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KEMAL TAHIR'IN KiMLIiGi

Ansiklopedilerde, antolojilerde, sozliklerde Kemal
Tahir'in kimligi hakkinda birbirine uymayan bilgiler,
-yanhishklar vardir. Bu yanhslhiklarn dilizeltmek ama-
ciyla, Kemal Tahir’i nifus kimligi ile tanitmak istiyo-
ruz.

Adr . : Ismail Kemalettin

Soyadi ) . : Demir

Baba ad1 : Tahir

Ana ad1 : Hubser

Dogum yeri : Istanbul

Dogum tarihi - : 4 Rebiyilahir 1328
13 Mart 1326

Nifusta kayith oldugu yer: istanbul (Sebinkara-
' hisar, Alisar, Hane

16, Cilt 15, Sh. 203’-"

ten nakil.) ‘

Kemal Tahir’in nifus kagidinda yazili olan iki ay-
1r1 dogum tarihi, gilinimiiz takviminde ayni giini ver-
memektedir. 1917 yilinda yapilan takvim degisikligin-
den kaynaklanan bir hesap hatasi sonucu 4 Rekiyi-
lahir 1328’'in 13 Mart 1326 oiarak yazilmis olabilecegi-
ni disinerek ilk takvime gore yazilmis 4 Rebiytilahir
1328'i esas alarak Kemal Tahir'in dogum tarihinin 15

Nisan 1910 oldugu sonucuna variyoruz.
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Yazili adi Ismail Kemalettin olmasina karsin kisa-
ca Kemal olarak kullanilird:, Kendisi de yazim yasa-
mina bagladig siirlerine attig1 ilk imzasi1 olan Kemal
Tahir adiyla tanindi ve ¢yle de kaldi.

Soyad1 yasasi ¢ikinca ilk 6nce TiPiI soyadinm se-
cer, sonraki kayitlarda BENERCI soyadina rasthyo-
ruz. Yenilenmis nifus kagidinda soyadi DEMIR'dir.

Kemal Tahir, 1938 yilinda Fatma Irfan’la evlenir
«<Donanma Davasi» olarak bilinen davadan 15 yil agir
hapse mahktum olduktan sonra, Fatma Irfan, Kemal
Tahir'den boganr.

Kemal Tahir, 1950 yilinda cezaevinden cikinca
1930'lu yillardan arkadasi Sidika Uzunhasan (Semi-
ha) ile yasamun birlestirir.
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NOTLARI SUNUS

Kemal Tahir'in bitiin notlarini yayinlamak amaciyla basladigimiz
cahismanin itk Grini olan SANAT _ EDEBIYAT dosyas; ile karginiz-
dayiz. : ) i

thlor, 1931 - 1973 yillan arasinda, Kemal Tahir'in defterlere, ka-
“gitlara, ajandalara, takvim yapraklarina, kégit olark elinin “gltinda bu-
lunan herseye, eski Tirkce ile yazdiklarimin énemli bir bdlimidir.
Kitapligindaki kitaplar lzerinde yazilmis notlar ile Kemal Tahir'in
saghginda yayinlayip kendisinin paketiedigi roman dosyalari calig-
ma gindemimiz icinde bulunmaktadir. Bu nedenle notlara tamam-
lanmis goziyle bakmiyoruz. Cahigmalarimiz siirmektedir. Amacimiz,
bibliyografya  da icinde aolmak Uzere, Kemal Tahir kaleminden ¢ik-
mis her yaziyi eksiksiz olarak kitap halinde okura sunmaktir.

Simdiye kadar, 10 ana konu bashg! altinda topladigimiz notlari,
Kemal Tahir'in «Tarih¢i bltin umdugu malzemeyi beklerse bir kag
-insan dmru tiikense gene ise baslama zamanini geriye atmak zorunda
kahr. Eksik bir eser yazmak, biitiin émrince topladig bilgiyi yazma-
dan mezara goturmekten cok daha iyidir» séziinden hareketle, sim-
diye kadar derledigimiz notlari ise baslamak icin yeterli gordigu-
muizden yayina baglamis bulunuyoruz. Yayindan sonra derleyecegi-
miz notiory yg ek, ya da ayr basim olarak sunmaya devam edece-
giz.

" Yazilarin timine NOT adini verdik. Kemal Tahir'in, siirle bas-
fayan yazim yasaminin ilk yillarindan itibaren kendisini romana, ro-
manciliga hazirlamig olmasi, bu adi secigimizin baslica nedenidir.
Kemal Tahir, romanci olmaga 1940 yilinda karar verdi. Bu kararin-
dan otuz yil sonra soéyledigi: «Ben otuz yildan beri dinyayaq, insan-
lara, olaylara hi¢c araliksiz romanci olarak bokmaktayim. O giin bu-
glindiir, ne okumussam, ne gormiigsem, ne Isltmissem, kimi tam-
migssam —kisasi— ne 6grenmissem yalnizca romanc) olarak, roman
icin 6grendim, romanda kullanmak icin biriktirdim. Baska yazlaria
ugrastigim zamanlar oldu ama, ben boglica reman zenaatinin yasa-
fanm arastirdim» s6zii, romanlar diginda kalan biitiin yazilan NOT
baghigi diginda yayinlamamiza da olanak vermezdi.
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Kemal Tahir: «Bence Tirk romancisiniin ana édevl, imparatoriuk
kurmak giicline sahip Tirk insaminin gelecedi kurtaracck cevherl-
nl, bu cevherin tarth boyu tasidigi Insancil birikimi, bu birikimin ge-
lecekte ise yarar yonini buiup acikiamaktirs séziiyle hem roman-
la ne yapmak istedigini ve hem de notlarini biriktirme maksadin:
aciklamaktadir.

Bu nedenle notlar, birer roman malzemesi olmasinin yan:i sira,
tek tek de Kemal Tahir sdylemindeki birikim icin yapilan caligmatar,
degerlendirmeler olarak dikkate alinmalidir. Notlar bu nedenie 6nem-
lidir.

Notlarda okuyucu, Kemal Tahir'in yalniz birikimini degil, Glke-
mizde ve belki de diinyada ilk kez bir romancinin, zenaatinin yasa-
larini agiklayarak, neyi, nigin, nasil yaptidini hesap venrcesme an-
latan sorumlu Kigiligini de bulacaktir.

Kemai Tahir'in yazim yagamini: 1931 . 1938, 1939 - 1955 ve 1955
sonrasi olmak Gizete Uc evrede ele alabiliriz. '

1931 - 1938 yillan arasindaki déneme alt elimizde bir sgiir def-
teri ile. Gecit Dergisini birlikte kurduklar arkadaslarindan Ziya if-
han'a yazdigi mektuplar var. Bu uzun mektuplarinda, dénemin ede-
biyat cevresi degerlendirmeleri ve elestirileri iie edebiyattaki bosiugu
romania doldurmaya hazirlanan Kemal Tahir'i goriiyoruz. 1935 - 1938
yillarina ait hicbir nota schip degdilizz. Bu dénemdeki Kemal Tahir'i,
Fatma irfan'a yazdigt mektuplardan &greniyoruz.

Bu mektuplarda, Gecit Dergisinin kurulusundan 1938 mahkdmi-
yetinin itk aylarina kadar, ki Kemal Tahir'in yazim yasaminin seyrini,
bir anlamda biografisini buluyoruz. Gegit Dergisini cikarigini, arka-
daslarini, arkadagliklarini, gazetecilige baslayigi, siyasi ve sanat - ede-
biyat olaylarint degerlendirigi, caligmalar: ile romanciiga hazirianma-
sint bu mektuplardan izleyebiliyoruz. Kemal Tahir, siir, hikdye, ro-
man yazmakta, roman cevirmekte ve gazetecilik yapmaktadir. Hem
Marksist ve hem de Kemaiist'tir. Kemalizm'in irkcilik anlayigini ve
«Dil Inkildbi»nin  Turan’a yonelmesini 9.3.1935 tarihli mektubunda -
«On - senede Kemalizm'in felsefesini kuromadik. Kuramiyacagiz da.
Mussolini, Hitler -ne kurdular? Hangi felsefeyl yoptilor da biz de
onlan taklit edelims sozleriyle elestirip 1971 yilinda yayinladigi Yot
Ayrimi romanindaki Ramiz Efendi‘nin dram unsurlarini 25 yaginda ya-
kalayan Kemal Tahir'i goriayoruz. ‘ )

1937 yillinda Kemal Tahir, yodun. bir caligma icindedir:

— Sedat Simavi'nin cikardigi Karagdz gazetesi ile Karikatir ve -

Yedigin dergilerinde caligmakta,
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— Tan Gazetesi ile serbest roportaj yapmak ‘icin anlagsmig. (D6-
nemin dnde gelen onbir yazar ve disiniiriyle yapti§ roportaji, 1836
yilinda «Namik Kemal icin Diyorlar ki» adiyla kitap halinde yaylnlat-
misti.)

— Cumhuriyet Gazetesi kendisinden hikdye istiyor.

— Yeni Kitapci'ya kitaplar tercime etmek icin baglanmis.

— BIr Calgicinin Seyahati adli romani basilmig. (llk romani icin
«Bu romen Kemal Tahirin ilkk romani olmamaliydi» sdziini sdyleye-

" bilecek kadar elegtirici, gercek¢i ve gelecede hazirhkl.)

— Okuyacak bir dolap dolusu kitap, bu arada biitin gazeteleri
takip etmek, frenk matbuatini gézden kacirmomak...

«Biitiin bu cahsmalar bir genclik Isl. E§er simdi bagaromazsam,
sonra nasil altindan kalkarim? Sonra altindan kalkamazsam, ne olu-
rum blr disin...» sOzleriyle birikimine nasil hazirlandigint bize gds-
teriyor. Bu kadarla da yetinmiyor:

— Ndzim’la birlikte bir zabita romanlari serisi, bir sinema ro-
manltan serisi hazirliyor.

— Tek basina komik romonlor serisine «Biz Kopekler» roma-
niyla bagslamak istiyor. : .

Bir haftalik ¢calismasini da sdyle anlatiyor: :

_ — Karikatr dergisine her hafta bir hikdye, bir roman tefrikas:, -
bir anket, 10- 12 fikra.

— Karag6z gazetesinin 8 sahifesi.

— Yedigiin dergisine yaziiar, codu terctime. Patron bir resim ve-
- riyor, ¢bu resme bir yazi uydur,» diyor.

— Tan gazetesinde, Suat Dervig'in «Bu Roman Olan iglerin Ro- -
manidir.s adli romaninin, yazarin yurt digi gezisi nedemyle. 35. tefri-
kadan sonraki boélimlerini yazmak.

— Karikatiir, Yedigiin, Karagdz'de bir telif, iki tereime rcman.

— Cumartes! geceleri haric, sokaga cikmiyor - cikamiyorum, ¢a-
ligiyorum,

Kemal Tahir, romanci olmugu karar verdlginde, arkasinda bdy-
lesine bir caligma ve birikim vardi.

1938'de, 15 yil adir hapse ve kamu hizmetlerinden mahrumiyetine
karar verilir. Kemal Tahir, cok ender sdz acti§t mahkdmiyet yillar-
na ait anitlannin bu béliminid bana anlatmisti. Kardesi Nuri Tahir,
Erkin gemisinde assubaydir. Evi olmadi§i icin hafta sonunu cgabe-
yi Kemal Tahir'in yaninda gecirmektedir. Bir arama sirasinda gemi-
deki dolabinda Sobahattin' Ali'nin bir hikdye kitabi bulunur. O tarihte
Sabahattin Ali yedek subaylifini yapmaktadir. Bu kitap nedeniyie
«Orduyu isyana tahrik ve tesvik» sucu isnad edilerek Kemal Tahir
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15 yil- adir hapse mahkim olur. Mahkimiyet kararinda aynen su
cumleler yer almaktadir:

«... (isyana tahrik ve tesvik arzusunun) bu arzunun muhataba
telkini icin sarih ve acik kelimelerle izharina da asla lizum yoktur.
Moksadi cniatmaga kafi imalar ve kapah ifadelerle de bu askeri suc
husule gelebilir. Maksadin cagikca izharindaki tehlikeden kendisini
korumak isteyen maznunun maksadini imali sézlerle izhar etmesi, ki-
tap risale veya roman tarzinda nesgriyat icine saklanarak gizlice hisse-
dilmeksizin muhataba asilanmasi bu gibi suclar hakkinda malim ve
mutad olon bir usuldir. Bu itibarla yukanda taofsil edilen maddi ha-
diselerin bu sucu husule getirdigi neticesine varilmis ve suc¢c sabit
gorulmustir.»

Bu suc¢lamayla 1938 yilinda gur siyah saclanyla girdigi ceza-
evinden kalanlan da ak, saclan dokilmus olarak 1950 yilinda cikar.
Cikisinda bavulunda. halen hicbiri kitap haline gelmemis 30 roman,
40 hikaye ve notlarla dolu sar: defterler vardir. Romanlarin bir kaci
cezaevi yillarinda ginlik gazetelerde mistear adla, tefrika edilmis-
tir. :

Cezaevindeki calismalarini ve yasamini sari defterlerden ¢gren-
memizle birlikte, 1946 - 1950 yillan arasinda Semiha’ya yazdigi -mek-
tuplar, Kemal Tahir hakkinda cok ayrintili bilgileri icermektedir. Ce-
zaevini haraca baglayon mahpusun haracimi kesen Kemal Tohir’in
ugradigr iftira nedeniyle, cezaevinde bulundugu sirada, komunizm
propagandas) yaptigl iddiasiyle b|r bucuk yil daha hapse mohkum
oldugunu bu mektuplardan ogrenlyoruz

. 1950'den sonra izmir Ticaret Postasi gazetesinin istanbul tem-
silciligini yapiyor, Caglayan yayinlarindan Mayk Hammer dizisini F. M.
ikinci imzasiyla yayinliyor ve dért hikdyeden olusan Go6l insonlan‘-
nin ardindan ik romani Sagirdere 1955’te basiliyor. Diger romanlar
da ard arda yayinlanmaya baslayinca Tirkiye'de fikir ve roman diin-
yasinda Kemal Tahir'le yeni bir dénem aciliyor.

Kemal Tahir, 1933 yiinda roman yazmaya hazirlaniyor, 1940 yi-
Hinda romanci olmaya karar veriyor ve kendi tanimlamas: ile ilkk ro-
mani 1955’te kitap haline geliyor. Zenaatina bu derece saygih Ke-
mal Tahir, romanci olarak yasiyor ve romanci olarak 6liyor. Oli-
'miinde, yozimina basladi§i Bati Cikmazi'nin yaninda tasarlayip® ko-
nularim ve notlarin hazirladi§i bir cok roman caligsmasi birakiyor.
ilk romanindan itibaren, kapak i¢ yazilarinda, basilacak romanlarinin
adiarinin yer olmast, Kemal Tahir'in zenaatini, birbirini etkileyerek
gelistiren .plan icinde yuruttigunin ilk kamiti olarak kargimiza ciki-
yor. . o '
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Saghginda yayinladigt yapitlari Kemal Tahir calismasinin bir buz-
daginin su yluzine cikmis kisimlars ise NOTLAR') da su altinda kalan
kisimlaridir. ' :

Kemal Tahir yalniz romanla yetinmemis, tzerinde durdugu konu-
larin yaygin bir sekilde irdelenmesi icin iki kez de dergi cikarma
girisiminde bulunmustu. ilki, 1960t yillarin ortasinda, Osmanli top-
lum. yapisi ve Marksizm uzerine 6zgin yazilari ve cevirileri ile dik-
katleri cekmege baslayan Sencer Divitcioglu, SelGhattin Hilav ve At-
tild Tokath ile birlikte olmus, TOPLUM VE GERCEK adini verdikleri
dergi girisimi, Kemal Tahir digindaki nedenlerle sonuc¢suz kalmist:
ama Kemal Tahir, cok 6nem verdigi bu derginin bir yillik planini ve
plan icinde Ustlendigi yazilarin énemli bir bolimini hazirlamisti. Ke-
maol Tahirin bu dergi i¢cin yaptigt calismalari TOPLUM VE GERCEK
basllgl altmdo'oyrl bir dosya olarak yayinlayacagiz.

DiVAN -DEFTER adini verdigi, icinde bizim de bulundugumuz,
ikinci dergi calismasina baslamig, katilmiar saptamigti. Bu dergi i¢in
Kemal Tahir «MiLLi ONURDAN USTUN HiC BiR SEY YOKTUR —
GERCEK YERLi DUSUNCE — SANAT» gibi kapak yazilari da hazirla-
migtr. O dbénemdeki - editoriniin Ankara’daki matbaasinda basimi dii-
siniilen dergi, yonetim konusunda beliren Ankara - istanbul ayrili
nedeniyle, gerceklesemedi. - .

Notlarinin yayinlanmasi konusunu, yagaminin bazi dénemlerinde

~ele alan Kemal Tghir, 1959 yilinin sonlarinda, haftahk Pazar Postasi

dergisinde ROMANCININ NOT DEFTERINDEN bagh§i altinda not-
lanm bir sayr yayinlatabilmis, bu sayidan sonra dergi kapanmist.
Ayni donemde, bu derginin dizenledigi ocik oturumda bes romanci
— Kemal Tahir, Orhan Kemal, Mahmut Makal, Fakir Baykurt, Talip
Apaydin — «Kéy Romani» lzerinde tartigarak, bu tartismada Kemal
Tahir'in hem roman anlayisi ve hem de diger romancilardan farkh ye-
rini ortaya koymustu. Bu tartigmo, daha sonra oturumu yéneten Tur-
han Tukel tarafindan «Bes Romanci Tartigiyor» bash§iyla kitap ha-
linde cikmisti.

‘Kemal Tahir, Yeni Ufuklar Dergisinin 1961 $Subat - Mart sayi-
sinda «Romancinin Not Defterinden» bashg: altinda roman lstine
goruslerini yayinlatti, Bu da siirekli olmadi. Elimizdeki notlardan Ke-
mal Tahir'in 1956 - 1966 yillarinda, 1855 - 1965 donemine ait notlarini
kitap halinde bir bitin olarak yayinlamayr planladigini, bunun igin,
kitap kapag: orneklerini hazirladidim anhyoruz. Bu duisiincesini de
gerceklestiremedi. Bu dosyayi, Sanat - Edebiyat'in ikinci kitabi icinde
yayimlayacagiz.

Notlari uzerinde Kemal Tahir, ameliyat oldugu 1970 Kasim’indan
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sonsa yeniden caligmayc basladi, Evinde kurdugu calisma dizent
Icerisinde, sari- defterler de icinde olmak {zere, notlarindan sectikleri-
ni aysrip, kesip, birbirine ekleyerek 6nce teype okuyor, kardesi Ra-
tip Tahir ile esi Semiha Yenge daktiloda yaziya aktariyoriardi, Az
sayida bandi olmasi nedeniyle, daktilo edilen band, yeniden kulla-
niliyor, calhigmalar bu sekilde sirip gidiyordu. Namuscular ile Dam
. Agasi romanlari ile Batr Cikmaz! roman:inin 20 sahifesi bu caligmayla
yazilmisti, Tarih Notlart adini verdigi iki klasér hacmindeki notu da
bandlardan yazilmigti. Yorumlarinin, sézlerinin, roman notlarinin okun-
dugu, okurken sesinin yer yer genzinde digimlendidi, yer yer kah-
kahafar attigi bu ses bantlarindan elimizde iki tanesinin kalmis ol-
- masinin sizisini tasidigimizi belirtmeliyiz. )
Ani gelen oliminden sonra Semiha Yenge, bir yandan Namus-
.cular, Dam Agasi romanlarini yayiniatirken bir yandan da sati def-
terlerden Karilar Kogusu, Bir Miilkiyet Kalesi, Hiir Sehrin insanlar:
adli romaniari yayina hazirlayip, kitap haline getirmigti. Semiha Yen-
ge, notlar tzerinde caligmayi sirdirdi. Kemal Tahir yontemiyle ban-
da okuyor, Ratip Tahir daktiloya aktariyordu. Bu ¢alhigmalara ben de
kat:hyordum. Dr. Sabire Dosdogru, «Semiha’ya Mektuplari» dogrudan
daktilo ederek, Yenge'nin biylik yardimcisi oldu. Kemal Tahir'den
sonra yazilan notlarda kansikhk, okumalarda anlam yanhgliklari ol-
musg, Semiha’ya Mektuplar'in diginda kalan yazilar yeniden gozden
gecirilmesi gerekir bir sekilde, gene iki klasér doldurmustu.

Yenge bir yandan notlari yazma c¢aligmasini yuritirken bir yan-
dan da Kemal Tohirin yazdirdigi iki klasér notu diizenletip. yayin-
lanmasini arzulamigti. Naci Gelik; dizenlemek icin aldigi notlan ca-
higmasm tamamlayamadan geri vermigti. Bu kez notlar’ Yenge, di-
zenlemesi icin Baykan Sezeir'e veriyor, Baykan Sezer'in titiz calig-
masiyla diizenleyip yayina hazir duruma getirdigi notlar Yenge'den
«Bir de biz bakalim, olmus mu » gerekcesiyle alinarak bir daha geri
‘gelmemisti.

Biz bu durumu, Ratip Tahir'in 6liminden sonra, notlar zerin-
de caligmaya baslayinca farkettik. Kemal Tahir'in yazdirdi§i not.dsil-
lart ile sonradan .yazilanlari birbirlerine karismig, hangisinin yazilip
hangisinin yaziimadi§: belli olmaz bir bicimde buiduk.

Kurdugumuz caligma diizeni icerisinde, not asillarini, énceden
yazilmig - yazilmamg ayirt etmeden timini yeni harfiere aktermaya
basladik. Bu caligmayr Sayin Melda Kalyoncu ustiendi. Kemal Ta-
hir'in dostlar: Uigen ailesinin babasi Nihat Ulgen Bey de dikkatii ca-
I|$ni031 ile, Kem__o[ Tahir'in eski Tirkce el yazisini daktiloda yani ya-
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ziya cevirdi. Notlari diizenleyip yayina hazirlama isini de biz Gstlen-
dik. . .
Notlari, 6nce Kemal Tahir'in yazilara koydugu basllgu gbre ko-
nulara ayirdik. Basliksiz notian, icerigiyle agirhikh ilgili dosyaya kattik.

Not asillarinin karigmis olmasi, ¢caligmamizi gigclestiren unsurla-
rin basinda yer aldi. Diizenlemede kronolojik sirayi gézetmeklo bir-
likte, farkh zamanlarda yazilmis belli konulardaki yazilari bir araya
getirmenin yaninda, ayni anda kesintisiz yazildigi anlasilan Jdegisik
konulari iceren yazilan da, disince, degerlendirme, akis ve uslip
bitunligini korumak amaciyla, konulara bolmeden bir butin olarak
vermeyi uygun- bulduk. :

Bir konu Ulzerindeki calismalarini, Kemal Tahir'in disinme ve
yazma Ozelligini géstermesi bakimindan, tekrariamis olma endisesine
kapilmadan, aynen verdik. Bu tir calismanin en belirgin 6rned: olan
«Tiirk Romani» baglikli, «itk romanciniz Ahmet Mithat Efendl...» sek-
linde . baglayan calismasini -ek olarak veriyoruz. Bu c¢ahismada, Ke-
mal Tahir'in konu ile nasil bogustugunu, Tirk dilini en iyi kulilanan
yazarlarin bcsmdu geldigi halde, konuya tam 50 kez girme dene-
mesi yaptigini,_ hic birinin de istedigi bicimde olmamasi nedeniyfe
yeniden yazmaga bagladi§inin érneklerini, bagka bir anlatim!a ze-
naatina ve okuruna olan saygisini buiacaksiniz.

Eski yazida okuyamadigimiz kelimeler ile bazi not asiliarinda,
‘kanigikhik nedeniyle, basi ve sonu eksik cimleleri ( ) isa-
retiyle belirttik. Takvim, ajanda yapraklari kopmus oldugundan, as-
lina uygun diizenlieyebilmek icin kartoteks yontemi uyguloyora.( der-
lemeye CG|I$IIk
' Ayni sahifede, birbirlerinden ayri olarak yazilmis degisik konu-
lara ait notlari, ilgili konularin icine aldik. Gzel isimler notlorda ikl
sekilde yazilmisti, okundugu bicimiyle eski yazida, orijinal bicimin-
de idtin harfleriyle. Butunligh saglamak igin, 6zel |s1mler| orijinal
yazihslanyia verdlk

Kemal Tchlrm okudugu kitaplardan yaptig ulmtllurl degerlen-
dirmeleri ayr bir dosyada topladik. 8u alintilarin bir kisminda, kita-
bin adi belirtiimeden sahife numarasi yazilmisti. Bulabildiklerimizds,
dip not olarak alinti yopllon kitabi tanittik, bulamadiklarimizi da oldugu
bicimiyle verdik. ;

Boylece: 1 — Edebiyat - Sanat
2 — Roman Notlary
3 — 1950 Oncesi (Siirler, Hikayeler, Romanlar, Cezaevi
Notlari)
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4 — Osmanhihk ve Bizans

5 — Batilasma

7 — Sosyalizm

8 — Toplum ve Gercek

9 — Kitap Notlan

10 — Mektuplar
olmak lzere 10 ana konu baghg: altinda notlan dizenlemeye bagladik.
Belirttigimiz gibi, Kemal Tahir'in paketledigi yayinlanmig roman dos-
“ yalan ile kitapligindaki kitaplar {izerinde yazili notlar ile bibliyografya
caligmasi bu bagliklanin diginda ayn bir yayin konusudur.

Caligmalar tamamlandiginda, roman dosyalaiindaki notlar, ilgili
romana ek olarak yayinlayacagiz.

Bu diizenlemenin notlarin con bi¢imi olmadigini belirtmeliyiz. ilk
caligmadir, oncelikle notlarin kitap haline doénustirilmesi amaclan-
migtir. Kitaplar yayinlandikca, eksikliklerimiz, okur elegtirileriyle de
ortaya ¢tkacak, yeni basimlarda, kitap lzerinden ve belki de bilgi is-
lemli gibi bir kolayligim:iz olacak.

Notlarda bir husus g6z oniinde bulundurutmalidir. Bu da notla-
rin, ayni konuda olsalar bile, degisik donemlerde, degisik tarihlerde
yazilmis olmalarn. Bu nedenle, notlar, bir konu hakkinda bir pldn icin-
de yazilmig yazilanin yaninda, parca parca yazilmig olanlarla ic ice
bir arada bulunmaktdir.

Kemal Tahir, amacim bir inanca dayamigti: imparatorluk kurma
gliciinii tarihte kanmitlanus Anadolu Tirk insaninin gelecege yarar in-
sancil ve onuriu birikimlerle yiikli oldugu» inanci. Bu inanca 6m-
rind -verdi. Hicbir hazir fikire, ici bos laflara, kaliplara, tabulara si-
ginmadi. En dogru gibi gelen fikirlerin, bilgilerin, yorumlarin kdke- '
nine egildi, irdeleyerek sonuclar c¢ikardi. Vardigi sonuclari, Anadolu
insansinin dederleri 6lcedinde yargiladi. Notlar, bu caligmasinin iriin-
leridir. Bu nedenle Kemal Tahir hakkinda yazi yazmak giic bir is. Bu
guclik, Kemal Tahirin tzerinde durdugu konularin derinlemesine bi-
linmemesinden ya da bilinip 6grenilmesinin istenmemesinden geliyor.
Konulardan uzaklasilinca, kacilinca, tartisma Kemal Tahir'in lzerinde
durdugu konulardan kisilige kaydirilmak isteniyor. Bu tavir da sorun-
larin bilinip anlagilmasina olanak vermez.

Kemal Tahir, yasadigi tarihsel dénemin o6zelligiyle icinds bulun-
dugumuz kaynak (kitap-belge), okumak (yazi-eski-yeni), anlamak (dil}
engellerini cal]smu‘gﬁcﬁ ve romanci dehasiyla agsarak Bati cikarina
ve Bat; giidimiinde dénen carki, giinimiz modern bilimlerin 1sigindo
aciklayarak Tirk -yazim ve disin diinyasinda yeni bir dénemin: bas-
lamasinda onciilidketyigmrostuiafensiler iipygrdans.ovgtinmenin  rahat-
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hgina kaptiranlan silkelemis, gercegi arayanlara uUmit vererek oncu-
lik yapmstir.

Ginimizde Bati ve Batili gidimiinde olan toplumlar, kendi-
lerini gecmiglerinden soyutlayarak dig goérintileriyle tanimlayip so-
nuclar cikarma cabasi icinde. Olgiit dis gériinti olunca, ibre Bati'-
dan yana agir basiyor, bir gatalya gibi Bati'min pegine baglanmak-
tan baska secenek kalmiyor. Kemal Tahir, gorintinin arkasmndak?
tarihse! gercekleri irdeleyip aciklayarak Anadolu insanina verilen’ Ba-
ti'nin pesine baglanma kaderinin degigmezligi yargisina karst cika-
rak bizi kendimize giivendirip tarihte kendisini kanitlamig insanimi-
zin, gelecegin insanlik dinyasimi kurma gicine sahip oldugunu, ig-
neyle kuyu kazan caligmasiyla ortaya koymustur. Hem de Bati'mir
teklif ettigi «uygarlik dinyasmnin, son hesaplagmada, Bati cikarinag,
Bati egemenliginde igleyen bir diinya oldugunu yutmadan.

i$te notlar, bu temelde kurulu bir dinya ve insan antayiginin, 43
yillik bir birikimidjr.

Notlar, Kemal Tahir dostlarinin ortak caligmasiyla yayina hazir-
lanmigtir. Meida Kalyoncu, eski yazidan yeni yaziya aktarma cahig-
masini yoneterek, yuklendigi sorumlulugu gere§ince yerine getire-
bilmek endigesiyle bu dénemde kendi cabasiyla eski yaziy1 6grenmeye
baglamigtir. Notlari, eski yazidan yeni yaziya Sayin Nihat Ulgen ak-
tarmigtir. Sayin Dr. Sébire Dosdogru, Semiha Yenge zamaninde basg-
¢+ lattigr yardimini sarn defterlerdeki romanlari yeni yaziya aktarma ca-
ligmasiyla sirdirmektedir. Genc bir bilim adami oldugu 1860'!: yil-
larda, Dogu - Bati scrununa getirdigi bilimsel aciklama ile Kemal Ta-
hiri duygulandirarak etkilemis olan Prof. Dr. Baykan Sezer, diizen-
leme c¢alisgmamiza her agsamasinda destek vermis, yardim etmistir:
Hep birlikte Notlari yayina hazirlamig olmanin mutlulugunu tasiyoruz..

Notlarin basimini ustlenen Baglam Yayinevi‘'nin inanch ve yirek-
li genc yéneticisi Hillya Ongiire ve caligma arkadaslarina, Notlarr
22 Mart . 1 Nisan 1989 tarihleri arasinda dizi yayinla tanitan Milli-
yet Gazetesi'ne, Notlarin tanitimi konusunda cabalarini eslrgemiyen:
basinin Kemal Tahir dostlaring, Notlarin yayimindan kendi payini Ke-
mal Tahir Vakfi'na birakan Onk Ajansi sahibi Osmarn Necmi Kara-
ca’ya, notlarin yayim konusunda, her dénemde tegvik ve yardim-
larin1 esirgemiyen dostlara, Kemal Tahir okuyuculari adina sukran-
larimizi sunuyoruz.

Dragos, 8 Nisan 198%
. Cengiz YAZOGLU
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ONSO 2z

Kemal Tahirin cahgmalarn sirasinda degisik konulorda tutmus ol-
duAgu notlar elimizdeki bu ilk kitapla birlikte 30 ciltlik bir dizi ha-
linde yayimlarmaya baslaniyor. Kemal Tahir, Tirkiye’'nin en onemli
romancisidir. Yalnizca Tirkiye'nin degil diinya edebiyatinin da XX.
yluzyilda en &nemli adidir. Yayimina baglanan notlar, Kemal Tahir
lizerine en o6nemli kaynad clugturmaktadir. ileride Tirk edebiyati
ya da XX. yizyll dinya edebiyati konularinda caligacak olanlar icin
degeri 6lciilmez bir hazine niteligi tagimaktadir. Notlcr, yalnizca Ke-
mal Tahir dedil XX. yuzyilda Tirk digincesinin 6éniinde bulundugu so-
runlar Uzerine edilecek olaniar icin de vazgecemeyecekleri bir kay-
naktir. Kemal Tahir, yagsami boyunca, Tiirk toplumunun gerekince tek
basina sorumlulugunu yiklenmek yurekliligini gostermis bit kisidir.
Calisma ve cabalarinda giderek butin Dogu’'nun ve Dogu tarihinin
savunuculugunu ve soézculiguniu Ustlenmig; Bati ogretilerini bitin
Dogu adina sorgulamaya baglamigtir,

Kemal Tahir'in notlarini basima Cengiz Yazoglu hazirladi. Boy-,
lece de cok onemli. bir konu sonuclanmig oldu. Kemal Tahir'in not-
lanyla, herkes kendi acisindan, ilgilencn coktur. Ama tasnif iginin
ustesinden gelecek az sayida insan vardir. Kemal Tahir'in notlar
basima hazirdir. Ve dizinin ilk kitabi bugiin elimizdedir. Kemal Ta-
hir'in notlari lUzerinde ¢aligmanin zorluklarini ben ¢ok yakindan bi-
" tiyorum. Olimiinden sora Kemal Tahirin saghginda yeni yaziya ak-
tariimig iki dosya tutarinda not lzerinde caligtim, Calisma, Kemal
Tahir'in notlari konusunda ilk tasnif denemesi idi. Calismayi Cengiz
Yazoglu ile birlikte yirittik. Bss aylk bir calisma sonrasi, genel
tasnife girismeden 6nce bir érnek calisma olarak bagka kigilerin uya-
ri ve elestirilerini almak icin dosyalar Kemal Tahir'in egi Semiha
Yengeye teslim edildi. Semiha Yengenin de bizim istedimize uyarak
uyar1 ve elestirileri almak {zere dosyay! incelemeleri amaciyla cegit-
li kigilere verdigini biliyoruz. Caligmalarla ilgili herhangi bir ‘uyar ve
elestiri bize ulagmadig gibi sonucta Uzerinde caligilan dosyalari dag,
cesitli kisiler elinde dagilmis olmasi nedeniyle lzerinde caligilmig bl-
cimiyle yeniden dizenlemek olanag:i bulunamadi. Cengiz Y,zoglu

uzun bir aradan sonra notlarin tasnifi isine giristl. isi tek basina yu-
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ritti. Bu asamadan sonra benim caligmalara katkim kendisini yiirek-
lendirmek, Tirkiye’de bazi iglerin ortak degil ancak bir kisinin ca-
basiyla "sonuclandirilabilecedini kendisine animsatmakla sinirh kal-
migtir. Cengiz Yazoglu bu isi tek basina bagardi. Bu kitabin yayin-
lanmasiyla birlikte- cabalarinin sonuglari alinmaya baglanmigtir.

Daginik not ve belgelerin tasnifi zor istir. Bagbakanlik Devlet
Arsivl’'nde. butiin devlet olanaklari seferber edilmigken Osmanl -argiv-
lerinin durumu ortadadir. Osmanli belgeleri ile ilgili birden c¢cok tas-
nif bulunmaktadir. Bu tasnifler tasnifi gerceklesgtirenlerin adi ile anil-
maktadir. Kemal Tahir'in yayinlanmakta ‘olan notlari da Cengiz Yazog-
lu tasnifidir. Cengiz Yazoglu tasnifi belki uzun sire tek tasnif ola-
rak kalacaktir. Yeni bir tasnif, Yazoglu tasnifini dizeltmek icin degil
llerde kargimiza cikacak yeni sorunlar 6ninde notiani daha kulla-
nigh bir bicime getirmek icin yapilacak secmeler icin’ s6z konusu-
dur. Belki cok uzun bir siire notlar yeniden ele alinmayacak ve lze-
rinde bu denli yogun bir calisma yapilmayacaktir. Daha 6nce de
soyledigim gibi bu ig herkesin harci degildir. Ve ilerde notlar iizerinde
caligacaklarin Cengiz Yazoglu gibi Kemal Tahir'i, -ilgisinin yogunlag-
tigi konulan, bu konularda gdrisgslerinin en azindan son dénemde
gosterdigi gelismeleri yakindan tanimak sanslarn da bulunmayacak-
tir. Bu durum elbet bazi sorumluluklar da getirmektedir. Tasnif, not-
larin basimini amaclayan bir tasnifti. Amaci Osmanlr arsivlersi tas-
-niflerinde oldugu gibi yalnizca {zerinde caligacaklara yardimci ol-
makla sinirh degildir. Kemal Tahir'in cesitli konulardaki gériglerini
eksiksiz bir bicimde Tirk digincesine kazandirmay: da amaclamak-
tadir. Kemal Tahir, ¢cok uzun bir zaman kesitinde calistigi, ilgi duy-
dugu konular uzerinde notlar ulmlstlr. Kendi caligma bi¢imi aldig
notlara bazi o6zellikler kazandirmigtir. Bu &zelliklerin “basinda . not-
tarda belli tekrarlarin bulunmasi ve cogu notun birden c¢cok konuyu
ilgilendirmesidir. Notlar kaleme alinirken tarih atilmadigi icin krono-
lojik tasnif olanag bulunmadigi gibi konuya bagh bir tasnifi de giic-
lestirmektedir. Gucliugil as.aanin yollarindan birisi ayn: notun ilgili ‘de-
gisik bolimlerde yer{iden kullaniimasi olabilirdi. Cengiz Yazoglu yerin-
de bir gorigle bu yola secmemigtir. Gereksiz yere tekrarlara neden
olacag gibi bu se¢im ilginin Kemal Tahir digiincesinden belli ko-
nulara yonlendiriimesine de yol acabilecekti. Cengiz Yazoglu, Kemal
Tahir'in notlarini batin Tark okur. ve diagindrlerinin ortak miras: say-
mig ve ilk amac olarak notlarin eksiksiz oloruk Tirk digiincesine ka-
zandirilmasini gézetmisgtir.

Cengiz Yazoglu, yilmaz bir caba ve buyuk bir titizlikle yiiklen-
mis oldugu bu gorevi yerine getirmis ve Kemal Tahir'in notlan bugiin
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Tirk okurlarinin -yararlanmasina acilmistir. Kemal Tahir, éliminden
cok onceydi; cesitli konularda yiginla not birakacagini, Slmiinden
sonra belki bir giin birinin bunlarla ‘ilgilenecedini séylemisti. Bu di-
stincesi de bdylece gerceklesmis ve codu kisinin sabirsiziikla bekle-
. digi notlar giin 1sigina cikmistir. Ozellikle Tirk tarihi ile ilgili yen;
dederlendirmeleri Kemal Tahir'in edebiyat disi calismalarina ilgi cek-
mig ve bu nedenle yayinina bcslanan notlar, cesitli cevrelerde «Tarih
Notlari» adiyla ‘anilmaya baslamistir. 50°li yillarin sonlarinda «Pozar
Postasi adli haftalik dergide Kemal Tahir cesitli konularda tutmusg
oldugu notlarini yayinlamaya baslamisti. Cogumuz Kemal Tahir’in
notlarindan ilk kez bdylece haberdar olduk. Notlar bugiin elimizde-
dir; hepimiz notlan degerlendirebilmek olanagini bulacagiz. Omrii-
niin son giinlerinde notlarini basima haziriarken notlarin yay:lan-
masinin yarari lzerinde Kemal Tahir ile konugulmustu. En azindan
XX. yuzyilda Tirkiye'de Bati'nin bitin g6z kamastirmaciligina, al-
datmacalarina kanmayan kigilerin ¢ciktigini, bitin Dogu’nun Bati'yo
kafa tutma goérevini bir Tirk yazarinin tek basina da olsa yiiklenmek-
ten geri durmadigini kanitlamasi ag¢isindan notlarin 6nemini belirt-
mistik.

Bugin yayinina buslarion notlara Kemal Tahir de 6nem vermek-
teydi. Yasaminda 50'li ‘yillarin sonunda notlan haftalik bir dergide
yayinlamaya baglamig oldugu gibi ameliyati ‘sonrasinda zamaninin
biylik bir bélimiinid notlarin basima hazirlanmasina ayirmigtir. Ke-
mal Tahir hergeyden 6nce bir romanciydi. Kendisi Turk romanciss
olarak tanimlamaktaydi. Yaptigi isi ciddiye almakta, hazirladigi ro-
man konulan iizerinde genis bir hazirhik calismasi yapmaktayd:. Not-
lar bu calismalarin Grini olarak ortaya cikmus, fakat zaman icinde
yalnizca roman hazirlik caligmalari olarak kalmamis; bashi basina
bir 6neme ulagsmistir. Kemal Tahir, bir Tirk romancisi olarak Tirk
insanini ve Tiirk gercedini tanimayi, tanitmay! 6dev bilmis ve bu du-
rum kendisinin: cesitli sorunlarla hesaplagmasini zorunlu kilmigtir. Ke-
mal Tahir'in mesledine ve kendi calismalarina duydudu sayg: geregi
Tirk toplum diigiincesinde lzerinde calisilmasi gerekli sorunlari gin-
deme getirmis ve codu konuyu yurdumuzda ilk kez tartismaya ac-
_mugtir. Tirk toplumunun anlagilabilmesi ve aciklanabilmesi yolunde
bu sorular lzerinde Kemal Tahirin nasil bodustugunu notlarinda cok
yakindan goérebilmekteyiz. Bu nedenle Kemal Tahir'in notlari hi¢c bir
bicimde hazir ¢6ziim receteleri degildir. Notlar, bizim de iizerinde ¢a-
lismamiz gerekli sorunlari tartigmaya acmaktadir. Bu sorunlar dilmez-
den gelemeyecegimiz sorunlardir. Bu sorunlarn artik bilmezden gele-
meyiz. Kemal Tahir'le ortaya atiimis bulunmaktadir. Ayrica Kemgl
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Tahir'in tartigmaya actigi sorunlar 6nemli sorunlardir. Yalnizca Tur-
kiye icin degil, butin Dogu ve dinya icin de biyik 6neme sahiptir.
Kemal Tahir XX. yizyilin en 6nemli romancisi oldugu gibi calisma
ve arastirmalariyla da ccdimizda marxisme'e 6nemli katkiyr gercek-
lestiren kisi olmugtur. Kendisi 50, 200 yillik tarihle roman yaziimaya-
cagimi konugmalarinda stk sik belirtmigtir. Bu yargisi ginimizin
6nemli sorunlarinin anlagiimasi ve aciklanmasi Icin de gecerlidir. 50
yilhk, 200 yilhik tarihle gunumiz temel celigkilerini, ana sorunlarini
kavrayip aciklamak olanag yoktur. Dogulu bir toplum olmamiz ne-
deniyle ve gecmisinde bir diinya imparatorluu mirasi tasiyicisi ola-
rak bu ig bize, Tirklere diismektedir. Bu nedenle Kemal Tahir yal-
nizca Tirkiye sorunlarina ve Tirk tarihine degil Dogu ve Dogu tari-
hine de sahip cikmigtir. Osmanl imparatorlugunun mirascilar olarak
bugiin cok 6nemli bir yerde bulunmaktayiz. Bize bunu gésterdi. Ta-'
rihnte ve yeryizinde cok 6nemli bir yerde bulunmanin bazi sorumlu-
luklan vardir. Karsihg buyuktir. Ancak yilmadan calismayi gerektir-
mektedir. Bu konuda da kendisi bizlere 6rnek olacak bir cabanin
icindeydi. Kemal Tahir'in notlarindan hepimizin 6grenecegimiz cok sey
bulunmaktadir. Ancak yukarida da belirttigimiz gibi notlar hazir rege- -
teler olmaktan uzaktir. Uzerinde hepimizin calismasi gerekmektedir.
Kemal Tahir'le birlikte Tirk toplumunun kargilagtigi sorunlar ortaya
konmustur. Tirk toplum ve tarihine Kemal Tahir'den farkh bir acik-
" lama getirmek elbet olabilir. Bugiin artik Kemal Tahir'in giindeme ge-
tirdigi sarunlan da kapsayacak bir aciklama ancak ciddiye alinir bir
aciklama olacaktir.

Tek bagina 30 kitap tutarinda notlarla ugragsmek kolay is degil-
dir. Cengiz Yazo§lu’'nun soluklanmak ve notlar ortaya c¢iktikca ‘sevin-
cini paylagmak icin beni aradigi zaman stk sik yineledigim bir cum-
le ile yine kendisine seslenerek s6zimi bitiriyorum. Eline saghk ar-
kadas.

Baykan SEZER

KEMAL TAHIiR UZERINE (*)
Kemal Tahir ve Marxisme
Kemal Tahir’i bir diginir olarak ele aldiimiz zaman ilk vurgu-

lamamiz gereken yoni kendisini Marxiste bir yazar oldugudur. Aras-
tirmalarinda elde ettigi bulgular, sonuclar {izerinde sorunlara Marxiste

(*) Olaminin 5. ylldonumunde «Kemal Tahir'l Anma» toplontcsmdu '

yapilan konugma.
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acidan egilmesinin bilyik etkisi olmustur. Kemal. Tahir, Marxiste bir
yazardir. Ancak kendisi ayni zamanda bir Tark digianir ve roman-
cisidir. Tirkiye'nin sorunlari, konulari Kemal Tahir'in baglica ilgi
_alani olmustur. Obir konulara Tirkiye ile ilgisi ve kendi sorunlari-
mizin ¢6éziimlenmesindeki katkilari™ él¢isiinde ilgi duymustur. Bu ne-
denle Kemal Tahir'in marxisme ile olan ilgisinin anlagiimasinda mar-
‘xisme’in bir doktrin olarak olugtugu dénemin bazi &zellikleri (ze-
. rinde durmakta yarar olacaktir. En azindan marxisme’in temel ilke-
leri, boyle bir geredi zorunlu kilmaktadir.

Marxisme'in ortaya ciktigi donem, Bati‘'nin hizla egemenllgml yer-
yluzine yaydi§ ve dinyayr ybnettigi bir donemdir. Bati, dinyanin ka-
derini bundan bdyle kendisinin cizecedi inancindadir. Bati, tarihinin
en biyik gelismesi icindedir. Bu gelismesinin sonucu hem kendi icin-
de tasidigi celigkilerin ve hem de ele gecirdigi diinya Ustinligi ne-
deniyle . yeryuzindeki celigkilerin ¢6ziiminld kolaylagtiracak, zorunlu
kilacak en ist diizeye ulagacag: belirtilecektir. Bati'nin ulast:g1 bu -
“geligme cizgisi, Bati'nin elinde tuttugu gic yardimiyla Bati'min ve
dinyanin butin sorunlarinin, celigkilerinin c¢éziilmesine izin verecek-
tir. Béylece Bati'ya hem bir sorumluluk ve hem de bir gérev yiikle-
nilmig olacaktir. Bati, bu goérevini nasil yerine getirecekti? Yeryi-
ziinde bazi agmaz ve sorunlar varsa bunlar Bati'nin XIX. ylzyilda ta-
sididr kimliginden ileri gelmektedir. Bati'nin kendi yapisinin, kimligi-
nin degismesiyle bitin sorunlar c¢déziimlenecektir. Kisacasi Bati’'nin
Dogu'ya karg: tutumu degisse bile Dogu-Bati arasindaki iligki bicim
ve adi dedismeyecektir (Bilindigi gibi sonralari Sultan Galiev tu su-
reklilikten yakinmigtir.) Bu nedenle Marx da, her seyden 6nce Bati-ici
sorunlarin ¢dziimlenmesine ydnelmistir. Marx'in kurami, Bati toplum-
larinin elestirisi temeline dayanmaktadir. «il lui faut absolumen: me-
! tamorphoser mon esquisse historique de la genese, du capitalisms
dans [I'Europe accidentale en une theorie historico-politique de Ila
marche generale, fatalement im.posee a-tous les peuples, quelles que
soient les circonstances historiques ou lls se trouvent places (...).
Mais je lue demande pardon. C’est me faire, en meme temps, trop
d’honneur et trop de honte.»

Ancak Marx'in Dodu’nun varhdindan habersiz oldugunu da du-
sinmemek gerekir. Dogu ile ilgili en ilginc kavramiastirma cabala-
rina (ATUT érneginde goriilebilecedi gibi) yine Marx'ta rastlayccagiz.
Marx, yalnizca Dogu’nun varligindan degdil ayrica Dogu’'nun Bati'yla
olan lligkilerinden ve bu iligkilerin ortaya cikardi§i sorunlardan da
haberdardir. (Bk. Milkos MOLNAR, Marx, Engels et la Politique In-
ternationale, Galimard), Marx, bu bilgilere ragmen demek ki kura-
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minda herhangi bir degigiklik 'yapmak geregini duymamigtir. Bung kar-
silik ‘Marx Dogu’ya ne dnermektedir? Bu onerileri belirgin bir bicim-
de Hindistan Gzerine yazdigi yazilarinda bulabilmekteyiz. (Les Resul-
tats Eventuels de la Domination Britannilque en Inde). Siyasi birlik,
yesil ordu, 6zgur basin, toprakta ©zel milkiyet, Bati bilimiyle
donatilmig yeni bir sinif, Bati'yla artan alig-veris ve iligkiler bize in-
giliz sémirgeciliginin Hindistan'daki hayirh sonuclar olarak tamtil-
maktadir. Kisacasi Dogu’yu Dogu olarak silmek o6nerilmektedir. Do-
gu’nun Dogu olarak silinmesi Dogu-Bati catismasinda bir ¢6zum, bu
catigmada bir asama degildir. Kabaca bir yakinlagtirma yaparsak
Batr'min geligkilerini herkesi burjuva ‘yaparak ¢bézmeye kalklsmayu’
benzer. Ancak Marx’ta Dogu’yu Batililagtirarak Dogu-Bati sorununa -
¢6zim aramasi bu sorunu birinci derecede 6nemli saymamasindan,
dinyaya yon verecek celigkinin Bati toplumlari i¢ celigkisi oldugu
inancindan ileri gelmektedir.

Batihlasma

Butin bunlar, bizleri Batihlagma: sorununa goturmektedlr Ve Ke-
mal Tahir'in de bitin émri boyunca en cok Uzerinde durdugu ve.
sik stk Uzerine yeniden edildigi konu, Batililasma konusu olmustur.
Ayrica Batiilagma konusu yillardir yurdumuzda gindemde olan bir
konu idi. Ve tarihimiz de bu acidan degerlendiriliyordu. Son dénemde
Bati'ya yo6nelmemiz ileri agama sayiliyordu. Yainizca bu nedzn bile
" Kemal Tahir'in ilgisini bu konuya yéneltmesine yeterdi.

Batililasma, bizlere yeni belli iligkiler, yeni belli bir diizen oldugu
kadar (Tanzimat’tan bu yana gerceklesmesine calisilan) ayni zaman-
da icinde bulunduumuz soruniarin ¢ézimi olarak da tanmitilmigtir.
Tirk - toplumu bazi sorunlarla karsitagiyorsa bu Bati-digi bir toplum
olmasindan ileri gelmektedir. Bu, bizim toplumumuzun kendiliginden
icinde bulundugu bir eksiklik nedenlyledir. Batililagmakla sorunlari-
miz ¢6ziimlenecektir. Ancak Batihlagmak demek bizim de yeni kuru-
lan dinyada, belli iligkiler icinde bir yer edinmek demektir. Sorunu-
muzun kaynagi, toplumumuzun kimliginden kendiliginden ortaya cik-
masina karsilik ¢6ziim, bizi agcn Bati'nin 'mutlak denetimi altinda bu-
lunan iligkilerdedir. Bu, Batiilasma konusunda Kkargilagtigimiz en
onemli acmazdir. Bu durumda kargimiza kendi sorunlarimiza kendi-
miz nasil ¢ézim bulacadiz sorusu cikmaktadir.

Bu durumda Tirk toplumu icin tutulabilecek iki yol kalmaktadir.
Ya Bati seriivenine sivanacagiz, -girisecediz. Ancak Bati seruveni bir
butundur. Girigilecekse butin yonleriyle girlsilecektir. Bu ydnlerin icin-
de Bati'nin dis sémurgeciligi de bulunur ki buna Bati ginimuiz giic den-
gesi |c|nde bize izin vermez. Ya da Bat’'nin bize bu yeni iligkilerde
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ve dinyada bu yeri vermesini bekleyecegiz. Bu arada bu bekleyiste ha-
zirhkli olmak, bize bu olanak hazirlandi§i zaman Bat'ya bu ¢aba-
_sinda yardimci olmaktan bizim yapabilecedimiz baska bir sey yok-
tur. Bati da bize bu ikinci yolu &nermektedir. Bati, kapitalizmle ev-
rensel bir diizen, bu diizen icin gerekli iktisadi temeli getirmigtir.
- Sosyalizm ile kendi i¢c celigkilerini c6ziimleyerek ‘yeryiiziindeki butin
sorunlarin ogilabilmesini saglayacaktir. :

Yalniz burada da kargimiza iki sorun cikmaktadir. Sorunlardan
birincisi, ylzyiimiz basinda ‘gelistirilen tek iilkede sosyalizm kura-’
midir. Marxisme, yuzyilimizda bu kurama uygun olarak uygulama
alanina gecmistir. Bunun anlami genel ve Bati'dan gelecek bir sos-
yalist devrim yerine her {lkenin kendi giicleriyle sorunlarini ¢c6zmek
zorunda olacagidir. ikinci bir baska sorun ise yine ayni dénemde: or-
taya atilan ve giiniimiize kadar herhangi bir yalanlayici gelismeye
tanik olmadigimiz kapitalist zincirin en zayif halkasindan kirilacag:
kuramicir. Artik ileri Bati, basta yulklendiginiesaydigi gorevini yerine
getiremeyecegini belirtmekte ve Dogu’yu sorunlariyla ba$ba$a birak-
muktadlr

Dogu Toplumlari ve Tarihimizi Bilmek

Batihlagma, tarihimizde 200 yilik bir deney olarak basarisizdir.
Turk toplumu uzerinde hic bir etkisi olmamigtir demlyoruz. Ancak en
azindon yanit aradigi sorulara kargilik getirememis olmasi bokimin-
dan Batililagsma girisimlerini Lcsarisiz saymak durumundayiz.  Ayrica
sorunlant ancak kendi giiclerimizle ¢6zecedimiz gercedi ortaya ¢ikin-
ca, Bati kendisine yakistirdigi gdrevinden vazgecince zorunlu ola-
rak kendimizi, kendi guclerimizi daha yakindan tanimak geregi du-
yulacaktir. Turk toplumu, Baii toplumlarinin bir benzeri degildir. Ve
bu nedenle de bugiin icinde bulundugumuz sorunlarla kargilagmak-
tadir. Bu‘bastan beri herkesin oybirligini saglamys bir gorisgti. So-
runiarin ¢6zimiu de yalnizca kendimizde bulunduguna gére Dogu top-
" lumtarini dahg yakindan tanimakla igse baslamaktan baska yapacak
bir gey- yoktur.

Bu yillarda marxiste cevrelerde ATUT, y3n|den tartisma kKonusu
yapilmaya 'basglanmigti. Tartigma, Kemal Tahir'in hemen ilgisini cek-
ti. Ve codu Turk marxiste’inin konuyla yakindan ilgilenmelerine yol
acti. Ancak Kemal Tahir’'in konuyla ilgilenmesi, Bati marxiste cevre-
lerinde ATUT'in yeniden .moda olmasi nedeniyle degildir. Yukarida
belitmeye caligtigimiz nedenler yuzindendir. ATUT kendi ozellikleri-
mizi yapimizi, kimligimizi, vb. tanimamiza yardimcit oldugu olgide
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Kemal Tahir icin ilgi cekici olmugtur. Ve ATUT, her seyden once
Oogu toplumlarinin Bat diginda tanimlanabileceklerini ve Dogu top-
lumlarinin ayri toplum kategorileri olarak ele alinabilecegdini bize
gostermistir. . R
Ancak burada da iki sorunla kargilagildi. ATUT, antik Yunan uy-
gorligindan, bagka deyigle kélelik agamasindan onceye yerlegtirildi.
Bu durum Dogu toplumlarim cok daha geri bir yere ittigi ve bdy-
loco dinyadaki son gelismelerde lyiden iyiye s6z sahibi olmaktan
cikardigr gibi aynca Bati'nin klasik geligme cizgisi digina cikilmadi.
Besli asama altih oldu. Yalnizca sayr degisti. Ve ayrica ATUT, cok
belirgin bazi 6zellikleri belirtmesine kargilik (biyik kamu igleri, mer-
kezi Devlet, vb.) bitiin Bati-digi toplumlara uygulandi.. Hem gdcebe
topluluklar, hem de yerlegik blyitk tarim uygarlklan aym tanimla to- .
nimlanmak. istendi. Béylece Dogu toplumianinin ézellik ve ayrihkla-
nni tanimak yerine bir semayr baska bir semayla degistirmekten
bagka bir is yapilmamis oldu. Ustelik bu degisiklik, ne ise yarayacag
da pek bilinmeden yapilmigtir. Glinimiz icin hic bir sonug -¢ikanla-
mamigtir. Belli ddSnemde ATUT'tik. Sonradan Bati kapitalizminin etki-
siyle biz de yeni iligkileri benimsedik diyenlere karsy Kemal Tahir,
hic degilse aklimizi kangtirmadan sdylemek Istediklerini soyledikleri
icin Tirk toplumunun gelisme ¢izgisi hic bir bicimde Bati'dan farkh
degildir diyenleri yegliyordu.
’ Kemal Tahir icin sorun hic bir zaman bir kalibin yerine bir bosé
ka kalibin gelmesi olmamigtir. Sorun, kendi soruntarimizi ve bu so-
runlanmizi ¢ozebilecek gucimizi tammaktir. Tarihi bilmek ve ta-
rihi teimak bu nedenle gereklidir. Kemal Tahir'de tarihe i'gi bu
nedenledir. Ve yine ayni nedenlerle marxisme tarih bilgisine bilylk
onem verir. Kemal Tahir, tarihe ve 6zellikle Tirk tarihine blydk 6nem '
vermigtir. Ancak gercek tarih bilgisi yerine gemalar, kahplar konul-
masina kesinlikle karsi cikmigtir.

Dogu-Bati Catismasi ve Osmanlilik

Gorildigu gibi ATUT, kendi basina soruniarimizi  onlamumizda
oénemli katkida bulunmamaktadir. Bir yandanh ATUT'in de Bat ge-
lisme cizgisi icine yerlestirilmek istenmesi, 6te yandan gunimuzle
ilgili aydinlatici bilgiler vermekten, uzak kaligi Kemal Tahir'in ATUT-
ie yetinmesine izin vermemistir.

Dogu toplumunu, Bati gelisme semasinin bir parcasi olarak degil
kendi 6zellik ve dinamigi icinde incelemek ve Bati ile olan iligki, ilgi
ve farkhlagmalarimi saptayabilmek gerekiyordu. Ve ige bu iligki ve
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farkhlagmanin kokenlerine kadar inerek baslamak zorunlugu bulu-
nuyordu.. O zaman Tirk tarihini ele alip .incelemek zorunlu olmakta-
-dir. Kemal Tahir'in Turk tarihi Gzerine egilmesj basit tarin meraki
Grini degildir. Tirk tarihinin gelisme yasalarini, gelismelerindeki asa-
malar saptamayi amacliyordu. Turk tarihinin 6nemli degisikix do-
nemlerine (Anadolu’nun Tirklegsmesi, Osmanli imparatorlugunun ku-
rulusu, Osmanl’'da Bat:hlagma akimlari) ¢zellikle egilmis olmasi bo-
suna dedgildir.

Dogu tarihinin incelenmesinden hemen bir kac sonu¢ cikarmak
olanag bulunmaktadir. itk elde edilebilecek sonu¢ da, ATUT kavram.
ve taniminin bitiin Dogu toplumlarini kapsamadigidir. Ozellikle Tirk
toplumunun -anlagiimasinda yetersiz kaldigidir. Dogu tarihini, Turk ta-
rihini Bati- gelisme cizgisi diginda kendi guciiyle ve kendi - dinamigi
icinde aciklayabilmek gerekir. Bu aciklamayi da ancak tarihteki Do-
gu-Bati catigmasinda bulabilmekteyiz. Ancak Dogu-Bati catismasiy-
la Turk tarihi anlagilabilecedi gibi Tirk'in bugin yerytiiziindeki mus-
tesna yeri de anlagilabilecektir. Kemal Tahir’'in Anadolu Tirk insa-
nina verdigi deger, bir duygusallik Grini degdil Anadolu Tirk insani-
nin ‘Dogu-Bati’ catismasinda son yedi ylzyildir oynadigi ro! yuzin-
dendir.

Kemal Tahir'in genel olarak Dogu toplumlanina igisi strdigi gibi
ATUT’e ilgisi elbet sirmisgtiir. Ancak Anadolu Tirk toplumunu acik-
lamak icin ATUT’e bagvurmaktan kisa sirede vazgecmigtir. Anadolu
Tirk tarihini aciklamak icin' Dogu toplumlari, ATUT, vb. yerine Os-
manhli§i 6n plana gecirmeye baslamistir. Kemal Tahir'de Osmanli-
lik, sanildigi gibi bir eskiye 6zlem, yikilmig bir dizenin yeniden can-
landinimas: degildir. Kemal Tahir'de Osmanhlik belli bir dizenin ye-
niden canlandiriimasi degildir. Kemal Tahir'de Osmanlilik belli bir
toplum diizeninin ifadesi de degildir. «ATUT ve Osmanli Toplumu»
kitabinin adina ATUT kadar Osmanh toplumu sézii nedeniyle de iti-
raz etmigtir.

Osmanlilik, bir siyasettir. Dogu-Bati catigmasinda Anadolu Turkii-
ne tarihin en glicli Devletini kurmasinda izin vermis bir siyasettir,
Dogu-Bati catismasinda Bati'ya, Bati saldirganhdina karsi, Dogu’nun
savunuculugu koruyuculugudur. Sorun s6z konusu bicimde ortaya
konulunca Osmanh imparatorlugunda Batililagma sorunu elbet daha
degisik bir boyut kazanmaktadir. Osmanlhinin tarihinden, tarihi g6-
revinden, kisiliginden vazgecmesi olmaktadir. !
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ik Degerlendirmeler

Sorunlara Kemal Tahir'in 6nerdigi acidan yaklagiimasi, biziers
tinyada cok onemli bir yer kazandirir. Ancak bu yere uygun caba,
cahigma gerektiren bir goérev de yikler. Bu nedenle Kemal Tahir
kaytarmaciiga, tembellie karsi acimasiz olmugtur.

Goruldiugi gibi Bati'min bize 6nerdikleri Tirk toplumu icin biti-
nuyle yeterli dedildir. Sorun, Dogu-Bati catigmasinin sosyalizm ile
nasil asilacagidir. Turk, sosyalizmin kurulugu sorununda gdsterilmek
iutenlldigi gibi bir seyirci ya da figiran degil artik taraflardan biri-
uldir. Tark toplumunun kazandigi bu 6neme uygun olarak Turk di-
gunidrine de buylk &devler digmektedir. Kemal Tahir, bu igin pe-
gindeydi. Sorulari, uzun sireden sonra karsimiza dogru olarak ge-
tiren Kemai Tahir'dir. Ve bu yolda kendisi yilmadan cahgti.

Yukarida kisaca dedindigimiz ve elimizden geldigince belirtmeye
cahstigimiz gibi Kemal Tahir'in edildigi ksonular bir butinlik goste-
rir. Rastgele ya da o yillarda moda oldugu icin egllinmis konular
degildir. Bir gey belirtiimek isteniyor. «Kemal Tahir, kugkucu bir ki-
sllie sahipti. Bazi konular desti» deniliyor. Bazi hazir kaliplar! kug-
kuyla kargilamas: gasirtici olmak istegiyle degildir. Bir sistem icinde
dusunmdstir. Ve bunun zorunlugu sonucu bazi soruniara el atmig-
tir. Bazi sorunlarin ortaya atilmast, yalnizca kigiliginin degil belli bir
-sistem icinde Tirkiye'nin sorunlarinin ele alinmasi sonucudur.

Kemal Tahir, bu cesitli konulardaki goérusglerini nicin yazmadi,
deniliyor. Bu goriglerini kendisinin de ciddiye almadigi ve kendisini
yalnizca romanci olarak: degerlendirmemiz gerektigi soyleniyor. Once
s0z0 edilen konularda yazmigtir ama yagsadigi sirede yayinlamamig,
yayinlamak istememistir. ikisi ayni sey demek degildir. Sorunlarin or-
taya konulmasi mutlaka sonuclandiriimayi, ¢éziimlendiriimeyi gerek-
lirir. Tirk toplumuna sorunlarnin gunlarair denildigi zaman cikig yol-
lanmi da belirtmek gerekir. Kemal Tahir, bu ¢ozimlerin de arayiss
icindeydi. Cozimlere ulastigi gin yazacakti. Hic kimsenin bu ko-
nuda kuskusu olmasin. Codziime cok yaklagmisti. Omri yetmedi. Om-
rinin yetmeyecegini anladigt zaman son giinlerini «Tarih Notlarisns
basima hazirlamakla gecirmesi Kemal Tahir'in bu calismalarinag, aras-
turmalarina verdigi 6nemi gdsterir. Calismalarda ulagilan yerin bi-
linmesi ve bu c¢aligmalarin kendisinden sonra sirdirdlip sonuc-
landiriimasi en blyik dilegiydi. ’ .
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Hastaligin insaf tanimaz oldugu anlasilinca, Si~
yami Ersek ve Umit Aker, arkadaslariyla beraber, gii--
niumiiz biliminin son imkanlariyla giktilar. Ustiin ye--
teneklerinin verdigi yatkinlikla yakasina sarildilar.

Bunlar, bogusmaya ayrica, ¢cok énemli iki kuvvet
daha eklemiglerdi. Birisi, paha bi¢ilmez dostluklan,.
ikincisi, sanat severlikleri, yani halk severlikleriydi.

Ameliyattan bu yana, benim icin sasirtici olan ye--
ni bir durum var: Artik bu dinyada bir kisim dostlar,
Kemal Tahir'in kalbini, gozleriyle gérmiis bulunuyor-
lar.

Bunu diisinmek hosuma gidiyor, belki de o6liim--
den sonra biraz daha yasamak gibi garip bir seye ben--
vediginden ¢ok hosuma gidiyor.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org ]
3k



Dogrusu, Dostoyevski git')i soyle demektir:
«Anadolu Turkiunu, ¢ok zaman- isledigi kotiluk-
lerle degil, ruhunun derinlerinde aci ¢eken bi-
yuk insanligiyle 6lgmeli... Yolumuzu aydinlata-
cak sasmaz 151k bu aci geken insanligimizdir.»

Tirk romancisi, bitiin oteki insanlar gibi,
canli bir diinyada yasiyor. Dlini, bugiini, yarnm
ile bir arada, karmakarisik, her an degiserek ya-
siyor. Isi, bu kanisiklikta bilgisini, inancim, hirs- A
larini, bilhassa romanc: sezisini kullanarak, ise
yararli, romanac igin ise yarar omiirli olandir.
Omiirli olam1 bulup yakalamaga 6énce kendisine
yvani kendi omiirliligiine, kendisine ve xendi
omurlialigine demek insanlhga demektir, insan-
higa maletmege calisiyor. Gériliyor kil... Isi ge-
tin... Ama bu diinyada herkesin isi ¢etin. Kimin
isi kolay. Kolay degil. Bu diinyada hi¢ kimsenin
isi kolay degil... '

Sanatc1 olarak ortaya cikanlarin isi biisbii-
tin zor... Tek kisi oldugu halde, biitiin insanli-
gin sorumlulugunu tasimag: is edindigi i¢in bir
kag kere zor. Clnkld romanci hi¢ degil, kendisi-
ne karsi, yazdig roman sayisinca sorum!lu.

32
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Burada Oonce mumkin olani, elimizde olami digu-
necegiz. Biz hepimiz, ferd olarak kendimize karsi,
memlekete rarsi, h‘al.ka. karsi, édevlerimizi bu memle-
ketin gercek vatandasi ola.rak yapabilmekte miyiz?
Hangi Qavramslmlz yerli gerceklerimize uygun, han-
gileri Bat1 kitaplarinin, Bat1 etkisinin baskisindadir?
Eger bu hesaplasmay: kendi kendimize yapmaz ve ken-
‘dimizi stirekli olarak denetlemez, gene Bat1 yutturma-
casi genellemé sOzlere, geri kalmishk, az gelismislik,
somiirge, komprador, araci laflannin bizim icadimiz
olmadigini aklimizdan gikarirsak, biraz da kendi zor-
lanmamizla girdigimiz ¢ukurdan gitkmamizin imk&ni-

n nasil buluruz!
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Tirk Romani ve Bati

Ben romanlarimi, Batili efendiye: «Efendimiz,
bunalimdasiniz! Alimiz, bununla biraz avununuz,
egleniniz!» diye yazmiyorum. <Beri bak hayvant
Soyguncu oldugun ic¢in bunalimdasin! Seni bu
bunalimdan ya 6lim kurtarir, ya soygunculuga
kars: citkman! Bak sana senden ustiin insani gos-
teriyorum! Bunaltin artsin» diye yaziyorum. Yani
Tagor, Ivo Andri¢, Kazancakis gibi satilmis al-
caklar gibi degil, dogunun gercek devrimcileri gi--
bi...

Halk yiginlarimin karsisinag disen aydinlar,
eger amagclar: bu degilse, bltin islerini, gugleri-
ni, bilhassa hazr, parlak fikirlerini bir yana bi-
rakarak buraya nereden, nasil, nicin geldiklerini

. derin derin diisinmeli durumlarim agklhiga ka-

vusturacak bir ¢ikar yol bulmaldirlar.

Karsida kalan halk, aydina gore, bu aydin
kendini ne kadar ileri (!) sayarsa saysin, ylzde
yuz haksiz olamaz.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



EDEBiYAT NEDIR? NEYE YARAR?

Edebiyat nedir? Insanlhigin varolabilmesi igin gok
yararli, vazgegilmesi kesinlikle imkéansiz, en ciddi ze-
naatlerden biri, belki de birincisidir.

Edebiyat ne yapabilir? — Adami zenginlestirip kat
kat gliglendirerek insan etmeye zorlar, Bunun imkan- -
Jarim1 ona saglar.

Ac¢ bir dunya,da Edebiyat ne yapab111r‘> Achig bel-
ki gideremez ama, insanlara neden a¢ olduklarnni, bu
achig1 hangi yoldan, hangi glicle yenebileceklerini gds-
terir, onlara davranma, atilma korkusuzlugu verir. Bu-
gunkii diinyada deneyler gostermistir ki, insanlar: ag-
- hiktan kurtarmak, son hesaplasmada, tiretim aracla-
n ustinde yapilacak miilkiyet operasyonuyla ulasil-
mas1 pek zor bir amag degildir. Insanlar achktan tok-
luga gectikleri siralarda, karin doyurmak bakimin-
dan, hi¢ te zor begenir, simarik sayilmazlar, tersine
bulduklariyle yetinir tok gozli kisilerdir. Kannlarini
doyurmak giivenini ele gegirdikleri zaman, buna ger-
cekten ve kendilerini aldatmadan inandiklar1 zaman,
bagka agliklar duyarlar ki bunlarin basinda, insanhk-
larim1 kisiliklerini zenginlestirip gu¢lendirmek, eski
toplum sisteminden — agliktan arta kalmis kuguklik-
lerinden, utancglarindan, gesitli ruh hastaliklarindan,
sakatliklarindan — kurtarmak isterler, Iste bunun bi-
ricik araci edebiyat ve sanattir. (Sinema da iginde).
Edebiyat, bu mutlu ve onurlu ¢agin baslamasindan

sonra insanlara daha zor karsilanan 6teki moral, kul-
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tir, estetik acliklarini doyurmalarinda basyardimci-
dir. Edebiyat bu énemli yardimimi achkla bogusuldu-
&u caglarda, cogu edebiyatgilar, 6teki insanlarin c¢ek-
mekte olduklar1 maddi-manevi sikintilar1 cekerek,
yoksulluklara katlanarak hazrlar. Bu sebeple achk .
var diye edebiyatcidan tarla siirmesini istemek, me-
seleyi sadece ekmekle yasanmir saymak, achgin cal-
san insan gilici noksanindan geldigini sanmak olur.
Bu da, 6nemli, derin kokleri olan bir meseleyi kese-
den, yalinkat almaktir. Tepeden tirnaga faydasizdir.
ilerde vazgegilmez olacak doyum, ilerletim, gelistirim
araglarindan toplumu yoksun birakmaktir. ’

17’inci yuzyilda bugunki buylik gazeteler, dergi-
ler, brosiirleri gitkarma imkanlar: varolsayds, biz o ¢a-
g1 ne kadar agik-se¢ik, ne kadar kolay, ne kadar az
yanilarak taniyacaktik. Romani, icte ve dista ¢ikan
buyik gazetelerin, buyilk dergilerin bulundugu, ku-
c¢ilmis bir diinyada disinmek gerek... Roman bun-
larin disinda kalanmi yazmali... Belki de bunlarin sen-
tezini degilse bile antitezini... Bu agidan roéportaj-ro-
man (dis gorintiyli yazmakla yetinen roman) tira-
niin yalhinkathg meydana gikmaz m1? Dis yiza bu ka-
dar derinlemesine tesbit edilmis bir diinyanin gergek-
"~ ¢i romani neyi, nasil anlatmali?

Edebiyattan konusulurken, disimizdaki gercek
maddi danyayi, edebiyatta yaratilmis dunyalarla be-
raber disinmezsek, daha baglarken gercegi eksik al-
mis oluruz.
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Soru: Bugtinkii Tiirk edebiyatcis1 olarak, memleketi-
nize ve diinyaya karsi ne gibi sorumluluklar ta-
siyorsunuz (*)

(200 Kelime)

Cevap : Anadolu Tiirk Cumhuriyeti, 1300 yilinda tarih
yluzine ¢1kmis 600 y1l yasamis, diinyanin en bi-
yiik imparatorluklarindan birinin, Osmanii Im-

-paratorlugunun o6nemli bir pargasidir. Bu par-
¢anin énemi, bir yanda — Avrupa'da, 15 mil-
"yona yakin Islav ¢ogunluguna, 6te yanda Do-
gu'da, 15-20 milyona yakin Arap gogunluguna
resmi dil plarak Tirkge'yi kabul ettirmis, yedi
milyonluk Anadolu Tirklerinin vatani1 olmasi-
dir, Dilini biyik Imparatorluga resmi dil ola-
rak kabul ettiren Anadolu Tirkleri ayn1 zaman-
da, birgok Batrli tarih¢inin yanilmasina sebep -
olan Devsirme miiessesesine ragmen, basta Os-
manli Sultanlar1 olmak tizere Imparatoriugun
askeri-sivil (Burokrat-iilema) kadrolarina su- .
rekli olarak kaynaklik etmislerdir. Osmanh Im-
paratorlugu bilinyesinde Bati feodalitesine ben-
zer soyluluk (Baronluk) bunun bir kolu olan ki-
lise (Prenslikleri - Aristokrasisi). . varolmadigi
gibi, babadan ogula gegen Kralin aristokratla-
11 da yoktur, Yani imtiyazli bilirokrasi, Anadolu
Turkligune ve Tirklesmis oteki unsurlara so-
nuna kadar agik tutulmustur. Bu agidan bakilir-
sa Anadolu Tirkleri, Tirklesmis Osmanlh in-
sanlari, Imparatorluk kurucusu, yizlerce yil ge-

'

(*) isvec Tirkologu Juhanson’va mektubuna kargihik.
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listiricisi, yikilina ¢aginda savunucusu olmug-
lardir. Anadolu Tiurkliglinin ana karakterini,
en basit kdylisiinden, en okumusuna kadar bu
tarihsel 6zellik bigimnlemistir. Bu agidan bakilir-
sa, imparatorlugu yikilmig Anadolu Turkligd,
biitiin yikilma ¢ag: insanlari gibi, gegmise bag-
I1 — benim menfi dedigin — bir acikli roman-
tizmin siirekli etkisi altindadir., Gerek stirekli
yenilikler ve gerekse bu yeniliklerin nihayet da-
g1lma sonucuna varmasi, gerekse bu dagilma saf-
hasinin son iki yiiz yilinin yanhs tutulmus ve
yuritilmiis bir Batilasma c¢abalamasi icginde
ge¢mesi Tirk halkinda bu romantizmi  bisbii-
tiin hayallere...’

Soru : Bugilinki bir Tiirk edebiyatgist olarak memle-

ketinize ve diinyaya karsi ne gibi sorumluluk-
" lar tasiyorsunuz?

Cevap : Bu sorunuz ustiine J. Paul Sartre’in bir Afrikali

38

yazara, hikdye yazmayl birakip memleketinde -
ilkokul 6gretmeni olmasini 6gutledigini hatirla-
dim ve Sartre’in sorumluluk anlayisindaki gar-
pikliga ¢ok sastim. 1936’larda, Fransa'da, Sartre
kadar genis kulturu ve felsefe bilgisi olmayan
yuzbinlerce basit insan, fasizmin yolunu kes-
mek i¢in sokaklara c¢ikmis, déglismiis, kurban
vermisti. Bu siralarda, Sartre ve arkadaslari,
Hitlerizmin insanhiga hazirladigi kiyameti hig
miithimsemeden kuytu kahvelerde, bardaklar
karsisinda_felsefe tartismalar yapmaktaydilar
ikinci Diinya Savasi patladi. Fransa'y:l bili-
nen bigimde yere serdi. Sartre basta olmak tGze-
re arkadaglarindan ¢ogu direnmeye girdiler. Yi-

gitge dogustiiler. 1945'ten sonra, tarihin gfrme-
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digi bu en kanli savasin getirdigi bikkinhik kar-
sisinda, insanlar —bilhassa orta smif aydinla-
n yeniden kic¢ik adamin — savastan Hitler ka-
dar su¢lu bu zavall1 Bat1 yaratiginin — hosuna
gidecek bunalim edebiyatina ve fikriyatina dal-
dilar. Boylece, 1236'da kapildiklar1 aylaklhigin
garip bir sekilde faydasini goérdiiler: Felsefe ve
fikir oyunlarinda, kendilerini vaktiyle doguse
vermis olanlar1 kolayca geride biraktilar. Is bo-
limi denilen ¢ok dnemli sosyal zorunlugun de-
gerini, bir batil1 disiniir olan Sartre, dogulu-
lardan daha iyi bilmeli, 6lgistinde daha sz ya-
nilmaliydi.

Bu agidan, Sartrein Afrikali yazara o6gudu
hi¢ umursamadan, bir tek sorumluluk tasidigi-
m1, onun da, insanlar: gergekten yticeltecek bi-
yik romanlar yazmak oldugunu soéyliyorum!..

. Cevap : Is boliiminin sosyal énemi godzéniine getiri-
lirse, biitiin diinya edebiyatcilarinin memleket-
lerine ve dinyaya karsi bir tek sorumluluklari
vardir, o da eserler vermektir. Bir Tirk roman-
cis1 olarak once Turk halklarnna, sonra dinya-
nin caliskan insanlarina, onlar1 gergekten yu-
celtecek birbirlerine tamitip sevdirecek buyiik
romanlar yazmaktan baska hicbir sorumlulu-
gum olmadigina ben inaniyorum, Yapilan ev-
rensel bogusmada, edebiyat¢inin yeri, edebiyat
alani, silah1 edebiyat eseridir.

Bu agidan, Sartre'in bir Afrikali hikayeciye

verdigi memleketine gidip ilkokul 6gretmeni ol-

mak o6giudint adamakillh garip bulmustum.

Memleketimizde 6 ayhk kurslardan gegirilerek

koylilere alfabe 6gretecek asker g¢avusglarindan
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O0gretmenler yetistirilmis, bundan iyi sonuglar
da alinmigtir, ama, simdiye kadar, 6 yillik yuk-
sek egitim, 16 yilhk ylksek egitim sonunda, bi-
yik degil, ortahalli yazar yetistirilebildigini hig
duymadim.

Biz Tirkler, tutmadigini o6giitleyenlere ras-
ladik mi, <«El kesesinden bahsis veriyor» diyen

‘atas6ziimuzii hatirlariz da guliimseriz.

Sorunuzla, Jean Paul Sartre’in, bir Afrikah ya-

- zara, hikayeciligi birakip memleketinde 6gret-

menlik etmesini 6gtlitledigini hatirladim. Sorum-
luluk anlayisindaki gariplige ¢ok sastim,
1936'da Fransa'da, ylzbinlerle beraber sokakla-
ra ¢ikip dogilisen, kurbanlar vererek fasizmin
yolunu kesmege ugrasan yazarlar vardi Bu si-
ralarda Sartre’la arkadaslari, Hitlerizmin in-
sanliga hazirladig: felaketin ciddiyetini pek kes-
tirememigler, kuytu kahvelerde, felsefe tartis-
malarim stirdiirmekte bir sakinca gérmemaisler-
di. ’

‘ikinci Diinya Savasi patlayip Fransa, on-

bes giin iginde yikilinca, Fransiz vatanperver-
leri gibi, Sartre’la arkadaslar1 da, direnmeye ka-
tilip yigitge dogustiiler. .

1945'ten sonra, Hitlerizmi basindanberi ciddiye
almamis, orta sinif insanlarini, bilhassa bunla-
rin aydin geginenlerini, savag sorumlulugu, hat-
ta suglulugu duygusu'sarmca bunlar, ekzistan-
siyalizmin getirdigi bunalima sapmaya si1gindi-
lar. Sartre’la arkadaglarini géklere c¢ikardilar.
Boylece, 1930 - 1940 arasinda felsefe niians-
lanyla goénil eglendirenler, fikir hayatinin 6n
siralarina gectiler. Baskalan oOliusilirken aylak-
hk et_rﬂelnﬁrz KDF Kitap Arsjvi - https://rantey.org



Sartre, isbélimii denilen ¢ok' énemli sosyal
zorunlugu, bir hikayeciye 0gretmis olmasini
6gutliyerek nasil unuttu hala sasanm.

Bir ‘atas6zimiiz bdyle iglerle <El kesesinden
bahsis vermek- diye alay eder.

Iste bu acidan, bugiinki bir Tirk edebiyat-
¢1s1 — bir Turk romancis: olarak memleketime
ve diinyaya karsi bir tek sorumluluk tasidig-
ma, onun da insanlan gergekten yliceltecek bi-
yuk romanlar yazmak olduguna inaniyorum.

KEMAL TAHiR'le KONUSMA

Soru : Edeblyat portreniz?

Cevap: 1910'da Istanbul’'da dogdum. Galatasaray L1-
sesi'nde okudum.

Soru : Kacinci romaniniz? : .

Cevap: Epiyce yazdim. Iki tanesi yaymnlandi Birisi
Remzi Kitabevi'nde, Sagir Dere, 6tekisi Yeni Is-
tanbul Gazetesi'nde, Nurettin Demir takma
adiyla tefrika edilen Esir Sehrin insanlar. Oni-
miuzdeki ay, Gol insanlar1 isimli doért biuytk hi-
kayeden meydana getirilmis tlgunci kitahbs,
Mart1 Yayinlan kitap halinde basacak. Bundan
sonra da Koér Duman adinda bir koyli roma-
niyla Esir Sehrin Kiza adindaki romanin kitap
halinde yayinlanacagini umuyorum.

Soru: Romanda konu ile 6z arasinda bir ayirmaniz
var mi?

Cevap: Roman bence bir butun Konu ve 6z, dil baki-
mindan katiyyen ayrilmalara clverisli degil.
Sekli, konusu, 6zt ve dili bir biitin meydana
getirmemisse roman, yayinlanacak halde bulun-
mayan bir miisvedde sayilmal,
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Soru: Oz ile deyim iistiine bir titizliginiz varsa han-
gi yoéni tutarsiniz?

Cevap: lkisini birbirine giicimiin yettigi kadar uy-
durmaga ¢alisirim. Beceremezsem, o kitabi, be-
cerecegim zamana kadar meydana ¢ikarmam.

Soru: Bir roman dili var midir?

Cevap: Konusulan dilimizden baska, —bunun disin-
da— bir roman dili olabilecegini kabul etmiyo-

-~ ¢+ rum.

Soru: Konusturdugunuz kisiler kendi dilleriyle mi,
yoksa yazarin diliyle mi konusurlar?

Cevap : Romanci, konuyu, 6zii, sekli anlatirken, ken-
disine uygun bir segme yaparak realiteye zaten
isin basinda miidahale etmis olur. Sectigi kisi-
leri konustururken de bu miidahale devam eder.
Yani bence bir romanin kisileri ayn1 zamanda
hem kendi dilleriyle hem de romancinin diliyle
konusurlar. Bu iki sahsiyetli konusma birbiriy-
le ne kadar kaynasmissa romanin konusma dili
o kadar muvaffakiyete yaklasmastir.

Soru : Dilimizi Tirkc¢e kelimelere dogru goétliren akim
karsisinda dustindiikleriniz!

Cevap: Lisanimiz heniliz olus halindedir. Bu sebeple
lisanimizi Turkge kelimelere dogru gétiiren
‘akim zaten ¢ok hizli cereyan ediyor. Bunu an-
lamak ig¢in herhangi bir yazarin on yil evvel

' yazdiklariyle bugiin yazdiklarini karsilastirmak

© kafi. Fakat her iyi gidiste oldugu gibi, lisani-
mizin sade Turkgeye dogru gidisini hizlandir-
makta da romancilanmiza, sairlerimize, hika-
yecilerimize ve biitiin aydinlara vazifeler diisii-
yor, Bu isi fantezilere degil, ilim ve realitelere
uygun surette basarmak lazim.

Soru: Aydinlar arasinda daha yerlesmemis -kelime-
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lerle edebiyat yapilamayacagi soyleniyor. ne
dersiniz?

Cevap : Daha yerlesmemis kelimelerle edebiyat degil
hicbir sey yapilamayacagini, Atatirk’in ilk zor-
lamalari kat’i surette ispat etmistir. Bazi1 susyal
ve ekonomik kanunlar vardir ki bunlar fert
olarak ne kadar biyik olurlarsa olsunlar, in-
sanlar ve topluluk olarak ne kadar kudretli ve
hasin olurlarsa olsunlar, ziimreler hattd dev-
letler midahale edemiyorlar. Etmeye kalkissa-
lar bir miiddet sonra bundan ister istemez vaz-
gecmek zorunda kaliyorlar,

Lisanin sadelesmesi de boéyle ferman tani- °
maz sosyal vakialardan birisidir. Yani bir lisan,
bir neslin cani Oyle istedi diyerek zorla sadele-
semiyor. Boyle zorlamalar ancak zaten olmakta
olan sadelesmeyi az veya ¢ok gerek samimiyet-
le, gerekse kolay bir oyuna kapilarak kendileri-

; ni bu ise vermis olanlarin halka kelime teklif
etmelerinden ileri gidemiyor." _

Burada stlinde ehemmiyetle durulmasi la-
zim gelen bir tehlike var: Lisan bir milletin bi-
ricik anlasma vasitasidir. Bunu lisanin fayda-
sina da olsa ve bir muddet slirecegi de iddia edil-
se, anlasmayi zorlastirir hale getirmeye, hi¢ kim-
senin hakki olmamak icap eder. Surasim da si-
ras1 gelmisken hatirlatayim ki: en korkurng¢ ve
tehlikeli irtica, inkilapgi goértinen irticadir.

Bizde lisanin sadelesmesi maalesef her za-
man bir ilerilik olarak devam edemedi. Ortacag
irticainin Latinceye sarilmasi, Osmanl irticainin
‘Arap ve Acem karmasi bir anlasilmaz uydurma
dile yapismas1 hatt4 bugtlin, halkla agiktan ac-
£€a konusmak imkanlarimi ¢oktan kaybetmis ir-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

43



44

tica kirintilarinin Arapgaya ve Osmanlicaya il-
tica etmeleri nasil acgik bir gerilik hareketi
ise, baz1 lisan sadelestiricilerimizin ve bunlara
korikorine kapilanlarin tuttuklar1 yol da on-
lar1 —halkla anlasamamak noktasindan— oyle-
ce gerilige go6tlrebilir. Bir lisan icin sadeles-
mek bir gaye degil, bir vasitadir, Halkin anla-
madig1 iddiasiyle Arapga kelimenin kaldirilip
yerine, halkin en az evvelki kadar akil erdire-
medigi bir Oztiirkge kelime koymak bizi, Arap-
¢a kelimeye taraftar clanlarin elde etmek is-
tedikleri hedeften baska yere gotiirmez. Seklin
ileri gibi gériinmesi o meselenin o6ziinde de ile-
rilik olduguna deldlet edemez. Bir misal vere-
yim: lisan sadelestiricilerin elebasisi Nurullah
Atag. Nurulah Ata¢ bu sahada, oturup keli-
meler uydurdugunu da saklamiyor. Binaenaleyh
kendisine lisan uydurucusu da diyebiliriz, Peki
bu zat lisan1 sadelestirince bize neler soyliye-
cek? Yani 6zde neler anlatacak? «Sanat sanat
icin» k6hne olmasini degil mi? Divan edebiyati-
nin 6zsiz kalplarin1 goklere gikarmayacak mi?
Oyleyse 6zii itibariyle geri bir insan vasita ve
sekil meselelerinde samimiyetle inkilapg¢1 olabi-
lir mi? :

Lisan Dbiricik anlasma vasitasidir. Sanatkar,
icinden c¢iktig1 halka derdini yanmak istiyen
adam, boyle bir isi ustiine almis bir insan hal-
kin anlayamadig1 bir lisanla yaz1 yazmaga bir
sartla katlanir: halka soOyliyecek s6zi kalma-

. magtir. Nitekim bunu suurla idrak edemedikleri

halde sezgilerivle anlayan yeni dil taraftar:

olanlar asil islerinde —sairseler siirlerinde, ro-

mancl ve hikayeci iseler roman ve hikayelerin-
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Soru :

de— bu isi yapmiyorlar da, ileriliklerini yazdik-

lar1 ( ) almadiklar1 anlasilan «élestirme»

makalelerinde ispata cahslyorlar Iste size bir
misal:

Hasili ilerilik kelimelerde degil, bunlarin tasi-
dig1 fikirdedir. «<Bu acun yalan acun, eshab1 6te
acun» deyince ilerilik yapmig oluyor muyuz? Ni-
tekim, «sanatin gayesi sadece sanat degil, ce-
miyetin inkisafina yardimdir- dedigimiz igin
gerilikle suglandirilamayiz. Mesele, bu ikinci
fikri sade, anlasilir Turkceyle soyhyebﬂmekte-
dir. : A ‘

S6zi  uzatthigim igin ézir dllerlm. Dert epey
derin de ondan.

Eski kelimeleri atarsak bir deyis zorlugu bas-
goésterir mi?

Cevap: Yeni kelimeler almak, bunlan eserlerinde hal-

ka teklif etmek sanatkarin vazifesidir. Ve bu-
na belki gilici yeter. Fakat halkin konusma . di-
line girmis eski kelimeleri, oradan can istedigi
anda sokip c¢ikarmak, kelime uydurucular su-
rada kalsin, hatta dahilerin bile haddi degildir.
Bunu lisanin kendisi, i¢timai hayatin deZisme
sartlar1 icinde bizzat yapar. Bize bdyle birseyin

. miimkin gibi goériinmesi, halkla aldakamizin ¢ok

az olmasindandir. Nitekim, dil uydurucularn da’
kelimeleri halkin lisanindan bulup uretmiyor-
lar. Dede Korkut masallanindan benzetmeye ge-
tirip atiyorlar. Lisanin sadelesmesi, kendisini

“bulmas1 baska memleketlerde de olmus islerdir.

Orada halk lisanin1 milli lisan haline getirip ida-

reci zimrelerin uydurma veyahut yabanci dil-

lerine karsi galibiyete gétiirenler, masa hasin-

da kelime uydurmamuiglar, halk arasinda yasa-
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https: //rantey org

45 .



r;uslar, halkin konustuéu sade dilin en biayilk
fikirleri (1) dahi lizerinde gayret ve ciddiyetle

- calisildign takdirde kolayca anlasilir, anlagabi-
" lir oldugunu eserleriyle ispat etmislerdir. Lisan

Soru :

meselesinde teori cansiz bir o6lgiden ibarettir.
Asil olan yani ruhu ve cam olan hayatin —ya-
ni halkin konusmakta oldugu lisanin— kendi-
sidir.

Halka bir kehmeyl teklif ederken, eger bu
kelime bir maddi varlhiga aitse, bunu halka par-
magimizla gosterebiliriz. Fakat bu kelime felse-
fi, sosyal, ekonomik, veya politik bir mefhumu
ifade ediyorsa o zaman ya eski kelimeyi, yahut

" ta bunun yabanc dildeki karsiligini da beraber

sOylemeye mecburuz. Kald: ki esas olan halkin
bu kiltir seviyesine gelmesidir. (Kelimenin
Tiirkge olmas1 burada isi biraz kolaylastirir; fa-
kat katiyen kendi basina halledemez). Bu kiil-
tir seviyesine ulasmis halkin eski kelimeyi, ya-
hut yabanci lisandaki karsiligim teklifimize ter-
cih etmiyecegini iddia eden kim?

Cimlenin ritmini bozmamak igin diislincenizi
degistirmeye katlanabilir misiniz?

Cevap Diisincemi higbir maksat icin degistirmeye

486

katlanmam. Buna mecbur kalirsam distincemi
ileri siirmem. Burada devrik ciimle meselesine
de kisaca temas etmek isterim. Milli lisanlar: o
lisanin ciimle kurulusu kanunlar1 ayakta tutar,
yasatir ve inkisaf ettirir. Bir milli lisan cimle
kurulusu kanunlarim1 kaybettigi anda mahvol-
maga, baska lisanlar tarafindan silinip supril-
meye mahkamdur. Bunu bize besbin senelik li-
san tarihi agikga gosteriyor. Binaenaleyh bu-
gin gene ilerilik sahte etiketi altinda Turk li-
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saninin cumle kurulusuna tecaviize yeltenen-
ler, hem en korkung cehaletle gerilik yapiyor-
lar, hem de milletin milli dayanaklarindan en
muhimini dinamitliyorlar. Yol yakinken ak1lla-
rin1 baslarina devsirseler iyi olur. :

Sorular :

1 — Biraz hayatinizdan bahseder misiniz? Kitaplari~
nizda resimlerinizi bol bol goériiyoruz amua, ha-
yvatimz hakkinda pek bir sey bildigimiz yok..
Dogum yili, dogum yeri? Nerelerde okudunuz?’
Girip gktiginiz igler?

2 — Ne zaman yazmaga basladiniz? Bu, nasil cldu?
Yani, tesvik eden destekleyen oldu mu? Yoksa.
kendiniz mi basinizin c¢aresine baktiniz?

3 — Nasil ¢alisirsiniz? Romanlarimzin malzemesini.
nasil toplarsinmiz? Calismak igin sevdiginiz saat-

, ler, yerler var m1? Cok tashih yapar misiniz?

4 — Sevdiginiz, etkilendiginiz yazarlar kimler? Bu--
glnlerde en cok hangi yazarlar1 okumak istegi-
ni duyuyorsunuz? Bizden de bir iki ad verebilir
misiniz? ‘

5 — Esir Sehrin Insanlari’mn dili disinda romanlar:-
nizin dili ¢ok ilgi topladi, begenildi. Esi'de dik
lUzerine bir yazi yayinladiniz, bu yaziy1 pek be-
genmedik, Dil tlizerine simdiki diisliincelerinizi.
6zetler misiniz?

6 — Sizin gercgekgiliginiz igin eskimis bir gergekgilik
diyenler var. Hani, su, olanla olmas1 gerekeni:
anlatmak hikayesi... Ne duslinuyorsunuz ger-
cek¢ilik hakkinda?

7 — Romanlarinizin kisileri nereden geliyor? Yasa--
minizdan mi1? Hayal gliclinizden mi? Yoksa bu
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ikisinin bilesiminden mi? En sevdiginiz kahra-
" maniniz hangisi? .
'8 — Sanatcinin caginin toplumsal, siyasal olaylarn
karsisindaki davranisi nasil olmaldir?
9 — Yayimnlamak tlizere hazir romanlariniz? En son
' yazdiginiz roman?
10 — Hemingway'in gen¢ yazarlara on 6gidu var. Ge-
" genlerde Arts’da yayinlandi biliyorsunuz, Bun-
lara ekleyecek soziintiz var mi?
11 — Bu konusmay: siz yapsaydimz, kendinize en son
ne sorardiniz?. Cevabiniz ne olurdu?

1 — Dogum yili: 1910. Yeri: Istanbul. Kasimpasga'-
da Cezayirli Hasan Pasa Riistiyesi. Galatasaray Lise-
si. Anadolu’da bulundugu yerler: Adapazari, Zongul-
dak, Samsun, Cankiri, Corum, Malatya, Burdur, Na-
zilli {zmir, Nevsehir, Calistifn isler: Kapalicarsida tez-
gahtar* Maden Isletmesinde ambar muhasip yardim-
ciligy, avukat katipligi, gazetecilik.

2 — 15-16 yasinda siirle... Ilkokul ve lise gretmen-
leri, mahalle ve okul arkadaglari, sevdigi yerli ve ya-
banci biitliin yazarlar. Tarihte namuslu isler yapmig
biitiin insanlar... Bugtin bile buyuk Turk Sairi Nazim
Hikmet...

3 — Ciddiyetle, iyimserlikle... Insanlara bakarak,
davranmglarinin, soézlerinin 6nemlilerini not ederek...
Roman konularim planlayip ustiinde uzun boylu di-
gunerek... Geceleri saat 22.00'den sonra, ya da sabah
06.00'dan 12.00'ye kadar... Evde, kitaplarinin yaninda...
Ilk miisveddeyi, kolayca — galakalem — bitirdikten
sonra, durmadan, sonuna kadar silip degistirerek...
Parcgalar atip yenilerini ekleyerek... Diizeltmeler, de-
gistirmeler hemen de hi¢ bitmez. Kitap basilana kadar
surer. Kitap ¢iktiktan sonra da gerek elestirmecilerin,

%* Py . o e : ) . :
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gerek okurlarm hakl tenkitleri de b1r yana kaydedi-
lir, Ustiinde zaman zaman diiginilir.

4 — Dilinyanin biiytik realist yazarlari... Hepsini,
hala eserlerini yeniden okurken bir kere daha seve-
rim, otekilerden — o .siralarda — ustiin sayarim. Hep-
si bana daha iyi eserler yazma giicii verir. Bugiinki
realist romanin su temel taslari tistinde durduguna,
yeni bir keyfiyete (nitelige) gececekse bu temel tasla-
rina dayanacagina inamiyorum: Balzac, Flaubert, Zo-
la Mauppassant, Malraux, Dostcyevski, Gogol, Tols-
toy, Gorki, Solohov, Fadeyev, Simonov, Cervantes, Dic-
kens, London, Steinbeck, Hemingway,. Biz Tirk ro-
mancilan i¢in bu temele Tiirk ruhunu eklemek zorun-
lugu var. '

Yerli yazarlardan: Ahmet Mithat Efendi, Hiiseyin
Rahmi, Ahmet Rasim, Sadri Ertem, Sabahattin Ali, Ya-
kup Kadri, Memduh Sevket Esendal, baz1 hikayeleriy-
le Sait Faik, Haldun Taner, Orhan Kemal, Yasar Ke-
.mal...

5 — Esi dergisinde cikan dil yazisi, bu konuda ha-
zirladigim, on {i¢ yazinin baglangiciydi. Bugiin artik
o baslangicin savundugu goériislerle kendimi bagh say-
miyorum. Yanilmisim. Bundan o6tira de gerisinin ba-
silmadigina seviniyorum. Dil konusunda bugtunku di-
stincem sudur: Dilimizin bugilinki reel durumu ig¢inde
biitin Tiurk yazarlan ytzde yiz dil kaygusu tasima-
hdirlar. Ister Osmanlicac1 olsun, ister ortalama yolu,
ister sartsiz Ozlestirme yolunu tutsun her Tirk ya-
zarl — her Turk aydini, hattd her Tiurk okuru — dil
kaygusuna sahip olmak zorundadir.

Turkgemiz Osmanlicadan kurtulma yolundadir.
Bu yol onu diinyanin yasayan biytk dillerinden biri
olmaya goéturebilir. Bu biyltik, serefli is de Tirk-ya-
zarlarina, en basta Tirk sairlerine diistliyor.
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1 — Dogum yih 1910: Istanbul. Kasimpasa Gazi
Hasan Pasa Ilkokulu’'nda... Galatasaray'da, Anadolu’-
nun birkag vilayetinde Izmir'de, izmit, Adapazari. Zon-
guldak, Samsun, Cankiri, Corum, Nigde, Nevschir,
Malatya.

Ambar muhasip muavinligi, avukat katipligi, ga-
zetecilik. ‘

2 — 1516 yasimda siirle... Ilkokul ve lise 6gret-
menleri, mahalle ve okul arkadasglar, sevdigi yerli ve
yabancl biitiin yazarlar. Tarihte namuslu isler yap-
mis biitiin insanlar... Bugilin bile buytik Tiirk Sairi
Nazim Hikmet...

3 — Ciddiyetle, keyifle... Insanlara bakarim, soz-
lerinin 6nemli bulduklarimi bir yere yazarim. Roma-
nin konusunu uzun uzadiya diisiinir, uzun uzadiya
planlarim. Gece geg vakte kadar, ya da sabahleyin er-
kenden 6gleye kadar... Evde, kitaplikta... Cok sebeple
bozarim. Cikaririm. Bu is hi¢ bitmez. Kitap basilip
¢ikana kadar stirer. Ciktiktan sonra da stirdigi olur.

4 — Dilinyanin butin realist yazarlari... Hepsini,
eserlerini okurken severim. Bana yazma glici verir-
ler. Basta Gorki, Balzac, Dostoyevski, Tolstoy, Cer-
vantes, Dickens, Gogol, Steinbeck, Hemingway, Mau-
passant, Malraux, Haldun Taner, biitin Osmanlh ta-
rihgileri, ve Evliya Celebi...

5 — Esi'de ¢ikan yazi, dil lizerine hazirladigim 13
makalenin baglangiciydl. Bugilin artik o yazinin sa-
vundugu fikirle mutabik degilim. Gerisinin basilma-
digina da stikrediyorum.

Dil ustindeki diisiincem, Tlrk¢enin Osmanlicadan
- ayr1 bir dil oldugu ve kendi reel kanunlan iginde iler-
ledigi, yasayan biyiik dillerden biri haline gelmek yo-
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lunda oldugudur. Dil tzerindeki diislincemin <zeti:
Tirkge tizerinde her zaman kaygulu bulunmak zorun-
dayim. Bunu yazarken, hele yazdiklarima son sekli-
ni verirken aklimdan hi¢ ¢ikarmamaliyim, tembellik
etmemeliyim. _ :

6 — Saninm ki gergekgiligin eskisi yenisi olmu-
yor da, yazarmn gergekten korkmasi, ya, ‘da korkmama-
s1 oluyor. ‘ ‘

‘Olani, oldugu gibi yazmak, buginki Turk yazar- .
larindan biri olarak benim, ylzde yiliz igsime geliyor.
Realiteden, hangi bahaneyle olursa olsun ka¢cmak zo-
runlugunu hi¢ duymuyorum. '

~ Sanirum ki olmasi lazim geleni yazmakla, reaiiteyi
fantezilerimize uydurmaga c¢abalamamiz arasinda
fark var. Aragon, Gorki i¢in yazdig bir yazida, olma-
s1 laz1m gelenle olani sdylece kisaltiyor, «Gergekgi bir
yazar olan1 degistirmez, ona 351k tutar.»> Bunun demek
istedigi de sudur sanirim: Olmas1 lazim geleni realite-
‘de realist bir yazar olarak arayip bulacagiz, ona 151k
tutacagiz. Yoksa oturup uydurmaga hakkimiz yok.

Gergek buglin bizim igin biricik gliven, biricik da-
yanak, biricik silahtir. Isterse bize kars: olsun!

7 — Yazdifaim romanlann kisileri realiteden ge-
liyor. En sevdigim kahraman, su sirada yazmakia ol-
dugum romanin kahramamdir. Otekiler gibi bu da ro-
manin yazilmasi bitene kadar beni didik didik didik-
ler, yorar, kendisinden usandirnir. Ceza olarak onu,
elestiricilerle okuyucularin yargilamasi i¢in orta yere
atar gegerim. Biraz kanciklik gibi gelirse de, galiba
dogrusu da budur.

8 — Sanatc1 buglin ¢gaginin toplumsal, siyasal olay-
lan karsisindas ylzde yuz taraf tutmak zorundadir. -
Yizde yiz taraf tutan bir sanatginin davranisini da
tuttugu tarafin genel durumu tayin eder.
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9 — Romanlarin bir ¢ogunun kaba taslaklar1 gok
o6nceden cikarilmistl. Su siralarda Yedi Cinar Yaylas:
basihyor, Koyiin Kamburu, bir gilindelik gazetede ya-
yinlaniyor. Kelleci Mehmet, Dam Agasy adlarinda iki
romana calisiyorum. Esir Sehrin Insanlarr’nin ikinci
kismi1 olan Esir Sehrin Mahpusu’'nun son tashihleri
bitmek uzeredir. Kelleci Mehmet'i de tashih ediyorum.

10 — Evet var: Biz Turk sanatgilar, Gi¢ seye sid-
detle muhtaciz: Kiltiire, saglam bir dinya goriisiine,
bu goriisiin 15181nda Tﬁrkiye’yi.,ve Turk insanin: — Os-
manhliktan bugiline kadar — kendimizce anlamaga,
tanimaga...

Bir seyden sahiden korkmaliyiz: Bizim memleket,
daha dogrusu bizim sanat ¢evrelerimiz, her yeni Tirk
-sanatgisina kolay nam kazandirir, kolay paye verir.
Oysa nam kazanmak, sorumluluk ytiklenmenin bas-
langicidir. Bizdeyse, simdiye kadar kolay nam kaza-
nanlar, nam kazandiktan sonra oturur bu nami, yani,
kendi kendilerini yerler. Iste bundan korkmaliyiz.

Bir seyi hi¢ unutmamaliyiz: Tirkge olus halinde-
~dir, Her Turk sanatgis1 — isterse ressam olsun — d11
kaygusuna sahip olmalidir.

Biraz daha uzatirsak sevgili meslekdasimiz He-
mingway’in on 6gidint gegecegiz. (Daha simdiden be-
si bulduk elverir.) .

11 — Tiurk Milleti hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?
sorusunu sorarim da su karsihig: veririm: '

Butiun cesurlugu, korkakligi, dogruculugu, palav-
racilig, cimriligi, comertligi, kibirliligi, algak gonullu-
lugu, kabahg, kibarligl, anlayisi, avanaklig: ile kendi-
lerini geberesiye severim. Hi¢ de orijinal bir soru ve
orijinal bir karsihk degil! Diinyanin her devrinde, her
yazar, igcinden c¢iktig1 millet icin bunu boéyle stylemis-



tir. Dliinyanin en cesur, en dogrucu, en algak yurekli,
en kibar, en anlayisl milletinden de olsa...
Yazarlar, bilirsiniz, yasadiklart zamandan daha
ilerisini her zaman siddetle arzulamislardir da ondan...
Hemingway’in on 6gtudiinden en dnemlisi? Elbette
su onuncu 0gut; «Susunuz. Sdz, yaratic1 6zelligi dldi-
rar.»

Sorular :

1 — Edebiyatimizda bir duraklama oldugu soyle-
niyor, siz ne dersiniz? )
2 — Varsa, sayet, sebepleri nelerdir?
3 — Bu duraklama genel midir? N

Izin verirseniz, bu ii¢ soruyu birden karsilayaca-

gim:

Bir milletin edebiyatinda, eger o millet edebiyatta
buginin mispet anlamiyla yaratma cagmna sahiden
ayak basabilmisse, kesin bir duraklama devresi olabi-
lecegini sanmiyorum. Bize duraklama gibi gelen dis
gorinus olsa olsa birikme, derlenip toparlanma ¢agla-
ndir. '

Bize duraklama duygusu veren belki de, siirimizin
son yillarda gecirmekte oldugu sarsintilar. Edebiyati-
miz: ylzyillar boyunca hep siir

1 — Bir milletin edebiyatinda —ileri anlamiyla
eger edebiyat cagina sahiden ayak basilmigsa — ke-
sin olarak duraklama olacagini sanmiyorum. Gori-
niste bize duraklama-gibi gelen durgun g¢aglari, olsa
olsa birikme ¢aglar sayabiliriz.

Gorki, Italya’dan déniiste asag yukar:: «Avrupa’-
da bugiin edebiyat ¢ok ama sahici yazar yok» demis-
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ti, Bizde de gerek siir, gerek hikaye, gerekse roman
alaninda edebiyat az degil de galiba sahici yazar bi-
raz kit... Bence duraklama duygusu bundan ileri geli-
yor. ’ S

Bizde edebiyati, son yillara kadar — kiglik hika-
yenin sosyal zorunluk altinda hizlanip ileri ge¢mesi
yillanna kadar — siir gotlirmustir, Bu gotiris sani-
rim 1950 yilina kadar, Orhan Veli'nin erken 6limiine
kadar iyi kotu strdd. Sahici bir biyik sairin yayin
alanina girememesi ytiziinden de, bize simdi durakla-
ma gibi gbérinen caga girdi. Bunu bazi Batil1 elestiri-
ciler siirin, daha ¢ok heyecanli zamanlarin yazi gesidi
oldugunu sdéyltyorlar. Yazi gesiti olduguna veriyorlar.
Sair, diyorlar: Sosyal katilasmalarin, yeni atilislarin
duygulanm aydinlatir, manalandirr, diizenler. (Bunu
geg¢mise dogru yapabildigi gibi, gelecege dogru da ya-
pabilir.) ‘

Sosyal hayat, tiirlii sebeplerle durgunlasirsa, siire
pek is kalmaz,. Okurlar, daha ¢ok bilim eserlerine, in-
san duygularinin, davranislarinin derin psikolojik yon-
lerini anlatan saglam temelli realist hikayelere, hep-
sinden 6nemlisi bliytiik romana doénerler. ]

Boyle devirlerde, kaynasmalari, atiiglar: besleyen
eserlerden c¢ok, dusiindiricil, Ogretici eserler aranir.

Genis, saglam bilgiye, uzun boylu ¢alismaya, sos-
yal ve ekonomik miinasebetlerin insan ruhundaki et-
kilerine, bu etkilerin meydana getirmekte oldugu de-
rin degismelere dayanan biliylik roman, herhangi bir
yazarin, <biraz da roman yazsam» demesiyle meyda-
na gelemez.

Bir roman her seyden once genis ve derin bir ha-
zirlik, bir planlama isidir. Bu sebeple, eskidenberi
dinyada biiylik romanci ¢ok azdi, bugiin de ¢ok azdir.

Roman, ancak romana sigdirillabilen biiyik sos-
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yal meseleleri, derin ekonomik-psikolojik realiteleriyle
bu realitelerdeki degismelerini aydinlatan bir edebiyat
gesididir. Kendi kanunlari, sartlar: vardir. Saglam diin-
ya goriislerine dayanan uzun hazirhklar ister. Bunlan
romanci soluk alir gibi kolaylhkla: kullanabilecek us-
talig1 elde etmis olmalidir. Bizde, ayrica dil meselesi
de, uzun eserler i¢in, baska memleketlerdekinden da-
ha bliylik zorluklar ¢ikariyor.

Iste biitiin bu sebeplerle bugiin edeb1yat1m1zda ge-
nel bir duraklama varmis duygusuna kapiliyoruz.

Burada s6ylenecek son sdz bence sudur:

Sairler, icinde yasadiklar: hayat sartlarinin zorun-
lugunu anlamalilar, okuyucularla ilgilerinin kesilmig
gibi goériinmesinden eserlerinin distan etki getirmeme-
sinden umutsuzluga kapilmamallar, kendilerini tiir-
la o6zurlerle gerek konuda, gerek dilde anlamsizlhiga
gotiren bilgisizliklerini sistemle, inatla okuyarak, bu-
nunla beraber cgevrelerindeki insanlari, insan miina-
-sebetlerini inceleyerek yenmeye calismalidirlar.

Hikayeciler de ayni sartlarin baskisi altinda ol-
duklarini akildan gikarmamali, bunun ¢aresini reali-
teden ka¢mada hi¢ aramamahdirlar.

Romancilarimiza gelince: Biz Turk romancilari,
ne kadar ¢etin, ne kadar yorucu, ne kadar sakaya gel-
mez bir yolculuga ciktigimizi — daha ilk adimda —
elbette anladik.

Bugiin milli edebiyatlarin degeri hem son derece
artmistir, hem de diunyadaki fikir, kiltir ve sanat
alis verisi son derece hizlandigindan, yarisma artik
milli sinirlarin disina gikmistir. Biz, sair, hikayeci, ro-
mancl olarak, dinyamizin en buylk yazarlariyla bo-
gusmaga kalktigimizi hi¢ unutmamaliyiz. Bu yarisa
girmeyi goze almadan once, onlarla aramizdaki fark-
lar1 gercekg¢i bir gozle Olglip bigmeye, gligli yanlari-
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mizla giigsiiz yanlanmim hesaplamak zorundayiz. Bu
hesaplama, hi¢ degilse bizi, onlarin alanina dagarcig:
bombos girmekten, onlardan yarim yirtik 6grendigi-
mizi onlara satmaga kalkmak avanaklhigindan kurta-
rir! Diinya edebiyat ve sanat alaninda dinya k#ltira-
- nq, Tirk ruhu, Tark terkibi ile yeni bir bigcime doker-
sek bir yer tutabilecegiz. Bu sart, galiba yazarlaruniz-
dan c¢ok ressamlarimizi disiindidrmelidir.

Romanci olmaga 1940 yilinda karar verdigim za-
‘man yirmi dokuz yasindaydim. Iki yildankteri mahpus-
tum. (15 yil agir hapse mahkim edildigim i¢in daha
onil¢ yi1l cezam vardi).

O zamana kadar siir yazmistim. Gazetelerde ro-
portajcilik ettigim, dergilerde hikayeler yayinladigim
halde, sair sayarlardi arkadaslar beni...

Romanciliga karar verdigim 1940 yilinin ilk ayla-
rinda Nazim Hikmet'le beraber Cankir1 Cezaevindey-
dik.

~ Epey diretti Nazim tu karara karsi, siiri birakma-
ma razi olmadi, Gol insanlar’nda dort hikayeyi go-
rene kadar...

‘Bunlar aslhinda, hikadyeden ¢ok romana hazirlik
yazilariydl. Tan Gazetesinde tefrika edildiler. Naci Sa-
dullah o zamanin en gozde, en ¢ok okunur fikra yaza-
riydi. Birkac¢ yaziyla okuyucularin dikkatini ¢cekti. Ba-
bi1ali'nin disindaki okurlar, hikayeleri Nazim'in san-
-dilar. Bu yiizden G&6l Insanlari1 buyiik ilgi goérdi. Bu
ilgi veni zenaatimda beni giliglendirdi. Nazim diren-
mekten vazgecti.

Neden mi yazdim bunlar1? Otuz y11danber1 roman-
c1 olarak yasadigimi anlatmak icin..

Ben, otuz yildanberi dinyaye, insanlara, olaylara
hi¢ araliksiz romanci olarak bakmaktayim. O gin bu-
gindiir, ne okumussam, ne gérmiissem, ne isitmissem,



kimi tanimigsam — kisasi — ne égrenmissem yalniz-
ca romancl olarak, roman i¢in 6grendim, roman igin
romanda kullanmak icin biriktirdim. Baska yazilarla
ugrastigim zamanlar oldu ama, ben baskaca roman ze-
naatinin yasalarini arastirdim.

Ileri sirilen roman teorilerini inceledim. Biiyik
saydigim romancilarin romanlarini tekrar telmar oku-
dum. Romani nasil yayinladiklarini tekrar tekrar goéz- .
den gecgirdim. Konu ve kisiler i¢in tuttuklan notlar:,
romana hazirlanirken yazdiklar1 mektuplarn gozden
gecgirdim.

1957'den bu yana bitin zamanimi yalniz imzam-
la yayinladigim romanlara vermek firsatini buldum.
Bu firsat, Amerika, Rusya da sayilmak sartiyle dunya-
da pek @z romancinin eline geg¢mistir.

Roman yazmadigim zamanlar, dilimiz 1850'den bu -
yana surekli degisme halinde bulundugu igin Turk ya-
zarlan bir bagka zorlukla kars: karsiyadirlar.

"Kullandigim dilin 6zelligi yiziinden 400 sayfalik
bir roman igin 2000 sayfa miisvedde yaptigim olur.

Ancak ylizde yirmisinin isime yarayacagmni bil-
digim halde, yuzlerce sayfa not gikarir, yuzlerce kita- -
b1 gézden gegiririm.

Bizde yazarlarin ¢ogu tarih kullanmayi adet et-
memislerdir. Yazarken kitaba takmaya lsendiklerin-
den dnemli tarihsel olaylar igin bile, yaz ortasinda,
eylil baslarinda gibi yarasiksiz laflarla okurlara kar-
s1 dipediz saygisizlik ederler. Tarih yazanlar da, san-
ki hi¢ énemi yokmus gibi, gliniin adin: yazmayi gerek-
li gormezler. (Oysa, Ramazan olusun, Bayramlarin,
tatil glinlerinin romanc icin ¢ok 6nemi vardir).

Bir tarih igin cnbes yirmi kitaba bagsvurdugum,
gunu bulmak igin, saatlerce giin adlarimi altalta yaz-
digim olur. .
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Romanlardaki erkekx ve kadin adlarini segmek igin
gunlerce ad arar, listeler yapar, bunlardan tipe en uy-
gununu se¢gmeye ugrasirim.

Boyle calistigim igin olmali, sanatin hangi dalin-
da olursa olsun kolaya kaganlar:1 sevmem, onlara kar-
s1 ne acima ne de saygl duyarim. Hele kendilerine do-
gal olarak verilmis olan tistin yetenege bakmadan
kolaya kacanlara ayrca kizarim da... ‘

Gecgimsiz, zor begenir goérinmem, cbk calisanla
hi¢ galismayani, yani herkesi kor, alemi sersem sayan-
lann1 hemen ayirt ettigimdendir.
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KEMAL TAHIR VE ROMANLARI

1 — Kemal Tahir, 1940 yilinda Anadolu’da ve ge-
sitli bolgelerde 13 yi1l siiren mahpuslugu sirasinda
Anadolu koylusiini tanima firsati bulabilmistir. Bu.
sebeple romanlarinda bu tanima gidisinin g¢esitli ba-
samaklarni izlemek miimkindr. ‘

1940 da yazilan Gol insanlarn —4 biiyik hikaye—
rcmana gegis denemesi sayilirsa, bundan sonra yaz-
lan Sagirdere ve Korduman, Anadolu koylistunu dig
gorinisiiyle anlatan bir eserdir.

Burada, saglam bir psikolojinin derinliginden
¢ok, dis gorintiilere dayanan insan miinasebetlerinin,
biraz yalinkat sayilabilecek 6zellikleriyle yetinilmis-
tir. (Bu romanlarin ikinci sinif kisilerinden Kulaksiz
Yakub'un oglu Murat, 1964'de yazilan, 1965’'de Cum-
huriyet Gazetesinde tefrika edilip 1966’da kitap ola-
rak basilan Bozkirdaki Cekirdek romaninin bas kah-
ramanlaridandir.)

Kemal Tahir bir yandan koyliyu tanimaya cali-
sirken 6te yandan o0 zamana kadar c¢ok ilgilendigi
Turkiye Yakin Tarihinden roman . konulséri segmeye
baslamis, bu ¢alismanin ilk eseri olarak FEsir Sehrin
Insanlan’yle, Esir Sehrin Mahpusu'nu bir tek cilt
halinde yazmistir.

Bu, romanin kahramani, Osmanli aristokrasisi
denilebilecek bir cevreyi ve bir tipi, Imparatorlugun
yikilisi - Anadolu Kurtulus Savasi— sirasindaki miis-
bet davranisiyle anlatmaktadir.
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Bu iki romanin sonu denilekilecek uclinci bir
roman Yol Ayrimi hir gazetede tefrika edilirken ga-
- zetenin kapanmasi yiizinden yarida kalmistir. Ro-
manct bu eserini yeniden ele alip 1966-67 yillarinda
kitap olarak yaymlayacaktir.

Bu iki ayr1 kol - koyli ve aristokrat - tiplerini
anlatan romanlar hazirlanirken romancy, ilerisi igin
genis bir aciklama programi hazirlamis, tasariadig:
eserleri bu programa gore planlamistir.

Plan, Tirkiye'nin 1875'den 1975'e kadarki tarih
déneminde tarihsel, ekonomik, sosyal olaylar: her ro-
manda c¢esitli halk zimrelerinden cesitli kisilerin in-
san dramlari agisindan incelemeyi mumkin kilacak
sekilde diizenlenmistir.

Plandan sonra, plana uygun olarak romanlar si-
rayla su konular1 incelemeye baslamistir:

1 — Rahmet Yollar: {Anadolu’da Osmanlh-

Kesti lardan yana 6zel eko-

' nomik zorunluklar al-
tinda idealize edilmis is-
tikbalinin nedenleri ve
aslindaki maskaralik.)

2 — Yedi Cmnar YaylasiAnadolu'da Osmanlhlik-
3 — Kéyin Kamburu tan beri toprak milki-
yeti 6zelliginin meydana
getirdigi Agalik sistemi-
rin i¢ yuzlu, dayanakla-
" 11, sirme sebepleri.
4 — Kelieci Mehmet Aneadolu koylia insani-
" nin kendine 6zge in-
sanlik cevherinin aras-
tirilmasi, koyin ekono-
mik temelindeki 6zel-
liklerin cinsel munase-
betlere etkisi.
6D



(NOT

: Bu romandaki belli basli kisiler, Bozkirdaki
Cekirdek romaninda goérilmektedir.

Adindan da belli oldugu tizere, Bozkirdaki Ce-
kirdek, K6y Enstitiileri kurulusu icinde Anadolu
koylisinin ham insanlik cevherini arastuma-
ya devam eden bir romandir. Kemal Tahir’in
koyli kahramanlari, koéy sartlar1 gbz ontinde
tutularak genellikle 16-17 yaslarindaki erkek ve
kizlardir. ,

Bunlar1 o6teki romanlarinda kanli ve kot isler
icinde inceleyen romanci, bu ana tiplerine Boz-
lardaki Cekirdek romaninda miisbet gorilen
bir iste yasama sansini vermistir.

Her ne kadar Bozkirdaki Cekirdek romaninin
kahramanlar1 6teki romanlardaki kahraman-
larin adlarmi tasimiyorlarsa da, romanci, bu
romaninda aldig1 kisilerin proto-tiplerini isler-
ken, eski kahramanlarin ana &zelliklerini goz
ontnde tutmustur.) :

Kemal Tahir, 1875'den 1975 yilina kadarki tarihi
devreyi belirleyecek insan tiplerini ve olaylar1 plan-
larken Turk Ordusunun, memleketin ekonomik, sos-
yal, politik hayatindaki énemli yerini de goz 6niinde

tutmu

$, subaylara ve Anadolu insanina ¢ok 6nemli bir

yer vermistir. Kemal Tahirin romanlarinda subaylar

su ug
a)

b)

c)

ana 0zelligi belirleyeceklerdir:
Odevlerini namuslu olarak yapmaga c¢aba-
layan, politikadan uzak savas subaylar:.
Her vasitayl megru sayarak ne olursa olsun
mutlaka ylikselmek isteyen, her seyi yapan,
Kkiyici, hirsli subaylar,
Bizim yakin tarihimizde, bilhassa 1908 olay- '
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lannda birinci plana gelen, bir bakima hirsh
subaylarin distincesiz aleti olan komitac1 -

o Vurucu - alet subaylar.

Yorgun Savasct — Kemal Tahir birinci gesit subay-
lar1 Yorgun Savasct romaninda islemistir. 480
sayfalik bliyuk bir ciltte anlatilmak istenen bu
subaylar i¢in daha yazilacak seyler bulundugu-
nu diginmektedir. o

Kurt Kanunu — Misvedde halinde bulunan bu roman
yukselmekten bagka higbir kutsal sey tanima-
yvan subaylarla bunlara bilmeden, Vatan nami-
na, alet olan vurucu subaylari1 bir arada an-
latmaktadir, '

Yildiz Alacasi

yahut : ' ,

Alaca Karanhk — 1895den 1915’¢ kadarki karisik
devrede bir gen¢ asker doktorunun Jontirk ha-
reketi icindeki dramini anlatmaktadir.
Kahramani, okuyucularin Yorgun Savagcida
tanidiklar:1 doktor Minir Bey'dir.

Bu roman Osmanliliktaki gizli teskilatta calis-
manin zorluklariyle batilasmanin Osmanh bin-
yesindeki gelismelerini incelemektedir.

1966'da tefrika edilecektir.

Dam Agas1 — lkinci Diinya Savasi’nin Anadolu mah-
pusanelerinden nasil izlendigini, disardaki yok-
sullukla mahpusanedeki bunaltiyi, dis soygunla-
‘rin, toplumun aynasi sayilacak mahpusluk ha-
yatin1 nasil etkiledigini anlatan bu romanda
Rabmet Yollann Kesti romanindaki kahraman-
larin mahpusane hayati, geri planda goérul-
mektedir.

Biiyiik Mal — Yedicinar Yaylas1 ile Koyiin Kambu-
ru romanlarinda Abdilhamit istibdadindan ve



Birinci Diinya Savasi sartlarindan faydalana-
rak aga olmus iki insanin Cumhuriyet sartlar
icinde nasil gittikce zenginleserek bir kasabaya
sigmaz hale gelip ¢arpistiklarini ve birbirlerini
yediklerini géstermektedir. - w

Tatavla Duragn — 1935’lerde birbirlerini yiyen bu iki
ailenin gocuklarmm Universite’de, cesitli sosyal
politik fikirleri savunurken goriiyoruz.

Geregi Diigiiniildii — 1942 yillarinda bir Dogu Ana-’
dolu Mahpusanesinde dogunun ekonomik-sos-
yal 6zelliklerini belirleyen cesitli insanlarm bi-
anlatir.

Giilen Azap Cikmazi — 1962 yilinda bir kii¢ik burju-
va ailesinin baslarini sokacak bir ev edinip ha-
yatlarin1 garanti etmek isterken icine diigtiikle-
ri belayl, kolay kazanma hirsinin insanlari bir
kere kavrayinca, bedehn ne kadar pahah 6den-
digini inceler.

Esir Sehrin Insanlan

1914-18, Birinci Diinya Savasgy, tarihin o zamana
kadar yazmadig buylklikte bir bogusmaydi.

Bu bogusmada, Osmanli Imparatorlugu yikildi.

1918’in Istanbullu Tirk aydinlary, ates ¢ollerinden,
kan sellerinden gecerek kendilerini ¢ékinti kiyameti
icinde buldular. Devletlerini kaybediyorlar, kars: du-
rulmaz bir hizla esirlige dogru strukleniyorlardi.

Istanbul'un bu sivil aydinlari, 1912’'ye gelene ka-
dar kur’a askerligine bile alinmamiglardi. Imparator-
lugun azametli ordularinin silahlarini1 htirakip toptan
yere serildigi umutsuz bir dénemde yedi diivele kar-
sl davranmak zorunda kaldilar.

83



Esir Sehrin Insanlar1 roman: iste bu sivil kahra-
manlarin en umutsuz sartlar altinda, ¢iplak elleriyle
savas1 nasil kabul ettiklerini, gergeklere dayanarak
anlatiyor.

Esir Sehrin Mahpusu
- Yol Ayrimi

"Kamil Bey, miitareke yillarinda Istanbul'un,
silahsiz sivil direniscilerinden biridir. Kurtulus ugrun-
da, once kizim1 sonra kocasini mahpusanede yulzisti
birakip yasama giliveni bagka yollarda aramaga cikan
karisiyla beraber kizim1 da kaybetmis, mahpusanede
yuzusti birakilmistir,

Kemal Tahir, Esir Sehrin Mahpusu na ugincu bo-
lim olarak ekledigi «Yol Ayrimi»nda, 6ldi sanilan
Kamil Bey'in apansiz ¢ikagelip karis1 ve kiziyle he-
saplasmasini anlatiyor. Yikilan Imparatorluktan miras
kalip, cuhmuriyetten bu yana gesitli yolara bagvurdu-
gumuz halde, bir tirli ¢are bulamadigimiz sosyo-eko-
nomik zorluklarmizin nedenlerini de bu hesaplagsma-
da yepyeni bir agidan yorumlamaga calisiyor.

1875'ten 1965'e kadar / 90 yil

1 — Esir Sehrin Insanlan 1921
2 — Esir Sehrin Mahpusu 1921
3 — Yol Ayrima - 1931
4 — Kor Duman 1937
5 — Sagir Dere o 1937
6 — Bozkirdaki Cekirdek ‘ 1943
7 — Rahmet Yollar1 Kesti . - 1936
8 — Dam Agasi . 1941
9 — Yedi Cinar Yaylasi ] - 1908
10 — Koéyin Kamburu e 1915
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11 — Biyik Mal - 1930

12 — Tatavla Duragi © 1933
13 — Kelleci Mehmed : 1940
14 — Yorgun Savasgi : 1919
15 — Kurt Kanunu ; 1909
16 — Geregi Dusinuldi- 1944
17 — Giilen Azap Gikmazi - . 1962
18 — Sorum 1928
19 — Can Pazan Mithat 1875
Pasa Kor Omer .. 1965
20 — Grev Nobetcisi
21 — Yildiz Alacas1 - . 1895

Bu 21 roman, gesitli ziimrelerden insanlarin Os-
manl Imparatorlugu ile Tirkiye Cumhuriyeti'nin son
100 yi1llik tarihi olaylanm kisisel dramlan iginde ne-
denleriyle incelemeye calismaktadir. Bu gesitli ziimre-
lerden kadin erkek msanlar soyle siralanabilir:

A) Koyliiler. , _ .

"B) Isgiler . )

C) Aristokratlar (idareci kadro) '

D) Sehirli ve kasabali orta smif (esnaf ve serbest
meslek erbabi)

E) Subaylar,

F) Ogretmenler,

G) Universiteliler.
Tirkiye'nin ana o6zelliklerinden birisi, biitin Ote-

ki kadrolarin bugtn bile (1965 sonlarinda) kéyliiliikle
ilintilerini kesmemis olmalaridir. Bu bakimdan, Tir-
kiye'de, son yiiz yildaki olaylarda, koyliilerin yeri, ote-
ki zlimrelerden daha o6nemlidir, daha da genistir.
(Koéylilerden sonra sosyal ve politik hayattaki yerle-
rinin 6nemi bakimindan subaylar, lniversite, 6gret-
menler, gehirli ve kasabali orta siniflar ve a.rlstokrat~

lar gelir.)
F. 5/Sanat - Edebiyat | \ 65



YORGUN SAVASCI
- KURT KANUNU
Baslarken, ilk ve son defa sunlar1 sdylemeyi ya-
, rarll gériyorum :

Ben, Anadolu halkinin yazariyim. Bu halk, kimi-
lerinin sandig1 gibi bir yabanci imparatorlugun, zorla
kole edilmis ve yiizyilllar boyu zorla calstirilmis bir.
kole-halki degildir. Dinyanin en buyik imparatorlu-
gunu kurmus, bu imparatorlugu koéklestirip gelistirmis
en az alt1 ylizyil kaniyla, caniyla, akliyla, malyla sa-
vunup yasatmis kahraman ve soylu bir halktir. Bu
ozelligiyle ¢ok, pek ¢ok paga gérmustiir. Bunlann iyi-
sini de, kotusini de pek ¢ok goérmiustir. Hicbir pa-
Asa, ne yapmis olursa olsun, bu halka, Allah olacak,
Allah tanitilacak gilicte sayllamaz. Ancak 6édevini yap-
mastir. ( ) karsilik biz ona ne kadar san ve seref
vermissek o kadar da elestirilmek hakki kazanmis:zdir.
San ve seref verirken miskalle tartmamigsak, elesti-
rirken de, miskalle tartmak zorunda degiliz. Hele ka-
lemimizi, herhangi bir hesapla, tirkerek kullanacak de-
giliz. (Eger bir donemde kalemler, dilediklerini - hak-
I1 haksiz yazamamislarsa - bunun sugu kalemlere de-
gil, o donemin despotlarina diser.) Anadolu halklan,
en kiiguk Kisisiyle, en buytlk pasalarin kaynag1 oldu-
'gu icin, bitin :gelmis, gelecek pasalardan ustiindir.
Bunu herkesten 6nce pasalar béyle kabul etmex zo-
rundadirlar. Eger, babalar1 pasa da olsa, boyle kabul-
lenmek zorundadirlar, ¢iink(, ne kadar uzaga gidersek.
gidelim, en ¢ok babalarinin babasi halktan biridii~. Bu-
nu bildigi icin, bizim ukilli milletimiz, «Aslin1 inkar
edene gingene» demistir.

Bu-agidan alirsak, falan ve filan pasay1 elestiri-
yor sug¢lamasi blana viz gelir. :
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Bir tarihsel donemde olaylar, kisiler, kisilerin soy-
ledikleri, daha korkuncu, bu olaylarla séylenenler iize-
rinde bir takim sefil, akilsiz kapikullarinin yazdiklari
biitiin tarihsel dénemler igin tehlikedir. Clinki higbir
tarihsel donemde, olaylarin kisilerde, kisilerin soéyle-
diklerinde, séylenenler lizerinde, bahsisini haketmek
icin kalem oynatanlarin istedikleri yargilar, oldugu
gibi kalmaz. Kalir sanmak, insan aklina, kavrayisi-
na hakarettir. Kendini aldatmaktir. Eger boyle disti-
gerek, firsatlar1 kétiiye kullandik, ¢aldigimiz minare-
lere uygun kiliflar hazirlamadiksa, busbiitiin aptal ol-
dugumuz meydana cikar. Tarihte higbir haksizliga,
edepsizlige, canavarliga, hicbir dahi, higbir dahiler
toplulugu, en gucgla despotik kuruluslar, yeterince ki-
Iif giydirememislerdir. Bu kilif isi o kadar nankoérdiir
ki, ¢cok uygunu bile, ok uygun oldugu i¢in siiphe uyan-
dirir. Nerede kaldi ki, higbir yanlishgin, zorlamanin
tarihte ¢ok uygun kihifi olamamistir. Tarihte, bakim-

- evleri yokken, yani gazeteler, dergiler, kitaplar yok-
ken, tarih salt resmi belgelerden, bir de, iktidarlarin
guvendikleri tarihgilerin yazdiklarindan ibaretken bi-
le bu oOrtbas etme, baska tirliisiini disliindirmeme
miumKkiin olamamisken, modern diinyada, insan di-
siincesini, kendi avanaklhigimiz, ¢ikarlarimiz, korkak-
lhiklarimizla sinirlayabiliriz sanmak, nasil bir amansiz-
liga — cirkefe — diismektir.

Kurt Kanunu'nda, ben, salt baz1 kisileri tartakla-
maya, tartakhiyarak, biisbiitiin sersem edip dehsete
disirmeye ¢alismadim, ilk saskinliklariyla tekerlene-
ceklerini kestirdigim ¢ukurdan kurtarmaya da ugras-
tim. Romanin sorumluluga baglanan son béliimu, in-
sanoglunun salt kendi isledigi marifetlerden degil, yiz-
lerce y1l sonra yasayacak, tamamiyle yabanci birinin
aklindan gegireceklerinden de sorumlu olabilecegini
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anlatmayg ¢alistim. Hi¢ kimse, hi¢bir iyi niyetle, han-
gi pasaya, beye, agaya, Osmanl Sultani’na, «Aziz pe-
der» papaya siginirsa siginsin, kisisel sorumlulugun-
dan kurtulamaz demek istedim. Kahvede konussak
buna herkes Oyledir der, bu kadar belli, kars: ¢ikilmaz
bir laf1 insan neden sdéylemeli diye sasar.

Fakat onu, Kurt Kanunu'nda gorince, iste boyle
once sasirir, sonra — sirretge — deliye déner, kudu-
rur... Neden mi? Cinki oldum olas1 iyice yerlestigi
rahatini yitirir. Yeniden sivanmak zorunda oldugunu
anladigindan, kendini yoklayip, artik hicbir seye ye-
.niden sivanamayacagm anladigindan dehsete kapi-
hr. ' ‘ ‘
Bana gelince: Ben bu memleketin gergek¢i roman-
cisiyim! Koépoglu kopeklerin hosca vakit gecirmele-
ri, korpe Kkizlarin heyecanlanmalarn, simdiye kadar
6grendikleriyle 6lmeye karar vermislerin dogru bil-
diklerini yeniden tastikliyerek, onlar1 ucuza sevindir-
mek, giivendirmek i¢in yazmiyorum.

Bir toplum, kimi dénemlerde, ezici ylizdesiyle ena-
yilik, hainlik, sefillik edebilir. (Sozgelimi, Alman top-
lumu, 1933 ile 1945 arasinda béyle olmustur.)

Boyle toplumlarin tarih icinde tcptan rezil olma-
malar: i¢in, iclerinden birkac¢ kisinin gercegi gorme-
leri, gérmekle yetinmeyip, bunu agiklamalar: sarttir.

Bu sart yerine gelirse, o toplum, toplum olarak
tarih¢ce toptan sug¢lanmak tehlikesinden kurtulur.

. Gercgekci Tiurk romancisinin bence, 1969-1970’lerde
~yakin ve uzak tarihimiz karsisinda 6devi budur. Din-
yada, gercek romanin 6devi budur.

Ben bu ‘6devi 6lene kadar yerine getirecegim. Bu
6dev, dinyada insanoglunun yarattigl tek gercek soy-
lu kutsalliktir. Cinki burada insanoglu, ne kadar
biyik hata etse, o kadar biyik fayda saglar!
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Romanim ana meselelerini konusurken, Don Ki-
sot'u, Robenson’'u, Manon Lescaut’yu, Olii Canlar, Kir-
mz1 Kara’yla, Parma Manastirn’'ni, Madam Bovary'yi,
Dostoyevski'nin, Balzacn, Faulknerin romanlarim
g6zdénune ahyorum Blraz da Kafka y1, Camus yu di-
sinliyorum.

Bunlarin disinda kalanlar‘? diye sorulursa derim
ki: <Tolstoy’'un, Dickens’in, Zola'nin yaﬁdlklarl yukari-
dakiler ayarinda biyik romancilarin yetismelerine
yaramalari bakimindan degil sadece onlara layik oku-
yucular yetistirmek bakimindan yardimci eserlerdir.»
Bence romanlar en az yazarlar kadar, okuyuculardan
da, anlayis icin g¢abalama ister ¢iinkd...

Artik sorularmizi karsilamaga galisabiliriz :

1 — Roman anlayisim tek insanin dramipa daya-
nir. Tek insanin dramini inceleyip derinlestirdikge de
insanoglunun <«tiitkenmezligine» inacim artmistir. Bu
acidan insanlarin kisisel seriivenlerinin ana itici gu-
- clinl, yalmzca toplumun ekonomik-sosyal baskilariy-

le kabataslak aciklamay1 yetersiz bulurum. insan ken-
di tarihini, ekonomik-sosyal yasalarin baskilar1 altin-
da yapiyor ama, son hesaplasmada, gene kendisi, ki-
sisel Ozelligi, sorumlulugu, icinde yapiyor. Yoksa, sa-
natta ¢esitlilik hemen de imkansiz olurdu. ‘
2 — Evet, insan dram, ancak, insanin kapana ki-
sildi1g1 yerde vardir. Buradaki kistirilmishk, bence, in-
sanin dis itilmelerle yakalandig: bir tuzak degildir. Da-
ha ¢ok kendi kisiligindeki 6zelliklerle gelip girdigi bir
kapandir. Bence, bu kapanin ¢ikis yollar1 simsiki ka-
pali da degildir. Tersine, hemen her seyi agiktir. Hele
baska insanlar igin burada kapan bile s6zkonusu ola-
maz. QCinkli o zaman, insanin drama diismesi cayil-
maz. Kistirilmis herhangi bir insan gibi debeleniyor
“demektir. Birisini istemeyerek oldiurdiikten sonra di-



ten sonra duyulan pismanlik gibi...

Benim dram anlayisimda béyle geri déniilmez ke-
sinlik yoktur. Bir ¢érnekle anlatmak gerekirse. Goriot
Baba, ashinda bir ( ). Bitiin hayati, hububat
spekiilasyonlariyle ge¢mistir, ( ) kolayca ¢i-
karir, bir atil toprag kizlarina karsi duydugu tutku-
ya ( ) almis, evlat sevgisidir. Bir an canlari
cehenneme diyebilse —ki, binlerce baba-ana bunu ko-
layca soylemektedirler — Goriot Baba'’nin dram kal-
mayiverecektir. Baba Goriot, bunu bir tirli séyleye-
mez! -Deli de degildir, kizlarin bdyle bir sevgiyi haket-
mediklerini bilmez deé degildir. Gene Oyleyken biraz
~ da gevresine kendisinin ¢izdigi, bu tebesir dairesini at-
lhhyamaz. Madam Bovary de, Manon da, Sovalyesi de
Raskolnikov da baska tirla degillerdir. Bunlar saplan-
tilarinda dramdaki insandirlar. Bunun disinda herke-
se- benzerler. Boylece drama gatmis roman kahrama--
n1, bize kisiliginin biitiin 6zelliklerini, guglu, giigsiiz
yanlarim derinlemesine agiklar. Bizim insanhgimizi
zenginlestirir. Roman kisisinin cattig1 agmaz, hepimi-
zin bir kez, ya da birka¢ kez ¢attigimiz belki kolayca,
belki zorlukla astifimiz agmazlardan herhangi biri-
dir. Bunun ya farkindayizdir, ya da degilizdir. Roman
bize burada, bizi anlatir. Béylece roman insanm dra-
miyla butlin 6teki insanlarin — degisik ¢aglarda, de-
gisik sosyal gevrelerde yasayan bitin dinya insanla-
rinin arasinda ylizlerce yil giiclini yitirmeyen — ise
yarayan — anlasma koprisi kurulmus olur.

1 — Roman anlayisim, toplumun tarihsel gelisi
icinde drama ¢atmis tek insana dayanir. Drama c¢at-
‘m1s insanin kendisiyle ve gevresiyle bogusmasim de-
rinlemesine inceledikge, Anadolu Tirk insaninin gele-
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cegine, bu insanin diinya insanlhigin zenginlestirecek
Ozel cevhere sahip olduguna glivenim artmastir.

2 — Bence insan drami, insanin kapana kisilmig
gibi gérundigli yerde vardir. Buradaki kistirilmislhk,
insamin dis itmeler kadar kendi kendini itmesiyle
meydana gelmistir. Ayrica bu kapan, higbir ¢ikis nok-
tas1 kalmamis, kesin bir kader de degildir. Tersine,.
bitin insanlar gibi drama c¢atmis insan icin bile dort
yan alabildigine acgiktir. Clinki kistirilmak karsi du-
rulmaz bir kader haline geldi mi, orada s6z konusu
olan insan dram degil, caresizliktir.

Simdi gelelim sahici romanciya: i

Ik sahici romancimiz, Halit Ziya Usakhgil'dir. En
blylk eseri de Ma'i ve Siyah.. Bu roman, yazari gibi
nattralizme yatkin, romantik bir eserdir. Asil énemi,
ileri bir davranig olan, Servet-i Fliinun Edebiyatina be-
yannamelik etmesi...

1890 yillarinda yazilinaga baslayan bu roman, bu-
- gun bile dikkatle, merakla okunabilir.

Bizim geleneksiz, kisa roman tarihimiz iqin
70 y1l cok uzun zamandir. Halit Ziya’'min dili eskidigi
halde, roman: bir bakima eskimemistir. Bunun sium,
sanatg1 olarak hem Tirk dilini, hem de yeni Tirk in-
sanini suurla aramaya ¢ikmasindadir. Ma'i ve Siyah'-
m buginki ckuyucular1 onda bir tek noksan bula-
caklardir. Bu gormemezlik edemedigimiz noksan, ro-
mani igin sart olan sosyal-politik fondur. Ahmet Ce-
mil'in nasil bir ekonomik sart igcinde yasadigimi ¢ok
iyi biliyoruz ama, nasil bir sosyal-politik gevrede ya-
sadigmi hic bilmiyoruz. Kahraman, gindelik gazete
yazar1 oldugu halde, yasadigi hayatin sosyal-politik -
toplumla dertlerinden hi¢ degil Istanbul'daki toplum
durumlarindan, politikadan laf etmiyor. Bu 6yle bir
noksan meydana getiriyor ki, biz bugiin o hayatin sos-



yal-politik sartlarim1 bildigimiz halde, Ahmet Cemil’-
in hayatina, ne kadar gayret edersek edelim, bu fonu
cekemiyoruz.

Iste despotlugun bir millet edebiyatina yapabile-
cegi en buyuk koétuluk... Bir sanat eserini, kendi ka-
nunlari igindeki esaslh unsurlarindan, baska fayda dii-
sliinceleriyle yoksun birakmak.
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Ben romanci oldugum igin, tarih, sosyoloji, felse-
fe, ekoncmi konulariyla ancak romanci olarak, roman
planlarimdaki yerleri agisindan ilgilenmekteyim. Bu
bilim dallarinda arastirmalar yaparken bilimsel me-
todu kullandigim halde, arastirmalariinin sonucunu
aciklamakta, romani, yani edebiyatin ¢ok 6énemli bir
kolunu kullamiyorum. Bu bakimdan, konferanslarirmi
da bir bilgin gibi degil, bir sanat¢1 gibi hazirlamakta-
yim. Yani, varmak istedigim sonug, kesin bilimsel so-
nuclari, ya da, bu yolda ugrasilan gesitli hipotezleri
degil, belli konulan incelemek, yeni sorular getirmek,
bunlar1 hep beraber tartisarak, elestirerek derinlesti-
Tip genisletmeye calismaktir.

Boyle bir davranis kolay -gibi gorinirse de, ileri
surilen fikirlerin bisbiitiin bilime yani gergeklere ay-
ki, kisisel fantezilerden ibaret olmadig igin, bilim-
sel calismalarin zorunlugunu da tasir. Buradaki fark
bence, 6zde degil, ﬂslﬁptadlr.



GERCEKCI ROMAN
! ve
ROMANCININ DUNYA GORUSU

1 — Anadolu'da, 1000 y1llik idareci kadrolarin gercek
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disiligi. Divan Edebiyati-Kaliplar, tasavvuf - Ug
gazileriyle otoktan halkin gelisineli durumu.
Yenilikcilerin gercek dlslhgl (Saray - Babhall -

Aydinlar) .

Ihtilalcilerin gercek disihigl. (Yeni Osmanhlar -
Ittihatcilar)

Tirkculerin, Isldmcilarin gercek disiligl.
Cumbhuriyetcilerin gergek digihg, (Kéyli bizim
efendimiz. Imtiyazsiz sinifsiz kaynasmis bir kit-
leyiz. Bir Tiirk on gavura bedel. Ordular silahla
degil, imanla doégusiir.)

Sosyalistlerin gergek disiligl

Buna karsi, Anadolu Tiurk Halkirnin gercgekgiligi.
Herseyi diizeltmeye yetersiz ama, ise baslamaya
yeterli. (Masallar)

Gercgek nedir? Gergekten kagma nereden gehr?
(Yenilgiden). Bizi gergek¢i olmaya temeldeki bi-
rikimler zorlar. Gergekeilik ancak ise yararhigin
baslangici olabilir.

Nasil gercek¢i olunur. — Anadolu'nun sefaletini
ayr1 ayri biliriz, yazarz. Yanip yakiliriz, Fakat
Tark milleti der demez, bu sefalet silinir gider.
Suurla olmak yetmez. Suur altiyla, refleksie de
gercekci olmaliyiz.

Bu ortamda gergek¢i roman nasil olabilir? (In-
san gergegine yoOnelir.)



Romancy, kendi diinya gérisiiyle roman yasala-
rim nasil uzlastirir? Daha dogrusu romancinin
diinya gorisiiyle eserinin geroek 111nt151 nedir? .

Ne olmaldir?

islamda :

— Toprak milkiyeti =
Allah’indir. Bir eide bi-
rikemez. Vakfin o6zel-

ligi.
Egemenlik Ulusun
olamaz. Allah'indir.

Peygamber veya Hali-
fe onun namina ege-
menligi kullanir bu da

ancak (- : ) ola--

bilir.

Simiflar. Idareci kad-
rolar hakim siniflarin
yerini tutar. Bu kad-
rolar birka¢ miistesna-
siyle agiktir. Abdilha-
mit'e kadar da agik
kalmastir.

Hirkay1 Saadet oda-
sinda kur’a ile Sadra-
zam segilmesi —

Ikinci Fredrik’ten mi- ..

neccim istenmesi.

Gergekci roman

1 — Anadolu'nun ekono-

mik - sosyal biinyesi-

nin- 6zelligi... Bu o6zel-
ligin idareci kadrolar:
tuttugu gercek dis:
platform.

2 — Yenilesme hareketle-

ri— Tanzimat once-
si— Uciincii Musta-.
fa, Selim, Mahmut.
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Istiare’ye yatarak Sad- Tanzimat —

razam segilmesi. Yeni Osmanhlar —
Savas baglama saatle- Ittihatgilar —
rinin miineccimlere bi-

rakilmasi.

Yenicgerilerin kaldiril-

masl. '

Despotluk. Derebeyli-

£e dayanan sened-i it-

tifak.

— Tanzimat fermaninin Cumbhuriyet. — Te-
gercek disiligi. melden gelmeyen

— 15 y1l sonra yenilen gergek dis1 bir atilim.
ferman. Sartlara goére bir ka-

lip aktarsi.

— Yeni Osmanlilarm A- * Sosyalizm — 1908’de
nayasa debelenmesi, 1922'de
Dogu’da siyaset, dog- Demokrasi —

rudan ‘dogruya keyfi
adam o6ldiirmek anla- 3 —Buna karst Anadolu

minadir. Matbaayi Tirk halklarinin ge-
diinyaya yayilmasin- nel durumu gercgek-
dan 250 yil sonra lut- Giligi.

fen alan bir toplumda
bu sayilip doékiilenlere
sasillamaz.

Genellikle Batilasma
so6zlindeki celisme Bu
s6z Batili olmadigimizi
meydana koyarken...

O~

— Belli bir zamandan beri islemek istedigim konular,
Turkiye insaninin tarihsel 6zelligi iginde kisisel ger-
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geklerini arastirmaktan gikiyor. Béylece Anadolu Tir-
kiyesi insamlannin diinya edebiyatindaki kisisel yerle-
rini alabilmeleri amacina dayaniyor.

— Belli bir zamandan beri, Turkiye insanlarim
anlatacak roman konularim yukarda sdyledigim ama-
ca, en kestirme yoldan, en yararli olarak goétiirebile-
cek olanlar arasindan segiyorum. Once béyle bir amag
koydum keyall, roman kisileri bir bakima, biribirlerin-
den c¢ikiyorlar denebilir. Bu arada yazma sirasinda
segmede, iginde yasadigimiz i¢ ve dis olaylann etki-
sini de hesaba katmak lazim...

O

— Islemek istedigim konular1 —Yani insanlari—
boylece toplumumuzun tarihsel gelisimindeki 6zellik-
lerle diinya insanhiginin Tirk gergek insaniyle zen-
ginlegecegine inamiyorum. Yasadigimiz ¢agin temel
olaylarindan cikarmaga ugrasiyorum.

Tirk gergek insaninin gesitli tarihi blia_,ylar icinde-
ki, davranislarindaki ozelliklerle ugrasiyorum.

A O

"— Bugtinku ileri roman anlayisimizla Tirk ro-
maninin toplumumuzdaki ilk fonksiyonu, insanlarimi-
z1 gergekten kacar olmaktan, masal dinyalarnndaki
yasamak kolaylig: icinde gozlerini gergeklere yummak
aliskanliklarindan kurtarmak olmalidir.

Toplumlarda, gercgek¢ilik her zaman ileri bir mer-
halenin dogrudan dogruya diinya goériisii olmustur. Bu
merhalenin, teknik gerilikler gibi, teknik ileriliklerle
de ilisigi yoktur.

Caglarlm ¢oktan tamamlamls gericiler gibi, inang
ve suurlarlyle kendilerini ileri sayanlarin birgogu da
miusbet anlamiyla gercgekgilige ulasamamis olabiliyor-
lar. Clunkii gergekgilik bir bilgi ve suur isi oldugu ka-
dar, ¢ok c¢etin calisma isteyen ve kendi kendini degis-




tirme, bir olus, suur kontrolunun azaldig yerde bile
gercekci kalabilecek bir davranis isidir de. Insanlarin
on yargilarindan ne kadar zor kurtulduklari, kendi
uydurma gerceklerine baglh kalmanin rahathklarin-
dan ne kadar zor ayrildiklan hatirlanirsa, gercekgili-
gin kullanilmasinin, igse yarar kilinmasinin ne kadar
biyik gticliklere ¢attig1 anlagilir.

Bence roman herseyden 6nce bir romanci mese-
lesidir. Romanda romanci herseyden 6nce gelir.

. Her gig¢li roman, —buginki anlayigimizla gercek-
¢i roman— gercgek insanlarin arasina, o zamana ka-
dar 6rnegi bulunmayan, ondan sonra da bulunmaya-
cak olan bir yeni insan —bir yarn gergek, yar1 uydur-

*ma yeni insan— getirerek insanlan gili¢lendirip ytucel-

tiyor, onlarn gerek ruh, gerek diisiince bakimindan
zeriginlestiriyor. Bu sebeple, romanin basimi, ¢ogalip
dagitim1 genisledikge, 6nemiyle etkisi artmakta, de-
rinlesmektedir.

Diinya romani tarihinde ¢ok biiyuk yerleri olan
toplumlarin, bu yerlerini ellerinde tutacak gugclu eser-
ler bakimindan verimli olamamalarim1 tarihsel sart-
lar yiziinden gergeklerden ka¢cmalarinda aramak pek.
yanlis olmaz. Burada bir biylik sanatginin ¢okiintii
veya yilkselis ¢aglarina raslamamis olmasinin payini
da elbette unutmamak lazimdir.

— Romanda insansiz hi¢gbir mesele kalmamastir.
Romanda bitin meseleler, icinde insanlar debelen-
dikleri i¢cin eskimeyen meselelerdir. :

— Her mesele —insansiz olarak— en iyi, en dogru
tesbit edildikleri anda eskimeye baglamiglardir.

— Romanda dram, romanin dram diinyasinda
canli ve kavrayici olarak bulunuyor. Bunun gergegini
ona siiriinen herseyin dramatik olmasindan bilinir.
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— Bir gergegin hala saglam, ise yarar gergek ol-
masl, hele herkes tarafindan kabul edilmesi, onun ro-
man gergegi bakimindan eskimesini énleyemez, Hatta.
bu hal bu eskimeyi kolaylagtirir bile... Bu sebeple ger-
¢ekci romanin gercegi bir bagska gercgektir. Eskimeyen.
sanat eserlerini bu gercekten de degerlendirmek la--
zim!

— Sanatta biitiin énemli gercgekler, ya gerceklik--
leri daha herkesce kabul edilmeyen gerceklerdir ya
da hala dustincelerle karsilarina gikilabilen gercekler..
Sanatin herkesce kabul edilmis gercgeklerle énemli bir
ilintisi olamaz.

O

1 — Giicli romanlar, getirdikleri tiplerle insanligy
glglendirip yicelttikleri igin baski sayilar1 ¢ogalip
dagitimlar: genisledikce daha onemli, daha etkili olu-
yorlar.

2 — Romanin Tirk toplumundaki fonksiyonu,
masal diinyalarinin olaganiistii olaylarina dalip ken-
di getin gergeklerinden kacan insanlarimizi, gercekle-
rimizle ilgilenir hale getirmeye caligmak olmalidir.
Gergege goz yummamak, insanlarin ¢ok zor ulagtik-
lan ileri anlayis simirlarindan biridir. Yalmz teknik
ilerleme toplumlar1 bu sinira goétiiremedigi gibi, ileri
bilgileri, suurlu inanglariyla kendilerini ileri-sa.y"anla.--
rn arasinda da gergekcgilise varamamislar buluna-
bilir,

Cunkiu gergekgilik ileri bilgilere, ileri diinya go-
rislerine suurla inanmaktan daha baska birseydir.
Cok c¢etin ¢alismalar sonunda elde edilebilen bir ken-
di kendini degistiime isidir. Bu degisme, suur denetle-
mesinin azaldig), duygularin, tutkularin insani eski
aligkanliklarina, toplumdan gelen onyargilara dogru-
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kaydirdig: yerlerde sezislerin, atilimlarin gerqekql ka-
{abilip kalamadigint meydana koyar.

Insanlann i¢ ve dis baskilarla gesitli 6én yargilar-
dan ne kadar zor kurtulduklari, bir kere idrak edip
inandiklan gergekleri yeni olaylar karsisinda yeniden
kontrol -etmenin sonuglarindaki tedirginliklerden- far-
kinda olarak olmayarak— nasil kagtiklann godzoniine
getirilirse, gercekciligin ise yarar halde bulundurul-
masinin ne sirekli bir gayret istedigi anlasilir.

Gergekler bir kere anlasilinca yan gelip keyif ¢a-
tilacak birer tembellik durag: degil, her an didinme is-
teyen, her an yeniden hak edilerek kazanilan, sorum-
lulugu gittikge artan birer ilerilik merhalesidir.

Gergekler canl olduklarindan degiskendirler. Sii-
rekli olarak ise yarar hazir kaliplara sigmazlar.

Her an degisen kansik diizenin bizi yaniltmamasi .
icin yine de bilgimizi, ( )

Gergekci romanin bir toplumda fonksiyonunu tam
yapabilmesi i¢in ilk sart, romancinin gergekten buyilik
romanci ¢itmasidir. Bunu o toplumun —yani nkuyucu-
nun— gorgek anlayisl, gergeklerden kagmama glicii
tamamlar. Bu bakimdan konularla tezlerin ayrica de-
geri yoktur. Aslina bakilirsa konuyla tez, romanda
drama tutulmus insandan ayri distinilemez. Ikisi de,
drama tutulmus insani anlatmak i¢in kullanilan arag-
lardir. Bunu anlatabildikleri kadar degerlidirler. Nite-
kim yiuzyillann asan romanlardan, konular ve diinya
gorisleri degil, drama tutulmus insanlar kahyor. Ciin-
ki fikirler romanlar i¢in en iyi, en dogru tesbit edil-
dikleri anda eskimeye baslarlar.

Insan1 cevreleyen gergeklerin Hala saglam, hala
ise yarar olmasi, hele herkes tarafindan kabul edil-
mesi, o gergeklerin ¢gabuk eskimesini, hele roman ara-
c1 olarak, kolayca ise yaramaz olmasini 6nleyemez.



Hatta bu hal, eskimelerini ¢abuklastirir bile... Bu se-.
beple gercek¢i romanin gercgegi bir baska tirli ger-
cektir. Yani drama sirinmiis gercek...

Romanda her insan drami, bir dram diinyasidir.
Her dram diinyasi1 kendi yasalanyla o kadar kavra-
yicl1 ve degistiricidir ki ona dokunan herkes hemen
dramatik olur. Biyik romanciy1 olaylann anlatanlar-
dan aywran biricik 6zellik bir dram dunyasml yarata-
bilmesidir.

Bu agidan bakilirsa her gligli roman, o zamana
kadar higbir 6rnegi bulunmayan, ondan sonra da bu-
lunamayacak olan bir yepyeni dram dunyasidir. Glg-
I romanlari, diinyadaki bunca degisiklige karsi, c¢e-
sitli gaglarda, gesitli toplumlarda canli tutan ozellik,
iste boyle bir dram diinyas1 getirmis olmalarinda
aranmaldir.

3 — Her romanda kendi dramlar1 i¢inde debele-
.nen insanlarimizin bir yoniinia vererek insan gercek-
lerindeki ozellikleri glicimun yettigi kadar tamamla-
maga calisiyorum. Elde etmek istedigim sonug, diin-
yamizda, gercek¢i romanin meydana getirdigi roman
insanlan kalabaligina Tirk insanmini da katabilmek-
tir. n :
4 — Konularn se¢gmede romancinin pek de ozgur
oldugunu sanmiyorum. Yasadigimiz ¢ag gercgeklerinin
roman gercegi, kisilerin roman kisisi olabilmesi igin,
romancinin -suurunda bir siire olgunlasmalari notlarda
karalamalarda bir siire degismeler gegirmesi, dram in-
sanlarinin dram gergegine yatkin hale gelmeleri icap
ediyor. Bunlardan hangisi daha énce yazilmaga hazr
olursa romanct hemen oturup ona girisiyor. Bu hazr
olusta gilindelik dis olaylarnin o©nemlerine, - gliclerine
gore etkilerini de gézden uzak tutmamak lazimdir.

F. 6/Sanat - Edebiyat | ' ] © 81



5 — Ben romamnlarimi belli bir bliiyliik plan iginde
tutmaga gabaliyorum. Bu plan 1905'ten giiniimiize ka-
dar yarim ytizyillik bir tarih ¢aginin olaylar1 iginde,
toplumun cesitli katlarindan cesitli insanlarin dram-
larini anlatmak i¢in distinildi. Daha dogrusu ilk bir-
‘ka¢ romandan sonra, bdyle bir plan meydana gel-
di.

Ben, bu plan iginde Imparatorlugun istibdat, mes-
rutiyet, yeni bir devlet gibi kurulan Cumhuriyet ¢ag
insanlarini gesitli i¢g-dis gergekleri y6niinden incelieye-
bilecegim.

Ilk romanimi 1940'ta yazmaga basladigim zaman
30 yasindaydim. O zamandanberi hemen hemen basg-
ka hicbir is yapmadan yalniz romanla ugragiyorum.
g9'uncu romanimi 31 Agustos 1961’de bitirdim. Iste be-
nim romanci olarak hayatim...

1 — Gi¢li romanlarin yasayan tipleri insanligl
guclendirip zenginlestirdikleri igin, baski sayilari ¢o-
galip dagitim cevreleri genisledik¢e daha onemli, da-
ha etkili oluyorlar.

2 — Gergekci romanin Tirk toplumundaki fonk-
siyonu, masal dlinyalarinin olaganusti olaylarina da-
hp, kendi getin gergeklerinden kacan insanlarimz
gerceklerimizle ilgilendirmek olmalidir.

Gergekiere gdoz yummak, insanlarin ¢ok zor elde
ettikleri ileri bir insanlik degeridir. Yalniz teknik iler-
leyisler insanlara bu degeri kazandiramadig gibi, ile-
ri yeniliklerinin suurlu inan¢larina giivenerek kendi-
lerini ileri sayanlar arasinda da gergekgciligi ise yarar
kilamamislara rastlaniyor. Ciinki gergeke¢i olmak, ile-
ri bilgilere sahip olmaktan, ileri diinya goriislerine
suurla baglanmaktan daha da bagka birgseydir. Cok
cetin calismalar sonunda ulasilabilen bir kendi ken-



dini degistirme isidir. Suur denetlemelerinin azaldigi,
duygularla tutkularin insanlan eski aliskanhklarina,
toplumdan geclen onyargilara dogru kaydirdig sira-
larda da gercgek¢i kalinip kalinamadigini bu degisme
meydana koyar. '

Pazar Eyliil 1965 — NOTLAR

— Bir yazar, toplumdan, insan kalabalklarindan
azak kalmaga hi¢ katlanamadigl halde, yapayaliniz
yasayip, mutsuz 0lmiis olabilir, (Kafka gibi) Oysa ger-
cek yazar, toplumdan, insan kalabalklarindan, hatta
teker teker insanlardan kacgmay: becerdigi halde, hig
yalnizhk duymadan insanlarla kaynasmis yasadigi
icin- mutlu o6lebilir. Buradaki fark Kafka'’nm toplum-
dan, insan kalabaliklarindan s6z ederken kendisine
dogru, icine dogru, gergekten aradigi toplum dighgi-
"na, insandan uzak olmaga dogru yagamasindan, bunu
korkung bir giligle becerebilmesindendir.

Oteki yazar, toplumu ve insan kalabalklarini, da-
ha.dogrusu teker teker bulmak, onlarla kaynasabil-
mek, onlar1 anlayip agiklamak igin ister, bulur, igin-
de yerlesebilir yalnizligin... Boyle yalnizliklar higbir
zaman yalnmizlik olmadiklar: icin, toplumdan kopmus-
lugun, insanlardan uzakhgin 6liime benzer korkusunu
vermez ona... Verdigi sey, tersine, insanlarla kaynaga-
rak, araliksiz insan 6devimizi yapmis olmaktir.

— Arada bir, hele vzak gezilere ¢giktigim zaman-
lar, genis asfalt"yollarda, ylzyirmi kilometreyle ra-
hatca giderken rastladigim araclarin, yaya insanlarin
—tek olsunlar, kalabalik olsunlar— yasadiklar1 yer-
lerde, aylarca yasamay:1 Ozlerim. Oysa, hizli araglar
bana, ¢ok az zamanda daha cok yer, daha ¢ok insan



—insan kaderi— gosterir. Bunlarin aralarinda, uzun
uzadiya —s6z gelimi iiger ay— yasamayl 6zlemenin
sagmaligini anlarim, gezinin sonuna dogru... Cok kisa
zamanda akil almayacak kadar ¢ok yer gezmisimdir,
cok insan gérmisimdiir. insanlar ustiinde bilgim boy-
lece derinligine ¢ok artmustir, akil almayacak kadar
¢ok... Insanlar1 bir bakista tamyip anlayacak hale gel-
medikge iclerinde, aylarca ya da yillarca yasamak ne-
ye yarar. lyice tamyip anlayacak hale gelmissek, ay-
lar, hatta yillar, kiicik ayrintilarda, ancak okuyucu-
yu sasirtacak, bilgiler, anlatim kolayhklan vermekten
baska neye yarar?

Romancinin, romana dogru (baskalarinin yasa-
yislarina, meseleleriniy dogru) acilmasiyle kendisine
dogru kapanmasi... Yalmiz kendisini anlatmasi... Ya-
ni, romancinin, roman Kkisisi olmasiyle ortaya clkan
parcgalanis, boliinls. Batin boéliinmeler bazi insancil
meseleleri getirseler, bunlar1 bir bakima aydinlatsalar
bile, kendileriyle birlikte yetersizlik de getirirler ki, ba-
tida bazi1 yazarlarin yanip yakildiklar:i bunaltinin tek
kaynag1 da budur. Kald:1 ki roman, yalnizca romanci-
nin hikayesi olmak bahtsizlifina ugrarsa, iyice yoksul
duser. O butiun yoksulluklar da, yetersizlikler gibi, ro-
man icin gercekten bahtsizlik olur.

Tolstoy’da oldugu gibi, romancinin kendisini, etiy-
le, kemigiyle Peygamber saymasiyle, gizli, acik, bi-
lerek bilmiyerek, Peygamberce davranmasi arasinda
bluyik bir ayrinti yoktur. Boyle davranislari, gene
Tolstoy’da oldugu gibi, ya Gogol ve Dostoyevski gibi
. ¢ok biylk bir veya birkag¢ yazarin, kendisinden Once
gelip, o toplumda, o yaz1 kolunu bir zaman icin, ula-
sillmaza goétirmis olmasi, ya da, (hir¢inhik ve koérpe- .
ligin zorunudur) kendisine insanlar arasinda yer ara-
yan insanin, bos meydandan korkarak insalara sokul-

B
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masl, boylece de, onlar:1 istesin istemesin itistirip ka- -
kistirmasi sonucuna variyor. Burada, yani kérpe ya-
zann hir¢cinhginda, her zaman zaptolunmaz, ise ya-
rar, onsuz yapilamaz, yeni yerine, az bilmenin, az tec-
ribenin - yani meseleleri ve insanlar1 derinlestirecek
kadar yuzeyde kalmanin hamlig1 itici gig olabilir.
Bunlarin ¢ogu, seslerini duyurduktan sonra, hirginlik-
lanyla birlikte, hizlarin1 da kaybederler. Bu da ¢ok
olagandir, ¢linki higbir sanatci, her eserinde insanlara
gergekten yeni birsey 0gretecek, sasirtacak, diisiindi-
recek bir yenilik getiremez

‘Biyiik sanat eserlerinin almak istedikleri sonug-
lann iginde sasirtmakla dusundurmek pek parlak
amaclar da sayilmaz.

Belki, yeni birsey 6grenmekle disindirmek me-
selesi istiinde -duracaksimz. Burada gene 6nemli ge-
ligmelerden birisine geldik. Sanatgida disinmek, 68-
renmek hatta sasirtmak isi, bir eserle okura aktarila- N
. cak geyler degillerdir. Bunlar ancak sanatgi i¢in, yani
eserin meydana gelebilmesi i¢in onu ilgilendiren, sey-
lerdir. Boyle diistinmezsek, sanat eseri ile politika ya-
riglarini, bilim eserlerini birbirine karistirmisg oluruz.
Kald: ki, her tez, ya da anti-tez, ya da sentez, iyice
formullend1r11d1g1 anda, artik bitilin orijinallifini kay-
betmis, kendisini agacak fikre, kapiy1 hemen ac¢mig
alur. Bunu, kendi fikrini ne kadar mikemmel, ne ka--
dar daha iyi anlasihir yapmigsa o kadar daha genis ya-
par. Bu da o tezin, antitezin, ya da sentezin eskime-
ye baslamasi demektir. Oysa gercek sanat eserlerinin,
eskimek meselesinde baska yasalara malik oldugunu
goruyoruz.

— Romancinin diinya goriisi, romanlarinin ham
maddesi degil, roman1 hazirlarken gergekle, kisilerin
roman diinyasindaki yasayislarninin idrakinde kullandi-
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&1 bir aractir. Konuyu yani insani segmede, onu bir
yerden alip ( ) ozge yasalarla bir yerlerden
gegirerek, bir sonuca vardirmada isine yarar bir aracg-
151 S i - ‘

— Badylece, roman vasitasiz degil, bize bizim vasi-
tamizla, bizi bize agarak yararl olur.

—Romanda vasitalar degisir ki, zati dnemli olan
da vasitalardir. Bu vasitalar, insan, insanin icinde ya-
sadig1 toplum, o toplumu tayin eden diisiince topla-
madir. insan gerek icinde yasadigi toplum, gerekse o
toplumu tayin eden fikirlerle ( ) olarak yani,
karsiliklh degisip-degistirip ilerleterek miinasebettedir.
Buradaki gelisme canli bir unsur olan insani, siki bir
bilim arastirmasinda oldugu gibi, bir kitap siiresince
organikman bagh bulundugu, bu baghlikla stirekli de-
gisme halinde yasadig1 dis ve i¢ dinyasindan bir an-
lamda koparp aywrarak elestirmek zorunlugundadir.

— Eski Yunan Uygarhgi'nin eserleri, nasil oluyor
da, o uygarhigin bir belli tarihsel basamaginda, bir
anlamda oéldiiren unsurlardan oldugu halde, bir bagka
toplum igin, bir baska tarihsel basamakta, yaratici,
yasgatici, yuceltici unsur olabiliyor?

— Gergekci olmadig1 halde, kendisini gercgekci
sanmaktaki korkung¢ yanilti, insanoglunun basina ge-
len en korkun¢ yamltilardandir.

— Kendisini gercek¢i sandiracak, gergekten ger-
¢ekcgi davranisi genel bir romantik gergek karsiti bir
genis platform tlizerinde yaparak aldanmak, ‘doguya
giden gemide batiya dogru kosmak.

— Gergek idrakin suurla ve suur altiyla ilintisi.

Sanatcida baskalarinin gercgekleriyle yetinme tem-
belligi (Baskalanindan destek ummak = yetersizlik.
Hem bilgi, hem sanatg1 giicii bakimindan.)



— Dis diinyaya ¢evrilmis gercekgilik : Natliralizm
tehlikesi.
I¢diinyaya cevrilmis gercekgilik: Kisisel (. )
fantezilerimize gomiillip orada cabalamak.
O .
— Romanc: ayr1 bir kisidir.
(Ayn bir birikim. Bu birikme, biz daha roman-
c1 olmaga karar vermeden 6nce, suurumuzun
deneti disinda hazirlanir ki, bir yerden sonra
tekrar doniip ona s6z gegirmemiz, onu yeniden
baska tiurli diizenlememiz, oldurmamiz, gig-
_ lendirmemiz hemen de imkansizdir.)
" — Reflekslerindeki yatkinhk — Buylk mizik ic-
racilarinda oldugu gibi...

Bat1 uygarhigini1 yalniz bir tek memleket alip go-
tiirmez, bunu zaman zamah Bat1 toplumlarindan biri-
si de temsil eder, deniyor. Dogrudur. Sozgelimi burju-
.va uygarhigini yansitmak Ispanya’ya diigtiigii zaman
bu toplum, bu sistemin agik, utanmaz talan egilimini
. temsil ettigi gibi, Bati insaninin ruh derinliklerinde
kalmis yamyamlg da, Ikinci Diinya Savasi’nda Hit-
ler Almanya’s1 temsil etmistir.

O

Roman tstiine, romanc1 ustine konusacagiz.
Bu iki mesele ustline, birbirleriyle gelisen cok laflar
edilmistir. Aksilige bakmali1 ki bu laflarin ¢ok az1 dog-
runun disindadir. Hatta, bir baska agidan bakarsak,
en aykir1 gorilen tekliflerin bile, bir gergegi bir bas-
ka yoOnilyle, az ¢ok isiklandirdigr stiphesizdir. Bu se-
seble sozlerimizde higbir orijinalite goremezseniz ha-
yal kirikligina ugramayin, size orijinal gibi gelenler
olursa, pek kapilmayin, gercekten orijinal olanlar var-
sa bile, fazla deger vermeyin, ¢linku, formullestirilen




her fikir, ne kadar iyi formiillestirilmisse, kendi kar-
sit1 fikir icin dogup yasama, gelisme yerini o kadar
iyi hazirlamis, yani kendisini eskitecek olan gelisime
hazirlamis olur. Bu agidan alirsak en orijinal fikir, hig
sOylenmeyen yani, insandan habersiz, dogup olmus fi-
kir olmak gerekir. :

Hersey degismektedir. Diinyada degismeyen yal-
niz birgey vardir: Her gseyin sirekli olarak degigmek-
te olusu... Bu acidan alinirsa, higcbir gercek degismez
degildir, su halde. siir-git elde tutulabilir degildir.

Oyleyse, insanin, bilhassa sanatginin, gergekle ilin-
tisindeki 6devi, degismez gerc¢ekler aramaga cikarak
imkansiza yonelmesi degil, degismekte oldugunu bil-
digi gerceklerden, belli tarihsel gartlar igcinde faydal,
ilerletici, insan1 acgiklayicy, zengmlestmcl sonugclar ala-
bilmege cahsmamdlr

Buyiik eserler, zamani altedebilmis biylik roman-
lar, bir anlamda, gerceklerini degismez kilmis (daha
dogrusu, eskimez kilabilmis) ender fenomenlerdir. Fa-
kat bunlar bile, degisir olmay1 biricik kanun sayan.
biricik degismez gercegin yasas:i disinda kalamazlar.
Clnki, biz insanlar, o dondurulmus gercgklerden, da-
nimiz, bugiinimiz, ve gelecegimiz i¢in yeni gergek
bicimleri bulmakta, gercegi bir baska acidan anla-
makta, ise yarar kilmakta faydalaniriz. Bu suretle on-
lar bir bakima degismezler ama, bizi deglstlrlrler ya-
ni bize goére degisirler

O

Gercek yasayista ve gercek romanda var olma-
yan bir ye.pyeni’ dinya getirir. Bu yepyeni diinya, bir
benzeri var olmadig1 ve de olamayacag icin ylzyillar
boyu, hi¢ eskimez! Cinkiu eskimek, benzen var olan-
lar igin sozkonusudur
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Gergekgilik, insanlarin ve toplumlarn yasayisla-
rinda ileri bir asamadir, Higbir gercek, bir defa elde
edilirse, hi¢ degismeden, bizde, 6lene kadar ise yarar-
ligin1 saklayamaz. Kavradigimiz gergekleri, yeni du-
rumlara gore yeniden kazanmak zorundayiz. Boylece,
insanla - gercekler arasinda araliksiz bir alig veris sti-
rip gider.

. -O

Gergekcilik, kitapta okuyarak elde edilir bir ma-
rifet degildir. Gergekcilik insan toplumunun bir ileri
basamagidir. Basamaga erismek, gercekciligi ise ya-
rar hale getirebilmek icin, insanoglunun yalniz suu-
ruyla gergekg¢i olmasi yetmez, suuraltiyla da gergek-
¢i olmas1 sarttir, ¢link?i gercgekcilik, insanogluna, ra-
hatca dtisindiligli gevsek zamanlarda degil, suuraltiy-
la, refleksleriyle hareket etmesi gerekli sert, gergin, .
hizl1 zamanlarda ise yararli olabilmelidir.

Kald: ki, bir toplumda baz1 fertlerin, gergekgilige
bu élgiide varmis olmalar:1 da genellikle ise yaramaz.
Gunkl bazi toplumlar, temelleriyle romantizmde ya-
samakta bulunurlar. Oyle toplumlarin, gercekgilizi id-
rak etmis, bunu ise yarar hale getirmis kisileri, cogu -
zaman icinde yasadiklari toplumlarla beraber bu ro-
mantik platformda, gercege karsi gitmekte bulunabi-
lirler. ‘

Gergekgiligin zorunlugunu gerekli géren kigilerin
ik 6devi, 6nce yakin gevrelerini sonra bunlardan ken-
dilerine katilanlarin da destegiyle buitiin toplumu ara-
liksiz gergekgilige cekmek glmalidir. Gergekgi roman
iste bu o6devi yerine getiren araglarin en Onemlisi-
dir. \
O
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Gergekei roman, insanlar1 toplum yasalari iginde
inceleyen, elestiren, agiklayan, bdylece zenginlestiren
bir aragtir.

Gergekler sirekli olarak degistikleri igin, roman-
c1 onlar1 bir defada, 6lene kadar idrak edip degismez
bir halde, ¢ekmecesinde tutamaz. Gercek¢i sanatkar,
bilitiin gergekleri tekrar tekrar bulmak, yeniden eles-
tirmek, incelemek, gozlemek, ise yarar kilmak zorun-
dadir. Her yakaladigimiz, ise yarar kildigimiz gercek,
ona tekrar donmek zorunda kalacagimiz zamana ka-
dar bizi, zorunluluklarimizdan birinin idrakine gotu-
rir. Zorunluluklari, yani zaruretleri idrak ettigimiz
kadar, onlara kars: hiir oluruz. Nice gergek¢i roman,
aldig1 konuda, bize zorunlugumuzu idrak ettirerek,
ona karsi hiir kilar. Béylece 6édevini de yerine getir-

mis olur.
O

1— Her gilgli roman —bugilinkii anlayisimizla
gergek¢i roman— gercek insanlarin arasina, o zama-
na kadar hi¢ 6rnegi bulunmayan, ondan sonra da bu-
lunmayacak olan bir yeni insam1 —gergekligi bir baki-
ma uydurma olmaktan gelen bir yepyeni insan— ge-
tirerek insanlar giliglendirip yiiceltir, onlar1 hem ig,
hem dislince bakimindan zenginlestirir. Bu sebeple
de baski sayilan g¢ogalip dagitimlarn genisledikge ro-
manin onemi de etkisi de gitgide artiyor.

2 — Romanin Tirk toplumundaki fonksiyonu ma-
sal dinyalarinin olaganiistii olaylarina dalip cetin
gergeklerden kacan insanlarimizi gergeklerimizle ilgi-
lendirmek olmalidir,

Gergege gozinu yummamak insanligin ¢ok zor
ulastigl anlayis ileri simirlardan biridir. Yalmzca tek-
nik ilerilikler insanlari bu sinira goétiiremedigi gibi su-



urlanyla, inanglariyla kendilerini ileri sayanlarin ara-
sinda da gercgekgilige varamamislar bulunabiliyor.
Cunki gercekgilik, ileri bilgilere suurla inanmak
isi oldugu kadar, ¢ok cetin calismalar sonunda elde
edilecek kendi kendini degistirmedir. Bu degisme, suur
denetlemesinin azaldigl, duygularin, tutkularin insani
suriikledigi yerde bile sezislerle davraniglarin gergek-
¢i kalabilip kalamadiklarindan anlasilir. )
Insanlarln_ cesitli sebeplerle ¢esitli 6n yargilardan
ne kadar zor kurtulduklan, bir kere inandiklari ger-
cekleri yeniden kontrol etmenin sonuclarindaki tedir-
ginliklerden —farkinda olarak olmayarak— nasil kag-
tiklar1 akla getirilirse gercekciligin ise yarar surette
kullanilmasinin, yani ise yarar halde tutulmasinin ne
kadar surekli bir gayret istedigi anlasilir. Gergekgilik,
bir kere ulasilinca yan gelip keyfe bakilacak bir
tembellik durag: degil, her an didinme isteyen, yeniden
hakedilip kazanilacak bir sorumluluk meselesidir.
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12.1.1972 Carsamba saat 12.10'da Istanbul Radyo-
su, Siir ve Roman yayini olarak yapilan konusmanin
asi1 : ‘ |

— «Romanlarimizda gercgekgilik farki gérunuyor,
sizin gercek anlayisiniz nedir?»

— «Gergek aslinda ¢ok zor idrak edilir, ¢ok zor
tutulur, ¢ok zor agiklanir — anlatilir — bir meseledir.
Clnki, tarihsel — Sosyal — ekonomik psikolojik ger-
cekler stlirekli olarak degismektedir. Sanatg1 bir ger-
¢egi ne kadar derinligine idrak ederek kavramig olur-
sa olsun, her yanmiyla idrak edilmis, ele gegirilmis ger-
¢ek, bu anda bile, hele esere doékililirse, degismesi-
ni s;’irdﬁrinektedir, surasindan burasindan degisme
¢oktan baslamis bulunmaktadir. Buradaki degisme
salt gercegin kendisi i¢in de s6zkonusu degildir. Onu
yakalayan sanat¢i her an degismektedir, yani yasa-
maktadir. Gergegi yakalamak igin kullandigi dil can-
I oldugu igin degismektedir, gercegi anlatacagir okur
da canh oldugu icin degismektedir. Boylece araiiksiz
degisen dért unsurun karsilikli ilintileriyle gergekler
kisilerden kisilere, toplumlardan toplumlara, tarihsel
donemlerden tarihsel dénemlere aktarilmak kaderin-
dedir. Burada sanatginin goérevi, gergeklerin az ve zor
degisir yonlerini yakalamak, onlar1 érnek olarak ver-
mek suretiyle ilerdeki gercgekler karsisinda insanlarin
isine yararlhigini saglamaktir.

Insana verilmis olan konusma o6zelligi icin «Suur-
dan bile cabuk c¢alisir» derler.
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Ben de gercek¢l sanatginin, kendisine verilen ger-
¢ek sezgisini olustaki 0zelligiyle gelistirdigine bu se-
beple de, gercekten gercek¢i sanatcida gergek duy-
gusunun, bilhassa suurun durakladig: yerlerde, suur
dan Once galistigina, sanatgiya yol gosterip 1sik tuttu-
guna inaniyorum. Bdylece gercek¢i sanatcilarda, ger-
cek sezgisi gidergk bir aliskanlik halini alir, onlar1,
herseyden 6nce, kendilerini ¢galismalarinin hizina kap-
tirdiklar:, yazdiklarinin inanglariyla uygun duastagi
yerlerde uyarir.

- Dinyanm gercgek¢i sanatgilarinin hepsi igin bu
acidan zorluk gosteren gercekgilik, gercegi sanatta
kullanma olayi, bizde tgdért kat zorluk gosterir.

Bunlarin en basinda, gercgek¢i Turk sanatgilarinin,
baska memleket sanatcilar: gibi bir degil, iki ana ger-
¢ege baglanmig olmalar: gelir. Bunlardan biri, yuzyil-
lar boyu dis baskilar, yerli cahil politikacilar yliziin-
den yanlis olarak kullandigimiz Bat1 gergekleri, 6te-
"ki, gene dis baskilar ve aptal politikacilar yuziinden,
esnafina kadar giren bir bilgisizlik inadiyle tarihsel
gercgeklerimizin bize unutturulmak istenmesi olayidir.

Boylece biz tarih iginde gelismekte olan kendi mil-
li gergeklerimizin olus sartlarini, — kanunlarini —
cesitli donemlerde gosterdikleri, gelecekte gosterecek-
leri ozellikleri goérup anlayip ise yarar ilerleyisimizi
kolaylastirip hizlandirir olarak kullanacagimiza, bun-
lar1 6nceden ise yaramaz saymaga, umursamamaga,
tepemize c¢oOktiikleri, bizi uyaracak kadar kafamiza
vurduklar1 zaman da, gerek ilk etkilerini, gerekse
gecmis ve gelecekteki Ozelliklerini bize yutturulmak
istenen Batil toplumlarin gergeklerine benzetmek
sanki onlarin tabiatlar: imisler gibi davranmak alis-
kanligina insafsizca ve haince zorlanmakta bulunu-
yoruz. (Burada asil namussuz yutturmacanin ve sa-
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sirtmacanin, ilerici-gerici genellemesinden ' geldigini
de unutmamak gerektir) — Bize yutturulmak iste-
nen — resmi guliclerce ckullarda yutturulmak istenen
Bat1 gergekleri, hayasiz Bat1 soygununu 6rtbas etmek
igin tertiplenmis kapitalist burjuva gergekleridir. Bu-
nun yanisira uzun zaman birer kurtaraci saydigimiz
~ Batili sosyalist gercek kaliplar: da, bizi kendi gergek-
lerimizi bulup anlamaktan uzaklastirmaga, uzakta
tutmaga yaramistir. Bizim Marksist fikir tarihimizde
Marksizm’in biitiin kaliplara kars: oldugu gercegi bir
tirld anlasilamamis, buna goére Marksizm'in -asil gé-
revi olan her toplumun kendisine 6zge gerceklerlm
bulmaktaki guicti kullanilamamuistir. i

Sosyalist aldatmacanin formiili: «Bilimsel sosya-
lizm tektirs lafidir. Bu lafin gergek olusu aldatmayi
kolaylastirmistir. (Aslinda bu tek olan bilimsel sos-
yalizm, her toplum sosyalistleri kendi gercekleri tlize-
rinde ayrica calismayacaklar, kaliplarla yetinecekler,
daha korkuncu, baska toplumlardaki uygulamalar: ti-
patip kopya edecekler, anlamina elbette gelemez.)

Tirk gergekc¢i roman yazari igin, gercekle ilinti
kurmaktaki -liglincu zorluk, Tirkgenin son yuzyil i¢in-
de gecirmekte oldugu calkant: ve bilimden uzak poli-
tika maskaraliklariyle kurcalanmak istenmesi, cahil-
ler tarafindan uydurmalarla doldurulmaga kalkisil-
masl, boylece saglam temellere oturmaktan gelecek
glice bir turlii kavusamamasidir. Fikrin ayrilmaz par-
c¢asi, onun en yakin dayanagi olan dil, gergegin de tu-
tulmasi, incelenmesi, agiklanmas1 ve baskalarina ak-
tarilmasinin tek aracidir. Bir toplumda, hangi neden-
lerle olursa ‘olsun, dil siirekli galkantilar gegirmekte
ise, bitin fikirler ve gergek duygular1 mutlaka zede-
lenir, toplum kisileri ve zlimreleri arasinda anlasma



: 3

gecikir, kimi zaman da, hemen hemen imkansiz hale
gelir. o

Dil durumunu busbitin zorlagtiran bir baska un-
sur da, 1923 altiistligiinden sonra, yangindan mal ka-
c¢irmak hiziyla yapilan geviriler, diisiincesizce, bilgi-
sizce takilan adlar, bazi deyimlerin yapilan aptalca.
gevirileridir. Bunlardan birkag¢ ornek: Medeni Kanun
ve Medeni Nikah. Bu soézleri bugin hepimiz hayati-
mizda, Universitelerimizde, mahkemelerimizde hi¢ dii-
sinmeden bol beol kullanmaktayiz. Oysa yakin tarihi
bin yila yaklasan bir toplumda, herhangi bir kanun
degismesini boyle adlandirmak icin insanlarin milli
onurdan, tarih anlayisindan, kisisel anlayistan tama-
miyle yoksun diigiiriilmiis olmasi gerekir. Medeni ka-
nundan énce biz barbar bir toplum mu idik? Hi¢ mi
kanunumuz yoktu. (Kipling, cangal'daki maymunlara
kanunsuz millet der.) Varsa, kanunlarimiz medeni mi
degildi? Buradaki «<medeni» kelimesi hangi toplumla-
'ra gore kullanilmaktadir ve diinyada medeni ve me-
deniyet tek midir? Hele medeni nikah s6zii, hepimi-
zin yuzine garpilmak istenen en rezil bir hakaret sa-
yilmak lazimgelir. Boyle bir hakareti kesinlikle haket-
memis olan milletimiz, bunu kendisine reva goéren dii-
sincesiz algaklara uygulamadan bu yana gosterdigi
yabancilikla fazlasiyla iade etmistir, etmektedir. (Bu-
radaki en masum eseklik, sivil kelimesini medeni kar-
siligiyle almak bilgisizliginden gelmis sayilabilir.) Oy-
sa buradaki sivil, «sivil sosyete»deki sivil'dir. Mede-
ni nikah 1af1 ise, ondan 6nce bilitin nikahlar barbar
anlami ¢ikarir ki bdyle bir halt1 hangi sefil serserinin
isledigi arastirilmalidir.

Gortluyor ki, gerceklerimizi gergekten tutabilme-
miz i¢in dilimize ve 6niimize koyulmus birsiird sip- -
rintliya supliriip ¢opliige atmamiz gerekmektedir.
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Biribirimizle anlasabllmemxzm b1r baska yolu hemen
de hi¢ yoktur.

Gercgek¢i romanimizin kendi 6zel meselelerine ge-
lince: Bize romanin Batidan, ancak yuzyil 6nce geldi-
£&i, ondan 6nce Tirk romanindan s6z edilemeyecegi
sOyleniyor. Eger Bati romam kopyacﬂlgmdan bahsedl-
liyorsa bu fikir dogrudur

Biz Bat1 romanini Tenzimat'tan sonra salt bigimi
ile — teknigi ile — degil, 6zl ile de kopya etmeye ¢a-
baladik. Ama, bu demek degildir ki Turk insaninin ro-
man -anlayigi yoktur, roman teknigi ile derdini kendi
- toplumuna anlatmaz, anlatamaz. Bizim masallarimia-
dan ayr1 bir halk hikayeciligimiz vardir ki, teknigi ve
6zl bakimindan masaldan ¢ok modern roman yasala-
rina yakindir. (Nitekim, meddah hikayeciligi de esas-
I1 roman konularinm tasiyan bir s6zli sanat kolumuz-
dur.) Tirk insani, bilinen sosyal-politik nedenlerle ya-
zinin yerine sozi koymustur. Bir Tirk atas6zi «Yaz-
maktan konusmak degerli» diyor. Bu agidan bakarsak
konusma dilimizin kimi &zellikleri romani1 bu dilin
— anlatim aracinin - gelismesinde aramamlz gerek-
tigini de gosterir.

Bati’da da modern — gergek¢i — romanin tarihi
bence Don Kisot'la bundan 330 yil énce bashiyor. Biz bu
klasik roman tarihine gére — Bat1 kaliplarina uygun
roman yazmakta — epey geri sayiliriz. Yizyil énce ro-
man yazmaga baslayan bizim yazarlarimiz, érnek ola-
rak Batidaki halk romanlarini — yani romanin dis go-
runtisini, seriiven tarafini1 almislardir. Halid Ziya'-
va gelinceye kadar Turk romancisinin, Stendhal’den,
Balzac'tan, Flaubert'den haberi olamadi. Olduysa bi-
le Tiirk romancisinin i¢inde bulundugu sartlar, kullan-
dig1 gercgekler, karsisindaki okurlarin istekleri cnu
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uzun sire, Monte Kristo, Sherlok Holmes, Ka.melyah
Kadin ¢izgisinde tutmustur.

Benim, Tirk romaninda clrakhk kalfalik done-
mi dedigim ve 1945’lere kadar geldigini ileri siirdiigim
bu donemde, Tirk romancilarn Bati romaninin tekni-
gi, dis ytizi, kaliplar: ile ugrasmiglar, Osmanh toplum
‘hayati, Batidakine hi¢ uymadigi — bilhassa kadin
yabanci erkeklerle beraber bulunamadig icin, kadin -
erkek ilintilerini isleyen romanlarda — ki zaten baska
konularda islemek o siralar hemen hemen imkansiz-
di1 — Osmanl ici ilintiler tizerinde durulmus, kadin -
erkek ilintileri zorlanmis, Ask-1 Memnu gibi akraba-
lar arasi geligkilere ve ilintilere yonelmis, daha dog-
rusu, dis kahplar1 gibi, romanimizin 6zl de, sadece
yerli adlar tagiyan yabanci insanlarin 6zentili seriiven-
lerinden ibaret kalmistir. Bence bu durum, yerli Turk
roman yazmaktan kat kat daha zordu, romancilari-
miz, Tirk insaninin gergegindeki 6zellikleri bulup ya-
zacak yerde bu. uygulamalarla vakit gegirmisler, bo-
suna emek harcamislardir.

Tiurk romaninin gergekten baslamasi, Tirk o6zin
romanimiza girmesi tarihidir (1945). Aslinda Turk o6zu-
nu romana sokmak zorunlugu, bir asama ve idrak me-
selesidir. Bunu idrak etmek, romana uygulamaktan
bence ¢ok daha zordu. Tirk 6zliniin romana girmesi
ile de, romanin disardan aktarilmis dis kahbi teknigi
de, elbette 6ze gore degisecek, ilk gercek ve gercekci
Turk romancilarinin ¢alismalariyla beraber, ilk ger-
cek ve gergek¢i Turk romani gin 1s181na cikacakti.
1945'den bt yana Turk romaninin ulastigl basari ¢iz-
gisi, sanat tarihimizde, bilhassa Tirk dilinin yetenek-
lerinde, romanin ve roman yatkinhifinin — modern
roman yatkinhginin — samldig1 gibi yok olmadigini
tersine varligini ispatlar. Bu varlik, agilacak kanal ve
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bu kanalda glclini gosterecek Tirk romancilarin:
bekliyordu. Ben felsefesiz toplum olamayacagina na-
s1l inanmiyorsam, romansiz toplumun da olamayacagi-
na Oylece inaniyorum.

Tirk romani bugilin, bilyldk sarsintilar gegiren .
diinya romaninin seviyesindedir, cok kot romancilar
elinde ¢ok derin yaralar almakta olan diinya romani-
nin en saglam, en sthhatli pargasidir. Bunun 1972'ler- -
de heniiz farkina varilmamis olmasi, Bat1 diinyasinin
yenilgiyi kabullenmek istememesi, bosyere debelenme-
si ytizindendir. Tilirk romani kimilerinin sandig gibi,
salt Bat1 romanina benzer yonuyle gliclii degildir. Ter-
sine biliylik gilici Bat1 romanina benzemeyen 6ziinden
gelmektedir. ‘Aslinda herhangi bir zenaatin teknigin-
deki birikimleri alip kullanmak, belli bir ustalik aga-
masina ulasmis zenaatkar, hele gercek sanatkar kisi-
ler igin zor olamaz. Sanatta zorluk, dis-kaliplarin igi-
ne yerli 6zi koymak, bunu koyarken dis kahplarl da
6ze uygun olarak degistirmektir.

Tirk romanindaki Tirk 6z, Tirk roman klslslmn
dram durumu ile Bat1 roman kisisini kavrayan dram
anlayisindaki benzemezliktir. Bat1 insan1 tarihi olusu
icinde yalnmiz birakilnris kisidir. Bat1 insani tarihinin
hangi doneminde olursa olsun bu yalnizligin bunali-
min1 cekmektedir. (Bat1 insaninin hirriyet istegi tari-
hinin derinliklerindeki koélelik doneminden geldigi gi-
bi, toplum hayatindaki dayanisma orgitlerine, bilhas-
sa her sinif dayanigsmasina kendisini muhta¢ gérmesi
bu yalniz kisi olmasindandir. Simdiye kadar higbir sey
bu yalnizligina ¢are bulamamistir.)

Bat1 insani, toplumun iginde yalniz oldugu igin
bahtsizdir. Somiriici oldugu igin strekli olarak so-
miurilme tehlikesiyle kars1 karsiyadir. Varhiginda so6-
muridlmeden kurtulmak ¢irpinmasi araliksiz yasadi-
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gindan, bunun tek yolu da sémiirilenlerin arasindan
sicraylp somirenlerin arasina karsmak oldugundan
— bu da elbette sug islemekten baska birsey sayilma-
yacagindan — buyik suglulugun — ilk sugun — si-
rekli etkisi. altindadar.

Yabancilasmak Bati1 insaninin ruhunda tas;dlgl
korkung¢ hastahktir. Bat1 insan1 kendisini, kendi kisi-
sel dramina kolayca hapseder. Kendi ¢izdigi tebesir
gizgisine mahkamdur. Bunu anlatan Bati romaninda
insan drami1 bu temele dayanir.

" ‘Oysa Tirk insani toplumun gergekten ayrilmaz
parcasidir. Deli olmadikcga kendisini yakin ¢evresinden
kesinlikle ayiramaz. Ne kadar derin ve biyik yalniz-
ik duyarsa duysun, ¢evresindeki insanlarin ilgisinden
uzak olamaz. Bu hal o kadar olagan, o kadar alisil-
mastir ki, cigerlerine hava alip bosaltmasi1 kadar do-
galdir. Kendisini toplumun disinda duymayan insan
gugcli olur. Bu yalniz kalamayan insanin da drami var-
~dir ‘ama, bu dram Batili insanmn yalnizhiktan gelen,
insan dis1 mithis dramina benzemez. Bir baska dram-
dir. Tirk romancis1 derinligine inceleyip agiklamakla
biitiin Dogulu insanlarin dramim islemis ve diinya in-
sanlik dramina ¢ok 6nemli bir parcay: oOteki yarim
pargayl eklemis olacaktir. Buradaki eklenti o kadar
biyuktir ki artik burada, katkidan bile s6z edilemez.
Buradaki olay kayip yar1 parcanin bulunup yerine
koyulmasidir. '

Bence roman yasamaya en ¢ok benzeyen bir sanat
koludur. Cunki gercek roman hi¢ bitmez, Her gercek
romanda romanin draminm tasiyan kisi 6lse de, yasa-
may siirdiren birka¢ kisi vardir. Tirk romanina ge-
lince, Tirk insam Imparatorluk kurmus, yani yizyil-
lar boyu gelistirip yasatmis bir toplulugun- parcasidir.
‘Aslinda onemli olan, toplumun gegcirdigi degisiklikler

99



degil, bu degisikliklerin ulastigl doruklar, bu doruk-
larin milli tarihte ve diinya tarihindeki yeridir. Ben-
ce Tiirk romancisinin ana édevi, Imparatorluk kurmak
guclne sahip Tiirk insaninin gelecegi kurtaracak cev-
herini, bu cevherin tarih boyu tasidigl insancil biriki-
mi, bu birikimin gelecekte ise yarar yo6nini bulup
aciklamaktir, A

Bizde batilasma, bilmediklerimizi alarak bilgimizi
zenginlestirmek yoluyla isimize yarayacakken, bizde
kendi milli bilgimizi tekmeleyerek birakmak bi¢imin-
de uygulanmak istenmistir. Batilasmacilarimizda, hal-
kin yadirgadigl iste bu diisman davranigtir.

20.3.1972 Pazartesi

— Bizde sanatgilarimizi bisbiitiin sasirtan bir
6zellik vardir. Tarihimizin son ikiyiz yilinda ytzimi-
ze gozlimiize bulastirarak siirdiirdiglimiiz batilasma
belasidir bu... Batilasmaya yonelenlerimiz, hele ki bun-
larin her ziimreden yuksek rutbeli kapikullari, ayrica
devlet glicini de ellerinde kirba¢ gibi kullanabildikle-
rinden dogru soyleyenleri tepelemisler, kendilerine ko-
peklesenlerin namussuz yalanlariyla yalanarak crtali-
&1 busbiitiin karstirmiglardir.

Bunlarin ¢ogu okur-yazarin kara cahili, vatan
haininin budalasi, hirsizin da sefili olduklarindan ca-
hilligin, budalaligin rastlantiyla tutabilecekleri dogru
yollara tesadiifen de olsa kat’iyyen sapmadiklarindan
ikiyiz yildan beri batilasma bizde, diismanlarimizin
diledigi tzre isletilmis, sonunda diinya Imparatorlugu-
muzu batirdiktan baska, bizi, blitiin tarihsel deneyim-
lerimize ragmen kendi kendimize diisman kesilmis ha-
le getirmistir. Bu diismanhgmn en zorlusu bir toplu-
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mun kendi tarihini kuqumsemem ona apag1k dusman
kesilmesidir.

Batilasma bizim sanatimiza ¢ok sey kazandlnms-
tir ama, bir koétulik etmistir ki bitin kazandirdikla-
rmi ortadan kaldirdi, sayilir. O da bizi iki gercgekli top-
lum haline getirmistir. Evet, sanatta biz iki gercekli
toplum haline getirilmisizdir. Batilasmay1 yanhs kul-
lanarak cogu bat1 gerceklerini kendi gergegimiz say-
maya basladik. Aslinda higbir toplum bir baska top-
lumun gergeklerini kendi gercgekleri yerine koyamaz.
Onlan, yabanci gercekleri ise yarar halde kullanamaz.
Cunku insanlarin tarihsel-sosyal gergekleriyle olan
ilintileri salt suurla degil sezgi aracilig: ile ise yarar -
hale getirilir. (Nice suurla gorilen islerden sirasinda
sezgiyle goriilen isler daha gercek¢i sayilmall) Cunki
bunaltili dénemlerde, sezgi suurdan daha suurlu ka-
Iir.

. — Iki gergekli olmak, sanatimiz1 yiiz yildanberi iki
geliskili u¢ arasinda savurdu durdu.

Yerli gercgeklerimizi batilasmanin gosterdigi gesit- -
li hain cilvelere karsi yeniden anlamlandirmak (;aba-
lamasiyle ¢ok ter doktiik, ¢cok bunaldik.

Bu yeniden anlamlandirma salt yasadigimiz gin-
lerin gercgekleri lizerinde olmamais, tarihsel gergekleri-
miz, bu gergekleri bize tasiyan eserlerimizin anlam-
landirmasi1 da ¢ogu zaman budalaca olmus, giinlik ¢i-
karlar, aldatmacilar ytliziinden iginden ¢ikilmaz dolan-
dinnicilik avadanhklar haline gelmistir. (Bunlarin ba-
sinda yeni deyimler ve kelimeler bulmak zorunlulugu .
kargisinda dustugumiuz yrezillik ¢ukurlar1 gelir. Sézge-
limi: sémiirgeciye miistamereci (Imar eden bayindir-
lastiran) sdmiurgeye mustamere yani (imar edilmis,
dememiz gibi.) ' '
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g Bu kargasalk icinde yerli biliyiik sanat eser-
leri, yerli gergekleri tagiyan glgli sanat eserleri mey-
dana getirmek elbette kolay olamazdi. '

{Osmanhy talanci saymakla talana karsi saymak

arasindaki cgeliskili anlamdan birini segemedikge bir
sanat¢l nasil eser verecek?)
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Genellikle roman nedir? Gercgek¢i roman,.
Romanla okuyucu arasindaki ilinti. (Hayatim ro-
man olur. Bu bir énemli ilintidir. Kendisinde kisi-
lerde yasamak. Gergek nedir nasil tutulur. Roman-
c1 olarak gercgek, konu olarak gercgek, bunu yaka-
lama arac:1 olan dil olarak gergek, okuyucu ola-
rak gergek. Genellikle zaman asimi. Asinma.)
Romanda kisisel dramn yeri.
Kisisel dramin 6zelligi. Dram bunaltis1 yasalari.
(Cikis1 acik olan bunalim.)
Romanin tarihi. Bir burjuva sanati olarak basla-
mastir. Kisisellik agir bastig1 i¢in. (Belki orta smif
kisilerinden, aydinlarindan yetisen romanc: kendi
sanatini, bu sinifin burjuva sistemi igindeki zengin
bunaltisini, kendisinden yetismis biiyiik burjuva-
lar:1 proleterlerden ¢aha iyi tanima yetenegine sa-
hip olmasi.)
Romanin gergek¢i o6devi. Toplumsal gergekleri,
hatta bilimin verilerini asmak. Bilimin ispatladik-
lannda kalmak bosuna tekrardir. Iste burada, oku-
yucunun da kendisini bu yeni gergegi kavramaya
hazirlamis olmas:1 gerektir. Hicdegil, sezgisi hazir
olmalidar.
Roman ve konu. Denge n}eselesi. Cok biydk sos-
yal konular romanda kisi dramini bozabilir. (Sa-
vas ve Bang'ta oldugu gibi.)
Roman ¢izgisi. Neden biliylik romancinin romanla-
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n yukselme cizgisi izlemez. (Kendi diinyas: ;(;mde

.. yeri vardir. Balzac... Picasso.)

Romanda sosyal gercgekgilik. .
Romanda misbet-menfi tipler veya kahramani
miisbet ve menfi yonleriyle beraber vermek. (Ro-
manin kendisine kargidir. Clinkii sonunda higbir

. sey verilmemis olur. (Kétw, iyi, iyi, k6t olmak zo-

rundadir.)
Gorki'nin, biytik burjuvalarin drami yazilmamali-

~dir sézli. Gogol'un, Rusya'y1 sevdigi halde, anti -

Rus sayilmasi. (Belki beni de bir zamanlar ka-
ramsar saydilardi.)

Roman dinyasi.

Eskimeyen nedir? Benzeri olmadigindan eskimez.
Neye gore eskiyecek... Rembrandt’in tablolarinda-
ki giyimler eskimez. Oysa, bes yillhik moda dergi-
leri giyimleri eskir.

Roman yazanlar, roman konulan yazanlar...
Romancinin diinyas: eskirse. (Halit Ziya drnegi.)
Roman gercgegi ile giindelik olaylar. Soézgelimi bir
romanci, 27 Mayisgilan1 ayn1 yilin 27 ‘Arahk’inda
roman yapsaydi. Drami tutabilir miydi?

Roman gercegi, romancl ve okuyucuda gercgek an-
layisinin denk diismesi. (Dusmeyebilir.) Fakat pek
gecikmez bu denk diismek. Yoksa fantezi olur ger-
¢ek. Iyi verilmemis.

Roman (Hep gerg¢ek¢i roman) kisiyi zenginlesti-
rerek okuyucuyu dolayli olarak zenginlestirir.
Okuyucunun kendisini roman kisisinde bulmasi.
Drama dismistiir roman kisisi, okuyucu ¢ogu za-
man bunalim cizgisini atlayabilmistir. Atlayama-
saydim n’olurdu’yu izliyor.

©)
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‘ROMAN - — Sozlik anlami : Eski - Roman diliyle - ka-
ba dille, diiz veya 06lgiilii yazilmis, uydurma ya da ger-
cek hikaye. *

Bugiin, hayal lirtinii eserier. Okuyucuyu ilgilendirmek
icin, diz yaziyla hayal Urini olaylarin uydurulmasi
veya dizenlenmesi... Invente-

—_—
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Tarihsel roman. ;
Pastoral roman — Koy ve g¢okan yasayisini. anla-
tan. .

- Didaktik — Ogretici, terbiye edici, (Din, felsefe,

cografya konularinda.)

Humoristique — Giiliingli, gtldiiriici. Komik.
Satirik — Bir 6rnekte bir bagka seyi rezil ederek,
zamamyle ve geleneklerle alay ederek.
Epistolaire — Mektuplasma biciminde roman.
Intime — Duygular ¢éziimlemek, analize etmek
icin yazilanlar.

Moeurs — Orf ve adet, karakter ve tutkular {istii-
ne. : ,
Felsefesel — Az olayli, duygu ¢dziimleyen.
‘Avantir — Geziler, ayak basmamis yerlere ,icat-
lar istiine. ,

Cape et d’epé — Vurusucu, cesur, saldirgan kah-
ramanlarin. 4
Polisiye — Genellikle roman gibi... Inamilmaz. —
Uydurma... Dis, hayal, evham... -

Roman kahramani — Gergek anlayisi kit.

Roman tlkesi — Hayal edilen, ulasmaksiz yer.



‘Ayrica — Roman yapmak, ( )} asik olmak, ask
hayati yasamak, romani1 kuyrugundan tut-
mak, evlenmeden evvel beraber yasamaya
baslamak. ‘ '

Roman ve Gercgcekcgi
Roman

1 — Roman nedir? Dikkatli bir sézliik¢ii olan Lit-
re romani kabataslak s0yle tanimlar: Latince ile La-
tinceden tiireme diller arasinda gecit gorevi yuklenen
dil..

Boyle bir dil hi¢gbir zaman olmamistir.

Bir zamanlar roman kelimesi siirle yazilmis eser-
leri de kapsiyordu. — Sonra okurlar: eglendirmek igin
yazilmis uydurma hatta yalanci (1) eserlere bu ad ve-
rildi.

Bir bagka tanimlamas: da: ,

Olmasi miumkun fakat olmamis olaylar1 anlatan
kitaptir. Bastan c¢ikarici da sayilmistir. Genellikle ro-
manin ahlak bozuculugundan korkulmus, kendisine
kanunlar1 ve gelenekleri yaralamamak sartlyle dile-
digi kadar uzamak hakki taninmistir,

Sonra giderek faydali da, zararli da olabilir kanisi
baglar. (Bana roman yazmak i¢in bir saglik verenler.)

Roman giderek okurlaun gerc¢ekg¢ilik yonlerini ze-
deler. Ask anlayislarini, — herhalde bu ask anlayisi
saf agk, platonik olmali— zedeler. ‘

Richardson’un eserlerine de roman diyorlar. Ha-
yir ben bunlara bir baska ad verilmesini istiyorum.

Diislinceyi yficelten, ruha dokunan, her durumda
iyilik sevgisini asilayan belagatli, duygulu, ahlak: yii-
celten, faziletli romanlar:i modern milletlerin epik siiri
saymak gerek...

Okurlarin bitirmek igin acele etmedikleri biitiin
romanlar bahtsizdir, basarisizdir,
’ 10



Tarihsel roman koétii bir tardir. Bilmeyeni yanil-
t1r, bileni Uzer, tarihi uydurmalarla bozar, uyduvrma-
lar1 da tarihle...

Roman ve Gercgekcgi
Roman

Roman ilizerine, gergek¢i roman ilizerine genei ola-
~rak neler disiindiigiimi é6zetlemeye calisacagim. Ozel-
~ likle Tirk romam tizerine diigiindiiklerimi — eger
olursa — sorulariniza birakiyorum.

Once kelime nereden gelmis, bir bakalim: Latin-
ceyle, Latinceden tireme diller arasinda kopri gérevi
yliklenen dile r o m a n demisler. Aslinda béyle bir
dilin hi¢ bir zaman var olmadig biliniyor. Roman igin
tehlikeli bir baslangig...

Bir zamanlar roman kelimesi, siirle yazilmis eser-
leri de kapsiyordu. Bu da isleri o zamanlar ne kadar
karistirmastir kimbilir,

Sonra, sifrin ciddiyetinden ayirmayi dogru bul-
‘mus olacaklar, okurlar eglendirmek i¢in yazilan uy-
durma, hatta «yalanci» eserlere bu ad verildi.

Uydurma ve yalanci sozlerinden sonra ne gelir?
Tehlike gelir. Ahlakla ilintisi aranmis. Ahlak bozucu
mudur? Bir zaman bu agidan bakilarak, bastan cika-
ric1 sayllmistir roman... (Rahmetli babam bu inang-
taydi. Bana yasaklamisti1 roman okumayi... Gizli oku-
dum. Okulda da... modern, batih Galatasaray'da da
hos gorilmezdi roman... Hocalarimin lafin1 ettigini
hi¢ duymadim. Romancilardan parcalar okurduk ama,
bitin roman1 okuyup okumamak Ogrenciye biraki-
lird1) _

Romani Batida soyle sugladilar uzun zaman... «Gi-
derek ask anlayisim, gercekgilik gugclerini zedeler»
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saydilar, Buradaki ask anlayisi, herhalde platonik ask
olmal...

Sonra her sey gibi bu yarg1 da degisti. Kanunlan
ve gelenekleri yaralamamak sartiyle roman diledigi
kadar uzayabilirdi, denildi. Daha sonra bir bagka ya-
sa geldi: Belagatli — parlak lafli demektir — duygu-
lu —bunu anlayamadim— ahlaki ytcelten, faziletli
romanlar, modern milletlerin destansal siiri sayildi. Is
burayar geldi mi kurtulus baslar. O.zaman bu zaman-
dir roman bagimsiz, 6zgir yasayisini sirdurmektedir.

Roman Meselesi

1 — Anadolu halki — Tarihsel olusu. Giiniimiize ka-
darki 6zeligi.

2 — Sanat ve politika.

3 — Eski kultiridn yeni sanattaki yeri.

4 — Roman tuzerindeki temel distinteler.

5 — Romanda giinlik olaylar. Romandan, romancidan
gunliik olaylar i¢in kendi akillarinca eylem iste-
yen alik politikacillarnin distikleri biyidk tehli-
ke. Cinsini cibilliyetinizi, gelmisinizi geleceginizi,
bitiin benzerlerinizi bir araya getirip prototip
olarak ortalamay: alir ananizi beller.

Roman Gzerine

-— Romanin gergegi insandir, _

— Romanc insam oldugu kadar degil idrak edebil-
digi kadar yazar.

— Romanda . 6lmezlik, romancinin getirdigi idrak
edilmis roman diinyasindadir., 7

— Romandaki insan, romancinin idrakindeki derinlik
olgisiinde derindir. '

©)
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Gercgekci Tirk romani istiinde konusurken, Ana-
dolu Ttrk halklar1 gergeginin cografya ve toplum sart-
lar1 agisindan gozden gegirilmesi zorunludur. ’

Anadolu'nun 1071'de, bundan asag1 yukar: dokuz-
yuz y1l 6énce Turklesmeye acildigi, Turklesmesinin de
Osmanlilarin tarih yiziine giktiklar1 1300 yillarina ka-
dar ¢oktan tamamlandig1 soéylenir ki dogrudur.

Boylece hem Anadolunun Tirkliikle ilintisi( hem
de Osmanllarin bu Tirklesmis Anadolu ile ilintisi bizi
cevremizdeki gercgeklere bir baska goris acisindan
bakmaga zorluyor.

Anadolu'nun Tiirklesmesi dil bakimindan kolay
ve kokli olmustur.

Bence bunda, Tirkge'nin temel yapisindaki sen-
tez, cimle kurulusundaki kesinlik, aciklik, hattd tek
tek kelimelerin tasidiklari anlatis degeri bakimindan
kisalik ¢ok 6nemli etki yapmistir. :

O ,

'Gergege yonelmis bir diinyada, bagka yerlerden
kalip aktarmakla gercekci iyiyi saglayamayiz. Ancak.
oralarda olanlardan yararlanarak kendi gerceklerimi-
zi aramaga baslamakta, arayip bulmakta kolayluklar "
saglayabiliriz. Burada kaliplar basar1 saglamaz, ko-
laylastirimaz, tersine hemen de imkansiziastirir.

: O

— Tiirkiye Batiya hi¢ benzemeyen bir toplumdur.
(Anadolu Turk insaninin tarihi, Bati insani tarihinin
gectigi asamalara ugramamistir.) Bu sebepten insan-
larimizin olaylar karsisindaki davranislari, duygulari-
n1 meydana vuruglar:1 Bati insaninkine hi¢ benzemez.
Bu agidan bakilirsa, Turk romaninin gerek i¢, gerek
bicim bakimindan kokli o6zellikler gostermesi sarttir.
Bu da bizi kopyacihiktan hizla kurtulmaga, batili or-
nekleri Tiirk sanatina dogru asmaga zorlar. -
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— Roman diuzyaziya dayanir. Tarihimizde siirin
¢ok, diizyazinin hemen hemen yok oldugu gibi c¢ok
yanhs bir inanca saplanmisiz! Oysa, Osmanli dilizya-
z1s1, Osmanl siirinden, Tanzimat diizyazisi, Tanzimat
ve Edebiyat-1 Cedide siirinden ok daha giiclii, ¢ok da-
ha ileridir. (Siirde kaliplgsma, bu kaliplasmanin sa-
dece Divan Siiri'ni degil, halk siirini de berbat ettigi .
gercegi.)

— Turk duzyazist da, birgok milli varhklarimiz
gibi, Tanzimat'in getirdigi milli felaketin hismina ug-
ramis, yazi dilimizin temel kurallari, Bati1 diistincesi
kaliplarindan baska birsey olmayan kozmopolit bir ya-
z1 diliyle degistirilmek istenmistir. Bu uydurma, gerek-
siz, gayr1 milli dil, bugin gazetelerin yazi dili olarak
yasamaktadir. Daha beteri, kara cahil bir batilasmaci
olan Nurullah Ata¢’'in gayretiyle rezillik ugurumunun
kiyisina kadar da surilmistir.

— Nurullah Atag, batilagsmay1 yanls bile degil, hig
‘anlayamamis, somiirgeci ajanlhigina génlunt kaptirmais
bahtsiz vatandaslarimizdan biridir. En basit dilbili-
minden habersizdir. Batilasmay1 anlamak, onun yarar-
I1 yolunu bulabilmek i¢in, 1826 Yenigeri kirimiyla bas-
layan ve halkimizin hakl olarak gavurlasmak dedigi
batilasmanin, Osmanh-Tiirk tarihinin ekonomik-sos-
yal isterlerinden gelmeyip distan, Bati emperyalistleri
tarafindan zorla dayatildig, kendi gikarlar: agisindan,
kendi gikarlarina gore hesaplanarak bize kabul etti-
rildigini bilmek gerekir. Yapilan bor¢lanmalar, nasil
ekonomik hayatimizin yatirim steklerine gore yatirim
icin alinmamis, maaslara, komisyonlara, rokoko saray-
lara harcanarak cargur edilmisse, sosyal, politik mii-
esseseler, bunlar1 besleyen fikirier, dliinya goérusleri de
yerli isterler gézoninde tutularak segilmemistir, Bu
da bizi, son glnlerde, kultir emperyalizmi denilen
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yoldan gecirerek bir yabancl kiiltir somiirgesi haline

getirmistir. Dayanma ilk zamanlarda olmustur. Bat:

haklh olarak oyle davranmisti. Sonra biz goéniilli ko-
sulduk devsirme olarak.

— Tanzimat'tan sonra sanatimiza giren 1roman
tird, bu akimin disinda kalamamis, tersine, gelenegi
siir kadar bile varolamadig i¢in yuzde yiliz uydu ola-
rak dogmustur. Baz1 romanlarin istiinde yazilan mil-
li kelimesi, bunlarin Tiirk romam oldugunu degil,
Tiirkce, yalniz insan ve yer adlar1 yazilmis olduklari-
n1 belirler. Nitekim, bunlar1 yazanlar da, elestirenler
de, Bati eserleriyle oOlgerek 6guntur ve 6gerler.

— Bat1 bizden, kendi 6lgiilerine, bizim hakkimiz-
daki cehaletine, diismanligina, hi¢ degil kiigimsemesi-
ne uygun eglendirici, sasirtici, biraz da acindiric1 eg-
zotik eserler ister.

Tanzimat biitiin kepazeligine ragmen ancak bir agi-
dan hakl goériilirdi, bugtine kadar 1826 Osmanhhg:
yasatabilseydi, 1900°'lerde Kongo’da topragimiz varda.
— Bati1-Dogu toplumlari benzemezligi,

— Bu sebeple Tiirk romani gerek 6z, gerek bi¢cim ba-
kimindan bagkalik géstermeye mecburdur.

— Roman diizyaz1 meselesidir. Tarihimizde diizyazi.
Dil. — Duizyaz1 — siir. Tanzimat diizyazisi. Tiark-
cede 6zlesme hareketi. — Turk¢e'nin nereye dog-
ru gelisebilecegi. ‘

— Tirk insaninin tarihini gergek¢i romanci iyi bil-
mek zorundadir,’Bu arayis onu tarihine ve insani-
na saygl duymaga zorlar.

— Roman 6zi. Insan1 yiiceltmek.

— Teknigi. Kistirlmis adam1 genel yatkinlhig: karsl-
sina ¢ikmis olarak almak.

— Bilimin vardig cizgileri bilimsel metotlar ve sa-

. natg1 sezgisiyle zorlamak. .

— Bati romaninin bunalt1 nedenleri?
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ROMAN SORUNLARI

—Romanda, yasanilan giini, gilindeligi yazmak,.
— bir baska deyimle, sokaktaki adami, giindelik mini
mini yasantisiyla almak — temelleri lg¢bin yildir kisk
miilkiyetine oturtulmus, diinya gorusi, bireylerin te-
ker teker hesaplanmasina dayanan toplumlar igin
— sadece batil1 toplumlar i¢in o da, buglin sosyalizmi
hi¢ duymamis olmak sartiyle — belki mimkindiir.

Ama, Asyatik Uretim bi¢imi temeli tstiinde, mer-
kezi devletle idare edilen, Bat1 anlamiyle teker teker:
olup, teketek tekerliklerini savunarak siniflasmis Ba-
‘t1 toplumlarinda oldugu gibi siniflagmamis toplumlar-
da, sanatgilar, insani, ancak ve mutlaka tarihsel ge-
lisi icinde, cesitli caglarda ve yerlerdeki durumuyla
beraber almak, onu, icinde yasadigl toplumla heraber-
incelemek zorundadir. Burada, bizim gibi toplumlar:
meydana getiren kisilerin bilhassa kigisel oOzellikleri
tizerinde bilimsel metotla hi¢ durulmamis olmasinin
go6zoninde bulundurulmasi da sarttir. Kaldir ki Bati-
da kisi 3000 yildir, kisisel miilkiyetin belirledigi bir sos--
yal katagori olarak, alabildigine incelenip iyice belir-
lendigi halde, yeni bir iktidar olarak burjuvalarin ta-
rih yuzine ¢iktig1 gaglarda, — 19'uncu ylzyil bagla--
rinda — Batinin bitin kisilerinden ytliz kat .daha Kki--
siliklerine bagh biliylk sanatcilar1 tarafindan ancak.
tarihsel gelisleri — oluslar1 — iginde elestirilip ince--
lenebilmistir.
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Tiyatro'da, anlatmaktan 6nce gostermek ge-
lir (sinema gibi), tiyatroda anlatmanin (geriye
dogrunun) belli bir 6lgiide olmasi sarttir. Yani
gostermek agyr basar. Buna karsilik romanda hem
gostermek, hem de anlatmak wvardir. Romanin
temeli anlatmaya dayanir. Burada dikkat edilme-
si gereken nokta, sadece anlatma ve gostermekle
bir romanin roman olamayacagl, onun kendisine
6zgl bir dunyada, kendi 6zel kanunlariyle yasa-
makta bulunmasi da sarttir. (Bunun igin roman-
da, romanci vazgecilmez ana-Kaynak unsurdur.)

«Gergegin yalniz bir par¢a31n1 soylemek, gei‘cek
ustine hicbir sey séylememektir.» (Dostoyevski)

Romantizme, toplumdaki azgin kazanma hirsina
karsy, klasizmin yalniz siir ve hayal yéniine si§inma...

7 Sanatcinin kendisini tain tamina eksiksiz tanima-
s1, kendi kendisine karsi ylizdeyuz agik yurekli olabil-
mesi. .. ‘

— Kendisini ariyordu ama, oldugu gibi bulmak -
icin degil, istedigi gibi bulmak icin... Stendhal tabii’-
yi iste bdéyle anliyordu. Sahiden romanci oldugu icin
kendisine karsi da roman Kkisisi gibi davrandi. Kendi-
sine, sorunlarina ¢cogu zaman kendisi de bir karsihik
bulup veremiyordu. Gegmisini sanki ni¢ bilmiyormus
gibi...

O

Romanci, ne yalniz kendi kiiltird, dinya gorusu
.ve duygulariyle bir is yapabilir, ne de sosyal hayatin
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yalniz dis gorinisiyle bir eser meydana getirebilir.
Romancihigin zorlugu, dis diinyadan aldig1 malzeme,
kendi dinyas), okurlarinin vardiklarli roman anlayis:
— roman ihtiyacn — merha.lesml bir araya getirerek
yeni bir terkip yapmaktadir. .

— Romanc), hayatta olmakta olanla ola.cak olani
iyi kestirecek, ama eserinde olmus olani kullanacak-
tir, Olmakta olanla olacak olan, bence, romancinin
olmus olandan konu se¢mesi igin kullanilabilir,

— Sosyal-psikolojik degerler iyice donmadan, ger-
¢ekci romana temel, konu, yardimci olamazlar. Iyice
donmus, yani, okuyucu tarafindan kolayca kabul edi-
lecek muhteva ile roman yazmanin zorlugu ise, eski
ve donmus malzeme ile ileri, orijinal ve gilindelik ha-
yatta ise yarar bir eser meydana getirmenin zorlugu-
dur. Bu sebeple romanci, hangi goriisle olursa olsun
kolaya gidemez. Her eserinde mutlaka bir orijinal fi-
-kir, ileriye dogru tutulmus bir 151k bulundurmak zo-
rundadir. Insanlara, insan dramlarina bdyle bir aci-
dan bakamamigsa, romani neden yazdig1 kendisine so-
rulabilir. Bu sorunun karsihginmi romanci higbir gag- .
da kolayca verememistir.

Aristokrasiye dayanmayan ve kadinsiz olan sark’
sarayl ister istemez kapikulu saraywdir,

Insam1 anlatan 6liimsiiz sanattan hali deseni
zenaatmndaki 6liime diismek. Bes-alt1 rengi saf olarak
kullanan minyatir ¢ok renkli sayilir. Oysa renk fik-
rinden yoksundur.

O .
Eski edebiyatimizda insan anlayisi, insan: kendi-
kaderiyle karsi karsiya sayan merhaleye bile eriseme-
misti. ‘Askta bile derinlestikge Allah’a — Onun gelisg-
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3
mesiz varligina — gidiyor, sonunda ona kanslp kay-
boluyordu.

Misliman sa:natlarmda trajik’in ve trajedi'nin
yoklugu, islamin Allah’tan baska gercek tanimamasi,
insana diinyaya sahip olmak hakki tanimamasindan-
dir. Tasavvuf, sinni ideolojiden ileri gegerek insani
‘Allah’in varhigina katmis, onu orada eritmistir.

O
‘ Jark Ortagaginda yiiksek tabakanin — idareci
kadronun — halktan gelen her seye kapali kalmas,
bu yiliksek tabakanin bizzat halktan baska blrsey ol—
mamasmdandlr

©)

Biitiin harikuladeler, gercekte olmayanlar gerge-
gi inkar eden, yaraticl gergek fikrini dagitan birer ko-
laylik mekanizmasidir.
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ROMAN USTUNE

— Roman yilizdeyliz Bat1 driintdir, bilhassa bur-*
juva ideolojilerinin — diinya goruslerinin gelismesiy-
le — gulglenip yayilmis, derinlesmistir.

Bu agidan bakilirsa Batili olmayan toplumlar, 6te-
ki ideolojiler ve doktrinler gibi romani da, yerlilestir-
mek mimkiin olmazsa Batinin romandan elde ettigi
yarar, elde edilemez.

ROMAN USTUNE

— Vurusma zamanlarinda, vurusma kanunlari in-
sanlarin kisiliklerindeki ana o6zellikleri, farkina var-
smlar varmasinlar, gerek miisbet, gerek menfi bakim-
dan siddetle etkiler. Boyle siralarda, sosyal gergekgi-
ligin kahramanhk 06lgiileri gecgerlidir (yani bunun ger-
cegi gergekten vardir). Fakat vurusma zamanlar ge-
¢ip (hele zafer kazancglarindan sonra gecip) kiiglik
gundelik miskin isler, ¢cekismeler, bunaltilar, istekler,
tutkular yeniden asil kisisel ozelliklerin Onlini acin-
ca sosyal gergekgiligin istedigi miisbet tipler yerleri-
ni Dostoyevski'nin hasta denilen tiplerine birakirlar.
Burada sosyal gercekgileri aldatan nokta, dustincele-
rinin baska kosullar iginde ylzde yuz gergek oldugu-
dur. (Nitekim, Dostoyevski’ye tipleri, bu kosullar igin-
de silirdiirmek isteyenler de, kisiselligin ana ozelligi
gercgeklerine dayandiklan i¢in yanilirlar.)
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Eger folklordan baglayarak olduk¢a 6nemli bir 6n

c¢alisma yapilinamissa, hemen de imkansizdir. {Bu yal-
- ni1z roman igin boyle degil, bilhassa geviri istemez sa-
nilan resim ve miuzik i¢in de boyledir.)

— Burada, romanla sinemanin buyik benzerligi,

kader benzerligi vardir. Milli sinema, halklarinin ta-
rihsel geleneklerine saglamca daya.nmadlkqa., somur-
me alani olmaktan kesinlikle kurtulamaz.
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ROMANDA GATISMA

Kisinin kendisiyle ¢atismasi.

Kisinin kisiyle ¢atismasi.

Kisinin kisisel bir olayla (kendisini ilgilendiren
bir olayla) c¢atismasi. Onun hakkindan gelmeye
c¢abalamasi. Onu diizeltecek, kendini ufaltmama-
ga ugragsmasl. Ya ¢ok glgsiiz, ya da bagh oldugu
¢ok glgli birini savunmak zorunluguyle meyda-
na itilmis olmasi.

Kisinin toplumsal bir durum veya olayla bogus-
ma zorunda kalmasi.

Kisi bu durumlarda kadere yakalanmis gibi ca-
resiz kalmis olmayacak, her adimda, her yeni du-
rumda kendi iradesiyle, kendi giuciiyle bogusma-
dan siyrilma imkani gézinin 6ntinde bulunacak,
bunu iyice idrak edecek hatta zaman zaman bu-
na yonelecek, fakat gene de kendi iradesiyle dra-

min icinde kalacak.



ROMAN KIiSiSi USTUNE

, — Roman Kkisileri, 6teki gergek insanlar gibi, i¢in-
de yasadiklar: degisen, cesitli sosyal-ekonomik sartla-
ra gore oluslarinin ana ¢izgisi listiinde gesitli 6zellik-
ler, cesitli 6zel kisilikler gosterirler. Bu agidan baki-
lirsa tek insan, higbir zaman tek bir insan degildir.
Kendi 0zel olusunun ana ¢izgisi tustlinde, ¢esitli in-
sanlarmis gibi yasar. (Degiserek yasar.) Roman kisi-
 si, drama tutulmus (saplanmig) insan olarak, dram
aninda olusunun ana ¢izgisini yapan ozelliklerinin ka-
nunlan icinde bogusur, (debelenir). Boylece, insanin
olusunun 6zel ana ¢izgisi, bir bakima degismezdir, bir
bakima Ust yapinin etkisi altinda, sirekli olarak de-
gismektedir.

— Roman kisisinin iginde bulundugu tarihi, sos-
yal, ekonomik sartlar altinda gosterdigi bir tek reak-
siyon, bu reaksiyonu, olusunun ana ¢izgisine bagl kal-
masina ragmen, bitiin hayatini tayin ve tesbit eden
degismezlik saymak, roman kisisini yalinkat, si1g, uy-
durma almak olur.

— lyimserlik gibi kdtiimserlik de, bunalti gibi ge-
nis ferahlik da, eger hasta bir adami yazmiyorsak,
kisilerin degismez karakteri (kaderi) degildir. (Sartre:
«Biz disman ayag1 altindayken daha hurdtk!»)

— Cevresindeki sorumluluk anlayisinin degisme-
.si, tipki gercek anlayiginin degismesi gibi, kisilerin
gerek sorumluluk, gerekse gercek anlayislarini, far-
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kinda olsunlar colmasinlar degistirir. Roman Kkisileri
de, gergek kisileri etkileyen bu gercek durumun disin-
da disinlilemez.

— Roman kisileri de, gercek klsller gibi, kendi
tarihlerini kendileri yaparlar ama bunu dis diinyay1
denetleyen ekonomik, sosyal, tarihsel baskilar altin-
da yaparlar. Bir bagka deyimle, roman Kisileri de, ger-
cek kisiler gibi, kendi tarihlerini, gevrelerini denetle-
yen ekonomik, sosyal, tarihsel etkilerin zoruyla yapar-
lar ama, gene de, bu olusta kendi kisiliklerinin (insan
gucl olarak) buytlk pay1 vardir,

— Tembelliklerimiz, bilgisizliklerimiz bizi bazan
boéyle agmazlara stirtikler ki, biz o a¢gmazda uzun boy-
lu debeleniriz de, gercgegi gordiigiimiiz halde, kendimi-
zi kurtaramayiz. Bu debelenis, ilk.tembelligimizle bil-
gisizligimizin gittikge buytlyen, acikli, algaltici ceza-
sidir.

ROMAN KISILERI USTUNE

— Romanda, roman kisisi yasamadi mi, roman
bir olayin anlatilmasindan ibaret kalir. Romanda, ro-
man Kkisisinin yasamasi demek, dinyanin en buayik
tarihsel olayinin bile, roman kisisini anlatan bir arag
olmaktan ileri gecememesi demektir. Bu sebeple, diin-
yanin en biiyuk olaylari, roman hikayesi olamadig gi-
bi, dinyanin en buylk gercek kisileri de, romanci
bunlarin dramdaki saplanislarimi bulamamigsa, ro-
man kisisi olamazlar. (Roman kisisi olmaga degmez-
ler.)

— Roman kisisi ile onun dis gorunusi, iginde ya-
sadig1 yakin dis gevrenin ¢ok baska turli bir miina-
sebeti vardir. Bunlari oturup uzun boylu anlatmak,
¢ogu zaman ne Kisiyi okuyucuya tanitmak ne de, dra-
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ma saplanmis insanla yakin dis gevresi arasinda or-
ganik bir bag kurmak olur. (Bunun nedenini ve na-
silin1 anlatmak igin, biliylik resim ustalarinin portre-
leriyle natirmortlarina, peyzajlarina bakmak yeter.)

— Roman ise yarayan d’aprés nature d’aprés na-
ture gibi oldugu halde d’aprés nature olmayan d’ap-
rés nature'dir.

— Roman kisilerinin konusmalar:, gercek diinya-
dan ne kadar kopmus da roman diinyasina malolmus-
sa o kadar gercektir. (Shakespeare’'in yiksek siir ag-
ziyle konusan hamallar, mezarcilari, Shakespeare'in
saat diinyasinda yasadiklan icin yadirgamayiz.)

— Gergek romancinin Kkisileri bir baska millet
meydana getirirler, Nitekim bunlarin kulladiklar dil
gibi egyalar ve fizik hareketler de bu baska milletin
tipini ve medeniyetini gosteren o6zelliklerdir.

(Picassonun glvercini, tabak c¢anaklari, miizik
araglar, ancak Picasso'nun 6zel sanat diinyasi i¢in-
de bir baska deger kazanirlar.)

— Dilinyanin en ugursuz, en pis had1m11g1 6gren-
mekten kesilmek hadimhgidir. ) -

ROMAN ve ROMAN KIiSISI

— Romanlar, savunduklar1 meselelerde <«Diinya
gortusleriyles> degil yasadiklar insanlarla élgiliirler.
. — Roman kisisi, kendi unsurlannin disina diisti-
g4 zaman, varlhigindaki en gizli 6zellikleri meydana
koyar. Bu acidan alinirsa, kendi unsurlar: i¢cinde olan
insan, roman Kkisisi olamaz. Terse diismiis insanin hem
miisbet — hem menfi yanim1 vermek demek, roma-
nin tam yarisin1 romandan bagka birsey yapmak de-
mektir. Roman kisisinin celismesi, onun drama car-
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pan yoniyle dramin celismesinden baska birsey ola-
maz.

— Gergeklerden her kacis, bir bakima yenilgidir.
Gergekler, ister politika zorunluklariyla ister roman-
cinin fantazileriyle gozden uzak tutulsun, yenilgiden
baska hi¢ bir seyi ispatlamaz.

— Toynbee: Geg¢misi bilirsek gelecegi de biliriz
s6zl, ancak insanlarin ilerde nasil davranacaklarini,
kesinlikle kestirebilirsek -dogrudur. Bu sebeple de, bu
kestiris ¢gok dnemlidir, ¢gok yararlh sonuglar verebilir.

Gercgekgi roman, belli tiplerden bir toplumun bel-
li ztimrelerinin gelecekte karsilasacaklan yeni durum-
larda nasil davranabileceklerini kestirmesine, daha
dogrusuy, bu kestirmedeki ytizde oraninin biraz artma-
sina yarar.

— Insan gerceklerini gormezden gelmek, cnlan,
faydalar umarak garpitmak, er-ge¢ cezas1 gekilecek
bir sugtur. Aym zamanda diipediiz ahlaksizliktir da...

° — Bir insan1 tamimak demek, onun hangi asama-
lardan gegerek bugilinkii hale geldigini bilmek demek-
tir. Buginki hali de, gelecekteki davranislarini kestir-
memize 151k tutabilir. Biyilk gercek¢i romanlarin 6de-
vi de iste budur.
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ROMAN ve PROPAGANDA

— Bir fikri agikg¢a gazete makalesi, meydan soy-
levi gibi savunan romanlar, kéti romancilarin uriini
degilse, iyi romancilarin korpeliklerinde yakalandxk—
lar1 ukalalig: taniklar. |

— Rir romanci, bir fikri — diinya gérisiini —
romaninin timinde agik¢a =2nlatip savunamamaissa,
romandakilerden birine g¢ektirecegi yanik nutuklar, o
dinya gorisini kesinlikle aciklayip inandiricr kila-
maz. ’

O

i — Gergekci roman, romantizme siginmaya katla-
namayacak kadar onurlu sagduyudur.

— Dogay1 ustalikla kopye etmekten teknik sahe-
serler cikar ama, sanat eseri ¢ikamaz. '

— Sanat, dis diinyayr anlamaya ¢alismak, dig
dinyay1 anlamaya c¢alisirken insanin kendisini anla-
maya calismasi atilimidir.

— Bir milletin gercek anlayisi, @ rmlletln gergek-
cilige, kendi gerceklerine yoénelisinin — uzunlugu-
na — gore degisir. Gercek duygusuna, gergek idraki-
ne ge¢ gelmis bir toplum, gercegi faydali kilmakta,.
buna kendisinden erken varmis bir topluma goére ace-
midir,

— Her sanat eseri, bir yargilamadir. Buyuk sanat
eserleri bizi, daha derin diistinmeye, boylece temel me-
selelere inmeye, onlara yeni ¢6ziim yollar1 aramaya.
zorlar,

121



— Hayal dehas1 6ldii, siphe dehasi dogdu.

— Basit ve tabii olmaktan daha biiyuk bir yere
ulasilamaz.

— Gergekei romanin gercegi, ham gercgek degil,
Hida'ya yaygin oldugu i¢in, okuyucunun kabullene-
cegi, heniiz ‘erb,abinca iyi formiilleninemis gergektir.

— Gergekler hizla degistigi halde, degismezi, ya
da ¢ok uzun émirliiyii arar romanci...

. — Gergek¢gi roman, gergek¢i yazar kadar gercek-
¢i okur da ister. Thibaudet, «Her roman kendisinden
once gelen roman okurlarinin elestirmesidir» derken
onemli bir dogruya deginmistir.

— Elestiride agir basan, sanat1 ve yeni gercekle-
rin, ahlaki dogrularin inanicisi olarak kullanmak yan-
lishgina dismesidir. (Anna Karenina kotiiler cezala-
rm1 ¢ekerler’in ispatlanmaga callsllmasmdan baska
bir sey degildir.)

— Kalabaliklarin mutlulugunu, uydurma — ano-
nim — kuklalara inanmakta aramak, gercekten kag-
manin en agik ispatidir.

— Harukulade fikri her zaman insan disidir. Ha-
rukuladeler aslinda insanlarin idraklerinde zorunlu-
gu belirleyip onlar1 rahatlandirmaz, tersine, kusku-
landirip tedirgin eder.

— Sanatg1 i¢in en biuyluk bahtsizlik, kisiligini il-
gilendiren inanclari, bilgileri, buluslan, sanat eserleri-
nin 6zel kanunlarna karistirmaktir. Bunu ne kadar
iyi becerirse, sanat gilici o kadar yalinkat demektir.

— Sahici biliyik sanat, bencildir. Yalniz kendisi-
ni disinir. Ancak kendisini diisinmesi. insanlig1 rmut-
landirmak isini fbasariya gotiiren biricik yoldur.

— Sanat, ¢ok yasa diye ogulemlyecegl gibi, dog
rusu budur diye de savunulamaz



— Gergeklerin dis goriintileriyle yetinmek, ger-
¢eklerden kagmanin, yani kaytarmanin en sefil bigi-
midir. Burada, karamsar romantizmden daha berbat
birsey daha vardir ki o da, bdyle davrananlarin he-
men hepsinin kendilerini, gergekten gercek¢i sayma-
lari, boyle olmadiklarindan bir an bile kuskulanma-
mularidir:

— Gergekeilik, en agik gercekleri bile yeniden
arastirmaya, incelemeye yatirmak gucudiir.

— Sanat, diinyada, diinyasin1 yasayan insanlara
yeni diinyalar verir. Bu acidan bakilirsa, iyi romanlar
okuyanlarin diinyalari, en biiylik sanatcilarin diinya-
larindan daha cesitlidir.

— Romanin giindelik gergekleri, romanda degil,
okuyucunun o sira ustiinde durdugu meselelérdedir.

— Dogu insanlarinin, Bat1 insanlarinin gercekle-
riyle yetinmeye haklari yoktur,

— Gergekler, kendi tasidiklar: degerlere gore de-
£il, bizim tstiinde durdugumuz fikir ve bilgi dura-
gna gore degerlidirler. :

— Gergek¢i romanc, diinya goriisini, romanin-
da agik¢a savunmayl zorunlu gérmez, bunu, gergek-
lerle kurdugu bagin dogru olup olmadigini anlamak-
ta kullanir. ,

— Gergeklerden kacis, gercekler, enine boyuna
¢ok iyi kavrandiktan sonra belki ciddidir. Gergekleri-
ni kavramayl daha diisiinmemis, boyle bir kayguya
kapilma zorunlugu duymamis toplumlarda, bazl sa-
natcilarin gercekten kacma c¢abalamalari, disardan
etkilenilmis bir taklitcilik, yetersizlik, kaytarma belir-
tisidir.

— Romantiklik, gergekleri kavrama oOlglilerini bir
yana itip, bunlarin yerine siibjektif isteklerimizin dis-
lerini, gligstizliiklerimizi, - yenilgilerimizi koymak, bu-



na alismak, bundan cikar ummak, bu ¢ikmaza rahat-
¢a yerlesebilmektir.

— Insanlar gibi, toplumlar da, yenildikleri zaman
romantik olurlar. Gegmise siginirlar.

— Romancy, roman kisisi olamaz.

— Balzac igin: «Kisileri, kendi 6limiinden yillar-
ca sonra, yeniden dogup yasamaga baslat\iﬂar» denil-
migtir.

L -— Camus: Biiyiik romancy, filozof romancidar,
bunlar hikaye anlatmazlar, (evren) diinya yarairlar,
demis. \

— Deli- Nietzsche: «Gergegin verdigi sikimtidan
gebermemek i¢gin sanata sig1niriz» demis. Ne akilh he-
rif!

—Gercegi bilmeden aramaga c¢ikamazsiniz. Neyi
aradigimizi bilmeden neyi arayabiliriz! Bulabiliriz ki...
Gergekci romanlar, gercekleri de, 6nceden romanc: ta-
rafindan sezilmis gergeklerdir.

Gergekgcilik, insanhk tarihinde, insanoglunun va-
rabildigi en ylksek basamaklardan biri, hatta birin-
cisidir. Clinku biitiin uygarhklar kendi ¢aglarinin ya-
lin gergeklerine dayanirlar.

Buna karsilik uygarlhklar, ¢aglarini tamamiadik-
lar1 zaman, vaktiyle dedeleri, gercekten gercek¢i olan
insanlar yavas yavas, lbelki de hi¢ farkina varmadan
hayalperverlige, uydurmaciliga, duslere siginarak ger-
¢eklerden kagmaya ¢abalarlar. Biutiin gercekten kag-
malarda yenilgi vardir. Bu kagis ister ge¢misi, yasa-
larinin disinda kutsallastirmak, ister gelecegin yolu
bellisiz cennetini 6zlemek bi¢iminde olsun yenilgidir.

Gergekcilik (Pozivitizm) insanhgin tarihinde, in-
san1 yilcelten ¢ok ©Onemli bir asamadir (Merhale).
Cunki, kétu romantizmde, uydurmaciliktia, gergekten
kacgislarda higbir gikar yol yoktur. Ancak en kota ger-
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geklerin bile zorunluklarini, zaruretlerini idrak edin-
ce onlara karsi hiir oluruz.

O

Bilirsiniz, buhdan 400 kiisur yil énce bir adam,
bir ocagin karsisinda oturmustu. Atese bakarak du-
stiniiyordu.

Masallar1 bilirsiniz, bir varmis bir yokmus, vak-
tin birinde, bir ulkede bir padisah varmis... diye bas-
lar. !

Gergekistinin, gergek disicihk bakimindan
alirsak, bize en uygun yazi kolu silrrealizmdir
ama, bunu kendi geleneklerimizden, hatts, igin-
de yasadigimiz buginki cagdan cikaracagimiza
Batidan kopyalar aktarma kolayligina gidiyoruz,
ne bizim isimize yariyor, ne de Bat1 i¢in orijinal
olabiliyor. ‘

Gergekcilik, insanoglunun vardigi en Onemli uy-
garlik asamalarindan biridir. Hatta 6teki uygarhk va-
sitalarmi sartlandirdigi igin birincisidir. Bugiinki din-
yanin hakkindan artik gercek¢i olmadan gelinemez.
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. GERCEKCi ROMAN

Once, gercekci roman kelimeleri iistiinde kisaca
duralim: Edebiyat ve sanatta gercekgilik (realizm) dis
dimyayi, cirkinligi, kabaligiyle birlikte, oldugu gibi ya
da gorindigini sandigimiz gibi kullanmaya daya-
nan sistem... Bir digéi' anlamda, idealizmin karsiti.
Gergekleri idealize etmemek, kesinlikle olduklar: gibi
almak... Bazilarina gore insan varhiginda var olanla-
r1, hayvansal, ilkel yonlerine, ¢iglikle, sertlikle bas-
mamak suretiyle kullanmak.-- Bir bagka deyimle ger-
cege aracisiz bakmak, onu degistirmeden, noksansiz
aktarmak. ,

Romana gelince: Romanin sozlik anlami, eski ro-
man diliyle — kaba dille — yazilmis uydurma ya da
gergek hikaye... Nesir veya siir olabilir.

Simdi okurlan ilgilendirmek icin, hayal tirini
olaylann diiz yaziyla uydurulmasi veya diizenlenme-
siyle meydana gelen eserler.

Genellikle Bat1 dillerinde ve bizde uydurma, ina-
nilmaz... Dis, hayal... Benim hayatim roman: Basima
olmadik, harukulade, korkung¢ inanilmaz isler geldi.

Romanin neden yanina realiteyi aldigi1 halde, yani
dogruyu, hakikati, verite’yi almadiginin tistiinde de
durulmalidir. Burada hem gergegi oldugu gibi aistyor,
hem de onu geregince degistiriyor anlamina ¢ikmak-
tadir ki gergek¢i romani bu agidan izlemek dogrudur.-

' O

126



Gerrqekci romanin Ozlerinden biri olan gercgekte,
degisme oldugu gibi, degisme de asildir. Bu ac¢idan ba-
kilirsa romana, bir bilim deneyi gibi, tecrit edilmis
bir hayat pargasini yansitir demek yanlis olmaz.

Gergeklerin bir tek degismez gergegi vardir, o da
durmadan degismektir. Durmadan degisen gergegi, ro-
manc1 bir de, ustinde igleyip, onu, amacindaki sonu-
ca yararlhh kilmak ic¢in, yazacag romanin 06zel yasa-
lanna gore degistirmekte, ayrica hayattan koparmak-
ta, yani tecrit etmektedir. Higbir gercgek, bir bilim kol-
larinda, deney konular1 gibi yagsamadan koparilip tec-
rit edilmedikcge elde tutulamaz, tstiinde islenemez. Su
halde roman gerg¢eginin canlilig1 sosyal hayatta bagh
olarak geldigi ve bagli kalacagi canlilik degil, kendi
yasalar: iginde, roman yasalari iginde kazanacag: bir
baska canlilik, bir artifisyel canhiliktir. Gene bu agi-
dan bakarsak, roman gercgeginin yasayisi, ancak ro-
manciya gore bir yasayistir. Bu yasayisin biricik sar-
11, her romanin kendisine 6zge bir diinyasi olabiime-
siyle baglar.

Albert Camus, daha da ileri giderek: Bliyuk ro-
mancllar, aym1 zamanda filozofturlar, hikaye anlat-
mazlar, evren yaratirlar, diyor.

Nietzsche : Gergeklerin verdigi sikintidan geber-
memek igin sanata siginiriz, demis... Burada, hayat-
taki gerceklerle sanat eserindeki gercek arasindaki
ayrintiy1 bu kadar iyi anlatan ¢ok az kisa s6z vardir.

Balzac i¢in de <Kisileri kendi 6limiinden yillarca
sonra yeniden dogup yasamaga bagladilar» denilmis-
tir.

Cunk, gercekgi romanda asil gergek insandir. Bi-
tin otekiler son hesaplasmada, yalniz insan gergegini,
geregi kadar aydinlattiklariyla degerlidirler. Bu agi-
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dan bakarsak, sanatta, insani1 hesaplamadan, insana
yonelmeden higbir hesap dogru ve ise yarar ¢gikmaz.

Gergekte/n yasamils hig¢bir insan, isterse bir Pey-
gamber, isterse Napolyon, isterse Lenin olsun kendi
basina bir roman kisisi olabilmek yeterliginde degil-
dir. Nitekim hic¢bir romanci, isterse bu Dostoyevski ve-
ya Balzac kadar gercekten biliyliik romanci olsun, bir
tek roman1 goétiirecek roman Kkisisi yeterliginde ola-
maz.

Romanlar, savunduklar: meselelerle ve diinya go6-
rugleriyle, anlattiklar1 dis diinya pargalariyla degil,
yasattiklar1 insanlarla oél¢uliirler. '

Sozgelimi : Zola'da insanlar, teker teker roman ki-
sileri halinde degil gruplar halinde yasarlar. Her za-
man birbirlerine karisirlar. Zola'nin nasil ¢alistigl, ro-
manlarimin adlarindan da bellidir. Bu adlar, Zola'nin
insanlardan c¢ok caginin 6nemli meselelerini 6ne al-
diginm1 gosterir. Zola'da, gergek¢i romana kesinlikle uy-
mayan davranis, bir bilim meselesi olan irsiyet isini,
gerek Kkisisel - gerek sosyal irsiyeti, ayrica romanla-
nyla da ispatlamanin faydali ve zorunlu oldugunu
sanmasl, bdylece romanin ana kanunundan tamamiy-
le uzaklasmasi, aldig1 bilim meselesini, sanatgiya ve-
rilmis hakla, bilim kitabinda yazil1 olandan daha ile-
ri tekliflere goétiirmeyi diisiinmemis olmasidir. Bu se-
beple kisilerinin varliginin hikmeti olan meseleler es-
kimis, bugilin biisbiitiin degismis insanlar gibi mese-
leler de silik anilar haline gelmistir.

Assomoire; Fransiz proletaryasiyle bugilnki Fra.n-
s1z proleteryasi arasinda, bugiin artik bir tarihsel am
olmaktan basgka higbir bag kalmamistir. Nitekini héa-
14 ¢ok gtiglii bir kitap olan Germinal’den bir tek ro-
man Kkigisi yasamamaktadir., : '
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Caginda c¢ok hizli yasamis olan Zola'mn, ¢ok bu-
yuk etkiler yapmis olan kitaplari, bugtin artik, ancak
sosyal arastirnimcilarca 6nemli-sayilacak birer vesika
haline gelmisglerdir,

Zola’y1 buraya dusiiren sey, yasadig: toplumun ta-
rihini yazmaga g¢alismasi, bunu yaptigini, yaptlglmn
da c¢ok gerekli oldugunu sanmasidir.

Ne gariptir ki Balzac da bu sanidaydi, hatta ken-
disini devrinin sadece zabit katibi sayiyordu ama, in-
sam o6ne aldig1 roman kisileri yaratabilen gergek ro-
mancl oldugu icin, kendi yanlis inancina ragmen ay-
n1 acikli sonuca diismekten kurtulmustur.

Burada karamsar romantizmden daha berbat b1r-
sey vardir ki o da, bdéyle davrananlarin hemen hep-
sinin kendilerini gercekten gercekci saymalan, artik
gercek¢i olmadiklarindan bir an b11e kuskulanmama-
lardir.

Insanlar gibi toplumlar da, gligsiiz diistikleri, tek-
‘rar déglise giremeyecek kadar yani yenik distiikleri
zaman romantik olurlar. Ge¢gmise, ge¢mis degerlere
onlar1 denemeye lsenerek bundan kurtaran roman-
tizme siginirlar, (Bunun belli olmayan bir gelecege,
bu gelecekteki mimkinsiiz dislere. si§inma bigimi de
vardir ki burada, gegmisle gelecek arasmda hicbir .
fark olamaz.)

Romantiklik, gercekleri kavrama o6lgilerini bir
yana itip, bunlarin yerine sibjektif, bencil, tirkek, yil-
gmn, yorgun isteklerimizi, bizi atihmlardan alkoyan
uyusuklugumuzu koymak, buna alismak, hattd bun-
dan gikar ummak, daha beteri de, bu gikmaza rahat-
¢a yerlesip artik tedirgin olamamaktir.

Gergeklerden kacgis, burada s6zkonusu olan asil
gercek insan gergegidir, gercekleri enine boyuna, de-
rinligine, yliksekligine iyice kavramis toplumlarda bel-
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ki bir gegis basamagi olarak yararhidir. Ama Lkizim
gibi, bugiin, 1963 yilinda bile genellikle diinyaya ro-
mantik acidan bakmakta olan bir toplumda, ki 9 yuz-
yillik edebiyatimizda hicbir insan gergegi yoktur, ger-
cekten kacmak, gercekustiiclliklere, gergekdisicilik-
lara dis etkilerle imrenmek, toplum temelinde bizi bu-
na iten higbir gercek birikme yokken bunu yarim yir-
tik anlayislarimizla becerilir sanmak, gercekten kag-
manin, bir anlamda medrese iskolastigine s1giInmanin,
modern ¢esididir. ,

Daha higbir béliimiinde gergek¢i olamamis bir
toplumun sanatinda insan gercgeklerini gérmezden gel-
mek, onlary, hattd daha yararlh kiliyorum diye ¢arpit-
- mak, erge¢ cezasi gekilecek bir suctur.

Gergek¢i sanat, her gesit romantizme siginmayi,
kuguklik sayacak kadar onurlu ve sagduyuludur.

Bir milletin gergek anlayisi, o milletin kendi ger-
ceklerine yoénelik tarihindeki eskilige gére olgun veya.
hamdir.

Gergeklerine yonelinede ge¢ kalmis, ya da heniiz
bu zorunlugu duymamis toplumlarda, gergege yonel-
mis saratgilarin birinci 6devi, iginde yasadiklar1 top-
lumu. vakin cevrelerinden bashyarak, gercege yone-
lise zorlamak, durmadan tartaklamaktir.

Buyiik gergekci romanlarin hepsi birer yargila-
madir. Biitiin buyilik sanat eserleri yapitlar1 gibi bizi
daha derin distinmey-2, béylece meselelerimizdeki te-
mel gerceklere inmeye, onlara yeni ¢éziim yollar:1 ara-
maga zorlar.

Hegel : Sanat dis diinyay! anlamaya ¢alismak, dis.
dinyayr anlamaya calisirken insanin kendisini anla-
maya calismasi atilimdir, diyor. -

Tarihci Toynbee, gecmisi bilirsek gelecegi de bi-
liriz s6zl, ancak insanlarin ilerde nasil davranacak-
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larim kesinlikle kestirebilirsek dogrudur, bu sebeple
bu kestirilis ¢cok 6nemlidir, qok yararli sonuglar vere-
bilir diyor.

Gergekgi roman kisileriyle toplumlarm belli zim-
relerinin gelecekte karsilasacaklari yeni durumlarda
nasil davranabileceklerini kestirmenin ytlizdesini ¢nem
li bir sayida arttirir.

Gergek¢i romanda, insan gercegi demek, onun, ya
da ona benzeyenlerin hangi asamalardan gegerek bu
hale geldigini, béyle bir durumda bdyle davrandigini
bilmek demektir ki, gelecekteki davranislarini aydin-
latan da budur ve bu biiyiik gercek¢i romanlarin ha-
yvatimizdaki ddevi de budur.

Gergekci roman bu 6devini yalniz yazariyle ya-
pamaz, bu 6édevin tamamlanmasi i¢in gercgeklere yé-
nelmis dikkatli, elestirici, inceleyici izleyici okurlarin
varhg1 da zorunludur. Thibaudet, her roman kendisin-
. den 6nce gelen roman okurlarmmin elestirisidir derken
bu 6nemli noktaya dokunmaktadir.

Dostoyevski'nin, Balzaca gore oOzelligi, kisilerini
toplumun iginde, toplumun meseleleriyle yasatirken,
haklarinda hig¢bir hiikkme varmiyor goériunmesidir. Ki-
silerinden encok baglandigini1 bile kendince yargila-
maktan kaginir. Dostoyevski icin kisileri densiz ¢o-
cuklar, éteki insanlar tarafindan anlasilmamis yalniz-
lardir. Tipki kendisi gibi.

Zeka, Balzac, icin saygi deger bir varhktir, Dos-
toyevski i¢in kesin duyulan bir varlik... Balzac igin ze-
ka Allah’in en yuksek verisidir, Dostoyevskl igin sey-
tani ‘bir gig..

Bugin okullarda okutulan edebiyat bizi gercek-
cilikten uzaklastinyor. Eski degerleri oldugu gibi al-
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yoruz, Oyle de O6greniyoruz, yani degistirmeye lizum
gormeden oldugu gibi kullaniyoruz.

Onaltinc yizyilin gergek edebi zevkini belki de
Baki degil, bir basgkas1 gercekten yansitmistl. Iste
bunlar gézden kaybolmaktadir. Kisacasi, bilitiin ger-
cek¢i arastirmalar, bize, Osmanliligin stiirmekte oldu-
gunu gosteriyor. Onun degerlerini kullaniyoruz. O se-
bepten Batili, disardan, tarafsiz bazi gergeklere va-
rabiliyoruz da, biz, icinde debelendigimizden gercege
¢ikan yollar1 hala bulamiyoruz.

O

Zola’da, insanlar guruplar halinde yasarlar. Co-
gu zaman birbirleriyle karisirlar, birbirlerinden ayri-
" lirlar, bu stirekli hareket halinde oluslar1 onlar1 za-
man zaman taninmaz hale getirir. Onlar1 birbirlerine
baglayan meseleler eskir, demode olur. Hepsi birden,
insanlar ve.olaylar birer silik ani, yani hatira haline
gelir.

Bugilin artik, topraktaki Fransiz koylulugunu kim
" hatirlar, neden hatirlar?

Assommoir'daki Fransiz proletaryas1yle buglnkiti
Fransiz proletaryas1 arasinda bir tarihi hatira bagin-
dan basgka nasil bir bag bulabiliriz? Devirlerinde ¢ok
buyik isler yapmis olan bu kitaplar bugin birer vesi-
ka haline gelmisler, ancak sosyal tarih arastiricilarin-
ca Onemli sayilir olmuslardir.

O

Balzac da Zola da, toplumun tarihini yazdiklari-

n1 saniyorlardi.

C
Bir ailenin dogal ve sosyal tarihi..:
. (OF
Kisilerin gercgekg¢i olabilmeleri, ancak toplum kat-
larinin hig degil, Oonemli birinin essahtan gergekg¢i ol-

s 7
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'mus bulunmasina baghdir. Gergekten gercekci olan
kisiler, kendilerini, hi¢cbir romantik fayda icin aldata-
mayacaklar1 i¢in, entellektiielman beraber .olduklari,
va da kendilerini beraber olmaga zorladiklari gercege
dayamis toplum katlarina kars: ister istemez — kin
degilse bile — 6fke duyarlar. Koyliiliikten yetisip kéy-
laligy, isgiden yetisip ya da onlarla beraber bulunup
isciligi irakan daha dogrusu onlar1 hi¢ degil az ta-
niyanlar kadar sevmeyen Kkisilerin bu davranisinda,
koylulukle ig¢iligi derinden bilmenin etkisi vardir.
O ‘

Gercgekci romanda, dis gerceklerle, romanin dun-
yasinin gercgekleri...

Sirekli olarak degisen dis gergeklere karsilik ro-
man dunyasinin gergekleri degismez olarak tesbit edil-
mis olsa da, okuyanlarin gergek anlayislarina, ger-
cekle gormek istedikleri ise, yasadiklari ¢agin degi-
sen degisik gercek anlayisina gore gene de degismis
. sayilabilir.

Don Kisot, ¢caginda sosyal gercgeklerin degisligini
kestiremiyen yari deli bir zavalli iken, daha sonrala-
ry uydurmalarm karsisina yigitce dikilmis, sagduyu
haline gelmistir.
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GERGCEKCILIK — Ikinci tabiat diyebilecegimiz toplum-
sal gevreyi insan acisindan alip in-
celemektir. Insan ¢evresini siirekli
olarak degistirir, bu degistirmeyi ya-
parken kendisini de degistirmis olur.
Boylece, gercgekler donmus fenomen-
ler olmadiklar igin onlar1 romanci
tekrar tekrar incelemek. kontrol et-
mek, kisacasi1 her yeni durumda ye-
niden kazanmak zorundadir.

- GERCEKCI ROMAN ve
ROMANCININ DUNYA GORUSU

Bugtiniin gergekg¢ilik anlayisina uygun, ilk bayuk
gergekci roman Don Kisot'tur. 1605’te yazilmistir. Ya-
ni 360 yil 6nce...

Buna karsilik, bizim ilk romanimiz, gergekst ro-
manimiz degil, daha ¢ok halk hikayesi sayilacak ro-
manimiz, Hasan Mellah, Ahmet Mithat Efendi tara-
findan 1874 yilinda yazilmtstir. Bundan asag yukar:
90 y1l once... Yani Don Kisot'tan 270 yil sonra...

Fransiz biiyiik devriminin, Insan Haklan Bildiri-
si'nin yayinlanma tarihini bilirsiniz, 1789’dur. Bizim
Insan Haklan Bildiri'miz diyekilecegimiz Tanzimat
Fermani ise 1839'da okundu. Arada, sadece 50 yillik
bir fark var.

Matbaay1 almakta 250 yil, roman yazmakta 270
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yil gecikmigiz. Demek bildiriler, ckumak roman yaz-
maktan en az ylizde besyliz kolay...

Ahmet Mithat Efendi’'nin yazdig ilk romanimizin
ad1 Hasan Mellah yani Gemici Hasan'dir. Fransizca
bilen yazarimiz, konuyu segerken Monte Kristo'dan et-
kilendigini saklamaz. -

Ahmet Mithat Efendi ¢gok ¢aliskandi. Cagdaslar:
ona, «Kirk Beygirlik Yaz1 Makinesi» adini1 takmislar-
di. Kigikli buytlkli ytlizelliden fazla eseri vardir. Ya- .
zarliga basladiktan sonra hergun ortalama bes sayfa
yazmistir. Yilda 18060 sayfa eder ki buginin o6lgile-
riyle yilda 6 buylik cilt demektir. Yani iki ayda bir
roman..- : '

Iyi niyetlidir de... 19'uncu yiizyil Bat1 diinyasinda
bilime yonelik énemi anlamustir. Dergilerde, kitaplar-
da gordigi butiin pozitif bilgileri sicag: sicagina Turk-
ge'ye cevirmis, okurlarina yetistirmeye cabalamistir.
Bu acidan alinirsa bizim ilk ve belki de son Ansiklo-
. pedistimiz de sayilabilir.

Ilk romanin1 Monte Kristo'dan etkilenip yazmaga
oturdugu zaman, su kitaplar Fransizca olarak basilip
yayilmis bulunuyordu:

Kirmizi ve Kara, Notre Dame de Paris, Kéy Heki-
mi, Goriot Baba, ( ) Seriivenleri, Parma Ma-
nastinl, Zavalh insanlar, Madam Bovary, Sefiller, Sa-
vas ve Barng, Olii Canlar, Sug ve Ceza...

Hem caliskan, hem iyi niyetli olan Ahmet Mithat
Efendi, ni¢in bu kitaplardan 6érnek almadi da masa-
Iims1 Monte Kristo'yu se¢ti?

Cunku gergekgi degildi, istese de gercekgi olamaz-
di. Kisiler gibi toplumlar da dis o6rneklerle gercekg¢i
olamazlar. Gergekg¢ilik insanoglunun tarihinde ileri bir
agsamadir. Insanoglu, yalmz bilgisi ve suuruyla ger-
cekci olamaz. Ancak estenlerimiz, reflekslerimiz, suur



altlmlzla gergekgi olablhrsek gergeklerden yararla-
nabiliriz. : : A .

GERGEKCI ROMAN

Gercekcilik, gercgeklerle stirekli bogusma ister. Hig
kimse icin, higbir cagda, hichir toplumda hazir ger-
cekler yoktur. Bir kerz idrak edilmis gercgekler olene
kadar bizim degismeyen malimiz olmazlar. Her yeni.
duruma goére onlan gercgek¢ilik idrakimizle bir daha
bir daha mcelemek elestirmek kontrol etmek zorun-
dayiz.

Bu acidan, bizim toplumumuzun, bilhassa .idare-
ci ve sanatg1 ¢evrelerimizin tarihindeki gercgeke¢i gele-
neklerini kisaca godzden gecirelim:

Massignon, «Musliman Dogu'da zaman yok, an’-
lar vardir,» demis. Ahmet Hamdi Tanpinar'a gore :
«Misliiman Dogu'nun hayal etme glcu, bir defa igin
bir geyler bulmus, sonuna kadar bu buldugu seylerle
oynamis durmustur. Misliman sanatta trajedi ve tra-
jik duygu yoktur. Ciinki Islam, Allah’tan baska ger-
¢ek varlik tanimaz, yasamay: bir gélge oyunu sayar.
Eski edebiyatimizda insan anlayisi, insam1 kendi ka-
deriyle karsi karsiya kalmis bile saymaz. Askta bile
derinlesir derinlesmez sevgiliyi asip Allah’a, O'nun ce-
lismesine, varligina kansip kendisini yok eder.»

Gene Ahmet Hamdi Tanpinar: «Harikulade, Do-
gu hikayeciliginin gergegi inkar eden, reel fikrini da-
gitan kolayhk mekanizmasidir. Tasavvuf, insanin tra-
jedisini yok sayip o'nu, yani insani Allah fikrinde eri-
ten, yani yasamay: bitiren kestirme yoldur. Hele Siin-
ni Inang, kendisini edebiyata ve sanata muhtag¢ say-

maz bile...» diyor.
Divan Edebiyatinda nesir olmamasi. Osmanhhgin
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gergekle hicbir ilinti kuramadigim meydana koyan ¢u-
rutilmez taniktir. :

Divan Siirinde sevgili kaliptir. Butun Kas1d°'lei
— yani 6vgiller — yazilan kisinin gévde kesimine, bil-
gi durumuna, davranislarina hi¢ uymaz, uymas: da
distinilmez. O kadar ki, bir baskas1 i¢in yazilmis bir
Kaside, ¢ok kui¢glik degistirmelerle ‘bir baskasina sunula-
bilir. Ancak bazi Osmanh tarihgileri bir de bazt Os-,
manl tezkereleri insana yoOneltilmislerdir.

" GERCEKCI ROMAN

Insanin kendisi gibi, eserleri de ister istemez
birer gergegi yansitir, Bu agidan alirsak insanda
ve gevresinde, gercgekusti, gercek dis1 diye bir
sey kabul etmemek mimkiindir.

Hersey gibi gercekler de, gercek anlayislari-
miz da degismektedir.

GENELLIKLE ROMAN ve GERGEKCI ROMAN

Roman lizerine, gercek¢i roman tizerine genel ola-
rak n¢éler diisindiigiimi 6zetlemeye calisacagim.

Ozellikle Tirk romam tizerine disiindiklerimi,
sorulara birakiyorum.

Once, bu roman kelimesi nerden gelmis? Bir ba-
kahm.

Latince'yle, Latince’den tureme diller arasinda
kopri gorevi ylklenen dile roman demisler. Aslinda
boéyle bir dilin higbir zaman var olmadig biliniyor.

Bir zamanlar roman kelimesi, siirle yazilmis eser-
leri de kapsiyordu. Bu durum, o zamanlar, 1sler1 ne
kadar kanstirmistir kim bilir?
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Sonra, siirin ciddiyetini kurtarmay:1 dogru bulmus
-olacaklar. Roman kendi basina birakilmis...

Okurlan sadece eglendirmek igin yazilan uydur-
ma, hatta yalanci eserlere... Roman denmis.

Uydurma ve yalanci sozlerinden sonra ne gelir‘?
"Ahlak bozuculuk... Bir zaman bu agidan bakilarak
bastan gikarici sayilmis...

Bizim zamanimizda. okulda hi¢ hos gorilmezdi
roman... Horlanirdi. Imam-Hatip Okul'unda degil, Ba-
tiya agilmis pencere sayillan Galatasaray'da... Hoca-
Jarimin romandan s6z ettigini simdi hatirlamiyorum.
Saghk verenini de géormedim. Kitaplarimizda, roman-

lardan baz1 parcalar da galiba yoktu. Varsa bile, bu-
' tiin romam okuyup okumamak ogrencinin keyfine
— daha dogrusu haylazligina — birakilmisti.

Romani, Bati'da da soyle sugladilar uzun zaman:
«Giderek ask anlayisimi, gercgekgilik olanagini zede-
ler.» Buradaki ask anlayisi, herhalde zedelenmesi ko-
lay birsey olmali... S6zgelimi platonik ask... Sonra bu
yargl da degisti hersey gibi...

Kanunlar1 ve gelenekleri, 6rf ve adetleri yarala-
mamak sartiyle romana, diledigi kadar uzun olmak
hakki tanindi. Bu uzunluk, 10 cilte kadar clkablhrdl ‘
romanci yazacak sey bulursa..-

Daha sonra romanin bahti acgildi

«— Parlak laf demektir — duygulu — bunu anli-
yamadim, ahlaki ytucelten, faziletli romanlar, modern
milletlerin destan eserleri sayildi )

Bence roman, Litin 6teki yazi tiirlerine bakarak,
gok daha genis anlatma yetenegine sahiptir, Konu ba-
kimindan sinirsizdir bu yetenek...

Insanoglunun kisisel zenginligi baklmmdan, bu
kigisel zenginliklerin biribirleriyle ilintilerinin mey-
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dana getirdigi yeni durumlar bakimindan, busbiitin
SINIrsiz..

Oyle oldugu halde, dunyada bu kadar az sahici
roman bulunmasina sasmamak elde degil...

Romanin tarihi —Don Kisot’a gére 300 yil1 askin—
epeyce eski oldugu halde, bugiinkii modern anlamiyla
burjuva sanat1 oldugu ileri stirilir, ki dogrudur. ‘

Burjuvalarin, insanhgi, bir ¢dkmiis tarih doéne-
minden,.  daha ileri bir tarih dénemine atlatan seri-
veni, romana buginkl glicini vermistir, :

Bati burjuvaligi, ferdcilige dayanir. Roman da bu
yuzden tek kisinin dramini anlatan, daha dogrusu dra-
ma yakalanmis tek kisiyi anlatan sanat koludur.

Fakat tarih ilerleyip, batida burjuvalarla oniarin
yarattigl yeni sinif yani proleterler arasinda uyusma
imkanlan belirince roman, proleter tipleri de konu
olarak almaga basladi.

Boylece, bir sinifin sanati iken, siniflar1 kapsayan

iki kat blyuk sanat haline geldi.
" ilk romancilar genellikle orta siniftan yetismistir.
Bu sebeple bunlar orta simaf insaninin dramiyla, ara-
larina katilmaya can attiklar1 yiksek sinif burjuva
insaninin dramini daha iyi, daha bilgili anlattilar.
Proleterleri yazan romancilar hentliz bu ¢izgiye ulas-
mig sayllamazlar. Bu gugstzlik, proletaryadan yetis-
mis romancilar i¢in de stiriyor. Cinkd bir hayat: ya-
samak, onu roman yapmaga, tek basina yetmez.

Romanin roman olmasi i¢in ilk vazgecgilmez sart,
yazanin gercekten romanci olmasidir.

Yazarda  romancit kumasi olacak... Bu kumasin
dckular1 ne kadar glgliyse, roman o kadar «Gercgek
Roman»a yaklagir. Bu dokularin giigli olabilmesi i¢in
romancl, romanciliga mimkiun mertebe erken basla-
mali... Yani gen¢ yasinda, romanci suuruna ermeli.
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Gordiiklerini, okuduklarimi roman igin biriktirerek...
Her mutlu insanin eline gegmez bu... Romancilar ara-
sindaki kapatilmaz farkl meydana getiren de budur
iste..

Romanmya saglam, degerli romanci kumasmdan
baska hayatinin erken yillarinda romanc: olarak ya-
samaya basglamas1 sansindan baska bir de bitmez tu-
kenmez iscgilik glicti lazimdir.

Romanci, gercek romani, romanci 6zelligiyle bu-
lup yakalar ama, onu gergekten roman yapabilmesi
ancak, bikip usanmadan, araliksiz ¢calismasina bagh-
dir.

Birkac¢ romancinin hayatinda, birka¢ roman mius-
tesna, bir solukta yazilivermis buyilik sahici rcman,
yoktur. Boyle bir solukta yazilmis gibi goériinen, in-
sana «otursam, ben de yaziveririm» kanisi veren ro-
manlar, iste o dedigim buytlk is¢iligin sonucu -mey-
dana gelmis romanlardir.

Burada o6nemli bir noktaya isaret etmeliyim. Bu
iscilik, romanda sakli kalmali, romanin dogal gliciinij,
«zenaat stlisti», «bilgi yiki» altinda ezmemelidir. Bir
garip denge ister. Gergek romancida bunun o&lglsi
vardir.,

Simdi gelelim, gercek romanc: ile gercek romanin
baska iligkilerine. 4

Romanci, toplumsal bir yaratiktir. Ne kadar zor-
lasa, toplum yasalarimin etkisindedir. Bu acidait ro-
manla iligkilerindeki 6zgurlGagu mesele31 merak edile-
bilir. ‘

Romanci, konularini se¢cmekte hem hiirdiir, hem
degildir. Hurdir, tstiinde c¢alistigi konulardan iste-
digi zaman yazmaga baslar. Oysa burada bile konu-
lardan hangisinin daha hazir oldugu s6z konusudur.
Ya da, toplumun o sira, iginde bulundugu ruh hali, il-
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irilendigi mesele romanciyl zorlar. Mutlu romancinin,
yani mutlu romanin getirdigi mesele, toplumun o sira
tlgilendigi ya da ilgilenmeye basliyacagl mesele oclan-
dir. Bu denge gercekten sanatgi igin de, sanat eseri
itin de en buyuk mutluluktur. Bunun daha buyugu,
romanin eskimeden yasamasi... Bunun nereden geldi-
&ine biraz deginecegiz. ‘

Hic¢ bir rdman, eger yazan — afedersiniz — bi-
raz kacik degilse... 50 yil sonra anlasliacaktlr diye
vazilmaz. Yaymlandiklar1 zaman biiyiik etki yapma-
mis gercek romanlar, hi¢ anlasilmamis romanlar de-
gillerdir. Kiiciik fakat ¢cok giiclii bir aydin azmhk ta-
rafindan cok iyi anlasilmig eserlerdir. Bunlarin halk
kitleleri tarafindan — hatta diinya tarafindan— anla-
silmasi gecikmistir sadece...

Romanin konusunu, iginde yasadig1 toplumun ya-
sayan meselelerinden almak zorunda olan romanci,
ayrica konunun roman haline getirilmesi yasalariyle
de bagimlidir. Her romanin kendi dinyas1 oldugu gi-
bi, kendi yasalar1 da vardir. Cok sikur ki vardir, ¢iin-
kii romanciy1 sapitmaktan, yanmilmaktan, tutarn ol-
mamaktan kurtaran bu yasadir. Romanciliktaki bilgi-
si, genel kultird kadar; her romanin getlrdlgl ozel ya-
sadir bu..

Boylece hem hﬁr, hem bagimh olan gergek ro-
mancl, bu geligkilerle bogusur ama, her ikisinden de
yararlanir. Dlizensiz, yasasiz sanat olmaz ya, gergek-
¢i roman hi¢ olmaz.

Simdi, en énemli meselemize, temel meselemiz
olan gercege geldik... Gergek, bilirsiniz, 6zelligi baki-
mindan gayet kaypak bir seydir. Cink, araliksiz de-
gisir. Butiin varligiyle ele gecirildi, sahip olundugu
sanildig1 anda bile degismeyi surdurur, -
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Bu araliksiz degisen gercegi 6niine alan romanc:
da canli bir yaratik oldugu icin, araliksiz degisir.

Romanin sunulacagl okuyucu kalabalig1 da elbet-
te bu kanunun disinda kalamaz. Daha beteri, romani
tutmaya yarayan, onu okuyucuya ulastiran tek arag
—kopri— dil de araliksiz degismektedir.

Iste gercek roman, hi¢ durmadan degisen bu <un-
surlar» arasinda, uzun stre etki yaparak yasayacak
bir sosyal olay, bir sosyal uUrun olarak ortaya atili-
yor. Hem de salt bir toplum igin degil, degisik tarihi
dénemlerde, degisik toplum big¢imleri yasayan degi-
sik toplumlarin kisileriyle iliski kurmak amaciyla...

Simdi, biraz anlasiliyor galiba, kargasalhik do-
nemlerinde, bir¢ok yazar neden ger¢ek disina kacgar-
lar, ya da, gergegin ustiine ¢ikmak igin bosu bosuna
ziplar dururlar? Cinki gergek¢i olmak zordur... Cilin-
ki gergegi yakalamak, onu aktaracak araci yakala-
mak, onu okuyacak kisiyi o gercgekle ilgili sirada bul-
mak, ya da, insan i¢gin uzun sira ilgi ¢ekici olan ger-
¢egi icmek zordur da ondan..

Hemen lirkmemeli... Bu zorlu{gu azaltan, daha On-
ceden hazir bir takim durumlar da vardir. Bunlarin
en 6neinlisi, okurun romanla ilinti kurmaga yatkin-
hgidir. Okur, kendisini kolayca, roman kisilerinden
birinin yerine koyar, kendi seriivenini yasamaya bas-
lar. Kendimizle ilgili seyler ne kadar degersiz, énem-
siz olursa olsun, hepimizi, baskalarinin bin kat daha
6nemli meselelerinden daha ¢ok ilgilendirir. Acikg¢a
sOylemeseler bile hepimiz, Omrimizde hi¢degil bir
kere «Hayatim yazilsa roman olur» diye disunmii-
suzdir. Ya da, boylelerine rastlamisizdir,

Bu demek, hepimizin iginde, hi¢ olmazsa, bir ta-
ne roman var, demektir. Icinde roman olanla roman
iliskisi kurmak pek de zor bir is sayilmasa 'gerek...
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Sonra, insanoglunun hayal etme giicii romancr-
nin imdadina yetisir. Cogu zaman, okur, yatkinhig: de-
recesinde, yazilanlari hayalinde canlandirir. Canlan--
dirmak etkiyi arttirmaktadir. Bu canlandirmalarda,.
kim bilir ne buytlk duzeltmeler, romancinin asirilik-
lamm kirpmalar, hatt4d yanlislarini yavasga duzelt-
‘meler olur. Roman, asil olmasi gereken miikemmel-
ligi, cogu okurun hayalinde iste boyle bulur. Roman-
cinin en buylk tesellisi buradadir. Eger bu teselli de-
olmasa, bilmem ki memnun, mutlu bir sanatgiya rast-
layabilir miydik,

Romanla okur arasindaki asil temel ilintiyi, ro-
man Kisisinin dram sartlari iginde debelenmesi sag-
lar. ‘ .

Roman kisisinin dramindaki 6zellik igine dustigi
acmazin ¢epecevre kapali olmamasindadir. Cepecev-
re kapali agmaza diismis insanin debelenmesi roman:
dram1 olmaz, caresizlik olur. Bu ¢aresizlige katlan--
mak da, anlatilmaya, yazilmaya deger birsey degil--
dir. .
" Roman, insaninin drami, her an ¢ikabilecegi ac--
muaza kendi kendisini, tutkulariyle baglamasi, vani,.
kendisini, gene kendisinin ¢izdigi bir tebesir ¢izgisiy--
le drama mahkim etmesidir.

Buradaki bir baska 6zellik, roman klslslnm ken--
disini tutkusuyla mahkum ettigi agmazin kisiliginde--
ki hakim ozellige karsi olmasidir.

Sozgelimi, bir namuslu insanin, kendisini tutkula--
riyle bir agmaza hapsedip, orada namuslu kalmasi, ro--
man drami olmaz. Clinnii namuslunun namuslulugu--
nu ispatlamak insani zenginlestirmez.

Namuslu adamin, kendisini namussuzluga disa--
rup orada debelenmesi, namussuzun kendisini namus--
lu davranmak zorunda birakmasinmi gerektirir ki, iki-
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sinde de gizli kalmis insancil gligler meydana cika-
rilabilsin.

Iste, roman kisisi, herkesin yasayisinda koiayca
~astig1l hayali bir cizgiye takilmis insan olarak okuru
cok ilgilendirir. Okur kendi yasayisinda astigi boy-
- le gizgileri disunur. Asamasaydi basina neler gelece-
&ini ibretle seyreder. Gizliden gizliye de haline sikret-
mektedir. Tipk1 cenazelerin arkasindan giderken, ta-
butta olmadigimiza gizlice silikrettigimiz gibi... Iste
bu durum da roman igin calisir. Asilmaz goériinen
guclikleri azaltir,

«Modern roman, baglangiciyle bir burjuva sana-
t1dir» derler ki dogrudur. Burjuvada sanat, endiistri-
lesmeye mahktiindur. Nitekim basta muzik, resim, si-
nema oldugu halde, cagimizda roman da bir endustri
kolu haline gelmistir. Diinya roman endustrisinin her-
gun daha ¢ok yeni romana ihtiyac1 vardir. Dev maki-
neler yuzbinlerce basacak, kamyonlar, trenler, ucak-
lar tasiyacak, insanlar obur gibi okuyacaklardir, Rad-
yo, televizyon, sinema, gazeteler, dergiler, araliksiz bir
roman istemektedir. Buna karsilik diinyamizda ger-
¢ek romanci ¢ok azdir. Her zaman azdi, az da olacak-
tir. Gergek romanci bu kadar azken, yillik roman sa-
yis1 binleri bulur ama, her yil yazilan bu binlerce ro-
manin i¢inde gercek roman onu, onbesi ge¢cmez. Ciin-
ki buginki diinyamizda iki ¢esit roman vardir,.

Biri, roman konularini anlatan romanlar... Bin-
lerce olan bunlardir. Otekiler, gercek roman olan ro-
manlar... Yani 6zel dilinyalann olan eserler...

Iste eskimiyenler, boyle, «roman diinyalarn olan»
romanlardir. Bir seyin eskimesi igin, yeni benzeriyle
karsilagtinlmasi gerektir. Oysa, eskimiyen romanla-
rin benzerleri yoktur. Don Kigot'un émri lgyliz yirmi
yili agsmistir. Bugiin hepimizden daha canli yasamak-
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ta, hattd Turk kafa kagidiyla aramizda bile dolasmak-
tadir.

Madam Bovary yasamaktadiwr. Goriot Baba, Ras-
kolnikov, Robenson... Gogol'un, Stendhal’ln Faulkner’
in kisileri yasamaktadir.

Iste bu giiciliyle roman, ¢ok buyuk bir sanat kolu-
dur. Gercek romanci yetistiren milletlerin diledikleri
kadar oviinmeye, kendilerini hakli bulmalar: bundan-

«dar.
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ROMAN

Drama diismis insan, dram debelenmesine kisili-
gindeki butin Ozellikleri getirir. Onlar1 en son bogu-
muna, kadar siddetle kullanir. Bu scbepten roman ki-
sisinden toplum iligkileri, toplumsal o6zellikleri, istih-
saldeki durumundan kisiligine katilanlar «<AYRICA~ is-
tenmez.

Romanda insan drami hangi sonuca baglauirsa
baglansin, son hesaplagmada musbettir. Cunkii insan-
liga insanoglunun gizlilerini acar, bu da insanligin
ilerlemesinde en faydal istir,

Insanda ileri atilis temel 6zelliktir. Bu temel 6zel-
lik hangi toplum diizeninde olursa olsun vardir, in-
sani drama diisiiren de bu ileri atilis zorunlugudur. Bu
agidan modern anlamiyla roman drami, insanoglu var
oldukga var olacaktir. Sanatsiz toplumlar igin de du-
rum basgka tirli olamaz.

Roportaj romani neden istemiyor bazi okuyucular-
la elestirmeciler? Bir 'seyler 6grenebilmek igin... Oy-
sa O0grenmek istediginin ne oldugunu daha 6nceden
insanin kendisi bilmedikge neyi istiyebilir? Bir mese-
lede hi¢ birsey bilmiyenlere birseyler 6gretmege ro-
macinin bile gici yetmez. Cunkl insanlar ancak iyi
bildikleri seyi merak ederler, ancak merak ettiklerini
biraz daha derinlestirirler. Aslinda r&portaj roman
okuyuculan, farkina varmadan, kendi kendilerine kar-
s1 numara yapan bilgisiz, meraksiz adamciklardir.
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Gercgekten sanatg1 olmadikga buyik bilgin, gercek-
ten bilgin olmadikga buyilik sanatgli olmak ne kadar
imkansizsa, blylik sanatgi ve buyik bilgin olmadik-
c¢a da gercgekten yigit, — yani gercekten hiir — olmak
o kadar imké&nsizdir,

_ Baz insanlar, baz1 fikirler, baz1 inancglar, drama-
tik olaylar gibi sadece birer roman aracidirlar. Ro-
man kahramanlar: bu araglar: toplumun temelindeki
gercek kanunlara baglar, bu baglama her seyi, top-
lum ig¢in faydali kilar, Biiyiik sanat eserinin toplum-
la, - toplumun giindelik meseleleriyle ilintisi bundan
baska bir agidan diistiniilemez. N

ROMAN

- Hi¢ kimse 6nemsiz oldugu donemin hikayesini
yazmaga oturmaz, Zenginler fakirliklerinden, an-
cak zengin olmaya baslamalarimin hikayelerine
gecmek icin laf ederler.

— Halklar1, nereden geldiklerini bilmeden tanimak
miumkiin degildir.

— Bir toplumda gergek buiyik roman olabilmek igin
o toplumun roman sartlarini'— dramini — yasa-
maya baslamasi da sarttir. Ancak bu sartiir ki
romani uydurma olmaktan kurtarir, halk kitleleri

. Uzerinde etkili kilar.

—- Toplumda modern romanin var olmaya baslama-
s1, kisiler ve ziimreler arasinda tarihsel 6zellikle-
rin roman draminin var olmaya baslamasina bag-
lidir. Bu var olus romancilarin ve b}(urlarln suu-
runa yerlestikge sézkonusu olabilir.

— Ortacag'da, cinsel istek belli kisilere karsi degil,
toplum ztumrelerinin belli tiplerine kars1 sézkonu-

~ su olabilirdi.
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— 11k gaglarda, evlenmek bir kigisel mesele degﬂ bir
toplumsal meseleydi.

— Osmanli Divan siirinde sevgilinin konkre somut
olmayip soyut olmasi, toplumun tarihsel sartlari-
nin zorunlu sonucudur.

— Drama diismus kisi, ne kadar budala olursa ol-
sun, ister istemez, icinde yasadig1 toplumun bo-
zukluklari, haksizliklar tizerinde durur diisuntr,
belki de onlara karsi g¢ikar ve onurlu bir tavir
takinir! Romanin gilici burdadir.

— Kadin secemezse, erkek de secmeyi gerekli gore-
mez! Divan Edebiyatinda durum boéyledir. Erkek
o kadar secemez ki, segmez ki, buna ahsiktir ki
kadinla erkegi farkedemez olmustur. — Erkekler
icin bdyle olan bir ortamda kadinlar ig¢in de du-
rum bagka turli olamaz. — Sevicilik - oglancilik.

- — Batrda, XIT'inci ytizyillda erkek, bliyik giinah ka-
dina yuklemeye yonelmis, XVIinc1 ylzyilda bunu
asag1 yukan basanp, kadinlarin sirtina kesinlikle
sarabilmistir.. (Bu arada, Meryem'e gosterilen er-
kek baghligl, ruhsal kurtulusu da kadindan bekle-
mek, kanytarmaciligin delilidir.)

— 1180-1205 arasinda ( ) romaniyla feodahteye
ilk saldin agikca baslamis, onun o zamana kadar
( ) kutsal sayilan sovalye aski maskara
edilmeye baglanmigtir.

ROMAN USTUNE

Batilasmayil, Osmanh borglarini yliklenmemiz gi-
bi, bir cesit 6deme karsihgl dusindigumiiz, simdi git-
tikge daha agik segik anlagiliyor,

Bitliin insanligin bilesik mali olan bilimi, fenni,
yasama lsliplanni, tarihimizi inkar karsiligi — yani,

&
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benligimizi inkar karsilifi — alabilecegimizi bize ki-
min, hangi zor altinda kabul ettirdigi, gercekten ¢ok
merak edilecek bir olaydir.

Batidan aldiklarimiz, kimin 6z mahyd: ki, bunla-
rin bedelini bu kadar agir 6dedik? Bati1 uygarligl, bir
kollektif tarihsel birikim olduguna gore, bu birikim-
de, gesitli tarih dénemlerinde, birgok batili toplumla-
nn sirayla birinci sirada etkileri ve gayretleri bulun-
dugu halde, bizim ‘bu kollektif birikimi, belli bash em-
peryalistin, baba mal1 sayarak tarihimizden, gelenek-
lerimizden, toplumsal 6zellikerimizden vazge¢me ba-
hasina édemeye kalkmamiz, bir aldatmaca sonucudur
ki bu aldatmacada, Batili emperyalist madrabazlarin
payl, bizim yerli batilasmacilarimizin ava.nakhgl ya-
ninda devede kulak kalr.

Batilasma kelimesinin iginde, Ba.tlh olmayan bir
toplumun, kendisine yabanci bir toplumu taklide ¢a-
ba.l@mam anlami vardir. Yani, burada, 6zi Batil1 olan

“bir toplumun, bilinen ya da bilinmeyen nedenler yi-
ziinden kendi turt gidisinde geri kalmis bulunmasi
degil, sanki mimkiinmig gibi 6z degistirmeye yelten-
mesi s6z konusudur.

Bu elbette ylizeyde kalan bazi idarecilerin kola-
ya kacma egilimleri sonucu meydana gelmis bir du-
rumdur. Uygulamadaki imkansizhg ise, Tiirkiye'nin
bugilin iginde debelendigi gesitli i¢ ve dis gikmazlar-
dan bellidir.

Yenilikler, derin toplumsal birikimlerin zorunlu
sonucu ise, istedikleri kadar sarsintili gelsinler, kisa
zamanda yararli sonuglar verirler, toplumda yerlesir-
ler, toplum gii¢lerinden yenilik taraflarim gittikce glig-
lendirerek, halka siki sikiya baglarlar. Eger yenilik-
ler, derin toplumsal birikimlerin zorunlu sonuglar
degillerse, bunlara kars halk topluluklar: sonuna ka-
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dar yabanc kalir, gizli agik, direng goésterir. Gergekgi
yerli roman, tarihin derinliklerinden, halklann toplum-
sal oluslarimi inceleyen, onlarin gelecekteki davranis-
larnnin bigimlerini ve nedenlerini aydinlatan sanat ya-
pitlaridir. Bir 6devleri de budur. -

Bugtin, higbir toplum, tarihinden ve yasadig cag-
dan koparilip ayrilmis olarak diistiniilemez. Bu, yerli
gergekciligin isini ¢ok zorlastiran bir durumdur. Bu-
gunku karmasik cikarlar, bu ¢ikarlarin yonettigi bas-
kilar ve sasirtic1 propaganda araclar1 ve gugleri, tir-
14 sebeplerle bu dis aldatmacalara kosulan yerli gic-
ler, toplumlarin, hele tarihsel nedenlerle giigsiiz di-
sirulmis toplumlarin, gergeklerini gézden saklamak-
ta, onlarin olus yasalann gibi, gelisme yasalarini da
gizlemektedir, Bdyle bir ortamda gercekc¢i sanatginin
isi, gercek bilim adamlarnnin kil kirk yaran galisma-
larina benzer bir 6zellik alir.

Gergek¢i Tiurk romancinin édevi, bugin, bilinen
gercgekleri, yeniden ispatlamak degildir. Kaldi ki hig-
bir bilinen gercek, degismez degildir. En kug¢ik ger-
gekleri bile, her yeni durumda, yeniden Olglip bigip
deneyden gegirmek, tasidigi gergek payinin ne kada-
~.rim1 hala tasimakta oldugunu arastirmak gerektir.

Tirk romancisinin, ki toplumsal gercekleri, uzun
zamandir Bati kaliplarina uydurulmak istenmis baht-
s1z bir insandir, yerli gergeklerini arayip bulmak icin,
yerli metodu da kendisi kurmak gibi, ¢etin bir &de-
vi de vardir. Bat1 toplum pazarlarindan kat kat fazla
calismaga, ¢ok daha dikkatli olmaga, hele yabanci il-
keler sanatgilarinin tamamiyle baska sartlar altinda
sigindiklar1 gegici fantazilerden kag¢maga, acik secik
hatta, sirasinda kaba saba olmaga mecburdur.

Tirk romancisy, bir de, gelisme yoluna girmis
Turk dilinin ustiinde de titizce durmak, halkla biricik
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anlagsma araci olan Anadolu Tirkgesini, en kolay an-
lagilir hale getirmek zorundadir. Dil 6z gibi bicimi de
dogrudan dogruya tasiyan temel sanat aracidir. Turk
sanatgis1 bu temel sanat ve anlasma aracimi, kolay
anlasilir bir cizgi tistiinde gelistirmek zorundadir. Bu-
rada da ona hicbir fantazi hakki tanmnmamistir.

. Sanatcilar, gelecekte maskara olmamak isterlerse,
yalin kattan, kolaya kac¢ma kaytarmaciligindan bu
kaytarmaciliga diismekten, milli dili bir kii¢licik kast
dili, hatta, bir kuclicik kast argosu haline getirmek-
ten korkmalidirlar.

Yakin tarihimizde, elbette sanat ugruna ve elbet-
te daha iyi anlayis/anlatis ugruna diastinilen gesitli dil
akimlan hatalar1 gézéntiinde tutulursa, Anadolu Turk-
¢esini gikmaza gétirme sugunu islememek mimkin-
dur. ‘

Bitiin kilturler, birbirlerinden, bilerek bilmiye-
rek etkilenirler. Hele bilim ve teknik bugin artik bu-
tin dinyanin birlejik dede mirasidir. Burada, Ana-
dolu'nun gercekc¢i sanatcilarmna diisen 6dev, yabanci
etkileri bilimsel yollardan yerlilestirinek, sanat eser-
lerinin bigimine ve 0ziline yerlilestirilmedikge higbir
etkinin sizmasina meydan vermemektir. Bu da ancak,
toplumunu, Turkgesini, kendisini, yakin ve uzak tari-
hiyle butuntiyle, yakin uzak gelecekteki gelismele-
riyle iyi bilmekle mimkiin olabilir. '

Batilasmaya yoneldigimizdenberi tarihimizi sade-
ce unutmaga ¢abaladik, onu, haksiz yere, bilir bilmez
sugladik da... Bu suglama, bizi, bugani, yarini anla-
makta ve anlatmakta dayaniksiz ve yeteneksiz birakti.

Turk siiri, Turk hikayesi, Tiurk resmi, hele Tiurk
mizigi bu amansiz c¢ukurda debelenmektedir. Turk
halki tarafindan terk edilmis olmakla cezalandiriimak-
tadir. Tamamiyle Bat1i etkisine diislirilmiis Turk res-
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mi ile Tirk miuzigi bir tarafa birakilirsa, Tiurk siiri,
Tirk hikayesi Bat1 kaliplanna 6zenmek, gindeligi ya-
zacagim derken yalinkathga diismek (sapa oturmak)
yuzinden sanat¢i hayatimizdaki ¢ok umutlu -yerini
yitirmigtir. Bugiin orta sinif tarafindan tutulan Tirk
Tiyatrosu da ayni sonuca dogru, ayni nedenlerle sti-
ruklenmektedir. (Tilirk Sinemas: tizerindeki c¢ekisme-
ler ve didismeler de, yerli 6zin bir kdgeye itilerek, ‘kopF
yaciligin alip yiirimesi sonucu halktan kopmanin be-
lirtisidir.)
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SANAT USTUNE

Insanhk, toplumdaki her énemli dénemegte, sanat
bakimindan bir kere daha ¢iraklik etmek zorunda kalir.
Bu qiraklik, eski sanat kiltiirlerinin yardimiyla ( )
adamlarnin amator olarak giristikleri bir yeni zenaat-
taki kolayliklar ve zorluklarla gegistirilir. Sanatc¢ilarin
primitif eserlerle ilgilenmeleri —barbar ve gocuk eser-
leriyle ilgilenmeleri— galiba hep ‘bu énemli dénemeg-
lerin giraklik caglarina rashyor:

Bugtinki halkciligimiz, halk severligimiz, bir ce-
sit tasavvufa benziyor (Mysticisme). Halka ait bilgile-
rimiz, gerceklerden ¢ok ilhamlara, hem de bir seyh’e’
kapilandiktan sonra, miirsitin irsadiyle elde edilebi-
len sirlara dayaniyor. Boylece halk severlerimiz, bir
bakima, bir seyh'in etegine yapismis arifler sayilabi-
lir. Bu sebeple nyrica gergegi aramaya, bulmaya, 6l-
cip bigcmeye ihtiyaclar1 yok bunlarin... Bunlana bil-
diklerini en biliytiikk gercek¢i bilginler bilemiyecekleri
gibi, kavriyamazlar da... Boylece bizim halkgilarimiz,
bilgilerini dipediiz aska dayatan birer Pantheo - ide-
alisttirler. Hepsi, bir baska agidan Yunus'u gegip Is-
kenderiye Medresesine (Yeni Platon’culara) dayanir-
lar:

20’inci yuzyilin kaosunu sanat¢i nasil verecek?
Kaosun insanla ilgili dramini bulacak (insansiz dram
olmiyacagina gore). Ya kaosu, drama tutulmus insan-
da, insanla verecek... Ya da esyadaki aksini insani et-
kilemek igin verecek... Ikinci yolda, sanat eserini de-



gil, onun seyirci insanlar ustiindeki etkisinin meyda-
na getirdigi ham drama bakacak... Bdylece kaosun
kendi lzerinde vasitasiz olarak —Baska bir insanin
ya da insanlarnn araciligim1 aramadan— meydana ge-
tirdigi kendi kisisel dramiyle ugrasacak... Bu yol, se-
yircinin acabasinda nasil? sorusuna karsilik vereme-:
digi icin ister istemez az ¢esitli, kolay tlikenir olmaga
mahkimdur. Biitiin sanat eserleri isterlerse insandan
seyirciye, sanatgidan seyirciye, ya da esyadan seyir-
ciye gitsin, insandan ayr, — karsilikli insan etkisinden
ayr1 — dustliniilemiyecegi i¢in her gesit figlirsiiz — ya-
ni anlamsiz— sanat bir bakima, sanat aracilarinin,

sanat yapilmadan evvelki daglmk halinden baska bir
Sey sayllamaz.

ROMANCININ DUNYA GORUSU

Romancy, gercgekci bir romanin gerceklerini, kes-
tirmeden aramaga c¢ikamaz. Neyi aradigimizi bilme-
den aramak zaten séz konusu degildir. Su halde, ro-
manin gergekleri, romancinin 6nceden varligimi sez-
digi gergeklerdir. Bunun O6l¢ilisti, biisbiitlin uzak ge-
lecegi hesaplamak olamuaz. Biyik gercek¢i roman ya-
zarlar, toplumun havasini doldurmus yeni ger-
cekleri, okurlarca azgok bir gayret harcanarak ka-
bullenebilecek gercgekleri bir anlamda, yakalayip ka-
liplara déken sanatgidir. Bu yakalayista basari 6l¢lisii
de, yakalayip kaliplara déken sanatcidir, Bu yakala-
yista basar1 Olglisi de, gelecegin sartlarnindaki davra-
mislarinda insanin nasil davranacagml kestirmeye
yardimci olmaktir. :

Bugiinki anlayisimizla gercekgi romanlar savun-
duklan fikirler, anlattiklar1 olaylarla degil, yasattik-
lar insanlarla 6lgulirler.
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Burada gergek romani, réportajdan, meydan nu-
tuklarindan, gazete makalelerinden ayiran temel un-
sura gelmis oluyoruz. Gergek romanin temeli insan-
dir. Butin oteki unsurlar, temeli daha iyi agmak, da-
ha iyi anlatmak ig¢in birer aracidan baska birsey de-
gildir. Insan1 daha iyiyi vermekten baska bir 6devi
olmamasi lazim gelen bu aracilardan herhangi birinin
asll meseleye, romanin kisisine ait yeri gereginden
fazla almasi, romancinin distiigli zenaat yanhshgini
gosterir. Burada esasli bir yanlishga daha rastlanz.

Roman kisisinin miisbet-menfi yanlarini vermek
lazimdir diye distinilmiistiir uzun middet. Béyle yap-
maga cabalayan romanlar da, bu yanlanyla 6gulmus-
tar.

Opysa her roman, kisisinin kargilikli iki yamn de-
gil, bir tek yanini verebilir, Bu, roman teknigi baki-
mindan zorunlu oldugu gibi, baska tiirliisii romanin
ruhu bakimindan da imkansizdir. Bir tek romanda
bir kahramanin hem miisbet-hem menfi yanini ver-
mek son hesaplasmada romandan vazge¢gmek olur.

iki ayr yéniin birbirini yok edecek kadar etkisiz
kilmasi, okuru bir kutuptan bir kutba ¢alkalamas: bir
yana, burada roman i¢in zorunlu olan catisma, kah-
ramanin yalniz bir yoniine gére hazirlanmis olacagin-
dan oOteki yoni, ister istemez romanin disinda kalir,
boylece roman, asil yarisi alinmis, yerine tamamiyle
baska birsey eklenmis gudik, 6lu bir kitap olur.

Romanda, roman kisisinin 6teki yanini ( ) im-
kansiz olursa gerek asill kahramanin, gerekse ikinci,
Uclinci siradaki kahramanlardan birinin romani dur-
durmaya, romancinin fikirlerini savunmaya baslamasi,
ya da, romancinin karsi oldugu fikirleri yermeye gi-
rismesi de o kadar yasalarin disina ¢ikmak olur.,

Romanci, diinya goérisini, bir tek veya butilin

N
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romanlarinda agikga anlatip savunamamissa bunlar-

.dan birinde, ya da hepsinde insanlara nutuk cektir-
mek o diinya gorisinii ne agiklayabilir, ne de inan-
diric1 kilabilir.

Romancinin da, bir gazetenin iki stiitununa siga-
cak bir fikri 300 sayfalilk romana serpistirerek, ya da
arada bir yerde Ozetleyerek vermeye cabalamasi da
hem haksizdir, hem de yanls..

1 — Konumuz gergek¢i roman ve romancinin diin-
ya gorusu... Bu bashkla sunu demek istiyoruz gali-
ba... Gergek¢i romanda, romancinin diinya goriistiniin
yeri... Belki de etkisi... '

Simdi, basligly acarak girelim s6ze: Roman de-
memisiz, ger¢ek¢i roman diye bir ayrint1 yapmisiz!...
Bu laftan gercek¢i olmayan roman da vardir gibi bir

" anlam c¢ikiyor degil mi? Natiiralist roman, romanda
romantizm, epik roman... Destan-roman... Stiirrealist -
gercekustii roman..- hatta tarihsel roman, hatta, biz-
de, af buyurun milli roman, hissi, yani duygusal ro-
man... dediklerini duydunuz elbette... af buyurun di-
ye soylediklerimi de okudunuz ‘gok yerde...

Demek ki romanin birgok c¢esitleri, bunlarin ara-
~sinda bir de gergek¢i gesidi var. Su halde, konumuza
girebilmek igin bu gercgek, gercekci lafindan ne anla-
silacaginl arastiracagiz! Gergegi hep biliriz. Fransiz-
casl, belki Ingilizcesi Real... Realist... Realizm... Aca-
ba bu dinyada bir tek gercek var da, gergekcgi ol-
mayan romancilar ona sirt mi geviriyorlar? Eger bu
boyleyse gergek dedigimiz degisir mi, yoksa hi¢ mi
degismez! Eger gercek degisiyorsa, hele bir tek gercek
de yoksa, gergek¢i roman ne demek oluyor?

Dipten, milli biinyeden degil, disardan gelen et-
ki... Halkla da 111nt151 yok... Halkla hig¢bir ¢agda ilintisi
yok.. Prensdir ( ) ya.za.n Bunu bir benzetmeyle:



aciklamaya calisalim: Baykusun, leylegin birer gergek-
leri vardir. Zoolojideki gergekleri... Bu gercek pek de-
gismez, hi¢ degil, zooloji biliminde bliylik degismeler
olmadikga varilmis bilim ¢izisi ise yarardir. Bunu yaz-
mak, bunu yazmakta kalmaya ben, edebiyatta, roman-
da Natiiralizm yapmak diyorum. Bir de baykusu ugur-
suzdur, leylek hacidir gergegi veya varsayimi var.
Baykusun, leylegin toplumlaru gore degisen yani bu-
dur. Yani bhaz1 toplumlarda realist bir eser, baykusu
leyleg1

= O

1 — Bir temel degismesi, bir uygarlik degismesi
oimadikcga yeni bir sey meydana getirilemez...

2 — Ama bu isi sanat 6lgllerinin yasalarinin di-
sinda kalmak, edebiyat eseri meydana getirmemis ol-
mak demektir, flgiyi ¢cekmek ve bilime yeterli formiil
yok daha.

8'inci ylizyillda yaziya kavusmusuz ve birkac kere
«de yaz1 degistirmisiz. Millet alfabenin disinda kaldi-
gindan o kadar kolay alfabe degistiriyor.

Literatirin diginda kalyor. Uygarhk dairesi de-
gistirmek olmuyor c¢ilinki, milletle yapamiyoruz bu

i... Millet sesli edebiyatta kaliyor, biz yazil1 edebi-
yattan dem vuruyoruz.

Bu yanlighg1 millete .ragmen, medreselilerin koy-
dugu bu yanhs: strdirmiisiiz. :

O

Roman, tek insanin dramini, yalniz o ve o millet
elemanlariyle veren tek, orijinal bir yapit olduguna
gore, romancinin diinya goériisi meselesi de biraz ay- -
dinliga c¢ikmis oluyor. Yani neleri nerelere kadar de-
gistirebilir, neleri, isterse ne kadar sokusturabilir?

o .

Sozlu edebiyat, sozli gelenek... Didiklenecek, mo-
dern edebiyat anlayisim nasil girilecegi arastirilacak...
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MODERN ROMAN

Egzistansiyalizm. Kisisel yasamaya alismamis, ki-
siligine dogru déniilesememis, <ilk Giinah» miies-
sesiyle ilintisiz bir toplumda, hiirligiine bagl so-
rumluluk miinasebeti s6zkonusu edilemez.

Neden bizim Yahud1 de Kafka buna,hml hl(,‘ olma-
mis? ‘
Roman, bir roman kisisinin dramlna uygun bir
dram diinyasidir. Dramsiz kisiyle roman olama-
yacag1 gibi, draml kisi oldugu halde, dram dunya-
s1 olmazsa gene olmaz. .
Roman, katilasmis eski gercgeklere dayanarak ya-
sanan gunlerin bulanik, ele avuca sigmaz, kesin-
lesmemis insan gercgeklerini anlatir. Yola c¢kis
noktasindaki katilasmis gergekler, okuyucu ile ro-
mancl arasinda saglam bir bag meydana getirir.
Bu bagin énemli bir gictl de, romanin yazilmasini
gindelik 6nemli gerceklerin zorunlu kilmasidir.
Boylece roman gergegi ekonomik-sosyal gercgek-
lerin insanda goriuntisi olur.

Memleketimizde romanin ge¢ gelismesi. Kalfahk
ciraklik dénemi. Teknikte, sonra bunlar, 6zde..
Romanin insan, gevre, tarih karsisinda durumu.
Turk romani bugilin hangi noktadadir, éniindek!
meseleler nelerdir. 1870. Yiuz yillik tarih...
Romanin, Bati medeniyetiyle uygarlhigiyle olan il-
gisi.

Destan, Islamlik éncesi. Akinci halk tipi. - [slami
devirde, Fars'tan Mesnevi. :
Hayata bakis tarz1 degisik...

Turk kiultirinde gercgeklik fikri ‘Batidan gelmlstlr
Eski kiltirimiuzde, yasanilan hayat1 gercege uy-



durmak yoktu. Eskiler masallastirihirdi. Bu demek,
gercek yok anlamina elbette gelmez.

Nesir, siirin etkisi altinda bir nesirdir. Ta.n21mat~-
tan sonra nesir gelismistir, degismistir.

Romanda gergek, bir bakis tarzidir. Romancinin
icinde yasadig1 devir ve c¢evre,

Romanin bilimle ve teknikle ilintisi. Felsefenin
ilintisi. Bizde bilim ve felsefe gelenegi iyice yer-
lesmedigi igin buyidk Batil1 érneklerle mukayese
edilirse, romamimiz eksiktir. Oteki sahalarda ve
calismalarda oldugu gibi...

Dil meselesi. Milli Edebiyatgilar buna q:a.hstlla.r Di-
li halen halletmis degiliz. Dile bakis, bilimsel duru-
mumuzla ilgilidir.

Sosyal degisme Tanzimattanberi siiriiyor, roman
da bu degismeye uymustur. Derin problemlere in-
mesini gugclestirmigtir.

Turk romaninin hakim gorinusu, Sosyal tenkit,
elestiri... Sosyal muhtevas1 var.

Romanda sosyal mesele nasil ele alimir? Insan
unutuluyor. Insan drami sosyal dram.

Takliti kullanis... Karagdz ve Orta Oyunu'nun uy-
gulanmasi... ' A
Sosyal meseleler derinlemesine alinmiyor.

Sosyal meselelerin miisahhas insana dénmes: her-
halde kurtulus olacaktir.

Aydinlar, batilasmaci1 medeniyet degismesi karsi-
sinda.

Romanin yapis1 meselesi. Turk romaninin yapisi
basit yapilidir. Bati medeniyeti derken felsefe ve
teknik demek istiyorum. Bati bunlari kompleksli

alir. Basite aliyoruz.

Edebiyat dist doktrinlere tabi gormesi... Karanliga
dalan insan. Doktrin bence sanatkarin kendisini

ilgilendiren bir meseledir.
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Romanda zaman

Romanda insan

Romanda mekéan :
Tirk romani koy mesele31 - Aydinlar asil digum-
diir,

Turk aydinlar1 kendi kendilerinin suuruna var-

madikc¢a higbir meseleyi halledemezler. -

©)

Yasayan bir toplumda higbir yanhshk sirip gi-
demez. Gecikme pahal1 6denir. O kadar...

Bizim insanlarimizi sevmez oldu bizim aydmla—
nmiz..

Turklye de felsefe, sosyoloji, psikoloji kulturu yok-
tu. Batidan alinmis bir roman ve romanci kudreti..
Tarihe bakis baska bir sekil aldi. \
Tarihe bakmuak. Gergek¢ilik ancak kendi guicii-
miizle isin iginden gikamayacagimiz inancina var-
digimiz i¢cin kendi gergeklerimizden uzagiz.
Sanatta doktrin ne demektir? Doktrin nedir? Ya-
nilmay: kolaylastirar degil yanilmay: ¢ok azaltan
bir élgudir.

Sanatta bagimsizlik.

Batiyla karsilastirilmak. Batiy1 61¢li olarak almak...
Tarihte degismelerin yanlhshig, Higbir toplumda
siriip gidemez. Gecikme pahaliya 6denir. O ka-
dar.

Dil - Dil meselesi sanatg1 igin sadece bir dil kay-
gusu meselesidir. Sanat eserine ( ) koy-
maktir,

‘Bir toplum bir siire (bilhassa aydinlarimiz) ken-

di gergekleriyle #lgilenmiyorsa o toplumda, kurtu-
lus disardan bekléniyor demektir.



Tirk romaninda meseleler:

a) Cumhuriyetten 6nce eski medeniyetin tenkidi.
Medeniyet degigsmesinin bir cephesidir. Eski
Tirk orf ve adetleri bir hayli tenkit edilmistir.

b) Cumhuriyetten sonra bir miisbet degisme ol-
du. Biyik bir medeniyet sahibiyiz. Turk roma-
mnin yeni olan mazisine yeni bir agidan baki-
yoruz. Kendimizi baska bir agidan tefsir edi-
yoruz. Oze dogru bir gidis var. “Bu musbet
adim. A

c¢) Anadolu’nun yemden kesfi.

d) Romanin kdy probleminde bir yanilma vardir,
Yasar Kemal'in ve Fakir Baykurt’ un ‘diizeltme-

- leri...

e) Anadolu'nun Tﬁrklesmis insani, dinyanin en’
blylk imparatorlugunu kurmus, gelistirmis ve
yasatmistir. ‘

' f) Dil meselesi ve belgeler. Romanci ve belgeler.

g) Cagdas medeniyet ve roman, hayata bir bakis

tarzidir. Roman bence bir metottur, hayat: bir
~ele alis tarzidir. Form, kompozisyon demek,
" teknik demekten daha dogrudur

-BELGE ve ROMAN — Aydinlar ve gerqek
— Din meselesi.
— Dil meselesi 4
— Romancilar kendllerme ya-
ni aydinlara gevrilmelidir.
— Tepeden baktigjarmiz igin
Anadolu halklarini uyara-
biliriz, zannettik.
— lleri-geri genellemesi. .
— Roman toplum meselesidir. Tirk romaninin ka-
- deri. Turk toplumunun kaderiyle igicedir.
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— Objektiflik meselesi kafa bagimsizliginin énemi.

— Teknik Universite’nin seviyesi neyse, romann se-
viyesi ve kudreti de bu olacaktir.

— Gagdas Medeniyet (BATI MEDENIYETI)

-1 — Bence, memleket kiltir ve edebiyatinda en
ilgi cekici olay, aydinlarimizin memleket gergekleri-
ne, tarihimizin hicbir ¢aginda olamadig gibi, sahici
bilim olguleriyle sahiden yerli sonuglar almak igin bi-
tin gayretleriyle egilmeleri, okurlarin da bu yeni du-
ruma hazirlanmis bulunmalaridir. Birka¢ yildir bagla-
yan bu verimli davranis, bizde birbuguk yuzyila ya-
kindir beklenen sahici imanizmin, bir anlamda sahi-
ci ROonesans'in baslamasidir. Bunun en blylk tanigk
bence, son yillara kadar kullandigimiz, i¢i ¢coktan bo-
salmis tabu kaliplarin yavasca hir kiyiya atilmasi, ge-
rek bilim gerekse edebiyat eserlerinde bu bas kalip-
larin yerini bilim arastirmalarina, bilgiye ve gorgiye
dayanan milli-orijinal fikirlerin ve goruslerin yer al-
masidir,

2 — Bence, diinya kiltir ve edebiyatinda, su sira.
en ilgi cekici olay, son ikiytiz yildir, diinyamizi de-
netleyen Bati edebiyat ve kiltiriiniin temel degistir-
mek zorunlugu altina dismesidir. Bat1 kiiltiir ve ede-
biyatinda ¢oktandir bugiinin insaninin yolunu aydin-
latacak, bir ise yarar, higbir yeni davranis, yeni fikir,
yeni terkip gorilmedigi gibi, orijinal olmaya qabala-
yan butin davranislar da bir bakima g¢evrenin kabu-
gunda kaliyor, gerilik, anlamsizlik ¢ukurunda debelen-
mekten baska birsey yapamiyor.

3 — Amerikal tarih¢i Gibbons'un, Osmanli Impa-
ratorlugunun Kurulusu, Naima Tarihi ( } hurri-
yet'in ilani, Batr'da tolerans. Gibbons, ¢ok ilgilenmemiz
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lazim gelen bu eserinde, Osmanllar1 Orta Asya ile ya-
kindan ilgili saymanin yanhs oldugunu soéyliyor, bu
topluma Anadolunun ¢esitli medeniyetleri tlizerinde
dogmus, yeni bir irk gibi bakmanin bilim bakimindan
gercege daha yakin olacag fikrini savunuyor.
15 y1l icinde not alarak, Naima'y1 tiglin-
-cli okuyusumdur. Gene de Osmanhlig
- aydinlatan yeni ip uglar1 buldum. Bi-
rinci ( ) dedigim bu ug kitapta
- 'beni ¢ok sevindiren birlesik yo6n, ucgu-
nin de, 1g¢ ila alt1 ciltlik birer serinin
birinci kitaplar1 cluslari...

EDEBIYATTA GERCEKGCILIK

‘Turkiye’'de sosyal arastirmalar, milli 6zelligimizi
derinlemesine inceleyip ise yarar sonuglara varama-
dig1 igin, Turk sanatgilarinin teorik yardimcis1 ger-
" gekcilik duygusu olabilir. Her Turk pazar1 kendi ger-
cekcilik gicii aracilig: ile teorik memleket bilgisi (ger-
¢egi) noksanini eserlerinde bir siire igin busbiitiin za-
rarsiz olmaktan kurtarabilir.

Kendi gergeklerimiz tarafindan da, giderek yanil-
mamak istersek memleketin gerceklerini bize vere-
bilecek teorik glicii hizla elde etmeye ¢alismaliyiz.

' Sanatgilarnimizin gergek duygusu, hangi fayda igin

olursa olsun, bilerek bilmeyerek eserlerimizde gercgek-
ten nynldigimiz zaman, bizi tedirgin edecek kadar uya-
mk olmalidir. (Bizim tarafimizdan uyanik tutulma-
hdir.) Bu uyaniklifin ise yarayabilmesi igin, en sev-
digimigz, kesinlikle vazgegemezmisiz gibi gérdiugimiiz
(baglandigimiz) yazi parcalarimi ve konularini hemen
birakacak kadar cesur, tekrar bastan baslayacak ka-
dar da caliskan olmahylz

%
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— Bizi eserlerimizde, dogru, faydali amaglara doé-
nik tutan teorik glicimiizdiir. Bunun en sasmaz yar-
dimcisy sosyal gergekler, bizim bu gerceklere, gergek-
¢ilik duygumuzla simsiki bagh bulunmamizdir. Ciplak
ve ham gercgekler sanatcgilara silirgit yararli olamaz,
¢linkl biitlin gercekler araliksiz ve hizla degisir. Ger-
¢egin gergeklik gicli degismesindedir. Degismeyen-
seyler gercek olamazlar. (Uydurma olurlar.) Degis-
ken gergekleri gozden kaybetmemek, gercegi biraz on-
ce iyi biliyoruz diye kendimizi aldatmamak (yamlt-
mamak) igin ele gegirdigimiz gergeklerin degismele-
rini izleyebilmemize yarayacak gercek duygumuzu,
gercegi sezme yatkinhifimizi destekleyecek teorik bil-
- gileri hizla biriktirmeye c¢abalamaliyiz!

Toplumu meydana getiren sanat eserine dayanak
olabilecek gergekler hayat tarafindan kisa zamanda
yalanlanmayan gercgeklerdir. Bu yalanlanmayis, halk-
larin ise yarar gergek¢i olduklarindan gelmez, ¢linki
halklar dis gorintileriyle — davranislariyla — uzun
siiredir aldatilmis, ger¢gek anlayisinda yamltilmis ola-
bilirler. Halklarnin davranislarindaki gercgekg¢ilik, ger-
gege yatkinliklarindan, gergeklerden sirgit uzak kala-
mamalarindan gelir.
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TURK ROMANI (Halit Ziyad

— Halit Ziyanin bunca sene, meslekten yetismis
bir kapikulu gibi Padisaha Baskatiplik etmeye ¢aba-
lamasi, bu gibi saray memurlan arasindaki biitiin ge-
kismelere, strtiismelere, hi¢ asagihik duygusuna ka-
pilmadan katilmasi, romanci olarak, ancak istibdat ca-
g1 disiindigiini ancak bu ¢ag igin hazirlanabildigini,
bu ¢ag apansiz gegince, insan ve toplum hakkinda
yazacak higbir seyi kalmadigini ispatlar. Béylece Ha-
- lit Ziya, istibdadin yikilmak tizere oldugunu farkede-
memesi, hatta yikildigin1 gérdiigi halde, Sultan Re-
sat'in kisiliginde Osmanhhgin silirébilecegine kendisi-
ni kolayca inandirmis, bdylece de, gerek sarayi, ge-
rekse Ittihat ve Terakki'yi, bir gercek¢i romanciya hig
yakismayacak bir aptallikla, 6miirla saymak alikligi-
na diismiistiir. Bunun boyle oldugu Saray ve Otesi ad-
11 eserinin her satirindan bellidir. Gene bu agidan ba-
kilirsa, eserlerinin giicline ragmen, kisisel 6zelligi ba-
kimindan, Halit Ziya'nin, Tirk romaninin babasi riit-
besine hi¢ mi hi¢ hak kazanmadig1 anlasilir. Ona boy-
le bir seyi yaragtinp yapistirmaya kalkmak, insanla
toplum arasindaki sasmaz ilintileri gozden uzak tut-
mus olmaktan, yani meselelere hi¢ mi hi¢ akil erdi-
rememis olmaktan bagka bir seyi meydana koymaz.
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TURK ROMANCISI USTUNE

Bizde roman anlayisi.

Bizde roman okunan toplum ortamm.

Bizde romancl

A) Kisiligi

B) Yetisme sartlari

C) Romancihig1 (Anlayisi, yasayisy)
O

ROMAN — Masal

Hikaye
Olaylar

GENEL OLARAK ROMAN = Insanin boéliinmiis top-

lumlardaki drama.
O

Bizde roman Tanzimat'tan sonra baslhiyor.

Cunku smif catismas: degilse de, eski-yeni cgatismasi
bu tarihte epey ilerlemis bulunuyor.

@)

Osmanlilikta ilk eski-yeni ¢ekismesi...
_ O
3'linci Ahmet devri - Damat ibrahim Pasa
(Lale Devri) 1729'da ilk basimevi kurulmasi. Ya-
lova'da kagit fabrikas:.
Patrona isyani.
Ugiincii Mustafa - Birinci Abdiilhamit - Ugiincii
Selim 1789'da Padisah oldu. 1796’da Nizami Ce-
dit.
(Gagdas Turk romancisl
Toplumumuzdaki yeri.
1zin verirseniz ¢agdas Tirk romancisini yeni ger-

- gekeilik agisindan ele alahm!.. Bu yeni gergekgilik
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agqis), klasik gergekgi (realizm) agisin, blra,z a.sar :
Sadece insana has.

O
— (Cagdas Tiirk romancisl, epeyce zamandar)
— 'Bir kere cagdas lafi ustiinde bakalim anlasmaya
varabilecek miyiz? Ben bunu ya.samakta olan an-
lamina alabilir miyim? '

#

KONUSU : CAGDAS TURK ROMANCISI ve
TOPLUMUMUZDAKI YERI -

1 — Cagdas s6zu ¢ok bulanik bir soz... Sade bizim
icin degil, kendilerine goére c¢ok daha diizenli sayilan
“Bati toplumlan i¢in de béyle... Ikinci Diinya Savast
sonunda, eksiztansiyalizm etkisiyle yapilan yeni ro-
man s6kmeyince, bilhassa Fransa romani, yeni buyuk
romancilar yetistiremedigi, Camus, gen¢ yasta olup
gittigi i¢in Dilinya Savasi arasindaki orta gilicte yazar-
~ lara dondii. Ben orta gtigte derken, Simone de Beauvoir
ile Thibaudet'yi iki diinya savasi arasinda roman tii-
Tini sirdiiren iki orta glicte yazar sayiyorum. Gori-
Iiyor ki romanin Batida 6nemli sermaye yatirimlariy-
le bnemli bir sanayi kolu haline gelmesi, yani orta-
halli halka yonelmesi, ¢aglar arasinda, ge¢miste 19'-
uncu yuzyllda goérdigimiz kesin sinir gizgileri birak-
madi, Cag1 gegmis yazarlar, yeniden piyasaya surul-
diiler, ¢cagdas yazar olabildiler. :

Biraz 6nce Bati igin, kendi i¢gin ¢ok daha dizenli
demistik. Bu dizen, orada edebiyattaki okullarin kar-
s1 etkiler halinde birer reaksiyon olarak belirmesinden
geliyor. (- ) ortacag iskolastigine karsi eski Yu-
nan kaynaklarindan yararlanan yeni klasizm. Buna
karsi gliglenmemis burjuvazinin romantizmi, buna kar-
s1 ciplak ve yuzeyde Zola naturalizmi, buna kars: ¢ag-
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na gore romantizmin miisbet yonleriyle natiiralizmin
karisimi sayilabilecek klasik realizm (Balzac); Biitiin
bunlarin en miisbet sonucu olan, bence bugiin tek ge-
cerli sanat bigcimi sayilan yeni realizm. Yani Stendhal,
Gogol, Dostoyevski, Flaubert, Faulkner asamasl.. Gerek
yerli, gerek ceviri olarak temeli, zorunlara dayanan
toplumsal isterlere uyup bu asamalar: belli sinirlarda
karsi etkilerle gegirmedigi icin, saydigimiz gesitler, ay-
r1 ayri eserlerde oldugu kadar, ayni sanatginin aym
eserinde hep bir arada. goérilmiistiir, yasamistir.
Boylece bizdeki ¢agdas Tirk romancisl sozi igine
Batida gordiigiimiiz gesitlerden hemen hepsi girebilir.
Bunu bu kadarla agikladiktan sonra simdi, roma-
nin toplumumuzdaki yerine gelelim: Bilirsiniz, bir Ba-
t1 edebiyat1 bigimi olan roman, genellikle bir burjuva
sanatidir. Bunun buginki roman anlayisimizin olgu-
lerine gore Adem babasi, Don Kisot'tur. Bu soluk yuz-
14, vahim derecede ciddi sdvalyenin gilines altinda
Oliimsiiz seriivenine baslamasindan bu yana tamam
310 y1l gegmistir, Bir feodal zindanda yazilmig clma-
s1 da garip yasama bahtinin bir cilvesidir diyebili-
riz. Feodalitenin 6lmis yasalarimi yeryiiziinde yeni-
den tustliin kilmak igin, kafasina bir berber tasi1 ge-
.¢girerek yola c¢ikan ve araliksiz dayak yiyen bu oérnegi
bulunmayacak kadar onurlu goévalyenin <«burjuvalar
sanatimin, en gili¢lii baslangic1 olmas1 da,» gergekten
urkitici bir celismenin bir baska cilvesidir. Osmanlh
deyimiyle zarafetidir. . _—
Burjuvalar, élmekte olan ortacaga karsi, bilim-
de, fende nasil ‘ise yararhk aramislar, sanatlarmda
da ise yararlik aramislar, ortacag kaliplarina karsi
siginmak zorunda kaldiklar1 zaman, Yunan kalipla-
rin1 yeni muhtevalar doldurarak yeni bir rasyonel kla-
sizmle karsi koymuslar, bu isi bitirince, ruhsal-duy-
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gusal gliglenmeleri i¢in isi biraz sulandirip romantizmi
kullanmislar, sonra varglicleriyle diinyanin, esyanin,
insanlarin dis gercgeklerini anlayabilmek i¢in ¢ig na-
tiiralizme, daha c,:apraslk olan gergeklerini anlayabil-
mek icin de realizme vurmuslardir.

Bu acgidan bakilirsa, son hesaplasmada, Bati1 ro-
man1 rasyonel acidan insan gergeginin en derin giz-
lerinin didiklenmesi sanatidir. Insanin kendini me-
rak etmesi, aramasi, bulmaga calismasi sanatidir. Bu-
nun icin de, biitiin ¢aglarda, butiin 6teki sanatlarla
karsilagtirilamayacak kadar 01dd1ye a.hnmls bir. sa-
nattir.

Batida bu kadar ciddiye alinan, hatta gerqék ya-
pitlar1 gercek bilim eserleriyle yanyana, hatta ileriyi
aydinlattign anlamda, daha da istin sayillan romanin
bizde, uzun stire, kendimi romanci olarak savunmak
istedigimden, simdi bile demiyorum, uydurma, alda-
tic1, zihin karistirici, insani, ciddi islerden uzaklagti- .

~-ran zararll birsey sayllmasi lizerinde dikkatle durul-
malidir. Oyle dénemler olmustur ki, verem olan kiz-
cagizlarin,; fazlaca roman okudugundan bu ha,stahga'
tutuldugu ciddiyetle ileri stirilmustr. ‘

‘Burada, romanin Basile de Koch yerlne gecerek
ince hastalik meydana getirmesi evhami 6nemli de-
gil, ona yikletilen gii¢ 6nemlidir. Roman geng¢ kizlar-
da, ince hastallk meydana getiren maddi bir glce el-
- bet- sahip degildir ama, bundan daha giti¢li bir etkiye -
sahiptir; okunmayan yerlerde degil tabi, okunan yer-
lerde, kizin verem olmasindan ¢ok daha 6nemli bir
etki yapmakta, direnmeye onlar1 zorlamaktadir. Yani, .
gen¢ kizlarin ¢ogunlugu, roman okuyarak verem ol-
mamaktadir ama, babanmn kurdugu aile diizeni de-
gerlerini, sartlarina gére hige saymaktadir.

¥
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Burada, garip bir ( ) kullaniyorum, bir
.yabancilasma karsisinda bulunuyoruz. Geng kiz, ken-
-di yakin gevresinin gercek sartlarmi 6grenerek mi ku-
-rulu diizene karsi ¢ikiyor yoksa La Dame aux Camelias’
-nin ya da Madam Bovary'nin sartlarina imrenerek mi?
Bizdeki aydinin ve yart aydinin hala siren korkung
‘hastaligiyla kizcagizin, kendi yakin cevresinin gergek
-gartlarini, bu sartlar icinde kendi kisisel gergegini me-
..rak edip arastirarak bunu degistirmeye cabaliyor, ya
-da buna bagkaldiriyor, merak edip arastirarak bunu
degistirmeye cabaliyor, kendisini hayalen civik bir ro-
-mantizme kaptirarak, yarmm yirtik. bildigi bir bagka
‘diinya insaninin yerine koyarak tedirgin oluyor, hat-
ta gevresini tedirgin ediyor. Bugiin 6ncelikle filimle-
tin, ¢linkii okuma yazma istemez filimlerin etkisin-
de kalmak!.. sonra resmin, daha sonra miizigin, hatta
dansin, baz1 gevrelerds etkisi budur.

Biz bunlan elestirir, bunlardan yakinirken, bilir-
siniz, birka¢ biiyiik sehrin belli ¢evrelerindeki sapik-
hiklar1 bitin memlekette ciddiyetle yaygin sayariz.
Kartal'dan oOtede bdyle meselelerin olmadigini, ora-
da yirmibes milyona yakin insanin, boyle maskaralik-
larin disinda baska meseleler, bunaltilar, zorluklar al-
tinda yasamakta oldugunu akla getirmeyiz!

Bu agidan alirsak, cagdas Tirk romancist hi¢ de-
gil, bir tek gehirli ( ) toplumumuzdaki yeri,
esefle soyliyeyim, acikga meydana gikar. Bu yer, go-
gunlukla 6gilinilecek bir yer degildir, tersine utanila-
cak bir yerdir.

Bir de, 1945'den bu yana, koéyiun yetistirdigi ro-
. mancilarimiz var. Bunlar, sehirli yazarlardan ¢ok da-
ha bahtsiz yerlere diismiislerdir. Ciinki, kéy ve ka-
saba gerceklerinden hangisinin nasil yazilmas: gerek-
tigini bilmediklerinden, bilmelerine yetisme 0zellikle-
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ri imkan vermediginden bunlar, ister istemez, sehirli
orta smif, romantik sosyalist yar1 aydinlarin pengesi-
ne diismiisler, onlarin hayallerinden gegirdikleri sey-
leri yazmak bahtsizligina ugramislardir. Burada sehir-
li yar1 aydinin hiikiimeti ile koylinun kurnazhg kar-
silasmis, ikisi de birbirini alt edemeyerek berabere
kalmistir. Boylece, Tirk koyli-halk gercgekleri tstiine,
teferruatta kalsa bile hliylik kompozisyonda bu yari
aydin, yar1 halk cahili kisilerin fantezilerine uygun
dizmece eserler meydana ¢ikmistir. Bu hal, haci-hoca
tipinin ¢ok sayg1 goérdiigi bir yerde, yalanci tanikla-
11 bunlardan se¢mek kolayhigina benzer. Bu yel da,
sO0kmemis, mukadder olan sonuca, ¢ikmaza varmis-
tir.

Cunki, baska sanat kollarini pek bilmem, bir kisi
romancl olabilmek icin, sdozgelimi, koyluliukten, ya da
iscilikten, tipki subayliktan, valilikten, memurluktan
¢ok yillar énce ayrilmis, eger bunlar birer zenaatse ve
toplumda birer isbolimiini belirliyorlarsa, kendi is-
béluimiine ge¢mek suretiyle ¢coktan uzaklasmis olmak
gerekir. Nasil memur yazar, subay yazar diyemiyor-
sak, koyli yazar sozii de ancak bir sehirli orta aydin
uydurmasidir. Babasi, dedesi koyli olmayan kisiler
parmakla gosterilecek kadar azdir ki gercek yazar de-
mek, 6mrunde hi¢ kéyla gérmedigi halde, kdyluyu, bu-
ti gecmisi kéyde Olen, geleceginden bes-alt1 kusak da
koyde Olecek bir koyliyu iyi bilip yazabilen demektir.
Eger bu bdyle olmasa bir cinayet olayini yazmasi igin
yazardan mutlaka cinayet islemesi istenirdi. S6zgelimi
Dostoyevski'nin tefeci kariy1 6ldurmesi. Kisacasi: Top-
lumumuzun sanatlari dogal ve toplum gergeklerini,
kisileri kendilerini heniiz hi¢ merak etmedikleri igin
cagdas gercek¢i Tirk romancisinin yeri toplumumuz-
da heniliz var sayilmaz.
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Thibaudet, «Her roman, kendisinden o6nceki ro-
man okuyucusunun tenkididir» demis. Bu sozle biraz
da roman okuyucusuna bakalim. Roman okuyucusu,
romani da, romanclyl da tamamlayan tglinci unsur
oldugu icin 6nemlidir. '

Roman okuyucusu, romani degilse bile roman fik-
rini — nosyonunu — ruhunda tasir. Insanlarin «Be-
nim hayatim roman... Basimdan gecenler yazilsa ko-
ca koca romanlar olur» s6zi romani yiizdeyiz gercek
saydiklarini gésteriyor. Buna karsi, roman okuyan ¢o-
cuklarimiza «Sa¢gma seylerle kafani yoracagina der-
sine calis» "dememizde de esasli bir roman gercgegi
var. Romani hém yuzdeylz gercek saylyoruz, hem
ylzdeyliz uydurma...

Evet, sahici bliyiilk roman zaten budur.

Bence Turk romancisinin en biyik zorlugu, Tark
milleti, ¢ogunluguyle roman okumaga basladiktan
sonra. yuz gosterecek... :

Bence halkimizda, romancilar: derin derin diisiin-
direcek yaman bir roman anlayis1 olacaktir. Nerden
mi biliyorum? Konusma dillerindeki kudretten...

28 Nisanda vurulup o6len Turan Emeksiz'in an-
nesi mezarin basinda aglayan kugik oglunu tartak-
lamis ta: <Aglama! Bayram gunudiir.» demis...

Turan Emeksiz Malatya'liyd.

Ben Malatya’dayken bir hamalla bir bakkal beg
kurus icin gekigiyorlardi. Bakkal beg kurus icin lafi
uzatmay1 ayiplayinca:

Hamal: <Yagma yok! demisti, ben omuzumun eti-
ni yiyerek yasiyorum!»
‘ o *. :

Halki béyle konusan bir memlekette uzun omir-
Iii roman yazmak kolay degil!..

©)




C.: 1 — Bir toplumda, ustiinde konusulan tarih
devresinde buyik temel degismeler olmamigsa, edebi-
yatta, buglnkiilerin gigleri dinkiulerin gugclerini pek
asamaz, Milli edebiyatlar, glicli kisilerin stirekli calis-
malariyla tcplumsal ve yaratici oluslarn karsilikh alis-
verisinden, yaii toplurnlarin iginde debelendikleri sart-
lardan bir Gst sarta ge¢gmekte olusun suuruna varma-
larindan hi¢ degil, yaklasmalarindan dogar. Bir ba-
samaktan daha iist basamaga sigratir, Memleketimiz-
de Tanzimat'tan bu yana, Osmanh ka.yta,rma,mhgivaglr
bastigl igin, bilitiin Batililasma, halka ydnelme caba-
lamalarina ragmen temelde pek de biyilk bir degis-
me olamamistir. Bu ylizden, dunkiler mi gucli, bu- .
gunkuler mi sorusu simdilik bizi yararlh bir sonuca
gotiiremez. Halkimizin <«Turhally, hep bir halli» diye
bir s6zu vardir ki bu s6ziin anlatmak istediginin ici-
ne buginkiilerden de, diinkiilerden de sigamayacak
kabaday1 pek goérilmiiyor.

C.. 2 — Bu sorunuz karsisinda dinkda kusaklar-
dan en Unli romancimizi degil, biricik romanciyi, Halit
Ziya'yr dustindim. Buginin romam dis goérilinlsuyle
bize asmistir gibi gelse de temelde asamamistir. Bu-
ginkéi romancinin iginde bulundugu sosyal sartlar,
ustyap:r miesseseleri gozoniine alinarak hemen he-
men hi¢ uymayan bir yasama diizeni icinde galismis-
tir Halid Ziya. Halid Ziya'nin Thirk halkiyla alig-verisi
o zamanlar s6zkonusu bile degildi. Buglinkii roman-
c1, Anadolu Tiirk halkimin iginden ¢ikmustir. Iginde
yasamaktadir. Okuyucu - yazar alig-verisinin eskiye
gore gerek gazetede, gerek kitapta daha 6nemli kolay—
hiklar vardir.
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TURK ROMANI (1 Ocak 1966)

Ilk Turk romanindan énceki Tiirk Halk Hikaye-
ciligi ' ‘

Ilk Tirk recmam (Tanzimat'tan énce. Yerli ve ya-
banci (Terctime), -
Modern Tirk romani

Yerli Turk romani1 (Romantik ¢ag)

Yerli Tirk romani1 (Gergekci ¢ag)

Yerli Turk romani (Neorealist) = Sosyalist)

ROMAN :
Ilk gercekci roman Don Kisot. (Rabelaismin ( ¥

unutmamak sartiyle) 16’inci1 ytlizyil basi 310 yillik bir
ge¢misi var., (Uydurmalara kars: yigitge cikmug).

18’inci ytlizyillda Fransiz romani artik aciktan aci-

ga hakikati annyordu Verité - gercegi degil.

Trajique et Fatale

Sefiller'e — Sosyal roman diyorlar.
Stendhal — Psikolojik romanin babasi.
Balzac — Burjuva ve halk cevrelerini yazmis, Ko-
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medi Umen’le (La Comédie Humaine)
gercekci romanin temellerini atmistir.
Fakat, gercekten gercekc¢i romani ilk de-
fa Flaubert Madam Bovary’siyle yazmis
sayilir. (Pozitivist diinya goristliyie)

Deneyici romanla Zola naturalizmi.

Dis etkilerle gercekci roman busbiitin ye-
ni bigimi, bizim bugiin neorealist dedigi-
miz bigimi aldi, Gogol, Dostoyevski, Faulk-
ner.—



Fransiz romani, gelenekg¢ilige, neoegzotizm ve Av--
rupa esprisi iginde kozmopolitlige kaymistir. Ingilte-
re’de Swift, Defoé, Fielding, Brumtiéré’'ler, Gergek - Re-
alite - gercekcilik - Realisme felsefe ve sanatta gercek--
cilik, gercgek, gercekgcilik clusta...

Verité dogruluk - Gergeklik (hakikat) yalana kar--
sit olan, bir isin dogrusu, gergege uygunluk.

Ik terciime ( )1n Telemak'n 1862 sonra Se--
filler'in kisaltilmisi Magdurun Hikayesi, Ruzname'yi.
Ceride'yi Havadis'te tefrika edildi 1262/1279 = 1892
(Monte Kristo, Fransa'da 1845, Turkiye'de 1875, asa--
& yukar1 30 yil -sonra. Pol ile Virjin 1870, Robenson.
1864.

Ahmet Mithat Efendi’'yle baslayan roman 1870’te-
hikayelerle ise girismis gesitli yazilar, kitaplar yazarak,
1908’'e kadar galismistir.

Ik romani, Monte Kristo'nun benzeri Hasan Mel--
lah yahut Sir Icinde Esrar. 1874. Ilk roman sayilir.

Kendi gerceklerini (Teoride, doktrinde buna kil-
tirini demek daha dogrudur) derinlemesine, genis--
lemesine bilmedikge, hi¢bir yabanci kiltirden, bilim-.
den, hatta teknikteén yararlanmak sézkonusu degildir.
Hele gercgeklerini, yabanci kaliplara yarun yirtik uy--
durmaga calisarak biliyorum da sanan toplum icin...

Boccaccio Dekameron’'u 1350 - 55 arasinda Roben--
son 1719'da basilmistir.

1728 Giiliver'in Seyahatnemesi
1731’'de Manon Lescaut
Sefiller 1862 baskisi,

Dickens 1812 - 1870 aras.
Gogol 1809 - 1852.

Dostoyevski 1821 - 1881 .

O
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Tutiname basiligi: 1841 ( - ) Hikaye’i Gari-

o besi
« hanim) 1851 - 52 .
Tayyarzade 1873 Cevri Celebi Hikayesi 1873
Yazar1 : Hiseyin Enis - Menakib-1 Aksemseddin
( )
Aksemseddin

Menakib-1 Mahmud Pasa
- Hikayeler (Arapga ve Farsca'ya gevrilmis qogunlugu)
Destan "~ Kir Vezir
Kelile ve Dimne

_ Nevadiri
Genellikle dilleri sadedir.
Giritli ‘Ali Aziz Efendinin (1758'de 6ldi) Muhay-
yelat.

Halk Hikayeleri o Asik Garip
Tahir ile Ziihre
Asik Kerem -
Destanlar : '
Dede Korkut
Koroglu
Destanlanmis Selcukname - Cihanname -
Tarihler : Ahmedi - Asik Pasa ve sonra

nesirde tarihler: Pegevi Si-
lahtar, Naima, Evliya.

Ga.rip bir memleketiz. Fransiz Hukuk'u Beser Be- ‘
yannamesi'ni, 50 y1l ara ile izlemisiz. Buna karsilik
matbaayl kullanmakwki gecikmemiz 250 yildir. Ne-
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den? Clinki ne yazar, ne de okuyucu icinde bulunduk-
lar1 sartlarda genislemeyi- diisinmez. (Saraya yaz-
mak)

Dinsel Destanlar : Hamzaname - Ebumiislim ki-
tabr - Battalname - Danis-
mendname . Saltukname -
Iskendername, '

Menakibnameler : (Evliya hayatlar1) Hacibek-
‘ tags (Gogiik Abdal - Ugan-
baba Menakibl Emir Sultan
(Yenisehirli Yahya) Esrefog- .
lu.
Bizim ilk romanimiz 1874 yilinda yazilmis.
Don Kisot, Ispanya’da 1605’te basildi. Gergekgi ro-
marn alaninda 270 yil geciktigimiz anlasihiyor.
Tanzimat Fermani 1839’da okunmustur. Padisahlar
- diledikleri zaman, dilerlerse zehirleterek oldiirtiyorlar-
da. 1839 yilina kadar Osmanl topraklarinda, yalniz
halk i¢cin degil, Sadrazamlar i¢in bile can, mal, irz ka-
nun giivenligine baglanmamisti.
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Modern anlamiyla romanci, insan dramim anlatir.
Insan drami, gerek ig, gerek dis baskilar altinda, bir
insanin bir yere gelip orada takilmasidir. Roman ki-
silerinin bu takildig1 yerden oteki insanlar kolayca
asarlar, asmislardir. Takilan roman ‘kisisinde kendi-
lerini, asamamis halleriyle seyrederler. Romanla, ro-
man okuyucusunu birbirine baglayan en saglam bag
buradadir. Biiyiik romancilara, yiuzylllarin eskiteme-
digi eserleri yazdiran insan dramlan cesitli ziimrelere
bollinmus toplumlarda durum boyle olduguna gore,
bizim gibi Dogulu insanlann Bat1 insanlarinin gergek-
leriyle yetinmeye hakkimiz yoktur.

— Gergek nedir? — Anadolu halkinin gercek-
— Turk insaninin ¢ilizi simdiki haliyle her-
gercegi. geyi dlizeltmeye yetmez

ama ise baslama temeli
olarak yeterlidir,

— Gercekten ka¢gma — Yenilgilerden gelir. Cesitli
nereden gelir? yenilgilerden gelir.

— Gergekegi olmak nasil — Gergek gergekgilik, temel-
mimkindir? deki ekonomik birikmenin

zorunlu sonucudur. Ancak
bu birikme ile bir toplu-
mun insanlar1 kendi ger-
ceklerine, gercekten yone-
lebilirler. Yani gercekgilik
ancak ise yaradigi, iss ya-
ramak zorunda goruldigu
yerde mimkindir. Eskiya-
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ya toprak reformu yaptir-
mak, eskiyadan halk kah-
ramani yaratmak, Anado-
lu sefaletini ayr ayn bal-
landirarak anlatmak, son-
ra da bu sefaletten biiytk,
ilerici, sosyal kuvvetler ¢i-
kacaginmi ummak. Bunun
igin uzun bir hazirhk si-
resi oldugunu akla getir-
memek...

Gercgekci olmak = Suur-
la degil, suur altiyla.

— Bu ortamin gercekci

romani. |
— Romanc kendi diin- — Insan gercegine ydénelmek
ya goérisiini bu iste zorundadir. Cinkld insam
nasil kullanabilir? bilmeden, insan disinda
hicbir hesap dogru c¢ika-

maz.
" GERCEKCI ROMANIN — Drama tutulmus insani an-
YASALARI : latacak. — Biz kendi kafa-

mizdan gegen bir tutkuyu, yendigimiz bir tutkuyu, ye-
nemeyen roman kahramaninin draminda goérecegiz ki
okur-roman _ilisigi kurulabilsin... Romanc kisisinin
dramda debelenmesini verirken, boyle kisilerin ilerde
benzer olaylar karsisinda nasil davranacaklarim ver-
mis olur ki insan1 insana acma 6devi de budur.

ROMAN KISiSi . Roman kisisini kendi unsur-
lan iginde vermek, evlenmemis oldugu halde, torunla-
rinin bile nasil kisiler olabilecegini sezdirmeye yeter.
Romanci roman kisisi olamaz.

GERCEKCI ROMANIN Yeni bir diinya yaratmak. Bu
TERNIGI o . dilnyanin  yasalar, iginde
yasayan insanin roman kisisinin de yasalar olacak. O
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yeni dinyada roman kisisi kendi yasalar: icinde can-
lanacak, boylece eskime Onlenecek...

( ) gore buylik romancilar filozof roman-
cillardir, hikdye anlatmazlar, diinya yaratirlar, diyor.
Burada romancinin gergeklerle ilgisinin bi¢cimi de mey-
dana cikiyor. Higbir gercek, daha 6nceden sezip idrak
etmedikge aramaya ¢ikamazsiniz. Ama burada Once-
den bilmek, Zola’nin anladig1 anlamda degildir.

GERCEKCI ROMAN Her roman yeni bir diinya,
YAZARININ kendi yasalann getiren bir
USTALIGI : yeni danya olduguna go-
re romanci her romanina bir bakima girak olarak bas-

lar.

GERCEKCI ROMAN Etkisindedir. Bu etki konula-
YAZARININ DIS rim, daha dogrusu Kisilerini
DUNYA ILE ILINTIS! : se¢gmede, onlann yazilmalar
bakimindan ileri almaya, geri itmeye zorlar, Prototip’-
lerin kullanilisi... Kendi fikirlerinin diinya gorilisiinin
romandaki yeri... Dig gortintiilerle yetinmek: {(baykus-
leylek misali.) '

ROMANIN OKUYUCU Kalabaliklarin mutlulugunu
ILE ILINTISt : uydurma - anonim - kukla-
lar oynatmak, onlara nutuklar gektirmekte aramak
gergek insandan ka¢manin en agik ispatidir. Kabul
edemeyecegi seyler, fantaziler ileri siiriilmeyecek. Ha-
vayl kaplamis olan degerler kullanilacak ¢ogunluk-
a... Insanhiginm zenginlestirecek okurun... Kendisine
kendisini anlatacak biraz da... Onu iyiye dogru glig-
lendirecek... Biiylik roman yanlislara, kotiliklere
kars1 dikilmis sagduyudur. Her sanat eseri bir yargi-
lamadir. Blayuk sanat eserleri bizi daha derin dusun—
meye, ¢6zim yolu ara.maga. zorlar.,
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ROMANCININ DUNYA' Eger diinya gériisiini bir ro-
GORUSU ve ROMAN : manci, romamnin biitiintiyle
verememisgse, igerde birine nutuk cektirmekle ya da
kendisi sozi alip bir gesit dilekge désenmekle hi¢ bir-
sey anlatamaz. Eele bunu siyasi bakimdan yaparsa
busbitiin aldamr. Clinki dinyada hi¢ bir sey siyaset-
ten daha ¢ok degismez.

HEPMIZIN " Gergekgi olmaga cabalamak,
MUSTEREK biribirimizi gercekcilige ¢ek-
VAZIFESI . mege cabalamak, gercekle

ilintilerimizi her firsatta kontrol etmek. Gergekiustu,
gercekdisi karsisinda suura aktarmada tedirgin olma
asamasina varmak... Yani onumizdeki ¢agin hakkin-
dan gelecek insan olmaga calismak...

Gergek¢i roman gercgekgilige varmis, ya da yak-
lagmis gevre, gergek¢i roman yazar: kadar insan ger-
geklerine yonelmis okura da muhtagtir.

GERCEKCI ROMAN USTUNE

~ Roman, bence, bilitiin 6teki yaz tiirlerinden daha
genis imkanlara sahiptir. Cliinkii konu bakimindan her
zaman sinirsizdir, Oyleyken, diinyada bu kadar az sa-
hici roman bulunmasina sasmamak elde degil!

Sahici roman igin ilk sart, yazarin gercekten ro-
manci olmasidir. Romanci, kendisine verilmis olan ro-
manc1 yetenegini gelistirmek i¢in, romanciligina mim-
kiin mertebe erken baslamali, yani geng¢ yasta ro-
mancilik suuruna ermeli, insanlara, olaylara, roman-
c1 olarak bakmali, uzun yillar romanci1 olarak yasa-’

mahdyr. ,
Gilgleri denk romancilar arasindaki kapatilmaz
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fark: meydana getiren bir sart da, romanci olarak ya-
samaya erken baglamis olmaktan bagka, galisma hir-
sidar. .

Bir konunun gercekten biyik roman olabilmesi,
ancak miisvedde tizerinde bikip usanmadan aralksiz
calismaya baglidir. 7

Bir solukta yazilivermis, gergek biliylik roman he-
men hemen hi¢ yoktur.

Boyle, bir solukta, kendiliginden ¢ikivermis gibi
goriinen, insana «Otursam, ben de bunu yazardims»
kanis1 veren romanlar, ¢ok uzun cahsmalar sonucu
meydana gelmislerdir. - ’

Gergek romanda, romanci, ylllar boyu, konusu

uzerinde dusunir, arastirir, sonra misvedde lzerinde
bikip usanmadan ugrasir. (S6z gelimi ben hemen bi-
tiin romanlarimda, ilk ¢ sayfay: belki yliz kere ya-
zarim. Bundan sonra gelen onbes sayfayr da en az
otuz kere...» Burada, romancinin aradigl, romanin
«Dilnyasi-dir.
‘ Konu tzerinde yillarca calismak. gercek romanci-
y1 yasadigl hayattan, hatta, ginlerden disarda birak- -
maz. Tersine, biitlin ¢alismalan, yasadig1 gunlerin de-
rin etkisi altindadir. Bu agidan romancinin, gegmis, bu-
2un, gelecek karsisindaki durumu — hurlugu — me- "
selesi merak edilebilir.

Romanci, romanlanyla ilintisinde, biitiin yaratlk-
lar gibi, gevresinin etkisindedir. Konularini bu etki
altinda secer. Uzerinde calistigi konulardan hangi-
sini, ne zaman yazacaginda bile bir bakima hir sa-
yilmaz. I¢inde yasadigi toplumun o siralardaki ruh
hali, ilgilendigi meseleler, yazilacak konuyu one al-
makta, romanciya baski yapar. (Bu baski, konu ne ka-
dar hazirsa o kadar artar.) !

 Higbir roman, eger yazan alik degilse, «50 yil son-

182



ra anlasilacaktir ya da, tarihte boyle garip isler ol-
mustur. Okuyun da eglenin» diye yazilmaz. Gergek
sanat eseri, hem tarihe 1s1k tutar, hem yasadigi giin-
lerde, olup bitenlere hangi yénden katilabilecegimiz
hakkinda bize 6glit verir, hem de gelecegi giiciince
aydinlatir.

Hem gergekten biiyik olup hem de yaymlandlkla-
r1 zaman biyilk etki yapmamis romanlar, hi¢ anlasil-
mamis degillerdir, Cok guigla bir aydin azinliginca ¢ok
iyi anlagilmig eserlerdir. Bunlarin, halk kitleleri ta-
rafindan — hatta dinya tarafindan — anlasilmasi, ya-
sanan gagin Ozellikleri ytziinden, ancak gecikmis sa-
yilabilir.

Ozel bir diinya getiren rcmanlar, kendi yasalari-
n1 da beraber getirirler. Bu sebeple her roman, ro-
mancisl icin yenidir. (Yani, ne kadar usta olursa ol-
sun, romanci, her yeni romanda, girak — kalfa — us-
ta dénemlerinden gecer. Ustalik burada, ilk iki déne-
mi kisaltir, o kadar...»)

Her bliyik roman, kendi yasalarini beraber ge-
tirir, cok sukur ki getirir, ¢linkii romanciyl, sapitmak-
tan, buyik yanilgilara dismekten kurtaran bu yasa-
lardir, Romanin gergegi ile dis gercgekleri iste bu ya-
salar dengede tutar. Gergekler, ne kadar kesin, ne
kadar tek yonli gériiniirlerse goriinsiinler, araliksiz
degisirler. Gergeklerin, ele gec¢irdigimiz, yiuzde yliz sa-
hip oldugumuz anda bile degiskinliklerini sturdurduk-
leri akildan gikarilmamalidir. Burada ancak genel ya-
salar1 belirleyen secilmis goruntuler séz konusudur.
‘Araliksiz degisen gercekleri oniline alan romanci da,
Toman okurlari da canli yaratiklar olduklar: i¢in de-
giskindirler. Bomam tutmaya, onu okuyucuya ulas-
tirmaya yarayan tek ara¢ — képru dil de aralik=1z de-
gisir oldugu igin, roman, gerek yazilirken, gerekse ya-
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sarken bu durmadan degisir unsurlarla uzun sure et-
ki yapacak bir sosyal iirin iddiasiyle ortaya atiliyor.
Hem de salt bir toplum igin degil, degisik tarih do-
nemlerinde degisik toplum bigimleri geciren kisilerle
iliski kurmak amaciyla...

Hele kargasalik dénemlerinde birgok yazarlarnn
gercek disina kagmaya cabalamalar1 ya da gergegin
ustine ¢ikmak (!) igin bosu bosuna ziplayip durma-
lan iste bundandir.

Gergeklerin degiskinligi urkutucudur ama, yenil-
mez degildir. Romanci1 ayrica bu qehskﬂerden, konu-
nun temel yasalarmi bulmay: kolaylastirdigi baki-
mindan yararlanir. Dizensiz — yasasiz — higbir sa-
nat olmaz ya, roman hi¢ olmaz.

Zorluklart azaltan birtakun kolayliklar da vardir.
‘Bunlarin basinda romanciyla — daha dogrusu — ro-
manla okurun ilinti kurma yakinhgidir.

QOkurlarin ezici ¢ogunlugu, kendisini kolayca, ro-
man kisilerinden ‘birinin yerine koyar. Farkina var-
sin varmasin, kendi seriivenini yasamaya baslar. Ken-
dimizle ilgili seyler ne kadar degersiz olursa olsun,
hepimizi, bagskalarinin bin kat daha onemli mesele-
lerinden daha ¢ok ilgilendirir.

Bundan baska, acgikca sdylemesek bile, hepimiz,
o6mrimizde hi¢ degil bir kez, «Hayatim yazilsa ro-
man olur» diye diisiinmiusiizdiir, ya da boéyle diyenlere
raslamisizdir. Hepimizin iginde, hi¢ olmazse bir tane
roman var demektir bu... Iginde roman olan biriylée
roman iligkisi kurmak pek de zor bir is sayillmama-
hdir. '

Bu konuda, insanoglunun hayal etme giici de ro-
mancinin imdadina yetisir. Cogu zaman okurlar, yat-
kinhiklarn derecesinde, okuduklarini hayallerinde can-
landirirlar. Canlandirmak etkilenmeyi arttirir. Okur,
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bu canlandirmalarinda kimbilir, ne biyiik diizeltme-
ler yapar, romancinin kendisine gdre dogru saydigi
asiriliklar1 nasil kirpar, hatta yanhslar1 kolayca di-
zeltir. Romanlar, asil olmalar1 gereken miikemmelli~
ge bu yoldan ulasirlar. Romancinin buyuk guveni, te-
sellisi budur. Eger bu teselli bu giiven olmasa, ese-
rinden memnun sanatgiya bilmem ki raslayabilir miy-
dik? ' : S o
Romanla okur arasindaki asil temel ilintiyi, ro-
man Kkisisinin dram sartlar1 arasinda debelenmesi giig-
lendirir.

Roman kisisinin dramindaki &ézellik, icine diisti-
gU acmuzin — bunaltinin — ¢epecevre kapali OLMA-
MASINDA'dir. Cepegevre kapall..-

TARIH ROMANI USTUONE NOTLAR

1 — Konusunu tarihten alan romanlarin yasi, sa-
mldigr kadar eski degildir. Gergekten tarih romant
sayillacak eserler, Walter Scott 18'uncu ylzyilin bas-
lannda gdrinmiistir.

2 — Her nekadar ytuzlerce yil 6nce, konusunu ta-
rihten alan ¢esitli romanlar yazilmigsa da, hattad bu
cins kitaplara Hint'te ve Cin’de raslamyorsa da, mo-
dern tarih romanlarinin 6z bakimindan bunlarla hig
bir ilintisi yoktur. Bunlar gogunlukia konularinin gec-
tigi zamanlar ve dis gortintileriyle (Kosttimler ve kul-
lanmilan araglar bakimindan) tarihle ilintilidirler.

Bunlarda, sadece xisilerin psikolojileri degil, an-
latilan orf ve adetler de, 'yazarin yasadig: cagin orf
ve adetleridir.

Bunlarin en tlnliisii, Walpole'un ¢ ) Higbir
tarihsel ¢agin 6zel ( - ) gergeklerine dayanmaz.
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3 — Almanya'da devrimci vatanseverlik, (sonu-
na kadar) milli birligin var olmamasina g¢alisiyordu.
Bu sebepten Almanya’nin kiigiik prensliklerinin saray-
larindaki kultir hareketleri, Fransiz biliyik sarayla-
rinin k6t kopyaciligindan ileri gidememis, yilizyillar
boyu sahte kiilturler halinde kalmistir.

Bu uydu kopyacﬂlk ister istemez, birlestirici ola-
miyor, tersine, ayiricl bir aktarma yabanci kultir ha-
linde kaliyordu. -

Bu hal, ister istemez, Alman Edeblyatml esk1 ta-
rihine dénmeye, oradan milli birlik ‘i¢in dayanaklar
aramaya zorladi. '

4 — Batir'da Tarih, ancak Napolyon'un meydana
getirdigi alt-ustluklerden sonra kitlelerin yasadikla-
r1 deneyler toplami sayildi

_ 5 — Destan kahramanlar:1 aslinda, etli kemikli in-
sanlar degil, hayatin bizzat kendileridir. Walter Scott

Belinski igin ( ) ' '

6 -— Basarili tarih romanlarinda, roman kisileri
romanin bas kahramani, carpisan bunlardan herhan-
gi birinin kilic1 degil, iki yéniin surt;usmesml carpis-
masinl saglayan bagdir.

7 — Bagarili tarih romanlarinin kahramani hig-
bir zaman Kisiliginin gelisimi igcinde gosterilmez. Her
zaman tamamlanmis bir kisidir. Bu tamamlhk, tarih
sosyolojisi iginde objektifligindedir.

— Simdiye kadar, bizim tarihimizden yararlaima-
miz bi¢imi, birtakim uydurma kahramanlarin ta-
rihsel claylar iginde, tarihe basmadan, tarihle
gergek ve' gelistirici ‘ilinti kurmadan, tarih disi
debelenmeleri biciminde olmusg, toplumun sanki
degismezligi fikrini savunmustur. (Ortacag (

) cabalamasi.) Bu, tarihi sahtecilikte kullan-
mak demektir. -
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Destanda en 6nemli kisi, aksiyonun ortasinda ve
basinda bulundugu halde, tarih romaninda, konu-
nun istedigi isleri yapan ikinci, tgiinci siradan ‘
bir kigidir.
Destanda: ideal giindelik <«beylik» isler arasinda
bayagilastirilamaz, Georges Lukacs.
Tarihsel bir alt-listliik sirasinda g¢atisan gliglerin
durumlarini belirleyen diinya gapinda tarihsel ki-
. siler. Individuus mondialement historiques.
Ancak gergekten biiylik yazarlardir ki (séz geli-
mi Walter Scott gibi) olaganustii sanatgi gagle-
riyle, halklarin her biylk firsatta -ve her sosyal
 yasayisin her derin alt-uistliigiinde, coskun ve kor-
kung¢ insan kahramanlig vasiflarini apansiz, ve
" bu goruntiisiiyle suyun yiizine gikarnrlar. )
“Bu agidan bakilirsa buylik sanatgilarin insanhgin
« ) temsilleriyle kahramanlari, olagantisti
~ yaratiklar degillerdir, alelade halk insanlandir ki,
" tarihsel ( ) halklarin tasidiklar: insan bii-
yukliguniu apansiz ortaya koyarlar.
Bliyuk tarih romani, bizi milletimizin ve toplumu-
muzun gelismesindeki belli ¢atisma c¢aglarinin
dogrularinda ve gercgeklerinde yeniden yasatma
gluclini tasiyan eserlerdir.
Gunumiizle sikisikiya ilgili olmadikga hig¢bir tarih
hikayesi bizi gercekten saramaz, duygulandira-
maz. Gegmis, bizi ancak, ginimizin tarih 6nce-
si halinde getirilirse etkiler.
Tarih romanlar:1 yazmaga kalkisan yazarlar, tepe-
den tirnaga gercek¢i olduklarina glvenmeden
boyle bir ise girismemelidirler. Yoksa bu konuda,
kotli romantizme, gecmis meddahligina, kit mil-
liyetgilik zlippeligine, tekerlenmemek isten degil-
dir. K. T.
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— Tarihi dogru yazabilmek igin, onun zorunlu ya-
" salarmm iyi bilmek, onda neyin 6lmez, neyin go-
clicl oldugunu bir bakista ayirmak giiciine sahip
olmak gerektir. ' :

TARIH ROMANI USTUNE NOTLAR

1 — Konusunu tarihten alan romanlar, sanildig:
kadar eski degildir. Batida 19'uncu yuzyilin baglarm-
da gorilmustir., (Napolyon'un diismesinden hemen
sonra Walter Scott'un Waverley romamyla),

2 — Her ne kadar tarih romanlarinin yazilmasi,
yuzyillarca gerilere, Hind'e, Cin’e kadar gidiyorsa da.,
modern tarih romanlariyle bunlarin 6z bakimdan hig-
bir ilintisi yoktur. Bunlar ¢gogunlukla, konularinin geg-
tigi zamanlarn ve dis. goérintileriyle tarihseldirler.
Bunlarda, sadece kisilerin psikolojileri degil, yazilan
orf ve adeter de, yazarin yasadig1 ¢agn, orf ve adet-
leridir. Bunlarin en 6nemlisi Walpole'nin Otrante Sa-
tesu, bir tarihi ¢agin konkre gerceklerine dayanmaz.

3 — Almanya’da, devrimci vatanseverlik, milli bir-
ligin var olmamasina ¢arpiyordu. Béylece, Almanya’-
nin kuglik prenslikleri saraylarindaki kultiir hareket-
leri, biiylik Fransiz sarayinin kéti kopyaciligindan ile-
ri gidemiyor, sahte bir kiltir halinde kaliyordu. Bir
uydu kopyaciligl. Boylece, birlestirici olmuyor, tersi-
ne ayiricl bir yabanci kultiir halinde kaliyordu.

Bu hal, Alman Edebiyatin1 ister istemez, tarihi-
ne dénmeye oradan milli birlik icin dayanaklar ara-
maga zorladi

4 — Batida tarih, ancalk Napolyon'un meydana
getirdigi altlistliiklerden sonra kitlelerin yasadmla.n
deneyler toplami sayllch
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Lukacs'in dedigine bakilirsa Almanlar, Goethe,
Schiller Alman birligini kolaylastirmak i¢in basvur-
muslar tarihsel romana...

Alman vatanseverligi bir zamanlar milli birligin
var olmamasina c¢arparmis basini, bir turli gelise-
mezmis.. -

Prenshklere bélinmius bu ulkenin kulturu de, bo-
1tk borgikmus... Hepsi de kendi mini minicik giigle-
riyle Fransa Buyilik Sarayindaki buytk kiltird kop-
ya etmege ¢abalamis. Bu sebeple Alman kultiri, yiz-
yillar boyu, disardan aktarma sahte kiltiirler halinde
surmustu.

_.Bu uydu kopchﬂlk ister istemez birlestirici ola-
mayor, tersine, ayiric1 bir unsur halinde kaliyordu.

(Bizim durumumuz da biraz buna benzemiyor
mu?) Kiltir emperyalizmi agisindan degil, bu baska
bir seydir. Siz istemezseniz de disardan zorla daya-
tilir, Kaltar uydulugu ise, goniilli usakliktr.

Bakiyorum, aydinlarimizin ezici ¢ogunlugu hem
kugik cete kurmus, hem de yabanca kiiltiirlere go-
niulli uydu olmus.

Milli Edebiyat1 ara ki bulasin!..

Buyik tarihsel romanlar, diyor Lukacs, m1lletler1
tarihlerindeki belli ¢atisma doénemegclerinin dogrula-
rinda ve gercgeklerinde yeniden yasatma guciinu ta-
sir. Gunumuzle siki ilintisi olmadik¢a higbir tarih ola-
y1 bizi gergekten sarmaz, duygulandinp dusiandur-
mez.

— Avrupa’'da, Fransiz Biyiik Ihtilalinden onceki
despotik devletlerin ordulan, birer kigik, ayhkh or-
duydu. Bunlar askerligi zenaat etmis kisilerden kurul-
mustu. Mimkuiun mertebe sivil halklara bulasmadan
savagiyorlardi. II. Frederik: «Savag Oyle yuritil-
melidir ki sivil halklar biitiinuyle savas oldugunu bi-



le bilmesin» s6ézlni, zenaatten gelen askerler siviller-
le (basibozuklarla) surtiusip kagrnayl akillarina ge-
tirmesinler fikriyle soylemisti. Batin despotik idare-
ler halklarindan en birinci 6édev olarak siikinetlerini
muhafaza etmelerini istiyorlardi. Batida bu kaideyi
once Fransiz Biytik Ihtilalinin halk ordular1 bozdu.
, ‘Artik, sadece deklase kisilerden meydana gelmis ay-
Iikli ordularda oldugu gibi neden dégiisildigiini bil-
memek, ya da bunu doglisenlerden saklamak soézko-
nusu degildi. Tersine, d6glismesi istenen halklara dé-
gis sebebini agik secik anlatmak gerekti. Kitlelerin
strtildukleri savaglar artik kisisel gikarlar, soylu aile-
lerin arasindaki savaslardan degildi. Bunlarin top-
lumsal 6zleri olmasi, bu 6zun kitlelere gereglnce an-
latilmas: sartti,

Batida kitle ordular1 (Milli Ordular) her yerden
once soylularla halktan kisiler arasindaki imtiyaz ba-
rajlarin1 yiktilar.

(Osmanliliktan bu yana bizde boyle bir bara) za~
ten yoktu. Osmanli ordusu belli bir siireden beri Ye-
nicerilikte bile artik bir kitle ordusuydu. Savag ancak
iktidarlar tarafindan gene kitleden yetismis Yenigeriye
mutlaka uzun uzadiya anlatildiktan hatta nasil siir-
diirilecegi onlara danisildiktan sonra agilabiliyordu.
O kadar ki Yenigeriler, hatta diisman karsisindayken
bile bir savastan apansiz vazgegebiliyorlardi. Tarihsel
gelenegimiz boyle oldugu igin, tamamiyle baska bir
tarihsel gelenege dayanan Batidaki ordu-halk iliski-
si bile bugiin birbirinden katiyen ayrilamazken bizim
orduyla halklar1 (halk g¢ikarlarini) biribirinden aym
ve uzak tutmaga cabalamamiz, biisbilitiin imkansizi
zorlamaktir.) Batida ancak ihtilalden sonra Fransiz
koylileri Misir'da, Suriye'de, italya’da, Rusya'da do-
ghsmiis, buna karsiik Rus ve Alman koylileri de gi-
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dip Paris'i isgal etmis oldugu halde, Osmanhlikta Ana--
dolu koyliistii, 500 yildanberi araliksiz, Batida, Rusya
icinde, hatta Hindistan’da ve Afrika mintikasinda dé-
gusmustir.

— Batida kisinin kisiyi, sm1f1n sinif1 insafsizca s6-
mirdigi bir ortamda milliyet duygusu dogup yesere-
bilmigse, bizde, boyle bir kiyic1 sémiird olmadig icin
bu duygu daha soylu bir bi¢imde ve daha......

“ROMAN USTUNE

1940'dan bu yana, ben romanci olarak yasiyorum.
(1940’ta 30 yasindaydim.) O zamandan beri zora diis-
medikge romandan basgka is tutmadim. Zora diistikce
de, kurtulup tekrar romana dénmeyi hi¢ ¢ikarmadim
aklimdan, higbir firsat1 da kacirmadim. Diinyada ¢ok
az romancmin eline gecmistir boyle bir imkan... Bii-
yik sanstir. Romanda bir seyler yapabildimse bu ytliz-
dendir.

Yasayisinin otuz yildan sonrasini — Tam otuz yi-
lin1 — romana vermis bir romanci clarak, Tirk aydin-
larinin — Ya da cogunlukla kendilerini aydin sayan
eli kalemlilerin — romancidan ne 1sted1kler1m iyi bi-
liyorum. :

1) Tipatip kendileri gibi diigiinmeyi, kend1 inan-
diklanna tipatip inanmayi, kendilerini eylemde zannet-
tikleri kisacitk doénemlerde, romancinin isini birakip
sopayl kaparak ortaya ¢ikmasini ve kendilerinin éniin-
de dayak yemesini istiyorlar. Aslinda bdylelerinin dii-
gincesi kendilerine bile yetmeyecek kadar sig olu-
yor, daha da beteri en sa¢ma esintilerle degisiyor.
Inanclan da bunlarin ¢ok yalinkat, cok degisken... Ey-
lem zannettikleri kendi suurlariyla kararlastirdiklar:
isler degil, kimin tarafindan itildiklerini kendilerinin
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e bimedikleri karmakarisik, ¢ogu anlamsiz debelen-
meler...

Bunlar, distlinceyi, inanci, eylemi, devrimci suu-
run, teorinin disinda saydiklan i¢in aslinda giinde-
Jlik politikanin kétisini ancak yapabiliyorlar. Giin-
delik politika — yani taktik — ise, eger biuyuk ve de-
‘rin genis bir bilimsel tabana dayanmiyorsa sagmala-
maktan baska anlam tasimaz. .

Taktik aslinda, teori tarafindan kalin kalin ¢izil-
mis bir yolda bu cizginin icinde yapilan seydir. Hig-
bir teorik sinir1 olmayan bulanik bir alanda saga so-
la segirtmek hele de her davranista huylanarak, ye-
nik duserek segirtmek de saskinhk degilse, saskinlik
va nedir?. Gergek¢i romancilar1 saskinhiga cagirma-
nin anlamini anlamis orta akillh biri varsa ortaya ¢ik-
sin!

Seninle de, sensiz de yasanmaz, s6zi eskidir, ki-
milerinin zannettigi, gibi, sairi azam tarafindan, ka-
r1s1 Lisyen Hanim igin ilk defa séylenmis degildir. Ki-
mi hanimlar politikaya benzediginden bu s6z Abdil-
hak Hamid'in 6zel hayat: i¢in — yakindan bilenler-
ce — uygun dismis sayildl.. Oysa, bu s6z en ¢ok po-
litikacilar i¢in dogrudur. Onlarla da onlarsiz da ya-
sanmaz. En biliyik politikacilar, s6z gelimi, politika-
ciliktan binkat biliyiik bir bilim adami olan Lenin igin
bile, bu s6z, Abdiilhak Hemid beyin aile diizeninden
daha uygundur. Politikaciyla da poltkacisiz da ya-
sanmaz. Politikacisiz yagsanmaz ¢inki politikacy, bir
bakima insanlara séyle ya da bdyle yasama ortami
arar, bulur. En iyi ortami bulmus politikaciyla bile o
ortamda ¢alismadan yasanmaz, ¢linki bu politikaci-
nin sa¢gmalamayani, sa¢gmalayinca da, sapitmayani pek
olmaz. Politikaci, rahat yerde, kimseyi rahatsiz et-
mez, zorlamaz, kimseden en iyi yapacag isi birakip,
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en koti yapacagl ise girmesini istemez. Politikacilar
boyle istegi, kendilerinin sasirip sa¢maladiklar: yer-
de isterler. Bunu salt edebiyatcilardan istemezler, her-
kesten isterler, hattd cigara agizhiklarindan bile...
Boyle siralarda ne kadar dahi ge¢misi olursa clsun, ne
kadar buytik eserler yazmig bulunursa bulunsun ken-
di isini kendi 0Ol¢listinde yeterince yapanlar politika-
cinin bu c¢agrisina kulak asmamalidirlar. Zordur bu
direnis... Cinki bunu politikacilar ¢ogu zaman ikti-
dardayken isterler. Iktidar demek, insanlarin ekme-
gine sozi gecen demektir. Varolmay: kimileri i¢in im-
kansiz kilamasalar, politikacilarin, hele. sagmaladik-
lann yerde, sozlerine kim kulak- asar, alik olmadik-
ca?...

Yani, politikacilar mutlak zora diserler, diistiiler
mi, glg yetirdikleri, ya da yetiririz sandiklar: herkest
imdatlarina cagirirlar. Gelmeyenleri kahretmeyi de
kendilerini mecbur sanirlar.

Gercgek sanatcilarin, gercek sanatgli mi, yoksa sa-
nat kalpazani mi1 oldugu boyle donemlerde meydana
¢ikar.

Bitin kalpazanlar, korktuklar1 halde, korkuyla,
zora dismekle degil, tipki1 politikac1 gibi distindiikle-
rini ileri stirerek, herifin ¢aldig1 didiikle kollarini kal-
dirip’ indirmege, boyunlarini bliikmege, emre uyarak
ziplamaga, hoplamaga baslarlar. Boyle acikli, komik
siralarda, jimnastige uymayanlari da, politikaciya uya-
rak hainlikle suclarlar. Buradaki sug¢lama, ne kadar
sert olursa, heriflerin, dustiikleri rezilligi o kadar ¢ok
sezdiklerini aciklar.

QOpysa, sanatginin, zora diismis politikaciya, eger
bu poalitikaciyr gercekten seviyorsa yapacagl sey, cnun
saskinligindan yararlanarak ona kosulmek, yani ko-
lay1 segcmek degil, saskinlign meydana koymaga c¢alis-
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maktir. Clinkii en biyiik dahilerin igine tekerlendigi
de olsa bitiin saskinliklar gegicidir, gegip gittikten
sonra da utandirici bir sasklnhktan bagka highir sey
kalmaz onlardan...

Politikacilar ¢ok az roman okurlar, c¢unkl roma-
n1, hele gergek¢i romani, hi¢ ciddiye almazlar. Politi-
kacilar igin, tipki, korpe kizcagizlar gibi, roman bir
hayaller, uydurmalar toplami sayilir. Burada yadir-
ganacak bir durum yok... Gercek romancilar da, en
biiylikleri de araya alinsa, bitiin politikacilara tipa-
tip boyle bakarlar, onlar1 béyle degerlendirirler Tki
tarafin birbirini yararlh saymamasi bundandir. Han-
gisi daha zararli ¢ikar lbu yanlis yarismadan denile-
cek olursa, politikacilarin — iktidarda olan ve en de-
' gersiz herifleri ihya eder durumda bulunan politika-
cilarin — kizginliklariyle romancilar cezalarini ya-
sarken cekerler, politikacilarsa o6ldiikten sonra..- Dun-
yada bir insanin ugrayacagl en blylik ceza, sdzge-
limi Balzac yasarken Eugen Sue adlh fikarayir roman-
c1 sanmasidir ki gene sozgelimi, Marx'in basina bile
gelmistir. O neee. Marx mi1? diyenler olacak! Bura-
da Marx1 biraz elestirmemiz, hemen her seyimizi
borc¢lu oldugumuz adami, Allah ya da Peygamber say-
maylp «Insanim, insana ézge her giigsiizliik bana ya-
banci degildir» s6zini sik kullanir bir biyik bilim
adami saymamizdandir. Hasa ki her seyi herkesten
iyi bilemez. Buna, 6grenmeye saygili ( ) bir
adam olarak omri yetmezdi ¢inkii...

Anadolu halklarinin edebiyat gelenekleri tlizerin-
de nasil durulmasi ve bundan nasil yararlanilacag:
konusunda bence pek az g¢alisilmis; fakat ¢ok sz edil-
mistir. Once bu edebiyat1 su ana clzgllere bélmek (bel-
ki) mimkindir :
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a) Osmanl éncesi. Anadolu Selguklar: ¢agi. (Turk-
lesme ddéneminden sonrasinda kalinacaksa...) (Eger .
Tirklesmeden onceki c¢aglar da gozéniine alinirsa o
zaman a) Anadolu Selguklar1 6ncesi (Yani Etilere ka-
dar -geriliyerek) b) Anadolu Selguklarn ¢ag:, (Buna
Turklesme ¢ag1 da denebilir.) ¢) Osmanh ¢agi, d) Tan-
zimat ve sonrasi, Batilasma c¢agl, e) Cumhuriyet (Bel-
ki de 2'inci Mesrutiyet dénemi.) Turkculiige yoOnelis
cagl... '

Halk Edebiyati, genellike toplumun cgesitli edebi-
yat donemlerinde karsilikli etkiler ytiziinden, bisbii-
tin ayr1 olamayacagina gore, sipsivri bir halk edebi-
yatl aragtirmasinin geregine ve bunun nasil basarila- ,
cagina akil-erdirmek zordur. Insan biitiin davrams-
larinda 6nceden kararlastirdigim1 arar, davranigina
yararliyl se¢ip bulmaga galisir. Halk edebiyati, tarih-
sel-ekonomik, politik durumdan ayri, bunlarin etkisi

“disinda dusiniilemeyecegine gore, donemlerdeki kar-
sihiklh etkiler agisindan incelenmek, degerlendirmek
gerekir.

Anadolu halklarinin, halk edebiyati uriinleri bu
acidan belki Misir, Eti, Asur, Pers, Yunan, Roma, Arap
Bizans, Selguk (Ortaasya Tark Edebiyati) Mogol, ve
Osmanhlann temsil ettigi Bizans - Arap - Irak - Tirk
karma uygarhginin etkilerini, hicdegil, bunlarin ¢ok
degismis kalintilarini 6zlerinde ve bicimlerinde tas:-
maktadir. ‘

Buglin bizi dogrudan dogruya ilgilendiren, bu-
gunku ve gelecekteki edebiyatuniza dayanak sayila-
cak donem bence, Konya Selguklar’ndan sonraki do-
nemdir, Bu dénemde Ortaasya Turkliiginin, bunun-
la beraber gelen tasavvuf ve Samanizm kalintilarmin,
cok az da olsa Mogol ve Bizans (Rum), Arap ve Acem
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(Mevlana) etkilerinin izleri vardir ve bu temel Os-
manl Edebiyatinin da temeli olmustur.

ROMAN USTUNE

Bat1 romaninin bugiin distigi ¢ukurun nedeni,
romancinin olaylar1 anlatacak yerde kendi aklin-
dan gecenleri ve tasanlarim anlatmaga kalkisma-
sidir. (1970’lerde) Aslinda bu davranis bir sebep
degil, bir sonug¢tur., Bat1 romancilarinin ¢ogunun
olaylar1 anlatmak islerine gelmemektedir. (Dinya
goruslerine uymamaktadir.) Romancinin roman-
ciligln kendi diinya gorusiyle catismaga baslad:
mi1, ortada romanci kalmaz, uydurukcu bir sefil
yazar kalir. (S6kmesi de bundandir. Bir ¢ok so-
kecek ydnleri bulundugu halde).:

Romanal i¢in kendi igine déntik olarak degerli go-

~rinen gercgekler ancak, baz: ruh hastas: okurlar
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icin 6nemli olabilir. Boyle hasta okurlarin da be-
genisi son derece degisken olur. Bunlarin isterle-
rine hizmet edebilmek hig¢bir deli veya dahi ya-
zarin haddi degildir.

Roman her toplumda, her tarihi doénemde, ro-
manlig1 — 6zelligi — ylziinden 68retici olmak zo-
rundadir. Romanin o6greticilik 6zelligini birakma-
s1, romancilarin cahilliklerinden, toplumdaki bi-
lim ¢izgisinin ¢ok gerlslnde kalmis olmalari ‘so-
nucudur,

Roman gerek dis diinyayi, gerekse insanin ic din-
yasinl 6gretmekten vazgecemez. Bundan vazgeg-
meyi 0glitleyen roman goérisleri romancilarin ya-

linkat kaldiklarim ispatlar.



" ROMAN USTUNE

Bazi1 romancilar, roman kisilerinde kendilerine
dogru derinlesiyorlar. Baska romancilar da, bu
isi olaylarda yapiyor. ikinci Diinya Savasindan
sonra Fransiz Romaninin saptiglr bu c¢ikmazda,
romanin yarisinda romancinin sozi de, — fikri
de — oyunu da, teknigi de, tiikeniyor. Inanc bi-
le yorulup kesiliyor. Herseyin heriflere biraz sac-
ma goriinmesi, bu tlikenisle bu kesiklikten...
Romanda yeni teknik aramak — bunu mesele yap-
mak — romancinin asil romanda yalinkat oldu-
gunu gosterir. Cinkii 6nce kalibi bulmak sonra
icini doldurmaga cabalamak nasil alikhik ise, én-
ce i¢i bulup sonra ona kahp uydurmaga kalkmak

ta o kadar ahkhktir.

- Gergek buylk roman, olaylar, inanglari, insanla-
r1 kendi iglerinde, kendi yasalarina goére ararken
derinlesen eserlerdir. Burada romancinin kisiligi,

“ancak yarattig1 diinya ile ilgili olabilir,

Sartre ile Camus’'yu birbirinden aymran biricik

. 0zellik, birincisinin bir diistintr, ikincisinin bir ro-
manc: oluslaridir.

Sartre’in da bir diinyasi1 vardir ama, bu diinya,
— romanlarinda bile — ‘bir roman diinyas1 de-
gildir.

Bir romancinin giligliliga yarattig: diinyanin gig-
luliigi ile dlgiiliir. Burada, dogrunun, gizelin, sa-
natci1 hiinerinin ayrica agir basmasi s6zkonusu
edilemez.

Bir roman1 meseleleriyle 6vmek onu en amansiz
acidan yermek olur.

Dunyada en bahtsiz is, gergcekten bilylik romanin
konusunu anlatmak zorunda kalmaktir,
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Romani insan draminin disinda disiinmek, hele
ise daha kolay yarasin diye yapiliyorsa, higbir ise
yaramamaya zorlamaktir.

Romanci insan dramini yazarken o dramin ger-
geklerini iyi 6_1(;1"1p bi¢cmeye, o dramin gergekleri-
nin mantigindan ayrnilmamaga, onu — yani dra-
min gergeklerini — en kestirmeden, en gili¢li se-
kilde, romanin isine yarar kilmaga mecburdur.
Yoksa, hem insan olur, hem insan drami olur da,
roman gene de olmayabilir.

Romanda olaylar tek baslarina insanlarn aydinla-
tip acgiklayamazlar. Insanlar olaylarla karsiikh
alisverise girdikleri zaman kendi kendilerini kendi
gibilerini, kendi ¢aglarinin insanhiginin bir yo-
ninid aydinlatir, aciklarlar.

Insanlarin savasa diisman olmalanyla savasa kat-
lanmalarn ayr1 ayn insan yonlerinin etkileri al-
tinda yuridr. Bunu biribirinden iyice ayirnip oOyle
arastirmak lazimdir. Birincisini akilla, suurla. bil-
giyle savunuruz. Otekini begeri irsiyetin derinle-
rinden gelen bulanik etkilerle...

gil, toplumsalligindan gelir.

terseniz dramatik olup olmadigini arayin. Dra-
matik olan hersey, ne kadar aykin gériiniirse g6-
runsin, yluzdeylz insansidir.

Insanin dram kisiseldir ama, kisiliginden de-

Bir seyin insansi olup olmad1g1n1 anlamak is-
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ROMAN

Romanm konuyu kendi iradesiyle seger ama, bu
secmeyi, iradesi disinda meydana gelmis bir maddi bi-
rikim temeline dayanarak yapar. (Buradaki celisme,
aslinda iki ayn seyin, kesinlikle bir arada bulunusu
halidir.)

O

«Mistik kihif altindaki rasyonel cekirdegi mey-
dana c¢ikarmak icin diyalektigi ayaklar lzerine kal-
dirmak gerek...

O, ancak boylece mahiyeti- itibariyle (?) elestirici
ve devrimci olabilir.» ~

Marx’in, Kapital'in ikinci baskisina , yazﬂan 6n
sozinden. '

O ,
Isteklerimiz, gevremizin gergek materyalist sartla-
rinin beynimize, ruhumuza aksinden baska birsey ola-
maz. fginde yasadigimiz tarihsel gercgek, dis dinyanin
"beynimize aksettirdiklerini kendi terahimizin verdigi
bicimle isteriz. - '

O

Sosyal ve moral tesirlerin insan zihni lzerindeki -
aksiyonunu incelemeden ka¢manin, bayagl usullerin- -
den en bayagisi, davranis ve karakter farklarini do-
gustan tabii farklara ylikleme metodudur.

1 — Modern romanin drami, kdyli aslindan olan kisi-
lerin, toplumun o6teki basamaklarina c¢ikip ora-
da tutunmak gabalamalarinda en yalin, en acik-
11 bigimde gorulir. (Madam Bovary, Kirnmzi Ka-
ra) Bourget.

2 — Dickens’te goérdugumuz kugik burjuva, soyut
umanizm ve idealizm gugstizligu... Geerges Lu-
kacs.
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3 — Fasizm, kitlelerin ruhlarina derin derin islemis

pesin yargilar: ateslemekle kalmaz, bu kitlelerin
en temiz duygularini, umutlarini, hattad adalet is-
teklerini, hattd hatta devnmm geleneklerini de
sOmurur.

4 — Alman Ulusu, bitiin tarihinde bir kere bile dev-

rim yapmamistir, Bu yuzden bu kelime onlara
biisbiitiin yabancidir. Alman iscileri icin bile kav-
ga ne kadar korkusuz ve (akilll) suurlu olurlar-

" sa olsunlar, bogusmanin son safhasindan higbir

sey anlamazlar, karanlikta kaldiklar: igin tedir-
gin olmazlar. Heinrich Mann

5 — Tarih romani, gec¢misiyle ilintisi zorla kesilmis,

ya da sahte baglara ¢evrilmis toplumlarda., ge-
lecege, miispet yonelimi saglama araci olarak du-
sinulip yazilmalidir.

6 — Bir gercgek, yasama gﬁéﬁne sahipse, yasamak-

taysa ister istemez yalanlarla karisacaktir. (Bu-
radaki yalan, dnceleri kiigliik abartmalar blglmm-
de goérunir.) Karisiksiz kesin gercek.

7 — Heinrich Mann, Dérdincli Henry roma.mnda,

‘Amiral Coligny konusur: «Parisliler bizden igre-
niyor, ¢cunki dinden igreniyor.»

: O
Romanin dinyasini aramak (teknik)
Modern roman: Anlatma imkanlari aramak, bu-

Junan yeni anlatma imkanlarina ckurlari alistir-

mak, gelecek biiyiik romanc: igin alan a¢mak.
Genellikle Ingiliz romani -— Orta roman — ro-

" man kaynag), Sivri degil ama, temelde guglu.
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Romanin sanatla iligkisi. Imkanlar. ,
Genellikle romanin insanla iliskisi. Sinifsal duru-
mu. Dogusu-gelismesi-siniflar uyusmasmda pro~
leter de romana girer. .



Flaubert - Sartre ‘

~— Bicim tutkum olmasaydi belkl de buyiik bir mis-
tik olurdum.

~— Fransa’da Balzacin anlattiglr gergeklerin ¢ogu,
yuzdesinin ¢ogunluZuyla degisti ama, Flaubert'in
Madam Bovarysmdek1 gergekler ¢ok az degisti.
K.T.

— Derinlemesine bilmedigimiz gercekler kadar c¢a-
buk yiktigimiz higbir sey yoktur.

-— Sanatta gercek, gercegi kendi gergeginin derinlik-
lerine dogru asan - gercektir,

— Gercek roman Kkisisi insanlarin ancdk Allah’tan
bekledikleri isleri gorur. Allah’ta, varsayllan gug-
tedir. '

— Gergek romanda tarih degil tarihsizlik yasamali.

— Gergek bir roman igin tarihsel kisiler coktanben
yasayan kelimeler gibidir.

Roman Ustiine : Analitik olarak Bat: toplumun-
-da degismeyi eserlerde gormeliyiz. — Sanatgiyr bu
durum zorunlu olarak gldimliiye gotiriur. Eskiden
yazarlar statik bir toplumun yazarlariydilar.

Degisiklik Istiyor: Dis dinyanin giindelil: olay-
lanni yansitirsa diinyanin gergeklerini yansitir,

— Eserler diinyanin gelismesine yardim etmelidir.
(Romandan, filmden istenmiyor da, tlyatrodan 1s-‘
teniyor.) (Filmde de var...) - . .

— Fikri olmazsa tiyatro pavyon oluyor.

— Qelisme. Yerli olunca gtindelik, diinyaya aclhrsa
gundelikten ka¢gmak zorundadir. )

— Bir gekirdek tip, drama diismiis tek insanin me-

. selesini almak ta eskimigtir.
— Gundelik haberlerden konu gikarmak,
— Degismeye.
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— Toplum ne kadar diizenl: clursa slsun dénemeg-
lerde tasa carpmak mumkindir.

EDEBIYAT USTUNE :

~— Bunalimi1 anlatirken Turk yazarlar1 i¢in, Fransiz

‘ Egzistansiyalizminin koti kopyasi olmak baska,

Turk insaninin — belli bir gevrede yasayan belli

bir Tirk insaninin — bunalimini anlatmak bagka-
dir.

— Kbépriili'den sonra Ismail Habib'in edebiyat tarih-
¢isi sayilmasi, milli edebiyatimiz i¢in oldugu ka-
dar Koprili icin de gergekten bir talihsizlik ol-
mustur, Koprulii'niin yerinde olan pek az insan
zenaatini birakip Demokrat Parti kuruculuguna

kalkisabilirdi.
— Bati1 romaninin — bilhassa Fransiz romamnin —
bugin — 1¢65lerde — cesitli aramalara dalma-

lari, feodalizmin ytiritecek derin ve giligli sosyal
muhtevadan yoksun olusundandir. I¢i bos clan hig
bir sanat bicimi ve denemesi, hicbir yere gide-
mez. Ancak gelecek kusaklarin gercek sanatgila-
rina usaklik — hatta koélelik — edebilir.

Gergekci yazar, sahici ise yarar gercgekgiligi yaza
yaza O0grenir. Buradaki ise yararhlikla, hem buylik sa-
nat eseri meydana getirmek, hem de okurlara yararl
olmak sézkonusudur.

Fikrin tasiyic1 unsuru dildir, gercekler dil araci-
hg ile elde edilir, agiklanir, bagkalarina aktarilir. Oy-
sa bizde dil heniiz oturmamistir. Ornek, Medeni Ka-
nun lafi

1 — Rcmanda gergekgilik anlayisi.
2 — Batiyla iliskimizin romanda yansimasi (Batili
dram mi, yerli dram) Turk romanci.
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3 — Iki gurupta toplanabilir. Kéy - Sehirli, —

—

—

(Devlet Ana cok ayr1 gozikuste) Plan nerden gel-
di? Degismeler.

. Maksat — Tirk Insani'nin cevheri.

Ulan oglum Omer Cagil, Hiikiimat misin?
Ne sandin Mubarek Aga, Huikimat'in bulunmadi-
g1 yerde, kiigik Hukimat'im. Hele kalk!

ROMAN USTUNE!

Balzac, romantizmi, klasizmle bir arada bol bol
kullanarak sosyoc ekonomik gercekleri temel ya-
parak kullanmasini bilmistir. Bu sebeple ylize ya-
kin eserini bir arada incelemek, bir arada yargi-
lamak lazim... Buna karsi, bu kadar yukli bir
eserler kalabalig: arasinda, kendi ortalama ¢izgi-
sini asan «Saheser» dedigimiz doért-bes eseri bir
baska katagori olarak diistiniilmelidir.

Egzistansiyalizmin, Sartre’daki tecellisi, temelde
hiristiyanhga - hiristiyan sosyalizmine, Rus ruhu-
na, Freud’a baglanabilir. Romanci olarak mesele-
leri egzistansiyalizm agisindan alirken insan dra-
min1 sosyo-ekonomik problemlere degil, eski Yu-
nanin ildhlarla ilgili kader trajedisine oturtuyor,
insanin kendi tarihini kendisinin yaptigini, ama
bunu sosyal-ekonomik zorunluklar altinda yuriit-
tiiglini godzden kagiriyor. Boylece hem Marxizm’-
den, hem de sosyal-ekonomik ‘gergeklerden kag-
mis oluyor,

Balzac’ta insan drami ¢ogu zaman -saheserleri sa-
yilmazsa- Yunan trajedisine degismez alinyazi-
sina dayanan, kader baglantis1 Ustiine kurulmak-
tadir, Saheserlerinin 6teki romanlarindan ayril-
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masl, modern insan drami anlayisini1 kullanmis ol-

masindandir,

. — Modern romanda insan drami, insanin tarihi ken-

" disinin yaptig1 ama bunu, gevresinin sosyal-eko-

nomik baskis1 altinda yuruttigi gercegine bagl-
dir. Bu acidan alinirsa, namuslu bir insanin na-
- muslu oldugu i¢in basinin derde girmesi, bu du-
rumu sonuna kadar gittikgce agirlasan bir koti
kader olarak ¢ekmesi, modern - gercekc¢i roma-
nin anladigl insan drami olmaz, bir insanin ba-
sindan geg¢mis herhangi bir maceranin dipediiz
anlatilmas1 olur. .

"~— "Modern romanin insan dramai, cesitli sebeplerle
“hattd bu cesitli sebeplerin zorunlugu altinda s6z-
gelimi namuslu bir insanin istemeden namussuz-
luk etmesi, bunu yenememesi dramidir. Burada
kadere boyun egmek sézkonusu olamaz. Tersine,
kadere karsi cikmak meselesi s6z konusu olur.
Bu agidan alinirsa Albay $Sabert’'in drami, modern
anlayisiyle buginiin gergek¢i roman insaninin
drami sayillamaz. Buna karsi1 Goriot Baba'nin dra-
mi1 modern gercek¢i roman insaninin dramidir ki,
iki kitap arasindaki buyilk farki meydana seti-
ren de temeldeki bu benzemezliktir,

~— Namsée (160) ( ) insan drami, Olglleri ve
yasalariyla modern romanin insan dramidir ama,
higbir sosyal temele dayanmad1g1 icin yalinkat
kalmastir.

ROMANDA DRAM MESELESI

Romanda dram romancidan gelir. Romanci da, st-
rasinda drama diismus insan gibi yasayabiliyorsa,
dramdaki insani anlayabilir ve anlatabilir. Eger ro-
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manci yasaylsinda kucik gikarlara, kigiik dalaverele-
re, kiigik mazeretlere sigimiyorsa, drami akilla, kiil-
tirle bulamaz. Bulsa da, ya bu rasgeledir, ya da ya-

binkattir.

‘ DRAM

Dogulu insan, eger deli degilse, kisisel drami ig¢in-
de uzun boylu yalniz kalamaz. (Farkina varsin
varmasin, ¢ok sikistig1 yerde topluma siginir, ya

da, toplum bilerek, ya da bilmiyerek sikismis Ki-
sisinin imdadina yetisir. — Burada yetisme, dra-

‘mimn kanla tamamlanmasi halinde kisi (Drama

dismius kisi) ne kadar korkung¢ bir sug¢ islemis
olursa olsun, gene de vardir. S6zgelimi cezaevin-
de — hatta idam sehpasinda — Hele cezasini bi-
tirip serbest birakildiktan sonra... Omriinde bir
defa drama tutulup ¢ok buiytlik bir sug islemis kisi
icin bu boéyle oldugu gibi, sugu tekrarlayanlar —
orospular, cinsel sapiklar, hirsizlig1 ‘zenaat edi-
nenler icin de boéyledir.)

Batida drama dusmiis insan, siki sinif baglarna
ragmen tekbasina birakilir (kalir.) Kisisel dram,
aslinda toplumsal sartlara simsiki bagh bulundu-
gu halde...

Insanin fezaya gitmesine romanci olarak ne der-
siniz?

- Once insan olarak, benim cinsimden birinin bu

kadar agir bir édevi tek basma yigitge ylklen-
mesinden, bilinmeze erisip diinyamiza basariyla
donmesinden gurur duydum.

Ya romanci olarak?

Sahici roman tek kisinin dramini anlatir. Bu ba-
kimdan fezay1 tek basina dolasan ilk insanin dra-
min1 ka¢ gundir bulmaga calisiyorum.
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'— Bir sonuca varabildiniz mi bari?

— Sontuca varamadimsa da galiba bir seyler sezin-
ledim. Bir insan tekx -basina Aya gidiyor. Gemisin-
den c¢ikiyor. Yurimeye bashiyor! Nereye dogru?
Hig... Yerde ayak izi yok! Eski, yeni, kiligik, biiytik
higbir insan eseri yok..- Hi¢bir yerde duman tit-
muyor. Hicbir tepenin ardinda higbir insana rast-
lamayacaksimz? Biitiin diinyamiz sizden, bir de
sizi getiren insan eserinden ibaret... iste insanin
buradaki yalnizlig1 sahiden korkung.. Sahiden bu-
yik roman drami bu... :

— Insanin fezaya gitmesi karsisinda hangi romani
hatirladiniz?

— Herkes gibi Jules Veme in 1k1 romaninl. Birincisi,
96 y1l once yazdig:.

TURKIYE'DE GERCEKCILIGIN DRAMI

Gergekgilik (Realizm, Realistlik) diinyadan umu-
dunu kesmemis kisilerle insan toplumlarinin er - geg
varip dayanacaklar: bir «<Kendinden baslayarak diin-
yay1 yeniden arayip bulma, genel blinyesiyle beraber
diinyay! kokten degistirme» gergekg¢iligin ilk adimi-
dir. By, «Var miyim, yok muyum» sorusuyla baslar ki
bu soruya bundan dértyliz kusur yil énce, «Dusini-
yorum, 0yleyse varim, karsiligl verilmistir. Bunun
6nemli yoni, insanoglunun gergekleri aramaya kendi
kisisel gerceginden eliyle yoklayabildigi, sirtinda tasidi-
g1 maddi gercgeginden siphelenmekle ise giristigi, ilk
bakista ( " ) gibi gériinen bu adimdan sonra insan-
oglunun gergek¢i olmaga gabalamasi keyfi bir is degil-
dir. Yani insanoglu gercekgilige gonil hosluguyle, gi-
le oynaya, eglene gitmez. Cunku eski inanglar1 bira-
Kkip yenisini aramak, onini *&rdin1 disinmeden ko-
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nustugumuz siralarda ileri siiruldiga kadar kolay de-
gildir. Clunkl eski inanglarin artik bu inanclarin ise
yaramadigini sezmek icin gercekten ¢ok iyi, ¢ok de-
rinden bilmek sarttir. <Ben var miyim, yok muyum!»
diye alikga bir soruyla ise girismnesi demek, toplum-
da kendisine onurlu bir yer yapmis oclan bundan on-
ceki bilgilerden vazgecmesi, bir donemec¢te kendisini,
bir anlamda <kara cahil- saymay1 géze almasi de-
mektir ki tarihte bunu ¢ok az insanoglu gercekten go-
ze alabilmistir ama, alabilmistir de...-

Bir tek olumlu umut var:

Eski gergeklerin ise yaramadigini anladik, yeni ger-
cekler artyoruz. (Yeni gergekler ariyoruz demek, eski
inanclarimizla, yani ytzde yuz gergek saydiklarimizla
sahici gergeklerin bir ilintisi kalmamis demektir.) Ro-
mantik yani gergeklerden kacar oldugumuz icin bu
anlayis1 degerlendiremiyoruz, gercgekleri ararken bizi
gergeklerden ayirmis eski o6lglleri hig degil az biraz
‘kullanmak kolayhgina kagiyoruz. Buldugumuz gercgek-
leri de degerlendirirken goénlumizdeki isteklerden
bisbiitin vazgegemedigimiz i¢in, eski inan¢larimizdan
da ise yarar pargalar1 korumaga gabaliyoruz. Bu son
aptal kurnazhig atlatir da, daha dogrusu islerimizi ko-
laylagtirir saydigimiz gercgekleri, olduklar: gibi deger-
lendirmek basamagina c¢ikabilirsek kurtulacagiz, bu-
nu beceremezsek dram perde kapanana kadar siire-
cek.

GERCEKCILIK

— Bizim aydinlarin o6zelliklerinden birisi de, ikiytaz
yildan beri siirip gelen, gittikge de civiklasan ro-
mantizmimizdir. Biz romantizmi kendimizi aldat-
muk, gerceklerden ka¢mak, sorumluluklarimizdan
styrilmak icin iri yuvarlak laflara, utanmazhkla-
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rimiza sararak kargiikli kullanip durmaktayiz.

Bundan kurtulmag firsatlarini ‘vecizelere sararak
gémmuiis, kligiikli biiytukli ¢ikarlarimizi yiiritmek
umuduyla bunun yerine Tanzimattan beri ¢ig gi-
bi buylyip hepimizi baskisi altina alan pis bir ro-

- mantizm ile gergekgciligi degistirmisiz.
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Bugiinki sartlar altinda, icinde debelendigi-
miz pislik gukurundan ¢ikip kurtulus yoluna gire-
bilmemiz icin ilk adim, gercek¢i olmaga dogru
atilmalidir. Once romantizmden suurlu olarak kur-
tulmak igin kendimizi ve gevremizi, kimsenin go-
ziinin yasina bakmadan kontrol etmeli, dirtik:

-lemeli, sarmalamali, gergekgiligi 6nce suurumu-

za, ‘'sonra suuraltimiza iyice yerlestirmeliyiz. Ar-
tik kendimizi kaytarma doénemeclerde, higbir ya-
lanct parlak diislinceyle aldatamayacak, her bu-
na bagvurusta suuraltimizla tedirgin olacak hale
getirmeliyiz. Ancak bundan sonra gercgeklerden
hangi gercgegi tutacagimiz so6zkonusu edilebilir.
Cunku toplumsal gergekgilik, miicerret gergekgi-
ligin bir daha lst basamagidir. Aslinda miicerret
olarak duygularimizla, sezilerimizle, utanglarimiz-
la gercekci olamazsak, toplumculuk bizi dteki bu-
tin inanclardan daha kolay yaniltir, daha pis bir
romantizme, daha korkung¢ bir kaytarmaya goti-
rur. Cunkia burada kendimizi ¢gok daha hakli, ¢ok
daha dogru, ¢ok daha ileri bir inanista, davranis-
ta saniriz. Insanin en kolay aldandig yer de, ken-

disini boyle sandig1 yerdir. "

GERCEKCILIK

Gergekten gercekc¢i olmadan gergekten idealist
olunamaz. Gergekler iyice bilinecek ki onlar ara-
sinda ideal segilebilsin,



Hatir géniil tanimadan amansiz birer gercekgi ol-
mamiz gereken bir donemdeyiz. Bu sebeple, gercekgi-
lik ustinde biraz duracagim : :

Bir biylik disinitr, |

«Gergegi tayin eden, insanlarin suuru degil, ak-
sine insanlarin suurunu tayin eden sosyal gercektir»
demis, sonra «Insanin mahiyeti, sosyal miinasebetle-
rin butunudiir> diye eklemis.

Sosyal miinasebetlerin biitiinli iginde cografya
gevremizin buylk 6nemi vardir. o

«Toplumun turetim giliglerinin gelismesini sartlan-
diran sebepler, her geyden 6nce cografi ¢evrenin 6zel-
liklerinin gosterilmesiyle ¢oézuliir.

- Burada dikkat edilecek nokta su:

Insan gevresinin turiniidir ama, bir yandan da,
bu gevreyi siirekli olarak degistirir. Cevresini degis-
tiren insanin kendisini de deglstlrdlglm bilirsiniz. Su
Jhalde,

— Gergek higbir zaman pasif birsey degildir. Aktif-
tir.

— En eski gergekler bile, yasayan insanla ilgili ol-
dugu igin, her gergegin berisinde bir yasayan in-
san ve onun diinya goriisi, taraflihg bulundugu
icin aktiftir, yani canlhidir. Gergegi arayan insa-
nin isterlerine diinya gértlisiine gére canlidir. Ger-:
gek¢iligin gilicli ve gugsuzliigi, kolayligl, zorlugu,
tehlikesi, tehlikesizligi iste buradan gelir. Gerge-
gin ileriye dogru gelisecek yoniine ne kadar gok
yaklasirsak o kadar faydalh ve uzun 6miirld bir

- gergek, bir dayanak elde ederiz. Bu yolda, dis
benzerliklere aldanip benzetmelerle kolaya kagi-
Iirsa, bagh oldugumuz diinya gériisii, yani sistem

~ temelsiz kalir, savunulmak istenen giindelik di-

F. 14/Sonat- Edeblyat . 209



siince olaylarla araliksiz yalanci ¢ikarilmak teh-
likesine duser. Sonug, émursiz bir kendimizi al-
datmaya baglanir.

Biitiin gergegi aramalar, yasayan 1nsan1arla
faydal iliskiler kurmak icin, tarafin1 tuttugumuz
insanlara yararl olsun diye goze alindigindan ko-
laya kacmalar bizi bu amaglardan isteyelim iste-
meyelim' uzaklastirir, kurmak istedigimiz iliskile-
ri zorlastirir, boylece tarafimi tuttugumuz insan-
lara, o kadar istedigimiz halde, yararh olmamiza
imkan vermez. Anlasmay1 hemen hemen 1mkan-

- s1zlastirir,

GERCEGI_ NASIL A.RAYACAGIZ?

1 — Gergekgiligi, gergekten sevdigimiz zenaatimiz
~ haline getirecegiz. Yani, salt suurumuzla degil, asil
~ suuraltimizla gercekci olacagiz. Bizi kabaca tedirgin
.eden durumlar hi¢ tehlike degildir. Onlar bizi ister is-
temez uyarir, temeldeki gercegi aramaga zorlar. In-
sanoglunun gercek karsisinda buyilk yanilmasi, dis-
mesi, inandig1 hirsla taraf tuttugu, gonlinin siddet-
le Oyle olmasim istedigi yerlerdedir. Buradaki yanil-
malarnimizi ancak, suuraltimiz kadar sahiden gercek-
¢i olabildigimiz takdirde onleyebiliriz.

2 — Kendisini gercekten gercekci sayan, bunda
hi¢ siiphesi kalmamis olanlarin, gercgekler itstiinde
yanilmalari hem daha zararhdir, hem de ¢ok daha
o6zlirstizdir:

3 — Gergekler canhdirlar dedik. Cunku insana
dayatirlar. Insana deygin olmayan higbir gercek soz-
konusu degildir. Bu ylzden gercekciler, gercekleri
arayanlar bulduklari gercekleri de tekrar tekrar ince-
lemek, degismelerini izlemek, kisacasi, en-bilinen ger-
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cekleri, yeni durumlara gore tekrar gozden gegirip
yeniden fethetmek zorundadirlar. Bu agidan gercekgi-
lik araliksiz gayret, usangsiz, dikkat ister, gercekgi-
lik, bizden saglam gercek¢i olmak, her zaman da 6yle
kalmak ister. Milletlerin gercgek¢i olabilmeleri bir ta-
rihsel asamadir. _

Gercgekci olabilmek : — Kendini merak etmekle,
kendine sayg1 duymakla baslar. Gergek¢i milletler bii-
tiin olaylan, fikirleri, eserleri kendilerine gore, kendi-
leriyle. ilintileyerek degerlendirirler. (Bir memleketin
somiirgelestirilmesinde en kestirme yol, halklar1 ken-
di tarihlerinden koparmak, onlar tarihlerinde deger-
1i higbir sey bulunmadig! inancina itmek, béylece ken-
disinin degersizligini ona kabul ettirerek, onu kendi
gozinde asagilamaktir.) )

— Boyle bir moral saldinya ugrayan toplumlarda
Oteki ugta agir1 6glnmeler, gercekle higbir ilintisi ol-
"mayan kasintilar goriliirse de, bu kasintilar, olaylar
tarafindan stirekli olarak yalanci cikanldig: icin son
hesaplagmada, halklardaki kendisini degersiz gérme
duygusunu arttirir. Gergege dayanmayan, olaylar ta-
rafindan stirekli olarak yalanct g¢ikarilan 6glinmeler
de giderek birer alay, birer kendi kendiyle eglenme
yvani, gene kendi kendini kiiciik gorme haline gelir.

AYDINLAR

Osmanl - Tiurk aydinlan laik olduklarini ve 1a-
iklik ugruna yobazlarla (dini politikaya alet eden
yobazlarla) bogustuklarini sanirlar. Oysa, koyliluk
ve kasabalilk aslinda hocaya, haciya tamamiyle agik
birakilmig, aydinlar bunlarla Tirk halki 6niinde, ona
hizmet ederken karsilasmaya, bogusmaya, barisma-
ya katiyen yanasmamislardir. Béylece yenilmis olup
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olmadiklarini bile 1968 sonuna dogru heniiz bilme-
mektedir.

Devrimci Tirk Yazari

Hem uygarhk tarihi 9000 yillik bir vatanda yasar-
ken, Atatirk'ten gerisini bilmiyeceksin, eserlerinde,
Lumumba'y1 Ho Chi Minh'i, Guevera’y: yazarak Turk
yazan sayacaksin kendini, hem de hem de, Devrimci
Turk yazan sayacaksin!

Yagma yok. Buna, tarihini inkar eden ¢ingene pa-
zarhig: derler. Aptalliktan gelmiyorsa, satilmishik der-
ler: Foya meydana gikmadan &énce belki kiiclik bir ge-
tenin kendi arasinda gegerliydi bu rezillik... Bugtin ar-
tik sapka dustii, kel goriindi. Debelenmeler bosuna-
dir.

Anadolu Turk halklari hi¢ bir zaman yutmamisg-
lard: bu rezilligi... Bundan boyle yeni kusaklar da yut-
mayacaklar...

Yeni kusaklarin hem de ise yararlar1 yutmaya-
Bunlar gene dimen kivirmaga cabalayacaklar!
Yeni goriuse de yapisabiliriz sanacaklar. Beceremeye-
cekler. Cinki ancak, aldanmakla, aldatmakla yasa-
yabilmek icin ayar edilmislerdir. Ise yarar gercekci
olamazlar. Boyle bir yatkinliklar1 yoktur.

O

Bir milletin gergcek anlayisi, o milletin gercekle
alisverise girdigi zamanin uzunluguyla da ilgilidir.
Gergek duygusuna — gercek idrakine — gec gelnfis bir
toplumun meseleleri, gergegi o toplumdan ¢ok oOnce
idrak edebilmis bir toplumun meselelerine benzemez.
Hicdegil, ayn1 degeri tasimaz.

— Milletler belli ¢aglarin kiiltirlerinden gegtikleri gi-
bi, gergek idrakinin basitinden mirekkebine dog-
ru gesitli asamalarindan gecerler.
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— Gergek idraki, gorintulerin idrakinden gok bas-

ka, ¢cok daha tustiin bir olus basamagidir.
Gergekler dis diinyada yasayislarimizin hizla de-
gisen anlar: iginde, bizim de hizla degisen duygu-
lanmiza uyarak anlasilmaz bir karmakarisiklik
halinde bulunurlar. Bu karmakarisiklig1 ise yarar
kilan gercek¢i sanatla ileri diinya gorugudur,

O .

Hegel, ¢agimizda sanat eseri, bize hemen zevk

veren bir varlhik degildir. Bir yargilamadir. Bu yliz-
den sanat eserini hemen derinlemesine elestirmeye
girisiyoruz. Diisinmeye, bdylece temel meseleleri it-
meye zorluyor.

Osmanhlar: yere seren bahtsizlik, romantizmi is-
ter istemez uyusuculuga kadar goétiirmeleri, so-
nunda, tirld i¢ ve dis baskilar altinda, suna deg-
mis, buna degmemis diyerek biitiin Osmanh ¢6-
kintiilerini tasimaga kalkismalaridir. Bu illet Os-
manhhg busbitin ¢dkene kadar artarak sirmus-
tur. .

Burjuva yaratmak gabalamasi Osmanllarin belli
bir ekonomik gidisinin olagan sonucu degil, ¢o-
kiintliyli onleyebilmek i¢in bagvurulan gegici te-
davilerden birisidir.

Osmanl borglar: devlet gelirlerinin azar azar har-
canmuasinin faizle borg halinde toptan gargur edil-
mesidir. Boylece bor¢ alma ihtiyaci, bugin de ol-
dugu gibi yatirimlar igin degil, boliisiip saklan-
mak igin kullanilmistir. Sonucu da dogrudan dog-
ruya halki yani siniflar1 degil hiikiimeti sikistir-
mak seklinde goérinmustir. ‘ '
*Osmanlilarda, ekonomik dilizen olagan gidise gi-
remedigi icin devlet, sinif devleti olamamis, bo- .
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lustiriici memur devleti bu izi gormeye her za-
man yetmistir.

Hugo'nun katlanmay1 6giitleyen diinya goériisiine
karsilik Yeni Osmanlilarin gikardiklar1 hirriyet
de herhangi bir romantik aractan baska birsey
degildir. Cinki Yeni Osmanlilarin hiirriyet anla-
yis1 temeldeki istihsal miinasebetlerinin degisme-
si sonunda aranan bir gelisme sart:1 degil, gergek-
lere uymayan bir romantik o6zleyistir (daha dog-
rusu gergeklerden kagislardan bir tanesidir.).
Romantiklik, gercekleri, bilimin verilerini bir ya-
na itip bunlarin yerine kolay uydurmalari, alik
gonlimiziin sagma isterlerini koymak, buna alis-
mak bundan c¢ikarlar ummaktir.

Yiikselme yolunda debelenen toplumlarin roman-
tikligi de zararhdir ama oldirici degildir. Hatta
¢ok yorucu bir gidisin baz1 mola yerlerinde azi-
cik giglendirici de gelebilir. Ama yilikselme yolu-
na girmemis toplumlarda romantikligin her gesi-
di kostekleyici, aldatici, usandiricidir.

Bir toplumun kurtulusuna gelisi-glizel, gereksiz
atihslarla degil, ancak bilime dayanan planl, ger-
c¢ekci bir gidisle varilabilir.

Bitin gelisigtlizel, koksiliz - spontane - ilintiler di-
men suyu debelenmeleridir, ancak kendiliginden
ylze vurmus hareketlerin kuyrugunda emeklemek
sonucu . verir.

Gelisiglizel spontane hareketlere bel baglamak,
uyusuklugu, ezilmeyi ise yaramazhg bastan ka-
bullenmektir, gergcekten kagmaktir, opportiinistlik-
tir. Dlistindiigliinii agikga sdylememek, hatir igin
konusmak dismanlhktir.

Miisbet gergekcilik gercekleri iyi bilmekle, onlari



ise yararliga zorlamakla olur. Curumus ust ka-
buklar1 kemirmekle degil...

— Ise yarar gercekgiligin yiiziinde insiyatif, enerji,-
bilhassa korkmazlik vardir,

— Topluluklar icin sémiirme diizenini ortadan kal-
dirmak baska sey, bu diizenin icinde durumlarni
azicitk dlizeltmeye cabalamak, bunu sOmiirenler-
den dilenmek baska seydir.

— Insanlar yenildikleri zaman romantik olurlar. Asik
olduklar: zaman, yendikleri zaman, askta yenik
_diistiikleri zaman... Dramda romantik oluyoruz,
"demek... Bu ylzden romantiklige tekerlendigimi-
zin farkina varmak zor. Bu yiizden yiizde yiz ger-
cek¢i olmak ¢ok, pek gok zor!. Belki de imkan-

. s1zl.. Gunkii romantizm bugiinkii kepaze diinyada’
gercgekcilikten daha normal.
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ROMANT{KLER

Meseleler gergekte ve bilgide aleyhimize dén-
di mii, k6tli romantizme siginmaktan baska ca-
remiz kalmaz. Insani, uydurma yoénlerinden ali-
nz. Tabiat bizi, sozlim ona sarmis olur. Sulusep-
ken bir duygululukla kendi kaderimize hiz katti-
. &xmiz aptalliga salye simiik aglamaga baslanz.
Gercgeklerden kacmak icin egzotizme dogru
slirtiiniliriz. Romantizm gibi, anlamsizlik da iki ge-
sit olur. Birisi, kendimiz gidisatin dogrulugu kar-
sisinda haksiz yere diismiistizdir, kendimizi hak-
sizliktan kurtarma glcliimiiziin yetmezligini anla-
musizdir. fkincisi, sahte gercekler, bilhassa sair-
lerin suurlarim1 degil, sevgilerini rahatsiz eder.
Sisirilmis, payandayla ayakta tutulmaya cabala-
nan resmi gercgekler, despotlugun da glictiyle zor-
la insanlara kabul ettirilmek istendigi zaman bu
sahteciligin karsisina- merdane ¢gikmay: goze ala-
mayan sanatgilar, anlamsizliga, karanlik sembo-
" lizmine —kulag1 enseden gdstermeye—, sasirtic,
oyalayicy, yalinkat sekilcilige saklanirlar. Biitiin
bu maskaraliklar, gene de ilerilik adina yapilir.
Boyece, despotlugun zorla kabul ettirmege calis-
t151 sahte gerceklerle bir noktada farkinda olsalar
"da olmasalar da birlesmis olurlar.
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Faydali romantizm —Sozgelimi Victor Hugo ro-
mantizmi — (ki bu romantizm en gercekgci eserlerde
bile vardir.) dogru ve faydali gergeklerle beraber ol-
makla guglendigi i¢in ise yarayan yasama sansina sa-
hiptir. '

Gerek trajedide, gerek klasizm, gerekse roman-
tizmle sembolizm, gil¢li 'bir sairin vezin'i, kafiye'yi,
miuzik'i, tegbih, istiare, hatta terdit ve imale gibi biitilin
siir arac¢larim kullanarak yeni ve biliylk siir yapmasi
gibi, gergekc¢i roman da faydal araclar ola.rak yerli
yerince ve diizende kullanilabilir.

O .

— Insanlarin iginde yasadiklan zorluklar, ekonomik-
sosyal sartlarin baskisi, ezmesi, onlarin oluslarinda
ise yarara dogru bir etki mi yapmig, yoksa kendi-
lerini ezen sartlara uyarak ezilmeyi ortadan kal-
dirmak isteyenlere karsi, ezenlere yardimci, yani
ilk firsatta ezenlerden biri olmaga mi1 hazirlamis?
Kara sefalet ‘karsisinda, disardan, yalinkat, sig,
kolayca tUstesinden gelinir agitlar yakmak, bir -
¢esit sulu romantizmde kalmak demektir.

—- Romantizm olmakta olana -gerceklere- karsi ye-
nilgiyi pesin pesin kabullenmekten, hele olmakta
olan miisbetse, bu miisbet gidise farkinda olarak
veya olmayarak karsi ¢cikmaktir,

Toplumu iyiye gotiiren davraniglarla beraber
- yiriyen romantikler de gérilmiistiir ama, roman-
tizm, son hesaplasmada goénlimizin isterlerine

217



alikga teslim olup gergeklere géz yummus oldu-
Eu icin, en getin donemegte «Hayir ben bu ka-
darmi istemedim, diisinmedim bile» diye irkilme-
ye goturir. (Gene 1871'deki Hugo gibi.)

— Sembolizm, (sanat sanat igin), yayginhig ve co-
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gunluguyla kiibizm, dadaizm, gercekistiiciliikle-
rin topu, anlamsizliklar, ¢ikarini yitirmis her ce-
sit bunalt1 ve gercekleri sagma saymak cabalama-
lar1, gergeklerle bogusmay1 bir yana birakan ro-
mantizmin yeni caglara uyarak c¢amurlarda si-
ruklenmesinden baska birsey degil... Bunlarin hep-
sinin, sanatin asil akisina yeni seyler katmad,
katmayacak demek istemiyorum. Elbette gerek ge-
lecegin gercek sanatcgilarini, gerekse bu - sanat-
cllarln\ okuyucularini, seyircilerini hazirlamalari,

‘onlarin islerini kolaylastirmalar1 bakimindan ise

yarar yonleri vardir, olacaktir ama, bunu doértba-
s1 mamur sanat ve yapitlarini, yasadiklan caga
yararlh ve gelecekte yararli olarak yasayacak sa-
nat eseri sayanlar bu kadarcik bir yedekgiligi bi-
ricik sanatin amaci saymaga katlanacak kadar
alcak goOnilli sanmiyorum. Tersine <«Felsefenin
sefaletini» yazan Marx o kadar gercekcidir.

Her gesit romantizm, ne kadar toplumcu gorinitr-
se veya kendisini toplumcu sayarsa saysin, toplu-
mun olus ve ilerleyis kanunlarini tayin eden ger-
cek kisilere karsi cikarilmis, gudiik, miskin, da-
gitic1 ve uyusucu yoi kesenleri ileri siirer. Bitiin
romantik yazarlar ve disiinurler, farkinda oisun-
lar, olmasinlar bitiin hayat ve zafer yollarini is-
ter istemez cikmaza baglarlar. Bu cikmazin asil
adi1 6lumdur. Sayfd 1006 Atala - René - Chateau-
briand.



Romaitizm gercgeklerden, gercek insandan, insan-
larin gercek sartlarindan, yazarin bizzat kendi ken-
disinden, kendini yapan gerceklerden kagmasi, dipe-
diz kaytarmasi, kaltabanlik etmesidir.

Romantizm insani, kendi hayatini, en namuslu 6l-
glilerle anlatirken bile gergeklerden c¢ok uzaga gotu-
ren hir sahteciliktir.

Chateaubriand der ki, bir insan icin gergekten
uzaklasmak hi¢ 6nemli degli.. Ama hatiralardan uzak-
lasmak... Yirek parca parca olur riyalarindan uzak-
lasirsa. Clinki insan ig¢in hilyalarindan daha biliylik
baska higbir gercek yoktur. .

En sulu romantizmin kendisini en kola.y ele ver-
digi yer, i¢ buinyesi, olusu ve gelecegi lizerinde kati-
yen durulmayan ne idiigii belirsiz bir insanin yuz-
deytz hakliligi karsisinda toplumun — bitiin oteki
insanlann — yuzdeytliz haksiz sayilmasidir.

En sefil romantizm de, politikada yapilan roman-
tizmdir. Politikada gerceklerden kacmak, kolaya si-
ginmak, durmadan degisen olaylar1 kaba bir kaliba
doklip, onlar: artik hi¢ degismiyor, veya yeni bir aci-
dan bakilamaz saymak. Fildisi kulelerle, sadece Olu-
me ¢ikan karamsarliklar da sefil romantizmin en
bellibasli su¢ araclaridir. Ancak sonra romantizm,
avanakliga baglanan safliga, sonu goérmezlige c¢ikan
uydurukcguluga dayanair,

O

Romantiklerin en sairanesi Turner, yazdigi bir
mektupta: «Yahu ben biittin hayatimda tarihi ciddi ve
olumlu positif bir temele oturtmaga cabaladigim hal-
de 'beni herkes, bahtiyar hiilyalar icinde yilizen bir ta-
rih¢i saydi,» diye yanip yakilan Michelet'dir.

- Butiin romantik sairlerin, Lamartine, Musset,
Vigny, Chateaubriand’in, <Rasyonel olan reeldir, reel

219



olan rasyoneldir» denilmis... Romantizmin 6zelikleri-
nin basinda irrasyonellik gelir., '
Romantik kendisine, gergeklerden kagabilmek igin

bulanik, ipe sapa gelmez riiyalar uydurur.
O

Koca. hir imparatorlugu batirmis insanlar olarak
Batililagmaya, (modern teknige) romantik olarak ya-
nastik, onu romantik acidan istedik, ayni acidan al-
dik, hiirriyete romantik olarak yanastik... Imparator-
lugu kurtaracak araglarda da cumhuriyet’e, halkgili-
ga, hep ayn1 agidan yanastik, simdi sosyalizme de ay-
" n1 agidan yanasiyoruz. Yeni emekleyen bir bebek ra-

hatlig ile...
Uykuda gezenlerin sarsak adimlariyle. Akhimiz
baska yerde... Burada artik iyi niyet, bilgisizlik, fan-
tezilerin agir basmalar: da bahis konusu degil... Bu-
rada elimizi stiremedigimiz, ona bir an miskince ba-
kamadigimiz gergegi degistirdigimizi bile zannedecek
kadar kendimizi aldatmaktayiz. l

16 milyon hektar araziyi ancak ekebilirmisiz, bilgi-
nin verilerine goére bir hoplamada 24 milycnu ekmi-
siz. Oysa ne o kadar caliskaniz ne de o kadar acele-

i... Romantikligimize gelmis... Buglin plana bagla-
nis1 da,

-Stendhal, beni 100 yil sonra okuyacaklar derken,
benim biliylik romanci oldugumu yiz yil sonra anla-
yacaklar demek istemedi. Bu millet ancak ytiz y1l son-
ra gergegi ise yarar sayacak, kullanig degerini ancak
o zaman idrak edebilecek dedi.

Romantizm okuyucu ¢ogunlugunun istedigini ve-
rir: Agir basan bir avutma, onu gerceklerden mim-
kiin oldugu kadar uzaklagtirmak, o6grenmis sandigl
halde 6grenmemis olmak, Oyle siddetle ilgilenmek ki,



bu ilgilenmekle, sahici ilgiye llizum gérmemek.. Bugiin
herkes kendi kendisine sorsun! Herkesin sosyalizme da-
ir birkag giin iginde birkag¢ gilindelik makale ile kendisi-
ne gore, kiyamete kadar degismeyecek gercgek sosya-
lizm bilgisi vardir.

Duygulukta saldiran sulusepken romanlar, kara
sefaleti, korkung insan bahtini, uzun maceralarla — @
kadar uzun ki, highir uyusuk tembel okuyucu, onu
asip gergege erisememeli — gercek hayattan bizi uzak-
lastirmali... ' ' '

Béylece sulu romantizm insanlari, kendi gercek-
lerinden ve cgevrelerinin gercgeklerinden alip kagiran,
en bilylik aptalliga goétirir. Bu romanlarin belibash
hileleri, miistesna vakalara dayanarak bir durumu
biitin bir toplum sart1 tayin edermis gibi sahtecilik-
le idealize etmesidir.

Romantizmin her sekli, gercekci edebiyata ve ger-
¢ek bilgiye karsidir. '

Insanin namusiu drami, insam yikselten dram-
dir.

Bugiin . Fakir Baykurt, bu memleketin kendi o6l-
gusinde, en mutlu kisilerinden biridir. Yizbinlerce
delikanhdan ¢ok, pek cok daha mutludur. Oyleyken
biz Iraz Ananin — ki yazarlarin 6z anas1 imis — de- -
belenmesini neden dramatik bulalim! Burada gene de
bir dram var ama, bu drami Fakir Baykurt kendi
mini mini idrakiyle sezememis, bunun yerine kendi-
siyle ve elbette Iraz Ana ile hig ilgisi olmayan, uydur-
mua, romantik bir dram sokusturmaga c¢abalamigtir.
Iste sokmeyen, sokmeyecek olan, Fakir Baykurt'u,
sanslar baslamisken ko6ti bir yerde teker meker di-
surecek clan bu sahteciliktir,

- Gergekgilik bir baska idrak ve bilgi 6lgusudiir.
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Eskilerden, miilkiyet hirsizliktir formiliini alip her
cagda ortalig1 velveleye veren, sefaletin felsefes1 ya-
zan ne kadar sulu romantikse, vay ne iyi, miilkiyete
hirsizlik diyor diye onun karsisinda dize gelmeyen,
romantiklerden gercekg¢ilige donmiis hemen de yok gi-
bidir.

Memleket meselelerini gercekten merak eden oku-
yucular, gercekgiler tarafindan aldatilmamaya, kan-
dirilinamaya baksinlar!

Romantik olduklarinr sezemeyen, bdylece de ken-
dilerini gercgek¢i sayarak kendi kendilerini aldatip
kandiranlar tarafindan herkesten once ( )

Boyle aliyoruz galiba...

Her c¢esit stirrealizmin, anlamsizligin kaynag,
gercgeklerden kagrnay:i kolaylastirmaktan baska ama-
" c1 olmayan romantizmdedir.,

GERCEKGCILIK NEDIR?

Diinyay1, insanlari, sosyal olaylar: anlayabilmek
icin, gergekten yola cikmak lazim. Gergege dayan-
mayan hig¢bir disiince, inang, yol ise yarar degildir.

Gergek degisen maddedir. Bu ytizden gergegi ise
yarar kilabilmek i¢cin her firsatta yeniden goézden ge-
¢irmek, yeni durumlan bilmek, yeni ver11er1ne go- -
re yemden Ol¢lip bigmek gerek.--

Gergekgilikle gergek disiciligin birbirlerinden ay-
rildiklar ¢izgi, gercekc¢iligin bilime, gercekten kackin-
- Iigin, duygulara dayanmasidir.

Degisen madde, demek, diinyada hicbir sey ken-
di karsitl1 olmadan varolamaz demektir. Maddenin de-
giskenligini, kendi karsit1 icinde tasimas1 meydana ge-
tirir. Buradaki karsitlik hali, biribirine yaklasan, bir-
lesen bir karsitliktir.
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Gercek¢i hicbir olayr kendi basina incelemez. Bi-
limsel goriis demek, bir olayl, basiyle ve sonuyle ele
almak demektir. Gergek¢i anlayista higbir sey ken-
diliginden varolmaz. Her olay oOteki olaylara bagidir.

-— Gergekcgiler, kendi dislarindaki gercekleri arayip
bulmaga c¢alisirlarken kendi gergekgilik gticleri-
ni de araliksiz denetlemek, izlemek, her.firsatta
yeniden yeniye gbozden gegirmek, zenginlestirmek,
yiizde yliz yanastirmaga ve orada tutmaga calig-
mak zorundadirlar.
 Biitiin sosyal ve kiiltiirel kazanglar gibi ger-
gekcilik de bir kere ele gegirilince bir daha kay-
bedilmez, yipratilmaz, ufalanmaz birsey degildir.

— Gergekgiligin list basamag1 insanin dis gergekler-
le ilgilenmeye baglamasi, onlar1 anlayabilmesi, ise

“ yarar hale getirmesi asamasi degil, kendisini tam
gercekci hale getirmeye dogru asamasidir.

'— Gergekcilik yiizdelerle élgilur bir gugtiir. Insan- -

" lar kendilerini dogrudan dogruya ilgilendirmeyen,
duygulariyla baglanmadiklar:1 durumlar, fikirler,
davraniglar insanlar karsisinda daha kolayca yiik-
sek yluzdeli gercek¢i davranis elde edebilirler. Bu-
na karsilik subjektif istekleri karsisinda ¢ogu za-
man acemi, duraklayici, diisik ylizdeli gercekgi-

" ler olahbilirler,

— Gergek¢i olarak bir Toman yazarken kullandigi-
miz gercek gilici baskadir, giindelik yasayisimiz-
da kullandigimiz gercek giicii bagka... ‘

O
Gergekeiligimizin glcunu 6lgmek icin dis objek-
tif gercgeklerle i¢ silibjektif isteklerimizin karsilastiril-
masi sart...

O
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Gergekgiligin zorlugu, gergeklerin kendi baslarina
tek yonlii olmayip, bizim iginde bulundugumuz du-
ruma gore degisken olmalarindan, bizim fikir ve ak-
siyon degismelerimize gore araliksiz degismelerinden-

Bu sebeple bir kere derinlemesine yakaladigimiz
gergekler ancak biz gok saglam yerdeysek bir siire
degismeden bize yararh olabilirler. '

GENE GERCEKCILIGIMiz

'GERCEKCILIGIMiZ! GERCEKCIi GORUS

GERGCEKCI OLABILMEK MUTLULUGU (Giicii)

Herkes gergekleri arar. |

Herkes gercekten yana olmakla 6gliniir.

Herkesin kendisine uygun gercegi, gercek goéri-
si, gergek anlayisi vardir. Hele iginde bulundugumuz
siralara benzer dalgal, karisik caglarda, insanlar ger-
geklere dogm atilirlar.

O

Gergekten yana olmak, Akil igin yol bir... sc")zﬁy-\
le uyusmaktr.

O o

Tirlii i¢ ve dig baskilarla Bat1 teknigini almaga

 Bir goriige gére, Osmanl Imparatorlugunun y:-
kilmas1 zorunlugunu-' ildn edisimiz, «Avrupa teknigi
bizden tstiin.»

Askerligini ¢oktan birakip isi c¢arsida esnafliga,
oglan oynatilan bozahanelerin kapisinda fedailige do-
ken Yenigerinin, «Bize Avrupa talimi gerekmez. Biz
destiye kursun atar, kegeve pala galariz»- sozii, gele-
nege gelisi-glizel baghlik belirtisi degildir.

Osmanli <Avrupa teknigi bizden ustiin» ger-
c¢egini gok zor kabul etmistir, Clinki gergegi kabul
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edince kiyametin kopacagini, basina diinyanin yiki-
lacagini Osmanli biliyordu. Cinkiu temeldeki iktisat
diizeninin boyle bir teknigi cekecek giligte olmadigimi
seziyordu. Zaten bu kabullenis gergek anlayisindan
gelmiyor, sirta inen sopanin acisindan geliyordu. Bu,
bir entellektiiel idrak degil, bir fizik reaksiyondu.

GERGEKCILIK USTUNE

— Bagka toplumlar gercekten kaginirlar. Bizim zibi-
dilar da gercekten kac¢maga yelteniyorlar. Onlar
belli gercekleri idrak etmisler de onlardan kacgi-
yorlar. Biz daha babamizin ev1ndek1 gercekten ha-
berli degiliz.

— Gerek Atatirkin nutkunda, gerekse Anadolu
Kurtulug Savasi’na dair yazilan 6zel, tiizel kitap-
larda, yazilarda bir siiri insan adi geger. O cag-
larda soyadi bulunmadig i¢in bunlarin kimligi
hakkinda hi¢ birimizin en ufak fikri yoktur. Bun-.
lar ne olmuslar? Aileleri, ¢ocuklan, yakinlar: n’ol-

- mus? Sosyal ~ ekonomik - politik durumlar1 nere-
.. lerde? Biitiin bunlar iyice izlenip bilinmedikce bu-
giinki sosyal - ekonomik - politik durum ustiine
-herhangi bir plan, bir yol aranip bulunabilir mi?

- Gergekten Kacqis

Insanoglu yiirekten istese de tam gercgekgi ola-
miyor. Kendinizi araliksiz denetlediginiz siralar zora-
ki gercekci olabilirsiniz ama eger gercekgilik butiin
varliginiza isleyip, suur altiniza yerlesip refleksleri-
nizi kolayca isletemiyorsa, ilk telasla dénemecte ken-
dinizi girtlaginiza kadar romantizme gémiilmis bulur-
sunuz. Gergege dogru kosuyorum sanirken sirtinizi
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gercege Qev1rmls ola.ra.k ucurumlara dogru kosar gi-
dersiniz :

Gercege karsi olmanin belirtileri sunlardir:
1) Olup bitenleri yilireginiz isterlerine uygun gor-
'mege cabalarsiniz! Bunun béyle olmadigini gdsteren
as1l olaylari, buytk delilleri gérmezden gelir, mini mi-
ni olaylar:, ( . ) seyleri zorlarsiniz.

2) \Bﬁttiin bigisizliklerden.

Millet olarak aklimizi gergeklere gore kullanaca-
gimiza, gercekleri aklimiza goére kullanmaga cabala-
maktayiz. .

Aklimiz da, suradan  buradan toplama, baska
amaglar i¢in séylenmis, gerceklerle tokusturulup 6lgil-

memis bir anonim akil,  bir hazir-akil, kalp akil...
kolay alkil...

*

Boylece, en gergek¢i oldugumuz zaman bile ger-
c¢ekleri bizimle ve isimizle hig -ilgili clmayan bir ak-
la gore degerlendirdigimiz igin sirilsiklam metaflzlk
bir uydurma diinyada yasiyoruz.

*

— Ah Abdilhamit, Anayasa’ya ihanet etmeseydi...
Onu ortadan kaldirmasaydi...

— Thanet mi etti?

— Allah, Allah! Bundan siipher mi var?

— Demek bu Anayasa son derece faydali, istenen
birseydi. Abdilhamit bu ¢ok faydali, herkesin ¢ok

~ istedigi bir seyi, ihanet ederek kaldirdi

— Canim kaldirmaz olur mu? Tarihe yaziyoruz. Ger-

cek bu!

HE



— Peki! Herkesin istedigi faydal bir seyi bir tek Ab-
dilhamit nasil tutup kaldirir? Bu glicii nereden
bulur? Yabana bir giic mi kullandi, bizden bir
giic mi? Herkes isteseydi elbette kaldiramazdi
Sakin herkes istememis olmasin! Eger bazilarimiz
" istemediysek, kacta kacimiz istemedik? Istemeyen-
ler isteklerini nasil bir yolla bize kabul ettirdi-
ler? isteyenlerle istemeyenler karsilastigl zaman,
iste higbir fikri olmayanlar kagta kac¢t1? Neden
iki taraf vatan - millet meselesinde 6lim - dirim
kavgasina girdikleri zaman bu fikri olmayanlar,
hem fikirsiz .yakalanmis oluyor, hem de 1t11kten
yana cikmiyor?

Gerceklerl akla gore kullanmak Ola.ylarl a.khml-
za gore degerlendirip, aklimiza uymayanlari hemen
unutmak. Uydurmaya mecbur saydiklarimizi gézgére
degistirmek, carpik, bilim metodunu kullanmadan sa-
“ dece toplumun meselelerini anlamak, hi¢bhir sey anla-
mamaga karsi, birsey anlamis olmaktir ama, insani
anlamak degildir. Insan1 anlamadan da toplumu anla-
yan ferasetliye simdiye kadar sanatta hi¢ rastlanmadi
Namik Kemal'in, Vatan - Millet - Hiirriyet severlikte
eseri degil, nami kalmastir.

Daha eserlerini didiklemege baslamadik. Bunlar:
6numiize aldigimiz zaman toplumun meselelerini ka-
basindan anlayip almanin sanatgi bakimindan higbir
ise yaramadigin1 gérecegiz.

idealler ancak gercgekleri aradig: -kadar; gercekle-
ri bulmaga yardimc: oldugu kadar faydalidir.

O
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GERCEKCILIK

Gergeklerin dis goriintileriyle yetinmek, gercek-
lerden kagmanin en sefil bigimidir.

Burada karamsar romantizmden daha berbat bir
olduriacualuk vardir ki o da, birgoklarinin kendilerini
bu basamakta gergekten gercek¢i saymalarindan ge-
lir. ~

— Gergek gercgekgilik

— Yalanc1 gercgekeilik

Gergekcilik, tek insanda oldugu gibi, toplumlarda
da cok Onemli bir gelismedir. Asamalarin temel sarti-
dir. Insanlar icin oldugu kadar toplumlar icin de, ken-
dilerini romantizme, hayalperverlige, gergekten kag-
maya bilerek kaptirmak biliyik tehlike degildir. Asil
buyiik tehlike, tek kisiler igin de, toplumlar igin de,
kendilerini, gergek¢i olmadiklar: halde, yuzdeyuz ger-
cekci saymalarindan gelir.

- En biuytk yanilmalarnn kaynagini, bu yalanci ger-
cekcilikte aramali... Clinkii kendisini yalanc1 gergek-
cilige bilmeden kaptirmis insanlar gibi, buna hi¢ kus-
kusuz, kendisini kapip koyuvermis toplumlar da, bu
cizgide, butiin kurtulus, kendilerine gelsin imkanlari-
n1 kaybetmis olurlar” Bu yasama c¢izisinde, sayili is-
tatistikler, sayilara dayanan planlar basta olmak iize-
re, fizik kanunlary, hattd kimya formiilleri, tabiat bi-
limleri bile gercege karsi isler, yalanci gercgekeciligi
.glglendirir, insanin ve toplumun kendisini gercege
kars1 aldatmasimi saglar, surdurur. '

Gergegi suuraltiyla arayabilmek. Isimize en ya-
rayan teklifte bile, gergcek disihig tedirginlik halinde
sezmek...

1 — Gergekten kacmak ileriye, geriye (sebep-

leri)
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2 — Toplumun temellerinde, ekonomik miinase-
betler yerine tabu’lar, gerqek ustl inanglar
olmasi.

'3 — Gergegi arastiracak araclar. (Dil). Kelimele-
rin kokleri. Somiirgecilik kelimesinin tliretme
isinde kok anlayisi. (Imar etme - Sémiirme).

4 — Descartes’in gercek anlayisi.

5 — Ceviri c¢agl - Derebeylik (Feodalite kelime-
sinin kokuni arastirmadan kullanmaga yel-
tenmek.) - :

6 — Marx’ta Dogu. Birka¢ kelimeden ibaretken,
Marzxcgilarin aramamasi.

GERCEKCILIK

1 — a) Bizdeki o6zelligi: Herkes kendi degisen gerge- -
" gini arar. Bizde bir de batilasmadan gelen alda-
tilma belas1 vardir. Biz ¢ogu zaman kendi gerce-
gimizin yerine batidan aktarilan seyleri koyanz.
Bunu da ¢ogu zamen farkina varmadan yapariz.
(Gergek zaten degisken oldugu icin zor tutulan,
zor anlasilan, anlagilirken yeniden degisen bir-
seydir. Bunun bir de yabanci gercekle yer degis-
tirir halde olmasi, gercekci Turk sanatcisinin isi-

ni ¢ok zorlastirir.

b) Batilasma, bilmediklerimizi almak anlaminda
isimize yaramas1 gerekirken bizim igin bir de,
bildiklerimizi birakmak, yani unutrhak geregi ha-
line getirilmistir. Boylece, iyi bilmemiz, kolay
6grenmemiz gerekli olan gergeklerimizin yerine,
ZOor sezmemiz ve zor Ggrenmemiz olagan olan ya-
banc1 gercekleri koyarak, gercekci olmak imka-
nimiz1 busbitiin zorlastinyoruz.
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c) Bir sanatci igin gergegi sezmek ,eser yazar-
ken gercek olciilerini kaybettigini sezmek, suur-
dan once suur altinin isi olmalidir. Ancak bizim
gibi kisa bir tarih doneminde, hemen hemen dis
baskilarla zorlanarak, bir yabanc kiltir, bir ya-
banci gercgek oOlg¢ist- almak zorlugu altina soku-
lan toplumlarda, kendi gergegimizi yitirmemek,
kendi gergeklerimizden yararlanmak, suuralti
gercgekciligi ile miimkiin olabilir. Ben buna beyin
gergceginden daha sasmaz, daha uyaric1 deri ve

. ruh gercgekciligi diyorum. Konularimi, insanlarn-

n1 arastirmada, boyle bir sezgi giicii elde edeme-
mis dogulu sanatcgilarin isleri gergekten gok zor-
dur. .

d) Sadelestirilmesi (Ozlestirilmesi) yari okumus-
lann keyfine ve bilgisizlikten gelen korkmazlhi-
g1na birakilmis ‘bir dil ile gergek¢ilik yapilamaz.

Ciddi gercgeklerin yakalanmasi, aciklanmasi
ve okuyucuya ulastirilmasi, anlamlar: ve koékleri
bilgisizlerin keyfine birakilarak altiist edilmis bir
dille kesinlikle mimkiin degildir.

‘Saglam gergek ancak saglam dille anlatilir ve
anlasilir. Bizdeki dil devrimi, hemen de bitiin,
devrimlerimiz gibi, gercek bilimsel temellere de-
gil, kolaya ka¢ma hastaligimiza dayanir.

Dil Gizerinde dikkatle ve bilimsel 6lgiilerle dur-
manin bagka bir sey oldugunu séylemek elbet-
te gereksizdir,

e) Batidan, gergeklerimizi yakalamak, incele-
yip elestirerek onlara akil erdirebilmek igin bati-
dan ara¢ almak (Metot almak) bagka birsey, 'bi-
limsel gercgekler, yani sonuglar hep birdir diye
kalip almak baska birseydir. Ikiyiiz yildanberi
bize zorla kabul ettirilmek istenen, bizim birta-



kim aydinlarimizca da kendilerini ve gevreleri-
ni zorlayarak kabul edilmek istenen, batidan ka-
lip halinde gergekler aktarmak, sonra memleke-
timiz tarihinde, yasayisitmizda birtakim uydur-
malarnmizi bu gergeklerin benzeri olduklarin is-
pata calismaktir.

2 — Tirk romani, romanda milli dram anlayis1 me-
selesi.

3 — Romanlarinmiz iki gurupta toplanmiyor. Koy - sehir -
halk, maksat Tiirk insaninin cevherini bulmak-
tir,



TOLSTOY'DA NEDEN DURAKLADIM?

Tirk romancisinin ¢ilesi konusunda verdigim bir
konferansin sonunda bana, sizce <Hangi romancilar
en biiylktiir?> diye sordular. Duraklaya duraklaya
saymaya bagladim: '

— Cervantes, Dostoyevski, Stendhal Balzac, Go-
gol, Flaubert, ( ), ( ), Abbé Prévost. Bi-
raz disindim: — Evet... Iste bu sekiz kisi.

— Ya Tolstoy?

— Tolstoy mu? Hayir!... Tolstoy en biiytiklerin lis-
tesine sanirim! Evet! Giremez. ‘ -

— Neden? diye tstelediler. Bu sorunun o giin der-
me gatma olan karsiligini bu yazimla derleyip topar-
lamaga calisacagim.

*

Tolstoy’'da hersey’ Kral gibi baslamis, Peygamber
gibi bitmistir. (Tevrat'in Kral -Peygamberleri gihi de-
gil, Kral olmayan Peygamberler gibi...)

Kralligy buytk toprak sahibi olusundan geliyor
sanirim. Peygamberligi de sinir tanimaz bencilligin-
den...

Tolstoy, romanciligini, Kralig1 ile Peygamberligi
arasinda oldirmius, bahtsiz bir sanatcidir,

Buyik sanatcilarda biraz Krallikla biraz Peygam-
berlik yok degildir ama, onlar bunlar1 sanat platfor-
mundan disariya tasirmadan, sanata yararh kilmag:
becererek kullanmislardir.
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Biitlin insanlar1 sevmeye giden sahici yolun, cev-
remizdeki insanlar tek-tek sevmekten gectigini, bile-
memek, Tolstoy i¢in, sahiden bliylik baht51zhk sahiden
buyuk bllngIlektlr

) *

Her Kral biraz Peygamber, her Peygamber biraz
Kral'dir, Bunlar hayatlarinin kendilerine ait olmadik-
larina inanmis kisilerdir. Asir1 insancil goérinmeleri
zenaatlarinin zorunlugudur. Aslinda smirsiz bencil-
liklerini saklamaktan baska birsey diusiinmezler. Bu,
bencilligi saklama, her Kral'da, her Peygamber'de yiiz-
deyliz vardir. Krallikla Peygamberlik insanoglunun
benliginde erisebildigi en korkung gelismedir.

Her Kral, her Peygamber, bencilligine simsik: bag-
I1 oldugu halde, insanlarin iyiligi icin kisiliginden geg¢-
mis gérinmeye ugrasan bir bahtsizdir. Krallarla Pey-
gamberler hikayelerinin insanlar tlizerindeki sarsilmaz
etkisi, bunlarin kisiliklerindeki gelisineden — insan
dramindan — gelir. ‘

Her mucize fikri, karsidaki insanlar igin ¢ kere
insan disiysa, gosteren Kisiler ig¢in yiiz kere insan di-
sidir. Mucize fikri ne goOstereni, ne goreni higbir za-
man inandirip rahatlatiﬁlrmamlstlr, tersine, kuskulan-
dirip tedirgin etmistir.

Bu sebeple ancak hastalik derecesinde bencil olan-
lar Kral - Peygamber numarasina ¢ikabilirler. Bunla-
rin insanlar tizerindeki etkisi, basarma umudunun az
olmas1 derecesinde artar. Kalabaliklarin ayn1 duygu-
larda birlesmeleri, bu etkiyi ayrica arttiran bir clay-
dir. Bu yuzden Krallarla Peygamberlerin isi tek Kkisi-
lerle degil, kara kalabaliklarladir.

Tolstoy, romanciligl, ruhunun gizliliklerini mey-
dana vuracak korkusuyla birakmistir. Bu korku din-
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_yanmn en korkung bencilligidir. Caginda, Peygamber
olarak, diinyanin her yerindeki, her gesit serserileri et-
kilemesi rastgele bir is degildir. Cilinki her serseri
‘bencildir.

Tolstoy biitiin 6mriinde hi¢ kimseyi, hattd xendi
.kendisini bile sevmemis gibidir. Clinkiu Krallarla Pey-
.gamberlere boyle bir hak taninmamistir.

Sahici sevmmek ancak tek tek Kkisileri sevmektir.
- ‘Oysa Krallarla Peygamberler ancak kalabaliklar: di-
suntrler. Kalabaliklarin faydasina calismaga kendi-
lerini alistirirlar. Kendisi de olsa tek kisiyi sevmek,
Krallarla Peygamberlere yasaktir. Bu sebeple, Krallar-
Ja Peygamberler, akillarinin bir an dalginlasmasina,
insancil bir umudun kat1 gergekleri asarak bir atilim-
da gelecek mutluluklara dogru yurumesme meydan
vermemege cabalar dururlar.

Tolstoy, biitin omrinde . duygulanndan korkung
derecede kuskulanmis, duygularimi ¢gocuklugundan be-
ri gaddarca baski altina almistir. 30 yi1l emek verdigi
sanatl birakmasi, duygularina karsi yenilme korku-
sundan bagka bir sey degildir.

*

Tolstoy’'un, sanatg1 i¢in zorunlu olan bu en kolay

isin Ustesinden gelememesi, biraz yasadigl ¢agin ger-

..geklerle ilintisi, kendi kisisel sosyal durumu, bir de,

Dostoyevski ile ayn1 zamanda yasamak bahtsizhigina

ugramasi yluziindendir, Hersey onu Peygamberlige di-
surdi.

- Tolstoy'un olusu cagindaki sosyal - ekonomm du-
rumu, kendisini ister istemez, Kral - Peygamber ol-
maga goturecekti. Daha ¢ocuklugunda glinliik tutma-
ga baslamasi, kisiligine verdigi anormal degeri gos-
terir. Kisiliginin diinya insanliginin mali olduguna ta
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bastan inanmisti. Gunlik tutmasi, ruhunu agiklama
zorunda bulunduguna inanmasindandir. Resmen ya-
pilmis bir agiklamadir. Uniformalidir. Bastan basa nu-
maralarla, uydurmalarla, kcrunmustur.

Tolstoy, ondokuz yasinda okuldan ¢ikinca bir def-
ter almis, hesabini iyi bilen, hesabini edebilmekten
bagka cikar yol tammmayan bir tiiccar gibi hayatimn
gelirini, giderini yazmig, her firsatta, karini, zararini
iyice Ol¢ciip bi¢gmistir.

Bu defterlerde hi¢bir zaman acik yturekli degildir.
En insafsiz agikyilrekliligini bile kiigiik karlar: igin
kullanmis, bdylece en acikli kugclkliklerini bile de-
gerlendirmenin yollarlm 6mru boyunca aramis dur-
mustur. Bakin nasil?

«Hicbir zaman iyi insan olmadim. Iyi - dogru ol- -
maga calistim o kadar... Higbir zaman merhametli de-
gildim, Bu zamana kadar dagittigim sadaka (her giin
evine siiri sturu dilenci gelirdi) eskiden Moskova'da,
kumar oynadigim geceler bir tek kagida oynayip bir
defada kaybettigim paranin yarisimi bulmamistir. Dos-
toyevski’ye, mulitag¢ oldugunu bildigim 200 rubleyi hig
bir zaman goénderemedim. Oyleyken biitiin diinya be-
ni, insanlara acir, cnlara yardima kosar, biliyor.»

K

Topraklarin toprak koélelerine dagitilmasindan ya-
na oldugu halde, topraklarimi karisina bagiglamisg, bu
yolla bitin sorumluluklarindan siyrildigina kendini
inandirarak rahat yasamaistir.

Bu apagik kaytar: onu Peygamber sayillmaktan ali-
koymadi1 ama, yasayisindaki rahatlik hi¢ de imrenile-
cek bir sey degildi. Yaslandikc¢a, roman yazdig: za-
manlarin mutlulugunu o6lesiye aramis, bir tiirli ele
gecirememistir. (Yazihanesinin gizli géziinde, bir tir-
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I bitiremedigi roman karalamalari vérdl Bunlan giz-
lice gikarir, tamamlamaga calisir, beceremedlkcJ de-
liye dénerdi.)

' Tolstoy'un giinliklerine yazdig1 korkung feryatla-
rinda, en korkuncu bence sudur:

«Cevremdeki insanlar1 sevecegime, bilitiin insanlh-
g1 sevmeye yeltendim. Bana yardim et, Tanrim bana
yardim et!» ' :

“Tolstoy’'un gergek¢i romana ne kadar dogru basla-
digina, bakiyorum da, nasil olup bu kadar yanmld:gina,
bencilligin kendisini bu kadar yaniltmasina nasil olup
bu kadar meydan verdigine sasiyorum.

Savas ve Bansi yazarken, savas meydanlarini,
elinde Genel Kurmay haritalaryle gilinlerce dolasmuis,
sag kalan savasgllarla uzun uzadiya goérismius... Ar-
sivlerle bogusmus... Boylece yalniz yazili tarihle, bili-
nen vesikalarla yetinmemis, gercek romann istedigi
seyi, bilimi zorlamay:1 idrak etmis... Béyleyken, ger-
geklerin kendisini sapitmaktan alikoyamamas: hep
Kral - Peygamber olmaya 6zenmekten geliyor. Sanati
kendisine yeter bulamamak oOlgilsiizliiglinden...

*

Tolstoy’'un diizenli, kusursuz, eski Yunan'in hey-
kelleri gibi romanlar1 aydinhktirlar. Bu saglam, di-
zenli, kusursuz eserleria aydinlig) insanin ruhunu 1sit-
maz. Bir ilkbahar aydinlig1 degil, bir sonbahar aydinli-
&idir. Yasama haberi vermez. Belki de hep inatla Tols-
toy i¢in gelmekte olan kisi -bir gesit 6limu- hatirlatir.
Sanki bu kistan sonra bir daha hi¢ bahar gelmeyecek-
tir. Aydinlattig1 sthhatli gerceklerin temellerinde san-
ki gizli bir hastalik vardir.
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- Tolstoy’'un romanlarindaki diinyalar, riiyasiz, hiul-
yasiz, geleceksiz, acimasiz diinyalardir. Insamn ilikle-
rini donduracak kadar bos, 6li diinyalar. Allahsiz diin-
yalar... Tolstoy, blitliin émriinde '‘Allah meselesini, Dos-
toyevskinin tersine, ruhunun Allahsizig1 yliziinden,
bir olura baglayamamistir. ' ‘

Tolstoy, biitlin 6mriinde sanki hi¢bir an, sahici in-
san sevinci sarhoslugu duymamistir, yiregi hic. kimse-
ye, hatta kendisine bile, hi¢ bir sugu bagislamamistir.
Tolstoy'da gercekcilik, umuda dogru degil, hep umut-
suzluga dogru gelisir. '

Tolstoy'da sanat, kiliselerin loslugunda, eski kap-
lara siginmis sarhos etmeyen vaftiz sulari gibidir. Bu
suyun dibi gérinir ama, bir gériinmez bulaniklig: var-
dir. Sn elmak giclni yitirmigtir. Susuzlugu gidermez.

Tolstoy’da gergekler insancil degildir. Kotiilikle
bogusma glcilinilzi tazelemez. Tolstoy'un romanlarin-
da insanlar degismez kaderlerine mahpusturlar. Ruh-
lar1 kendi karanliklarindan kurtulamaz. Romanlarin-
daki aydinlik, roman Kkisilerinin ruhlarindaki karan-
f1z1n disinda durur. Ruhlar1 bir an bile aydinlatmaz,
1sitmaz. (Oysa Dostoyevskinin karanliklari, yasadigi-
miz diinyanin bildigimiz karanlhigidir, Dostoyevski'nin
kisileri, zaman zaman karanliklari sarsar, aralar. Bu
151Za kavusma bir an bile siirse sahici umuda kavus-
mus olur. Dostoyevski, insanin insana giivenini taze-
leyen buytlk yazarlardandir.)

*

Umarim ki, en biiylik saydigim sekiz romanci ara-
sina Tolstoy’u koymakta neden durakladigim biraz
anlasilmistir. .o

*
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Ellinci 6lim 'ylhm andigim bugiinlerde, Tolstoy'w

bir daha disiindim. Elbette bliyik yazar... Ama, Dos-.

toyevski'nin dizlerine yetisemiyecek biiyiliklerdendir,

Dostoyevski de toprak beyi olsaydi, belki kurnar- "f
baz Tolstoy’a 200 ruble géndermezdi ama, eminin ki, -
bunu kurnazca defterine yazmak yoluyla agik yirek-

lilik gosterisine kalkmay:1 da onuruna yediremezdi.

Yani daha insan kalirdil. Clinki Peygamberlige her -

yelteniginde biraz gocuk safligi oluyor. Insan dram: -

 bile degil... |
*

Tolstoy’'un romanlarindaki diinya, v‘roman kisileri~
nin diinyas1 degil, kendisini diinyalara diizen vermek-
le 6devli sayan bir Kral - Peygamber’in diinyasidir. Bu

sebeple Tolstoy roman diinyalarini yasanmis gergek--
leri alip bunlan degistirerek meydana getirmemis,
onlara kendi gériisiinii yiklemek yanlhighgina dismuis- |

tar.
v* .
Tolstoy icin en biyitk bahtsizlik, kisiligini ilgilen-

dirmek lazimgelen inanclari, wuluslari, denemeleri ro-.

manlarnnin 6zel yasalariyla karistirabilecegini sanma- -
sidir. Oysa sanat, biatin buylk varlklar gibi kiskang-

tir 6fkelidir. Hoggérmez. Kendi yasalarindan bagka hig-
bir yasa tanimaz. Aslinda insanliglr mutlu kilmak igin

meydana geldigi halde, ancak kendisini diistiniir. Clin-

ki bitiin umduklan ancak kendisi varoldukca — ya- |

sadlkqa — elde edilebilir.
%

4

Sanatg¢inin en son imrenecegi meriebe Peygan{ber-—‘ ‘:
liktir. Sanatq ayaklan yerde olmak, ayaklari yerde:
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olanlarla beraber olmak zorundadir. Sanatginin kanat-~
lar1 6nce sanatgiligl, sonra sonsuz galisma glcudir.

*

Tolstcy, sanatg1 kanatlarini birakip Peygamber ka-
natlar: takan, insancil umutlarini Peygamberlerin
umutsuzluklariyle degistirmeye kalkan bahtsiz bir sa-
natgidir. Kendisini buraya iten, bir tirli yenemedigi.
bencilligi omustur. Bencilligini anlamis ama, ondan
kurtulamamistir. Zaman zaman evinden kagmaya.
kalkismasi, aslinda kendi gem almaz bencilliginden
kacmaya ¢abalamasindan baska birsey degildir. ’

Bu yuzden Omri, korkung bir tedirginlikle kendi-~
sini yoklamak, kendisini seyretmek, kendisine akil er-
dirmek didinmesiyle ge¢mistir. Kendi kendisini tiike-
tene kadar, kendi kendisinin gece giindiiz uyanik, aci-
maz noébetcisi oldu. Bencilligi bir an dinlenmeden da-
marlarinda akar, yiireginde vurur oldugundan, bitin
omriinde kendi kendini kontrol i¢in vahsi hayvan ter--
biyécisi kirbacini ruhunun tuzerinde sallamis ve bir
vurmustur ki bu kirbag, bencilligini sindirecegine, her
zaman birkag¢ kat arttirmaga yaramistir,

TOLSTCY'DA NEDEN DURAKLIYORUM?

Tolstoy’da her sey son derece gercek... Gergekten
daha gercgek... Hergey son derece hesapli.- Hersey o
kadar gercege goére hesapli ki, romanlarinda, roman-
cis1z gergekler, tek baslarina yagiyor gibiler... Tolstcy”
un romanlarinda, atlamalar, diisip kalkmalar, yere:
gecgip gékylziline ¢gitkmalar yok .(Siir yok) Ahlaksizlik
bile hesaph bir ahlak diizeni iginde... Insan ruhlarmna.
Tolstoy, yukariya dogru, Cennete - Gokyliziine dogru

. girmiyor, asagiya dogru (Cehenneme - Yerin dibine

230«



dogru) giriyor. Tolstoy'un romanlar1 en eski sairlerin
tek diizenli 6lmez destanlarina benziyor. Tolstoy'un yu-
kariya dogru cikmasi, usta bir dagcinin duraklayarak,
ihtiyatla yilkselmesi gibi, hesapl, 6l¢iip bigmeli...
Yizdeytuz tehlikesiz.. Cikildikga 1s18a yaklasiyorsunuz,
( ) goz genisliyor. Her nereye baksaniz akill1 bir
g6zun sectigi irili ufakh gercekler... Bunlardan, bliyuk
bir calisma gliciiyle, tiikenmez bir sabirla meydana ge-
tirilmis bir mozaik diinyasi... Beher boyali tasi bir
idrak edllmls gercek -olan bir mozaik dunya51 Ay-
dinhk.. -

Aydmhk ama diyor Stefan Zwelg, 11kbahar yaz
aydinlig1 degil, besbelli bir sonbahar aydinligi.. (Ruh-
suz ama sihhatli gergegin ruhsuzlugundan gelen has-
ta aydmhgl K. T) ‘ -

Bitiin insanlarinda, manzarala,rlnda,,ger(;egin soO-
guk aydmligl hakim... Bu aydinhk ytregi isitmiyor,
yasama hizi vermiyor. Tersine sonbahardan sonra gel-
mekte olan kis1 — bir ¢egit mukadder 6limu — hatir-
latiyor. Inatla hatirlatiyor. Bu aydinhikta éniimiizdeki
kistan sonra baharin gelecegini umamiyoruz. Tolstoy’-
un diinyasi, riuyasiz, hiilyasiz, geleceksiz bir diinya,
gaddar bir dinya.. Korkun¢ derecede bos... Allahsiz
bir diinya.. (Tolstoy biitiin hayatinda Allah meselesini
.ruhunun Allahsizhigindan dolayr halledememistir,
Dostoyevski'nin tersine. K.T.)

Dostoyevskinin karanlig1 aslinda yasanan bir din-
yanin gergek karanligidir. Tolstoy'un donmus aydinli-
gmin ruha verdigi aralanmaz karanlik degil... Dosto-
yevski’de bir an insan ruhu, korkung¢ Dostoyevski ka-
ranligim sarsar, aralar, 15181 gériir. Bu bir an bile siir-
se sahici, umutlu 1s1ktir. Insamn insana giivenini taze-
leyen sahici yasama.sevinci...
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Tolstoy’'da higbir insan sevinci sarhoslugu yoktur.
Hicbir bagislama yoktur. (isa miistesna, 6teki Miislii-
man Peygamberlerde oldugu gibi...) (Tolstoy’da ger-
cekgilik biraz da umutsuz Misliman gergekgiligi KT.)
Tolstoy'un sanati, durgun, tatsiz, sarhos etmez bir kut-
sal vaftiz sular1 gibidir, Dibi gorlinilir ama insana serin
lik vermez, susuzlugu gidermez. Tolstoy’da giindelik
gerceklerin Ustiine ¢ikan umutlu insan dislerine rast-
layamazsiniz. Hayal kurarak biran mesut clamazsiniz.
Sanatin mutlu, umutlu gilizelligine erisip, yasamanin
kota kata haklkatlerlyle bogusma glcunilizli tazeleye-
mezsiniz.

Tolstoy'un romanlarinda ' insanlar gerceklerden
gelen degismez kaderlerine mahpustular. Ruhlar ken-
di karanliklarindan kurtulamazlar. Tolstoy'un sana-
tindaki donmus, soguk aydinlik, insan ruhundaki ka-
ranhgin disinda durur. Ruhlan hi¢ aydinlatmadan...

Tolsoy romanlarinda bizi, ylzimizi guldiirme-
‘den, yiregimizi sevingle tirpertmeden dugtindurar. (bi-
lim gibi) Bize saadet vermez. .

Tolstoy, bilitlin 6mriinde sanki hig k1msey1 blzzat
kendi kendini bile sevmemis gibidir.

Tolstoy, aklinin biran dalginlasmasina, gercek ile-
risi bir beseri duygunun elbette var olan gelecek saa-
detlere dogru hayal kurmasina meydan vermemekte
korkun¢ derecede kiskangtl. Mesut edici hayalden so-
nuna kadar kuskulanmis, bundan sonuna kadar kag-
miastir. 30 yi1l emek verdigi sanat1 birakmasi, bu yolda
hicbir cikis noktasi1 hicgbir isaret, hicbir aydlnhk gor-
memesindendir.

O

Her biiylik sanat, insanliga faydasini, blayukligl
olgliistinde mutlaka getirir ama, bizzat sanat¢inin ru-
hunda gelecege gtivenme hizi basindan beri varolma-
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Iidir. Bu sanat¢i umududur ki biliyiik sanat eserinin
bliyikligi dl¢isiinde mutlaka getirdigi faydalihg:, in-
sanlarl mesut eden duygulu idrake ulastirir.

O

Tolstoy'un ihtiyarlikta insanlarin saadetini ideal
ahlakta aramasi, gergekte veremedigi umudu, hayati
degistirmekle vermeyi denemeye kalkmasindandir,

Tolstoy, sanatinda gercgekleri alip bunlardaan bir
ileri sanat diinyas1 meydana getirememistir. Bunu 6n-
leyen, Tolstoy'u donmus bir aydinhgin altinda hesapl
bir gercek tesbiti ¢izgisinde birakan yoksulluk, kendi
ruhundaki hiilyal: ileri, umutlu sanatg1 giiciiniin yok-
sullugudur. (Tolstoy her zaman gerici kalmis, bu ge-
ricilik sanat sekillerinde de onun yakasin1 birakmamis-
tir.)

Anna Karenina'da eskinin kétiiler cezalarini mut-
laka gekerler inanci bir kere daha acikcga ispatlanmak
istenmistir. Buradan ise baslayan Tolstoy giderek sa-
natl, dini gergeklerin ispatcisi olarak kullanmak yan-
lishgina kadar dismustir., ,

Boylece Tolstoy’da sanat eseri degerini gittikge
kaybetmis, budalalara giydirilen bir hazir kaftan ha-
line gelmis, bu degisme — ya da bu gidis — asil sa-
natc1 Tolstoy’'un kendi iginde kendisi igin cereyan et-
tiginden, metafizik doktrinci Tolstoy, sanat¢1 Tolstoy'u
hi¢ acimadan 6ldirebilmistir.

O S

Sanat da biitiin kutsal varliklar gibi, hosgorir de-
gildir, Kiskang ve 6fkelidir. En korkung octi, kendisi-
ni inkar edenlerden, anlamaga calismayanlardan alir.
Bir zamanlar en c¢ok sevip simarttig1 sanatgilardan
bile glcilini gekip soker. Glicli yliregi 1sitan, ruha
umut veren aydinligidir. Bunu mantigin — zekanin —
donuk, cansiz 1s1g1yle degistirir. Bu 151k gittikge ka-
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linlasan dondurucu ak dumandir. Yolu izi kitler. Umu-
da varan ¢ikis gecidini kaybeder.
O

Tolstoy'un sonralan Savas ve Barigh kotiilemesi,
bu romani zararli saymasi, yolunu ne kadar yitirdigi-
ni gostermesi bakimindan sanatgilar igin ¢ok 6nemli-
dir. Tolstoy, kendisini ahlak despotluguna kaptirdig
derecede yaratici sanatciligindan, dehasinin temel ele-
manindan uzaklasmistir.

Sanatgl, ayaklan yerde olmak, ayaklar1 yerde olan-
larla beraber olmak zorundadir. Sanatginin da kanat-
lar1 vardir ama bu kanatlar topraktandir. '

. O : :

Sanatgi igin en buyik bahtsizlik, kisiligini ilgilen-
diren inang¢larn, bilgileri, -buluslan sanat eserinin 8zel
kanunlariyla karistirmaktir.

Sahici buyik sanat egoisttir. (hodgamdir) Kendl-
.sinden yani sanat eserinden baska hi¢bir 6nemli sey
tanimaz. Sahici biiyik sanatgl, bahtiyar etmek igin
yazdig1 insanhgin kaderini degil, ancak eserini disu-
nir. ' »‘

Sanat kanunlarindan uzaklasan Tolstoy, insanla-
ra Peygamberce yardim etmeye cgabalar olunca, Oyle
bir drama dismiistir ki, sanat eserlerinde yarattig ki-
silerden hig¢ biri zavallihkta ve acxkllhkta kendisine
erisememislerdir.

O A
Tolstoy'un olusu, kendisini ister istemez Peygam-
berlige gotiirecekti. Daha g¢ocuklugunda gilnliik tut-
mas), kendi kisiligine verdigi tistiin degeri, hatta tut-
kunlugunu gosterir.
Tolstoy, yarattigl kisilerindeki canliligi, ¢ok sev-
digi kendi kisiliginden asirnlmis sayacak kadar hod-
gamda.
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Asin insancil olmaya g¢abalamasi, ruhundan séke-
~medigi bu asin hodgamlig1 biraz olsun yumusatmak
gayretinden basgka birsey degildir. Bu gayret biitiin
Peygamberlerde azcok vardir. Peygamberlik, insanin
kisiligine verdigi ( ) 6nemin en hasta, en acik-
11, en sefil mertebesidir. ‘

Dostoyevski'deki korkunc¢ hainligin, hayatinin sa-
sirtic1 6zelligine ragmen, ruhunda hodgamliktan hig-
bir eser bulunmadigini gésterir. Eserlerinin ylzdeyiiz
beseri — insancil — olmasi bundandir. Sanat¢inin hod-

.gamhig1 da, kisiligindeki hersey gibi insancilligin yiiz-
deylz emrinde bulunmak lazim...

Tolstoy'un devrinde, dinyanin her yerindeki, her
cesit serserileri etkilemesi rastgele bir is degildir. Cun-
ku her serseri hodgamdir,

Ancak hastalik derecesinde hodgam olanlar Pey-
gamberlik numarasma cikabilirler, Bu numaranmn ig-
reng gilincligini farkedemezler. Ciinki her Peygam-
berlik davranigi, aym1 zamanda ilerlemis bir aptallik
davranmsidir.

Kalabaliklarin mesut olmasini, anonim - uydur-
ma kisilerle - kuklalarla - oynamakta aramak, Pey-
gamberlige yeltenen avanak sanatcilann isi... (Ama
bir bakima ¢ocuk avanakligi...)

Tolstoy, «Kendimi dinlemesini 6grenmek istiyo-
rum» sOzlinli gunliigline yazdig1 zaman 19 yasinday-

- d1. Oldiigi 83 yasina kadar hep bunu égrenmege ca-
balamis- durmustur.
O
Her Peygamber, kisiligine simsiki1 baglh oldugu hal-
de, kisiliginden ¢ikma zanaatini se¢mis bahtsiz bir in-
sandir. Peygamberlerin — Peygamber hikayelerinin —
insanlar tuzerindeki bunca yuzyillik etkisi, Peygam-
berlerin kisiliklerindeki insan dramindan gelir.
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Insanoglunun Allah idraki, — 6lim idraki gibi —
korkung bir gelisme, korkunc¢ bir insan drammdir.

Her mucize fikri, insan disidir, Yani kutsal bir in-
san dramidir. Inandirip rahatlandirmaz, tersine kus-
kulandirip tedirgin eder.

: O

Tolstoy, «Tabiat1 seviyorum hele beni simsiki sar-
dig1 zaman» demis. '

Gorki: «Tolstoy insanligin insani...»

Tolstoy, ruhu ‘kanatsiz — ruhu diimensiz — insan-
lardandi. Bu yizden kendi kendinden — hodgamli-
gindan — hi¢ bir zaman kurtulup kacamamistir. Son
Ginimiin Kagisi evinden degil, kendisindendir."

Omru, korkung bir tedirginlikle kendisini yokla-
mak, kendisini seyretmek, kendisine akil erdirmek ga-
balamasiyla gecti. Kendi kendini kendisinde tiiketene
kadar kendisinin gece gilindiiz uyanik nébetgcisiydi.

Hodgamligl biran dinlenmeden damarlarinda do-
. lasmis, kalbinde vurmustur. Her kitabinda kendi ken-
dini aramak, her an elinden kagirmakta oldugu ken-
di hayatini tutup durdurmak gayreti goérilir.

: O

Tolstoy, kendisinden ne kadar bikmadan, usanma-
dan konusmussa, agiga vurmussa, Dostoyevski, kendi-
sini o kadar unutmus, o kadar gizlemistir.

Tolstoy ondokuz yasinda okuldan cikinca bir def-
ter almig, bir ticcar hesabiligi ile, kendisinin énemli .
kisi oldugunu, 6nemli bir kisinin yasayisini ginti -gi-
niine kaydetmesi lazim geldigini defterin basina yaz-
mistir,

-

O
Tolstoy'un egoizmi, biitiin émrinde mazoizmle ka-
risik yasayip biyumius, Tolstoy biitin émrinde kon-
trol kirbacini ruhunun uzerinde sallamaktan biran .
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bile vazge¢gmemistir. Bu kirbag gélgesi, hodgarﬁllktan
kurtulmak i¢in degil, hodgamligini daha da guglen-
dirip mukemmellestlrmek icindi.

O .

Car Nikola II: «Rica ederim Leon Tolstoy'a dokun-
mayin! Onu haline ( ) getirmeye niyetim
yok!» Tolstoy bir ara ( ) haline gelmeyi,

Dostoyevski'ye benzemeyi sahiden istedi ama, bu
farki, sanatgiliy birakmakla ¢oktan kaybetmis
bulunuyordu. Car’a: s6gdi, dine devlete, miilki-
yete s6gdi. Boylelerini yakalamakla vazifelendiril-
mis olanlar, sapkalar1 ellerinde, iki biikliim, saygiy-
la dinlediler. O kadar... Sanatim1 birakan bir sanatc
eskisini kimse artik ciddiye almiyordu, mahpusa koy-
mak igin bile... Sonra, Allahlastirip taptig kendi ki-
siligine de s6glip, bunun da hicbir ise yaramadigini
anlayinca, coktan yasarken 6ldiigline akl yatt1 mi bil-
mem!, Buna bile akli yatmadiysa sahiden bir baska
( ) gesit oldugu bundandir... ( )

Tolstoy, biitiin hayatinda sanata karsi — inanc-
larina karsi oldugu gibi hergelelik etti. Kend1s1nde ga-
liba hep bunu yadirgadim.

Tolstoy, iki kere evinden ka¢m1s, 1k1 kere de. ka-
ri1s1 kendisini 6ldiirir korkusuyla dénmiistiir. Insant
tek Kkisi olarak birakip, yani sanat1 birakip yiginlari
metafizik anlamda bahtiyarliga kavusturmak isteyen
Tolstoy’da, bu karim kendini 6ldiriar korkusu galiba
asil «Boylece ben-kendimi 6ldiirmiis olurum» korkusu-
na baglanmaktadir,

- O

Tolstoy sanatgiligl kii¢climsedigi icin Peygamberli- -
ge 6zendi. Sonunda asil biiyiigi birakip kiigiik komed-
vaya, cok hesapgi oldugu igin hesabl saslrarak kat-

lanmakta oldugunu sezdi.
O
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Tolstoy son yillarinda, roman yazdig1 zamanlann
sahici bahtiyarligini siddetle aramigtir ama, kendisin-
deki sanatciyl, daha tstiin kazanglann insafsiz, kur-
naz hesaplariyle 6ldiirdigi igin, kaybettigi bahtiyar-
l1g1, bitlin ¢abalarina ragmen yeniden ele gecgireme-
mistir. (Yazihanesinin gizli goézinde, bir turli biti-
remedigi roman miusveddeleri vardi. Bunlan gizlice
¢ikarip tamamlamaga cgalisirdi.)

«Ben higbir zaman iyi bir insan olmadlm Iyi -
dogru olmaga calistim. Hicbir zaman merhametli de-
gildim. Bu zamana kadar dagittigim sadaka, eskiden
Moskova’da, bir gece kumarda, bir tek kagida oyna-
yip kaybeftigim paranin yarisim1 bulmaz. Hi¢ bir za-
man Dostoyevski'ye muhta¢ oldugunu bildigim 200
rubleyi ' yollamadim. Dostoyevski'yi bir ay aglhiktan
kurtaracak, belki 6mrinin sonuna kadar da yoksul-
luk ¢cekmeme imkanini hazirlayacak 200 rubleyi asla
gonderemedim. Oyleyken bitiin diinya, beni insanla-
-ra acir, yardima kosar biliyor.»

Tolstoy'un korkung¢ feryatlarindan birisi belki de

en korkuncu sudur: «Cevremdeki insanlan sevecegi-
me, bitin insanhg sevmeye yelteneyim. Bana ya.rdun
et Tannm, bana yardim et!»

Biittiin insanlhig sevmege c¢ikan yolun ¢evredeki
tek insanlardan gectigini bilememekteki bilgisizlik sa-
hiden sinirsizdir. Hele Tolstoy icin...

GOGOL ve BIR DELININ DEFTERI
(Romancinin not defterindep)

Gogol, Rus romanim ve ( ) beraber Rus mil-
1i dilini yaratan dahi sanatgidir. Gogol mistik oldugu
halde eserlerinde gercekcidir ki, sanat dinyasinda en-
der olaylardandir bu... : , ,
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‘Bence bu kadar biiyiik olabilmesinde, ¢ok kisa
da siirmus bulunsa, aktorlik ve tarih profesOrligi
etmesinin pay1 vardir. (Yaymasa da birgok piyesler
yazmis.)

Gogol, «Tarihten daha sakinlestirici birsey ola-
maz, tarihle ugrasmaya basladim bashiyall, fikirlerim
daha rahat, daha uygun gelisti» demistir.

Gogol genellikle gezileri ¢ok seviyordu, Avrupa’-
ya giderken, Rusya'y1 bulmak i¢in yola ¢iktig inancin-
daydi. <Rusya’da konustugum herkes bana Rusya'dan
degil, Avrupa’dan sO6z etmisti. Ancak yabanci memle-
ketlerde Ruslar ve Rusya'nin gerceklerinden konu-
surlar. Rusya’da, Rusya'y1 tanimak, hele bir yazar igin,
hemen hemen imkansizdir. Cinki tasrada her ya-
banciy1 biz casus diye tutuklariz. (Bizde de bu body-
ledir. K.T.} .

Gogol herseyi Pugkin i¢in distiniip, Puskin igin ya-
ziyor, her ciimlesini onun giilmesine, somurtmasina,
elestirmelerine gore degerlendiriyordu,

Oli Canlarin ilk iki boliimiinii okudugu zaman
Puskin Once gilmis, sonra yavas yavas ciddilesmis,
sonunda boguk bir sesle: «Bizim Rusyamaiz, ah ne ka-
dar kederli.» demistir. Rusya’y1 o kadar derinden tia-
niyamayan Puskin’'in Oli Camlar'daki karniyantral
havaya ragmen nasil olup da ldyle bir ( ) ka-
pildiginm1 Gogol sonuna kadar anlayamamistir. Nitekim.
Gogol, uinli elestirici Biyelinski'den baska hi¢ kimse-
nin begenmedigi Olit Canlar’la Miifettis'in nas:l olup
ta, Rusya’y1 kotileyen eserler sayilmasini da sonuna
kadar anlayamadi. )

Pusgkin’in 6limi Gogoi'li sanatg1 olarak yikmuisiir.
«Her seyi Puskin igin disinip Pusgkin ic¢in yaztyor-
dum. Her cimle karsisindaki davranisindan anlam-
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lar gikanyordum, Oldiikten sonra yazi yazmanin ben-
ce anlami kalmadi Zorladikg¢a kalem elimden diisi-
yor. diye yaziyor bir mmektubunda...
1831'de hastalik ( ) baglamigtl. 1833'te bir
melankoli nébeti gegirdi. Bir Delinin Anmilan ya da Am-
lar Defteri bu siradaki trtnlerindendir. (Bu siralarda
inatla delileri yazmistir.) Kiiglk bir katibin nasil de-
lirdigini, kendisini tstlerinden yavas.yavas nasil gok
daha ustin gorip bunda hakli olduguna inandigini
anlatir bu buyuk hikaye... Gogol'in 6zelligi bu hika-
yelerinde kendi hastaligini1 degil, ¢evresinde toplumu
belirleyici ana tipleri anlatmasidur. Turgenyev yaban-
c1 bir kadin ahbabina Gogol'lin éliimiini su ac1 feryat-
larla bildiriyor: «Gogol'lin 6liimuyle neler yitirdigimi-
zi kavrayabilmek i¢in ancak Rus olmak gerekir.» Go-
gol kendisinden sonrakilere, Turgenyev’e, Dostcyevski’
ye, Ostrovski'ye, Tolstoy’a ve Gorki'ye sanat yolunu
a¢gmustir, Bu kadar buyuktir, dinya kadar, hatta din-
yadan da ¢ok daha buyuktir... K.T.» ‘
-— Sanat, diinyada, dinyasiz yasayan insanlara ye-
ni dinyalar agar. Bu agidan bakilirsa, iyi bir oku-
yucunun diinyalari, en bilyuk sanatclmn dunya—
laridan daha g¢oktur.

— Ilham, sanatginin suur altina yerlesmis gercek ki-
siliginin énemli bir pargasi sayiliyorsa, hem var-.
dir, hem de lazimdur.

— Bugliniin ortalamz okuyucusu, hele tiraz da me-
raxlis1 ise, farkina varmadan da pek c¢ok seyler
0greniyor demektir. Ortalama okuyucular bu ¢iz-
giye gelmisler de gercgekten, bilenlerin, arastiran-
larin, yaratanlarin bilgi, sezgi, begeni, olgileri ne-
relere varmistir dislinulsiin! Bugliniin sanatcilar:
bu sonuglara varmak igin cgalistigina gore kendi-
sini bekleyen 6devin agwrlig1 anlagilir, ¢
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Yasadigimiz g¢agin gerceklefini ¢ogumuz pence-
reden gozlenilip izlenilir samiyoruz. Boylece giini-
birligine yazilan réportaji sanat eserine, 6zellikle

. hikdyeyle romana bulagtiriyoruz. Oysa, hi¢bir giin

yepyeni, bu eski ginlerden, caglardan hatta yiiz-
yillardan busbiitiin bagimsiz degildir? Bassiz
sonsuz, sabah baslayip aksam biten bir zaman
pargas1 giindelik gercek anlayisimiz ne kadar yan-
ligsa, bir. bilim etiidi konusunu roman yapmaga
cabalamakla da gene biliytik bir yanhshk yapil-

~maktadir.

Romanin giindelik gercegi romanda degil, okuyu-
cunun tUstinde durdugu meselelerdedir.

Suur altindaki karisikliklari, nedenlerini arama-
dan oldugu gibi kitaba gegirmek de hiiner sayili-
yor. Bu hiinerin yararn ancak gerceklerden ka-
¢anlar icin deéerlidir. Hem gercgek¢i olmak, hem

* de suur altinin suurla formiillestirilmis karmaka-
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risikligiyle yetinilmek, bunu ilerilik sanmak kadar
biiyik alikhk olmaz. ' '
O

A_ldanmaym sakin, hicbir sanat yiktig1 ile yasa-
maz. Yiktiginin yerine getirdigiyle vardir ancak...
Sanatta yenilik - agkhk - ilerilik tstiine.
Sanatta yenilik, sanat¢inin iginde yasadigl diin-
ya, bu diinyadaki yakinis gevresiyle beraber gelir
agir agir... Degismeyi okurlar, seyirciler, dinleyici-
ler de kendi iglerinde yaparlar azar azar. Bunun
boyle olmasi i¢in farkina varmadan binlerce ham
sanatgl, orta halli sanatgi, sanat sahtecileri, kolaya
kacganlar, sanat1 eglence sayanlar da ¢alisir daha
cok... . |

Toplumda degisme gogu zaman ziippelik bigimin-
de gorunur en once... Koluna zincir takan deli-




kanl, sacglarini1 kel takkesi gibi kestiren delikan-
I, siradan c¢ikmak, dikkati gekmek istediginden
baska bir baski altinda degildir. Hatta topluma
kafa tutma bile sonradan eklenir bu duyguya..
Geri kaliyor ( ) orta adamin yapmakta ol-
dugu isten geri kaulmasi gibi--- Bizzat yasadiginin
¢ok gerisinde, uzaginda...

Klasik demek, dili, teknigi (kabugu) i¢i, yani biz-
zat kendisiyle seslendigi insanlik deger anlayisin-
da birlesmis demek.

Yazarlar1 anlayabilmek i¢in yasadiklari gaga kar-
s1, kendilerine karsi, duyduklari, tasidiklari, bir
yana gizlice ativermedikleri vicdan azaplarini iyi
bilmek gerek... Hiirriyet yollarinda.

SANAT MESELELERI

Sanatta higbir yeni bulus, yeni fikir, eski pislikler-
le yanlislar1 hakli gitkarmak igin kullanilamaz,

Halki taniyarak ona gitmek ancak, guglii sanat-
¢giliktan gecer, zordur, kaytarmacilikla higbir ilin-
tisi olamaz. Bilgi ve namus ister. Yaradilistan ya-
ratic1 sanatgl olmak da vazgecgilmez zorunluktur.

Sanatta denenmislerden yararlanarak hilebazlik
etmeye kalkmak, sanat dunyalan yaratamamak
yetersizliginden gelir. Kendisine sanat diinyasi ya-
ratan sanatgilar i¢in basan saglamakta, konunun
higbir énemi olamaz. ’

Yaz1 sanatlan anlatmaya, tiyatro sanati1 yar1 an-
latmaya, yar1 gostermeye, sinema, resim, heykel
sanatlar1 sadece goéstermeye dayanir. (Bunlara ay-
rica anlatmaciik yiiklemeye ¢abalamak bosuna-
dir.)
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— Ister disa, ister ice dogru olsun (yerli ya da ya-
banc1) sanatta kaliplara siginmak, kendini karan-
liga, bilgisizlige mahkim etmektir. Hicbir kalip,
—kitaplar gibi— asilip deglstlrllmedlkce 1se yara-
maz.

— Yabanc1 sanat ve fikirlerin kahplarmda kabuk-
larninda kalmak, onlardan yerli sanata yol a¢ma-
mak, dig sdbmurgeciliZin resmen ajanhgin: kabul-
lenmektir. Bu sugluluktan insanlamn ancak, aldik-
larmma yerli kilabilmek kurtarir.

-~ Hicbir milletin sanat1 yizdeyiz yerli olamadig gi-

' bi, yuzdeyuz yabanci kopyacihg ile de var ola-
maz. Toplumlarin i¢ kanunlarinda oldugu gibi dis
kanunlarinda da insanlarin birbirleriyle alis-veri-
se girmeleri, kacinilmaz bir var olma sartidir. Bas-
ka memleketlerin sanat ve fikir eserleriyle kuru-
lacak ilintiler bu agidan 6lgiliup bigilmelidir.

EDEBIYAT ve FELSEFEDE DUSUNCELER

Guzel sanatlar siirden bahtsizi yok. Hikaye uzun
cluyor, nesir etmesi siirden zordur. Romanda elbet da-
ha uzundur ve delikanlh oturup tamamlayacak kadar
inada, malzemeye ve nesir Umidine malik degildir.
Siiri kisa yazarsaniz: «Neden kisacik?» denilemez. Ma-
nasiz yazarsaniz: «Neden birsey anlasiimiyor?» diye
itiraz olunamaz. Birisi bir kdseye koymakta hig¢hir be-
is ve mesuliyet gérmez. Halbuki resmine yeni basla-
yvan bir geng¢ tesadiifen bir yarim daireyi muntazam
gizse, yahut bir buytcek kagidin Uzerine elini koya-
rak bes parmagini resmetse, musikiye henuz girismis |
bir delikanh bir satircik nota uydursa, bunlara hiiyuk
ressam, dahi musikiginas denilmiyor da, yukarldakl-
ne sair payesi bahsedmyor
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Insan miicerret olamaz. Muhiti, mensup oldugu
sinif, gordiigld isler, derdi, hedefleri, aski, psikoiojisi,
maddi ve manevi varlig siki sikiya baghdir. Edebiyat-
ta bir insan, mubhiti, isi ve karakteriyle alinmadikga,
tetkik ve tahlil edilmedikce realist eser dogamaz. Bir-
takim miistesnalarin, ucubelerin ve anormallerin ma-
ceralar: ne kadar realist olursa olsun irreel tesirini ta-
SIT.

Edebiyatta insan, i¢ci ve disi1 ile miutekabil mina-
sebet halinde ve hareket halinde miitalaa edilmelidir.

-~ Hikdye mevzuu — Bir tip gazete bayii — ikiz kar-
desler.

Sanatkir olmayan bir adamin nurnara yapmasl
kadar tahammil edilmez bir manzara olmuyor. Ne
kadar adi sahneye ve ne kadari1 mevzua diserse dis-
siin bir tarafiyle sanatkar olanin hazin bir ihtisami
var. - '
~ Felsefe diistiniiliip uydurulmus bir nazariye de-
gildir. O bitin memleketlerdeki inlalapci tecriibeierin
ve fikirlerin heyeti mecmuasindan meydana gelmistir.
Felsefi materyalizm. Felsefede idealizm. Su ve ya bu
sekilde softaligin, papazligin midafaasidir. Clinku ide-
alizm imani ilimle ayn1 seviyede ve ayni sirada go-
rir, yahut da imana mihim bir yer verir. Agnosti-
sizm.
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'SANAT ve POLITIKA

Sanat¢inin politika yapmasi, iyi sanat yapma-

‘styla mimkundir.

Sanatcinin zorlugu, dinya gorisini sanatina
koyarken agk propaganda yapamayacagidir.
Sanatg¢inin politik diinya goérisi kendi kisiligiy-
le ilgilidir. ‘

Gundelik politika, sanat1 ancak temel sorunlara
degindigi kadariyla, ancak bu yonuvle ilgilendi-
rir. )

Gundelik yasayisimiz gibi gindelik politika da
cabuk degistigi icin sanat eserine dogru akta-

rilmazsa, eseri kisa zamanda etkisiz, anlamsiz

kildig1 gibi, sanatgiy1 da halka glgstiz gosterir.
Gundelik yasayis aslinda sanati, tarihsel clusu
ve gelecege etkisi bakimindan ilgilendirmelidir.
Gercek sanatcgilar i¢in en buyiik zorluk iktidar-
daki guglerle beraber olmaktir. En bliyuk ko-
hylik ta, elbette, bu gii¢lere kars: olmalk..
Iktidarla beraber olan sanatcinin, nerede baski
altinda kaldigi, siyasi diisiincelerinin etkisiyle
gercgekleri nerede gérmezden gelmek zorunlugu-
na diistigu anlasilamaz. Yani, baski salt disar-
dan degil igerden, yani sanat¢inin kisisel inang-
larindan da gelebilir. Boylece iktidarla beraber
yluriyen sanatgi, politika zorunlugu altinda bazi



gercgekleri saklamak zorunda kalhiyor sanisi ve-
rebilir. Oysa, onu bu duruma distan hi¢ kimse
zorlamamaktadir, sanat¢1 bizzat kendi kendisini
frenlemekte olur.

Politikac1 gilindelik politika yapmaga mecbur-
dur. Politikaciligin en nankoér yéni de burada-
dir. Politikacinin giindelik politikasi, politika ha-
yatinin ana temelini meydana getirir. Bu sebep-
le onun icin ¢ok degisken olan giindelik politi-
ka, bir hayati 6nemden, bir baska hayati o6ne-
me atlayarak yurir. Ashnda her atlatilan dé-

-nem hemen bitiin 6nemini yitirdigi i¢in, politi-

ka nankérdir. Biitin birikmis hasarilar1 hemen
de bir tek 6nemlice basarisizlik silip stipirir.
Bu sartlar, politikaciy1 gundelik politika islerin-
de, elindeki biutiin vasitalar: insafsizca kullan-
maga (hattéd harcamaya) zorlar.

Politikada vasitalarn kullanmak zorunlugu ka-
dar, amaca varmak ig¢in her vasitay1 her turli
kullanmak da olagandir. ,
Politik orgtitlere girmis sanatgilar kendi kisilik-
leri gibi sanatlarin1 da, bu kullanilma emrine
o6nceden vermis olurlar. Hem orgiitlere girmek,
yani onlardan hangi maksat igin olursa olsun
bir anlamda yararlanmak, hem de mesele sa-
nata dayandik¢a hiirliikk istemek olmaz.

Butun varhgini, biytlk c¢ogunlukla hizla degis-
ken olan giindelik olaylara politikaya baglamak
zorunda bulunan politikacilarla sanatcgilarin ilis-

- kileri bu agidan oldukga celismelidir. Politika-

cilar, sanatgiy1 ve sanat eserlerini, giindelik is-
lerinde kullanmak, hakli olarak onlardan yarar-
lanmak isterler. Bunun i¢in, sanat eserinin ken-
di yasalar1 icinde uzun vadeli yardimini ¢ogu
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zaman anlamazdan gelirler. Sanat¢inin kendi-
sine karsi, sanatgi kisiligine karsi oldugu kadar,
seslendigi halk yiginlarina karsi da buyuak temel
o6devi, kendisinden istenen bu yardimla sanatin
ana yasalarinl uyusmalh tutmak, sanatini1 giin-
‘delik politika carklarina kaptirmamaktir.

Politikacilar gerektikge sosyal isholimiinden 1af
ederler. Bunu ¢ogu zaman maddi bilimlerle ug-

‘rasan teknokratlara kars: da uygulamak zorun-

da kahrla\mr. Fakat sanata, sosyolojiye, felsefeye
geldi mi, gilindelik politika kargasaliklari igin-
de ¢ogu zaman bunalmis bu politikacilarin ke-
sin yargilarla 6dev istedikleri, sanat eserlerini,
kendilerine yeterince yardimci olmadiklar: igin,
kendi anlayislar1 iginde yardimci clmadiklari
icin sugladiklar: hep goriliir. Onlar fizike:lere,
doktorlara, mihendislere karsi boyle davranma-
diklarmi hep unuturlar. Soézgelimi saire «ruh
miihendisi» dedikleri halde miihendisin beton he-
saplarina karisamazlar da, en getin insan sorun-
larini inceleyen bir sanat¢inin eserini — hemen
her zaman da giindelik hesaplarla — insafsizca
elestirirler. Hatta yasaklamaga bile yeltenirler.
Boyle davranislar karsi kamplarda olanlar igin
biraz anlasilabilirse de ayn1 kampta bulunan po-
litikac1 - sanatg 1hsk11er1nde hi¢ akil erer bir

" durum degildir.

Cok karsilasilan bu durumda sanatgl, sanatg ki-
siligiyle beraber eserini de, politikacilara karsi
sonuna kadar savunmak zorundadir. Bas ve te-
mel 6devi budur.

Bir sanat eseri igin en biliyiik kahtsizlik, gilinde-
lik politikaya kapildig1 igin kisa zamanda eskimek,

daha
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beteri yalanci cikmaktir. Sanatgi, gergekten giig-



14 sanatgl, eseri de gergekten guigli bir eser olma san-
sinda ise bu bahtsizlik on kat, yliz kat artmis olur.

Esefle soylemeli ki, sana? diinyas: biitiin tarihi bo-
yunca boyle hazin bahtsizlikla doludur.

Bence simdilik sanat ve politika iligkilerinde uze-
rinde durulmasi gereken en 6nemli mesele budur. Bu
mesele yalniz sanatgiy1 degil, sanat sever okurlan, re-
sim, tiyatro, sinema seyircilerini, miizik dinleyicilerini
de yakindan ilgilendirir, ilgilendirmelidir.

Sanatg1 kendisini ne kadar savunmaliysa, sanat-
g1yl seven halklar da, sanatcgilarini bu konuda o kadar
siddetle, atesle suurla savunmalidirlar,

Bu soézlerimden «Sanat sanat i¢gin» sonucu cikar-
mayacagmiza eminim. Catismali bir diinyada, -sanat-
¢1 taraf tutmak zorundadir. Istese de bu zorunlugun
disinda kalamaz. Clnki sanat taraf tutmaktir. Bura-
da aranan sey, sanatin onurunu korumak onu, kendi
yasalari icinde yararh kilmaktir. Bunun nasil basari-
lacagini, gercekten gili¢li bir sanatgidan daha iyi hig
kimse bilemez. Hele gilindelik calkantilar igcinde debe-
lenen politikacilar hi¢ bilemez! Bunlar isterlerse isle-
rinin gergek dahisi olsunlar, bu bilmezligi 6nleyemez-
ler. Hatta, gercek sanatcgi ile karsilastirildigl zaman,
sanata, alik politikacilardan ¢ok dahi politikacilarin
gecici de olsa zarar verdikleri gorilir. Burada hepi-
mizin glikredecegimiz bir énemli nokta vardir:

Dahi politikac1 diinyamizda gergekten c¢ok azdir.
Zaten kimin dogruyu goérdigi ve faydaliy1 yaptig1 ¢ok
sonralar1 anlasiliyor.

Burada sozii gegen sanatgilar, gercekten buyik
guclu sanatcgilardir. Desteklerini sanat gliclerinden al-
diklar igin gergekten gili¢lii olan sanatgilar... ,

Bilirsiniz ki diinyamizda, bunlar eskiden de az-
dilar, bugiin de azdirlar, gelecekte de pek kalabalk
yasayacaklarinl sanmiyorum,
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Bunlar: politikacilar rahat birakmalidirlar. Karh

cikarlar. Cinka rahat birakanlar hep karlhh ¢ikmislar-

dir.

Geri kalanlarla ugrasmak ise zaten gtigsiizle ug-

rasmak olacagl icin hi¢ bir ise yaramaz. Demek ki -
politikacilar sanatla ugrasanlan giiglerine bakmadan
rahat birakmaldirlar. Bunu sanatgilar yararina degil,
daha ¢ok politikacilar yararina istiyorum. Cinki ger-
- cekten biiylk sanatcilan 6ldirmek mimkiindir ama,
onlarnn rahatlarini kacirmak zaten Rimsenin haddl de-
gildir. Simdilik bu kadar.

Dinyanin en bahtsiz igi — hele buyik dustintrler
icin — gtindelik politikada yazilar yazma zorun-
da kalmaktir.

: EDEBIYAT — POLITIKA

Gergek¢i edebiyatin yﬁzdé yuz politikayla beraber
olabilmesi igin politikanin yizde yiz halk¢i oclma-
s1 gerektir. -

POLITIKA ve HERGELEIIK

Politikuda, uzun zaman iktidarla beraber ytiriyip
sonra hergelelige ugrayanlar, hergelelige ugrama-

- dan 6nce bircok hergeleliklere bilerek ya da bilmi-
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yerek alet olmuslardir. (Bilmiyerek alet olmus-
larsa sonunda ugradiklan akibet aptaliklarindan,
bilerek alet olmuslarsa bu akibet, kendi kazdik-
lar kuyuya diismis olmak olayindan 1barett1r Iklﬂ
sine de acimak gerekmez.)

Politikada hergelelikten fayda ummak, aptallik-

tan, ya da carpip savusucu olmaktan ileri gelir.
Aptallikla, kapkag¢cilikla iflah olmug xse hlc g0~
rulinemistir.



— Hergelelerin politikay1 kendilerine yatkin bir ze-
naat gormeleri, politikanin bir hergele zenaat1 ol-
dugundan degil politikacilarin ¢gogunlugunun her-
gele olmasindandir, (Burada politikacilarin ¢ogun-
luguna hergele demis olmanin tehlikesinden kork-
mamall, ¢inki hergele politikacilar bunu hakaret
degil, bir gegit 6vgi sayarlar. Clinki bunlar poli-
tikay1 hergelelikten ayirmay: katiyen akillarina
getirmezler. Buradaki olay, marangozu marangoz-
luguyla 6vmek gibi olagandir.)

— Politikadaki hergelelik, aslinda hergele oldukla.n
halde, hergelelige karsiymis gibi goriinenlerin her-
gele politikacilara can verircesine yardim etme-
leri sartiyla yirur. Yuradiga gérandiga icin de,
yeni kusaklara gecgerli olarak aktarilabilir.

— Politikadaki hergelelik toplumun idrak seviyesine
gore bliyuk, ya da kigik, gizli, ya da agik olabi-
lir. Biylik ve agik hergeleliklerin gegerli oldugu

~ toplumlarda, oyundakilerin yiizde ezici ¢ogunlugu
hergele demektir.

— Bir toplumda biiytik politikacilarin anilan ilgi gor-
miyorsa, toplum, o politikacillarin asil gergekleri
acikladigina inanmiyor demektir, Asil gercekleri
aciklamadan amlarm yaymhyor gériinmenin adl-
na ne denecegi distiniimeli! :

— Gergeklerin saklandig1 dénemlerde, ortamla.rda ve
toplumlarda, hergelelige ¢ikar saglamak hala ge-
cerli demektir.

— Hergelelik gergekleri saklamak, saklanamaz hale
gelirlerse hi¢ utanmadan degistirmeye ¢abalamak
demektir. Herkesin kamn olmadig igin hergeleler
'¢ogu zaman zenaatlarim yiriitiirler, bundan ¢1-
kar saglayabilirler.
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Fikara politikaci, kendisini bluylk sanatin da iis-
tiinde sanir. iInsanlara hiikmederken, kendisini on-
lardan tstiin saymas1 ne kadar yanligsa... Sanat-
¢iya da oOteki insanlar gibi hiikmedebilmesi, daha
bagka bir bakigla sanatginin hayatini da iyi, ya
da kotu etkileyebilmesi sagirtir politikaciyi... Po-
litikac1 kolaya kagmayi zenaatinin vazgecilmez
sart1 saya saya, yalinkatlastiginin farkina ancak
sanatla siki baglar kurabilirse varir,

Gergek sanat insanlara kendilerini anlatir.
Kendilerinin kendilerine anlatilmasina en ¢ok
muhta¢ olan insanlar da politikacilardir. Cilinkii
politikacilar, oteki insanlardan daha cabuk ap-
tallasmaya baslarlar. Bundan yalniz kendileri za- -
rar gérmeyecekleri i¢in de tehlike ¢ok artar,

Aslinda higbir politikaci, higbir sanatciy: sa-
vunamaz, Clinki, bir sanatgi bir politikaci tara-
findan savunulmaga baslamissa artik savunulacak
bir seyi kalmamis da olabilir. Bu sebeple, bir po-
litikacinin bir sanatgiyr gergekten ve siirgit kolla-
masinin, desteklemesinin imkani1 hemen de yok gi-
bidir. _

Politikaci her seyi kendisine galistirmak ister,
buna sadece muhtag¢ degildir, bu biricik képoglu-
ca zevkidir de..- Ama sanat bu her seyin iginde
yoktur. Sanat bu her seyin disinda, ayrica vardir.

Politikaci ile sanatgi karsilasmasinda bazi uy-
gunsuzluklarin ortaya gikmasinda, hayvan despot-
lugun agik saldirisindan baska biitiin uygunsuz-
luklarin sugu sanatc¢inindir

Sanatgl, kendisinin alik politikacilar tarafin-
dan gudilir bir katagori olmadigim1 aklindan hig
¢ilkarmamall, ona goére davranmalidir.



‘ Insanlik tarihinde birka¢ dahi sayilmazsa, bii-
tin politikacilar, zenaatlar: yliziinden ister istemez
opportinisttirler. Burada opportiinist kelimesi,
hergele kelimesinden biraz daha yumusak oldugu
icin segilmistir.

Politikaci, zenaata, aslinda hergele olarak basla-
maz, giderek vatanin, milletin, partinin selameti
namina bunu zorunlu sayar, 6nce biraz sikilarak,
sonralar1 hi¢ sikilmadan yapmaga baslar. Osman-
Ir'da bunun en gilizel 6zeti, bilmem hangi Pasa’-
nin «Aldattim teres’i» diye elini ogusturarak ger-
cekten sevinmesi, suglstii yakalandig1 zaman da,
«Aldirmaaa... Sen de teres ben de teres» diye isin
icinden siyrilmasidir. (Burada, «Sen de teres» so-
ziniin tasidig1 gergek paymi, politikacilarla bir ¢u-
vala girmek istemeyen sanatgilar, herkesten faz-
la diistinmelidirler.)

Politika lazimdir. Insanligin belli bir yasama ba-
- samaginda ondan vazgegilemez ama, bunun ashn-
da pis birsey oldugunu akildan gikarmamali, bi-
tiin zorunlu pislikler gibi, en kisa zamanda, insan
miinasebetleri araclari iginden siirtp atilmasi, bir
bliyik amag¢ halinde g6zoniinde tutulmalidir.

Koti politikaci, politikanin igine rahatga  yerle-
sen, giderek onun p1s11kler1nden zevk almaga bas-
layan heriftir. ‘

Kendi zenaatlarinda gergekten basarl gosterenler
- politikac1 olmazlar, kendi zenaatlar1 disindaki bil-
gisizlikleri ylziinden buna siiriiklenenler de ken-
dilerini gabuk toplar, kurtarir. Bu agidan balkilir-
sa, politikac1 politikada ne kadar biyurse, iyi bir
~ ige yarar olmadiginm1 o kadar daha iyi meydana
vurmus olur.

261



— Politikacinin rezilligi aylakliktan, toplum tarafin-
dan saygl gérmesi de, bilsin bilmesin strekli ola-
rak, idam sehpasi altinda dolasmay1 kendisine
zenaat edinmesinden gelir.

SANAT

Gerek insancil, gerek dogal, gerek toplumsal ger-
cekler, gelisime yardimci etkilerini yitirir, halk toplu-
luklariyle ilintilerinde i¢i bosalmis kaliplar haline gel-
mis bulunursa, sanatlar bu gerceklerden kagcmak zo-
runda kalirlar. Bu, resimde ve miizikte bdyle oldugu
gibi, sinemada, siirde, hikayede, romanda da boyle-
dir. Bu kacgis (buna yabancilasmak demek belki daha
dogrudur) aslinda bu olay en temel gergegi yansittigi
halde, uyarici, yasamaya dogru sigratici olmaz, sogu-
cu, usandinici, bunaltici, yani 6ldirici, kaytarmaya
disiirici olur.

Burjuva kapitalist sistemin temellerinde, s6miir-
me ana amag, temel davranis oldugu i¢in, kaytarma
insanlarn kapitalist toplumlarda, bilhassa genclerin
en kolay kapilacaklar beladir. ‘ ’
— Nerede anlamsizlik varsa orada kaytarma vardir,

nerede kaytarma varsa orada bunalt: olmasin ol-

maz. ‘

— Topluma temelden alt ustliikler getiren devrimler,
insan dramlar1 gibi toplumsal trajedilerin de kay-
naklarini, insandaki goriunti bi¢imlerini dipten
doruga degistirirler. Bu sebeple, sanatci, insan dra-
minda ve trajedide eski durmus oturmus, hatt4,
yikilmaga yaklagmis toplumlardaki degeri hazir
olarak bulamaz. Buradaki zorluk sadece sanatci-
dan gelmez, onun seyircisi ve okuyucusu da yeni
degerleri anlayamaz, onlarla kestirmeden etkile-
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nemez hale gelmis bulunur. Burada, kalinti ola-
rak yasayan basgka baska toplumlarda da birlesik
oldugu sanilan degerleri kullanma kolaylhg1 sanat-
¢lya oyun eder. Aslinda, bu halde, sanat eserinin
tek parcaligim o6nlemektedir. Okuyucu, seyirci,
dinleyici, bir duyguyla buna taban tabana kars:
bir bagska duygu arasinda siirekli olarak sallana-
cagindan, kendisi suuruna varmasa da, yeni top-
lumun sanatina karsi yadirgama duyar. Bu yadir-
gama, sanatgi ile halk topluluklarinin arasim agar,
bunlar1 biribirinden uzaklastirir, anlasma araci
olan birlesik dili yozlastirir, ise yaramaz kilar. Bu
da sanatcinin giderek ya anlamsizliga siginmasi-
n1, ya da, giindelik politikanin istedigi, kaba kaba
kaliplarla yetinmeye zorlar. Bu karmakarigikhik-
tan hemen hemen higbir biiyiikk sanat dogamaz,
bol bol, sanat1 késtekleyici, zayiflagtinc: tabular,
tabulara yaslanma yani -kaytarma dogar. Boyle
ortamda basarili gériillen sanatlai sanattan cok,
politikaya yakin araclardir,

— Icleri bosalmis, gercekleri kullanmaga kalka.n ger- -
cekcgi eserler, gercek disi, gercekiistli, gercekten
kagic1 olarak diisiiniilen, bunu basarabilmek igin
uzun glgcler harcanan eserlerden ¢ok daha ger-
¢ek digidir. Bunun biiyiik tehlikesi de, okuyanlar
gibi, yazanlar:1 da gergegin icinde gibi kolayca al-
databilmesindedir,

Sanatin Gorevi

Ernest Fischer

La nécessité de L'art

— Modern resim, sanatin kaybolmasinin mimkin ol-
dugunu ispatlamaga  cabaliyor.
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Gergek, gitgide sanatin yerini alacak, diyor mo-
dern resim. Boylece de, gergegin dengesizligini du-
zeltmek 6devine ydnelmis olacak.

Sanatl, bir eglence, bir vakit gecirme araci say-
mak, Gstiinde diisinmemektir. Diinyanin her ya-
ninda, her ¢agda, milyarlarca insan neden eglen-
ce olarak sanati se¢cmistir? Buradaki vakit gegir-
me nasil bir vakit gecirme, eglence, nasil bir eg-
lencedir?

" Destan bicimi, geri kalmis toplumlarin sanat bi-

¢imidir, (Marx)

Sanat eserinin faydasi1 omurliliigi ile dlgulur. Fay- '

dasiz olsa kalmaz da ondan. Bir sanat eserini, émur-
li kilmanin recgetesi hentiz bulunmus degildir. Edebi-

yat

tarihleri, elestiriciler bir bakima hep bu regeteyi

aramaktadirlar. Simyagerleyrin yizyillar boyu kur-
sundan altin yapmanian formulini aradiklar: gibi...

Bir sanatcinin (Stendhal glbl) «Ben gelecekte ya-

ziyorum» laf1 bostur.
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- EDEBIYAT ve SANAT

Romantizm burjuva toplumuna karsy nasil bir
protesto ise, gergek¢i sanat da, bu toplumun eles-
tirisidir,

Muhteva, kronolojik bakimdan da sekilden o6nce
gelir. Dogada bu bdyle oldugu gibi, toplumda ve
sanatta da boyledir.

Nerede sekil muhtevadan 6énemli sayiliyorsa ora-
da muhteva yasama glicini yitirmistir. Ortacag’-
1n sonlarina dogru, kaba Gotik’in, despotlugun can
cekistigi caglarda uydurma — gostermelik — Ro-

* . koko’'nun, bhurjuvazinin ¢lrtidigi demlerde ise

Abstre’'nin dnemli sanat bigimi sayilmasi bundan-
dir.

Bir sanat tarihi icin en biiyiik tehlike, sadece se-
killer ve meseleler tarihi haline gelmesidir. Ciinku
sanat eserleri sadece sekiller ve meseleler icin
meydana getirilmez. Cok daha 6nemli olarak din-
ya goruglerini, yasama sartlarini, inanglar ve bi-
lingleri yansitirlar.

Sanatta dis goérintiyle yetmmek ilkelliktir. Boy-.
lece sekle baglanmak, sanatta sekle gereginden
¢ok yer vermeye kalkmak da ilkelliktir.

(— Endiistrilesmis toplumlar halklarini okutmak
zorundadirlar. Bunu ne pahasina olursa olsun ki-
sa zamanda basarnrlar. Clinkil, insanlarnn ekmek
pa.rala.rmdan tutarak zorlarlar.) ’
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fsci simf1, politik iktidan ele gegirmesinin ilk za-
manlarinda sanatta — belki yasamasinda — kii-
¢iik burjuva zevki go6sterir. Boylece gergekten
devrimci sanatcilarla is¢i smnifi ¢ogunlugu ara-
sinda zevk ayrilign meydana gelir.
Geri kalmis toplumlarda, sanatqilarin sanat eser-
lerini birer matah halinde diisinmeleri, bunlar-
dan biayiik karlar aramalan, kapitalizme uymaya
o6zendiklerini, ka.pltahst yasalara boyun egdikleri-

- ni ispatlar.

- NOT: Eskiden sanatg1 belli bir musterinin siparisini

ORR

karsilamaga galisirdl. Kapitalist sistemde eseri-
ni, — malin1 — kimligini bilmedigi misteriler .
i¢cin hazirlar. Boylece sanat eseri de, 6teki mal-
lar gibi, rekabet yasalarina uygun olarak, bilin-

B meze dogru yola ¢ikar. Bdylece, bazi sartlar al-

tinda sanat eseri de sosyal gergeklerle ve bizzat
sanatgiyla yabancilasir. Boylece de, artist, in-
sanlik tarihi gidisinde ilk defa, 6zgur kisiligi
olan dondurucu bir yalnizlik iginde ( )
kadar o6zglr artist haline gelir, yani buradan
sonra sanat artik yar1 romanesk, yan ticarettir.
Kapitalizmin uzun silire sanat1 sipheli birsey,
(havai) degersiz ve tehlikeli saymasi bundan-
dir. Sanat doyurmaz

" EDEBIYAT USTUNE
Mitlere siginmiyorsaniz gercgegin igindesiniz. -
Biutin mitler, hur olmamaktan, hiir olmamanin
verdigi assagilastinc1 ddleklikten gelir.

Zaman zaman, kiigikten biliylige dogru biriken
irili-ufakl, guzel-cirkin, yararh-yararsiz (sadece



fanteziye bagll) mitleri (putlarl) kirip atmazsak
ne hur olabiliriz, ne de o6dleklikten kurtulabiliriz.
Biitiin - mitlerde, insana hi¢ yarasmayan, kolaya
kacma ‘(kaytarma) vardir.

Mitlerde edebiyat olmaz, nasil ki (en namuslu po-
litika bile) hi¢ degil yariyariya mitsiz olamazsa...
Gergek karamsarlik baz Kkisiler gibi, baz1 toplum-
lar i¢in de sirtlarin1 dayadiklar: mitlerin biitiin ¢a-
balamalara ragmen mitlikten ¢ikmakta oldukla-
rin1 — agikca kabullenmese bile — kavramaktan
gelir.

_ En buytk uygarhklar, vazgecgilmez hale getirdigi
"mitler yikmastir,
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TURK EDEBIYATI

O. Spies
Turk Halk Kitaplar1 (*)

— Tuark Edebiyat1 asli ve orijinali namina pek ¢ok
sey meydana getirmemistir. :

— Klasik Turk Edebiyati, esasinda sadece Iran ve
Arap Edebiyatinin bir kopyasidir.

— 19uncu ylzyil ortasinda baglayan Tirk moderniz-
mi, Avrupa ve bilhassa Fransa etkisi altina girdi.

— Tiurk Edebiyati ancak 1908’den sonra edebiyat ve
sanat hayatina yeni ( ) verebildi.

— Halk Edebiyat1 bu gidisin- disinda, yanisira yasa-
magtir. Asil Tirk halk hayatinin ve halk karakte-
rinin ifadesi bu edebiyattir. Bu edebiyatta Tirk
dunyasi, hilesiz, hud’asiz karsimiza ¢ikar.

— Halk siiri, 16 ve 17’inci ylzyillarda en ylksek nok-
tasina ¢iktigl halde, 17’'inci yuzyil sonlarinda di-
van siiri ile ilinti kurdu, bu siiri 18’'inci yuzyilda
yenilestirip bir parca Tirklestirdi. Fakat bu ilinti
sonunda halk siiri dejenere oldu. Bugun artik ta-
mamiyle ortadan kalkmis gibidir. Neden?

(*} Otto Spies, Tirkische Volksbiicher, 1929. Ceviren, Behcet Goniil
(Necatigil). Tirk Halk Kitaplari Mukayeseli Masal Bilgisine Bir
ilave, Eminénii Halkevi Negriyati. No. 19, 1941.
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(EDEBIYAT) ROMAN ve DEVRIM -

Devrimci roman, gelecegi vermege calistiz1 ka-
dar, gininun gerceklerinden uzaklasir. Bodylece,
devrimler sirasinda, ¢evresi gibi kendisini de do-
yurdugunu sanan sanatcilar, kisa bir siire sonun-
da canlarindan — canlarimin gerceklerinden, in-
sanlarindan, insan meselelerinden — koptuklari-
n1 dehsetle goriirler. Ayaklarinin bosta sallanma-
si, cogu zaman, onlardan-en namuslularini ken-
dilerini o6ldiirmeye zorlar. (Burada olim iki ce-
sittir. Birisi madde olarak kendini 6ldirmek, o6te-
ki manevi bakimdan bitmektir. Béyle yazarlarda
eserler, derinliklerini yavas yavas bitirerek roépor-
- tajlar haline gelirler. Yani dis kabuktak1 olaylar-
la yetinirler.) '
, ) ‘_

Tiyatro ve sinema gibi, daha ¢ok ﬁ}erlesmis kalip-
» larla is gormege mecbur sanat kollarinda calisan
“sanatcilar, bu kaliplardan igleri hentiz dolu olan-
larla busbiitiin bosalmis bulunanlar dikkatle ayir-
mak zorundadirlar. (Bosalmis kaliplar, yeni muh-
tevalarla doldurulmadikca kullanilmamalidir.)
Biitun sanatcilar, dolu kalmis, ya da bosalmis ol-
~sun, biitiin sanat kaliplarin1 — daha dogrusu ze-
naat kaliplarini — zorlamak zorundadirlar.
Gergekleri cogu zaman kendimizi ve cevremizi
kandirmak- i¢in kullaniriz. Bunun iki kat korkun-
‘cu, bunu, ¢ogu zaman farkinda olmadan yapma-
mizdir, y : ‘
‘Gercekten uzak dustugumuzu gercek olaylar bi-
le bize anlatamiyorlarsa, rezilligimizi hicbir kuv-
~ vet, higbir palavra 6rtbas edemez.
Bilimsel sosyalizmden yana oldugu halde aptal ka-
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lan insandan, eger bunu hainliginden yapmiyor-
sa, daha aptali olamaz.

Neyi, nigin aradigini 6nceden bilemiyorsan, higbir
yerde, hicbir seyi bulamazsin. Yanild:ginin ispati- -
m bile...

Sanatta sahtecilik en énce — bilerek bilmiyerek —
kendimize kars: baslar. Kisa-uzun bir silire bize
gecerli gibi goriinmesi bundandir.

Sanatta sahtecilik, azlikla tembelligimizden, cok-
lukla bilgisizligimizden gelir.

Sanatta sahtecilik, dolandiriciliktir, bu suqun is-
lenebilmesi icin, yalniz sanatcinin sahteci olmasi
yetmez, okuyucularin da bu sahtecilige, gerek tem-
belliklerinden, gerekse bilgisizliklerinden — bir.
bakima istiyerek — katilmalar1 da zorunludur.
Sanatta sahtecilik, geri kalmis toplumlarda zarar
verir. Belli“bir kultir ¢izgisini agmig toplumlarda,
her yapitin belli bir yeri hazirdir, hi¢bir dis gig,
higbir yapiti, énceden hazir olan yerden baska bir
yere, en kisa bir slire igin bile olsa oturtamaz.

SANAT

icinde gercekten yeni birsey olmayan hicbir sa-
nat bigimi, hi¢cbir agidan yeni sayillamaz.

Insanlar icin daha iyi bir yasama sartiyla bera-
ber teklif edilmedikge biitiin hirriyet istekleri, ar-
sizliktir, maskarahktir, k6tii niyettir.

Romanda, konusmalar da birer aksiyondurlar, eger
romancl bu anlayisa varabilmis, anlayis1 da ya-
zlya aktarabilmigse... )

Roman yazari, ancak, kendisini yazma  ¢izisini
asip, roman kisilerini anlatmayi basarabildigi za-
man, gergekten roman yazari olmus sayilir.



— Bir sanatg1 kendi sanatim yaparken kendi kisiligi~
ni de meydana getirirmis... Ne mutlu o sanatqiya.
ki, sanatmi .yaparken kendi kisiligini berbat bir-
hale getirmesin!

— Dostoyevski igin, kendisine gelene kadar kurulmus:
klasik estetik diizeni tersine ¢evirmistir denir. As--
linda bu klasik estetik diizeni, belki de asil ka-
nalina, gergek klasik diizene oturtmustur.

Klasik sanat gidisinde, insanlar1 — gerek oku--

' yuculari, gerek elestiricileri, gerekse bizzat sanat-
¢illar1 — rahatsiz eden klasiklesmis — donmus —-

dis goérinisle — donmus — 6z, aslinda gergek bii--

yuk sanat¢inin yoklugundan baska birsey degil--

dir. Her bluylk sanatg: yeni bir deyis ornegi ge--

tirmez, asil kanaldan aliklar, aptallar, sahteciler-

tarafindan gikarilinaga yeltenilmis ana gidisi ken--

di akisina getirir. Zincirin agik kalan halkasina,,

sanat1 gergekten goétiiren halkay: getirir takar.

“— Bir giin, 1964 yilinda, Dostoyevski'yi elestirdigimiz-

~takdirde, bilimin buldugu — duzenledigi — ger--
cekleri — basit gercekleri — asmig oldugunu gé--
riuruz, Caginda karisik goériinen biitliin durumlar,.
psikolojiler, davraniglar bugtlin bilim eliyle kolay-
ca gozumlenmis, artik ortalama — elemanter —-
bilgilerden sayiir hale gelmistir.

ROMAN

— Romanda, kaynasma zamanlarinin kahramanlari
baska, asil roman zamanlarinin gergek kahra-
manlar1 baskadir, Bu hesapta, gunubirligine c¢a-
lisan romancilar, zaten romanin ne oldugunu an-
lamamis, ya da anlamis da fayday: ustiin tutacak
kadar ortahalliden agagida kalmis, yalinkat ya--
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zarlardir. Yoksa, crtada hicbir kaynasma yok-
ken halk kahramanlarini geyhlerden, eskiyalar-
dan almak, — hele Kurtulus Savasi’'ndaki kahflye
iscilerin maceralar1 ortada dururken — dupeduz
hayvanhktir.

Romanda insani iyi anlatan, ayrica onun yakin
doga cevresini anlatmak zorundan kurtulur.
Romanda, insanin disinda birgeyler 6grenmek iste-
yen, roman okuyucusu bile olamamis demektir.
Koéti eser, pis zamparanin kari tavlama aracidir.

insanlar, suuruna vardiklar seylerin pek azina
care bulamamislardir (Bunlardan birisi: Oliim.)
Oteki sanat kollariat bilmem, romanda az bilmek-
le, rastlamaca da olsa, higbir sey yapilamaz.
Bilgisiz bliyuk sair belki olur, bilgisiz romanci,
kesinlikle olmaz.

Romanin temeli bilgi, bliyik romanin temeli bu
bilgiyi de asabilmektir.

Romanda basit — halk — insanlarim1 yazmak, da-
hileri yazmaktan ¢ok daha getindir,

Balzac, «Gergek sanatq calisirken dinlenir, bos
otururken yorulur»> demis.

Bir sanat eserinin milli olusu, ( ) yapilma-
s1 derecesinde artar. '

Bilitin hayat: buyik yanilgilarla ve cinayetler is-
letmekle ge¢mis Ginli bir politikaci-diplomat su to-
pal Talleyrand, «cinayetten de kotiisi yamilmak-
tir» . demis. '
Gergekten dayanilmaz bunalt;, gergeklerin bizi
stirekli olarak yalanlamasi halidir.

Bu agidan, «ise yarayan hersey gergektir, gercek
olan her gey de ige yarar.» Sozini yeniden deger~
lendirmeliyiz.
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—  Gercekci sanat, yasayan ise yararlar tarafindan
en az yalanlanan sanattir. '

— Sanati temeli de, hersey gibi insandir.

— Her sanatq icinden c¢iktig1 toplumun insanlarim
konu alir, onun igin en buyilk gercek kendi insan-

" larmmin gercegidir. Yani tarihsel biitin bilgiler ve
sanat degeri bu gergekten yanilma ytizdesiyle 6l--
ciillir. insanda yanilmamak icin onun tarihsel ge-
lismesini ve olusunu gergekten bilmek sarttir.

" Cunku tarih bitun bilimlerin anas1 ve tek kayna-
gdir. :

— Ben, gergek¢i bir roman yazari olarak bu inang-

. la Anadolu Tirk insanina, onun tarihine egllmek
zorunlugunu duydum.

— Bunu ararken su gercege vardim: kendi gercgekle-
rimizi, (teoride, doktrinde, buna sanati konusur-
ken kiltiirde demek miimkiindiir) derinlemesine
ve genislemesine bilmedikg¢e higbir yabanci kil-

~ tirden, bilimden hatta teknikten yararlanabilmek
sozkonusu olamaz. Hele, bizde oldugu gibi tarih-
sel sartlar icinde uzun sture kendi gerceklerini ya-
banc: sekter kaliplara gore bigcimlemeye ugrastigi
halde...

(...), evhama kapllmls romantik toplumlarda...
Bu gergek biisbiitiin vazgecllmez hale geliyor.

—~ Turkiye, her alanda bu bahtsizliga ugramis, hala

. ‘bu ¢ukurda debelenmekte bulunmus, bir tlkedir.

— Roman alani, yabanci eserlerin baskisi altinda-
dir. Eskidenberi de boyleydi.

- ki sebebi var: biri, yazardan asirma eser yazdigl
icin, ikincisi okurdan, Bat1 eserini yticelttikleri igin
egzotizm. Kendisini merak etmemek. Kendisine
deger vermemek! (sémiirici baskinin en O6nemli

- silah1.) Bat1 eserlerini yazarlarin asamamasl. As-
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may1 disinmemesi! Oysa sartlar ayri olunca mil-
li eserler, etki yapan eserleri, ne kadar buyik olur-
larsa olsunlar asabilirler.

— Uzun siire, bir memleket gercekleri gesitli miisbet-
menfi tabularla kale duvarlan igine alinmaissa,
apansiz gelen ozglirliikler yazar gibi okuyuculan
da gafil avlar, sasirtir. Yazarin hicbir hazirhg: ol-
madig1 icin memleket ve insan gergeklerinde ister
istemez kabukta kalir.

«Hurriyet, zaruretlerin idrakidir» denilmis. Cok
onemli, gok az degisen buyuk bir dogruyu anlatir bu
§6z... «Ozgiirliik, zorunluklarin kavranmasidir.» Ro-
manda gergek, realite, bence iste bu ( ) bizi 6z-
gurliige ulastiran zorunluktan ibarettir.

.Toplumlarin tarihsel asamalarinda oldugu gibi,
tek kisilerin ki bunlarin igcinde romancilar da tek ki-
si olarak vardir, yasayislarinda da zorunluklar baska
baska oluyor, yani degisiyor.

'e) .

Bilim de kanun gibi, insanin ve toplumun c¢ok ar-
kasindan geliyor. Mikelanj, Musa heykelini, Freud'u
okumadan ¢ok 6nce yonttugu gibi, Dostoyevski de ro-
manlarni, bu biylik disinirin kitaplarini okumadan
yazdi Su halde, romanin { ) bir bilim bélimi-
ni yapmak, dogrulugu ispatlamak degil... (Zola'nin
yvanidig1 yer). Bu, bilimde boéyle olursa, daha kay-
pak, ¢cok daha degisken bir saha olan politikada nasil
utandiric1 sonuglar verir diisiinip bulabiliriz.

ROMAN : Akilli insanlar ligbes yilda bir tinli ro-
manlarn yeniden okurlar. Clinki roman okumak igin
baska yol yoktur. Sanatta klasik ¢izginin —zincirin—
disinda, yenilik olmaz. Zibidilar asir1 yenilikle yeni bir -
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benzetis bicimi arasindakilerdir, yetersizliklerini mey-
dana koymaktadirlar.
O

— Evet olur bazi bdyle seyler diinyada... Bir kitap
¢ok faydahdir da, yazar: bunun farkinda olmaya-
bilir. O zaman buna, <Kitap akillh, yazan alik»

. derler.. ’

— Sahici sanatg i¢in higbir ¢agda higbir, hazir ger- .
cek yoktur, (Galiba sahici bilgin 1<;1n de bu boy-

- ledir.)

— Her idealizm gercegi aramaktir.

— Halk Partisi bir siyasi tesekkiil degil bir Inkilap
. kadrosu yetistirme kaynag1 olarak disintilmiis-

: tur. ¢

— Cirkin kadinlara kars: da cinsel namus taslamaz-
sak, cinsel namuslulugun ortalamasini hi¢ tuta-
may1z! ‘

_— Baz yazarlar ¢ok akﬂh okurlar icin yazarlar, ki-
mi yazarlar da ahmak okurlar igin... Ciinkili bas-
ka tirli seviye tutturamazlar okurlarla,.

— ‘'Aralikta dolasanlar? — Onlar, akilli olduklarim
bilmeyenlerle, ahmak olduklarini bilmeyen okur-
lardir.
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"Korku Ustirne
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Kitleler stirgit korkutulamazlar. Topluma ve ken-
dilerine karsi sugluluk duygusuna (Suurla suur -
altlanyla) diismemislerse...

. Kitlelerin korkutuldugu yerde, korkutanlar naszl

olur da, korkutmaktan korkmazlar.

Korkularin bulundugu yerde, bildigimiz toplum-
sal sucluluk duygulan vardir. Eger bu boyle olma-
sa, bitun bir toplumu, delilikle, ruh hastaligina

‘tutulmuslukla nitelemek gerekir.

Ancak sosyalizmi, btlitiin diinya milletlerinden da-
ha iyi uygulayabildigimiz takdirde var olabilece-
giz. Bu mutlak yetenek tarihimizin 6zelliklerinde .
vardir.,

1968 ortalarinda Anadolu halklarinin tar1hler1nde-
ki 6zelligin gelecege yarar birikimlerle yukli ol-
dugundan baska higbir kesin gercege inanmiyo-
rum, ‘

Osmanli Imparatorlugunun haksiz ve geri yani.
kendisini gesitli nedenlerle savunamayip ¢6kmek-
ten kurtaramamasidir. Yenmeler nasil savunmayi
gereksiz kilarsa, yenilmeler de, hakh olma hakki-
m yitirirler.

Hicbir sey anlamsizla ve uydurmayla- gecilmez,
higbir sey anlamsizla ve uydurmayla yeni olamaz.
Sanatta yeni anlamdan gelir. Anlamin ytliksek sa-
nat guclyle yeniden verilebilmesinden gelir.



— Ortahalli sanatcilar da kendi sanatlarinda zaman
zaman yeniyi ve glgliyi bulurlar ama, bunu su-
urla aramadiklar: i¢gin hemen yitirirler. Cliinki ne-
yi bulduklarini farkedemezler.

— Hem asker cuntacisi, hem Kemalist (1971'lerde),
hem de Devrimci olmak miimkiin degildir. Bunu
mimkin sayanlar aliklardir. Sayar goriinenler,
dinyay1 alik sanan aliklardir.

-— Politikada, diismiis olabilmek i¢in bile bir yerlere
¢ikmis olmak gerektir, oldum olas1 yerde siiriine-
nin eline diismek bile ge¢gmez. 7

— Hep vererek kurtulmak (hele politikada), orospu-
larin harcidir.

GERCEK ve UYDURMA .

Balaban’la Basaran’i, baz1 anadan dogma sarhoslar
bildiklerini, gérdiklerini anlatmay1 birakip uydurma-
ya zorladilar. Sanki bu iki fikara kéyli cocugu, bil-
diklerini ve gordiiklerini sadece iyi anlatabilir hale ge-
lebilmisler gibi... Bilmediklerini bilmeyenler, bilmedik-
leriyle sanat yapabilirlerdi. Bu oglanlar1 olmaza zor-
layan en az bu ( ) kadar sanatg1 olurlards.

Sanatinda bildigini tam anlatabilmek, gercgeg:
— hatta goériintiileri — daha iyilestirerek degistirebil-
mek ancak ¢ok buyilik sanatgilarin isidir. Yani gort-
nen asil ise yarar gerc¢egi. Ona uygun yeni bir sanat-
¢1 dinyasinda yasatabilmek, bunun aracihg ile bitiin
okuyan insanlari, a2z bilen, ¢ok bilen farki olmaksizin
er-gec¢ etkileyebilmek glicl... Sanattaki yeni akimlan
bilgisizligin ve gligsiizligiin si1gnag: Saymak, sanat
surada kalsin, kuyruklarda ilerinin gerinin nerede ol-
dugunu bilememek meydana koyar.
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Sanat oyundur demekle, Ikinci Diinya Savagsrnda
Baskomutanlik oyundur demek arasinda ancak
sanat lehine ciddiyet vardir. 1939'dan 1945’e ka-
dar bu savasgta 70 milyon insan o6ldugu bilindigi
halde...

Sanatin — sanatkarnin — oyuncagl, diinyada, o
zamana kadar varolmayan, o zamandan sonra da
araliksiz degisen diinyada, ytlizyillar boyu degis-
meden ige yarayacak olan yeni dinyalar yarat-
maktir. Asil bu oyuncakla oynamaga bllek ve yu—

‘rek gerek...

SANAT USTUNE

Sanatta bititliin kitaplar:1 asmak sarttir. I-Iem_ sanat
teorisi kitaplarimi, hem de deha eserlerini...

Sozgelimi ( ) asip Sartre’a takilmak sanat-
ta agsmak olmaz. Modaya kendini kaptirmak olur.

Bir sanatc¢i, bir dislinir i¢in en korkung zin_dan
asamadigl eserlerdir. (Eser, buyuk kitap anlami-
nal.

Sanatta katiyyen politika olmaz. Politikada sanat,
eh, bu biliylik bir ayip sayilmayabilir!

Herseyin son hesaplasmada temeli ekonomidir, de-

.mekte bile biraz tehlike vardir. Clinkii herseyin

temeli, ilk hesaplasmada oldugu gibi, son hesap-
lasmada da — nihayet — insandir. Ancak insandir
ki mutlaka en yaman kanunlan ileriye dogru kul-
lanir, eskitir, bozar, degistirir.

Sanatin doktrini, sanat gercgegidir (ki hayattaki
gerceklerin hepsinden daha gercgek bir gercek!)



«Geg¢misi iyi bilmeden, yasadigimiz giine de, ge-
lecege de katiyyen akil erdiremeyiz.» Dogrudur
bu s6z! Olmusu bilmiyorsak, ona akil erdirememis-
- sek glinlimiizii nasil biliriz, nasil 6greniriz, gele-
cegi nasil anlar, nasil degistiririz?

Tarih bilimlerin kaynagidir (anasidir) denilmig-
- tir, Dogrudur. Qunkia ne kadar kaytarnlmak iste-
nirse istensin, yalnmiz tarih bilimidir ki insandan
koparilip uzaklastirilamaz! (Bu insan ister 1y1 is-
ter koti olsun.)

Tarihten kacmalk, namustan, dogruluktan bilgi-
den kacmaktir. C _ '
Tarihten sikiliyorsaniz, kendinizi ya merak stme-
yecek kadar budalasimiz, ya da, hatirlamaktan
korkacak kadar suglusunuz (algaksiniz.)

Tarih, kisiler i¢gin 6liime yakin 6nemlenir. (Bu, mil-
letler igin de boéyledir.) Ciunki o6lime yaklastikca
" gercek yasamaya gerqekten siki1 sarilmak. ihtiyaci
duyarnz.

Tarih gercekleri, ashinda tarihteki olaylara gore
degil, bizim bilgilerimize, aksiyonumuzay, inancla-
rimiza goére gercgektir.

Tarihte vesikalar, ancak ( ") insanlarin bil-
gileri kadar degerlidir. oo

O
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«Bugiin Tirk - Osmanl sanat: tarihi yazabil-
mek igin elimizde yeterince vesika yok» deniyor.
Bence vesikalar sanat godrisi ve sanat tarihi fel-
sefesinden sonra gelir ve bdyle bir goris ve fel-
sefe acisindan degerlenir. Bugiin yokluk vesika-
larda, arastirmalarda midir, yoksa sanat gorisi
sanat tarihi felsefesi yoklugunda midir? diye sor-
mal. Bence bu sorunun karsiigi, sanat anleyisi,
milli sanat tarihi felsefesi yoklugundadir. Bu da
var olmayinca vesikalar: neye gére degerlendire-
cegiz? Neyi, ni¢in aradigimizi bllmedlkc;e hic bir-
sey bulamayiz.

ARASTIRMA MESELES]

Tarihimizi arastirma yolunda vesikalarin, hig de-
gil ana vesikalarla kitaplarin yeni harflere akta-
nilmas: isi 50 yildan keri siiriincemede kalmuistl.
Uzun slre, bu noksanin giderilmesi, bu giderilme-
nin bilimsel wrastirmlarimiza ¢ok buyuk yarar:
dokunacagimi umuyorduk. Zamanin gecmesi, bu
isin dnemini bugin ikinci plana duslirmiistiir. Bu-
gin artik énemli olan eserlerin ve belgelerin ol-
duklari gibi yayinlanmasi degil, hangi amaca yo-
nelerek neyi ispatlamak i¢in yaynlandigidir, Boy-
le bir calismaya girenler iginse kendi dilimizi ta-
styan 20 kusur isareti ogrenmek isten degildir,

Bir kisim Batih sanat tarihgileri, aragtincilar
Tdrk sanatimin kaynaklarini, Mezopotamya'nin



) .
eski sanatlari ile Iran ve Yunan sanatlarina bagh-
vorlar. Simdiye kadar yanlhg sayilan bu goriis,
Anadolu - Turk - Osmanli sanati igin 151k tufucu,
yol gdsterici olabilir,
‘ O
“Iki tirlia arastirma var. Birisi, ne aradigini bilme-
meden baglanan... Ne aradigin1 bilmeden basgladi-
gimiza gore, ne bulacagimizi da bilmiyoruz de-
mektir,
Ya da, iki tezden hangisinin dogru oldugunu bil-
meden baslamisiz. Sonu¢ gene bize karanlhk...
ikinci arastirmada arastiran, neyi aradigmni bili-
yordur. Arastirmanin gidisinde onu ispat edecek-
leri ayirir. Buldugunun yanls olup olmadigini pra-
tik gosterir,
As)l verimli aragtirma énceden bildigini bulmak
i¢cin yapillan arastirmadir, Yani arastirmadan o6n-
ce bilinir. Arastirmadan sonra degil... Aradigim
bilmedikge arastirmaya nereden, nereye dogru
baslanacaktir? Romanda gercekler ancak boyle
arastirihir.
Bir vakitler yapilmig arastirmalarin vardiklari ke-
sin sonuclar degisiyorsa, bdyle arastirmalar yapil-
mamis, temel gergekleri, o toplumlara benzeme-
yen Asyai toplumlarda durum daha da caprasik
sayilmaly, kesinliklerden, genellemelerden bisbia~
ton kacinilmahdir,
Bir durumun degistirilebilmesi igin, onun genel
gerceklerini bilmek hicbir ise yaramaz. Ozellikle-
rinden yola ¢ikilmadikc¢a higbir durum degistiri-
lemez. Hatta buradan yola ¢ikmayanlar, deglstlr—u
mek fikrine varmis bile sayilamazlar.
Marx1n arastinp bir yoruma bagladig meseleler
doguda aynen bulunmadig gibi; Freud'un batils
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insanda vardig1 kompleksler de bizde aynen var-
olmayabilir. Bu agidan alinirsa bizim isimiz, ba-
tilh distiniirlere gore enazdan on kat daha cgetin-
dir. ‘

( ) kalmis sanat sekilleri 6l sanat sekille-
ridir. Ashnda onlardan higbir yere gidilemez. Mo-
dern sanattaki benzerlerini bu sebeple bir geri
doénis ya da Yunan’'a dayanan Ronesansin bir ye-
ni ¢esidi sayamayiz, -aslinda Ronesans Yunan’a
doniis degildir. Cinki birinde sadece sekil 6nem-
liydi, ikincisinde ruh énemlidir ki daha ileri bir-
sey, daha giligsiizden gikamayacagina gore, bu di-
siincede Ronesans Yunan geriligine bilir bilmez
feda ediliyor demektir. (Boyle alinirsa, cazband
da zenci miiziginden ¢ikma sayillamaz.)



DIVAN EDEBIYATI USTUNE

Divan Edebiyatini Saray Edebiyati — milletten
kopmus aristokrat takimin edebiyati — saydik mi, mo-
dern siiri de, halktan kopmus aristokrat takimin sii-
ri saymak lazim... '‘Abdiilhak Hamit'ten bu yana, ikin-
ci Yeniye kadar... Oysa, hep biliyoruz ki boyle birsey
imkansizdir, ¢iinkii bizim aristokrat (!) takim, hamdol-
sun okuma yazma bilmez. Okuma yazma bilmedigi
icin de, halktan kopmus da, hazir bir siir de olsa bu-
nu kendisine maledemez. Baskaca diinya goériisii de
yoktur. Burada bir baska imkansizlik da, Abdilhak
Hamit Bey'den Ikinci Yeni'ye kadar biitiin siir akim-
larimizin maalesef Bati kopyaciligindan basgka, hatta
aristokrat bir diinya goérisleri bile yoktur. (Aristokrat
diinya gorisi aslinda, dinyanin en yalinkat diinya
gorusidiir.) Bu ¢ifte imkansizik Divan Edebiyati igin
de, aynen gecgerlidir, Burada da karsimiza diinya goéri-
siinden habersiz edebiyat tarihgilerimiz ¢ikiyor. Bu
kadar ¢cok basl habersizlik diinyada, ¢ok az toplumun
basina gelmistir.

Divan siirinin Kapr'yla elbet 1lg151 vardir. Cunki
matbaanin gelmedigi bir yerde, edebiyati Kap1 oder.
‘Ama, bu salt Divan sairlerinin kaderi degildir. Halk
sairleri dedigimiz Karacaoglan, Ruhsati, Emrah ve
baskalar1 da, Aga kapilarinin, Tekke kapilarinin bes-
lemeleridir. Eger bunlara da bir diinya goriisii yama-
mak gerekse, Aga diinya goérisii yamamamiz lazim-

#
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gelir. (Nitekim, egkiya lejantlar1 bu saz sairleri tara-
findan halka yayilmustir. Eskiyalar artik bilinir ki il-
tizama sivanmis Aga’larin halk: dehsete verip soya-
bilmek icin besledikleri basibozuk jandarmadan bas-
ka birsey degildir.)

Bu iki siir tirid arasina sikismis bir de fikir ede-
biyat1 (Tasavvuf edebiyat) vardir ki bu hem Divan
siirinde, hem de, halk i¢in yazilmis sandigimiz halk
siirleri bi¢ciminde goritlir, Buradaki diinya gorisinian
Neo-platonizmden gii¢ aldigi — Samanizmden Isla-
miyete gecip oradan Hiristiyanhga bulagsarak zaman
zaman birer besinci kol gibi davranan, kéku disarda,
bir ideoloji halinde ¢alistig1 da artik bugiin bilimsel
olarak anlasilmistir.

Mamafih klasik siir lizerinde tasavvuf ne kadar yi-
zeyde kalmissa, saz sairlerinde de o kadar ylizeyde
kalmistir. Saz sairlerinin ladinligi (profaneligi) bu-
radan gelir.

Osmanhlikta, 16'1nc1 - 17inci yuzyillar Turk kia-
sik edebiyatinin o zamana kadar 6rnek olarak kullan-
dig1 Iran edebiyatina baskaldirdig), ona yetistigi, hat- -
ta onu yer yer gectigi cagdir. Suurlandig1 ¢agdir. (Bu
cag elbette asik edebiyatina etki yapacaktl, niteldm
yapmistir da. Bu siralarda yetisen gercekten giigli
asiklar da, klasik edebiyatin Tiirklesmesi tistiinde kar-
sl etki yapmis, belki ( ) yetismesini saglamis-
tir. Fakat bu aligveriste asik edebiyati zorunlu olarak
zarar etmis, klasik edebiyattan daha énce mahfolma-
ya yonelmistir. K.T.) Bu cgaglarda, artik asiklar muh-
teva olarak da, klasik edebiyatin ideolojisiyle lera-
Ler, basmakalip' mecazlari, belli mefhumlar:, Islam
tarihiyle iran mitolojisinden ge¢mis kahramanlhklari,
lejander veya )  motifleri - kullaniyorlard:r.
(Asik tarzinin dejenere olusu sayfa 43 Turk sairleri.)
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Agik tarzi tipik bir kigiik burjuva edebiyatidir.
Bu acidan gercek halk edebiyati gibi gergek klasik ede-
bivatla da ilintisi kendisine goredir. Gene, bu kugiik
burjuva edebiyat1 vasfim1 tasidig1 igin tekke ve med-
rese gibi, Ortacag Islam ideolojisini tasiyan eski mii-
esseselere dayamr. Bu miiesseseler Tanzimatta yasa-
ma sebeplerinden kopmuslar, Cumhuriyet'in inkilap-
lariyla bisbiitiin kalintilar haline gelip silinmisierdir
Bu silinme yalniz asik edebiyati igin degil, klasik Os-
marh Edebiyat: icin de dogrudur. - '

Asik kahveleri bir zaman da semai kahveleri ola-
rak yasamaga -gabalamis, sonra bunlar da eski klasik
siir ve tekke siiri gibi, 4s1k tarzi1 da — gene kendi ce-
sidinde coktan klasiklesmisti — gocgti gitti.

O

- Asik tar21 bize Osmanlhhgin sosyal psikolojisini

anlatan ¢ok degerli bir tanmiktir.
O

Divan Edebiyatimizda, sevgili kaliptir. Bitin ka-
sideler ve 6vgililer, yazilan kisinin kesimi, bilgi duru-
mu, davranisiyle hig ilgisi olmiyan kahip laflardan iba-
rettir. O kadar ki, kendisine kaside yazilan adamca-
g1z, ¢cagin yaj{gln anlayisina goére bir kazaya ugrasa,
kaside, ardindan gelene, gene ¢agin yaygin olanagina
gore, sair yetistiremeden degistirilse, tiglinciiye sunu-
lur, kimse de yadirgamaz. Masallarda, diinya masal-
larina goére kahraman bakimindan ¢ok daha realist
olan Osmanh halklari, is yaziya gelince birdenbire bit-
tiin gergek oOlglilerini bir yana iterler, kahplan Onleri-
ne gekerler.

Osmanlrdan kalmis yazﬂl kitaplarin iginde gergek
insandan s6z edenler, yalmz tarihg¢ilerdir. Bunlar da
insam ancak, modern anlamiyle gergek¢i romana ya-
kin kir agidan almaktadirlar. Boylece, ylzdeyliz bi-

4
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1lim eseri olmasi lazim gelen tarihler, Osmanlilarda
ancak roman yasalarinin insan gergegi anlayisina yak-
lasabilmislerdir. Bu da, bin yillik Anadolu halklarinr
idare edenlerin gercgekle ilintilerinin hang1 sularda bo-
caladigini gosterir.

Silahtar, Pecevi, Naima, hele Evliya Celebi, Os-
manlilardaki gergek insan diipediiz gercek anlayisini
cok buyik bir gigcle yansitan, ¢ok biyiik yazarlardir.

Bunlarda, bize simdi, yazarin uydurmasi, 6lgisiiz
abartmasi gibi gorinen pargalar, aslinda Osmanl: ida-
reci kadrolarimin gergekle aralarindaki uzakligin ne
kadar oldugunu gosterir.

Gergek agisindan bakildigl zaman, Osmanlilar ba-
sindanberi, i¢ siyasada, dis siyasada, savasta, sulh bag-
lamada, hatta i¢ ve dis ticarette, topyekiin ekonomi-
de akil almaz derecede uydurmaci, hayalperver, ger-
cekleri itici, onlara gozlenm sumsiki kapayici olarak
gorunurler :

;Osmanh (Divan) Edebiyatinda
Insan

Osmanli (bilhassa Divan) edebiyatinda insanin o
kadar TiP’e baglanmasi, insan tzerinde her gesit spe-
“kiilasyonun, bilhassa yabancilagmanin énlenmesini ke-
sinlikle saglar.

Bu kesinlik, salt, tip tizerinde oyunlar oynanmasi-
n1 6nlemekle kalmaz, insana bakanlarin kendi keyifle-
rince uydurmalara gitmelerini de imkansiz kilar.

Osmanli Edebiyatinda erkek-kadin ayrnliginin- bi-
le artik sO0z konusu olamamasi, Osmanli’'nin insana
ne kadar insan olarak baktiginmi belirler. (Higbir ger-
¢ek aydinin ise karismamasini, boylece, bakanin ken-
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di fantezisiyle maskaralklara vurup asil (temel insa-
n1) bulandirmasini énler. .

Osmanli Edebiyat1, insana eskiya gibi bakmak
surada kalsin, biitiin eskiyaya ve dogaya insan gibi
bakar, ve en uzak benzerliklerden somutlanmls insa-
m kolayca bulur.

Osmanl Edeblyatl bu sebeple sa.natta. her seyi so-
mut insana deygin olarak alir. Konuyu insanin ¢ev-
resinde degerlendirir ve biutin goriuntilerde, konuyu
belirleyen insani ve sadece onun o andaki psikoloji-
sini belirten esyalar1 birakarak, oteki gereksiz ger-
gekleri silip atar.

(NOT: Aslinda cosyal gergek¢ilik denilen edebiyat
akiminin temel dayanag: da budur. Fakat, ba-
til1 akildan ve inancglardan geldigi icin temeli-
ne ters oturtulmusgtur, Ancak dogulu insanin,
edebiyatta insan anlayisiyle ayaklar:1 tistiine
kaldirilip, kendisini Orten oOrtiinin diistiriilme-
siyle asil — ige yarar — yerine dogru olarak
oturtulabilir.)

‘Makine, dogulu insan i¢in, maddelesmis insandir.
Nitekim, agag, ¢igek, kelebek, her gesit araclar ve go-
rintiler de bodyledir.

Gorinti sanatlarinda perspektif, ancak konunun,
kendi disinda, gereksiz olarak alinan gergcek varlikla-
ra gore onemlidir, Bunlar, hakli olarak hesaba katil-
mad1 mi, perspektif yanlis olur.

Sanatta, konuyla ilgili olmayan higbir sey, hatta
gercek bile 6nemsizdir. (Sanat kendi gergegini, var
olan sosyal gergekten dahwu giicli daha 6miurli getir-
digi icin). Ve sanat igin, dogada ve toplumda hicbir
sey hazir ve tarlam olarak varolmaz. En kiucik tefer-
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ruat bile sanattan gegmedlkge anlatim ve duyurum‘
aracl olamaz. :

Osmanlh sanatlmn 1nsana orgamkman bagl, on-
dan ayrilmaz yaniyla Bati sanatinin insan1 parcgala-
yan, onu hatta, yazarina bile yabancilastiran ( - )
haline getiren bagkalig1 buradadir ve bu acidan, do-
gulu, sanat, batil1 sanattan bin kat tstiindir, ¢inku
biitin dis géruntiilerdeki aldatmacalarina ragmen bm
kat daha insancildir. :

Dogulu sanatta insanm insana karsi duydugu kin,
diismanlik, kiyicilik bile temelde insancilik ana kanun
oldugu icin yiuzde yiiz insancildir (hattd sempatiktir).
Nitekim batil1 sanatta (imanizm, ne kadar dil déki-
lirse doékilsiin, bitliin acima numaralarina ragmen
insana hayvanca ve eskiyaca diismandir. Urkiitiiri-
ci, urpertici ve kesinlikle iticidir. ‘

Batihh insan, Dogulu insandan iste bu agidan ger-
celiten korkmus, ondan gercgekte ilerlemistir. Bu kor-
ku degilse bile igrenme Dogulu insanda da — fakat
bu kez hakli olarak — vardir.

Turkiye’de, 1920'lerden bu yana, sosyahst acidan
sanat yapmak istiyenlerin ezici g¢ogunlugu, batidan
— bat1 sosyalizminden — aldiklan ters etkiler insana
sosyalizmin duygusuz, insan dis1 bir araci olarak bak-
mislardir, (Oysa, sosyalizme insanin araci gibi bak-
maliydilar.)

Bu sebeple, ‘bu bakiglar, onlar: ister istemez insan
dis1 ve insana karsi despotluga goétirmiistir. (Uygu-
lamaya gegemedikleri igin bunu zorla uygulayamamis-
lar ama, hi¢ degil Anadolu insam bunuy, tarlhs.,l in-
san anlayisiyle kolayca sezmigtir.)

Sosyalizme insanin araci gibi bakmak, her ne ka-
dar kolay ve olagan gelirse de, bat1 kiltiiriiyle sagir-
tilmis degulu insan bunu highir zaman becerememis-
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tir. Bu da, dis etkilerden kurtulamadig: i¢indir. Yok-
sa, bu konuda, suur altindan kolayca yararlanabilirdi.

Batilh romanda tip, bat1 insan diisiincesiyle yaza-
rin bu diisinceyle clrutilmis yazarlik fantezisinin
berbat bir eseridir, Bu eser, sosyal gercgekgilikte, 'bir
tipin hem miusbet, hem menfi tarafin1 vermek ve tabii
konu olarak alindigina gore miisbet tarafim, eserin
sonunda yiiceltmek zorunluguyle biisbiitin aldatic,
uydurma ve igren¢ bir hal almistir.

Bati romanindaki yasayan (Oliimsiiz tipler) alda-
tilmis bat1 insanini belirttigi igcin canh ve émiurladur.
Ashinda sadece insan sefaletini belirleyen anormal ya-
ratiklardir,

Dogada ve toplumda, hi¢bir sey sanat i¢in ylizde-
yuz, dort bas1 mamur, hazir bulunamayacag i¢gir, sa-
natc¢1 anlatacaklarini sonuna kadar ayiklamak zorun-
dadir. Bu ayiklamanin miisbet 6l¢iisii, insandan aynl-
mamaktan, insan1 belirlemek diisincesini akildan hig
cikarmamaktan ibarettir. Yoksa, insani biraktiktan
sonra, esyayl gormezden gelmek degil

Dogulu sanatcql, séz gelimi minyatiirci, insam 6n-
ce sosyal yeriyle degerlendirir. (Bu da, insani sosyal
durumundan ayn gérmedigini ispatlar.) Fakat sosyal
yeriyle belirledigi insanlarin:, sosyal farklhihiklarial da
saklamadan cizer. Burada s6z konusu olan, Padisah
— Vezir — Usak farkidir. Yani, padisah, vezir, usak
ayn ayn Ozellikleriyle ( ) -Ozellikleriyle ¢izilir.
Yoksa usaklar arasindaki farklihk, hatta bir usagin
kendi igindeki gelismeleri 6énemli saymaz. Gergekten
bir meseleyi anlatmak i¢in de baska c¢ikar yol simdiye
kadar kat'iyyen bulunamamistir.

Bati, Osmanlh sanatim bu sanat gergekten orijinal
oldugu igin orijinal olmamakla suglamistir, .
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Mimar Sinan'in Ermeni veya Bulgar olmasi, Os-
manli sanatinin orijinal olmadigini1 degil, dinya ¢a-
pinda ender orijinal sanatlardan biri oldugunu ispat-
lar. Osmanl, sanat1 6yle kesin kanunlara baglamistir.
ki burada, sanat¢inin dini. ve milliyeti bile s6z konusu
olamamaktadir.

Islamda, resim sanatinin batidakine benzer bigim-
de var olmamasi, dinsel yasaklardan degil, sosyal sart-
lardan, ¢adirda, resim galerisi bulunamadigindan ve
tablolarin, bedevi yasayisinda savrulup tasinamama-
sindan ileri gelse gerektir. Bu bir sebep degil sonug-
tur. Cunkd, sanat eserinin yaratilmasi yasaklarla 6n-
lenemez. Ve 6nemli olan sanatin bi¢imi degil, kendi-
sidir. Buylik kompozisyonlar halinde, altin gerceveli
yagliboya tablolar sanattir da, parsomenlere gizilecek
ya da taslara oyulacak desenler sanat degil midir?

Osmanli resmine gelince, Osmanli, resmini, kul-
land1g1 esyalardan muazzam camilere kadar yapa-
rak — kollektif miilkiyette — yolyol kullanmistir. Sos-
yolojide insan i¢in hayvanlar ornek -gosterilemez. Bu
acidan bakilirsa ( ) insanlar baglamaz. insan
goriunisiindeki kopekleri agiklar.

Bu Batili maskaralar «Coban ve savasgl olan Os-
manlilarnn ne sanati ne de sanatgilar1 vardir» — Fran-
s1z arkeologu A. Gosse —yoktur diyecekler. Cunku zor-
la yagma edemedikleri zaman nisanli hanimlarini da
yanlarina alarak asirmaga gelecekler, bunda bir sa-
kinca goérmeyeceklerdir. Bunlardan biri olan Andre
Malraux bugiin Fransa'nin kiltur bakanidir, Cin Hin-
dinde eski eser asirmak igin planlar dirip uygula-
mistir. Bunun bir banka soymaktan hi¢ farki yoktur-
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é.ma, foyalar1 meydana c¢ikmis bir banka soyguncusu
gangsterin Fransa’ya Kiultir Bakani oldugu simdiye
kadar gorilmedi. Fransa distigt ¢ukurdan kurtula-
mazsa, elbet bunu da goérecegiz. Osmanlilar Orta As-
ya’dan sanat bigimleri ve gorisleri getirmediler. Ruh-
_larindaki sanatci gliciyle, dehasiyle yargisi iginde bi- .
rakmaga gabalamislardir. Bunu basarabilmek igin sa-
natin ruhuna degil, kaba dis gériintiisiine dayanmislar.

(Stalactiteli geometrik stlisleme motifleri, siltun
basliklari, kubbeler ve kemerlerin uzak benzerligiyle
yetinmiglerdir. Bunlardan baska, ilk ¢ag avcilik ya-
santilarindan kalma, TUsluplastirilmis hayvan sekil-
leri de geri kalmis — az gelismis toplum belirtisi sa-
yilmistir.)

(Divan siirimizi, salt kullandig1 kelimelerde, yani
dis gorintisinde kalarak, Araptan hikmeti, Fars’'tan
‘'sanat ruhunu almis bir karmasik kopya saymak, an-
‘cak bu siirin ruhuna varamayan Batili disman gori-
sidiir. Bizim Tanzimat'tan bu yana, hele Cumhuriyet
déneminde bisbiitiin azginlasarak bu diisman sucla-
maya katilmamiz gercekten ayiptir.)

(Osmanliy1 kétiilemek igin yazilmis, doénemin
efendilerindeki ¢aprasik, Bati devsirmesi egilimini ok-
sayarak aferin almaga cabalanmis Musahipzade Ti-
yatrosunu bugiin kullanmak da oturan uygarlig bu-
gin dokuzbkin yila kadar ¢ikmis olan Anddolu halk-
larinin kat kat sindirdikleri uygarhklardan yeni, ile-
ri, sade oldugu icin gergekten dehay: ispatlayan yeni
terkipler yaratmislar, durgun Dogulu toplumlarin ile-
riye sigrama, yani yaratma giictinii ispatlamislardir.

Anadolu Tirk sanatiyla ugrasanlar onun sade ve
mantikll olusu tzerinde duruyorlar. Deha'yl, sade-
lik ve mantiklh olustan daha iyi ne belirler? Sadelik
ve mantikhlik,
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Osmanli sanatinin bir temel 6zelligi de kisisel
(ferdi) sanat olmaktan ¢ok kollektif - toplumsal mil-
li zevk eseri olmasidir.

Insan ve canli hayvan sekilleri kullanmadig: hal-
de, Turk sanatinin ulastigr yer, gercekten bas doéndii-
rucudur. Buglinki galisan batil1 sanatgilarin ulasma-
ga cabaladiklan yerdir, , '

Bizans Osmanl iliskisi, — Biitiin sanatlar birbi-
" riyle ilintilidir, Rénesans — Roma — Grek etkisinde,
Roma-Gotik, Dogu sanatlar1 etkisinde, Bizans — Sasa-
nilerin etkisinde kalmistir. Bu da olagandir. Orijinal
sayllmay1 6nlemez. A

Oturakhik ~ Gogebelik, (Ybriikler, Tahtacilar) Ge-
ri dénen gécler ki Osmanhlardan bir kisminin geri
déndigi sdylenir.

Orta Asyalilik ile Osmanhihk arasindaki fark. Yo-
riklerin bir tirli Osmanh Turk'd olamayislar:.

Celal Esat Arseven, Anadolu - Turk - Osmanl: sa-
natini, Orta Asya Tirk sanatina baglamaga calisi-
yor. Zor bir ¢gabalamadir. Bir kez daha sbéyledigim gi-
bi, lbiz Tirk sanat ruhunu belki. Orta Asya’dan getir-
dik ama, onu burada degistirip gelistirdik, yticelttik,
yeni bir biliyuk ve orijinal milli sanat haline getirdik.

Bu gelismenin, reformun, Rénesansin tipatip bati-
dakine benzememesi, batidaki sonuglar1 verememesi
nedenlerini bugin artik agikga biliyoruz.

EDEBIYAT N

Osmanl siirinde kisiligin (Kisisel dramla bege-
ninin, kisisel sevginin) olmamasi, sevgilinin ve sevgi-
nin kaliplasmasi, kisisel miilkiyetin batidaki ‘tarihsel
akisa uymadiginin agik delilidir. Dlizyazinin ise, dev-
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let mekanizmas1 goérevleri disinda hemen de hig¢ ol-
mamasl, ya da hi¢ denecek kadar az olmasi ise bu
acik delilin ispat gilicini kat kat arttirir,

{NOT : Toprak miilkiyeti, insanin topraktan gelip top-
raga gittigi inancinin, bir anlamda degismez-
ligin ya da ¢ok az degisirligin kaynagi, buna
karsilik ticaret sermayeciligi insanin kisiselli-
ge donmesinin ve paranin mal yerini tutma-
siyle yabancilasmasinin kaynagidir.)

Insanin cinsel duygular1 bile Osmanl siirinde bii-
tun kisiselligini, kigilere gbére vazgecilmez olmas1 ge-
reken oOzelliklerini yitirmis, ya da higbir zaman ya-
ratamamis, buna karsilik bu siirde cinsler — kadin-
lik, erkeklik — bile benzemezliklerini, baska baska
oluslarimi kaybetmislerdir. ' (Oglana mi, kiza mi ya-
zild1g1 belirsiz sevgi siirleri.)

(NOT Hicbir sanat¢l ¢agimin kendisine verd1kler1y-~
le iginde yasadig1 toplumsal halin etkilerinden
bagka birsey duyamaz. Bu agidan en sibjektif
sanatg1 bile ancak iginde yasadigi toplum adi- -
na hareket eder. Ama bu davrams tarih 6n-
cesinin toplumculuguna ge¢mek ilkel toplum-
culuga, celismesiz toplum duygularina, ger-
ceklerine donmek degil, celismeli, yabancilas-
mis bir toplumculuga ‘baghhiktir. Biitiin gergek
sanat eserlerinde insancil gergeklerin toplum-
la kisi, ozellikle evrensellik arasindaki cgatis-
ma kesin olmaktan ¢ikar, ama gene de yeni-
den yaratilmis bir birlik iginde varligini sir-
diirir ve ancak sanat boyle bir imkansizi im-
kanlh kilar. Ciinki ancak sanatin giicii insa-

- n1, hem pargalanmis hem de — toplumla ve
dogayla — biitiin halinde verebilir.) '



Ancak sanat, insana, gercegi anlama — idrak et-
me — gilici verir. Sanat kendi basina bir toplumsal
gergektir. Gergek sanatkar sadece gergegi yansitmaz,
onu ise yarar, uyulabilecek model haline getirir. Mi-
kelanj, Musa heykeliyle insanlara eski Musa'y1 gos-
termez. (Iste benzemeye ¢alisacaginiz, benzeyebilece-
giniz insan) diyerek bize gelecegimizi isaret eder. .

Cokiintiiye, dagilmaya giden bir toplumda ger-
cekten gercgek¢i olan bir sanat — Sanakar — ister is-
temez, ¢okiintiiyiu — dagilmay1 — anlatir. Buna kar-
silik bir toplumun, daha yuksek bir asamaya atiaya-
rak dagilmaktan kurtulabilip kurtulamayacagim da
o tarihsel asamada meydana gelen biiyiik sanat eser-
leri gosterir. ‘

Osmanh edebiyatinda siislemecilik, ézenticilik, ka -
lIip kullanma, kelimelerde, kelime oyunlarinda kalma,
Cumhuriyet edebiyatina da oldugu gibi ge¢mis, daha
kotust, 1963 yilina kadar da bastac edilerek siirdii-
rulmaustur.

( ) korkung bir kansizlik, tiikenis vardir.
Karsisinda hi¢ kimse yokken kendi kendine teslim ol-
mus... Caprasik bir sosyal diizenin zorunluklarin
meydana getiren kanunlari bilmemekten gelen bir ruh
koleligi... Yanilma imkansizliginda bile kendisini zor-
la hayal kirikligina stirtikleme... Hakedilmemis bir ya-
lanc1 rahatliga kavusamamis olmanin ¢okiintiisii..-
Kolaya kacgmalar sokmeyince kendisine danlmak...
Hayata karsi bir ssmarik prens densizligi... Herkeste
bir kendi yerini almishk gorme... Bitln liksleri, zen-
ginlikleri, rahatliklar1, simarikhklarinm1 doyuracak bii-
tin araglar elinden zorla alinmis sayan, terbiyesiz, si-
nirli kigiik gocuk davranisi. Higbir yere mektup yaz-
madigl, birini yollamadigl, c¢abalamadigl, ekmedigi,
koparmadig1 halde, her cani istedik¢e disardan birsey
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beklemek... Dlinyay:, insanlari, duygular, biitiin var-
hklan kendisine hizmetgi — koéle — cariye esir say-
mak zipirihgi... Bastig: yeri diinyanin ortasi sayan ham
aydin katirhgi... Gergek degil, insan disihlik... Ken-
disini insandan tstiin gorerek degil, assagilik komplek-
siyle digsa diistirmek:.. Pislik, civiklik, bir anlamda ye-
tersizlik... Gergekten kagis, korkus...

Boylece butin sarsak herifler bizi insan ruhunun
neresine dogru goétiirmek istiyorlar? Hastaliklarimiza,
kigiikliuklerimize, gligsiizliiklerimize dogru... Oysa in-
sanoglunun ruhunda bunlardan daha baska, daha bii-
yik, daha gugld, bisbitiin saglam, yaratici diinya-
lann var. Hamhiktan gelen, yaslandikga ( ), pis-
lige, kesin yenilmislige donen bu karamsarhga teslim
olus, ancak, yasamada acemi olanlar: sarar kisa bir
stire--- Yasamada hi¢ ustalasmadan ( ).

Gergeklere hi¢ giliven olmaz. Ciinki biitiin ger-
-gekler degiskendir. Gergekte biricik giliven yeri insan-
oglunun suur altiyla da gercgekc¢i olabilmesi...

Gergekgilik, en agik gercekleri yeniden arastir-
mak gulcudur.

Edebiyat, kitleler tarafindan kolayca —zevkle—
anlasilir bir dilden ayr olarak diisiiniilemez.

Bu gart igin kitlelerin okuma-yazma bilmeleri zo-
runlu degildir. Halk sairleri bu isi sazla beraber, dil-
le yaparlar, .

Milli bir edebiyat, mili ve millete yaygin bir dille
meydana gelebilir.,

Fransa'da, 880 yilinda, piskoposlar papazlara, halk
diliyle vaiz etmelerini emretmiglerdir.

Tarihgiler i¢cin Ortagag, 10 asir sirmiistur. Fransiz
Edebiyati i¢in Ortacag - Latince edebiyat sayilmazsa -
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XT'inci yuzyilda baslar, XVI'inc1 yuzyilda biter. Boy-
lece bes asir siirmiistiir. Bu devreyi yekpare saymak
da hatadir. O ¢aglarin dil ayriliklan, gidip gelis zor-
luklar1 edebiyattaki ilerlemeyi, ¢cevrelere gore degisik
gostermektedir. Bu sebeple, topyekin bir Fransiz Or-
tacag Edebiyati’ndan bahsedilemez, Fransiz Edebiyati-
nin Ortagag’inl Gi¢ blyik pargaya ayirmak mimkun- .
dir. 1050°'den 1200 yillan arasindaki ¢ag. Bu c¢ag dog-
rudan dogruya feodal ¢agdir. Bu ¢cagda biliyik senyor-
ler tamamiyle miistakildirler, Gerek papazlar, gerek-
se edebiyatcgilar tarafindan 6guliirler ve halka davra-
nislan ve'dinya gorisleri bakimindan, érnek olarak
- gosterilirler. "

(Bizde tersine, Bolu Beyleri algak gosterilir. At
usaklar1 6gulir. Aslinda, Bolu Beyi — At usag: tezad,
feodal — topraga bagh koyli celismesi degildir. Ya-
banci bir idareyle, yerh halk c¢elismesidir. Bolu Beyi
burada Osmanl'y1 temsil eder.)

Insanoglu basiyla hizh yasa.r Belinden asag1s1yla
degil... :

Edebiyat nerede bashyor, gergek nerede bitiyor,
ya da gercgek nerede basliyor da, edebiyat nerede biti-
yor. . .

Ne kesin ¢dziim. — Ne ileri goériig, —
Biitiin bu istendigi sayillan malzemeden hem giin-
delik, hem dunyay: kapsayacak eserler yapmak mum-
kindur.

) Dunyamn kaderini okuyucular, seyircilerle birlik-
te sanatg1 kabulleniyorsa ( . ) kabul ediyorum.

Bitin bu sézler sanat diinyasinin disindaki yasa-
lar... ‘

Tiyatro, ‘Avant ga.rde olamaz. Seyirci piyesi a.nla-
yacak seviyede olmalidir. . '
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Realizm. — Belli bir diinya gorisiine bagli, insan-
lar, otantik olanlar, tabii diyaloglar realizmi yapar.

Birgiin, bir giiven halinde getirdigim oyuncuyuy,
yarin bir bagska agidan getirebilirim.

Ancak tarihlerin, insani, gergek¢i roman olgiile-
rine yakin alabildigi bir toplumdaki gerg¢ek anlayisi-
nin ozelligi lstiinde durmak sarttir.

Biliytik Osmanli nesircilerinden Evliya Celebi'yi,
miibalagacilikla suglarlar. Aslinda Evliya Celebi mi-
balaga yapmamistir. Osmanh aydin ve idareci gev-
relerinin gercgek oOlglilerini tesbit etmistir. Bu gercek
Olgiler iginde, kirk arsin boyunda mezarlar, okuma
gliciiyle bozulan fizik kanunlarn, bilhassa insanin psi-
kolojik diinyasina ait akil almaz deger carpikliklari
gorilar.

Doguda, bu arada Osmanlilikta, siyaset kelime-
.51, 1850'den sonralara kadar, yani 100 y1l 6ncesine ka-
dar, dogrudan dogruya, keyfi adam 6ldiirmek anla-
mina, kullanilmistir,

Osmanl ' idaresindeki Anadolu’da toprak, fertle-
rin degil, Allah'in oldugu gibi, egemenlik te ulusun de-
gil, Allah'ind1. fkisini de Allah adina Padisah-Halife
ceker gevirirdi.

Bu sartlar, simif gortiglerinin dogup yasamasini,
dinya gorislerini bicimini almasini énlemis, seriat,
bitin gercekleri kaliplayip dondurmaga cabalamis-
tir, ;

Gergege yonelmeyen, hele insan gergegini hice sa-
yan bir toplumdaki biitiin deger Olgiileri, gergeklere
yonelmis, bunlara insanin agisindan bakmis toplum-
larin deger olgllerine elbette uymayacaktir, Nitekim
uymamistir da...



Divan Edebiyat:

Divan Edebiyatinin Arap ve Acem kopyasi oldu-
#gunu soOyliyenler, ilk aruz sairlerine baksinlar. Bun-
larda, Acem ve Arap etkisi daha ¢ok olmak gerekir-
ken, kaba Tiirkgenin, kaba Tiirk duygularnm agir
bastigini gortrler. Anadolu - Osmanli siiri giderek
kendi biliylik sairlerini yetistirmeye basladiktan son-
ra ise Acem ve Arap etkisinden — hele kopyaciligin-
dan — s6z edebilmek icin, insanin Divan siirinden de-
£il, en basit siir bilgi ve duygusundan habersiz olmasi,
hatta diinyada siir diye birseyin varligim ger(;ekten
bilmemesi gerekir. :

Osmanhlar, ilk gairlerini biraz da Saman ( )
gibi goériyorlar, her firsatta eserleriyle fala bakiyor--
lardi. Bu hal, ilk aruz sairlerinin, 6z bakimindan ne
kadar Turk-Osmanli olduklarini meydana koyar. (S6z-
gelimi Seyhi)

Tanzimat'a gelince, Seyhi icin,

Elfaz ( ) kaba bigayet

Manaca da onda yoktur lezzet
denilmistir. Oysa, Seyhi Ahmet Pasa’dan baslayarak
blittin biylik Turk-Osmanl sairlerini (bilhassa Fuzu-
1i'yi) etkilemisti. Siirlerini, Necati ve Baki de iglerin-
de olmak lizere 45 sair tanzir etmistir. Bunlarin he-
amen hepsi, 15 ve 16'1nc1 ylizyll sairleri idi. Bunlardan
‘bagka Nabi ve Nedim de Seyhi'nin etkisini duyan sa-
irlerdendi.

O
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ROMAN

Dﬁnyaddn haberi olmadan yerli, yerli olma-
dikca da dinyadan haberli olunamaz.

Ogrendiklerimizden ne kadarm gercekten
ise yarar kilabiliyorsak, ancak o kadarini 6gren-
misiz demektir.

Biiyiik romanlar, biyiik irmaklar gibi akar-
lar. Yataklar1 hem genistir, hem derin... Irmak-
lar, yataklarini ancak denizlere kavusurken de-
rinlegtirip genigletebilirler. Boylece, her bilyuk
roman, zaman iginde okyanuslara kavusan bir.
ana yoldur.

Gergekten insan draminmi bulmus romanlar,
gindelik esyalan bile dram kisileri haline getire-
bilen romanlardir.
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[KINCI DUNYA SAVASI'NDAN BUYANA
TURK EDEBIYATINDA DUZYAZIYA BIR BAKIS
(Panorama) ‘

a) Anadolu Turk Edebiyatinda diizyazinin yeri.
b) Osmanh Tirk Edebiyatinda diizyazinin yeri.
(Tanzimata kadar)
c) Tanzimat'tan sonraki Osmanli - Tirk edebi-
yatinda diizyazinin- yeri..
d) Cumbhuriyet'ten lkinci Diinya Savasrna ka-
dar, Anadolu - Tirk Edebiyatinda diizyazinin
yeri. .
‘e) Ikinci Dinya Savasr’'ndan sonraki Anadolu -
Turk edebiyatinda diizyazinin yeri.
* .
Tanzimat'tan sonra Tirk Edebiyati, sadece diz-
yazida degil, siirde ve tiyatroda batiya ydnelmis, bati-
dan érnekler alarak ¢alismaya baslamistir. Bu dénem
de bir bakima Ikinci Diinya Savasr’na kadar — kiigiik
ayrintilar ve miistesnalarla — slirmus denebilir. Bu
bakimdan lkinci Diinya Savas: sirasinda ve sonrasin-
daki Tirk Edebiyatinin karakteri uzerinde dikkatle
durmanin faydasi vardir. Cinka bu edebiyatin hakim
karakteri (6zelligi) Bat1 kaliplarindan ayrimak egi-
limi ve o zamana kadar Bati1 orneklerine goére elde
edilmis sonuglarin — yiiritilmis edebiyatin — bu 6r-
nekleri milli karaktere goére asma cabalamasi ve ger-
¢ek milli Tirk edebiyatinin aranmaya baslanmasidir.
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*

Bu sebeple Osmanlr’dan o6nceki diizyaziyi, Osmanlh
duzyazisinl ve gerek ciimle kurulusu o6zelligi, gerekse
6z bakimindan bati 6rneklerine goére yazilmis Tirk
dluzyazis1 tstiinde aynn agilardan durulmahdir...
( . ) bu antolojiye genellikle yerli olmaga ¢aba-
layan eserlerden Tirkiye'nin son 30 yilik panorama-
sm1 gizmege g¢alismaktadir. |

Bugin okuma kitaplarina yerlesmislerin ezici ¢o-
gunlugu bunlardir. Disarda kalanlar da aym amaca
zorlayan sarsaklardan ibarettir.

Tirkge -0gretmenlerinden edebiyat elestiricileri,
edebiyat tarihgileri yetistiren bir toplum, edebiyatini
kap1 kullarindan kesmhkle kurtaramamis bedbaht bir
toplumdur.

- Agzindan ¢ikan kelimeler, dahice ¢izilmis resim-
ler gibidir.

Siirle dil Allah vergisi sayilmistir. Saz sairleri Hak
asiki1 sayilir, ermis gibi. sayg1 goriurda.

Kitaplara mecmualara gecerek asirlarin sarsinti-
sina dayanmis eserler yoktur da, sifahi edebiyatta sii-
riyle sahser misra, beyit, kit'a ve siirler vardir. Bun-
larin mihim bir kismi gkuma yazma bile bilmezler.

Biricik eserler ( ) sairlik gocebelerde Allah’-
tan gelir. Alelade bir koyli iken birdenbire — riyasin-
da dervis elinden ( . ) igerek — sair olur. Bir saz

sairinin yanina yamak girer, yahut kir saz edinip ken-
di kendine galip sdylemege baslar. Kirda, bayirda, su
baslarinda tekbasina dolasarak siir diizmege c¢aba-
lar. Kendisinden 6nceki, zamaninin s&irlerinin siirle-
rinden asirmak ayip ve yasak degildir.
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— Eski siirde eski kaliplan ayirip gundeligi (glin-
delik gercgekleri) bulmak nasil gerekliyse yeni siirde
de gindelik gergekleri bulabilmek icin yenri kaliplart
ayiklamak gerektir,

— Siirin de as1l galismalan yazilmadan O6ncesin-
dedir..

— Nazim Hikmet'in Bedreddin Destam ile Mem-
leketimden insan Manzaralarn adli eserleri kendileri
olarak degil, yoneldikleri meseleler olarak 6nemlidir-
ler.

— Bizim gazel tarzinin 6zelligi — dert yanma
6zelligi — musikinin seslerle dert yanma o6zelligine
benzer. Asil anlamini 6yle aramalidir.

Yaninda bunca kulundan bir ademi bile yok
Bu ne yaman sefer. ki begim ihtiyar ettin

Yanminda bunca kulundan bir ademi bile yok '

Begim, bu nice seferdir ki ihtiyar ettin.
Necati
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1901 - 1926
Afet Yolal

Nas1l soldun bu fasl't 6mriiniin rengin baharinda
Heniiz bir nev Nihal'din caginin engin nigarinda.
A'hrken koynuna elbet kizarmistir yiizii hakin
Birer pervaneyiz artik kanadsiz rehgiizinnda -
Bu bir takdir'i yezdan1n miicella etti bu halet
Ufuliin zehr’i giryanla harap etti bizi Afet
Atesten tek satir kaldi gurubundan nihayet
Kitab'1 émriiniin artik okunmaz derkenarnnda

) Ruhuna Fatiha.

Folkloru oldugu gibi sevmek, bu folklorda, yizyil--
lardanberi degismeyen kara bahtina aglayan halklara.
hi¢ acomamak, hatta onlarin bahtsizhklarindan sadist--
¢e zevklenmek demektir.

Turkiye’de halka gidebilmek igin, yalanc (duz--
mece) halkgilhigl, halka deygin goérinen folklora ben-
zer uydurmalar1 aradan kaldirmak satttir. Ashnda.
halk siiri denen siir tirid, enderun siiri denen Divan
Edebiyatrnin, baska topluluklarda kullanilan bir basg--
ka varyantindan ibarettir. Temelde aymi kaliplar, ayni
diinya gorisleri.
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1 — Hem yazar olacaksmn, hem de Tirk yazari
olacaksin, fazladan haddini bilmeden insanlara akil
vermege kalkacaksin. 1960-70 yillarinda, Bizanslig1 ko6-
ti anlama kullanabileceksin. Istanbul Diikahg1 diye
kocaman bir kiltiir ve insanlik merkezini karalaya-
bilirim sanacaksin.

2 — 1960-1970 yillarinda hem bozuk dilizenden s6z
edeceksin, hem de, bu bozuk diizenin dizelme ¢aresi-
nin Kemalizm’de oldugunu yutturmaga calisacaksin.
Bunu 6nce bitin orduyu 6niline alarak yutturmanin
mimkin oldugunu umacaksin, kendin gibi birkag ali-
g1 da, ardina katarak zinde kuvvetler yalaniyla mey-
dana cgikacaksin, sonra ordunun zinde kuvvetler diye
. yekpare olmadigini, ensende boza pisirerek sana anla-
tacaklar, cadir1 biraz daha asagiya kurarak albaylari
aldanirlar sanacaksin, s6kmeyince, kigin kigin gerile-
yerek yedek subay adaylarina kadar diiseceksin.

Bitin bunlar yazinca da, belgesel romanin en se-
filini yazmis oldugunu gene de farkedemeyeceksin.

3 — Bizde belgesel romanin tarihi belki de bati-
dan daha eski, daha da derinlerdedir. Cok 1raga git-
mek gerekmez, Abdiilhamit baskisindan kurtuldugu-
~ nu zanneden bitlin sersem Osmanl aydinlari, kalem-
lere sarilarak kitaplar yazmislardir. Bunlarin hepsi
de, belgesel romanlardir. Belgeseldirler, ¢cunki basla-
rindan gegen tarihsel olayldar: anlatirlar, romandirlar,
¢linki yuzlerine "gozlerine ‘bulastirdiklar1 gercekleri
saklamaga gabalarlar. Sakladiklar: noktalar hemen her
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zaman Batilasmadan bu yana, aydmlarimizin yiizde
doksan cogunluguyla, bilir bilmez, parali parasiz ga-
vur ajanligl yapmis olduklar: noktalardir. Bu kitapla-
rin basinda Stlileyman Pagsa’min Vekaik-i Hakayk'1 da-
ha sonra Mithat Pasanin iki ciltlik hatiralar, Kamil
Pasamin Seyhilislam Cemalettin Efendi'nin Sapur Ce-
lebi Kucuk Sait Pasa’nin, daha sonra Cemal Pasa’nin,
Talat Pasanin, Niyazi Bey'in hatiralan gelir. Ahmet
Refik denilen zavalli sarhosun yazdig: biitiin tarih ki-
taplan belgesel romanlardir. Cumhuriyet dénemi, bu
belgesel roman bakimindan hi¢ de yoksun degildir. Bu
" belgesel roman tirt, Cumhuriyette 1927’'de, Mustafa
Kemal'in Halk Pa.rtlsl Kurultayi'nda okumak igin yaz-
dig1 biayik ('] hakikaten biiylik nutukla baslar. Bu
nutuk yemhp yere serilmis muhalifleri bir kere de,
cignemek icin diizenlenmis, gayet kaba bir politika
belgesel romanldlr‘f\Bundan sonra bu belgesel roma-
na karsi diiziilen kars: belgesel romanlar sira sira boy
' gosterir, s6z gelimi Riza Nur'un hatiralari, Kazim Ka-
rabekirin hatiralan, Rauf Bey'in hatiralary, Halide
Edip Hanim’in hatiralar: hep birer belgesel roman ni-
teligindedir. Belgelere, hi¢ degil olaylara dayanir go-
rintirlerse asil gabalamalar: temeldeki biiyiik gerce-
gi ortbas etmektir. Bu sebeple uydurma roman yoén-
leri agir basar. Karsihikl1 s6glismelere ragmen okur-
lar, gercegi bir tlirlii bulamazlar, biisbiitiin karanhga
diserler. Bu belgesel roman tiiriiniin en son en ciddi
iki 6rnegi Celal Bayar'in hatiralanyle, Ismet Inéni’-
niin hatiralandir. Ikisi de, milletimiz tarafindan men-
sup olduklar1 uydurma belgesel roman tiiriniin layik
oldugu akibetten kurtulamamaislar, satilmamiglardir.
Belge yonlerinden roman yoénleri daha agir basan
bu ylzden ancak pek bilgisiz, beyni pek yikanmis bir-
kac¢ bin kisiyi biisbiitiin saskina c¢eviren belgesel ro-
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man saheserlerinin basinda, Birinci Adam, ikincl
‘Adam, Ugilincii Adam, Ugbugukuncu Adam o&lciileriy-
le meydana ¢ikmis Sevket Siireyyanin marifetleriy-
le, zinde kuvvetleri enayi belleyerek kaleme alinmig
Dogan Avcioglu'nun Tiirkiye'nin Diizeni, Devrim tize-
rine belgesel romanlarin baga giiregenlerindendir, -

Bunlarin iyice arkasindan birtakim disili erkekli
( ) asistanlarin toplumumuz lizerine ¢alakalem
cizistirdikleri bas1 sonunu tutmaz belgesel romanlart
gelir. Aslinda bunlarin hepsi birka¢ yaslhh profesoriin
birkag¢ kitap ve makalesine dayandiklar1 i¢in roman
tirine bile girmezler, bunlar diipediiz ma.sa.l tirian-
de kalmis maskaraliklardir.

27 Mayis olayindan sonra yazilmis hatiralarin
hepsi, tarihsel gercgekleri ortbas etmek igin uydurul-
mus belgesel romaniar degilse bu hatiralar1 yazania-
rin olaylarin gergekleriyle uzaktan yakindan higbir
ilintileri olmadiginin eger dogrudan dogruya ilgileri
varsa ve gergekleri bilerek saklamiyorlarsa karistiklar:
islerin gergeklerinden katiyen haberdar olmadan bu -
olaylart yasamis olduklarinin belgeleridir.

Bunlar gibi, D. Parti ve Yassiada olaylar gibi Men-
deres ve arkadaslarinin asilma olaylar1 etrafinda ya-
z1lmis olanlar da belgesel roman degerini asamaz. Bu-
rada da bilinen gercgekleri korkudan veya bir ¢ikar
umarak saklamak so6z konusu degilse insanoglunun
ibretle inceleyecegi derin bir idraksizlik vardir.

Belgesel romana gelince, roman higbir belge ve
belgeler kalabaligina sigmayacak kadar biiyik bir sa-
nat koludur. Ger¢cek romanin giici kargisinda, higbir
gercek veya uydurma belge taban tutturamaz. En ger-
cek belgelerin arkasina en guizel saklanmis bilitiin ya-
lanlarsa, gercek roman gergeginin gelik pengesinden
yakasim1 kurtaramaz. Gergek roman biitin yalanlar
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ne kadar iyi-6rtbas edilmig olurlarsa olsunlar yaka-
sndan tutar layik oldugu girkef ¢ukuruna atar.

Bir toplumda gerg¢ek roman -belli bir seviyeye ulas-
t1 mi1, romanda hicgbir sahtecilik kisa. zamanda rezil
olmaktan kurtulamaz.

Biitiin bu hatiralarin toplumumuzda hicbir derin
etki yapmamasi bunlar uzerine tarihimizin gercek-
lerine yeni bir agidan bakmak igin hi¢ kimsenin egil-
memesi biitiin bu hatiralar1 ¢oktanberi biyik bir ki-
yicilikla tarihi gercgeklerimizin o6rtiilmek istenmesin-
den bu ortilmenin giderek ortaokul tarih kitaplan
seviyesine indirilmis bulunmasi1 bu uydurmalan tek-
rar etme gabalamasindan baska birsey olmadig: icin-
dir. Diinyada higbir toplumun tarihi bu derece sagh
sollu kanciklifa ugramamis, higbir toplumun tarihi
uzerinde birbirinin canina susamis taraflar gercegi
ortbas etmek i¢in bizim tarihimizde cldugu gibi haya-
s1zca igbirligi ve su¢ ortakhig yapmamislardir.

Edebiyatin kokli degismelerinde fenersiz yaka-
lananlar bizde, hemen her zaman edebiyat tarihgiligi-
ne benzer, ona yakin bir zenaat yluklenmis olanlar-
dir. Clinkl bunlarin hemen hepsi orta, ya da lise ede-
biyat hocalarindan — isi kolay sanarak — sivanmis
kisilerdir. Hemen hepsini kokli degismeler gocukla-
n lise sonlarda, ya da tniversitelerdeyken, daha acik-
lis1, emekliliklerine birka¢ yil kalmisken yakalar. Bu
yer, tipik kapiya simsiki bagh kalmamak zoruniugu-
nun yakaya sanldig: yerdir.

Buradaki kistinlmis insan igin sdylenmistir, vi-
ran olan hanede evlat ve ayal var s6zii. Buradaki
«Evlat ve ayal» aslinda devletle catismayl, resmi ede-
biyatla c¢atismay1r goze alamamak, Anadolu’ya strul-
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meyi, buna 6gretmenlerin tabansiz takimi Kirim der,
gidecekleri yerdeki meslekdaslarin1 insafsizca unu-
tup... :

Okuttuklar1 gocuklarda da degismeler olmustur.
Diine kadar, hattd o sabaha kadar degismez gercek
diye okuttugunuz yalanlarin apansiz listii acilmistir.
Bu yalanlar ashinda, gretmenin sucu degildir ,gozi
kapali kosuldugu kapali rejimin kandirmacalaridir.
Kapal rejim ya bisbiitiin, ya gecici olarak gurlemis
gitmis, yalanlar, devlet koruyucularmdan yoksun kal-
mistir. Eskiden oldugu gibi densiz sorular soran .6g-
rencileri sus otur bitiririm diyerek susturmak ta ar-
tik mimkiin degildir. Ne yalanda inat edebilirsiniz ne
de gercgegi kabullenebilirsiniz!.. Cinkii ¢ocuklar ¢el-
meyi atmasaydilar, eski yalani soéyleyip siritarak ge-
rinecek, bu eski yalani, sinavlarda en iyi kimler tek-
rarlarsa en biyik numaray: onlara verecektiniz!..

Gavur romanlarindan insan adlar1 degistirilerek
agirilmis, his romanlarimiz, hele de milli romanlarn:-
- miz pek coksa da, asil hiiyiitk roman hazinemiz; t.elge-
sel roman c¢esidindendir, Belgesel romanlanmiz ger-
cekten yamandir, hele 1808’den bu yana her tarafimi-
z1 tikabasa doldurmustur. Daha onemlisi her birinin
yazar1 da, tarihimize kili¢ zoruyla girmis, kendileri
icin altin yaldizli akil almaz, adam utandirir 6gtitleri
bizzat kendi elleriyle yazmakta higbir sakinca bulma-
mis buyiik, pek cok biiyuk tarihsel kisilerimizdir. Bu
belgesel roman yazmak tutkusundan bunlardan an-
cak, elikalem tutmayanlarla okuma yazma bilmeyen-
ler kendilerini kurtarabilmislerdir. Yazanlarn ka-
lemle kéagitla, yaziyla olan ilintileri derecesi de, eser-
leri Olgusiindedir, burada, biraz daha sasilacak yo-
ni, bunlar ¢cogu zaman bu belgesel romanlari, birbir-
lerini koétiilemek, birbirlerinin foyalarini- meydana ¢i-
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karmak igin yazdiklari halde, temeldeki gerg¢eklerl
Tirk halkindan saklamak 6zelliginde birbirleriyle ade-
ta yaris etmislerdir. Bu sebeple belgesel romanlarin
belgelere dayanir gercekleri meydana vurmak isinden
¢ok, kisisel foyalar 6rtbas etmek igin kullanilir bir ya-
z1 tird oldugu, sagh sollu biitiin dibi kara tencereler
icin ayni suretle kullanildig1 anlasilmaktadir.



Sanatta GROTESK Evet, EGZOTIZM Hayr!
GROTESK (MAGARA) (GROUTE)

D1s goriinistliyle birlestirilemez veya birbirleriyle
ilintisi olmayan unsurlarin sasirtici, afallatici bir tarz-
da, birbirlerine baglanmasi. — Kelimeyle anlami ara-
sinda sagma bir baglant1 kurmak (sanatta), (iislapta)
Riya’daki Titus sarayindaki resimlerin karakteristigi
bulunan uslup. —

Italya’da, kazilarda 15’inci ytlizyi1l sonunda bulu-
nan duvar resimleri bir tarz siislemeyi anlatmak igin
kullanilmistir. Mense itibariyle Helen, Misir veya bel-
ki de Hint kaynakhdir.

Cercevede bayraklar, ¢igek demetleri, insan ve
hayvan figiirleri ve bunlar bu figiirlerin bedenlerin-
den ¢ikms gibi... (yapisik, fiskirmis.) Bu tarz sisle-
me sanati1 Rafael zaman1 (Rénesansinda) moda olmus.
16'1nc1 ytlizyildan sonra ( ), ( ) gorilir
ve modern ¢aglarda siirrealizme kadar yayihyor. (Eg-
zotizm de).

Siirde: Alman romantizminde 16'1nc1 yuzyilda,
dramda, gérilen modernlere kadar gelmistir. Inang-
larin kapilarini zorlayan yazarlar groteske bagvumus-
lardir. Hoffmann’'da var, Kafka'da var, (romanda yok)
kigik hikayelerde var, Romanda ( ) alanin-
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da groteske kagmak, dramatik stiriktliri zorlamak-
tadir. So6zgelimi Rabelais’de. Unsurlar1 hetorejene gi-
dis homejenden kacis, Kaba, komik, aptalca garip ve-
ya seytani unsurlarin birlesmesi, modernde de sac-
maya kacis, absurde, sekilsizlige gidis.

Ortagaglardaki biiyiilerin sanatlarina kagar bu
yuzden buylileme etkisi yapar. —Rasyonalizm iligki-
si kurulamayinca modern insani afallatiyor, bir qeslt
rbuyulemeye gidiyor, . ~
o) .

Gerilmek azami noktaya ulastirnilmasinda kulla-
nilan ara¢ (bir hayal unsuru) hayal zorlamasi. Bun-
dan dolay: en rahat satirde kullanilir. — Grotesk sa-
tir giilmeyi afallamadan, saskinliktan ¢ikarir. Roma’-
nin Grotta denilen yeralt1 magaralarinda, yikintila-
rinda da Rafael tarafindan kesfedilmistir. Nebat, hay-
van ve insan formlar1 karmasik, oyun gibi karistiril-
mis sekilde. Baz1 arastiricilar menseini iskenderiye’-
‘ve bagliyorlar. Oradan Hindistan’a ulasiyor. Helen,
Misir, Hint karisima...

Rafael ve onun okulu bundan ilham alarak 1515’-
de, Vatikan ve Roma’daki Papa localarin boéyle Gro-
tesk desenlerle siislediler. Bir kolayhk - rahathk - (ki-
siliksizlik) ifadesini

( ). Arabesk abstrak51yona g1derken Gro-
tesk de siurrealizme yonelmistir.

EDEBIYATTA : Groteskse komikle beraber yuri-
mistir. 16'mc1 yuzyilda Rabelais’de, gorildiigu gibi...
Hoffman’da oldugu gibi... Goethe Schiller'de oldugu
gibi rasyonalizme karsi ¢ikmustir, romantizm ekoliin-
de kullanmilmistir. Arléhen.

Romantizmde Klasizme kars: cikarken Grotesk’-
ten yararlamilmistir. (NOT: Biz destana kars: cikar-
ken yararlandik.) Mistificotion’a karsi ¢ikarken kul-

311



landik. Karagéz, Meddah, Halk Hikayeleri, (bilhassa
Keloglan) mistizme, ve her cesit mistifikasyona, kla-
sik formalizme edebiyatina karsi bir direnis. Nasred-
din Hoca fikralari, Bektasi ve Tuzsuz Bekir, Sarhos,
Koy Tiyatrosu, Halk Tiyatrosunun butin kollar1 Tan-
zimat'tan sonra mizah gazeteleri ve tultiat tiyatrola-
r1 — Kukla — resimli film.

Klasik egitim almis olan Avrupallar, Fransiz ih-
tilali bile cagimizin en korkung¢ Groteski diyorlar.
(Barbarlik) barbar bir trajedi komedi. Ilkellik, doga~
ya yakinlk, unutulmamishk, -

(NOT : Grotesk, Bergson'un giilme nedir, neyé gi-
lilyoruz) bak

Duygudan kacis. Duygudan tecrit — Mekanik ha-
reketlerde canlhiliktan tecerriit. Epik tiyatronun te-
meli duygudan. — Mekanik hareketlerin verdigi duy-
gusuz komik grotesktir.

Entellektiel humour, totaldir, grotesk ona karsx
analitiktir. Kalpsiz Satir. Nihilist. —

Din adamlar: en 6nce farkina varip 1lkonce online
cikmiglardir. Muhafazakarhga en yaman darbeyi in-
dirdigi igin...
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Yabancillasma : Insanin benligini yitirisi. (de-
possession de soi). Turli objektif bigimlerde olur. Ken-
disinin meydana getirdigi seyin kendi disinda (yaban-
c1) bir gercek olarak karsisinda yer aldigini goérir
insan... Uretim kuvvetlerinin gelismesi, lretimin ¢iz-
digi gergeve iginde sosyal hayat, emek¢inin macdey-
le minasebeti i¢inde faaliyeti (¢abalamasi), hi¢ kim-
senin bizzat segemedigi bir sistem icinde her bir ki-
siye disen yerin tayin ettigi gunlik yasayis, cesitli
basamaklarda birer yabancilasmadir. Yabancilazma-
nin suuruna varilmak, onu ortadan kaldiramaz Ya-
‘bancilasma simiflarin eridigi toplumda insanin yaka-
sin1 birakacaktir.

Universite Sosyolojisi : Universite Sosyolojisinin
gelismesi ¢ok defa bulanik, bazan da dipediz
metafizik mahiyette olan suur nosyonunun, kollektif
suur nosyonunun ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
Orf ve adetlerle ideoloji bu kollektif suur nosyonu
icinde ¢6zililmez bir sekilde birbirine karismistir.

Psikoloji Kollektif Suur ve Aksiyon : Kollektif
psikolojinin bilinmesi siphesiz, aksiyon ic¢in ke-
sinlikle gereklidir. Katildig (Sosyal) gruplarin yagayist
hakkinda somut (miisahhas) tecrtibeler kazanan bir
militan, topladig1 bilgileri agik bir sekilde ifade ede-
mese bile kollektif psikoloji hakkindaki bu bilgivi en
spontane sekliyle (aksiyonda) kullanir.

313



Durkheim’in Sosyal Metafizigi: Beyin hticreleriy-
le ayr1 insan beyinlerinin (ayr1 beyin hiicreleri gibi)
karstliklh etkili kollektif suuru meydana getirmeleri.-
(fertlerin suuru ne kadar ytliksekse kollektif suur da
o kadar yiiksek olur.)

Artisan... domestique iuretim bicimi : Hayvanci-
. hkta, tanmda, evlerde yapilan zenaatla.rda lUretim
bigimi.

Mode d'acuon Commune : Orta,klasa hareket tar
z1 da bizzat bir lretim gicuddr.

Emek deyince akla yalniz beden ve kafa glici ile
teknik maharet degil, biriken bilgilerin yarattig ma-
haret de gelmelidir,

Mode de production : Uretim giigleriyle iiretim ilis-
kilerinin birlikte meydana getirdikleri biitiin.
Ideoloji: Uretim kuvvetleri ve miinasebetlerince

sartlanan sosyol psikoloji tabani Ustiine de dogan fi-
kir sistemleri. (Doktrin - Teori)

Anti diyalektik: Kimi yerde sebepten, nedenden,
kimi yerde sonucgtan (neticeden) baska bir sey gor-
memek. Olaylarin biliytik akisinin siliphesiz siddetleri
pek degisik etkiler ve kars: etkilerle yol aldigini gére-
memek. (Sirasi gelince ideolojik bir goriis, ekonomik
bir temel tizerinde tepkisini (mukabil etkisini) — re-
action — gosterip bir sinira kadar bu temelde degi-
siklikler yapabilir. — Engels'ten Konrad Schmidte
mektup.) '

ideoloji: Kollektif yasayism iginde ideolojik bir
an — ya da bir alan — vardir. Ve o an bir sonug ola-
rak ortaya ciktig zaman ve (;1kt1g1 icin bir sebep hali-
ne gehverlr
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Varolusculukta :

a)
b)
c)
d)

)

)

Insan yaratilmis degildir.

Bunun i¢in hirligt sinirsizdir.

Hiurligu sinirsiz oldugu icin sorumludur.
Sorumlulugu sinirsiz hurliginden geldigi igin
Oziurstizdir.

Sorumluluklarinda 6zursiz oldugu igin de
bunaltidadir. -
Ama bu bunalti, durdurucu (menfi) degil,
ilerletici (musbet) dir.

Bu 31stemde bitin bunaltilarimiza, suurlu suur-
suz, kaytarmalarimizdan geldigi i¢in mi yer veriliyor?
Hirriyet zorunluklarin idraki olduguna gore, ne-
den alabildigine hiir olan insanda sorumluluklar: bu-
naltiya baglamiyor da, kendine gilivenmenin, bu gii-
venle kendini yucelm1§ saymanin verecegi 1y1mserhge

baglanmiyor?
O
Kendi yarattlgl, fakat kendine yabancilasmis zo-
runluk. — Parcalanma. —
) . e)
Varoluscgularda :
a) Insan yaratilmis bir yaratik degildir.
Yaratik - Mahlik.
b) Bunun i¢in hirligi smlrsmdlr
c) Hurlugu sinirsiz oldugu icin sorumludur,
d) Sorumlulugu hirliginden geldigi icin Oziir-

© suzdur.-
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e) Oziirsiiz sorumluluguyla da bunaltidadir.
f)  Ama bu bunalti menfi, pisirik, durdurucu de-
gil musbet, aktif, ilerletici bir bunaltidir.
O
Hirriyet zorunluluklarin idraki olduguna gére,
neden bu idrakle alabildigine hiir olan insanda so-
rumluluk bunaltiya baglansin da, kendine gilivenmek-
ten, kendini ytlicelmis saymaktan gelen iyimserlige
baglanmasin?
Biitiin bunaltilarimizda suurlu suursuz kaytarma-
Tlarimiz yok mudur?

0 ’

Varolusculari, sorumluluk anlayisindaki sinirsiz-
ik bilir bilmez kaytarmaciliga gétiirdiigii icin buna-
liyor sonra da bu bunamay: kars: gelinmez bir kader
saymakla kaytarmaciliklarini bir kat daha arttirmis
oluyorlar. Onlar, bunaltilar sa¢gmaya baglandiklar:
icin aktif yapicy, ileri saymadiklarini isteyerek iste-
meyerek agiklamis da bulunuyorlar.

Bitin bu kurulusta sagmanin yeri? :

Sartre, varolusgulukta, yaratilmamshig, yaratil-
mamishktan gelen simirsiz hirligi, 6zirsiiz sorum-
lulugu neden bunaltiya baghyor da, kendine giliven-
den, kendini yucelmis saymaktan gelen iyimserlige
baglamiyor?

Sartre, varolusculukta neden,

a) Insanin yaratilmamishgindan

b) Yaratilmamis oldugu igin sinirsiz hiurligang,

c) Bu smirsiz hurliikten gelen 6zilirstiz sorumlu-

lugunuy,

Sartre, varolusgulugunda, neden varatilmamis
insanin hurriyetin meydana getirdigi sinirsiz ve 0zur-
siz sorumlulugunu.

©)
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1 — Insan yaratilmamistir, (Mazeretsizdir) ,
2 — Yaratilmamis oldugu igin alabildigine hiir-

dir.

3 — Hirliga kadar, hirligi bigiminde sorumiu-
dur.

4 — Sorumlulugu sonsuz oldugu 1q1n bunaltlda-
dir.

5 — Bu bunalt:, menfi, pisirik, durdurucu degil,
_mﬁsbet, aktif, ilerleticidir.

O

1 — Insan yaratilmamastir.
2 — Yaratilmamis oldugu icin alabildigine hur-
~dur.
— Hiurligi kadar, sorumludur.-
4 — Sorumlulugu o&lgiisiinde yigit ve 1y1mserd1r
Bu sebeple de her zaman miisbet, aktif, iler-
leyicidir.

Camus igin : Bir sevgi, tabii, goOsterissiz bir in-
can sevgisi ama, ne kadar derin, ne kadar algcak go-
nilly, yine de ne kadar kendinden emin.-- deniyor. Is-
te kaltaban Fransiz aydinlarinin Camus’da bulduklar:
biricik cyun bu. Yine de o kadar kendinden emin. La-
gardir. Dis goriuntisu ne kadar rezil olursa olsun bu
kancikhg emin saymahyiz! demek istiyorlar.

Diyorlar ki Camus’da 6yle bir insan sevgisi var
ki mizmizl:ga kagmaz. Blylik meselelerde ve giinin
olaylar: icinde kendi vicdaniyla, cekisen insanin sev-
gisi..

Herifler «Camus bir vicdan olmustu» dlyorlar. Hig
mi aci ¢cekmemis bir képoglit der! de..

Camus «Sanat, sanatgiy: msanlardan ayrllmama-
ya zorlar» demis. Buradaki insanlar ( ) GU-
ILLARD olmal...

w
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Camus’nun umudsuz dinyasi;, umudsuz insanla-
rin karsisinda degil, sahtecilik etmeden umudlu ol-
may1 basaranlarin Karsisinda kurtulamadig: kendisi-
nin pis umudsuzluk diinyasidir.

o —

« ), ( ) olaminden sonra «Mutlaka
birsey soOyleyecekti» diye debelenirken daha elli yil
yasasa yigitce birsey soylemeyecegini bilmektedir.

Camus'nun gok, deniz ve insan sevgisini La ques-
tion’da anlattig), insanlarin yasadig1 diinyanin gokd,
denizi, insan1 olarak diisinelim bakalim! Vay kopog-
lu képek demez miyiz? «fsaret ve yildizlarla yiikli olan
bu gecede ( ) dinyanin tath kayitsiz-
lhigina aciyordum. Diinyayr kendime bdylesine es,
bdylesine kardes bulunca anladim ki eskiden malil-
lige ermisim!» Vay itoglu it vay! diye bagirmaz mi-

nz? .

Insanin kendisinde, dis diinyasinda istese de de-
gistiremeyecegi varliklar vardir. Insanin degistirme,
degisme hirligi bunlara kars: hir olarak aldig: tu-
tumdadir. Aslinda vicdanla idrakin kendi muhtevala-
r1 yoktur. Bunlar dis diinyaya, gerceklere karsi tu-
~tumlariyla var sayilirlar. Bu tutumlarnyla birer 6z
(cevher) kdzanirlar. (Diisiince bir baska seyi, insanmn
disinda varolan miistakil bir varhg disindiaga anda
varolabilir.) Ofkeli davranislar 6fkeyi disiindiirmez-
ler. Bunlar 6fkenin ta kendisidirler:

Kendisini hiir olarak yeniden yaratmak ve bdy-
lece yeni bir dinya yaratmak ¢ikar ummadan tutul-
mus bir digergdmhk degildir. Insanin kendi diigiin-
cesini yasayabilmesi halidir. Bir gercegi yasamak —id-
rak edebilmek— igin idrak sarttir. Boylece, dinyay:
anlamadan, kendi kendini anlamadan — tutumlarini
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davraniglarin1 anlamadan— her adimda karsilig ol-
mayan sorulara carparak karanliklarda serseri dola-
sir oluruz. Her zaman birsey yapamamak, onun ger-
cegine varamamak degildir ama, bir seyi gercgegine
varmadan yapabilmek imkansizdir .

Baglantiyla Zorunlugu : Dogmus olmak bir pasif
baglantidir, Bir partiye girmek bir aktif baglanti...

Buna karsilik taratsiz ve pasif kalmak da cesitli
durumlarda cesitli baglantilar demektir. Biitiin bag-
lantilarda, bunlarin en suurlularinda, bir sonsuzluk,
bir bilinmezlik vardir. Cinki butin baglantilar 6n-
ceden ne kadar kalin cizgilerle sinirlanirlarsa sinir-
. lansinlar bu cizgileri gesitli sebeplerle asarlar, iste bu
asma sinirsizdir, Nitekim herhangi bir davranisin da
nerede bitecegi, etkilerinin neler ola.b11eceg1 basin-
dan hesaplanamaz. Kisitlanamaz.

Dunyaya pasif bir baglanti ile geliriz. Sonra ken-
di hirriyetimizle, sinirlar1 suurla cizilemeyecek oldu-
gunu bilerek bazi aktif baglantilar seceriz. ,

Buradaki sinirsizlik belki de insanoglunun biri-
cik - korkung bunaltic1 gergegidir. Iyiye, dogruya, gi-
zele —bir anlamda Oglstiyenlerin anlaminda Al-
lah’a— gitmek bir bakima, hir insana ylzde yiz ya-
ragir birsey degildir. (Baz1 egzistansiyalistlerce). Cun-
ki burada insan drami, insana herseyden fazla yara-
san tehlikeyi goéguslemek yigitligi yoktur. Ahlakin la-
iklesmesi vazifenin mukaddesligi inancindaki mukad-
des hemen de imkansiz hale getirmistir. Clinki yasa-
manin —varolusun— higbir pesin kalib: olamaz.

Bu durumda segmeler biitiin giivenirliklerini yitir-
miglerdir. Varolusgularin ideal insani, 6teki insan-
lara, ancak, secgtiklerinin ylzde yaz iyi, ya da yizde
yaz kot olduklarini kesinlikle bilmeden bir ideale
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yonelmekle 6rnek vermeye ¢alisan, kendisini feda et-
meyi se¢cen insandir,

Insan, ne metafizik - ne sosyal higbir kuvver ta-
rafindan yaratilmamagtir.

Insan yaratilmamistir. Yaratilamaz. Ciinki va-
rolusu, ancak kendisini kavrama51yle —idréakiyle—
baglar.

Insanin idrak ettigi varhig, donmus birgey degil-
dir. Sirekli tasarlamariyla degisip zenginlesen, genis-
“‘leyip derinlesen bir olustur. ' ,

Insanin varlig1 tasarilanyla beraber hesaplandigl
i¢in, insan varolusunu sonsuz bir se¢me davranisi
icinde siirdiiriir. Yani insan, yaratilmamis, ancak idra-
kiyle varolan bir tasarilar dunyasidir. Arahksu ca-
“lisan bir se¢me makinesidir.

Insan biitiin se¢melerini, higbir zorunluk alunda.
. yapmaz. Insan, se¢melerine kars: kesin olarak oézir-
slizdir.

Insan, varhgyla hicbir giice bagh olmadigindan,
higbir zor altinda bulunmadigindan, siirekli segmele-
ri kat'iyyen o6ziirsiiz oldugundan, sinirsiz bir hiir-
riyetle hiirdir. Yani insanin bu smnirsiz hir-
riyetten kurtulmasi imkansizdir. Insan hiir olmaga
mahkumdur. Bu ytlizden de hﬁrriyetinin smrsizhgl 61-
¢usunde de sorumludur. Bu sinirsiz sorumluluk insani

“bunaltir. Bu bunalt1 pasif, karanlk, hi¢ anlasiimaz,
faydasiz bir hunalt1 degildir. Tersine aktif, aydinlk,
keclay anlagilir, yaratici bir bunaltidir. Bu aktif ve ya-
ratic1 bunalt1 insani 151kl1 gelecege dogru atilmaga zor-
-lar. Bu diinyada insanm, insandan baska :gelecegi
yoktur. Bu ylizden insan insani araylp bulmaga da

mahkumdur
. @]




Kendini idrake varolvy — Tasarilarla farolusun
tamamlanmasi — Tasarilan sirekli se¢gme atilist1 —
Segmede oziirstizliik — Oziirsiizliginin hirligi —
Hirriyetin sorumlulugu — Sorumlulugun bunaltis1 —
Insana yénelig? —

- VAROLUSCULUK

Sanat eserinde drama tutulmus her seyden Once
— hatta insanin 6ziinden énce — insan vardir. — Ya-
ni insan drami1 vardir -— Insan kendini nasil yaparsa
oyledir. Bu nasil yapmada, olmak istegi, olmaya ¢a-
baladig1 yonii de hesaba katilmalidir, (Insan kendisi-
ni cani nasil isterse dyle yapamaz. Bu kendisini yap-
ma, dis diinyaya yani iki diinyaya tabiata ve cemi-
yvete sikisikiya baghdir. Sahici varolusgular bu ikinci
agiklamayl biraz gormezden gelir gibidirler. Clinki
burada yuritilmek istenen yasa, halk yasas1 degil, sa-
natgl yasasidir.)

Insan kendisini nasil tasarlarsa biraz da oyledir.
(Bu tasarlamada, tabiatin o insana kendiliginden, su-
urlanmasindan 6nce getirdikleri ile, cemiyetin o in-
sana gore degerli saydiklarinin etkisi vardir ama bun-
lar hayatta vardir. Sanat eserlerinin diinyasinda yok-
tur) .

Insan kendisini nasil yaparsa 6yle olunca oteki
insanlara karsi sorumlulugu aktif olarak artar.

Insanin her davranis1 bir seyi ispatlamak, bir se-
ye kars: olmak, bir seyi kabul ettirmek istegine bag-
hdir,

Insan bu kadar genis bir sorumluluk duyunca
bunalmasin olmaz. Ama bu bunalll onu, yasayisa ak-
tif olarak katilmaktan alikoymamali, tersine, onu da-
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ha bir déglis¢i yapmalidir. (Roman kisisi zaten aktif
olmaktan baska tiirlii gustliniilemez.)

Suurlu insanda sorumluluk hemen karar verme-
yi, bunu hemen yasayisa gecgirmeyi saglamali, onu
davranislarinin sorumlulugundan kag¢mayacak kadar
tez kararly, cesur bir insan haline getirmelidir. v ‘

Burada sorumluluga yatmak yani bunalti, bir ¢e-
sit insan hurligudir. Determinizmden kurtulmus hur
insanin sorumluluklarn karsisinda ister istemez bir te- .
dirginligi, bir duraklamasi, bunlarin getirdigi bir bu-
nalmasi olur. Bu bunalma insanoglunun idraki —ya-
-ni hirltigl derecesinde— onu aktif olmaya, da.ha genis
sorumluluklar yiiklenmeye zorlar.

Oziirsiiz kalmak hiirriyetin belli bash merhalele-
rinden biridir.

Ogziirsiiz kalmak insan1 hiir olmaga zorlar. Sartre.

Insan yaratilmamis oldugu igin hiirdiir, Oziirsiiz- -
diir. Ve 6ziirsiiz oldugu i¢in de sorumludur. .

Ihtiraslar gigclii degillerdir. Insan kendi ihtirasla-
rindan sorumludur (Insanin ihtiraslarinin..., ’

-Varolusguluk ve Sanat

Varolusgulukta, yakin gelecekteki sosyalist insa-
nin kabataslak karakteri aranabilir. Bu sebeple sos+
yalist yazarlarin bunu, pratik hayattaki gecici poli-
tik duslincelerle karistirip topyekin suclamalarina
akil erdirmek kolay degil... ‘

Varolusguluk bugiinki diinyamizda yasayip, gele-
cek diinyanin tohumlarini iginde gelistiren insanin
dramini arayan bir sanat gorusudiir. Yadirgadigimiz .
yoni de galiba burasi... Sartre bunu distliniir olarak
degil, sanatc1 olarak sezmistir.

Metafizik’in Allah da — kader diislincesiyle —
materyalizmin toplumda determinizmden ayri olarak
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duginiilen sorumlu — hiir insan acaba gelecegin so-
rumlu — hir sosyalist insan1 degi! mi? .

Sartre1 gegmise dogru, gecmisin deger olglleriyle
yargillamak yanlis oluyor galiba... Sartreh gelece-
gin sosyalist diinyasina gore yar gllay1p anlamlandlr-
mak lazim.

- Freud'un suuralt1 arastirmalar: g1b1 Sartre 1n es-
tetik sistemi de, Marx1n diyalektik materyalist diin-
ya gbrisinun temelini, — yani insan1 — ayr1 yoénler-
den aydinlatmiyor mu?

Varolusgulugun cesitli zumrelerce gesitli anlam-
larda kullanilmasi onun diinden, hatta bugilinden ¢ok
gelecegi etkilendiren karisik, donuk bunaltil1 bir sezg1
oldugunu gosterir.

Kendisiyle beraber kaderini de kendlsl secen so-
rumlu - hiir insan, gelecegin sosyalist insanindan bag-
kas1 olamaz.

Roman, bir burjuva ¢agl, ya da burjuvazinin dog-
ma ¢agl sanat kolu olduguna gére, aym zamanda sos-
yalist cag insaninin ¢ekirdegini de beraber getiren bir
sanat koludur, Diinyaya bu kadar kisa zamanda bu
kadar cesitli olarak yayilmasi da bu sosyalist yoni-
nun etkisiyledir.

Insan, romanda éziirsiiz kalmasi, bunalmasi, ken- -
di roman dunyas: iginde —ki bu diinya gene yasadigi-
miz, ya da gelmekte oldugunu sezdigimiz bir diinya-
dan bisbiitiin bagka birsey degildir— alabildigine so-
rumlu, alabildigine hiir olmasa drama varamaz. Ro-
man1 trajediden ayiran da budur. Trajedinin meta-
fizik kadar temelinden...

Determine bir hayatin romani1 olsa olsa Zolanin
bilgisinin sagsmaz gibi gorilen verilerine dayanan na-
tiralist romanidir.
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Romanda olumlu tiple iyimserligin tutmamasi,
bunlarin romanin asil biinyesine uymazhgindandir,

Blylk romanlarin é6lumsizliigi, korkung bir ger-
¢ekcgilikle insan1 aramalarinda, insani bulmalarinda,
onu aydinlatip zenginlestirmelerindedir. Bu gergekgi-
lik, her romanin kendi diinyasinin 6zel gergekgiligi-
dir.

Baz1 romanlarda ihtiraslarin ¢ok kticiik ¢apta ol-
malari, bazilarim kiiglik adami yazmakla drama da-
ha kolay yaklasilacagl yaniltisina. gotiirmiistiir. Ro-
manda 6nemli olan beseri ihtirasin kendisi degil, bu-
nun drama tutulmus roman insanina yiikledigi so-
rumluluktur, *

Insan, bir baskasi tarafmdan yaratllma.mls bir ya-
ratik oldugundan, bu agidan bakilirsa bir roman ki-
sisinin hiir olmasi hiirriyetin bir bakima romanc tara-
findan basit anlamiyla yaratilmadigini meydana ko-
yar. Roman kisisini bir yaratan varsa, bu, romancinin
0 roman igin bulup kurdugu roman dunya51 —roman
kainati— dir.

Roman insani da, dunya 1nsan1 gibi birbakima
desteksizdir. Bu sebeple kendi diinyasinda durmadan
insani1 aramak, insani bulmak zorundadir. (Romana
baslarken, romancinin aklinda hi¢ bir yeri bulunma-
yan ikinci, l¢lincli derecedeki kisilerin birden canla-
nivermeleri roman kisisinin insani aramasmdan bul—
masidan ileri gelmiyor mu acabal)

Nasil insan i¢in énceden hazirlanmig bir gelecek
yoksa... —bu hazn"l'anmls sozl ytlizdeytiz, bitin kﬁcﬁk
bir hazirlanmis gelecek yoktur. Romancinin romanci
tasarisi vardir. Bu tasany:1 gercekten daha gercek bir.
roman diinyasi1 —kainat1 haline getiren romanin ya-
zilisindaki her ciimledir. Bu citimleler kendi baslarina
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birer deger tasidiklar: gibi, hep bir araya geldikten
sonra, kendilerinde o zamana kadar mevcut olmaya-
cak olan ¢ok daha biiylik bir deger kazanirlar. )

Roman baslangigta ylzdeyiliz hazir bir gelecegi
olmadig: igin, akil almaz derecede zenginlesmek isti-
dadin1 beraberinde getirir.

Her romanda roman kisisini bekleyen el degme-
mis bir gelecek vardir, Orijinallik de buradadir.

" Roman kisileri romancilarinin kisgiliklerindeki fi-
karaliklariyla zenginliklerini bir arada tasirlar. Ciin-
ki yasamaar:i igin biricik sart olan roman diinyasi,
ancak romancillarinin kisiligine siki sikiya bagl bir
diinya olabilir. o

Varolusgulugu yanlis anlayip, ona yakalanip so-
kaklarda acikli bir sefaletle kiliksizliklarin1 gezdiren-
ler aslinda roman kisiligine yeltenen gercek yasayi-
sin yalinkat degersiz kisileridir. Roman Kkisisi ile ger-
¢cek hayatta roman kisiligine yeltenen bicareler ara-
'sindaki farki bundan daha iyi gésteren bir baska ger-
¢ek durum olamaz.

Ikinci Dinya Savasi’ndan sonra bazi bilgili oku-
yucularnn, roman kisilerinden ¢ok romancinin kisiligi
ile ilgilenmeleri bir bakima, asil kaynaga kolayca var-
mak kurnazhigindan ileri gelse de biiyik bir dogru sez-
giyi gosterir, Bu istek roman kisisinde romanciy: ara-
y1p bulmak zorlugundan kurtulmak isteginden oa.ska.
birsey degildir.

Roman kigisi romancisina gore akil almaz derece-
de giicli ve derin olur.

Roman kisisinin dramindaki biyuklik, bizi, so-
rumluluklarimiz lizerinde uyardig1 derecededir.

Blylik roman, bize kendisini, hi¢cbir benzerligi ol-
madig1 halde, rasladigimiz insanlarda tekrar tekrar
hatirliyorsa buyuktir.

@)
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Varolus felsefesinin ¢ikis noktasini teskil eden
tehdit ve bunalim, bir bakima da degismeden korkan-
larin, icinde bulunduklari durumun idraklerince ken-
dilerine guven verdigine inananlarin yaklasan ya da,
icine girilmis olan devrimlerden korkularidir, Kierke-
gaard, «Ben bir evin g¢at1 arasinda oturan, tstelik evin
¢Okmesi yakin oldugunu bilen insanims» diyor.

Nietzsche : «Bltin Avrupa medeniyetimiz ¢oktan-
dir kararsiz, siddetli, hizla bir felakete dogru siirik-
- leniyor» derken, diinyanin degismemesinden yana ol-
dugunu idrak ettigi icin telas etmektedir.

Bu eski varoluglar, bir tirli uyusamadiklar:1 ger-
¢ek dinyanin sartlarimi bu sartlarla birglin kolayca
uyusabileceklerine kendilerini inandiracak kadar bi-
liyorlar, ona —baska bir diizene uymayacak kadar
yatkin bulunuyorlardi. Onlarin yalnizhig i¢inde, umut-
larm saglam tutan dayanak bu yatkinhkti [c¢inde
tek baslarina yasadiklar1 gercek diinyanin sartlarim
¢ok iyi bilmeleri bu diinyanin er-ge¢ yikilacagini, hat-
ta yikilmaga coktan basladigini da onlara herkesten
once, herkesten kolay anlattl. Umutsuzluklar: iste bun-
dan ileri gelmistir.

Tarihte felsefeler, degismeler sirasinda ve degis-
melerden sonra «ebedi olarak kalabileni» aramiglar-
dir, Tarihte, en azdan 20 asirlik tarihte, kékten degis-
meler olamamistir da ondan... Eski varolusgularin, fel-
sefeyi birakip, bir ¢esit imdat ¢ani galan politikaya
sarilmalari, bu kdkten degismeyi kestirdikleri igindir.

Onitimiizdeki diinya, insanoglunun tarihsel - sos-
yal olusundan kopmasi, kisiligini, bir baska kisilik ha-
linde yeniden bulmasi i¢in bir silire kaybetmesi dinya-
sidir. Varolusgularin umutsuzluklary, bu kisgilik yiti-
risinin kaginilmazlifindan sonrasini géremeyenlerdir.

Kierkegaard, <Hayatin manasin1 anlamam gerelg...

326



Ama bunun icin dinyaya —yasamaya— atilmaktan
hayiwr gelmez. Mesele yeni bilgi kazanmakta, bir stri
objektif bilgi elde etmekte degil, asil tannsal olanla
kok salmis bir hayat siirebilmektedir. Insan kendiligin-
den 6yle bir duruma gelebilmelidir ki kendi varhgim,
. kendi istedigi gibi yuritstiin boylece benligini terket-
mek tehlikesinden kacabilsin!» diyor.

Insanin kendi benligini yitirmek tehlikesi baggds-
terdigi yerde, varolus felsefesi ortaya c¢ikar.

11k varoluscularin tek baglarina gelecegini duy-
duklan tehlike gelip ¢atmis, herkesi ilgilendirir ol-
mustur. (Bu herkes, —ister suurlu ister suursug, is-
ter hesapl ister hesapsiz— eski diizenden umutlu olan-
lardan ibarettir.)

Bunalti — Bunalim — sa¢ma diinya... Adamina
gore... Insan her turli mahrumiyetten uzak... Bura-
daki mahrumiyet, icimizdeki koépoglu kopekligin en
kucik davranmisimizda apacik meydana ¢cikmasidir, Si-
‘rekli olanla iyi ile (1) gtizel ile (1) baglantis1 kalma-
mis bir hayat struliiyor. Tabiat bile renksiz, sénuk
bir hal almastir.

Aile, evlilik, yuva, tarih simdiki zamanla ge¢mis
arasindaki baghhk gibi seyler ¢cokmiistir. ,

Bundan boyle insan, bir isgiler dunya - devleti-
nin falanjlarinda yasayacak, is kislalarinda oturacak,
butin yasayisini, herseyini toplum diizenleyecek. Ev-
lilik, aile, kisinin 6zel hayat1 gibi seylerin manasi kal-
mayacak, bliitiin gorevleri biitiin hazlar:1 toplum daga-
tacak. Insan artik toplum disinda bir hi¢ gibidir. In-
san sadece toplumsal bir varlik olacak. Filan... Bu
yvalniz gelecegin utopyalarini degil, ge¢misin ekono-
mik-sosyal diizenini de anlatiyor. Insanoglu siteden
esirlikten bu yana hep bu sosyal térelerin béyle isle-
yen baskis: altinda bulunmustur. Gene burada, olmak-
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ta olan1 umutsuzluk agisindan seyredenlerin yanip
yakilmalarin dinliyoruz. Insanoglunun kokten degig-
meye gecerken kendi kendisini de, degistirerek gele-
cek sosyal hayatin eskisine gbre daha cok Kkisisel in-
sani olabilmesini ancak bir belli siirede geleneklerden
kurtulmasi zorunlugu, burada, hi¢ degismez bir yasa-
yig gibi alinmaktadir.

insanin biitiin gelenekleri higlemesi, gelecegi icin
yeni yasalar kurmamakta oldugu anlamina gelemez.
{nsan, idraki kadar higler, higlediklerine karsi, bu hiq-l
leme suuru asip suur altina da derinden derine yer-
lesebildigi kadar insana hirlik verir. Ama bu hir-
lik, ytizdeyiz bogluga kars: bir hirlik degil, yeni ya-
salarin zorunlugunu idrak ol¢listinde bir hurliktir.
Bu hiriik, birgok martavaliarin sagmalign meydana
giktig1 kadar, insanoglunun buydklugi, iyiyi, dogru-’
yu, rahaty, yaraticihgl da bir sarsiimaz gergek olarak,
bir yeni yasa temeli olarak meydana ¢ikmaktadir.

Sartre’a gore ne 6nceden verilmis bir diizen var-
dir, ne de énceden verilmis bir varlik (?) —Onemi?—
Insan gergekligini, aksiyonla bir seyler yaparak ge-
ne kendisi yaratmak zorundadir. Béylece o, elde mev-
cut her temelin, her anlamin elden gittigi yerde, ken-
dine bir dayanak yaratmis olur. Insa.n, davranislariy-
la kendisini baglar ve gerg¢eklestirir! ’

Insan, kendi kendinin tasarlayabildiginden baska
birsey degildir. (Unsanin varhg, kendi kendisini ta-
sarlayabildigi kadardir.)

Is de, aksiyon da (sonuglar1 hakimindan) sagma-
dir. , '

Tepeye cikarilan tagin tekrar, bazilarnna goére sag-
madir, bazilarina gore Sisyphe miti bugiine kadar yu-
varlana yuvarlana gelmezdi.
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Marx'in tarih 6ncesi gorigi bitliin varolusgularin
baslangic noktas1 oluyor.

Insan, tabiat: degistirirken kendisini de —isier is-
temez— degistirir. Odunu masa yapinca odunun odun-
luk 6zii kaybolur. Oyleyse, insan oduilu masa yapar-
ken kendisini de marangoz olarak degistirmisse, asil
6zli —yani odunlugu— unutulur. (Herifler iste bunu
felaket sayarak karanlik bosluga, sa¢maya a.t11may1
saghk veriyorlar.) ,

Felsefe, ige yararmn acik gercekligi karsisinda unu-
tulan asil barbar 6zl aramaktir. Sanatin yapmak is-
tedigi de baska birsey degil. Daha dogrusu bu iki ay-
rint1 yani Aristoteles’in genel olarak «var olanin ana’
bolimii» dedigi iki durum arasmda.k1 stirekli aligve-
rigi aramaktir,

«Nesnelerin tabii varliklar1 —barbar Ozleri— ise
yarar hale gelmelerinden o6ncedir» lafi bizi dogruca
metafizige goétiriir, Bir odun masa olunca artik asil
oziiyle ilgisini kesmis demektir. Bunu asil 6zline dé-
nerek aragtirmak sagmadir. Iste baz1 varolusgular bu
sahici sagmayi, hirriyetin temeli sayiyorlar.

Biitin bilgiler pratikle ilgili olmadikca felsefe sa-
yilirlar. Uzerlerinde istenildigi kadar sa¢gma spekiilas-
yonlar yapilabilmesi de bundandir.

Rilke diyor ki, edebiyat olmasa nesneleri insant
degerleriyle birlikte tutamaz, muhafaza edemezdik.

Bacon’un tabiata bakisi, sirf ondan faydalanmak
icindir. Bu suretle salt bakisa dayanan bilgelik evi, Ba-
con'da bulucular (kasifler) evi haline geldi.

Insanin tabiatla olan ilintisini eger yalniz ig belir-
liyorsa bu davranis insanin tabiatin sahibi olma davra-
msidir, (Descartes)

Modern diinyada insan akilli mahluk degil, -isle-
yen mahliktur.
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Sartre’a gore nesnelerin ise yaramaktan basgka
" higbir faydalar1 yoktur. (Ama, bu nesneleri eski diin-
ya gorusiine gére manalandirilinas: karsisinda boéyle-
dir. Is¢i diinyasindan sonra nesneler gene 6zlerinde
manalandinlacaklardir ama bu mana ‘gegmistekine
benzemeyecektir. Yadirganan da iste budur.)

Sartre’in goérusu, tarihi hareketin sonradan di-
sincede gerceklesmesinden baska birsey degildir.

Objede 6z diye birsey yoktur, demek, bir bakima,
gecmiste 6ze verilen mananin manasi1 kalmadi demek-
tir.

Nesnelerde 0z, eski anlamini yitirmisse, insan da
Ozlnln eski anlamini yitirmis olur. Aranan, 6zilin ye-
ni anlami olmalidir. Yoksa 06zili yok saymak degil.

Insan bugiiniin is dinyasinda hatirlama ve igin-
de saklama gtliclinii yitirmekle 6ziini yitirmis olur, de-
mek, ( ) anlamlar1 artik hatirlayamiyor, ha-
tirlayamadig) icin de saklayamiyor demektir,

Anisiz, muhafaza edilmez bir dinyanin resmi siir-
realist daha dogrusu nonfigiratif resimdir. Gergege
karsi dejenere sayillmasi bu yénden hakhdir.

Is diinyas:1 éldiirticti bir hal almis sayildi mi, bu-
naltl, bunalim, sagma ve yeni anlamlar1 bulmak iste-
memek, bunlara géz yummak hiirriyeti insan1 bir ba-
kima egzistansiyalizme goturir.

Baz1 ¢ok basit digiinceler, ¢ok buytuk, ¢ok kari-
s1k, cok ilerletici diistincelere yol agarlar. Diinyanin
-iginde- olma da bu dustincelerden biridir. Heidegger.

Var olmamiz, diinyamizla yapici bir sekilde alis-
verise girmemizle baglar, yoksa dogusla diinyanin igin-
de oluvermek varolmamizi anlatmaz.,

Descartes’in «dlisiiniiyorum, oOyleyse varims» (Co-
gito) sOzl, insanligin ilerlemesi i¢in galisiyorum, oy-
leyse varim, soziiyle degistirilmelidir.

% i
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Insanin 6ziiyle —tabiattan gelen islenmemis yon-
leriyle— ki bu nasil bir geydir akil ermiyor - dig diin-
yasl bir biitlindir. Bugiliniin insanin1 sasirtan bu bi-
tine gegmiste verilen ve degismez sanilan anlamlarin
degismesi... .

Fgzistansiyalizmi anlamak igin, ferdin problemin-
. den ise baslamak lazim.

Biitin telas, ferdin tarih tasiyiciligl 6devini yitir-
mesi kuskusundan geliyor. Fert is dinyasinda da bu
tasiyicilign yapacak ama bundan 6di kopan rahatina
dusktinlerin, degismeye kars: olan kaytaricilarin igine
kendilerini miskince hapsettikleri anlamda degil...

Sartre'ln karsi durusu, olacak olani goérmezden
gelme ¢abalamasindan degil, olacak olani temsil eden-
lerin bir bakima ( ) davranislarindan gelse ge-
rek... (Bu aym kelime isin zorunlu kildig1 bir davra-
nistir, soziinli 6zur kabul eden Sartre 6ziirsiiz kalma-

y1 asil hiirriyet sayiyor.)
' Olacak clan1 hizlandirmak isteyenler de baz1 dav-
raniglariyla ister istemez, 6lmiis olan eski metotlar:
kullaniyorlar. Tedirginlik bir bakima buradan geliyor.
Bunu, pratikte reddetmek imkansiz oldugu igin red-
dedenler felsefeye, sanata, bilhassa —ne garip!— ro-
mana, piyese basvuruyorlar. Oysa buglin gegmis an-
lamlarin degistigini, geriye doéntlemeyecegini aptal-
lardan bagkasi savunamaz. T. S. Eliot, «eski fabrika-
lan diriltemeyiz, eski politikay1 yenileyemeyiz -— gi-
demeyiz kéhne bir davulun ardindan— ( ) —
yolunuz agik olsun, degil, ileri olsun yolcular» diyor.

Bu yolda korku, toplum diinyasinin insan varligi-
nin bitlinind tutup koruyacak gibi goérinmesinden
geliyor. Elbette ge¢mis inanglar, tembellikler, aliskan-
liklarla oOlgiliip bigildigi zaman toplum diinyasinda
insanin degisen, daha da degisecek olan varliginin bi-
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tininu bugilin tutup koruyacak gili¢ yok, ya da, boy-
le bir gelisme var. Bu gelisme de giderek biisbutin
artacak gibi geliyor. Oysa insanin 6z varhigindaki de-
gisme toplumun is dinyasina uygundur. Gelecek hu
iki varhg birbirinden ayiracak degil, birbiriyle kay-
nasgtiracak, gerek dis, gerek i¢ diinyamiza yeni inan-
diric1 ve rahatlattirici anlamlar getirecektir.

Kierkegaard, «¢agimizi kurtarmak Oyle ne toplu-
mun harcidir, ne de sosyal organizasyonlarin. Bu kur-
tulus ancak bireyin (ferdin) isidir. Bu sebeple fert,
cagimizin igcinden gegmesi gereken kategoridir.» der-
ken ferdi gegmise bagl, degismez, degisen diinyasiy-
la beraber kendisini degistiremez, donmus, metafizik
bir varlik olarak disilintyor.

Burada ¢ok 6nemli olan nokta: ferdin toplum icin
calisirken de kendisini acik kéleligin algalticiligindan
kurtarabilmesidir ki bence. bu hem miimkindir, hem
de kolaydir. '

Holderlin, «Aradigin yakinindadir, Seni karsiliyor
bile» demis. Dogrudur. Insanin biitiin anlamiyla hiir
olabilmesi igin, hiirriyet problemini dram haline ge-
tirmemis olmasi da gerektir. Hirriyeti, higbir sart al-
tinda, istesek bile kaybeimeyecegimize inandik mi, bir
¢ok seyler diizeliyor. Yaratici sekilde marnalaniyor.

®)

«Varolusculuk, bir bunalim, bir mutsuzluk, bir
bunalti, bir 6zgtirlik, idealizm bir gercekistiicilik.
irrealizm, akil disiciliktir.»

Egzistansiyalizm, insanda, ama yalniz insanda,
varolusun 6zden Once geldigini savunan goriistir.

Sartre’a gore insan 6zilini kendi yaratir. Bunu
dunyaya atilarak, orada aci cekerek, savasarak, ya-
vas yavas kendini belirleyerek yapar. Bu belirleme
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—galiba 6zlini bulma, yaratma— yolu hi¢ kapanmaz.
Her zaman agiktir.

‘Aslinda varolusculuk bir belli tarife kavusama-
mastir. Bu simdilik belli bir diisiince ‘bigimini, 6zel bir
davranisi, ruhsal bir akimi, daha dogrusu belli bir ik-
limi ve ortak bir havay1 gosteren ayni yone cgevrili
igten bir inangtir. F. H. Heinemann,

Varlikgilik denen disiinsel davranisi makineles-
mis toplumun kisiyi ezen guglerine kars: kisilik adi-
na (bir) bagkaldirma sayiyorum.

Paul J. Tillich (Diinyaca taninmis (!) din bilgini
bu herif. Prusyall).

‘Bu sani, varoluscularin orta sinif aydinlarinin ko-
geden koseye segirten telaslarini, tabansizliklarini
meydana vuruyor.

Varolusguluk, Pascal'da, Schelling’te ve bagkala-
rinda, iginde herseyin bir alet, bir esya sayildig1 bur-
juva diinyasina karsi bir baskaldirma halinde goru-
lir. Bugliniin orta sinif tabansiz aydinlar1 bu sugla-
mayl, ya da, bu tehdidi, sosyalizme karsi yliriitmeye
gabalamaktadirlar.

Kisinin 6zlini kurtarmak icin dis diinyaya kafa
tutusuy, en basarili savunmasini gergekg¢ilige karsi yap-
mastir.

. Sartre’in romanlarinda insanlar bastan asaga hir-
diirler ama bu gergekte o anlik durumlarin i¢ ve dis
gucleri altina girmeleri, bir bakima hirliiklerini gene
de yitirmeleri demek olmuyor mu?

Bir an biusbiitiin hiir olmak —bdyle sey olmaz
ya— hurligiini bir an sonra bisbiitin yitirmek ol-
maz mi?

Egzistansiyalizm, Kkisinin tek bagina gegmise ve
bugiine bag kaldirmasiyle burjuva sisteminin bir ba-
kima —bir siire igin— kurtarilabilecegine inanmak

cabalamasidir.,
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Insan, Sartre’a goére «sebepsiz, zorunsuz, anlam-
s1z, gecimsiz, desteksiz, yapayalniz bir varlik»tir.

Varolusgular, yalniz insanin gercek durumunu
meydana koymakla yetinmezler. Ona, 0zinu nasil
kurtaracagl meselesinde yol gostericilik de yapmnaga
calisirlar. Bu da onlarin ferde, sﬁbjektiviteye, Oznel-
lige bliylik 6nem vermelerine sebep olur. Bu sebeple
Kierkegaard’'da 6z insan, 6ziini ancak yalnizlikta, top-
lumdan, esitlikten kagmada, boguntuya, bunaltiya,
umutsuzluga siginmasinda bulabilir. Insanin 6zl an-
cak burada derinlesir, belirir. Varolusguluk iki dala

ayriliyor. Biri dinci dal, 6teki Allah1 kékten ( )
dal.--

Sartre ortaya yeni sorunlar atmaz. Askldakl so-
runlar1 genisletir, aydinlatir, didikler. Bunlar Sartre’-
da yaratici bir atilisa pek gegemez, B1r cesit one se-
ris yapar. G. P. '

Sartre’in uny, yasadlglmlz karmakanslk hayat-
ta bize aradigimiz yasama sebeplerini ¢cikarmasindan,
bunu palavraya sapmadan yapabilmesinden ileri geli-
yor, G. P.

Sartre’da insan hirriyetinin 6niline act1g1 uguru-
mun karsisinda bir bunalfi, bir bas dénmesi duyar,
ama hayatinin anlami da bu hiirriyetten gelir. Ya-
gsamasl ancak bu hiurriyetle bir anlam kazanir. Hur-
riyet verimli ve uyarici bir kelimedir. <Hayat umut-
suzlugun o6bir yaninda baslar.»

Hi¢ bir sey Sartre’in kisilerini zorlamaz. Oyle ya
da boéyle olmalar: icin onlari sikistirmaz. Ne Tanri
buyurulari, ne ahlak kurallari, ne geg¢misleri, ne ihti-
raslann (tutkulari), ne dislinceleri, ne de toplumsal
durumlar: onlari, su veya bu bicim bir kisi olmaya
itmez. Gerg¢i havada ylzer miicerret (soyut) birer var-
ik degildirler. Belli bir gergekg¢ilik iginde belli bir ta-

334



rihsel, toplumsal, disiinsel, ruhsal gergeklik icinde:
bulunurlar. Ama bu durum siki bir gergekg¢ilige (de-
‘terminizme) yol a¢gmaz higbir zaman. Hir bir seg-
meye yol agar ama bdyle kisiler her an se¢mek zo-
runda kalirlar bu yilizden de kendilerinden sorumlu—
durlar. (Ne garip hiirriyet anlayisi.)

(NOT: Bu garip hiirriyet anlayis1 Sartrea, ro-
manc1 - halkciigindan gelse gerek. Sartre bu acikla-
1nasiyle romandaki insan dramini aciklamis oluyor.
Romanlarinda ve piyeslerinde bizi saran sey, onlarla.
getirdigi sanatg1 yeni diinyalardir. Yukaridaki diinya.
gorisleri bu felsefe sistemi iginde bu sebeple tutmaz
gorunurken, sanat eserlerinde bizi sarar. Cinki her
sanat eserine, sanatg, "Kisileriyle kisilerinin ve ken-
-disinin distlinceleriyle beraber bir ayri diinya getirir.
Bu ayr:i diinyanin kendi yasalann vardir. Bu yasalar,
o diinya iginde gelismesizdirler, bir baska tirli sa-
hici gercektlrler gercek diinyamizdan bir ba.klma da-
ha gercek...

G. P, «Bu tesir — Sartrein eserlerindeki bu et-
ki— bize kendini zorla kabul ettiren ve bir tiurla ya-
kamizi biralamayan bir evrenden, bir yeni kainattan:
gelir» derken ve Sartre’in varolusculugu ancak sanat.
eserleriyle aydinlatabilecegini bastan séylerken yuka-
ridaki notumuzda agikladigimiz noktay: dogrulamak-
tadir, denebilir. .

(NOT : Her biliyiik sanatgi her eseriyle bir ayri
kainat getirir ama, blitin eserlerinin birlesik y('in'ﬁ_,
kendi orijinalitesinden, kisiliginden, diinya goriistin-
den gelen bir biitiinltigli de vardir. Bu butinlik, eser-
lerinin meydana getirdigi ayr1 ayr1 degerlere ayn ver
¢ok daha buyiik bir deger ekler)
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«Sanatginin biyukligd, okurlarina tanitacagl yeni
dinyalarn olmasindan gelir. Sanat¢gi bunu, ne kadar
kendisini hatirlatmadan, ayrica bulus degerini ileri
siirmeden, farkina varmamazlik etmeyin demeden ya-
pabilirse o kadar daha gugli olur.»

Sanatginin okurlanna ag¢tigl yeni —uydurma—
diinyalan gercek kilan, unutulmaz hale getiren, bun-
lan yasalayan saplantilar, takilmalar, yani sa.natta
insan drami dedigimiz gelismelerdir.

Bluiyik sanatg: bu uydurma diinyasini bize, susa-
madigimiz halde icirmis gibi kabul ettirir. Ama aslin-
da bize bu susamighg gergek hayat goktan getlrmls- ‘
tir de...

Sanatta dram dunya51 biitin yollarn kapal bir
dunyadir. Bir bakima sa¢gma bir dinya... Bu gtgli,
yasatici dunyada, bir kadin-erkek miinasebeti karsi-
sinda Napolyon’'un Moskova Seferi bile bir ara, faz-
lalik, gereksizlik halini alabilir.

Bu dinyalar, sahici dinyadan kopmus, aslinda
daracik insancil sinirlara hapsedilmis gibidir ama geg-
mise, bugiline, gelecege bilitiin yasama ve yasatma im-
knalariyla da aciktir, Surekliligini, gesitli devirlerde,
¢esitli milletlerin gesitli siniflarnyle konusabilirligini is-
te bu aciklik saglar. Her cagda bir bagka tiirlii mana-
landinlir. Yagsamasi stirer, 6limstizliige ermistir.

Roman kisisi, gogu zaman hem kendisini, hem de
cevresindeki insanlan sikistirir, tedirgin eder, kendi
dramlarindan baska birsey bilmez, duymaz goérmez.
Bunu karsilarnindakine de ister istemez kabul ett,1r1r
(Sanat eserinde tecriibe iste budur.)

Sartre’in eserinde, orta smif aydim olusundan ge-
len bogucu bir umutsuzluk vardir. Amé bu umutsuz-
luk, yalmiz Sartre i¢indir, okurlan i¢in degil...
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Sartre’da kisilerin cinsel islerindeki tiksinti, tan-
rilasmaktan enikonu kagmasi da biraz da yazarin fi-
zik yapisindan gelse gerek. 4

Saplant1 diisiini = - musallat fikir = romanda in-
san drami.

Bat1 sanatgilarinda, hiristiyanca bir disilince ve
davranisi her zaman aramaliyiz. Bati dramlarinin
hepsinin temelinde gizli-agik ilk gtinahin izi etkisi ol-
dugu kadar, glinah ¢ikarmanin blraz madrabazca agik
yirekliligi de vardir. '

Sartre, sanatci olarak meydana koydugu insan
dramlarinin ¢6zimiinui baskaldirista, umutsuzluk ¢ig-
liklarinda arayamazdi. Bu sebeple onun varolusculu-
gu aksiyona, sonra da b1r garip anlamda hirriyete
dayanmustar.

Bazilar:1 Sartre’in aksiyondan gegerek vardig: hiir-
riyeti eserlerinde neden yasatamadigina sasiyorlar.
Eserlerindeki insan dramini acgiklamada bunlaria hig
bir faydas1 yoktur da ondan... Daha dogrusu ashnda
Sartre da varolusculuguyla anlatmaga kalkistig an-
lamda hur degildir.

Bir sanat eseri temelindeki derin saplantilan bir
felsefe eseri gibi a(;lklamaya kalkisirsa buyuklugun-
den, élumsiizliglinden vazgegmis olur.:

Inkar etmek, istememek hiirriyeti, istememek, ka-
bul etmek, baglanmak hiirriyetinin sininindadir. Bu si1-
nirdan 6teye gecmemek i¢in insanin o sinir ¢izgisi tize-
rinde diistiip 6lmesi gerektir. :

Sartre'in sanat diinyasinda, ise yarar anlamiyla
renk de, bigim de, hurriyete ¢agiran gugli ses de yok-
tur. Nonfigiratif resimlerde olmadig: gibi, Cunki bun-
lar Sartre’in 6ziinde de bir anlamda yokturlar.

Sartre’in eserlerinde insan drami - insan saplan-
t1lar1 kendi yasalari iginde samimi ve acgik seciktirler.
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Sartre'in disindigl, ya da dasiinmek istedigi seyle
duydugu sey arasindaki gelisme, romanlariyla {else-
fesini anlatan kitaplar1 arasindaki gelismedir. Ikisini
birbirine karistirmaga kalktig1 giin sanat eserleri sa-
katlanmak tehlikesine diiser. Geatan Picon.

O

Bence Sartre’in felsefesinin, sanat. eserlerindeki
ise yararhigl ile pratikteki yol gostericiligini birbirine
kanstirmamak gerek... : ’

Katolikler, Sartre'in varolusculugunu, insanin koé-
ti yanlarina parmak basmak (hep) diskinliiklerini
anlatmak, insanda kirli, bulanik, bayag olani1 goster-
mek, giilen ' gluzelliklerden insan tabiatinin 1sikli, .
“umutu yoénlerinden yiz gevirmekle sugluyorlar.

Sartre fesefesinde gerek katoliklere, gerek komi-
nistlere gore insancil dayanisma yokmus, kisioglunu
tek basina aliyor, biitiinden kopariyor, ¢unku kisiog-
lunu sibjektif bir varlik olarak goriyor. Ciinki yal- -
ni1z Descartes’in «dilgiinliyorum g¢iinkii varim» séziine
dayaniyormus, Cinku kisioglunun tek basina kendi-
sini kavradigl ani1 gézéninde tutuyor, bu ylizden de
cevremizdeki kisgilerle baglant1 kuramiyor, boylece de
diisiniiyorum oyleyse varim disiincesinden kalkarak
yanina varilamaz insanlarla dayanigs da kuramiyor.
Bu elestiriler Sartre'in felsefesi icin ¢ok dogrudur
ama, sanatgl Sartre i¢cin onu suglayan degil 6ven soz-
lerdir. ’

Sakin kurulu diizene karsi gelmeyin. Iktidara ka-
fa tutmayin, gizmeden yukari ¢ikmayin, uslu olun,
¢inku bir gelenege yaslanrmayan her davranis roman-
tiktir (budalaliktir). Hayat gosteriyor ki insanlar ko-
talige daha yatkindir. Onlar1 bundan alikoymak igin
onlerine saglam engeller dikmek gerek. Yoksa di-

¥
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zen bozulur, ortalign kargasalik sarar. Bunlar bir ba-
kima gercekgi, ilerilige faydalh distincelerdir ama
bunlar da bir zamanlar bu 6gtitlere kurulu diizene
karsi, hentliz denenmemis diisiincelerle giktilardi, Bun-
lar1 da o devrin kurulu diizeni, iktidar suglamisti. As-
“linda suglanan bu dustinceler degil, bu dustincelerle
elde edilmek istenen durumu odugu gibi tutma gaba-
Jamasidir.

Varolusculugun esasi: Insan kendi 6ziinden o6n-
ce gelir. Insan énce var olur, sonra oziini kendisi ya-
par. Bu da se¢me suuruyla baglar. Sonsuz olarak degi-
sir gider. '

(insan kendisini kendisi yapar ama bunu ekono-
mik - sosyal - tarihsel sartlarin baskis1 altinda yapar.)

Insan yalnmiz, oldugu - kendini idrak ettigi gibi de-
gildir. Aym1 zamanda olmak istedigi gibidir de... Ya-
ni insan varolduktan sonra kendisini kavradig: gibidir
ama, kavradig: gibiyle tilkenmez. Istedigi, hayal ettigi
gibiye atildig1 anda, hayal edebildigi gibidir de...

Bizce insan, her seyden 6nce varolan, bir gelece-
ge dogru atilan ve bu atilisin suuruna ve bilincine
varan yaratiktir. (Boylece insan, ikinci safhasinda,
asil genis ve tiilkenmez insan olus safhasinda )mticer-
ret olarak kendi kendini yasayan bir tasaridir. Bus ta-
saridan Once anilacak (amilmaya deger) bir sey yok-
tur.

Insan nasil olmay: tasarladiysa 6yle olacaktir. Ol-
mak isteyecegi sey degil, tasarlayacag sey yani ? Is-
temek deyince bilingli bir karari anhyoruz biz. Ara-
mizdan bir g¢oklar: i¢in kendi kendine olustan sonra
gelir bu?... Bir partiye girmek, bir kitap yazmak, ev-
lenmek istenebilir. Ama bilitin bunlar irade denen
seyden daha kokli, daha kendiliginden bir se¢menin
belirtisidir.
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Varolusculugun ilk isi, varligy 6ziinden 6nce ge-
len insani1 varliginin sorumluluguna eristirmek {Bu-
nu ona idrak ve kabul ettirmektir.) -

Varolusgulukta insan sorumludur demek, insan
yalniz kendisinden degil, biutiin insanlardan sorum-
ludur anlamina’ alinm=zhdir.

Insan kendi kendisini suurla &ziirsiiz yapar ama,
oteki insanlarla ilisigini kendi keyfince yapamaz. In-
san kendi kendini segerken ister istemez biitiin insan-
lar1 da secger.

Yani .insan kendisini olmak istedigi gibi yaratir-
ken, Obur insanlarin da —bu 6l¢i iginde-— nasil olma-
lann gerektigini de se¢mis oluruz (tasarlamis oluruz).
Bu demek, biitiin insanlar1 secerken kendimizi de se-
ceriz demektir. Secmek, degerlemektir. Oyleyse hep
degerliyi seceriz. Oyleyse kendimiz i¢in oldugu gibi
butin insanlar icin de iyiligi seceriz. (isteriz). Bu ytuiz-
den istesek de karamsar olamayiz. Bu suretle sorum-
lulugumuz hayale sigmayacak kadar genislemis olur.

Her davranis oteki insanlann da baglanmasml is- -
tedigimiz bir begeri tekliftir, .

Insan biitiin suuruyla kendisini segip tasarlarken,
ideal insani sec¢ip tasarlamis olur. Boéylece sorumlulu-
gu ditiin beseriyeti saracak kadar genislemis suurlu
insan bunalmamis olmaz. fer insan bir anlamda bu-
nalir ama, bunu sahtecilikle —nemelazimcilikla—- sak-
lar. '

(NOT: Artik bu bunalma, bitiin insanlarin so-
rumlulugunu idrakten mi gelir, yoksa sorumlulugu bu
kadar genisletmek bir gesit sorumluluk kacgakligi1 ol-
dugundan mi1? pek kestirilemez.)

Boyle bitiin beseriyeti kavrayan sorumsuzlugun
Sartre icin bir tek kazanma sansi1 var. Kendi kendine
«ya herkes nemelémmcﬂ;@a vurursa?»> SOrusu...
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Insanlar cogunlukla bu sorudan «<herkes de boyle
yapmaz ki» karsilig1 ile kendilerini aldatarak kaga-
bilirler. Ama aslinda kendini aldatan, kendini alda-
tarak kaytaran insanin i¢i rahat degildir. 7

Cunkil bir insan, kendi se¢mesiyle biutin insan-
lar1 bagladigina sahiden inanirsa. kendi sorumlulugu
ile sectigini bitiin 6teki insanlarin da sectigine ve seg-
menin zoru altinda hareket ettiklerine de ister iste-
mez inanacaktir. Bu inan¢ insanlari kaderlerine ben
stiriyorum duygusuna ister istemez baglatir. Iste in-
sanin sahici bunaltici bu bagdan gelir. Cliinku bitun
insanlar goézlerini bana dikmislerdir. Bana gore dav-
ranmakta, bana gore davrandiklar: i¢in i¢ginde debe-
lendikleri kaderlere varmis bulunmaktadirlar.

O zaman su soru gelir kendiliginden: «Bdyle ha-
reket etmekte hakh miyim?, «Yaptigim dogru mu?»
Eger bu yoldan hareket ederek bu soruya gelmezse
bilin ki bunaltis1 maskelidir, kaytarlyor

Gortliuyor ki buradaki bunalt1 insan1 nemelazim-
ciiga donmusluga, miskinlige gotiren bir bunalt: de-
gildir. Buradaki bunalti, karmakarisik, aydinlanmaz,
anlasilmasi gili¢ bir bunalt1 da degildir. Agik bir bu-
naltidir. Sorumluluk yiiklenen biitin insanlar bu bu-
naltiy1 hem cekerler, hem de kolayca anlarlar. '

Bir komutan, iyi komutan olmaya gayret ederken
en yiksek komutanhk sorumlulugunu kendisi se¢gmek-
tedir. Bu sorumluluk ona binlerce, yiizbinlerce-insa-
nin canina <tasarruf etmek» sorumlulugu ytikler, Bu
tasinmaz gibi goériinen sorumluluk o komutani mey-
dan muharebesinden alikoymaz ama bu, bunalti duy-
muycr demek degildir.

Varolusgulugun tstiinde durdugu bunalti ancak
sorumlulukla agiklanabilen bir ‘bunaltidir.

Insanmin cevresindeki her sey bu bunaltiy1 sanki
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arttirmak icindir. En basta ‘Allahsizlik insam1 bir ba-
§ina birakir.

Yaygin laik ahlak, Allah1 ortadan kaldirmak igin
en az zarar verecek, en agir gidisli, en uzak yolu seg-
mislerdir. Allah bir yanda duradursun, toplum da be-
ride kendi yasalariyle yiirisiin, demek bu demektir.

Ashinda laiklik, Allahin faydasiz, pahal bir liks,
yalan olmasinin idrakinden sonra ciddiyetle kabul edil-
mis bir diistiincedir.

- Laik ahlak, eski Allahci ahlakin ise yaramaz, ¢u-
rimiig, dokuntilerinden faydalanmaga Qaba.lamaktan
baska bir sey degildir.

Bazilar1 da baska turlud dusunuyorlar Tanr1 var
olsa da olmasa da birsey degismez.

Asil varolusgularsa soyle diislinliyorlar: Tanrinin
olmamasi ¢ok sikintili, ¢ok bogucu bir durum yara-
tir. Dostoyevski: «Tanri olmasaydi hersey miibah olur-
du» diyor. Tanrisiz kalmis insanin ne iginde dayana-
cagl bir destegi kaliyor, ne de disarisinda tutanacagi
bir dal... Boéylece insan aslinda en buylk dayanagini
(6zlirtiini) kaybediyor, «Allah istedi yaptim» demek
hakkini...

Varolus 6zden Once gelirse: bir birlesik insan ta-
biatindan da dem vurulamaz. Boylece insanoglu ikin-
ci 6zriuni, determine bir varlik oldugu ézrini de yi-
tirmis olur. Burada insan hiurdir. Daha dogrusu in-
san hirriyetin kendisidir.

Bu hirriyette insan yapayalmz ve Oziirstuzdiir.
(Yani alabildigine sorumludur.) Yani burada insan
artik hur olmaga mahktmdur. Bundan kurtulmasi
imkansizdir. insan yaratilmis bir yaratik olmadig: icin
hiir olmaga mahkumdur. Hirlikten kurtulmasi im-
kansizdir ¢iinkid yerytiziine bir kez atildi m1 artik bi-
tiin yaptiklarindan yalniz kendisi sorumludur.
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Varolusgu ihtiraslarin giiciine inanmaz. ‘Guzel ve
hakl da olsa biiylk bir ihtirasin insani sel gibi onii-
ne kattigina, onu birtakim kaginilmaz islere (actes)
stiriikledigine inanmaz (bunu disiinmez). Bu inan-
mazlik, diistiinmezlik koéti ihtiraslar igin de boyledir.
Insan ihtiraslarindan son bogumuna kadar sorumlu-
dur, diye diisiiniir ancak...

Varolusgu igin yerytiziinde kendisine yol goste-
recek, 6nceden verilmis bir isaretin varolabilecegini
diisiinmez. Boylesi bir isaretin ona (—Dram aninda—)
yardimi dokunabilecegine aklh yatmaz. Ciinku hir in-
sanin boyle bir isareti sirasinda cam 1sted1g1 gibi yo-
rumlayacagin bilir. v

O

Bence Sartre'in varolusculuk felsefesi, filozofluk-
la hi¢ bir ilgisi, ilintisi olmayan bir sanatg gortisi-
diir. Bu sebeple de ancak sanatgilarin isine yarar.
Onu sosyal bir diinya goriisii diye alarak belli bash
dinya goriisleriyle, hele bunlarin pratikteki davra-
niglariyle karistirmak, biriyle beraber, birine kars:
diye suclamak yanlistir. Galiba basindanberi de hem
kendisi hem de dostlariyle diismanlar1 bu yanhsi1 bu-
ylitmeye ugrasiyorlar.

Varolus felsefesinin ¢ikig noktasini1 tesgkil eden
tehdit- ve bunalim, bir bakima da degismeden kor-
kanlarin, icinde bulundukiari durumun idraklerince
kendilerine giiven verdigine inananlarin yaklasan ya
da, icine girilmig olan devrimlerden korkularidir. Ki-
erkegaard, «Ben bir evin ¢at1 arasinda cturan tustelik
evin ¢okmesi yakin oldugunu bilen insanim» diyor.

Nietzsche: «Bilitiin Avrupa medeniyetimiz goktan-
dir kararsiz, siddetle, hizla bir felakete dogru sirik-
leniyor» derken diinyanin degismesinden yana oldu-
gunu da anlatmis oluyor. Nietzsche, olacag: degil, ola-
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cak olanin kendi ruhunda ¢oktan oldugunu idrak et-
tigi icin telas etmektedir.

Bu eski varoluscular, bir tirli uyusamadiklar:
gercek diinyanin sartlarini, bu sartlarla bir gin ko-
layca uyusabileceklerine kendilerini inandiracak ka-
dar biliyorlar, ona-baska bir diizene uymayacak ka-
dar yatkin bulunuyorlardi. Onlarin yalnizlig1 iginde,
umutlarini saglam tutan dayanak bu yatkinhkti Igin-
de tekbaslarina yasadiklar1 gercek diinyanin sartla-
- rin1 ¢ok iyi bilmeleri bu diinyanin er-ge¢ yikilacagini,
hatta yikilmaga coktan basladigimi da herkesten on-
ce, herkesten kolay anlatti, Umutsuzluklar1 iste bun-
dan ileri gelmistir.

Tarihte felsefeler degismeler sirasinda, degisme-
lerden sonra, «ebedi olarak kalabileni» aramislardir.
Tarihte, en azdan 20 asirlik tarihfe kékten degisme-
ler olamamuistir da ondan... Eski varolusgulann ‘guig-
14’ olmamasi, insanin ihtiraslarindan sorumlu olmasi,
bir donemegte kisinin drama dismesini énleyemez.

Insan diinyada, gerek tabiatta, gerek cemiyette
bir bakima desteksiz oldugu i¢in, her an insanit ye-
niden bulmak zorundadir. (Insan insanin gelecegi-
~ dir)) F. Peuge ,

Insan icin 6énceden hazir bir gelecek yoktur. Ciin-
ki boyle dnceden hazir bir gelecek zaten gelecek sa-
yilamaz. Insan bu bakimdan zengindir. Insanin ne
olursa olsun yapacagl bir gelecek vardir. El degme-
mis bir gelecek de onu bekler.

Varolus, 6zden de esyadan da O6nce gelirse, varo-
lustan 6nce yaratilmis olmaktan, tabiatin verdigi me-
tafizik bir kader zorunlugundan, birlesik insan 06zel-
liklerinden, toplumun ekonomik-sosyal yasalarindan
gelen determine bir varlik olmak ozriinden kurtulur-
sa insan burada korkung derecede hiirdur, Hur olmak-
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tan kurtulmasi imkansizdir. Hir olmaya mahkuamdur.
Yani insan, varolusuyla beraber scnsuz hiirriyeti igin-
de sonsuz derecede sorumludur.

Insan, yeryiiziinden kendisine yol gosterecek, on-
ceden verilmis higbir isaret olmadigini bilir. Kendi-
sini yerytliziinde zorlayan hicbir sey olmadigini da bi-
lir. Hergeyi, en basta kendi kendini suurla, hurriyet
icinde, yalniz kendisi segmektedir. Bu se¢gme 0zlrsiz
oldugu icin hiir bir istir. Hir oldugu icin de sorum-
ludur, Sorumlu oldugu i¢in insani bunaltir. Bu bu-
naltinin insani sirdiigli yer. insani aramak, insani
“bulmaktir. Clinkii ancak insan insanin gelecegidir. Ve
bu diinyada insanin insandan baska hi¢ bir gelecegi
yoktur,

Insanin varolusu, dogusuyla degil, kendisinden
once varolan diinya ile, yapici-yaratici bir sekilde alis-
verise girmesiyle basglar. Yoksa dogus varolusa -sos-
yal varolusa- tabii, inkar edilmez bir baslangi¢ sayi-
lamaz.

Kendi kendini yaratan insanin, bu kendi kendini
yaratmaga baslamasindan énce hicbir seyi yoktur Ozii
de, Allahi da, iginde yasadig: fizik diinyas: da...

Boylece insan, sebepsiz, zorunsuz, anlamsiz, geg-
missiz, desteksiz, yapayalniz bir varhktir. Oziirsiizdir.

Bu diinyada kisiyi hi¢ kimse, hi¢bir sey, hicbir sey
i¢gin zorlamaz. '

Insanin varolusu, énce kendi kisiliginden bashya-
rak se¢gmesinde, bu se¢meyi, higbir baski ve zorunluk
altinda yapmamis olmasiyla baslar. Insanda iste bu
se¢me, segmeye strekli atilig, sonsuzdur. Insan her an,
se¢me zorundadir. Bu se¢gmeyi 6ziirstiz yaptigl, yurit-
tiigh icin de sonuna kadar sorumludur.

Insan kendi 6ziinden 6nce gelir.

Insanin vardlusu ozinden o6ncedir.

345



Insan énce varolur.

Sonra 6zunu kendisi yapar. :

Bu 6zinu kendisi yapmak, se¢gme suuruyla baglar.

Se¢me sonsuz oldugu icin, insan yasarken sonsuz
olarak degisir,

Insanin ézden &nceki varhgl, sonra - yaptig1 6zu,
bu O6zle beraber se¢mek zorunlugu altindaki segme-
leri, bunlarin topunu idraki kavradig1 insanin varhgi-
nin gene de bir kismudir. Insan aym1 zamanda olmak
istedigi —kendisini tasarladigi— gibidir de... Insa-
nin atildigr her yeni tasari, onun gergek varligini bi-
raz daha genisletir.

Boylece insan herseyden énce —maddeden ve ruh-
tan Once— varolan, bir sonsuz tasanlar kainatina
dogru her an atilan ve bu atilisin yergcek suuruna var-
mis olan <sey»dir, Yani insan, kendi kendini yasa-
yan bir tasaridir. Bir silirekli segme makinesidir.

Insan nasil olmay: tasarliyorsa oyledir.

Once insan vardir,

Insan kendisini nasil yaparsa 6yledir. Ama 1nsa-
nin sinin, kendisini yaptig1 yere kadar degil, tasarla-
yabildigi yere kadardir. Her yeni tasanya atilis in-
sanin kendi kendisine yaptig1 varlig1 genisletip derin-
lestirir,

Insan kendisini yaparken yaptlktan sonra, tasa-
nlanna her atilisinda zenginlestirip genisletirken sii-
rekli bir se¢gme zorunlugu igindedir.

Bu segmeye atilis da sonsuzdur.

Insan se¢melerini de, tasarilarimi da hicbir dis zo-
runluk altinda yapmaz. Bunu yaparken O6ziirsizdur.

Ogziirsizliik, idrak edilebilmis hiirriyetlerin en son
bogumudur.

Suurlu, her an segen, segmesini ve davranislarim
6ziirsuz, hurriyet icinde yapan sorumlu insan, dis diin-
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yada desteksiz oldugu igin, insana dogru atilir. Insa-
ni1 araylp bulmak zorundadir, Insan insamin gelecegi
oldugu icin de insan, idrak ettigi sorumluluklar 06l¢i-
siinde ister istemez bunalir. Ama bu bunalt1 aktif bir
bunalfidir. Yapici, yaratici bir bunalti...

Dans le vocabulaire existentialiste, au contraire,
«Exister» n’est pas synonyme d’étre.

) -

. Bltin insanlar aslinda gercekten varolus imtiya-
zina sahip degillerdir. Clinkii insanlarin g¢ogunlugu
kendi dislarindaki kuvvetlerle gtidiiltirler. Béylece ger-
cekten kendi kaderlerini kendileri ‘secemezler. Varo-
lusculugun kabullendigi gercek varolus biitiin baski-
lardan, etkilerden kurtulmus olarak se¢me 6zglrlii-
gune sahip olmak, kendisini, bizzat kendisi yaratmalk,
kendisi bizzat ve yalmz kendisinin eseri olmaktir.
«Sizde giicli olan kendi kendinize yeterliliktir. Ustii-
nizde Oyle birsey var ki insan, kendinizi kendiniz
tek basiniza yaratmissiniz gibi geliyor. Bu agidan si-
zin bir anneniz olabilecegi bile insana garip geliyor.
Clinki siz, higbir sart altinda varolmamis clamaz gi-
bisiniz.» Varolmak igin, ne olacaginiz1 segmeniz sart..
Bu acidan yalnizca dogmus olmanizla vorolamazsiniz.
Yalniz kendi kendinize nasil bir yeni varlik meydana
getirdiniz? Iste varolusgulukta temel mesele budur.
Varolusgulukta bir kere kendi kendinizi varetmeniz
de yetmez. Varolusculuk bir kendi kendini yeniden
var eden insanin, bu yeni varhgim araliksiz, tekrar
tekrar gec¢mesi atihmidir da...

Insan, yeni varligim secerken, dogaldan gelen
muaddesiyle degil, icinde birikmis insanlik cevheriyle
bogusur, aslinda onu degistirir. Se¢mek varolmaya
baghdir. Cinkii varolmayan segemez. Bu bakimdan
insanda, varolmak insan cevherinden (6z) 6nce gelir.
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Bu yalniz insan i¢in sézkonusudur, ¢iinkl yalnizca in-
san, bizim tecriibe diinyamizda gercekten hiir olabilir. .
(Biitiin 6teki varliklar énceden —kesin olarak— be-
lirlenmislerdir.) Sézgelimi agaclarin nerede, nasii ola-
caklari, nerede neler yapacaklar: énceden kesinlikle bi-
linir. Ancak insan, davranislarinda se¢gme 06zgurliugii-
ne sahiptir. (sasirticidir). Insan ancak sectikten scn-
ra belirlenir: (Bu se¢me, aynr zamanda onun 5zlini
de belirler.) K.T.

Buna kars! insanin segmesi de kendisinin disinda
bazi sartlara bagh oldugu ileri siiriilekilir. Buna kar'si
varoluscular, insanin dis diinya ve kendi fizigi kar-
sinda bisbiitiin hir olmadigini kabullenirler. Varo-
lusgulara goére varolus, ayni zamanda, varhkta bulu-
nustur da... (Bir durumun iginde bulunustur d=z...)
Boylece varolusgularin insani. diinya ile ve 6teki suur-
lu varhiklarla smrhdir. Ig diinya, i¢ yasant1 adiyla
psikologlarin vicdan dinyasi (suur diinyas) ile ad-
landirdiklart maddi varligimizin 6teki yarisi dis dan-
yanin etkilerinin disinda distiniilemez. I¢ diinyam:z,
ancak dis dinyay:r (K.T.) idrakle, -onu degistirmeye
calismakla, onunla ve 6teki i¢ diinyalarla alisverise gi-
derek varolabilir.

KELIMELER

Romanda, insanlara tek tek entellektiiel bir sey-
ler 6gretmek gibi, insana baglanmamis olaylar anlat-
mak da yoktur. Romandaki dram tek kisiden tek ki-
siye gecerek belli caglara metelik vermeyen birer top-
luma bagh tek kisiler meselesi oldugu kadar, tek ki-
gilere bagl toplum meselesidir de... '

Ninniler Turkia - Masallardir ama, annelerimiz
cnlar: bize degil, kendilerine anlatirlar.
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Masallarin' gici, klglik insanli insanin sinir ta-
nimayan yaraticilik gliclini sadelestirip anlatmasin-
dadir. Masalla ninniyi, entellektiiel romanlar:1 diist-
nurken hatirlayisim gelisigiizel bir sey degil... Arala-
rindaki temel benzerlikten gelen bir baglayis...

Nausée'i iyi bir Tiirkge gevirisinden okudum. 30.
sayfada sahiden hem bunaldim, hem bulant1 kapladi
midemi... Glindelik, sagma, mini mini ayrintilarla ug-
rasirken yavas yavag ilgi ¢ekiciligini yitirip gevsiyor,
sulana sulana civiklasiyor. Bu 30. sayfadan 208. say-
faya kadar, yalinkat bir sairanelikle higbir énemli in-
san dramina rastlayamayaaagimi bilerek sonuna ka-
dar okumaga calisacagim!.. Akilla bélinmiis bir ddn-
ya gOrisiinin — yalniz bunun — birtakim kuklalar-
la roman yasalariyla yasatilmaga calisilmasindan da-
ha acikh insan sefaleti olmaz! ,

Sartre, Malraux'nun btitiin 6zellikleriyle igce dog-
ru rota degistirmesinden bagka birsey degil..

Kalabaligi, anormal bir kisinin duygulariyla yar-
gilamak!.. ~

Sartre''’n romanlarindaki insanlarin varolusgulu-
gu, biyiuk Rus romanlarindaki insanlarin kéti bir
kopyasin1 ¢ikarmak ¢abalamasindan ibaret... Aradaki
acikh farksa, birinin Rus ruhundan, 6tekinin zorlama
entellektielliginden geliyor.
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Pazar, Eylil 1965

NOTLAR : Kadinlar hep kolay yaratiklar oldu be-
nim i¢in... Kolay aldattim hepsini... Hayir, <Aldattim»
dogru degil... Kolay yattilar benimle... Ummadigim-
dan cok kolay... — Bunda sasilacak blrsey yok! sev--
. memistik hi¢ birini de ondan..

Der misin? Dur biraz.. Olablhr mi? Tuhaf . Oyle
galiba... Evet, 6yle ne yazik ki... - '

Yigitligi insanlarla beraberken gostermege basla-
y1p, insanlardan, gériinmez fakat asilmaz duvarlarla
aynldiktan sonra da sirdirmek asil yigitliktir.

Bir incelemecinin (tenkit¢inin) kitaplarda, yazar-
larin yazmadiklariy, yazmay:1 akillarindan bile- gegir-
medikleri meseleleri bulmaga galismasi, ya da buldu-
gunu sanmasi, yazarl yanlis yollara saptirmak kétu
niyetinden gelmiyorsa, kendisini her diledigini yap-
ma glcline sahip sanmasindan, yani enayiliginden ge-
lir, bu enayiligin bdylece ortaya vurulmasi ise, din-
yayl enayi sanmaktan dogma bir ruh hastaligl hali-
dir. .

Bir sanatkar icin en buyluk zarar, blaylik olsun
kiiclik olsun her galismasinin, sanat eserlerinden mey-
dana getirdigi dinyayi1, kendi gliclince tamamlama-
masi1 durumudur. Bir sanatkar, her eseriyle sanat diin-
yasinl tamamlayamiyorsa, dagiliyor, bosa ugrasiyor
demektir.
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Dagilmak, bosa ugrasmak ise, sanat gilicliniin ye-
tersizliginden, sanatcinin sanat gorisinu sistemli bir
hale getiremedigindendir. Kendine malik olamamasin-
dandir.

KAYTARMACILIKLARIMIZ

Yalniz kaytarmalarimiz bize distan zorla daya-
tilmaz. Onu biz kendimiz kendi irademizle, kaytar-
macl oldugumuz icin secer, uygulariz.

Kaytarmacinin en belirli 6zelligi tembelliktir. (Bu-
radaki tembellik hatta, bilgisizlikten bile Oonce gelir.
Clinki bir adam bilgisiz oldugu halde, kaytarmaci ol-
mayabilir de, tembel oldugu i¢in kaytarmacilig1 kati-
yen alt edemez.)

Kaytarmaci, telasindan, sirretliginden, bilhassa.
sik degistirdigi Krallardan fazla her zaman Kral taraf-
tarlign etmekle belli olur. Kaytarmacida 6nemli olan
onuru degil, yani utanmasi degil, gegerli saydig1 ak-
min disinda kalmaktir. En geride debelenen kaytar-
maclyl, birden en 6ne tekerlenmis, oralarda g¢abaliyor
gorebilirsiniz! Kendisini aldatan da, bu yanlis goriin-
tidiir. Bunu mumkiin goérecek kadar aptaldir kaytar-
macl.. Cinki cizgilerin uzun uzadiya calisarak asi-
labilecegi gercegini, bu en basit gercegi bilemez.. (Bil-
se zaten kaytarmaci olmaz.)

Kaytarmacinin bagbelas: ¢alisan adamdir. Calisan
adam kaytarmaciyi, herkesten iyi tanir. Hele kaytar-
macidan yararlanmak isteyen kaytarmacilar el-
bette ¢ok daha iyi tanir. Bu sebeple biitlin kaytarma-
‘cillar, kaytarmaciliga sivandiklar: ilk adimda, en gok
yaranmaga calistiklar1 calisanlar tarafindan hemen
bilinirler. Foyasi1 meydana ¢ikmis bir kaytarmaci igin,
higbir basar1 umudu kalmadigindan biitiin kaytarma-
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cillar, asil aldatmak istedikleri cahsanlar karsisinda,
daha ilk adimda yeniktirler. Kaytarmaciligin herke-
sin harci olmayip ayr1 bir utanmazlik glicli istemesi
bundandair.

Kaytarmacilar icin en ideal ortam, despotlarin ge-
tirdigi namussuz ortamlardir. Burada, kaytarmac:,
utanmazligini gerine gerine kullanabilmek imkanina
kavugur. Kaytarmaciigin tembellikten, tembelligin
utanmazhiktan gelmesi bundandir,

SANAT USTUNE NOTLAR

Sanatta, sanatginin bellibaglh d&lglilerinden biri :
kolayina kagmamaktir. Bu 6l¢li en kolay kullanihr, en
yanimaz Ol¢iidir. Cinku kclayina kagip kagmadigini,

kaytarip kaytarmadigini sanatgi herkeesten iyi bilir

.ama, sanatsever de, bunu en az sanatgt kadar iyi bi-
lir. Boylece kaytarmanin sanatta hi¢ ama hi¢ faydasi
yoktur.

" Karsindakinin salyab - simiik apfal mi oldugunu,

yoksa seni aldatmak i¢in pusuya mi yattigini anlama-

nin en kestirme yolu, inandigini sdéyledigi herneyse
. ona uymaz fikirler ileri siirmektir. Eger anlamazsa

aptaldir, anlar da, anlamazdan gelirse seni aldatmaga

ugrasmaktadir. Gercek inanmis aptal da, gergekten
kimseyi aldatmak istemeyen kesinlikle bdyle davran-
maz! :

Aldatmacalar, kisiler arasinda teke tek belki kisa
sureler icin sefil gikarlar saglar. (Buradaki 6l¢u, kar-
simizdakinin bizden aptal olmasi rastlantisiyla dog-
rudur.) Fakat aldatmacalar1 kalabaliklarda gecerli
saymak... Eger belli bir licret karsilig1 bilerek basvu-
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rulmus bir gecim yolu, ¢ok kisa stireli bir gegim yolu
degilse dupediiz aptalliktir. Gunki kendi aptalligimiz
derecesinde aptallar1 ¢ok saymak yanilgisini goésterir.

Birtakim duslinurlerimizin, temel nedenlerine de-
ginmeksizin bir peyklikten 6tekine diistisiimiiz mesele-
sine sadece deginip gegmeleri, lizerinde de dikkatle
durulmak gerekir. Biitiin bunlar yerli gergeklerimize
yonelememek, bunlara bilimsel incelemelerle akil er-
dirememek yilziinden boyle olmustur.,

Bir duisunturimiiz, Niyazi Berkes, 16’inc1 Louis
Fransasina hayranlig: bir ilericilik sayarken, ayni ese-
rinde, Fransiz biuytk ihtilalinden haberimiz olmadigi-
ni1, hatta batilasmaci ilericilerimizin ona karsi olduk-
larini soyleyip geciverir.

Bizim ilericiler, iktidardaki batilasmacilar, 11er1 In-
gilize bakilacak sirada gerici Fransa'ya, ileri Fransa’-
ya bakilacak siradaysa gerici Ingiltere’ye acaba neden
bakarlar? Yalniz bu ters bakista, tesadiifen olsun ne-
den sasirmazlar. Suurlu degilseler nigin bu saskinlhik
bir rastlantiyla ytizde ellisi miisbete hig isleyemez?

GERICI IC SIYASET
' (Roman notlar1)
Memleketin biitiin disiinirleri, sahici aydinlarim
hapse atip biitiin cahilleri, onlarin Onciisi olan biitin
ayak takimim tutacaksin! Once onlarin éniisira gidip
dururken sonunda kendini rezil takiminin diimen ké-
puginde gobek atar bulacaksin!

GERICI DIS SIYASET

Dﬁnyanm biitip ‘ilerlemeye baslamis, ise yarar
yaraticl milletleriyle ilgini keseceksin. Onlarla siirekli
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¢ekisme haline geleceksin. Buna karsilik ¢okmek, da-
g1lmak tlzere olan insan siriilerinin tilirli dalavere-
lerle baslarina gec¢mis, sdéziinde duramaz, ¢apulcu ida-
recilerle anlasacaksin. Yalniz onlara yardim edecek,
kriz donemeglerinde, bu yardimlarin higbir karsiligi-
n1 gormeyeceksin. Tersine, heriflerin gili¢li diisman-
larinla birlestigini, distiiglin yerden yanarak seyre-
deceksin.

OSMANLILIK — ISLAMLIK — TURKLUK

1 — Garplilasmak o »
2 — Seriata donmek. ‘
Bir toplum, kisileriyle ( ) birbirlerine bag-

layacak bilitiin inanglar1 yitirdigi zaman dine sarilr.

IRKCILIK

Irkcilikta miisavat olamaz. Once baska irklarla
wrkcilik giden 1rk arasinda esitsizlik yasa olur. Sonra
irkcilik giiden ana irk arasinda soy agacinin yeniligi,
eskiligi, katikliligl, katiksizlig1 bakimindan hak ayri-
l1g1 baglar.

Dinde de mesele baska tirli olmamls, once dini
ayrilar arasinda baslayan celisme, sonra mezheplere,
daha sonra tarikatlere kadar gitmis, sonunda peygam-
ber kabilesine, en sonunda da peygamber yakinlari,
soy-sopu arasindaki ¢ekismeye dayanmistir.

Bir toplumda hangi sebeple olursa olsun en kiigik
bir esitsizlik basladi mi1, bunun nerelere kadar gide-
cegini en ferasetli, kurnaz, sezgili akildaneler bile ar-
tik kestiremezler.

©)
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1 — Softalik sizce nedir?

2 — Turkiye icin ne anlam tasir?

3 — Bugiin softaligy Tirkiye i¢in, Osmanli Impa-
torlugu devrindeki kadar tehlikeli goriiyor

. musunuz?

4 — Gorliyorsaniz nigin?

1 — Bence sahici softalik, lg¢linci bir ziimre ola-
rak, halkla asilzadeler arasinda yasayan ve her za-
man ezici gogunluguyla asilzadelerin, iktidardakilerin
tarafin1 tutan ve dini inanclar: savunuyor gérundiga
halde, dinya nimetlerinden hisse almaga, bunlar: siki
sik1 elinde tutmaga Qabalayan bir teskilatlh ziimrenin
zenaatidir.

Insanligin normal inkisaf tarihinde, Papanin ku-
mandasinda, Katoliklerin temsil ettikleri bu zenaat,
toprak miulkiyetinden baslayarak, sildhgérlikten ban-
kaciliga kadar her gesit isi muvaffakiyetle gérmistir.
Gormektedir. Kendisine mahsus mektepleri, liniversi-
teleri, mali muesseseleri, siyasi partileri vardir. Din-
yaya ait bu gigli durumunu strdiirebilmek igin, si-
rasinda ve zor altinda gesitli reformlar1 becerir, vo-
kabilerini degistirir, kisacas1 hala, yasama giicline sa-
hip oldugunu ispat eder. ‘

Turkiye iginse durum hi¢ bir zaman bdyle olma-
mastir, Cesitli vakiflara, tekkelere, medreselere rag-
men, Osmanhliktaki miilkiyet hakkinin higbir zaman
saglam temellere oturtulamamasi, mukaddes miulki-
yet hakkindan softaligin faydalanmasini 6nlemig, iyi-
ce yerlesip derinlere kok salmasina meydan verme-
mistir. Osmanliligin dogusunda softaligin yeri, her za-
man gorinusten ibaret kalmls, ozentlden ileriye gec-
memistir.
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Halifeler, —Arapta ve Osmanlilarda— higbir za-
'man Islam dininin yanilmasini emrettigini yapmamis-
lar, yasaklarini, tutmamislardir. Seyhiilislamlar, Kadi-
lar, Hocalar, Padisahin basit birer memuru olmaktan,
onlarin en basit arzularina, kaprislerine uymaktan,
korku veya kazan¢ duygular altinda din emirlerini,
inanislarim1 degistirmekten cekinmemernislerdir. (hi-
le-i-ser’iyeler...)

Gerek maddi giicii temelli ve siirekli olmadigin-
dan, gerekse yiliksek temsilcileri tarafindan kanun-
larina riayet edilmediginden, Aradolu Turklerinde di-
ni inams, softaligin isterlerinden c¢ok, laikligin insan-
ca miusamahasi halinde yasamistir. Bugiin de 6yledir.
Tarihte zaman zaman gordugiimiz kara, bilgisiz yo-
baz ayaklanmalarinin sahici sebepleri, ekseriya ¢ok
acik olarak gundelik gecici karlara, kazanclara bag-
lanir. Bu ylzden de siirekli etki yapmadan —hatta
karsisinda saglam bir dayanma ve dayanisma olma-
dig1 halde — siriip gider.

Bence Osmanhiligin tarihi ve yikilisi, softaliga bag-
I1 kalmasinda degil, dogusundaki bilinye 0zelligi se-
bebiyle, bati diinyasinin eristigi miilkiyet miinasebet-
lerine, tirli sebeplerle bir tirlit erisememsinden,
milkiyet miinasebetleri temellerine dayanan belli si-
nifar meydana getirememesindendir. Temeldeki bu
calkanti, softaligi da etkilemis, onun da gelisip yer-
lesmesini —ise yararhigini— o6nlemistir,

Atatiirk’iin, batilasmamiza dogru meydana getir-
digi cesitli reformlarin, baska memleketlerde olup bi-
tenlere bakilirsa ne kadar kolay, kansiz dayanmasiz
basarildig1 distnuliirse, Anadolu Turkleri'nin softa-
likla sahici ilgisi hemen meydana cgikar.

Ben uzun yillar Anadolu’da kasabalilar ve koy-
liilerle bir arada yasadim. Higbir yerde, higbir kiside,
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—bunlar eski seyh takimindan, hocalardan, hacilar-
dan da olsalar— sahici softalik gérmedim’ Inancima
goére bizde softalik, en bilgisiz halk tabakalarinda bi-
le ruhun derinliklerine isleyip, oraya iyice yerlesme-
mistir. Hele, gerek ferdi, gerekse sosyal krizlerde, ref-
leks halinde tecelli edecek kadar suur altim1 sarma-
migtir.

Memleketimizde zaman zaman goérdiigimiiz softa-
ik depresmeleri, maskaraliklary, bu isi kendilerine
gayet sefil gayet fikara olgiilerle —adeta dilencilik
mertebesinde— gec¢im vasitasi yapmis, igyuzlerindeki
insan sefaleti gevrelerince gayet iyi bilinen birkag¢ za-
vallinin, karin doyurma g¢abalamasindan 6teye gece-
mez.

Bu zavallilara her devirde, kendilerinde baz gug-
ler evham ettirenler de, memleketimizin sahici insan
ve inang realitelerini kat'iyyen bilmeyen, 6grenmek
.de istemeyen bir avu¢ kolayci, profesyonel politikaci-
lardir.

Bugtlinkti diinyanin softalign da hizla degismekte,
gerilemekte, tipki bilgisizlikten gelen hurafeler gibi,
yerini misbet bilgiye birakmaktadir. Herseyde oldu-
gu gibi doguran ve yasanan fantazi softalikta bile iyi-
ce, dogruya, ise yararlhiga dogru esasli gelismeler var-
dir. Softaligin milletlere zarar: bilgisizligine ragmen,
gecger akge olmasindandir. Milletler fert olarak bilgi-
sizlikten kagip realite saygisina eristikge, buna uy-
gun olarak hoca, papaz mektepleri, akilli, vicdanh din
adamlan yetistirdikge, milletler ve dinciler aralarin-
daki softalar1 ister istemez temizleyecekler, dini, in-
sanlarin gerek maddi, gerek manevi bakimdan yara-
rina c¢alisir sosyal bir muessese haline getirecekler-
dir.



Ben, ruhumuzun derinlerinde softalik yerleseme-
mig bir millet olarak sahici bilim yolunu tuttugumuz
taktirde bu degismeyi diger bitin milletlerden daha
kolay yapabilecegimize inaniyorum.

Bundan yirmibes otuz yil 6nce, yediden yetmlse
ne kadar kolay laik oluverdigimiz, softaligin her ce-
sidini, kar degil, zarar verecegini gorirgérmez nasil
bir kenara ativerdigimiz diisiiniiliirse, bu sézde fazla
bir sisirme, zararh bir iyimserlik olmadig anlasilir.

O

Bence softalik, her c¢esit bilgisizligi, ntuanslarin-
dan, hosgorurliiklerinden aptalca siyirip kalip haline
getirilen kolay inamislar arkasina saklamak c¢abala-
masidir. Softaligin, Tirkiye icin bundan baska bir an-
lam tasiyabilecegini sanmiyorum. Gerek bilgi realite-
lerinden, gerekse iginde yasadigimiz toplum realite-
lerinden, ayaklar1 yere basmaz kéhne formiillere yapi-
sarak ka¢cmaktir.

Bizde, ¢esitli vakiflara, tekkelere, medresclere,
dinle devletin igige yuritiilmiis uzun yilzyillara rag-
men softalik highir zaman ne sosyal-ekonomik hayati-
miza ne de kisilerin ruh derinliklerine ¢okiip yerlese-
memistir.

1 — Her cesit softalik, her cesit bilgisizligin, ca-
lismadan kazanmanin, —yani utanmazligin— yalanci
inan¢ perdesine burinerek insanlar1 aldatmaga yel-
tenmesidir.

Her cesit softalik, bilgiye, ilerilige, gercege dis-
man oldugundan, 6teki memleketler gibi, Tiirkiye icin
de en biyik tehlikedir.

2 — Buguinku Turkiye icin softalig1 en az Osman-
I Imparatorlugundaki kadar tehlikeli gériiyorum. Ye-
niden hortlayacak, gene devleti, kanunlari, mahke-
meleri ele gegirecek, ilerleyici bilginin yerine bos, ya-
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linkat, faydasiz kaliplar, uyusturucu formiilleri geti-
recek diye degil. Buna artik hi¢ kimsenin veya toplu-
lugun glicii yetmez ama, yasama ve yukselme tem-
posu da eskiye gore hizlanmistir. Bu yilikselme yari-
sinda bir milletin, bir-iki dénemegcte, biraz tokezletil-
mesi, ileri toplumlarla arasindaki agikligl hemen bir-
kag kat arttirir. Aydinlarimiz softalik debelenmeleri-
ne bu 6l¢i iginde bakip diisinmeli, buna kars: asla
yumusak davranmamalidirlar.

Softalara yanasarak, sebeplenmeye c¢abalayan ba-
z1 aydin geginenlerle cgesitli partilere bagli, gozlerini
kazang¢ hirs1 bilirtimiis baz1 politikacilarin softaliktan
medet ummalari, bunlarin bilimden, tarihten yilizde
yuz yoksun olduklanni gésterir.

Softanin, softaligin 6zelligi, hainligi derecesinde
aptal olmasinda, hi¢ bir iste, hattd kendi inancinin
kazanmasinda bile en kiiciik fedakarhga katlanma-
masindadir.

" Yani softadan, softaliktan, hi¢bir sey alinamaz.
Softa ve softalik, hep bana diyen, bu yolda her. gesit
rezilligi kabullenen, yaratilisindan cimri bir insan se-
faletidir. Softadan, softaliktan fayda umanlar, cikar
gizleyenler, ellerine en kisa zamanda yalmz rezalet
gegirmis olurlar. . '

Temel miunasebetlerde hi¢gbir énemli degisikilk ol- -
mayinca laiklik neyin ustinde durur, neye yarar?

Insancil kurtulusun kafas1 felsefe, yiiregi prole-
teryadir. Ne kadar gtizel bir s6z! Hele bakalim ne ka-
dar dogru?

Materyalizm pratik gercegin ta kendisidir. Mater-
yal olabilmek igin biitin hergeleliklerle beraber bii-
tiin yalanm dolami, kandirmacalari, kaytarmalar1 bi-
rakabilmek gerekir, '
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Diyalektik objektifin disinda diisinilemez. Bura-
daki objektif ayn ayr:1 biitiin bilim kollarini alip bun-
larin hepsini bir araya getirdikten sonra yeni bir din-
ya gorusi olacak olayl kavramaga yarayandir.

Kitapta dogruyu, namusluca gercekten ararken,
yanilmalardan dogmus, yamniltilardan bagkasi, hangi
faydal1 sebebe dayanirsa dayansin bagislanamaaz.

Yazarlar politik baglantilarim1 bu agidan siirekli
olarak denetlemek zorundadirlar.

Gercgek kendisini zor teslim eder, ¢unkiu canldir,
degiskendir. Canli ve degisken oldugu icin de, bir ke-
re teslim alininca siirgit elimizde kalmaz. Bu sebeple
gercekle girisilecek savasin sonu yoktur, Bu savasin
zaferi ancak sirekliligindedir,

O

Romanda, tiyatroda, sinemada sembollere sap-.
mak, sembollerle vermek istedigimiz gerceklerin ger-
ceklerine varamadigimizi ispatlar.

Her sembol, yazarin o sembolle vermek 1sted1gt
gercegi idrak etmediginin ispatidir.

Buytuk eserlerin buytkliikleri, 1$1ed1kler1 gergek-
lere yazarlarninin sahip oluslarindaki saglamlikla at-
boyu gider.

Turizmin ¢ok yaygin oldugu kapitalist memleket-
lerde orta simiflar usakhga, kodosluga dogru kayiyor-
lar, buna yatkinliklarn var demektir.

Turizm para kazandiran bir seydir ama, bugin-
ki kullanisiyle insana yarasir birsey degildir.

O

Insan baz1 baz1 ¢ok hakl oldugu icgin gbk haksiz,
baz1 baz1 haksizligiyla hakh olabilir.
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Ileri diye bagirmak ne ileriliktir, ne ilerlemektir,
ne de nereye ilerlemenin dogru oldugunu goéstermis
olmaktir. (

Hangi yarar disincesiyle olursa olsun bir konu-
da yalan sOylemek zorunda kalmaktansa, o konuya
degmemek daha namusluca bir istir.

Bir dinya goérisiniin baska bir memlekette uy-
gulanis1 hatta bilhassa bunun basarilar1 bir baska
memlekette asla aynen kopya edilemez.

Ben romanc: olarak diyalektigi — metodu — fel-
sefeyi ve ideolojiyi pratikte kullaniyorum. Yalniz olay
anlatmak i¢in degil, onun nasil degistirilebilecegini de
gostermeye gabalayarak..- 1.1.1964

Idealizm, varolan gergegi yok saymaktir.

Pazar mal1 Giretmeyince, bunu pazara sirmedikce
kapitalist olmaz. (Kapitalizmde ¢inki emek, vicdan,
onur, hatta hayatin bizzat kendisi bile pazar malidir.)

Tanhin higbir ¢aginda organize is olmadan top-
lumsal yasayis olmamistir. Ama insanlar ilk gaglarda
bunun farkinda degillerdi. Bu sebeple de toplumsal
yasayisin temelinde organize is yerine Mit'leri, maji'-
leri, tabu’lar1 goriirledi. Olup bitenleri ilahlarin ve
kahramanlarin isteklerine baglarlardi Toplumsal is
anlayisina varamadiklar: i¢in ¢galismay1 insanoglunun
basina gelen genel bir ceza, ya da, baz1 toplumsal ka-
tagoriler igin, (Kdleler, koyliler, serfler icin) olagan
kader sayarlard:.

Osmanlilikta siniflarin - sinif suuruyla meydana
gelememesi, toprak miilkiyetindeki 6zellikten, lretim-
deki ilkellikten degildir. Sosyal isin geri kalmasindan,
koylaligin dogal ekonomiden kurtulamamasindandir
ki, yukaridaki 6zellikler bu temel gergegin olagan so-
nucudur.
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ES

11k ekonomistler sosyal isin degerini ve yerini bileme-
dikleri i¢cin bunun sonucu olan seyleri topragl para-
1, mal1 fetisizme itmislerdir.
, @)
Okudugum kitaplarin degerini, bana verdikleri ise
‘'yarar orijinal fikirlerin sayisiyla 6lgerim. .
. O
Camus tustiunde ¢ok dusindim. En biyiik 6zelligi
« . ) dan birkag gémlek tabansiz olusu..
o ‘
Acikca konusanlar varken konusmalarimiz ka-
ranhksa koéti durumdayiz demektir. :
o .
Bir toplumda insanlar bélim bélim boéllinmius-
lerse orada soyut insandan, insanseverlikten 1af et-
mek avanaklik olur.

O
. Sozrugveti vermek, ancak ¢ok 6nemli sézleri eden-
ler igin ayip degildir.

O

Ciddiyetle oturup Abdulhamid’i taraf tutmadan
elestirmek akimi hepimizde yavas yavas peydahlani-
yor. Kirlangicin zararli olup olmadigini Yemen’deki
kahve yetistiriciye sormal1 derler.

Sultan Hamid’i de Jontirk’lere sormall...

O

Hersey calisan insanlarnn mesud etmek i¢in olma-
hidir. Askta, sarkilarda. Hatta esas 1st1rap1arm tahlil.
ve mukayesesi de.

O
Siirde empresyonizn,, insan zekasini ve insan ze-
kasi1 denilen vakianin reel fonksiyonunu inkar etmek-
tir. Filhakika hayat ve hadiseler karsisinda ilk inti-
balarimiz parca parca oluyor. Lakin insan zekasinin
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vazifesi bu yar1 parcalardan bir butun ¢ikarmak, yani
zihnimize yarim yirtik akseden mevzular ‘b1r sentez
haline getirmektedir,
O .
Aclhigimizy mide s1z1s1, agi1z sulanmasi, baz1 yemek-
lerin kokulari, tadiyla duyariz. Halbuki sofray: ku-
rup, yemekleri ¢igneyerek yutmazsak acligimizi tes-
kin etmis olur muyuz. Siir de his ac¢hifimizi doyuran
bir mahim gidadir. Derli toplu ve doyurucu olmall
O
~Dunyay1 degistirmek filhakika glgtir. Lakin bal-
mumu gibi kolay olsaydi da enerjimize mukavemet
etmeseydi, onu altiist etmek de bu kadar mukaddes
ve kahramanca olmazda. :

O
Oyle seyler yazmaliyim ki okuyucum olmasini is-
tedigim insanlar onlar1 okurken mesut clsunlar. Ama
bu saadet, giinun dertlerini unutturdugundan degil,
guzel bir ( )
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TARIH USTUNE

Toplumlarin (milletlerin) yollar: tarihlerinden vu-
rulur. ,

Gorilinenden goériinmeyen ¢oktur. T.A.S. (%)

Tarihlerini dogru bilmeyenler, séylenenlerle yapi-
lanlarin dogru mu, yanlis mi oldugunu bilemezler.

‘Adam yanilmakla adam olur, T.A.S.

Olintin mal da beraber dlir. T.A.S.

11k vuran okgudur. T.AS.

Davasim bilmeyene tanik olma. T.A.S.

Diustinse topraga saril. T.A.S.

Dar yerde yemek yemekten

Bol yerde dayak yemek hayirhdir. T.A.S.

Kavgada silah 6ding verilmez, T.A.S.

Konusmak okumaktan iyi ( ). TAS.

Tamahkar varken dolandirici a¢ kalmaz. T.A.S.

Batilasma, bizde anti emperyalist ya da, emper-
yalist olamadigl igin rezil olmustur.

. Insanlar bildikleri kadarini anlayabilirler,

Geri kalmak biraz da kisilikteki ¢uruklikten ge-
lir. (mizagtan)...

Alcaklarin, hirsizlarin, delilerin ilerici olmalar:
mumkiin degildir.

Yabanciya o6lgistiiz hayranlik kolelikten gelir.

icinden ciktig1 toplumda kolelik yatkinlhig: bulun-

(*) Tirk Ata sdzleri.
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madig1 halde, kisi olarak kimileri igrenc¢ kolelik egi-
limi gosteriyorlarsa biitiin toplumlarda, uyulsun uyul-
masin, dogru olan biutin degerlerden herhangi bir ne-
denle disari dusmus olanlardir.

Namussuzu, aptali, degersizi tutmak, hangl yarar
hesabiyle olursa olsun, adamin bunlardan biri oldu-
gunu gosterir.

inanmadigim1 yazmak da elbet miimkiindiir ama,
reziller igin...

Ortadan bir gergegi bulup so6ylemek o©Onemlidir.
— Ciunki baskasinin buldugu gercgegi anlayabilip tek-
rarlamak bile kimi kisilerin yetenekleri igin 6nemli-
dir. — Asil 6nemlisi, gercekleri bir sistem iginde bu-
lup soyleyebilmektir.

Diinya goriislerinin disinda yakalanmis eitin
gercgekler, gercek bilim adamlar i¢in bosuna harcan-
mis gercgekler sayilir.

Marx'in zavall1 bir duruma, —iyi niyetli bir du-
ruma,— bitin gercek maskaraliklar: birakarak saldir-
masl, yakaladig1 bazi1 kopuk . gerceklerin sistem disin-
da kalmasi, gergek sistemi bulandirmasi nedeniyle
agiklanabilir, (Mesele ( : ) igin de baska tiurlia
degildir.)

Fikirler icin en biliylik bahtsizlik, dolandiricilar eli-
ne dusmektir. Buradaki bahtsizlik, fikirlere dolandiri-
cilara gore degil durumu kavrayamayacak ddénemde
yakalanmis inatlar igindir.

Kitaplar, —Bunlar ne kadar gti¢li olurlarsa olsun-
lar— asamayanlar ic¢in. gercekten faydali olamazlar.
Burada aranan oyle bir faydadir ki kitap yazanlari
da ilgilendirir.

Algaklar basgkalarinda, hemen her zaman, kendi
algakliklarini elestirirler!.. Bir miiddet yutturabilmele-

ri bu sayededir.
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Kendisinden tstiinline, kendisinin diismekten kur-
tuldugu yanhs1 yiklemeye calismak aptalliktan gel-
miyorsa utanmazliktan gelir.

Karh bir iste ge¢ kaldigini zannederek debelenen
-rezilden daha sefil rezil yoktur.

(Cok denenmis yanhslari, hele yanlishiklar: crtaya
ciktiktan sonra savunmak... Iste gercek aptallik...

Yanlistan ve aldatmacadan kar ummak, topiumu
kendi aptallig1 seviyesinde evham etmekten gelir.

Gergeklere ulasmakta ge¢ kalmak ayip degiidir.
Gec¢ ulastigin1 bilememek ayiptir,

Faydal gerceklerin en buylk bahtsizligi, topium-
ca kabul edildikleri dénemden sonra, o zamana ka-
dar kendilerine Karsi ¢ikanlarca savunulmamalaridir.

Bir sanatciyl, kendi sanat kolunda yermek igin
de, 6gmek icin de, ayni sanat kolunun eski buyiikle-
riyle karsilastirmaga kalkmak aptalliktir. Buradaki
aptallik, gercek sanatginin kendi sanat kolunda bu
karsilasmalar1 hic yapmamis sanilmasindan cikar.

Romanlarimin kiyicilig1 tizerinde duran b1r cku-
rumla bir gin séyle konustuk :

— Birisinin ¢ikip sbézgelimi, Suluk oglani savu-
nacaginl umar misin?

— Olmaz oyle sa¢ma sey! Deli degilse...

— Olur! Birgiin Sulik’e sozgelimi okiiz dedigim
icin bana karst ¢ikanlar gorilecektir. Aslinda bunlar
Sulik’e yatkin olanlardir. Kendi cinslerini savunurlar.
Bunu bilerek yapsalar gene bir baska akil beliriisi sa-
yilir. Bunlar bunu, ¢ogu saldirilarinin bu anlama gel-
digini idrak etmeyecek kadar saskinliga distikleri
yerde yaparlar! Ben iste bunlara karsi kiyicityimdir.
Biraz da kendilerini uyarmak miimkin mi deneme-
si icin...
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- Her insanda bir iyi yon vardir, bunu arayip bul-
maldir ( ), dikkat ederseniz, iyilik yonleri boy-
le ki1 kirka yararak zor gli¢c bulunacak koétiiler tara-
findan ileri sturulir. Bu fikir, ayn1 zamanda, dinyada
butlin insanlar ¢ok kotidur, iyi insan yoktur, iyiligi
bulmak igin koéti insanlarin tasidig: iyilik zerrelerini
arastirmak gerekir. Teklifini tagir. Diinyada iyilik yuz
desi ylizde elliyi askin insanlar tiikenmedikce sanat-
¢ilardan, rezilliklerdeki iyilik kirintilarini aramak 6de-
vi istenemez! Yoksa bu istek, namuslu iyiler zarari-
na rezilleri savunmay istemek olur. Bunu durup du-
rurken -onlardan olmasak, hi¢ ister miyiz?

Insanseverlik, genellendi mi, icine, bir érnek ola-
rak soyliyorum. Hitler, Mussolini, Franko, Kennedy
ve Stalin de giriverir ki... Bu pislik kiimesi tstiline:
oturup insancil tirkuler ¢cagirmaga kalkanlarin insan-
ik anlayislar: lizerinde ayrica durulmak gerekir.

Insanlar ayirmadan sevmeye, va da, onlar: boy--
léce bagislamaga kalkmak, Hitler namussuzu ile, yag-
larindan sabun yaptig1 yedi yasindaki gocugu ayni
O0lciye vurmak olur. Namussuza o6fkelenmemek na-
mussuzluktur.

Emperyalist batida, imanizmin bugliine kadar-
kullanilis bi¢cimi insanin en kutsal degeri olan acima-
y1, namussuzluga alet etmek bicimidir.

Fikirde kalpazanliga, biitiin toplumu aptal say-
madikca basvurulur rezillik degildir.

Kendisi inanmadig1 halde, bir fikri, baskalar1 ina-
niyor sanarak savunmaktan daha beteri, yapmaga ca-
lismaktan daha pis namussuzluk olmaz.

Asll orospuluk, iyi bilmedigi, gercekten inanma-
dig1 fikri savunmak, daha beteri yapmaga calismak-
tir. Foyas1 kolay meydana c¢ikacak oldugu icin ayni
zamanda aptalligl da ispatlar. (Aptallig), yani aptal-
ligin siddetlisi olan aptal kurnazligl)...
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N

Fikirde de, eylemlerde old\ugu gibi gergekten ha-

kim olamadigin giice dayanmak enayiliktir,
O

Savasta komutan1 arkasinda bir patirdi duyup dé-
ner, yaverlerinden birinin vuruldugunu goriip basini
sallar :

Nedir yahu! Bu herifler bizi yaralanmak serefin-
den bile yoksun birakiyor? (Sehit olmak) :

O

Birine, ¢ok namuslu taninan bir adami nasﬂ bil-
digini sordular: :

Coktan beri namusludur! dedi.

O ,
- Batimin hemen hemen bitin kadinlarini tanidim.
Italyan kadinlari, asiklarimin kendilerini sevdigine
inanmazlar, killarini kipirdatmadan ugurlarina cina-
yet isledikleri halde, Ingiliz kadinlari, delilik, Fransiz
kadinlan aptallik ettiklerini gérip dururlarken...
: O

O sefillerin buytuk servetler kazandiklarnni gérdiim
ki suratlarina tuklriuyorlar, sonra bunu tabanlariyla
silenlere tesekkiir ediyorlardi.

@)

Kar1 yumusak goériniyordu ama her namussuz-
lugu yapmaga yatkindi. Yumusak huyunu nasil bu-
luyorsunuz diye sorulan bir dostu, evet, dedi, yumu-
saktir. Sizi zehirlemesi gerekse en tatli zehiri secer.

O

Birisine efkar1 umumiyeden sézettiler. Kag¢ alik bir
araya gelince efkari umumiye olur? diye sordu (Ka-
muoyu). :

O
Herif karisinin dostunu yakasindan tuttu, eger si-
zi Bastil’'e kumandan yapvsalar, ben attirdim denir,
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eger sizi savag sakatlarinin basina ‘yollasalar, bunu
da karimdan bilirler.

‘ O
Uc kisi bombardimana karsi agikta duruyorlards
Birisinin kafasina bir sarapnel vurdu, beynini dagitt.
Ikincisi, ytziine sigrayan beyin pargalarimi silerken
lUglincisi sordu: «Sasirmis goériniyorsunuz?», <«evet,
sasirdim, bu kadar beyni olan- adam bizimle beraber
burada neden duruyordu, akil ermez!»
) O .
Herifin kizkardesine séguyorlardi: «Cok stikir ki
ne kocasiyim, ne de babasi!» diye sevindi.
O
Parlamentoda bagirisiyorlardi Reis zili ¢aldi: «Ri-
ca ederim sayin baylar, déorder dorder konusalim!»
‘ O
«Can sikintisi, istahsiz yemekte, keyifsiz igmekte,
guvensiz konusmada, dostlukla bagh olmayan arka-
"daghkta, asksiz yatmaktadir.»
O . ,
Yahu bu herifin diinyadan haberi yok.
Oyleyse neden varmis gibi somurtkan?
O
iki cgesit insanla dostluk edemem: Bana kendisin-
den sO6z etmeyen, ya da, bana benden s6z etmeyen...
Bir katolik yazar konusma arasinda soyle demis:
«Katolik Kilisesinin kutsalligina gercekten inaniyo-
rum. Bu kutsalligin delili surada: Kutsal olmayan, ya-
ni insanlar tarafindan kurulmus higbir miiessese bu
kadar aptalca, namussuzca idare edildigi hualde on-
bes guin ayakta kalamazdi.»

© Bir insanin kendisinden daha degersiz bir insan
tarafindan glidiilmesine uzunboylu katlanmas1 igin,
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Degersizin sorumlulugu arkasinda g¢ok buyik ka-
zang yapmasl,

Kendisinin ilerde gikacag1 yerin yolundaki pislik-
leri temizletmesi,

Ya da, tehlikeyi onun kesesinden savusturduktan
sonra onun yerine gecip oturabilecegine emin olmasi
lazimdir.

Bu sartlar, zor altina dismiis insan ile, alklar ta-
rafindan meydana getirilen topluluklar igin ytlirtimez.
Cunki aliklar arasinda, az alik, ¢cok alik 6lglsi yok-
tur.
Sanatta biylk st maskaralklar dipteki burusuk-
lugu gizlemek icin kullanilan 1slak bulasik bezleridir.

YILDIRIM ASKI

Yildinmla vurulmus gibi tutulmak bildiginden,
- aradigindan yorulup ka¢maktir. Gergek ask iyi tani-
makla meydana gelir. Hi¢ tanimadan, apansiz sev-
mek, bilmezlige atilmak olur. Maceradir. Loteryacilik-
tir. Sonunda belaya disiilmesi de bundandir.

Ask, iyi tanimak ister. Gergek agk, iyi tanimak su-
resinde, bikmay1 asan duygudur. (Cogu bikmayla so-
nuglanir, o tanimalarin... hattd igrenmeyle...) Onun
icin gercek insan sevgisi azdir. Hele edebiyatta.

- @)

Sen simdi duydugun icgin, eski seyler yeni olamaz.

Sanatcilarin, halk severliligi bile, kend11er1n1 Ov-
mek igin kullanmalar1 ayiptir.

Oyle sanatgilar var ki, halki yazarken bile, iste-
sinler istemesinler hep kendilerini anlatip 6verler.

Opyleleri de var ki, yalmz hep kendilerini anlatip
dururken de hep halklanni anlatip dururlar. Asﬂ bi-

yuk sanatgiar, bu ikinciler!..
o
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Eski medeniyetlerde, her sey giderek bir miiste-
bitin eline geger. Eski medeniyetlerde —buna Yunan
da dahil —iki ayr1 fikir yanyana uzun zaman yasaya-
maz. Biri nihayet zuliimle ezilir. Yunan sanatinin ve

" disilincesinin, bitiin zengin gorinisine ragmen bir
tek oOzelligi vardir.

Fikirlerin ve sanatlarin bir arada beraber yasama
hali medeniyettir.

Bir millet edebiyatinda catismalarin olmamasi, o
edebiyatin buylkligine belki mani degildir ama, zen-
ginligine, kuvvetliligine ve bilhassa beserililigine mut-
. laka manidir.

" Tek fikre zorlanan toplumlarda derinlik pek ola-
madig1 gibi, bilhassa sekil cesitliligi ve mikemmeliye-
ti de olamuyor. B ‘

Bir toplumda fikir gesitliligi, fikirlerin bir tek ka-
Iiba dékilmesini, dolayisiyle bir tek miukemmel sek-
le (sade saf sekle) mahkim edilmesini onler. Cesitli
fikirlere meydan veren bir toplumda sanatcinin kla-
sik anlamiyle sadelige ve duru aydinliga erismesi ¢ok
zordur.

Amatorliikle profesyonellik arasindaki fark,
amator fotografci ¢ok biuyik bir fotograf gekebilir
ama, ¢ogu bir rastlantidir. Profesyonel fotografci bir-
kac¢ dakika, ya da birkag¢ saat beklerse giines bulutu
kapatmazsa, ya da, kapatirsa, ¢ok iyi bir resim yaka-
layacagini ¢cok 6nceden kestirir. Aradaki fark bu kesti-
rimle, rastlantidadir.

- Yazida, boyah resimde, her sanat kolunda boyle-
dir bu...
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INSANLARI SEVMEK

Insanlari, kétiisiinii iyisini ayirmadan sevmege
kalkmak, ya da seviyorum sanmak, kendimiz de hesa-
ba katilmak sartiyle, insan sevgisinin kirintisindan bi-
le yoksun oldugumuzu gésterir.

FAYDALI INSAN

Faydal insan, faydaliligim1 her yeni durumda ye-
niden elde etmek i¢in gabalayan insandir.

Yeri kapanmis yaralara karsi farkinda olmadan
dismanhk duyarz. Onlar1 alaya almamazlik edeme-
yiz. Ama, gene de taze yaralardan kat kat agir bir aci-

- 1g1 vardir bu alayin...
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MILLET iCIN — MILLETLE BERABER

Ne kadar iyi niyetle olursa olsun, bir istegin mil-
let i¢in olmas1 tek basina milli olabilmesine yetmez.
Bu s6zi, milletin iginde mi, disinda mi sdylemekte
oldugumuzu, yani iginde sdylemege, icinde kalmis ni-
yetiyle soylemeye basladigimiz halde, yavas yavas ya
da, hizla disar1 dislip dismedigimizi araliksiz gozet-
lemeliyiz, )

So6ziun ve davranislarin milletle beraber olup ol-
madigini, milletin birlik oldugumuz takimi bu taki-
min her an biraz daha milletin dertlerine kok salip sal-
"mamasi belirler. Bu ( ) olup olmadigimiz1 da
ancak milletin derinlerine saldigimiz koéklerin reaksi-
yonlariyla anlariz.
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REAL — REEL, PRATIK

Réalisme — Dogay1 ¢irkinligi ve kabaligiyle bir-
likte oldugu ya da gordigilni sandig gibi kullanmaya
dayanan sistem. (Diinya goériisi)

Platon’'un Metafizik gercgekg¢iligi (ortagagda da bir
anlamda réalisme vardi.)

Réalisme bir diger anlamda idealisme’in dis diin-
yayl yansitan karsit1 olan teori, bilhassa Berkley’in
immatérialisme’inin karsiti, 6zdekgilik maddecilik.

Estetikte, kesinlikle gercgegi idealize etmemek, ter-
sine,'kesinlikle oldugu gibi almal.

Bazilarina gotre naturalisme gercgek¢ilikten insan
tabiatinda var olan hayvansal ve ilkel yanlara ¢igce,
sert olarak basmasidir.

Edebiyat ve sanatta 1850’de basladig ileri siri-
len Réalisme gercege aracisiz bakmak, onu (degistir-
meden) noksansiz aktarmak. :

( ). '

Felsefede Auguste Comte, Elestirme ve Tarih'te
Taine, Siir'de ( ) Roman’da Flaubert, Tiyatro’-
da Dumas Fils. '

Stendhal’le Balzac'tan sonra gercgekgilige biraz
duygu, biraz naturalizm karismastir, -

Gtizel sanatlarda, maddeyi miumkiin oldugu ka-
dur konkre almak... Fikirle sekil arasindaki dengeyi
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bulmak. Resimde, Clouet, Le Maine, Valentin, Realté
= Realitos — Gergekten var olan, gercek nesne.

Romantizm bir anlamda gercekten de disarda hur
" olmaktir; bu acidan Fransiz bliyik devrimini yansitir!

‘ . o

: « ) kars1 cikmistir. Fransa’da Milli Klasik
Edebiyat'a kars: ciktigi halde gariptir ki Ingiltere ve
‘Almanya’da, yerli kokleri aramis, yani bir acidan mil-
1i bir edebiyat getirmeye gcalismistir,

Fransa edebiyati, Rénesans’tan bu yana klasikti.
O zamandan beri Grek-Latin kaynaklanndan aldig
6rneklerden yararlanmiyordu. Fransa'nin bliyik yilizyi-
Iinda, bu akimdan Ingiltere’yle Almanya etkilenmisse
de bunlar kendi milli gergeklerini bulmak icin kul-
lanmislardir.

Duygululuk, hayalcilik, suur ustiitnde oyunlar yap-
mak, Kkisacasi individualisme, bireylik...

( ), Ustiine koyulmus bitiin baskilardan,
yasa]ardan duzenlerden kurtulma cabalamasi.
O

Bir acidan, Stendhalin Kirmizi-Kara’sy, Parma
Manastinl, Balzac'in bilhassa ilk eserleri romantiktir.

Ondokuzuncu yizyill ortalarinda, Positivisme ya-
vas yavas, romantizmin yerini aldi.

Bir zaman romantik goériinen sonra bugilinki an-
lamiyle Neo-Reulist olabildigi gibi, bir zaman realist
goérinen de, buglinki anlamlyle naturalist olabiliyor.

Zola sOzgelimi.

Estetik (Hegel)

Dogay:1 ustalikla kopya etmekten teknik saheser-

ler cikar ama sanat eseri cikamaz.
Sanat, dis diinyay1 anlamak, dis diinyay1r anlama-
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ga calisirken insanin kendisini anlamaga calismasi
gayretidir.

DICKENS ve AMERIKA

- Goethe: «Kutsal nedir? Ruhlar: bir araya getiren!»

— Dickens’in gérdigi 1842 Amerikasini, Leon Le-
monier’nin Albin Michel'de (1946 Paris) basilan, Dic-
kens adh kitabinin —3. Boliim .— Amerika’daki giin-
leri — Sayfa 163-189 — boélimiinden 6zet olarak, ya.
da, yazarin Amerika Notlar1 adli kitabindan gikarmak.
gerek. (Bu kitap tulkemizde, Amerika’'ya karsi duyu-
lan asagilik duygusunu yeterince hafifletecektir.)

HEYKEL - GOCMUS KUS

— Anadolu'da «Tasa zorluyan bosa zorlar» diye:
bir s6z edilir. Bu s6z, toprak damda oturan insanin:
( ) heykelle ilintisini belirleyen buyuk sézler-
den biridir. ’

— '‘Anadolu’da «<Leylek senin ne kusun - Gelir ya-
zin, gider kisin» derler. Anadolu insaninin, kendisine
yabanci diismiisleri belirlemesi bakimindan bu. s6z de:
bliylk sézlerdendir. Anadolu insan bu sdziin gerge-
ginde hemen hemen hi¢ yanilmaz.
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Insan muhayyilesi bol bol esassiz mahlaklar dii-
sunebilmekle beraber kendi yarattiklarna can verecek
kabiliyette degildir. - CORNEILLE.

Kabahat belki onda degil hatiplerdedir. Ciinki
hatipler fikirlerini, insanlara bakarak edinecekleri yer-
de insanlan fikirlerine vydurmak isterler. — Ince zevk
glzel tabiatin ince ve aldanmaz bir duygusundan bas-
ka birsey degildir. Ancak fikir bakimindan tabii olan-
lar da bulunur. — Gurur, tiyatroya ¢cok giden bir ih-
tirastir. Yalniz tahrik edilmeden kendini gésterince
- cabucak kibre, kiicikliige tahavvil eder. — Seyircile-
rin dikkatini lizumlu tafsilatla uyanik tutmak l4zim-
dir. — Yalniz fena misralar okunurken degil, hatta iyi
bir siir'in fena okunusunda bile azab duyulur. Ra-
cine de eserlerinde, — Biliylik adamlarin vatani ol-
maz. — Insan onu okurken belki birsey 6grenmiyor
ama, muhakak ki birsey oluyor. Goethe bu laf1 JOAC-
KIM WINCKELMANN icin séylemis. — Sanat eserleri
lUzerinde hiikiim vermek istiyor musun onlarda galis-
ma ve is mahsuli olan her seyi bir yana birak da ak-
lIin meydana getirdigi seye dikkat et! — Bir yazida ¢o-
gu zaman hi¢ okunmayan kitaplardan zahmetsizce
teplanmis yerler ne ise, bir resimde de bitin teferru-
atin isaret edilmesi de odur. — Dikkat et, acaba bak-
t1g1n eserin ustasi kendiliginden mi diiginmis, yoksa
yalnizca taklit mi etmis. Acaba o sanatin en asil he-
defini yani giizelligini anlamis midir, yoksa alisik ol-
dugu sekillere gore mi yapmistir. Ve nihayet clgun
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bir adam gibi mi galismistir, yoksa bir ¢ocuk gibi mi
oynamistir? — Kitaplar ve sanat eserleri o kadar gok
disinmeden de yaratilabilir. — Eskilerin akillar1 eser-
lerinin icinde durmaktadir. Halbuki buginki dinya-
da ¢ogu zaman tipki bilitiin malin1 ortaya dokmis fa-
kirlesmis perakendecilerde oldugu gibidir.

Ben zaten higbir zaman dogru dirist veda etme-
yi beceremedim. JOHN KEATS. '

SENEKA — ‘Aramizda alimler yetismeye baslayal
iyi insanlar ortadan kayboldu. — Diinya lzerinde Ro-
usseau ile Montaigne’den daha rezil iki kisi bulmak
mimkin degildir. Bunlar kendilerinde mevcut olani
baskalarina yakistiramayacak kadar hodgam, namus-
suz ve ahlaksiz heriflerdir. K.T. — Su s6z ne bi¢im bir
yuz karasidir: — Ey ruhlarimizi elinde tutan Ulu Tan-
r1 sen bizleri babalarimizin bilgilerinden ve ugursuz
sanatlarindan kurtar, bize ( ) korkmahdir —
Baskasinin keyfine gbére yasamak ne biiyuk sefalettir.
— Yarmndan korkanin evi kolay yikilmaz — Istenen
seyi nezaketle reddedersen o da bir nevi iyiliktir. —
Cir’et eden tehlikeye diismeden yener. — Egrinin elin-
den alinan dogrulara verilmis demektir. — Kendi ta-
rafindakileri esirgemesini bilmeyen diisman ugruna
calisir. — Komsu evini tutusturarak 6¢ alayim demek
aptalliktir. — Tali, mahvetmek istedigini aptal eder. —
Yapilan iyiligin hatirlanmas1 oldukga yiiksek bir fa-
izdir. — Hakikat senden tarafa konusuyorsa kafi de-
recede natiksin, sozi ne tarafa g¢ekip anhyorsun! Mii-
him olan budur. — Eski haksizliga boyun egmekle bir
ryenisini davet edersin! — Giiliver'in Seyahati: 1667 -
1745 SWIFT - LEIBNIZ verilecek cevap olmadigini an-
lamis onun icin kendisinin de pek anlayamadig koca
koca kitaplar karalamis. VOLTAIRE. — LACTANTI-
US: Tann su dinyadan ya kotiyd atmak istiyor, ata-
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miyor, ya atabilir, atmak istemiyor, yahut ne atabilir,
ne atmak istiyor, ya da hem atabilir, hem atmak isti-
yor. Atmak istiyor da atamiyorsa, bu iktidarsizliktir
ki Tanr’min 6zune aykiridir. Atabiliyor da atmak is-
temiyorsa bu, fenalik ediyor demektir ki bu da 6zline
daha az aykir1 degildir. Ne atabiliyor ne de atmak is-
tiyorsa bu hem fenalik hem de iktidarsizlik demektir.
Hem atabiliyor hem de atmak istiyorsa (Tanriya ya-
kigsan biricik hareket de budur) «Ya bu diinyaya kot
nereden geldi» N. L. = NONLIGNET ’

Roma héakimleri anlayamadiklar1 davalara bdy-
le derlerdi, (yazarlard) — Acik degil. — PONTIUS
PILATUS — Ben ellerimi yikadim ve ben Roma Vali-
si, — Bir sair hakkinda eserlerinin en kotiisia ile de-
gil en iyileriyle hukim vermek lazimdir. = GOETHE
= Bir sanatin tek bir adam yuziinden yikilabilecegi
fikrinde degilim. —- Devir biyik bir devirse daha iyi-
ye dogru gider, — )

Sanatimiz esasa varmak ve oradan tekrar hare-
ket etmek ister. Biz de dogum gilininiin baharin, sev-
ginin sevincini vermeliyiz yalmz baska vasitalarla. Ak-
torlerin i¢i tamamen dolmus olmaldir. Ama harice
kars1 bilitin duygular1 hasisge, gdze carpacak bir ge-
kilde ifade edilmelidir. Hayatin sadeligini bulmaliyiz.
Bunu seyirciye duyurmak lazim. Realist sanatimizin
zirvesi sudur: Piyes aktorin icinde 6yle yasiyor ki hig
bir seyi oynamaga liizum' yoktur. BLOK siirini boyle
okurdu. Sesini hi¢ ylkseltmeden, fakat bitin kuvvet-
lerini dinleyicilerine duyurarak... Rejisor NEMIRO-
VIC - Sappho Midilli'de (Yani LESBOS’da), Milad’dan .
evvel 6'1nc1 asirda yasamistir. — Ey Sappho! Sana kim
haksizlik etti? — CORNEILLE'in Le Cid'den: «Siz eski-
den yigit idiyseniz, ben de bugilin yigitim!»
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Valery : «Siir kelimelerle degil, heyecanlarla he-
celerle yapilir.»

«Siir, siktn halindeyken duyulan bir heyecandlr »

Goethe: «Calismamiz, siikin halinde olmaktan
ibarettir.»

Goethe: «Insan kendi kendisiyle barisik iken ve
muayyen bir isi oldugu vakit inziva gtizel bir seydir.»

Ingilizler, sevgide, is sahasinda ve politikada hile
yapan bir adamdan bahsederken, «Bu geriden oynu-
yor» derler. Medeniyet, insanlar tarafindan, biriakim
miusterek fikirlerin kabul edilmesinden bagka birgey
degildir. «Is, sikismayi, fenalig1 ve ihtiya¢ duygusunu
uzaklastirir» «Allah, calismadan raz olsun.»

Napoléon: «Kabahatleri yalniz kadina kars1 zaaf-
larindan ileri gelen ne kadar ¢ok adam vardir.»

William Pitt: «Bir Bagvekilin en esasli meziyeti
sabirhliktir.»

Napoléon: «En korkulan an, zafer amdir.»

Richelieu: «Islerin ruhu sirdir.»

De Gaulle: «Otoriteyi siikinet kadar arttiran bir-
sey yoktur. Soylemek fikri sulandirir, igteki atesi ha-
rice yayip korletmek demektir. «Sakin bir yaradilis,
kumanda etmesi mukadder olan insan igin en biliyuk
meziyettir.», «Bir cemaat zaruri olarak kibirlidir.»

La Rochefaucauld: <ihtiyar olmay1 pek az insan
bilir» Wagner, Garsifol'ii 69 yasinda yazmistir. «ihti-
yarlik, insan1 gencgligin blitlin zevklerinden mahrum
eden bir musibettir.»
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Faust: «Hiir bir toprak ustinde ve hir bir kavim
icinde hur bir is gérecek miyim. O zaman «Sen gitme
dur, cok guzelsin!» derim.

Pascal: «O hayat mesuttur ki ask ile baslar ve emel
ile biter.»

- Dante: «Buraya girenler bitiin Umitlerinizi terk-
ediniz!»

Balzac: Oliirken doktor Bismehon'u ¢agirarak 6l-
du. Gramerci Bouhours Pére’in son sozi: Oliilyorum —
Olmekteyim. Her iki seklin de sdylenmesi de caizdir:
(je vais yahut je vais mourir).

— Ingiltere Krali 2'inci Charles: «Olimiim g¢ok
uzun slrdi. Umarun ki beni affedersiniz.»

— Napoleon: «Fransa... Ordu... Ordularin basi...»

— Ressam Corot: «Gékte resim yapilacagini bi-
tlin kalbimle Uimit ederim.»

— Cuvier Anatomist: <Basin mafsallandig yer...»

— Lacépede, bir natiiralist gibi 6liyor: «Buffon’a
kavusuyorum.»

— Madam Luiz bir kral kiz1 g1b1 oldi: «Cennete'
Cabuk olun, ¢abuk olun... Dértnala.. ‘

Riyaziyeci Lagny artik dostlarlm taniyamiyordu.
Birisi. egilerek sordu: «Lagny, 12'nin murabbai nedir.»
«Yiz kirk dort!»

. O

- Theokritos'un Bukolikleri = delikli kamg1 = Ka-
val ak tenli Dophnis Pom’a, tavsan degnegi, sivri sis,
geyik postu, bir zamanlar i¢inde elma tasidig1 heybe.
— Ah zavall1 Thyrsis! Aglaya aglaya yaslarinla iki
gozuniun bebeklerini asindirmigsin! — Gir yaprakh
mesenin yaninda durup magaranin arkasindan kegile
asan Pati uykusundan edelim. — Aratos bir ¢ocugun
aski yuzlinden kemiklerinin iligine kadar yaniyor, —.
Ey elma gibi kirmiz1 asklar!
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Publius Syrus'ten sozler: «Hem sevip hem de us-
lu akillh olmak ancak Tanrinin hakki!», «Act duymak-
ta olan ruha inan olmaz. — Ask yarasini desen gegi-
verir. — Sevmenin yeminine ceza yoktur. — Higbir
sey sadik bir dost kadar ucuz alinamaz. — Birinin
muhtac¢ oldugu seyi sen kendiliginden verirsen iki kat
makbule gecer. — Incitilen bir iyi ruhun 6fkesi ¢ok
daha agirdir. — Ne fena uyudugunu duymayan rahat
uyuyor demektir. — Hor gordin mu tehlike daha be-
ter gelir. — Konusan arkadas yolda araba yerini tu-
tar. —  Yizslize karsi saflik aptalliktir. — Emin ol-
dugu zaman dahi etrafin1 kollayan tehlikeye diismez.
Sik sik affetmekle aptali ahlaksiz edersin. — Kulagin
suca agir olsun! Ilerde ac1 olabilir mi? Simdi sana tat-
I1 da gelse durma kag! Bir tek kilin dahi gblgesi var-
dir. — Cok miinakasadan, daha gilizel bir dostluk do-
gar. — Koparnp aldigini «verdiler» sanan yanilir., —
Geri verineyecegini almak aldatmaktir. — Herkesin iti-
madin1 kaybeden daha ne kaybetsin! — Aliskanlhigin
tahakkiimi ¢ok agirdir. Insan sevdiklerinden kacgim
kaybederse o kadar defa o6lir. — Degiserek yeniles-
mezse birsey hosa gitmez. — Bir nankoérin btitliin za-
vallilara zaran dokunur. — Dostuna karsi diismanin
oluverecekmis gibi davranmali. — Hukim verirken
acele etmek cliriamdir. — Suglu koyuverildi mi hakim
kabahatli olur. — Yeni takdir kazanmazsan eskisi de
kaybolur. — Herseyde bir kétiilik géormeyi en ¢ok nan- °
korler 6gretir. — Birgoklarinin hosuna giden sey bi-
yiik tehlike bahasina korunabilir. — Hemen olmaz der-
sen daha az aldamirsin. — Kotililik etmek isteyen ba-
hanesini daima bulur. — Birgoklarini korkutan birgok-
larindan ( ) : ' o
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( ) 1yi diistinemezdin demistir, Cuvier diyor
ki: «Hadiseleri miisahede eden adam tabiat1 dinler.
Tecriibe yapan adam ise onu sorguya geker ve sirrini
sbylemeye zorlar.»

Valery: «llim, simdiye kadar muvaffak olmus bir-
takim regetelerin heyetimecmuasidir.»

Alain: «Icra etmek istemekten 6nce gelmelidir.»

Goethe: «Disiinmek kolaydir, icra etmek zordur.
Diinyada en gii¢ olan sey de, dlislincesine gore icra
etmektir.»

Valery: <En miihim olan sey bulmak degil, buldu-
gunu kendine katmaktir.»

Byron: <Kadin i¢in 6lmek, onunla ‘beraber yasa-
maktan daha kolaydir.»

‘Shelley: «Ruh, zevkini akilda (veya fiilde n.i.)
bulur.» — «Orakq tarlanin 6bur ucuna bakmaz!»

Goethe: «<Alem igin birseyler yapmak isteyen in-
san, dlem tarafindan yakalanmaktan kac¢inmahdir.»

‘Barres: «Inziva, beni yegane tezlil etmeyen sen-
sin.» :

Descartes: «Okumak, gecen asrin en namuslu
adamlariyla yapilan bir hasbihaldir.»

Fikirlerimizi iade et. Bizi mes'ud edebilecek olan
senin de en degerli saydigin bu nimetlerdir. — Bu lafi
Hitler'den de isittik. — Matbaanin Avrupa’da dogur-
dugu miithis kansikhiga bakilacak olursa ve hergun
artan koétiiliiklerin gelecekte nereye varacag diisiini-
lirse kolayca tahmin edilebilir ki hiukitmdarlar bu
korkung¢ sanati1 memleketlerine sokmakta gosterdikleri
gayreti onu digar1 atmakta da gostereceklerdir. J. J.
Rousseau —
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Tarihte is gormis kisileri yasadiklar1 ¢agn sart-
larindan, olaylardan, sartlara, olaylara gore davra-
nislanndan ayirip incelemek bizi, bilitiin kolayindan
tutulmus isler gibi yanilmaya gotirur.

O

Baz1 folklor arastiricilarimiz, halkin yargilarn-
dan hangisine ne kadar deger vereceklerini bir tirli
iyi hesapliyamiyorlar. insan onlarin élciileriyle hare-
ket ederse bazi para tuzag: evliyalan, birkag¢ yil son-
ra da halk ¢ogunlugunun 99 bucguk Allah sa.yd1g1 Hit-
ler’'i halk kahramani sayacak.

O .

{ ) hayat1 sagmadir ama ille de yasayaca-
£1m yargis], a¢ bir adama milyonerligin zorluklarmdan
laf etmeye benziyor.

( ) Fransa’nin belli bir ¢aginda cesit 6dev-
ler karsisinda kalmis kaltaban Fransiz aydinlarinin
kafalarnnmi soktuklari kum yigimdir.

O — .
~ «Hazir olmayan seyi en keskin fikir dahi hayata
cagiramaz. Ve fikrin nefesi kendisine degmedik¢e en
hazir olan sgey dahl hayata kendiliginden dogamaz »
Bischoff.

@]

1 — Yunan filozoflar1 sadece yalniz kendileri igin
yasamamislar, kendilerinin de giindelik yasayislannin
kucguk ( ) parcalar:1 i¢in yasamislar. Tipk1 ¢o-
cuklar gibi... Bu yiizden biitiin Yunan sanat disin-
cesinde ¢ok ¢ocuksu, ¢ok bencil birsey vardir. Rone-
sansta bencillige — kisisellige — dogru inkisaf eden
burjuvaligin bu havayi ¢gok kolayca benimsemesi rast-
gele olmasa gerek.- : '

2 — Sokrates’in biitlin konusmalarinda, kurnaz
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zekal1 bir gocugun, polis romani kurucularindakine
benzeyen bir képoglu dilizenbazlig1 var, Sorularla la-
f1 diledigi yere getirip ¢nceden hazirladig: bir gorise,
bir «Paradoksa» bagliyor. Sosyalist diinyanin eski Yu-
nan’a Rénesans kadar, 19'uncu Asir burjuva diisintr-
leri kadar bayilmamalar belki de bundan...

— {ster fikir, ister bilim olsun, ister teknik arac...
insanlar bunlari, i¢cinde bulunduklan tarihsel, sosyal
durumlarindaki ézellikle kullanabilirler. insanlarin si-
nif boliimlerindeki durumlar1 asil bu agidan dnemli-
dir.

A) Roman Kkisisinin bahtiyar olmak i¢in kendi-
sinde bulunmasini siddetle istedigi, hicbir sart altinda
kimseye vermemeye kararlastirdigi seyleri, kendisine
mahsus bir yasama kanunu icinde baskalarina ver-
mesi drami.

B) Elde etmek istedigini diirtist yollarla elde ede-
medigi icin kétii yollara sapan, kotii vasitalar kullan-
mak zorunda kalan dirist insanin dramai... Julien So-
rel... . : -

— Gercgekci romanda kisiler, romanin akis1 iginde
yavas yavag olurlar. Kendimizin kendimiz i¢in yasa-
dikca yavas yavag olusumuz gibi...

— Gercek¢i romanda roman Kkisisi, romancisi igin
aranilarak bulunur.

— Stendhal’de, Balzac'ta oldugu gibi bir yeni din-
'ya degil, bir varolus buluruz.

— Stendhal’de biitiin miisahadeler birer reaksi-
yondu: Goérdiikleri kendisini ya kiiciltiiyor, ya tedir-
gin ediyor, ya sasirtiyor, ya eglendiriyor, bdylece de
bahtiyar ediyordu. Romanlarinda hersey kendi etra-
finda organize edilmisti. Kendi etrafinda, yani kendi-
sini yagatan roman Kkisisi etrafinda.
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Balzac: — Drami hazirlamiyorsun!

Stendhal : — Fabrik'i yaziyorum ya..

Nietzsche: — Hicbir sanatq gergege katlanamaz
diyor, evet katlanamaz ama vaz da gecemez' d1ye kar-
siltk veriyor.

Zola, bir ailenin dogal tarihini yazdigim soyler-
ken yanilmiyordu. Ama, maalesef yanilmiyordu.

Balzac, devrinin sadik bir sosyal ve ekonomik ta-
rih tutanakcisi oldugunu séylerken, fena halde yani-
liyordu. Cok siikir ki fena halde'yanlhyordu.

— Bence biitiin ideolojik hatalar, ana prensipler-
den bilerek veya bilmeyerek ayrilmaktan doguyor. Oy-
sa her arastirma, her yeni fikir ve goéris, insana pren-
sibin dogrulugunu bir kere daha ispat etmek icindir.

— Gozlemle hicbir yere gidilemez. Ciinki yiizyil
yasasak pek fazla birsey géremeyiz. Olaylar, insanlar,

davranislar o kadar gesitlidir ki goézlemi oldugu gibi
‘tesbit etmek devede kulak degil, devede g6z bile ola-
maz. Sanat¢inin 6devi, mimkiin mertebe ¢ok olayi,
¢ok Kkisiyi, hattd toplumun biuyik bir parcasini, ¢ok
fikri — fikir ntianslarin1 — biriktirerek incelemek, ay-.
dinlatmak, anlatmaktir.

— 11k miisveddelerin bir aldatici pariltisi, acele-
den gelme bir canlhihg, fikirleri, gorintuleri cigneye-
‘rek, birbirine katarak bir hizlanmasi vardir. Acemi ya-

zarlarla gligsiiz — soluksuz — yazarlarin bizi ilk eser-
‘lerinde aldatan bunlardir. Bu eserlerin iistiinde akilla
duruldu mu, derme ¢atmaliklar:, basmakalipliklan, ya-
zarin kendisiyle beraber okuyucusuna da saygi duy-
mazligy hemen meydana cikar. Iyi baslayip birkag
adim sonra ¢oken sanatgilar ilk miisveddelerini ( )

— Kurtulmak igin kendi gilicliine glivenmek lazim.
Hem kendi giicline giivenemez, hem de ¢ok fazla gii-
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venlik ararsan, bu sefer disarda buldugun guvenhgln
altinda ezilirsin!- '
Kendini savunmaya yetecek giicii olmayanin ¢ok
fazla giivenlik aramaga da hakki yoktur.
Bizde ilk romancilar, fikir hayati donmus bir top—
lumun kisileri olarak, fikir bakimindan yalinkattilar.

LATINLER
APPIUS CLAUDIUS - CACUS NEVIUS

— Herkes kendi kaderinin zenaatkaridir,

— Geregini gergekten bilen - ¢ok az kisiye rasladim.

-— Korkutana kin duyulur, kin duyuranin 6limu is-
tenir. Ennius ‘

— Givenilir dost, giivensiz yerde belli.

— Roma’nin kudreti, eski kahramanlarindan ve ge-
leneklerindendir. ,

— Dost, zora distigiimiizde bize para ile yardim
edendir. Eger paramiz yoksa.. (zorluk paradan
geliyorsa) Plantius

" — Drahoma diinyanim en tath parasidir, kariyla be-
raber gelmezse...

— Kadinlara giden en iyi koku hig kokusuz olmala-
ridir.

—  Diledigin gibi yasayamlyorsan mumkin oldugu gi-
bi yasa. Cecilius -

"— Nefret ediyorsa, benden korkuyor demektir. Ac-

. cius

— Agk bagka hir seydir, cani gekmek bagka. Afranius

— Gergekten ac1 gekiyorsa, nedeninin énemi yok!

— "Ofkeli (kiskang) asik, ¢ok yalan dinler, Publius
Syrus

— Babam sev iyi adamsa kétuyse katlan! Publius
Syrus :
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Eger dostunun minasebetsizliklerine katlaniyor-
san kendi miinasebetsizliklerini katlaniir halde
tutuyorsun demektir. Publius Syrus

Kadin ya sever, ya kin tutar, bunun tglincia yolu
yoktur. Publius Syrus :

Pintiler, ancak olerek iyilik edebilirler. Publius

'Syrus.

Agk yarasin1 ancak acan sagaltir. Publius Syrus.
Ask yemini kefaret istemez. Publius Syrus

Ask mes’ale gibidir tartakladikca daha cok ya-
nar. Publius Syrus

Iyilik gormek, hirriyetten olmalktir.

Yenme sirasinda kendisine hakim olan, iki zafer
kazanmis demektir. Publius Syrus

Akl kar, kocasina itaat ederek hitkmeder. Pub-

lius Syrus

Mutlu kisiye kars: ilahlar bile giigsiizdiir. Publius
Syrus

Kisa zamanda yenmeyi isteyen, savasa uzunuza-
diya hazirlanmali. Publius Syrus

Diismanina koéti sOyleme, koétiiliik diistin, Publius
Syrus. '

Kadinlar aglamayi, daha kolay yalan sdyleyebil-
mek i¢in kullanirlar. Publius Syrus.

Glizel bir yiz, en saglam tavsiyedir. Publius Sy-
rus.

Yapamayacagini vadetmek hile yapmaktir. Pub-
lius Syrus.

Giiveni yitirenin yitirecek baska hicbir seyi kal-
mamis demektir. Publius Syrus

Fakirler ¢ok az seyden yoksundurlar, cimriler her-
seyden... Publius Syrus . '

En koti fikarahk diismansizlik... Publius Syrus.
En kota karar, kesinlikle degistirilemez olandir.
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" Publius Syrus.
Rastlanti, zor kazandirir, kolay kaybettirir. Pub-
lius Syrus.
Utanma egitim sonunda elde edilmez. Tanri ver-
gisidir. Publius Syrus
Bir mutsuzlugun atisi bir baska mutsuzluktur.
Publius Syrus:
Cirkeften gercekten korkan, oukuruna katiyyen
diismez. Publius Syrus.
~ Aptal adamin susmasi, dehasidir. Publius Syrus.
Bilgisiz kudret, kendi agirligiyla ¢oker. Horace
Ne mutlu o kahramana ki, yasamasi1 kutsal sairin
cagina rastlar. Horace
Hey kopyacilar (taklitgiler) kole surulen!,..
Sen bu herifle oyun mu oynamaktasin? Bir giin
apansiz denizden geldi de buraya yerlesip tutundu.
Meseledir. ‘
Herifler gogu yﬁklemisler irmagin akarina dogru
yola gikmislarda.
Eger bir ere sozlii degilse bu kizi yoluyla almah
da, gugli dul yetistirmeli.
Kiz1 yalvartaraktan vermek toredir. Ya.lva.rtma-
dan kiz verdi mi, ugursuzluk olur.
Kendisine yetisemeyen yavrusunu yiyen futma.
arasinda yaklasan kurt gibi.
Golgemizden baska arkadasimiz, at kuyrugundan
baska kamg¢imiz yokken,
Sehvet, bir od'dur. Avrat pamuktur. Goz, ol od'u
yandiricidir.
Dedikodu eden insan eti y1yend1r Kiyamete kadar
kendi yuzlerinin etini yirtip yerler.



EGITIM

Ne iyi egitim biiyiik kisilik verir, ne de, kotii egi-
tim buytuk kisiligi bozabilir. Fontenelle

Egitim, gucleri gelistirir ama, onlar1 yaratamaz.
Voltaire.

Halk katlanir ama asla giivenmez. Rivarol

Halki halka ragmen kurtarmak gerek. Napoleon.

‘ MULKiYET
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Miilkiyet suuru insani iki kat guclendlrlr -Vol-
taire

Tekrar tekrar hatlrla.mah ki toplumsal anlasma.-
nin temeli miilkiyettir. Rousseau. ‘
Minnet de bir yuktir, bilitin ylkler gibi er -gec

“bir gin sirttan atilacajktir. Diderot

Cumbhuriyetleri liks y1t1r1r, kralliklar: yoksuiluk.

‘Montesquieu



7.3.1972

Kendilerini birakanlar, birakin gitsin! Shakes-
peare

Biuyuk firtinalar kiigiik asklari séndirir, biytik-
lerini harlatir.

Inceleme firsatiniz varsa higbir seyi pesin pesin
yargilamayin. Kipling

Hergiin seni bir bagka turli seviyorum, Bugin
diinden cok, yarin bugiinden fazla. Rosemonde
Gerard '
En biiylik seving bir eski dosta rastlamaktir, bun-
dan daha biiylik seving ise yeni bir dost sahibi ol-
mak... Kipling

Esitligin bittigi yerde dostluk kalmaz. ‘Abbe Au-
bert.

Askin dlgiisi Olgiisiizliigiidiir. Saint Augustin
Ordu’'nun millet iginde bir baska millet olugu ca-~
gmizin acikli olaylarindan biridir. ‘A. de Vigny
Sanatin belki vatani yoktur ama sanatgilarin
mutlaka birer vatani vardir. C. Saint-Saens
(Pasteur’e maledilir.)

Sanat demokrasinin en kesin antitezidir. M, Moo-
re. '

Aramiyorum, buluyorum. Picasso

14.3.1972 Sah

Klasik olan sanatgi kendi iginde bir elegtirmen
tasiyan ve calismalarinda onunla derinden - ger-
cekten - isbirlizi yapan sanatcidir. Paul Valery
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Klasik olan eser, herkesm okumus olmayi 1sted1g1
halde okumadig eserdir.

Eger kral olmasaydim, buna gercekten kizardim.
Ondérdinci Louis. .

Anlamaktan baska herseyden bikilir. Virgile
Sanat yapamayanlar elestirmenlige zorlanirlar,
nitekim gercek asker olamayanlar da kétu olar-
lar. G. Flaubert

Bir toplumun kiltirg, bllgllermm ma.nclarlmn
ve orijinal geleneklerinin yansidigi aynadir.
Kiltiirler de isanlar gibidir, gocukluk, genglik, ol-
gunuk ve yaghhk dénemleri olur '
Hain adam herseyin bedelini ayr1 ayri b111r de,
hicbir seyin degerini bilmez. Oscar Wilde
Okiiziin éniinden, katirin ardindan, papazin her
yanindan sakin. Cervantes

En koti demokrasi en iyi dlktatoryadan (;ok daha
iyidir.,

Umutsuz durum olmaz, insanlar durumlar umut-
suz hale getirirler.

Dunyada iki facia (trajedi) vardir. Birisi insanin
istediklerini yerine getirememesi, 6teki yerine ge-
tirmesi--- Oscar Wilde.

15.3.1972 Carsamba
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Gergeklerimiz, (Yerli gerceklerimiz) goruntule-

‘rinde ve i¢lerinde (Ozlerinde) yavas yavas Gogu

zaman belli belirsiz degisirler. (Stirekli olarak de-
gismektedirler.) Bu degisme yasalari yazar1 da,
onun okurunu da araliksiz degistirir. Bu stirekli
degisme iginde karsilikli degisen unsurlarin uzun
omurli gercegi yakalamasi, kendisi de degismek-
te olan okurlara, gergekleri anlatmasi1 ne kadar
zordur.

Kendi dilini (Ana dilini) dogru olarak kullanmak



vatanseverliklerin en yiicelerindendir.

Diiz yaz1 yazabilmek icin mutlaka sdyleyecek bir
sozii olmak gerektir., Siir yazmak 1¢1nse boyle bir
gereklilik yok sayilir,

Yazar icin en glizel basgari dusuneblhr olanlar:
dusundirebilmektir. Delacroix.

Herkes iki gesit egitim gorur. Birisi baskalar: ta-
rafindan kendisine verilen, ikincisi, ¢ok daha
onemlisi kendi kendisini egltme31d1r E. Gibbons

17.3.1972 Cuma

Baz1 vahsiler, (S6z gelimi Luisana vahsileri) can-
lar1 yemis istedigi zaman agaclari baltayla devirir-
ler. Biitin despotik hukimetler — -Diktatorlik-
ler — iste er-ge¢ bunu yapmaktadirlar. (Kanunla-
rin ruhu) Montesquieu.

. Devlet varsa hiirriyetten séz edilemez, eger hir- -

riyet hikim ediyorsa devlet yok demektir, Lenin

“Avrupa yerlesmek icin ¢ok buyuk, bélinmek i¢in

ise ¢cok kiugiktir. Iste celiskisi burada...

‘Avrupa, birgok eyaletlerden meydana gelmis bir -
(tek) devlettir. Montesquieu

‘Avrupa, acaba gercgekte oldugu seye, Asya kitasi-
nin burunlarindan herhangi biri haline gelmeye
mi donecek? Yoksa gorundiigi gibi, yani, en de-
gerli toprak pargasi, diinyanin incisi, buyuk bir
govdenin beyni olarak mi kalacak— Paul Valery,
La crise de l'esprit 1919.

Insanin insani sémiirmesini &nleyin, milletin bir

" bagka milleti sémiirmesini de énlersiniz,

Manifesto

18.3.1972 Cumartesi

Inanilmaz fakat dogru... Dogru ¢ogu zaman ina-
" nilmaz halde bulunur,
Benim saka edisim dogruyu soyhyerektlr Ciinki
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dogru, dinyanin en yaman sakasidir. Bernard
Shaw ‘
Dogru (gercek) ile mi dogurmalidir. Ancak ileriy-
le gergegin dogrusu olup olmadig1 meydana cikar.
Yani gercgekler ancak ilerilerle diizeltilir.
' Mao-Ce Tung

Herkes ayni fikirdeyse hi¢ kimse yeterince disiin-
muiyor demektir. Walter Lippmann
Insanlar ¢ogu zaman gercege carparak tokezle-
nirler ama, hemen kendilerini toparlayip ustin-
den atlar, higbir sey olmamis gibi (yanhsliga dog-
ru) segirtmelerini slrdirirler. Sir W.
Yeterince diisinmemekten hi¢ disinmemek iyidir.

, - Tristan Bernard
Bir yilda zengin olmaya ¢abalayan alt1 ayda asi-
Iir. Cervantes
Biitiin ihtilallerde iki ¢esit insan vardir: lhtilali
yapanlarla ondan yararlananlar.. Napoleon.

‘(Kendisi yararlananlardan oldugu igin biliyor

K.T)

"Ezber bilmek bilmek degildir. Montaigne

Bir erkek bir budalalik yapti mi, erkekler ona
«Ne budala adam» derler. Bu budalalig1 bir kadin
yapsa o zaman hep bir agizdan diyecekleri su-
dur: «Su kadinlar amma da budaladirlar ha!s...

21.3.1972 Sal
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Kadin konusmaga bagladi mi, gililimsemek elverir,
dinlemek zorunlu degildir! Cin atasozi
Tikabasa yiyen mezarinmi kazar. (Tirk atasozi
imis (1) :
Gergegin degerli sayilmadig1 yerde buyuklik ol-
maz, _
Savas, askerlere emanet edilemeyecek kadar va-
him bir istir. Clemenceau



Gergek general diisman karsisinda cesur, savas

karsisinda korkak olandir. Giraudoux

Tarihin birinci 6devi yalan s6ylemeye cesaret ede-

memesi, ikinci 6devi gergekleri oldugu gibi agik-

lamaktan korkmamasidir,

Bir adaletsizligi bir kargasaliga tercih ederim.
W. Goethe

Ug gesit zeka vardir: insan zekas), hayvan zekasi,

asker zekasi. (Point et contre point) Aldous Hux-

ley.

Pek ¢ok insan gen¢ olmadan 6lir, pek az insan -

-ihtiyar olmadan...

Geng olabilmek igin ¢ok uzun zaman gabalamall.
. G. B. Shaw - Picasso
Dogruluktan ayrilmiyalim derken ¢ogu zaman su-
¢a ortak oluruz. Korney
Fransizca bir kadindir. Bu kadin 6yle dilber, oy-
le giivenli, dyle alcak gonilli, dye cesur, dyle et-
kili, 6yle sehvetli, 6yle saf, 6yle asil, 6yle cana
yakin, O0yle ¢ilgin, 6yle akilhdir ki bitin ruhu-
nuzla onu seversiniz ve hi¢bir zaman ona ihanet
etmeye kalkisamazsiniz. A. France

22.3.1972 Carsamba

«Bana ne okudugunu soyle, sana kim oldugunu
sOyliyeyim!» Bu s6z dogrudur ama, eger neleri tek-
rar okudugunu soOylersen seni ¢ok daha iyi tam-
mis olurum. F. Mauriac

‘Sanat eseri (edebiyat eseri) anlagilmasi kolay ya-

ratilmas1 gii¢ olmali, katiyen anlasilmas1 giig, ya-
zilmasi kolay olmamali. Wang Chung (Dustiince-
ler)

En bilyuk ti¢ doktor: Doktor perhiz, Doktor sakin-
lik, Doktor nes’e... Jonathan Swift

Yalanda kazang saglayabilmek i¢in hi¢ kimsenin
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yeterince hafizasi (bellegi) yeterli olamaz, ‘
Yalancinin c¢arpildiglr en biliyiikk ceza soyledigi
dogrunun da yalan sanilmasidir.

Saglam yalan uzaktan gelendir. Montesquleu
Paris’te namuslu bir erkek on kez yalan sdylemek
zorundadir. Namuslu bir kadin yirmi kez... Sos-
yete adami gilinde yliiz kez yalan sOylemeden ya-
pamaz. Sosyete kadininin giinde ka¢ kez yalan
sOyledigini saymak ise mimkin degildir. H. Taine

28.3.1972 Sal

Bugtinlerde kimi edebiyat elestiricileri yeni bir-
seymis gibi —yeniden — folklora, kimi yazarlari-
miz da, efsanelere sarildilar. Gegen yillarda, bazi
Japon ve Israil yazarlarimin Nobel'deki bagarila-

“rinl hemen biitlin dinyada, sanat1 ylizeyde izle-
"~ yenler bu iki kaynaktan yararlanmalarna verdi-

ler, (Daha oOnceleri boyle bir umuda Fin yazar-
lannin Fin efsanelerinden yararlanmalarinda ka-
pilanlar ¢ok olmustu.)

(Hele bir modern masal olan Beyaz Zambaklar

‘Memleketinde adhi kitabin 6gretmen kahramani
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bir sliri yar1 aydinlarimizi devletin de aldatici
baskisiyla uzun silire etkilemisti.)

“Oysa, folklorla yasayip gelenlerle efsaneler ve

masallarda birer basit aragtan baska bir sey de-
gillerdir. Kendi baslarina bunlar, biitiin araglar gi-
‘bi, higbir ise yaramazlar. Onlar1 kullananlarin de-
gererine gore degerlenirler. S6z gelimi hemen he-
men ayni ahlak 6gudini tasiyan bir folklor par-
cas1 da bir efsane veya masal temellerinde insa-
nin insani sémirmesi olayina dayanmis bir toplu-
mun sanatinda baska bir amaca yoOneltilmis olur,
‘boyle bir sémiiriiye dayanmayan toplumun sana-
tinda tamamiyle kars1 bir amaca yonelir.



Buradaki dis benzer katiyen 6nemli degildir.

3.4.1972 Pazartesi

Gergekten yasayamayanlar yasayislarini hﬁljrala-

riyla degistirirler.

Gecmisin uzerinde Allah'in bile hiikmi yoktur.

Dryden '

Tutkularimiza hak1m olmak zordur Onlarl tatmm

etmek ise imkansiz... Mme dela Sobliére )

Diinyada ihtirasla beraber olmadik¢a higbir bi-

yik is basarilamaz. Hegel.

Resim duyulan degil, goriilen bir siirdir, (nitekim)

siir de, gorilen deg11 duyulan bir rejim...
Leonardo da Vinci

Politika, fakirlerden oy, zenginlerden para almak

sanatidir. Politikaci bunu, her iki tarafi birbirine

kars: savunacagl palavrasiyla kolayca gevirir.

Bilgisizligin en agik ispati: Pesin yargi...

Yeteri kadar diisiinemiyorsaniz hi¢ disiinmeyin.

Tristan Bernard

insanlik dinlerle yeterince birbirlerinden n-=fret

ettiler ama, bir turla birbirlerini sevmeyi becere-

mediler. Jonathan Swift

Allah’in olmadig: ispatlansa da, dinlerin kutsallig:

stirer! Ch. Baudelaire

Rusu kaziyin altindan Tatar ¢ikar (Napoleon’a

soyletilmis.)

- Ug cesit yalan vardir: Yalan rezil yalan ve ista-

tistikler. B. Disraeli .

5.4.1972 Qarsamba

Teknik, bir uygarlig1 yaratmaga yetmez. Teknigin
bir gelisme araci olabilmesi i¢cin insanoglunun
moral glcliniin, ylceltici ugrasisinin da beraber
gelismesi gerektir.

Kanunun bi;tigi yerde despotluk baglar. W. Pitt
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Gergek size biraz oynama hakki tanir ama, ken-

disine hikmetmenize katiyen izin vermez.
' ) Muhammed

Yeni fikirlerle eski misralar yapalim! '
Namusluluk tek - gercek soyluluktur,

Yavas yavas duyulmaya baslayan soyadlari - S6z-
gelimi Saragoglu, Oztrak, Inénii ve bagkalari, ya-
kin tarihimizin politika kahramanlarnnin pek az
degistigini gosterir olmaktadir. Gazeteler ve rad-
yolar giderek 1945’lere, 1940’lara, 1935’lere dogru
geriledigimize ve eskiyi yasamaga bagladigimiza
neredeyse insani inandiracaga benzer. Buradaki
mesele, yakin tarihimiz Halk Partisi kodamanla-
nnin ¢ocuklarnnda bizi bugin idare edecek yiuk-
sek kabiliyet yoktur, anlamina alinmamalidir. Bas-
kuaca, politikada ter dokmiis vatansever ve millet-
perver blyuklerimizin g¢ocuklarina devlet kapisin-
dan bagka geg¢im yolu birakmamis olmalar: da,
ayrica Ustiinde durulacak ¢ok énemli bir dirust-
lik ve fazilet 6rnegi olduguna da dikkati cekmek
gerektir. . .

' Tirkiye'nin politika hayatinda profesérlerin ye-

tistirdikleri madrabazlara ulasmak higbir bagka
zanaat yolunun artik, harci degildir.

BASKI ve KOLELIK

17.4.1972
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Bir isi kendi istegimizle yapip yapmadigimizi, ya-
ni o igi bize bagka giiglerin mi yaptirdigini anla-
mak i¢cin en kesin 6l¢l, o isi yapmama iradesinin
de elimizde olup olmadigidir. Bir ise basladiktan
sonra bir yerde yanlishgini anlayip zararnn nere-
sinden donulirse kardir diyerek o isi durdurami-
yorsak, aslinda bir baska gilicin elinde oyuncak



olmuguz demektir. Boyle durumlarda, yanlighk an-
lagildiktan sonra da oyuncak olan kisiler ya da
guruplar rezilligin-iginde debelenir dururlar.

Bir ise kendi irademizle girismek ondan istedi-
gimiz ands kendi irademizle vazge¢cmek imkant
sartina baghdir. Ust tarafi, bildigimiz kolelik olur.

19.4.1972 Carsamba

—_—

Eski siirde kaliplar1 ayirip salrm gundelik kaygl-
larini, (O tarih donemine 6zge gilindelik yasama
meselelerini) bulmak gereklidir.

Bu yalniz eski siir i¢cin zorunlu gorulmemel‘, gu-
niimiiz siirinde de sairleri etkileyen gtindelik ger-
gekleri bulabilmek igin yeni kahplarl ayiklamak

‘sarttir.

Siirin de asil galismalar1 yazilmadan oncebmde~
dir. Bu agidan sairin siir yazmasini, bir fener di-
regi dibinde durup sigara paketinin arkasina bir
geyler cgiziktirmekten ibaret saymamak lazimdir.

" Bu liizum éncelikle sairler igindir.

— Nazim Hikmet'in Bedrettin Destam ile Memle-

‘leketten Insan Manzaralan adl eserleri, eser ola-

rak ¢ok 6nemli, saglam temelli gériilmeseler bile,
yoneldikleri, dikkati ¢ektikleri meseleler olarak
6nemlidirler. Bu iki eser Tirk sanatgilarina ta-
rihe yonelmeleriyle romanin hayatimizdaki one-
mini belirlemislerdir.
Bizim Gazel tarzimizin 6zelligi — dert yanma 6zel-
ligi — musikinin seslerle dert yanma ozelligi id-
diasina tipatip uygundur. Bilhassa eski siirimizin
asil anlamini bu yolda aramalidir.
Bir buyuk sairi — S0z gelimi Yunus Emre'yi —
¢aginin olaylariyla hig ilgisi olmayan bir alik say-
mak, gliniimtiiz aliklarinin goénul isteklerini belir--
ler. (Yani halklarindan uzak diismusg 1darec1ler1n
gonul isteklerini.) .-
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ROMAN NOTLARI

28.4.1972

: 1 — Bir ara, kimi elestirmenlerimiz, yeni bir sey-
mis gibi, folklora ve halk efsanelerine sarildilar. Ki-
mi, Japon ve Israil yazarlarinin basarilarini, bu iki
kaynaktan yararlanmalarinda aradilar, bulduklarim
da sandilar. (Daha onceleri boyle bir umuda, Fin ya-
zarlarl, Fin efsaneleri ile de kapilinmisti. — Hele bir
modern masal olan, Ak Zambaklar Memleketi kitabi-
nin bir siire, bir kisim yari aydinlar tizerinde, devlet
baskisiyla goriilen etkisi hatirlanirsa...) Cysa, folklor-
lar gibi efsaneler ve masallar da, birer basit aragtan
baska birsey degillerdir. Biitiin araglar gibi, kendilik-
lerinden 6nemli sayillamazlar, gordiikleri — gorildiik-
leri — islere gore degerlenirler. S6zgelimi, temelierin-
de, insanin insani sOmiirme sartlarinin ylirurlikte
oldugu bir toplumun sanatinda kullanmilan folklorik
kalintilarla efsaneler, masallar, destanlar, temellerin-
de insanin insani sémiirmesi olayinin — batidakine
benzer olayin — bulunmadigi toplumlarda, tam tamina
ters sonuclar ¢ikmakta kullanilir. Buradaki dis ben-
zerliklerin — hatta ahlak palavralarinin — hi¢ énemi
_yoktur.
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KITAP DUSMANLIGININ TEMELI

10.7.1972 Pazartesi :

Iyi bilen, iyi bildigi konuda siipriinti okumaktan
kurtulur. Maskara, dolandiricy, sefil yazarlarin da
okurlan vardir, hem de ¢ok vardir, bunlar en 6n-
de kendilerini bile bilmeyen kara cahil okurlar-
dir,

Kitaplara saldiranlar, aslinda, yalniz kendi hay-
vanliklanyla hakhdirlar. Kitaba saldirmak gerilik
cahillik belirtisi degildir, aym1 zamanda diinyay:
geriye dondiirecegini sanan delilik belirtisidir de.
Bir toplumun ugrayacag: en biyilk bela, geri, bil-
gisiz, hattd deli idarecilerle idare edilmek degil-
dir, o toplumda pek ¢ok akillh insan bulundugu
halde, bu akilh insanlarnn gesitli tarihsel neden-
erle idareyi hayvanlarin elinden ¢ekip alamama-
landar. '

Bir toplumda gergekten bilgili, namuslu, akilh in-
sanlar varken, idarenin gesitli nedenlerle bilgisiz,
rezil, yar1 deli bir takimin elinde kalmasi1 olagan-
dir. Bahtsizlik bu acikl1 durumun uzunca slirme-
sidir. (Cinki bodyle bir durum gercekten daha
uzun suremez.)

Tirkiyemizde, mintikalar arasinda buylik yasa-
ma benzemezlikleri vardir. Bu benzemezlikler ora-
larda yasayanlarin kabahati olarak farklh degil-

"dir. Kolaya kagan rezil idarecilerin birtakim na-
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mussuzlarla, ighbirligi yaparak mintikalara farkh
idareler — Farkl baskilar — uygulamalarindan-
dir. Simdi, i¢ kaynasmalardan kurtulmak igin
sosyal-ekonomik kalkinma yollarina basvurmak
zorunda kalinca bu farkli birakma, farkh birakan-
larin karsisina asilmaz cinayet delilleri olarak
dikiliyor. Bu durumda (Aman burada yatirim yap-
mali!) feryadinin ne kadar gec kalmis oldugunu
kestirmek gii¢ degildir.



KANUN ve TOPLUM

14.7.1972 Cuma :

—

Kanunlarin, bir toplumu ortalama bir hesapla ytliz-
yi1l geriden izledigi s6ylenir. 1970’lerde ve bu ta-
rihten sonra bizim devlet, genellikle her dereceli
yargl organlarindan — Sulh mahkemelerinden tu-
tun Danistay’a ve her bélimden bitin Yargitay’-
lara kadar biitiin yliksek mahkemelerden sikéyet-
cidir. Yani, bunlarin hepsinden geride kalmais, va-
tandaslar olan ilintilerinde kendi miuesseselerin-
den ¢ok daha tutucu kerteye tekerlenmistir, (Top-
lumu yilizy1l geriden izleyen hukuktan, ve hukuk
organlarindan daha geride kalmak demek, ¢ag
disinda kalmak, gercekten fosil haline gelmek de-
mektir.) :

Bu durumda baz satilmis yazarlarin, bilhassa
yabancilara satilmis namussuz yazarlarin orduda
hayali cuntalarla isbirligi yapar gérinerek bu ha-
yali cuntalarin ilericiligini, halkgcihigimi basit in-
sanlara yutturmaga calismalarindaki vatan iha-
netinin nasil rezil bir algaklik oldugu uygulama-
larda”’meydana ¢ikmaktadir.

Cagdis1 diiserek kendi sivil yargl organlarinin
hicbir basamag1 ile anlasamayan birtakim c¢uri-
mius idareci kadrolarin uzun siiredir, her sikistik-
lar1 donemde Tirk halklarmmin karsisina, ordudan
bir takiminmi gikarmaga cabalamalar: tizerinde, is-
te bu cag disina diismek acisindan durmak gerek-
tir. )
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BUROKRASI ve KANUN

15.7.1972 Cumartesi ,
— Yuksek idareci kadrolar mahkemelerinden —da-
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ha dogrusu hakimlerinin davranislarindan— ni-
¢in memnun olmazlar? Suglulara kendileri gibi-
kizmiyorlar, kanunlar -icinde davramyorlar, oysa
kizginlik iginde, hayvanca davransinlar diye mem-
nun olmazlar,

Mahkeme ile kisi diismanligi — Hele de, den-
gesiz, ahmak, cahil kisi dismanligi— arasindaki
fark, birinin hi¢ kizmadan kilikirka yarabilmesi,
otekinin kudurmus képek gibi saldirmasidir. (Ka-
nunun dogru isledigi yerde, duygusallik denilen
sefil aldatmaca s6kmez.)

Yuksek idareci kadrolar, kanunlar ayak alti-
na alacak kadar 6fkeye kapilir, biitiin kisisel de- .
netimlerini, medeni denetimlerini yitirirlerse, ken-
dilerine benzeyenlerden kurulu mahkemelere bas-
vururlar. Boyle mahkemeleri bulmak diinyada git-
tikgce daha zorlasmaktadir, Bu ylizden — soOzgeli-
mi Sovyetler Birligi'nde politik diismanlar timar-
haneye kapattiklarnn gibi — hayvan hakimler ye-
rine hayvan doktorlar bulurlar. Ofkeli mahkeme-
den daha beteri,” Anadolu Savasi sirasinda isleti-
len Istiklal Mahkemeleri ve benzerleridir,



17.7.1972 Pazartesi

Ne demektir, bir toplumun edeblyatmda, yuksek
katin 6zel sanati olmasi1? Bu 6zel sanattan egitil-
memis halkin kolay yararlanamamas1? Hatta, ken-.
di dilinden yazildig1 halde, bunu zor anliyor, ya
da hi¢ anliyamiyor, denilmesi?

Bu hal, o toplumun’ ilkel durumdan ileri bir
uygarhga gectigini ispatlar. fleri uygarhga gec-
mis toplumlarda, ¢ogunlukla sanat o kadar ilerle-
mistir ki, artitk ham halk simifindan higbir yasayan
ornek kalmamistir. (Kaba a,nla.mlyla, folklor kal-
mamistir,)

Folklor her toplumda derin bir kaynaktir ama, ¢o- .
gu kez tophiyanlar igin degil, onu kullanma yete-
negine sahip buyuk sanatgilar igin..

Resimde, miizikte, cesitli 1$leme01likte, dilde,
ham folklor kendi basina — tek basina — hicbir
ise yaramaz.

(Annin mumdan alt1 koseli petek yapmak us-
taligina yakin bir galismadir ham folklor malze-
mesi.)

( ) kisiler onu tarih icinde ¢ok az degis-
tirerek tekrarlar dururlar. Bu tekrar toplumdaki
sanat ruhunun belirmesini — daha kolay belirme-
sini — saglar. Sanat basamagina, biiyiik milli sa-
natc1 yetismezse tek basina ulasamaz.

Stkatun vakti gecmis simdi is feryada kalmsitir -
Fahri Bey

Hikaye bitiin toplumlarn halk ruhunda derinle-
mesine vardir. Bunu en iyi buytk tarihleri olan
toplumlar kullanir. Hikayelerin geride kaldig dé-
nemler toplumlarin biyuk dramlar icinde debe-
lendikleri bunalimli dénemlerdir. (Béyle dénemle-
ri de, gerek olmadan 6nce gerekse olduktan sonra
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bliyik romanlar anlatir. Bu nedenle roman yaz1

turid sanatinin imparatoru'dur.)

Sanatin ana kurallarim kaba taslak olsun, a<;1k
segik bilemeyenler girdikleri sanat kolunda higbir
basar1 saglayamazlar. Sanatin ana kurallan tize-
rinde kabataslak olsun durup diisiinmeyenler sa-
natlanm diisinmiyorlar demektir ki bitin da-
sinmeyenler gibi aliktirlar. Aliklardan ise, simdi-
ye kadar hi¢ sanatg1 gortilmemistir.

Sanat, sanat yapan insanin kendi kisisel ol¢tilerin-
de ulasabilecegi en yliksek doruktur, Bu sebeple
kendisine kendi degerini gosterdigi gibi karsisin-
dakilere de kisisel degerini en iyi aciklar.
Sanatta en zor yarisma, tarihsel sartlar dolayisiy-
le toplumda yalniz kalmis degerli sanat¢inin ken-
di kendisiyle yapmak  zorunda kaldig1 yarigma-
dir. Buradaki zorluk gergek yarismanin siirekli
olarak gergek yarisma degil, 1dman yapma bigi-
minde goériinmesindedir.

KiMI TURK AYDINLARININ
OZELLIGI

21 7.1972 Cuma

Yazarlarimizla diistintirlerimiz, hentiz — 1972’ler-
de — diistincelerinin, duygularinin, diinya goriis-
lerinin ¢ok kabataslaginda debeleniyorlar. — Bu
s0z, kara cahil dememek igin nezaket gostermek
anlamina gelir. — Fikirlerin kabataslaginda, ol-
gunlasip incelmemiginde debeleyen bilgisizlerdir
ki ancak, bizdeki dil sadelestirmesiyle keraber yi-
ruyebilirler. Turkiye, son yuzelli yildir, iki ayn

- efendiye usaklik eden bir bahtsiza benzemistir.
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oncelikle de yazarlarimzdir.) Bunlar, eski kiiltii-.
ri birakmiglar, yeni kiltiire — batilasma dedigi-
miz maskara yutturmacaya bile gu¢ yetirememig
zavallilardir. Bilgisizlikleri bu iki ayrn efendinin
gonliinl etmek icin debelenmelerinden geliyor. Es-
kiyi biraktigimiz i¢in inceliklerini yitirdik, s6zim
ona yeniyi, uyguladigimiz bicimle batilasmay1 kav-
rayamadigimiz icin ona, kabataslaginda bile yana-:
samadik. .Durum bdyle olunca dilden bilitiin ay-
rntilan silip atmak, bilgisizligimizin kolayna gi-
diyor. Bu alikligi, kdklerden tlretmek diye ortbas
etmeye cabaliyoruz. (Sanki kavak’a incir asilamak
mumkiin degilmis gibi. Ne kadar kabadan almak
degil mi bu?)
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KITAPLARLA

Baslarken

— Tirkiye'de kitabin genel durumu. (1969’da.}

— Tirk okuyucusu sosyal meselelere, fikir kitap-
larna, dinya olaylarnnin i¢ylziini anlatan kitaplara,
diinya klasiklerine, bilhassa yerli eserlere (gerek ede-
biyat, gerek inceleme eserlerine) ilgi gostermekte, boy-
lece kendi gergeklerimize yénelmis bulunmaktadir.

— Bu durumun olagan istegi: Okurlara merak et-
tikleri konulara, aradiklarn kitaplara dair ¢gabuk, dog-
ru haber vermek, ¢ikan kitaplar: hatir génul tanima-
dan degerlendirmektir.

.— Genellikle kitap Turkiye’de ucuzdur. Hele son
zamlardan bu yana, en pahali kitap bir sise rakidan,
ortalama kitap garson bahsisinden daha ucuzdur. He-
le eskimeyen kitaplar: segebilen okurlar i¢in bu ucuz-
luk 6miir boyu ise yarar bir deger satinalmak demek-
tir.

— «Eserinizde hem orijinal yonler var, hem de
guzel yonler... Ne care ki giizel olan yonler, orijinal,
orijinal olanlar da gtizel degiller.» ‘
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KIiTAPLAR UZERINE

Baslarken

1969'da, memleketimizde kitap basimi ve satis
6nemli sayabilecegimiz sayilara yukselmlstlr (Gene
de yeterli degil elbette.) |

Biiytk fikir akimlarinin en tstiin eserlen olmasiz,
dinya edebiyatinin biitiin klasiklerini, biitin modern
denemeleri kapsamasi, hele son yillarda, memleketi-
miz gercgeklerine yonelmis fikir ve edebiyat eserleri-
nin Tirk okurlarinca ¢ok buytk ilgi gérmesi, basﬂan
kitaplarin énemini kat kat arttiriyor.

Kitaplarmn cgesitli olmasi okurlar igin blylk fay-
dalar sagladig gibi birtakim zorluklar da meydana
"getirir. Bu zorluklarin basinda, g¢ikan kitaplarin de-
gerleri, (hem yazan, hem geviren bakimindan giive-
nilir olmas1) okuma siras1 lizerinde bosuna para ve
zaman kaybetmek gelir. Bunu 6nlemek igin Batida,
glvenilir dergiler gikarilmakta, bu dergilerde, yargi-
larina gilivenilir disilintir ve uzmanlarca okurlar ay-
dinlatilmaktadir. Elinizdeki dergi, belli bash o6devle-
rinden biri olarak da bu uyarma, aydinlatma isini
yuklenmistir.

S S
Genellikle kitap Turkiye'de, Batidakilere bakarak,
¢ok ucuzdur. Hele son zamlardan bu yana en pahal
kitap bir sise rakidan, hatta garson bahsisinden ucuz-

dur. Hele 6zl bakimindan eskimeyen kitaplar1 sece-
bilen okurlar i¢in bu ucuzluk kat kat artar.

*
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Bu sayfada, firsat bulduk¢a size her ay okudu-
gum yerli-yabanc1 kitaplardan s6zetmeye, bunlarin
konulan tizerinde konusmaga, gerekirse elestirme-
lerimi 6zetlemeye, ayrica not defterlerimden kitaplar
ve sanat lzerindeki fikirlerimi de parca parc¢a sun-
maga, gerek yerli ve gerek yabanci edebiyat Uzerin-
de, gerekse edebiyatimizdaki eserler lizerinde sora-

ca.klanmz olursa onlar da cevaplamaga qahsaca,glm
o KT.

— Tirk okurlar1 son ylllarda, kendi gercekleri-
mizle ilgilenineye basgladilar. Cok onemli bir asama
olan bu davranis, Bat1 kopyaciligl, Batidan hazir fikir
kaliplan- alarak diinyaya bu agidan :bakma aliskanli-
gimizdan yavas yavas kurtuldugumuzu gosterir.

~Bu ayn1 zamanda, iginde bulundugumuz maddi -
manevi zorluklar artik yabanci fikirlerle degil, ken-
di gerceklerimize akil erdirerek hakkindan gelecegi-
mize inanmaga basladigimizi gosterir. Kendi gercek-
lerini bilmeyen, onlari-merak ederek derinlestirip sii-
rekli izlemeyen, degismeleri gézden kagiran toplum-
lar, hangi sartlar i¢cinde bulunurlarsa bulunsunlar bo-
calamaga mahkumdurlar. Béyle toplumlarin kisileri,
ne kadar parlak diplomalarla, ne kadar énemli yer-
lere ¢ikmis olurlarsa olsunlar, olaylar1 aydinhk go6-
remezler, i¢ nedenlerini bilemezler, gerekli tedbirleri,
gerektigi yerde alamazlar.

— Tanzimat’tan bu yana, Bati1 kopyaciligiyla ug-
rastik. Her alanda bu kopyacilikla yetinmeyi ayip
saymadik. Bunun tehlikelerini géremedik. Aslinda
diinya kiltiriinden higbir toplum habersiz yasaya-
maz. Mesele, yabanci kultiur ve sanatlari bilmek, on-
lann kendi gerceklerimize dogru degistirip asmaktir.
Bilmemek ne kadar korkuluysa, sadece kopyacilikta
kalmak da o kadar korkuludur.
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— Bilimsel eserlerin gunlik politika ¢ikarlarina
gore degistirilmesi ne kadar kotiyse, edebiyat eser-
lerinin de gercgekleri bazi politika faydalar1 i¢in de-
gistirmeye, bir yéniini saklamaya 6éylece haklar1 yok-
tur. Gergekleri soylemek, hele yazabilmek bugiinkii
dinyada, — Batinin demokrasileriyle 6viinen toplum-
larinda bile— kolay degildir. Tirk disinur ve yazar-
lar1 ise, bugiin dilediklerini yazmak hakkina sahip bu-
lunuyorlar. Bu, pek de hakketmedigimiz olaganusti
donemden gercgekleri Tirk halklarma ulastirmak icin
yararlanamazsak hicbir ézir, bizi sugluluktan kurta-
ramaz. Gergegi degistirmek ancak yasaklh dénemler-
de hakh gorulir.

— Yararh kitaplar ¢ikiyor. Bunlarin ¢ogu, sirasi
geldikge tekrar tekrar bagvuracagmmiz, bizi gtlindelik
hayatimizda uyaracak, aydinlatacak, bize yol gostere-
cek eserlerdir. Bunlarin yasayisimizda faydah olabil-
meleri, birer kugik ev kitapligina sahip olmamizla
mimkiindir. Buginki dinyada, en zor sartlar altin-
da yasayan insanlar icin ibile evlerin gercgek siisii, en
degerli biblolari, bos duvarlarin tek yarasig Kitaplar-
la dolu raflardir. Bu raflar, okumaya vaktimiz olma-
digim1 sandigimiz en karisik siralarda bile bizi oku-
maga zorlar. Okumaga alistirir. Siurekli olarak kitap
okumayan herkes, kim olursa olsun, kag fakiilte bitir-
mis bulunursa bulunsun kara cahildir.

Bugin Turk yayimcilarn kitabin i¢i kadar dig go-
rintiisiine de 6zeniyorlar, onlar1 gercekten degerli stis
egyas1 halinde bize sunuyorlar.

Niufusumuz 35 milyona yaklasiyor. Gazetelerin
baskis1 gibi, kitap baskis1 da yuzlerimizi kizartacak
kadar azdir. Bu azlik, yazarlarin bitiin hayatlarim
eser vermeye harcamalarini imkansizlastiriyor, Yalmz
yazacag1 eserlerini disiinerek yasayamayan hicbir sa-
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natgi, ne kadar kabiliyetli olursa olsun, biiyiik eser
veremez. Blylk eserler vermeyen toplumlarin diinya
fikir ve edebiyat aleminde yeri yoktur.

Vefal1 kitap okurlari, kitap satisini ancak evle-
rinde birer kitap rafi bulundurmakla arttirabilirler.
Bu alanda en iyi etki evlerimizde kitaplarimiza verdi-
gimiz Ustin yerdir. Her yeni kitap rafi, dostlarimizi
komsularimizi, misafirlerimizi kitap biriktirmeye zor-
lar. Bu da ister istemez okumay:1 saglar.

Bir toplum i¢in en biliylk facia, okuma yazma bil-
meyenlerin ytzdesindeki gokluk degil, okuma-yazma
bilenlerin okuldan ¢iktiktan sonra artik kitap oku-
mamalarindan meydana gelen gizli kara cahilliktir.

— Bir dogru kitabin ¢ikmasi, binlerce yar1 dog-
ru kitabin ¢ikmasini liizumsuz kilar. Bdylece, yari
dogru kitap yazarlarinin ezici gogunlugunun tehiike-
si, gercekten dogru kitaplarin yazilip yazilinadigina
gore hesaplanmalidir.
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KITAPLIK

1 — TARIH a) DUNYA 1) Tanzimat'a
. kadar

b) OSMANLI 2) Tanzimat'tan
’ sonra

3) Kurtulug
Savasi ve .
sonrasi

2 — SOSYOLOJI a) DUNYA

: b) TURKIYE
3 — IKTISAT a) DUNYA
b) TURKIYE
4 — ROMAN al Romancilara gore - (Yerli ve
yabanci) ’

b) Roman meseleler:i ve sosyoloil;si
5 — TIYATRO Piyesler ve meseleleri
6 — SINEMA
7 — SOZLUKLER, ANSIKLOPEDILER.

8 — SANAT KITAPLARI ve ALBUMLER
DERGI KOLEKSIYONLARLI.

Dinsel Kitaplar
Siir Kitaplari
Gezi Kitaplan
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BiR KISA ACIKLAMA

Delikanhlar beni kendilerine karsi saniyorlar. Ne-
- den olduklan yerde olduklarn icin karsi degilim on-
lara... Yerliligin, kendini ¢ok uzakardan sezdirdigi
anda, sanatlarinin ve disuncelerinin delikanh gtigleri-
ni yerlinin yararina hemen kullanmaga baslamama-
larina karsiyim. Gergek bulunmadikca gercege karsi
olmanin, yanilmanin 6zrid vardir ama, gergek ortaya.
‘ciktiktan sonra kolaya kacmalardan, kendini sucla-
malardan kacinmak ayiptir. 1 ‘

Ben delikanlilara nasil karsi olurum k1 “bundan
birkag yil énce ben de asag yukar onlarin durdugu
yerdeydim. Bunu unutmak, olmamis saymak hergele-
lik bile degildir, énayiliktir.

«Kemal Tahir biitlin gercek¢i sanatcilar veler ya-
zarlarsa yazsinlar kéylulere, iscilere hemen gidip oku-
yacaklarmls GIBI dustiinmelidirler» dedigi 1:;1n kina-.
niyor.

Ben hemen gidip okusunlar demiyorum, hemen g1-
dip okuyacaklarmis GIBI disiiniip yazsinlar diyorum.

Elbette bugiin sanat eserlerinden hazirhiklh olan-
lar yararlaniycr. Bu kiyamete kadar bdyle mi. gide-
cek? Bunu bdyle sanmak, hi¢bir romancinin simdiye
kadar hayal edemedigi en karamsar insan dramdir.
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Turk insanlar, yakin bir gelecekte bitiin yazi-
Janlan, gene bilgilerine degil, bilgileri aracilifiyle
uyanrnaga baslayan sezgileriyle bitlin yazilanlan
dinyadaki sanat ¢izgisine Turk flamalariyle ulasabil-
mek i¢in umutla, hayat kirikhigina ugramak urkiin-
~ tiisii duyarak okuyacaklar, dinleyeceklerdir.

Soyledigim yargilama, o glinlerin bagislamaz yar-
gillamasidir. Hem <«Gibi»nin anlamini bilmemek, hem
de birseyler biliyormuscasina kaleme sarilmak, deg-
me karacahilin yeltenecegi kiistahlik degildir. Tersin-
den bir kocaman aferim!
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