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Nicin Degil dizisi, hicbir kavram ve/veya ku-
rumun tartigma-iistii, elestiri-istii olmadig,
olamayacag1 anlayisindan hareketle hazirlan-
di. Uciincii kitab1 Nicin Y.0.K. Degil’de iilke-
mizdeki yiliksekogretim kurumlarinin tarihsel
gelisimine deginildikten sonra 6 Kasim 1981’
de yiirtirliige giren ve kamuoyunda Kkisaca
Y.0.K. adiyla iinlenen Yiiksekogretim Kanu-
nunun mantig: ve iilkemiz 6grenim yagamin-
daki yikici etkileri irdeleniyor.

Prof. Toktamig Ates Vefa Lisesi'nden mezun
olduktan sonra lisans égrenimini I. U. Iktisat
Fakiiltesi’nde tamamladi. Aym fakiilteye 1969’
da doktorasini, 1975'de ise dogentlik tezini
sundu. 1982’de profesér oldu. Prof. Ateg ha-
len aym fakiiltede Uluslararasi Iligkiler Bolii-
mii Siyasal Tarih Anabilim Dali’'nda ders ver-
mektedir. Baslica, eserleri: Demokrasi Teorisi
(1976), Tiirk Devrim Tarihi (1980), Kema-
lizmin Ozii (1981), Osmanli Toplumunun Si-
yasal Yapist (1982), Siyasal Tarih I (1983).



Tiirkiye’ye Ve
Akademik Gelecedine Inananlara...



ONSOzZ

Tiirk yiliksekogrenim yasami 6 Kasum 1981 ta-
rih ve 2547 sayili Yiiksekdgretim Kanunu ile yep-
yeni bir mecraya girdi. Tasar1 ag¢iklandig: zaman
genis bir elestiri ortami icinde yogun elestiriler ya-
pildi. Fakat yasanin uygulanmaya baslanmasiyla
da elestiriler kesilmedi. Ozellikle uygulamada go-
rilen kimi aksakliklar, elestirilerin kimi zaman
T.B.M.M. kiirsiisiine dek gelmesine neden oldu. Bu
arada azimsanmayacak sayida Ofretim gorevlisi
liniversitelerden aynldi, ayrilmak zorunda bira-
kildi, atanmadi, ya da 1402 sayill yasa uyarinca
gorevinden alindi. .

Sn. Prof. Arsel Ankara Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesinden istifa ettikten sonra yazdigi kitapta
su satirlara yer veriyordu: (Arsel, Ankara 1979,
s. VII vd.) .

«BIZ PROFESORLER, tipk: bizden oncekiler
qibi, bilgisiz, bilingsiz ve yetersiz yonlerimizle her
kotii gidise daima seyirci, her haksilia daima
omuz silkici, her haysiyetsizlije daima boyun egici
bir zihniyetin temsilcileriyiz. Gergek AYDIN yetis-
tirmek soyle dursun, fakat toplumumuzun yazgqgist-
na egemen olan siniflarla birlikte somiirii diize-
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nini siurdiirmeyi daima dogal bilmigizdir. Giin gor-
miigliigiimiize, genellikle yabancz diyarlardan dip-
loma edinmigliGimize ragmen cofunlugumuz iti-
bariyle ortacad kafasin: terk etmemis, ulusal benlik
nedir 6grenememisizdir. Ulkemizin yiizyillar boyu
hic bitmeyen, giderek biiyiiyen geriliklerine, cile-
lerine, akcilct bir care bulmay: becerememis, siriik-
lendigimiz felaketi gorememisizdir. Oysaki bizlere
bunu artik ogretecek ve gosterecek bir ders gerelk;
suclulugumuzu belirtecek bir kotek gerek, kisaca
tam bir sok tedavisi gerek...»

Sok, kotek ve ders gercekten geldi. Ama bilmi-
yorum Sayin Arsel boylesi bir sok mu ongérmek-
teydi. Acaba artik liniversitelerimizde salt bilgili,
bilincli ve yeterli hocalar mi1 kalacak? Acaba koti
gidise, haksizliga ve haysiyetsizlife karsi direnen
bir zihniyet mi egemen oldu, boylesi bir zihniyet
mi ileride egemen olacak? Umuyorum, fakat hi¢
sanmiyorum..

Hic sanmiyorum, ciinkii elinizdeki bu ufak ki-
tapcik cercevesinde de sergilemeyi umut ettigim
gibi, iiniversitelerimizin bundan sonraki geligsme-
sinde, kurulmak istenen merkezi ve hiyerarsik yap:
direnenleri, kars1 cikanlar degil; evet efendim’ci-
leri, isabet buyurdunuz muhterem hocam’cilari
dzendirecek gibi goriinmektedir. Kegke yanilmis ol-
sam...

Benim boylesi bir kitap hazirlamakta oldugu-
mu duyan kimi meslekdaslarim ve arkadaglarim,
yahu deli misin sen, bu donemde boyle kitap yazi-
Lir ma, okuldan atilmak ma istiyorsun... gibisinden
uyarilarda bulundular. Kesin inancim odur ki, eger
Tiirk yiiksekdgretim sistemine verilmek istenen
bicim ve egemen kilinmaya caligilan mantik igeri-
den elestirilmezse, cok yazik olur. Demokrasiye ge-
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¢is slirecinde cok Onemli asamalar katetmis olan
Tiirkiye’de, eger bir liniversite iiyesi gordugi ak-
sakliklan sergilemeye cesaret edemiyorsa, bu du-
rum sistemin degil, o 6gretim iiyesinin sorunudur.
Eger bu davramsin bazi olumsuz sonuglari olacak-
sa, bu da Ogretim {iyesi icin ancak hak etmedigi
bir onur olur.

Ben (bir kisminin havalari degistiyse de) ge-
nellikle secilmis yoneticilerin, Y.O.K. tarafindan
tekrar atandif1 bir tUniversitede ders vermekte-
yim. Bu nedenle kimi kurumlarda gerceklesen aci
olaylar: onemli olciide yasamadik. Fakat bagkala-
rinin acisl, bizim de acimiz oldu. Zira akademik
yasam biutiinliik icindeki bir organizmaya benzer.
Bu organizmanin herhangi bir yerindeki aci, diger
bilgeleri de derinden etkiler, derinden etkilemek
zorundadir.

Burada son olarak, sonu¢ boliimiinde de degi-
necegimiz bir hususu vurgulamak isterim, Amaci-
miz kimseyi suclamak, ya da kicik diigirmeye
gabalamak degildir. Zaten kisilerle isimiz olamaya-
cagl gibi; duvdugumuz kirginligin 6nemli bir bo-
limii Y.O.K.’in bizleri kiiciik dusiirdiigii inancin-
dan kaynaklaniyor. Igneyi kendimize, cuvaldiz
baskasina... Fakat ortada bir olgu vardlr ve bunun
yol aqabilece{zi onarilmaz bir yikinti vardir. Biz
bunu sergilemeye caligiyoruz. Umutlu olmamiz
icin cok fazla bir neden yoksa da, bu ¢abamizin
olumlu sonuclar1 olabilecegine inanmak istiyoruz.

Toktamis Ates
Haziran 1984






GIRIS

Tiirkiye’de ordu, cumhuriyetin ilamyla birlik-
te sivasetten uzaklasmisti. Zaten daha Kurtulug
Savasi sonunda, Biiyiik Millet Meclisi'ndeki asker
temsilcilerin ya milletvekilligini, ya da subayhgi
slirdiirmeleri karar1 alinnms ve ordu siyasetin digi-
na cikarilmisti. Atatiirk’iin yasadig1 dénemde Ma-
resal Fevzi Cakmakin komutasi altindaki ordu
huzur icinde asli gorevini stirdiirmiigtii.

Atatiirk’lin o6limiinden sonra Tiirkiye'nin ka-
derini Ismet Inénii'niin eline almasi, ordu icindeki
huzurun stirmesine neden olmustu. Zaten sinirla-
rimizin hemen yaninda siirmekte olan savas nede-
niyle 1940'Ih yillarin baglarinda ordunun i¢ politi-
kava egilmesi de beklenemezdi. Ancak savas: izle-
yven villarda ordu icinde tilkenin i¢ politikasiyla il-
gili endiseler uyanmavya baslamisti.

Gercekten savas sonrasinda gecilmek istenen
demokratik yasam icinde Atatiirk ilkelerinden ta-
viz verilmesi endisesi, orduyu oénemli 6l¢iide hu-
gursuz kilmigtl. Ancak gerek Ismet Pasa’nin olum-
lu tutumu ve gerekse iktidar alternatifi oldugu bel-
li olan Demokrat Parti’nin yonetici ekibinin kisilik-
leri, bu endiseleri bir dlclide hafifletmisti.

1950 - 1960 arasindaki dénem, siyasal yasanti-
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mizin temel donlim noktalarindan biridir. Ekono-
mik ve sosyal bakimdan basdéndiiriicii bir degisi-
me girildigi bu dénemde, ozellikle 1957 sonrasinin
ekonomik yiikiinii, icinde yasadifimiz giinlerde
oldugu gibi, licretli kesim ¢ekmekteydi. Ve gitgi-
de artan ekonomik zorlamalara, bir de ozgiirliik-
lerde kisintilar yapma cabas: eklenince, kaginil-
maz bir bicimde ordu miidahelesi geldi. )

1961 Anayasasi bir tepki anayasas: idf. 1950 -
1960 arasindaki dénemde gozlenen ve codunluk
iradesini, cofunluk tahakkiimiine cevirmek iste-
yen anlayisa kars:, temel baz 6zgiirliikleri gilivence
altina almak istiyordu. Gercekten 1924'de kay:tsiz
sartsi2 ulusun olan egemenlik, 1961'de yasalar cer-
cevesinde kayitsiz sartsiz ulusun oluyordu. Yani
bir anlamda ulusun iradesine ortaklar ¢ikmisti.
Danistay, Sayistay, Yargitay, Ozerk tiniversiteler
vb. bu arada sayilabilir,

Gene 1961 Anayasasi cercevesinde genis bir
Ozgiirliik ortamina gecilmis ve milli bakiyeye da-
yanan nisbi temsil se¢im sistemi ile de, her tiirlii
goriisiin parlamentoda temsil edilebilecegi bir de-
mokrasiye gecilmeye cabalanmisti. Ancak 27 Ma-
vis hareketi, bir cunta hareketi idi. Bu cuntanin
ordu icinde kalmis olan uzantilarnnin getirdigi hu-
zursuzluklar, ancak Ismet inénii’'niin tarihsel ki-
giliginin agirhig ile 6nlenebilmisti.

Fakat Tiirkive'nin tek sorunu iktidar miicade-
lesi de degildi. Hizla degisen bir diinyada ve kitle
fletisiminin bbvlesine gelistigi bir ¢agda; sosyo -
kiiltiire] bakimdan gene basddndiiricii bir hizla
gelisen Tiirk halki, ekonomik bakimdan aym ge-
lisme hizina bir tiirlii ulasamiyordu. Hem de Cum-
hurivetimizin ekonomik bakimdan en basarili dé-
nemlerinden birinin yasanmasing ragmen...
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1960’h yillarin sonlarninda biitiin diinyay1 bir
ogrenci hareketleri dalgas: sardi. Onceleri Avrupa’
da basglayan ve buradan Kuzey Amerika’ya yayilan
bu dalganin, Tiirkiye’de de yankilanmasi dogald1.
Ve biitiin diinyada oldugu gibi, 6grenci hareketle-
ri Tiirkiye’de de biiyiik kentlerin iiniversitelerinde
basladi.

Onceleri yonetmelik degisimi, daha iyi yurt
kosullari, ders kitaplarimin ucuzlamasi vb. gibisin-
den akademik isteklerle baglayan ogrenci hareket-
leri, gitgide artan isteklerle geniglemeye basgladi
(Ornegin o yillarda bir kitle genclik orgiitii anlam-
s12 israf gerekcesiyle diikkanlarin yilbas: siisleme-
lerini yasaklamis ve bu yasak ilgin¢ bir bigimde
tutmustu.) Bu arada se¢im sisteminde yapilan
bir degisiklikle, milli bakiye yonteminden vazge-
cilmisti. O zamanin TIP lideri Mehmet Ali Aybar
ve CHP lideri Ismet Inénii, TBMM’'de yaptiklari
konusmalarda bu durumda sokagm prim yapaca-
g vurgulamislar ve bu degisikligi engellemeye
cabalamislardi.

Hizla gelisen alaylar 12 Mart 1971 harekatim
getirdi. Ordu, emir kumanda zinciri icinde, bir
muhtira ile duruma miidahele ediyordu. Ancak 12
Mart’'ta hedef herhangi bir parti, ya da partiler,
ya da kurum degil, dogrudan dogruya gidisat idi.
Ulusal diizeyde elbirligi ile darbogazdan cikilmasi
umut ediliyordu.

1971 - 1980 arasindaki donemin gelismeleri THir-
kiye icin eskisiyle karsllastlnlamavacak kadar hiz-
I1 ve dramatik oldu. OPEC’in (Petrol Ureten Ulkeler
Orgiitii) petrol fiatlarim hi¢ tahmin edilmeyen
oranlarda yikseltmesiyle ortaya cikan petrol soku,
tim gelismekte olan iilkelerde oldugu gibi Tiirki-
ye’nin édemeler dengesini de altiist etti. Gene olay-
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lann zorlamasiyla yapilan Kibris Barig Harekali
da Tiirkiye'yi ekonomik bakimdan ¢ok sikigtirdi.
Zira ABD’nin ekonomik ve askeri ambargosu, Tiir-
kiye’'nin altindan kalkmasi ¢ok zor giigliikler or-
taya cikardi.

Bu arada 12 Mart 1971 oOncesinin 6grenci ha-
reketlerinin boyutlarimin ¢ok iizerinde bir sol - sag
kavgasi baglamist:. Miicadele alan artik iiniversi-
teler degil, cofunlukia 6gretmen okullar: gibi, lise-
ler gibi Milli Egitim Bakanligi’'na bagh kurumlar-
di. Hattd artik mahalleler, kéyler, kentler parsel-
lenlvordu inanilmaz bovutlara ulasan teror, Tiir-
kiye'yi bir i¢ savagin esigine, belki de ortasma ge-
tirmisti. Parlamento calisamiyor, Tiirkiye'nin bii-
yiik bir boliimii sikiyénetim altinda olmasina kar-
sIn diizen saglanamiyordu.

Herkes farklh bir teshis ileri siirliyor ve herkes
birbirini su¢luyordu. 1979'un son giinlerinde (28
Arahk 1979 - Milliyet) yazdigim ve Tiirkiye’deki
Asil Anargi baghkli yazimdan bir boliim aktarmak
isterim:

«. Genel olarak, ‘okullar anarsi yuvas: oldu’
denilmektedir ve kugskusuz bu, act bir gercektir.
Ancak bundan daha ac: bir gercek, okullarin anar-
§i yuvalarindan sadece biri olmas: ve btunun, son
yirmi yilin dirini olmasidir. Oysa Tiirkiye’de anar-
§i, toplumun pekcok kesiminde ve cok daha eski-
den beri siireqelmekiedir...

Yetkili bir siyasal agzin belirtmis oldugu gibi
gercekten toplumda bir yangin vardwr. Ancak bu
yangn bugiiniin degil, toplumuzda en iistiin de-
ger olarak yalniz paranin konulmaya baglandigt
donemin yangimidir. Bu yangwn ‘kiiciik Amerika’,
‘her mahallede bir milyoner yaratma’ déoneminde
baglams; ‘kogeyi donme’, ‘diize ¢ikma’, ‘eskileri
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atma’ doneminde yayumugtr. Bugiinkii act feryat-
lar, yangin binay: timiyle sardiklen sonra igeride
kalanlardan yiikselen cigliklardir.

Bugiin yasalardaki yaplirimlarin yetersiz oldu~
Ju soylenemez. Yetersiz olan, toplumun devletine
ve kendisine olan sarsilmig giivenini ve inancint
tazeleme konusundaki cabalardir. Yapiimas: gere-
ken, toplum iiyelerinde Anayasa’de yaziui olan
‘kederde ve kwancta’ birlik olma duygusunu, egit-
lik duygusunu yeniden saglamaktir. Yapiumas: ge-
reken,; birlikte yagsamanin zorunluluguna, erdemi-
ne ve yararlanina toplumu yeniden inandirmaktir.
Bu duygu ve inang icinde Tiirkiye halk: en karan-
lik ginleri bile asarak, aydinliga ulasabilecek giic-
tedir. Sorunun coéziimi bu idistiin giice inanmak
ve giivenmekte yatmaktadir.» ]

Iste 12 Eylil 1980’e bu hava icinde gelindi. Igin
daha ilk asamasinda bir teshis yanlishg: yapildi:
Gecen acii dénemin suc¢lusu olarak parlamento,
liniversiteler ve sendikalar goriiliiyordu.

Tiirkiye'yi 12 Eyliil’e getiren olaylar karsisinda
liniversitenin hi¢ sucu yok muydu? Elbette vardi.
Turkiye’deki tiim kurumlar ne kadar sugluysa, iini-
versiteler de o kadar suc¢luydular. Fakat asla daha
fazla degil.

Opfrenci hareketleri énce iiniversitelerde bag-
larmg ve daha sonra disanya tagmigti. Bu dogru-
dur. Fakat bunu engellemek iiniversitenin gérevi
degildi ki. Ayrica iiniversitelerin bunu engelleyecek
glicleri de yoktu. 1968’lerde diinyanin hemen he-
men istisnasiz tiim iilkelerinde ogrenci hareketle-
ri oldu. Fakat bunlar orada kald: ve kiillendi. Tir-
manan anarsiden {iniversiteleri sorumlu tutmak,
haksiz bir su¢lama olur. Zaten 12 Eyliil 1980’den
Y.O.K. ¢cikana kadar gecen siire icinde iiniversite-
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lerde herhangi bir olay olmamasi da bu savimizi
dogrulamaktadir. flerideki boliimlerde deginecegi-
miz tizere Y.O.K. iiniversitelere huzur getirdi savi
yanlistir. Universitelere huzur Y.0.K.ten énce gel-
misti. Y.0.K.'le birlikte énemli élciide uzaklagt:

Yukaridaki alintida vurguladigim iizere Tir-
kiye vasalarindaki yaptirimlar bu konularda fazla-
siyla yeterliydi. Ancak bunlarin uygulanmasi sira-
sindaki eksiklikler, isin girazesinden c¢ikmasina
neden olmustu.

. Bu dar kapsamli kitapgikta 6nce Tiirkiye'de
Y.OK. éncesi yiiksekdgretimin tarihcesi iizerinde
duracagiz. Daha sonra Y.0.K.iin kurulusu iizerin-
de duracagiz ve buradaki mantik hatalarim sergi-
lemeye cabaliyacagiz. Son olarak da Y.O.K. uygu-
lamasinin gétiirdiikleri {izerinde durmak istiyoruz.

1) BILIM VE UNIVERSITE KAVRAMLARININ
EVRENSEL GELISiMI

Boylesi bir kitapeik icinde bilim tartigmalari-
na genisligine girmemiz elbette beklenemez. Ancak
gene de bilim’in ne oldugu iizerinde kisaca dur-
mak zorundayiz.

Bilimi en genis anlamyla bireyin i¢inde yasa-
dijr dogayr anlamak, defisiminin yasalarint bul-
mak ve denetlemek konusundaki cabalarimin tii-
mii olarak tamimlarsak, samiyorum fazla yanls
yvapmis olmayiz. Sn. Akarsu bilimi géyle tamml-
yor: «Belli bir konuyu bilme isteginden yola ctkan,
belli bir erede yonelen bir bilgi edinme ve yontemli
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aragtirma siireci. Genel gecerlik ve zorunlu kesinlik
niteliklerini gosteren yontemli ve dizgesel bilgi. Be-
lirli bir nesne alan: ile ilgili olan soru, yarg: ve
bunlarla ilgili arastirmalarnin mesnel baglami.»
(Ankara 1975)

«Bilim» diyor Bertrand Russell (ist. 1962)
wadindan da anlagilacadr gibi, énce bilgidir; ama
belli bir bilginin (cesitli 6zel olgular: birbirine bag-
layan genel kanunlar bilgisinin) ad: sayilir olmus-
turn»

Insanlik tarihi boyunca, Adnan Adiwvar'in do-
yumsuz tislubuyla belirtmis oldugu gibi (ist. 1944),
insan diisiincesi «..ilk zamanlarda ilim, din ve si-
hirin iiciine birden vasil olmak igin ancak bir tek
biiyiik caddeyi takip ettiginden bu ii¢ miiessese
uzun zamanlar birbirinden ayrimamagtiry» Adivar
bilim tanimi konusunda Oswald’a katihiyor: «Yine-
lenen kimi olaylarin bazi aynintilan bilindigi icin,
gelecekteki baz olaylarin nasil gelz§eceklerz de on-
ceden bilinebilir. I§te bu onceden goriise ve once-
den bilmeye en genis anlamiyla bilim denir..

Elbette bilimlerin simflandirilmasi, y6ntemi,
toplumsal bilimlerle dogal bilimler arasmndaki fark-
lar vb. gibisinden iizerinde durulabilecek ¢ok konu
vardir. Fakat biz bu konulara hi¢ girmeksizin ko-
nuyu somut diizeyde biraz irdelemek istiyoruz.

Bilimin amac1 c¢aglar boyunca tartigiimistir.
Ozellikle doga bilimlerinin sihirin diginda bir ya-
sama alami bulmalan ve dinin bilim tizerindeki
baskis1 azaldik¢a, bilimin amael sorusu gilindeme
gelmistir. Bilim, bilim icindir; bilim toplum icin-
dir kavgas) siiregelmistir. Oysa ki bu tartigma an-
lamsiz bir tartismadir.

Bilim adaminin amaci ne olursa olsun eninde
sonunda bilim, toplum icindir. Yapilan bilimsel
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calismanin faydast sonunda topluma gegecektir.
Arkadas beni toplum moplum ilgilendirmez, Ben
kendi aragtirmama bakarim diyen arastirmacinin
aragtirmasinin sonuglarn da eninde sonunda top-
lumun olacaktir., Zaten toplumlar1 geligtiren de
bu degil midir? Zaten toplumlarin ekonomik ge-
lismiglik diizeylerini belirleyen sey, o toplumlarin
teknolojik ve bilimsel diizeylerinden bagka bir sey
midir?

Bilimadaminin vardigy sonug, salt kendi top-
lumu ag¢isindan degil, tiim insanlik acisindan an-
lam tasir, tiim insanliga yararhdir. Diinya iizerin-
de higbir bilimsel bulgu, uzun zaman sir olarak
kalmamistir. Elbette kimi toplumlarin bu bulgu-
lar1 kullanabilme kapasiteleri bambagka nedenlers
bagh olarak farklh olmustur. Fakat diinya toplum-
larinda bu kapasite farklihklar da giin gectikce
térpiilenmektedir. Ornegin Avrupa’da sanayi dev-
rimi dedigimiz gelismelerin ardindaki teknik bul-
gulari, Asya ya da Afrika’min bir devletine gotiir-
seniz o giin icin hicbir basar1 saglayamazdmniz. Gii-
niimiizde ise toplumlarin yapilari ne olursa olsun
bilimin mimetlerinden yararlanma orani ¢ok art-
mig oldugu gibi, bu nimetlerden haberdar olma sii-
resi de cok kisalmastir.

Zaten bu degisim kendi icinde de son derece
hizli olmustur. Russell’in belirtmis oldugu gibi
(1962, s. 126) Eski Misir'dan 1750'lere kadar calis-
ma metodunda olan degisiklik, 1750’den zamanimi-
za kadar olan degisikligin yaninda hi¢ gibi kalir.

Giliniimiiziin goérevleri ¢cok artmis olan devleti,
toplumun bilimsel ve teknik diizeyini yilikseltmek
ve denetlemek zorundadir. Ancak acaba bunu yap-
manin yontemi nedir? Acaba bilimadaminin 6énii-
ne belirli siurlar koyarak, bu gerceve iginde calig-
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malarini yiirittmesini isteyerek mi basan saglaya-
bilir; yoksa arastirmacinin 6niindeki engelleri kal-
dirarak, ona 6zgiir bir arastirma birakarak ve ola-
naklar saglayarak mm?

Son yiizyillarin tarihine baktigimiz zaman bu
sorunun yanitim ¢ok acik bir bicimde gérmemiz
miimkiindiir. GELISME, OZGURLUK ICINDE
OLUR. Zaten yakin caglarin en baskic1 devletlerine
bile baktigimiz zaman goreli olarak en ozgiir ku-
rumlarin iiniversiteler oldugunu goriiriiz; gene go-
reli olarak ideolojisinin en son hesaba Kkatildig1
kimselerin de bilimadamlari...

Zira devletlerin ve toplumlarin belirli bir ide-
olojileri olmasina karsilik bilimin ideolojisi yoktur.
Elbette bilimin bulgularindan su ya da bu ideoloji
yoniinde yaralanilabilir. Fakat bilimi su ya da bu
ideolojinin emrine vermek isterseniz ortada ne bi-
lim kalir, ne de bilimsel bulgu. Zira biraz yukarida
vurguladigimiz gibi bilimsel gelisme ancak ozgiir-
liik ortami icinde olur. Bilimsel gelisme ancak 6z-
giir kafali aragtirmacilarin géznuru, alinteriyle
gerceklesir. Bu olgu doga bilimleri icin de gegerli-
dir, toplumsail bilimler i¢cin de. Ve gene yakin ta-
rihe baktigimiz zaman, bilimi ideolojisi i¢inde erit-
mek; bilimadamini, militan yapmak isteyen rejim-
lerin sonlarini gérmek de miimkiindiir.

Bilimadamina yukaridan bir hedef g(‘)'sterilme-
si ve calismalarin o yone dogru itilmesi ¢cogu zaman
olumlu sonuc¢ vermekten uzak kalir. Adivar bun-
dan tam kirk sene énce goyle yaziyordu: «flimada-
mz teknik miitehassislar gibi elde ettigi pratik ne-
ticelerle takdir edilemez; o eline bir tarife sunu-
larak ona qdre yiiriitiilemez. Onlarin ilmi ilhamla-
r. ve sezisleri (lLipk: sanatkdr gibi) cok kere hic
caligmuyor gibi zannedildigi sirada parlar... Este-
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tigin hiikiim siirdiigii sanat diyarinda yukaridan
gelen kontrol nasil giiliing ise, fikrin hiikiim siir-
diifii ilim diyarinda da o kadar giiliingtiir...»
(May:is 1944)

Peki oOzgiirce bilim yapilan iniversiteler ne-
dir; ne zaman, nerede kurulmuslardir? Universi-
te kavramina ilk kez X. Yiizyiin sonlarinda Ital-
ya’da rastlamaktayiz. Ger¢ekten o donemin karan-
Iif1 icinde Bati’'da egitim Kilise’'nin tekelinde idi
ve papazlarca yliriitiilirdii. Ancak bu egitim her-
kesi tatmin etmekten uzakti. Ve bu nedenle 1000
yilinda hukuk 6grenmek, hukuk 6grenimi yapmak
isteyen bir grup 6grenci kendilerine hoca saglaya-
bilmek icin, bir tiir lonca olugturdular. (Adivar,
1944) Bu loncaya Latincede korporasyon anlamina
gelen UNIVERSITAS ad1 verildi. Bugilin biitiin
diinya dillerinde kullanilmakta olan UNIVERSITE
sozciigill iste bu kokenden kaynaklanmaktadir,

Daha sonra ikinci 6rgiitlenmenin Paris’te ger-
ceklestigini goériiyoruz. Gercekten 12. Yiizyilda bu
kez Ogrenciler ve hocalar birlikte bir UNIVERSI-
TAS olusturdular. Emil Durkheim bu olusumu
s6yle anlatiyor: «.kopriileri gectiler ve Seine nehri-
nin sol sahiline yerlegtiler... Kilise vesayetinden
kurtulunca kendi menfaatlerint diigiindiiler. Men-
faatlerini ve diigiincelerini miidafaa edebilmek
icin kendi talebeleri ile birlegtiler ve bir lonca, bir
UNIVERSITAS olusturdular...»

Goriilecegi lizere liniversite kavramini olustu-
ran kurulug i¢cinde bir vesayetten kurtulma gabas:
vardir, bir 6zgiirliikk gereksinmesi vardir. Fakat bu
ilk korporasyonlar1 bilimsel icerik ve diizey baki-
mindan abartmamak gerekir. Kald: ki bu kurum-
larin Kilise’nin etkisinden tiimiivle uzak olmalari
da elbette beklenemezdi. UNIVERSITAS'dan gii-
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niimiiz iiniversitesine kalan iki sey ismi ve ozgiir-
likeii ¢ikis1 olmustur.

Bu oOzgiirliikeii ¢ikig, daha sonraki caglarda
akademik ozgiirlitk ad1 verilen ve bilimsel arastir-
ma icin tartismasiz gerek - gart olan kutsal bir 6z-
gurliik anlayigina doniisecektir. Akademik ozgiir-
lik, bilimadammn, yani akademisyenin aragtirma
ve egitim alanlarindaki o6zgiirligii demektir ve
bilimin dogasindan gelir. Bu konuda tarihten iki
ilging 6rnek - olay vermek isteriz. Bu ¢rneklerden
biri bizden, biri de Bati’dan olacaktir.

Bizden verecegimiz 6rnek olay Ulug Bey’in hii-
kiimdarlig1 déneminde cagmn en 6nemli bilim ku-
rumlarindan biri, belki de birincisi olan Semerkant
Medresesi’'nde gecer.. Semerkant Medresesi o d6-
nemdeki hakl iniiniin bir sonucu olarak tim Is-
lam aleminden hoca ve ogrenci cekerdi. Bunlar-
dan biri olan ve salt bilimsel susuzluguyla ve ag-
ligiyla Semerkant’a kadar gelmis olan Bursa'll
Kadizade-i Rumi medresenin basmiiderrisi idi. Ka-
dizade-i Rumi c¢aginin biiyiik matematik¢i ve ast-
ronomlarindan biri idi. Kendisi de iinlii bir astro-
nom olan Ulug Bey rasathanesine sik stk geldigi
medresede bir giin Kadizade’yi bulamaz. Birkag
glindiir gelmedigini 6grenince evine gider ve neden
isine gelmedigini sorar. Kadizade, kendi y6netimi
altinda bulunan medresedeki dért bashoca’dan bi-
rinin bir siire 6nce kendine danisiumadan gorev-
den alindigin ve bu nedenle evine ¢ekildigini agik-
layarak sOyle der: «Biz mansib tedrisi azil cari
olmayan menasiptan zannederdik; ondan Ootiri
kabul ettik. Halbuki refikimiz azle ducgar olacak
gordiikc ki cah- tedris bizim umdugumuz gibi de-
gildir; bu isten farik olduk.» (Sakaik-i Numaniye
cevirisi, s. 39) Bu ifade lizerine Ulug Bey gorevden
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aliman miiderrisi derhal goérevine iade eder ve Ka-
dizade’'nin de gonliinii alarak goreve dénmesini
saglar. (Daha sonraki boliimlerde deginecegimiz
bir hususu burada da vurgulamaktan kendimizi
alamiyoruz. Bundan besyiiz yil énce mansib-1 ted-
ris’de azil cari dedil iken, ginimiiz Tiirkiye’sinde-
ki uygulama gercekten hiiziin verici, isyan ettiri-
cidir.)

Akademik oOzgiirliikle ilgili olarak vermek is-
tedigimiz ikinci 6rnek daha yakin tarihlerde, 1940’
larda ABD’de gecer ve akademik ozgiirliigii sz
konusu olan kisi, Tiirkiye’'mizde de genisligine ta-
ninan Bertrand Russell’dir.

Russell, 1940 Subat'inda College of the City
of New York'a matematik profesorii olarak atan-
mistl. Ancak Russell’in dinle ilgili caligmalarindan
ve goriislerinden rahatsiz olan kimi cgevreler bu
atanmaya karsi bir kampanyaya girigtiler. Mrs.
Jean Kay isimli bir hanim, vergi édeyen bir vatan-
das sifatiyla mahkemeye bagvurarak, bir yaban-
cyr stnav yapmaksizin atayan New York kenti
yiiksekogretim komitesinin kararinin iptali igin
dava actl.

Mahkeme, belki de a¢ilan kampanyanin etki-
siyle Mrs. Kayr hakli buldu ve Russell’in gorev-
den alinmasina karar verdi Her ne kadar Russell
hemen bir bagka egitim kurumuna alindiysa da,
AB.D. akademik cevrelerinde kiyamet koptu. Bu
karar akademik ozgiirliige bir milidahale olarak de-
gerlendirildi. Aralarinda Whitehead, John Dewey,
Einstein gibi isimlerin de bulundugu bilginler, ay-
dinlar, gazeteciler karar1 siddetle protesto ettiler.
Isin ilgin¢ yani mahkeme kararini protesto eden-
ler arasinda Russell''n goriiglerine tiimiiyle kars:
olan teologlar ve dinadamlan da vardi. Ornegin
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anti-Russell kampanyaya Mrs. Kay'den 6nce bas-:
lamig olan Piskopos T. Manning’in kilisesine bag-
It oldugunu ag¢iklayan New York Universitesi Rek-
torit Chase, New York Times gazetesine yazdigi
bir makalede durumu soyle degerlendirdi: «Eger
mahkemenin aldi§r bu karar bozulmazsa, A.B.D’
deki efitim kurumlarindaki tiim hocalarin giiven-
ce ve diigiince ozgiirliiklerine bir darbe vurulmusg
olacaktzr...» )

Akademik ozgiirliige kargl cikmak cagdisi ve
akildisidir., Yakin tarihte bunu yapmak isteyen
kimi totaliter rejimlerin aci sonu ortadadir. Or-
nek olarak Mussolini’nin bu konudaki goriiglerini
sergilemek istiyoruz: (Adivar, 1945, s. 205-207)

«Filozoflar,» diyor Mussolini «kdgit iizerinde
on mesele halledebilirler, fakal gercek yasamda
bunlarin bir tekini bile ¢oziimleyemezler... becerik-
li bir squadrista (kara gomlekli fagist neferi)’y:
muwymant: bir iiniversite profesoriine yeglerim...
Ogrencinin bilincine, heyecanina bir sekil verecek
olan profesorin ulus yasaminda biiyiik bir onend
vardwr. Bu nedenle profesorler devlel Orgiitiinde
ancak birer atom halinde kalmali ve grup, ya da
dernek olugturmamalidir...»

Mussolini bu goriiglerinin dogal sonucu olarak
tiim iiniversite hocalarindan sadakat yemini istedi.
12’si disinda italya’daki tiim hocalar Ducge’nin tiim
emirlerine uyacaklarina Tanr: ve Italya adina
yemin ettiler. (Benzer bir yemin talebi Nazi Al-
manya’sinda da istenecek ve sansh bir rastlantiy-
la bundan kacan cok sayida hoca Tiirk Universite
yasamina biiylik bir canhlik vereceklerdir ki, bun-
lar1 biraz ileride anlatmak istiyoruz.)

Fagizmin, iiniversite hocalarindan istedikleri,
yeminle de bitmedi. Milli Egitim Bakanh@i’ndan

21



gonderilen bir emirle «Profesdrlerin iiniversite igin-
de ve dwginda fagizm sadakati konusunda kusku
uyandiracak sozlerinin rektorler ve dekanlar tara-
findan derhal bakanlija bildirilmesi» istendi.

italyan Fagizminin iiniversite hocalarina karg:
anlayi§l1 konusunda en carpici érnek Fagist Parti
Genel Sekreteri Giuretinmin 1930 sonbaharinda
liniversite ogrencilerine hitaben yayinladigi bir
bildiridir: «Profesorlerin fasizme kars: soyledikleri
sozleri ve yapliklar: hareketleri derhal ihbar ede-
ceksiniz» diyordu Guireti. «Bu sizin yalmiz hakk-
niz dedil, gorevinizdir de. Profesorleriniz hakkinda
vereceginiz hiikiimler, fasizme yakisan sert uyus-
mazhike zihniyetiyle verilecektir.»

Sn. Adivar bu bildirlyi séyle degerlendiriyor:
«Namuslu, ahldkli, insan ozellikli vatandag niteli-
dinde gencler yetistirmek bakimindan bu tamimin
ne cirkin, ne idrenc oldugunu bilmem soylemeye
liizum var m1? En adir ceza kanunlar: bile evldd:
ana babamin sucunu isbat etmek icin gahitlige zor-
lamazken, bu sefil rejim odgrenciyi manevi ana
olan iiniversitede manevi baba olan hocalarini ca-
susmaya tesvik, tesvik dedil memur ed'iyor...»

Gene Adivar'in bundan tam kirk yil énce yaz-
diklan iiniversite anlayisina gercekten ik tuta-
cak nitelikte: «@niversiteler soyluluk ve para aris-
tokrasisini degil; bilim ve erdeme dayanan namus
ve ahlk aristokrasisini kuracak miiesseselerdir.
Ve ancak bu aristokrasidir ki, DEMOKRASIY!
HER TURLU AFETTEN KORUYACAKTIR..»
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2) TURKIYE’'DE YUKSEKOGRETIMIN
TARIHSEL OLARAK GELI§iMI ve CUMHURIYET
DONEMINDE BU KONUDA YAPILAN
CALISMALAR

Osmanh Imparatorlugu, daha ilk kuruldugu
yillardan beri rasyonel bir anlayis cercevesinde
egitim alanina el atmisti. Anadolu’da esen hii-
manist 6zgiirliik havasinin da etkisiyle, Osmanh
medreselerinde, ya da daha dogru bir ifade ile,
Osmanli imparatorlufu'nun egemen oldugu top-
raklardaki medreselerde c¢agin bilgileri aktarlma-
ya ve geligtirilmeye ¢abalaniyordu.

Osmanli doneminde Istanbul'un alinmasiyla
birlikte egitimde de yeni bir anlayigin egemen ol-
dupgunu gériiyoruz. (istanbul Universitesi’nin ku-
rulug yili, Fatih Medresesi'nden miilhem olarak
1453 olarak kabul edilmektedir.)

Fatih, Medresesini Bizans Imparatorlarmnin
mezarlart bulunan Havariyyun Kilisesi’nin bulun-
dugu bolgeye kurmustur. Mezarlar kaldirimig ve
kilise yikilarak alan diimdiiz bir hale getirilmisti.
(Ergin Cilt 1, Istanbul 1939 s. 83) Arapca’da bu
tiir genis alanlara ve diizliiklere seahn ad:1 verildi-
ginden, bu medreselere Sahn Medreseleri ya da
Arapca deyimi ile Sahni seman adi verilmigti.

Onceleri sekiz medreseden olusan imaret, Fa-
tih’'in bunu yeterli bulmamasiyla genigletilmis
ve letimme adi verilen sekiz medrese daha yapil-
migtir. Tetimme medreseleri, sahn medreselerin-
de okuyacak ofrencileri hazirlamaya yonelik bir
egitim uygularlardi. Zaten bu nedenle tetimme'ye
ayn1 zamanda musilei sahn ad1 verilirdi ki, sahn’a
ulagtirict anlamina gelirdi. Sahn’daki 6grencilere
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danigment, tetimme’dekl O6grencilere softa adi ve-
rilirdi.

Onceleri dersler medreselerde verilmekte iken,
zamanla medrese sayis1 artinca, dersler camilerde
verilmeye baslandi. Medreseler salt Ogrencilerin
yatip kalktifn pansiyonlar niteligine biirindi.
Okutulan dersler konusunda da giinlimiiz uygula-
masina benzeyen bir sinif sistemi yoktu. Daha ¢ok
okutulmusg olan kitaba gére ayrim yapiirdi. Fakat
ders veren miiderrislerin derecelerine bagli olarak
kimi smiflamalar da yapilmigtir. Bunlar arasinda
en yaygin iptidai harig, iptidai dahil, musilei sahn
ve sahn bi¢ciminde yapilan siniflamadir. (Ergin, s.
85)

Y.O.Kle ilgili bir kitapcikta medrese sistemi
lizerinde genisligine durmak istemiyoruz. Fakat
su kadarim séyleyelim ki, onceleri hi¢ kugkusuz
Islami bilgilerin yanisira ¢agin modern denilebile-
cek bilgilerinin de verildigi medrese sistemi zaman
icinde tam bir c¢okiintiiye ugramigti. Batinin nes-
nel kosullari din kurumlar1 diginda laik eg1t1m
kurumlarinin olusmasina ve gelismesine zemin ha-
girlarken, Osmanh Imparatorlugu bu siirecin di-
sinda kalmigtir.

Fakat ozellikle yonetici kadroda bu egitim ek-
pikligi siddetle gozlenebilivordu. Zaten ordu ve do-
nanmaya subay ve memur yetistirmek i¢in 1727
den sonra sivil egitim kurumlar1 acilmaya baglan-
mist:. Ancak medreselerde bir reform yapmaya
kimse cesaret edememekteydi. Hele biraz sonra
deginecegimiz Tanzimat sonrasinda Milli Egitim
Bakanligl (Maarif Nezareti) kurulmasmna karsin,
1908’e¢ dek medreselerde reform giindeme getirile-
medi. 1908 ikinci Mesrutiyet'i izleyen glinlerde
medreselerde yapilmak istenen ve Fatih T:ibha-
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nesi'nde baglanan reform girigsimleri de bir so-
nu¢ getirmedi. Sonunda Cumhuriyetimizin c¢ok
onemli bir devrimi olarak 1924’de Egitimin Birles-
tirilmest / Tevhid-i Tedrisat yasas) ile tiim med-
reseler tarihe karisti.

Biraz yukanda degindigimiz gibi sivil okulla-
rin ac¢llmasina 18. yiizyillda baslanmasma karsin,
buralardaki egitimin de o zamanlar icin ¢agdag
oldugu sdylenemezdi. Ancak Tanzimat sonrasinda
cagdas sayilabilecek egitim verilmesine cabalanan
yliksekokullar agilmaya baglandi.

Ashnda Osmanh Imparatorlugu'nda giiniimiiz
universitelerinin basglangicim1 olusturacak kuru-
mun hangisi oldugu konusunda bir karar vermek
oldukca zor. Ornegin Tiphane 14 Mart 1827'de
acilmistl, Buna Kkarsiiik Dariilfiinun = Fenler evi
adm tasiyan ilk kurulus 23 Temmuz 1846’da ku-
rulmus, ancak Abdiilhamit zamaninda kapatilmig-
t1. (Karasu, Erzurum 1973, s. 125) Fakat bu arada
bir dizi yliksekégrenim kurumunun acildig: da
gozlenebilmektedir. Bunlar arasinda Fenni Resim
-ve Mimari Mektebi (1876), Mektebi Fiinunu Ma-
liye (1878), Hukuk Mektebi (1878), Sanayi Nefise
Melktebi (1879), Ticaret Mektebi (1882) vb. gibi
egitim kurumlar: sayilabilir.

Dariilfiinun’un son kapanmas: olan 1879’dan
1900’e gelene dek, bir kez 1896’da Istanbul’a bir
Dariilfiilnun ag¢ilmas1 konusunun giindeme gelme-
sini gozlememiz miimkiin oluyor. Bu dénemde
yiiksekogrenim gormek isteyen gengler genellikle
bir zorlukla karsilasmaksizin Avrupa’ya gonderil-
mekteydi. (Avrupa’va goénderilen ve daha sonra
devlet hizmetinde géreviendirilen bu yeni kapikulu
va da asker-sivil biirokrotin, lilke kaderinde oyna-
difn cok 6nemli rolii burada ele alamiyoruz. Fa-
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kat degisik yerlerde genisgligine igledigimiz bu ko-
nu, yakin tarihimizi belirleyecek derecede énemli-
dir.)

istanbul Dariilfiinun’u 19 Agustos 1900'de ye-
niden acildi. (Ergin, C. 3, s. 1003) 1319 (1903) yil1
maarif salnamesinde bu Dariilfiinun’un yapisiyla
flgili su satirlar yer almaktaydi: «... mezkiirun
ultmu aliyei diniye ve ulim: riyaziye ve edebiyat
subeleri namile ii¢ sube ve mektebi hukuk ile mek-
tebi tibbiyei miilkiye dahi suabatindan addolun-
mak iizere bes sube olarak kiisedina iradei seniyei
hazreti padisahi gserefmiiteallik buyuruldugu...»
Yani Istanbul Darilfiinun’u beg fakiilte ile agili-
yordu: Ilahiyat, Fen, Edebiyat, Hukuk ve Tip. Is-
tanbul’daki diger yiliksek6grenim kurumlar calis-
malarini siirdiiriiyorlardi. (Sanayi-i Nefise, Mek-
teb-i Miilkiye vb. gibi) Istanbul’da agilan bu oku-
lun o zamanki adi1 Dariilfinun-1 Sahane idi.

Onceleri Mekteb-i Miilkiye binasi icinde bir an-
lamda sigint1 olarak siirdiiriilen egitimin cagdas
bir iiniversite egitimi olmadig1 konusunda hic¢ kus-
ku yoktur. Ancak ikinci Mesrutiyet (1908) bu Da-
riilfilnun’a da yeni ve ¢agdas bir anlayis getirecek
ve daha sonra Milli Egitim Bakami Emrullah
Efendi zamaninda ¢ikartilacak olan 8 Nisan 1912
tarihli mizamname ile Dariilflinun’da dersler bir
diizene kavusacaktir. Bu arada Almanya’dan ¢ok
sayida hoca getirtildigini de gozliiyoruz. Gelen
Alman hocalardan dordii Hukuk Fakiltesinde, alti-
51 Fen Fakiiltesinde ve onu Edebiyat Fakiiltesinde
ders veriyorlarda.

Biraz asafida deginecegimiz gibi, 1925’de Da-
riilfiinun rektorliigiine getirilecek olan Ismail Hak-
k1 Baltacioflu, 1919’da Dariilfiinun’un durumu ve
sorunlar1 konusunda yapmig oldugu genis ve ¢ok

26



degerli bir ¢alismada Dariilfiinun’un bagimsizligi
konusunda sunlari yazmaktadir: (Konhumuz agls
sindan son derece 6nemli buldugumuz bu béliimii
aynen ve salt dilini ozlegtirerek aliyoruz. Bkz. Er-
gin, s. 1021)

«Bilimin konusu gercektir (hakikattir). Ger-
cek, biitiin dig kavramlar gibi tarafsizdir. Bilim
bagimswizdr (miistakildir) ve bagimswizlik (istikldl)
ile yasayabilir. Diigiincenin bagimsizlifini kabul
etmeyen, ictihadin mesruiyelini onaylamayan bir
memlekette bilime sayg: yoktur. Onun icin Dariil-
fiinun sorunu herseyden once BILIMIN VE BILIM
ADAMLARININ BAGIMSIZLIGI sorunudur. Biz
Tiirkler heniiz tiimiiyle cagdas bir toplum binye-
sine ulasamadigimizdan dinimiz, ahldkimiz, zev-
kimiz; hiikimetin denetimi, polisin nezareti altin-
dadwr. Bilimimiz de bu baglam icerisindedir. (la-
biyete memurdur.) Bu ulusun vicdaninda diigiince
ozqiirliii ve tartisma ozqiirlidii heniiz yer tuta-
mamastir. Dariilfiinun’un simdiye dek bagimsiz
olamamas: bundandir. Bilimin esaretindeki neden,
salt bir toplum ve dayanabilme sorunu degil, ay-
nt zamanda bir orgiit sorunudur. Bizde Dariilfii-
nun hocalarimin (miiderrislerinin) bilyiik bir kisme
memurdur. Memur da olmasalar atanmalar: ve
gorevden alimmalar: hiikiimete ait olan hocalar-
dir. Yonetim tarafindan boylesine kolay bir bi-
cimde etkilenebilen kimselerde diigiince bagimsiz-
ligr, meslek ‘mefkiresi’ giic yasayabdbilir. Bunun
icin Dariilfimun sorunu BILIMSEL OZERKLIK
SORUNU (ilmi muhtariyet mes’elesi) demektir.
DARULFUNUN HEYETI BAGIMSIZ, HUKUMET-
TEN VE SIYASETTEN ETKILENMEYEN BIR BI-
LiM VE RULTUR SINIFI BICIMINE DONUSME-
DIKCE, DARULFUNUN DOGAL BIR YASAMA
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ULASAMAYACAKTIR...» (Gunlimiizden tam 65
yil once yazilmis olan yukaridaki satirlarin sorun-
larmmiza 151k tutmasim diliyoruz...)

Cumhuriyet yonetimi, memleketin tiim sorun-
larna oldugu gibi, yliksekégretim sorununa da
ciddiyetle egilmisti. Once 1923 sonlarinda Harbiye
Nezareti binast Dariilfiinun’a tahsis edildi. Bugiin
Istanbul Universitesi Merkez Binasi olarak isimlen-
dirilen bu biiyiik bina 140 biiyiikk odadan olugmak-
taydi. Bunlardan bir boliimii dershane olarak ge-
reksinmeleri fazlasiyla karsilamaktaydi.

Daha sonra yukaridaki raporundan almntilar
yapmig oldugumuz Ismail Hakki Baltacioglu, Da-
rilfinun Emini (simdiki Universite Rektorii go-
revi) olarak atandi. Ismail Hakki Baltacioglu’nun
Dariilfiinun Eminligi sirasinda 1 Nisan 1925 tari-
hinde yayinlanan bir yasa ile Dariilfiinun’a tiizel
kisilik ve katma biitce ile yonetim hakki verilerek,
bicimsel olarak Milli Egitim Bakanhigi’ndan ayril-
di. Bu, tarihimizde ilk kez Universite ozerkligi ol-
maktaydi.

Burada da ilgin¢ bir noktaya deginmek isti-
yorum. Batida Ulniversiteler genellikle kendi doga-
lar1 geregi 6zerk bir bicimde olusurken, Tiirkiye'de
pekcok demokratik kurumda oldugu gibi 6zerklik
yukaridan asagiya gelmisti.

Yukarida soziinii ettigimiz 1 Nisan 1925 tarihli
yasadan once 1919 Ekim’'inde yayinlanan bir ni-
zamname ile tiniversiteye bilimsel ozerklik veril-
mis ve 1925 yasas1 ve nizamnameleriyle bu o6zerk-
lik pekistirilmisti. (bkz. Akyiiz, Ankara 1981, s.
223) Fakat Darilfiilnun kendinden beklenenleri
vermekten c¢ok uzaklastl. Sn. Akyiiz'iin belirttigi
izere Dariilfiinun’a karsg: yoneltilen elegtiriler bags-
lica iki noktada toplaniyordu:
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1 — Dariilfiinun devrimlere (inkilaplara) kars:
olumsuz tavir takinmigtir.

2 — Dariilfiinun’da orijinal, ciddi, topluma yarar-
I, bilimsel caligmalar yapiimamigtir.

Sn. Karasu’'nun aktardigina gore de, zamanin
Milli Egitim Bakanm 1933 reformunun gerekgeleri-
ni on alt1 madde olarak siralamaktaydi. (dili sa-
delegtirdik)

1 — Dariilfiinun’un fakiilte ve kurumlar arasin-
da bilimsel isbirligini saglayacak bir baglan-
t1 bulunmamasi,

2 — Baz1 fakiiltelerin salt egitim ile ilgilenerek
bir meslek okulu durumunda kalmalari.

3 — Opretim kadrosunun cogunlukla Kkendileri-
ni yalnmz belirli saatlerdeki derslerden so-
rumlu sayarak, bilimsel inceleme ve arag-
tirmalardan uzak kalmasi,

4 — Ogrenci ile 6gretim kadrosu arasindaki ilig-
kilerin dershane sinirlari iginde kalarak bu-
nun disitnda 6frencinin her tiirlii rehber-
likten uzak, kendi basina kalmasi,

5 — Gene ¢ofunluk acisindan egitimin, hocanin
derste anlattiklanyla simirlh kalmasi, 6gren-
cinin 6frenme sorumlulugunun da belirli
bir kitabin sayfalari, ya da hocanin derste
anlattiklarindan tutulan notlarin cercevesi
icinde kalmasi,

6 — Seminerlerin genellikle satihsal diizeyde,
alisiimis bicimde kalmasi,

7 — Laboratuvarlarda genellikle daha ¢ok gos-
teriyle yetinilmesi ve oOgrencilerin katilma-
sinin ve aragtirma yontemlerine alisma ola-
naklarimn en diisiik diizeye indirilmesi,

8 — Yazim ve yayimin yok denecek derecede az-

hig,
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9 — Hoca ve 0gretim gorevlilerinden ¢ogunun di-
sandaki is ve ilgilerinin ¢oklugu nedeniyle,
Dariilfiinun’daki gorevlerini ikinci derece-
den sayacak kadar Lkurum ile iligkilerini
azaltmalarn,

10 — Dariilfiinun egitiminin iilkenin yasam ve
gereksinmeleriyle ilgisini kaybederek, ku-
ramsal bir soyutlama halinde kalmasi,

11 — Haydarpasa’daki kendi diinyasinda kalan
Tip Fakiiltesi'nin kent hastahaneleriyle ilis-
ki kuramamasi nedeniyle, tip egitiminde bi-
rinci dereceden o6nemi olan Kklinik egitimi-
nin pek smirli kalmasi,

12 — Kimi hoca ve ¢gretim gorevlilerinin wllar-
dan beri Dariilfiilnun’da caligtiklar1 halde,
heniiz ortaya bilimsel degeri olan bellibagl
bir eser koyamamalari,

13 — Baslit bir cevirinin bile tez olarak kabul edil-
mesi ve bu nedenle bireysel aragtirma ve
bilimsel yazimin degerinin hice indirilmesi,

14 — Ayn: fakiilte icindeki hoca ve ogretim go-
revlileri arasinda bile mutlu ve semereli bir
diiglince ve {ilkii birligi, bilimsel isbirligi
verine zitlik ve aykiriliklar hiikkiim siirmesi,

15 — Eminlik, reislik, divan azaliklar gibi gérev-
lerin bazi hocalar arasinda salt ihtiras ve
kiskanchik dofuran bir «mansip» ve «ma-
kam» halini almasi,

16 — Dariilfiinun o6zerkliginin salt mevki ve ma-
kam ihtiraslarin1 kaynastiran olumsuz bir et-
ken derecesine inmesi.

Yukarida siralanan on altt maddenin d6nemli
boliimiiniin gercek olduguna hi¢ kusku duyulmasa
gerek. Ve bu diislincelerin 15181 altinda ve gorii-
len aksakliklar1 gidermek amaciyla 1933 Mayis'in-
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da c¢ikartilan 2252 sayili yasa ile Dariilfiinun 31

Temmuz 1933'de kapatilmig ve bu kurum 1 Agus-

tos 1933'de Istanbul Universitesi ismiyle yeniden

acllmigtir. 1933 reformunun temel 6zelliklerini ve
getirdiklerini gsOyle Ozetlememiz miimkiindiir:

(Bkz. Akyiiz, s. 223 vd.)

1 — Ozerklik kaldirilmugtir. Bu sekilde iiniversi-
tenin yoénetim acisindan herhangi bir okul-
dan farki kalmamistir. .

2 — Dariilfiinun hocalar1 énemli bir bicimde elen-
miglerdi. S6yle ki, o zamana dek ders vermek-
te olan 151 hocadan sadece 59'u gorevlerine
geri alinmiglardi, Ortaya ¢ikan hoca ag¢iginin
kapanmasinda kullanilan kaynaklar arasin-
da ortatgretim kurumlarindaki basgarili ho-
calarnn yamisira Hitler'in baskisindan kacan
Alman o6gretim {iyeleri ¢ok onemli dl¢tlide
vurgulanmalidir.

3 — Universite, fakiilte, rektér, dekan vb. gibi cag-
das akademik kavramlar ilk kez bu yasada
kullanilmagtir.

4 — Ders programlar1 ayrintili bir bicimde yeni-
den diizenlenmis ve siki bir denetim altina
ahinmstir.

1933 yasasi, 10. Y1l heyecan: i¢indeki Cumhu-
rivet rejimi icin basarih bir uygulama olmustu.
Gercekten, toplumun tiim kesimlerini devrimler
dogrultusunda denetlemek ve yodnlendirmek iste-
yen Cumhuriyet hiikiimeti, baskentin digindaki
kozmopolit Dariilfiinun biinyesini de kendi dene-
timi altina almak isteyecekti. Ve bu dénemde ¢ok
biliyiik bir sans eseri olarak, Nazi Almanyasi’ndan
kacan cok degerli bir Alman hoca kadrosu, elal-
tinda bulunmaktaydi. Tip, Hukuk, Fen, iktisat, Sos-
yoloji vb. alanlarda cagin en son bilgi ve teknik-

31



leriyle hizmet sunan bu kadro hem 1933 Univer-
site yasasinin, hem de Tiirk akademik yasaminin
biliyiik bir sansi1 olmustu.

Fakat yapilan tasfiye acaba ne derece haklh
olmustu. Sn. Prof. Dr. Sadi Irmak bunu su sekilde
degerlendiriyor: (Erz., 1973, s. 107) «Tasfiye ne
dereceye kadar hakli ve objektif olmugtur? Bu gi-
bi az cok ani karakterli ayiklamalarda tam isabet
beklemek imkdnsizdi. Gergi yas, aragtirma, Ggre-
tim kabiliyetinin gozéniine alinmug oldugu ve ada-
leti koruma cabas: inkdr olunamaz... Fakat yine
de duygusal unsurlarin rol oynamadij: iddia edi-
lemez.»

1933 yasasinin ortaya ¢ikardigi iiniversite ya-
pist basarili olamadi. Her ne kadar Ornegin Sn.
Prof. Dr. Kemal Onen, (14 Haziran 1984) «... Bii-
tiin bu sorunlara kargt bana gore Tiirkiye’de 1933
reformundan sonraki dénemde miitevazi olciide de
olsa ‘bilim iiretme’, ya da en azindan ‘bilime kat-
kida bulunma’ vardiry» diyorsa da bundan biraz
once belirtmis olduklan gibi, «... Bilim irelme
URETIN1Z> demekle olmaz. Bunun da dodal ge-
lisme kosullari vardir ve soyut bir konu olmadig:
gibi, giidiimlii bir bilim iretimi de digiiniilemez.»
Eger yukarida soOziinii ettigimiz Alman hocalar,
ozgir Dbir tiniversite ortam icinde hizmet sunabil-
selerdi belki de, daha basarili ve kalici igler basa-
rilmis olunabilirdi.

Zaten 1933 - 1952 arasinda Tiirkiye’de ders ve-
ren Prof. P. Schwartz ayrilirken sundugu raporda
1933 yasasinin basarsizhik nedenlerini, yasanin ge-
tirdigi mantik icerisinde séyle vurguluyor:

a) Bircok Tirk aydimindaki yetersizlik duygqusu
ve bunun sonucu olarak bobiirlenmek, gercek-
ten caliskan olanlari cekememek vb.
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b) Gene bu aydinlardaki giivensizlik duygusu ve
bunun sonucu olarak da bizzat bilimsel c¢alis-
maya dedil, mevki ve makamlara, ozel islere
onem vermek vb.

Zaten 1933 Universiteler yasasinin bagarili so-
nuclar vermedigi goriildiigiinden, ilizerinden heniiz
10 y1l ge¢cmisken 1943 tarihinden itibaren tiniversi-
telerle ilgili olarak defisik yasalarla (4489, 4492,
4499, 4616, 4635, 4761 vb.) 1933 yasasmin sert
hitkkiimleri yumusatilmaya baglanmigtir. Bun-
lar arasinda o6zellikle i¢ husus son derece onemli-
dir.

1) Akademik konularda tek karar ve denetim or-
gan olarak fakiiltelerin Profesérler Kurullar:
vetkili kihnmisgtir.

2) Dekan ve rektorlerin secimle ishagina gelmeleri
saglanmigtir.

3) Universitelere katma biitceli 6zerk kamu ku-
rumu niteligi getirilmistir.

Zaten bu tiir gelismeler 1946'da nihai bir olum-
lu noktaya ulasmis ve 4936 saymh Universiteler
Kanunu ile, 1933 yasasinin tiim olumsuz hikim-
leri ortadan kaldinlmigtir. (Bu hiikiimler iizerinde
biraz asagida duracagiz) Cumhuriyet tarihimizde
{iniversitelerle ilgili olarak en uzun dénem yliriir-
liikkte kalan bu yasa (1946 - 1973 arasinda 27 yil),
1973'de akademik ozgiirliikklerden hicbirine dokun-
mayan 1750 sayil: yasa ile ortadan kaldirilmig ve
nihayet 4 Kasim 1981 tarih ve 2547 sayih Yiiksek-
ogretim Kanunu ¢ikartilmistir.

Yiiksekogretim Kurulu Bagkani Sn. Prof. Dr.
ihsan Dogramacir'min 23 Aralik 1983 tarihli yaz-
siyla sunulan 1981 Yiiksekogretim Reformu ve Iki
Yiuuk Uygulama Sonuclart bashkll brosiirde,
«Cumhuriyet tarihimizde 1933 iiniversite refor-
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mundan sonra yiiksekogretim kurumlarimizda ilk
defa Kkoklii bir biinye dedigiklidi gerceklegmis ol-
maktadir.» ifadesini anlayabilmek gercekten miim-
kiin degildir. 1933 yasasi 13 y1l yuriirlikte kalmig
ve akademik ozgiirliiklere getirdigi kisitlamalar ve
liniversite ogretim iliyelerini kiiclik diiglirlici hii-
kiimleri tiimiiyle degigtirilmistir. 1946’dan 1981
sonuna dek gecen 35 yillik uygulamay1 tiimiiyle
yok saymak aciklanmasi gilic bir tutumdur. Kal-
d: ki reform ileriye yénelik bir tutumdur. Ornegin
hiikiimlerini biraz asafida ele alacagimiz 1946 ya-
sasl, 1933 yasasina gore bir reformdur. Zira ileri
hiiklimler tagimaktadir. 1981 yasasi ise bundan
yvarim ylzyil once denenmis ve bagarisiz bulunarak
vazgecilmis bir yasanin kurumlarini canlandirmak
istedigi i¢in en azindan reform sayilamaz.

1946 Yasasl; rektor, dekan, senatdr, yonetim
kurulu vb. gibi tiim yoneticilerin se¢imle gelme-
sini 6ngoérityordu. Milli Egitim Bakani iiniversite-
lerin bag1 olmakla birlikte yetkileri Universiteler-
arast Kurul Bagkam olmasimin getirdigi yetkiler-
le simrlh kaliyordu. Bu kurul yiiksekogretimin en
yetkili kuruluydu ve her iiniversitenin rektér ve
dekanlariyla, her iniversite senatosunun kendi
liyeleri arasindan iki yil icin sececegi birer tem-
silciden olusuyordu.

Milli Egitim Bakani onamadi1 senato karar-
lanyla, iniversite ve fakiilte kurullarinin kabul
edip uygulamakta bulunduklar: kararlardan uy-
gun gérmediklerini Universiteleraras: Kurul’a gon-
derirdi. Ancak universitelerce Milli Egitim Baka-
ninin onayina gonderilen kararlar ii¢ ay iginde
Universitelerarasi Kurul'a geri goénderilmezse,
onanmis sayilirdi.

Yasa, Ofretim iiye ve yardimeilariyla ilgili her
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tirlii disiplin iglerinde de iniversite senatolarim
yetkili kihyordu. Gene yasayla universite, fakiilte
ve enstitiilere tiizel kisilik niteligi veriliyor ve kat-
ma biitge ile yonetim ilkesi getiriliyordu.

4936 sayili yasa ilizerindeki ilk onemli degigik-
lik 27 Mayis 1960 devrimini izleyen aylarda 27
Ekim 1960’da yapildi ve yasamn kirk maddesi de-
glstirildi. Ancak bu degisikliklerden herbiri geri-
ye dogru degil, ileriye dogru degisikliklerdi. Zaten
27 Mayis 1961 Anayasasi’'nda, ilk kez Universiteler’
le ilgili hikiimler getiriliyordu:

Madde 120 : Universiteler, ancak devlet eliyle
ve kanunla kurulur. Universiteler, bilimsel ve ida-
ri Ozerklige sahip kamu tiizel kigileridir.

Universiteler, kendileri tarafindan segilen yet-
kili ogretim iiyelerinden kurulu organlar: eliyle
yonetilir ve denetlenir; ozel kanuna gore kurul-
mus Devlet Universiteleri hakkindaki hiikiimler
saklder.

Universite organlari, 6gretim iiyeleri ve yar-
dimcilary, Universite digindaki makamlarca, her ne
suretle olursa olsun gdrevlerinden uzaklagtirila-
mazlar.

Universite dgretim iiyeleri ve yardimcilar: ser-
best¢e aragtirma ve yayimda bulunabilirler.

Universite kurulus ve igleyigleri; organlart ve
bunlarin secimleri; gorev ve yetkileri, Ogretim
ve arastirma gorevlerinin Universite organlarinca
denetlenmesi bu esaslara gore kanunla diizenlenir.

Siyasal partilere iiye olma yasagi, Universite
dgretim iiyeleri ve yardimciar: hakkinda uygulan-
maz. Ancak bunlar parti genel merkezleri diginda
gorev alamazlar.

12 Mart 1971 muhtirast sonucunda yapilan
Anayasanin bazi maddelerindeki degisim de iini-
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versitenin bilimsel ve idari o6zerkligine ilismedi.
Yeniden diizenlenen 120. Maddede «... Ozerklik
tiniversile binalarinda ve eklerinde sug:larm ve
suclularin kovugturulmasina engel olmaz..» hik-
miinlin yanisira iiniversitelerin her tiirlii iglevleri
konusunda «... Devletin denetimi ve gozetimi al-
tinda...» hikminii getiriyordu. Ayrica maddeye
eklenen bir fikra yiirlitmenin yetkisini ve kullan-
ma bicimini belirliyordu: «... Universitelerle onla-
ra bagl falkiilte, kurum ve kurulu§larda ogrenim
ve oOfretim hiirriyetlerinin tehlikeye diismesi ve
bu tehlikenin iiniversite organlarinca giderileme-
mesi halinde Bakanlar Kurulu ilgili iiniversitelerin
veya bu iiniversiteye bagl fakiilte, kurum ve kuru-
luglarin idaresine el koyar ve bu kararini hemen
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Birlegik Toplantist-
nin onamasina sunar. Hangi hallerin el koymay:
gerektirecedi el koyma kararimn ilan ve uygulama
usulleri ile, siiresi ve devaminda, Bakanlar Kuru-
lunun yetkilerinin nitelik ve kapsam: kanunla
diizenlenir.»

1973 Temmuzunda 1750 sayili Universiteler
Kanunu vyiiriirliige girdi. Bu kanun 4936 sayili
Universiteler Kanunu'nu yiiriirlitkten kaldirmasi-
na karsin iiniversitelerin bilimsel, idari ve mali
ozerkliklerine dokunmuyordu. Yeni bir kurum ola-
rak goriilen Universite Denetleme Kurumu ile
liniversiteler iizerinde bir dlclide devlet denetimi
kuruluyordu

1750 sayili Universiteler Kanunu’nun bazi hii-
kiimleri Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edil-
di. Bunlar arasinda dgrencilerden Ogrenim icin
harc ve iicret alinmast, asistanlifa atama sirasin-
da doktora kosulunun aranmas:, yiiksekifretime
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yon vermesi amaclanan Yiiksek Ogretim Kurulu
olusturulmas: sayilabilir.

3) YUKRSEKOGRETIM YASASI - MANTIGI -
YANLISLARI

Tiirkiye’de 6grenci hareketleri 27 Mayis 1960
oncesinde cok baska taleplerle baglamig; 1968 son-
rasinda Avrupa’daki gelismeler paralelinde c¢ok
farkl: taleplerle siirmiistii. 12 Mart 1971 oOncesi
ofrenci hareketleri, isgaller, boykotlar vb. giris
boliimiimiizde de kisaca vurgulamis oldugumuz
gibi onceleri akademik isteklerle ortaya cikiyorlar-
di. Bunlarin basinda da iiniversite reformu geli-
vordu. Zaten 12 Mart hareketi, bu tiir siddet olay-
larim sert bir bicimde engellemis olmakla birlikte,
1750 Sayih Universiteler Kanunu, ii¢c-bes y1l énceki
6_(7renci__ taleplerinin bazi boliimlerini de icermek-
teydi. Ornegin ders kitaplarmmin iiniversiteler ta-
rafindan basilmasi, sinav haklarinin diizenlenmesi,
ogrencilerin yonetime katilmasi vb. gibi hususlar
bu arada savilabilir.

Fakat Tiirkive'nin asil sorunu, o zamanlarin
cok o6nde gelen bir sivaset adaminin da vurgula-
mis oldugu gibi ceketin sirta dar gelmesiydi. Gene
0 zamanin cok onde gelen bir yoneticisi de bunu
su sekilde ifade edivordu: «Tiirkiye’de iktisadi ge-
lisme, sosuyal gelismeye ayak uvduramamalktadir.»
Toplumdaki huzursuzluk artarken iiniversitelerin
bunun disinda kalmasi beklenemezdi. 1750 sayili
yasa da gereksinimleri karsilayamiyordu. Universi-
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telerde karnisiklik gitgide artiyordu. Bu arada ye-
ni {iniversiteler agiliyor ve sorunlara sorunlar ekle-
niyordu. Zaten 1973 - 1980 arasinda agilan iiniver-
sitelere biraz asagida deginecegiz.

Terériin artan boyutlarinin heniiz isavetlerinin
goruldigii 1977 sonlarinda Ankara Universitesi
Rektorii Sn. Prof. Dr. Tahsin Ozgiic «sizce iilke-
deki bunalim: besleyen kaynaklar nelerdir?» soru-
sunu séyle yamthiyordu: «Ulkenin sosyo-ekonomik
sartlar, ideolojik ve sosyal goriis ayriliklar, kiltii-
rel yam bozuklugu, seriat diizeni goniilliileri, mez-
hepcilik kiskirticilan:, etnik ayrilik sirdiirmek is-
teyenler ve iilke capinda bozulmus asayis vardr,
Universitelerdeki ogretim ozqiirligiinii, can giiven-
ligini tehlikeye sokan da bunlardir. Devlet otorite-
sinin zafiyetten, siyasal istikrarsizliktan ve ozel-
likle siyasal partilerimizin qoriis birlijine varama-
malarindan yararlananlar olaylara siyasal cinayet-
lere kadar uzanan boyutlar kazandirmuglardir...»

Sn. Ozgiic tedhis hareketlerinin 6nlenebilmesi
konusundaki énlemler icin de sunlan séylemektey-
di: «Tedhis hareketleriyle miicadele etmek igin ge-
rekli biitiin kaynaklar devletin elindedir. Bunlara
ilaveten tiim istihbarat imkanlar: da devletin elin-
dedir. Tedhisin ardinda kim vardrr, nasi faaliyel
gostermektedirler, bunlart deviet bulup imkdnla-
riyla yok etmelidir...»

Aym giinlerin ¢ok karngik bir egitim kurumu
olan Ortadogu Teknik Universitesi'nin Miitevelli
Heyet sézciisi Sn. Prof. Dr. Hicrl Fisek de «Tiirki-
ve diizelirse O.D.T.U.de diizelir» demekteydi. Sn.
Fisek kendisine yéneltilen «Atatiirk¢ii ogrencilerin
codunlukta olmalarina karsin neden egemen ola-
madiklar» sorusunu da sovle yanmithyordu : «Ata-
tiirk ilkelerini siyasal partiler, ¢ikar gruplari her
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turlii kotuligin kiifs olarak kullandiklar: igin,
gencler umutsuzluga diigiiyor. Universitenin yeter-
li maddi olanag: olmadig i¢in dgrenime yeni bag-
layan genclerin tlaleplerine cevap verilemiyor. Bu
onlar: belli gruplarin yanina itiyor. Ayrica cogun-
lukta ama orgiitsiiz ve dadinik gruplara kargt, kii-
clik orqiitlii azinliklarin her zaman agir basacadi-
n: unutmamak gerek...»

Bu tiir 6rnekler sonsuzca ¢ogaltilabilir. 12 Ey-
liil 1980’e gelene dek Tirkiye'deki iiniversitelerin
en yetkili kigi ve organlari, devlet giiclerine gorev.
yapma konusunda defalarca c¢agrida bulunmus-
lardir. Fakat {ilkenin i¢inde bulundugu kosullar,
Tirkiye’'yi 12 Eyliil’e getirmigtir.

12 Eylil ilkenin tiim kurum ve kesimlerinde
oldugu gibi iiniversitelerde de disiplinli bir huzur
ortami olusturmustur. Aym yasanin, yani 1750 sa-
yil1 liniversite yasasinin yiiriirliikkte olmasina kar-
sin, liniversitelerde dersler diuizgiin bir bi¢cimde ya-
pilmaya baglanmig, sinavlar bir aksaklik gériilme-
den ytriitiilmiigtiir. Fakat yeni bir yasa ve bu ya-
sanin getirecegi yeni bir cerceve sdylentisi énem-
li dl¢lide huzur kaciran bir husus 6zelligini koru-
mustur.

Yiiksekogretim Yasa Tasarisi 6nce Milli Egi-
tim Bakanlii’'na bagh calisma gruplarinca hazir-
lanmist:. Ortaya cikan taslak Universitelerarast
Rurul'a gonderilmisti. Kurul tiimiiyle olumsuz ya-
nit vermisti ve tek tek goériisii sorulan tiim iiniver-
siteler, konuyla ilgili goriiglerini bildirmislerdi. An-
cak Milli Egitim Bakanlif1 konuyu M.G.K. ihtisas
Komisyonu’na aktarirken, bu olumsuz goriiglere
fazla yer vermemisgti. Ve sonunda tasar1 aciklana-
rak kamuoyunda tartismaya acildi.

Bu tartigma sirasinda 30 Eyliil 1981 tarihli
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Universite Kavrami ve Cagda Ayak Uydurmak bas-
liklh bir yazimizda gu satirlara yer vermistik. Sim-
di bir tek kelimesini degistirmeden aym satirlar
buraya almak istiyoruz: «Tiirkiye, benzer ekono-
mik kosullar altinda olan iilkeler arasinda oOzgiir-
liikcii demokrasiyi yasatmaya cabalayan lek iilke-
dir. Bu sonuc¢ ¢ok zengin bir sosyo-kiiltirel mirasin
dogal sonucu oldugu kadar, Kemalist ilkeler iize-
rinde olusturulmug bir cumhuriyetin, saglam te-
meller iizerinde durdudunun da acik bir kanili.
dr.

Ozgqiirliikcii demokrasi yasatilmas: pek de ko-
lay olmayan bir yonetim bicimidir. Her toplum-
da bulunmas: kacimilmaz olan farkly ¢cikar ve bek-
lentilerin, bir uyum icinde karsilanmas: ve den-
gelenmesi, hele ekonomik sorunlar ileri boyutlara
ulastif zaman oldukca gqiic olabilmektedir. Ozel-
likle yanlhis bir ekonomik model secip, bu tiiketici
ekonomik modeli kitle iletisim araclarwyla koériikle-
dikten sonra, insanlar bu diizeyin altinda yasa-
maya razr edebilmek; zaman zaman olanaksiz ol-
maktadir. Zaten toplumdaki temel catigmanin al-
tinda ve kokeninde de her zaman bu olgu yatar.

Ozqiirliikcii demokraside her kurumun; orne-
gin basimin, sendikalarin, derneklerin vs. birer is-
levi vardir. O kurumlar bu ‘islevieri yerine getire-
bildikleri siirece wvar olacaklar: gqibi, 6zgiirliikcii
demokrasi de o kurumlar var oldukca varlik iddi-
asinda bulunabilir...

... Son senelerde act bir bicimde yasadifimiz
teror konusunda suclu iskemlesine iiniversitenin
oturtulmak istenmesi ve bunun sonucu olarak da
tiniversite ozerklik ve bilimsel ozgiirliiklerinin ki-
sitlanmak istenmesi haksiz oldugu kadar, hatal
bir tutumdur. Teror konusunda teshis yanlhs ya-
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pudigt icin, ‘tedavi’ de yanhs yapiumaktadir. Ve bu
yanlis tedavi gimdilik sinmig goriinen terorii orla-
dan kaldiramayacaktr.

Iran’da iniversiteler ézerk dedildi, ama terdr
vard:. Ayn: olguyu kimi Latin Amerika diktator-
liiklerinde de goriiyoruz. Buna karsiik lsrail’de
universiteler ézerktir ve Tirkiye’yi asan bir enflas-
yona karsgiik terér yoktur...

.. 12 Eyliil déncesi giinlerinde teror denilen act
oyunun sahneye konuldudu yerlerin baginda edi-
tim kurumlarmin geldigi elbette yadsinamayacak
bir olgudur. Ancak teroriin daha yodgun bir bicim-
de yagandig: editim kurumlar: 6zerk iiniversiteler
degil, Milli Egitim Bakanligina badl: yiiksekokul-
lar, dahast ortabgrenim kurumlar: olmugtur. Eder
bakanlik denetimi terori azallict bir onlem olsaydi,
bu olgunun tam aksinin gerceklegsmesi gerekirdi.

Onceleri din, daha sonralar ise devlet deneti-
minin yiiksekdgretim kurumlarindan uzaklagma-
51, modernlesmeye ve uygarlagmaya paralel olarak
yasanmg bir sirectir. Ozerk iiniversiteler, dzgiir-
liikcii demokrasinin vazgecilmez Kkogulu ve onur
kaynadidirlar. Zaten Gzerk iiniversite, devlet igin-
de devlet olan, sorumsuz bir kurum olarak da ya-
sayamaz. Toplumuna karg: sorumludur ve de ca-
gina kars: sorumludur. Aksi taktirde lasfiye olur,
gider.

Hicbir arastirmact, aragtirdig: ne olursa olsun,
terérden yana olamaz. Bu tiir bir sav, ‘aragtirmacy
tipinin dogasina aykiridir. Ayrica hig:bir teror or-
taminda arastirma da yapilamaz...

Yiiksekodgretim Kanun tasansma kars1 ¢ok yo-
gun bir elestiri kampanya51 baglamigti. Ilgin¢ olan
husus su idi ki, Tirkiye'nin o giinkii siyasal yel-
pazesi icinde hig kimse tasaridan yana ¢itkmiyordu.
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Ornegin Sn. Nazli Ihicak tasariyl, «ilmi, siyasetin
eline veren bir sistem» olarak degerlendirirken,
Sn. Oktay Ekgi fikrasinin baghgim «Ozerklige Ve-
da» - olarak atiyordu.

Ayn giinlerde S.B.F. Dekani Sn. Prof. Dr. Ce-
vat Geray kendisine tasan ile ilgili olarak yonelti-
len sorulan séyle yanithyordu:

Soru :

Yanit :
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Universite ozerkligi iiniversitelerin karg-
lastiklar: sorunlarin nedeni olarak gosteri-
lerek uzun yllardir tartigma konusu yapu-
makta. Siz ne dersiniz?

Ozerklik bilimsel caligma ve yiiksekogreti-
min ilk ve vazgecilmez kosuludur. Univer-
sitelerimizin kargiastiklar: sorunlar temel-
de iiniversitelerin ozerk olmasindan dog-
mamalktadir. Tersine ozerklik sayesinde iini-
versiteler olumlu ozelliklerini siirdiirebil-
mektedirler. Bunun kanit: 6zerklikten yok-
sun yiiksekogretim kurumlarimn icinde bu-
lunduklar yikintidir. Bilimsel ozerklik, y6-
netsel ve akcalr ozerklik icicedir...

. Yeni yasa, tiniversitelerin bilimsel ve
yonetsel ozerkliklerini tamamen ortadan
kaldirmaktadir. Her yiiksekdgretim kuru-
munun demokratik yonetimi icinde bagim-
s1z olarak geligsmesi engellenmekte, asistan-
Lk ve dogentlik gibi zorunlu ve temel bilim-
sel asamalarin ¢adgdas gelismelere kosut
olarak yapiumas: imkansiz kilinmakta, 64-
retim iiyesi yetigtiren kaynaklarin kurutul-
mast tehlikesini gelirmektiedir. Ayrica ya-
sa tasanist ilk ve ortadgretim sistemindeki
bozukluklardan kaynaklamip iiniversiteye
yanswan tiim milli editim sorunlarim: tek



bir yasa ile, ¢oziimlemek gibi yanlig bir an-
laygla hazirlanmagtar,

Soru: Tasarwya gore ftniversite ydneticilerinin
ogretim diyelerince dedil, siyasi iktidarlar-
ca secilmesini nasil dederlendiriyorsunuz?

Yanit : Gengleri yetigtirme bilim yaratma gorev-
lerini iistlenmisg 6gretim iiyelerinin kendi-
lerini yonetme giiciinde olmadiklarint var-
saymak diigiiniilemeyecedine gore, dodal
olani yoneticilerini iiniversitenin kendisi-
nin se¢mesidir. Siyasi iktidarlarin bu se-
cimde nihai soz sahibi olmas: sakincalidir.
Bu yontem benimsendifi takdirde iiniver-
sitelerin yonetiminde biiyiik huzursuzluk.
lara yolagmasindan endigse duymakta-
ymm...» (Yankl, Say1 553)

Sn. Doc. Tirker Alkan da bu konuda su gorii-
sii ileri siliriiyordu: «Biz bilimadamlarimiz: birer
yiiksekokul ogretmeni olarak goriir ve oyle dav-
ranirsak, ‘cagdas uygarlik diizeyine’ varma ugragt-
m2t gergeklestirme gansimizi iyiden iyiye yitiririz.
Kisa donemde kazan¢ gibi goriinen girigimlerin
uzun donemde agir maliyetleri olabilir. Diizeltilme-
si 2or olan yikeintilar da samirim bunlardir.»

4 Kasim 1981 tarihinde kabul edilen ve Resmi
Gazete’'nin 6 Kasim 1981 tarihli 17506. sayisinda
yayinlanarak yiiriirliige giren 2547 Sayili Yiiksek-
o6fretim Kanunu 66 madde ve 28 gecici maddeden
olusurken 2653, 2708 ve 2880 sayil1 yasalarla 15
ek madde ve iki madde ilave edilmisgtir. Metin ola-
rak 91 sayfa tutan (Y.0.K. Yay., Ankara 1983) bir
yasanin hiikiimlerini boylesi dar bir kapsam i¢inde
genisligine ele almak elbette miimkiin degil. Bu
nedenle biz bazi temel hususlara deginmek ve bun-
larnin ardindaki beklentileri vurgulamak istiyoruz.
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2547 Sayilh Yiiksekogretim Kanunu'nun getir-

digi kimi yeni kurumlar ve ilkeler sunlardir :
1) Yiiksekidgretim Kurulu @ Bu kurul 25 kigiden
olugmaktadir. Bu 25 kisiden sekizi dogrudan Cum-
hurbagkani tarafindan ve tercihan rektorliikk yap-
s kisiler arasindan, altis1 Bakanlar Kurulu tara-
findan, biri Genelkurmay Baskanliginca, ikisi Mil-
li Egitim Bakaninca ve sekizi Universitelerarasi
Kurulca secilmektedir. Burada goriilen husus, {ini-
versitelerin Y.O.K."iin 25 liyesinden sadece 8'ini se-
¢ebilecekleridir. Kurul bagkani, kurul iiyeleri ara-
sindan dort yil icin Cumhurbagkan: tarafindan se-
cilecektir. Milli Egitim Bakani gerekli gériirse ku-
rula katilabilir ve bagkanlik edebilir.

Tirk yiiksek6grenim yasaminin genel ve o6zel;
akla gelebilen, ya da gelmeyen tum konulan
Y.O.K'iin gérev ve sorumluluk kapsam icine gir-
mektedir. Boylesine genig bir yetki ve sorumluluk,
ister istemez verimliligi ve etkinlifi azaltacaktir.
Y.O.K. ornegin Tiirk yiiksek ofreniminin hedefleri
konusunda da nihai karar sahibidir, X Universite-
sinin bir fakiiltesinin bir bolumunun bir anabilim
dalindaki arastirma gorevlisi kadrosunun kullani-
llp kullanilmamasi konusunda da.. . Ayrica yetkile-
ri boylesine genis tutulan YC)K iin kime karsi
sorumlu oldugu da anlasilamamaktadir; acaba
Y.O.K. iiyelerinin atanmasinda birinci derecede
islevi olan Cumhurbaskanina karsi m:, yoksa gere-
ginde Milli EJitim Bakani'nin toplantzlara katilip
baskanlik ettigi gozoniinde bulundurularak Ba-
kanlar Kurulu ve buna bagh olarak parlamento-
ya m?

22 Haziran 1984’de Halk¢1 Parti Genel Sekrete-
ri Sn. Aydin Giirkan; «Sayin rektorler, Sayn
Y.O.K. iiyeleri ve Saymn Dogramact T.B MM nin
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yetkileri konusunda anlagiuan en sade yurttaghk
bilgisine sahip degiller. Aksi takdirde kendi ira-
delerini, Yiice Meclisin iradesinden yiiksek say-
mak gibi bir yanhsin icine diigmemeleri gerekirdi.
Universite sorumlular: bugiinkii iiniversite ‘niza-
miny dedistirmeyi istemenin, bilgi eksikligi soz
konusu dedilse, kotii niyetli ve kasitly bir tutum
oldudu ve amacin ancak iiniversiteyi yeniden kav-
ga ortamina siiriiklemek ve ac: olaylart canlandir-
mak olabilecedini soylemigler. Bu, akil almaz bir
sorumsuzlukla yapilmig cok adiwr bir suclamadar.
T.B.M.M. gerekli gordiigii her yasay: degislirebi-
lir. YO.K. yasas: da bunun ‘istisnas: degildir.
T.B.M.M. iyelerine ve oradaki siyasal partilere kar-
st Universitelerarast Kurul'un biylesine adir bir
suclamada bulunabilmis olmas: bile, baslibasina
iniversite diizenimizin tashihe muhtag¢ oldugunu
kanitlamaktadir...» demesine karsin, saniyoruz Sn.
Prof. Dr. Dogramac: yetkisi konusunda fazla abar-
tili davranmamaktadir. Zira ornegin 1984 oncesi
hiikiimetinin bas1 Sn. Biilent Ulusu kendisine yuk-
sekogretimle ilgili olarak yonetilen sorulari «Bu
yiilcsekogretim kurumunun yetkisine girmektedir»
diyerek, yanitsiz birakmigtir. (Bkz. 20 Ocak 1983
tarihli basin toplantisinda sorulan sorulara verilen
yanitlar.)

_Gercekten boylesine genis yetkileri bulunan
Y.0.K’in kime kars:t sorumlu oldugunu bugiine
dek anlayabilmemiz mimkiin olmamgtir. Hele
Y.O.K’iin akcall islemlerinde 2490 sayili Artirma
te Eksiltme ve Ihale Kanunu hiikiimlerinin ve 1050
sayil Muhasebe-i Umumiye Kanununun 135. Mad-
desinin uygulanmadig1 diisiiniiliirse (Y.0.K. Md.
56), boylesine genis bir vetkinin gerekcesini anla-
yabilmek gercekten ¢ok zor olmaktadir.
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2) Rektor, dekan, b6lim bagkani, anabilim dal
baskani gibi gorevler atama ile saptanmaktadir.
Biraz agagida Yiiksekogretim Yasasi’nin olumsuz
yonlerini maddeler olarak siralarken gene dénece-
gimiz bu konuda simdiden sunu sOylemek isteriz
ki, toplumun en seckin ziimresi olmasi gereken
{iniversite Ogretim tiyelerine 'siz yoneticilerinizi
kendiniz secemezsiniz demek, yapilabilecek biih-
tanlarin en agiridir. Ayrica gene bir sonraki bdl-
liimde deginecegimiz iizere, yapilan atamalann
isabeti ¢cok tartisma gotiriir.

3) Fakiilte Kurulu kiigiiltiilmiis ve c¢ogunlugu
atama ile gelen bdliim bagkanlarindan olusan yet-
kisiz bir kurum niteligine doéniistiiriilmiigtiir.

4) Yasa’da fakiiltelerin tiizel kisilifinden soz edil-
memektedir. (Akyiiz, s. 233) Bunun sonucu olarak
fakiiltelerin tiizel kisiliklerinin kaldirildig1 anlagil-
maktadir. Gerek idari bakimdan ve gerekse mali
konularda fakiiltelerin tiizel kigiliklerinin kaldiril-
mis olmasimin getirecegi sakincalar: anlatmay: ge-
reksiz buluyoruz. Ancak tiizel kisilikleri kaldirilmig
olan fakiiltelerin bagli olduklan iiniversite rek-
torliiklerinin mali konulardaki sorumluluklari, ge-
lecekte bu konularla ilgilenmis olanlar1 gercekten
ciddi problemlerle kargikarsiya birakacaktir.

5) Universite 6gretim iiyelerinin haftahk ders yii-
ki en az alt1 saatten, en az on saate ¢ikartilmigtir.
Bu arada seminer vb. gibi akademik icerikli ¢alig-
malar da ders yiikii i¢inde sayilmasina karsin, bir
hoca haftada en a2 on saat ders vermelidir anlayi-
§1, ¢cok tartisma gotiiriir bir anlayistir. Bu satirla-
rin yazarl tiim hocalik yasaminda haftada yirmi
saatin altinda ders vermemis olmasina karsin, ge-
tirilen bdylesi bir hiitkmiin sakincalarina deginmek-
ten kendini alamamaktadir. Ornegin Sn. Prof.
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Omer Liitfi Barkan, 6grencisi oldugum dénemler-
de haftada dort saat ders verirdi ve bu dort saat
icinde bizlere, biitiin bir Osmanl diizeninin anah-
tarlann verirdi. Acaba Sn. Barkan’a, siz haftada
on saat ders vermek zorundasiniz denseydi ne ya-
pard1? Bilemiyorum...

6) Asistanhk kurumu kaldirnlmis ve yerine her
yil sozlegsmesi yenilenmek durumunda bulunan
arastirma gérevliligi kurumu getirilmistir. Asistan-
Ik akademik yagsamin kaynaf idi. Bu bakimdan
bu kurumun kaldirnilmasi akademik yagamin kay-
naginin kurutulmas: anlamina gelmektedir. Hele
iyi yetismis, not ortalamasi yliksek, bir ya da birkag
yabanci dil bilen mezunlarin kafalarinin tizerinde
Demokles’in Kilic1 gibi duran sézlesme yenileme
tehdidi altinda, akademik yasama ilgi duyacakla-
rmm beklemek, herhalde asinn bir iyimserlik olsa
gerektir.

7) Akademik yasamin kimi zorunlu c¢aligmalari
ortadan kaldirilmistir. Doktora tezi ve dogentlik
tezi gibi, jliri éniinde savunulmasi gelenegi olusg-
mus konularda, bu zorunluluk kaldirilmistir. Bu-
nun sonucu olarak, bu kenular ¢ok 6znel karariara
baglanmisgtir.

8) Yiiksekogretim 6grenciler agisindan harca bag-
lanmis yani bir anlamda paral: yiiksek ogretim
ilkesi kabul edilmistir.

Yiiksek6gretim Kanunu’nun uygulamalarimn
getirdifi sonucl: a1 bir sonraki bdliimde ele almay:
diigiiniiyoruz. Fakat simdiden sunu sdyleyelim ki;
iiniversitelerin ve 6gretim iiyelerinin tiim kars: ¢1-
kislarinin bir etkisi olmaksizin 6 Kasim 1981 tari-
hinde 2547 sayih yasa yiirirliige girdi. Yasanin
gecici 1. Maddesine goére, yasanin yiiriirliige girdigi
tarihteki rektorlerin gorevleri 31 Temmuz 1982,
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diger secilmis kurullarin gorevleri 31 Agustos 1982
tarihine dek siiriiyordu. Gene tiim kars: ¢ikmalara
ragmen Yiiksek6gretim Kurumu olusturuldu ve
bagkanlifina Sn. Prof. Dr. IThsan Dogramaci atan-
di.

Sn. Prof. Dr. thsan Dogramaci daha Y.0.K. bas-
kanlifina secilmeden once TV’de yayinlanan ve
kimi (niversite rektorlerinin de katildig1 bir acik
oturumdaki tavir ve tutumuyla Yiiksekogretim
Kanunu konusundaki payin: ortaya koymustu.

Fakat bu yasaya kars1 iiniversitelerin timiiy-
le sessiz kaldiklarinmi, ya da gidisata ayak uydur-
mak zorunda kalan yoneticilerine ayak uydurduk-
larim1 sanmamak gerekir. Aralik baslarinda yayin-
lanan ve yiizlerce O6gretim iliyesinin imzasin tasi-
yan bir bildiri ile vasa ve TV’deki acik oturum-
da dile getirilen ‘6vgiiler’ elestirildi. Ankara Uni-
versitesi Senatosu ise TV’de dile gelen kigisel go-
riiglere katilmadigini acikliyordu.

Yank: dergisi 558. sayisinin 28-29. sayfalarinda
o glinlerdeki atmosferi soyle anlatiyordu: «Bun-
ca elestiri arasinda 8 iiniversite rektoriiniin 2 giin
siireyle televizyonda inatla yasayr savunmalari,
amacina varmak bir yana, ters tepki yapuyor ve
pekcok yazar ve OGgretim iiyesinin elestiriye basla-
malaring zemin yaratiyordu. Konugan rektorlerin
herbiri yasa cikmadan yapilan toplantida alabil-
didgine ozerkligi savunup, rektor ve dekanlarin es-
kisi qgibi secimle qdreve gelmeleri konusundalki is-
teklerini ‘oybirligi ile’ aciklamislardi. Simdi ise bu
goriislerinin tam tersine alkis tutmalarmi, Hiir-
riyet’te Oktay Eksi ‘hazin’ olarak nitelerken, Ter-
ciiman’da Nazli Ilicak ‘Iktidar baskisi, daha dog-
rusu bazr makamlara yeniden atanma hevesi diye
tantmlyordu... ... Milliyet’te Miimtaz Soysal gim-
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diye kadar ilk kez aklibasinda insanlarin ‘biz bir-
birimizi yoémetemiyoruz. Bagkalar: yonetirse mem-
nun oluruz’ dediklerine dikkat cekti...»

Fakat Y.0O.K’iin sakincalar1 ve getirebilecegi
yikintilar salt yoneticilerin atenmasiyla sinirli kal-
miyordu. 2547 sayili yasanin mantiginin getirebi-
lecegi sakincalarnn sematik olarak bir kez de biz
sergilemek istivoruz. Kaldi ki bir sonraki bdélimde
ele alacagimiz uyqulama o6rnekleri bu endigelerimi-
zin hakh oldugunu gosterecektir.

Y.OK. mantiginin sakincalarnn sbyle ozetle-
memiz miimkiindiir;

1) Y.O.K. herseyden &nce iiniversite ogretim uye
ve yardimcilarimin 6nemli bir bélimiiniin gdrev
heyecanin: torpilemistir. Konuyla ilgili olarak 15
Subat 1982'de yazdigim Devlete Sahip Cikmak ve
Y.0.K. baghkh yazimi su satirlarla noktalamigtim:

«...Herkes yurdunu kendince sever ve yiiceltil-
mesine cabalar. Kimse yurdunu baskasindan cok
sevdigini isbat edemez... Yiiksekdgretim Yasast,
bunun éncesi ve sonrasindaki gelismeler; yani sii-
rekli horlanma, suclanma, akademik meslek iiye-
lerindeli devlete sahip ¢itkma ve devletin bir par-
cast olma duyqgularin: derin bir bicimde yaralamais-
tir. Bu yaralanmishiin getirebilecedi sakincalar,
yeni yasal cercevenin gériinen sakincalarinin c¢ok
tizerindedir...» (Milliyet)

9) Akademik yasam: ‘gocebe’ haline getirmesi:
Bir genc bir meslegi secerken degisik etkenleri goz-
oniinde bulundurur. Bunlar arasinda gelir, is gii-
vencesi, cevre vb. gibi unsurlan sayabiliriz. Ve Tiir-
kiye'de Y.O.K. éncesinde bir gen¢, dérnegin Istan-
bul’daki va da Ankara’daki ya da Adana’daki ya
da Erzurum’daki bir iiniversiteyve asistan olarak
girerken; yasamim o kentte yiiriitecegini hesaplar
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ve buna goére planlardi. Oysaki Y.O0.K. akademik
yasamin her agamasinda bir gd¢ zorunlulugu ko-
yarak, bu anlayis: alt-list etmektedir.

Bunun gerisinde vatan az geligmis bolgelerde-
ki iiniversiteler hoca bulamiyor gercegi boyle ¢o-
ziimlenemez. Zira akademik yasamin her agama-
sinda geri kalmis bolgelerde rotasyonla bir siire
ders vermek ayr bir seydir; dogent, profesor olabil-
mek icin evi-bark: dagitarak gécmek apayr bir gey-
dir. Simdilik kat:1 bir bicimde uygulanmayan bu
ilkeye gore ornegin Istanbul’da dogentligini kaza-
nan bir akademisyen, eger kadroya ge¢cmek istiyor-
sa az gelismis bir iliniversiteye gececektir. Aynm sey
profesorliik i¢in de s6z konusudur. Peki bu durum-
da ornefin Istanbul’daki iiniversitelerde bundan
on yil sonra kimler hocalik edecektir? Y.0.K. man-
tig1 icinde bunun yanit1 i#nvanlarint gelismis
tiniversitelerin disinda kazananlar olmak 2zorun-
dadir.

Kimi mesleklerde yurdun degisik yorelerinde
gérev yapmak etkinlik ve verimliligi azaltmaz. Or-
negin bir subay ister Kirklareli, ister Mardin’de
gorev yapsin ayn etkinligi gosterebilir. Zira ay-
m kurumdan gelmistir, aym tiimen yapis:1 i¢inde,
birbirinden uzak olmayan c¢evre kosullar1 i¢inde
olacaktir. Oysaki bir akademisyen kitaplik, labora-
tuvar vb. gibi gereksinmelerin esiridir. Bunlar sag-
lanamadan salt gostermelik bir bicimde kadro art-
tirmak, uzun donemde az gelismis iliniversitelere
hicbir yarar saglayamayacag gibi, bugiin 6giin-
memiz gereken kimi tiniversiteleri de zayif diisiire-
cektir.

YOR’in iiniversite sayistni arttirdin goériisii
de pek gercefi yansitmamaktadir. Yapilan, biiyiik
kentlerdeki kimi yiiksekokullarin, ilging bir yapi
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icinde tiniversitelestirilerek birlegtirilmesi olmusg-
tur. Turkiye’de iniversite sayis1 1750 sayili yasa-
nin hemen ardindan firlapmg ve iki yil icinde do-
kuz iiniversite ac¢ilmigtir. Ancak bu iiniversiteler
nesnel qereksmmelerden gok siyasal nedenlerle
acildifn icin, agildiklar iyi mi olmustur, koti mi
¢ok tartisma gotiiriir. Ornegin istanbul Universi-
tesi Rektorii Sn. Prof. Dr. Cem-i Demiroglu 2 Ka-
sim 1981'de Universite’nin 1981-1982 Ogretim Yi-
Im1 acarken bu konuda gunlar soyliiyordu: «Par-
tiler, ozellikle yiiksekdgretim miiesseselerinin mem-
leket sathinda yayiumasint ister. Ancak buralarda-
ki gelisme imkdnlarin: gozéniine almazlar. Oysa
ki, yiiksekogretim miiesseselerinin gelisebilmesi icin
lokal etkenler ¢cok mithimdir. Cegitli yerlere dagiti-
lan yiiksekdgrenim Kkurumlarimin gelisemedikleri
actk ve secik olarak gorilmektedir... Niifusu
200.000°i bile bulmayan vilayetlerde Tip Fakiiltest
gibi calisma materyali insan olan kurumlari ag-
mak kadar hatali bir karar olamaz...»
B) Yoneticilerin secimle degil, atanma ile gorev-
lerine gelmeleri: Bunun gerekcesi olarak ogretim
tiveleri arasinda eskiden varolan hiziplesmeler gos-
terilmektedir. Gergekten tuniversitelerde kimi za-
man hiziplesmeler olmustur ve kimi kurumlar yo6-
neticilerini secerken kimi zaman zorlanmislardir.
Fakat simdi ydnetici olarak atananlarin hizipler
éistii oldugu nereden bellidir? Yarin atanacak yo-
neticilerin hizipler iistii olacagint kim garanti ede-
cektir? Ayrica demokratik bir toplumsal yap: i¢in-
de hiziplesmenin engellenme51 miimkiin miidiir?
Ulke geleceginin tek guvence51 olan gengler;
egitmekle gorevli bir kitleye siz kendi kendinizi yo-
netmekten acizsiniz demek, ne derece inandirici
olabilir? Kald: ki {iniversitelerimizde bugiin de hi-
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gipler vardir. Onséziimde vurguladigim gibi ben ge-
nellikle se¢ilmis yoneticilerin yeniden atandif: bir
iiniversitede ders verdifim icin ¢ok fazla iiziinti
cekmedim. Fakat se¢ilmemis yoneticiler atanirken
ne gibi kistaslar uygulanmisti acaba? Gercekten
bilemiyoruz. Fakat pekc¢ok iiniversitemizde simdi
yepyeni bir hizbin tiiredigini gériiyoruz: Ewvet
Efendim Hizbi. Onceleri demokratik yonetim ilke-
sini dilinden diisiirmeyenler bile, yoneticilerle séy-
le ya da boyle bir yakinhk peyda.hladlktan sonra
eski diisiincelerini rafa kaldirabiliyorlar. Bu gidi-
sat Universitelerimizin gelecegi acisindan son de-
rece tehlikelidir.

1) Yiiksekogretim Kurulu'nun ayrintilys konular-
da kontrolu yitirmesi: Yukarida degindigimiz gi-
bi sorumlulugunun kime kars: oldugu belli olma-
yan Y.0O.K, iiniversitelerle ilgili tim ayrintilan da
diizenlemek cabasindadir. Saniyorum bunun ar-
dinda kontrolu elde bulundurma endigesi yatmak-
tadir, ancak sistem etkin igslememektedir, iglemesi
mimkiin degildir.

Orneg'ln ders programlari, zorunlu ve secimlik
olarak Y.O.K. tarafindan saptanirken, hatalar ya-
pimadigini séylemek miimkiin degildir. Zira bii-
yiikk cogunlugu iiniversitelerin disindaki makam-
larca secilen ve bir kismi iliniversite ile ilgisi olma-
yan Sayin Y.O.K. iiyelerinin her konuyu ayrintili
bir bicimde bilmelerinin olanag yoktur. Kald1 ki
Sn. Y.O.K. iiyeleri, isme kadro istemekten tutun
kente fakiilte istemeye kadar, yogun taleplerle kar-
§1 kargiyadirlar.

Gene merkezde hazirlanan ve Tiirkiye’deki {ini-
versiteler arasinda tiirdeslik yaratma cabasindaki
kadro kanunu da ayni1 mantigin sakincalarim ta-
simaktadir. Tirkiye’nin en gelismis Tip Fakiiltesi
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ile kiiclik bir kentte yeni kurulan Tip Fakiiltesi’ne
yvaklagik sayida kadro vermek geligmemis fakiil-
teyi gelistirmez, gelismis fakiilteyi ¢okertir. Bag-
ka alanlarda tiirdes kuruluslar vardir. Ornegin bir
Elya.de tiimeni ister Istanbul’da olsun, ister Van’da,
urulusu aymdir. Fakat Van’a Istanbul ya da An-
kara Orduevi biiyiikligiinde Orduevi yapilmaz. Bu-
rada bolgesel farkliliklar ve bolgesel etkiler gézénii-
ne alinmak zorundadir.
5) Ogrenci Sorunlar: Ashinda 2547 sayill yasa
cercevesinde 6grencilerle hocalarin sorunlarnni bir-
birinden soyutlayarak ele almak fazla dogru ol-
maz, zira sonuc olarak ozellikle 6grencilerin her
sorunu, eninde sonunda hocalarin sorunu olmakta-
dir,

Herseyden once uzulerek vurgulamak isteriz
ki, Y.0.K. mantigina gore iiniversiteler, aragtirma-
dan ¢ok egitim kurumlaridir ve bu anlayisi cesitli
verlerde goézlemlemek miimkiindiir. Ornegin hoca-
larin ders yiikiiniin haftada en az on saate c¢ikartil-
mas1, her yariyilda yapilmasi zorunlu olan iki vi-
zeyle (eger telafi vizesi de yapilirsa {i¢ vize olu-
yor) ve variyil sonu sinavi ve biitiinlemesi ile yviiz-
lerce, binlerce sinav kigidi okuma zorunlulugu 6g-
retim iiyelerinde arastirma giliciinii 6nemli ol¢iide
torpiilemektedir.

Inanilmas: ¢ok giictlir ama, Tiirkiye Universi-
telerinde sinif gecme mi ders gecme mi vardir,
hala kesin olarak belli degildir. Sézde koordinasyon
saglanmistir ama; degil tiim Tiirkiye’de aym siste-
min uvgulanmas1 aym iiniversite icindeki farkh
fakiiltelerde bile farkli uygulamalar vardir.

Tiirkiye’de ayni konularda ders veren ya da
aym ismi tagiyan tiim fakiiltelere program ac:sin-
dan bir tiirdeslik verilerek fakiilteler arasinda ya-
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tay gecis olanagd: saglandift agiklanmistir. Nedir
bu yatay gecis? Cok farkli puanlarla 6grenci alan
okullar arasinda hangi nesnel gerekcelerle aktar-
ma yapilabilecektir? Acaba yatay gecisin saglan-
digin aciklandig1 gibi, stuf gegmis olma diginda
aranan nesnel gerekceler de aciklanabilir mi?

Ogrenciler vizelerden bunalmig durumdadir.
Ogfrencilere aragtirmaya yonelik birka¢ kitap ka-
ristirma zorunlulugu doguracak o6dev vermek ola-
naksiz durumdadir. Kendi bildigim ve toplumsal
bilimlerin okutuldugu kurumlarda Ogrenciler, ay-
nen lise oOgrencisi gibi kitabim1 okuyup smavini
vermeye caligmaktadir. Durum belki eskiden de
¢cok parlak degildi, fakat bu kadar kotii degildi.

Y.OK. son iki yilik uygulamanin 6grenci ba-
gsansim arttirdifini agiklamistir ki, hi¢ kuskusuz
dogrudur. Fakat bu basarinin artmasinmin temel ne-
deni iiniversitelerimizdeki terdriin ve anarsinin so-
na ermesidir. 2547 sayih yasa ¢ikmasa da iiniversi-
telerimizdeki bagar orami artacakti. Kaldi ki or-
negin memleketimizde ortadgretimde basari iini-
versitelerden de yliksektir fakat kimse ortadgretim
sistemimizin yeterli bir sistem oldugunu ileri sii-
remez. Ofrenci basarisi ayn bir seydir, iliniversite-
lerin toplum igindeki islevlerini bagaryla yiiriit-
meleri ayn bir sey. Bu ikisi birbirine karstirilma-
malidir. Ayrica yeni sinav sistemi, hocalarn da bi-
raz yumugak olmaya itmektedir.

2547 sayilh yasa bir anlamda 6grenimin para-
1 olmas: ilkesini getirmektedir. Paral: Ogrenim
Tiirkiye gerceklerine ters bir tutumdur. Aslinda
gelir diizeyi yiiksek ailelerin ¢ocuklarimin Tiirkiye’
nin en masrafl iiniversitelerinde bedava okumala-
n biraz mantiksizdir. Fakat diigiikk gelir diizeyi
olan 6grencilerin durumu ne olacaktir? Model ola-
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rak alindif: anlagilan kimi Batili iilkelerde 6grenci-
lerin yaz aylarinda c¢alisarak okul giderlerini sag-
ladiklan bilinmektedir. Fakat acaba bdyle bir sey
Tiirkiye’de miimkiin miidiir? Etkin bir burs siste-
mi olugturulabilecefinden so0z edilmektedir. Acaba
boyle bir sistemin olusturulmasi ne kadar siirer?
Bu sistem nasil denetlenir? Tiim bu sorular1 yanit-
lamak son derece zordur.

Orencilerin yiiksek lisans ve doktora yapma
konusundaki hevesleri 6nemli O6l¢iide azalmigtir.
Elimizde bu konuda bir rakam bulunmamakla bir-
likte, yakinda bu gergegin acifa cikacagina inan-
maktayiz. Y.O.K. biraz once soziinii ettigimiz 1981
Yiiksekdgretim Reformu ve Iki Yillik Uygulama
Sonuclar: baglikll brosiiriinde Tiirkiye’de 1981 yi-
hinda master ve doktora Ogrenimi yapanlarin li-
sans dilizeyinde 6grenim gorenlere oraminin % 2,3
oldugunu ve bunun c¢ok diisiik bir rakam oldugunu
hakh olarak vurgulamaktadir. Ancak acaba bu
rakam 1984’de kaga diigmiistiir? Sz konusu bro-
glirde bu konuda bir oran bulunmamasi ilginctir.

Gene ayn brosiirde bilimsel yayin yapan arag-
tirmacilarin iilkelere gore dadiimi ele alinarak
Tirkiye’nin 1979’da 45. sirada bulundugu vurgu-
lanmakta ve bu durum gene ¢ok hakl olarak eles-
tirilmektedir. Acaba Tiirkiye 1984'de kag¢inci sira-
ya yiikselmistir? Sn. Prof. Dr. Altan Onat, Ulkemiz-
de Ust Diizeyde Bilim ve Tip Arastirmalarimin Ni-
celijine Genel Bir Bakis: Dagilim: ve Diinyadaki
Pay: (Istanbul, 1982) bashikli makalesinde 1980 iti-
bariyle Tiirkiye'yi 41. sirada gostermektedir. Bu
konuda yapilan ve Y.O.K. sonras: durumu deger-
lendiren bir calisma oldugunu ve yerimizin maale-
sef biraz geriledigini 6grenmemize karsin, bu satir-
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lann kaleme alana dek bu c¢alismay: elde etmemiz
mimkiin olamadi. .

Gene s6z konusu Y.O.K. brogiiriinde; Baz: iil-
kelerdeki gayrisafi milli hasila ve yiiksekogretim
cagindaki yas grubunun okullagma orammin kar-
silagtiriimas: baglip1 altinda milli geliri Tilirkiyemin
¢cok altindaki kimi iilkelerde (6rmegin Suriye, Pe-
ru, Ekvator, Kiiba, Filipinler, Hindistan) yliksek-
ogretim cagindaki yas grubunun okullagma ora-
ninin Tirkiye'den daha yiiksek oldugu sergilen-
mektedir. Gergcekten Tiirkiye’deki % 6.3'liikk oran
cok diisliktiir. Fakat bunun kusuru acaba Y.O.K.
oncesi Universitelerde mi idi? Y.0.K. sonrasinda
bu oram viikseltmek miimkiin olacak midir?

2547 sayii yasanin mantifinda yanlighklar
vardir. Zaten bir sonraki boliimde deginecegimia
kimi uygulamalar ve degisiklikler de bunun bir an-
lamda itirafi olmustur. Fakat zaman ge¢mektedir
ve aleyhimize ge¢cmektedir. Yarin ¢ok ge¢ kalinmig
olunabilir. ,

4) UYGULAMADAN ORNEKLER :

Yasa yiiriirliige girdikten sonra Y.0.K.iin ku-
rulmasin izleyen bir y1l bekleyis icinde ve oldukca
sessiz gecti. Bu arada Tiirkiye’nin giindeminde Ana-
vasa tartismalan vardi ve bagta Komisyon Bagkan:
Sn. Prof. Dr. Orhan Aldikacti olmak iizere Danigma
Meclisi Anayasa Komisyonu iiyelerinin ¢ogunlu-
gunun Y.O0.K.’e karsi oldugu biliniyordu.

Bu arada daha Anayasa tartismalar siirerken
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Y.OK. tarafindan 27 Universitenin rektorleri atan-
d1 ve agiklandi. Sn. rektérler konusunda burada
herhangi bir sey s6ylemek istemiyoruz. Bir kismi-
m tammadigimiz gibi, yakindan tanidigimiz bir
kism1 arasinda gergekten bu gorevi bagariyla yii-
riitenleri de oldu. Ancak su kadarm belirtmemiz
gerekir ki, Y.0.K.le ilgili yofun tartismaian goz-
oniine alacak olan Sn. fhsan Dogramacrnin dim-
[ rektorler segcmesi beklenirken; bu listede bazi siv-
ri isimlerin bulunmasi dogrusu sasirtica oldu. Ve
zaten bunun ardindan dekan atamalarinda da
ayni sivri tutumun siirdiigii izlendi.

Yank: (s. 599) bu konuda soyle bir degerlema
yvapiyordu: «... Rektorler arasinda maalesef bazi
cok sivri isimler vardwr. 12 Eyliil éncesinde teroriin
bir kanadimin uzantist oldugu yolunda ciddi belir-
tiler bulunan ve iist diizey yetkilileri halen tutuk-
lu olan kapatiumas bir siyasal partinin ‘angaje’ baz:
yandaglar: rektor koltuklarina oturabilmiglerdir.
Universitenin kendi icinde yaptigi secimlerle hzg:bzr
zaman elde edemeyecekleri yetkileri ele gecirmis-
lerdir. Simdi aynt olumsuzluklarin baz: dekan ata-
malarinda da siirdiiginii gormiis olmaktan dolay:
ciddi kaygilar duyuyoruz. 12 Eylul doneminin bu-
gine ve ileriye yonelik basaris: icin temel olustu-
ran ‘yanswizlik’ ilkesinin Y.O.K. cercevesinde ikinci
kez zedelendigini one siirenlerin gosterdikleri bazi
kanitlar cok somuttur. Demokrasi ve laiklije kars:
saq terorii 0zendiren belirli bir ideolojinin sézciilii-
gini yapan yaywn organlarimin baz: yazarlarinin,
tiniversitelerde onemli gorevlere getirilmesini an-
lamak zordur. Hele boyle bir seyin 12 Eyliil yone-
timi donemine rastlamas: biiyiik bir talihsizliktir.
Universitelerin kendi yonetimlerini demokratik se-
cimlerle belirledikleri donemde bu tiir sivri ve acik-
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{andiklar, anda bir kesimi karsisina alan isimlerin
rektor ve dekan ¢gibi goreviere gelebildiklerini pek
hatirlamwyoruz...»

Bu arada iiniversitelerden kimi 6gretim iiye-
leri arasinda istifalar da yogunlasmaya baslamisti.
Gene ayni giinlerde ilging bir gelisme oldu ki,
Y.0.K’iin mantifim sergilemesi bakimindan de-
ginmekten kendimi alamiyorum.

Daha once vurguladigim gibi, Danisma Mecli-
si Y.O.Kii Anayasal bir kurum olarak gérmemis
ve liniversite o6zerkligi konusunda duyarh davran-
mugtl. Tlrkiye’deki 27 Universite Rektorii yayin-
ladiklan bir bildiri ile, Y.O.K.iin Anayasa kapsa-
mina alinmasim istediler. Ve kimi yoéneticiler, Ba-
kwn, sayn rektorlerimiz de boyle ‘istiyor... diyerek
bu bildiriyi bir savunma gerekcesi olarak kullan-
mak istediler. Sanki kamuoyu, Sn. rektoérlerin ki-
min tarafindan ve nasil secildigini tc¢-bes giinde
unutacakmis gibi bu tiir goriislerin ileri siiriilebil-
mesi en azindan sasirticat oldu. Fakat sonunda
amaclarina ulastiklarini da belirtmek gerekir.

Aym giinlerde Sn. Bedii Faik, Terciiman gazete-
sinde su satirlam yaziyordu: «... Nerede bilim
adamlar: korkak, cikarci, dalkavuk kesilmislerdir
de orast iflah olmugtur ki!.. Veya mnerede bilim
adamina defer vermis qibi goriinmeye dahi iisenil-
mig ve ilmi, gururun gozleri ve kibirin go=liikleriy-
le siiziip kiiciimsemek marifet saniumigtir da ora-
st yiikselmigtir ki?..»

Ayni giinlerde biiyiik kentlerdeki {iniversiteler-
de ¢ok sayida dogent, doktorali ve doktorasiz aras-
tirma gorevlisinin islerine son verilivordu. Bunlar-
dan biri olan Sn. Dr. Haluk Gerger bu konuda ken-
disine yoneltilen bir soruyu s6yle yamthyordu:
«... Kangik duygular icindeyim. Hem iiziildiim,
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hem de bir anlamda onur duydum. Bilim o6zgiir-
liigiiniin ortadan kaldirildig: bir ortamda, demek
ki beni alanlar benim biyle bir ortama uyum
gosteremeyecegimi diisiinmiisler dedim. Uyumsuz-
luk da bir bilim adamu icin onurlu bir davranig bi-
¢imi...»

Universitelerdeki iligkiler de hi¢ alisilmadik bir
bicime déniismeye baslamis, akademik yasama ve
bunun geleneklerine hi¢ uymayan bir islup ege-
men olmustu. Bu garipligi, eskiden secilerek gel-
dikleri gérevlere bu kez atanarak gelen bazi yone-
ticilerde bile gozlemek miimkiindii. Emir demiri
keser, yahu sen askerlik yapmadin mi, bu tartis:-
lacak degil uygqulanacak bir konudur vb. gibisin-
den konusmalar isitilebiliyordu.

Sn. IThsan Dogramaci, Y.O0.K.’iin kurulmasin-
dan bir y1l sonra kendisiyle yapilan bir soyleside,
Tiirkiye Universitelerindeki 12.848 arastirma go-
revlisi ve yardimci docentten sadece 192’sinin go-
reve alinmadigim ve bunda da sorumlulugun ken-
di fakiiltelerinde oldugunu soyliiyordu. (Ancak
biraz agagida deginecegimiz iizere; yeniden ise alin-
mayanlar emekliler, istifalar vb. biraraya gelince
son yillarda Tiirkiye Universitelerinden ayrilanla-
rin sayis1 1500’ buluyor.)

O gilinlerde Y.O.K.le ilgili en sert -elestiriyi
O.D.T.U'niin kurucusu sayilan eski rektér ve ba-
kanlardan Sn. Prof Kemal Kurdas yapti. (Yank,
s. 608) Y.O.K.ii «Tiirk halkina, Tiirk bilimine ve
tiim yiiksekogretim olayina yapzlmw adir bir hak-
swilitk» sayiyor ve soyle diyordu: «En kisa zamanda
bu kanun degistirilip gerekli yerleri diizellilmezse,
editimimiz, bilimimiz silinemeyecek biiyiik kayip-
lara ugrayacaktir» Kemal Kurdas’a gore Y.O.K.
eskiden bozuk yonleri bulunan durumu diizelteyim
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derken aldig1 kararlarla «egitim ve Ogretimi tama-
men imkdnsiz hale» getirmisti. Y.O.K. iiniversitele-
ri 1y11e§tu'ey1m derken Oldiirmiisti.

Y.O.Kii en sert bicimiyle ele§t1ren kimi goriis-
lere biraz asagida gene yer verecegiz. Fakat §1md1-
den su soruyu sormak gerekebilir: Tiirkiye’nin si-
yasal yelpazesinin her kosesinden boylesme sert
bicimde ele§t1r1lmesme karsin Y.O.K.'iin tiim yet-
kileriyle giiniimiize dek siirebilmesinin sirr1 acaba
nerededir?

Bu surin kaynafim bilebilmek dogrusu ¢ok
zor. Burada Y.0.K. Bagkani Sn. Prof. Dr. Ihsan Dog-
ramacynun renkli kisiligi ve biiyiik ikna giiciini
tek etken olarak gormek, saniyoruz yaniltici olur.

Y.0.K. uygulamasinin az gelismis tiniversiteler
denilen, yeni ag¢ilmig iniversitelerde 6gretim uye-
si aclslndan bir rahatlama yarattifa olgusu mu
acaba Y.O.K.'i yasatiyor? Yoksa bu isin ardinda
hi¢ bﬂmedlgumz akillarimiza bile gelmeyen bazi
gizler mi var? Ornegin Y.0.K. nedeniyle iiniversite-
deki gorevinden ayrildigimi duydugumuz T.B.M.M.
Bagkan Yardimcisi Prof. Dr. Ercliment Konuk-
man, secilmeden énce Y.O.K.'le ilgili en sert bir bi-
¢imde elestiride bulunurken, simdi bu konuda an-
layamadigimz bir suskunluk icinde bulunmayi
yvegliyor. Dahas1 Halke¢l Parti'den gelen meclis aras-
tirmasi onerisine karsi ¢ikabiliyor. Acaba bu konu-
larda bilmedigimiz bir seyler mi var?

Universitelerimizin gimdiki Sn. yéneticilerinin
de Y.0.X.’ten memnun olduguna kugku yok. Fakat
acaba asagidan gelen huzursuzluklar onlan da te-
dirgin etmiyor mu? Y.O.K. Bagkani Sn. Dogramaci
sik sik «Tirkiye’de iiniversiteler hicbir zaman gim-
diki kadar 6zerk olmadm derken, yoneticiler acisin-
dan son derece haklidir. Gergekten tarihimizde hig-

60



bir zaman bir liniversite rektérii bugunki kadar
genis yetkili, bir dekan bugiinkii kadar rahat, bir
boliim baskani bu gilinkii kadar yetkili olmamigtir.
Ancak tiim bu yetkiler bir tek kaynaktan, Yiiksek-
ogretim Kurumundan gelmektedir ve bu kurumun
da kime karsi sorumlu oldugu anlagilamamakiad.r.
Hattd bu kurulun Sayin bagkanimin biiyiik etkile-
me gilicii diigiliniiliirse ve bu konuda kurul iiyelerin-
den bazilarimn basina yansiyan sikayetleri hatirla-
nirsa tek yetkilinin Sn. Prof. Dr. Ihsan Dogramaci
oldugu sonucu ¢ikmaktadir.

Gazi Universitesi'nden istifa eden Sn. Dog. Dr.
Hasan Biyikli «(Universiteden ayrildiginiz igin i2-
gin miisiiniiz?» sorusunu sbyle yanitliyor: «... Ben
tiniversiteden ayrimadim, daha dnce iniversite
bizi terk etti. Sunu demelk istiyorum.: Mensubu bu-
lundugum iiniversite, iiniversite olmaktan cikaril-
s bulunduguna gore, ben iiniversiteden ayrddi-
gum diigiincesinde degilim. Asil iiziintii ve 12dirab,
iiniversiteler hizla bu duruma sokulurken ve ben
hicbir sey yapamadan seyirci durumunda kaldigim
gaman duydum ve hdld da duymaktayim... ... Ina-
nwyorum ki, iiniversiteden uzaklagtirilanlar ve ay-
rimak zorunda kalanlar ozerk ve Ozgiir bir iini-
versitenin yaratiumas: icin, iiniversitede kalanlar
kadar caba gostereceklerdir. Evet ileride dzerk iini-
versite mutlaka dodacak ve kazanilan &zerklik bu
defa kolay kolay kaybedilmeyecektir diyorum, ¢iin-
kii bu “ihsan’ edilen bir ézerklik olmayacaktir...»

Sn. Prof. Dr. Cahit Talas'in konuyla ilgili go-
riigleri de gbyle: «... Hocasiz iiniversiteler, bog ge-
cen ders saatleri, iiniversite icin hazirlikl olmayan
hocalarla bosluk doldurma cgabalar:, diigiince ala-
ninda bagnaz saplantilar, yanidtic: biiyiimeler, ay-
din igsizligi arttirict politikalar... Sakincalar sayi-
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s1zdir. Toplumsal yasamda pekaz kararin tamamiy-
le hatalr, ya da dodru oldugu sdylenir ama baz
iiniversite ve baz: fakiiltelerin karar ve uygulama-
lart bu kuralin galiba bir istisnasini olusturuyor...

1933'de Hitler rejiminden kacarak Tiirkiye’ ye
gelen ve Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesin-
de 1933-1943 arasi, Ankara Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi'nde de 1943-1952 arasi1 ders veren T.C. va-
tandasi Prof. Ernst Hirsch, F. Almanya’da Haziran
1982'de yayinlanan bir makalesinde «Artik iiniver-
sitede bilim 6zgiirliigiinden soz edilemez» demek-
tedir. (Bilim ve Sanat, 39) Prof. Hirsch sbyle yazi-
yor: «... Piramidin tepesinde yeralan Yuksekogre-
tim Kurulu, yiiksekogretim alaninda ddela bir
kurmay islevi gormekte, tek tek iiniversiteler, yiik-
sekokullar, fakiilleler ve enstitiiler, tipk:r birer bi-
rim gibi ona bagimlh kilinmaktadir... Milli Egitim
Bakan: devreden cikarilmakta ve yiiksekogretim
alaninda parldmentoya karst sorumluluk ortadan
kalkmaktadir... Yasanin temel amac: olan ilkenin
yiiksekokullarint vesayet altina alma ve ogretim
elemanlarimin iiniversite yasaminda etkide bulun-
ma olanaklarim: ortadan kaldirma amact, ancak
bu kadar aciklikla ortaya konulabilirdi. Bu yasa
Tiirk iiniversite ve yiiksekokul elemanlarinin sura-
tina indirilmis agir bir tokattir..»

Elhak yedik tokati... Ama sorunlar ¢oziimlendi
mi, ¢céziimleme yoluna girildi mi, bu konuda umut
verici isaretler goriildi mii? Hayir, kesinlikle ha-
yIT.

Balkin 29 Ekim 1983 tarihli Hiurriyet gazetesin-
den Sn. Selma Tiikel'in yaptig1 roportaja: 22 Univer-
site de Dert Kiipii. Bu tiniversitelerimiz 6gretim ele-
man1 bina, parasizhk, barinma, beslenme ve ula-
sim zorluklar: i¢cindeymigler. Hem de yeni degil,
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Tirkiye’'nin en eski ve kokli liniversiteleri bunlar.
Nerede kaldi o zaman Y.O.K.iin basarisi? Deger
miydi Tirkiye'nin nice zorluklarla yetistirip or-
taya cikardig1 1500’den fazla Ogretim liye ve yar-
dimeisini gorevden almak, ya da istifa etmeye zor-
lamak? Deger miydi yillardir liniversiteleri bir ka-
osun icine sokmak? ,

Turkiye iiniversitelerinin merkezi bir kurulla,
(bu elbette su andaki kurulug ve bi¢imiyle Yiiksek-
ogretim Kurulu da olabilirdi) koordinasyocnunun
saflanmasi, planlanmasi ve hedeflerinin saglanma-
s1 icin Tiirk yiiksek6greniminin altiist edilmesine
hic gerek yoktu. Ama yapildi. Simdi zararin nere-
sinden doniilse kardir anlayisi i¢cinde bu kurulun
yetkilerinin yeniden ve gergeke¢i bir bicimde sap-
tanmasinda biylik yarar vardir. Bunun icin bir
Anayasa degisikligi de gerekmez.

Universiteye bilimsel ve idari 6zerkligi geri ve-
rilirse yani yoneticiler atanmayla degil, eskiden ol-
dugu gibi se¢imle igbagina gelirlerse; programlar
Y.O.K. tarafindan degil, birimler tarafindan belir-
[enirse ve fakiiltelere gene eskisi gibi tiizel kisilik-
leri verilirse merkezi bir Yiiksekogretim Kurulw’
nun biyiik yararlar da olabilir. Az gelismis tiniver-
sitelerdeki hoca agif1 goniillii ve 6zendirilmis bir
rotasyonla kapatilabilir. Tiirkiye tiniversitelerin-
de boylesi bir rotasyona kars: ¢ikabilecek bir 6gre-
tim tiyesi bulundugunu sanmiyoruz.

Asistanlik kurumu yeniden olusturulmal, do-
centlik tezi gibi ¢alismalar yeniden zorunlu hale
getirilmelidir. Ofrenci sinav yonetmeliklerini her
kurum kendi bilinyesine gére diizenlemelidir.

Bu kitap¢igl Sn. Emre Kongar dostumun bii-
yiik bir isyan i¢inde séyledidi su sbdzlerle noktala-
mak istiyorum: «A4z geligmis iilke aydinimin yani a2
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gelismis iilkedeki Universite mensubunun kaderi
bu mudur? Ya teror ve giddet acisindan birtakim
katiller sizi oldiirecek, veya Oyle bir yasa ¢ikacak
ki size giivenmeyecek, sizin kendi kendinizi yonet-
me hakkinizr elinizden alacak... giivensiz bir i3
ortaminda birakacak. Az gelismis iilke aydiminin
kapan: diyorum buna. Ya birtalwm bireysel katil-
lerle kars: karstya kalmak, ya da kendisine hicbir
hak ve Gzgiirliik tanmimayan bir yonetim gergevesi
icine stkigmak...» (Ist. 1984 s. 64)
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