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YAYINEVININ NOTU

Bu kitapcik, Lenin’in «Biitiin Eserlerinnden segilerek alinan bes yazidan olus-
maktadir.

i1k yaz1, Lenin’in iinlii eseri «<NE YAPMALI?»nin kisa bir &zetini veren «Ne-
reden Baglamali» adli makalesidir. (V.I. Lenin, Biitiin Eserleri, ¢. 5, s. 13-24).

lkinci yaz, Rusya Sosyal-Demokrat Isci Partisi'nin isei smnifi arasinda
parti Orgiitlerinin nasil olusturulmas: gerektigi konusundaki Onerileri igeren ve
1902 yilinin Eyliil aymnda yazilan baslangigta el yazmasi olarak elden ele do-
lasan, daha sonra, 1904 yilinda ise R.S.D.I.P.'in Merkez Komitesi tarafindan
basilan iinlii «Bir Yoldasa Mektnptur». (v.1I. Lenin, Biitiin Eserleri, c. 6, s. 235
252).

Ugiineii yazi, Sosyalist-Devrimcilerin bireysel terér yontemlerinin elegtiril-
digi «Devrimci Maceraciik» adll polemik makalesidir. (V.I. Lenin, Biitiin Eser-
leri, c. 6, s. 186-207).

Dordiincii yazi, «R.S.D.I.P.’nin Grup vé Komiteleri Tarafindan Genel Par-
ti Kongresine Sunulan Raporlar Uzerinerdir. (V.i. Lenin, Biitiin Eserleri, c. 6,
s. 290-300).

Besinci yaz1 ise, Hazirhk Komitesinin Kurulugynun 1lini» adll makale-
dir. (V.I. Lenin, Biitiin Eserleri, c. 6, s. 307-311).

Bu bes yazinin, Leninist &rgiit ve miicadele bicimleri anlayigini toplu, ki-
sa ve Oz bir bicimde okuyucuya sunmasi bakimindan yararli olacaging inani-
yoruz.
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ONSOZ YERINE

1. — TEORI SOFTALIGI ve PRATIK YOBAZLIGI

«Kuran’l softaca, Mislimanlif1 yobazca ele alan-
lar1 goren Muhammed: «Ben Arabim, ama Arap ben-
den degildir» demek zorunda kalmigti. Tipki onun gi-
bi, Bilimecil Sosyalizmi Teori-Softalig1 ve Pratik-Yobaz-
Iig1 bicimine sokan dogmatikler 6niinde Marks-Engels:
«Allah bizi su marksistlerden kurtarsm» anlaminda ya-
ka silker oldular.

«Marksizm softalar1 ve yobazlar:, dillerinden
Marks'in, Engels’in bir formiilii diismeksizin agiz ac-
miyorlard:. Olaylara goz yumup destur cekmek stili:
Marksh anlamak, Marksist olmak miyd1?

«Hayir. Marks’a, ya da Engels’e tapmak perde
idi. O perdenin altinda, Bilimcil Sosyalizm en tehlike-
li dogmatizme (Nass1t Serifcilize) cevrilerek olduri-
lecekti.

«Marksizm Softalari Teoride yanilip Pratige gec-
tikleri zaman ne yapiyorlardi? Kendi sapikliklari ug-
runda Marksl, Engels’i yalanci sahit etmek sugunu
igliyorlardi. En sonunda, bu sa¢cmalamalar Isci Sinifi
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dismanlarina yariyordu. Tahrif edilen Marksizm, su-
ri surid aylikli burjuva ve feodal bilginlerinin agizla-
rinda clrik sakiza cevriliyordu.» [Dr. H. Kicilciml,
Leninizm Nedir?, ilke, S. 10, s. 62].

2. — MARKS ve LENIN OCUSU

«Yirminci ylizy1l dinyamizin gobegi ortasina bir
«DEMIR PERDE» indi. Perdenin dogusunda bir bu-
cuk milyar insan (Sosyalizm kurmus) MARKS adini
tutuyor; perdenin batisinda yarim milyar insan (ka-
pitalizm altinda) hem MARKS adina catiyor, hem
MARKS adina tapiyor; ikisi ortasi bir milyar (taraf-
s1z) insan da MARKS adini alayim mi, atayim ma,
diye ikircilik geciriyor.

«Kimdi bu diinyayr kaplamis MARKS ki, dostu,
diismani, ilgilisi, ilgisizi, geceli giindiizlii, yatip kal-
kip, iyiligine, kotiiliigiine hep onunla ugrasir?» [Dr.
Hikmet Kivilcimli, Karl Marks'in Ozel Diinyasi, s. 3].

3. — «(MARKS'T LENIN'DEN OGREN»

«Buglin hangi milletin hangi smifindan olursa
olsun, azicik diisinmeyi bilen her kisi: Marks-Engels’
ten sonra, Lenin’i okumak zorundadir. Hatta, kestir-
me yoldan duru kavrayisa ulasmak isteyen Kkisi, Marks
-Engels’i Lenin’den okur. Ciinki, Marks-Engels’te az
cok soyut olan perspektivler, Lenin’de; somut prati-
gin mihenk’ tasina vurularak uygulanmis ve geligti-
rilmistir. Tohumu gl¢ taniyanlar, agacini daha Kko-
lay taniyabilirler», [Dr. H. Kivileimli, Leninizm Nedir?,.
Ilke S. 10, s. 63].
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4. — PRATIK ELESTIRJCI FAALIYET

«Insan duslincesi objektif (nesnecil )bir bilgiye
ulasir mi, ulasmaz mi; bunu bilmek teorik (nazari) bir
mesele degil, pratik bir meseledir. Insan hakikati, ya-
ni disincesinin gercekligini, kudretini ve sarihligini
«Praxis» (pratik) icinde ispat etmelidir. «Praxis» ten
soyutlastirilmis diislincenin gergekligi veya gerceksiz-
ligi lizerine diisiilecek ihtilaf sirf skolastik (medrese-
ci) bir c¢ekismedir» [ K. Marks, Feuerbach Uzerine
Tezler, Briiksel, 1845, Dr. H. Kivileimli, K. Marks'in
Ozel Diinyasi, s. 56-571].

5. — «ANARSISTLIKLE SAVASTA TEORI»

«rgiit, Teorinin Pratige uygulanmasidir. Orgit-
stiz teori havada asili kalir. Teorisiz Orgiit, havasiz ya-
samak isteyen canliya benzer. Orgit bir 1amba ise, Te-
ori onun yagidir. Ne yagsiz lamba 1s1k verir, ne de 1am-
basiz yag ortaligl aydinlatir. Orgit ampule, Teori elek-
trik akimina benzer. Ampulden gecmeyen elektrik de,
elektriksiz ampul de ne 151k, ne ses, ne 1s1, ne hareket
vermeye yeterli olamaz.

«Ancak, biliyoruz; butin elektrik aletleri, cihazla-
r1, elektrik enerjisinin kesfinden sonra icat edilmisler-
dir. Onun gibi, en iyi orgitler de ancak, en dogru teo-
riden sonra kurulabilmiglerdir. Teori ile Orgiit’iin kar-
silikl1 etki-tepki diyalektigi ne olursa olsun, insan de-
nilen makinenin etken verimliliginde oncelik, her za-
man teoriye diiser. Cunki insan, Engels’in dedigi gibi:
Yerken, icerken bile, once o islemin diigiincesini kafa-
sinda tasarlar.

«Turkiye’de sosyalizmi bir stirii Derebegi, Burjuva
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vz Kiiciik-burjuva anarsgistlerinin tirli sapikliklarin-
dan kurtaracak orgut icin de, birinci adim, 6nce kafa
disiplni ve diisiince otoritesi yaratacak olan dogru ve
saglam Teori ile atilabilir. Tirkiye'nin Sosyal Devrim-
ler alanina en ge¢ gelmesi, diinya Olciisiinde sinanmis-
lar1 bir daha sinamasini olasilagtirabilir. Yeter ki, Teo-
ri'nin ne oldugunda yanilinmasin.

«dnsan1 bitiin 6teki hayvanlardan ayiran yani,
Sosyal-Teorik bir yaratik olmasidir. Bunu tarihin her
asamasinda gormemek elden gelmez. Teori ile en az
bas1t hos olan Barbarligin en etken oldugu caglara dik-
kat edelim. O insanlifin en kargasali (en anarsik) ve
en karanlik (en bilingsiz) bulundugu caglarda, en c¢im-
ciy ham glice dayanan Pratik Otoriteler (Derebegilik
Ulular1) yalniz ve ancak Teorik Otoriteye (6rnegin:
Krallar Hristiyanhk Kilisesine, Padisahlar Islamlik Se-
riatina) yaslanabildikleri olclide, Grercek Otorite (Kral
veya Sah) olabilmiglerdir .

«Onun i¢in, Derebeyi artig1 Tirkiye’de (olmaz &y-
le sey ama): Sosyalizme Kral veya Padigah mi olunmak
isteniyor? Goriinen budur. Her kose baginda Sosyaliz-
min Kral yahut Padigsah’it olmak isteyenlerin kulaklari
yahut kuyruklar titresip duruyor. Bu gibilerin, kendi-
lerini degilse bile, cevrelerini hastaliga bulasmaktan
kurtarmanin birinci ildc1 su gerceklikte toplanir: Za-
maniicin ve kendine gore az ¢ok oturakl ve tutarl bir
Teorik Taban bulunmadikca, insanoglu, hic bir yerde
hi¢ bir zaman oturakli ve tutarl bir Pratilz Otorite ku-
ramamis, hele hi¢ siirdiirememistir.

«Insancil her alan icin dogru olan bu kuralin, 6zel-
likle Proletarya Sosyalizmi icin en biliylik yamanlig1 ve
keskinligi busbiitiin dogrudur. Sosyalizmde Tiirkiye'nin
otoritesi olmak isteyenlerin ¢ofu o dogruyu genel ve
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soyut olarak az c¢ok biliyorlar. Onun icin hemsn hep-
si «Teorin adina konusuyorlar. Bir eksikleri var: Teoriyi,
herkesten iyi kavradiklarini sandiklar1 icin, bilmiyor-
lar. Bilmemekten de kotii olarak, teoriyi metaiizik ve
skolastik bicime sokuyorlar.

«Dilinya Olclisiinde otorite olmug diisiniir ve dav-
ranirlarin teorik yazilarini ne denli ¢ok iyi ezberler,
hele tekrarlarlarsa, Tiirkiye Olclisiinde o denli bliylk
yanilmaz teorici olabileceklerini umuyorlar, aldani-
yorlar. Yalniz kendileri aldanmakla Kkalsalar, «Yanil-
maz Papanliklarl onlara helal edebilirdi. Ne yazik Ki,
o skolastigi cevrelerine de yayarak, simdiye kadarki
kugsaklarin dustiikleri cukura yeni kusaklari da di-
sirme istidadini kortikliyorlar. Bu kadari «asiri» olu-
yor.

«Bilimcil Sosyalizm i¢in, Teori, herseyden oOnce,
Derebegi Skolastigi ile Burjuva Metafizigini yok et-
mektir. Teori, herseyden daha keskin Diyalektik me-
tod ve mantiktir. Teorinin diyalektigi; elbet uluslar-
arast bir defer olmaktir. Ama, uluslararasi bir deger
olmanin tek yolu da herseyden once ulusal bir deger
yaratmaktir. Kapitalizmde insanhk esitsiz gelisim ka-
nunu ile, ayr1 ulus gercekliklerine parcalanmigtir. Onun-
icin, her iilke, 6tekilerinin yarattigi biitiin teorik de-
gerleri iyice sindirecektir. Ama bu, uluslararasi teoriyi
sindirim, Teori’nin yalmz bir kanadidir. Obiir kanat,
her tllkenin kendi sosyal orjinalitesi’'nde yatar.

«Bizde, butin sosyalistlerimizin basamak basamak
kendi caplarinda boyuna anarsistlesmeleri (otorite Kki-
ricl1 megaloman disiplinsizlikleri) hep, yalniz derme
catma, ciraklikta pismemis, uluslararasi «teorin tek ka-
nadi ile sdhane ucuslar yapmiya kalkisan acaip kus-
lar oluslarindan ileri geliyor. Oysa, bu asama, kirk yil
oncede kalmaliydi. «Cin olmadan adam carpmak» mo-
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das1 artik gecmelidir. Yeralti, diinyadan bagka yildiz
degildir.» [Dr. Hikmet Kivileimli, Devrim Zorlamasi-
Demokratik Zortlama, s. 233-234-235].

6. — «OPORTUNIZM VE ONUNLA SAVAS SARTD

«Oportinizm, elbet burjuvazi ayakta kaldikca, ka-
pidan kogulsa, bacadan girecektir. Ama onunla ciddi
savag, uUlkemiz ve sosyal tarihimiz Olclisiinde sistemli
Proleterya Partisini ister.

«Boylesine evrensel bir gorevi kiiciik grup’larin dar,
suireksiz, hotzotcu, bagsibozuk, alaturka ve toyca ey-
lemleri yerine getirebilir mi?» [Dr. H. Kivileimli, Dev- *
rim Zorlamas) - Demokratik Zortlama, s. 223-224].

. — COK DERDIN TEK ILACI

«Uzun, cetsit ve atesli bir doviis yoluna girildi miy-
di, oyle bir an gelirki, cekismeli, merkezi ve esasli olan
noktalar kendilerini gostermeye baglar. O noktalarin
¢ozimi kavganin kesin c¢ikar yolunu belirlendirir. Ve
o noktalar yaninda, dovisin ufak tefek, belli belirsiz
ikinci kerte sorunlar1 gitgide arka plana diger.» (V.I.
Lenin, Bir Adim ileri, Iki Adim Geri).

Bugiin Tirkiye’de kendisini dayatan, her kisi ve
yuvarin dilinden diiglirmedigi «esasli nokta» nedir?...
Kuskusuz, HALKIN TESKILATLANMASININ «esasl1
nokta» oldugu uzerinde herkes birlesiyor ve bu konuda
kalic1 adimlar atilmadig1 siirecede birlesecektir. O hal-
de yapilmasi gereken seyin, halkin teskilatlanmasi
kutsal gorevi ugruna devrimcilerin ordulagsmasi oldu-
gunu bir an bile akildan ¢ikarmamak gerekir.

Odak Yayinevi
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NEREDEN BASLAMALI ?






Rus Sosyal-Demokratlarinin karsilagtigl «ne yap-
mal» sorunu son yillarda 0zel bir 6nem tasiyor. Bu
sorun (Seksenlerin sonlarinda ve doksanlarin baglarin-
da oldugu gibi) hangi yolu se¢memiz sorunu degil;
bilinen yolda, ne gibi pratik adimlar atmamiz ve nasil
atacagimiz sorunudur. Bu sorun, bir sistem ve pratik
calisma planidir. Pratik eylemi temel alan bir parti
icin, miicadelenin yontemi ve niteligi sorunu heniiz
coziimlenmis degildir; ve bu durumun, hala ideolojik
karigiklik ve daginikliga neden olan ciddi goriis ayri-
liklarina yol ac¢tif1 kabul edilmelidir. Bir yandan, da-
ha yok olmaktan cok uzak «ekonomist» egilim siyasi
orgitlenme ve ajitasyon caligmalarini Kisirlastirmaya
ve daraltmaya cabalarken; diger yandan da, ilkeler-
den yoksun eklektizim, yeniden bagini uzatiyor; her
yeni «egilimi» taklit ediyor ve hareketin bir biitin
olarak temel gorevlerini ve siuirekli ihtiyaclarini su an-
daki taleplerden bir turli ayirdedemiyor. Bildigimiz
gibi, bu egilim Rabocheye Dyelo’da [1]* yerini buldu.
Bu gazetenin «Tarihi Donemeg» («listok» Rabocheye
Dyelo, No. 6) [2] gibi tantanali bir baghk altindaki

* Kogeli parantezler icindeki rakamlar notlar1 gostermek-
tedir — Yayimel,
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tantanali makalede verilen en son program taslagi,
bizim gosterdigimiz niteligi carpici bir sekilde dogru-
luyor. Daha diin «Ekonomizim» ile flort ediliyor, Ra-
bochaya Mysl'in [3] kesin olarak mahkim edilmesine
kargt 6fke duyuluyor ve Plekhanov’'un otokrasiye kar-
s1 mucadele sorununu koyusu sulandiriliyordu. Ama
bugiin Liebknecht’in sozleri alimyor: «Eger Kkosullar
yirmi dort saat icinde degisirse, - taktikler de yirmi
dort saat icinde degismelidir». Dogrudan hiicuma gec-
mek icin, otokrasiyi parcalamak i¢in, «giiclii savag or-
gitirnden, «yiginlar arasinda genis devrimei politik
ajitasyon»dan, (gerek devrimci ve gerekse politik ba-
kimdan simdi ne kadar da atesliyiz!), «sokak protesto-
lar1 i¢in stlrekli cagrilarndan, «politik karakteri bariz
olan [aynen boyle!] sokak gosterilerinnden soz edili-
yor ve bu teraneler ii¢ asag1 bes yukar1 boyle strip gi-
diyor.

" Bizim, Iskra’nin [4] birinci sayisinda ileri siirdii-
gumiliz ve amacl, sadece tecrit edilmis gruplar1 kazan-
mak degil, ayn1 zarmanda amacl otokrasinin kalelerini
sarsmak olan iyi orgutlenmis gicli bir partiye cagri
olan programi Rabocheye Dyelo'nun bu kadar cabuk
benimsemesinden mutluluk duydugumuzu belki agik-
layabilirdik; ancak, bu beylerde hi¢ bir bakis acisinin
bulunmayis1 sadece bizim mutlulugumuza golge disu-
riyor.

Kugkusuz, Rabocheye Dyelo’nun, Liebknecht’in
adini belirtemsi beyhudedir. Baz1 6zel sorunlara- iliskin
ajitasyon taktikleri veya parti orgiitiiniin baz1 ayrinti-
lariyla ilgili taktikler yirmi dort saat icinde degistirile-
bilir; ama sadece ilkeden yoksun olanlar —genelde, de-
gismez ve tam tamina— yiginlar arasinda miicadele ve
politik ajitasyon orgiitiiniin geregine iliskin goruslerini
yirmi dort saat icinde veya bu sorun ic¢in yirmi dort ay-
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da degistirme yetenegini gosterebilirler. Degisik kosul-
lar1 ve zaman farkini gerekce olarak gostermek giiliing-
tur: Bir savag oOrglitiiniin kurulmasi ve politik ajitas-
yonun slrdiiriilmesi «devrimei ruhun zayiflig» ne ka-
dar yaygin olursa olsun, «sakin ve barigci» her kosalda
ve her donemde esastir. Ayrica, esas olarak boyle do-
nemlerde ve boyle kosullarda bu tir bir calisma 6zel-
likle gereklidir; ciinkii patlama ve ayaklanma zaman-
larinda Orgiitiin kurulmas: ¢ok gec¢ olacaktir. Parti, bir
uyarida eyleme gecebilmek icin hazir durumda olmali-
dir. «Yirmi dort saat icinde taktikler degissin!». Ancak
taktikleri degistirebilmek i¢in de once ortada taktik ol-
mas! gerekir. Siyasi miicadeleyi biitlin kosullarda ve
her zaman yuriitecek yetenekte giiclii bir orglit olma-
dan, saglam ilkelerle yolu aydinlanan ve kararlilikla
siirdiriilen sistematik eylem plani diye bir sorun soz
konusu olamaz. Boyle olunca da, taktik kelimesinin sa-
dece ad1 deger tasir. Soruna yakindan bir bakalim: Bi-
ze, simdi, su «tarihi An»in, Partimizi «tamamen yeni»
bir sorunla —terdr sorunuyla— karsilastirdig1 sdyleni-
yor. Diin «tamamen yeni» olan sorun, siyasi orgiit ve
ajitasyon sorunuydu; bugiin ise, bu terordiir.

Prensiplerini timiiyle unutmus olan insanlarin
taktiklerde kokli degismeler TUzerine nutuk cekmeleri
garip degil mi?

Allahtan, Rabocheye Dyelo yaniliyor. Teror soru-
nu, gercekte tamamen yeni bir sorun degildir; Rusya
Sosyal-Demokrasisinin bu konu tzerindeki goruslerini
hatirlamak yeter .

Ilke olarak biz, terorii asla reddetmedik ve redde-
demeyiz de. Teror, savasin belirli bir zamaninda, glic-
lerin belirli bir durumunda, Kkesin savasin varlifinda,
yararli ve hatta esas miicadele olabilecek olan askeri
eylem bicimlerinden birisidir. Ancak su an icin, onem-

19



li olan nokta sudur: Teror hi¢c bir sekilde, savas alanin-
daki ordu i¢in bir eylem olarak, miicadelenin biitin
sistemine siki sikiya bagl ve onunla biitlinlesen bir ey-
lem olarak degil, aksine hi¢ bir orduyla iliskisi olma-
yan arada bir yapilacak hiicumlardaki, bagimsiz bir
bicim olarak oneriliyor. Merkezi bir gdovde olmadan ve
mahalli devrimei oOrgiitlerin bu zayifligiyla, gercekten
terorin olacagl da budur. Bu ytlizden biz, buglinki ko-
sullarda bu miicadele arag¢larinin zamansiz ve fayda-
s1z oldugunu, lzerine basarak ilan ediyoruz; clinkii bu
tir muacdele araclar1 en aktif savagcilar1 gercek gorev-
lerinden, hareketin bir butin olarak c¢ikarlari agisin-
dan en Oonemli olan gorevden, koparip ariyor; ve giic-
leri dagitiyor: Hiukiimetin giiclerini degil, aksine dev-
rimin gugclerini... Son olaylar1 hatirlatmamiz gerekir,
Devrimciler, bir liderler kurmayindan ve orgitleyici-
lerinden yoksunken, is¢i yiginlarinin ve sehirlerdeki
«halknin miicadelesinin hizla yilikseldigini gozlerimiz-
le gordik. Bu kosullarda, en enerjik devrimcilerin, tek
basina belirli bir giiven yerlestirmesi miimkiin olan,
terére ve savag mifrezelerine bag vurarak zayif diig-
meleri tehlikesi yok mudur? Devrimeci orgiitlerle, hu-
zursuzluk duyan, miicadeleye hazir, protestolarda bu-
lunan, heniiz birlesmemis durumdaki yiginlar (ki za-
yif olmalarinin esas nedeni birlesememektir) arasinda-
ki bagin kopma tehlikesi yok mudur? Simdilik bizim
basarimizin tek garantisi bu bagdir. Yigitce indirilen
bireysel darbelerin 6nemini inkdr etmek bizden uzak
olsun; ancak bu giin oldugu gibi, bir¢cok Kkisinin terérle
zevkten mest olmasina karsli, terori temel ve baglica
miicadele araci haline getirmeye karsi, kararli bir uya-
r1 sesi ylikseltmek de bizim goérevimizdir. Teror, hi¢ bir
zaman dizenli bir askeri eylem olamaz; terdriin yapa-
bilecegi en iyi sey, sadece kesin saldirida kullanilan yon-
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temlerden birisi olarak, yardim etmektir. Ancak su an-
da, boyle bir kesin saldir1 i¢in ¢agr1 yaymlayabilir mi-
yiz? Rabocheye Dyelo, kesinlikle yayinlayabilecegimizi
digsliniyor ve goyle haykiriyor: «Saldir1 birlikleri ku-
rulsun!». Ancak bu iddia, bir gerekceden cok, bir te-
mennidir. Bizim askeri giiclerimizin esas gévdesi go-
nillilerden ve asi askerlerden olusmustur. Biz, sade-
ce bir ka¢ diizenli askeri birlie sahibiz ve bunlar da
harekete bile gecirilememistir; savag birligi olmalari-
n1 bir yana birakin, herhangi tiirden bir birlik olmak
icin bile egitimden ge¢memiglerdir. Biitiin bunlarin
15181nda, bizim miicadelemizin genel kosullarini kav-
rama yeteneginde olan ve olaylarin tarihi gidisinin
her «dénemecinde» bu kosullara dikkat eden bir kim-
se icin, su andaki sloganimizin «saldiriya gegmek»
olamayacagi, aksine «diismanin Kkalesini kusatmak»
olmas1 gerektigi cok aciktir. Bagka bir deyisle, Parti-
mizin su andaki acil gorevi, eldeki mimkiin bitin
giicleri simdiki bir hiicum i¢in toplamak degil, tersine
biitiin glgleri birlestirme ve giunlik pratikte harekete
klavuzluk etme yeteneginde devrimci bir orgilitiin ku-
rulmasi i¢in ¢agrida bulunmaktir. Ve sadece lafta de-
gil, pratikte her protesto hareketini, her isyani des-
teklemeye hazir ve bunu, kesin miicadele i¢cin uygun
savag glclerini olusturma ve gliclendirmede kullana-
cak bir orglit.

Subat ve Mart olaylarinin [5] dersleri o kadar
etkileyici oldu ki: bu sonucla, simdilik, prensipte bir an-
lasmazlikla karsilasilmayacak gibi goriiniiyor. Ancak,
bize su anda gerekli olan, sorunun prensip olarak ¢6zii-
mi degil, pratikteki ¢oziimudiir.

Biz, sadece bize gerekli olan orgitin niteligi ve
onun basglica amaci hakkinda acikliga kavusmakla
yetinemeyiz; biz orgit icin dikkatli bir bicimde, belir-
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li bir plan hazirlamak zorundayiz, bodylece Orgilitiin
kurulusu her yonden ele alinmig olabilir. Sorunun acil
Onemi bakimindan, biz kendi payimiza, simdi basima
hazirlanan bir broglirde [6] daha ayrintili elarak ge-
listirilecek olan bir plan taslagini, yoldaslara sunma-
y1 lUzerimize aliyoruz.

Bizce, eylemlerimize baglama noktasi, arzu edi-
len orgiitii yaratmaya dogru atilacak ilk adim, ya da
soyle diyelim, izlenecek olursa, temel cizgi, simsiki1 bir
bicimde orguti gelistirmemizi, derinlestirmemizi ve
genisletmemizi saglayacak olan biitiin Rusya Ol¢ilisiin-
de siyasi bir gazetenin cikarilmasi olmalidir. Bizce,
en fazla gerekli olan sey, bir gazetedir; gazete olma-
dan genel olarak Sosyal-Demokrasinin baglica ve si-
rekli gorevi olan ilkelere sadik, sistematik, her yonlu
propaganda ve ajitasyonu yOnetemeyiz; o©zel olarak
da, siyasete ve sosyalizmin sorunlarina karsi ilgi, hal-
kin genis kesimleri arasinda yayildiginda, o anin acil
gorevi olur [gazete-¢]. Bireysel eylem, mahalli beyan-
nameler, brosiirler vb. bicimindeki degisik yoOnlerde-
ki ajitasyonu, sadece periyodik bir yaymnin yardimiy-
la, genellesen ve sistematik hale doniisen bir ajitas-
yonla glclendirme ihtiyaci, bugiin oldugu kadar, hic
bir zaman boyle kesin bir bigimde hissedilmemigtir.
Gazetenin basimindaki (ve dagitimindaki) siire ve
diizenlilik, militan calismalarimizin, bu esas ve en te-
mel kesiminin nasil kuruldugunu gosteren basglica
kistas olarak yardimci olabilecegi, abartilmadan soy-
lenebilir. Ayrica, bizim gazetemiz, biitiin Rusya O0Olcl-
stiinde olmalidir. Yayin yoluyla halki ve hikiimeti et-
kilemek icin glclerimizi birlestirmede basarisizliga
ugrarsak, daha capragik, daha zor, fakat ayni zaman-
da etki saglamada daha kesin olan diger araclar1 bir-
lestirmeyi diisinmek hayal olacaktir; ve basarisizliga
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ugradigimiz siirece de bu bdyledir.

Bizim hareketimiz o6ncelikle partik ve orgutsel ba-
kimdan oldugu kadar, ideolojik bakimdan da bdéliniip
parcalanma yliziinden, —Sosyal-Demokratlarin ezici
bir ¢ogunlugunun bakis acilarini eylem alanlarini ve
gizlilik ve hazirliklifn  koruma yeteneklerini daral-
tan— mahalli calismaya neredeyse tamamen gomuliip
kalmalar1 yiiziinden, zarara ugramaktadir. Insan,
kesinlikle tam bu boélinme durumunda, yukarida
sozli edilen dagmiklik ve Kkarsikliklarin en derin
koklerini arastirmalidir. Bu basarisizlifli  ortadan
kaldirmaya dogru, ayr1 ayri mahalli hareketleri
bir tek ve bitiin Rusya ol¢lisiindeki bir harkete
dontlistiirmeye dogru atilacak ilk adim, biitlin Rusya
Olclisiinde bir gazetenin cikarilmasi olmalidir. Sonuc¢
olarak, bize gerekli olan, kesinlikle bir siyasi gazetedir.
Siyasi bir organ olmadan, bugiinkii Avrupa’da adina
layik bir siyasi hareket diisliniilemez. Boyle bir gazete
olmadan, siyasi huzursuzluk ve protesto hareketinin
biitlin unsurlarini yogunlastirma ve bdylece, proleter-
yanin devrimci hareketini canlandirma gorevimizi ye-
rine getiremeyiz. Biz ilk adim1 attik, igci sinifi arasinda
«ekonomik» amacla, gercekleri acgiklayarak bir 6fke ya-
rattik; simdi ise, halkin her kesimi arasinda siyasi ger-
cekleri aciklamak ve tamamen siyasi bilincden olusan
O0fke yaratmak i¢in ikinci adimi atmamiz gerekiyor. Si-
yasi aciklamanin sesinin bugiin icin zayif, lirkek ve
seyrek olmasi bizim cesaretimizi kirmamalidir. Bunun
nedeni, tamamen polis baskisina boyun egmek degil-
dir. Gercekleri aciklamaya yetenekli ve hazir olanlarin
bir sozciileri yoktur, arzulu ve cesaret verici dinleyici-
ler yoktur; «yiicen Rus Hiukiumetine kars: olan sikayet-
lere yon verirken, gerekli glici halk arasinda hicbir
yerde gormiuyorlar. Fakat bugiin artik, hergey hizla
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degisiyor. Boyle bir glc¢ simdi vardir ve bu da siyasi
miicadeleye katilma yolundaki ¢agriyi sadece dinlemek
ve desteklemekle yetinmeyip, savagsa da Kkorkusuzca
girmeye hazir oldugunu gosteren devrimeci proletarya-
dir. Carlik hiikiimetinin iilke 6lclisinde maskesini di-
sirmek icin, bize sOzciiliik edecek bir organi yaratmak
durumundayiz ve bunu yapmak bizim go6revimizdir.
Bu sozcii, Sosyal-Demokrat bir gazete olmalidir. Rus
Isci Sinifi, Rus toplumunun diger sinif ve tabakalarin-
dan ayr1 olarak, siyasi kiltlire karsi derin bir iigi gos-
termekte, illegal yayin icin (sadece derin huzursuzluk
donemlerinde degil) buyuk ve siirekli talepte bulun-
maktadir. Boyle bir Kkitle talebi goriildigiinde, tec-
riibeli devrimeci liderlerin  egitimine baslandiginda,
ve is¢ci smifinin  yogunlasmasi, onu biylik sehirler-
deki is¢i sinifi kesimlerinde ve fabrika kuruluslar1 ve
topluluklarinda gercekten tistlin duruma getirildigin-
de, proletarya ic¢in siyasi bir gazete ¢cikarmak tamamen
uygundur. Proletarya araciligiyla gazete sehir Kkiiclik-
burjuvazisine, kirlardaki zanaatkarlara ve Kkoyliilere
ulagacak ve boOylece halkin gercek siyasi gazetesi hali-
ne gelecektir.

Bununla beraber, gazetenin rolli, sadece diislince-
lerin yayilmasi, siyasi egitim ve siyasi miittefiklerin ka-
zanillmasi ile sinirlandirilamaz. Gazete, sadece bir kol-
lektif propagandist ve kollektif ajitator degildir; o, ay-
n1 zamanda kollektif bir orgiitleyicidir de. Bu son go-
rev, yapim halindeki bir binanin c¢evresindeki iskeleye
benzetilebilir; bu iskele ingaatin ayr1 ayri kesimlerini
gosterecek, yapicilar arasinda baglantiyr kolaylastira-
rak, onlarin calismalarini yaymalarini ve hepsinin 0Or-
glitli emegiyle ulasilan ortak sonuclar: incelemelerini
saglayacaktir. Gazetenin yardimi ve araciligiyla, sade-
ce mahalli eylemlere degil, fakat diizenli genel calis-
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maya girisen devamli bir érgiit dogal olarak olusacak
ve Uyelerini siyasi olaylari dogru olarak izliyebilme-
leri i¢in egitecek, bu olaylarin 6nemini ve halkin cesit-
li kesimleri arasindaki etkilerinin degerini gosterecek,
ve bu olaylar1 etkiliyebilmede gerekli olan devrimci
parti icin etkin araclar1 gelistirecektir. Sadece gazete-
nin diizenli olarak cogaltilmasinin saglanmasindaki
teknik gorev, ve diizenli bir dagitimin organize edilme-
sine baslanmasi, birlesik pratinin mahalli temsilciler
agmi gerektirecektir; ki bu temsilciler birbirleriyle sii-
rekli bir bag kuracaklar, genel sorunlari iyice 6grene-
cekler, bitin Rusya Olciisiindeki c¢alismada ayrintil
gorevlerini yerine getirmeye alisacaklar ve cesitli dev-
rimci eylem orglitlerinde kendi gii¢lerini tartacaklar-
dir. Bu temsilcilikler ag1* bize esas olarak gerekli olan
tirden oOrglitiin iskeletini kuracaktir ki, bu orgit biu-
tiin llkeyi kucaklamak icin yeterli derecede genis, ke-
sin ve ayrintili bir sekilde is-bolimiinii gelistirmek icin
yeterli derecede yaygin ve ¢cok yonlii, her kosul altinda,
blitlin «ani donemeclerde» ve beklemeyen olaylar kar-
sisinda, kendi caligmasini diizenli bir bicimde yonetebi!-
mesi i¢cin yeterli derecede serin kanli olacaktir; bir yan-
dan, disman bitiin gl¢lerini tek bir noktaya topladi-
ginda, glicli diismana karsi agik savastan sakinacak,
diger taraftan, dismanin hantallifindan yararlanacak
ve ona hi¢c ummadig1 zaman ve yede hiicum edecek es-
nekligi gosterecektir. Bugiin bizler, biiyiik sehirlerin
sokaklarindaki 6grenci gosterilerini desteklemek gibi,
nisbeten kolay bir gorevle karsi karsiyayiz; yarin belki,
daha zor bir destekleme goéreviyle, ornegin bazi 6zel
yerlerdeki issizler hareketiyle Kkarsilasabiliriz; ve bir
glin sonra devrimci olarak, kdylu ayaklanmalarina ka-

* Dip not icin sayfa 102’ye bakin — Yayimeci.
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tilmak icin, hazir olmak zorunda kalabiliriz. Bugiin hii-
kiimetin Zemstvo’ya karsi actifi kampanya nedeniyle,
gergin siyasi durumdan yararlanmak zorundayiz; ya-
rin, baz1 carlik basibozuklarinin talanina karsi halkin
O0fkesini desteklemek ve boykot, gosteri ylriyusleri
vb ...araciligiyle diismani ricat’a (geri c¢ekilmege) zor-
layabilmek icin, ortaligin karigmasina yardimeci ol-
mak zorunda Kkalabiliriz. Bu derecede bir savas hazir-
lig1, sadece diizenli askerlerin siirekli calismasiyla ge-
listirilebilir. Glgclerimizi ortak bir gazete cikarmak
icin birlestirirsek, bu calisma, sadece yetenekli pro-
paganaistleri degil, ayni1 zamanda, Kkesin miicadele
icin slogan atarak, miicadelenin yonetimini ele alacak
olan en yetenekli orgutleyicileri, en iustiin siyasi parti
liderlerini egitecek ve ortaya cikaracaktir.

Sonu¢ olarak, bir yanlis anlama olasilifini oOnle-
mek icin, bir ka¢ soz daha edelim. Siirekli olarak, sis-
temli ve planhh hazirliktan s0z ettik; hicbir sekilde,
otokrasinin, sadece dlizenli kusatmayla veya oOrglitli
saldiriyla yikilacagini Onermeye niyetimiz yok. Boyle
bir gorus, sagma ve doktriner olur. Tersine, otokrasi-
nin, blitiin yonlerden kendisini tehdit eden, kendili-
ginden patlamalar veya onceden goriilemeyen siyasi
karisikliklardan birisiyle, catisma sonucunda ¢okmesi
mumkiindiir; ve bu olasiik tarihsel olarak ¢ok daha
fazladir. Ancak, maceraci kumarlardan kacinan hicbir
siyasi parti, ta bastan calismalarini bu tiir patlamala-
ra ve Kkarisikliklara dayandiramaz Biz, kendi yolu-
muzdan yurimeliyiz ve diizenli c¢alismamiz1 da, bir
degisiklik yapmadan silirdiirmek zorundayiz. Ve ani
slrprizlere karsi glivenimiz zayif oldugu o6lclide, her-
hangi bir «tarihi An»a habersiz yakalama sansimiz da

azdir.
Iskra’nin Mayis 1901’deki
4. sayisinda yayinlandi. | Biitiin Eserleri, (c. 5, s. 13-24)

26



BiR YOLDASA MEKTUP [7]






ONSOZ

Burada yeniden basilan Bir Yoldasa Mektup, eger
hafizam beni yaniltmiyorsa, bir yil once, Eylil 1902’
de yazilmistir. Baglangicta el yazmasi halindeki kop-
yalar1 elden ele dolasgti ve Iskra’nin orgiit goriiglerinin
bir aciklamasi olarak dagitildi. Gecen Haziran’da da
Sibirya Ligasi, bu yaziy1 basti ve ¢ok sayida kopyayi
dagitti. Bu yiizden kamuoyunun tamamen bilgisi da-
hilinde olan bu yaziy1 yeniden basmanin herhangi bir
sakincas1 yoktur. Yaziylr daha o©nce bastirmayisimin
nedeni, heniiz tamamlanmamis olmasi, kelimenin tam
anlamiyla sadece «kaba bir taslak» olmasindandi.
Fakat artik Rusya’da bir ¢ok igci yaziyr bu taslak ha-
liyle okumug bulunuyor. Ayrica, yaziyl bu kaba ha-
liyle (sadece en temel bazi uslup diizeltmelerinde bu-
lundum) yeniden bastirmamin en bilyik nedeni, ya-
zinin bir «belgen* 6nemi kazanmis olmasidir. Bildigi-

* Muhaliflerim bu mektuptan: bir belge olarak yarar um-
ma isteklerini tekrar tekrar ifade etmislerdir; bu yiizden bunu
yeniden bastirirken herhangi bir degisiklik yapmay1 kesinlikle
yakisiksiz goriiyorum.

29



miz gibi, Iskra’nin yeni yazi kurulu 53. sayida orgiit
sorunlarinda farklhliklarin varhigini ilan etmistir. Ma-
alesef yaz1 kurulu iyeleri, bilinmeyen konulari gizle-
mekle yetinerek, bu farkliliklarin neler oldugunu or-
taya koymakta hi¢ acele eder gOriinmiiyor.

Yeni yaz1 kuruluna bu zor gorevinde yardimci ol-
mak icin baz1 seyler yapilmalidir. Iskra’nin eski orgiit
gorusleri kaba taslaklara kadar inen biitiin ayrintilan
ile bilinsin; belki o zaman yeni yaz1 kurulu, sonunda
kendi «ideolojik yonetimi» altinda yeni Orgiitsel goriis-
lerini Partiye aciklayacaktir. Belki bunlar bize, Parti-
mizin Orgiit Kurallar1 hakkindaki temel degisiklerin
kesin formiilasyonunu verir. Gergekten bu Orgiit Ku-
rallarinin bizim herzamanki o6rgit planlarimizi ifade
ettigini anlamiyan var midir?

Eger okuyucu Ne Yapmali? ve Iskra’da yayinlanan
Oorglit sorunlar ile ilgili yazilarla Bir Yoldasa Mektup’
u, ve Bir Yoldasa Mektup’la ikinci Kongrede kabul edi-
len Kurallar: karsilastirirsa, bizim, Iskra’cilarin ¢ogun-
lugunun ve Parti Kongresindeki ¢ogunlugun, orgiitsel
«¢izginmizi ne kadar tutarh olarak izledigimiz konusun-
da acik bir diisliinceye sahi polacaktir. Iskra’nin yeni ya-
z1 kuruluna gelince, biz bliylik bir sabirla onun yeni 0r-
glutsel gorislerini aciklayan beyanatini bekleyecegiz;
onlarin yanlislarina nerede gézlini a¢mak gerektigini
isaret etmek ve ne zamandan beri ve nicin «taptiklar:
putlar1 yikmaya» basladiklarini gostermek icin bekle-
yecegiz.

Ocak 1904
N. Lenin, Orgiitsel Gorevlerimiz
Konusunda Bir Yoldasa Mektup
brosiiriinde yayinlanmistir,
Cenevre, 1904
Biitiin Eserler, (C. 5., s. 132-133)
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BiR YOLDASA MEKTUP

Degerli Yoldag,

«Petersburg Devrimeci Parti Orgiitii» icin hazir-
ladiginiz tasarinin elestirilmesi icin yaptiginiz ricay:
memnuniyetle yerine getiriyorum. (Bliylik bir ihtimalie
St. Petersburg’daki Rusya Sosyal-Demokrat Isci Parti-
sinin calisma orglitiinii kastediyor olmalisiniz). Ortaya
attiginiz sorun o kadar onemli ki, St. Petersburg Komi-
tesinin bitin uUyeleri ve hatta genel olarak biitiin Rus-
ya Sosyal-Demokratlarl bu sorunun tartigilmasina ka-
tilmalidir.

Hergeyden oOnce, baslangictaki «Liga» orglitlenme-
sinin (sizin adlandirdifiniz gibi «Liga tipi») bicimsiz-
ligine iligkin aciklamanizla tamamen ayni diisiincede
oldugumu ifade edeyim. Rabocheye Dyelo’nun savunu-
cularinin «demokratik» ilkeler adina blyiik bir gurur-
la ve azimle sampiyonlugunu yaptiklarn se¢im sistemi
ve iscilerin aktif calismadan kopmalar: durumuna kar-
silik, ilerici is¢iler arasinda ciddi bir egitim ve devrim-
ci bilinclendirme yoklugundan séz ediyorsunuz.

Durum Kkesinlikle sudur: (1) ciddi bir egitim ve
devrimci bilin¢lendirmenin olmayist  (sadece isciler
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arasinda degil, aydinlar arasinda da); (2) secim
ilkesinin yanlig ve asirl derecede uygulanmasi ilkesi, ve
(3) iscilerin aktif devrimei caliymadan kopmalari St.
Petersburg orgltiiniin ev Partimizin diger bir ¢ok ma-
halli érgiitiinin basarisizliginin esas nedeni gercekte
burada yatiyor.

Mektubunuzdaki genel agiklamalardan anladigim
kadariyla, orgiitsel gorevlere iliskin temel goriislinizi
tamamen paylasiyorum ve orgiit planiniza da katiliyo-
rum.

Sizinle, 6zellikle tamamen ayni goériiste olmamin
nedeni, biitiin Rusya Ol¢lislindeki ¢aligmaya ve bir tiind
olarak Partinin calismasina bagh gorevlere o6zel bir
onem verilmesi gerektifine inanmamdir. Tasarinizda,
bu, Birinci Madde’de ifade ediliyor ve goyledir: «Isciler
arasinda devamli muhabirleri bulunan ve orgit iicnde-
ki calismayla sik1 bagi olan Iskra gazetesi, Partinin yo-
netici merkezidir (bir komitenin veya semtin degil.)»
Ben sadece, etorik gercekleri, taktik ilkeleri, genel Or-
gitsel diisiinceleri ve istenen anda, tim Partinin genel
gorevlerini aciklayip gelistiren gazetenin, Partinin ide-
olojik onderi olabilecegini ve olmas1 gerektigini soyle-
mekle yetinecegim. Fakat sadece, biitiin komitelerle
kisisel baglar1 saglayan, Rusya Sosyal-Demokratlar:
arasindaki biitiin en iyi devrimeci gucleri kucaklayan
ve yaymnlarin dagitilmasi, bildiri basimasi, giiclerin
yerlestirilmesi, 0zel baz1 girisimlerde sorumluluk ala-
cak kisi ve gruplarin saptanmasi ve biitiin Rusya oOlcti-
sinde bir ayaklanma v.b. gibi, Partinin biitiin genel
sorunlariyla ugrasan 6zel bir merkezi grup (buna Mer-
kez Komitesi diyelim), hareketin dogrudan dogruya
pratik Onderi olabilir. Orgiitiin tam gizliligini ve hare-
ketin stirekliligini korumak esas oldugundan, Partimi-
zin iki yonetici merkezi olabilir ve Oyle olmalidir; bir
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M.O. (Merkez Organi) ve bir M.K. (Merkez Komitesi).
Birincisi ideolojik Onderlikten, ikincisi ise, direkt ve
pratik onderlikten sorumlu olacaktir. Bu gruplar ara-
sinda, sadece bir tek Parti Programiyla degil, fakat ay-
m zamanda iki grubun bilesimi ile (her iki grup da,
M.O. ve M.K,, birbirleriyle tam bir ahenk i¢inde olan
kisilerden olugmalidir) ve diizenli, sistematik birlesik
toplantilarin diizenlenmesiyle, eylem birligi ve gerekli
dayanisma mutlaka saglanmalidir. Ancak boylece, bir
taraftan M.O. Rus jandarmasinin erigsemeyecegi bir ye-
re yerleserek, siireklilik ve tutarliligl Kesinlesir ve diger
taraftan da M.K. bitin temel meselelerde M.O. ile tam
bir birlik i¢inde olacak ve hareketin biitiin pratik yon-
lerden dogrudan sorumlulugunu almak i¢in, yeterli 6z-
girlige sahip olacaktir.

Bu yilizden Tizliglin Birinci Madde’si (sizin tasa-
riniza gore) yonetici organ olarak, hangi Parti organi-
nin taninacagini belirtmekle yetinmemeli (elbette Ki,
bu gereklidir), fakat ayni zamanda bir mahalll 6rgi-
tiin, bu merkezi kuruluslarin yaratilmasi, desteklen-
mesi ve saglamlastirilmas: i¢cin aktif caligsmay: kendine
ig edinmesi gerektigini de belirtmelidir. Bu merkezi ku-
ruluslar olmadan Partimiz bir parti olarak var olamaz.

Daha sonra, Ikinci Madde’de, Kkomitenin «mahal-
li oOrgitini yonetmesi» gerektigini soOyliiyorsunuz.
(«Partinin her tiirli mahalli ¢aligsmas1 ve biitlin ma-
halli érgiitleri» demek belki daha dogru olacaktir; an-
cak, ben, formiilasyonun ayrintilarina girmeyecegim),
ve komitenin hem is¢iler hem de entellektiiellerden
olugsmas: gerektigini, ¢linkii bunlar iki ayr1 komiteye
ayirmanin zararl olacagini soyliyorsunuz. Bu kesin-
likle dogrudur. Rusya Sosyal-Demokrat Isci Partisinin
sadece bir tek komitesi olmasi, bunun da, kendilerini,
bitiniyle Sosyal-Demokrat ¢alismaya veren, tam inan-
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mig Sosyal-Demokratlardan olusturulmasi gerekir.
Miumkiin oldugu kadar fazla is¢inin, tam sinif bilinci-
ne vararak, profesyonel devrimei ve komite* uyesi ol-
masini 0Ozellikle saglamaya calismaliyiz. Bir zamanlar,
ikili degilde, tek bir komite oldugu zaman, komite iiye-
lerinin kisisel olarak, ¢ok sayida isciyi tanimalar: ozel
bir 6nem kazanir. Iscilerin arasindaki sorunlarda, 6n-
derligi alabilmek i¢in, her yénde ¢ikisa sahip olabilmek
icin ¢ok sayida is¢i tanimak ve her tirden kanallarin
bulunmasi v.b. gerekir. Bu ylizden komite, is¢ilerin ara-
sindan, is¢i sinifi hareketinin, muhtemel biitiin esas on-
derlerini icine almak zorundadir; komite, mahalli hare-
ketin biitiin yonlerden yonetecek biitiin mahalli kurulug-
larin, giiclerin ve Parti araglarinin sorumlulugunu iize-
rine alacaktir. Siz komitenin nasil olusacagini soylemi-
yorsunuz, —bu konuda 06zel kurallarin nadiren gerektigi
Uzerinde anlagacagimizi saniyorurn; Komitenin olus-
turulmasi, Sosyal-Demokratlar icin, karar veilmesi ge-
reken acil bir sorundur. Belki de, yeni uyelerin komite-
ye girmesinin, komite iiyelerinin ¢ogunlugunun (veya
licte ikisinin v.b.) karariyla gerceklesecegine isaret edi-
lecektir; ve komite, iligki listesinin (devrimci caidan)
giivenilir ve (siyasi anlamda) emin ellere verilmesi ve
aday luyelerin onceden hazirlanma meselelerini hallet-
melidir. M.O. ve M.K.miz oldugunda, yeni komiteler,
sadece bunlarin isbirligi ve onayiyla olusacaktir. Ko-
mitelere mimkiin oldugu Kkadar fazla liye girmemeli-
dir, (bOylece komiteler egitilmis, her biri devrimci ey-
lemin o6zel bir dalinda ihtisaslasmis Kkigilerden olusa-
caktir). Ayni zamanda, biitiin yoOnlerden calismay1

* Komiteye alacagimiz  devrimci iscileri, isci yiginlari
arasinda en c¢ok bagl olanlardan ve itibarlilar arasindan sec-
mek zorundayiz.
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uUzerine alacak, tam temsil etme durumunda ve bagla-
yicl kararlar alacak yeterli sayida iiyeyi de kapsamali-
dir. Uyelerin sayis1 ¢ok fazla olursa ve sik sik toplan-
malar1 zorlasirsa, komiteden 6zel ve ¢ok az sayida (bes
veya daha az sayida Kkisiden olusan diyelim), bir yiiriit-
me grubu secmek gerekebilir: Sliphesiz ki, sekreter ve
tim olarak calismaya pratikte rehberlik etme yetene-
gindeki kisiler dahil olacaktir. Tutuklamalar oldugun-
da calismanin durmamasi i¢in, bu gruba aday tyeler-
den de alinmas1 ozeilikle onemlidir. Yuriitme kurulu-
nun calismalariy, buraya uye olmak v.b. komitenin ge-
nel toplantisinda onaya sunulmalidir.

Daha ileride, komiteden sonra, bunun altinda, su
kuruluslarn teklif ediyorsunuz: (1) tartigma toplantila-
r1 («en iyi» devrimcilerin Kkonferanslari); (2) semt
gruplari; (3) bunlarin her birine bagh olan propagan-
da grubu; (4) fabrika gruplari, ve (5) bir bolgedeki
fabrika gruplarinin delege «temsilcilerinin toplantilari».
Diger biitiin kuruluslarin (ve bunlarin iginde sizin
sozlinii ettiklerinizin yanisira, pek ¢ok sayida ve son
derece cesitli bagkalarinin da olmas1 gereklidir), komi-
teye tabi olmalar1 gerektigi ve semt gruplarinin (cok
buyuk sehirlerde) ve fabrika gruplarinin (her zaman
ve her yerde) gereklilii konularinda sizinle tamamen
ayni fikirdeyim. Fakat bir¢cok ayrintilar lizerinde sizin-
le aym fikirde degilim gibi goriiniiyor. Ornegin, «tar-
tisma toplantilarm sorununu ele alirsak, ben bunlarin
tamamen gereksiz oldugu kanisindayim. «En iy» dev-
rimciler tamamen komitede olmali veya 6zel bir ¢alig-
maya katilmaldir (basim, nakil, ajitasyon gorevleri,
orgutte, diyelim ki pasaport bilirosu veya casuslarla ve
ajan provakatorlerle ugrasan savas birliklerinde veya
ordudaki gruplarda v.b.).

«Konferanslar» komitede veya her semtte, her
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fabrika, propagandist, is kolu (dokuma, mekanik, deri)
ogrenci, edebiyat v.b. cevrelerinde verilecektir. Neden
konferanslar, 6zel bir kurulusu gerektirsin?

Devam edelim. Cok hakl olarak, Iskra’ya yaz1 yaz-
ma firsatinin, «her isteyene» dogrudan taninmasini is-
tiyorsunuz .Yalniz, «dogrudan» sozcigi «her isteyene»,
gazetenin biirosunun adresinin verilmesinin kastedildi-
gi olarak anlagilmamall, ancak isteyen herkesin, ga-
zeteyl yayinlayanlara mektup iletmesi (veya gonder-
mesi) zorunludur. Elbette ki, adresler oldukca genis
bir cevre tarafindan bilinecektir; ne var ki, adresler,
her isteyene degil, giivenilir ve gizlilik kosullar1 izle-
me yetenegi bilenenlere verilmelidir —belki de, sizin
Onerdiginiz gibi, her semtte bir Kkisiye degil, bir ¢ok
kisiye verilmesi gerekebilir. Bizim calismamizda yer
alan herkesin, tek tek her bir grubun, kararlarini, is-
tek ve taleplerini, mutlaka komitenin oldugu kadar,
M.O. ve M.K'nin de dikkatine sunma hakkinin olmasi
da gereklidir. Bunu yapabilirsek, Parti gorevlilerinin
biitiin konferanslari, sakat bir iy yapmadan ve «tartis-
ma toplantilari» gibi, gizlilik kurallarina aykir1 bir du-
rum yaratilmadan, dogru ve tam bilgilerin yardimiyla
yapilmig olacaktir. Elbette ki, miimkiin oldugu kadar ¢ok
saylda gorevlinin kisisel konferans vermesi yolunda ca-
ba harcamaliyiz —ancak bu durumda, hersey, gizlilige
uyulmaya baghdir.

Rusya’da, genel mitingler ve toplantilar ¢ok az ve
istisnai hallerde olur ve «en iyi» devrimcilerin bu mi-
tinglere katilmalarina izin verilirken, tehlikelere karsi
da cok dikkatli olunmas1 gerekir; clinkii genel olarak,
ajan provakatorlerin buralara sizmasl ve casuslarin mi-
tinge katilanlar: izlemesi kolaylasacaktir. Buyuk bir ge-
nel toplant1 (diyelim ki 30’la 100 kisi arasinda) diizen-
lemek miumkiin olursa (yaz aylarinda ormanlarda veya
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bu amag i¢in temin edilen gizli evlerde, komitenin, «en
iyi» devrimcilerden bir veya ikisini, toplantiya katilan-
larin olumlu Kkisiler olup olmadigini iyice anlamak icin
gondermesi, bence daha dogru olur: &rnegin fabrika
cevrelerinden miimkiin oldugu kadar ¢ok sayida saglam
iyenin cagrilip cagrilmadiginin v.b. anlasilmasi gibi.
Ancak bu toplantilar, resmi kayda gec¢irilmemeli, Tiizii-
ge konulmamali ve diizenli olarak yapilmamalidir. Igler,
toplantiya katilan herkesin, orada bulunan herkesi 68-
renebilecegi, yani herkesin bir grubun «temsileisi» ol-
dugunu bilebilecegi bicimde ayarlanmamalidir. Benim,
sadece «tartigma toplantilarina» degil, ayni zamanda
«temsilcilerin toplantilarina» da karsi c¢ikisgimin nedeni
budur. Bu iki kurulusun yerine, soyle bir kural teklit
edecegim. Komite pratikte hareketin icinde olanlarin
ve genel olarak da iscilerin, miimkiin oldugu kadar ¢ok
katildig1 biliylik toplantilar orgilitlemekle ugrasmalidir.
Toplantinin yeri, zamani, durumu ve bilesimi, bu tiir
gizli sorunlardan sorumlu olan komite tarafindan tayin
edilmelidir. Acik havada ve ormanlarda yapilan daha az
resmi nitelikteki is¢i toplantilarimin hicbir gekilde bu
yolla smirlandirilmayacag1 biliniyor. Tiuziige bu konu-
da hicbir madde koymamak belki de daha iyi olur.
Daha ileride, semt gruplarinin en onemli goérevli-
lerinin, yaymnlarin diizenli olarak dagitilmasini orgut-
lemeleri oldugu konusunda, sizinle tamamen ayni du-
sincedeyim. Bence, semt komiteleri esas olarak, fabri-
kalarla komiteler arasinda aracilik ve hattd aracilik-
tan c¢ok kuryelik .gérevini yerine getirmelidir. Bunlarin
baslica goérevi, gizlilik kurallarina uyarak, komiteden
adiklar1 yaywnlar1 basarili sekilde dagitmak olmalidir.
Eger biz, 6zel bolge dagitimi grubuyla, o bolgedeki bii-
tiin fabrikalar ve miimkiin oldugu kadar fazla isci ev-
leri arasinda diizenli bir bag kurabilirsek, bu, gerek
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gosteriler ve gerekse ayaklanmalar icin ¢ok biiylk bir
deger tasiyacagindan, bizim igcin ¢ok 6nemli olan bir
gorevdir. Yayinlar, bildiriler ve aciklamalarin v.d.’nin di-
zenli olarak yerlerine teslimini ve bunun siiratle ger-
ceklestirilmesini organize etmek, bu amac¢ ugruna bir
temsilcilikler ag1 gelistirmek, gelecekteki gosteri ve
ayaklanmalarina hazirlik ¢aligmalarinin biiyiik bir kis-
min1 yerine getirmek demektir. Yayin dagitimini, ayak-
lanma, direnis veya Kkarisiklik zamanlarinda organize
etmek cok gec¢ olacaktir, bu calisma, dagitim ayda iki
veya Uc¢ kez zorunlu hale getirilerek, yavas yavas kuru-
labilir. Gazete c¢ikarilamiyorsa, bildiriler dagitilabilir
ve dagitilmalidir; dagitim mekanizmasinin hicbir sekil-
de bos durmasina izin verilmemelidir. Bu mekanizma,
Ornegin bir gecede tim Petersburg isci sinifina haber
iletip, onu harekete gecirebilecek bir yetkinlie kavus-
turulmalidir. Bildirilerin, merkezden daha dar ara hal-
kalara ve onlardan da dagiticilara sistemli olarak ile-
tilmesi saglandig1 Ol¢ilide, bu, kesinlikle titopik bir amag
degildir. Bence, semt komitelerinin goérevleri, baglanti
degildir. Bence, semt komitelerinin gorelveri, baglanti ve
gecig calismasinl asacak sekilde genisletilmemeli veya
daha eksiksiz koymak gerekirse, bunlarin gorevleri agi-
r1 bir dikkatle genigletilmelidir —yoksa bu durum sa-
dece kesfedilme riskini arttirir ve calismanin biitiin-
liigiine zarar verir.

Elbette ki, blitlin Parti sorunlarinin tartisildig1 kon-
feranslar semt komitelerinde de yapilacaktir; ancak ma-
halli hareketin biitiin genel sorunlar: lizerinde kararlar,
sadece komite tarafindan alinmalidir. Semt gruplarinin,
sadece yaymnin devri ve dagitimina iligkin teknik alan-
larda, bagimsiz hareket etmelerine izin verilmelidir.
Semt komitelerinin bilesimi komite tarafindan saptan-
malidir. Bu goyle yapilabilir: komite kendi tiyelerinden
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bir, ya da ikisini (veya komitede bulunmayan yoldas-
lar1) su veya bu semtte delege olarak secer ve bunlara
bir bolge grubu kurmalarm bildirir. Bolge grubu ko-
mitenin bir koludur ve giiciinii komiteden alir.

Simdi de propaganda cevreleri sorununa geciyo-
“rum. Propaganda giclerimiz fazla olmadigindan, bu
tiir cevreleri her bolgede ayr1 ayr1 orgitlendirmek zor-
dur. Propaganda, komitenin timi tarafindan tek ve
ayni ruhla siirdiiriilmeli ve iyice merkezilestirilmelidir.
Bu sorunda benim disiincem, komite, {iiyelerinin bir
¢oguna, (komitenin bir kolu veya komitenin kurulus-
larindan birisi olacak olan) propaganda grubu oOrglt-
lendirmelerini bildirmesidir. Bu grup, gizlilik kuralla-
rina uymak icin semt gruplarinin olanaklarindan ya-
rarlanarak, propaganda caligmasini biitiin sehirde ve
komitenin «alanindaki» biitiin mahalli semtlerde yii-
riitmelidir. Gerekirse, bu grub alt gruplar kurar, go-
revlerinin bir kKismini bunlara devreder, ancak biitiin
bunlar, sadece komitenin izniyle yapilabilir. Komite,
her zaman, kayitsiz ve sartsiz olarak, hareketin biitii-
niiyle herhangi bir bag1 olan bir gruba, alt gruplara ve-
ya cevrelere kendi temsileisini se¢me hakkina sahip-
tir.

Bu tiirden bir orgiitlenme, komitenin veya onun
alt kurulusglarinin bu tip kollari, harekete hizmet eden
cesitli gruplarin hepsine aynen uygulanmalidir: 6rne-
gin, lise ve yliksek okullardaki 6grenci gruplarinda; hi-
kiimet memurlar1 arasindaki taraftarlarin gruplarinda;
nakil, basim ve pasaport gruplarinda; gizli toplanti
yerleri diizenleyen gruplar arasinda; casuslari etkisiz
hale getiren gruplarda; askerlikle ilgili gruplarda; si-
lah temin eden gruplarda; «amaddi gelir getiren islet-
meleri» organize eden gruplarda v.b.. Gizli bir orgiiti
yasatma sanati, miimkiin olan herseyi kullanmak, «her-
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kese yapacak bir ig vermekle», ayn1 zamanda hareketin
timiine onderlik etmeyi bagsarmakla, elbette ki, yone-
timde bulunmak yetenegiyle degil, otorite, enerji, da-
ha fazla deneyle, daha ¢ok yonli olmakla, daha ¢ok ye
tenekle gerceklesebilir. Bu teklif, merkeze buylk bir
glice sahip yeteneksiz bir kisi girdigi zaman, kat1 mer-
keziyetciligin hareketi kolaylikla mahvedebilecegi yo-
lundaki muhalefet olasiligina karsi yapilmistir. Elbet-
te ki, bu da mimkiindiir, ancak bu, ademi merkeziyet-
cilik veya secim ilkesiyle giderilemez, bdyle bir seyin
genis oOlclide uygulanmasina kesinlikle izin verilemez
ve otokrasi kosullar: altinda slirdiiriilen devrimei calisg
maya zarar verir. Hi¢ bir tliziik de buna karsi engelleyi-
ci olamaz, bu sadece, tek tek her grupcugun kararlar
almasiyla baglayan, M.K. ve M.O.’na ¢agrida bulunma-
siyla devam eden ve (en koti olasilikla) yonetimdeki
kesinlikle, yeteneksiz Kkisinin buradan atilmasiyla son
bulan, «yoldasca etkileme» tedbirleriyle engellenebilir.
Komite, devrimei calismanin degisik alanlarinin degi-
sik yetenekleri gerektirdigini diisiinerek, miimkiin olan
en genis is bOliimiine ulasmak i¢in ¢aba harcamalidir
ve bazan, orgiitleyici olarak kesinlikle yararsiz bir kisi,
ajitator olarak degerli olabilir veya siki bir gizli calig-
mada bagarili olmayan, ¢ok iyi bir propagandist olabi-
lir v.b.

Propagandistler konusuna gelmisken, bu meslegi,
buna yatkin olmayan Kisilerin tizerine yikleyerek, pro-
paganda dizeyinin diglrilmesini bir ka¢ kelimeyle
elestirecegim. Hi¢ bir ayirim yapmadan, her 6grenciyi
propagandist olarak kabul etmek, bizim aramizda ba-
zan aligkanlhik haline gelmekte ve her gen¢ cocuk «bir
gurba verilmesini» v.b. talep ediyor. Buna karsi cikil-
malidir, ¢linkii bu, biiyiik zarar verir. Ilkeleri tam tu-
tarli ve gercekten yetenekli olan, ¢cok az sayida propa-
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gandist vardir (bu 0zelligi kazanabilmek icin insanin
¢ok calismis ve deney kazanmis olmas1 gerekir); bu tir
ki§ilér boylece ihtisaslagmali, tamamen bu tir calisma-
ya girmeli ve bu konuya titizlikle egilmelidirler. Bun-
lar, haftada bir ¢cok konferanslar vermeli ve gerektigin-
de diger sehirlere gonderilmelidir; ve genel olarak da
yetenekli propagandistler, degisik sehir ve kasabalari
dolasmalidirlar. Fakat yeni baslayan genclere, esas ola-
rak pratik igler verilmelidir, ki bu, bir dereceye kadar
iyimserce «propaganda» olarak nitelendirilen 6grenci-
lerin gruplari yOnetme isine goére, ihmal edilmektedir.
Elbette ki, calismanin biitlinii ciddi pratik isler yap-
may1 gerektirir, buna ragmen «yeni baglayanlara» da
kolaylikla caligsma alani bulunabilir.

Simdi de fabrika cevrelerine gecelim. Bunlar bi-
zim icin o6zellikle 6nemlidir; hareketin temel giicii bii-
yiik fabrikalardaki is¢i orgilitlerine dayaniyor. Bunun
nedeni biiylk fabrikalarin (ve is yerlerinin) sadece is-
¢i sinifinin say1 bakimindan hakim kesimini kapsama-
s1 degil, fakat daha onemlisi, etki, gelisme ve savag ka-
pasitesinin yiiksek olmasidir. Her fabrika, bizim kale-
miz olmalidir. Bu ylizden, her «fabrikadaki» is¢i orgi- -
tli, kendi icinde miimkiin oldugu kadar gizli, diga dog-
ru da bir «@g» seklini almali, antenlerini herhangi bir
devrimeci orgiitte oldugu gibi, mimkin oldugu kadar
uzaga dogru ve ¢ok yonlii olarak uzatmalidir. Bir grup
devrimei is¢inin bir ¢ekirdek olusturmasi, énder ve «egi-
timci» olmasi gerektigi konusunda da, lizerine basarak
duruyorum. «Fabrika cevrelerinde dahil olmak iizere,
saf isci veya saf Sosyal-Demokrat sendika oOrgiitlenme-
lerinden vazge¢cmek zorundayiz. Fabrika grubu veya
fabrika (is yeri) komitesi (diger bir siirii gruptan ayir-
dedilebilmesi icin), fabrikada Sosyal-Demokrat calis-
may! sirdirmek i¢in yonetim yetkisini ve talimatlar
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dogrudan dogruya komiteden alan cok az sayida dev-
rimciden olusmalidir.

Fabrika komitesinin her tiiyesi, kendini komitenin
temsilcisi saymali, komitenin bitiin emirlerine uymak
zorunda olmali, ve «savag alanindaki ordunun» biitiin
«adet ve yasalarini» bilmek zorunda oldugunu ve savag
anlarinda, katildig1 bu ordunun resmi karari olmadan
ayrilma hakkinin olmadigini bilmelidir. Bu yiizden, fab-
rika komitesinin bilesimi, biiyiik 6nem tasiyan bir sorun-
dur; ve komitenin baglica gorevlerinden birisi, alt komi-
telerin iyi orgiitlenmelerine egilmek olmalidir. Ben bu-
nu su sekilde koyuyorum: komite, Giyelerinden bazilari-
na ve diyelimki, heniliz komiteye alinmamis olan, fakat
deneyleri, halkl tanimalari, uyanikliklar1 ve kurduklari
iligkilerle yararl olabilecek bazi isiclere, heryerde fabri-
ka alt komitelerini orgiitlendirme talimati verir. Bu grup,
semt temsilcilerine tavsiyelerde bulunur, bilgi verir, bir
dizi toplantilar diizenler, fabrika alt komitelerindeki a-
day uyeleri dikkatlice kontrolden gecirir, onlari siki bir
teste tabi tutar, gerektiginde sinar, tek tek denemeye
caligir ve fabrika alt komitesindeki aday iiyelerin miim-
kiin oldugu kadar coguna sorular sorar ve sonunda da,
her fabrika cevresindeki tiye listesini komitenin onayi-
na sunar; veya yetkili bazi igiclere tam bir alt komite
kurma, tayin ve secme yetkisinin verilmesini teklif
eder. Bu yolla, komite, bu temsilcilerinden hangisinin
kendisiyle iligki kuracagini ve iligkinin nasil kurulaca-
g1 (genel bir kural olarak, semt temsilcileri aracili-
giyla ancak bu kurala katkilar yapilabilir ve gelistirile-
bilir) tayin eder. Fabrika alt komitelerinin 6nemi baki-
mindan, her alt komitenin M.O. ile dogrudan dogruya
baglant1 kurabilecegi bir adrese ve iligki kurduklari
kisilerle ilgili listeler icin emin bir saklama yerine (6r-
negin, tutuklama aninda alt komitenin derhal yeniden
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kurulmas: icin gerekli olan bilgi, mimkiin oldugu ka- -
dar dizenli ve eksiksiz olarak, Rus polisinin eline gec¢-
meyecek bir yerde saklanilmak {izere Parti merkezine
nakledilmelidir) sahip olmalarina mumkin oldugu ka-
dar onem vermeliyiz.

Adreslerin nakli, komitenin kendi gorevleri ve so-
rumlulugu altinda yapilmali ve bu adreslerin nakli
mevcut olmayan bir «demokratik» hakla tayin edilme
yoluna gidilmemelidir. Son olarak da, bircok uyeden
olusan fabrika alt komitesinin yerine, komiteden bir
kisiyi (ve ona vekil olarak birini) gorevlendirmekle
kendimizi sinirlamanin, bazan gerekli veya daha elve-
rigli olacagini belirtmek pek de gereksiz deZildir. Alt
komite kurulur kurulmaz, ayr:1 ayr1 gorevleri olan, giz-
lilik dereceleri ve Orgutsel bizimleri farkll bir dizi fab-
rika grubu ve cevrelerini Orgiutleme baglayacaktir; or-
negin yayinlar1 teslim etme ve dagitma gruplar (bu,
kendimize ait gercek bir posta servisi saglamak i¢in,
sadece yayin dagitmak icin degil, fakat bunlarin ev-
lere tesliminde denenmis yontemlere sahip olmak icin,
butun isci adresleri ve onlara ulagsma yollarina iliskin
kesin bilgiler elde etmek icin, Orgutlendirilmesi gere-
ken en onemli gorevlerden birisidir); illegal yayinlari
okuma cevreleri; casuslar1 saf disi etme gruplari*; ozel
olarak sendikal hareketi ve ekonomik micadeleyi yo-

* Jscilere sunu anlatmaliyiz ki, casuslar, ajan provakator-
ler ve hainlerin oldiiriilmeleri bazen kacinilmaz olmasina rag-
men, bunu bir sistem haline getirmek istenmeyen ve yanlis
birseydir. Biz, casuslarin maskelerini diisiirerek, onlar1 zarar-
s1z hale getirip, tasfiye etme yetenegindeki bir orgiitii yarat-
ma Yyolunda c¢aba harcamaliyiz. Biitiin casuslarla ugrasmak
imkansizdir, fakat onlarl disar1 atacak ve isci sinifi yiginlarini
egitecek bir oOrgiit yaratmak hem miimkiindiir ve hem de ge-
reklidir.
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neten gruplar; tamamen legal kapsamda makineler,
miifettigler v.s. lizerine, uzun konusmalara nasil bagla-
nip, sirdiriilecegini bilen ve gilivenle, herkesin anlaya-
cag dilde konusan, halki tanima v.b. yeteneginde olan
ajitator ve propaganda gruplar1 v.b. gibi.* Fabrika
alt komitesi, cesitli grup ve temsilcilikler agiyla bitin
fabrikayi, miimkiin oldugu kadar c¢ok syida isciyi ku-
caklamaya calismalidir. Alt komitenin c¢alismalarinin
basarisy, bu tir cevrelerin sayilarinin fazlaligl, propa-
gandistleri gezdirebilme yetenegi ve hepsinin ustiinde
yayun dagitumindaki diizenli calismanin dogruluguy-
la, bilgi ve mektuplarin toplanmasiyla oOl¢ctilmelidir.
Ozetlersek, bence, genel tipte bir orgiit s6yle olma-
hdir: Mahalli hareketin tiimiiniin basinda, biitin ma-
halli Sosyal-Demokrat caligsmalarin baginda bir komite
bulunmalidir. Komiteye bagli bdélge gruplari ve fabri-
ka (imalathane) alt komiteleri seklinde oOrgiitlenen,
isci sinifinin (miimkiin oldugu kadar) bitiininid ku-
caklayan yuritme temsilcilikleri gebekeleri gibi kurum
ve kollar bulunmalidir. Barig zamanlarinda bu sebeke,
yayinlarin, bildirilerin, dagitilmas1 ve komite ile gizli
haberlesmeyle, savas zamanlarinda ise, gosteriler ve
benzeri kollektif faaliyetlerin organize edilmesi ile ug-
ragacaktir. Ikinci olarak, komite, hareketin tiimiine
hizmet eden c¢evre ve gruplarin her cesidini kuracaktir
(propaganda, nakil, her cesit yeralt1 calismasi v.b.).
Biitiin gruplar, cevreler, alt komiteler v.b. komitenin
kuruluglarindan veya komitenin kollarindan egrektigi
gibi yaralanmalidir. Bunlardan bazilarl, Rusya Sosyal-

* Bize aym zamanda, gosteri olaylarinda ve hapisten
adam kacirma eylemlerinde v.b., askeri egitim gormils iscile-
rin veya ozellikle giiclil ve atik iscilerin alindig1 savas gruplari
da gereklidir,
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Demokrat Isci Partisine katilma isteklerini acikca soy-
leyecekler ve komite uygun goriirse, Partiye girecekler,
belirli gérevler alacaklar (komitenin genelgeleriyle ve-
ya komiteyle anlagarak), Parti organlarinin emirlerine
itaat etmeyi kabul edecekler, biitiin Parti lyelerinin
haklarindan yararlanacaklar ve komiteye liye olmak
icin, o anda aday sayilacaklar v.b.. Digerleri, Rusya Sos-
yal-Demokrat Isci Partisine katilamayacaklar ve Parti
uyelerinin kurdugu cevrelerin statilisiinde olacaklar,
ya da su veya bu Parti grubuyla birleseceklerdir v.b..
Biitiin i¢ sorunlarda, biitiin bu cevrelerin iye-
leri, elbette, bir komitenin bitiin uyeleri gibi, esit du-
rumdadir. Tek ayricalik, mahalli komite ile (M.K. ve
M.O. ile de) Kisisel iliskinin komite tarafindan bu amac
icin secilen kisi (veya kisiler) tarafindan sirdiiriilme-
si olacaktir. Mahalli komiteye ve M.K. ile M.O.’na di-
sincelerini iletme hakkina da (fakat kisi olarak degil)
sahip olan bir kisi, diger biitiin sorunlarda geri kalan-
larla esit durumdadir. Sozii edilen bu ayricalikli du-
rum, esitlik ilkesinin c¢ignenmesi degil,, fakat sadece
kesin gizlilik isteginin bir geregidir. «Kendi» grubun-
dan komiteye, M.O. veya M.K.'ne bir haberin iletilme-
sinde basgarisizlifa ugrayan bir komite liyesi, dogrudan
dogruya parti gérevini yapmamaktan suc¢lu duruma
diser. Ayrica, gizlilik derecesi ve degisik cevrelerin Or-
git bicimi, gorevlerin niteligine baghdir; durumlarina
gore, orgitler («en kati», en dar oérgiit biciminden, «en
gevsek», en genis, serbest kurulan ve ac¢ik tiriine kadar
siralanan) cok cesitli olacaktir. Ornegin, dagitim grup-
larinda siki1 biz gizlilik ve askeri disiplin olmalidir. Pro-
paganda gruplar1 da. gizlilife uymaldir; fakat bu
disiplin, askeri disiplin derecesinde olmayabilir. Isci
gruplar1 legal yayinlari okurken veya sendikalarin ih-
tiyaclar1 ve talepleri tizerine tartismalar diizenlerken,
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daha az bir gizlilik gerekir v.b. Dagitma gruplari, R.S.
D.1.P.’li olmalidir ve onun tiyelerinden ve gorevlilerin-
den bazilarinl bilmelidir. Calisma kosullarini incele-
yenlerin ve sendika isteklerini dile getirenlerin, mutla-
ka R.S.D.I.P’ne bagli olmalar1 gerekmez. Ogrenci, su-
bay veya memur gruplarinin, kendi egitim calismala-
rinda, bagh olduklar1 bir veya iki Parti liyesinin, bazi
durumlarda Partili olduklarindan bile haberleri olma-
mas1 gerekir, v.b. Ama bir bakima, blitiin gruplarda,
kesinlikle, en fazla derecede orgiitlenmeyi istemek zo-
rundayiz, yani boyle bir grupdaki Parti iyesi, grupta
calismanin strdiiriilmesinden resmen sorumludur ve
bu gruplarin her birinin bilesiminin, c¢alismasindaki
tim mekanizmanin ve bu c¢alismanin kapsaminin M.K.
ve M.O. tarafindan miimkiin oldugu kadar tam ola-
rak bilinmesi icin her tedbiri almaya mecburdur. Mer-
kezin, hareketin timi hakkinda tam bir bilgisi ola-
bilmesi icin, cesitli Parti gorevlerine, miimkiin olan
en genis cevrelerden devrimciler secilebilmesi igin,
Rusya’nin her yerindeki benzer nitelikteki bitiin grup-
larin birbirlerinden 6grenecekleri seyler icin (merke-
zin aracilifiyla), ve ajan provakatorler veya sopheli
kimseler ortaya ciktiginda uyarida bulunabilmek igin
de bu gereklidir.—tek kelimeyle, her durumda bu Kke-
sinlikle ve hayati bakimdan gereklidir.

Bu is nasil yapilmalidir? Komite, diizenli rapor-
lar vererek, M.O.’na mimkiin oldugu kadar cok sayi-
da ve miumkiin oldugu kadar kapsami genis raporlar
yollayarak, M.K.nin ve mahalli komitenin iyelerinin
degisik cevrelere ugramalarini saglayarak ve son ola-
rak da bu cevrelerle saglanan baglarin listesini, yani,
saklamak amaciyla her cevredeki bir cok iiyenin isim-
lerini ve adreslerini (M.O.nin ve M.K.'nin Parli bi-
rosuna) iletmeyi zorunlu kilarak, raporlar verildigin-
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de ve kurulan baglar iletildiinde, bu cevreye bagh
olan Parti iiyesinin goérevini yaptigini sOylemek, an-
cak mumkiin olabilir; ancak bundan sonra, bir bitiin
olarak Parti, pratik calisma siirdiiren her cevreden
bir seyler 6grenme durumuna gelecektir; cesitli cev-
relerle baglar saglandiginda, M.K.mizin bir delegesi
icin derhal coziimler bulmak ve ara verilen caligmayi
sirdiirmek her zaman kolay olacagindan, ancak bun-
dan sonra, tutuklamalar ve darbeler bizim i¢in gidde-
tini kaybedecektir. Bir komitenin tutuklanmasi, artik
tim mekanizmayl yok etmeyecek, fakat sadece her
zaman yedekleri bulunan liderler degisecektir. Rapor-
larin ve iligkilerin devredilmesinin, gizlilige uyulmasi
gerektigi nedeniyle olanaksiz oldugu sOylenmesin; ‘ge-
rektigi zaman, komitelerimiz —bir M.K.’miz ve M.O.
muz— oldugu slirece rapor ve iligkileri iletmek daima
miumkiindir ve daima mimkiin olacaktir.

Bundan biitiin Parti orgiitii ve biitiin Parti calis-
mas! i¢cin buylk o6nemi olan bir ilke ortaya cikiyor;
hareketin pratik ve ideolojik onderligi ve proletarya-
nin devrimei miicadelesiyle ilgili olarak miimkiin olan
en genis merkeziyetcilik gerekirken, Parti merkezine
(ve boylece tiim olarak da Partiye) hareket hakkinda
bilgi verme konusunda ve Partiye . karsi sorumluluk
konusunda en genis ademi merkeziyetcilik gereklidir.
Hareketin Onderligi, blylik pratik deneye sahip pro-
fesyonel devrimcilerden olusan mimkiin olan en az
sayidaki, en homojen gruplara devredilmelidir. Hare-
kete katilma, proletaryanin (ve halkin diger siniflari-
nin) miimkiin oldugu kadar c¢ok sayida en ayri ve
heterojen gruplarin icine alacak sekilde genisletilme-
lidir. Yalnizca bu gruplarin herbirinin c¢alismalar: ile
ilgili bilgi degil, ayn1 zamanda onlarmn bilesimi ile de
ilgili en genis bilgi daima Parti Merkezinin 6nntide ol-
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malidir. Biz, hareketin o©nderligini merkezilestirmek
zorundayiz. Biz, ayni zamanda (istihbaratin merkezi-
lestirilmesi olanak dahilinde oldugu siirece, bu 6énem-
li neden yiiziinden) tek tek tuyelerin, calismaya kati-
lan herkesin ve Partiye baghh veya onunla isbirligi
eden her cevrenin kendi kesiminde Partinin sorumlu-
lugunu (desantralize etmek) yaymak zorundayiz. Bu
ademi merkeziyetcilik, devrimci merkeziyet¢iligin
esas On kosulu ve onun esas diizelticisidir.

Ancak, merkeziyetcilik sonuna kadar stirdirilebi-
lirse, ve bir M.O.’ya ve bir M.K.ye sahip olursak, kii-
clik de olsa her grup icin onlarla baglanti kurmak
miimkiin olacaktir —ve sadece baglanti kurmak degil,
fakat yillarin deneyi ile kurulan sistemin sonucu ola-
rak, bunu diizenli bir gekilde yapmak, ancak bundan
sonra mahalli komitelerin yanlig bilesiminden dolayi
ortaya cikan aci sonuclari gidermek miimkiin olabile-
cektir.

Simdi artik, Parti icinde gercek birlige ve gercek
bir yonetici merkezin yaratilmasina dogru yaklasiyo-
ruz, sunu daima hatirlamaliyiz ki, biz ayni zamanda
gerek merkeze karsi sorumluluk konusunda ve gerek-
se merkezi, Parti cihazinin biitiin alanlarinda bilgi
sahibi kilmak konusunda en fazla ademi merkeziyet-
cilik uygulayamazsak, merkez giicsiiz kalacaktir. Ade-
mi merkeziyetcilik, genellikle hareketimizin en acil
pratik ihtiyaclarihdan birisi olarak (bilinen is bdliimii-
niin ters yoniinden bagka birsey degildir. Parti mer-
kezinin, eski tipteki mahalli komiteler tarafindan dog-
rudan pratik calismadan koparilmasi devam ederse,
bir orgitiin yonetici kurulus olarak resmen tanininasi,
seklen M.K.’nin kurulmasi, hareketimizi gercek anlam-
da birlestiremez ve militan bir Parti yaratamaz. Eski
mahalli komiteler bir taraftan, devrimei calismanin
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Ozel bir turini kendine vermeyen, bazi 0zel isler icin
sorumluluk almayan, girisilen ve iyice dusiunilmiug bir
isi sonuna kadar gotiiremeyen ve herbiri hercgesit Isi
sirdiirmeye kalkisan karisik Kisilerden olusarak, gi-
riltii patirt: icinde zaman ve enerji kaybederken, diger
taraftan 6grenci ve is¢i yiginlarinin cgevreleri vardir ve
bunlarin yarisi bile komite tarafindan bilinmemekte-
dir, diger yarisi ise tam bir hastalik icinde, 6zel bir ih-
tisaslasmadan yoksun, profesyonel devrimcilerin veya
digerlerinin deneyinden yararlaniken cok az sey al-
makta, komite kendileriymis gibi «hersey hakkinda»
sonu gelmeyen konferanslarlarla, secimlerle, tiiziik tas-
laklariyla ugrasiyorlar. Merkezin iyi calisabilmesi i¢in,
mahalli komitelerin kendilerini yeniden orgiitlemeleri
gerekiyor; mahalli komiteler daha da ihtisaslagan ve
daha «ig yapar» oOrgltler olarak, su veya bu alanda ger-
cek «yetkinlige» ulasmak zorundadir. Merkez, sadece
tavsiyeyle, iknayla ve tartismayla (bugiine kadar oldu-
gu gibi) yetinmemeli, orkestray: gercekten yonetmeli,
kimin, nerede, hangi calgiy1 caldigini; her aleti calar-
ken, nerede ve nasil bir talimat alindigini; kim nicin
ve nerede orkestranin ahengini (mizigin kulaga cizir-
til1 gelmesiyle) bozuldugunu; uyumsuzlugu diizeltmek
icin kimin, nerede ve nasil yerinin degistirilecegini v.b.
tam olarak bilmelidir. Su anda —bu acike¢a itiraf edil-
melidir ki— bir komitenin gercek is calismasi hakkin-
da, bildirileri ve genel mektuplarindan 06grendigimiz
hari¢, ya hi¢ bir sey bilmiyoruz, ya da dostlardan veya
bilgi sahibi olanlardan 6greniyoruz. Ancak Rusya Isci
Sinifi1 hareketine 6nderlik etme ve otokrasiye karsi ge-
nel ayaklanma hazirlama iddiasindaki, biiylik bir Par-
tinin kendini bununla sinirlandirmasini diisinmek gi-
linctiir. Komite Uyelerinin sayisit azaltilmaldir; her
birisi sorumlu tutulacaklari, belirli, 6nemli ve 6zel bir
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goreve verilmeli; ozel ve ¢ok kiiclik bir yOnetici merkez
kurulmali; komiteyi her biliyiik fabrikaya baglayacak,
yayininin dizenli olarak dagitilmasini slrdirecek ve
merkezin online dagitimin ve calismanin biitiin meka-
nizmasini serecek Parti temsilcilikleri sebekesi geligti-
rilmelidir; son olarak da, cesitli isleri lizerine alacak
veya Sosyal-Demokratlara yakin olan Kisileri birlegti-
recek, onlara yardim edecek ve onlari Sosyal-Demokrat
yapmaya hazirlayacak cok sayida grup ve cevreler mut-
laka kurulmalidir, boylece komite ve merkez daima
bu cevrelerin calismalarindan (ve bilesiminden) ha-
berdar olacaktir. St Petersburg ve diger Parti komite-
lerinin bu hat dogrultusunda yeniden oOrgiitlenmeleri
gerekiyor; iste tuzlik sorununun az onem tagimasinin
nedeni de budu1.

"Tekliflerimizi daha acik hale getirmek icin Tiiziik tas-
lagini incelemekle igse basladim. Ve sonug olarak 6yle sa-
niyorum ki, Tiiziik olmadan da her cevre icin ve ¢alisma-
nin her yoni icin sadece diizenli raporlar hazirlayarak
ilerlemenin miimkiin oldugu, gercekte okuyucu icin
akla yakin gelecektir. Insan tiiziige ne koyabilir? Ko-
mite herkesin calismasina rehberlik ediyor (bu apacik-
tir).

Komite bir yiirtitme grubu seciyor (bu her zaman
gerekli degildir ve gerekli oldugu zaman da bir Tlzlik
sorunu degil, grubun bilesiminden ve aday iiyelerinden,
merkezi bilgi sahibi etmek sorunudur). Komite, ce-
sitli calisma alanlarini uyeleri arasinda taksim eder,
her iyesini, komiteye diizenli raporlar vermek ve M.O.
ve M.K.’ne calismanin gelismesini bildirmekten sorum-
lu tutar (burada da glgclerimizin zayiflig1 yiiziinden,
her tarafa gitmesi sik sik gerceklesemeyecek olan Ti-
ziige bir madde eklemekten ¢ok, yapilan herseyden,
merkezi, bilgi sahibi etmek daha ©nemlidir). Komite
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kimlerin kendi tiyesi oldugunu tam olarak tanimlama-
hidir. Komiteye, yeni lyeler komite tyelerinin karariy-
la alinir. Komite semt komitelerini, fabrika alt komite-
lerini ve belirli gruplar: secer (eger bunlari siralamak
isterseniz bunu yapamazsiniz ve Tuziik’de de onlar1 si-
ralamanin da bir anlami yoktur; onlarin érgiitlenmele-
ri hakkinda, merkezin bilgi sahibi olmas1 yeterlidir).
Semt komiteleri ve alt komiteler asagidaki cevreleri
orgutlerler... Bu tiirden degisik gruplarin ve alt grup-
larin calismalarina iligkin, pratik olarak genel bir par-
ti deneyimiz olmadifindan (ve bir ¢ok yerde hi¢ yok-
tur) su anda boyle tiuziikler hazirlamanin fazla bir ya-
rar1 olmayacaktir ve deney kazanmak icin gerekli olan,
tiziik degil, Parti icin istihbaratin tegkilatlanmasidir.
-Mahalli orguitlerimizden her biri, simdi tuztgin tarti-
silmasina en az bir ka¢ gecesini, veriyor. Eger bu isi
yapmak yerine, her liye bu zamani, 6zel gorevini Par-
tinin tiimiine ayrintil ve iyi hazirlanmig bir rapor ver-
meye ayirirsa, calisma yuz kere daha yararl olur.
Ve bu, devrimci ¢alismanin her zaman, kendisini
Tuzligln yararsiz oldugu belirli bir orgilitsel bicime ve-
recegi anlamina gelmez. Hayir, belirli bir érgiit bigimi
gereklidir ve biz, mimkiin oldugu kadar biitiin calig-
mamiza boyle bir bicim vermek i¢in caba harcamak zo-
rundayiz. Buna, diislinlldiigliinden daha fazla yaygin-
Ik kazandirmak uygundur ve hedefe Tiizlik araciligiy-
la degil, fakat tam ve Kkesin bilgileri Parti merkezine
iletmekle varilabilinir; ancak bundan sonra, gercek bir
sorumluluga ve (Parti ici) tabana bagh gercek bir Or-
git bicimimiz olacaktir. Aramizdaki ciddi celigkilerin
ve gorils ayriliklarinin, aslinda «tiiziige uygun olarak»
yapilan oylamayla degil de, miicadele ve «istifar teh-
ditleriyle giderildigini hangimiz bilmiyoruz? Parti ha-
yatinin son U¢ dort yilinda, komitelerimizin bir ¢ogu-
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nun tarihi, bu i¢ cekismelerle doludur. Bu ¢ekismenin
belirli bir sekil almayisi tziictidir: almig olsaydi, Parti
icin daha fazla ogretici olacak ve bizden sonrakilerin
deneylerine c¢ok geyler katacakti. Fakat hi¢c bir Tuzik,
boyle yararli ve esasli bir belirliligi olan orgut bicimi
yaratamaz; bu ancak Parti icindeki herseyin bilinme-
siyle gerceklesebilir. Otokrasi kosullarinda, Parti mer-
kezini, Parti olaylarindan ve sorunlarindan diizenli ola-
rak haberdar etmenin disinda hi¢ bir aracimiz ve sila-
himiz yoktur.

Ve ancak bu Parti ici istihbarati genis bir olctide
uygulamay1 Ogrenirsek, degisik oOrgiitlerin goérevlerini
yerine getirirken deney kazanma imk&nimiz olabilir.
Ancak uzun yillar1 icine alan bdoyle bir genis deneyin
temelleri iizerinde, gercekten kagitta kalmayan bir Ti-
ziikk hazirlayabiliriz.

Biitiin Eserleri (c. 6, s. 235-252)

1902’de yazlmis. 1904’de R.S.D.1.P.
ilk kez 1902°de Merkez Komitesi tarafindan
hektograt baskisiyla basilan brosiir metnine
yaymlannugtir. gore yaymmlanmustir.
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DEVRIMCI MACERACILIK






Rusya tarihinin uzun adimlarla ilerledigi firtinal
glnler yasiyoruz; ve bazen gecen her yil, sakin gecen
on yilardan daha fazla O0nem tasiyor. Reform sonrasi
elli yilllk donemin sonucglar1 toplaniyor; ve gelecekteki
uzun, ¢ok uzun yillar icin tim tulkenin kaderini tayin
edecek sosyal ve siyasi yapinin temeli atiliyor. Devrim-
ci hareket sasirtici1 bir hizla gelismeye devam ediyor ve
bu arada «bizdeki egilimler» de goriilmemis bi: hizla
olgunlasiyor (ve kuruyup gidiyor). Rusya gibi, hizla ge-
lismekte olan kapitalist bir {lkenin sinif sisteminde
simsiki kok salan egilimler, hemen kendi diizeylerini
buluyorlar ve bagh olduklar: siniflara agir agir yakla-
siyorlar. Buna en giizel érnek; daha birbucuk yil kadar
once, devrimci isc¢ilerin «maskesini dligirmeyi» oOner-
dikleri Marksist, simdi ise kendisine bu maskeyi tak-
madan, agirbasli degerlendirmeleri ile gururlanan li-
beral toprak agalarinin bir lideri (ya da usagl mi?) ola-
rak ortaya c¢ikan Bay Struve’'nin ugradigi evrimdir.
Diger yandan, aydinlarin orta ve belirsiz kesimleri ta-
rafindan savunulan gorislerin geleneksel sallantili du-
rumlarini ifade eden egilimler, belirli siniflara yakin-
lasmak icin bliylik guriltiiler koparan yiiksek sesli bil-
diriler koymaya calisiyorlar. «En azindan kiyamet ko-
paralimn[8]. Iste olaylarin girdabina yakalanan ve,
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ne teorik ilkeleri, ne de sosyal kokleri olmayan devrim-
ci diislinceli ¢ogu Kkisinin slogani budur.
«Sosyalist-Devrimciler» de, dig goriinisleri her giin
daha acik ve secik hale gelen bu egilime mensupturlar.
Proletarya i¢in bu dig goriiniise iyice bakmanin ve pro-
letaryanin dostlugunu gittik¢ce artan bir israrla iste-
yen bu Kkisilerin gercek niteligi hakkinda agik bir di-
sinceye sahip olmanin tam zamanidir; toplumun ger-
cekten devrimei sinifi ile sik1 baglar kurmadan, bagim-
s1z bir akim olarak var olamayacaklarini anlamak, bu
kisiler i¢cin daha belli olur hale gelmistir.
Sosyalist-Devrimcilerin gercek yuzlerinin ortaya
cikmasina, Ui¢ durum c¢ok yardimeci oldu. Bunlar, ilk
once, Devrimci Sosyal-Demokratlar ile, «Marksizmin
elestirisi» bayrag1 altinda baglarini uzatan oportlinist-
ler arasindaki béliinmedir. Ikinei olarak, Balmashov'un
Sipyaginr’i oldiirmesi ve baz1 devrimcilerin duygularinin
terérizme dogru yeniden kayisi. Uclincii ve temel ola-
rak da, iki iskemle arasinda oturan ve programsiz ve
programa benzer bir seylede ortaya cikamayacak olan-
lar1 tahrik eden son koyli hareketleri. Biz, gazeteye ya-
zllan bir yazida sadece temel noktalarin kisa bir 6zeti-
nin verilebilmesinin mimkiin oldugunu ve biiyik bir
olasilikla konuya yeniden donecegimizi ve bir dergi ya-
zisinda ya da bir brosiirde bunu genisletecegimizi[9] de
hatirda tutarak bu li¢ durumu inceleyecegiz.
Sonunda, Sosyalist-Devrimciler, nihayet «ilerleyen
Diinya ve Sosyalizmin Krizi» baghikli bir makaleyle ve
Vestnik Russkoi Revolutsii'nin 2. sayisinda teorik bir
ilke bildirisiyle ortaya c¢ikmaya karar vediler. Biz bu
yazlyl, teorik sorunlarda tam bir ilkesizlik, ve tereddiit
konusunda (ayrica bunu abartmal laflar arkasina giz-
leme sanati konusunda da) acik bir diiglinceye sahip
olmak isteyen herkese hararetle tavsiye ediyoruz. Bu
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Onemli yazinin tim kapsami bir ka¢ kelime ile ifade
edilebilir. Sosyalizm evrensel bir gii¢ haline gelmistir.
Sosyalizm (=Marksizm), simdi devrimcilerin («or-
todoks») oportinistlere («elestiriciler») karst acti-
g1 savasin sonucu olarak boliiniiyor. Biz, Sosyalist-Dev-
rimciler, «elbetten oportiinizme higbir zaman sempati
duymadik, fakat bizi bir dogmadan kurtaran c«elestiri»
nedeniyle sevingliyiz; biz de bu dogmanin diizeltilmesi
icin ugrasiyoruz —ve heniiz elestiri yolu ile (oportiinist
-burjuva elestirisi hari¢) ortaya koyacak bir gseyimiz ol-
masa da, heniiz kesinlikle hi¢bir seyi diizeltmemis de ol-
sak, teoriden kurtulmus olmamiz bizim itibarimizi art-
tirmaktadir. Bu, bizim itibarimizi arttirmaktadir, ¢in-
ki, teoriden bagimsiz kisiler olarak, biz genel birlikten
yanayiz ve ilkelere karsi yapilan teorik miinakagalari
siddetle mahkum ediyoruz. «Ciddi bir devrimei orgiit»
diye iddia ediyor Vestnik Russkoi Revolutsii (No. 2, s.
127) ciddi ciddi; «sosyal teorinin tartismali sorunlarim
ortaya koymaktan vazgecmelidir, elbette ki, bu, teoris-
yenleri, kendi ¢o6ziimlerini aramaktan alikoymasa da,
her zaman daginikliga yol agcmaktadir» veya bu goris
daha acgik olarak:.«yazarlar yazsinlar, okuyucular da
okusunlar; ve bu arada onlar kendi igleri ile ugrasirlar-
ken, biz de geride kalan boslukla cosacagiz»[10] seklin-
de ifade edilebilir.

Bu sosyalizmden sapma teorisinin ciddi bir analizi-
ne girismeye elbette gerek yok. Bizce, sosyalizm Kkrizi,
ciddi sosyalistlerin teoriye, en azindan iki misli daha
onem vermelerini, daha kararlh bi sekilde kesin bir tavir
almalarini, kendileriyle sallantili ve giivenilmeyen un-
surlar arasina daha kesin bir ayrilik ¢izgisi ¢cekmelerini
gerekli kiliyor. Sosyalist-Devrimcilere gore, karisiklik
ve bolinme gibi seyler «Almanlar arasinda bile» mim-
kilin olabiliyorsa, biz Ruslarin siiriiklendigimiz cehalet-
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ten gururlanmamiz Tanrinin bir istegidir. Bizce, teori-
nin olmayist sagin devrimci egilimini var olmaktan
yoksun birakiyor ve onu kaginilmaz olarak siyasi iflasa
mahkum ediyor. Sosyalist-Devrimcilere gore teorinin
olmayis1 en fevkalade, «birlik i¢inn en elverisgli seydir.
Gordluguniiz gibi, biz bunlarla anlasmaya varamayiz;
clinkil su bir gercektir, biz ayr1 diller konusuyoruz. Tek
bir umut vardir: belki onlar, dogmanin kaldirilmasin-
dan soz eden (sadece daha ciddi olarak) ve «bizim» igi-
mizin ayrilmak degil, birlesmek oldugunu (proletarya-
ya cagrida bulunan her burjuvanin isi bu oldugu gibi)
sOyleyen Bay Struve tarafindan aydinlatilacaklardir.
Sosyalist-Devrimciler,- Bay Struve’nin yardimiyla, bir-
lik amaciyla sosyalizmden ayrilma ve sosyalizmden ay-
rlma konusunda birlik tavirlar: ile gercekten ifade edi-
lenin ne oldugunu hi¢ gdrmeyecekler midir?

Ikinci soruna, terdr sorununa gecelim.

Sosyalist-Devrimciler, Rus devrimeci hareketinin
cok acik bir bicimde yararsiz oldugunu ispat ettigi te-
rorizmi savunurken, teroérizmi yiginlar arasindaki ca-
lisma ile birlikte kabul ettiklerini ve bu ylzden de Sos-
yal-Demokratlarin bu tiir miicadele yontemlerinin ya-
rarll bir sonug¢ vermeyecegi yolundaki kars:i goriisleri-
nin (ve gercekten de uzun bir stiredir bu tim miicade-
le yontemlerine kars: cikilmaktadir) kendilerine yonel-
tilemeyecegini iddia ederlerken, kederli goriiniiyorlar.
Burada, onlarin «elestiri» konusundaki tavirlarina c¢ok
benzeyen seyler yeniden kendini gosteriyor. Biz opor-
tinist degiliz diye c¢iglik atiyor Sosyalist-Devrimciler
ve aynl zamanda bagka birsey degil, tamamen oportii-
nist bir elestiri nedeniyle proletarya sosyalizmi gerce-
gini disinmeyi bir kenara birakiyorlar. Biz terdristle-
rin hatalarin1 tekrarlamiyoruz ve yiginlar arasindaki
calismadan dikkatimizi ayirmiyoruz diye Sosyalist-Dev-
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rimciler bizi temin ediyorlar; ama Partilerinin, Bal-
mashov’un Sipyagin’i katletmesi gibi hareketlerinden
sevkle yanadirlar. Herkes de acgik¢a goruyor ve bili-
yor ki, bu hareketin yiginlarla hicbir iligkisi yoktur ve
ayrica bu yola bagvuruldugu slirece de olamaz —Kki bu
terorist eyleme girisen Kkisiler, yiginlar1 ne hesaba kat-
miglardir, ne de onlardan belirli bir eylem ve destek
ummuglardir. Sosyalist-Devrimciler, teroru tercih et-
melerinin, kendi sinif miicadelesini yiriiten devrimci
sinifin partisi olmaya bile ¢caba gostermeden, basindan
beri isci sinifi hareketinden uzak durmalar: ve hala da
uzak durmaya devam etmeleri gercegi ile sik1 sikiya
bagli oldugunu cocuksu bir eda ile anlamiyoriar. Atesli
protesto hareketleri, boyle giicli bir hazirlig1 gerekti-
ren bir seyin degeri konusunda genellikle siiphe ve te-
reddiit duyulmasina yol agiyor. Bu protesto hareketleri
acaba onlar1 usandirmiyor mu? Sosyalist-Devrimecilerin
iddialarini okudugum zaman genellikle bunlar1 disi-
nirim: «biz, terdrizm yoluyla yiginlar arasindaki ca-
hsmay1 geriye birakmamig oluyoruz». Biitiin bunlar-
dan sonra bu iddialar yifinlari gercekten uyandiran
Sosyalist-Demokrat hareketten uzaklastirilmis kisilerden
geliyor, bu hareketten hala uzaklagtirilmakta olan, bir
eori Kirintis1 yakalamaya calisan Kisilerden geliyor.
«Sosyalist-Devrimciler Partisinin» 3 Nisan 1902’de
yaymnladigl bildiri yukarida dile getirilen diislincenin
gayet gilizel bir bicimde a¢iklanmasina yardimeci olabi-
lir. Bu bildiri, buglinki liderlere ¢ok yakindir, en ger-
cekei bir kaynaktir, en giivenilir bir kaynaktir. Bu bil-
dirideki «tedrist miicadele sorununun sunulusu» Re-
volutsionnaya Rossia’nin degerli -aciklamasina gore
(No. 7, s. 24)* «Partinin gorigleriyle tamamen uyus-

* Revolutsionnaya Rossiya’nin bu konuda da bazi oyun-
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maktadir».

3 Nisan bildirisi, teroristlerin «en son» diiglimce
modelini dikkati cekecek bir Kesinlikle izliyor. Ilk g&-
ze carpan su kelimelerdir: «biz terdrizmi yiginlar icin-
deki calismanin yerine degil, fakat esas olarak yigin-
lar icindeki calisma icin ve onunla birlikte savunuyo-
ruz». Bunlar o6zellikle goze carpiyor, ¢linkii metnin geri
kalan kismindan li¢ kat daha biyik harflerle basilmig-
tir (elbette ki, Revolutsionnaya Rossiya tarafindan tek-
rarlanan bir oyundur). Ve bu gercekten o kadar ilkel-
dir ki! Insan sadece (terdrii yiginlar arasindaki calig-
manin) «yerine koymayacak fakat birlikte» korku-
suzca ele alacak —ve Sosyal-Demokratlarin biitiin du-
sinceleri, tarihin Ogrettigi hersey yere yikilacaktir.
Bildirinin tamamini sadece bir okuyunuz, goreceksiniz
ki, korkusuzca yapilan protesto hareketi, yiginlarin
adindan bog bir bicimde s6z ediyor. «Emeke¢i halkin
karanliklardan ortaya cikacagn ve «gii¢li halk dal-
gasinin demir Kkapilarl paramparca edecegi» giin —
«ne yazilk ki» (kelimesi kelimesine ne yazik ki!) «da-
ha cok uzaklardadir ve gelecekteki kurbanlar i¢in ca-

lar cevirdigi dogrudur. Bir yandan «tamamen uyusmaks, diger
yandan da !abartmalar» hakkinda imada bulunmak. Bir yan-
dan Revolutsionnaya Rossiya bu bildirinin Sosyalist-Devrimci-
lerin sadece «bir grubsundan geldigini iddia etmektedir. Diger
yandan da bu bildirinin su miihiirii tasidig1 bir gercektir:
«Sosyalist-Devrimeci Parti tarafindan yayinlanmistirs Ayrica
aynl Revolutsionnaya Rossiya’nin sozlerini tasiyor («haklarimi-
z1, miicadele ile elde edeceksiniz»). Biz Revolutsionnaya Rossilya’
nin bu hassas noktaya deginmeyi uygun bulmayisina Kkatili-
yoruz, ancak biz, boyle durumlarda saklambas oynamanin iyi
olmadigina inaniyoruz. «Ekonomizm»in varligl devrimci Sos-
yal-Demokrasi tarafindan uygun Kkarsilanmaz ve devrimeci
Sosyal-Demokrasi kimseyi yaniltmak icin en ufak bir caba bi-
le harcamadan bunu ac1k¢a soyliiyor.
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linacak canin sesleri Xkorkutucudur!». Ne yazik Ki,
hald cok uzaklardadir» sozleri, kesinlikle kitle hare-
ketini anlamadaki basarisizligl ve ona inangsizlil
yansitmiyor mu? Bu diisiince, emekc¢i halkin simdiden
ayaga kalkmaya basglamasiyla kasitlh olarak alay et-
mek anlamina gelmiyor mu? Ve son olarak da, gercek-
te koti ve sagma olan bu malum diisiince iyi bir bi¢cim-
de kurulmus olsaydi bile, terérizm istenen sonucu ver-
meyecek olduktan sonra ozellikle korkusuzca girisilen
kurtarma hareketleri ne saglayabilir ki; ¢clinkii emekei
halk olmadan biitin bombalar gii¢siiz ve gercekten
glcsiiz kalacaktir.,

Iyi dinleyin bakin ne diyorlar: «Indirilen her te-
rorist darbe otokrasinin giliciniin bir parcasini kopari-
yor ve bitin bu gicii (!) ozgirlik savascilarinin safi-
na aktariyor (!)» «Ve eger terorizm sistematik bir bi-
cimde ylriitilirse (!), terazinin kefesi sonunda bizim
tarafimiza agir basacaktir». Evet, gercekten burada
herkesin de agikea gérebilecegi gibi, teroristlerin en bii-
yuk On yargilarindan biri, en kaba bicimiyle krsimiz-
da duruyor; siyasi cinayetler kendi kendine «gli¢ ak-
taracakmis!». BOylece bir yandan giic aktarma teorisi
diger yandan da «siyasi ¢alismanin yerine degil, fakat
(onunla) birlikte»... Acaba bu Kkisiler bu laflar1 tek-
rarlamaktan bezmiyorlar mi?

Ama bu daha isin baglangicl, esasi simdi geliyor:
«Biz kime darbe indirmeliyiz?» diye soruyor Sosyalist-
Devrimcilerin partisi ve cevabinl da kendisi veriyor.
Cara degil, bakanlara; cinki, «car islerin fazla asirili-
ga gitmesine izin vermeyecektir» (!!bunu nasil kesfet-
misler acaba??) ve ayrica «bu daha da kolay olacaktir»
(kelimesi kelimesine sodyledikleri budur!) : «Higbir ba-
kan, kendini sarayda bir kalede oldugu gibi gizleyemez».
Ve bu gorig Sosyalist-Devrimecilerin «teorinsinin mode-
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li olarak olumstzlestirilmeyi hak edecek bir mantik yii-
riitmek gerekcesiyle sonuclaniyor. Glya topluluga kar-
51 otokrasinin askerleri vardir; devrimci orgiitlere kars:
gizli ve Uniformali polisleri vardir; fakat sonu gelmez
bir bicimde ve hattd birbirinden habersiz (!!) olarak
hiicumlar hazirlayan ve bunlar1 gerceklestiren bireyler-
den veya kiiciik gruplardan onu kim koruyabilir? (Ne
bicim bir «onurdur bu? Otokrasi mi? Yazar farkinda
olmadan, alasag1 edilmesi daha kolay olan bir bakanin
sahsinda otokrasiyi hedef olarak tanimlhiyor). «Sagirt-
macaya karsl hicbir kuvvet ige yaramaz. Boylece gore-
vimiz agiktir: Otokrasinin her zalimini otokrasinin bize
biraktigy (!) tek aragla ortadan kaldirmak: yani oOldir-
mek». Artik Sosyalist-Devrimcilerin, yiginlar arasinda-
ki calismalar1 geriye atmadiklar: veya terérizmi savuna-
rak bu calismay1r dagitmadiklar: konusunda iyi niyetli
laflarla ne kadar sayfalar doldurduklari onemli degil-
dir —onlarin hemen ve aniden ortaya cikacak olan bir
yigin sozleri, bildiriden aldigimiz. pasajin modern bir
teroristin gercek psikolojisi oldugu olgusunu clriite-
mez. Gli¢ aktarma teorisi dogal igerigini sasirtmacilik
teorisinde bulur, bu sadece butiin gegmis deneyi degil,
fakat butiin sagduyuyu da altlist eden bir teoridir. Dev-
rimin tek «umuduw halkda yatiyor; bu toplulugu yoéne-
ten (lafta degil gercekte) devrimecei 6rgiit, ancak polise
kargl savagabilir —biitiin bunlar isin alfabesidir. Bunu
kanitlamak zorunda kalmak bile utandiricidir. Ve an-
cak herseyi unutan ve kesinlikle hicbir sey égrenemé-
yen kisiler otokrasiyi topluluktan askerlerin, devrimeci
orgiitlerden polisin «kurtarabilecegini», fakat bakanla-
r1 araylp bulan bireylerden kurtulus olmadig1 yolunda-
ki giliing ve agir1 derecede budalaca diisiinceye vara-
rak, «bagka bir yol» aramanin diginda karar kilamaz-
lardi!
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Sagmalamasinin kaginilmaz olduguna inandigimiz
bu miithis diisince hi¢ de basit bir garabet degildir. Ha-
yir bu o6greticidir, ¢linkii bu diisiincenin giiliing hale
getirilmesi teroristlerin «ekonomistler» ile de paylas-
tiklar1 temel yanlhslarinl gosteriyor (belki birisi simdi-
den sorabilir: silinip giden «ekonomizmin» eski temsil-
cileri ile mi paylasilmigtir?). Bir ¢ok defalar isaret etti-
gimiz bu yanlig, bizim hareketimizin temel eksikligini
anlayamamalarinda yatiyor. Hareketin agir1 bir hizla
gelismesi nedeniyle, 6énderler yiginlarin gerisinde kaldi-
lar, devrimci orgtitler, proletaryanin devrimci hareke-
tinin diizeyine ulasamiyordu ve cephede ilerleme ve yi-
ginlara onderlik etme yeteneginden yoksundu. Hareket
hakkinda biraz deneyi ve bilgisi olan dirtst bir kisi bu
tir uyumsuzluk yiliziinden tereddiite diigtiriilemez. Boy-
le olunca da buglinki teroristlerin i¢ci disina cevrilmis
«ekonomistler» oldugu, fakat tersi dogrultuda ayni sac-
malifa gittikleri besbellidir. Devrimcilerin glcleri ve
ayaga kalkan yiginlara onderlik etme araclarl yetersiz
oldugu zamanlarda, birbiri tarafindan bilinmeyen kisi
ve gruplarin, bakanlarin hayatina kasteden orgitler
olarak boyle terorist eylemlere bagvurma yolundaki
cagrilar1 sadece yiginlar arasindaki calismalari boz-
makla kalmayacak, ayni zamanda bu calismanin tama-
men darmadagin olmasina yol acacaktir.

Biz devrimciler, «diigiimlerin kolayca c¢ozllebilece-
gi noktalarda saf tutmaya hazirlanmaliyiz» deniliyor,
3 Nisan bildirisinde; «ve hattd sunu da s6yleyebiliriz,
son iki Ui¢ yildir ortaya cikan cesur hava ve ortam, Kisi-
lerden cok halkin heyecanini yiikseltmeye yaramigtir».
Bu sozler farkinda olunmadan bir gercegi ifade ediyor.
Terorizmin propagandasinl yapanlara ezici darbeyi in-
diren de iste bu gercektir. Her diislinen sosyalist, bu
gercekten grup eylemlerine daha enerjik, daha korku-
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suzca ve daha ahenkli olarak basvurulmasinin gerekli
oldugu sonucunu ¢ikaracaktir. Oysa, Sosyalist-Devrim-
ciler de su sonucu c¢ikariyor: «Vur, garip Kkisi, cinki
halkin biraraya gelmesi ne yazik ki daha ¢ok uzaktadir
ve ayrica birlesmeye karsi da askerler vardir». Bu soz-
ler aslinda biitiin mantiga meydan okumaktadir bay-
lar!

Bildiri, hareketli tertrizm teorisinden de sakinmi-
yor. Bize deniyor ki, «her defasinda bir kahraman, tek
basina tek bir savagsa katiliyor ve bu da bizim i¢cimizde-
ki miicadele ve cesaret ruhunu kabartiyor». Fakat biz
gecmisten biliyor ve simdi de goriiyoruz ki, sadece Kitle
hareketinin yeni bicimleri, ya da yiginlarin yeni kesim-
lerinin uyanarak bagimsiz bir miicadeleye atilmalar
hepimizdeki miicadele ve cesaret ruhunu gercekten ka-
bartabilir. Tek tek savaglar, Balmashovlarin stirdirdi-
gi tek tek savaglar olarak kaldig1 siirece, basit bir bi-
cimde yaratilan ve anlk etkisi olan kisa émiurli heye-
can getirir ve bu arada dolayli olarak da yeni bir eyle-
min ilgisiz ve pasif bir bicimde beklenmesine yol acar.
Daha ilerde inancgla sunlar sdyleniyor: «terérizmden
fiskiran her 1s1k zihinleri aydinlatacaktir»; ne yazik ki
bunun, terorizmi orglitleyen Sosyalist-Devrimciler par-
tisi icin oldugunu goéremedik. Bir de dniimiize biiyiik is,
kiiciik is teorisi konuluyor. «Daha biiyiik giicli olanlara,
daha biiylik olanaklari olanlara, kli¢lik (!) ise verilmesin,
onlara biiyik ve kendilerini adayacaklar: bir is bulun-
sun —yiginlar arasinda ter0rizmin propagandasi, cap-
rasik terorist eylemlerin hazirlanmasi» (sasirtmacilik
teorisi simdiden unutulmustur!). Ne kadar sasirtici bir
uyaniklik var bu gercekte: alcak Sipyagin’den intikam
alindifin1 gostermek i¢in bir devrimcinin hayatinin fe-
da edilmesi, ki o al¢agin yerini bir bagka alcak Plehne
almistir —bu biiyik is oluyor ha. Ama ornegin, y18in-
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lar1 silahli gosterilerle hazirlamak —bu da kiicik is.
Bu nokta Revolutsionnaya Rossiya’nin 8. sayisinda agik-
lanmistir: «uzak ve bulanik gelecegin bir sorunu ola-
rak» silahli gosterilerden «s6z etmek ve yazmak kolay-
dir», «fakat bugiline kadar bitin bu sozler sadece teo
rik nitelikte Kkalmistir» deniliyor? Saglam sosyalist
inanclarin zorunlu olarak kabul ettirdiklerinden ve halk
hareketinin her biri ve her tiriniin zorlu deneyinden
uzak olan bu tip kisilerin kullandiklar: dili biz ¢ok iyi
biliriz! Onlar kisa vadede elle tutulur ve giirulti kopa-
racak sonuclarla pratik olmayl birbirine karigtiriyor-
lar. Onlara gore, sinif bakisina sasmaz bir sekilde bagh
kalmak geregi ve hareketin Kkitlesel niteligini saglamak
«bulanik» «teoricilikn yapmaktir. Onlarin goziinde ke-
sinlik pesinde kosmak, duygusal degismelere kdlece bo-
yun egmek ve... ve bu boyun egmeden her seferinde ka-
c¢inllmaz bir bi¢cimde caresizlige diismektir. Gosteriler
baslar —bu kisilerin dudaklarindan kanli kelimeler, so-
nun baslangict hakkinda sozler dokiiliir. Gosteriler du-
rur —bunlarin elleri umutsuzca iki yana diiser ve he-
men ardindan cheyhat, halk daha ¢ok uzaklarda...». Ca-
rin usaklarinca yeni bir saldiriya girisilir —ve terorist-
-ler bu 0zel saldiriya karsl tam bir cevap teskil edebile-
cek olan «kesin» bir tedbirin, hemen bir «gii¢c aktarma-
spn1 meydana getirecek bir tedbirin kendilerine goste-
rilmesini talep ederler ve gururla bu aktarmay: yapa-
caklarina soz verirler. Bu Kkisiler, iste bu glic «aktarma-
si» vaadinin siyasi maceracilik oldugunu, maceracilik-
larinin da ilke yoksunluklarindan kaynaklandigini an-
lamiyorlar.

Sosyal-Demokratlar maceracilifa karsi her zaman
uyarida bulunacaklardir ve kaginilmaz olarak tam bir
basarisizlikla (hiisranla) sonuc¢lanacak olan hayalleri

65



acimaksizin aciga vuracaklardir. Surasini unutmayalim
ki, bir devrimei parti, ancak devrimei sinifin hareketine
gercekten kilavuzluk ettigi zaman adina layik olabilir,
Yine surasinl unutmayalim ki, herhangi bir halk hare-
keti sinirsiz sayida bicimler alir, siirekli olarak yeni bi-
cimler gelistirir ve eski bicimleri tavsiye eder ve degi-
siklikler ortaya cikarir, veya eski ve yeni bicimleri bir-
lestirir. Micadelenin yontem ve araglarini olusturma
siirecine aktif olarak katilmak bizim goérevimizdir. Og-
renci hareketleri kizigtikca, biz, is¢ilere 6grencilerin yar-
dimina gelmeleri icin ¢agrida bulunduk, («Iskra, No. 2);
ama bunu gosterilerin bicimlerini tasarlama isini uze-
rimize almadan, bunlarin derhal zihinleri aydinlatmak-
la, giic aktarmasiyla sonulcanacagl konusunda vaadde
bulunmadan yaptik. Gosteriler iyice birlestirilince biz,
gosterilerin orgiitlendirilmesi icin, yiginlarin sildhlan-
mas! i¢in cagrida bulunduk ve halk ayaklanmasinin
hazirlanmasi gorevini ileri siirdik. En azindan, ilke ola-
rak siddet ve terdrizmi inkar etmeden, yiginlarin dog-
rudan dogruya katilmalarini saglamak ve bu katilma-
y1 garanti altina almak i¢in diislindiigiimiiz gibi, bu tir
siddet bicimlerinin hazirlanmasini talep ettik. Biz bu
gorevin zorluklarina gozlerimizi kapatmiyoruz, fakat bu
konunun «bulanik» ve «uzak bir gelecek» oldugu yo-
lundaki itirazlara cesaretimiz kirilmadan, stirekli ve si-
ki1 bir bicimde calisacagiz. Evet baylar biz gelecegi tem-
sil ediyoruz ve sadece hareketin ge¢mis bicimleriyle ug-
rasmiyoruz. Biz gecmisin mahkiim ettigi «kolay» sey-
lerin tekrarindan farkl bir gelecek vadeden, zaman ve
enerji isteyen bir caligmayi tercih ediyoruz. Biz, her za-
man, stk sik tekrarlanan dogmalara karsi lafta savag
acanlara ve pratikte de giic aktarmasi yapilacagini ile-
ri surenleri, buyik ig ve kicik ig ayirimi yapmak (ve
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bunlar elbette tek tek carpigsma teorisidir) gibi bilinen
zararl gorugleri ileri slirenleri a¢iga vuracagiz. 3 Nisan
bildirisi soyle sonuclaniyor: «Eski gilinlerdeki halk car-
pismalarinin, halkin onderleri tarafindan tek tek sa-
vaslarla nasil yapildiysa, bugiiniin teroristleri de Rus-
ya'nin ozglrligini otokrasi ile yapilacak tek tek car-
pismalarla kazanacaktir». Bu tiir climlelerin sadece ye-
niden basilmasi bile onlarin reddedilmesini gerektiri-
yor.

Devrimei, calismasini proletaryanin smnif micade-
lesine gercekten bagh olarak stirdiiren bir kimse, halkin
geri kesimlerinin ve proletaryanin (ve proletaryay: des-
tekleme durumunda olan halk kesimlerinin) ne kadar
¢ok acil ve dogrudan isteklerinin tatmin edilmekten
uzak kaldigini bilir, goriir ve hisseder. O bilir ki, bircok
yerlerde, bliitiin genis alanlarda emekc¢i halk gercekten
eyleme girmek icin mimkiin olan herseyi yapiyor, fa-
kat yaymnin ve onderlerin azligl, devrimci orglitlerde
gic ve araclarin bulunmayist bu zorlu cabasini ziyan
ediyor. Biz yine kendimizi uzun bir siire Rus devrimini
ugursuzca kusatmis olan fasit bir dairenin i¢inde bu-
luyoruz —buldugumuzu goriiyoruz. Bir yandan ye-
terli orgilitlenme ve aydinlanmadan yoksun halkin
devrimci atesi ziyan oluyor, diger yandan da bir for-
masyon icinde ilerleme ve yiginlarla elele c¢alisma ola-
nagina inancini kaybeden «garip bireylerin» atesledigi
mermilerin barutlar:1 da dumanla sona eriyor.

Fakat hersey yoluna girebilir yoldaglar! Gercek da-
vaya karsi inangsizlik bir kuraldan ¢ok, ender bir istis-
nadir. Terorist eylemlere girisme egilimine karsi duyu-
lan siddetli arzu gecicidir. Sosyal-Demokratlar saflarini
siklagtirsinlar; ve devrimcilerin militan orgitini ve
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Rus proletaryasinin kitle kahramanlhigini bir bitiinlik
icinde kaynagtiralim.*

Biitiin Eserleri (c. 6, s. 189-196)

Iskra, No. 23, 1 Agustos ve
No, 24, 1 Eylil, 1902

* Lenin’'in Devrimei Maceraciik adli bu {nlii yazisinin
ikinei boliimii  Sosyalist-Devricilerin tarim  programlarinin
elestirisini icermektedir. Bu boliim, bu kitabin konusu diginda
oldugundan kitaba koymadik — Yayimecl.
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R.S.D.I.P.’nin komite ve
gruplari tarafindan parti
kongresine sunulan raporlarin
konusu uzerine [11]






I

Hazirhk Komitesinin Uyelerinden birisi, Partinin
Ikinci Kongresinde komite ve gruplarin raporlarinda,
verilmesi istenilebilecek cevaplar icin benden bir soru
listesi gonderilmesini talep etti. Ben burada, bu tir so-
rularin yaklagsik bir listesini gonderiyorum; fakat ben
once, bu listenin uzunlugu hakkinda bir ka¢ s6z soyle-
mek istiyorum. Dogal olarak Sosyal-Demokrat caligma-
nin tiim dallar1 hakkinda raporlara sahip olmak arzu
edilen birgeydir ve ideal bir rapor sonsuz sayidaki tim
sorular1 kapsayacaktir. Elbette ki, bu kadar miikem-
mel raporlar sunulmasinin mimkin olabileceginin ri-
yasini bile goremeyiz. Bununla beraber, Hazirlik Komi-
tesi icin, her komitenin, ya da grubun komiteyi ilgilen-
diren (ve komiteye gereken) sorularin tiim dizisi hak-
kinda bilgi vermeye ugrasmasini cok 6nemli ve esas ola-
rak kabul etmekteyiz. Ikinci Kongremiz Birinciden da-
ha yapic1 bir nitelige sahip olacagindan raporlar1 mim-
kiin oldugu kadar tam ve saglam hazirlamaya dogru
her tiurliu cabaya yonelmemiz gerekiyor. Her grubun
raporu ne kadar ideale yakin olursa, kongremizde bir
blutiin olarak hareket, o kadar daha tam ve kesin ola-
rak temsil edilmis olacak ve Kongrenin sonuclari da o
kadar kalic1 olacaktir.
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Raporlarin hazirlanmasl, bunlarin hem komiteler-
de ve hem de gruplarda v.b. tartisilmasina, miimkiin
oldugu kadar kongreden once basglamak gerekiyor. Bu
konuda, komite ve gruplarin 6nce raporu hazirlama isi-
ni lUyeler arasinda bolustiirmeleri son derece onemlidir.
ikinci olarak, raporun her bolimii hazir olur olmaz,
Komite ve gruplar derhal bunun bir kopyasini (tam bir
raporun olugsmasinl beklemeden) digariya, yani emin
bir yere géndermelidirler. Uciincii olarak da komite ve
gruplar, sadece asil Uyeleri degil, ayn1 zamanda eski
liyeleri sade ve aktif liyeleri degil, fakat ayni zamanda
mevcut olmayan, yani yurt diginda ve sirgiindeki iye-
leri de bu calismaya sokmaya 0zellikle onem vermeli-
dirler. Bu Kkigilere ya belirli bir sorular cercevesinde ya
da komite ve grupta caligtiklar: belirli bir donemi kap-
sayan raporlar hazirlamalari konusunda talimat veri-
lebilir. Bu tir raporlar, ya da rapor bolimleri delegele-
rin kongredeki goérevini biiylik 06l¢iide kolaylastirabilir.
Stiphesiz, delegeler herhangi bir rapordaki sorulara bir
¢cok cevaplar iceren Parti literatiiriinden yararlanmali-
dirlar, yani bitin bu literatiiri toplamaya c¢alismali-
dirlar, bunun i¢in de temel olan herseyi hazmetmeleri
gerekir, bundaki yanliglar1 diizeltmeli, ilaveler yapma-
In, gizlilik v.b. nedeni ile basilamayan seyleri eklemeli-
dirler (bu calisma i¢cin komite ve gruplarin gecici ola-
rak yurt disinda bulunan eski tyelerinin isbirligini sag-
lamak da biiylik 6nem tasir). Gizlilige iliskin olarak su-
rast da eklenmelidir ki, yazili cevaplarin verilemeyeceg:
ve verilmemesi gereken bazi sorular vardir; ¢linki bu,
sirlar1 ac¢iga vurmak olacaktir; bununla beraber, bu so-
rulara verilecek cevaplar komite ve gruplar tarafindan
olumlu olarak diisiinilmeli, hazirlanmali ve tartisiima-
lidir; ¢linki Parti kongresinde bu sorular lizerine rapor
vermek zorunlu olacaktir (fazla séz edilmezse, buradan
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0zel bir komisyon, M.K.’ne v.b.).

Mimkiin oldugu kadar fazla kisiyi raporlar hazir-
lama calismasina cekmek acisindan, sorular listesini
miimkiin oldugu kadar genis olarak (6zel komiteler,
gruplar, ya da tek tek yoldaslarin tashihleri ile birlik-
te) dolastirmak gereklidir; ayrica, ancak bu soru ve ra-
porlarin Ikinci Parti Kongresi icin hazirlanmig olmasi
gercegi durumu, bunlarin genis Sosyal-Demokratlar ¢ev-
resinden gizli tutulmasini gerektirir.

Son olarak, raporlarin hazirlanmasi gereken do-
nem sorusu ortaya ¢ikiyor. Resmi olarak soz edilirse, bu
donem Birinci ve Ikinci Kongreler, yani 1898’den 1903’e
kadardir. Ama, Birinci Kongrenin tam olarak temsili
nitelikte olmamasi, ¢ok kisa slirmesi ve son derece el-
verigsiz kosullar altinda toplanmig olmasi nedeni ile
raporlarin 1898 oOncesi donemi de icermesi arzu edilir
birgeydir.

Rapor i¢in bu son derece ayrintili sorular listesinin,
hareketin tarihini en iyi bi¢imde bilen ya da genel ola-
rak bu sorulari en iyi cevaplandirabilecek kisinin, kong-
re icin en iyi delege olabilecegi seklinde yorumlanmasi
gerektigini akilda bulundurmak pek de gereksiz olmaya-
caktir. Kongre, hareketi birlestirmede ve ona gli¢li bir
atillim kazandirmada pratik bir deger tasimalidir ve en
enerjik, etkili ve devrimci caligmaya kendini adamig
olan bu yoldaslar, yeni bile olsalar, en iyi delegelik go-
revini yerine getireceklerdir. Bununla beraber, rapor-
lar, ¢cok kisinin katkisiyla derlenebilir, ve ek olarak da
bazl durumlarda, birden fazla delege se¢cmek de belki
mimkin olabilir; ¢cok sayida isci delegeye, kongreye ka-
tilma firsatinin taninmasi arzu edilir birgeydir.

*

Simdi, sekiz boliime ya da gruba ayrilan soru liste-
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lerini vermeye geciyorum (Llitlin sorular simsiki bir bi-
c¢imde birbirine bagl oldugu icin, 6zel sorularin ve hat-
td soru gruplarinin béliinmesi genellikle, yapay birsey-
dir ve sadece bunlari yeniden incelemenin elverigli ol-
masl nedeni ile yapilmistir).

1. — ISCI SINIFI HAREKETI, TARIHI VE BUGUNKU
DURUMU

1) Sanayi kogullar1 ve durumun Kkisa bir acikla-
masl. Mahalli proletaryanin (sanayi, ticari, el zanaati
v.s., ayrica mimkiinse tarim) sayisi, bilesimi, dagilimi
ve Giger kendine 6zgl ozellikleri.

2) Isciler, sosyalist ajitasyon ile ne odlciide etkilen-
misierdir? Hangi bolgelerde? Hangi fabrikalarda? Yerli
sanayi v.b. Hareketin baglangicindan itibaren bu grup-
taki iscilerin gelismesini miimkiin oldugu kadar ayrin-
tih olarak aciklayiniz.

3} Grevlerin miimkiin oldugu kadar tam bir lis-
tesi ve a§a§1 yukar1 her biiyuk grevin bir degerlendiril-
mesi. Toplam rakamlar daha iyi olur.

4) Grevlerin yanisira, is¢iler acisindan kayda de-
ger boykotlar, diger toplu hareketler* olmus mudur?
Ayrintil1 bilgi veriniz.

5) Hangi isci cevreleri vardi ve hala neler vardir?
Ne gibi karsihkll yardim topluluklari, kendi kendine
egitim topluluklary, isci sinifi orglitleri, sendikalar var-
di ve simdi neler vardir? Biitlin bu derneklerde, hakim
olan bilesim lyelikleri, mevcut oldugu donem, faaliyet-
lerinin niteligi, bu konudaki tecriibenin sonugclar1 v.b.
hakkinda ayrintili bilgi veriniz.

* Toplu beyanatlar? Genel toplantilar? Toplu bildirilere ka-
tilma? v.s.
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6) Legal is¢ci topluluklarini orgitlemek ig¢in hicg-
bir caba gosterilmis midir? Her ¢aba hakkinda, bunla-
rin sonuglari, etkisi, gelecegi, buglinkii durumu ve One-
mi hakkinda ayrintili bilgi. Ayn1 sey Zubatov topluluk-
lar1 i¢in de yapilmalidir. Sosyal-Demokrat amaclar i¢in
legal topluluklardan yararlanma konusunda bir c¢aba
gosterilmis midir?

7) Buglnki krizin etkisi nedir? Bu krizin, en bag-
ta isicler tarafindan verilen bilgi temeli tizerinde acik-
lanmasi. Issizler, bunlarin egilimi, bunlar arasinda aji-
tasyon v.s.

2. — MAHALLI SOSYALIST CEVRELERIN TARIHI,
SOSYAL-DEMOKRATLARIN ORTAYA CIKISI,
BUNLAR ARASINDAKI EGILIMLERIN MUCA-
DELESI.

8) Sosyal-Demokrasi ortaya ciktiginda eski sosya-
list orglitlerden bir iz var miydi? Bunlar nelerden olug-
mustu ve kendilerini nasil hissettiriyorlardi? Isci sinifi
arasinda ajitasyon ve propaganda ne zaman basladi ve
bunu kim baglatti? Narodnaya Volyanin takipcileri mi?
Bunlarin Sosyal-Demokrasiye karsi tavirlari neydi?

9) Tek tek Sosyal-Demokratlar veya Sosyal-De-
mokrat cevreler ne zaman ve hangi kosullar altinda
kendilerini belli ettiler? Miimkiin oldugu kadar ayrinti-
I1 olarak her ¢evrenin (programina uygun olarak) acik-
lamasini, 6nemini ve daha sonraki cevreler lizerindeki
etkisini belirtiniz.

10) Mahalli cevrelerde Sosyal-Demokrat goriisler
nasll bicimlendi ve gelisti? Diger yerlerin' (kentler) et-
Kileri nelerdi? Yurt disindan -gelen yaymnlarin, legal
olarak yayinlanan Marksist yaynlarin (ve «Marksiz

75



min elestirisinin» yayinlari) etkisi neydi? Birinci, ikin-
ci ve Uc¢lincll noktalarin etkisini en genis sekilde anla-
tiniz.

11) Sosyal-Demokrat hareket c¢indeki farkliliklar.
Bu farkliliklar, 1898 Manifestosunun ortaya c¢ikmasin-
dan once de var miydi? Kendilerini nasil belli ettiler?
O zamandan kalan bir belge var mi1? Manifesto nasil
karsilandi1? Ne gibi protesto, ya da hosnutsuzluklar ya-
ratt1 ve kimlerden geldi? «Ekonomist» denen goriisler
nasll ortaya cikt1? Bu goriisler nasil gelisti ve yayildi?
Mahalli hareketteki her «ekonomik» «asama» ile ilgili
olarak edinilmesi miimkiin her tilirli belgesel materya-
li kullanarak, bunu en kesin bicimde aciklamak c¢ok
onemlidir. Cesitli Parti gazetelerinin degerlendirilme-
sinde ve bunlarin savunucular: arasindaki miucadelede
farkliliklar kendini nasil ifade ediyor? Rabochaya Ga-
zeta’nin[12] (1897), yurt disinda yayinlanan Rabotnik’
in[13] ve ona baglh olan Listok’un, Rabochaya Mysl'in,
Rabocheye Dyelo, Iskra, Zarya; Borba ve Zhizn’nin[14]
v.s., v.s. [degerlendirilmesinde ortaya cikan farkliliklar
kendini nasil ifade ediyordu? - ¢.].

Bir kez daha Sosyal-Demokratlar i¢indeki isciler ve
«ydinlar» arasinda bir bolinme ve celiski oldu mu?
Bunun nedenlerini ve etkisini belirtmek ¢ok onemlidir?

12) Mahalli cevrelerdeki egilimler arasinda mi-
cadele nasil verildi? Sadece Sosyal-Demokrat aydinlar
arasinda mi verildi? Yoksa igciler arasinda mi? Ya ates-
li 6grenci gruplar:1 arasinda? Bu miicadele bdliinmeyle,
ayr1 ayri gruplarin orgiitlenmesiyle mi sonuc¢landi? Miu-
cadele genel ilke sorunlarindan mi, bildirilerin igerigin-
den mi, gosteriler sorunundan mi, 6grenci hareketleri-
ne karsi tavrindan mi, 1 Mayis talepleri sonucundan
mi1 kaynaklandi?

Egilimler arasindaki miicadelenin gelismesini ve
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sonuclarini ve bu bakimdan simdiki durumu ayrintili
olarak aciklayiniz.

3. — MAHALLI KOMITENIN, MAHALLI GRUPLARIN
VE CEVRELERIN ORGUTLENDIRILMESI

13) Komitenin bilesiminin egemen niteligi (sira-
s1 ile, eger coksa her bir 6zgil grubun, ¢evrenin) nedir?
Ogrenciler mi, yoksa isciler mi? Uyeleri se¢cimle mi
(ve bu nasil yapilir?), yoksa baska tirli mi katilirlar?
Ayr1 ayr1 aydin ve is¢ci komiteleri var midir? Ay-
r1 ayr1 6zel teknik, propaganda, ajitasyon gruplari var
mi1? Edebi, merkezi, bolge, mahalli ylritme gruplari
var m1? «Tuziige» gore (boyle bir sey varsa), ve gercek
pratikte bunlarin iligkileri nedir?. Genel. toplantilar,
bunlarin goérevleri, siklig1 ve genisligi nedir? Diger kent-
lerle ve yurt dis1 ile beglantilarin orgiitlendirilmesi
(vani, gruplarin disindaki 6zel kimseler, gruplar, ya da
kigiler v.b.)? Yaywnlarin dagitimi nasil orgiitlendirile-
cek? Seyahatin orgiitlendirilmesi nasil olacaktir?

Orgiitsel sorunlardaki deneyden ¢ikarilacak sonuc-
lar ve komitelerde, aydinlar ve isciler arasinda orgut-
sel -ilkeler tlizerine egemen olan gorusler nelerdir?

Ayr1 ayr1 aydin ve is¢i (fabrika, el zanaatlari, v.b.)
komiteleri kurmanin neden ve sonuclarinin ayrintil
bir aciklamasini vermek o6zellikle 6énemlidir.

14) Calismmanin, yakina ve oOteki mahalli yerlere
dogru genisletilmesi? Bu, ne bicim almistir: Orgiitli
mii, yoksa daginik mi? Mahalle orgiitleri kurmak, ya
da bunlara katilmak icin caba harcanmis midir?

Diger bolgelerle olan baglarin niteligi.

Bolge oOrgiit calismasinin tarih ve kokeni. Mer-
kezi bolge komitesinin bilesimi nasildir? Mahalli ko-
mitelere kars1 tavir nedir? Paralarin toplanmasi, bol-
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ge gelirleri ne durumdadir? Yaymnlarin gizlenecegi
yerler? Bolge orgilitlerinin, caligmanin amacl, saglam-
1181, mahalli komitelerle v.b. iligki lizerinde etkisi.

15) Komitenin gelirleri? Tim doénem boyunca,
(eSer varsa raporlara dayanarak) toplam gelir ve gi-
derin belirtilmesi? Siradan ve ortalama biitce, bunun
kaynaklari, isciler arasindan toplanan paralar, uye-
lerin aidatlari, yaymnlar icin 6demeler, bagislar, v.s.
(Osvobozhdeniye ve Sosyalist-Devrimcilerin bu bakim-
dan etkileri).

Masraf miktar1 ve niteligi: Teknik yonlerden? Ki-
silerin gecimi? seyahat ucretleri? v.d..

4. - - MAHALLI CALISMANIN NITELIGI ICERIGI
VE ALANI

16) Propaganda. Propagandistlerin (cevreleri-
nin) bilesimi? Bunlarin sayilariy, eylem yontemleri?
Aralarinda isciler var m1? Ogrenciler mi egemen? Da-
ha tecriibeli yoldaglar onlarin faaliyetlerini inceliyor
ve yonetiyor mu? Genel konferans programlarl ve
bunlar zaman icinde nasil degistiriliyor? Belirli konu-
larda iscilerin tepkileri ve istekleri? iyi konusmacila-
r1 cesitli kentlere, bolgelere v.b. gébndermek adet mi-
dir? Konferans toplantilarinin bilegsimi ve biyukligu,
siklif1 ve durumu?

17) Ekonomik ajitasyon. Bildirilerin yayinlan-
masl ne zaman basladi? Yayinlanan bildirilerin adeti
ve kac nilisha basildig1 hakkinda toplam bir say1 veri-
lebilir mi? (Tahminen). Bu ajitasyon, hangi bolgeleri,
fabrikalar1 ve alanlar: icine almigtir? Bildirileri yazar
ve onaylarken ne gibi islemler yapiliyordu? Isciler bu
calismaya katiliyorlar mi1? Yayin ve dagitimin tekni-
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#1 nasildir? Isciler dagitict olarak caligiyorlar mi? Bil-
diri talepleri ne ol¢liye kadar karsilaniyor?

18) Siyasi ajitasyon. Ekonomik ajitasyondan si-
yasi ajitasyona gecis ne zaman basladi? Protestolara
yol act1 m1? Ilk siyasl bildiriler ne zaman yaynlandi?
Sadece ekonomik bildirilerin yaymnlandigl oldu mu?
Siyasi ajitasyon nasil ve ne gibi vesilelerle siirdiiriilii-
yor? Mimkiin oldugu kadar tam olarak siyasi ajitas-
yonu, hem bildirilerin niteligi ve -hem de dagitim ala-
nindaki geniglemesini acgiklayiniz. Belgesel nitelikteki
materyal arzu edilir birseydir, ¢liinki siyasi ajitasyo-
nun biitiin orneklerini ve onun butlin alanlarini bil-
mek oOnemlidir. Siyasi ajitasyon, sadece isciler arasin-
da mi, yoksa difer siniflar (en basta alt siniflar) ara-
sinda da surdiriliyor mu? Bildiri yazarken yontem
ve usll, bunlara olan talep nedir ve ne ¢lcliye kadar
bu talep karsilaniyor? Mahalll bildiriler mi, yoksa ge-
nel bildiriler mi daha fazla gerekseniyor?

19) Yayinlar. Ne gibi illegal yaywmnlar dagitili-
yor? Bunlarin ne yayginlikta dagitildigini, her yayina
kars1 (brosiirler, v.b.) komitenin ve iscilerin (arkadan
da halkin) tavrini belirterek, bunlar1 sayiniz. Dagitim
suresi, hangi kesimler arasinda, talep hangi yayinadir?

Yaymnlar dagitiliyor mu yoksa ortalifa saciliyor
mu? Cevrelerde toplu okunuyor mu? Aydinlar tarafin-
dan hangi kisimlarin aciklanmasi gerekiyor? Yorumla-
yarak okuma genis bicimde uygulaniyor mu? Ozel ola-
rak hangi eserlerde bu yapiliyor?

20) Mahalli ve genel Parti yaymni. Mahalli gaze-
tenin tarihi. Ne kadar sik yayinlaniyor, ka¢c adet ba-
siliyor? Yayin amacl nasil orgitlendirilmistir? Mater-
yalin toplanmasi ve saklanmasi (yoksa kayip mi olu-
yor?) nasil dizenlenmistir? Mahalli ve genel Parti or-
ganlarina Kkatkilarin orgitlendirilmesi? Yayinla ugra-
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san 6zel gruplar, rapor verenler var midir? Yayin ugra-
san Kkisilerle baglar var midir? Katkilar nasii gonderili-
yor? Komite mi yoksa 6zel Kisiler araciligiyla mi ve ne
olctide? Ogrencilerden ve siirgiindekilerden yararlanma
yolunda cabala var midir?

Gazeteler hakkinda sonuglar ve sorugturmalar.

21) 1 Mayis toplantilarl. Her 1 Mayis toplantisi-
nin muhasebesi ve gelecek icin dersler.

22) Gosteriler. Her gosteri uzerine ozet bilgi. Ge-
nel oOrgiitlenme, 6zel direnis gosterme, silahlanma i¢in
cabalar var midir? Bu sorunda iscilerin ve genel olarak
«pratisyenlerin» gortsleri nelerdir?

Gosteriler tlizerine Parti yayinlarini kontrol etmek
ve ekler yapmak.

Bu sorun kargisinda gimdiki tavir.

5. — DIGER IRKLARIN VE MILLIYETLERIN DEV-
RIMCI (OZELLIKLE SOSYAL - DEMOKRAT)
GRUPLARINA KARSI TAVRI

23) Diger milliyetlerden ve irklardan isgiler var
m1? Bunlar arasind ¢alisma yapiliyor mu? Orgiitli mi
yoksa daginik m1? Hangi dilde? Ayni bolgede caligan
ve bir bagka dil kullanan Sosyal-Demokrat gruplara
kars: tavir nedir? Bu iligkilerin tam ve ayrintili bir mu-
hasebesi istenilir bir geydir. Goriis ayriliklari var mi-
dir? Varsa bunlar ulusal program konusunda prensi-
be mi iligkindir? Taktikler tizerine mi? Orgiitlenme
uzerine mi? Ortak calisma icin iliskiler arzu edilir.
Tek bir Parti organi olagani var mi? Federasyon ar-
zu edilir mi ve ne tipte?
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6. — BASIM EVLERI, NAKIL. VE GIZLi CALISMA
iCIN DUZENLEMELER

24) Basim evleri. Bunlar1 kurmada deney. Para
ve gug, sarfiyatl. Verimlilik. Mahalli basim evlerire
(bildiriler icin mi?) ve bir ¢ok kentler i¢cin genel basim
evlerine gereksinme? Bu calisma i¢in teknik, orgiitsel,
mali ve gizlilik dlizenlemeleri.

25) Nakil. Bu alanda iligkiler olmus mudur? Nak-
liyat gruplar1? Herbirinin tarihi ve dizenlemeler, is-
leyis, sonuglar ve Ozellikleri lizerine ayrintili bilgi, Is-
tenilen Orgit bicimi.

26) Gizli calisma ig¢in diizenlemeler. Gizli ha-
berciler? Parolalar? Yeralt:1 habercileri? Pasaport te-
dariki? Bu alanda tecriibe? Bunun icin gerekli iligki-
ler var midir?

Randevularin ayarlanmasi?

Casuslarin gozetlenmesi? Casuslara ve ajan pro-
vakatorlere karsi mucadele? Bunun eski ve simdi iste-
nen bicimleri?

Sehirler arasinda, sehrin icinde ve yurt disi ile
yazismada kodlar?

«Polis sorgusunda nasil davranmali?» konusun-
da konferanslar. Bu ve diger konulardaki brostirlere
gereksinme?

Komite kayitlar1? Gecmiste boyle kayitlar olmus
mudur ve muhafaza edilmis midir. Ya simdi?

7. — ISCI SINIFI DISINDAKI HALK KESIMLERI
ARASINDA BAGLAR VE FAALIYET

27) Koylulik arasinda calisma? Bireysel bag-
lar var midir? Varsa, ayrintili bilgi? Baglar nasil ku-
rulmakta ve korunmaktadir ve hangi koylilerle? Ta-
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rim iscileri ile mi? Koylere giden fabrika iscilerinin
roli nedir?

Propaganda cabalar1? Brosiirlerin dagitimi? Bil-
diriler? Ne tirden? Basarili mi?

Mevcut durum ve ozellikleri.

28) Ogrenciler. Etki daginik ve Kkisisel mi, yoksa
orgitli miu? Ogrenciler arasindan ¢ok Sosyal-Demok-
ratlar cikiyor mu? Orenci cevreleri, dernekleri, bir-
likleri ile baglar var mi? Bu baglar nasil korunuyor?
Konferanslar? Yayin dagitimi? Ogrenciler arasinda
egemen olan egilim nedir ve cesitli egilimlerdeki de-
gisikliklerin tarihi?

Ogrenci huzursuzluklarina kars: tavir?

Ogrencilerin gosterilere katilmalari? Bu konuda
bir hazirlik anlagsmasina varmak?

Propagandistler olarak 6grenciler, bu calisma icin
onlarin egitilmesi? ,

29) Ortaokullar, liseler, dini seminerler v.b. tica-
ret ve meslek okullar1i? Ogrencilerle iligkilerin niteligi?
Bunlar arasindaki hareketin yeni hamle agsamasina kar-
s1 tavir? Gruplar ve kusurlar1 orgilitleme cabalari? Son
lise mezunlar1 (ya da 6grenciler) arasinda Sosyal-De-
mokrat harekete kaydolanlar oldu mu? Cevreler, kon-
feranslar? Yayin dagitimi?

30) «Toplumnrla baglar? Gecmiste ve bugilin ve
hangi kesimler arasinda? Para toplamaya mi dayandi-
rilmistir? Yayin dagitimina mi? Legal Kiitliphanelerin
orglitlendirilmesine, bilgi ve yazigmalar toplamaya mi?
«Topiumrun tavrinda Sosyal-Demokratlara kars: degi-
siklikler. Sosyal-Demokrat Yayin icin talep var mi? Ic
hizmetlilerle baglar? Posta, telgraf ve demiryolu me-
murlar1 arasinda? Fabrika miifettigleri arasinda mai?
Polis memurlar1 arasmda? Din adamlari arasinda?
v.b.?
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Cesitli kesimler arasinda Kisiler bag kurarken tek
tek komite lyelerinin tecriibesinden yararlanmak iste-
nilir birgeydir.

31) Askerlerle iligkiler? Askerlik hizmetini ta-
mamlayan Sosyal-Demokrat aydinlar ve isciler tarafin-
dan oynanan rol? Kadrolu ve kadrosuz subaylarla ilis-
kiler? Bu iligskiler nasil korunmakta ve bunlardan na-
sil yararlanilmaktadir? Ajitasyon, propaganda, Orgiit-
lenme v.b.’de bu iligkilerin 6nemi .

Bu ve bundan onceki soru uzerine ozellikle ayrin-
tih bir bilgi verilmesi istenilen seydir, ¢linki sorun ye-
nidir ve c¢ok sayida birbirinden ayr: oOl¢liler toplanmal
ve dikkatle kargilastirilmalidir.

8. — SOSYAL-DEMOKRAT OLMAYAN DEVRIMCI VE
MUHALEFET EGILIMLER] VE BUNLARA KAR-
SI TAVIR

32) Liberal egilimler. Liberal Narodnik. Halk ara-
sinda m1? Ogrenciler arasinda? Osvobozhdeniye, onun
dagitimi (6grenciler arasinda? isciler arasinda?) ve et-
kisi? Osvobozhdeniye cevreleri var midir? Bunlarin Sos-
yal-Demokratlara karsi tavri?

Sosyal-Demokrat cevreler arasinda Osvobozhdeniye’
ye ilgi ve bu yayina karsi tavir. Propaganda ve ijtas-
yon icin bu yararli midir?

Tartigmali genel toplantilar?

33) Sosyalist-Devrimciler. Herhangi bir mahalli
yerde bunlarin ortaya cikiglarinin ayrintili bir muha-
sebesi? Ne zaman? N.V.*den? Bunlarin Sosyalist-Dev-
rimcilere gecmeleri? «Ekonomizymin etkisi? Onlarin

* Narodnaya Volya. — Yayimecui.
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iligki ve cevrelerinin niteligi ve bilesimi? Askerler? Og-
renciler? Isciler? Sosyal-Demokratlara karsi miicadele,
bunun gelismesi ve nasil surduruldi?

Sosyal-Demckratlarin ve  Sosyalist-Devrimcilerin
birlesik gruplari. Bunlarin ayrintili tarihi, bunlarin ca-
lismasina, bildirilerine, gruplarin kararlaina v.b. ait
ayrintili bilgiler.

Sosyalist-Devrimcilerin zayifliginin, ya da glciinin
ozel nitelikleri? Terérizme dogru meyletme? Ogrenci-
ler arasinda? Isciler arasinda?

Koylilik arasinda Sosyalist-Devrimcilerin ¢alisma-
s1? Orada, onlarin iliski ve faaliyetlerinin niteligi?
Onlarin «tarim programlarmnin etkisi?

34) Diger gruplar ve egilimler. 'Svoboda grubu,
Rusya’nin Siyasi Kurtulusu icin Isci Partisi, Makhaye-
vistler[15], Rabocheye Znamya’cilar, v.d.. Bunlarin go-
riiglerinin, Sosyal-Demokrasiye karsi tavirlarinin, ca-
lisma ve iligkileri hakkindaki bilginin muhasebesi.

Biitiin Eserleri (c. 6, s. 290-300)

Aralik 1902-Ocak 1903’de yazildi El yazmasina gore
ilk kez 1924’de Proletarskaya yayinlanmigtir
Revolutsia dergisinin I. sayi-

sinda yayinlandi
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HAZIRLIK KOMITESININ
KURULUSU ILANI [16]
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Dort yil once cegitli Sosyal-Demokrat orgiitler Rus-
ya Sosyal-Demokrat Isci Partisi icinde birlestiler ve
Parti[17] tarafindan yayinlanan «Manifesto» da ileri
siiriitlen belirli bir orgiit planini1 ve genel faaliyet ilke-
lerini hazirlayip cikardilar. Maalesef bu ilk caba basa-
1 ile taclandirilamad:: Proletaryanin her tiirlii baski
bicimlerinden ve somiiriiden kurtulmasi icin amansiz
hir miicadele verecek olan birlesik ve giiclii bir Sosyal
-Demokrat Partiyi olusturmak icin gerekli olan unsur-
lar heniiz mevcut degildi. Bir yandan, Rusya Sosyal
-Demokratiarmin pratik faaliyetleri daha yeni bi¢im-
lenmeye basliyordu. Son zamanlarda miicadele yolu-
na giren Sosyal-Demokratlar, kendi teorik goriislerini
pratige gecirmek icin hald yeni yollar ariyorlardi ve
hala iirkek ve belirsiz adimlarla ilerliyorlardi. Bunla-
rin faaliyetlerini dayandirdiklart ve ifadesini biiyiik
grevlerde bulan isci smmifi hareketi, Devrimci Sosyal-
Demokrasinin gérevleri ve amaclar1 ile bakislar1 ka-
raran ve dar bir sendika miicadelesinin heyecanina
yonelen cok Kkisinin gozlerini kamastiran parlak bir
151k olarak fiskirmigti. Diger yandan, heniiz giiclii ol-
mayan ve simsiki kok salamayan ‘Sosyal-Demokrat or-
giitlere kars1 hiikiimet tarafindan uygulanan siirekli
baskilar, onlarin calismalarindaki biitiin siirekliligi
yok etti ve gelenek olarak ne varsa koparip atti

Bununla beraber bu basarisiz caba, bir iz birak-
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madan gecip gitmedi. O giinlerden sonra, bizden o6n-
cekilere kilavuziuk etmis olan proletaryanm orgiitlii
siyasi partisi diigiincesi; biitiin smif bilin¢li Sosyal-Dc-
mokratlarin yol gosterici ilkesi ve hedefi oldu. Bu dort
yil boyunca, bize ilk Sosyal-Demokrat onderler tara-
findan devredilen bu fikri uygulamaya. gecirmek icin
bir ¢ok kereler calismalarda bulunuldu. Fakat bugiin
hala, dort y1l onceki orgiitsiizliikle kars1 karstyayiz.
Ayn1 zamanda hayat, bizim iizerimize biiyiik, daha
biiyiik gorevler yiikliiyor. Partinin ilk onderleri, isci
kitlesinin uyusuk devrimci giiclerini uyandirmak gore-
vini iizerlerine alirlarken, biz, uyanan giiclere, dogru
yonde kilavuzluk etme, bu giiclerin basinda yerimizi al-
ma ve onlar1 yonetme gibi cok daha caprasik bir giérevle
kars1 karsiyayiz. Her an igin, «bizi, cagirdigiiz yere
gotiiriiniizn cagrisinl duymaya hazirhikli olmahyiz. Eger,
o an, bizi, simdi oldugumuz gibi boliinmiis ve hazirhk-
siz yakalarsa, bu korkunc¢ bir sey olacaktir. Su anmn
agirhgimm abarttigimizi kimse bize soylemesin. Yiizey-
deki dalgaciklarin otesini gorebilen bir kimse, derinlik-
lere siiziiliip giden siireci farkedebilen bir kimse, bizim
abartmada bulunmadigimizdan siiphe etmeyecektir.
Fakat durumun agirhgi daha baska etkenlerle de
gittikce arttirnimaktadir. Tarihin ¢ok onemli bir dine-
minden geciyoruz. Isci sitmfinin Rus yasantisinin genel
gidisine bagh olarak uyanisi, toplumun cesitli kesim-
lerini faal duruma getirmistir. Bu kesimler, az cok bi-
lingli olarak, cokmekte olan rejime karslt miicadeleye
su, ya da bu yolla katilmak icin orgiitlenmeye ugrasi-
yorlar. Onlara basar1 dileriz! Sosyal-Demokratlar bu
miicadeleye katilan herkesi sevingle karsilarlar. Ama,
Sosyal-Demokratlar, bu miittefikler Sosyal-Demokrasi-
yi kendi ellerinde bir alet haline getirmesinler diye,
Sosyal-Demokrasiyi temel eylem alanindan yoksun bi-
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rakmasinlar diye, otokrasiye karsi miicadelede Sosyal
-Demokrasiyi yonetici roliinden yoksun birakmasinlar
ve en onemlisi devrimci miicadelenin gelismesini, onu
dogru yoldan ayirarak engellemesinler diye, onlar1 bii-
yitk bir uyaniklikla izlerler. Son yillardaki devrimci mii-
cadelenin gelismesini dikkatle izleyen herkes icin, bu
tehlikenin bir hayal iiriinii olmadig1 acik birseydir.

Boylece, Rusya Sosyal-Demokrasisi simdi dev bir
gorevle, herhangi bir mahalli komitenin, ya da hatta
bir bilge komitesinin ¢ok otesinde bir gorevle kars: kar-
styadir. Mahalli orgiitler ne kadar miikemmel olurlar-
sa olsunlar, bu gorevle basa c¢ikamazlar, ciinkii bu go-
rev coktan mahalli boyutlar1 asmistir. Bu gdrev, an-
cak tek bir merkezi, disiplinli ordu icinde kaynasan
Rusya’daki biitiin Sosyal-Bemokratlarin kollektif giic-
ileri ile yerine getirebilir. Ama, bu birlesme icin in-
siyatifi kim iizerine alacaktir?

Bu sorun, gecen yil St. Petersburg Miicadele Li-
gasinn, Giineyin Birlesik Komite ve Orgiitleri Merkez
Komitesinin, Iskra orgiitiiniin, Bund Merkez Komite-
sinin (Rusya’daki ve yurt disindaki), Yurt dis1 Rus-
ya Sesyal Demokratlar: Birliginin ve diger baz1 orgiit-
Ierin temsilcilerinin katildiklar: bir konferansta tartisil-
di. Konferans, Rusya Sosyal-Demokrat Isci Partisinin
gercekten yeniden kurulmasi gorevini iizerine alacak
Hazirhk Komitesi kurma konusunda belirli orgiitlerin
temsilcilerine talimat verdi.

St. Petersburg Miicadele Ligasi, Iskra orgiitii ve
Yuzhny Rabochy grubunun temsilcileri*, bu kararin ye-

¥ Bund’a da, temsilcisini Hazirllk Komitesine gonder-
mesi yolunda davette bulunuldu, fakat bizce bilinmeyen ne-
denlerle, Bund bu davete karsilik vermedi. Bu nedenlerin c¢ok
onemsiz oldugunu ve Bund'un temsilcisini gondermekte ge-
cikmeyecegini umuyoruz.
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rine getirilmesinde, once ve en bagta bir Parti kongre-
§i toplanmas1 icin gartlar1 hazirlama gorevini ¢niine
koyan bir Hazirhk Komitesi kurmuslard:r.

Bununla beraber, bir kongre toplanmas: son de-
rece caprasik bir sorun oldugundan ve énemli bir sii-
reyi gerektirdiginden, Hazirhlk Komitesi Merkezi Par-
ti govdesl yeniden Lkurulancaya kadar baz: genel fonk-
siyonlar1 iizerine almaktadir (tilm Rusya icin bildiri-
ler cikarmak, genel nakil diizenlemeleri ve yeralt1 ca-
higmast icin yéntemler, komiteler arasinda iliskiler, v,
s.).

Surasi cok acik bir gercektir ki, c¢egitli drgiitlerin
insiyatifi iizerine ortaya citkan Hazirhk Komitesi, sa-
dece ona yetki vermis bulunan ya da kendileri adina
hareket elme yetkisi verecek olan orgiitlerle bagimlilik
iligkileri icinde olacaktir. Diger komite ve orgiitlerle,
ise, onlara yardim teklif eden ayr1 bir orgiit iliskisi icin-
de olacaktir.

Hazirlik Komitesinin girismeye karar verdifi gorev
hityiik ve sorumlu bir gorevdir ve eger Hazirlik Komitesi
buna ragmen bu gorevi yerine getirmede bu kadar ce-
sur davrantyorsa, bunun nedeni sadece, birlige olan ge-
reksinmenin agir baskisi, dagmikhifin oldukca siddetli
olarak kendini hissettirmesi ve siirekli orgiitsiizliigiin
ortak davaya biiyiik bir tehdit teskil etmesidir. Hazirlik
Komitesi, calismasina baglarken, faaliyetinin basarisi-
nin 6énemli glciide ona kars: Sosyal-Demokrat komite
ve gruplar tarafindan izlenecek tavira bagh olduguna
inanmaktadir ve simdiki durumu degerlendirecek olan
bu tavir, komitece dogrulugun olciitii olarak kabul edi-
lecektir. ‘

Arahk 1902 Hazirhik Komitesi
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Partimizin yeni kurulan Hazirlik Komitesince ya-
pilan bu aciklams, yeterince anlamli oldugundan, ati-
lan adimin 6nemini aciklamak icin fazla s6z sOyleme-
mize gerek ycktur. Birlesme, birlesik bir partinin yeni-
den kurulmasi, Rusya Sosyal-Demokratlarinin ‘en acil
gorevleridir, derhal gerceklestirilmesi gereken bir go-
revdir. Bu gorev ¢ok zordur, clinkii bu, gereksindigimiz
devrimci diisiinceli bir avu¢ aydinin birligi degil, fakat
halkin genis bir sinifinin timind bagimsiz bir yasam
ve miicadele i¢in uyandiran is¢i sinifi hareketinin tiim
onderlerinin birligidir. Bize, komitelerin, orgitlerin,
gruplarin, degisen durumlarda ve degisen sartlarda ha-
reket eden ve bazan Sosyal-Demokrat inanclarina en
ayrl yollardan ulasan aydinlarin ve igcilerin timi, ya
da biyilk cofunlugu tarafindan bilingle ve saglamca
varilan siki bir ilke birligine dayanan bir birlesme ge-
rek. Boyle bir birlesme emirle olmaz, biraraya topla-
nan delegelerin alacaklar: kararlala da hemen gercek-
lesmez. Bu, sistemli olarak ve yavas yavas hazirlanma-
I1 ve gelistirmelidir, boylece genel parti kongresi ger-
ceklestirilmis olani pekigtirebilir ve iyilestirebilir, bas-
lanmis olana devam edebilir ve daha ileri, daha yaygin
ve yogun calisma icin siki temeli resmi olarak onayla-
yabilir. Ve iste bunun icin, biz, 6zellikle Hazirhik Komi-
tesinin gorevlerine, akillh bir -dikkatlilikle ve sadelikle
baglamasini sevincle karsiliyoruz. Rusya Sosyal-Demok-
ratlarinin Kitlesiyle herhangi bir bagimhlik iliskisi
uzerinde 1srar etmeden Hazirlhlk Komitesi yardimlarin:
bunlarin hepsine teklif etmekle yetiniyor. Ve bu ylz-
den, istisnasiz biitlin Rusya Sosyal-Demokratlari, —ko-
miteler ve cevreler, oOrglitler ve gruplar, aktif hizmet-
te olanlar ve gecici olarak gerideki listede olanlar (stir-
glinler, v.s.)— bu cagriya karsilik vermekte acele et-
sinler; H.K. ile dogrudan ve aktif iligkiler kurmaya ug-
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rassinlar; en aktif desteklerini, bliyik birlesme calis-
masina versinler. Rusya Sosyal-Demokratlarinin tek
bir grubunun bile H.K. ile iligkiler kuramadigini, ya da
onunla yoldasca bir ahenk i¢inde calismadigini gor-
memeliyiz. HK.*, genel Parti kongresinin hazirlanma-
sinl ve toplanmasini baglica gérev kabul ederken, aym
zamanda harekete hizmet niteligindeki bazi genel go-
revleri de lzerine almaktadir. Hi¢ bir Sosyal-Demokra-
tin, HK.’nin paywna, gorevlerin bu sekilde genislemesi-
ne olan acil gereksinmeyi inkdr etmeyecegine giiveni-
yoruz, cinkidl bu sadece onun yardim teklifidir, (bin-
lerce kez dile getirilen talepleri karsilamaya yonelen
bir teklif) hicbir «hak»kin verilmesini gerektirmeyen,
fakat daha ziyade mimkiin oldugu kadar hizli1 olarak
tecritin pratik olarak terk edilmesi ve ortak olarak bir
dizi birlesik girisimlerin basarilmasi teklifi. Son olarak,
H.K/'nin, bir kongrenin toplanmasinin son derece cap-
rasik bir sorun oldugu ve énemli bir suireyi gerektirdigi
yolundaki kararli beyanini kesinlikle dogru ve yerinde
goruyoruz. Elbette ki bu, kongrenin toplanmasinin bir
kenara atildig1 anlamina hi¢ gelmez. Boyle birsey yok-
tur. Eger kongrenin acil oldugunu hesap ediyorsak, o
zaman Kkongre toplamak i¢in bir ayin bile «6nemli» bir
sire oldugunu kabul etmeliyiz. Ama eger, calisma ko-
sullarimiz1 ve kongrede tim hareketin yeteri kadar
temsili yolundaki gereksinmeyi hatirlarsak, o zaman
bes, ya da on misli daha uzun bir donem, tecriibeli tek
bir Partili iscinin bile gilivenini kaybetmesine yol ag-
maz.

Oyleyse, miimkiin olan en biiyiik hizla Partinin bir-
lesmesi ve yeniden kurulmasi calismasina basari dile-
yelim ve kendi payimiza bu calismaya, sadece kelime-

* Hazirllk komitesi — c¢.n.
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lerle degil, fakat derhal aksiyona gecerek, sempatimizi
gosterelim. Yasasin Rusya Sosyal-Demokrasisi, yasasin
uluslararas1 devrimci Sosyal-Demokrasi!

Biitiin Eserleri (¢c. 6, s. 307-311)

Iskra, No. 32, 15 Ocak, 1903 Iskra metnine gore
yayinlanmistir.
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NOTLAR

[1] Rabocheye Dyelo — Yurt Disindaki Rusya Sosyal
~-Demokratlar Birligi tarafindan diizensiz araliklarla yayinla-
nan Ekonomist gazete; Nisan, 1899'dan Subat 1902 tarihine
kadar Cenova'da B.N. Krichevsky, A.S. Martinov ve V.P. Ivan-
sin’in yonetiminde yayinlandi. Toplam 12 say1 (dokuz Kkitap)
ciktl, ‘

Rabocheye Dyelo'nun savunucularinin goriigslerinin eles-

[2] «Listok» Rabocheye Dyelo. No 6. (Rabocheye Dyelo’
ya Ek) — Sekiz sayisi, Haziran 1900 ve Temmuz 1901 arasinda,
Cenevre’'de diizensiz araliklarla basildl

[3] Rabochaya Mysl — Ekonomist gazete; Ekim 1897
den Aralik 1902'ye kadar yayinlandi Onalti say1 cikti; ilk iki
sayis1 St. Petersburg’da yayinlandi, 3-11 sayilar1 Berlin'de,
12-15 sayilar1 Varsova’da yayinlandi; son sayl, No: 16 yine
yurt disinda, K.M. Takhtarev ve digerleri tarafindan cikarildi.

Lenin, bircok esesrlerinde ozellikle Iskra’daki yazilarinda
ve Ne Yapmali? adli eserinde, uluslararasi oportiinizmin Rus-
ya’'daki yansimasi olan Rabochaya Mysl'in goriislerini eles-
tirdi.

[4] Iskra — 1900 yilinda Lenin tarafindan kurulan ve
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biitiin Rusya o0lciisiindeki ilk illegal marksist gazete.

Rusya’daki polis baskisi nedeniyle devrimeci bir gazete
cikarmanin olanaksizligindan dolayi, Lenin dah: Sibirya'da
siirgiindeyken boyle bir gazeteyi yurt disinda yayinlamak
icin ayrintili bir plan hazirladi. Ocak 1900’de siirgun cezasi
tamamlaninea, Lenin, derhal bu plani gerceklestirme cabasi-
na giristi .Lenin’'in Iskra’sinin ilk sayisi 11 (24) Aralik 1900’
de cikti. Miinih’de de basarili sayilar basildi, Nisan 1902’den
itibaren Londra’da ve 1903'liin ilkbaharindan itibaren Ceno-
va'da c¢ikti.

Iskra'min yazi kurulu V.I Lenin, G.V. Plekhanov, Y.O.
Martov, P.B. Axlerod, AN. Potresov, V.. Zasulich ve 1901 ba-
harinda yaz1 kurulu sekreteri olan Krupskaya'dan olusuyor-
du. Gercgekte Lenin, Iskra’nin basyazarl1 ve yoneticisiydi.
Onun Iskra’daki yazilari, Rusya’da Partinin kurulmasina ve
proletaryanin sinif miicadelesinin biitlin temel meselelerine
oldugu kadar, uluslararasi temel meselelere de egiliyordu.

Leninist Iskra’ci egilime sadik R.S.D.IP’nin grup ve
komiteleri Rusya’daki bircok sehirde kuruldu (St. Petersburg,
Moskova ve digerleri),

Iskra oOrgiitleri Lenin tarafindan yetistirilen profesyonel
devrimcilerin dogrudan liderligi altinda kuruldu ve isledi
(N.E. Bauman, I.V. Babuskin, S.I. Gusev, M.I. Kalinin ve di-
gerleri) .

Lenin’in insiyatifi ve onun dogrudan miidahalesi ile
Iskra yazi1 kurulu Parti programi hazirladi (21 sayili gazete-
de yayinlandi) ve Temmuz-Agustos 1903'de toplanan R.S.D.
I.P’nin ikinei Kongresini topladi.

O tarihlerde Rusya’daki Sosyal-Demokrat orgiitlerin c¢o-
gunlugu Iskra’yi benimsiyor, onun taktiklerini, programini
ve orgiit planini kabul ediyor ve onu yonetici organlar1 ola-
rak kabul ediyorlardi. Kongre acil bir kararla, Patinin mii-
cadelesinde Iskra’nin oynadigl miistesna rolii kaydetti ve
onu R.S.D.IP’'nin Merkez Organi olarak kabul etti.

ikinei Kongre, Lenin, Plekhanov ve Martov’dan olusan
bir yazi kurulu secti. Martov, Kogre kararina uymayarak, ya-
z1 kurulunda gorev almay1 reddetti ve Iskra’nmin 46-51 sayi-
lar1 Lenin ve Plekhanov'un yonetiminde cikti. Bir siire son-
ra Plekhanov Mensevizme kaydi ve kongrenin reddittigi bii-
. tiin eski Mensevik yazarlarin yazi kuruluna alinmasini iste-
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di. Lenin bunu kabul edemezdi ve 19 Ekim (1 Kasim) 1903'de
Parti Merkez Komitesindeki durumunu giliclendirmek icin —
iki Mensevik oportiiniste darbe buradan indirilebilirdi—
yaz1 kurulundan ayrildi. Iskra’nin 52. sayisi tek basina Plek-
hanov tarafindan cikarildi. 13 (26) Kasim 1903’de Plekha-
nov kongrenin istegine uymayarak, eski Mensevik yazarlari
yaz1 kuruluna aldi.

Iskra, 52. sayidan itibaren menseviklere gecti ve eski
Leninist Iskra’dan bunu ayirdedebilmek icin yeni Iskra adi
verildi.

[5] Burada, Subat-Mart 1903 tarihlerinde,} Rusya'nin
bircok sehrindeki —St. Petersburg, Moskova, Kiev, Kharkav,
Yarcslavl, Tomsk, Varsova, Belostok ve digerleri— mitingler,
gosteriler ve grevler bicimindeki ©0grenci hareketleri ve isci
eylemleri kastediliyor.

[6] S0z konu edilen brosiir Lenin’'in iinlii «Ne Yapma-
I1?» adli kitabidir.

[7] Orgiitsel Gorevlerimiz Konusunda Bir Yoldasa Mek-
tup: St. Petersburglu Sosyal-Demokrat A.A., Shneyerson’un
(Yeryoma), o sehirdeki Sosyal-Demokrat calismanin orgiitlen-
dirilmesi yoluna iliskin mektubuna verilen cevaptir.

Lenin ve yakin arkadaslarinin, Aralik 1895’de tutuklanma-
larindan sonra, «Ekonomistler», adim adim Isci Sinifinin Kur-
tulusu icin Miicadele Ligasini kontrol altina aldilar. Yeralt:1 ve
merkezi devrimciler orgiitiiniin yaratilmasi icin savasan dev-
rimei marksistlerden ayri1 olarak, «ekonomistlers siyasi mii-
cadelenin O6nemini inkar ettiler ve secim ilkesine dayanan
genis bir isci sinifi orgiitii yaratmaya cabaliyarak, iscilerin
ekonomik cikarlarinin anlik savunuculugu, yardim bankala-
r1 ve benzeri orgiitlerin kurulmasi, baslica amaclariydi. «Eko-
nomistlers, Miicadele Birligini uzun siire kontrollar1 altinda
tutarak, ona kendi oOrgilitsel yapilarinin damgasini vurdular:
Birlik’in isci sinifi iiyeligi (iscilerin orgilitii diye adladniril-
mas1) sun’l olarak entellektiiel iliyelerden ayrildi. Birlik’in
gevsek orgilitii, iscilerin otokrasiye ve burjuvaziye karsiy dev-
rimeci miicadelesine Onderlik etmekten cok, miicadelenin sen-
dikal bicimine daha cok adapte olmustu. St. Petersburg or-
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giitiinde Iskracilarla ekonomistler arasinda gelisen miicade-
le, 1902 yazindan Iskra cizgisinde yiirliyen R.S.D.I.P.nin St.
Petersburg komitesinde ortaya cikti.

Iskra’nin 15 Aralik 1902 tarihli 30. sayisinda soyle deni-
liyordu: cIsci orgiitlerini temsil eden iscilerin (isci orgiitiinin
en yiiksek kurulusunu teskil etmektedir) katildig1 St. Peters-
burg'un disinda yapilan Haziran toplantisinda iki mesele, or-
taya cikti. Bu meseleler sunlardi: 1) Rusya Sosyal-Demokrat
hareketindeki iki egilim: basindan beri St. Petersburg'da go-
rillen eski «ekonomists efilim, Iskra ve Zarya’nin temsil et-
tigi devrimei egilim, 2) Orgiit' ilkeleri («demokratizms», ya da
bir «devrimciler orgiitii»). Her iki meselede de iscilerin tiimii
«ekonomizme» ve «demokratizmes kesinlikle karsi ciktilar ve
Iskra’nin cizgisini desteklediler,»

St. Petersburg Miicadele Birligini Iskra’nin orgilitsel il-
kelerinin ruhuyla yeniden yaratmak icin, Iskra oOrgiitiiniin,
isci orgiitiiniin ve St. Petersburg Komitesinin temsilcilerinden
olusan bir komite kurulmustu. Buna ragmen, «ekonomistlersin
lideri olan Tokarev, St. Petersburg Komitesinin Iskra’nin ciz-
gisini desteklemek icin aldig1 karara katilmadiklarini beyan
ederek, isci oOrgiitlerinin adiyla bir komite kurdular ve Iskra’
cilara karsi miicadele yiiriittiiler. Iskra’cilar ise, iscilerin des-
tegiyle durumlarini saglamlastirma ve St. Petersburg orgiitii
icindeki giiclerini savunma olanaklarina sahiplerdi. Lenin’'in
Parti orgiitii icin gelistirdigi ve planina somut bir bi¢cim ver-
digi Bir Yoldasa Mektup, St. Petersburg’a, «ekonomistlerse
kars1 miicadele arttigl bir sirada ulasti. Mektup elle cogaltil-
mist1 ve St. Petersburg’lu Sosyal-Demokratlar arasinda da-
giti1ldi. Haziran 1903’'de Sibirya Sosyal-Demokrat Birligi tara-
findan R.S.D.I.P. Orgiitlerinde Pevrimci Calisma Konusunda,
Bir Yoldasa Mektup basligl altinda illegal olarak yayinlandi. Bu
mektup, Lenin’in 0nsodziinden, ilavesinden ve ayni zamanda
brosiiriin baskiya hazir hale getirilmesinden sonra, R.S.D.I.P.
Merkez Komitesi taarfindan ayri bir brosiir olarak yayinlandi.
Mektup Sosyal-Demokrat orgiitlerde genis bicimde dagitildi.
1902-05 polis arsivleri, Moskova, Riga, Rostof, Nahichevan, Ni-
kolayef, Kransnoyarsk, Irkutsk ve diger yerlerdeki polis bas-
kinlarinda mektubun bulundugunu yazar.

S.B.K.P. Merkez Komitesi Marks-Engels-Lenin Enstitiisii-
niin arsivlerinde, Mektup’un, Lenin’in asagidaki notunun da
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bulundugu, birinci sayfasinin el yazmasi vardir: «genel olarak
St. Petersburg Komitesine ve 6zel olarak da Yoldas Yeryoma’
ya (Lenin’den)»

[8] «En azindan kiyamet koparallim.» Bu sozler, Gribo-
yedov'un 1iinlii komedisindeki, bir karakter olan Repetilov’a
aittir.

[9] Lenin’in, «bir dergi yazisinda, ya da bir brosilrde»
Sosyalist-Devrimecilerin program goriislerine ve taktiklerine
karslt daha ayrintili aciklamalar1 konusundaki niyeti yerine
getirilemedi. Sunlar niyetlenilen brosiir icin baglica materyal-
lerdir: «Sosyalist-Devrimcilere karsi Bir Yazidan Parca» (Ara-
ik 1902), «Sosyalist-Devrimcilere Karsi Bir Yazinin Ana Hat-
larl» (Temmuz 1903’iin ilk yarisinda).

[10] «Yazarlar yaz1 yazsin, okurlar okusun», — M.Y. Salty-
kov Schedrin’in Cesitli Mektuplarindan bir ciimle, Mektup
Bir.

[11] Lenin’in R.S.D.IP.’nin Komite ve Gruplar tarafin-
dan Genel Parti Kongresine Sunulan Raporlarin Konusu Uze-
rine adl1 yazisi, Lenin’in orijinal el yazmasina gore Biitiin Eser-
Ier’in 6nceki Rusca basiminda yayinlanmisti.

[12] Rabochaya Gazeta (Iscilerin Gazetesi). — Kiev’li
Sosyal-Demokratlarin illegal organi, B.L. Eidelman, P.L. Tuc-
hapsky, N.A. Vigdorchik ve digerlerinin katilmalari ve yone-
timi altinda Kiev'de yayinlandi. Topu topu iki say1 yayin-
land1; No. 1 — Agustos 1897'de ve No. 2 — O yilin Aralik
ayminda. Yazi Kurulunun direktifleri iizerine yurt disina giden
P.L. Tuchapsky G.V. Plekhanov’a ve Emegin Kurtulusu Gru-
bunun diger iliyeleri Rabochaya Gazeta’nin 1. sayisi hakkin-
da bilgi verdi ve gazeteye katki konusunda onlarin onayini
aldi, G.V. Plekhanov, Yaz1 Kurulunun iiyelerine yazdigl bir
mektupta gazeteyi biitiin Rusya Sosyal-Demokrat organi ola-
rak degerlendirdi ve proletaryanin siyasi miicadelesinin so-
runlarina daha fazla dikkat edilmesine isaret etti. Emegin
Kurtulusu Grubu ile bu iliskinin arkasindan, Rabochaya Ga-
zeta’nin etrafinda gruplasan Sosyal-Demokratlar, R.S.D.I.P.’nin
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1.k Kongresi icin hazirlik calismalarina basladilar.

R.S.D.I.P'nin Ilk Kongresi, Rabochaya Gazeta’yl resmi
Parti organi olarak kabul etti. Kongreden sonra, basima ha-
zilr olan gazetenin iiciincii sayisi, Merkez Komitesi liyelerinin
ve Rabochaya Gazeta Yaz1 Kurulu'nun tutuklanmasi ve ay-
n1 zamanda baski makinasinin ele gec¢cmesi nedeniyle cika-
madi. 1899°da, Rabochaya Gazeta’nin yayina yeniden basla-
mak icin cabalar oldu; V.I. Lenin, Ne Yapmali?”’nin besineci
boliimiiniin «a» kisminda bu cabadan soéz eder.

[13] Rabotnik (Isci) — Lenin’in insiyatifi iizerine, 1896-
99 yillar1 arasinda Yurtdisi Rusya Sosyal-Demokratlar Birligi
tarafindan yayinlanan periyodik olmayan yazilar toplami,
Lenin'in «Friedrich Engelsy yazisini iceren ilk say1r 1896'nin
Mart'inda yayinlandi.

Rabotnik’'in alt1 sayis1 iic kitapta yayinlandi ve listok
«Rabotnika»nin («Rabotniks biilteni) de 10 sayisi c¢iktl

[14] Zhizn (Hayat) — 1897 ve 1901 yillar1 arasinda St.
Peterburg’da ve 1902’'de de yurt disinda yayinlanan ayhk
dergi. 1899°dan sonra dergi, «legal Marksistlersin organi ol-
du.

Lenin'in «Bay P. Nezhdanov’a Cevap» yazisini (No. 12,
Aralik 1899) ve Ocak ve Subat 1900’de yayinlanan 1 ve 2. sa-
yilarinda, «Tarimda Kapitalizm (Kautsky'nin kitab1 ve Bay
Bulgakov’un Yazis1)» bashikli yazisini yayinladi

[15] Makhayevistler, Makhayevizma : basinda, A, Volsky
takma adiyla yazan Polonyali sosyalist V.K. Makhaysky'nin
bulundugu Marksizme diisman bir anarsist egilim. Program-
lar1 Makhaysky'nin yazdig1 Entellektiiel is¢i adli kitapta
toplanmistir (li¢ béliimde yayinlanmistir; 1 ve 2. bdllimler
1899’da ve 1900’de yazarin siirgiine gonderildigi Sibirya’da
cogaltilmistir, 3. bolim ise 1904’de Cenevre’'de). Makhayevizm,
Makhaysky’nin parazit bir sinif olarak gordiigii aydinlara
diismanlik ve isc¢ci sinuf icinde devrimei aydinlara karsi celis-
kileri kiskirtmasi ile dikkati cekiyordu. Irkutsk, Odessa, Var-
sova, St. Petersburg ve diger yerlerdeki tek tek Makhayevist
gruplar, orgiitsel bir bicimde ve birbirleri ile baglardan yoksun
bulunuyorlardl. Makhayevistlerin ise¢i sinifi iizerindeki etkileri
onemsizdi.
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[16] R.S.D.IP.’nin Ikinci Kongresini Toplamak icin Ha-
zirhk Komitesi (H.K.) ilk kez Mart (Nisan) 1902’de Beletosk
Konferans1 tarafindan secildi, fakat konferanstan kisa bir
siire sonra bir kisi hari¢ biitlin Komite iiyeleri tutuklandi. Le-
nin'in insiyatifi ile, Kasim 1902'de toplanan Sosyal-Demokrat-
larin Pskov Konferansinda yeni bir Hazirlik Komitesi ku-
ruldu. Iskra’nin savunuculari yeni komitede biiyliik bir cogun-
luga sahipti.

Lenin'in onderligi altinda, Hazirlilk Komitesi Ikineci Par-
ti Kongresini hazirlamada o6nemli gorevler gerceklestirdi.
Subat 1903'de, Orel'de toplanan genis oturumda Parti Kong-
resinin toplanmasi icin tliziik taslagi kabul edildi.

Genis oturumun arkasindan, Hazirlik Komitesi {iyele-
ri, calismalarina yardimci olmak bakimindan mahalli komi-
teleri iki kez ziyaret ettiler. Tiiziik H.K. tarafindan onaylan-
diktan sonra, HXK. liyelerinin de katilmasiyla, mahalli Parti
Orgiitleri, Kongrenin toplanmasi icin tiizilk taslagini tartis-
tilar.

HXK. kabul edilen tiiziige uygun olarak Kongreye katil-
maya hak kazanan mahalli orgiitlerin listesini onayladi,
H.K’nin faaliyetlerine ait ayrintili rapor, Kongreye sunul-
mak tlizerc HK. tarafindan hazirlandi.

[17] Soz konu§u edilen, 1-3 Mart (13-15) 1898’de Minsk’
de toplanan R.S.D.I.P.’nin Birinci Kongresidir. Bu kongreye
altl oOrgilitten dokuz delege katildi, St. Petersburg, Moskova,
Ekaterinoslav ve Kiev Isci Sinifinin Kurtulusu icin Miicadele
Birligi, Kiev Rabochaya Gazeta’st Grubu ve Bund. Kongre,
Parti Merkez Komitesini secti, Rabochaya Gazeta’ylr Partinin
resmi organi olarak onayladi, bir «Manifesto» yayinladi ve
Yurtdisi Rusya Sosyal-Demokratlar Birligi'nin  yurtdisinda
Partiyi temsil ettigini ilan etti (bkz. S.B.K.P.'nin Kongreleri-
nin, Konferanslarinin ve Merkez Komitesinin Genisletilmis
Toplantilarinin Oneri ve Kararlari, Boliim I, 1954, s. 11-15),

R.S.D.I.P’nin Birinci Kongresinin 6énemi, kararlarinda ve
Manifestosunda Rusya Sosyal-Demokrat Isci Partisinin kuru-
lusunu ilan etmesi, boylece devrimci propagandanin onemli
bir etkeni olmasi olgusunda yatmaktadir. Bununla beraber,
Kongre, bir program kabul etmedi ve Parti Tiiziigli cikarmadi.
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Kongrenin sectigi Merkez Komitesi tutuklandi ve Rabechaya
Gazeta basim evi ele gecirildi, boylece Kongre, tek tek Mark-
sist calisma cevrelerini ve oOrgiitlerini bir araya getirmekte ve
birlestirmekte basarisiz kaldi. Mahalli orgiitlerin calismasinda
merkezi dnderlilk ve belirli bir cizgi yoktu.

* Kuskusuz, bu temsilcilikler ,ancak, partimizin mahalli ko-
miteleriyle kopmaz baglar insa etmeleri halinde basaril1 bir
bicimde calisacaklari apaciktir. Genel clarak tasarladigimiz
plan, Partiyi defalarca birlestirmeye calismis olan —ve bu
birlestirmeyi bugiin degilse yarin, su veya bu yoldan gercek-
lestirecegine inandigimiz— komitelerin en aktif desteg: sa-
yesinde gerceklestirilebilir.
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