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California Universitesi‘nde (Berkeley) Siyaset Bilimi profesa-
rd. Galisma alanlan siyaset teorisi tarihi, 19. ve 20. yazyil kita
felsefesi, elestirel teori ve ¢agdag kapitalizm teorileri. Marx,
Nietzsche, Weber, Freud, Frankfurt Okulu teorisyenleri,
Foucault ve ¢apdas kita felsefecilerinin iggoralerini kaynas-
tirarak, iktidar, siyasal kimlik, yurttaslik, ¢cagdas liberal de-
mokrasilerde siyasal 6znellik gibi olugumlan elestirel bigimde
ele alan eserleriyle tanintyor. Aragtirmalan son yillarda daha
ziyade neoliberalizm ve neoliberalizmden dogan siyasal olu-
sumlar konusunda yoBunlagyor. Yazann yirminin Gstinde
dile gevrilen baglica eserleri sunlar: Manhood and Politics:
A Feminist Reading in Political Theory (1988, Erkeklik ve
Siyaset: Siyaset Teorisinde Feminist Bir Okuma), States of
Injury: Power and Freedom in Late Modernity (1995, Mag-
duriyetHalleri: Geg Modernlikte Iktidar ve Ozgurlak), Tarih-
ten Cikan Siyaset (2001; Metis 2010), Regulating Aversion:
Tolerance in the Age of Identity and Empire (2006, Tiksin-
menin Dazenlenmesi: Kimlik ve Imparatorluk Caginda Hog-
goru), Yikselen Duvarlar Zayiflayan Egemenlik (2010; Me-
tis 2011) ve Halkin Céziligi (2018; Metis 2018). Ayrnca
yazarin “Artik Hepimiz Demokratiz...” makalesini de Metis
Defterleri’'nden ¢ikan Demokrasi Ne Alemde? segkisinde bu-
labilirsiniz.
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Tegekkiir

Bu kitap 2016 Kasim’nda ABD’de diizenlenen bagkanlik segimle-
ri sonrasindaki diigiincelerden dogdu. Irvine’daki 2018 René Wel-
lek Kiitiiphanesi Konferanslar’nda, Princeton’daki Gauss Elestiri
Seminerleri'nde ve Cornell Hukuk Fakiiltesi Robert S. Stevens
Konferansi’nda sunularak son geklini aldi. Bu donem igin bagka
aragtirma ve yazim planlan yapmig, Simon Guggenheim Bursu’nu
ve California Universitesi Rektorliigii Beseri Bilimler Arastirma
Bursu’nu almigtim. Fakat bagka tiirlii davranmak sorumsuzluk gibi
geldiginden, bu sayfalarda gelistirdigim sorulara ve analizlere yo-
neldim. Siireci destekleyen iki burs programina ve seminerler ile
konferanslara ev sahipligi yapan kurumlara minnettarim.

1936 Mezunlan ilk Kiirsiisii’niin sundugu biitce Berkeley’de
olaganiistii iki aragtirma gorevlisiyle ¢aligmami miimkiin kildi:
William Callison ve Brian Judge. Arastirma ve yazim hazirhg:
asamalarindaki biiyiik yardimlannin yani sira, ikisi de diigiincele-
riyle benim degerlendirmelerime katkida bulundu. William Calli-
son’in ordoliberaller hakkindaki derin bilgisi ve siyasal rasyonalite
konusundaki incelikli fikirleri 2. B6liimiin tasarlanmasinda ve
gozden gegirilmesinde 6zellikle onemli rol oynadi. Beni bazi gaf-
lardan kurtardig: gibi, ¢alisirken yol gostericilik de yapti.

Brian ve Will’in yan sira Judith Butler, Michel Feher, Bonnie
Honig, Steve Shiffrin, Quinn Slobodian ve Nelson Tebbe de eseri
gelistiren harika 6nerilerde bulundular. 2018 yazi1 Lucerne Yiiksek
Lisans Simf1 baz: fikirleri inceltmeme olanak tamdi.

Columbia Universitesi Yayinlar’'ndan Wendy Lochner tesvik
edici, esnek ve profesyoneldi. Olaganiistii bir editor, iyi yiirekli ve
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eglenceli bir insan olan Bud Bynack hem yazarlar hem de okurlar
i¢in bir armagan adeta.

Saba Mahmood’un 6liimciil hastaligi bu kitabin yaziminin bii-
yiik bir kismina eglik etti. Tam kitabi tamamlarken Helene Moglen
aniden vefat etti. ikisi de gok sevdigim dostlannmdi. Her ikisi de
bu diinyadaki giizelliklere ve olanaklara dair bastinlamaz bir he-
yecan duyuyor; zalimliklere, hilelere ve kétiiliiklere ise sagmaz bir
ofke hissediyorlardi. Ruhlan gelecegimize can versin.

Girig ve 1, 2, 5. boliimler ilk kez surada taslag ¢izilen savlara
dayamyor: “Neoliberalism’s Frankenstein: Authoritarian Freedom
in Neoliberal ‘Democracies’” (Neoliberalizmin Frankenstein’::
Neoliberal “Demokrasilerde’ Otoriter C)zgﬁrlﬁk), Critical Times
1, no. 1 (2018), https://read .dukeupress.edu/critical-times/article/1/
1/60/139328/Neoliberalism-s-Frankenstein-Authoritarian-Free-
dom. 1. Boliim aynica suraya da dayamyor: “Defending Society”
(Toplumu Savunmak), The Big Picture (series), Public Books, 10
Ekim 2017, www.publicbooks.org/the-big-picture-defending-so-

ciety.



Her yerde papazi ve bankeri oynamak isteyen
§u istibdat ruhu.

— George Eliot, Middlemarch*

DUNYA GAPINDA liberal demokrasilerde iktidara gelen agin sagci
giicler bu ise kendileri bile sastilar.! Her segimde yeni bir gok ya-
samyor: Alman meclisinde neo-Naziler, italyan meclisinde neo-
fagistler, bol resimli gazetelerin besledigi yabanci diigmanliginin
kapi araladi Brexit, Iskandinavya’da beyaz milliyetgiliginin yiik-
selisi, Tiirkiye ve Dogu Avrupa’da gekillenen otoriter rejimler, bir
de elbette Trumpizm. Irkg1, Islam kargit1 ve Yahudi kargit: nefret
ve kavgaya susamighk hem sokaklarda hem de intemette artiyor;
yillardir golgelerde yagsayan agiri sag gruplann yeni olugturduklarn
koalisyonlar gimdi biiyiik bir cesaretle kamusal aydinhga firhyor.
Siyasetgiler ve siyasal zaferler agir sag hareketleri cesaretlendiri-
yor, siyasal rehberler ve sosyal medya uzmanlar1 mesaji sekillen-
dirirken bu hareketler de olgunluk kazaniyor. Yeni iiyelerin sayisi

* Alintiy1 bana génderen Corey Rubin’e minnettanm.

1. Yerlici, irkg1, homofobik, cinsiyet¢i, Yahudi kargiti, Islamofobik fakat ayni
zamanda sekiilerlik kargiti Hiristiyan duygular bundan on yil 6nce bile hayal edi-
lemeyecek bir siyasal zemin ve megsruiyet kazandi. Oportiinist politikacilar bu dal-
ganin iistiinde gitmeye galigirken daha ilkeli muhafazakdérlar alna dalmay: he-
defledi; her ikisinin de siyasal giindemleri gogunlukla gogmenlerin, kiirtajin, eg-
cinselligin sug sayilmasini, kéleci gegmige ait anitlann korunmasin, uluslann ye-
niden kendilerini beyazliga ve Hiristiyanlifa adamasini talep eden tabanin 6fkeli
tutkularindan ziyade pliitokrasiye meylediyordu.
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artmaya devam ederken merkezciler, ana akim neoliberaller, libe-
raller ve solcular zemin kaybediyor. Hiddet, ahlak taslama, hiciv
ve sagdaki i¢ ¢atlaklarin ya da skandallanin kendi kendilerine yok
olmalarimi saglayacagina dair bos umutlar, bu giiglere meydan
okumak i¢in inandinci alternatifler iiretmeye yonelik ciddi strate-
jilerden ¢ok daha yaygin. Adlandirma konusunda bile sorunumuz
var — bunun adi otoriterlik mi, fagizm mi, popiilizm mi, liberal ol-
mayan demokrasi mi, demokratik olmayan liberalizm mi, sagci
pliitokrasi mi? Yoksa baska bir sey mi?

Bu gelismeleri 6ngorme, anlama ya da bunlara etkili bir gekilde
karg1 koymadaki basansizlik bir yandan Batih deger ve kurumla-
nn, Ozellikle de ilerleme, Aydinlanma ve liberal demokrasinin ka-
licihgina dair korlegtirici varsayimlardan kaynaklamyor; diger
yandan da sagin yiikseliginde su unsurlarin aligilmadik bir gekilde
iist iiste gelmesinden: ozgiirliikgiiliikk (libertarianism), ahlakgilik,
otoriterlik, milliyetgilik, devlet diigmanligi, Hiristiyan muhafaza-
karhgi ve irk¢iligin garip bir sekilde bir araya gelmesinden. Bu ye-
ni kuvvetler neoliberalizmin tanidik unsurlan (sermayenin azdin-
lip emegin esaret altina alinmasi, sosyal devletin ve siyasalligin
seytanlagtinlmasi, egitlige saldinlmasi, 6zgiirliigiin ilan edilmesi)
ile goriiniisteki kargitlarim (milliyetgilik, geleneksel ahlakin yii-
riirliige konmasi, popiilist segkin karsithigi, ekonomik ve toplum-
sal sorunlara devletin ¢6ziim bulmasi talepleri) yan yana getiriyor.
Ahlaki dogruluk ile neredeyse yiiceltilen bir ahlaksiz ve nezaket-
siz davranig1 da yan yana getiriyorlar. Bir yandan otoriteyi destek-
lerken daha 6nce esi goriilmemis alenilikte bir toplumsal dizgin-
sizlik ve saldirganlik gosteriyorlar. Gorecilige 6fke kusuyor, ama
aym zamanda bilime ve akla da hiddet duyuyor; kanita dayah id-
dialara, rasyonel argiimanlara, giivenilirlik ve hesap verebilirlige
burun kiviniyorlar. Siyasetgileri ve siyaseti agagiliyor, ama kudur-
musgasina bir iktidar arzusu ve siyasal hirs sergiliyorlar. Peki biz
neredeyiz?

Bu soruyu cevaplamak igin ¢aba gosteren yorumcu ve arastir-
maci yoklugu ¢ekilmiyor. Sinirlarini birazdan netlegtirecegimiz
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sol izahlar alagimi asag1 yukan sdyle bir gey: Diinyanin Kuze-
yi'ndeki neoliberal ekonomi politikalan kirsal bélgeleri ve banli-
yoleri yrikima ugratti, orada yagayanlan gecinmeye yeterli igler-
den, emekli ayligindan, okuldan, sosyal hizmetlerden ve altyapi-
dan yoksun birakti; bu arada sosyal harcama musluklar1 kapandi
ve sermaye Diinyanin Giineyi’ndeki ucuz emegin ve vergi cennet-
lerinin pesine diigtii. Ayni esnada daha 6nce goriilmemis bir kiil-
tiirel ve dinsel boliinme de meydana geldi. A¢ikgoz, egitimli, dal
gibi, diinyevi, ¢okkiiltiirlii, diinyay: dolagan kentliler, iilkelerin ig
kesimlerindekilerden (midlanders) farklh bir ahlaki ve kiiltiirel ev-
ren inga ediyordu; i¢ kesimlerdekiler ise ekonomik dertlerle ug-
ragtiklan yetmiyormus gibi, onlan yok sayan, alaya alan ya da hor
gorenlerin aligkanhklarina giderek daha ¢ok yabancilagiyorlardi.
Dara diigen ve hiisrana ugrayan beyaz Hiristiyan kdy ve banliyd
sakinleri yabancilagiyor, asagilamyor, disanda birakihiyor, geride
kaliyordu. Bir de yeni gé¢gmenler banliyo mahallelerini doniigtii-
riirken “esitlik ve kapsayicilik” politikalar: egitimsiz beyaz erkek-
lere kendileri disinda herkesin lehineymis gibi goriindiigiinden
yiikselen kalici bir irk¢ilik vardi. Dolayisiyla, liberal siyasal giin-
demler, neoliberal ekonomik giindemler ve kozmopolit kiiltiirel
giindemler yeni miilksiizlestirilen kesimler olan Birinci ve Ikinci
Diinya’daki beyaz is¢i sinifinda ve orta sinifta giderek gii¢lenen
bir terk edilmisglik, ihanete ugramighk ve nihayet 6fke hissi yarattu.
Neoliberalizmin sendikalarca korunan igleri ve kamu hizmetlerini
kinma ugratmasindan, gerek firsatlann gerekse egitime erigimin
ve egitim kalitesinin gerilemesinden bu kesimlerin koyu tenli
muadilleri en az onlar kadar, belki daha fazla zarar gormiis olsa
da, siyahlann ve Latinlerin yagamadig1 sey ABD ya da Batr’'daki
yerlerinden duyduklan gururu yitirmekti.

Hikayenin devamina gore bu olgu ilk sekillendiginde muhafa-
zakar pliitokratlar tarafindan bagariyla manipiile edildi: Miilksiiz-
lestirilenler her donemegte ekonomi otobiisiiniin altina atilirken
Hiristiyan aile degerlerine dair siyasal bir senfoni ¢alimyor, bir
yandan beyazlik i¢in bir yandan da anlamsiz ve bitmek bilmez sa-
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vaglarda feda edilen gengler igin zafer sarkilan sdyleniyordu.
“Kansas’in nesi var” igte buydu.2 2008 finans sermayesi hrizi ig¢i
sinifindan ve orta simiftan beyaz tabanin gelirlerini, emekliliklerini
ve sahip olduklan evleri yikip gecene kadar muhafazakar neolibe-
rallerin bagarili regetesi militarist bir yurtseverlik, Hiristiyanlik,
aile, irk¢1 imalar ve dizginsiz kapitalizmin bilesimiydi.? iktisatgi-
lanin bile kontrolsiiz kuralsizlagma, bor¢ finansman ve kiireselles-
me konusunda yanlig yaptiklarim1 agizlaninin iginde geveledikleri
bir ortamda artik ciddi bir odak kaydirma hareketi gerekiyordu.
Bunun anlami da ISID, belgesiz gégmenler, pozitif ayrimcilik mit-
leri hakkinda baginp ¢agirmak ve her geyin 6tesinde de ekonomik
felaketin faturasinin kesildigi hiikiimeti ve sosyal devleti geytan-
lagtirmakt: — ikiyiizliiliikle su¢ Wall Street’ten Washington’a kay-
dinlmisgti, ¢iinkii Washington halki beg parasiz birakirken banka-
lar1 kurtararak Wall Street’in pisligini temizlemigti. Béylece neo-
liberalizme kars: ikinci tepki dalgasi geldi; iistelik bu seferki daha
bagibozuk, popiilist ve ¢irkindi. S1k bir siyahi ailenin Beyaz Saray’

2. Thomas Frank, What’s the Matter With Kansas, New York: Metropolitan
Books, 2004. (Bu kitapta muhafazakar siyasetgilerin nasil popiilerlestigi, yazann
yasadig1 Kansas'taki doniigiimler iizerinden anlatiliyor. —¢.n.)

3. Pek ¢ok dikkatli yorumcu 2008 krizinin uzun siireli etkilerinin asin sag do-
nemecin tetikleyici nedeni oldugunu diigiiniiyor. Bkz. bagkalannin yani sira Yanis
Varoufakis, “Our New Intemational Movement Will Fight Rising Fascism and
Globalists”, The Guardian, 13 Eyliil 2018, www.theguardian.com/commentisfree/
ng-interactive/201 8/sep/13/our-new-intemational-movement-will-fight-rising-
fascism-and-globalists; David Leonhardt, “We're Measuring the Economy All
Wrong: The Official Statistics Say That the Financial Crisis Is Behind Us. It’s
Not”, New York Times, 14 Eyliil 2018, www.nytimes.com/2018/09/14/opinion/co-
lumnists/great-recession-economy-gdp.html; Manuel Funke ve dig., “The Finan-
cial Crisis is Still Empowering Far-Right Populists: Why the Effects Haven’t Fa-
ded”, Foreign Affairs, Eyliil 2018, www.foreignaffairs.com/articles/2018-09-13/
financial-crisis-still-empowering-far-right-populists; Philip Stevens, “Populism is
the True Legacy of the Global Financial Crisis”, Financial Times, 29 Agustos
2018, www.ft.com/content/687c0184-aaa6-11e8-94bd-cba20d67390c; Khatya
Chhor, “Income Inequality, Financial Crisis, and the Rise of Europe’s Far Right”,
France 24, 20 Kasim 2018, www.france24.com/en/20181116-income-inequality-
financial-crisis-economic-uncertainty-rise-far-right-europe-austerity.
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daki varhig1 yiiziinden zaten incinmis, hognutsuz olan beyazlar Fox
News, radyo sohbetleri ve sosyal medya tarafindan diizenli bi¢im-
de sagc1 yorumla besleniyor, daha énce yaliilmig durumda olan
ama internet yoluyla birbiriyle baglant: kuran bir —beyaz milliyet-
¢i, liberter, hiikiimet karsit1 ve fagist— hareketler potpurisi tarafin-
dan da kenarlardan sekillendiriliyordu.¢ Ozellikle bismek bilme-
yen Ortadogu savaglarinin yarattig1 yaygin hiisran sebebiyle mili-
tarist yurtseverlik ve aile degerleri artik yetmiyordu. Daha dogru-
su, yeni agin sagci popiilizm beyazligin, Hiristiyanligin ve erkek-
ligin hicbir gey ve hi¢ kimse olanlara bahgettigi ayrnicalikli tahtin
elden gitmesiyle agilan yaradan akip duruyordu.

Tahtin elden gitmesinin sugunu, igleri ¢alan gogmenlere ve
azinliklara, ayrnica segkinlerin ve kiireselcilerin talep ettigi liberal
kapsayiciliktan hak etmemesine ragmen faydalandigi hayal edilen
digerlerine (en ¢ileden gikancisi da, giiya terorist dinlerin ve irk-
larin mensuplan) atmak gayet kolaydi. Kendi ugradiklan zararla-
rn (ki “Memleket elden gidiyor” diye yansitiliyordu) goriintiisiiy-
le seferber edilen neoliberal ekonomik politikalarin nedenleri bun-
lardi. Bu goriintii ailelerin mutlu, saglam ve heteroseksiiel oldugu;
kadinlarin ve irksal azinhklann haddini bildigi; mahallelerin inti-
zamli, emniyetli ve homojen oldugu, eroinin siyahilerin sorunu ol-
dugu, terdrizmin ise anayurdun i¢inde olmadigy, iilkenin ve Ba-
tr'min agik kimligini, iktidarimi ve gururunu tegkil edenin hegemon-
yasini Hiristiyanlik ve beyazligin korudugu mitsel bir gegmige da-
yaniyordu.’ Bagka halklann, fikirlerin, yasalann, kiiltiirlerin ve
dinlerin istilalan kargisinda sagc popiilist liderlerin korumay: ve
geri getirmeyi vaat ettigi masal diinyasi buydu. Kampanya slogan-

4. David Neiwert, Alt-America: The Rise of the Radical Right in the Age of
Trump, New York: Verso, 2017.

S. Bkz. James Kirchik, The End of Europe: Dictators, Demagogues, and the
Coming Dark Age, New Haven, CT: Yale University Press, 2017; Douglas Murray,
The Strange Death of Europe, Londra: Bloomsbury Continuum, 2017; Walter La-
queur, After the Fall: The End of the European Dream and the Decline of a Con-
tinent, New York: Thomas Dunne Books, 2011.
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lan her geyi anlatiyordu: “Amerika’y1 Yeniden Yiicelt” (Trump),
“Fransa Fransizlarindir” (Le Pen ve Milli Cephe), “Kontrolii Geri
Al” (Brexit), “Bizim Kiiltiiriimiiz, Bizim Yurdumuz, Bizim Alinan-
yamiz” (Almanya I¢in Alternatif), “Saf Polonya, Beyaz Polonya”
(Polonya Hukuk ve Adalet Partisi), “Isveg Isveglilerindir” (Isveg
Demokratlan). Bu sloganlar ve ifade ettikleri magduriyet ruhu
bundan 6nce birbirinden ayn irk¢1 marjinal gruplarla, sagci Kato-
liklerle, evanjelik Hiristiyanlarla ve orta sinifin ya da ig¢i simifinin
diginda kalan, sadece hiisrana ugramig beyaz banliyo sakinleriyle
baglantiliydi. Kablo TV’den Facebook’a kadar farkli medya tiike-
timinde silolagmanin artmasi bunlarin baglarini gii¢lendirdi ve i¢
kesimdekiler ile egitimli, kentli ve gorgiilii, karigik irkli, feminist,
queer’ligi onaylayan, tanrnisiz kesim arasindaki ugurumu genislet-
ti. Bunun yam sira neoliberalizmin diinya hakkinda bilgili ve dii-
siinebilir olmak gibi paradan bagimsiz varoluglan amansizca yok
edisi de 6zellestirmenin pek ¢ok kimse i¢in yiiksekogretime erigi-
mi ortadan kaldirmasiyla birlesti. Liberal sanatlardan uzaklasan
kusak aynm1 zamanda bu bilimlerin aleyhine dondii.

Bu hikdyedeki vurgu noktalan cesitlilik gosteriyor. Kimi za-
man neoliberal politikaya vurgu yapiliyor, kimi zaman giiya sol-
liberalizmin ¢okkiiltiirliiliigii ve kimlik politikalarim1 6ziimseme-
sine, kimi zaman evanjeliklerin ve Hiristiyan milliyetgilerin siya-
sal 6neminin ve giiciiniin artigina, kimi zaman egitimsiz niifusun
yalanlara ve komplo teorilerine daha agik hale gelmesine, kimi za-
man varolugsal bir ufuk ihtiyacina ve sirf seckinler i¢in olan bir
kiireselci diinya goriigiiniin biinyevi iticiligine, kimi zaman da yas-
l1 beyaz ig¢i simifinin kalici irk¢iligina ya da geng egitimsiz beyaz-
larin sanldig: yeni irk¢iliga vurgu yapiliyor. Bazilan giiglii sagci
diisiince kuruluglarinin ve siyasal amagla harcanan paranin roliine
agirlik veriyor. Bazilan ulus-devletlerin ya da 6nceden (irksal ya
da dinsel bakimdan) daha homojen bolgelerin bozulmasi sonucu
ortaya ¢ikan yeni/eski “kabileciliklere” agirhik veriyor. Gelgele-
lim, Diinyanin Kuzeyi’nde neoliberalizmin egitsizligi artirmasinin
kav, Giiney’den Kuzey’e kitlesel gogiin ise atesi yakacak kibrit ol-
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dugu konusunda hemen herkes birlesiyor.

Cesitli ton farklan olsa da bu goriig, 2016 Kasimr’ndaki siyasal
depremden bu yana solun sagduyusu haline geldi. Bu anlat1 yanlig
degil, ama bana gore eksik. Isyanin radikal antidemokratik bigi-
mini iistbelirleyen, dolayisiyla onu eski fagizmlerle ayn1 hizaya
getiren kuvvetleri kayda gecirmiyor. Neoliberal yonetimsellikte
toplumsal ve siyasal olanin konumlannin geytanilestirilmesini he-
saba katmadig gibi, yerine geleneksel ahlakin ve piyasalann ge-
cirilip kiymetlendirildigini de gérmiiyor. Toplumun ¢oziiliigiiniin
ve neoliberal aklin kamu yaranni itibarsizlagtirmasinin, “kabileci-
likler” ad1 verilen geyin son yillarda kimlikler ve siyasal kuvvetler
olarak belirmesine zemin hazirladigim kabul etmiyor. Esitlige sal-
dinnin geleneksel degerlerin seferber edilmesiyle birlikte baskiy1
nasil artirdigini, gerek somiirgeciligin gerekse koleligin mirasin-
dan gelen ve uzun zamandir igten ige kaynayan irk¢iliklar (Nikhil
Singh’in tabiriyle “igsel ve digsal savaglarimiz”) ya da asla-gece-
nin-karanliginda-usulca-kaybolup-gitmeyen erkek iist kimligini
nasil mesrulagtirdigimi agiklamiyor.6 Hakikate meydan okuyan ve
geleneksel ahlaki siyasal savag silahi haline getiren yogunlagmig
nihilizmi kayda gegirmiyor. Anayasal demokrasiye; irksal esitlige,
toplumsal cinsiyet ve cinsellik esitligine; halk egitimine; sivil ve
siddet icermeyen kamusal alana yonelik saldinlarin hepsinin nasil
olup da o6zgiirliik ve ahlak adina gergeklestirildigini teshis esmiyor.
Toplumsal adaleti “siyaseten dogruluk” adi altinda hem 6nem-
sizlestirip hem de canavarlagtiran ya da solun 6zgiirliik ve ahlaki
yikip kendini kafir bir devletgilikle emniyete alacagi Gramsci’ci
Kulturkampf’1 olarak yaftalayan siradan bir soylem olugturarak
neoliberal rasyonalitenin sola yolunu nasil biisbiitiin gagirttigini
kavramamizi saglamiyor.”

6. Nikhil Singh, Race and America’s Long War, Oakland: University of Ca-
lifornia Press, 2017.

7. Omegin bkz. Jonah Goldberg, Liberal Fascism, New York: Doubleday,
2007, s. 361-67; Tiirkgesi: Liberal Fagizm, gev. Enver Giinsel, Pegasus, 2010.
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Neoliberalizmin Harabelerinde, yirmi birinci yiizyilin ikinci
onyilinda azil1 antidemokratik gii¢lerin seferber olmasina ve mes-
rulagmasina neoliberal rasyonalitenin nasil zemin hazirladiginin
teorisini geligtirerek igte bu meseleleri ele almayr amaghyor. Gii-
niimiizde Bat’da meydana gelen agin sag isyana tek bagina neo-
liberalizmin yol agtigim ya da Avrupa ve Kuzey Amerika’ya bii-
yiik miilteci akinlarimi yaratan felaketlerden tutun da dijital med-
yanin yarattig1 siyasal silolastirma ve kutuplagsmanin neoliberaliz-
me indirgenebilecegini 6ne siirmiiyorum.? Daha ziyade, neoliberal
akil yiiriitme ve deger bicme tarzinin temas etmedigi hicbir ey
kalmadigini ve neoliberalizmin demokrasiye saldinsinin her yerde
hukuku, siyasal kiiltiirii ve siyasal 6znelligi etkiledigini savunuyo-
rum. Mevcut durumun koklerini ve enerjilerini anlamak igin sade-
ce bu durumu doguran ekonomik kogullan ve kalic1 irkgiliklan de-
gil, neoliberal siyasal kiiltiirii ve 6zne iiretimini de kavramak ge-
rekiyor. Yani beyaz milliyet¢i otoriter siyasal olusumlann yiikse-
lisine hiz verenin ekonomik bakimdan terk edilmiglerin ve irksal
hing duyanlarin seferber edilmig 6fkesi oldugu teslim edilmeli,
ama bu siirecin hatlarim belirleyenin de demokrasiye, esitlige ve
topluma otuz yildan uzun siiren neoliberal saldinlar oldugu goriil-
meli. Beyaz ig¢i sinifinin ve orta simifin ekonomik sikintisi ve irk-

8. ABD ve Avrupa’da daha 6nce marjinal durumdaki olugumlann biiyiimesine
ve canlanmasina yardimci olan geligmeler arasinda sunlar var: finans sermayesi-
nin ¢okiigiinii takip eden siireg; son derece sektorellesmis ve silolagmis medyanin
yiikseligi ki buna sosyal medya da dahil; Suriye i¢ savagindan tutun da Guatema-
la’daki gete savaglanna kadar gesitli siyasal ve ekonomik krizlerin Avrupa ve Ku-
zey Amerika’ya miilteci ve gégmen akunina yol agmasi; ISID ve diger Islami terér
kaynaklan; ABD'de bir Afrikali-Amerikaliun iki dénem siiren bagkanlifi; solun
cokkiiltiirlii adalet ve yurttaghg) yayma gabalan; is¢i stnifi ve orta simif ailelerin
nitelikli kamusal egitime ve yiiksek 6gretime erigimindeki gerileme; her seyden
ote de internetin gelisimi. Imalat sermayesi Diinyanin Giineyi'ndeki ucuz emegin
pesinden kosar, finans sermayesi insanlann bannma ve yaglhihkta bakim ihtiyag-
lanm spekiilasyon yoluyla biiyiik kar kaynaklanna gevirir, medeniyeti destekle-
yecek vergilendirme fikri daktilo misali tedaviilden kalkarken, gelirleri ve gele-
cekleri ugurumdan yuvarlanan Kuzey'deki beyaz is¢i sinifi ve orta sinifin huzur-
suzluklanndan da biiyiik 6l¢iide neoliberal kiiresellesme sorumludur.
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sallasmig garezi bu saldinlardan bagimsiz olmak soyle dursun, on-
lar iizerinden ses ve bigim kazamyor. Bu saldinlar aym zamanda
Batr’y: (tekrar) fethetmeye yonelik Hiristiyan milliyet¢i hirsini ko-
riikkliiyor (ger¢i kendi baglarina buna sebep olmuyorlar). Ay za-
manda hakikate, olgusalliga ve kurucu degerlere inang yikilirken
kendini gosteren yogunlagmig nihilizmle de i¢ ige gegiyorlar.
Harabeler, bu savlarda bulunmak igin 1947°de Mont Pelerin
Cemiyeti olarak toplanip “neoliberalizm” adin1 benimseyen ve
Michel Foucault’nun “liberalizmin yeniden programlanmasi” gibi
carpici bir adla andigi, bugiin bizim de neoliberalizm olarak bil-
digimiz seyin temel gemasim ortaya atanlarin diigiincelerinden
segcme bazi yonleri ele aliyor. Ne var ki yine bu da ilk neoliberal
diigiiniirlerin (Friedrich Hayek, Milton Friedman ve iivey kardes-
leri Alman Ordoliberaller), hatta sonraki neoliberal politikalar:
iiretenlerin bugiinkii siyasal ve ekonomik durumu bizzat hedefle-
dikleri anlamina gelmiyor. Aksine, baskici devlet komiinizmi re-
Jimleri Marx’in ve diger sosyalist diigiiniirlerin ideallerinden ne ka-
dar uzaksa, otokratik, milliyetci ve kimi vakalarda neofagist rejim-
ler kargisindaki mit simsarlig1 ve demagojiyle koriiklenen popiiler
cosku da neoliberal ideallerden o kadar uzaktir; her iki vakada bu
fikirlerin giibreledigi toprakta ¢arpik bitkiler biiyiimiis olsa da du-
rum degigmez. Avrupa fagizminin potasinda bigimlenmis olan
neoliberalizm fagist duygulann ve totaliter gii¢lerin tekrar gelis-
mesi olasiligina kars piyasaya liberal diizenin kaliciolarak agilan-
masini hedeflemigti.’ Siyaseti piyasalardan ayirmaya hevesli ilk

9. Ordoliberallerden bazilan fagizmi desteklemenin kiyisina geldi ve piyasa-
lar ile siyaset arasina bariyerler yerlestirmek higbiri agisindan tek amag degildi.
Onlann inga etme arayigina girdikleri diinya diizenine dair ilging ve etkili bir izah
igin bkz. Quinn Slobodian, Globalists: The Birth of Neoliberalism and the End
of Empire, Cambridge, MA: Harvard University Press, 2018. Buna ilaveten, ben
neoliberalizmin baglangici igin Mont Pelerin Cemiyeti’nin 1947°deki toplantisini,
yani daha geleneksel bir tarihi segsem de, William Callison neoliberalizmin ko-
kenlerini iki diinya savag: arasindaki doneme kadar gétiiren ikna edici bir tartigma
yapiyor. Bkz. William Callison, Political Deficits: The Dawn of Neoliberal Ra-
tionality and the Eclipse of Critical Theory (Siyaset Agi§1: Neoliberal Rasyona-
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neoliberaller bugiinkii devletlerin zincirlerini ¢ekip duran finansin
dogurdugu ahbap-¢avus kapitalizmini ve uluslararasi oligarsik ik-
tidan nefretle kargilardi.!? Piyasalan siyasetten ve politika iireti-
mini belli ellerde yogunlagmig ekonomik ¢ikarlardan arindirma
arayiginda olduklan igin, biiyiik sanayi kollannin ve sermaye sek-
torlerinin kamu politikalann manipiile etmesini kinar, ayrica gi-
rigimciligin siyasallagmasindan da hi¢ hoglanmazlardi. Her seyin
Otesinde, cahil ve tahrike kapilmig yurttaglann siyasal seferberlik-
lerinden iirkiiyor, bu yurttaglar1 yatighhrmak ve kisitlamak igin pi-
yasadan, ahlaki disiplinden ve ciddi anlamda dizginlenmig bir de-
mokrasiden medet umuyorlardi. Otoriter ve pervasiz liderlerin bu
dalganin iizerinde iktidara gelmesi gibi giincel bir fenomen kargi-
sinda dehgete kapilirlardi. Kisacasi bu kitapta, neoliberalizm tabe-
las1 alinda toplanabilecek ilkeler, politikalar, uygulamalar ve yo-
netici akil bigimleri kiimelenmesinin mevcut felaketin altinda yat-
tig1 onemle belirtilse de, bu kiimelenmenin neoliberalizmin arzu
edilen yavrusu degil, Frankenstein’vari yaratig1 oldugu iddia edi-
liyor. Bu yaratigin ortaya ¢ikiginin igyiiziinii aragtirmak ise bir
yandan neoliberal ilke ve politikalarin muhtemel bagansizlik ve ti1-
kamkhklanni, bir yandan da irk¢ilik, nihilizm, kadercilik ve hing
gibi bagka giicler ve enerjilerle harmanlanmasini ele almay: ge-
rektiriyor.!!

litenin Safag ve Elestirel Teorinin Tutulmasi, Doktora tezi, University of Cali-
fornia, Berkeley, 2019).

10. Bankalarin ve finans kuruluglannin karar verme noktasinda siyasal 6zerk-
ligin altin1 nasil ve neden giderek daha fazla oyduguna dair anlatilar i¢in bkz. Tho-
mas Biebricher, “The Biopolitics of Ordoliberalism”, Foucault Studies, no. 12
(Ekim 2011): 171-91; Claus Offe, Europe Entrapped, Cambridge: Polity, 2015;
Wolfgang Streeck, Buying Time: T he Delayed Crisis of Democratic Capitalism,
New York: Verso, 2014; Tiirkgesi: Satin Alinan Zaman: Demokratik Kapitalizmin
Gecikmig Krizi, cev. Kerem Kabadayi, Kog Universitesi, 2016; Yanis Varoufakis,
And the Weak Suffer W hat They Must: Europe’s Crisis and America’s Economic
Future, New York: Nation Books, 2016. Brian Judge ise bu altin1 oyma eyleminin
yerel yonetimlerin igleyigini hangi mekanizmalarla etkiledigini ele alan “Libera-
lizmin Finansallagmasi” baglikli tezini UC Berkeley Siyaset Bilimi Boliimii’nde
bitirmek iizere.
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Bu kitap neoliberalizmin mevcut ilkeler, politikalar, uygula-
malar ve rasyonellik bi¢imleri konjonktiiriinii hedefledigini iddia
etmedigi gibi, 1930’lann fagizminin “geri dondiigiinii” ya da iler-
leme yolundaki Bat1 medeniyetinin bir gerileme evresine girdigini
de iddia etmiyor.!2 Aksine, mevcut olusumun gorece yeni oldugu,
bagka yer ve zamanlardaki otoriter, fagist, despot rejimlerden ya
da tiranliklardan farklioldugu, ayrica geleneksel ya da bilinen mu-
hafazakarliklardan da farkli oldugu iddiasinin teorik altyapisini
olusturuyor. O yiizden solun biiyiik bir kisminin sag1 paylamakta
kullandig dili reddettigi gibi, sagin kendini tarif etmekte kullan-
dig1 dilin de biiyiik bir kismin1 reddediyor. Ozellikle segilen odak
noktalan bir yandan neoliberal 6zgiirliik formiillerinin agin saga
nasil canlandirdig1 ve megrulastirdig; diger yandan da sagin sirf
sermayenin iktidarnni inga etmek i¢in degil kimi zaman giddet ice-
rikli diglamalar ve saldinlar i¢in, ayrica beyaz, erkek ve Hiristiyan
hegemonyasin1 yeniden saglama almak igin bir 6zgiirliik soylemi-
ni nasil seferber ettigidir. Ayrica bu 6zgiirliik formiiliiniin 1imh ya
da ozgiirliik¢ii kanatlar da dahil olmak iizere solu toplumsal adalet
kaygis1 nedeniyle nasil istibdatgi, hatta “fagist” ilan ettigiyle; ah-
laki dokunun ¢éziiliigiinden, sinirlarin giivensizlesmesinden, hak
etmeyenlere hibelerden sorumlu tuttuguyla da ilgileniyor.

Harabeler projesi, neoliberalizm ve demokrasiyle ilgili onceki
calismam olan Halkin (oziiliigii: Neoliberalizmin Sinsi Devrimi’
ndeki savlarin 6tesinde diigiinmeyi, hatta onlan gozden gecirmeyi
gerektiriyor. O kitapta neoliberalizmin diinya-kurucu rasyonalite-

11. Pek ¢ok siyasal iktisat aragtirmacisi neoliberal iktisadin ekonomik ¢elis-
kilerini ve simirliliklanin elegtirel sekillerde analiz etti. Buna ilaveten William Cal-
lison da Political Deficits’te (a.g.y.) neoliberalizmin “siyasal” kargisindaki i¢sel
kor noktalannin soykiitiiksel ve analitik bir yakindan izahini sunar. Thomas Bi-
ebricher’in siyasal tarafsizlik ve egemenlik karsisinda neoliberalizmin geligkileri
ve agmazlan hakkindaki yazisi igin bkz. “Sovereignty, Norms and Exception in
Neoliberalism”, Qui Parle 23, no. 1 (2014): 77-107, read.dukeupress.edu/qui-par-
le/article-abstract/23 /1/77/10282/Sovereignty-Norms-and-Exception-in-Neolibe-
ralism?redirected From=PDE

12. Bkz. Rahel Jaeggi, Fortschritt Und Regression, Berlin: Suhrkamp: 2018.
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sini tammnlarken demokratik kurumlardan tutun da 6znellige dek
tiim varolug durumlarin1 ekonomiklestirme diirtiisiine miinhasiran
odaklanmigtim.!? Ayrica neoliberal ve yeni-muhafazakar rasyonel-
likleri kokenleri ve karakterleri bakimindan farkli geyler gibi ele
aldigim “Amerikan Kéabusu” baglikl1 6nceki bir makalemde ileri
siirdiigiim argiimanlan da gézden gegirmem gerekiyor.!4 Her iki
argiiman kiimesinde de Thatcher-Reagan neoliberal devriminin
can alici6zellikleri, yani Phillip Mirowski’nin Neoliberal Diisiince
Kolektifi adim verdigi ve Daniel Stedman Jones’un “bir tiir neoli-
beral enternasyonal” diye tamimladigi akademisyenler, isadamlar,
gazeteciler ve aktivistlerden olusan transatlantik sebeke sayesinde
yonii tayin edilen ozellikleri kavramaktan aciz kalinmigt1.!S Bu
devrimin hedefi bir yandan 6zgiirliigii azamilegtirirken diger yan-
dan bireylere hiikkmetmek ve onlan disipline etmek i¢in piyasala-
nn ve ahlakin serbest birakilmasiyd: ve bu hedefe siyasal hayatin
toplumsal ve demokratik versiyonunu geytanlagtirarak ulagti. Neo-
liberal akla gore, 6zellikle de Friedrich Hayek’in formiile ettigi ak-
la gore, piyasalar ve ahlak, insan ihtiyaglannin temininin ontolojik
ilkeleri ve dinamikleri ortak olan ayn bigimleridir. Kékleri 6zgiir-
likte bulunan, kendiliginden diizen ve evrimlegsme yaratan bu bi-
cimlerin radikal kargitlan1 da dnceden diisiiniilmiis ve devlet-gii-

13. Wendy Brown, Halkin (oziiliigii, gev. Bang Engin Aksoy, Metis, 2017.

14. Wendy Brown, “American Nightmare: Neoliberalism, Neoconservatism
and De-Democratization”, Political Theory 34, no. 6 (Aralik 2006): 690-714.

15. Bkz. Phillip Mirowski, “Neoliberalism: The Political Movement That Da-
red Not Speak Its Name”, American Affairs 2, no. 1 (Bahar 2018), americanaffa-
irsjournal.org/2018/02/neoliberalism-movement-dare-not-speak-name; Mirows-
ki, “This Is Water (or Is It Neoliberalism?)”, Institute for New Economic Thin-
king, 25 May1s 2016, www.ineteconomics.org/perspectives/blog/this-is-water-or-
is-it-neoliberalism. Mirowski neoliberalizmin merkezi fikirlerinin tek bir kisiyle
ya da tek bir zamanla sinirli olmadigim géstermek igin “Neoliberal Dilgiince Ko-
lektifi” adlandirmasini se¢gmigtir. Mont Pelerin Cemiyeti’nin kendisi belli bir ge-
sitlilik iceriyordu, kadrosu degisiyordu ve fikirlerini zaman iginde geligtirmigti.
Bir donem aykin olanlar bagka bir donem merkeze kaydilar, aynca cemiyeti olug-
turan farkh ekoller ortak bir siyasal, ekonomik ve ahlaki projeyi savunmakla be-
raber higbir zaman disiinsel bir birlik saglayamadilar.
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diimlii her tiirlii sosyal politika, planlama ve adalettir.
Neoliberalizmde piyasalara bu roliin verildigi herkesge bilinen
bir sey — geleneksel ahlak ise Mont Pelerin Cemiyeti’nin kurucu
bildirgesinde 6ne ¢ikmis olmasina ragmen ayni derecede bilin-
mez.'s Amerikan neoliberal devriminde ailenin rolii Melinda Coo-
per’in 2016 tarihli kapsamli eseri Family Values’ta (Aile Degerleri)
konu ediliyor. Bu eserde patriyarkal aile normlannin yeniden sag-
lama alinmasinin 6nemsiz bir §ey olmadigi, sosyal yardim ve egi-
tim alanlarindaki neoliberal reformun ayrnilmaz bir pargasi oldugu
agiga vuruluyor. Cooper sosyal devletin pek ¢ok yoniinii gelenek-
sel ailenin agikga ikame ettigi bir dizi politika alanin ele aliyor ve
bunlar arasindaki baglantilan inceliyor. Cooper’in anlatimina gére
sosyal giivenligin, saghk hizmetinin ve yiiksekogretimin 6zelles-
tirilmesi kapsaminda ergen hamileligi i¢in devlet yerine tek tek in-
sanlar “sorumlu kilimyor”; yiiksekdgretim masraflan igin devlet
yerine ebeveynler sorumlu tutuluyor; ¢cocuklar, engelliler ve yas-
lilar gibi bakima muhtag olanlarin her tiirlii ihtiyacinin temini ko-
nusunda devlet yerine ailelere yiikiimliiliik getiriliyordu.!’
Cooper’in kitab: bagarili. Ne var ki, geleneksel ahlaki neolibe-
ralizme baglayan ve bugiinkii sagc1 kampanyalara can veren aklin
mimarisi ancak kurucu neoliberal fikirlere ve 6zellikle Hayek’e
doniilerek agiga ¢ikanlabilir. Irksal, cinsel ve toplumsal cinsiyete
dayal1 hiyerarsilerin toplumsal yeniden iiretimine meydan okuyan
veya sinifsal uglan miitevazi bir tarzda torpiilemeye girisen sosyal
politikalann hepsine bu sagci1 kampanyalarda 6zgiirliige ve ahlaka
saldin rolii bigiliyor. Hayek’e gore 6zgiirliigiin, diizenin ve mede-
niyet geligiminin temelini piyasalar ve ahlak birlikte olugturur. Iki-

16. Mont Pelerin Cemiyeti'nin 1947°deki “Amaglar Bildirgesi”nde aragtirila-
caklar listesinin ilk maddesi “temel ahlaki ve ekonomik kokenlerini bagkalanna
ispatlamak iizere mevcut krizin dogasin analizi ve aragtinlmasi”yd: (abg). Bil-
dirgede ayrica “medeniyetin merkezi degerlerine” ve 6zgiirliige yonelik tehlikeler
arasinda “her tiirlii mutlak ahlaki standardi reddeden bir tarih goriigii” de sayil-
migtir. Suradan ulagilabilir: www.montpelerin.org/statement-of-aims.

17. Melinda Cooper, Family Values: Between Neoliberalism andthe New So-
cial Conservatism, New York: Zone Books, 2017.
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si de kendiliginden orgiitlenir ve siyasal iktidardan ziyade gelenek
yoluyla aktarilir. Piyasalann kendi iglerini yapmasi ancak devlet-
lerin onlara musallat olmas1 veya miidahale etmesi engellenirse
miimkiindiir. Geleneksel ahlakin kendi igini yapmasi da ayni ge-
kilde devlet miidahalesinin kisitlanmasiyla ve Hayek’in soziinii et-
tigi “’kisisel, korunan alan” genigletilirken ahlaka rasyonel, sekiiler
sosyal demokrasilerin miisaade ettiginden daha fazla gii¢, tolerans
ve mesruluk bahgedilmesiyle ancak miimkiin olabilir. Bu yiizden,
Hayekgi neoliberalizm piyasaninrekabet ve degerleme alanini ge-
nigletme projesinden (Halkin Céziiliisii’nde iddia ettigim iizere
“her seyi ekonomiklestirmek’ten) ziyade, tam da toplumsallik fik-
rinin kendisini yadsiyip ulus-devletlerde demokratik siyasal ikti-
dann kapsamini kokten kisitlayarak geleneksel hiyerarsileri koru-
may1 hedefleyen bir ahlaki-siyasal projedir.

Giiniimiizde piyasa ozgiirliigii ve ahlaki gelenekgilik adina top-
luma ve toplumsal adalete yapilan saldinlar bu yiizden dogrudan
neoliberal rasyonaliteden kaynaklaniyor ve “muhafazakar” denen
kesimle sinirli degil kesinlikle. Clinton’c1 sosyal yardim reformu
“ilerici neoliberalizmin” en bariz 6rmegi sayilabilir, ama ayni za-
manda evliligin ahlaki-dinsel benzersizligi ve ailelerin saglik, egi-
tim, sosyal yardim ve kusgaklar arasi servet aktarimi saglamaktaki
ekonomik benzersizligi gibi ikili bir temel iizerinden egcinsel ev-
lilik lehine yiiriitiilen evlilik egitligi kampanyasinin da sinirlarini
belirliyordu. Ne var ki muhafazakar kuvvetler geleneksel ahlaka
daha fazla bagvurmus, serbest piyasa hakkinda vaazlar vermis; bu
cifti yurtseverlik, yerlicilik ve Hiristiyanlikla sarmalamigtir. ABD’
de Yiiksek Mahkeme’de belli bir cogunlugun, iiretim ve ticaret ki-
sitlamalanni tersine ¢eviren, aynmcilik kargiti yasalan gerileten,
dinsel 6zgiirliigiin anlamin1 ve kapsamin genisleten kararlan art
arda almasi bu tiir bagvurulan daha da 6zendirdi.!8

18. Bu siiregte ABD Anayasasi’'nin muhtelif kisimlan kullanilmig olsa da, hig-
biri Birinci Ek Madde’yle egilip biikiilmiis 6zgiirliiklerin kullanilmas: kadar
onemli degildir. Bu konuyu 3. ve 4. béliimlerde ele alacagz.
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Kurucu metinlerde nadiren bahsi ge¢se de beyaz ve erkek iis-
tiinliigii neoliberal piyasalar-ve-ahlak projesine cuk oturdu. Bir ta-
rafta, kuralsizlagmig piyasalar tarihsel olarak iiretilen toplumsal
iktidarlar1 ve katmanlagmay: gidermeye degil yeniden iiretmeye
meylediyor. Irksal ve cinsel igboliimleri bunlarin ayrilmaz bir par-
cas1: Omegin toplumsal cinsiyete dayali ev igi emegin iicreti 6den-
miyor ve feci halde diisiik iicretli piyasa versiyonu (¢ocuk bakimu,
ev temizligi, evde saglik hizmeti, mutfak igleri) orantisiz bir gekil-
de beyaz olmayanlarin ve gégmenlerin omuzlanna yiikleniyor.
Hem devlet okullarinda hem 6zel okullarda (kresten lisansiistii dii-
zeye kadar) derin esitsizlikler bu katmanlagmayla birlesiyor; is
verme uygulamalarini, terfileri ve basariy1 yapilandiran simif, irk
ve toplumsal cinsiyet kiiltiirleri de cabasi. Diger tarafta, geleneksel
ahlak da esitsizliklere meydan okumalan, émegin kadinlara iireme
ozgiirliigii giivencesi saglama ya da koleci gegmisi yiicelten ka-
musal ikonografiyi tedaviilden kaldirma g¢abalarimi piiskiirtmeye
hizmet ediyor. Geleneksel ahlak ayni1 zamanda ge¢gmisin korunma-
sin1 yurtseverlikle iligkilendirmek iizere yurtseverligi sadece lilke-
yi sevmek olarak degil, seylerin eski halini sevmek olarak tanim-
liyor ve boylece irksal ve toplumsal cinsiyete dayali adaletsizlige
getirilen itirazlara yurtsever olmama lekesi siiriiyor. Bu yiizden
Colin Kaepemick’in irk¢1 polis vahgetini protesto amagl “diz ¢ok-
me” eylemi Amerikan askerlerine saygisizlik addediliyor. Halbuki
Kaepemick askerlerden hi¢ bahsetmemis ve Amerikan askeri faa-
liyetlerini hi¢ protesto etmemigti. Ne var ki, milli margi, futbolu
ve askeriyeyi birbirine baglayan sey mecazimiirselin 6tesindedir,
hatta siyah sporcularin iginin sofrada bir yer talep etmek degil be-
yazlar i¢in oynamak ve dans etmek oldugu yollu irk¢1 serzeniglerin
de otesindedir. Kaepemick’in protestosunu yurtsever olmamakla
suclayan mantik, elestiriden muaf gelenekleri (bunlara inzibat ve
rk¢ilik gelenekleri de dahildir) kapsayan bir iilke figiirii tarafin-
dan diizenlenir. Pek destek gormeden savastiginda bile, hatta belki
de ozellikle bu savaglarda, “yasam tarzimizi savunmakla” 6zdes-
lestirilen ordu da bu figiiriin en parlak simgesidir.
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Antidemokratik Siyasetin Yikseligi

Sosyal demokrasinin hasimlar: belki de muhafazakdr tesirle-
rinden dolay: buyur etmeli onu. Sosyal demokrasi siyasal sis-
teme ve genel olarak topluma siyasal demokrasinin potansiyel
radikalizmini yumugatmaya yarayacak katkilarda bulunur.
Herkes katilir, herkes faydalanir ve herkesin kaybedecekleri
vardir. Kamu hizmeti olarak egitimi, sosyal giivenligi, kap-
samli saglik hizmetini savunan sosyal demokrasi servetin, ir-
kin, etnik kokenin ve bagka patlama potansiyeli tagiyan kim-
liklerin boliiciiliigiinii hafifletmeye yardimct olur. Cogunluk
iktidarinin éfkeli olmaktan ziyade 1liml bir bicimini tegvik
eden ortak katki ve faydalarin miigterekligini destekler.

— Sheldon Wolin, Kagak Demokrasi ve Bagka Yazilar

Harabeler’in temel savina gore antidemokratik siyasetin yiikseli-
si, bir yandan miistereken deneyimlenen ve goézetilen bir gey ola-
rak anlagilan topluma, diger yandan ise demokratik siyasal hayatin
mesruiyetine ve pratigine saldinlar yoluyla ger¢eklesmigtir. 1. Bo-
limde neoliberalizmin topluma yonelttigi elestiri ve toplumu te-
daviilden kaldirma hedefi irdelenerek neoliberalizmin piyasa-ve-
ahlak projesinin bu yondeki izahina baglamyor. 2. Bolimde halk
egemenligi ve siyasal iktidann paylagilmasi olarak anlagilan de-
mokrasiye yonelik saldin ele alimyor. 3. Bolimde geleneksel ah-
lakin kapsamini aile ve 6zel ibadet alaninin 6tesine, kamusal ve ti-
cari hayata dogru genigletme yoniindeki neoliberal projenin ana
hatlan ¢iziliyor. ABD’de bu genisleme Yiiksek Mahkeme'nin yar-
dakg¢iliginda etkili bir gekilde gerceklestiriliyor ve 4. Boliimde de
mahkemenin son donemdeki kararlanndan ikisi bu 151k altinda in-
celeniyor. 5. Bolimde neoliberal piyasa-ve-ahlak projesi ile nihi-
lizm, kadercilik ve incinmig beyaz erkek iistiinliigiiniin i¢ ige ge-
¢igi ele alimyor.

S. Boliimde ayrica diger boliimlerde takip edilen ana motif ge-
litiriliyor: Belirttigim iizere, neoliberalizmin dogurdugu sonuglar,
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mimarlannin hayal ettigi ya da pesine diistiigii sonuglardan ¢ok
farkli oldu. Bunun birkag¢ sebebi var. Bir kere neoliberal akilda
bastinnlanin bir bakima geri doniisii, yani neoliberallerin ilk elden
karg1 ¢iktig, kiiciimsedigi ve demokrasiden anindirma projesiyle
carpittig1 toplumsal ve siyasal gii¢lerin siddetle figkirmasi s6z ko-
nusu. Bunun anlami da artik reel neoliberalizmin, neoliberallerin
¢Oziilmesini saglamay: hedefledigi ama hakkindan gelemedigi
toplumdan dogan, bu yiizden de miisterek yurttaghik normlarindan
ya da baghliklanndan yoksun kalan, Sheldon Wolin’in ifadesiyle
cogunluk iktidarimin “kudurmus” bigimini (genellikle yorumcula-
nin “popiilizm” adim verdigi bigimi) icerdigidir. Ikincisi, neolibe-
ralizmin kaza eseri finans sektoriiniin tasmasim ¢ikarmasi ve neo-
liberallerin bir yandan ulusiistii kurumlarin gevsekge gozettigi, di-
ger yandan ekonomik ¢ikarlardan ve manipiilasyondan tamamen
azade devletlerin miimkiin kildig1 bir rekabetgi kiiresel diizene da-
ir diiglerini finansallagsmanin kokten baltalamasi s6z konusu.!
Ugiincii olarak, piyasa ve ahlakin birbirinin gramerine ve ruhuna
tabi oldukga ¢arpiklagmasi var — yani ahlak piyasalagirken piyasa
da ahlaklagt1. Bu siirecte ikisi de ¢atisma halindeki inanglar olarak
siyasallagti, boylece Hayek ve meslektaglannin kutsadig “orga-
nik, kendiliginden” karakterlerini ve orgiitleyici davranig tarzlarin
yitirdiler. Son olarak, neoliberalizm ge¢ modem kiiltiirde zaten bu-
lunan nihilizm, kadercilik, garez ve hinc1 yogunlastirdi. Bu gelig-
me ve etkilerin yarattif1 sonug, bireylerin ve ailelerin siyaseten pi-
yasa ve ahlak tarafindan yatigtinldigi, 6zerk ve otoriter ama siya-

19. Bkz. Wolfgang Streeck, Satin Alinan Zaman, ozellikle 2. ve 3. boliimler;
Claus Offe, Europe Entropped; Greta R. Krippner, Capitalizing on Crisis: The
Political Origins of the Rise of Finance, Cambridge: MA: Harvard University
Press, 2011; aynca Brian Judge’intezinde Krippner’e yonelttigi elestiri. Finansal-
lagmayla birlikte sadece devletler ve hatta ulusiistii kurumlar finans piyasalannin
giiciine ve kararsizhklanna boyun egmekle kalmiyor, 6zne iiretimi ve 6znellik de
degisiyor: Disiplinli iiretken ya da girigimci davramg yerine risk, kredi ve spekii-
lasyon sadece ekonomik yagami degil, siyasal yagami da bigimlendiriyor. Bkz.
Michel Feher, Rated Agency: Investee Politics in a Speculative Age, New York:
Zone Books, 2018.
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setten anindinlmug bir devlet tarafindan kusatildig: bir esitliksiz li-
beral diizen iitopyasindan, bu neoliberal iitopyadan kokten fark-
liydi. Yani neoliberalizm, kurucularinin tiksintiyle kargilayacagi
bir canavar iiretti.

Neoliberalizm Derken?

Girig boliimiinii “neoliberalizm” teriminin bu ¢aligmada nasil kul-
lanildiginm1 kisaca gézden gegirerek bitirsem iyi olacak. Neolibe-
ralizmin yerlegmig bir tanim1 yok ama kurucu nitelikleri hakkinda
tartigmalar yiiriiten ciddi bir akademik kiilliyat var artik. Birkag
yazar neoliberalizmin sekilsiz, degisken ve tartigmali karakterinin
bizzat varligina giiphe diisiirdiigiinii ileri siirecek kadar ileri gitti.20
Yine de kapitalizm, sosyalizm, liberalizm, feodalizm, Hiristiyan-
lik, Islam ve fagizm gibi diinyay: degistiren diger olugumlara ben-
zer sekilde burada da altta yatan ilkelere, unsurlara, beraberliklere,
mantiklara ve dinamiklere dair diigiinsel tartigmalarin siirmesi,
neoliberalizmin diinya kurma giiciinii azaltmaz. Neoliberalizm —
fikirler, kurumlar, politikalar, siyasal rasyonalite— ve dogurdugu
finansallagma, ikisinin de ne olduguna dair aragtirmacilarin tartig-
malar siirse de, yakin donem diinya tarihini ayni siirece atfedilen
her fenomen kadar derinden etkiledi biiyiik ihtimalle.
“Neoliberalizm” terimi 1938’de, on y1l sonra Mont Pelerin Ce-
miyeti halini alacak olusumun siyasal-diigiinsel temellerini atan

20. Neoliberalizmin anlaminin yerlesmemis olmasinin varlhiina dair kusku
dogurdugu iddiasi kapitalizmin, liberalizmin ya da Hiristiyanli§in anlaminin tar-
tismal1 olmasinin onlann var olmadif1 anlamina geldigini iddia etmek kadar tu-
haftir. George Monbiot ayrica neoliberalizmin varlifini reddetmenin onun iktida-
rina muazzam bir rahathik sagladifina dikkat gekmistir. Bkz. Monbiot, *“Neolibe-
ralism: The Ideology at the Root of All Our Problems”, The Guardian, 15 Nisan
2016, www.theguardian.com/books/2016/apr/15/neoliberalism-ideology-prob-
lem-george-monbiot. Benzer bir galigma igin bkz. Mirowski, “This is Water (or
Is It Neoliberalism?)’’; Mirowski, “The Political Movement That Dared Not Speak
Its Own Name”. Aynca su kitabin girig kismina bkz.: William Callison ve Zachary
Manfredi, haz., Mutant Neoliberalism: Market Rule and Political Rupture, New
York: Fordham University Press, 2019.
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aragturmacilann toplandig1 Walter Lippmann Kolokyumu’nda or-
taya atildi. Neoliberalizm en yaygin olarak su politikalar demetiy-
le iligkilendirilir: kamu miilkiyetinin ve hizmetlerinin 6zellegtiril-
mesi, sosyal devletin radikal olgiide kiigiiltiilmesi, emegin dizgin-
lenmesi, sermayenin kuralsizlagtinlmasi ve yabanci yatirimcilan
yonlendirmek igin vergi ve giimriik dostu iklim yaratilmasi. Bun-
lar tam da Augusto Pinochet ve “Chicago Boys” (Chicago’dan Co-
cuklar) diye anilan iktisat¢1 danigmanlarinin 1973’te Sili’ye dayat-
t1g1, IMF’nin borg alma ve yeniden yapilandirmayla baglantil ola-
rak “yapisal diizenleme” adi altinda siklikla mecbur kildig: poli-
tikalar.?! Giiney Yanmkiire’de baglayan sey, devrimlerin yiiriitiicii
giicleri biraz farkli da olsa ¢ok gegmeden kuzeye dogru akt1. 1970
lerin sonunda karhilik orani ve stagflasyon krizini firsat bilen Mar-
garet Thatcher ve Ronald Reagan neoliberal programlan baglata-
rak yine buralarda da sermayeyi kurallardan kurtard, 6rgiitlii eme-
gin giiciinii kird1, kamu miilklerini ve hizmetlerini 6zellestirdi, ar-
tan oranh vergileri azaltti ve sosyal devleti kiigiilttii. Bu politikalar
hizla Bat1 Avrupa’ya yayild1 ve 1980’lerin sonunda Sovyet Blogu’
nun dagiligiyla birlikte Dogu Avrupa’nin da biiyiik bir kismi on
yildan az bir siirede devlet komiinizminden neoliberal kapitalizme
gecis yapti.

Neo-Marksist yaklagima uygun diigen yukaridaki izahta neo-
liberalizm, kapitalistlerin ve siyasal ugaklannin Keynesyen refah
devletlerine, sosyal demokrasilere ve devlet sosyalizmine oportii-
nistge bir saldinsi olarak formiillestiriliyor. Globalists: T he End of
Empire and the Birth of Neoliberalism (Kiireselciler: Imparator-
lugun Sonu ve Neoliberalizmin Dogusu) adl1 kitabinda Quinn Slo-
bodian, neoliberalizmin kiiresel bir proje olarak hem diisiinsel ba-
kimdan tasavvur edilmesinin hem de pratikte agiga ¢ikarilmasinin
ne Olgiide gergeklestigine vurgu yaparak tabloyu daha da gelisti-
riyor. Bu projeye gore ulus-devletin ekonomik egemenligi Diinya

21. Bkz. Juan Gabriel Valdes, Pinochet's Economists: T he Chicago School of
Economics in Chile, Cambridge: Cambridge University Press, 2008.
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Ticaret Orgiitii, Diinya Bankas1 ve IMF gibi ulusiistii kurumlarca
konmus kurallar ve imzalanmi§ anlagmalara tabi olacakti.22 Slo-
bodian’a bakilirsa neoliberalizm aym1 anda hem sermaye akiglan
(ve dolayisiyla sermaye birikimi) oniindeki ulus-devletlerce kon-
mus engelleri kaldirmayi, hem de somiirgelikten yeni ¢ikmug Gii-
ney’in Yeni Uluslararas1 Ekonomik Diizen’de cisimlesen tiirden
yeniden boliigiim taleplerini etkisizlestirmeyi hedefliyordu. Slo-
bodian’in izah1 neoliberal devrimin kiiresel bir dibe dogru yars
yaratarak hem gelismis diinyada hem de geligsmekte olan somiir-
gecilik-sonras1 bolgelerde is¢i simfinin beklentilerini bastirmak
iizere tasarlandigimin da altim giziyor. Bir bagka deyisle, serma-
yeyi serbest birakarak diinyanin dort bir kdgesinde ucuz emek,
kaynak ve vergi cenneti kovalamasim saglamak kaginilmaz olarak
Diinyanin Kuzeyi’nde ig¢i sinif1 ve orta sinif niifusun yagam stan-
dartlanm diisiirecek, Diinyanin Giineyi’nde ise siirekli somiirii ve
sinirli egemenligin yani sira (esitsiz) gelisime yol agacakti.??
Neo-Marksist izahin aksine neoliberalizmi “liberalizmin yeni-
den programlanmasi” olarak kavramlagtiran Michel Foucault ise
akimin —anlaminin, hedefinin ve amacinin— epeyce farkl bir ta-
mimlamasim yapar. Foucault 1978-79 tarihli Colleége de France
derslerinde neoliberalizmin yeni bir siyasal rasyonalite olarak 6ne-
mini vurgular, kapsaminin ve sonuglannin ekonomi politikalarinin
ve sermayenin gii¢lendirilmesinin ¢ok otesine gegtigini belirtir.2¢
Daha dogrusu, bu rasyonalite kapsaminda piyasa ilkeleri devlet ta-
rafindan ve devlete uygulanan hakim ilkeler haline gelir, ama ayni
zamanda kurumlar ve kuruluglar araciligiyla toplumun her yerinde

22. Slobodian, Globalists, 6zellikle bkz. Girig ve 1. Béliim.,

23. Guido Brera ve Edoardo Nesi, Everything I's Broken Up and Dances: The
Crushing of the Middle Class, New York: Other Press, 2018, bu siirecin son derece
parlak, lirik ve dokunakhi bir izahidir.

24. Michel Foucault, The Birth of Biopolitics: Lectures at the College de
France, 1978-79, haz. Michel Sennelart, gev. Graham Burchell, New York: Pica-
dor, 2004; Tiirkgesi: Biyopolitikanin Dogugu: Collége de France Dersleri 1978-
1979, gev. Alican Tayla, Istanbul Bilgi Universitesi, 2015.
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—okullarda, igyerlerinde, hastanelerde, vs.— dolagima girer. Bikti-
ric1 gergeklik ilkelerine doniigen bu ilkeler varolusun tiim alanla-
rina hiikkmeder, bizzat homo oeconomicus’u yeniden yonlendirir,
onu doniigtiirerek miibadele ve ihtiyaglann kargilanmasinin 6znesi
(klasik liberalizm) olmaktan ¢ikarip rekabet ve insan sermayesini
artirmanin 6znesi (neoliberalizm) haline getirir. Aym1 zamanda
Foucault’ya gore neoliberaller rekabetgi piyasalan siyasal destek
gerektiren bir sey olarak formiile ettiler ve boylece Foucault'nun
verdigi adla devletin “yonetimsellestirilmesinin” yeni bir bigimini
gelistirdiler. Yeni yonetimsel rasyonaliteye gore bir yandan tiim
yonetim piyasa i¢in’dir ve piyasa ilkelerince yonlendirilir, diger
yandan piyasalar siyasal kurumlar tarafindan inga edilmeli, hare-
ketleri kolaylagtirilmali, desteklenmeli, hatta zaman zaman kurta-
riilmalidir. Rekabetgi piyasalar iyidir hogtur, ama tam olarak dogal
ve kendi kendine yeterli degildir. Foucault’ya gore neoliberal ras-
yonalitenin bu iki 6zelligi (piyasailkelerinin her yerde hazir ve na-
zir yonetim ilkeleri olarak olgunlagtirilmasi ve yonetimin ta ken-
disinin piyasalara hizmet edecek gekilde yeniden bi¢imlendirilme-
si) neoliberal rasyonelligi sadece Keynesgilikten ya da sosyal de-
mokrasiden degil, klasik ekonomik liberalizmden de ayirt eden
ozelliklerdendir. Bu 6zellikler her yerde hakim olabilecek ve ola-
cak “liberal yonetimselligin yeniden programlanmasini” saglar;
Ozneyi girisimcilestirir, emegi insan sermayesine gevirir, devleti
yeniden konumlandinr ve yeniden diizenler. Demek ki Foucault’
culara gore neoliberalizmin liberal diizenlerde hakim olan ya da
“davrams1 yonlendiren” degerleri, koordinatlan ve gerceklik ilke-
lerini kokten degistirmesi, neoliberalizmin kapitalizmi yeniden
yiiklemesinden daha 6nemlidir.2s

Kitabim neoliberalizme y6nelik hem neo-Marksist hem Fou-
cault’cu yaklagimlardan faydalamyor ve aym1 zamanda her iki yak-

25. Bunun omekleri igin su eserlere bkz.: Wendy Brown, Halkin ¢ éziiliigii;
Michel Feher, Rated Agency; Pierre Dardot ve Christian Laval, Diinyanin Yeni Ak-
li: Neoliberal Toplum Uzerine Deneme, gev. Ik Ergiiden, istanbul Bilgi Univer-
sitesi, 2. Baski, 2018.
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lagimin neoliberal projenin ahlaki yoniiyle ilgili ihmalini telafi et-
mek igin onlan genigletiyor. iki yaklagima birbirlerine kargitlarrmg
ya da iktidar ve tarihsel degisim hakkindaki maddi ve diisiinsel
(ideational) anlayiglara indirgenebilirlermis muamelesi yapmiyor,
onun yerine son kirk yilda diinya ¢apinda gerceklesen neoliberal
doniigiimlerin farkli boyutlarim ortaya koyarken bunlan kullani-
yor. Neo-Marksist yaklasim kurumlara, politikalara, ekonomik
iligkilere ve sonuglara odaklanmip neoliberalizmin hékim siyasal
akil ve 6zne iiretim bi¢imi olarak yol ag¢tig1 cok daha kapsaml et-
kilerini ihmal ediyor. Foucault’cu yaklagim ise devlet, toplum ve
ozneleri yonlendiren, diizenleyen ve iligkilendiren ilkelere, her
seyden ote de neoliberalizmin deger ve degerler iistiine tutturdugu
yeni sOyleme odaklanirken, onun habercisi oldugu ve insa ettigi
kiiresel sermayenin garpici yeni giiglerine pek dikkat etmiyor. Bi-
rincisi neoliberalizmin kapitalizmde yeni bir sayfa agtigini, yeni
giicler, celiskiler ve krizler iirettigini gosteriyor. Ikincisi ise neo-
liberalizmin liberal akli yeniden sekillendirirken doniistiirdiigii
hiikiimetlere, 6znelere ve 6znelliklere 151k tutuyor; kapitalizmin te-
kil olmadigini, kendi mantigiyla iglemedigini, daima bagka siyasal
rasyonellik bigimleri tarafindan orgiitlendigini agiga ¢ikaranin
neoliberalizm oldugunu diisiiniiyor. Her iki yaklasim da reel neo-
liberalizmin ve mevcut konjonktiiriin niteliklerini anlamaya katki
sunuyor. Tekrar hatirlatmak gerekirse, bu kitapta esasen neoliberal
rasyonelligin unsurlanm ve etkilerini yeniden diigiinmeyle, bu ras-
yonellige dair kavrayigimizi genigleterek demokrasiye ¢ok yonlii
saldinsim ve hukuka dayali toplumsal adalet yerine geleneksel ah-
laki gecirme gayretini hesaba katmayla ilgileniliyor.



1

Toplum Tedaviilden Kaldirilmalidir

Demokrasi, Esitlik ve Toplumsal Olan

“Demokrasi” kelimesi antik Yunan tabirleri olan demos (halk) ile
kratos’tan (iktidar ya da yonetim) tiiremigtir. Oligarsi, monarsi,
aristokrasi, pliitokrasi, tiranlik ve somiirge yonetiminin aksine de-
mokrasi halkin kendi kendini yonettigi siyasal diizenlemeleri an-
latir.!

Siyasal esitlik demokrasinin temelidir. Anayasadan kigisel 6z-
giirliige, 6zgiil ekonomik bigimlerden 6zgiil siyasal kurumlara ka-
dar geri kalan her gey tercihe baghdir. Sadece siyasal esitlik siyasal
iktidann yapisinin ve eylemlerinin biitiin tarafindan onaylanmasi-
ny, biitiine hesap verebilir olmasim garantiye alr. Ister bariz siyasal
diglamalar ya da imtiyazlar, agin toplumsal ya da ekonomik fark-
liliklar, bilgiye esitsiz ya da giidiimlii erigim yiiziinden olsun, ister
sec¢im sisteminin manipiilasyonu yiiziinden, siyasal esitlik ortadan
kalkmugsa, siyasal iktidar kagimilmaz olarak biitiin degil belli bir
kesim tarafindan ve bu kesimin ¢ikarina kullanilacaktir. Halkin
yonetimi ortadan kalkacaktir.

1. Antik Yunanlann demos ile ne kastettigi ¢cafimiz aragtirmacilan arasinda
bir tartigma konusudur. Omegin bkz. Josiah Ober, “The Original Meaning of De-
mocracy”, papers.ssm.com/sol3/paperscfm?abstract_id= 1024775, aynca Daniela
Cammack’in yurada Ober’e yonelttigi elestiri: “The Démos in Démokratia”, pa-
pers.ssm.com/sol3/papers.cfm?abstractid= 2881939.
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Siyasal esitligin demokrasi i¢in 6nemi yiiziinden Rousseau da
demokratik bir halkta gii¢ farklarinin “siddet yoluyla tahakkiime
yol acacak kadar biiyiik olmamas1”, ayrica kimsenin “bagka birini
satin alacak kadar zengin ya da kendini satmaya mecbur kalacak
kadar yoksul” olmamasi gerektiginde israr eder.2 Rousseau’nun
sOylemeye ¢aligtig1 sey, topluluk siddeti ya da mahrumiyetin sis-
temlesmesi halinde adaletsizlik ve aciya yol agilmasinin 6tesinde,
demokrasinin son bulacagiydi. Demokrasi igin siyasal esitligin
o6nemi aym zamanda Alexis de Tocqueville’in demokrasinin mo-
dern donemde ortaya ¢ikisim “toplum malzemesinde bir devrim-
le” —ziimreleri ya da onun tabiriyle “sartlann egitsizligini” yok
eden bir toplumsal doniigiimle— 6zdeslestirmesinde de goriiliiyor.?
Siyasal esitligin demokrasi i¢in tagidig1 6nem, ayn1 zamanda ikti-
dar1 ¢ogu modernden daha iyi anlayan antik Atinali demokratlarin
demokrasiyi tagiyan li¢ siitunu §oyle tanimlamalarinin da sebebiy-
di: isegoria, her yurttasin kamu politikasi1 meselelerinde konugsma
ve meclis tarafindan dinlenmede esit hak sahibi olmasi; isonomia,
yasa kargisinda esitlik; isopoliteia, oylarin esit agirlikta olmasi ve
siyasal gorev alma firsatinda esitlik. Atinalilar 6zgiirliigii yiicelt-
mis olabilir, ama demokrasiyi yerinde tutan ¢ipanin esitlik oldu-
gunu anlamislardi.

Liberal, burjuva ya da kapitalist diye farkl1 sekillerde adland:-
nlan demokrasiler siyasal esitlik agisindan olg¢iiliip bigildiginde
higbir zaman eksiksiz olmadilar ve barindirdiklan demokratik
malzeme de son yillarda diizenli olarak zayifladi. Hem zaten ka-
pitalist ekonomileri olan biiyiik ulus-devletlerde sirf siyasal esit-
ligi saglama almak bile nasil miimkiin olabilir ki? Sheldon Wolin
bu tiir ortamlarda demokrasi kiiltiiriinii geligtirmenin bilhassa dev-

2. Jean-Jacques Rousseau, The Social Contract, ¢ev. Maurice Cranston, Lon-
dra: Penguin, 1968, 2. kitap, 11. boliim, s. 96; Tiirkgesi: Toplum Sézlesmesi, gev.
Vedat Giinyol, Is Kiiltiir, 2001.

3. Alexis de Tocqueville, Democracy in America, ¢ev. Harvey C. Mansfield
ve Delba Winthrop, Chicago: Chicago University Press, 2000, s. 2-7; Tiirkgesi:
Amerika'da Demokrasi I, 11, gev. Ozcan Dogan, Dogu Bati, 2015-16.
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let’ten talep edildigini, devletin yurttaglar arasinda gii¢ esitsizlik-
lerini azaltma maksadiyla eylemde bulunmasinin beklendigini be-
lirtiyor. Ancak o zaman siyasal esitlige yaklagilabilir; ancak o za-
man siyasal yasam secgkinlerden ziyade biitiine hizmet edebilir.
Wolin bu paradoksal demokratik gereklilik, yani devletlerin siya-
sal esitligi inga etmesi gerekliligiyle ilgili goriisiiniin altin1 ¢izmek
icin Hegel'in Hukuk Felsefesi’'ne Marx’in yonelttigi elestiriyi
onaylayarak aktarir: Modern devletin “tiim bigimlerinin... hakika-
tinin demokrasi oldugu, bu yiizden de demokrasi degillerse sahte
olduklan agiktir.”’S Wolin’e gére Marx’in kastettigi ey modern
devletin, mesrulugunu tiim toplumun yararina hiikiim siirme ve
seckinlerin arac1 olmaktan ziyade ortak yaran saglama iddiasindan
aldigidir. Demokrasinin “herkesin katkilarina, fedakarliklarina ve
sadakatine dayanan... herkesin yararim hedefleyen miistakil bir ce-
miyet tiirii” oldugunu Marx’in kabul ettigini diigiiniir.* Ayrica Wo-
lin devletin kendi iktidarim1 kullanarak demokratik bir yurttaghik
yaratmasin siyasal iktidann dogal akigina ters bulur.” Tocquevil-
le’in bu meseleyi tartisirken agikga gosterdigi iizere bu dogal akis
yogunlagsmaya ve merkezilegsmeye dogrudur; siyasal iktidar, 6zel-
likle de devlet iktidari, kendi etkisini yayilhm yoluyla dogal olarak
azaltmayacak, fiili yonetim tam da yayilim yoluyla ig gorse bile
bu durum degismeyecektir.

O halde demokrasi, ilk donem Avrupa modemliginde dogan
savag halindeki ii¢liiniin, ulus-devletler ve kapitalizmden sonra ge-
len en zayif iiyesidir.2 Wolin’e gore demokratik devlet diye bir sey

4. Sheldon Wolin, Fugitive Democracy and Other Essays (Kagak Demokrasi
ve Bagka Yazilar), Princeton, NJ: Princeton University Press, 2001.

5. Wolin, “Democracy and the Political”, Fugitive Democracy iginde, s. 247.
Wolin’e gére Marx’in kasti yudur: Modemn devletin mesgruiyetinin temelinde seg-
kinlerin bir araci1 olmaktan ziyade biitiin toplumun faydasi i¢in yonetme, ortak ya-
ran saglama iddiasi yatar. Hegel’deki, modern devletin “evrensel” olmasi1 emelini
ya da fikrini kabul eden Marx, ardindan meghur hamlesiyle bu emelin gergekles-
mesi igin “maddi hayatta devrim” olmasi gerektigini agiga gikanr.

6. Wolin, “Democracy and the Political”, s. 247. 7.A.8y.

8. Bizim zamanimiz igin de Wolin §6yle der: “siyasal demokrasinin tahdidi...
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miimkiin degildir, ¢iinkii devletler halkin yarattif: “fazladan ikti-
dan” ele gegirir, kurumsallagtinr ve kendisi kullanir; demokrasi-
lerde bile demokrasi devletin disinda bir yerlerde yagam bulur.?
Demokratiklegmig kapitalizm de geligkili bir sifat tamlamasidir ve
radikal demokratlar alternatif ekonomik bigimleri desteklemekte
haklidir. Bununla beraber, kapitalizm az ¢ok demokratik yonlere
dogru itilebilir, devletler de demokrasinin temeli olan siyasal esit-
ligi beslemek ya da bastirmak igin daha fazla ya da daha az sey
yapabilir.

Peki genel methiyeleri bir yana birakirsak, bu baglamda siyasal
esitligi artirmak ve korumak igin ne yapilabilir? Devletin yeterli
yasam kosullarimi (gelir, barinma, saglik hizmeti) saglamak igin
onlemler almasi, garesizlik sebebiyle haklardan mahrum kalmay:
engellemekte can alic1 6nemdedir. Ayrnica siyasal iktidan paylas-
masi fiilen engellenecek olanlann kaliteli yurttaghk egitimine, oy
kullanmaya ve memuriyete erigimini devletin desteklemesi de ha-
yati 6nem tasiyor. Demokrasi, serveti elinde toplayan az sayida ki-
sinin siyasal iktidar direksiyonunu ele gegirmesini 6nlemek igin
siirekli uyanik olmay: da gerektirir. Zenginler (sirketler, gruplar
ya da bireyler) bu direksiyona ulagmaya ¢aligmaktan asla vazgeg-
meyecektir ve bir kez anlaml bir bagan kazandilar m1 kendi ¢1-
karlan i¢in yapacaklannin sinin yoktur; siradan insanlann, yok-
sullanin ve tarihsel olarak marjinallegsmislerin siyasette iddiada bu-
lunmalarini, hatta oy kullanmalarini engellemeye de pekala ¢aba-
layabilirler.'® Kisacasi, ulus-devletler ve kapitalizm baglaminda

sosyal demokrasi diiymanlhi§iyla yakindan baglantilidir.”” Wolin, Fugitive Democ-
racy’ye 0nsoz, s. ix.
9. Wolin, Fugitive Democracy’ye 6nsoz, s. ix.

10. Bu ¢abalar genelde diisiince diizeyinde kalsa da, James Buchanan, Koch
Kardegler ve Cato Enstitiisii’niin 6zenle gelistirdigi ve demokrasinin yerine zengin
beyazlann iktidann getirmek iizere siyasetin kurumlanm ve siyasal soylemi ele
gecirmeyi gayet bilingli bir gekilde hedefleyen projelerde oldugu gibi zaman za-
man daha somut bigimler de alabilir. Bkz. Nancy MacLean, Democracy in Chains:
The Deep History of the Radical Right's Stealth Plan for America, New York: Vi-
king, 2017. Segimde hile yapmak ve se¢gmenleri sindirmek son yillarda Cumhuri-
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demokrasiye yonelmek icin saghk hizmetinden kaliteli egitime,
ekonomik yeniden béliisiimden servetin yozlastinciligina karsi
kuvvetli koruyucu aygitlara kadar farkli konularda devletin kamu
yaranm gozetmesi gerekir. Demokrasinin egemen olmasi arzu edi-
liyorsa piyasalarin ya da piyasanin 6nde gelenlerinin hiikiim siir-
mesine izin verilemez; demokrasinin temeli olan siyasal esitligin
saglanmasi i¢in bunlarin zapturapt altina alinmasi gerekir.

Acik konusmak gerekirse, buradaki iddiam demokrasilerin on
dokuzuncu yiizyildan beri “toplumsal sorun” denen meseleyle ba-
sa cikmas: gerektigi degil; yani kapitalizmin azinlik i¢in daha 6nce
esi benzeri goriilmemis bir zenginlik yaratirken ¢ogunluk igin
biinyevi bir yoksullagma yaratmasinin telafi edilip edilemeyecegi
ya da nasil telafi edilecegi meselesinin halledilmesini beklemiyo-
rum. “Toplumsal sorun” genelde yoksullara sefkat gostermek,
hiisniiniyet ya da toplumsal kalkigma kaygisi ¢ercevesinde ele ali-
niyor. Buradaki 6nemli nokta ise farkli: Demokrasi, kendi kendini
ilimh bir gekilde yonetecek bir halk yaratma, toplumsal ve ekono-
mik esitsizliklerin siyasal esitligi tehlikeye atmasina ¢are arama
yoniinde agik bir caba gerektiriyor.

Demokrasi aym zamanda farkliliklarimizi ve ayriligimizi agan
bir ortak ve baglantih kaderi deneyimledigimiz bir yer olan top-
lumun saglam bir sekilde gelistirilmesini de gerektiriyor. Kavram-
sal ve pratik olarak devlet ile kisisel yasam arasina yerlegmis bu-
lunan toplumsal, son derece esitsiz gegmigleri ve kaynaklarn olan
yurttaslann bir araya gelme ve birlikte diigiinme potansiyeline sa-
hip oldugu yerdir. Kamu hizmetlerinin tedariki yoluyla (sadece

yetci Parti’nin agik ve dogrudan taktikleri haline gelmis, bu taktikler 2018 ara se-
¢imlerinde canh bir gekilde sergilenmigti. Sascha Meinrath, “Two Big Problems
with American Voting That Have Nothing to Do with Russian Hacking”,T he Con-
versation, 6 Kasim 2017, http://theconversation.com/two-big-problems-with-
american-voting-that-have-nothing-to-do-with-russian-hacking-86889; German
Lopez,“Voter Suppression Really May Have Made the Difference for Republicans
in Georgia”, Vox, 7 Kasim 2018, www.vox.com/policy-and-politics/2018/11/7/180
7 1438/midterm-election-results-voting-rights-georgia-florida.
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hizmet gérmekle kalmayip) siyaseten haklanmizi aldigimiz ve bir
araya geldigimiz, tarihsel olarak iiretilen esitsizliklerin siyasal eri-
sim, ses ¢ikarma ve muamele gorme farklarinda goriiniir kilindigi,
ayncabu esitsizliklerin kismen de olsa giderilebilecegi yerdir. Ka-
pitalist diizenlerde liberal 6zelcilige eslik eden siyasetten arindi-
nlmig katmanlagmalann, diglamalarin, zelillestirmelerin ve esit-
sizliklerin esas panzehri toplumsal adalettir, ayrica biiyiik ulus-
devletlerde ya da onlarin Avrupa Birligi gibi ulus-sonrasi halefle-
rinde dogrudan demokrasinin olanaksizligina da bizatihi miitevazi
ve yerinde bir cevaptir. Toplumsal adalet (kapitalizm, somiirgeci-
lik, irk, toplumsal cinsiyet ve digerlerinin giiglerinin hafifletilme-
si) ideolojik bir ikna meselesinden ziyade, —hep yerine getirilme-
mis halde olan— demokrasi vaadini siirdiirmek ile bu vaatten tii-
miiyle vazgegmek arasindaki tek bariyerdir. Toplumsal olan, bizim
tek tek bireyler ya da ailelerden; ekonomik iireticilerden, tiiketi-
cilerden ya da yatinmcilardan; salt ulusun iiyelerinden ibaret ol-
madigimiz yerdir.

Toplumsal olanin varhiginin ve fikrinin —anlasilabilirligi, kat-
manlagtinci gii¢leri barindirmasi, her seyden 6te de adalet ve ka-
mu yarari alam1 olmaya miisaitliginin— tam da neoliberalizmin
kavramsal, normatif ve pratik diizeyde imha etmeye ¢aligtig1 sey
olmasi ¢arpicidir. Hayek tarafindan anlamsiz bir sézciik oldugu
gerekgesiyle reddedilen, Thatcher tarafindan da var olmadigi ilan
edilen (“dyle bir sey yok...”) “toplum”, bugiin sag agisindan aga-
gilayici bir sdzciiktiir. Ciinkii bu sag, “toplumsal adalet savasgila-
n”’m (SJW) toplumsal esitlik, medeni haklar, pozitif aynmcilik,
hatta kamu hizmeti olarak egitim gibi istibdat yontemleriyle 6z-
giirliigii baltaladiklan iddiasiyla kétiileyen bir sagdir. Neolibera-
lizmin agikga ilan ettigi amaci, gerek ozellestirme yoluyla (Rea-
gan-Thatcher devrimi), gorevlerini devrederek (Birlesik Krallik’

* 21. yiizy1l baginda ortaya ¢ikan bu siyasal ideolojiye gore hiyerarsi ve go-
niilliiliik temelli bir toplumsal dayanigma teorisi ile serbest piyasay biitiinlegtir-
mek gerekiyordu. —¢.n.
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taki “Bilyiik Toplum™* ve Bush’un “bin 151k noktas1”** siarlari),
sosyal yardimdan geriye kalan her geyi tiimden kaldirarak; gerekse
“idari devleti yapibozuma ugratarak” (Steve Bannon’in Trump’in
baskanlig: donemindeki hedefi) sosyal devleti tedaviilden kaldir-
maktir. Bunlann hepsinde de piyasalara uygunsuz miidahaleler ya
da 6zgiirliige saldin sayilarak reddedilen, sadece toplumsal kural-
lilik ve yeniden boliisiim degildir. Demokrasinin siyasal esitlige
olan bagimlilig: da firlatihp atilmaktadir.!

Toplumsala yonelik, birazdan daha yakindan ele alacagimiz
neoliberal saldin bir yandan antidemokratik kiiltiirii agagidan ya-
ratmak, diger yandan antidemokratik devlet iktidar: bigcimlerini
yukaridan inga etmek ve megrulagtirmak igin anahtar niteliginde-
dir. Bu ikisi arasinda derin bir sinerji bulunur: Giderek demokra-
siden uzaklagan ve antidemokratiklesen yurttaglar, antidemokratik
bir devleti onaylamaya giderek daha goniillii olacaktir. Toplumsa-
la yonelik saldin farkliliklar banndiran ve kendi kendini yonetme-
de esit pay sahibi olma hakki bulunan bir halkin gozetimindeki de-
mokratik toplum anlayigim yenilgiye ugratirken, siyaset agin ve
uzlagmaz konumlarin alam olacak, 6zgiirliik de —adiyla saniyla
diismam olan— toplumsali ele gegirme, aksatma, hatta yok etme
hakk: anlamina gelecektir.

Toplumsala ve toplumsal adalete neoliberal yillarda yoneltilen
saldinnin en iyi tamdigimiz 6megi 6zgiir, kendi kendinden sorum-
lu hale getirilmig bireyler adina sosyal devleti tedaviilden kaldirma
ve kotiileme projesidir. Kurumsallagsan bu projenin giddeti Trump
rejiminde giderek artti; saghk hizmeti, insani hizmetler, egitim,
bannma, emek, sehircilik ve gevre alanlannda sosyal haklan y6-
netmek iizere tasarlanmig hiikiimet kurumlarinin bagina kamu ya-
ranni korumak ya da idare etmekten ziyade piyasalastirmaya ya

** Baba George Bush tarafindan 1990°da kurulan Isik Noktalan Vakfi’nin
amaci toplumsal meselelere 6zel, hiikiimetdig1 ¢6ziimler bulmakti. —¢.n.

11. Wolfgang Streeck buna ekonomiden anndinci demokrasi adim veriyor.
Bkz. Streeck, Satin Alinan Zaman.
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da ortadan kaldimmaya kendini adamig kisiler getirildi.”2 Bir de
Trump’in damadi Jared Kushner’in basinda oldugu nevzuhur bir
Amerikan Yenilik¢ilik Ofisi kuruldu. Bu ofisin Beyaz Saray’daki
tamtiminda kullanilan “hiikiimet sorunlanna isletme fikirleriyle
¢oziim bulma amagch bir Ozel Harekat Timi” ifadesi, demokratik
yonetimin yerine inzibatin ve igletmeciligin gegirilmesini, ayrnca
toplumun iiretim ve tiiketim birimleri halinde pargalara aynlisini
tek ciimlede anlatiyor.!® Yeni konumuna gelirken Kushner soyle
dedi: “Hiikiimet biiyiik bir Amerikan sirketi gibi yonetilmeli. Yurt-
tag olan miisterilerimiz i¢in baganya ve verimlilige ulagabilecegi-
mizi umuyoruz.”* Yine de, burada “bagari ve verimlilik” pesinde
kosan miisteriler degil sirketlerdir —miisteriler onlarin pazarlama-
sinin ve halkla iligkiler stratejilerinin alic tarafinda yer alir. Do-
layisiyla, Kushner siyasal bilgi ve deneyim eksikligini, demokra-
siyi anlamaktaki yetersizligini sergilemenin otesine geg¢mis; hiikii-
met sirket gibi iglediginde, 6zellikle de babasimin ve kayinpederi-
nin girketleri gibi iglediginde yurttas-miisterilerin korunmasiz, s6-
miiriilebilir ve manipiile edilebilir kazang nesneleri haline gelece-
gini bilingsizce itiraf etmig olabilir.

Toplum Tedaviilden Kaldinimalidir

Neoliberal diisiiniirler i¢inde toplumsal ve toplum mefhumunu en
sistemli sekilde elestiren, sosyal demokrasinin en kalici elestirisini
ortaya koyan kisi Friedrich Hayek’tir. Hayek’in toplumsala diis-

12. Pliitokrasiyi yikici degil sagduyuya uygun bir siyasal bigim gibi sunan
Trump bdylelikle “ekonominin bagina neden zengin birini” getirdigini ve kabine-
sini ultra-zenginlerle doldurdugunu da destekgilerine tathilikla agiklamig§ oldu.

13. Ashley Parker ve Philip Rucker, “Trump Taps Kushner to Lead a SWAT
Team to Fix Government with Business Ideas”, Washington Post, 26 Mart 2017,
www.washingtonpost.com/politics /trump-taps-kushner-to-lead-a-swat-team-to-
fix-government-with-business-ideas/2017 /03 /26 /9714a8b6 -1254-11e7-ada0-
1489b735b3a3_story.html?utm_term=.de72e20479d1.

14. Parker and Rucker, “Trump Taps Kushner to Lead a SWAT Team to Fix
Government with Business Ideas.”
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manlig1 listbelirlenmigtir, hatta iist’iin 6tesinde agin belirlenmigtir
denebilir, ¢iinkii epistemolojik, ontolojik, siyasal, ekonomik, hatta
ahlaki dayanaklar arayigindadir. Toplumsal mefhumunun ta ken-
disini yanlig ve tehlikeli, anlamsiz ve s18, yikici ve aldatici bulur;
“anlamsal” bir “diizenbazlik” oldugunu savunur. Toplumsala dair
bir kaygi tagimak kolektif varligi kontrol etmeye yonelik tiim al-
cakca cabalarin isareti, tiranligin kamtidir. Hayek “toplumun... eg-
reti bir ifade”, “yarattig1 beklentileri kargilayamadig1 zaman ya-
kinmalarimiz1 yonelttigimiz yeni ilah” oldugunu savunur.!s En
iyimser bakigla, der, bu s6zciik antik diinyalarin kiigiik ve samimi
cemiyetlerine duyulan nostaljiyi barindirir ve yanlhg bir gekilde
“ortak hedeflere dogru beraber ilerlendigini” varsayar. En kotiim-
ser bakigsla ise, hiikiimetin zorlayici giiciiniin kilifidir.!¢ Toplumsal
adalet bir “serap”tir ve onun cazibesine kapilmak da “6zgiir bir
medeniyetin diger degerlerinin ¢oguna ciddi bir tehdit yaratir”.!?

Toplum ve toplumsal adalet nasil bunlann hepsi birden olabi-
lir? Aynica Hayek’in topluma ve toplumsal adalete diigmanliginin
kokii nerededir? Ilk ipucu “toplum”un modern anlamindaki mug-
laklik karsisinda Hayek’in ugradigi hiisranda yatiyor. Bu s6zciigiin
insanlar arasindaki ¢ok farkh tiirden baglar ifade etmesi “yanlig
bir sekilde bu cins biitiin sistemlerin aym tiirden oldugu izlenimini
yaratiyor” ve Hayek toplumun kiigiik se¢ilmis gruplardan ulus-
devletlere anlamsal kayisinda gevsekligin 6tesinde bir gey gorii-
yor.®® Ingilizcedeki “society” (toplum) teriminin Latince kokeni-
nin (socius’tan societas) sahsen taninan bir akrani, yani arkadag
cagnstirdigina dikkat ceken Hayek, cagdag kullanimda kayip gec-
mis kargisinda tehlikeli bir romantizm yagandig: tespitini yapiyor.

15. E A. Hayek, Law, Legislation and Liberty, 2. Cilt: The Mirage of Social
Justice, Chicago: University of Chicago Press, 1973, s. 69; Tiirkgesi: Hukuk, Ya-
sama ve Ozgiirliik, gev. M. Erdogan, M. Oz, Is Kiiltiir, 2010.

16. E A. Hayek, The Fatal Conceit: The Errors of Socialism, Chicago: Uni-
versity of Chicago Press, 1989, s. 112-13.

17. Hayek, Law, Legislation and Liberty, 2. Cilt, s. 66-68.

18. Hayek, The Fatal Conceit, s. 112.
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Buna gore kitlesel dl¢ekte gayrisahsi, maksatsiz ve 6nceden tasar-
lanmamis insan igbirligini ifade etmek i¢in “toplum” sozciigiinii
kullanmak yanhs. Modemlikteki karmasik kargilikli bagimlilik,
diyor Hayek, yakinlik hissinden ya da orgiitlii ortak ¢abalardan
kaynaklanmaz, piyasalardan ve ahlaki geleneklerden yayilan dav-
rani§ kurallarina uyan bireylerden kaynaklanir.!® Buna “toplum”
adin1 vermek “siirekli sahsi temas halindeki bireylerin arkadaslig:
ile ancak uzun ve sonsuza dek dallanip budaklanan ticaret zincir-
leri sonucunda ortaya ¢ikan igaretlerle birbirine bagl olan milyon-
larin tegkil ettigi yap: gibi tiimden farkli olugumlar:” yanhg bir ge-
kilde ayn1 kefeye koyuyor.2¢ Ne var ki bu islem sadece yanls ol-
makla kalmiyor, ayn1 zamanda toplumsal adalet ya da planlama
savunucularinin modern diizenleri totaliterligin hammaddesi olan
maksatli, orgiitlii yarar mefhumlari iizerine kurmaya yonelik “or-
tiikk arzusunu” da agiga ¢ikanyor.

Hayek toplum fikrinde ve toplumun ideallestirmesinde ikinci
bir tehlikeli yanilg: gériiyor. Bu kavram, diyor Hayek, bireylerden
olusan bir toplamin yanlis bir gekilde kisilestirilmesine ve “dagi-
nik diizenin gayrisahsi ve kendiliginden siireclerinin ortaya gikar-
diklanmn... diiiiniiliip tagin1lmis insan yaratiminin sonuglan” ola-
rak kavrandigi yanhg bir animizme dayaniyor.2! Hem kisilegtirme
hem de animizm belli seylerin “toplum i¢in degerli oldugu” ve
devlet tarafindan desteklenmesi gerektigi gibi (toplumun genigle-
yen kapsamim ve zorlayici giiciinii mesrulagtiran) bir hiisniikurun-
tu yaratiyor, halbuki bunlar ancak bireylerin ya da gruplann deger
bicebilecegi seylerdir.22 Kigilestirme ve animizm aynm1 zamanda
toplumun kendiliginden siireglerin etkilerinden ibaret olmadigi, o
yiizden de bir biitiinmiig gibi manipiile ve seferber edilebilecegi
inancina yol agiyor; totalitarizmin temelinde de bu yatiyor.? Ay-

19. Hayek, Law, Legislation and Liberty, 2. Cilt, s. 67.

20. Hayek, Fatal Conceit, s. 113.

21. Hayek, Law, Legislation and Liberty, 2. Cilt, s. 75-76, ve The Fatal Con-
ceit, s. 116.

22. Hayek, Law, Legislation and Liberty, 2. Cilt, s. 76-78.
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rica bunlar toplumun tasanm iiriinii oldugu, daha rasyonel bir ta-
sanmla, yani diizenin, yenilik¢iligin ve ilerlemenin hakiki temeli
olan evrimlesmis gelenekleri ve 6zgiirliikleri dizginleyecek bir ta-
sarimla iyilestirilebilecegi inancina da kap: agiyor.

Her seyin otesinde, yanls kisilestirme ve animizm toplumu bir
adalet sahnesi olarak iiretme hatasina sebep oluyor. Toplumun bi-
reylerin diginda var olduguna inanilirsa ve bu diizenin kasith bir
inganin sonucu oldugu diigiiniiliirse, tasanmcilar tarafindan adaleti
gozetecek gekilde tasarlanabilecegi fikrine ulagilir. Bu da hem pi-
yasalara hem de ahlaki yasalara sinirsiz devlet miidahalesine kapi
acar ki Hayek’e gore boyle bir miidahalenin “kendine has bir hiz-
lanma egilimi vardir”;

Bireyler ya da gruplar konumlarinin hiikiimet eylemlerine ne kadar
bagh oldugunu diisiiniirlerse, hiikiimetlerin kabul edilebilir bir boliigiim
adaleti planin1 hedeflemesi igin o kadar ¢ok 1srar edeceklerdir; hiikiimet-
ler yerlesik bir arzu edilir boliigiim modelini gergeklestirmek igin ne ka-
dar ¢ok galigirsa, farkli bireylerin ve gruplann konumunu o kadar ¢ok
kontrol altina almak zorunda kalirlar. “Toplumsal adalet” inanc1 siyasal
eylemi belirledigi miiddetge bu siirecin totaliter bir sisteme yaklagmasi
ister istemez hizlanacaktir.2s

Devlet-giidiimlii planlama ya da adalete Hayek’in getirdigi al-
ternatif yaygin olarak s6ylendigi iizere serbest piyasa kapitalizmi
degildir. 3. Bolimde daha aynntili olarak ele alacagimiz gibi, ah-
lak ve piyasalar evrimlegmis ve disipline olmus davraniglar1 bir-
likte ortaya gikararak “daginik diizeni yaratacak ve siirdiirecekler-
dir”. Evrimlesmis davraniglar “iggiidii ile aklin arasinda durur” ve
rasyonel olarak yeniden olusturulabilse bile rasyonel gerek¢elen-
dirmeye tabi tutulamaz.26 Hem piyasalann hem ahlakin iglevi ko-

23. Hayek, The Fatal Conceit, s. 113.

24, Hayek'in bu fikirlerin hepsini Marx’a atfetmesi, Marx'in toplumsal iktidar,
tarih, hatta komiinizmin olanaklan teorisinin yanli§ okumasina dayanur.

25. Hayek, Law, Legislation and Liberty, 2. Cilt, s. 68.

26. Aslinda higbir ahlaki kural rasyonel gerek¢elendirmeye tabi tutulamaz,
¢iinkii evrimlegir, maksathlifin ve kavrayigin 6tesinde anlamlar ve degerler tagir.
Hayek, Law, Legislation and Liberty, 2. Cilt, s. 68-70.
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nusunda geriye doniik olarak bir gseyler sdyleyebilsek de, bunlar
islevci bir tasanmun iiriinii degildir; hatta evrimsel olarak ortaya
¢ikiglar1 ve tam olgunlagmamig igleyisleri Hayek’e gore temel
onemdedir: “Sebebini bilmedigimiz ya da gerekgesini ortaya ko-
yamadigimiz her seyi yapmay: biraksaydik... biiyiik ihtimalle ¢ok
geemeden Oliirdiik.”2’

O halde piyasa ve ahlak, rasyonel ya da irrasyonel bir akilla
mukayese edilemeyecegi gibi onun kargisina da konamaz. Piyasa
ve ahlak kalic1 ve gegerlidir, ¢iinkii “kendiliginden” ortaya ¢ikar,
evrimlesir ve “organik olarak” uyarlanirlar, insanlar1 maksatlarin-
dan bagimsiz olarak bir araya getirip birbirlerine baglarlar, devlet
zoruna ya da cezasina giivenmeksizin davranig kurallarim yerles-
tirirler. Hem piyasalar hem ahlaki gelenekler statik degil dinamik
bir diizen olusturur, “bagka tiirlii var olamayacak’ yeniinsan “giic-
lerini” var ederler.28 Her ikisi de insan niyetinin hilelerine ya da
insan aklinin yanilgilanna giivenmeksizin, ayrica devletin giigle-
rine bagvurmaksizin genis kitlelerde isabetli davraniglar1 yaygin-
lagtirirlar.

Hayek’e gore piyasalar ve ahlak aym zamanda adaletin hakiki
dogasini da —etkilerden ya da sonuglardan ziyade miinhasiran dav-
ranigla ilgilenmesi geregini de— agiga ¢ikanr. Adalet kosullar ya
da gidisatla degil, sadece evrensel uygulamasi olan dogru ilkelerle
ilgilidir.2® Aynica adaletin ¢aba gostereni ya da hak edeni ddiillen-
dirmekle higbir ilgisi yoktur. Hatta Hayek bu agidan Faydacilarin,
Ozellikle de John Stuart Mill’in yanildigim diisiiniir ve adil “top-
lum esit diizeyde hak eden herkese esit diizeyde iyi davranmalidir”
diye yazdig igin elestirir onu.3 En onemlisi de, kapitalizmin en
iyi savunmasinin ¢ok ¢aligami ddiillendirmek oldugu fikrini popii-
lerlestirdigi icin Horatio Alger’e saldirir.3! Aslinda Hayek piyasa-
lann katkidan bagka higbir geyi ddiillendirmedigini tekrar tekrar
belirtir.32 Zenginlik ya da yenilikgilik gibi katkilar biilyiik ¢abalarn

27. Agy., s. 68. 28.Agy,s. 79. 29. A.gy., s. 31-36.
30. A.gy., s. 63. 31. A gy, s. 74.
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meyvesi olabilir de olmayabilir de; iistelik tam aksine uzun ve yo-
gun emegin getirisi ¢ok az da olabilir.* Hayek bunun hayal kirik-
lig1 yaratabilecegini bilir, ama adaletsiz olmadigini ilan eder ~ iki-
sini ayn1 kefeye koymak sosyal demokratin biiyiik bir hatasidir
ona gore.

Geleneksel ahlak sistemleri pek ¢ok agidan piyasalarla paralel-
lik arz eder, diye ekler Hayek, 6zellikle tasarim olmadan diizen
saglamalan ve adaleti sonuglarda degil kurallarda aramalar baki-
mindan paralellik vardir. Ahlaki gelenekler “kalitsal bir deger sis-
temi” yaratir ve bu sistem de “biinyevi cehaletimizle”, hem diin-
yanin muazzam bilinemezligini, hem de eylemlerimizin tiim so-
nuglarim kapsayan cehaletimizle “basa ¢ikmak igin bir aragtir”.34
Her seyi bilseydik, eylemlerimizin tiim sonuglarim 6ngorebilsey-
dik ve “amaglarin... goreli onemi konusunda” goriig birligine va-
rabilseydik, der Hayek, “kurallara ihtiya¢ kalmazdi”, ki buna ah-
laki davranmig kurallan da dahildir.?s O halde ahlaki kurallarin en
yiiksek degerler olmasinin nedeni, bilinmeyen olgular ve ortak ol-
mayan amaglar problemini ¢ézmeleri degil, bu probleme ragmen
eylem yasalar saglamalandir — bilinmeyebilirlige yonelik kendine
has bir hiirmettir bu kurallar. Gelgelelim, bu halleriyle ancak ah-
laki davramglara rehberlik edebilirler; kendi baglarina ahlaki bir
diizen yaratamazlar. Nasil ki ekonomi alaninda ¢aba &diil ile 61-
clilemezse, “ahlaki davranig da” belli sonuglar igin duyulan “ah-
laki arzulan illaki kargilamaz” .36 Bu durum ne yazik ki tipki bir
sans oyununda tekrar tekrar kaybetmek gibi adil goriinmeyebilir,
hatta akil almaz gelebilir.

32. Katkilar ile bunlann &diilleri arasindaki farklilik kaginilmazdir ve yine
kaginilmaz olarak hayal kinkli§1 yaratir, ama adaletsiz degildir. Hayek, The Fatal
Conceit, s. 118.

33. Hayek sonugta ortaya ¢ikan kiskanglik ve hiisranin kapitalizm kargiti ta-
virlar dogurabilecegini kabul eder, ama ona gore bu tavirlar hem kapitalizmin na-
sil igledigi hem de adaletin ne oldugu konusunda yanlhig anlamalara dayanir. The
Fatal Conceit, s. 199.

34. Hayek, Law, Legislation and Liberty, 2. Cilt, s. S, 8. 35.A.8y,s. 8.

36. Hayek, The Fatal Conceit, s. 74.
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“Ahlaken rasgele sonuglardan hoglanmiyor olmamiz anlagilir
bir sey,” der Hayek, kendiliginden bir diizenin yarattif1 ve siyasal
miidahaleden korunmug ahlaki-ekonomik diizenlemelerden bah-
sederken; ama 6ngoriilebilir kolektif sonuglar planlayamayacak
ya da ortak degerlerde anlagamayacak kadar cahil oldugumuz bir
diinyada insanmin 6zgiir ve ilerleyen tarihinin ac1 gergekleridir bun-
lar. Ustelik “dogast itibariyle sonucu herhangi bir kimsenin bildi-
gi ya da bilebilecegi bir gey tarafindan belirlenemeyen bir durum
yaratmaya yonelik beyhude ¢aba, siirecin kendisinin igleyigine
zarar vermekten bagka bir seye yaramaz.”3” Hayek buradan ahla-
ken diiriist ya da ¢aligkan kimselerin bu erdemlerinin 6diiliinii ala-
mayabilecekleri iddiasina bir ¢irpida gegerek “esitsizligin gelis-
mede temel nitelikte oldugunu” ve “evrimin” kelimenin yaygin
anlamiyla “adil olamayacagini” ilan eder.3® Gergek adaletin tecel-
lisi i¢in oyunun kurallarinin herkes tarafindan bilinmesi ve uygu-
lanmasi gerekir, ama her oyunun kazananlan ve kaybedenleri var-
dir; medeniyet zayifligin, basarisizligin ve sansin etkilerini ardin-
da birakmaksizin evrimlegemez. Bu yiizden medeniyeti ilerlete-
cek, eksikleri giderecek, bilgiyi yayacak, 6zgiirliik barindiracak
ve biitiiniiyle “tasarlanmamig” olmasina ragmen iyilegsme kapasi-
tesinden 6diin vermeyecek “oyunu’” Hayek goyle tasvir eder:

Her oyun gibi, tek tek katilimcilarin eylemlerine rehberlik eden ku-
rallara gore ilerler. Katilimcilann amaglan, becerileri ve bilgileri farkli-
dir; dolayisiyla sonug 6ngoriilemez, kazananlar ve kaybedenler her za-
man olur. Tipki bir oyunda oldugu gibi adil oynanmasinda ve kimsenin
hile yapmamasinda israr esmnekte hakli da olsak, farkl1 oyuncular igin so-
nuglarin adil olmasini talep etmek anlamsiz kagacaktir. Sonuglar ister is-
temez kismen beceriyle, kismen de sansla belirlenecektir.

Diinyayi rasyonel bir plana ya da biiyiik bir ahlaki hesaba gore
yeniden yaratmak isteyen “toplumsal adalet savasgilan” konusun-
da Hayek’in neyi o kadar tehlikeli buldugunu anlayabilecek bir

37. Hayek, The Fatal Conceit,s. 74. 38.A.gy.,s.74,118.
39. Hayek, Law, Legislation and Liberty, 2. Cilt, s. 71.
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konumdayiz artik. Bu savasgilar medeniyeti tasiyan ikiz siitunlar
olan geleneksel ahlaka ve rekabetgi piyasalara saldirmak igin
“6liimciil bir hiisniikuruntu” olan toplumu ve ters bir esitlik ilke-
sini kullanmaktadirlar. “Tiim kendi kendini diizenleyen siiregler”
in ardinda bir yonlendirici oldugunu diigiinen ve maksath tasarimi
agan tarihsel evrimi ve toplumsal igbirligini kavrayacak olgunluk-
tan yoksun bir toplumsal ve diisiinsel ilkelcilikten feyz almiglar-
dir.4® Ayrica sonuglarin esitligini talep etmeleri de ¢gocukgadir.
Ahlaki uygunsuz bir sekilde rasyonel standartlara tabi kilmaya
caligir, piyasadaki ve ahlaktaki adaleti kurallar degil sonuglar ¢er-
cevesinde degerlendirirler. Yenilikgilige, gelismeye ve kendiligin-
den diizene zarar verecek sekilde piyasalara miidahale ederler.4!
Toplumsal adalet yanlig yola sapmig olmakla kalmaz, aym za-
manda piyasalarin ve ahlakin sagladig: adalete, 6zgiirliige ve me-
deni gelismeye de saldinr. Bizi bu yola sokan gey toplumun top-
lumsal ve siyasal yoneticiligine duyulan inangsa, toplum tedaviil-
den kaldirilmahdir.

Reel neoliberalizmde bu tedaviilden kaldirma pek ¢ok cephe-
de gergeklesir. Epistemolojik bakimdan toplumu tedaviilden kal-
dirmak Thatcher’in 1980’lerde yaptig gibi varligim inkar etme ya
da esitsizlik kaygisim “kiskanghk siyaseti” diye yaftalamak de-
mektir — bagkan aday1 Mitt Romney otuz yil sonra bu ifadeyi kul-
lanmigt:1 ve serveti vergilendirme onerilerinin bdyle bagtan savil-
masi artik siradan bir hal ald1.42 Bu tedaviilden kaldirma siyaseten
sosyal devleti (sosyal yardim, egitim, parklar, saghk, her tiirden
hizmet) tedaviilden kaldirmayi ya da 6zellestirmeyi igeriyor. Hu-
kuken ¢gevre, saglik, asayis, emek ve tiiketiciyi koruma 6nlemle-

40.A.gy., s. 62-63.

41. “Iktisadin insanlara tasarlayabileceklerini sandiklan sey konusunda ne ka-
dar az bilgi sahibi olduklanm gostermek gibi garip bir gorevi vardir.” Hayek, The
Fatal Conceit, s. 76.

42. Michael White, “Nick Clegg’s ‘Politics of Envy’: A Brief History”, The
Guardian, 29 Agustos 2012, www.theguardian.com /politics /shortcuts /2012 /aug
/29/nick-clegg-politics-of-envy.
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riyle birlikte esitlige ve sekiilerlige kargi ¢ikan 6zgiirliik iddialar
savurmak anlamina geliyor. Etik bakimdan, toplumsal adalete ge-
leneksel degerlerin dogal otoritesiyle meydan okumayi igeriyor.
Kiiltiirel olarak, ordoliberallerin “kitlesellesmeyi-giderme” teri-
miyle kastettigi seyi, yani tehdit edici kapitalist giicler karsisinda
bireyleri ve aileleri desteklemenin belli bir ¢esidini beraberinde
getiriyor.

Ozellikle Amerikahlann agina olmadig1 bu son dénemeci ki-
saca agiklamak gerek. Koklerinin Freiburg Okulu’nda bulundugu
bilinen ordoliberalizm, tiim diger neoliberalizm ¢esitlerine naza-
ran —devlette, ekonomide ve 6znede— daha aleni bir ingacilik ba-
nndinr. Kitlesellesmeyi-giderme de bu ingaci tasarilar arasinday-
di: Buradaki amag ordoliberallere gore kapitalizmin biinyevi bir
pargasi olan ve giderek kitle halinde diisiinen ve eylemde bulunan
bir niifus yaratilmasina kapi agan siirece kafa tutmakti. Bu siirece
“proleterlesme’ adim veriyor (Marx’in tarihsel anlatisinin epeyce
bir kismin1 kabul ediyorlardi ama onun siyasal degerlerine ve
umutlanna kargiydilar), kapitalizmin bireysellikten arinmig, hatta
iilke topraklarina baghliktan kopmusg, sosyal devlet ya da sosya-
list devrim talebiyle bagkaldirmasi muhtemel bir toplumsal gii¢
yarattigim diigiiniiyorlardi. Ordoliberal kitlesellesmeyi-giderme-
nin hedefi bir yandan iggileri girisimcilestirerek (dolayisiyla yeni-
den bireylestirerek) proleterlesmeye karg1 durmak, diger yandan
ise igcileri ailevi kendi-ihtiyacini-giderme pratiklerinin zeminine
geri cekmekti. Wilhelm Ropke’nin bu pratiklere ve onlar1 kolay-
lagtiran politikalara verdigi isimle yeniden-kok-saldirma ve ken-
di-ihtiyacini-giderme, ig¢ilerin “ekonomik gerileme kargisinda
daha metanetli” olmalanm saglamak igin yeni bir “antropolojik
cerceve” gelistirecekti.*? “Cemaat ve aileye demirleyen” iggiler
Ropke’nin caligma arkadasi Alexander Riistow 'un ekonomik fiyat

43. Wilhelm Ropke, The Moral Foundation of Civil Society, New Brunswick,
NJ: Transaction Books, 2002, s. 32, akt. Werner Bonefeld, “Human Economy and
Social Policy: On Ordo-Liberalism and Political Authority”, History of the Hu-
man Sciences 26, no. 2 (2013): 114.
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ve faktor rekabetinin “soguk toplumu” diye andig1 seye karsi ko-
yabilecekti.** Bu ¢capa aym zamanda isgilerin “‘refah devleti de-
nen ¢iiriikk meyveyi’ arzulayan proleter ¢ilginhigina av olmasim”
da engelleyecekti.4s

Yiminci yiizyilin son doneminde sosyal devletin sagladigi he-
men her seyi bireylere ve ailelere aktarip bu sekilde onlan giiglen-
dimeyi amaglayan siyasal reformlar sirasinda “kitlelesmeyi-gi-
dermenin” yerini 6znelerin neoliberal “girisimcilestirilmesi” ve
“insan sermayesine katilmasi” aldi.#¢ Bu stratejiler araciligiyla
iic onemli sey gergeklestirildi. Birincisi, girigsimcilestirme ya da
Fransiz ve Ingiliz tabiriyle “sorumlulastirma”, Foucault’nun “gi-
risimler ¢oklugu” adim verdigi bir 6zne, finansallagmig bigimiyle
ise Michel Feher’in tabiriyle insan sermayesinin degerini korumak
ya da artimak iizere tasarlanmig bir “insanin kendine yaptig1 ya-
tinmlar portfoyii” iiretti.4? (Bu portféy ¢ocuk bakimini, egitimi,
saghg, goriiniimii ve yagh bakimim igerir.) Ikincisi, Ropke’nin
metanet ingasi igin pastoral stratejilerinin, yani kentli hanelerin
bostan ekip tavuk besledigi bir anlayigin yerine giiniimiizde pro-
leterlikten ve sendikaliliktan arindirilmig isgiler “paylasma” ve
“sozlegme” ekonomisine girerek mallanni, zamanlarni, baglanti-
lanm ve kendilerini sermayelesme kaynaklarina doniigtiiriiyorlar.
Airbnb ile oda kiralayan; Lyft ya da Uber i¢in goforliik yapan;
Task Rabbit’le serbest olarak getir gotiir igleri yiiriiten; motosiklet,

44, Alexander Riistow, Die Religion der Marktwirtschaft, Berlin: LIT, 2009,
s. 65 ve Riistow, Freiheit und Herrschaft: Eine Kritik der Zivilisation, Miinster:
LIT, 2005, s. 365, akt. Bonefeld, “Human Economy and Social Policy”, s. 114.
Aynca bkz. Riistow, “Social Policy or Vitalpolitik™, The Birth of Austerity: Ger-
man Ordoliberalism and Contemporary Neoliberalism iginde, haz. Thomas Bieb-
richer ve Frieder Vogelman, Londra: Rowman and Littlefield, 2017, s. 163-75.

45. Bonefeld, “Human Economy and Social Policy”, s. 114.

46. Melinda Cooper buna Ingiliz Yoksulluk Yasasi'nin geri doniigii adim verir.
Bkz. Family Values, 3. Bolim.

47. Michel Feher, Rated Agency, s. 180-81. Aynca bkz. Michel Feher, “Self-
Appreciation; or, The Aspirations of Human Capital”, Public Culture 21, no. 1
(2009): 27-28.
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alet ve araba paylasan ya da sadece yan zamanli veya kisa siireli
gelir kaynaklanyla (“ek igler”) hayatim siirdiiren bireyler ve ha-
neler ekonomik darbogazlan ve gerilemeleri sag atlatmay: hedef-
liyor. Ugiinciisii, egitim, bannma, saghk, cocuk bakimi ve sosyal
giivenlik i¢in ayrilan toplumsal yatirimlar azaltilirken, ailelerin
sirtina da onlara muhtag olanlann (gocuklar, yashlar, engelliler, ig-
sizler, bor¢lu 6grenciler ya da bunalimdaki veya madde bagimli-
l1§1 sorunu olan yetiskin) bakim yiikleniyor.48

Neoliberalizm bu ii¢ yolla kapitalizmi 1970’lerdeki krizde ugu-
rumun kiyisindan geri getirmekle kalmadi, aym1 zamanda 6zneyi
ve aileyi ge¢ modemligin ¢oziip dagitan kuvvetlerinden de kurtar-
di. Hatta kitle toplumunun epistemolojik, siyasal, ekonomik ve
kiiltiirel bakimdan tedaviilden kaldirilip insan sermayesi ve ahla-
ki-ekonomik ailevi birimler haline getirilmesi, bunun sonucunda
bireyin ve ailenin tam soylan tilkkenmek iizereyken yeniden topar-
lanmasi, neoliberalizmin en ¢arpici baganlan arasindadir. Dogal-
lig1 tiimiiyle ortadan kaldirilmig neoliberal birey ve aile birimi ver-
siyonlar: bugiine kadarki tiim benzerlerinden daha giiglii ¢ikabilir.

Ginimizde Hayek: Ozgiirlilk ve Toplumsal Olan

Hayek’in toplumsal adalet elestirisi savag sonras: yillarda putkirici
olsa da, giiniimiizde kuvvetli neoliberal muhafazakarligin sagdu-
yusu haline geldi. 2018 Nisanr’'nda ABD Bannma ve Sehircilik Ba-
kam Ben Carson 1968 tarihli Adil Barnnma Yasasi’n1 uygulamay
reddederek bu yasanin “toplum miihendisligi” oldugu suglamasin-
da bulundu. Sahiden de yasanin ilk tasarlaniginda amag bankalarin
yillarca bolge aynmcilig1 yapmasinin; ev satiglarinda, kiralama-
larda, kamu ve 6zel finansmanda bagka tiirden irk aynmciliklan-

nin ve tecrit gabalannin telafi edilmesiydi.* Aym bahar mevsimin-

48. Cooper, Family Values. Aynca bkz. Janet Halley ve Libby Adler, “You
Play, You Pay: Feminists and Child Support Enforcement in the US.”, Governance
Feminism: Notes from the Field iginde, haz. Janet Halley ve dig., Minneapolis:
University of Minnesota Press, 2019.
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de Kanada Bagbakan Justin Trudeau da “toplum miihendisligi”
yapmakla su¢lanmugti; zira Trudeau polis ve askeriyeye kadinlann
katilimi 6niindeki engellerin kaldirilmasi talimatim1 vermis, kamu
kurumlannin insanlara hitap ederken toplumsal cinsiyet bakimin-
dan tarafsiz dil kullanmasim istemisti.>° “Toplumsal adalet savas-
¢ilarina”, yani diglayici normlara ve katmanlagtirici boliisiime kar-
st cikan herkese saldirmak, bugiin biitiin sagin sagmaz faaliyetidir
ve “Batr’y1 kimin inga ettigi” ve Bat’nin kime ait oldugu konusun-
daki yerlici, beyazlann iistiinliigiinii savunan ve milliyet¢i iddialan
desteklemeye hizmet eder.5!

Toplumsala yonelik neoliberal saldin ve toplumsalin zor yo-
luyla iktidar uygulama ile 6zdeglestirilmesi liberalizmi 6nemli ag1-
lardan yeniden bigimlendirdi. Bu durum devletin ve halkin soyle-
mine sinerken toplumsal adalete, sosyal reforma ve sosyal yardima
yonelik neoliberal saldinlar esitligi sorguluyor, kiiltiir savaglarim
yeni bir ¢ergeveye oturtuyor ve solun fena halde yoniinii sagirma-
sina neden oluyordu. Toplum diye bir gey yoksa, sadece piyasala-
rin ve ahlakin yonlendirdigi bireyler ve aileler varsa; o zaman s1-
nif, toplumsal cinsiyet ya da irk alanlanndaki 6znellik de yoktur,
hatta hiyerarsileri, dislamay: ve siddeti yaratan toplumsal iktidar
diye bir sey de yoktur. Neoliberal gercevenin disinda esitsizlikleri

49. Anlagilan Carson’in Bannma ve Sehircilik Bakanligi’na layik goriilmesi
kismen Obama donemindeki bir diizenlemeye karsi 2015°te yazdig1 uzun bir ya-
zidan kaynaklaniyordu. Diizenlemeye gore devlet destekli konutlann belli bir kis-
minin kamusal ulagim, geginmeye yeterli ig ve okul erigiminin bulundugu mahal-
lelere inga edilmesi gerekiyordu. Carson bu diizenlemeyi de “toplum miihendis-
ligi"yle suglamigtr. “Ben Carson’s Warped View of Housing”, bagyazi, New York
Times, 19 Arahk 2016, www.nytimes.com/2016/12/19/opinion/ben-carsons-war-
ped-view-of-housing.html.

50. Christie Blatchford, “Trudeau Government’s Needless Obsession with
Gender Is Exhausting”, National Post, 21 Mart 2018, nationalpost.com/news/
christie-blatchford-trudeau-governments-needless-obsession-with-gender-is-ex-
hausting.

51. Michael Taube, “No Boys Allowed, and No Girls Either”, Wall Street
Journal, 30 May:s 2018, www.wsj.com/articles/no-boys-allowed-and-no-girls-eit-
her-1527717077.
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goriiniir kilan gey toplumsalin diliydi elbette; tabi kilmanin, zelil
hale getirmenin ve dislamanin yasandigy, tespit edildigi, protesto
edildigi ve diizeltilme potansiyeli tasidig: yer toplumsalin alanidir.
Neoliberal gergevenin diginda toplumsal iktidann dayanagi Marx’
1n sOmiirii ve tahakkiim iligkileri olarak tammladig, Foucault’nun
oznelestirme ve toplumsal insa kuvvetleri olarak tanimladig: ya da
elestirel irk, feminizm ve queer teorisyenlerinin tabi ve zelil kilma
gramerleri olarak tammladig: seydir. Esitsizligi ciddi anlamda
aragtiran herkesin bildigi iizere toplumsal, hayati bir adalet alani-
dir, ¢iinkii belli bir bolgenin, iilkenin ya da medeniyetin tarihleri
ve hiyerarsileri burada ana hatlanyla yeniden iiretilir. Toplumsal
giiclerin kavranmasi, “diz ¢gokmeyi”* ya da “Siyahlarin cami can-
dir” (Black lives matter) demeyi, ergen queer’ler arasindaki yiik-
sek intihar oranlanni, kadinlann daha az iicretle daha ¢ok ¢aligti-
rilmasimi anlamamin tek yoludur. Ustelik kisisel baglari, piyasa
miibadelesini ya da soyut yurttaglig: ¢esitli bicimlerde agarak bizi
birbirimize baglayan seydir toplumsal. Bireyler ya da ulus olarak
piyasa aragsallig1 ya da ailevilik kodlannin 6tesinde adil olmays,
diizgiin davranmay, kibarlik etmeyi, ihtimam gostermeyi toplum-
sal icinde basaririz ya da bagaramayiz. Demokrasi agisindan temel
Oonemde olan siyasal esitlik de burada sekillenir ya da bozulur.
Neoliberal rasyonellik toplumsal gii¢leri ortadan kaldirmayi
basardiginda, kokii bu giiglerde olan elestirel iddialar da “gitkinl-
dimlann” yersiz sizlanmalarindan ibaret kalir. Ayrica neoliberal-
lerin 6zgiirliiksiizliigii zorlamaya indirgemesi esitlik ve kapsay-
cilik ilkelerini (ayrica onlar: temel alan yasalar1) tiranhga varan
bir siyaseten dogruluk kiligina sokar. O yiizden giiniimiizde libe-
ralizm tahakkiimiin yapisal giiglerini inkar ediyor — “kadinlar mii-
hendis, Latin Amerikalilar filozof olmak istiyorlarsa olsunlar, el-
lerini tutan yok!” Aynca esitlik¢i ve kapsayici ortamlar yaratma

* 2016 yilinda ABD’de yasanan polis giddeti, irk¢ilik ve 6liimlii olaylan pro-
testo etmek igin spor kargilagmalan 6ncesinde ABD ulusal margi ¢alinirken bas-
vurulan protesto bigimi. —¢.n.
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yoniindeki tim ¢abalan piyasalarin ve ahlakin kendiliginden isle-
yislerinin ¢arpitilmasi olarak gosteriyor. Mantiksal tutarlilig: sag-
layan varsayim, iktidarin zorlamayla sinirh oldugu, 6zgiirliigiin de
hukukun ve hukuki emirlerin yokluguyla esdeger oldugudur.

Kisacasi, neoliberal akil tirmaniga gegcti, toplumsala yonelik
saldirninin —bizzat toplumsalin varligina ve adaletin bir alani olma-
sinin isabetine yonelik saldinnin— yarattig1 sonuglar, girketlerin ik-
tidarinin artinilmasi, esitsizligin megrulagtirilmasi ve toplumun en
savunmasiz iiyelerine yeni ve dizginsiz bir saldin baglatilmas: gibi
neoliberalizmin daha tanidik cephelerinin (6megin devletgilik
aleyhtarlig) yarattifi sonuglar kadar etkili oldu. Bir taraftan, hu-
kuk oniinde resmi esitlik digindaki esitlige dair kaygilarin ve agik
zor kullanma diginda iktidara dair kaygilann megrulugunun yok
edilmesi 6zgiirliigiin bu yeni anlamina ve pratigine diglayici bir
hukuk ortiisii sagladi. Bu ozgiirliik diger siyasal ilkelere baskin
¢ikmakla kalmadi, ortada kendisinden bagka ilke birakmadi. Diger
taraftan, toplumsaldan aynstirilan 6zgiirliik sadece sinirsiz olmak-
la kalmadi, toplumsal baglama ya da sonuglara bakmadan, kisit-
lamalar ve nezaketi hesaba katmadan, toplumu veya igindeki bi-
reyleri umursamadan kullanimi mesrulastirildi. “Toplum diye bir
sey yoktur” iddias1 sagduyuya ait bir fikir haline gelince kolelik,
somiirgecilik ve patriyarka tarafindan yaratilan toplumsal normlan
ve esitsizlikleri goriilnmez hale getiriyor. Evsizligin, saghk hizmeti
eksikliginin ve egitim eksikliginin iirettigi (acilarin yam sira) fiili
siyasal mahrumiyetlere miisait bir ortam yaratiyor. Ayrnca toplum-
sal dokuda 6zgiirliik namina ne kaldiysa ona saldirilmasina da mii-
saade ediyor.

Konugmacilar, konugma kurallan, miifredat, 6gretim iiyeleri-
nin ¢aligma sartlan, davranig kurallar ve bagka seyler konusunda
giiniimiizde Amerikan iiniversitelerine sagdan yoneltilen saldin-
nin gergevesini olusturan neoliberal akil yiiriitme budur. Sol, farkl1
bigimlerde insa edilmis ve konumlanmis toplumsal 6zneler yara-
tan ¢esitli giicleri eklemlemek i¢in ¢abalarken, sag ozgiirliigii san-
siir ve zorlamaya indirgeyen bir sylemle bu ¢cabayi bastiriyor. Sol,
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erkek iist-kimligini ve hegemonyasini yeniden iireten karmagik ta-
rihleri ve toplumsal kuvvetleri goriiniirlestirirken, sag toplum mii-
hendisligini, topluluk olarak diisiinmeyi, bir taraftan (normdan ba-
gimsiz oldugu varsayilan) iistiin olamin segilmesi fikrince, diger
taraftan “bakig agis1 gesitliligince” gerektigi sekilde diizenlenmig
bir alana toplumsal adaletin agilanmasini alaya aliyor.52
Neoliberal aklin toplumsal ve toplum kavramlarin1 mesruluk-
tan amansizca uzaklastirmasi sayesinde sagin stratejik iistiinliik
sagladig tek yer tiniversite degil kesinlikle. Google yazilim mii-
hendisi James Damore sirkette ¢ok az sayida kadinin miihendislik
ve liderlik konumunda bulunmasinin “kisilik farklariyla” agiklan-
masinin dogru olacagini ileri siiren bir notu dolagima sokunca 2017
sonbaharinda ¢ikan tartigmay: hatirlayin.? “Diinyanin her yerin-
de” biyolojik cinsiyetten kaynaklanan degigmez farklar: diisiiniir-
sek, diyordu Damore, Google’in bu alanlarda daha fazla kadini ye-
tisgtirme ve terfi ettirme g¢abas1 yanhgtir — “adaletsizdir, boliiciidiir
ve ticari agidan kotiidiir.”># Sirketin “toplumsal cinsiyet kaliplari-
na yaklagim” konusundaki kurallarini ihlal ettigi i¢cin Google ta-
rafindan derhal kovulan Damore sirkete dava agt1 ve davasi sag ta-
rafindan sahiplenilip meshur edildi — ama bunun tek sebebi yaz-
dig1 sey ve bunun i¢in 6dedigi bedel degildi. Daha ziyade, goriis-
leri nedeniyle 6nce kiigiik diigiiriiliip sonra da isten ¢ikarilmasi onu

52. Toni Airaksinen, “‘Social Justice Warriors’ Are Ruining Engineering,
Prof Wams”, Campus Reform, 4 Agustos 2017, www.campusreform.org/?ID=
9543; George Leef, “Social Justice Has Invaded Engineering”, National Review,
2 Agustos 2017, www.national review.com/comer/social-justice-engineering-hig-
her-education-martin-center-article.

53. Daisuke Wakabayashi, “‘Contentious Memo Strikes Nerve Inside Google
and Out”, New York Times, 8 Agustos 2017, www.nytimes.com/2017/08/08/tech-
nology/google-engineer-fired-gender-memo.html; Paul Lewis, ““‘I See Things
Differently’: James Damore on His Autism and the Google Memo”, T he Guardi-
an, 7 Kasum 2017, www.theguardian.com/technology/2017/nov/16/james-damo-
re-google-memo-interview-autism-regrets.

54. Kate Conger, “Exclusive: Here's the Full 10-Page Anti-Diversity Screed
Circulating Intemally at Google”, Gizmodo, 5 Agustos 2017, https://gizmodo.
com/exclusive-heres-the-full-10-page-anti-diversity-screed-1797564320.
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“Ozgiirliigii bastimak iizere insa edilmig bir kiiltiirde” 6zgiirliik
ikonu haline getirdi.5s Sag esitsizlik konusundaki toplumsal agik-
lamalan reddettigi i¢in alkiglad1 onu; teknoloji isinde ve ig diinya-
sinin diger list basamaklannda erkek iistiinliigiiniin koklerinin do-
gada bulundugu ve bunun piyasa tarafindan onaylandigi konusun-
daki 1srarim 6vdii; esitlik¢i politikalann adaleti, toplumsal kaynas-
may1 ve ekonomik gelismeyi engelledigine dair inancin1 destek-
ledi, giiya totaliter bir solun konformist, zorlama yanlis1 ve san-
siircii goriig ve politikalarina dair canh tanikliginin duyulmasim
sagladi.

Kisacasi, 6zgiirliik ve geleneksel ahlaki normlar adina topluma
ve toplumsal adalete yoneltilen neoliberal elestiri bugiin kuvvetli
bir neoliberal kiiltiiriin sagduyusu haline geldi. En ug haliyle Al-
ternatif Sag’in “kirmmizi hap” ideolojisidir bu; daha 1limli haliyle
ise hayat1 genetigin, kigisel sorumlulugun ve piyasa rekabetinin
belirledigi inancidir. Bu sagduyuya gore toplumsal, 6zgiirliigiin
diigmanudir, “toplumsal adalet savaggilar1” da 6zgiir bir halkin diig-
mamdir. Gelgelelim, daha 6nce gordiigiimiiz iizere, toplumsala
yonelik saldin —bizzat toplumsalin varhgina ve adaletin bir alan1
olmasinin isabetine yonelik saldin— ayn1 zamanda neoliberalizmle
Ozdeglestirilen 6zgiirliigiin 6niindeki engelleri kaldirir, onu salt ah-
laki ozgiirliikgiiliik olmaktan gikararak demokrasiye yonelik sert
bir saldiriya doniigtiiriir. Toplumsal baglam ya da sonug kaygisi
olmadan; toplumu, nezaketi ya da toplumsal baglan umursama-
dan; her seyden Ote de ortak yarann siyasal gelisimi kaygisi giit-
meden 6zgiirliigiin kullanilmasina izin verir. O yiizden “toplum di-
ye bir sey yok” iddiasi, sosyal demokrasiye ve refah devletine “ba-
kima muhtaglik” ve haksiz “hak sahipligi” (entitlement) yaratacak
sekilde piyasaya miidahale ettikleri i¢in karsi ¢ikmanin ¢ok daha
oOtesine gegcer. Verginin ortak yasamin ve kamusal iglerin siirdiiriil-

55. AjaRomano, “Google’s Fired Politically Incorrect’ Engineer Has Sparked
a Broad Ideological Debate”, Vox, 9 Agustos, 2017, www.vox.com /culture /2017/
8/9/16112050/google-fired-engineer-james-damore-alt-right-free-speech.
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mesini saglayan malzeme degil hirsizlik oldugu fikrini yaymanin
otesine geger.’¢ Icinde yagadiklan kosullardan yoksullan sorumlu
tutmaktan ya da seckin mesleklerde ve konumlarda ¢ok az sayida
bulunduklan i¢in azinliklann ve her irktan kadinin “dogasin1” sug-
lamaktan 6teye geger. Toplumsuz bir 6zgiirliik anlayisi, toplumsal
bilingle eslestirilen ve siyasal esitlik igine yerlestirilmig Ozgiirlii-
giin demokratiklesmesini saglayan sozliigii ortadan kaldinr. Top-
lumsuz bir 6zgiirliik bagkalariyla, diinyayla ya da gelecekle ilgili
kaygilardan uzak, saf bir iktidar aracidir.

Toplumsali inkér etme ve toplumu tedaviilden kaldirma bag-
laminda 6zgiirliigii kurallara baglanmamig kisisel serbestlige in-
dirgemek bagka bir sey yapar. Beyazlik, erkeklik ya da yerlicilik
temelli, tarihsel ve siyaseten yaratilmig her tiirlii (kayip) hak sa-
hipligi duygusunun 6zgiirce ifadesini kutsarken, bunlarin toplum-
sal olarak iiretildigini reddedip her tiirlii toplumsal vicdanla, uz-
lagmayla ya da sonugla iligkisini kopanr. Bu andan sonra beyaz-
ligin, erkekligin ve yerliligin imtiyazlan konusunda hak sahipligi
duygusunun kaybedilmis olmasinin tarihsel olarak diglanmiglara
yonelik toplumsal kapsayiciliga ve siyasal esitlige kargi hakh bir
ofkeye doniistiiriilmesi artik ¢ok kolaydir. Bu 6fke de 6zgiirliik ve
Amerikaliligin, 6zgiirliik ve Avrupaliligin ya da 6zgiirliik ve Ba-
tililigin dort dortliik ifadesi haline gelir. Esitlik ve toplumsal da-
yanigmanin itibarsizlagtinlmasi ve tarihsel esitsizlikleri, zillet ve
diglamalan yeniden iireten gii¢lerin varliginin reddedilmesi yii-
ziinden beyaz erkek iistiinliigii fikri yirmi birinci yiizyilda yeni bir
ses ve mesruluk kazanmgtir.

Nazilerin, Klu-Klux-Klancilann ve diger beyaz milliyetgileri-
nin alenen “ifade 6zgiirliigii mitinglerinde” nasil toplandiklanni;
Beyaz Saray’daki beyaz erkeklerin iistiinliigiinii savunan otoriter
birinin “siyaseten dogru degil” diye destekgileri tarafindan nasil
ozgiirliikle 6zdeslestirildigini; yillar siiren toplumsal kapsayicilik,

56. Bonnie Honig, Public Things: Democracy in Disrepair, New York: Ford-
ham University Press, 2017.
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ayrimcilik kargithigy, irk, cinsiyet ve toplumsal cinsiyet esitligi po-
litikalannin ve ilkelerinin solcu yiginlar tarafindan dayatilan tiran-
ca normlar ve kurallar diye nasil lekelendigini anlayabilecek ko-
numdayiz artik. Ozgiirliik giplak iktidar ve hak sahipligi iddiala-
nna indirgenirken bizzat toplum fikri inkar edildiginde, esitlik ye-
rin dibine batirildiginda ve demokrasi sulandinlip liberal 6zelcilik
haline getirildiginde ne olur? Mesele sadece toplumsal adaletin
alcaltilmasi degildir. Kaba ve kigkirtici iistiinliikgiiliik ifadeleri Bi-
rinci Ek Madde’nin goriiniiste korumak iizere kaleme alindig: 6z-
giirliigiin ifadeleri haline geliyor — ama oyle degiller. Birinci Ek
Madde demokratik yurttaslara bireysel vicdanlari, inanglan ve si-
yasal ifadeleri yiiziinden devlet tarafindan taciz edilmeyeceklerini
vaat ediyordu. Bagka insanlara ya da gruplara adice saldinlan ko-
rumayi vaat etmiyordu, iilkeyi bir sirketler hiikiimdarligina ya da
Hiristiyan teokrasisine tabi kilmayi da vaat etmiyordu. Fakat 4. ve
S. boliimlerde daha aynntili olarak gosterilecegi gibi, toplumsal
olmayan neoliberal 6zgiirliik kiiltiirii her ikisi i¢in de taglan dose-
mektedir.

Hannah Arendt’in de Hi¢ Yardimi Olmad

Toplum kavramina ve toplumsala yoneltilen elestiriler Hayek ve
neoliberallerden bagka kesimlerce de dillendirildi; bunlardan en
kotii sohretlisi de Hannah Arendt’in siyaset teorisiydi. Burada 6zet
gececegiz, ciinkii derdimiz siyaset teorisindeki bu sorun degil,
cagdas siyasal giiclerin ve sdylemin koordinatlan. Neo-Hayekgi
donemde yasiyoruz ve Arendt¢i bir donemde hi¢ yasamadik. Yine
de Arendt konusunda bir not diismek gerek, ¢iinkii soldaki siyaset
felsefecileri iizerinde sasirtic1 sekilde bilyiik etkisi olmugtur ve
Arendt’in toplumsala duydugu antipati igerigi degilse de yogun-
lugu bakimindan Hayek’inkine denktir. Hayek’e gore toplumsal di-
ye bir sey yoktur; Arendt’e gore modem gelisimi sirasinda fazla-
siyla biiyiiyen toplumsal, insanlarin kamusal alandaki 6zgiirliik ve
eylem kapasitesinin ta kendisini yok etmisgtir.
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Arendt’in Insanlik Durumwnda toplumsala kargi tiradi iyi bi-
linir: Ona gore ne 6zel ne de kamusal olan toplumsalin modem-
likte yiikseligi ve degerlenmesi siyaseti refah kaygilarina indirger
ve insan ihtiyaglarim karsilayan dev haneler modeli iizerinden po-
litikalar yaratir. Sosyal demokrasilerde ve sosyalizmde insanlar ig-
cilere ve tiiketicilere, yani 6zgiir olmaktan ziyade zorunlu yaratik-
lara indirgenmistir. Burada zarar goren de sadece siyasal hayatin
daha soylu bigimleri ve korunan 6zel alan degil, bizzat tiiriimiiziin
eyleyen ve diigiinen varliklar olarak ayirt edici 6zelligidir. Insanlik
Durumu’nda modernligin hemen higbir hatasi yoktur ki Arendt fa-
turay: toplumsalin her seyi bastirmasina kesmesin: konformizmin
yan sira sahici olmama; eylemin yerini davranigin almasi ve epik
anlatinin yerini istatistigin almasi;5? koordinatlari risk ve ayrim
olan bir alanin, koordinatlar: esitlik ve vasatlik olan bir bagka alan
lehine kaybolmasi;8 insan basansinin essiz bir bigimi olan siyasal
yonetimin piyasalarda ve biirokrasilerde “hi¢ kimsenin idaresinin”
yiikseligiyle boyunduruk altina alinmasz; arete ve virtu (iistiinliik,
meziyet/erdem) alani olarak kamusal hayatin yerine ¢aligmaysi,
yani daha 6nce utang verici sayilarak hanede saklanan “hayati siir-
diirmek i¢in gereken tek faaliyeti” merkeze alan bir toplumun geg-
mesi;>? sadece Ozgiirlere tahsis edilen ve tamamen kendi kendini
yoneten yurttagligin “kargi konulmaz bir despotizme gitme i¢gii-
diisii” tagiyan kole ruhlu kalabaliklann i¢inde kaybolmasi.s0

Gelgelelim, Arendt’in /nsanlik Durumu’nda toplumsala yo-
nelttigi onca hakarete ragmen, toplumsalin 6zgiirliik-ve-siyaseti-
yok-eden ozelliklerini en sert sekilde mahkim ettigi metin Devrim
Uzerine’dir. Modernlikte meydana gelen siyasal devrimler iginde,
der Arendt, sadece Amerikan Devrimi 6zgiirlestirme vaadini ger-

57. Hannah Arendt, The Human Condition, Chiéagoz University of Chicago
Press, 1958, s. 40-41; Tiirkgesi: /nsanlik Durumu, gev. Bahadir Sina Sener, lleti-
sim, 1994.

58. Arendt, The Human Condition, s. 40. 59.A.gy., s. 46.

60. A.g.y., s. 43. (Arendt’in metninde despotizm konusunda “iggiidi” degil
“egilim”den soz ediliyor. —y.n.)
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ceklestirmigtir. Neden? Sadece Amerikan Devrimi “dehsete diigii-
riicii kitlesel yoksulluk ¢ikmazi bigimini alan toplumsal sorundan”
kag¢inmigtir da ondan.¢! Fransiz Devrimi ise 6zgiirliik ¢igliginin
yerini yoksullarin ekmek talebi alinca yok olmustur. Bu talepler
siyaset dlemini bedenlerle, onlarin ihtiyaglariyla doldurmusg ve Te-
ror’i beraberinde getirmigtir.

[Halk yiginlari] siyaset sahnesinde goriindiiklerinde, zorunluluk da
onlarla birlikte gérilnmiigtii. Nihayetinde eski rejimin iktidari aciz hale
gelmis, yeni cumhuriyet de 6lii dogmustu; 6zgiirliik zorunluluga, yani
bizzat yasam siirecinin aciliyetine teslim olmak zorunda kalmugti... Te-
roriin dizginlerini birakan ve Devrim’in sonunu getiren sey bu zorunlu-
luktu, halkin acil ihtiyaglanyda... devrim yoniinii degistirmigti; artik 6z-
giirliigii amaglamiyordu. Halkin mutlulugu devrimin hedefi haline gel-
migti.62

Mahrumiyetle miicadele neden devrimci 6zgiirlesme arzusuna
ters diiser? hhtiyaglar neden 6zgiirliigii iptal eder? Arendt soyle ya-
ziyor:

Yoksulluk yoksunlugun 6tesidir; muhtaghigin ve vahim bir sefaletin
kalicilagmasidir. Rezilligi de kigiyi insanliktan ¢ikaran giiciinden gelir.
Dahasi yoksulluk zelil bir gseydir ¢iinkii insan1 kendi bedeninin mutlak
emirleri altina sokar. Herkesi, siiphesiz kendi deneyimlerinden bildikleri
iizere, zorunlulugun mutlak sultasina kole eder. Fransiz Devrimi’'nin yar-
dimina kosan, onu canlandiran, ileriye tagiyan ve nihayetinde kotii bir
sona mahkdm eden de béyle bir zorunlulugun hiikmii altindaki yoksul-
lardan olugan kalabalikti. Siyaset sahnesinde goriindiiklerinde, zorunlu-
luk da onlarla birlikte goriinmiigtii. Nihayetinde eski rejimin iktidan aciz
hale gelmis, yeni cumhuriyet de 6lii dogmustu; 6zgiirliik zorunluluga,
yani bizzat yagam siirecinin aciliyetine teslim olmak zorunda kalmigt1.63

61. Hannah Arendt, On Revolution, New York: Viking, 1963, s. 17; Tiirkgesi:
Devrim Uzerine, gev. Onur Eyliil Kara, ileti§im. 2017.

62. On Revolution, s. 54-55; Tiirkgesi: s. 76-77 (kiigiik degisikliklerle).

63. Arendt, On Revolution, s. 54; Tiirkgesi: a.g.y. s. 76 (kiigiik degisikliklerle).
Aynca bkz. Seyla Benhabib, “The Personal Is Not the Political”, Boston Review,
1 Ekim 1999, http://bostonreview.net/books-ideas/seyla-benhabib-personal-not-
political.
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Arendt’in toplumsala yonelttigi elestiri Hayek’inkinden 6nemli
agilardan farklidir. Modemligin siyasal hayata en zararh mirasi
olan toplum eylemin, hareketin ve 6liimsiizliigiin degil iiretimin,
refahin, ihtiyaglarin, tatminin sahnesidir. Hayek’e gore toplum ki-
birli iyi niyetlilerin, rasyonalistlerin ve despotlann, kisacasi top-
lumun kendiliginden diizenine ve evrimine miisaade eden 6zgiir-
ligiin ve gelenegin hakkim vermek yerine toplumu dizayn etme
ve yonlendirme hirsina sahip olanlarin iiriiniidiir. Arendt siyasal
hayat1 bedenlerin ve ihtiyaglarin, iktisadin ve davramggiligin teca-
viiziinden korumak ister; bu acidan Hayek’in toplumsal adalet
planlarindan piyasalar ve ahlaki koruma arzusundan ¢ok uzaktir.
Arendt kamusal alanda 6nceden diigiiniilmiis eylemi ideallegtirir-
ken, Hayek kendi ¢ikarlarina bakan ahlaken disiplinli bireyleri
ideallestirir. Arendt 6zgiirliigiin “davrams” karsisinda kaybedildi-
ginden endise eder; Hayek ise ozgiirliigiin devlet iktidar tarafin-
dan sinirlanmasindan ve siyasal bagimhlik kiiltiirleri iginde ¢o-
ziilmesinden. Hayek’e gore toplumsal, istilac1 bir devlet aygitinin
Ozgiirliigii yok eden canavarina can veren zehirli bir kurgudur.
Arendt’e gore toplumsalin kendisi yutucu bir giictiir; Hanna Pitkin
bunu “bizi takatten diigiirmeye, i¢ine ¢ekip en nihayetinde yok et-
meye, ayrn bireyselliklerimizi yutmaya ve bizi kendi belirledigi
amaglara mekanik olarak hizmet eden robotlara ¢evirmeye niyet-
li... kotii canavar” figiiriine benzetir.&

Gelgelelim, tiim farklarina ragmen Arendt ile Hayek’in top-
lumsaldan nefretinde onlan birbirine baglayan bir sey vardir; nas-
yonal sosyalizm projelerinden fagizmin, proletarya devrimlerin-
denbaskici devlet rejimlerinin dogmasina kargi tetikte olmalannin
otesinde bir sey. Hem Arendt hem de Hayek insan ihtiyaglarin te-
darike adanmig devletleri ve insan refahina yonelik siyasal hayati
ve demokrasiyi kétiiler. Ikisi de siyasalin kaynasan kitlelerin ta-
lepleri tarafindan fethedilmesinden ya da iggal edilmesinden kor-

64. Hanna Pitkin, T he Attack of the Blob: Hannah Arendt's Concept of the So-
cial, Chicago: University of Chicago Press, 1998, s. 4.



TOPLUM TEDAVULDEN KALDIRILMALIDIR 61

kar; onlara gore bu talepler 6zgiirliigii ve hatta medeniyeti tehli-
keye sokmaktadir. Her seyin 6tesinde, solun toplumsali 6zgiirliik,
adalet ve demokrasinin en temel modem zemini olarak goren eles-
tirel anlayigim ikisi de reddeder. ikisine gore de 6zgiirliik toplum-
salin yiikselisinde oliimiiyle karsi kargiya gelecektir. Bu yiizden
sosyal demokrasi ve devlet komiinizmi Tocqueville’in, halkin ih-
tiyaclarin kargilayan ve amaglanim gekillendiren idari devletgilik-
ten kaynaklanan “kuralli, yumugak ve bange¢il kolelik” dedigi yel-
pazede birer noktadan ibarettir. Her ne kadar Hayek ontolojik bi-
reyciligi ve liberal 6zelciligi olumlarken Arendt ortaklasa bir diin-
ya kurmak iizere “uyum i¢inde eylemde bulunan” yurttaglara dair
diisler kursa da, toplumsal sorunun modern siyasal hayati, toplu-
mun ise bireyi bastirdig1 goriigiinii paylagirlar. Ozgiirliik toplum-
sali geytanlagtirmakta ve en nihayetinde yenilgiye ugratmakta ya-
tar. Toplum tedaviilden kaldinlmaldir.

Toplumsalin Siyasal Tahayyiilini Yitirmek

Bu béliimiin baginda demokrasinin temeli olarak toplumsalin rolii,
her tiirlii demokratik siyaset kavrayigi ve pratigi i¢in esitligin mer-
keziligi, dolayisiyla demokratik pratikleri ve kurumlar1 yaratmak
ve korumak igin toplumsal adaletin 6nemli olmasinin nedenleri
iizerinde diigiindiik. Boliimii bitirirken de demokratik tahayyiilii
yaratmakta ve korumakta toplumsalin neden 6nemli oldugu iize-
rinde diisiinecegiz.

Carl Schmitt Kara ve Deniz’de soyle yazar: “insanlann igleri-
nin her diizenlenisi, mekanin diizenlenisinde de somutlagir. Dola-
yisiyla, insan toplumlaninin devrimleri daima aym zamanda me-
kan kavrayiglannda degisimleri de igerir.”’6> Schmitt bu noktayi
Yeryiiziiniin Nomos’u kitabinda farkl sekilde gelistirerek soyle

65. Schmitt’in bu savina dikkatimi Alexander Somek’in su hayranhk uyandi-
ran yazst gekti: “The Social Question in a Transnational Context”, LEQS Paper
No. 39/2011, Haziran 2011, http://eprints.lse.ac.uk/53215/1/LEQSPaper39.pdf.
Bkz. s. 4748.
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der: “insanligin bir arada var oldugu... ve her tiirden iktidar olugu-
munun bulundugu her yeni ¢ag ve her yeni devir... yeni mekansal
boliinmelerin, yeni duvar ¢cekmelerin ve yeryiiziiniin yeni mekan-
sal diizenlerinin iizerine kuruludur.”% Schmitt iki metinde de fi-
ziksel, jeopolitik mekandan soz eder — ilhaklar, parsellemeler, ki-
y1 seritlerinin kaybi, hatta iilkelerin ¢6ziilmesi ya da yeni iilkele-
rin yaratilmasi. Bunlar savaglan hazirlayan ya da takip eden tiir-
den yeniden diizenlemelerdir. Gelgelelim, sdylemeye ¢alistig1 sey
toplumsalin neoliberal tedaviilden kaldirilig1 ve ¢oziiliigii gibi laf-
zi olmayan, hatta topraga bagh olmayan mekansallagsma igin de
gegerlidir.

Schmitt mekanin iktidar i¢in mimariden ibaret olmadiginy, si-
yasal tahayyiil ve tasavvurlarin sahnesi oldugunu hatirlatir bize.
Insanlarin mekani diizenlemesi ve bu diizenlemelere atfedilen an-
lamlar bilhassa bagkalariyla birlikte yasarken kim ve ne oldugu-
muza dair kavramlagtirmalarimizi bigimlendirir. Bu diizenleme-
ler yarimkiiresel lokasyonlar ya da topografik ozellikleri one ¢i1-
karabilir: Bir iilke savag sonras1 anlagmalar neticesinde denizini
kaybeder, bir nehir baraj nedeniyle géle doniigiir, bir mahalle oto-
yolla ya da duvarla ikiye boliiniir. Ama bu diizenlemeler aym za-
manda kamusal ve 6zel mekan, toplumsal cinsiyet mekéani, irksal
mekan ve daha bagka seylerin tayinini de igerir. Little Rock’tan
Gezi Parkrna, kamuya ait arazilerin 6zellestirilmesinden tutun da
mutenalagma ve toplumsal cinsiyet agisindan tarafsiz tuvaletlerle
ilgili miicadelelere kadar her konudaki protestolardan biliyoruz
bunu. Belirlenmis toprak pargalarinda yagamakla kalmiyoruz, ay-
m zamanda mekénsal gostergebilimden miisterege (ya da miigte-
regin yokluguna) dair siyasal tahayyiiller gelistiriyoruz.

Schmitt’in Kara ve Deniz’inden Alexander Somek ikinci bir ig-
gorii ¢ikartir. Bu i¢gorii Schmitt’in mekansal diizenler ile eskato-

66. Carl Schmitt, The Nomos of the Earth in the International Law of the Jus
Publicum Europaeum, ing. ¢ev. G. L. Ulmen, 1950; New York: Telos Press, 2003,
s. 79.
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lojik goriisler arasinda kurdugu bag hakkindadir. Somek goyle der:
“Schmitt gunu fark etmemizi saglar... mekan diizenindeki degisik-
likler ayn1 zamanda... gelecekte dogacak daha iyi diinyalar: hayal
etmemizi saglayan mekansal boyutla i¢ igedir.”’¢” Daha basit ifade
edersek, giiniimiiziin mekéansal diizenlerinden yola ¢ikarak ve bu
diizenler gergevesinde, 6zellikle de sinirlan ve koordinatlan ger-
cevesinde hayal ederiz muhtemel gelecekleri.¢® Toplumu tedaviil-
den kaldirip yerine geleneksel ahlakla tikabasa dolu bir alani ve
genigletilmig bir piyasa igleyisini gecirmenin sonuglarim deger-
lendirmek bakimindan bu i¢gérii nemlidir. Fikirlerimizde, konus-
mamizda ve deneyimimizde toplumsal kaybolursa, iitopyaci ya da
distopyaci gelecek hayallerimizdeki toplumsal da kaybolur. Oto-
riter milliyetgi gelecekler, sanal agin hakim oldugu gelecekler, tek-
nokratik gelecekler, anarsist gelecekler, ulusagin kozmopolit ge-
lecekler ve fasist gelecekler hayal ederiz. “Cokluk” ya da “miis-
terekler’den muglak terimlerle bahseder, barindirdiklan ve idare-
lerini saglayacak gii¢lerin somut demokratiklesmesini atlariz.
Bunlann higbiri toplumsal iktidarin kismen demokratiklestirilme-
siyle yirmi birinci yiizyilda demokratik yonetime ulagilmasi ve bu
yonetimin desteklenmesi i¢in olanaklar yaratmayi hedeflemez.
Toplumsal iktidar tahakkiim, katmanlagma, somiirii, diglama ve
zillet yaratmaya devam etse bile, hi¢biri bu iktidar alaninda igle-
mez. Aynica higbiri toplumu ortaklasa diigiiniip karar vermek ve
yonetmek iizere bizi bir toplum olarak bir araya getirmez. Dilin
kesinliginin tazmini miimkiindiir — bu giicleri ve bu bir araya gel-
meyi kapsayacak terimler “toplumsal” ve “toplum”dan ibaret de-
gildir. Ne var ki, demokratik emellerin gerektirdigi siyasal esitligi

67. Somek, “The Social Question”, s. 48.

68. Bunu tersyiiz edilmig halinden dolayi, Marx’in toplum tasavvurunda
Baudrillard’in “iiretimin aynasi” dedigi sey iizerinden biliyoruz. Bu toplum tasav-
vurunda Marx (6zgiirliigiin liretimin otesinde sekillendigini gegerken kabul et-
mekle beraber) hayat1 ve 6zgiirliigii kendi diinyasin1 dolduran emekgi kitlelerin
devasa sanayi 6rgiitlenmesi zeminine yerlestirir. Bkz. Jean Baudrillard, Uretimin
Aynasi, gev. Opuz Adanir, Bogazici Universitesi, 2013.
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inga etmek igin bir seyin onlara yaklagmasi gerekir. Son yillarda
toplumsalin gramerini ve toplumsalin demokrasi agisindan 6ne-
mini solun (sadece sagin degil) gelecek hayallerinden biiyiik 61-
ciide silmek neoliberal aklin bir zaferidir. ABD’de Wall Street’i Ig-
gal Et hareketinin bunu kamusal sdyleme geri getirdigi sdylene-
bilir. Daha da yakin bir tarihte, genis anlamda tasavvur edilen top-
lumsal refahin siyasal idaresi igin ¢agn yapmak lizere yeni sosya-
lizm anlayiglan ve Yesil Yeni Diizen gibi projeler seferber edildi.
Neoliberalizmin toplumun ve toplumsalin canina okuma hedefine
isyan eden bu 6nemli sdylemlerde eksik ve héla kopuk olan sey,
toplumsalin demokratik yonetimle iligkisidir.



2

Siyaset Tahttan indirilmelidir

Bugiin higbir yasanin dizginlemedigi, bagina buyruk bir
makinenin siyasal zorunluluklarinin yénlendirdigi iktidar
sahipleri sadece yasakoyucu denen kigilerdir. Ama bu yay-
gin demokrasi bigimi en nihayetinde kendisi igin yikicidrr,
clinkii yerine getirilmesi konusunda ¢ogunlugun anlagma-
dig1 ve anlagamayacagi gorevleri hiikiimetlere dayatir. O
ylizden demokrasiyi kendinden korumak igin bu tiir ikti-
darlar: simirlamak zorunludur.

— Friedrich Hayek, “Siyasetin Tahttan indirilmesi”*

YIRMINCI YUZYILDA ortaya ¢ikmis ve Max Weber’in eserlerinin et-
kisiyle yayginlagmig olan ‘“‘siyasal” tabiri Carl Schmitt, Hannah
Arendt, Claude Lefort, Paul Ricoeur, Sheldon Wolin, Emesto Lac-
lau ve Chantal Mouffe tarafindan farkli gekillerde ele alinmigtir.!
Burada bu farklan irdelemeyecegiz, yirminci yiizyilda “siyasal”in
genis ¢caph tematiklestirilmesinin Minerva’nin baykusunun alaca-
karanlikta ugma vakasi—Arendt’in ortiilii olarak one siirdiigii ve
Schmitt’in korktugu sey— olmasi ihtimali iizerinde de durmayaca-

* E A. Hayek, Law, Legislation and Liberty, 3. Cilt: The Political Order of a
Free People, Chicago: University of Chicago Press, 1979, s. 149.

1. James Wiley “siyasal”in diigiinsel tarthini surada sunuyor: Politics and the
Concept of the Political: The Political Imagination, New York: Routledge, 2016.
Bu kitapta (s. 3-4) “‘siyasal kavraminin’ 1927'de Carl Schmitt tarafindan ortaya
atlldigim1”, ama “kavramin” Wiley tarafindan Max Weber’in eski “gizli agk1” diye
“das Politisch”ten bahsettigi bir mektuba gotiiriilen “siyasal” teriminin kullani-
mindan farkli oldugunu belirtir.
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£12.2 Bizim odaklanacagimiz sey neoliberalizmin gimdi’yi iiretme-
si iizerinde diisiinme agisindan bu terimin 6nemi olacak.
Siyasetten farkli olan siyasal esasen belirgin kurumlara ya da
pratiklere gonderme yapmaz, devletlerle sinirdas degildir ve siya-
sal iktidann ya da siyasal diizenin teferruatina da indirgenemez.
Siyasal, ortak varolusun diisiiniildiigii, sekillendirildigi ve yonetil-
digi miizakereler, giicler, eylemler ve degerler sahnesini tamimlar
daha ziyade. Siyasal kaginilmaz olarak adalet ve diizenin koordi-
natlarim ¢izmekle ilgilenir, ama aym zamanda giivenlik, ekoloji,
zaruret ve acil durumla da ilgilidir. Farkh iktidar bigimleri —ister
yasal ister kararci, ister paylagilan ister otokratik, ister yasadigi is-
ter mesru ve hesap verebilir olsun— siyasalin emareleridir, ama si-
yasala herhangi bir zaman ve yerde gekil veren, 6zgiil akil bigim-
leridir. Siyasalin gii¢lerini yaratan, bir araya getirdigi (¢iplak) top-
luluktur, ama Marksistlerin diisiincesine gore artideger yaratmak
iizere emegin bir araya getirildigi gibi muntazam, izi bulunabilir
bir tarzda gergeklesmez bu siireg.? Ustyapidan da bahsetmiyoruz;
siyasal, toplumsal gii¢lerin salt bir yansimasi, sivil toplumun “ger-
¢ek miicadelelerinin” yiiriitiildiigii bir sahne degildir.* Aksine, si-
yasal gii¢ daima ayn bir rasyonalite, belli bir akil bi¢imi ve onun

2. “Felsefe grisini griye boyadiginda, yaglanmig bir hayatin bigimine sahip
olur. Felsefenin gri iistiine grisiyle hayat gengligine donmez, sadece anlagilir. Mi-
nerva’nin baykusu ancak alacakaranlik basarken kanatlanm agar.” G. W. E Hegel,
Philosophy of Right'in 6ns6zii, gev. T. M. Knox, Londra: Oxford University Press,
1967, s. 13; Tiirkgesi: Hukuk Felsefesinin Prensipleri, ¢ev. Cenap Karakaya, Sii-
mer, 2019.

3. ManX’in hilafina, siyaset sadece iiretim tarzimin bir ati1, listyap: ya da simf
catiymasinin gergeklestigi sahne degildir. Schmitt’in hilafina, savagy: ve ulusal
kimligi organize eden dost-diiyman aynmuna indirgenemez. Arendt’in hilafina, si-
yasal ne siddetten ayndir ne 6ncelikle konugma ve eylem yoluyla taninmighk ya
da dliimsiizlige ulagma alamdir. Weber'in hilafina, siyasal ne giddet tekeliyle ta-
mimlanir, ne de devleti merkeze alir. Ve Wolin'in hilafina, siyasal sadece 6zgiir
toplumlarla ve onlann refah projeleriyle ilgili olmadi$ gibi, nadir ve kesintili be-
lirigiyle de siyasetten ayirt edilemez.

4. Karl Marx, The German ldeology, The Marx-Engels Reader iginde, haz.
Robert C. Tucker, New York: Norton, 1978, s. 160-61; Tiirkgesi: Alman Ideolo jisi,
gev. Olcay Geridtnmez, Tongug Ok, Evrensel, 2013.
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tikanikliklari, bir normlar kiimesi ve onun yaratici etkileri tarafin-
dan somutlastinlir ve bi¢gimlendirilir. Michel Foucault’nun hatir-
latt1g iizere, iktidar ne hakikat insasindan bagimsizdir, ne de ha-
kikate benzetilebilir; siyasal iktidar da istisna degildir.s

Schmitt ve Arendt’in goriisleri hilafina siyasalin ne ontolojik
temelleri vardir, ne de tarihsel olarak degigmez karakteristik 6zel-
likleri ve koordinatlari. Diger alanlardan ve giiclerden bagimsiz
degildir; dahaziyade g6zenekli, katigik ve hudutsuzdur; ekonomik,
toplumsal, kiiltiirel ve dinsel kuvvetler ve degerlerle dolup tasar.
Yine de siyasal, biiyiik 6lgekli insan diinyalarinin ve insandis1 diin-
yalarnn kaderinin, hatta yasam ve 6liimiiniin yonetilmesi bakimin-
dan egsizdir. Aym1 zamanda bir halkin bagkalan kargisinda bireysel
ve kolektif kimligini yaratan ayirt edici bir anlam mekamdir. Her
seyin Otesinde de, halkin yonetmesi olarak anlasilan demokrasi
olanagini siyasal tek bagina barindirir.s Siyasalin bulunmadig de-
mokrasi geligkili bir sifat tamlamasi olur; demokrasinin zorunlu
kildig iktidar paylagimi emek, yenilenme ve kurumsal destek ge-
rektiren egsiz bir siyasal projedir. Demokrasinin megrulugu miin-
hasiran siyasal s6z dagarciklarina ve igleyis kurallarina dayanr.

Neoliberal diigiiniirler siyasal ihtiyatla ele almig ve birazdan
derinlemesine inceleyecegimiz iizere, hem egemen hem demokra-
tik gesitlerine agik¢a diigmanhk beslemigtir. Dolayisiyla neolibe-
ralizm siyasali egemenlikten kopartarak, demokratik bigimini or-
tadan kaldirarak ve demokratik enerjisinden mahrum birakarak si-
nirlandirmay: ve zaptetmeyi amaglar. Neoliberalizm siyasali hem
daraltmaya hem de demokrasiden uzaklagtirmaya galigir — “post-

5. “iktidar yoluyla hakikat iiretimine tabi kihninz ve hakikat iiretimi olmadan
iktidan kullanamayiz... Zenginlik iiretirken hakikat iiretmek zorundayiz, hatta
zenginlik iiretebilmek igin ilk bagta hakikat iiretmemiz gerekir.” Michel Foucault,
“Two Lectures”, Power/ Knowledge iginde, New York: Vintage, 1980, s. 93-94.

6. Demokratik giiciin kullamimi, diye yazar Sheldon Wolin, “esitlerin olabi-
lecek en eksiksiz katilimin1” gerektirir ve “ham kitle giiciiniin kullanimindan g¢ok
farklidir.” Wolin, “Democracy and the Political”, Fugitive Democracy and Other
Essays iginde, haz. Nicholas Xenos, Princeton, NJ: Princeton University Press,
2016, s. 249.
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ideolojik” emellerinden ve teknokrasiyi onaylamasindan tutun da
hiikiimet faaliyetlerini ekonomiklestirmesine ve 6zellestirmesine,
esitlik¢i “devletgilige” dizginsiz muhalefetinden demokratik ta-
lepleri gayrimesrulagtinp tahdit etmeye ¢aligmasina; segimlerde
oy hakkini kisitlamaya kalkmasindan belli devletgilik tiirlerini sert
sekilde sinirlamaya kalkmasina kadar bir¢ok alanda bunu gérmek
miimkiindiir.” Neoliberaller bu amagla siyasetten arindinlmig dev-
letleri ve ulusiistii kurumlan, “diinya ekonomisi alanim kugatacak
ve koruyacak” yasalan, ticari ilkeleri model alan y6netigimi, ¢1-
karlarin yonlendirdigi ve piyasalar ile ahlakin disipline ettigi 6z-
neleri savunur.®

Demokratik miizakere, miicadele ve iktidar paylasimi yerine
isletme, hukuk ve teknokrasi: Demokratik siyasal hayata pek ¢ok
cepheden yoneltilen bu diigmanligin uzun yillar siirmesi en iyi ha-
liyle neoliberallestirilmig niifuslar, demokrasinin degeri konusun-
da yaygin bir kafa kangikligi, en kotii haliyle de demokrasinin
ayaklar altina alinmasina yol agt1. Yine de, siyasal itibarsizlagtinlir
ve saldiriya ugrar ama ortadan kaldirilmazken ve demokrasinin
kendisi zayiflayip degersizlesirken, neoliberal diizenlerde demo-
kratik olmayan ve demokrasi kargiti siyasal giigler ve enerjiler hem
genisledi hem de yogunlagti. Boylece esitsizligi ve giivencesizligi
artiran neoliberal etkiler 6fkeli sag popiilizme yol agt1 ve siyasal
demagoglar iktidara geldi. Bu durum neoliberallerin riiyalarindaki
sakin, uyumlu yurttaglarla; ulusalliktan anndinlmis ekonomilerle;
incelmig ama kuvvetli devletlerle, sermaye birikimini kolaylagtir-
maya ve rekabete istikrar kazandirmaya odaklanmig uluslararasi
kurumlarla bagdagmiyordu.?

7. ABD segimlerinde giderek daha agiktan yapilan segmen sindirme uygula-
malan neoliberallerin daha 6nceki oy hakkini sinirlama ve se¢imli demokrasinin
kapsamini daraltma uygulamalann daha da genisletiyor.

8. Quinn Slobodian, Globalists, s. 92.

9.Finansal.ekonomik ve giivenlik krizleri anayasal demokrasileri yakan atesi
koriiklemig, onlarin yerine yeni, yirmi birinci yiizyil rejimleri gegirmenin igaret-
lerini vermistir.
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Bir taraftan ortada siyasal hayata neoliberal saldirnin bugiinkii
antidemokratik isyanlara katki yaptig1 iddiasinin barizligi var.
Neoliberal politikalar ekonomik aktérler ve piyasalar iizerinde si-
yasal kontrolii gevsetmeye, kurallilik ve yeniden boliisiimiin yeri-
ne piyasa serbestligi ve tavizsiz miilkiyet haklanim gec¢irmeyi
amaglar. Reagan-Thatcher yillar1 hem ekonomik hem sosyal prob-
lemlerde “hiikiimetin ¢6ziim degil sorun” oldugu nakaratiyla bi-
cimlendi; bu nakarat vergi indirimlerinin, refah devletinin teda-
viilden kaldirilmasinin, sermayenin her tiirlii kisitlamadan kurta-
rilmasinin, hatta sendikalarin pazarlik giiciiniin de yok edilmesinin
bahanesi oldu. Ne var ki siyasal kontrole yonelik meydan okuma
daha ileri giderek siyasal kiiltiirii ve bu kiiltiir dahilindeki 6zneleri
demokrasiden uzaklastirdi. 2000’deki ABD bagkanlik segimlerin-
de George W. Bush koltuga oturan ilk igletme mezunu olarak bu
siirecin ikonu haline geldi.!? Siyasal bilgi ve deneyim yoksunlugu-
nu 2016 segimlerinde bagkanlhk koltuguna oturma nedeni haline
getiren bir miiteahhitten de yeni bir ikon ¢ikti. Donald Trump’in
“Washington bataklig1”’na savag ilan etmesi ve Oval Ofis’e ticaret
ilkelerini ve “anlagma sanatim1” getirme vaadi, bag adam Steve
Bannon’in “idari devleti yapibozuma ugratma” tutkusu ve pek ¢o-
gu hiikiimet kurumlarinin bagina getirilmeden 6nce siyasal dene-
yimleri ya ¢ok az olan ya da hi¢ olmayan kabine iiyelerinin 6zel-
lestirme giindemleriyle tamamlaniyordu.!! Neoliberallerin “dev-

10. John Solomon, “Bush, Harvard Business School, and the Makings of a
President”, New York Times, 18 Haziran 2000, www.nytimes.com/2000/06/18/bu-
siness/bush-harvard-business-school-and-the-makings-of-a-president.html.

11. Philip Rucker ve Robert Costa, “Bannon Vows a Daily Fight for ‘Decon-
struction of the Administrative State’”, Washington Post, 23 Subat 2017, www.
washingtonpost.com/politics/top-wh-strategist-vows-a-daily-fight-for-deconstruc
tion-of-the-administrative-state/2017 /02/23/03f6b8da-f9ea-11e6-bf01-d47f8cfOb
643_story.html?utm_term=.e3d37a64f9d0; Paul Waldman, “Donald Trump Has
Assembled the Worst Cabinet in American History”, Washington Post, 19 Ocak
2017, www.washingtonpost.com/blogs/plum-line/wp/2017/01/19/donald -trump-
has-assembled-the-worst-cabinet-in-american-history/?utm_term=.db6375fb5c
58; Jenny Hopkinson, “Trump Hires Campaign Workers Instead of Farm Experts
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let¢iligi” seytanlastirmasi da ekonomik ozgiirliikgiiler, pliitokrat-
lar, silahl1 sagc1 anargistler, Klan haydutlan, bagnaz kiirta j kargt-
lan ve evde egitim yanlilanmn normalde gergeklesmeyecek itti-
fakina zemin sagladi.'2 Kisacasi, “hiikiimeti sirtimizdan atmak” il-
kesi siyasala yonelik genel bir diigmanliga doniistii, bazi alanlarda
otoriter liberalizmi, bazi alanlarda da otoriter ahlak¢ilig1 onayla-
yan bir harekete can verdi. Neoliberalizmden bugiine geligimizin
hizli bir anlatisin1 béylece tamamlamig oluyoruz.

Diger yandan, Avrupa-Atlantik’te antidemokratik otoriterligin
yiikseligini neoliberal anti-siyasetin dogurdugu argiimaninda tam
yerine oturmayan ¢ok sey var. Siyasal pehlivanlarin halki pegine
takmasi ve kanun-ve-diizen devleti feryatlarn, yogunlagsmg siyasal
giicii piyasalara ve ozgiirliige kars1 en biiyiik tehlike olarak géren
bir rasyonaliteden tam olarak nasil dogdu? Ultra-milliyetgiligin
giiclenmesi neoliberalizmden kokten bir kopusu igaret etmez mi?
Pek ¢ok aragtirmaciya gore tam da bu yiizden Brexit, Trump’in se-
cilmesi ve Avrupa’da milliyet¢i sagin yiikselii neoliberalizmin
0lim ¢aninin ¢almasi anlamina gelmiyor mu?!3 Peki zamanimiz-
daki yogun siyasal kutuplasmay: anti-siyasal ve antidemokratik

at USDA”, Politico, 21 Eyliil 2017, www.politico.com/story/2017/09/21 /rump-ag-
riculture-department-usda-campaign-workers-242951; Eugene Robinson, ““Surp-
rise: Trump’s Newest Cabinet Nominee Has No Relevant Experience”, Washing-
ton Post, 29 Mart 2018, www.washingtonpost.com/opinions/surprise-trumps-ne-
west-cabinet-nominee-has-no-relevant-experience/2018/03/29/07d34886-338e-
11e8-8abc-22a366b72f2d_story.html?utm_term=26£0e35 1b083.

12. Bkz. David Neiwert, Alt-America. llericilerin baghca dostu ve 6zgiirliigiin
diismamn olarak “devletgilik” i¢in bkz. Mark Levin, Liberty and Tyranny: A Con-
servative Manifesto, New York: Threshold Editions, 2010.

13. Bkz. Conel West, “Goodbye, American Neoliberalism. A New Era is He-
re”, The Guardian, 17 Kasim 2016, www.theguardian.com/commentisfree/2016/
nov/17 /american-neoliberalism-comel-west-2016-election; Michael A. Peters,
“The End of Neoliberal Globalization and the Rise of Authoritarian Populism”,
Educational Philosophy and Theory 50, no. 4 (2018): 323-25; Martin Jacques,
“The Death of Neoliberalism and the Crisis in Western Politics”, The Guardian,
21 Agustos 2016, www.theguardian.com /commentisfree /2016/aug /21/death -of -
neoliberulism-crisis-in-western-politics.
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yonetim rasyonalitesine nasil uyduracagiz?

Neoliberal siyasal aklin antidemokratik sagin yiikselisine nasil
katki yaptigim kavramak igin siyasalin demokratik bigimine yo-
nelik saldinsim1 daha yakindan ele almamiz gerek. Neoliberaliz-
min siyasal kargisindaki ihtiyatinin ve demokrasiye diigmanhginin
tam muhteviyat1 nedir? Bagh basina siyasal giice, kapsaml dev-
letcilige, egemenlige, demokrasiye ya da yukandakilerin hepsine
yekten karsi ¢ikmas: m1?'4 Neoliberalizmin ana kaygisi, Quinn
Slobodian’in iddia ettigi lizere, ulusiistii federasyonlarin ve kiiresel
kapitalizmi diizenleyen kurumlarin iktidanni inga etmek i¢in ulus-
devletlerin gii¢lerini zapt etmek mi?!5 Yoksa siyasala kars1 muha-
lefet bagka alanlan ve giicleri (gelenek, piyasalar, ahlak, ama aym
zamanda bilim ve teknik) 6ne ¢ikartma kaygisinda daha derin kok-
lere mi sahip?'¢ Siyasal iktidara ve 6zellikle de demokratik siyasal
iktidara kars1 muhalefetini nasil yiiriitiiyor? Siyasal iktidardan ve
dinamiklerden kaginmasi kendi projesine ne gibi korliikler ve is-
tenmeyen etkiler getiriyor? Neoliberalizm digarida tutmay: hedef-
ledigi pliitokratik ve fagist kuvvetlere, yatigtirmayi hedefledigi si-
yasallagmig kitle duygulamimlarina neticede nasil teslim oluyor?
Isteyerek ya da istemeyerek neyi siyasallastinyor ya da siyasetten
anndinyor ki neticede kinci bir popiilist 6fke doguruyor? Bagka
hangi kuvvetler —Batr’da toplumsal cinsiyet belirlenimli ve irksal
diizenler, Bat’’nin kurucu emperyal-somiirgeci tahayyiilii, nihi-
lizm, zorunlu gog, yiiceltmeden uzaklagtirma— neoliberal rasyona-
liteyle kesigerek kurucu neoliberal diigiiniirlerin bilfiil tirktiigd, li-
beralizmi ve kapitalizmi yeni bir tarzda tekrar bigimlendirerek en-
gellemek istedikleri olugsumlara yol agiyor?

14. Thomas Biebricher'in T he Political Theory of Neoliberalism’i (Neolibe-
ralizmin Siyasal Teorisi, Stanford, CA: Stanford University Press, 2019) bu soru-
nun cevaplanmasinda son derece faydal bir kaynak. Bu bolimde bu metinden ge-
ni§ sekilde faydalandigim gibi sundan da faydalandim: William Callison, Political
Deficits, a.g.y.

15. Slobodian, Globalists.

16. Neoliberal rasyonalitenin bilime, teknige ve siyasala yaklagim igin bkz.
Biebricher, The Political Theory of Neoliberalism ve Callison, Political Deficits.
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Neoliberal Anti-siyaset

Neoliberal diisiiniirler siyasala diigmanliklari1 bakimindan, 6zellik-
le de devlet-ekonomi iligkisini sifirlama ve demokrasiyi sinirlan-
dirma ¢abalan bakimindan birbirinden farklidir. Milton Friedman
ve Friedrich Hayek siyasali siki siki1 baglanmasi ve neoliberal
amaglara uydurulmasi gereken, tehlikeli bir sekilde kendi kendine
genisleyen bir alan olarak goriir. Ordoliberaller ise Carl Schmitt’e
daha yakindir, ekonomik diizen ve istikrar igin gereken giiclii dev-
leti inga etmek, bir yandan da ona teknokratik bir bigim verip de-
mokratik taleplerden yalitmak isterler. Bu 6zelliklerin bazilarini
birazdan ele alacagiz. Onlan birbirlerine yaklagtirmayr miimkiin
kilan ise siyasalin bagrinda yatan zorlayici, idaresi zor, keyfi ¢i1-
karlar ve giiclerin bireysel 6zgiirliikleri, piyasalar1 ve geleneksel
ahlaki tehlikeye attig1 noktasinda aym diigiincelere sahip olmala-
ridir. Aynica hepsi siyasalin piyasayi ¢arpitan ¢ikar gruplarina —
bunlar ister biiyiik sermaye, isterse demokratik ¢ogunluklar, yok-
sullar ya da ortak yarar anlayigim1 savunanlar olsun— platform sag-
lamasina karg1 ¢ikmugtir. Siyasal olarak tasarlanmig toplumlara,
dolayisiyla kamu politikalarinin ve hizmetlerinin biiyiik bir kismi-
na da karg1 ¢ikmiglardir.!” Bu yiizden hepsi siyaseti bir yandan
ekonomik koordinatlara ve dlgeklere tabi kilarak, diger yandan da
piyasanin gereklerine uydurarak siyasal gii¢leri kokten sinirlandir-
ma arayigindadir. Bu dokunun ekonomiklestirilmesi ve gii¢lerinin
ekonomiye tabi kilinmasi bir araya gelince, yarattig tehlikeleri gi-
derecektir.

Her seyin otesinde, neoliberaller kuvvetli demokrasiye —top-
lumsal hareketlere, dogrudan siyasal katilima ya da devletten de-
mokratik taleplere— karg1 ¢ikmakta birlesmistir ve bunlar totali-

17. Hayek ve Friedman kendiliginden diizeni gasp eden her tiirlii bilgi ve akil
kuruntusuna giipheyle yaklagirken, toplum bilimine daha fazla giivenen ordolar
s6z konusu ¢abalarin biinyesi geregi bilimsel olmayiglanna ve bunlan teknik uz-
manhk ve mekanizmalara baglamanin giigliigiine itiraz etmiglerdir.
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terlikle, fagizmle ya da ayaktakimimin hiikiimdarhgiyla 6zdegles-
tirirler. Hayek de bu emelle halk egemenliginin tutarsiz oldugunu
ortaya atmis ve siyasal egemenlik kavraminin kendisinin 6zgiir
toplumlara uygun olmadigim iddia etmistir. Neoliberal Virginia
Kamu Tercihi Ekoli’nden James Buchanan kamu yaranni, 6zel-
likle de kamu hizmeti olarak yiiksekogretimi “gereginden fazla
demokrasi” yaratmakla suglamigtir. Buchanan’in amaci (Giiney)
“eyaletlerinin haklanni” federal esitlige ve aynmcilik karsit1 sart-
namelere kars1 giiclendirmekti; sosyal devlet amagh demokratik
talepleri kalic1 olarak piiskiirtecek “denk biitgeleri” Amerikan
Anayasasr’'na yazmayi da teklif etmigti.!® Buchanan hig laf1 dolan-
dirmadan “demokratik asiriliklarr” azaltmay: savunuyordu. Se-
cimde hile yapmanin ve segmenleri sindirmenin 6nemini anlamus,
serbest girigim ile beyaz iistiinliikgiiliigii projesinin kendine has
bir alagimim gelistirmisti. Ordoliberaller temelde demokrasinin
yerine teknokrasi ve kuvvetli, 6zerk bir devlet getirme arayigin-
daydilar. Baz1 neoliberalizm okullan “totaliter demokrasiden”
(sosyal demokrasi) ozgiirliige geciste mesru bir rejim sayarak “li-
beral diktatorliiklere” olumlu bakiyorlardi. Gelgelelim, neolibera-
lizmin demokrasiye saldiris1 genelde bu kadar cesurca olmuyor.
Demokrasinin anlamlarim degistirmek, onu bir yonetim (rule) bi-
¢iminden ziyade kural (rule) belirleme “yontemine” indirgemek,
etki alanim daraltmaya ¢aligmak ya da hiikiimetle baglarin kopar-
mak gibi yollar tercih ediliyor.

Demokrasinin bogazim stkmak genel neoliberal programin tali
degil temel bir niteligidir. Neoliberallere gore demokratik enerjiler
siyasali biinyevi olarak besler ki bu da 6zgiirliigii, kendiliginden
diizeni, gelismeyi tehdit ettigi gibi, en u¢ durumda devlet despo-
tizmine ya da totaliterlige yol agar. Demokratik ¢ogunluklann si-
radan yonetimi dahi yeniden boliigiimcii, agin kapsayici bir idari
devlete kapi agar; kuvvetli demokratik aktivizm hem ahlaki oto-
riteyi zora sokar hem de diizeni asagidan bozucu etkide bulunur.

18. Nancy MacLean, Democracy in Chains, s. 43-44, 67-70.
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Neoliberalizmin katlanabildigi olaganiistii sulandirilmig demok-
rasi versiyonu siyasal ozgiirliikten, siyasal esitlikten, yurttaglann
iktidan1 paylagsmasindan, ortak yaran hedefleyen yasamadan, bi-
reysel ozgiirliikleri ve giivenligin korunmasi ilkesini agan her tiirlii
kamu ¢ikan anlayigindan ve katilim kiiltiirlerinden kopanlmugtir. '

Higbir neoliberal diisiiniir zayif bir devlet istemiyordu elbette.
Daha ziyade kapsami sinirlamak ve devletin isini keskin bir sekil-
de tek yere odaklamak gibi ikili bir amag vardi ortada.?0 Klasik li-
beral devlet birakiniz-yapsinlar ekonomik modeline ve “gece bek-
¢cisi” siyasal modeline dayanirken, neoliberaller birlik saglamig
giiclii bir devlet insa etmek, onu pekistirmek ve sinirlamak istiyor-
lardi. Onlara gore siyasal egemenlik bu devletin sinirlanm kaldi-
niyor, demokrasi ona yoniinii sasirtip boliiyor, biirokrasi ise onu tii-
ketiyordu. Neoliberal devlet ince, egemen-olmayan, lazer misali
odaklanmus, yerlesik ¢ikarlardan yalitilmig olmahiyds; gogulcu ta-
vizler vermemeli, kitlelerin taleplerine kulak asmamaliydi.2! Tem-
sili demokrasinin bu tiir bir devletle bir¢ok uyugsmazlig olacaktir.
Yandaslik, rantgilik ve giiclii ¢ikar gruplannin sirf kendi iyilikle-
rini gozeten baska davraniglannin goriilecegi agiktir. Ne var ki en
ciddi sorunu emekgiler ve yoksullar gikaracaktir, zira toplumsal
sorunun bir sosyal devletle ¢oziilmesini kaginilmaz olarak talep
edeceklerdir.22 Neoliberaller kendi aralanndaki farklara ragmen su

19. Bu yiizden demokrasiyi zayiflatmak Foucault’'nun neoliberalizmin libera-
lizmi kokten yeniden programlamasi olarak formiile ettigi seyin hayati bir parga-
sidir; hem de Foucault’nun kendisi demokrasiye pek fazla dikkat vermemig olma-
sina ragmen. Michel Foucault, The Birth of Biopolitics, s. 117-21.

20. Ordoliberallerden birinin ifadesiyle devletin odag tamamen *“ekonominin
diizenli bir gekilde iglemesini giivenceye alma gorevi” olmalidir. Bkz. Christian
Joerges, “Europe After Ordoliberalism”, T he Birth of Austerity iginde, s. 198. Ay-
nca bkz. Josef Hien ve Christian Joerges, haz., Ordoliberalism, Law, and the Rule
of Economics, Londra: Bloomsbury, 2017.

21. Thomas Biebricher'in savina gore bu devlet bigiminin gerektirdigi yeni
siyasal teori ve pratikte devletler demokrasiyle megrulagmali ama demokrasiyle
(artik herkese oy hakki ve hukuk kargisinda esitlikle sinirh demokrasi) bagtan sona
dolu olmamaliyd: ve devletin eylemleri piyasa diizeninin refahina amansizca bag-
lanmig olmaliyd.
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konuda birlesirler: Biiyiik kapitalist ulus-devletlerde herkesin oy
kullanmasina dayali temsili demokrasi kaginilmaz olarak en kala-
balik sinif tarafindan kontrol edilecek, boylece totaliter yoriingeye
egilimli sosyal demokrasiyi de kagimlmaz kilacaktr. Isgiler ve
yoksullar kandinlmadiklar, uygun sekilde egitilmedikleri ya da
fiillen oy hakkindan mahrum birakilmadiklan siirece daima piya-
salann firsatlar ve ddiilleri boliistiirme tarzim haksiz bularak ona
kars:1 savagacaklardir.

Gelgelelim, bu simif beyazlik ya da erkeklik gibi bagka imtiyaz
ve iktidar hatlarinin cazibesi sayesinde kandirilabilir, ¢iinkii bu
giicleri esitlikten ziyade ozgiirliik cogaltabilir ve saglama alabilir.
Bu sinif egitilerek bir gerceklik ilkesi olarak “Alternatif yok” slo-
ganini benimseyebilir. Boylece neoliberal rasyonelligin 6zne dav-
raniglanna rehberlik etmesini saglayan politikalar karg: ¢ikilmaz
bir hal alir. Segmen sindirme, segimde hile yapma, segimleri ve
parlamento iiyelerinisatin alma ve yasama giiciinii demokratik ira-
deden ya da hesap verebilirlikten yalitacak bagka yontemlerle bu
sinifin oy kullanma hakki elinden alinabilir. Neoliberal yillarda bu
sayilanlarin hepsinin Amerikan siyasal manzarasinin 6nemli un-
surlan haline gelmis olmasi, neoliberal aklin temsili demokrasiye
acikca saldirmadan nasil ve neden kolayca baskin geldigini agik-
lamamiza yardimci olabilir.

22. Callison'in agikga belirttigi iizere, ordoliberaller toplumsal soruna biraz
farkl yaklagiyordu — toplumu dagitmak yerine isbirligine zorlama arayisindaydi-
lar. Onlann “Ugiincii Yol cu toplumsal piyasa ekonomisinde, solun 6nerdigi sos-
yalizm ya da sosyal demokrasi ¢oziimlerinden daha iyi ¢6ziimler bulmay: hedef-
liyorlardi. Bkz. Political Deficits, ordoliberaller iizerine olan bdliim. Aynca bkz.
The Walter Lippmann Colloquium: T he Birth of Neo-Liberalism, haz ve gev. Jur-
gen Reinhoudt ve Serge Audier, Cham, isviqre: Palgrave, 2018. Toplumsal sorun
burada o6zellikle 6ne gikar. Aynica Callison ve Slobodian’in ¢gagdag Alman siya-
setine dair tartiymalanndaki iddialan, Aufstehen’in toplumsal sorunu ve “giiglii
sosyal devleti” hem ordoliberal hem sosyalist geleneklerden faydalanan bir tarzda,
yine igbirligine dayah bir stratejiyle platformun merkezine yerlestirdigiydi. Bkz.
William Callison ve Quinn Slobedian, “An Ordosocialism Rises in Germany”,
Dissent (Yaz 2019).
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Neoliberal diigiince ve pratikte demokrasinin ve siyasalin eleg-
tirisi 6zellikle Friedman ve Hayek tarafindan bireysel 6zgiirliik sa-
vunusu maskesi ardina gizlenmigtir. Ozgiirliik adina siyasal ikti-
dann kapsamim kisitlamak kural koyucu devleti feshetmenin (bu
arada devletin kendisini kurallara baglamanin) ve halkin siyasal
sesini kismanin gerekgesi olur. Friedman bu programi en tamdik
ozgiirliik¢ii cerceve iginde sunar, Hayek siyasal iktidan denetle-
menin karmagikliklarina en iyi ayak uydurandir, ordoliberaller ise
“ekonomik anayasa” dedikleri aragla bagl bir devletten demokra-
siyi eksiltmek konusunda en agiksozlii davrananlardir. Hepsi de-
mokrasinin kapsamini oy kullanma ve kisisel 6zgiirliiklerle sinir-
lamakla yetinir; ihlal ya da norm bazinda hepsi otoriter liberaliz-
mi, yani ozel 6zgiirliikleri kusatan demokratik-olmayan siyasal ik-
tidan destekler. Simdi her birinin diisiincesine daha yakindan ba-
kalim.

Milton Friedman

Neoliberalizmin kurucu diisiiniirlerinden olan Milton Friedman
neoliberal iktisat davasini gevsek bir sekilde “siyasal 6zgiirliik” ya
da “bireysel 6zgiirliik” diye tanmimlanan bir “demokrasi” iizerinden
savunan tek kisidir.2? Kapitalizm ve Ozgiirliik demokratik sosya-
lizm ve sosyal demokrasinin tutarsizligin1 gostermeye adanmagtur:
“iktisat ile siyaset arasinda siki1 bir iligki vardir... siyasal ve eko-
nomik diizenlemelerin ancak belli bilegsimleri miimkiindiir ve... bir
toplum hem sosyalist hem de —bireysel 6zgiirliigiin giivenceye
alinmasi anlaminda— demokratik olamaz.”?* Friedman’in ekono-
mik ve siyasal 6zgiirliigiin birbirine bagimliligina dair savi hem
sinerjiye hem benzerlige dayanir. Tarihsel bakimdan hakiki siyasal

23. Milton Friedman, Capitalism and Freedom, Chicago: University of Chi-
cago Press, 1962, s. 8; Tiirkgesi: Kapitalizm ve Ozgiirliik, gev. N. Himmetoglu, D.
Erberk, Eksi Kitaplar, 2017.

24, Friedman, Capitalism and Freedom, s. 8.



SIYASET TAHTTAN INDIRILMELIDIR 77

Ozgiirliigiin ancak kapitalizmle dogdugunu ve iki tiir 6zgiirliigiin
hemen her zaman bitisik durumda oldugunu vurgular.?s Ustelik,
bir toplumda bu 6zgiirliiklerden sadece biri varsa, zaman iginde
digerinin de fitilini ategleyecek ya da onu giivenceye alacaktir.26
Mantiksal agidan Friedman’in iddiasinin dayanag, serbest piyasa-
lann (“rekabet¢i kapitalizm™) hiikiimetin sinirlanmasini ve ekono-
mik iktidar ile siyasal iktidanin keskin bir gekilde ayrilmasim ge-
rektirmesidir. Ona gore bu ayrilma “bir iktidar bi¢iminin digerini
dengelemesini miimkiin kilar”.2’ Bu izah gergevesinde kapitalizm
hiikiimeti sinirlayarak ve dizginleyerek ister istemez 6zgiirligi
destekler.

Ne var ki burada hiikiimetin boyutlan ve kapsamindan ¢ok da-
ha fazlasi s6z konusudur. Friedman’a gore halk ¢ogunlugunun ik-
tidan da dahil olmak iizere siyasal iktidarin her tiirlii kullanimi
hem ekonomik hem siyasal hayatta 6zgiirliigii tehdit eder. Bu yiiz-
den Friedman demokratik olarak kararlagtirilmig hemen her yasa-
ya kargidir. Neden? Friedman’a gore siyasal iktidarin kullaniminin
yarattig1 ikili tehlike iktidarin biinyevi yogunluguyla (oysa piya-
salar iktidar1 dagitir) ve temelde zorlayiciliga dayanmasiyla ilgi-
lidir (piyasalar ise bundan kaginip tercihi 6ne ¢ikanr). Buna ila-
veten, siyasal iktidar uyumluluk gerektirir ya da dayatirken, piyasa
“biiyiik bir ¢esitlilige izin verir” — ¢ogunluga tabi olmak yerine
“herkes adeta istedigi kravat rengi i¢in oy kullanabilir ve o kravati
elde edebilir.”28

Toplumlan emniyette tutmak ve hem “oyunun kurallarini” be-
lirlemek hem de piyasalara hakemlik etmek (miilkiyet ve sozlesme
hukuku, para politikasi, vs.) igin belli bir miktarda siyasal gii¢ ge-
rektigini kabul eden Friedman’a gore tiim siyasal emirler 6zgiir-
ligiin eksilmesi anlamim tagtyacaktir. “Ozgiirliige yonelik temel
tehdit zorlama giiciidiir; bu giicii ister bir hiikiimdar kullansin, is-
terse bir diktator, oligarsi ya da anlik bir cogunluk.”?® Demokratik

25. Friedman, a.gy., s. 8-11. 26.A.gy.,s. 11.
27.A.gy,s.9. 28.A.gy.,s. 15. 29. A.gy.
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yasalar bile cogunlugun iradesini azinhiga dayattig i¢in 6zgiirliigi
tehlikeye atar. Piyasalar ise daima bireysel tercihlerin hiikiim siir-
mesine miisaade eder ki bu da kiginin neye oy kullandiysa onu el-
de etmesinin dengidir. Piyasalar ayn1 zamanda “ekonomik faali-
yetin diizenlenisini siyasal otoritenin kontroliinden kurtararak...
ekonomik kuvvetin siyasal iktidan desteklemek yerine onu sinir-
lamasin1” miimkiin kilar.30

Friedman diger ilk neoliberallere gore saf 6zgiirliikgiiliige daha
yakindir. Diger yandan, piyasalar i¢in sartlan olgunlastirma baki-
mindan devletin 6nemini kabul etmekle beraber, neoliberallerin
ekonomik iktidarla siyasal iktidar birbirinden ayuma idealini pay-
lagtigim da agikga belirtir. Aynca siyasal hayat1 miinhasiran zor-
lamayla 6zdeglestirme ve 6zgiirliigiin anlamini zorlamanin yoklu-
guna indirgeme bakimindan da onlarla ortaklagir. Bu da sadece
sosyal demokrasiyi degil, her tiirlii kuvvetli demokrasiyi itibarsiz-
lagtinr. Diger yandan, Friedman liberallestirilmis piyasalann yer-
lesmesi igin siyasal otoriterligi, yani Allende sonras: $ili'de ve
Saddam sonrasi Irak’ta kurulanlara benzer rejimleri megrulastirma
bakimindan da vatandaglanyla aym fikirdedir.?! ileride gorecegi-
miz iizere Friedman, bir yandan ¢ogunlugun zorlayiciligi imgesiy-
le “demokrasiyi” karalayarak, diger yandan kisisel 6zgiirliik me-
selesi ile devlet giiciiniin piyasalara istikrar kazandirmadaki 6ne-
mini ayirt ederek, demokratiklesmis siyasal iktidarin degerini tipki
Hayek gibi tiimden ortadan kaldinr.

30. A.gy.

31. Michael MacDonald ve Darel E. Paul, “Killing the Goose That Lays the
Golden Egg: The Politics of Milton Friedman’s Economics”, Politics and Society
39, no. 4 (2011): 565-88.
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Friedrich Hayek

Iktidarn etkili bir sekilde sinirlandinimasi toplumsal diizenin en
onemli sorunudur. Béyle bir diizenin olugumunda hiikiimetin vaz-
gegilmezliginin tek nedeni insanlari bagkalarinin zorlayiciligin-
dan ve giddetinden korumakti. Ama bunu bagarmak igin zorlayi-
cilik ve giddet tekelini bagarli bir gekilde ele gecirdigi anda, hii-
kiimet bireysel ozgiirliige bag tehdit haline gelir. Bu iktidar sinir-
landirmak on yedinci ve on sekizinci yiizyillarda anayasal hiikii-
metin kurucularinin en biiyiik amaciydi. Ama hiikiimetin giiglerini
sirlandirma ¢abalari neredeyse istemeden son buldu, zira ikti-
darin uygulanmasinin demokratik kontroliiniin bu iktidarin agiri
biiyiimesine kargi yeterliolacag gibi yanlg bir inanig ortaya ¢iktu.

— Friedrich Hayek, Hukuk, Yasama ve Ozgiirliik, 3. Cilt.

Hayek’in Jean-Jacques Rousseau elestirisi Keynes ve Marx eles-
tirisinden bile serttir. Hayek’e gore Toplum Sozlegmesi 6zgiirliigiin
ve hiikiimetin dogasi konusunda modemlerin aldanmasindan so-
rumlu her ilkeyi igerir — demokrasiyi liberalizmden kopanr ve halk
egemenligine iligtirir, ayrica devleti de yiiceltir. Rousseau genel
irade denen aleti de kullanarak yasama giiciiniin sinirlanim kaldi-
nirken yasama eylemlerinin ne kadar tehlikeli ve adaletle uyumsuz
olduguna hi¢ bakmaz.

Hayek modemn siyasal diigiincede kendi tabiriyle “sistematik-
olmayan ampirik Britanya gelenegini” tercih eder (Burke’iin yam
sira Locke ve Iskog Aydinlanmasi’'m da buna dahil eder), Kita ge-
lenegini ise nefretle anar. Birincisini “kendiliginden geligmis ge-
leneklerin ve kurumlann bir yorumuna” dayah olarak tarif eder-
ken, ikincisini ¢irkin vesveselerle dolu, rasyonalist, romantik ve
iitopyaci sayar.3? Bu kargithk o donemde “liberal demokrasi” ile
“sosyal ya da totaliter demokrasi” arasindaki kargithktan farksizdi,
der. Hayek sonra da Jacob Talmon’in Origins of Totalitarian De-

32. Hayek, Law, Legislation and Liberty, 3. Cilt, s. 108, 110.
33. Agy,s. 109.
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mocracy (Totaliter Demokrasinin Kokenleri) kitabindan yaptigi su
alintiy1 onaylar: Geleneklerden biri “6zgiirliigiin 6ziinii kendili-
gindenlikte ve zorlayiciligin yoklugunda bulur, digeri ancak mut-
lak kolektif amacin pesine diigiilmesi ve bu amaca erigilmesiyle
ozgiirliigiin gerceklesecegine inanur... Biri organik, yavas, yar bi-
lingli gelismeyi temsil eder, digeri doktriner diigiiniip karar verme-
yi; biri deneme-yanilma usuliinden yanadir, digeri tek bir gegerli
kalibin dayatilmasindan.”34 Hayek’e gore sosyalizm ve komiinizm
sOyle dursun, cumhuriyet¢i demokraside ve sosyal demokraside
yanlis olan her sey Talmon’in ithamlarinda 6zetlenmektedir. Kita
geleneginin giinahlan arasinda doktrinerlik, rasyonalizm, bir pla-
nin ve kolektif amacin kasten dayatilmasi bulunur ki bunlar bir
araya gelince organizmaciligy, kendiliginden gelisimi, gelenegi ve
bireysel ozgiirliigii bogar. Kita geleneginin en biiyiik giinahi ise
Hayek’in tipki toplum gibi tehlikeli bir “sagma mefhum” oldugunu
soyledigi halk egemenligine tapmasidir.

Halk egemenligi bireysel 6zgiirliigii tehdit eder, hiikiimete si-
nirsiz hareket alani tanir, tam da dizginlenmesi gereken alana, yani
siyasalin alanina iistiinliik verir.3s Yasama giiciiniin ¢ilginliklarnna,
evrensel adalet kurallar: formiile etme gorevini agmasina ve kagi-
nilmaz olarak da idari devletin gii¢lerini artirmasina miisaade
eder.3¢ Halk egemenligi ortiisiine biiriinen yasama orgam “kamu
cikarim” desteklemeyi zorunlu sayar. Kamu ¢ikanna (Hayek’e go-
re bu da bagka bir “sagma mefhum”dur) bu adanmiglik hem dev-
letin ikanmasina yol agar, hem de riigveti ve yolsuzlugu yasama
kiiltiiriiniin giindelik bir pargasi haline getirir. Boylece demokra-
sinin giiya ikonu olan se¢ilmis yasakoyucu organ kendi ziddina

34. Hayek, a.gy., s. 111.

35. Hayek hiikiimetin sinirlanmamighginin aym1 zamanda tedbirli bir giigler
aynlhigiyla bir 6lgiide dengelenebilecegini diisiiniiyordu; buna gore yasama, yargi
ve yiiriitme iglevleri israrla kendi gorevleriyle ugrasacaklar ve birbirlerinden ayn
tutulacaklardi.

36. Hayek, a.gy., s. 3, 40.Yine, bir demokraside yasamanin rolii sadece herkes
icin gegerli olabilecek davranig kurallarim formiile etmektir. “Politikalan” belir-
leyemez, devlete bazi seyleri yapma hakk: veremez.



SIYASET TAHTTAN INDIRILMELIDIR 81

doniiserek 6zel ¢ikarlann ve yozlagsmighigin yonetimine doniigiir.3’
Son olarak, evrensel kural koyma gorevini agan yasama pratigi
devlet giiciinii artirarak ozgiirliigii engellerken, adaletin kendisin-
de de kargasa baslar. Yasakoyucularin yaptig1 ya da bize gore yap-
malar gereken her seyi “adil” sayma hatasina diigeriz, der Hayek,
halbuki bu terimi antik Yunanlann isonomia, “herkes igin esit ya-
sa” dedikleri ey igin saklamaliy1z.38

Halk egemenligi boyle bir heyelan yaratir: Yasamay sinirlarin-
dan ve adaletten koparir, devletin giiciinii hi¢ durmadan artirir, hii-
kiimette yozlagtiric1 ¢ikar gruplarini ve pratikleri serbest birakir.
Hayek bu felaketi onlemek i¢in siyasala koklii sinirlar koymak,
her seyden once de liberal demokrasiyi tamamen egemenlikten
yoksun kilmak ister. Halk egemenliginin hatasi, diye yazar, “her
tiirlii iktidann halkin elinde olmasi gerektigi ve onlarin isteklerinin
cogunluk kararlanyla ifade edilmesinin zorunlu oldugu inanc1 de-
gil, bu nihai iktidar kaynaginin sinirsiz olmasi gerektigi inanci, ya-
ni egemenlik fikrinin kendisidir.”’*® Egemenlik dogasi geregi sinir-
sizdir, her ikisi de ekonomik ve ahlaki diizenin gelismesi igin ge-
rekli olan hiikiimetin sinirlanmasi ve “siyasalin tahttan indirilme-
si” mefhumlanyla kesinlikle uyusmaz. Ustelik egemenlik anlay1-
sinin ta kendisi “insan kurumlarinin olugsumuna dair hatal bir in-
sac1 yoruma” dayamr; “bu yorum tiim insan kurumlarim ilk tasa-
nmciya ya da bagka bir diisiiniilmiis iradi eyleme dayandirmaya
caligir.”# Bu yiizden Hayek, egemenligin sekiilerlestirilmig bir
teolojik kavram oldugu konusunda Schmitt’le ayni fikirdedir; ama
Schmitt’in aksine egemenligi tam da teolojik oldugu i¢in hatah ve
tehlikeli sayar. Hayek’e gore siyasal kurumlar iradi eylemlerden
degil, “insanlar arasinda neyin dogru neyin yanls olduguna dair
belli goriislerin varhgindan” dogar.#! Aynca sunu da ekler: “biitiin
gii¢ 6nceden var olan goriislere dayandigina ve ancak bu goriigle-
rin hakimiyeti siirdiigii miiddet¢ce mevcut kalabilecegine gore, bu

37. A.gy., s. 32-33. 38. A.gy., s. 40.
39. A.gy., s. 33. Altin1 ben ¢izdim. 40. A.gy. 41. A.gy.
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giiciin gergekte kigisel bir kaynag: yoktur ve onu higbir irade ka-
sith olarak yaratmamigtir. Egemenlik kavrayigi yamiltic1 bir man-
tiksal ingaya dayanir.”+2

Bir bagka deyisle, Hayek’e gore yaratim yetenegi ve yaratici
gii¢ daima asagidan gelir ve bu da organik, kendiliginden ve sahici
bir gekilde gergeklesir. Bu yetenek ve giiciin kisitlanmasi ve bas-
tirilmasi —siyasalin 6ziinde bulundugunu diigiindiigii bir kisitlama
ve bastirma— yukaridan gelir ve yapaydir, ama iiretken oldugu dii-
stiniilerek tehlikeli bir gekilde tapinma nesnesi olur. (Hayek burada
Hobbes’la ¢atisiyor.) Egemenlik teolojiktir, ¢iinkii yaratim’in Tan-
n, kral ya da devlet tarafindan yukaridan geldigini 6ne siirer. Ha-
yek bu yiizden toplumlarin siyasal tarafindan gekillendirilmesi ge-
rektigi yamlgisindan, bu yamilgi sonucunda devletin siirekli genis-
lemesinden ve her geyin 6tesinde iktidann halkta olmasi gerektigi
yolundaki ¢ilginca demokratik idealden egemenlik kavramini so-
rumlu tutar. Halkla 6zdeslesmis ve demokratik devlete emanet
edilmis egemenlik kendini gergeklestirmeyi hedefleyecektir.+?

Hayek modern demokratik devletlerde egemenligin 6liimciil
yerine dair iddiasini, tarihi 6zgiirliige dogru ilerleme olarak goren
anlayigin elestirel bir yeniden degerlendirmesiyle gelistirir. Siya-
sal egemenlik kavrami, diye yazar, “on altinci yiizyillda mutlaki-
yetciligin gelisine kadar” Batr'da mevcut degildi.*# Hiikiimdarlar
devrildiginde demokratlar goriiniigte halki temsil eden hiikiimette
de bu mutlakiyet¢iligi benimsediler. Béylece siyasal iktidar: sinir-
lamasi gereken halkin nzas: “iktidarin tek kaynagi olarak goriil-
meye bagladi”.45 Bunun sonucunda da “ilk kez megruluk havasi-
na”, iistelik demokrasinin ¢arpik bir gekilde temin ettigi bir mes-
ruluk havasina sahip olan sinirsiz siyasal iktidar ortaya gikti.4

42.A.gy.,s. 33.

43. Hayek’in zaman iginde evrilen gorii§ ve pratiklerin kendiliginden yayili-
mina dayanan kendi iktidar ontolojisinde teolojik bir boyutun oldugu muhakkak.
Marx’in Hegel elestirisi gibi, hatta pek ¢ok agidan onun yansimasi olarak, Ha-
yek’in elestirisi teolojik bir siyasal kozmolojinin teolojik elestirisidir.

44. Hayek, a.gy., s. 34. 45. A.gy., s. 35. 46. A.g.y.
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Hayek’in, mutlakiyetgiligin ya da egemenligin demokrasinin
aynlmaz pargasi oldugunu sdylemedigini belirtmek gerek. Ona
gore, daha ziyade, Bat1 tarihinde demokrasi bu ilkeleri selefinden
sorgusuz sualsiz miras almig, halk egemenliginin “halkin birlikte
eylemde bulunmasi” anlamina geldigi ve “bireylerin ayn ayn ey-
lemlerine gore ahlaken bunun tercih edilmesi gerektigi” masalina
kanmustir.#’” Hayek halk egemenligi uydurmacasinin sadece mut-
lakiyetcilige demokratik megruluk kazandirmaya yaradig: iddia-
styla bu masalin her iki yoniiniin de foyasim1 meydana ¢ikarir. Bir
bagka deyisle, halk egemenligine baglanan demokrasi siyasal teo-
ride ya da pratikte ‘“‘heniiz kralin kellesini uguramamis”, bu yiizden
de vaat ettigi ozgiirliigii gerceklestirememigtir.+8

Demokrasiyi halk egemenliginden soyutlama hamlesi, Ha-
yek’in demokrasiyi dogrudan liberalizme indirgeme konusunda
Friedman'in izinden gittigini akla getirebilir. Ne var ki, Ozgiirlii-
giin Anayasasi’nda Hayek bagka bir sey yapar: Liberalizm ile de-
mokrasinin paylastigi tek ilkenin yasa kargisinda esitlik oldugunu
savunarak ikisini keskin bir gekilde ayirir.** Bunun 6tesinde, “li-
beralizm hukukun nasil olmas: gerektigi hakkinda bir doktrindir,
demokrasi ise hukukun ne olacagina karar verme tarziyla ilgili bir
doktrindir.””s® Demokrasi bir “hiikiimet —adl1 adinca ¢gogunluk yo-
netimi- yontemidir”, liberalizm ise “hiikiimetin kapsami ve ama-
ciylailgilenir”.5! Bir dipnotta Ortega y Gasset’ten alint1 yapar: “De-
mokrasi su soruya cevap verir — ‘Kamu giiciinii kim kullanmal1?’
Liberalizm ise sunu sorar: ‘Kamu giiciinii kimin kullandigindan

47.Agy.

48. Egemenlige bu saldin anlayigimn soldaki pek ¢ok diigiiniir tarafindan pay-
lagilmasi, bilhassa anargist solda yaygin olmas: ilgingtir. Omegin bkz. Giorgio
Agamben, Kutsal Insan, gev. ismail Tiirkmen, Aynnti, 2001; Michael Hardt ve
Antonio Negri, Cokluk, cev. Bang Yildinm, Aynnti, 2004. Aynca neoliberalizmde
egemenlik sorunu konusunda bkz. Thomas Biebricher, “Sovereignty, Norms, and
Exception in Neoliberalism”.

49.E A. Hayek, “Majority Rule”, T he Constitution of Liberty iginde, Chicago:
University of Chicago Press, 1960, s. 166.

50.A.gy., s. 167. 51. A.gy., s. 167, 168.
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bagimsiz olarak, bu giiciin sinirlar1 ne olmahdir?’”’52

Gelgelelim, Hayek liberalizm ile demokrasi arasinda aynma
gitmenin Otesine geger, ikisi arasinda kuvvetli gerilimler teshis
eder. Liberalizmin “her tiirli hiikiimetin zorlayic1 gii¢lerini sinir-
lamakla” ilgilendigini, demokrasinin ise hiikiimeti sadece ¢ogun-
luk goriigiiyle sinirlandirdigimi 6ne siirer.5? Liberalizm belli bir hii-
kiimet bigimine baghdir, demokrasi ise halka. Liberalizm “karar
verme yontemi olarak ¢ogunlugun yonetimini kabul eder, ama ka-
rarlanin ne olmasi gerektigine dair otoritesini tanimaz.” Demokrat
i¢in “cogunlugun bir geyi istemesi o geyin iyi sayilmasi igin yeter-
lidir.”54 Liberal ise bunu yeterli bulmaz.

Hayek’e gore, her seyin 6tesinde demokrasi ile liberalizm kok-
ten farkl kargitlara sahiptir. Demokrasinin karsit1 otoriterlik, yani
yogunlagmig ama illa da sinirlanmamug siyasal iktidardir. Libera-
lizmin kargitiysa totaliterliktir, yani hayatin her yoniiniin tam kont-
roliidiir. Bu durum otoriterligin liberal toplumla (6zgiirliik, gele-
neksel ahlak, koruma altindaki 6zel alan) bagdasabilir oldugu an-
lamina gelir. Totaliterlik de demokratik cogunluklar tarafindan te-
sis ve idare edilebilir. Hem totaliter demokrasi hem de otoriter li-
beralizm mantikl1 ve hatta tarihsel olasiliklarsa, Hayek’in libera-
lizme gegiste otoriterligin mesrulugu konusunda diger neoliberal-
lerle hemfikir olmasinin, boylece Pinochet ya da Bremer’i ve on-
lar1 iktidara tagiyan darbeleri ya da savaglan hakli gérmesinin
oniinde bir engel kalmaz.55

Bu iki karsithk kiimesi (demokrasiye kars: otoriterlik ve libe-
ralizme kars totaliterlik) otoriter liberalizmi onaylamanin yani si-
ra, bagka sartlarda paradoksal olan “demokrasinin aginliklan”
kavramin da yaratir. 1960’ lann toplumsal hareketlerini ve “demo-
kratik karar rehberligindeki devlet eyleminin kapsaminin” genis-
lemesini kotiilemek igin neoliberallerin hepsi bu ifadeye bagvur-
mugstur.’6 Hayek demokrasinin “bagh bagina iyi bir sey” ya da ge-

52. Hayek, a.gy., s. 167. 53. A.gy., s. 166. 54. A.gy., s. 167.
55. A.gy., s. 166.
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nel uygulamasi olan bir ilke degil, bir karar alma yontemi oldu-
gunu tekrar tekrar ilan eder. “Dogmaci demokrat olabildigince gok
meselenin ¢ogunluk tarafindan kararlagtinlmasim arzu edilir bir
sey olarak goriirken, liberal ise bu sekilde kararlastirilmas: gere-
ken sorunlar yelpazesinin agik¢a tanimlanmig sinirlar olduguna
inanir.”5” Dogmaci demokratin “en hayati kavrayis1” nedir? “Halk
egemenligi.”’8 Ne var ki, “demokrasinin agirilig1” suglamasini po-
piilerlestiren sey 1975teki yiiz kizartici Ugtarafli Komisyon Ra-
poru’ydu. Raporda yer alan, demokrasinin krizde oldugu, ¢iinkii
kapsaminin ve enerjilerinin sinirlandinlmadig: iddias1 dogrudan
neoliberalizmin taktik kitabindan firlamigti; sosyal devletten ta-
leplerin artisim1 6zerk devlet iglevlerine ve otoritesine sayginin
azalmasina baglhiyor, her ikisine de bu aginhigin eszamanl belirti-
leri ve zararlar1 muamelesi yapiyordu.® Yazarlar bu noktay: sdyle
Ozetliyordu: “1960’larda ABD’de demokrasinin canlilig hiikiimet
faaliyetlerinde esasl bir yiikselis ve hiikiimet otoritesinde esasl
bir diigiis yaratti.”s0

Cok fazla demokrasi olmasi ¢ok fazla sosyal devlet ve siyasal
otoriteye ¢ok az saygi anlamina geliyorsa, aile iglevlerinin yerini
sosyal devletin almasi ve ahlak yasasinin yerini toplumsal adaletin
almasi sorunu biiyiitecegi i¢in Hayek’in hiikiimeti sinirlama hede-
finin piyasalara saygi ve piyasayi korumanin ¢ok dtesine gececegi
aciktir. Miras alinmg ortak ilkelere dayanan ve organik olarak ev-
rilen davrani§ kurallanina dokunulmamas yetmez, ayni1 zamanda
bu kurallara bagh kalinmahdir. Ozel miilkiyete, toplumsal cinsiyet
normlanna ve diger geleneksel inanglara saygi gosterilmesi Ozgiir,
ahlakli ve diizenli bir toplumun hakiki temelleridir. Hayek, bunlan
hiikiimeti ve 6zellikle de demokrasiyi sinirlayan unsurlara soyle
doniigtiiriir:

56. A.gy., s. 170. 57.A.gy. 58. A.gy,s. 171,

59. Slobodian, Globalists, s. 92.

60. Report of the Trilateral Commission, 64, archive.org/stream/TheCrisisOf -
Democracy-Trilateral Commission-1975/crisis_of_democracy_djvu.txt.
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Bir grup insani topluluk yapan gey ortak ilkelerin kabuliidiir. Bu or-
tak kabul 6zgiir bir toplumun vazgegilmez koguludur. Bir grup insan nor-
malde kendilerine yasalar koyarak degil, ayni1 davramg kurallanna uya-
rak toplum olabilir. Bu da ¢cogunlugun giiciiniin bu ilkelerle sinirlanmas:
ve bu ilkelerin dtesinde megru gii¢ bulunmamasi anlamina gelir.5'

“Bu ilkelerin 6tesinde megru gii¢ bulunmamasi”... Hayek bu
ifadeyle sadece siyasal iktidan simirlamak iizere piyasalan giiven-
ceye alan ilkeleri degil, tiim “ortaklasa ilkeleri” bir araya toplar.
Kralin kellesini uguracak, yani hem siyasal egemenligi hem de si-
yasalin egemenligini ortadan kaldiracak olan iste bu ilkelerdir.

Hayek’in sosyal demokrasi ve halk egemenligini elestirmenin
ya da siyaseti tahttan indirirken piyasay1 korumanin ¢ok otesine
gectigi artik anlasilmistir. Aristoteles’in insami 6zgiirlestiren siya-
sal hayat fikrini Hayek reddeder, hatta tersine gevirir. Rousseau’
nun toplum s6zlesmesi yoluyla ahlaki ve siyasal 6zgiirliik kazan-
ma formiiliinii reddeder, hatta klasik liberalizmin sdzlegmeci mes-
ruluk gelenegini de reddeder. Hayek’e gore 6zgiirligiimiiziin te-
melinde hukuk ya da siyaset degil, kaynagmig bir halk olugturan
evrimlegmis, cogu durumda s6ze dokiilmeyen davramg ve goriis
ilkeleri, “Ozgiirce” kabul ettigimiz ve uydugumuz ilkeler vardir.
Yogunlagsmig, yukandan uygulanan siyasal gii¢ zorlayicilik yoluy-
la bu 6zgiirliigii yadsir, evrimlesmis ve sinanmug topluluk ilkelerini
ihlal eder, bastirir ya da onlann yerine yapaylik ve rasyonalizm ge-
tirir. Demokrasi de ¢ogunlugun yonetimi ve kamusal ¢gikar kisvesi
altindaki 6zel gikarlar yoluyla bu zararlan artinr. O yiizden de ge-
nelde siyasalin ve 6zelde demokrasinin sinirlanyla kargilagtig yer,
topluluklar: olusturan ve bir arada tutan ortak ilkelerdir.

Demokrasinin sadece Ozgiirliik igin degil, organik olarak ev-
rimlegen topluluk normlari i¢in de tehdit yaratti§1 konusunda Ha-
yek’in kaygilanmasi, solun ¢ogu zaman sagdaki tutarsiziik ya da
ikiyiizliilik olarak gordiigii seyin, yani hem bireysel 6zgiirliikleri
destekleyip hem geleneksel degerlerin kapsamim genigletmenin

61. Hayek, a.g.y., s. 171. Altim ben ¢izdim.
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altinda yatan manti§1 a¢iga vurur. Yine de Hayek’in sundugu dokt-
rinde bunlar gayet iyi bagdasir. Devleti demokrasiden anndirip
esitlikle ugragmaktan alikoyarak sadece piyasalar degil, irksal
normlardan tutun da dinsel normlara kadar bir halkin ortak ilkeleri
de mesru bir sekilde devlet miidahalesinden korunur ve davranis-
lar1 yine megru bir gekilde bu ilkeler yonetir. Yerel kontrol ya da
ozellestirme (6zel okul giderlerinin kismen devletce karsilanmasi,
“okul tercihi”) stratejileri yoluyla okullarda irk ayrimciligini kal-
dirma zorunlulugunun ¢evresinden dolanmak; “Dinsel Ozgiirliigii
Geri Getirme Yasas1” gibi seyler yoluyla dogum kontrolii, kiirtaj
ya da egcinsel evlilikle baglantili hizmetler vermeyi reddetmek,
kamu binalarinin i¢inde ya da ¢evresinde Hiristiyan ikonografisi
kullanimini savunmak... — tiim bunlar topluluk normlariyla ya da
bireysel Ozgiirliiklerle karsilagtig1 zaman (ya da 4. Bolimde 6ne
siiriilecegi iizere, topluluk normlan hukuken bireysel 6zgiirliik
olarak diizenlendiginde ve savunuldugunda) ancak siyasalin sinir-
landinlmasiyla miimkiin oluyor.62 Nancy MacLean neoliberaliz-
min kamu tercihi ekoliiniin tarihini anlatirken Cato Enstitiisii’niin
Giiney’de federal 1irksal esitlik yasalarina direnmek ya da bu ya-
salar1 iptal etmek icin kullandig: stratejilerin izini siiriiyor.6* Bu
stratejiler eyaletlerin haklanni genigletmeye (topluluk normlan),
Birinci Ek Madde 6zgiirliiklerine (bireysel 6zgiirliik) ve okullann,
parklann, yiizme havuzlannin ve bagka tesislerin 6zellegtirilmesi-
ne (piyasa Ozgiirliigii) dayaniyordu. S6z konusu stratejiler neoli-

62. Burke’ten esinlenmis organizmacilifim diigiiniirsek, Hayek topluluk
normlannun bireysel 6zgiirliik olarak dayatilmasini, demokratik kapsayicilik, egit-
lik ve aynmcilik-karsith§ yasalanni pargalamak igin Birinci Ek Madde'nin gekig
niyetine kullanilmasin, degerlerin kisittan ziyade hak haline gelmesini 6ngéren
strateji kargisinda iirkebilirdi. Yine de bu yasalarin elestirisinin temeli olarak pi-
yasa Ozgiirliiklerine ve gelenege bagvurulmasini muhakkak onaylardi. Aynca aile
ve sivil toplumda otorite iddialanni ve yapilann yeniden biiyiitmeyi ve megrulas-
tirmay, hatta yasama organi ve mahkemelerin sosyal adalet talepleri ve ekonomik
“adillik” yerine bireylerin ve geleneksel ahlakin haklanm saglama almasin1 da
tercih ederdi.

63. MacLean, Democracy in Chains, 4-6. boliimler.
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beralizmin toplumsal ve ekonomik esitlige antidemokratik direni-
sinin 6rnekleridir. Aym1 zamanda neoliberallesmis demokrasinin
egemenlikten ve ortak yarara yonelik yasalardan ne 6lgiide mah-
rum birakildigini; kamu ¢ikari ve toplumsal adalet arayisindan ne
oOlciide kopanldigini; bireysel 6zgiirliiklere, piyasalara ve evrim-
lesmis topluluk normlarina dokunmasinin ne dl¢iide sinirlandiril-
digim da gosteriyorlar; boyle bir demokrasinin yapacak ¢ok az ge-
yi ve yapmak i¢in ¢ok az giicii kalir.%

Ordoliberaller

Ordoliberallerin siyasalla iligkili formiili karmagiktir ve kendi
icinde farklilik gosterir. Burada onlarin sadece kuvvetli ve tekno-
kratik devlet inga etme kaygilanina, demokrasiye dair endiselerine
ve otoriter liberalizm savunularina odaklanacagiz.s5 Bu irdelemeyi
yaparken, ordolarin siyasala karsi tedbirli olma konusunda Fried-
man ve Hayek’le hemfikir olduklarini, ama devlet egemenligini
reddetme noktasinda onlardan ayrildiklarim akilda tutmak ¢ok
onemli. Ordolar devleti demokrasiden arindirma ve yerine, teknik
uzmanlikla desteklenen, yetkin otoritelerce yonetilen ve liberal-
lesmis, rekabetgi ekonomi ilkelerine bagh bir devlet koyma pesin-
dedirler.56

Devlet-ekonomi iligkisine dair neoliberal teoriye ordoliberal-
lerin yaptig1 6zgiin katki, “ekonomik anayasa” fikridir. Ileride go-

64. Hayek'in ii¢ pargali demokrasisi ozetle iktidann bariggil aktariminin sag-
lanmasi, bireysel dzgiirliigiin korunmasi ve egitimli bir yurttaghk, dolayisiyla ye-
tenekli siyasal yetkililer igin tegvik saglanmasidir. Bkz. “Majority Rule”, s. 172-
74.

65. Siyasalin karmagik ordoliberal kavramlagtirmasina dair son donemde ka-
leme alinmig birkag miikemmel izah var. Thomes Biebricher, The Political Theory
of Neoliberalism’de yeni ordoliberal siyasal kavramsallagtirmasinin kusursuz ve
derinlemesine bir izahim sunar. Aynca Callison Political Deficits’te de bir izah
gelistirir. Bkz. 3. Bolim.

66. AB i¢gin ¢aligan baz iktisat¢ilar dogrudan ya da dolayh olarak ordoliberal
olarak tamimlanmgtir.
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recegimiz iizere, bu anayasa ger¢ek anlamiyla bir belge degil, pi-
yasanin ¢ercevesini, temel unsurlarim ve dinamiklerini, 6zellikle
de rekabet ve fiyat mekanizmasini desteklemek iizere devleti yon-
lendirmenin bir yoludur.t” Ekonomik anayasanin amaci devleti
ekonomik liberalizme baglamaktir; itiraf edildigi iizere bu baglan-
ma dogal ya da garanti edilmig degildir, siyaseten giivenceye alin-
masi gerekir — kapitalizmin tek bir bi¢imi olmadigini ordolar an-
lamigt1. Bu yiizden, ekonomik liberalizmi saglama alan bir ekono-
mik anayasayla baglanan devlet, ordolarin “ekonomik devlet” de-
dikleri (bizim “sosyal devlet” dedigimiz) seyin kargitidir; onlara
gore sosyal devletin zayif bir devlet olmak ve kapitalizmi de za-
yiflatmak gibi bir ¢ift giinahi1 vardir. Ordolarin ideal devleti eko-
nomiden bagimsizdir, ama ekonomiye adanmigtir; ekonomik/sos-
yal devlet ise ekonomiyle biitiinlesmistir ki bu da siyasal 6zerkligi
ve kapasiteyi baltalar, piyasalan tahrif eder.68

Buraya kadar anlatilanlar zaten ordolann kaygisimin demokrasi
tarafindan devletlere ve piyasalara verilen zarar oldugunun agiklik
kazanmasina yetiyor.®® “Ekonomik devlet” bagimsiz irade olugu-
munun ve irade icrasinin yetersizliginden mustariptir; bir taraftan
giiclii ¢ikar gruplanna (isciler ya da yoksullar da bu gruplara da-
hildir) tabi olacak, diger taraftan da ekonomik kararsizliklarla bo-
gusmak zorunda kalacaktir. “Her ciddi ekonomik buhran bizzat
devleti sarsar,” diye yazar Walter Eucken, “bu da devletin ekono-
miye zincirlenmis oldugunun delilidir.”?° Boyle bir devlet “kendi
kararlarim veremez” ya da “tamamen devletle ilgili olan ¢ikarla-
nm gerceklestiremez”; boyle devletler aym zamanda “girigimci-

67. Biebricher, T he Political Theory of Neoliberalism, s. 38, 133.

68. Walter Eucken, “Structural Transformations of the State and the Crisis of
Capitalism”, Biebricher ve Vogelmann, haz., The Birth of Austerity iginde, s. 59.

69. “Liberal devletin ekonomik devlete doniigiimii,” der Eucken, “hem devlet
hem de ekonominin hayatinda biiyiik oneme sahiptir.” Eucken, “Structural Trans-
formations of the State and the Crisis of Capitalism”, s. 59. Vurgular 6zgiin metne
ait.

70. Eucken, “Structural Transformations of the State and the Crisis of Capi-
talism”, s. 59.



90 NEOLIBERALIZMIN HARABELERINDE

lerin inisiyatifini kisitlar”, gelismeye yonelik kuvvetleri baski al-
tina alir ve “ekonominin diizenleyicisi, kural koyucusu olan fiyat
sistemini” sakatlar. Ekonomiye verilen zararlar da ona bagh olan
devletin yeteneklerini kisitlar.”!

Ordolar sosyal devletlerin zayif ve tehlikeli oldugunu, aynca
ekonomi i¢in bagimsiz iktidardan yoksun oldugunu iddia etmeleri
bakimindan benzersiz olsalar da, sorunun kokiinde demokrasinin
bulunduguna inanmalar1 bakimindan digerlerine benzerler. Euc-
ken “diinyanin demokratiklegsmesini ve sonugta halklarin geytani
giiclerinin serbest birakilmasini” agikg¢a yerin dibine batirir.’? “Li-
beral devletlerin yok edilmesi,” diye belirtir, “’kitleler tarafindan...
zorla gergeklestirilmigtir.” Kitleler “miidahalecilik ve ekonomik
devlet” talebinde bulunmustur ki bu da “istedikleri geyin tam ter-
sine, yani devletin zayiflamasina ve ekonominin organizasyonu-
nun ¢ékmesine” yol agmgtir.”?

Ordolann bu soruna ¢6ziimii devleti hem demokrasiden hem
de ekonomiden yalitmayi igerir. Bu da siyasal anayasay: egemen
bir belge yerine harekete gegirici bir ethos haline getirerek ve si-
yasal anayasaya ekonomik bir anayasa ekleyerek gerceklestirile-
cektir. Siyasal anayasa, diye yaziyor Franz Bohm, “ulusun kalici
telos’unu (erek) belirlerken, orgiitsel temeller teknik yararlarindan
ziyade ulusun ruhu ve dehasi uyannca degerlendirilir.””* Siyasal
anayasa hukuki ilkeleri ortaya koymayacak, “soy ve tarihsel-duy-
gusal deneyim yoluyla uzun bir siirede varlik kazanan bir halk”in
ruhunu yasalagtiracaktir.” “Halkin ahlaki goriiniimii”’niin, “daha
dogrusu halkin ruhu”nun bu gekilde yasalagtirilmasina B6hm ba-
zen “halkin giicii/iktidar1” adim verir; ama burada formiile edilen
kesinlikle bireysel ya da kolektif haklar ve gii¢ler degildir. O halde
Bohm’iin sundugu Burke’¢ii formiil zaten demokrasiden uzaklag-

71. Eucken, a.gy., s. 60, 70. 72. A.gy., s. 69. 73. A.g.y.

74. Franz Bohm, “Economic Ordering as a Problem of Economic Policy and
a Problem of the Economic Constitution”, Biebricher ve Vogelmann, haz., The
Birth of Austerity iginde, s. 118.

75.Agy.
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maya yonelik keskin bir donii§ barindirir: Siyasal anayasa devleti
bir ulusun ruhunun, tarihinin ve deneyiminin siirekliligini koru-
maya adar. (Bu adanmanin hayata gegcirilmesi ise Avrupali beyaz
milliyetgi partilerin devletten talep ettigi seyin —onlann varyasyo-
nu Bohm’iin aklindaki olmasa da— ta kendisidir.)

Siyasal anayasaya ekonomik anayasanin, Bohm’iin tabiriyle
“pratik-teknik” ilavesinin gerekliligi kismen “ekonomik toplulu-
gun iyi niyetinin ve sosyal ahlaki durusunun tek bagina ulusal eko-
nomik zorluklarin hakkindan gelemeyecek olmasindan” kaynak-
lanir.”6 Kapitalist ekonomiler kendi kendini siirdiirebilen ya da
kendi kendini diizeltebilen sistemler degildir; kapitalistlerin ken-
dileri de ekonominin ihtiya¢ duydugu sekilde diimeni tutamazlar.
Ekonomik anayasanin gerekliligi ayni zamanda ahlaki-siyasal top-
lulugun “bir dizi muhtemel ekonomik diizen arasindan belli bir
tercihle” kargilagmasindan dolayidir.”” Bu tercih, diye ekler Bohm,
pratik ve iglevsel olmaldir, ayrica o 4min taleplerinden yalitilma-
hdir. Uygulamas: ve igletilmesi de teknik uzmanlann idaresindeki
teknik bir diizenin teknik planlamasim gerektirir.”® Nasil ki siyasal
anayasa devlet aktorlerini ulusun ruhuna raptediyorsa, anayasada
kutsanan piyasa ekonomisine baghlik da devlet aktorlerini tutarh
bicimde ve zaman iginde raptetmelidir. Ikisi de devleti sinirlandirir
ve yonlendirir; ikisi de halki gii¢clendirmez, demokrasiyi yaygin-
lagtirmaz.

Piyasalar lehine tarafsiz devlet eylemine teknik uzmanhgin
rehberlik etmesinde israr eden ordolar Hayek’in bu alandaki bili-
me kars siiphesini paylagsmaz.’® Aksine, onlara gore kapitalizme
yon vermenin karmagiklig1 6zellegsmis bilgi, uzman bilgisi gerek-
tirir; ordolar bunu karmagik bir makineyi ¢alisir durumda tutmak

76. Bohm, a.gy., s. 118. 77.A.gy., s. 119.

78. iki anayasa birbirini sinirlar ve tamamlar. Aralanindaki iliskiye dair
Bohm'iin kullandig agiklayici metafor, savag halindeki bir halktir. Siyasal anayasa
“cesaret ve disiplin” temin ederken, ekonomik anayasa “taktik ilkeler ve stratejik
liderlik” temin eder. ikisi de gereklidir. Bohm, a.gy., s. 118.

79. Biebricher, The Political Theory of Neoliberalism, s. 30, 45 ve 4. Boliim.
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icin gereken bilgiye benzetiyorlar.8 Eucken, planli ekonomiyi re-
cete eden ideologlarin tersine, kapitalist ekonomiyi recete eden
teknokratlann iktisat teorisi ve pratigi konusunda derinlesmis kim-
seler olacagim One siirer.8! Ne var ki, bu uzmanlar siyasal otorite-
den ve bilgilerini iktidar sifatiyla yayginlagtirma kapasitesinden
(miinasip bir sekilde) yoksundur. Bohm’iin ifadesiyle “siyasal ira-
denin berrak, tartigma gotiirmez bir ifadesi olan” ordoliberal dev-
let ingasinin 6nemi de bundan kaynaklanir. Bohm §oyle der:

Bu goreve uygun diizenler bilingli ve akil sahibi bir siyasal iradenin,
uzman bilgisine dayali otorite sahibi liderlik kararimn yarattig diizenler
olabilir ancak: bizzat ekonominin bagrinda ya da asagidan yukanya dog-
ru sessiz bir biiyiimenin, eylemlerin diizenli bir gekilde bigimlenmesinin
burada yeri yoktur. Diizenleme ideali —birligi temsil etme ve biitiine tiim
parcalaninda anlam verme arayigindaki tek unsur— “her sey benim em-
rime uyar!” ifadesini temel almazsa, béyle toplumsal Babil kuleleri... an-
cak umutsuz bir diller curcunasina yol agabilir.52

Bohm bir tiir neoliberallesmis Hobbes’culuk tarifi yapmakta-
dir: piyasalan kogullandirmak ve diizeltmek i¢in teknik ve ekono-
mik bilgiye dayanan otorite ve kararcilik igeren bir devlet. Avrupa
Birligi’'nin 2008 mali krizi sonrasindaki donemi yonetirken bu viz-
yonla gosterdigi uyum, bazi aragtirmacilan AB’nin artik ordolibe-
ral bir politik yap1 oldugunu 6ne siirmeye itmisti.8? Sayet bu dog-

9

ruysa, AB projesinin “demokrasi agig1” artik kasitsiz ve kolaylikla

80. B6hm goyle der: “ekonomik hayat ne kadar dinamiklesirse, o kadar istik-
rarh bir diizeni olmalidir. Bunu bir makineye benzetebiliriz: Makine ne kadar kar-
magiksa ayn ayn pargalarinin hareketi o kadar ¢apragik bir gekilde birbirine ba-
gimh olur, yapiminda o kadar titiz davramilmasi gerekir.” Bohm, “Economic Or-
dering as a Problem of Economic Policy and a Problem of the Economic Cons-
titution”, s. 116.

81. Eucken, “Structural Transformations of the State and the Crisis of Capi-
talism”, s. 70.

82. Bohm, “Economic Ordering as a Problem of Economic Policy and a Prob-
lem of the Economic Constitution”, s. 117. Altim ben ¢izdim.

83. Brigitte Young, “Is Germany's and Europe’s Crisis Politics Ordoliberal
and/or Neoliberal?”, Biebricher ve Vogelmann, haz., The Birth of Austerity igin-
de.
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¢oziilebilir degil, biinyevi bir sorundur.3

Hayek ve Friedman’in aksine, otoriter-teknokratik liberalizmin
ordolar i¢in bir ge¢is agamasi degil, modern kapitalizme uygun bir
yonetim bi¢imi oldugu bu noktada artik netlesmis olmaldir. Or-
doliberal devletler yurttag katilimini ya da demokratik iktidar pay-
lagimin1 benimseyemezler; bu devletler teknik uzmanhg: temel
alan “siyasal iradenin berrak ve tartigma gotiirmez ifadesi” tara-
findan sekillendirilir.?> Kapitalizme yon vermek i¢in “piyasaya de-
gil, piyasa igin... piyasa sartlarina” miidahale eden uzmanlik de-
recesinde malumath otoritelerin siyasal ve demokratik olmayan
yonetimini gerektirir.ts Bu ekonomik “Ugiincii Yol” (ne birakimz-
yapsinlar, ne de devletin kural koymasi ya da sahipligi) ancak dev-
letin hem siyasal ¢ikarlardan hem de demokratik karar almadan
yalitilmasiyla miimkiin olabilir. Yine de bu demokratik olmayan
devletin kriz hallerinde ya da otoriter 6zellikleri agik¢a ortaya sa-
cildiginda bile antiliberal olmasi gerekmez. Niifusun belli kesim-
lerini sarsan, koklerinden koparan ya da muhtag hale getiren ke-
mer sitkma dnlemleri ve benzeri politikalan dayatihirken kisisel 6z-
giirliiklere zarar vermekten kaginilabilir. Ustelik piyasanin kendisi
rekabetin ve etkin fiyat mekanizmasinin mikroekonomik ilkeleri
tarafindan liberal bir sekilde diizenlenecektir.8?

84. AB kurumlannin ordoliberal DNA’s1 igin juradaki metinlere bkz. Hien ve
Joerges, haz., Ordoliberalism, Law, and the Rule of Economics.

85. Bohm, a.gy., s. 117.

86. Johanna Oksala, “Ordoliberalism as Governmentality”, Biebricher ve Vo-
gelmann, haz., The Birth of Austerity iginde, s. 187. Foucault’'nun liberal devlet-
ekonomi iligkisini kokiinden tersine ¢evirmesinde ipucunu veren neoliberalizm
budur elbette.

87. O yiizden bir aragtirmaci §oyle yazar: “Ordoliberalizm devlet-merkezli
neoliberalizm gelenegini 6ne ¢ikarir. Bu gelenege goére ekonomik 6zgiirliik diize-
ne sokulmug 6zgiirliiktiir, giiglii devlet serbest piyasalann siyasal bigimidir, aynca
bu gelenekte rekabet ve girigim siyasal bir gérev olarak tasavvur edilir.” Wemer
Bonefeld, “Freedom and the Strong State: On German Ordoliberalism”, New Po-
litical Economy 17, no. 5 (2012): 633. Trumpizm bile belli yonleriyle; igletme il-
kelerini gruplagtirmasi, “Washington batakli§1”na, otoriterlige saldinsi, kararmna-
meler ve bireysel 6zgiirliik g1gliklanyla yonetme ¢abasi bakimindan bir tiir ordo-
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Ordoliberallerin neoliberal devlet i¢in yazdig: receteler Hayek
ve Friedman’inkilerden farkli olsa da, bu ii¢ neoliberalizm okulu
kuvvetli demokrasiyi ve demokrasinin temel aldig1 kapsaml siya-
sal kavramini reddetme konusunda goriis birligi icindedir.88 Bu li¢
okul siyasal iktidar1 ekonomik liberalizmin ve ahlaki diizenin des-
teklenmesine adama amacim da paylasir. Ordoliberalizmin giic-
li devletgiligi bile bu agidan sinirhdir. Christian Joerges bu yiiz-
den Schmittgilik (ve onun ortiik Nazizm destekgiligi) ile ordolibe-
ralizm arasindaki farkin ¢oziimlemesini yapar: Schmitt “hukuku
goz Oniine almadan siyasetin ekonomiye oncelikliligini yerlestir-
meye c¢alisirken, ordoliberaller siyasetin saygi duymak zorunda
kalacag istikrarli bir hukuki ekonomik ¢ergevenin regetesini ¢i-
karmak istiyorlardi”.8?

Yanhs Giden Neydi?

Neoliberallerin riiyasina gore kiiresel diizende sermaye serbestce
akacak ve birikecekti, uluslan geleneksel ahlak ve piyasalar orga-
nize edecekti, devletler de neredeyse miinhasiran bu projeye yon-
lendirilecekti. Ne kendine istikrar kazandirabilen ne de kahci bir
bicimde rekabetgi olabilen piyasalarn ihtiyaglarinin aynlmaz bir
par¢asi olan, 6zgiirliige ve sadece evrensel kurallar1 koymaya ken-
dini adamig neoliberal devlet de rasyonalistlerin, plancilann, ye-
niden-boliisiimciilerin ve diger esitlik¢ilerin saldinlanna kars: ge-
leneksel ahlaki diizeni koruyacakti. Bu amagla demokrasi halk
egemenliginden ayngtinlacak ve bir amag olmaktan ¢ikarilip ik-
tidann barig¢il aktarimim kolaylastiran bir araca indirgenecekti.®
Yurttaghk oy kullanmayla, yasama evrensel kurallar olugturmakla,

liberalizm 6zlemi olarak goriilebilir. Ekonomik milliyetgiligin, yaranmna gabala-
rinin, kararalinirken bilimsel degil fevri ve ideolojik davranilmasinin ise ordolan
rahatsiz edecegi agiktur.

88. William Callison, Political Deficits’te bu tezin ayrnintisiyla izini siirer.

89. Joerges, “Europe After Ordoliberalism”, s. 199.

90. Hayek, “Majority Rule”, s. 170.
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mahkemeler hakemlikle sinirh kalacakt1.®! Bu rilyada ulus-devlet-
ler i¢inde halk yonetimi olmayacakti, ama can alic1 bir nokta da
sermayenin ya da en giiclii sermaye sektorlerinin yonetimi de ol-
mayacagiydi. Neoliberallere gore, piyasalar ve ahlak alanlarim
saglama almaya yonelik rasyonel olarak orgiitlenmis devlet pro-
jesine pliitokrasi de demokrasiden daha dost degildi. Hem demok-
rasiler hem de pliitokrasiler ¢ikarlar icin devletleri aragsallastiri-
yor, eszamanh olarak yon verme kapasitelerini zayiflatip kapsam-
larim ve topluma niifuzlarini artirtyor, boylece ekonominin, reka-
betin ve Ozgiirliigiin saghgin1 bozuyorlardi.92

Dogru sekilde kurulmus bir neoliberal devlet demokrasiden
anndinlmis ve egemenlikten yoksun birakilmig oldugu i¢in, oto-
ritesi giiclenecek ve yurttaglar siyaseten yatigmig olacaktir. Devle-
tin piyasalar i¢in sartlar1 saglama alma gorevi ekonomi biiyiidiikge
karmagiklagir, bu da teknokrasiye 6nem kazandirarak demokratik
katihmin degerini, hatta olanakliligin1 azaltir. Teknokrasi ayrnca
giiclii piyasa aktorlerinin rekabeti bozma yoniindeki kaginilmaz
cabalarina karg1 da tampon gorevi goriir. Ordolarin, teknokratlarin
rehberliginde, ekonomik anayasaya bagh otoriter liberal diizen rii-
yasmn kaynag: budur. Hayek’in kat1 giigler aynlig: hedefi, yasa-
manin kapsamini ciddi anlamda kisitlama ve devlet egemenliginin
yerine piyasa ve ahlak ilkelerini gecirme hedefinin sebebi budur.
Kamu tercihi ekoliiniin denk biitge diizeltmesiyle yasama giiciinii
yonlendirme ve sinirlandirma, kapitalizmi demokratik ¢cekisme ya
da miidahaleye kars1 saglama almak iizere “kilitler ve siirgiiler”
kullanma gabasinin sebebi yine budur.%?

91. Bohm g6yle der: “ozgiil bir miistakil idealden yoksun, agik bir hedef ve
teknik diizen yoluyla ekonomik siiregte sikinti yaratmayan kararlar, ekonomik
anayasaya tekabiil etmez.” Onun yerine, “ekonomik anayasamn asil gekirdegini
olusturan sey... ekonomik olaylan siyaseten arzu edilir bir dogrultuda gétiiren yon
verici bir normdur.” B6hm, “Economic Ordering”, s. 117.

92.Hem demokrasiler hem de pliitokrasiler ekonomik alanda garpiklhiklar ya-
ratir; biri bunu rant kaygisiyla yaparken, digeri esasen yeniden boliigiimle yapar.

93. MacLean, Democracy in Chains, 10. B6liim.
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Toplumu tedaviilden kaldirma, demokrasiyi bogma, devleti
dizginleme ve yeniden programlama hedefi yozlastirici kuvvetler
takimim (giiglii piyasa aktorleri, esitlik¢iler ve toplum miihendis-
leri, cahil ve mit tellali kitleler) etkisizlestirmeye yonelikti. Ne var
ki, gectigimiz yiizyilda Marksist devrimlerde oldugu gibi, reel
neoliberalizmde de isler ters gitti. Neoliberalizmin ne oldugu,
ekonomik ve siyasal felaketlerinin kimin hatas1 oldugu konusun-
da bu kadar kafa kangiklig1 bulunmasinin sebebi de budur. De-
mokrasi kapsami bakimindan daraltild: ve asagilandi, evet. Ne var
ki, bunun sonucu neoliberal hedeflerin tam tersi oldu. Devlet bii-
yiik sermayeden yalitilip ekonomiye yon verebilecek hale gelmek
yerine giderek biiyiik sermaye tarafindan daha fazla aragsallasti-
rild1 — tanimdan petrole, ilagtan finansa tiim biiyiik sektorler yasa-
ma carkina el attilar. Yurttaglar siyaseten yatigmis bir duruma ge-
leceklerine, simirh devlet egemenligini ve kiiresel rekabet ve ser-
maye birikiminin ulusiistii kolaylastinlmasim yerin dibine batiran
demagog milliyetgi seferberlige acik hale geldiler. Son olarak da
geleneksel ahlak, niifusu kendiliginden diizene sokup disipline
edecegine savag ¢1glig1 haline geldi, bagka amaglar icin aragsal-
lagtinldigindan siklikla igi bosaltildi. Anayasal demokrasilerde
antidemokratik siyasal giicler ve enerjilerin biiyiikliigii ve yogun-
lugu arttik¢a, canavarca bir siyasal yagam bigimine yol agtilar ~
giicli ekonomik ¢ikarlann ve popiiler cogkunlugun cekistirdigi,
demokratik ve hatta anayasal koordinatlan, ruhu, hesap verebilir-
ligi olmayan, dolayisiyla yoldan sapmig, neoliberallerin pesine
diigtiigii sinirlara ya da sinirlanabilirlige sahip olmayan bir siyasal
yasam. Boylece “sinirh yonetim”i savunan partiler, fahis devlet
giicii ve harcamas: partilerine doniistiiler.

Neoliberal bir proje olarak “siyasetin tahttan indirilmesi” ne-
den bdoylesine feci bigimde raydan ¢ikti? Hesaba katmadigi, dik-
kate almadig1 neydi ya da onu disandan ne zehirledi?* William
Callison siyasalin alaninin, dinamiklerinin ve gii¢lerinin 6niini t1-

94. Mark Levin ve Jonah Goldberg gibi ¢cagdag serbest piyasa muhafazakar-
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kamanin hem neoliberal teoride hem de neoliberal pratikte “a¢ik”
yarattigim savunur.®s Siyasali ve demokratik olam asagilamak
neoliberalleri bu iki alam 6zenle teorilestirmekten alikoymus; bu
da onlarin projesinde 6zsel bir zaaf dogurmug (6rnegin bagta fi-
nans sermayesi olmak iizere, ama onunla simirli kalmayan biiyiik
sermayenin ¢ikarlannin siirekli tahakkiimiine kargi zaaf), aym za-
manda neoliberalizmin etkilerine kars1 antidemokratik isyanlarin
da dahil oldugu haydut siyasal giicler tarafindan neoliberalizmin
tamamen doniistiiriilmesini 6ngérememelerine yol agmistir. Bu
“siyaset agigim1” tasiyanlar sadece kurucu neoliberal diigiiniirler
degildi. 1990’1arda kiiresel bir proje olarak neoliberalizmin pegine
takilan iktisatgilar, politika belirleyiciler, siyasetgiler ve teknokrat-
lar neoliberalizmin siyaset kargit1 “ideoloji-sonras1” 6zelliklerine
derinden baghlik duyuyorlard ki siyasal elestirilere kulak asma-
malannin, siyasal itirazlan kiiciimsemelerinin sebeplerinden biri
de buydu.?¢

Siyasali derinlemesine hesaplayamamasiyla neoliberalizm can
alic1 bir zaaf1 sapkin bir sekilde Marksizmle paylagir. Ikisi de si-
yasal hayat1 teorilestirmekte yetersiz kalmanin yam sira ozgiirliigii
(farkli yonden de olsa ikisi de yiiceltir onu) siyasal alana yerleg-
tirmeyi reddeder, “ekonominin” siyasal soylemden bagimsizligini
fetiglestirir.” Her seyin otesinde, her ikisi de (faydalanmak iste-

lan sag ile sol arasinda, ilericiler ile muhafazakarlar arasinda ya da egsitlikgiler ile
ozgiirliikgiiler arasinda daimi siyasal miicadeleye benzer bir gey kabul ediyorlar.

95. Callison, Political Deficits, a.g.y.

96. “Fazla kiiresellesmeye” kars1 ilk uyarilan yapanlar bile —Joseph Stiglitz,
Emmanuel Saez, Paul Krugman, Dani Rodrick— genellikle demokrasiye verilen
zararlardan ziyade sosyal ve ekonomik zararlanna (6zellikle igsizlik yaratmasina
ve esitsizligi artirmasina) odaklanmiglardi. Neoliberalizmin iilkelerin iginde plii-
tokrasi yaratmasina, kiiresel segkinlerin gizli servetlerinin aynntilannin sizdirl-
dig1 Panama ve Paradise Belgeleri’'nde ¢arpici bir bigimde goriildiigii iizere ulus-
lararas: finans oligarsisinin yiikseligine dair kalem oynatmalan ¢ok daha sonra
gergeklesti. Aynca neoliberalizmin dogurdugu antidemokratik siyasal kiiltiirlerin
ve halklarin ne kadar korkung rejimler yaratabilecegini de 6ngoremediler.

97. Timothy Mitchell, “Fixing the Economy”, Cultural Studies 12, no. 1
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dikleri idari gii¢leri agan) siyasal giiglere yonelttikleri yapibozum-
cu ve normatif elestirileri ile bu gii¢lerin “devrimden sonra” pra-
tikte soniimlenecegi diigiincesini birbirine baglarlar.
Neoliberalizmin siyasal hayati ve giicii/iktidan ele almakta
Marksist basansizlig1 tekrarlamasinin sonuglarindan biri, kiigiim-
sedigi sey tarafindan garpitilmasi olmugtur.”® Reel neoliberalizm-
de devlet her tiirden biiyiik ekonomik ¢ikar gruplarinin tahakkii-
miindedir ve maddi ihtiyaglarin 6tesinde kin, 6fke ve hingla dolup
tasan niifusa hitap etmek mecburiyetindedir. Hayek kat1 bir sekilde
sinirlanmig ve birbirinden ayrilmig yonetimsel gii¢lerin bulundugu
bir diizen hayal etmigti, ama bugiin mahkemeler yasa yapiyor, ya-
sama iiyeleri siyasal politikalar belirliyor, yiiriitme ise ikisinin de
cevresinden dolanan “karamameler” ¢ikariyor. Ordolar siyaset
formiilasyonunda demokrasiyi teknokrasiye tabi kilacak bir diizen
hayal etmisti. Halbuki ABD’de yasama organi hem bagig¢1 sinifim
hem de 6fkeli segmenleri tatmin etme ihtiyacinin tahakkiimiinde
kaliyor ve siyasal yandaglik kiiltiiriine yol agiyor, pliitokratlar pasta
alirken tabana kara ekmek kaliyor. Bugiinkii ABD siyasetinde par-
tiler segmenlere yaltaklanmak zorundalar, ama bagiscilara da
borglular, o yiizden devleti iki farkli yone gekiyorlar. Biiyiik ba-
giscilann ¢ok az1 geleneksel ahlaki degerleri talep ediyor, sirket-
lere vergi indirimi yapilmasi da “degere 6nem veren segmenleri”
pek heyecanlandirmiyor.?® Elbette anlagmalar yapilabiliyor ve bu

(1998): 82-101; Mitchell, “The Character of Calculability”, 3. B6liim, Rule of Ex-
perts: Egypt, Techno-Politics, Modernity iginde, Berkeley: University of Califor-
nia Press, 2002.

98. Marx’la paralelliklerin 6tesinde, neoliberalizmin toplumun diizenlenisin-
de siyasal giiciinroliinii ortadan kaldirma ve adalet alanindan siyasal gikarma gi-
rigiminin Platon’la baz siireklilikler barindirdigin1 s6yleyebiliriz. Tasarlanmig
toplumlara neoliberallerin yonelttigi ciddi elestiriyeragmen, neoliberalizm siyasal
hayatin yerine devlet metafizikgilerinin gézetiminde (mitsel) organik ve ahenkli
diizenler gegirme hedefini Platon’la paylasur.

99. Peter S. Goodman, “Bottom Line for Davos Elite: Trump Is Good for Bu-
siness”, New York Times, 24 Ocak 2018, www.nytimes.com/2018/01/24/business/
trump-davos-follow-the-money.html.
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kuvvetler arasindaki sozlegsmeli iligkiler artik 6yle normallesti ki
higbir sey sok yaratmiyor — en kaba pliitokratlar gerektiginde bo-
yun egiyor, en atesli dinciler siyasal ¢itkmazlara girince inanglarim
paranteze ahyorlar. Kiirtaja ve escinsel evlilige kars1 ¢ikan veya
ozel okul giderlerinin kismen devletge kargilanmasi, dua ve ders
kitaplan gibi araglar iizerinden miicadele vererek devlet okullarim
yeniden Hiristiyanlagtirma arayiginda olan gruplar bu sdzlesmeci
dili siklikla agik agik kullamyorlar.!% Ne var ki ileride, S. Bolimde
goriilecegi iizere bu durum neoliberalizmin hem ahlaki programim
hem de ekonomik programim daha fazla sekteye ugratan bir nihi-
lizmden doguyor ve bu nihilizmi siddetlendiriyor.

Kirk kiisur yillik neoliberal rasyonalite alabildigine antide-
mokratik bir siyasal kiiltiirle sonuglandi. Halkin Céziiliigi’nde ileri
siirdiigiim iizere, ekonomiklestirici bir gostergebilime tabi tutulan
demokrasi agik¢a seytanlastinliyor ve aym zamanda en kotii egi-
limlerine kars1 koruyucu o6zelliklerinden yoksun birakiliyor.!0!
Ustten ve alttan, soldan ve sagdan muhalefet goriiyor — Silikon Va-
disi ve finans secgkinleri farkli nedenlerle de olsa zaman zaman en
az otoriterlik yanlilar ve beyaz milliyetgiler kadar sert bir sekilde
onu kétiilityorlar. 922 Demokrasi bu sekilde algaltilir ve azaltilirken,

100. Susan Harding, The Book of Jerry Falwell: Fundamentalist Language
and Politics, Princeton, NJ: Princeton University Press, 2000. Ayrica bkz. Michael
Tackett, “White Evangelical Women, Core Supporters of Trump, Begin Tiptoeing
Away”, New York Times, 11 Mart 2018, www.nytimes.com/2018/03/11 /us /politics
/white-evangelical-women-trump.html; Jeremy Peters ve Elizabeth Dias, “Shrug-
ging Off Trump Scandals, Evangelicals Look to Rescue GOP”, New York Times,
24 Nisan 2018, www.nytimes.com/2018/04/24/us/politics/trump-evangelicals-
midterm-elections.html.

101. Wendy Brown, Halkin Coziiliigi.

102. Silikon Vadisi “siyaseti” igin bkz. David Brookman ve dig., “The Political
Behavior of Wealthy Americans: Evidence From Technology Entrepreneurs”,
www.gsb.stanford.edu/faculty-research/working-papers/political-behavior-we-
althy-americans-evidence-technology; Keith Spencer, A People’s History of Sili-
con Valley: How the Tech Industry Exploits Workers, Erodes Privacy, and Under-
mines Democracy, San Francisco: Eyewear Publishing, 2018; L. Gordon Crovitz,
“Silicon Valley’s ‘Suicide Impulse’ ", Wall Street Journal, 28 Ocak 2013, www.wsj.
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siyasal iktidarin kullanimi ortadan kalkmamakla beraber malu-
math miizakere, taviz, hesap verebilirlik ve halkin iradesiyle mes-
rulagtirma tarafindan hafifletilme olanagindan giderek daha ¢ok
yoksun birakihiyor. Real-politigin hakim olmasi neticesinde ¢ig
manevralar; kirli anlagsmalar; yaftalama; fesat karigtirma; olgulara,
argiimanlara ve hakikate kayitsiz kalma siyasali daha da itibarsiz-
lagtinyor, demokrasinin anlami ya da degeri konusunda halkin da-
ha da yolunu sagirmasina yol agiyor. Boyle bir baglamda “Ruslann
secimlere miidahalesi” liberal demokrasinin bagka bir doneminde
tagiyacag rezalet niteligini tasimiyor. Se¢gmenlerin sindirilmesi,
adaleti ve yasama giiciinii engelleme de normallesiyor ve pliito-
kratik otoriter liberalizmin saglama alinmasinin araglan haline ge-
liyor.'0? Demokrasi hakikatten, akla yakinliktan, hesap verebilir-
likten, farkliliklan anlayarak ve miizakere ederek sorun ¢6zmek-
ten ne kadar uzaklasirsa o kadar itibarsizlagiyor. Diinyanin Kuze-
yi'nde neoliberal kiiresellesmenin 6ngoriilebilir bir 6zelligi olan
yasam standartlanndaki diisiisle ve istikbalin varliginin tehlikeye
girmesiyle birlesen popiilist 6fkenin demokrasiye saldinsi kaginil-
maz, ama belki de ufuktaki tehlikelerin en kiigiigii. Diger tehlike-
lerden bazilanmi ileride, 5. Boliimde degerlendirecegiz.

com/articles/SB10001424127887323539804578266290231304934; Alexis C.
Madrigal, “What Should We Call Silicon Valley’s Unique Politics?”, T he Atlantic,
7 Eyliil 2017, www.theatlantic.com/technology/archive/2017/09/what-to-call-si-
licon-valleys-anti-regulation-pro-redistribution-politics/539043.

103. Zack Beauchamp, “The Wisconsin Power Grab Is Part of a Bigger Re-
publican Attack on Democracy”, Vox, 6 Aralik 2018, www.vox.com/policy-and-
politics/2018/12/6/18127332/wisconsin-state-republican-power-grab-democracy;
Ian Bruff, “The Rise of Authoritarian Liberalism”de (Rethinking Marxism, Ekim
2013) Avrupa baglaminda otoriter liberalizmin yiikseliginin ve popiilizme karg
zaaf iiretmesinin hikdyesini anlatir.



3

Kisisel, Korunan Alan
Genisletilmelidir

Bati diinyasinin egemenligini agiklayan ahlaki bir miras... var-
dir; esasen miilkiyet, diiriistliik ve aileye, diigiinsel agidan asla
yeterince hakkini veremedigimiz her geye inangtan miitegekkil
bir ahlaki miras... aklin tek bagina degil, ahlakla birlikte egit or-
taklar olarak hayatlarimizi yonetecegi, ahlakin hakikatinin mo-
dern medeniyette ahlaki yaratan Hiristiyan Bati’'nin ahlaki ge-
leneginden ibaret oldugu bir diinyaya geri donmeliyiz.

— Friedrich Hayek, Mont Pelerin Cemiyeti'nde
Konugma, 1984*

Ahlaki Gelenekgiligi Neoliberalizmin
Bir Unsuru Olarak Teorilestirmek

“Tann, aile, millet ve serbest girigim” tamdik bir muhafazakar
diisturdur. Fakat bu baghliklar sosyalizmin hepsine karsi olup on-
lan bir araya getirdigi varsayilan Soguk Savag karsithiginin diginda
kolay kolay aym yerde duramazlar. Piyasa cogkusu genellikle ye-
nilik, 6zgiirliik, 6zgiinliik ve zenginlik vaadiyle canlandinlirken;
aileyi, dini ve yurtseverligi merkeze alan bir siyaset de gelenek,
otorite ve kisitlamayla onaylanir. Birincisi yeniler ve bozar; ikin-
cisi saglama alir ve siirdiiriir.! Ustelik kiiresellesmeden 6nce bile
sermaye genellikle inang ve siyaset sinirlarim1 6nemsemezken,

* E A. Hayek, “Kapamy Konugmasi”, Mont Pelerin Cemiyeti, 3 Mart 1984,
www.margaretthatcher.org/document/117193.



102 NEOLIBERALIZMIN HARABELERINDE

milliyet¢ilik bunlan fetiglestirmisti. Dolayisiyla, aragtirmacilann
¢ogu sagin neoliberal siyasete baglihig ile diger degerlerine bag-
lihigm ayn hatlardan ilerleyen seyler olarak gérmiigtiir.2 Aralarin-
daki iligki ilave olma, kalitimsal melezlik, yankilanma, tesadiifi
cakigma ya da karsilikli somiirii olarak teorilestirilmigtir. Bu yak-
lagimlann her biri agagida kisaca ele alimyor.

llave: Sik sik yeni-muhafazakarligin isim babasi diye amilan Ir-
ving Kristol, ahlaki degerlerin desteklenmesi yoniindeki siyasal
projeyi serbest piyasalara temel nitelikte bir ilave olarak gérmiistii.
1970’lerin sonunda 6zgiirliik ve zenginlik vaadinden dolay: kapi-
talizme “iki kez yasa” dememizi 6nermesi meshurdur, iig¢iincii
“yaga’y1 ise esirgemisti, ¢iinkii “tiikketim toplumlan diipediiz nihi-
list degilse bile ahlaki manadan yoksundur”.? Bu etkilere ve kapi-
talizmin “demokratik kiiltiiriimiizdeki, yeni bayagilik diizeylerine
dogru batmamiza yol agan... diizenli gerilemeye” yaptig: katkiya
kars1 koymak igin agikga muhafazakar bir ahlaki-siyasal program
gerektigini 6ne siiriiyordu. Kristol'n bahsettigi nihilizm ve itibar-
sizlagma ahlaki meseleleri “hiikiimetin dikkat etmesi gereken ko-
nular” haline getiriyordu.> Daha somut bir diizeyde de bu durum

1. Tocqueville 6zgiirliik ile din arasindaki iligkiyi Amerikan demokrasisinin
kurucu gerilimi ve daha da 6nemlisi, saghk kaynag olarak goriiyordu. “Ahlaki
diinyada her sey pesinen simiflandinlmag, eggiidiimlenmig, 6ngoriilmiig, kararlag-
tinlmigtir. Siyasal diinyada her gey sikintili, gekigmel, belirsizdir... Bu iki egilim
birbirine hig zarar vermez; goriindii§iikadanyla 6yle terstirler ki uyum iginde iler-
ler ve birbirlerini desteklerler. Din yurttag 6zgiirliigiinde insan melekelerinin soylu
bir icrasim goriir... Ozgiirliik dinde miicadelelerinin ve zaferlerinin refakatgisini,
bebekligindeki begigini, haklannin ilahi kaynagim goriir. Dine torelerin muhafizi
goziiyle bakar ve toreleri de yasalann garantisi ve kendi kalicihifimin teminati sa-
yar.” Democracy in America, s. 43-47.

2. Sag yonetimlerdeki gatlaklann da bu fay hattinda olustugu; bir taraftan 6z-
giirliikgiiliige ve serbest ticarete meylederken diger yandan devletgi ahlakgilifa
ve milliyet¢ilige meylettigi soylenebilir.

3. Bkz. Irving Kiristol, Two Cheers for Capitalism, New York: Basic Books,
1978.

4. Irving Kristol, “The Neoconservative Persuasion”, Weekly Standard, 11
Agustos 2003, www.weeklystandard.com/irving-kristol/the-neoconservative-per-
suasion.
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ailelerde, okullarda ve kentsel mekénlarda geleneksel degerlerin
desteklenmesini, siyasal hayatta dinsel tesirin onaylanmasini ve
yurtseverligin artinlmasim gerektiriyordu. Bunlann 6tesinde ye-
ni-muhafazakar siyaset ulusal ¢ikarlann desteklenmesi igin giicli
bir devlet ihtiyacina da karsilik veriyordu.¢ Yine bu goriiste de soz
konusu devlet projeleri ve kiiltiirel projelerden higbiri dogal olarak
kapitalizm tarafindan saglama alinmi§ ya da desteklenmis degildi.
Bunlar daha ziyade temel nitelikte ilavelerdi.

Melez: Onceki ¢cahsmalarimdan birinde Kristol’in s6ziine uya-
rak ABD’de neoliberalizm ile yeni-muhafazakarlig: iki farkl: siya-
sal rasyonalite olarak ele almigtim.” Ortiisen bigimsel 6zellikleri
az da olsa, demistim, “siyasal ozgiirliigii de toplumsal esitligi de
sevmeyen ve istemeyen... hiikiimetten ve devlet eylemlerinden ha-
kikat ya da hesap verebilirlik beklemeyen”, ayrica “siyasal ekono-
mik giiciin agin yogunlagmasindan... ya da yurt i¢inde veya digin-
da demokrasi dig1 ulusal amaglarin formiile edilmesinden rahatsiz
olmayan” bir antidemokratik yurttaglhk yaratan etkiler yapmakta
birlegirler.8 Farkl1 kaynaklardan dogmalarina ve farkli amaglara
hizmet etmelerine ragmen bu iki rasyonalite demokrasiden arin-
dinlmig karanlik giicleri iiretmek iizere birbirlerine kangmugtir.

Yankilanma: William Connolly ¢agdas evanjelik Hiristiyanhk
ile kapitalist kiiltiir arasindaki “yankilanma”nin teorisini yapiyor.
Gerektirme, diyalektik, komplo, hatta soykiitiik mantiklarinin ak-
sine, diyor Connolly, yankilanma “iist iiste binme ve birbirine ka-
rigmanin dinamiklegsmis karmagikliklarindan” olugur ve boylece
“simdiye dek baglantisiz olan ya da gevsek baglantilari bulunan
unsurlar birbirleri icine yarim yamalak katlamir, biikiiliir, karig,
asiltilagir ve ¢oziiniir; klasik agiklama tarzlanna direngli bir nite-
liksel birlesim yaratir”. Connolly 6zellikle saldirgan dinci evan-

5. Kristol, “The Neoconservative Persuasion”, s. 4. 6.A.gy,s. 4-5.

7. Wendy Brown, “American Nightmare”. 8. A.gy.,s. 692,

9. William Connolly, Capitalism and Christianity, American Style, Durham,
NC: Duke University Press, 2008, s. 39-40. Vurgular 6zgiin metne ait.
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jelikler ile neoliberalizm savunuculannin paylagtig1 —hararetlilik
ve amansizlik, ideolojik agiriik yanlhihig: ve “diinya goriiglerine
muhalefet eden herkese kars1 skandal yaratmaya ya da yaratilma-
sina goz yurnmaya hazirhk” barindiran— “varolugun manevi yara-
dihsiyla” ilgilenir.10

Onyil sonra Politico dergisinde yazan Tim Alberta, masaya In-
cil vuran beyaz ig¢i sinif1 ile onlann destekleyip bagkan yaptiklar
zengin, magrur, dindar-olmayan, ii¢ kez boganmsg, “kukudan ya-
kalayan™ bir eski kumarhane sahibi arasinda bagka bir yankilan-
ma oldugunu ortaya atti. Evanjelikler Trump’la derinden bir 6z-
deslik hissediyordu, ¢iinkii kiiltiirel segkinler tarafindan hor goriil-
me ve diinyevi kuvvetlerin saldinsina ugrama deneyimleri ortakti.
“Hem Trump hem de onlar kent meydanlarinda sistematik olarak
hedef alimyordu ve hasimlar1 da siklikla ayni kesimlerdi”, 6zellik-
le akademiden, eglence diinyasindan ve medyadan seslenenlerdi.!!
Trump evanjelik beyazlardan olugan kalabaliklara seslenirken bu
ortak hakarete ugrama deneyimine siklikla bagvuruyor, evanjelik
aktivistler de hasimlarinin onlarin inanglarim taklit etmesinden ve
alaya almasindan siklikla bahsediyorlardi. 2

(Cakigma: Melinda Cooper geleneksel aile alaninda neolibera-
lizm ile toplumsal muhafazakarhk arasindaki ¢cakigmayi ele almig-
tir: “Bagka alanlanin hemen hepsindeki farklarina ragmen neoli-
beraller ile toplumsal muhafazakarlar aile baglarinin gii¢lendiril-
mesi —hatta son haddinde dayatilmasi— gerektigi konusunda hem-

* Donald Trump’in sdyledigi bir s6ze génderme: Grab’em by the pussy, you
can do anything (Onlan kukulanndan yakalayin, istediginizi yaparsimz).

10. A.gy., s. 42.

11. Tim Alberta, “Trump and the Religious Right: A MatchMade in Heaven”,
Politico, 13 Haziran 2017, www.politico.com/magazine/story/2017/06/13/trump-
and-the-religious-right-a-match-made-in-heaven-215251.

12. Jeremy Peters ve Elizabeth Dias, “Shrugging Off Trump Scandals, Evan-
gelicals Look to Rescue GOP”.

13. Melinda Cooper, “All in the Family Debt: How Neoliberals and Conser-
vatives Came Together to Undo the Welfare State”, Boston Review, 31 Mayis
2017, s. 2. Bu makale Cooper’in Family Values adl1 galismasinin ozetidir.
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fikirdi.!3 Cooper her ikisinin de Kralige Elizabeth’in yoksulluk ya-
sasinin ilkelerine bagh kaldiklanm diigiiniir; buna gore bagka sey-
lerin yam sira, “gocuklann egitim, saghk ve bakimina yatinm ko-
nusunda devlet degil aile 6ncelikli sorumlulugu tagiyacaktir.”!4 Ye-
ni-muhafazakarlar ailevi degerleri ahlaki nedenlerle, neoliberaller
ise ekonomik nedenlerle desteklese de; ailelerin “dogal yiikiimlii-
liklerinin” ve “fedakarliklannin” refah devletinin yerini almasim
ve hem “ilkel bir karsilikhi sigorta s6zlegsmesi hem de... piyasa 6z-
giirliiklerine zorunlu bir kars:1 agirlik olarak” is gérmesini sagla-
yacak politikalar hayata ge¢irme konusunda giindemleri ortakla-
styordu.'s Ustelik neoliberal diigiiniirler ve politika belirleyicilere
gore aile sadece bir giivenlik ag1 degil, aym1 zamanda disiplini mu-
hafaza eden bir kap ve bir otorite yapisiydi. Sosyal devletin sag-
ladig1 imkéanlann, 6zellikle de sosyal yardim ve kamu hizmeti ola-
rak yiiksekogretimin fitilledigini diisiindiikleri otoritenin yikaligim
onlemek ve demokratik agiriliklan kosteklemek igin aileden medet
umuyorlardi. Bireyler evlilik dig1 gocuktan iiniversite masraflanna
kadar her seyde yeniden aileye bagiml hale getirilebilirse ailenin
otoritesine, ahlakina ve ekonomik disiplinine de tekrar tabi kilin-
mug olacaklardi.'6

Kar silikli somiirii: Son yillarda Nancy MacLean, Michael Lie-
nesch, Susan Harding, Linda Kintz ve Bethany Moreton gibi arag-
tirmacilarin hepsi 2016°’da Trump kampanyasinin baganyla haya-
ta gecirdigi seyi ongormiiglerdi.!” Sektorlerdeki kurallan kaldirt-

14. Cooper, “All in the Family Debt”, s. 2. 15. Ay, s. 4.

16. Cooper kamusal yiiksekogretimin 6zellestirilmesi yoluyla hem siyasal
hem ailevi otoriteyi geri getirme hedefine dair izahinda bu saw giiglii bir gekilde
ortaya atar. Bkz. Family Values, 6. Boliim, 6zellikle s. 232-41. Bkz. Nancy Mac-
Lean’in tamamlayici anlatisi, Democracy in Chains, s. 102-6. Janet Halley ve
Libby Adler neoliberal dénemde ¢ocuk destek yasalannda kimi zaman feminist-
lerin onciiliigiinde gergeklegen degisimlerin kavrayigh bir teorik ve ampirik an-
latistni sunar. Bkz. Halley ve Adler, “You Play, You Pay: Feminists and Child Sup-
port Enforcement in the U.S.”

17. Nancy MacLean, Democracy in Chains; Michael Lienesch, Redeeming
America: Piety and Politics in the New Christian Right, Chapel Hill: University
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mak, sirketler lehine vergi indirimleri elde etmek, hatta irksal esit-
lige yonelik yasa ve politikalara meydan okumak gibi ¢esitli bag-
ka giindemleri olan neoliberallerin Hiristiyan gelenekgileri nasil
yanlanna gekebildiklerini anlamamiza bu aragtirmacilarin hepsi
katk: yapmiglardir.'® Nancy MacLean’in savina gére, Koch Kar-
desler’in biiyiik bagislar yaptig1 neoliberal Virginia Kamu Tercihi
Ekolii, beyaz erkek pliitokrasisiyle demokrasiye kafa tutma proje-
sine evanjelik Hiristiyanlan dahil etmenin 6nemini gayet iyi an-
lamgti.
MacLean goyle yaziyor:

Koch’un... pek ¢ok odzgiirliik¢ii diigiiniiriin Tanr1’ya inananlan kii-
ciimseyen ateistler olmasina ragmen... dindar sagla barig yapma kararina
sinizm hakimdi. Ama evanjelik beyazlan siyasal eylem igin seferber
eden orgiitciiler —Rahip Jerry Falwell, Ralph Reed ve Tim Phillips gibi
adamlar- kendi adlanna birer girisimci olduklar i¢in ortak bir dava gii-
diilmesi miimkiin oldu. Dindar girigimciler cemaatlerine 6zgiirliik¢ii ik-
tisat satmaktan —her geyin 6tesinde de kamu hizmeti olarak egitime mu-
halefet etmekten ve devlet yardimi yerine aile yardimina ya da bagiglara
giivenme ¢agnlan yapmaktan— memnundu. ®

Trump kampanyasim yiiriitenler, 6zellikle de Steve Bannon,
evanjelik beyaz oylarinin 6nemini erken kavramigti. Trump da
koltuga oturduktan sonra segmenlerine —kiirtaj; escinsel evlilik;
cinsiyet degistirmenin kabullenilmesi; Kudiis; kentsel, egitimsel
ve siyasal hayatta kiliselerin giiciiniin artinlmasi konulannda— ke-
mik atmaktan hi¢ geri durmadi. Bugiin Amerikalilarin sadece yiiz-
de 17’si evanjelik beyaz, ama bu kesim Trump’in oy tabaninin ya-
nisim1 olugturuyor.?? Tim Alberta soyle diyor: “Evanjelikler daha

of North Carolina Press, 1993; Susan Harding, The Book of Jerry Falwell; Linda
Kintz, Between Jesus and the Market: The Emotions That Matter in Right-Wing
America, Durham, NC: Duke University Press, 1997, Bethany Moreton, To Serve
God and Walmart: T he Making of Christian Free Enterprise, Cambridge: Harvard
University Press, 2010.
18. MacLean, Democracy in Chains, s. xxvi-xxvii. Aynca bkz. s. 243 n22.
19. A.gy., s. xxvii.
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onceki bagkanlar Carter ve Ogul Bush’un aksine Trump’in onlar-
dan biri olduguna inanmiyorlar, ama hig¢bir bagkan simdiye kadar
bu kadar dogrudan onlann degirmenine su tagimamugt1.” Yiiksek
Mahkeme’ye aday gosterilen Yargigc Kavanaugh’u cinsel taciz sug-
lamalarindan kurtarmak i¢in yiiriitillen evanjelik savagina onciiliik
eden ve gazeteci Cemal Kagikg cinayeti sonrasinda Suudi Arabis-
tan’a yaptinm uygulanmasina karsi ¢ikan iman ve Ozgiirliik Koa-
lisyonu bagkanm Ralph Reed dinsel inanglar ile bu inanglan yay-
mak i¢gin gereken siyasal kavgalarin karakteri arasindaki fark ko-
nusunda agik sozliidiir.2! Evanjeliklere ait Liberty Universitesi’nin
rektorii olan ve evanjelik oylarin Trump’a gitmesinde hayati rol
oynayan Jerry Falwell Jr. da aym 6l¢iide pervasizdir: “Muhafa-
zakarlar ve Hiristiyanlar ‘iyi ¢ocuklar’ segmeye son vermelidir.
Bunlar biiyiik Hiristiyan liderler olabilir, ama ABD nin hiikiimetin
her diizeyinde [Trump gibi] sokak doviisgiilerine ihtiyaci var. Li-
beral fagist Demokratlarin sakasi yok, Cumhuriyetgi liderlerin ise
¢ogu pisirik.”’22

Yobazlar (ve takipgileri) ile dinsiz hirsh siyaset arasindaki kar-
sthikli s6miirii hi¢ de esi benzeri goriilmemis bir sey degildir — bu
iligkinin haritasim ilk olarak ve en parlak sekilde ¢ikaran Machia-
velli’ydi.2? Ne var ki, bizzat dinsel degerlerin agik¢a islemselciligi

20. Daniel Cox ve Robert Jones, “America’s Changing Religious Identity”,
PRRY, 6 Eyliil 2017, www.prri.org /research /american-religious-landscape-chris-
tian-religiously-unaffiliated. Aynca bkz. Allison Kaplan Somer, “Armageddon?
Bring It On: The Evangelical Force Behind Trump’s Jerusalem Speech”, Haaretz,
11 Aralik 2011, www.haaretz.com/israel-news/.premium-1.827591.

21.“Jimmy Carter kilisede yamimizda oturdu. Ama asla bizim igin savagmadi.
Donald Trump savagiyor. Hem de bizim igin savagiyor.” Bu konu 5. Béliimde daha
aynntih tartigiliyor. Alberta, “Trump and the Religious Right: A Match Made in
Heaven”.

22. Harriet Sherwood, “‘Toxic Christianity’: The Evangelicals Creating
Champions for Trump”, T he Guardian, 21 Ekim 2018, www.theguardian.com/us-
news/2018/oct/21 /evangelical-christians-trump-liberty-university-jerry-falwell.

23. Hiikiimdar ve Titius Livius Uzerine Séylevler'de bu kargilikl1 somiiriiniin
goriiniimiine diizenli olarak gondermelerde bulunulur. Machiavelli’'nin komedisi
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ve siyasallagmiglig1 S. Boliimde daha biiyiik bir dikkatle ele ala-
cagimiz nihilizmin ¢arpici ifadeleridir. Bagkalannin yabanci de-
gerlerine agik hoggorii karsihiginda insanin kendi hoggoriisiiz ah-
laki giindemini 6ne ¢ikarmas: ancak ahlaki degerlerin paradoksal
bi¢cimde ahlaki agirhiklarini kaybetmeleri, Nietzsche’nin deyisiyle
“degerlerin kendilerinin degersizlegmesi” halinde miimkiin olabi-
lir. Aralik 2017°de Alabama Senatorliigii i¢in diizenlenen segim-
lerde tam da bdyle bir gey yagsandi: Geng bir avukatken Klu Klux
Klan’la savagmis “tanrisiz demokrat1” yenmek igin evanjelikler
kiirtaj1 ve escinselligi su¢ saymak isteyen, Kuran ile Kavgam’ ay-
n1 kefeye koyan, iistelik pedofiliyle suglanan bir adami ezici go-
gunlukla segtiler.2¢ Cagdag Hiristiyan milliyet¢iliginin kokeninde
bu sozlegsmecilik vardir: “Hiristiyan milliyetgi idealleri ya da de-
gerleri destekledigi miiddetge Tanr herkesi kullanabilir diye dii-
siiniiliiyor,” der bir din sosyologu; “her sey gii¢ pesinde kogsmakla
ve mevcut siyasal ugrakta amaca neyin hizmet ettigiyle ilgilidir.”25
Tann’'nin daha Hiristiyan olan bir diinyay: ya da Kiyamet'i getir-
mek iizere Donald Trump’1 agik¢a se¢mis oldugu evanjelik beyaz-
lar arasinda yaygin bir inangtir.26

Mandragola Hiristiyan erdemini yiiriirlikten kaldumak igin kilisenin otoritesini
kullanmaya istekli yozlasmig bir rahip igerir. Siyasal alegori olarak okundugunda
Mandragola siyasal ve dinsel ihtiraslar pesinde yapilan anlagmalara dair olagan-
iistii bir hikayedir.

24. Richard Fausset ve Jess Bidgood, “Five Alabama Voters on Why They
Support Roy Moore”, New York Times, 8 Arahk 2017, www.nytimes.com/2017/
12/08/us/roy-moore-alabama-supporters.html.

25. Andrew Whitehead, sosyolog, akt. Sarah Bailey, “‘A Spiritual Battle™:
How Roy Moore Tested White Evangelical Allegiance to the Republican Party”,
Washington Post, 13 Aralik 2017, www.washingtonpost.com/news/acts-of -faith/
wp2017/12/13/a-spiritual-battle-how-roy-moores-failed-campaign-tested-evange
licals/?7utm_term=.954bacb80127. Ayrnca bkz. Robert Jones, The End of W hite
Christian America, New York: Simon and Schuster, 2016.

26. Tara Isabella Burton, “Christopher Maloney, Director of In God We
Trump, on Why Evangelicals (Still) Support Donald Trump”, Vox, 26 Ekim 2018,
www.vox.com/2018/10/26/17989084/christopher-maloney-in-god-we-trump-

9

evangelicals-trump ve Sherwood”, *“*‘Toxic Christianity’”.
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Yukandakiizahlarin her biri siyasal simdi’nin 6nemli veghele-
rini aydinlatiyor. Ama higbiri geleneksel ahlakin —hem aileyi sag-
lama alan hem de aileden yayilan ahlakin— neoliberal akil icindeki
yerini kavrayamiyor. Bazi ordoliberaller proleterlesmis 6zneyi ai-
lede otorite ve ihtiyaglan kargilayan kigi olma konumuna “tekrar
oturtma” kaygisiyla bu yeri formiile etse de, en gii¢lii teorik ifa-
desini Friedrich Hayek’in ¢aligmalarinda goriiyoruz. Hayek’e gére
piyasalar ile ahlakin neoliberal projedeki iligkisinin ilavelerle, me-
lezlikle, yankilanmayla, ¢akigmayla ya da kargilikl1 somiiriiyle
higbir ilgisi yoktur. Geligen bir medeniyette esit onemde olan pi-
yasalar ve ahlak gelenegin dogurdugu ve kendiliginden evrilen dii-
zenlerin ortak ontolojisine kok salmigtir. Bu ontolojide disiplin ile
Ozgiirliik, miras ile yenilik, evrim ile istikrar, otorite ile bagimsiz-
lik arasinda kusursuz bir bagdasma s6z konusudur. Ustelik kapi-
talizmin yarattig1 yikim telafi edecek bir program yapmayi aklina
bile getirmeyen Hayek, toplumsal adalet savaggilannin yanhg yon-
lenmig tasanmlanna ve bu tasarimlann kaginilmaz olarak getire-
cegi asin kapsayici bir devletin despotizmine karg: hayati bir siper
kazmak igin “insan miinasebetinin teamiil ve adetlerini” islemek
ve genisletmek pesindedir.

Friedrich Hayek'ten Gelenege Dair

Hayek’e gore 6zgiirliik bagka insanlann a¢ik zorlayiciliginin —ister
dogrudan, ister siyasal kurumlar araciligiyla gelsin— olmamasim
gerektirir.2” Hayek’e gore ozgiirliik 6zgiirlestirme degildir, insanin
iradesini hayata ge¢irme giicii degildir, serbestlik de degildir. Hatta
tercih hakki bile degildir.28 Daha da 6nemlisi, davramg kurallanm
ve bu kurallara uyma aligkanliklanm yaratan geleneklerden bagim-

27. “Ozgiirliik sadece insanlann diger insanlarla iliskisiyle ilgilidir ve ihlali
ancak insanlann zorlayicihgiyla miimkiindiir.” E A. Hayek, “Liberty and Liber-
ties”, The Constitution of Liberty iginde, Chicago: University of Chicago Press,
1960, s. 60.

28. Hayek, “Liberty and Liberties”, The Constitution of Liberty, s. 60-61.
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s1zlik da degildir 6zgiirliik.2» Hayek defterlerinden birine soyle ya-
zar: “Kisitlama bir kosuldur, 6zgiirliigiin karsit1 degil.””3° Peki ama
ne tiir bir kisitlama zorlayicilik icermeyebilir? Siyasal kararlarla
yapilanlar ya da bir kiginin digerine dayattig1 kisitlamalar degil,
“ahlak kurallarinin hakim oldugu toplulugun iiyelerinin ortak ka-
bul ettikleri” kisitlamalar. Hayek bunun 6nemsiz bir nokta gibi go-
riinmesini istemediginden, kendine yazdig:1 bu notu g§6yle tamam-
lar: “Bu kisitlamalardan ‘azat olma’ talebi insanlar arasinda miim-
kiin olabilecek her tiirlii 6zgiirliige saldindir.”3! O halde Hayek’in
Ozgiirliigiiniin kabul edilmig toplumsal normlardan ya da giigler-
den kurtulmayla higbir ilgisi yoktur. Bu 6zgiirliik daha ziyade, ge-
lenegin yarattig1 ve adil hukuk, piyasalar ve ahlakin kutsadig1 dav-
ramg kurallan i¢inde ¢abalama ve deneme yapma yoniindeki zor-
layicilik icermeyen kapasitedir.?2 Darwin’le modemlestirdigi Ed-
mund Burke’iin okulundan seslenen Hayek, gelenegin toplumsal
ahenk ve entegrasyonun yam sira bir degigim araci iiretme kapasi-
tesine, iistelik tim bunlan yaparken kurumlarin ya da gruplarin
zorlayic1 eylemliligine bagvurmamasina hayranlik duyar.
Ozgiirliik ahlaki gelenek tarafindan simirlanmaktan ziyade kis-
men onun tarafindan tesis edilmigtir. Ahlaki 6zgiirliik ise siyaseten
dayatilmig adalet gemalarinin meydan okumasiyla kargilagmaktan
ziyade onlar tarafindan yok edilir. Bu ¢ergeve 6zgiirliik ve ahlaki
degerler adina giiglii demokrasiyi tedaviilden kaldirmak igin sah-
neyi hazirlar. Gelenek, piyasalarin ontolojisiyle paralellik arz eder.
Hatta Hayek zaman zaman piyasalan gelenegin bir bi¢imi olarak
tamimlar: Ikisi de “kendiliginden” diizen ve gelisme saglarken
kapsaml bilgiye ya da akla dayanmaz, onlan gelistirecek, koru-
yacak ya da yonlendirecek bir efendiye ihtiyag duymaz. Ikisi de

29. E A. Hayek, The Fatal Conceit: The Errors of Socialism, Chicago: Uni-
versity of Chicago Press, 1989, s. 14.

30. Steven Horwitz, “Hayek and Freedom”, Foundation for Economic Edu-
cation, | Mayis 2006, fee.org/articles/hayek-and-freedom, s. 26.

31. Horwitz, “Hayek and Freedom”, s. 26.

32. Hayek, “Freedom, Reason and Tradition”, s. 115.
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antirasyonalisttir (ne akil tarafindan tasarlanir ne de onun tarafin-
dan tam olarak kavranabilirler) ama irrasyonel degillerdir.3? “Eko-
nomik, hukuki ve ahlaki kurumlar ve geleneklerin olusturdugu bii-
yiik bir ¢ergeve iginde bulunuruz,” der Hayek, “bu gerceveye ken-
dimizi sigdirmak i¢in yapmadigimiz ve asla anlayamadigimiz belli
davranig kurallarina uyanz.”* Kendiliginden, niyet barindirmayan
gelismenin bu nitelikleri hem gelenegin 6zgiirliigiimiize tecavii-
ziinii 6nler, hem de gelisme ve degisen kogullara diizenli sekilde
uyarlanma kapasitesini ikmal eder. Bu nitelikler, ahlaken 6zerk ol-
masak bile ahlaki failler oldugumuz Kantgi-olmayan bir libera-
lizmle uzlagmaz ama bagdagir.?s Gelenekten kaynaklanan norm-
lar1 megrulagmak igin akil ya da nedenlerle savunulma ihtiyacin-
dan kurtarirlar.

Toplumu koruyan geyin onun organik bir pargasi oldugu konu-
sunda Burke’iin vurgusunu paylagsan Hayek, aym1 zamanda kiiltii-
rel geleneklerin gesitliligini kabul eder ve bir gelenekten digerine
unsurlar ithal etmeye ¢aligmaya karsi uyarida bulunur. Bununla
beraber, Hayek’in icindeki Darvinci de geleneklerin igsel evrim
gecirmekle kalmadigina, aym1 zamanda birbirleriyle digsal olarak
rekabet ettigine inanir. Sadece aileyi ve miilkiyeti merkeze alan-
lanin bu rekabetten sag ¢ikacaginda israrcidir.’ Kisisel ozgiirliik

33. Hayek, a.g.y., s. 113. 34. Hayek, The Fatal Conceit, s. 14.

35. Hayek’in Britanya ampirist liberal gelenegiyle iliskilendirdigi hakiki li-
beralizm bu ahlaki faillik anlayigi iizerine inga edilmigtir. Hayek’in “totaliter de-
mokrasinin” kokenine yerlestirdigi Fransiz cumhuriyetgi gelenegi ise tam tersine
rasyonalist iitopyaci diizen fiknnin pesinden kogmugtur. Hayek, “Freedom, Rea-
son and Tradition”, s. 229.

Hayek de Burke gibi, gelenegin ayakta kaligim1 onun degerinin kamti sayar.
Ote yandan Burke'iin aksine Hayek’in iddiasi biiyiik 6lgiide evrimsel biyolojiye
dayanir. Hayek Sosyal Darvinciligi benimsemez, daha ziyade uyarlanma ve reka-
bet yoluyla evrimlesme seklindeki biyolojik ilkenin insanlarin toplumsal diizen-
lerinin her boyutunun kokeninde oldugunu diigiiniir. Kiiltiirlerin ya da medeniyet-
lerin evrimi hem geleneklerin iginde gerceklesir (uyarlanmalanm ve déniigmele-
rini, ama aym zamanda temellerini korumalanm miimkiin kilar) hem de gelenek-
ler arasinda rekabet geklini alir (baganh geleneklerin iistiin gelmesini ve digerlerin
soniimlenmesini miimkiin kilar). Hayek, The Fatal Conceit, s. 23-27.
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icin de aym sey gecerlidir: Kisisel dzgiirliigii barindirmayan ve
one ¢ikarmayan gelenekler 6lmeye mahkmdur. Bunun tek sebebi
insanlarin 6zgiirliigii arzulamasi degildir, aym1 zamanda 6zgiirliik
(uyarlanmaya yonelik yenilikleri destekleyerek) gelenegi giiclen-
dirirken gelenek de (teamiilleri ve diizeni destekleyerek) ozgiirlii-
gii saglama alir. Bu ortakyagam aym1 zamanda kendini olumsuz bir
sekilde de gosterir. Geleneksel uygulamalar ve kurumlarin yerine
diigiiniilip tagimlarak kotarilmig olanlar1 gegirmek isteyenler,
azinlk tarafindan tasarlanmig davrams kurallarim ¢ogunluga da-
yatmak ve gelenegin kendiliginden yarattig: akilli tasarimin yerine
kaginmlmaz olarak kusurlu rasyonel tasarimi gegirmek istedikleri
i¢in “Ozgiirligiin digmamdirlar”3? Demek ki Hayek’e gore siyasal
iktidarn organize ettigi yasam tarzinin aksine gelenek, 6zgiir bir
yasam tarzim destekler: Normlarina goniillii olarak uyulmasi ve
yenilik¢iligi sayesinde bireysel ozgiirliigii tegvik eder, aynca 6z-
giirliigii siyasete kargi korudugu icin de kendi varligim1 devam et-
tirir. “Paradoksal gibi goriinse de,” diye tamamlar s6zlerini Hayek,
“bagarih bir 6zgiir toplum daima biiyiik 6l¢iide geleneklerine bagl
bir toplum olacaktir.”’38

Bu goriiniisteki paradoksu biraz irdelememiz gerek. Hayek
toplumsal diizenin ve davranig normlarinin dogru temeli olarak
gelenegi gostermekte 1srar etse de, gegmigin igsel bir bilgelik ya
da otorite banndirdigini iddia etmez. Daha ziyade, “evrim gorii-
siiniin temelinde pek ¢ok kugagin deneylerinin sonucunun tek bir
kisinin deneyiminden daha fazlasim igerebilecegi i¢goriisii bulu-
nur.”¥ Birlikte yagamanin miimkiin olan en iyi yollanni gelistiren
gelenekler salt ge¢migin otoritesinden degil, 6zgiirliigiin miisaade
ettigi deneyden ve evrimden dogar. Aym1 zamanda, gelenegin 6z-
giirliigi destekleyip zorlayiciliktan kaginmasinin sebebi tam da

36. Hayek, T he Fatal Conceit, s. 137.

37. Hayek, “The Creative Powers of a Free Civilization”, Constitution of Li-
berty, s. 78 ve Hayek, “Freedom, Reason and Tradition”, s. 120.

38. Hayek, “The Creative Powers of a Free Civilization”, s. 122.

39. A.gy.
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gelenekte “yiiksek derecede goniilli uyumun bulunmasidir”.40
Goniillii uyum — bu iki s6zciik Hayek’in formiilasyonunda gercek-
ten 6nem tasir. Gelenek bir taraftan “bilinen kurallara bilingli bag-
lihk”tan ziyade davramg aligkanhig: yoluyla uyum iiretir. Diger
yandan, davramigin goniilliiliigii tam da gelenegi dinamiklegtiren
ve Ozgiirliik alan1 haline getiren seydir. “Ahlak alaninda tedrici ev-
rimi ve kendiliginden biilylimeyi miimkiin kilan igte bu goniillii ku-
rallarin esnekligidir” ve “boyle bir evrim ancak zorlayici olmayan,
miizakere sonucu dayatilmamig kurallarla miimkiindiir... Bu tiir-
den kurallar tedrici ve deneysel degisime miisaade eder.”
Hayek’in temel gelenek unsurlarn olarak rekabete, gelismeye,
ozgiirliige, yenilige ve degisime yaptig1 vurgu, gelenege dair iza-
hinin sadece Burke’cii organizmacilik ve otoriteden degil, aym za-
manda piyasa modelinden alindigini gosteriyor. Ne var ki bizzat
piyasalann Hayek agisindan gelenegin bir bicimi olmas: da aym
o6l¢iide onemlidir ve siyasal miidahaleden mesru yahitilmiglhiklanna
bir katman daha ekler. Hatta evrimlegmisg, 6zgiir, kavranamaz,
maksatsiz, goniillii, yine de toplumsal olarak biitiinlesmis gelenek
diizeninin en iyi hali piyasalarin yarattig: diizendir. Piyasa kural-
lan tarafindan disipline edilir ve yonlendiriliriz; bu kurallar evrim-
lesir, degisir ve geligir; yine de onlar kimse tasarlamamuigtir, kimse
isin baginda degildir ve kimse bizi onlara uymaya zorlamaz.
Gelenegi dayatan ya da giivence altina alan higbir deha, tasa-
nm ya da uygulayici yoktur; yine de Hayek gelenegi kodlayan ve
aktaramin hemen her zaman din oldugunu kabul eder. “Insanlarin
sevmedigi ya da anlamadig; etkilerini genellikle hog kargilama-
dig1, gormedigi ya da 6ngoremedigi; yine de gayretle savagtigi ge-
lenekler nasil oluyor da kusaktan kugaga gegmeye devam edi-
yor?”42 Aktarimi dinsel gizemlilegtirmeler saghyor: “Belli pratik-
lerin ve onlarin sonucu olan medeniyetin devamliligimi kismen...

40. Agy.,s. 123
41. Bu yiizden, liberalizmde evrensel 6zgiirliigiin evrimlegmesi anlayis: ger-
gevesinde kolelik sona erebilir ve kadinlara oy hakk verilebilir. A.g.y., s. 124.
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bilimsel 6nermelerin dogru olmamasiyla aym anlamda... dogru ol-
mayan inanglann destegine borgluyuz.”+* Hayek iizerinde durdugu
zeminin kayganhgin hissedince hizla hamle yaparak dinsel inang-
lara hayatta kalmay1 ve zenginlesmeyi destekleyen “simgesel ha-
kikatler” adim takar. Tann, kavrayamayacagimiz, tarif edemeye-
cegimiz, hatta hayal edemeyecegimiz kadar karmagik bir kozmo-
loji igin gereken bir nevi kestirmenin ad: olabilir, diye tahminde
bulunur. “Belki de Tanrn’dan bahseden pek ¢ok kiginin kasti, top-
lulugu hayatta tutan ahlak ya da degerler geleneginin kigilegmis
halinden ibarettir.”#4 Ustelik din denen kurgu, ahlaki diizenleri ta-
sarlamak i¢in aklimiz1 kullanabilecegimize dair “rasyonalist ya-
nilsamadan” katbekat iistiindiir.+> Hayek, dinsel gizemlilegtirmeler
ve seylestirmeler medeniyetin bagh oldugu gelenekleri korumanin
kestirme yollanysa, bana gore hava hog demeye getirmektedir.

Yine de Hayek gelenegin yeniden iiretilmesinde dinin ve dinsel
inanglann rolii konusunda ¢ok da iyimser degildir. Dinsel kisileg-
tirme ve animizm fikirleri tam da onun toplumsal ve siyasal hayata
dair popiiler anlayiglarda tedaviilden kaldirmak istedigi seylerdir;
ozellikle de egemen maksathilik, tasanim ve irade fikirleri i¢in bu
durum gegerlidir. Geride, 2. Bolimde gordiigiimiiz iizere Hayek
siyasal egemenligin teolojik payandalarina kiymet verme konu-
sunda Schmitt’le hemfikirdir; ama Schmitt’in aksine egemenligin
biiyiik hatasimi ve tehlikesini de teolojik gii¢ formiiliiniin iginde
tespit eder. Hayek §oyle der: “Boyle sinirsiz bir iktidar kaynaginin
iddia edildigi gibi mantiksal bir zorunlulugu aslinda yoktur.” Onun
yerine,

Boyle bir zorunluluga inang, insan kurumu olusumuna dair ingaci

yanhs yorumun iiriiniidiir; bu yorum tiim kurumlarin izini bir ilk tasa-
rimciya ya da bagka bir diigiiniilmiig irade edimine gétiiriir. Ne var ki top-

42. Hayek, T he Fatal Conceit, s. 135-36. Gelenegin davranisi daha sert bir ge-
kilde sikigtirdifina ve “goniillii uyumun” gagnigtirdigindan daha fazla antipati ve
direnig yarattigina dair bir itiraf var burada elbette.

43. Hayek, a.gy., s. 136-37. 44. Agy., s. 140. 45.A.gy.,s.137.
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lumsal diizenin temel kaynagi belli ortak kurallar1 benimsemeye yonelik
diigiiniilmiig bir karar degil, insanlar arasinda neyin dogru neyin yanhs
oldugu konusunda belli goriiglerin varligidir. Biiyiik Toplum’u miimkiin
kilan sey davranis kurallarinin diisiiniiliip taginilip dayatilmasi degil, ge-
nel riayetin sonucunun ne olacagina dair pek az fikri olan insanlar ara-
sinda boyle kurallarin biiyiiyiip gelismesiydi.+

Siyasal egemenlik toplumlarin irade ve tasarimla diizenlendigi
gibi hatali bir inanca kok salmigsa, bu inancin yikilmasi gerekir.
Bu yiizden Hayek siyasal egemenlige kazinmig bir ilahi iradenin
insanbigimli versiyonuna kavramsal ve pratik diizeyde meydan
okuma arayigindadir.

O halde Hayek’in yaptig1 gibi gelenegi liberalizme dogru biik-
mek, liberalizmi bizzat Hayek’in kilavuzlugunda tehlikeli bir yola
sokar. Liberalizmi yeniden bi¢imlendirmesi otoriteyi siyasal ha-
yattan alarak dinsel olarak kurulmug norm ve pratiklere aktarir.
Egemenlikten ve kamu ¢ikarindan mahrum birakilmig siyasal,
dogru olmaktan ziyade pratik olma statiisii tagtyan, evrensel dii-
zeyde uygulanan kurallar (gelenekten dogan normlarin kodlanma-
s1 olduklaninda en iyi hallerini alan kurallar) ve teknikler yarat-
makla sinirhi kalir. Diger yandan, dinin saglama aldig1 gelenek
hem siyasala bir simir koyma gorevini yerine getirir, hem de tarti-
stlmazlik ve simgesel hakikat ortiisii elde eder. Bu formiilasyon
mevcut ¢itkmazimizi organize eden bir rasyonalite hattim agikli-
yor: Siyasal hayattan gekilen hakikat, yerini gelenegin otoritesine
kok salan ahlaki ve dinsel iddialara birakir.4? Bunun sonucu da ha-
kikatin hesap verilebilirlikten kopanlmasi (tam bir otoriter rejim
recetesi), gelenegin esitlik ve adalete rakip ¢ikmasi ve halk ege-
menliginin mesrulugunun kalkmasi olmugtur.

46. Hayek, Law, Legislation and Liberty, 3. Cilt, s. 33.

47. Kamusal hakikatlerin yerine geleneksel ve dinsel inancin otoritesinin ge-
¢irilmesi tam da Yiiksek Mahkeme’nin kiirtaj ve egcinsellik gibi “tartigmal1” say-
di11 meselelerin “ifade 6zgiirliigiinii” koruma meseleleri haline gelip esitlik ya-
sasin1 bastirmasina olanak tanimasina miisaade eden formiildiir. fleride, 4. Bo-
limde bu fenomen aynntisiyla ele alimyor.
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Yine de Hayek’in ikilemi ¢6ziilmiis degildir. Tehlikeli ve uy-
durma egemenlik inanci agsagidan ve kendiliginden yaratilan seyi
yukaridaki bir giice atfediyorsa, dinin gelenegi saglama almasi
ciddi bir sorun olarak kalacaktir. Hayek’in egemenlik elestirisi her
seyi bilmeyi, her geye giicii yetmeyi, rmek tasanimi ve ornek ira-
deyi iceren bir dinsel-siyasal diinya goriisiinii yapibozuma ugratir.
Her birinin tehlikeli bir ontolojik hata oldugunda israr ederek, si-
yasal buyruga kars1 6zgiirliigii, kolektife kars: bireyleri, rasyonel
toplum tasarimina kargi kendiliginden gelisimi onaylamay hedef-
ler. Piyasalar ve ahlak saf ve hakl yerini alsin diye toplumu birey-
lerden ibaret sayarak seylesmeden arindirma ve siyaseti tahtindan
indirme arayisindadir. Ne var ki devlet ne ahlakin kaynag: ne de
uygulayicisidir — bu Hobbes’cu yolun takip edilmesi yanls bir ge-
kilde devleti sigirir, ahlak yasasim1 da teamiillere goniillii uyum ye-
rine Ozgiirliikkten uzak buyruklara ve kisitlamalara ¢evirir. Devletin
dikte ettigi her tiirlii ahlak, ister dinsel olsun, ister sekiiler toplum-
sal adalet ilkeleri olsun, totaliterligin gostergesidir. Bu yiizden,
devlet ancak ahlaki yagsamin dngartlarim saglama alabilir: 6zgiir-
lik, miilkiyet, evrensel adalet kurallar, gelenege siyasal riayet.
Devlet ahlaki davranig1 ya da inanci yasalagtiramaz.+8

Madem neoliberal devlet ahlaki yasalagtiramayacak ya da ah-
lak¢1 olamayacak, o halde geleneksel ahlak ilkeleri kapitalizmin
agindinc etkilerinden (ve Hayek’in diizeninin i¢inden dogacag
sosyal devletin yillar siiren yozlasmighgindan) sonra nasil topar-
lanacak? Gelenegin organik dogasim ve goniilliilik esasim ihlal
etmeden otoritesini desteklemek iizere hukuk ve devlet nasil kul-
lanilacak? Gelenekle “ydnetimi” saglama alirken siyasal zorlay:-
cilik nasil asgariye gekilecek? Hayek’in cephaneliginde ii¢ teknik

48. Sosyal demokrasi geleneksel ahlaki organikliginden yoksun birakmigken
devletin ahlaki yasalastiramasi zorunlulugu ciddi bir sorun haline gelir. Devletin
yardim1 olamadan bu ahlak tam olarak nasil “yeniden biiyiiyerek” Hayek'in dii-
zenine uygun hale gelecektir? Sosyal devletin miidahalesi olmadan bile ahlakin
zeminini kapitalizmin yakip yiktigim diisiinen ordoliberaller ve yeni-muhafaza-
karlar icin de bu bir sorundur ayn1 zamanda.
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vardir: yasama giiciinii evrensel kurallar yaratmakla sinirla ve onu
kamu ¢ikan i¢in politikalar belirleme alanindan digla; tiim toplum-
sal adalet iddialarim1 sagma ve totaliter olmakla suglayip itibarsiz-
lagtir; geleneksel ahlakin hiikiim alanim kilise ve ailenin sinirlari-
nin Gtesine tagimak i¢in —onun deyigiyle— “kigisel, korunan alam”
geniglet. Bir araya gelen bu ii¢ teknik, gelenegin ve gelenege 6zgii
oOzgiirliiklerin talepleri igin toplumsal mekan ve iktidar saglarken;
rasyonalizm, planlama ya da bagka organik-olmayan fayda formii-
lasyonlarina kok salmig reformlan kisitlar. Bunlar birlikte gele-
neksel ahlaki ve piyasalan desteklerken, siyasalin kapsamim da-
raltr ve toplumda demokratik reformlan kisitlar.

Onceki boliimlerde tartigilan ilk iki teknik dogrudan devleti si-
nirlar. Hem sinir hem de bir tiir devlet eylemi olan iigiinciisii ise
sosyal devletin gelenekleri yiprattig: ya da ortadan kaldirdig yer-
lerde toplumun geleneksel aligkanliklarim sahiden canlandirabi-
lecek tek tekniktir. Son yillarda esitlik, sekiilerlik ve ortak yarar
iddialarina kars: piyasa ve geleneksel ahlak iddialanm gii¢lendiren
kararmnamelerde, yasalarda ve hiikiimlerde kullanilan teknik tam da
bu ii¢iinciisiidiir. “Kigisel, korunan alam genigletmek”, Hayek’in
neoliberalizme ve gelenekgiligin 6zgiirliik olarak yeniden bigim-
lendirilmesine yeni katkisidir.

Zorlayici devlet giiciinii engellemenin en etkili yolu, der Hayek
Ozgiirliigiin Anayasasi’nda, dokunmasi yasaklanan alanlarin ve
faaliyetlerin belirlenmesidir.#® Her tiirlii liberalizmde tamdik bir
fikir olan “kiginin ya da kigilerin korunan alanin1” saglama alma
kaygisinin 6tesine gecen Hayek’in amaci bu alanin igerigini ve
kapsamini genigletmektir. Siirekli daha fazla faaliyeti bu kapsama
alip Ozel sayarak devlet miidahalesinden ve demokratik normlar-
dan koruma gayreti igindedir.5® “Miilkiyetin taninmasi,” der Ha-
yek, “bizi zorlayiciliktan koruyan 6zel alanin sinirlarim agmakta
ilk adimdir,” ama, diye ekler, “bu alanin miinhasiran, hatta 6nce-

49. Hayek, “Coercion and the State”, The Constitution of Liberty, s. 206-7.
50. A.g.y., s. 207.
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likle maddi seylerden olustugunu diisiinmemeliyiz.”s! Daha ziya-
de, “nesneler ya da durumlann kisi ya da kisilerin korunan alani-
nin pargasi haline geldigi kogsullann yoneten genel kurallarin” ka-
buliiyle egsiz bir sekilde olugan bu alan bir dizi kaynaktan “eylem-
lerimize miidahaleye karg1 bize koruma” saglar.52 Zorlayic gii¢
denen canavari, devleti diganda tutar, ama ayn1 zamanda esitlik,
kapsayicilik, erigim ve toplumsal adalet gibi demokratik normlarin
zorlayiciligina karg1 da koruma saglar. Hayek geleneksel aligkan-
liklan ailenin ve 6zel ibadet alaninin 6tesinde ozgiirliikle boyle
iligkilendirir. Bu kadar genisletilmis kisisel 6zgiirliik “sadece ge-
leneksel ahlaki degerlerin gelismesine” miisait bir arag olur.?* Bu
kadar genisletilmis “kisisel, korunan alanin” korunmasi gelenegin
ve Ozgiirliigiin —siyasal ve toplumsal, rasyonel ve planl, esitlik¢i
ve devlet¢i— diigmanlarim piiskiirtme aracidir.5* Kisisel 6zgiirlii-
giin kisitlanmama hakkina sahip oldugu alanin genisletilmesi, ge-
leneksel inang ve aligkanliklann ya da Hayek’in deyimiyle “insan
miinasebetinin teamiil ve adetlerinin”, daha 6nce demokrasinin ha-
kim oldugu kentsel ve toplumsal alan1 megru olarak talep etmesini,
hatta yeniden kolonilestirmesini miimkiin kilar.55 Hayek’in “‘ah-
laki’ ya da sadece ‘iyi’ sozciigii yerine ‘toplumsal’ sozciigiiniin”
semptomatik ve tehlikeli ikamesi olarak betimledigi seyden diize-
ni geri almanin bir yoludur bu. Hayek bu ikamede akildan dogma-
yan, akil tarafindan tam olarak idrak edilemeyen ve bireysel yar-
giya bagh olmayan, miras alinmig ahlaki gelenekler ve kurallann
yerine insan dogasi ve insan diizenini gegiren “rasyonalist anlay:-
sin tesirinin artigin1” goriir.¢ “Toplumsala bagvurmak,” diyor Ha-
yekalayla, “bireysel eyleme toplumda evrimlegmis kurallardan zi-
yade bireysel zekanin rehberlik etmesini talep etmektir aslinda.”s’

51. Hayek, “Coercion and the State”, s. 207. 52. A.gy.

53. Hayek, Law, Legislation andLiberty, 2. Cilt: The Mirage of Social Justice,
Chicago: University of Chicago Press, 1973, s. 67.

54. Hayek, “Coercion and the State”, s. 207.

55. Hayek, “Freedom, Reason, and Tradition”, s. 123.

56. A.gy., s. 127. 57. A.gy.
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Bu bagvuru, “hakikaten ‘toplumsal’ (gayrisahsi toplum siirecinin
bir iiriinii olmak anlaminda) ad: verilebilecek seyi gereksiz kil-
mak, toplumu ve davramiglanmizi diizenleme konusunda ahlaki
gelenegi ve onun kendiliginden etkilerini devredigi birakmak” igin
One siiriilen bir argiimandir.58

Bu noktada, normlan ve davranis kurallar piyasadan ve ahlaki
geleneklerden tiiretilmis, demokratik olarak orgiitlenmis bir top-
lumu geri kazanma arayiginda neyin tehlikede oldugunu hatirla-
mamiz gerek. Gelenegin banindirdig: “insan miinasebeti teamiil-
leri ve adetleri” arasinda, der Hayek, “ahlaki kurallar en 6nemli-
leridir, ama kesinlikle tek anlam ifade eden kurallar degildir.””s
Tehlikede olan hetero-patriyarkal normlar ve aile bigimleri; irksal
normlar ve mintikalar; miilk sahipligi ve zenginlik birikimi, mu-
hafaza ve aktarimdir — kisacasi tarihsel giicleri ve simif, akrabalik,
irk, toplumsal cinsiyet nizamlanni yeniden iireten ve megrulastiran
her seydir.s0

Hayek’in ahlaki kodlar ile piyasa kurallar arasinda kurdugu
ontolojik simetrinin 6nemini bir kez daha gormek gerek. Her ikisi
de evrimlesgmis pratiklerdir; sadece dogal degil, “iyidirler”, ¢iinkii
evrimlegmig, uyarlanmig ve zamanin sinavindan gegmislerdir. Her
ikisi de “davramg1 yonlendirir” (Foucault’nun deyisi) ya da zorla-
yicilik olmaksizin “yiiksek diizeyde goniillii uyum” iiretir (Ha-
yek’in deyisi).¢! Her ikisi de miilkiyet, evlilik, sozlesme ve miras
yasalanyla devletin onlan saglama almasini ve korumasini gerek-
tirirken, aym1 zamanda devlet eylemlerine sinirlar koyar.

Piyasa ile ahlak arasindaki bu simetri Hayekgi liberalizmi 6z-
giirliik¢ii liberal, hatta klasik liberal formiillerden ayinr. Hayek’in

58. Hayek, a.g.y. 59. A.gy., s. 123,

60. Omegin bkz. Edward Feser'in escinsellik ve evlilik dig1 cinsel iligki ko-
nusundaki tabulann 6nemini agiklamak i¢in Hayek’in gelenek formiiltinii kullan-
masi. Edward Feser, “Hayek on Tradition”, Journal of Libertarian Studies, 17,
no. 1 (2003), http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/download?doi=10.1.1.163.3432
& rep=rep1&type=pdf.

61. Hayek, a.gy., s. 123.
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geleneksel ahlakin konformist baskilanini1 olumlamasi da aymi is-
leve sahiptir; ornegin bu tiir bir konformizmin 6zgiirliik ve birey-
sellige yapacag etkilere dair J. S. Mill’in tagidig1 endigeleri tagi-
maz.%2 Hayek’e gore zorlayic1 olmadiklan miiddetge (bu tartigma-
da manidar bir gekilde “bizim ¢ikarimizdan ziyade bagkasinin ¢1-
karina uygun” diye tanimlar) bu baskilar megru ve degerlidir. Ge-
lenek disindaki kaynaklardan ¢ikan ve aileye, miilkiyete, 6zgiirlii-
ge meydan okuyan ahlaki iddialara karg1 koymakta 6zellikle 6nem-
lidirler.

Hayek’in sosyal demokrasiye ve sosyalizme antipatisinin sade-
ce piyasaya kiymet vermesinden, yani liberalizmin tarihinde hig
eksik olmayan bir seyden kaynaklanmadig: artik netlik kazanmig
olmalidir. Yine klasik liberalizmde hi¢ eksik olmayan ve yirminci
yiizyil totaliter deneyimleriyle yogunlasan bir devlet giiciiniin ya-
yilmasi korkusu da tek bagina bu antipatinin nedeni degildir. Ha-
yek’e gore sosyal demokrasinin en biiyiik hatasi gelenegin dogur-
dugu ve adetlere yerlesen, tarihsel olarak evrimlesmis kendiligin-
den diizenin yerine toplum i¢in rasyonel 6rek tasarimlar gegir-
meye ¢aligmasidir. Insan dogasin, tarihi, degisimi ve toplumsal
igbirligini, dolayisiyla adalet ve 6zgiirliigii yanli§ anlamaya daya-
nan hata budur.s? Neoliberalizm gelenek ve 6zgiirliige kok salmg
bir diizeni olumlayarak bu yanli§ anlamayla miicadele eder; dev-
letin adalet planlarim1 geytanlagtirarak, boyle planlara karg1 gele-
negi giiclendirerek ve bizzat halk egemenligi fiknne muhalefet
ederek genis kapsaml bir kurallardan anndirma ethos ve pratigiy-
le bu savag yiiriitiir.

62. John Stuart Mill, On Liberty, haz. Stefan Collini, Cambridge: Cambridge
University Press, 1989, 1. Bolim; Tiirkgesi: Ozgiirliik Ustiine ve Se¢me Yazilar,
gev. Alime Ertan, Belge, 2005.

63. Hayek soyle der: “Zaman zaman sisf yiiksek diizeyde uyumun mevcut ol-
masi sayesinde zorlayiciliktan kaginmak miimkiindiir ki bu da goniillii uyumun,
ozgiirliigiin faydah igleyiginin bir kogulu olabilecegi anlamina gelir.” A.gy., s. 123.
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Reel Neoliberalizm

Bir zamanlar toplum ve demokrasinin bulundugu yere devletin
koydugu kurallardan bagimsizlik anlaminda 6zgiir olma ilkesi
iizerinden piyasay: ve ahlaki yerlestirmek... — Hayek’in riiyas1 bu-
dur. Bu hayal aym1 zamanda reel neoliberalizmde, 6zellikle de
ABD ve Britanya’da gelisen halinde merkezi bir yer tutuyordu. Ha-
yek ve hempalarinin hayal ettiginden farkli bir bi¢im aldi ve pro-
jenin yarisim olusturan ahlaki kismi, piyasay: kuralsizlagtirmanin
ve kiiresellesmenin en azih savunucularindan bazilan tarafindan
ya gormezden gelindi ya da reddedildi. Ekonomik 6zellestirmenin
hala neoliberalizmin tamdik yiizii olmasinin ve “kisisel, korunan
alanin” kapsamim genigletmenin tesis ettigi 6zellegtirmenin ayni
olciide 6nemli giiciinii daha da ortiili kilmasi bundan kaynaklani-
yordur belki de. Aslinda kavramsal ve pratik agidan ikisi birlikte
caligir: Kamu yardimlarinin tedaviilden kaldinlmas: rutin olarak
oOzel alan normlarinin genigletilmesiyle bir araya gelerek sosyal
yardim kavramim ve toplumsal simif, irk, toplumsal cinsiyet ve
cinsellik giiclerini demokratiklestirme projesini mesruluktan yok-
sun birakmaya yonelir. Giindelik hayat neoliberal rasyonalite ta-
rafindan bir yonden piyasalagtinlir, bagka bir yonden de “ailevi-
lestirilirken”; bu ikiz siire¢ gerek ortak yarann demokratik belir-
lenimine gerekse esitlik, sekiilerlik, gogulculuk ve kapsayicilik il-
kelerine meydan okur.

Melinda Cooper neoliberalizmin AB’deki gelisimini inceler-
ken sosyal yardim reformu, egitim finansmani, “babalik inisiya-
tifleri” ve “inang bazli” sosyal yardimda bu siirecin meklerini su-
nar.% Diger 6mekler arasinda da sunlar vardir:

® [lk ve orta 6gretimde kamunun kontrolii yerine 6zel okul gi-
derlerinin kismen devletge kargilandig sistemler ve s6zlesmeli

64. Cooper, Family Values, 3, 4 ve 6. boliimler.
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okullar, ailelere ¢ocuklari igin “degerlerine uygun” okullar tercih
etme, nefret ettikleri 6grenci gruplan ve miifredatlardan uzak dur-
ma olanag1.65 Ozel okul giderlerinin kismen devletge karsilandig
egitim sekiiler, cogulcu kamu yerine aile “tercihine” teminat sag-
lamakla kalmiyor, aym zamanda kamu egitiminin ayrilmaz pargasi
olan esit firsat vaadine de meydan okuyor; (irksallagtirilmig) sini-
fin agik¢a yeniden iiretilmesine kargi sinirl1 ama 6nemli bir denge
unsurunu ortadan kaldiriyor. Boylece modern kamusal hayatin en
can alic1 alanlanndan birinin hem antidemokratik bigimde ailevi-
lestirilmesini hem de ekonomik anlamda 6zellestirilmesini miim-
kiin kiliyor.

® Mahkeme kararlarimin yan: sira Dinsel Ozgiirliigii Geri Ge-
tirme Yasasi'nin giderek artan eyalet versiyonlan demokratik ola-
rak yiiriirliige konmus esitlik, kapsayicilik ve aynmcilik yapmama
ilkelerinin yerine dinsel iddialarin ge¢gmesini miimkiin kiliyor.
Kiirtaj ve evlilik esitligi gibi meselelerde “kaybedenlerin intika-
m1” olmanin 6tesine gegen bu araglar Hiristiyan aile degerlerini
giiclendirerek kadinlarin hukuken giivenceye alinmig iireme
oOzerkligini bastirmanin yam sira evlilik esitligini ve norm-digi top-
lumsal cinsiyetten kigiler igin koruyucu 6nlemleri de bertaraf edi-
yor.% Dinsel 6zgiirlik kapsaminin genigletilmesi esitligin redde-
dilmesini ve geleneksel ahlakin tekrarladig istiinliiklerin ve zil-
letlerin geri getirilmesini miimkiin kiliyor.

m Kiliselerin ve kar amaci giitmeyen kuruluglann siyasal kam-
panyalara dogrudan ya da dolayh olarak katilmasim1 yasaklayan
1954 Johnson Anayasa Degisikligi'nin feshedilmesi Trump’in
evanjelik tabana en biiyiik vaatlerinden biriydi.¢” Bu fesih en bii-

65. Valerie Strauss, “There Is a Movement to Privatize Public Education in
America: Here’s How Far It Has Gotten”, Washington Post, 23 Haziran 2018,
www.washingtonpost.com/news/answer-sheet/wp/2018/06/23/there-is-a-move-
ment-to-privatize-public-education-in-america-heres-how-far-it-is-has-gotten.

66. Tim Wu,“The First Amendment as Loser’s Revenge”, www.law.berkeley.
edu/wp-content/uploads/2018/11/The-First-Amendment-as-Losers-Revenge _
Tim-Wu.pdf.
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yiik ve en zengin kiliselerin zaten ciddi boyutta olan siyasal giicii-
nii artiracak, onlara hem kiirsiiden hem de parlamento binasindan
siyasal soylemde bulunma sans1 verecektir.®® Yiiksek Mahkeme’
nin Vatandaglar Birligi vakasinda verdigi karar siyasette sirketler
icin neyse, fesih de siyasette Hiristiyanlik i¢in o olacaktir ve ilave
bir avantaji da mega-Kkilise rahiplerinin vaazlarina oy talimatlarim
da eklemelerini saglamak olacaktir.

Demokratik yonetimin yerine kuraldan arindirilmig piyasalann
ve geleneksel ahlakin gegirilmesinde en giiglii aracin toplumdan
ve demokrasiden koparilmig 6zgiirliik oldugunu 1. ve 2. boliimler-
de gormiistiik. Dinci sagin 1990’lann bagindan beri kamusal alani
yeniden Hiristiyanlagtirma stratejisinin ¢ekirdeginde 6zgiirliik id-
dialar1 hep vardi, ama bu iddialarin giiclenmesi ve popiilerlesmesi
son on yilda gergeklesti. Artik bireysel 6zgiirliigiin korunmasi ola-
rak cercevelenen seyler arasinda sunlar var: evlat edinme kurum-
lannin ve tisort baskis1 yapanlanin LGBT bireylere aynmcilik yap-
ma hakki, “gebelik kriz merkezlerinin” kiirtaj ve dogum kontrolii
konusunda yalan s6yleme hakki, eyalet yasama meclislerinin Hi-
ristiyan dua oturumlar1 yapma hakki, Hiristiyan 6gretmen ve 6g-
rencilerin siniflarda misyonerlik yapma hakki, iiniversite hocasi-
nin 6grencilere onlann segtigi degil, kendi tercih ettigi cinsiyet un-
vaniyla seslenme hakka.

Bireysel ozgiirliikleri koruma adi altinda esitlige ve aynmcilik
kargit1 yasalara meydan okuma stratejisi, ABD’deki evanjelik Hi-
ristiyanlarin en giiglii kolu olan Alliance Defending Freedom
(ADF, Ozgiirliigii Savunma Ittifaki) tarafindan basanyla sivriltil-
mig bir stratejidir. (Uluslararas1 ADF de ayn1 davay: bagka iilkele-

67. Emma Green, “Trump Wants to Make Churches the New SuperPACs”,
The Atlantic, 2 Agustos 2016, www.theatlantic.com/politics/archive/2016/08/how
-trump-is-trying-to-put-more-money-in-politics/493823.

68. John Daniel Davidson, “It’s Time to Repeal The Johnson Amendment and
Let Pastors Talk Politics”, Federalist,1 Aralik 2017, http://thefederalist.com/2017/
12/01/time-repeal- johnson-amendment-let-pastors-talk-politics.
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re, ulusal ve ulusagiri bagka mahkemelere tagiyor.)s? Ittifak kendi-
ni, Hiristiyanlann inanglarin1 yaygin ve aleni olarak yasarken kar-
silastiklar1 sinirlamalara meydan okumaya adamig durumda. Hag
sergilemenin yasaklanmasina ya da devlet okullannda cinsellik
egitiminin zorunlu olmasina karsi ¢ikiyorlar; yasal kiirtajla miica-
dele ediyorlar; her seyin 6tesinde de, muhafazakarlarin “SOGI ya-
salar1” (kisileri cinsel yonelim ve toplumsal cinsiyet kimligi teme-
linde ayrimciliga karsi1 korumaya yonelik yasalar) dedigi koruyucu
yasalari kaldirmaya ¢aligiyorlar.”® Kurucusu tarafindan “Hiristiyan
hukuk ordusu” diye tanmimlanan ve yilda 50 milyon dolardan fazla
Ozel katkiyla desteklenen ADF binlerce avukat, kanun yapici, yar-
gig, savcl, profesdr ve bagsavci egitti. Bu ittifak en son eyalet ve
federal dinsel 6zgiirliik yasalarinin kaynag. ittifakin avukatlar sik
sik Yiiksek Mahkeme’nin ve Avrupa insan Haklan Mahkemesi’nin
kapisim agindinyorlar.”

ADF’nin hem hukuk hem de halka yonelik retorigi kamusal ve
ticari yasamda Hiristiyanlann 6zgiirliiklerini tehdit eden emirler
cikaran asin kapsayici devleti kimyor. Bu yiizden, yerel ADF da-
valarinin hemen hepsinde dinsel 6zgiirliik ya da ifade 6zgiirliigii
meseleleri ortaya atilsa da, ADF bir ACLU* degil: Hiristiyanlig:
toplumsal ve siyasal agidan gii¢clendirme ¢abasinda 6zgiirliik bir
paravandan ibaret. Hiristiyan inang ve seslerinin LGBT ve iireme

* Amerikan Yurttas Ozgiirliikleri Birligi: Anayasayla giivenceye alinan birey-
sel haklan ve o6zgiirliikleri korumak igin 1920’de kurulmus, kar amaci giitmeyen
kurulus. —¢.n.

69. Bkz. ADF International, “Advocacy”, adfinternational.org/advocacy ve
Alliance Defending Freedom, “ADF Intl Defends Right to Life of Unborn Before
European Court”, 30 Nisan 2015, www.adfmedia.org/News /PRDetail /9627.

70. Bkz. ADF International, “Advocacy”. ADF ilkece her tiirlii dinsel 6zgiir-
liigii destekler. Gergekte ise Hiristiyan olmayanlarin davalanyla gok nadiren ilgi-
lenmig ve Baskan Trump’in her iki “Miisliiman yasagim” da var giiciiyle destek-
lemigtir.

71. Bkz. Alliance Defending Freedom, www.adflegal.org. Aynca bkz. Sarah
Posner, “The Christian Legal Arniny Behind ‘Masterpiece Cakeshop’”, Nation, 28
Kasim 2017, www.thenation.com/article/the-christian-legal-army-behind-master-
piece-cakeshop.
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haklan giindemleri tarafindan bastirildiginda israr eden ADF, aym
zamanda Trump’in ikinci Miisliiman yasagi lehine de bir nerge
verdi ve yasag adli agidan elestirenleri de “bir hiikiimet aktoriiniin
tweetlerini haksiz yere ince eleyip sik dokumakla” sugladi.” Us-
telik ADF kiirtaj yasasin ve transseksiielleri koruyucu yasalan kal-
dirma miicadelesi veriyor, escinsel evlilikle savasiyor, okullarda
ve belediye binalannda Hiristiyan dualanna ve ikonografisine yer
verilmesini istiyor; tiim bunlar isin i¢inde Hiristiyan firincilarin,
eczacilarin, 6gretmenlerin ve kiirtaj kargit1 aktivistlerin vicdanla-
rin1 dinlemesine miisaade etmekten fazlasi oldugunu agikga gos-
teriyor.”> ADF’nin uzun vadeli plan1 sekiilarizme, esitlige ve kap-
sayiciliga bagh siyasal ve hukuki aygitlara meydan okuyarak kiil-
tiirii (yeniden) Hiristiyanlagtirmak. ADF’ nin web sayfalarindan bi-
rinde su duyuru var: “Inancimz 6zel degildir, pazar giinleri nerede
ibadet ettiginizden ibaret degildir. Inancimiz kimliginizdir ve haf-
tanin her giinii yasama tarzinizi etkiler. Ama bugiin dinin toplum-
daki ahlaki tesirini yok etmek igin kamusal alanlarda sansiir uy-
gulama yoniinde ¢abalar var. Inangli insanlar sirf inanglarina gére
yasadiklar i¢in giderek daha fazla tehdit ediliyor, cezalandiriliyor
ve susturuluyor.”74

Bagka bir web sitesinde ABD hukuk sisteminin Hiristiyan te-
mellerine saldiran bir sekiilerlige karg1 verilen savagtan bahsedi-
liyor:

Kurucu Babalar tiim insanlarin Yaradan’dan gelen geri alinamaz hak-
lan oldugunu kabul etmisti. Bu haklann temelinde, Tann’nin suretinde
yaratilmis; akil, 6zgiir irade ve ebedi bir ruh bahgedilmig bir mahluk ola-
rak insanin biinyevi haysiyetine dair egsiz Yahudi-Hiristiyan anlayigi ya-
tar... Sekiiler giigler iilkemizin Yahudi-Hiristiyan koklerini agindirirken
dinsel 6zgiirliik giderek daha fazla tehdit altinda kaliyor. ADF... insanlari

72. Posner, “The Christian Legal Army Behind *Masterpiece Cakeshop.””

73. Alliance Defending Freedom, “Religious Freedom: Our First Freedom”,
adflegal .org/issues/religious-freedom.

74. Alliance Defending Freedom, “Religious Freedom: Living Your Faithin
the Public Square”, adflegal.org/issues/religious-freedom/public-square.
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yainanglanndan vazge¢mek ya da inandiklan gibi yagsamanin bedeli ola-
rak sivil ve siyasal hayattan ¢ekilmek zorunda birakmaya yonelik her
tiirlii girisime kargidir.”

ADF’nin hukuk fakiiltelerinden yeni avukat kadrolan devsir-
mesini saglayan Blackstone Hukuk Bursu Programi da sadece bi-
reylerin haklarim1 korumayi degil kiiltiirii Hiristiyanlagtirmayi he-
defleyen bir hukuk anlayigini iiyelerine telkin etmekten bahsedi-
yor. ADF programin sunu sundugunu belirtiyor: “Hiristiyan diinya
goriigii ve anayasa hukukunda en iyi egitimi vererek ACLU ve miit-
tefiklerinin iilkemizdeki hukuk fakiiltelerinde ve adalet sisteminde
yarattig1 bogucu etkiyi kirmak.”?6 Blackstone Uyeleri ADF’nin
“Inang ve Kilavuz Ilkeler Bildirgesi’ne bagh kalmak zorunda. Bu
bildirgede tek tanrimin Hiristiyan Tanris1 oldugu belirtiliyor ve
transseksiiellik, escinsel evlilik ve kiirtaj haklan reddediliyor.”
Uyelerden birinin tamkligina gére program “Amerika’da hukukun
iistiinliigiinii geri getirmek igin... Mesih’in Hakikatini” kullan-
yor.”8

ADF’nin taahhiitleri ve stratejileri Trump yonetimi tarafindan
ictenlikle benimsendi. Bagkanin kendisi ADF liderleriyle birlikte
sik sik goriintii veriyor; Bagkan Yardimcisi Pence ve eski ya da ye-
ni bazi kabine iiyelerinin de orgiitle siki1 baglan var. Egitim Bakani
Betsy DeVos baglica bagiscilardan biri. Tesiri yonetimin hemen
her adli atamasinda hissedilen ADF, Hiristiyan dostu yasalar ¢ika-
rilmasi hususunda en giiglii kuruluglardan biri. 2018 Temmu-
zu'nda donemin bagsavcisi Jeff Sessions “dinsel 6zgiirliik caligma
kolu” olugturdugunu su sozlerle duyuracakt::

Pek ¢ok kisinin farkina varmadig: tehlikeli bir hareket simdi biiyiik
dinsel 6zgiirliik gelenegimize meydan okuyor ve bu gelenegi asindin-

75. Alliance Defending Freedom, “Religious Freedom: Our First Freedom”.

76. Posner, “The Christian Legal Army Behind ‘Masterpiece Cakeshop'”.

77. Alliance Defending Freedom, “Statement of Faith: Alliance Defending
Freedom”, www.adflegal.org/about-us/careers/statement-of -faith.

78. Posner, “The Christian Legal Army Behind ‘Masterpiece Cakeshop'”.
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yor... Bu ufak bir mesele degil. Yiizlesilmesi ve maglup edilmesi gere-
kir... mahkemelerde hukukun temelinin ahlak olamayacaginin savunul-
dupu noktaya geldik; rahipler kutsal metinleri kiirsiiden kendi anlattik-
lan sekilde onaylamaktan korkar oldular; bir grup, dinsel gruplar sami-
miyetle inandiklan dinsel inanglar yiiziinden “nefret grubu” diye yafta-
layip fiilen hedef alabiliyor.”

Yiiksek Mahkeme’nin ¢ogunlugu da ADF’nin hukuki formii-
lasyonlarini, 6zellikle de geleneksel ahlakin giiciinii artirarak de-
mokratik yasalan piiskiirtmek i¢in Birinci Ek Madde’nin kullanil-
masini siklikla onayliyor. Her geyin 6tesinde, 4. Boliimde gorece-
gimiz iizere, ADF'nin dinsel ozgiirliigii kamusal bir gii¢ olarak ge-
killendirerek ve ayn1 zamanda (kiigiik ya da biiyiik) isletmelere ve
belediyelere kadar genigleterek 6zel bir hak olmaktan ¢ikarip ka-
musal bir 6zgiirliie ¢evirme stratejisini onaylamig bulunuyor.

Neoliberal hukuk savaslannda esitlik, nezaket ve kapsayicilik
konusundaki demokratik bagliliga meydan okunurken haklar kog-
bag1 vazifesi goriir. Fakat topluma ve demokrasiye tecaviizleri ha-
zirlayan, arkalarindaki giigler piyasa degerleri ve iddialari, bir de
hetero-patriyarkal Hiristiyan aileciligidir.

Yurttag 6zgiirliiklerinin bu gekilde kullanilmasi geleneksel ah-
lak1 bireysel ozgiirliikle eslestirmenin 6zgiil bir tarzim kutsallag-
tirir, ama Hayek’in ya da ordoliberallerin aklindaki gey tam olarak
bu degildir. Hatta Mont Pelerin Cemiyeti’nin “Hedefler Bildirge-
si”’nde “0zel haklann... yirtici giiciin temeli haline geldigi” bir top-
lum hor goriiliir. Haklarin ve “haklar hakkindaki konugmalann”
demokratik tartigmanin yerini aldig1 ve bunun “ortak aile ve ¢ogu
durumda ortak etnik tarihten dogan... sofra bagindaki konugmalar-
dan” gekillendigi elestirisi aym zamanda Mary Ann Glendon’in
1993 tarihli 6nemli kitabinin konusuydu. Su anda ADF yonetim
kurulu iiyesi olan Glendon, vaktiyle esasen soldan yonelttigi eles-

79. US. Department of Justice, “Attorney General Sessions Delivers Remarks
at the Department of Justice’s Religious Liberty Summit”, 30 Temmuz 2018,
www.justice.gov/opa/speech/attorney-general-sessions-delivers-remarks-depart-
ment-justice-s-religious-liberty-summit.
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tirilerden artik vazge¢mis goriiniiyor.#°

Muhafazakar Hiristiyan ahlakim1 kamusal alana genigletmede
haklar hayati bir ara¢ haline gelirken, bu ahlak da gelenekten
uzaklagarak hem organik koklerinden hem de Hayek’in gelenege
atfettigi kendiliginden etkilerden koptu. Sadece haklann kendisi
degil, ahlak, biitiin halkin “goniillii olarak uyacagr” evrimlegmis
ve uyarlanmig davranig kodlar1 olmak yerine siyasallagiyor ve bir
silaha doniisiiyor. Bu siyasallagma “ahlakin” anlamini ve yonetim
davranigi tarzin1 degistirirken, nihilist bozulmay1 hem gosteren
hem tahrik eden s6zlesmecilige kars: zaaflarim1 da ayn1 anda arti-

riyor. Bu meseleyi S. Boliimde daha ayrintili ele alacagz.

Ulusa Aile ve Ozel Firma Olarak Yeni Bir $ekil Verilmesi

Neoliberal ekonomik dzellestirme demokrasi agisindan son derece
yikicidir. Egsitsizligi, diglamayi, miigterek miilklerin 6zel sahipli-
gini, pliitokrasiyi ve hayli karanlik bir demokratik tahayyiilii ya-
ratir ve mesrulastinr.®! Ele aldigimiz diger 6zellestirme alany, yani
ailevilestirme ve Hiristiyanlagtirma araciligiyla 6zellestirmenin
“kigisel, korunan alanin” genigletilmesiyle gerceklestirilmesi de-
mokrasiyi antidemokratik sermaye degerleriyle degil antidemok-
ratik ahlaki degerlerle yikima ugratir.82 Thatcher’in meshur “top-

80. Bkz. Mont Pelerin Society, “Statement of Aims”, www.montpelerin.org
/statement-of-aims ve Mary Ann Glendon, Rights Talk: The Impoverishment of
Political Discourse, New York: Free Press, 1991. Glendon g6yle der: “Amerikan
siyasal soylemine su an hakim olan kat1 sag retorik ABD’nin hakh olarak nam sal-
masim saglayan bireysel 6zgiirliigii koruma yoniindeki giiglii gelenege hizmet et-
miyor... insan haklannin nihai ve en saglam giivenceleri olan aligkanliklarn, pra-
tiklerin ve saygih tavirlann aginmasina katki yapiyor.” Aynca ekler: “Bu durum
Amerikan siyasal soylemini kendikendisinin parodisi haline getiriyor ve siyasetin
akla uygun tartigma ve uzlagmayla yiiriitiilebilecegi fikrine meydan okuyor. Zira
yeni haklar retorigi insan haysiyeti ve 6zgiirliigiinden ziyadeisrarci ve bitmek bil-
mez arzulan igaret ediyor” (s. 171).

81. Neoliberalizm ve demokrasi iizerine bir onceki kitabimin konusu budur:
Halkin Coziiliigi.

82. Melinda Cooper, Family Values.
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lum diye bir sey yoktur” vecizesi neticede §oyle tamamlaniyor:
“sadece bireyler ve aileleri vardir.”

Vecizenin bu yoniiniin hayata gegirilmesi demokratik ilkelere
ve kurumlara piyasa degil aile agisindan savag agmak anlamina ge-
liyor. Kapsayicilik, 6zerklik, esit haklar, ¢ikar ¢atigmalarinin sinir-
landinlmasi ve sekiilerligin kargisina mesru hasimlar olarak dis-
lama, patriyarkalizm, gelenek, adam kayirma ve Hiristiyanhk ge-
ciriliyor. Her iki tiirden 6zellestirme de neoliberalizmde devletin
toplumsal adalet ya da piyasa boliigiimii konusunda getirdigi zo-
runluluklara kars1 6zgiirliigii genisletme adi altinda gergeklesir-
ken, ikincisi bugiinkii neoliberal otoriter siyasal kiiltiiriin ruhsal ve
siyasal olusumunda 6zellikle 6nem tagiyor. Din ve aile ordinatlar1
(hiyerarsi, dislama, homojenlik, iman, sadakat ve otorite) kamusal
degerler olarak megruluk kazaniyor ve demokrasinin yerine piya-
salara katilirken kamusal kiiltiirii bicimlendiriyorlar. Bu ikiz 6zel-
lestirme modeli genisletildiginde de ulus daha iyi anlagsmalar yap-
masi gereken rekabetgi bir igletme gibi diisiiniiliiyor ya da kotii ni-
yetli ve oraya ait olmayan yabancilarin kusatmasi altinda yeterince
giiven arz etmeyen bir ev gibi tasarlamiyor. Sag milliyetgilik bu iki-
si arasinda salimyor. Trump'in ticaretten NATO’ya, Iran’dan iklim
anlagmalarina kadar her konuda Amerika’nin kétii uluslararasi an-
lagmalar imzalamig oldugu konusunda yaptig1 kampanya konusg-
malann ve ABD’yi giivensiz sinirlan yiiziinden saldiriya ugrayan
bir iilke gibi betimlemesini, yasal giri§ yapanlann “ailemizi” ziya-
ret etmek ya da “ailemize” katilmak i¢gin gegebilecegi “kocaman
giizel bir kapis1 olan” bir giiney sinir duvan insa etme vaadini dii-
siiniin.83 Daha sonra bu sinir duvanim zengin siyasetgilerin evleri-
nin gevresine inga ettigi “duvarlara, ¢itlere ve kapilara” benzetmis-
ti; duvann sebebi “digsandaki insanlardan nefret etmeleri degil,
icerideki insanlar1 sevmeleriydi”.® Burada iilke, kamusal ve de-

83. Kevin Johnson, “Trump’s ‘Big Beautiful Door’ Is a Big, Beautiful Step
in the Right Direction”, Time, 29 Ekim 2015, http://time.com/409257 1/republican
-debate-immigration.
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mokratik olmaktan ¢ok uzak bir tavirla 6zel bir sahibi olan, ailevi
bir gey gibi tasavvur ediliyor ve bagkan da ailenin babasi sayiliyor.
Yahut Marine Le Pen’in 2017°deki “Fransa Fransizlanndir” kam-
panyasini diisiiniin; bu kampanyada ulusu betimlemek i¢in ekono-
mik ve ailevi dilleri kusursuz bir sekilde birlestirmigti: “Biz kendi
iilkemizin sahipleriyiz,” diye ilan ediyordu Dogu Fransa’daki mi-
tinglerde; “Fransa dedigimiz evin kapisim agacak, aralik biraka-
cak... ya da kapatacak anahtarlar bizde olmal1.” Kalabalik da, “Bu-
rasi bizim evimiz,” diye yamit veriyordu.t5 Veya destekgilerinden
birinin agikladi iizere, “Le Pen gogmenlere karsi degil, sadece
adaleti saglamak istiyor... Buzdolabimiz dolu oldugunda komsu-
larimiza veririz, ama buzdolabimiz bossa ¢ocuklanmiza veririz.
Fransa’nin buzdolab: bos.” Kendine “1limli” diyen bagka bir Le
Pen destekgisi, kiigiik bir kasabanin belediye bagkani, kasabasin-
daki “iyi giyimli gen¢ go¢men erkekler... ne anyorlar chez moi
(evimde)” diye soruyordu.

Ulke bu sekilde 6zellestirildiginde ve ailevilestirildiginde, ka-
cinmaci igeridekiler ve isgalci digaridakiler konusunda bagnazlik
mesrulagiyor; neoliberalizm resmiyette tovbe ettigi milliyet¢iligin
tohumlanm boyle sagiyor. Devletgilik, polis devleti ve otoriterlik
de aym1 zamanda dallamip budaklamyor, ¢iinkii duvar ¢cekme ve gii-
venlikli hale getirmenin her tiirii bu 6zellestirme tarafindan onay-
lanmiyor ve gerekli kilimyor. Evlerin duvarlan ve kapilan 6zel ile
kamusali, korunan ile agik olani, tamidik ile yabanciyi, sahip olu-
nan ile miigteregi birbirinden ayiran en giiclii gorsel belirleyiciler-
dir elbette. Ayn1 zamanda O6zel alan genislerken devletin hukuk,
kamusal ve 6zel giivenlik gii¢leri, sinir devriyeleri, polis ve aske-
riyeyle korumasina da daha fazla ihtiyag duyar. Béylece giivenlik

84. “Full Transcripts: Trump’s Speech on Immigration and the Democratic
Response”, www.nytimes.com/2019/01/08/us/politics/trump-speech-transcript.
html.

85. Lauren Collins, “Letter from France: Can the Center Hold? Notes from a
Free-for-All Election?”, New Yorker, 8 Mayis 2017, s. 26.

86. A.gy., s. 24.
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devleti 6zellestirmeyle birlikte biiyiir ve onun tarafindan mesru-
lagtinlir. Benzer gekilde siginmacilar1 duvann diginda tutmak ve
gocmenleri kovmak i¢gin yapilan milliyet¢i ¢cagrlar da iilkenin de-
mokratik adalet ve insan haklan ilkelerinin anlam tagimadig teh-
like altindaki bir eve benzetilmesini temel alir. Demek ki 6zgiirliik
adina “kisisel, korunan alanin” genisletilmesi esitlik¢i olmayan si-
nif, toplumsal cinsiyet, cinsellik ve irk gii¢lerini saglama almakla
kalmaz; aym1 zamanda kamusal, ¢gogulcu, sekiiler bir demokratik
diizenin reddedilip 6zel, homojen, ailevi bir iilke hayali ve ethos’u
yaratir. 87 Demokratik diizen miitevazi agiklik, gesitlilik, toplumsal
ve siyasal esitlik, hukukun iistiinliigiine baghlik icerir. Digeri ise,
ozellikle geleneksel bigciminde duvarla ¢evrelenmis, homojen, bir-
lesik, hiyerarsik ve otoriterdir.

Fakat gordiigiimiiz iizere reel neoliberalizmde piyasalarin ve
ahlakin durumu Hayek’in hayal ettiginden ¢ok farkhidir. Kendi ¢1-
karlan igin yasalar ¢ikarilmasim ve devletin harekete gegmesini
isteyen finansin ve diger giiclii sektorlerin tahakkiimii altindaki
devletler, neoliberal hedefe uygun olarak bir yandan rekabeti ve
kapitalizmin istikrarim saglarken (ya da ordoliberaller s6z konusu
oldugunda kapitalizme yon verirken) diger yandan ¢ikarlardan ya-
litilmug durumda olan siyasal kurumlara sahip olmaktan koklii bi-
cimde uzaklasir. Geleneksel degerler kendiliginden toplumsal ha-
yat1 biitiinlestirmek ve davraniglar: diizenlemek yerine siyasallagir,
taktige gevrilir ve ticarilestirilir. Bu bigimiyle ahlak gelenekten
uzaklasir ve Hayek’in 6zgiirliik¢ii araglar ve sdylemler yoluyla
gergeklesecegini hayal ettigi dogal otoriteden daha da bagimsiz-
lagir.88 Geleneksel degerler medeniyeti organik olarak yeniden
iiretmek, toplumsal baglan saglama almak ve davraniglan yonet-
mek yerine tannsiz segkinlere, esitlikgilere, sekiilerlere ve Miislii-

87. Neoliberallerin nefret ettigi “dadi1 devlet”in devamu niteliginde biraz ironi
vardir bunda.

88. Hayek bize sunu hatirlatir: Gelenegin giicii “tasarlanmamg kurallara ve
teamiillere” baghdir. “Bunlann manasim ve 6nemini genelde anlamayiz”, ama te-
mellerinde “gelenege saygi1” vardir. “Freedom, Reason, and Tradition”, s. 236.
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manlara kars: savag ¢igligina doniigiir. Madalyalann isaret ettigi
seyleri ihlal ederken sik sik yakalanan siyasal, dinsel ya da ticari
liderlerin madalyalanm sergilemesindeki gibi, geleneksel degerler
de sirketlerin ya da siyasetgilerin markalanna indirgenir ve bu
noktada nihilist aginmalar1 neredeyse tamamlanmis demektir.

Gelenekten kopartilmig geleneksel degerlerin biitiinlestirici is-
levi kalmaz. “Ozgiirliikler” diye siyasallastirildiklarindan, kars
olduklan pratikleri sinirlamanin disinda, Hayek’in 6zgiirliik iize-
rindeki zorlayici olmayan kisitlamalar dedigi ve onayladig: 6zel-
liklerini kaybederler. Esitlige ve aynmcilik kargit1 yasalara karsi
birey ve sirket imtiyazlar olarak birer silaha ¢evrilen bu degerler
toplumsal baglan ve biitiinlesmeyi giiclendirmek yerine onlara
saldirmanin ve onlar1 bozmanin araci haline gelir. Hayek’in gele-
negi 0zgiir sayarak onaylamasini saglayan kendiliginden diizen ve
davrams kurallarinin ortak kabuliiniin, demokratik degerlere kar-
s1 geleneksel degerler igin verilen savagla alakasi yoktur. Aksine
esitlik, gesitlilik ve cogulculuk politikalarim piiskiirtmekte ige ya-
rayan stratejiler kendiliginden diizene ya da ortak kabul goren
normlara bel baglamak yerine, devletin saglama aldig birey ve gir-
ket ozgiirliiklerinden medet ummustur. Diizeni yeniden iiretmek-
ten ziyade, hayali bir ge¢mise yonelik incinmisgesine bir melan-
koli ve saldirgan bir iistiinliik¢iiliikle diizene isyan etmislerdir.

O halde bugiin Hayekgi yonetimsellikten sapmalardan biri sa-
vas yoluyla (de)formasyondan ve bu (de)formasyonun haklar sody-
lemi ve deger cogulculugu gergevesine alinmasindan kaynaklani-
yor. Hayek’in diigiincesi bu agidan igsel olarak zedelenebilir du-
rumdadir. Sosyal demokrasiden neoliberal bir diizene gegis for-
miilii siyasal otoriterligi iceriyordu ki bunun geleneksel ilkelerin
cigirtkanligim yapsa bile gelenegin (organiklik, evrim, kendiligin-
denlik, 6zgiirliik) temelini yeniden inga etmesi pek miimkiin de-
gildi. Hatta Weber’den 6grendigimiz kadanyla aragsal rasyonalite
geleneksel rasyonaliteyle karistiginda onu yok etmemesi imkan-
sizdir — Weber’in “rasyonalizasyon” dedigi siirecin anlami budur.%
Dostoyevski’den ogrendigimiz kadanyla inang da kendi kargitina
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—dikta ve siddete— doniismeden siyasallagtinlamaz.% Bir bagka de-
yisle, gelenegi “geri” getirmek kendi iginde geligkili bir girigimdir.
Hayek’in anlayigina gore bile sosyal demokrasiden sonra “gele-
nekten” geriye kalanlar, yanm asn sosyal demokrasiyle birlikte
gecirmis degil midir? Yogun bir sekilde siyasallagmig, sozlesmeci,
kapitalist ve intikamci ihtiraslarla dolu bir evanjelik kilisesi Ha-
yek’in kiymet verdigi organik, evrimlesmig, ortiik olarak kabul
edilmis baglayic1 cemaatleri ve davraniglan nasil yeniden temin
edecek? Bu durumda, Hayek’in iitopyasinin hem teorik hem de
pratik olarak maglup etmek istedigi siyasalin ve toplumsalin kiyi-
larinda kayaliklara ¢arptigim1 gérmek 6nemli. Catigmak istedigi ve
kullanmak zorunda oldugu giicler tarafindan deforme edilmeden
“yonetemez”. William Callison bunu neoliberal rasyonalitenin
“siyaset agiklarindan” biri olarak adlandinr.®!

Geleneksel ahlakin ¢agdas seferberliklerinde Hayek’ten ikinci
sapma, Ozgiirliigii merkezi bir ilke ya da arzu olarak gérmeyen,
devlet ve kilise otoritesinin zorlaitaat saglamak ve diizeni saglama
almak i¢in kullamilmasim sevingle kargilayanlarin geleneksel ah-
laki kavrayisiyla ilgilidir. Hayek 6zgiirliigii siyasal ve ailevi oto-
riteyle uzlastirmak istiyordu, 6zgiirliigii onlara feda etmek degil.
Hayek’in muhafazakarlikla arasina mesafe koymasi bu noktada
anlamhdir. Muhafazakarlar, der “Neden Muhafazakar Degilim”
adli makalesinde, 6zgiirliigii sadece iglerine geldigi sekilde 6nem-
serler ve istedikleri geyler icin kullanildiginda devlet giiciine ya-
tinm yapmaktan ¢ekinmezler: “Muhafazakar, dogru saydig: amag-
lar igin kullamldig siirece zorlayiciliga ya da keyfi iktidara kargi
¢ikmaz.”? Bu yiizden muhafazakarlar Hayek’in son derece tehli-

89. Max Weber, Economy and Society, 2. Cilt, haz. Guenther Roth ve Claus
Wittich, Los Angeles: University of California Press, 1978, s. 1116-17; Tiirkgesi:
Ekonomi ve Toplum, gev. Latif Boyaci, Yann, 2012.

90. Fyodor Dostoyevski, Karamazov Kardegler, gev. Nihal Yalaza Taluy, is
Kiiltiir, 2007.

91. William Callison, Political Deficits, a.g.y.

92. Friedrich A. Hayek, “Why I Am Not a Conservative”, The Constitution
of Liberty, s. 523.
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keli buldugu iki geyi solla paylagirlar: toplum i¢in neyin iyi oldu-
gunu bildiklerine dair giiven ve bunu dayatmak igin siyasal gii¢
kullanma istegi. Bugiin dinci sagda 6zellikle amansizlagan bu tiir
muhafazakarlik neoliberallerin destekledigi devletin otoritesini ar-
tirmakla kalmaz, aym zamanda neoliberalleri iirkiiten devlet ya-
yilimim1 ve kapsamimi da artirir.

Reel neoliberalizmde Hayek’in geleneksel ahlak formiiliinden
iiciincii bir sapma vardir. Bu sapma da ahlakin beyaz erkek incin-
misliginin ve yerinden edilmigliginin gerici enerjisiyle iist iiste
binmesi, beyaz erkegin incinmigliklerinden sorumlu tuttuklarina
verdigi cevap iglevini gormesidir. Kozmopolit kentliler feminizmi,
normatif olmayan cinsellikleri, geleneksel olmayan aileleri, sekii-
larizmi, sanat1 ve egitimi desteklerken, i¢ kesimlerdeki incinmis
beyazlar kiirtaja, escinsel evlilige, Islam’a, “beyazlara saldirilara”,
tannsizliga ve entelektiiellige karg: refleksle kiikriiyor. Burada ko-
nusan “gelenek” degildir, hatta ahlak da degildir, kendi diinyala-
rim1 agindirdigim diigiindiikleri diinyaya yonelik nefrettir.

Hayek gelenegin otorite, hiyerarsi ve davramg kurallan bigi-
minde “emirler olmadan diizen” sagladigim soyler.9> Bu soyutla-
ma somutlagtirildiginda gelenegin miilkiyet, akrabalik, kast, 1rk,
toplumsal cinsiyet, cinsellik ve yas iligkilerinin yarattigi hiikiim-
leri ve katmanlagmalan tagidigim bize hatirlatir. Bunun disinda te-
min ettigi ve yaydig1 ne olursa olsun, “geleneksel” aile erkek iis-
tiinliigiinii, heteronormatifligi ve etnik-irksal sadakatleri saglama
alir. ABD’de Giineyli “gelenegi” nezaket ve konukseverlik bann-
dirsa da, koleligin ve irk¢1 ayrimlarin mirasini tagir. Kiigiik kasaba
“gelenekleri” agik¢a diglayici degilse bile genellikle etnik, irksal
ve dinsel homojenlikler etrafinda inga edilmistir.% Geleneksel de-

93. Hayek, “Law Cominands and Order”, The Constitution of Liberty, s. 228-
29.

94. Diinya ¢apinda “toplumsal cinsiyet ideolojisine” gosterilen sagc1 tepki,
gelenegin bugiinkii toplumsal cinsiyet hiyerarsisini nasil megrulagtirdigim goster-
mektedir. Diger yandan #MeToo (Ben de) hareketi Hollywood’dan Wall Street’e,
Washington’dan Silikon Vadisi’ne kadar her yerde erkeklerin kadinlar iizerinde
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gerlerle ilgili kampanyalar tehlikeye diisme ya da kayip duygula-
nndan kaynakl garezle koriiklendiginde, bu 6zellikler vurgulanir
ve siyasallagir, ulusa ve medeniyete baghlik yeminleriyle iligkilen-
dirilir.%5 En ug¢ noktalarda bunu agik¢a gormek miimkiindiir: Proud
Boys ve Identity Evropa gibi Altenatif Sagci ve beyaz milliyetgi
gruplar agik¢a Hiristiyan aile degerlerini ve “beyaz soykirimina”
(beyaz 1rkin bozulmasina yol agan irk karigimi) kargi savagta ka-
dinlara boyun egdirilmesini savunabiliyorlar. Ayn1 zamanda Ame-
rika'min kole sahibi Kurucu Babalar’nin beyaz iistiinliik¢iiliigii
olarak tanimladiklan seyle gururlandiklarini da agikga ifade edi-
yorlar.

Yine de yerinden giktig1 i¢in dizginlerinden kurtulan 6zgiirliik
ve siyasallagmig gelenek kokteyli gelenek agisiyla basa ¢ikilacag:
diisiiniilen nihilizmi kigkirtiyor. Hayek’in formiilii neticede gele-
negin kisitladigi bir ozgiirliiktii, diizene karg1 saldirtmak igin ka-
yis1 ¢oziilen bir kopek degildi. Neoliberal gelenek, piyasa ve ah-
lak mimarisinin deformasyonunu sagci provokator Milo Yianno-
polous’tan daha iyi dmekleyen hi¢ kimse yoktur belki de. Her ma-
dun toplumsal grubu ve ilerici davay kirli iistiinliik¢ii alaylara
maruz birakarak kisa siireligine ticari bagan kazanan Yiannopolo-
us, ayn1 zamanda Bakhusvari kamusal yikiciliga ve herkes hak-
kinda her yerde her seyi sdyleyebilecek simirsiz dzgiirliige sahip
siislii piislii bir queer sahsiyet yaratti. Hi¢bir seyi umursamamakla
birlikte, tek umursadig seyin bu 6zgiirliik oldugunu iddia eden ve
takipgilerini de ayn Olgiide saygisiz ve sorumsuz davranmaya ga-
giran bu terkip, gelenegin sinirlarindan kurtulmus, toplumsal bag-
lan ve anlamlar ¢6ziindiiren nihilizmin asit kuyusuna diigmiis ge-

kendilerine cinsel hak gérmesinin rutinligini gézler oniine serdi. Trump’in meshur
olan bir kiifiirlii konugmasim “soyunma odasi1 muhabbeti” diyerek ciddiye alma-
masi, geleneksel erkeklerin ne yaptig1 ve geleneksel kadinlann neyi kabul ettiine
dair sdylemi de agiga vurmus oldu.

95. Bu degerler ug 6meklerinde kadinlan kontrol etmeyi temel 6nemde géren
bir emnik saflik siyasetine kamit gosterilebilir. Bkz. David Niewert, Alt-America:
The Rise of the Radical Right in the Age of Trump, Londra: Verso, 2017.
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leneksel degerlerde kendini gosteren ham gii¢ istencini kusursuz
bir gekilde ifade ediyordu.

Bu da bizi dogrudan nihilizm, kadercilik ve hing sorununa ge-
tiriyor. Bunlar 5. Boliimiin konusu. Fakat 6nce piyasa ve ahlak di-
linin ABD Yiiksek Mahkemesi tarafindan antidemokratik bir igti-
hada nasil dahil edildigini daha yakindan incelememiz gerekiyor.



4

Konusan Diigiin Pastalari
ve Dua Eden Gebelik Merkezleri

Neoliberal ictihada Gére
Dinsel Ozgiirliik ve ifade Ozgiirliigii

Ozel haklarin yirtict giice zemin hazirlamasina
izin verilmemeli.

— “Hedefler Bildirgesi”, Mont Pelerin Cemiyeti*

ABD ANAYASASI’nin Birinci Ek Maddesi’nin devletin, toplumun ve
sirketlerin sansiiriine ya da baskisina kargi kalkan gorevi gordiigii,
yirminci yiizyilin biiyiik bir kisminda alelade bir bilgiydi. Bu mad-
de ozellikle savunmasiz azinliklann ve siyasal muhaliflerin ifade
oOzgiirliigiinii korumakta 6nemliydi, ama aym zamanda emekgile-
ri, basini, eglence sektoriindekileri, ateistleri, aynca hegemonik
normlara ve gii¢ yogunlagmasina kargi ¢ikan bagkalarini da koru-
yordu. Sonra neoliberal devrim geldi ve onunla birlikte neoliberal
ictihat ortaya ¢ikt1; Birinci Ek Madde’yi bilhassa sirketlerin ¢ikar-
lan ve dinsel cikarlar i¢in genis ¢aph kuralsizlagtirma amaciyla
yorumlayacak bir ¢erceve olusturuldu. Son otuz-kirk yilda Birinci
Ek Madde sermayenin, miilk sahipliginin, Hiristiyanligin ve gele-
neksel ahlakin ekonomik, toplumsal ve siyasal giiglerini artirmak
icin egilip biikiildii. Sirketler, Hiristiyan muhafazakarlar ve onlann
Yiiksek Mahkeme’deki miittefikleri ticari igletmeleri her tiirlii ku-

* Mont Pelerin Cemiyeti, “Hedefler Bildirgesi”, www.montpelerin.org/state-
ment-of-aims.
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raldan kurtarmak, esitlik ya da ayrimcilik kargithigini giivenceye
alan yasalann kisitlamalarina kars: geleneksel toplumsal cinsiyet
ve cinsellik normlann giiglendirmek i¢in Ek Madde’yi kullandi-
lar. ifade 6zgiirliigii burada baglica aracti, ama vicdan 6zgiirliigii
(“inancim1 yagama Ozgiirliigii”’) de siklikla ve kimi zaman zorunlu
olarak ona eslik ediyordu. Bu ozgiirliiklerin agik ya da ortiik se-
killerde i¢ ice gegmesi ve kurallardan arindirilmig piyasa sdylemi-
ne iligtirilmesi yoluyla yeni bir siyasal-hukuki kuvvetin ortaya ¢ik-
masi bu boliimiin odaginda yer alacak.

Birinci Ek Madde’nin yeni igtihadi egitim, istihdam, sosyal
yardim ve ticaret alanlarinda esitligi ve ayrimcilik kargithigim ge-
riletiyor; ticari ve kamusal alanda sekiilerligi geriletiyor; siyasette
kampanya finansman sinirlanim ve seffaflig: geriletiyor; reklam-
cilikta dogru sdyleme zorunlulugunu geriletiyor; halk saghg: ve
giivencesi diizenlemelerini geriletiyor; miisterilerin bilgi edinerek
tercih yapmasim ve haklarim geriletiyor. Bireyler, gruplar, kar
amaci giitmeyen kuruluslar, kiiciik igletmeler ve biiyiik sirketlerin
ifade ozgiirliigiiniin ya da din ve vicdan 6zgiirliigiiniin korunmasi
bireysel istisnalar yoluyla her tiirlii demokratik esitlik yasasini ter-
sine donme ya da baltalanma tehlikesine agik hale getirdi. Bu gi-
disat1 onaylayan Yiiksek Mahkeme kararlan giderek daha kap-
samli ve daha ciiretkar oluyor. Yargi¢ Stephen Breyer’in 2018’deki
Ulusal Aile Yagami Savunucular: Enstitiisii ile Becerra Davasi ka-
ranina koydugu serhte belirttigi iizere, “cogunlugun” bu davada
ifade ozgiirliigiinii koruma “yaklagimu... pek ¢ok hiikiimet diizen-
lemesinin anayasal gegerliligini... tehdit ediyor.”

Pek ¢ok anayasa hukukgusu Birinci Ek Madde’nin son yillarda
sirketler ve dinci sag tarafindan kullanilmas1 hakkinda yazip
¢izdi.2 Bu hukukgularin ¢ogu Birinci Ek Madde’nin yeni igtihadi-

1. National Institute of Family Life Advocates v. Becerra, 138 S. Ct. 2361
(2018), 2380.

2. Bkz. Adam Liptak, “How Conservatives Weaponized the First Amend-
ment”, New York Times, 30 Haziran 2018, www.nytimes.com/2018/06/30/us/po-
litics/first-amendment-conservatives-supreme-court.html; Tim Wu, “The Right to
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nin kuralsizlagtinc etkilerine ve uygulamalarina odakland. Fakat
Birinci Ek Madde 6zgiirliiklerinin anlaminin ve kapsaminin genis-
letilmesi bugiin kuralsizlagmadan daha fazla tehlike yaratiyor.
Inancin1 yasama ozgiirliigii ile ifade 6zgiirliigiiniin birlikte nasil is-
ledigine odaklanmak iste bu yiizden 6nemli. Bu ikiz 6zgiirliikler
demokrasilerdeki toplumsal giiglerin 5nemine meydan okumak ve
esitlik zorunluluguna karg1 geleneksel ahlaki giigclendirmek igin
seferber edildi — onceki ii¢ boliimiin konular1 bunlardi. Yeni ictihat
siyasal muhalefeti, vicdam, farkli 6zel inanglar; tarafsiz devlet
alanini, kamusal ve ticari alanlan saglama almak ve korumak soyle
dursun, kamusal alanin (yeniden) Hiristiyanlagmasina imkan ver-
mek i¢in dinsel 6zgiirliigii ve ifade 6zgiirliigiinii seferber ediyor.

EvadeRegulation”,New Republic, 2 Haziran 2013, newrepublic.com/article/1132
94/how-corporations-hijacked-first-amendment-evade-regulation; Tim Wu, “Is
the First Amendment Obsolete?”, Knight First Amendment Institute, Eyliil 2017,
knightcolumbia.org/content/tim-wu-first-amendment-obsolete; John Coates 1V,
“Corporate Speech and the First Amendment: History, Data, and Implications”,
SSRN, Subat 2015, papers.ssm.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=2566785; Ta-
mara Piety, Brandishing the First Amendment, Ann Arbor: University of Michigan
Press, 2012; Adam Winkler, We the Corporations, New York: Liveright, 2018;
Nelson Tebbe, Religious Freedom in an Egalitarian Age, Cambridge, MA: Har-
vard University Press, 2017; Jim Sleeper, “First Amendment’s Slippery Slope:
Why Are Civil Liberties Advocates Joining Forces with the Right?”, Salon, 3
Agustos 2018, www.salon.com/2018/08/03free-speech-on-a-slippery-slope-why-
are-civil-liberties-advocates-joining-forces-with-the-right.

3. Huiristiyanli$1 tahta oturtmak igin dinsel 6zgiirliik ve ifade 6zgiirliigiiniin
seferber edilmesi kimilerine gére tarihsel ironi ya da gerilemeden bagka bir gey
degildir. Kimilerine gore ise Bat1 sekiilarizminin 6teden beri ne oldugunun gos-
tergesidir: Hiristiyan hegemonyasini bir yandan inkér ederken diger yandan gii-
venceye almak. Bkz. Saba Mahmood, Politics of Piety: T he Islamic Revival and
the Feminist Subject, Princeton, NJ: Princeton University Press, 2011; Talal Asad,
Sekiilerligin Bigimleri, gev. Ferit Burak Aydar, Metis, 2007; Winnifred Fallers
Sullivan ve dig., haz., Politics of Religious Freedom, Chicago: University of Chi-
cago Press, 2015; Charles Taylor, Sekiiler Cag, gev. Dost Kérpe, I Kiiltiir, 2014;
Michael Wamer, Jonathan VanAntwerpen ve Craig Calhoun, haz., Varieties of Se-
cularism in a Secular Age, Camnbridge, MA: Harvard University Press, 2013; Talal
Asad ve dig., Is Critique Secular? Blasphemy, Injury, and Free Speech, New York:
Fordham University Press, 2013.
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Yorumlanarak alan1 genigletilen ve pek cok tiirden tegekkiile
ve “ifade”ye uygulanan ifade 6zgiirliigii ticari, kamusal ve toplum-
sal hayati mesru olarak orgiitleyen demokratik yasalan piiskiirtii-
yor. Yorumlanarak alan1 genisletilen ve pek ¢ok tiirden tesekkiile
ve bu tesekkiiller arasindaki iligkilere uygulanan inancim1 yagama
Ozgiirliigii ise din temelli pratiklerin ticari, kamusal ve toplumsal
hayat1 megru olarak orgiitlemesinin yolunu agiyor. Birazdan ele
alacagim davalarda oldugu gibi bunlar birbirine baglandiginda de-
mokrasiye meydan okuyan yeni bir giic dogmus oldu. Bu yiizden
Yiiksek Mahkeme esitlik, kurall1 piyasalar ve sekiilarizm yasala-
rina Birinci Ek Madde’yle meydan okuma silsilesini onaylarken
Hayek’in riiyasinin ¢arpik bir versiyonunun hayata gegirilmesine
yardim ediyor: Demokrasiyle yonetilen bir toplumun yerine, 6z-
giirliik tabelasinin altinda piyasalarin ve geleneksel ahlakin orgiit-
ledigi bir toplumu ge¢irmek.

Bu yer degistirme igin kullanilan teknikler ii¢ 6nemli adlandir-
ma igeriyor: paradan pastaya, reklamdan postalanmig ihbarname-
lere kadar pek ¢ok seyi “ifade, goriis ifadesi” diye adlandirmak;
sirketleri, kiigiik igletmeleri ve kar amac1 gozetmeyen kuruluglan
“konusan” varliklar olarak adlandirmak; bir de belli edimleri, pra-
tikleri ve yasalar1 “son derece derin inanglara sahip” kisiler ara-
sinda “tartigmal1” olarak adlandirmak. Bu adlandirmalar bir araya
geldiginde inancin1 yasama ozgiirliigiinii ve ifade ozgiirliigiinii
tehlikeye attig1 iddia edilen yasalardan kagmay1 miimkiin kiliyor.
Mahkemenin sahiplik imtiyazlanni genigletme ve gerek orgiitlere
gerek sirketlere yurttas haklan verme egilimiyle bunlar birlesti-
ginde sermaye giiclendirilirken emek koseye sikistiriiyor; dinciler
giiclendirilirken sekiilarizmin alani daraltihyor; kadinlann ve irk-
sal ya da cinsel azinliklann tarihsel boyun egdiriligini ya da mar-
jinallestiriligini diizeltmek i¢in tasarlanan yarim yiizyillik yasalar
ve hiikiimlertehdit ediliyor. Ustelik bu gruplarin yerine hukuki ko-
ruma ve telafi i¢in one ¢ikarilan grup goriiniiste diglanan ya da
magdur edilen farkh bir havuz yaratiyor: isletmeler ve ahlakg¢i-din-
ci gelenekgiler.#
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Geligsmekte olan bu igtihatta Birinci Ek Madde ozgiirliikleri
klasik yurttaglikla ilgili anlamlannin, hatta piyasayla ilgili anlami-
nin 6tesine dogru genisletiliyor. Bu 6zgiirliiklere kapsamli bir neo-
liberal anlam yiikleniyor; piyasanin ve ahlakin yarattig1 kendili-
ginden diizenlerin hakim olmasi gereken yerde adalet planlari da-
yatan kibirli bir kural koyucu ve sosyal devleti piiskiirtiiyorlar. Ad
konmug diigman, liberalizmin her yeni siiriimiinde yerilmesi kolay
olan devlettir. Ama bu suglamanin hedefi asil diigmandir: esitlige
deger veren; siyasal giicii artiran; piyasa ve ahlak diinyasinin ken-
diliginden diizenleriyle ve sonuglariyla, dolayisiyla 6zgiirliigiiyle
de ters diisen tikanmig bir demokratik proje.

Simdi bu igtihadin igleyisini gostermek i¢in son zamanlardaki
iki Yiiksek Mahkeme kararina bakalim.

Konugan Pastalar: aheser Pastanesi ile
Colorado Yurttag Haklan Komisyonu Davasi

Bu davanin sonucunda Hiristiyan sagin zafer ¢igliklar1 ve LGBT
aktivistlerinin yakinmalanndan bagimsiz olarak, uzmanlar ve hu-
kuk aragtirmacilan davanin ¢ok giiriiltii koparmasina ragmen igi-
nin bog oldugu konusunda biiyiik dl¢iide hemfikir.5 A¢ikg¢a goriil-

4. Sirketlerin ve Hiristiyanlann bir gey igin ugragtiklannda nasil magdur sta-
tiisiine gegtikleri iistiine daha 6nce yazmigtim. Segim konugmalanna katilimlarina
konan yasaklardan dolayr mahkemenin girketleri magdur gostermesine dair tar-
tigma igin bkz. Halkin Coziiliigi, 5. Bolim; magdurun giiciine dair igtihadi Hiris-
tiyanlann isletme sahipligiyle iligkisi iizerinden yapilan bir tartiyma igin bkz.
“When Persons Become Firms and Firms Become Persons: Neoliberal Jurispru-
dence and Evangelical Christianity Burwell v. Hobby Lobby Stores, Inc.”, Looking
for Law in All the Wrong Places: Justice Beyond and Between iginde, haz. M.
Constable, L. Volpp ve B. Wagner, New York: Fordham University Press, 2018.

S. Mark David Hall, “A Missed Opportunity: Masterpiece Cakeshop v. Co-
lorado Civil Rights Commission”, Law and Liberty, 6 Haziran 2018, www.liberty-
lawsite.org/2018/06/06/masterpiece-cakeshop-v-colorado-civil-rights-commissi-
on; German Lopez, “Why You Shouldn’t Freak Out about the Masterpiece Cakes-
hop Ruling”, Vox, 4 Haziran 2018, www.vox.com/identities/2018/6/4/17425294/
supreme-court-masterpiece-cakeshop-gay-wedding-cake-baker-ruling.
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diigii kadariyla mahkeme bu davanin daha biiyiik meselelerde hii-
kiim vermek i¢in “temiz bir ara¢” olmadigim diisiindiigiinden, Co-
lorado Yurttag Haklar1 Komisyonu'nun davayi ele alirken dinsel
acgidan tarafsiz olmamasina odaklanmig dar kapsaml bir hiikiim
verdi.¢ Ne var ki, dava, mahkeme ve mutabik goriisler, geleneksel
ahlak ile toplumsal adalet arasindaki savagta yeni bir cephenin
agildigini ve yeni bir igtihat cephanesinin belirdigini gosteriyordu.
Mahkemenin 2014 ’te escinsel evliligi yasalastirmasindan sonra
sagin son ¢irpiniglar1 olmanin ¢ok 6tesindeydi. Ticarette hemen
her aynmcilik karsit1 yasanin ifade 6zgiirliigiinii azaltma potansi-
yeline sahip oldugu goriigiinde Neil Gorsuch ile Clarence Tho-
mas’in mutabik kalmas: 6zellikle bir igaretti.

Davaya yol agan anlagmazlik, Saheser Pastanesi’nin sahibi Co-
loradolu pastaci Jack Phillips’in, evlilik kutlamasi igin pasta iste-
yen iki Coloradolu erkegin talebini reddetmesinden kaynaklanmis-
t1. Olay 2012°de, Obergefell-Hodges davasi sonucunda escinsel ev-
liligin yasallagmasindan 6nce gergeklesmisti. Ne var ki, iki erkek
Massachusetts’te, yani egcinsel evliligin yasal oldugu bir yerde ev-
lenmigslerdi ve evlilik kutlamasin1 Colorado’da dostlan ve ailele-
riyle birlikte yapmak istiyorlardi. Phillips’in kutlama i¢in 6zel pas-
talarindan birini yapmay1 reddetmesi iizerine, ¢ift Colorado Yurt-
tas Haklan Komisyonu’na (Colorado Civil Rights Commission —
CCRC) sikdyette bulunmus, Phillips’i Colorado Ayrimcilik Karsit-
11§1 Yasasr'm ihlal etmekle suglamiglardi. Bu yasa bagka seylerin
yani sira, “kamuya satig yapan ve kamuya hizmet eden herhangi
bir igletme tarafindan” cinsel yonelim temelli aynmciliga kars: da

6. Bilhassa Yargig Kennedy’nin “Colorado’nun gay ¢iftleri koruma ama evlilik
esitligini reddedenleri korumama pratiginin, hiikiimetin dine karg: tarafsiz kal-
ma hiikiimliiliigiinii ihlal etme olasilif1”’ndan bahsetmesinde gordiigiimiiz dar $a-
heser okumasina direnen miithig bir yorum igin bkz. Lawrence G. Sager ve Nelson
Tebbe, “The Reality Principle”, Constitutional Commentary 34 (2019); kisa ver-
siyonu, “The Supreme Court’s Upside-Down Decision in Masterpiece”, Balkini-
zation, https://balkin.blogspot.com/2018/06/the-supreme-courts-upside-down-de-
cision.html.
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yurttaglari koruyor. Ama Phillips reddinin temeli olarak din 6zgiir-
ligii ve ifade 6zgiirliigii haklarim gosterdi: Dinsel inancina gore
escinsel evlilik yasakti ve escinsel evliligi kutlamak iizere bir pasta
yapmak mecburiyetinde kaldiginda, sanatkarlhigini inanglarina ay-
ki1 bir gekilde “konusturmak” zorunda birakilmig olacakti.

CCRC bir sorugturma baglatti, bulgularim bir idare hukuku yar-
gicina sundu ve komisyon ¢iftin yurttaglik haklarimin Phillips’in
reddiyle gercekten ihlal edildigi sonucuna vardi. Phillips’in 6ne
siirdiigii argiimani, yani Birinci Ek Madde’nin “sanatsal yetenek-
lerini katilmadig: bir mesaji ifade etmek iizere kullanmay1” red-
detmesine izin verdigi iddiasin1 reddetti; ayrica egcinsel evlilik
kutlamas: i¢in pasta yapmaya zorlanmasinin inancim yagama 6z-
giirliigiinii ihlal ettigi iddiasim1 da reddetti. Phillips temyize bag-
vurdu ve Colorado Temyiz Mahkemesi CCRC’nin kararim1 hakh
buldu. ColoradoYiiksek Mahkemesi davay: gormeyi reddetti, ama
ABD Yiiksek Mahkemesi 2017°de davay1 goriismeye karar verdi.

Mahkeme karar verirken ifade 6zgiirliigii iddiasina dair bir gsey
sOylemedi, hatta inancim yagama 6zgiirliigii iddiasina dair de elle
tutulur bir karar vermedi. Onun yerine Yurttag Haklann Komisyo-
nu’'nun Phillips’in inancim yagama 6zgiirliigiinii ihlal ettigine, ¢iin-
kii tutanaklardan anlagildig: kadariyla komisyonun goériismelerde
ve tartigmalarda dinen tarafsiz davranmadigina hiikkmetti. Komis-
yon iiyelerinden biri “din 6zgiirliigiiniin tarih boyunca ayrimciligi
hakli gikarmak i¢in kullanilma’sim1 yermig, kolelikten ve Holo-
kost’tan bahis agmisg, bu pratigin “insanlarin bagkalanna zarar ver-
mek i¢in dinlerini kullanmasina olanak taniyan en utang verici re-
toriklerden biri oldugunu” belirtmisti. Yiiksek Mahkeme’nin ¢o-
gunlugu bu ciimlelerin sarf edilmesine ve diger komisyon iiyele-
rinin aleyhte bir gey sdylememesine bakarak komisyonun Phil-
lips’in dinsel inanglanna tarafsiz ve saygili davranmadigina hiik-
mediyordu. Mahkeme ¢ogunluguna gore komisyon “en az iki agik
yoldan” Phillips’in dinini agagilamigti: “bu dini utang verici diye
betimlemig, ayn1 zamanda da salt retorik oldugu yani asilsiz ve
hatta samimiyetsiz oldugu nitelemesini yapmigt1.”’
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Yiiksek Mahkeme Colorado Temyiz Mahkemesi’nin kararini
kaldinrken, davayla ilgili karmasik ya da tartigmali meselelerden
higbirini karara baglamad:: Phillips’in pastacilig: sanatsal ifade
miydi, dolayisiyla ifade 6zgiirliigii kapsamina giriyor muydu; dii-
giin pastasinin kendisi bir ifade tiirii miiydii; dolayisiyla insanin
giinahkarca buldugu bir etkinlik i¢in pasta yapmaya zorlanmasi
zorla konugturma ya da din 6zgiirliigiinii ihlal kapsamina giriyor
muydu; igletmenin sahibi ile igletmenin kendisi bir miydi veya is-
letme ya da isletmenin sahibi yaptiklar1 ya da sattiklari iiriiniin an-
lamina yahut mesajina ne agidan baghydi; escinsel evlilik igin pas-
ta yapmayi reddetmek ayni1 zamanda gay’ler i¢in bir eser yaratma-
y1 ve onlara satiy yapmay: mi reddetmekti, yoksa sadece evlilik-
lerine mi yonelikti, yani kigilere kars1 aynmecilik mi1 s6z konusuy-
du yoksa —Phillips’in ¢iftin bagka etkinlikleri i¢in pasta yapmay:
teklif ederek kanitlamaya galigt1g1 iizere— sadece edimlere mi ay-
rimcilik vardi? iki yargicin, Thomas ve Gorsuch’'un mutabik go-
riiglerini belirtirken yakindiklar iizere, sadece komisyonun dine
kars1 devletin tarafsizligim1 gosteremedigine hiikmeden mahkeme
aslinda davayi karara baglamamuigt1.

Yine de hem bu dava hem de goriisler Birinci Ek Madde’nin
ticari, kamusal ve toplumsal hayatta geleneksel ahlaka imtiyaz ta-
nimak, demokratik esitlik ve adalet hiikiimlerini baltalamak igin
nasil kullanildigin1 anlamak i¢in zengin kaynaklardir. Saheser Pas-
tanesi’nin escinsel evlilik kutlamasi i¢in pasta yapma ve satmaya
zorlanmasinin Jack Phillips’in Birinci Ek Madde’deki haklarini ih-
lal ettigi argiimani, hicbiri tek bagina ayakta duramayan bir dizi
iddia istiine inga edilmigtir. Bu takimyildiz kamusal alanda gele-
neksel ahlaka yeni bir alan agmak ve gii¢ kazandirmak igin ifade
ozgiirliigii ile vicdan 6zgiirliigiinii birbirine baglar. Ustelik iddia
dizisinin ta kendisi —sahip olma ile sanatkarlik, yaratma ve tedarik,

7. Masterpiece Cakeshop v. Colorado Civil Rights Commission, 138 S. Ct.
1719 (2018), 1729. Burada s6z konusu olan, komisyon iiyelerinin yorumlannin
olaganiistii derecede ¢arpitilmasidir ve “retorik”in anlamin1 da yanli§ yorumla-
maktir.
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ifade ve gostergebilim arasinda— bir salinimlar ve ikameler kiime-
sinin iistiine inga edilmigtir.

isletme Sahibi mi, Sanatgi mi?

Mahkeme Jack Phillips’i sadece pastaci ya da igletme sahibi olarak
degil, uzman bir pastac, igletme sahibi ve sanatgi1 olarak tammli-
yor; ¢cogunluk goriigiiniin farkli anlarinda bu farkh kimliklerin her
biri sahneye ¢ikiyor, ama dava tek bagina hig¢birine dayandinlami-
yor. Phillips aym1 zamanda sadece dindar olarak degil, “hayattaki
ana hedefi Isa Mesih’e itaat etmek ve hayatinin her yoniinde Me-
sih’in Ogretilerini yasamak olan sofu bir Hiristiyan olarak” tanim-
laniyor. Onun “Saheser Pastanesi’ndeki eserleriyle Tann’ya hiir-
metini gosterme arayiginda” bir adam oldugunu bildiriyor mah-
keme.?

Demek ki Phillips’in dinsel inanc1 ve ibadeti daha bastan 6zel
alanin disindadir; pastane sahipligine (ortakligina), oradaki igleri-
ne ve sanatsal ¢aligmalarina varincaya kadar genigletilmigtir. Bu
karakter betimlemesi Saheser Pastanesi’ni minyatiir bir Hobby
Lobby olmaya hazirhyor. Hobby Lobby adl sirket, ¢aliganlarinin
belli bir tiir dogum kontrolii uygulamas: halinde onlan sigorta
kapsami diginda birakmak igin dava agip kazanmigt. Sirketin sa-
hibi olan Green ailesinde oldugu gibi Phillips’in de Hiristiyanligi-
nin igletme sahipligine niifuz ettigi ve iginin her yoniinii kontrol
altinda tuttugu iddia ediliyor.®

Gelgelelim, dava Phillips’in pastanesi ile inancim 6zdes sayi-
yor ama bundan faydalanirken bile onun igletme sahipligine vurgu
yapmuyor.!? Daha dogrusu, bagvuru sahipleri Phillips’in ifade 6z-

8. Masterpiece Cakeshop v. Colorado Civil Rights Commission, 138 S. Ct.
1719 (2018), 1724.
9. Bkz. Bethany Moreton’s To Serve God and Wal-Mart: The Making of
Christian Free Enterprise.
10. Lawrence Glickman igletme sahipliginin geri planda tutuldugunu belirtir,
ama bunun ayn1 zamanda Phillips’in pastanesinde ¢aliganlari da geri plana ittigine
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giirliigii haklarinin ihlalini onun sanat¢1 konumuna dayandiri-
yorlar. Dava onun igletme sahipligine dayandinlsayds, ifade 6z-
giirliigii iddias:1 zayiflayacak ve Phillips’in miisteriyi reddetmesin-
de aynimcilik —kamu erigimi yasasinin ihlali— bayrag: kalkacakti.
Kennedy’nin mahkemeye yazdig iizere, “Kamuya hizmet eden bir
isletmenin sahibi olarak pastaci, genel olarak gegerli yasalar tara-
findan sinirlanan dinini 6zgiirce yasama hakkina sahip olmali-
dir.”"' Demek ki Phillips’in dinsel 6zgiirliigiiniin tagiyicisi onun sa-
natsal eseridir, ama dava dilekgesinin higbir yerinde Phillips’in sa-
natsal yetenekleri agik¢a onun dinsel inanglanyla iligkilendirilme-
mistir. Ayrica web sitesindeki diigiin pastalarinin da higbiri Hiris-
tiyan temalan, ikonografisi ya da mesajlan tagimiyordu; pastalar
abartil1 bir romantizmle donatilmig, esprili ya da agin siisliiydii. 2

Diger yandan Phillips’in bir isletmenin Hiristiyan sahibi olarak
konumu Yargi¢ Thomas’in ¢ogunlugun karariyla mutabik goriigiin-
de uzun uzadiya tartisilmig, dinsel inang¢lannin pastaneye ne olgii-
de niifuz ettiginin delili olarak sunulmustu: Pastane Pazar giinleri
kapaliydi, Cadilar Bayramu igin pasta yapmiyordu, alkollii pasta
yapmuyordu, Tann'’yi elestirenler dahil olmak iizere bazi mesa jlar
iceren pastalar1 yapmiyordu. Thomas’a gore tiim bunlar Phillips’in
Hiristiyanlik inancinin kar kaygisini agtigini gosteriyordu, bu yiiz-
den pastane onun dinsel inanglarinin bir uzantisiyd: ve dolayisiyla
pastalan bu inang¢lan “ifade ediyordu”.!?

dikkat geker. Bkz. Glickman, “Don’t Let Them Eat Cake”, Boston Review, 7 Ha-
ziran 2018, http://bostonreview.net /law justice/lawrence-glickman-masterpiece-
cakeshop.

11. Masterpiece Cakeshop v. Colorado Civil Rights Commission, 138 S. Ct.
1719 (2018), 1724.

12. Bkz. Masterpiece Cakeshop (Saheser Pastanesi) web sitesi: http://master-
piececakes.com.

13. Caliganlannin inanglan ve pratikleri Phillips'in igletme sahibi olarak sta-
tiisii ile sanatg1 olarak pratigi arasinda higbir gekilde duyulmuyor ve goriilmiiyor.
Bu yiizden, Lawrence Glickman’in da ileri siirdiigii gibi, bu zaten “Phillips’in pas-
taci, igletmesinin ise pastane” olmasim bir araya getiriyor. Glickinan sunu ekliyor:
“Davadaki ana meselelerin Phillips’in sanatsal ifadesi ve din 6zgiirliigii oldugunda
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Is bilmeceye donmiistii: Phillips’in potansiyel ifade 6zgiirliigii
haklarinin tasiyicis1 sadece sanatkarligiysa, Phillips’in dinsel
inanglannin Saheser Pastanesi’'nin yonetimine niifuz ettigini (6r-
negin pazar giinii kapali olma, Cadilar Bayrami i¢in pasta yapmay1
reddetme, vs.) gostermenin anlami neydi? Neden sadece ifade ola-
rak sanatkarligina odaklanilmiyordu? Din 6zgiirliigii sadece Phil-
lips’in degil pastanenin de bir pastay1 yapmayi reddetmesini ancak
isletme sahibi olmak iizerinden miimkiin kilabiliyordu. Phillips’in
calisanlarina dair sessizligin bu kadar giiriiltiilii ve anlaml olma-
sinin sebebi budur — Lawrence Glickman Boston Review’a davayla
ilgili yazdig bir yorumda bu duruma deginir. Hobby Lobby kara-
ninda oldugu gibi, igletme sahipligi Hiristiyanlanin sahipligi olarak
giiclendirilmekte, sermaye de Hiristiyan sermayesi olarak yurttag
haklan elde etmektedir. Hobby Lobby’de igletme sahipligi ¢caligan-
larin hayatlarini, Saheser Pastanesi’'nde miisterilerin hayatlarim
kontrol etmeye kadar genigler. Bagvuru sahiplerinin davay: sunma
bi¢imi, mahkeme ¢ogunlugu tarafindan ve onunla mutabik goriiste
de sorgusuz sualsiz tekrarlamyor, Ortiik olarak din Ozgiirliigii sa-
dece kisilere degil, ticari isletme sahipligine baglamyordu. Ama
yine bu sunug geleneksel ahlaki kamusal alana sokmak igin kul-
lanilan Truva atimin hangisi oldugunu saptamayi zorlastinyor — din
mi ifade mi, igletme sahipligi mi sanatkarhk mi1? Haksiz yere zor-
lanan sanat¢1 mu1 yoksa igletme sahibi mi? Yoksa sanatgi isletme
sahibinin vitrini mi?

Sanatg mi Tedarikgi mi?

Dava ayn1 zamanda Phillips’in haklannin ihlal edilme potansiyeli
tasidig: sahnenin pastaci olarak sanatkarligi mi, yoksa Phillips’in

1srareden mahkeme, bir girketin bu haklara nasil sahip olabilecegi konusunda ses-
siz kald1. Yani sadece sirketlerin insan oldugunu varsaymakla kalmadi, $aheser
Pastanesi’nin yapti§1 pastalanin sadece Phillips tarafindan iiretildigini varsaydi,
halbuki pastanede bagka ¢alisanlar da oldugunu biliyoruz.” Glickman, “Don’t Let
Them Eat Cake.”
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(giinahkar ya da Tanrr’'ya karg1 saygisiz) etkinlikler icin pasta te-
dankgiligi mi oldugu konusunda da gidip geliyor.!4 Phillips’in ig-
letmesinin sanat at6lyesi ya da galeri degil pastane oldugu orta-
daysa da, bagvuru sahipleri ve mahkeme diigiin pastalanm “ifade”
olarak gostermek igin Phillips’in sanatkarligini temel aliyor. Phil-
lips’in siparige gore yapilan pastalar: hazirlarken biiyiik bir 6zenle
caligt1g, isiyle gurur duydugu, pastalarinin giizel olmasini ve hay-
ranlik uyandirmasini istedigi agik. Mahkeme Phillips’in evlenecek
ciftlerle ayrintih gériigmeler yapmasini, pasta seremonisi igin za-
man zaman diigiinde de bulunmasim betimlerken bunlarin altini
ciziyor. Insamin escinsel evlilik konusundaki goriisleri ne olursa
olsun, tiim bu anlatilanlar kaginilmaz olarak Phillips’e yonelik bir
sempati uyandirtyor. Igreng buldugu bir sey igin yaraticiligini kul-
lanmak zorunda birakilmayi kim ister ki?

Fakat en nihayetinde bagvuru sahiplerinin hak ihlali alani ola-
rak gosterdikleri yer sanat degildir. Phillips “Tann’nin evliligi er-
kek ile kadinin birlegmesi olarak gordiigiine” inanmaktadir ve
mahkeme de escinsel evlilik i¢in diigiin pastasi tasarlamanin
“onun en derin inanglarina ters bir geyin kutlamasina katilmakla
bir oldugunu” onaylamugtir.!s Bu ciimlede sanatkarliktan bahsedil-
miyor, Colorado Yurttag Haklan Dairesi sorusturmacisinin agiga
cikardigi bagka bir olayda da sanatkarliktan s6z eden yok. O olay-
da Phillips lezbiyen bir ¢iftin s6z merasimi i¢in fincan keki satma-
y1 reddediyor, ¢iinkii pastanenin “bu tiir olaylarda escinsel ¢iftlere
iiriin satmama politikas1 var”.'¢ Burada sanatg: filan yok, diigiin
pastas1 yok, hatta evlilik bile yok — sadece pastane, satig politikasi,
iiriin ve belli tiirden ¢iftlerin kutlama etkinlikleri var. Phillips es-

14. Goriiniige bakilirsa Phillips Cadilar Bayrami'nin da giinah ya da dindis1
oldugunu diigiiniiyor, ama Cadilar Bayrami temali pastalar yapmak iizere sanat-
karhgim kullanmay: mi reddettigi, yoksa Cadilar Bayram partilerine mal satmayi
m reddettigi agik degil.

15. Masterpiece Cakeshop v. Colorado Civil Rights Commission, 138 S. Ct.
1719 (2018), 1724,

16. A.g.y., 1726.
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cinsel birlesmelerin kutlanmasi i¢in —sadece sanatkarligina degil—
pastanesine gelen siparisi, bu birlesmelere dinen kars1 ¢iktigi i¢in
reddetmeye kalkiyor. Hem Phillips hem de mahkeme onun ifade
ozgiirliigii hakkin igletmesini de kapsayacak sekilde genigletmek
ve kamu erigimi yasasim alt etmek i¢in sanatkarligim kullamyor.
Peki bu kadar dolap ¢evirmenin ne geregi var? Escinsel evlilik
i¢in sanat eseri tasarlamayi reddetmeye odaklanmak, bu reddedisi
eylem ya da olay temeline tasiyor, kisi temelinden ¢ikariyor ve ko-
runan bir sinifa ayrimcilik yapma kaygisindan kagmay1 miimkiin
kiliyor. Phillips “dogum giinleri ve bebege hediye alinan partiler
icin pasta” (!) yapacagim belirtiyor, ama reddettigi miisterilerin
evlilikleri i¢in yapmiyor. Hobby Lobby bagvuru sahipleri de aym
aynmi yapmig, dogum kontrolii kullanan kadinlardan ziyade belli
dogum kontrol tiplerini hedef almiglard. Elbette partnerinizle ev-
lenme ya da dogum kontrolii i¢in spiral ya da ertesi giin hapina
erigme gibi belli edimler esitliginizin temelindeyse, eylem-kisi ay-
nimu eriyip gidiyor ki zaten en basta bdyle haklan giivenceye alan
yasalar bu yiizden esitlikle ilgili yasalardir. Bununla beraber, es-
cinsel birlesmelere odaklanmak reddedisi kisi temelli degil eylem
temelli ya da olay temelli hale getirerek, ayrimcilik kaygisindan
kaginmaya imkén tamyor. Yine de, dinsel reddedisin esitsizligi
siirdiiriirken aynmci goriinmemesini saglayan da eylem-kisi ayn-
m1 Bu aynin devletin zorunlu kildig esitlik¢iligi reddederken 6z-
giirliigii koruyor. Itirazedenlerin giinahkar bir eyleme sug ortaklig
etmekten sakinirken, bagnazlikla lekelenmekten kagmasin sagh-
yor. Itiraz edeni giinahkardan degil giinahtan nefret ediyormug ve
sadece kendi Tann’sinin istedigini yapma konusunda kigisel hak-
kin1 ariyormug gibi gosteriyor. Baz1 davramiglar: zorunlu tutan
devlet ise tam tersine miitecaviz, dogmaci, tek tarafli ve hoggorii-
siiz goriiniiyor. Ozgiirliik ve Hiristiyanlik bu sekilde miittefik olup
korunuyor; ikisi birlikte devletgilige, toplumsal adalete ve toplum
miihendisligine karg: ¢ikiyorlar: Hayekgilik hayata gegiriliyor.
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Sanatsal ifade mi Pasta Gostergebilimi mi?

Bagvurucular Phillips’in escinsel bir ¢ift i¢in diigiin pastas1 yap-
may1 reddetme hakkini, pastaci olarak sanatkarhiginin bir “ifade
davram§1” oldugu, yani konugma ozgiirliigii kapsamina girdigi id-
diasina dayandinyorlar. Yargiglar Alito, Gorsuch ve Thomas’in
mutabik goriiglerinde hemen kabul ettikleri ve ¢ogunluk goriigii-
niin teyit ettigi iddia budur. Yine de Phillips’in sanatkarligi hukuki
hiikiimde onun ifade 6zgiirliigii iddiasinin asil temeli degil, Phil-
lips’i sempatik gostermek i¢in kullanilan bir retorik aygittir. Phil-
lips bunu kabul eder, Yargic Thomas ise mutabik goriisiinde bunu
daha da agikga dile getirir: Dava Phillips’in ifadesine degil ifade
edilen seyin anlamina, dolayisiyla diigiin pastasin ifade ettigi se-
ye dayahdir.

Bagvuru sahiplerine gore diigiin pastas:1 “diigiiniin gergeklesti-
gini, evliligin basladigini ve ¢iftin kutlanmasi gerektigini biinyesi
geregi iletir”.!” Yargi¢lardan Alito ve Gorsuch’un mutabik goriis-
lerinde belirttikleri iizere, pasta bunlar iletmenin 6tesinde “bir ar-
ma ya da bayrak gibidir”, pasta “belli bir sistemin, fikrin ya da ku-
rumun onaylandigim zihinden zihine aktaran bir kestirme yol ola-
rak hizmet veren bir simgedir”.!® Yargi¢c Thomas ise soyle yazmis-
tir: “Phillips’i egcinsel evlilikler i¢in siparig ilizerine diigiin pastasi
yapmaya zorlamak, en azindan escinsel evliliklerin ‘evlilik’ oldu-
gunu ve kutlanmasi gerektigini kabul etmesini gerektirir — ama di-
ninin tam da bu mesaj1 yasakladigina inanmaktadir.”!® Phillips’e
gore, “Kutsal Kitap’in ogretilerine kars:1 gelen bir seyi kutlamak
amaciyla diizenlenen bir etkinlik i¢in diigiin pastasi tasarlamak,
seremoniye ve onlann girdigi iligkiye sahsen destek vermek ve ka-
tilmak anlamina gelecektir.””20

17. Masterpiece Cakeshop v. Colorado Civil Rights Commission, 138 S. Ct.
1719 (2018), 1743.
18. A.gy., 1739. 19. A.gy., 1744, 20. A.gy., 1724.
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Bu durumda sanatiyla kendini ifade eden Phillips degildir; pas-
ta bir diigiin pastas1 olmasi1 nedeniyle kendi kendini ifade etmek-
tedir. Yargic Thomas’in diigiin pastalannin egsiz mahiyetine iligkin
carpici incelemesinde biiyiik zahmetlerle ortaya koydugu iizere,
tadina nadiren kiymet verilen pasta diigiinlerin vazgegilmez bir
unsurudur: “Liiksten ne kadar uzak olursa olsun, higbir diigiin pas-
tasiz ger¢eklesmez” ve “siradan bir insan salondan igeri girip be-
yaz, ¢cokkatl bir pasta goriirse, orada bir diigiin oldugunu hemen
anlar.”? Dolayisiyla belli bir ifadeye zorlanma potansiyeli ne Phil-
lips’in sanatkarhigina, ne de diigiin pastalarna iligkin dinsel buy-
ruklara dayanmaktadir — Kutsal Kitap’ta diigiin pastasindan s6z
edilmez. Belli bir ifadeye zorlanma potansiyelinin kaynaginda
Phillips’in inancina gore diigiin pastasinin anlam olarak icerdigi
evliliklerin Tanr’nin buyruguna gore birlesmenin igareti olmasi ve
yaptig1 diigiin pastalannda bu inancin ifade edilmesi yatmaktadir.
Pasta evliligi ifade eder; Phillips’in inancina gore ancak bazi in-
sanlar evlilige uygun olabilir; evlilige uygun olmayanlarin evlilik-
lerini kutlamak ise Tanrr’ya karsi gelmektir.

Can alic1 bir konu var: Phillips’in diigiin ve evlilik konusundaki
dinsel inanglanm ve bu inanglarim un ve sekerle beraber diigiin
pastalarina eklemesini hesaba katmazsak, pastanin sanat olmasinin
ve Phillips’in sanat¢1 olmasinin bir manasi kalmaz. Yargi¢ Tho-
mas’a (ve Jacques Derrida’ya) gore Phillips diigiin pastasinin anla-
miny, hatta “diigiin” ya da “evlilik” s6zciiklerinin anlamim kontrol
etmez, ama elbette bunu arzular. Daha dogrusu, Phillips’in evlilige
atfettigi anlami, yani kutsal ve miinhasiran heteroseksiiel bir olay
oldugunu Phillips icinifade eden pastadir ve bu yiizden de Phillips
evlenmek isteyen escinsellere “pastacilik iiriinleri” satmaz. Bagka
sekilde ifade edersek, Phillips’in diigiin pastalannin kendi sahsinin
ifadesi oldugu iddiasi onun sanatkarligina degil heteroseksiiel ev-
liligin ilahi bir yemin olduguna inanmasina, dolayisiyla escinsel

21. Masterpiece Cakeshop v. Colorado Civil Rights Commission, 138 S. Ct.
1719 (2018), 1743.
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evliligin Tanr’ya karg1 gelmek olduguna inanmasina ve bu dinsel
inancim pastalaninda yansitmasina dayanir. Phillips’in pastalan bu
dinsel anlami onun igin tagir, ama illa da bagkalan i¢in bu anlam
tagimalan gerekmez, bu yiizden siisledikleri etkinlikte evliligi “ifa-
de” ederken de bu anlami tagimalar gerekmez. O halde Phillips
sanati1 yoluyla degil, ilahi olarak onaylanip onaylanmadigina ba-
karak etkinliklere tedarikte bulunmayi kabul etmesi ya da reddet-
mesi yoluyla kendini ifade etmektedir. Hatta Phillips’in sanatkarli-
giyla “kendini ifade” ettigi iddiasinin istikrarsizlig1 ve en nihaye-
tinde gii¢siizliigii bagvuru sahiplerinin ve mahkeme goriigiiniin su
konuda sonuca varamamis olmasindan agik¢a anlagilmaktadir:
Phillips’in pasta yapmayi reddederek esirgedigi sey “ifadesi, kat1-
lim1, destegi” midir, yoksa escinsel evliligi “kabulii” miidiir?

Bu noktada bariz bir soru gikiyor ortaya: ifade eden Phillips’in
sanat1 degil diigiin pastasiysa ve pasta “diigiinii” ifade ederken
Phillips olarak konugsmuyorsa, neden ifade 6zgiirliigii iddias: or-
taya atiiyor? Neden Phillips’in sadece dinsel inancin1 yagama 6z-
giirligii izerinde odaklanilmiyor? Mahkeme fiilen meseleyi da-
raltarak karara varmigtir. Ne var ki, basgvuru sahipleri ve mahke-
menin ¢iiriikk zemine ragmen ifade 6zgiirliigii iddiasina neden bu
kadar zaman ayirdigim1 anlamak igin, vicdam ifadeye baglamaya
dayanan siyasal stratejiyi anlamamz gerekir. Bu stratejiye gore ti-
cari ve kamusal alanda din daha fazla giice sahip olabilir.

ifade Ozgiirli§i Ofarak inancimi Yagama Ozgiirliigi

Inancim yagama 6zgiirliigiiniin, Colorado Yurttas Haklan Komis-
yonu tarafindan “dinsel inang¢lann taginmasinin mesru goriileme-
yecegi” iddia edilen ticari ve kamusal alana genigletilmesinde ifa-
de ozgiirliigii bir aragtir.22 Mahkeme CCRC’nin konumunu dinen

22. A.gy., 1721. Mahkemenin gériisiinde komisyon iiyelerinden birinin, Phil-
lips'in “neye isterse inanabilecegini” ama *“‘eyalette i yapmaya karar verdiyse”
dinsel inanglan iizerinden hareket edemeyecegini belirttigi aktarihiyor. Masterpie-
ce Cakeshop v. Colorado Civil Rights Commission, 138 S. Ct. 1719 (2018), 1729.
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tarafsiz kalmama olarak yorumlamis, “dinsel inanglarin ve dindar
kisilerin Colorado ticaret camiasinda tam anlamiyla hog karsilan-
madig1” sonucunu ¢ikarmigtir. Ne var ki bu 6nerme buradaki ih-
tilafin sekiilerlikle ilgili oldugunu ortaya koymaktan ziyade gizle-
mektedir.

Sekiiler bir liberal demokrasi insanin dinsel degerlerinin 6zel
hak olarak korunmasini onaylar, genellikle de bu degerlerin hayata
gecirilisini kamu ¢ikarim koruyan sekiiler yasalara uygunlukla si-
nirlar. 1993’te Dinsel Ozgiirliigii Geri Getirme Yasasi’nin kabuliiy-
le dinsel degerlerin konumu gii¢lense de, federal yasalardan mua-
fiyete dinsel gereklilik ya da inang dayanaklari temin edilmeye ¢a-
hisildiginda federal kamu gikan esik kriteri olarak kaldi. Insanin
tercih ettigi gibi inanma ve ibadet etme 6zgiirliigiiniin tigiincii ta-
raflara yiik getirmesi beklenmez; bu yiizden Douglas NeJaime ve
Reva Siegel son zamanlarda “giinaha ortak olmanin reddine dayal
inang Ozgiirliigii iddialarina” doniisii son derece sikintili buluyor.3
Kisinin dinsel 6zgiirliigiinii kullanmasinin o din digindakilerle
baglantili olmamas: gerekir ve genellikle de dinsel degerlerin ka-
musal ya da ticari kullamimayla degil, aynmciliga ve ug vakalarda
zulme kars1 koruma saglamakla ilgili bir seydir bu. Dolayisiyla
inanci geregi cumartesi tatil yapmasi gereken bireyler igsizlik yar-
dimlanna uygunluk sartlanndan muafiyet talep edebilir; inanci ge-
regi basim o6rtmesi gerekenler normalde bas 6rtmenin yasak oldu-
gu federal vesikalik fotograflanindaki sartlann esnetilmesini iste-
yebilir; Amish’ler de cocuklan on alt1 yagina kadar okutma zorun-
lulugundan muafiyet hakki kazanmalanyla iinlenmiglerdir. Bu
muafiyetlerin hepsi dinde ibadetin korunmas: i¢in kamu ¢ikarinin
feda edilmedigi kararina dayanir. Inancin1 yasama 6zgiirliigii ge-

23. Bkz. Douglas NeJaime ve Reva Siegel, “Conscience Wars: Complicity-
Based Conscience Claims in Religion and Politics”, Yale Law Journal 124 (2015):
2516-91.

24. Hosanna-Tabor Evangelical Lutheran Church & School v. Equal Employ-
ment Opportunity Commission, 565 U.S. 171 (2012). Dinsel kurumlarda ige alin-
mak igin esit firsat1 gart kogan bir muafiyet taninmasi bu agidan dikkat gekici.
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nel kabul géren normlarla ya da genel olarak gegerli yasalarla kar-
st karsiya geldiginde, kisinin temel inanglarina uygun diisen gi-
yim, yeme-i¢me, aile ya da ibadet pratiklerini bu normlann ve ya-
salarin kisitlamasiyla veya ihlal etmesiyle ilgili sorunlar ¢ikar. De-
mek ki tarihsel agidan din 6zgiirliigiinin kullanim: dinsel deger-
lerin kamuda kullanimin1 merkeze almaz, insanin vicdaniyla ya da
ilahiyla kisisel iligkisini onaylar ve korur.?’

Ifade 6zgiirliigii ise madalyonun 6biir yiiziidiir. Ozel alanda ya
da kisisel iliskilerde anlamsiz olan ifade 6zgiirliigii, insanin sadece
kendisinin sdylemek istedigi seyi alenen séyleme hakkidir. Kiginin
sOyledikleri yiiziinden birileri rahatsiz olacak ya da incinecek olsa
bile kamusal alanda kisitlama ve zorlama olmaksizin konugsma
hakkidir. Ifade 6zgiirliigii hakk: iigiincii taraflarin ve kamu kiiltii-
riiniin bu hakla ilgili kaygilarin1 hem tanir hem de ikincillestirir.
Bu hak kamusal alanda kullanilir, kamusal alani ve bu alanin bag-
kalar tarafindan nasil deneyimlendigini de pekala sekillendirebi-
lir. Ayn1 zamanda demokrasilerde bireysel kamu hakkimizin bii-
yiik bir kisminin tagiyicisidir, dolayisiyla demokratik yurttaghk
agisindan temel 6nemdedir ve sirketleri kapsayacak sekilde genis-
letilmesinin ¢ok biiyiik sonuglan olur.26

Bugiin gelistirilmekte olan sag siyasal ve hukuki strateji sdyle:
Ifade o6zgiirliigii inancim yagama ozgiirliigiiniin elinden tutar, onu
kamusal ve ticari diinyaya ceker, orada egsiz giicler saglar ona.
Phillips’in dinsel inanglarina dayanan eylemlerinin kamu erigimi
yasasini alt etmesi ancak Phillips’in pastasina ifade giicii olan, ko-
nusan bir gey muamelesi yapmakla miimkiindiir. CCRC’nin ileri
siirdiigii ve mahkemenin de hiikkmiinde kabul ettigi iizere, Phillips’
in inancin1 yagama ozgiirliigiiniin olmas: aynmcilik yapmasina
miisaade etmez. Ancak Phillips’in pasta yapiminin sanat oldugu-
nu, sanatin da ifade oldugunu iddia ederek ifade ozgiirliigii ile

25. Hobby Lobby karanm bu denli radikal yapan, normalde Birinci Ek Madde
tarafindan korunan dinin kigisel ve mahrem karakteridir.

26. Citizens United v. Federal Election Commission, 558 US. 310. Bkz. Hal-
kin Coziiltigi'niin 5. Bolimi’'nde yaptigim tartiyma.
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inancim yasama ozgiirliigiinii bitistirmek onun dinsel inanglannin
geregini yasamasinin kamusal ve ticari alanda ifade sayillmasini
saglayabilir ve tersinden, ticari ifadesinin de 6zel dinsel inangla-
nnin araci olmasini savunmay1 miimkiin kilabilir. Nitekim ifade
Ozgiirliigii ile inancim1 yagama Ozgiirliigiinii maharetle yan yana
getirerek Phillips’in hayret verici iddiasin1 anlaml hale getirebili-
riz: “Escinsel evlilik i¢in pasta yapmasini istemek onun ifade 6z-
giirliigii hakkimi ihlal edecektir, zira katilmadigi bir mesaji ifade
etmek i¢in sanatsal yeteneklerini kullanmak mecburiyetinde kala-
caktir, bu da dinsel inancim yasama 6zgiirliigiinii ihlal edecektir.”??

Bu ciimlenin Ingilizcesinde fiil ve edatlarin ¢oklugu, diger ta-
raftan da yan ciimlelerin kullanilmamis olmasi ihlalin kaynagini
ya da yerini tespit etmeyi neredeyse imkénsizlagtinyor. Eylem tam
olarak nerededir? Pasta tasarlama talebi ifade Ozgiirliigii hakkini
ihlal etmez. Kisinin katilmadig: bir mesaji ifade etmek iizere sa-
natsal yeteneklerini kullanmaya zorlanmasi onun Birinci Ek Mad-
de’de taninmug haklanm ihlal etmez. (Nitekim reklamcilik sekto-
riinde ¢alisan sanatgilar patronlar1 ya da miidiirleri her emrettigin-
de boyle seyler yapar.) Ayrica bir diigiin i¢in pasta tasarlamak in-
sanin dinsel inancin1 yagama ozgiirliigiinii, katilmadig bir mesaji
ticari agidan ifade etmek iizere sanatsal yeteneklerini kullanma-
sindan daha fazla ihlal etmez. Ne var ki tiim bu fenomenler sikig-
tinhip bir araya getirilmig (insanin dinsel inanglarina ters bir mesaji
ifade eden eser yaratmak zorunda kalmasi), s6ze dokiilmeyen bir
ticarethane sahipligi hakkiyla desteklenmis, inancin1 yagama 6z-
giirliigiinii kamusal ve ticari alanda serbest birakarak ayrimcilik
yapmaya, hatta esitlik yasalann baltalamaya hak kazanma sahne-
sini yaratmigtir. Burada anayasal ingaciliktan fazlasi vardir. ABD
Yiiksek Mahkemesi sahiplik, din ve ifadeyi yeni bir tarzda kay-
nastirarak devrimci bir antidemokratik giice yetki vermigtir.

Bu yeni konfigiirasyonda kismen bunun siyasal bir strateji ol-

27. Masterpiece Cakeshop v. Colorado Civil Rights Commission, 138 S. Ct.
1719 (2018), 1720.
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masindan, dolayisiyla desteklemek istedigi dinsel iddiay: siyasal-
lagtimasindan kaynaklanan bazi gatlaklar var. ifade 6zgiirliigii
bagka seylerin yam sira siyasal muhalefet hakkim da giivence al-
tina ahr. Inancim yagama 6zgiirliigii insanin kisisel inang ve iman
hakkini giivence altina alir. Dava siyasal muhalefeti korumaya
dogru kaydikga dinsel pratigi korumaktan uzaklagir. Kutsal metin-
lerde ya da baska dinsel yasalarda pastacilik ya da sanatkarlikla il-
gili higbir sey olmadigindan, ifade 6zgiirliigiiniin inancin1 yagama
oOzgiirliigiinii pengesinde tutmasi i¢in sanatkérhik ve sahiplik ko-
nusundaki iddialarin ilavesi gerekir. Bu yiizden pastanenin sahibi
olmayan bir kiginin her isteyen igin diigiin pastasi1 yapmak zorunda
birakilinca inancin1 yagama Ozgiirliigiiniin ihlal edildigini iddia
edip edemeyecegi belirsizdir — herhalde bagka bir is bulmasi ge-
rekecektir. Aynica escinsel evlilige itiraz disinda hangi iddialarin
Phillips’in reddindeki din 6zgiirliigiinii kullanma hakkim1 banndir-
dig1 da belirsizdir. Demek ki aslinda onun dinsel inancin1 yagama
ozgiirliigii tehlikede degildir. Aksine artik kanun haline gelmis bir
seye direnmesini saglayan, onun miilk sahibi, pastaci ve Hiristiyan
olarak bilesik konumudur. Bu da 5. Boliimde tartisildig: iizere, di-
ni siyasal muhalefetin temelinden ziyade arac olarak goren nihi-
list ruha sahip bir stratejiyi agiga ¢ikanyor.28

Saheser Pastanesi karan agiklamir agiklanmaz Ozgiirliigii Sa-
vunma Ittifaki, yani Phillips’i temsil eden LGBT kargit1 6rgiit ba-
hisleri yiikseltti. Bir ¢ift (giizel, geng, beyaz, kadin) reklam sanat-
¢isinin egcinsel birlegsmeleri kutlayan ¢iftlere hizmet vermeyi red-
dettiklerine dair bir tabela asmalanm yasaklayan Arizona eyaleti-
ne dava agt1.2° Brush & Nib’deki sanatgilar bildigim kadaryla dii-
giin ilam ya da bagka bir diigiin sanati1 yapmalan i¢in herhangi bir

28. Sonugta, Colorado Yurttag Haklan Komisyonu iiyesinin “din 6zgiirligii-
niin aynmcilig1, bagkalann incitmeyi hakl gikarmakta kullanildi durumlar” ko-
nusundaki kétiilenen feveran itibar kazanmis oluyor. Masterpiece Cakeshop v.
Colorado Civil Rights Commission, 138 S. Ct. 1719 (2018), 1729.

29. Alliance Defending Freedom, “Brush & Nib Studio v. City of Phoenix”,
www.adflegal.org/detailspages/case-details/brush-nib-studio-v.-city-of -phoenix.
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escinsel giftten siparis almamuglardh. ittifak sanatcilann kendi ku-
ruluglanna bir tabela asma ya da web sitelerine ilan koyma hakki
icin dava agiyordu; 1950’lerde irk aynmu yapilarak gazoz muslu-
guna “Sadece beyazlar i¢ebilir” yazma hakkinin esdegerlisiydi bu.
ADF s0yle yaziyor: “Joanna, Breanna ve Brush & Nib aleyhine
agilan dava siirerken onlar Tanr’nin giizelligini yansitan sanat
eserleri yaratmaya devam ediyorlar. Sadece sanat eserleri yarat-
makla kalmayip sanatsal ve dinsel inanglarin1 bagkalarina tam an-
lamiyla agiklama 6zgiirliigiine de yakinda sahip olmay: umuyor-
lar. ADF Tann vergisi yeteneklerini inanglanna uygun sekilde kul-
lanma haklarin1 korumak i¢in yaratici meslek sahiplerinin yaninda
duruyor.”?° Kamusal alanda Tann ve 6zgiirliik kampanyasinda bir
sonraki viraj budur - isletmeler kamusal erigim yasasindan muaf
olmakla kalmayacak, tamitimlanni da itirazlarina gore yapabile-
cekler.’ Bu isin kiigiik isletmelerle, zanaatkarlikla... veya escinsel
evlilikle simirh kalacagim diigiinmek i¢in higbir neden yok.

Dua Eden Gebelik Merkezleri: Ulusal Aile Yagami
Savunuculan Enstitiisii, DBA NIFLA, ve digerleri ile
California Bagsavcisi Becerra Davasi

Simdi Yiiksek Mahkeme’nin 2018’de aldig1 kararda konugmaya
zorlama iddiasini kabul ettigi ikinci davaya geg¢iyoruz. Bu davada
bagvuru sahipleri din-giidiimlii politika hedeflerinin hem gizliligi-

30. Alliance Defending Freedom, “Brush & Nib Studio v. City of Phoenix.”

31. Elbette bu yolu dogeyen de bir bagka neoliberalizm tagidir: Artik pek gok
isletme kendine siyasal ve etik baghliklar iizerinden marka belirliyor. Yargi¢c Tho-
mas’in mutabik goriisiinde belirttigi ve Hobby Lobby’de de goriislerde belirtildigi
iizere (iistelik maharetle soldan 6rmekler kullanarak), giderek yayginlasan bu uy-
gulama igletme sahiplerinin sadece kir amaciyla hareket ettigi ya da etmesi ge-
rektigi savim baltaliyor. Neoliberalizmin kuruculanndan Milton Friedman’in is-
letme uygulamalannda “sosyal sorumluluga” kars1 kaleme aldig kotii sohretli ya-
zisi diigiiniirsek, burada ironik bir durum var elbette. Bkz. Friedman, “The So-
cial Responsibility of Business is to Increase its Profits”, New York Times, 13 Eyliil
1970, www.nytimes.com/1970/09/13/archives/article- 15-no-title.html.
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nin hem kamusal alana genisletilmesinin kalicilagmasi i¢in Birinci
Ek Madde’yi kuralsizlastinci gii¢ olarak kullaniyor.

Ulusal Aile Yagami Savunuculari Enstitiisii, DMA NIFLA, ve di-
gerleri ile California Bagsavcisi Becerra Davas: (buradan itiba-
ren NIFLA olarak amlacak) California’nin 2015 Ureme FACT* Ya-
sas’'nin anayasaya uygunlugunu tarttl. Yasa ruhsatsiz “kriz gebe-
lik merkezleri”’nin miisterilerine (crisis pregnancy centers — bura-
dan itibaren CPC olarak anilacak) tibbi tesis olmadiklarim bildi-
ren bir duyuru postalamasini, ayrica tim CPC’lerin California
eyaleti tarafindan iicretsiz ya da diigiik maliyetli kapsayici lireme
saghg1 bakimi (dogum Oncesi bakim ve kiirtaj dahil) saglandigim
belirten bir duyuruyu postalamalanm ya da dagitmalanm zorunlu
tutmustu.

Yiiksek Mahkeme’ye bagvuranlar her iki duyurunun ifade 6z-
giirliikklerini kisitladigini iddia etti. Yargic Thomas’in sundugu ¢o-
gunluk goriisiinde bu iddia desteklenerek, “FACT Yasasi’nin koru-
ma altindaki ifade 6zgiirliigiine gereksiz bir agirlik yiikledigi” 6ne
siiriildii. Yasayla “hiikiimet tarafindan yazilmig, konugmaci temelli
ifsa zorunlulugu” dayatilirken, “mesajlar1” hiikiimetin “kendi go-
riigleriyle... uyumlu konugmacilara bir sorumluluk getirilmiyor-
du”.32 Buna ilaveten, goriiste FACT Yasas’nin CPC’lere karg: “ba-
kis agis1 aynmcilig1” yaptigi ve dayatmak istedigi ifadenin esasa
yonelik, tartigmasiz, olgusal bilgi olmasi gerekirken “igerik temel-
1i” oldugu ileri siiriildii.

Davadaki bu goriiglerin (cogunluk, mutabik ya da serh) higbiri
FACT Yasasi’'nin baglamini ve gerekgesini agiklamiyor. Bu eksiklik
de karara siyasal degil teknik bir tim1 veriyor ve kadinlann iireme
ozgiirliigii agisindan onemini diigiik gosteriyor. Kriz gebelik mer-
kezlerinin ne oldugunu ve nasil igledigini anlamadan, FACT Yasa-

* Su Ingilizce sozciiklerin kisaltmasi: Freedom (6zgiirliik), Accountability
(hesap verebilirlik), Comprehensive Care (kapsayic1 bakim), Transparency (sef-
faflik). —¢.n.

32. National Institute of Family Life Advocates v. Becerra, 138 S. Ct. 2361
(2018), 2367.
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sr'nin neyi onarmaya ¢alistigini ve CPC’lerin neden bdyle aman-
sizca karg1 ¢iktigimi anlamak imkansizdir.

ABD’de su an yaklasik dort bin kriz gebelik merkezi var.?? Bun-
larin ¢ogu NIFLA, Care Net ve Heartbeat International gibi biiyiik
semsiye oOrgiitlerden orgiitlenme, finans, hukuk ve personel destegi
aliyorlar. CPC’lerin tek bir hedefi var: Istenmeyen gebeligi olan
kadinlan kiirtaj yaptirmamaya ikna etmek. Ne var ki kendilerini
sunus sekilleri ve miigteri gekme teknikleri hem bu hedefi hem de
bu merkezleri destekleyen dinsel kuruluglari kasith olarak gizliyor.
Zira hedefledikleri miisteriler “kiirtaja agik” dedikleri kadinlar: is-
tenmeyen gebeligi olan ve kiirtaj isteyen ya da kiirtaji1 diigiinen ka-
dinlar.35 Kiirtaj karsit1 aktivist Abby Johnson 2012’deki yillik
Uluslararasi Heartbeat konferansinda CPC’ler konusunda soyle di-

33. Ulkenin bazi kesimlerinde CPC’lerin sayisi kiirtaj yapan kurulug sayisinin
on beg katina kadar ulagiyor.

34. CPC’ler hakkindaki NARAL raporundan: “Kendisine bagh 1300’den fazla
CPC subesi olan Ulusal Aile Yagami Savunuculan Enstitiisii kiirtaj konusundaki
“kiiltiirel savagin... 6n saflannda bulundugunu” web sitesinde agikga belirtiyor.
Orgiitiin vizyonu kiirtajdan kurtulmus bir Amerika’ya ulagmak igin iilke ¢apinda
her topluluga yasami-olumlayan hizmet verecek bir ag yaratrna amaciyla CPC’lere
“hukuki kaynak ve danmigmanlik saglamak.” “Kafam gok kangti ve kendimi berbat
hissettim. Bunun, gebe oldugunu 6grenmenin ne kadar korkung bir yolu oldugunu
diisiinmeden edemiyorum.” Daha 6nce Uluslararasi Kiirtaja Alternatifler adin ta-
styan Heartbeat Intemational’in ABD’de ve diger iilkelerde 1.800 CPC’den olugan
bir ag1 var. Tipki1 NIFLA gibi Heartbeat de misyonu ve ideolojisi konusunda web
sitesinde gayet acik davramyor: “Heartbeat’in yagsam kurtarma vizyonu kiirtajin
bugiin istenmeyen ve gelecek kugsaklarda akla bile gelmeyen bir ey haline gel-
mesi.” Care Net’in Kuzey Amerika'da kendisine bagh 1100 CPC’si var. Web site-
sinde §oyle deniyor: “‘Care Net kiirtaja son vermek igin 6ncelikle siyasal eylemde
bulunmak yerine her kadinin gocugunu kargilamak ve kendi basan hikayesini yaz-
mak iizere ihtiyag duydugu tiim destegi alabilecegi bir kiiltiir yaratmaya galigir.”
Benzer sekilde Aile Aragtirma Konseyi de CPC’lerin asil amaci konusunda gayet
net: “Kiirtaj ‘riski’ tagimayan kadinlar arasinda [CPC’lere] gelenlerin sayisi hizla
artiyor. Cocuklann dogurmaya karar vermis bu kadinlar, maddi yardim ve bagka
hizmetler igin geliyorlar... Bu akim merkezlerin 6ncelikli misyonunu tehdit ede-
bilir: kiirtaj riski tagiyan kadinlara ulagmak.’” www.prochoiceamerica.org/wp-
content/uploads/2017/04/cpc-report-2015.pdf.

35 Jor-El Godsey, “4 Abortion-Minded Myths”, Heartbeat Intemational,
www.heartbeatservices.org /4abortion-minded-myths(account-and-sign-in-requi-
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yecekti: “Diganya tarafsiz goriinmek istiyoruz. Olabilecek en iyi
miigteri kiirtaj klinigine girdigini sanan miigteridir.”36

CPC'’lerin ¢ogu bu amagla web sitelerinde ve diger tanitim ma-
teryallerinde “kiirtaj damgmanligr” sunduklarim yaziyorlar; kiir-
taj hizmeti vermedikleri ve kiirtaj onermedikleri ancak satir arala-
rindan anlagilabiliyor. Damigmada ¢alisan personel, potansiyel
miigteriler telefonda kiirtaj yapip yapmadiklarim sordugunda ka-
camak cevap vermek iizere egitiliyorlar. CPC’ler “ne yapmaya ka-
rar verirseniz verin... dayamgma temelli ve yargilayici1 olmayan”
bir ortam sagladiklar1 reklamim yapiyorlar. Planlanmamig gebe-
likle yiiz yiize kalan kadinlar i¢in “Onyargisiz, gizli ve iicretsiz
tibbi, egitsel destek ve hizmet” verdiklerini iddia ediyorlar.?” Pek
cok CPC kendini gebelikle ilgili eksiksiz hizmet veriyormus gibi
gosteriyor, ama ruhsatsiz olanlan sadece eczanedeki gebelik tes-
tinden veriyor (miisterinin bu testi kendisinin yapmasi gerekiyor),
ayrica “damgmanlik’ hizmeti de kadinlan bebeklerini dogurmaya
ikna etmeye yonelik. Pek ¢ok CPC’de, hi¢ tibbi personel olmasa
bile, herkes beyaz laboratuvar onliigii ya da doktor onliigii giyi-
yor, kayit sirasinda saglik bilgileri istiyor, tibbi merkezlerin gorii-
niimiinii ve havasim taklit ediyor. Kimileri de feminist gruplarin
tonlamasini ve tarzim benimsiyor. Omegin (slogam “Sonradan
pisman olmayacagimz tercihler” olan) Claris Health'in g1k web
sitesinde farkl1 renklerden giiliimseyen gen¢ kadinlann resimleri
var ve su bilgi veriliyor: “Claris Health’in hikayesi 40 yil once,

red); Sydna Massé, Effective Ministry to the Abortion Vulnerable, ramahintema-
tional.org/product/effective-ministry-to-the-abortion-vulnerable-training-manual.

36. Madeleine Schmidt, “Billboards in Denver Warmn Pregnant Women of ‘Fa-
ke Health Centers’ in Their Neighborhoods”, Colorado Times Recorder, 17 Nisan
2018, http://coloradotimesrecorder.com/2018/04/billboards-denver-wam-preg-
nant-women-fake-health-centers-neighborhoods /8658.

37. Hatta bazilan kiirtaj konusunda en 6nyargisiz bilgi kaynag olduklanni,
glinkii hizmetleri i¢inde kiirtaj yapmanin bulunmadigini 6ne siiriiyorlar. NARAL,
“Pregnancy Centers Lie: An Insidious Threat to Reproductive Freedom”, 5,
www.prochoiceamerica.org/wp-content/uploads/2017/04/cpc-report-2015.pdf.
Aynca bkz. www.valleypregnancycenter.com ve www.rupregnant.org.
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kiigiik bir grup kadinin bir araya gelerek kadinlar, erkekler ve ai-
leler i¢in hayat degistirecek hizmetler sunan bir kurulug kurmaya
karar vermesiyle bagladi. En bagtan beri amacimiz bireyleri gebe-
lik ve cinsel saglik tercihleri konusunda tam anlamiyla bilgilendi-
rerek daha giiglii kilmak.”38

Federal fonlardan yararlanan ve siklikla eyalet siibvansiyonu
alan CPC’ler ¢ogu zaman Planli Ebeveynlik ve kiirtajda tercih ta-
raftan diger kliniklerin yanina agihiyor, hatta kimi zaman ayni bi-
naya yerlesiyorlar. Bu kuruluslara erigmeye ¢aligan kisileri kendi-
lerine ¢ekmek ya da kafalarim kanigtirmak amacinda olduklan
apagik ortada. Birkag yerde CPC’ler kapanan kiirtaj kliniklerinin
ya da Planli Ebeveynlik biirolannin binasina tagind1.? Bazilan ta-
belalarinda Planli Ebeveynlik (Planned Parenthood — PP) biirola-
rinin bas harflerini kullaniyor (“Problem Gebelik” / Problem Preg-
nancy — PP) ya da yerel genel iireme sagligi kliniklerinin adin1 alip
tek bir sozciigii degistiriyor (6megin Oakland Kadin Klinigi yerine
Oakland Kadin Merkezi). CPC ilan panolannda da sik sik kasten
Planli Ebeveynlik ilanlarina benzer tasarimlar kullaniliyor. Klinik-
lere sponsor olan ulusal semsiye orgiitler “kiirtaj” ya da “ertesi giin
hap1” gibi anahtar kelimeler arama motorlanna yazildiginda kendi
kliniklerinin reklami ¢iksin diye tiklama bagina 6deme yontemine
ciddi fonlar ayinyorlar.# Omegin Google’da “yakimmdaki kiirtaj
klinikleri” aramasi yaptigimda en iistte San Francisco Kadin Kli-

38. Claris Health: “Get the Care You’re Looking For: Take Simple Steps for
Your Sexual Health”, www.clarishealth.org/get-care.

39. Nicole Knight, “Abortion Clinic Closures Leave Openings for Crisis Preg-
nancy Centers to ‘Prey’ on Women”, Rewire, 30 Kasum 2015, rewire.news/artic-
le/2015/11/30/abortion-clinic-closures-leave-opening-crisis-pregnancy-centers-
prey-women.

40. Care Net ve Heartbeat International kiirtaj klinigi aragtiran kadinlan he-
defleyen, onlan kendi web sitelerine ve “Segenek Hatt1” ¢agn merkezine y6nlen-
diren itklama bagina 6demeli reklam kampanyalarina ayda on sekiz bin dolardan
fazla para harciyor. Care Net ve Heartbeat International “’kiirtaj”, “ertesi giin hap1”
ve “kadin saghg klinikleri” gibi yiizden fazla anahtar sozciik igin 6deme yapiyor.
NARAL, “Crisis Pregnancy Centers Lie”, s. 4.
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nigi ¢ikiyor.4! CPC’ler ayrica miisterilere ulagmak igin ¢evrimigi
sohbet, mesajlagsma ve ¢evrimigi goriintiilii goriigmeler gibi araglar
geligtiriyor.42

CPC’lerin “kiirtaj damgmanlig1” kiirtaj diisiinen miigterileri
azarlama, onlara kesilip bi¢ilmis ceninlerin ya da sedyede 6lmiis
kadinlann resimlerini gosterme ve elbette gercek gelisim agama-
larinin kurgusallagtinldigy, rahimdeki cenin fotograflan ve video-
lar1 gosterme gibi yontemler iceriyor. Kiirtajin gocuk dogurmaktan
daha biiyiik saglik riskleri tagidig1 iddia ediliyor (rahim delinmesi,
kan zehirlenmesi, 6liim); ayrica kiirtajin gelecekte diisiik, intihar,
depresyon, uyusturucu aligkanligy, kisirlik, gogiis kanseri ve bagka
saglik sorunlarina yol agabilecegi sOyleniyor.*? Kiirtaj yapan mer-
kezler tehlikeli, vicdansiz, hirsh ve kirli tipler olarak gosteriliyor.
Bazi CPC’ler kiirtaj olanaklan hakkinda yanlhs bilgi veriyor, ka-
dinlara karar vermek i¢in aylarca zamanlan oldugunu soyliiyor ya
da biiyiik ihtimalle diisiik yapacaklan i¢in tibbi kiirtaja gerek kal-

41. San Francisco Kadin Klinigi (sehirdeki baska kiirtaj kliniklerine benzer
bir isim bu) web sitesinde amaglann gizlemek igin 6zellikle zekice yontemler ge-
ligtirmig. Klinigi hem kiirtaj danigmanli§1 hem “kiirtaj sonras1 danmigmanli§1” su-
nuyor gosteren web sitesi kiirtaj hakkinda bol miktarda bilgi i¢eriyor. Bu bilgiler
agikga isterik degilse de ikiyiizliice yanliy mahiyette. Omegin “kiirtaj operasyo-
nunda anestezi kullanilmaz” ifadesini kiirtaj operasyonuyla ilgili muglak ve ya-
miltic1 bir agiklama paragrafina ekleyiveriyor, ama aslinda agiklama “Kiirtaj Hap1”
bashginin altinda. Aynca ertesi giin hapinin regeteyle yazilan bir ilag olmasim
carpitarak tehlikesinin delili gibi sunuyor: “Eczaneden kiirtaj hap alabilir mi-
yim?” sorusuna web sitesinde §6yle cevap veriliyor: “Hayir, kiirtaj hap: bir doktor
tarafindan regeteye yazilmali. Aslinda FDA regete edilmemis kiirtaj haplarina kar-
st uyanyor. Bu durum hastay: FDA tarafindan onaylanmanmug bir ilag alma riskine
sokuyor.” Web sitesi bir telefon numarasi ve sohbet hatti igeriyor, ama klinigin
adresi yok. “Derhal kiirtaja ihtiyacim var” ifadesini Google’da arattigimda web
sitesi en iistte gikan “Support Circle” da bagka bir kiirtaj kargit: klinik aginin par-
casi: supportcircle.org.

42. Nicole Knight, “Crisis Pregnancy Centers Are Pretty Bad at Dissuading
People Seeking Abortion”, Rewire, 10 Mayis 2016, rewire.news/article/2016/05/
10/crisis-pregnancy-centers-pretty-bad-dissuading -people-seeking-abortion.

43. Guttmacher Institute, “Crisis Pregnancy Centers Offer Misleading Infor-
mation on Abortion Risks”, 18 Temmuz 2006, www.gutimacher.org/article/2006/
07/crisis -pregnancy-centers-offer-misleading-information -abortion-risks.
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mayacagini one siiriiyorlar. Miisterinin karninda tagidig: ceninin
gelisim agamalan kasten yanlig anlatihyor. Cenine her zaman igin
“bebek” ya da “dogmamig bebek” deniyor ve miisteriye de “anne”
diye hitap ediliyor. Personel zaman zaman miisterinin daha ilk ge-
lisinde onunla birlikte “bebek” i¢in dua ediyor.

Geng ve korkmug kadinlan ¢ekmek igin CPC’lerin ¢ogu lise-
lerin ya da iiniversitelerin yakinina agiliyor. Digerleri de nispeten
savunmasiz kesimlerin yasadig1 mahallelerde agiliyor — beyaz ol-
mayan, yoksul, doktora diizenli gidemeyen, saglik sigortas1 ya da
bagka kaynaklan olmayan kadinlar hedef alimyor. Buralarda (ge-
nellikle yalan olan) iicretsiz saghk hizmeti, barinma olanag: ve
mali destek vaatleri kadinlar gebeliklerini sonlandirmamaya it-
mekte en az tibbi yanls bilgilendirme kadar 6nem tagiyor. Bazi
CPC’ler dogum kontroliiniin (hap, spiral, hatta prezervatif) tehli-
kelerine dair de yanls bilgiler yayarak evlenmemis kizlann ve ka-
dinlarin seksten uzak durmasini saglamaya galigiyor.+

ABD’deki kriz gebelik merkezlerinin hepsi bunlarin tamamim
yapmiyor, ama ¢ogunu yapiyor. Hepsi de planlanmamig ya da
“kriz” gebelikleri olan kadinlar i¢in tarafsiz, cok-amagh kaynaklar
gibi goriinerek Hiristiyan sponsorlarim1 ve fonlamalanim sakliyor,
varlik sebeplerini gizliyorlar. Hi¢birinin bilim, olgusallik, seffaflik
gibi bir kaygis1 yok; kadinlarin kaza eseri meydana gelmis gebe-
likle ugrasirken ne gibi hukuki ve pratik segenekleri oldugunu an-
lamalan i¢in onlar: bilgilendirmek gibi bir dertleri de yok.45

Bu yiizden, kriz gebelik merkezleri planlanmamig gebelikle
yiiz yiize kalan kadinlarin ihtiyaglarini, korkularini ve endigelerini
somiirmek iizere kendini yaniltici bir sekilde sunan ve yanhs bilgi

44, Laura Bassett, “WhatAre ‘Crisis Pregnancy Centers’? and Why Does The
Supreme Court Care About Them?”, Huffington Post, 13 Kasim 2017, www.huf-
fingtonpost.com/entry/crisis-pregancy-centers-supreme-court_us_5a09f40ae4b0
bc648a0d13a2.

45. Kristen Dold, “The Truth About Crisis Pregnancy Centers”, Women's He-
alth, 23 Ocak 2018, www.womenshealthmag.com/health/a1999462|/crisis-preg-
nancy-centers.
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veren kuruluslar olarak goriiliirse haksizlik edilmig olmaz. Cali-
fornia FACT Yasasr’'min iki basit gart getirerek halletmek istedigi
sorun budur. Birincisi, tiim ruhsath saglik kuruluglar1 miisterileri-
ne su duyuruyu postalamak ya da dagitmak zorundadir: “Califor-
nia’da kapsayici aile planlama hizmetlerine, dogum 6ncesi bakima
ve gerekli sartlar haiz kadinlarda kiirtaja licretsiz ya da diigiik ma-
liyetli derhal erisim sunan kamusal programlar vardir (her tiirlii
FDA onayli dogum kontrol yontemi de bunlara dahildir). Sartlan
haiz olup olmadigimzi 6grenmek igin telefon numarasin arayarak
ilge sosyal hizmetler biirosuyla temasa geginiz.” Ikincisi, tiim ruh-
satsiz CPC’ler aynm1 zamanda ruhsatl tibbi kurulus olmadiklarin
gosteren duyurular asmakla yiikiimliidiir.# Kiirtaj (ve seksten ka-
cinmanin tegvik edilmesi) ise kangmasa bu sartlardan higbiri tar-
tisma konusu olmayacakti. CPC’ler amaglarina ulagmak igin bu
kadar ¢ok ikiyiizliiliik edip yanlhs bilgi vermese bu sartlarin geti-
rilmesine de ihtiya¢ duyulmayacakti. FACT Yasasi yapisal olarak
yaniltic1 ve somiiriicii bir sektdrde bu aldaticilig: diizeltmek igin
cikarilmisti.

Bu yasanin anayasaya uygunlugunu reddederken NIFLA bag-
vuru sahipleri ya da mahkeme Saheser Pastanesi davasindaki ar-
giimanin aksine vicdan 6zgiirliigiine yaslanmiyor; hem de mahke-
menin bagvuru sahiplerini “dinsel sebeplerle kiirtaja karsi ¢ikan
bir ortiilii tibbi kuruluglar grubu” diye tammlamasina ve Yargig
Kennedy’nin mutabik goriisiinde CPC’lerden “yasam yanlis1* ge-

* Ing. Pro-life: Kiirtaj karsitlanmn kendilerine verdikleri isim. —¢.n.

46. Erwin Chemerinsky §6yle yaziyor: “California’nin ilgili yasalan devletin
saghk hizmeti programlan konusunda kadinlann dogru bilgi almasi igin ¢ikarildi.
Sadece duyuruya hastalann erigebilmesini sart kosuyor. Sozciikler basili olarak
hastalara ya da miigterilere dagitilabilecegi gibi, duvara da bir duyuru asilabilir.
Kimsenin bir gey s6ylemesi, ifade etmesi gerekmiyor. Ek bilgi verme sart1 da yok;
6megin dogum kontrolii hakkinda ayrintilar ya da kiirtaj yapan kliniklere y6nlen-
dirme zorunlu degil. “If It Wasn’t Related to Abortion, California’s FACT Act
Would Easily Be Upheld by the Supreme Court”, Los Angeles Times, 20 Mart
2018, http://www.latimes.com/opinion/op-ed/la-oe-chemerinsky-fact-act-oral-ar-
guments-201 80320-story.html.
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belik merkezleri” diye bahsetmesine ragmen.*” Dolayisiyla CPC’
lerin durumdan habersiz miisterileri tesislerine ¢ekmek i¢in dini
ortmekte kullandig ortiiniin aynisin1 bagvuru sahipleri ve mahke-
me de kullamiyor.48

Yine de inancin1 yagsama Ozgiirliigii davanin her yerine sinmig
durumda. CPC’lerin misyonunu koruyan ve taktiklerini hig tartig-
mayan mahkeme, yasanin CPC’leri “son derece derin inanglarin1”
ihlal ederek konugmaya mecbur eden bilgileri postalamaya ya da
temin etmeye zorladigini iddia ediyor. Mahkeme ayni zamanda
California yasasinin olgusal bir ifsay: degil, tartigmadaki bir “ba-
kig agisin1” dayattigim iddia ediyor. CPC’lerin ifade ozgiirliigii
hakki oldugunu iddia etmek ancak her merkezin “gériiglerini” per-
sonelle tam anlamiyla 6zdeglestirmekle miimkiin — ortak inang on-
larin varhiklannin ve amaglannin temel bir pargasi sayiliyor. “Mes-
leki goriig ifade etmenin” 6zel bir anlami ya da simif1 olmadigim
iddia eden mahkeme, bir yandan da merkezlerin bu sekilde ken-
dilerini ifade ettiklerini ileri siirerek s6z konusu merkezlerin inang
temelli konumlann ortiik olarak kabul ediyor. Davanin ifade 6z-
giirliigii davasi olmasinin tek nedeni, mahkemenin CPC’leri kiir-
taja kars: bir konuma bagl kuruluglar saymasi, ifsanin bu konumu
zayiflatacagim belirtmesi, ama mahkemenin yine de bu konumu
dinle 6zdeslestirmemesi. Tipki1 CPC’ler gibi mahkeme de bu siya-
sal konumu korumayi, hatta onu inang temelli bakim hizmeti ver-
me suglamasindan da korumays; tanmitimda dogrulugu, tibbi hiz-
mette dogrulugu ve planlanmamig gebelik konusunda yardim ara-
yan kadinlann bilgiye-bagh 6zerkligini korumaktan daha fazla
onemsiyor. Mahkeme bunlarin yerine devlet miidahalesinden kur-
tarilip kamusal alana genigletilmis geleneksel ahlakin gegirilme-
sini, boylece tam da Onceki ii¢ boliimde dile getirilen neoliberal

47. National Institute of Family Life Advocates v. Becerra, 138 S. Ct. 2361
(2018), 2380, 2379.

48. Dava din 6zgiirliigii hakkina dayansa, hatta din 6zgiirligiinii hatirlatsa bile
saghk bilgisi ve saglik hizmeti tedarik etme iddiasindaki bir gebelik merkezinin
kurallara baglanmasin iptal etmek ¢ok daha zor olacakti elbette.
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hayalin gergeklestirilmesini destekliyor.

Aslinda mahkemede ¢ogunluk goriisii kiirtaji ne bir hak olarak
ne de hukuken erisilebilir bir tibbi iglem olarak tanimliyor. Daha
ziyade kiirtaj1 etik bir tartiyma konusu olarak tammliyor ve devle-
tin bu konuda “goriigiinii” ya da “tercih ettigi mesaji” dayatma
hakk1 olmadigini belirtiyor; karsit goriislerin “fikirler piyasasinda™
sonuca varmasi gereken bir mesele bu; CPC’nin karg1 ¢iktig1 ve do-
layisiyla “reklamin1 yapmak” zorunda birakilamayacag bir iiriin.
Bunlar bir araya gelerek FACT Yasas’’'nmin koydugu ifsa sartlanini
mahkemeye gore “igerik temelli” ve “bakig agisina 0zgii” ifade ha-
line getiriyor. Yargi¢ Thomas ¢ogunluk adina goyle yaziyor: “Mer-
kezler bagvuru sahiplerinin kars1 ¢ikmaya kendilerini adadiklar:
hizmetlerin devlet sponsorlugunda verildigine dair hiikiimetin ha-
zirladify yaziy: tedarik etmek zorunda kaldiklarinda... FACT sart-
lan igerik temelli olur, ¢iinkii bireyleri belli bir mesaji1 vermeye
mecbur eder ve ifadelerinin igerigini degistirir.”4° Ne var ki, boyle
hizmetlere erisilebilecegini belirtmenin merkezlerin kullandig:
ifadelerin icerigini degistirmesinin tek sebebi bu erisilebilirligi
gizlemeye ¢aligmalandir. Yazinin merkezlerin mesajini degigtirdi-
gi iddiasi, CPC’nin aldaticiligini ve geffafliktan yoksunlugunu or-
tiikk olarak desteklemekte, “ifadelerinin... hiikiimetin hazirladig:
yaziyla” diizeltilen ihmal, kandirma ve inkar unsurlan igerdigini
dogrulamaktadir. Iddiada merkezlerin goriindiikleri gibi saglik
hizmeti tedarikgisi olmadiklan, ama gebe kiz ¢ocuklarinin ve ka-
dinlarin yeterince bilgilendirilmedikleri i¢in bilmeden piyonluk
yaptiklar1 bir siyasal savag siirdiirdiikleri kabul ediliyor. Aynca
“mesleki goriig ifade etmenin” Birinci Ek Madde kapsaminda 6zel
kisitlara tabi oldugu ilkesini reddederek ve konusanlar1 CPC’lerin
personeline indirgemesi de dinsel motivasyonla hareket eden kiir-
taj karsithg1 savunuculannin kurallara tabi olmayan mesleki hiz-
met tedarikgileri rolii oynamasina izin vermis oluyor.

49. National Institute of Family Life Advocates v. Becerra, 138 S. Ct. 2361
(2018), 2365.
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Yine aym: dogrultuda, mahkemenin bizzat merkezlere ifade 6z-
giirliigii haklan vermesi ama FACT Yasasr’min “zorladigy” ifade sa-
hiplerini bireyler olarak tammlamas1 manidar. Devletin sagladigi
hizmetlerle ilgili duyuru sarti, diye yaziyor Yargi¢ Thomas, “bi-
reyleri belli bir mesaji dile getirmek” mecburiyetinde birakiyor,
zira “devletin sundugu hizmetlerin erisilebilirligine iligkin hiikii-
met tarafindan hazirlanmig bir duyuru yapiyorlar ki bu hizmetler-
den biri de kiirtaj.”’s® Aslinda CPC personelinin FACT Yasasi sart-
larina uymak i¢in merkezler adina ifadede bulunmasina gerek yok;
yani en fazla tek tek ¢alisanlarin hijyen, giivenlik ya da igyerlerin-
de asil1 duran ihbarcinin korunmasi hakkinda sart kosulmus duyu-
rulardaigerilen mesajlan “ifade etmesine” gerek duyuldugu kadar
gerek var. Ancak merkez personeli merkezin ikiyiizlii davranigina
bagh sayildig i¢in —yani sirf sahnelenen kandirmacanin bir par-
cas1 olduklan igin— ifgalar onlan ifadede bulunmaya zorluyor ola-
bilir.

Ifsaminifadeye zorladig1 iddias1 aym zamanda CPC’lerin saglik
hizmeti sunuyor goriintiisii vermesine ragmen asil misyonunun
dinsel ve siyasal oldugunun da zimnen itirafidir. CPC’ler dinsel ve
siyasal hedeflerini One ¢ikarsalard: (ki bu taktiklerini baltalardi),
“mesleki goriis ifade etme” s6z konusu olmayacakti. Yardim ara-
yan gebe kadinlara yardim eden agik¢a Hiristiyan, kiirtaj kargiti
orgiitler olsalardi, mesleki goriis ifade etmenin diizenlenmesine
gerek olup olmadig1 dava agisindan anlam tagimayacakti. CPC’'nin
kamuya mesleki hizmet sunma goriintiisii vermesi ise mahkeme-
nin mesleki ifade etmenin 6zel kisitlamalara tabi tutulup tutula-
mayacagi sorusuyla ugragsmak zorunda birakiyor; meslegin etigi,
bilgisi ve sorumluluklanyla ilgili meseleler giindeme geliyor.
Mahkeme mesleki goriis ifade etmenin diger her tiirlii Birinci Ek
Madde korumalannin gartlanna uydugu sonucuna vanyor ki ku-
rallilik kargit1 bir ruhla bu sonuca vanldiginidiisiinmek hi¢ zor de-
gil. Yargi¢ Breyer serhinde tam da bu diisiinceyi ifade ediyor. Mes-

50. A.gy., 2371. Altin1 ben ¢izdim.
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leki goriis ifade etmeyi kisitlamaya karg1 argiiman hi¢ kuskusuz
¢ogunlugun bu konudaki giidiilerine dayansa da, dinsel gerekge-
lerle kiirtaj kargithigin1 savunanlann kurallara tabi olmayan mes-
leki hizmet tedarikgileri gibi goriinmelerine miisaade ederken ¢ok
daha 6nemli bir gey yapiyor.

Olay soyle gelisiyor: Yargi¢ Thomas’in miitalaasina gore mes-
lekleri ve dolayisiyla mesleki goriis ifade etmeyi kesin olarak ta-
nimlamak imkansiz ve bu yondeki her ¢caba menfur bir devletgilik
iceriyor; yani “sirf ruhsat sart1 dayatarak bir grubun Birinci Ek
Madde haklanni azaltma yoniinde dizginsiz bir gii¢” veriyor eya-
letlere.>! Mesleki goriig ifade etmeyi sinirlama ya da kurallara bag-
lama girisiminde bir o kadar tehlikeli olan sey, diye ekliyor, “ha-
kikatin eninde sonunda hakim olacagi engel konmamus bir fikirler
piyasasin1” ¢arpitma ihtimalidir.52 Yargic Holmes’un meshur “en
iyi dogruluk sinavi diisiincenin piyasa rekabetinde kendini kabul
ettirme giiciidiir”’ 6vgiisiinii alintilayan Yargi¢ Thomas, CPC’lerin
bu rekabeti ¢carpitmak ve kendi goriiglerinin piyasada sinanacak
kadar seffaf olmasin1 6nlemek igin gosterdigi biiyiik ¢cabalar: gor-
mezden gelir.3* CPC’ler kendi hakikatlerinin bir fikirler piyasasina
hakim olmasin istiyorlardiysa aldatmacalardan, yanhs bilgilen-
dirmelerden ve yanilticiliktan vazge¢meleri gerekirdi. Miigterilere
gercekleri duyuran levhalari duvara asmaktan korkmamaliydilar.
Mahkemenin “engel konmamus fikirler piyasas1” adina onlann ifa-
de ozgiirliigii iddiasim1 desteklemesi, belki de bugiin “ifade”’nin
standartlannin yani sira, “serbest” piyasalara dair standartlar hak-
kinda da ¢ok sey sOyliiyor — bunlarin ikisini de 6nceki donemlerde
kimse bu halleriyle gorse tantyamazdi herhalde.

Bununla baglantili ikinci bir sorun var: Yargi¢c Thomas rekabe-
tin bir kazanan yarattig1 soziimona serbest fikirler piyasasi ile

51. A.gy, 2375.

52. McMullen v. Coakley 134 S. Ct. 2518 akt. National Institute of Family
Life Advocates v. Becerra, 138 S. Ct. 2361 (2018), 2366.

53. Abrams v. United States 250 U.S. 616 akt. National Institute of Family
Life Advocates v. Becerra, 138 S. Ct. 2361 (2018), 2375.
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mecburi ifsa iizerinden haksiz yere ifadede bulunmaya zorlanan-
lann “en derin inanglar1’nin alani arasinda nasil bir iligki kuruyor?
Insan baz1 seyler igin “fikirler piyasasinin” gegerli oldugunu kabul
etse bile, vicdan ve dinsel inan¢ meselelerinde bunun ne manasi
olabilir? Sekiiler bir ¢cagda dinsel ¢cogulculuk gergekten de reka-
bette kazananlar yaratmali mudir? Piyasalarin, rekabetin ve bagka
inang sinavlannin paranteze alindig1 inang alaninda bireyler bag-
kalarina hesap vermeden, akla ya da hakikate bakmadan mesru
olarak kendi inanglanna sahip olamiyor mu? Sekiiler demokratik
diizenlerde inanca ve vicdana, korunan mahrem bir mevki veril-
mesinin sebebi de kismen bu degil miydi?

Tiim bunlar dogruysa, Thomas’in dinsel inanglar i¢in “serbest
fikirler piyasasin1” igaret etmesi asil fikrini ele veren bir dil siirg-
mesi olarak goriilebilir: Pazarlama ya da siyaset alanina uygun go-
riilen liberal bir ilke kaza eseri inang alanina aktanlmagtir... yahut
inang alan siyaset ve piyasa alanina indirilmigtir. Bu dil siirgmesi
Saheser Pastanesi’nde tanik oldugumuz nihilist belirtinin aynisim
gosteriyor, zira inanci reklamciligin, markalastirmanin ve gesitli
kesimleri hedef almanin uygun rekabet ve kazanma araglar oldu-
gu piyasaya yonlendiriyor. Siyasal goriis ifade etmenin goriiniigte
sinanabilir iddialanni, dinsel inancin sinanamaz ogretileri igin se-
ferber ederek kiirtaj savasinin temelde siyasal oldugunu ve CPC’le-
rin vicdan temelinde ifade 6zgiirliiklerinin korunmasi hakkini elde
etmelerine ragmen siyasal giidiilerle hareket eden kuruluslar oldu-
gunu acikga gosteriyor. Bu yiizden de ifade o6zgiirliigii iddiasi-
nin dinsel emelleri olan bir kamusal kurulusa ortii vazifesi gorme-
sine mahkemenin miisaade ettigini a¢iga ¢ikariyor; ayn1 zamanda
mahkeme CPC’lerin tamtim yaparken dogruluk agisindan hesap
vermekten ve bagka diizenlemelerden dinsel iddialarla kaginmasi-
na da miisaade ediyor. Saheser Pastanesi’nde oldugu gibi, mahke-
me muhafazakar Hiristiyanligin 6zel alandan kagarak ticari ve ka-
musal alanda bir gii¢ haline gelmesinin ifade 6zgiirliigii aracilig1y-
la kolaylagtirilmasina miisaade ederken, ayn1 anda din (“inang”)
olmasi iizerinden onu ticaret ve kamu hayatin1 diizenleyen yasa-
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lardan da koruyor. Mahkemenin Birinci Ek Madde tarafindan kap-
sanma bakimindan “mesleki goriis ifade etme”nin ayirt edici hig-
bir yoniiniin bulunmadiginda 1srar etmesinin asil onemi burada-
dir. Davaya hem mesleki goriis ifade etme haklan meselesi, hem
de derin inang alaninda zoraki ifade meselesi muamelesi yapan
mahkeme yaniltici temsilin ve hatta sahtekarligin ifade 6zgiirliigii
olarak korunmasina kapi agiyor. Hakikat, seffaflik ve hesap vere-
bilirlik mesleki hizmet kiligindaki dinsel amaglann arkasinda ka-
hyor.

Ne var ki mahkeme bu davada ¢ok farkli bir tehlike goriiyor.
Hakikat, seffaflik, hesap verebilirlik, mesleki normlar ya da sa-
vunmasiz kesimlerin potansiyel somiiriisii konusunda kaygilanmi-
yor. Hem ¢ogunluk goriigiinde hem mutabik goriiglerde tespit edi-
len agik tehlike, CPC’lere “devletin ifade ettigi goriisiin™ dayatil-
mas1. Tehlike tip mesleginin beyaz oOnliiklerinin ardina gizlenen
evanjelik Hiristiyanlar degil, devlet zoruyla ifga.>* Hem ¢ogunluk
goriisii hem mutabik goriigler FACT Yasasi’ni1 otoriter ya da totaliter
rejimlerin devletgiligiyle 6zdeslestirecek kadar ileri gidiyor. Yar-
gi¢c Thomas sdyle yaziyor: Devlet kamu ¢ikari, kamu saghgi ya da
demokrasi adina “ifadelerde bulunmaz”, kendi “bakig agisin1” ka-
bul ettirmek ve “popiiler olmayan fikirleri ya da bilgileri bastirma”
giiciiyle “ifadelerde bulunur”.5’ Bunun devletin giiciinii artirmak
ve azinliklan ezmek igin tarihte “doktor-hasta séyleminin i¢erigini

54. Bir yandan, saghkg¢ilann ya da bagka uzmanlann bulunmadigi ruhsatsiz
merkezler kendilerini saglik tesisi gibi gostererek potansiyel miigterilerinden ger-
¢egi saklayabilirler. Diger yandan, “mesleki goriig ifade etine” koruma altindadir,
olgulara dayanmasi gerekmez ve dile getirilirken herhangi bir “felsefi, etik ya da
dinsel inanc1 (miitalaada ‘inang’ yerine ‘kaide’ kelimesi kullaniliyor)” igerebilir.
Merkezler kiirtaj yapmadigina ya da kiirtaj danigmanhigs vermedigine, kiirtaj da
tartigmali olduguna goére, Zauderer’in “hizmetlerin erisilme kogullan hakkinda ol-
gusal ve tartiyma gotiirmez bilgi” sartinin CPC’ler igin gegerli olmadig savunul-
maktadir — kiirtaja erigilemez ama aym zamanda kiirtaj tartigmahdir. Her seyin
Otesinde, cogunluk goriigii ve Kennedy’nin mutabik goriigii (Roberts, Alito ve
Gorsuch’un katiimiyla) devletin ifga sartim1 “tarafgirlik”, hatta daha kotiisii tota-
liter bir agin kapsayicilik saymugtir. National Institute of Family Life Advocates
v. Becerra, 138 S. Ct. 2361 (2018), 2379.
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manipiile eden” hiikiimetlerin tipik aligkanligi oldugunu belirterek
hukuk arastirmacisi Paula Berg’den alint1 yapar:

Kiiltiir Devrimi sirasinda Cinli doktorlar koyliileri dogum konwrolii
uygulamaya ikna etmek iizere kirsala gonderiliyordu. 1930’larda Sovyet
hiikiimeti Sibirya demiryolu iizerinde bir ingaat projesinin tamamlanma-
sin1 hizlandirmak igin doktorlara... hastalik izni taleplerini reddetme em-
ri vermisti... Nazi Almanyasrnda... Alman doktorlara tek tek hastalarin
saghigina nazaran “Halkin sagligina” karg1 daha yiice bir gorevleri oldu-
gu Ogretilmisti. Daha yakin bir donemde Nikolay Cavugesku’'nun Ro-
manya’da dogum oranini artirma stratejisi gergcevesinde dogum kontrolii
araglarinin kullanimi konusunda hastalara danigmanlik hizmeti vermek
yasaklanmigti.56

FACT Yasasi ile devletin algak¢a emelleri i¢in doktorlar ve ka-
mu saghgim dogrudan manipiile eden baskici yirminci yiizyil re-
jimleri arasinda benzerlik kurmak abartil1 goriinebilir. Ama Tho-
mas’in abartis1 Yargic Kennedy'ninkiyle mukayese edildiginde ha-
fif kahiyor. Yargi¢ Alito ve Gorsuch’un katildig: 6fkeli mutabik go-
rigiinde Kennedy CPC’leri kurallara baglamak isteyen California
eyalet yonetimini bir giizel azarhiyor, devletin “tercih ettigi ve kiir-
taj reklami yapan mesajin... bireyleri en derin inanglariyla gelis-
meye zorlamasina vesile olan” FACT Yasas’’'nin “tasariminda ve
yapisinda bulunan bakis agis1 aynmciligini” kimyor.5” “Bu birey-
lerin inanglan yiiziinden hedef alinmig olma ihtimalinin son derece
somut” oldugunu ekleyen —devletin konumuna muhalefet ettigi
icin azinliklara eziyet edilmesini giindeme getiren— Kennedy, Ca-
lifornia yasama iiyeleri ¢ogunlugunun yasada yazanlann Califor-
nia’min “gelecege bakma” mirasim temsil ettigi yolundaki ifade-
sinin iizerine gullamyor.5® Bu ifadeyi devletin ideolojik saiklerle
hareket etmesinin agik itiraf1 olarak goren Kennedy soyle yaziyor:

55.A.gy., 2382.

56. A.gy., 2374. Bkz. Paula Berg, “Toward a First Amendment Theory of
Doctor-Patient Disclosure and the Right to Receive Unbiased Medical Advice”,
Boston University Law Review 74 (1994): 201-66.

57. A.gy., 2379. 58.A.gy.
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Bireyleri “kabul edilemez bulduklan ideolojik bir bakis agisina uy-
maya tegvik edilmesine alet olma” konusunda zorlamak gelecege bak-
mak degildir. Wooley — Maynard, 430 US. 705, 715 (977). Gelecege bak-
mak Birinci Ek Madde’yi 1791’de onaylandig: haliyle okumaya bagla-
maketir; otoriter hiikiimet tarihini Kurucularin o sirada tamdigi haliyle an-
lamaktir; o zamandan beri otoriter rejimlerin ifade 6zgiirliigiinii bogma
¢abalannda ne kadar amansiz oldugunu tarihin gosterdigini dogrulamak
ve buradan gikarilan dersleri gelecek kusaklara tagimaktir... Hiikiimetle-
rin insanlar1 en derin inanglanna aykin mesajlari ifade etmeye zorlama-
sina izin verilemez. ifade 6zgiirliigii diisiince ve inang 6zgiirliigiinii gii-
vence altina alir. Bu yasa o 6zgiirliikleri de tehlikeye atmaktadir.®

Hem ¢ogunluk goriisii hem de mutabik goriisler FACT Yasasr’
n1 devletgi otoriterlikle bir tuttugundan, California eyaletini bir
“tartigmada” kendi “konumunu... ifade ettirme” ve “reklamini
yapma” zorunlulugunu bireylere yiiklemekle sugluyorlar. Ote
yandan FACT Yasasi ifadeyi sinirlamiyor ve daha 6nce gordiigii-
miiz iizere, ifadeyi zorunlu kildig1 iddias1 da zorlama. Zorunlu if-
salar kiirtaji desteklemiyor, reklamini1 da yapmiyor, sadece kriz
gebelik merkezlerinin miisterileri ararken ve hizmet verirken yap-
t1g1 kasith ve sistematik aldatmacalar diizeltmeyi hedefliyor. Ca-
lifornia’nin amaci, CPC’lerin yurttaglarin 6grenmesini istemedigi
olgulann 6grenilmesini saglamak. Siyasal operasyonlarin tibbi te-
sismig taklidi yapmasi ve kendine cektigi miisterileri kandirarak
yanlig bilgilendirmesi kargisinda hakli olarak kaygilamiyorlar.
Mahkeme ise tam tersine yasanin elini kolunu baghyor ki dinci
evanjelik kuruluglar kamu saglig1 alaninda hig¢ kisitlanmadan ope-
rasyonlanm siirdiirebilsin. Bunun i¢in de kamu ¢ikan adina yapil-
mis demokratik yasalan otoriterlikle suglayarak seytanlastinyor
ve hem kuralsizlagtinlmig piyasalann hem de ahlakin alanmini ge-
nigletiyor.

NIFLA davasinda bagvuru sahiplerinin kiirtaj karsitligina mah-
kemenin de destek vermesi gibi bariz bir sorun yok ortada sadece.

59. National Institute of Family Life Advocates v. Becerra, 138 S. Ct. 2361
(2018), 2379.
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Mahkeme NIFLA’nin davay: sunug seklini kabul ederek CPC tak-
tiklerini ortiik olarak onayliyor ve taklit ediyor. Bizzat CPC’lerin
devleti kullanmasini kolaylastinyor — boylece kamudan fon alabi-
liyorlar ve kamusal alanda higbir diizenlemeye ya da denetime tabi
olmadan ozgiirliik adi altinda geleneksel ahlaki savunurken Birin-
ci Ek Madde tarafindan korunuyorlar. Ayni zamanda din 6zgiirlii-
gii zikredilmeden mahkeme dinsel gruplarin kentsel, ticari ve ka-
musal hayatta serbestge i yapmasina miisaade ediyor. Bu da aga-
gidaki hamlelere dayamyor.

Birincisi, mahkeme FACT Yasasr’'nin sart kostugu ifsalarin etik
ve siyasal bir “tartismada” devletin bakis agisin1 destekledigini ve
kiirtajin reklamim yaptigini diigiiniiyor. Kiirtajin tartigmal olarak
adlandirilmas1 mahkemenin olgulan bakis agilanna, saglk hizme-
ti bilgilendirmesini bu bakig agilan i¢in reklam yapmaya nasil ¢ge-
virdigini gostermeye yeter.

Ikincisi, karar CPC personelinin ifade 6zgiirliigiiniin FACT Ya-
sasi tarafindan ihlal edildigi teshisini koyuyor. Bu teshis CPC’lerin
kendini kiirtaji engellemeye adamig bireylerin kullandig bir arag
oldugunu ortiik olarak kabul etmek anlamina geliyor — iistelik
FACT Yasasi ifsa metinlerini postalama sartini bireylere degil mer-
kezlere getirmis oldugu halde. Ne var ki bireylerin ifadede bulun-
maya zorlanmasina odaklanmak, merkezlerin operasyonlarini da-
vada g6z oniine almamak gibi 6nemli bir sonug doguruyor: Mah-
kemenin korumak istedigi tek sey CPC personelinin “en derin
inanglar1”, halbuki FACT Yasasi’'nin kurala baglamak istedigi tek
sey de CPC sektoriiniin mahkeme miitalaasinda hi¢ goriinmeyen
aldaticiliga ve yanilticiligl. Bu durum NIFLA davasim sirketlerin
“ifade Ozgiirliigiinii” korumaya yonelik davalarla iligkilendiriyor.
Soz konusu davalarda sirketler kisi olarak tanimlamyor ya da gir-
ket sahibiyle 6zdeslestiriliyor ve bireyler i¢in gegerli olmas: gere-
ken yurttag haklan mesleki ya da ticari davranislara iligkin kural-
lan ortadan kaldirmak i¢in kullaniliyor. CPC’leri seffafliga zorla-
ma amach kurallara bireylerin ifade 6zgiirliigiinii ihlal muamelesi
yapmak, mahkemenin kamu ¢ikarlarin1 devletin “bakig agisina”
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indirgemesinden ve ozgiirliik adina ahlaki savunmak i¢in demok-
rasiye meydan okumasindan ibaret.

Ugiinciisii, sart kogulan duyurular1 CPC’nin ifade 6zgiirliigiine
aykir1 devlet goriigiiniin ifadesi olarak goren ve FACT Yasasi’nin
“ifadeyi ifade olarak kurala bagladigini” agiklayan mahkeme, ka-
mu ¢ikari i¢in koyulan kurallar: tarafgir konum almaya ¢evirmis-
tir.%0 Her seyi goriis ifadesi saymak her seyi bakig agisina bagl ya-
par vetiim bakis agilarina da egit muamele eder. Aym zamanda her
seyin “fikirler piyasasinda rekabete” tabi kilinmaya uygun oldugu
anlamina gelir ki bu durumda rakiplerin birbirinin reklamini yap-
masi sart kosulamaz. Her seyi goriis ifadesi saymak CPC’lerin ka-
sith aldatmacalarin1 hem gozlerden saklar hem de mesrulastinr;
bu aldatmacalar fikirler piyasasinda pay sahibi olmak i¢in verilen
rekabetci miicadelede siradan birer taktik kiligina sokar.!

Dérdiinciisii, ifade 6zgiirliigii sayilip korunan “en derin inang-
lar” kurallan reddetmenin temeli haline gelmenin yam sira NIFLA
ile Saheser Pastanesi’ni birbirine baglar. NIFLA inancim1 yagama
Ozgiirliigii maddesini giindeme getirmese de bu madde arka plan-
daki golgelerde dolanmaktadir, keza CPC’lerin arka odalannda da
orgiitlii muhafazakar Hiristiyanlarin amaglar ve fonlamalar: aym
golgelerin i¢indedir ve nadiren vitrinlere ¢ikar ya da web sitesinde
goriiniirler.

Besincisi, “tartigma” ibaresi genelde devlet kurallanni ve 6zel-
de olgusal hesap verebilirlik taleplerini sinirlandiran bir adlandir-
ma olarak kullanilir. Devlet kurallarim ve bu kurallarin sekillen-
dirdigi her mahalli, dolayisiyla ahlaki gelenekgiligin aynmcilik ve
esitsiz muameleye kargi1 demokratik koruyucu dnlemlere kafa tut-
tugu her mahalli tartiymadaki bakis agilarindan biri haline getirir.
Bu da iireme hizmeti kurumlarinin kadinlara kiirtaj degil evlat
edinme segeneklerine (evlat edinme resmen tartigmali degildir)

60. National Institute of Family Life Advocates v. Becerra, 138 S. Ct. 2361
(2018), 2374.

61. Hakikat igin degil miisteri igin rekabet ediyorlar ve miisteri ne kadar az
bilirse o kadar iyi.
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dair bilgi vermesini miimkiin kilar. “Tartigma” ifade 6zgiirliigii id-
dialarim1 6n plana tagiyarak bilim, kamu saghg ve tiiketiciyi ko-
ruma konulannda hesap verebilirligi iptal eder.52

Bu bes hamle yoluyla Yiiksek Mahkeme din 6zgiirliigiinii s6z
konusu bile etmeden dinsel gruplann kentsel, ticari ve kamusal ha-
yatta eylemde bulunma gii¢lerinin simirlannm kaldirirken, bilime
ya da kural diizenlemelerine hesap vermekten de kaginmalarim
saglar.®® Yargi¢ Breyer'in itirazinda 6ne siirdiigii, cogunluk gorii-
siiniin “gok sayida hiikiimet diizenlemesine, hatta belki de diizen-
lemelerde ¢ogunun anayasal gegerliligini” tehdit ettigi goriigiine
ilaveten, mahkemenin miitalaas: 6zel ahlaki ya da dinsel goriigler
ile durumdan habersiz halka sunum ve hizmet tedarikinde ¢arpit-
ma, yalan ve aldatmaya karg1 koruma onlemleri alma yoniindeki
demokratik kaygilar arasindaki iligkiyi de sifirlar. Saheser Pas-
tanesi’nde oldugu gibi, karar geleneksel ahlakin 6ne ¢ikmasini teg-
vik eder ve hiikiimet diizenlemelerini geri ¢eker; boylece demo-
kratik ilke ve kararlarla 6rgiitlenen bir toplumu bagka bir seye do-
niigtiiriir. Saheser Pastanesi’'nde oldugu gibi karar hem toplumsal
alanda Hiristiyan ahlakin gii¢lendirir, hem de devlet giivencesin-
deki adaletin giiciinii azaltir. Boylece Hayek’in sosyal demokrasi
ve toplumsal adalet yerine piyasalarin ve geleneksel ahlakin or-
giitledigi bir diizen getirme ihtirasim gergeklestirmekte anahtar rol
oynayan bir hukuki siire¢ haline gelir.

62. Bkz. Piety, Brandishing the First Amendment, 5. ve 6. boliimler. ‘“Tartig-
ma”nin bu kullanimi ayn1 zamanda NIFLA davasin1 daha genis gapl bir sag stra-
tejiyle iliskilendirir: Siuflarda ve ders kitaplarinda “popiiler olmayan konumlar”
ya da “denge” haklan talep ederken akademik kamit kaygisim1 paranteze almak.
Boylece fen derslerine Yaratihsgilik materyallerinin dahil edilmesi, tarih dersle-
rine Holokost inkdnnin dahil edilmesi ve sosyal aragtirmalar dersinde irksal sos-
yoekonomik esitsizligin s6zde genetik temelinin dahil edilmesi megrulagtinlir.

63. CPC'lerin kiirtaj karsit1 gruplar oldugu, bunu agikea ilan edip Birinci Ek
Madde tarafindan korunmalan gerektigi de pekala ileri siiriilebilir. Fakat gebelik
hizmetleri veren kadin klinikleri olmalan durumunda kurallara baglanmalan ge-
rekir.

64. National Institute of Family Life Advocates v. Becerra, 138 S. Ct. 2361
(2018), 2380.
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Son olarak, degerlerin temellerini kaybettigi ve siyasal sopa ya
da ticari marka haline geldigi bir ¢agda bu karar nihilizmle uyu-
sacak ve onu kisgkirtacaktir. Karar dinin taktiklestirilmesi ve ka-
musal hayatta hakikatin tahttan indirilmesine uyum bakimindan
bu nihilizmi onaylar. Bizzat ABD Yiiksek Mahkemesi’'nin ve yo-
rumlamakla gorevli oldugu Anayasa’nin kiiltiir savaglarinda silah
olarak kullanilmasi sonucunu getirir. Muhafazakar Hiristiyanligin,
miilk sahipliginin ve zenginligin toplumsal ve siyasal demokrasiye
kars1 ozgiirliikler olarak gii¢lendirildigi, bir “sahte haber” diinya-
sinin habercisidir.



5

Beyaz Erkeklerin Gelecegi Yok
Nihilizm, Kadercilik ve Hing

Nihilizm ve Yiiceltmeden Uzaklagtirma

Nietzsche’ye gore nihilizm akil ve bilimin yiikseligiyle, Tanr’ya
ve bagka otorite bigimlerine meydan okumasiyla baglar. Bu mey-
dan okuma her tiirlii anlamin inga edilmis oldugunu ve tiim olgu-
larin fitri anlam tagimadigim agiga ¢ikarmigtir. Max Weber bu-
na “bilyiiniin bozulmasi” der. Tolstoy ‘“kutsalliktan uzaklagtirma”
der — soruna dair farkli tonlamalarn ve yaklasimlan igsel degerin
diinyadan kagip gittigi konusunda birbirine yaklagir. Gelgelelim,
Nietzsche’ye gore nihilizm ¢ag1 degerlerin sona erdiginin degil,
“en yiiksek degerlerin” temellerinden kopup “kendilerini deger-
sizlegtirdigi” bir diinyanin habercisidir.! Demokrasi, esitlik, haki-
kat, akil ve hesap verebilirligin yam sira Hiristiyanlik erdemlerini
de kapsayan bu degerler temellerini kaybedince gézden kaybol-
mazlar, onun yerine tazmini miimkiin ve 6nemsiz, yiizeysel ve ko-
layca aragsallagtinlabilecek seyler olurlar.2 Bu 6nemsizlesme ve

1. Nietzsche’nin nihilizminin bu y6niine ve gii¢ istencini yiiceltmeden uzak-
lagtirmasinin 6nemine dikkatimi geken, 2017 Subatr’'ndaki segimler iizerine UC
Berkeley Elestirel Teori Sempozyumu’nda “Donald Trump: Between Populist
Rhetoric and Plutocratic Rule” (Donald Trump: Popiilist Retorik ile Pliitokratik
Diizen Arasinda) baghkl miithig bildiriyi sunan Hans Sluga’ydi. Sluga’nin bildi-
risi nihilizmin ilerleyisi iizerine daha genig bir galiymanin pargasi. Sonraki para-
graflarda biiyiik 6l¢giide onun Nietzsche’nin nihilizm anlayisi1 okumalanni temel
aliyorum.
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aragsallagma bugiinkii ticari, siyasal ve hatta dinsel hayatta her an
her yerde kargimiza ¢ikabilir; degerlerin degerini daha da azalta-
rak nihilizmi daha fazla kigkirtirlar... siyasal kiiltiirii ve 6znelligi
sekillendiren sonu gelmez bir spiral olusur. Kupa Mag¢r’'nda Dodge
kamyonlannin reklamini yapmak i¢in Martin Luther King’in kamu
hizmetine dair nutku kullanildiginda, Katolik din adamlarinin bin-
lerce ¢ocugu taciz etmesi sirasinda iistlerinin gormezden geldigi
ortaya ¢iktiginda, “ahlaki degerleri” savunan siyasetgilerin fahige-
lerle diisiip kalktig1 ya da metresinin kiirtaj masrafim 6dedigi an-
lagildiginda... bdyle seyler oldugunda soka degil, tamdik bir yiiz
eksitmeye yol acgar; nihilizmin imzas1 budur.

Ne var ki Nietzsche’nin derin nihilizm izahi1 bilim ve aklin
meydan okudugu Tann ve ahlaka olan takintisiyla sinirlhiydi. Ni-
hilizmi bu gekilde kaydetmek kontrol edilmeyen ve tehlike yaratan
bagka insan gii¢lerinin nihilist kuvvetini, hem Tanr’nin hem insa-
nin her geyi bilmesinin ve her seye kadir olmasinin tepetaklak ol-
dugu bir diizeni disarida birakir. Yahut Carl Schmitt’in “Iktidar
Uzerine Diyalog”da gosterdigi gibi, iktidarin ta kendisinin kokten
insani oldugunun, ne dogadan ne Tanrr’dan tiirediginin, insanlar
arasinda ve insanlar tarafindan kisitlarinin kaldirildiginin ve bu-
nun da iktidar/iktidar’sizlik diyalektigine son verdiginin kabuliiy-
le neredeyse eszamanlhidir. Schmitt’e gére modemlikle birlikte in-
san iktidar insan yiiziinii (krallar, baronlar, milisler) kaybetmekle
kalmaz, aym1 zamanda yayilip etkilerini ¢ogaltan yeni bigimler

2. Sluga, “Donald Trump”, s. 16. Nietzsche’nin nihilizmi, der Sluga, “iginde
hig deger olmayan bir kavram degildir; nihilizm anominin kogulu degildir; daha
ziyade, sahip oldugumuz degerlerin zincirinden kopup siiriiklendigi bir haldir. Bu
durum kendisinidegerleringogalmasinda, hep yeni degerlerin iiretilmesinde, ama
bir yandan da hi¢ durmayan bir degersizlesmede, degerlerin siirekli rafa kalkip
yerine yenilerinin gelmesinde gosterecektir. Bu yiizden degerlerin kendileri de-
gerlerini yitimnislerdir; dolayisiyla da yiiksek ya da algak degerler yoktur; tiim de-
gerler esittir; aym 6nemsizlik iginde gelip gegen modalara doniigmiiglerdir. Bu du-
rumda artik azamet miimkiin degildir; 6nemsizligin kendisi degerlerimizden biri
halini alir. Bu nihilizm bigiminin igaretlerinden biri dogru ile yanli§ arasindaki ay-
nmin erimesi, gergek haber ile yalan haber arasindaki aynmi artik yitirmemizdir.”
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alir. Bu yayilma ve ¢ogalma iktidarin herkese karsi, “hatta iktidar
sahibine” karg1 kuruldugu anlamina gelir.? Yaraticilarina saygisi
olmayan, gii¢ istencini ve her tiirlii kurum ya da bireyi agarak ¢o-
galan, yogunlasan bir kuvvettir.4 Bu aym zamanda iktidarin ebedi
evladi olan hincin yayilmasina, dolaysiz zuliim ya da yoksunluk
cekenlerin ¢ok dtesine gegmesine vesile olur. Iktidarin tarihsel ba-
kimdan yeni bigimleri, daha 6nce benzeri goriilmemis aym1 anda
her yerde olma yetisi ve kisitlanamazligi mazlumlarla beraber
kudretlileri ve saglam koltuk sahiplerini de kosteklerken; tamdik
imtiyazlarin ve yasam big¢imlerinin istemeden canina okurken hing
dort bir yanda kol gezmektedir.

Schmitt ulus-devlette iktidar yogunlagmalarina ve atom bom-
basi gibi yeni teknolojik giiclere odaklanmigti: Sermayenin yon-
lendirilmemis giicleri aklinda yoktu, Foucault’nun “biyo-iktidar”
dedigi insan yagamini idare etmeye yonelik essiz teknikler luga-
tinda bulunmuyordu, amansiz finansallagsma ve dijitallesme heniiz
dogmamigti. Bu gii¢ler Schmitt’in teshis ettigi problemi yogunlag-
tirarak onun hesaba katmadig1 bagka bir problem yaratiyor. Insa-
nin yarattig giiclerin insanin kendisini ve 6zellikle de diinyay: bi-
cimlendirme kapasitesini azaltmasinin paradoksu, tam da ortada
sadece bu kapasitenin bulundugu agiga ¢ikarken yeni yogunluk-
lara ulagiyor — bu da Nietzsche’nin en uguk riiyalannda bile gore-
meyecegi diizeyde hinca, hing 6znelerine ve nihilizme yol agiyor.
Nietzsche insanin kaza eseri tanrisal olan1 tepetaklak etmesinden
yayilan bir sey olarak nihilizm iizerine diigiinmiistii; ahlaki deger-
leri 6nemsizlestirmekle kalmayip agikga kirleten ve onlara mey-
dan okuyan gii¢ olugsumlanni ele almamigti.

Dahasi var. Neoliberalizmin ekonomiklestirici yam ¢agin nihi-

3. Carl Schmiitt, Dialogues on Power and Space, haz. Andreas Kalyvas ve Fe-
derico Finchelstein, gev. Samuel Garrett Zeitlin, Cambridge: Polity, 2015, s. 47.

4. Max Weber’in buna paralel teshisi aragsal rasyonelligin deger rasyonelli-
gine agir basmasinin yol agtif1 rasyonellestirme siireci denen fenomene odaklanr.
Marksizm bize iiretim alaninda yeniden kisitlama fantazisi verirken, bu yeniden
kisitlamamin igermedigi diger tiim gii¢ bigimlerini gormezden gelir.
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lizminin kuvvetini artirdi, aym zamanda hizlandirdi; bunun igin
once girisimciligin dokunmadigi, paraya ¢evrilmemis higbir sey
birakmadj, sonra da finansallagmayla insan varliginin her yoniinii
gelecekteki degeriyle ilgili yatirimci hesaplanna tabi kildi. Biz te-
peden timaga insan sermayesi haline gelirken neoliberalizm kisi-
nin ruhunu satmasin rezil degil giindelik bir sey kiliyor. Erdem-
den artakalanlan biiyiik ve kiigiik sermaye i¢in markalagma haline
getiriyor. Fakat ekonomiklesme ve degerler iizerindeki etkisi bu-
radaki tek sorun degil. Nihilizm aym zamanda neoliberallesmede
ahlaki degerler projesiyle de gayet uyumlu, ¢iinkii ahlaktaki gii¢
istencini yiiceltmeden uzaklagtiryor.’ Simdi bu durumun nasil
gergeklestigine gelelim.

Nihilizm degerleri degersizlestirirken (onlar1 temelden ve ha-
kikatten yoksun birakirken), degerlerin bigimlendirdigi ve zincir-
ledigi vicdamin iddiasin1 ve kuvvetini azaltiyor. Ozneleri vicdan-
larina daha az bagimli yapmanin 6tesine gegerek pes pese gelen
etkiler yaratiyor ki bu etkilerin en 6nemlisi de gii¢ istencinin yii-
celtmeden uzaklastinlmasi. Yahudi-Hiristiyan ahlakinin talep et-
tigi gii¢ istenci yiiceltmesinin istenci kendisine karg1 dondiirmeyi
icerdigini hatirlayin. Gii¢ istencinin boyle ice dogru ¢evrilmesi,
Oznenin iizerine salinmasi Nietzsche’nin (ve farkli sekilde de olsa
Freud’un) vicdan koltuguna oturttugu seyin ta kendisi. O yiizden
iki diigiiniir de bilince sadece kendini kisitlamak degil kendine za-
limlik etmek olarak bakiyorlar. Vicdan denen olusum iizerinden
sadece kendimizi dizginlemekle kalmiyor, kendimize igten ice sal-
diniyor ve kendimizi payliyoruz.

Degerlerin nihilizm tarafindan degersizlestirilmesi vicdanin
kuvvetini azaltirken, bizi de dizginlerden, kendimizi suglamaktan
ve vicdanin dayatti§: kendini agagilamadan kurtanyor. Yiiceltme-
den uzaklagtirma 6zneyi vicdanin kirbacindan ve dizginlerinden
kurtararak gii¢ istencini tekrar disa dondiiriiyor. Hans Sluga bunu
soyle ifade ediyor: “Nihilizmle birlikte gii¢ istenci geriye diisiiyor

5. Buna dikkatimi ¢eken yine Sluga’yd:: “Donald Trump”, s. 17.
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ve kendi basit bigimine geriliyor... din ve dinsel degerlere seslen-
mek bile dizginsiz gii¢ kullaniminin miistehzi araglan haline ge-
liyor.”¢ Yine de bu gerilemede tevazu ya da etigin dizginlerinden
kurtulmus bir gii¢ istencinden daha fazlasi var. Daha dogrusu, di-
yor Sluga, “bu dizginsiz gii¢ istenciyle ugup giden sey baskalan
konusunda duyulan kaygi... 6zellikle de su dna dek biitiin toplum-
sal diizenimizin dayandig), kusaklar arasi sozlesme.”” Yiiceltme-
den uzaklastinlmig bu kuvvet, bir yara acisimi (tahttan indirilmig
beyaz erkeklik) tagiyarak bugiin geleneksel degerler siyasetini ka-
tediyorsa, neoliberal diigiiniirlerin gelenek tarafindan saglanacagi-
na inandiklan kurallara goniillii uyumdan ve kendiliginden diizen-
den en uzak yerdeyiz herhalde. Bu kuvvet bagka bir seye doniig-
miigtiir.

Nietzsche’nin ardindan, daha bir asir gegmeden, Herbert Mar-
cuse savag sonrasi kapitalizmde iggiidiisel elestirilerin 6zgiirlegti-
rici olmayan bir sekilde serbest kaligim teorilestirmek iizere yii-
celtmeden uzaklagtirmay: bagka bir agidan ele almigti. Marcu-
se’nin meshur “yiiceltmeden baskici uzaklagtirma” terimiyle an-
latt1g1 sey kapitalist tahakkiim, somiirii ve “sahte ihtiyaglar” diize-
ninde gergeklesir; zira teknoloji zorunlu talepleri azaltir ve biiyii-
yen bir orta sinifin yagadig1 meta kiiltiiriiniin her yerine arzu dahil
edilir. Bu diizen bol miktarda haz igerir ki buna cinsellik iizerin-
deki yasaklann radikal dlgiide azaltilmasiyla elde edilen haz da
dahildir (daha az zorluk daha az yiiceltme sonucunu getirir), ama
burada ozgiirlesme yoktur. Artik toplumun ve ekonominin emir-
lerinin dogrudan karsi ¢ikmadigi, dolayisiyla artik agir baski ve
yiiceltme gerektirmeyen icgiidiisel enerjiler simdi kapitalist liretim
ve pazarlama tarafindan ve yine kapitalist iliretim ve pazarlama igin
harekete gecirilir. Haz ve 6zellikle de cinsellik her yerde kapitalist
kiiltiire dahil edilirken, haz ilkesi ve gergeklik ilkesi kadim diig-

6. Sluga, “Donald Trump”, s. 17. 7.A.8y.
8. Herbert Marcuse, One-Dimensional Man, Boston: Beacon Press, 1964, s.
76; Tiirkgesi: Tek Boyutlu insan, gev. Aziz Yardiml, idea, 2016.
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manliklarindan siynlir® Angaryaya ve emek somiiriisiine artik is-
yankarca meydan okumayan haz, sermayenin aygiti hale gelir ve
teslimiyet yaratir.® Artik hi¢ de tehlikeli ya da muhalif olmayan,
estetikte ve iitopyaci fantazide kisiip kalmayan haz, makinenin
pargasina doniisiir.

Bu kadanna asinayiz. Marcuse’nin yiiceltmeden baskici uzak-
lagtimanin sonuglarin gelistirirken aldig: bir sonraki viraj ise
dogrudan dogruya bizim problemimizle ilgili. Marcuse’ye gore
Ozgiirlestirici olmayan yiiceltmeden uzaklagtirma “mutlu bilinci”
kolaylastirir. Hegel bu terimi insanin arzu ile toplumsal ihtiyaglar
arasindaki ¢atismayi ¢6zmek igin bilincini rejiminkiyle ayni hiza-
ya getirmesi anlaminda kullanir. Marcuse ise Hegel’in formiiliinii
radikallestirmek i¢in Freud ve Marx’tan faydalanir: Siradan tahak-
kiim kiiltiirlerinde, der Marcuse, “mutsuz biling” vicdanin sonu-
cudur —yani “kotii” diirtiilerin hem benlikte hem toplumda iistben
tarafindan mahk{im edilmesinin.!° Bu yiizden vicdan hem iistbe-
nin i¢sel dizginleme cephanesinin bir unsurudur, hem de topluma
dair ahlaki yarginin kaynagidir. Yiiceltmeden baskici uzaklagtirma
bu kat1 sansiirden kurtulmay: sagliyor ve “mutlu bilinci” (vicdanca
daha az baskilandig i¢in daha az boliinmiis olan bir benlik) do-
guruyorsa, verilen ilk zaiyat vicdandir. Surasi 6nemli ki vicdan sa-
dece 6znenin kendi davraniglanyla iligkili olarak degil, aym za-
manda toplumsal yanhglar ve kétiiliiklerle de iligkili olarak rahat-
lar... ve bunlar artik birer yanhs ve katiiliik olarak kaydedilmez.
Bir bagka deyisle, bu baglamda daha az baski daha az talepkar bir
iistbene kapi aralar ki bu da daha az vicdan demektir ve 6zgiirlii-
giine kavugamamus bireyci bir toplumda herkesi kapsayan etik-si-
yasal kayginin-daha az olmasi anlamina gelir. Marcuse’nin sozle-
riyle, “6zgiir olmayan bir toplumda bahgedilentatmin edici 6zgiir-
liiklere bagh vicdan kaybi, bu toplumdaki kétiiliiklerin kabullenil-

9. “Yerlesik toplumla uzlagamayan iddialardan yoksun kalan haz, boylece
uyarlanir, teslimiyet yaratir.” Marcuse, One-Dimensional Man, s. 76.
10. A.gy.
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mesini kolaylagtiran bir mutlu bilince yol agar. Bu vicdan kaybi
“Ozerklikte ve kavrayista gerilemenin isaretidir”.!!

Buradaki yiiceltmeden uzaklastirmanin vicdanin kuvvetini
azalttig fikn sezgisel bakimdan makul geliyor, ama Marcuse ne-
den bunu 6znenin 6zerkliginin ve entelektiiel kavrayiginin gerile-
yisiyle iligkilendiriyor? Marcuse burada karmagik bir noktaya de-
ginir. Bu nokta, Freud’un Kitle Psikolojisi ve Ben’in Analizi’'ndeki,
ozne tarafindan idealize edilmig bir lidere ya da otoriteye aktari-
linca vicdanin zayifladig savindan farklidir. Marcuse’ye gore kav-
rayis gerilediginde ozerklik geriler (bu onun bilis¢i, hatta rasyo-
nalist yoniidiir); sag kalmak i¢in ihtiya¢ duyulmuyorsa ve 6zgiir-
lesmemis 6zne kapitalist meta hazlarnina ve uyaranlarina doymugsa
da kavrayig geriler. Bir bagka deyisle, icgiidiisel bastirma igleyisi
koreltir ve zekdnin igleyisi de bu durumdan muaf degildir.!2 Bu
yiizden, geg kapitalist yiiceltmeden uzaklastirma iggiidiilere rag-
men talepleri gevsettiginde ama 6zneyi kendi kendini yonlendir-
mesi i¢in serbest birakmadiginda, kavrayis talepleri de ciddi oran-
da gevseyecektir.!? Ileri kapitalist toplumda yiiceltmeden baskic
sekilde uzaklagtirmaya maruz kalan 6zgiir, aptal, manipiile edile-
bilir, havadan sudan uyaranlara ve hazlarin miiptelas: olmamigsa
bile kendini kaptirmig 6zne daha fazla haz almak ig¢in libidinal ba-
kimdan serbest birakilmig, kisitlan kaldinlmis olmanin yani sira,
daha genel toplumsal vicdan ve toplumsal kavrayis beklentilerinin
dizginlerinden de kurtulmustur. Bir yandan toplumsala neoliberal
hiicum ve entelektiiel bilgiye saldin, diger yandan nihilizmin tes-
vik ettigi vicdan bunalimi bu serbest kaligin etkisini artinr.

11. Marcuse, a.g.y., s. 76. Vurgu 6zgiin metne ait.

12. fggiidiilere giiglii bir “hayir” demek ya da enerjilerini yiicelterek toplumun
kabul edebilecegi bigimlere sokmak egemen toplumsal ahlak ve ilahiyat tarafin-
dan desteklenip orgiitlense bile iggiidiilerin bastinlmasi gaba ister ve biiyiik olgiide
bilingdis1 diizeyde yer alr.

13. Marcuse “geliskileri ve alternatifleri kavrama konusunda zihinsel organ-
larin korelmesini” betimler ve meshur iddiasina gére de mutlu biling igin “gergek
rasyoneldir” ve “yerlesik sistem, her seye ragmen faydalan dagitir.”” One-Dimen-
sional Man, s. 79.
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Yiiceltmeden baskici uzaklastirma, der Marcuse, “meydana
geldigi toplumun aynlmaz pargasidir, ama higbir gekilde yadsin-
mas degildir.”14 Ozgiirliige benzer, ama statiikonun tahakkiimiine
destek olur. Marcuse’ye gore yiiceltmeden baskici uzaklagtirmanin
ifadeleri bagibos ya da muhalif goriinecek kadar ciiretkdrca veya
kaba bile olabilir — “vahsi ve miistehcen, erkeksi ve etkileyici, son
derece ahlaksizca” olmasi miimkiindiir.!’ Ne var ki bu cesurluk ve
dizginsizlik (bugiin Alternatif Sag tweetlerinde, bloglarinda, trol-
liklerinde ve kamusal davraniglarinda kendini gosteriyor) diizenin
gerek siddetine ve 6nyargilanna, gerekse siradan degerlerine karsi
¢ikmaz, aksine bunlann semptomu ya da tekraridir.!¢ Marcuse agi-
sindan bakildiginda, yiiceltmeden baskic1 uzaklagtirma “6zgiirliik
ile baskiy1”, ihlal ile teslimiyeti kendine 6zgii bir gekilde eglestirir.
Bugiin asin sagin sik sik ¢evreye sagtigi vahsice, kudurmug, hatta
yasalara aykir yurtseverlik ve milliyetgilik ifadelerinde bunu gor-
mek miimkiindiir.!?

Yiiceltmeden baskici uzaklagtirma ayn1 zamanda bir bagka in-
san i¢giidiisii kuyusunun, Thanatos’un da kapagin kaldirarak yeni
siddet diizeylerini ve hatta yeni siddet bi¢imlerini saliverir. Eros’un
yiiceltmeden uzaklastinlmasi, der Marcuse, “yiiceltilmemis ve yii-
celtilmis saldirganlik bigimlerinin biiyiimesiyle” bagdasir.!8 Ne-
den mi? Ciinkii yiiceltmeden baskici uzaklagtirma Eros’u sirf 6z-
giirliik icin salivermez, cinsellik mevkiinde erotik enerjinin sikig-
masini ya da yogunlagmasini igerir —onu yiiceltmeden “kontrollii”
ya da “baskic1” uzaklagtirma yapan kismen budur. Dolayisiyla, yii-
celtmeden uzaklagtinlmig Eros saldirganhig: besleyebilir, onunla
kangabilir, hatta yogunlagtirabilir onu. Marcuse toplumsal ve si-
yasal siddete daha fazla yer agilmasini ya da bu siddetin daha fazla

14. Marcuse, One-Dimensional Man, s. 77. 15. Agy.

16. A.gy., s. 79. 17. A.gy., s. 78.

18. A.gy., s. 78. Marcuse, sonraki yillarinda saldirganlifin daha biiyiik libi-
dinal enerjilerin bogalmasiyla zayifladigin diisiinen Freud’dan bu noktada aynlr.
Ne var ki, Marcuse’ye goére baskici yiiceltmeden uzaklagtirma erotik enerjinin —
kendi deyimiyle- “sikigmasin1”, yani yogunlagmasini igerir.
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kabullenilmesini, “bireylerin kendi ¢oziiliis ya da dagilis riskleri-
ne aligtigl... bir normallegsme diizeyi’ne ulagilmasim boyle agik-
lar.! Marcuse yirminci yiizyil ortasinda Soguk Savas donemi niik-
leer silahlarinin artigina génderme yapiyordu, ama kastettigi sey
diinyanin sonunu getirecek iklim degisikligine ya da diger varo-
lugsal tehditlere yer agilmasina da kolayca uyarlanabilir. Bizim
amaglarimiz agisindan en 6nemlisi de sagin, 6zellikle de Alternatif
Sagin, birazdan daha aynntili inceleyecegimiz iizere, bireysel 6z-
giirliigii ¢ilginca onaylarken sag¢tigi saldirganlik miktarini ve yo-
gunlugunu anlama bakimindan Marcuse’nin i¢goriisiiniin kafa agi-
c1 olmasidir.

Son olarak, Nietzsche’nin teorilestirdigi nihilizmi yogunlastir-
makta piyasanin roliine dair Marcuse’nin izahina geliyoruz. Neo-
liberal devrimden epey Once yazan Marcuse, piyasanin hem ger-
ceklik ilkesi hem de ahlaki hakikat haline geldigini 6ne siirer: “In-
sanlar iiretim aygitinin” —piyasanin— “i¢inde diigiince ve eylemin
tesirli failini bulmaya siiriikleniyor; bireysel diisiinceleri ve eylem-
leri bu faile teslim olabilir ve olmak zorunda... Bu aktanim sirasin-
da aygit aym zamanda ahlaki fail roliinii de iistleniyor. Vicdan gey-
lesmeyle, seylerin genel zorunluluguyla aklamiyor. Bu genel zo-
runlulukta sugluluk duygusuna kesinlikle yer yok.”20 Mutlu bilinci
doguran yiiceltmeden uzaklagtirmanin zaten tiiketmis oldugu vic-
danin zayif kalintilanm piyasa akli ve piyasa zorunluluklari dev-
raliyor. Gergek hem rasyonel hem de ahlaki. Ayni anda gergeklik
ilkesi, buyrugu ve ahlaki diizeni olan kapitalizm dertop edilmis zo-
runluluk, otorite ve hakikat haline geliyor; her alan1 dolduruyor ve
acik yikiciligina, tutarsizliklarina ve istikrarsizliklarina ragmen
elestiriye kars1 bagisikligi var. Alternatif yok.

Marcuse’nin versiyonu ile Nietzsche’ninki bir araya getirildi-
ginde, vicdanin tarihsel bakimdan 6zgiil nihilist tiikenisi ve gii¢ is-
tencinin sinirlanigi birkag seyi agiklayabilir belki. Bir kere, genel-
de kabileciligin dirilisi olarak adlandirilan, ama demografik ba-

19. A.gy. 20.A.gy., s 79.
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kimdan disarida kalan ve zamansal bakimdan kisinin kendi diin-
yasindan sonra gelen diinyayla bozuk bir iligki diye tanimlanmasi
daha iyi olacak seyi harekete geciriyor olabilir. Melania Trump’in
iinlii “Aslindaumurumda degil, ya sizin?” yazih Zara ceketini gi-
yerek, ailelerinden ayn diigmiis Teksas sininndaki gégmen ¢ocuk-
lar1 ziyarete gitmesinin sifresini belki bununla ¢6zebiliriz. Insan-
lann ac1 ¢ekmesi, adaletsizlik ya da ekolojik yikim konusundaki
“libtard”* kaygilarin sagci web sitelerinde ve yorum kisimlannda
rutin alaya alinisim bununla agiklayabiliriz. Oz Yurdunda Yabanci
adh eserinde Arlie Hochschild sdylesi yaptig1 sagcilarin “liberal
felsefenin ve duygu kurallarinin kisitlarindan” kurtulma arzusunu
onaylayan bir tarzda anlatir. Kendilerini koyu Hiristiyan olarak ta-
nimlamalarina ragmen “hissetmek istemedikleri... bir sefkat duy-
gusunu mazlumlara karg: hissetmeleri” isteniyor gibi gelmektedir
onlara.?! Kirlilik yaratan sektorlerin saghklannda ve yasadiklan
yerde yarattig1 yikim ne olursa olsun, ¢evreciligi de benzer sebep-
lerle hor goriiyorlard: (bir de biiyiik hiikiimeti igerdiginden).22 Bu
kayitsizlik politikasini toplum s6zlesmesinin nihilist ¢oziiliigiiniin,
insan gii¢lerini ve diizenlemelerini kontrol etme kapasitesine olan
giivenin yitirilmesinin prizmasindan gegirmek, Hochschild'in bu
duygunun kokenini 6znelerin toplumsal ve siyasal ihmal deneyi-
minde bulma egiliminin Gtesine tagiyor bizi. “Digaridan gelenle-
rin” ve insani ikamete elverigli bir gelecegin yiiziine kapiy: saldir-
ganca ¢arpma ¢agrist yapan ve bu duyguyu yiiceltmeden uzaklas-
tinlmug bir gii¢ istencinin harekete geg¢irdigi olumlayici bir siyasal
tutkunun i¢ine yerlegtiren liderleri 6znelerin neden cazip buldugu-
nu agikliyor. Bu tiir politikalann mitinglerde sinsi kahkahalarla,
intikamc1 haykiriglarla kutlanmasinin nedenini agiklar. Nihilizmin

* ABD’de agin sagcilarin liberalleri, solda duranlan agagilamak igin kullan-
diklan bir bohga-s6zciik: liberal ile retard (geri zekih) s6zciiklerinin birlegtirilmis
hali. —¢.n.

21. Arlie Hochschild, Strangers in Their Own Land: Anger and Mourning on
the American Right, New York: New Press, 2016, s. 219, 128.

22. A.gy., s. 176-79.
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vicdanda yarattig1 hasar ayn1 zamanda sagci kablolu tv ve internet
haberlerinden, bloglardan ve tweetlerden yayilan daha 6nce goriil-
memis saldirganlik ve kétiiciilliigii agiklamaya da yardimci olabi-
lir. Bu saldirganlik ve kdétiiciilliik liberter 6zgiirliigiin liberal de-
gerlenmesinden, incinmis ve 6fkeli beyaz erkeklikten, ayrica ni-
hilizmin vicdan ve toplumsal yiikiimliiliikte yarattig1 radikal bu-
nalimdan beslenir.2? Toplumsala ve siyasala yonelik neoliberal sal-
dirilarla, ayrnica bagka insanlarin, bagka tiirlerin ya da gezegenin
cikmazlanna ya da kaderine kayitsizligin neoliberal megrulastiril-
masiyla orgiitlenir sdylemsel agidan. Ne var ki, liberallere, solcu-
lara, feministlere, irk¢ilik kargitlanna ve digerlerine saldirilar da
nihilist bir eylem bigimidir. Trolliik ve sanal linggilikteki tutku ve
haz, diinyay:1 olumlamak ya da diinyay: inga etmek miimkiin ol-
madig1 zaman sirf iradenin giiciinii hissetmek i¢in Nietzsche’nin
tabiriyle “istenci salivermenin” igaretleridir. Diinyayi bi¢imlendi-
ren giicler kontrol edilemez ve kisitlanamaz goriindiigiinde, varo-
lus felaketi yakin goriindiigiinde geriye kalan sey —basit ya da ah-
lak¢i— olumsuzlamadir belki de. Ama yine bu olumsuzlamanin fa-
al niteligini de kayda gegirmek onemli: Sagin diinyaya ihtimam
gosterme ya da diinyay: onarma yoniindeki etik ya da siyasal uya-
nilara burun kivirmasi da bir “yapma” bi¢imidir. Nietzsche’nin iga-
ret ettigi iizere, bunun iginde —6zellikle de kigkirtma ve magduru
oynamanin, bagkalann asagilamanin ya da onlara aci ¢ektirme-
nin, yakilan geylerin atesinin ¢evresinde dans etmenin hazlan igin-
de— “senlikli ¢cok sey vardir”.

23. Neoliberalizmin deger, diizen ve dogru davranisin temeli olarak Tann’y1
ya da insanin diisiiniip tasinmasini, karar vermesini agik¢a terk etmesi balarmindan
bagh bagina bir nihilizm ifadesi oldugunu bagka bir yerde 6ne siirmiistiim. Bkz.
Wendy Brown, Halkin Céziiliigi, 7. Bolim. Burada eklemek istedigim nokta, ni-
hilizmin ileri bir agamasina zaten gelinmemigse neoliberalizmin biiyiik ihtimalle
tutunamayacagidir. Geleneksel ahlaki giivence altina alma kaygisindan bagimsiz
olarak, neoliberalizm kutsalliktan anndirma iizerine bina edilmis ve kutsalliktan
anndirmay daha da ileri tasiyan nihilist bir sosyal teoridir.

24. “Bagkalannin aci gektigini gormek insana iyi gelir, bagkalarina ac1 gek-
tirmek daha da... Zalimlik olmadan genlik olmaz... cezada da genlikli dyle gok sey
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Nihilizmin neoliberalizmle kesigtigi bu 6nemli donemegte 6z-
giirliik, 6zgiin neoliberal olusuma gore iginde tutulacag ve disip-
line edilecegi geleneksel degerlerdeki habitus’undan koparilir.
Neoliberalizmin siyasal ve toplumsali siddetle reddetmesi ile yii-
celtmeden uzaklastirilmig, incinmis beyaz erkekligin bilesimi diz-
ginlenmemis bir 6zgiirliik yaratir; bu 6zgiirliik sik sik dinsel dog-
ruculuk ya da hayali gegmise yonelik muhafazakar nostalji kiligi-
na girse de etik yoksunlugun semptomudur. Paradoksal bir bigim-
de hem nihilizm olarak hem nihilizme karg: olarak ifade edilir; sal-
dinr ve yok ederken, geleneksel degerlerin ve diizenin harap ol-
masinin sugunu alay ettiklerine atar. Dizginsiz ve kiiltiirsiiz bir 6z-
giirliiktiir, kabul gérmiis normlan gozden diigiirme 6zgiirliigiidiir,
yann diisiinmekten azat olmaktir. Nihilizmin yiizyillar boyu iler-
ler ve neoliberalizmin ta kendisi tarafindan yogunlagtirilirken ge-
riye biraktig1 6zgiirliik budur. “Yapacagim ¢iinkii yapabiliyorum,
clinkii higbir seye inanmiyorum ve kendi gii¢ istencim disinda hig-
bir sey degilim” 6zgiirliigiidiir.2s Intikamdan bagka projesi olma-
yan, vicdan, inang ya da degerin kisitlamadigi, insani ya da ilahi
amaglara inanmayan bir insanliktir burada s6z konusu olan. Boyle
bir 6zne iiretimi ve yonlendirmesinin ug ifadelerinden biri mahut
incel (zoraki bekar) hareketi olabilir. Bu hareketi olugturan erkek-
lerin kadinlar tarafindan hor goriilmekten ya da gormezden gelin-
mekten dolayi hissettigi hiddet kadinlara yoneltilmisg, trolleme ve

vardir ki!” Friedrich Nietzsche, On the Genealogy of Morals, gev. Walter Kauf-
mann, New York: Vintage, 1967, s. 67; Tiirkgesi: Ahlakin Soykiitiigii Ustiine, gev.
Ahmet inam, Say, 2010. Trump’in segilmesinin ve Brexit'in hemen ardindan trol-
lerin muhalefete en kaba, hakaretamiz, hatta terorize edici saldinlann y6nelttik-
leri sagc1 bloglarda ve yorum kisimlannda bu nese son derece yaygindi.

25. Trump segmenlerinin desteklerine dair sayisiz agiklamasi vardir: “Oraya
hangi partinin vardi: bir sey degistiriyormus gibi gériinmiiyor. Oraya varinca ne
yapacaklarin sOylerlerse soylesinler, aslinda bir gey yapamiyorlar... Ben sadece
onun herkesi gicik etmesini istiyorum ve bunu yapt1.” Steven Rosenfeld, “Trump’s
Support Falling Among Swing-State Voters Who Elected Him, Recent Polls Find”,
Salon, 23 Temmuz 2017, www.salon.com/2017/07/23/trumps-support-falling-
among-swing-state-voters-who-elected-him-recent-polls-find_partner.
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Gamergate® gibi ¢evrimigi saldirganliklarin yam sira Isla Vista ve
Toronto’da oldugu gibi terorist saldinlar halini de almigtir.26 Bu-
rada yiiceltmeden uzaklagtirma, daha 6nce utang, sefalet ve ken-
dinden nefretin malzemesi olan geylerin cinai bir 6fkeyle disavu-
rulmasina miisaade etmektedir. Hareket aym1 zamanda ahlaki ge-
lenekgiligin “feminizmden onceki”, erkeklerin kadinlara cinsel
erigsiminin hak oldugu nihilist bir ¢egidini temel alir.

Oznelerde ve ahlakin kendisinde yiiceltmeden uzaklastirilmig
gii¢ istencine dikkatleri yoneltmek, simdinin bagka bir 6zelligini
daha agiklayacaktir: Degerleri giindeminden diigiirmeyen sag, din-
sel ve siyasal liderlerinin siklikla yarattig: ahlaki skandallan rutin
olarak nasil atlatiyor, hatta soldan daha iyi atlatmay nasil beceri-
yor? Clinton’in bir stajyere oral seks yaptirmasi nasil oluyor da
onun bagkanlik koltuguna, Trump’in kukudan yakalamasindan,
Kainat Giizellik yangsmacilarindan gelen saldin suglamalanndan,
iseyen fahigelerden, pomo oyuncular1 ve Playboy tavsanlanyla
iligkilerinden daha fazla zarar veriyor? Sagci birYiiksek Mahkeme
yargic adayr Demokrat bir aday: bir ¢irpida alasag: edecek sugla-
malan atlatmay nasil basariyor? Bunun yanitlarindan biri nihiliz-
min davranisin, tutarliligin ve hakikatin anlaminda bir bunalim ya-
ratmast: Artik kimsenin ahlakhi olmasi gerekmiyor, ahlaka dair na-
ralar atmasi yeterli. Bagka bir yamt da nihilizmin degerler siyase-
tini sozlesmeli hale getirmesi: Trump’in evanjelik tabami onun kim
olduguyla degil, Kudiis, kiirtaj, askeriyede translanin yasaklanma-
s1, okullarda dua, Hiristiyan igletmelerin ve bireylerin aynmcilik
yapma haklan gibi konularda ne yaptigiyla ilgileniyor. 3. Bolimde
gordiigiimiiz iizere, her iki tarafin da bu s6zlesmenin gartlarini an-
ladigina dair bol miktarda kanit var.2’ Evanjelik lider Pat Robert-

* Video oyunlarindaki ilerici tutuma aykin veya cinsiyet¢i durum ve kulla-
nimlar. —¢.n.

26. Jessica Valenti, “When Misogynists Become Terrorists”, New York Times,
26 Nisan 2018, www.nytimes.com/2018/04/26/opinion/when-misogynists-beco-
me-terrorists.html.

27. Inang ve Ozgiirliik Koalisyonu baskami Ralph Reed: “Jimmy Carter kilise
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son bu sozlesmeciligi agik agik da ifade ediyor. Suudi Arabistan’in
gazeteci Cemal Kagik¢r'yr oldiirmesi konusunda §oyle yaziyor:
“Suudilerin kanim igmek igin bas bas bagiranlar — bakin, bu in-
sanlar ¢cok onemli miittefiklerimiz... cok sayida i demek, kasala-
nimiza bol miktarda para girmesi demek. Her istendiginde mahve-
debilecegimiz bir sey degil bu.”28

Ne var ki, burada ne sozlegsmecilik ne de ahlaki tutarliligin
Ooneminin azaltilmasi nihilizmin en 6nemli 6zelligine temas edi-
yor. Nihilizm sadece 6znelerde degil, geleneksel degerlerin ken-
dilerinde de gii¢ istencini serbest birakir, kodladiklan imtiyaz: ve
hak sahipligini, su katilmamus iktidar hedeflerini ve enerjilerini
acik acik gozler oniine serer. Bu yiizden ahlak da nihilizm tarafin-
dan temellerinden sarsilirken ve degersizlestirilirken basit bigimi-
ne, gii¢ istencine “geri diiser”. Kukudan yakalamak, zina, fahise-
lerle diigiip kalkmak, miiteahhitleri ve belgesiz is¢ileri dolandir-
mak... — bunlar giigliilerin haklandir ve geleneksel degerler bu
haklan agiktan yasaklarken gizliden gizliye miisaade eder onlara,
inkar ederken kodlarim verir.2? Geleneksel ahlakin iktidar hedef-
leri bu kadar biiyiikse, nihilizm bu ahlakin dinsel ortiisiinii cekince
geriye kalan bu hedeflerden ibarettir. Dahasi, mevkilerini ve im-
tiyazlarim1 kaybetmekte olduklan i¢in endige eden segmenler agi-
sindan Trump’in gorgiisiizce tiim kadinlan kendine hak gérmesin-
den, evliligindeki kaba sozlegmecilikten daha giiven verici bir sey
yoktur; tiim kaba saba davraniglari, yasalan ve bagkanlik adabim

siralarinda bizimle beraber oturdu. Ama asla bizim i¢in savagmadi. Donald Trump
savagiyor. Hem de bizim igin savagiyor.” Akt. Tim Alberta, “Trump and the Re-
ligious Right: A Match Made in Heaven”.

28. Bkz. Tara Isabella Burton, “Prominent Evangelical Leader on Khashoggi
Crisis: Let’s Not Risk ‘$100 Billion Worth of Arms Sales’”, Vox, 17 Ekim 2018,
www.vox.com/2018/10/17/17990268/pat-robertson-khashoggi-saudi-arabia-
trump-crisis; Tara Isabella Burton, “The Biblical Story the Christian Right Uses
to Defend Trump”, Vox, S Mart 2018, www.vox.com/identities/2018/3/5/167968
92/trump-cyrus-christian-right-bible-cbn-evangelical-propaganda.

29. Karl Marx, Clara Zetkin ve Aleksandra Kollontay fahiseligi burjuva ah-
lakinin besledigi tanimlamasinda yalmz degildi.
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bogvermesi i¢in de ayn sey gegerlidir... beyaz olmayan ya da ka-
din bir siyaset¢i bunlann birini yapsa bir nano-saniye bile koltu-
gunu koruyamazdi — mesele de tam olarak budur zaten. Trump’in
yabaniligi ve kuraltammazlhg geleneksel degerlere ters diigmek
sOyle dursun, bu degerlerin bagrindaki beyaz erkek iistiinliik¢iilii-
giinii kutsallagtinr; ona verilen destegi kamgilayan da bu iistiin-
liik¢iiliigiin gerileyisidir.

Nihilizm ve Hing

Nietzsche nihilizmin yam sira ¢agimizin bir bagka semptomunun
usta bir teorisyenidir: haksiz magduriyet olarak deneyimlenen acu.
Ac1 ve dfkeden dogan koca koca ahlaki sistemler saptamig, bun-
larin dogusunun ve gelisiminin zemini olarak da hinci ifade etmis-
tir. Yine burada da Nietzsche'yi gozden gegirmemiz gerekecek, zi-
ra bugiin bu mantiklanin bagrinda sadece onun “zaaf” dedigi hiis-
ranlar degil, kaybolan hak sahipligi, mazlum istiinliik¢iiliik de ya-
tiyor. Ama 6nce onun anlatisini bir ele alalim.

Nietzsche Ahlakin Soykiitiigii’niin ilk bolimiinde Yahudi-Hi-
ristiyan ahlakinin kuvvet, gii¢/iktidar ve eylemi onaylayan bir de-
ger sisteminde, ac1 ¢eken zayiflarin intikami olarak dogdugunu
one siirer. Zayiflar kendi zayifliklarindan dolay: degil, ¢ektikleri
acinin sugunu (yanhghkla) yiikledikleri kuvvetlilerden dolay: hing
duyarlar. Bu yiizden kuvvetin koétiilendigi, zaafin/zayifligin ise
yiiceltildigi yeni bir deger sistemi icat ederler.3° Bu yeni deger sis-
temi, der Nietzsche, hing “yaraticilagip degerler doguracak” kadar
uzun siire kopiirdiikten sonra ortaya ¢ikmigtir.3! Zayiflar eylemde
bulunamaz, sadece tepki gosterir; ahlaki elestirileri budur ve elle-
rindekinin hepsi bu oldugu i¢in, zafere ulagincaya kadar itaatkérca
buna tutunmuglardir. Bu yiizden Yahudi-Hiristiyanlar uysalliga,
miitevazihiga, fedakarliga vecilecilige deger vermekle kalmaz, za-
yifligin yarasindan yayilan ve bu yeni ahlakin kisitlayip cezalan-

30. Nietzsche, On the Genealogy of Morals, s. 33-39. 31. A.gy,s. 36.
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dirdig: kuvvetlileri ve giigliileri alasag: eden esitlige ve demokra-
siye de deger verirler. Hing duyan mahluk diinyay: kurma kapasi-
tesinden yoksun oldugundan, hissettigi ac1 ve agagilanmadan so-
rumlu tuttugu diinyaya sugu atarak bunlarin verdigi istirabi uyus-
turur. Bu da o mahlukun inga ettigi ahlak sisteminin canevinde ga-
rez, sitem, yadsima, hatta intikam bulunmasi demektir.

Asagilanma ve ac1 kargisinda hing, garez, ofke, tepki... — bugiin
bunlarin hepsi sag popiilizmde ve otoriter liderlige verilen destekte
rol sahibi. Ne var ki bu hing siyaseti tarih boyunca baskin olanlarin
tahakkiimlerinin azaldigini hissetmesinden doguyor — 6zellikle
beyazlik, ama erillik de kirk yillik neoliberalizmin is¢i sinif1 ve or-
ta sinifta yarattig igsizlik ve kayiplar kargisinda sinirh bir koruma
saghyor. O yiizden bu hing zayifligin manevi degisimlerine kok
salmig Nietzsche’ci mantiktan farkli. Asagilanma bakimindan ilis-
kileri olsa bile, (varolugsal ve tarihsel) zayifligin ve rencide edil-
mig giiciin hiisranlar1 bambagkadir ki bu bagkalik ig¢i simfindan
beyazlar ile ig¢i sinifindan siyahlarin neoliberal ekonomik sonug-
lar yiiziinden isten ¢ikarmalara ve konum kayiplarina verdikleri
kokten farkh tepkilerden agikga anlagiliyor. Sadece beyazlar taht-
tan indirildikleri igin rencide oluyorlar.

Yine de giindelik hayatin neoliberallegmesinin bu yaray: azdi-
ran 6nemli bir yonii var: ticaretin her yoniinii ve kamusal hayattan
geriye kalanlan orgiitleyen derin erigim esitsizlikleri ve statii hi-
yerarsileri. Michael J. Sandel’in kitab1 Paranin Satin Alamayacak-
lar1 gibi eserlerde gosterildigi iizere, bugiin zenginlige bagh erigim
basamaklan ya da siniflarinca diizenlenmemis hemen higbir ya-
sam faaliyeti ya da alam1 kalmamigtir. Ugaga binmekten, ugagin
icinde ayak koyma yerine ve yeme igmeye; spor faaliyetlerine eri-
simden kalabalik olmayan otobanlara erigime; bir girkette kimin
ailevi durumlar i¢in izin alabileceginden kimin saghk sigortasi
onayiyla MRI ¢ektirebilecegine; pasaportun ne kadar hizl yenile-
nebileceginden, Disney World’de nelere binilebilecegine ya da ¢o-
cuklarin rehabilitasyon klinigine yatiriip yatinlamayacagina ka-
dar her sey boyle belirlenir.32 Bu katmanlagsmalar ¢agdas kiiltiiriin
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o kadar derinlerine iglemistir ki markalagtirmanin ana unsurlarin-
dan biri olmugtur: En berbat otel zincirlerinin “liiks salonlan’ var-
dir ve “seviye yiikseltme” her sektorde ve hizmette kargimiza ¢i-
kacak bir terimdir. Kamusal hayatin giderek daha biiyiik bir kismi
(milli parklar, egitim, yollar, acil saghik hizmetleri, okullar ve diger
sehir hizmetleri) 6zellestirildikge, bu esitsizlik sahip-olmayanlan
sikigik ve kotii hizmet verilen sefil yiginlar haline getirirken, sa-
hip-olanlara (en iistteki yiizde 1 degil, yiizde 30) sikigikliktan, bek-
lemekten ve ac1 gekmekten parayla binbir sekilde kurtulma imkam
yaratiyor.

Erigim ve tedarigin zenginlige gore katmanlagmasi yeni bir gey
degil. Ama neoliberal 6zellestirme ve esitsizligin mesrulasmasi bu
katmanlagmayi artinyor, yayginlastiriyor ve feodalizmden bu yana
goriilmemis siddette giindelik hayatin derinlerine iglemesini sag-
liyor. Her yerde her konuda hizmet, erigim ve muamelenin basa-
maklandirilmas: herkesi esitsizlige aligtinyor, dznellik ve ethos
bakimindan demokratik olmaktan ziyade feodal olmamiza yol ag1-
yor. Fazladan para 6dedigi i¢in 6nemli sahsiyet muamelesi goren
kozmopolit 1. Binig Grubu yolcular, 5. Binig Grubu’nda sikig tepig
bekleyen i¢ kesimlerden orta yagh beyaz ¢iftlerin yanindan geger-
ken bu basamaklandirma hig siiphe yok ki tahtindan olanlarin 6f-
kesini artiriyor. Bu tiir etkilere dikkat ettigimizde, bugiin sag po-
piilizmin simiftan m1 yoksa bagka tiirlii hinglardan m1 dogdugu,
ekonomik bakimdan geri kalanlarin 6fkesinden mi yoksa tahtin-
dan edilmis beyaz erilligin 6fkesinden mi kaynaklandigiyla ilgili
bikkin sol tartigma sifirlamyor. Giindelik hayatin neoliberallesme-
si—sadece esitsizlestirici etkileri degil, aym1 zamanda amansiz egit-
sizlik ruhu- ikisini gayet iyi birlegtiriyor.

Hincin zayifliktan degil tahtindan indirilmekten, hak sahipli-
gini kaybetmekten dogmasi halinde ne olur? Bu konuda iki tah-
minde bulunmak istiyorum.

32. Michael J. Sandel, What Money Can’t Buy: T he Moral Limits of Markets,
Londra: Allen Lane, 2012, 1. B6lim.
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Birinci olasilik: Garez ve 6fke gelisip daha an ahlaki degerlere
doniismez, garez ve 6fke olarak kalir. Nietzsche’nin Ahlakin Soy-
kiitiigii’nde anlattig1 siirecin zirvesi (ya da dip noktas1) muamelesi
yaptig1 Hiristiyan fedakarligina ve komsunu sevmeye dogru yii-
celmez. Acive agagilanma, yiiceltiimemis hing mahiyet degistire-
rek kalic bir kin siyasetine, beyaz erkekligi tahtindan indirmekle
suglananlara —onlar1 hem yerinden eden hem de hor goéren femi-
nistlere, cokkiiltiirciilere, kiireselcilere— saldirma siyasetine doner.
Kanamaya devam eden yara ve yiiceltiimemis 6fke ile pesinen tiim
degerlerle alay eden bir nihilizmin birlesmesinin anlami geligmis
ahlak sistemleri ya da koca koca elestiri sistemleri inga eden, boy-
lece seferber olan toplumlara can veren, Nietzsche'nin deyimiyle
“daha once goriilmemis bir zekilik” degil, yiiksek diizeyde duy-
gulamimdir. Disiplin, yaraticilik ve en nihayetinde Nietzsche’nin
Yahudi-Hiristiyan medeniyetini inga eden kole ahlaki olarak tespit
ettigi entelektiiel ustaliga yonelmemig, ham hingtir bu. Tahakkii-
miin ayibin yiiziine vurarak onu tersine ¢eviren zekice elestirilere
ve rafine ahlaki mantiklara sapmayan bir hingtir. Garez tuzagina
diismiig, “yaratic1 hale gelmeyi” beceremeyen hingtir. Bir ¢ikig yo-
lu ya da istikbal plan1 degil, sadece kini vardir.

Trump’in kendisinin de hayatinin tek felsefesinin kin oldugunu
belirtmesi manidardir: Kinden bagka bir sey degil, sonsuz bir kin,
¢linkii bagka higbir sey yok.?* Onu sorgulayan ya da ona kars: ¢i-
kan herkesi mahvetme ¢abalarinin 6tesinde, giindemim dedigi
seyden de kin figkiryor ve tabaninin en adi yoniinii de boyle tat-
min ediyor. Iklim s6zlesmelerinden iran anlasmalanna kadar Oba-
ma donemindeki her tiirlii baganyi tersine ¢evirme giidiisiinii ha-
rekete geciren de bu kin elbette, ama diger yandan bu politikalarin
korumaya ¢aligtiklanna da ayni sebeple saldinyor: diinya ve iize-
rinde yagayan tiirler, yaralanabilir kesimlerin (LGBT, kadinlar,

33. Chauncey Devega, “Pulitzer-Prize Winning Reporter David Cay Johns-
ton: ‘The Evidence Suggests Trump Is a Traitor’”, Salon, 23 Nisan 2018, www.sa-
lon.com/2018/04/23/pulitzer-winning-reporter-david-cay- johnston-the-evidence-
suggests-trump-is-a-traitor.
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azinliklar) haklar ve onlan koruyan yasalar, Obama’nin geligtir-
digi model ile saglik hizmetleri giivence altina alinmigy Amerika-
lilar.3#

Trump’in yalanlari, gayrimesru iligkileri, hakikati ya da yasa-
lan ¢arpitmasi konusunda sorular sorulan Trump destekgilerinin,
“Umurumda degil. Hasimlarinin ona ve bana yaptigx saygisizlik-
tan biktim,” demeleri de manidar.35 Desteklediginiz kigiyi savun-
mak bdyle mi olur? Sebep gostermekten ve deger tamimlamaktan
kagindig: dl¢giide bu da nihilizmi ifade eder. Baghligin temelinin
bir yara oldugunu ifade ettigi 6l¢iide de bugiin ger¢ek kazananlar
oldugunu diigiindiiklerine karg1 hinglanni séylemlerine tagir. Ka-
zananlar 1. ve 2. Binig Gruplannda olanlardir. Bagkanin davranig-
larindan bagimsiz olarak saygi gormesi gerektigini ifade etmek,

34. Trump’in bagkan oldugunda ilk emirlerinden biri Obama’nin gelistirdigi
sosyal hizmet modelinin zayiflahlmasiydi. Bu emri yerine getirmek igin sigorta
piyasalannda kaos yaratmak, kayit periyotlanm ve personeli azaltmak, sigorta pi-
yasasinda kagaga sebep olan ucuz polige sartlarim genisletmek gibi stratejilere
basvuruldu. Tami Luhby, “8 Ways Trump Hurt Obamacare in His First Year”,
CNN, 20 Ocak 2018, https://money.cnn.com/2018/01/20/news/economy/obama-
care-trump-year-one/index.html; Politico Staff, “Trump Administration Freezes
Billions in Obamacare Payments, Outraging Advocates”, Politico, 8 Temmuz
2018, www.politico.com/story/201 8/07/08/insurance-obamacare-adjustment-pay-
ments-701907.

35. James Hohmann, “The Daily 202: Trump Voters Stay Loyal Because They
Feel Disrespected”, Washington Post, 14 Mayis 2018, www.washingtonpost.com
/news/powerpost/paloma/daily202/2018/05/14/daily202-trump-voters-stay-loyal-
because-they-feel-disrespected/5af8aac530fb0425887994cc/?utm_term=.8da76¢c
532097. “Trump’in segmenleri Bagkan Trump ya da ona oy veren kendileri gibi
insanlara hig sayg1 duyulmamasindan yakimyorlar. Macomb'dan yaghca, beyaz,
ig¢ci siufindan bir kadin ilk kez oy verdigi donemde ‘bagkana biiyiik sayg: duyul-
dugunu’ hatirhyordu. ‘Ne yaparsa yapsin, ne derse desin, daima sayg: duyulurdu.
Daima Sayin Bagkan denirdi. §imdiki ise midemi bulandinyor.’” Democracy
Corps, “Macomb and America’s New Political Moment: Learning from Obama-
Trump Working Class Voters in Macomb and Democratic Base Groups in Greater
Detroit”, 7 Mayis 2018, static.squarespace.com/static/582e1a36e58c62cc076cd
c81/t/5af05743f950b7ef0550767{/1 525700420093/Macomb%20%26%20Ame-
rica%27s%20New%20PoliticalZ%o20Moment_Democracy%20Corps_May%2020

18.pdf.



196 NEOLIBERALIZMIN HARABELERINDE

kimsenin inanmadig) savaglara giden “askerleri desteklemenin” —
bir zamanlar deger dolu olan seyin kabuguna sadakatin— sigligin1
tekrarlamaktir. Cektikleri aciya cevaplanni Trump’in ete kemige
biiriindiirdiigiinii itiraf etmeleri, bu acidan sorumlu tuttuklan ke-
simlere karg1 oldugu miiddetce hangi politikalar: izledigini umur-
samamalarim da agiklar. Aslinda —evlilikte ve siyasette— giiciinii
kotiiye kullanmasi bu arzuya ters diigmez, aksine onun yagamsal
bir pargasidir. Onlann eksikligini ¢ektigi giice sahiptir, gii¢ isten-
cinden bagka bir gey degildir o. Taban1 bunu biliyor, buna ihtiyag
duyuyor, onu siyasal becerisi ya da ahlaki diiriistliigii i¢in degil,
higlik yarasim agtigini diisiindiikleri faili yok ederek yaranin inti-
kamini almak igin segiyorlar. Nihilizmle beraber igreng bir ¢orba-
ya doniigen bir hingtir bu.

Ikinci olasilik: Tarih boyunca sahip olduklan giiciin getirdigi
hak sahipliginin kayb yiiziinden ac1 ¢cekenlerin hincindan dogan
bir degerler tablosu var aslinda. Zayiflann hincinin acilanndan so-
rumlu tuttuklarina “kétii” adim verip kendilerine “iyi” adi1 vermek-
le agmazdan kurtuldugu konusunda Nietzsche hakliysa, tahtindan
indirilmis hak sahipligi, salt geleneksel hakka dayah iistiinliigiinii
onaylamak i¢in esitligi, hatta liyakati suglayacaktir. “Amerika’y:
Yeniden Yiicelt”, “Fransa Fransizlarindir”, “Saf Polonya, Beyaz
Polonya” — ve diger tiim sagc1 sloganlar bunu ifade eder. Ge¢gmis-
teki istiinliik ve hak sahipligine dayanarak iistiinliigii ve hak sa-
hipligini onaylayan bu olugumlar ii¢ asirlik modern demokrasi de-
neylerini tasfiye etmek igin tarihsel bir degerleri tersine ¢evirme
eylemi gergeklestiriyor. Hatta Nietzsche’nin nasil iiretildigini gos-
terdigi Yahudi-Hiristiyan ahlakinin ta kendisine saldirarak, nihi-
lizmin baglattig: seyi bitirdiklerini diisiindiiriiyorlar. $imdi ham bir
hak sahipligi iddias: olarak iistiinliigii sahneye koyuyorlar — bu
sahneye koyma edimi neoliberalizmin esitlik ve demokrasiye, top-
lumsal ve siyasala saldinsiyla giiglii bir gekilde birlesiyor.

Demek ki ¢cagdas geleneksel degerler siyasetinde beyaz erkek
iistiinliikgiiliigii suf nihilizm bu degerlerin istiindeki ahlak oOrtii-
siinii ¢cekip onlan so6zlegsmeye bagli ya da aragsallagtirilabilir kil-
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dig1 icin degil, aym zamanda iistiinliik¢iiliik yok olmay1p yaralan-
digr icin agiga ¢ikiyor. Oznesi, yaralanndan sorumlu tuttugu de-
mokrasiden nefret ediyor ve kendisi diigerken demokrasiyi de be-
raberinde ¢ekmek istiyor.

Belki de istikbalin kendisinden siiphe edildiginde nihilizmin
nerelere gittigine tanik oluyoruzdur ayn1 zamanda. Belki de belli
bir toplumsal tahakkiim tipinin gerilemesi ya da tarihsel bir tipin
toplumsal tahakkiimiiniin gerilemesiyle sekillendirilen bir nihi-
lizm bi¢imi var. Bu tip kendini, anlamin yitirmig, ama ayn1 zaman-
da kendisinin de yerini yitirmis oldugu bir diinyada bulunca, usul
usul ¢ekip gitmek yerine kiyameti getirmeye yoneliyordur. Be-
yaz adam demokrasinin sahibi olamayacaksa, demokrasi de ola-
maz. Beyaz adam gezegeni yonetemeyecekse, gezegen de olamaz.
Nietzsche, yogunlasacagim diisiindiigii nihilizm iki asir yagsandik-
tan sonra neler olacagim ¢ok merak ediyordu. Peki ya “sonra” diye
bir sey yoksa? Ya beyaz medeniyetin kendisi ortadan kalkar ve
kendisiyle birlikte istikbali de gotiiriirken siki siki tutulan bir tes-
pihten ibaretse iistiinliik? Ya her gey boyle bitiyorsa?

Nietzsche’ye gore nihilizm Tanr’nin 6liimiinden dogar. insan-
lann kendi anlamlarini, degerlerini, diinyalarin1 yarattigim kabul-
lenmeye bagladigimizda once saygimizi Tann’dan insana kaydin-
nz, ardindan kendi yarattigimiz seye temelsiz ve tesadiifi oldugu
icin inancimiz1 kaybederiz. Ustelik Ahlakin Soykiitiigii'nde yazdi-
gna gore, Yahudi-Hiristiyan medeniyetini insa edince soylu ve
mutlu degil kiiciik ve sefil mahluklar olduk, bu yiizden de insan
denen seyden biktik: “insandan korkumuzla beraber insana sevgi-
mizi de, ona saygimizi da, umudumuzu da, hatta istencimizi de
kaybettik.” Neticede, “bugiin nihilizm bundan ibaret degilse ne-
dir? — Insandan biktik 3

Ne var ki, bu boliimiin baginda da tartigtigim iizere, hakikat ve
ahlakin temel kaynaklan olarak 6nce Tanri’'nin sonra insanin tepe-
taklak oldugu Nietzsche’ci nihilizm anlatisi giiniimiiz i¢in yeter-

36. Nietzsche, On the Genealogy of Morals, s. 44. Vurgu 6zgiin metne ait.
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siz. Nihilizmin ¢agdas gidisatim ve goriiniimlerini degistiren bag-
ka seyler var. Omegin bugiin insan tiiriinii daha 6nce goriilmemis
bir sefalete siiriikleyen ve gezegeni yikimin esigine getiren bir in-
sanhigin bulundugu bir diinyada nihilizm yogunlagiyor. “Insan”
degerini veya istikrarlh anlamin1 kaybetmekle kalmad, insanlann
yarattig1 ama kontrol etmedigi sayisiz giiciin, bizi degersizlestir-
mekle kalmayip kiigiilten, bizimle alay eden, bize sitem eden, bizi
tehlikeye atan giiclerin ithamlanna maruz kaldi. Sadece soylulu-
gumuzu ve azametimizi yitirmig goriinmekle kalmiyoruz, kendi
kendimizi ayakta tutacak ve kirlettigimizi temizleyecek kabiliye-
timiz bile yok gibi. Gii¢, haz ve oyuna istah duyan, ama yarattik-
lanmiz ve tarihimiz i¢in heniiz sorumluluk duymayan dev bebek-
ler gibiyiz. Insanin yaratti giiclerin kaderimizi yonlendirme, hat-
ta kendimizi ve habitatimizi koruma yetenegimizin olmadigim
acgiga cikararak insam kiigiiltmesinin paradoksu, diinyay: yarata-
nin bu gii¢lerden ibaret oldugu anlagildik¢a yeni yiiksekliklere ula-
styor — bu da Nietzsche’nin en ¢ilginca hayallerinde bile goreme-
yecegi bir nihilizmi besliyor. Nihilizmin kutsalliktan uzaklagtirma,
dolayisiyla degerlerin degersizlesmesinden dogdugunu kaydeden
Nietzsche, insanlann ta kendilerini onemsizlestiren ve onlarla alay
eden giiclerin olusumlarn ve etkilerini hesaba katmamisti. Nihi-
lizm tam da bu noktada kadercilikle, kiyametgilikle ya da umut-
suzlukla kesisir. Cagin dininin, ahir zaman eskatolojisini bag taci
etmig, esrik bir Hiristiyanlk olmasina sasirmamak gerek.3’

Mekan

Neoliberalizm sadece ekonomik politikalar ve bunlann sonuglan
olarak tasavvur edilirse, huzursuzlugun gergevesi su tiir ekonomik
faktorlerle sinirh kalir: esitsizligin artigi, sanayisizlesme, sendikali
islerin ve sosyal devlet yardimlannin kaybi. Neticede analiz sade-

37. William Connolly bunu erken gérmiistii. Bkz. Capitalism and Christia-
nity, American Style, 6zellikle 3. Boliim.
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ce “geri birakilanlara”, 6zellikle de segkinlerin, kozmopolitlerin
ve kimlik politikalanindan yararlananlann yarattig1 ekonomik ve
siyasal ortamda beyaz ig¢i sinif1 ve orta simfin ihmal edilmesine
odaklanir. Neoliberalizm sadece piyasalann ve homo oeconomi-
cus’un her yere yayillmasini igeren siyasal bir rasyonalite olarak
tasavvur edilirse (Halkin Céziiliigii’'nde benim iddiam buydu), be-
yazligin imtiyazlarina duygulanim yatirimlarini, ulusta ve ulusal
kiiltiirde ya da geleneksel ahlakta Birinci Diinya’ya 6zgii varolugu
kavrayamayiz. Ayn sekilde, “gelenegin’ hiyerarsilerinin ve digla-
malarinin aile degerleri ve 6zgiirliik adina mesru bir sekilde de-
mokratik esitlife meydan okumasini da anlayamayiz. Bu da biiyiik
Ol¢iide neoliberal sonuglar olan yeni 6znellik ve siyaset olugum-
larin1 kavrayamayacagimiz anlamina gelir. Ayni zamanda neoli-
beralizmin tesadiifen kesistigi ya da tegvik ettigi, dolayisiyla iste-
meden, hatta amaglanna aykin olarak iirettigi kuvvetleri de kav-
rayamayiz. llerlemeye, gerilemeye, diyalektige ya da determiniz-
me bagl tarihyazimlarinin 6niinii kestigi (Michel Foucault’nun di-
lini kullanirsak) soykiitiiksel olusumlar ya da (Stuart Hall’un dilini
kullanirsak) konjonktiirlerdir bunlar.3® Haritalarinin ¢ikarilmasi ve
anlatilmalan karmagik olabilir, ama onlarsiz kayboluruz.

Her seyin otesinde, neoliberalizm ekonomik politikaya ya da
rasyonellige indirgendiginde, bizi mekéanin orgiitlenisinde ve me-
kan bilincinde ii¢ tektonik degisiklige kars1 korlestirir. Bunlar hem
bugiin belli bagh siyasal tepkileri kopiirtmekte, hem de meydana
geldikleri sahneyi diizenlemektedir. Bu degisikliklerden birincisi
kiiresellesmenin ardindan ulus-devlet ufkunun kaybolmasidir.

38. Foucault’nun soykiitiigiin ddiilii olarak “olugum” teorisi i¢in bkz. Michel
Foucault, “Nietzsche, Genealogy, History”, Language, Counter-Memory, Practice:
Selected Essays and Interviews iginde, haz. Donald. E Bouchard, ¢ev. Donald E
Bouchard ve Sherry Simon, Ithaca, NY: Comell University Press, 1977. “Kon-
jonktiir” kavrami Gramsci tarafindan hayli degisiklige ugratilmig Marksist analize
Stuart Hall’'un kendine has bir katkisidir. Faydalilifina dair sayisiz 6rnekten biri
icin bkz. Stuart Hall, “The Great Moving Right Show”, Hall, Selected Political
Writings: The Great Moving Right Show and Other Essays iginde, Durham, NC:
Duke University Press, 2017.
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Sermaye akislarindan gogmen akiglarina, dijital aglardan tedarik
zincirlerine kadar gesitli gekillerde diinya ulusu istila etmis, sinir-
lanm ve egemenligini zayiflatmis, iiretim ve tiiketimin yeniden
boliigiimiine neden olmus, her tiirlii toplulugun (kir, banliyod ve
kentte) varolugsal kosullarinda ve gelecege dair beklentilerinde
doniisiimler yaratmigtir. Bu degisiklik hem yeni gogmenlere hem
de onlarn Batr'ya kabul etmekten sorumlu tutulan politikalara ve
siyasetgilere karg1 garez dogurmus, aym zamanda da degisikligi
kabullenenler ile degisiklige 6fkeyle isyan edenler arasinda bir bo-
liinme yaratmstir.

Ikinci mekansal degisiklik 2. Béliimde tartigildig) iizere top-
lumsalin neoliberal yikimini igeriyor. Neoliberalizm bu alami ¢6-
ziindiirerek bir yandan piyasa diizenini, diger yandan ailevi diizeni
tesis ederken, demokrasinin ihtiya¢ duydugu yurttag esitligi ve or-
tak yarar kaygis1 mekam kaybolmaktadir. Ayni1 zamanda dijitalin
yiikseligi de iilkeye bagliliktan ve demokrasiden kokten uzaklas-
mig yeni bir toplumsallik yaratmigtir. Bu toplumsallik higbir agik
secik gii¢ paylasimi, oy hakki, farkli goriig ve ihtiyaglar miizakere
etmeye baghlik, kapsayicilik ya da ¢ogulluk protokolii barindir-
maz. Bagka ne meziyetleri olursa olsun, dijitallesmis “toplumlar”
kendimizi yonetmemiz igin giicii esit paylasma gorevinden kopuk-
tur. Bagka demokratiklestirici potansiyelleri olabilir, ama kendi
baslarina demokratik pratiklerin ve bu pratiklerin gerektirdigi si-
yasal esitligin ikamesi olamazlar.

Ugiincii mekansal degisiklik finans sermayesinin yiikselmesi
ve diinyaya getirdigi deger kipligiyle ilgilidir. Cokuluslu sirketler
ve post-Fordizmin kiiresel montaj hatlan simdiden sermaye sahip-
ligi ve kontroliiniin goriiniirliigiine ve elle tutulurluguna meydan
okuyor. Ne var ki, her geyi yoneten ama higbir yerde oturmayan
buhar misali finans giicleri diinyay: yaratan ve yoneten giiclerle
iligkisinde 6znellik agisindan bir Kopemnik devrimine benziyor.
Gergekten de, diinyanin yuvarlak oldugu nasil goriilemiyor ama
etkileri iizerinden tiimevarimla kavranabiliyorsa, finansin hiikiim-
darlig1 da mekansal bilingte bir doniigiimii i¢eriyor; bu doniigiim
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ise paradoksal bir bigimde ilk yillarda kiiresellesmeyle 6zdesles-
tirilen iilkeye baghliktan uzaklagmanin yam sira iktidann da me-
kandan anndinlmasina dayamyor.

Her ii¢ degisikligin de etkilerinin popiiler bir izahi Britanyal
arastuirmaci David Goodhart’in “biryerler” ve “higbiryerler” kav-
ramlarinda kargimiza ¢ikiyor.?® “Biryerler” belli bir yere ya da
topluluga kok salmig insanlan anlatiyor; kirda ya da banliyolerde
yasayan bu kesimler genellikle sinirh egitim goriiyor, diinyaya si-
nirh diizeyde maruz kaliyor ve muhafazakar toplumsal goriislere
sahip oluyor. “Higbiryerler” ise gorece koksiiz, kentli ve gorgiilii
kesimler; daha egitimli, ilerici ve gelecege aciklar. Goodhart bu
popiiler demografiyle ¢agdas siyasal boliinmelere jeopolitik bir
kaynak saglamay: hedefliyor — kiiresellesmeden faydalananlara
karsi kiiresellesme magdurlari uzlagimini agan, ama ayn zamanda
kiiresellesmeden kar saglayanlarin kiiresellegmenin yikima ugrat-
tiklarinin kargisinda konumlandig, ¢okkiiltiirlii ortamlarda yasa-
yanlann homojen beyaz diinyalarda ya da uzun erimli irk hiyerar-
sisi barindiran yerlerde yasayanlardan ayristig1 kent /kir boliinme-
sine dair uzlagimsal ¢ergevenin de iizerinden atlamaya ¢aligan bir
kaynak. Goodhart bu harita ve sozliigii kullanarak demografik
koklerine yonelik biiyiik tehditleri deneyimleyenler (biryerler) ile
kentsel, kozmopolit, iilkeye baghliktan annmig varoluglara dog-
mus ya da en azindan bu varoluglan benimsemis olanlar (hi¢bir-
yerler) arasindaki siyasal boliinmiigliigii one ¢ikarma arayiginda-
dir. Goodhart’in diinyay1 bu sekilde bolerek kodlamayi amagladigi
farkli ufuklar ve duygulamimlar, belli bir yere tutunanlar ile kiire-
sellesmeyi —kiiltiirel, toplumsal, ekonomik ve siyasal agidan— be-
nimseyenler arasinda bir ayrin yapiyor.

Goodhart’in haritasi fazla abartili ve 6nemli nitelikleri gézler-

39. David Goodhart, The Road to Somewhere: T he Populist Revolt and the Fu-
ture of Politics, Londra: Hurst, 2017. Aynca bkz. Jonathan Freedland, “The Road
to Somewhere by David Goodhart — A Liberal’s Right-Wing Tum on Immigration”,
T he Guardian, 22 Mart 2017, www.theguardian.com /books/2017/mar/22/the-ro-
ad-to-somewhere-david-goodhart-populist-revolt-future-politics.
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densakliyor. Ne var ki, Hochschild’in “6z yurdundaki yabancilar”
figiiriinde oldugu gibi, beyaz Batilillann kiiresellesmeye 6znel tep-
kisinin bir veghesini yakaliyor. Goodhart’in tezinin gelistirilmesin-
de, mekanin ontolojik igerimlerini yakindan izledigi i¢in yine Carl
Schmitt yardimimiza kosuyor. Kara ve Deniz ve [ktidar ve Mekan
Ustiine Diyaloglar’da Schmitt su provokasyonu ortaya atar: Insan-
lar karada yagayan memelilerdir ve yonlerini toprak sinirlan ve or-
giitlenmesiyle bulurlar.® Yeryiiziiyle yakin iligki insanlann hem
zeminini hem de ufkunu giivence altina alir. Insanlig sinir cekme-
ye, sahip olmaya, soyunu siirdiirmeye yonlendirir ki bunlar da so-
mutta miilk edinerek, konut yaparak, evlenerek, aile kurarak ve
miras birakarak baganlabilir. Deniz yoluyla ya da deniz iizerinden
egemenligini genigletme, hatta yagam kogullanim geligtirmek igin
denizden faydalanma g¢abalan ise insanlar: farkh gekilde yonlen-
dirir: sinirsizhiga, ama aym zamanda sahiplikten ve islemeden zi-
yade kullanmaya ve tiiketmeye.4! Schmitt burada sadece balik¢ilik
ile ¢iftgilik, kaynak tiiketimi ile yeniden iiretimi arasindaki farktan
degil, denizle gevrili Ingiltere’nin nasil ve neden imparatorluga
doniigtiigiinden ve Avrupa’nin kiyi iilkelerinin hepsi sonsuz genis-
leme girisiminde bulunurken diger Avrupa halklannin ve iilkele-
rinin nasil Avrupa’ya yonelmis olarak kaldiklanndan bahseder.42
Kendisinin de kabul ettigi iizere, Hegel’in Hukuk Felsefesi’ndeki
su sozlerine yamit vermektedir: kara “aile hayat: ilkesinin koguluy-
ken... sanayi i¢in digandaki canlandirici dogal unsur denizdir.”
Schmitt Hegel’in kendi doneminden yansittig1 sanayi ve somiirge-
cilik kaynagmasiyla bogusmaktadir agik¢a.+? Bu tartigmada Sch-
mitt’in denizci halklara karsi oldugu kadar millilikten uzaklagma
karsisinda da ihtiyat: elle tutulur diizeydedir: Topragin kaybedil-

40. Carl Schmitt, Land and Sea, Candor, NY: Telos Press, 2015, s. 5-9; Tiirk-
cesi: Kara ve Deniz, gev. Giiltekin Y1ldiz, Vakifbank Kiiltiir, 2018; Schmitt, “Dia-
logue on New Space”, Dialogues on Power and Space iginde, s. 73-74.

41. Schmitt, “Dialogue on New Space”, s. 73.

42. Metnin tamami, 6zellikle de bu formiilasyonu agik¢a Yahudi kargitidir.

43, Schmitt, Land and Sea, s. 95.
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mesinin anlamu sinir ve ufuk kaybi; zaman i¢inde yerelle baglann
kayby; ailenin, gelenegin, dinin dnceliginin kaybidir. Sahi, kan ve
toprak!

Schmitt bu kurgusal tarihin gergek insanlarla ve yerlerle simirh
kalmadigim bilir. Yeni Diinya’nin kegfi, Kopemik Devrimi ve “in-
san varliginin her diizeyini ve alanim1 kapsayan mekan kavramla-
rinda degisiklik iceren... mekénsal devrim”le birlikte (Avrupali)
biling doniigiim gegirmigtir.* “Hayatin tiim alanlarinin; tiim varo-
lug bi¢imlerinin; insanin her tiirlii yaratici kuvvetinin, sanatin, bi-
limin ve teknolojinin yeni mekéan anlayisinda pay: oldugunu s6y-
lemek abarti1 olmaz,” diye yazar Schmitt.45 Hatta “insafsizca iler-
leyen” ve “insan toplulugunun ortagaga 6zgii bi¢imlerini” yikip
gecen, “yeni devletler, filolar ve ordular kuran, yeni makineler icat
eden, Avrupali olmayan halklara boyun egdiren, ya Avrupa mede-
niyetini benimseme ya da salt somiirge halki konumuna diigme iki-
lemini 6nlerine koyan” Garp rasyonalizminin temeli haline gelir.46

Schmitt, ne kadar sorunlu, eksikli ve tarafl olursa olsun, Good-
hart'in “biryerler”inin kiiresellesme deneyimini 6ngormiigtiir; bu
“biryerler” igin ulusa, aileye, miilkiyete duyulan baghliklar ve be-
yazlik siyaseten gerici bir olusum halinde seferber edilmistir. Her
iki anlatida da eksik olan sey nihilizm, kadercilik ve hing ile top-
lumsala ve siyasala yonelik neoliberal saldinlann, bir de piyasa-
lann ve ahlakin degerlenmesinin bu kitapta tasvir edilen zehirli
kangimdir. Oteden beri “yeryiiziiniin nomos’u” tarafindan giiven-
ceye alinan degerlerin ve faydalann kayb: karsisinda korkuya ka-
pilan bu kesim (sahiplik yerine kullanima yonelen; irksal belirsiz-
ligi, toplumsal cinsiyet akigkanligini, “segtigimiz aileleri”, tann-
sizligy, acik sinirlan, spekiilasyonu, sanal sosyalligi ve giindelik
hayatin koksiizliigiinii benimseyen) sekiiler kozmopolit kesimlere
ofke kusmaktadir. “Biryerler” kiiresel 1sinma yiiziinden kuraklik
ve sellerle harap olmus; aligkanlik yapan agnkesici ambalajlanyla
kirlenmig; ufalanip dagilan okullarin, terk edilmig fabrikalarin,

44.Agy.,s. 57. 45.A.gy,s. 59. 46. A.gy., s. 58.
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oliimciil gelecek segeneklerinin bitisigindeki banliyo evlerinin
bahgesine serilmig de olsa topraga tutunur. Aileler kabuktan ibaret
kalir, miilkler ve tasarruflar yok olur, evlilikler yipramp dagilir, her
yanda depresyon, anksiyete ve bagka zihinsel hastaliklar kol gezer,
din ticarilegir ve silah haline getirilir, yurtseverlik de amagsiz, bit-
mek bilmez savaglara giden birlikleri yabanci diigman bir tarzda
desteklemeye ve faydasiz ama garpici sinir barikatlar1 kurmaya in-
dirgenir. Sanayisizlesmenin, neoliberal aklin, kiiresellesmenin, di-
jital teknolojilerin ve nihilizmin 6liimciil yaralar agtig1 irka ve top-
lumsal cinsiyete dayali imtiyazlan yeniden iireten ulus, aile, miil-
kiyet ve gelenekler duygulanimsal kalintilara indirgenir. Giiniimii-
ze kadar bu kalintilar1 harekete gegiren ¢ogunlukla sag oldu. Ne
tiir sol siyasal elestiriler ve vizyonlar onlara ulasabilir ve onlarn
doniistiirebilir?
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Wendy Brown

Neoliberalizmin
Harabelerinde

Uzun siiredir diinyada egemen yonetim ideolojisi olan neoliberalizmin
ekonomik sonuglari hakkinda ¢ok sayida ¢alisma ve tartisma var. Buna
karsilik, neoliberalizmin yol ac¢tig siyasi sonuglar ve sorunlan da de-
rinlemesine tartismak gerekiyor. Wendy Brown’in temel sorusu “Neo-
liberal ekonomik sarsintilarin sonucunda neden ve nasil sol degil de sag
giclendi?" seklinde o6zetlenebilir. Sag, ozellikle de popiilist sag, top-
lumdaki hangi ihtiyaclara ne gibi kavram kiimelerini kullanarak, ne gibi
ideolojik manevralarla karsilik verdi de 2008'deki kiiresel finans krizin-
den giiclii cikti, pek cok iilkede iktidar ele gegirebildi? Bu hareketlerin
sonucunda hangi sosyal haklar zayifladi, esitlik ilkelerinin uygulanma-
sinda ne gibi kayiplar yasandi?

Peki, ortaya ¢ikan “harabeler” neoliberalizmin teorisiyle ne kadar uyum-
lu? “Reel” neoliberalizm kendi teorisiyle hangi bakimlardan celismek
pahasina hayata gecirilebildi? Teorik olarak 6nemli roller bicilen gele-
nek, ahlak ve piyasa gibi toplumsal etmenler insanlar arasindaki iligki-
leri fiilen nasil diizenledi? Brown, Amerika Birlesik Devletleri 6rneginde
bu sorularin cevaplarini anyor.

Kitabin izinden gitmek, neoliberalizmin bagka iilkelerde yarattig siya-
sal ve toplumsal tahribat iizerine diisiinmek, sol adina dersler ¢ikarmak
isteyenler icin...
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