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Onsdz

Sikhikla oldugu gibi, bu kitap da kisa bir deneme olarak
baslad1 ve aylar gectikce giderek buyudu. Kitap, cesitli ul-
kelerde katilma sans1 buldugum bir dizi seminer, konfe-
rans ve kolokyum biinyesinde tartisma imkanm buldugum
arastirma(lari)min bir 6zetidir. Metnin birbiri ardina gelen
versiyonlarini sabirla okuyan ve yorumlarin esirgemeyen
tim arkadaslarima ve meslektaslarima tesekkurt bor¢ bili-
rim: Miguel Abensour, Alain Brossat, Federico Finchelstein,
Eric Hazan, Roland Lew, Michael Lowy, Arno J. Mayer, Ma-
gali Molinié, Elfi Miller ve Paola Traverso. Onlarin elestiri-
leri ve zaman zaman yasadigimiz fikir ayriliklar1 beni daha
iyi odaklanmaya ve bu ¢alismayi bitirmeye tesvik etti. En ni-
hayetinde, tiim sorumluluk yalnizca bana aittir.
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Girig

Gectigimiz yirmi y1l boyunca, Nazi siddeti kolektif hafiza-
miz1 ve 20. yuzyilin temsillerini isgal etti. Bu siddetin ta-
rihsel bilincimizde kapladig1 yer sebebiyle sembolik toposu
olan Auschwitz, Roma Imparatorlugu'nun ¢okisii, Reform
veya Fransiz Devrimi ile kiyaslanabilir bir 6neme sahip ol-
du. Oysa gecmisin diyakronik bicimde gelismesi agisindan
bakilacak olursa, Auschwitz’e bu diger zamansal durakla-
ra atfedilen turden bir 6nem atfedilemez. Roma Imparator-
lugu'nun ¢okusu antik donemin sonu anlamina geliyordu.
Reform, hayat bicimlerinin ve dinyaya dair vizyonlarin se-
kiulerlesmesinin temelini atarak Tanr ile insanlar arasinda-
ki iliskiyi degistirdi. Fransiz Devrimi ise, gug sahibi otori-
telerle bireyler arasindaki iliskiyi degistirdi ve bunu yapar-
ken bu bireyleri tebaadan vatandaslara donustiurdu. Batin
bu olaylar Bat'nin gelisiminde referans noktas: olarak 6ne
cikan 6nemli tarihsel donim noktalar1 mertebesine yiiksel-
di. Ikinci Dunya Savast 20. yiizyihn en buyiik kirilmalarin-
dan birini tegkil etmis ve Yahudi soykirimi da bu baglamda
meydana gelmistir. Yine de, sonuclar1 bakimindan bu soyki-
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rim yukarida bahsedilen dénum noktalariyla kiyaslanamaz.
Auschwitz medeniyetin bicimini degistirmemistir. Eger bu-
gun gaz odalar1 medeniyetin kinldig: bir an olarak goruli-
yorsa, bunun sebebi medeniyetin tokezleyip daldig1 ¢ikmaz
sokaklar1 ve y1kic1 potansiyelini ortaya sermis olmasidir. Ay-
dinlanma kargsit1 egilimler, sinai ve teknik gelismeyle, devle-
tin siddet tekelini elinde tutmasiyla ve hitkmetme yontemle-
rinin rasyonellestirilmesiyle birleserek, yok etmenin mede-
niyetin yuzlerinden biri oldugunu ortaya cikardi. Ote yan-
dan, Yahudilerin tarihi agisindan Shoah —Yahudilerin yok
edilmesi—, ki en trajik bicimde meselenin Avrupa kisminin
zirvesini teskil etmistir, radikal bir tarihsel dénim noktasi
olmustur. Bat1 dinyasinin bu katliamin boyutlarini anlamasi
otuz yil almistir. Auschwitz, Avrupa’nin bedeninde ac¢ilmis
ancak uygarliginin cercevesini degistirmemis bir yara olarak
boylelikle anlasilmasi zor bir travma olusturmaktadir, zira
olup biten seyin tarihsel aciklamasi Primo Levi’nin zihninin
“kara delik” olarak tamimladig1 kismindan gecmemektedir.
Holokost'un siddetinin taninmasina iliskin neredeyse takin-
tih tavirla, dolayisiyla bu olayin yuzyilin déntum noktalari-
nin zihnimizde yer isgal etmesiyle rasyonel anlasilabilirligi-
nin yarattig1 buayuk bosluk arasinda, kapanmaz bir ucurum
hala vardir. Bu problem siklikla getirilen ¢eliskili yaklasim-
larla gecistirilmeye calisilir. Kimileri Yahudilerin soykirima
ugratilmasini adeta metafizik bir varlik seviyesine, tarihin
disinda duran bir an1 mertebesine ytukseltir ve normatif asil-
mazlik ile sararlar. Ozellikle yazar Elie Wiesel bu pozisyonu
benimsemesiyle 6ne ¢ikar. Digerleri ise daha islevselci bir ta-
rihsellestirmeyi secer, Dan Diner bunu hakl olarak “yapilar
tanimlamaya dogru metodolojik bir ricat” olarak tanimlar.'
Bu “tarihsellestirmenin” baslica ve sorgulanamaz ¢iktisi, ko-
nuya iliskin bilgimizin vazgecilemez temel tasi, Avrupa'da-

1  Diner2000a,s. 165.
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ki Yahudilerin her bakimdan soykirima ugradig: olgusunun
netlesmesidir. Ancak ne kadar vazgecilemez olursa olsun,
bu olgusal aydinlanma olaya 151k tutmaktan uzaktur.

Yahudi soykirimina iliskin tarihsel agidan benzersiz bir un-
sur, bu olayin insan 1rkini biyolojik olarak yeniden model-
lemeye dontuik belirli bir amacla gerceklestirilmis olmasiy-
di. Soykirim baska bir ama¢ ugruna arac olarak degil, bizzat
amacin kendisi olarak meydana getirilmisti. Hannah Arendt
Eichmann Kudiis'te baslikli denemesinde, Nazilerin kendi-
lerine “dunyada kimin yasayip kimin yasamayacagina” ka-
rar verme hakkim verdigini vurgulayarak bu noktaya isa-
ret etmisti.? Bu elbette uc bir karard: ve Saul Friedlinderin
dikkat cektigi gibi, “modern tarihte sadece bir kez: Naziler
tarafindan varilmis” bir karardi.3 Holokost'un tarihsel tekil-
ligi iddiasina verilebilecek cevaplardan biri, tarihteki tim
olaylarin tarihsel olarak tekil oldugu olabilir. Ancak Jur-
gen Habermas’a gore Shoah’nin tekilligi, yeni bir antropo-
lojik boyuta sahip olmasidir ve Habermas bu boyutta “tiim
donemin imzasin1” gorur (Auschwitz zur Signatur eines gan-
zen Zeitalters). Almanya'da 1980’lerde yasanan “tarihgilerin
tartismas1”nda (Historikerstreit) soyle yazar:

Orada, o zamana kadar kimsenin mimkin olmadigini du-
sundugu bir sey oldu. Insan suretine sahip herkesin arasin-
daki derin dayanisma boyutu bundan etkilendi. Diinya tari-
hinde tanik olunan onca kaba hayvanhga karsin, o ana ka-
dar insanlar bu derin boyutun bozulmadan kaldigini sorgu-
lamadan kabul edegelmislerdi. Ve o andan itibaren bir bag
koptu: geleneklerin kendi otoritelerini devsirdigi ve tarih-
sel sureklilikleri mumkin kilan o naiflik bagi. Auschwitz
hayatin tarihsel kumasinin kendi kendisini ebediyete kadar

2 Arendt 1977, s. 279.
3 S. Friedlander 1993, s. 82-83; Traverso 1999, s. 128-140.
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yeniden tretmesini mumkin kilan kosullar1 degistirdi — ve
bunu sadece Almanya’da da yapmad.*

Auschwitz lugatimize “soykirim” kelimesini ekledi.
Auschwitz’in benzersizligi belki de, ancak her sey olup bit-
tikten sonra soykirimin insan iligkilerinin temelini olustu-
ran, insanlar arasindaki tiim diismanliklara, catismalara ve
savaglara ragmen birbirlerini insan olarak gormelerini sag-
layan o temel dayanismay1 barindiran tarihsel dokuyu yirt-
tigin1 anlamis olmamizdir. Auschwitz’in bu benzersizligini
tamimak hem kendi bilincimiz hem de nazizmin historiyog-
rafisi agisindan uzun bir sure¢ sonucunda ortaya ¢ikti; an-
cak nihayetinde uzun bir kayitsizlik, 6rtme ve bastirma do-
neminin de sonunu getirdi. Bunun sonuglan c¢ift yonlaydu:
Bir acidan historiyografi ciddi mesafe katetti, 6te yandan Ba-
t1 dinyasinda kolektif bir anamnez yasandi, yani hafiza ge-
ri geldi. Ancak bu degisimler 1980’lerde gerceklesti (sem-
bolik olarak, Almanya'daki Histroikerstreit'a tarihlenebilir);
gunumuzde bunlarn rittel olarak yeniden dile getirilmesi,
epistemolojik ufkumuzu daraltma ve fakirlestirme etkisi ya-
ratabilecek turden salt retorik bir soyleme donme tehlikesi
barindirnyor. Nazizm ne kadar kendine 6zgii olsa da, tarih-
cesi sadece Almanya'nin cografi sinirlanyla veya 20. yuzyihin
gecici sinirlariyla anlasilamaz. Onu incelemek icin hem di-
yakronik hem de karsilastirmali bir perspektif benimsemek
gereklidir. Gecmiste Yahudi soykirimi, lkinci Dunya Sava-
st kitaplarinda kisa bir dipnota indirgenmisti. Guinumuzde
ise, soykirimin “esi gorilmemis” ve “kesinlikle benzersiz”
karakteri vurgulaniyor; bunun tehlikesi, olayin Avrupa ta-
rihi cercevesine oturtulmas: girisimlerine sekte vurmasidir.
Arno J. Mayer, Fernand Braudel'in metodolojisini elestir-
mekte ve Treblinka ile Auschwitz’in tarihcileri kisa erimli

4  Habermas 1978b, s. 163.
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fenomenlerin 6nemini yeniden degerlendirmek zorunda bi-
rakmasinin 6nemini vurgulamakta hakhdir,® zira ¢ buguk
yil icinde, 1941’den 1944’tn sonuna kadar nazizm iki bin
yildir Avrupa tarihinin parcasi olan bir toplulugu ortadan
kaldirmistir. Polonya gibi Yahudilerin varliginin tim ulke
acisindan ciddi toplumsal, ekonomik ve kiltirel 6neme sa-
hip oldugu kimi yerlerde, bu topluluk neredeyse tamamen
yok edildi. Bu ani ve geri dondurulemez yok edisin, olaylar
“ylizey ajitasyonuna” —yani “gelgitlerin guicli hareketleri es-
nasinda olusturdugu kopuk”® gibi yuizeysel ve gecici seyle-
re— indirgeyen Braudelci tarih yaklasimini sorgulamaya agti-
g1dogrudur. Ancak bu durum Shoah’nin habercisi olan uzun
erimli tarihsel onculleri inceleme ihtiyacinin da alum cizer.’
Diger bir deyisle, Yahudi soykirimini anlamaya yonelik tum
girisimler, hem olayin benzersizligini hem de uzun vadede
tarih icindeki yerini hesaba katmalidir.

Nihai Cozum’e, de Tocqueville’in 1789’da bagslayan tarih-
sel kirllmaya iligskin yaptigi yorumu uygulamak mumkin
degildir: “Devrim, uzun vadede zaten tedricen gerceklesecek
olani; atesli ve sarsic1 bir bicimde, gecissiz, tedbirsiz, hic-
bir seye dikkat etmeden bir anda yapt1. Asil etkisi buydu.”®
Shoah boylelikle, gettolarin kapanmasi, Yahudilerin oy hak-
kina kavusmasi, Avrupa uluslarina entegrasyonu ve toplum-
sal ana akima kiilttirel olarak asimile olmalarn gibi o zaman
geri dondurulemeyecegine inanilan bir egilimi tersine don-
durmaus oldu. Nihai Coéziim tarihsel bir caesura —bir kinl-
ma-— teskil etti ve “zaten tedricen gerceklesecek olan” sireci
hizlandirmak yerine, Aydinlanma déneminde baglayan, 19.
yuzyilda Avrupa'nin biyuk boluminde gerceklesen esitlik

Mayer 1990, s. 8; ayrica bkz. Traverso 1992, s. 146.
Braudel, s. 12.

Vidal-Naquet, s. 256.

Tocqueville 1967, s. 81.

® N O U
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hareketinin kalici basarilarini yok etti. Ancak tarihsel kiril-
malarin en vahsi ve travmatik olanlarinin bile mutlaka ké-
kenleri vardir. Yahudi soykiriminin kokenlerini kavrayabil-
mek icin, yorumlanmasini genellikle kisitlayan limitasyonla-
1 asmamiz ve maddi ve kultiirel kokenleri antisemitizmden
daha genis bir baglamda aramamiz gerekir.

Roger Chartier, “Aydinlanma’y1 icat eden Fransiz Devri-
mi’ydi,” diye olduk¢a dolambagh bir sey séylemisti.? Benzer
sekilde Auschwitz icin de antisemitizmi “icat ettigi” sdylene-
bilir, zira Auschwitz nazizmden 6nce pek ¢cok Avrupa ulke-
sinde birbirinden kopuk, heterojen ve pek ¢ok durumda ol-
dukga arkaik olarak gorulen bir dizi sdylem ve pratige tutarly,
kumtilatif ve dogrusal bir goruntti vermis oldu. Antisemitizm
tarih sahnesini domine etmemisti. 19. ytuzyl tarihinde yeri ol-
dugu kesindi, ancak giderek erozyona ugruyor ve savunmaya
cekiliyordu. Ozellikle Bat1 diinyasinin asimile olmus Yahudi-
leri arasinda genel egilim kendilerine yonelen dusmanlhg 1s-
rarli ama genel itibariyle anakronik bir 6nyargi olarak gormek
yonundeydi — Dreyfus Olayr'nin Fransa disinda nasil algilan-
digina bakmak bunu anlamaya yeter. Modern antisemitizmin
dogusu —asirlardir suregelen dini gerekcelerle dislamanin bi-
lim adina onaylanan irksal nefrete donismesi— ¢agdaslarinin
cok az ilgisini cekmis ya da hi¢ fark edilmemistir.

Nazizmin kulturel kokenleri Aydinlanma karsit1 hisle-
re, ulusal (volkisch) ideolojiye ve irksal antisemitizme in-
dirgenemez. Bu kokler bundan ¢ok daha ileri gider. Bu ¢a-
lismanin Yahudi soykirminin fiziksel kosullarin1 ve bunu
mumkiun kilan zihinsel yapiy1 anlamaya calisirken 1914’tn
oncesine ve Almanya’nin sinirlarinin 6tesine gitmesi gere-
kecektir. 1ki tehlikeden Scylla ve Charybdis gibi kacinmak
gerekiyor: bir yandan bu sucu uzun bir tarihsel siire¢ igin-
de ¢ozdurilerek, kendine has 6zelliklerinin silinmesi; dige-

9  Chartier 1990, s. 17.
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ri ise tarihin bilhassa “Shoah merkezli” bir yorumunun ya-
pilmasi. Nasyonal sosyalizmin tarihsellestirilmesinin muh-
temel tehlikesi de suglarimin lkinci Diinya Savasrnin belirli
bir anina, hatta onun marjinal bir yanina indirgenmesi ve
boylelikle Yahudi soykirimin gorelilestirmesi, hatta 6nem-
sizlestirmesidir (bu da Eric Hobsbawm’in ¢ok takdir edilesi
20. yiizy1l tasvirine ickin olan bir tehlikedir).'® 1980’lerin or-
tasinda, Martin Broszat bir “perspektif degisikligi” onererek
Hitler doneminin “yahitilmasinin” terk edilmesi ve ge¢misi
Auschwitz prizmasindan yorumlamaktan kag¢inilmasi igin
cagrida bulunur. Ancak bu yaklasim da tarihsellestirmeyi
gorelilestirme tehlikesinden kaginmay1 basaramayacakur.”
Nihai Cozum’a 6ngorulebilir veya hesapl bir urtn olarak
degil de Hitlerci rejimin savas stirecinde “kiimulatif radikal-
lesmesinin” urunu olarak yorumlama egilimi (tipki islevsel-
ci ekolun lideri Hans Mommsen’in yaptig1 gibi) nazizmin bu
en basat sugunu 6znesiz bir olaya indirgeyen tarihsellestir-
menin girecegi ¢ikmaz sokagi érnekler.’? Ancak nazizmin
suclu, soykinma ¢iktisina odaklanmak da, Alman ge¢misi-
nin ya her seyden izole edildigi ya da topyektin kriminalize
edildigi (Daniel J. Goldhagen’in yaptig1 gibi) ya da Hitlerci
siddetin beklenmedik ve ¢ok siddetli bir sekilde patlamasiy-
la ortadan kaldirildigina iligkin ¢ok sinirl, hatta ahistorik
bir yaklasim benimseme hatasini beraberinde getirecektir.
Bu da, Alman gecmisini adeta yalnizca Auschwitz’in evve-
liyat1 olmaya indirgemek veya sanki soykirimi hayata geci-
renlerin zihinsel cerceveleri, pratikleri, eylem bicimleri ve
ideolojileri sanki yasadiklar caga ve medeni baglamlarina,
yani 20. yuzyilin ilk yarisindaki Avrupa veya Bati dunyasina

10 Hobsbawm 1999.

11 Broszat,s. 129-173. Ayrica bkz. S. Friedldnder 1993,s. 91-92. Bu tezler Bros-
zat ile Friedlander arasinda olduk¢a yogun bir mektuplasmaya yol acmistir
(Broszat ve Friedlander 1990).

12 Mommsen, s. 399.
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ait degilmis gibi Yahudi soykirimini énculu veya sebebi ol-
mayan bir felaket olarak gormekle esanlaml olacaktir. Dola-
yistyla da Auschwitz bir muamma, bir gizem halini koruya-
cak, tarihsellestirme girisimlerinden muaf tutulacak, 6zetle
“anlagilmasi miimkiin olmayan bir yer” olarak kalacaktr.”*?

Kor edercesine belirgin bir Shoah ile anlasilmasi mum-
kun olmayan bir Shoah anlayis1 arasinda salinip duran bu
entelektiiel diizlemde, tarihin kamusal kullanimi kacinil-
maz olarak cesitli sorulara yol acar. Paradoksal bir bicimde,
Auschwitz’i Bat1 hatirasinin tam kalbine yerlestirmek nas-
yonal sosyalizmin, Avrupa’daki koklerinin tehlikeli oldugu
kadar endise verici bir sekilde bastirilmasiyla ayni zamana
denk gelmektedir. Ginumiizde pek ¢ok tarih¢ide, Nazi suc-
larin Bat1 diinyasinin guzergahindan ¢ikarmak gibi yaygin
bir egilim s6z konusudur. Ben kendimi son yirmi y1lda tre-
tilmis nazizm yorumlar arasindan en taninmis tguyle sinir-
layacagim. Bunlarin higbiri yeni degil, ama hepsi yeni bi¢im-
lerde formiile edilmis: (1) Bir antibolsevist reaksiyon olarak
nazizm (Ernst Nolte)," (2) liberalizmin reddi olarak, bu an-
lamda komunizme simetrik nazizm (F. Furet),” (3) bir Al-
man patolojisi olarak nazizm (Daniel J. Goldhagen)."®

Ernst Nolte'nin analizinde Yahudilerin soykirima ugramasi,
baslangici bir yuzyil 6nce Viyana'da tesis edilmis eski kita
duzeninin y1kildig1 1914’e degil, 1917’ye ve iki y1l sonra bir
“dunya i¢ savas partisi” olan Komintern'in kurulusuna yol
acan Rus Devrimi'ne tarihlenen bir “Avrupa I¢ Savasi”nin
asir1 u¢ sonucu olarak sunulur."” Bu tez, 1986'da Alman ta-
rihcileri arasindaki Historikerstreit'1 baslatan meshur tezdir.
13 Diner 1987, s. 73.

It Nolte 2000.

1y lruret 1999; Furet ve Nolte 1998.

16 Goldhagen.
I/ Nolie 2000, s. 27, 582, 594.
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Auschwitz, Batr'ya bolsevizm tarafindan tanitilan Asya ko-
kenli barbarligin —stiphesiz radikal ve kabul edilemez, hat-
ta “tekil, kendine 6zgii”— bir “kopyas1” olarak goriluyordu.
Modern, medeni bir Avrupali ulus tarafindan gerceklesti-
rilen Nazi suclarinin baska nasil bir aciklamasi olabilirdi?
Nolte’ye gore cevap Ekim Devrimi'nin Almanya’da sebep ol-
dugu travmada yatar. Nolte bolsevizmin —Rus I¢ Savasinin
basindan itibaren teror ve “simif kiyimi” pratigini uygulamis
bir totaliter rejimin ilk 6rnegi olarak— Alman tahayytlin-
de hem bir “tehdit imgesi” (Schreckbild) hem de bir “mo-
del” (Vorbild) olarak iglev gordugunu 6ne surer.'® Ona go-
re, Nazilerin antisemitizmi sadece antibolsevizmin kendine
ozgu bir bicimiydi ve Yahudi soykirimi “Bolseviklerin din-
ya sinifin1 kiyiminin tersyiiz edilmis —ama ayni derecede ta-
rafli- bir imgesiydi”."® Nolte bu tezi desteklemek igin karsi
cikilamaz bir olguya isaret eder: Yahudilerin Rusya'daki ve
uluslararas1 Komunist hareketteki ciddi varliklar1. Yahudiler
bolsevizmin gerceklestirdigi kiyimlardan sorumlu tutulabi-
lecegi icin, varilan sonug “[onlar1] misillemelerle ve 6nleyi-
ci yontemlerle yok etmek gerekliydi” olmaktadir.?’ Boylece
Auschwitz Bolseviklerin “sinif soykirimi1” (Klassenmord), ya-
ni Nazi suclariin “mantiksal ve olgusal 6nculi” ile agikla-
nabilmektedir.?' Nolte’nin tezleri —hem nasyonal sosyaliz-
min Alman kokenlerini tamamen ortadan kaldiran tarihsel
surece iliskin cirkin basitlestirmeleri hem de acik¢a apolo-
jetik (affedici) amaclar— uzerine o kadar ¢ok sey yazild ki,
burada daha fazlasini sdylemeye gerek yok.

Suiphesiz ki Nolte nasyonal sosyalizmin temel bir unsuru-
nu kavramistir: Rus Devrimi'ne, Marksizme ve militan ko-

18 Nolte 1987, s. 45.

19 Nolte2000,s. 557-558.
20 A.ge.,s. 54l

21 Nolte 1987, s. 45.
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munizme karsi tepki olarak dogmus bir hareket olmaktan
gelen karsidevrimci dogasi. Bu Hitler'den 6nce Mussolini'nin
fasizmi icin de gecerlidir, hatta daha genel olarak her zaman
devrimle “sembiyotik” olarak ayrilmaz bir sekilde bagh olan
kars1 devrim icin de gecerlidir. 1917 Ekimi Avrupa burjuva-
zisini 1789’un aristokrasiyi sok ettigi kadar derinlemesine
sok etmistir ve devaminin etkiledigi kadar da etkilemistir.
Kominist diktatorlugun yonetici siniflarda yarattig alarm
duygusu ve korku, ayrica Orta Avrupa’da hemen arkasin-
dan gelen gecici devrimci —Berlin’deki Spartakist isyandan
Bavyera ve Macaristan’da 1919’daki Sovyet cumhuriyetleri-
ne— denemeler elbette ciddiydi. Ancak Nolte’nin énerdiginin
aksine, nasyonal sosyalizmin ilk basta antikomiinist bir ha-
reket olarak ortaya ¢ikmasi antisemitizmin de karsidevrim-
le paralel olarak dogdugu anlamina gelmiyor, hele bolseviz-
min bir kopyasi olarak gorilmesini kesinlikle dogrulamiyor.
Nazizmin kokenleri, on yillardir muhafazakar Alman kultu-
runu etkilemekte olan volkisch milliyetcilikte ciddi sekilde
mevcuttu. Hitler yuzyilin basinda Viyana'da antisemit oldu,
oysa bu donemde henuz antikomiinizmden etkilenmesi ve-
ya Rus Devrimi ile Orta Avrupa'daki siyasi isyanlarda Yahu-
dilerin varhigindan korkmas1 mumkun degildi.??

Ancak antisemitizmin antibolsevizmden 6nce geldigini
hatirlamak yeterli degildir. Fasist karsidevrim kendisini eski
duzeni “yeniden tesis etmekle” sinirlamaz, gecmisi “asarak”
modern bir boyut kazanir ve yeni bir toplumsal ve siyasi du-
zen kurmay1 hedefleyerek “devrime karsi devrim” olarak fa-
aliyet gosterir,? Fasistlerin Italya’da da Almanya’daki gibi
son derece sivri olan devrimci retorigi de buradan gelir. Ote

22 Hamann; Kershaw 1999, s. 239.

23 Mayer 1971, s. 33. Bir “devrime kargi devrim” olarak fasizm i¢in bkz. Neoc-
leous 1997. Fagizmin “devrimci” dogas: Sternhell tarafindan da vurgulanir.
Sternhell 1997, ve Mosse 1999.
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yandan, karsidevrimin igerigi daha eski birtakim unsurlar
da seferber etmistir. Nazi hareketi Weimar Cumhuriyeti'nde
ortaya ¢ikmis olsa da, ideolojisi kimileri Birinci Diinya Sa-
vasr’'ndan ve Rus Devrimi'nden 6nce de mevcut olan, ancak
Almanya'nin yenilgisi ve komunizmin yukselisi baglamin-
da radikallesen bir dizi karmasik unsurdan besleniyordu.
Nazizm emperyalizmini, pan-Cermenligini, milliyetciligini,
irkciligini, 6jenigini ve antisemitizmini 19. ytizyilin Alman
ve Avrupa kulturunden devsirmistir. Antibolsevizm buttin
bunlara sonradan gelen bir eklentiydi, onlar daha da kota
hale getirdi ama onlar yaratmadi.

Furet’'nin antikomiinizmi hakim Zeitgeist'a daha yakindur.
Klasik liberalizm ile demokrasi arasinda felsefi ve tarihi ac1-
dan daha tartismal bir 6zdeslik tanimi yaparak —“liberalin
ve demokrasinin dunyasi felsefi acidan aymdir”- fasizmi ve
komunizmi liberal demokrasinin ka¢inilmaz yolunda boy
veren gecici fenomenlere indirgemeyi dener. The Passing of
an Illusion’da soyle yazar: “Bolsevizm ve fasizm arasindaki
suc ortaklhiginin ardindaki buytk sir, birbirine karsit bu iki
doktrinin son demlerini yasadig1 dusuncesiyle kuciumsedigi
veya seytanlastirdig1 o ortak diilsmanin, yani basitce demok-
rasinin varligidir.”?* Furet, Nolte ile yazismalarinda naziz-
min basit bir antibolsevik reaksiyon oldugu gorusunt hakh
olarak elestirir ve Nazilerin isledigi suclarin 6zgunligunu
vurgular; bu da onun analizlerini Alman muadillerinden da-
ha dengeli ve ntuansh kilar. Ancak makrotarihsel bir bakis
acisindan ona gore de hem nazizmin hem de komunizmin
esas Ozelligi antiliberalizmdir ve aralarindaki dismanhga
ragmen yuzyila dair her tur degerlendirmede ikisini de ayn1
yere koyar. Furet, her ikisinin de “yok etmeye calistiklar: sey

24  Furet, s. 24. Furet’nin bu tezinin elestirisi i¢in bkz. Berger ve Maler 1996, s.
17-57 ve Bensaid, s. 166.
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tarafindan cergevelenmis kisa donemli olaylar oldugunu” id-
dia eder. Her ikisi de demokrasinin turtinudur, ama ayni za-
manda demokrasi tarafindan mezara gonderilmislerdir. “Ne
fasizmin ne de komiinizmin insanlik icin ilahi bir kaderin
sancag1 olmadigin1”® vurgulayan Furet, boyle bir ilahi kade-
rin gercekten var oldugunu ve ortak diusmanlan ve fatihleri
olan liberalizm tarafindan temsil edildigini ima etmektedir.

Bu, liberal antitotaliterligin benimsedigi klasik pozisyon-
dur. Kasim 1939’da lkinci Dunya Savasinin patlak verme-
sinden birkag ay sonra Amerikal1 bir siyasi analist olan Carl-
ton J. Hayes de benzer bir yorumda bulunur ancak tonu da-

ha dramatik, tislubu daha ilham doludur:

Gunumizun diktatéryel totaliterligi Batimin tarihi mede-
niyetine bir tepkidir — hayir, hatta bir isyandir. Klasik Yu-
nan’in iimhhgina ve dl¢ululugine, eski Roma’nin diizen ve
hukukiligine, Yahudi peygamberlerin hakliligina ve adaleti-
ne, Isa'nin hayirseverligine ve merhametine, Hiristiyan Kili-
sesi’nin Ortagag’da ve modern zamanlardaki genis kultirel
mirasina, Aydinlanma’ya, akla, 18. yiizyiln insancilhgina ve
19. yuzyihn liberal demokrasisine karsi bir isyandir. Tarihi
medeniyetimizin buttin bu bellibash ugraklarim reddeder ve
bunlari hayirla anan her gruba kars: da olimiine savasir.?®

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligini “kizil fasizm”,
Nazi Almanyasi’ni ise “kahverengi bolsevizm” olarak ta-
nimlayan Avusturyali eski Komunist Franz Borkenau, asag1
yukar1 aym tarihlerde totaliterligi “Atina ve Kudus'ten, Im-
paratorlarin ve Papalarin Romasi'na, Reform’a, Aydinlan-
ma ¢agina ve ginimiize ulastinlmis tim degerleri” tehdit
eden bir “dunya devrimi” olarak tammliyordu.”’ Fransiz Fu-

25 Furet,s. 2.
26 Hayes,s.101.
27 Borkenau,s. 17.
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ret'nin daha 1limhi ve mesafeli tonunu benimseyemeseler de,
Hayes ve Borkenau benzer sekilde totaliter diktatorlukleri
kisa streli olmasini umduklar: yakin tarihli bir yenilik gibi
gorerek, bunlarin artik modern liberalizm olarak adlandiri-
lan Bati1 medeniyetinin tarihindeki “bir bolimden” fazlasi-
n1 temsil etmedigini ileri strdiler. Yarim ytzyl sonra Fu-
ret, totaliterligin bir tur Anti-Bati fenomen haline geldigi bu
teshisi dogrular. Totaliterligin antiliberal bir parantez oldu-
gu gorust, savasin sonunda Benedetto Croce’nin yaptigi ve
totaliterligi Avrupa’nin “entelekttiel ve ahlaki bir hastalig1”,
tarihin dogal akisindan bir sapma® olarak yaptig tanima sa-
sirtict derecede yakindir.

Simdi Goldhagen’e donelim. Onun Yahudi soykirimi acikla-
mast kesinlikle tek bir faktorle sinirhidir. Kokenini tarihteki
catismalara referansla bir tur asir niyetsellik olarak tamim-
lanabilecek bir seyden alir: Ona gore, Auschwitz’i anlama-
nin tek ve yeterli sirr1, Hitler'de de degil, her seyden 6nce
ve her seyden 6nemlisi tim Almanlarda olan antisemitizm-
dir.?® Goldhagen’a gore Shoah'nin kokenleri modern Avru-
pa’nin tarihsel baglaminda degil, Alman tarihindeki yapisal
bir hatada aranmalidir. Bagka bir deyisle, bu fenomeni, ilk
semptomlar Luther ile birlikte ortaya ¢ikmis olan bir Alman
hastaliginin kaginilmaz sonucu olarak analiz etmeyi 6nerir.
Bu, deutscher Sonderweg’in, yani Alman “6zel yontemi” de-
nen klasik tezin basitlestirilmis ve radikellestirilmis yeni bir
versiyonudur. Goldhagen Yahudi soykiriminin bir “Alman
milli projesi”® olarak tasarlandigina inanir ve son tahlilde
Hitler bu projenin sadece bas uygulayicisidir: “Holokost na-
zizmin belirleyici yontydu, ama sadece nazizmin degil: Aym

28 Croce, cilt 2, s. 46-50; ayrica bkz. Bobbin, s. 166-177.
29 Bkz Rousso'nun uyarilar1 2001, s. 691.
30 Goldhagen,s. 11.
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zamanda Nazi doneminde Alman toplumunun da belirleyici
yonuydii.”*' Dogrudan uygulayicilarin —bunlarin sayisinin
100 bin, hatta belki 500 bin veya daha da fazla kisi oldugu-
nu hesaplar-*? yuzyillardir “Yahudiler 6lmeli!”* inanciyla
lanetlenmis olan tim Alman toplumunun destegiyle hareket
ettigini ifade eder.

Boyle “yok edici” bir antisemitizme bulanmis modern Al-
manya resmine dogruluk payesi kazandirmak i¢in Goldha-
gen’in gecmisi basitlestirmesi ve hepsinden énemlisi Avru-
pa baglaminin icine konumlandirmas: gerekir. Pogromcu-
lardan olusan bir ulus vizyonu, ytzyl déontimiinde Alman-
ya’daki baslica siyasi parti olan Sosyal Demokrasinin anti-
semitizme kars1 durdugunu ve tyeleri arasinda ciddi sayrda
Yahudi'nin bulundugunu g6z ard1 eder. Ayrica 1870’teki bir-
lesmeden Weimar Cumhuriyeti’ne kadar gecen strede Al-
manca konusan Yahudilerin giderek derinlesen sosyoeko-
nomik ve entelektuel gelisimi de goz ard1 edilmektedir, ki
bu gelisme vélkisch milliyetciliginin ytkselisine karsin Av-
rupa’da muhtemelen rakipsizdi. “Judeo-Alman simbiyozu”
mitini savunmaya gerek yok, ancak Yahudilerin Alman top-
lumu icinde kendilerine bir yer —iyi tammlanmamis ve gi-
vencesiz de olsa, gayet sahici bir yer— agmay1 basardiklarini
gormek 6nemlidir. Kitanin tamamina soyle bir bakis atmak,
20. yuzyilin basinda Fransa'da Dreyfus Olayr’yla, Rusya'da
Carist pogromlarla, Ukrayna ve Bohemya’'da rutin cinayet
davalariyla ve hatta Avusturya’da Viyana Belediye Baskan,
Hiristiyan-sosyal popiilist ve acik antisemitik Karl Lueger’le
kiyaslandiginda, Almanya'nin Avrupal Yahudiler i¢in mutlu
bir adacik oldugunu gormek icin yeterlidir. Almanya’da an-
tisemitizm (zihinsel bir tutum olarak yaygin olmakla birlik-

31 Age.,s.8.
32 Age.,s. 167.
33 Age,s. 14
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te, yuzyihn basinda se¢menlerin sadece %2’sinin inang ola-
rak benimsedigi bir seydi) Birinci Diinya Savasi'nin travmasi
ve tlke capinda toplumsal iliskilerin alttist hale gelmesi ol-
madan Nazi rejiminin ideolojisi haline gelemezdi.* Kisacasi,
belirli faktorler olmadan antisemitizm Nazi ideolojisi haline
gelemezdi: kaotik ve toplumu bolen bir toplumsal modern-
lesme, Weimar Cumhuriyeti’'nin kronik siyasi istikrarsizli-
g1, derin ve ¢ok uzun suren bir ekonomik kriz, 1918-1923
arasinda bolsevizm korkusu ve muhtemel bir Alman devri-
mi tehdidiyle ytikselen agresif milliyetcilik ve son olarak ta-
rihsel baglam olmasayd popiilaritesi Munih’teki birkag bira
mahzeninden Gteye gecemeyecek olan ugursuz bir karakter-
de cisimlesmis karizmatik bir lider 6zlemi.

Ozel SS birliklerinin (Einsatzgruppen) kaba siddeti nas-
yonal sosyalizme 6zgu bir sey degildi. Aksine, bu ortaklik
nasyonal sosyalizmin korkung 20. ytzyldaki pek ¢ok bas-
ka 6lumcul ideolojiyle ne kadar ¢ok ortak yonu oldugunu
gosterir. Bu rejimler Osmanlh Imparatorlugu'nda Ermenile-
rin kitlesel infazindan eski Yugoslavya'daki etnik temizlige
ve Ruanda’daki palali katliamlara kadar pek c¢ok seye goz
yummustur. Ancak bunlardan farkh olarak Yahudi soyki-
rim1 sadece kaba siddetin patlamasi degildi, ayn1 zamanda
endustriyel olcekte 6lum tiretmek uizere tasarlanmis bir sis-
tem, kucuk bir su¢ mimarlarn grubu tarafindan yaratilmis
ve kitle halindeki uygulayicilar sayesinde —bunlarin bir kis-
mi1 bagnaz, coguysa kayitsizdi— mekanik bir yap: araciligiy-
la “nefretsiz” bir 6lim operasyonunun basarilmasin da, Al-
man toplumunun buytik bolumunitin ve sessiz kayitsizlig ile
Avrupa ve pasif bir dunyanin sug¢ ortaklig1 sayesinde mey-
dana getirmis oldu. Iste Yahudi Soykirimr'min tekilligi bu-
radadir ve Goldhagen’in kitab1 bu konuya teget dahi gec-
mez. Alman patolojisi tezinde ustu kapali olan Bat1 apolojisi,

34 Wistrich, s. 152-160.
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Goldhagen bir dipnotta Alman toplumundaki bu icgudusel
ve ezeli antisemitizmin savas sonrasinda birden ortadan kay-
bolmasinm1 Muttefik isgalinin ani ve mucizevi bir sonucu ola-
rak anlattiginda karikatur boyutlarina ulasir: “Esasen savas-
tan sonra Almanlar yeniden egitildi.”* Daha nitelikli bir akil
yuratmeyle ve daha iyi amaclarla da olsa, temelde benzer
bir tez Jurgen Habermas tarafindan da savunuldu. Etnik te-
rimlerle ele alinan bir Alman ulusunun mirasina karsi ¢cikan
—Goldhagen (Stammgenossen) (kabile uyesi) yerine Staats-
biirger (vatandas)— “anayasal vatanseverlik” kavramini co-
mertce savunurken o da deutsche Sonderweg tezini benim-
seyerek Almanya'nin ancak “Auschwitz’den sonra —ve onun
araciligiyla—" Batr'ya entegre oldugunu ileri surer.*®

Nolte, Furet ve Goldhagen’in yorumlari, inkar edilmesi
mumkun olmayan olgulara dayamr: Yahudi soykirimi Al-
manya'da kendine 6zgii 6zellikler gelistiren ezeli antisemi-
tizmin asir1 u¢ bir sonucudur; nasyonal sosyalizm, bolse-
vizme radikal bir kars: ¢ikistan beslenen karsidevrimci bir
harekettir ve Nihai C6zum, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi'ne kars1 Hach Seferi'ne benzeyen bir savas verilirken
planlanmis ve uygulamaya koyulmustur; hem komunizm
hem de fasizm farkl sebeplerle ve metotlarla liberalizme
karsi ¢ikar. Yukaridaki ug farkli okumanin hepsi gercek ve-
rilere dayanir ama bunlar tekil bir bicimde elimizdeki resme
uygular ve oldukca tek nedenli bir yorumla, bozulmus bir
imge yaratir. Dahasi, farkhiliklarinin 6tesinde Bat1 diinyasi-
na iliskin aym apolojetik tavr1 benimser ve bu bakista Bat1
Dtinyas1 ya moderniteye ulasirken kendi “6zel yoluna” sa-
pan Almanya'y iyilestiren ya da asirihiklarina ragmen gayet

35 Goldhagen, s. 594, dn. 53.

36 Habermas 1987a, s. 75; ayrica bkz. Habermas'in Goldhagen methiyesi (1997),
s. 13-14. Habermas ve Goldhagen hakkinda bkz. Traverso 1997b, s. 17-26.
Tum bu tarismaya dair mitkkemmel bir yorum icin bkz. Finchelstein 1999a.
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mesru bir milliyetci gelenegin besigi (Nolte) ve hatta tarih-
sel olarak sucsuz bir liberal diizenin kaynag: (Furet) olarak
temsil edilir.

Ancak nazizm siyasi modernitenin reddine veya Aydinlan-
ma karsit1 bir tutuma indirgenemez. Nazizmin dinyaya ilis-
kin vizyonu hic¢ de arkaik olmayan bilim ve teknoloji fikrini
de entegre etmistir ve pek ¢ok noktada liberal 19. ytizyil Av-
rupasr'nin kulturiiyle uyum icindedir. Bati dinyasi ise 1789
tarihli Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi'nin genel ilkelerine
tam olarak baghlik icinde degildir. Bati'nin baska yuzleri de
vard1 ve insanlar arasindaki iliskiler, mekan kavramsallas-
tirmalar1 ve rasyonalite ile teknolojinin uygulanmasina dair
farkli kavramlarla ve yontemlerle de uyumlu hareket edi-
yordu.

Dolayisiyla, asagidaki calisma yukarida bahsedilen bu tug
yoruma karsi ¢ikar; nazizmin, siddetinin ve sebep oldugu
soykirimin daha derin koklerine dikkat ceker ve bu kokle-
rin Bat’'nin tarihinde, sanayi kapitalizminin, kolonyalizmin,
emperyalizmin Avrupasi'nda, modern bilimin ve teknoloji-
nin yukselisinde, ¢jenigin ve sosyal Darwinizmin Avrupa-
sr'nda da, kisacasi Birinci Dunya Savas’nin savas meydan-
larinda sona eren “uzun” 19. yuzyil Avrupasinda oldugunu
iddia eder. Ozellikle Birinci Diinya Savas1 siiphesiz ki bityik
bir kirilma, su an 20. yuzyilin kurucu olay1 oldugu daha iyi
anlasilan derin bir toplumsal ve psikolojik alttist olustur. Fa-
sizmin ve komunizmin pek ¢ok versiyonunun kékenlerini
icinde barindiran bu kopus olmadan, Nazi kamplarinda uy-
gulamaya gecen sinai yok edis dustunilemezdi.

Yeni yuzyilin patlak vermesi, Ancien Régime’den devrali-
nan formlarin (hem siyasi hem de buyuk ol¢ude zihinsel)
surekliligine bir anda son verdi*’ ve 19. yuzyildan, yani Sa-
nayi Devrimi’nin ve kitle toplumunun baslarindan beri —ki

37 Mayer 1981.
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1870’ten itibaren ciddi ivme kazanmisti— birikmekte olan
bir dizi unsuru siddetli bir bicimde ortaya ¢ikardi. Birinci
Diinya Savasr'nin arka planini olusturan pek ¢ok faktor var-
dir: sanayi uretiminde, savasin arifesinde Ford Motor Com-
pany’nin montaj hattini ortaya ¢ikaran gelismeler; kamu yo-
netiminin rasyonellesmesi ve demir yollarinin uzamas so-
nucunda pek ¢ok devlette topragin yeniden duzenlenmesi;
iletisim teknolojisinde akil almaz ilerlemeler saglayan bilim-
sel yenilikler ve gelismeler; ordularin modernlesmesi ve Av-
rupa-disi dunyada kolonyal fetih ve paylasim siirecinin ta-
mamlanmasi; yeni sehirli burjuva ve kiicitk burjuva elitlerin
ortaya ¢ikmasi, bunlarin eski aristokratik yapinin hala sir-
mekte olan paradigmalarimi sinirlamasi ve milliyetci ideolo-
jilerin vektoru haline gelmesi; ideoloji ve bilimin daha 6nce
esi benzeri gorilmemis sentezini getiren yeni bilimsel para-
digmalarin (bilhassa sosyal Darwinizm) 1rkc¢ilik, antisemi-
tizm ve geleneksel dislama bicimlerine bulasmasi. Tum bu
donustmler, Birinci Dunya Savasinin siddetin hem gelisimi-
ne hem de algilanisina iligkin yasattig1 niteliksel ziplamanin
zeminini olusturdu.® Bunlar 1914’ten 6nce ortaya ¢ikt1 ve
Avrupa’nin 20. yuzyihn ilk yarisinda deneyimleyecegi altust
oluslarin fiziksel ve kiiltiirel temelini olusturdu.

Bu calismanin amaci, Marc Bloch’a gore, sik sik “tarihsel
bir fenomenin kendi ¢agini incelemeden tamamen anlasila-
mayacagin1” siklikla unutan tarihgiler arasinda gortlen “ko-
kenlere iliskin bunaltic bir takinti”nin tesvikiyle nasyonal
sosyalizmin “sebeplerini” kesfetmek degildir.?® Halihazir-
daki soybilim, determinist bir perspektiften “sebepleri” ara-
maz, aksine “kokenlere” odaklanir; bunu Hannah Arendt’in
bu kelimeyi kullanma bi¢imiyle —tarihsel bir fenomenin, an-
cak yogunlasip kristallestikten sonra kurucu haline gelen

38 C. Maier 1997, s. 29-56; Salvati, 1 ve 2. boliumler.
39 Bloch 1974, s. 41.
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unsurlar anlaminda—- yapar: “Bir olay kendi ge¢cmisini aydin-
latir, ama ondan indirgenemez.”* Dolayisiyla, mesele Nazi
rejiminin en sonunda ¢okusiine kadar radikallesme, yani bu
suclarn mimkin kilan faktérlerin birikmesi ve bir araya gel-
mesi surecini yeniden olusturmak degildir. Aksine, amag re-
jimin icinde yasadigi medeniyet baglaminin, rejime 1s1k tu-
tan ve retrospektif olarak “kokenlerini” olusturdugu goru-
lebilecek olan unsurlarimi kavramaktir. Bu ¢alisma Hannah
Arendt’in Totalitarizmin Kaynaklari’'nda yer alan, nazizm ve
wrkcilik ile 19. ytizy1l emperyalizmi arasindaki baglantiy1 bir-
birine baglayan®' sezgilerine ¢ok sey bor¢ludur. Bu sezgiler
burada yeniden hatirlanarak 20. yuzyilda gelisen arastirma
alanlanyla iliskilendirir. Diger bir 6nemli kaynak, Edward
Said’in ¢alismalan olmustur. Said, Bati medeniyetini anla-
mak icin onun altinda yatan gizli bir boyutun incelenmesi
gerektigini gostermistir. Bu boyut, icat ve hayal edilmis bir
otekilik alam olan kolonyal dunyadir, ki bu 6tekiligin imaji
Batr'nin kendi degerlerini ve hukumranlik bicimlerini mes-
rulastirmak icin tasarlanmstir.%?

Bu yaklasim, fasizm ile nazizmin kulturel kokenleri hak-
kinda tekrar arastirmalara girigen tarihgilerin en tretkenle-
rinden olan Ze’ev Strenhell ile Geroge L. Mosse (calismala-
11 bu kitap uzerinde ciddi etki etmistir) nezdinde ciddi bir
boslugu —ya da, bir kez daha, ciddi bir baskiy1— ortaya koyar.
Fasizm analizlerindeki farklara karsin Strenhell ve Mosse fa-
sizm ideolojisinin, kultirunin, zihin dunyasinin ve pratik-
lerinin olusumunda Avrupa emperyalizminin ve kolonyaliz-
minin mirasina hicbir énem atfetmemekte hemfikirdirler.
Sternhell gayet hakli olarak biyolojik irk¢iligin Italyan fasiz-

40  Arendt 1994, s. 328-360. Nietzsche ve Foucault'nun otesinde “soykutaga”
kavramina ve tarihteki kullanimina agiklik getirmek i¢in bkz. Chartier 1998a,
s. 132-160.

41  Arendt 1976.

42 Said 1978; Said 1993.
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mi ile Alman nasyonal sosyalizmi arasinda yarattig1 farkin
altin1 ¢izer, ama bu ikisini 19. yuzyilin son ¢eyreginde geli-
sen Aydinlanmaya karsi olan aym kultiirel ve ideolojik dal-
ganin iki farkli tirevi olmaya indirger.** Mosse, 18. ytizyihn
erken donem bilimsel fikirlerindeki ve rasyonalizminde iz-
leri gortlebilen modern irk¢iligin erken isaretlerini yakala-
yarak Alman kulturiindeki vélkisch ideoloji ile antisemitiz-
min ytuikselisini inceleyerek ortaya ¢ikan edebi, ikonografik
ve popiiler bi¢imlerin mitkemmel bir analizini yapar.** An-
cak ¢ok ilgin¢ bi¢cimde hem Sternhell hem de Mosse, emper-
yalizm ve kolonyalizmin “kitlelerin millilestirilmesinde” ve
savascl, agresif, esitsizlik yanlhsi ve antidemokratik bir mil-
liyetciligin olusumunda oynadig rolti gormezden gelirler.
Her ikisi de kolonyal siddetin modern 1rk¢i sdylemdeki yok
edici potansiyelin ilk uygulamasi oldugu yorumunu yapmak
bir kenara, bu yeni milliyetciligin ortaya cikisiyla liberal Av-
rupanin emperyal pratikleri arasindaki bag1 dahi gormemis-
lerdir. Burada Nazi siddetinin 6zgunligunii kolonyalizmin
katliamlar icinde asimile ederek kendine 6zgulugunu silme
cabasi yoktur, ancak bu siddetin 1941 ile 1945 arasinda ve-
rilen bir fetih ve yok etme savasi sirasinda gerceklestigini de
gormemiz gerekir. Bu savag Avrupa ici bir koloni savasi ola-
rak tasarlanmistir: ideolojisi ve ilkeleri buytk 6l¢uide klasik
19. yuzyil emperyalizminden alinmis, ancak daha modern,
guclu ve katliamci yontemler ve metotlarla baglantili olan
bir savas. Nihai Cozum™in kurbanlari, Ortagag’dan bu yana
dini zultim ve 1rk ayrimcihiginin hedefi olan Bat1 dunyasin-
daki otekilik imgesini somutlastirsalar da, bunlarin ortaya
cikisinin tarihsel kosullari, bu eski ve 6zel damgalama turi-
nun somiirge savaglar ve soykirnimlar 1s1g1nda yeniden dusu-
nulduguni gostermektedir. Nazizm iki paradigmatik figira

43  Sternhell 1989; Sternhell 1997.
44 Mosse 1964; Mosse 1978.
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bir araya getirerek birbirine lehimlemistir: Yahudi, yani Bat1
dunyasinin “6tekisi” ile alt-insan (Untermensch), yani kolo-
nilestirilmis dinyanin “6tekisini”.*®

Benim gelistirdigim argtiman iki seviyede ilerleyecek. Bir
yandan Nazi katliaminin maddi dayanaklarini yeniden in-
sa etmeye calistim. Sanayi Devrimi’yle Birinci Dtinya Savasi
arasindaki donemde katliamin teknik araclarinin modern-
lesmesi ve seri hale getirilmesi. Gaz odalar ve kremasyon
firinlar1, modern Bat1 dunyasinin aragsal ve idari rasyona-
litesini (fabrikalar, burokrasi, hapishaneler) entegre etmeyi
basarmis, uzun bir béliimu insandisilastirma (dehumaniza-
tion) ve sanayilestirme sirecinin sonuglariydi. Ote yandan,
19. yuzyilin sonlarinda bilimin yuceltilmesinden ¢okga et-
kilenmis 1rk¢1 ve antisemitik stereotiplerin nasil uretildigi
uzerinde de durdum: birincisi, sanayi dunyasinin toplumsal
catismalarini irk bazinda yeniden yorumlayan ve isci sinifla-
rin1 somurge dunyasinin “yabanileriyle” esitleyen bir “simf
irkciliginin” yukselisi; akabinde de 6jenist modellerin tize-
rine insa edilmis yeni bir medeniyet yorumunun yayilma-
s, son olarak da toplumsal bedendeki bir hastalik metaforu
ile tanimlanan entelektuel figtirine dayanan yeni bir Yahudi
imajinin ortaya ¢ikisi. Biri maddi, digeri ideolojik olan bu
iki duzey, 20. yuzyilin laboratuvar olan Birinci Diinya Sava-
s1 sirasinda birlesmeye baslamis ve nihayet nasyonal sosya-
lizmde sentezlenmisti.

45 Konu hakkinda bkz. Lal ve Bartov'daki tartisma, 1998, s. 1187-1194.
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Disiplin, Kotii Muamele, Oldiirme

Giyotin ve seri hale getirilen dliim

Fransiz Devrimi, Bat1 dinyasinda siddetin gecirdigi meta-
morfozda bir dontim noktasi oldu. Niyetim Aydinlanma’y1
tekrar —Jacob L. Talmon'un akabinde— sanik sandalyesine
oturtmak veya Devrim Mahkemeleri'nin ve Vendée'deki sa-
vasin modern siyasi katliam pratiklerinin éncillerini ortaya
cikardigini kanitlamak degil. Aksine, niyetim idam metotla-
rinin seri hale getirilmesi siirecinde ¢cok 6nemli bir asamay1
temsil eden unsur olarak 18. yuzyildaki Italyan mannaia’sin-
dan* turetilen giyotine odaklanmak. XVI. Louis’nin idami1
Ancien Régime'in bitisini sembolize ederken, bu is icin kul-
lanilan enstriman olan giyotin de 6lum pratikleri ve kilttir-
de modernitenin habercisiydi. Giyotinin devreye girisinden
birka¢ onyil sonra, sair Lamartine bu aletin ima ettigi antro-
polojik mutasyonu isabetli bir sekilde kavramisti:

Italya'da icat edilen, Kurucu Meclis iiyesi olan Guillotine
isimli meshur bir doktorun girisimiyle Fransa'ya getirilen

(*) (It) Balta.
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bu makine, Devrim’in ortadan kaldirmak istedigi igreng ve
alcaltic1 azaplarin yerini aldi. Kurucu yasa yapicilarin ba-
kis agisindan, birinin kanini el degdirmeden akitmak, sik
sik yasanan hatali bir hamle yapma ihtimalini ortadan kal-
dirmak, bunun yerine cinayeti ahsap kadar hissiz ve demir
kadar yanilmaz bir enstriimanla gerceklestirebilmek avan-
tajlarini getiriyordu. Celladin isaretiyle balta kendiliginden
dusuyordu. Kurulan iskelenin arkasina yerlestirilmis iki
agirhkla agirhig yuz kat artirlmis balta, iki kazik arasinda
kayarak tipki bir testere gibi ayni anda hem yatay hem di-
key bir hareket yaparak dususuntin agirhigiyla kafayr gov-
deden 151k hiziyla ayiriyordu. Oliimiin hissiyatinda ac1 ve

zaman baskilanmist1.!

Giyotinin yeniligini anlamak icin Ancien Régime’de idam
cezasinin nasil oldugunu hatirlamak gerekiyor. Joseph de
Maistre bu halka acik ritieli, Soirées de Saint-Pétersbourg
(Saint Petersburg Aksamlari) eserinin unutulmaz bir bolu-
munde tanimlamistir. Savoylu bu aristokratin ¢izdigi cellat
resmi hem takdir hem de tiksinti icerir, zira cellad: gelenek-
sel nizami ayakta tutan bir direk olarak tasvir eder. Idam
sehpasina gelisini, sessiz ve heyecanl kalabaligi, kurbanin
dehset icindeki yuzunu, “bir firin gibi acilmis” agzin, ¢ig-
liklarini, agirhgin altinda catirdayan kemiklerini, izleyicile-
rin gozleri ustundeyken zavall celladin ustiine sicrayan ka-
n1 anlatir. De Maistre, cevresindekiler tarafindan korkuyla
dislanan ama otoritenin, yani boyun egmeyi ve itaati 1srarla
talep eden bu ilahi ve askin diizenin sekuler sag kolu ola-
rak korkulan, kabul edilen ve toplum i¢in son derece gerekli
gibi gorunen bu kisiye kars: bir tir sayg: ifade eder: “Ege-
menligin sahibi olan tanr, cezalandirmanin da tanrsidir.”
De Maistre’e gore cellat ayn1 anda “hem korkuyu hem de in-

1 Alintilayan Arasse, s. 65-66.
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san dayanismasinin baglarin1” somutlastiran “olagandis: bir
yaraugin” ozelliklerini edinmistir.?

Isaiah Berlin, de Maistre’e adanmis cok ¢nemli bir dene-
mede, onun cellat hakkindaki vizyonunun modernligini
vurgular. De Maistre’in bakisinin mukemmellestirilebilir,
akil ile sekillendirilebilir ve teleolojik olarak ilerlemeye yo-
nelimli insan 1rkin1 mujdeleyen Aydinlanmaci iyimserlik ile
uzaktan yakindan alakasi yoktur. De Maistre’e gore insanlik
degersiz ve menfur bir turdur, her zaman 6ldirmeye hazir-
dir ve kesintisiz katliam olarak tanimlanabilecek bir tarihin
oznesidir. Berlin, de Maistre’in yazilarinin “cehresinin” kla-
sik olmakla birlikte iceriginin olduk¢a modern oldugu yoru-
munu yapar ve teror tizerine insa edilmis bir politik dizen
vizyonuna sahip oldugunu dile getirir. 20. ytuzyilin totaliter
rejimleri de bu vizyonu gerceklestirmeye soyunmustur.? De
Maistre’in yapitinin gucti moderniteyle gericiligin karisimin-
dan, vizyoner bir bicimde —i¢inde Aydinlanma’nin olacagini
vaaz ettigi insanlik, akil ve ilerleme kavramlarina hicbir yer
olmayan-— nihilizm evrenini 6nceden haber vermesinden ge-
lir. Bir ytizy1l sonra, arkaik mitolojiyle yikici nihilizmin ka-
risimi Aydinlanma karsii modern teknolojiyle ittifak yapti-
ginda, nihayet fasizmin dogusuna yol acacaktir.

Ancak, mit ile celigin, vélkisch ideolojinin irrasyonaliz-
minin sanayinin enstriimental rasyonalitesiyle belirleyici ve
olimcul birlesimiyle, de Maistre’in argiimantasyonundaki
“cehre” kacinilmaz olarak yikildi. Onun terére dayal bir du-
zen vizyonundaki modernite celladin kutsallastirilmasi ve
kahramanlastirilmasiyla gizleniyordu, ki bunun da yakindan
bakildiginda daha Saint Petersbourg Geceleri doneminde da-
hi anakronik oldugu goérulebiliyordu. Fransiz Devrimi'nde
cellat artik cezalandirma téreninin mutlak efendisi degildi,

2 De Maistre, cilt 4, s. 33.
3 Berlin 1992, s. 100-174.
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zira egemenligin yeni sembolii olan giyotin onun yerini al-
must1. Kraliyet baltasini elinde tutan korkutucu cellat sahneyi
terk etmis; yerini, yaninda sadece ek parca, teknisyen ya da
zanaatkar gibi kaldig1 bir makine almisti. Demokratik ada-
letin yeni semboli, 6lum dagitan teknik bir cihazdi. Roger
Caillois’nin “monarkin etrafindaki satafatin” karsiti olarak
tanimladig eski cellat, monarkla birlikte ortadan kayboldu.*
Bir zamanlar, biri kraliyetin ebedi viicuduna, digeri ise kendi
sahsinin 6limla viicudu olarak “iki viicuda” sahip olan® kral
sadece kellesini degil, kraliyet usulti idamin kutsalligini ve
sayginligim da kaybetti.® XVI. Louis’ye kalan tek ayricalik,
idam alanina giderken normalde 6liime mahktaim edilenlerin
tasindig at arabasi yerine kendi kraliyet arabasiyla gitmesine
izin verilmesiydi. Uzerinden kan damlayan kesik basi, bede-
ninin normalliginin kamt1 olarak teshir edildi: Onun élumu
kendisinden once gelenlerin limunden farksizdi Cumhu-
riyetci esitligin sunaginda gerceklesen mekanik idami ona s1-
radan bir suglu statiisii kazandirdi. Terér doneminde idamla-
rin halka acik oldugu dogrudur; henuz gizlilikle yapilmiyor,
dolayisiyla 6nemsizlesmiyordu. Fransiz Devrimi eski siste-
min ebediyen ortadan yok olmadan once eski zaferini son
bir kez kutladig1, gecmisin rittiellesmis siddetinin, o siddeti
yok etmek tizere olan toplumsal yapi tarafindan yularindan
salindig1 bu kirilma anim mikemmel bir sekilde temsil etti.’
Bu olumcul sahnenin spektakiiler ve coskulu yonuniin perde
arkasinda giyotin bir dontim noktasini mujdeliyordu. Sanayi
Devrimi 6lim cezasinin alanina adim atmisti. Bu asamadan
sonra mekanize edilecek ve seri hale getirilecek olan idam,
artik bir gosteri ve ac1 ayini olmaktan ¢ikacak, aksine gayri-

Caillois 1964, s. 33; Bée, s. 843-62; de Becque, s. 114.
Kantorowicz.

Walzer.

Corbin, s. 127-129.

~N O b
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sahsi, etkin, sessiz, hizl1 bir teknik stirece doniisecekti. Bu-
nun nihai sonucu éliumun insandisilastirilmasi oldu.® Insan
irkindan indirgenen kisiler hayvan gibi kesilmeye baslad1.®
Bu noktada idam, Ancien Régime’de oldugu gibi bir holokost
veya kraliyet egemenligini yuceltip mesrulastirmak icin ge-
rekli bir fedakarlik olmaktan cikti.

Giyotinin tarihcesi, Aydinlanma’'nin diyalektiginin para-
digmatik bir yansimasidir. Idam hakkinda yapilan, tibbi vii-
cudun birincil 6nem tasidig1 toplumsal tartismada, giyotin
filozoflarin iskencenin insandisilastirilmasina kars: verdik-
leri mucadelenin 6dilu oldu. Yiizyillar boyu monarsiler ve
Kilise, iskencecinin enstriitmanlarim rafine ederek kurbanla-
rinin ¢ektigi acilan artirmaya ¢alismisti. Giyotin, idami tek
bir 4na sikistirarak 6lime mahkam edilenlerin cektigi aci-
y1 neredeyse ortadan kaldirdig: icin insanhigin ve aklin bir
gelismesi olarak,® iskehcenin gayrinsaniligine ve ge¢cmisin
siyasi siddetine son veren, boylelikle Aziz Bartalmay Gunu
katliamlarinin hayaletlerini ebediyen defeden bir enstriman
olarak mijdelendi."" O donem, Terdér donemindeki buyuk
idamlardan sonra bile neredeyse hi¢ kimse idam sisteminin
rasyonellestirilmesinin ve mekaniklestirilmesinin gelecekte-
ki etkilerine dair en ufak bir fikir sahibi degildi. Giyotinin
devreye sokulmasi, etrafindaki ugursuz havadan kurtulan
celladin da o6zgiirlesmesini ve vatandas statustunii kazana-
rak 1790’da oy verme hakkina kavusmasin getirdi."? Iki ne-

8  Sofsky 1998, s. 112.

9 Brossat 1998, s. 124.

10 Arasse,s. 11.

11 Bu, 19. yuzyilda Edgar Quinet ve Michelet'nin hala savundugu fikirdi; bkz.
Mayer 2000, s. 106. Giyotinin 19. ytizyilda yaratug olaganiistu etkiyi ozellik-
le Gerould analiz eder.

12 Arasse, s. 151. 1795'te Konrad Engelbert Oelsner’e yazilmis bir mektupta Al-
man anatomist Samuel Thomas Soemmering’in giyotinin hiimanistlesmenin
bir vechesi olduguna dair gorise meydan okudugunu hatirlamamiz gerekir
(Weidemann).
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sil icinde cellatlar siradan devlet memurlarina déntusmuiis-
ti. 1840’ta Gazette des tribuneaux (Dava Gazetesi) Temmuz
Monarsisi'nde cellat olarak gorev yapan ve Ancien Régime’in
son celladinin torunu olan Moésy6 Sanson’u soyle tasvir edi-
yordu: “Gunumuzdeki cellat babasindan ¢ok farkli. Mesle-
ginden ve meslegine iliskin detaylardan bahsederken selefi-
nin yasadig1 utanmanin ve ¢ekinmenin izi yok. Gorevlerinin
kullamishhgina ve topluma sundugu hizmetin faydalarinin
farkinda olarak, kendisini artik emirlere uyan bir memurdan
fazlas1 olarak gormiiyor ve kendi gorevine ¢arpici bir soguk-
kanlilikla yaklasiyor.”'?

Bu yeni 6ldiirme enstrimaninin basarisinda dort kisi rol
oynuyordu: insanlarin aci ¢cekmesini ortadan kaldirma-
ya hevesli doktor, teknik etkinlik takintili muhendis, hu-
kum giyenlerin yasam haklarina iliskin karar veren yargi¢
ve kraliyete ait 6zelliklerini bir kenara birakip siradan bir
“profesyonel”in kiyafetini giymeye indirgenen cellat. Bu dort
karakter birlikte oldukca mesafe katedecekti. Uctincii Reich
doneminde “T4 Operasyonu” ad1 verilen, akil hastalarina ve
“yasamaya degmez hayatlara” (lebensunwerte Leben) dtenazi
programini olusturmak ve yuritmekte vazgecilemez bir rol
oynayacaklardi. Programin yapisini olusturdular, programi
kullanma kararim verip uyguladilar ve kurbanlarin akraba-
lan tarafindan itiraz edildiginde programi yasal diizlemde
savundular.

Giyotin, yuzyil sonra Kafkanin resmedecegi bir stireci ha-
rekete gecirdi. Birinci Dunya Savasinin ilk aylarinda yazil-
mis “Ceza Somurgesi” isimli hikayesinin konusu, onu kul-
lanan gorevlinin 6zelliklerini ve teknik mukemmelligini,
gelen ziyaretgiye tasvir ettigi bir hikum ve infaz makine-
siydi." Ortacag'in iskence aletleriyle erken sanayi donemi

13 Ahnulayan Arasse, s. 162.
14 Kafka, s. 97-234; Traverso 1997a, s. 50-57.
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makineleri arasinda bir yerde duran bu tuhaf makine hala
bir tur egemenlik semboludur, zira hem huktm verilenin
bedeninde kanunu temsil eder hem de ortaya cikisi ve isleyis
bicimi bize yepyeni bir diinyay1 tamitir. Makineyi isletmek-
ten sorumlu olan ve sinirh bilgi sahibi olan, kurbanlarinin
kaderiyle ilgilenmeyen ve tamamen makinenin emrine ama-
de olan memur bir el is¢isine donugsmtis, her an yerine yenisi
koyulabilecek birisidir. Oldurme isini yapan artik makine-
dir, makinenin basinda duran kisinin tek yaptig1 sey buna
tanik olmaktir. Idam teknik bir operasyondur ve makinenin
hizmetkan sadece onun bakimindan sorumludur: Oldirme
oznesiz gerceklesir. Cellat artik egemenligin savunucusu ol-
madi icin herhangi bir seyi de sembolize etmez ve artik
kamusal bir seremoniyi kutlamaz. O, enstrimantal rasyona-
litenin tamamen siradanlastirdig bir cinai surecin i¢indeki
disliden ibarettir. Giyotinin basit, ilkel yapis1 bizi yaniltma-
malidir: Yeni, seri hale getirilen oltmiin ¢agini agmistir ve
bu ¢ag siradanlastirilmis kotalugun kucuk, sessiz ve anonim
memurlar tarafindan yonetilecekti.

Walter Benjamin’in izinden giderek, antropolojik bir ki-
rilma noktasini temsil eden giyotinin aurasiz bir 6lim bos-
lugunu aciga cikardiginm sdyleyebiliriz. Giyotin bir gosteri
olarak olumiin, cellat-sanat¢cinin performansinin, terérin te-
kil ve kutsal temsilinin sonunu getirdi; aym1 zamanda teknik
yontemlerin gerceklestirdigi endirekt idamin goruntr sidde-
tin korkung¢lugunu ortadan kaldiran ve (diger seylerin yani
sira, artik sadece makine operatérine donusmus olan cella-
din etik sorumlulugunu elimine eden) sonsuza dek tekrar-
lanabilmenin de énunii acan modern katliamlar ¢agim bas-
latti. Sanayi kapitalizmi ¢aginda, gaz odalar1 bu prensibin
uygulandig1 araclar olacakti. Celladin katil bir makinenin
gozlemcisine donusmesi, rollerin degismesine isaret eder.
Bu tarihsel egilim Gunther Anders tarafindan isabetle not
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edilmistir: Makineler insanlara istun gelmistir. Kisa stre
icinde en zalim ve ¢ilginca insani siddet bile teknolojininki-
ne yetisemeyecektir. Olimiin teknik bir bicimde insandisi-
lastirilmasiyla birlikte, en insanlik disi suglar bile “insansiz”
suclara dontusecektir.'®

Hapishane ve bedenlerin disipline edilmesi

Michel Foucault'dan sonra pek ¢ok tarihgi, 19. ytuzyilda “ce-
zalandirma festivalinin” gizli idamlarla halkin gézu 6ntin-
den uzaklastirilmasim ve bir simirlama mekani, o zamana
kadar bilinmeyen “bireylerin baskilanmasi tekniklerinin”
gelistirildigi bir laboratuvar olarak hapishanenin ytkselisi-
ni analiz etti.'® Hapsetme prensibi artik Bati toplumlarinin
uzerinde uygulaniyordu. Modern hapishanenin devreye gir-
mesinin yam sira “tembel ayyaslar”, fakirler, marjinaller ve
hayat kadinlari, hatta Sanayi Devrimi sirasinda ¢ocuklar i¢in
bile zorunlu ¢alisma kurumlar devreye girdi. 19. yuzyilin
ilk yarisinda Buyuk Britanya yuz binlerce kisinin tutuldu-
gu genis bir “calisma evleri” ag1 kurdu. Bu donemde baska
degisiklikler de devreye girdi. Artik aristokratik bir askeri
eliti barindirma islevi olmayan kislalar, 1793’te toplu askere
almalarla guicii gosterilen demokratik ¢agin modern ordula-
rinin ihtiyaglarina gore tekrar sekillendirildi. Etrafinda yeni
mabhalleler kurulan fabrikalar etkileyici bir hizla ¢cogaldi. Bu
hapishaneler, kigslalar ve fabrikalarin hepsi ayni cevirip ka-
patma ilkesiyle, aym1 sekilde zamanin ve bedenlerin disipline
edilmesiyle, emegin mekanize edilmesi ve rasyonel bicimde
bolunmesiyle, toplumsal hiyerarsiyle ve bedenlerin makine-

15 Anders, 1981, s. 189.

16 Foucault, s. 155. Foucault'dan sonras icin 6zellikle bkz. Ignatieff ve Perrot,
Norbert Elias'tan daha fazla etkilenen bir yaklasim icin Spierenburg. Bu histo-
riyografik tartismanin degerlendirmesi icin bkz. Garland ve guncellemesi i¢cin
Brossat 2001.
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nin emrine kosulmasiyla maluldi. Bu kurumlarin her biri,
kapitalizmin ickin bir 6zelligi olarak isin ve bedenlerin asa-
gillanmasina tanikhik ediyordu.

Once Marx ve Engels, sonra Max Weber kapitalist fabri-
kanin disiplinini ordununkine, iscileri de askerlere benzet-
ti."” Sanayi kapitalizminin ilk gunlerinde Komiinist Manifes-
tonun yazarlari bu disipliner toplumun yeni yuzunu tespit
etmislerdi: “Fabrikaya dolusturulmus isci kitleleri askerler
gibi organize edilmistir. Bir sanayi ordusunun erleri olarak
yuzbasilarin ve ¢cavuslarin mukemmel hiyerarsisinin emrine
amade kilinmislardir.” Marx Kapital'in ilk cildindeki maki-
nelerle ilgili bolumde daha da ileri gider. Modern fabrikala-
n “is¢inin hayat kosullarinin sistematik olarak elinden alin-
digy” yerler olarak tanimlar ve Charles Fourier'den (1772-
1837) alint1 yaparak “ehlilestirilmis hapishanelerle” karsi-
lagtirir."® Birinci Diinya Savasrnin arifesinde Weber “askeri
disiplini... buyuk kapitalist girisimlerin tipik bir 6zelligi ola-
rak” goriir." Geriye doniik olarak disunildugiinde Jeremy
Bentham’in model bir hapishane semasi olan “Panoptikon”,
toplumsal denetimin ve tum toplum i¢in gecerli olacak bas-
kic1 bir seffaflik modeli olarak dustintlmiis bedenlerin disip-
line edilmesine dayali yeni sistemin onculu gibidir. Bentham
“Panoptikon”a yazdig1 notta, fabrikalar, okullar ve de hapis-
haneler i¢cin kullamsh oldugunu dustundugu modeli i¢in pek
cok muhtemel uygulama alanindan bahseder. Onun projesi
Protestan tulkelerinde yaygin olarak bulunan faydac: bir 1s-
lahevi vizyonu ile modern sanayi toplumunun zor kullanan,
disiplinli hapishanesi arasinda bir model sunar.?’ Panoptik
cihaz, hem bir uretim merkezi hem de kapitalist ekonomi-

17 Marx ve Engels, s. 43.

18 Marx,s. 427.

19  Weber 1956, cilt. 2,s. 873.

20 Bentham'in Panoptikonu hakkinda bkz. Melossi ve Pavarini, s. 67-69 ve Per-
rot, s. 65-100.
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lerin yeni mekanik tanrilarinin emrine sunulacak zihinlerin
ve bedenlerin egitilecegi bir yer olacaktir.

Bu yeni hapishane tipi sanayi kapitalizminin ilk done-
minde, isci sinifi “tehlikeli simflara™®' donustugunde ve ce-
za infaz kurumlar yeni disiplinli modellere uygun olmayan
toplumsal karakterlerle —ister hayat kadinlari, ister yankesi-
ciler veya ayyaslar olsun— dolduruldugu sirada gelistirilmis-
ti.? Bir yandan, fabrika sistemine direnc ve kirsal topluluk-
larin yerinden edilmesi toplumsal marjinalligin, “suclulu-
gun” ve dolayisiyla da hapishane nufusunun spektrumunu
ciddi bi¢imde genisletmisti. Ote yandan, makinelerin icadu,
zorunlu calistirmanin degerini radikal bir bicimde azaltti.
Bu baglamda, hapishaneler gercek bir metamorfoz gecirdi
ve cezalandiric1 6nlemlerle asagilayici pratiklerin topluca
yeniden devreye sokulmasina sahne oldu. Aydinlanma filo-
zoflarinin destekledigi cezalandirici adalet kavrami ve ha-
pishanelere iliskin faydaci vizyon, artik yerini bir ac1 cek-
me ve yabancilasma mekani olarak hapishaneye birakti. Bu
surecin diyalektigi, Cesare Beccaria’nin Suclar ve Cezalar
Hakkinda (Dei Delitti e delle pene, 1764) baghkl brosuru-
niin Avrupa’'da karsilanma bigimiyle belirlenmisti. Iskence-
ye ve olum cezasina karsi kaleme alinan bu brosurde Bec-
caria, samigin adil yargilanma hakkina vurgu yapar ve hapis
cezasina ¢arptirilanlardan tazmin edilecek espiatio (kefaret)
kavramini savunur. Ancak bu brosurtin Avrupa’da baslat-
t1g1 tartisma her seyden once hapishane emeginin rasyonel
somiurusine odaklandi. Fransiz matematik¢i Pierre-Louis
Maupertuis ve Piemonteli ekonomist Giambattista Vasco
daha da ileri giderek tutuklularin tibbi deneyler i¢in kobay
olarak kullanilmasini bile 6nerdiler. Franco Venturi'nin

21 Bu metamorfoz, Louis Chevalier'nin klasiklesmis ¢alismasinin temelini olus-
turur.
22 Ingiliz 6rnegi hakkinda bir analiz i¢in bkz. Ignatieff.
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yazdig1 gibi, 18. yuzyil sonunda hapishaneler hakkindaki
butiin tartisma Aydinlanma felsefesi, ekonomik mulahaza-
lar ve “daha endige verici, yeni ve daha rasyonel bicimler
alan eski bir zuliim” ile malulduir.?

Hapishaneler fabrikalarin ve kislalarin otoriter rasyonalite-
sini korumakla birlikte fonksiyonunu degistirdi: Hapishane
emegi bir kar kaynag degil, bir iskence bicimi ve cezaydi.**
Tutuklular devasa kayalar1 bir yerden baska yere gotturme-
ye, sonra oradan tekrar ilk yerlerine geri getirmeye mecbur
tutuluyor veya gun boyu su pompalariyla suyu ¢iktig yere
geri pompalamaya zorlaniyorlardi. 1818’de William Cubbit,
Suffolk Hapishanesi’nde denenen ve diger Ingiliz ceza infaz
kurumlar icin de model teskil eden bir kosu band1 insa etti.?
Fransiz bir gézlemci olan Baron Dupin, Ingilizlerin bu “ceza
tekerlerinin” takdir dolu bir tasvirini yaparak kendi tlkesin-
de de kullanilmalarim salik verdi. Bu tekerler, mahpuslarin
icinde saatlerce yuruyerek hareket ettirdigi, farkli captaki si-
lindirlerden olusuyordu. Ingiliz ceza infaz sistemini diizenle-
yenlerin, yani emegin fizyolojisinin 6nciilerinin hesaplama-
larina gore, bu faaliyet giinde binlerce metre tirmanmaya es-
degerdi. Sistem zaman zaman iretken isler —bugday 6gutme
veya pamuk egirme— icin de kullanihiyordu ama daha ziyade
“iskence” amaciyla faaliyet gosteriyordu.?® Hem “panoptik”
(tutuklu tzerinde mutlak kontrol saglayan) hem de “meka-
nik” olan bu cezalandirma araci, teknik sinirlandirmalariyla
bedeni boyun egmeye zorlayan bir disiplinin senteziydi”’ ve
fabrikanin diizenini mantiksal simirlarina vardirarak, genel-

23 Venturi, s. 140. Ingiliz reformculan arasindaki tartisma hakkinda ayrica bkz.
Ignatieff.

24 Ruche ve Kirchheimer (s. 218-254) ozellikle Ingiliz, Alman ve Amerikan va-
kalar1 tizerinde durur; Fransa hakkinda bkz. O’Brian 1982, s. 150-190.

25 Ruche ve Kirchheimer, s. 253.

26 Doray,s. 69.

27 De Gaudemar,s. 16-23.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org 41



likle bunu tiretken bir nihai amactan tamamen kopariyordu.
Reformcu Robert Pearson halk siniflarini sug islemekten cay-
dirmak i¢in teroru (siddeti) kullanan bir program tasarlamis-
tr: “Hayvanlarin en vahsisini ehlilestirmek i¢in onlar1 uyku-
suz birakirz ve kendisine ¢ok az uyku imkani sunan ve 6n-
ceden belirlenmis bir zaman cizelgesine uymak zorunda bira-
kan bir hayatin monotonlugundan tiksinmeyen hicbir suclu
yoktur. Benim 6nerim ... yurnusak bir hamak yerine sert bir
yatakta yatmasi, ¢ok az miktarda kuru bir ekmek ve su veril-
mesi ... kaba saba kiyafetler giydirilmesidir. Hapishane tni-
formasini1 reddederek mahpusun soylu hislerine yaltaklanan
bir insaniyet tiriine sempatim yok. Uniforma onlan ayart et-
mek icin guvenlik gerekgeleri acisindan vazgecilmezdir. Ba-
na gore saglikh bir ceza infaz sisteminin gereklerinden biri,
hapis cezasina mahkain edilenlerin tiniforma giymesidir.”?
Bu baskici 6nlemlerin yayginlasmasinin bir sonucu olarak,
tim Avrupa tlkelerinde hapishanede 6liim oraninda ciddi
bir artis gorildu.?® Temmuz Monarsisi déneminde Clairva-
ux Hapishanesi'ndeki kosullar analiz eden Michelle Perrot,
“soykirimvari” terimini kullanmaktan ¢ekinmez.3® Calistir-
manin sadece kovusturma ve asagilama amaciyla yaptirildigi
ve genellikle tiretken amagclarla kullanilmadig erken 19. yiiz-
y1l hapishaneleri modem toplama kampz sisteminin 6nctille-
riydi. Primo Levi Auschwitz'deki ¢alisma kosullarin1 “beden
ile ruhun mitsel ve Dantevari iskencesi” olarak tamimlar ve
bunun tek amac totaliter hiiktimranhg1 onaylamaktir. Levi
bu disipline edici ve cezalandiric1 kavramin, calismay1 “yu-
celtici” bir faaliyet olarak 6ven burjuva retoriginin bir kalint1-
st olarak Fasist ve Nazi propagandasinin yucelttigi “yaratic1”

28 Ruche ve Kirchheimer, s. 252.
29 Age.,s. 248-249.
30 Perrot, s. 200.
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calismanin tamamen antitezi oldugunu da not eder.?' Suf-
folk Hapishanesi'nin kosu bandinin Nazi kamplariyla ortak
bir noktasi vardiysa, bu Primo Levi'nin Bogulanlar ve Kurta-
nilanlarda tanimladig: gibi, “tek amaci ac1 vermek olan yay-
gin, manasiz ve bir amag olarak siddet”ti.?? 19. yuzyilin ca-
lisma evlerinin uzerinde yukseldigi baz: ilkeler, 20. ytizyihin
toplama kamplarinda tekrar ortaya ¢ikacakty: simirlandirilmis
mekan, zorla calistirma, “manasiz siddet”, askeri disiplin, ce-
zalandirma, ozgurlugun mutlak yoklugu, iniforma, beden-
lerin tukenmesi, insanlik dis1 yasam kosullar ve asagilama.
Kapital’de Marx, Ingiliz ¢alisma evlerini “teror evleri” olarak
tanimlar ve ¢cocuklara ayrilmis olanlan “masumlarin buyuk
katliaminin” tiyatrolar olarak degerlendirir (der grosse hero-
dische Kinderraub).*

Elbette, bu iki kurumu karsilastirmak, bicimsel benzerlik-
lerini vurgulamak onlan esitlemek anlamina gelmez. Nihai
amagclarn tamamen farklidir: bir yanda egitmek, diger yanda
ise yok etmek. Nazi kamplar1 daha mitkemmel hale getiril-
mis baskici tekniklerin kullanildig: “daha sert” hapishane-
lerden ibaret degildi. Farkli bir mantiga hizmet eden yepye-
ni bir fenomendi. Yine de Wolfgang Sofsky’nin ifadesiyle bu
karsilastirmanin ancak “insan emeginin terér emegine do-
nisimunu anlatugy” élcude “sezgisel degeri” vardir.®* Baska
bir deyisle, toplama kamplar: ¢agi, kendisinden 6nce gelen
ve Sanayi Devrimi sirasinda ortaya ¢ikmis modern hapisha-
ne cagina dayanir.

31 Levi, s. 96-97.

32 Age.,s.83.

33 Marx, s. 774-786. Calisma evleri sisteminin bu elestirisi temelinde, baz1 yazar-
lar Marx'ta totalitarizmin erken bir elestirisini tespit etmislerdir; bkz. Losurdo
1991, s. 75-76.

34 Sofsky 1995, s. 214. Sofsky bu ac¢iklamay, koleligi ve aym sekilde hapishane-
leri Nazi toplama kamplarindan ayiran farklan gosterdikten sonra, kolelikle
baglantil olarak yapar.
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Nazi(lerin) toplama kamp sistemine dair ek

Yildirim Savasrnin Dogu'daki basarisizligindan sonra Al-
manya giderek Franz Neumann'in “totaliter tekelci kapita-
lizm”in® bir tiiri olarak tanimladig1 daha modern bir kolelik
temelli sistemine donust; zira ciddi bir yabanci niifusu savas
ekonomisinin emrine kogmustu. Speer yabancilarin zorla ¢a-
listinlmasi uizerine kurulu bir sanayi tretiminin rasyonelles-
tirilmesini basarmist1. Zorunlu isciler (Zwangsarbeiter) anti-
fasist veya “asosyal” kuicuk bir Alman azinhk haricinde isgal
edilmis ulkelerden gelen siviller, savas esirleri ve sirgunler-
den (hem 1rka dayali hem siyasi) olusan heterojen bir orduy-
du. 1944 yilinda bu yabanci emekg¢i ordusunun mevcudu 7,6
milyonu asmist1 (cogu kadindi) ve sanayide c¢alisan kesimin
neredeyse dortte birini olusturur hale gelmisti. Bu déonemde
toplama kamplarindaki (KZ, Konzentrationslager) tutuklu-
lar da Alman sanayisi icin ¢alisiyorlardi. Nisan 1942’de Na-
ziler toplama kamplarim1 dogrudan SS’lerin kontrolu altin-
da, Oswald Pohl'un idaresindeki Ekonomik ve ldari Merkez
Ofis'e (Wirtschafts und Verwaltungshauptamt, WVHA) bagla-
dilar ve o zamana dek yalnizca cezalandirma ve disipline et-
me amaci guden tutuklularin ¢ahistirlmasin tiretken hale ge-
tirme gorevi verdiler. Toplama kamplarinda SS’ler savas esiri
ve surgun isgicinu bir dizi Alman sirketine (Konzerne) kira-
lad1, boylece bu sirketlerin elinde istedikleri an ulasilabilecek
cok dustik maliyetli genis bir zorunlu emek guict olustu. Pek
cok buyuk isyeri montaj hatlarin1 kamplarin icine kurdu ve
toplama kamplar1 sanayi sitelerinin etrafinda pitrak gibi bit-
meye baslad1. 1944’te toplama kampi tutuklularinin yaklasik
yaris1 Ozel sektor icin calisirken, geri kalani silah dretimin-
den sorumlu olan Todt Organizasyonu icin ¢alistyordu.?® Bu

35 Neumann.
36 Herbert ve Templer.
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yabanci isciler ordusunun en tust tabakasi Bati Avrupa'daki
isgal edilmis ulkelerden (Fransiz, Italyan, Belcikali, Hollan-
dal1 vb.) sivillerden olusuyordu. Bir sonraki tabaka ise, bati
Avrupali savas esirleriydi. Daha asagida kitle halinde alt-in-
san (Untermenschen) ad verilen, ¢cabucak ortadan kaldirila-
bilmeleri icin agir sekilde somurtlen Sovyet ve Polonyal: sa-
vas esirleri gelirken; en altta ise ¢ok az sayida, calismalan icin
surgun edilmis ve boylelikle gaz odalarina gitmekten kurtul-
mus Yahudi ve Cingene vardi Savas esirleri ile siyasi ve irksal
surgunler, bir tur biyolojik Taylorizm olarak tanimlanabile-
cek modern kolelik kosullarina maruz kaldilar. Taylorist pa-
radigmayla uyumlu olarak bu isciler gruplara ayrlarak tire-
tim surecindeki gesitli asamalara gore hiyerarsik bir sekilde
aynistirildilar ve tipki kolelikteki gibi iscilerin yabancilasmasi
mutlakti. Ote yandan klasik kéleligin aksine, surgiinler ken-
di kendilerini yeniden tiretecek bir isgticti olusturmuyordu,
aksine gercek bir calisma yoluyla yok etme sistemi kapsamin-
da kendilerini 6ldurene dek ¢alisacak bir isguicti olarak goru-
luyorlardi. Nihayet, iscilerin gruplanmasi Nazi dunya goru-
style uyumlu bir sekilde, bu kole iscilerin i¢ hiyerarsisini de
belirleyen bir irk hiyerarsisine/ayrimina da denk geliyordu.
Sanayi kapitalizmine ickin bir sekilde proletaryanin iizerine
empoze edilen profesyonel ayrimin usttine Nazi degerler sis-
teminin getirdigi irk aynimi eklenmisti ve bu degerler sistemi
esitlik ilkesinin radikal bir bicimde reddi anlamina geliyordu.
Nazi biyopolitikasi, sanayi modernitesi ile Kars1 Aydinlan-
ma'y1 birlestirdi: Sonug, 1798'in degerleri topraga gomuldik-
ten sonra 1rkqi ilkelere gore yeniden diizenlenmis bir kapita-
lizm icin Taylorizmin yeniden ele alinmastydi.”

Nazi toplama kamplarinin gercekligi, daima calisma ile
yok etme arasindaki gerilimle maluldu. 11k basta cezalandir-
ma merkezleri olarak tasarlanan bu mekanlar, sonradan savas

37 Peukert,s. 128.
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esnasinda uretim merkezlerine doniisturtldi ve fiilen calis-
ma yoluyla yok etme merkezlerine dontusmus oldu. Nazi gui¢
sisteminin polikratik yapisiyla ilintili bu karsithik, bir yandan
Albert Speer’in totaliter ekonomik rasyonalizasyonu, diger
yandan da Himmler’in dile getirdigi irka dayali duzen ile ifa-
desini bulur. Bu ¢atismanin bir 6rnegi, toplama kamplarinin
arada kalmis yapilariydi. Bu kamplar iiretimden ziyade Avru-
pa’daki Yahudileri yok etme amaciyla olusturulmus olsa da,
WVHAnin idaresinde kalmisti. Calisma ile ¢6lim arasindaki
bu gerilimin sonuglarim dustiniirken Buchenwald yakinlarin-
daki Dora Kamprndan kurtulmus eski bir surgun olan tarih-
¢i André Selliernin gozlemlerini hatirlamamiz gerekir. Dora
Kamp, Hitler’in Buyuk Britanya’yr diz ¢oktirmek icin kul-
lanmay: planladigi meshur V-2 roketlerini tretmek amaciyla
yeraltinda kurulmus bir fabrika hedefiyle kurulmustu. Sellier
Dora’da “fabrikanin icinde ve fabrika icin” ceset tiretiminin
daima V-2 uretiminden daha verimli oldugunu soyler.3®

Fabrikalar ve ighdliimii

Giyotin idam metotlarini seri hale getirmenin ilk adim idiy-
se, Auschwitz Fordist kapitalizm ¢aginda bunun sanayi 6n-
sozunu temsil eder. Ancak ikisi arasindaki gegis epey uzun
surmustit. 1789’un akabinde idam infazlan icin kullanilan
mekanik bicak ile milyonlarca insanin yok edilmesi arasin-
da birkag ara etap so6z konusuydu. Bunlarin muhtemelen en
onemlisi, 19. yuzyilin ikinci yarisinda mezbahalarin rasyo-
nalize edilmesiydi. Bu mekanlar eskiden sehir merkezlerinde
bulunurken, sehir merkezlerini temizlemeye odaklanan bir
hijyen siyasasinin geregi olarak artik cok daha uzaklara ta-
sinmist1 (tipk1 mezarhiklar gibi). Mezbahalarin g6z 6ntinden
kaldirilmas1 aynmi1 zamanda bir araya toplanmalar: politika-

38 Sellier, s. 103.
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styla birleserek sayilarimin ¢ok azalmasina yol act1. Siddetin
dissal tezahirlerine yonelik giderek biytyen bir tahammul-
stizlugun ve yeni zuhur etmis bir hassasiyetin ¢ok manidar
semptomu olarak mezbaha, Alain Corbin’in geleneksel hay-
van kesiminin “Dionysosvari gidulerinden” modern ¢agin
“pastorize katliamina” gecis olarak tasvir ettigi bir antropo-
lojik mutasyona taniklik etti.** Kesimhanelerin sehir mer-
kezlerinden uzaklastirilmasi rasyonellestirilmeleriyle de ay-
n1 zamana denk geldi ve buralar artik gercek fabrikalar ola-
rak islemeye basladi. Ornek olarak Paris'te bulunan, Baron
Haussmann tarafindan tasarlanan ve 1867°de acilan La Vil-
lette mezbahasi ve hepsinden 6nce birkag onyillik bir zaman
diliminde etkileyici bir hizla genisleyen Chicago mezbahalar1
verilebilir. Hayvanlar uretim bandinda, kat1 bir sekilde ras-
yonalize edilmis bir dizi prosedure bagh olarak kesiliyordu:
Buytikbas hangarlarinda toplanma, i¢ organlarin ¢ikarilma-
s, artiklarin ¢ope atilmasi. Noélie Vialles sanayi mezbaha-
ciiginin ozelliklerini veciz bir sekilde tanimlar: Cok buyuk
olcektedir ve anonim, teknik ve tercihen “namevcuttur. Hig-
bir sey olmuyormus gibi gérunmesi gerekir.” Donemin se-
mantik bir icad1 olan abattoir* (mezbaha) tabiri bile siddet
imgesini goz 6ninden uzaklastirmay1 amacliyordu. Abattoir
terimini kullanmak, “kesmek” veya “katletmek” gibi kelime-
leri kullanmaktan ka¢inma amaghydi.*® Weber'in Protestan
etigi uizerine denemesiyle cagdas olan The Jungle bashikh na-
tiralist romaninda Amerikah yazar Upton Sinclair, Chicago
mezbahalarindan soyle bahseder: “Biyitk Kasapt1 — Kapita-
lizmin ruhunun viicuda gelmesiydi.”*' Siegfried Kracauer ise,
Theory of Film’de (Film Teorisi, 1960) Nazi kamplar tze-
39 Corbin, s. 37-39.

(*) Kelime, etimolojik olarak dusiirmeyi/devirmeyi imleyen Fransizca/Latince

kokten gelir — ¢.n

40 Vialles, s. 21-23.
41 Sinclair, s. 377. Bkz. Pick’in yorumlar1 1993, s. 182-185.
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rine yapilan belgesellerle Georges Franju'nun “Le Sang des
bétes”i (Hayvanlarin Kani) gibi filmler arasinda karsilastirma
yaparak kesim makinelerinin metodik dogas ile kullanilan
mekanin geometrik organizasyonu arasindaki dikkat ¢ekici
benzerligin altin1 ¢izer ve mezbahalarla 6lum kamplar ara-
sindaki analojiyi yakalar.*? Kisaca, Nazi Lager’lerinin (kamp-
lar), alt insan olarak simiflandirlan insanlarin hayvanlar gibi
katledildigi mezbahalar olduguna isaret eder. Tarih¢i Henry
Friedlander de Nazi 6lum kamplarimi1 tammlarken “insanlar
icin mezbaha” diyerek aym yakinligi vurgulamistir. 3

Nihai Cézum kararim verirken Hitler'in aklinda mez-
bahalar m1 vardi bilmiyoruz, ama Auschwitz’deki kremas-
yon firinlarin1 yapan Erfurt'taki Topf firmasinin mimar ve
mihendisleri, mutlaka mezbahalar1 dustiinmus olmalidir.
Kamplar, halkin goziinden uzakta, mallarin seri tiretiminin
yerini cesetlerin sanayi 6lceginde tretiminin ve yok edil-
mesinin aldig1 6lum fabrikalar olarak is gordii. Idam siste-
minin etkinligini maksimize etmek icin Taylorcu “bilimsel
yonetim” ilkeleri takip edilerek idam sistemi pek ¢ok asa-
maya ayrilmist1: toplama, sirme, kurbanin malvarligina el
koyma, vicudun c¢esitli parcalarimi kullanmak tizere ayir-
ma, gazla 6ldirme ve cesetlerin yakilmasi. Olum kampla-
rinin mudurleri, oldukea sinai olan yapilarinin gayet far-
kindalardi: Bir Auschwitz SS doktoru buray: gayet isabet-
li bicimde “bir uretim hatt1 gibi” (am laufenden Band) diye
tanimlamist1.** Keza, Claude Lanzmann’in sorguladig: eski
SS uyesi Franz Suchomel, “Treblinka bir 6lum tretim ban-
diyda, evet belki ilkeldi ama gayet iyi isliyordu,” diyerek bu
tanima hak verecekti.*?

42 Kracauer 1960, s. 305.

43 S. Friedlander 1997, s. 471.

44 Ahnulayan Hilberg, s. 837.

45 Lanzmann,s. 83. Z. Bauman “Holokost organizasyonunun tarihi, bilimsel yo-
netimin el kitabinda yer alabilir,” diye yazar (s. 150).
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Endustriyel idam metotlariyla Auschwitz ile bir fabrika
arasinda bu tiir esasa iliskin benzerlikler s6z konusudur. Ba-
calar, simetrik siralar halinde uzanan kulubeleriyle, demir-
yolu kavsaginda yer almasi ve bir sanayi bolgesinin merke-
zindeki konumuyla mimaride bu benzerlik ¢ok belirgindir.
Sanki Birkenau'nun gaz odalarinda gerceklestirilen katliam,
Buna-Monowitz’de (Auschwitz III) imal edilen sentetik kau-
cugun uretiminden farksiz bir tiretim bicimiymis gibi, tre-
tim ile ortadan kaldirma birbirinden ayirt edilemez. Sabahlar1
konvoylar gelerek sturgun edilen Yahudilerden olusan yukle-
rini bosaltir; SS doktorlar1 se¢im yaparlar, ise yarayacak olan-
lar secilir, diger siirgtinler malvarlhigina el konulduktan sonra
gaz odalarina gonderilir. Aksam itibariyle ¢oktan yakilmis-
lardir; kiyafetleri, cantalar, gozlukleri vb. toplanip depola-
ra kaldirilmis, keza bedenlerinin sag¢ ve altin dis gibi kimi
parcalar1 da aym sekilde bir araya toplanmis olur. Auschwitz
Sonderkommando'nun veya “6zel birligin” (cesetleri yakma
ve ¢Ope atma isini yapan mahpuslardan olusan ekipler) tye-
lerinden Filip Miiller, anilarinda bir Auschwitz krematoryu-
munun nasll isledigine dair ¢cok net bir tanim yapar:

160 metrekarelik uzun salon, insanin bogazim yakan du-
man ve buharla doluydu. Her birinde dorder yakma bola-
mu bulunan iki adet biyuk dértgen firm grubu odanin or-
tasinda duruyordu. Firinlar arasinda atesin yakildig ve bes-
lendigi jeneratorler vardi. El arabalariyla getirilen komur
firinlar 1sitmakta kullaniliyordu. Alevler, firinlar devasa
bacalara baglayan yeralt1 kanallarindan kacarak havaya ka-
ristyordu. Alevlerin siddeti o kadar buyuktu ki, her sey in-
leyerek titriyordu. Kil icinde kalmis ve sipir sipir terleyen
baz1 surgunler firinlardan beyazimsi, akkor haline gelmis
maddeyi temizlemekle mesgul olurdu. Bunlar firmn altin-
da, beton zeminde kabuklasarak birikirdi. Bu kiitle azicik
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sogur sogumaz, beyazimsi gri bir renge burtanurdu. Bu, da-
ha birkac saat 6nce hayatta olan ve kimseyi rahatsiz etme-
yen korkung bir sehadetle diilnyadan gogen insanlarin kul-
leriydi. Bir grup firindan kuller kazinirken yandaki grubun
vantilatorleri ¢calistirilir ve her sey bir sonraki teslimata ha-
zir hale getirilirdi. Birkac ceset daha simdiden ¢iplak beton
zeminde dylesine yatardi.*®

Taylorist bir fabrikadaki gibi islerin dagitimi zamanin ras-
yonalizasyonu ile koordine ediliyordu. Bir is¢ci grubunun ce-
setleri yakmak i¢in yalnizca birkag dakikas: vardi (bu strenin
uzunlugu finnlarn 1s1sina bagliydr) ve bu esnada bir Sonder-
kommando, yani bir “zaman tutucu” baslarinda durarak bu
ritmin korunmasini temin ediyordu. Miiller, “Cesetler yaki-
lirken firina girecek bir sonraki partiyi hazirlardik,” diye ek-
ler.#’ Lewis Hine’'ln Men at Work (Calisan Adamlar) ile Hie-
ronymus Bosch’'un Cehennem eserleri arasinda bir yerde olan
bu Auschwitz'deki ¢alisma kosullar1 imgesi, SS’in ve Topf or-
gutiinun aylarca planlayip test ettigi bir siireci temsil eder.*®

Toplama kamplarinin arkasinda yatan mantik bir kapita-
list firmaninki gibi degildiyse de —zira elde edilen urun bir
mal degil, cesetlerdi— bir fabrika ile aym yapilar ve yontem-
ler benimsenmisti. Gunther Anders, 6lim kamplarinin go-
revinin “insan1 hammaddeye cevirmek” (Rohstoff) oldugunu
gozlemlemisti ve bu endustriyel katliam tanimin geleneksel
anlamiyla insanlarin katledilmesi seklinde degil, daha ziyade
bir tiir “ceset tretimi” biciminde yapiliyordu.*® Bu noktada,
yukarida bahsedilen ve Auschwitz’in karikaturize, ugursuz
bir 6rnegini tegkil ettigi Taylorizm analojisine donmek fay-
dali olabilir. Frederick W. Taylor tarafindan detaylandiril-

46 Muller.

47 Age.,s. 43-45.

48 Pressac.

49  Anders 1980, s. 22.
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mis “Fabrikalarin Bilimsel Orgiitlenmesi” baghg altindaki
bir dizi temel ilke kat1 bir sekilde uygulanmisti. Bunlar ara-
sinda iscilerin yonetimdekilere mutlak itaati, organizasyon
ile gorevlerin yerine getirilmesi arasinda kat1 bir ayrim, isgu-
cu icinde ihraglar ve hiyerarsi, iretimin sadece yonetimde-
kiler tarafindan denetlendigi bir dizi operasyona boliinmesi
gibi ilkeler vard1.*® Is¢cinin uretim araclarindan ayr tutulma-
st modern kapitalizmin tarihsel kosullarindan biriydi fakat
Taylorizm iscileri is stirecini denetlemekten de ayristirarak
Fordist modeldeki seri tiretime giden yolu agmis oldu. Avru-
pa'da da yaygin olarak takip edilen bir 6rnek olan Amerikan
sanayisinde Birinci Diinya Savasr’'ndan sonra bunun anlami,
eski nitelikli is¢i sinifinin yerine, niteliksiz ve her zaman ye-
rine yenisi konabilir “is¢i kitlelerinin” getirilmesi oldu. Tay-
lor'n ideal iscisi distinmeyen, entelekttiel 6zerkligi olmayan
ve sadece standardize operasyonlar:1 mekanik bir bicimde ye-
rine getirebilen, kendi ifadesiyle “bir 6kiiz” veya bir “zeki
gorilla”®! idi (Céline’in Gecenin Sonuna Yolculuk’taki ifade-
siyle bir “sempanze”).*? Kisacast, insanliktan ¢ikarilms, ya-
bancilasmis bir varlik, mekanik bir robottu. Amerikanizm ve
Fordizm baslikl eserinde Antonio Gramsci, Taylor modelini
benimseyen bir fabrikadaki is¢iyi, calisma kosullarini1 daima
belirlemis olan, “zeka, hayal giicii ve inisiyatifin bir derece
aktif katihmim” gerektiren “psiko-fiziksel bagin” tamamen
koptugu varlik olarak tanimlar.>® Surgiinlerden olusan (¢o-
gu da Yahudi olan), 6ldtirme siireciyle ilgili tim gorevle-
ri (kurbanlarin kiyafetlerini ¢ikarmak, gaz odalarina giden
kuyruklar duzenlemek, cesetleri ¢ikarmak, altin disleri ve
saclar toplamak; gozlukleri, kiyafetleri ve ayakkabilar1 ayik-

50 Taylor. Taylor'in fikirleri i¢in bkz. Bravermann.
51 Taylor,s. 59; ayrica bkz. Pouget (1998),s.97.
52 Céline, 1952, s. 225.

53 Gramsci, cilt 3, s. 2165.
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lamak, cesetleri krematoryumlara tasimak, onlar yakmak ve
kulleri ¢cope atmak) yerine getirmekten sorumlu olan Son-
derkommando kavrami ¢ok agik bir sekilde iscilerin yaptik-
lar isten tamamen yabancilastigini ima eder. Bu da Taylo-
rist paradigmaya ickin bir kavramdir; toplama kampi Son-
derkommandolari bu kavramin ugursuz bir 6rnegidir. Primo
Levi, Sonderkommando kavramini “Nasyonal sosyalizmin en
seytani sucu, ... su¢lulugun yikuanu baskalarina, 6zellikle de
kurbanlara yuklemek ve boylece onlar1 masumiyetin teselli-
sinden bile mahrum birakmak yénunde bir girisim” olarak
tanimlar.>* Taylor'in hicbir zaman bu denli buyik bir “ké-
tuluk ugurumunu” hayal etmedigi dogrudur, ama gaz oda-
larin1 tasarlayanlar kesinlikle modern emek organizasyonu
metotlarindan ve sanayi tretiminden haberdarlardi.

Tarihin bir ironisi olarak, tretimi artirmak ve sanayi eme-
gini orgutlerken eski askeri yontemleri asmak amaciyla fab-
rikalarin bilimsel organizasyonunu tahayytl eden Frederick
Taylor'in teorileri, nihayetinde totaliter bir sistem tarafindan
hayata gecirildi ve tretimi degil, yok etmeyi amaglayarak
ise kosuldu. Nazizm, Taylor'in ve antisemit Henry Ford'un
dunyalarinda (Ford'un International Jew'unun [Beynelminel
Yahudi] Almanca cevirisi Hitler Almanyasi'nda ¢oksatan ol-
mus ve 37 baski yapmistir),>® hilkmetme dirtiisiint besle-
mek (iscinin hayvanlastirilmasi) ve topluluk-odakl heves-
lerini hayata gecirmek (sermaye ile emegin birlesimi) icin
gerekli ara¢ gereci bulmustur. Is¢ilerin insanhktan ¢ikaril-
mas1 Untermenschen’i hedef almistir; sermayenin ve emegin
birlesimi ise, Aryan Volksgemeinschaft'in veya “halk toplu-
lugunun” temel tasidir. Bu anlamda, Sonderkommando tye-
leri Nazi Weltanschauungunun (dtinya gorusiinun) ytcelt-
tigi ideal isciyi sembolize etmez, ama onun yikic1 durtu-

54 Levi1988,s. 37.
55 Ford.
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sunu tatmin eder. Gaz odalarina giden tim sirgtinler gibi
6lmesi mukadder olan bu kole is¢iler, kamplar tarafindan
yaratilmis yeni bir tipi, Jean Améry’nin “insandisilastirilmis
insan”% olarak tamimladig1 seyi viicuda getirir. Bu esnada,
calismanin kendisi nazizm tarafindan yaratic1 ve ruhani bir
faaliyet olarak yuceltilir, tipki Ernst Junger’in Der Arbeiter
(Isci) baslikl eseri ve Ferdinand Staeger’in “Werksoldaten”
(Fabrika Iscileri) resminde betimlendigi gibi.>” Alman iscisi-
nin misyonu bin y1l siirecek Reich’1 insa etmekti, is¢i “yeni
insan1” mujdeleyecekti. Hem estetik hem de (tanim geregi
asalak ve kar odakl olarak gorilen Yahudilerin meslekleri-
nin aksine) yaratici, 6zgurlestirici bir eylem olarak disuni-
len ¢alisma, bunu basarmanin araciydi. Kraft Durch Freude
(Neseden Gelen Grg) ve onun catis1 altindaki Schonheit der
Arbeit (Calismanin Guzelligi) gibi kurumlar, tretimin rasyo-
nellestirilmesinin etkilerini azaltmak icin, sicak yemek, te-
miz atolyeler, spor veya diger dinlenme aktiviteleri, organize
tatiller vs. gibi palyatif 6nlemlerle isin yabancilastiric yonle-
rini sinirlama veya dengeleme amac1 giiduyordu.*® Kisacast,
nazizmin Taylorizm ve Fordizmle iliskisi her zaman bir tir
muphemlik iceriyordu. Her ne kadar bu akimlarin ilkeleri
Birinci Dunya Savasi'ndan beri Alman sanayisinde —Avru-
pa’daki baska yerler gibi— uygulanmis ve Hitler ile Nazi mu-
hendisler tarafindan takdirle karsilanmis olsa da,*® bu ilkeler
Deutsches Institut fir Technische Arbeitsschulung (DINTA),

56 Améry, s. 44.

57 Junger 1980a. Delio Cantimori'nin onerdigi “calisma militam” terimi, kanim-
ca Junger'in metninin ruhunu birebir ¢eviri olan “is¢i"den daha iyi yakaliyor.
Bkz. Cantimori; ayrica Michaud, s. 312-313.

58 Rabinbach 1978, s. 137-171.

59 Henry Ford'un otobiyografisi “Nasyonal Sosyalist Kutiiphane"de yayimlan-
mis ve Hitler, Martin Bormann ile yaptig1 konusmalarda Amerikali sanayiciye
duydugu hayranhg dile getirmisti (Hitler 1952, cilt 1, s. 271). Ford'un bas
hayranmi Nazi mithendis Schwerber'di (1930); bu konu tzerine bkz. Herf, 8.
bolum.
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Alman Teknik Mesleki Egitim Enstitiist yoneticileri tarafin-
dan “anti-Alman” olmalan gerekgesiyle reddedilmisti.®°

Biirokratik yonetim

Tum ticari girisimler gibi 6ltim ureten bir fabrika da hesap,
uzmanlasma, gorevlerin bir dizi kismi, birbirinden guya ba-
gimsiz ancak birbiriyle koordine birtakim operasyon ilke-
leri uizerine kurulu oldugu rasyonel bir yonetim tarafindan
isletiliyordu. Bu buirokratik mekanizmanin tyeleri siirecin
tamamin1 kontrol etmiyordu ve nihai amaci 6grendikleri
zaman da kendilerinin sorumlulugunun olmadigini, sade-
ce verilen emirlere uyduklarim veya kendi sinirh ve kismi
fonksiyonlarinin asla sug teskil etmedigini soyleyerek ey-
lemlerini hakl ¢ikarabildiler.

Max Weber, ahlaki kayitsizhigin, uzmanlasmis ve dolay1-
styla yerine baska bir sey konamayan, fakat calisma aragla-
rindan ayrilmis ve eylemlerinin sonucundan etkilenmeyen
modern burokrasinin temel dzelliklerinden biri oldugunu
tespit etmisti. Ekonomi ve Toplum’'da su tasviri yapar: “Bu-
rokrasi tamamen geliskin halini aldiginda ayn1 zamanda bir
anlamda sine ira ac studio ilkesini baz alarak ayakta durur.
Biirokrasi ‘insandisilastigr’ 6l¢iide mukemmellesir ve res-
mi gorevden [Amtgeschdfte] sevgiyi, nefreti ve bastan asa-
g1 kisisel, irrasyonel ve duygusal unsurlar1 temizlemis olur.
Bu durum, kapitalizm tarafindan onun o6zel fazileti olarak
deger gorur.” Weber devamla bu egilimin Bat1 diinyasinin
aracsal rasyonalitesine 6zgu 6rneginin, hem “kat1 bir sekil-
de objektif” hem de “insani meselelere kayitsiz” “uzman ki-
si” (Fachmann) oldugunu soyler.®' Yahudilerin Avrupa'da-
ki yok edilisinin 6nde gelen tarihgisi Raul Hilberg, Nihai

60 DINTA'nin Taylorizm elestirisi tizerine bkz. Rabinbach 1992, s. 284-288.
61 Weber 1978, cilt 2, s. 975.
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Cozum burokrasisini kat1 bir bicimde Weberyen terimlerle
tasvir eder:

Cogu burokrat muhtiralar yazds, taslaklar ¢izdi, yazisma-
lar1 imzaladi, telefon konusmalan yapti ve konferanslara
katildi. Tam bir ulusu sadece masalarinda oturarak yok
edebilirlerdi. Zorunlu olmayan birtakim teftis gezileri di-
sinda hicbir zaman “yerde yatan 100, 500 veya 1.000 ce-
sedi” gormeleri gerekmiyordu. Bununla birlikte bu kisiler
saf degillerdi. Kendi resm1 evrak isleriyle dogudaki ceset-
ten tepeler arasindaki baglantinin farkindaydilar ve sugun
tamamini Yahudilerin tzerine, tum iyiligi Almanlara has-
reden argumanlarin yetersizligini de biliyorlardi. Zaten bu
yuzden kendi bireysel faaliyetlerini hakl gésterme ihtiyaci
duyuyorlard1.?

Savas sonrasi mahkemelerde ileri siirdukleri haklilik ge-
rekgeleri, idarecilerin ahlak dunyalarinin gayet iyi bilinen
ilkelerini yalnizca yeniden tekrarlamis oldu: Verilen emir-
lere uyuyorlardi, gorevleri bir “misyon” telakki ediyorlard:
vs. Vakalarin ¢ok buyik ¢cogunlugunda Nihai Coztim bi-
rokratlarinin hevesleri antisemitizmden kaynaklanmiyordu.
Bundan etkilenmiyor degillerdi, tam aksine oldukca etkile-
niyorlardi. Ancak, Yahudi nefreti eylemlerinin altinda yatan
motif degildi. Bu kovusturma 6nlemlerini uygulamaktaki ve
yok etmenin lojistigini kurmaktaki hevesleri genellesmis ka-
yitsizhik kadar profesyonel aliskanliklariyla da ilgiliydi.®? Sa-
vastan sonra bu kisilerin ¢ogu hayatlarina Bati Almanya’da,
hatta bazen Dogu Almanya’da dahi devlet memuru, yonetici
ve istatistik¢i olarak devam ettiler.

62 Hilberg, s. 288. Bu pasaj Himmler’in Ekim 1943'te SS seflerine hitaben yapti-
g1 konusmaya bir gonderme icerir. Giiniimuzde Berlin’deki Karlhorst Mize-
si'nde bu konusmanin bir kaydim dinlemek miimkundur.

63 Browning, s. 125-144.
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Dolayisiyla, burokrasi Avrupa Yahudilerinin soykirima
ugramasinda kilit bir rol oynadi. Yok etme sureci infaz asa-
masinda burokrasiye sirtini yaslamisti. Ugiincii Reich’in is-
tatistikcilere verdigi isimle wissenschaftliche Soldaten veya
“bilim askerleri”, Nazi politikasini ortaya koymamist1 ya da
bu politikadan sorumlu degildiler ama bunun araciydilar.®*
Nirnberg Kanunlar’'m uygulayan, Yahudi ve Kismen Yahu-
dilerin nufusunu sayan, ekonominin “aryanizasyonu” su-
recindeki onlemlerin parcasi olarak Yahudi malvarligina el
koyan, Yahudileri gettolara siiren ve sonradan siirgtine yol-
layan, toplama kamplarinin ve 6ldurme merkezlerinin yo-
netiminde rol oynayan bu biuirokrasiydi. Bu buirokratik ay-
git, rejimin karizmatik radikallesmesini asla sorgulamayarak
Nazi suglarinin islenmesinde ciddi rol oynad1.%® Nazi karar
alma mekanizmasi savas sirasinda buyuk degisiklikler yasa-
di, yasa ¢cikarmaktan (Nirnberg, 1935) yazilmis ama yayim-
lanmams direktiflere (1942 Wannsee Konferansi'nda kayit
altina alinan) ve en sonunda (gaz odalarini harekete gecir-
mek icin) s6zlu emirler vermeye kadar pek ¢ok asama gecir-
di.®® Ancak yasal formellik pratigini bir kenara biraktiginda
dahi, nazizmin yine de modern, etkin ve rasyonel bir bu-
rokrasiye ihtiyaci vardi. Olim merkezleri Dogwdaki Yildi-
rim Savasr'na eslik eden katliam dalgalarini takiben faaliyete
gectiginde, masalarina lehimlenmis yoneticiler ordusu Ya-
hudileri yikan sistemin kalbi haline geldi. Yahudilere kar-
st alinmus ilk antisemitik 6nlemlerin (auto-da-feler,* Nurn-
berg kanunlar, ekonominin aryanlastirilmasi, Kristal Gece
pogromlar1) reklaminin ve propagandasinin yerini, ortadan
kaldirma operasyonlarinin sifreli dili ald1. Bu dil agir bi¢cim-

64 Aly ve Roth, s. 19.

65 Neumann (1987).

66 Hilberg, s. 55.

(*) lspanyol engizisyonunda heretiklerin yakilmasi - ¢.n.
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de idari jargon tuzerine kuruluydu ve cinayet Nihai Coztm
(Endlosung), idamlar “6zel muamele” (Sonderbehandlung)
ve gaz odalar1 “Ozel tertibat” (Spezialeinrichtungen) olarak
adlandiriliyordu. Burokrasi Nazi siddetinin enstriimaniydi
ve bu enstriman devletin sosyogenezi, idari rasyonalizas-
yon, zor ve siddet araclarinda devlet tekeli ve denetim® gibi
ozellikleri iceren medenilestirici siirecin (Norbert Elias’tan
alinmis, ama onunkinden ¢ok farkli sonuglara varmis bir
ifade)®® otantik bir urintydu. Iste bu yizden Adorno naziz-
mi “medeniyet ilkesinin tam orta yerine yazilmis” bir bar-
barligin ifadesi olarak gorur.

Nazizmi iki ytizy1l sonra, Bentham’in “panoptikonu” tarafin-
dan guzellenen modern hapishaneye ve ilk kez Fransiz Dev-
rimi'nde kullanilan giyotine baglayan gelismeler artik farkli
bir acidan degerlendirilebilir. Nazi siddeti Bati modernitesi-
nin bu iki kurumunu belirleyen paradigmalari entegre eder
ve gelistirir. Giyotinin —mekanik idam, seri hale getirilmis
olum, endirekt 6ldurme, infazcilarin etik sorumluluktan siy-
rilmasi, katliamin “6znesiz” bir sure¢ olmasi gibi durumlan
iceren— paradigmasi, 20. yuzyilin teknolojik katliamlarinda
basat rol oynar. Hapishanenin —siirlandirma, tutuklularin
insanliktan ¢ikarilmasi, bedenleri tiketmek ve disipline et-
mek icin ve hiyerarsiye boyun egdirmek icin tasarlanmis re-
jimi, idari rasyonalitesi ile— paradigmasi ise, nihai olarak to-
taliter rejimlerin toplama kamplarina kadar uzanmistir. Nazi
olum kamplar1 bu iki paradigmanin fuzyonunu gerceklesti-
rerek akil almaz sekilde yeni ve tarihsel olarak onculu ol-
mayan, ne idam cezasiyla ne de ceza infaz kurumlariyla pek
ilgisi olan yeni bir sey turetir. Bu kamplar katliama odakla-
nan; modern teknoloji, isholumu ve idari rasyonalitenin bir-

67 Elias (1973-1975).
68 Adorno, s. 85.
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biriyle tipki bir is projesinde oldugu gibi ilintili oldugu bir
sanayi sistemi yaratti. Bu projenin kurbanlan kesin bir dille
soylemek gerekirse “tutuklular” degil, seri ceset tretimi i¢in
gereken “hammadde” —insanlktan ¢ikarilmis yasayan var-
liklar— idi. Gaz odalarinin geldigi yeni ve daha once esi go-
rulmemis seviye, Nazi katliamlarinin 18. ytizy1lin sonlarinda
baslayan uzun bir tarihsel siirecin nihai sonucu ve sentezi
oldugunu ortaya koyan orijinal baglantiy1 gizlememelidir.
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Fetih

Emperyalizm

Uygarhiginin yukselisi Afrika'nin fethi ve kolonizasyonuyla
el ele gitmisti. Avrupa’nin tahayyulunde bu iki kavram ic¢
iceydi. Makinelerin, trenlerin ve endistriyel uretimin dun-
yasl, ilkel ve vahsi bir karanlik ¢agin kanli canl resmiyle
karsi karsiya getirilmedikce, sanayilesmekte olan uluslarin
vatandaslari tarafindan tam olarak anlasilamazdi.' Emperya-
list diinyanin basin ve oldukga zengin bir poptler ikonogra-
fi tarafindan desteklenen vizyonunda, uygarlk ile barbarlik
arasindaki ikilem, murettebat1 somiirge uniformasi giymis,
Avrupalilarin yonetimindeki heybetli bir geminin devasa Af-
rika nehirleri boyunca, saman kulubeler, ¢iplak, siyah derili
insanlar, hipopotamlar ve timsahlardan olusan bir manzara
boyunca agir agir seyrettigi imgede somut bir bicim aliyor-
du. Edebiyatta Joseph Conrad, Afrikali stereotipini ¢lum-
suzlestirmistir: “O irmak boyunca ilerlemek, dinyanin yara-
dihiginin ilk giinlerine [...] dogru yol almak gibi bir seydi.”

1 “Kara kita” miti hakkinda bkz. Brantlinger 1998 s. 173-197.
2  Conrad, s. 152-153.
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Modern irk¢iligin metamorfozlarim Asya ve Afrika’daki
somurgelestirme surecinden, Gobineau'nun (1816-1882)
ilk “bilimsel” sistematiklestirmelerinden —insan irklarinin
hiyerarsik olarak duzenlenmesinden ve ustiin irklar i¢in bir
dejenerasyon kaynagi olan medeniyetin ¢okusunti getiren
melezlesme vizyonu—, yazilari zaten sosyal Darwinizm, tib-
bi antropoloji, 6jenik ve irka dayal biyoloji gibi kavram-
lardan derinlemesine etkilenmis olan Georges Vacher de
Lapouge ve Houston Stewart Chamberlain’in daha ileri ta-
rihli detaylandirmalarina kadar pek ¢ok ¢alismadan ayirmak
pek mumkiun degildir. 19. yuzyil sonundaki irk¢ilar Gobi-
neau'nun Bati'nin ¢okusu karsisindaki teslimiyetini redde-
derek —Arendt bu surecte Avrupa aristokrasisinin ¢okusu-
nun bir izdistumiint tespit etmisti-? ve irklarin “secilimi” ve
fethedilen halklarin dislanmas: da dahil olmak tizere, tarih-
sel gelisimin “doga kanunlan” olarak temsil edilen ve ilk kez
somurge dunyasinda denenecek olan yeni tedaviler énerdi-
ler. Cokus ideolojisinden dirimselcilige (vitalizm), gelenek-
sel duizenin c¢okiisine mazeret bulmaktan fetih ve gucun
kaynag olarak teknik modernite kulttine gecisi belirleyen,
bagka bir deyisle muhafazakarhktan fasizme gegisi destekle-
yen sey, tam olarak bu “yenilenme” arzusu, yeni bir dinya
duzenine ve insanlar arasinda yeni tahakkum iliskileri kur-
maya yonelik bu istekti. Biyolojik irk¢ilik ve somurgecilik,
biri Avrupa’nin “medenilestirme misyonunu” destekleyen,
digeri “asag irklarin” “yok edilmesini” tesvik eden tamam-
layic1 iki tur soylemle desteklenerek birlikte one ¢ikti: imha
yoluyla fetih.

1876’da Belgika Krali II. Leopold, 19. yuzyilin Avrupa
merkezci ruhunun tum ortak kavramlarinin dile getirildigi
ilham verici bir somurgecilik methiyesi tretti: “Yerktremiz-
de henuz medeniyetimizin nufuz etmedigi tek parcay: mi-

3 Arendt 1976, s. 171-175.
60



dahaleye acmak, tim halklar1 saran karanhgi delip ge¢mek,
—sOylemeye ciiret ediyorum- ilerleme ¢agina yakisir bir Hac-
l1 seferidir.”® Carl Schmitt Der Nomos der Erde’de (Dinyanin
Yasas1) bu pasajdan bahseder ve bunu uluslararas1 hukukun
sadece bir uzantis1 oldugu ve dogal olarak Avrupa disinda
fetih savaglarina cevaz veren jus publicum europaeum’un (Av-
rupa kamu hukuku) en u¢ hedefi olarak yorumlar. Klasik
liberalizmde, bu diinya gorusinden pek ¢ok ize rastlamak
mumkinduar. Aym zamanda Dogu Hindistan Kumpanya-
sI'nin yoneticilerinden biri de olan John Stuart Mill, 6zgtr-
luk tuzerine yazdig1 unlu makalesinin girisinde, “Despotizm,
barbarlarla basa ¢ikmak icin mesru bir yonetim bicimidir,”
der. Mill Principles of Political Economy’de (Ekonomi Politi-
gin Ilkeleri) Bat1 Hint Adalar teriminin Batih anlamda bir
ilke degil, “Ingiltere’nin seker, kahve ve diger birkag tro-
pikal malin dretimini yapmay1 uygun gordugu yer® oldu-
gunu soyler. Alexis de Tocqueville, Amerika’daki Kizilderili
kabilelerinin aristokratik “gururunu” selamlasa ve ugradik-
lar1 katliamlardan uzintt duysa da, onlarin kitay: “isgal et-
tiklerini” ancak ona “sahip olmadiklarini” dile getirir. Yeni
Duinya’nin zenginlikleri icinde gecici misafirler gibi yasamis-
lard1 ve sanki Tanr onlara “kisa stireli kiraciliktan” fazlasini
sunmamistl. Tocqueville ayrica yerlilerin orada sadece top-
ragin hakl sahipleri olan Avrupalilar tarafindan yerlerinden
edilmeyi “beklediklerini” de soyler.” Yaptg yazismalarda,
Amerika Birlesik Devletlerimin batiya dogru genislemesinin
Cezayir'in somiirgelestirilmesi icin bir model teskil ettigini,8
“mutlak hakimiyetin” Fransiz ordularinin dogal hedefi ol-

Schmitt 1974, s. 190.
5  Mill, s. 14-15; Parekh, s. 81-98. Uluslararasi hukuk teorilerinin somiirgeci ar-
ka plai hakkinda, bkz. Tuck.
Alinulayan Said 1994, s. 108.
7 Tocqueville 1961, cilt i, s. 67.
W. Cohen, s. 377-378.
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dugunu, buna karsilik koylerin yikilmasinin ve Arap nifu-
sun katledilmesinin sadece “uzuci gereklilikler™ oldugunu
One surer.

Edward Said ve Michael Adas, somurge kulturunun sa-
dece bir propaganda bicimi olmadigini ve emperyalist ide-
olojinin ciddiye alinmas: gerektigini vurgulamakta hakhdir:
19. yuzyil Avrupasi, gercekten de Asya ve Afrika’da uygar-
lastiric1 bir misyonu yerine getirdigine inaniyordu.'® Deko-
lonizasyon suirecinde emperyalist kultur kotulendi, siddetle
reddedildi ve ardindan unutuldu; hicbir zaman derinleme-
sine bir incelemeye tabi tutulmadi ve bugtn de zihinlerde
biyuk olcude gerilere itilmis durumda.'’ Oysa bu hafizasiz-
lik ortadan kalksa, 20. ytizyilin anlasilabilirligi ciddi ol¢u-
de artacakur, ¢inki o zaman nasyonal sosyalizm ile klasik
emperyalizm arasindaki baglanti1 su anda oldugu gibi artik
gizlenemeyecektir.

Aslinda 1930-1940’h y1illarin baz: analistleri i¢in bu bag-
lant1 gayet acikti. Ernst Junger 1942’de Paris’te bir Wehr-
macht subay1 olarak Joseph Conrad’dan Karanhgin Yiiregi'ni
okuyordu. O déonem meydana gelen olaylar, “medenilestiri-
ci bir iyimserlikten tam bir hayvanhga gecisi” anlatan Kon-
go'nun somiurgelestirilmesi hikayesine mutlak bir guncellik
kazandirmisti. Jinger gunlugune, hikayenin kahramaninin
“ytizyihmizin uvertirintn tinilarim fark ettigini” yazar.'
1942’de, o siralar Amerika Birlesik Devletleri'nde strgunde
olan Alman Marksist filozof Karl Korsch, Bati’'nin kiiresel
dinamigini sorgulayan savasin siddetine dair tarihsel bir yo-
ruma girisir: “Bu agidan totaliter politikanin yeniligi, Nazile-
rin simdiye kadar s6zde uygarligin disinda yasayan ‘yerliler’

9 Tocqueville 1991, cilt 1, s. 704, 698. Bkz. Le Cour Grandmaison ve bu bahiste
Cezayirdeki soykirimdan bahseden Edward Said (Said 1993, s. 218-221).

10 Said 1993; Adas, s. 199-210.
Il Rivet,s. 127-138.
12 Jinger 1980a, s. 329-330.
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ya da ‘vahsiler’ i¢in ayrilmis olan yontemleri ‘uygar’ Avrupa
halklarina dogru genisletmis olmasidir.”"

Hannah Arendt, 1951 yilinda yayimlanan ancak savas yil-
larinda kaleme alinmis metinler iceren Totalitarizmin Kay-
naklar adli calismasinda, Avrupa emperyalizmini nazizmin
dogusunda temel 6nem tasiyan bir evre olarak tanimlar. 19.
yuzyildaki somurgeci siddet, ona ytizyil sonra Avrupalilara,
ozellikle de irka dayali bir temizlik hamlesi olarak tahay-
yul edilen soykirimin kurbani olan Yahudilere karsi islenen
suclarin habercisi gibi goruniyordu. Kitabin “Emperyalizm”
baslikl ikinci cildinde, 19. yuzyihn sémiurgeci egemenlik
politikalarini, katliam ve idare arasindaki ilk sentez olarak
tanimlar ve ona gore bu sentez, Nazi kamplarinda nihai ha-
lini almisur. Modern 1rkcilik (bilim adina mesrulastirilan)
ve biirokrasi (yani Bat1 rasyonalitesinin en mukemmel vi-
cut bulmus hali) ayr ayn ortaya ¢ikmis ancak paralel hat-
larda evrimlesmistir. Iki politika Afrika’da bir araya gelir. Bu
kitanin modern silahlarla gerceklestirilen ve askeri ve sivil
burokrasi tarafindan planlanan fethi, simdiye kadar gorul-
memis bir siddet potansiyelini ortaya ¢ikarmistir. Arendt bu
noktada cok carpici bir ifade kullanir. Nazi imha kamplari-
nin 6nculu olan “idari katliamlardan” bahseder:

Avrupal ayaktakim beyaz bir derinin érnegin Giney Afri-
ka'da “sevimli bir erdem” olabilecegini kesfettiginde, Hin-
distann Ingiliz fatihleri, kendi ana ulkelerinin yasalarinin
ustinlugune degil dogustan edindikleri efendilik vasiflari-
na inanan emperyalist idare memurlar haline geldiklerin-
de; ejderha 6lduriculer ve maceracilar, sonu gelmeyen sin-
si saiklerin hi¢ bitmeyen Buyitk Oyununa katilan “ytiksek
irktan beyaz adamlara” ya da burokratlara ve casuslara do-
nustiklerinde; Ingiltere’nin en iyi evlatlarinin, kendi ulke-

13 Korsch, s. 3; Jones, s. 203.
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lerinin iyiligi icin cahismak yerine Istihbarat Servisinde Bu-
yik Oyunu oynamay tercih ettikleri, Birinci Diinya Sava-
si'ndan sonra yavas yavas ortaya ciktiginda — bir irk ¢gretisi
temelinde totaliter bir rejim insa etmek icin sadece bir ara-
ya kaynatilmalan gereken biitiin unsurlar herkes icin elle
tutulur hale gelmisti.™

“Yasam alam1” kavramini Naziler icat etmemisti. Bu kav-
ram, tipki Buyuk Britanya’daki Malthusculuk gibi, emper-
yalizm doneminde Avrupa kulturtinde yaygin olan bir kav-
ramin Alman versiyonuydu. “Yasam alami” fikri, fetih poli-
tikasini destekleyerek pan-Cermenizmin hedeflerini mesru-
lastirmak icin kullamildi. Bu arada, Malthuscu teoriler Hin-
distan’daki kithig1 mesrulastirmak icin sistematik bicimde
kullanilmisti, ki donemin baz1 gozlemcileri bunu “asin nu-
fus fazlasi icin faydali bir tedavi”'® olarak gériuyordu. “Nifus
ilkesi” gibi “yasam alan1” kavrami da var olma hakk: konu-
sunda bir hiyerarsi 6ngortyordu ve bu da egemen uluslarin,
hatta “irklarin” ayricaligi demekti. Lebensraum ifadesi 1901
yilinda, Kayzer Wilhelm doneminde, Alman cografyac: Fri-
edrich Ratzel (1844-1904) tarafindan icat edilmis ve naziz-
min ortaya ¢ikisindan ¢ok once Alman milliyet¢iliginin luga-
tinin bir parcas1 haline gelmisti. Kavram, sosyal Darwinizm
ile emperyalist jeopolitik hayallerin fiizyonundan meydana
geliyor ve kaynagini Avrupa disinda kalan dunyanin biyolo-
jik olarak ustun gruplar tarafindan somirgelestirilecek yer-
ler olarak gorilmesinden aliyordu. Ratzel’e gore “yasam ala-
n1”, Almanya'da artik geri dondurulmesi mumkun olmayan
sanayilesme ile bu sanayilesme nedeniyle tehdit altinda olan
tarim arasinda yeniden denge kurmak icin kilit 6nemdeydi.
Almanlar somurgelerinde yeniden dogayla uyumlu bir iliski

14 Arendt 1976, s. 221.
15 Brantlinger 1988, s. 34-25; Davis, s. 32-33.
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kuracak ve topraga bagh bir halk olma 6zelliklerini koru-
yacaklard.'® Kayzer Wilhelm’in imparatorlugunda, Lebens-
raum fikri pan-Cermenizm akimina ilham verdi ve bir Welt-
politik (dunya politikas1), yani Almanya’ya Fransa ve Buyuk
Britanya'ninkine denk bir uluslararasi konum kazandiracak
bir uluslararasi politika i¢in genis tabanl bir talebin temelini
olusturdu. Bunun Dogu’da, Untermenschlerin yasadig dun-
yada somurgeci bir yayilma politikasiyla sonuclanacag: bek-
lentisi, daha 19. ytzyilin sonlarindan itibaren bircok milli-
yet¢i Alman tarafindan kabul edilmis ve Mittelafrika (Orta
Afrika) ve Mitteleuropa (Orta Avrupa) kavramlar1 Alman dis
politikasinin vazgecilmez iki boyutu olarak ortaya ¢ikmusti.
Almanlara Dogu Avrupa’da “medenilestirici bir misyon” at-
feden boyle bir dunya gorusinun izleri, sadece Heinrich von
Treitschke’nin degil, gen¢ Max Weber'in ¢alismalarinda da
kolayca tespit edilebilir."”

1893’te kurulan Altdeutscher Verbund (Pan-Cermen Birli-
gi), bu somurgeci projenin propagandasini yaymanin merkez
orgutiydu. Bu orgutun temsilcilerinden bazilar 19. yuzyi-
lin sonuna gelindiginde, Slav dunyasinin Almanlastirilmasi-
na yonelik planlar hazirlamisti; bu planlar bazi durumlarda
“Cermen olmayan” nufusun marjinallestirilmesini, baz1 du-
rumlarda ise surtilmesini iceriyordu. Bu planlardan bazilar
—ornegin cografyaci Paul Langhansin Ein Pangermanistisches
Deutschland (Pan-Cermen Bir Almanya, 1905)— 1935 Nurn-
berg Kanunlarr'na zemin hazirlayan, 6jenik olmasa da irk¢
esintiler tasiyan (karma evlilikleri yasaklayan, kisirlastirma-
y1 zorunlu kilan) yasal énlemlerle ilintiliydi.'® Birinci Dinya
Savas sirasinda, bu pan-Cermen programlarin uygulanma-

16 Ratzel. Lebensraum fikrinin tarihgesi i¢in bkz. Lange; Smith ve Kershaw 1999,
s. 364-369.

17 Wippermann, s. 85-104.

18 Korinman, s. 34, 58, 62.
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ya baslamasi icin gerekli tum kosullar mevcut gorinuyordu.
1918'de dogu simirlarinin degistirilmesini resmilestiren Brest
Litovsk Antlasmas1 esnasinda Alman hiitktimeti, Slav nufu-
sun bir kisminin zorla yerinden edilmesiyle birlikte isgal al-
tindaki topraklarin Almanlastirilmasina yonelik bir politika
ongoriyordu.’ Weimar Cumhuriyeti déneminde, bu iddia-
lar Versailles Antlasmas'nin Almanya’ya yasattig1 kayiplarin
ardindan, Nasyonal Sosyalistler tarafindan saldirgan bir em-
peryalist program cercevesinde 1rk¢i terimlerle yeniden for-
muile edilerek dile getirilecek ve radikallestirilecekti.

19201i yillarin basinda, vélkisch yazar Hans Grimm, “ya-
sam alam” fikrini populerlestiren ve son derece basaril olan
Volk ohne Raum (Mekansiz Bir Halk) adl bir roman yazdi.
1930°da Alman Nasyonal Sosyalist 1s¢i Partisi'ne katilacak
olan Grimm, romaninda Alman Bat1 Afrikas’'na seyahat eden
ve bir yerli isyaninin bastirilmasina yardim ettikten sonra, ha-
yatini tim sanayilesmis sehirlerden uzakta, coktan fabrika ba-
calariyla dolu ve otoyollarla cevrili Alman ormanlari yerine
heniiz kirlenmemis bir dogayla temas halinde yeniden kuran
bir Alman olan Freibott’'un hikayesini anlatiyordu. Elbette,
guneybat1 Afrika’'daki bu Cermen cenneti tahayyuliintn vara-
cag1 nokta, en koyusundan bir irk ayrimciligiydi. 1920°'de Af-
rika'daki son Alman Vali Heinrich Schnee, ti¢ ciltlik iddial1 bir
Deutsches Koloniallexicon (Alman Somurge Sozlugu) hazirlan-
masim sagladi ve bu sozluge “Verkafferung” (Kaffir-lesme),
yani “Avrupalilarin bir yerlinin kulturel seviyesine gerileme-
si” (“Kaffir” siyah Afrikalilar icin kullanilan asagilayici bir te-
rimdi) baghklh bir madde yazdi. Schnee, ¢ali ¢irpinin icinde
yasamanin, siyahi halklarla temasin ve hepsinden ¢nemlisi
yerli halkla cinsel iliskinin ka¢inilmaz olarak zekanin gerile-

19 Wehler, s. 212. Prusya Imparatorlugu’nun Birinci Dinya Savasi sirasindaki
emperyalist hedefleri ile Nazilerin “yasam alanimin” fethine yonelik planlan
arasindaki sureklilik, 1961'cleki “Fischer tarugmasi1”"ndan bu yana Alman tarih
yazimu tarafindan genel olarak kabul edilmektedir; bkz. Husson, 3. bolum.
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mesine ve uretkenligin diismesine yol acacag: bu tir bir yoz-
lasmay1 6nlemek icin 1irk ayrimi rejimini savunuyordu.?
Nazilerin Nuirnberg Kanunlar1 1930’lar Avrupasi’ni soke
etti cinku bu kanunlarin hedefi yuz yildir 6zgur yasayan,
Alman toplumuna ve kultirine mukemmelen entegre ol-
mus bir topluluk olan Yahudilerdi. Oysa somiirgeci gugler
kulubu, bu tir kanunlan Avrupa disindaki dinyaya kars:
alinacak normal ve dogal dnlemler olarak ¢oktan 6ngor-
mustil. Almanya'daki antisemitizmin tarihi ve Hitler'in ide-
olojik hamleleri ile teorik ilham kaynaklar1 hakkinda, Ric-
hard Wagner'den Arthur Moeller van den Bruck’a, Wilhelm
Marr'dan Houston Stewart Chamberlain’e kadar uzanan ge-
nis bir bibliyografya mevcuttur. Ancak ¢ok az sayida cals-
ma, Nazilerin isledigi suclar1 hem Alman hem de daha genel
anlamda Avrupa sémirge kulturleri ve uygulamalarn bagla-
minda aciklamaya calisir. Genellikle Nazi antisemitizminin
spesifik ozelliklerine vurgu yapilir, ancak bu antisemitizmin
tim emperyal Batili giiclerin benimsedigi “asag1 irklarin”
yok edilmesi teorisi ve pratigindeki koklerine deginilmez.

“Irklarin yok edilmesi”

19. yuzyil Bat kultirunde “somurgecilik”, “medenilestirme
misyonu”, “fetih haklar1” ve “yok etme” uygulamalar ¢ogu
zaman neredeyse esanlaml kullanilan kavramlardi. Bilim-
sel calismalar, antropolojik incelemeler, gezgin hikayeleri ve
hem egitimli hem de ¢ahsan simiflara yonelik roman ve hika-
yelerden olusan kah bilimsel kah popiiler denebilecek genis
bir literatur, Batr'nin diinyaya hakim olma, gezegeni somiir-
gelestirme ve “vahsi halklara” boyun egdirme, hatta onlar
yok etme hakki ilkesine olan inanci surekli besledi: Ame-
rikali antropolog Robert Knox, 1850’de, Batr'daki toprakla-

20 Ahnulayan Warmbotd, s. 191.
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1 ele gecirmek icin yasanan izdihamin doruk noktasinda,
The Race of Man (Insan Irki) adli kitabinda “imha”nin ashin-
da “Anglo-Sakson Amerika'nin bir kanunu” oldugunu ilan
etti.”®' Bu agiksozluluk tarzi, konuya “asag irklarin yok olu-
su” terimleriyle atifta bulunmay tercih eden Viktorya do-
nemi Ingilteresi’'nin akademisyenleri arasinda bu kadar yay-
gin degildi. 19. yuzyilin ortalarinda bu fikir kabul edilmis
bir gerceklik olarak Avrupa kultiirtine entegre oldu. Sosyal
Darwinizm ise daha sonra bu fikri bilimsel diizeyde kanitla-
maya girisecekti. Muzaffer kapitalizmin ethosu, Adam Smith,
Thomas Malthus, Charles Darwin, Auguste Comte ve Her-
bert Spencer’in fikirlerinin farkli oranlarda bir karisimiydi
— bagka bir deyisle, laissez-faire ekonomisi, nufus ilkesi, do-
gal seleksiyon teorisi, pozitivist determinizm ve evrimciligin
bir kombinasyonuydu. Lukacs'in yaptig1 tanim oldukca isa-
betliydi: “Simif ayricaliklarinin sézde biyolojik savunusu.”??
Bu ethosun en buytk buluslarindan biri “asag: irklarin yok
olmas1” idi ve bu ayn1 zamanda en sevdigi konulardan bi-
riydi. 1864 yilinda Londra Antropoloji Dernegi tarafindan
duzenlenen ve emperyalizmin teorik olarak saglam bilimsel
temellere oturtuldugu, Viktorya donemi ahlak¢iliginin ciddi
oranda eslik ettigi bir tartismanin da konusuydu. Tartisma,
Dr. Richard Lee’nin Yeni Zelanda orneginden yola cikarak,
uygarlhigin ilerleyisi karsisinda “yerli kabilelerin hizla yok
olusuna” dikkat cektigi ve buradan “Avrupa’nin kaderinde
yerkureyi yeniden doldurmanin olabilecegi” sonucuna var-
dig bir raporla acilmist1.?® Lee, Maoriler ve Polinezyahlar

21 Alntlayan Brantlinger 1988, s. 23.

22 Lukacs, s. 537. Sosyal Darwinizm hakkindaki bliim, bugunlerde genel tezleri
eskimis gortiinen bir eserde bile degerini korumaktadir. Sosyal Darwinizmin
olusumu hakkinda bkz. Claeys.

23 Lee, s. xcviii. Bkz. Burrow, s. 137-54 ve Rainger, s. 51-70. 19. yiizyil Ingiliz
kultarunde Afrika algisi iizerine bkz. Lorimer. Bu tartismadan Lindqvist de
bahseder, s. 173.

68



arasindaki yiksek oliim oraninin kismen kesinlikle Avrupa-
lilar tarafindan getirilen hastaliklarin bir sonucu oldugunu
aciklasa da, bu fenomenin daha derinlerde yatan nedenleri
oldugunu da iddia ediyordu. Argiimanini su sonuca vardi-
riyordu: “Bunu insanligin en basit tezahirlerinden biri ola-
rak gormeliyiz; baz1 gruplar, zeka ile aydinlanmis ve ente-
lektuel yeterlilikle donatilmis digerlerinin 6nunde kugulup
yok olmaktadir.”?* Irklarnin dogal se¢ilimi teorisyenlerinden
Thomas Bendyshe, Amerikal bir sosyal Darwinist’ten alinti
yaparak tartismaya katkida bulunmustur; Profesor Waitz’e
gore, “Beyaz Amerikalr'nin kizil adami yok etme hakkin ka-
bul etmekle kalmamali, belki de yok etme yasasini gercek-
lestirme ve tesvik etmede Takdir-i Ilahi’nin bir araci olarak
hareket ettigi icin onu takdir etmeliyiz” (kuguk harflerle “ki-
z1l adam” ve buytk harflerle “Beyaz Amerikal1” ifadelerine
dikkat).? Bendyshe daha sonra Amerikan deneyimiyle ilgili
baz1 genel yargilar dile getirir: “Bu 1rklarin korunmas: icin
dernekler kuran bazi hastalikli hayirseverler, bu irklarin yok
olusunu yerlesimciler tarafindan ates ve kilicla yapilan sal-
dirilara ve yerlesimcilerin getirdigi 6ltimciil hastaliklara bag-
lamaktadir. Bazilarina gére durum boyle olsa da, bu sadece
asagl irkin eninde sonunda uistiin 1rk tarafindan yutulacag-
m dikte eden daha guglu bir yasanin etkilerini dogrular.”?
Darwin ile birlikte dogal seleksiyon fikrinin kurucusu olan
Alfred Russel Wallace da tartismaya katkida bulunmustur.
Wallace, “hayatta kalma mucadelesinde secilmis irklarin ko-
runmasl” yasasini yeniden onaylar ve bunun kaginilmaz so-
nucunun “Avrupalilarin temas ettigi tiim diisiik ve zihinsel
olarak gelismemis niifuslarin yok olmas1” oldugunu soyler.?’

24 Age.,s. xcix.

25 Bendyshe,s. c.

26 Age.,s. cvi

27 Wallace 1864, s. clxiv-clxv.
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Ona gore bu yasa, Kuzey Amerika ve Brezilya'daki Kizilderi-
liler ile Avustralya ve Yeni Zelanda’daki Tazmanyalilar, Ma-
oriler ve diger yerli nufuslarin yok olusunu acikhiyordu. Em-
peryalizme biyolojik bir gerekce tiretmek icin sunlar soyler:

Avrupalinin fiziksel oldugu kadar entelektiiel ve ahlaki ni-
telikleri de ustiindur; onu birkag yuzyil icinde, yetersiz ve
duragan bir niifusa sahip gezgin bir vahsi durumundan, da-
ha uzun bir ortalama émuire, daha buyuk bir ortalama giice
ve daha hizh bir ytukselis kapasitesine sahip olan bugunki
kaltir ve ilerleme asamasina ytikselten aym gucler ve ka-
pasiteler, Vahsi insanla temas ettiginde, hayatta kalma mu-
cadelesinde galip gelmek ve onun aleyhine ¢ogalmak ko-
nusunda hakim kilar, tipki hayvanlar ve bitkiler aleminde
daha iyi uyum saglamis olanlarin daha az uyum saglamis
olanlarn aleyhine ¢ogalmas: gibi — tipki1 Avrupa’nin yaba-
ni otlarinin Kuzey Amerika ve Avustralya’y: istila ederek,
kendi organizasyonlarinin dogal canlilig1 ve daha biuyik
var olma ve cogalma kapasiteleriyle yerli urunleri yok et-

meleri gibi.?®

Wallace birkag yil sonra Natural Selection (Dogal Seleksi-
yon, 1870) kitabindaki bolimlerden birinde asag: irklarin
ortaya cikisina iliskin fikirlerini gelistirecek, hatta uzak ama
ongortlebilir bir gelecekte, “duinya yeniden tek ve neredey-
se homojen bir 1rk tarafindan iskan edildiginde” surecin so-
nuglanacag1 tahminini yapacakt.?

Ingiliz antropolog Benjamin Kidd, 19. yuzyilin sonlarin-
da sosyal Darwinizmin en yaygin zetlerinden biri olan So-
cial Evolution’da (Sosyal Evrim), beyaz adamin hayirsever
erdemlerini ve Hiristiyan ahlakini gostermesinin tamamen
anlamsiz oldugunu, ¢unku acimasiz oldugu kadar kacinil-

28 Age,s. clxv, 53-54.
20 Wallace 1891, s. 185; Van QOosterzee; Pichot, s. 94-97.

70



maz bir antropolojik ve tarihsel kanun sayesinde, kendisine
ragmen “vahsi halklarin” sonunun gelmesine sebep oldugu-
nu ilan etti: “Ne zaman ustiin bir 1rk asag: bir irkla yakin
temasa ve rekabete girse, ister savaslarin ve fetihlerin kaba
yontemleriyle, isterse de bilimin bizi tanistirdig1 ince ama
bir o kadar etkili yontemlerle ulasilsin, sonu¢ hemen hemen
aynidir.”* Dolayisiyla “yok olusun” nedenlerini (makine-
li tufekler ya da hastaliklar) aydinlatma girisimleri hicbir
amaca hizmet etmez. Soylemeye gerek yok ki, Ingiliz doga
bilimcilerin sdylemleri, sosyal Darwinizmin antropolojinin
gelisimi tizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugu Fransa'da-
ki meslektaslar tarafindan da benimsendi. 1888’de Edmond
Perrier soyle yazar:

Insan irklan yeryuzundeki yayilimlarini ustinluklerine
bor¢ludur. Tipk: hayvanlarin, ayricalikh bir varlik olan in-
sanin ilerlemesinin énunde yok olmalan gibi, vahsi de Av-
rupalrnin 6nunde, uygarlik onu ele gecirmeden énce yok
olur. Bu durum ahlaki acidan ne kadar tiziici olursa olsun,
uygarlik, barbarlar kendi yasalarina tabi kilmaktan ¢ok on-
lar1 yok ederek diinyaya yayilmis gibi gorunmektedir.?'

19. yuzyilin sonuna kadar emperyalist kulturun fantezi-
lerinin odak noktasi olan yer Avustralya adalarinin en k-
cugu olan Tazmanya'ydi. Bunun oldukga 6gretici bir kamt,
Viktorya doneminin bir tur Bartolomeo de Las Casas’ olan
James Bonwick’in, donemin soémtrgeci basini ve edebiyati
tarafindan o6ne surilen soykirim bahanelerinin cesitli ver-
siyonlarim kaydettigi The Last of the Tasmanians (Son Taz-
manyali) adli kitapuir.*? Sémurgecilerin gelisiyle ortaya ¢1-

30 Kidd, s. 48-49. Gorinuse gore emperyalizmini degistiren ve hatta hayatinin
sonlarina dogru ¢jenigi elestiren Kidd hakkinda bkz. Crook.

31 Ahntlayan Bernardini, s. 145.
32 Bonwick.
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kan demografik ¢okis, salgin hastaliklarin yayilmasina ve
kisirliga neden olan tiim bilinmeyen virtsler ve enfeksiyon-
lar (¢icek, kizamik, sitma, zuhrevi hastaliklar) Batih gozlem-
ciler tarafindan kaginilmaz olarak secilimci teorilerin dogru-
lanmasi olarak yorumlandi. Baslica Avrupa dillerinde ureti-
len bol miktarda literatir, medeniyetin “vahsiler” iizerinde-
ki “olumcil etkisi” yasasin1 kodlamak i¢in bilimsel katego-
riler ortaya koymaya baslad1. M. Marestang’in 1892’de Revue
scientifique’te kanitlamaya calistigi sey suphesiz bir “demog-
rafik yasa” idi: “Ustiin bir halkla temasa gecen tum asag1
halklar 6lumciil bir sekilde telef olmaya mahkamdur.”* E.
Caillot 1909'da Les Polynésiens orientaux au contact de la ci-
vilisation baglikli ¢calismasinda ayni telden calar:

Bir halk bu kadar uzun stre hareketsiz kaldiginda, ilerledigi-
ni gormeye dair tim umutlar terk edilmelidir. Asag1 uluslar
arasinda siiflandinlmaya ve onlar gibi yok olmaya ya da da-
ha ustun bir irk tarafindan yutulmaya mahkamdur. Tarihin
defalarca kez gosterdigi gibi, hicbir seyin kars: koyamayaca-
g1 amansiz doga kanunu sudur: Gucli olan zayif olar yutar.
Polinezya 1rki ilerleme merdiveninin basamaklarini tirman-
may1 basaramadi, insanligin kaderini degistirmek icin goster-
digi cabalara en ufak bir katkida bulunmadi. Bu nedenle da-
ha degerli olan digerlerinin 6ntune katilmah ve yok olmalidir.
Yok olmasi, uygarlik i¢in bir kayip olmayacaktir.3*

Darwin’in yazilar1 bu tir Avrupa-merkezci 6zelliklerden
tamamen azade degildir ve Tiirlerin Kokeni’nin (1859) ilk
andan itibaren emperyalist uygulamalar icin bilimsel bir ge-
rekce olarak goriildugine suphe yoktur.*® Takipgilerinin

33 Pandff, s, 439. Alinti Marestang.
34 Age., s 445. Alinulayan Caillot, s. 77-78.

35 Darwin'in bu kitabinin ortaya ¢iktig1 andan itibaren emperyalist bir bakis ac1-
styla karsilanmasi hakkinda bkz. De Roy, s. 10-11.
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icindeki terimleri ¢ogunlukla abartili ve hatta ¢arpitarak
kullanmasi nedeniyle, Darwin’in sosyal Darwinizmden so-
rumlu tutulamayacag artik genel olarak kabul edilmektedir.
Bununla birlikte, ikisi arasinda tam bir ayrim oldugunu var-
saymak da ayn1 derecede yanlis olacaktir. Ttirlerin kokenine
dair poligenik teorileri reddetmesine ragmen, Darwinistlerin
Avrupa'nin disinda kalan diinyaya bakisi, André Pichot'nun
da belirttigi gibi, “katesizm ahlaki” ile “tamamen ruhsuz bir
somurgeci 1rk¢iligin” tekil ve temelde Viktoryen bir karisi-
muyd:.*

Darwin, kendi ¢aginin “yasayan fosiller” olarak gorulen
“asag1 irklar” hakkindaki baskin gorasinu her zaman pay-
lasmistir: Bu irklar uygarlik ilerledik¢e yok olmaya mahktm
bir ge¢misin kalintilaridir. “Not Defteri E”de, Aralik 1838
tarihli, Kavgam'da gorsek sasirmayacagimiz bir bolum bulu-
yoruz: “Iki insan 1rki karsilastiginda, tam olarak iki hayvan
tiru gibi davranirlar. Kavga ederler, birbirlerini yerler, bir-
birlerine hastalik bulastirirlar, ama sonra en élumcil mii-
cadele gelir, yani en uygun organizasyona ya da icgudtilere
(yani insandaki akla) sahip olanin galip geldigi mucadele.”*
Ertesi yil ise gunlugine “Gizemli bir faktor: Avrupalilarin
yerlestigi her yerde sanki 6liim yerlilere zulmediyor” notunu
duger.? Bu, Darwin’in icat etmedigi ama uzak durmaya da
calismadig1 ve dogal secilim teorisinin detaylandirilmasin-
dan onceki calismalarinda siirekli tekrarlanan bir Bati stere-
otipine yaptig1 gondermedir. Ote yandan bu teori, 1839’da
sozunu ettigi “gizemli faktoru” daha sonra gercek bir bilim-
sel yasaya donustiurmesini saglamistir. The Descent of Men
(Insamin Tureyisi, 1871) adl kitabinda, Ingiliz somurgele-
rindeki yerlilerin 6liimunu uygarlhigin etkisinin ka¢inilmaz

36 Pichot,s. 99; Gay,s. 45-53.
37 Ahntlayan La Vergata. s. 327 ve Darwin, “Notebook E”, s. 63-64.
38 Ahnulayan La Vergata, s. 326 ve Darwin 1839, s. 520.
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sonucu olarak tamimlamis ve bunu dogal secilim teorisinin
dogrulanmas olarak gérmistur. Kisacasi, bu dogal secilimi
sosyal bir olguya uygulamakta hi¢ tereddut etmemis, boy-
lece tarihin biyolojiklestirilmesinin 6ninu a¢mis ve sosyal
Darwinizmin populerlesmesini onaylamistir. Darwin, “uygar
uluslar ile barbar halklar arasindaki miucadele” tizerine ka-
fa yormus, “vahsi irklarin” yok olusunu, Guney Amerika’da
Ispanyol at1 tarafindan yerinden edilen fosil atin yok olusuy-
la karsilastirmistir. Argiimanini su sekilde surdurtr: “Yeni
Zelandali bu paralelligin bilincinde gibidir, ¢tinku gelecek-
teki kaderini su anda Avrupali fare tarafindan neredeyse yok
edilmis olan yerli farenin kaderiyle karsilagtirir.”® Dogabi-
limci Poepping’den alint1 yaptig1 bir notta, “medeniyetin ne-
fesinin vahsiler icin zehirli” oldugunu dile getirir.** Insanin
Tureyisimin yayimlanmasindan birkag y1l sonra, siyaseti yal-
nizca bir “uygulamali bilim” olarak goren Avusturyah sosyal
Darwinist Ludwig Gumplowicz, ustasinin metaforlarim terk
ederek medeniyetin “vahsiler” i¢in nasil “zehir” oldugunu
daha kesin bir sekilde aciklad: ve Boerlerin “orman adamla-
rin1 ve Hottentotlar” av hayvani olarak yok edilmesine izin
verilen (die man wie das Wild des Waldes ausrotten darf) “ya-
rauklar” (Geschdpfe) olarak gorduklerini hatirlatt1.”*!
Yizyilhn basinda sosyal Darwinizm, 6jenik ve dogal seci-
lim teorileri, Amerikan yerlilerinin soykirimini ve Amerika
Birlesik Devletleri'nin uluslararasi sahnede buyuk bir gig
olarak ytkselisini mesrulastirmak i¢in kullanildiklar1 Ame-
rika’'da, bilhassa guclu bir sekilde gelisecekti. 1893 yilinda
tarihci Frederick Jackson Turner, Amerikan tarihinde sinir-
larin 6nemi uzerine meshur konusmasini yapti. Bu konus-
mada, Amerikan ulusunun iki temel ilkesi olan demokra-

39  Darwin 1981, cilt i, s. 210. Bu tez Bonwick tarafindan elestirilmistir, s. 380.
40 Darwin 1981, bolim 7.
+1 Gumplowicz, s. 347.
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si ve bireyciligin kaynagi olan sinin, bir ilerleme metaforu,
“vahsilik ve medeniyet arasindaki bulusma noktas1” olarak
kulland1.*? Sinur, ilerlemenin kireglerini ya da sinirini temsil
ediyordu ve ilerledikce geri kalmis yerli halklar1 yok ediyor-
du: Turner, “Vahsi insan yok olmahdir,” diye ilan eder.*?
Ojenikgi J.K. Hosmer, Amerika Birlesik Devletleri'nin buyuk
bir gii¢ haline gelmesini Anglo-Sakson kultturtantn medeni-
lestirme misyonunun kanitlanmasi olarak yorumlad:: “Ingi-
liz kurumlarn, Ingiliz dili ve Ingiliz dustncesi; insan 1rkinin
siyasi, sosyal ve entelekttiel yasaminin temel 6zellikleri ha-
line gelmelidir.”* Meslektas1 Josiah Strong, “irklar arasin-
da nihai bir rekabet” olan yeni bir donemi ve bu dénemin
dogal sonucunun Amerikan hegemonyasi olacagini ilan et-
ti.** Sosyal Darwinizmin ve beyaz iistinliginin en heves-
li ve inanch taraftarlarindan biri, The Winning of the West
(Batr'nin Kazanilmas1) adl kitabinda Anglosaksonlar1 Nor-
dik irkin bir kolu olarak gordugunui yazan ve Amerika'nin
batisimn fethini Cermen kabilelerinin yayilmasmin bir de-
vami olarak yorumlayarak bunu “irksal gelisimin bu giclu
tarihinin taclandiric1 basaris1” olarak kutlayan ABD Bagkani
Theodore Roosevelt'ti.*® Francis Galtonin Hereditary Genius
(Kalitsal Deha) adli eserinin ardindan Madison Grant, sosyal
Darwinizmin otesine gecerek “dogal secilimin” yerini 1rk-
larin “yapay seciliminin” alacag bir biyolojik determinizmi
benimsemeye baslad1. Grant'e gore Kizilderililerin yok edil-
mesi, zayiflarin, uygarliga uygun olmayanlarin ve “soysuz-
larin” ortadan kaldirilmasina yonelik etkili bir politikanin
sonunda “hapishanelerimizi, hastanelerimizi ve akil hasta-

42 Tumer,s. 3.

43 Alnulayan Stannard, s. 172.
44  Alnulayan Hofstadter, s. 174.
45 Alnulayan Bequemont, s. 157.
46 Alinulayan Hofstadter, s. 175.
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nelerimizi dolduran istenmeyen unsurlarin temizlenmesini”
mumkun kilacagini gostererek yolu ¢izmisti.”¥

Ancak 19. yiizyilda Bat1 kaynakli muhayyel temsillerde,
somurgeci fantezilerin yansitildig1 en gozde perde Afrika ol-
mustur. Afrika fethedilmis ama hala garip ve gizemli, tama-
men egzotik, kesfedilmesi “ilk zamanlarin karanligina” inis
gibi algilanan ve bu sekilde temsil edilen bir kitaydi. Bu ha-
liyle yazarlarin, akademisyenlerin, misyonerlerin, macera-
cilarn ilgisini ¢ekiyordu ve Bati'min “icat ettigi” dinya icin
ideal bir ayna sunuyordu: Aryan mitine saplantih Avrupa
kulturunun dikkatini ceken Hindistan’in aksine, dogalligiyla
ilkel ve vahsi insanlhigin siginag olarak algilanan bir kita. So-
ciété Anthropologique de Parisnin kurucusu Paul Broca ta-
rafindan olusturulan 1rksal tipolojide Afrikalilarin koyuldu-
gu yer gayet iyi bilinmektedir.®® Ancak Insanin Tiireyisi icin
buytk miktarda malzeme sagladig1 Darwin ile yaptig1 uzun
yazismalarla hatirlanan, kasif ve buytik gezgin Ingiliz antro-
polog William Winwood Reade’in eserlerinde ifade edilen
gorusu hatirlamak da belki faydali olacaktir. Reade 1863 y1-
linda, seyahatlerinin cografi ve etnolojik verilerle, tropik or-
manlarin ve engin gollerin tasvirleriyle ve ayrca yerel adet-
ler tizerine dikkatli gozlemlerle dolu uzun bir anlat1 olan ve
bu kitanin “kurtarilmasina” adanmais bir boliimle biten Sava-
ge Africa’y1 (Vahsi Afrika) yayimladi. Reade, hem yazil dil-
den hem de herhangi bir kultirden yoksun halklar icin ko-
leligin “bir zorunluluk” oldugunu ilan ettikten sonra,* uzun
bir Fransiz ve Ingiliz somiirgelestirme doneminin ardindan
kitay1 bekleyen gelecegi ongordi.>® Bu somiirgeci guglerin
yonetimi altinda Afrikalilar kitalarini bir tur bah¢eye donus-

47 Grant,s. 50-51.

48 W. Cohen, s. 192-362.
49 Reade, s. 583.

50 Age.,s.586.
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turecek, ormanlarin derinliklerinde kasabalar insa edecek ve
colleri sulayacaklardi. Afrikalilar “annelerinin damarlarina
elixir vitae’yi (hayat iksiri)” asilama ve onun “6limsuz gu-
zelligini” geri getirme gorevlerini tamamladiktan sonra tarih
sahnesinden cekilebileceklerdi. Reade su sonuca varir: “Bu
sevimli gorevde muhtemeldir ki yok olabilirler. Bu sonucu
sogukkanlhlikla karsilamayi bilmeliyiz. Bu, zayiflarin guglu-
ler tarafindan yutulmasi gerektigi seklindeki faydal doga ya-
sasin1 kanitlamaktadir.”®! Reade bu imhay: sakin ve agirbagh
tipik Ingiliz terimleriyle anlatmus, hatta son sayfalarinda pas-
toral ve nostaljik tonlara burunmustur. Kitabi, not etmeye
deger dokunakl bir portreyle sona erer: Ren Nehri kadar ro-
mantik bir nehir olarak tanimlanan Nijer'in kiyisinda oturan
geng kizlar gozyaslari icinde “ Son Zenci” baslikli bir hikaye
okumaktadirlar.

Bazen “gerileyen”, bazen “6len” olarak tanimlanan ve ka-
cinilmaz olarak Bati medeniyetine yol agmaya mahkam edi-
len “asag1 irklarn yok olusu” tizerinde dondurilen bu bi-
yuk tartisma, 19. yuzyilin ikinci yaris1 boyunca devam et-
ti. Geriye donuk olarak incelendiginde, emperyalist ve s6-
murgeci Avrupa kultarinin bir parcasi olan, bilim, ahlak
ve tarih felsefesi dilinde formiile edilmis olaganustu zengin
bir irksal stereotipler cephaneligi olarak ortaya ¢ikmakta-
dir. Ancak daha vahimi, genis bir fetih ve soykirim projesini
rasyonellestirme ve ideolojik mesruiyet saglama egilimleri-
ni gostermektedir.*? Bilimsel tartismalarin konusu olmaktan
cok uzak olan bu gibi kavramlar, dénemin siyasi diline de-
rinlemesine niifuz etmistir. Ingiliz Bagbakan1 Lord Salisbury
1898'de dunyay1 “yasayan uluslar ve 6lmekte olan uluslar”>?
olarak ikiye ayird1 ve bundan iki y1l sonra Kayzer II. Wil-

51 A.ge.,s. 587.
52 Bu konuda bkz. Brantlinger’in temel nitelikli ¢alismasi, 1995, s. 43-56.
53 Grenville, s. 165.
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helm, Boxer isyanini bastirmak i¢in Cin’e gonderilen Alman
askerlerini, Attila’nin 6nderligindeki Hunlarin gosterdigi
siddetle Boxerlar1 yok etmeye cagirdig: tutkulu bir konusma
yapt1.>* Bir Avrupa ulusu séz konusu oldugunda hayal bile
edilemeyecek bu tir sdylemler, tim somurgeci gigler tara-
findan yaygin olarak benimsenen pratikleri yansitiyordu.

Koloni savaglar ve suglar

Elbette somurge savaslar1 —~donemin askeri jargonunda “ku-
cuk savaglar”- Ikinci Diinya Savasi ile karsilastirllamayacak
kadar kucuk olcekte insani ve maddi kaynak gerektirmisti.
Bu savaglara karisan Avrupa iilkelerindeki toplumsal yapila-
r1 ve iliskileri de temelden degistirmemisti; ayrica savaslarda
olenlerin, en azindan dogrudan askeri siddet kaynakli 6ltim-
lerin toplami, 1914-1918 arasinda milyonlarin canim alan
kiyametten ¢cok daha azd1. Yine de, daha erken tarihli bu kat-
liamlarin bizatihi kavramlarn topyekan savas ilkesi tizerine
kuruluydu. Bu savaslar uluslararasi kanunlarin éngordugu
tirden, birbirine diisman olan devletleri iceren ama niha-
yetinde baris anlasmalariyla sona erecek olan ¢atismalardan
degildi. Aksine, bunlar ancak fethedilen ulkelere tamamen
hukmedilmesiyle biten, adi konulmamis yagma ve yikim sa-
vaglariyd1. Dusmanlar ne hiukimetler ne de duzenli ordu-
lardi. Diisman nifusun ta kendisiydi, bu da sivil ile savasan
arasinda ayrim yapilmayacag1 anlamina geliyordu.> Bu yz-
den Fransiz General Bugeaud kendi subaylarina Cezayir'de
savasirken Fransiz askeri akademilerinde ogrendiklerini
unutmalarn ve verdikleri savagin “disman ordusuna degil,

54 Blackbourn, s. 426; Arendt 1976, s. 185. Boxer isyaninin bastirilmasi sirasin-
da Alman birlikleri tarafindan islenen zulumler hakkinda bkz. S. Cohen, s.
184-185.

55 Wesseling, s. 3-4.
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dusman halka” kars1 oldugunu fark etmeleri gerektigini soy-
luyordu.”® Avrupa devletlerinin Amerikan I¢ Savasrnda test
edilen makineli tufekleri ve diger otomatik silahlar1 genis 61-
cekte kullandig ilk yer Afrika olmustu. Bu askeri ustunlik
Afrika'min somurgelestirilmesinde biytuk éneme sahipti ve
birka¢ 6nemli muharebenin sonunda Ingiliz Guiney Afrika
Kumpanyasr'nin Rodezya’y1, General Lugard'in Uganda’y1 ve
Almanlarin Tanganika'yi ele gecirmelerini saglamisti. Askeri
tarih kitaplari, 1898’de Omdurman Muharebesi'nde birkag
yuz kisiden fazla olmayan bir Ingiliz birliginin Lord Kitch-
ener komutasinda ve modern makineli tiifeklerle techiz edil-
mis olarak binlerce Sudan savascisini yendigini, 11 bin tane-
sini de 6ldirduguni yazar®’ (Gen¢ Winston Churchill mu-
harebeden hemen 6nce “Onlar1 olgunlasmis bugday basagi
gibi bicmeliyiz,” demistir).*® Ancak koloni fetihlerinin sir-
1, 19. yizyilin ikinci yarisinda iyice belirginlesen Avrupa
ordularinin astunlugunin otesinde, etkin bir idari altyap:
tarafindan desteklenen, daima malzeme tedariki alan, taze
birliklerle takviye edilen ve baskentle daimibaglar kurabilen
koloni askeri birimlerinin rasyonel organizasyonunda yati-
yordu.*®

Uzun vadede, somiirgeciligin felaket denebilecek sonuclar1
en nihayetinde kayiplarin simirli oldugu savas meydanlarin-
da degil, daha ziyade, baz1 durumlarda demografik ¢okusun
soykirim olarak tanimlanabilecek seviyelere ulastig1 fethe-
dilmis topraklarda ortaya ¢ikacakti. Buginku Sri Lanka’nin
somurge donemi oncesi nifusu 4 ila 10 milyon iken, 1920
itibariyle 1 milyona inmisti. 1830 ile 1870 arasinda Cezayir
nufusu %15 ila 20 duserek 3 milyondan 2,3 milyona inmis-
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ti. (Victor Hugo bu.somiirge savasin hayalperest bir bi¢im-
de aciklar: “Zaatcha, Tlamcen, Mascara: Ordu Afrika’da bir
kaplana doniisti”;*° General Lapasset ise daha diiz, ama yine
derinlikli bir bicimde “soygun ve yagma” olarak tammlar.)®’
Kral II. Leopold’un bakir madenlerindeki vahsi somurusu-
nun gercek bir ¢alisarak 6ldiirme kampanyasina® dénustii-
gu Kongo'da nufus 1880 ile 1920 arasinda yan yariya azala-
rak 20 milyondan 10 milyona dustii. Fildisi Sahilinde nu-
fus 1900 ile 1910 arasinda 1,5 milyondan 160 bine indi. Su-
dan’da dusus %75’ti. 1882'de, Ingiliz somurgeciliginin ilk y1-
linda 8 ile 9 milyon arasinda bir nufus varken 1903’te niifus 2
ila 3 milyona inmisti. Tahiti ve Yeni Kaledonya'da dustis %90
civarindayd1.® En givenilir hesaplamalara gore, Avrupalila-
rin Asya ve Afrika’da 19. yuzyilin ikinci yarisindaki fetihleri-
nin kurbanlar1 50 ile 60 milyon arasindaydi ve bunun yaris
Hindistan’da yasanan kitliktan kaynaklanmisti.5

Almanlarin 20. yuzyihin basinda giineybat1 Afrika’da giristi-
gi somiirge savaslari, Hitler'in 1941°de Sovyet Sosyalist Cum-
huriyetler Birligi'ne kars: giristigi yok etme kampanyasinin
onculleriydi (cok daha kugciik dlcekte).®* 1904'te ginimu-
ztiin Namibya’sinda Hererolarin isyaninin bastirilmas: gercek
bir soykirim boyutlarina ulasmisti. Operasyonun komutasi-
n1 yuriten bassubay olan General von Trotha sonradan mes-
hur olan bir “yok etme emri” (Vernichtungsbefehl) vermenin
sorumlulugunu gururla ustlenmisti.®® Alman otoriteleri sava-
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sanlardan kimseyi esir almamaya ve geride kalan kadinlarla
cocuklar icin hicbir sey yapmamaya karar vermisti. Bu kisiler
yerlerinden edilerek ¢olin ortasinda terk edildiler. 1904’te 80
bin kisiye ulasan Herero niifusu bir yilda 20 binin altina in-
misti. Benzer metotlar Hottentot isyanini bastirmakta da kul-
lamildi ve onlarin niifusu da 20 binden 10 bine indi.*” Sonraki
yillarda General von Trotha pek ¢ok makalede Hererolarin
yok edilmesini “¢okuste” (untergehende Volker) ve hatta “6l-
mekte” olan (sterbende) halklara kars: verilen bir “irk sava-
s1” (Rassenkampf) olarak tanimladi. Bu ugrasta Darwinci “en
guclunin hayatta kalmas1” kanununun uluslararas1 hukuk-
tan daha belirleyici bir kuvvet oldugunu iddia eder.%® Reichs-
tag’'da (Alman Parlamentosu) konuyla ilgili yapilan tartisma-
larda, Milliyetciler Afrika’da somurge yonetimine kars: ayak-
lanan “vahsilerin” ve “hayvanlarin” éldurtulmesini siddetle
savunurken, Sosyalistler her ne kadar kolonilerdeki karma
evliliklerden kacinmaya ¢aligsalar da, bu tarz siddet donem-
lerini elestirdiler; zira bunlar Alman imparatorluk ordusunu
“kurbanlarina layik bir hayvanlk seviyesine” indiriyordu. Bu
tartismalar Almanya’da Kayzer Wilhelm doéneminde somiirge
politikalar1 sebebiyle “irk savas1”, “yok etme” ve “alt insan-
Iik” gibi kavramlarin yaygin olarak kullanildigim gosterir.®
Sonralar1 nazizm basin yayin stratejileri ve sinema aracihigiyla,
bu gecmisin anilarim bilingli bir bicimde canl tuttu. 1941°de
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'ne savas ilan etmeden
kisa stire 6nce Alman sinemalarn halka yonelik iki film gos-
teriyordu: “Carl Peters” ve “Ohm Kruger”. Berlin’deki UFA-
Palast’taki gala gecesinde, bunlarin 6nemi propaganda bakam
Joseph Goebbels'in katilimiyla vurgulaniyordu.”
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Somurge fetihlerinin sonuncusu olan ve Italyan Fasistleri
tarafindan 1935’te gerceklestirilen Etiyopya savast, 19. ytiz-
yil Avrupa emperyalizmiyle Nazilerin Alman Lebensraum’u
icin verdigi savas arasindaki kopru oldu. Etiyopya Savasi
somurgeci irk¢iligin klasik argumanlariyla (“Afrika asla Af-
rikalilara ait olamaz” ve Sosyal Darwinist demografik soy-
lemle “Sadece irklarin1 yayma niyeti ve gururu olan bere-
ketli halklar bu gezegende bir imparatorluk kurma hakki-
na sahiptir”) destekleniyordu ve modern yikim silahlaryla,
bilhassa kimyasal silahlarin son derece yaygin kullanimiyla
gerceklesmisti.”' Haziran 1936’da Mussolini Etiyopya'daki
askeri operasyonun basindaki Rodolfo Graziani'ye “isyan-
cilara ve tiim isbirlik¢i halka kars: sistematik bir teror ve
yok etme politikas1 uygulamasin1” emretmisti.”?> 1935-1939
arasinda Etiyopya direnisi konvansiyonel ve kimyasal silah-
larin bir arada kullanildig, 250 bin “yerlinin” 6ldugu bir sa-
vasla kirild1. Fasistlerin uzun vadeli hedefi ltalya’nin verdigi
gocu Afrika somurgelerine yonlendirmekti. Somurge Baka-
n1 Alessandro Lessona “Etiyopyalilarin olmadig bir Etiyop-
ya” hayali kuruyordu. Buraya Italyanlar yerlesecek ve yerli
halka gercek bir ayrim uygulanarak apartheid kosullari i¢in-
de orgiitlenilecekti.”® Rejimin 1938'de ilan ettigi irk kanun-
larinin antisemitik boyutu Italyan toplumu acisinda hem en
goruntur hem de sonuglar en belirgin olanlardi, ama bu ka-
nunlar Fasistlerin Italyanlar Afrika kolonilerindeki “yerli-
lerden” “ayirma” 1srarindan kaynaklaniyordu.’® Bazi tarih-
ciler fasist koloni savaslarini tanimlamak icin “soykirim” ta-
nimini kullandilar.”” Gercekten de, Etiyopyali direniscilerin

”» o«
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kesilmis baslarini gosteren Italyan askerlerinin fotograflar,
yansittiklar1 zulum bakimindan, Wehrmacht'in Polonya ve
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’ndeki faaliyetlerini
gosteren ve daha iyi bilinen fotograflarla kiyaslanabilecek
niteliktedir.

Nazizm ve Lebensraum

Nazilerin Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'ne kars: sa-
vasl, Hitlerci Weltanschauung ile 19. ytzy1l Avrupa somurge-
ciligi arasindaki baglar1 gosterir. 1941°'deki Alman Blitzkrieg'i
(Yildirim Savasi), Nazilerin tiim hedeflerini bir araya getirdi
ve bunlar arasinda Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi ile
komunizmin ortadan kaldirilmasi, Lebensraum’un, Almanya
icin dogu Avrupa’da bir “yasam alaninin” elde edilmesin-
den aym tutulamazdi. Nazilerin pek ¢ok cografyaci, ekono-
mist, demograf ve “irk bilimleri”’® uzmam tarafindan gelis-
tirilen General Plan Ost'u (Genel Dogu Plan1) Leningrad’dan
Kirim’a uzanan topraklarin Alman soémiirgesi olmasim 6n-
goruyordu. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligine karsi
Blitzkrieg'in baslamasi ile Wehrmacht'in 1943’teki ¢okusu
arasinda bu planda degisiklikler yapilmisti, ama ana hedef-
leri acik¢a tamimlanmusti. 11k asama —30 ila 40 milyon “irk-
sal olarak istenmeyen” (rassisch unerwiinscht) insanin strul-
mesi veya yok edilmesiyle— Slavlarin oradan ¢ikarilmasiyds;
ondan sonraki otuz yil icinde 10 milyon Alman ve Alman
kokenli (Volksdeutsche, Deutschstammige) kademeli olarak
buralara yerlestirilecekti. Boylelikle bu fethedilmis topraklar
somurgelestirilmis olacak ve bu kisiler Slavlara hukmede-
cekti, Slavlar da kolelige (Heloten) indirgenmis olacakti. Ya-
hudiler ve Cingeneler gibi zararl kabul edilen “irklarin” yok
edilmesi, buytk planin parcasiydi ve ¢atisma sirasinda uygu-

76 Burleigh 1988.
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lanacakti.”” Hermann Goéring 1941 Kasimi'nda Almanlarin
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligine taaruzu sirasinda,
ltalyan Disisleri Bakani Galeazzo Cianoile yaptig1 konusma-
larda ertesi y1l 20 ila 30 milyon Sovyet vatandaginin kitliktan
etkilenecegini soyler.”® Wehrmacht'in ilerleyisi isgal edilmis
tim topraklarin sistematik bi¢cimde yagmalanmasini getiri-
yordu. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nde giicu elle-
rinde tuttugu ve uluslararas1 komunist hareketin arkasinda
oldugu soylenen Yahudiler, Nazi saldirisinin baslica hedef-
lerinden biriydi. Bu savasin asir1 siddetinin ve vahsiliginin
anahtar1, muhakkak ki fetih ile yok etmenin bu sentezinde
(politik ve 1rksal) yatmaktadir.”

Yasal duzlemde, dogudaki genislemecilik ve fetih savasi,
Carl Schmitt'in 1941°de yazdig ve ileriki boltiimlerde geri
donecegimiz Grossraum (genis saha) kavramina adanmis de-
nemede aciklaniyordu. Schmitt o siralar stirdarulmekte olan
savasin uluslararasi kanunun ilkelerini sorgulamaya actigim
teslim ediyor ama aynm zamanda bu kanunun buyik gugle-
rin Avrupa disindaki yayilmaci egiliminin de parcas: oldu-
gunu dile getiriyordu. Genis manada ilkeleri 16. yizyildan
bu yana belirlenmekte olan Avrupa kanunu, altta yatan bir
varsayimin Uzerine bir tiir Avrupa jeopolitik diizeni kurmak
icin tasarlanmisti. Bu varsayim Avrupa disina yapilacak so-
murge yayillmasiydi. Schmitt soyle yaziyordu:

Avrupa dist sahanin ister medeni ister gayrimedeni olsun sa-
hibi yoktu ve somurgelestirme ve bir fetih objesi olarak, de-
nizasir1 kolonileri sayesinde artik imparatorluga donismis
olan Avrupa giiclerinin hedefindeydi. Su 4na kadar koloni-
ler Avrupa kanununun kuruldugu mekansal unsur oldu.®
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Portekiz, Ispanya, Biyiik Britanya, Fransa ve Hollanda
kendi imparatorluklarini kurmay1 bagarmisti. Prusya ise bu-
nu basaramamisti, dolayisiyla toprak genislemesi ancak “ya-
sal olarak Avrupa topluluguna dahil olan komsularinin aley-
hine” gerceklesebilirdi.®'

Schmitt, esasen Alman emperyalizminin Avrupa denge-
sini bozdugunu ve kanunlarina saldirdigini, ama eylemlili-
ginin Bat1 egilimleriyle uyumlu oldugunu soyler. Baska bir
deyisle, Almanlar yalmizca Fransa ve Birlesik Krallik'in Afri-
ka'da ve Asya’da yaptiklarin1 Polonya, Ukrayna, Baltik dev-
letleri ve Rusya’da yapiyorlardi.

Martin Bormann’la 1941-42’de yaptig konusmalarda, Hit-
ler Almanlarin dogu cephesindeki savasini somtirge savasla-
rina benzetiyordu. Slav dunyasi fethedilerek somurgeye do-
nusturilmeliydi ve bir tur “Cermen Hindistam” olmaliyd;
orada yasayan nifus ise Ingilizlerin kendi imparatorlukla-
rinda, Amerikahlarin da Kizilderili kabilelerine kars1 uygu-
ladiklar yikim metotlariyla kiyaslanabilir yontemlerle basti-
rilmaliydi. Slav halklarinin kolelestirilmesi ve Cingenelerin
ve hepsinden 6nemlisi Yahudilerin yok edilmesi, Avrupali-
larin Afrika ve Asya’daki fetihleri ve Amerika'nin Vahsi Bati-
si'nda gerceklesen Kizilderili savaslarinin model olusturdu-
gu bir surec gibi goruluyordu. Bunlar, Nazi politikalarinin
da kaynagim ve dogal yerini buldugu bir tarihsel egilimle
uyumluydu, ki bu Nazi politikalar1 bir miktar gecikmis bir
tur emperyalizmi ifade ediyordu. Hitler tipki Alfred Rosen-
berg gibi Nazi ideologlarina benzer sekilde Buiyik Britan-
ya'ya, hatta Churchill’e hayranhgini gizlemiyordu (Church-
ill Anglo-Amerikan Yahudiligi ile yozlastirilmadan 6nce) ve
onun “gururunu” éverdi. Bu gurur bir tur irk astanlugun-
den ve Buyuk Britanya'nin “emperyal misyonunun” farkin-
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dalgindan kaynaklamyordu.® Ingiliz asillh Wagnerci bir irk-
¢1 olan Houston Stewart Chamberlain’in (1855-1927) yazi-
lan sayesinde Burke ve Gladstone’un eski, aristokrat somiir-
ge donemi Buytik Britanyas ile ruhen Almanyanin ziddim
temsil eden, Zivilisation'un (Medeniyet) viicuda gelmis hali
olan yeni, modern, tiiccar, materyalist krallik arasinda ¢izgi
cekmeyi 6grenmisti®® Hitler savasin erken asamalarinda In-
gilizlerle “adil” bir anlasmaya varma umudunu hala tasiyor-
du: Almanlarin Ingiliz deniz hegemonyasini kabul etmesi,
buna karsilik Almanlarin kita Avrupasi'na hikmetmesinin
kabul edilmesi.

Agustos 1941’de Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligine
kars1 taarruzun baslangicinda, Hitler “Ingiltere icin Hindis-
tan neyse dogu topraklar1 da bizim icin o olacak,” demisti.®
Eylul ayinda tekrar “Eger Ingilizler oradan atilsayds, Hindis-
tan yok olup giderdi. Bizim dogudaki rolumuz Ingilizlerin
Hindistan’daki rolu gibi olacak,” diye bildirmisti.?*> Bu kar-
silastirma bu kritik yillarda tekrar tekrar yapilacak ve Ingi-
liz emperyalizmi hep bir model olarak ortaya koyulacakti:
“Dogu bolgesine iyi idarecilerin kontrolu altindaki 250 bin
kisiyle hikmetmek mumkun olmal. Ingilizlerin 50 bini as-
ker olmak tizere 250 bin kisiyle 400 milyon Hindistanliy1 y6-
netmesini 6rnek alalim. Dogu bolgesi ebediyete dek Alman-
lar tarafindan yonetilmelidir.”®® 1941 Ekim ayiun ortalarin-
da Alman ordular Leningrad’in kapilarina dayandig sirada,
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Hitler Almanya tarafindan yenilmis bir Dogu Avrupa’nin ha-
yallerini kuruyordu ve bu hayaller akla ister istemez Winwo-
od Reade’in Afrika fantezilerini getiriyordu: “Yirmi yil icinde
Ukrayna kendi yerli nifusunun yani sira 20 milyon kisiye da-
ha ev sahipligi yapacak. Ug yiiz y1l sonra bu iilkede dinyanin
en guizel bahgeleri olacak.”®’
tamamlanmasi, Amerika’nin Vahsi Batis’'ndakine benzer bir

Bu “medenilestirici misyonun”

fetih strecinin sonucu olarak ister istemez “yerlilerin” orta-
dan kaldirilmasim gerektirecekti. “Yerliler vurulmak zorun-
da kalacak. ... Tek gorevimiz yerlileri Kizilderililer gibi du-
stnerek, Almanlarin gocii yoluyla tilkeyi Almanlagtirmak.”®®
1942 yilinda Almanlarn ele gecirilen topraklarda direnisi
bastirmasini “Kuzey Amerika'da Yerlilere kars: verilmis sa-
vasla” kargilagtinir.®® “Yerliler” Almanlagtinlmayacak, koleli-
ge indirgenecekti. Lebensraum’un Slavlarim Ingiliz kolonile-
rindeki Kizilderililerle ve Cortes fethetmeden 6nceki Meksi-
ka halklariyla karsilastirarak, Hitler onlan gayri-Avrupallas-
tirtyordu. Onlar1 “egitme” fikrini dishyordu zira bu “ancak
beyazlarin aleyhine olur”du.* Slavlar sémurgeci imgelemin
“vahsileriyle” esitlemek, Dogu'nun somurgelestirilmesi i¢in
benimsenecek metotlara dair tartismalar da acmis oldu. Hit-
ler onlara “isaret dili” 6gretmeyi, edebiyat1 yasaklamay1 oner-
di. Radyo kitleleri eglendirmeye yeterdi, “istedikleri kadar
miizikle” ' Slav dinyasinin sémiirgelestirilmesi hi¢c kusku-
suz isgal edilen tilkelerdeki siyasi, askert, idari ve entelektiiel
elitin ortadan kaldirilmasini da ima ediyordu.
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Savasin somiirgeci dogas1 Alman askerlerine de tesir et-
misti. Ernst Nolte Europaische Biirgerkrieg 1917-1945 (Av-
rupa ¢ Savas1 1917-1945) baglikh calismasinda, Ukrayna’ya
atanan ve “tipki Negrolara karsiymis gibi”? somiirge savas
verdigini soyleyen Reich Komiseri Erich Koch’'un tamklhgi-
na basvurur. Nazilerin Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Bir-
ligi'ne kars1 savasta belirledigi hedefleri Alman ordusu so-
nuna kadar tasimistir. Wehrmacht tarihcilerinin en énemli-
lerinden biri olan Omer Bartov ordunun endoktrinasyonu-
nu inceler. Yahudilerin ortadan kaldirilmasi ve bolsevizmin
yok edilmesinden sonra asil amaclar1 Lebensraum’u elde et-
mek ve Batr'nin savunmasidir. Barbarossa Operasyonu’ndan
(Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin isgalinin kod
ad1) General Hoepner soyle demistir: “Rusya’ya karsi savas,
Alman halkinin varolus miucadelesinin temel unsurlarindan
biridir. Alman kabilelerinin Slavlara karsi verdigi ezeli savas-
tir, Avrupa kilturinun Moskofcu-Asyali isgaline kars: sa-
vunmasl, Yahudi bolsevizmine direnistir.”® Dogu cephesin-
deki Wehrmacht askerlerine yonelik propaganda, Kizil Or-
du'nun siyasi komiserlerini korkung bir bi¢cimde betimliyor,
brosurlerden birinde “insanlarin derisini yuzen kisiler” ola-
rak anlatihyorlardi. Bu Nazi brosiiru “Bu komiserlerin ¢izdi-
gi resim, Untermenschen’in soylu kana kars1 isyanina isaret
eder,” diyordu.*® Savasin son yilinda rejim, orduyu 1941°de
oldugu gibi zafer fikri etrafinda bir arada tutma ¢abasini bi-
rakip tehlike altindaki Batrnin savunmast fikrini 6ne ¢ikar-
maya baslad1. Nazi Wehrmacht subaylarina yazilan bir emir
savasin hedeflerini su sekilde ozetler: “1. Asya Avrupa’y1 asla
fethetmemistir. Bu Asya dalgasini tekrar kirmaliyiz. 2. Asya-
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I1 asag1 insanlarin Bat1 tizerindeki hakimiyeti dogal degildir
ve tarihin mantigina terstir. 3. Kizil kitlelerin dalgasinin ar-
kasinda Yahudi'nin sintis1 gorulebilir. Hakimiyete olan ac-
lig1, upki Almanya’daki gucu gibi kirilacaktir.”®® Bu propa-
gandanin son bir yankisi ¢agdas historiyografide hala soluk
alip vermektedir, sozgelimi (kendisinin de hizmet verdigi)
Wehrmacht'in savasin son yilindaki Slav barbarhigina, Kizil
Ordu tarafindan gerceklestirilen “intikama, toplu tecavuze,
keyfi cinayetlere, sayisiz strgiine kars1”®® Almanya’nin do-
gusundaki halki savunma amaciyla gosterdigi umutsuzca ve
trajik cabalar1 anlatan Andreas Hillgruber’in ¢alismalarinda
oldugu gibi. Historikerstreitn zamaninda Jirgen Habermas
bu apolojetik yonelimin sarsilmaz bir elestirmeniydi. Bu yo-
nelim dogu Almanlarina kars: secici bir sempati tizerinde
yukselirken Hillgruber’i Nazi propagandasinin argiimanlari-
na destek verir hale getiriyordu.”

Hitler'in Almanyasr’nin ortaya koydugu surgiin, insandisi-
lastirma ve 1rka dayal yok etme politikalari, Bat1 emperya-
lizminin tarihine siki siki bagh daha erken tarihli fikirler-
le uyumluydu. Nasyonal sosyalizmin Avrupa'nin iginde bir
yok etme kampanyasini tasarlayan, Eski Duinya'nin uluslari-
n1 hedefleyen ve ozellikle de Bat1 medeniyetinin kokeninde
de aktif olmus bir milleti hedef almis olmasi bu baglantiyr
bosa ¢ikartmaz. Nazi suclarinin “mantiksal ve olgusal 6ncu-
lu” Bolsevik Rusya'da degil, somurge savaslarinda buluna-
caktir.®® Bu baglant siklikla karanlkta kalmis olsa da, yine
de incelenmelidir. Nazi yayilmaciligr klasik emperyalizmin
kodlarindaki hiyerarsiyi bozdugunda, yeni bir esik asmis-

95 Age.,s. 195,

96 Hillgruber 1986, s. 24-25. Hillgruber hakkinda bkz. Anderson, s. 54-65.
97 Habermas 19873, s. 63-67.

98 Nolte 1987, s. 45.
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t.. Emperyalistler isgal ettikleri topraklar1 buralar1 yagmala-
mak, hammaddelere el koymak, yeni pazarlar fethetmek ve
“medeniyeti yaymak” amaciyla isgal ederlerdi ve bu amag-
la Avrupalilarin bu isgal edilmis yerlerdeki halklara nazaran
ustunlaginu dile getirmek ve gerekirse bu halklar1 yok etme
kampanyasina tabi tutmak durumundaydilar. Nazizm de ay-
n1 mantiga sarildi, ama yayilmaciliginin merkezi ve baslica
hedefi biyolojik ve irk¢i iddialar tizerine kurulu Alman haki-
miyetini genisletmekti. Mesele sadece yeni topraklar fethet-
mek degil, buralar1 Almanlastirmakti. Nazizme gore 6jenik
ve 1rk¢ilik yayilmac politika igin bir gerekceden ve ideolo-
jik bir bahaneden ¢ok daha fazlasim olusturuyordu, bunlar
bu yayilmacihgin bizzat motoruydu.®® Dolayisiyla, tarihsel
analojiyi daha kesin bir sekilde tammlamaliy1z, eger Nazi
yayilmaciligy 19. yuzyil emperyalizminin mekanik bir akta-
rimina indirgenirse, Hitlerci dinya gorusunun (asagida ye-
niden donecegimiz) baz1 kendine 6zgii unsurlarin1 gozden
kacirma riski var demektir. Nazi rejimi 1940’ta, Fransa’nin
yenildigi donemde “Yahudi sorununa” kolonyal bir ¢6ztiim
tasarlamist1: Dogu Avrupa’daki isgal edilmis topraklarda
Volksdeutsch (Alman irkindan) gruplarinin yerlestirilmesine
paralel olarak Yahudilerin Madagaskar’a kitlesel halde su-
rulmesi. Plan bir y1l sonra, yok etme projesi Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birligi'ne kars: stirdurtilen taarruzun parcasi
olunca iptal edildi.

Somurulene yonelik emperyalist bakis acisinin aksine, na-
zizm Yahudileri geri, vahsi, ilkel insanlar olarak veya ilerle-
meye dogru yapilan yuruyuste hayatta kalamayacak bir grup
olarak gormuyordu. Yahudileri medeniyet yolunun tuzerin-
de dikilen arkaik bir unsur olarak degil, medeniyetin diisma-
nt olarak goruyordu. Eylul 1935’te, Nurnberg Kanunlarr'nin
meclisten gecmesinden ¢ok kisa stire 6nce yapilmis meshur

99 Graml, s. 440-451.
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bir konusma olan “Maskesiz Komuinizm”de (Kommunismus
ohne Maske) de Joseph Goebbels Yahudileri kulture (Kul-
tur) dusman bir “alt-insanlar enternasyonalinin” rehberleri
olarak tanimlar.'® Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligine
kars1 savasin baslangici olan Temmuz 1941°de propagan-
da bakanm1 Alman misyonu hakkindaki gorislerini yeniden
dile getirdigi bir makale yazdi. Ona gore Reich’in askerleri,
Yahudiler tarafindan yénetilen bir “siyasi alt-dinya”nmn'®’
tehdidi altindaki Avrupa medeniyetinin “kurtaricilariydi”
(Erretter). 1942’de SS Der Untermensch bashikh brosiirden
4 milyon kopya dagitmist1 ve bu brostirde Yahudiler bir alt-
insanlar devletinin beyni olarak temsil ediliyordu.'® Alt-in-
sanlarin yok edilmesi artik sadece aragsal (fetih) bir yapiya
sahip degildi, bilakis Goebbels’in “diinya tarihinde ¢nemli
bir eylem” ([eine] welthistorische Tat) olarak tanimlamaktan
hoslandig bir rejenerasyon mucadelesinin devasa boyutla-
rina erigmisti.'® Nazilerin Yahudileri yok etmesi, basit bir
irka dayali toplumsal profilaksiye, hele bir “dogal yok olma”
surecine kesinlikle indirgenemez ¢unku bu faaliyet bir ba-
gimsizhik savasi, bir Hach seferi olarak dusunilmus ve or-
gitlenmisti.'® Dogu Avrupa’nin fethedilmesi gereken bir
“yasam alanm1” olusturdugu kesindi, ama bu fetih Nazilerin
“Yahudi entelijensiyas1” ile Slav “alt-insanlar” arasindaki bir
ittifakin tirant oldugunu dustndukleri bir devlet ve ideoloji
olan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi ile bolsevizmin

100 Alinulayan Reuth, s. 331. Bu baglamda nazizm, bir ¢agin maddi ve teknik
fetihlerinin butiini olan Zivilisation ile bir ulusun ve daha genel olarak Av-
rupa'nin manevi mirasi olan Kultur arasinda gizilen tipik Alman karsithgim
miras olarak devralmigtir. Boyle bir ikiligi tammayan Fransiz (ve Ingiliz) uy-
garlik kavramu ile Alman Zivilisation kavram arasindaki ayrim tizerine bkz.
Curtius.

101 Alintlayan Reuth, s. 482.

102 Cecil, s. 199.

103 Ahnulayan Reuth, s. 482.

104 S. Friedlander 1997, 3. bolum, s. 73-112.
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yok edilmesini de kapsiyordu.'® Kizil Ordu, bu tehditkar it-
tifakin viicuda gelmis haliydi. Onu ezmek 19. yuzyildaki s6-
murge seferlerindekilerden ¢ok daha farkli 6nlemler gerekti-
riyordu: Simdi gereken, Avrupanin kalbinde bir “topyekiin
savastan” farksizdi. Yahudi soykirimi bu topyekin savasin,
hem “irksal” hem de kolonyal ve son derece radikal bir fetih
savasinin parcasi olarak tasarland1 ve gerceklestirildi.

105 Hitler 1943, s. 752. Bu konu hakkinda hepsinden 6nce bkz. Diner 1999, s. 220.
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Yikim: Topyekiin Savas

Fordist ordu

Demokratik ¢agin ve kitle toplumlarimin ilk gercek “top-
yekin savast”, 13 milyon kisinin 6ldugu Biyik Savas’ti. Bu
savas 20. yuzyilin acihs sahnesiydi. Agustos 1914’te pek ¢ok
Avrupa baskentinde milliyetci ethosun degerlerinin (erkek-
lik, giic, cesaret, kahramanlik ve union sacrée [kutsal birlik])
savasin saflastiric1 atesi icinde kanitlanacag bir firsat olarak
telakki edilmisti. Ancak savasin ortaya c¢ikardig: siddet tum
dunyay etkisi altina alacakti. Vatanseverligin zehri, anonim
kitle katliami, sanayilesmis katliam, bombalanmis sehirler
ve yakilip yikilmis kirsal kesim gibi modern felaketlere yol
act1. “Onur tarlalan” yeni bir yuztunu gosterdi: askerlerin ¢a-
mur i¢inde aylarca iki buklim durduklar, etrafi dikenli telle
ve genellikle ceset ve farelerle cevrili, ytzlerce kilometre bo-
yunca uzanan siperler.

Mitik bir kahraman imajindan olduk¢a uzak olan askerler
artik proletaryaya, savas makinesinin hizmetindeki iscilere
doénusmausti. Eski zamanlarin savascisinin aurasindan da
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mahrum olan askerler her acidan sanayi tipi tiretimle kiyas-
lanabilecek bir askeri disipline tabi tutuluyordu. Fordist tip
bir fabrikanin “is¢i yiginlar1”, modern ordularin “asker y1-
ginlarina” denkti artik.! Hiyerarsi, emre itaat ve gorevlerin
bolunmesi, askerlerin i¢inde faaliyet gosterdikleri baglamin
genel stratejisini kontrol etmek soyle dursun anlamalarim
dahi imkansiz hale getiriyordu. Savasirken tipki bir tiretim
bandindaki isciler gibilerdi, savasmanin tiim kahramanca
boyutlarin1 kaybettigi ve planh bir kitle katliamina dondu-
gu bir ortamin icindeydiler. Bir buittiin olarak ordu rasyonel-
lesmis ve mekanik bir ise donusmusti; hiyerarsisi, burok-
rasisi vardi ve islerin kesin olarak fonksiyonel bir zeminde
dagitildigy ayr, koordine sektorlere sahipti. Yukarida bah-
settigimiz gibi Marx 19. yuzyilin sanayi iscilerini askerle-
re benzetmisti. Birinci Dunya Savasi'nda bu model tersine
cevrildi: Artik ordular rasyonellesmis fabrikanin ilkelerini
benimsemisti. Makineli tifeklerin basina gecen askerler elit
aticilar degil, tipk: bir tiretim bandindaki fabrika iscileri gi-
bi sadece silahlarim1 cephaneyle besleyen otomatlardi. As-
keri tarih¢i John Keegan, “Makineli tufek ... oldurme isini
mekanize etmis veya sanayilestirmisti,” gozlemini yapacak-
t1.2 Kidemli askerler de savas “sonu gelmez bir sinai siire¢”
olarak tanimladilar.?

Buytuk savas Taylorizmin Avrupa’da yayilmasi icin bir do-
num noktasi teskil etti.®* Ekonomi bakanlar1 hem Alman-
ya'da (Walther Rathenau) hem de Fransa'da (Albert Tho-
mas) Taylorizmi benimsediler. Geng erkeklerin cephe icin
seferber edilmesi, yeni ve niteliksiz bir is¢i simifinin muthim-
mat fabrikalarinda calistirilmak uzere ise alinmasini gerek-

Gibelli, s. 91-95.

Keegan, s. 234.

Alinulayan Leed, 3. bolum.
C. Maier, s. 95-134.
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tirmisti ve boylelikle Taylorist “bilimsel yonetim” modeli
miikemmel bir sekilde benimsendi. Silahli kuvvetlerde er-
gonomistler, hijyenistler ve psikologlar bedenlerin disipli-
ne edilmesi, mekanin oérgiitlenmesi ve psikolojik tekniklere
dair hipotezlerini denemek i¢in tretken bir alan buldular.
Yogun calismaya dayal yorgunluk kaynakl bozukluklarin
—nevrozlar, katapleksi vs.— uzmanlarn siperlerdeki hayat yu-
zunden tukenmis veya savas bunalimi yasayanlar iizerinde
yakindan incelemeler yaptilar ve tim bunlar onlara teorile-
rini test etmek icin genis imkanlar sundu.® Tibbi vokabiiler,
“savag bunalim1” ve “savas histerisi” gibi konusma diline gi-
ren yeni kavramlarla zenginlesti.® Mithendisler ve psikotek-
nisyenler sakat kalmig erkeklerin sanayi tretimine yeniden
katilmast i¢in hazirhiklar yapti. Tipki kronometrenin rasyo-
nellesmis fabrikaya hukmettigi gibi orduda da makineler,
bedenler ve zaman ile mekan arasindaki modern iliskiler
kesin koordinasyon ve hesaplamalar gerektiriyordu. Som-
me Muharebesi 1 Temmuz 1916 saat 07.30’da, saatlerini bir-
birlerine gore ayarlamis ytizlerce birim komutanimin duduk
calmasiyla baslamisti.”

1918'de Max Weber modern toplumlarda devlet yoneti-
minin, fabrikalarin ve ordularin paylastig1 ortak ozelliklerin
altim ¢izer. Subay simifi burokratize edilmisti, artik “ge¢mi-
sin sovalyeleri veya condottieri'leri (parali askerleri) ya da Ho-
meros'un lider ve kahramanlan degil, bir yetkililer kategorisi
(Beamten)” idiler.® Her ti¢ alanda da Weber “ureticinin ope-
rasyonun fiziksel araclarindan ayrilmasini; ekonomide tretim
araclarindan, orduda savas aletlerinden (Kriegsmittel), kamu
yonetiminde ise yonetimin fiziksel araglarindan uzaklasmaya”

Rabinbach, s. 259-270.

Winter.

Keegan, s. 245-247; Kern, 11. bolum.
Weber 1988, s. 321.
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isaret ediyordu.® Tipki is hayatinda liderlik, programlama ve
uretimin birbirinden aynlip hiyerarsik operasyonlara donts-
mesi gibi orduda strateji artik daima cepheden uzaktaki bir
generaller ve subaylar simfinin géreviydi. Onceki donemlerin
savascilarina tamamen zit bir sekilde subaylar artik neredeyse
silah bile tasimiyordu. “Subaylar 6ldtirmez” zira “6ldurmek
centilmenlerin isi degildir”: Bu, topyekiin savas doneminin
askeri degerler sisteminde en kok salmis ilkelerden biriydi.'

Teknolojik savas 19. yuizyildaki Sanayi Devrimi'nden bu
yana hiz kazanan bir egilimin sonucuydu. 1840’ta konik
mermilerin kullanima girmesi ile 1918'de modern makineli
tufegin envantere girmesi arasindaki donemde silahlar ciddi
gelisme gostermisti. 19. yuzyihin ortalarinda, eski agir top
mermileri yerine aruk daha ¢abuk doldurulabilen patlayan
mermiler kullanan toplarin tiretiminde bronzun yerini gelik
almisti. 1861’de Amerikan yapimi ¢ok namlulu Gatling ti-
fegi hizl, sturekli ve uzun sureli ates gicu saglamis ve kisa
sure icinde pek ¢cok Avrupa tlkesi tarafindan kopyalanmis-
t1. Bu silah bir dongiide daha 6nce ayr ayri yapilan her seyi
otomatik olarak gerceklestiriyordu. Atesleme pininin serbest
kalmasi, surguinun acilmasi, kartusun atilmasi, yeni mermi-
nin yiklenmesi ve yerine yerlestirilmesi ile birlikte dakikada
550 ila 700 atis yapmak mumkun olmustu. Tufek yuzyilin
sonunda ¢cok daha kii¢ulmiis, tasimasi ve hareket ettirmesi
kolaylasmisti. Ama yine de askeri liderlerin bu teknik devri-
min savas alaninda ne anlama geldigini anlamalari, 1914’te
savasin patlamasini bekleyecekti. Bu yeni silahlarin olaga-
nusti gucu stratejik olarak henuz degerlendirmeye alin-
mamisti. Karargahlar hala suvari ve piyadeye kritik énem
atfediyordu. 1907’de Ingiliz askeri el kitaplar1, en modern
tufeklerin bile bir stivari huicumunun hizi ve “manyetizma-

9 Age,s. 322
10 Alnulayan Keegan, s. 318.
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s1” ile kiyaslanamayacagim'' buytik bir 6zguvenle yazmaya
devam ediyordu. 1914’te bir askerin ekipmani, 19. yuzy1-
lin ilk yansindaki bir askerin ekipmanindan farksizdi: Su-
baylarin uniformalan fonksiyondan ziyade estetikle ilgile-
nildigini gosteriyordu ve askerler hentiz migfer takmiyordu
(butun ordular bu uygulamay: bundan bir yil sonra devreye
sokacakt1). Makineli tufeklerin ates giici somurge savagla-
n suresince Afrika’da denenmisti ama askeri liderlerin 1irk¢
onyargilan bu deneyimden dogru ¢ikarimlar yapmalarini
engelliyordu. Onlara gore makineli tiifekler Hererolara veya
Zululara kars! ise yaramisti ama bir Avrupa savasinda gele-
neksel silahlarin yerini almaya uygun degildi. Aristoktratik
siifin ve “siregelen Ancien Régime’in” kaleleri olmaya de-
vam eden askeri karargahlar bu sekilde ytz binlerce asker-
den olusan sungu hucumlarn yapmaya devam ediyordu ve
bu askerler otomatik silahlar tarafindan biciliyordu. Kimse,
bir Matabele savascisinin bir Ingiliz birliginin makineli tu-
fegiyle ilk karsilastigi zamanki, bu silahlarin “gokte yildi-
rimlar ¢cakarken kursunlar yagdirdigi” yollu uyarisini dik-
kate alacak halde degildi.’® Yine de bu tamklik, Avrupa’da
Birinci Dtiinya Savasi'na katilan ytz binlerce askerin yasadig:
deneyimi gayet isabetli bir sekilde tasvir etmektedir.'® Yapi-
lan singti hticumlar sonucunda yasanan katliamlardan te-
tiklenen kitlesel baskaldirilar ancak sikiyonetimle ve idam
dalgalariyla bastirilabilmisti. Bu katliamlarin ¢ogu da maki-
neli tufek kaynakliyd, tipki Afrika kabilelerine karsi verilen
somurge savaslarindaki metotlar1 andirniyordu. Askeri elitin
stratejik fikirleri ile topyektn savasin gercekligi arasindaki
sok edici ucurum teknik seviyede tanklarin envantere gir-
mesiyle giderilmis, askeri hiyerarside ise komuta eden isim-

11 Ellis, s. 55.
12 Age,s. 91
13 Diner 1999, s. 44-45.
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lerin degistirilmesi seklinde tezahiir etmisti: Lloyd-George
Lord Asquith’in, Clemenceau Viviani'nin, Hindenburg ve
Lundendorff Bethmann-Hollweg’in ve Diaz Cardona’nin ye-
rini almist.™

Kitlesel anonim oliim

Savasin bicimi degisiyordu. 19. ytazyilin hizh ve siddetli as-
keri ¢arpismalarinin yerini siper savasi almisti. Taarruzlar
aylar surebiliyordu. Yuiz binlerce askerin mobilizasyonu de-
'vasa bir lojistik operasyonla destekleniyor ve daima dtisma-
nin planh bir sekilde yok edilmesi amacim guduyordu (ki
bu hiicum edenler i¢in de ciddi kayiplar anlamina geliyor-
du). Savas, yok etmenin sanayilesmis bir bicimi haline gel-
mis ve Carl von Clausewitz’in bir ytuzyil 6énce On War'da
(Savas Uzerine)™® yapuig tasvirdeki teknik ve ahlaki limit-
leri fersah fersah asmisti. Cepheden yazan bir Alman gonul-
lustine gore, bu savasin en korkung yani her seyin meka-
niklesmis olmasiyd:: “Neredeyse insan katletme uzerine uz-
manlasan bir sanayi olarak tanimlayabilirsiniz.”'® Daha 6nce
Balkan Savaslari’ni ve Meksika Devrimi'ni izlemis bir gaze-
te muhabiri olan John Reed Bat1 Cephesi'ne gonderilmisti
ve 1915’te “siperlerin yikim turettigi, ruhlar kadar bedenleri
de yikima ugrattigy sanayi atolyeleri arasinda bir savas” iz-
ledigini rapor etmisti."”” Savasin son yillarinda Ernst Junger
Total Mobilization’da (Tam Seferberlik) soyle yazar: “Ulke-
ler ordularin seri iiretimini saglayan devasa fabrikalara do-
nusmisti. Bu ordular 7/24 cepheye surtlebiliyor ve burada
benzer derecede mekaniklesmis ve oldukc¢a kanl bir miisteri

14 Howard, s. 123.

15 H. Maier, s. 16-18.

16 Alnulayan Leed, 3. bolum.
17 Becker,s. 50.
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stireci piyasanin roliinii oynuyordu.”'® Sanayi toplumunun
kulturel kodlariyla ve materyal yapisiyla yeniden techiz edil-
mis olan modern savas devasa bir isti. Bu isin amaci, para-
doksal olarak, diismanin planh bir bicimde yok edilmesiy-
di ve basaris1 katliamin ulastig1 boyutla 6l¢uluyordu. Henri
Barbusse 1914-1918'in askerlerini “yikim iscileri” (ouvriers
de la destruction) olarak tanmimlar ve benzer tasvirler Ernst
Junger ile Arnold Zweig'in savas anilarinda da yer alir (Ar-
beiter der Zerstorung)."® Bu kosullarda 6lum “banal” bir sey
haline gelmistir. Epik karakterini kaybederek —“onur tarla-
sinda 6lim”- anonim kitlesel kiyimin modern ytiziint be-
nimser.2® Bu savagin kahraman cesaretiyle, nitelikleriyle ve
digerlerinden ayrismasiyla anonimlikten siyrilan ve Olimpi-
yat kahramanlhiginin saflarina katilan asker degildi, o artk
“mechul asker” olmustu. Roger Caillois'nin isaret ettigi gibi
“Artik halkin teveccih, viicudu en ¢ok dagilmis ve bozul-
mus, insanliktan ¢ikacak kadar hasar almis, yuzu gecmiste-
ki herhangi bir ytize benzetilemeyen ve kimsede en ufak bir
hatira canlandirmayan zavalliya yonelmisti. Bu artik onun
yegane faziletiydi.”?' Anonimligi s6hretinin yegane temeli
olan “mechul asker” pek ¢ok kolu bacagi kopmus ceset ara-
sindan rastgele secilirdi. Secilmesi tamamen tesadufiydi. Bu,
Caillois'nin iddiasiyla, “kahramanca savasin sonuydu”.??
Insanliktan ¢ikarilan diusman goérunmez olmustu. Yakin-
daydi ama siperinde saklaniyordu. Sanat elestirmeni Camille
Mauclair 1918de “Bu savas bir gorinmezlik savasi,” der.??
Gazilerin tanikliklarin inceleyen Jean Norton Cru “Yuz yi-
ze savas artik gecmiste kald1,” tespitinde bulunur. “Goérun-

18 Junger 1980b, s. 114.

19 Huppauf 1997, s. 19.

20 Gibelli, s. 108-109.

21 Caillois 1951, s. 106.

22 Age.,s. 107.

23 Ahlnulayan Dagen, s. 104.
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mez kalan bir dismanla” savas, “nefretin mutlak yoklugun-
da” girisilen korkung bir kiyim haline gelmisti.?* Oliim sik-
likla kanli canh bir diismanin elinden degil, soguk, yabanci,
disman bir makinenin elinden geliyordu.?® Mekanik cana-
varlardan (tanklar, ucaklar, agir toplar), kimyasal silahlarin
sactigl gazlardan veya alev makinelerinden geliyordu. Bu
apokaliptik ortamda migferli ve gaz maskeli askerler, tipki
Otto Dix’in baz1 gravurlerindeki gibi, tiim insanliklarindan
arindirlmis mekanik biblolara benzer bir yapay hava icin-
deydiler. Savas gazilerinin anilarinda, dismanin anonimli-
ginin sik sik cok urpertici bir durum olarak anildigim go-
ruriz. Bu elle tutulamayan, gozle gorilemeyen diismanlara
kars1 verilen savas bir tir antropolojik kopusa kap: acarak,
insan yasamina dair gelecegin soykirimlarina giden yolu do-
seyen yeni bir anlayisin kapisini agar.?® Bityiik Savag'in ken-
disi soykirim olarak kabul edilemez. Ama John Keegan bunu
kabul etse dahi “Somme’daki katliamlarda akla Treblinka'y1
getiren bir seyler vardi,” demekten geri kalamaz. 1 Temmuz
1916’da Ingilizler birkac saat icinde 21 bini 6lu olmak tze-
re toplam 60 bin kay1p verir. Ayn yilin 18 Ekim’inde taar-
ruz resmen bittiginde, Ingiliz-Fransiz birliklerindeki 61t sa-
y1s1 600 bin olarak hesaplaniyordu ve Almanlar da bunlarla
karsilastirilabilir miktarda kayip yasamist1.?’ Savas ordularn
olum ureten fabrikalara ¢evirmisti. Dismanin yok edilmesi,
sanki 1913’ten beri Henry Ford’'un Amerikan fabrikalarinda
arabalarin imal edilmesinin temelini teskil eden paradigma-
y1 takip ederek tasarlanmis gibi duran bir uretim sistemi-
nin yontemleriyle uyumlu bir bicimde gerceklesmisti. Ernst
Junger tarafindan 1932’de Is¢i’de (Der Arbeiter) yaratilan “is-

24 Norton Cru, s. 127.
25 Leced, bolum 3.

26 Bartov 2000,s. 111.
27 Keegan, s. 261, 285.



¢i” metaforu, modern topyekin savas tarafindan gerceklesti-
rilen askerle fabrika is¢isinin fiizyonunu sasirtici bir isabetle
aktarir.”® Bu savas bicimi, doruk noktasina Nazi kamplarinin
gaz odalarinda varacak olan yeni bir ilkeyi de hayata gegirir.
Bu bakis acisindan ifade edilecek olursa, Auschwitz’'in “ho-
mo faberin [alet kullanan insan] asirihklarinin” en trajik il-
lustrasyonu oldugunu ileri sirmek dogru olacakur.?®
Topyekun savas, onur tarlasinda 6lim mitinden son de-
rece farkli olan, normallik ile cinayetin sizofrenik bir bi¢im-
de bir arada var olmasindan mustarip yeni bir zafer kavra-
min ortaya ¢ikardi. Bazi1 durumlarda sehir merkezlerinde-
ki tiyatrolar, kafeler ve restoranlar cepheden yalnizca birkag
on kilometre mesafedeydi. 1zinde olan subaylar siperlerinde
kahvalt1 yapmigken ayni aksam bir restoranda aksam yeme-
gi yiyebiliyorlardi.® Sivil hayatta saygin, bariscil vatandas-
lar, degerli babalar ve kocalar olan adamlar, cephede asker
olarak katil olmak zorundaydilar ve bu metamorfoz her ger-
cek vatanseverin 6devi ve misyonu olarak yiiceltiliyordu.3!
Savasin Avrupa toplumsal sahasina tanittigi bu ¢oklu, hete-
rojen geciciligin —Ernst Bloch’un “eszamanli olmayan” te-
rimini kullanmak uygun olacaktir— uzun dénemli etkileri
olacakt1.32 Yeni bir etik ve mantalite, ki bu olmadan 1kin-
ci Diinya Savasr’nin katliamlarini planlamak mtmkin ola-
mazdi, Buytk Savag'in siperlerinde ortaya ¢ikmisti. Bu ilk
dunya catismasi, 1941 ile 1943 arasinda Polonya’da Alman
polis taburlarinin “sokaktaki adam” tarafindan destekle-
nen Einsatzgruppen’larinin isledikleriyle kiyaslanacak suclar
yaratmadi,®® ama normallikle yikimin, medeni tavirlarla ci-

28 Junger.

29 Revelli.

30 Fussel, 2. bolim.

31 Bartov 2000, s. 12-14.
32 Bloch 1992, s. 104-126.
33 Browning 1994.
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nayetin bir arada oldugu normal disi ve sapkin durum sup-
hesiz ki bu suclara giden yolu dosemisti. ’

Askerler, siviller ve toplama kamplari

1914-1918 savaginin “topyekun” niteligi, ki toplumun genis
kesimleri i¢in hayat bi¢imlerinin ve ¢ag ile dunyaya iliskin
algilarin donugsiimu anlamina geliyordu, sadece seferber edi-
len insan kuvvetinin ve maddi kaynagin genis olceginden
kaynaklanmiyordu. “Topyektin savas” boyutu ayrica savas
meydanu ile sivil toplum arasindaki sinirin silinmesinden de
kaynaklaniyordu. Askeri operasyonlarin sahasi, yerel ni-
fusun askeri hedef haline geldigi genis bolgelere yayilmis-
.3 Ikinci Dunya Savas'ndan ¢ok daha kugiik olcekte de
olsa sehirlerin bombalanmasi, dusman tlkelerin milliyetine
mensup kisilerin tutuklanmasi, sivillerin sirtlmesi ve zor-
la calistirilmasi toplumsal iliskilerde bir dontim noktasiydi
ve siddetin yukselmesinde yeni bir esigi temsil ediyordu. Si-
villeri esir almak gibi tamamen yok oldugu disuniilen ilkel
pratikler yeniden ortaya ¢ikt1 ve kimyasal savasin modern
icatlar ile katlanarak buyuda. Hukuk devleti ilkeleri askiya
alindi ve ditisman tulkelerin vatandaslarina savas esiri mua-
melesi yapildi. 60 binden fazla Avusturyali-Alman, Osmanh
ve Bulgar, Fransiz topraklarinda tutuluyordu; Itilaf Devlet-
leri'nden —Buytuk Britanya, Fransa, Rusya— 10 binden fazla
kisi Almanya’da tutukluydu, 100 bin Belgikal1 ve Fransiz si-
vil Almanya’ya ve 100 bin Sirp sivil de Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’na surilmusti. 3 Askerlerin aksine, tutuklan-
mis ve surulmus siviller kanun tarafindan korunmuyordu.
Tarafsiz ulkelerin Kizilhac temsilcilerinin Cenevre’deki bir
toplantida bir araya geldiklerinde ifade ettikleri gibi bun-

34 T[ksleins, s. 157; Audoin-Rouzeau ve Becker, s. 76.
35 Becker, s. 230-233.
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lar “Bu savasin bir yeniligiydi, uluslararas: anlagmalar bun-
lar1 6ngérmemisti.”® Hannah Arendt bu parya kitlelerini,
kanunlan ¢igneme sucunu islememis ama yine de kendile-
rini yasadis1 konumda ve dolayisiyla kanunlarin korumasi
disinda bulan “devletsiz halk” olarak tamimlar. Bu olguda
—1919’daki baris anlasmalarinin akabinde ciddi 6lceklere
ulasacakti- modern soykirimlarin esas kosullarindan birini
tespit eder. Bunlarin kurbanlary, yasal varolustan dislanan ve
sonuc olarak “fazlalik” kabul edilen insanlardi.?’

Savas esirlerine gelince, onlar da zorunlu isci oldular. Bu-
yik Savas, Giiney Afrika’da yuzyilin basindaki Boer Sava-
s1 sirasinda Boer sivillerinin tutuklanmas sirasinda orta-
ya ¢ikmis olan “konsantrasyon” fenomeninin genis o6lcek-
te yayillmasina tanik oldu. 1914 ile 1918 arasinda “toplama
kamp” ifadesi Batihi tilkelerin lugatine girdi. Elbette, Guiney
Afrika’daki kamplarin amaci, tutuklularin se¢ciminde kulla-
nilan kriterler, bu kisilerin maruz birakildiklar yasam ko-
sullar ve ortaya ¢ikan 6lim orami agisindan bakildiginda,
bunlarla Nazi Almanyasi'nin KZ'leri (toplama kamplar1)
veya Stalin’in gulaglar1 arasinda pek ortaklik yoktur. Yine
de, ahsap kultibeleri, elektrikli dikenli telleri ile sonraki on-
yillarda milyonlarca kisiye ¢cok tamidik gelecek bir gortun-
ti olusturdular. Birinci Duinya Savasi sirasinda yerlerinden
edilmis sivil nufus i¢in yapilan tutuklama kamplarn ve hep-
sinden 6nemlisi savas esirleri i¢in toplama kamplarinin sa-
y1s1 cok fazla artt1. 1916’ya gelindiginde bunlardan yzlerce
adet vardi; sadece Avrupa’ya yayilmakla kalmamis, Hindis-
tan, Japonya, Avustralya, Kanada ve pek cok Afrika tlkesine
de yayilmisti. 11k basta bunlar —tahmin edilenden c¢ok fazla

36 Age.,s. 236.

37 Arendt 1976, s. 275-290. Birinci Dunya Savasi sirasinda sivil tutuklular ve
siirgiinler olgusunu gérmemis olan Arendt, “vatansiz insanlan” 1919 anlas-
malarinin bir triint olarak gorme egilimindeydi.
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uzayan bir savasta— sayilar1 giderek artan esirleri bir yerde
barindirmaihtiyacina cevap olmustu (daha Ocak 1915’te Al-
manya'da sayilar1 600 bini bulmustu) fakat kisa stire icinde
kalic1 kurumlara donustuler ve askeri ve siyasi otoritereler
buralara hem disipline edici hem de uretken bir islev atfet-
meye calisti. 1915’te Ittifak Devletleri’ne yonelik ekonomik
boykotun devreye girmesiyle birlikte bu tutuklama kamp-
larindaki kosullar o kadar kétiilesti ki, mahkamlarn aile-
leri ve geldikleri ulkelerdeki dayanisma orgiitleri tarafindan
gonderilen kiyafet ve gida yardimi pek ¢cok durumda hayatta
kalmalar icin temel 6nem kazandi. Genellikle okuryazar ol-
mayan veya ¢ok az egitimli ailelerin desteginin sinirh oldu-
gu en fakir ilkelerde tutukluluk kosullar1 korkunctu. 1915
ile 1918 arasinda lttifak Devletleri'nin ele gecirdigi 600 bin
Italyan savas esirinden 100 bine yakini bu kamplarda soguk-
tan, tuberkillozdan ve veremden can verdi.*® Caporetto mag-
lubiyetinden sonra 1917’de Ljubljana’daki kampa ¢alismak
uzere gonderilen bir Kizilha¢ hemsiresinin tanikligi, Nazi
kamplarindan canh ¢ikabilen Muselmannlar* —yasamla 6lum
arasinda kalmis tutuklular- hakkinda yaptig tasvire sasir-
tic1 derecede benzer: “Sayilan yaklasik 300 kadardi, hepsi
pacavralar giyiyordu, pislerdi ve achk cekiyorlard. Biling-
siz bir halde, artik sivil hayatin herhangi bir ifadesine veya
herhangi bir hatiraya tamamen kayitsiz, ataletin gucuyle ha-
reket eden canli iskeletlere benziyorlardi.”® Biiyik Savagta
bu tarz deneyimler istisnaiydi ve daha 6nemlisi planl bir in-
sandisilastirma ve yok etme stratejisinin parcasi degildi, ama
yine de Nazilerin ve Stalin’in toplama kampx sistemleri i¢in
bir deney sahasi islevi gorduler. Kamplar hapishane ile aske-

38 Procacci, s. 168-170.

(*) Yidis ve diger bazi dillerde “Musliiman” anlamina gelen bu argo tabir, kamp-
lardaki yetersiz beslenme ve agir ¢alisma kosullar nedeniyle sagliklarini ve
yasama isteklerini kaybetmis esirler i¢cin kullaniliyordu — e.n.

39 Ahnulayan Procacci, s. 279.
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riyenin bir senteziydi, hem (bedensel ceza, yoksun birakma,
boyun egdirmenin de oldugu) disipline edici egitimin hem
de calismanin mekanlarydi. Tutsaklar agac kesme, yol veya
demiryolu ingaati gibi her tir tretken ise kosuluyordu. Or-
du sik sik bu kisileri ucuz emek olarak kullamyordu, Todt
Orgiitii bu prosedurt Ikinci Diinya Savasrnda genellestire-
rek mitkemmellestirdi. Bunlar topyektn savasin 6ngortile-
meyen bir sonucuydu; ordularin rasyonellesmesiyle mum-
kun hale gelmis ve Avrupa’y1 19. yuzyilin hapishanelerin-
den totaliter rejimlerin toplama kamplarina gottiren yoldaki
onemli bir durak olmustu.*°

Savagin hatirasi

1914-1918'de hayatta kalanlarin anilarinda, 6lim imgesi-
nin savas deneyiminde merkezi bir yer tutmasi éne ¢ikar.
Siperler mezar olarak tasvir edilirken, savasin yaraladig) ara-
zi siklikla cehennem alegorisiyle ele alinir ve bu tasvir ¢arpi-
c1 bicimde Nazi toplama kamplarindan kurtulanlarin tasvir-
leriyle cok benzerdir.*! Bu kisilerin tanikliklarindaki diger
benzerlikler de hemen akla gelir. Oncelikle, 6liimiin mide
bulandiran kokusu: toplama kamplarindaki yanan deri ko-
kusu ile hentiz cepheye ulasmadan askerlerin yiiziine vuran
curumus ceset kokusu. Bunun disinda, canli deneyimin ta-
nimlanamaz yapisi ve onu yeniden olusturmaya ¢alisan, ko-
nusulan veya yazilan sozle arasindaki kapanmayan ugurum.
Primo Levi tipki pek ¢ok baska stirgiin gibi, Auschwitz ge-
celerinin siklikla tekrarlanan ruiyalarinda bunu fark etmisti.
Eslerine dostlarina Auschwitz’i anlatmaya calisiyorlar, ama
o kisiler dinlemeyi reddediyordu: “Eve donmiisler, cektik-
leri acilar1 buyuk bir tutkuyla ve rahatlamayla anlatiyorlar-

40 Audoin-Rouzeau ve Becker, s. 85-105; Wieviorka.
41 Norton Cru, s. 32; Bartov 19964, s. 33.
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di, kendilerini sevdikleri birine aciyorlardi, ama onlara ina-
mlmiyordu, hatta dinlenmiyorlardi bile.”* Biiytik Savas’tan
kurtulanlarin anlattiklar buna benzer gozlemlerle doludur.
Alman sanat¢1 Franz Marc’a gore savas “kelimelerin asla tas-
vir edemeyecegi devasa bir muharebeydi.”* Bagka bir res-
sam Paul Nash’e gore ise, cephenin goruntusu “kesinlikle
anlatilamaz”d1. H.H. Cooper’a gore “sismis cesetlerin yaydi-
g1 koku tanimlanabilirin 6tesindeydi.” Robert Graves’e gore
izin sureleri derin bir rahatsizliktan farksizdi: “Evde olmak
ve kalmak fikri felaketti zira insanin etrafi gercekligi anla-
yamayan kisilerle dolu oluyordu.”* lItalyan askerlerin yaz-
di1g1 mektuplar da benzer gozlemlerle doludur, siklikla ya-
zim hatalan ve sakar ifade kopukluklar barindirir ama ayni
zamanda halk yiginlarinin dilinin tercime edilmesi mum-
kun olmayan otantikligini ve havasini da yansitir: Savas “ha-
yal edilebilenin 6tesinde”; “her sey siyah ve kan”; “savasi
anlatmayacagim zira buna iznim yok ve zaten anlayamaz-
siniz, o yuzden sadece oldugu yerde tamamen yikim oldu-
gunu hayal edin”; “kendimi sinemada gibi hissettim”.%* Bir
subay soyle yazmisti: “Savas herkeste bireysel korkular: si-
liklestiren bir ac1izi birakti, bunun dile gelen tek ifadesi ise
hepsine hitkmeden bir sessizlik.”*® Paul Fussell kelimeler ve
seyler arasindaki bu farkin dilin yetersizliginden degil, ger-
cekligi tammlayacak kelimelerin yoklugundan kaynaklan-
digina inanir. Mesele bir dil degil, retorik meselesidir: sa-
vasl, bu savasi yasamayanlar i¢in anlasilabilir kilmak gibi
olanaksiz bir is.*’ Sonug olarak, askerler genellikle sessizli-
ge burunuyordu, bu sessizlik toplama kamplarindan sag ¢1-

42 Levi 1988;s. 2.

43  Ahntilayan Dagen, s. 240.
44 Fussel, 5. bolim.

45 Ahnulayan Procacci, s. 113.
46 Procacci, s. 118.

47 Fussel, 5. bolim.
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kanlarin buirtinecegi sessizligin bir 6nculitydi. The Drowned
and the Saved’de (Bogulanlar ve Kurtulanlar) Levi kendisini
“koti” bir tanik olarak tamimlar ¢uinki Auschwitz’den canli
citkmistir: “Lager’lerin (kamplarin) tarihi, neredeyse sadece
benim gibi en dibi gormemis kisiler tarafindan yazilmistir.
Dibi gorenler ise geri donmediler veya acidan ve anlasiima-
maktan gozlem becerileri fel¢ olmustu.”® Benzer hissiyatlar
siperlerde ve iki cephe arasindaki sahipsiz bolgede 6lume
tanik olanlar tarafindan da dile getirilir. Amerikal sair Louis
Simpson soyle yazar: “Bir piyade i¢in savas tamamen fiziksel
bir seydir. Bu ytizden pek ¢ogu savas1 dusinunce sessiz ka-
lir. Dilin fiziksel hayat1 yalanladigini ve savasin nihai deneyi-
mi olan 6lumi yasayanlara ihanet ettiklerini dustinurler.”*®
Walter Benjamin, 1936 tarihli, Nicolas Leskov'un eserlerin-
de anlatic1 figuri hakkindaki denemesinde, Buytuk Savas
modern toplumlarda gelenegin kirildig kritik bir an olarak
anlatir. Bu kirilmanin bir sonucu olarak hatiralarin aktarim
icin kullanilan ezeli bicimler terk edilmis, hikayeler birden-
bire yitip gitmis bir ¢cagin kalintilarn1 olmustu; artik yasan-
mis deneyimin sozlii yollarla zenginlestirilerek aktarilmasi
mumkin degildi. Benjamin sunlari yazar: “Dunya Savasi o
zamandan beri devam etmekte olan bir evrimi baslatti. Ates-
kes aninda insanlarin savas meydanindan déniip konusma-
diklarim fark etmedik mi? Aktarilabilir deneyim acisindan
daha zengin degil, aksine daha fakir degiller miydi?” Sonra
da bunun sebebinin savasin edinilen deneyimi radikal bir
bicimde azalttigini, bilhassa da “fiziksel savas yoluyla (Mate-
rialschlacht) bedensel deneyimi” zayiflattigini soyler: “Okula
ath tramvayla gitmis olan nesil, kendisini bulutlar hari¢ her
seyin taninmaz hale geldigi bir savas meydanina buldu ve
orada yi1kim, gerilim ve patlamalarin orta yerinde kucuk, ki-

48 Levi,s. 6.
49 Simson, s. 172, Fussel, 5. bolam.
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rilgan insan bedenleriyle durdular.”®° Birkac istisnai durum
haricinde resim de aym “sessizlikten” mustaripti ve sanatgi-
lar hem savas sirasinda hem de savastan sonra, topyekun sa-
vastan ayr1 dustintilmesi mimkin olmayan 6lumu anlatmak
gerekliligiyle kars: karsiya kaldiklarinda adeta fel¢ olmuslar-
di. Bu deneyim, “cagdas tarih ve resim arasinda bir kopus”
yaratmist1.®!

Yagamaya degmez hayatlar

Alman askerler bu yok etme savasini algilayabilmek i¢in
Verwiistungsschlag kelimesini tiretmislerdi. Bu kelimeyi
Stéphane Audoin-Rouzeau ve Annette Becker oldukg¢a isa-
betli bir sekilde “tahrip etme”, “yakip yikma” ve “mahvet-
me” olarak cevirdiler.>? Askeri stratejistler de esasen Nazi
lugatinde ciddi yer kaplayacak olan bir neolojizm olan “im-
ha savasindan” (Vernichtungskrieg) bahsetmeye baslamislar-
d1.>? Bugiinden bakildiginda, Birinci Dinya Savas: totaliter
siddet icin bir tur laboratuvar olarak gortlebilir ve Omar
Bartov'un isaret ettigi gibi, Nihai Cozim’un gelecekteki mi-
marlan “ates vaftizinden” savas alanlarinda ge¢mistir.>* Bu
savasin zihinsel dunyamizda yasattign donusimun icinde,
siddetli 6lume ve insan hayatina kars1 ve Aydinlanma cagin-
dan beri yasanmis ve geri dondurilemez olarak kabul edilen
birtakim gelismeleri de —iskencenin kaldirilmasi, mahpus-
larin ve sivillerin hayatina sayg1 gosterilmesi gibi— sorgula-
maya acan turden bir kayitsizlik da vardir.>® Nasyonal Sos-
yalistler maalesef meshur bir formulu kesfetmislerdi, 6jenik

50 Benjamin 1977a, s. 386.

51 Dagen,s. 313.

52 Audoin-Rouzeau ve Becker, s. 40.
53 Reemtsma,s. 377-401.

54 Bartov 19964, s. 23.

55 Hobsbawm 1997, s. 253-265.
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dilinden filtrelenerek insan hayatimin degersizlestirilmesini
kodluyordu: lebensunwertes Leben, yani “yasamaya degmez
hayat”. George L. Mosse bu U donuisu anlatmak igin ¢arpici
bir kontrasta dikkat ceker: 1903 yilinda Carist imparatorlu-
gun parcas olan Kisinev, 300 Yahudi’nin hayatin kaybetti-
gi korkung bir pogroma sahne olmustu. Bu katliam, boyle
barbarca bir olay karsisinda soke olan kiiresel kamuoyunda
ofke ve tepki yaratt1. Buna karsilik, Birinci Dtinya Savasi s1-
rasinda Osmanl Imparatorlugu'nda 1,5 milyon Ermeni’nin
soykirima ugramas: ciddi bir protestoya sebep olmamist1.>®
Avrupa katliamlara alismisti. Benzer bir kayitsizlik, Ikinci
Diinya Savasr'nda Yahudi soykiriminda da gorulecekti.
Avrupa toplumlarinda yasanan bu degisim, Otto Dix’in
ve Georg Grosz’un ¢izimlerinde ve resimlerinde de acik¢a
gorilebilir. Bu iki isim, savasin diinyaya etkilerini anlatip
korkun¢lugunu gostererek “ressamlarin sessizligini” boz-
muslardi. Betimledikleri sehir ortami kaotik ve viraneydi,
her kose basinda sakatlar ve gaziler vardi. Erkeklerin ¢cogu
uniformahydi. Cokiis halinde bir dekoru kirleten enkaz-
lar olarak betimlenmedikleri zaman da elektrik soklariy-
la sarsilirmis gibi hareketler yapan histerik figurler olarak
sahneyi hareketlendiriyorlardi. Birtakim kutlelerin boyle
kasilarak hareket etmelerinin yarattig1 izlenim; hasta, bo-
linmus, sonu gelmez spazmlardan mustarip, bir tur kan-
ser tarafindan yenip bitirilmis bir toplum géruntusudur.
Gunther Anders, Grosz’'un ilham meleginin “mide bulan-
tis1” (Ekel) olduguna dikkat ceker ve sanatinin konusunun
gercek diinya degil, daha ziyade “gercek dinyanin yikim1”
oldugunu soyler. Grosz'un temsil ettigi toplumsal evrende,
“dogal 6lum” diye bir sey s6z konusu degildir: Vahsi 6lum
normal durum haline gelmistir. Insanlarin yok edilmesi ve
etraflarindaki her seyin yikilmas: —“en dogal ve siradan va-

56 Mosse 1990, s. 160.
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rolus turi” olarak “6ldirilmek”—, iste Grosz'un betimledi-
gi dinya budur.”’

Insan hayatinin degersizlesmesine, dismanin insandisi-
lastirilmasi eslik etti. Bu fikir askeri propaganda, basin ve
akademik literatir tarafindan yayiliyordu. Buytuk Savas sos-
yal Darwinizmin 19. ytizy1lin son ¢eyreginden beri gelistir-
digi irka dayal stereotiplerin yayilmasi icin ideal bir uygu-
lama alan1 oldu. Milliyet¢i propaganda ¢atismay aciklayan
nedenler ve gerekceler teskil edecek rasyonel argiimanlari
tamamen kenara birakti ve tehlike altindaki bir topluluga ait
olma hislerine dayanarak topyektin, kor bir itaat istedi. Dus-
man daima vahsi bir “irkin” 6zelliklerini haizdi ve sistema-
tik bicimde “barbar” olarak tanimlaniyordu. Itilaf Devletleri,
Almanya’y1 kimyasal silahlara basvurarak “Hunlara” mah-
sus bir vahsiligi hayata gecirmekle su¢luyordu. Bu kelime
posterlerinde siklikla gortilebiliyordu. Fransa’da Dr. Edgar
Berillon bu zulmu Alman “irkina” has 6zelliklerle acikliyor-
du; bu ozellikler sadece fiziksel (kafataslarinin yapisi, dis-
kilarinin kokusu ve zehirliligi) degil, ayn1 zamanda ahlaki
(hizmetkarhklar1) ve psikolojikti (6zdenetim yoksunluklar
ve savascl fetisizmleri) ve tim bunlar Almanlar “primitif”
halklara benzetiyordu. Ona gore, bu vahset Almanlarin ata-
vizmini ortaya ¢ikarmisti; bu pratiklerin “orta Afrikanin ve
Kongo'nun yar1 yabani halklar hari¢” esi benzeri yoktu.>®
Almanya ise, bu tarz suglamalara ironiyle cevap vererek ka-
zandig1 Nobel odillerini hatirlatmisti, ayrica resmi olarak
“insanligin ve medeniyetin ¢ikari i¢in, siyah derili birliklerin
Avrupadaki savas cephelerinde kullanilmamasi gerektigini”
deklare etmisti. Yaptig1 propaganda dunya ¢atismasini, eski
kulttrin halklarini hem Dogunun Slav ve yar1 barbar stru-
lerine kars1 hem de Batr'nin ¢ok 1rkh olan ve siyah derili as-

57 Anders 1983, s. 221.
58 Becker 1998, s. 328.
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kerler ile yamyamlarin sizmasina sahne olmus Fransiz-Ingi-
liz ordularina kars1 koruma olarak tanimhiyordu. Kant'in ve
Beethoven'in topraklari, kendisini tniformali yamyam kabi-
le iiyelerine kars: tehdit alinda hissediyordu.*

Bir fagizm laboratuvari

Diusmanin irk¢i bir bicimde insandisilastirilmasi ve insan
hayatina dontk giderek buytyen kayitsizlik, siyasi hayatin
brutalizasyonunda yeni bir ifadesini buldu. Burada artik si-
perlerden devsirilmis bir savas dili ve catisma metotlar var-
d1.%° Siyasi kurumlarin ve sivil toplumun savastan sonra ta-
mamen yerinden edildigi Almanya ve ltalya’da, hem solda
hem de hepsinden 6te asir1 sagda silahli birimlerin tireme-
siyle (Freikorps'tan [Nazi gonulluler alay1] SA’ya [Nazi hu-
cum birimi], Arditi del Popolo’dan [antifasist Halkin Cesur-
lar1 grubu] fasci di combattimento’ya [Italyan fasist mucade-
le birlikleri ittifaki]) catisma siyasi hayata tasindi. Askerin
kahramanhgin ve vatanseverligin viicuda gelmis hali oldu-
gu eski mitlerin yerini topyektn savasla bicimlenmis “ye-
ni adam” imgesi ald1. Kartpostallar ve propaganda posterleri
tekrar tekrar savasa yurtiyen ordulari, milli mars soylerken,
cesaretle ve kendini feda etme ruhuyla savasirken betimle-
di. Geleneksel ikonografide savasci, klasik guzellige sahip
gururlu bir insan figuri olarak temsil edilirdi ve pek ¢ok
durumda gogsindeki kahramanlk nisanesi olan madalya-
y1 gururla tasirdi. Buna karsilik, bu yeni milliyet¢i propa-
gandanin askeri Junger’in Iscisi'min tiim 6zelliklerini tasiyor-
du: Soguktu, mekanikti ve tehditkardi. Goruntist insandan
baska her seye benziyordu; fiziginin metalik, yapay bir nite-
ligi vardi. Sac1 goruniir degildi, temiz ve keskin hatlarla ¢izi-

59 A.ge.,s. 323, 330; Horne, s. 133-146 ve Hans-Jurgen Lusebrink, s. 57-85.
60 Mosse 1990, s. 159-181.
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len yuizti ise migferinin celigine karsir gibiydi. Viicudundan
yogun bir saldirganlik ve hatta bir nihilizm yayilirken, ifade-
si sarsilmaz bir kararlilik gosteriyordu. Sembollerinden biri
celik migfer (Stahlhelm) olan fasist etik, savasci kokenlerini
kanithyordu.®' Ayni zamanda, fasist estetigin kodlarina bagh
olarak kendi viicudunu metal bir makineye, kaslarim gic ile
estetigi birlestiren celik kablolara donustiiren asker zirhina
cizilmis antik savasciy1 da yansitiyordu. Muhafazakar devri-
min teknolojiklesmis romantizminin is¢isi olan modern top-
yektin savas askerinin etrafinda, atalarindan miras bir aura
vard.®2

Siyasetin dili de degisiyordu. ltalyan fasizmi, savas1 haya-
tin en ytce amna doénustiirdit ve muharebeyi erkekler icin
bir rituel ve giictin, hizin ve cesaretin zaferi olarak ele ald1.
Almanya'da savas sanatini bir “icsel deneyim” (inneres Er-
lebnis) olarak idealize eden®® Ernst Jinger'in ardindan Carl
Schmitt savasi dost (Freund) ile diisman (Feind) arasinda bir
catisma sahnesi olusturdugu i¢in siyasetin hem sart1 hem de
zaferi olarak yorumladi. Orta koydugu sey savasa ne rasyo-
nel bir aciklama ne de etik bir yargilama getiriyordu: Savas
basit bir bicimde duismanla, otekiligi “kisinin kendi varolus
bi¢iminin reddini” temsil eden “6tekiyle, yabanciyla” “va-
rolussal” bir ¢atismanin taninmasindan dogardi.®* Dusman
siperleri arasindaki askersiz bolge topyekiin savasin yeni et-
hosunu sembolize eden yerler oldu: kanunun askiya alindig;,
varolusun savasla, bir yikim ve 6lum mekaniyla belirlendi-
gi, hayatin ve teknoloji sayesinde yabani bir yere dontusmius
olan doganin ortasinda mekanik bir siddete acik ve ¢iplak
oldugu bir bolge. “Sahipsiz bolge” Schmitt’in “olaganustu

61 Hippauf 1993, s. 43-84.

62 Theweleit, cilt 2, s. 228-238.

63 Junger 1997.

64 Schmitt 1996, s. 27; Kohn, s. 64.
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hal”i (Ausnahmezustand) ile Martin Heidegger’in “nihilizm
caginin” somut ornegiydi.®

Toplumda ise savas, kitlelerin milliyetcilesmesi siirecinde
keskin etki yapan bir stireg oldu.®® Milliyetcilik cephede ha-
kim mantig1 yeniden uretmeye calistig1 icin daha saldirgan
olmustu. Savas estetigi kamusal alani isgal etmisti. Milliyet-
cilik Hach seferi gibi bir inan¢ savasi ruhuna buranmustu
(Glaubenskrieg). Savas artik sadece yonetici elitin ideali de-
gildi, kitlelerde taban tutmus, hem “devrimci” hem de y1-
kicy, altust eden bir kolektif tutku haline gelmisti. Savasin
yiktig1 gelenege karsi cikiyor, yeni bir diizenin kurulmasina
heves ediyordu. Alt tabakadan gelen yeni liderler kitlelerin
saflarindan ¢ikti; siper savasi deneyimiyle malul bu adam-
lar, savas sonrasi siyasi krizle derinden alakadar olmuslar-
d1.%” Birinci Duinya Savasi mitoloji ile teknoloji, milesses ni-
zam karsithg ile siyasi varolusculuk, nihilizm ve vitalizm,
romantizm ile faturizm arasinda yeni bir senktretizm yarat-
mist1 ve tam tesekkullii ifadesini nasyonal sosyalizmde bu-
lacakt1. 1913’te savasin patlak vermesinden bir y1l once, ilk
basta avangart bir elestirmen olarak ¢ne ¢ikan ama zamanla
milliyetcilige ve daha sonra fasizme, en sonunda da muhafa-
zakar katolisizme dimen kiran tuhaf Italyan yazar Giovanni
Papini Lacerba dergisinde “Hayat Kutsal Degildir” baghkl,
urkuitucu derecede isabetli bir kehanet sayilabilecek bir de-
neme yayimladi. Denemede yeni ytizyilin soguk ve berrak
bir teshisi yer aliyordu ve Papini icinde bulunulan dénemi
yasamin kutsal halesini ebediyen kaybettigi, sinai bir yok et-
me ¢ag1 olarak tamimhyordu. Soyle yaziyordu:

Cagimizda hayatin tamami kimisi gorunur, kimisi gorun-
mez olan ama gerekli birtakim katliamlar1 organize etme-

65 Wismann,s. 56-57.
66 Mosse 1974.
67 Krumeich, s. 40.
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ye hasredilmistir. Yasam hakk: adina isyan bayrag acmaya
kim cesaret ederse, yine ayni yasam adina basu ezilir. Sanayi
medeniyeti tipki savas medeniyeti gibi leslerle beslenmek-
tedir. Top yemi ve makine yemi. Tarlada kan, sokakta kan,
cadirda kan, fabrikada kan. Yasam ancak kendisinin bir kis-
min atarak, tabiri caizse safra atarak yiikselebilir.®®

Bu alint1, modern savasin korkunglugunun ongoruldagu-
nu ve zaman zaman Ornegin Italyan futuristleri gibi grup-
larda avangart edebiyatgilar arasinda 6nceden ovulduginu
gosteriyor. Buyik Savag'in savasma bi¢imi fasist senteze giig
veren onemli bir katalizér olmustu; bu olmadan fasizm ola-
maz, her halukarda aldig1 bicimleri alamazdi. Savasin siya-
sete karismasi, kitlelerin ulusallasmasi, catisma dilinin ve
yontemlerinin vahsilesmesi, cephedeki deneyimleriyle se-
killenen yeni bir siyasi militan neslinin dogusu, demokra-
sinin yerini silahlarin almas gerektigine ikna olmus 6fkeli
bir pleb eliti tarafindan yonetilen siddetli milliyet¢i ve irk¢i
hareketlerin ortaya ¢ikisi: Tam bunlar dért yillik savastan
¢ikan Avrupa’nin yuzuniin 6zellikleriydi. Yeni milliyetci li-
derler, Joseph de Maistre’den Friedrich Nietzsche’ye kadar
cesitli isimlerin parcasi oldugu muhafazakar gelenege uygun
olarak artik kitleleri hor gormiiyorlardi. Hitler gibi onlar da
sokaklarda, savas gazilerinin gosterilerinde ve diger savas
sonrasl catismalarda, karizmatik liderler olarak boy gosteri-
yorlardi ya da Mussolini gibi savas sirasinda kendilerini sos-
yalizmden milliyetcilige savuran bir donustum gecirmislerdi.
Bu kars1 devrim 1789 ya da 1848 devrimleri gibi tamamen
reaksiyoner degildi, ancak “devrimci reaksiyon” veya “dev-
rime karsi devrim” oldu.®® Isci hareketlerine, Rus Devrimi'ne
ve bolsevizme karsi cevabinda reaksiyonerdi ancak ge¢mi-

68 Papini, s. 208; alintilayan Isnenghi, s. 94.
69 Neocleous, 2. ve 3. boliumler.
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si yeniden olusturmak degil, milliyet¢i, antidemoktratik ve
otoriter yeni bir duzen kurma isteginde evrimciydi. Populist
milliyetcilikle Anti-Marksist ve reaksiyoner nasyonal sosya-
lizm arasinda boyle bir ortaklasma, daha 19. yuzyil sonunda
ozellikle Fransa’da Dreyfus Olayr'nda gorulebiliyordu ama
ancak 1918’den sonra tam olarak fark edilebilecekti. Birinci
Diinya Savasi bu yuzden fasizmin yaratilmasinda kritik 6ne-
me sahipti.

Filippo T. Marinetti, Wyndham Lewis ve Ernst Junger gibi
yazarlar tarafindan gayet iyi bir sekilde 6zetlenen fasist goru-
se gore, savas aracsal karakterini yitirmis ve kendi icinde bir
amag, kaynagim ve gerekcesini kendisinden alan varolussal
bir deneyim haline gelmisti. Ornegin Marinetti icin savas es-
tetik bir zevkti: Savasin guzelligini, dinamizmini, hareketini
ve yapay canliligini ytceltir. Savas ilk kez “metalik bir insan
bedeni hayalini” gerceklestirmis, tarlalar1 “makineli tufek-
lerden ¢ikan alevli orkidelerle” suislemis, toplarin senfoni-
siyle doganin sessizligini bozmus ve bombardiman ucaklari-
nin uguslan ve “yanan koylerden yukselen dumanlarla” yeni
geometrik bicimler yaratmist1.”

Junger icin ise savas, savasci bir cosku ve duygusalligin
patlamasi olarak tanimladig1 yaratici bir deneyimdi. Junger
savasl uygarligin rafine zevklerinin ve kent kulturtnun en-
telektiiel inceliklerinin yerini “yeniden dogan bir barbarligin
gurultult carpismasina” biraktigy “bir 6tke cimbiisti” olarak
tasvir ediyordu. Askerlerin bedenlerinden yayilan enerji bir
peri masali festivalinin enerjisiydi; Zivilisation’un yok ettigi
kozmik uyumu yeniden tesis etme guictine sahip ilkel, ka-
tiksiz bir vahseti yeniden canlandiran bir pagan ritieliydi:
“Alevlerin ve patlayicilarin ustalar, 6lum akrobatlar, gor-
kemli vahsi hayvanlar olarak siperler boyunca savruldular.
Carpisma aninda, dunyanin simdiye kadar urettigi tim sa-

70 Ahnulayan Benjamin 1977b, s. 168.
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vascl saldirganhgin 6zu, bedenlerin, iradenin ve duyularin
siddetli bir bilesimiydiler.””" Junger’e gore, modern savasin
yikim araglarinin imkan verdigi, insam “uluyan bir firtinaya,
ofkeli bir denize ve girleyen bir gok gurultisune” benzeten
bu ¢lginhk “yalmizca doga giigleriyle karsilastinlabilirdi.””2
Savasc1 toplulugun erotizmi, teknolojik nihilizm ve antihu-
manizm, imhanin ara¢ degil, amac¢ haline geldigi yeni bir
olim felsefesinin temel bilesenleriydi. Bu yeni 6lum ve y1-
kim vizyonu, medeniyet surecinde antropolojik bir déontum
noktasina isaret ediyor ve 20. yuzyilin soykirimlarina giden
yolu hazirhyordu.

Junger’in okuru ve keskin bir elestirmeni olan Walter Ben-
jamin bu savas felsefesinde, en iyi bi¢imini fasizmde bulan
bir siyasetin estetiklestirilmesini tespit ediyordu. Cesitli un-
surlarin serbest birakilmasina yonelik bu ytceltme, teknolo-
jiyi “mutlulugun anahtarn” olarak degil, bir “dekadans fetisi”
olarak kutluyordu. Savasi, yikimi ve 6limu yogun bir sekil-
de yasanan ilkel bir deneyim (Urerlebnis) olarak, kulttrde
aktarilan ve kristalize olan deneyim stirekliligini (Erfahrung)
kesintiye ugratan bir tur elektrik soku ve spazm olarak idea-
lize ediyordu. Savas, peyzajin estetik dontisimu yoluyla, en-
dustriyel kapitalizm zamaninda kaybolan orijinal bir hava-
nin yapay bir sekilde yeniden yaratilmas: yanilsamasini tret-
ti. Ancak bu “karanlik, gizemli biiyt” sadece toplum ve do-
ga arasindaki ucurumun genislemesine, bir yikim ve 6lum
ayinine yol act1.”? Benjamin Tek Yon'de soyle yazar: “Insan
kitleleri, gazlar ve elektrik giicleri orta yere atilms, yiksek
frekansh akimlar araziyi boydan boya katetmis, gokyuziinde
yeni yildizlar parlamis, hava ve deniz dibi pervane sesleriyle

71  Junger 1997,s. 71.

72 A.ge.,s.95.Baz yazarlar, haksiz bir genelleme yaparak, bu edebiyatin, Fasist
yorumun cok 6tesine gecen, eril bir deneyim olarak savasin temel bir ozelligi-
ni yansitigim ileri surmuslerdir; bkz. Bourke.

73 Benjamin 1973a, cilt 3, s. 249.
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inlemis, her yerde toprak ananin bagrina kurban ¢ukurlari
kazilmistir.” Bu tasvir modern savasin acik ettigi insanligin
yeni yuzuyle biter: “Son savasin kiyam gecelerinde insanlh-
gin iskeletini saralinin mutluluguna ¢ok benzeyen bir duygu
orselemistir.”* 1925’te yazilmis, son derece isabetli “Yarinin
Silahlar1” (Die Waffen von Morgen) makalesinde, Benjamin
soguk bir ironiyle Alman kimya kombinasi I.G. Farben’in
urettigi, yeni olum tekniklerinin sirrim saklayan silahlara
gonderme yapar.”®

Ozetleyeyim. Bityiik Savas 20. yiizyihn gelisini haber veren
buytk bir tarihsel donim noktasiydi, zira hem bir 6nceki
yuzyilin siddet metamorfozunu hem de tiim yeni yok etme
pratikleriyle birlikte yeni “bir asirihklar ¢caginin” dehseten-
giz baslangicin haber veriyordu. Taylorist ordu otorite, hi-
yerarsi ve disiplin ilkelerini benimsemisti. Ayrica modern
endustriyel toplum fasist rejimlerde doruga ulasacak olan
kitle mobilizasyonuyla ¢esitli hukmetme bicimlerinin bir 6n
gosterimini sunmustu. Savas esirlerinin tutuldugu kamplar
disipline edici hapishanenin panoptik modeli ile totaliter re-
jimlerin toplama kamplar arasindaki kritik bir asamayd.
Savas bir kez sanayilesince, dusmanin insandisilastirilmasi
ve planl yikim1 yonunde buyuk bir adim atilmis oldu. Bu
olmadan, Nazilerin yok etme pratiklerini hayal etmek ¢ok
gug olurdu. Topyekun savas, askeri ve sivil seyler arasinda-
ki ayrimi tamamen silmeye calisti —bu en ¢ok isgal edilen
topraklardaki sivil halkin ve disman iilke vatandaslarinin
surulmesi ve tutuklanmasinda gorulebilir—; bu da savas ile
soykirimlar arasinda, 20. yuzyilin tipik bir 6zelligi haline ge-
lecek olan bag: gosterir. Ermenilerin ugradig: soykirim bu
acidan kohne Osmanl Devleti’yle topyekin savas arasinda-

74 Benjamin 1978, s. 241-242.
75 Benjamin 1973b, cilt 4, I, s. 476; Lowy 1993, s. 175-84; Leslie, 1. bolum.
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ki carpic1 karsithgin sonucuydu. Savas fasist rejimlerin ¢ok
sey ogrendigi, yeni propaganda yontemleri i¢in bir laboratu-
var gorevi gordu. Bu propaganda sadece insandisilastirilma-
y1 degil, pek ¢cok durumda duismana irk ayrimcilig yapma-
y1 da hedefliyordu. Propagandanin odaklandig: bir dizi irk
stereotipi, 6rnegin “Bochelarin”* barbarligi, daha da 6nem-
lisi Ingiliz-Fransiz ordularinda hizmet veren siyah birlikle-
rin “yamyamlig1” ¢cok ¢arpicidir. Bir yandan sémirgeciligin
zihinsel dinyasiyla topyekiin savas arasindaki baglantinin
altim ¢izer, diger yandan irk¢iligin yirmi yil sonra Nazile-
rin Lebensraum’u fethetmek icin girisecegi savastaki irk¢ilik
kavramsallastirmasi ve pratigiyle kaplayacagi yere dair ipucu
verir. Butun bunlarin Buyik Savas deneyiminde birlesmesi,
hem Avrupa tarihinde bir kopus hem de nasyonal sosyaliz-
min bekleme odas: gorevi gorecektir.

(*) Birinci ve lkinci Dunya Savaslar'nda Alman askerlerini asagilamak icin kulla-
nilan argo terim — e.n
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Simiflandirma ve Baski

“Yahudi bolgevizmi”

“Bolsevizmin tagiyicilan ve kominist fikriyatin entelektu-
el liderleri (geistige Fiihrer) olarak Yahudiler bizim 6lum-
cul diissmanimiz: Yok edilmeliler (Sie sind zu vernichten).”’
19 Ekim 1941’de, Almanlar Sovyetler Birligi'nin icine dogru
ilerlerken Minsk’te Wehrmacht askerlerine verilen bu direk-
tif, Nazi propagandasinin surekli tekrarladig: formulu kul-
laniyordu. “Alman halkinin varhig icin miicadele (Dasein-
kampf) ve Avrupa kultirunu Asyali ve Moskofcu akima kar-
st savunma (Uberschwemmung)” icin “Yahudi bolsevizmi”ne
kars1 savasi yucelten bu tarz emirlere benzer pek cok érnek
kolayca bulunabilir.? Hitler 6zel konusmalarinda da bu dilin
tamamen aynisini kullanmistir. 1941°de Dogu Cephesi’nde
savasl, Yahudilerin temsil ettigi “veba yataginmi (Pestherd)”

1 Alntlayan Heer, s. 116. 1941-1943 doneminde Alman askeri propagandasin-
daki merkezi “Yahudi bolsevizmi” kavraminin iyi belgelenmis bir analizi icin
bkz. Obershar ve Wette (1984) ve ozellikle Streit.

2 Ahnulayan Jahn, s. 49.
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yok etme ile gerekcelendirmistir. Ona gore, bu Avrupa'nin
birligini saglamanin tek yoluydu.?

“Yahudi bolsevizmi” miti Birinci Diinya Savasi'ndan sonra
yaygin olarak tekrarlandi ve Almanya, Macaristan ve Rus-
ya'da kars1 devrim slogam haline geldi. Bolsevizmin bir tur
viras, mikroplar Orta ve Dogu Avrupali Yahudiler olan bu-
lasic1 bir hastalik oldugu, koksuz ve kozmopolit bu kisilerin
modern sanayilesmis diinyanin metropollerinde anonim bir
sekilde gorunmeden gezindikleri, milli ve geleneksel diizen
fikrine diisman olduklan fikri muhafazakar kiiltiirde son de-
rece yaygindi. “Yahudi bolsevizmi” hayaleti, 1917-1921 do-
nemindeki devrimci ayaklanmalar1 goren hem liberal hem
de milliyet¢i yonetici elitin kdbuslarina girdi. Rusya’da Be-
yaz Teror “Yahudi mikrobunu nétralize etmeyi” hedefliyor-
du ve tarih¢i Peter Kenz'in ifadesiyle, “Yahudi bolsevizmine
kars1 Ikinci Dunya Savas’'ndaki Nazi propagandasinin énci-
1t olan siddette bir propaganda kampanyasina” giristi.* Rus
komtinizminin arkasinda gezinen Yahudi varligi Roma'da La
civilta cattolica (Katolik Cemaati)® isimli yayinda ve ayrica
Fransa’da sag goruslu basin tarafindan kinandi 1920’de Ac-
tion Frangaise’de yazan Charles Maurras, Paris’in kimi bolge-
lerine (arrondissements) bulasan “Dogu’dan gelen dehset ve-
rici Yahudi boceginin devrimi beklerken pire, veba ve tiftis
getirdigini” yaziyordu.®

Bu mitin pek ¢ok ifadesi donemin edebiyatinda ve pro-
pagandasinda bulunabilir. Bunlar arasinda yirmi yil sonra
Nazi rejiminin hatin1 sayilir rakipleri olacak kisiler ve ku-
rumlar da vardi. The Protocols of the Learned Elders of Zion
(Siyon Liderlerinin Protokolleri) 1890’larin ortasinda Ca-

Alintilayan Kershaw 2000, s. 685.
Kenz, s. 304; Mayer 2000, s. 515-526.
Siva 1920; Miccoli, s. 1550-1551.
Alinulayan Schor, s. 29.
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rist gizli polis servisi Okhranamin Paris ofisinin sefi olan Pi-
otr Rachkowsky’nin emriyle kotarilmist1. Birinci Dinya Sa-
vasi'ndan sonra pek cok dile ¢evrilen bu kitap uluslararasi
bir ¢coksatan oldu.” Orta Avrupa tilkelerinin aksine devrimci
dalgadan etkilenmemis olan Britanya'da tarih¢i Nesta We-
bster duinya capinda gerceklesen devrimlerin sebeplerine
egildi ve bunlar1 medeniyeti tersytiz etmeyi amaclayan bir
“Yahudi komplosunun” varligiyla acikladi.® Mayis 1920°de
Londra’da The Times “Yahudi Belas1” baslikli bir makale ya-
yimladi. Makalede “Siyon Liderlerinin Protokolleri'nin ger-
cekligini inceleyecek bir ¢alisma baglatilmasi éneriliyordu.
Bir ay sonra Trocki tum gezegeni fethetmeyi hedefleyen
bir Yahudi Enternasyonali'nin lideri olarak anlatuliyordu.’
Winston Churchill, Marx, Trocki, Bela Kun, Rosa Luxem-
burg ve Emma Goldman1 “medeniyeti altust etmeyi hedef-
leyen kuresel bir komplonun” enkarnasyonu olarak goru-
yordu. Protokolleri’i hatirlatan bir pasajda, Churchill Ya-
hudilerin varhiginda “19. ytuzyildaki her tur gizli hareketin
arkasindaki gucu” gorur. Akabinde, halihazirdaki krize ilis-
kin alarm verici bir resim ¢izer: “Gunumiizde, Avrupa ve
Amerika'nin buyuk sehirlerinin en alt seviyelerinden bir-
takim sira dis1 tiplerin bir araya gelmesi Rus halkini yaka-
sindan yakalad1 ve devasa bir imparatorlugun tartismasiz
sahibi haline geldi.”’® Ona gore, Bolsevikler “insan irkinin
dusmanlar1”yd, “kurbanlarinin kanini emen varmpirlerdi”
ve “harabeye donmus sehirlerin ve ceset tepelerinin orta-
sinda gezinen korkung¢ babunlar”di. Baslarinda, “kuruka-
fa piramidinin tepesinde duran” Lenin vardi, etrafinda da
“kozmopoliten fanatiklerden olusan rezil bir grup”. Bu tas-

7  Cohn;Taguieff 1992.

8  Webster, s. 293; Friedlander 1997, s. 99-100.
9  Poliakov, cilt 2, s. 420-430.

10 Alinulayan Nolte 2000, s. 138-139.
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vir, Trogki’yi bir kurukafa tepesinin tepesinde tahtta oturan
bir Yahudi devi olarak gosteren antisemitik bir posterdeki
goruntiye oldukca benzerdi."

Almanya’da Sovyetler Birligi’nin Yahudi entelijansiya ile
Slav Untermenschen arasindaki ittifakin canavarca bir sonu-
cu oldugu yonundeki Nazi gorust, Thomas Mannin 1918
tarihli gunliik yazilarinda gorilebilir. Mann yirmi yil sonra
surgunde Aufklarung (Aydinlanma) gelenegini temsil ede-
cekti. Kullandig dilin biyolojik degil edebi oldugu dogru-
dur, ayrica ileri surdagi argiiman ytizy1l sonundaki irk an-
tropolojisi stereotiplerinden degil, kiltir ile medeniyet ara-
sindaki entelektiel ¢atismaya dair (birkag yil sonra Biiyiili
Dag’'da Naphta ve Settembrini isimli birbirine rakip figtirler-
le viicuda gelecek olan) romantik gortisten filizlenmektedir.
Ancak yine de Rus devrimini, Yahudi entelijansiyasi ile Slav
nihilizminin birlesimi olarak yorumlamaktan geri kalmaz.
Bu devrimi “Yahudi entelekttel radikalizmi ile Slav Hiris-
tiyan mistisizminin patlayici bir karisim1” olarak gorir ve
bunun bir salgin gibi yayilmasina karsi uyanr: “Kendini ko-
ruma yonunde bir atom tanesi kadar olsun i¢gudusu kal-
mis olan bir dinya harekete gecirilebilir tim enerjisiyle ve
bir sikiyénetimin acelesiyle, bu kisilere kars1 koymalidir.”'?
Bu enerji 1919 yilinda Gustav Noske’nin ordulariyla ve
Freikorps'la sahaya sirulecekti. Almanya, Macaristan ve Po-
lonya’da antikomumnist posterler, karsidevrimci imgesel tem-
sillerin oldukc¢a gugclu illastrasyonlarini sunuyordu. Bol-
sevizm bu illustrasyonlarda hayali Semitik birtakim cana-
varlarin, yaklasan felaketi simgeleyen 6lum hayaletlerinin;
acimasiz, barbar siddetin cisimlesmis hali olan vahsi cana-
varlar surasiinun ozelliklerine burtntyordu. 1918 ile 1920

11 Alnulayan Bédaria, s. 177-178. Antisemitik resim King'de yeniden tretilir,
s. 56.
12 Mann, s. 223; ayrica bkz. Darmann, s. 128.
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arasinda ic savasa suriiklenen Baltik tilkelerinde “Yahudi
bolsevizmi”ne karsi miuicadele karsidevrimci ajitasyonun
temel etmenlerinden biriydi ve Freikorps'un Alman azinhk
icindeki orgutlenmesi buralarda oldukea ciddi rol oynams-
t.. Estonya, Letonya ve Litvanya yirmi y1l sonra Nazilerin
SSCPB’ye kars: suirdurdugi savasta merkezi bir 6nem tasiya-
cak olan “irk” ve “simif” kavramlarimin karisimu icin bir labo-
ratuvar gorevi gordu. Gelecegin bir dizi Nazi lideri kendisini
burada kamitladi. Bunlar arasinda sonradan Uctincii Reich’in
Dogu bolgesi bakani olacak olan biyolojik 1rkeilik teorisye-
ni Alfred Rosenberg de vardi. Estonyanin Tallinn sehrinde
dogmus ama kendi ulkesindeki i¢ savasa tanik oldugu icin
1918in sonunda Munih’e yerlesmisti."

1920’lerin baslan itibariyle Rus imparatorunun efendisi
ve devrimin motive edici gucu olarak Yahudi kavrami, Nazi
ideolojisinin tzerinde ytikseldigi temellerden biriydi. Ernst
Nolte nasyonal sosyalizmi Rus Devrimi'nin bir ¢iktisina in-
dirgediginde bunu oldukca basitlestirir ama devrimin bu
ideolojinin temel bir boyutu oldugunu inkar etmek kolay
degildir." Yahudilerin bolsevizm icindeki —ve Orta Avru-
pa’'daki diger devrimci hareketlerdeki— varlig: sira dis1 ola-
bilir ama Nazilerin antisemitizmini ortaya c¢ikaran sey Ekim
1917 degildi. Antibolsevizm, temelleri her zaman antisemi-
tizm ve pan-Cermenizm olan bir Alman milliyet¢iliginin
uzerine gelmisti. Bu ui¢ unsurun —Antikomtinizm, emperya-
list yayilmacilik ve antisemitik irk¢ilik— birlesimi nazizmin
ayirt edici bir ozelligiydi ve ona daha 6nce bilinmeyen tur-
den bir radikalizm katmist1. Nazizmin yeniligi —“enerjik 6n-
lemlerinin” Thomas Mann’in veya Churchill’in Birinci Dun-
ya Savasl sonrasinda isteyebileceginin veya hayal edebilece-

13 Diner 1999, s. 48-53; Burleigh 2000, s. 38. Rosenberg’in yetismesi hakkinda
bkz. Cecil.

14 Nolte 2000.
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ginin ¢ok otesinde olmasi haricinde— antisemitizmi olaga-
nustu derecede biyolojiklestirmesinde yatiyordu. Burada na-
zizm bir “komplo” mitini ve irksal hijyen olarak Yahudi'nin
antimilliyetci bir unsur olduguna iliskin eski kliseyi yeniden
formiile etmistir. Goruslerinin bu kismini vélkisch milliyet-
cilikten miras alan Hitler, Yahudileri yok edilmesi gereken
bir viriis olarak goéruyordu. Bolsevizm bu virtistn sadece
dissal bir siyasi gostergesinden ibaretti. 1920’den itibaren
yaptigl konusmalar Marksizmin bir Yahudi icad1 olduguna,
komiinizmin bir “irksal tiiberkiiloz”," Yahudilerin “bolse-
vizmin tasiyicilan” ve komunist partilerin Yahudilerin “pa-
ral askerleri” olduguna dair referanslarla doluydu. Eberhard
Jackel Kavgam’da Yahudilerin ¢esitli sekillerde karakterize
edilmesine iliskin oldukgca etkileyici bir liste yapmistir. Bun-
larin neredeyse tamami parazitoloji jargonundan alinmay-
di: “Yahudi curuyen bir cesetteki kurttur, gecmisteki kara
olumden daha beter bir hastaliktir, en kotiisiinden bir mik-
rop tastyicidir, insanligin ebedi boltinen bakterisidir, insanin
kanini gozeneklerinden agir agir emen 6rumcektir, birbir-
leriyle olimune dovusen bir fare sirusudiir, baska insanla-
rin bedenindeki parazittir, parazitin ta kendisidir, zararh bir
basili gibi giderek daha da fazla ureyen bir otlak¢idir, ebedi
stizge¢ kalinuisidir, tim halklarin vampiridir.”'® 1920’lerin
baslarinda Plague in Russia (Rusya'da Veba) baslikh bir bro-
sirde bolsevizmi elestiren Alfred Rosenberg yirmi y1l sonra
The Myth of the Twentieth Century’de (Yirminci Yuzyihn Ef-
sanesi) Lenin ve Trockinin 1917°de basa gecmesinin ancak
“hem 1rksal hem de psikolojik olarak hastalanmis bir halkin
biinyesinde” meydana gelebilecegini ilan edecekti."” Hitler

15 Alnulayan Kershaw 1998, s. 360.

16 Jackel, s. 79.

17 Rosenberg 1986, s. 189; Rosenberg 1922; Nolte 2000, s. 143-144. Rosen-
berg’in brosuirit Nazi partisinin yayincist Munihli Franz Eher tarafindan bir-
kag kez yeniden basildi. Bolsevizmin bir Yahudi eseri oldugu goriisuniin daha
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de bilindigi gibi Kavgam’da, eger Yahudiler savasta gazla yok
olsayd1 Almanya’nin basina gelen belalarin hicbirini yasama-
yacagini ileri surer. '

Nazilerin patolojik imgelere yatkinhgi, “Yahudi bolseviz-
mini” toplumsal bunyenin hastaliginin bir gostergesi olarak
kavramsallastirmalarinin sikhginda rahatca gorilebilir.'
Hitler’in frengi ve titberkillozdan sonraki favori tibbi me-
taforu kanserdi. U¢tincut Reich buna kars1 Avrupa’daki en
radikal ve en u¢ hijyen politikasin1 benimsemistir.° Bu es-
nada, siyasi propagandanin tibbi ve epidemiyolojik dile bu-
lanmasz, bilim insanlarinin siyasi metaforlan ¢ok biytik 61-
cekte benimsemesiyle dengelenmistir. Timor arastirmasinin
kurucularindan biri olan Bernhard Fischer-Wasels kanserin
embriyonik asamasini digerlerinden cok farkli olan “yeni bir
hiicreler 1irki” olarak tanimlamis ve bu patolojik irkin yok
edilmesini amaclayan bir terapi 6nermistir (Zerstorung der
pathologischen Zellrasse). Arastirmacilar kanserli htuicreleri
“anarsistler”, “Bolsevikler” ve “kaos ve isyanin filizlendi-
gi yer” olarak adlandirmistir. Diger uzmanlar da “devrim-
ci hucreler” (Hans Auler) veya “devlet icinde devlet” (Curt
Thomalla) gibi deyimler kullanmistir. Bilim tarihgisi Robert
N. Proctor, bu dénemde tip dilinin siyasi ideoloji tarafindan
tamamen ele gecirildigini soyler.?'

Smif srkgihgh

Karsidevrimci hissiyat ile antisemitizmin birlesmesi Nas-
yonal Sosyalist ideolojinin takintisi olan yeni bir kategori

“teorik” ve daha az propagandist bir konsepti Leibbrandt tarafindan gelisti-
rilmistir.

18 Hitler 1943, s. 772; Kershaw 1998, s. 361.

19 Sontag.

20 Proctor 1999.

21 Age., 2. bolum.
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olarak “Yahudi bolsevizmi”ni ortaya ¢ikardiysa da, sinifsal
dusmani 1rk terimleriyle tanimlamak, siyasi isyam1 toplum-
sal bunyedeki hastalik olarak gormek, devrimciyi bulasici
bir virusiin tasiyicisi gibi damgalamak, ¢ok daha eski tarihli-
dir. Manidar bir érnek, Ugiincit Cumhuriyetin baslarindaki
Fransa’dir. Pozitivizm, bilimcilik, irk¢ilik ve muhafazakarlhi-
gin kanisimiyla, 1848 ve 1871’in siyasi ayaklanmalarinin ha-
tirastyla radikallesmis bir Fransa’dir bu. 1860 ile 1890 ara-
sinda mikrobiyoloji (Louis Pasteur), deneysel tip (Claude
Bernard), antropoloji (Paul Broca, Paul Topinard), djenik ve
irk antropolojisi (Georges Vacher de Lapouge), suc antro-
polojisi (Lacassagne), ndroloji (Jean-Martin Charcot), kit-
le psikolojisi (Gustave Le Bon, Tarde) ve sosyoloji (Emile
Durkheim) gibi disiplinlerin neredeyse birbirine paralel ola-
rak yukselmesi, bilimle politikanin karisimini uygun hale
getiren kosullar1 ortaya ¢ikarmis ve bu karisim daha sonra
ifadesini toplumsal davranisa yonelik biyolojik bir yaklasim-
da ve gug stratejilerinin ubbilesmesinde bulmustur.?? Fren-
gi, alkolizm, fuhus, histeri, suc egilimi, yeni toplumsal hiye-
rarsilere boyun egmemek, grev, isyan gibi son derece farkl
olaylar boylelikle toplumsal buinyedeki tek ve ayn1 hastaligin
farkli semptomlarn gibi, hatta en uygun treme alanlarin se-
hirli ve sanayilesmis toplumun patojen merkezlerinde bu-
lan kalitimsal hatalar gibi ele alinir olmustu. O tarihte hala
cok canl olarak hatirlanan kolera salginlari burjuva hassa-
siyetlerini derinden zedelemis, yonetici siniflarin 6zguveni-
ni baltalamis ve miireffeh, barisci, hiyerarsik ve duzenli bir
toplumda ilerlemeye olan inanclarini sarsmist1. Kolera der-
hal Dogu’dan veya Afrika'dan ithal edilen bir digsal tehditle
ozdeslestirildi ve “medenilesmemis” halklar arasinda ortaya
ciktigl, gocmenler araciligiyla tasindigi ve sonra da yasadik-

22 Bu kultirel baglamin yeniden olusturuldugu bir deneme igin bkz. Nye 1975;
Barrows; Mucchielli.
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lar pis yerler sebebiyle enfeksiyonun merkezi olan (toplum-
sal ve biyolojik olarak) asag1 simflar tarafindan yayildigina
inanild1. Kolera kisa siirede bir tur toplumsal yikim gibi go-
rulur oldu.? Benzer sekilde, komunistler yikici suglular ola-
rak, radikal 6nlemlerle karsi koyulmas: gereken salgin yay-
cilar olarak goruluyordu. Salgin toplumun hala saglikh veya
tedavi edilebilir kisimlarim tehdit ettigi icin, hem tehlike-
li hem de tedavi edilemez “dogustan suclularin” cekirdegi-
ni olusturdugu patojen unsur, yani viriis tamamen ortadan
kaldirilmaliydi. Devlet kendisini, tipk: bir cerrahin enfekte
olmus bir organizmanin kangrenli parcasini1 amptite etmesi
gibi topluma mudahale etmek tizere bir biyo-kuvvet olarak
diizenledi.*

Sartre'in Komiin donemini takiben Fransiz edebiyat1 hak-
kinda yaptig1 tanimla bu “sosyal biyolojizm”in kokenleri Sa-
nayi Devrimi’ne, isci sinifinin “irksallastinildigy” ve ayricalik-
I1 kesimlerden fiziksel olarak ayristig1 doneme kadar gider.
Kendisini hastaliklarla gosteren toplumsal esitsizligin prole-
taryanin fiziksel ve ahlaki dejenerasyonu olarak algilanmaya
basladig1 dénem o déonemdi.?® Ve devletin upk: kolera has-
talarinin hastanelerde izole edilmesi gibi “tehlikeli simiflarn”
mekansal olarak yalitmaya yonelik oldukea detayl hijyenist
kamu politikalar1 tasarlamaya basladig1 donem de yine ayni
donemdi. Bu toplum gorusu, karsidevrimden miras alinmis
ve liberal kultur tarafindan korunmus, dili geri donustiru-
lerek tedavtile sokulmus diger bir hayali temsile dayaniyor-
du. Bir yandan isyam eski ve barbarca bir siddetin patlamasi,
medeniyete yonelik, derinliklerinden gelerek yuzeye ¢ikan

23 Evans 1992, s. 149-173. 1ki somut tarihsel deneyimin analizi icin bkz. Dela-
porte 1990 ve Evans 1987.

24 Nye 1984. Alain Brossat, biyobilim, pozitivist ideoloji ve sosyal Darwinizm
arasinda o donemde imzalanan “seytani” anlasmay1 tamimlamak igin “zoopo-
litik” kelimesini kullanir (Brossat 1998, s. 137).

25 Delaporte 1995, s. 54, Chevalier, s. 711.
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bir tehdit, medeni dinyanin kenarinda hayatta kalmay: ba-
sarmis ve yeniden giin 1s1g1na ¢ikmis ilkel surtinin kalintisi
olarak damgalayan eski kliseyi tekrarliyordu (Burke’in Re-
flections on the Revolution in France'indaki [Fransa’daki Dev-
rim Uzerine Dustinceler] cani kitleler ve Tocqueville’in Sou-
venirsindeki [Anilar] “Vandallar ve Gotlar”).? Ote yandan,
emperyalizm baglaminda bu ilkel barbarlik somurge dunya-
sinin “vahsileriyle” 6zdeslestiriliyordu. Proletarya isyancisi,
suclu, histerik, fahise, yabani, vahsi hayvan imgeleri birbi-
rinin yerine kullanilir hale gelmisti. Sinifsal diasman artik
mesru bir siyasi hasim olarak gorulmuyordu, “irksallastiril-
mis” ve hayvanlastirilmisti. Fiili siyasi baski, medeniyete ya-
banc1 bir bedenin kamu saglig1 6nlemi olarak ortadan kaldi-
rilmasi olarak temsil ediliyor ve boyle savunuluyordu. Siya-
setin biyolojik ve bilimsel soylemle zehirlenmesinin duizeni
korumak i¢in tasarlanansiyasal ve askeri programlar uzerin-
de dogrudan etkisi oldu. “Irk” korkulan, tehditkar otekiligi
biyolojik, fiziksel, psikolojik ve ahlaki terimlerle ele alinan
bir simifi tanimlamak icin kullanihyordu ve bu sinifi belli bir
mesafede tutmak ve icabinda ezmek gerekiyordu.?’

Isci simiflarim “asagiirk” olarak tanimlamak, muzaffer sa-
nayi kapitalizmi ¢aginda Avrupa kulturunde hakim oldu.
19. yuzyilin ortalarinda Ingiliz denemeci Henry Meyhew
buytk sehirlerin fakirlerini “medeniyetin gobeginde gezi-
nen kabileler”, ilkel insanlarin tum o6zelliklerini haiz kabi-
leler olarak tasvir eder. Hem fiziksel gorunusleriyle, “cikik
elmacik kemikleri ve sivri ceneleriyle” hem de konustuklar
anlasilmaz jargonla kolaylikla taninabilirler. Tembel, is di-
siplininden uzak, kaba, vahsi, pis ve herhangi bir edep veya
din nosyonundan yoksundurlar. 1883’te sehirdeki fakirlige
iliskin bir soruya George Sims, medeniyetin ortasinda “ka-

26 Burke,s. 164; Tocqueville 1986, s. 767.
27 Balibar, s. 272-88; Burgio, s. 9-26.
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ra kita” tarzi bir somurgecilik imgesi ¢izer. Bu gozlemleri ve
hipotezleri dogrulamak icin alelacele bir dizi antropometrik
calisma yapilmistir.?® Sag gorugli basin —kaba saba, yaygin
bir mitten kaynakl olarak siklikla yamyamligindan stiphele-
nilen— denizci imgesinde, Avrupa dis1 dinyanin vahsileriyle
ilkel 1rklar, yani medeni diinyanin is¢i siniflan arasindaki
yegane canli baglantiy1 bulmustur.?

Fransa'da “simif irk¢iligr” yuzyill déonumiinde Gustave Le
Bon (1841-1931) ile Georges Vacher de Lapouge’da (1854-
1936) teorisyenlerini bulmustur. Le Bon kitle psikolojisinin
kurucularindan, de Lapuge ise “antropososyolojinin” kuru-
cusudur. Le Bon 1894 tarihli Lois psychologiques de I'évoluti-
on des peuples (Halklarin Evriminin Psikolojik Yasalari) ese-
rinde her bir halka fiziksel ve anatomik 6zelliklerin yaninda
bir de “zihinsel durum” atfederek “insan irklarinin psikolo-
jik siniflandirmasin1” yapar. Yaptig1 analiz asag: siniflar ile
“asa@1 irklar” arasinda ciddi benzerlikler bulmasini sagla-
muistir. Asag: siniflar medeni dinyanin “vahsileridir” ve tip-
ki barbarligin varligin1 devam ettirmesi gibi medeni diinyay1
iceriden tehdit eder. “Avrupa toplumlarinin en asag1 sevi-
yeleri birtakim ilkel yaratiklara benzer” diye yazar.?° Ona
gore, yonetici elitle sehirli proletarya arasindaki fark “beyaz
adam ile zenciyi ayiran fark kadardir.”®' S6ylemeye gerek
bile yoktur ki, siyasi demokrasi ve esitlik¢ilik medeniyetin
barbarliga dogru gerilemesinde baslica suglulardir ve bu du-
rum hem gocle hem de sinif miicadelesiyle kanitlanmakta-
dir. Vacher de Lapouge kisa sure sonra Le Bon'un tezini 6je-
nik terimlere tercime edecektir: Toplumsal esitsizliklerin
biyolojik bir kokeninin oldugu fikri ve bunlarin ka¢inilmaz-

28 Kuklick, s. 100.

29 Age.,s. 103.

30 LeBon 1919, s. 41; Taguieff 1998, s. 73-81; Sternhell 1997, s. 182-190.
31 LeBon 1919, s. 65.
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l1g1 ve kalitimsal niteligi, 1880°den ta iki savas aras1 doneme
kadar butiin ¢alismalarina damga vurur.??

1871’de Paris Komunu’'niin bastirilmasi, ki cesitli tahmin-
lere gore bir hafta i¢inde 10 bin ila 30 bin kurban vermistir,
sinif catismasini irksallastirma egilimine dair bilhassa aydin-
latic1 bir 6rnek sunar. Tarih¢i Robert Tombs, isyan: bastiran
Versailles Ordusunun ne fanatik Bonapartistlerden ne de nef-
ret edilip seytanlastirilan baskentten intikam almaya niyetli
koyluler ve tasralilarindan olustugunu ortaya koyar. Asker-
ler arasindaki hakim duygu siyasi bir isyan1 bastirmak degil,
“tehlikeli siniflarin” eline gecmis bir sehirdeki yangim sondu-
riyor olma duygusudur. Tombs bu sekilde bakildiginda kar-
sidevrimin daha temel bir karaktere burtinduginu vurgular:
“Sosyal biyolojiden alinmis ve karanlik bir gelecegi mukadder
bir toplumun ‘asag1 unsurlarin’ ‘dejenerasyonuyla’ tehdit al-
tinda oldugu fikrinden dogmustur.”33 Her ig savas gibi korle-
mesine, sebepsiz siddet olaylarina sahne olduysa da, bu askeri
bastirma aslinda ¢ok ciddi bi¢cimde planlanmas, disipline edil-
mis, organize, soguk ve gayrisahsi idi. Kurbanlarinin ¢cogu so-
kaklarda oldurtlmemis; tutuklanip sorgu merkezlerine gotii-
rulmus, yargilanmis ve infaz edilmisti. Bu operasyonlar farkh
askeri birlikler tarafindan yapilmis ve birbirinden aym tutul-
mustu; boylelikle ¢ok az asker olup bitenin boyutlar1 hakkin-
da fikir sahibi oluyordu. Bu baski metotlarinin sonuglarindan
biri, bu isleri yapan kisilerin emirlere uymaktan bagka bir sey
yapmamalari, dolayisiyla her tur etik sorumluluktan siynlma-
lartydi. Tombs bu isyanin bastirilmasinda daha modern za-
manlarda “siradan insanlar” eliyle yapilan burokratik, gayri-
sahsi soykirimlarin énculuni tespit eder.?* Otoriteler ayrica

32  Vacher delaPonge 1909, s. 227-271; Taguieff 1998, s.112; Sternhell 1997, s.
204-212.

33 Tombs, s. 345.
o Agec., s 346.
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pek cok komun katilimeisini, bulasict hastalik tasiyan insan-
larin ctizzam koloni ve hastanelerine tasindig1 eski adetlerle
ve koleranin yayilmasini engellemek icin karantina uygula-
mak gibi nispeten daha yeni pratiklerile uyumlu bir bi¢imde,
Yeni Kaledonya hapishanelerine goturiir.?

Toplumsal binyenin dezenfeksiyonu gibi gorilen siyasi
baski, dusmanin insandisilastirilmasini varsayar ve diisman,
bir hayvanin veya dustk bir biyolojik tirun seviyesine in-
dirgenir. Komunun zoolojik terimlerle yorumlanmasinin
en ilham verici ifadesi Théophile Gautier tarafindan Ekim
1871’de yazilan bir makaledir. Burada, artik klasiklesmis bir
pasaj soyle der:

Butun buyuk sehirlerde vahsi hayvanlari, kokan hayvanla-
11, zehirli yaratiklar1 ve medeniyetin ehlilestiremedigi bu-
tin tuhafliklan, kan seven, kundaklamadan havai fisek ka-
dar keyif alan, hirsizliktan zevk duyan, tecavizin sevgi an-
lamina geldigi, kalpleri canavar kalbi olan, ruhlar1 deforme
olmus, igrenc bir kitle, giin 151g1nda gérinmeyen, yeraltinin
karanhginda sinsi sinsi kimildayan seyleri kontrol altinda
tutmak icin parmakliklarla cevrili magaralar, aslan cukur-
lan vardir. Bir gin dikkatsiz bir bakici anahtarlarim kapi-
nin uzerinde unutur ve vahsi hayvanlar yabani ¢igliklarla
dehset icindeki sehri birbirine katar. Acik kafeslerden '93
ctyanlar1 ve Komun gorilleri disar firlar.3¢

Ernest Feydeau’nun sozleri, Gautier'ninkileri aratmaz: “Su
anda bizi tehdit eden sey barbarhik degildir, hatta aramiza
salinan yabanilik bile degil, en yalin anlamiyla hayvanlhk.”%
Toplumu bir doktorun bilimsel titizligiyle tasvir eden ya-
zar Zola, biraz daha acik kafal ve o6l¢uluydia. Komun'a bir

35 Ruffié ve Sournia, s. 278-280.
36 Lidsky, s. 49.
37 Age.,s. 46.
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“atesin” (Burke’un yakin durdugu bir temadir) ytikselmesi,
Paris halkin esir almis alkolden kaynakl bir sayiklama ha-
li olarak gorur ve mudahale edilmesi gerektigini ileri surer.
Komun’in i¢cinde boguldugu kan revan “korkung bir gerek-
lilikti”. La Débacle’da (Bozgun) Komun'a “ekmeksiz ama fi-
cilar dolusu icki ve sarapla” ve “ickiye batmis ve simdi en
kucik damlada ¢ildiran bir nifusun” basina gelen “ilk ku-
satmadan miras, ikincisiyle daha da agirlasan ve gitgide bu-
yityen bir salgin, kronik bir sagkinlik” olarak tanimlar. Ro-
man felaketten sonra toplumun kendini yenilemesini “aga-
cin, yapraklar sarartan zehirli 6zu kesilip atildiktan sonra
olu daldan yeni ve gucli bir sekilde filiz vermesi”ne ve “ebe-
di doganin muhakkak yenilenmesi”’ne benzeten natiralist
bir metaforla sona erer.*

11k cildi 1878'de yazilan Les Origines de la France contempo-
raine’de (Cagdas Fransa’min Kokenleri) Hippolyte Taine hala
Komun'in hatirasiyla travmatize olmus muhafazakar Fran-
sa’ya dair tim stereotipleri sunan bir Fransiz Devrimi eskizi
yapar. Birtakim tanidik temalarin tekrarlandigy gorulir: Zo-
oloji: Devrim Taine’e “isyamin hayvansi icgiidiisini” goster-
mistir.** Devrimci, yoldan sapmis, medeniyetin derinliklerin-
den ytukselerek onu yikmak icin yeryuzune ¢ikmis biridir,
“bir barbar veya daha da kotusu, ilkel bir hayvandir; siritan,
kana susamis ve sehvetli bir maymundur, 6ldurtrken alayci
gulusun patlatir ve yarattigi yikimin goruntustiyle hoplayip
ziplar.”® Irk: Taine harekete gecen kitleleri, “ele gecirdikle-
ri arac1 yonlendirmeye” calisan “ortalig dagitan zencilerle”
kiyaslar.*? Barbarca gerileyis: “Devrim’in dikkatli bir gozlem-

38 Zola,s. 476.

39 Ag.e.,s. 508.
40 Taine,s. 168.
41 Age.,s.192.
42 Age,s. 191
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cisi, bunu ancak Roma Imparatorlugu'nun 4. yizyildaki is-
galiyle karsilastirabilir”, gerci guniimiizde Hunlar, Vandallar
ve Gotlar ne kuzeyden ne de Karadeniz'den gelmistir, “On-
lar aramizdadir.”®® Hastalik: Jakobenlerin “hasta zihinleri”
vardi ve Marat “delirmisti”; isyancilar “ateslenenlerle temasa
gecenlerin” ateslenmesi gibi, bulasic1 bir virusle enfekte ol-
muslardi® 1lk defa 1789°da goriilen viris bir nesilden 6bu-
rune bulasarak 1871 salginina kadar gelmisti. Uzerinden on
y1l gecmisken Taine Komun'a “ac1 ceken ve gercekten hasta
bir toplumun kanina girip ates, nobet ve devrimci kasilmalar
yaratan patolojik bir mikrop” olarak tanimlar.

Komiin, Scipio Sighele ve Gustave Le Bon gibi isimlere
kitle psikolojisi tizerine ilk ¢alismalar1 yapmak icin gugclu
bir motivasyon saglamisti. Charco'nun manyetizma uzeri-
ne calismalar yaptig1 bu donemde, kitle, polarize atomlarin
bir araya geldigi tipik bir érnek olarak, bir sehir patolojisi,
kanser tarafindan yenmis ve ¢iirumus bir toplumsal yapi-
nin gorunur manifestasyonu olarak ele aliniyordu. Kalaba-
lik histerik, feminen, irrasyonel, siddetli ve yikiciydi. Maxi-
me du Camp’a gore Komiin kitleleri, hasta ruhlarin bir ara-
ya geldigi canavarca bir toplasmaydi: piromanyaklar, “cinai
monomaniden”* veya “vahsi likantrofiden”** mustarip bi-
reyler, fahiseler ve alkolikler. Sonrasinda soyle devam eder:
“Komin i¢in savasan tim bu bahtsizlarin neredeyse tama-
m1, alienizmin*** ‘hasta’ dedigi tiplerdi.”*® 1890’larin basin-

9 %

43 Age,s. 192

44 Age.,s. 191

45 Age.,s. 123.

(*)  Kisinin tek bir konuya, fikre veya siipheye saplantili hale geldigi rahatsizhk
—en.

(**) Kisinin bir hayvana doniisme strecinde oldugunu veya zaten donustaginu
sanmasiyla seyreden rahatsizlik — e.n.

(***) Zihinsel rahatsizliklar tizerinde yapilan calismalar ve tedaviler icin kullanilan
eski bir ubbi terim — e.n.

46  Alnulayan Lidsky, s. 60-65.
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da onun bu teshisi, sosyoloji ve kriminal antropoloji alani-
nin 6nde gelen isimlerden biri olan Gabriel Tarde tarafindan
onaylanir. Camp’in kitle psikolojisi aciklamasi imitasyon ka-
nununa dayaniyordu ve Kkitlelerin hareketlerini hayvansal ve
ilkel bir regresyon olarak tammmliyordu. Kalabaligin modern
bir fenomen oldugunu ve medeni insanlarin kalbinde “me-
kanik icgudileri ve aliskanliklariyla hareket eden durtisel
ve manyak bir canavarin, hatta bazen daha asag1 dereceden
bir hayvanin, bir omurgasizin, duyularin dagildig: ve kafa-
st kesildiginde koordinasyonsuz bir sekilde hareket etmeye
devam eden korkung bir solucanin” yeniden ortaya ¢ikisi
anlamina geldigini iddia etmisti.*’

Italyan pozitivizminin 6nde gelen temsilcisi Cesare Lomb-
roso (1835-1909), devrimin Komun hayaletinin musallat ol-
dugu Avrupa'nin kalbinden “bilimsel” gerekcelerle kovul-
masini onayliyordu. Daniel Pick’in altim ¢izdigi gibi, Lomb-
roso’ya gore suglu olmak bir tur biyo-tarihsel anakronizm
olusturuyordu: Suclu, psikolojik gelisimi durdurulmus ve
dikkatli bir antropometrik analiz yoluyla patolojik egilimle-
ri tespit etmenin kolay oldugu bir bireydi.*® Lombroso'nun
ardindan, suglu atavizmi teorisi bilim camiasinda derhal ilgi
gordu: Bu fenomen, ilkel davramslarin uygar diinyada yeni-
den ortaya ¢ikmasinin baglica nedeni olarak gortlen melez-
lesmeye atfedildi. “Kirlenme” ve “melezlesmenin atavizmi”
gibi ifadeler bu baglamda ¢ok¢a kullamildi.*® Paris Antropo-
loji Okulu'ndan Arthur Bordier katiller tizerine bir ¢alisma
yapt1 cunki onlarin “tarihdncesi irklara has” ozelliklere sa-
hip olduklarini ve bu 6zelliklerin “giinumuz irklarinda or-
tadan kalktigimi”, ancak “bir tur atavizm ile tekrar ortaya
cikabildigini” ileri suruyordu. Bordier soyle der: “Bu sekil-

47 Tarde (1892), s.358; Barrows, s. 128.
48 Pick 1989, 3. bolim.
49 Blankaert, s. 60-61.
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de anlasildiginda suclu bir anakronizm, medeni dunyada bir
vahsi, bir tur canavar, uzun sturedir evcillesmis, ehlilesmis ve
calismaya alismis bulunan ebeveynlerden dogan, birdenbire
en eski atalarinin ehlilestirilemez vahsiligiyle ortaya ¢ikan
bir hayvan gibidir.”>

Kriminal antropoloji, boylelikle kendisini toplumsal pro-
filaksinin hizmetine sundu. Amaci, ¢apulcular tespit etmek
ve toplumu bu kriminal atavizmden ve anarsiden korumakt.
Lombroso’ya gore isyankarlar, bir ihtimal bulasic1 olan has-
taliklardan mustariptiler ve fiziksel anomalileri sayesinde
kolayca tespit edilebiliyorlardl. L'uomo delinquente’de (Suclu
Adam, 1876) “dogustan suglu” karakterin morfolojik ozellik-
lerinin olduk¢a detayl bir listesini yapar: siyah, kivircik sag,
kemerli burun, genis cene, buytk ve ¢ikik kulaklar, duz bir
kafatasi, one cikik kaslar, iri elmacik kemikleri, “kurnaz” bir
hava, hafif kisik bir bakis, solgun bir ytiz, kan canag gozler.”'
Yizy1l dontmuindeki suglu imgesinin tiim 6gelerini barin-
diran bu portrede, daha o dénemde bile Yahudilere atfedil-
mekte olan ve birkag y1l sonra tepeden timaga silahli Bolse-
vik arketipini olusturacak olan ozellikler kolayca secilebilir.
Antisemitik basinin ikonografisi ve karikatirleri bu imgelerle
doluydu ve bunlarin yayilmasi iki savas aras1 donemde zir-
veye ¢cikmistl. Dogustan suglu bir canavar, dejenere biriydi.
Lombroso bu kategoride 1793’tin teroristlerini ve kraliyet
memurlarini, Komunciileri ve anarsistleri siniflandirmisti.
Paris Emniyet Mudurlugi’nin antropometrik servisine ait
arsivde (meshur Bertillon Arsivleri) 41 anarsistin dosyalarim
izleyen Torinolu bu antropolog inceledigi kisilerin %31’inin
tipik bir suclunun tim karakteristiklerine sahip oldugu so-
nucuna varmisti. Baska bir calismada, Komunciilerden 50
tanesinin fotograflarini incelemis ve %12’sinde suclu tipini

50 Bordier,s. 297; Blankaert, s. 62.
51 Lombroso.
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teshis etmisti. Bu kisilerin salginin ¢ekirdegini olusturdugu
kanisina vardi. Bu bulasic1 mikrop yatag: yok edilirse, top-
lum geri kalanlarin, yani “edinilmis organik bozukluklar1”
olan suclularin egitime tabi tutulmasiyla ilerleyebilecekti.>
Kendisini toplumsal bir reformcu ve aydinlanmis bir akade-
misyen olarak géren Lombroso, devrim (“psikolojik bir feno-
men”) ile isyan (“patolojik bir fenomen”) arasinda ayrim ya-
parak, devrimin toplumsal celiskilerden ve adaletsizliklerden
kaynaklandigini, dolayisiyla hakh gorulebilecegini, isyanin
ise sucla iliskili sapkinlikla baglantili oldugunu soyler. Politi-
cal Crimes and Revolution (Siyasi Suglar ve Devrim) bashkl
calismasinda Komun’u “dogustan suglularin” zararh eylem-
leriyle provoke edilmis isyanlar arasinda sayar.>

19. ytizy1hin sonunda Scipio Sighele ve Gustave Le Bon'un
devrimci kalabaliklara dair analizinde Lombroso'nun izleri
gorualur. The Criminal Crowd'da (Kriminal Kalabalik, 1891)
Sighele, Taine’in en ilham verici sozlerini alintilayarak dev-
rimi insanlarin “vahsi ve kana susmus bir icguidiiyle” hare-
kete gecerek “vahsi bir hayvana” donusen bir metamorfoz
olarak tanmimlar. “Alinteriyle calisan durust iscileri ve emek-
cileri” aniden “bir sapkinlik canavarina” donistiren bu mu-
tasyonun sebeplerine egilir ve yapbozu ¢6zen parcay: der-
hal bulur: bulasic1 bir unsurun varligi. Devrimler meydana
geldiginde, insanlar normal zamanlarda toplumun en karan-
lik derinliklerinde saklanan ve birikintinin dibinden yukse-
len camur gibi beklenmedik bir anda ytizeye ¢ikan ajitator-
ler —deliler, dejenereler, alkolikler, suclular, “itici insanlar”
(gente schifosa)— tarafindan zehirlenmektedir.>® Gustave Le

52 Alnulayan Darmon, s. 57.

53 Lombroso ve Lachi, s. 35. Bu konuda bkz. Villa, Lombrosonun Fransiz 6g-
rencileri arasinda kendilerini bu temaya adayanlar icin bkz. Hamon ve Proal.
“Dogustan suclu” teorisine iligkin Fransizca tartigmalar icin bkz. 1984, s. 97-
131 ve Mucchielli, s. 58-79.

54  Sighele, s. 86-89.
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Bon ise, suclu atavizm tezini benimser. Kitlelerin Psikolojisi
(1895) adl1 eserinde devrimleri tarihsel bir gerileyis (regres-
yon), “barbarliga donus” ve bir “tekrarlayan sendrom” ola-
rak ele alir ve eger bas verdikleri anda bastirilmazlarsa, Fran-
sa’y1 1793'iin terér ortamina savuracaklarini ileri surer.>

Le Bon’un sosyal Darwinizmi ve Vacher de Lapouge'un
Ojenigi Gaetano Mosca, Vilfredo Pareto ve Robert Michels
gibi isimlerin elitist teorilerini siiphesiz etkilemistir.® Mos-
ca antidemokratik bir muhafazakardi, Michels sonradan
Italyan fasistlerine katilmaya calisacakti, Pareto ise Musso-
lini'nin goéziinde kendi rejiminin ideolojik 6ncillerinden bi-
ri olacaktl. Mosca ve Pareto, Vacher de Lapouge’un ve Ot-
to Ammon’un en u¢ formulasyonlarini elestirdiler (bu arada
Taine’e de hayranlik beyan ediyorlardi), ama asag1 simflarin
kendilerini 6zgurlestirme kapasitesinden yoksunlugu veya
“elit gruplarin surekli degismesi”ni iceren daimi bir gu¢ mui-
cadelesinin icine sikismis “aristokrasiler” tarafindan seferber
edilmeye mukadder bir “lidersiz kitle” olmak disinda tarih-
sel bir fonksiyon tistlenememeleri tizerine tezler urettiler.”’

Sosyal Darwinizm ve 6jenik, Robert Michels’i (1876-1936)
sosyalizmden fasizme gottirecek zorlu yolun 6nemli kilomet-
re taslariydi. Weber’in yonetim uzerine yaptig1 analize paralel
olarak, bunlar kendisinin 1911 tarihli unli ¢alismas: Politi-
cal Parties: A Sociological Study of the Oligarchical Tendencies
of Modern Democracy (Siyasi Partiler: Modern Demokrasinin
Oligarsik Egilimleri Uzerine Sosyolojik Bir Inceleme) icin ze-
min olusturmustur. Alman sosyal demokrasisinin btirokra-
tiklesme siireci tizerine ¢ok parlak bir analiz hakkinda bir
“oligarsinin demir kanunu” teorisini ortaya atar ve bunun
her siyasi kitle partisinin ka¢inilmaz kaderi oldugunu ile-

55 LeBon1995,s.94,100;Le Bon 1912, s. 651-653.
56 Sternhell 1997, s. xxxvi-xl.
57 Mosca, Pareto.
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ri stirer.®® Diger bir deyisle, proletarya hiyerarsik ve simifli
bir sistemde mahpus olmaya mahktaimdu, hicbir zaman o6r-
gutlenerek kendisini 6zgurlestirmesi veya temsilcilerini de-
mokratik bir bicimde kontrol etmesi miumkiin degildi. Bu da
Michels’in kitabinda Gustave Le Bon hakkindaki iltifat dolu
yorumlari aciklar.>® 1912 yilinda Alman sosyal demokrasisin-
den koptuktan sonra Michels kendi tezini savunur, ki bunun
kokenleri toplumsal Darwinizmde bulunabilir; asag1 simflar
fiziksel ve biyolojik olarak daha asagidir ve kendisi de aras-
tirmalarinin bunu toplumsal seviyede dogruladiginmi iddia
eder.® Sosyal Darwinizm, antropolojik kétiimserlik ve siyasi
elitizm birleserek hem toplumsal esitsizliklerin doganin bir
kanunu oldugu sonucunu hem de demokrasinin radikal bir
bicimde reddini getirdi. Demokrasi artik ya toplumsal bir im-
kansizlik ya da kitlelerin derinlemesine nifuz etmis dogasini
yok sayan bir illtiizyon olarak goruliiyordu.

Nazi sentezi

PO 1)

Bu “sif irkcihigr” ile modern antisemitizmin dogusu arasin-
da, artik dini olmayan, 1rksal bir baglant1 var miyd1? Irk an-
tropolojisi ve kriminoloji kategorileri uizerinden toplumsal ve
siyasi isyan algis1 0 zamanlar hizla ¢cogalan Yahudi nefreti ste-
reotipleri ile ayni ¢aga aitti ama onlardan ayn seylerdi. 19.
yuzyilin sonunda Kean-Martin Charcot’nun histeri tizerine
yaptig1 calismalar sadece kriminal antropoloji tarafindan ser-
serilerin ve grev yapan iscilerin siniflandirilmasi icin kullanil-
makla kalmiyor, aym zamanda “Yahudi karakterine” bilimsel
bir aciklama getirmeye calisan pek ¢ok akademisyen tarafin-
dan da kullaniliyordu. 11k kez Charcot tarafindan ileri surtlen

58 Michels, s. 295-303.
59 Age.,s. 151
060  Alinulayan Mitzman, s. 323.
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bir Yahudi sendromu olarak histeri vizyonu, kisa stire icinde
tip camiasinda genis kabul gormusti.®! Histeri, nevroz, psi-
kolojik zayiflik, fiziksel deformite, istikrarsiz saglik ve epilep-
si tipik Yahudi o6zellikleri olarak gorultr olmustu. Salpetriere
Hastanesi'nde Henry Meige, Yahudi sendromu olan “gezgin
noropat”in edebiyatta viicut bulmus hali olarak tamimladig
“gezgin Yahudi” mitini yorumlamanin anahtarin kesfettigini
iddia etti.5? Charcot’nun muritlerinden biri olan Léon Bouve-
ret nevrasteniyi bilhassa Yahudiler ve Slav halklarinda yaygin
bir kalitimsal hastalik olarak tanimlad1.®® Digerleri bunu ya
“Yahudi dehasimin” ya da Yahudilerin fiziksel ve entelektuel
dejenerasyonunun kaynag olarak gériiyordu. Antisemitizm
bu eklektik kliseler deposundan ve Yahudi “antropolojik ti-
pinden” oldukga fazla sey devsirmistir. Akla gelen ¢rnekler-
den biri, Edouard Drumont’un La France juive (Yahudi Fran-
sa) eserindeki fiziksel Yahudi protresiydi. Burada kemerli bu-
run ve nevroz, fedor judaico, yani Yahudi kokusu gibi daha
arkaik ozelliklerle bir araya gelmisti.* Ancak “Yahudi tipini”
irksallastirmaya yonelik bu egilim, asla yalnizca antisemitlerle
sirhi degildi. Katolik Dreyfuscu Anatole Leroy-Beaulieu, Ya-
hudi dehasinin varligini tanimaya egilimliydi ama yine de bir
1rk olarak Yahudilerin hem psikolojik hem de fiziksel hatala-
rinn altini ¢izmekten geri durmuyordu:

Fiziksel giicleri ve kas canliliklar1 nesilden nesile azalmis-
tir. Kanlan fakirlesmis, vicutlan kugulmiustir. Omuzlan
ve gogusleri dardir. Buyik Yahudilik merkezlerinden gelen
pek ¢ok Yahudinin solgun ve bodur bir gorunusu vardir.
Pek cogu bir tur irksal piclesme ve dejenerasyon ozellikleri
sergilemektedir.

61 Gilman, s. 78-79.

62 Meige, s. 343, 355.

63 Ahnulayan Rabinbach 1992, s. 156.
64 Drumont, cilt 1, s. 106-110.
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Buradan hareketle “siklikla bu fiziksel dejenerasyona ah-
laki dejenerasyon eslik etmektedir,” diye ekledigini de be-
lirtelim.®> Avusturyal Siyonist bir doktor olan Ignaz Zoll-
schans’a ve ytizyll donumunun en 6nde gelen dejenerasyon
teorisyeni Max Nordau’ya gore bir Yahudi devletinin kurul-
masinin amacl, bilhassa Avrupa Yahudilerinde gorilen bu
irksal dejenerasyon stirecini durdurmaku.® Filistin'de ye-
ni, canl, “kash bir Yahudilik” (Muskeljudentum), Bati’nin
buytik sehirlerindeki hastalik tarafindan ¢oktan kemirilmis
olan, surekli hasta rolu yapan, nevrotik Yahudi entelektiie-
linin yerini alacakti.

Yahudi otekiliginin “irksallasmas1” toplumsal ve politik
altust olusa paralel olarak ilerledi ama iki olay birbirinden
ayriydi. Antisemitizm 6zellikle Fransa gibi bir tilkede —en
azindan Dreyfus Olayr’na kadar— hem sosyalist solun hem de
anticumhuriyetci sagin kulttirel bagajinin suyu ve ekmegiy-
di. Antikapitalizmin olgunlasmamis bir formunun ideolojik
ifadesi olan bu tarz bir antisemitizm —August Bebel'in “bu-
dalalarin sosyalizmi” adim verdigi— Fransa'da, yani 6zgur-
lugun ulkesinde, ciddi bir “devlet Yahudileri” (juifs d’état)
kesiminin gelistigi bu tilkede bulunamayacak olan bir Yahu-
di devrimcisi imgesine indirgenemezdi.®’ Bu stereotiplerin
“Yahudi bolsevizmi” imgesinde yogunlasmasi ve birlesmesi,
1917’deki Rus Devrimi ile 1918-1919’daki Alman ve Macar
Devrimleri'nin bir sonucuydu. Eskiden birbirinden ayr1 olan
bu stereotiplerin —biri kulturel, digeriirk temelli— birlesmesi
Yahudilerin bu ayaklanmalarda éncii roller oynamalarindan
kaynaklaniyordu: Leon Trocki, Yakov Sverdlov, Grigori Zi-
noviev ve Karl Radek Rusya’da; Rosa Luxemburg, Paul Levi,
Ernst Toller, Gustav Landauer ve Kurt Elsner Almanya’da;

65 Leroy-Beaulieu, s. 190-191, 225.
66 Bacharach, s. 179-190; Schulte, s. 339-354.
07 Birnbaum 1992.
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Bela Kun ise Hollanda’da bu roli oynamaisti. 1917°den sonra
Komun'un histerik, dogustan suclu, yabani, kana susamis
hayvani, Yahudi devrimcisi roltine burtindi. Bu da hem kar-
s1 devrimin antisemitik diline (daha 6énce Churchill’den ve
Thomas Mann’dan yapilan alintilar bu spektrumun nispeten
edepli ornekleridir) ve 6te yandan da devrimci hareketlerin
Nazi propagandasi tarafindan ¢ok daha radikal bi¢imde 1rk-
sallastirilmasi ve biyolojiklestirilmesine yol act1. Devrimin
bulasic1 yatagy —Hitler'in siklikla atuf yaptign “Yahudi mik-
robu”- tespit edildiginde, bunu yalnizca bastirmanin 1rk-
sal bir siirgiin olmadan yapildiginda nizami uzun sure tesis
edemeyecegi zira ancak 1rksal surguniun meseleyi kokun-
den halledecegi inanci yayildi. Dolayisiyla, isci hareketinin
yenilgisinden ve Alman toplumunu 1933’ten sonra “hizaya
getirme” cabalarinda yol alindiktan sonra bile, gorev tama-
men yerine getirilmemisti. Bu yuzden 1941’de SSCB'ye kar-
s1 verilen savasta komunizmin yikilmas: ve Yahudilerin yok
edilmesi birbirinden ayrilamaz gorevler olarak goriluyordu.
Wehrmacht'in Polonya, Litvanya, Ukrayna, Rusya ve Bal-
tik devletlerine ilerleyisinin ardindan Einsatzgruppen’in ya-
ni “hareketli 6zel birimlerin” Yahudilerin ve Kizilordunun
siyasi komiserlerini katletmekle gorevlendirilmis olarak gi-
ristikleri 6zel operasyonlar geldi (Catismanin ilk yilinda 800
bin Yahudi ve 600 bin siyasi komiser yok edildi).®

Sadece Almanya’da antisemitizm fasizmin temel bir ka-
rakteristigi idi zira burada devrimci Yahudi imgesi bilhassa
gorunurdu. Ne 1922-1925te ltalya’da ne de i¢ savas sira-
sinda Ispanya’da, Mussolini veya Franco antisemitizme bas-
vurdu. Almanya'da ise ta en basindan itibaren antisemitizm
karsidevrimciligin ve sonradan Nasyonal Sosyalist hareketin
temel direklerinden biriydi. Antisemitizm nazizmin kendi-
ne ozgultklerinden biriydi ve evrimlestigi tarihsel baglamin

68 Bartov 1996b, s. 131.
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hem siyasi hem de kulturel unsurlanyla baglantihiydi. Savas
elbette 1917-1919 devrimleriyle birlikte bir tur katalizor is-
levi gordi ama bu kendine ozguluk Yahudi 6zerkligine yo-
nelik 1rksal bir yaklasim ile siyasi altust olusun biyolojikles-
tirilmesinin sentezinden ortaya ¢ikmisti. Her iki unsur da
19. ytizyilin ikinci yansinda pek ¢ok Avrupa tlkesinde gori-
lebiliyordu ancak daha 6nce hig bir araya gelmemisti. Yahu-
di otekiligine yonelik irksal yaklasim Bati Avrupa'nin bilim
odakli ve pozitivist kultiruniin parcasiyds, politik altist olu-
sun biyolojiklestirilmesi ise en etkili ideologlarini ve propa-
gandacilarim Fransa’da Uciincit Cumhuriyet'in basinda, Ko-
mun doneminde bulacakti. Boylelikle, her ne kadar nazizm
Almanya icin tipik denebilecek o6zellikler gostermis olsa da,
antibolsevizm ve antisemitizmi, ayrica karsidevrim ile 1rksal
yok etmeyi birlestirmesi kesinlikle Avrupali bir durumdu.

“Irksal hijyen” iizerine ek

Nazizmin biyolojik irksal yok etme operasyonunun ilk asa-
masl, zihinsel olarak hasta kisilere ve diger engelli kate-
gorilerine mensup insanlara 6tenazi yapilmasim saglayan
“T4 Operasyonu”ydu. Bu is savasin basinda baslamist1 ama
1941’de kiliselerin tepkisi yuztinden durmus (veya en azin-
dan yavaslatilmist1) ancak o 4na kadar 90 bin can almisti
bile.®® Bu insanlarin yok edilmeleri, Einsatzgruppen katliam-
larina ve toplama kamplarina da yol acan, Avrupanin irksal
yeniden modellenmesi projesinin temel tasiydi. Tamamen
teknik agidan bakilacak olursa, zihinsel hastaliga sahip kisi-
lere 6tenazi yapilmas: Yahudi soykiriminin laboratuvar ola-
rak faaliyet gostermisti zira toplama kamplarinda daha ge-
nis olcekte gelistirilecek olan gazla oldurme faaliyeti, ilk kez
T4 Operasyonu'nda denenmisti. Bu cinayet metodunun ilk
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denemelerinde yer almis olan tibbi ve idari personel son-
radan ogrendiklerini uygulamak tizere Auschwitz’e transfer
edilmisti. Raul Hilberg bu “psikiyatrik holokostu”, ““Nihai
Cozum'un hem kavramsal ve teknik hem de idari provas:”
olarak tanimlar.”

Otenazinin bir toplumsal profilaksi yontemi olmasi, Nazi
biyopolitikasinin kendine 6zgti bir yamdir ve 20. ytzyil tari-
hinde benzeri yoktur; ancak bu yontem daha genis anlamda
Avrupa’nin ve tim Bat’nin parcasi olan bir kultirde derin-
lemesine yer aliyordu. Irk antropolojisi ve 6jenik tium Bati
universitelerinde, 6zellikle de Anglosakson dinyada ve Is-
kandinav uilkelerinde 19. yuzyilin sonlarindan beri gayet yer
edinmis disiplinlerdi. Zihinsel engellilerin zorla kisirlastiril-
mas1 ABD’de ilk kez 1907’de Indiana’da, sonra ise 1909 ile
1913 arasinda California, Kuzey Dakota, Wisconsin, Kansas,
Iowa, Nevada ve Washington eyaletlerinde uygulanmist1.”!
1920’lerde benzer metotlar Isvicre, Isvec, Norvec ve Dani-
marka’da, siklikla Sosyal Demokrat partilerin yonettigi hii-
kumetlerde sik sik uygulanmisti. 1899°da Amerikal arastir-
mac1 W. Duncan McKim Heredity and Human Progress’i (Ka-
liim ve Insan llerlemesi) yayimlamisti, bu eserde 6tenaziyi
yalnizca tedavi edilemez hastaliklardan mustarip kisiler i¢in
“tath bir 6lum” sunma yontemi olarak degil, ayn1 zamanda
nufusun “yapay seleksiyonu” i¢in de, “insan irkin1 gelistir-
me” yontemi olarak da 6neriyordu.’”? Naziler Amerikan oje-
nist Madison Grant’in The Passing of the Great Race (Buyuk
Irkin Olumu, 1916) eserine hayranlik duyuyor ve 1925’ten
beri terciimelerini yayinliyorlardi.”? 1910°da Britannica An-
siklopedisi'ndeki “Medeniyet” maddesi, insanligin gelecegi-
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nin “kalitim yasalarinin uygulanmasi sayesinde muhteme-
len 1rkin biyolojik gelisimi” tarafindan domine edilecegini
ilan etmisti.”* Bu makale 1945 yilinda kaldirildi, ama hem
o zamanlar bilim camiasinda 6jenist teorilerin sahip oldugu
mesruiyeti kanithyordu hem de bunlarin Anglosakson top-
lumda ne kadar yaygin olarak paylasildigini goésteriyordu.
Sosyal Darwinizm ve 6jenik, savasi irksal bir seleksiyon
olarak da hakl gosteriyordu. Alman 6jenist Otto Ammon’a
gore savas “enerji ve zekaya sahip uistin uluslarin hak ettik-
leri ustunlugu” garanti ediyordu. Orduyu, tum geng ve eli si-
lah tutabilecek olan erkekleri absorbe eden ve kisa bir savas-
tan sonra “en becerikli, en hevesli ve en dayaniklilarini secen
dev bir siinger” olarak gériiyordu.”” 1897°de Lord Wolseley,
Londra Felsefe Toplulugu Kongresi'ni, “Savas ve Medeniyet”
baslikli bir konusmayla a¢t1 ve bu konusmada savasi insan-
ligin en iyi unsurlarinin zafere ulasmas: olarak tanimladi.”®
1911’de Birinci Dunya Savasr'nin arifesinde Ingiliz askeri uz-
man Sir Reginald Clare Hart iddiali bir biyolojik savas teorisi
gelistirmeye koyuldu ve Comte ile Spencer’in naif pasifizmi-
nin aksine, savasi gelismenin bir araci, insanligin yenilenme-
siicin onemli bir firsat olarak ele aldi; bu uluslararasi alanda
demografik bir dengenin kurulmasi icin ka¢inilmazdi. Var-
dig1 bu sonucta Hart “asag1 uluslara mensup varliklarin yok
edilmesi icin amansiz bir savasa” ¢agri yapti.”’ Bu tartismala-
rn bir yansimasi, 1909'da ilk manifestosunda savas: “dunya-
daki yegane hijyen” olarak selamlayan Italyan fiiturizminde
de gorulebilir.”® Sosyal Darwinizmin ilk (ve nadir) elestir-
menlerinden biri olan Fransiz Jacques Novicow, “kolektif
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76 Alntlayan Koch, s. 111.

77 Hart, s. 238; Pick, 1993, s. 80.
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cinayeti insanhk icin ilerleme davas1” olarak goren bu dok-
trinin siyasi amaclarim gayet zekice kavrar.”®

Katolik Kilisesi’'nin zorunlu kisirlastirma politikalari-
na karsi ciktigy Italya ve Fransa'da bile 6jenistlerin teorileri
cok yaygin olarak paylasilmist1 ancak yine de Anglosakson
dunyadakinden daha azdi. Cesare Lombroso'nun 19. yizy-
hin sonlarinda yaydig1 sosyal Darwinizm buraya giden yolun
taslarin1 désemisti. Italya’da “toplumsal ¢jenik” konulu ilk
kongre Milano’da 1924’te toplandi. 500 doktorun katildig:
bu kongrede “insanhigin irksal olarak terbiyesi” (viricultura
razionale) ve “irkin biyolojik olarak gelistirilmesi” (biofilas-
si) gibi konular tartisild1.2° Mussolini rejimi ilk basta “biyolo-
jik-Aryan”dan ziyade “ruhani-Romal1” irk¢iligr desteklemisti
ama bu destek yine de Etiyopya Savas1 ve Nazi Almanyasi ile
ittifakin ardindan c¢ikarilan 1938 tarihli irk¢1 ve antisemitik
kavramlara dayanak olan “irksal hijyen” adina veriliyordu.®'
Fransa’da —Zola’dan Barres’e pek ¢ok yazarin 6jenist temalar1
ve “dejenerasyon” fikrini yaydigi— 6jenigin bashca propagan-
disti hala Goerges Vacher de Lapouge’du. Lapouge L’Aryen,
son role social’da (Aryan ve Sosyal Rolu, 1890) demokratik
ve esitlik¢i modern toplumlarin kaosuna ve barbarligina set
cekmek icin bir kitlesel kisirlastirma kampanyasi 6nerir. Sos-
yal Darwinizm tarafindan tasvir edilen “dogal seleksiyon” bir
laissez-faire politikasin ve liberal kapitalizmi savunuyordu,
ama ona gore bunlar artik Bat1 dunyasinda etkili degildi zira
bu dunya kendi bagisiklik sistemini yaratmisti. Dolayisiyla,
planl 1rk seleksiyonuna yonelik bir 6jenist politika benimse-
menin zamaniydi zira bu, halihazirdaki hakim trend durdu-
rulmazsa bir giiln mecbur kalinacak olan kitlesel yok etme-
nin 6nune gecmek icin yegane yontemdi. Les Sélections so-

79 Novicow, s. 3; Pichot, s. 54.
80 Pogliano 1984; Pogliano 1999.
81 Israel ve Nastasi.
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ciales’te (Sosyal Seleksiyonlar, 1896) Lapouge yapay dollen-
menin kullanmasiyla hem entelektiiel hem de estetik olarak
daha ustun bir insan tirunun tretilmesini iceren bir projenin
ana hatlarin ¢izer. “Zooteknik ve bilimsel ureme anlik, hay-
vansal iremenin yerini alacak,” agiklamasini yapar.82 1935te
olumunden kisa sure 6nce hitlerizmin kendi fikirlerinin bir
pan-Cermenist karikaturt oldugunu teslim eder.®* “Nega-
tif” 6jenigi —zorunlu kisirlastirma ve hatta bir 6tenazi poli-
tikasi— savunan doktorlar azinlikta olsalar da, aralarinda ¢ok
bilinen, Nobel Odullu Charles Richet ve Alexis Carrel gibi
isimler vardi. 1919’da Richet Les Sélections humaines’i (Bese-
ri Seleksiyonlar) yayimlar ve bu eserin 20. bolumu tamamen
“anormallerin ortadan kaldirlmasi”na ayrilmistir.3* Carrel
Man, the Unknown’da (Bilinmeyen, 1935) “uygun gazla do-
natilmis bir 6tenazi kurumunun” kurulmasini énerir. Burasi
anormallerin yarattig1 sorunlar “insancil ve ekonomik bir bi-
cimde” ¢ozecektir.®® Carrel 1904’te ABD'ye yerlesti ve burada
Rockefeller Vakfi'nda ¢alisarak Fransiz fasizmi ile Amerikan
Ojenigi arasinda bir tiir sentez yaratti. 1941’de Fransa’ya do-
nerek Vichy rejimi tarafindan kurulan Fransa Beseri Mese-
leri Inceleme Vakfr'na mudir olur (Carrel, 6rgutun isminde
“irk” kelimesinin olmamasin “psikolojik gerekcelerle” acik-
lar). “Biyokrasi”’nin icadim tasarladigi dsnem bu dénemdir.8

Almanya’da 6jenik bilhassa verimli bir toprak bulmus-
tu. Daha 19. ytzyilin sonlarinda Ernst Haekel’den Ludwig
Wolfmann’a pek ¢ok antropolog otenaziyi bir tur sosyal te-
rapi olarak onererek 6jenik ile Nordik irk¢iligin erken bir

82 Vacher de Lapouge 1896, s. 472. Bu konu hakkinda bkz. Taguieff 1998, s. 126.

83 Alinulayan Taguieff 1998, s. 143. Vacher de Lapouge’un nazizmin 6jenik te-
mellerine katkisi tizerine, bkz. Sternhell 1985 ve Hecht.
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sentezini sunmuslardi. 1905’te Berlin’de Dr. Alfred Ploetz
Irk Hijyeni Dernegi'ni kurdu (Gesellschaft fiir Rassenhygie-
ne) ve bu kurum kendi ilkelerini yaymak icin bir dizi aka-
demik dergiden yararlandi. 1927°de Weimar Cumhuriyeti
yonetimi altinda 6jenik Kayzer Wilhelm Antropoloji, Insan
Genetigi ve Ojenik Enstitusi’niin kurulusuyla ciddi bir des-
tek almis oldu. Burasi arastirmay merkezilestirerek zihinsel
engelli, suclu ve “ahlaken geri” bireylerin kisirlastirilmasina
donuk ilk planlan gelistirdi. Enstiti ilk basta Rassenhygie-
ne gibi ideolojik konotasyon tasiyan kavramlar i¢in bilimsel
terminolojiyi benimsemesinden de gorulecegi gibi bilimsel
kalmaya 6zen gosterdi.®” Ancak 1930°dan itibaren ojenist te-
oriler ile volkisch tavir arasinda bir sentez yapmaya calisti
ve kimi tiyeleri acikca irke bir tavir icine girdi.®® Aslinda
1930’lu yillarda doktorlar Almanya'daki en Nazilesmis pro-
fesyonel gruplardan biriydi.%? 1933’te zorunlu kisirlastirma-
ya iligkin bir kanunun gec¢mesi ¢ok az direngle karsilasmis-
t1.% Doktorlar, siyasi otoritenin kontrolu alinda kadinlan
“irkin ureticileri” rolune indirgeyen bir aile planlamasi po-
litikasinin gelistirilmesinde rol oynadi. Bunun devami da
zorunlu kisirlagtirma kampanyasiydi.®! Elbette 6jenigi Nazi
irk biyolojisiyle esitlemek dogru olmaz. ABD ile Iskandinav
tlkelerindeki kisirlastirma politikalan stiphesiz etik olarak
kabul edilemez bir toplumsal profilaksiden kaynaklanir ama
ornegin Nazilerin 1934’te Fransizlarin Ruhr bolgesini isga-
li doneminden kalma siyah askerlerle Alman kadinlardan
dogmus melez ¢ocuklar, yani “Rheinland pigleri”ni zorun-

87 Weindling, s. 257.
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lu olarak kisirlastirmasi olayinda gérildugu gibi irker ideo-
lojiden ¢ok fazla etkilenmemistir.®? Benzer sekilde, ABD’de
gerceklestirilen kisirlastirmalarla Nazilerin lkinci Dunya Sa-
vasi'nda engellileri yok etmesi arasinda ciddi bir fark var-
dir. Ote yandan, bu tarz esitlemelerden kaginilmas: gereki-
yorsa da, Nazilerin teknik-bilimsel katliamlari ile Avrupa ve
ABD’de universite ve bilim kurumlarinda énemli konum-
larda bulunan pek ¢ok doktor, psikiyatr, antropolog, etno-
log ve biyolog tarafindan onyillardir genis bicimde yayilan,
irkct konotasyonlari olan 6jenist kultur arasindaki bag: fark
etmek de onemlidir. Nazizme kendi dunya gorisinu insa
ederken 6nemli bir zemin saglamis olan ¢jenik ve “irk hij-
yeni” kavramlar1 Bat1 kultirunin parcasiydi, Batr'nin libe-
ral kurumlarina tatbik edilmisti ve her kesimden bilim in-
san1 entelektieller (milliyetciler, liberaller, muhafazakarlar,
hatta sosyalistler) nezdinde gayet atesli temsilcilere sahipti.
Bu gelenek, nasyonal sosyalizmin kendi antisemitizmini ye-
niden formule ederken devsirdigi “bilimsel dil” gelenegiy-
di: Yahudiler “hastalik” yaratan bir “virustu” ve onlarin yok
edilmesi bir “profilaksi” operasyonu ve “temizlik” 6nlemi-
nin icine yedirilmisti.

1930’lu y1llarda uluslararas: bilim camias1 Nazi propagan-
dasim ciddiye almadi. “Irk hijyeni” ile Nurnberg Kanunla-
n1 arasindaki organik bag, Alman 6jenistlerle Anglosakson
meslektaslar arasinda bilimsel isbirligine engel degildi.
1936'da Nazi rejimi coktan ilgili kanunlan ¢ikarip binlerce
zorunlu kisirlastirmay: ¢oktan hayata gecirdigi sirada, Hei-
delberg Universitesi’nin en unlii ve prestijli Amerikah selek-
siyonistlerden biri olan Cold Spring Harbor, New York’taki
Center for Eugenicist Research’teki (Ojeni Aragtirma Mer-
kezi) laboratuvarin mudurt olan Prof. Harry Laughlin’e bir
fahri doktora derecesi verdi. Laughlin yaptig1 tesekkur ko-
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nusmasinda, bu tarz bir 6dilden onore oldugunu ve bunu
“Alman ve Amerikan bilim insanlarinin 6jenigi aym sekilde
anladiginin kanit1” olarak degerlendirdigini s6yledi.?® Bu za-
man dilimi, tarih¢i Daniel Pick’in ileri surdugu gibi iki sa-
vas aras1 donemde hem Ingiltere’de hem de ABD’de “irk,
ojenik ve dejenerasyon hakkinda Nazi sdyleminin muadi-
lini” kolaylikla bulabilecegimiz bir zaman dilimiydi.** An-
dré Pichot daha da ileri gider: “Hitler pek bir sey icat et-
medi. Cogunlukla zaten dolasimda olan fikirleri alarak on-
lar1 nihai sonuglarina tasidi. Otenazi ve ‘yasanmaya deger
olmayan hayatlara’ dair derinlemesine fikirler o zaman gayet
yaygind1.”®® Nazi suclarinin ve onlara ilham veren 6jenist te-
orilerin tiksintiyle yerilmesi ancak post factum (her sey olup
bittikten sonra) gerceklesmisti.®® Savasin sonuna dek Nazi
6jenigi ne gayriinsani ne de tuhaf kabul edildi, hatta —Ya-
hudi bilim insanlarinin ¢ok buyuk sayilarda goc etmesine
ragmen- arastirma alanindaki isbirligine engel oldugu da-
hi dusunulmuyordu. 1945’ten sonra nazizmin agizbirligiyle
kinanmasi, 6nceki donemlerdeki bu iyi iliskileri maskeliyor.
Anglosakson diinyada Mengele’nin muadili yoktu belki ama
onun pratikleri genel olarak Bat1 kultturtunde kok salmis bir
ideolojinin uclara kadar gelistirilmesinden ibaretti.
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Yok Etme: Nazi Antisemitizmi

Bir soyutlama olarak Yahudi

Soyut ve gayrisahsi bir modernitenin cisim bulmus hali ola-
rak Yahudi imgesi, 19. yuzyilin ortalarindan itibaren Bati
kultiranun tamamim etkisi altina aldi. Bu imgenin yayil-
mas1 tim kitay: etkilese de, 6zellikle Yahudilerin en kala-
balik, sosyoekonomik entegrasyonlarinin ve kultirel asimi-
lasyonlarinin en derinlemesine gerceklestigi yerlerde daha
yogun yasand1. Yahudiler bir 6l¢ctide geleneksel degerlerin
yok olmasina sebep olan, bunun yerine anonim, soguk, ras-
yonel, yabancilastirici ve son tahlilde gayriinsani bir diunyay
ortaya cikaran sehirli ve endustriyel moderniteyi semboli-
ze eder hale geldiler. En eski sosyalistler, 6zellikle de Fran-
sa’da siklikla antikapitalizmle antisemitizmi birbirine esit-
lerken, muhafazakarlar Yahudileri gelenek uzerine kurulu,
aristokratik degerlerin engelle karsilasmadan yayildig1 —bu,
hiyerarsik toplumun ayrilmaz bir parcasiydi—, “dogal” du-
zenin kaybindan sorumlu tutuyorlardi. Eski Dunya'nin de-
mokratiklesmesi surecinde gettolar ortadan kalkmisti, kast
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ve konum ayrimlan giderek vatandas statisuntin getirdigi
tek tip ve gayrisahsi esitlikle yer degistiriyordu. Ozgurlesen
Yahudiler basarilarim1 bu modern, mekanik ve ruhsuz top-
lum temelinde insa etmisti, ki bu toplum sanayi 6ncesi or-
ganik ve dogal “toplulugun” gercek bir antiteziydi. Yahu-
diler gelenek, aidiyet duygusu ve derin yerel kokler yerine
yasalarla tanimlanmus, esit derecede soyut insanlik anlayisi-
na gore uyarlanmus, finansin ve demokratik evrenselciligin
soyut, ekonomik rasyonalitesini temsil ediyordu. Ister iste-
mez “toplulugu” (Gemeinschaft) “toplumun” (Gesellschaft)
karsisina koyan bu catismada, Yahudiler toplumun kimyasal
olarak saf bir konsantrasyonu olarak goruliyorlardi. Gercek
Yahudiler, evrensel ve digerlerinden farksiz bir “Yahudi” ka-
tegorisiyle yer degistirmisti. Yahudileri eski parya statule-
rinden kurtaran ve toplum icinde “normalize” eden, onlan
“diger herkes gibi” vatandaslar haline getiren ve ulusal bir
topluluk icinde en azindan stibjektif olarak esit tyeler ol-
malarini saglayan mutasyona, yeni bir tir negatif “otekilik”
eslik ediyordu. Caglar boyu toplumun marjinda yasayan ya-
banci hala yabanciydi ¢uinki artik kendisi de, tuhaf bir seye
doniisen ve geleneksel degerlerine hala siki sikiya bagh bir
milletin aleyhine olan bir moderniteyi benimsemisti. Kapita-
list, sehirli ve endistriyel bir dinyanin toplumsal iliskilerine
hakim olan soyutlamanin viicuda gelmis hali olarak Yahudi,
kendi 6zelliklerinden siyrilmis ve bir modernite metaforuna
donusmausti.

Yukaridaki gorus sadece siyasi antisemitizm olarak ifa-
de edilmiyordu. Ayn1 zamanda pek cok Bat1 tilkesinde ge-
nis bir felsefi, ekonomik ve tarihsel literatiirde de kendisine
yer buluyordu. Georg Simmel —ki kendisi de Alman akade-
mik dunyasinda yillarca antisemitik ayrimciliktan mustarip-
ti— Philosophy of Money'de (Paranin Felsefesi, 1900) Yahudi-
ler ile para dolasimi, modern “entelektualizm” ve liberalizm
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arasindaki baglara dikkat cekmistir. Yahudilerin “kendi ige-
rigiyle mesgul yaratici uretim yerine formel mantigin kom-
binasyonlar i¢inde daha rahat hareket etme” becerisini vur-
guladiktan sonra artik “tamamen koklerinden kopmus” in-
sanlar olarak paranin soyut rasyonalitesinin hukmettigi bir
toplumun temsilcileri olduklarini ileri surer: “Para seylerle
insanlar arasina girdiginden, onlara seylere herhangi bir do-
laysiz 6nem atfetmeden sézde soyut bir varlhik imkam tanir.”?

Yuzyil donumunde Fransa'da saf bir soyutlama olarak Ya-
hudi imgesi milliyetciler ve antisemitler arasinda oldugu ka-
dar Dreyfusculer arasinda da yaygindi. Maurice Berres'e gore
Yahudi esi benzeri olmayan bir mantikciyd: ve “mantig1 bir
banka hesabi kadar keskin ve gayrisahsiydi” 2 Katolik Drey-
fuscti entelekttiel Anatole Leroy-Beaulieu Yahudi'yi “dusin-
celi bir imge”, “sinir sisteminin kas sistemine hitkmetme-
siyle malul” bir birey olarak goriir.* Yahudi sik sik nevrotik,
hatta histeriktir ve fiziksel deformasyona ugramaya sozge-
limi bir Ingiliz’den veya bir Auvergne yerlisinden ¢ok daha
yatkindir: “Bir Yahudi'nin bir Yunan’in guzel viicuduna veya
bir Ingiliz’in ince varolusuna sahip olabilecegine inanmak
guliingtur.™ Bu “fiziksel dejenerasyon” egilimi oldukca et-
kileyici, hesapl bir rasyonalite ile dengelenmektedir: “Yahu-
di zihni ¢ok hassas bir aractir, tamamen bir tartinin netligi-
ne sahiptir.”® André Gide’e gore Yahudi zekas: “harikulade
organize, organize eden, kesin ve simiflandiric1”dur, bir fikri
kavrayip bir argimana baglama isini tipki bir cekmecenin
icindekileri diizenler gibi yapabilir. Ancak rasyonel beceri-
nin bir de dezavantaji vardir: Yahudi “zihinlerin en anti-sai-

Simmel, s. 265.

Age., s 601.

Alinulayan Poliakov, cilt 2, s. 298.
Leroy-Beaulieu, s. 196.

Age.,s. 193.

Age.,s.209.

SN W N -

153



ranesine sahiptir”’ (bu goriis sonralar Sartre’in Yahudi Diis-
mani: Antisemitin Portresi eserinde de goruliir).®

Bu gorus antisemitik literatiirde yeniden formuile edildi-
ginde birbirinin antitezi olan Yahudi/Aryan ikiligine varir.
Edouard Drumont La France juive’de (Yahudi Fransa) ticari,
hesapli ve kafal “Israilli” ile tarimsal, kahramans: ve yaratici
“Aryan™ karsilagtiran ilk isimlerden biri olur.® Bu eser daha
o zamandan milliyetcilik, irk¢ilik ve antisemitizmi karsilas-
tirarak birbirlerine dolar. Fransiz sosyalizmi ve antisemitiz-
minden (Proudhon ve Toussenel), Katolik ve reaksiyoner
Yahudi karsithg: (Bonald ve Barruel) ve yeni bilimsel 1rk-
ciliktan odung alinmis ¢ok farkl temalar tizerine insa edil-
misti. La France juive derli toplu ve iyi tamimlanmis bir “te-
rapi” onerecek kadar ileri gitmiyordu ama Alman vélkisch
antisemitizmiyle birtakim yakinlklar arz ediyordu.'® 1ki sa-
vas arasi donemde pek cok yazar Yahudi/Aryan antitezini
calismalarinin merkezine koydular. Céline Bagatelles pour
un massacre’da (Bir Katliam Icin Ivir Zivirlar, 1937) Yahudi
entelektiielini yaratici bir ruhtan tamamen yoksun, esasen
sanat1 yozlastiran “edebi bir robot” olarak tanimlar. Hicbir
sey Yahudi’ye “dogal unsurlara yonelik otantik, spontane
duygudan” daha uzak degildir zira benligine derinlemesine
nufuz etmis meslegi onu “her seyde standart olan her ne ise
onu” aramaya iter, toplumda oynadig1 hakim rol de buradan
gelmektedir, zira “modern medeniyet Yahudi'nin hakimiye-
tinde gerek beden gerekse ruhun tamamen standartlasmasi
demektir”."" Pierre Drieu la Rochelle en bilinen romanlarin-
dan biri olan Gilles’i (1939) bu temaya adamistir. Romanda

7  Gide,s. 763.
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1l C¢line 1937, s. 183, 185.
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soyut ve oldukc¢a yapay Yahudi varolusunu aktarmak icin
ironik bir formulasyona bagvurur: “Bir Yahudi subay okulu
veya Ecole Normale mezunu biri kadar korkungtur.”'?

Almanya’da Yahudi/Aryan dikotomisi Zivilisation ve Kul-
tur arasindaki catismaya denk duser ve tim “muhafaza-
kar devrim” teorisyenlerinin yazilarinda etkisini gosterir.
Oswald Spengler en unlu kitab1 The Decline of the West'te
(Batrmin Cokist, 1918) modern oncesi toplumlarin dindar
ruhanilik ve Kultur'un temeli olan “bilgeligi” (Weisheit) ile
sanayi ve sehir dunyasinin ateizm kokan (Intelligenz klingt
atheistisch) ve modern, rasyonel ama koksuz Zivilisation'un
temelini olusturan soyut “zeka”y1 karsilastirir. Bilgelik kav-
rami1 duzenin dinden ve mitlerden dogdugu organik, dogal
bir toplulugu varsayar. Anonim ve kozmopolitan metropol-
lerde yeseren zeka ise “bilimsel teorilerle” dinin ve mitlerin
yerini alir. Bu iki diinya arasindaki ¢atisma neden Yahudi-
lerin Kultur'a tamamen yabanci oldugunu aciklamaktadir:
“Yahudi Gotigi, satoyu ve katedralin ne kadar yerli oldugu-
nu asla anlayamamistir; Hiristiyan da ne Yahudi'nin ¢ok ts-
tin oldugu neredeyse sinik zekay1 ne de ‘finansal muhake-
me’yi (Gelddenken) kavrayabilmistir.”"3

Ekonomist Wener Sombart Kultur ile Zivilisation arasinda-
ki catismay1 pek ¢ok calismasinda yeniden formiile etmeye
calismistir, bu da zaman zaman “sanatg1” ile “burjuva”, ba-
zen de “kahraman halklar” (Heldenvélker) ile “ticcar halk-
lar” (Handlervolker) ve nihayetinde Almanlar ile Yahudiler
bicimi alir.’® 1911°de Weber Protestan etigiyle kapitalizmin
ruhu arasindaki “segici yakinlik” tezine meydan okumak ve
modern kapitalizmin bir Yahudi icad1 oldugunu savunmak
amactyla Yahudiler ve Kapitalizm’i yazar. Weber’e gore kapi-

12 Drieula Rochelle, s. 100.
13 Spengler, s. 950.
14 Sombart 1913, s. 271-273.
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talizm istikrarh bir uretim sistemi ve rasyonel olarak kendi-
sini yenileyebilen bir kar arayis1 tizerinde ytkselir ve her iki
kavram da Reform’dan ciddi gu¢ elde etmistir. Buna karsin
Sombart, kapitalizmin kar etmenin tim etik sinirlamalardan
azade bir piyasa ekonomisi oldugu vizyonunu isler. Kapita-
lizm isbolum, tretimin rasyonel orgiitlenmesi, uluslarara-
s1 ticaret, finansal yatirnm ve menkul kiymet borsasini ima
eder; gelisimi buytk sehirleri, kitle toplumunu, varhgin ev-
rensel olarak cisimlestirilmesini ortaya ¢ikarmis ve insanlar
arasinda gayrisahsiiliskileri desteklemistir. Sombart “Rasyo-
nalizm hem Yahudiligin hem de kapitalizmin temel karak-
teristigidir,” der." Tum bunlar Kultur’'un organik butinla-
giyle tamir edilemez bir kopus yaratti, topragin ve gelenegin
icinde yogrulan halklarin hayatinin bereketini sarsti, “sanat-
cinin i¢gudusel hayalgiicinua” yikti ve sanayi medeniyeti-
nin uzmanlarini tehlikeye atti, insanlarin uzuvlarim kopardi
(Teilmenschen); siirly, tek yonlu zihinlerle, dogadan kopa-
rilmis ve mekanik, asagilayici isler yapmaya indirgenmis ki-
silere donusturdi. Kapitalizm “faydaci teleolojisi” (Zweck-
bedachtheit), hesap¢i zihni, “ahlaki hareketliligi” (moralische
Beweglichkeit) ve soyut entelektiializmiyle burjuvaya yer ac-
mak icin sanatgiy1 uzaklastirir.'® Hayatin bu sekilde rasyo-
nellestirilmesi, her zaman para dolasiminin soyutlamasina
yatkin olmus Yahudi psisesiyle uyumludur. Dolayisiyla ka-
pitalizmin ve burjuva medeniyetinin ytikselisi diinyanin Ya-
hudilesmesiyle ¢akisir. Toplumun tamam artik Yahudi’nin
soyut ve hesapg¢i rasyonalitesiyle uyumludur. “Kahraman
halklar” Yahudi modernitesi tarafindan tahtindan edildik-
ten sonra kulturin tamami geri déndiirulemez bi¢imde y1ki-
lir ve yozlasir. Soyut rasyonalizm sanata ve edebiyata nufuz
eder. Sombart’a gore bu egilimin olduk¢a anlamh bir érne-

15  Sombart 1920, s. 242.
10 Age.,s.320-321,327.
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gi, Berlin Akademisi'nin direkt6ru olan ve “beyniyle resim

yapan” meshur Yahudi ressam Max Liebermann’dir.'”” Ro-

mantik antikapitalizme bulanmis bu antisemitizm derin bir
kultirel kotimserlik icerir ve bu da 6zellikle Spengler i¢in

moderniteyi Roma Imparatorlugunun ¢okiisiine denk bir

“gerileme” haline getirir. Bu teshisi, kulttrun ugradig: de-

kadansi insanin yaslanmasina veya doganin kisin solmasina

benzettigi naturalist metaforlarla yapar.

Bu ayakustii 6zet, 19. ytizyilin son ¢eyregiyle Birinci Dun-
ya Savas! arasinda Avrupa'da geleneksel Yahudi karsithginin
yerini alan ve daha sonra iki savas arasi1 donemde Avrupa
kulttrintn temel bir parcasi haline gelen yeni antisemitiz-
min kulttrel arka planimi ¢izer. Asla Almanya'yla simirh ol-
mayan bu yeni Yahudilik algisi, ytuzyil donumunde antise-
mitik milliyetciligin oldukca guicli oldugu Fransa’da da yay-
gind1. Ze’ev Sternhell'in vurguladigy gibi, “Drumon ve Wil-
helm Marr, Jules Guérin ve Marquis de Mores, Adolf Stocker
ve Avusturyali Goerg von Schonerer, Vacher de Lapouge ile
Otto Ammon, Paul Déroulede ile Pan-Cermen Birligi'nin li-
deri Ernst Hasse, birbirine ikiz kadar benzerler.”'®

Anglosakson diinyas1 bu yeni tir antisemitizme daha az
bulasmist1 ama ondan azade degildi. Oliver Twist'te Fagin’e
hesap¢i Yahudi ozellikleri veren Dickens’tan, daha o za-
mandan 1rksal ¢agrisimlan olan bir imge olarak Yahudi'yi
siyah ve beyaz adam arasinda bir yerlerde goren Kipling ve
Chesterton’a kadar Ingiliz edebiyatindan pek ¢ok isim de bu-
nu gosterir.' Ancak Anglosakson antisemitizminin asil ma-
nifestosunu buldugu yer, fabrika tiretim bandinin mucidinin
yazilariydi. International Jew'da (Uluslararas: Yahudi, 1922)
Henry Ford “Yahudi finanscilar” Anglosakson “fabrikator-

17 Ahnulayan Lenger, s. 199.
18 Sternhell 1989, s. 32.
19 Steyn, s. 42-56 ve 31-41.
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lerle” karsilastirarak iki farkl varolus bicimini benimsemis
imgeleri karsi karsiya koyar: “yapmak” icin var olmakla “al-
mak”, sahip olmak i¢in var olmak. Kar arayis1 Yahudilerde
“vahsi, antisosyal ve yikic1” iken “WASP” patronlarda “mes-
ru ve insa edici”dir.?°

Modern antisemitizm pek ¢cok bi¢cim alir ve temsil edenle-
rin kim olduguna bagh olarak nuanslara sahiptir ama Alman
sosyolog Ferdinand Tonnies’'in (1855-1936) klasik tanimin-
daki “topluluk” ile “toplum” karsitlig1 izerine kuruludur.
Bu tarz modern antisemitizm asagida 6zetlenen ikili bir se-

maylaifade edilebilir:

ToPLUM TOPLULUK
Aryanlar Yahudiler

ruh soyut zihin

tarim sanayi

aristokrasi burjuvazi

toprak koksuzluk

ulke sehir

onur faydac etik
nitelik nicelik

somut soyut

bilgelik entelektuializm
din bilim

mitler, metafizik hesapc1 rasyonalizm
topluluk bireycilik

halk kitleler

yaratim standartlasma
kahraman tiiccar

ulus vatandashk
milliyetcilik kozmopolitanizm

geleneksel degerler

20 Ford, s. 22-24.
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Aryan/Yahudi dikotomisi milliyet¢i kulturin temel tasla-
rindan biri oldu ve otekinin insasi ile negatif stigmatizas-
yonunda her zaman etkili oldu, milli kimlik de bu 6tekiye
karsitlik vasitasiyla olusturuldu. Dreyfus Olay1 bu stirecte
ani bir sicramaydi. 1914 savasindan 6nce Almanya ozellikle
de entelektuel seviyede bu modern antisemitizmden en ¢ok
etkilenen bolgelerden biriydi ama bu durum Avrupa bagla-
minda asla Almanya’ya 6zgti degildi. Kita capindaki bu kil-
tiirel magma ancak savas sonrasi ortamda kristalleserek 6n-
ce Nazi hareketinin, sonra da Nazi rejiminin temel tas: ola-
cak sui generis* bir antisemitizme dontisecekti.

Rejeneratif bir siddet

Birinci Duinya Savas1 Almanya’da, Zivilisation™un ilerleyisini
durdurmak ve direnebilecek, kendisini yenileyebilecek ve
“kahramanlik” ruhu (Amerikal ve Ingiliz) “ticari” ve (Fran-
siz) evrenselci ruha galip gelebilecek Kultur'un haklhiligini
vurgulamak icin kacirilmamas: gereken bir firsat olarak go-
rulmusti. Bu iki ruh da kozmopolit bir Yahudilik tarafin-
dan temsil ediliyordu ve bunlar bir anavatan kavraminin
bizzat kendisine temelden karsiyd1 — Helden (kahramanlar)
Handler'e (tuccarlar) karsi ya da “1914 fikirleri” “1789 fikir-
lerine” kars1. Almanyanin bu savasa girerkenki zihin yapisi
ile bu modern askeri ¢atismanin gercekligi arasindaki uyus-
mazlik —savas¢inin kahramanca ruhunun yerini rasyonali-
ze olmus ordularin 6nceden planh bir sekilde kars: karsi-
ya gelmesine birakmasi— yukarida tasvir edilen modernite
elestirisini degistirmek durumundaydi. Pek ¢cok entelektiiele
gore bu savas Kultur'un modern teknolojiyle baristigi andi.
Bu entelekttieller dekadans: pasif bir sekilde ele almay1 bi-
rakip Zivilisation’a kars1 acik isyana gectiler ve ona kendi si-

(*) (Lat.) Kendine 6zgu, emsalsiz.
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lahlariyla direnme becerisi kazandilar. Kulturel kotumserlik
“reaksiyoner modernizme”?' dondii ve neoromantik kapi-
talizm elestirisi “muhafazakar devrime” dénistii. Gelenek-
sel topluluk nostaljisi yeni bir topluluga, bir gelecek Volks-
gemeinschaftna yonelik utopyaci hevese dontstu. Weimar
Cumbhuriyeti Prusya Imparatorlugu'nu yeniden diriltmek
icin degil, Uciincit Reich’t kurmak i¢in yikildi. Daha 6nce
gordugiumuz gibi, Ernst Junger 19207 yillarda yazdig: pek
cok kitabinda insanin dogayla erkeksi bir bicimde bulusma-
sinin kaynagi olarak gorulen savasin estetik bir kutlamasina
katkida bulundu. Bu karsilasmanin sonucu “isci” (Arbeiter),
Buytk Savag'in siperlerinde olusan bir imgeydi. Jinger’e go-
re bu imge Alman ruhunun, otoriter, askeri ve teknolojik
bir duzenle tanimlanan bir yeniden dogusun vicuda gelme-
siydi.?? Yahudi, soylemeye bile gerek yok, bu “is¢inin” en
mitkemmel antiteziydi. 1930’da Junger “liberalizmin evlad1”
olarak yaftalayip Alman milletine yabanci bir yaratik olarak
tanimladig1 ve bu milletin icinde y1kic1 bir unsur olarak ha-
reket ettigini ileri surdugu Zivilisationsjude’ye (medeniyet
Yahudisi) yonelik elestiri iceren bir deneme kaleme ald1.
Antisemitizm kulturel kottiimserlikten reaksiyoner moder-
nizme geciste vazgecilmez bir unsurdu. Metaforik Yahudi
imgesi —Junger tarafindan ille biyolojik terimlerle tanimlan-
mamistir— sayesinde kiltirel antimodernizm teknik moder-
niteyle karist1 ve Aydinla karsit1 hissiyat teknik-sinai dun-
yayla barist1. Kapitalizmin yaratic1 bir sey oldugu artik kabul
ediliyordu ama ancak Volk ile irtibat halinde olursa, “Arya-
nize” olursa ve milli toplulugun bir enstriimanina dénistr-
se. Aryan kan tasiyan, kokleri Alman topraginda bulunan
sanayi burjuvazisi yaratici gu¢ haline geldi ve —asalak, tuccar

21 Herf.
22 Junger 1989.
23 Junger 1930; Evard, s. 113-114.
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ve kozmopolit Yahudi burjuvazisinden farkh olarak— Kultur
ile butunlesti.

Weimar Cumhuriyeti'nde soyut evrenselciligin temsil-
cisi gibi gorulen geleneksel Yahudi imgesi, yenilginin Ver-
sailles’daki asagilanmanin da radikallestirdigi agresif, inti-
kamc1 bir milliyetgiligin hedefi oldu. Cografyaci Karl Haus-
hofer’e gore bu Lebensraum kavrami tuzerinde yeniden du-
sinmenin bagladig1 noktaydi. Modern jeopolitigi elestiren
Haushofer bu kavrami “topraga yabanci” ve sinirh bir disip-
lin olarak gorur, ayrica Volk'un somut gercekligine karsin si-
nirlar uluslararas: kanunlarla belirlenen devletin soyut poli-
tik varligina kars1 ¢ikar. Devleti sinirlan kanunla belirlenen
bir sey olarak degil, halkinin yasam enerjisiyle olusmasi ge-
reken canl, biyolojik bir organizma olarak tahayytl eder.?*
Baska bir deyisle, devlet sinirlar artik hukuken tanimlanmis
bir alan1 degil, “yasam alani i¢in irade (lebendige Raumwil-
le) iirinu olan ve eski ulusal sinirlarin tizerinden ve icinden
akan bir canlinin kanina benzettigi (Grenzdurchblutung) or-
ganik bir sureci ifade eden “etnik zemini” (Volksboden) s1-
nirlamalidir.?® Soyut rasyonalitenin temsilcisi olan Yahudi
Haushofer i¢in volkisch mekan kavraminin negatif bir illas-
trasyonu olarak hizmet eder. Yazilarn gercek Yahudilerle de-
gil, “Yahudi olan her neyse” (das Judische), yani genel olarak
moderniteye iliskin bir isim olarak kullandig1 bu sifatla ilgi-
lidir: liberalizm, sosyalizm, komunizm, hukuk, demokrasi,
genel oy hakki, uluslararasi ticaret, biytuk sehirler vs.?

1933’ten sonra antisemitizminin kokenleri 1rksal degil,
esasen kulturel olan Carl Schmitt de kavramsal bir tam ta-
hakkim sisteminin insasina katkida bulundu.? Ise siya-

24 Haushofer 1986, s. 185-191.

25 Ahnulayan Diner 2000b, s. 26-48.

26 Ahntlayan Jacobsen, s. 31.

27 Schmitt 1933, s. 1; Gross (2000), s. 68.
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si felsefesini antisemitik terimlerle yeniden formiile ede-
rek basladi. Artik Yahudileri, “yasallik” (Legalitdt) ve esit-
lik (Gleichheit) kavramlarina dayanan ve Nasyonal Sosya-
list devletin uzerinde yukseldigi “mesruiyet” (Legitimitqt)
ve “homojenlige” (Gleichartigkeit) yabanci olan “normatif
dusuncenin” (Gesetzesdenken) tasiyicilari olarak géruyordu.
Schmitt soyle der: “Topraksiz, devletsiz ve kilisesiz, sadece
‘kanunla’ yasayan insanlar var; normatif dustince bu kisile-
rin rasyonel buldugu tek sey; buna karsilik tim diger tur di-
stnceler anlasilmaz, fantastik ve giliing olarak goriiliiyor.”?8
Ona gore 1918'de Kayzer Wilhelm’in imparatorlugunun so-
na ermesi, monarsik kurumlara dayali “somut” siyasi duze-
nin yerini “kanun lordlarinin krah kendi tebaalan yaptig1”
(Die Herren der Lex unterwerfen den Rex) soyut ve koksuz bir
demokrasinin ve “kanunun hakimiyetinin” (Herrschaft des
Gesetzes) almasi anlamina geliyordu.?® Weimar déneminde
monarsinin benimsedigi somut siyasi duizenden geriye hi¢-
bir sey kalmadi. Schmitt, cumhuriyeti omurgasiz bir cogul-
culugun argimanlariyla ve kaosla paralize olmus demokra-
tik bir sistem olarak degerlendirir. Yahudiler normativitenin
ve soyut, topraktan arindirilmis hukuki rasyonalizmin tem-
silcileri olarak eski emperyal duzenin “dagitilmasinda” kilit
bir rol oynadilar (Weimar Anayasasi’'ni yazmaktan sorumlu
kisi elbette Yahudi bir yargic olan Hugo Preuss’tu). Nasyo-
nal Sosyalist rejim doneminde restore edilen “somut” politik
duzenin merkezinde soyut ve formel “hukuk” (Gesetz) de-
gil, Nomos, yanianlam vardi ve bu kavram Yunanca etimolo-
jisinden terctimesi itibariyle sadece kurumlara indirgeneme-
yecek olan, siyasi surecleri ve alan1 6rgutleme stireci olarak
anlasilan bir norm anlamina geliyordu.*°

28  Schmitt 1993, s. 9-10.
29 Age,s. 15.
30 Age.,s.25.
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Schmitt 1936’da U¢tinci Reich yargiclarinin katildigi, “Ya-
hudi ruhu”nun (jidischer Geist) Alman hukuku tzerindeki
kotu niyetli ve yozlastiric1 etkisini kinama amaciyla yapi-
lan bir kongreyi yonetti. Burada katilimcilara, hukuku ka-
buk baglamis tiim liberalliklerden arindirmalarini ve yeniden
Volk’un kalbinde organik bir nirengi noktasini yaratmalarim
salik verdi. Yahudi imgesini tipki Haushofer’in yaptig: gibi
modernitenin tum negatif unsurlariyla (kendi zihnince) 6z-
deslestiriyordu. Dolayisiyla yazilarinda “Yahudi” basitce bir
metafora déniigir. Ornegin Schmitt, Avusturyal hukuk fel-
sefecisi Hans Kelsen’den “Yahudi Kelsen” diye bahseder ve
“Yahudi’ kelimesinin kullanimi bile yararh bir seytan ¢ikar-
maya yol acar,” der.>' 1938'de Hobbes tuizerine yazdig dene-
mede, Yahudileri liberal gelenekle 6zdeslestirdigini yeniden
belirterek modern anayasaciligy bir Yahudi icad, Spinoza’dan
Moses Mendelssohn’a ve Friedrich Julius Stahl’a uzanan bir
dizi yazarin isi olarak gordugunu bir kez daha dile getirir.3
Schmitt 1937’den lkinci Dinya Savasr’nin baglangicina kadar
uluslararas1 hukukun 6lim fermanim imzalayacak olan ve
geleneksel jus ad bellum (savasi baslatma hakki) ve jus in bel-
lo (savas sirasindaki kanun) kavramlarinin tiitm anlamlarim
kaybedecegi ve yerini kat’i “diisman”a (veya Junger’in varo-
luscu terimiyle, “Oteki”ne) birakacak olan “topyekin sava-
s1” teorize eden bir dizi metin kaleme alir. Bu analizden var-
dig1 sonug, savasin —modern yok etme savasi— bir politikay1
hayata geciren yok etme pratigi oldugudur.®® Nisan 1939°da
Almanlarin Cekoslovakya'y: isgali sirasinda Schmitt Alman
Grossraum’u, yani Alman hikimranhginin “genis alam” kav-
ramiyla Yahudi kokenli bir “evrenselcilikle” iliskilendirdigi
uluslararasi kanun arasindaki giderilemez karsitlik tuzerine

31 Schmitt 1936, s. 28; Gross, s. 129.
32  Schmitt 1982, s. 106-108.
33 Schmitt 1988a, s. 235-239.
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bir makale yazar.3* 1941 tarihli “Halklarin Genis Alan Di-
zeni” (“Volkerrechtliche Grossraumordnung”) baghkl dene-
mede Grossraum kavraminin ilk anlamiyla alinmamasi, yani
sadece “genis” ve “alan” kelimelerinin birlesimi olarak an-
lasilmamas: gerektiginde 1srar eder. Bu ifadeyi sadece nice-
liksel degil, aynm1 zamanda niteliksel olarak yorumlar ve ytiz-
yilin basinda Ratzel tarafindan gelistirilmis Lebensraum kav-
ramuyla ilintilendirir: “yaratict” (schopferische) bir alan.*® Bu
kavrama, liberal cografya ve hukuk kavramlar tarafindan ya-
ratilmis “bos alanlar” ve “diiz sinirlar” gibi seylerle alakasi
olmayan somut bir icerik —“toprak, arazi”— kazandirmak ge-
rekiyordu. Bu kavramlar ister istemez en tutarh bicimde Ya-
hudiler tarafindan temsil ediliyordu zira koksuzlikleri ken-
dine 6zgu bir siyasi varolus halinde tezahiir ediyordu. “Bir
halkin, kendi duzeni ve kendi ekme bicme emegi tarafindan
bicimlendirilen (gestalten) toprakla —somut gug¢ bicimlerinin
kaynag olan toprakla— iliskisi Yahudi zihni i¢in anlasilmaz
bir seydir.”® Kisacasi, Schmitt’in vizyonundaki Grossraum
son derece varoluscu bir yapiya sahipti: Yasamsal bir ihtiyac-
la baglantih bir “fetih” olarak goértulen mekani ima ediyordu.
Ratzel'den alint1 yaparak “Bir mekana hakim olmak (Raum-
bewiltigung) varolusun tim hamlesidir,” diye yazar.3” Nasyo-
nal sosyalizmin misyonu, bu “somut diizen (Ordnung) ile ye-
rellesmenin (Ortung) kombinasyonu” tizerine kurulu Alman
Imparatorlugu’nu kurmakt1.*® Alman kokenli Jus terrendi
(araziye zorla hukmetmek) kavramina karsi Yahudi kokenli
Jus scriptum (yazih kanun): Schmitt'in erken dénem nomosu
topraginda kok salmis bir halkla ilintiliydi.*

34 Schmitt 1988b, s. 295.

35 Schmitt 1991, s. 79; Ratzel, s. 67.
36 Age.,s. 79.

37 Age.,s. 79; Ratzel,s. 12.

38 Schmitt (1991), s. 81.

39 Wismann, s. 48.
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Diger bazi isimler ise, yeni antisemitizmi bilimsel terimler-
le yeniden tanimliyordu. Universitelerde Nazi akademisyen-
ler, ana hedefi “Yahudi bilimi” olarak yaftalanan Einsteinin
gorelilik teorisi olan bir “Alman fizigi” (deutsche Physik) ti-
rettiler. Philip Lenard’a gére bu teorinin baslhca 6zelligi “ete-
rin ortadan kaldirilmasi”,* boylelikle fizigin sezgisel olarak
acik secik (anschaulich) doga imgeleri yerine soyut birtakim
esitliklerle aciklanmasiydi.*® Johannes Stark dogmatik ve
indirgemeci “Yahudi” bilimiyle pragmatik, tiimevarimc ve
deneye bagh “Nordik” bilim arasindaki buyik farka dikkat
ceker.*!

Nazi antikomunizmi soyutlamay reddetme ve otekiligi bi-
yolojiklestirme mantigini aynen takip eder: Yahudiler ko-
munist hareketin beynini olusturmustur ve uluslararasicilik
saf, ari Volksgemeinschaft1 yok eden soyut evrenselciligin ve
kozmopolitizmin yeni bir bicimiydi. Rosa Luxemburg, Karl
Radek, Grigori Zinoviev ve Leon Trocki gibi devrimci “va-
tansiz” Yahudi figurler, Marksist kulturun koksuz ve top-
raksiz (bodenlos) evrenselciligini temsil eder.* Hitler’e gore
Yahudiler ve Marksizm esanlaml terimlerdi.** Yeni rejimin
kamuoyu onundeki ilk eylemlerinden biri 1933’te Alman-
ya'daki bellibash sehirlerde Yahudi, Marksist ve antifasist ki-
taplarin yakilmasiydi. Berlin’deki en 6nemli yakma torenine
Joseph Goebbels bizzat katildi ve Humboldt Universitesi'nin
onunde toplanmis kalabaliga vakur bir tslupla “Yahudi en-
telektializmi ¢aginin” sonunu ilan etti.*

(*) (Istkl) eterin ortamin varlig icin gerekli olan bosluk doldurucu oldugunu ve
kiitlecekim kuvvetinin yayilmasim sagladigim 6ne siiren “eter teorisi” kas-
tediliyor. Einstein’in gorelilik teorisinden sonra modern fizikte kullanilmaz
olmus ve yerini daha soyut modellere birakmistir — e.n.

40 Alntlayan Beyerchen, s. 88-89.

41 Stark ve Miller; Beyerchen, s. 132-133; Israel ve Nastasi, s. 310-311.

42 Traverso 1997c.

43 Kershaw 1998, s. 362; S. Friedldnder 1997, s. 178-180; Burleigh 2000, s. 90-94.

44 Goebbels 1971, s. 108.
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Kisacasi, nazizmin en temel 6zelliklerinden biri (Yahudi)
soyut hukuki formlar, toprak, irk, “yasam alan1”, irade vs. gi-
bi kavramlara yonelmis bir “somut dustnce semasiyla” (kon-
kretes Ordnungsdenken) yikmasiydi.*® Zivilisation ile Kultur
arasindaki eski dikotomi artik yeniden formuile edilebilirdi:

ZIVILISATION
Yahudilik

Devlet

Kanun (Gesetz)
Kontrat

Esitlik
Hukuksallik (legalite)
Evrenselcilik
Uluslararas: hukuk
Insanlik
Vatandashk
Fransiz devrimi
Duinya devrimi
Komiinizm
Demokrasi
Cogulculuk
Toprak

“Yahudi zihni”

Soyutlama
Dogmatizm
“Yahudi” bilimi

KULTUR

Almanhk

imparatorluk (Reich)
normlar (nomos)
Alman sadakati
hiyerarsi, “homojenlik”
mesruiyet

halk (Volk)

Genis Alan (Grossraum)
doga

atasal degerler

tarihsel haklar

Uctincii Reich
Volksgemeinschaft
otorite

karar

“yasam alan1” (Lebensraum)
Nazi Weltanschauung
(dunya gorusi)
deneyim

pragmatizm

“Nordik” bilim

Boylece nazizm Zivilisation kavram i¢in bir metafor ve saf
bir soyutlama olarak Yahudi imgesini devraldi. Bu a¢idan
19. yuzyil antisemitizminin bir ¢ocuguydu. Kavgam siyasi

45 Diner 2000c, s. 49-77.
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modernitenin her tezahurtune Yahudi karakteri atfeden anti-
semit literatiirden alinmus seylerle tika basa doludur. Bunun-
la birlikte, nazizmin kendine 6zgii yanlar1 —~hem geleneksel
irke1 milliyetciligin hem de “muhafazakar devrimin” tesine
gecen— antisemitizmi son derece u¢ bir sekilde biyolojize et-
mesinden kaynaklanir.*® Eski dini Yahudi karsithginin Hag-
I1 ruhu, “bilimsel” antisemitizmin sogukluguyla kombine
edilmistir ve lkinci Duinya Savas’nin sinai yok etme ve pog-
romlarinin veya kaba siddet ile idari katliamin karmas or-
taya cikmistir. Modern dunyanin “dekadansina” karsi isyan
bizzat bu modernitenin araclarini ele gecirir —sanayi, bilim,
teknoloji— ve sorumlulugu olan herhangi bir imgeyi ortadan
kaldirmaya odaklamr. Nazizmin negatif hedefleri —antilibe-
ralizm, antibolsevizm ve kars1 Aydinlanma hissi— “insac1” gi-
risimleriyle —irksal devlet, “yasam alaninin” fethi— birlesir
ve tek bir Yahudi karsiti Hach seferini ortaya ¢ikarir. Bu sa-
vas devletin hukuki enstrumanlariyla (Niirnberg Kanunla-
r1), ordunun yikic1 gucuyle (SSCB'ye karsi verilen yok etme
savasl) ve modern sanayinin imkanlariyla (toplama ve yok
etme kamplar) verilmistir ama gerekliligi bilimden 6diing
alinan argiimanlarla insa edilir. Hitler 1942’de “Yahudi vi-
rusuniin izini sirmek diinyada yapilmis en buyuk devrim-
lerden biridir. Bugtin verdigimiz savas gectigimiz ytizyilda
Pasteur ve Koch tarafindan verilmis savasla aym yapidadir.
Yahudi virtst ne ¢ok hastaligin kaynagidir!” der.?’

Doga uzerine kurulu mistisizm, antihimanist irrasyo-
nellik ve (fetih yoluyla) topraga donus kavramina odakla-
nan kurtaric1 mit; bir dezenfeksiyon, saflastirma, yani kisa-
ca “ekolojik” bir 6nlemle temsil edilen bir soykirim politi-
kasina yol acti. Insanligin soyut bir formunu cisimlestiren
Yahudiler doganin korunmasi adina ortadan kaldirilmaliy-

46 Dupeux, s. 201-21; Sternhell 1989, s. 20.
47 Hitler 1952, cilt 1, s. 321.
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d1.*® Ortadan kaldirilmalar1 homojen bir insan irkini én-
goren doganin kanununa ulasmak i¢in gerekliydi. 1941’de
ideolog Theodor Seibert Vélkischer Beobachter’de (Halkin
Gozlemcisi) yazdig bir makalede SSCB’ye ve Yahudi bol-
sevizmine karsi verilen miicadelenin batida Fransa ve Bii-
yuk Britanya'ya kars1 verilen savasla hicbir ilgisi olmadigini,
cunkt bunun “6limune diusmana” kars: verilen bir savas
oldugunu aciklar.®® lleri siirdugu tez rejeneratif antisemi-
tizmin tum unsurlarin icermektedir.>® 1939°’da Hans Kohn

soyle yazar:

Nasyonal Sosyalistler tarafindan gelistirildigi sekliyle irk te-
orisi, Alman halkinin corpus mysticum (mistik beden) ve
ordunun ruhban sinif1 oldugu yeni bir nattralist din anla-
mina gelmektedir. Tim agkin ve hiimanist dinlere temel-
den kars1 olan bu biyolojik determinist yeni inang, ister Hi-
ristiyan ister rasyonel olsun, diger tiim insan kavramsal-
lastirmalarina kars verilen surekli topyekain savasta halka
muazzam bir gu¢ verir. Diissman “Anti-Reich”i (Gegenreich)
temsil eder; bu da Reich’'in kendisi kadar mistik ve efsane-
vi bir kurgu haline gelir; birine akla gelebilecek, tum er-
demler yuklenmisken, digerine akla gelebilecek, hatta ba-
zen akla dahi gelemeyecek tum ahlaksizliklar yuklenmistir.
Bu pozisyonun zayifliklarindan biri, Reich’in sabit bir fak-
tor olmasina karsin, Anti-Reich’in kosullara gore degisken
bir faktor olmasi, bir anin siyasi gerekliliklerinin baska bir
aninkinden farkl bir diilsman yaratabilmesidir. Burada San-
solye Hitler, Yahudileri Reich karsit1 olarak isaret ederek
ve tum dusmanlarini Yahudilikle 6zdeslestirerek dahiyane
bir hamle yapti. Boylece guiniin tesadufi diismaninin, Rus-
ya ve komunizmin, Buyiik Britanya ve demokrasinin, Fran-

48 Pois.
49  Siebert (1941), Pois (1993), s. 175.
50 S. Friedlander 1997, s. 87.
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sa ve ABD’nin, Baskan Roosevelt ve kapitalizmin, kisacasi
somut bir durumda Alman isteklerinin yerine getirilmesi-
nin éninde somut bir engel teskil eden herkesi seytanin bir
araci olarak, Reich’n kurtarihisina dogru yapilan yuruytse

engel olan kisiler olarak gosterebildi.”’

Siyasi varhklar olarak tanmimlanan insanlarin yasadig bir
dunyaya degil, dogrudan tiirlere uygulanacak bu 1rksal siya-
set kavrami, (Foucault'nun izinden gidersek) pekala biyopo-
litik olarak tanimlanabilir, ¢tinkti amaci bedenlerin ve dogal
hayatin yonetimiydi.® Siyaset bilimi terimleriyle soylenecek
olursa, boyle bir doga kavramu totaliterdir, ¢ciinku siyasetin
bir catisma ve ¢ogulculuk alani olarak, biyolojik alandan us-
tiin ve ondan 6zgurlesmis bir kamusal alan olarak bastirilma-
sin1 ongorir. Hitler kendisini bu Nasyonal Sosyalist doga di-
ninin peygamberi olarak goriyordu ve Ocak 1939’da yeni bir
dunya savast durumunda Avrupa’daki Yahudilerin yok edi-
lecegini ilan etmesi kesinlikle kehanet niteligindeydi.>® An-
tisemitik siddet, nasyonal sosyalizmin eskatolojik beklentile-
rini yerine getirmeyi amaclayan ozgiirlestirici bir Hach seferi
gorunumunt aldig 6l¢ude, Raymond Aron’a gore, “kaybol-
mus bir inancin yerini doldurarak” ve “insanhigin kurtulu-
sunu uzak bir gelecekte, heniiz yaratilmams bir toplumsal
duzen biciminde” konumlandirarak insanlari ele geciren bir
doktrin, “siyasi bir din” olarak tammlanabilir.>* Nazizm, te-
mel ilkesi Aydinlanma’nin ve sekiilerlesmenin tiim hiimanist
felsefesinin radikal bir reddi olan bir “siyasi din”di. Bununla
birlikte, nazizmin regeneratif antisemitizmi, nazizmin dec-
cale kars1 nihai saldiry1 tistlendigi 6nceden belirlenmis bir
dramada, Hiristiyan Yahudifobisinin gereklerinin yerine ge-

51 Kohn,s. 69.
52 Agamben, s. 164-165.
53 Kershaw 2000, s. 252.
54 Aron,s. 926.
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tirilmesine indirgenemez. Hiristiyanligin baz1 unsurlar1 Nazi
Weltanschauung'una (dinya gorisiine) eklenmis; boylelikle
bu diinya gorusia Hiristiyanliktan miras alinmis eskatolojik
tavirlarin (kiyamet, kefaret, binyilcilik) modern ve dunye-
vi ve ayni zamanda bilimsel (saflasma 1rksal biyoloji, selek-
siyon ve ojenik agisindan anlasilmistir) ve siyasi unsurlarla
(Lebensraum’un fethi, bolsevizmin ortadan kaldirilmas:) ka-
ristig1 senkretik bir karakter kazanmigtir.>® Bu unsurlarin ka-
nisimi, kendisinden 6nceki tim 1rksal ve antisemitik nefrete
dair ideolojik kodifikasyon bigimleriyle karsilastirildiginda
esi gorulmemis radikallikte yeni bir sey ortaya ¢ikarmistir.
Yahudi modemn dinyanin soyutlugunu viicuda getiriyorsa,
antisemitizmin biyolojizasyonu moderniteye kars1 modern
bir isyanin kilit kavramiyd1. Eger Yahudiler kapitalizmin so-
yut toplumsal iligkilerinin cisimlesmesi olarak goruliiyorsa,
bu iliskilere kars1 verilen mucadele Yahudilerin yok edilme-
siyle kazanilabilirdi. Eger Zivilisation para, finans, hesap ki-
tap, takas, borsa, anonim kentler, esitlik¢i ve koksuz evren-
sellik, Yahudi figiiruntin sentezini ve “biyolojik” olarak saf
kristalizasyonunu olusturdugu bir degerler butiint demekse,
yine Zivilisation'un somut bicimlerinin (sanayi, emegin or-
gutlenmesi, “Uretim” sistemi) yardimiyla Yahudileri ortadan
kaldirarak yok edilebilirdi. Kapitalizmin cisimlesmis hali en-
dustriyel yontemlerle (6ltim treten bir fabrika) yok edilecek-
ti.*® Fetiglestirilmis bir toplumsal figiir haline gelen ve mo-
dern diinyanin biyolojik bir metaforu olan Yahudi, rejene-
ratif reaksiyonun katalizoruydu: Yahudi'nin yok edilmesiyle
teknoloji yeniden tiretilebilir ve doganin hizmetine sunulabi-
lirdi. Dolayisiyla doga dini veya baska bir ifadeyle Nasyonal
Sosyalist biyopolitika, Aydinlanma karsiti duygular ile bilim-
cilik arasinda, karanlik ile teknoloji arasinda, arkaik mitoloji

55 Mayer 1990, s. 114-135.
56 Postone, s. 242-254.

170



ile totaliter duizen arasinda, Ortacag zuliimleri ile irksal biyo-
loji arasinda ve Yahudilere yonelik pogromlar ile onlarin bir
mezbahadaymus gibi soguk, gayrisahsi ve mekanik bir sekilde
ortadan kaldirilmasi arasinda bir sentez gerceklestirebilen ge-
rici bir modernizm bicimi olarak sunuldu.

Rejeneratif antisemitizm —ki nihayet lkinci Diinya Savasi
cercevesinde genis bir soykirim operasyonuna yol agmistir—
nasyonal sosyalizmin tarihsel 6zgunlugtni anlatan ipucu-
dur. Bu soykirim Alman tarihinin (ayrica bu tilkenin moder-
niteye ve milli birlige ulasmasinin kendine 6zgulugunin)
bir truntiydu ve Nazilerin diinya gortistinun tizerinde yuk-
seldigi bir stitundu. Pek ¢ok tarihsel faktor Alman antise-
mitizminin radikallesmesine katkida bulundu ve onu guct
ele gecirmeyi basaran bir siyasi hareketin ideolojisi haline
getirdi: Ancien Régime’in siyasi yapisinin en az 1918’e ka-
dar hayatta kalmasi, 19. ytizy1lin son ¢eyreginde sanayilesme
ve toplumsal modernlesmenin yogun, hizl ve y1kic1 etkileri,
Kayzer Wilhelm’in Reich’inin yenilmesi ve ¢okusuyle gelen
toplumsal ve siyasi kriz, bu rejimin yerine gecen cumhuriyet
kurumlarina ickin kirillganlhk ve Almanya’nin daha 1918'de
ulkeyi devrim ile karsidevrimin arasinda bir yere (bir “Av-
rupa I¢ Savast”) konumlandiran jeopolitik konumu. Ancak
tim bunlardan bu tarihsel kosullarin Almanya’y1 Batr’'dan
izole ettigi ve ayri, “6zel bir yola” soktugu sonucunu ¢ikar-
mak hatali olur.’” Aksine, bu kosullar bu tlkeyi hepsi Avru-
pa'nin dort bir yaninda var olsa da baska yerlerde ya sessiz
kalan ya da toksik bir bilesime girmeyen bir dizi unsuru —
milliyetcilik, irk¢ilik, antisemitizm, emperyalizm, antibolse-
vizm, antihumanizm, Aydinlanma karsit1 hissiyat— sentezle-
yen, Batr'nin bir laboratuvar yapt.

57 Kershaw 1998, s. 132-133. Sonderweg'in sistematik bir elestirisi i¢in bkz.
Blackbourn ve Elcy. Ttm tartisma Finchelstein'da ¢ok iyi 6zetlenmistir, 1999b.
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Sonug

Bu jenealojik calisma Nazi siddetini Avrupa tarihinin uzun
donemli baglamina oturtsa da, bu siddetin ka¢inilmaz bir
sekilde acimasiz ve 6lumctl bir nedensellikle Avrupa tari-
hinden dogdugunu ileri sirmuyor. Auschwitz Bati mede-
niyetinin bir trtnu olsa bile, bunu bu medeniyetin dogal
bir sonucu olarak gérmek asir1 derecede basitlestirici bir yo-
rum olurdu. Auschwitz daha ziyade bu medeniyetin patolo-
jik bir disavurumu olarak yorumlanabilir. Yapmamiz gere-
ken, Nazi kiyimim1 mtumkun kilan unsurlarin st tiste ge-
lisini kavramaktir. Bu su¢ meydana gelmistir ve meydana
geldigi zihinsel araziye 151k tutmakta, bize kurbanlar, ka-
tili, su¢ ortaklarini, sucun arkasindaki motivasyonu ve su-
cu islerken kullanilan araglar anlamak icin sorusturma ya-
pan dedektifler gibi kullanilabilecek gerekli kanitlar goster-
mektedir.' Bu calismada dedektif sorusturmasi paradigma-
s1, nazizmin biraktig kor edercesine goruntr “ipuglarinin”
analizi i¢cin uygulanmigtir.? Kurbanlar (en basta Yahudiler,

1 Bu, savas sonrasi ilk yillarda kaginilmaz olarak sematik olmasina ragmen Kra-
cauer’in benimsedigi yontemdi.
2 Ginzburg, s. 158-209.
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sonra Cingeneler, Slavlar, antifasistler), katili (Nazi Alman-
yas1) ve katilin su¢ ortaklarin1 (Avrupa) tanimlama isi yoru-
cuydu ama uzun sure 6nce tamamlanmisti. Daha tartismal
olan ise, motivasyonun (irkcilik, antisemitizm, 6jenik, an-
tikomuinizm) ve sucu islerken kullanilan silahlarin (savas,
fetih, endistriyel katliam) tanimlanmasiydi. Nazizm stip-
hesiz bu motivasyonlar ve silahlar yeni bir yontemle ye-
niden yorumladi, ancak bunlarin hepsi kelimenin en genis
anlamiyla Bat1 medeniyeti baglaminda mevcut unsurlardi.
Irkc1 biyoloji gibi Hitlerci soylemde bulunan bazi ipu¢lan
derinlemesine bir historiyografik analize tabi tutulmustu.
“Zihinsel tutumlarla™
rince uizerine dusulmemisti. Medeniyetin fetih ve “dusuk”
veya “zararll” irklarin yok edilmesini ima ettigi fikri ve tek-
nolojinin dismanin o6rgitlu bir sekilde ortadan kaldirilmas:
icin ara¢ olmasina dair kavramsallastirma Naziler tarafindan
icat edilmemisti, aksine Avrupa’da 19. yuzyildan ve sanayi
toplumunun ortaya ¢ikisindan beri asina olunan unsurlar-
di. Bu ¢calismada izlenen jenealoji, nazizm suclarindaki sid-
detin Bat1 kualtarinun ortak zemininden tiredigini vurgu-
lar. Auschwitz’in Batrnin temeldeki 6ztini ortaya ¢ikardigi-
n1 gostermez, ama Auschwitz’'in muhtemel sonuclardan biri
oldugunu ve bu acidan mesru ¢ocuklarindan biri oldugunu
ortaya koyar.

Nazizmin 6zgunlugu Batr'ya muhalefetinde degil, Bati’'nin
cesitli siddet bicimlerini sentezleme yolunu bulma kapasite-
sinde yatar. lkinci Diinya Savasi bu jenealojik calismada ta-
nimlanan tim unsurlarin bir araya gelmesidir. Savas farkh
ideolojiler, medeniyetler, “irklar” arasinda bir ¢arpisma, ki-
sacasl bir Weltanschauungskrieg (dunya gorusu savasi) ola-
rak gorulmustir. Takinuli 6jenik, 1rka itkiler, jeopolitik
hedefler ve ideolojik Hach seferleri birleserek tek bir yikim

ilgili olan diger ipuclarinin ise yete-

3 Chartier 1998b, s. 34, 36, 44.
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dalgasi yaratmistir. Zivilisation'un yeniden dogumu, SSCB’yi
yoneten grup, Marksizme ilham veren, Lebensraum’un yasa-
yan antitezi, Aryan irki yok eden mikrop, uluslararas: Ko-
munist hareketin arkasindaki beyin olarak gorilen Yahudi-
ler kendilerini devasa bir fetih ve imha savasinin ortasinda
buldular ve boylece Nazi siddetinin katalizatoru oldular. Gi-
yotin, mezbaha, Fordist fabrika, rasyonel idare, irk¢ilik, 6je-
nik; koloni savaslarinin ve Birinci Diinya Savasr'nin katliam-
lan ile birlikte toplumsal ortami ve zihinsel zemini ¢coktan
sekillendirmisti ve bu ortamda Nihai Cézum tahayyl edi-
lecek ve harekete gecirilecekti. Tim bu unsurlar birleserek
Nihai Coziim i¢in gereken teknolojik, ideolojik ve kiilttirel
onciilleri olusturdu ve Auschwitz’i mimbkiin kilan bir antro-
polojik baglam yaratti. Bu unsurlar Bat1 medeniyetinin kal-
binde yatiyordu ve klasik liberalizm ¢aginda, sanayi kapita-
lizmi Avrupasi’na yerlesmislerdi.

194 I'e kadar Hitler'in muhtemelen Yahudileri metodik bir
sekilde ortadan kaldirmaya yonelik kesin bir plani1 yoktu.
Nihai Coztim onun radikal antisemitizmiyle savasin kosul-
lar arasindaki sonu gelmez etkilesimin bir sonucuydu. Ya-
hudilerin siiralmesini ve katliamini getiren asamalari, yapi-
lar1 ve yontemleri yaratan sey bu etkilesimdi. Ancak merkezi
bir plana sahip olmasa da nasyonal sosyalizme takip etmek-
te teredduit etmedigi pek ¢ok plan sunuldu. Bazilar ideolo-
jik (irkeihik, 6jenik), siyasi (Italyan fasizmi) veya tarihseldi
(emperyalizm ve somirgecilik), digerleri ise teknolojik ve
toplumsald1 (hiitkmetme bicimlerinin rasyonellesmesi, top-
yektin savas, seri kiymm vb. — ancak hepsinin kokeni Avrupa
medeniyeti baglamindan ¢ikmisti. Bu agidan bakildiginda,
Yahudi soykiriminin fevkaladeligi, pek de “6nciilu olmayan”
veya Raul Hilberg'in sozleriyle “boyutlar1” veya “topyektin
yapisi” itibariyle tarihsel 6rnegi olmayan bir olay* degil, mo-

4  Hilberg,s. 8.
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dern Bat1 tarihinde daha once birbirinden ayr: olarak denen-
mis genis hikumranhk ve yok etme yontemlerinin 6zgiin
bir sentezi olmasidir.’ Ozgun, dolaysiyla da radikal bicimde
yeni olan sey sentezdi ve ¢agdagslarinin pek ¢ogu icin hayal
edilemez ve anlasilamazdi. Geriye déntp bakinca tarihsel
deneyimlerin ve referans modellerinin kimi zaman acikea,
kimi zaman bilin¢ diizeyinde veya bilin¢altinda birlesiminin
nasyonal sosyalizmin tarihsel seceresine isaret ettigi goru-
lebilir. Eger Alman Sonderweg’inden s6z edilebilirse bunun
Prusya Imparatorlugu'nda ve milli birlik surecinde degil,
1933’ten sonra Nazi rejiminde gorulduguni soylemek da-
ha dogru olur. Sonderweg kokenlere degil, nihai destinasyon
olan nazizme gotirmustur.®

Hilberg’in biraz keskin ifadesi, Annales d’histoire écono-
mique et sociales (Ekonomik ve Toplumsal Tarih Yilliklar)
dergisinin kurucularindan tarih¢i Marc Bloch’un sozlerini
odung alarak formule edilebilecek bir gozleme yol acar. Blo-
ch, Avrupa feodalizminin “kesinlikle belirli bir zamanin ve
belirli bir yerin damgasini tastyan” bir toplumsal yap1 oldu-
gunu kabul etmis, ancak ayni zamanda “karsilastirmali tarihi
boydan boya katederek” bir¢ok 6zelliginin geleneksel Japon-
ya tarafindan paylasildigin1 gosterebilmistir. Boylece feoda-
lizmin “duinyada sadece bir kez yasanmis bir olay” olmadig
sonucuna varmistir.” Bloch’u takip ederek, benzer sekilde,
Nihai Cézium’un “kesinlikle belirli bir zaman ve mekanin
damgasini tasisa” da, bazi 6zelliklerinin daha 6nce fetih sa-
vaslarini, baska imha kampanyalarini ve karsidevrimci tep-
ki dalgalarini karakterize ettigi soylenebilir. Tekrara disme
riskini goze alarak, mevcut soyagacinin teleolojik olarak
anlasilmamasi gerektigini vurgulamama izin verin. Roger

5 Bauman, s. xiii.
6  Steinmetz, s. 257.
7  Bloch 1994, s. 610-612.
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Chartier, Fransiz Devrimi hakkinda, kesinlikle entelektiiel,
kultiirel ve sair kokenlere sahip olmasina ragmen, “kendi
tarihinin bunlarla kusatilmadigini” belirtir.® Bu sozler na-
zizm icin de aymi derecede gecerlidir. Endustriyel imha bir
fabrika ve rasyonel bir yonetim gerektirse bile bu, imhanin
kacinilmaz olarak bunlardan kaynaklandig1 ya da herhangi
bir kapitalist isletmenin potansiyel bir 6lum kamp: olustura-
cag1 ya da her memurun icinde uyuyan bir Eichmann oldu-
gu anlamina gelmez. Nihai Cozum, bilimsel arastirmalarin,
ozellikle de kimya arastirmalarinin sonuglarindan yararlan-
mis ve ¢ok sayida doktor, antropolog ve ojenik¢iden fayda-
lanmistir ve bu kesinlikle bilimin yikic1 potansiyelini ortaya
koymaktadir; ancak tibb1 bir 6lim bilimine indirgemez. So-
murge katliamlari, daha sonra nazizm tarafindan uygulana-
cak ve asilacak olan imha uygulamalarini baslatmistir; ancak
bu durum ikisi arasinda bir neden-sonug iliskisi dogurmaz.
Fakat boyle olmas1 da insanin i¢ini rahatlatmaz. Gelecekte,
esit derecede veya daha yikic1 baska sentezlerin yeniden aci-
ga cikabilecegi ihtimalini goz ardi etmek i¢in hicbir gerek-
ce yoktur. Hirosima ve Nagazaki'ye atilan atom bombalar,
Aydinlanma karsiti duygularin tekno-mantiksal katliamlar
icin gerekli bir 6ncul olmadigini gostermektedir. Hem atom
bombas1 hem de Nazi kamplar1 “medenilestirme surecinin”
bir parcasiyd: ve bu surecin icinde, Norbert Elias'in inandi-
g1 gibi (Yahudilere yonelik soykirnmi “daha 6nceki caglarin
barbarligina ve vahsetine bir geri doniis” olarak gorur) bir
kars: egilim ya da sapma degil, potansiyellerinden birinin,
cehrelerinden birinin, olas1 dallarindan birinin bir ifadesini
olusturuyorlardi.® Ote yandan, burada nedenselligin olma-
masl, her seyin tesadufi ve tamamen bicimsel yakinliklara

8  Chartier 1990, s. 21.
9  Elias 1996, s. 302. Bu tartisma hakkinda bkz. Chartier 1991, s. 28; Traverso
1997a, s. 231-234; Lowy 2001, s. 9-19.

177



indirgenebilecegi anlamina da gelmez. Nazi kamplarinin mi-
marlan 6lum fabrikalar: insa ettiklerinin gayet farkindayd:-
lar ve Hitler Lebensraum’un fethinin 19. yuzyilin sémurge
savaglar1 ornegini takip ettigi gercegini gizlemedi (ona gore
bu drnekler aslinda bu fethi mesrulastiriyordu). Emperyalist
fetihlerin katliamlar ile Nihai Coztum birbirine “fenomeno-
lojik yakinliklardan”'® ve uzak analojilerden daha siki sikiya
baghdir."" Aralarinda, liberal Avrupa’y: 20. yuzyilin siddeti-
nin laboratuvar ve Auschwitz’i Bat1 medeniyetinin otantik
bir triinil yapan tarihsel bir sureklilik vardir.'

10 Yerushalmi'nin Ispanyol Engizisyonu'nun “safkanlihk” kanunlan ile Niirn-
berg Kanunlariarasinda tespit ettigi gibi, bkz. Yerushalmi 1998, s. 259.

11 ArnoJ. Mayer'in (1990, s. 38) bir yanda Yahudi soykirimu ve 20. yiizyihn top-
yekan savast ile diger yanda Otuz Y1l Savaslar1 veya Birinci Hagli Seferi arasin-
da isaret ettigi gibi. Bkz. Mayer 1990), s. 38.

12 Ernest Mandel (1986, s. 91) bu sebeple Yahudi soykinminin kokenlerini s6-
murgeci ve emperyalist irk¢ilikta bulur.
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“Yahudi soykinminin fevkaladeligi, pek de ‘Gnelilii olma-
yan' (...) bir olay degil, modern Bati tarihinde daha énce
birbirinden ayn olarak denenmis genis hitkiimranhk ve
yok etme ydntemlerinin 6zgiin bir sentezi olmasidir.
Ozgiin, dolayisiyla da radikal bigimde yeni olan sey sen-
tezdi ve cagaaslarimin pek codu icin hayal edilemez ve
anlasilamazal.”

Uluslararasi toplum ve akademik cevreler, geleneksel olarak
Nazizm ideolojisini ve Holokost’u Avrupa tarihinin dogal aki-
sindan bir sapma, dnceki ¢aglarin barbarligina ve vahsetine
bir geri donus olarak gdren yaygin bakis acisini kabul eder.
Enzo Traverso Nazi Siddetinin Kaynakiar’nda keskin ve berrak
bir analizle bu yaklasimi tersyiiz ederek milyonlarca insanin
olimine sebep olan bu korkung deneyimi, 18. yizyildan iti-
baren Avrupa’da gelisen modern trendlerin ve “medenilestir-
me sureci’nin uzantisi olarak yorumluyor. Yazar siyasi,
askerf, kolonyal, enddstriyel, bilimsel ve felsefi boyutlaryla
Bati moderniesmesinin karmasik tarihsel hattini mercek altina
alarak, bu benzersiz 6lim operasyonuna giden yolu 6ren fikir-
leri ve pratikleri inceliyor. Avrupa’nin siyasi ve entelekttel tarihi
tzerine derinlemesine calismalaniyla taninan Traverso’dan Soy-
kinm tartismalarina ufuk acici bir katk.
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