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4. Baskiya Onsoz

Istenmeyen aksiliklere ragmen kisa bir zamanda Kitap’in dordiincii
baskisini yapiyoruz.

Bu ilgi nedeniyle yinelemeliyim ki; Kitap'ta verilmeye ¢aligilan, nasil
Miisliiman oldugumuz sorusunun yaun, toplumsal bir gereksinim ola-
rak kigiyle tanrisi arasindaki inangtan temel aywrimla Seriatin, ulusal ve
insani degerlere yabancilagmadan benimsenemeyecek, tarihsel oz-
benligimize yabanci bir ideoloji oldugunu, bu baglamda Tiirk-Islamci
zorlamalarin da “milliyetcilik” adina olsa olsa aralarimiza hakaret
etmek oldugunu gostermesi agisindan biiyiik 6nem tagiyor. Dolayisiyla
bu ¢caligmamin bir diger onemi de, sagc giigler agisindan tarihin, gii-
niimiiz egemenlik iligkilerini siirdiirmek ve geligtirmek icin istismar
edilmesi gereken bir aragtan dte anlam tasgimadigin aqiga -
karmasidur.

kkok

Kitabin ikinci baskisi yaymlandiktan sonra, Tiirkiye devrimine adun-
mug bir ¢inar agact olan Dr. Hikmet Kivilcimly mn da konuva iligkin
¢alismasiyla kargilagum.

Konuya iligkin, soldan yazan ilk kigi oldugumu sandigimdan, Dr.
Hikmet Kivilciml min benden ¢ok once davrandigim gérmekten duy-
gulandim. Bu nedenle sézkonusu bu eski calismayi kitabima ekleyerek,
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Nasil Miisliman Olduk?

onun daha genig bir kesime ulagmasina katkida bulunmayi kendime bor¢
bildim. Sadece bu da degil elbet; Kivilcimli’ min ¢alismasi, benimkinin
kimi eksikliklerini tamamlamas:, eski Tiirk toplumuna, dinine ve dininin
gecirdigi evrime iliskin ¢ok ¢arpict bir ézet olmasi anlaminda da ki-
tabima eklenmeyi gerektiriyordu zaten. )

Ancak Kwilcimly ya katilmadigim noktalar da vardi ve onlari da bu
arada belirime geregi duyuyorum:

Ornegin; Islamiyeti, “medeniyeti bogan ve ticaret yollarini tikayan
Fars ve Bizans'in temizlenmesi”, dolayisiyla “yeryiiziiniin iki kadim
medeniyet ocagi arasindaki tikanikligin agumast” misyonuyla kim-
liklendirmesini, tarihin ¢ok¢a zorlanmasi olarak goriiyorum. Aksine
Islam Medeniyeti, Islamin kendisinden degil, yayima savaglariyla yik-
ngr Bizans ve Fars medeniyet birikimlerinden kalanlarin da :zor-
lamasiyla dlugtu.

Daha dtesi, “Muhammed’ in Tiirkler iizerine iyi seyler séyleyen Ha-
disleri” nden soz eder ki, boylesi Hadisler yoktur; aksine daha sonra
gorecegimiz gibi sozkonusu Hadisler, Tiirklere iliskin kabul -edilemez
olumsuzluklar icerirler.Bu anlamda Arabin, bagka kavimler gibi Tiirke
de yonelen saldirganlik ve asimilasyonulddia edildigi gibi Emevilerle
degil Islanmun kendisiyle baglar.

Keza “Acem’e karsi Arap Dini ile Tiirk Dini’nin birbirine dost ve
miittefik oldugu ve Arap Dini’nin de Tiirk Dini gibi ilkel sosyalist ge-
lenek iginde diigtiniilebilecegi” yargilar: da dogru degildir. Arap Dini,
smrsiz egitsizlik ve miilkiyetin kayitsiz gartsiz kutsanmasi lizerine ku-
ruldugu gergegi bir yana, Tiirk Dini’ni . “kiifiir” olarak nitelemis ve kar-
Silagtiklary her durumda onu yoketmeye ¢alismigtir.

Yine Osmanl Toprak Diizeni’nin Islam Toprak Diizeni’ nden alindig
yargisina katilmak da miimkiin degil; aksine Osmanliun merkezi, kont-
rollii, gorece sosyal toprak diizenine kargulik Islam ozel miilkiyetgi bir
toprak diizeni ongormekteydi..

Bu gibi kimi ayrintlar bir yana bwakilacak olursa Kivilcimli’ nin
brogiirii soldan tarihe uzanan bir aydinlatma ¢abas: olarak ozel bir
onem tagtyor. Bu vesile ile Hilonet Kivilcimly min gahsinda -kitabimi,
ozgiir, egit ve kardes bir diinya yaratma miicadelesinin isimsiz kah-
ramanlarina adiyorum.
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Oguzlardan bir Tiirk, birlikte yola ciknklar: Islam misyoneri
Ibni Fadlan’ a yakinmug: “Bagbug (Halife) bizden ne istiyor? Ol-
diirecek bizi bu sogukta! Ne istedigini bilsek, hemen verir kur-
tulurduk” demis. Ibni Fadlan buna cevap olarak, “Biitiinistedigi,
‘Allah’tan bagka tanri yoktur’ demeniz”, diye kargilik verince,
Tiirk giilmiis: “Dogru oldugunu bilsek, scylerdik,” demis.

Ibni Fadlan’in Seyahatname’sinden,
(Akt. Arthur Koestler, Oniigiincii Kabile, s.39)

“Gecmigi hatwrlamayanlar, onu tekrarlamaya mahkimdurlar”
Santayana, Life of Reason

“Tarihginin gérevi, gecmisi sevmek ya da gegmigten kurtulmak
degil, bugiinii anlamamin anahtar: olarak onu &grenip an-
lamakur”

E. H. Carr, What is History?
(Akt. Sina Aksin, Tiirkiye Tarihi, c.1, s.11)
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. 1 .
GIRIS

Yagadigimiz toplumu motive eden resmi ve geleneksel kiiltiir, Tir-
kiye’nin demokratik gelecegi agisindan ciddi bir sorun olan Se-
riatgiligin biiyiimesine kan tagiyan 6nemli 6geler igeriyor. Tirk kav-
minin nasil Miisliiman oldugu sorunu bunlardan en 6nemli olanlarindan
biri.

Tiirkler nasil Miisliiman oldu?

Bu soruyu genellikle sormayiz kendimize. Ciinkii “Tiirklerin, din ve
hidayet agkiyla kendiliginden Islamiyeti benimsedigi” yolunda ko-
sullandirilmigtik.

Peki ama bu yargimiz dogru muydu?

Ne yazik ki hayir!

Gergegi aradifimizda, Tiirklerin Miisliimanlagtirilma siirecinin insant
irkilten bir vahget sireci oldugu sofuk gercegi yiiziimiize ¢arpiyor.
Daha otesi, Arap ordularinca uygulanan, benzerine az rastlamir zulme
ragmen, Tiirklerin Islamiyete kargi ¢ok uzun siire direndigini go-
riiyoruz. '

Iste resmi ve geleneksel s6ylemin israrla gizlemeye galigtigi bu ger-
¢egin aydinlifa kavugturulmasi, geriat¢iligin, insanlanmizi yakabilccek
denli pervasizlagtig1 giiniimiiz Tirkiye’sinde her zamankinden biiyiik
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onem tagimaktadir. Ciinkii Tiirklerin “hidayet agki ve cogkuyla” Miis-
liman olduklar:1 6nyargisi, kigiyle tanrisi arasindaki o saf iligkiyi is-
tismar ederek toplumumuzu 7. yiizyil karanlifina gotiirmeye ¢aligan
Seriat¢ilarin en temel ideolojik gerekgelerinden birini olugturuyor.

Unutulmamalidir ki bugiinii anlamak, aydinlik ve gercekten de-
mokratik bir Tiirkiye yaratabilmek i¢in dogru bir tarih bilincine sahip
olmak zorundayiz. Bu kogullarda Miisliimanligi, Seriat¢i bir siyaset
diizeyinde kurumlagtirmaya ¢aliganlarin aksine, kigiyle tanrisi arasinda,
siyasal ve sosyal hayati bogmayan saygin bir vicdani sorun olarak ku-
rumlagtirabilmek igin tarihsel gergeklerin de bilince ¢ikanlmasina ge-
reksinim vardir,

Yapisal olarak herkesi, yalnizca sorgulayan ve karg1 olam degil, taraf
olmayanlar da dahil tiim farkli olan1 bogacak Seriat¢ bir atmosferin,
spekiilasyondan ibaret olan ideolojik ve tarihsel arka planim gozler
oniine sermek, laikligin ¢agdag, toplumcu ve baskici olmayan bir sa-
vunusu agisindan da geciktirilemez bir zorunluluk olmugtur.

Tiirklerin nasil Miislimanlagtirildiginin Gykiisiinii anlatan bu ¢a-
ligma, igte boyle bir amaca katkida bulunmak i¢in yapildi.

* k¥

Kitabi okurken daha da net gorebilecegimiz gibi, Islam dininin ya-
yiligi misyonerlikle degil “hangerlerinin ucunda tagiyarak” ger-
ceklesiyordu. Gii¢ ve zaaf, ideolojinin kendisinde, diger ideolojilerle
girdigi barigcil miicadelelerde degil, kiliglarda ve merkezi giicte be-
lirleniyordu. Eger kilici etkin kilacak nesnel kogullar ve onderlikler
varsa, Islamiyet, 6nce iggal edip siyasal olarak egemen oluyor, sonra da
kah baskilardan, kih cizyeden kurtulmak i¢in boyun egmek, kah inang
boslugu anlaminda yore halkini Islamlagtirmaya baghyordu. Is-
panya’dan Tiirkistan’a kadar her yerde kiliclarin giicii temelindc yii-
riiyordu her gey.

Iste boylece saglanan siyasal, ekonomik ve toplumsal ele gegirmeden
sonra bireylerin, diigiiniilebilecek en vahget uygulamalarin alani olarak
cehennem korkutmacalarn ve erkegin en ilkel yanlarina seslenen, yani
siiriiyle bakire kadinlarin, yan gelip yatmamn, hizmetgilerin, ¢a-
ligmadan her geye sahip olmanin bigimlendirdigi sinirsiz bir yagam z-
lemine yamt veren cennet imgesi araciligiyla, mantiklarindan degil,
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Girg
Ozlem ve korkularindan ele gegcirilmeleri ve doniistiiriilmeleri sag-
laniyordu.

Ancak burda Islam ordularinin gergeklestirdikleri yayilmada temel
yonlendiricinin dinin yayilmasi oldugu digiinilmemelidir. Islam ta-
rihinin, Peygamber’den basglayarak biitiinii incelendiginde, bizzat fiili
davranmiglarda rahathikla goriilebilecegi gibi, yayilmalarda 6ncelik, dinin
yayilmasi gibi goriiniigte maddiyattan anndirilmig bir amag degil, talan
ve somiirgecilik olmugtur.

Yine geleneksel bilgiler 1g1ginda sagirtict gelebilir, ama ilk so-
miirgecilik Araplarca uygulanmig gibidir. Ustelik Tiirk isgallerinden
cok daha Once, bizzat “ Asr-1 saadet” halifesi Omer zamanindan Misir'in
isgalinden baglayarak. Nitekim ilk kapsaml1 6rnek olarak misyonerlerle
degil, 642’de kiliglarla ele gecirilen Misir’in iggali sonrasinda ilk ig
Kiptilerin Islamiyete kazanilmas: degil, talan edilmesi ve ardindan en
verimli-topraklarina el konarak oralara Araplarin yerlestirilmesi ol-
mustur; Islamin bizzat yoneticileri tarafindan yogun bir Miisliman
nufus gocli organize edilmis, bu baglamda Kipti Misir Arap-
lagtirilmagtir.

Diigiiniin bir, ¢cagdas insanlik degerlerini i¢sellestirmis birinin ancak
utang duyabilecegi bir durum olan bagka halklara ait yurtlann iggali ve
talanini, Oviiniilesi bir olay olarak anlatmak, resmi tarih kitaplarimizin
neredeyse temel yaklagimlarindan birini olugturmaktadir.

Peki ama bu kotii aligkanlign boyle megru gorebilen bir kiiltiirii ner-
den edindik biz? Bu kabul edilemez kiiltiir, ne yazik ki bize Miis-
limanliktan, onun “cihad” emrinden, “kafirlerin” bizimle esit haklara
sahip olmadig1, dolayisiyla onlara ait olan geyler iizerinde bizim hak-
kimiz oldugu seklindeki kiiltiirinden gelmistir.

Gergi talancilik eski Tiirk kiiltiiriinde de vardir; ancak o 6zgiilde ta-
lancilik, hem ekonomik ihtiyagtan kaynaklaniyerdu hem de onu tanrisal
diizeyde kutsayarak kalicilagtiran, dolayisiyla uygarlagmaya ve yerlegik
konum almaya baglh olarak agilmasimi engelleyen bir ideolojik ge-
rekcelendirmeye sahip degildi. Islamiyetle birlikte ise bu insanlik dig1
ig, “tanrinn emri”, insanlar “hidayete erdirmenin” geregi gibi bir kilifa
biriiniiverdi ve kurumsallagt. Boylece atalanmiz, dig saldurganhigin
insan kimligi iizerinde yaratacagi vicdani rahatsizliktan biitiiniiyle kur-
tulma yolu buldular; iggalleri “Allah adina” yapiyorlardi artik ve talan
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mallan da “Allah’in megru kildig1” 6diillerdi!

Evrensel insanlik degerlerinin yarattig1 baskilanma nedeniyle gii-
niimiizde, tipk: kolecilik sorununda yapildig: gibi isgalciligin de, “bas-
kalarinca zaten yapildigi, dolayisiyla onlardansa bizim yapmamizin
daha iyi oldugu, ¢iinkii bizim hak dinine mensup oldugumuz!” gibi
nev-i gahsina miinhasir gerekgelerle aklanmaya caligilmasina rast-
lamiyor degiliz; ancak Seriat, ¢agdag degerlerin baskisi kogullarinda
yagayan giinlimiiz Seriat¢ilarinin aksine bOylesi bahanelere ihtiyag
duymaz; o ortaya ¢iktign donemin, iggalciligi de koleciligi de megru
goren bakig a¢isinin dogalligiyla davranur; tarihsel evrimi ve bunun in-
sanlik bilincinde getirecegi degigsimleri de bilemediginden, bunlar
“Tann sozleri” diyerek kalicilagtirir. Bu ideolojik gerekgelendirme ne-
deniyle de, ne yazik ki, kendine inanan insanlarin uygarlagmasini
onemli oranda zorlagtirir. Degisimi cehennem korkutmacasi ve cennet
vaadiyle engeller.

* k¥

Seriat¢1 camianin sik¢a kullandif1 argiimanlardan biri de, sol ide-
olojinin milli kimligi yok ettigi, dolayisiyla sol bir kimlikle ulusal ¢1-
karlarin savunulamayacagidir. Kugkusuz burada ulusal kimlikten neyin
anlagilacagi sorunu ¢ok oncmli. Sermayenin ¢ikarlar1 anlaminda ya da
bagka ulus ve topraklara karg1 saldirganlik anlaminda “ulusal ¢ikarin”
sol agisindan savunulamaz oldugu agiktir. Buna karsihk halkin ¢i-
karlanin1 savunmak, yurdu her tirden dig saldin ve sGmiiriiye, her tiirden
asimilasyona karg: korumak anlaminda ulusal ¢ikarlan savunmak,
diinya deneylerinin de ortaya koydugu gibi ancak solun harc1 olabilir.

Peki ama agzindan “milli”lik sozciigiinii diisiimeyen seriatgilarin
milliligi nasil bir geydir? Oncelikle amimsatalum ki, onlarin literatiiriinde
“milli”ligin anlamu, bilitnsel anlamindan tamamen farkli oldugu bir
yana, sokaktaki insanin anladifindan da tamamen farkli, ulusal degil,
Islam toplulufuna ait olma anlamiu tagimaktadir. Dolayisiyla kav-
ramlagtirma olarak biitiiniiyle gari-milli bir anlam tagir.

Ikincisi, bu “millilik”, ulusal degerler ya da ¢agdas insanlik de-
gerleriyle degil, 7. yiizyil Arap degerlerince belirlenen bir baglanma
bicimidir. Dolayisiyla boyle bir “millilik” ¢ercevesinde saflanacak
birlik ve beraberligin anlami, ¢agdas degerlerin baskisindan kur-
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tulundugu oranda geriye, yani yayilma ve talancilik, kolecilik, kadinla
erkegin hukuki esitsizligi, farkl1 diiginenin Seriatin kat: hiikiimlerince
ezilmesi, halkin degil “Allah’in egemen oldugu” esprisi ardina si-
ginarak teokrasi, Seriatin digina ¢ikabilecek her tiirden farklilik ve 6z-
giirliigiin “bizi cehenneme gotiinme potansiyeli” olarak yasaklanmasina
gotirmesi kagimilmazdir.

Bu noktada laik ve cagdag birikimlerimiz nedeniyle bizim Suudi
Arabistan gibi olamayacagimiz yamlsamasimun omrii ise, belirtildigi
gibi ancak ¢agdas degerler adina direnen giiclerin etkinligi oranindadir;
bu ise direnigin biiyiikliigii oraninda kanl hale gelecek olan bir i¢ sa-
vagin kacimlmazhigi demektir. Ciinkii Seriat¢1 mantik nezdinde iktidar,
tanrinin kendilerine bahgettigi, dolayisiyla her ne pahasina olursa olsun
teslim edilmemesi gereken, toplumun zorla onun hiikiimlerine uy-
durulmasi, uymayanin cezalandinlmasi ve Seriatin diger iilkelere ya-
yilmasi i¢in temel bir aragtir. Ciinkii Seriat, kendi taraftarlarimin ni-
yetlerinden bagimsiz ve yapisal olarak, iktidar1 paylagmaya kapal1 bir
sistematiktir; “kullardan” bir kisminin (kendi i¢lerinde kapali bir hayat
sirmeleri ve higbir gekilde iktidara niyetlenmeyip muhalefet et-
memeleri halinde)kendinden farkli diigiinmesine “hoggoriili” dav-
ranabilir (nitekim bu ¢er¢evede diger tek tann inananlarina, kelle ver-
gisi 6demek koguluyla boyle bir olanak verilmigtir); ancak “kul yapis1”
diigiincelerin “tanr1 yapis1” diigiince kargisinda egit hakli bir konumu,
iktidar1 segimle geri almasi gibi geyler olanaksizdir.

Yaganmig tiim omeklerinde de goriildiigii gibi, geriat¢i iktidarlar, ni-
teliklerinin kagimlmaz sonucu olarak ya igten ¢oziilmeyle, ya halk
ayaklanmalariyla, ya da bir bagka Miisliman ya da “kéfir” ordunun
silah zoruyla alagagi edilebilmiglerdir; bunun diginda teokratik yo-
netimler olarak kendilerini iktidarin mutlak ve paylagilamaz sahibi
olarak konumlandirmiglardir. Ozetle bir tarafin “Allah adina” dav-
randif1 yanilsamasi nedeniyle, toplumsal yasamin her alammn, hi¢bir
“kulun” degistirme iradesi olamayacag diigiiniilen “Allah’in emirleri”
dogrultusunda diizenlenecegi diigiiniiliirse, Seriat¢1 egemenlik ko-
sullarinda her tiirden muhalefetin “Allah adina” ezilmesi kagimilmazdir.
Bu noktada kimse bagka tiirlii hayallere kapilmamali, insanlarin goziine
baka baka artik demokrasiden yana olduklarindan s&zeden de-
magojilere prim vermemelidir; ¢linkii Seriatin demokratik yonetimle
uzlagmasi yapisal olarak olanaksizdir. Dolayisiyla demokrasiyi olum-
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layanlar ya gergekte Seriatin yetmezliginin dolayh itiraf¢ilan ya da si-
yasal'istismarcilardur,

Diger yandan ola ki iktidar olmug Seriatgi bir yapinin siradan bir fa-
sizme (siyasal tekelci yonetime) gore direnme olanaklari ¢ok daha faz-
ladir; ¢iinkii bir yandan cehennem korkusu ve cennet vaadiyle, Gte
yandan bilgisizlik ve kogullanmayla ve tabii kendinden bagka hicbir
hukuk ve ¢agdag degere prim vermeyen, kendinden menkul dizginsiz
bir egemenlik mantiginin kaginilmaz sonucu olan sinirsiz baski key-
fiyeti nedeniyle toplumun siiregen koleiik-kulluk kogullarinda ya-
satilmas1 ¢cok daha olanaklidir. Tabii boylesi bir toplumun ¢agdag uy-
garlik diizeyinin artan oranda gerisine diigmesi yamsira, mubhalif
konumlarin kendini dinsel kimliklerle ifade etmesi ve gii¢ oraninda ik-
tidardaki dinsel hizbin kanli baskinina ugramasi kaginilmazdir; biitiin
Islam tarihinin bize gosterdigi en yalin gergek budur.

Seriat¢iligin “milliliginin” enternasyonalizmine gelince, bu da biiyiik
bir yamlsamadan bagka bir gey degildir; ¢linkii bu “millilik”, biitiiniiyle
Arapgiliktan, Arap ulusal degerlerince bigimlenmis kurallan top-
lumumuza zor ve cchennem tehdidiyle dayatmaktan ibarettir. Ama
bunlarin Gtesinde bir gergek daha var; o da Seriat¢ilarin Arap olmayan
uluslar nezdinde ulusal onurlarim savunabilmelerinin kendi dogalarina
ters oldugudur; ¢iinkii Seriat¢ilik, Arap olmayan istisnasiz tiim ka-
vimlere kilig, iggal ve talanla ve parali kole askerlerle gitmigtir. Arap
olmayan bir ulus mensubundan daha ¢ok olmak iizere, bir Tirk ge-
riatgisi i¢in ulusal onur, cehennem korkusu ve cennet kargilifinda satin
alinmig degersiz bir kavramdan ibarettir. )

Bu durum Tiirkler 6zgiiliinde ¢ok daha fazla boyledir; ¢iinkii Gbiir
kavimlerden ayrimla Tiirkler, Arap/Isiam yayilmasina karg1 yiizyillari
agan bir direnig gosterebildiklerinden dolay: Seriat¢ilifin Tiirk ulusal
kimligi ve tarihi kargisindaki gergekligi hicbir gekilde hazmedilemez
yogunluk ve stireklilikte suglarla oriilmiigtiir; iggal, talan, katliam, ko-
lelestirme, tecaviiz, igkence, harag, siirgiin, dinsel degerlerinin imhasi,
vb. tim bu uygulamalarmn katmerlisiyle uygulandigi, buna karsilik
Tiirklerin bu Arap tecaviiziine karg1 yurtlann ve degerlerini $avunmak
icin direndikleri, tekrar tekrar direndikleri bir siiregtir. Ger¢eklik buy-
ken kendini evrensel insanlik ahlaki nezdinde en agir suglardan olan
yollarla dayatmug olan bir ideoloji adina bugiin tamamen sokaktaki in-
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sani istismar amacin tagiyan bir “millilik” taslamak, ancak ahlaki yok-
sunluk diizeyinde degerlendirilebilir bir davramg Ornegi olug-
turmaktadir.

Tarihsel gercekler 1g1ginda goniil rahathfiyla iddia edebiliriz ki,
Islam dini bu topraklar insaninin bilincine kanla katliamla girmig ve
katliamlar bu insanlar bilincinde mesru, cehennemden kurtulmak ve
cennete ulagmak i¢in yapilmasi gereken bir zorunluluk haline getirerek
insanlagma evrimimize olumsuz bir etki yapmugtir.

Kili¢ zoru ve talanla ta Viyana kapilarina dayanmamiz, iggal ettigimiz
topraklardaki kiigiik ¢cocuklan gaspederek Yenigeri tarzi gayri-megru
bir ordu kurmamiz, hatta aym dini benimsedigimiz halde Arab’i,
Acem’i katletmekten ¢ekinmememizle geligen tarihimizin bize, in-
sanlik degerleri agisindan, vicdani yiiki ¢ok agir bir miras biraktigi
agiktir,

Eger Islamiyet, igte bu ¢ok agir vicdani yiiki, “dinin geregi” diye
-kutsamamug ve bu bu suglara neden olan yayiimadan ideolojik yon-
lendirmesiyle bizzat kendisi sorumlu olmamg olsaydi, kugkusuz soz-
konusu durumu, atalarimizin o tarihsel kogullarda, i¢inde bulunduklar
ekonomik iligkiler ve kiiltiirel ilkelligin bir sonucu olarak, yani tarihsel
nedenleriyle agiklamamiz ve bugiine iligkin kiiltiirel kimligimizi et-
kilemesini engellememiz, ¢agdaglagmanin geregi olarak bagka din-
lerden halklara “kéfir” ve digman géziiyle bakmaktan kurtulmamiz
miimkiin olurdu. Ancak Islamiyet, tim bunlari, her zaman gegerli ve
degismez varsayilan “dinin geregi” diye kutsayinca, bizim de bu ta-
rihsel suglarimizi kutsamamiz: onlar1 bir “gurur” vesilesi diye anlatarak
cocuklanmuzi da, hak ve adalet, insanciliik, ulusal onur, herkesin yagam
hakki gibi noktalarda daha kiiciikten baglayarak zehirlememiz, sal-
dirganlik ve giice tapinmacilig “erdem” diizeyine yiikseltmemiz adeta
kaginilmaz hale gelmektedir.

Bu anlamiyla Islamiyet, kiiltiirel atmosferimizi, ne yazik ki evrensel
kardeslik bilincini i¢sellegtirmememizi engelleyen bir misyonla bi-
cimlendirmektedir.

* ok ok

399 ¢

Okuyucu kitap boyunca siklikla “¢agdag insanhik degerleri”, “insanhk
ahlak1” gibi vurgularla kargilagacaktir. Su sorunun, materyalist tarih
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anlayigina sahip okuyucuda uyanmasi miimkiin: Peki ama tarihin eski
donemlerini giinimiiz degerleri Ol¢ii alinarak yargilamamiz bizi 6z-
nellige itmez mi? BOylesi bir tarih yorumuyla nesnellikten uzaklasmaz
myiz?

Tarihsel materyalist bir diinya goriigiiniin savunucusu olarak bu kay-
gilan hep yanimda tagimama ragmen sorulan olumsuz yanitlama ra-
hatligin1 duyuyorum; ¢iinkii bu bilingli se¢imimin belli 6nciilleri var.
Oncelikle ben ne salt tarih¢i ne de akademisyenim; ama boyle ol-
mamamin bilimsel duyarlilifimi en kii¢iik anlamda golgelemesine izin
vermek diigiincesinde de degilim. Her aydinin olmasi gerektigi gibi, bu
tilkenin politik atmosferiyle kendimi dogrudan ilgili ve geleceginden
de dogrudan sorumlu goriiyorum. Dolayisiyla, konunun duyarlilig:
gercevesinde bolca bagvurmak geregi hissettigim yorumlarn biitiiniiyle
somut olgular Uzerinde yiikselmesine azami 6zeni gosteriyorum.

Olgulan, giiniimiiziin ¢agdas insani i¢in gecerli olan degerlere vur-
mak zorundayim, ciinkii irdeledigimiz siirecteki vahgete, iggallere,
insan haklan ihlallerine kaynaklik/daha dogrusu araghik eden ideoloji,
bugiin de birilerinin elinde, giiniimiiz insanina bir “kurtulus” regetesi,
bir “yiiksek ahlak™ sistematigi, bir “adalet” diiglincesi olarak su-
nulmaktadir; hem de en saf, yani 7. yiizy1l Arabistan’inda ortaya kon-
dugu en saf haliyle uygulanmasi halinde!..

Deniliyor ki, ‘bunlar tanri sozleridir ve kurulusundan yokoluguna
kadar, diinyamuzin tiim ¢aglar ve tiim iilkelerinin insanlar igin gegerli
biricik uygun toplum projesi, biricik dogru ahlak sistematigidir. Yani
14000 y1l 6nce sdylenen ve bu dogrultuda yapilanlar giinlimiiz i¢in de
aynen gegcerlidir; gecerli olmaktan ote, bugiin insanligin yasadig1 bu-
nalimlar onlar uygulanmadig i¢indir’!

Keyfiyet buyken bicimsel bir akademik duyarlilik adina o giin ya-
pilanlar1 o giiniin kosullan i¢inde degerlendirmek, dolayisiyla gorece
mazur gormek, veya ahldki parametrelere bagvurmadan dogrudan ak-
tarmak, belki yasanan gerceklikten soyutlanmig bir materyalizme
uygun diigecektir; ama bdyle bir yaklagim eksik, giiniimiize dersler ve
degerler tasimayan, aksine onun bugiinkii kiiltiirel ve politik cog-
rafyamizda da kendini yinelemesine destek olan, bugiinii anlamanin
anahtari olamayan bir yaklagim olacaktir.

Unutulmamalidir ki insan olanin ancak iirpererek okuyacagi soz-
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konusu yaganmuglar giiniimiiz terazisine vurarak insanlik degerleri de-
digimiz geyi kendi cografyamiz ozgiiliinde bilince ¢ikaramazsak yarpin
benzer geylerle tekrar kargilagmamizin niinde higbir giivencemiz ol-
mayacaktir. Bu iilkenin, bu diinyanin kugkusuz ki iyi aragtirmacilara
ihtiyac1 vardir, ama ondan ¢ok daha fazla da dogrulan revizyona sok-
madan ifade edecek cesur aragtirmacilara, diinyanin, iilkesi ve top-
lumunun aydinlik gelecegine karg1 sorumlu aydinlara ihtiyaci var.

Eger bugiin birileri, cennet O©zlemi, cehennem korkusu, ko-
sullandirma, devlet destegi, psikolojik baski ve Suudi dolarlariyla top-
lumumuza israrla, 1400 y1l 6nce sdylenmiglerin “en yiice insanlik de-
geri oldugu” fikrini giringa ediyorsa, tarihgilerimizin de, “iyi ama o
dediklerinizle oriilmiig tarihlerin gercekleri de sunlardir” demesi ve ce-
saretle sormasi gerekiyor: “Siz de bunlar1 m1 uygulayacaksimz? Yok
uygulamayacaksamz o halde ne demeye insanligin en biiyiik ahlaki ka-
zanimlarindan olan ve insanin farkh diigiinme, farkl1 yagama, istedigi
gibi inanma ve inancim istedifi zaman degistirme, egit ve On-
kosullanmasiz bilgilenme, segme ve belirleme 6zgiirliigii demek olan
laik bir demokrasi perspektifine karg: ¢ikarsmiz?”

Eger bugiin insani ve toplumsal yiikseligimiz i¢in, saglikh bir tarih
bilincine sahip olmak zorunlulugunu kabul ediyorsak, tarihi, nesnel ol-
gulan, neden ve sonuglan yamisira insanlik ufkuna giren degerler agi-
sindan da sorgulayarak 6grenmek ve 6gretmek durumundayiz. Eger bu
cografyada gercekten “birlik ve beraberlik”, yani toplumsal kardeglik”
istiyorsak, evrensel normlarin insanlarimiz arasinda daha da yay-
ginlagmasini saglamak durumundayiz.

Insanlarimiz Mekke’li Arabin Buhara Onlerinde ne aradii, hangi
megru gerekceyle atalarimizin kamim doktiigiinii (ve tabii aym gekilde
Osmanli’'mn Viyana onlerinde, Ispanyol’un Amerika kitasinda, vb.), ne
halt yemeye gidip, hangi hakla kendi halkinin geng¢ evlatlarini ve tabii
kargi tarafin halklariiin kanim akitabildigini sorma‘ve ister kendine
yapilmug ister kendisinin bagkasina yaptig1 her tiirden insanlik sugunu
reddetme bilincine gelmek zorundadir; insanlagmamn mihenk tag-
larindan biri de bu g¢iinkii; aksi taktirde hep birileri bize saldirmca
“adalet ve insanlik”tan sozedip ama firsat buldukca cogkulanarak bi-
rilerine saldiran ikiyiizlii algaklar haline gelmemizi kim engelleyebilir?
Iste tam da bu nedenle aydinlanmiz tutarh, bilimsel ama aym zamandi
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cesur olmak zorundadirlar. Suya sabuna kiyisindan kiyisindan do-
kunmakla belki ellerimizi evet ama vicdanlarimizi, insanliin aydinlik
gelecegine olan sorumlulugumuzu asla temizleyemeyecegiz...

* * *

Bu kitabin, Tirklerin nasil Miislimanlagti§1 sorununa iligkin resmi
tarihlerin bize kakaladig1 yanliglar1 agiga ¢ikaran bilimsel bir ¢aligma
olmak yanisira bir amaci daha var: Anti demokratik kiiltlirlimiiziin ta-
rihsel temellerini agiga ¢ikarmak, bizim digimizda olan her birey, her
ulus, her inancin, en az bizim kadar kutsal, egit haklr ve dokunulamaz
olduguna iligkin insanlik erdemini gii¢lendirmek, zorbaligin ve bas-
kalarindan ayrnimla kendimize istiinlik vahmeden her tiirlii diigiince
biciminin insanilegmemiz ve saglikli bir topluma ulagmamizin dniinde
olugturdugu engeli zayiflatmak...

Hamasi nutuklarin gézlerden gizlemeye ¢aligtig1 gercek durumu kis-
men de olsa gézler Oniine sermeye ¢aligmaktan amacim Tiirk olalim,
Miisliiman olalim veya higbiri, ama tarihe daha sagduyuyla bakmaya
zemin yaratmaktir. Dolayisiyla bu ¢aligma, i¢erigi insanlik degerlerince
doldurulmayan bir “kahramanlik” ve “ahlak” sOylemiyle idealize edil-
meye ¢aligilan, ama bagka halklara bagka dinlere mensup ve en az bizim
gibi insan, bizim gibi saf ve kirli, bizim gibi ezen ve ezilen olan diger
insanlara yonelik icsellegtirilmig onyargi ve yabancilifi gidermenin
onkosulu olan 6znelligi biraz olsun gidermeyi amagliyor. Cagdag in-
sanlik degerleri 6lgiitiinde iyi bir insan, yani bagkalariyla “biz”im ara-
mizda hak ve dzgiirliikler agisindan higbir ayirim olamayacag fikrinin
kendi tarihimiz 6zgiiliindeki temellerini bilince ¢ikarmaya ¢aligiyor.

Amacim kesinlikle Islami agagilamak degil, kaldi ki O bir nesnellik
insanlarimiz agisindan, Ustelik eger ona ihtiyag varsa istediginiz kadar
onun yanlighgini gosterin, bilimdigt oldugunu ispatlayin, ihtiyag onu
yagatacaktir zaten. Ancak sagduyunun temellerini giiclendirmek, en-
gellerini bilince ¢ikarmak da aydinlik bir Tiirkiye amacinin dayattigi
kaginilamaz bir sorumluluk olarak kargimizda durmaktadur.

Eger ki vahsetl amag igin her tiirlii arac1 dogal kargilayan biri de-
gilseniz, eger ki insan kimliginizle bangik ve Insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesi'nin insanlik degerleri agisindan ulagilmig 6nemli bir diizey
oldugu diisiincesindeyseniz, bu kitabi bir tarih ¢aligmasindan &te biraz
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da dehgetle okuyacagimizi diigiiniiyorum.

Daha 6tesi resmi ve geleneksel sdyleme kuskuyu bir aligkanlik haline
getinnemigseniz, bu kitabin, bir o kadar da gaskinlikla okunacagini dii-
siniiyorum.

Seriatg1 kiiltiiriin, artik eski donemler gibi sorunlan kiligla ¢o-
zemedigi, demokratik birikimlerin neden oldugu 6nemli baskilanmalar
kosullarinda keyfince kullanamadigi kilicin yerine siklikla demagojiye
bagvurdugu icin de burda Gzellikle yineliyorum: Bu kitabin Mimseyi
tanrisiyla arasindaki o saf (bilimsel olmasa bile saf olan) iligkiden so-
gutmak gibi bir amaci yok. Aksine kigiyle tanrisi arasindaki vicdani
iligkinin (tipk: diger inan¢ bicimleri gibi) saygiyla kargilanmasi ge-
rektigi diisincesindeyim. Benim saygili olamadifim gey, siyasetin
temel araci olarak kullanilan, kendisi higbir somut gekilde miidahale
etmedigi halde Allah adina herseye karigmay1 kendine gérev edinen,
insanlarin biiyiik ¢ogunlugunu “kéfir” diye diigman belleten, her kim-
den yetki aliyorlarsa kendilerinde onlara egemen olma, kendi inang-
larim kili¢ zoruyla onlara dayatma, onlarin canini alma hakki bulan
Seriatcilardir.

Basit ama bilimsel bir “Onyargim” var: Dinlerin, kargilagti1 sorunlari
agamayan bireyin “obiir diinya” diigii temelinde gorece i¢sel huzurunu
saglamak noktasinda evet ama, toplum yasaminin diizenlenmesi ve
ekonomik sorunlarin agilmasmna iligkin en kiicik bir yaran ola-
mayacagina inaniyorum. Zaten bundan degil midir ki, din, daha “asr-1
saadet” tabir edilen zaman da dahil saf ve celigkisiz bir uygulanma ala-
nin1 hi¢cbir zaman bulamamug, daha 6tesi onun tarihi hep esitsizlikler ve
zorbaliklar tarihi olmustur; gelip gelebilecegi yer ise, birakalim tiim
Miislimanlari, Arap diinyasini bile birlestirmek, egemen kilmak ve
uygarlik diizeyine ulagtirmaktan ¢ok ama ¢ok uzak olan bugiinkii nes-
nellik olmugtur.

Siyasete gelince, toplumlara egemenlik hakkani, 6zgiirce segme ve
degistirme hakkini Onsel olarak reddedenlerin (hem de toplumlar
“kurtarmak” adina!) siyasete talip olmalarini ise onulmaz bir tutarsizlik
olarak gériiyorum. “Egemenligin kayitsiz gartsiz Allah’a ait oldugu”
sOylemi altinda yaptiklan gey, tarih boyunca da goriildiigi gibi pa-
digahlar, halifeler, tarikat 6nderleri olarak, segcme, degistirme ve de-
netleme olanagindan yoksun biraktiklan toplumu her ayrintisinda de-

Ucretsiz PDF Kitap Aggivi - https://rantey.org



Nasil Miisliman Olduk?

netim altinda tutan, iistelik hem i¢te hem digta kanla yiiriiyen, teokratik
ve totaliter diktatorliiklerini kurmaya ¢aligmaktan bagka higbir gey de-
gildir. Oysa egemenligin kayitsiz gartsiz “Allah’a” ait olduguna ger-
cekten inananlarin, karsihifi ¢ok agik olan bu belirleme iginde ya-
pacaklan biricik geyin, yalmizca Allah’a ait olan ige karigmayip, Ona
kulluk etmekle yetinmek olacag: agiktir. Oysa onlann yaptig ey, ira-
delerini Allah’inkinin yerine geciren (miigrik) bir kimlikle topluma
egemen olmak yonelimince bi¢imleniyor.

Ister dogru ister yanlig olsunlar, ama insanlarin kendi iradelerinin
iiriinii olan inanglarina kargi1 saygiy1 vazgecilemez bir demokrasi normu
olarak goriiyorum. Ve yine bu bakig agisinin vazgegilmez geregi olarak
topluma bir “kurtulug” projesi olarak sunulmaya ¢aligilan, yani siyasal
olan ve boyle oldugu i¢in de en az diger siyaset tarzlar kadar kirli olan
siyasal dinin ise teghir edilmesi gerektigine inaniyorum; ¢iinkii o, her ne
kadar sokaktaki insanin kutsali temelinde siyeset yapiyorsa da, gergekte
kutsal olandan ayri, kutsali istismar eden, tanr ile inanam arasinda bir
araci kurum olugturarak inancin aracisiz safligim bozan, tann fikri ve
inancini topluma hegomonya amagh bir araca indirgeyen bir siyaset
tarzidir.

* ¥k ok

Diigiiniin ki bugiin insanlar Islam adina laiklige karg1 ¢ikiyorlar.
Nedir laiklik? Kendi inanglarini bagkalarinin inanglarin1 yagsama hak-
lanyla birlikte yagayabilecekleri en uygun ortam...

Son dénemlerde siklikla telaffuz edilen ve ilk bakigta ¢ok demokratik
ve masum bir goriintii veren bir s6ylem var: “Herkes kendi hukuku
cercevesinde yagasin” deniliyor!

Oysa igin perde arkasini egelediginizde kargimiza ¢ikan tablo hi¢ de
masum degil; ¢iinkii bu masum ifade kendine Miisliman diyen ve Gyle
oldugu kugku gotirmez herkes iizerinde kayitsiz gartsiz bir yonetim erki
elde etmenin gerekgesi oluyor. Ciinkii burda kastedilen “Miislimanhk”,
kigiyle tanrisi arasindaki saf inan¢ degil; aksine kigilerin, kargilig1
Allah’1n takdirine kalmug olan davranig 6zgiirliigiine son vererek, her-
kesin hayatini tiim ayrintilara varana dek yonlendirmeye kalkan Seriatg1
hukuka ge¢mektir.

Yani bu yolla yapilmaya ¢aligilan gey, takdir yetkisini Allah’in elin-
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den alarak, onun adina karar organ1 konumuna yiikselenlerin denetimi
alunda toplumun 7. yiizynl Arap hukuku c¢ergevesinde yon-
lendirilmesidir; yani, “Dinde zorlama yoktur, ama Islamda vardir. Bir
insan bu s6zlegmenin altim1 imzalamigsa ve bunlara uymuyorsa ce-
zalandinlir. Mesela bagi1 agik gezemez Miisliman kadini, alirsin ce-
zalandinrsin. Miisliman oldugunu sOyleyen kigi oru¢ yiyemez. Her
cocuk 18 yagina gelince dinden ¢ikabilir. Ama insan bu hakkiyla ilgili
stire gectikten sonra dinden ¢ikarsa 6ldiiriiliir(iin)” hukukunu, kendisine
Miisliman diyen herkese dayatmaktir(1).

Goriildiigii gibi bu ¢ok masum ve demolaratik goriinen 6neri, kendine
Miislimamim diyen herkesi kirk katir m1 kirk satir- m1 6megi ke-
tenpereye diigiirmenin gerekgelendiriimesi oluyor.

Allah ragmen Allah’gilik yapanlarin insan haklari, 6zgiirlik ve de-
mokrasi gibi “dertleri” yoktur ve olamaz da; ¢iinkii onlar sorunlara bu
acidan degil kendilerini “cennete gotiirecek referanslar” agisindan ba-
karlar; dolayisiyla birisi onlarin kargisinda kendisine Miislimanim di-
yorsa ve ondan sonra Seriatin o sirsiz kural ve yasaklarindan birini
cignerse igi kesinlikle Allah’in adaletine birakmazlar (niye acaba? Saf
bir Allah inanc1 bunu gerektirmez mi oysa?), giicleri yetiyorsa “alirlar
cezalandirirlar”’!; bugiine kadar hickimseyi cezalandirmamug, bir yerleri
yonetmeye kalkmamg, kendisine sinirsiz merhamet atfedilen Allah
adina ve cennete gitmek igin!.. )

Bdylesi bir mantigin, insanin iradesini ipotek altina aldig1 yetmezmis
gibi, kendi iradesini de Allah’in iradesine ortak kilmak anlamina gel-
digi, Onun ceza ve 06diil hakkina miidahale yetkisinini kullanmaya
kalktig1 agiktur.

Israrla laiklige kars: gikan Seriatg camiada son zamanlarda yeni bir
argiiman daha kullanilmaya baglands; deniliyor ki: ‘laiklik Huristiyanlik
kogullarinda gereklidir, ¢iinkii Hiristiyanlikta tanriyla “kul” arasinda
ruhban sinifi vardir, bu ise topluma yonelik bir baski faktorii olug-
turmaktadir, oysa Miisliimanlikta boyle bir sey yok, dolayisiyla laiklige
de gereksinim yok, aksine. laiklik topluma bir baski faktorii olug-
turmaktadir’!

Sapla samanin bilingli olarak birbirine kangtinlmasi iizerinde bi-
cimlendirilmig bir yeni mantik oyunuyla daha karg1 kargiya oldugumuz
acik.
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Zaman zaman degindigimiz gibi islamiyeti, kigiyle tanris1 arasindaki
vicdani iligki bigimi olarak ele aldiginizda ger¢ekten de laiklikle
uyumlu bir dinsel anlayis émegi olusturur; ancak bu uyum salt Is-
lamiyete 6zgii bir durum olmayip aym sekilde diger dinler i¢in de bir
o kadar gecerlidir. Boyle bir kavrayisin i¢sellestirilmesi oraninda din-
lerin toplumsal siireglerde olumsuz bir iglev gormekten ¢ikacagi da
vurgulanmalidir. Esasen herseye kadir ama bagislayici, hoggoriilii bir
tanr1 imgesine de bu yakigir.

Gelin goriin ki gercekte Seriatgilarin Islamiyeti bambagka birgeydir.
‘Onlarin Islamiyeti siyasal bir Islamiyettir; 7. yiizyil Arap gelenek ve
gereksinimlerince bicimlenmis bir dogmalar biitiiniidiir. Bir dinsel
inang bigimi olarak genis anlamiyla Islamiyetten ayrimla, bir siyaset
bigimi olarak dar anlamiyla Islamiyet arasinda 6zsel bir ayrim vardir.
Bu ikinci bigimde, yani Seriat¢ilik olarak, yani 7. yiizyilda tanriya atifla
yazilmiglarin birebir bugiin igin de gecerli oldugu (oysa bizzat Mu-
hammed’in ve Omer’in ve Emevilerin ve Osmanlilann uy-
gulamalarinda hep degisiklikler olmustur) seklindeki kavrayigiyla si-
yasal Islamiyetin laiklikle, dolayisiyla, kisi hak ve Ozgiirliikleriyle,
dolayisiyla demokrasiyle en kiigiik bir uzlagi noktas: yoktur ve olamaz
da; ciinkii total bir dindir ve hayatin her ayrintisini kurala baglamugtir.

Siyasal Islamiyet (Seriatgilik) kigiyle tanrisi arasindaki iligki bi-
cimiyle yetinmez, insanlarla insanlar arasindaki her tiirden iliskiden
tutun da devletler aras: iligkiler, ekonomi, siyaset vb. her alana, hem de
agir cezai yaptirimlarla karigir. Neden boyle olmustur? Ciinki hem
Muhammed’in déneminde Islamiyet devlet olmustur, dolayisiyla kar-
stlagilan her sorunda belirlenen tavirlar, etkili kilinmak icin “Allah
adina” telaffuz edilmiglerdir; hem de takip eden halifeler doneminin
sorunlarina getirilen yeni yeni ¢6ziimlerin iistiiste binmesiyle olduk¢a
kapsamli (ama o ilkel kogullarin ihtiyaglari ve anlayiglarinca bi-
¢imlenmig) bir hukuk ¢ikamigtir ortaya.

Iste bugiin bu ilkel hukuku. kullanarak devlet ve toplumu yonetmek
iddiasinca bicimlenen Seriatcilik, Ozgiirliiklere, esitlik filrine, de-
mokratik y6netim anlayisina, uluslararasi bariga, kadinlarin miras, bo-
sanma, taniklik, ¢ocuklar iizerinde haklan gibi konularda hak esitligine,
koleciligin kabul edilemezligine, is giivenligi, sosyal sigorta, sendikal
haklara, her tiirden cezalandirmanin insanca olmasina, her tiirden i¢ ve
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dig zorbaligakargi ¢ikilmasina tiimiiyle kapali bir sistemdir. Bu bir niyet
ve keyfiyet sorunu da degildir; ¢iinkii hemen hemen hergeye iligkin
saptanmig hiikiimler, sergilenmig omek tavirlar vardir ve bunlar o
giiniin talanci, koleci, erkek egemen, dayatnaci Kkiiltiiriince bi-
cimlenmigtir. Dolayisiyla bu mantik cercevesinde birgeylere, gii-
niimiiziin insanlik degerlerine atifta bulunularak karg1 ¢ikilamaz. Kargi
¢1kan kigi o anda “kafir” oluverir ve tabii cezalandinlir. Esasen boylesi
bir siyasal atmosferde birilerinin “din bilgini” olmasiyla “kafir” olmasi
arasindaki sinir ¢izgisi diigiiniilenden ¢ok ama ¢ok incedir.

Ozetle hayatin diizenlenmesinde topluma/’kul”a stz hakki ta-
nimayan, hayatin her hiicresini diizenlemeye kalkan totaliter bir din
olarak Siyasal Islamiyet’in (Seriatin) laiklikle ve demokrasiyle, do-
layisiyla temel insan haklariyla bagdagmas diigiiniilemez. Oysa ki Hi-
ristiyanlik, Islamiyet ve Yahudilikten ayrimla tanrinin ve “kul”un ege-
menlik alanlarini, yani din ve devlet/toplum iglerini birbirinden ayiran,
deyim yerindeyse yapr olarak laik bir ¢zellik gosteriyor (“Sezar’in
hakki Sezar’a, Tanr1’min hakki Tanr1’ya”!). Ustiine iistliik Hiristiyanlik
Islamiyet ve Yahudilik gibi kavimsel bir 6zellik de gosternez; do-
layisiyla insanlarin ulusal kimliklerine tehdit olugturinaz.

Her ne kadar ortagag karanlifi boyunca Kilise'nin hayatin her ay-
rintisini diizenlemesi ve insanliga kargi ¢cok agir suglar iglemesi soz-
konusu olmugsa da, bu durumun Hiristiyanligin 6zsel ve teorik ya-
pisinin kacimlmaz sonucu olmadig agik. Kilisenin siyaset alanindaki
bu yiikseligi Avrupa’nin o dénemdeki 6zgiil siyasal dengeleriyle il-
gilidir. Buna kargilik Hiristiyanlhkta 6zsel olmayan sey, Siyasal Islamin
olmazsa olmazidir; ¢iinkii bir muhalefet ve ezilenler dini olarak bi-
¢imlenmig olup 400 yil boyunca 6yle kalan Hiristiyanlifin aksine Is-
lamiyet, bizzat kurucusu hayattayken ve ilkel, koleci, erkek egemen,
talanci olan bir toplumda devlet dini olarak bigcimlenmigtir.

Dinlerin, soylemlerini tanriya atfeden nitelikleri de animsamnursa, Is-
lamiyete inananlarin ¢ogunlukta oldugu toplumlarda laikligin, de-
mokrasi ve insan haklar1 yanisira bilimsel ve ekonomik geligsmenin ge-
reksindigi ozgiirliilk ortami icin de yagamsal bir 6nem tagidig1 daha iyi
anlagilir.

Giiniimiiz kogullarinda totaliter bir dini, kigiyle tanris1 arasindaki saf
iligki tarzindan ¢ikanp bir siyaset araci olarak topluma dayattiniz mu,
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s6zkonusu o dinin sayginligini ortadan kaldimmaniz bir yana, onu ege-
men kildigimiz oranda o toplumu giiriitmeniz, geriletmeniz ve ¢ole
dondiinneniz kagimilmazdir. Tamamen vicdani olan, yani bireyin en
dokunulmaz alani olan farkli inan¢ bigimleri ve zamanla kaginilmaz
olan (¢inkii insan hayvandan aynimla diigiinen, dolayisiyla fark-
lilagandir) fikirsel degismeleri “Allah’in dini” adina engellemeye kalk-
t1gin1z oranda, toplumu canli kilan hayat damarlar1 da koparilmig ola-
caktir. Geriye tek bir motivasyon araci kalir; o da, firsatim1 buldugunuz
her olasilikta, “dini bagka iilkeler halklanna yaymak” igin cihat ag-
.manizdir, ki bu da giiniimiiz diinyasinda artik imkansizdur.

Bu noktada altim kalinca ¢izmemiz gereken bir gerceklik var: Ya-
samsal ve tarihsel #1dan hersey icin gegerli evrensel bir kural olarak,
kendini iiretme yetenegine sahip olmayan, verili nesnel kosullarla &r-
tigmeyen hi¢ bir gey yagayamaz. Giiniimiiz ve tarihte yagamig, ya-
sayacagina iligkin teorik olarak miikemmel kurgular yapilmig ancak
yasayamamig her gey gibi Islamiyet de, verili nesnel kogullarla 6r-
tigmeyen, kendini tretme olanagina sahip olmayan sistemler ka-
tegorisindedir (Allah’in varsayilan destegi ve “Hakkin geldigi,
“batil”in artik yokolmaya mahkum oldugu” yargisina ragmen ya-
sayamadif1 gerceginin, diisinme duyusunu sokaga atmamug herkese
anlatacag ¢ok sey olsa gerek!).

Kissadan hisse: bir sosyo ekonomik yapi olarak dinin uygulanabilme

" kogullar1 yoktur. Sokaktaki insanin gagkina ugratilmig bilinci ve kor-
kulan temelinde ola ki iktidar oldugu kogullarda ise onun iiretecegi bi-
ricik sey, terdrize edilmig bir yagam, 6nyargilar, kiiltiirel ve ekonomik
gerileme, ipleri -eline geciren Mezhep/tarikat/parti aristokrasisinin
neden olacag toplumsal ¢Okiintiiniin altinda kalincaya kadar, giin-
giinden daha da kurumlagan diktatorliigiidiir.

Subat 1994

(1) Bkz, E. Aydn, Islamiyet Gergegi, c.1, Ons6z; c.4, Sons6z
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Tiirklerin Miisliimanlastiriimasimin Tarihsel Cercevesi

Anmimsanacaktir, gecen yil “Amerika’min kesfinin” 500. yili, Bati
diinyasinin egemen giigleri tarafindan biiyiik gosterilerle kutlandi. Ya-
ratilan toz duman iginde kagimizin dikkatini gektigi bir yana ama, 6n-
ceki yillardan farkli olarak bu yilki kutlamalara yaygin protestolar eglik
ediyordu. ' ‘

Omegin 5. Diinya Indianalar Konseyi, yaymladig1 Bildirge’de, fa-
tihleri yargilayan sesini s0yle yiikseltiyordu:

“Ispanyol Hiikiimetinin ve yandaglarimin 500. yildonimi kut-
lamalarim mahkum ediyoruz. Ciinkii bu olay bir kesif degil, bizim
kurbami oldugumuz ve olmaya devam ettiimiz bir jenosidin bag-
langicidir.”

Latin Amerika Koylii Orgiitleri Toplantisi’mn sonug Bildirge’sinde
ise g0yle deniliyordu:

“Bize iki diinyanin bulugmasindan s6zediyorlar. Bu ad altinda bize
zorbalik ve jenosidi kutlatacaklar. Hayir, biz kutlamayacagiz. Ama 500
yilbik baski ve ayinmcilifa kargi miicadelemizi yiikseltecegiz. Ve
halklarin istegi olan yeni bir toplum, kiiltiirel farkliliklara saygili, de-
mokratik bir toplum i¢in miicadele edecegiz.” (1)

Insan haklar1 ve evrensel insanlik ahlaki agisindan yiikselen bu ses-
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lerin ¢ok hakli, ¢ok basit bir talebi vardi; 500 yillik tarihin ygniden, ama
bu kez gergeklere uygun olarak yazilmasimi istiyorlardi. Bu ise hangi
kutsal degerler adina yapilmig olursa olsun fatihlerin ve “fetih” ad1 ve-
rilerek insanlara kutlanmasi1 gereken bir gelisme gibi gOsterilen gi-
rigimin yargilanmasim kaginilmaz kiliyordu.

Ozetle bilince gikarilmak istenen soru suydu: Geligme, kiiltiirel alig-
veri§, kendi dogrularimizi bagka toplumlara da kabul ettirine; biitiin
bunlar iyi hog da, ne pahasina? Eger bunlar insanlarin ve kiiltiirlerin
kinmu iizerine yiikselen geyler ise onlarin saflifn ve erdeminden nasil
soz edilebilir? Insanlik ahlaki nezdinde bunlar nasil hakh ki-
linabilirler?

Insanligin giinimiizde ulagmig oldugu evrensel ahlak (deger) norm-
lan agisindan fatihlerin ve fetihlerin yargilanmasi gergekten de zo-
runluluktu. Ciinkii hangi mazeretle aklanmaya cahgilirsa ¢ahgilsin,
sonu¢ olarak yaptiklarinin evrensel adi yagma, sOmiirgecilik, asi-
milasyon (6ziimseme) ve jenosid (soykirim) idi. Amerika’min “Ame-
rika” adim almasindan tutun da Hiristiyanlagtinlmasina kadar, soz-
konusu bu “kesif” kanla Oriilmiisti. Dolayisiyla insanlik degerleri
acisindan bir kesif degil, tarihin yiizkaras1 sayfalarindan birini olus-
turabilirdi ancak.

Buna ragmen tiim bu suglar, egemen giicler tarafindan, diinya halk-
larina “fetih”, “kegi(”, “iki uygarhigin bulugmas1”, “insanhk adina kut-
lamilmasi gereken, mutlu bir geligme” olarak sunulabiliyordu. Daha
6nemlisi bunu Oylesi etkili bir sekilde yapabiliyorlardi ki, toplumlar, bu
gozbagciliginin sonucunda insanlik degerleri ve ulusal benliklerine ya-
bancilagtirlabiliyordu.

Buraya kadan iyi hos da peki ama benzer bir kirim ve yabancilagmayi
Tiirklerin de yasadigim blllyOl' muyduk? Tarihe resmi veya geleneksel
bir kogullanmayla bakan ¢ogumuza garip, hatta zorlama bir yaklagim
olarak gelebilir; ancak aci da olsa gercek bundan ibarettir.

Omegin; “Taino’lar ve diger Arawak halklan, adalarinin yeni gelen
‘yabancilar’ tarafindan yagmalanmaya baglanmas izerine, giigli bir
direnig gosterirler. Direnig Ispanyol yagmasim hizlandirir. Ispanyollar
yerlesim noktalarim yakip yikarlar. Yiizlerce kadim erkegi ve ¢ocugu
kaginirlar, kole olarak satilmak iizere Avrupa’ya gotiiriirler” (2) sek-
lindeki bir ifadenin, eksigi var fazlas1 yok, Miisliman Arap Ordularinin
Tiirk yurtlanini iggali donemi i¢in de gegerli oldugunu acaba kagimiz
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biliyoruz?

Veya, 1517-18 yillaninda Ispanyol fatihi “Fernandez Cortes, Aztek
Imparatorlugunun bagkenti Tenogtitlan’1, bugiinkii Meksico City’yi sa-
dece yagmalamakla kalmaz, gehrin hemen hemen biitiin geng er-
keklerini de hunharca Oldiirtiir” (3) seklinde ifadesini bulan bir ca-
navarligin, hem de 800 y1l 6nce, Halifenin Horasan Valisi ve Miisliiman
Ordular Komutam Kuteybe b. Miislim tarafindan Baykent, Buhara,
Talkan vd. Tiirkistan gehirlerinde uygulandigina inanabilir miyiz?

Veya; “hi¢ karg1 koymaksizin bizi yok etmelerine géz mii yumalim,
terk mi edelim evlerimizi, Yiice Ruh’un bize armagan ettigi iilkemiei,
olilerimizin mezarlarini, bizim i¢in saygin ve kutsal olan ne varsa bi-
-rakip gidelim mi? Biliyorum, sizler de benim gibi ‘Asla! Asla!’ diye
bagiracaksimz” (4) nidasimin, Arap isgal ve katliamlarina kargi binlerce
Buhara’ly, Ciizcan’li, Semerkant’l1, Tagkent’li Tiirk tarafindan da ses-
lendirildigini, bunun en somut kaniti olarak da yurtlarimi, Miisliiman
Araplara kars1 Olesiye savunup, yenildikten sonra da defalarca ayak-
landiklarin1 aklimizdan gegirebilir miydik hig?

Geciremezdik, ciinkii bize Ogretilenler ¢ok farkliydi. Ciinkii bize,
Osmanlinin ole oldiire ta Viyana kapilarina dayanmasi nasil sevingle
kargilanmas1 gereken bir gelisme olarak Ogretildiyse, Arabm Kuzey
Afrika’y1, Iran’1, Tiirkistan’1, Ispanya’y: iggali de “Islam kiiltiir ve me-
deniyetinin yayilmasi” olarak 6gretilmigti. Kesilen, yagmalanan, kéle
pazarlaninda satilan bizim atalarimizdi, ama birileri bunu bize “mutlu”
bir geligme olarak belletiyordu. Kendimize ve insan kimligimize 6ylesi
yabancilagtirilmigtik ki, yiiregimiz, bu 6zgiilde bizim atalarimiz olan
mazlum toplurnlarla degil de iggalci Araplarla atar hale getirilmisti.

Oyle ki, atalanmizi 6ldiiren Arap komutanlarinin adlarimi go-
cuklarimiza veriyorduk. “Dinimizin yayilmasidir” diye, cogu zaman
insan olarak bile degil, diipediiz “kafir” olarak belletilen atalarimizin

_yenilgilerine sevinir hale getirilinigtik. Isgallér “fetih”, talan savaglari
“gaza”, Arabin kendi dogrularimi atalarumiza kili¢ zoruyla dayatmasi
da, “hidayete erdirmek” olarak aktariliyordu yabancilagtirilan bi-
linglerimize. Isin daha ilginci de, bu bin yillik illiizyonun siirdiirilmesi
ozellikle kendilerini “milliyet¢i”, “maneviyat¢1” diye tantmlayanlarca
yapiliyordu.

Resmi tarihlerimizde Tiirklerin nasil Miisliiman oldugu sorunu, ¢ogu
kez hig yer bile almiyordu. Tiirklerin eski tarihinden birdenbire Miis-
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limanlik sonrasina atlaruyor, Tiirklerin kendiliginden Islamiyeti segtigi
fikri akitiliyordu bilingaltlarimiza. Belli ki atalarimizin Miisliman
akinlarina direnmesi “utanilacak” birsey olarak algilamiyordu “bi-
yiiklerimiz” tarafindan ve bunun dogal sonucu saklaniyordu. Veya bu
yizyillar siiren miicadelenin gercegine uygun bilinmesi verili ege-
menlik iligkileri agisindan zararh goriiliiyordu! Sonugta dylesi bir. ya-
bancilagmaya ugruyordu ki insanlarimiz, gergekleri sagduyuyla din-
leyebilmek erdeminden bile uzak kalabiliyorlardi..

Benzer bir durum, Boston Universitesi Profesorii Howard Zinn’in
Amerikan tarihine iligkin gayn resmi gergekleri anlattig1 kitabim oku-
yanlarin yansinda da gozlenebiliyordu:

“O tiir bilgileri nereden edindigini, nasil olur da 6ylesine ¢irkin so-
nuglara varabildigine hayret ettiklerini belirtiyorlar(di)”.

Zinn, gercekleri anlatiyordu, ne ki egemen tarih anlayisiyla ko-

sullanmi§ insanlarin tepkisi; “... biiyiik sagkinliga ugradim. Size gore
Columbus’un Amerika’ya kadimn, kéle ve altin igin geldi, altin bulma
isinde kendisine yardim etineyen yerlilere zulmetti. (...) Eger Oyleyse
yazdiklarinizdan higbiri ni¢in benim tarih kitabimda, ya da herkesin
herzaman bulabilecegi tarih kitaplarinda mevcut degil?” seklinde bi-
¢imleniyordu. (5)
» Aym soruyu biz de sormaliyiz kendimize; ¢iinkii boyle sorular, ne
kadar olumsuz bir vurguyla bicimlenirse bigimlensin, sdzciigiin dii-
sinen, sorgulayan anlamiyla insan olan insan igin gercegi bulmanin
kars1 konulmaz itici giicii olurlar. O halde hep birlikte; Tiirklerin nasil
Miisliman oldugunun hikayesi ni¢in tarih kitaplarimizda yok? diye so-
rarak baglayabiliriz! Oyle ya, hergeyin bagma “milli” koymay gok se-
veriz, hatta bu iilkenin geriat¢isi bile her s6ze “milli” ile baglar da, niye
ulusal tarihimizin bu 6nemli donemecinin ayrintilan ve gercekleri biz-
lerden saklanir? S6zkonusu-bu siiregte bir Pandora Kutusu mu goriiyor
yoksa “biiyiiklerimiz”?!

Tiirk uygarhiginin en verimli alami -sayilabilecek olan, Seyhun ve
Ceyhun nehirleri arasinda kalan bolgenin (“Giiney Tiirkistan”) Tiirk
tarih kitaplarinda bile “Maveraii’n Nehr” diye ge¢cmesinin esprisini ka-
¢imiz diigiindiik acaba? Eski Giiney Tiirkistan’in kagla goz arasinda
“Maveraii'n Nehr” oluvermesinin hikayesi, tipk1 Kizilderili yurtlarinin,
“Amerika” oluvermesinin hikayesi gibidir oysa; nasil ki Hiristiyan Is-
panyollar, ¢ikartma yapan kaptanlan American Vespugi’nin adim oraya
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verip bize kabul ettirdilerse, Eski Giiney Tiirkistan’in “Maveraii’n
Nehr” (Tiirkgesi,”nehrin 6te taraf1”, yani Araba gére Ceyhun’un &tesi
olan topraklar) adim almasi da oraya silal zoruyla el koyan Miisliiman
Arablanin tercihi olmugtur.

Pekcok noktada gercekten de sasirtici paralellikler gosteren bu iki
siiregten, konumuz olan Arap/Islam yayilmasinin Tiirk yurtlarina iligkin
boliimii, en az Colomb’larin “Amerika”y1 fethi kadar biiyiik bir tra-
jedidir. Boyle biiyiik bir trajediyi ise, Tiirkiye insaniminmutlaka bilmesi
gerekiyor; ciinkii tarihe iligkin saglikl bir biling, hem dogrudan veya
ideolojik iggallere kargi uyanik olmak hem de bagkalarina karg1 benzeri
suclar iglememek agisindan biricik giivencedir.

Simdi bu On belirlemeyi takiben, artik Tirklerin Miis-
limanlagtinlmasinin o ¢ok trajik dykiisiine girebiliriz.

Resmi ve geleneksel iddialarin aksine s6zkonusu ettigimiz siireg,
Araplann MS. 650’lerdeki ilk akinlariyla baglayip ta Tiirk boylarinin
950-1000 yillanndaki doniisim yonelimine kadar, yani 300 yillik mii-
cadeleler sonrasinda ancak kismen tamamlanan, korkung trajedilerle
Oriilmiig bir zorla ele gecinne ve doniistiirme siirecidir.

Tim bu uzun siiregte Araplar hep saldirgan, Tiirkler ise yurtlarini ig-
galden kurtarmaya, Ozgiir iradeleriyle benimsedikleri inan¢lanm ko-
rumaya ¢aligan mazlum bir halk konumundadirlar. S6zkonusu bu sii-
recin en tipik bolimii ise, Tiirk yurtlarina y6nelik Arap/islam
saldirilannin, mevzii talan seferleri olmaktan ¢ikip gergek bir isgal ve
somiirgelegtirine politikasina doniistiigii 8. yiizyilin baglarinda Ceyhun
ile Seyhun nehirleri arasindaki bolgede (Giiney Tiirkistan’da) ya-
sananlardir. Bu ara donem ve alanda yagananlar, taraflarin birbirleri
kargisindaki gercek konumunu ve Tiirklerin ne pahasina ve hangi yon-
temler uygulanarak Miislimanlagtirildiklarim bize somut olarak gos-
termiek anlaminda oldukca tayin edicidir.

(1) Derleyen, V. Yilmaz, Fatihler Yargilamyor, s.14
(2) Age.,s.29
(3) Age.,s.30
(4) Age., s.23
(5) Age.,s.63
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Islami Genislemenin Ilk Dénemi ve Gerekgeleri

Gogebe yasamu birakip yerlegsik yagama ge¢mis ve ticaretle ug-
ragmakta olan Araplar arasinda kisa zamanda egemenlik saglayan Is-
lamiyet, gbcebe Araplar arasinda aym etkinlikle benimsenmiyordu.
Kisa zamanda Arap yarimadasinin iki temel ekonomik ve kiiltiirel
merkezinde egemen olmasindan dolayr her ne kadar ona tabi olmug
goriinseler de, gogebe Araplarin (Bedevilerin) Islamiyetle olan baglar
pamuk ipliginden farksizdi.

Iste bu pamuk ipligi Muhammed’in 6liimiiniin (632) hemen akabinde
kopuyordu. Esasen Muhammed’in son peygamber olacagna iligkin
Kur’an’da bir kayit bulunmamasi kogullarinda, “Hz. Muhammed’e itaat
etimig Bedevi agiretlerinden bircogu artik kendilerini herhangi bir yii-
kiimliiliikten kurtulmusg hissettiler ve gonderilecek yeni peygamberler
olsun olmasin, Medine'ye zekat gondermeyi reddettiler.” (1)

Esasen bu yonelim, kimi diger hiikiimlerle geligkili olsa da, kigiyle
tanrisi arasina bagka higbir kimsenin giremeyecegi, {slamiyette toplumu
Allah adina yonetmekle yetkili bir ruhban sinifin olmadig: seklindeki
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Islami yargiya da uygun diigiiyordu. Asgari bir mantik tutarliliiyla
sOyle diigiinmiig olmalar1 muhtemeldi: ‘

Peygamber Olmiigti, dolayisiyla Onun doneminde kabullenilmig
zekat vb. yiikiimliilikleri, ayn1 gekilde bagkalarinin dayatmaya ne hakki
olabilirdi ki? Hem sorun zekatsa, zekati kendileri toplar ve dagitirlardi,
ayrica Ebu Bekir’e niye yollasinlard: ki?.. Degil mi ki yukarida Allah
vardi, o halde yalmz ona karg1 yiikiimli olunabilirdi; Islamiyet adina
kendilerine “halile” payesi vcrip, kendileri adina karar verme yetkisine
el koyan birilerinin dayatmalarina boyun egmenin Islamiyetle ve “dinde
zorlama yoktur” (Bakara-256) diyen Kur’ani hiikkiimle ne ilgisi ola-
bilirdi ki?

Tabii “kazinayag1” oyle degildi ve boylesi bir yanilgiya sahip olanlar,
kisa zamanda kargilagacaklari vahgetle, deyim uygunsa “Hanyayi-
Konyay1” goreceklerdi.

Diger yandan Arabi kendine tek muatap kabul etmig olan Kur’an’da,
Bedevilere iligkin belirtilen yarginin olumsuzlugu da igin tuzu biberi
oluyordu. Gergekten de Bedevi igin Kur’an’in 6zsel anlami; “Bedeviler,
inkar ve ikiyiizlilik yoniinden daha fenadirlar ve Allah’in Pey-
gamberine indirdigi‘dini hiikimlerin sinirlarimi bilmemeye ve ta-
nimamaya daha miisaittirler. (...) Bedevilerin bir kism1 da Allah yo-
lunda harcadigini bir ziyan sayar, sizin (Miislimanlarin) baginiza bir
felaketin gelmesini bekler. Siddetli felaket onlarn bagina gelsin...”
diyen Tevbe suresinin 97 ve 98. ayetlerinde belirginlesir. Yani bizzat
Kuran’in gahsinda, yerlesik/sehirli insamn gocebe/koyliyd kii-
¢limseyen bildik bakig agisinin gadrine ugramigtir Bedeviler.

Boylece daha 6nce Muhammed'’in otoritesi temelinde Miisliitnanligi
kabul eden (Mekke ve Medine diginda kalan) Bedevi Araplarin pek¢ogu
Islamiyetten vazgegerek kendi kabile sefleri gercevesinde kendi ba-
gimsiz dinsel anlayiglarini ilan etmeye baglarlar. Beni Hanife’den Mii-
seyleme, Yemen’den Esvedul Ansi, Asad ve Gatafan’dan Tuleyha bin
Huveylid ve Beni Tamim’den Secah adli kadin ve digerlerinin pey-
gamberligi igte bu dénemin iiriintdiir. Tipk1 Muhammed’e geldigi yol-
dan, yani iglerine dogarak, riiyada, vb. yollardan bunlar da, kendilerine
Allah’tan vahiy gelmeye bagladigini s6yliiyorlardi; ve kisa zamanda
cevrelerinde onemli bir inananlar kitlesi olugmugtu.

Bunun yamisira, Hz. Muhammed’in siradan insanlar gibi 6limii ve
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onceki donemin sorunlarinda higbir ¢oziicii geligmenin ger¢eklesmemig
olugu, ilk dénemde Islamiyettenyana duyulan cosku ve umutlar1 Snemli
oranda ortadan kaldiriyordu. Bu karamsarlik, koéleligin ortadan kal-
dinlmamasi, sefalet ve siniflararasi ugurumun degismemesi temelinde
oOzellikle alt tabakalarda en u¢ boyutlardaydi. Daha Onemlisi, kabile
aynmlarinin ve geflerinin otoritesini heniiz agamamug olan Arap top-
lumu Muhammed’in ¢liimiiyle ¢ok ciddi bir otorite bunalimiyla karsi
kargiya kaliyordu. Bu durum ise Islamiyetin bundan sonraki kaderini
tayin edecek bir doniim noktasi olusturuyordu.

Alt tabakalarda yaganan umutsuzluga ve toplumsal diizeyde yaganan
¢Oziilmeye kargin Arap ileri gelenlerinde ii¢ farkh tavir bigimleniyordu.
Islamiyetle daha ¢ok biitiinlesmig olanlardan bir boliimii (daha saf go-
riinenler, Ali, Abbas, Evs, Usame gibileri) Peygamberin cenazesiyle
mesgulken diger bolimii ( Ebu Bekir, Omer, Sad b. Ubade, Ebu Ubey-
de, Abdurrahman b. Avf, Ibni Hisam gibileri) ise cesedi birakip Saide
ogullanimn ¢ardaginda (Sakiyfe) yeni halifenin kim olacagina iligkin
pazarliga girigiyorlardi(2). Arap egemen simiflarindan olup Islamiyetle
iligkileri daha zay:f kalmg olan digerleri ise, onceden belirttigimiz gibi,
kendi bagimsizliklarinin da geregi dinlerini bi¢cimlendirmeye ve ilan
ewmneye yoOneliyorlardi.

Sakiyfe’deki tartigmalarin sonucunda, kabileciligin ve giic den-
gelerinin belirledigi bir oldu bitti secimle Ebu Bekir halife segilir.
Sonug, ileri gelen Miislimanlarin 6nemli bir kesimince benimsenmez.
Ancak Ali’nin beklenen inisiyatifi koyamamasi ve Omer’in estirdigi
terér ortaminda mubhalifler sindirilirken Ebu Bekir de iktidarini pe-
kistirir(3).

Yeni halife Ebu Bekir Bedevi kabilelerin kendi dinlerini olug-
turmalarim1 tamimayarak, hilafetini kayitsiz gartsiz tamiyarak biat et-
melerini ve kendisine vergi vermelerini dayatir. Arap Ceziresinde Is-
lamiyet diginda bir bagka dine izin yoktur. Ayrilanlarin bu dayammaya
direnmeleri iizerine de Halife, Halid bin Velit komutasinda onlara savag
acar(4).

Miislimanlarla olmayanlar arasindaki bu savag Ebu Bekir’in hi-
lafetine yonelik Miisliiman muhalefeti etkisiz k{lmakta da Gnemli iglev
goriir. Oyle ki aynlanlarin, hafizlann savas alanlarinda 6nemli oranda
kinlmasma neden olacak kadar etkili direnigi, “Kur’an’in gelecegi aci-
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sindan” bagta Omer olmak iizere tiim Miisliimanlari endigelendirir hale
geldi(5); bu ise muhalefeti iyiden iyiye zayiflatti.

Dinden ayrlanlann kendi i¢lerinde merkezilikten yoksun ve mi-
litarist bir Orgiitliilige sahip olmamalarina kargilik Miisliimanlar, Ara-
bistan’in iki merkezine (Mekke ve Medine), dolayisiyla maddi ve insan
zenginliklerine hakim olup, siiregelen savaglarda kurumlagmusg giiclii bir
orduya sahiptirler. Dolayisiyladinden donen kabilelerin kazanma gansi
yoktur. Miisliman olmayi1 kabul etmemeleri nedeniyle lizerlerine gon-
derilen merkezi orduyla carpigir ve tek tek yenilirler. Ancak kars! kar-
stya birakildiklar1 zorbalik nedeniyle goOsterdikleri direnis, giigleriyle
kiyaslanmiyacak kadar etkili olur ve bu nedenle goriilmemis bir gsiddete
maruz kalirlar. Oyle ki boyun egmeyenler, Halifenin emri dog-
rultusunda, “demirle daglanip ateste yakilma” da dahil kadin ¢ocuk
denmeden katledilirler(6). Bununla da kalinmaz, bu zoraki boyun eg-
dirmenin pegine, yenilmig peygamberlerin “yalancilig1” ilan edilirken,
*“... bir doktrin olarak Hz. Muhamimedten sonra bagka peygamber gel-
meyecegi vurgulan”arak(7), yeni dinsel arayiglardan yana ideolojik
bosluk tikanmaya ¢aligilir; bundan sonrasi, 6ncesinde de oldugu gibi
kili¢larla hailedilecekti zaten!

Ebu Bekir’in hilafeti boyunca siiren bu i¢ giddet ortaminin sonunda
Islamiyet, Arap yarimadasinda nihayet tek din haline gelir. Ancak sag-
lanan birlik ve sukiinet goniillii bir durum olmayip daha ¢ok uygulanan
siddetin sonucudur; bir yandan islamui diger yandan da Halifeyi sin-
diremeyenlerin igten ice kiiciimsenemez potansiyeliyle yeni yeni is-
yanlarin patlak vermesinin biitiin kogullar1 mevcuttur.

Iste bu kosullarda halife Ebu Bekir, dinden doniigiin bu kanla bas-
tinlmasinin hemen sonrasinda, yeni arayiglara olanak birakmamak ya-
nisira ekonomik ve dini faktorlerin de geregi olarak kuzeye dogru ya-
yilma seferi baglatir. Sulh saglanan Arabistan’da tim dikkatler,
Bedevilerin, gigebe toplumlara 6zgii savasg niteliklerini harekete ge-
¢irmeye yonelir. “Zengin ganimet vaadi ile kabilelerin halifelerin bay-
rag1 altinda toplanmasi” saglanir. Boylece diger halklarin birikimlerine
yonelik talan. olanaklariyla Ebu Bekir, “Bedevilerin savaggl ya-
ratiliglarini” motive ederek Islamiyetin giiniinii kurtarip onu gelecege
baglamanin belirleyici aracini bulmug olur (8). Bedevilere bu noktada
diigen misyon ise, siirecin basit araglar1 olmaktan ibaret olacaktir; tipki
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daha sonra Tiirklerin de, kendilerine ragmen yiiklenecekleri misyon
gibi...

“Ebu Bekir’in (kuzeye dogru) seferi, icerde bang ve siikinu temin
edebilmek gayesiyle gerekli gordiigii soylenir. Bu fikrin izahi §6yledir:
Hz. Muhammed o6liince, Islamiyeti heniiz tam hazmedememis olup
Muhammed’in gahsina bagh bazi kabileler (...) Ebu Bekir’e kars1 isyan
etmiglerdir. Bu asiler iizerine gonderilen kuvvetler isyani kan ile bog-
mus ise de Arabistamun her kogesi, silah ve silahli Bedeviler ile dolmus,
her an yeni bir olay, yeni bir ¢atigma olanag: gézle goriiliir hal almigti.
Kendilerine bir ganimet kazanmak imkan: gosterilerek bu birikmnig
enerjiyi diganya dogru yoneltebilmek, icerde rahat nefes alabilmeyi
saglayacakti Iste Ebu Bekir'in bu sebeple, kendisinden sonra halife
olacak olan Omer tarafindan telkin edilen Suriye ve Irak seferine nza
gosterdigi sOylenir.

“Bu gekilde baglayan hareketin Arap-Islam Imparatorlugunun bas-
langicini tegkil edecegi her halde Ebu Bekir’in aklindan gegmemigtir”
).

Bu cercevede “Araplari organize etmek ve onlan seferlere sev-
ketmek” amaciyla Kur’an egitimine de hiz verildi. “Kur’an 6gretiminin
gerektirdigi ahlaki ve mali dayamigma askeri yayilmaya temel tegkil etti
(... 635’ten sonra artik) seferler ganimet icin ya da en fazla, yakindaki
koyliiler iizerinde sinir hakimiyeti kurmak igin yapilan akinlardan, yer-
lesik topraklara yonelik ¢ok genig kapsaml bir fetih hareketine doniistii. -
Bundan boyle artik Miisliimanlar, onlann gehirlerini iggal etmeyi ve
hiikiimetlerini Miisliman yOnetimlerle degistirmeyi amag”layacakt.
Daha otesi artik bu genigleyen iggal dalgalan boyunca “...konfesyonel
dinlerden birine biitiiniiyle bagh olan insanlan Islama sokmak igin hig-
bir girigimde bulunulmadi. Adeta Islamin, yalmizca degilse de 6ncelikle
Araplar i¢in oldugu diisiiniiliiyordu ve herkesin Miisliiman olmasi yal-
nizca Arap yarimadast i¢in gecerli bir anlayigti”(10).

Hodgson’un Islamin ilk kurucu yoneticileri 6zgiiliinde de olsa isaret
ettigi, Islamiyetin Arablar igin oldugu seklindeki s6zkonusu bu key-
fiyet, ozellikle belirtmeliyiz ki, Islamiyetin dogrudan kurucusu ve kut-
sal kitabr nezdinde ¢ok kesin bir sekilde ifadelendirilmigtir(11). Is-
lamiyetin Arapla sinirlh olmayan evrensel bir din oldugu iddiasina
gelince, gergekte Kur’an’in 6ziine ters diisen bu zorlama yorum, ge-
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nigleyen iggal alanlarindaki nufusun yonetilebilmesi zorunlulugunun
bir sonucu olarak Islam literatiirine hakim olmug siyasal amagh bir
eklemeden 6te anlam tagimamaktadir. Oyle ki, birakalim salt Araba
ozgii olmasini, yukandaki ayetlerde de igaret ettigimiz gibi Islamiyet,
Arabin belli bir kesimi olan sgehirlisine 6zgi, Arabin Bedevisini/
gbgebesini bile agagilayan bir din olarak kurgulanmgtir.

Iste Arap giiclerinin bu kendilerine 6zgii olan dinin toparlayici, Be-
deviyi yedekleyici ve seferber edici giiciiyle dig yayllmaya ybneldigi bu
ortamda, bolgenin iki biiyiik giicii olan Pers ve Bizans imparatorluklari,
aralarinda siiregelen bitmez tiikenmez savaslar nedeniyle iyiden iyiye
etkinliklerini yitirmis durumdadirlar. Bunun yanisira sehirlesme ve
buna bagl uygarlagmada sagladiklar1 gérece gelisme, onlar1 barbar
akinlarina karg1 giigsiizlestirken, bu Imparatorluklarin kendi halklarina
dayattiklar1 savaglar ve sémiiriiniin boyutu da onlarin i¢ten ¢oziiliigiinii
beraberinde getiriyordu. Iste bu bogluk ortaminda yeni bir dinle ka-
vimsel bir benlik bulmus, etkin bir savag inisiyatifi kazanmig ve eko-
nomik olarak dig talanlara yasamsal gereksinim i¢inde olan Arap ya-
yilmasinin 6niinde ciddi bir cngel bulunmamaktadir.

Ebu Bekir’in hilafetinde toplanan ordular Halid b. Velid’in ko-
mutasinda Irak ve Suriye’ye dogru fethe ¢ikarlar. Bu seferde 6nemli bir
ilerleme saglanirken pek¢ok ganimet elde edilir. Ancak Ebu Bekir’in
Omrii daha ¢oguna yetmez. 634’te liirken atama yoluyla hilafeti dev-
rettigi Omer, Arap yayilmacihginin bagarili bir organizatorii olacaktir.

Omer d6nemi gergek bir yayilma donemidir. 644 yilina kadar siiren
bu 10 yilikk donemde, Suriye, Filistin, Irak, Kiirdistan, Ermenistan,
Azerbaycan, Misir ve Iran ele gegirilerek ilhak edilir.

[lhaklar “dehget verici kiyimlarla”, istisnasiz kan ve barbarlikla yiiriir.
Cevre halklar1 ve onlarin egemen giigleri Araplara kargi giicleri yettigi
oranda direnirler. Bazen yerel halk giiclerinin direnigi merkezi or-
dularinkinden bile uzun siirer. Omegin Nehavent ve Hamedan diistiigii
halde Siileymaniye’'nin giineyindeki Sehrezor bolgesi 643’e kadar di-
renir. Digerleri gibi Kiirtler de biiyiik kirimlar pahasina hara¢ 6demeye
ve boyun egmeye zorlanirlar. Savag yoluyla fethedilen topraklan
“Allah’in ihsan ettgi “ganimet” babindan yagmalaniyor, Islam mii-
cahitleri arasinda paylagtiriliyor veya Islam Devleti adina elkonulurken,
insanlar da kole haline getirilir(12). Kendilerine segtikleri din olan
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Zerdiigtliik ve onun kutsallar1 da dahil Kiirtler de, diger bolge halklar:
gibi bu iggalde biiyiikk bir zulim ve yikicikla kargilagirlar. Si-
leymaniye’de bulunmug belgelerden biri olan deri bir 6nliik iizerindeki
su dramatik ciimleler bize siirece iligkin ¢arpici bir panorama sunar:

“Kutsal yerler yakildi. Kutsal atesler sondii. Ve biiyiiklerin en biiyugii
kendisini gizledi. Arap zulmii Sehrizar’a kadar olan tiim k&yleri harap
etti. Kadinlar ve kizlar esir alind1. Erkekler kendi kanlarinda boguldular.
olmayacaktir” (13).

Bu iilkelerin farkli inang¢ ve milliyetlerden olan halklari, iggallerin ilk
aninda, hemen hemen tiimiiyle ciddi bir talana maruz kalirlar. Ancak
takip eden siiregte, Halid b. Velid’in, Iranli komutan Hiirmiiz’e mek-
tubunda da ifade edildigi gibi su se¢eneklerden birini tercih etmek du-
rumundaydilar;

“Siz Islam dinine giriniz, emniyet ve giiven i¢inde yagamaniza devam
edersiniz. Eger Islam dinine girmezseniz, o zaman bizim ha-
kimiyetimizi kabul ediniz; Zimmi (anlagma ile Islam diyarinda ya-
samasmna izin verilmig olan-EA) olun, biz de sizi koruyalim. Bas-
kalarinin size taarruz etmesine firsat vermeyelim. O taktirde bize cizye
(hara¢- miisliman olmayanlardan kelle ve arazi kargilif1 alinan vergi-
EA) vermeniz gerekir. Yok bunu da kabul etmezseniz size yapacak
birseyimiz kalmamigtir. Aramizdaki hiikmii Allah verecektir. Fakat biz
Oyle bir ordu ile gelmigiz ki, bu ordunun erleri 6liimii sizin hayati sev-
diginizden daha fazla seven kimselerdir”(14).

Halid b. Velid’in iltimatomu, Hiristiyan fatihlerin 16. yiizyilda
Amerikan yerlilerine okuduklar1 Requerimiento’yu (uyar1) animsatir
insana:

“Reddettiginiz ya da isi kurnazliga vurup bizleri oyalamaga kal-
kigtigimiz taktirdg, sizlere dosdogru bir gekilde derim ki; Allah’in da
yardimiyla var giiciimiizle iizerinize saldiracagiz, amansiz bir savag
verip sizleri boyunduruk altina alacak ve Kilisenin ve hiikiimdarimizin
egemenligi altina sokacagiz. Sizi, kadinlarimiz1 ve ¢ocuklarinizi kole
haline getirip satacagiz, Hiikimdarimizin emriyle bedenlerinizi is-
tedigimiz gibi kullanacagiz, mallarinizi alacagiz ve sizlere elimizden
gelen her tiirlii kotiiligii yapacagiz”(15).

Tiirkgesi Halid b. Velid’in agzindan, iggal edilen topraklarin halkina
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deniliyor ki: ‘Su andan itibaren bu topraklar artik bizim oldu! Do-
layisiyla burda yagayabilmeniz igin ilk secenek olarak dinimizi kabul
edecek, bizle birlikte savaglara katilacaksin; bunu kabul etmezsen, o
durumda bizim burdaki otoritemize boyun egecek, kendi 6z top-
raklanimizi bize kars1 korumayacak ve artik bizim sayilan bu topraklarda
giiven igcinde yasayabilmeniz igin bize harag vereceksin; yok bunu da
icinize sindiremiyorsaniz o zaman giinah bizden gitti!’ (16)

Esasen Islamiyet de, boylesi bir dig yayilmacilik i¢in gerekli tim si-
yasi ve ahlaki motivasyon gerekgelerine sahiptir. Inananlarina 6rnegin,
“hosunuza gitmedigi halde savagmak size farz kilind: ... (Bakara-216)”;
“Ey iman edenler ... Allah yolunda cihat edin ki kurtulusa eresiniz
(Maide-35)”; “Siiphesiz ki Allah, cihat eden miiminlerin mallarin1 ve
canlarini cennet kargilifinda satin almugtir. Ciinkii onlar Allah yolunda
savagirlar. Oldiiriirler ve oldiiriiliirler ... (Tevbe-111)” diyebilmektedir
pekala.

Bu kadar da degil, Islami hukukta; “fitne ortadan kalkip din yalmzca
Allah’in oluncaya kadar onlarla savagin (Bakara-193)”; “... Eger yiiz
cevirirlerse onlar1 yakalayin, buldugunuz yerde 6ldiiriin ve higbirini
dost ve yardimci edinmeyin (Nisa-89)”; “...Hak dini kendilerine din
edinmeyen kimselerle (Hiristiyan ve Yahudilerle), kiigilerek (bo-
yunlarin1 biikiip) elleriyle cizye (harag) verinceye kadar savagin
(Tevbe-29)”; keza bizzat Peygamberin agzindan, “ben insanlar ke-
lime-i gehadet getirene kadar, yani Tanri’'min birligine inanana kadar
onlarla harbetmege Allah tarafindan memur edildim. (Ibn-i Mace)” gibi
yaklagimlarla kargilaginz.

Bu kadar da degil, daha otesi, fethedilen yerlerden ele gegirilen ga-
nimetlerin (yani koleler, cariyeler, mallar, araziler, vb.) beste dordiiniin
savaga katilanlar, beste birinin ise devlete olmak iizere paylagtirilmasi
s6zkonusu hukufun megru ve temel kurallan iginde yer almaktadir
(Enfal-41). Her ne kadar Irak ve Misir'in fethi sirasinda- topraklarin
dagitimu halife Omer tarafindan engellenmis ve topragin miilkiyeti
devlete birakilirken iiretici koyliiler de “abdi kan” (daimi kole) olarak
devlet igin tretir durumuna sokulmuglarsa da, gergek Islamda kural
Kur’an’da Enfal-41’ ayette belirtildigi sekildedir.

Ozetle Islami hukuk, bagka iilkelerin ilhakini, dinin yayilmasi sek-
linde (cihad) kutsayarak insanlan buna zorunlu kilarken, bunun kar-
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stl1g1 onlan maddi ve manevi 6diillerle motive eden bir karaktere sa-
hiptir. Fethedilen iilkelerin zenginliklerinin begte dordiinii fatihlere ga-
nimet olarak sunarken, savaslar sirasinda olenlere ise, cennete giderek
“ebedi mutluluga” erigmek vaadinde bulunur.

“Bedeviler i¢in zorunlu ve tamamen gerefli bir i§ kabul edilen ve
yerlesiklere veya diger Bedevilere ait mal ve miilkiin gaspedilmesine
dayanan yagma seferleri, ‘gazveler’ (soygun i¢in yapilanbaskinlar) (...)
Islamiyetle birlikte artik din kurallarina uygun bir davramg olarak, ide-
alist duygular i¢inde yapilmaya baglanmigtir. Boylece Bedevi Arabin
gecimini saglamak veya biraz daha iyilesmek i¢in yaptif1 yagmalar,
sonraki Arap Islam fetihlerinin mengeini olugturmugtur “(Rudi Parct).
Boylece “Islam 6ncesi yapilan ‘gazve’ler, Islam dininin kabuliinden
sonra ‘gaza’lara doniigiiyordu”(17).

Tabii burda ince bir paradoksla kars1 kargiyaydik: Bedeviyi ken-
disiyle tzdeg gérmeyen gercek Islam, onun, gégebe yapisindan kay-
naklanan talanci/barbar yanim “Allah emri” diizeyine ‘yiikseltip, sehirli
Arabin yayilmaci ufku igin kutsamaktan da geri kalmiyordu.

Bu yeni sistematik iginde (aktardigimiz ayetlerin gerekli ve zorunlu
sonucu olarak) diinya ikiye boliiniiyor; Islami kanunlarin gegerli ki-
lindig1 yerler “Dar-iil Islam” diye nitelenirken diger tiim ulus ve inang-
lardan insanlarin yagadig yerler ise “Dar-iil Harb” ilan ediliyordu. Bu
cercevede Miisliimana dayatilan gorev de “Allah’in kanunlarini” Dar-
iil harb’e egemen kilmak i¢in cihat ag1p oralar dize getirmek oluyordu.
Nasil ki yukarida birtek tanri varsayiliyor ve biitiin miilkler ona ait
kabul ediliyorsa, ayn1 gekilde yeryiiziinde de onun adina mutlak ha-
kimiyet saglamak Miislimanlarin gérevi ve biitiin miilklerin emiri
olmak da onlarin hakki varsayiliyordu.

Paralel bir mantig1 ve onun dogal sonucu olan davramgi diger kimi
dinlerde de goriiriiz. Nitekim Amerika da, onu fethe ¢ikan Ispanyol sa-
vagcilarin goziinde “Seytan’in ugsuz bucaksiz imparatorlugu”, yani
dar-iil harb idi; ve “Allah’in dini” farzedilenin oralara hakim kilinmasi
inanmanun geregi-idi! Bu baglamda upk diger din savaglarindaki uy-
gulama gibi, “..fetih¢i birliklerin Kizilderililerin dinsel sapkinlifina
duyduklar1 bagnazca 6fke ile Yeni Diinya hazinelerine duyduklan istek
birbirine karigmaktaydi” (18).

Diigiiniin bir 6yle korkung bir “hukuk” (¢agdas anlaminda bunun
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hukuk denirse tabii, ¢iinkii hukuk, her tiirden hak gaspina kargi hak ve
Ozgiirliiklerin korunmasi anlaminda kullanilmaktadir) ile karsi kar-
styayiz ki, kendinden olmayan, kendine boyun egmeyen herkesi “diig-
man” addeden bir muhtevada bi¢imlenmigtir. Béyle olunca, bizden ol-
mayan, dolayisiyla otomatikman “diigman” olan difer insan ve
toplumlarin “hukuku” da kendi hukuk disi mantifina gore bi-
cimleniyordu. Nitekim Emevileri, savaglara ¢ikarken dini yaymaktan
cok talana Oncelik verdikleri gerekgesiyle elegtiren Z. Kitap¢i, Miis-
liman otoritelerden hareketle Islami hukuku soyle Gzetler:

“...harbin megruiyet kazanmas! i¢in diigman 6nce Allah’a imana,
Islam dinini kabule, bu olmadig: taktirde vergi ddemeye gagrilmasi
gerekmektedir. Aksi taktirde meselenin ¢6ziimii kilinglara havale edi-
lirdi” (19).

Goriildiigii gibi iki durum arasindaki fark, ¢agdag hukuk nezdinde
oldukca siradan bir ayrintidan ibarettir ve yukarida da vurguladigimiz
gibi Islami hukukun insanlik degerleri ve ¢agdas hukuk agisindan ni-
teligini en kii¢iik anlamda degistirmez. Bagka inangtaki insanlarin kar-
sisina gecip; ‘Benim dinimden olmadigin i¢in diigmansin, dolayisiyla
benim dinimi hak dini olarak kabul etmek zorundasin, yok eger kabul
etmiyorsan kellenin giivenligi igin vergi (cizye-harag) 6demek zo-
rundasin, yok bunu da kabul etmiyorsan, 0 zaman dinimin emri geregi
katlin vaciptir’ diyen bir hukugun, ¢agdag hukuk ve insanlik degerleri
kargisindaki anlami, en hafif deyimle “zorbaligin hukuku” olmaktan
bagka birgey olabilir mi zaten? Zorbalik ise her durumda zorbaliktir;
bunu dogrudan harag i¢in veya haraci da mesru kilmak iizere inang da-
yatmasi adina yapmugsin, hukuk mantigi ve ahlak agisindan ne farkeder
ki?

Burada gergekte saf bir tanri inanci agisindan da kabul edilemez bir
durum sozkonusuydu; ¢iinkii saf bir tanri inancina sahip, dolayisiyla
“kader”’e, tanrimn hergeye kadir olduguna ve kendisine inanmayam ce-
zalandiracag bir cehennemi olduguna saf bir inang i¢inde olanin ya-
pacagi sey, bagkalarim kili¢ zoruyla kendinden yapmak, hele ki onun
zenginliklerini talan etmek olamazdi. Dolayisiyla mantigim sokaga at-
mamus her insan agisindan, “Allah adina” bagka halkdarin zenginlikleri
ve inanglanna yonelik miidahalenin kabul edilemeyecegi, boylesi yo-
nelimlerin altinda esasen, tanny: kendine kilif yapan ¢ikar iligkileri
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aramak gerektigi acgikti. Ancak gelin goriin ki, tarih boyunca ger-
ceklestirilen pek ¢ok fetihin gerekgesi hep bdyle “kutsal” degerler ola-
rak gosteriliyordu.

Giiniimiiz insam agisindan ahlaki olarak kabul edilemez olsa da, o
donem insani i¢in ger¢ekten de ¢ok etkili olan igte boylesi bir mo-
tivasyonla Arap kavmi i¢ par¢calanmighgimi agarak dig yayilmaciliga
yOnelir ve yukanda da 6zetledigimiz gibi ¢ok kisa zamanda ¢ok biiyiik
bagarilar elde edilir.

Miisliman Arap egemenligi, 15 yil gibi bir zamanda, Arabin 6z-
topraklarinin onlarca kati biiyiikliikte topraklara yayilir; verimsiz ¢ol-
lerin ¢ogu sefalet icindeki bu insanlari, egemen olduklan iilkelerin bi-
rikimlerini yagmalayip kendi miilklerine gegirerek kisa zamanda biiyiik
zenginliklerin sahibi haline gelirler. Bu kadarla da kalmaz, 6ztopraklar
olan verimsiz ¢6llerden ¢ikarak elkonulmug verimli topraklara dogru
yogun bir gé¢ ve yerlesme politikasi uygularlar.

Genel olarak fethedilen yerler yagmalanip ardindan dizginlendikten
sonra, bir yandan yerli halkin Mislimanlig1 kabul etmesi yoniinde
propaganda ve zorlamalara gidilirken diger yandan da Arap ailelerinin
ozellikle de buralardaki gehirlere yerlestirilmesi gergeklestirilir. Iran’a,
Misir’a, Suriye’ye, Filistin’e ve diger fethedilmis yerlere o kadar ¢ok
Arap yerlegtirme yoluna gidilir ki, “Caetani (bu durumu), hakli olarak
Araplann Asya’da Sami hakimiyetini kurmak i¢in bir nevi biiyiik gog,
yani ‘Sami wrkinin gogii’ olarak nitelendirmektedir”’(20).

Sonugta karsimiza, bazi topraklarin (Mistr, Irak, Suriye, Filistin, vb.)
tiimiiyle, diger bir kisminin (Anadolu, iran vd.) ise belli sehirlerinin
Araplagtirildigl, keza bu iilke zenginliklerinin talam ile Araplarin d6-
nemin en zengin kavmi haline geldigi seklinde ilging bir gercek ¢i-
kiyor.

Gergekten de kargimizda duran pratik, daha sonra Amerika kitasinda
Hiristiyan Ispanyol uygarlig1 tarafindan gergeklestirilecek olan pratigin
10 yiizy1l 6nce uygulanmig hali gibidir.

Her iki pratikte de, “kutsal degerleri bagka iilkelere tagimak” go-
riintigteki temel gerekgedir; dolayisiyla fetih, yagma, kolelestirme ve
katliamlar dahil her yol, stzkonusu bu “kutsal amaci” ger-
ceklestirebilmenin es gegilebilecek ayrintilari olarak megru addedilir ve
pervazsizca uygulamr. S6zkonusu dinler bu- anlamada s6zkonusu bu
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barbarliklarin “ahlaki” olarak bigimleniyor.

Her iki pratikte de Din, fethedilen iilke halklartnin kendi ulusal ve
dinsel degerlerine yabancilastirilarak 6zimsenmesinin (asimilasyon)
temel ve oldukga etkili aracidur; ¢iinki kargi tarafin sadece inkan degil,
bu inkarin kargilif1 olarak aym zamanda onlarin “kurtarilmasi”, “cen-
nete kavugabilmelerinin” yol ve yontemlerinin onlara gotiirilmesi soz-
konusudur. Dolayisiyla sozkonusu dinler, bagka inangtakilerin zor-
balikla asimilasyonunun “ahlaki” olarak bigimleniyor.

Her iki pratik de yagma ve dayatmalarla baglayan kolonjzasyon temel
uygulamalardir. Dolayisiyla her iki pratikte de fethedilen iilke ve halk-
lardan fethedenlere yogun bir servet akist gerceklesmis, fatihler bir anda
biiyiik zenginliklerin sahibi olmuglardir (ancak kaderin cilvesi, her iki-
sinde de fethedenler iiretici bir ekonomik yapi kuramadiklarindan, ta-
lana dayali s6zkonusu bu zenginlikler uzun vadede onlara yar ol-
mamugtir). Dolayisiyla sozkonusu dinler, bagkalarma ait topraklarin
zorla elkonulmasinin “ahlak1” olarak bigimleniyor.

Bu noktada yinelemeliyiz ki, tiim kutsal gerek¢elendirmelere karsin
sOzkonusu yayilmacilik ve bunun kaginilmaz sonucu olan katliamlarin
Miisliman Araplar 6zgiiliinde de temel nedeni maddi ¢ikar giidiisi ol-
mugtur. Bu nesnel yargimiz: pekistirmek agisindan, (Arap tarihgisine
“tarih¢imiz” diyecek denli seriat¢i) bir profosOriimiize, Z. Kitapgt’ya(*)
kulak verelim:

“... Genellikle fakrii zarurct icinde yasayan Araplar, harp eden as-
kerlerin, verilen yiksek maag ve ganimetler dolayisiyla, kisa zamanda
biiyiik bir servet ve zenginlige kavugtuklarim ve sosyal yasantilarinin
bir anda biiyiik ol¢lide degistigini gérmiglerdir. Onun igindir ki Arap
kabileleri ¢esitli cephelerde savagmak igin daha ilk devirlerde adeta
(*) Z. Kitapgt' y1, okuyucuya ozellikle abartili, 6znel gelebilecek noktalarda siklikla
temel kaynak olarak kullanacagiz. Ciinkii gercekten de Arap/Miisliimanlarin vah-
seti o kada biiyiik boyutta ve Trirklerin direnigi o kadar gagirtict boyutlarda ger-
geklegiyor ki, Seriat¢i ve Tiirk olmayan bir bagka kaynak, Miislimanhigini da
Tiirkliigiinii de gururla, ezilmeden tagimak isteyen bir okuyucu igin yeterince gii-
venilir olmayabilirdi. Oysa, Z. Kitap¢i'min onay vererek yaptigr aktarmalar, ger-
gekte bunlarin bile yapilanlarin sadece bir kismi ve onlarin da sadece kuru bir ak-
tarimy oldugu gergegini diigiindiirtmekte etkili bir segim oluyor. Dolayistyla bu
kitap boyunca, ozellikle Araplar'in Tiirk yurtlarina yayildig ilk donemlere iligkin
olarak, Kitapgr'ya siklikla bagvurmamiz, geleneksel bilgilerimiz 1giginda inanilmaz

gelen olgulara iligkin diger aktarimlarinuzin da gergekligini gostermek agisindan
-iradi bir se¢im olmugtur.
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Medine’ye ¢ok biiyiik kafilelerle akin akin gelmeye baglamiglardur. ...

“Nitekim fetih hareketlerini daha objektif bir gekilde kaleme alan ilk
tarihgilerimizden Belazuri’nin Futuh’ul Buldan adindaki kiymetli ese-
rinde, Araplarin gecim sikintist, yokluk ve mahrcmiyetler i¢inde siir-
diirdiikleri hayat miicadelesi zoruyla komgu iilkeleri fethetmeye zor-
landiklar1 ve bu iilkelere yerlestikleri hakkinda sarih ifadeler vardir”
(21).

Ozetle Islamiyet, Arabin, komgu din ve iilke halklarinin birikimlerini
yagmalamaya ve onlara egemenlik saglamaya yonelik geniglemesinin
ideolojik gerekgelendirmesi olarak bigimlenmistir; 6znel olarak Ona ne
misyon bigersek bigelim, tarihsel olgulann agiga vurdugu somut gercek
budur.

“Hz. Muhammed devrinde bazi Bedevi kabilelerin birkag kere Is-
lamiyeti kabul edip sonra da vazgegtiklerini biliyoruz. Irak’li sosyolog
Ali Al Wardi, bunlanin dig memleketlere seferler agip da biiyiik mu-
zafferiyetler ve biiyiik Ol¢lide ganimet getiren savaglar baglayinca kesin
olarak Islamiyete dondiiklerine isaret eder. (...) Ciinkii bu seferler on-
larin ceyplerini doldurdugu gibi, ‘tagallup’, yani iistiin gelip hiilkmetme
duygularini da tatmin ederek goniillerini dolduruyordu. (...)

Alman iktisatgis1 Ruhland, Arap ordularinin ele gecirdigi ga-

nimetlerin akillara durgunluk verecek Olgiilere vardigini yazar. (...)
Araplarin Sasanilere kargi giristigi savaglarda, sadece Kadisiye Zaferi
sonucunda ele gegirilen hazinelerden 900 milyvon Franklik bir servet
elde edildigi resmen agiklanmig, ve bundan her miicahide 12000
_Franklik bir pay diigmiistiir ki, yapilan hesaplara gére bu miktarin de-
geri, o devrin en zengin Mekke’li tiiccarin (yillik?) gelirini agmaktadir.”
(22)

Iste Islamiyetin, en iyi yorumla bile gordiigii temel iglevlerden biri

-budur.

(1) M.G.S. Hodgson, islamin Seriiveni, c.1, s.138

(2) Taberi ve Mes’Gdi’den akt. Abdiilbaki Gokpmarli, Islam Tarihi,
s.275

(3) A. Gokpinarli, Islam Tarihi, 5.277 ve sonrasi.
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(4) R. Mantran, Islamun Yayilig Tarihi, s.87.

(5) Tayyar Altikulag, Yiice Kitabimiz Hz. Kur’an,., s.16.

(6) Taberi’den akt. L. Caetani, akt. Taner Akcam, Siyasi Kiil-
tiiriimiizde Zuliim ve Iskence, s.25

(7) M.G.S. Hodgson, Islamn Seriiveni, c.1, s.139

(8) Bkz., R. Matran, age., s.88

(9) Kamuran Giiriin, Tiirkler ve Tiirk Devletleri Tarihi, c.1, s.264

(10) M.G.S. Hodgson, Islamin Seriiveni, c.1, s.141

(11) Bkz. E. Aydin, Islamiyet Gergégi, c.1, 8. Bolim

(12) Kemal Burkay, Kiirtler ve Kiirdistan, s.115-18

(13) Cemsid Bender, Kiirt Uygarlig1 ve Tarihi, .78

(14) Panipati’den akt. Zekeriya Kitapg1, Tirkistanda Islamiyet ve
Tiirkler, s.90

(15) E. Galeano, Latin Amerikanin Kesik Damarlan, s.23 .

(16) E. Aydin, Islamiyet Gergegi, c.3, 5.48

(17) Turgut Akpinar, Tarihimizde Islamiyet, Tarih ve Toplum der-
gisi, s.80, sf.48

(18) E. Galeano, age., s.23

(19)Z. Kitapg1, Tiirkistan’da Islamiyet ve Tiirkler, 5.207

(20) Z. Kitapg, age., .92

(21) Bkz. Z. Kitapg1, Yeni Islam Tarihi ve Tiirkistan, c.1, s.146

(22) T. Akpinar, agm., s.49
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Gergek Islamiyet Tiirkleri Nasil Goriiyor?

637 yazinda Araplar Sasanilerle girdikleri Kadisiye savagindan za-
ferle ¢ikarlar. Ardindan Celula, onun ardindan da 642’de Nehavent’te
bir zafer daha kazanarak Iran topraklarina egemen olurlar(1). Bu za-
ferler, getirdikleri biiyiik ganimetler bir yana, Sasani Imparatorlugunun
kaderini tayin ederek Araplara Ceyhun nehrine kadar ¢ok genis top-
raklarin yolunu agar.

Yenik imparator Yezdiicert, vataunt Arap istilasindan kurtarabilmek
icin son care olarak Tiirklerden yardim ister. Hilafet ordusunun bu ¢ok
rahat ve gectigi her yeri talan eden ilerleyisi Tiirkleri de rahatsiz ettigi
icin bu ¢agriya yamitsiz kalmazlar. Ustelik Tiirk prensleri nezdinde
“capulcu” olarak goriilen(2) Miisliman Araplar artik gelip Tiirk sinirina
iyice dayanmig bulunmaktadirlar. Kaldi ki daha onceki yil Ab-
durrahman b. Rabia komutasinda Tiirk illerine saldirilarda bulunmus ve
yagmacilik yapmiglardir(3). Tiim bunlar, yagma ve iggal sirasimn artik
Tiirk topraklanna geldigini gostenmektedir. Bu gelismeler kargisinda
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Tirk Hakani Sogdlularin da katildig: biiyiik bir ordu toplayarak Cey-
hun’u geger. Bu ise, o giine kadar isgalden iggale yagmadan yagmaya
kosan Miisliimanlan ciddi sekilde telaglandirir.

“Tiirk Hakani’'nin biiyiik bir orduyla Iran topraklanina girdigi yo-
lundaki haberler etrafa miithig bir gekilde yayilmigti. Hakan gittikce
Belh’e yaklagtyordu. Bu haberi duyan Kiife askerlerinde biiyiik bir telag
baglamigti. Hakan’la savagmayi bir tiirli goze alamiyorlardi. Bu du-
rumda Belh’i bogaltmakian bagka gareleri kalmamigti. Nitekim Oyle
yaptilar”(4).

Hakan Belh’te vakit kaybetmeden Araplarin pesine diistii. Bu arada
Araplari topraklarindan kovmak isteyen Iran halkindan katilimlarla or-
dusu daha da biiyliyordu. Buna kargilik Miislimanlar ve komutanlari
Ahnef b. Kays, ¢ok uzun zamandir iglerinden bile gegirmedikleri bir
kayy icinde Tiirklerle karg1 kargiya gelmemeye caligiyorlardl. Ciinkii
bizzat geriat¢1 Z. Kitap¢i’'nin da belirttigi gibi; “eger talih kendilerine
yardim etmezse, yerli halkin desteginden tamamen yoksun olan Araplar
bir maglubiycle ugradiklan taktirde, Iran’i tamamen terketmek mec-
buriyetinde kalacaklard:”.

Miislimanlarin komutant Ahnef, bir yandan savunma Onlemlerini
arttinirken diger yandan da; “Tirklerle harbetmek niyetinde ol-
madiklarini, ¢iinkii halife Omer’in kendilerine, kati surette Ceyhun’un
Ote tarafina gegmemeclerini emrettigini adamlar vasitasiyla etrafa ya-
y1yor ve bu haberlerin bir an ¢ince Tiirk hakaninin kulagina gitmesi igin
gayret sarfediyordu”(5).

Bu haberlerin Hakan’a ulagmasi yanisira tiim kigkirtmalarina ragmen
Ahnef’in savaga yanagmamasi, zaten kendi vatanlarina yonelecek
Miisliman-Arap saldirisinin 6niinii almak kaygisindan bagka bir ni-
yetleri olmayan Tiirkleri de saldiriya gegmekte isteksizlestiriyordu. Bu
sirada gergekten de talih Ahnef’in yiiziine giiler, Hakan’in seferinden
faydalanan Cinliler Tiirkistan’a girmigtir. Bu gelisme iizerine Tiirk
kurmayi toplanip alalacele kendi topraklanm kurtarmak igin geriye
donme karan alir. “Ahnef, boylelikle biiyiik bir tehlikeyi ¢ok ucuz bir
sekilde atlatmig oluyordu” (Z. Kitapgt).

Ahnef’in Omer’den, Ceyhun’un 6te tarafina gegilmemesi yollu emir
aldig1 vurgusu gergekten de dogruydu ve bu yaklagim, Miislimanlarin
Tiirklere iligkin yerlesik 6nyargilarindan besleniyordu.
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Miisliman Arap ordularinin Tiirkistan’daki iggaline ve ona eglik eden
gelismelere girmeden oOnce, burda yeri gelmigken, Tiirklerin temel Is-
lami belgelerdeki konumunu gormmekde biiyiik fayda var. Boylece
Oniine gelen tiim ordulan silip siipiiren ve iistelik Iran zaferiyle giiciiniin
ve moralinin zirvesinde olan Arap ordusunun, hem Tiirklerden ge-
kinmesinin nedenini, hem de Miislimanhgin Tiirkler (ve Arap olmayan
diger halklar) kargisinda sergiledigi gercek konumu aydinlatmig ola-
cagiz.

Bu noktada halife Omer’in, Arap ordularimin bu hizli ilerleyisi ne-
deniyle komutan1 Ahnef b. Kays’a yolladig1 kutlama mektubunda yap-
t1ig1 uyan gergekten ilgingtir:

“Sakin ha -der Omer-, Ceyhun nehrinin ote tarafina tecaviiz et-
meyiniz. Nehrin beri tarafinda kaliniz. Horasan’a nasil ve hangi sartlar
altinda girdiginizi iyi biliyorsunuz. Girdiginiz iizere orada kalmaya
devam ediniz ki zaferiniz de devam etsin. Hem sakin daha ileri giderek
nehrin Otesine tecaviiz etmeyiniz. Sonra dagilirsiniz, perigan olur-
sunuz”(6).

Yine Taberi’den 6grendigimiz gibi, Ahnef’in Horasan iggalini haber
vermesi iizerine Omer, kaygilarini goyle belirtir:

“Kegke oralara kadar bir ordu géndenmemis olsaydim. Ceyhun nehri
ile aramizda atesten bir deniz olinasini ne kadar isterdim. (...) Ciinkii
oralarin ahalisi (Tirkler) oradan ¢ikacak ve ii¢ defa dagilarak diinyay:
istila edeceklerdir. Ugiinciisii onlarin sonu olacaktir. Bu bela ve mu-
sibetin Miislimanlarin iizerine gelmesinden ziyade Horasan ehlinin
lizerine gelmesi benim i¢in daha evladir.”(7)

Yine bir diger ifadesindec; “Yiizleri deriden kalkanlar gibi yuvarlak ve
genig, gozleri sanki katir boncugu gibi urkiitiicii olan kavimlerden ge-
kininiz. Onlar size iligmedikge siz de onlara iligmeyiniz” derken, bir
bagka yerde de; “Tiirkler ne yaman bir diigmandir. Onlarin (diig-
manlarina) verecekleri ganimet ¢ok az, alacaklar ise pekg¢oktur” de-
digini goriiyoruz. (8) '

Benzer bir kaygi ve uyariy1 dahasonra halife Muaviye’de de goriiriiz;
Ermeniye ye atadig1 somiirge valisine verdigi yanitta goyle der:

“Idarendeki araziye Tirklerin akin ve yagma ettiklerinden, bunun
iizerine onlarin arkalarindan takip kuvvetleri sevkettifinden ve bu ta-
kipcilerin yagma edilen geyleri geri almug olduklarindan bahsedip du-
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ruyorsun. Anan sana matem tutsun! Sakin bir daha boyle bir harekette
bulunma. Tirkleri kigkirtma ve onlardan sakin birgeyler almaya ca-
lisma. Ciinkii ben Resulullah’tan igittim, buyurdular ki: ‘Tiirkler yavsan
otu biten yerlere, yani Arabistan’in agagi kesimlerine kadar iler-
leyeceklerdir’.” (9)

Goriildiigi gibi tim bu ifadelerde kiigiimseme ve korku igigedir.
Miislimanhigin potansiyel diismam1 olarak goriiliir Tiirkler; bu-
lagilmamasi gereken bir ‘bela’ gibi sozedilir onlardan.

Ancak tim bu net uyanlara ragmen, yagmanmn tadina aligmig Arap
akinlarinin ardi arkasi kesilmez. “Her ne kadar Araplar ilk anlarda
muntazam bir fetih hareketine girismemigslerse de taciz hareketi di-
yebilecegimiz akinlarina devam etmigler ve araliksiz yaptiklari bu
akinlardabiiyiik servet ve esirler alarak donmiiglerdir” (10). 50 y1l kadar
stiren bu vur-yagmala-kag¢ akinlarini takiben Araplar, Horosan ve diger
isgal bolgelerinde durumlarim giiclendirdikten sonra da, bu kez dog-
rudan halifelerin resmi politikasiyla Tiirk yurtlarinin iggal ve ilhakina
giriseceklerdir.

Sonraki boliimlerde ayrintilariyla gorecegimiz gibi, takip eden
yiizyillar boyunca Araplar hep iggalci, yagmaci, katliamci ve asimile
eden, yani insanlik vicdani agisindan hep hak ¢igneyen, hep gayri megru
olurken, bu iligkide Tiirkler, hep 6ztopraklarini ve kiiltiirel kimliklerini
savunur konumda, yani mazlum olmuglardur; ta ki tiimiiyle teslim ali-
nana ve yeni kiiltirel kimligin kalibinda yeniden bigimlendirilene
kadar... Isin pratikteki bu bigimlenigini simdilik bir yana birakip ken-
dimize soralim: Peki ama Islamiyetin goziinde, gergekten de yukarida
ifade edildigi gibi midir Tirklik?

Bu sorunun yamit1 herkes agisindan ¢ok énemlidir; ciinkii eger yu-
karidaki gibi ise insan ciddi bir kimlik parcalanmas! yasamadan, 6z-
benligine yabancilagmadan hem Tiirk hem de Miisliman olamaz. Bu
durumda bu iki kimlikten biri kOken digeri ise iradi olarak da be-
nimsenen bir yammiz olur. Tabii bu noktada 6zellikle altim1 ¢izmek
gerekiyor: Burada “Miisliimanlig1”, Tann inanci seklindeki genis an-
lamiyla degil Arap geleneklerince bi¢imlenen Seriatgilik seklindeki dar
anlaminda kullamyoruz; yoksa salt bir tanr1 inanci ve dolayisiyla kisiyle
tannsi arasindaki vicdani iligki anlamindaki Miisliimanlik bir kigilik
parcalanmast nedeni olamaz. Kaldi ki vicdani inang¢ bicimi olarak
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Miislimanlik, seriat¢ilifin cihat hiikkmii cercevesinde, bagta atalarimiz
olmak iizere tarih boyunca igledigi insanlik suglarindan en kiigiik an-
lamda sorumlu da olamaz zaten. Kisiyle tanris1 arasindaki vicdani/
inangsal iligkinin ancak bilimsel anlamu tartigilabilir; ama ahlaki kimligi
ve safhig1 degil.

Islamiyetin Tiirkler karsisinda kendini nasil tammladig1 sorununda
saglikl bir yargiya varabilmek i¢in bizzat Peygamber’in sozlerine ve
Kur’an’a gitmemiz gerekiyor

Konuya iligkin en ayrintih belirlemeleri bizzat Peygamber’in ha-
dislerinde buluyoruz. Burada hemen belirtmeliyiz ki Tirk ge-
riat¢ilarinin 6nemli bir kesimi, bu hadisleri ya gérmezden geliyor ya da
onlara iligkin kugku belirtiyorlar.

Gormezden gelmelerine hak vermek durumundayiz, ¢iinkii birazdan
da gorecegimiz gibi s6zkonusu hadisler bir Tiirkiin Seriat1 goniil ra-
hathigiyla benimsemesini olanaksiz kilmakta, Miislimanlikla Tirkligi
uzlagma kabul etmez bir diigmanlik igcinde mevzilendirmektedirler.
Dolayisiyla politik amaglarla halki Tiirk-islam yayilmacilig1 veya dog-
rudan Seriatgiiga yedeklemek amacindaki bir bakig agisindan, Mu-
hammed’in Tiirklere iligkin hadisleri de israrla gozden saklanir; tipki
Tiirklerin nasil Miisliiman yaptirildiginin gercek hikayesi gibi.

Bunun bagarilamadig1 noktada ise, siradan Tiirk insanini1 Seriat¢iliga
yedeklemek amaciyla sozkonusu hadislere iligkin kugku belirtilir.
Ancak bu kugkularim hakl kilacak dikkate deger bir kanit sunmaktan
uzaktirlar. Nitekim bu noktada yine kargilarinda diger seriatgilar1 bu-
lurlar.

Bir de Z. Kitapg1 gibi kimi yeni Islamci yorumcular vardir ki, bunlar
sozkonusu hadislerin dogrulugunu tartisma konusu yapmak gibi boguna
bir ¢cabaya girmezler; aksine onlann ¢ok agik olan dogrulugunu kabul
eder, ancak bu kez dc onlara gercek anlamlarindan farkhi anlamlar
yiikleyerek zevahiri kurtanmaya ¢aligirlar.

Ozetle neresinden bakilirsa bakilsin Peygamber’in Tiirklere iliskin
hadisleri, Tiirk seriat¢ilarim ciddi handikaplara siiriikleyecek bir muh-
tevaya sahiptir. Ve neresinden bakilirsa bakilsin Tiirkdiin, Arap ulusal
kimligi kargisinda kendi ulusal kimligini reddetmesini zorunlu kilar.

. Bu arada hemen animsatmaliyiz ki Hadisler, Kur’an’dan sonra Is-
lamiyetin temel kaynagim olusturur; Kur’an’da olmayan pekcok seyde
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nasil bir tutum alinmas1 gerektigine iligkin yol gosterici iglev goriirler.
Hadisler icinde her ne kadar kimi kugkulu olanlar varsa da “Sahih
Hadis” diye tabir edilenler, “dogru senetlere ve ravilere isnat edilerek
miispet olarak kat’i bilinen” hadisler olarak her tiirden kugkudan uzak-
uirlar. Tirklere iligkin belirlenen hadislere gelince bunlar ifade de-
gisiklikleri bir yana tiim giivenilir hadis kitaplarinda s6zkonusu edilmis,
dolayisiyla kugskudan en uzak olanlardandirlar.

Peygamber’e gore Tiirklerle Araplarin savagi bir “kiyamet alameti”
olarak sayilacak denli 6nemlidir. Kiyametin ne zaman kopacagina ilig-
kin sorular 6zgiilinde Hz. Muhammed; “Kiyamet kopmadan (az) 6nce
siz kildan ¢anklar giymis bir milletle muharebe edeceksiniz. Onlarin
yiizleri sanki (¢ekicle dogiilmiis) derilerle kilifli kalkan gibidir. Ceh-
releri kirmiz1 gozleri gekiktir” (11) der. Pek¢ok yerde yinelenen s6z-
konusu bu Hadis’in diger varyantlar da: “... kuvvetli bir kavim olan
Tiirklerle ¢arpigmadik¢a kiyamet kopmayacaktir” (Mislim); “... Ki-
yamet kopmasinin gartlarindan biri de sizlerin kildan ¢ariklar giyen bir
kavimle (Tirklerle) harbetmenizdir. ...” (Buhari) geklindedir.

Ozetle Tiirklerle savag Miislimanlar/Araplar agisindan gekinilmesi
gereken, kiyamet alameti olan bir durum olarak goriilir. Daha sonra
halife Omer’e, Muaviye'ye, aktardigimiz sozleri ettiren de igte bakig
acisidir. S6zkonusu yargi bu kadarla kalmaz, daha 6nemlisi bagka ha-
dislerde Tiirkler, Miislimanligin ve onun 6zdegi anlaminda kullanilan
Arapliin sonunu getirecek olan diigmani olarak gosterilir:

Abdullah b. Mesud tarafindan rivayet edilen Hadis’e gore; “Hz.
Peygamber buyurmuglardir ki, Tiirkler size dokunmadiklar siirece siz
de onlara dokunmayiniz. Zira Kantura Ogullar1 (soyundan) gelen (bu
Tiirk)ler ilk defa Allah’in iirnmetime verdigi miilk ve saltanat1 onlarin
ellerinden ¢ekip alacaklardir”(12).

Ebu Bekir’den rivayet edildigine gére Peygamber buyurmustur ki;
Ummetimden bir kismi Dicle (...) kiyisinda Basra adi verilen bir ovada
konaklayacaklardir. Sonra da halk ¢ogalacak ve burasi da Miisliman
schirlerinden biri olacaktir. Ahir zaman oldugunda, genis yiizli, kiigiik
gozli Kantura Ogullann gelip nehrin diger bir yerine ko-
naklayacaklardir. Bunun uzerine sehir halki ii¢ kisma aynlacak, bir
kismu okiizlerinin pesine tak:lip kirlara kagacak, fakat mahfolacaklar,
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Ugiincii kisma gelince, ehl ve evladim arkalarina alip onlara karg: har-
bedeceklerdir, igte bunlar sehitlik mertebesine ulagacaklardir” (13).

Abdullah b. Biireyde'nin babasindan rivayet ettigine gore, Hz. Pey-
gamber buyurmustur ki; Sizler giiphesiz, ¢ekik go6zlii bir kavim (olan
Tiirkler)le ¢arpisacaksmiz. Onlar sizleri li¢ defa siiriip kovalayacaklar
ve sonunda sizlere Arabistan yarimadasinda yetigeceklerdir. Birinci is-
tilada onlarin 6niinden kaganlar (mutlak bir felaketten) kurtulacaklardir.
Ikinci takipde ise bazilarimz kagip kurtulacak ve bazilarmiz ise helak .
olup gideceklerdir. Ugiinciide ise, onlarin istilalarinin kokii kesilecek
(sona erecek)tir’(14).

“Hz. Peygamber buyurmugtur ki; Siiphesiz iimmetimi ii¢ defa, yiizleri
genig, cehreleri sanki derilerle kaplanmig kalkanlar gibi olan bir kavim
kovalayacaklar ve sonunda Arap yarimadasinda yatigeceklerdir. Iste
onlar Tiirklerdir. Nefsim yedi kudretinde olan Allah’a yemin ediyorum
ki, onlar mutlaka atlarim Miisliimanlarin mescitlerinin direklerine bag-
layacaklardir.” (15)

Hem geriat¢1 hem de Tiirkliigii savunan bir Islam aragtirmacisi olarak
Z. Kitap¢r'nin, “dogrulugundan asla giiphe edilmemesi gereken ha-
disler” diye aktardif1 hadisleri biz de goniil rahatlifiyla aliyoruz. Bir
farkla ki O, sozkonusu bu hadislere, Tiirklerin Miisliman olup Tim
Arap alemi de dahil genig alanlara egemen olacaklariun 6nceden bil-
dirilmesi olarak “mucize” atfetmeye, yamisira Tiirklerin de Islamiyet
kargisinda gururunu kurtarmaya galigiyor. Oyle ki, Tiirklerin Miis-
limanlarin mescitlerine atlarini baglayacaklarina iligkin yargiy: bile,
kagla goz arasinda, Tiirklerin gelecekte hilafeti temsil edecekleri an-
laminda olumlu bir yargiya ¢evirmektedir. Hatta bu kadarla da ye-
tinmeyip, bu hadislerle Peygamberin “...Tiirkleri diger milletlerin ak-
sine Hilafet ve saltanat icin aday olarak gosterdigini”; hatta Arap
topraklarina “...hakim olmalar i¢in bizzat yapilmig davetiyeler olarak
kabul edilmesi gerektigini” iddia edebilmektedir.

Bu satirlar, ciddi kimlik par¢alanmasma ugramug bir kiginin “yo-
rumculugu” nerelere vardirabileceginin ve tabii nasil bir ahlaki kimlige
biiriinebileceginin somut bir megi olarak okunabilir ancak...

Oysa sozkonusu hadislerde hi¢bir bagaka yoruma olanak vermeyecek
bir agiklikla goriiyoruz ki Peygamber; Allah’in Arap/Miislimanlara
(“dmmetime”) verdigi farzedilen miilk ve iktidan Tiirklerin ¢ekip ala-
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cagim soylerek Tiirkliigi, Araplik/Mislimanlik’in dosdogru karsiti
olarak gormektedir. Kaldi ki onceden de isarct clligimiz gibi Is-
lamiyetin Arab’a 6zgii bir din oldugu yargisi bizzat Kur’an’a aittir (16)
ve yukaridaki hadislerce de tekrardan onanur.

Ikinci hadiste yargi daha belirgindir: Burada Tiirkler, karsi karstya
geldikleri anda Araplari/Miislimanlan (“immetimi”) kagirtan ve kor-
kutarak-dinden (Miislimanliktan) dondiiren konumundadirlar. Onlarla
carpigmak ise gehitlik nedenidir; ki her haliikdrda Tiirkler, yasam ve
zenginlik anlaminda Miislimani/Arab1 mahfedecek olan bir diigman
durumundadirlar

Ugiincii ve dordiincii hadislerde de ha keza: Tiirklerin Araba/
Miislimana (“immetime”) ii¢-kere saldirip onlar siireceklerini, 6yle ki
sonuncusunda Arabi/Miisliman tiimden mahfedeceklerinin gostergesi
olarak atlarini camilerin direklerine baglayacaklar diigiiniilmektedir.

Ozetle ortodoks Islamin goziinde Tiirkler, sonradan Miisliman olma,
hele ki hilafeti temsil etme olasiligina sahip bir kavim olmayip, tam
tersine, yapisal olarak Islam karsiti, Islamun potansiyel yikicisi ve iste
bu anlamda kiyamet alametlerinden biri olarak goriilir. Bu agik ger-
cegin aksine edilen sozler, eger ki bir cehalet veya iyi niyet iirini de-
gillerse, aciktir ki insanimiz1 aldatmaya yOnelik ¢ikarci yaklagimlardir;
gercek Islamu tahrif etme 6rnekleri olarak miigriklik anlamina geldigi
de cabasi...

Tiirklere iligkin, bu minval iizre bigimlenen Islamci literatiir, gergekte
Z. Kitapg gibi uzlagi yolu bulmaya ¢alisanlar bile ¢ileden ¢ikaracak
niteliktedir. Oyle ki bizzat Kitap¢r’nin, “biiyiik alim, hadis ilminin kri-
tik yazarlarindan” diye tamittifi Aliyyii’l-Kari’nin, “Tiirklere do-
kunmayimiz/ilismeyiniz” hadisine iligkin yaptigi dosdogru Islamci/
Arap agimlama aynen gOyledir:

“Tiirklerde insanlia has yumusaklik ve celebi insanlara mahsus
merhamet yoktur -der Aliyyii’l Kari-. Belki onlar, bagka birtiir insan
cinsidirler. Onlara insan degil de nesnas (uzun kuyruklu bir maymun)
denilse daha uygundur. Tiirkler Yeciic ve Mecic artiklar1 ve onlarin
kardegleri ve temsilcileri olduklarini s6ylemek, onlarin ne menem in-
sanlar olduklarini beyan etmeye kafidir Bununla beraber hicbir sek ve
siiphe edilmemelidir ki onlar, son derece zararh ve fesad ehlidirler.
Islam iilkelerine ve Miisliimanlara verdikleri zarann haddi hesab1 yok-
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tur. Allah onlarin yiizlerini kiyamete kadar bize gostermesin.” (Mir-
katii’l Mefatih)

Iste eynen boyle diyor “hadis ilminin biiyiik alimi”! Aklm sokaga
atmamig ortalama her insanin kabullenecegi gibi, bilimsel bir bakig
agisindan sagmalamig tabii. Ancak ayni geyi Islamci bir bakig agisindan
sOylemek olanaksizdir. Yalmiz Aliyyii’l Kari degil ki boyle bir yaklagim
sunan. Bizzat Kitapgi’nin ifadesiyle; “Ne yazik ki Islam alimlerinden
pek ¢cogu, bu nevi hadislerin yorumlarinda (...) Tirkleri insafsizca ko-
tileme yolunda bir nevi yariga girmiglerdir”(17).

Bu durumda, deli mi bunlar, yoksa gergek Islami bilmiyorlar mu diye
sorasi geliyor insanin... Deli olmadiklari, Islamiyetin gergegini ise ¢ok
iyi bildikleri tartigma goétiirmez. Ustelik onlarin Z. Kitapg gibi geriati
Tirklere siringa etmek gibi bir kaygilar1 da yok. Kald: ki yukaridaki
hadislere ek olarak; “Tiirkler size ilismedikce siz de onlara ilismeyin;
clinkii sizi severlerse yerler, sevmezlerse oldiiriirler” (18) diyen de biz-
zat Islamiyetin Peygamberidir.

Hz. Muhammed ve Islam alimlerinin konuya iligkin yargilar1 boyle
olduguna gore, demek ki Islama uygun olmayan goriis, Seriatgilig
Tiirke sirin gostermek isteyen Kitap¢i gibilerinin goriigii oluyor. Hal
buyken ve s6zkonusu hadisleri “giivenilmez” gostererck veya gercek
anlamlarin1 ¢arpitarak insanlann kandirmaktan bagka bir yere va-
rilamayacagina gore, sormaktan kendimizi alamiyoruz: Tiirk se-
riat¢ilarinin, savunmak durumunda olduklar1 bir ahlaki kimlikleri, bir
ulusal onurlan yok mu yoksa?

Az onceki ifadesinde Aliyyii’l Kari'nin “kargacik burgacik” der gibi,
Tiirklerden, “Yeciic ve Mecic artiklar1 ve onlarin kardegleri ve tem-
silcileri” diye sozettigini gérmiigtiik. Islamiyetin Tiirklere iligkin gergek
goriliginin ne oldugu sorununun bir diger agimlamasi vardir bu ni-
telemede ve Kur’an’da gectigi icin ayr1 bir 6nem tagir. Miisliiman
Araba gore Yeciic ve Mecic Tiirklerin atasi oluyor!..

Kur’an’in Kehf suresi 93-99. ayetlerinde s6zkonusu edilen rivayete
gore; Peygamber Ziilkammeyn, bozgunculuk yapan Yeclic ve Mecilic’a
karg1 kendisinden yardim isteyen bir kavme yardim eder; iki dagn ara-
sin1 demirden duvarla kapatarak Yeciic ve Meciic’u oraya hapseder.
Taberi’nin tefsirine gére bu davranigiyla “Allah, insanlara merhamet
etmigtir ve Yeciic ve Mecic gailesinden onlar1 kurtarmigtir. (Ancak)
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Rabbimin vaadi (kiyamet zamani) gelince, bu (mmetin ( Yeclic ve
Meciic’'un) ortaya ¢ikis zamam gelince bu seddi yerle bir edip, dar-
madagin hale getirir. (...) O giin biz onlan birakiriz, dalgalar halinde
birbirlerine girerler...” (19).

Bu noktada, Yecic ve Mecilic’'un oniindeki duvarnn yikilmasindan
kiyamet belirtisi olarak s6zeden yaklagimla Tiirklcrin Araplara saldinsi
temelinde baglayacak olan savagtan kiyamet belirtisi olarak sdzeden
hadisler arasindaki paralellik animsanirsa Yeciic ve Mccic’tan Tiirk-
lerin kastedildigi rahathkla goriiliir.

I. Arsel’in de belirttigi gibi; “Buhari gibi Kur’an’dan sonra en mu-
teber sayilan kaynak bir yana, Taberi, Bagdadi, Bclhi, Beyzavi, Mar-
vazi, Nesefi, Niiveyri, Ibni’l Esir gibi ve saymakla bitmez nice iinli
yazar ve bilginler yaninda Asim Efendi ya da Ahteri Mustafa Efendi
gibi Tiirk bilim adamlan dahi Yectc ve Mecic’un aslinda Tiirkler olup
Araplara ve insanliga felaket getirici ve hayvana yaklagik yaratik ol-
duklarin1 savunmuglardir” (20).

Nitekim bu goriigiin bir diger kaynagi da yine Islam peygamberidir:
Araplara hitaben; “diisman diye birsey yok diyorsunuz. Fakat sizler,
yaygin surath, kiigiik gozli ve kizil sa¢h bir millet olan Yecic ve
Mecic’larla kargilasmayincaya kadar diigmanlarla savagmig ol-
mayacaksimz. Bunlar giderek ¢ogalan ve yiizleri doviilii kalkana ben-
zeyen kimselerdir” (21) der.

Ozetle Yecic ve Mecic nitelemesi 6zgiilinde Arap/Islam bakig agi-
sindan Tiirkler, bagta Arablar olmak iizere insanlifa felaket getirici,
bozguncu, bag belasi, bu nedenle de kiyamete kadar insanliktan duvarla
ayrilmay1 hakkeden bir kavim olarak goriiliyor (bu noktada kimse,
Tiirklerin boyle bir duvarla insanhktan ayrilmadigi, dolayisiyla Yecic
ve Mecic'tan kastedilenin onlar olmadigini sdylemesin, ¢iinkii bu du-
rumda bagka bir kavim de yoktur ve olmamustir; Ziilkameyn 6ykiisii de,
sorunumuza iligkin Arab’in bakig agisim yansitan bir kurgudan &te
anlam tagimamaktadir zaten).

(1) R. Matran, Islamin Yayilig Tarihi, .89
(2) Gibb’den akt., T. Akpnar, Tarih ve Toplum dergisi, 5.79, sf.45
(3) bnii’l Esir, Islam Tarihi, c.3, 5.35
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(4) Z. Kitapg1, Yeni Islam Tarihi ve Tiirkistan, s.210

(5) Z. Kitapgy, age., s.211

(6) Taberi’dan akt. Z. Kitapgl, age., s.209

(7) Z. Kitapgy, age., s.193

(8) Nuaym b. Hammad’tan akt. Z. Kitapgi, age., s.194

(9) Z. Kitapey, age., 5.196

(10) Z. Kitapgy, age., 5.213

(11) Akt. Z. Kitapgi, Hz. Peygamberin Hadislerinde Tirk Varhg,
s.88

(12) Akt. Z. Kitapgl, age., s.110

(13) Akt. Z. Kitapgy, age., s.156

(14) Akt. Z. Kitape1, Yeni Islam Tarihi ve Tiirkistan, c.1, 5.184

(15) Akt. Z. Kitapgy, age., s.185

(16) Bkz. E. Aydin, islamiyet Gergegi, c.1, 8. Bolim

(17) Bkz, Z. Kitap¢i, Hz. Peygamberin Hadislerinde Tiirk Varlhgi,
s.116

(18) Akt. flhan Arsel, Arap Milliyetgiligi ve Tiirkler, s.58

(19) Taberi Tefsiri, c.3, s.1291-2

(20) 1. Arsel, age., s.36

(21) Akt. 1. Arsel, age., s.35
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5
Tirk Yurtlarina Arap Saldirilarinin Ik Dénemi

Onlerine ¢ikan tiim iktidarlan silip siipiirerek kisa zamanda Ceyhun
nehrine dayanan Araplar, bizzat Peygamber’in hadislerinde de ifadesini
bulan korkular nedeniyle daha 6teye gitmekte kararsiz kaldilar.

Her ne kadar kimi maceraci Arap komutanlani zaman zaman Nehri
agarak Tiirk topraklarina yagma seferleri diizenledilerse de bunlar
merkezi bir politikanin sonucu olmadi. Aksine uzun d6nem, halife
Omer’in séziinde de ifade edildigi gibi Ceyhun’un, Tiirklerle aralarinda
bir giivenlik s olarak kalmasinda yarar gordiiler. Hadisler ve
Kur’an’in ifadeleri ¢ergevesinde Tiirkleri, kendilerinden daha giiclii ve
kigkirtilirsa 6nii almamaz daha biiyik bir saldirgan olarak dii-
stiniiyorlards.

Ustelik bu 6nyargiy1 giiclendiren, kiigiik de olsa bir 6megin izleri
vardir Arab/Miislimanin belleginde: Halife Osman zamaninda Cey-
hun’u gegip ta Fergane’ye kadar ilerleyen 2700 kigilik Miisliman kuv-
veti, Tiirkler tarafindan, komutanlar1 Muhammet b. Cerir de dahil imha
edilmigtir(1).
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Tirk Yurtlanna Arap Saldinlanmun Ik Dénemi

Iste sozkonusu bu Onyargi ve korku yamsira Islamin Tirkistan’a
merkezi yoneliginin bir diger 6nemli engeli daha vardz:

Islamin merkezinde yasanan, ve Ali ile Ayse ve Muaviye arasinda
baglayip ¢ocuklar1 Hasan, Hiiseyin ile Yezid arasinda siiren iktidar sa-
vag1 Islamin digariya yonelimini 6nemli oranda torpiiliiyordu. Salt bu
kadar da degil; yine bu donemde Miisliiman iggaline 'karg1 Horasan’da
genel bir ayaklanma bagliyordu. Ayaklanma 6nce Ali, sonra da Mu-
aviye tarafindan bastinlmaya -¢aligilir, ancak degisik din ve mil-
liyetlerden Horasan halki, iggalcilere kars1 biiyiik bir direnis sergiler.
Nihayet Muaviye tarafindan korkung bir zuliim uygulanarak Horasan
adeta yeni bagtan iggal edilir. Halkin demoralizasyonu igin tapinaklari
yikilir. Arabistan’dan getirilen 50 bin aile Horasanin belli bagh ge-
hirlerine yerlegtirilerek iggalin kurumlagtiriimasina ¢aligilir(2).

Tiim bunlar, Araplarin Tiirk topraklarina y6nelik merkezi saldirisiru
geciktiriyor, ancak ortadan kaldirmiyordu. Ustelik “Agag1 Tiirkistan
diger iilkelere kiyasla iktisadi yonden zengin ve fevkalade miireffeh bir
iilke olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bunun en 6nemli ve etkin se-
beplerinden biri, tarihi Ipek Yolu’nun bélgeyi iktisadi ve sosyal yonden
kalkindirmasinin yanisira, bizzat Agag Tiirkistan'in, 0 zamanin demir,
altin, giimiis, vs. madenleri gibi daha bir¢ok madenlere sahip olmasi ve
bu madenleri diger bir kisim ihra¢ mallan ile birlikte (misk, deri, kagit
gibi) diger komsu ve Ortadogu iilkelerine ihrag etmesidir”(3).

Oyle ki Tiirk illerinin bu zenginligine iligkin duyumlar, talana ahgmig
Araplarnn, resmipolitikahilafina fevri akinlarina neden oluyordu. Nehri
gecmek ve ordan ganimetle geri dbnmek maceraci Arap komutanlart
arasinda adeta kendini kamitlama Olgiitii haline gelmigti. Ustelik bu
akinlar, Ceyhun’un 6te tarafindaki kavme iligkin bilingalt1 korkular1 da
giin giinden torpiiliiyordu. Bu siirecte Tiirklerin boliik porgiik ve bir-
birleriyle de savagir durumda olmalar1 Araplar cesaretlendirirken yag-
malarda elde edilen mal ve esirler de agizlarim sulandiriyordu.

Ozetle topyekiin bir saldiriya gegilmeyen, ancak ilelebet siirmeyecegi
de ‘daha en bagtan belli olan bir donemdi bu. Kaldi ki Tiirklere kargi
Arap politikasinin, bu en “masum” sayilabilecek doneminde bile, hatin
sayilir suglar iglenmistir. Bunlarin en 6nemlilerini kisaca animsatalim:

Muaviye’'nin Horasan valisi Ubeydullah b. Ziyad, 673 yihnda 24 bin
kisilik bir orduyla Ceyhun’u gecer ve Buhara’y: kusatir. Bu sirada Bu-
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hara’yr Kiba¢ Hatun yonetmektedir. Hatun’un diger Tiirk bey-
liklerinden istedigi yardim karsiliksiz kalinca Ubeydullah’in saldinsina
tek basina direnir. Tiirklerin gosterdikleri biiyiik mukavemet sonucu
Miislimanlar tam bir zafer elde edemezlerse de biiyik yagma geliriyle
geri donerler(4).

Muaviye’nin ikinci Horasan valisi, halife Osman’in oglu Said de
sansin1  denemekten kendisini alamaz. Kiba¢ Hatun, ©nceki yal-
nizhiginin da kaygisiyla Miisliman valiyle, Tiirk topraklarina yapacagi
akinlarda kargisina ¢ikinamak ve bunun giivencesi olarak asilzade Tiirk
genclerinden de rehin vermek kosuluyla barig yapar. Anlagmanin ra-
hatligiyla Said, biiyiik zenginlik diyar1 diye duydugu Semerkant’a sefer
yapar; sehre girmeyi bagararak orayr yagmalaar. Bununla da ye-
tinmeyerek 30 bin Tiirk gencini esir alir ve kole pazarlarinda satmak
tizere onlar1 Horasan’a kadar siirtikler(S).

Tiirklere karg1 Miisiiliman/Arap vahgetini géstermek agisindan ol-
dukca carpici olmasi nedeniyle, sayilari degisik kaynaklarda S0-80 arasi
gosterilen bu Tiirk asilzadelerinin trajik Oykiisii aktarilmaya deger:

“Said b. Osman’in hile ile Buhara Melikes:nden zorla koparip ge-
tirdigi bu Tiirk asilzadelerinin ¢ok hazin bir sonu vardir. $6yle ki; esir-
lik, bakimsizlik ve kolelik bu Tirk delikaniilarini canindan bezdirmis
ve gururlarini da bir hayli zedelemisti. Bunun icin ne suretle olursa
olsun, Said’ten intikamlarim almak istiyorlardi. Nihayet aralarinda ka-
rarlagtirarak uygun bir firsatta Said b. Osman’in lizerine ¢ullanmiglar ve
hangerlerle vurarak oldiirmiiglerdir.

“Haber Medine’de bir panik havasr yaratmigti. Herkes bu Tiirk
genclerinin lizerine yiiriidii. Onlar da geri ¢ekilerek o civardaki bir daga
siginmak mecburiyetinde kalmiglardi. Medine halki toplanarak bu
genglerin iizerine yiiriimig ve bulunduklan dagin etrafini gevirerek on-
larin dig diinyayla irtibatlarim kesmiglerdir. Fakat onlarin iizerine
hucum etmeye de bir tiirlii cesaret edemiyorlardi. En nihayet bu Tiirk
asilzadeleri ¢ok uzun siiren boyle bir kugatma sonucu o ¢ekilip ka-
pandiklan bu dagda a¢ ve susuz bir gekilde Olimiin kucagina ter-
kedilmiglerdir”(6).

Kimse bu korkun¢ vahgeti Arap/Miisliman uygulamanin en u¢ veya
istisnai bir megi sanmasin. Oniimiizdeki sayfalarda gorecegimiz ve
zaten genel bir uygulama, bir kiiltiir sorunu oidugunu tim diger uy-
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gulama ve teorik metinlerde de gérdiigiimiiz “siradan” bir durumla
kargikargiyayiz.

Muaviye oglu Yezid’in valisi Selim b. Ziyad’a gelince, o Said’le aym
“basar1y1” sergileyemez, iggalciler 680’de Tirklere yenilirler. Yagma
hayaliyle sefere katilan Arap sairi Asa Hemdan’in, siirinde de, “.../ Bu
hucumda herseyi elinden alinmig bir insan olarak kalakaldumy...” sek-
lindeki yakininasinda belirttigi gibi yagmacilar yagmaya ugrayarak geri
donerler(7). .

Ancak bunu yeni bir kargi saldin dalgas: izler. “Sert ¢arpigmalardan
sonra Araplar, ‘kéfir’ Tirk ve Sogdlular1 bozguna ugratirlar, ayaklanma
liderini oOldiriirler. Bu seferden saglanan ganimet boldur, her Arabin
payina 2400 dirhem ganimet diiser”(8).

Tiirk yurtlarina yonelik biiyiik iggal dalgasi 6ncesinde iste bu sekilde
gecgen bir yarim yiizyildan sonra Abdiilmelik’in halife olusuyla birlikte
(685) devlet politikas1 onemli degisiklikler gostermeye bagladl. Ab-
diilmelik, oncelikle erozyon gegiren i¢ otoriteyi giiclendirme yoluna
gitti. Islam devletinin otoritesi adina islamin tanris1 “Allah’in evi” diye
diigiiniilen Kabe'yi bile mancinik ategiyle yakip yikmaktan(*) geri
durmayacak kadar g6zii donmiis ve acimasizca yaptigi katliamlar ne-
deniyle bizzat Arap literatiiriinde ad1 “kandokiicii” ve *“zalim”e ¢ikan
Haccac’1 kendine yardimci yaparak, Onun aracihigiyla Arap/islam si-
yaseti i¢indeki ayriliklar kanla tasfiye etti.

Daha Onemlisi iggal edilmig topraklarda etkin bir Miis-
limanlagtirma/Araplastirma atilim baslatti. Onun zamanina kadar or-

(*)Mancinik ategiyle Kabe'nin bu ikinci yakilip yikihgidir. Cikarlar: teh-
likeye girdigi her seferinde gosterdikleri gibi, halka “kutsal” diye sunulan de-
gerlerin, egemen giigler icin gergekte kutsal olmayp sadece halk: rahat yo-
netebilmenin araglari olarak deger tagimast agisindan Kdbe'nin bu yakidip
yikiimast olayina ozellikle dikkat gekmek gerekiyor. Nitekimn Mekke'yi man-
cinklarla yakip yiktiklar, Hacc’t engelledikler bu aylar siiren kanl ku-
satmarn bir giiniinde yagananlar bu agidan ilgingtir:

“Bir giin Haccac mancinikla tag atarken bir tag Kdbe evinin iizerine diigtii.
Hemen o saat giineg bulutla tutuldu ve karanlik oldu. Ve yildirim indi, man-
cimg ve atanlari yakti. Halk korktular. Dilediler ki mancimg: birakip geri
doneler. Haccac bedbaht dedi: '

“Korkmayin, Hicaz memleketinin adetiboyledir. Her vakit yildirim ve saika
olur. Bugiin sizi yakti, yarin onlari yaksa gerektir. Halk onun soziine inanmayip
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negin Misir’da Kiptice, Suriye’de Rumca, Irak ve Iran’da Farsga resmi
dil olma vasfini korumaya devam ediyordu. Memurlarin ¢ogu da bu
yerli halklardan oluguyordu. Abdiilmelik bu gorece demokratik duruma
son verdi Arapg¢ayi zorunlu resmi dil haline getirirken, her kademedeki
miemurlugun da Miislimanlardan olmasin1 dayatti. Harag kargili1 on-
ceden haklar1 kabul edilmis gayri Miislimlerin (zimmilerin) bu 6z-
giirliikleri 6nemli oranda kisitlandi. Miisliman din adamlarina biyiik
bir niifuz verdi. Haccac aracilifiyla basta Hariciler olmak iizere farkl
egilimli Miislimanlar1 da, hunharca katlederek iyiden iyiye sindirdi. Bu
Araplagtirma ve Siinnilestirmeci 6nlemlerle “Abdiilmelik, tipki 1. Mu-
aviye gibi, par¢alanmug olan Islam devletini bir kez daha tek bayrak al-
tinda toplamay: bagarmigtir”(9).

Seriat¢1 iktidarin dogas: geregi gelisen ve bu baglamda “siyasi ih-
tiyaglara denk diigen bu politika, iilkeleri fethedilmig tebalarin monargik
beklentileriyle miikkemmel bicimde uyustu. Abdiilmelik, Araplarla ilig-
kilerinde, Islamin himayesi altinda biitiin Araplarin manevi ve siyasi
birligini, yani cemaat ilkesini 6ne ¢ikards; ki bu birlik, gerekirse, askeri
gii¢ tarafindan zorla saglanabilirdi. Fakat ayn birlik ilkesi, biitiin Im-
paratorlugun mali ve zirai yonetimini daha birlesik kiimanin bir temeli
olarak hizmet gordi.; bu sayede halifenin giderek muhkemlesen bir
merkezi otoritenin bag: olarak oynadig rolii giiclendirdi”(10).

Artik yeni bir motivasyonla tekrar dig iggallere yonelinebilinirdi.
Kald1 ki Imparatorlugun talan gelirleri de ihtiyaglar karsilamaya yet-
memeye baglamigti, ki bu da, dikkatlerin yeni iggal alanlarina yo-
nelmesini tahrik eden en 6nemli faktor oldu. Bu cercevede Dogudaki

donmeye hazirlandilar. Haccac kendi eli ile manciuk atardi. Ve halki gogiik
getirip mancink attrdy” (Tarih-i Taberi Tercemesi, c.3, 5.301).

Gorildiigi gibi cikarlar: tehlikeye girdiginde, halka “Allak’in evi” diye
yutturduklar: Kabe'yi bile yakmaktan, beg temel farzdan biri olan Hacc't en-
gellemekten en kiigiik anlamda cekinmemektedirler. Yidirinun, Giineg tu-
tulmasimin “Allah’in alametleri” oldugu safsatasmna da prim vermemekte, ak-
sine bunun dogasal bir olay oldugu ve kendine atfedilen evin yakilmas
sirasinda bile varligini gosterebilecek bir tanrimin gergekte olmadiginin bi-
lincinde davranmaktadirlar. Gergekte onlarin bir tek Kdbe'si vardir, ki o da
halka tahakkiim edebilecekleri ara¢ olan iktidardir. Kissadan hisse; giiniimiiz
Seriatg siyaset onderlerinin soylemlerine kargi uyanklik istismar edilmemenin
zorunlu geregidir!

64



Tirk Yurtlanna Arap Saldmlannin Ik Donemi

yeni fetih yonelimini organize etmek misyonuyla Haccac, Irak genel
valiligine atandu.

Haccac’in Irak genel valiligiyle birlikte hem Tiirklere iligkin resmi
Arap/Miisliman politikas1 degigiyordu ve tabii hem de Tirklerin ka-
deri!..

Haccac ilk elden Ubeydullah b. Ebi Bekri’yi Sicistan’a, Muhalleb b.
Ebi Sufra’y1 da Horasan’a vali atar.

Haccac Ubeydullah’, Araplara vergi verdigi ve onlarla iyi geginineye
caligtify halde Sicistan’in Tiirk hikkiimdan Rutbil’in iizerine gonderir;
ondan tam teslimiyet istenmektedir. Rutbil elini vermig kolunu kut-
taramamaktadir. Once geri ¢ekilir ama Ubeydullah pesini birakmaz.
Bunun iizerine Ubeydullah’r 18 fersah igeriye ¢ekerek ani bir ku-
satmaya alir. Ubeydullah 700 bin dirhem vererek kurtulmak 6nerirse de
Rutbil kabul etmez ve Arap ordusune biiyiik bir bozguna ugratir.
“Kufe’nin meshur kadisi Siireyh” de olenler arasindadir(11). Ava gi-
denler avlanmuglard:r!

Ne var ki ig burada kalmaz; Haccac, 40 bin kisilik bir ordu toplayarak
Abdurrahman b. Egas’in komutasinda tekrar Rutbil’in iizerine gon-
deririr. Ancak Esas, ya Haccac’in bekledigi denli bir bagar1 saglayamaz
ya da iggali istekle yiiriitmedigi i¢in ¢ok simirh bir geligme saglar.

Bunun iizerine Haccac onu; “Ey zalim ve dinden ¢ikimigin oglu!”
diye, Miisliman/Arabin sozciiklere yiikledigi ¢arpik anlami ortaya
koyan bir hitapla gs6yle tehdit eder:

“Sana daha once tenbih ettigim gibi diigman (Tirk) yurtlarina hucum
et. Yoksa sana tahammiiliiniin iistiinde ceza yiikleyecegim”(12).

Iligkiler bu noktaya gelince, bu tecaviiz savagiun vicdani yiikiinii
daha ¢ok kaldiramayacagini goren Egas, vatanini korumaktan bagka
birsey yapmayan Rutbil’i kendine daha yakin bularak onun!a baris yo-
luna gider. Bu gelismeler Haccac’1 iyice cileden ¢ikartir. Onu ya-
kalamak amaciyla iizerine yeni bir ordu yollarsa da, Esas Haccac’in
. ordusunu yener ve onu takiben Basra’ya kadar gider. Ancak orada ye-
nilince Rutbil’e siginir. Rutbil bagta Esas’a ¢ok iyi davranir. Ancak
Haccac igin'pesini birakmaz, Rutbil’i agir bir tehdit ve riigvet baskisina
tabi tutar:

“Esas’1 tutup bana génder. Yoksa vallahi bin kerre bin asker ve mii-
bariz génderirim. Vanrlar o senin sehirlerini ve illerini ve seni ve te-
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allukatin esir eder ve iklimini yagma ve harabederler”’(13) diye tehdit
eden Haccac’in mektubunu elgisi Abdullah §dyle tamamlar:

“Eger sen Egas’1 tutup Haccac’a gonderirsen senden yedi yil harag
almamasi benim boynumun borcu olsun”.

Sonunda Tiirk illerinin yedi yil haragtan muaf tutulmasi kargihiginda
Rutbil, Egas’in ve yakinlarinin bagin1 Haccac’a géndermeyi kabul eder.
Haccac, eski komutanlarinin kesik baglarin1 Halife Abdiilmelik’e yol-
layarak zaferini kutlar(14).

Ancak Rutbil'in bu yolla yurdunu giivenceye alacagi yanilsamasi
kisa zamanda diis kinikhifina doniigecektir. Haccac “savag hiledir”
diyen hadisin geregince davranmaktadir. Egas’1 bylesi bir sark kur-
nazlifiyla bertaraf ettikten sonra, zaman kaybetmeden yeni bir ordu
organize eder. Bagina da Miihelleb b. Ebi Siifyan’1 getirerek 699’da
tekrar Tiirk yurtlarinin iggaline génderir.

Muhelleb, Hotel, Hocente, Sogd, Kes ve Nesef’i ele gegirir; ancak
biitiin ugragilara ragmen Tiirk direnigi etkisizlegtirilemez. Arap ede-
biyet¢ist Cahiz'in ifadesiyle; “Tiirk, Horasanlhlar gibi geri ¢ekilmez.
Geri dondiigii taktirde o 6ldiiriici bir zehir ve insanin igini bitiren bir
olim olur”(15).

Muhelleb’in Horasan valiligini oglu Yezid’in valiligi izledi. Yezid b.
Mubhelleb de talandan talana kostu durdu. Kendisine komplo yapacag:
kuskusuyla Haccac tarafindan yetkilerinin elinden alinacagi son yi-
linda, 704 'teki son icraati, Arap/Miislimanin Tiirk yurtlarindaki vahgeti
acisindan dikkate deger 6reklerden biridir:

Harzem iggalinde biiyiik ganimetler ele gegiren Yezid, ayni zamanda
biiyiikk miktarda esir alarak geriye doniiyordu. Ancak o kig oldukca
siddetli bir soguk olur. Sicak iklim insanlar1 olan Miislimanlar bu §id-
detli soguga kargi kendileri icin bir ¢are ararlar. Careyi de esirlerin el-
biselerini ¢gikarip giymekte bulurlar. Ne var ki tath canlanimn suyu yiizii
hiirmetine o giddetli sogukta ¢iplak biraktiklar: esirleri de serbest bi-
rakmazlar; ¢iinkii boyunlarina miihiir basilarak paylagtirilan bu esirler,
kole pazarlannda Miisliman miicahitlere biiyiik bir kazan¢ kaynagi
olugturur. Amerikali kole tiiccarlannin gemi mahzenlerinde telef ede
ede satiga gotiirdiikleri Kunta-Kinte’lerin insani utandiran tablolarindan
daha korkung bir tabloyla kars1 kargiya oldugumuz ortada. Ciinkii bu
omegimizde esirler yiizlerce kilometre yolu yiiriiyerek ve titreye titreye
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gecerler. Nitekim s6zkonusu Ornegimizde Merv’e geri donene kadar
boyle ¢iplak siiriiklenen “esirlerin ¢ogu”(16) sofuga dayanamayarak
oliirler. )

Haccac'in 6nderliginde baglayan bu ilk merkezi iggal harekdti da
boyle kalici bir baganidan yoksun sonuglanir. “Bu uzun siire i¢inde
Araplar, Tiirk yurtlarinda kiigiik biiyiik bir¢ok sehri istila etigler ve
yine bir¢oklarim1 da haraca baglamiglardi. Ancak biiyiik ¢aba ve gay-
retlerle ele gecirdikleri bu kentlerde higbir zaman. siyasi hakimiyet
kurmaya muvaffak olamadiklan gibi, yerli halka karg iistiinliiklerini de
bir tiirlii kabul ettirememiglerdir. Her yerde, halkin bilhassa Tiirklerin,
tahminlerinin diginda biiyiik bir mukavemetleri ile kargilagiyorlardi.
neticede istila ettikleri bu gehirleri kisa zaman sonra tekrar terk ve eski
sahiplerine iade etmek mecburiyetinde kalmiglardir”(17).

705’te Abdiilmelik 6liir ve yerine oglu Velid geger. Bu yilin Tiirk ta-
rihi agisindan asil 6nemi Kuteybe b. Miislim’in Horasan’a vali atan-
masidir.

Kuteybe b. Miislim, Tiirklere yonelik Miisliiman/Arap vahgetin, ve
tabii sadece vahgetin degil, ayn1 zamanda iggal alanlannin so-
miirgelestirilmesinin belirleyici ismidir. Onunla birlikte, 0 zamana
kadar yapilan sinirsiz mal ve esir talan1 sayilmazsa (!) kalici bir bagari
elde edemeyen Miislimanlar, artik kalic1 baganlar elde edecek, diger
iggal alanlar1 kadar kolay olmasa bile Tirk yurtlarim da so6-
miirgelegtirebileceklerdi.

Deyim yerindeyse Kuteybe nin valilik donemi, Tiirke yonelik Arap
fetih politikasinin talanciliktan sémiirgecilige ge¢is donemidir.

(1) Z. Kitapgi, Tiirkistanda Islamiyet ve Tiirkler, s.164

(2) Bkz. Dogan Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, c.3, s1130-31

(3) Bkz, Z. Kitap¢1, Yeni Islam Tarihi ve Tiirkistan, c.1, 5.205
(4) Z. Kitapgl, age., 5.215-6

(5) Esmau’l Mu'talin’den akt. Z. Kitapgl, age., s.216-7

(6) Z. Kitapgt, Tiirkistanda Islamiyet ve Tiirkler, 5.99

(7) Divanu’i A’ga’dan akt. Z. Kitapgl, age., s.217

(8) D. Avciogly, age.,s.1133
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(9) Bkz. Bahriye Ugok, Islam Tarihi, 5.54-5

(10) M. G. S. Hodgson, Islamin Seriiveni, c.1, 5.195
(11) Taberi’den akt. Z. Kitapg, age., 5.218

(12) Bidaye’den akt. Z. Kitapg, age., 5.219

(13) Tarih’i Taberi Tercemesi, c.3, s.329

(14) Tarih’i Taberi Tercemesi, c.3, s.330

(15) Akt. Z Kitapgl, age., s.220

(16) Tarih-i Taberi Tercemesi, c.3, 5.332

(17) Z. Kitapgy, age., 5.221
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6
Araplar Tiirk Yurtlarim Isgal Ederken
Tiirkler Direniyor

Su ana kadar gordiigiimiiz ve bundan sonra ¢ok daha belirgin olarak
gorecegimiz gibi Arap/Islam yayilmasiun bir yiizii iggal, talan ve her
tirden zuliim ise de, diger yiizii, Ozellikle Tiirkler agisindan daha da
belirgin olmak iizere, 6ztopraklanm ve inanglanm Sliimiine savunma
seklinde onurlu bir direnig olarak bigimleniyor.

J. Welhausen’in deyimiyle, “¢ogu zaman bagarilarimi vicdansizligina,
borglu olan” Kuteybe b. Miislim, Tiirk topraklarinda 705’ ten sonra
belirginlegen katliam ve direnig tablosunun miman olur.

Valiliginin ilk giiniinden itibaren tiim yeteneklerini Tiirk yurtlarinin
iggali icin etkin bir ordu kurmaya, askeri bu savaga kigkirtmaya yoneltir.
Merv’de askerlerini toplar ve onlan; “Allah kendi dininin aziz olmast
icin size bu topraklan helal kildi!” diye baglayan uzun bir hutbe ile
motive eder(1).

Tabii igin ucunda simrsiz ganimet ve karsi gelenin kellesini yitirmesi
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oldugundan, kimse ¢ikip da ona; A be zalim, o topraklarin bize “helal”
kilindigini kim s6yledi sana, iistelik bu “helal”i ele gecirmek i¢in ugu-
racagimaz kellelerin vabalini insanlik vicdani karsisinda nasil kal-
diririz? gibi sorular soramadi.

Daha sonra, 716’da Halifeye isyana kalkigmas: iizerini bizzat kendi
komutanlan tarafindan kafasi ugurularak oldiiriilen bu seckin Arap/
Miisliman komutanin, son giinlerinde askerlerine yaptig1 su konugma,
onun Tiirk yurtlarindaki misyonunun 6zsel anlamim ortaya koymasi
acisindan 6nemlidir:

“Sol vakit ki ben bu yere geldim, ortiileriniz ¢ul ve kilim, ye-
mekleriniz yavan idi. Ben size gok¢ek yemekler yedirdim ve nazik ur-
balar giydirdim Bilmediginiz nesneyi ¢grettim ve sizi acunda ulu kil-
dim!”(2)

Onun i¢in yazilmg; “Kuteybe Tiirkleri kiligtan gegirip durur/Bize en
¢ok ganimet toplayan odur” gibi pekcok siir bulunmaktadir(3).

Kuteybe ilk elden Baykent’i kugatir. Kugatmanin duyulmasi iizerine
degisik yerlerden Tiirk savagcilar Baykent’in yardimina kosarlar. Bu ise
Baykent direnigini giiglendirir. ki ay1 agkin bir zaman ge¢mesine rag-
men Kuteybe bir netice almaz. Ustelik baglantist da koptugundan,
Haccac onun i¢in camilerde dua okutur. Nihayet Baykent’le dayamigma
gicleri yenilince gehir Kuteybe ile banigin yolunu arar. Fazlasiyla yo-
rulmus ve yipranmig olan Kuteybe, hara¢ karsilifi anlasmayir kabul
eder. Ancak Baykent’e barig yaparak giren Araplar, “kentin zen-
ginligini goriince yagmaya koyuldular’(4). Bu kadarla da kalmaz yerli
halka karg1 “insafsiz ve sert davranirlar”(5).

Sehir ilk anda yikilmaktan kurtulmugtur, ancak Kuteybe’nin, ay-
rilirken sehirde bir garnizon birakmasi igin rengini degistirir. “Gamizon
birakilmasi, eskisi gibi yalmzca hara¢ ve ganimet almakla ye-
tinilmeyecegi, isgalin'daimi bir nitelik tagiyacag izlenimi verir’(6). Bu
ise sehirdeki havayi iyice gerer. Zaten halk, Miislimanlarin kendilerine
yonelik “insafsiz” davramgina tepki doludur “Nihayet bu istihkara daha
fazla dayanamayan ahali Araplara kargi isyan etmekte gecikmediler.

“Kanigikliklar bahanesiyle tekrar Baykent’e geri gelen Kuteybe
Tiirklere karg1 ¢cok insafsiz davrandi. Sehrin surlan tahrip edildi. Eli
silah tutan ne kadar insan varsa, diyebiliriz ki hepsini 6ldiirdii. Kadinlan
ve ¢ocuklari esir aldi.(...) Simdi sira sehrin yagma edilmesine gelmisti.
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Araplar bu zengin Tiirk gehrini istedikleri gibi yagmaladtlar. Taberi’nin
rivayetine gore Araplarin Baykent’ten zenginlik ve silah, altin ve giimiig
gibi diger kiymetli miicevherlerden elde ettikleri ganimetin haddi he-
sabi yoktur. Katipler bunlar saya saya bagedemiyorlardi. Araplar biitiin
Horasan'’1 fethettikleri zaman bile ellerine sadece bu birtek sehirden al-
diklar1 kadar ganimet gegmemigtir”(7).

Bu kadarla yetinilmedi, heryerinden duman ve insan feryatlari ¢ikan
sehrin hemen kolonizasyonu ve Islamlagtiriimasina gidildi. Onceden
Merv’e getirilmis olan Arap ailelerinden 6nemli bir. kismu Baykent’e
getirilip yerlestirildi. Onemli bir askeri muhafiz giicii olusturuldu. Vali,
kadi, vergi tahsildan gibi tim denetim organlari Araplardan olug-
turuldu.

Bu gelismeye eglik etmek iizere Budist ve Zerdiigt inancinin sem-
bolleri, onlara inanan yerli halkin korku dolu bakiglar1 arasinda iistiiste
yigilarak yakildi. Bu yolla Miisliimanlar, hem degisik inanglardan
Tiirkleri terdrize ederken diger yandan da yeni ganimet olanag: elde
ediyorlardi. Ornegin eritilen bu sembollerden 50 000 miskal altin ve
miicevher elde edildigi soylenmektedir. Keza yine burda, tek bagina 250
000 bin miskal agirhfinda, gozleri inciden olan bir heykel bu-
lunmustur..

Bu kadarla da yetinilmedi; bu kez sira, esir edilmig olan kadin ve ¢o-
cuklarin, o sirada gehirde olmayip yilik Cin kervanindan dénen ko-
calari-babalarina satilmasina gelmigti. Miislimanlar igte bu esir ¢ocuk
ve esleri, “her biri ¢ok yiiksek fiyata” geri satarak, bu yoldan da “ni-
hayetsiz bir mal”sahibi olmug oldular(8).

Ozetle Araplar Baykent’lilerin birikimlerini yagmalamakla kalmayip,
dinsel heykel ve tapinaklanm yanisira aile baglarim bile ustaca paraya
cevinniglerdir. Sehrin onarilmasi da yine halkin sirtina kalmugtir.

Simdi artik biitiin dikkatler Buhara’un iggaline yonelmistir. O yili
biiyiik bir hazirlikla Merv’de gegiren Kuteybe, 707°de tekrar Ceyhun’u
geger.

Baykent’in ele gegirilisinde uygulanan vahget, ¢cevre illerde biiyiik bir
etki yaratmigtir. Bunun iizerine “Vardana ile Buhara'nin yerel ege-
menleri arasindaki ¢atigma gideriler ve Vardan-hudat Islama karg1 mii-
cadelenin liderligini yiiklenir. Cevre egemenlerinden kuvvet toplar.
Fergana egemenleri bile yardima gelirler. Kuteybe 707’de Buhara ya-
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kinlarindaki Numigket ve Ramitan’a saldirir (Baykent’teki yikim ve
vahgetin korkusuyla bu iki schir fazla direnmez ve teslim olur!ar-EA.).
Ama baglant: yollarinin direniggilerce kesildigini goriir. Demirkapi’dan
hizl bir yiiriiyiigle geri doner, ard¢1 savasgilariyla yok edilmekten kur-
tulur” (9). Giigliikle de olsa Tiirkleri yener, ancak Vardan-hudat’1 takip
edecek mecali de kalmamugtir. Vardan Buhara’ya dogru ¢ekilirken Ku-
teybe de Merv’e geri doner.

Haccac bagarisizlia ¢ok kizar, Kuteybe’ye; “Kes’i ez, Nasaf’1 yok et,
Vardan’: geri piiskiirt!” diye emirler yagdirir. Kuteybe biiyiik bir ha-
zirhk yaparak ertesi yil tekrar Buhara’ya dogru yola ¢ikar.

Tiirk direnigini etkili kilan 6nceki ittifak dagilmigtir. Kuteybe yol-
larda direnis ve pusularla kKargilasmadan Buhara’y: kusgatir. Ancak ¢a-
tigmalar yine de ¢ok siddetli gecer. Tirkler vargiicleriyle sehri sa-
vunmaktadirlar ve Miislimanlara agir zayiat verdirirler. Oyle ki Araplar
geri doniigii bile digiiniirler. Kuteybe; “Ey Miislimanlar, nereye do-
nersiniz, gérmez misiniz ki diigman hezimet buldu. Bir saat daha sab-
redin”; “her kim Tiirklerden bag getirirse 100 dirhem verecegim”(10)
gibi yollarla dagilmayi engeller.

“Dort aydanberi devam eden bu kugatma sirasinda Arap askerlerinde
de savaga karg1 bezginlik alametleri belirneye bagladi. Askeri dehas:
Kuteybeyi bu sikigik durumdan kurtardi. Araplarin yagmaya ve paraya
karg: zaaflarim bilen Kuteybe, onlara bir taraftan parlak vaatlerde bu-
lunurken diger taraftan da Tirklerin her birinin kafasini getirene yiiz
dirhcm verecegini vaad etti. Para hirsi ile tekrar gayrete gelen Araplar
Tiirklere karg1 yaptiklan hucumla nihayet sehri ele gegirdiler”(11).

Tiirk direniginin intikamu ¢ok agir sekilde olur. Oncelikle direnige
katildigindan kugkulanilan hemen hemen herkes kiligtan gegirilir. Bu-
hara sokaklar1 kan, ceset ve ¢1glik seslerinden gecilmezolur. Ancak tam
da boylesi bir ortanida Araplar sehri yagma ederler; yagma harekiti,
gelenek oldugu iizre tecaviiz ve yeni katliamlarla igige yiiriir. Ardindan
ige yarayacak olanlardan 50 bin kisi kole olarak gotiiriilir.

Bu korkung yilg: giinlerinden sonra gehirde Araplardan olusturulan
yeni bir idari kurumiagmaya gidilir. Giiglii bir askeri muhafiz tegkilati
kurulur. Buhara melikesi Hatun’un geng oglu Tug Sad kukla hiikimdar
yapilarak tepkilerin hafifletilmesi yoluna gidilir. Ancak her agamada
mubhalif olanlarin kiligtan gecirilmesi de ihmal edilmez. Tarihin tim
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hain igbirlikgileri gibi Tug Sad’in yonetimi de kisiliksiz ve esasen Ara-
bin Tirke kargt politikasimn aract durumundadir. Sehrin  ko-
lonizasyonunda aile efradiyla birlikte 6nemli iglevler yiiklenen Tug Sad
bir miiddet sonra Miisliiman olur ve daha ilginci, yeni dogan ogluna da
efendisi Kuteybe’nin ismini vererek bagliligini kanitlar.

Ancak Kuteybe’nin bu merkezi 6nemdeki sehre iligkin plam1 bu ka-
darla bitmez. Etkili bir kolonizasyonun yerli halkin Is-
lamlagtirilmasindan gegtigini ¢ok iyi bildigi icindir ki Kuteybe; “biitiin
vasitalan1 kullanarak yerli halki Islama girmeye mecbur etmigtir”.
Ancak gelin goriin ki biitiin ¢abalara ragmen Tiirklerin “Islam dinine
kendi arzular ile ve samimi olarak girmeleri miimkiin olmuyordu. Bu-
hara halki, bu zorlamalar sonucu zahirde Miisliman imig gibi go-
riiniiyorlarsa da gercekte putlara tapiyor ve atalarinin dininden bir tiirli
vazgegmiyorlardi. O kadar ki i¢ kalede bulunan muhafiz Arap giigleri
herhangi bir tehlike iizerine kaleden ¢iktiklar1 zaman Mubed’ler ates-
gedeleri uyarirlar ve halk da Islami ayin yapmaya hazirlantyormus gibi
goriiniirlerdi” (12).

Ozetle halk, Miislimanlarin bagvurdugu zorbahiga kars1 kendi inang-
larin1 savunmak i¢in boyle ilging yontemler gelistiriyorlardi. Kuteybe,
Z. Kitap¢inin yakistirmastyla “gayri samimi” olan bu tavirdan haberdar
olunca bir yandan baskinin dozajinm arttirirken diger yandan da, son-
radan hicbir somiirgeci zalimin uygulamay:! diisiinemedigi bir yola
bagvurur:

Buharalilari dogrudan denetim altina almak amaciyla herkese, evinin
yanisint Araplarla paylasma zorunlulugu getirilir. Ev i¢i Ozgiirlikleri
bile yokedilen Tiirkler, evlerine yerlestirilen bu zoraki misafirler ara-
ciligiyla birebir kontrol altina alinirlar. Islami kurallarca yasamadigi
anlagilanlar agir cezalara ugratilirlar.

Gelin goriin ki bu insanlik ahlaki agisindan higbir sekilde mazur go-
riilemez durum, bagta Kitap¢1 ve Nargahi gibileri tarafindan Kuteybe
icin bir 6vgii nedeni yapilir,

“Nargahi bu yeni tedbirin ¢ok yararli oldugundan bahsetmekte ve
sOyle demektedir; yerli halk arasinda bu yolla Kuteybe Islamiyeti yaydi
ve Seriatin hiikiimlerine uymaya mecbur etti. Bir cok mescitler yapildi.
Kiifriin izleri ve Zerdiistliigiin alametleri silinip gitti. Kuteybe bu ugur-
da biiyiik gayretler sarfetti ve Seriatin hiikiimlerini uygulamada ihmali
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goriilenleri cezalandird”(13).

Ancak halk da bu duruma tamamen boyun egmedi. Tiim iggallerde
oldugu gibi kendi yeralt1 direnis hareketini orgiitlemekte gecikmedi;
Oyle ki Miisliimanlar silahsiz olarak camiye bile gitmeye cesaret ede-
mez hale getirildi. Diger yerlerde de uygulanan somiirgelestirme po-
litikas1 halkin bu direnigi nedeniyle daha bir acimasizca ve insanlik ah-
laki acisindan yiizkizartici yOntemlerle uygulandi.
Miisliimanlagtimanin bu insanlik digi yollarla uygulanmasi yanisira,
" sOmiirgelestirmenin ideolojik temeli olmasi nedeniyle bu siirece iligkin
yapilacak sorgulamanin, Kuteybe’nin gahsinin 6tesinde daha genig bir
kapsamda tutulmasi zorunludur.

Bu kadar da degil; “Kuteybe Buhara’y: kesin olarak fethettikten sonra
yerli halka, Halifeye senede 200 bin, Horasan valisine 10 bin dirhem
vergi odemek, Arap askerlerinin hayvanlarina yem ve Miisliiman
Araplarin odun ve yakacaklarini temin etinek ve gehrin diginda da ara-
ziler vermek tizere bir anlagma yapmgtir”’(14).

Bu §zgiilde stzkonusu uygulamanin gercek bir tablosunu ¢i-
karabilmenin olanaksiz oldugu agiktir. Ciinkii mutlulugun tablosunu
yapabilmekten ¢ok daha zordur vahgetin tablosunu ¢izebilmek; Gu-
emica tablosunun Guernica vahgetinin binde birini bile yansitamadigi
gibi...

Ancak insan olan her insanin Buhara ve diger Tiirk illerinde yaganan
vahgeti yine de diigiinmeye ¢aligmasi gerekiyor. Giiclii bir edebiyat¢inin
kaleminde bile gergek boyutlariyla yansitilabilmekten uzak olan bu
vahgeti diiglemeye ¢aligmak gerekiyor. Ciinkii s6zciigiin gercek an-
laminda ahlakli olabilmek agisindan, sdzciigiin gercek anlaminda insan
olabilmek agisindan boylesi deneyleri diisleyebilecek duyarliliklarda
olmak sart. Dolayisiyla Tiirklerin Miislimanlagtinlmas: adina ya-
pilanlarin anlamini duyabilmek i¢in herkes kendisini Buhara halkinin
yerine koysun... Kendini kugatinada, katliamda, yagmada ve tecaviizde
diigiinsiin... Dogru veya yanhg ama 6zgiir iradesiyle inandig1 degerlerin
agagilandigy, yakildigi, eritilip servete doniigtiirildigi ve ya-
saklandigini, buna kargilik inanmadig: bir inancin gereklerinin zorla
kendine yaptirildigim diigiinsiin... Kendini, tiim bu uygulamalar1 korku
dolu bakiglarla izlemis Buharali ¢ocuklardan biri olarak; esleri, ¢o-
cuklari, babalan katledilirken, kendisi de bdyle bir vahget ortarninda
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iggalcilerden birinin cariyesi haline getirilen kadinlardan biri olarak;
Buhara’ya geri dondiigiinde hergeyi yakilip yagmalanms, yakinlan 61-
diiriilmiis veya esir alinmug bir insan olarak diigiinsiin...
Unutulmamalidir ki kendini ger¢ekten mazlumun yerine ko-
yamayanlar, sorunlara onun goziiyle bakabilecek erdemi gos-
teremeyenler, istedikleri kadar mazlum edebiyat: yapsinlar bagkalarina
zulmetme potansiyelinden ve yaptiklar zuliimlerin sorumlulugundan
arinamazlar. Daha 6tesi tarihlerindeki bu vahgetleri lanamadan mazlum
edebiyati yapanlar ancak iyi birer algak olabilirler. Diger dinler tarihi
gibi Islami tarih de bu agidan ¢ok ama ¢ok ciddi sorunlarla maldl olup,
Miislimanlig1 insanlik degerleriyle birlestirmek isteyen her insan ki-
sinin bu konuda ciddi bir hesaplasma yapmasini zorunlu kilmaktadir.

Bu isin bagka bir yolu yok. Diisiiniin bir; Omegin Z. Kitapgi, Islam
genislemesinin vahsetlerle gerceklestigini aktardifi ve aktarmadig or-
nekleriyle en iyi bilenlerden biri; Kuteybe'nin yaptiklarinin, “ko-
lonilegtirme”, “insafsizlik”, “korkung”, “dehset”, “hunharca”, “des-
potizm” gibi sozciiklerle ifadelendirmekten de kendini alamiyor; ancak
buna ragmen, basarilan ¢ofunlukla vicdansizlifina bagli, yaptklar
diipediiz talan, somiirgelestirme, zulim ve asimilasyon olan, diipediiz
Tiirklerin kasabi olan Kuteybe’yi, “Miisliman fatih”, “Islam kah-
ramant”, “Islam dininin en biiyiik kahramanlarindan”, “Islami ge-
lismenin yiice hizmetkdn”, “Umeranin ululanndan, aym1 zamanda
biiyiik ve kahraman bir komutan”, “Insanlan hidayete ulagtiran”, “Mu-
hammed’in 6liimiinden sonra slam dininin en biiyiik kayb1” gibi ni-
dalarla vasiflandirabiliyor(15).

Bu noktada bir ilkokul ¢ocugunun kavrayabilecegi bir mantik dii-
zeyinde bile ortada ciddi bir handikapla kargikarsiyayiz:

Kuteybelerin uyguladigi yollardan gergeklestirilen bir “hidayetin”,
vicdanim1 cennet. kargiliginda satmamig, cehennem korkusuyla man-
tifim sokaga atmamig hicbir insanin igine sindirebilecegi bir hidayet
olamayacag agik degil mi? Ha keza, “en biiyiik kahramani” Kuteybe
gibiler olan bir dinsel kavrayisin ¢agdas insanlik degerleri nezdinde
saygin olabilir mi? Dolayisiyla gercekten hidayete erdirme yolu olarak
diigiiniilen dinin, kendi inananlarinca Kuteybe gibi kasaplarin sug-
larindan ve bu suglan, sonugta Islamiyetin yayilmasini sagladig1 gibi
gerekgelerle mazur gostermeye ¢alisan, dolayisiyla yeni yeni vahgetler

75



Nasil Miisliman Olduk?

icin de insanlan kogullandiranlardan arindirilmasi zorunlu degil mi?

Tirklerin evlerinin yarisini isgalciler ve onlarin getirtecegi ailelerle
doldurulmas: seklindeki uygulamayla Kuteybe, Buhara’ya 6nemli bir
Arap nufusun yerlesmesini saglar. Biyik kafileler halinde Buhara’ya
akin cden Araplar, Tiirklerin katli, siirlilmesi ve sindirilmesi sayesinde
ne ev sikintisi gektiler, ne para, ne tarla... Bagkalan ¢aligmig, tiretmig,
onlar gelip iizerine kurulmuglardi. Boylece cihat politikasi, akittig1 si-
nirsiz kan1 Arab i¢in sinirsiz bir servet ve egemenlik alanina do-
nigtirdyordu. Diger kavimlerin ¢aligarak yarattign birikimleri, Ku-
teybe’nin ifadesiyle “Miislimanlara helal!” kilan, nev-i sahsina
miinhasir ilging bir “ahlak” anlayis sergileniyordu.

Sehre zorla hakim olanlar, bu hakimiyetlerini tek tek evlere zorla
yerlestirdikleri aileler araciligiyla bu kez evlere tagiyorlardi. Her soziin
baginda mahremiyete saygidan sdzedenler, bagkalarinin mahremiyetini,
iistelik Oziirii kabahatinden biiyiik bir gerek¢eyle, din adina pervazsizca
ayaklar altina aliyorlardi.

Evrensel insanlik ahlakinin abecesi agisindan gayr1 mesru olan bir
zorbal1g1, yani bagkalarinin dokunulmaz haklarini1 tanimamayi ve onlari
cignemeyi, “Allah’in dinini yaymak™ gibi kabul edilemez bir ge-
rekcenin ardina siginarak kendilerine bir hak ve sorumluluk haline ge-
tiriyorlardi.

Arap iskani, diger dinlerin yasaklanmas: gibi politikalara eglik etmek
iizere bir yandan yogun bir cami ingaati1 gerceklestirilirken, diger yan-
dan tapinaklar camiye cevrilir. Yanisira cuma namazi tiim Buharalilara
zorunlu kilinir, Islamiyet Tiirk kimliginin asimile edilmesinin temel
araci olarak kullanilir ve toplum Seriatin agir cenderesi alunda ezilerek
Arap egemenligine direnigin dayanak noktalarinin azami et-
kisizlegtirilmesi yoluna gidilir.

Bu uygulamalar isc Buharalilarin o zamanki kiiltiiriine gore oldukg¢a
yabancidr; ¢iinkii o giine kadar higbir Buharali dinsel inang¢larindan
dolay1 baskiyla kargilasmamus, tiim dinsel inaniglar birlikte kardegce
yasamiglardir.” Oysa iggal ve katliamlarla gelmesi, insanlann ko-
lelestirmesi yetmezmig gibi bu yeni din, bagka hig¢bir dine 6zgiirliik ta-
nimayan totaliter bir dayatma sergiliyordu.

Bunca geye ragmen Buharalilarin iggalciye kargi sanli bir direnig
pratigi oldu. Bagta Filistinliler olmak iizere tim somiirge halklann is-
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galcilere karg1 gelistirdikleri hemen hemen tiim yontemler o donemde
Tiirkler tarafindan Araplara kargi uygulandi. Tiirkler bulduklan her fir-
satta iggalcileri pusuya diigiiriip Oldiirdiiler. Etkin bir yeralt1 Or-
giitlenmesi geligtirdiler. Buna karg1 Araplar da tiim iggalci ordular gibi
kendilerinden her Oldiiriilene kargi misillemeler yaptilar, direnis¢ileri
“cani” ilan’ettiler, yerli halkin silah tagimasi agir yaptirimlarla ya-
sakland1 ve her seferinde yeni yeni baski yontemleri gelistirdiler. Buna
ragmen Miisliimanlar hep korku icinde oldular, tek ve silahsiz do-
lagamadilar; yerli halk ¢ok uzun donem onlara iggal topraklarinda ya-
sadiklarim1 ammsatmaktan geri durmadi.

Cuma namazi zorunlulugunun da etkili olmamasi iizerine Kuteybe,
ek olarak namaza gelenlere iki dirhem vaadederek fakirleri do-
niistiirmeye caligir. Bu yolla belli basarlar da elde eder(16). Bir yandan
agir cezalandirmalar diger yandan riigvet, yeni dinin halk nezdindeki
sayginhgini biraz daha olanaksizlagtirsa da boyun egmeyi kolaylagtirir,
Ustelik baski ve denetimin korkung giicii, zaten agir bir katliam ve
ekonomik ¢okertilmeden gelmis olan halkin direnebilmesini de giin-
ginden zorlagtinyordu. Yeni dinin hukuk tamimayan temsilcilerinin
yapmadiklari ve yapmayr goze alamayacklari higbirgey yok go-
riinmektedir.

Buhara'nin somiirgelestirilmesi ve Islamlagtirilmas: siirecinde son
olarak deginmeden gegilmemesi gereken bir 6rnek de, Zerdiist dinine
inanan Kugan asilzadelerinin trajik sonudur.

Zorla namaza gelme politikasina direnen ve Buharalilar nezdinde
biiyiik sayginliga sahip olan Kuganlar, Kuteybe icin ciddi bir sorun
olugturuyordu. Onlant ezmek, hem halk nezdinde bir direnig po-
tansiyelinin hem de Tiirkler iginde saygin olan bir dinin ezilmesi an-
laminda Miisliman/Arap egemenliginin Oniiniin diizlenmesi anlamina
gelecekti.

Kuteybe’'nin baskilariun giingiinden artmasi iizerine, kendilerine
yasam olanagi kalmayan Kuganlar; “kendilerinden kiiltiir ve davranig
bakimindan ¢ok daha geri ve ilkel olan Bedevi, iistelik son derece
magrur Araplarla birlikte oturmaktansa, anlaml gekilde protesto etmek
icin evlerinin tamamim ve metalanni Araplara birakarak Buhara’yi
bosaltmiglar ve sehrin diginda 700 muazzam bahgeli yeni kosk yap-
tirarak buralara yerlesmislerdir”(17).
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Sehri terkeden Kusanlann yerine Araplar yerlestirilir. Ancak bir
zaman geg¢ip Araplar biraz daha kurumlaginca, Kuganlarin sehir diginda
da olsa varligina tahammiil edilmemeye baglandi. Arap/Islamin, kendi
disinda da olsa alternatif bir topluma tahammiilii yoktu; uzanabildigi,
giiciinii yetirebildigi her yerde kendinden farkli olani1 ezmeye iligkin
genetik bir tahammiilsiizliigi vardi.

Nitekim durumlarini biraz daha gii¢lendirmelerini takiben iggalciler,
en sonuncusu Sivas’ta olmak iizere Islam tarihi boyunca binlerce 6r-
negini- gordiigiimiiz klasik bahaneyi kullanmuglar; her nasil olmugsa
“Tahrik olmuglardir!”

Ondan sonrasi malum: Hep olageldigi gibi yine bir cuma namazindan
sonra “tahrik” olmuglardir ve; “... Kusan zenginlerinin kogklerine
hucum ederek oralar yikip yakmuglar, hatta bu kogklerin oymaciligin

"¢ok giizel omekleri olan kapilarim1 da yiiklenerek sehre kadar ge-
tirmiglerdir”(18).

Elhak, Kuganlarin suglar1 da ¢ok biiyiikmiig hani! Bizzat Nargahi’den
dinleyelim; ’

“Zira gehrin diginda 700 biiyiik kogk vardi. Buhara’dan siiriilen meg-
hur Zerdiist zenginler burada oturuyorlard1. Gergekte bunlar Islamiyete
kars inat¢1 kimseler olduklar gibi cuma namazlanm kilmamakta en
¢ok direnenler de bunlar idi. Halbuki fakirler cuma namazi kilanlara
vaad edilen 2 dirhemlik nakdi miikafat almak icin camiye kostuklari
halde bunlarin pek tabii boyle bir arzular1 yoktu” (19).

Goriildiigii gibi dayamilir gibi degildi Kuganlarin sugu!..

(1) Taberi’den akt. Z. Kitapgi, Tiirkistanda Islamiyet ve Tiirkler,

s.102
(2) Taberi’den akt. Sabri Giindiiz, Islamlik-Tiirkliik, s.111

-(3) Taberi’den akt. Z. Kitapg1, Yeni Islam Tarihi ve Tiirkistan, c.1,

5.282
(4) B. Ugok, Islam Tarihi, 5.55
(5) Z. Kitapgl, Yeni Islam Tarihi ve Tiirkistan, c.1, 5.245
(6) D. Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, c.3, s1141
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(7) Z. Kitapgy, age., 5.246

(8) Tarih-i Taberi, c.3, s.338

(9) D. Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, ¢.3, s1141

(10) Tarih-i Taberi, c.3, 5.343 .

(11) Z. Kitapg, Yeni Islam Tarihi ve Tiirkistan, c.1, 5.248
(12) Z. Kitapg:, Tiirkistanda Islamiyet ve Tiirkler, s.120
(13) Nargahi’den akt., Z. Kitapg, age., s.121

(14) Nargahi’den akt., Z. Kitapgl, age., s.122

(15) Age.,s.170-72

(16) Z. Kitapgy, age., s.132

(17) Z. Kitapgy, age., s.124 ve 132

(18) Age., s.133

(19) Age., s.133-134
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7
Kuteybe, Tiirk Direnisini
Katliamlarla Kirmaya Cahsiyor

Buhara halkinin bagina gelenlcr diger Tiirk gehirleri egemenlerinde
dehget etkisi yapar. Bunun iizerine Sogd meliki Neyzek Tarhan yurdunu
yikimdan kurtarmak umuduyla Kuteybe’yle anlagma yolu arar. Harag
vermek ve tarafsiz kalmak koguluyla anlagirlar.

Ancak, Kuteybe ile birlikte Merv istikametine birlikte yol alirken
Tarhan’in kaygilar artar. Onu daha yakidan gozleyince, yaptif1 an-
lasmanin kendisi igin bile giivence olamayacag: bir yana, bu yo-
nelimiyle diger Tiirk beylerine de ihanet etmig oldufunu diigiiniir;
¢linkii Kuteybe’nin yaptig1 anlagmalarin degeri, biitiin Tiirk yurdunu ele
gecirmesine hizmet etmeleriyle orantili ve gegicidirler.

Tohoristan’a geri donmek i¢in Kuteybe’den destur diler. Kuteybe da
verir. Bu firsattan faydalanan Tarhan, ¢evre illerin egemenlerine mek-
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tup yazarak onlan uyarmaya ¢aligir. Ayn1 anda Kuteybe de onu salmig
olmaktan pisman olur; rehin almak lizere pesine adamlarim yollar,
ancak yakalayamaz. Tarhan tim Tirk yurtlarinda ortak direnig Or-
giitlemeye calisirken, Kuteybe de onun planlarimm bozmaya yonclik
olarak, genig bir alanda y1lg1 harekdtina girigir.

Iki taraf da hazirliklarini arttirirlar, ancak hazir gii¢ anlaminda Ku-
teybe ¢ok daha avantajlidir. Tiirk yurtlarimin siirekli direnig odagi ol-
masina da son ermek kararlihigindadir. Kis1 Belh’te gegirdikten sonra
Talkan lizerine yiiriir. Talkan gehri Tarhan’in direnig fikrine sicak bakan
sehirlerden biridir. Bu yiizden Kuteybe onu Tirkistan’a yonelik yilgi
harekatinin ilk odag:1 secer. Talkan meliki Sehrek, Kuteybe’nin ge-
liginden 6nce sehri terkeder. Miisliimanlar sehre savagsiz girerler. Buna
ragmen Kuteybe tamamen ibret olsun diye “hiikmetti ki ahalisini ki-
ligtan gecireler. Ne kadar kirabilirlerse kiralar. Bunun iizerine Ku-
teybe’nin askeri orada hesapsiz adam 6ldiirdii”(1).

Bu savagsiz, tek yanli katliamda 6yle oldu ki Miisliman askerler 61-
diirmekten yoruldular. Bunun iizerine Kuteybe’nin aklina ¢ok daha
ibret verici bir vahget geldi; halktan geri kalanlan ¢evredeki ceviz
agaclarina asmalarini emretti. Bunun lizerine Miisliiman askerler, zaten
kan, kesik bag ve insanlarin ¢ighklariyla inleyen bu sehirde, tanimi im-
kansiz bir zorbalik 6rnegi sergileyerek Talkan halkindan geri kalanlar
tek tek agaclara astilar.

“Talkan’a giden yolun 4 fersah mesafede olan kismi (24 kilometre)
asilan Tiirklerin cesetleriyle korkung bir orman goriiniisii arzediyordu”
(2).

Miislimanlarin Tirk yurtlarina yonelik isgali, boylece, diinya ta-
rihinde bir esi daha goriilmemis bu katliamla, olabilecek en u¢ dii-
zeyinde bir kirli savaga donisti. Her ne kadar koleci Roma Im-
paratorlugunun da buna benzer uygulamasi olmugsa da, onlar
Kuteybe’'nin yaptiklarinin yanminda ¢ok masum kalan Omeklerdir.
Ciinkii Spartakiis ayaklanmasinin sonrasinda goriildiigii gibi Romalilar
sadece ayaklananlar1 asmiglardi. Oysa Talkan’da gerceklesen katliam,
iistelik halk Miislimanlarla savaga girmedigi halde tim gehri kap-
sayacak bir vahgetle gergeklesiyordu; vahget sozciigii yeterse tabii!..

Bu hicbir s6zciigiin tanimlamaya yetmeyecegi mirasi kayitsiz gartsiz
reddetmek yerine gururla sahiplenerek insan kalinabilir mi acaba?
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Vahgetler vahgetleri, iggaller iggalleri izledi. Kuteybe Suman’a girdi,
orayl yagmalatti, Oldiirttiiklerini 6ldiirttii, kalanlar esir etti. Ardindan
“Kes ve Nesef’e yoneldi. Bu iki sehri de hunharca ele gegirdikten sonra,
Faryab’in teslim olmasini istedi. Faryab halki korktuklarindan dolayi
buna yanagmadilar. Kuteybe onlardan intikamin bagka tiirlii ald1. Seh-
rin tamamen yakilmasmi emretti. Onun i¢in bazi Arap kaynaklarinda
Faryab’a “yakilmug sehir” anlaminda “Muhteraka” denilmistir”(3).

Kuteybe, bu insan olanin dayanmasi olanaksiz, en azili canilerin bile
yapmasi diigiiniilemeyecek olan vahgetlerle yoluna devam eder. Eger
deyim yerindeyse, Tiirk halkini1 aynmsiz katletmede olaganiistii bir ka-
rarlilik sergiler. Gegtigi yerlerde tanimsiz bir dehset havasi estirir; ya-
karak, keserek, asarak ve tabii karakteristik bir davramgla yag-
malayarak, irza gecerek, esir alarak ilerler. Nihayet Tarhan’in ¢ekildigi
Bazgig (Baglan) kalesine ulagir.

Bazgis'1 kugatir. iki ay boyunca siddetli saldiriya ragmen kale ali-
namaz: Bu arada kigda yaklagmgtir; “Kuteybe korktu kiorada kiglaya”.
Ancak bu arada Tiirklerin de yiyecekleri tiikenmistir. Iki taraf da bir-
birlerinin korkularindan habersiz, kendileri a¢isindan savagin sonunun
yaklagtigini diigiinmektedirler.

Bu sirada Kuteybe, tam da kendi politik kisilifine uygun son bir ati-
lim yapar. Tarhan’1 kandirmak amaciyla Muhammed b. Selim’i ¢a-
girarak ona; “Neyzek’in yanina var, bir hile kil, ola ki benim yanima
getiresin. Ve onu gelmeye emin kil. Ola ki elime gire, elbette onu asa-
yim” diye talimat verdi(4).

Aclik kapiya dayanmamig olsayd: kugkusuz inanmayacakti Selim’in
verdigi giivenceye; ne care ki fazlaca bir secenegi yoktu Tarhan’in.
Selim’in verdigi giivence a¢lik icinde olan komutanlanna da cazip gelir,
teslim olmayi kabul ederler. Silahlarimi teslim ettikten sonra kaleden
c¢ikarlar, Tarhan ctrafina hendek kazilmiy bir ¢adira, askerleri de kaleye
zincirle baglanip hapsedilirler. S6z vermis olmanin sikintistyla olacak
Kuteybe Haccac’tan haber bekler. 20 giin sonra Haccac’in haberi gelir;
“mecal verme 0ldiir, zira 0 Miisliimanlarin diiginanidir!”(5)

Tarhan, kendisine verilmig sozii hatirlatir; ancak dinleyen olmaz.
Oyun oynanmugtir ve Tarhan kogullarinin olumsuzlugu nedeniyle oyuna
gelmigtir. Bir kez daha “kéfire verilen soz Islami baglamaz” kuralinin
hukuk ve ahlak dig1 keyfiyeti uygulanir(6).
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Kuteybe once Tarhan’in iki oglunun (veya yegenleri) satirla bag-
larinin kesilmesini enireder. Tarhan onlarin bir sugu olmadigini, ken-
disinin Oldiiriilmesini sOyleyerek itiraz eder. Ancak Kuteybe’nin amaci
Tarhan’a olabildigince ac1 ¢ektirmektir;

“Acele etme, onlar 6lecek, sira sana da gelecek” der. Toplannug hal-
kin ve Tarhan’in oniinde iki genci bogazlatir. Ardindan 700 Tiirk sa-
vageinin kellelerini tek tek ugurup, derilerini yiizdiiler. En son kalan
Tarhan’ ise bizzat Kuteybe’nin kendisi Oldiriir. Kesilen baglar in-
sanlikdigi bir sogukkanlilikla toplanip Haccac'a yollamir”(7).

Zaferler Haccac'in istahim daha da kabartir. Semerkant’in da iggalini
enreder. Ancak Semerkant 6ncesi bazi “piiriizlerin” halledilmesi ge-
rekmektedir. Kuteybe, stratejik 6nemi nedeniyle, Aral g6liiniin hemen
alt bolgesi olan Harzem’in isgaline karar verir.

Bu sirada Harzem’de Caygan ile Havarizat arasinda taht kavgasi
vardir. Kuteybe, iktidarsiz Caygan’in igbirligini kazanir ve igten bo-
linmiig iilkeyi kolaylikla ele gegirir. Igbirlik¢isini memnun etmek i¢in
bagta kardesgi Havarizat olmak iizere ondan yana olan tiim asilzadeleri
o6ldirtiir. Buna kargilik “bin bag csir ve nice bin kumag” alir. Ardindan
Camhud melikini de yenerek, dort bin bag esir alirlar. Ancak Ku-
teybe’nin emri tizerine hepsini oldirirler(8).

Igbirlik¢i Caygan aracilifiyla Harzem'’in kontrol altina alindig: dii-
siniilirken halk ayaklanir ve hain saydiklan krallarimi Oldiiriirler.
Bunun iizerine Kuteybe en ustalikla yaptigi isi birkez daha yapar;
halktan miithig bir 6¢ aiir. “Harzem acimasizca yakilip yikilir, halk ki-
lictan gegirilir. Kazilardanda anlagildig: iizre, ¢ok eski ve ¢ok parlak bir
uygarlk merkezi olan Harzem’in tarih yilliklan bile yakilir. Harzem’in
biiyik Tiirk bilgini Biruni, Harzem uygarhginin yok ediligini aciyla
anlatir:

“Kuteybe, her ¢carcye bagvurarak Harzemlilerin yazili dilini bilenleri,
geleneklerini koruyanlari, biitiin bilginleri yok etti. Boylece hersey ka-
ranhklara gomiildi. Islam, Harzemlilerin igine girerken, onlann tarihi
hakkinda bilinenleri artik 6grenme olanag1 birakmadi”(9).

Artik sira Semerkant’a gelmigtir. Sehrin egemeni Gurek, ilerleyen
Miisliimanlara karg1 diger Tiirk hanlanindan yardinf ister. Tagkent ve
Fergane’den yardim gelir, ancak bu kuvvetler Kuteybe’nin pususuna
diiserek yenilirler,
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Semerkant kusatilir. Giinlerce mancinik atesiyle agir tahribata ug-
ratilir. Kalede agilan gediklere yogun saldirilar yapilirsa da basari elde
edilmez; Tirkler gehri canla bagla savunurlar.

Semerkant’in iggalinde gelenek oldugu iizere Iran’li koleler de parali
asker olarak kullanilirlar. Gurek, Kuteybe’yi mertlik duygusundan ya-
kalamaya caligir; ona haber gondererek: “Bu ettigin harbi Oyle zan-
netme ki Araplarin kuvveti ile edersin. Belki Acemden benim kar-
deslerimdir ki sana yardim edip cenk ederler. Harbe Araplar1 gonder ki
gor bak biz neler ederiz” der.

Ama gark kumazlig: ve zalimligiyle iinli Kuteybe’'nin boyle geylere
prim vermesi digiiniilemez. Aksine O, mancinik ategini giiclendirir.
Miisliman askerleri gayretli kilmak_icin onlara daha ¢ok dirhem va-
atlerinde bulunur(10).

Nihayet gehrin daha fazla dayanamayacagina anlayan Gurek, Ku-
teybe’ye anlagma Onerir. “Sehri, sahibine birakmak ve yerli halka do-
kuninamak koguluyla Kuteybe’ye teslim etti. Fakat Kuteybe sehre gir-
dikten sonra anlagma hiikiimlerini hige sayarak Gurek’e yeniden ve ¢ok
daha agir gartlar ihtiva eden bir anlagmayi zorla kabul ettirdi”(11).

Yeni anlagmaya gore; 1- Semerkant her sene 2 milyon 200 bin altin
Odeyecek; 2- Bir sefere 6zgii 30 bin saglikli genci esir olarak verecek;
3- Sehirde cami yapilacak; 4- Eli silah tutan yerliler gchirden ¢i-
karilacak; 5- Tapinak ve putlardaki tiim miicevherler Kuteybe’ye ve-
rilecektir.

Tabii Kuteybe bu son anlagmayi bile ihlal etmekten ¢ekinmeyeceklir.
Nitekim ilk elden sadece miicevherlerle yetininez, putiarin timini
yaktirir ve kiillerinden 50 bin miskalden fazla altin temin edilir (12).

Daha Onemlisi Tirklerin Miisliman iggalcilere karsi direnig ge-
lenegini ¢cok iyi bildiginden, egemenligini yeterli giivenlikte bulmayan
Kuteybe, Sehrin egemeni yaptig1 kardesi Abdurrahman b. Miislim’e
yeni bir vahget talimatnamesi birakarak Merv’e doner. Talimatname
sOyledir:

“Semerkant’a digaridan gelecek yollar: tutacak ve kapilarindan hicbir
Tiirk’iin serbestge girmesine miisade etmeyeceksin.

*Sayet sehre mutlaka girmesi gerekenler olursa onlarinellerine balgik
siirecek ve ondan sonra gehre girmelerine izin vereceksin. Onlar ancak
bu mihiirlii bal¢ik kuruyana kadar gehirde kalabilecektir.
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“Bu 0zel surette miihiirlenmis bal¢ik kuruduktan sonra gehri hala
terketmeyenlcr olursa onlari derhal dldiireceksin!

“Hi¢bir kimsenin demir ve buna benzer silah tagimasina miisade et-
meyeceksin. Arama sirasinda iizerinde demir pargasi da dahil, bigak vs.
bulunduranlar olursa, onlar: tagidiklari bu -aletlerle ¢ldiireceksin!

“Gece sehrin sur kapilarim kapadiktan sonra igeride kalan yabancilar1
hemen oldiireceksin!”(13)

Boylece biitiin hergeylerine el konmasi yetmezmis gibi ¢6le siiriilen
Semerkant Tiirkleri, 0 hayata uyum saglayamayarak kitlesel Gliimler
yasarlar.

Miisliimanlarin bu vahgetleri siirerken Tiirk direnisi de yayilir. Artik
tiim Tiirk alanlar: bir direnis alam olmustur. Gerilla savagiyla isgalciler
yipratilmaya, yaptiklan yanlarina kar birakilmamaya cahigilir. Oyle ki
yer yer Ceyhun bile gegilerek Emevilere pusular kurulma yoluna gidilir
ve ciddi zararlar verdirilir(14).

Kuteybe Haccac’in emriyle bu kez Tagkent ve Fergane iizerine akin-
lar diizenler. Ancak netice alamaz. Daha Onemlisi bu arada hamisi
Haccac’in 6liim haberi gelir. Talihi donmuiistiir sanki...

Kuteybe bu durumdan ¢ok etkilenir. Sonunun baglangicini goriir
Haccac in 6limiinde. Ciinkii Miisliiman/Arap geleneginde yOneticilerin
iktidar siireleri ortalama ikiyildir ve ¢ogu da, bu siireyi ya Oldiiriilme ya
da bagka tiir maddi ve manevi agagilanmalarla noktalar. Islam siyasi
tarihi, halifeler basta olmak iizere kimsenin can giivenligi olmayan,
Bizans oyunlari, katliamlar, zehirlemeler, hangerlemeler vb. aci-
masizliklar ve hoggoriisiizliiklerle 6riilmiig bir tarihtir. Yani Islamin Is-
lama ettigi “kafirlerinkine” rahmet okutturacak denli korkunctur (ko-
numuz dig1 kaldigindan ve zaten herhangi bir ciddi Islam tarihi okumug
herkesin de bildigi bir ger¢ek oldugundan bir yana birakiyor ve tekrar
Kuteybe'yc geliyoruz).

Haccac’in oliimii Kuteybe’yi gercekten de ¢ok etkiler, ¢iinkii hem
Haccac’in hem de onun sadik adamu olarak kendisinin ciddi diigmanlari
vardir; ki bu, Haccac’'in yoklugu kosullarinda ayaklari altindaki ze-
minin her an kaymasi demektir ki, siradan bir vali olmadigindan bu
kayisin sonunun ne olacagim herkesten iyi bilmektedir. Ustelik bu-
lundugu yer pek¢ok vali adaymnin agzim sulandiracak denli 6nemlidir.
Seferi birakarak kaderini beklemeye. koyulur.
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Durumunu tahmin eden yeni Halife Velid, Kuteybe’ye mektup yol-
layarak durumunda bir degigme olmayacagini s6yler ve onu yeni ig-
gallere tegvik eder:

“Miiminlerin halifesi gliphesiz senin Miislimanlarin diigmanlarina
(Tirklere) kars1 cetin miicadelelerinle verdigin imtihanlari ve cihadim
bilmektedir. Yine miiminlerin halifesi senin (sanini) ylikseltecek ve
sana gerekli olan hergeyi yapacaktir. Harbetmeye 6nem ver. Rabbinin
sevabini (miikafatini) bekle” der.

““.. bu mektup Kuteybe’yi ¢ok sevindirmig ve moralini bir hayli yiik-
seltmig bulunuyordu. Yarida biraktig seferlere yeniden bagladi”(15).

Ama bir kere talihi donmiigtiir. Biiyiik bir iggal azmiyle Kaggar 6n-
lerine ulagtiginda bu kez de bizzat Halifenin 6lim haberi gelir. Daha
kotiisi Silleyman b. Abdiilmelik halife olmugtur; ki Kuteybe onun
kendisine biiyiik bir kin beslediginin bilincindedir.

Kuteybe’nin ¢ok da fazla bir segenegi yoktur; yeni halifeye ayaklanir.
Ancak bizzat kendi komutanlar tarafindan ve onbir yakiniyla birlikte
kafasi ucurularak oldiiriiliir. Y11 716.

Gergi yerine gelecek olanlar onu pek aratmayacaklardi; ¢linkii bu ig
kigilerin Gtesinde bir gey olup, onlan Oyle yapan gerekgelerle ilgilidir.
Omegin adina ne derseniz, hangi kutsal gerekgeyle yaparsaniz yapin,
eger ki dig yayilmay: kutsayan bir ideoloji adina hareket ediyorsaniz,
zalim olmaya mahkiimsunuz demektir. Uganniz kaganmz yok, eger
yayilmacilig1 savunan bir ideolojiye, her ne olursa olsun korii koriine
baglysaniz, yayildiginiz alanlarin halklanna zulmetmekten bagka ca-
reniz yok demektir; ciinkii yayilma alanininzdaki halklarin onurlu ev-
latlan mutlaka sizin bu iggalinize karg1 direneceklerdir.

Her neyse, son olarak aktarmadan gecemeyecegim bir tavir 6rnegi;
Sozkonusu bu basit tarih kuralina ragmen bir Tiirkiin (daha otesi simdi
ve tarihinde iggal yasayan herhangi bir ulusun insan bir evladinin),
Kuteybe’nin bu trajik 6limiine iiziilebilecegini diigiinmek ¢ok gasirtic
olmaz mu? Gelin goriin ki hayat gagirtic1 seylerle dolu; iste alin bir Z.
Kitap¢1’y1, Kuteybe’nin komutanlarina kiziyor; “... ne yazik ki -diyor-,
zaferden zafere kogturdugu, ganimet ve servete bogdugu ordusu, onun
yaninda yer alacagima bilakis tam kargisina gecti”’(16).

O zaferlerde milyonlarca Tiirkiin kam varmig, o ganimetlerde mil-
yonlarca insanin emegi, milyonlarca bebenin hakki varmisg, ¢ok da
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umurunda degil miibarekin; “Tiirkler arasinda Islam fidesini dikmeye
caligmig ve bunda bir hayli muvaffak olmug” ya, 6tesi o kadarda bii-
yitiilmemeli!...

Tiirklerin kasabimi oldiirdiiler diye komutanlarina kizmakla da ye-
tinmiyor Z. Kitapgt; 6nemli Islam tarihgilerinden Welhausen’e bile,
Kuteybe’nin vicdansizligini ifade etmek gibi olduk¢a masum eles-
tirisinden dolay1 celalleniyor:

Boylesi “miitessip bir papazdan Islam dininin Agag: Tiirkistan’a ya-
yilma ve yerlesmesinde bu derece hizmet eden Miisliiman fatihe bagka
tiirlii bir ifade kullanmasi elbette beklenmemelidir”! (17)

Ozetle bir katile, dogrusu “katil” sozciigii ¢ok ¢ok masum kaliyor;
yurdunu iggalciye teslim etmeyen ylizbinlerce insanin kellesini uguran,
kitlesel katliamlar yapan, yakan, asan, yagmalayan, tecaviiz eden, kole
yapan bir kasaba “vicdansiz” demiyeceksiniz! Neden? Ciinkii Kuteybe
bunlari Islamiyeti yaymak i¢in yapmug! Oyle olunca akan sular duruyor
ve hersey miibah oluyor! Dolayisiyla siz siz olun tarihsel vahgetleri
ifadelendirmeyin; kendi kavmine, daha 6nemlisi evrensel insanlik de-
gerlerine yabancilagtirilmig birileri sizi rahathkla “papaz”, “Islam diig-
mani”, hatta “komonist” bile ilan edebilirler...

(1) Tarih- i Taberi, c.3, s.344
(2) Ibni Dahkan’dan akt. Z. Kitapgi, Yeni Islam Tarihi ve Tiirkistan,
c.1,s.249

(3) Taberi’den akt., Z. Kitapgl, age., c.1, 5.249

(4) Tarih- i Taberi, c.3, 5.345

(5) Tarih- i Taberi, c.3, s.346

(6) D. Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, c.3, s.1143

(7) Sabri Giindiiz, Islamlk Tiirkliik, s.126-7; Tarih-i Taberi, c.3,
$.346-7

(8) Tarih- i Taberi, ¢.3, 5.349-50 '
(9) Akt. D. Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, c.3, s.1144
(10) Tarih- i Taberi, c.3, s.352
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(11) Z. Kitapgi, Yeni Islam Tarihi ve Tiirkistan, c.1, 5.253
(12) Z. Kitapgy, age., c.1, 5.254-5 -

(13) Sabri Giindiiz, slamlik Tiirkliik, s.128
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8
“Hidayet’’ten Tirklerin Payina
“Kihli¢ ve Kirba¢” Diisiyor

Kuteybe’nin 6liimii sonrasinda Tiirk yurtlanna yonelik Hilafet po-
litikasinda bir degisim olmadig1 gibi, Tiirk halkina yonelik Miisliiman
zulmiinde de bir degigim olmaz. Ciinkii bu politika Kuteybe veya Hac-
cac’in keyfiyetinden kaynaklanmiyordu; aksine iiretimci olmayip, talan
gereksinimi temelinde kurulan, merkezi biitgesini talan ve harag ge-
lirleri iizerine kuran, bunun da sonucu kendi degerlerini diger toplumsal
degerlere kargi kutsayip zorla onlara egemen kilmaya ¢alisan po-
litikanin basit ve zorunlu sonucuydu bunlar(1).

Yayilmacilik ve talancilifi bizzat temel kitabinda kutsayan, kendi
disindaki inanglan “fime” ve “kiifiir/kafirlik” olarak goriip, “din yal-
nizca Allah’in oluncaya kadar onlarla savagin (Bakara-193)” diyen, bu
temelde bir savagi ve 6liimii inananlarina “cennetlik”” olma 6lgiitii ola-
rak sunan bir ideolojinin zorunlu sonucuydu hersey. Boylece bagka iil-
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kelerin iggali “kutsal” bir gorev, iggal edilen iilkenin birikmis zen-
ginliklerini talan etmek gibi insanlik dig1 bir davrams ise, fatihlerin goya
Allah tarafindan verilmis megru bir “hak”’ki oluyordu. Kavramlarin
boyle u¢ diizeylerde carpitilmasiyla da kargi tarafin yurdunu iggale kargi
korumasi, hara¢ vermemesi, fatihin degerlerini zorla kabul ettirmeye
kargi, yani sozcigin gercek anlaminda zulme karg1 direnmesi,
“kafirlikte israr” ve “Allah’a isyan” oluyordu ki, boylelerine karg1 vah-
setin her yolu kendiliginden “miibah” oluyordu.

Adina “Miislimanhigin yayilmasi” denilen bu politikayi, yeni halife
Siileyman da aynen siirdiiriir. Yani; yeni alanlarin iggali, 6nceden iggal
edilmig alanlarda Miisliiman/Arap hakimiyetinin gii¢lendirilmesi, yerli
halkin haraca baglanmasi, her direnisin kitlesel katliamlarla ezilmesi,
kole olarak Araplagtirilmig topraklara gonderip satilmasi ve zorla
Miislimanlagtirma!.. Ozetle Tiirklere kargt Araplardaki korkunun ki-
rilmasiyla baglayan ve her seye ragmen siirdiiriilen yayilma bu yeni
donemde de aynen devam eder. ’

Halife Siileyman, Yezid b. Miihelleb’i Horasan’a vali atar. Y1l 716.
Bu Yezid, 6nceden de Horasan valisi olup, Harzem’den ele gegirilen
esir Tiirkleri, kendi askerleri iisiimesin diye soyup donarak Oldiirten
Yezid’tir. Yine bu Yezid, bir miineccimin, yerine gegecegini sdylemesi
iizerine Haccac tarafindan gorevinden el ¢ektirilip, ¢ok agir is-
kencelerden gegirilen, iistelik Haccac’in da kaymbiraderi olan
Yezid'tir(2).

Kuteybe’nin gohretinin ezikligi icinde olan Yezid, onun alamadigi
yerleri, Ozellikle de Ciircan’1 (Kirkan) ele gecirmeyi kendisi i¢in ne-
redeyse bir kigilik sorunu haline getirmigti.

Yezid 6nce Dagistan'in iggaline yonelir. Dagistan lideri Sol Tiirk
(Sal-Tekin) ile uzun ¢arpigmalar sonucu nihayet onu kugatir, Sol Tiirk
once teslim olmadi, ancak kugatmayr yarp besin sorununu da ¢o-
zemedi. Nihayet Tiirkler aclhkla cebellesir duruma diisince de Sol,
Yezid’ten barig istedi.

Yezit, Sol’dan tam teslimiyet istiyordu. Sol; “benim taallukatimdan
ve malimdan el ¢ekersen Oyle olsun” dedi. Yezid kabul ettigini soy-
leyince de, Sol teslim oldu.

Ancak “Dagistan’a girince o kadar ¢ok mal buldu ki hesabi yok idi”;
Yezit soziinde durmadi. Sehri bagtan sona yagmalatti ve tam 14 bin ki-
siyi katlettirdi(3). '
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Ardindan Ciircan’a yoneldi. Sehir 300 bin dirhem harag kargiliginda
teslim oldu. Ancak Miislimanlar sehre girdikten sonra orayr yag-
malamaktan kendilerini yine alamadilar. Bu geleneksel uygulama son-
rasinda Yezid, Ciircan’in bu kolay ele gegirilisinin keyfiyle oraya 4 bin
jandarma yerlestirip Taberistan 1 ele gegirmek igin yoluna devam etti.

Durumu 6grenen Taberistan meliki Isfehbed tedbir almaya bagladi.
Deylem Melikinden de 10 bin kigilik yardim aldi Ilk carpigmada
Araplar hakim olunca halk daglara ¢ekildi. Mevzilendikleri bu yeni yer
¢ok uygun oldugundan Miislimanlar hem ¢ok zayiat verdiler hem de
geri ¢ekilmek zorunda kaldilar.

Isfehbed, bir yandan yipratma savag siirdiiriirken diger yandan Ciir-
can melikinden de yardim ister. Bu talep, talan sonrasi siiregelen bas-
kilar nedeniyle zaten artik dayanamaz hale gelmis olan Ciircan halki
i¢in bir kivilcim olur; ayaklanan halk, Esed b. Abdullah komutasindaki
Miisliiman jandarma kuvvetini imha eder.

Yezid 6fke igindedir: “Ciircanlilari magliip ettiginde iizerlerinden
kihic1 kaldirmaya; ta ki akan kanlanndan degirmen dondiiriip unundan
ekmek pisirip yemedikge” diye yemin eder(4).

Ancak Oncelikle Isfehbed’in hakkindan gelmesi gerekmektedir; ki

onu da oyun yoluyla halleime yoluna gider. Isfehbed’le yakin iligkisi
olan Hayyan Nebiti’den yardim ister. Yanmna ¢agtrtip ona;
. “Ey Eba Mamer, ger¢i ben sana yaramazlik ettim ama sen Miis-
limanlar hakkimda iyilik eyle. Zira bilirsin ki Ciircan’dan ne haber
geldi. Ve Miisliimanlarin yolunu ne sekilde bagladilar. Imdi tanr agkina
bir ig et ki benimle Isfehbed arasinda bir sulh edesin” (5)

Bunun iizerine Hayyan, Isfehbet’in huzuruna gikar:

“Gergi ben din-i Islam iizerineyim ama aslinda ben ve sen birligiz.
Ve ben sana iyilikten bagka birsey diiginmem. Simdi Yezid’le Miis-
limanlar arasinda sulh etmek dilerim. Sende kabul eyle ve sakin ki
Miislimanlarin bozulduguna magrur olmayasin. Yezid, Siileyman b.
Abdiilmelik’ten yardim dilemistir. Ve her yerden asker gelmesi ya-
kindir. Imdi bu vakitte Yezid seninle sulhe razidir, yardim geldigi
zaman razi olmaz. Imdi ben senin onunla -sulh etmeni dogru go-
nirim”(6) der.

Nihayet “Hayyan o kadar s6yledi ki Isfehbed’in aklin1 gevirip Yezid
ile sulhe razi oldu”. Once kendisine giivenmesini saglayan Hayyan, bu
sayede onu, halifeden gelmekte.olan ordular masalina inandirarak go-
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ziinii korkutmayi bagardi. Barig igin Yezid’e, 100 bin dirhem, 400 yiik
zéferan , herbirinin baginda bir simin tabak ve iistlerinde bir top ipek ve
bir altin veya giimiig yiiziik olan 400 oglan vermeye ikna etti.

Oyle ki Yezid’in yanina varip ona, “sulh malina adam goénder” de-
diginde Yezit sagkinlikla; bizden mi yoksa onlardan mi?” diye sor-
maktan kendini alamadu. Iginde bulundugu durumdan kurtulmak igin
boyle bir diyeti bile 6demeye raziyd: giinkii. isfehbed’e gelince o, kan-
dirlmakla kalmamig, Miislimanlarla anlagmakla Ciircan halkina da
ihanet etmigti.

Artik Yezid Ciircan’a yonelebilirdi. Ciircan beyi bu saldiry: at-
latabilmek amaciyla sehirden ¢ikip kaleye ¢ekildi. Bu yolla hem etkili
bir direnig vermeyi diigiiniiyor hem de saldiriyr sehir halkindan uzak-
lagtirmay1 umuyordu. Ilk anda bagartya da ulagir gibi oldu. Yezid ger-
cekten de gehri birakip kaleye yoneldi. Ancak kaleyi diigiirmek de bir
tiirlii mimkiin olmuyordu.

Tam 7 ay boyunca savag oldu. disariya kug ucurulmayan kale, siirekli
mancinik atesiyle ve saldirilarla diigiirilmeye c¢aligildiysa da di-
giirilemedi. Kalenin sirtimi dik kayalara vermis olmasmin avan-
tajlarindan da yararlanan Tiirkler, aclik yorgunluk demeden olaganiistii
bir kahramanlikla Miisliman saldirisini etkisiz kiliyorlardi. Araplar
arasinda moral bozukluklar1 had safhaya ulagmigti. Yezid caresizlik
icinde ve 6fke doluydu.

Iste tam bu sirada ava gikmig olan Yezid’in yaranlarindan Heyyac b.
Abdurrahman’in itleri bir Kebeli kovalayip daga ¢ikardilar. Heyyac da
“itlerinin peglerine diigiip o dagin tepesine ¢ikti. Ve ansizin Ciircan be-
yinin izerine ¢ikageldi. Ve derhal geri dondi. Yolu yanilinm diye
korkusundan sirtindaki kaftanini parga parga etti ve her parcasini bir
calinin baginda nisan ederek siiriip ordugaha geldi. Ve Yezid'in yanina
varip dedi ki:

- Diler misin bu kaleyi gizlilikle fethedesin?

- Evet

- Bana ne verirsin?

- Her ne dilersen

- 4.bin dirhem dilerim

-10 bin dirhem al

- Hele sen emreyle 4 bin dirhem vereler

Heyyag, paray1 ceybine yerlegtirdikten sonra yolu anlatt.. “Yezid te
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sad oldu”(7).

Sec¢me bir birlik tepeye yerlestirildikten sonra, dikkatleri dagitmak
icin her zamanki gibi kargidan saldir1 baglatild;; “6gle namazindan
ikindi namazina kadar dehgetli cenk ettiler.” Bundan faydalanan te-
pedeki birlik kaleye girerek kaleyi ele gecirdi. Tiirkler teslim olmak
zorunda kaldilar.

“Imdi hepsi digar1 cikip Yezid’in yanina geldiler. Yezid buyurdu av-
retlerini ve ogullarin esir ettiler ve beylerinin bagim kesip ve hisar1
viran ettiler. Oradan doniip tekrar Ciircan’a geldiler. Ve sehri muhasara
ettiler. Ve manciniklar kurdular ve buyurdu ates attilar. Ve mecal ver-
meyip zorla aldilar”(8).

“Fatih Arap komutam gehre girince sehrin biitiin erkeklerinin bir
araya getirilmesini emretti. Genglerini esir aldi. Eli silah tutanlarn
hepsini kiligtan gegirdi. Gegecegi yolun sag ve soluna 4 fersah (24 ki-
lometre) uzunlugunda bir mesafeye daragaci diktirerek bu Tiirkleri as-
tird1. Diger taraftan gehri Araplara istedikleri gibi yagma ettirmeyi de
ihmal etmedi.

“Simdi sira Allah’a verdigi s6zii yerine getirmeye gelmigti. Bu mak-
sat icin de 12 bin kisi ayirdi. Onlart Ciircan’in vadilerinden biri olan
Enderhiz’e dogru sevketti. Akibetlerinin ne olacagindan ve nigin top-
landiklarindan tamamen habersiz olan bu zavallilar Enderhiz vadisine
gelince orada durduruldular. Ondan sonra Yezid yamndaki Arap as-
kerlerine donerek:

“Bunlardan intikamuni almak isteyenler alsin! emrini verdi

“Enderhiz vadisinde kendilerini miidafaa edecek en kiigiik bir si-
lahlar1 bile olmayan bu esir Tiirklere Araplar biiyiik bir higimla sal-
dirdilar. Her Arap bir hamlede 4-5 Tiirkiin birden isini bitiriyordu.

“Yezid 12 bin kisiyi boyle feci bir sekilde kiligtan gecirdikten sonra
‘tepeler gibi yigilip kalan bu kafa, kol ve govdeler iizerine dogru suyun
mecrasini degistirdi. Bu kan nehri ilerdeki bir degirmene ulagiyordu. En
sonunda Yezid, bu kanlarin ¢giittiigii unlardan yapilan ekmeklerden
yedi. Boylelikle Allah’a verdigi sozii yerine getirmig oluyordu.

“Kaynaklarda Yezid’in sadece Ciircan’da ¢ldiirdiigii kimselerin sa-
yisinin 40 bin kigiden fazla oldugu kaydedilmigtir”’(9).

Insan olan her insanin ancak iirpertiyle, tiksintiyle, insanlik adma
utangla okuyabildigi satirlar bunlar... Peki ama o savunmasiz insanlari
asan, kiligtan gegiren, o korkung ¢igliklara ragmen bunu siirdiirmeye
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devam edenlere ne denir? Daha 6nemlisi bu vahgeti Allah’a verdigi
sOziin geregi yaptigin sdyleyen Islam valisine? Peki ama kendi adina,
hayvanlara bile kiyllmayacak bir vahgetle, insanin degil yapmaya bak-
maya bile dayanamayacag: bir vahgetle yapilan katliama seyirci kal-
masi nasil diigiiniilebilir? Kendine atfedilen dinin zorla, hele ki isgal ve
katliamlarla yayilmasina gdz yuman, hele ki bunu ‘“cihat” adr altinda bir
ideoloji haline getiren bir Allah fikri diisiinebiliyor musunuz? Ustelik
Allah, birilerinin Miisliman olmasin istersc, herseye kadir oldugu
esprisi icinde bunu zaten gerceklestirirdi; Onun adina birilerinin, hem
de talanci ve Kkatil siiriisii birileriniri bunu katliamlar ve soygunlarla
yapmasina, kendi dininin masum insan kanlariyla kirlenmesine goz
yumacagi nasil diistiniilebilir?

Biitiin bu sorularin yanit1 agiktir; yeter ki evrensel insanlik de-
gerlerinden (ahlakindan) biraz olsun nasiplenmis olalim; yeter ki man-
tigimiz1 sokaga atmig olmayalim. Gergeklik buyken artik kendimize
sorabiliriz: Sakin birileri kendi talanci ¢ikarlarini mesru kilabilmek i¢in
“Allah adina” yalaninin ardina saklaniyor, Allah fikrini kendi insanlik
dis1 yonelimlerine kilif yapiyor olmasinlar?

Her neyse, katliam fasli bittikten sonra sira talan mali ve esirlerin sa-
yumu ve paylastirlmasina gelir. Begte biri halifenin payina ayrildiktan
sonra kalanlar Miisliiman askerler arasinda paylagtirilir.

717 yih aym1 zamanda idealist yanlar1 da olan Omer b. Abdiilaziz’in
halife oldugu yildir. Aym yil Yezid, merkeze aktarilan ganimet mal-
larina iligkin ihtilaf nedeniyle gérevden cl ¢ektirilip zindana atilir: Bu
durum da ¢ok siirmez, Omer b. Abdiilaziz’in 2 yili az gegen ha-
lifeliginin sonunda hastalanmas! lizerine, canini giivenlikte bulmaz ve
zindandan kagar. Ciinkii yeni halife Yezid b. Abdiilmelik, Yezid b.
Mehleb’i 6ldiirmeye yeminli biridir.

Yeni halife onun yakalanmasi i¢in pegine adamlarini salarsa da 6nce
basarili olamaz. Aksinc Yezid b. Mchleb ayaklanir. Basra’yi ele gegirir
ve genis bir alanin kendine biatim saglar. Iki valilik doneminde de
Emevi halifeleri adina Tiirkleri katlettigi ve kolelestirdigini unutur ve
birdenbire onlara kargi savagsmanin Tiirklere karg1 savasmaktan-daha
hayirli oldugunu kesfeder. Bu arada etkin kumandanligiyla Halife or-
dulanna agir kayiplar verdirir; Oyle ki-Abdiilmelik’i biiyiik korkulara
stiriikler, “cihani bagina dar” eder. '

Nihayet 721°de Mesleme ve Abbas adh iki komutan 6nderliginde
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toplanian ¢ok hiiyiik bir hilafet ordusu ile girdigi ve her iki taraftan da
onbinlerce Miisliimanin birbirini kirdig1 korkung kanli savagin sonunda
Yezid b. Mehleb’in sonu 6liim olur. Abbas da 6imiistiir. Islam tarihinde
gelenek oldugu iizere Mehleb’in kafasi kesilir ve helileye yollanir, Ar-
dindan Mehleb’in 300 yakininin daha kafasi kesilir. Mchleb’in oglu
Muaviye de Vasit’ta elinde tuttugu 32 esirin kafasini ugurdu. Savag
genigleyen bir alanda ve Mehleb’in siilalesi ve taraftarlar1 ku-
rutuluncaya kadar siirdii. Sayisiz kelle daha uguruldu, sinirsiz kanlar
daha akts; nihayet sira karilara kadar geldi ve Mesleme bunlari da “kul
ve cariye satar gibi hepsini Cerah b. Hakem e satarak sorunu noktalamig
oidu(10).

Ge¢meden animsatalim ki; Mehleb’inki gibi isyanlar da Ab-
diilmelik’inki gibi bastirmalar da Islamn tarihinde kuraldigi durumlar
olmayip, geleneksel Arap kiiltiirinden gelerek Islamiyeti belirleyen
kiiltiiriiniin siradan yansimalaridir. Siyaset boyutunda algilanan bir Is-
lamiyetin, demokrasiyle, halk egemenligi ve farkli olanlarin birarada
yasayabilmesiyle uzlagmaz bir kargulik olugturmasi da bundandir.
Bundandir ki kigiyle tanrisi arasinda bir inang diizeyinde saygin olan
Islamiyetin, topluma bir siyaset olarak dayatildifinda, onu dayatanlarin
sahsinda ne yazik ki kirlenip toplumu da kirleten bir gericilige do-

-niigmesi kagimlmazdir.

Konumuza kaldigimiz yerden devam edelim:

Keteybe b. Miislim’in 6limii sonrasinda, Tirk yurtlarina yonelik
harekatta bir tiirlii agitamayan ciddi bir duraklan:a déinemi baglar. Bu ise
Islam devletinin gelirlerini 6nemli oranda diigiirdiigiinden ciddi bir
sorun olur. “Bu duraklamanin Islam halifelerince hog kargilanmadig,
hedefe kararlilikla yonelecek kumandan bulmak maksadiyla Horasan
valilerinin sik sik degismelerinden anlagilmaktadir”(11).

Omer b. Abdiilaziz, gelinen noktamun tahlilinden hareketle izlenen
politikada gorece bir degisim gergeklestirir. Arap/Islam ordularinin
zaten eskisi gibi ilerleyememelerinden hareketle, siirekli isyanlarla is-
tikrarh bir s6miiriiniin kogullarini engelleyen iggal altinda tutulan alan-
lardaki egemenligin gii¢lendirilmesi politikasina yonelir. Bunun i¢gin de
igsgal alanlarindaki gerginlikleri yumugatmayi esas alan, dolayisiyla
zorunlu hale gelmis olan Miislimanlifin yayilmasi yonelimine girer.

Gelinen noktada bu y6nelim egemenligin uzun vadeli varlify igin de
zorunlu hale gelmisti, ¢iinkii aksi taktirde iggal giiclerinin Tiirk yurt-
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larinda ayakta kalmasi giin giinden zorlagir hale gelmisti; dolayisiyla
Islamlagtirma oralarda kalabilmek igin, zulmiin gorece azaltilmas: da
Islamiyetin geligebilmesi i¢in bir zorunluluk olarak kendini da-
yatiyordu. Bu yonelim onun diger halifelerden gérece ayrimla daha
idealist olmasiyla da Ortiigen bir durumdu ve bu gercevede; “... gergek
anlamda teokratik bir devletin temellerini atmaya...” (12) ¢aligmgtir.
Hatta daha 6tesi Onun;

“Bundan bdyle (Asagi Tiirkistanda) sakin harbetmeyiniz. Idareniz
altinda bulunan iilkelere sikica sariliniz (o size kafidir)”(13) dedigi ak-
tanlmaktadir.

Bununla birlikte Arap/islam egemenliginin yayilmasindaki ya-
vaglamanin da esasen saldirilardaki basarisizliktan kaynaklandig ger-
ceginin alt1 6zellikle ¢izilmelidir. Nitekim Yezid’in yerine getirilen yeni
Horasan valisi Cerrah b. Abdullah’in, Tiirkistanin i¢ kisitmlarina yap-
tirdifn akinlar baganisizhikla sonuglanmug, Tiirklerin etkili direnigi
Araplar piskiirtmiigtiir.

Bu donemde Islami egemenligin sehir merkezleri diginda ku-
rulamadigin, din olarak Islamiyetin geligiminin ise ¢ok daha geri ol-
dugunu goriiyoruz. Dolayisiyla tarihsel gergekleri gizleme iizerine ku-
rulmus resmi Tiirk-Islamci iddialarin aksini iggalin etkili oldugu
alanlarda bile Islamlagtirmada ciddi bir bagarisizlik sdzkonusudur. Isgal
edilen her iilke deneyinde gordiigiimiiz gibi Arap iggalinde de Tiirkler,
iistelik o korkung baskilara ragmen bir avug igbirlik¢i, vatan haini di-
sinda, isgalcinin ideolojisi olarak Islamiyeti reddetmiglerdir. Egemen
siniflardan gergeklesen kabuller de aym gekilde geleneksel ¢ikarlarini
sirdirebilmek icin gerceklesen goriintiiden ibaret bir durumdan iba-
rettir.

Oyle ki Cerah’a; “Emir el Cerah b. Abdullah’in mevlasi-Di-
vagni¢’ten. Ya emir Allah’in rahmeti ve selamu iizerine olsun. Seni
Allah’a 6gliyorum. Ondan bagka tann yoktur...” diye mektup yazan
Semerkant Dihkani Divagni¢’in bile, daha sonra islam/Arap yonetimine
kars1 gelisen Tiirk ayaklanmasina katildigin1 ve 722°de Said b. Amr
zamaninda ele gegirilerek boynunun vurulup kellesinin halifeye gon-
derildigini goriiyoruz ki; bu bile, Tirk egemenlerinden Miisliman
olanlarin gergekte .bu din degisiminde samimi olmadiklari, bu ka-
bullerin, ¢ogu zaman Arap zulmiine boyun egmekten veya ¢ikarlarini
kaybetmemek kaygisindan kaynaklanan zoraki bir durum oldugu ke-
sinlesir (0gluna Kuteybe ismi veren Arap igbirlik¢isi Buhara egemeni
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Tugsad bile ayn1 durumdadir).

Tiirkler her vesileyle ayaklanmaya ve Onceki dinlerinin gereklerini
siirdiirmeye devam etmiglerdir. Nitekim vali Cerah’in, Horosan’da ge-
cirdigi belli bir zaman sonrasinda Halife 1. Omer’e yolladif1 mek-
tuptaki diigiinceleri de durumu kavramak agisindan vurgulayicidir:

“Horasan’a geldigimde fitne ve kanigiklik ¢ikarmaya diigkiin bir ka-
vimle kargilagtim... Onlarin hakkindan ancak kiling ve kirbag ge-
lecektir”(14).

Buna kargin 1. Omer’in verdigi cevap ciddi yamlsamalar yaratacak
bir 6mek olarak Tiirk seriatgilarinca, adeta kompleks giderme araci
olarak kullanilmaktadir:

“Mektubun bana ulagti. Diyorsun ki Horasan halkinu idare etmek icin
cok kotii ve zordur. Onlar ancak kiling ve kirbagla yola gelirler. Boyle
demekle sen yalan sOyliiyorsun. Onlarn idare etmek i¢in hak ve adalet
tizerine hareket etmen daha uygun olur. Adalet ve hakki onlar arasinda
yay, yeter’(15).

Burdaki “hak ve adalet”in bizim bugiin anladigimiz anlamdaki hak
ve adalet olmadigini hemen belirtelim. Aksine 1. Omer, kimsenin bagka
tilkeleri iggal etmeye hakki olmadigini, kimseden hara¢ alinamayacag,
vb. vb. en basit ahlak degerleri anlaminda hak ve adaletin ¢ig-
nenmemesi gerektigini sdylememektedir. Isgalcilerin kendi hukuklarint
da cignemek pahasina yaptiklar1 ve Tirklerin zaten alabildigine zor
olan yonetimini daha da zorlagtirip halkin isyanlarim kigkirtan, do-
layisiyla tabir uygunsa “inegin sagilmasin” engelleyen agiriliklara son
verilmesi anlaminda bir “hak ve adalettir. Ozetle 1. Omer ile valisi
Cerah arasindaki fark, amagta degil, ona nasil ulagilabilecegi nok-
tasinda, yani tercih edilecek yontemlerden ibarettir. Nitekim;

“Ey anasinin oglu Cerah! Sen fime ¢ikarmaya onlardan daha hirsh
goriiniyorsun. Gerek miimine gerek zimmiye hak ettigi cezasindan
sakin fazla vurmayasin. Cezanin iglenen sugun tam kargili1 olmasina
dikkat et”(16) deyiginden de anlagildig1 gibi 1l. Omer, sozciigiin gergek
anlaminda zulimden vazgecilmesini, yani iggale son verilmesini, ko-
lelestirmeye son verilmesini, hara¢ alimmamasini, vs. emretmiyor; sa-
dece bunlarin Miisliman/Arap. hukukunu bile ihlal eden boyutlara var-
dinlmamasim soyliiyor; o kadar.

Mevali (kole) Tirklerden kurulu parali askerlerden verim ali-
nabilmesi (yani kendi irkdaglarimi goniilli ©ldirmeleri ve ayak-
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lanmamalar1) igin licret ve erzaklarinin diizenli verilmesi ve eziyet
gormemelerini istiyor ornegin. Miisliman olmus insanlardan harag
alinmaya devam edilmemesini, zekat alinmakla yetinilmesini s6yliiyor
Ornegin. vb. vb.

Ustelik Miislimanhg1 kabul etmis (veya 6yle goriinen)lerden harag
almaya devam ettigini, keza iggal savaglarina zorla kattirilan kolelere
pay vermedigini kesin olarak bildigi halde Omer 11, Cerah’1 gérevinden
almaz; kurallara uymas: dogrultusunda uyarida bulunur sadece. Oysa
ganimet paylagiminda kugkular uyandi diye Yezid b. Mehleb’i hemen
azledip zindana attiran da ayn1 Omer idi.

Esasen ¢ok acik oldugu iizere Il. Omer’in asil sorunu, Tiirk yurt-
lanndaki isgalci egemenligi ve ordan elde edilen gelirleri ka-
licilagtirabilmek igin zorunlu hale gelmis olan bir sorun olarak yerli
halktan insanlarin Miislimanlagtinlmasidir. Kimileri tipki bugiin de
gordiigiimiiz gibi, sadece zora dayali bir ¢6ziimde israr ederken, Omer
1, sbzkonusu bolge insanlarinin ideolojik olarak kazanilmasina agirlik
verilmesini Oneriyordu. Ancak sonu¢ ikisinde de ayniydi, ko-
lelestirmek! Farkll olan, amaca gidiste esas alman yOntemler so-
runudur.

Burda asil ama¢ Miislimanlagtirma degildir; aksine ¢ok agik olarak
gozleyegeldigimiz gibi Miislimanlik, kolonyalizmin ideolojik araci
olarak iglev goriiyor. Ciinkii Miisliiman olarak veya Oyle goriinerek agir
maddi ve manevi baskilardan gorece kurtulan insanlarin diizen igine
cekilmesi, en azindan pasifize edilmesi de kolaylasiyor. Agir bask: ve
hara¢ altinda inletilen halka; eger Miisliman olursamz haragtan kur-
lulacaglmz gibi yem iggallerden pay bile alirsiiz deniliyor. Bu yak-
lagim ise, ehven-i ger bir durum olarak kimi Tiirk nufusta etkili olur ve
onlarin Miisliiman olmasi veya Oyle goriinmesini beraberinde getirir.

Ne ki ilk bagta halife Omer 11 tarafindan énemsenmese de bu durum,
harag iizerine kurulu devletin gelirlerinde diismeye neden oluyor. Sa-
dece devletin de degil, yanisira iggal bolgelerindeki yerel iktidarlar da
durumdan zarar gériiyordi. Bu da sémiirge alanlarindaki Araplarin acik
ve gizli direnigine neden oluyordu.

Nitekim Cerah, ¢ok hakh olarak, s6zkonusu Miisliman olmalarin
samimi degil tamamen haragtan kurtulmaya matuf bir durum oldugu,
bunun sonucu olarak bagta siinnet olmak iizere pek ¢ok noktada sa-
mimiyetsiz davrandiklan yoniinde Omer 11’ye itirazda bulunuyor. Omer
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bunun iizerine yeni bir mektup gondererek;

“Miisliman olanlardan cizye toplamay: birak -diyor-. Zira Cenab
Hak, Hz. Muhammed’i hidayet i¢in gondermistir, vergi (ve siinnet)
memuru olarak degil...”(17)

Ancak bu yaklagim bagta Tiirkistan ve Misir olmak iizere higbir yerde
uygulama olanag1 bulmaz; uygulanir gibi oldugu dénem bile uzun siir-
mez. Harag ve talan iizerine inga edilmis Islami devlet, kisa zamanda
giderlerini kargilayamaz duruma diiger, bu ise uzun vadeli plan yap-
maya olanak vermez; iiretime gore organize edilmemis toplum dii-
zeninin ekonomi bilmeyen halifesinin emri de kisa zamanda devre dig1
kalir. Bu noktada hi¢bir demagojik yorum, s6zkonusu valileri ko-
tiilleyerek zevahiri kurtaramaz; nasil ki iggal ve katliamlar yayilmacilig1
kosullayan, bagka ulus ve kisilerin haklarina saygiy1 yadsiyan anlayigin
iriiniiyse, aym gekilde Miisliman olmayandan hara¢ ve talan da buna
gore kurulmug ve kutsanmig ekonominin kagimilmaz sonuglandir. Do-
layisiyla kendi Kuteybe’lerini, kendi Cerah’larim1 iiretmesi ka-
¢inilmazdir; halkin cuk oturan deyimiyle , “bdyle baga boyle tarak’!

Nihayet Cerah gorevinden alinir; yerine Abdurrahman.b. Nuaym
atanir. Hatta bir donem Tiirk topraklanindan ¢ekilmeyi bile diisiiniir;
ancak Buhara ve Semerkant’taki Arap kolonileri ¢ekilmeye karg1 ¢ik-
tiklarindan bu i gergeklesmez”(18).

Miisliman goriinenlerden hara¢ alinmamasi nedeniyle genel olarak
devletin gelirlerinde diigme olur. Ancak Omer 11, bu durumu yerel Arap
egemenlerinin ¢ikarlar: aleyhine, onlarin yeni toprak alimina yasak ge-
tirerek agmaya, bu topraklann devletin ortak miilkiyeti sayilmasi do-
layisiyla, onlan ¢aligtiranlarin kira bedeli anlaminda devlete gelir ak-
tarmasinit hiikmne baglar. Miisliman da olsalar koyliilerin harag
odemeye devam etmesini ise siirdiiriir. Bu nedenle Omer’in, “Ben mis-
yonerim, vergi tahsildar1 degilim” s6zii boglukta kalir(19).

Bunun yanisira yeni iggal edilen alan olmaz, dolayisiyla Araplar ara-
sinda paylagtirilacak yeni ganimetler de olmaz. Buna kargtlik ciddiye
almacak diizeyde bir Miisliimanlagsma da olmaz ve Tiirklerin Miisliiman
isgaline karsi miicadele ve arayiglari devam eder. Bununla birlikte

mer 1l 'nin, Islam toplumunu ayakta tutan i¢ dengelere yonelik bu go-
rece miidahaleleri, kisa zamanda kendi kargitim iirewmekten geri dur-
maz; halife Omer, Islam iktidarinda sik¢a uygulanagelen bir yontemle,
zehirletilerek oldiiriilir.
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9
Tiirklerin Miisliiman Isgalini Kirmak I¢in
Biiyik Atilim

Isgal ve asimilasyona karg1 Tiirk direnigi giin giinden etkili hale gelir.
Oyle ki Araplar Tiirk engelini ortadan kaldirmak i¢in Cin’le anlagma
yollar1 aramaya kadar varirlar. 15 yilda biitin Ortadoguya hakim olan
Islamiyet, 70 yildir Tiirk topraklarinda tikanip kalmug gibidir. Ancak
Cin’den olumlu bir yamt alinmaz(1).

Ayni arayig Tiirk egemenleri agisindan da sozkonusudur. Nitekim
“717-731 yillan arasinda Cin’e, Sogd 11, Tohoristan 5, Buhara 2 elgilik
kurulu yollar. Bu egemenler Arab’a karg1 Cin'in askeri miidahalesini
isterler. Arab’a en yalun goriinen ve ogluna Kuteybe ismini veren Bu-
hara egemeni Tuggad bile, iggalcilerden illallah etrnistir, 718-19’da Cin
imparatoruna ozetle §6yle yazar:

“... Son zamanlarda her y1l Arap haydutlarinin istila ve yikimlarindan .

103



Nasil Miisliman Olduk?

ac1 gekiyoruz. Ulkemizde huzur yok. Beni bu giicliiklerden kur-
tarmasim Imparatorun liitfundan bekliyorum. ... Ayrica Tiirgis’e yar-
dimima geimesi i¢in emir venmenizi dilerim. Atlarimin ve askerlerimin
basina gececegim. Uygun bulusmada Araplar: bastan asagi ezecegiz”.

Keza yine Karatekin egemeni, Arap vergilerinden kurtulmak i¢in Cin
Imparaloruna bagvurur:

“Arap yikim yapiyor. Tohoristan, Buhara, Tagkent, Fergana hepsi
Arab’a bagimli oldu. Kralligimda hazinelerime, depolarima, halkimin
zenginliklerine Arap el koydu. Bunlan alip gittiler. Araplara emir verin
de kralligimdan aldiklar miisadere vergilerinden vazgegsinler”

Keza “Semerkant egemeni Giirek de, bélge Tiirklerince paylasilan bir
goriigti dile getirir ve Yiiziinci y1l doldugunda Arap egemenliginin artik
son bulacagim belirtir:

“Size sadakatla baghyiz. Otuzbes yildir Arap haydutlarina karsi ara-
liksiz savagiyoruz. Her yil sefere biiyiik ath ve yaya ordularn ¢ikardik,
ama yardimimizi alma mutluluguna kavugamadik. Alt1 y1l 6nce Emir
Kuteybe’yi bozguna ugrattik. Ama Arap ¢ok sayida kuvvetle beni ku-
satt. Asker yollayiniz, Araplar toplam yiiz yil kudretli olacaklardir. Bu
yil yiiz yil doldu. Cin askeri gelirse, ben ve benimkiler, Araplan ye-
nccegiz” der.

Cin askeri gelmez. Ama Bat1 Goktiirk boylarini egemenliginde bir-
lestiren Tiirgis (Tirkes) Kagan1 Su-lu, belki de Cin’in tegvikiyle, 720
yilinda patlak veren Sogd ayaklanmasini asker yollayarak destekler.
Su-lu’nun Kiil- gur iinvanli komutam ufak bir birlikle Seyhun’u gecip
Sogd iilkesine gelir. Biitiin tilke Arab’a karsi silahlanmigtir. Yoresel
egemenlerin hemen hemen tiimiiniin destekledigi Tiirk birligi Se-
merkant’a yiiriir. Yoresel askerlerine giivenemeyen Arap komutanlari
seyirci kalirlar. Bir kaledeki ufak bir garnizon dahi giicliikle bo-
saltilabilir. Kiil-cur Sogd’da direngsiz ilerler. Protestolar lizerine, ‘ha-
nimefendi’ adi takilan Arap valisi Said b. Haris, Tiirklerle savaga ¢ik-
mak zorunda kalir, ama agir yenilgiye ugrar ve Semerkant yakinlarina
cekilir. Tiirkler gehri kugatacak giicte degildir. Bir akin yapip ce-
kilirler(2).

Yezid b. Abdiilaziz’in hilafetiyle Horasan’a vali atanan Said b. Haris
(721) bu basarisizlik iizerine goérevden el ¢ektirilir. Yerine Said b. Ha-
rasi atanir (721). Giiney Tiirkistan’da tam bir ihtilal havasi es-
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mektedir(3).

Haragi, “asileri itaate ¢agirir. Ama Arap yonetiminden hognut ol-
mayan ¢ok sayida tiiccar ve dikhan, Fergana’ya gbce hazirlanir. Cogu
Hocent’e yerlesir. Bir kismu Sogd iilkesindeki kalelere yerlesir. Fergana
egemeninin ikiyiizliliigiinden faydalanan Arap valisi, Hocent’de tiiccar
ve dikhanlar kugatir, hafif kogullar 6ne siirerek teslim alir. Ne var ki
Vali, s6ziinde durmaz, soylulari ve askerleri kiligtan gegirir. Gizli ser-
vetlerini ele gecirmek icin 400 tiiccan ise Oldiirmez. Kirimdan kur-
tulanlar Tiirgig kaganina siginir ve yeni go¢menlerle sayilar1 ¢ogalarak
Araplarla savagta Ozellikle bagari saglayan bir birlik meydana ge-
tirirler.

“Bundan sonra Arap valisi, Buhara Semerkant yolu iizerindeki ka-
lelere ¢ekilen dikhanlari, ¢ogu kez hileyle teslim alir ve soziinii tut-
mayarak onlari Oldiiriir. Eski Semerkant ve daha sonraki Peng-kent
egemeni tarhan Divastic de oldiiriilenler arasindadir. Peng-kent halkiile
kaleye ¢ekilen Divastic, can1 bagiglanmak koguluyla teslim olur. Vali
onu Once iyi kargilar, bir miiddet yaninda gezdirdikten sonra 6ldiiriir.
Kafasi Irak’a gonderilirken, sol kolu da onu teslim alan Arap gérevliye
verilir’(4).

Hersey eski tas eski hamam olmustur. Tiirkler yer yer yogunlagan
cabalara ragmen esasen Miisliimanlia kazamilamamigtir. Katliamlar ise
sirmekte ve Tiirk direnigi kargisinda katimerlenerek yayilmaktadir.
Durum buyken bir de diigen devlet gelirlerini arturmak amaciyla,
Miisliman olan veya 0yle goriinen Tiirklerden tekrar vergi alinmaya
baglanir ki tiim bunlar Tiirk yurtlarinda yeni bir ayaklanma dalgasi ya-
ratir.

Bu arada Hisam halife olmugtur; Harasi’yi gérevden alarak yerine
Miislim b. Said’i atar (722). Miislim, oncelikle Miisliman ordunun
icinde cikan ihtilafi, Yemen'li kuvvetleri zor: yoluyla etkisizlegtirerek
ortadan kaldirir, ik saldirisinda Afgin sehri egemenlerini harag ver-
meye razi etse de, Miislim’in de bu bagansi uzun siirmez. Seyhun’u
gecen Miisliimanlar kargilagtiklari hergeye zarar verirler; Oyle ki igi
agaclar1 kesmeye, ekinleri yok etmeye kadar vardirirlar. Fakat Tiirgis
Hakami1 Sulu’nun iizerlerine geldigini duyan Miislim, Fergana ku-
satmasim kaldirarak acele geri ¢ekilir(5).

“Ordusuna acele ricat emri veren Miislim, susuz yollardan cebri yii-
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riiyiigle 11 giin geri ¢ekildi. Tagiyyamadig: biitiin yiikleri yakmaya mec-
bur kaldiktan bagka, suya erigemeden Seyhun yakinlarinda, Tiirgiglerle
igbirligi halinde bulunan yerli kuvvetler tarafindan durduruldu. Ar-
kadan da Hakan hizla gelmekte oldugu i¢in, nihayet bin miigkiilat ile
Onlerindeki engeli agabilen Arap kuvvetleri agir telefat ve zayiat pa-
hasina Semerkant’a geri ¢ekilmeye muvaffak oldular. Seyhun ote-
sindeki biitiin Araplarin geri atilmasiyla sonuglanan ve her tarafta Arap
nifuzunun kirilmasina sebep olan bu seferdeki hezimet, Araplari
uzunca bir sire miidafaada kalmaya zorlamig ve yalmz Ma-
veraiinnehir’de degil, Toharistan ve diger cenup bolgelerinde idareciler
ve halk Tiirgiglere kurtarici goziiyle bakmaya baglamiglardi”(6).
Bunun iizerine Miislim de gorevden alinir, yerine Esed b. Abdullah
atanir(724). Esed gorece bagariyla Hotel gehrini ele gegirir ve yagmalar.

Ancak Tiirgig devletinin ilerleyiginin neden oldugu giivenle, Miis-
liiman olmug goériinenler de dahil tiim Tiirkler Miisliiman iggaline karg1
ayaga kalkmugtir. Tiirgi§ hakani Sulu bu gelismenin neden oldugu so-
rumlulugu geri ¢cevirmez(7) ve Tiirk yurtlari, birdenbire bir yangin ye-
rine doner. Ancak bu kez yangini tutugturan mazlumlar, yanan iggalci
Arap/fslam egemenligidir. Tiim iggal edilmis alanlar ayaga kalkmus,
isgalciler her yerde ecel terleri dskmektedirler.

Sulu, Esed’in lizerine yiiriir. 726’da Huttal’da karg1 kargiya gelirler.
Esed yenilir ve kagar. Miislimanlarin Maveraiinnehir’deki egemenligi
gercek bir risk altina girmigtir. Bunun iizerine Yezid, Esed’i de go-
revden alarak yerine Egres b. Abdullah’: atar (727).

Egres, zulmii arttirarak denetim kurabilecegini diigiliniir ve dyle dav-
ranir. Ne ki kaybedecek higbir geyleri kalmayan Tiirkler, korkuyu kir-
mugtir ve ne pahasina olursa olsun bu kez sémiirgecileri topraklarindan
atma kararliigindadirlar. Nitekim Egres’in bu sirada, Tiirk direniginin
ideolojik dayanaklarini zayiflatmak amaciyla baglattigi Islamlagtirma
kampanyasi da “tam bir baganisizlik ve felaketle biter”(8). Tiirkler kur-
tuluga kendilerini bu kadar yakin hissederken, iggalcilerin, direnig te-
mellerini zayiflatmak ve onlar1 kendi benliklerine yabancilagtirarark
Araplagtmmak amacim tagiyan bu ideolojik kampanyaya prim ver-
mezler. Tamamen haragtan kurtulmak amacina matuf uzlagmaci yak-
lagimlar da kimi yerel 6nderlerin oyunlariyla etkisizlestirilir.
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Omegin Semerkant 6nderi Guzek (Oguz Beg), Esres’e yazdifi
mektubunda, herkesin Miisliiman olmasi nedeniyle haracin tamamen
kesildigini s6yleyerek Miisliiman/Arap egemenliginin bam teline bas-
migtir,

“Haddi zatinda Guzek’in gosterdigi siddetli tepki verginin ke-
silmesinden ziyade, yerli halkin Islamlagtinlmasi ve bunun kendi ag1-
sindan doguracag biiyiik tehlikeye karg1 idi”(9).

Nitekim Z. Kitap¢i’'nin da paylagarak aktardigi gibi Gibb, bu durumu
gercekte Guzek’in yurtsever duyularinin geligkinliine verir:

“Guzek’in asil gayesi, Arap valileri ile iyi ge¢inmek degil, istiklalini
geri almak idi. Ahali Araplagacak olursa biitiin muvaffakiyet umutlar
kaybolacakti. Gergekte bu gayet tehlikeli bir oyundu ve Guzek bu
oyunu ustalikla kazanmasini bilmigtir”(10).

Keza benzer bir ¢ikist da Buhara Dikhanlari yapar ve Esres’e; “siz
daha kimden harag alacaksiniz? Ciinkii halkin hepsi artik Arap oldu”
derler(11).

Burada 6nemli bir parantez agmadan ge¢meyelim: Dikkat edilirse
“Araplagtirma” ve “Islamlagtirilma”, “Arap” ve “Islam”, Guzek’ten ve
Tiirk dikhanlardan Egres’e, Gibb’den Kitap¢i’ya kadar herkesin go-
ziinde ayni gseydir. Esasen sosyolojik bir gergek olarak da, birinin kavme
digerinin kavmin dinsel kiiltiiriine ait olmasi anlaminda ayniyet, zaten
tartigma konusu olmaktan uzaktir; ancak bu ¢zgiildeki hesaplar s6z-
konusu bu basit gergegi, gormek istemeyen veya gozlerden saklamaya
caliganlarin inadina somut olarak gostermek anlaminda vurgulayicidir.

Sonug olarak Esres, Tiirklerin *“sadece haragtan kurtulmak icin Miis-
liman olduklar1” gergeginin bilincine vanr ve Islam devlet ku-
rumlagmasinin haraca olan yagamsal gereksinimi ger¢evesinde; ha-
ragtan muaf tutulacak Tiirklerin, siinnet olmak ve Kur’an’dan sure
okumak da dahil diger gerekleri yapmalan anlaminda Islam dinine
gercekten sanlip sarilmadiklarina iligkin denetim dayatmasinda bulunur
ve bu fasil da bdylece sona erer. Tiirkler, iggalciler gibi onlarm ide-
olojisini de giddetle reddederler.

Buna kargilik Esres harag igini disiplin altma alir. Taberi’nin de be-
lirttigi gibi:

“Egres yeniden vergi toplamak i¢in Siileyman b. Ebus-Sirri’yi, Hani.
b. Hani’ye yardimci olarak tayin etti. Hani ve diger amiller hara¢ almak
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icin agir1 davrandilar. Tiirk biiyiiklerine hakaret ettiler. Umeyre b. Sad
ise Miisliman dikhanlarin bagina bela oldu. Onlara agir cezalar verdiler,
elbiseleri yirtilip yakildi, kemerleri boyun ve bogazlarina baglanip sii-
riiklendiler. Boylece Miisliman olmug pek¢ok bicare ve fakir kim-
selerden bile cizye aldilar. Neticede Sogd’lu (Semerkant’l1) ve Bu-
hara’lh Miisliimanlar isyan ettiler ve Tiirklerden (Tirgiglerden) yardim
istediler”(12).

Bu sirada Islam devleti i¢inde de ciddi gelismeler meydana gelir.
Zuliim esasen yalnizca iggal edilen halklara degil, ama ayn1 zamanda
Islami iktidarin merkez hizbine muhalif olanlara da uygulanmaktadir.
Iste bu i¢ zuliim temnelinde Siiler ve Abbasilerin Emevilere karg iktidar
miicadelesi de ciddi boyutlara varmistir. Bu nedenle Miisliimanlar
kendi iclerinde de birbirlerinin kanin1 acimasizca dékmektedirler. Bu
durumdan da faydalanan Sulu, zaten kendisinden acil yardim talep eden
yerli halkla da ahenkli bir gekilde ¢aligarak Buhara’y: zapteder(728).

Arap idaresi Semerkant, Dabusiya gehirleri ile bir iki kiigiik kaleyle
'sinirh kalmigtir. Bu panik ortaminda “yerli halka bir¢ok miisaadeler
bahg etmesine ragmen halktan iimid ettigi ilgiyi gbremeyen yeni vali
Egresb. Abdullah, Baykent yakinlarinda Hakan tarafindan sikigtirilarak
ikinci bir susuzluk vakasina (Yavm al-Atg) diicar edildi. Nihayet Arap
ordusu, Semerkant’a dogru cekilirken yetigen Hakan ve Kiil-¢cor ida-
resindeki Tiirgis kuvvetleri tarafindan 729'da Kemerce kalesinde 58
gin middetle kugatildi. Artik Harzem’de bile Araplara karg1 ki-
mildanmalar goriiliyordu. Sulu’nun amaci, Semerkant’taki Arap mer-
kez ordugahim diigliriip, Araplar1 Maveratlinnehr’den tamamen at-
makt1”(13).

Kemerce kugatmasi, 6nceki Arap kugatmalariu andinr bir gekilde
uzar ve nihayet bu kez Araplann agliktan aman dilemesiyle sonuna
gelir. Buraya kadan bildik hikaye. Ancak bundan sonrasi Araplarin
aman dilemis Tiirk kalelerini ele gecirmeleri sonrasi yaptiklarindan ni-
telik ayrimina sahiptir. Ustelik Tiirkler bu noktada, Miislimanlarin
yaptiklarini yinelemis olsalard: tarih kargisinda pek de sorumlu ol-
mazlardi. Ciinkii birincisi, yapanlara yaptiklarini yapmug olurlardi ve bu
anlamda megru olurlard. Ikincisi isgalciye yapnug olurlardi ve bu an-
lamda da mesru olurlardi. Ugiinciisii de Araplar gibi “tannsal ve ¢ag-
lariisti” bir ideoloji kilifina biriinmemislerdi, dolayisiyla yapmis ol-
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salard1 bile o zamanki insanhk kiiltiirii icinde gérece mazur go-
riilebilirlerdi.

Ne ki onlar boyle bir algakhig: insanlik kiiltiirlerine sigdiramadilar;
aksine Kemerce’de teslim olanlann, birinin kilina zarar gelmedén De-
busia’ya gitmek iizere serbest biraktilar. Bu noktada Dr. Sabri Giin-
diiz’in duygusal da olsa gosterdigi tepkiyi hak-vererek dinlemekten
kendimizi alamiyoruz:

“Andda vefa, onlarin en ¢ok saygi gosterdikleri bir fazilet idi. Tiirk-
leri idare eden bagbuglar, bir Kuteybe, bir Yezid, bir Ciineyt dahi de-
gildi. Bu muhasarada Kuteybe’nin Neyziik Tarhan’a yaptiginin aynisim
yapmak Tiirklerin ellerinde degil miydi?

“Tiirkler hisar dizdarini aldatmak i¢in ikinci bir Selim gonderemezler
miydi? Fakat onlar adilige karg1 adilikle mukabele eder yaratthgta de-
gillerdi.

“Eger onlar isteselerdi her halde bogazlanacak insanlar igin bir ark
kenari, kanh ckmek pisirmek igin bir degirmen ocagi bulabilirlerdi.
Fakat bir Tirk bagbugu bir Kuteybe, bir Yezid karakterinde miydi ki
hasis ihtiraslara nefsini kaptirsin?

“Ev bark yikmasim m bilmezlerdi? Iskence ile adam 6ldiirmesini mi
beceremezlerdi? Ceviz dallarina adam asmasindan mu iirkerlerdi? Hig
stiphe yok ki onlar, 6zlerine yapilan kotiiligiin intikamini faizile almayi
bahusus saraylarindan, konaklarindan, mabetlerinden aginlan sayisiz
varligin hakiki sahiplerine intikalini, milli bir suur ve imanla temine
caligirken ahlaksal durumlarinda kahpece hareketlere miitemayil en
onemsiz bir degisiklik bile gosterinig degillerdi”(14).

Sulu Semerkant’1 kugatir. Bunun iizerine Arap karargah komutam
Savra (Sure) b. Hurr, basarisizliklari tizerine gorevden alinan Esres’in
yerine atanan yeni vali Ciineyt b. Abdurrahman’dan (729) acele yardim
ister. Ciineyd yardima gelirken oncelikle kendi komutant tarafindan
uyarilir:

“Bir Horasan valisinin 50 binden az askerle nehri gegmesi dogru de-
gildir”! der(15). '

Bunun iizerine Kes’ten yeni asker toplayarak Semerkant’a y&melir.
Tirkler ¢6l yolunu tuttuklari igin dag yoluna yonelir ve savagmadan
Semerkant’a varmayi diigler. Ancak bunu haber alan Hakan tarafindan
Savdar daglarmun dar gegitlerinde sikigtiriir ve ¢ok zor duruma diiger.
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Bunun iizerine; “Ordu yok olursa Semerkant da diiser, iki felaket yerme
bir felaket olsun” diyerek Savra’yi acele yardima cagirir.

“Semerkant’a yardima giderken, tam aksine Semerkant ko-
mutanindan yardim istemek durumunda kalir. Savra 12 bin kisilik bir
kuvvetle yardima kosar. Sulu iki ateg arasinda kalmamak icin geri ce-
kilip, Savra ile savagacagi uygun bir alan arar. Nihayet Savra beklenen
alana gelince Tiirkler iizerine ¢ullandilar. Diger taraftan Hakan, Arap-
larin etrafindaki ot ve agaglarin atege verilmesini emreder.

Savra icin “durum hakikaten ¢ok feci idi. (...) Orduda biiyiik bir su-
suzluk baglamust1. (...) Ustelik ates ve duman ortalig1 6yle kaplamisti ki
g0z gozii gormiiyordu. Herkes baginin derdine diigmiigtii. Araplar miit-
hig bir bozguna ugramistu. (...) Can korkusuyla ateg ve duman ¢emberini
yarmak i¢in hucum eden Araplarin ¢ogu yanarak olmiistii. Savra da bu
herciimerc arasinda atindan diigerek belini kirmig ve o da bagira ¢agira
yanip gitmisti. (...) Bu sirada Ciineyd, sikigtirilmig oldugu vadiden ¢ik-
may1 bagarmisti. (Ancak) Tiirk hakani derhal Ciineyd’in iizerine yiirtidi
ve tekrar kontrol altina almay: bagardu. (...) Ciineyd bu sikigiklik aninda
kendisini var1 yogu ile destekleyecek taze bir kuvvet bulmakta ge-
cikmedi. (...) Sayisi gercekten kabarik olan kolelerin, harb kazanildigi
taktirde hiirriyetlerine kavugacaklarim ilan ettirdi. (..) Koleler se-
nelerdir hasretini ¢ektikleri hiirriyete kavugabilecekleri umuduyla 6yle
carpigtyorlard: ki, adeta 6limiin kucagina kendilerini seve seve ati-
yorlardi. (Bu durumda) Tiirk hakani. (...) geri ¢ekilmek zorunda kaldi.
Boylelikle Semerkand’a giden yol, Ciineyd ve askerlerine tekrar agilmig
0ldu(730)”(16).

Ancak bu durum Tirk yurtlarindaki Arap/Islam egemenliginin
olimciil giinler yagamakta oldugu gergegini heniiz degistirmiyordu.
Yardima gelenler "kendilerini kaleye atarken, kalenin Onceki hii-
kiimdarlar1 da oliyorlardi. Bunun iizerine Halife Hisam, Kufe ve
Basra’dan alalacele 20 bin kisilik bir takviye kuvvet toplayarak Cii-
neyd’e yardima yollar. Bu yeni gelisme iizerine, 6nceki savaglarda
zaten olduk¢a yorulmus olan Hakan Sulu, Buhara’y: tahliye ederek ge-
cici olarak cekilir(732).

Iki taraf da bir miiddet birbirlerine dokunmadan dururlar. Adeta so-
luklanmaya ¢aligir gibidirler. Hele Miislimanlar, adeta Buhara, Se-
merkant ve Kes ile yetinir, kaybettikleri alanlar1 geri almaktan erinir
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hale gelirler. 734’te Ciineyt’in 6liimiiyle Tiirk yurtlarindaki Miisliiman
niifuzu iyice kirilir. Bu arada merkezde Abbasi yanlis1 Harig’in ayak-
lanmas1 yagammaktadir. 737°de bastirilan Harig de sonunda Tiirgiglere
siginir.

‘“Hakan Sulu, Maveraiinnehr’e son seferinde hayli miittefik bulmugtu:
Harig taraftarlarindan bagka Sogd hiikiimdari, Usrugana hakimi, Sas
(Tagkent) hiikiimdari, Huttal hiikiimdari... Taberi’de zikredilen bu liste
Maveraiinnehr’de Arap niifuzunun nasil Tirklere ge¢mis oldugunu
acikca gostermektedir’(17).

Bu arada valilerin hizli degisimi devam etmektedir. Ciineyd’in yerine
Asim b. Abdullah (734), onun da yerine Halid b. Abdullah (735) ge-
tirilir. Ancak sonu¢ degismez. Miisliimanlarin eski mutlu giinleri sona
ermi§ gibidir. Yeni harag¢ gelirleri elde edemedikleri gibi savag har-
camalarinin faturasim1 merkezi hazineden 6demekte ve savag alan-
larinda yogun bir asker kaybina ugramaktadirlar.

“737, Tiirgis Kagannin ilerleme yil1 olur. Huttal egemeninin yardim
istemesi lizerine, Sulu Kagan, Cu vadisindeki karargahi Suyab’dan 27
giin i¢inde Huttal’a gelir. Kagan'in ilerledigini duyan Esed (Halid ola-
cak-EA) Ceyhun nehrinin giineyine ge¢meye hazirlanir. Tiirgis kagam
nehri gecerken yakaladig1 Araplara agir zayiatlar verdirir. Cekilen
Araplarin pesinde Tirkler de Ceyhun’un giineyine -geger. Sulu Arap
birliklerinin agirliklarina saldirir. Araplar Belh’e ¢ekilir. Sulu iilkesine
geri bile donmeye gerek gormeden kig1 Toharistan’da gegirir. Harig
Kagan’a, Arap kuvvetleri dagilmis iken ki akin1 yapmay: 6giitler. (...)
Kagan kigin Belh yakinlarina kadar ilerler. Sonra Ciizcan’a yiiriiyerek
bagkenti alir. Orada bekler ve heryere akinci atlilar yollar. Gibb’e gore
seferin amaci Merv’i almak degil, Bati Toharistan’1 Arab’a karg1 ayak-
landirmaktir. Ama igbirlik¢i Ciizcan egemeni, Arapla birlesir ve Esed
(Halid), yaninda az bir kuvvet bulunan Sulu’yu Toharistan’da bastinr.
Kaganin kuvveti 4 bin kadardir. Sulu ve Haris giicliikle kagarlar. Kar
firtinas1 ve yagmur Halid’in ilerlemesini engeller. Gibb, Tiirgis ye-
nilgisini bir doniim noktasi sayar:

“Savag onemlidir. Ciinkii Maveraiinnehr’de ve belki de Horasan’da
hi¢ degilse yakin gelecekte Arap egemenligine son verecekti. Bati To-
haristan egemenleri Arap valinin safinda idi, ama Sulu’nun zaferi, on-
lar1 kugkusuz Harig ve Tiirklerin yanina ¢cekecekti. Ceyhun eyaletleriyle
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desteklenen Belh, onlann isleri olacakti. Bu tehlikeden Araplar
Halid’in kararlilig1 ve Belh'i bagkent secisiyle kurtuldular”(18).

Ciizcan hiikimdarinin ihaneti ve zaferin artik geri donilmez ol-
dugunu diginmenin rahathigiyla Sulu’nun ordusunu doértbir yana da-
gitmig olmasi, dagilmakta olan Miislimanlann birden bire hakim du-
ruma gecmesine neden olur. Sulu iilkesine geri ¢ekilmek zorunda kalur.
Ancak Tiirk yurtlarinin denetimi yine de miimkiin olmaz. Halid b. Ab-
‘dullah’in yerine Cafer b. Hanzela atanir(738). Onun da belli bir etkinlik
kuramamasi lizerine yine ayni yil Yusuf b. Amr Ciidey, onun da ba-
sarisizlig1 iizerine Nasr b. Seyyar el-Kinani Horasan valisi ve Agag1
Tiirkistan iggalinin komutanhigina getirilir.

“Memleketine geri donen Kagan, heralde omriinii harcadif1 bu mii-
cadeleye devam edecekti. Fakat 0 zamana kadar biiyiik hizmetlerini
gordiigii Kiil-cor (Baga Tarkan) tarafindan 6ldiiriiliir. Cin’in Tiirk bag-
buglarim birbirine diigirme planina dayanan tahrikg¢i siyaseti bir kez
daha hedefine ulagmig ve esasen Kara ve Sar1 olmak iizere ikili tegkilat
halinde yasayan Tiirgis boylarini birbirlerine iyice diigman etmigti”
(19).

Tabii Tiirklerin, Sulu’ya yapilan komployla baglayan bu i¢ savagin
daha 6zel ¢ikarlara dayal bir yani daha vardi: *“Araplarin Ebu Miizahim
(boga) adini taktiklar1 Sulu Kagan, ilk yillarinda kendisi pay almayarak
biitiin ganimeti boylar arasinda paylastirirken, son yillarda ganimet
dagitmadigindan Tiirk boylan arasinda huzursuzluk ¢ikar. Bu ortamda
736’da Cin’e, 737°de de Araplara yenilince boylar ayaklanir. Ve bir boy
beyi olan Baga Tarkan, bir gece Sulu’nun karargahini basarak onu iil-
dirir. Kagan'in Oldiiriilmesi kangikliklar: arttirir. Sar1 Tiirgis denilen
boylar Kara Tiirgis denilen boylarla bogusur. Baga Tarkan ve bir¢ok
Onok beyi, bu bogusmalar iizerine Cin’e bagimlilik i¢in bagvururiar:

“Kaganmuz Oldiigi igin saldirilara ugruyor ve birbirimizi 6l-
diiriiyoruz. Cin’e baglanmak ve daimi dig bagimlilar olmak istiyoruz”
derler.

Istek kabul edilir. Cin Isik golii ve {li vadisi bolgesine yeniden ege-
men olur. Boylece Seyhun Ceyhun bolgesindeki Arab’a karg1 Tiirk di-
renigi zayiflar. Cin, linvanlar dagitir ama askeri destek getirmez”(20).

Yurtsever hakan Sulu’nun oldiiriilmesi Miislimanlar arasinda biiyiik
bir seving ve sagkinlik yaratir. Tiirk yurtlarini iggal etmenin, sG-
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miirgelestirmenin ve tabii Tiirkleri Mislimanlagtirarak asimile etmenin
oniindeki en biyiik direng noktasi ortadan kalkmugtir. Oyle ki Horasan
valisi Araplara, giikiir ifadesi olarak orug tutmalarini emreder. Miijdeyi
Halife Higam’a ulagtirir, ama Higam boyle biiyiik bir miijdeye bir tiirlii
inanamaz. Cok giivendigi adami Mukatil b. Hayyan'1 yollayarak haberi
dogrulatir. Naml bir cimri olmasina ragmen sevingten Mukatil’e 100
bin dirhem miijdelik verdirir. Sevingle tahtindan iner ve secde eder.

“Gerek Horasan valisinin gerek hilafet merkezinde goriilen bu anor-
mal davranig ve sagkinliklar, Gibb’in de pek hakl olarak igaret ettigi
gibi, ‘Hakan adinin ne dereceye kadar bir felaket isareti olarak a!-
gilandigim agikga gostermektedir’ “(21).

Gergekten de Sulu’nun 6ldiriilmesi sonrasinda Tirkler bir daha to-
parlanamazlar. Giiney Tiirkistan’in somiirgelegtirilmesi ve Miis-
limanlagtirilmasi 6niindeki en ciddi irade ve moral engel ortadan kalk-
mug gibidir.

Tiirklerin bu biiyiik kurtulug atiliminin sonu boyle trajik olunca, Tiirk
yurtlarindaki umutlar da 6nemli oranda yikihir. Oncelikle yerel ege-
menler (dikhanlar) fire vererek Araplarla igbirligine yonelirler. Ciinkii
ekonomik ¢ikarlar1 6nemli oranda tahribata ugramigtir. Bu yonelimi
yakalayan Araplar, bu teslimiyeti tegvik i¢in alabildifine yumugak bir
tavirizlemeye baglar.

Bu cezalandiric1 olmayan taktik yamisira, Miislimanlhifi da kabul
edenlerin genig ekonomik ¢ikarlar elde edecekleri dogrultusundaki gii-
venceler ise sozkonusu bu egemenlerden bir kisninin ayn: zainanda
Miislimanlif1 da kabul etmesini saglar. Teslimiyet ve ekonomik ¢rkar
temelinde baglayan bu y6nelimi goren Araplar, iggali onlara pahalliya
mal eden 6nceki donemin dersleri 1g1ginda vergileri diigiiriir; daha az
ama daha giivenli bir sémiirii iligkisine yonelirler. Bu ise Arab’mn
Tiirk'le dinsel bag kurmasini ve onu bariggil yolla asimile etmesinin
olanaklarni arttirir.

Nasir b. Seyyar’in valiligiyle birlikte Giiney Tirkistan’daki Arap
giiglerinin 6nemli bir toparlanmasi gergeklesir. Onceden de Tiirkistan
iggalinde degisik gorevlerle yer almug, Tirklerin zayif ve giclii yan-
larin1 bilen bu uzak goriigli vali, herseyden once geleneksel Arap/islam
talan ve kélelestirme mantigtyla bu sorunun ¢6ziilemeyeceginin ¢ok ivi
bilincindedir. Diger iilkelerden ayrimla Tiirkistan’da Arxap/islam ege-

113



Nasu Misliman Olduk?

menliginin ancak belli tavizlerle miimkiin olabilecegini gomniis,
“kéfire” yonelik klasik Miisliman hukukuyla bu sorunun ¢6-
ziilemeyecegini, aksine bugiine kadar oldugu- gibi daha da kang-
renlegecegini anlamustir. Igte bu bilingle Nasir, Sulu sonrasi ¢ok uygun
ortanu da degerlendirerek 6nemli basarilar saglar.

Tabii hergeye ragmen Tiirk yurtlarina ancak onemli bir askeri giicle
gidilebilecegini de unutmaz ve biiyiik bir ordu hazirlar. Ayrica bu Arap
ordusuna takviye olarak, kole Tiirklerden, ulusal degerlerine ya-
bancilagmig 20 bin kigilik bir de paral askerler ordusu kurar. Igte bu
farkl1 zihniyet ve gii¢lii orduyla Araplar, tekrar Tiirk yurtlarina iler-
lerler.

Araplar, 739°da Semerkant’a yeniden iyice yerlesirler. Tagkent (5ag)
ve Fergana’ya tecaviizler yeniden baglar. Cinliler ise Tiirklerin yardim
taleplerine kargt kayitsizhiklarim siirdiiriir. Kur-¢ul komutasinda Tiirk
ordusu Araplarin Seyhun nehrini gegigini engeller. Cok ge¢meden de
Araplan ¢ok kotii bir sekilde sikigtirmayi bagarir.

“Araplar i¢in yine karanlik giinler baglamigtir. Nasr'in durumu da
vaktiyle Merv yakinlarinda sikigtinlan Ahnef b. Kays’dan pek farkli
degildi”(22). Ordusu ¢ok daha kalabalik olmasina ragmen karg: sal-
dirtya gegmeye cesaret edemez. Ordusunu mevzilerine yerlestirir, ge-
rekli olabilecek her yere gozcii yerlegtirir ve Kur-cul'un saldirisim
bekler. Ancak bu gergin bekleyigin bir giiniinde talih kendisine go-
riilmemis bir armagan sunar: '

Ne yapacagina karar vermek lizere geceyaris1 Arap mevzilerine ¢ok
yakin yerlerde kesfe ¢ikan Kur-¢ul, bu ¢ok biiyiik tedbirsizligini ha-
yatiyla oder ve Arap gozciileri tarafindan ele gegirilir. Nasir, kargisina
¢ikarllan bu ihtiyar adamin Tirk komutam Kur-¢ul oldugunu an-
ladiginda 6nce gagkinliktan ne yapacagini bilemez, sonra kendini to-
parlar; Kur-cul’un 6nerdigi [idyeyi reddeder. Tiirkistan iggalinin ka-
derini belirleyecek bu muhtesem esiri 6ldiirmenin en uygun davranig
olacagina karar verir.

Kur-¢ul’un boynunu vurdurarak, cesedini Nehrin kenarinda Tiirklerin
gbrecegi bir yere astirir. Bu manzara Tiirk saflarinda beklenen etkiyi
yapar ve korkug¢ bir dagilma yasanir. Nasir, sozkonusu yas, panik ve
dagilmayi arttirmak igin ertesi giin Kur-¢ul’un cesedini, Tiirklerin go-
recegi sekilde yakar. Perigan durumdaki Tiirk ordusuna son darbeyi de
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kendisi vurarak siireci adeta noktalar.

Tagkent, ardindan Fergana teslim olur. Bu arada Buhara ve diger
yerlerde oldugu gibi kimi yerel ayaklanma girigimleri olsa da Araplarin
Giiney Tiirkistan hakimiyeti kesinlesmig gibidir. Nasir bundan sonra
Arap egemenligini pekistirmeye yonelik 6nlemleri ¢ok daha rahat ko-
sullarda alir. Ancak yine de Tiirklerin nabzini elinde tutmaya, onlan
kargisina almamaya 6zen gosterir.

Bu arada go¢ etmig olanlarin yurtlarina geri donmeleri i¢in anlagma
imzalanmig, donenlerin cezalandirilmayacagi gibi vergi borglariun da
aff1 yoluna gidilmigtir. Halk iizerindeki biiyiik etkilerini bildigi yerel
egemenlerin Arap yonetimi nezdinde saygin bir konum elde etnelerine
Ozel 6nem veren Nasir, bu yolla da egemenlerden insanlarin, dolayisiyla
onlar araciligiyla halktan insanlarin Miislimanlia meyletmesinin yo-
lunu agmugtir.

Tabii biitiin bu y6nelimi i¢inde insanlarin ortalama haklardan ya-
rarlanabilmek i¢in din olarak Miislimanlig1 se¢inek zorunda olduklarini
her vesileyle hatirlatan bir ortam saglamug, askeri tstiinliik, vergi p:
litikasi ve biirokratik denetimle de bagka umutlarin olusumunun yollar
olabildigince kapatilmistir.

Ozetle Nasir, Arap egemenliginin temel ideolojik silahi olarak Is-
lamiyetin taraftar bulmasina 6zel 6nem verir. Bagka inanglarin yagam
olanagim olabildigince ortadan kaldinirken Islamiyetin etkinliginin ar-
tinlmasi icin gereken korkutma ve tegvik onlemlerini yayginlagtirir.

Hig¢ de dyle olmadig1 halde, Hiristiyan, Yahudi, Mecusi vd. dinlerden
Tiirklerin 6nemli destekler bulduklar gibi bir geleneksel giristen sonra
Nasir, Mevr’deki Cuma hutbesinde Miisliimanlara goyle sesleniyordu:

“... Duymus olunuz ki artik ben de Miislimanlarin koruyucusuyum.
Onlara her tiirlii iyiligi yapiyorum. Borglarim 6diiyor ve agirliklarini
(vergilerini) miigrikler iizerine yiikliyorum. Sunu iyi biliniz ki, bundan
b6yle daha 6nce kararlagtirilan ve toplanan vergiden fazla olam benim
tarafimdan asla kabul edilmeyecektir’(23).

Dikkat edilirse bu akilli biirokratin séylemi kavmiyat¢i bir 6zellik
tagimadifi gibi, aksine:dinsel kimlik tanimlamasin1 esas alan, insanlart
salt din temelinde ayiran bir yaklagimi yansitmaktadir. Cerah b. Ab-
dullah’in; “ben rkima diiskiin bir adamim. Allah’a yemin ederek soy-
liiyorum ki benim kavmimden olan bir kimse, benim i¢in bagka ka-
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vimden olan yiiz kisiden daha sevimlidir” deyisinde yansiyan, 6nceki
yaklagima gore somut bir degisimi yansitmaktadir. Bu yaklagim, yiik-
selen Abbasi hareketinin ideolojik baskisinin bir ifadesi olmast yanisira,
ayni zamanda bir uzlagmanin, askeri olarak yenilmis, ancak ideolojik
diizeyde heniiz teslim alinmamis, iistelik bu yenik halinde bile ken-
disinden cekinilen bir kavmi ideolojik olarak kazanabilme kaygisinin

ifadesidir.
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10
Abbasi Devrimi ve Islamiyetin
Kavimsel Karakter Degisimi

Giiney Tiirkistan’in, Ahnefb. Kays (644) ile baglayaniggali, yaklagik
bir asirlik bir savaglar siirecinden sonra Emevilerin son valisi Nasir b.
Seyyar’in zaferiyle tamamlanmig gibidir. Emevi hanedaninca temsil
edilen Arzip/Islamm, Tiirkler lizerindels bu kanh zaferi kurumnlagirken,
diger yandan Emeviler de, kendi igsel siire¢lerinin kaginilmaz sonucu
olarak yikihyorlardi.  Adeta Misir’dan Hazar’a, Anadolu’dan Tiir-
kistan’a doktiikleri kan onlar1 boguyordu.

749’da tiim Sam iktidan ve valileri gibi Nasir b. Seyyar’in da bagim
yiyecek olan Abbasi devrimi ile, Islam adina isgalden iggale, talandan
talana kosan Emevi egemenligi de 6mrinii tamamliyordu. Sézkonusu
bu “devrim” ile yonetimin karakteri ve hukuku degismeyecekti; Abbasi
devrimi, kendi nedeni olan zulum ve talanin sonunu getirmeyecek, bir
farkla ki i¢ savaglarin dozaji artarken dig yayilmacilifa ¢ok fazla enerji
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kalmayacakti. Ancak Seriatin geregi olan hersey, yani teokratik mo-
nargist yonetim, talancilik, farkliliklarin kanla ezilmesi, kolecilik, cizye,
vb. hersey aynen devam edecekti.

Buna kargilik onemli bir noktada, dinin ulusal kimligi konusunda
degisim olacak, dinin ulusal kimligi revizyona ugrayarak yeniden ta-
mimlanacakti. BOylece oOnceden isgal ve kolelestirmeye maruz bi-
rakilmig, ancak giderek Islam egemenligindeki topraklarda gogunluk
olmug, bildik yollarla Islamlagtirilnug veya Islamlagtirilamamig Arap
olmayan nufusun ulusal tepki ve gelenekleriyle uzlagan, Arabi onlardan
iistiin kilmayan (en azindan sdylemi boyle olan) yeni bir Miislimanlik
olugacakti.

Arap kiiltiiriince bigimlenen ve “ilahi” olmak iddiasi nedeniyle de-
gisebilirlik kogullarini esasen ortadan kaldiran Islamiyet, sonug iti-
bariyle yine Arap kalmaya ve diger kavimlerden inananlarim goérece
Araplagtirmaya devam edecekti; ne ki artik Araplik, eskisi gibi siklikla
telaffuz edilniez, zaten Islamiyete ickin bir 6zellik olarak bigimde geri
plana atilir ve Arap olmak diger Islamlara kargi bir 6vgii konusu ol-
maktan gikarilirken, genel olarak Islam olmak belirgin bir sekilde tne
¢tkacaktl, Artik soz ve kiliglar Islamla 6zdes Araplik adna degil, ka-
vimleriistii bir Miislimanlik adina ¢aligacakti.

(Ozetle Abbasi donemiyle birlikte artik Arablik-Miislimanlik 6z-
desligi geri plana ¢ekilirken, ¢ok hizli yayilmanin getirdigi toplumsal
bir zorunlulugun sonucu olarak, Miislimanlik, denetim altina alinarak
"Miislimanlagtirilan tiim kavimlerin iistiinde, “ulusal olmayan” bir dine
doniisme siirecine girmigtir. Oysa Emeviler déneminde Islam, Is-
lamiyetin olugum Ozelliklerinin de dogast geregi Arap kav-
miyetciliginin, Arabin dini olmasi gergegine bagh bir kavranis icinde
olmugtur.

Kuruluguyla baglayan tim bu siregte Islamiyet, Arab mil-
liyetgiliginin, dirilisi ve yaylmacihgimin bayragi olmugtur. Esasen
zaten igin bilimsel kavranigi agisindan Islamin gergegi de buydu. Ni-
tekim Kur’an, Islamiyetin, diger kavimlerden ayrimla “Araplar igin in-
dirilmig” bir Arap dini oldugu noktasinda oldukga nettir(1). Dolayisiyla
Emevileri “kavmiyatgilik yaptiklar” iddiastyla suglamanin, Islainiyeti,
diger kavimlerden zorla Miislimanlagtirilmiglarin torunlar1 nezdinde
megru kilmaya yonelik bir demagojiden 6te bilimsel degeri yoktur.
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Esasen Islamiyetin kavimsel diizeyde anlamlandirilmasi, Emevilere
Ozgii degil, bizzat Hz. Muhammed’in kendisine aittir. Kur’an’daki ¢ok
actk ifadeler yaninda ¢ok da deger tagimaz gerci ama bu keyfiyet ha-
dislerde de ¢ok nettir:

“Araplar1 sevmek su ii¢ nedenle zorunludur: Ciinkii ben bir Arabim;
¢linkii Kur'an Arap¢a inmigtir; ¢iinkii Cennet sakinleri Arapga ko-
nugurlar. Araplar1 seven beni seviyor demektir; kim ki Araptan hos-
lanmaz ya da Araplan nefret eder, 0 mutlaka benden nefret ediyor sa-
yilir. Araplan sevmek iman sahibi olmak demektir, onlardan nefret
etmek imansizlik demektir. Insanligin en miikemel ve yiice olam
Araplardir; Araplarin en yiicesi Kureyslilerdir; Kureyslilerin en yiicesi
de Beni Hasim kabilesidir. Araplar kiigiilten (kiigiik gérenler) miigrik
sayilmalidir; Arabin varligi demek, Islamiyetin varolmasi, yagamasi
demektir”’(2)

Arabimn varlii ile Islamiyetin varligi ve yagamasi arasinda kurulan
sozkonusu bu paralellik, dogrusu ¢ok basit bir ger¢ekligi ifade et-
mektedir; ¢iinkii Islain kurallar1 denilen geyler, Yahudi dininden alin-
muiglar bir yana biitiiniiyle Arap geleneklerince bi¢imlendirilmis olup,
diger kavimlerin dogasina uyumsuz, ancak kili¢ zoru, giderek cennet
diisleri ve cehennem korkusuyla benimsettirilebilecek geleneklerdir.
Dolayistyla Islam bayragmin Tirkler tarafindan dalgalandirildigi do-
nemlerde bile onun asil giivencesi giiclii Arap varliginda ve kiiltiiriinde
diigiimlenmektedir. Esasen bu noktada fazla stze de gerek yok; somut
tarihsel gerceklik bir yana aktardigimiz hadislerde (ve Kur’an’da yol-
lama yaptigimiz ifadelerde) de, bizzat kurucusunun kendi agzindan Is-
lamiyetin keyfiyeti budur.

Islam egemenliginin kilica dayali yayilmasi 6yle hizli olmustur ki, bir
miiddet sonra iggal altindaki diger kavimlerin nufusu Arabi ge¢mistir.
Yanisira yilgi, cizyeden kurtulma ve iknanin sonucu Arab olmayan
Miisliimanlar da hatir1 sayilir bir sayi1ya ulagmiglardir. Yamsira Islamun
bu en genig yayilmasi, o kadar biiyiik bir. vahget ve soygun esliginde
gerceklesmisti ki, temiz hicbir gey kalmamugti. Bunlar ise Miisliiman
olan ve olmayan bu genig toplulugu kavimci karakterde bir din ile yo-
netmeyi de, asimile etmeyi (Islama doniistirmeyi) de ola-
naksizlagtirmugtir.

Diger yandan Arabin bizzat kendi i¢inde, Muhammed’in O6ldiigii
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andan baglayarak siiren dinsel-mezhepsel ve siyasal kavga, tiim han-
ceriemelere, zehirlemelere, kelle ugurmalara ve yiginsal katliamlara
ragmen azalmadigl bir yana, kurumsallagmig ve artik Emevileri ik-
tidarsizlagtiran bir tehdit diizeyine varmugtir.

fste bu iki temel dinamik, hem kavmiyet¢i zihniyetin hem de 6zel
olarak Emevilerin kendini iiretebilme kosullarini ortadan kaldirtyordu;

Emeviler giderken Islamiyet de, “tiim insanlarin evrensel dini” sek-
linde yeniden tanimilanacak vc kendini; Ozellikle iggal edilmis halklar
nezdinde genigleyerek liretme olanagina kavusacakti.

Abbasilerle birlikte iktidar olan anlayis, bu ¢ercevede, topraklan ig-
gale ugrayan diger kavimlere mensup ¢cogunlugun biriktirdigi tepkilerle
uzlagan bir anlayigtir. Arap/islamun igindeki muhaliflerin, bu Arap ol-
mayanlarin da yogun tepki birikimini yedekleyerek, (Muhammed’in,
Abbas ve Ali’nin mensup oldugu) Hagimi soyu Onderliginde olug-
torulmus “kavimleriistii”, kavmiyetgiligi Islammn esenligi adina red-
deden bir yeni anlayigtir. Bizzat nesnel kogullar, Arap dini olan Is-
lamiyeti, Onun teorik iradesi hilafina “kavimleriistii bir din” kalibina
dokmiig; onu, revize ederek yeniden tammlamugtir. Boylece, Arap dini
olarak kurulan din, altinda bizzat Arabin kendisinin ezilecegi kadar
genig alanlann iggal ve asimilasyonu sonucu olusan yeni ve kozmopolit
loplumsal siire¢ tarafindan “evrensel din” haline doniigtiiriilmiigtiir.

Esasen Arabin kendi i¢inde siiregelen kavganin, iktidar nimetlerinden
faydalanmak gibi ¢ok temel bir nedeni vardi Islam devleti iiretimci ve
demokratik olmay1p, aksine talanci ve tekg¢i oldugundan, iktidan elinde
tutan kigi, onun soyu ve biirokrasisi ganimetlerden aslan payini alirken,
geriye kalanlara ¢oplenmek kaliyordu. Bundandir ki Islam tarihi hep
uzlagmaz i¢ kavgalar ve kanl tasfiyelerle bigimlenmistir. Islam Oncesi
kabile demokrasisinin uzlagsmalarina aligik olan, ancak bu yeni durumda
kabilesel iktidarlari bile yitiren diger soy ve ileri gelenlerin Gniinde
tek bir secenck kaliyordu; ya boyun egmek ya da savagmak; ki o geri
kiiltiir kosullarinda da savagmak dogal tepki oluyor, bu da mezhep ay-
riliklarmin - maddi  temellerini ve tabii bu da kavgalarin sii-
regenlegmesini getiriyordu. )

Islam devlet 6rgiitlenmesinin bu gergekligi yanisira, Emevilerin ge-
nigleme. doneminin sona ermesiyle ¢oplenme kogullar1 da giin giinden
azalinca, muhalif tepkiler de buna paralel biiyiimeye baglad1.
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Bu ortamda ozellikle “Irak Araplan ile Suriye Araplan arasinda
Emevi doneminin bagindan beri siiregelen miicadele kizigir. Fetihler
artik durmug gibidir. Ordu giderleri ise giderek artar. Ordu iicretlerini
Odemekte giicliik ¢ikar. Nasir b. Seyyar, askerlerin ticretlerini para ile
degil, Halife Velid i¢in toplanan altin ve giimiig kaplar ile demek is-
teyince, askerler ayaklanir. Ayaklanma kabileler arasi savag niteligine
biiriiniir. ...

“Bu Araplar aras1 kavga, Arap olmayan Mevali’yi (azat edilmi§ ko-
leleri) de ilgilendirir. Carpigan Arap gefleri Mevali’yi kazanmak is-
terler. Mevali’nin oynadig1 roliin 6nemi artar. Fakat Mevali hala Arapla
egit degildir. Vergi, yasa ve efendileri kargisinda Mevalilerin durumu
kararsizdir. Mevali, dindaglar arasinda esitligi 6ngoren Islam adina,
Arap ustiinliigiine karg: ¢ikar.

“Gerek Araplar gerek Mevali i¢indeki bu toplumsal hognutsuzluklar,
ideolojik planda, Peygamber ailesi ¢evresinde diigiimlenir. ‘Dinsel
alanda ve Toplumsal alanda yakinmalar varsa bu, iktidar megru sahibi
elinde olmadi igindir’ denilir. Iktidar megru sahibine yani Peygamber
ailesine donerse, Tanrimin yiicelttigi ve yOnettigi bu soy sayesinde
giiclikler ve adaletsizlikler yenilecektir. Peygamberin amcasi Ebu
Talip’in oglu Ali soyu ve yine Peygamberin amcasi olan Abbas’in soyu,
yani Hagim soyu, hile ve zorbalikla iktidar1 alan ve megru soya zul-
meden Emevilere kargi, iktidarin megru sahipleri olarak goriiniirler.
Gergek Islama ve adalete doniig ideolojisi, bylece, ‘siyasal’ bir soruna
doniigiir”(3).

Bilimsel bir sorgulayicilik ve bilgiden uzak bakilinca gercekten de
hersey mantikiydi: Oyle ya, Islam gercekten de bir tanrimin diniyse,
yaganan olumsuzluklar Onun dogru uygulanmamasindan, iktidarin
megru sahipleri elinde olmamasindan kaynaklaniyor olmaliydi! Sonra
ortada Peygamberin bizzat kendi soyundan insanlar varsa, 0 monarsik
kavrayis diizeyinde iktidarin megru sahibi de, olsa olsa onlar olabilirdi!
Sonra Acem, Kiirt, Tiirk, Kipti, vd. kavimlerden Mevaliler i¢in de ken-
dilerini hakir géren bir tann fikri olabilir miydi? Olamazd: elbet! O
halde kavmiyetgi olan Islamin kendisi olamaz, olsa olsa Emeviler ola-
bilirdi!..

Bilimsellikten yoksun igte bOylesi idealist bir atmosfer i¢inde biitiin
sorunlarin nedeni boylece gip diye bulunuvermigti! Esasen, Islam dig1
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seceneklerin giddet ve haragla etkisizlestirildigi bir ortamda, cennet ve
cchennem duygularinin da etkisiyle yiiriitilen mantik kendiliginden
boyle bir sonug iiretiyordu. En basit mantik diizeyindeki insanlar nez-
dinde sorumlu bdylece belirginlesince, onu yok etmenin ortak paydasi
da kendiliginden bulunuyordu: Din (Islamiyet)!

“Kiling ve kirbag” ile de olsa, bir kere hakim olmug olan din, bir pa-
radoks gibi goriinse de, ayn1 zamanda farkh kavim ve siniflardan mu-
halifleri de bir araya getirebilecek tek uygun ideolojiydi. Muhalefet
boylece, bizzat kendilerini ezenlerin ideolojisini kendine megruiyet
araci yapmig oluyordu. Gerg¢i kendi 6ziimsenme siirecini hizlandirmig
oluyordu boylece; ancak onu yenebilecegine iligkin umutlarin yitirildigi
noktada bagka bir davranig da miimkiin olmuyordu. Yeter ki tepki ne-
deni olan sorunlara iligkin onda ¢dziim olduguna inanilsindi. Eh, son
tahlilde bu sorun da bir yorum sonucuydu ve cennet vaadi ve cehennem
korkusuyla bu sonuca din i¢inde ulagmak ortalama insan i¢in ¢ok daha
kolaydi. Nitekim 6yle oldu; dinin mazlumdan yana ve kavmiyetgi ol-
mayan yorumu muhalif Araplara ve Mevalilere hakim oldu.

Peki ama Allah, Emevilerin bunca zulmiine bunca zaman niye seyirci
kalmugt1? Niye bunca ¢ok kan dokiilmek zorunda kalinmusg, birgeylerin
diizelmesi niye ancak insanin iradesine bagh kalmigt1? Tann hergeye
kadir ise, ve insanlarin ve toplumlarin kaderini o belirliyorsa peki ama
Emevilere kargi ayaklanmak gercekte Allah’in iradesine kargi ayak-
lanmak olmuyor muydu? Diger yandan hadislerde ve Kur’an’da Is-
lamiyetin bir Arap dini oldugu agik¢a sdylenmiyor muydu?..

Hafiza-i beger (6znellik ve) nisyan ile maliildur. Iste tam da bu ne-,
denle Islamiyetin mazlumdan yana ve kavmiyetgi olmayan yorumlar
sokaga hakim oldu; hakim oldugu noktada da Emevilerin ayaklar al-
tindaki toprak hizla kaymaya bagladi. Tabii kendi sorunlarinin gercek
¢Ozimiinii iretmek yeteneginden yoksun bir ideolojiyi kendisine bay-
rak yapmakla muhalefetin ¢ogunlugu (yani iktidar nimetlerine el koy-
maktan bagka bir kaygisi olmayan Hasimi aristokratlarinin diginda
kalan Arap alt katmanlan ve Arap olmayan Mevaliler), bu segimleriyle,
sonraki siire¢ i¢in kendi yenilgilerini de daha en bagtan yine kendileri
belirlemis oluyorlardi. Nitekim olan da, Mevaliler ve Arap alt kat-

-manlarinin kendi kanlanm dokerek Hagimi aristokrasisinin Abbas ko-
lunu iktidara tagimaktan ibaret oldu; “evrensel bir din” oldugu ya-
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nilsamasini  megrulagtirarak  Islamiyetin  diger kavimlerce be-
nimsenmesinin yolunun diizlenmnesi de cabasi!

“llk zamanlar Abbas soyunun pek adi igitilmez. Megruiyete doniig
eylemleri, Ali soyu adina yapilir. Ali oglu Hiiseyin’den sonra, Muh-
tar’in, iran’li Mevaliye dayah ayaklanmasini, yine Kufe’de 740’ta Hii-
seyin oglu Zeyd’in ve Ali’nin kardesi Cafer’in oglu Abdullah’in ayak-
lanmalar: izler. Zeyd ayaklanmasi bastirilirsa da, Kufe’den iran’a
atlayan Abdullah ayaklanmasi Ahvaz ve Kirman’da 746-750 yillari
arasinda siirer...”’(4)

Ayaklanmalar ayaklanmalan kirimlar kinmlari izler. Ayaklanmacilar
Oldiiriilen liderlerinin yerine her seferinde yenilerini segerek ve ismini
gizleyerek miicadeleye siireklilik saglamay bagarirlar. Muhtar'in yerini
Ebu Hagim, onun yerini Muhammed b. Ali, onun yerini de oglu Ibrahim
alir. Ayaklanma giderek Horasan’a yayilir.

“Ibrahim 746’da mevalisi Ebu Miislim’i orgiitin Horasan yo-
neticiligine atar. Bir Iran’li (kimi aragtirmacilara gore Kiirt-EA) olan
Ebu Miislim, eski sahiplerinden idris tarafindan Muhammed’e armagan
edilir. Muhammed de oglu ibrahim’e verir. ‘Dahi bir 6rgiitgii’ denilen
Ebu Miislim, Horasan’da kisa bir siire iginde giiglenir. Iddiaya gore,
Islam ve yerlilerin inanglan arasinda 6zellikle ruhlarin bir vucuttan
Otekine gecmesi konusunda bir uzlagmaya giderek koylileri ve dik-
hanlari kazanir. Merv yakinlarinda bir giinde 60 koyi pesine taktigi,
dikhanlar1 Miisliman yaptig1 s6ylenir. Ebu Miislim Horosan’da 6zel-
likle Bat1 Toharistan ve Merz-Rud bolgesinde giiglii destek saglar. Yo-
resel egemenler ve Belh'in kudretli ailesi Bermekiler ona katilir. O
Araplar arasi miicadelelerden de yararlanmasim bilir. Cuday Ogul-
lari’'ni, Yemen’li kabileleri safina ceker, biitin Emevi soyu diig-
manlarim birlegtirir”(5).

Horasan valisi Nasr b. Seyyar’in da uyans: dizerine “Thiar” (esek)
lakapli Mervan giddeti arttirarak Ibrahim’i 6ldiirmeyi baganrsa da,
imameti kardegi Ebu’l Abbas’a vermesini engelleyemez.

“Ebu Miislim ise Horasan’da siyah bayragi agar. Horasan ihtilalcisi
747°de Merv’e girer. Merv halkina Peygamber soyundan adi agik-
lanmayan bir halifeye baghlik yemnini ettirir. Nasr kagmaktan bagka ¢are
bulamaz. Ebu Miislim’in Kahtaba komutasindaki ordusu, Emevi or-
dulanm yenerek Irak’a dogru ilerler. Son Emevi halifesi Mervan ve
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Emevi soyu kirima ugratilir. Peygamber soyundan Ebu’l Abbas ise
(6yle ok insan oldiirtiir ki) al-Saffah (kan dokiicii) lakabini alir. Emevi
soyundan kurtulan tek kisi, ancak Ispanya’da Emevi halifeligini siir-
diirebilir”(6).

Ebu’l Abbas’in Emevi soyunu kirmakta gosterdigi kin ve kararlilik
gercekten de dikkate degerdi. Her yerde korkung bir Emevi avi siir-
diiriiliir. Ve asil ilginci bu av Mevaliler tarafindan degil, dzellikle Arap
Hagimiler tarafindan siirdiiriilir. Omegin. Abbasin amcas1 Abdullah,
Samu ele gegirince bir davet vermis ve orada 90 kadar Emeviyi sopalarla
dogerek oldiirtmiig; bu kadarla da kalmayip bu bir kismi hala can ge-
kisen kanl cesetlerin iizerinde sofra kurdurmugtur. Bu kadarla da kal-
mami§, Emevi halifelerinin mezarlarimi agtirip kemiklerini yaktirmigtir.
Filistin’de yakalanan 70 kadar Emevi hemen oldiirilmiiglerdir. Nihayet
Mervan yakalanmi§ ve O da, tim yanindakilerle birlikte katledilmigtir.
Abdullah Suriye, Filistin, Misir’da buldugu Emevileri Oldirtiirken,
kardesi Siileyman da Irak’takileri yok etmis, Basra’dakileri ise once
sokaklarda siiriikletmis sonra kopeklere yedirmistir. Ebu Miislim ise
Emevilere yakinlif ile bilinenlerden, bir rivayete gére 200 bini agkin
kisiyi oldurtmiigtiir(7). _

Tabii Oldirmeler sadece Emevi Abbasi taraftarlar1 arasinda ger-
ceklesmiyordu. Oldiirilecek Emevi kalmayinca silahlar ice yonelir;
artik iktidar olanlarin kendi aralarindaki iktidar savagi bagliyordu. Esa-
sen bunun sorumlusu da, ne yazik ki yine Dinin bizatihi kendisiydi;
¢linkii yaganan donem ilkel insanlik kiiltiinini, Tanr1 adina kutsayip
ortalama insan bilincinde onu gii¢lendirerek kalicilagtirtyordu. Nitekim
bu nedenle, [slam tarihi ve kiiltiirinde se¢im, ikna, azinlik ve muhalefet
haklar gibi en basit demokratik mekanizmalara hig itibar €dilmiyor,
Allah’in/ veya Peygamberin halifesi sifatiyla mutlak kisi yonetimi kut-
sanirken, muhaliflik, hemen veya sonra ama hep kanla ¢oziilecek bir
sorun olugturuyordu.

Nitekim Ali soyunun taraftarlanyla Abbas arasinda, sonra Abbas’in
amcasi Abdullah’la kardesi Mansur arasinda, her seferinde onbinlerce
Miisliimanin katledilmesiyle siiren savaglar birbirini izledi:

Omegin Abdullah, Ebu Miislim’le savaga hazirlanirken, ona kargt

'savagacaklarindan kugkulandig tam 17 bin Horasanl askeri bir tek
gecede ve uykudalarken katlettirir. Bu katliam, tarihe kazinmg vahget
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orneklerinden birini, Hitler’in, kendi Parti milisleri S.A.’lar1 30 Haziran
1934 gecesi katlettirmesini animsatmaktadir insana; bir farkla ki Hit-
lerin oldiirdiikleri 401 (veya 1000) kisiden ibaret(8), dolayisiyla Ab-
dullah’inkinin yaninda olduk¢a “masum” bir katliam O6megi olug-
turuyordu. Daha ilginci de halife Mansur’un, Abdullah’a kargi kendisini
halife yapan Ebu Miislim’i, ne olur ne olmaz diyerek pusuya diigiirtiip
oldiirmesidir. Asil 6nemlisi bu kisacik donemde yaganan tiim bu bas-
dondiiriicii vahgetlerin, ne acidir ki bagtan sona kanla 6riilen koca Islam
tarihinde incir ¢ekirdegi kadar bile yere sahip olmamasidir.

Iktidarnin bu el degistirmesiyle varilacak yerin de sirlarna va-
rilmigtr. Onceden s6ziinii ettigimiz ve zaten devrim siirecinde kurulan
dengelerle kendiliginden agilan kavimsel durumun diginda, Abbasi
devriminin ¢bzebilecegi bir sey de yoktu zaten. Ne ideolojisi buna ola-
nakliyds, ne de o donemin sinuf iligki ve dengeleri...

Ancak amaglan arasinda bulunmamasina ragmen Abbasi devrimi,
Islamiyetin iggal edilmig topraklarda derinlemesine geligmesinde hatiri
sayilir bir katkida bulunmugtur. Siyasi egemenligin zaten 6nceden ele
gegirildigi diigiiniiliirse, Abbasi devrimiyle birlikte Islamniyetin, bu gok
genig topraklarda eski ve diger dinlere gére biiyiik bir ideolojik ve 50s-
yal avantaj kazandif goriiliir. Tim zulmiin sona erecegi umuduyla
Abbasi devrimine katilan diger kavimlerden insanlar, bu doniigimdeki
fiili katilimlan gergevesinde, soyut anlamiyla Islamiyete kargt olan ya-
banciliklarini agmig, Onu zalimlere karg1 bayrak yapmamn yarattig1
yanilsamayla onun soyut anlamiyla bangmiglardir. Iste bu gergevede
Islamiyet, Arap kavminin artik igine sigilamayan kabugunun da par-
calanmasiyla yeni bir dinamizm kazanmugti. Bu dinamizm sayesinde
onceden iggal edilen iilkeler insanlaninda Islamiyetin kabulii yay-
ginlagmigtir; kavimsel diizeyde bir uzlagma hareketi olan Abbasi dev-
rimiyle birlikte O, artik eskisi gibi yabanci degil, genig topluluklarca
goniillii benimsenebilen bir din haline gelmistir.

Bunun diginda deyim yerindeyse hi¢bir sey degismemistir. 749°da
Ebu’l Abbas, Emevileri yikan kollektif iradenin hilafina, komplocu bir
yaklagimla kendini halife ilan ederken, bu kez Ali soyunun ona kargi
iktidar miicadelesi baglar. Miislimanlarin birbirlerinin kanim dékmesi
devam eder. Ihmar Mervan gider, Saffah Abbas gelir; kisi iktidar, mu-
haliflerin kanla susturulmasi, adaletsizlik, talancilik, kélecilik, vd. her-
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eden bir sistemle kars1 kargiyayiz. Yani toplumsal yasgam bu sistemin
mantigina goére bagibog birakilmamugtir. Eger Gyle belirleniyor, yani
hersey Insan iradesi ve nesnel kogullarca belirleniyor olsayds; “bundan
boyle sOyle sOyle yapalim” denirdi; oysa bu tanrisal iddiali sistemde
insana degigtirme ozgiirliigii de tamnmamustir; ¢linkii Ona gore “ege-
menlik kayitsiz sartsiz Allah’indir”! Bu durumda saf bir inang agisindan
sOyle bir mantik yiiriitmek kaginilmazdir: Ya mutlak iktidar olan Tann
insanlara boyle kanli, insanlarin sorunlarim1 konugarak ve secimlerle
halledemedikleri, talanci ve esitsizlik iizerine kurulu bir yonetim tarzin
reva gormektedir ya da-bu iste bir ¢capanoglu var!.. Sahi, birileri bizi
kandiriyor olmasinlar sakin?!

Kavimsel ayrimlarini ve ge¢mis kinlerini unutarak, biiyiik umutlarla
Abbasi devrimine omuz vermis olan Buhara halki, herseyin eski tas eski
hamam oldugunu anlayinca, “kan dokanek ve adaletsizlik yapmak igin
Peygamber ailesinin peginden gitmedik” diyen Sarik b. Seyh’in 6n-
derliginde tekrar ayaklanir. Bu ayaklanmanin ayrica belirgin bir sinifsal
karakteri vardir; ayaklananlar her kavimden Buhara’'nin fakirleridir.
Sehrin egemenleri ise Ebu Miislim’in, isyan1 bastirmak iizere yolladigi
komutani Ziyad b. Salih’e yardim ederler. Sehir ii¢ giin boyunca yakilir
ve ayaklanma acimasizca bastirildiktan sonra, ayaklanmacilardan ge-
riye kalanlar, sehrin kapisinda asilirlar. Ayn1 durum Semerkant geh-
rinde de yinelenir(9).

(1) E. Aydin, Islamiyet Gergegi, 1. cilt, 8.Bolim

(2) 1. Arsel, Biz Profosorler, s.184

(3) D. Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, c.3, s.1162-63

(4) D. Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, ¢.3, 5.1163

(5) D. Avcioglu, Tirklerin Tarihi, c.3, s.1164

(6) D. Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, c.3, s.1165

(7) Mahmut Esat-Sadi Irmak, Islam Tarihi, c.2,s.734
(8) W. L. Shirer, Nazi imparatorluguy, c.1, §.220

(9) D. Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, c.3, s.1166
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Islam iktidan ve egemenligi altindaki topraklarda sozkonusu de-
gisimler yasanirken, bu egemenligin diginda kalan Tirklerde ise, Cin-
lilere olan egilim daha belirgin goriinmektedir. Esasen Arap baskisinin
da, gerek Tiirklerle savaglarin yipratmasi gerekse de Abbasi hareketi
nedeniyle 6nemli oranda ortadan kalkmasiyla olugan bogluk Cin’i adeta
batiya dogru ¢eken bir etki yaratiyordu.

Bu sirada “Goktiirk kokenli Toharistan yabgusu, Kagmir egemenleri
ve Kabul’deki Tirk Sahi soyu, Cin egemenlifini tanir ve yolun gii-
venligi icin Cin’e yardimci olurlar” (1). Buna kargilik onlarla ¢eligkileri
nedeniyle Araplarla igbirligi yapan Tibetliler de Hint-Cin ticaret yolu
iizerinde tehdit olustururlar. Bunun iizerine Yabgu, Cin’den yardim
ister. Cin ordusu, yolu agmak ve yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyen
Tagkent tudununu cezalandirmak amaciyla yola ¢ikar.

Babasimin Cinlilerce oldiiriilmesi tizerine Tagkent tudununun oglu
Miisliimanlardan yardim talep eder. Ebu Miislim, Ziyad komutasinda
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giiclii bir orduyu hemen yola ¢ikarir. Cin ordusu da Gav Sien-Ci adl
Kore’li bir komutanin ¢nderligindedir. Ve ne acidir ki iki orduda da
hatin sayilir diizeyde Tiirk askeri bulunmaktadir.

Iki ordu 751°de Talas yakininda kargi kargiya gelirler. 5 giin boyunca
sliren, sozciigiin gercek anlaminda korkung bir savag olur. O sirada sa-
vas! izlemekte olan Karluk Tiirklerinin beyi, i¢lerinde Tiirklerin de bu-
lundugu Cin ordusuna yandan ve arkadan saldirir. Karluklarin bu yar-
dimi sayesinde Miisliman ordusu savastan iistiin ¢ikar. Cin ordusundan
geri kalanlar yenilgiyi kabullenerek geri ¢ekilirler. Egemenlik artik
Muiisliimanlarindir.

“751 Talas yenilgisi, Orta Asya tarihinde bir doniim noktasi olur. Bati
Tiirkistan’a dogru Cin geniglemesi son bulur. Gergi Sogd yoresel ege-
menleri, ilkin Cin'in yenilgisini kesin saymazlar ve Cin’e kargi olan
geleneksel baghilik tutumlarim siirdiiriirler. Hatta Buhara, Keg, Sogd ve
Ursusana egemenleri Arab’a kargi ortak bir ayaklanma diizenlerler. Ebu
Miislim’in Semerkant’ta bulunugu, egemenleri iirkiitiirse de ayaklanma
Kes’te patlak verir. Miisliimanlar Tiirk ayaklanmasin bastirirlar. Keg
egemeni ve Oteki birgok dikhan 6ldiiriiliir. Buhara egemeni Kuteybe ve
oteki Sogd dikhanlar1 da sug ortag: sayilarak idam edilirler.

“... Copu toplumsal kokenli ayaklanmalar olursa da Islamn artik
bolgeye yerlesmesi igin kosullar elveriglidir. Boylece 751 Talas savasi,
bir doniim noktas sayilabilir. Hatta (in’li bir bilim adami, bu savagin
Tiirk tarihinin akigini degistirdigini yazar:

*“Talas savaginin en dnemli etkilerinden birisi de Tiirk tarihinin akigmi
degistirmesi olmugtur. Cin ordulari savastan yalmz yenik ayrilmakla
kalmamig, Orta Asya’nin egemenligini de Araplara birakmugtir. Boy-
lece Miislimanlik kisa zamanda Orta Asya’da yayimak ve be-
nimsenmek olanagi bulmugtur... Eger savag Araplarin yenilgisiyle so-
nuglansaydi, eminim Miisliimanliga vurulacak darbenin tamiri ¢ok gii¢
olacakti. Belki de Orta Asya’da‘yasayan Tiirklerin ¢ogu, hatta timii
Budistligi kabul etmek zorunda kalacakti.

“Bununla birlikte Abbasi soyunun iktidara geligi ve Cin yenilgisiyle
bolgenin hemen yatigtig1, Tiirklerin Islama yoneldigi sanilmamalidir.
Samanoglu devleti kurulana kadar bolgede miicadele siirer ve genellikle
dinsel goriintii kazanan bu miicadelelere Islam olmayan bozkir Tiirkleri
destek getirir” (2).
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Daha onemlisi Abbasi hareketine kismen katilmakla baglayan isgal
altindaki Giiney Tiirklerinin kismi Miislimanlasmasi uzun zaman mu-
halif bir yorumla kendini gosterir. Once anti-Emevilik seklinde bas-
layan bu gelisme, daha sonra Sii mezhebinde kendi Arap/Islam ola-
mayan Oziinii iretme gseklinde devam eder. Bir diger ifadeyle, 6nce cn
genel anlamda Islama kargi savagan Giiney Tiirkleri (ve tabii onlar
kadar uzun siireli olmasa bile iggale ugrayan tiim diger Mevali halklar),
askeri olarak yenilip bu ideolojik-kiiltiirel k6lelestirmeye dogrudan di-
renme olanaklarim yitirdikten sonra, bu kez soyut bir “Islam” adina
resmi Islama karg1 miicadelelerini siirdiirmiiglerdir.

Mevalilerin Abbasi hareketine katilimlari da, daha sonra bu kez resmi
Islami temsil eder hale gelen Abbasi iktidarina kars: Siilik veya bagka
kimliklerle yiiriittiikleri miicadeleler de hep bunun sonucudur. Bu yolla
onlar dogrudan karg: ¢ikamadiklar Islami egemenlige kars1 kendi kiil-
tirel-dinsel kimliklerine bir Ozgiirlik alam1 yaratmis olmaktaydilar;
tabii boylesi bir zoraki yonelim de, bir yandan Islamiyetin zoraki re-
vizyonunu getirirken diger yandan da bunu saglayan halklarin soyut
anlamda Islamiyelti benimsemelerinin, kendilerini bu isim altinda ifade
etmeye baglamalarinin da yolunu d6gemis oluyorlardi.

Iste boylesi bir gelisimin sonucudur ki, oyuna getirilip Ol-

diiriilmesinden sonra Ebu Miislim, Miislimanlig1 kabul etmis gériinen
Horasanllar ve Tiirkler nezdinde resmi Islama kargi bir efsaneye do-
niigiir. Abbasilerin onun sayesinde Ali soyu aleyhine iktidar oldugu,
"degisik yerlerde Sii hareketlerini ve Zerdiist dininin reformcular1 Bi-
hafridi’ler eylemini, keza Buhara ayaklanmasini kanla ezdigi unutulur,
Ciinki bu halklarin sorunu Miislim’in sahsiyla degil, Onun adina ha-
reket ettigi ideolojiyledir. Bu nedenle de, kisa zaman 6nce Islamiyet
adina kendilerini 6ldiiren Ebu Miislim, Mevali halklar elinde bu kez
resmi Islama karg1 miicadelenin bayrag olur.

Her seyden 6nce Miislim de bir Mevalidir ve Resmi I[slam tarafindan
katledilmigtir. Agir teror kogullarinda yasayan Mevalilerin ise, Ig-
galcilere karsi etkin bir miicadele i¢in hem bahaneye hem de megruiyet
nedenine gereksinim vards; iste Ebu Miislim, bu ¢ercevede hem bahane
hem de megruiyet zemini agisindan bicilmis kaftan gibidir. Siiler ya-
nisira Zerdiistler ve diger inanglardan Mevaliler, Onda kendi geleneksel
inanglarim1 Islamiyet goriintiisi altinda siirdiirmenin ve resmi fs-
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lamiyete karsi miicadelenin semboliinii bulurlar.

Iran’da Sinbad, Giiney Tiirkistan’da Tiirk Ishak ve onun ardil el-
Mukanna gibi Ebu Miislim donemi kadrolan ayaklanirlar ve genig y1-
ginlann destegini bulurlar.

Sinbad, “Ebu Miislim’in kanini dava i¢in” Mazdek yanlilar, Zer-
diistler ve Siileri birlegtirir ve Nisapur’da ayaklanir. Kisa zamanda
ayaklanma yayilir, destekgileri 100 bin kigiyi bulur, ancak sonunda ye-
nilir. Onun ardindan Tiirk Ishak naml kigi, yine Zerdiigtlik ve Siilik
kanigimi bir diigiinceyle ve asil olarak Tiirklere dayanarak, siyah bay-
rakli Abbasiye karsi beyaz bayrak agarak ayaklanir.

“Ayaklanma bastirilsa da beyaz elbise giyen beyaz bayraklilarin ey-
lemi durmaz. Yiiziini Orttiigii icin ‘el-Mukanna’ denilen, Ebu Miis-
lim’in hizmetinde ¢aligmig bir kigi 776’da ayaklanir. (...) Koyliiler ve
Tiirkler, el-Mukanna’nin safinda toplanirlar. Keg ve Nesef eyaletlerinde
‘beyaz giysililer’ en biiyiik bagariy: saglarlar. Buhara ve Sogd’da gii¢-
lidiirler. Buhara egemeni Buhar-hudat Buniyat bile el-Mukanna’ya
katilir. O Tiirklere bagvurur, Tiirkler ayaklanmada yer alir. Ibn il-Esir,
bu Tiirklerin Uzak Dogu’dan gelen OBuzlar olduklarim ve Islam olup
el-Mukanna’nin safinda yer aldiklarini yazar. (...)

“Daha ¢ok koylere yerlegen ve asin gii goriiglerle ezilen koyliiniin
toplumsal isteklerini dile getiren, $amanizmden esinlenmig pratiklerle
bozkir Tiirklerini kazanan el-Mukanna’'nin ‘beyaz giysililer’ ayak-
lanmas, (resmi) Islama karg1 gergek bir kutsal savag niteliginde dort yil
siirer. ...

Ayaklanma kanla bastirilir, “fakat ‘beyaz giysililer’ X1l. yiizyilda bile
koylerde etkinliklerini siirdiiriirler ve giderek ortodoks olmayan islam
akimlar iginde erirler.” (3)

Mevali veya Mevaliye dayali ayaklanmalar birbirini izler; dyle ki,
Horasan’in eski somiirgeci valisi Nasr b. Seyyar’in torunu Rafii bile
ayaklanmacilar arasinda yer alir. Rafii’nin, Giiney Tiirkistan’da bag-
lattif1 ayaklanma, Tiirklerin destegiyle 810 yilina kadar siirer.

Tiim bu siire¢ igin bir genelleme yapacak olursak, rahatlhikla de-
nilebilinir ki; “Islam, Horasan ve Seyhun-Ceyhun bolgesi ayak-
lanmalanna siirekli destek getiren ve bodylece ayaklanmalara olanak
saglayan Seyhun Otesi egemenlerini ve Tiirkleri kendine baglayamaz.
Fergana’ya siirekli seferler yapilir. Karlug yabgusunun askerlerini pis-
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kiirtmek igin ordular yollanir”, ancak sonug alinamaz. Oyle ki; 811°de
Me’mun, kardesi Halife Emin’e karsi1 miicadeleye baglamadan 6nce
durumdan g6yle yakinur: )

“En elveriggiz zamanda miicadeleye baglamak zorundayim. Karlug
yabgusu itaate yanagmiyor. Tibet egemeni Kagan da Oyle. Kabul krali,
iilkesi sinirindaki Horasan bolgesini istilaya hazirlaniyor. Otrar (Orta
Seyhun’un kuzeyinde Pecenek ve Oguz bolgesi) egemeni eskiden Gde-
digi haraci 6demiyor.” (4)

Me’mun’un ifadesinde de goriildiigii gibi Tiirk topraklarinda iggal ve
Miislimanlastirarak boyun egdirme bir tiirlii istikrara ulasamaz; Tiirk-
lerle Miislimanlarin iligkisi hep iki yabanci giiciin gsekerrenk ilig-
kileridir. Tirkler iggalciye kdh boyun eger, kdh onun i¢ ¢atigmalarinda
taraf olur, kih bagimsizliklarini ilan ederler. Bu durum nedeniyle de
tutulmaya ¢aligilirlar.

Nitekim Me’'mun, iktidar1 doneminde; “Horasan’a ve Seyhun-
Ceyhun bolgesine Tahiri ve Samani gibi fiilen bagimsiz yerli egemenler
atar. Dikhanlar ve Tiiccarlar yararina bir yonetim kuran ve tuzh bir ge-
ligme saglayan bu yerli soylular yonetiminde Horasan, Buhara ve Se-
merkant, {slamin en parlak merkezleri olur”(5).

Bu Iranh mevali aileler sayesinde Arap/Islam iktidar Islamiyeti ka-

bullenmeyen Tiirklere karsi saldiri ve savunmay: organize ederken
mevaliler arasinda da Islamiyetin yayilmasini saghyordu. Esasen
Me’mun ile baglayan ve sonraki dénemde iyiden iyiye belirginlegecek
olan Horasanh (dolayisiyla Tiirk) mevaliyi gbzeten politikanin nesnel
nedenleri vardir; yoksa Miisliiman icin Tiirk’e ve diger Arap olmayan
unsura kargi safiyane bir yaklagim hicbir sekilde s6zkonusu degildir.
_ Abbasi devriminde, Ebu Miislim’in 6ldiiriilmesiyle tamamlanan kargi
devrimle birlikte Arap ve Arap olmayanlar tekrar karsi karsiya gel-
miglerdir. Emin ile Me’mun kardegler arasinda baglayan iktidar ca-
tigmas, iste bu nesnel par¢alanmanin yansimasina doniisiir. Baba halife
Harun'un vasiyeti ve Araplarin destegiyle iktidara oturan Emin’in kar-
sisina Me’mun, bagta Iranllar olmak iizere Mevali halklara dayanarak
¢ikar. Me’mun’un kazanmasi ise Arab’in Abbasiye kargi kuskusunu
kurumlastirirken Mevalinin Hilafet nezdinde daha giivenilir bir gii¢ ol-
masini getirir,
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Ancak bu durumdan kimse, Abbasinin gergekte bir Mevali iktidan ol-
dugu gibi yanhs sonuglara varmamalidir. Arab’in, hatta Peygamberin
devimiyle, ‘‘Araplann en yiicesi Kureyslilerin ve Kureyslilerin en yii-
cesi Beni Hagimin” iktidardaki mutlak egemenligi stzkonusudur.
Emeviler doneminde iggalcinin dili olarak tepkiyle kargilahan Arap dili,
resmi dil olarak Mevaliye zaten dayatiliyor olmasi bir yana, Abbasi
devrimiyle birlikte yasanan yanilsama ¢er¢evesinde “Miisliimanin dili”
olarak aklanmi§ ve daha yaygin bir kullaum olanagina kavusmustur.
Ozetle Abbasi iktidanyla birlikte iggalin ve Arab’a ragmen Arap kiil-
tiriiniin Mevali nezdinde mesrulagmasi yoniinde 6nemli bir gelisme
saglanmgtir

Bunlar bir yana tam egemenlik saglanamayan alanlarda Islamin ig-
galci politikasi devam eder; bir farkla ki Tiirklerin etkili direnigi ne-
deniyle ozellikle bozkirdaki Tiirklere karsi, ele gegirilmis alanlarin ve
ticaret akiginin korunmasina yonelik olarak, saldin yerine savunma
politikas1 izlenir. Bu g¢ercevede Abbasi halifeleri, “Sasanilerin yap-
tiklar1 gibi kirsal alanlar1 da kapsayan surlar yapimina yonelirler. Ab-
basi Horasan Valisi, 783-788 doneminde Buhara Emirine buyruk verir:
‘Tiirklerden kurtulmak i¢in sur inga edeceksin!’

“Yerli halkin angarya emegi ve varlikhlann parasiyla kurulan Buhara
sury, 12 fersah boyunda ve 12 fersah enindedir. Agag1 yukan 72 ki-
lometrelik bu sur, ufak ¢apli bir Cin Seddi’dir. Sur, Buhara eyaletinin
22 bolgesinden 15’ini korur. Yapim gibi bakimi da halki ezen bu yiik-
ten halk, ancak Samaniler doneminde kurtulur.

“Araplar Buhara gibi Tagkent b6lgesinde de biiyiik bir sur yaparlar.
(...) 776 yihinda burada, Tiirk akinlarindan korunmak i¢in, daglardan
Seyhun’a kadar uzanan bir sur yapilir. Bu uzun duvar, Kentin 12 ki-
lometre uzagindaki Cir¢ik nehrine ulagir. (...)

“Bunun yamswra Tirk akinlarindan korunmak igin ‘ribat’ denilen
binlerce berkitilmis yer yapilir. Taskent’in kuzeyinde Tirklerle gevrili
Isficap bolgesinde goniillii gazilerin korudugu 1700 ribat'in varoldugu
sOylenir. Yine Buhara Horasan yolu iizerindeki Baykent cevresinde,
Karakurum Oguzlanna karg1 yiizlerce ribat kurulur. Horasan ulagim
yolunu korumak i¢in Buhara vadisi koyliileri, ribatlarda savaggilik
yapmakla gorevlendirilir. Horasan’in kuzeyinde de bozkirla gevrili
Merv-Serahs ticaret yolu, Tiirk akinlarina kars: ribatlarla doldurulur.
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Abbasi valileri, Hazar Denizi giineybatisinda, Dagistan bolgesinde Sa-
sanilerin Sol Tiirklerine kargi yaptiklan gibi kaleler kurarlar. Arap
cografyacilari, yalniz Seyhun-Ceyhun bolgesinde 10 bin ribat bu-
lundugunu ileri siirerler.” (6)

Ozetle Tiirkler, oztopraklanni iggalcilere 6yle bir dar ederler ki
Miisliimanlar 100 yillar boyunca bu topraklarda keyif siiremezler. On-
celeri iggal edilmig yerlerde simir giivenligi ve haberlesme ag1 olarak
orgiitlenen ribatlar, Islam egemenliginin gehirler diginda etkin ola-
mamas! ve kirlar temel alan Tiirk gerilla hareketinin akinlarina karg
sOmiiri iligkilerinin ve ticaretin giivenligi i¢in temel bir orgiitlenme bi-
cimine doniigiirler. Ribatlar, hem bir karakol, kale 6rgiitlenmesi bi¢imi
olarak belli toprak par¢alanmn iggalci lehine giiven altina alinma arag-
laridir; hem de ticaret kervanlan igin kisa aralikh giivenlik ve ihtiyac
amach kervansaraylardir. Bu sayede ticaret daha giivenle yapilirken,
isgalci de, s6zkonusu topraklarda daha saglam bir yerlesim olanagina
kavusur. .

Ribat oOrgiitlenmesi, ilk olarak, isgalciler nezdinde “el-Kamil”
(olgun) iggal edilenler nezdinde ise “el-Cagr” (kurbaga) namiyla anilan
Egres’in valiligi zamaninda, yani Arap egemenliginin “yikilmak iizere
oldugu” bir dénemde ve bu egemenligi telarar kuvvetlendirmek ama-
ciyla “Islam dininin de emin bir vasita olarak kullamilmasina” eglik
etmek iizere bagvurulan bir diger ara¢ oluyor. Ve ne ilgingtir ki so-
miirgeciligin, yani Tiirk topraklarindaki Arap egemenliginin sag-
lamlagtirilmasinin araci olarak giindeme gelen bu orgiitlenme, kimi ge-
riatg1 yazarlanmizin dilinde “hayir miiesseselerine” doniigiiverirler:

“Daha ziyade sinir boylanni miidafaa eden goniillii miicahid gazilerin
(hafif siivarilerin) barindiklan bir yerolanbu ribatlar, Orta Asya’da kisa
zamanda geligmis ve Islami biiyiik bir hayir miiessesesi haline gel-
migtir” diyen Z. Kitapgi, boylece Arap egemenliginin “yikilmak iizere
oldugunu” bizatihi kabul ettigi ve iggalciyi kovmak i¢in ayaga kalkimig
olan Tiirklere karg1 “ayakta kalmak” i¢in 6nlemlerin arandif: bir do-
nemde giindeme gelen ribatlan, kagla g6z arasinda “hayir kurumlan”na
doniigtiiriir. (7) Bir diger yerde her ne kadar igin gergek yiiziinii agiklasa
da; “...birmiirgidin veya geyhin manevi terbiyesinde yetigen, olgunlagan
ve adeta gehid olmaya hazir hale gelen bu miicahidler, gazi dervigler,
oOzellikle ilkbahar ve yaz aylarinda kéfirlere (gayri miislim Tiirklere)
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karst gaza ve cihadda bulunurlard1.” (8)

lyi de sonmazlar mi1 adama; “miidafaa” edilen sinir boylari kimin si-
nirlar1? Kimin sinirlarini kime karg1 “miidafaa” ediyorsun? Salt “mii-
dafaa” ise hafif siivariye gereksinim neden? “Sehid olmaya hazir” in-
sanlardan kurulu “hayir miesseseleri” biraz garip olmuyor mu?
Ilkbaharla birlikte “kafir” denilen Tiirklere, kendi topraklarim sa-
vunamaz hale gelsinler diye gaza ve cihad agan, diinyada bir esi daha
bulunamaz cinsten “hayir miiesseseleri” ile karg1 kargiya oldugumuz
acik! Esasen bu ribatlar ile kizilderili direnigini kirmak igin “Ame-
rikalilarin” kurdugu kale/karakollar aynm karakterde kurumlardir.

Bu noktada Insanin aklina Amerikan Kizilderili filimleri geliyor! Hep
de klasik senaryolarin yinelenmesidirler aslinda, ama izleyiciyi is-
galciden yana motive etmede oldukga etkilidirler. Kale i¢inde, kendini
savunan ve “biz’den olan “iyi” insanlar vardir ve hep “vahsi” Ki-
zilderililer tarafindan saldiriya ugrarlar. Esasen kaleler de iste bu, ba-
tiya dogru “ekmekleri pesinde” yol alan “iyi” beyaz kafilelere saldiran,
onlarin mallarim1 yagmalayan, canlarim alan, sonra kafa derilerini bile
yiizen “koti” Kizilderililerin saldirilarina karst “Amerikaliy1” korumak
ve Kizildérililerin hareket alanlarimi giingiinden kisitlamak, yani “gii-
venlik” saglamak amaciyla kurulmuglardir! Bdylece; kendilerine
“Amerikall” dedirtenlerin gercek Amerikalilar olan yerlilerin top-
raklarina el koymus isgalciler oldugu, Kizilderililerin ise vatanlarint
korumaktan bagka birgey yapmadigi gibi siradan gerceklere ya-
bancilagtirilan izleyici, bu aktarim tarziyla, sorgulama yetisi elinden
alinarak “iyi” Amerikalilar1 “k6ti” Kizilderililere kargi desteklemeye
kosullandirilir... Tarihin agir yiikiiniin kompleksi altinda ezilen bizim
seriat¢ilarimizinki de o hesap!

Tiirk Arap iligkilerinin, Abbasiler doneminde daha da belirginlesen
yan da koélecilik iligkileridir. Soyulup sogana ¢evrilen Tiirk yurtlarinda
siiregelen savas, “degeri gittikce artan bir meta ticaretine kaynak saglar
ki, o da koleliktir. Tiirk koleler, Abbasi saraylarinda ve ordularinda
artan Olgiide aranur. (...) Bagiml egemenler, yiikiimlii bulunduklar: ha-
ract kole olarak 6derler. Kabul’deki Tiirk Sahf egemeni , Horasan’daki
Abbasi valisine her yil 2 bin Oguz kéle saglar. 1X. yiizyilin Iranl cog-
rafya bilgini Ibn Hurdazbih, 2 bin Oguz k6lenin bedelini 600 bin dirhem
olarak hesaplar ki, bir kolenin degeri 300 dirhem eder. X. yiizy1l Arap
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cografyacist Ibn Havkal, ¢ok abartilmig bigimde, Tiirk kolelerin fi-
yatlanmn miithig yiiksek oldugunu soyler:

“En degerli koleler, Tiirklerin arazisinden gelenlerdir. Diinyada biitiin
koleler icinde Tiirklerin esi yoktur. Deger ve giizellikte Gtekilerin hig-
biri onlara erigemez. Horasan’da bir koéle ¢ocugun 3 bin dinara sa-
tildigini sik sik gordim. ...” (9)

Dogrudan Kur’an tarafindan da kutsanan koélecilik, genel olarak
Islam Kkiiltiiriinde zaten tam bir megruiyete sahiptir (10). Kolecilige
iligkin bu keyfiyet, Tiirk yurtlarindaki iggal ve siiren savaglarda biiyiik
bir gelisme gosterir. Islam topraklarinda gergek anlamda bir ‘kole bi-
limi’ geligir; kullamm alanlarina gore kolelerin kendi icinde si-
niflandirilmasi, hangi kavimden kolelerin hangi yetenek ve zaaflara
sahip olduklan, dolayisiyla nerelerde mevzilendirilmelerinin daha
uygun olacagi, vs. vs... Tiirk koleler, iste bu simflandirmada cesaret ve
savagciliklanyla taninirlar.

Bu nitelikleri nedeniyledir ki Tiirkler, daha Kuteybe zamanindan
baglayarak Islam iggal ordular1 iginde mevzilendirilmeye baglamirlar.
Soyle ki ele gegirilen Tiirk yurtlarina bigilen haracin bir kismi da insan
olarak alinir, klasik koleler yanisira bir de dogrudan asker olarak ali-
nanlar olurdu. Omegin iggal edilen sehirlere dayatilan maddelerden biri
de, eli silah tutan genglerden bir kisminin da Islam ordusunda zorunlu
savagcilik yapmak icin verilmesi olurdu; o sehrin halki da tipki para,
mal ve egemenligini venmesi yetmezmig gibi iggalcilere bir de ¢o-
cuklarimi verirdi; bu ¢ocuklar da ailelerinin giivenligi karsiliginda
Araplara zorunlu askerlik yaparlardi. Bu sekilde baglayan, yabancilarin
Arap/Islam ordulannda askerlik yapma isi giderek daha sistematik hal
aldi. Kah rehin alarak, kdh satin alarak diizenli Mevali birlikler olus-
turuldu.

Araplarla hi¢bir gekilde esit olmayan bu yabanci askerler, ganimet
paylagiminda hak sahibi olmamakla birlikte gegimlik (maag) alirlardi.
Bu gekildeki Mevali askerleri i¢inde bagta olmasa bile giderek Tiirklerin
onemli bir sayisal iistiinliigli, yanisira askeri yetenekleri nedeniyle de
yiikselen bir prestij grafikleri oldu. Tiirk seriatgilarinca olay bolca ¢ar-
pitildigindan iizerinde 6zellikle durinak gerekiyor. ‘
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(1) D. Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, c.3,s.1167
(2) D. Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, .3, s.1169-70
(3) D. Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, c.3, s.1172
(4) D. Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, ¢.3,5.1173
(5) D. Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, c.3, s.1174
(6) D. Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, ¢.3, s.1174-5
(7) Bkz. Tiirkistanda Islamiyet ve Tiirkier, 5.227-30
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-(10) E. Aydin, Islamiyet Gergegi, 3. cilt, 2. B6liim
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12
Tiirk Koleler islam Lejyon Ordusunun
Temel Giicii Oluyoriar

Ozellikle 9. yiizyildan baglayarak Mevalilerin Islam ordularindaki bu
kurumsal yer algmna iligkin Oncelikle animsatilmas: gereken geyler
var:

Birincisi, mevalilerin Islam ordularindaki bu yer aligt goniilli ve
idealist bir durum degil, tutsak edilmis ve kole olarak angaryaya ko-
sulmak durumundaki insanlarin bir kismunin asker olarak mev-

‘zilendirilmesi geklinde kolece bir yer aligtir. Ikincisi ganimeti paylagan
ve yurttag olarak birinci simif olan Arap askerinden ayrimla paral: as-
kerlerdir. Ugiincii bir onursuzluk olarak da, gogu durumda bizzat kendi
kavminden insanlarin boyun egdirilmesinde, egmiyorlarsa da kat-
ledilmelerinde kullanlirlar. Dordiinciisii, bu kendi kavimleri bagta
olmak iizere yeni topluluklarin kolelestirilmesine, istelik parali asker
olarak katilanlarin, artik koken diginda higbir ulusal kimliklerinden s6-
zedilemez. Tiim bu bilegenler bir araya gelince, s6zkonusu orduda yer
alan irkdaglardan bir onur nedeni bulmanin olanaksizlif1 bir yana, ak-
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sine bu kendine yabancilagtirilmig insanlarin sadece bir utan¢ nedeni
olabilecekleri agiktir; tabii bu durumdan asil utanmas: gerekenlerin
koleler degil kolelestirenler oldugu da...

Bu noktada hemen altim1 ¢izmeliyiz ki, iggal alanlarimin ko-
lonilegtirilmesi (sOmiirgelcstirme) ve koleciligin tanrisal mesruiyet
cercevesinde sistematize edilmesi yanisira, ne yazik ki parali askerlik
uygulamasi noktasinda da Miisiiman devletler, tarihin ilkleri i¢inde yer
alma “paye’sine sahiptirler. Koéleci Roma Imparatorlugu’nun ya-
bancilardan kurulu parali askeri birliklerinden (Lejyon) sonra bu yola
sistematik olarak bagvuran ilk devlet ne acidirki Hilafet devleti ol-
mustur. Bizlerin bu uygulamaya olan aginaligimiz, Cezayir halkina
karg1 sOmiirgeci savagta iinlenen Fransiz parali askerlerinden (lej-
yonerler) gelmekteyse de, gercekte lejyonerlerligin atalar1 Roma ve
Hilafet ordularidir. Yine belirtmek zorundayiz ki; diinyanin tim as-
kerleri ve ordulan i¢inde, ahlaki diigkiinliik anlaminda en deger yok-
sunu, dolayisiyla vahgete en yatkin olanlar lejyonerlerdir. Dolayisiyla
Tiirkliik adina bunlardan, olsa olsa utangla sozedilebilir.

Daha Kuteybe zamaninda baglayan, bu Arap olmayanlarin paral
asker olarak mevzilendirilmesi igi, Abbasiler doneminde giderek pro-
fesyonel bir mekanizma haline gelir. Tabii boyle olmasinda, gazalardan
fazlasiyla zenginlesip yerlesik hale gelen Araplardan eskisi kadar askeri
verim alinamamasi yamisira ve daha 6nemlisi, Islamin bu egemen kav-
minin i¢ine diigtiigli par¢alanmalarin boyutuydu. Muhammed’in hemen
sonrasindan baglayan bu ciddi ¢ikar pargalanmalarinin artik kat-
liamlarla da engellenemez bir kurumlagsmaya ve ideolojik sis-
temlesmeye ulagmasiyla Arap kavmi halifeler igin biitiinsel gii-
venilirligini yitirmisti.

En kaba bir tarih 6grenimiyle rahathkla gozlenebilecegi gibi Islam
tarihi, ne yazik ki hep bir i¢ savaglar, ayaklanmalar, komplolar tarihi
olarak bigimlenmigtir. Islamiyet, egemen oldugu toplumlarin so-
runlarini ¢ozmekte Oylesi yetersiz kalmugtir; ki, huzur, bu toplumlarda
hep ¢okga sozii edilen ama higcbir zaman ulagilamayan bir durum ol-
mugstur. Diger yandan tarihinin hi¢bir dsneminde, inananlarna ve tabii
Ozellikle yoneticilerine, sorunlarin hosgoriiyle, segimle, azinliklarin
haklarinin korunmasiyla ¢oziilecegi bilinci vermediginden, ve zaten
Ozii geregi de bunu veremeyeceginden, baski ve komplo sarmali hi¢
eksik olmamugtir.
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Dolayisiyla Islamiyetin tarihi boyunca nesnel gergekligi buyken
“Huzur Islamdadir!” diye slogan iretenlerin tipik birer demagog ola-
caklan agiktir. Bir toplumsal-siyasal proje olarak Islamin huzurdan
uzak niteligi, “Asr-1 Saadet” nam edilen ilk doneminden, baglayarak,
idealist yanlar torpiilendik¢e daha da kurumlagmustir. Sistem, kendi
dogasmnin 6zsel geregi olarak kolecilik, dig talan, ekonomik ve hukuki
esitsizlik yanisira kendisiyle en istikrarli biitiinligii saglayan teokratik
kisi yOnetimiyle Ortiigmiigtiir (esasen zaten Islamiyetin gergegi bu ol-
mamig olsaydi, saf bir tann inanci gercevesinde, herseye kadir bir
Allah’in kendi dini adina béylesi bir kurumlagmaya géz yummayacagi
acik degil midir?),

Ozetle, nesnel kogullarin Allah tarafindan belirlendigi 6nvarsayimi da
animsanacak olursa, her seyinkendi dogasina uygun gelisecegi gergegi
1g1§inda Islami devlet, yonetimi ele gegiren halife ve gevresinin te-
okratik ve diktatoryal yGnetimi olarak bigimlenmigtir. Efer sin-
dirilmemis, eger iginden gegeni disindan da soyleme cesaretini yi-
tirmemigse Islam tarihi boyunca gozleyegeldigimiz gibi halklar hep
ayaklanmig, halkina yabanci halifeler de hep bastirmuglardi. Oyle ki,
bizzat bir Seriat¢inin itirafiyla, “en ufak bir otorite zaaf1 derhal is-
yanlarin patlamasina yol agtyordu.” (1); buna kargilik halifeler ve va-
lileri de kilict halkin tstiinden eksik etmezlerdi.

Iste bu kurumsallagmanin sonucudur ki yoneticiler, kendi gii-
venlikleri ve egemenlik alanlarinin denetim altinda tutulmasinin zo-
runlu geregi olarak bulunduklar1 alanin insanlarindan olmayan askeri
birlikler olugtururlardi. Ornegin Irak 6zgiilinde halka giivenemeyen
valiler yanlarinda Suriyeli Arablardan askeri birlikler bulundururlardi.
Bu uygulama devletin halka yabancilagmasi oraninda kurumlagir; ya-
bancilagsma Arap halkin biitiinine yayginlagtik¢a Halifeler, bu kez de
Mevaliden gitgide daha ¢ok insan1 parali asker olarak mevzilendirme
yoluna giderler. Muhafiz ordusunda baslayan uygulama giderek tim
orulara yayginlagtinlir. Mevalilerden kurulu bu ordular, sefalet ve ko-
lelige karsi gelisen ayaklanmalarla, mezhep ayriliklar ve iktidar ¢a-
tigmalanyla ¢alkalanan Islam topraklarinda “huzur” saglamanin temel
araci olurlar. Iste bu lejyon ordularinin iginde “aslan pay1”, savasei ge-
lenekleri nedeniyle, ne acidir ki Tiirk kékenlilerin olmugtur.

“Harun Resit (786-809) artan Iranli mevali egemenligine kargi, ken-
dine tam bagh saray personeli arar. Boylece onun zamaninda Bagdat
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sarayinda azath Tiirk kolelerden hizmetliler goriiliir. Ordudaki 6zgiir
Arap savaggilannin iicretleri azaltilir, bunlarin orduya ¢agirilmalar: sii-
riincemede birakilir. Boylece kazanilan parayla Tiirk kole askerler satin
alir. Harun’un ogullar1 Emin ve Mem’un zamanindaki taht kavgasi,
tam sadik ve dinsel kavgalarin diginda bir ordu zorunlulugunu gosterir.
Mu’tasim (833-842), Tiirklerden kole ordu kurinaya yoénelir. O, daha
valiligi sirasinda, Araplari kovarak kendi muhafiz birligini k6le kékenli
4 bin Tiirkten kurar.”

Saygin Arap tarih¢isi Mes’udi’nin de belirttigi gibi; “Mu’tasim,
biiyiik bir istekle Tiirkleri ariyor, Tiirk tutsaklar toplatiyor ve satin al-
diriyordu. Bu yoldan 4 bin tutsaktan kurulu bir birlik meydana getirdi.
Bunlara klaptanly, el iglemeli kumastan giysiler giydirdi, simna islemeli
kemerler baglatti ve birligi 6zel uniforinalariyla ordunun Oteki bir-
liklerinden ayirdi.” (2)

Iste boylesi onur kirici ve kendini inkar seklindeki bir yoldan Hilafet
ordusunda yiikselen Tiirk kokenliler, Arap/Miisiiiman i¢ politika he-
saplarinda etkin bir arag¢ olarak halifelerin koltuk degnegi misyonunu
yiklenmig oluyorlardi. Bu kullan:lma ise onlara, once orduda giderek
Arap egemen gevrelerinde 6nemli avantajlar sagliyordu. Diinyanin tim
parali askerleri gibi ahlaki degerden yoksun bu gruh, zaten goriilmemig
Bizans oyunlariyla dénen Arap/Islam devlet ¢arkinda, giderek halife
tayinlerinde belirleyici olmaya varacak denli gii¢ elde edeceklerdi. Ah-
laki olarak Arap askeri birlikleri kadar bile ahlaki degere sahip de-
gillerdi; ciinki onlarn iggal, talan, kolelestirmenin yamsira ne de olsa
bir de fslami yayma gerekgesi vards; oysa bunlarin bdylesi ideolojik bir
motivasyonlar da yoktu, diipediiz paral askerlerdi igte.

Me’mun’un 6liimii sonrasinda, savaglarda biiyiik prestij kazanmig ve
resmen veliaht ilan edilmig oglu Abbas’a ragmen Mu’tasim’in halife
yapilmasinda yine bu Tiirk kékenli askerlerin belirleyici olduunu go-
riiyoruz. (3)

Mu’tasim’in halifeligiyle birlikte, Tiirk kokenlilerin zaten Me’mun
zamaninda baglamug olan Iran kokenlilere ve Araplara gore yiikseligi
1y1den iyiye belirginlegir. Onun zamaninda Tiirk parali askerlerinin sa-
yis1, Semerkant, Fergana, Usrusana ve diger yerlerden satin aldirma
yoluyla 8 binden 18 (baz1 diger kaynaklarda 25) bine gikarilir (Tabii bu
say1 eyalet ordularindan ayr olarak sadece merkezi ordudaki veya mu-
hafiz ordusundaki sayidir). Afsin, Boga el-Kebir, Boga es-Sagir, Inak,
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Ahmet bin Tolun, Ragit et-Tiirki, Agnas, Vasif, Hakan Urtuc, Alp
Tekin, Togag, Aybek, Besasiri gibi Tiirk kokenli komutanlar Islam or-
dulannin bagina gegerler.

Tiirk kokenlilerden olugan bu ¢apul ordusunun askerleri, gercek bir
degersizlik 6rmegidirler; Oyle ki bu karakterinin geregi olarak bos za-
manlarda Arap ‘halkim tecaviize bile girigirlerdi. “Halifenin de mii-
samahasindan istifade ederek Bagdat’1 adeta bir talim sahasi haline ge-
tirmiglerdi. (Arap) Halk, agiktan agia bunlara kargi gelemiyor ise de
kenar mahallelerde Tiirkleri 6ldiirmekten de geri durmuyordu.” (4)

Arap halkin gikayetlerinin iist boyutlara ¢ikmasi lizerine Mu’tasun,
Samemra adinda yeni bir gehir inga ettirerek ordusunu oraya tasitir.
Ancak ayn1 zamanda Hilafetin de giivenlik sorunlar1 oldugundan, Arap
halkindan daha yakin buldugu Tiirk lejyon askerleriyle birlikte Hilafet
merkezini de Samerra’ya tagitir.

Bu Tiirk kokenli askerlerin yonetim kademesindeki Oykiisiinden bir
kesiti aktarmak bile, nas bir gruhla karg1 karsiya oldugumuzu ve ten-
cere kapak misali hilafet politikasina nasil da uyum sagladiklarini kav-
ramaya yeter:

Tiirk kokenliler iginde en tanmmlslardan biri, Afsin’dir. Usrusana
hiikiimdarlik ailesinden olan bu kisi, aile igi ¢eligkiler temelinde gelisen
cinayet sonrasi kendi ailesine ve yurduna ihanetle Araplara kagar. Ha-
life Me’mun’a, Usrusana’nin iggalinde yardimci olma s6zii verir. Bu
ihanetiyle baglayan yiikseligi Islam ordusunun en iist kademesine ¢ik-
masina kadar uzarmr.

Misir’da yeniden baglayan isyan lizerine Me’mun, o sirada Misir va-
lisi olan kardesi Mu’tasim’a, Afsin’in komutasinda isyanlarm bas-
timlmasint emreder. Afsin, Berka, el-Besarud, el-Biyame ve el-Huf ge-
hirlerindeki isyan1 kanla bastinr; Tiirkgesi, kendi irkdaglar gibi Arap
iggali altinda yagayan bir diger halki, Kiptileri, tipki bir zamanlar
Araplarin kendi halkina yaptif1 gibiinsanlikdigi yontemlerle boyun eg-
dirir. 830-832 yillan boyunca siiren bu katliamlarla Kiptileri ezen
Afsin, ardindan Bizans iizerine sefere ¢ikar. Bagarilan iizerine Halife
Mu’tasim Onu, 816’dan beri bagagrisi olmus olan en temel sorununun
¢Oziimiiyle gorevlendirir.

“Sorun”, Azerbaycan’da baglayip Hilafet zulmiine kargi kisa za-
manda giineybati Iran’a kadar genis bir alanda halkin destegiyle bii-
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yiiyerek komiinal bir devlete doniigen ve Islam ordusunu tam dort kez
yenen ganli Babek koylii isyanidir. Afsin, yiiklendigi gorevlerin bu en
onursuzunu da “bagariyla” yerine getirir; 837’de tam bir vahgetle isyani
bastirarak sorunu “¢dzer”, Babek’i yakalayilp Mu’tasim’a getirir.
Mu'’tasim, bu ordusu ezilmig ve esir edilmis halk 6nderinin hala ken-
disine boyun egmemesi iizerine ¢ileden ¢ikar; Babek'i iskence ederek
oldiirtiir.

Gelin gorin ki Afgin’in diigiigii de yiikseligi gibi trajik olur. Afgin’in
tasfiyesi gorevi, Babek isyarunin ezilmesi sirasinda yardimci kuvvet
komutani olarak yaminda bulunan irkdagi Inak’a verilir. Lejyon ko-
mutam Tirk Inak, goziinii kirpmadan eski komutam Tiirk Afgin’i ig-
kence ederek oldiiriir(5). Hilafet adina zaferden zafere kogan Afgin’in
Oldiirtiilmesinin bahanesi ise tam anlamiyla evlere genliktir: “gizli din
tagimak, siinnetsiz olmak, bogulmug hayvan eti yemek” ! (6)

Peki ama Arabin ve kendi hirslarinin magasi olan Inak et-Tiirki’nin
sonu farkli mi1 olur?

Hazar Tirklerinden olup Halife Mehdi’nin hacibi Sellam el-Ebres’in
kolesi olan Inak, Mu’tasim tarafindan satin alinarak asker yapmak
amaciyla azat edilir. O da diger Tiirk komutanlar gibi koken olarak
seckinler sinifindandir. Arap komutanlarin, Tiirk kdkenlilerin bu yiik-
seligine karg1 isyamim Afjin ile birlikte bastirir. 841°de, Musul’da ¢ikan
Cafer el-Kiirdi onderligindeki Kiirt isyaninin bastirilmasina komuta
ederek yiikselirr Bu arada Afsin'i igkenceyle Oldirmekte ikir-
ciklenmeyerek Halifenin giivenini saglar. Yine Tiirk Kokenli olan
Agnag’'in olimii iizerine (844) Halife ordulari bagkomutanligina yik-
selir. Misir valiligi de ona verilir. Vasik’tan sonra, onun kiigiik oglunu
kukla halife yapmak icin Vasif ve diger Tiirk komutanlarla komplo
diizenlerse de baganya ulagamaz. Tiirklere ragmen Miitevekkil halife
olur. Artik ipler kopmustur, herkes birbirini kollar. Kargilhikli komp-
lolarda Miitevekkil daha usta gikar ve Hac doniigii Inak tutsak edilir,
Ishak b. Musab tarafindan 849°da iskence yapilarak oldiiriiliir. (7)

Komplolar bundan sonra daha da ug boyutlara yiikselerek bizlere Is-
lamci Seriat devletinin, yaldizlar1 sokiilmiig gercek bir panoramasini
Verir:

“... Tirk komutam Vasif, halifenin oglu Muntasir ile birlegerek
861°de Miitevekkil’i ve kudretli saray yoneticisi Tiirk al-Feth b.
Hakan’1 6ldiirtiir. Kukla Muntasir, birkag¢ ay tahtta kalir. Onun yerini
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alan Mustain, kendi ordusuna kargi siginak bulmak i¢in Bagdat’a kacar.
Bunun iizerine Tiirk komutanlari, hapisten ¢ikardiklar1 Mu’tez’i halife
yaparlar. Bagdat kusatilir, Mustain 6ldiiriiliir. Ne var ki Mu’tez, Tiirk
askerinin ticretini 6deyemez. Asker Halifenin kapisina dayanarak tcret
ve tayin ister. Halife parayi saglayamayinca asker saraya girer, ha-
karetlerle Halifeyi tahttan vazgegirtir ve 6liime birakir. Yerine gecen
Muhtedi’yi, Tirk komutan1 Musa b. Boga, halifelikten vazge¢medigi
icin igkenceyle oldiirtiir.” (8) vs. vs.

Parali k6le ordusu uygulamasi, dogas: geregi boyle trajik sonuglari da
beraberinde getirir. Halifeler, iyiden iyiye giiclenen koéle komutanlar:
bu kez vali atayarak yanlarindan uzaklagtirmaya yonelirler. Ama ¢ii-
rimiigliigiin tim biinyeyi kugattigi bu ortamda bu da ¢Okiigi dur-
duramaz. “Omegin Misir’in Tolunoglu devletini kuran Ahmet’in ba-
basi, Samara’da Dokuz Oguzlar’dan birkole askerdir. Oglu Misir’a vali
atanur. Misir gelirini yollamayip bu para ile kéle bir ordu kurar ve ba-
gimsizligini kazanir. Boylelikle kolelikten hiikiimdarliga yol acilir.” (9)
868°de kurulan Tolunogullar1 Devleti, 905 yilina kadar egemenligini
devam ettirir.

Esasen Misir topraklari, ilging bir 6mek olarak Tiirk kole ko-
mutanlarinin 6nderliginde iki isyanci devlete daha yataklik edecektir.
Tolunogullar1 Devletinin yikilmasindan sonra 933’te Abbasilerin Misir
genel valisi, Fergana’li Tiirk kokenli Suriye valisi Tugag’in oglu thsid,
bagimsizhigim ilan ederek Igsidogullari Devletini kurar. Daha sonra
Filistin ve Suriye’yi de kendi topraklarina katan Igsidogullar1 Devleti
969’da $ii Fatimilerin Misir’1 ele gegirmesiyle yikilir.(10)

Bir diger kole asker devleti de Memliikliiler (K6lemenler)dir. Mem-
liiklii Devleti, Abbasilerin Misir eski emiri Melik el Salih’in karis1 Se-
ceriildiir ile evlenen muhafiz birligi komutan1 Aybey’in 1250’de ayak-
lanip Misir’a el koymasiyla kuruldu. Aybey’in Seceriildiir tarafindan
Oldiiriilmesi sonrasinda yerine Baybars gecti. Bu sirada Mogollar, Ab-
basi devletini yikarak Bagdat’i ele gegirmiglerdir. Baybars, durumdan
faydalanarak Islam imparatorlugunun merkezini Misir’a tagiyarak ipleri
ele gecirmek amaciyla, Misir’a kagan Abbasilerden Muntasari’yi halife
ilan eder. Bundan sonra da, irkdaslan olan Mogollara karsi bu kez yine
Abbasiler adina savasa giren Memliikliiler, onlari yenerek ege-
menliklerini Kayseri’ye kadar genisleteceklerdir. Ancak sonlari, yine
kendileri gibi kole (memliik) olan Cerkez memluklar tarafindan
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1380°deki yenilgiyle belirlenecektir.

Keza meghur Gazneliler devleti de bbyle bir kdle komutan tarafindan
ve komplolarla kurulur: Samani devletinde bir komutan olan Alp Tekin,
Samani Emiri 1. Abdiilmelik b. Nasr'in 6limii tizerine 961’de darbe
yapar; darbenin bagarisizlig1 izerine kacarak Gazne'’yi iggal eder ve
yeni devletin temellerini atar. Ozellikle Gazneli Mahmut zamaninda en
biiyiikk yayilmasim gergeklestiren bu devletin sonu 1040’ta Dan-
danakan’da girilen savagta yine Tiirk olan Selguklular’a yenilmekle
belirlenir.

llgingtir, bu insanhik ve Tiirk tarihi agisindan olsa olsa utarulacak bir
sayfa olan olay, Tiirk geriat¢isinin kaleminde bir gurur tablosuna do-
niiglir:

“Tiirklerden kurulu bu Mevali Birlikleri ile hilafet ordusu yenibir gii¢
ve kuvvet kazanmigtir. Sadece ordu degil, ayn1 zamanda yikilma ema-
releri gosteren Abbasi hilafeti bu kan degisikligi ile yeni bir dinamizme
kavugmusg, tekrar gii¢lii kuvvetli bir imparatorluk haline gelerek biitiin
diismanlarina meéydan okumugtur.

“Zira bu Tiirkler sayesinde Mu’tasim, bir ¢eyrek yiizyildan fazla bir
zamandan beri Islam diinyasini kasip kavuran ve bugiinkii komiinizmin
bir nevi babalarindan biri olan Babek cl-Hiirremi’ye en agir darbeyi
indirmig ve hilafet ordusunun Tiirk asilli kudretli generali Afsin’in em-
rindeki bu gozii pek, yigit Tiirklerle gelmig gegmig biitiin Arap ve Iran
asill biitiin komutanlari dize getiren bu komiinist gerilla liderinin belini
kirmig ve cevresini ¢il yavrusu gibi dagitmigtir.” (11)

Kendisinden gurur duyulan adam: kendi iilkesine ihanet etmig bir
lejyon komutani! En gurur duyulan davranigi: darbeci Halife’nin zul-
miine karg1 ayaklamp kurtardig: topraklarda, herkesin birlikte ¢aligip
iirettigi, herkesin esitge paylagtigi bir devlet kurup koskoca Hilafet or-
dusuna ¢eyrek asir direnen bir kdylid 6nderini ve halkint yenip kligtan
gecirmek! Ondan gurur duyan adam: 1993’te yagayip profesor iinvani
tagtyan bir Tirk geriatgisi! Yazik degil mi?..

Bu literatiirde halki kirmanin, yani vahget ve zulmiin adi da, “g6-
ziipeklik ve yigitlik” oluyor, ki bu da bize egemen kilinan kiiltiiriin tuzu
biberi...

Bunlar bir yana gimdi kendimize soralim: Ciircan, Buhara, Talkan
gibi sayis1z yerde yapilan katliam yanisira parali kéle askerligi kurmaya
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yonelten gereksinimler ve bunlarin sonuglarnin s6zkonusu sistemden
bagimsiz ele alinabilecegi diigiiniilebilir mi? Sorunun iizerinde dii-
stiniilmesi gereken temel bir yan1 budur. Diigiinme yetisini sokaga at-
mamig, toplumumuzu kolelestirmek gibi sinsi bir niyete su tagimayi
kendine gorev edinmemis hickimsenin, s6zkonusu bu gerceklik kar-
sisinda, tarihi boylesi pratiklerle bicimlenmis ve bize “hidayet yolu”
diye sunulmaya ¢aligilan sistemin daha koklii bir sorgulamasindan ka-
camayacag agiktir.

Dahasi, insanlik degerlerinin bilincinde hi¢ kimsenin haz-
medemeyecegi ve ¢ok azini ve ¢ok kuru olarak aktardigimiz biitiin bu
geligme ve olgular bir ikinci noktada daha bizi ciddi ciddi diigiindiirmek
zorundadur: Biitiin bunlar herseye kadir bir tanrinin gézleri éniinde ve
asil onemlisi Onun adina yaganmugtir; Kendi dini adina bunca vahsetin,
isgalin, komplonun, cirkefin, insanlik ayibimin yapilmasina goz-
yumabilecek bir tann fikri nasil kabul edebilir?.. O halde tekrar tekrar
kendimize sormali ve sorumuzun yanitini da bilimsel bir sagduyuyla
aramliyiz: Sakin birileri bizi kandiriyor olmasin?.. Bu igte bir ¢apanoglu
olmasin sakin?..

Bunca geyin tizerine bdylesi sorulara kafa yoracagina bay H. D. Yil-
diz, Seriat1 Tiirke aklamak i¢in adeta dort donerek bize sozkonusu paral:
askerlerin kole olmadigini ispatlamaya caligiyor. Akl sira sozciik
oyunlariyla bagka kavimlerden insanlarin evet ama, Tiirklerin kgle sta-
tisinde olmadigini ispatlamaya caligarak zevahiri kurtarmaya ca-
ligryor.

Bir an Tirklerin kole olmadigini kabul etmig goriinelim; bunun par-
cada, Tirkler 6zgiiliinde gercegi tersyiiz etme ¢abasi oldugu bir yana,
biitiinde gercegi degistirmeye yetmeyecegi acik degil mi? Arap/Isiam
devletininkoleci bir devlet tarzioldugu, talanci oldugu, bagska kavimleri
zorla kendine boyun egdirmeyi megru gordiigi, harag, katliam, iggal
edilen iilke erkek ve kadinlarina mal olarak elkoyma, kéle pazarlarinda
satma veya kole ve cariye olarak kullanma veya asker yapma key-
fiyetine bagvurma, kolonilegtirme gibi tim bu insanlk degerleri (ah-
laki) acisindan hicbir mazeretle aklanamaz 6gelerin kirini tagiyan bir
devlet gelenegi oldugu acik olduguna gore, bunlarm farzedelim ki
Tiirklere uygulanmamig olmasi neyi degigtirebilir?

Sorun biitéin bunlarin insanlik degerleri nezdinde ahlak dig1 olup ol-
madiklan ve biitiin bunlarin Islam gelenei i¢inde mesru uygulamalar
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olarak fazlasiyla yapilip yapilmadiklan sorununda diigiimlenmektedir.
Bu agidan bakin H. D. Yildiz nasil itirafta bulunuyor:

“Islam devleti biinyesinde daha ilk devirlerden itibaren esir ve kole
ticaretine rastlaninaktadir. Abbasilerden 6nce savaglarda elde edilen
esirler pazarlarda satilmakta idi. Abbasiler’in iktidara gelmesiyle zaten
'yavaglamis olan fetihlerin durmasi, buna mukabil zirai ve iktisadi ha-
yatin gittikce gelismesi neticesinde kolelere olan ihtiya¢ daha fazla
hissedilmeye baglandi. Bu devirde koleler Afrika’dan, Slavlann ya-
sadig1 bolgelerden ve az olmakla beraber diger Asya iilkelerinden, kole
tacirleri vasitasiyla temin ediliyorlardi. Basra’da Stk el-Nahhasin, Sa-
merra’da Sik el-Rakik ve Bagdat’ta da Dar el-Rakik ve Sari Dér el-
Rakik gibi mevki isimlerinin bulunmasi, Irak’in miihim sehirlerinde
kole ticaretinin varligimi agikca ortaya koymaktadir. Cesitli yollarla
temin edilen koleler ziraat ve diger agir igslerde caligtiriliyordi. Hicbir
siyasi ve sosyal haklan yoktu. Bu agir caligma sartlar1 sebebiyle ko-
lelerin isyan ederek devletin dahili giivenligini tehdit ettikleri go-
rilmektedir.” (12)

Simdi hep birlikte sapkalanmizi 6niimiize koyup yineleyelim; Tiirk
askerlerinin kole olmadigini ispatlamaya ¢aligan geriat¢i H. D. Yildiz’in
da kabullendigi gibi:

1- Islam toplumunun 6zelliklerinden biri de Onun bir kéleci toplum
olmasidir; 2- Islam egemenligine giren topraklar kole ticareti ve kole
tacirleri cennetidir; 3- Tanm ve diger ekonomik yagamin geligimi kéle
gereksinimini, bu da, koleligi megru addeden Islam toplumunda kéle
ticaretinin ve avcihiginin geligimini saghiyor; 4- Insam kole yapmay:
hazmedebilen her koleci toplum gibi Islami toplumda da kéleler, biitiin
siyasi ve sosyal haklardan yoksun, agir kosullarda ¢aligtirithyorlards; 5-
Kolelerin bu agir kosullara kars1 mesru ayaklanmalan, her koleci dev-
lette oldugu gibi Islami devlet agisindan da, “giivenligi tehdit” eden,
“Tannnin iradesine kargi ¢ikan”, dolayisiyla “gayn megru”bir unsur
olarak kabul ediliyordu!..

Iste Islam toplumunun, insanhk onuru agisindan yiizkarasi bir durum
olankolecilik sorunundaki niteligi bizzat bir seriatcinin itirafiyla budur!
Ustelik O, Tiirkler demeye dili varmasa ve Afrika ve Slav bolgelerine
gore daha az oldugunu iddia etse de sonug itibariyle “diger Asya iil-
kelerinden” (!) de kole pazarlanna siiriilen insanlann varhigim ka-
bulleniyor. Bu da bir yana, hadi Bagdat’taki, Basra’daki kole pa-
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zarlaninda satilanlarin Afrikalilar ve digerleri oldugunu kabul edelim;
peki ama ya dogrudan Tiirk askerlerinin gehri olan Samarra pazarinda
satilanlar kimler ola?

Ozetle Islami toplum/devlet/ordumin keyfiyeti buyken, Miis-
limanlagtinlma siirecinde Hilafet ordularinin kétiiliiklerine engok
maruz kalmig bir kavim olan Tiirklerin, kolecilik ve baglantili diger
uygulamalara maruz kalmadigi yollu bir savunmanin degeri ne olsa
gerek? Daha otesi para karsilig1 askerligi, yani para kargilig1 6ldiirme
ve iggali yapmayr hazmeden birilerinin kéle statiisinde olup ol-
mamalari neyi degigtirir ki?

Hersey bir yana bu gergekler kargisinda, hangi insan olan insan, sor-
maktan kendini alabilir: Boyle bir tarihi “hidayet rehberi” ve “gurur
vesilesi” olarak benimseyenlerin bagkalarina sunabilecekleri bir hidayet
ve iyi ahlak olabilir mi?

Bakin H. D. Yildiz, bizi aynntilara bogarak goriintiiyii nasil kur-
tarmaya caligiyor:

Tiirklerden, “Tirkler” diginda “gilman”, “memluk” olarak so-
zedildigini, bunlarin karsiifinin ise, “delikanli, geng, hizmetgi, usak,
kole”, “tasarruf edilen, sahip olunan, hizmet¢i, hizmetli, beyaz kole”
demek oldugunuy, bunlarin ise “birinci derecede, bugiinkii manada kéle
kargiigini vermedigini”; oysa “Arapgada, gergek manasiyla kole (serf)
karsihigini veren ‘abd’ ve ‘rakik’ kelimeleri mevcuttur”, dolayisiyla
“muhtemeldir ki bu konuda fikir beyan eden tarih¢iler memluk ve
gulam kelimelerinin tali derecedeki manalarim1 g6z6niine alarak bdyle
bir hilkkme varmiglardir” (13) demektedir. Pesinden, Tiirk “askerlerin
kole oldugunu bir an i¢in kabul etsek bile bu, Tiirk bey ve asil-
zadelerinin kole olabilecegi asla diigiiniilemez” yargisi gelir (14).

H. D. Yildiz gibiler igin belli ki Arab’in asilzadesi gibi Tiirk’iin asil-
zadesi de bagka bir kumagtan dokunmug! Halka agik¢a agagilayan ege-
men sinif bakig agisinin boyle ug¢ dmegine de pes dogrusu!

Islam devletinin “kéle ticareti yapmasi, higbir sosyal ve siyasal hak
vermeden, isyanlara siiriikleyecek denli agir kogullarda ¢aligtirmasi”,
katliamlar, iggaller ve diger insanlik ayiplan ziilf-ii yire dokunmuyor
da, Tiirklere, hele de Tiirk asilzadelerine benzer bir kaderi dayattigi
gergegi tiiylerini ayaga kaldinyor bay Yildiz’in! Bu da boylesi bir ahlak
iste...
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Son ciimlesine gelince, nceki keskin ifadelerin aksine ne diyecegini
bilemeyen bir insanin laf gevelemesi adeta: “... Tiirk birliklerinin kéle
olarak satin alinmasi keyfiyetinin giipheyle kargilanmasi gerektigi ka-
naatindeyiz. Bu hususta kesin bir hiikiim vermenin gii¢liigii ortadadr.
Bununla beraber Me’mun ve Mu’tasim’in hilatet ordusu saflarina al-
diklan Tiirklerin esir ve kole pazarlarindan, kaynaklarin ifadesiyle satin
alarak degil, belli bir iicret kargiiginda iki taraf arasinda bir an-
lagmaya varilmak suretiyle temin edildikleri keyfiyetinin de miimkiin
.olabilecegi akla gelmektedir.” (15)

Yeterince degilse de onceki sozlerini muglaklagtiran bir noktaya gel-
mek durumunda kalmig bay Yildiz. Oysa bizzat bir diger yoldaginin
agzindan da belirtildigi gibi; daha Kuteybe zamanindan baglayarak
Araplar, iggal ettikleri Tiirk topraklarindan “... kiilliyetli miktarda esir-
ler almigtir. Ozellikle giiglii ve kuvvetli kimselerden segilen bu esirleri
techiz ederek Arap askerlerinin yamnda takviye kuvvetleri olarak kul-
lanmigtir. Boylelikle bir taraftan Arap askerini takviye ederken diger
taraftan da maglup Tiirklerin tekrar canlanip bir kuvvet olarak kar-
silarina ¢ikmalarim 6nlemig oluyordu.” (16)

Sadece Buhara’dan 50 bin, Semerkant’tan 30 bin “eli silah tutan sih-
hatli geng” insam tutsak alarak Islam hukuku geregi kole statiisiine ge-
ciren Araplar bunlari ne yapti1 dersiniz? Hastaliktan, soguktan, achktan
ve yollardaki diger eziyetlerden Olenlerden geriye kalanlarin bir kismi
tiretim ve hizmet koleligine mevzilendirilirken digerleri de asker olu-
yordu elbette. Ac1 ama gercek, “mevali denilen ve Tiirklerden tegekkiil
eden ilk askeri birlikler.bu kolelerle kurulmugtur.” (17)

Nitekim Halife 1. Omer’e verilen muhalif rapordan, sadece Horasan
Valisi Cerral’’in ordusunda, aylik ve yiyeceklerini bile alamayan 20 bin
Tiirk kole oldugunu 6greniyoruz: “Ey Miiminlerin Emiri, harbeden 20-
bin kole (Tiirk) vardir. Bunlara ne bir ayhk verilir ne de yiyecek. Ehli
zimmetten bir o kadar1 da Miisltifhan olmustur. Buna ragmen hala on-
lardan bile hara¢ alinmaktadir...” (18)

Tiim bunlar bir yana, adi1 gegen sozciiklere iligkin yapilan demagojiyi
de gegersizlestirmek igin son olarak, herhangi bir seriatg1 sozliige bir
kere de biz baktigimizda; “Gilman”in da kole, esir (bir farkla ki, cen-
nette hizmet goren), “Memluk’un da kole, esir (bir farkla ki, birinin
mali olan), “rakik”in de koéle, cariye (bir farkla ki, ince, gefkat sahibi),
“abd”dimn da kul, kole (bir farkla ki, mahluk, insan, Allah’in kulu) ol-
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dugunu goriiyoruz (19).

Boylece higbir kagamaga yer vermez bir agiklikla gordiigiimiiz gibi,
hepsinin ortak paydasi kéle olmaktir. Ama illa ki ince eleyip sik do-
kuyacaksak, H. D. Yildiz’in iddiasinin aksine, bunlardan kole anlamina
en yakin olanin “Memluk”, en uzak olamn da”Abd” oldugunu da be-
lirtmek durumundayiz; ¢iinkii “Abd”, esasen Tann insan iligkisine
deggin bir kavramdir ve ondaki esas yiiklem kulluktur.

(1) H. D. Yildiz, Islamiyet ve Tiirkler, s.45

(2) D. Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, c.3,5.1178

(3) H. D. Yildiz, Islamiyet ve Tiirkler, 5.70-6

(4) H. D. Yildiz, age., s.79

(5) H. D. Yildiz, Abbasiler devrinde Tirk Kumandanlar 1. Brogiir
(6) D. Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, c.3, s.1179

(7) H. D. Yildiz, Abbasiler devrinde Tirk Kumandanlart 11. Brogiir
(8) D. Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, c.3, s.1179-80

(9) D. Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, c.3, s.1180

(10) Cemsid Bender, Kiirt Uygarliginda Alevilik, s.146

(11) Z. Kitapg1. Hz. Peygamber’in Hadislerinde Tiirk Varhgy, s. 140
(12)H. D. Yildiz, Islamiyet ve Tiirkler, s. 82

(13) H. D. Yildiz, Islamiyet ve Tiirkler, s. 81

(14) H. D. Yildiz, Islamiyet ve Tiirkler, s. 83

(15) H. D. Yildiz, Islamiyet ve Tiirkler, s. 85-6

(16) Z. Kitapg, Yeni Islam Tarihi ve Tiirkistan, c.1, 5.248

(17) Z. Kitapgt, Yeni Islam Tarihi ve Tiirkistan, c.1, 5.279

(18) Bkz., Yeni Islam Tarihi ve Tiirkistan, c.1, s.287

(19) Osmanlica Tiirk¢e Ansiklobedik Biiyiik Liigat, Tiirdav yayini
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13
Araplarin Hazar Yurtlarim
Isgali ve Geri Atilmalari

Pers Devleti 627 yilinda Imparator Heraclius kargisinda ugradig ye-
nilgiden sonra bir daha toparlanamadi. Bir ayaklanma sonucu Kral
kendi oglu tarafindan 6ldiiriildii ve birka¢ ay sonra ogul da 6liince, tahta
bir ¢ocuk ¢ikarildi... On yilhik kargasa ve anargiden sonra ilk Arap or-
dulan Iran’a girdi. Aym siralarda Bati Tiirk Imparatorlugu da par-
calanarak kabilelere aynlmigti. Boylece eski kuvvet iigliisiiniin yerini
bir yenisinin aldif1 goriildii. Islam Halifeligi, Hiristiyan Bizans ve ku-
zeyde de yeni giiclenen Hazar Devleti. Arap saldirilarim baglangi¢
caglannda gogiislemek gorevi iste bu sonuncusuna diigmiis ve Dogu
Avrupa ovalanm iggalcilerden onlar korumugtur. Hicreti (622) izleyen
ilk yirmi yil iginde Miisliimanlar, Iran’1, Suriyeyi, Mezopotamya’y1,
Misir’t alarak Bizanst (yani bugiinkii Tiirkiye topraklarim), Ak-
deniz’den Kafkaslara kadar uzanan yanm daire bi¢iminde bir kiskacin
icine almiglardi. Kafkaslar agilmaz bir dogal engeldi ama, gene de ancak °
Pireneler kadar engeldi” (1). '
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Araplann Hazar Yurtlann: Isgali ve Geri Anlmalan

Iste bu dogal engel olan Kafkaslan Arap ordularina kargi gergek bir
engel haline getirecek olanlar ise Hazar Tiirkleri olacaklardi. Tabii
bunu, yerlesik hayata gegerek gorece uygarlagan Persler, Ermeniler ve
Giirciilerden ayrimla en az Araplar kadar “barbar” olmalar1 sayesinde
yapacaklardi. Nesnel bir degerlendirmeyle, korkung¢ bir saldinn di-
namizmi yakalayan Arap yayilmasini engelleyebilmenin temeli, “din-
sizin” hakkindan “imansizin” gelmesi esprisine uygun olarak Hazar
Tiirklerinin gogebe-savas¢gr yapisindan kaynaklaniyordu. Ancak Miis-
limanlara karg:1 sergiledikleri direnig, taraf olup olmamanin disinda
nesnel bir degerlendirmeyle, hem olaganiistiiydii hem de Tiirklerin din
olarak Islarniyete kargi gergek tavrimin garpici bir ornegini olus-
turuyordu.

Diigiiniin bir; 642 ile 652 yillar1 arasinda defalarca yinelenen ilk Arap
saldirilarin1 gérmezden gelsek bile, 708’de yine Arap saldirganlifiyla
baglayan bagdondiiriici savaglar, 799’a gelindiginde hizindan 6nemli
oranda kaybetmig de olsa hala siinnektedir. Daha ilginci, bu siirecin
biitiiniinde Araplar saldirgan, Hazar Tirkleri ise kendilerini savunan
veya iggalcileri kovmaya ¢alisan durumdadirlar.

Bu 0zgiilde hep birlikte gorecegimiz gibi; eger yurdunu iggalciye
karg1 savunmak insan ve toplumlarin en onurlu sorumluluklarindan biri
isc istc Hazarlar bu onurun en biiyiik temsilcilerindendirler. Eger bas-
kalarinin yurduna el koymak, toplumlar tarihi adina ahlak dig1 bir sug
olup bu sug, o halkin direnisi oraninda biiyiiyorsa Araplar da iste bu
sugun en biiyiik temsilcilerinden biridirler. Ozetle Hazar Tiirkleriyle
Araplarin iligkisi, birinciyi yiicelten ikinciyi agagilayan biiyiik bir tra-
jedi Ornegi olusturimaktadir. Ama Hazar direnisinin bir diger 6nemli
yani vardir; o da Arap akinlarin1 Katkasyada tikamak misyonunu yik-
lenmis olmasidir.

Insan #klin1 sagkina geviren bir direnig siirekliligi vardir bu trajedide;
bir de Tiirklerin dinsel tercihlerinin tarihsel bigimlenisine iligkin bize
anlatilanlarin gerceklerden ne kadar uzak oldugu... Resmi tarihlerde
bize, - “Tirklerin tarihi diigmanlar’” diye goOsterilen Rumlarin ve Er-
.menilerin, Hazar Tiirklerinin 6zgiir iradesiyle miittefik goriiliigii vardir
ornegin; Islamiyete kargi olaganiistii bir direnis sergilenirken gidip
Ozgiir iradeleriyle Yahudiligi kendilerine din olarak se¢mek vardir;
Hazar yurduna kadar, karsilarina ¢ikan diger halklar gérece kolaylikla
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esir alan Arap iggalcilerinin, tipki Giiney Tiirkistan’da oldugu gibi neye
ugradiklarim gasirmalan, ama ondan da Ote daha Gteye gecememeleri
vardir; ama en Onemlisi insan1 gagirtan bir direnig iradesi ve sii-
regenligi... Bir siirii yalan, abarti, 6znellik yi18in1 resmi tarihlerimizde
yeralmaya deger goriilmeyen igte bu tarihsel trajediye, simdi hep bir-
likte kisa bir yolculuk yapalim:

“Kiirdistan fatihi Iyaz bin Ganem, kuzey Anadolu’nun da zaptiyla
gorevlendirilmisti. Onun i¢in Bitlis yoluyla Ahlat iizerine giderek orayi
da zapt ettikten sonra batiya donmiig, Arzen sehrini fethetmis ve her
aileyi yilda bin dinar vergi vermeye zorunlu kilmigt1(640).

“Bu tarihte Ermenistan Rumlarin elindeydi. Imparator Herakliyus’un
oglu Konstantin tarafindan 643’te vali atanan Sempat, yeni bir istilaya

<ugramamak icin Halifeye agir bir vergi 6demeyi kabul etti. Ve hazreti
Omer’e baglandi(644).

Sempat sonrasi, her ne kadar yerine gelen valiler bu duruma kargi
direnig bayragi agmiglarsa da, “Once Hazreti Osman, sonra Muaviye
onlann iizerine asker gondererek Islam hakimiyetini siirdiirmiis ve pe-
kigtirmiglerdir (651 veya 653)” (2).

Hazar yurtlarina yonelik ilk saldirilar,-Halife Osman zamaninda ve
Hazarlarin oldukga gii¢lii olduklar bir donemde gercgeklesir. Hazarlar,
tiim bolge ¢apinda siirmekte olan Arap/Islam saldirganligina kargi bu
donemde Rumlarla (Bizans Imparatorlugu’yla) ittifak halindedirler.
Buna kargilik Araplar da 6nii alinmaz bir gekilde ilerleyerek Kafkas
hudutlanina dayanmiglardi.

642-652 yillan arasinda Araplar, “defalarca Derbent’ten gegerek
Hazar"topraklaninda ilerlediler. Belencer adindaki en yakin kenti alip
Avrupatopraklannda bir iis edinmeye galigtilar. Amaher defasinda geri
puskiirtiildiiler. Sonunda 652’de, taraflar arasindaki en biiyiik savag
oldu. Her iki taraf da mancinik kulland1. D6rt bin Arap 6ldii. Aralarinda
komutanlan Abdiil Rahman ibn-Rabia da bulunuyordu...” (3)

K. Giiriin aym bilgileri aktarmakla birlikte, komutanin ismini “Si-
leyman ibn Rebiat” diye verir. Bu yenilgi sonrasinda “Araplar geriye

: puskiirtiilmiig, Hazarlar tekrar Giineéy Kafkasya’ya inerek Ermenistan’a
girmiglerdi” (4)

Bundan sonra ¢ok uzun bir donem Araplarla Hazar Tirkleri ara-

sindaki miicadele sinir ¢atigmalar: diizeyinde sinirli kalmug, kimse di-
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gerine Ustiinlik saglayamamigtir. Takip eden yillarda, Emevi halifesi
Abdiilmelik’in 699’da Erzurum ve Erzincan’i Rumlarin elinden kesin
olarak almasina kadar Ermenistan, k&h Araplarin kdh Rumlann elinde
pinpon topu olmugtur. Tiim bu siirecte Hazarlar da Ermenistan iggali
kargisinda duyarli olmug ve kendi topraklarina da yonelecek olan Arap
isgaline karg1 ‘bir giivence olarak gordiikleri Ermenistan’in ba-
gimsizhigindan yana tavir koymuslardir.

705’te halife olan Vezid, 6nceden Rum ve Kiirdistan’a akin yapan
ordulara komutanlik yapmug olan kardesi Mesleme b. Abdiilmelik’i,
708’de Hazar topraklarinin iggaline memur eder. Ancak Mesleme,
baslattif1 akinda Bab el Abvap’a kadar ilerlemesine ragmen kalic bir
basar elde edemez.

710°da, o sirada Kiirdistan ve Ennenistan’in valisi olan amcas1 Mu-
hammed b. Mervan’in yetkileri de kendisine verilen Mesleme, bu yeni
konumuyla Hazar 1n iggali eylemine daha biiyiik giigle yeniden baglar.
714’e kadar siiren bu yogun akinlarda Araplar tekrar Bab el-Abvab’a
kadar ilerlemeyi basarirlar. Mesleme, Derbent’i ele gegirip orada i¢ di-
renmeyi kirdiktan sonra, Tirklerin gehri iggalden kurtarmaya yonelik
saldir1 olasihigina karg1 sehri manciniklarla donatir.

Araplarin diger ug ordularini da toplayarak Istanbul’u ele gegirmeye
yonelik sefere Mesleme de katilir. Iggal giiclerinin bu gekilde azal-
tilamasi lizerine Tirkler, 717°de hemen kars1 saldiriya gegerler. Kisa
zamanda biyiik bir bagan elde ederek Araplarin geride biraktif: tim
gamizonlan tek tek ele gegiren Tiirkler, Azerbaycan ve Ermenistan’y
Araplardan temizlemeyi basarirlar. Bu gelisme iizerine sofu Halife 1l.
Omer, Hatim b. Nu’man el-Bahili komutasinda biiyiik bir ordu top-
layarak tekrar Hazarlar iizerine yollar. Hatim, Hazar Tiirklerini yener
ve piiskiirterek bélgeye yeniden hakim olur.

Ancak Hazarlar da topraklarimi boyle kolay teslim etmek niyetinde
degillerdir; 722’de tekrar kars1 saldinya gegerler. Bu sirada 1. Omer
geleneksel iktidar kavgalannda alagag edilmistir. Yeni Halife Yezid b.
Abdiilmelik, Subeyt el-Nahrani komutasinda yeni bir Arap ordusunu
Hazarlann iizerine gonderir. Ancak Kipgaklardan ve diger Tiirk boy-
larindan da yardim alan Hazar Tirkleri, “Miislimanlan feci bir he-
zimete ugratirlar. Subeyt bile canini zor kurtarir.” (5) ,

Taberi’nin aktaris1 daha ilgingtir: “Ve Sebib Nehrevani’yi (Subeyt
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Nahrani) Sam halkindan bir¢ok sipahi ile Ermeniye gazasina gonderdi.
Bu haber Hazez (Hazar) Melikine erigtikte 3 bin kigi ile Sebib’e karg
yiiriidii. Merciil Hicare denilen yerde bulusup cenk ettiler. Miis-
limanlardan ¢ok kisi bozulup Yezid b. Abdiilmelik’in yanina geldiler.
Yezid ¢ok melil olup Sebib b. Nehrevani’yi melamet etti (azarlad).
Nihayet Crah b. Abdullah’a ¢ok asker verip Hazez iizerine gonderdi.”
(6)

Bu Cerah, Giiney Tiirkistan iggalinden tanidigimiz naml zalim
Cerah’tir. Yeni Ermenistan valisi olarak halifesi tarafindan, intikam
almak ve Hazar Tirklerini dize getirmekle gorevlendirir.

Cerah, biiviik bir orduyla Hazarlarin iizerine gider. Bunun iizerine
Hazar Mcliki Derbent gehrine geri gekilerek savunmaya geger. Cerah
da, Derbend’e ¢ok yakin yerde karargah kurar. Komutanlarinin ikisini
bilgi ve ganimet toplamak iizere ileri akina gonderir. Birini Ermenilerin
digerini Deylemin (Decrbent) iizerine yollar ve “ne bulunursa yagmala
ve kim direnirse 6ldir” emri verir. Onlar da Oyle yaparlar.

Nihayet baginda Hakan’in oglu bulunan Hazar ordusuyla Cerah’in
ana ordusu karsi kargiya gelirler. Cerah, “Ey Miisliimanlar, imdi size
Haktan bagka kimse yardim edemez. Imdi siz ona dayanin ve 6yle bilin
ki sizden her kim ¢liirse ccnnet bulur ve eger zafer bulursa namdar olur
ve ganimet alir” gcklindeki klasik kigkirtmayla Miisliman askerleri sa-
vaga siirer. Tiirkler bu savagtan yenilgiyle cikarlar. Taberi’nin ifa-
desiyle, “Miislimanlar gevkle tekbir getirip harbe atildilar ve ¢ok mu-
katele edip kéfir askerini hezimete ugrattilar. Ve kéfirlerin ardina diigiip
hesapsiz ganimet aldilar” (7).

Tiirkleri Belencer’e kadar kovalayan Cerah, burada biiyiik bir savaga
girer. Belencer kugatmasinda taraflar biiyiik kayiplar verirler. 6 giin
sonra Cerah nihayet Sehre ginneyi bagarir. “Burada birkag¢ giin kalan
Cecrah, baz1 akinlarda bulundu. Kigin yaklagmasi ve Hazarlarin mukabil
taarruz icin hazirlandiklarim 6grenmesi izerine kiglamak iizere geri
cekildi ve Halifeden yardim istedi” (8).

723’te Tiirkler tekrar saldinya gecerler. Ermenistan iglerine iler-
leyerek Araplar1 kovalarlar. 724’te ise bu kez Cerah, yeni giicler top-
lay1p karsi saldiriya gegerek onlan tekrar kovalar.

Bu sirada Yezid’in yerine Hisam halife olmugtur. Cerah’a yardimci
kuvvetler yollayarak Hazarlarin dize getirilmesini emreder:
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“Hazezlilerle muharebe ede. Ve vadetti ki yakin zamanda yardim gon-
dere. Bunun iizerine Cerah, tekrar Berda hisarina gelip oradan Verkan
sehrine geldi ve oradan Erdebil’e geldi. O zaman Erdebil’de otuz bin
kigiden fazla Miisliman yerleg(tiril)mis idi. Imdi Cerah da orada sakin
olup dort tarafa asker gonderdi. Yagmalatip esirler getirdiler. Hazez
Meliki Nacil, babasit Hakan’a adam gonderdi. O da biitiin kéfirlerine
name gonderip Miislimanlarla cenge ¢agirdi.

“Imdi her taraftan kéfirler Hakan’in yaminda toplandilar. Imdi
Hakan’in oglu Nacil 300 bin (?!-EA.) kisi ile Mecma nehrine geldi. Ve
oradan gogiip Verkan’a geldi. Verkan halkini kirdi ve oradan Cerah’in
izerine tevecciih etti. O giin Cerah’1n askeri daginikti. Her tarafa yagma-
etmeye gitmiglerdi. Hakan 'in oglu o agir asker ile her nerede Miisliiman
askerinden buldu ise kiligtan gegirdi. Hi¢ aman vermedi” (9).

Nihayet Cerah sikigtirildi. Sirtim1 Seylan dagina verip savunmaya
gectiyse de sonunda yenilmekten kurtulamadi “Gittikge kéfir askeri
galebe eyledi. Miislimanlar zayif diigtiiler. Hazezliler Miisliimanlar
kirdilar. Cenk i¢inde Cerah b. Abdullah ¢ok direndi, nihayet Cerah’
sehit ettiler. Sonra bagini kesip siingiiye diktiler.

“Miisliimanlar yle kirdilar ki, o 20 bin kigiden ancak 100 kadar kigi
kurtuldu. Onlar da $am’a gelip Hisam b. Abdiilmelik’e haber verdiler.
Hisam, Cerahigin ¢ok agladi. Bu tarafta kifir askeri Cerrah’1 6ldiiriince
Miisliimanlarin iistiine yiiklendiler, bulduklarini kirdilar” (10).

Higam, Said b. Amr komutasinda biiytik bir intikam ordusu kurdu.
Hemen yola ¢ikan Miisliman ordusu, Ahlat gehrinden baglayarak ne-
reyi ele gecirdiyse, erkeklerini 6ldiiriip mallar1 yagmalarken oglan ve
kizlart da esir yapti. Is artik tam anlamiyla denetimden gikarak Miis-
liman askerlerin mal paylagimina doniigiince, ilerleme sekteye ugrads;
paylagimu sonraya erteleyerek Oncelikle Tirkleri teslim almay: he-
defleyen Said, askerlerini dizginleme yoluna gitti:

“Esire ve malaragbet etmeyin, hemen Allah’a sigmin, iimiddir ki Hak
Teala bize firsat vere ki kéfirleri bozalim. Ondan sonra esir ve mal ¢ok
bulunur dedi” (11).

Said; daha sonra Berzend’de, Hakan’in oglu Nacil’i yendi. Nacil geri
cekildiyse de, iki ordu Mukan’da tekrar kargi kargiya geldiler. Tiirkler
tekrar yenildiler ve bu savagta Nacil oldiiriildi. Bu gelisme Arap iler-
lemesine biiyiik avantajlar sagladi. Ne ki bu bagarilarla Sirvan iizerine
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ilerleyen Said, yolda gérevden el cektirildigini 6grendi. Mesleme b.
Abdiilmelik ikinci kez bolge valiligine atanmigti (12).

Mesleme ile Said arasindaki gorev degisiminin aynntilari, bir iligki
tarzin1 gostermesi agisindan ger¢ekten de 6nemlidir; Taberi’den din-
leyelim:

“Said b. Amir, Hazez kafirlerini bozup dagittign vakit Sirvan ka-
pisinda oturmus idi ki Hisam’dan nasil haber gelir diye. O anda bir
name geldi ki, senin yerini kardegin Mesleme’ye verdim. Vardig: gibi
ne kadar kale ve gehirler aldinsa Mesleme'ye 1smarlayasin. Ve sen
benim yanima gelesin. Said, Emiriil Mii’'minin’in emrine mutiim deyip
Mesleme gelinceye kadar oturdu, savagtan el ¢ekti. Bir giin Mesleme
erigti adam gonderip Said’i getirdi. Dedi:

“-Ey Said, ben sana name gonderip Hazezlilerle savag etme demedim
mi? Nigin benim kagidima itibar etmedin? Miisliimanlar1 bu kadar teh-
likeli yere getirdin? dedi. Said dedi:

“-Senden haber gelmezden once Hak Teala firsat verdi. Hazez leg-
kerini bozdum. Eger senden gelen kagit savasgtan 6nce gelse idi, sen
gelene kadar sabrederdim. Mesleme dedi:

“-Herze soylersin. Senin maksudun odur ki, Said el-Cersi bunca ig
iglemis ve bunca asker bozmus diyeler. Senin muradin gohrettir. Yap-
tigin ig Allah i¢in degildir dedi. Said dedi:

“_Benim ettifim Islamin izzeti igin ve Allah Teala’nin rizasi igindir,
geri kalan ferman senindir. Oyle dedikte Mesleme kizip Said’e sogdii
ve buyurdu tepesine yumruk vurdular, sancagi basinda paraladilar.
Sonra emreyledi Said’i tuttular, Berda kalesinde zindana attilar. Bu
haber Higam’a ulagti, Mesleme’nin Said’e ettiine darilip tez name
yazdr .

“_Isittim ki Said b. Amr’e hakaretler etmigsin ve dogmiigsiin ve san-
cagim baginda paralamigsin. Said gibi birine bdyle etmek reva midir?
Bildim ki sen onu hapseyledin. Onun bunca yiizakhigim gotiiremedin.
Imdi o kisiyi zindandan ¢ikarasin, gayet ikram ve izzet eyleyip hatirini
teselli edesin. Ta ki senin sugunu affeyleyeyim. Yok dersen seni za-
limlerden sayanm, dedi” (13).

Said zindandan ¢ikarilir; “agir hil’atler ve nihayetsiz atalar” ile gonlii
ahmir, Benzerleri Arap/islam politika geleneginde sikga rastlanan bu
aynintidan sonra, “Islamin izzeti ve Allah’in nzasi igin” (!) yiiriitiilen
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isgal, bu kez Mesleme 'nin komutasinda devam eder.

Mesleme ilk elden Sirvan’daki Dahderan kalesini kusatti. Tiirkler
kale disina gikarak kusatmayr bozmaya caligtilarsa da yenilip kaleye
geri cekildiler. Savag devam etti. Nihayet Tiirkler, kendilerine can gii-
venligi sozii verilmesi koguluyla bang istediler. Mesleme’den “birini
-Oldirmeme” sozii alinca da kaleyi actilar. Dil cambazhg: ile ortiilmiig
ince bir gark kallesligi ile kars1 kargiya kalacaklarimi diigiinememislerdi
tabii. Birini bile 6ldiirmeme ile bir tek kigiyi sag birakma arasindaki laf
oyununa akil erdirememelerinin bedelini, kaledeki bin kisiden
999’unun kafasinin ugurulmasiyla 6dediler. Mesleme gergekten de bir
tek kisiyi sag birakarak “soziine ne kadar sadik” ve ne kadar “adil” bir

“kisi oldugunu ispatlamug oluyordu! (14)

Bu vahgeti takiben Mesleme, Bab el Abvab’a y6neldi. Yol boyunca
tim kale ve sehirleri ele gegirdi. Seckin askerlerce korunan Béb el
Abvab kalesini birakip Belencer iizerine yiiriidii. Bu sirada Hakan da
Mesleme’ye karsi asker toplayarak kargi saldirtya gecti, ancak Der-
bend’e ¢ekilen Mesleme ile kargilagamadi. Daha sonra Semender’e
gecen Mesleme ile orda kargilasan Hakan kanl bir savasa girisirler, iki
ordu da biiyiik kayiplar vererek ¢ekilir. Miisliiman olan bir Hazar Tiir-
kiiniin verdigi istihbarat iizerine, seckin bin tane Miisliman askeri
Hakanin karargdhina baskin diizenlerler; Karargihi dagitmay: ba-
sarirlar, ancak Hakan baskindan sag kurtulur. Araplar bu baskinda ger-
¢ek amaglarina ulasgamamuglardir gerci, ama sinirsiz ganimet elde eder-
ler. (15) '

Mesleme geri doniip Bab el Abvab’1 tekrar kusatir. Ancak tiim ¢a-
balarina ragmen kaleyi alamaz. Tiirkler canlarini diglerine takarak ka-
leyi savunuyorlardi. Ancak, Taberi’nin rivayetine gére burda da kale
halkindan birinin ihanetinden faydalanir. Hain, Mesleme’ye kaleye
giden su kaynagim gostererek, yiiz bas koyunu kesip kanin bu kaynaga
akitirsa kale halkinin susuzluktan kagmak zorunda kalacaklarini anlatir.
Hainin planina gore Miislimanlar da kaleden uzaga ¢ekilmelidirler, ki
Tiirkler de can giivenligi kaygisina diismeden kagmay: diigiinebilsinler.
Mesleme, bu plan1 hemen uygulamaya baglar; su kaynaklar1 kan dolan
Tiirkler kaleyi terketmek zorunda kalirlar. Miislimanlar kiligla ala-
madiklan kaleyi boyle kolayca ele gegirdikten sonra, havuzlar te-
mizlenir ve hemen gehrin kolonizasyonuna gidilir. Sehir Dimigkllar,
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. Himuslilar, Samlilar ve Kiirt Miislimanlar arasinda paylagtirilir. (16)

733’de Mesleme’nin yerine Mervan b. Muhammed valilige atamr.
Mervan, Suriye, Irak ve Kiirdistan’dan topladig biiyiikk bir ordu ile
tekrar Hazar Tiirkleri lizerine sefere ¢ikar. Bir dizi gehri alarak bol
miktarda esir ve ganimet ele gegirir,

“Mervan b. Muhammed’in valiligi sirasinda yaptigr seferlerin en

“Onemlisi 737 yilinda cereyan etmistir. Senelerden beri devam eden
Islam-Hazar miicadelesinde Islam ordular birgok galibiyetler kazanmug
iseler de, Hazarlara bir tiirli kat’i darbeyi indirememiglerdi. Islamlarin
ufak bir ihmali, Hazarlarin mukabil bir hucuma gec¢melerine kafi ge-
liyordu. (...) Mervan 150 bin kigilik bir ordu ile hareketle Kiir nehri
tizerindeki Kasak (bugiinkii Kasah) gehrinden Semender’e mii-
teveccihen hareket etti. ki kisma ayirdign ordusunun bir kismi Der-
bend’ten, kendisinin kumanda ettigi biiyiik kismi ise Daryal ge¢idinden
gecmek suretiyle beklenmedik bir anda Hazar iilkesine girdi. Gafil av-
lanan Hazarlar maglup olup memleketleri dahiline ¢ekildiler. Mervan
bagsehir el-Beyza (itil) iizerine hareket etti, higbir mukavemetle kar-
silagmadan gehir onlerine gelip muhasaraya bagladi. Hazar Hakam 1til
nehrinin kuzeyine gekilerek bagkumandani Hazar Tarhan idaresinde 40
bin kisilik bir orduyu Mervan iizerine gonderdi. Iki ordu arasinda ce-
reyan edcn muharebede, (...) Hazarlar feci bir hezimete ugradi. Bu du-
rumda Miislimanlarla savagacak kuvveti kalmayan Hakan, Mervan’dan
sulh istemek zorunda kaldi. Mervan’in, sulhii ancak Miisliman olmasi
sart1 ile kabul edebilecegini bildirmesi iizerine de Hakan da mecburen
Islamiyeti kabul etti. Bunun iizerine sulh yapildi ve Hakan’in el-
Beyza’ya donmesine izin verildi” (17).

Hakan Islamiyeti kabul edecegini sdylemesine ragmen Mervan, al-
dig1 7 bin esiri beraberinde gotiirdii. Bu arada Nuh b. Edib ile Ab-
durrahman el-Havlani adindaki iki fakih Hazarlara Islamiyeti 63-
retmekle gorevlendirildiler. Ogretilen kurallar1 dinleyen Hakan, o giine
kadar higbir zararim gormedikleri geleneksel besinleri olan garap ve
domuz eti yasagna itiraz ettiyse de istegi kabul edilmedi. “Allah 6yie
emretmigti”’! Peki ama madem “kotii” seylerdi bunlar o zaman niye ga-
rabi ve domuzu yaratmigt1?.. Yenenler yenilenlere mantik degil emir-
lerini dayatiyorlardi!

Hakan’in bu dize getirilisinden de‘faydalanarak Mervan, ¢evredeki
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diger direnis odaklanni1 ezmeye ve Merv’e kadar tiim bolgeyi biitiiniiyle
isgal edip haraca baglamaya yoneldi. Bundan sonrasi hizli ¢ekim bir
isgal, yagma, kolecilik ve vahget filmidir adeta:

“Kag’a vard: ki o gayet muhkeni bir hisardi. Bir ay onun kapisinda
oturdu, hi¢ zafer bulamadi. Nihayet (...) hisarin miibarizlerini 6l
diirdiiler. Mervan gelip kapida oturdu. Ve bir bir boyunlarim1 vurdular.
Ve avretlerini ve ¢ocuklarimi esir etti ve mallarin tilestirdi ve o hisar
yerle bir etti. Ve oradan bir hisara daha vardilar ki ona Hisni Ami der-
lerdi. Orada da kat’i cenk ettiler ve nihayet onu da alip viran eyledi. Bu
haberi Muhtersermiz igitip kagti. Gayet muhkem bir hisar vardi ona
girdi. Mervan da and igti ki o hisarn igine girmeyince oradan g¢meye.
(...) (Nihayet) Melik sulh istedi. Mervan da kabul etti, sunun iizerine ki
500 kole ve 500 cariye vere. Her yil da 10 bin dinar vere ve Bab el
Abvab’a géndere. Mervan bunlan alinca oradan gogiip Hisni Hamrin
derler bir kale vardi onun iizerine vardi. Ve orada ¢ok cenk etti. Ve
‘Miislimanlardan ¢ok adam o&ldii. (...) (Nihayet yine oyunla kaleyi ele
gecirdi-EA.) Ve buyurdu ki o hisarda her kimi bulurlarsa boyunlarini
vurdular

“Imdi Mervan oradan kalkip vardigi her kaleyi fethetti, ta biitiin
Hamr’in gehirlerini ve Sermez’in ve Fuman’in ve Senda’nin ve bu yer-
lere bitisik olan kalelerin hepsini fethetti. (Ve sonra) adam gonderip
biitiin Dagistan meliklerini ¢agirdi, hepsi muti olup toplandilar. Uveys
b. Nesnas ki 0 da bir melik idi, asi oldu (Tiirkgesi iggale boyun eg-
medi-EA). Imdi Mervan asker gekip onun iizerine vardi. Semer de-
resinin arasinda kimi buldu ise kirdi, yagma ve Lalan etti. (Bir ¢oban
araciligiyla tesadiifen Uveys’in bagin ele gegirip agaca dikerek kalesini
ele gecirdikten sonra da-EA) Azerbaycan’a vardi. Mukan ve Keylan
halk: ile muharebe etti. Ve onlardan hesapsiz adam 6ldiirdii. Ve 10
binden ziyade esir getirip Miisliimanlara taksim etti. Oradan Berdea
vardi. Imdi biitiin Azerbaycan ve Ermeniye beldeleri fetholundu ve hig
mubhalif kimse kalmadi. Hepsi Muti oldular” (18).

Aktardigimiz bu tablonun kupkuru anlatimi bile insan olan insanin
tiiylerini diken diken etmeye yeterli; bir de bu siirecteki ayrintilariyla
hayatin kendisini canlandirmaya ¢alisin gozlerinizin oniinde; o cap-
canli, her birey ve her ayrimti diizeyinde yasanan korkung dramlar...
Neymig? Insanhifa “hidayet rehberi” gotiiriiyorlarmig! Insanlar ke-
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serek, yakarak, yikarak’, kole ve cariye yaparak, mallarina el koyup in-
sanhik hukukundan “iistiin” ve “adil” oldufu varsayilan hukuk ge-
regince aralarinda paylagtirarak!.. '

Oysa birazcik olsun akil ve onu kullanacak cesarete sahipsek ve in-
sanlik ahlakindan birazcik olsun nasiplenmiggek, simdiye kadar yiizden
¢opunu aktardifimiz vahgetlerden yalmizca biri kargisinda bile sor-
maktan kendimizi alamayacagimiz ve yaniti bagtan belli bir sorunun
agirhfindan kagamayiz: Bir tanri, kendi diiglincelerinin insanlar ara-
sinda yayilmas i¢gin, inananlarina vahget Gnerir ve eger ki yaparlarsa
onlan hoggoriir mii? Vahget 6neren, veya sonuglar1 kaginilmaz olarak
vahgetler iiretecek bir yayilmacilik Oneren, vahget yapanlan ce-
zalandirmayan bir tanr fikri diigliniilebilir mi? Evet evet, her tiirli iler-
lemenin tilsimi olan bilimsel sorgulayicilikla kendimize sormaktan ka-
¢inamayacagimiz soru: Yoksa birilerince, hatta dogrudan kendimizce
kandinliyor olmayalim?.. Ve bu sorgulamanin hemen sonrasinda ayaga
kalkacak olan insanlik vicdamimuzin onurlu sesine kulak verelim: Hangi
cennet, hangi cehennem bagka iilkeleri iggal etmeye, insanlan kendi
yurtlarim savunuyorlar diye katletmeye, ¢ocuklara kole kadinlara ca-
riye diye el koymaya, ¢apul siiriileri gibi mallarin1 yagmalamaya yeterli
neden olugturabilir?.. Bir tanr1 boyle geyler yapiyoruz diye bize cennet,
yapmiyoruz diye de bize cehennem vermeye kalkar mu hi¢?.. Bu ka-
darcik bir mantik yiiriitme bile bu igte bir ¢apanoglu oldugunu kes-
fetmeye yetmez mi yoksa?.. )

Gegmeden bir kiigiik 6ykii aktaralim; sorgulama yetisi yitmig olanlari
belki biraz sarsalar diye:

Hamrin denilen kalenin ele gegirilmesi igin bir tiirli yol bulamayan
Mervan, kaleyi ele gecirmeyi saglayacak olana bin dinar ve (sanki ba-
basinin kiziymig gibi) kaledeki en giizel kiz1 verecegini ilan eder. Ten-
nuhilerden bir asker hernasilsa bunu bagarir. Bu “kahraman” askere, bin
dinar yanisira, sira sira dizilmig tutsaklardan, “g&nliiniin sevdigi bir ca-
riyeyi al!” denir. “Tennuhi gayet giizel bir cariyenin eline yapigt1 ki hi-
sardan aggagi indire”. Ancak Tiirk k1z1 bu “kahraman”(evrensel insanlik
ahlakinda bdyle bir geyi yapanin ad1 “irz-diigmani” degil miydi yoksa?!)
Arap askere direnir. Hergey iggalci ordu ile kale halkinin gézleri niinde
yaganmaktadir. Tennuhi ¢eker, kiz direnir, Tennuhi geker kiz direnir;
sonunda kiz bakar ki kurtulug yok; “Tennuhi’ye yapigip kendisini hi-
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sardan agag att1. Ikisi de diigiip par¢a parga oldular”.

Onceki bolimlerde tamdifimiz diger tim Arap/islam valiler gibi
“Islamun izzeti ve Allah’in rizasi igin” ig yaptif1 inancindaki bir vali
olan Mervan, insanlik tarihi adina ancak utang nedeni olabilecek bu
trajedi kargisinda ne yapar dersiniz? “Ofkelenir’! Ama kime? Béyle bir
duruma yol agtif1 i¢in kendisine veya onabu yetkiyi veren hukuka veya
kiz direndigi halde hukuki hakkim zorla savunan Tennuhi’ye mi?
Hayir! Malesef hayir! Bu direnis ruhuna 6fkelenir Mervan ve bu ¢f-
kesinin geregi emir verir: “hisarda her kimi bulurlarsa boyunlarin vur-
durur”! (19)

Bu kiigiik 6ykiiniin ayrintilan bize ait degildir; ortak kabul géren ni-
telemeyle “Islamin Herodot’u”na, Taberi’ye aittir. Iyi bir Miislimandir
.Taberi, daha otesi Imamdir, Kur'an bilginidir ve Islam diinyasinin
kendine en ¢ok deger verilen tarih¢isidir. Her ne kadar bizim ge-
riat¢ilanimiz, gergekleri, 6zellikle de Tiirklere yonelik gergekleri biiyiik
bir agiklik ve ayrintilariyla aktaran Taberi'nin tamamim Tiikgeye ¢e-
virmeye pek yanagmiyorlarsa da, onlar nezdinde de otoritedir; 6yle ki
Tiirk seriatgilarca yazilmig Islam tarihlerinin timi onu temel kaynak
olarak kullanmuglardir. Milli Egitim Bakanhgi'nin baskisinda da, her
nedense Peygamber’in 6limiinden (V. Cilt) sonraki ciltler ¢evrilmemig
veya basilmamigtir. Bizim kendisinden aktarina yaptigimiz kaynak ise
Taberi tarihinin bir 6zetidir.

Her neyse, konumuza geri donelim; Hazar Tiirklerine kii¢ zoruyla
kabul ettirilen Miislimanligin 6mrii uzun stirmemigtir; esasen bu zoraki
Miislimanlik laftan 6teye de gidememigtir. Bu sirada Islam top-
raklarinda Abbasi devrimini haber veren ayaklanmalar geligmektedir.
Hazar topraklarinda katliamdan katliama kogan Mervan’a bu kez Islam
topraklanindaki ayaklanmalan bastirmak, muhalif Miislimanlan 6l-
diirmek i¢in bagkomutanhk misyonu yiiklenmigtir. 740’11 yillarda Arap
politikasindaki bu geligmeler, Hazarlarin Miislimanliktan kurtulugu
icin firsat olur; zaten yiikselen dinsel arayiglara bagh olarak yaptiklan
aragtirmalar sonucunda Yahudiligi kendilerine resmi din olarak se-
cerler.744’te halifelige kadar yiikselecek olan Mervan’in zulmii Eme-
vileri kurtarmaya yetmeyecektir. Bu sirada Araplar da kendi i¢ sa-
vaglariyla ugragtiklarindan Hazarlara iligememigler ve 762’ye kadar
Hazar topraklannda sukiinet yasanmugtir. Taberi, Hazariurin, belli bir
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gii¢ birikimini takiben Miislimanlara saldirarak, onlara agir kayiplar
verdirdiklerini s6yler. '

“... Abbasiler devrinde Araplarin, Kafkaslar’in kuzeyindeki iilkelerle
ilgileri gevseyince, Hazar-Arap miicadelesi de hararetini kaybeder.
Bununla beraber Hazarlar bazen biiyiik kuvvetlerle Azerbaycan’a ve
daha giineye hucum ediyorlardi. Bu ciimleden olmak iizere, 764’te
Tiflis'i cle gegirdikleri gibi 799’da da Ermenistan’a girdiler. Ancak
halife Harun Regid'in kumandam Yezid, Hazarlarn geri atmayi bagardi.
Arap kaynaklan artik bu tarihten sonra Hazarlarin hucumundan so-
zetmez. Bu uzun miicadele sonunda Derbend ge¢idi Araplarin elinde
kalarak, Azerbaycan ve Ermenistan iizerinde hakimiyetlerini ko-
ruyabilmisler, Hazarlar ise, asag1 Idil boyunda gelismek durumunda
kalmuglardir” (20).

Bu siirecte aluni 6zellikle ¢izmemiz gereken bir olgu; Hazar Tiirk-
lerinin Ermenistan ve Azerbaycan’a olan akinlarinin, bu iilkeleri iggale
yonelmek gibi bir amag tagimadigl, aksine buralardan kendi ilkelerine
sicramaya caligan Arap/Islam iggalini kirmaya yonelik olmasidir. Yani
Azerbaycan, Ermenistan ve hatta Cerah zamaninda bir ara Kiirdistan
iclerine (Musul’a) kadar inen Hazarlarin amaci Arap iggalcilerinin ge-
nigleyen umutlarini kirmak idi. Bu anlamda bagarili olduklari da s6y-
lenebilir. Ciinkii gercekten de iggal ve Oziiniseme dalgasinin 6niinii
kesmiglerdir.

Diger yandan bu kargi akinlarla ger¢i Ermenistan ve Azerbaycan
izerindeki denetimi kiramamiglardir, ancak en azindan Islam ege-
menligi kogullarinda Ermenilerin kendi iglerinde gorece bir 6zerklik
elde etmeleri geklinde, etkisi 19. yiizyila kadar uzanacak bir dengenin
kuruluguna 6nemli bir katki saglamiglardir. Her ne kadar diger din-
lerden aynmla, ayni tanridan oldugu farzedilen Hiristiyanhk ve Ya-
hudilige bir ayricalik olarak Kur’an’da, harag kargilif1 gérece 6zgiirliik
sozii veriliyorsa da, bu soziin bizzat Islam peygamberi tarafindan Ara-
bistan pratiginde gegersiz kilinarak kendilerine imha veya mallanni bi-
rakip gitmek seceneklerinin dayatildigi animsanmalidir. Dolayisiyla
siireci daha yakindan irdeledigimizde bu 6zgiilde Ermenilere taminan
gorece ozerkligin dogal bir durum olmayip Hazarlann kargi saldirilar
sonucu olusan bir denge oldugu kolaylikla anlagilir.

Hazar direnisinin tarihsel olarak biiyiik bir 6nemi var; eger Araplarn
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durduramamug olsalardi, Batili tarihgilerin ortak kanisi, Bizans’in daha
0 zaman ele gecirilmig olacagiydi. Bu ise gercekten de tarihin akiginin
degismesi olacakti. Diger yandan Hazar tikanigi, Arap yayilmasinin da
sonuna-igaret ediyordu.

Alt ¢izilmesi gereken bir diger onemli olgu da, tiim baskilara ragmen
Araplara ve onlar tarafindan dayatilan islamiyete direnen Hazarlarin,
740’lardan baglayarak, basta hakanlar1 olmak iizere Yahudi dinini go-
niillii kabulleridir.

En biiyiik Tiirk kavimlerinden birinin, Islamiyetin tiim baskilarina
karg1 bagimsizligini inatla koruduktan sonra toptan ve goniillii olarak,
iistelik her ii¢ dinin temsilcilerini ¢agirip onlan tartigtirtktan ve ig-
tiarelerde bulunduktan sonra Yahudilikte karar kilmalari, Tiirkler agi-
sindan tarihi nemde bir geligmedir; her ne kadar 6nceden de Yahudiligi
benimseyen Tiirkler olmugsa da, bu kadar biiyiik ve muktedir bir Tiirk
toplulugunun Yahudiligi segisi ilkti; ki bu geligme sonraki Avrupa ta-
rihini de 6nemli oranda etkileyecekti. Diger yandan bu gelisme Ya-
hudiler agisindan da tarihsel 6nemde bir olayds; ¢linkii bu gegis, bir anda
diinyadaki tiim Yahudilerden daha kalabalik bir toplulugun Yahudi ol-
masi, Yahudilikle Israilogullar1 6zdesliginin bozulmasi ve tabii yiiz-
yillardan sonra Yahudilerin nihayet egemen bir devlet konumuna yiik-
selmeleriydi.

“Bu kendine 6zgii olay1 doguran nedenler neydi acaba?

“8. yiizyilin baglarinda diinya iki biiyiik giiciin elinde kutuplagmisti.
Bir yanda Hiristiyanlik, 6te yanda da Miislimanlik vardi. Her iki gru-
bun ideolojik doktrinleri, kuvvet politikasi ilkelerine gore igliyor, klasik
propaganda yontemleri, ikna ve fetih yollariyla inanglarin yayilmasina
caligthyordu. Hazar Imparatorlugu bu swra iginci gig go-
rinimiindeydi. Bu Imparatorluk, her iki biiyiik giigle de boy ol-
ciisebilecegini daha 6nce ortaya koymug bir topluluktu. Gerek dost
gerek diigman olarak. Ama kendi bagimsizligini siirdiirebilmenin tek
yolu, ne Hiristiyanlig1 ne de Miislimanlig: kabul etmeyerek yagamini
siirdiirmekti.

Ciinkii bu inanglardan hangisini kabul etse, ya Dogu Roma Im-
paratorlugu’nun ya da Bagdat Halifesi’'nin nufuzu altina girecek de-
mekti” (21).

“Bu sirada gerek Bizans’la gerek Halifelik’le iligkileri, Hazarlara, .

165



Nasil Miisliman Olduk?

Samanizm dininin modern tek tanrili dinlere gore, yalniz barbarca ve
modas! ge¢mig bir din olduunu 6gretmekle kalmamig, aym1 zamanda
yeni dinlerin bir yararina dikkatlerinin ¢ekilmesine de yol agmugt. Sa-
manizmi uyguladiklan siirece, gerek Halife’nin, gerek Imparator’un
rahatga tadin ¢ikardifi ‘yasal ve ruhsal 6nder’ olma avantaji, kendi
yoneticilerine nasip olmayacakti.. Ama beri yandan, bu dinlerin her-
hangi birine gegmek, taraflardan birinin etki alam icinde erimek de-
mekti. Yani yapilacak davranig, kendi amacin1 yok edecekti. Bu du-
rumda kendilerine baski yapan her iki dinden uzak, ama her ikisinin de
temelini olugturmug olan iigiincii bir-inanci kabullenmekten daha man-
tikl1 bir davramig diisiinilebilir mi? (22)

“Hazar sarayinn din degistirmesi kugkusuz siyasal nedenlere da-
yaniyordu, ama gereklerini pek bilmedikleri bir dini, bir gece icinde
korii koriine kabul ettiklerine inanmak da sagma olur. Gergekte Ha-
zarlar, gerek Yahudilerle, gerek onlarin inanglariyla agag1 yukan yiiz
yildan beri iligki halindeydiler. Bu iligkiyi saglayan, Bizans'in dinsel
baskisindan kagan Yahudi toplulugu ile, 6n Asya’nin Araplar tarafindan
fethedilen bolgelerinden kacan daha kiigiik Yahudi guruplariydr” (23).

Iste bu Hiristiyan ve Miisliman zulmiinden “..kaganlara ya da ka-
cirtlanlara felegin gosterdigitek insaf, kuzeyde Hazarya gibi bir iilkenin
(Yahudiligi benimsemesinden sonra ya da 6nce) varligiyd: diyebiliriz.
740’tan Once bu iilke bir gégmenler cennetiydi. Daha sonra bir Ulusal
Yuvaoluverdi” (24).

Arap saldirilaryla baglayan Hazar Tiirklerinin acili tarihi, 965°te Rus
saldirisina yenilmeleriyle devam edecek, ardindan tam kendilerini to-
parlamiglardir ki, bu kez Cengiz Han’1n o hergeyi silip siipiiren saldirisi
gelecek, daha kotiisii Cengiz, Altinordu Devleti’nin baskentini Hazar
topraklan iizerinde kurarar yikimin kalicilagmasim saglayacakti. Yi-
nelenen saldirilar Hazar'in Yahudi Tirklerini Avrupa’ya dogru sii-
recek, Macaristan, Polonya, Rusya, Almanya ve diger Avrupa iil-
kelerinde onlan1 acili bir yagam bekleyecek ve en sonunda Hitler’in
fagist kamplarinda yeni bir kitlesel kirim daha yagayacaklardi.

Bitirirken 0zgiil alanimizin digina ¢ikarak, “.. diinya Yahudiliginin
biiyiik ¢ogunlugunun Sami kokenli olmayip, Hazar-Tiirk kokenli ol-
dugu..” (25) gergeginin altin1 kalinca ¢izmekten kendimizi alamiyoruz
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14 .
Miisliiman Isgali Oncesi
Tiirkistan’da Dinsel Panorama

Farkh inanglann birarada yagamasimi ortadan kaldirarak yiikselen
Islam egemenligi bu anti demokratik durumu iggal ettigi topraklara da
aynen tagtyordu. Arap iggali, gittigi her yere, Rum'a, Acem’e, Kipti’ye,
Kiird’e, Tiirk’e, kisaca egemen oldugu herkese tam bir tektiplesme da-
yatiyordu. Bu dayatmanin, Islamiyetin olmazsa olmaz karakteristik bir
Ozelligi oldugu gercegini daha biitiinliiglinde kavramak agisindan,
Onun 6ncelikle Arap topragindaki macerasini kisaca 6zetleyelim:

Oncelikle ilging bir paradoks olarak amunsayalim ki; Islamiyet, Ya-
hudilik ve Hiristiyanliktan ayrimla ¢ogulcu bir ortam iginden ¢ikanig ve
egemen olmasina paralel de bu ¢ogulcu ortami yok etmigtir.

Mekke gehri, Islamiyet 6ncesi bu gogulcu Arap toplumunun mer-
kezidir. Daha sonra “Allah’in Evi” diye benimsetilecek olan Kéabe, cok
tanrii Arap toplumunun dinsel merkezi, hac yeridir. Cok tanrili Arap
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M iisliiman i§ga]i Oncesi Tirkistan'da Dinsel Panorama

‘toplumunun Ay tanrist Hubal, 6nemli ilaheleri Menat, Lat, Uzza bagta
olmak iizere diger pekcok tanrinin sembolleri burada bulunur ve herkeg
kendi putlann yamisira digerlerinin de putlarina karg1 saygil olur. Kébe,
tim tannlarin kutsal evi olarak biitiin taraflardan sayg goriir; adeta ilkel
bir demokrasinin kutsal merkezi ve giivencesi konumundadir. Ne tan-
rilar ne de taraftarlan bu nedenle birbirleriyle kavga etmezler. Aksine
bu tanrilar evinin korunmasini ve bakimini birlikte iistlenirler. Bu arada
enbiiyiik tanr1 olarak Allah da, kendisine inanilan tanrilardan biri olarak
varligim stirdiiriir(1).

Ozetle Islamiyet 6ncesi Kibe, Allah da dahil varligina inanilan tiim
tanrilarin hak esitligi icinde birarada bulunduguve onlara inananlann
da ortak saygisiyla kargilanip korunan bir dinsel/toplumsal/siyasal de-
mokrasisinin aniti gibidir. Daha otesi, V. yiizyildan beri Mekke’ye
Kureys kabilesinin egemenligi s6zkonusu olmasina ragmen, kabileler
arasi dengeler temelinde igleyen bu gorece demokratik ortam var-
lifindan birgey kaybetmez.

Bu kadar da degil; Arap toplumu i¢inde, 0 d6nemin tek tanrici dinleri
de higbir bagki altinda kalmadan varligim siirdiiriir. Yemen simirindaki
Necran piskoposluk merkezi olmak iizere, Mekke ve Arabistan’in diger
yerlerinde Hiristiyanlar yasar. Daha ¢ok Medine’de yogunlagmakla
birlikte Yahudiler de bu topraklarda 6nemli bir konuma sahiptirler.

Sik sik ¢ikar ¢atigmalarina diigmelerine, hatta bazen silahl kavgalara
girmelerine ragmen Araplar, kendi iclerindeki bu farkh inanglarnn
mesrulugunu sorgulamazlar. Dinler arasi ideolojik miicadeleler ve din-
sel aragtinnalar 6zgiirliik ortaminda siirer. Ozellikle tektanrici dinlere
iligkin ¢aligma gruplar vardir. Muhammed’in kendisi de manevi ka-
ympederi (Hatice’nin amcasi) Varaka b. Nevfel aracilifiyla bu grup-
larla iligkili, ya da dogrudan iiyedir.

Onemli toplumsal siyasal sorunlarn ¢6ziimiinde kabile ege-
menlerinin toplamp, esitlik ve birbirini ikna temelinde karar almalari,
anlagma imzalamalar1 s6zkonusudur. Parlamentosu da olan bu top-
lumda sulama, askeri komuta, sosyal yardimlar, Kabe 'nin korunmasi ve
bakimi, yargi vb. sorunlan1 diizenlemeye yOnelik mekanizmalar s6z-
konusudur. Ozetle koleci bir toplum olmasina ragmen, tipki Atina de-
mokrasisi gibi ilkel bir demokrasi émegidir 0 zamanin Arap toplumu.
Daha 6nemlisi egemenlerin toplumsal kaygilar tasidigini goriiyoruz.

Tiim bunlarin somut bir gostergesi olarak, Islamiyet oncesinde Ka-
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bileler arast anlagmayla imzalanan Hilfu’l-Fudil bu duruma giizel bir
{rnektir. Bu anlagma cergevesinde egemen siniflar;

“Allah’a yemin ederiz ki, hepimiz mazlum ile birlikte zalime karsi,
bu zalim mazlumun hakkin verene kadar bir el gibi olacagiz. Bu it-
tifakimiz, denizde bir tiiyii 1slatabilecek kadar su kalincaya dek ve Hira
ve Sevir tepeleri yerinde durduk¢a ve mazlumun iktisadi durumunda
esitlife tamamen riayet edilerek devam olunacaktir” geklinde ye-
minlerle kendilerini baglayabilmektedirler(2).

Yani “cahiliye donemi” diye karalanmaya ¢aligilan Arabin Islam 6n-
cesi donemi, gosterilmeye ¢aligilanin aksine gorece ileri bir toplum or-
giitlenmesidir. Islamiyetin, bolgedeki Hiristiyan ve Yahudilerin de
kucak agmasiyla gelisip egemen olmasi sonrasinda ise, bu gorece 6z-
giirlik ortaminin timiiyle ortadan kaldirildigim goériiyoruz; dyle ki, ¢ok
tanricilik yanisira Yahudilik ve Hiristiyanlik da tamamen tasfiye edilir,
bununla da kalinmaz, tek tanricilik temelinde sonradan iireyen yeni
dinlerin taraftarlar1 da “kili¢ ve ategle” yok edilirler. Bu tasfiyelerde
kendini gosteren totaliter, tek¢i zihniyet bir yana, tasfiyelerin ger-
¢eklestirilme yontemleri de insanin tiiylerini diken diken etmeye yeter.
Omegin Yahudilerin tasfiyesi sirasinda uygulanan vahget 6zellikle
anilmaya deger(3).

Ozetle Islamiyetin egemenligiyle birlikte ‘artik kendi diginda kim-
senin hak esgitligi kalmamasi bir yana, bununla yetinilmeyerek di-
gerlerinin fiziki tasfiyesi yaganir; Miisliman olmayan erkeklerin ka-
falar1 ugurulur, gen¢ kadinlan cariye, diger aile efradi kole yapilirken
mallarina da el konur. Onceki dénemin kabileler arasi denge, ¢ok tan-
rililik, farkh inanglarin hak esitligi ve kargilikli saygi temelinde ku-
rumlagan demokrasisi, yeni donemin ideolojik atmosferi ve siyasal ku-
rumlagmasi i¢inde ortadan kaldirilir.

Onceden pekgok tann birlikte hoggoriiyle yasamasina kargin, bu or-
tamdan ¢ikan yeni din, onlar1 yer ve gogiin “bozulma” nedeni olarak
goriir. “Eger yerle gokte, Allah’tan bagka tannlar olsayd, ikisi de bo-
zulurdu” (Enbiye-22) diyen yeni ideoloji, tek¢i mantigin altinn kalinca
cizer. Daha otesi,bu tekgi zihniyeti yeryliziine uygular; kendi diginda
egemenlik ve hak esitligi tanimaz, “kiifir” ve “fimne” olarak ilan ettigi
diger inanglara hoggorii gostermez; “...fitne ortadan kalkip din yalnizca
Allah’in oluncaya kadar onlarla savagin (Bakara-193) denilerek yer-
yiiziinde de ¢ogulculuga savas ilan edilir. “Allah yolunda savagmak,
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Oldirmek ve Oldiiriilmek” (Tevbe-111) miimin olmanin 6l¢iiti de-
rekesinde kutsanir. Birtek Hiristiyan ve Yahudilere bir “ayricalik” ola-
rak, o da, “boyunlarini biikiip elleriyle cizye (harag) verinceye kadar”
(Tevbe-29)”, digerleriyle ise Miisliman olmay: kabul edene kadar sa-
vagmak farz kilinur.

Ozetle kimsenin kimsenin dinine dokunmadigs, dinsel inancin bir ta-
hakkiim araci olarak degil, kigilerle tanrilar1 arasinda vicdani bir iligki
olarak algilandig: bir ortamdan, bizzat Peygamberin ifadesiyle, “ben
insanlar kelime-i sehadet getirene kadar, yani Tanr’nin birligine ina-
nana kadar onlarla harbetmege Allah tarafindan memur edildim. (Ibn-i
Mace)” diyen bir ortama gegilir.

Islamiyetin egemenligiyle birlikte kabileler federasyonu gitmis, ye-
rine merkezi devlet gelmigtir. Cok tanrili ve birbirine saygili dinler ve
tannlar gitmis, tek tannl ve tekgi bir din gelmigtir. Nesnel kogullar
nedeniyle genigleyen bir yayilmayi hayal bile edemeyen Arap kabileleri
gitmis, yerine merkezi, militarist, goziinii tiim diinyanin ideolojik olarak
hegomonya altina alinmasina ve haraca baglanmasina dikmig merkezi
bir gii¢ gelmistir. Kabileler arasi1 denge ve saygida bigimlenen ilkel de-
mokrasi gitmis, yerine totaliter ve teokratik diktatorliik gelmigtir.

Iste Islamiyet araciligiyla kendi demokrasisini ezmekle ise baglams,
kendi degerlerini ulagabildigi her yere dayatmayla devam etmigtir.
Araplar, bu anlamda eger “ilerleme” denilecekse, bdylece Islamiyet,
icinden ¢iktig1 toplumu devlet diizeyine yiikseltirken Arap ya-
rimadasindan baglayarak ulagabildikleri her yeri tahakkim ve kana
bogmuglardir. Tirklere iligkin geligmeler, iste bu biitiinsel gelismenin
bir ara konagim olugturmaktadir.

Israilogullarinin  Yahudiligi, Sasanilerin ve Kiirtlerin Zerdiistlig,
Araplarin Islamiyeti, Cinlilerin ve Hintlilerin Budizmi gibi Tiirklerinde
kendi tarihscl, siyasal, ekonomik, kiil‘iirel cografyasinca bi¢imlenen bir
dinleri vardi: Samanizm. Yani Islamiyet, nasil ki Arabin toplumsal
kiiltiirii ve gereksinimlerince bigimlenmis ise Samanizm de iste Oyle,
gOcebe Tiirklerin toplumsal kiiltiirii ve gereksinimlerince bi¢imlenmig
bir din idi.

Ancak gogebe bir toplum olan Tirklerin, sehirlesmenin, sinifsal
farklilagma ve komsu medeniyetlerin etkisiyle yeni dinsel arayiglar
icine girdigini, artik kendilerine yetersiz gelmeye baglayan $amanizmin
disinda diZer dinlerc ge¢gmeye basladifing gériiyoruz. Bu durum goigebe
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iligkileri agarak ©nemli bir gehirlesme birikimi saglayan Giiney Tiir-
kistan'da 6zellikle belirgindir. Bu gergevede, Islamiyet harig tim diger
dinler, kendilerine Tiirkler iginde belli bir yer edinirler. Araplar Tiirk
yurtlarim iggale baglarken buralar tam anlamiyla bir dinler mozayigi
haline gelmistir. Ancak bu durum Tiirkler agisindan bir “sorun” olarak
kargilanmaz.

Bir geriatginin agzindan daha da ilgin¢ olan ifadeyle; “bolge sa-
kinlerinin, bir ¢ok yazarlar tarafindan da isaret edildigi gibi taassup ve
dar goriigten uzak ve agir1 derecede bir dini miisamaha ve toleransa
sahip olmalar1”(4) nedeniyle biitin dinler bu alanda birlikte va-
rolabilmekteydiler.

Daha 6nemlisi Islamiyet hari¢ hi¢bir din bu topraklara silah zoruyla
ve iggalin sonucunda dayatmayla girmemistir; aksine diger dinler, yer-
lesik hayata gecenler nezdinde Samanizmin yetersizlegmesi siirecinde
ideolojik miicadeleyle kendine genigleyen birralan bulmuglardir. Bu ise
Tiirk yurtlarinda gergek bir kiiltiirel zenginlesme yaratmigtir. Ekonomik
merkezler haline gelerek Tiirkiin gogebe ekonomisini ikinci plana di-
siiren gehirlerdeki bu ¢ok seslilik ve dinlerin kardegce birarada ya-
samasi, Tiirk boylan arasindaki savaslari azaltan, onlarin demokratik ve
insani yikseliglerini saglayan bir iglev goriiyordu.

Giderek belirginlegen bu egilime kargin X. yiizyila kadar, deyim ye-
rindeyse ulusal 6zelliiyle Samanizm, Tiirkler i¢inde egemen din ol-
maya devam etmigtir. “Genis sinir bolgeleriyle bagka din ve kiiltiirlere
temas eden g&gebelerin, yerlesik irkdaglarimin yabanci dinleri kabul
etmig olmalarina ragmen, uzun asirlar boyunca milli dinlerine, yani
Samanilige bagh kalmalari, onlarin yagama gartlan ve diigiiniigleriyle
yakindan ilgilidir”(5).

Saman dininin kavmi Tirklerdir; Samanizmin, Yer ve Yeralt1 tan-
rilarina ek, en biiyiik tanrisi1 olan G6k Tanri, gii¢lik zamanlarinda on-
larin imdadina yetisir; tipki1 Yahova'min Israiloglunun, Allah’in Arabin
imdadina yetigmesi inanci gibi. Samanizm, gogebe Tiirk toplumunun
tarihsel geleneklerince bigimlenmistir; tipki Yahudilik ve Islamiyetin
Israil ve Arap kavimlerinin geleneklerince bigimlenip onlarin diliyle
ifade edildigi gercegi gibi!

Peygamberi, kutsal kitab: ve tapinaklari/camileri olmayan Samaniznf,
“kamlar1, yani rahipleri tarafindan idareedilirdi. Mukaddes giinlerde,
Olim, gbmme ve bayrain ayinlerini, her iirlii dua merasimierini idare
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eden, halkin miigkiillerini halleden, dertlere deva bulan bu kamlarn
Tann ile miinasebetlerde bulunduklarina inanilirdi”(6).

Ekonomik gereksinim ve gatigmalar temelinde olumlu kargilanan
savag swrasinda diigman Oldirmenin “6bir diinyada” 6diil-
lendirilecegine inanilir,-ancak dini bagkalarina hakim kilmak gibi ge-
rekgelerle savag hoggoriilmezdi. Yanisira savag dig1 6ldiirmeler de hog
goriilmez, ancak b6ylesi durumlarda kisasg1 bir yaklagim yerine cezanin
devletge verilmesi 6ngoriiliirdii. Igkiyi bir ahlak ve yasak sorunu haline
getiren ilkel yaklagimlardan uzak, aksine yagamin giizelliklerinden biri
olarak kutsayan S§amanizm, asil 6nemlisi kadin erkek esitligini, birlikte
yagsami ve eglenmeyi 6ngoren, haremlik selamlik gibi ahlakdisi kay-
gilarca belirlenen ilkelliklere prim vermeyen toplumsallasma diizeyi
yiiksek bir din idi.

‘Gerek Islamin gerek burjuva ideolojisinin ahlaki saldirilariyla du-
mura ugratilmig insanlar olarak bugiin bize ¢ok ters gelebilir ama,
animsanmalidir ki, eski Tiirkler, yitkanmak da dahil her yerde kadin
erkek birlikte olduklar1 halde cinsel su¢ oram yok diizeyinde olan bir
toplum ©megi olugturuyorlardi. Kavimsel/dinsel kiiltiirleri geregi
Tiirklerde kadin erkek iligkileri oncelikle insan iligkileri olarak al-
gilamyordu.. Tipki Kolomb’un agzindan, “... ger¢i ¢iplak dolagiyorlar
ama davraniglar terbiyeli ve 6vgiiye deger” (7) olan Kizilderililer gibi
Tiirkler de fuhugu bilmeyen bir toplumdu.

Bizzat Y. Kandemir’in aktarmasiyla, “Oguz Tiirklerinde kadin er-
keklerden kagmaz ve vucudunun higbir yerini insanlardan gizlemezdi.
(Islam misyoneri) Ibn-i Fadlan bunu gdyle bir misalle anlatiyor:
<Birgiin bir adamin evine misafir olduk. Adam ve karisiyla birlikte
oturuyorduk. Kadin bizimle goriigiirken bir aralik gdziimiiziin 6niinde
avret yerini ag1p kagimaya bagladi. Biz utancimizdan goziimiizii kapatip
‘estagfurullah!’ dedik. Kocasi giildii. Terciimana; onlara s6yle, bu kadin
onu sizin huzurunuzda agiyor. Siz de onu gériiyor ve koruyorsunuz.
Sizden ona higbir zarar gelmiyor. Bu hareket kadinin onu Ortiip de
bagkalanna miisade etmesinden daha iyidir dedi(*)>. Ibn-i Fadlan s6z-
lerini §6yle baghyor: <Zina diye birgey bilmezler. Boyle bir sug igleyen

(*) lbni Faldan'in daha dogru oldugunu sandigimz evirisi séyledir: "Sizin &nii-
niizde agilmanuzin nedeni, gordiginiiz halde kendinizi tutmay: Sgreneseniz di-
yedir. Ciinkii ulasamazsinuz. Boyle olmas:, gizli olup da elde edilebilir olmasindan
daha iyidir' (A. Koestler, Oniigiincii Kabile, s.41).
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birini ortaya ¢ikarirlarsa onu iki pargaya bolerler> “ (8).

Kissadan hisse: gogebe Tiirk, heniiz kendini ahlaki erozyona ug-
ratmay1 becerememis “medeni” Araba, sorunun bir bigim degil 6z so-
runu oldugunu anlatarak ahlak dersi veriyordu!

Diger yandan Giiney Tiirkistanin isgaline kargi direnis doneminde de
gordiigiimiiz gibi, din temelinde degil insanlik degerleri temelinde da-
yanigmayi ongoren bir dinsel kiiltiir 5megi sergiliyordu Tiirkler.

Gogebe bir toplumun dini olarak savagi kutsayigiyla Islamiyete ben-
zer yanlar1 da olmakla pirlikte Samanizm, pek¢ok noktada ondan 6zsel
ayrima sahipti. Nitekim Arabin bu gelenek ve gereksinimlerince uz-
lasamayan Gzelliklerin, Tirklerin Miislimanlastirilmasindan sonra da
icten ice siirdiigiinii ve en son, Anadolu Aleviligi (Bektasilik) olarak
kendisini bugiinlere kadar tagidigini gériiyoruz.

Egemen sinif ¢ikarlar1 dogrultusunda, Arap seriat¢ilif ile Tirk irk-
cilig1 temelinde kurulmaya cahgilan fagist “Tiirk Islar. sentezinden”
temel ayrimla, Anadolu Aleviligi, geleneksel Tiirk ve diger Orta Dogu
halklarinin Kiiltiirii ile vicdani bir inang diizeyinde Islamiyetin sentezi
olarak kargimiza ¢ikiyordu. Bu baglamda carpici bir paralellik olarak,
nasil ki Arap/Islamun tarihsel yayiigt Ispanyol/Hiristiyan ya-
yilmasindaki 6zle Ortiistiyse, Anadolu Aleviliginde senteze ulagan de-
gerlerin bir izdiisiimiini de Latin halklarimin resmi Hiristiyanliga kars:
gelistirdigi muhalil ve toplumcu Hiristiyanlkta goriiyoruz.

Esasen toplumumuza Seriati, dolayisiyla onun 6zdesi olan Arap-
lagmay1 dayatan yobazlarin, Ozellikle Alevilige yonelik karalamalari,
gercekte Arap sovenizminin Tirke yonelik 13 yiizyillik saldirisim
mutlak bir zafere erigtirmesinin Oniindeki giincel engeli ortadan kal-
dirma amacinin dinsel kilifindan bagka anlam tasimamaktadir. Oysa
Arap/Islam egemenligini Kipti, Acem, Kiirt, Tiirk ve diger halklar i¢in
gercek uygarhga gecgerck “kiifiir’den kurtulus olarak yansitanlara kargi
Anadolu Aleviligi, Anadolu halklarmn geri bir zeminde de olsa bir in-
sanlik degerleri savunusu 6megi olugturmaktadir.

Geleneksel inanglarin, 6nce direnig, sonra da Islamiyetin insancil ve
toplumcu bir yorumu temelinde eklemlenisiyle bugiinlere taginmasina
karsilk egemenler a. Miislimanlifn geleneksel kiiltiirlerinin ¢1-
karlanyla ortiisen belli Ogeleriyle seciyorlardl. Bundan sonra da yeri
geldikge deginecegimiz gibi, Tiirk egemenlerinin 6zellikle X. yiizyildan
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itibaren Islamiyete yonelisinde ve bunu kendi halkina kabul et-
tirebilmesinde de temel rolii oynayacak faktor, Onun yayilmacilifi
kutsayan, dolayisiyla gbcebe bir toplumun o giine kadar ihtiyaclarini
kargilamasinin yolu olarak yapilan bir igi “kutsal” bir maskeye bii-
riiyerek yapilmasim saglayan 6zelligiydi.

Bilindigi gibi “gecim kaynaklan hayvancilik olan géc¢ebe top-
lumlarinda da ‘yagma’ seferlerinin ¢nemli bir yeri vardi. Bu nevi se-
ferlerin, gecimlerindeki yerine Orhun yazitlarinda bile deginilmekte,
Han’lann digardaki kavimlerle yaptiklar savasglarn, ‘a¢ halka yiyecek,
ciplak halka giyecek bulmak’ i¢in dogal bir ara¢ olarak goriildiigii
acikca ifade edilmekte, bagka bir deyigle savag, ‘gecim yolu’ olarak
gosterilmektedir’(9).

Iste bu iiretici degil tiiketici toplum yapisidir ki, daha sonralan Tiirk
egemenleri aracilifiyla Tiirklerin Islami benimsemesinde temel faktor
olugturacakti. Bu sayede zorunluluk geregi yapilan ve bu niteligiyle o
tarihsel kogullarla sinirh olarak gbrece mazur goriilebilecek olan yag-
macilik, kendini hidayet ve ahlak rehberi goren Arap/Islam tarafindan
kutsanarak tarihimizin en 6nemli ayiplarindan biri haline yiikselecekti.

Nesnel bir ¢oziimlemeyle kolayca goriilebilecegi gibi, bu ikisinin
arasindaki fark, birincinin iginde bulundugu kosullarin (pek insanca
olmasa da) geregini yapmasina kargilik, ikincisinin bu kotii zorunlulugu
teorize ederek iyi bir sey gibi gostermesinden ibaret degildir. Bundan
daha 6nemli fark, birincinin nesnel kogullar kargisinda kisa vedede ¢6-
ziimsiiz olan insana/topluma ait olmasina kargilik, ikincisinin tanrsa?
oldugu iddiasinda olan, dolayisiyla toplumlann ve davramglarinin ko-
sullarim bizzat yaratan tannsal bir giice iligkin olmasidir. Bu da, iiretici
olmayan bir toplumun insani ve ¢nderi i¢in gérece mazur goriilebilecek
davranigin, tannsal bir ideoloji agisindan hicbir sekilde mazur go-
rilemeyecegi anlarmna geliyor; ¢linkii tanridan sdzedilen yerde onun
iradesine ragmen kéleciligin varligindan sézedilemez, bu durumda ge-
riye tek bir segenek kaliyor ki, o da Arap/Islamun tanrisinin koleciligi
ahlak dig1 bir sug olarak gérmedigi; daha da dogrusu koleciligi megru
goren Arabin, kendi kiiltirine uygun diigen bir tann portresi ¢iz-
mesidir.

Ozetle Islamiyet, Tiirk toplurnu igin, drnegin bagkalarina ait bi-
rikimlerin yagmalanmasindan utang duymaya baglamak gibi ablaki an-
lamda bir yiikselig degil, aksine bunu, “Allah’in emsi” clarak Kut-
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sayarak sliregenlestirmek geklinde ahlaki bir algalig anlamina gelecekti.
Daha da kotiisii, Islamiyet sonrast yapilan yagmalarda, oncekilerden
aymnmla artik insanlar da yagma nesnesi haline gelecek, savaglardan
sadece mal yiginlariyla degil, aym zamanda birbirine bagh siiriiklenen
kole ve cariyelerle doniilecek, insanligin en biiyiik ayib1 olan kélecilik
uygulamasi Tiirkler i¢in de megrulagacakti.

Islamiyetin Tiirk toplumlarinda, iste bu sekilde tercih edilen bir se-
cenek olusturup onlar1 doniistiiriicii islev gbrmesinden bes yiizyil 6n-
cesinden baglayarak Tiirklerin, Samanizm yanisira yeni bagka dinlere
yonelmeye bagladiklarim goriiyoruz. Az dnce de belirttigimiz gibi ge-
hirlesmenin artarak gogebeligin ¢oziiliigiine ve diger faktorlere bagh
olarak V., yiizyildan itibaren diger dinler de Tiirkler arasinda yayilmaya
baghiyordu. Ancak bu dinlerin higbiri, Tiirk egemenlerine, Islamiyetin
kutsadig1 yagma ve yayilma kapilar1 agmadig1 gibi aym gekilde yine
hi¢biri onlar1 ahlaki anlamda daha geri noktalara gotiirmiiyordu; aksine -
cogunun Tirk hoggorisinin geligmesine yardimci olmasindan so-
zedilebilir.

Bu dinleri, komgu tilkelerden (en azindan moral) destek alan dinler
ve baskilardan kagarak Tiirk yurtlarina gelip yerleserek burda ¢ogalan
dinler olarak iki kategoride ele alabiliriz. Bu anlamda Budizm ve Zer-
distlik, Cin ve Sasanilerin desteginde gelisen dinler iken Hiristiyan
Nasturilik, Yahudilik ve Maniheizm bu ikincilerdendir.

Zerdiistliik, Arap iggali bagladiginda Giiney Tiirkistan sehirlerinde en
geliskin dinlerden biridir. Onceden giiglenen Budizmi, zellikle Bu-
hara’da gerileten Zerdiistliik, 6nemli bir genisleme saglar. Oyle ki
“gerek Iran gerek Asag Tiirkistan’da Islamiyet, en biiyiik miicadeleyi
Zerdiigtlik ve onun kalintilarimi ortadan silmek icin vermigtir”(10).
Bolge egemenleri arasinda da bir hayli ragbet goren Zerdiistliik, iggale
karg1 yeralt direniginin Orgiitlenmesinde de ©nemli bir iglev gor-
miigtiir.

Hindistandan ¢ikip Afganistan ve Cin’de egemen din haline gelen
Budizm ise, daha V. yiizyildan baglayarak Tiirkler icinde 6nemli mev-
ziler kazanmugti. Ceyhun’un giineyindeki Tiirkler 6nemli oranda Bu-
dizm’i benimserler. Yine Cin-Hindistan ticaret yolunun etkisiyle Dogu
Tirkistan’da da Budizm yayilir. Baz1 Goktiirk Kaganlar1 da bu dini
benimserler. Oyle ki Bilge Kagan bile Goktiirkler adina Budizmi be-
nimseme egilimi gosterir. Ancak veziri Tonyukuk, onu bu egilimden
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vazgegcirtir. Tonyukuk’un bu ikna ¢abasinda, daha sonra X ve Xl. yiiz-
yillarda Karluk ve Oguz egemenlerini Islamiyeti bemmsemeye gotiiren
mantigin temel gerek¢esini buluruz:

Tonyukuk, i¢ine girdigi egilimi sonu¢landirmaya ¢aligan Kaganini;
“Buda dini Tirkiin askerlik ruhuna ¢ok kotii tesirler icra edecektir”
(11). “Savas1 ve hayvan kesmeyi yasaklayan ve miskinlik (siz bunu
‘insancillik’ anlayin-EA) telkin eden bir dini kabul etmek Tiirkler i¢in
bir felaket olacaktir”(12) seklinde gerekcelerle Budizmi tercihten vaz-
gecirtir.

Kuskusuz bu yonlendirme ¢ikar iligkileri gercevesinde akilci bir
yaklagimdir; ¢iinkii Budizmi tercih, bagka halklara saldirarak yagma ve
yayilma emellerinden vazge¢cmeyle Ortiisen bir tercih olacakti. Zaten
halki ve birkisim devlet kadrolan i¢inde gelisen egilimi esas alarak
Budizme yo6nelen Bilge Kagan, ¢ikar iligkileriyle daha biitiinsel yak-
lagim iginde olan Tonyukuk’un yo6nlendirmesiyle Budizmi tercih et-
mekten vazgecer. Bu vazgegisteki neden, ¢ok sonralari, Oguz boylari
egemenlerinin Islamiyeti secerken, gercekte Onu samimiduygularla ve
saf bir inang olarak degil de genigleme politikasinin araci olarak be-
nimsediklerini gbstermesi agisindan da ¢ok Snemlidir.

Tonyukuk’la benzer bir gerek¢elendirmeyi, Halife Mu’tasim’in akil
hocalanindan ve Seriat¢ilarca her nasil beceriliyorsa “biiyiik Tiirk hay-
ran1” ilan edilen Cahizda yapiyor:

“Tiirkler zindiklik dinine (Budizme) girince artik harplerde maglup
olmaya bagladilar Tirklerin en kahraman kabilelerinden Dokuz
(Uygur) kabilesi bunun misalidir. (...) Ne zaman ki zindiklik dinine
girmeye bagladilar, ki bu zindiklik dini insanlan diinyadan el ¢ektirmek
ve yumugaklik telkin etmede Hiristiyanliktan daha kétii tesir eder, artuk
onlar kahramanlik ve sehamet duygulan sonmiig ve pisirik ol-
muglardir”(13).

Caliz’in burda, Islami kiiltiiriin yansimasi olarak, “kahramanlik”
sOzciigiine yiikledigi, saldinida géziipeklik anlamu gergekten de dikkate
deger! Oysa insanlk degerleri agisindan kahramanlik, olsa olsa saldir1
kargisinda iilke ve degerlerini savunmada gosterilecek goziipeklik ve
cesarette ifadesini bulabilir.

Budizm ve $amanizm aleyhine Tiirk topraklarinda 6nemli geligsmeler
saglayan dinlerden biri de Maniheizmdir. Islamiyei, Giiney Tiir-
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kistan’da Budizm, “Mani, Zerdiigtlik ve Hiristiyanhk artiklarini te-

pizleyerek yerlesmeye caligirken, doguda Uygurlar Mani dinine gi-
riyor, bu arada Budizm ve Hiristiyanhk da Tirkler arasinda yeni yeni
taraftarlar kazaniyordu. (...) Maniheizm, Islam dininin kargisina gegici
bir devre i¢indec medeni Tiirk unsuru ile ¢ikmig ve agir miicadeleler
vermnigtir”(14).

Tiirk militarizmi nezdinde tipki Budizmin kargilastig1 tepkiyle kar-
stlasan Mani dini, hergseye ragmen 762’de Uygur Kagani Bugu Han ta-
rafindan benimsenir ve Uygurlarin resmi dini haline gelir. “Mani di-
ninin kabuli miinasebetiyle 1X. asnn ilk yarisina ait Karabalgasun
Kitabesi bu vaziyeti agikca ifade ctmigtir. Kitabe, <evvelce et yiyen
kavim, simdi piring yiyecek, evvelce adam oldiirmesi gayi olan (bilinen)
nicnilekette bundan sonra hayir hiikiim siirecek> demektedir. (...) Aym
asrin Arap miitefckkiri Cahiz, evyelce Uygurlarin az olmasina ragmen
Karluklara (diger bir Tiirk boyu) galip geldikleri halde Mani dininin
kabuliinden sonra omnlara yenilmelerini bu dinin esaslarindan dogan bir
netice olarak izah eder”(15).

Tabii olay bu kadar basit dcgildir. “Filhakika Uygurlar bu dine gir-
dikien sonra Cin’deki dindaglarimi himaye edebilecek bir kudret gos-
terebildikleri gibi, Mogolistan’dan Dogu Tiirkistan’a gogtiikleri za-
manlarda, daha zayif bulunmmalanna ragmen, Mes'udi ve Ibn iin-
Ncdim’in ifadelerine gore, Maveraiinnehir’de Miisliman Samaniler
idaresinde bulunan dindaglarina karg1 yapilan tecaviizlere karigabilecek
bir tavir da takmabiliyorlardi. Miisliman Karahanlilarla Budist Uy-
gurlar arasinda miicadeleler ve bunlarn aksettiren Divanii Liigat it-
Tiirk'teki giirler, Maniheizm veya Budizmin Uygurlarin askeri ka-
biliyetleri iizerinde pek fazla bir tesir yapmadigimi agikga gos-
tennektedir™(16).

Esasen aksi olmasi da sozkonusu degildi. Yeter ki gercek an-
lamindaki kahramanlik ile tecaviiz ve iggalcilik kararhilig1 anlamindaki
“kahramanlik” birbirine karigtiriimasin. Bu ikisini bilingli olarak bir-
birine karigtirmaktan medet uman militaristlere gelince, onlann, savaga
kargt ¢ikan bir dinin savunma ve huzur saglama bagarimimm goézden
gizlemeye caligmalan ¢ikarlan geregiydi. Demagoji yaparak insanlarin
bilincini ¢arpitacaklardir ki kendilerini tiretebilsinler...

Mani dininin Tiirkleri miskinlegtirip felakete gotiirmedigi, ama te-
caviizkar yanlanni da térpiiledigi kesindir. Nitekim Halife Muktedir
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(908-932) zamaninda Horasan valisinin Semerkant’taki son Ma-
niheistleri agir baskilarla tasfiye etme girigimi iizerine, bunu haber alah
Dokuz Oguz (Uygur) hikkiimdan, Miisliman valiye su iiltimalomu
yollayarak dindaglarimi korumustur:

“Benim iilkemdeki Miislimanlar senin iilkendeki dindaglarimdan
siphesiz birka¢ kaui fazladir. (...) Onlardan tek birisinin bile ol-
diriilmesi halinde kendi iilkemdeki Miisliiman toplumunu kiligtan ge-
cirecegime, mescitlerini yikacagima ve diger tilkelerdeki Miisliimanlari
korumay: birakacagima ve hatta onlar1 6ldiirecegime dair yemin ede-
rim!”(17)

Dikkat edilirse burda etkin bir savunma yOnelimi yamsira, ayn za-
manda ezici bir ahlaki tstiinlik s6zkonusudur; ¢iinkii bu tehdidten an-
lagildig1 kadariyla Hakan, ayni zamanda kendi ilkesinin digindaki
azinlik Miislimanlarin korunmasini da iistlenmis bulunmaktadir.

Iskenceyle oldiirilen Mani tarafindan 1ll. yiizyilda kurulan Ma-
niheizm, tipki Hiristiyanlik gibi, dogdugu Iran’daki egemenlerce ezilir
ve siirgiine gidenler araciligiyla uzak yerlerde genigler. Mani ahlakina
gore agizdan koti ve pis soz ¢ikmasi yasaktir, El, iyilige zarar verecek
eylemden kacinir. Goniil kétii sehvet duygularina kapilmaz. Mani di-
ninin agiz, el ve goniil diye belirtilen bu ¢ ahlak yasasi Bektagilerin
<eline, diline, beline sahip ¢ikma> ilkelerini andrir”(18.)

Tiirkler arasinda yayilan bir diger din de Nasturi mezhebinden Hi-
ristiyanhktir. Bizans’tan kovulan bu mezhep Mezopotamya’ya, ordan
da Iran iizerinden Tiirkistan’a yayilir. Deyim yerindeyse bir siirgiin
dinler yatagina doniigen bu topraklar insani, ¢agina gore engin bir hog-
gorii omegi sergiler; devletlerce kovulan din ve mezheplere kendini
ifade ve Ozgiirce yagama alani olur. Tiirk ve diger bolge halklari bu din
taraftarlarini dinlerler; geleneksel inan¢larindan daha “iyi” bulurlar ve
ikna olurlarsa onlar1 benimserler, benimsemediklerini de hosgoriiyle
karsilarlar.

“VI11. yiizy1lda Nasturi misyonerleri Cin’e kadar uzanirlar. Ve Islamin
Tiirkistan’da yayildig1 bu sirada Ongiit, Nayman, Kereyit, Kun ve kis-
men Merkit gibi Tiirk ve Mogol boylar1 Nasturi Hiristiyan olurlar. Is-
lama komsu bulunan Cu havzasinda da XIIl. ve XI1V. yiizyillarda bir
hayli Tiirk Hiristiyan mezarlan goriiliir. XIll. yiizy1l yazari Kazvini,
Oguzlar arasinda Hiristiyanligin yaygin oldugunu iddia eder.” (19)
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Tiirkler arasinda Yahudilik ve difer mezheplerden Hiristiyanlik da
belli bir etkinlige sahiptir. Omegin Yahudilik, 4 yiizy1l siiren Hazar
Devleti’'nde resmi dindir ve 6nceden de gordiigiimiiz gibi boyle olsun
diye kimse Hazar topraklarina saldirmamig, kimse Hazarlan zorla Ya-
hudi yapmaya g¢aligmamugtir. Yanisira Ortodoks Hiristiyanliin da,
tzellikle Balkanlarda yagayan Tiirkler arasinda IX. yiizyildan bag-
layarak egemen din haline geldigini goriiyoruz(20).

"(1) Bkz. R. Matran, islamin Yayilig Tarihi, 5.63-66

(2) M. Seker, Islamda Sosyal Dayamigma Miiesseseleri, 5.59
(3) Bkz."E. Aydin, Islamiyet Gergegi, c.3, 2. Boliim

(4) Z. Kitapg, Tiirkistanda Islamiyet ve Tiirkler, 5.75

(5) Osman Turan, Selguklular ve Islamiyet, 5.3

(6) O. Turan, age., s.4 \
(7) V. Yilmaz, Fatihler Yargilaniyor, s.22

(8) Bkz. E. Aydin, Islamiyet Gergegi, c.3, 9. Boliim

(9) T. Akpinar, Tarih ve Toplum dergisi, Say1 80, 5.49
(10) Z. Kitapgy, age., 5.59

(11) Z. Kitapgy, age., 5.66

(12) O. Turan, age.,s.5

(13) Z. Kitapgy, age., s.66

(14) Z. Kitapg:, age., s.70

(15) O. Turan, age., s.5

(16) O. Turan, age., s.5

(17) Z. Kitapga, age., s.70

(18) D. Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, ¢.3,5.1127

(19) D. Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, ¢.3,s.1125

(20) T. Akpnar, Tarih ve Toplum dergisi, Say1 81, 5.23
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15
_ Tiirklerin Islamiyete Kargi
Ideolojik Direnisi ve Doniigiimii

Buraya kadar anlattiklarimizdan agiklikla gordiigiimiiz gibi, sozii
gecen dinlerin tiimii Tirklerin arasina bariggil yollardan girmesine
kargin Islamiyet, istisnasiz her yere zorla, kan dokerek girmistir. Bu
dinlerin higbiri bir devlet ve iggal ordusu dini olarak girmemig olmasina
kargin Islamiyet iggal ordusunun zoruyla ve devlet dini olarak girmigtir.
Bu dinlerin higbiri, iistelik silahsiz olmalarina ragmen yerel iktidarlarca
sistemli bir baskiya maruz kalmamigken, Islamiyet, silahli ve iktidarda
olmasina ragmen, hem Tiirk halki hem de yerel egemenlerce biiyiik bir
direnigle reddedilmigtir. Bu dinlerin higbiri bir digerini zor yoluyla yo-
ketmeye ¢aligmamug olmasma ragmen Islamiyet, bu hosgoriilii ortama
kendi totaliterizmini sokarak tiimiinii zorla yok etme politikas: iz-
lemigtir. Bu dinler, birbirlerinin kutsal degerleri ve sembollerine saygili
olmalarina ve aralanndaki miicadeleyi ideolojik zeminde yiiriittnelerine
ragmen Islamiyet, tipki Arap Yarimadasinda yaptig1 gibi onlarin kutsal
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degerlerini yakmak, kirmak ve soymakla ise baglamustir. Son olarak da
bu dinlerin higbiri bir somiirgclegtirme, kolelestirme ve talan egliginde
girmemesine kargin Islamiyet; korkung bir yagmaciligin dini olarak
girmistir.

Diigiiniin bir; 6regin bolgedeki Yahudilerin (ki bunlar Israilogullar
da degil, diipediz Tirk Yahudileridirler), Arap ordularinin Is-
lamlagtirma dayatmasina karg1 benimsedigi degerleri koruma ¢abasi,
Tiirk seriatcilarina bile “su¢” gibi goriinmektedir:

Ornegin bu 6zsavunmalara iligkin; “bolgedeki Yahudi cemaatinin li-
deri Akiba, Islamlagtirma faaliyetine kars1 sinsi bir gekilde mukavemet
gOstermekten geri durmamig ve Yahudi cemaatinin eritilmemesi igin
her tiirlii gayreti gostermistir”(1) diyebilen, 20. yiizyilda yagayan bir
Tiirk geriatgisidir.

Tabii burada, ister istemez, ideoloji ile ahlak sorunu arasindaki bag-
lantiya geliyoruz; ¢agdag insanlik ahlaki agisindan farkli her inancin
mesrulugu, tiim inanglann yasa veya evrensel ahlak nezdinde esitligi ve
kendini yoketmeye karsi 6zsavunma hakkinin tartigilamaz bir hak ve
sorumluluk oldugu seklindeki evrensel ahlak anlayisi gidiyor, yerine
bunun aksi (veya haklarin sadece “bizim inancimiz” agisindan gegerli
oldugu gseklinde) bir “ahlak” anlayisi geliyor.

Rahatlikla denilebilinir ki, Tirklerin Miislimanlagtirilmasi; siradan
bir din yayma olayindan ¢ok farkli bir muhtevayla, 6ncelikle bir iggal
ve yagma, ardindan da gbrece demokratik bir ortamin totaliterizmle
kurutulmasidir. Tiirkistan’daki demolaratik gelisimin yokedilmesinin
sorumlulugu ne yazik ki Islamiyete ait oluyor. '

“Islamiyet -diyor Z. Kitapgl-, cok agir, getin ve sabirli bir mii-
cadeleden sonra yerli halkin biiyiik bir ¢ogunlugu tarafindan kabul
edilmig, Buda, Mani, Zerdiist ve Hiristiyan dininin kalintilarini bu top-
raklardan silip siipiirerek ilk defa din ve kiiltiir birligini saglamigtir”
().

Burda ¢ok ciddi iki sorunla karsi karstyayiz. Birincisi bu “¢ok agir,
cetin ve sabirl ... silip siipiirme”nin hangi yollardan yapildig1 so-
runudur, ki bu dogrudan ahlaki bir sorundur.

Onceki boliimlerde gordiigiimiiz gibi sozkonusu “silip siipiirme”, hi-
dayet rehberi oldugu iddiasindaki bir diigiince agisindan kesinlikle bag-
vurulamayacak, bagvuruldugunda ise dogrudan diigiincenin kendisini
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kirleten yollardan (yani iggal, savas¢ilarn1 ve bazen diger insanlan ki-
Iictan gecirme, yakma, yikma, kolelestirme, kolonizasyon, tehdit ve
riigvet gibi yollardan) yapilmugtir. Ve ne acidir ki Islam dini ancak bu
yollardan “...Bolgedeki dinlerle kolayca rekabet edebilir bir hale” ge-
tirilebilmigtir (3).

Bagkalarinin, dogru veya yanhg ama kutsal olan sembollerini, onlara
inananlarin dehget dolu bakiglar arasinda altina ve kiile doniistiiren
Islam fatihlerinin ve bu manevi katliami megru kilmak igin gerekgeler
hazirlayan giiniimiiz aragtimacilarinin kigilik gozumlemesml oku-
yucuya birakiyoruz.

Diigiiniin bir, isterse kendisiyle aym1 inanci paylaganlarca yapilmig
olsun, insan olanin asla hazmedemiyecegi bu saygsizligi;, “boylece
Kuteybe, yerli halkin uzun zamandan beri inandiklarn, her tiirli ko-
tiiliiklerin defi ve iyiliklerin celbi igin tazim ve saygida bulunduklar
putlarin higbir seye yaramadiklarin bizzat onlara gostermistir” (4) diye
mazur gosteren birine ne denilebilir?

Ustelik mazeretinin en kiigiik bir bilimsel deger tagimayan gok tipik
bir demagoji oldugu da agik; yann bir bagkasi da ¢ikar ayri kaba mantik
ve saygisizlikla, ornegin kendi tanrisina kiifrederek onun da higbir sey
yapamadigin1 gosterirse ne yapacaktir?

Tabii bu bir diizey sorunudur ve boylesi diizeysizliklere ortak olmak
gerekmiyor. Gegmis ve gelecek biitiin iyilik ve kotiiliiklerin ancak insan
iriinii oldugu basit gercegini ammsatmak da gerekmiyor. Ancak altini
kalinca ¢izmeliyiz ki; anlamu kigiden kigiye degisen “kutsal” degerlere
iligkin saygisizliga, hele ki onlan altina gevirecek denli soyguncu bir
saygisizlifa kimse mazeret aramamalidir; ¢iinkii bu igin mazereti
olmaz! Birilerine anlamsiz gelebilir ama, boylesi bir durumda mazeret
aramak yerine yapilacak birtek uygar ve ahlaki davranig vardir: herkes,
kendi inandig1 degerler adina tarih boyunca islenmis insanlik suglari
icin 6ziir dilemek durumundadir. Yoksa kendimizi nasil temizleriz?
Yoksa yagsadigimiz toplumun, gerektiginde kendileri ve kutsallarina
hersey yapilabilecek olan “kéfirler” ve Tanridan aldigim1 sandif1 meg-
ruiyetle herseyi yapmaya hakki oldufunu diisiinen “inananlar” diye
boluniip sizofren hale gelmesini nasil engelleriz?..

Ikinci soruna gelince, sozkonusu o “silip siipiirme” ile saglanan “din
ve kiiltiir birligi”, gercekte Arab’a ait olanin zorla Tiirk’e dayatilmasi
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anlaminda bir asimilasyondan ibarettir; yani Tiirkiin 6zkimligini elin-
den alip zprla ona bagka bir kimligi benimseterek kendisine ya-
bancilagtirmak, kiiltiirel olarak kolelegtirmektir.

. Tiirklerin tarihi, bir dinler mozayigi olduklan dénemlerde de ¢ok
biiyiik Imparatorluklar kurabildiklerini gosteriyor. Yani sorunlarimizin
¢Ozimii ve geligmemiz igin tektiplesmemizin gerekmedigini bizzat
kendimizin ve diger uluslarin tarihinden biliyoruz. Birlikteligin ve ge-
lismenin yolu farkli kimliklerce degil bagnazlik¢a tikanmaktadir. Us-
telik Seriatin tarih boyunca nasil bir “birlik” sagladigini, onun egemen
oldugu topraklarda isyan ve katliamlann, yasak ve zorbaliklarin hi¢
eksik olmamasindan, di§ talan musluklarimn kesildigi donemlerde ise
istisnasiz ekonomik ve siyasal ¢oziilme yasamasindan biliyoruz. Se-
riatin dayatildifn hicbir dénemde aksi gosterilemez. Buna kargilik
Arap/Islam’dan 6nce, yani asimile edilerek bozulmazdan 6nceki ta-
rihsel kiiltiirimiiziin, olan ve olacak olan farkliliklarin kendini 6zgiirce
ifade edebilecegi demokratik bir birliktelik i¢in uygun oldugunu bi-
liyoruz.

Esasen dogrudan Z. Kitap¢i’nin da ifadesiyle; “Mantiki yonden pek
de geligkisi olmayan bu durumu, Tiirklerin, hele Islamiyetten dnce ya-
ratiliglar icabi toplumsal hayatlarinda dini taassup ve agirihia pek fazla
yer vermeyen bir millet olmalan ile izahi miimkiin olmaktadir. Is-
lamiyetten 6nceki Tiirk tarihi incelendiginde ne Bizans ne de komgu bir
devlet olan Iranlilarda oldugu gibi din ve mezhep kavgalari hicbir .
zaman goriilmemis ve (bu temelde) kan dokiilmemigtir. Hatta o kadar
ki Islamiyet eski 6n-Asya ve Mezopotamya dinlerini agagi Tiir-
kistan’dan siiriip ¢ikardif1 zamanlarda bu dinler ve misyonerleri (dogu)
Tiirk yurtlarina sifinma imkanim bulmuglardir” (5).

Ne kadar gurur duyulacak ve imrenilecek bir tablo degil mi?

Bir de Miisliiman yapildiktan sonraki tarihimize bakin; korkung bir
tahammiilsiizliik, intikam, asmak cinneti gegiriyor toplumumuz; bagka

“halklarin topraklarmin yagmalanmasi ve iktidardakiler gibi dii-
stinmeyen yurttaglarin katlinde korkung bir yogunlagma oluyor.

Ne olmugtu da diiniin, istelik gbcebe kimligine ragmen kendi icinde
hoggoriilii olan toplumumuz birdenbire bu hale gelmigti? Ne olmugtu da
onca din ve mezhep mozayigine ragmen bu yiizden “fitne” yagamayan,
kimsenin digerinin kendini ifade etmesinden kigkirip digerlerini yak-
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madiy, her tiirden farkh inanca “emin bir siginak tegkil eden” toplum,
kendi icindeki her tirden farkliifa tahammiilsiiz, farkh diigiiniiyor,
farkl: taleplerde bulunuyor, kimligini savunuyor diye kendi halkim
vuran, “birlik ve beraberligi” tektiplesmede arayan, kendi i¢cimizde ve
bagkalarina yaptifimiz haksizliklann herkes¢e bilinmesine ta-
hammiilsiiz ve onlar1 6zgiirce tartigmay: yasaklayan bir toplum haline
gelmigtik?..

Evrensel bir deyimdir; Balkanlagmak! Celigkilerin ¢6ziimii y6-
neliminde parampar¢a olmak anlaminda kullaniiyor. Bizim gos-
terdigimiz degigim ise daha farkli bir sey; biz Islamlaguk ve ondan
sonra da bir hoggoriisiizliik viriisii girdi i¢imize. Hele ki dinsel bag-
nazhigin yiikseldigi dénemlerde, eger Miisliman degilse, hatta daha
kotiisii bizim mezhebimizden degilse, kardesimiz bile olsa ona diig-
manca bakmay1 agilayan bir viriis bu. Bizim diigiincelerimizi pay-
lagmuyorlar, hele ki elegtiriyorlar diye pekala insanlan kiligtan ge-
cirebilen veya bugiinlerde yakabilen bir viriis... Sark kurnazliiyla
toplumumuzun yiizde 99°’unun Miisliman oldugu iddiasiyla kayitsiz
sartsiz iktidar talep ederken, diger yandan degil bu “yiizde 99”un, kendi
tarikatindan olmayanlann bile gercek Miisliman sayilamayacagma,
hatta farkli diigiinen diger seriatgilarin bile “miigrik”, dolayisiyla ce-
hennemlik olduguna karar verdirten bir viriis...

Ancak Tiirklerin, ne baglarda ne de Hakanlarin tercihiyle agirhkla
kabul edildigi X. ve XI. yiizyillar ve sonrasinda, Islamiyeti Seriat¢i an-
lamiyla benimsedigi diisiiniilmemelidir. Aksine dikkatli bir tarihsel
gozlemle rahathikla gorebildigimiz gibi, Tirk toplumu, Seriat¢i an-
lamyla Islamu birtiirlii i¢sellegtirememigtir. Arabin zulmii ve gok daha
sonralan kendi egemen siniflan aracilifiyla dayatilan bu digsal dini,
ancak Ona eski inanglarmi katarak bir sekilde revize ederek ka-
bullenebilmigtir. Esasen ortaya ¢ikti1 Arap topraklarinda bile, iizerinde
konsensiis saglanabilen bir kalic1 uygulamasi olamamisg, 14 yiizyillik bir
uygulama siireci ve 6nvarsayilan Allah’in destegine ragmen egemen
oldugu topraklarda ideal bir toplum 6rgiitleyememis, tarihi kan ve ig-
gallerle, kanh kardeg kavgalariyla belirlenmis, iistelik tiim bunlara rag-
men gelip gelecegi gerilik ve bagimhilik diizenlerinden bagka birgey
iiretememig bir ideolojiden daha ¢te bir egemenlik de beklenemezdi.
O kendi toplumu olan Araplar i¢in bile “hidayet” saglayan, zorbalik ve
adaletsizlikten uzak gercek bir birlik saglayabilen bir ideoloji ola-
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mamugtir ki, Tiirkler tarafindan oldugu gibi benimsenebilsin...

Onceki boliimlerde de gordiigiimiiz gibi, Tiirklerin Islamiyete iligkin,
Ozgiiriradeleriyle gosterdikleri biricik tavir, Onu kesinlikle reddetmek
olmugtur; hem de ayni donemlerde, gicebelikten yerlesiklige gegise
bagh olarak Samanizm dig1 dinsel arayiglarin Tiirkler arasinda yay-
ginlagmasina ragmen... Yani Tirk halki, dinsel arayiga girdigi do-
nemlerde bile, 6zgiir iradesiyle, kimse bogazina kili¢ dayamadig1 halde
gitmis Zerdiigt olmug, gitmis Mani olmus, Budist, Yahudi, Hiristiyan
olmus ama bir tiirli Miisliman olmamigtir. Daha 6tesi Miislimanligi
olaganiistii bir reddetme kararlihg1 tagidigini her olanakta gostermistir.
Biiyiik kinmlar ve yenilgiler sonrasinda Miislimanlarin siyasi ege-
menligi altina giren bolgelerde ise, yalnizca iggalcilerin igbirlikgileri,
yanisira agir baski ve haraca dayanamayanlar arasinda Islamiyetin si-
nirh ve bi¢imsel diizeylerde kabulii s6zkonusu olmugtur. Ancak ¢o-
gunluk Onu yine de reddetmig, keza kabul etmis goriinenler de her fir-
satta Ona kargi ayaklananlarin yaninda yer almiglardir. Abbasi devrimi
siireci ve sonrasinda ise Tiirkler arasinda Miislimanlagmanin arttigin,
ancak bu sefer de resmi Islamin degil, muhalif, Sii Islamin be-
nimsendigini goriyoruz. Tabii bunlar, genel Tiirk kiitlesi icinde yine de
bir'azinlik olugturmaktaydilar.

Tiirk boylar, X. yiizyila igte bu aray1s, isgal ve dircniglerle gelir. Sa-
manizm, Tiirk toplumu geneli agisindan halkin dinsel gereksinimlerini
kargilamakta artik yetersizlesmis ve kendini yenileyemez duruma gel-
migti. Ulusal dinleri, toplumsal gereksinimler ve diger dinler kargisinda
etkinligini yitirirken, gerek halkin arayiglar1 gerek yenilgilerce gi-
diilenen bu egilim Tiirk egemenleri agisindan da yeni bir din arayigi
veya reformasyonu artik zorunlu kiliyordu. Halkin kendisi agisindan
degil ama egemenler agisindan yapilacak tercih, agiktir ki sonraki do-
neme iligkin yonelimleriyle dogrudan baglantiliydu.

Deyim yerindeyse bu konuda Tiirk egemen giicleri, soruna daha so-
gukkanh ve ¢ikar penceresinden bakiyorlardi. Onlarin kilit sorunu
suydu: diger toplumlara saldirmadan kendi i¢lerinde halkin sorunlarinin
¢Oziimiine mi yonelecekler, yoksa yaganan sikintilar1 bagka topraklar
isgal ve yapmalayarak mu ¢oziimleyecekler? Iste bulunulan noktada
egemenler, ideoloji/din sorununa, onceden de gordiigiimiiz gibi bu
pencereden bakiyorlardi. Dolayisiyla segecekleri din de onlarin bu yo-
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nelimlerince belirlenecekti.

Tiirk egemenlerinde bdyle bir arayig siirerken, bu sirada Islam diin-
yast da, Onlar i¢in, cazip bir bogluk yaratan agir bir siyasi bunalim ya-
styordu. “Siyasi bakimdan birgok devletlere pargalanmig bulunan Islam
diinyas: fikir ve mezhep miicadeleleri ile de dayandig: esaslar1 ke-
miriyordu” (6). Farkliliklarin birarada yagsamasina yapisal olarak kapali
bir toplum i¢in bunun anlamu ise siirekli ayaklanma ve katliamlarla,
toplumun biitiin enerjisini kendi i¢ ¢atigmalarinda yitirnesi ve hizla
¢okiistii. Sii hareket iyiden iyiye giiclenerek Abbasi hilafet merkezine
egemen olmugtu. Halifeligin ayaklar1 yerden kesilmisg, iktidarsizlagmig
ve yerel devletgiklere boliindiigii icin merkezi hazine bogalmigti. Biiyiik
Karmnati kole ayaklanmasi komiinal bir devlete doniigerek bu ¢6ziilmeyi
daha da arttimmisti. Genig Islam topraklar iizerinde gergek anlamda bir
demoralizasyon ve iktidarsizlik yasaniyordu.

Islam devletinde bu ¢oziiliis yasanirken onceki yiizyildan baglayarak
Tiirk boylar1 Seyhun’un batisina Hazar Denizi’'ne dogru gog¢ ederek
Miislimanlara artan oranda komgsu olmuglardi. Bolgede hizla yo-
gunlagan Tiirk niifus agisindan Islamiyetin egemenligindeki topraklar,
genig otlaklar, genig bir hareket ve ticaret olanagi anlamina geliyordu.
Gergekten de Orta Dogu, Yakin Dogu ve Afrika’'nin kuzeyi boyunca
genis bir alandaki yayginhgiyla Islamiyet ¢ok genig bir etkinlik po-
tansiyeli demekti.

Bir tarafta dinsel bir bogluk yagamasina kargi dinamik, yiizii batiya
doniik, savagci bir toplum olarak Tiirkler vards; diger tarafta hizla ¢6-
ziilen, siyasi irade ve askeri gii¢ arayigindaki Abbasi iktidan. Nihayet
iyiden iyiye sikigan halife Mukiedir, 921°de Ibn-i Fadlan yonetiminde
bir elgilik heyeti yollayarak Tiirk beylerinden Sii ayaklanmalarinin
bastirilmasi igin yardim ister. Islamin merkezindeki bu bogluk ve yar-
dim istegi Tiirk beylerinin igtahuni kabartan, arayiglarim Islamiyete yo-
nelten bir iglev goriiyordu.

Bu noktada T. Akpmnar, Tiirk-Islamci Z. V. Togan’in; “Tiirklerin Is-
lamiyeti ancak maddi diisiincelerle, Araplarin ordularina ganimetler
getiren fiituhatlarina igtirak fikriyle kabul etmig olduklari nazariyesi
artik ancak ilim sahasi diginda bahis konusu olabilir” seklindeki yo-
rumuna atifta bulunarak konuyu soyle irdeliyor:

“Halbuki Z. V. Togan, bir ciimle evvel; Tiirkler arasinda Islamiyetin
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boyle toptan yayilmasmnn (ki ashinda bdyle olmadigina yukarida de-
ginmistik-T.A.) sebeplerinden bahsederken, <agiret hayati yasayan
Araplarin arasinda zuhur eden Islamiyetin realist ve askeri bir din ol-
mas1>, yani devamh gekilde cihad seferleri gerektirmesi, bunlarin ise
pekgok ganimet getirmesi ile, Tiirklerin esld yagma seferleri arasindaki
paralellik ve bunun insanlarda yarattif1 sempati duygusu ve savaglar
sayesinde saglanacak yararlarin heyecani ve sevinci, dine karg1 duyulan
manevi baglanma ve saygiya eklenmesi gereken bir ¢ekicilik duygusu
degil midir?

“Bu gergegi belirtmek ise, bilime aykiri olmak §oyle dursun, gercegi
aragtinna amaci giiden bilimin ta kendisidir” (7).

“Tiirkler, iiretim araglanyla birlikte hareket eden toplumsal artigy,
genis ¢capta hem dogrudan dogruya bu araglarin kendinden hem de do-
layh olarak, bu araglar (atl birlikler) araciligiyla el konan topraklardan
saglayan bir topluluktu. Tirk tipi tiretim tarzinda, hareketli iretim
araglar boylece hem dogrudan hem de dolayli bir iiretim araci roliini
oynuyordu. Uretim araglar iizerindeki kontrol bu yiizden iki yonlii ya
da ¢ift amagli bir kon#rol anlamim tagiyordu.

“llkin tretim araglariyla simrh bir bolgede hareket etmekte olan
Tiirkler, ¢cok daha genis alanlara yayillmaya baglayinca, bu araglardan,
yukarki anlamda ¢ift amagch iiretilen toplumsal artif1 (yagmacilara ve
Ozel miilkiyetcilere kaptirip) kontrolden kagirma riski ile kargilagtilar.
Ve bu riski ortadan kaldirip, yayilan iiretim araglan y1gimin1 kontrol
edecek ahlaki degerler (yani nesnel degerlerm yerine gegecek) sistemi
yoktu” (8).

Samanizm artik bu ihtiyaci kargilayamiyordu ve iste komsu dini Is-
lamiyet, gelinen noktada Tiirkler i¢in boylesi bir degerler sistemi olarak
ideolojik bir ¢ekim odag1 oluyordu. ’

Diger yandan Ibn Fadlan’mn da, “Oguzlarin i¢inde 10 bin at, 100 bin
koyun sahibi kigilere rastladim” seklinde isaret ettigi gibi, X. yiizyilda
Tiirkler iginde ciddi bir simf farklilagmasi geligmigti. Otlaklar her ne
kadar Saman gelenegi iginde ortak yonetim ve denetime tabi iselerse de,

“ashnda fiilen zengin siirii sahiplerinin, bozkir aristokratlarinin ta-
sarrufu altinda bulunmaktaydilar” (9). Bu ise yeterli ge¢im olanaklarina
sahip olamayan gogebelerde tepki ve arayi§ nedeni olurken, aris-
tokratlar agisindan ise, halka kars1 6zel miilklerini garanti altina alacak
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bir degerler sistemi arayigi iiretiyordu. Gelir farkliliklarinin artigina ka-
pali olan niteligiyle Samanizm, aristokratlarin bu arayigim daha da yo-
gunlagtinyordu.

Bu siufsal ayngma siirecine eglik eden diger faktor ise, artan nufus
ve biiyiiyen obalarin neden oldugu ganimet, yagma ve yayilma ge-
reksinimiydi. Toplumu i¢ sinif ayrimlanmn istiinde ortak bir ge-
reksinim olarak talancilik, egemenlere, biriken sorunlar bu yolla ¢6-
zerek alt siiflarin kendilerine y6nelen tepkileri ekarte etme olanagini
da beraberinde getiriyordu.

“Artik Samanizini birakmanin ve sinifli toplumu bir yaptirim haline
getirecek yeni bir dini kabullenmenin vakti gelmigti. Tam bu noktada,
ozellikle 9. ve 10. yiizyillarda Orta Asya’da tipik feodal 6zellikler
edinmig olan Islamiyet, bunu i¢in bigilmis kaftand. Islamiyeti ilk kabul
edenlerin Sir-i Derya bolgesinde yasayan ve toplumsal gelisme agi-
sindan en ileri agamada bulunan Oguzlar olmasi rastlanti degildir”
(10).

Iste bu tarihsel dénemegte Tiirk aristokrasisi, gerek kendi halki kar-
sisinda smuf ayrnnmuu megrulagtiran niteligi, gerek yayilma yo-
nelimlerine uygunlugu yanisira, Sii kusatmasinda olan Halifenin sun-
mak durumunda kalacagi genis olanaklar gergevesinde Islamiyete
yaklagmaya bagladi. “...’Siin i Islamin kilict’ roliine yakinlik duyan,
Salur Kazan’in ifadesiyle, diigman1 yendikten sonra ‘kahrama kog-
yigitlere ¢ok iilke vermesini’ bilen, dinamik ve hirsh bir aristokrasinin,
goziinii o bitigik uygarliga dikamig, Onu 6nce yenile yenile sinayip ta-
nimig, ve artik zaafa diigtiigiinii, meyvanin nihayet dalindan ko-
panlmaya hazir hale geldigini kendi tecriibeleriyle saptamus... Biitiin‘bu
kosullar daha 6nce hi¢bir ‘cihan hakimiyeti mefkuresi’'ni damarlar1 da
tagimig olmalari mimkii goriinmeyen Tirklerin 6nderligini , artik
maddi zemi itibariyle devlete sigrama ideali edinmesi ve bu adimu fi-
ilen atmasi icin Xl. yiizyilda biiyiik bir tarihi firsatin olgunlagtigini
gosteriyordu” (11).

Tiirk egemenleri in bakig agisindan onlari Islama yakinlagtiran en
onemli ideolojik faktor, hi¢ kugkusuz “Islamiyetin emrettigi cihan ha-
kimiyeti mefkuresi ile Tirklerin savag¢ilik temayiilleri arasinda bir
miinasebetin mevout bulunmasinda” (12) diigiimleniyordu. Islamiyet
onlara, Siinni Arabin i¢inde bulundugu iktidarsizlasmadan ve Sii ra-
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dikalizmine karg1 yardim beklentisinden de faydalanarak ¢ok genis bir
yayilma umudu saglarken, ayni1 zamanda Islamin, Samanizmle belki de
tek, ancak 6nemli dinsel bagi olan, savaggilari madden (ganimet) ve
mianen (cennet) ddillendirip yayilmaya tegvik eden karakteriyle ala-
bildigine ¢ekici gelmeye baglamigti. Tiirk egemenleri, yayilmact sa-
vagciligi kutsayan, basgkaiilkelerin iggali ve talanini “Dini yaymak” gibi
idealist bir kilifa biiriiyerek yapmay1 saglayan Islamiyette, ge-
hirlesmeye baglh olarak halkta, saldirgan olmayan (pasifist) dinlerden
yana geligen egilimlerin 6niinii kesme potansiyeli goriiyorlardi.

Goriildiigi gibi tim bu donigim nedenleri yiikselen Tirk aris-
tokrasisinin sinifsal ¢ikarlarinca belirleniyordu. En kiigiik bir idealist
yan veya “hidayete ernme” amaci tagimiyordu; aksine daha Bilge
Kagan’in veziri Tonyukuk tarafindan da ifadelendirildigi gibi aranan
sey, gogebe iiretim iligkilerinin genigleyen yeniden iiretim ¢ikarlarina
uygun diigen, yayilma emellerini engeilemeyip gelistiren, halkin tep-
kilerini ¢ogaltmayip azaltan bir aragti. Tarihin tim egemen smiflar
gibi, yiikselen Tiirk aristokrasisi de, ¢ikar iligkilerinin akilc1 gerekleri
cergevesinde, kendileri i¢in en uygun manipiilasyon aracinn Islamiyet
oldugunun bilinciyle davraniyordu.

Iste bu faktorler gergevesinde Tiirk egemenleri dikkatlerini 6zellikle
Islamiyete yoneltiyorlardi. Ne ki egemenlerle halk arasindaki iligkilerde
de Arap/islama gore gorece demokratik olan Tiirkler, bu geleneklerinin
yanisira siiregelen gocler ve merkezi biitiinliikten yoksun oluglar ne-
deniyle kisa zamanda ve biitiinsel diizeyde karar verme iradesinden de
yoksun kaliyorlardi.

Bir kere egemenler agisindan 6nemli olmasa bile ¢ok sayida Tirk i¢in
Islamiyet, temel hak ve ozgiirliiklerine kargt yiizyillarca siiren saldirinin
adiydi. Halkin parca parca yaptig: tercihlerin ¢ogunlugunda ise, 6n-
ceden andigimiz Islamiyet dig1 dinler belirleyici oluyordu. Daha 6nem-
lisi 6nceden bir inang olarak Islamiyeti benimsemig olan Tiirkler de,
Islamin muhalif yorumu olan Siiligi benimsemigti; halktan yeni be-
nimiseyenlerin tercihi de yine agirlikla Siilik oluyordu. Ciinkii onlar,
egemenlerin aksine daha idealist bir bakig a¢isindan, hangi egilimin
daha adil ve daha hakli oldugundan hareket etmekteydiler. Tabii bu
tercihte, diine kadar kargilanna ¢ikan, iggal, zuliim ve talan yapanlarin
Siinni olmasinin neden oldugu birikimin de ¢nemli bir pay1 vardir.
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Bu gergevede “Miisliiman Tiirk ata ve babalarinin yaydigi Islamiyet,
Seriatin dar kaidelerinden uzak, gogebelerin inamg ve mizaglarina
uygun bir uysallik gekli altinda niifuz ediyordu” (13).

Buna kargilik Egemenlerin, tiimiiyle kendi sinifsal ¢ikarlarindan ha-
reketle resmi (Siinni) Islamdan yana belirginlegen tercihlerinde, iyiden
iyiye ¢oziilen Islam devleti ve topraklarma egemen olmak umudu ya-
tiyordu. Oyle ki onlar, bu tercihleriyle, “... kendi temayiil ve gayeleri
olan cihan hakimiyeti fikrini daha kuvvetli bir gekilde can-
landir”abiliyorlard1 (14). Tiirk halki tamamen ahlaki ve dinsel ge-
reksinimler temelinde Siilige meylederken, egemenler agisindan g6z
dikilen bogluk Siinni kesimce olugturuluyordu.

Ozetle her iki egilimde de kesin bir simfsal karakterle kar-
silagiyoruz. '

Simdiye kadarki irdelemelerimiz 1g1g1nda rahathikla anlagilacag: gibi,
idealist hi¢bir deger tagimayan, diipediiz gelecek hedefleri ve halklarina
daha rahat egemen olabilmek temelinde baglayan y6nelim, [slamiyetin,
kendi yayilma ve yonetim sorunlari agisindan en uygun ideoloji oldugu
yargisina varmalarinin bir sonucuydu.

Nitekim daha sonra Kutadgu Bilig’de (1069-70), hiikiimdara seslenen
su Ogiit, sozkonusu yonelimin perde arkasi ger¢ek nedenini anlamamiz
acisindan oldukga vurgulayicidir:

“Hazinenin agzini ag, zenginligini halka dagit. Halkin1 memnun et ve
doyur. Seni destekleyenler cogalinca kutsal savaglar ag, hazineni yine
doldur. Ciinkii halk midesine diigkiindiir. Onlarin yemesine igmesine
engel olma.” (15)

Islami segtikten sonra bile boyle diigiinen bir egemen sinif mantiginin
Islami segig nedeni de oldukga net anlagilir. Iste o donemin arayiglarina
ideolojik perde arkasi olugturan boylesi bir mantik ¢ercevesinde, hazine
doldurmayi “kutsal” savaga doniigtiiren dinin en uygun olduguna karar
verilir. Islamiyet, bagkalarimn birikimlerine silah zoruyla el koymak
gibi ahlaki olarak savunulamaz bir igi tanrisal diizeyde kutsayip ona
“ahlaki” kilif gecinnekteki avantajiyla, diger dinlere oranla Tiirk ege-
men siniflan agisindan tercih nedeni oluyordu.

Goriilecegi iizere, Miislimanlarca onceden Orselenip igine niifuz
edilmig ve gelinen noktada ideolojik araysglar i¢inde olan Tiirklerin Is-
lama yoneligi, nihayet X. yiizyiida belirginlesen batiya yayilma ve talan
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gereksinimlerinin sonucunda baglar. Islamiyet, onlara hem genig bir
yayillma ve talan olanag: saglar hem de bunu kutsal bir maskeye bii-
riiyerek vicdanlarim rahatlatma olanagi. Dikkat edilirse tim bu yo-
nelim, doga iistii bir giiciin (tanrinin) higbir sekilde devreye girmemesi
bir yana, idealist bir tercihin de en kii¢iik anlamda s6zkonusu olmadigi,
aksine tam bir egemen sinif gikarlar atmosferinde gergeklesir.

Sozkonusu bu talanci maritifin yansimalarini daha pekg¢ok yerde go-
ririiz:

“1047 yilinda Tiirkistan’dan Nisapur’a gelen kalabalik bir Oguz kiit-
lesi Ibrahim Yinal Bey’e yurtsuzluktan ve gegim sikintisindan gikayet
edince Selguklu beyi onlara: <...Rum (Anadolu) gazasina gidiniz, Tann
yolunda cihad yapiniz ve ganimet aliniz; ben de arkanizdan gelip size
yardim edecegim> tavsiyesinde bulunmugtur” (16). Nitekim pegine
kendisi de gitmig ve Bizanslarla yaptif1 savastan zaferle ¢ikarak, 100
bin esir ve 15 bin araba dolusu ganimet elde etmistir.

Talan akinlan (gazalar) Osmanllarin da gelisimi ve ekonomisinin
ana kaynaklarindan birini olugturmugtur. Nitekim devlet gelirlerinin
arttrilabilmesi amaciyla yapilan, zekatin dogrudan devlet adina top-
lanmasi 6nerisine, Padigah 1l. Murat kars1 ¢ikmg ve; “zekatlarin fukara
i¢in oldugunu, halbuki kendisinin (yani Devletin) bagka memleket pa-
disahlarinda olmayan ii¢ helal lokmasi (geliri) bulundugunu, bunlarin
giimiig madenleri, harag gelirleri ve gazalarda elde edilen ganimetlerden
saglanan gelirler oldugunu belirtmistir.” (17)

Iste boylesi bir perspektifle baglar Tiirklerin Miislimanlagmas.
Miisliiman olan Tiirk boy beylerinin pesine halk da Miisliimanlagmaya
baglar; ancak daha sonra da gérecegimiz gibi, halkin ¢ogunluguyla Tiirk
egemenleri arasinda Islamiyete yaklagim sorununda, ciddi yaklagim
farklihklar1 bulunmaktadir.

Baglangigta Miisliiman olanlar Tiirk nufusu iginde nicelik olarak
Onemsiz bir rakam olugtursalar da, nitelik olarak Tiirklerin Miis-
limanlagma siirecinde katalizor iglevi goriirler. Asil 6nemlisi diine
kadar Arabin ve lejyonerlerin yaptig isi artik dogrudan Tiirkler iistlenir;
Miisliman Tiirkler, adeta Miisliimanhk riigtlerini ispatlarcasina “kafir”
Tiirkleri dize getirmek igin birbiri pesi sira saldirlara girigir, irk-
daglarinin kanini acimasizca doker ve mallarini yagmalarlar.

Karahanlilar’in Miisliimanlagmasi ise bu trajediyi yogunlagtirir: “Bu
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devletin, yeni dini irkdaglarina kabul ettimmek hususundaki faaliyetleri
daha ziyade Budist Uygurlara karsi yapilan seferlerde gﬁgé carpar.
Bunlarla vukubulan savaglarin Miisliiman Tiirkler iizerindeki tesirlerini
ve Miisliiman Tiirklerin putperest Tiirklere karg1 duygularini anlamak
icin Kaggarli Mahmut’un kaydettigi halk siirleri dikkate layiktir” (18).

[k Miislimanlagan Tiirkler boylece Miislimanlig1 reddeden irk-
daglarina saldirimin kogbaslari olurken, aym zamanda bu Tiirklerin
Islam topraklarina yonelik akinlarina kargi da siper oluyorlardu. “Islam
alemine Mogollar ve onlar idaresinde bulunarak saldiran, gayr1 Miislim
Tiirklere kargt Islam medeniyetinin miidafaasi da yine Miisliman
Tiirkler sayesinde miimkiin olabilmigtir. Memliikliilerle Ilhaniler ara-
sinda vukubulan Ayn-i Calut muharebesinden bahseden ve Mogollar
Tiirk sayan Islam miellifleri, <ne gariptir ki Tiirklere karg! Islamiyeti
kurtaran' yine aym cinsten olan Tiirkler olmugtur> diyerek, bu hakikati
belirtmiglerdir.” (19)

Egemenlerinin baglatti1 bu yonelimle, Islamiyeti benimsemek du-
rumunda kalan Tiirklere gelince, onlar Islamiyeti, ancak kendi ulusal-
dinsel kiiltiirlerine uydurarak hazmedebilirler. Alevilik ve Tasavvufigte
bu gizli direnigin ifadesi olarak yayginlagir. Deyim uygun diigerse
Tiirklerin Islamiyeti, ortodokslugun kargiti anlaminda heterodoks bir
Islamdir. Bu durum . islamin Selguklu Oguz egemenlerince be-
nimsendigi donem sonrasinda da devam eder. “Aybek Baba, Buzagi
Baba, Abdurrahman Baba, Baba Halil, Sar1 Saltik, Barak Baba ve Haci
Bektag gibi Tiirk seyhleri ile Yesevi seyhleri, Islamiyeti adeta bir milli
Tiirk dinine ¢evirdiler” (20).

Selguklu iktidar Siinni Islamiyeti benimsemesine ragmen halkin go-
gunlugu, Islamiyeti Alevilik olarak kabullenmistir. Oyle ki Selguklu
iktidarina kars baglayarak lesa zamanda halkin énemli bir ¢ogunlugunu
kapsayan Babailik hareketi bile resmi/Siinni Islamin halktan ne kadar
uzak oldugunu kavratmaya yeter. Xlll. yiizyllda Anadolu ve Tiir-
kistan’da, bizzat Siinni Islam savunucularinn ifadesiyle “milyonlart
agan ehli-Siinnet harici” Miisliman yagamaktadir. X1V. yiizyilda Nigidi
Kadi Ahmet'in belirtmesiyle, “cihanin bu gibilerle dolu oldugu” soy-
lenmektedir. Siinni Islamin resmen devlet dini olarak kabul edildigi
Selguklu ve Osmanl donemlerinde, iddia edildiginin aksine halkin ¢o-
gunlugu Siinni degildir (21).
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Ancak bu siiregte dikkate deger bir olusum s6zkonusudur. Anim-
sanacagi gibi Giiney Tirkistan’da baglayip gelisen yeni din ara-
yislarinin Onciiliigini yapan gehirli Tirkler, 6zgiir iradeleriyle yap-
tiklar1 dinsel tercihlerde Islamiyeti hep digta birakimug, daha Gnemlisi
ona karg1 direnigin bagini ¢ekmiglerdi; buna karsilik kirsal nufus ise
geleneksel dinini siirdiirmeye devam ediyordu. X1. ve XII. yiizyillarda

~gordiigiimiz manzara ise, merkezi Selguklu sehirlerinde yasayanlarin

Miislimanlagsmay1 hazmetmelerine kargin kirsal nufusun bunu Gyle
kolay bagaramayarak muhalif pozisyonda israr etmesidir. Tabii gehir
yerlesiminin gorece ciliz oldugu da amimsanirsa iktidann tercihi ve
baskilarina ragmen Tiirklerin ¢ogunlugunun resmi Islama tavir iginde
olmaya devam ettigi gorulir.

“Kisaca, kiicik Asya’da Miislimanlik akideleri zayifu, hafif bir
Miislimanlhk zan ile kapli Siinni kargiti (heterodoks) propaganda,
halkta eskiden beri aralarinda Babalarin kogturdugu Oguz Tiirklerinde,
Miisliiman ya da Hiristiyan yerli yagayanlarda daima canli bir yanki
buluyordu. Siinniligi yavag yavag parcalayan bu dervigler, Batiniler,
Selguklular doneminde Kiigiik Asya’da Ozgiirce dolagiyorlardi. Sel-
cuklularin yikilmasindan sonra ise, arkalarinda kalan ve her zaman Is-
lamin yidirip derinlere ittigi, Miislimanliga karsit eylemler gizleyen
Siiler, Kii¢iik Asya’da bag kaldirmiglardir.” (22)

Esasen Z. V. Togan da belirttigi gibi, egemenlerin tercihi ve yon-
lendirmesi diginda, “Tiirkler arasina Islamiyet, Maniheizm, Budizm ve
Samanizm gibi dinlere az ¢ok uyabilen Siilik, Alevilik ve tasavvuf ka-
nallarindan” (23) girmigti ve bu durum, egemenlerin yonelimi son-
rasinda da degismedi. Halk kendi tepkilerini, kendi egemenlerinin ira-
desi hilafina hep agirlikla muhalif tercihlerde belirtmisti.

Nitekim “Alevi-Bektasi inancindaki, ‘elini tek tut, dilini pek tut, be-
lini berk tut’ ahlak prensibi, Mani inancindaki Uygur Tiirklerin, ‘agzin
mihiiri, elin miihiirii, kalbin miihiirii’ ahlak prensibiyle 6zdestir” (24).

Bunlar bir yana, Tiirk boylarimn kabul ettigi Islamiyet, higbir zaman
Seriatg1 anlamda kat bir Islamiyet olmamigtir. Ozellikle baglangigta
“Oguzlarin eski Saman inanglarinda fazla bir degisiklik getirmeyen,
katilagmarmg, derme ¢atma bir din yapisindaydi. Cahen’in de belirttigi
gibi, Bunlarin kabulettigi Islamiyet, 6zel bir bigimdeydi. Bu, biiyiik din
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bilginlerinin Islamiyeti degil, gezgin derviglerin, kiiltiir seviyesi farkli
diizeylerdeki saticilann-ve askerlerin Islamiyetiydi ve katiksiz dog-
madan ¢ok, ¢esitli ibadet bicimleri ve dualardan meydana gelmisti”
(25).

Ustelik bu durum salt ilk yillara 6zgii bir durum da degildi; ege-
menlerinden aynmla Tiirk halki, kendisine yukaridan dayatilan Siinni
Islamiyete karsgt 1600’lere kadar kinlamayan oldukga etkin bir sivil
itaatsizlik gostermekten geri durmayacaktir:

“Miisliimanhig1 kabul etmelerinin iizerinden en az yiizyil gecmesine
ragmen, kendilerini cihat peginde kosan din savaggilari sayanlar da dahil
olmak iizere, Anadolu Tiirklerinin Miislimanliklar1 da dogrusu Arap,
Acem vb. gibi 6teki toplumlann Miislimanlklariyla benzesir gibi de-
gildi. Omegin Prof. O. Turan, Anadolu Tiirklerinin Miisliimanliklari
i¢in ‘gok sathi’ deyimini kullanmaktadir.

“Prof. F. Kopriili, Anadolu Tirklerinin Miislimanlik anlayigini; ‘Bu
Tiirk asiretleri genellikle Miisliiman olmakla beraber, her tiirden bag-
nazhktan uzak, dinin kendileri i¢in ¢apragik ve gerceklestirilmesi zor
hiikiimlerine uymaktan ¢ok eski budunsal geleneklerinin digtan Miis-
limanlik cilasiyla cilalanmig basit bir sekline uygun, eski Tiirk Sa-
manizminin dig  goriiniigii  Islamlagmug bir devami’ diye ta-
nimlamaktadir.

“Ziya Gokalp de, ‘Tirkler’in eski dinlerinde ziihdi ibadetleri yoktur’
diyerek, Tiirklerin hi¢cbir zaman dine agmn diiskiin olmadiklarini vur-
gulamaktadir”’(26).

Daha 6nemlisi, cihat i¢in yollanmig Tiirkmenlerin Anadolu’nun yer-
lesik halki Rumlarla sergiledigi yakinlktir:

“Tiirkmenler 1071 ’den ¢ok 6nce de Anadolu’ya gelmeye bashyorlar
ve Anadolu’da devletler disinda pek oyle diigmanca kargilandiklarin
soylemek de miimkiin gériinmiiyor.(...) Anadolu’ya gelen Tirkmenler
beraberlerinde Animizmin, $amanizmin, Maniheizmin, Budizmin ve
Batmiligin yogun izleriyle geliyorlar. Yagam tarzlarinda ve kafalarinda
sadece ‘cihat’in ve yagmanin saldirgan evreni degil ama ayni1 zamanda
uzlagtinct bir evrenin 6geleri de var” (27). Nitekim bu Tiirkmen ve
Rumlarin din -degistirmeden birbirleriyle evlendiklerini, kendi dev-
letleriyle olan sorunlarinda birbirlerine sigindiklarini, aym yerlesim ve
tiretim alanlarini paylagtiklarini gorebiliyoruz.
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“Taninmig Osmanli Tarihi yazan Jorga'nin eserinde kaydettigi bir
Venedik belgesinde bu hususta ilging bir belgeye rastliyoruz. 8 Subat
1514 tarihli bu kayda gore, Osmanh Anadolusu’nda ahalinin begte
dordii (yiizde sekseni) Sii (Alevi) olarak gosterilmektedir. Babinger, bu
nispeti hakli olarak abartili buluyor. Fakat yine kendisi de miktarin
korkung derecede fazla oldugu kanaatindedir.” (28)

Iste bu durumdan dolay1 ozellikle Osmanlinin kurulug dénemi ve
yakin sonrasinda da halkla iktidar arasindaki dinsel tercih dengesine
dikkat edilmektedir. Kendi halkina heniiz yabancilagmamg bu iktidar
agisindan buna dikkat etmek de zorunluydu. Bu noktada Mustafa
Kemal’in, 29 Ekim 1923 konugmasindaki; “Tarihimizin en mutlu do-
nemi, hiikiimdarlarimizin halife olmadiklar1 zamandir” deyigini onay-
layarak yinelemeliyiz.

Esasen Osmanhnin ilk donemlerinde, iktidarda temsil edilen Siinni
Islamin da, Selguklulardan ayrimla 6yle sanildig1 gibi kat1 degil, aksine
alabildigine gevsek (deyim uygunsa Tiirklegmis) bir Islam oldugunu
goriiyoruz. Nitekim “Orhan Gazi’ye ait Vakfiyyede, Bursa’nin zaptinda
biiyiik himmeti ve askeri costurarak zaferde katkisi olan heteredoks
dervig Geyikli Baba’ya bir kisim arazi ile iki yiik garap ve iki yiik raki
verilmesi kaydi, Siinni oldugu kabul edilen bir Osmanl sultaninin dini
yasaklara riayet derecesi ve bir heteredoks dervige gosterdigi itibar
acisindan son derece dikkati ¢ekicidir” (29).

Sarap konusunda ¢ok daha Onemli bir belge ise, bizzat Ni-
zamiilmilk’in Siyasetname’sidir. Bilindigi gibi Nizamiilmiilk, Sel-
cuklu sultanlar1 Alpaslan ve Melikgah’in Siinni veziri ve akil hocasidir.
Siinniligin Tiirk toplumuna egemen kilinmasi i¢in bilinen tiim yon-
temleri uygulanmaktan geri kalmamig, buna ragmen halkta yayginlagan
Batini, Rafizi akimlara karg devleti kogullayip halkin iizerine salmakta
namh bir vezirdir. Igtc bu vezirin devlet yonctimine iligkin akil verme
amaciyla kaleme aldig1 kitabinda bile, “Sarap meclisinin kurulmasi ve
sartlar’” baghgi altinda bir bolim yeralmaktadir.

“Osmanli’nin kurulug ve genigleme devirleri arasinda din, halk ve
devlet iligkilerini iyi degerlendirmek gerekir. Romanci Kemal Tahir,
Devlet Ana isimli romaninda, Osmanh Beyligi’nin 1290 yillanindaki
laik karakterine dokunmakta ve bu laik karakterin devletlesme siireci
iizerindeki olumlu etkilerinden bahsetmektedir. Bu goriis dogrudur.
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Ama sadece Osmanli’mn kurulug devirleri igin gegerlidir. Bilindigi gibi
Osmanli 0 zaman agiret hayati1 yagiyordu. Agiret hayatinin hergeyden
once hayvancilik ekonomisi temeli lizerine oturuyor olmasi ve bu hay-
vancilik ekonomisinin gerekli kildig1 gog, agiretteki insan iligkilerinin
ister istemez, laik bir sonucudur. Bu bakimdan aile i¢inde ve giderek
siyasal iktidarda kadinin da s6z sahibi olmasi, toplum diizenini tayin
eden kurallarin dinden degil ekonomik zorunluluklardan dogmasi gibi
laik unsurlar Osmanli’nin kurulugunda ve merkezilesmesinde gercekten
biiyiik roller oynamigtir. Yine bu ¢zellikler Osmanli’y1 zamanin Gteki
toplumlarina istiin kilan meziyetlerdir.

“Osmanli’'min kurulug devrinde sahip oldugu bu laik 6zellikleri Im-
paratorlugun daha sonraki geligim siiresi icinde géremiyoruz. Osmanh
dretim bi¢imi yoniinde kendisini yenileyip daha gii¢lii bir ekonomik
yapiya gecemeyince din kaideleri siyasi iktidardaki agirligin1 daha ¢ok
duyurdu. Bdylece arfi hukukun etki alam darald: ve ger’i hukuk biiyiik
bir agirhk kazanmaya bagladi. Bu siire¢ icinde Osmanli saraylarini
Arabistan’dan gelen mollalar doldurmug ve minderler iizerine bunlar
coreklenmeye baglamiglar, devlet de laik karakterini kaybetmig ve tu-
tucu olmusgtur” (30).

Osmanl iktidarinda Siinniligin giingiinden ‘kurumlagmasina bagh
olarak dogaldir ki bu gorece hoggorii de ortadan kalkacak, giderek
Siinniligi ve onun Hanefi kavranigim1 benimsemeyen herkes agir bas-
kilarla kargilagacakt;; deyim yerindeyse Osmanli iktidar1 “Arap-
lagtik¢a”, bir zamanlar Araplarin kendi atalar1 olan Tirklere yaptigi
yollardan kendi halkim1 zorla Hanefilegtirecekti. Tabii sozde hersey
“Allah icin”, insanlan1 “hidayete erdirmek” icin yapiliyordu; ¢linki
diger Miislimanlar, kendilerini 6yle zannetseler bile gercekte “zindik”,
hatta “kéfirlerden bile daha kafir” idiler!..

Siinni iktidarin halki da zorla Siinnilestirmesi politikas1 zellikle
Yavuz Sultan Selim zamaninda ug boyutlara varir. Igingtir, Osmanl
Sarayinin Siinnilegsmesiyle Tirk kdyliilerinin Alevi perspektifini bi-
cimlendirmesi ters orantili olmugtur Saray’m bu Siinni y6nelimle ken-
dilerine yabancilagmasi halki yeni arayiglara yoneltmigtir. Oyle ki kendi
iktidarma ve onun inancina’ yabancilagan Tiirkmen boylarl, Iran’daki
Safevi devletinin kuruluguna katilmglardir.

Egemen oldugu topraklardaki halkin rakip Safevi devletinin ku-
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ruluguna katilimasi ve buna yol agan ideolojik yakinlik ise, Osmanli ik-
tidanm yol ayirimina getiriyordu: Ya Siinniliginde diretecek, do-
layisiyla Arap/Islamin geleneksel tavrinda oldugu gibi kendi dogrusunu
katliamlar pahasina zorla halkina benimsetecek, ya da devlet yapisini
demokratiklegtirerek, herkesin kendi kavrayig bi¢imiyle inancim ik-
tidara da yansitabilecegi, bir inanglar mozayigi olmay: kabul edecekti.
Bu ayrigma bir diger ifadeyle, geleneksel Arap/ortodoks Islam kiiltiirii
ile geleneksel Tiirk/heteredoks Islam kiiltiirii arasinda bir ayrigma an-
lamina da geliyordu.

Yavuz’un tercihi, Saray’da zaten 6nemli oranda kurumlagmig olan
Siinni Islamin tercihi oldu. Sorun, boylesi bir pencereden bakilinca da,
zaten artik “toplum ¢ogunlugunun haklar1” sorunu olmaktan ¢ikiyor,
“devletin ¢ikarlar1” sorununa doniigiiyordu. Tarih boyunca pek¢ok top-
lumsal sorunda oldugu gibi, tamt boyle ¢arpik konulunca, ¢6ziimiin
kendisi de kaginilmaz olarak carpik ve tabii askeri imha yonelimi olu-
yordu: Vatan, iistiinde yagayan insanlarin degil devletin sayilinca, dev-
letin dogrulariyla ¢atiganlar da kaginilmaz olarak “vatan haini” olu-
veriyor; ki bu durumda da onlant imha etmekten bagka ¢ikar yol
“kalmiyordu”!.. Iste mantik bu kadar basit, ¢arpik ve sinifsaldi.

Yapisal olarak zaten tartigmaya, ¢ok seslilige ve iktidarin toplumsal
¢ikar ve egilimlere gore belirlenmesine karg1 tahammiilsiiz olan Siin-
niligin iktidarda olugu ise bagka bir ¢6ziim arayiginin yolunu daha en
bagtan olanaksizlagtiriyordu. Iktidari ellerinde tutanlar, “iktidarin ger-
cekte Allah’in oldugu ve Onun tek ve degismez olan dogrularim1 da
kendilerinin temsil ettigi” geklinde, ancak diigiinme yetisinden yoksun
olanlarin kanabilecegi demagojilerle kendi dogrular1 ve iktidarlarini
megru addedince, her tiirlii katliam da yine onlar nezdinde megru hale
geliyordu. Dogrusu kendinden menkul bu mantik i¢inde bagkalarinin
dogrular1 olsa olsa “sapkinlik” olabilirdi! Dolayisiyla geregi ya-
pilacakti!..

Bu yaklagimiyla Osmanli, kendi halkim keskin bir ikilemle kargi
kargiya birakiyordu: Ya devletin resmi ideolojisini benimseyecek,
Siinnilegecek ya da imha edilecekti! Rivayet o ya, “Allah igin” ya-
pilacakti hersey! Yersen misali...- Varilan nokta kendi tarihsel/ulusal
kiiltiiriine yabancilagmamun ug¢ noktasiydi. Igte Yavuz Sultan Selim
adina Miifti ‘Hamza'min fetvasi bu doniigimiin somut ifadesi olu-
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yordu:

“Ey Miisliimanlar, bilin ve haberdar olun ki, reisleri Erdebil oglu Is-
mail olan Klleba§ toplulugu, Peygamberimizin §eriat1n1, sunnetini
gordiiler. Yiice Tanr’'min yasakladif giinahlara helal g6ziiyle baktilar.
Kutsal Kur’an’1 ve oteki kutsal din kitaplanim tahkir ettiler ve onlari
atege atarak yaktilar, Hatta kendi melun reislerini Tann yerine koyup
ona secde ettiler. Hazreti Ebubekir’e, Hazreti Omer’e sOgiip, onlarnn
halifeliklerini inkar ettiler. Peygamberimizin karis1 Ayse anamiza iftira
ettiler ve sovdiiler. Peygamberimizin geriatin1 ve Islam dinini ortadan
kaldirmay diigiindiiler. Onlarin burada bahsedilen ve bunlara benzeyen
oteki kotii sozleri ve hareketleri benim ve oteki biitiin Islam dininin
alimleri tarafindan agikca bilinmektedir. Bu nedenlerden 6tiirii Seriat
hiikmiiniin ve kitaplarimizin verdigi haklarla bu toplulugun kafirler ve
dinsizler toplulugu olduguna dair fetva verdik. Onlara sempati gosteren,
batil dinlerini kabul eden ve yardimci olanlar da kafir ve dinsizlerdir.
Bu gibi kimselerin toplulugunu dagitinak biitin Miislimanlann va-
zifesidir. Bu arada, Miisliimanlardan 6len kutsal gehitlerin yeri cennet’i
ala’dir. O kéfirlerden Glenler ise hakir olup cehennemin dibinde yer tu-
tacaklardir. Bu toplulugun durumu kéfirlerin (kitap sahibi Hiristiyan ve
Yahudilerin) halinden daha kétiidiir. Bu toplulugun kestigi veya gerek
sahinle gerek ok ile gerek kopek ile avladigi hayvanlar murdardir. On-
larin gerek kendi aralarinda gerekse bagka topluluklarla yaptiklan ev-
lenmeler muteber degildir. Bunlara miras birakilmaz. Sadece Islamun
sultamnin, onlara ait kasaba varsa, o kasabanin biitiin insanlanm &l-
diiriip mallanni, miraslann, evlatlarin1 alma hakki vardir. Ancak bu
mallar Islamun gazileri arasinda taksim edilmelidir. Bu toplamadan
sonra onlann t6vbe ve nedametlerine inanmamal ve hepsi Ol-
diiriilmelidir. Hatta bu sehirde (Istanbul) onlardan oldugu bilinen veya
onlarla birlik oldugu tespit edilen kimse oldiiriilmelidir. Bu tiirlii top-
luluk hem kafir ve imansiz hem de koétiiliik yapan kimselerdir. Bu iki
sebepten onlann ¢ldiiriilmesi vaciptir. Dine yardiun eédenlere Allah yar-
dim eder. Miislimanlara kotiilik yapanlara Allah da kotiiliik eder. (Bi
Saru Gorez ismiyle maruf Miiftii Hamza)” (31)

Goriildiigii gibi Fetva oldukga bildik bir dille kurgulanmigtir. Once
bir dizi provakatif yalan, ardindin haydin katliama!.. Tabii &lenlerin
cennete gidecegi, katliama katilanlardan geriye kalanlarnn ise ganimete
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bogulacag seklindeki geleneksel vaad de unutulmamig! Sanki bir Oguz
torununun degil de Zalim Haccac veya Saffah Ebu’l Abbas’in fetvasiyla
karg1 kargiyayiz!

Osmanlinin “hoggdriisti” tizerine anlatilan yiginla masala kargin Os-
manl hukuk ve siyaset tarihi benzer fetvalar ve katliamlarla doludur.
Siinni kesimce biiyiik bir Islam bilgini olarak saygi géren 16. yiizyil
Seyhiilislamlarindan Ebussuud Efendi’nin fetvalarindan gelisigiizel
aktarimlar keyfiyetin daha da biitiinsel olarak kavranmasini saglar:

“Soru: Bir kigi agiktan agiga Ramazan giinii yemek yese, sor-
gulamasinda ‘Ramazan hadistir, diizme kogmadir’ derse ve bu soziinde
direnirse ne yapmak gerekir?

Cevap: Elbette oldiiriilmesi gerekir.

Soru: Seyyidler ‘Ibadetle ilgili kararlar bizi baglamaz’ ... derlerse
bunlara ne yapilmalidir?

Cevap: Bu inang ilizerine direnirler, geriat yoluna gelmezlerse din-
sizlikleri anlagilmi§ olur, bu nedenle 6ldiriilmeleri gerekir

Soru: Bazi sufiler ‘bize seyhimiz boyle buyurdu’ diyerek siirekli
zikretseler onlara ne yapmak gerekir?

Cevap: Seyhleri olan dinsizin buyrugunu Tanr1 Peygamberinin buy-
ruguna yegledikleri icin tiimiiniin 6ldiirilmesi gerek

Soru: Kizilbasg toplulugunun dine gore topluca o©ldiiriilmesi helal
midir? Bunlar: oldiirenler gazi, bu 6ldiirme sirasinda 6lenler gehit olur
mu?

Cevap: Kizilbaglarin topluca oldiiriilmesi elbette dinimize gére he-
laldir. Bu en biiyiik kutsal savagtir. Bu yolda 6lmek de §eh1tllgm en
ulusudur.

Soru: Onderleri Peygamberin soyundan oldugu igin Kizilbaglarin 61-
diiriilmelerinin helal olmasindan kugku duyulmaz mi1?

Cevap: Hasa, en kii¢iik bir kugku duyulmaz.

Soru: Bir kisi digerine selam verirken ‘Agk olsun’ dese, digeri de ‘Ya
hu’ diye kargilik verse bunlara ne yapilir?-

Cevap: Yiice Tanrinin saptadif: selami begenmeyen kafir olur.

Soru: Bir kisi diger iki kisiyi dinsizlikle suglarsa ne yapiliy?

Cevap: Dinsizlikleri anlagilirsa 6ldiiriilmeleri gerekir. )

Soru: Birisi... ‘gergekten Hallact Mansur’un davas: dogrudur’ derse
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ne yapilir?

Cevap: Hallaci Mansur’a yapilan yapilir” (32).

Iste “Osmanh hoggoriisii” denilen seyin alti kaziniica karsimiza
boylesi dehsetengiz bir tablo ¢ikiyor. Siinni/hanefi diinyasinin biiyiik
otoritesi Ebussuud Efendi de Allah’la ‘kul’ arasinda karar organi mii-
barek, ha bire insan bogazlatiyor! Verdigi bu insanlik dis1 fetvalarla,
gercekte iradesini Allah’inkine ortak eden bir miigrik konumuna diis-
tiigii ortada. Ustelik bu 6yle bir “hosgorii”diir ki bu, kardes kam dok-
meyi kafir kam1 dokmekten bile daha 6ncel, farkli yorumdaki bir diger
Miislimam: Hiristiyandan daha tehlikeli goriir. Nitekim Ebussuud
efendi bu mantif1 §oyle gerekgelendirir: “Kizilbaglarin ¢ldiiriilmeleri
diger kifirlerin yok edilmelerinden daha 6nemlidir. Omegin Medine
cevresinde kafir cokken ve Sam heniiz ele gecirilmemigken, ebu Bekir,
kafirlere degil, yalanci Miiseyleme’ye bagh doneklere saldirmay: yeg-
lemigtir...” (33).

Asil 6nemlisi bu gelisme, en giiglii goriindiigii zamanda Tiirkiin,
Siinni Islamiyet araciligiyla Arap kiiltiiriince nasil teslim' alindiginin
resmi oluyordu. Nitekim bu degisime paralel Osmanl Sarayi’nin da,
Tiirkliigiinii reddederek kendini “Islam” ve “Osmanli” olarak ta-
nimlamaya bagladigin, Tiirkliigii ise, tipk1 Selcuklular déneminde ol-
dugu gibi Anadolu insanina yonelik ve “tezyifkar bir manada” (34)
kulland1gin, Tiirklerin tarihini yok farzedip, medreselerde sadece Islam
tarihinin 6gretildigini goriiyoruz.

Bu noktada hem Islamci1 hem de Tiirkgii bir aragtirmaci olarak goniil
rahathifiyla kendimize kaynak alabilecegimiz Prof O. Turan a kulak
verebllmz

.. Tiirk sultanlannin ve Tiirk kiiltiiriinii tagiyic1 olan yiiksek ta-
bakanin Islam ideolojisi ugruna sarfettikleri gayret ve fedakarliklarin
Tiirk kiiltiirii zararina olarak bazi tecellilerini de hatirlatmak ve bunu
itiraf etmek icabeder. Onlarin Islamdan 6nceki tarih ve geleneklerine bir
ilgisizlik seklinde tezahiir eden bu hareketleri Islamiyete aykir1 ve put-
perestlik devrinin hatiralarimi canlandirmak gibi bir endigenin neticesi
olmalidir” (35).

Gergekten de bu yonelim, Islam digindaki (fakir zengin, iyi kotii far-
ketmez) her tiirden kiiltiiriin “kiifiir” oldugu_ seklindeki uygarlik kargit1
seriat¢i mantiktan kaynaklamyordu. Tiirk egemenlerininbu kraldan ¢cok
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kralc tavn, goriip gorecegimiz gibi kendi irkdaglarimi ve halkim kat-
letmekte ikirciklenmeyecek kadar insanlik dig1 bir kiiltiiriin de giderek
hazmedilmesini beraberinde getirecekti. Ancak halkin daha uzun
donem bu bagnazliga prim vermedigi, aksine katledilmek pahasina ona
karg1 ¢iktigini goriiyoruz.

Selguklu Oguz egemenlerinin Islamiyeti tamamen yayilmaci bir
amacla tercih etmeleri, nasil ki kendi halklanna ragmen Siinniligi tercih
etmelerini getirdiyse, ayn gekilde kendi ulusal kiiltiirlerini unutturarak
Seriatg1 bir zihniy&ti halkina egemen kilma zorbaligin1 da beraberinde
getiriyordu. Selguklu egemenleri ve daha sonra Yavuz ile zirveye ¢ikan
bu tavir, halkin kendi dogalliginda Islami revize ederek kendi ge-
leneksel kiiltiiriiyle arasinda bir sentez olugturma ydneliminin 6niinii
kesmek ve halka kiiltiirel olarak Araplagmay1 dayatmak oluyordu.

“.Tirklerin Islam alemine hakim olmalar Tiirk kiiltiiriinden ziyade
Arap ve bilhassa Fars kiiltiiriiniin inkigafina yardim etti. Arapcadan
sonra Islam diinyasinin ikinci kiiltiir dili olan Farsca, Tiirk ilim ve kiiltiir
adamlanmn da kiiltiir dili haline geldi” (36). Ne zamandir ki Selgukiu
Imparatorlugu dagilip onun yerini halkla daha icli digh Anadolu Bey-
likleri alir, iste ancak ondan sonra, sultanlara ragmen igten ice ya-
satilmaya caligilan Tirk kiiltiiriniin tekrar canlamgt baglar. Tabii bu
durum. da uzun sirmeyecek, Osmanlinin yiikselisine bagli olarak
Tiirkligiin agagilanmasi ve Seriatcilifin/Arapligin katliamlar pahasina
yukaridan dayatilmasi geri gelecektir.

Maniheizmi benimseyen Uygur Tirklerinin ¢abalan ve onlann ya-
rattif1 kiiltiirel baskilar ve tabii herseye ragmen halkin kiiltiirel direnigi
bir 'yana birakilacak olursa Islamlagmanin Tiirk kiiltiirii iizerindeki et-
kisi gercek anlaminda bir felaket olmustur. “Mesela milli ananeye daha
sadik olan gdgebe kitleleri arasinda vucut bulan Oguz-name ve Dede
Korkut kitabr istisna kabul edilecek olursa aydin Tiirklerden, Firdevsi
gibi Iran tarihi destanini1 ebedilegtiren bir kimse degil, Ouz destanini
bize sadece nakledecek bir Tiirk ravisi bile citkmamuigtir. Nitekim Misirl
Tiirk tarihgisi Aybeg, Oguz-name’den bahsederken bunun bir takim
parcalarimi ‘mahz-i kifr’ (katiksiz kifirlik) telakki ederek nakil et-
mekten sakinmugtir. Vakia Firdevsi de uzun zaman hakiki Miisliiman
muhitlerde putperest devrin ananelerini diriltmekle itham edilmisti”
@(37).
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Dikkat edilirse Firdevsi'ye tepki iireten, Tiirk kiiltiiriinii ezen bag-
nazlik, elegtirilmeye degil, kendisi gibi diiginmemeye bile tahammiil
edemeyecek kadar ug bir bagnazliktr. Bu bagnazlik sonucudur ki Sel-
cuklular, kendi tarihlerini yazdirmak gibi bir girisimden bile uzak dur-
muglardir; giinkii onlarin tarihi Islam/Arap tarihiydi artik!

Selguklu egemenleri, igte boylesi kendini inkar diizeyinde bir bag-
nazlik sergileyerek merkezi sehirlerdeki Tiirklerin gergek anlamda Is-
lamlagmasim ve ulusal degerlerine tiimiiyle yabancilagmalarim sag-
larken, nufusun agirhigim barindiran kirsal alandaki gocebe halkin gizli
direnigi siirer; Islami, hele ki Siinni kavranigini bir tiirlii sindiremeyerek
ona kendi ulusal kimligini katarak yorumlamaya devam eder.

Nitekim “milli destamin bir pargasi olan ve Islami bir cemiyet kadar
Samani bir cemiyetin yagayi§ ve inaniglarinn aksettiren Dede Korkut
kitabi bu gocebeler arasinda vucut bulmug; Oguz-name’nin Cami iit-
Tevarih’e (Mogollar’in yazdirdig tarih) gecmesi bunlar arasinda ya-
sayanrivayetlerin toplanmasi sayesinde miimkiin olmugtur. Battal Gazi
destanu ile Dede Korkut kitabindaki kahramanlar aymi Islam ideolojisi
ugruna savagan insanlar olmakla birlikte, birbirinden farkl1 hususiyetler
arzederler. Birinciler tamamiyle Islamlagan sehirli ve yerlesik Tiirk-
lerin, ikinciler sathi bir sekilde Islamlagan ve eski Tiirk hayat ve te-
lakkilerini yagatan gocebelerin eseridir. Dede Korkut’ta gecen kah-
ramanlar Islamiyet ugrunda Trabzon Rumlan ve Giirciilerle savagan,
sarap igen, kadinli meclisler kuran insanlar olup Islamin Gazileri’'nden
ziyade Tiirklerin Alpleri’dirler. Bu hikayeler bize Miisliman go-
cebelerin ne derece Islamlagtiklarimi, yasayis ve diigiiniilerinin eski
Tiirk karakterini nasil devam ettirdigini gOsterir. Bu miinasebetle
Tiirkler tarafindan kurulan bazi tarikatlar iizerinde Tiirk tesirini bu-
labiliyor ve Samarii unsurlara rastlayabiliyoruz. Bundan dolay: Is-
lamiyeti birbirinden farkh sekilde anlayan ve kabul eden gehirli un-
surlarla bu gogebeler arasinda yagayis bakimindan oldugu gibi inanig
bakimindan da bazi tezatlar vucuda gelmig ve bu, birtakim mii-
cadelelere sebep olmugtur” (38).

Iste bu savaglarla, gozyummalarla gecen Selguklularin dagilmasi
sonrasinda halkla yerel iktidarlar arasinda gorece bir barig siireci ya-
sanir. Osmanlilarin ilk dénemlerinde de durum siirer. Ancak Osmanl
Saltanatindaki Siinni kurumlagmaya paralel durum degisir. Saray’in bu
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gorece Ozgiirliikleri yoketmesi kargisinda dogaldir ki Aleviler, tarihteki
her 6mekte oldugu gibi, kendi kimliklerinden gelen haklarimi sa-
vunmaya yonelirler; bu megru direnig Saray’in orgiitledigi terorle kar-
silagir ve kargilikh gatigmalarda 50 binden gok kisi can verir. Saray so-
rumlulugu kendisine karg:1 direnenlerc baglar; oysa biricik sorumlu,
farkli olanin haklarini ezmeye caligan Saray’in totaliter Siinni an-
layigtydi.

Dayatmamnn bu ilk faturasim bir ikincisi takip eder; Alevilerin, toplu
yerlesim alanlar1 ve ovalardan, 6zsavunmaya daha uygun olan daghk
alanlara trajik gocii baglar. Osmanlinin, iggal ettigi alanlardan zorla
gaspedip Miisliiman geleneklerince biiyiittigii Hiristiyan cocuklarindan
kurulu Yenigeri ordusu, Yavuz'un kendi halkina karg baglattig1 siirek
avinda temel ara¢ olur. Padigah’in Miifti Hamza’nin fetvasiyla bag-
lattig1 vahgette ise, yalniz bu seferde, resmen kabul edileni 40 binin iis-
tinde olan sayisiz Alevi Tirkmen katledilir. Kuteybe'lerinkini arat-
mayan bu katliamin, Defterdar Mehmet Efendi’'nin kaleminden
hikayesi soyledir:

“Her geyi bilen Sultan, o kavmin ugaklarim kisim kisim ve isim isim
yazmak lizere, memleketin her tarafina bilgin katipler gonderdi. Yedi
yagindan yetmis yagina kadar olanlarin defterleri divana getirilmek
iizere emredildi; getirilen defterlere nazaran, -ihtiyar geng 40 bin kisi
yazilmigti, ondan sonra her memleketin hakimlerine memurlar defterler
getirdiler; bunlarin gittikleri yerlerde kiling kullanilarak, bu mem-
leketlerdeki maktiillerin adedi 40 bini gegti.” (39)

Bir diger ilging nokta da, tek yanh resmi propagandayla ko-
sullandinlan Istanbul halkinin, cinnet gegirmiggesine biiyiik bir ha- -
raretle katliama destek olmasiydr, bu destekte kendi insanlik er-
demlerinin de katledildigini, igine itildikleri o gsoven cinnette
insanliklarina yabancilagtirildiklarini bilmeden...

Iste boylesi insanlik digi yollardan, Osmanlriktidar ile Tiirk halkinin
dinsel tercihleri arasindaki denge Alevilerin katli, siirgiinii ve yaygin bir
terorle nihayet Siinnilik lehine degistirilir. Arap vahgetine karg1 6nce
destans: direniglerle g6giis geren ve yenildikten sonra da hemen boyun
egmeyen, bu kez de resmi Islama karg1 muhalif bir Islam iireten Tijrk-
lerin bu son direnigini kirmak serefi ise, bu kez onlardan biri olan
Yavuz’a diigliyordu. Anadolu’nun Alevi halki, 6lim, terdr ve siirgiin
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yamsira verimli topraklar ve ozgiir ticaret olanaklarindan yoksun bi-
rakilip sefalete itilerek cezalandiriimak yoluyla 6nemli oranda eritilir.

Ayni uygulamadan Dogu Anadolu’nun yerlesik nufusu Kiirtler de
onemli oranda paylanirlar. Arap/islam kargisinda aym kaderi pay-
lasmis, aym yollardan Miislimanlagtinlmug olan Kiirtlerin de go-
gunlugu, dinsel tercihini resmi Islama tepkiyle Alevilikte yapiyordu.
Kendini kavmiyle (Tirklikle) tammlamay: artik kiiciik goren, farkh
kavim ve inanglardan topluluklarin hak esitligini de tanimayarak her-
kesi Siinni potasinda eritmeye yonelen Osmanh Saray: ise, Tirk-
menlere reva goérdiiklerinin aymsim Kiirtlere de yapiyordu. Osmanli,
Siinni.olan ve olmay: kabul eden Kiirt agiret reislerinin topraklarimni
kendilerine birakir, onlara yeni topraklar verir ve “Ozerk Hiikiimetler”
diizeyinde iligki siirdiiriirken, onlarin askeri destegini de yanina alarak
Alevi Kiirtleri kinma yoneliyor, topraklanna el koyuyordu. Bu d6-
nemin Kiirt egemenlerinden Idris-i Bitlisi’yi, Osmanh Sarayi’min
Kiirtler igindeki temel igbirlikg¢isi olarak 6zellikle anmak gerek. Tabii
tiim bu kanli kirimlarin ekonomik bir perde arkasi vardi tabii: Ipek Yolu
tizerinde egemenlik kurmak!

Boylece Siinnilestirilerek Islamlagtirilmasi siireci bir anlamda ta-
mamlanan Anadolu, Arap tarihini belirleyen kardes katliamlannin
kendisi i¢in de dogallastigs, birlik ve beraberligin ise, farkliliklara egit-
lik ve giivence temelinde degil egemen olanin azinliklan asimile etmesi
yoluyla saglanmaya ¢alisildigi bir noktaya getirilmis oluyordu.

(1) Z. Kitapgy, Tiirkistanda Islamiyet ve Tiirkler, s.71
(2) Z. Kitapgy, age., 5.75

(3) Z. Kitapgy, age., s.105

(4) Z.Kitapg, age., s.106

(5) Z. Kitapgy, age.,s.76

(6) O. Turan, Selguklular ve Islamiyet,, s.14

(7) T. Akpinar, Tarih ve Toplum dergisi, Say1 80, s.51
(8) Yilmaz Oner, Din-Uretim Bicimleri Ustiine, s.41-43
(9) Emest Werner, Biiyiik Bir Devletin Dogusu, s.30
(10) Emest Werner, Biiyiik Bir Devletin Dogusu, s.31
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(11) Halil Berktay, Osmanli Devletine Kadar Tiirkler, s.105

(12) O. Turan, age., s.14

(13) O. Turan, age., s.14

(14) O. Turan, age., s.18-9

(15) Akt., T. Akpnar, Tarih ve Toplum dergisi, Say1 80, s.50

(16) O. Turan, age., s.35

(17) T. Akpinar, Tarih ve Toplum dergisi, Say1 80, s.50

(18) O. Turan, age., s.12

(19)0. Turan, age., s.17

(20) Z. V. Togan’dan akt. T. Akpinar, Tarih ve Toplum dergisi, Sayi
82,s.14 _

(21) T. Akprnar, Tarih ve Toplum dergisi, Say: 82, s.15

(22) V. Gordlevski’den akt. T. Akpinar, Tarih ve Toplum dergisi,
Say182,s.14

(23) D. Avciogly, Tiirklerin Tarihi, c.3, 5.1400

(24) A. D. Giilgicek, Alevi Bektagi Yolu, s.50

(25) S. Yerasimos, Azgelismislik Siirecinde Tiirkiye, c.1, 5.98

(26) D. Ceyhun, Ah Su Biz Kara Biyikli Tiirkler, .71

(27) R. Camuroglu, Babailer, s.97

(28) Bkz. T. Akpinar, Tarih ve Toplum dergisi, Say1 82, 5.16

(29)H. Z. Ulken’den akt. T. Akpinar, Tarih ve Toplum dergisi, Say1
82,5.16

(30) 1. Besikgi, Dogu Anadolunun Diizeni, c.1, s.312

(31) Akt. 1. Besikgi, Dogu Anadolunun Diizeni, c.1, s.310-11

(32) Riza Zelyut, Osmanli’da Karg1 Diigiince ve Idam Edilenler,
s.37-44

(33) Riza Zelyut, Osmanli’da Karsi Diigiince ve Idam Edilenler, s.40

(34) O. Turan, age., s.19

(35)O. Turan, age., 5.23

(36) O. Turan, age., s.28

(37) O. Turan, age., 5.24

(38) O. Turan, age., s.27-8

(39) Akt. 1. Besikgi, Dogu Anadolunun Diizeni, c.1, 5.313
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16
Tirklerin Miislimanlasmaya Baslamasinin
Siyasal Bicimlenisi

Talas savag1 sonras1 Tiirkler her ne kadar Miisliiman olmuyorsa da
artik Islam Imparatorlufunun etki alanindadirlar. Aralarinda adi ko-
nulmayan bir denge kurulmugtur. Ancak Talas sonrasinda Islam Im-
paratorlugunda da ciddi gii¢ kaymalan baglamigtir. Araplar giderek ge-
nigleyen i¢ c¢atigmalannin da sonucu olarak yayilma giiclerinin
sinirlanna varmuglardir. Birakalim Tiirkleri kili¢ zoruyla dize getirecek
konumdan uzaklagmalarnim, egemen olduklar: topraklarda bile gercek
iktidar konumundan uzaklasmuglardir; yerel otoritelerin kendi ba-
gimsizliklarim ilan ettikleri, dinsel ve din dig1 ayaklanmalarin ve kanl
i¢ savaglanin goriilmemis boyutlara ¢iktig1, parali kole askerlerin mer-
kezi iktidarda biiyiik bir etkinlik kurmaya bagladigi, dzetle iglen ice
giirimeye baglayan bir imparatorluk durumuna gitmektedirler. Hilafetin
ve Araplarin giicii ise, Islamiyetin neden oldugu ideolojik hegomonya
sayesinde heniiz siimektedir.
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875’ten ‘itibaren, Imparatorlugun dogusundaki topraklarinda fiili he-
gomonya iranh Samanilerin eline ge¢mistir. Samaniler, Buhara bagkent
olmak iizere Bati Tiirkistan’in ve daha sonra Saffarileri yenerek Ho-
rasan’in, Tiirkler tarafindan yikilacaklan 999°a kadar ger¢ek egemeni
olmuglardir. (1)

Durumlarimi giiglendirmeyi takiben Samaniler, Arap/Islam diin-
yasin Tiirklere yonelik klasik politikasinin da fiili siirdiirticiiligiinii
istlenmiglerdir. 893’ten itibaren Talas yoresine yayilma harekati bag-
latirlar. Grousset’in, “atlar, koyunlar, ve develerden meydana gelen
muazzam bir ganimetle” dondiiklerini vurguladig: bu seferde, Kagan’in
Hatun iinvanh kansi ve 15 bin Tiirk esir alinirken, 10 bin Tiirk de kat-
ledilir(2).

Bu yayilmaci ve talanci politika ¢cergevesinde, Talas’1 alarak kiliseleri
camiye doniistiiren Samaniler, eski dinleri Samanizm yanisira 6zgiir
iradeleriyle Nesturi Hiristiyanhk tercihi yapmug olan bu Tiirklere etkin
bir Islamlagtirma politikasi dayatirlar. Tiirklere yonelik bu zoraki Miis-
limanlagtirma politikasiyla da yetinmez, bunun yamsira, Tiirk ¢o-
cuklarindan kole parali ordu kurma seklindeki klasik Arap/islam po-
litikasim1 da yayginlastirarak gercekte sonraki yikiliglarinin da yolunu
doserler. Birinci yonelim onlarin cepheden (Karahanhlar), ikinci yo-
nelim i¢ten (Gazneliler) yikimlanini getirecektir.

Iste bu siireg icinde, bu ardi arkas1 gelmeyen zorbaliga kars1 Tiirk
diinyasinin egemen gevrelerinde filizlenen yeni bir yonelimin giderek
meyvelerini verdigini goriiyoruz: Kendilerine zorla dayatilan ve 200
yildir kurtulamadiklan Islamlagtirma silahimi karsi tarafin elinden
almak; bu yolla hem ardi arkasi kesilmeyen talanlardan kurtulmak, hem
kendi halklan iizerinde genigleyen yeni bir ideolojik hegomonyanin
etkin bir dinsel aracina kavugmak, hem de ugsuz bucaksiz Islam Im-
paratorlugu alaninda genisleyen bir dolagim ve egemenlik potansiyeline
ulagmak! C. Bender’in ifadesiyle; Islamiyet, Tiirk egemen sinuflan i¢in
“ulusal birligi korumada, yayilmacilikta ve siyasal iktidarin sii-
regenliginde en biiyiik faktori olugturdu”(3). '

“Samani hanedanlifinin bunca gayretle ugragtign Tirklerin Is-
lamlagmasi, sonunda kendi aleyhlerine tecelli ‘etmig, zaten Tiirklere
Islam cemiyetinin biitiin biiyiik kapilarinin agilmasindan bagka bir ga-
yeleri olmayan Tiirk beglerinin arzusu gergeklegmisti”. Bu yeni yo-
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nelimle birlikte Tiirkler, gerek paral askerler olarak, gerekse de Miis-
liman olmanin avantajiyla, tiiccar veya gocebe boylar olarak “Ma-
veraiinnehir’de oturima hakkina, Iran gehirlerinin i¢ine girme imkanina
sahip”(4) oluyorlard.

Bu etkenler ve 6nceki siiregteki birikimler temelinde Islamiyet 6zel-
likle Bat1 Tiirkistan’da yayilma ve ticari iligkiler anlaminda giderek
onemli mevziler kazanir; Miislimanhgin etken taraf oldugu bu at-
mosferde, arada bir savaglan da icermekle birlikte ticari iligkiler ve
misyoner faaliyetleri giderek yayginlagir. Bu durum ise Islamiyetin
diger Tiirk topluluklarina y6nelen yolunun gorece diizlenmesi anlamina
gelmektedir. X. yiizyiln ilk yarisinda belirginlesen bu yonelimleri ta-
kiben nihayet 950’lerde ortaya ¢ikan ilk Miisliiman Tiirk devleti Ka-
rahanllarla birlikte, Tiirklerin Islamla olan iggal ve direnig agirhkl
iligkisi, yerini Islamlagma agirlikli bir iligki siirecine terkeder.

Iste 650°1i yillarda basayan ilk akinlar ve 700’lerde baslayan isgal ve
somiirgelestirme giinlerinden sonra, yani 300 yili bulan bu gayn mesru
iligki tarzindan sonra Tiirklerin, nihayet Miislimanlagsmaya, kabul edi-
lebilir bir segenek olarak bakmaya baglayacaklar noktaya gelinir. Tabii
siire¢ Halife el-Kaim bi-Emrillah’in, Sel¢uklu Hiikiimdar1 Tugrul Bey’e
Tag giydirip iktidarini onaylayacagi 1058’e kadar bir gegis siireci olarak
bicimlenecektir. Tiirklerin artan oranda ve egemenlerinin iradi ter-
cihleriyle ve kah diger “kafir” Tiirk boylarim1 kah Siinni mezhebini ka-
bullenmeyen kendi halklarim katledecekleri bu geg¢is siirecinin sonunda
Tiirkler, artik esas olarak Miisliimandirlar; ancak Tiirk halklarinin resmi
Islamy, yani Siinniligi i¢sellegtirmesi icin, 6nceden de isaret ettigimiz
gibi ta Yavuz Sultan Selim’in Alevi katliamlarina kadar, resmi Islam
bir tiirlii hazmedemeyen halktan gelen muhalifligin kanl tasfiyeleriyle
gecen bir 450 y1l daha gerekecektir.

Miisliimanlagmak sanilanin aksine Tiirklere huzur getirmez. Aksine
eski gelenekleri icinde varolan gorece huzurlari da ortadan kalkar. Es-
kidensalt gereksinimleri dayatinca talana veya savaglara girigirlerdi,
simdi savagmak ve kan dokmek iin daha ok nedenleri vardi artik;
yayilmaciligr baghibagina bir amag kabul etmeleri yanisira, Miisliiman
diinyasinin kendi iginde siiregen hiziplesme ve bundan kaynaklanan i¢
savaglannda da taraf olarak savagiyorlardi megin. Kéah parali askerler
olarak kah egemenlik alani yaratmak veya genigletmek igin; kah Islam
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i¢in 1slam olmayan soydaglarim 6ldiiriiyorlardi, kah Islamin su veya bu
hizbi igin diger Islamlar1 veya daha ok ganimet veya iicret elde etmek
icin birbirlerini... Ozetle, daha 6nceden kole/parah askerler olarak Ha-
life ordularinda yer ahg bicimleri gibi, Tiirklerin, Miisliman olmaya
bagladiktan sonraki Islam siyasetinde bu yer alig bigimleri de, nesnel
oOlgiitler agisindan onur duyulabilecek bir iligki 6rnegi olugturmaz.

Siireci tarihsel ayrintilari i¢inde kisaca gézden gegirelim:

744 dolaylarinda miittefikleri Basmuillar ve Uygurlarla birlikte Ozing
Kagan’a savag agan, ertesi yil son Tiirk kagan1 Po-mei’nin kesik bagimi
Cinlilere gondererek 1. Kok Tirk Kaganhgini ¢okertenler arasinda
Karluklular da vardir”(5).

Daha sonra Talas savag alanina Cinlilerin miittefiki olarak gelip savag
sirasinda kagarak Cinlilerin Araplara yenilmelerine neden olan Kar-
luklularin, bunu takip eden iiglincii 6nemli vukuatlar da, yanlarina al-
diklan Tibetlilerle birlikte Cin miittefiki Tiirgislere saldirip onlan yen-
meleri oldu. Bunu takiben Tiirk boylann i¢inde egemenliklerini
yiikselten Karluklular, 6nceden Tiirgiglerin egemenliginde olan top-
raklarda kendi devletlerinin temellerini atmaya baglarlar(6).

Takip eden yillarda Uygur Tiirkleriyle savaglarini siirdiiren, 840 y1-
linda ise Kirgiz saldirisiyla 6nemli yaralar alan Karluklular, Taberi’nin
de belirttigi gibi Halife Me’'mun taratindan, diigmanlarina kars1 des-
teklenmek s6zii alarak 1X. yiizyillda durumlarim gii¢lendirdiler(7).

X. yiizyll, Hilafetin siyasal anlamda 6nemli oranda iktidarsizlagtigy,
Tahiri, Safavi, Samani gibi yerel devletlerin ve 6nemli mezhepsel ayrim
ve ayaklanmalarin ortaya ¢iktifi bir donemdir. Kisa bir zaman sonra
Samaniler, dier yerel devletleri ortadan kaldirarak Imparatorlufun
dogusunda 6nemli bir giicle Karluklulara komgu olurlar.

Bu sirada Cin ve Hindistan’la Bagdat ve Afrika arasinda Samanilerin
denetledigi yogun bir altin, kéle, baharat, porselen, ipek, kagit, kiirk,
canli hayvan ticareti gerceklesmektedir ve Tiirk aristokratlarina da bu
pastadan pay diismektedir. Bu ise 6nceki birikimler iizerinde Islamlarla

‘Tiirk egemenleri arasindaki iligki ve yakinlagmayi arttirmaktadir. Bu-
nunla birlikte Karluk Yabgusu Ogulcak Islam propagandistlerinin
“sOzlerine pek kulak asmazdi”(8).

Onceden de degindigimiz gibi Samanoglu Karahanl iligkilerinin 6n-

cesi nahostur. Klasik Islam falancilig1 cercevesinde Samanogullartnin
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893’te Karluk yurduna yonelik saldirilarinin Ogulcak iizerindeki et-
kileri sirmektedir. Buna ragmen Ogulcak, Samani Hiikiimdarirn kagip
kendine sigmnan kardesi Nasr’1 kabul edip onu Artug havalisine vali
atamaktan geri durmaz. Karluk sarayinin hoggoriisiiyle genigleyen bir
ticaret ve misyonerlik olanagina kavugan Nasr, bu olanaktan sonuna
kadar yararlanir; Karluk topraklarinda etkin bir ticaret ve misyonerlik
ag orgiitler; asil onemlisi gehirlesme ve ticaretin gelismesine bagl
olarak yiikselen sinif tiiccar-dikhan ekseni iizerinde bolge egemenlerini
Islamiyete kazanir; Samanizm, toplumsal farklilagmay:1 engelleyen
kimligiyle bu egemenler agisindan artik kabul edilemez bir din iken is-
lamiyet onlann ¢ikar iligkilerine sinirsiz bir megruiyet zemini sag-
liyordu. Iste bu geligmeler siirecinde Nasr, Ogulcak’t degil ama tahtin
varisi gen¢ yegen Satuk Bugra Han’1 da Miisliiman olmaya ikna eder.
Bunu ise yegenin amcasini Oldiirerek yerine ge¢mesi izler; rivayetin
‘Kaggar Tarihi’ndeki anlatimi goyle:

“...Ertesi giin Satuk, putlar tapinagina tuglalar tagidi ve geceleyin 61-
diirmek iizere amcasin uykuda kistirdi. Fakat tereddiit edip onu uyan-
dird1 ve Islama davet etti. Ogulcak reddetti. Satuk’un duasi iizerine yer
yarild1 ve amcasi diz boyuna kadar batt1. Ikincikez de reddetti. Ugiincii
kezde gomiiliip gitti. Tan attifi vakit, Satuk hiikiimdard: ve Islamin
saltanatim kurmugtu.” Bu gelismeyi Karluklularin tepeden Miis-
limanlagtiriimasi ¢abalar izler.

Satuk Bugra Han Destani’'nda anlatim daha da dramatik hale gelir:

“Satuk’un babasi 6lmiig, annesini amcasi almigti. Hiikiimdar am-
casini Miislimanedemeyen Satuk, mucize gosterdi. Bir gece amcasini
dine davet etti. O kabul etmedi; ve yavag yavag yer yarildi, yere go-
miildii. Tan agarinca Satuk hiikiimdar oldu ve Tiirk illerinde Islamlik
onunla birlikte hiikiim siirdi. Yeni hiikiimdar kafirler i¢in korkung bir
diigman oldu. Savaglarda agzindan ategler ¢ikiyor, kifirleri ya-
kiyordu”(9).

Birileri bu destan1 gururla mi1 okur, yerin yarilmasi masalina inanir
m1 bilemiyoruz, ama burda; bir yegenin amcasin, ister farkli di-
stindiigi icin olsun isterse de iktidar hirsiyla, farketinez, her haliikarda
hoggoriilemez bir katli vardir; bu kadar da degil, ardindan salt bagka
inanglara sahipler diye “agzindan atesler ¢ikarak” kendi soydaglarim
katletmesi, Ozetle katliamlarla yiikselen bir inang anlayig1 vardir. Bun-
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lan irkilmeden okuyabilmenin bile insanca olmayan yanlarimizin ne
denli gelistigine Ol¢iit oldugu; keza farkl diigiinliyor diye amcasini ve
yakinlarini bile géziinii kirpmadan oldiirebilecek denli bir canavarligin
icimizde megrulagmasi, giderek topluma egemen olmasi gibi sonuglar
iiretecegi agik. Iste tam da bu nedenle bunlar1 sorgulayan ve insan ya-
nimiz adina reddeden bir tarih bilincine yasamsal gereksinimimiz var.
Toplumu “kéfirler” ve “kélir olmayanlar” diye ayirabilme rahatligini
sindircbilenlere gelince, insanlik paydasindan onlara edecek ne so-
ziimiiz olabilir ki?

Agzindan ategler ¢ikarak kafirleri yakan Satuk’lara ragmen Ka-
rahanlilarin ~ Miislimanlagtirilma ~ siireci  kisa  zamanda ta-
mamlanamayacaktir; nitekim XI. yiizyil baglarinda Hanedan bireyleri
bile biitiiniyle Miislimanlagtirilamamigtir(10). Buna ragmen Satuk
Bugra Han’in oOniinde, iilkenin yiikselen egemen smifi dikhan-
tiiccarlarin destegi, Hilaletin sinir komgusu olmasi, Samanizmin artik
ihtiyaclan kargilayamaz hale geldigi bir ortamda ¢ok da ©nemli bir
engel yoktur. Bu arada diger dinlerin, onceki yiizyillarda Miisliiman
ordularinca ugradiklar1 katliamlarla 6nemli oranda giicten diigtiriilmesi
ve devletsel bir destege sahip olmamalari da bu gelismeyi kolaylagtiran
bir iglev goriir.

“Karahan Devleti, gocebe bozkir siyasal diizeninden klasik islam
devletine bir gecig agamasi olarak gozikiir’(11). Diger yandan tiim
Tirk  boylarinin  Miislimanlagmas: siirecinde rahatlikla goz-
leyegeldigimiz olgu Karahanlilar 6zgiilinde de gergeklesir; egemen si-
niflar Islamin Siinni/resmi mezhebini secerken, Siilik halkin (kara
budun) iginde daha sicak kargilanir(12). Ayni tercili bazi Karahanl ka-
bile 6nderlerince de gosterilir(13). Buna kargilik Satuk’un tavri nettir;
kendi iilkesindeki Alevileri baski altna almakla yetinmez, Kuzey
Iran'da Zeydi imamlar ordusuna kargi Samanogullarinin ezme ha-
rekatina yardim gonderir(14). Karahanllar bu kadarla da yetinmez, tam
bir barbar gibi davranarak egemen olduklar topraklar iizerindeki On-
ceki kiiltirleri silip stipirerek “iilkenin kaderini derin gekilde de-
gistirirler. Tirklegsmeye ilave olarak Islamlagma ile Orta Asya’nin o
kisminda ge¢gmige ait hicbirgeyi ayakta birakamazlar” (15).

Bununla birlikte Samanogullari ile Karahanlilar iligkisi barigcil yii-
riimez;990’da Samanoglu topraklarina dogru yayilan Karahanli Harun,
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Isficap’1, Buhara’y1 alir. Ancak bir miiddet sonra Samanogullari, ga-
nimet kargilig1 satin aldiklar1 Selguk oflu Israil komutasindaki Sel-
¢uklularin yardimiyla Karahanhlari geri atar; Selguklular bununla kal-
maz geri ¢ekilen soydaglarina ikinci kez saldirarak 6nemli miktarda
ganimet elde ederler. Ancak Sel¢uklularin ¢ekilmesi ve Sa-
manogullarinin agin vergi talepleri ve Sii ¢ogunluga yaptiklari kirimlar
nedeniyle onlara tepki i¢inde olan halkin geri ¢agirmasi iizerine 999°da
Karahanhlar Buhara’y: tekrar geri alirlar(16). Bu gelisme Sa-
manogullan Devletinin sonunu getirir; Giiney Tiirkistan Karahanlilara
kalirken Horasan’a da Gazneliler el koyarlar.

Ilging bir anektod: Bilgin Biruni Karahanlilarin Samanoglu iilkesinin
fethini “Barbar istilas1” sayar (17). Cok hakli! Peki ama Araplarin Tiirk
yurtlarini fethi, Iran’i, Misir’, Suriye’yi, Kiirdistan’i, Ispanya’y1, ve
digerlerini fethi farkli midir acaba?..

Bu siiregte Oguzlar, kendilerine ganimet ve hareket alam saglamak
amaciyla ¢apulcu gibi davranirlar: Karahanhlardan kagan Samanoglu
prensi Ebu Ibrahim'e yardim ederek Scmerkant yakinlarinda Ka-
rahanlilan yenerler; gelen yardim giiclerini de gece baskiniyla yenip 18
Karahanl komutana ve tiim ganimetlere el koyduktan sonra da bu kez
Samanoglu komutanini terkederler. Bu ii¢lii ¢ikar ve egemenlik savagi
gelgitlerle siirerken sonunda Oguzlar Karahanhlara geger, yenilip tu-
tunamayan Ebu Ibrahim de sigindig1 Araplar tarafindan 6ldiriiliir(18).

Samanogullan1 biylece tarih sahnesinden ¢ekilirken, Karahanlilarin
yikimi da yine bir Miisliman Tirk devleti olan Oguz-Selguklularin
elinden olacaktir; hizla genigleyen egemenlik alanlariyla bir tiirlii ye-
tinemeyen Alpaslan’in ve oglu Melik Sah’in birbirini takip eden, 1072,
1074 ve 1089’daki boyun egdirip haraca baglama seferleri sonucunda
Karahanllar da tarihe karigacaklardir.

Ozetle Miisliimanlagmak, 6nceki Miisliimanlarin Miisliimanlan kat-
ledip durmasimi en kii¢iik anlamda engellemedigi gibi, Tiirklerin de
birbirini bogazlaylp durmasimi en kiiciik anlamda engellememistir.
“Engellememek” agin iyimser bir sozciik oluyor ashnda, aksine, ide-
oloji alanunda oldugu gibi siyaset alaninda da ¢okluga tahammiil edi-
lemediginden, bu Miislimanlar arasi katliamlar1 daha organize yo-
nelimler haline getirmigtir.

Miislimanlik sonrasi nasil Araplarin birbirlerine yonelik katliamlari,
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Miislimanlik 6ncesine gore biiyiik bir sigrama yapmigsa, aym sekilde
Tiirklerin birbirlerini katletmesinde de biiyiik bir sigrama ger-
ceklestirmigtir. Miislimanlik 6ncesi Arap yarimadasinda kardes kardes,
en azindan birbirlerini bogazlamadan yagayan Putatapani, Yahudisi,
Hiristiyam nasil Islamiyet sonrasinda yokedilmis ve bu yoketmeler
farkli egilimlerdeki Miislimanlarin da katliamlariyla mantiki so-
nuglarina vanmgsa, aym sekilde Tiirkistan’da gordiigiimiiz o kiiltiirel
zenginlik ve birlikte yagama hoggoriisi de tarihe kangmugtir. Miis-
limanlagmak, Tiirklerin i¢indeki canavan biyiitmiig, tanrisal kut-
samayla kurumsallagtirmig, farkli olana hoggoriilerini ise en alt noktaya
indirgemistir; Oyle ki birbirlerini katletme rahathfina dinsel bir meg-
ruiyet getirmigtir.

Samanilerin boylece tarih sahnesini terketmelerinin yakin son-
rasindaki siiregte Horasan ve otesindeki meydan, artik Karahanllar ve
Gaznelilere, yani bu iki hem Miisliiman hem de “Tiirk” devletin bo-
gazlagmasina kalacaktir; Oguzlara diigen ise, bagimsiz bir kimlik ve gii¢
edinecekleri zamana kadar bu savaslarda figiiranlik yapmak olacaktir.

Peki ama bu Gazneliler de nerden ¢ikt1?

“Abbasiler gibi Samanlilar1 da mahfeden hastalik” diye sozediyor
onlardan C. Brockelmann(19).

Gazneliler, Islam egemenlik tarzimin dogasi geregi olan siradan bir
ucubedir aslinda. Islam Imparatorlufu diginda.diinya tarihinin bagka
hi¢bir imparatorlugunda gérmedigimiz denli yaygin kole devletlerinden
biridir Gazneliler. Ama Karmatiler gibi, Hilafet zulmiine karg1 ayak-
lanip esitlik¢i bir iktidar kurarak, iistiine yollanan ordulan defalarca
yenip piiskiirttiikten sonra sonunda son bireyine kadar katledilen
emekgi kolelerin devleti gibi bir devlet degildir asla. Aksine, Tiirk-
liklerine yabancilagtinlnug parali kole askerlerin, daha ¢ok iktidar ve
daha ¢ok talan hissesi ugruna kurulmug ve kisa zamanda ¢evredeki tim
toplumlarn bagina musallat olmug bir yagmacilar devletidir.

Gaznelileri ilk Tiirk devleti gibi g®stermeye c¢aligan goven ta-
rihgilerimizin aksine C. Cahen, bu yargiya kars1 ¢ikar. Karg1 cikar,
¢linkii, “Gazneliler, Ahmet bin Tolun’un, th§id’in Tiirk oldugu gibi,
Abbasi ya da Buyid ordusunun yarisimn Tiirk oldugu gibi Tiirktiirler.
(...) Gazneli Devletindeki Tiirk yoniinii de aym gekilde (Caluz’in ye-
tenek ve becerilerini 6vdiigii ancak Tiirk ulusundan s6zeder gibi yap-
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madigi Tiirkler gibi) yorumlamak gerekmektedir. Sebiik Tekin ve
ondan 6ncekiler, kigilikler olarak segilmigler ve kendilerinden 6nce 1bn
Tolun’un, Afsin’in ve daha pekg¢oklarinin da oldugu gibi, kendi top-
raklarindan uzaklagtinlmiglardir. Gazneli rejimi, bagbuglarin Tiirk, ama
nufusun Tiirk olmadig bir rejimdi”(20).

“Samanogullaninin muhafiz kitasinda, Alp Tekin isminde, satin alin-
mi§ bir Tiirk kole vardi. Kabiliyet ve meziyetleri sayesinde kisa za-
manda yiikselen Alp Tekin, hassa kumandam riitbesine ulagtiktan
sonra, 950’den itibaren adeta devletin idaresine hakim duruma geldi.
Samanoglu hiikiimdan, Alp Tekin’in baskisindan kurtulmak i¢in onu
961 yilimin baginda Horasan valiligine atayarak, devlet merkezi Bu-
hara’dan uzaklastirdi. O sirada Saman tahtinda degisiklik oluyor, Nuh
isimli yeni bir hiikkiimdar basa gegiyordu. Alp Tekin onun hi-
kiimdarligina itiraz edince, Nuh da onu Horasan valilifinden azletti.
Bunun iizerine Belh sehrine ¢ekilen ve Samaniler tarafindan iizerine
gonderilen kuvvetleri maglup eden Alp Tekin, Gazne’ye giderek, orada
hiikiim stinnekte olan yerli hanedam devirip, sehri iggal etti ve bagimsiz
bir beylik kurdu” (21).

Iste Gazneli devleti, bdylece egemenine isyan etmis parali kole as-
kerlerin, ¢ekildikleri bolgeye el koyarak kurduklan bir devlet oluyordu.
Alp Tekin’in 963 ’te 6limii ardindan, topraklan gaspedilmis olan Hint
Padigahinin isyan1 Gaznelilerin tekrar Samanilere tabi olmasini getirir;
bunu iktidar savaglar izler ve nihayet 978’de, yine kole bir komutan
olan Sebiik Tekin’in iktidara el koylasiyla Gaznelilerin yeniden yiik-
seligi siireci baglar. Kisa zamanda Toharistan, Zabulistan, Zemindaver,
Gur ve Belucistan’1 iggal eden Sebiik Tekin, Hint Padisalun1 da yenip
dize getirir.

997’de 6len Sebiik Tekin’in yerine, veliaht yaptig1 oglu Ismail geger,
ancak o sirada Horasan valisi olan diger kardes Mahmut, Ismail’in ik-
tidarii tanimaz; ordusuyla Gazne'’ye yiiriiyerek iktidara el koyar. Ka-
rahanhlarin Samanogullarim yenmesinden de faydalanan Mahmut,
Horasan’1 da alir ve durumunu giiglendirir. Ardindan iktidarsiz Abbasi
Halifesi Kaim bi-Emnllah’a Hindistan’dan gaspettigi mallardan olugan
biiyiik hediyelerle bir heyet yollayarak hiikiimdarhginin manevi ka-
buliinii saglar.

" Kole Tiirk ordu seflerince kurulan diger devletlerden aynmla Siin-
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nilige sik1 sikiya sarilan Gazneliler, 6zellikle Mahmut zamaninda “ha-
lifeligi Siilerin elinden ¢ekip kurtaracaklarim ilan eftiler; askerlerini
alabildigine doyurmadan orduyu ellerinde tutamayacaklarini, fetihlere
yollamadan da gazilerin etkinliklerini dizginleyemeyeceklerini gor-
diikleri i¢in Gazneli Mahmut’la Indus vadisinde bereketli seferlere gi-
rigtiler. Baglangicta ama¢ Brahman tapinaklarinin yagmalanmasiydi
yalniz; ancak tarih bakimindan pek kalici bir sonucu oldu bu girigimin:
Kuzey-bati Hint Islamlagti”(22).

Karahanlilarla 6nce anlagma yoluna giden Mahmut, daha sonra Ka-
rahanlilarin kendi iglerinde tutugtuklar: iktidar savagindan yararlanarak
Harzem bolgesini de iggal eder. Biiveyhilerle savasa girip, onlardan da
Rey ve Hamedan'1 alir.

Halife nezdinde durumunu gii¢lendirmek igin bolgedeki Siileri tas-
fiye etmeye yonelir. “Malunut, Samanilerde gorilen hoggoriiniin ak-
sine, ¢ok kati bir Siinni Miisliman tavn takinmugtu. (...) Rey kentindeki
Sii kitaphgim yaktimnig, Halifeligin ve Abbasi Siinniliginin savunucusu
sifatiyla ortaya ¢ikmugti”(23). Siinnilik¢e sapkinlik olarak goriilen Si-
ilige, “hatta babasi Sebiik Tekin’in destekledigi Kerramilere karg1 kanl
bir baski rejimi uyguladi”. Ancak “asr-1saadet” halifelerinden beri tim
Islam devletginderlerinde de goriildiigi gibi “din konusunda yufka yii-
rekli degildi; kendisine direnen diger Siinni Mislimanlara karg: da,
Hindistan’daki Islami kabul etmemis Hindulardan olugan birlikleri”
(24) kullanmaktan geri kalmadi.

“Turk olduklan halde Tiirkge higbir kiiltir mirasi birakmamus,
Iran’da pek az konugulan Arapgay: da 6grenmemis olan bu hanedanin
egemenligini yaymasi, dogunun daha genig boyutlarda Iranlilagmasini
saglamig ve bu etki Hint iilkelerine de uzanmugtir”(25). Bu geligim
icinde, Mahmut ve oglu Mesut sonrasinda Tirkge, Gazneliler i¢in bi-
linmeyen yabanci bir dil haline gelir. Fars¢a ve Fars kiiltiiri Gaznelilere
tamamen hakim olur(26). .

Bu devlete iligkin alt1 ¢izilmeden gecilmemesi gereken bir 6zellik de,
tipki 868’de Misir’da ayaklanip iktidara el koyan Tulunoglular gibi,
kendi Tirk (kokenli) ama halki Tiirk olmayan bir devlet olugudur.
Kendi kavimsel degerlerine yabanci, parali askerlik yaptigi yeni efen-
dilerine yabanci bir askeri azinligin (oligarsinin) egemen olduklarn (el
koyduklar1) bolgede silah zoruna dayal koéle komutanlar devletidir.
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Dolayisiyla yagsamlarim bu militarist aygitin etkinligine bagh olarak
sirdiiriirler. Bu ise diger devletlere oranla yagmaya olan gereksinimi
daha ug¢ boyutlara ¢ikartir; Gazneli iktidar tarzi adeta zulimle 6z-
deslesir

“Gazne Devleti, Hint altin ve glimiigiine dayanarak Horasan’i ele ge-
cirir. Fakat biiyliyen orduyu bu altin ve giimiis beslemeye yetmez. Ho-
rasan halkini, hatta vergi toplayicilarim -Utbi’nin dedigi gibi- ‘koyun
kirpar gibi kirpmak’ gerekir. Yine Utbi’ye gore, Horasan igleri vergi
toplamaktan ibarettir. Vergi toplama,’siit veren inegi, siit veremez du-
ruma getirecek bicimde’ yapilir. Koyliiler, zorla alinan vergiler ne-
deniyle, arazilerini birakirlar, kentlere ya da bagka eyaletlere kacarlar.
Vergi gelirleri bu nedenle daha da azalir. Seistan’da agir vergiler yii-
ziinden ayyarlar gerilla savagina yonelirler. Yiklenen afir vergi ce-
zasim 6deyemeyen Amul yakilir. Beyhaki’ye gore, ‘Amul cenneti ce-
henneme doner’, ‘halktan bir nehir’ Bagdat’a sikayete gider”(27).

Barthold'un ifadesiyle, bir ‘aydinlanmamig despot’ olan Mahmut,
vergi toplayicillarim (Amil) ve vezirlerini yeterince vergi top-
layamiyorlar diye iskence ederek oOldiiriir. Mallarnina el koyar, fillere
ezdirir, el ve ayaklarim kestirir.

Bu maagh kole askerlerin itaatine bagl olan rejimde, dogal olarak
etkin bir denetleme tegkilati geligir;” Seflerin yanina kole casuslar yer-
lestirilir. Mahmut ile oglu Mesut’un bile birbirlerine karg1 kole casus
kullandiklan1 belirtilir. Aynica askerin degisik etnik Ogelerden ku-
rulmasi bir giivenlik ogesi sayilir. Gazneli Mahmut’u, Selguklu hii-
kiimdarlarina ‘ideal hiikiimdar’ diye gosteren Nizamiilmiilk, bu konuda
sOyle yazar:

“Asker bir cinsten olursa, ondan tehlike ve giivensizlik gelir. Asker
cesitli cinslerden olmahidir. $6yle ki 2 bin Deylemli ve 2 bin Horasanl
sarayda oturmalidir. Askerin bazisi Giircii ve Kiirt olursa uygundur. (...)
Seferde her gece her guruptan ne kadar adamin dinlenecegi saptanir ve
her gurubun bulundugu mevki tamamiyle goriiliir idi. S6yle ki gruplarin
her biri 6tekilerden korkusu nedeniyle yerinden kipirdiyamaz idi”(28).

Ancak bu zulim iktidarinin da egemenligi sonsuz olamayacak, daha
ilginci, yine Tiirk ve Miisliman olan Selguklular tarafindan yikilacaktir;
tabii zalim oldugu i¢in degil, bu topraklar bu iki iktidar odagina yetersiz
gelecegi icin!
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gibi Gazneliler icin de artan bir iktidarsizlasma nedeni olugturmaktayd.
Gaznelilerin agir vergileri alunda inleyen Horasan sehirleri, simdi de bu
gbcebe Ofuzlann, tarlalariii mahfeden akinlanyla karsi kargiya ka-
liyorlardi. Mahmut'un oglu Mesut (1030-1041) zamaninda iyiden iyiye
yakici hale gelen bu sorun Gaznelileri Horasan’da iktidarsizlagtirirken
Horasan’in. yerel egemenleri agisindan yeni bir tercih yapmak zo-
runlulugunu beraberinde getiriyordu. Iste bu baglamda ehven-i ser bul-
duklan Oguzlarla anlagma yoluna giderler. Bu gelisme Gazneli iktidari
acisindan Selguk boyu gevresinde toplanan Oguzlara karsi kesin bir
savas nedeniydi. Dandanakan savagina igte bu temelde gelinir.

Dandanakan Savagi ve sonrasindaki geligmelere girmeden once, sii-
reci bir de Oguz Tiirkleri agisindan kisaca irdeleyelim.

(1) Rene Grousset, Bozkir Imparatorlugu, s.147

(2) Dogan Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, c.3, 5.1401
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(4) Rene Grousset, Bozkir Imparatorlugu, s.148

(5) Sencer Divitgioglu, Nasil Bir Tarih?, s.131

(6) S. Divitgioglu, Nasil Bir Tarih?,s.132

(7) S. Divitgioglu, Nasil Bir Tarih?, s.133

(8) Karsi, Kaggar Tarihi, Akt. S. Divit¢ioglu, Age., s.136

(9) Reha Camuroglu, Babailer, .90
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17
Miisliimanlasan Selcuklular Islamin
Siyasal Egemenligine Yiikseliyor

O. Turan vd. kimi aragtirmacilar, Ibn Fadlan’in Seyahatnamesinde,
960 yilinda Miisliman oldugu bildirilen 200 bin ¢adir Tiirkiin Oguzlar
oldugunu diigiiniir. Ancak bunlarin Karahanlilar olmasi olasiig1 daha
giicliidiir. Avcioglu ve Giiriin de bu diigiincededirler. Giiriir, bu top-
lulugun Satuk Bugra Han’in bagbuglugunu yaptig1 Karahanlilar oldugu
diigiincesindedir(1). Cahen de Oguzlanin 1000 yillannda Miisliiman ol-
duklan yargisindadir(2). Brockelman’in ise, Oguzlarin daha 970’te,
Selguklularin 6nderliginde Kirgiz steplerinden Seyhun’un Aral géliine
dokiildigii yerdeki Cend’e geldiklerini soyler(3). Bagka kaynaklara
gore ise, Oguz yabgusu, “1001 yilinda ondan yardim istemeye gelen
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Samanoglu prensi ile diiniirliik kurar ve Islamiyeti kabul eder. Ne var
ki bu yabgunun kimligi tartigmalidir. Prof. Faruk Siimer, 1001 yilinda
Miislimanligi kabul eden yabgunun Selguk oglu Israil oldugu ka-
nisindadir. Siimer’e gore Oguz yabgu devleti, Kip¢ak baskisiyla yikilir
ve Selguk yagh oldugundan oglu Israil, Yabgu iinvani ile yeni bir Oguz
siyasi birliginin bagina geger”(4). Esasen Selguk’un ogullarina Israil,
Mikail gibi tipik Yahudi adlan verdigi ve Yahudi Hazar Tiirkleriyle
yakn iligki i¢inde oldugu diigiiniilirse, Selguklularin Miisliimanliginin
Selguk zamaninda degil, ogul Israil’in tercihiyle bagladig1 fikri akla
daha yatkin diiger.

Bu tartigmay: bir yana biraksak bile, Cend’e gelenlerin, Oguzlarin
sadece Selguk boyu oldugu ve Miislimanligi kabul edenler de sadece
bu boy oldugu gergegiyle kargi karsiyayiz. Nitekim Oguz Yabgusunun
mutad vergi toplama iglemine Cend’te karsi ¢ikan Selguk (veya Israil)
Beyin, “Miislimanlar kéfirlere hara¢ vermez” diyerek Yabgu’nun me-
murlanni kovdugunu, daha sonra da “kafir’ Oguz boylarina yonelik
akinlar yaptigim1 6greniyoruz(S). Selguk’un kardesi Mikail bu akin-
lardan birinde diger Oguzlar tarafindan 6ldiiriiliir.

Bu doniigiim siireci Regid-iid Din’in ‘Oguzlar Tarihi’inde, dramatize
edilerek aktarilir: “Oguzlarin efsanevi atasi, Boy’un yaghlan Gniinde
oglunun densizliginden dert yanar: ‘Oglum Oguz, cocuklugunda mutlu,
tacina tahtina bagh bir kisi idi. Simdi ise kulagima calindi ki, inan-
cindan aynlmug ve kendisine yeni bir tanri segmis. Bu bizim i¢in biiyiik
bir onursuzluktur. Geng¢ bir adamin bize ve tannsina ihanet etmesine
nasil katlanabiliriz’. Meclis, ogul Oguz’ii 6ldiirme karar1 verir’(6).

Bu sekilde diger “kafir” Oguzlardan bagimsizlagan Selguk boyu,
hem Karahanlilarin hem de Oguz Yabgusunun baskilar1 nedeniyle,
990’a dogru Cend’i terkederler. Tiirk-Miisliiman Karahanltlarla Iranli-
Miisliman Samaniler arasindaki savagta Samanilerin yaninda savagip
onlarin kazanmasim saglamalarimn kargiiginda yeni bir yurtla 6diil-
lendirilirler; Buhara- Semerkant arasinda bu yeni yurtlarinda 30 yila
yakin yasayacaklardir. 999’da Samanileri yikan Karahanhlar Sel-
¢uklularin oturdugu bolgeye de hakim olur, ancak iizerlerine gitmezler.
1003’te Samaniler son bir atilhmla Karahanhlara saldirdiginda Sel-
cuklular yine yanlarindadirlar ve Karahanllar1 gegici olarak yine ye-
nerler. Ancak bu durum uzun siirmez. Daha sonra toparlanan Ka-
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rahanlilar, Samanogullarim tarihten silerken, bu kez artik Selguklulari
hoggormezler; Tugrul ve Cagn Bey'lerin onderliginde Selguklular ka-
carak canlarini zor kurtanrlar(7).

Selguk’un Oliimiinden sonra bagbugluga oglu Israil Aslan Bey ge-
tirilir. Mikail’in ¢ocuklan Tugrul ve Cagn Bey'’ler ise, ikiye boliinecek
olan Selguklularin ikinci kolunun yo6neticileridirler. 1018 yilinda bu iki
koldan birincisinin Karahanlhlarin yaninda, digerinin ise onlara kargi
olarak birbirleriyle savagtiklarini goriiyoruz. Bu geligmeler, Tugrul ve
Cagn Bey’lerin Onderligindeki kolun kendilerine yeni bir yurt ara-
malarini ve bu amagcla Anadolu sinirlan dahil gergek bir gocebe ara-
yigina girmelerini beraberinde getirir.

Bu arada bazi garpici tablolarla kargilaginz Islamlagmanin bu bas-
langig siirecinde, 6megin; “G6gebe Oguz, Islamlagan yerlesik Oguzlar
‘yatuk’, yani tembel diye horlar. Ibn Fadlan’in ilk kargilagtigi Tiirk
soylusu Yinal, daha 6nce islam oldugunu, fakat oymagmnin, ‘islam
olursan bize reislik edemezsin’ diye kargi ¢ikmasi iizerine Miis-
limanliktan vazgectigi”(8) belirtir.

Ancak zamanla durum degigir. Merzevi’nin de belirttigi gibi; Miis-
liman Oguzlarla “Miisliiman olmayan Oguzlar arasinda savaglar oldu.
Daha sonra onlardan Islam olanlar ¢ogaldi. Bunlar kéfir soydaglarini
yenip onlar1 kovaladilar. Bunun iizerine Miisliman olmayan Oguzlar,
Harizm’den uzaklagip Pegeneklerin iilkesine gittiler”(9).

Iste boylece soydaglarini da kirarak Miisliimanlasma siirecine giren
Oguzlar, Horasan’da denetimsiz dolagip, yer yer yagma yapar, Gaz-
ncliler agisindan ciddi bir sorun olugtururlar. Bunlara kargt Mahmut,
1025’e dogru, Karahanlhlarla da igbirligi yapan Aslan’1 ele gegirip
‘Oliinceye kadar hapseder; 4 bin ¢adirlik Oguz kitlesini de zorla Ho-
rasan’a gé¢ ettirir. Ayni sirada Karahanlhilar da binlerce Oguz’u kiligtan
gecirirler. Bir yandan Mahmut diger yandan Karahanlilar pekg¢ok
Oguzu Oldiiriirler. Ancak Miisliman Tiirklerin kargihikli kat-
liamlagmasindan Horasan egemenligi agisindan ¢oziilen birgey olmaz.
Artan oranda Giiney Tiirkistan ve Horasan’a akinak durumunda kalan
Oguzlann yagam gereksinimleri agisindan kendilerine yer agmalari ge-
rekanektedir ve digerlerine oranla gocebe/barbar/savas¢t ve direngli
yapilar nedeniyle kolay kolay ekarte edilebilecek gibi de degillerdir.

Mahmut’un yerine gecen Mesut da Oguz boylarina yonelik kirnmlari
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siirdiiriir; bir keresinde ele gecirdigi 50 Oguz ileri gelenini, boz-
gunculuga karsi ceza olarak el ve ayaklarini kesip sonra asarak katleder.
Oguz boylarim1 Horasan’dan kagirtma seferlerini araliksiz siirdiiriir.
Sonunda ii¢ Selguklu beyi, Musa, Tugrul ve Cagri beyler Mesut’tan, ug
beyligi kargiligi Oguzlarin dizginlenmesini iistlenme temelinde uz-
lagma talep ederler. Mesut uzlagmaya yanagmayarak iizerlerine ordu
yollar. Ancak Selguklular etrafinda toparlanmaya baglayan Oguzlar, 2
bin saray kolesi ve 15 bin athidan olugan bu Gazneli ordusunu yenip
bilyiik ganimetler ele gegirirler. Birinci sef Tugrul, artik esnek ve uzak
goriigli bir politikaci gibi davranmaktadir; Gaznelilere uzlagma ta-
leplerini yineler.

Mesut, bu kez uzlagmay kabul eder ve onlara ug beyleri olarak arazi
verir. Ancak go¢ devam etmektedir ve Oguzlar zamanla ¢ogalirlar.
1036’da Mesut’tan yeni topraklar talep ederler. Oiumlu sonug al-
mayinca tekrar yagmaya baglarlar. Biitiin Horasan bir savag, yagma,
yikim alanina d6ner. Horasan halki iki yagmaci arasinda ¢ok zor giinler
yasamaktadir.

Bu sirada Tugrul bir yandan Oguzlarin dizginsiz yagmacilifini si-
nirlandirmaya ¢aligirken diger yandan da Horasan gehirlerindeki dinsel
onderleri kazanmaya yonelik diplomatik iligkilere 6nem verdi. Bu ¢a-
balar ise, iki yagmaci arasinda giin giinden artan tercih yapma zo-
runlulugu ile karg1 kargiya olan Horasan egemenlerinde, artik taginamaz
bir yiik haline gelen Gazneli iktidarina karg1 Selguklularla birlik olma
egilimini giiglendirdi. Selguklular, iyice yabancilagmig Gazneliye gore
hem daha rahat diyalog kurulabilecek hem de daha rahat taginabilecek
bir glictiir; tistelik savaglarla gegen yillar, Horasanlinin, Oguzlarin b6l-
geden atilabilecegine iligkin beklentilerini iyiden iyiye zayiflatmugtir.

Horasan halkindaki bu d6niigiimler Mesut 'u, Oguz sorununu kokten
¢bzme noktasinda daha da kararl hale getirdi. Biitiin giiglerini toplayip
bizzat kendi komutasinda Oguzlarin iizerine gider. “Ne var ki agr si-
lahli olan bu ordular,.¢6lde Tiirkmenleri yakaliyabilecek giicte (es-
neklikte) degildi. Ustelik susuzluktan ve ganimet elde etme ola-
naklarinin  da’ bulunmayigindan dolayr moralleri iyiden iyiye
bozulmugtu”’(10).

Oguzlar siirekli geri ¢ekilirken bir yandan vur kag taktikleriyle diger
yandan otlaklar1 yakip su kaynaklarnini kurutarak peslerindeki biiyik
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ama hantal orduyu iyiden iyiye yipratirlar. Moral ¢okiintiisi, Gaz-
nelileri, Horasan halkina yonelik cezalandirma ve yagmalara yo-
nelttikce, Mesut’un lojistik olanaklani daha da azalir. Gazne ordusu
Horasan’da artik tipik bir iggal ordusu haline gelmig, halktan biitiiniiyle
soyutlanmigtir. .O muhtesem ordu bir ¢apulcu ordusuna doniigiirken,
Selguklular Horasan denizinde baliklar haline gelmiglerdir.

Ilging_lir, bu sirada Abbasi Halifesinin tavri Mesut’tan yanadir; yol-
ladif1 mektuplarla, “Sultan’in Tiirkmen fesadini sondiirmeden Ho-
rasan’dan ayrilmamasin ister”. Ve yine’ ilgingtir, ayru Halife, Sel-
cuklulara da, “halkin mal ve canina dokunmamalan i¢in” mektuplar
yazar(11).

Nihayet iki ordu 1040 yilinda Dandanakan ovasinda kars1 kargiya
gelirler. Mesud’un, onceki tiim savaglarda dehget sagan filleri Oguzlar
kargisinda iglevsel olamaz. Bir yaniyla Miisliimanlar arasi yiizlerce
kanl1 savagtan sadece biri olmasiyla siradan bir savag olan Dandanakan,
diger yamyla Islam tarihinde yeni bir donemin dénim noktas: olur.
Mesut, Hindistan’a kagip canini kurtarirken, Horasan ve onun Ote-
sindeki biitiin Iran yaylalan Selguklularin egemenlik alam haline gelir.

Memliikliiler, Fatimiler, Safaviler, Samaniler, Karahanlilar, Gaz-
neliler ve daha bir dizi yerel Islam iktidarindan ayrimla $elguklular, bu
zaferin agtifi yoldan, Emeviler ve Abbasilerden sonra Islam Im-
paratorlugunun i¢iincii merkezi egemeni olmanin olanagini yakalarlar.
Dandanakan’in bir diger 6nemi ise, Araplann egemenliginde bi-
¢imlenen Islam tarihinin, artik Tiirklerin egemenliginde bi¢imlendigi
doneme gegisi baglatmasidir. Dikkate deger iigiincii 6nemi ise, Tiirk
kavmi ile Islamiyet arasindaki dinsel Ozdeglesme ve aymi zamanda
agirlikla Alevi tercihlerde bulunan Tiirk halkann, bizzat kendi kav-
minden iktidarlar aracilifiyla Siinnilegtirilmesi siirecini be-
lirginlegtirmesidir.

Bu noktada bir gergegin aluni 6nemle ¢izmeliyiz: Yayilmaciligi kut-
sayan, buna kargilik Miisliimanlagan Tiirklerin birbirlerine yonelik ki-
nmlarim gizleyen resmi tarih sOyleminin ¢ok biiyiik 6nemle vur-
guladifi Malazgirt Savagi’na oranla gizlenen Dandanakan Savagi’nin
Tiirk ve Islam tarihinin bigimlenmesindeki 6nemi gok daha biiyiik ol-
mugtur. Malazgirt, sonug olarak, Anadolu’nun Rumlarn elinden ¢ikip
Tiirklerin yurdu haline gelmesinin yolunu agmigtir; Oysa Dandanakan,
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bir yandan Islamun kavimsel dengelerini degistirirken diger yandan da
Tiirk boylanmn genelde Islamlagmasi, 6zelde Siinnilegmesini be-
lirleyen bir d6niim noktasi olmugtur. Dandanakan zaferiyle Islarmun
merkez giicii olma kogullarim1 yakalayan Sel¢uklular, bdylece diger
Tiirk boylanmn Islama gekilmesi i¢in de etkin bir ¢ekim giicii haline
gelmiglerdir.

Boylece iggal ve katliamlarla gecen Miisliimanlagtimrma yonelimi,
deyim uygunsa tam da tarihsel bir ironi olarak, Tiirklerin, biiyiik acilar
pahasina zorlanip direndikleri Islamin egemeni haline gelmesiyle so-
nuglanur; tabii eski degerlerine 6nemli oranda yabancilagip kendilerini
kolelestirmeye ¢aliganlarin ideolojisini benimseyerek!

Selguklu 6nderligindeki Islam Imparatorlugunun da, 6yle gok rahat
hazmedilebilir bir durumu oldugu diigiiniilmemelidir ama. Hergeyden
once diine kadar O6ylemesine Miisliman olan (ve olmayan) Tiirkler,
simdi artik Halifenin sultanlifina soyunan kendilerinden olan birilerinin
Siinni baskisiyla karg kargiya kalacak, deyim uygunsa dogrudan kendi
egemenlerinin Seriatg1 baskilanmasimin altina alinacaklardi. Diger
yandan bir doniigiim ve kargaga donemi olan son yiizyilda, neredeyse
sadece yagmayla gecinip bu durumu iyiden iyiye geleneksellegtirmig
bir topluluk olarak, kurduklar devletin “diizeni” adina baskiyla kar-
silagacak ve hizla fakirlesmek durumuna diiseceklerdi. Daha 6nemlisi,
hukuken egit boylar aras1 “demokratik” iligki geleneginde olmalarina
kargin, bu yonetim aligkanliklari, bizzat kurduklar devletin mer-
keziyetciligiyle ortadan kaldinlmasimin  huzursuzlugunu ya-
sayacaklardi. Ve daha 6nemlisi, tiim bu sorunlariyla birlikte herkesin
herkesin altim oydugu, kendi i¢inde onulmaz mezhepsel ve siyasal
pargalanmalar ve savaglar yagamakta olan Arap/Islam cangilina dii-
stiyorlard.

Boylesi bir tablodan birlik, istilerar, hele ki kardeslik gibi sonuglarin
cikamayacag agikti. Nitekim 6yle oldu ve Abbasi Halifesi ile Selguklu
Sultammin ittifaki temelinde bigimlenen yeni devlet kan ve komplolar
zinciriyle oriildii; kardegin kardegi, Miislimamn Miisliimani, Tiirkiin
Tiirkii, birer birer, biner biner ¢ldiirmesiyle gelisti. Bu savaglar dalgasi,
son yiizyilda daha da yogunlagmig i¢ savaglariyla zaten ekonomik ¢6-
kiinti yagayan Miisliman gehirlerin daha da fakirlegmesini, Im-
paratorluk ekonomisinin deyim uygun diigerse goc¢ebelesmesini ge-
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tinnigtir.

Kole askerlere dayali Islam devletlerinden ayrimla, “koyunlanyla
yasayan ath gocebelerden olugan Tiirk askeri giici, kendi da-
yanigmasini kendisi yaratan bir dogal yasgama dayamyordu. Bu ordular
igin askere alma iglemi ve parlak bir generalin yonetimi gerekmiyordu.
Fakat kendi kafalarina gore davranmamin dezavantajlanni da ta-
styorlardi. Hayvancilikla gecinen insanlarin beyleri tanm alanlarinin
yiice hiikiimdar ve vergi toplayicisi haline geldigi zaman, hayvancilikla
gecinenler...”(12) onlan terketmeye bagladilar.

Iki taraf icin de stzkonusu olan gergek bir yabancilagmaydi Ka-
vimsel kiiltiirlerine yabancilagtinnlmig, yagmayi arada bir gereksinimin
sonucu degil artik geleneklesen bir tavrn iiriinii olarak siirekli yapmaya
baglayan Tiirkmenlerin durulmasi igin Anadolu ve Iran yaylalarinda.
yar yerlesik bir konuma ve eski kiiltiirleriyle Islamiyetin yeni bir bi-
lesiminden olugan yeni bir dinsel yoruma ulagincaya kadar uzun bir
zaman gecmesi gerekecekti. Bu siire¢ boyunca ise kaderlerine diisen,
bizzat iktidara getirdikleri tarafindan “diizen” adina katledilip siirilmek
olacakts; yani bir zamanlar Gaznelilerin kendilerine yaptiklarim artik
bizzat Selguk aristokrasisi yapacakti. Selguk aristokrasisine gelince,
onlar, bizzat Tugrul'un sahsinda da somut olarak gozleyebildigimiz
gibi, artik halklariyla aym zahmeti ¢eken, onlarin i¢inde yasayan in-
sanlar degillerdir; binlerce kole askerleri, biirokratik kastlar, debdebeli
yasamlari, karde§ kam dokmekteki kararhiliklar1 ve merkezi olarak ta-
lana dayall imparatorluklariyla kendi halklarindan ayn bir diinyanin
insanlar1 haline geliyorlardi.

Siinni bir seriatgimn ifadesiyle; “Basta Abbasi Halifesi olmak iizere
hilafet iilkelerinin durumu, dini, sosyal ve siyasi bakimdan igler aci-
styd1. (...)Halife Sii Biiveyhi sultas: altinda adeta bir kukla haline gel-
misti. (...) Abbasiler Devleti bir kisim eyaletlere ayrilmig ve her eyalet
¢ogu yerde miistakil bir beylik haline gelmigti” (13). Arap/islam Im-
paratorlugu siyasi, sosyal, ahlaki, ekonomik her alanda gercek bir ¢o-
ziilme yagiyordu.

Donemin halifesi Kaim bi-Emrillah’1 denetim altinda tutan Bagdat'in
askeri valisi eski kole Tiirk el-Besasiri’ye kargt Allah’tan yardim ama-
ciyla (heralde Allah’a daha rahat duyurubilecegini diisiinerek) Kabe'nin
duvarina astirdif1 metin, Seriat¢1 bir devletin yonetim mantiginin ve
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icine diistiigli durumun ¢arpici bir ifadesi olsa gerek:

“Onun hakir bir kulundan Ulu Tanriya; Allah’im biitiin gizli seyler
sana malumdur. Bu adam senin nimetlerine giikredecegi yerde sana
nankorlik etti, azdi, bize meydan okudu. Ondan ve onun zulmiinden
sana siginiyoruz. Aramizdaki muhakemeyi sana biraktik. Senin insafina
kaldik, bize adaletinle hiikmet. Ciinkii hakimlerin en hayirlis1 sensin
sen”(14).

Iste aynen boyle! Allah’tan yardim gelmez tabii; ama bu sirada, go-
ziinii Islam Imparatorlugunda egemen gii¢ olmaya dikmis olan Tugrul
Bey, Bagdat’a girmenin yollanni aramaktadir. Bunun i¢in de Halife nin
cagrisina gereksinimi vardir.

“Tugrul, iktidarinin Halife Kaim tarafindan taninmasini ve yiiksek
tinvanlar verilmesini ister. Halife, heniiz bir gicebe askeri gef saydigi
Tugrul'un giiciine ve iktidarinin siirekliligine giivenemez. Fakat da-
nigmam ve sonraki veziri ibn Mesleme, Bagdat’taki Sii Biiveyhoglu
iktidarinin sultasindan kurtulmak ve ozellikle Abbasi devletini yikma
cabasindaki Misir Fatimi devletine son vermek i¢in Selguklulardan ya-
rarlanmak niyetindedir”(15).

Abbasi yozlagsmasi kogullarinda, 969 yilinda Misir’a yerlesen ve
burdan Suriye’ye yayilan Fatimiler, bu sirada genig bir etkinlige ula-
sarak Abbasi halifeligini tehdit edecek giice ulagmiglardir. Sonralari
oray1 ele gecirecek olan Siinnilerce bu kez “El-Ezher Universitesi”
adiyla Siinni kogullandirma kamp: yapilacak olan ilk Islam med-
resesini, Fatimi Yiiksek Okulu’nu kurmuglardir. Hilafetin Fatma ve Ali
soyundan gelen kendilerinin hakki oldugu inancindadirlar. Buna kar-
silik Abbasi halifeleri de aym gekilde Fatimilerin Miisliiman olmadigi
iddiasindadirlar. Ozetle Tugrul’'un yiikselise gegtigi donemde, diger
tiim boliinme ve ¢atigmalann tistiine ¢ikanig bir Abbasi-Fatimi ¢atigmasi
Islam diinyasim ikiye b6lmiis durumdadir.

Iste “bu ¢ok ciddi Fatimi tehdidine karsi ‘reislerin reisi’ denilen
Bagdat halifesinin veziri Ibn Mesleme ile ‘kadilarin kadisi’ denilen
Maverdi, Tugrul Bey kartim oynarlar”’(16). Maverdi Rey’e yerlesen
Tugrul’a elgi olarak gider. Tugrul;

“Egemen oldugum biitiin iilkelerde halife adini ilan ettim. Halk1 6n-
cellerim olan Mahmut ve Mesut’un zulmiinden kurtardim. On-
cellerimden asag1 degilim. Onlar da halifenin bir takim iilkelerini yo-
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neten koleleri idiler. Ben ise 6zgiir insanlann evladiyim ve Hun’larin
kral hanedanindayim”(17) diyerek riigdiinii Halifeye kabul ettirmeye
calgir.

Maverdi ikinci kez giderek Tugrul’a Halife 'nin beklentilerini bildirir.
Elindeki topraklarla yetinmesini, Halife'ye baglilik konusunda daha
kesin sozler vermesini, “miiminlerin bagina kéfirleri gecirmekten ka-
cinnasint” ve tabii “aldifiniz memleketlerin vergisini géndermesini”,
eger bu igleri yaparsa, iste 0 zaman Tugrul’u, “seref ve hil’atlerle siisler
ve hiikiimdar tanitacak gerefli iinvanlar” verecegini styler.

Ama Tugrul dizginleri bdyle timden koyvermek niyetinde degildir.
Oniine koydugu, ugsuz bucaksiz Islam Imparatorlugu topraklarina
egemen olmak hedefi a¢isindan Halife’nin Ona verecegi yetkilere ya-
samsal bir gereksinimi vardir; ancak varlik yokluk noktasina gelip da-
yanmig olan Halife’ nin kendi maddi giiciine gereksiniminin ¢ok daha
fazla oldugunun da bilincindedir. Yaniti diplomatik bir incelikle Ha-
life’'nin beklentilerini red olur:

“1-Benim askerim pek¢oktur. Bu memleketler onlara yetmiyor. 2-
Istediginiz bu yeminlere benim aklm ermez. Benim higbir hata et-
memek iizere kendimi denetim altina almama imkan var mrdir? 3-Ben
diiriist davranmak igin ¢zen gosteriyorum. Eger yammdaki a¢ kim-
selerden bazilan kétiiliik ediyorlarsa buna kargt ne yapabilirim? 4-
Istediginiz verginin miktanm bildirin, elimden gelirse geri kalmam”
(18) der.

Pazarlik Tugrul’'un beklentileri dogrultusunda sonuglanir; Fatimi
Devleti ve Buveyhogullanina kargi Tugrul’un giiciine ve destegine ya-
samsal gereksinim i¢inde olan Halife dize gelir. 1055°te Tugrul, Bag-
dat’a; “kendisini Halife’nin sadik miivekkili ilan ederek ve halifeligin
koruyucusu Biiveyhogullar1 beylerinin, Sii olduklan icin korumakta
gerekli 6zeni gostermedikleri Siinniligi yeniden getirmeye stz vererek
ve daha da 6nemlisi, ok tehlikeli olmaya baglayan Kahire’deki Ismaili
Faumi Halifeleri ile en kisa siirede savagma kararh olarak girmigtir”
(19).

“Hacilarin gegtigi biitiin yollarin giivenli olmasim istiyorum. Yol-
larda egkiyalilk yapan maadileri (gtgebeleri) ortadan kaldiracagim.
Sonra Suriyeli asilerle ve yanlg yol tutan Misirhilarla Allah’in izniyle
savasacagim”(20) diye soz verir.
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Bu sirada Bagdat’taki iktidar giigleri arasindaki savag da en ug diizeye
gelir. Buveyhogullar1 ve onlarin askeri komutam eski kole Besasiri,
Selguklarin Bagdat’a gelmesine kargi ¢ikarlar. Selguklularin gectikleri
yerlerde iilkeyi harap ettiklerini sdyleyerek, vezir Mesleme’yi buna
neden olmaktan dolay: suglarlar. Mesleme de Besasiri’yi, Fatimilerin
ajan1 olmakla suglar. Ancak Bagdat hallanin biiyiik ¢ogunlugu ve kéle
Tiirk ve Deylemli olan Bagdat askerleri de Selguklulara kargidir.

Iste bu kogullarda Tugrul, 8 fil ve 60 bin kigilik ordusuyla Bagdat’a
gelir. Bagdat, hayatinin en gergin zamanlarindan birini yagar. Tugrul’un
sehir halkina giiven verme girigimleri de ige yaramaz ve sonunda Sel-
cuklu askerlerle halk arasinda kavga ¢ikar ve kisa zamanda Bagdat’'in
her yanina yayilir. Direnigi ezmelerinin ardindan Selguk ordusu gehri
yagmalar. Halkin mallanm sakladig halife tiirbeleri de dahil her yer
yagmalamr. Oyle ki Tugrul’un karargahina gelen Buveyhi elgileri ve
Halife’nin elgileri bile yagmalanirlar. Ipin ucu 6ylesine kagmugtir ki
sonunda Halife Tugrul’u, Bagdat’i terketmekle tehdit eder.

Ancak tim bu bilek giiresi sonucunda gii¢lii olan kazamr ve Bu-
veyhogullan iktidan tasfiye edilirken Halife de Tugrul’a boyun eger.
Tugrul, “ordusu iizerinde disiplin kuramadig1” ve Buveyhi Sultam ve
kole Tiirk askerlerinin durumu kigkirttig1 gerekgesini 6ne siirerek du-
rumu kurtarma yoluna gider.

Boylece Hilafet merkezine egemen olan Tugrul, vali ve vergi top-
layicilarin atanmasina da el koyar. Odenegini arttirip Cagr1 Bey’in lazi
Arslan Hatun’u da vererek Halife’yi susturur; “askerlerim bu kadar ¢ok
olmasayd tiim geliri size verirdim” demeyi de ihmal etmez(21).

Halife Tugrul’u “sirtinda Hz. Peygamber’in Biirde-i Serifi (hirkas)
elinde yine Hz. Peygamber’in asasi oldufu halde 3 metre yiik-
sekligindeki ulu saltanat tahtinda oturarak kargilar. Tugrul Bey’e 6n-
ceden hazirlanmig kiymetli taglarla siisli altindan yapilmig heybetli bir
tahta oturmasini igaret etti. Daha sonra halka, Selguklu devlet ricali ve
hilafet erkaru asker ve sivillerden olugan ¢ok biiyiik bir kalabalik
oniinde Tiirk Sultani’na hitaben gu tarihi konugmayi yapti;

‘Miislimanlarin Halifesi senin hizmetlerine tegekkiir ettnekte ve ba-
sardigin biiyiik iglerden de 6viing duymaktadir. Allah’in sana lutfettlgl
biitiin tilkelerin hepsinin 1daresx senin uhdene verilmigtir. Oyleyse in-
sanlar arasinda adaleti yay...
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“Bu ciimleden olmak iizere Halife, Tiirk Sultani’na hilatler vermis,
ta¢ giydirmis ve bir de altin kilig kugatmigtir’(22).

Boylece iki taraf da amacina ulagmig oluyordu; Tugrul, Islam Im-
paratorlugunun tek “megru” hiikiimdari, el-Kaim bi-Emrillah da tek
“megru” halifesi oluyordu...

“100 y1li askin bir siireden beri askeri kumandanlarin ‘korunma’sina
katlanmak zorunda' kalmig halifelik, oncelerdeki giiciinii yeniden ele
gecirmeyi bekleyemezdi; fakat ona daha biiyiik 6l¢iide saygi gOsteren
ve hi¢ olmazsa Siinni olan bu Tiirk beyinin korumas: altinda bazi
umutlar besleyebilirdi. Nitekim daha rahat bir yasam siirdiirmeye, ba-
gimh da olsa gercek bir hiikiimet alant olan Bagdat yonetiminde daha
biiyiik bir rol oynamaya bagladi. Halife, Tugrul Bey’e ‘Dogu’nun ve
Bati’nin Hakani’ iinvanim verdi. Bu iinvan, Ona biitiin Miisliiman top-
raklariny, 6zellikle Abbasi Halifeligi'ni tammayan bolgeleri fethetmek
gorevi ve yetkisini veriyordu”(23).

Ancak dagilmakta olan dengeleri, yeni ¢ikar iligkileri ve farkh ge-
reksinimler ¢ercevesinde yeniden diizenlemeye girigirken, daha ¢ok kan
demek olan yeni sorunlarin yaganmasi kaginilmazdi. Nitekim 6yle oldu.
Eskilerin yikilan hesaplariyla birlikte yenilerin hesaplarinin da yi-
kilmasina ramak kalan zamanlar yasandi.

Bu gelismelere kargilik “Fatimiler’in himaye ve destegiyle biiyiik bir
koalisyon kurulmug ve bu koalisyon, el-Basasiri'nin piiskiirtiilmiig
giiclerinin yamsira, hem ¢ogunlukla Sii olduklanndan, hem giittiigii si-
yasal amaglardan iirktiikierinden, hem de giiclerinin dayanagi Be-
devilere Tiirkmen ¢obanlarinin rakip olmasim istemediklerinden, Sel-
cuklu egemenligine karsi olan Irak ve Mezopotomya’'daki Arap
prenslerini de i¢ine toplamgti.

Bu kadar da degil; “aym zamanda Tirkmenler arasinda da bir hog-
nutsuzluk belirmigti. Ailelerinden ve siiriilerinden uzakta, develeri i¢in
cok sicak bir iklimde, yagmaciliga girisemeden ve biiyiik ¢apta bir
yerlesme olanaklan da olmadan Irak’ta o kadar uzun kalmak onlar
kizdirmugti. Tugrul 'un ¢evresindeki beyler, 0 zamana kadar Onu yalniz
bir beylerbeyi olarak gormeye aligmuslardi. Simdi Onun bir Iranh
Miisliman hiikiimdar gibi davranmasima ve gevresinde- Iranlilar1 ve
hatta Araplan gormek istemesine igerliyorlar, hizmetlerine karsi ¢ok az
para aldiklanna inamyorlardi. Bunun sonucunda da Ibrahim Yinal ve
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daha kapali olarak da kuzeninin hizmetine giren Aslan/israil’in oglu
Kutalmig tarafindan yonetilen ve Mezapotamya koalisyonuyla bag-
lantil olarak, Iran’da ve Yukari Mezapotamya’da baggosteren Tiirkmen
ayaklanmasi baggOstermigti”(24).

Ayaklanan Yinal, Hamedan ¢evresindeki kalabalik Tirlanen top-
luluklar1 kendine kazanmaya gittiginde onlardan su ilging kosullarla
kargilagir: 1-Mezapotamya’ya artik sefer yapilmaktan vazgegilsin; 2-
Onlann onay1 alinmadan Vezir atanmasin; 3-Tugrul Bey’le artik hi¢bir
kogulda bangmaya yanagiimasin!

Bu kogullanyla Tiirkmenler, kole askerler ve komutanlan kendilerine
tercih eden, kendilerini agagilayan ve danigmadan karar dayatan,
“Iran’l1 vezir ve memurlarin egemen oldugu yerlesik-feodal bir devlet
yerine, gocebe egemenliginde askeri demokratik bir Tiirkmen devleti
kurulmasi 6zlemini dile getiriyorlardi”(25).

Bu geligmeye eglik etmek iizere Yinal da Fatimi Halifesi tarafindan
Sultan atanir ve iki Selgukiu komutan arasindaki son ipler de kopar. ii
halife ve sultani Ibrahim Y1nal, Siinni halife ve sultan: Tugrul Bey kargi
kargiyadirlar. Cagn1 Bey’in ogullan Tugrul’a katilirken, Ertag’in ogul-
lar1 da Yal Bey’e katilirlar. Iki ordu savaga girigirler; onbinlerce as-
kerin 6liimii sonucunda Tugrul savagi kazanir ve ilk igi yegenlerini 61-
diirmek olur. Ancak térelere gére, hanedan mensuplarintn kan “kutsal”
sayilip akitilamayacag: igin kendi yaylarinin kirigi ile bogdurulurlar.
Ardindan, Anadolu Selguklu Devleti’nin kurucusu sayilan Kutalmig
Bey’iniizerine ordu yollanarak o da piiskiirtiiliir. Bu arada tiim Sel¢uklu
beylerinin birbirleriyle iktidar savagina girdikleri ilging bir donem ya-
samir.

Selguklular boyle birbirleriyle ugragirlarken Besasiri Bagdat’i ele
gecirir. Mesleme'yi oldiiriir, Fatimi Halif esi adina hutbe okutur, Abbasi
halifesi ise Bagdat digina siiriilir. Tugrul’un zafer kazanmig ve giic-
lenmig olarak Bagdat’a dogru yola ¢ikmasi Besasiri’yi geri ¢ekilmeye
zorlarken, durumdan faydalanan Bagdat’in Siinnileri Sii halki tam bir
yagmaya ugratir, bununla da yetinmez evlerini yakarlar. Boylece Hi-
lafet tekrar kurtarilmig, Sii agirhkl Bagdat Siinni bir merkez haline
getirilmigtir.

Bu sirada Fatimi sorunundan daha hiiyiik 6nem kazanan ilging bir
sorun ¢ikar ortaya; 70’lik Tugrul’un, Halife’nin kiz1 Seyyide ile ev-
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lenmek istegi tutar. Halife, “Halifelik tarihinde benzeri yok” diyerek
istegireddeder ve boylece ii¢ y1l siirecek olan tam anlamiyla traji-komik
bir Halife-Sultan miicadelesi baglar. Tugrul ne yapip edip Seyyide’yi
almak kararhgindadir, Halife ise ne yapip edip kizin1 vermemek!

Tugrul Suriye ve Misir seferinden vazgeger. Ardindan Halife’gle
baskiy: arttirmak igin Karisi, Cagri bey’in kizim Ondan geri alir ve
Halife’in isteklerine ragmen onu geri gondermez. Halife Tugrul’un
goze alamayacagimi diigiindiigii kosullar One siirerek vaz-
gecirebilecegini diigiiniir, ancak Tugrul kararhdir, biitiin kogullan ka-
bullenir. Vezir Kunduri, Halife’ye artik kizim1 vermek zorunda ol-
dugunu soyler, ama Halife buna ragmen kizim1 vermez ve Bagdat’i
terkedecegi santaji yapar. Bagdat’in digina ¢ikar ve halifeligin simgesi.
siyah elbiselerini ¢ikarip savag tehdidi anlaminda beyaz giysiler giyer.
Bag kad1 ve Bagdat’l tiiccarlarin da baskisiyla nihayet Halife boyun
eger, ama nikah’mn dort yil sonra kiyilmasi koguluyla! Belli ki 0 zamana
kadar Tugrul’'un 6lecegini ummaktadir. Bunun iizerine Islam hukuk
bilginleri arasinda bu dayatmanin islama uygun olup olmadigi dog-
rultusunda tartigmalar baglar. Tugrul daha.¢ok dayanamaz ve Halife’nin
gelirine el koyar. Ve igte ancak bundan sonradir ki Halife nihayet teslim
olur.

Bu traji-komik maceradan sonra “nikah, 1062 yilinda Tebriz ya-
kinlarinda kiyilir. Tugrul Halife’ye at iizerinde 30 Tiirk kole, yine at
iizerinde 30 cariye, hadimler, 30 eyerli at, degerli miicevherlerle siislii
altin eyerli at ve 10 bin dinar verir. Bu igi gerceklestirmekte 6nemli rol
oynayan kudretli tiiccar Ibn Yusuf’a da yillik 10 bin dinar maag baglar.
Ertesi yil Halife’ye 100 bin dinar, 150 bin dirhem ve alametlerini ta-
styan 4 bin giysi yollar. Karis1 Seyyide’ye, 6len karisi Hatun’un
Irak’taki iktas! ile birlikte biiyiik armaganlar sunar”(26).

Ancak Tugrul bunca cefanin sefasim siiremez; nikahin ertesi
y1l1,1063’te Oliir.

Tugrul’un 6limii sonrasinda Selguklu tahtina kimin gegecegi sorunu
yine ¢oziimsiiz bir sorun olarak sayisiz insan kamnn akmasina neden
“olur. Heniiz bir devlet gelenegi olusturulabilmig degildir. Ger¢i Tugrul,
Cagn Bey'’in oglu Siileyman’1 yerine veliaht atamugtir ve .bu ¢ercevede
vezirin de destegiyle Siileyman Sultan atanmigtir; ancak onu kimse
dinlemez. Kutalmis, 50 bin kisilik kuvvetiyle Rey iizerine yiiriir. Al-
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paslan da taht1 kimseye kaptirmak niyetinde degildir, ama o sirada am-
cas1 Inang Yabgu (Musa) ile savag halindedir ve ancak onu yenip top-
raklarina el koyduktan sonra Rey iizerine yiiriime firsati bulur. 1064 ’te
Kutalmig ile Alpaslan arasinda ger¢eklesen kanlr savagtan Alpaslan
galip ¢ikar; Kutalmig 6ldiiriiliir, ogullar stiriiliir, Siileyman ekarte edilir
ve bu kan ve komplo denizinin ufkunda sultanlik Alpaslan’in eline
gecmig olur(27).

Boylesi kanli kardes savaglarindan sonra nihayet tahta gecen Al-
paslan’1 ¢ok daha 6nemli ils sorun bekliyordu: Birincisi Batini-Fatimi
Imparatorlugunu ezmek ve bagina buyruk Arap ve Iranli yerel beylikleri
dize getirerek tiim Islam Imparatorlugu alanlarini kendi denetiminde
merkezilegtirmek; ikincisi ve daha da 6nemlisi ise, giin giinden merkezi
devlete daha ¢ok yabancilasan Tiirkmenlerin her ah patlak vermek egi-
limindeki tepkileridir.

Goriilecegi gibi higbir sey bizim resmi tarih kitaplarimizda anlatildig:
gibi gelismez. Ustelik kargimizda “kiiffar” iizerine yiiriimek igin yanip
tutugan idealist bir Miisliiman da yoktur; aksine, tim 6nceki halifeler
gibi Islam1 kendine dayanak yaparak Islam Imparatorlugu igindeki tim
muhalif odaklari ezmeyi planlayan, amcasi, kuzeni, soydagi, dindagi
ayirmadan karde§ kani1 d6kmekte goziinii kirpmayan tipik bir tekbenci
kral vardir.

Iste bu tarihsel donemegte ok ciddi bir handikapla kargi kargiyaydi
Alpaslan; Imparatorlugun timiiniin bagina oturmak, etkin bir devlet
mekanizmasini zorunlu kilarken, etkin bir devlet mekanizmasi, onun
geleneksel tabani olan Tirkmenlerin kaybedilmesi anlamina gelecekti.

Kole askeri organizasyonu ve Iran’li vezir ve memurlariyla Tiirk-
menlere yabancilagma iireten bu devletsel kurumlagmanin, siirecin ala-
bildigine duyarl dengeleri altinda ¢6kmeden baganlmasi gerekiyordu.
Tipk1 Tugrul Bey gibi Alpaslan da Tiirkmenleri tiimiiyle yitirmek is-
tememektedir, ¢iinkii dogrudan kargrya almamayacak kadar ciddi bir
giictiirler ve savaglarda onlara yagamsal bir gereksinim icindedir. Bu-
nunla birlikte yeni - kurumlagtinlmaya ¢aligilan devletin  bi-
¢imlenmesinde onlara boyun egmek niyetinde de degildir. Ciinkii 6n-
ceki dénemin kogullariyla ortiigen yerel ve donemsel talanlar ve bunun
ifadesi olan kabile -guruplarinin gevsek korfederasyonu donemi bit-
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migtir; onun yerine, Islam imparatorlufuna egemen olabilmenin zo-
runlu geregi olarak, “Allah’in dinini yaymak”  mazeretiyle ge-
rekgelendirilmig, mgrkezi ve siiregen talan ve bununla Ortiisen mutlak
merkeziyetgi teokratik devlet dénemi baglamigtr.

Miislimanlasmanin ve Imparatorlugun gereksinimleri artik ©n-
cekilerden ayrimla gergek bir devleti, etkin bir biirokrasisi ve etkin bir
militarizmiyle gergek bir devleti gerektiriyordu. Samani devlet gelenegi
icinde bicimlenmis Gazneli devleti bunu gorece bagarmusti gergi, ama
o bile gelinen noktadaki gereksinimlerin ¢ok gerisinde kaliyordu. Bu ise
savagcl ama gegmiglerinde etkin bir devlet gelenegi olmayan Tiirklerin
hakkindan ¢ikabilecekleri bir durum degildi. Abbasi hilafet biirokrasisi
de yasadifn yiizyilhk ¢iirime iginde bu boslugu doldurabilime ye-
teneginden yoksundu. Bu kosullarda devlet biirokrasisi Iranh devlet
ardamlarinin eline gegti. Unlii vezir Nizamiilmiilk, ideolojik ve siyasal
birikimleriyle igte bu gereksinimin simgesi olarak yiikseldi; iplerin ve-
zirin elinde toplandigi, profesyonel ordulu devlet gelenegi iste bu ko-
sullarda olugtu.

Tiirkmenler sorununa gelince, igte bu nesnellikte Alpaslan, ¢6ziimii,
selefi Tugrul déneminde yapilanlarin bir devlet politikasi diizeyine
yiikseltilmesinde bulacakti: Tiirkmenlerin tepki ve gereksinimlerince
olugan birikimleri, zaten maddi sikintilar geken Imparatorlugun da ge-
reksinimleri dogrultusunda Bizans iizerine siiriilerek ekarte edilecekti.
Boylece kabile guruplarinin gevsek konfederasyon iligkilerine aligkin
olan gbgebe-coban-savasggl Tirkmenlerle merkezi devlet disiplini ara-
sindaki geligki, Tirkmenlerin silah zoruyla disiplini yerine, sultamin ve
dinin denctiminde Bizans’a karg: ¢apul seferlerine motive edilmesiyle
zamana yayilacakt.

Ustelik boyle bir yonelimin yeni devlet ideolojisi d¢isindan ciddi ge-
rekgeleri vardir; Bizans Hiristiyandi, yani tartigma gotiirmez bir
“kiifiir”, “fine” ve “dar-iil harp” alaniyds; bu durumda ise Islam hu-
kuku; “fitne ortadan kallap din yalnizca Allah’in oluncaya kadar (Ba-
kara-193)”, “..kiigiilerek (boyunlarnm bl'ikiip) elleriyle cizye (harag)
verinceye kadar... (Tevbe-29)” savagmayi ve “... eger yiiz gevirirlerse
onlan yakalayip, bulduunuz yerde bldur(meyl) (Nisa-89)” em-
rediyordu. Ustelik boylesi bir motivasyonun sirsiz dunyahk kar-
silifiyla da yetinilmiyor, iistiine bir adet de cennet vadediliyor; “siip-
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hesiz ki Allah, cihat eden miiminlerin mallarin1 ve canlarim cennet
kargiliginda satin almigtir. Ciinkii onlar Allah yolunda savagirlar. Ol-
diiriirler ve oldiiriiliirler... (Tevbe-111)” deniliyordu.

Iste boylesi nesnel kogullarda sozkonusu ideolojik perspektifin
miimkiin kildig1 motivasyonla Tiirkmenlerin savag¢1 ve yagmaci yanlari
Imparatorluk sinirlarinin geniglemesine sermaye yapilirken diger yan-
dan da enerjilerinin diga yoneltildigi bu savaglar siirecinde devletin on-
lar1 denetim altina almasinin kogullar1 giiglendirilmis oluyordu. Giderek
Orta Asya’dan tagidiklan gelenekle devlete isyan etmelerinin kogullary
ortadan kaldirilir; Rumlardan el konulan Anadolu’da yerlegik hayata
gecirilmeleriyle askeri iligkiler cercevesinde orgiitlii bir gocebe-coban
konumdan giderek ¢ift¢i konumuna, yani orgiitsiiz ve tretim iligkilerine
bagimli hale doniigtiiriilerek, Islamci devletlesmenin 6niindeki temel
engel olarak etkisizlestirilirler.

Ancak Hiristiyan topraklara merkezi akinlardan 6nce, Alpaslan Islam
topraklan i¢indeki muhalif ve otonom giicler sorununun ¢6ziilmesini
istiyordu. Bu nedenle Bizans’in, Tugml zamaninda da oldugu gibi
kendisiyle de miizakere Onerilerine olumlu baklyordu

“Alpaslan’in hiikiimdarlik siiresinde iki donem goze carpar. Birinci
donemde Alpaslan, Tiirkmen akmnlarinin yardimiyla, 1064 ’te, Ermeni
Kralhgimn eski bagkenti ve son zamanlarda Bizanslilarca ele gegirilmig
olan Ani’yi topraklarina katmigtir. Onemli bir bélge olmakla beraber,
burast geleneksel anlamda Bizans topraklar1 sayilmiyordu. Er-
menistan’da daha oncelerden beri Miisliman emirlikleri olmugtu’, Al-
paslan ayrica, Miisliman topraklarinin iclerine dogru sokulan ve her
biri baghibagina bir tehlike olabilecek pekitilmig yerleri de eline ge-
cirmek istiyordu. 1068°de Iran’in kuzey-batisinda, kendi bagina buyruk
olma egilimindeki beyliklere egemenligini kabul ettirmek amaciyla,
Kutsal Savag’in bir seferine ¢ikarken, ordularim1 Gregoryenlere karsgi
cevirdi. 1071’de Suriye’ye indi ve halka gibi kendisi de Sii olan, Fa-
timilere bagimli Halep seyhini, Abbasi halifesi adina vaaz vermeye ve
ona bagimliligini ilan etmeye zorunlu kildi. Sonunda da Fatimilere sal-
dimak i¢in hazirhiklara bagladi”(28).

Ne var ki tam bu sirada, miizakere politikasinin bagarili olmamasinin
sonucu olarak Bizans’ta bir askeri darbe gergeklesir. Yeni Imparator
Romanus Diogenes, Anadolu’yu Tiirk/Islam akinlarina kargi korumak
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amaciyla Dogu seferine ¢ikar. Yaptigi miizakerelerin Bizans ordusunu
kizakta tutmaya yeterli oldugunu diigiinen Alpaslan ise Fatimileri yik-
mak amaciyla Misir yolundadir. Ancak Bizans akinini haber alir almaz,
Misir seferini yarim birakarak geriye doner. Iki ordu 1071 Agus-
tos’unda Malazgirt'te karsi karsiya gelirler. Alpaslan savagi kazanir.
Diogenes’i, fidye, dostluk sozii ve son 50 yi1lda Miisliimanlar ve Tiirk-
lerden geri alinmig kalelerin geri verilmesi kogullu bir anlagmayla ser-
best birakir.

Bu donemegte C. Cahen’in, resmi tarihlerimizin yargilan hilafina il-
ging bir yorumuyla karg karsiya kaliyoruz: Bu dikkate deger yoruma
gore; o donemde, “Miisliman yonii olmayan”, iistelik “Islam gibi
Olimsiiz bir varlik olan Roma”ya (Hiristiyanliga) ait bu ilkenin ele
gecirilmesi Alpaslan’in ilgilendirmiyordu. Onun amaci en kisa za-
manda Misir seferini gergeklestirerek var olan Islam topraklari iizerinde
Siinni egemenligin kurulinasiydi. Ozetle Anadolu’yu Tiirk' ve Miis-
liman hale getirmek Alpaslan’in o donemde amagladigi bir durum de-
gildi. Anadolu’nun Tirklesmesi, Alpaslan’a ragmen, orada 6nemli bir
yerlesim gosteren ve esasen Malazgirt Savagimin da asil kazanilmasini
saglayan Tirkmenlerin neden'oldugu fiili durumun bir sonucuydu(29).

Klasik Islamci bakis agisindan Alpaslan’in, Cihad’tan, yani “dar-iil
Islam” olmayan (dolayisiyla “dar-iil harp” olan) topraklarin Is-
lamlagtirilmas: i¢in savaga ¢ikma hiikmiinden, yukanda aktardigimiz
ayet ve benzeri diger hiikiim ve gelenekten habersiz olmasi miimkiin
mii? Sanmuyoruz; ancak burda Sultanin 6ncelikleri, Tiirk gelenegiyle
bagintili siyaset tarzi, vb. bagka faktérler rol oynamig olabilir.

“Burada 6nemli bir nokta daha var. Tirkmenler, Anadolu’da gii¢-
lerini ve bagimsizliklari arttiracaklar, Alpaslan’a gikaracaklar giig-
likler, asil amaci olan Musir seferini engelleyecek, 6teki hudutlarin zo-
runlu olan savunmasmn zayiflamasina yol agacakti. Malazgirt
savaginin gergek tarihsel 6nemi, bu tarihten baglayarak Tiirkmenlerin
rahat¢a ‘Rum’ iilkesine girebilmeleridir. Ne ki Selguklularin amaci bu
degildi”(30).

Bundan sonra Anadolu’da hizli ve kendiliginden bir yerlegim ger-
ceklestiren Tiirkmenlerin, Sinni Selguklu devletine olan ya-
bancilagmalarinin arttifim goriiyoruz; ancak Selguklu iktidarina iligkin
yaratabilecekleri tehlike de, enerjilerinin Anadolu’daki yerlesime yo-
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nelmesiyle ekarte edilmig oluyordu. Bu ise, paradoks gibi goriinse de,
gercekte Siinni devlet geleneginin Selguklu Imparatorlufunda ku-
rumlagmasini, buna kargilik Tirkmenlerin kendi kimliklerini koruyup
iiretmelerini, hatta Islamiyeti, biitin dogmalarindan uzak alabildigine
esnek yorumlanyla Hiristiyan nufus i¢inde yayilmasina kataliz6r ol-
malarim kolaylagtiracakt.

Tiirk ulusal dinamikleri iizerinde yiikselen Islam devletleriyle kendi
halklari arasindaki iligki gercekten de dikkate deger bir bigimlenme
gostermigtir:

“Baglangigta Selguklu Imparatorlugu’nun giiciiniin tamamen Tiirk-
menlere dayanmig olmasina kargin, ¢ok kisa bir siirede Tiirkmenler, bu
imparatorluk icinde, yabanci degilse de baglibagina bir varlik haline
gelmiglerdir. Hizmetinde olduklan kimseler i¢in fethettikleri topraklar
eski Miisliiman iilkeleriydi. Bu iilkelerin yer etmig kokli ydnetim ve
askeri ‘Orgiitleri vardi. Ayn diizeyde gelenekleri olmadigindan ya da
bunlan bu iilkelere uygulayamadiklarindan, bu iilkelerin yeni ha-
kimleri, buralardaki eski gelenekleri beslemek durumunda kalmuglardi.
(Dolayisiyla) Selguklu Devleti, 6nceden var olan bir toplumun Tiirk
cercevesi i¢inde yeniden sunulugu”(31) olmustur..

Aynmi durumu Osmanlida da goriiyoruz: Orada da “Tiirkmen at-
lilarindan olugmug ordularla gergeklestirilen bagarilar, bu biiyiime belli
bir noktaya ulaginca, tipki daha 6nceki Tiirk devletlerinde oldugu gibi,
Tirkiin Tiirke digman kesilmesi bigiminde trajik celigki”(32) olarak
kargimiza ¢ikmigtir.

Oyle ki, ilk kurulug doneminin halk devlet birlikteligi kisa zamanda
sona ermig, Sultan 1. Murat zamamnda Osmanl Tirkmen ¢eligkisi en
u¢ boyutlara varmugtir. 1. Murad’in 6liimii ardindan Sehzade Yakub'un
bogdurulmasi, Yildinm Beyazit etrafindaki Saray biirokrasisinin, dev-
letin Tiirkmenlere karg1 korunmasi yoneliminin ifadesi olarak kargimiza
cikamgtir; Yildinm in ¢ocuklarindan Musa Celebi’nin 1. Mehmet lehine
tasfiyesinde, keza daha sonra bu kez Cem Sultan’in tasfiyesinde hep
aym giic mevzilenmesi goriilir.

Tiim bu dmeklerde Tiirkmenlere dayah giiclerin Saray biirokrasisinin
profesyonel askerlerince tasfiyesi ve bu siirecte Devletin artan oranda
Siinnilestirilmesi vardir.

Ilgingtir, Tiirkmenlerin de tiim 6nemli dSnemeglerde Osmanlhi Sa-
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rayr’na kargi bir konum i¢inde olduklarin1 ve Osmanlinin, onu denetim
altina alacagindan umut kestigi noktada Tiirkmenlere yonelik kanh ki-
rimlarini goriiyoruz. Kendilerini ezen, kiiltiirel olarak agagilayan devleti
Tiirkmenlerin de sahiplenmemesinden daha dogal bir gey olamazdi, ni-
tekim gerek Yildirim’a kargt Timur’un yaminda, Yavuz’a kargi Sah Is-
mail’den yana olurken, gerekse de Baba Ishak, Seyh Bedrettin ve ben-
zeri etkin ve yaygin i¢ ayaklanmalara kalkigirken yurduna ihanet
edenler higbir gekilde Tiirkmenler degildir; onlar kendilerine ihanet
eden, ulusal kimlikleri ve toplumsal ¢ikarlarina yabancilagmig Siinni
Saray biirokrasisine kargi kendi tarihsel kimliklerini ve ¢ogunlugun ¢1-
karlarim1 savunmaya ¢aligtyorlardi sadece.

Yurduna gergekten ihanet edenler, tarihin her doneminde oldugu gibi
halkina, onun toplumsal ¢ikarlari ve kiiltiirel kimligine ihanet edenlerdi;
yani Osmanli, Selguklu ve diger devletlerdi. Bu baglamda, Selguklu ve
Osmanl tarihi dig yayilmacilik kadar ayn1 zamanda bir Tiirkmen kat-
liamlar tarihi olmusg, devletin kutsallagtirilmasinin altinda da hep halka
karg1 Saray’in cikarlarini gerceklestirmekteki keyfiyetinin korunmasi
kaygis1 yatmgtir.

Kendi diline, tarihi ve kimligine yabancilagan Osmanli ve Selguklu
saraylarinda iiretilen edebiyet ve tarihlerde Tiirk, diline itibar edil-
meyerek ulusal kimligi koreltilen ve agagilanan bir yaratik olmugtur.
Omegin Naima’da Tiirk; “nadan”, “idraksiz”, “cirkin suratl”, “hilekar”
olmustur. Selguklu yazar Kerimeddin Mahmud ise, “hunhar Tiirkler
kopek ve kurt gibidirler, ellerine firsat gecerse yagmayi ganimet bilirler,
fakat diigman kuvvetli gelirse kagarlar” diye yazar. Bu benzeri yargilar
Osmanl ve Selguk saraylanndan iiretilen pek¢ok esere egemendir(33).

Bunlara kargin su noktaya da isaret etmeden gecmemeliyiz: “Ana-
dolu’nun Tiirklesmesi Selcuk hanedaninin eseri olmaktan ziyade onlara
sik sik bagkaldiran Tiirkmen agiretlerinin ve kiiciik emirliklerin eseridir.
Mesela kiiltiir agisindan Anadolu Selguklulan iran’daki kuzenleri kadar
acik bir gekilde Iranhlagma istegi goOsteriyorlardi. O zaman Bati
Asya’daedebiTiirk dili olmadigindan Konya’daki Selguk Sarayi resmi
dil olarak Farsg¢a’y1 kabul etmigti. X11.-X111. asir Selguk Tiirkiye’si, bize
Tiirkmen temeli iizerine yapigtirilmig sathi bir Fars kiiltiirii gos-
termektedir”(34).
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Cok rahatlikla soylenebilir ki; eger Selguklular déneminde Tiirk-
menler toplumsal ¢ikarlar1 ve kimlikleri adina inat¢1 bir miicadele ver-
memig, Anadolu beylikleri doneminde Beylikler iizerinde gérece yiik-
selen etkileriyle bir kiiltiirel 6zsavunu ve Tiirk¢enin canlandirilmasin
gerceklestirmemis, eger Osmanli dénemi boyunca kendi kimliklerini
Saray’a inat koruyup siirdiirdiikleri edebiyatlar1 ve ayaklanmalarinda
israrla savunmamug olsalardi, biiyiik bir olasihikla Cumhuriyet do-
nemine Tiirk ulusal kiiltiiriinden pek birsey kalmayacakti. Eger bugiin
bir Tiirk kiiltiiriine sahipsek, bunu Siinni Arap¢i ve gorece Farsgi Sel-
cuklu ve Osmanh saray politikalarina karsi, “hain” ilan edilmek ve
katledilmek pahasina Baba Ishak’lann, Seyh Bedrettin’lerin, Haci
Bektag1 Veli’lerin, Yunus Emre’lerin, Pir Sultan’larin 6nderliginde di-
renen Tiirkmenlere borcluyuz.

Ozetle, Nizamiilmiilk’iin mimarlig1 ve diger baskin faktorlerin be-
lirledigi dengelerde, Selguklu Devletinin, kiiltiirel olarak Tirkinene
yabanci, onu kii¢iimseyen, dilini bile hakir goriip konugmayan, ancak
profesyonel, iicretli ordusuyla baginda ceberrut gibi duran, ondan vergi
ve savaglarda asker alan, ancak yeni iggal alanlarindan esas olarak pro-
fesyonel orduyu (ikta dagitimi yoluyla) faydalandiran ve tabii bu du-
rumunu megrulagtirabilmek icin “hak mezhebi” diye Siinniligi topluma
egemen kilma ve bunun i¢in katliam da dahil her yolu miibah géren bir
devlet gelenegi donemi bagliyordu.

Bunun i¢in ve buna eglik etmek iizere devletin hizla Siinnilestirilmesi
donemi baglar. Devlet yonetimi igin Sinni kadrolar yetigtirmek ama-
ciyla medreseler olusturulur. Ancak bu medreselerde, zaten kurulug
amaglarinin da geregi olarak pozitif bilimlerde egitim yapilmaz, aksine
“hak mezhebi” dogrultusunda yetkinlestirilmis ve kosullandirilmig
devlet biirokrasisi yetigtirilir, Dénem, Ebul Hasan Eg’ari, Gazzali gi-
bilerinin sistematize ettii Esariligin Islam topraklarina hakim oldugu,

"bilimin son kirintilarinin da Islam topraklanm terketmek durumunda
birakildig1 bir donemdir zaten; her tiirden sorunun en uygun ¢Gzimii
icin Kur’an ve Siinnetin yeterli oldugu, zaten her geyin tanrica be-
lirlendigi, gerceklere insan akliyla varilamayacagi, aslolanin inanmak
oldugu seklinde Ozetlenebilecek bir felsefi bakig agis1 Islam top-
raklarindaki entellektiiel ortami ¢6le ¢evirmigtir. Bu atmosferde, biraz
da Fatimilerin orgiitledigi E1-Ezher Medresesine kargi bir savunma gii-
diisiiyle kurulan medreselerden Nizamiilmiilk’in kurdugu Bagdat’taki
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Nizamiye, en Onemlilerdendir. Bu medreselerde Eg'arilik dog-
rultusunda, yani her tiirden akilci (mutezileci) egilime ve dinsel dog-
malar kargisinda daha &zgiir ve toplumcu egilimleri igeren Batinilige
karg1 devlet kadrolari yetigtirilir.

Misir’a yOnelemeyen Alpaslan Karahanlilar'in iizerine yonelir.
Ancak bu sirada ne oldugu belirsiz bir tutsakla girigtigi kavgada 6liir.

“Tahta heniiz ¢ocuk yagta oldugu icin Nizamiilmiilk’in vesayetinde,
Alpaslan’in oglu Melikgah getirilir... Unvam bile, kendinden &nceki
sultanlarin Tiirk iinvanlan yerine, kral anlamina gelen Arapga Melik ile,
onun Iran dilindeki kargilig1 Sah s6zciiklerinin birlesiminden meydana
gelmigtir ve gegmig giinlerdeki topraklari i¢inde Islam diinyasim ye-
niden birlegtirmeyi 6ngoren bir programi belirlemekteydi”(35).

Melikgah-Nizamiilmiilk doneminde Selguklu devleti Fatimi iktidan
diginda kalan Asya’daki tiim Islam topraklanm birlegtirmeyi bagardi.
Ancak Melikgah, karilar: arasinda geligen veliaht kavgalarimn kurbam
olarak, 20 Kasim 1092’de karilarindan biri tarafindan zehirlenerek 61-
diiriildi. Esasen Meliksah’in son d6nemi, bize devletin igine girdigi
i¢gsel ¢oziiliigiin biitiin emarelerini vermektedir. Nitekim Selguklu Sa-
rayindaki didigme salt aile i¢inde degildir veziri Nizamiilmiilk ile de
iligkaleri kopma noktasina gelmigtir. Ona;

“Sen benim devletimi ve memleketimii istila eyleyerek evlatlanna ve
damatlanna verdin. Bunlar benim adamlarima saygi gostermiyor, halka
zulmediyorlar. Ister misin vezirlik divitini elinden ve sarigim bagindan
alayim ve halki tahakkiimiiniizden kurtarayim?” diye ¢ok agir bir mek-
tup yazar. Nizamiiliniilk ise geri adim atmaz, aksine rest ¢eker:

“Devlete ortak oldugumuzu bilmiyor musun? Bu vezirlik diviti ve
sank, tacinla o kadar baghdir ki, diviti aldiktan sonra tac da kalmaz
gider”(36)! '

Sadece veziriyle degil, Meliksah’in Halife ile de iligkileri kopmug ve
Halife’ye Bagdat’1 terketmesi igin 10 giin siire vermig, ancak bu siire
bitmeden Oldirilmiigti. Nizamiilmiilk ise Melikgah’in 6l-
diiriilmesinden bir ay 6nce radikal muhalif 6rgiit Hagigiler tarafindan
oldirilmigti.

Melikgah’in 6limii sonrasinda, Oncesinde baglayan igsel ¢oziilme
hizlandi. Taht kavgalar1 onulmaz bir durum aldj, iktalann dagiliminda
vapilan yolsuzluklar yanisira, beylikler,. kavimler ve en 6nemlisi de
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mezhepler aras1 kavgalarda dokiilen kanlar, ¢ekilen acilar ve ardi arkasi
gelmez bunalimlarla Selguklu Devletituzla ¢6ziiliip dagildi. Daha sonra
Mogollann saldinlariyla gergeklesecek olan fiili yikintinin “iizerinde,
6zerk prenslikler kuruldu. Kugkusuz daha kiigiik ama daha saglam ve
siirekli idiler ve Yakin-Dogu’da, Tiirk istilalarindan dogan sosyal ya-
piy1 siirdiirecek”(37) olanlar da bunlar olacakti. Kavimlesin birbirine
daha az kangtif1 ve kendi ulusal degerlerini yeniden onardiklan, i¢sel
dinamiklerini daha dogal bir siiregte yeniledikleri, daha az 6liip daha az
6ldiirdiikleri bir siire¢ olacakt1 Anadolu Beylikleri dbnemi...

Islamiyet, tipk1 Araplar gibi Tiirklere de istikrarli, kendisiyle bangik,
kismen de olsa adil bir diizen getirememisti; simirsizca dokiilen kardeg
kanlari, bagka halklarin toprak ve birikimlerinin zorla gaspi, dolayisiyla
mesru olmayan nedenlerle hem kendi halkina hem de bagka halklara
cektirilen onca aci da cabasi...

Higbir tanrisal iddiada bulunmayan ideolojiler yanisira diger dinlere
inanan toplumlar tarihinden nitelik farki olmayan bir tarih vard: kar-
simizda; egemen sinif iligkileri, toplumsal dinamikler, cografi, siyasal,
ekonomik iligkilerce, ilkellikler, bagnazliklar, kolecilik, talancilik, ig-
galcilik ve komplolarla belirlenen siradan bir tarih.. 1llaki farkliliklar
arayacaksak, bir kismini, ¢ok kiigiik bir kismini aktardiklariniz 1g1§inda
biiyiik bir rahatlikla diyebiliriz ki; bu farklilik, tanrisal misyonlar vah-
yederek toplumlarin tarihine yapilan agir1 miidahalelerle yagmalanan
ekonomiler, yagmalanan kiiltiirler ve en 6nemlisi yagmalanan insan
canlanyla yaratilan ekonomik gerileme, kiiltiirel ilkellik ve acilardi...
Haritalar iizerinde ¢ocuklara ve ilkel insanlara tath hayaller ve tarihsel
gurur yasatan biiyilik imparatorluklarin, giiniimiiz sovenleri ve dinsel
bagnazlannca siiriilen yaldizlan kazininca, geride halklarin sinirsizca
akitilan kam ve biiyiik acilar1 kaliyordu yalmzca...

(1) Kamuran Giiriin, Tiirkler ve Tiirk Devletleri Tarihi, c.1, 5.272
(2) C. Cahen, Osmanhdan Once Anadolu’da Tiirkler, .32
(3)Islam Uluslar1 ve Devletleri Tarihi, s.141
(4) Dogan Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, c.3, s.1405
(5)Kamuran Giiriin, Tiirkler ve Tiirk Devletleri Tarihi, c.1, 5.292
(6) Emest Wemer, Biiyiik Bir Devletin Dogusu, c.1, s. 31
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(8) Dogan Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, c.3, 5.1395

(9) Dogan Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, c.3, s.1425
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18 .
Islamlasmanin Tiirkler Uzerindeki
Kiiltiirel Etkileri

Miisliimanlagsmak Tiirk toplumunu nasil etkiledi?

ok da kolaylikla yanitlanabilen bir soru degil bu. Ancak su ana ka-
darki irdelemelerimiz ve diger bilgilerimiz 1513inda soruya ¢ok da
olumlu yanitlar vermek miimkiin gériinmemektedir.

Esasen salt Islamiyetin ve salt onun Tiirk toplumuna etkileri sorunu
da degildir bu. Tarihsel olarak insanlifin belli bir geligim diizeyine te-
kabiil eden dinler, genel olarak Insanhigin bilimsel ve entelektiiel ge-
ligimi, evrensel kardegligi, demokratik hoggorii ortamu, esitlik ve 6z-
giirlik bagta olmak iizere temel insan haklarimn gergeklik kazanmasi
agilarindan 6nemli oranlarda engelleyici bir iglev gormiiglerdir. Dinler
ile insanligin geligimi arasindaki iligkiye deggin, bilimsel diizeyde
bugiin artik tartigma konusu olmaktan ¢ikmi§ olan gergek budur.

Ozel olarak Islamiyetin, 6zel olarak Tiirk tarihi iizerindeki etkisi so-
rununa iligkin de ne yazik ki ¢ok olumlu geyler syleyebilmek du-
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rumunda degiliz. Ne yazik ki diyorum, ¢iinkii Islamiyet, kargisinda ka-
yitsiz kalabilecegimiz diggal bir olgu degil, toplumumuzun kiiltiirel be-
lirleyenlerinden biridir. Bundandir ki durumun bilimsel ¢6-
ziimlenmesinde duygusal dgelerden uzak bir nesnelligi tutturtnamiz, bu
nesnellige ifadelendirebilmemiz i¢in zorunlu olan bilimsel cesaret, 6z-
girce sorgulama ve diyalog atmosferi ¢ofu zaman mimkiin ola-
mayabilmektedir.

Sozkonusu olan, yagami her aynntisinda diizenlemeye kalkan (to-
taliter) bir ideoloji olarak Islamiyet ve onu bin yila yakin yagayan
Tirklerin durumu olunca sorun daha da biiyiikk bir duyarlihik ge-
rektiriyor. Kald ki, Islamiyetin tarihsel bigimlenisimiz ve verili ko-
numumuzdaki iglevine iligkin ¢6ziimlemede nesnellii arayig bundan
sonraki tarihimiz agisindan da yagamsal bir 6nem tagiyor.

Bu noktada, Tiirklerin Islamlagmasindan salt bir olumluluk olarak
sozedegelen irk¢1 ve daha Gtesi “hidayete enmek” olarak sézeden ge-
riat¢1 yaklagimlarla polemik, tam da bu ¢aligmanin pegine gimdilik an-
lamh gelmiyor. Onlarin geleneksel yargilarimin hangi spekiilatif ze-
minler izerinde yiikseldigi gercegi, aktardifimiz bilgilerce yeterince
teshir ediliyor zaten. Ancak Tiirklerin Mislimanlagtinlmasinda bag-
vurulan araglarin kabul edilemezligini ve neden oldugu tahribatlara
iligkin bizimle paralel olgulara igaret eden kimi aydinlarimizin da,
sonug¢ olarak gelismeyi olumlayici yaklagimlarina deginmek, bu nok-
tada bir zorunluluk olmaktadir.

Bu zorunlulugu kargilamay: ise, ¢aligmami big¢imlendiren arag-
tirmacilardan biri olan Turgut Akpinar’in konuya iligkin yakin zamanda
yayinlanan kitabina yaptig1 genelleme temelinde yapmanin en uygunu
olacagim diigiiniiyorum.

“Islamiyeti kabul etmekle Tirk kavimlerinin elde ettigi en biiyiik
yarar biitin Tiurklik Aleminin manevi bir birlik , kiiltir beraberligi ve
biitiinliigii kazanmasi oldu.. (... Xbu doniigiimle Tiirk) kiiltiirleri ‘Milli’
vasfim biyiik Slgiide kaybetti ama bir bakama evrensel boyutlar ka-
zanmig oldu.” (1) diyen T. Akpnar, devamla:

“... Islam Medeniyetini benimsemekle aslinda'yepyeni Yiiksek Bir
Kiiltiire, geligmig bir ilim ve fikir ve sanat diinyasina girmig oldular,
kiiltiir seviyeleri gbze batacak sekilde yiikselmeye bagladi” (2) diyor.

Onaylanmasi olanaksiz olan bu yargilar, kitabindaki diger aktarim ve
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yorumlarla Srtiigmemesi bir yana, en az benim kadar karg1 oldugunu
anladifim geriat¢i1 perspektife dolayli bir destek sunmaktadir; ki ken-
disini tarihsel misyon bazinda aydinlarimuiza onaylatan bir geriat¢ilifin
cok daha etkili olabilecegi agiktir.

Aktardigim yargilar1 okurken, kendime sordum: Gogebe bir toplum
olarak Tiirklerin, heniiz yazili kiiltiiriin ilk basamaginda olmalari, heniiz
telif eserler iretmemis olmalar1 gibi gercekler bu yargilar1 dog-
rulatmaya yeter mi acaba? Elbette ki yetmez.

Sozkonusu yargilarin dogrulanabilmesi i¢in, sozii edilen “geligmis
ilim, fikir ve sanat diinyasimin” Tiirklerdeki yansimalarini ve “g6ze ba-
tacak gekilde yiikselen kiiltiir” iiriinlerini gostermek gerekiyor; oysa salt
Akpinar’in kitab1 boyunca aktardigi olgu ve yargilar bile, daha ¢ok aksi
genellemeler i¢cin malzeme olugturmaktadir.

Akpinar’in, Tirklerin Miislimanlagmanin akabinde ortaya koy-
duklar telif eserlere iligkin yargilar1 da oldukga abartilidir:

“Jslami doneme girildikten sonra birbiri ardindan baz1 énemli eser-
lerin ortaya ¢ikmasi... Tiirklerin fikir hayatinda meydana gelen can-
lanmanin 6nemi ve anlamu iizerinde durup diigiinmek gerekir” (3).

Ortaya ¢ikan “Onemli” eserler, hiikiimdarlar i¢in bir nasihatname olan
Kutadgu Bilig, Divanii Ligat-it Tiirk adl1 ansiklobedik sozliik, Ata-
betii’l-Hakayik adli geriatgi bir nasihatname ve Iran’li vezir Ni-
zamiilmiilk’iin Siyasetname adli yine geriat¢1 nasihatnamesidir.

Divanii Ligat-it Tiirk bir yana birakilirsa, digerleri, herhangi bir cami
hocasinm nasihatlerinden 6te higbir kiiltiirel deger tagimayan ¢aligma
Omekleridir. Kendileri fikirsel bir parilti gostermedikleri gibi, daha
Onemlisi sonraki fikir hayatimizin Oniinii kesen, hayati cendereye
sokma mantiginin yaziya dokiilmiig halidirler. Tipik birer egemen giic-
lere akil verme kitaplar1 olan Kutadgu Bilig ve Siyasetname, medeniyet
tarihimiz agisindan hi¢ de gururla amilmayacak eser 6rnekleridirler; bi-
rincisi, toplumu i¢in degil dini i¢in savag kutsamasiyla, kadint biitiin
kotiiliiklerin nedeni gOstermesiyle, tek gefliligi ve yayilmacilig kut-
samasiyla gogebeligin deger olan yanlarina saldiran bir 6mektir. Ikin-
cisi ise, Islam topraklarindaki tiim halk ayaklanmalarimi ve farkli dii-
stince bigimlerini tam bir diigmanlikla karalamaya ¢aligmasiyla, halka
karg1 giivensizligi ve profesyonel bir devlet modelinin teorisini yap-
masiyla birincisini bile aratir. Bu 6zgiilde Atabetii’l-Hakayik’in soziinii
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bile etmeye degmez.

Esasen sonraki fikirsel hayatimizda canlanma meydana geldigi yar-
gisinin kamtlanmasi oldukga zor. Ancak anlayamadigim bir nedenle,
iistelik somut anlatimlar1 aksini gostermesine ragmen Akpinar, “Bu
medeniyete katilmakla Tiirklerin kiiltiir diizeyinde biiyiik Olgiide bir
yiikselme yagand1” (4) gibi yargilaninda israr ediyor; tabii bu kiiltiirel
yiikselmenin iiriinleri sorunu boslukta birakilarak...

“Tiirk tarihinin en onemli olay1” diye de nitelenebilecek olan Miis-
limanlagmanin, Tiirklerden aldig1 milli vasiflarin yerine gergekte “ev-
rensel” vasiflar gecirdigi iddias1 da kanitlanamaz; aksine Bizzat Sel-
cuklu ve Osmanh sultanlan aracihgiyla Tirkmenlerin yinelenen katli
ve basta Tiirk dili olmak iizere Tiirkliige deggin hemen hemen hergey
agagilanip raddedilirken bir Araplastirma (ve kismen de Acemlestirme)
saglandig agiktir. Gergi Selguklu ve Osmanh saraylarindan gelen bask1
ve asimilasyona kargi Tirkmenlerin herseye ragmen kiiltiirlerini ko-
rumaya yonelik direniglerinin ve Hilafetin ¢Okiintiileri arasindan yiik-
selen Jontiirk ve Kamalist Devrimlerin iiriinii olarak Tiirke ait kiiltiir
kendini gorece korumustur; ancak saray politikalar agisindan 9 yiizyil
boyunca Tiirke (ve diger bagimli kavimlere dayatilan sey), O. N.
Ergin’in de vurguladig: gibi tipik bir “Araplagtimma” olmustur. Ustelik
bu durum salt Saray politikalarinin sonucu da degildir; keyfiyet Islam
dininin bizzat kavimsel/Arap karakterinden kaynaklanmaktadir (5).
Akpinar’in, “Islamiyetin kabulii ile Tiirkler, ‘kavmi’ ve ‘milli’ bir kiil-
tirden ayrilip, evrensel bir ‘limmet donemi’'ne girmiglerdir” (6) sek-
linde ifadelendirilen yamilgisi, Islamiyetin “evrensel” anlamda bir
“immet dini” sanilmasindan kaynaklaniyor olmali; oysa gercek bu
degil.

Tiirkleri “evrensel ve yiiksek bir kiiltiire” ulagtirdig1 yargisimn aksine
Islamlagtirmay; igsel evrimleri ve 6zgiir iradeleriyle kendilerini kusatip
yakin iligki i¢inde bulunduklan Cin, Hint, Acem ve giderek Arap uy-
garliklanindan ve bunlarin iriinleri olarak bolgedeki tiim dinlerden al-
diklariyla, 7. yiizyilda 6nemli bir kiiltiirel zenginligi, demokratik hog-
gorii ve evrenselligi yakalayan Tiirklerin bu kiiltiirel yiikselis trendini
kili¢ zoruyla ezmigtir. Islamlagtirma, tiim iggaller gibi gayr1 megru olan
Arap isgalinin ardindan, Tiirk yurtlaninda yaganan bu kiiltiirel ro-
nesansin acimasizca ezilmesi temelinde gerceklestirilmigtir.
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Onceki aktarimlanmizdan da animsanacag gibi, 6nemli bir diizeye
gelen sehirlesme, nufus birikimi, ekonomik canlilik ve bunlara eglik
eden ¢ok dinli ¢ok kiiltiirli toplumsal atmosferiyle zaten medeni olan
Giiney Tirkistan’i, yinelenen dalgalarla yagmalayip yikan bu barbarca
akinlardan geriye Islamin Arapgi uygarhii ve kusa gevrilmis Acem
Ogelerden bagka hicbir sey birakilmamugtir. Unutulmamalidir ki Miis-
limanlagtirma, Tiirk yurtlarinin gogebe/ilkel alanlarini degil, aksine en
az Araplar kadar medenilesmis, yani yerlesik ve ekonomik canliik
icinde olan alanlarinin iggali ve yagmalanmasiyla baglamigtir; tistelik
cok kiiltiiriin birlikie ve 6zgiirce yagayabilmesi anlaminda Araba gore
¢ok daha medeni olan alanlardir buralar.

Akpinar, medeniyet ile yerlegik hayata gecig arasindaki dolaysiz
baga dikkat ¢ekerken haklidir. Ama onu bir diger yamlgiya siiriikleyen
sey, bu Onsaptamanin ardindan, Araplarin Mekke ve Medine’de me-
denilesmenin dinamiklerini yakalamalarina kargin Tiirklerin bundan
uzak gocebe bir toplum olarak kaldigi 6nyargisidir. Tiirklerin agirlikla
gocebe bir toplum olduklar1 dogru, ancak Tirklerin biitiinsel olarak
gocebe olduklan fikri yanhstir; tipki Araplarin biitiinsel olarak go-
cebeligi astiklar fikrinin yanlig oldugu gibi. Ustelik 7. yiizyilda se-
hirlesme ve yerlesik ekonomi Tirkler 6zgiilinde de en az Araplarinki
kadar 6nemli bir diizeye ulagmig bulunmaktaydi.

H. G. Wels, Yuan Chwang adli Budist gezginin MS.45 yilinda Hin-
distan’a uzanan gezisinden izlenimlerinden hareketle soyle bir sap-
tamada bulunur: “Gezici bizlere sadece Tiirkistan diye bilinen yer-
lerdeki Tirkleri degil ve fakat Kuzey Yolu olarak anilan boélgelerdeki
Tiirkleri de tamtmakta... Buralardaki bir¢ok kentlerden ve bakimh yer-
lerden s6zetmekte... Gezicinin anlatigina gére Semerkant biiyik ve
refah iginde bir kent... Ahalisi son derece uygar... Sunu hatirlatalim ki
o tarihler itibariyle boylesi uygarlasmis kentlere Anglo-Sakson In-
giltere'sinde rastlamak miimkiin degildir” (7)

Bu saptama bir yana, o donemde, basta Buhara, Semerkant, Tagkent,
Baykent olmak iizere Giiney Tiirkistan’daki biiyiik sehirlerin sayisinin
Arabistan Yanimadasindaki gehirlere gére ¢ok daha fazla oldugunu
amimsayalim. Yine bolgenin uluslararasi ticaret yolu olan ipek Yolu
izerindeki konumuyla gerek servet birikimi gerek imanyla Arap ya-
rimadasina oranla ¢ok daha uygar bir konumda oldugu agiktir. Bizzat
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Arap kaynaklarindan 6grendigimiz kadarnyla; “Ceyhun havzasi, Sogd,
Fergana, Usrusana, Sas, Isbicap, Buhara, Hotel ve kismen Harzem’i de
icine alan genis bir saha ile diger 6nemli sehirler, ticaret ve kiiltiirel
merkezleri” ile Tirkistan’in bu bolgesi, yerlesik tarim ve hayvancilik
yanisira uluslararasi ticaret yoluna hakim olmanin avantajiyla tekstil
mamiilleri, demir, altin, giimiig, deri, kagit, misk ihracatinin 6nemli bir
merkezi durumundadir. Boylesi kapsamli bir uluslararas: ticaret igin
gerekli yol, konaklamia yerleri ve ticari kurumlagma yanisira yogun bir
nufus barindirmaktadir Giiney Tiirkistan(8).

Bolgenin ikinci diizeyde biiyiik sehirlerinden Baykent’in Araplar
icindeki namu ‘“Medinetii’t Ticaret” (ticaret gehri)dir. Birtek Buhara
kentinden, isgal sonrasi katliamdan geriye kalanlarin iginden seg¢ilmig
esir olarak 50 bin kiginin alimp gotiiriildigi diisiiniilirse nufus yo-
gunlagmasi hakkinda fikir yiiriitiilebilir. Keza bu yap: nedeniyledir ki,
artik bu yerlesik Tiirklerin dinsel ihtiyacini kargilayamaz hale gelen
gocebe Tirkiin milli dini Samanizm, Giiney Tirkistan’da terkedilmisg,
Budizm, Zerdiistlik, Yahudilik, Hiristiyanlik ve Maniheizm 6nemli bir
taraftar kitlesi kazanmig, insanlar bu ¢ok dinli yapiy: barig¢il tarzda ig-
sellestirebilecek kadar medenilesmigtir.

Durum buyken Arap iggaline, “Tiirki evrensel boyutlu medeniyete
¢ekmek” gibi bir misyon yiiklemek (ve bu anlamda ister istemez ak-
lamak) ne derece dogru olur? Aksine yerlegik unsurlari araciligiyla
zaten evrensel medeniyete baglanan Tiirk boylarinin bu medeniyet di-
namiklerinin yok edilmesi, ¢arpitilmasi degil midir s6zkonusu olan?

Bu 6zgiilde vurgulanmasi gereken bir diger gercek de su: Araplar,
Tiirkistan’a gelene kadar genellikle ordularla savagmig ve onlar1 ye-
nince de Yakindogu’'nun gehirlerini yikimsiz ele gegirmiglerdir; buna
kargin Tirkistan’da tersi olmug, dogrudan gehirlerle savasilmg, di-
renigin biyikligi oraninda da uygarlik birikimlerinin yikimi daha
biiyiik olmusg, gocebe Tiirklerle de -igte bu yikimlar iizerinden iligki
kurmuglardir. Ozetle medeniyet agismdan Araplanin Tiirkler kar-
sisindaki konumu sorgulanacaksa, temelde bir medeniyet yikiciligi ile
karsi karsiya oldugumuz kabul edilmek zorundadir; daha 6nemlisi Be-
devi Araplarin ufkunu agan bu yikicilik, bizzat Islamiyetin semsiyesi
altinda yerlesik/medeni Araplarca tezgahlanmigtir. Gogebe Tiirklerin
medeniyet yoksunluklarnina gelince, Islamlagmanin bunu ortadan kal-
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dirmas gibi somut bir sonucu olmamug, aksine X. ve Xl. yiizyillarda
Islamiyet bayrag1 altindaki medeniyet -yikicilign misyonu bu kez Tiirk-
lere yiiklenmistir. Ozetle gerek 8. yiizyilda Giiney Tirkistan me-
deniyetinin yikims, gerekse de Xl. yiizyilda Miislimanlagmig gdcebe
Tiirklerin, ancak gogebelikle Ortiigen cihad’a seferberlikleriyle me-
denilegmeleri geciktirilmigtir.

Ancak Akpinar aksi bir diiglinceyle g0yle yazar: “...bu medeniyet sa-
yesinde ve giiphesiz bu donemde yerlesik bir hayata gegigin genig bir
Olciide gergeklesmesi sonucunda, miitevazi Ol¢giilerde de olsa, ilim ve
felsefe alaninda da az ¢ok eser verebildiler. Diinya Olgiilerine vu-
ruldugunda 6nemsiz kalan bu eserler, kendi ge¢migimiz agisindan yine
de biiyiik bir geligmeyi ifade etmiglerdir.

“Biitiin bu nedenlerle, islam medeniyetine girmekle Tiirkler fikir
alaninda eski varliklanindan bir gey kaybetmis olmadilar fakat cesitli
yonlerden birgok degerler kazanmig oldular diyebiliriz(9).

Dikkat edilirse tiim bu miitevazi vurgulara ragmen mantik, Tiirklerin
ortaya koydugu biitiin iriinleri, hatta gbrece yerlegikligi bile Miis-
limanhga baglamakta, Tiirklerin de diger kavimler kadar olan ya-
raticihgina ve yerlesiklige gecebilecegine giivensiziik belirtirken,
somut veriden yoksun bir tarzda hergeyi Islama baglamaktadir. Oysa
Islamiyet aracihfiyla Tirklerin ilim ve felsefede gelisme sag-
ladiklannin somut bir 6megi verilemeyecegi gibi eski degerlerinden

- 6nemli geyler kaybettikleri ortadadir.

Gergekte Tiirkler, daha 7. yiizyilda 6nemli bir yerlesiklik diizeyi ya-
kalamig ve eger Arap akinlarinca yikilmamig olsaydi bu konuda zaten
Onemli bir evrime girdiklerini gdstermiglerdir. Bu da bir yana peki ama
sbzkonusu bu Onemsiz yaratilan Islam medeniyetiyle nasil ilig-
kilendirmektedir? Burasi belirsiz. Oysa Akpinar’in yeryer ifade ettigi,
yeryer Gazzali’ye yiiklemeye c¢aligtign bilim ve felsefe kargithginin
bizzat Islamun 6zsel yapisina iligkin oldugu ammsanursa Tiirklerin de bu
alanlarda geri kaliginin dinin kendisinden kaynaklandigim sdylemek
daha gergekgi olurdu. Araplarda da dyle olmamig miyd: hem?

Arap iggaliyle Giiney Tiirkistan 'in birikmig tiim kiiltiirel ve ekonomik
degerleri yagmalanmugtir. Heykeller' ve tapinaklar yikilimig 6ncelikle;
bu uygulamanin en ¢arpici yam da, medenilesmenin abc’si olan bir
yaklagimla bunlara, estetik boyutlariyla korunmasi ve bagkalarinin
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kutsal olarak sayg1 duyulmasi gereken varliklar goziiyle bakilmamugtir;
aksine onlara ¢ok tipik barbar/ilkel bir yaklagimla, eritilince ne kadar
altin ve degerli taga doniigtiirilir géziiyle bakilmigtir. Kitabin baginda
da isaret ettigim gibi bu davramgin Cortes’lerin, Columbus’larin dav-
ranigindan higbir fark: yok.

Diisiiniin bir, Seriatcilik, kogullandirabildigi taraftarina, 14 yiizyillik
bir olgunlagmaya ragmen bugiin bile evrensel bir estetik deger ka-
zandiramamuigtir; bunun yerine “bizim” dinimizin tiirevi olarak iire-
tilmis olan veya bizim igimize yarayan yaratilarin estetigi “iyi”, “bizim”
dinimizin digladig1 ve gereksiz gordiigii ise “kiifiir” ve degersizdir bi-
linci vermigtir. Bugiin bile hala Ayasofya’y1 cami yapmak i¢in didinip
duran ruh halini medeniyetle nasil iligkilendirebilirsiniz? Ancak Din
sayesinde ta giiniimiize taginabilecek gocebe, yagmaci, fetih¢i, yani
medeniyet kargit1 barbar bir kimliktir s6zkonusu olan.

Bir diger carpict nokta da bu yikicihgin Bedevilerce ger-
ceklestirilmesidir; yani Arabin gehirlisinin dinsel bir misyon ve ganimet
karsihginda giidiiledigi Arabin gogebesi tarafindan! Peki ama Arabin
gocebesi Tiirkiin gocebesine mi saldirmuig? Hayir! Arabin gogebesi
Tiirkiin medenisi iizerine saldirip, onun tiim birikimlerini ve geligme
potansiyellerini yagmalamig; 6zli bir ifadeyle, Tirk boylarinin me-
deniyet lokomatifini ortadan kaldirmugtir.

Gergeklik buyken, kimi aydinlarimizin, bdyle baglayan bir siireci,
Tirklerin “yiiksek bir medeniyete geciriligi” olarak yorumlamalari,
bizzat kendilerinin gercege yabancilagmalari, keza o cok kargi olduklari
kugku gotirmez Seriat¢iigin degirmenine su tagimak olmuyor mu
acaba?

Kaldi ki higbir medeniyet, bu niteligi nedeniyle, yaptifn bar-
barliklardan dolayr aklanma mazeretine sahip olamaz. Diinyamuzin
ulastig1 noktada birgeyleri aklama veya yadsimanin Olgiitii 6zgiil ¢1-
karlar, kosullar, veya toplumun 6nyargilan degil, cagdas insanlik de-
gerleridir.

Paralel bir siire¢ olarak ammsanmalidir ki, “iki diinyanin bulugmasi”,
“Bati medeniyetinin Amerika’ya taginmast” gibi gerekcelerle Hi-
ristiyan-Ispanyol barbarhigini aklamaya galisanlann aksine ¢agdag in-
sanlik, olaya bir yiiksek medeniyete ge¢is olay: olarak degil, diipediiz
barbarlik ve insanhik ayibi olarak bakiyor. Boyle bir bakigi ifa-
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delendirenlerin arasinda yer alan kimi papazlar da, bundan dolay: Hi-
ristiyanlklarindan vazge¢mis olmuyorlar; ama toplumlarin, artik boy-
lesi suglara ortak olamayacak bir yeni Hiristiyanlik kavrayisi diizeyine
yikselmesine katki sunmug oluyorlar. Ayni problem bizim 0©z-
giilimiizde daha da gecerlidir; higbir barbarlik, ne medenilegsme iddiast
ne de (6megin bir imam 6zgiilinde) onun Allah adina yapilmig olmasi
gibi gerekgelerle aklanamaz; iistelik bu tutum eskinin fikir jimnastigi
yargilanmasi icin degil, bizzat yagadigimiz giinde demokratik bir kiil-
tiiriin yayginlagmasi i¢in zorunludur.

Bu noktada toplumsal kiiltiiriimiiz ve Onyargilarimiz agisindan ca-
nalici probleme uzaniyoruz; peki ama Arabin go¢ebesinin talanci 6zel-
ligiyle bu kadar uyumlu olmug, onun bu barbar yanin1 Tann diizeyinde
kutsamus, iistelik onun bile gerisine giderek, iistiine iistliik kabile de-
mokrasisiyle ortiigen ¢ok kiiltiirli- yanin1 da yok edip, tim digindaki
ideolojileri “kéfir” diye diglayarak hergeyi belirleyen bir ideolojinin,
medeniyet 6lgiitiinde bilimsel degeri ne olabilir? Oyle ya, yiiksek me-
deniyet deyince, en azindan benim aklima, her siniftan, her ulustan, her
cinsten, her dinden, her inangtan insanin egit haklara ve haklarim kul-
lanabilme Ozgiirliigiine sahip, temel gereksinimleri kargilanan, bilimsel,
sanatsal ve kiiltiirel geligkinlige sahip bir toplum geliyor; tarihsel dii-
zeydeki Ol¢iitiimiiz de bu yonelimlere uygun bir toplum yapisidir.

Peki ama Islamiyeti, onun kurdugu devlet/toplum yagamlarini, onun
belirledigi tarihsel evrimi bu agilardan sorguladigimizda, olumlu so-
nu¢lara ulagmamiz miimkiinmii? Esasen T. Akptnar’in da bu noktadaki
yaniti, kitabinin biitiiniinde ¢ok net goriilebildigi gibi olumsuz. Peki o
zaman nerde kalir Miisliimandan Tiirke aktarilan medeniyetin hem de
yiiksek ve evrensel diizeyi?..

Hergey bir yana Islamlagtirmamn, s6zciigiin gercek anlaminda ev-
rensel bir kiiltiire yilikseltmesi de zaten dogasi geregi olanaksizdir;
clinkii Islamiyetin bizzat kendisi, evrensel etkilenmeye kargi tan-
nisallikla berkitilmis bir Arap kiiltiiriidiir. Bizzat kendisi evrensel bir
kiiltiirel agihm yapamanug, aksine 7. yiizy1l Arap kiiltiirel ufkunca be-
lirlenip “Tanr1 emri” denilerek dondurulan perspektifi cergevesinde
evrensel bir kiiltiire agilumimn, kendini yeniliyerek agmanin kogullarini
bizzat kendisine kapatmus bir ideolojidir Islamiyet.

Dolayisiyla Tiirklerin Miislimanlagmayla birlikte agildiklart me-
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deniyet, “yiiksek ve evrensel” bir medeniyet degil, sadece kendi gogebe
konumuna gére gorece geligkin ama Arap olan, gorece Iran’in etkisine
acilmig bir kiiltiire eklemlenmekle sinirh kalmigtir. Ancak o kon-
jonktiirde yasanan bu medeni yiikselig, sonraki geligme po-
tansiyellerinin Oniinii kapamak anlaminda ciddi bir handikap nedeni
olmugtur Tiirkler i¢in. Eger Islamlagmamug olsaydik, diinya, rénesansi
yasarken bizim daha da ice kapanacagimizi, diinya, sanayi devrimini
yasarken bizim hizla ¢oziilen bir yar1 somiirge olacagimizi kim iddia
edebilir ki? Iste bu noktada, verili durumu “en uygun” addedip, diin-
yanin uygarhik diizeyini yakalayamamamizi degil de, gbrece ge-
ligmernizi Islamiyete baglayan bir yaklagimin spekiilasyon kavramina
daha uygun diigtiigii acik degil mi?

Islamiyete sonuna kadar direnmig olan Tiirk boylarinin, kendilerini
Islamlagan Tiirk boylan gibi iiretememis olmalar1 sorununun saglikl
yanitimin da, Islamlagtirma sirasinda uygulanan zulmii es gegip Tiirk-
Islam sentezine kapi acan Z. V. Togan’larin yaklagimlarinda bu-
lunabilecegi kanisinda degilim; aksine bu sorunun yaniti, Arabin kili¢
zoru ve artik belli bir servet birikimine ulagsan Tiirk egemenlerinin ¢ikar
iligkileri ve dayatmalar1 temelinde Islamlaguirilan Tirklerden (ve Is-
lamlagan Tiirklerin soydaglarina yaptig: zuliiinden) geriye kalanlarin,
kendilerini bagimsiz olarak iiretemeyecek denli kiigiik ve harap edilmig
topluluklar olrasinda aramalidur.

Bu cergevede, “taminmig tarihg¢ilerimizin (saymm Akpmnar’a-E.A.)
makul goriinen biitiin bu s6ylediklerine ragmen, Tiirkler Islamiyeti
kabul etmeselerdi Tarihlerinin akigi nasil olurdu? sorusuna verilecek
cevaplarin belki tarih felsefesine giren bir spekiilasyon veya bir
Kurgu’dan ileri ilmi bir deger tagimasina imkan yoktur”(10) seklindeki
yakiagim, bize ¢ok daha bilimsel goriiniiyor; ki Hiristiyan Gagavuzlar
veya Musevi Karaimler gibi kii¢iik Tiirk topluluklarinin milli var-
liklarim1 koruyabilmeleri 6meklerinden de hareketle, Tiirklerin ana
govdelerinin bir bagka dinde de kendilerini rahatlikla iiretebilecekleri
diigiinebiliriz. Ustelik Tiirklerin 7. yiizyilda Giiney Tiirkistan’da ya-
kaladiklan yerlesik konum, ekonomik ‘iligkileri ve nufus birikimi ge-
ligkin, ¢ok dinli ve ademi merkeziyetgi sentezle, giiniimiizde ulagilmg
cagdag insanlik degerleri ve ekonomik gelisme potansiyellerine ¢ok
daha yakin olduklarin: diigiinmek akla ¢ok daha yakin goriiniiyor. Zaten
yikimlari da, Arap toplumundan geri olmalariyla degil, tam tersine onun
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barbarligina karst koyamayacak denli medeni olmasindan kay-
naklanmiyor mu?

Tabii soruna hangi agidan ba*tigimiz sorunu burda tayin edici 6nem
kazaniyor. O donemin gocebe-egemen sinif bakig agisi gercevesinde
Islamiyet, gérgekten de Tiirklerin diger halklarin topraklarim iggal ve
ilhak etme potansiyellerini en iist diizeye ¢ikaran bir kiiltiirel cerceve
sunuyordu (tabii saptamanuz gogebe Tiirkler icin gecerli; ¢iinki se-
hirdekiler zaten ticaret, kiigiik tiretim ve ¢ift¢ilikle ugrasiyorlard, talan
diye bir sorunlar1 yoktu, aksine talan déoneminin sona emmesini is-
tiyorlardi). Yani ideoloji olarak Islamiyet gocebe Tiirklerin ilkel kim-
likleri agisindan cazip geliyordu. Islamiyet ile Tiirkler arasinda kurulan
bag, Tiirklerin diger tiim kiiltiirlerle harmanlanarak geligmeye baglayan
olummlu yanlar: degil, diger halklar ve kiiltiirlerle kardesge yagam iiret-
meye kargit olan talanci yanlartydi.

Islamiyet, gocebe/ilkel yanlarindan yakaladigi Tiirk boylarnin bu
yanlarini tanrisal diizeyde kutsayip dondururken, onlarin talan ve iggal
temelinde bi¢gimlenen bir birlik ve yiikseliglerini de adeta giidiileyen bir
islev gormiistiir. Iste Islamiyetin yenileyip giidiiledigi bu birlik, kus-
kusuz ki daha 7. yiizy1lda ¢ok dinli ve gehirli bir yagam i¢inde medeni
bir birligi tretmis Tirk tarihi agisindan tek birlik secenegi degildi;
Tiirkler medeni yoldan da birlikler ve ekonomik canlilik iretme ye-
tenegini yakalamig bir toplumdu ve eger ki Arap saldirganhiginca yi-
kilmamig olsayd: bunu gelistirip kurumlagtiracagina inanmamak i¢inen
kiiciik bir neden goriilmemektedir.

Islamin semsiyesi altinda sagladigimiz birlie gelince; bu hem gurur
duyulacak bir birlik olmads, ¢iinkii harcin1 bagka halklarin yagmas: ve
toplumumuzdaki demokratik 6gelerin tasfiyesi olugturdu, hem de son-
rale ¢okiintii ve geri kalmighgin yapisal nedenlerini bizzat iginde ta-
styordu.

Bizzat T. Akpinar’in da ifade ettigi gibi; “yaptiklar1 devamli gazalar,
Tiirklere bir¢ok yararlar sagladi, fakat sonunda ekonomik iflasin da bag
nedeni oldu. Ciinkii devletin en 6nemli gelirlerinden biri, gazalarin
sagladig1 ganimetler, fethedilen iilkelerden elde edilen gelirlerdi. Daha
once Miisliman Araplarin yagadig: sekilde ¢ekilme ve yenilme donemi
baglayinca, bu tiir gelirler kesildi ve devaml fetihlere gore kurulmug
devlet tegkilat1 sonunda suyu c¢ekilmis degirmene dondii. Ekonomik
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alandaki bu ¢okiigiin benzeri bir durum, hukuk alaninda da yagandi”
(11).

“Iktisat¢1 Gustav Ruhland’in israrla iizerinde durdugu husus, ganimet
gelirinin ekonominin geligmesinde, milletin refahinda, esasl, olumlu
bir rol oynayamayacagidir. Ciinkii ekonomi, produktif, iiretici (mal ve
hizmet) faaliyetler sayesinde geligir: ziraatte gittikce daha iyi, islah
edilmig metodlarla, iiretimin arttirilmasi, denizcilik, nakliyecilik gibi

. hizmetlerin yayginlagtirilmasi, sanayi ve zanaat alaninda ¢ok iiretim ve
bunlarin digariya satimi gibi. Halbuki ganimet mallarinin belirli bir simif
icinde paylagilip yenilmesi, gelip gecici arizi bir ferahlik saglasa da bu,
bir iilkenin tiimiiyle ekonomik refahimi ve geligimini saglayan bir yol
degildir. Ruhland’in deyimiyle ganimetler ‘soygun geliri’ idi. Bu yiiz-
den de ekonomi agisindan kendisine bel baglanacak bir gelir ¢esidi de-
gildi”(12).

Peki gaza esasina gore kurulmug bu devlet tegkilatlanmasimn asli
sorumlusu kimdi? Gaza’yr kutsaylp Cihad’1 siyasal yagam ve Or-
giitlenmenin zorunlu geregi haline getiren Islamiyet!

Gogebe toplum olmaktan gelen ve bizi o dénem Olgiitlerinde bile
medeniyetten uzak tutan yagmacilik Tirkte de 6nemli bir gelir kay-
nagiydi, ancak higbir sekilde Miisliimanliktaki gibi sistemli, merkezi ve
ideolojik gerekgelendirmeyle zorunluluk haline getirilip tanrisal kut-
samaya sahip bir yontem degildi. Ustelik salt bu aracin 6zgiiliinde bile,
Islamiyetin bizde medeniyetten uzaklastirici temel bir iglev gordiigii ve
sonraki gerilememizden sorumlu oldugu gerceginin altim israrla ¢iz-
mek dvrumundayiz. Kaldiki bu sorun, giiniimiizde bile medenilesmeyi
i¢sellestirmemiz igin temel bir engeldir; hala bagkalarinin topraklarint
israrla bizim goren kiiltiirel gekillenmemizin asli gesi Islamiyetin bu
niteligidir ¢iinkii. '

& syatik liretim tarzinda baglayan ¢oziilme ve bu ¢6ziilmeyi besleyen
kiiltiirel ve dinsel evrensellesme geklinde bir evrim gecirerek 7. yiiz-
yilda medenilegsmeye ve demokratiklesmeye baglayan Tiirkler, tam da
gelisme ve doniigiimlerinin bu agamasinda, heniiz kendini koruyacak
siyasal kurumsallagma agamasina gelemeden talan amagh Arap/islam
akinlarinin o korkung saldinsiyla kar§1 kar§1ya kaldilar.

Tarihin o ilkel ve kiliglarin belirleyici oldugu konjonktiirinde ken-
dilerini giicli kilan merkezi yapilarinin da yoklugu nedeniyle saldirilar:
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sonuna kadar gogiislemeleri miimkiin olmadi; kendi dogal evrimlerini
tamamlayamadan kargilagtiklar1 bu etkin digsal dinamikle savaglarla
gecen ilk yiizyilldan sonra kidh boyun egen kah direnen, kimi direnen
kimi direnmeyen bir kiiltiirel, siyasal, ekonomik ¢oziilme ve yeniden
bicimlenme siirecine girdiler. Ayn siirece eglik etmek iizere Tiirk top-
lumu iginde de gelisen sinif farklilagmasi, Islam tercihini belirleyen ta-
mamlayict 6ge oldu ve diger Tiirk toplumlanna da bizzat Miis-
limanlagmis Tirkler aracilifiyla boyun egdirilmek kaderi diisti.
Medenilesme y6niinde 6nemli kazamimlar saglayarak 7. yiizyilda go-
cebe kimligini geri plana atmaya baglayan Tiirk boylarinin dogal ev-
rimine yapilan bu etkin Arap miidahalesinin sonucu ise, 300-350 yillik
bir kanl siirecin sonunda gogebe kimligin bu kez tanrisal kutsanmayla
egemen oldugu Islamlagmug bir Tiirk toplumu oldu.

Kugkusuz bagta hergey iyi goriiniiyordu; Tirk boylar1 hazmedilmesi
zor yollardan da olsa tek bayrak altinda toplamiyordu, ahlaki olarak
hazmedilemez olsa da giin giinden genigleyen alanlarin egemeni olu-
yordu, alinig tarzlar1 gayri megru olsa da bagka halklarin ekonomik bi-
rikimleriyle toplumsal olarak zenginligiyordu.

Ancak bu yeni kurumsallagma, kiiltiirel ¢esitlilife, demokratik ev-
rime, bilimsel bir gelisme ve iiretimci bir uzmanlagmanin, dolayisiyla
sanayilesmenin potansiyellerini yaratacak olan ademi merkeziyetgi se-
killemeye de izin vermiyordu. Tevekkiile dayal kiiltiirel bigimlenme ve
her tiirden yenilige kargt durma refleksi de topluma iyiden iyiy: niifuz
edince Orta Asya’dan baglayip ta Viyana kapilarina uzanan, iiretimci ve
yaraticihiktan uzak korkung¢ kanli bir tarih bagladi. Egemenler, igte
boylesi bir tarih temelinde, devlet kuruluglarini Ogretip yilmliglarini
gozlerden gizleyerek, i¢ katliamlar da dahil oluk gibi akan kanlar1 gor-
mezden gelerek, neredeyse biitiin komsu tlkeleri “bizim” gosteren ha-
ritalarla bagarili bir gdzbagciligi yapiyorlarsa da sonugta gelip ge-
lecegimiz yer 1915’lerin yikimu oldu; halkin o 6zli-deyisiyle “haydan
gelenhuy’a gitti”! Dokiilen ve doktiigiimiiz kanlar da cabasi...

En 6nemlisi Islamlagma sonrasinda bizler artik, herkesin inancinda
Ozgiir ama buna ragmen kardes ve birlikte olabildigi, birligin dinlerce
degil insanlik degerlerince kuruldugu, en biiyiik erdemin A veya B di-
nine mensup olmak ve baskalanm kendi dinimizden yapmak i¢in cihad
acmak degil, bagkalarinin bizimle egit olan hak ve inanglarina saygili,
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yani gercekten evrengel bir kiiltire ulagma olanagindan yoksun kaldik.

Araplarin bize yaptiklarini, onlann bize yaparken kendileri i¢in meg-
ruiyet bayrag: yaptikldr ideolojiyle biz de bagka halklara yaptik; on-
lann birikim ve medeniyetlerini, tipk1 Araplarin bizim birikim ve me-
deniyetimizi yagmaladiklari gibi yagmaladik; yiizbinlerce yiizbinlerce
insan oldiirdiik, ytizbinlerce yiizbinlerce O6ldik ve bu kez yap-
tiklarimizin Araplara karg1 yurtlarimizi savundugumuz zamanki gibi
onurlu ve zorunlu olmadig da agikti.

Daha ilginci tim bu siireclerde kargi tarafin din adamlan, ken-
dilerinden olenlerin cennete bizlerin cehenneme gidecegi masaliyla
kendi halklarini1 motive ederken, bizim din adamlarimiz da bizden
Olenlerin cennete onlarin cehennemc gideceklerine iligkin fetva verip
bizleri ta Viyana Onlerine katliamdan katliama, talandan talana siir-
diiler; bizler o en saf yanimizla inandik ve “Allah i¢in” 6ldiirmeye, 6l-
meye, birilerini zorla bize boyun egmeye, bizim gibi olmaya veya bize
cizye vermeyc mecbur biraktik. Yendiklerimizi kéle yapmak gibi alig-
kanliklarimiz yoktu eskiden, evelallah Araptan §grendigimiz gekilde
sistematik bir kolecilik yapmaya bagladik; “bagkalarimin” kadinlarim
cariye yapmak, “kendi” kadinlarimizi eve ve c¢arsafa kapatmak gibi
aligkanliklarimiz yoktu, evelallah edindik; kadinin s6zii yarim erkek
inandiricilifinda, miras hakki yarim erkek degerinde degildi, ¢ocuklan
iizerinde hicbir hakka sahip olmayip bosama keyfiyetinden yoksun de-
gildi, evelallah yaptik; Miisliman olmayanmn haklanm ¢ignemek iize-
rinde bi¢imlendirilmig “yiiksek” bir hukukumuz yoktu, evelallah edin-
dik, vs. vs...

Soziimona biitiin bu insanlhk digi uygulamalari, Allah biz sevgili
kullanina “hak” vermisti; Kur’an 0yle yaziyordu... Trajedinin en biyiigii
de, tim bu insanlik digt igleri Tanr admna yaptifimiza inanarak/
inandirilarak daha bir goniil rahatligiyla, vicdani baskilardan kurtularak
yapmarmuzi saglayan bu kilif degil miydi zaten?..

Kuskusuz Islam Medeniyeti bundan ibaret degildi; iistelik Isgal ettigi
medeniyetlerin de birikimleriyle birlikte Araplarin bizden gorece daha
ileri bir diizeyi yakaladiklar1 da dogrudur; ancak eger Tiirklerin Is-
lamlagmasinin agirlikl1 sonuglarini arayacaksak, bizden gétiirdiiklerinin
bize verdiklerinden daha ¢ok oldufu gercegini kabullenmek zo-
rundayiz. Esasen diger tim dinler ve egemen olduklar: toplumlar 6r-
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neginde de yinelenebilecek bir gergek olarak belirtmeliyiz ki; dinler,
kigiyle tannsi arasinda, vicdanini rahatlatan, onu kimi hak ihlallerinden
koruyan, bu anlamda saygin olan yanlarindan 6te bir siyaset etme araci
olarak, topluma kendi kurallan ic¢inde diisinmek ve davranmak da-
yatmasinda bulunduklari andan itibaren temiz kalamazlar; Insan ilig-
kilerine 6zgii tiim olumsuzluklarla malul ve yiizyillar ge¢ip toplumlar
ve gereksinimleri degistikge de ancak birer diktatorliik ve  geri bi-
raktirma nedeni, ancak insan1 yabancilagtirma araci olabilirler.

Nitekim Islamiyet de, ortaya giktigi kogullarda Arap toplum or-
giitlenmesinde gorece bir ilerleme araci olurken, diger yandan siyasal
motivasyonlariyla Arap yarimadasindan baglayarak diinyamizin kan
goline donmesinde 6nemli iglevler gbren araglardan biri olmugtur.
Bundandir ki Arap toplumunun kiiltiirii gercevesinde ve Araplarin ge-
linen noktadaki ekonomik, toplumsal gereksinimlerimin iiriinii olarak
ortaya cikip, onlarin kabileler toplulugundan kavime, devlete ve gorece
yiiksek bir kiiltiire ulagmasini saglayan Islamiyet, ayn1 zamanda onlanin
talanci, wrkgi, koleci egilirnlerini de tiim komgu halklarin bagina mu-
sallat eden bir iglev gormiistiir. Araplar 6zgiilinde goriip gorebilecegi
misyonu yerine getirdikten sonra da bu kez ne yazik ki Tiirklerin elinde
ayni misyonu yiiklenmigtir.

Bu anlamuyla bilimsel bir bakis agisindan, “... Araplar diginda Islama
en ok hizmet etmis ulus Tiirklerdir. Ciinkii onlar, Islam iilkeleri iizerine
cullanan Hagli ordular ve Hiristiyan Devletlerce yiizyillarca savagarak
belki Islamiyetin yokolmasim 6nlemig oldular’(13) gibi bir yaklagimi
bu cografyamn seckin aydinlanindan birinin kaleminden okumak, her-
halde bir talihsizlik olsa gerek.

Insanhik degerleri agisindan bir hayli sorunlu olup karg: tarafin ege-
menlerinin de kendi halklarim1 bize karg1 motive etmesinin ideolojik
gerekgesi olarak kullamlagelen bir tarz bu. Dil siirgmesi de olsa boylesi
yaklagimlarin kargi tarafin dilinde rahathkla, “On Asya’dan baglayarak
Anadolu ve tiim Balkanlar dahil yiizyillarca Hiristiyanlann olan top-
raklarin geri alinmasi i¢in savagmak ve Miisliman devletlerin akin-
larina karg yiizyillarca savagarak Hiristiyanligin korunmasi!” haline
doniigebilirligi unutulmamali... Bitaraf olunmadan bilimsel bir ¢6-
ziimleme yapilamayacak bir denklem bu...

('jzetlg tim toplumlar gibi Araplar ve Tiirkler icin de gecerli olmak
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lizere totaliter (veya Hiristiyan Ortacaginda gordiigiimiiz gibi totaliter
yorumla ele alinabilen) dinlcrin belirleyici oldugu medeniyetler iki ucu
keskin bigak Ornegidirler; dolayisiyla Islamiyetin, kigilerle tanrilarn
arasindaki o saf, vicdani kavramgindan koklii aynmla, “medeniyet hu-
susunda organize eden arag olarak”, toplumu bi¢imlendiren siyasal arag.
olarak olumlanmas: fikrine, ¢agdas insanhk degerleri Olgiitiinde ka-
tilmanin olanaksizlifim yinelemek geregi duyuyorum.

T. Akpinar’in yaklagimindaki sorunlar bu kadarla da bitmiyor ve ay-
dinlik insanlarimizin kaleminde ifadelendirilmesi sorgulanmalarini
daha da 6nemli kiliyor.

“Tiirklerin stirdiigii gd¢ebe yagamin geligmis bir ilim ve felsefe i¢in

miisait bir ortam olusturmadig1” ve bilimsel gelisme igin huzurlu ve
yerlesik bir yagam, hiirriyet ve toplumsal refah gerektigi seklindeki
dogrulan takiben, katilamayacagimiz su yargida bulunuyor:
_ “.Tiirkler bu medeniyete gectikten sonra ilim ve felsefe alaminda
diinya 6lgiisinde gok biiyiik bagarilar saglamasalar bile, Islami eserler
sayesinde mevcut ilmi ve felsefi ¢aligmalar1 bir Ol¢iide 6grendiler ve
kendileri de eskisi ile kiyaslanmayacak derecede bu konularla da meg-
gul olmaya bagladilar, bir¢ok eserler yazdilar”(14).

Tiirklerin Miislimanlagtifi donem, bilim ve felsefenin Islam top-
raklarini terketmek noktasina geldigi/getirildigi donemdir. Peki neden
ve kim tarafindan getirildi? Daha Oncesinde nasil olmustu da ge-
ligmigti?

Islam yayilmasinin neden oldugu biiyiik servet birikimi ve gorece
Ozgiirliikler ortaminda, dine siyaset etme araci diginda pek de itibar et-
meyen kimi halifeler ve yerel egemenlerin de sundugu destek sayesinde
eski Yunan bilim birikimlerinin Arapgaya ¢evrilmesi temelinde geligen
bilim ve felsefe, kisa zamanda, Kur’an’in insanlara sundugu dar cer-
cevenin igine sigamayarak mantiki sonuglarina, dinin temel mantiki
sistematiginin inkar1 noktasina varrmigts. Bunun ise, Islam topraklarinda
kendi kargitim1 tiretmesi kaginilmazds; nitekim uzun siirmemis ve Gaz-
zali’lerin kaleminden “kafir” ilan edilen, bagta Farabi, Ibn-i Sina ve
diger tiim taninmug isim ve felsefi disiplinleriyle bilimsel diigiiniig ve
arayglar, birdaha geri dobnmemek iizere Islam topraklanm terketmek
zorunda birakilmigti.

Esasen sozciigiin gergek anlaminda “Islami bilim eserleri” ve “Islami
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bilim insanlar1” zaten hi¢ olmamig; ancak Islam egemenligi altindaki
topraklarda bir donem gelisme olanagi bulan bilimin, Islamin temel
felsefi sistematigine toslayarak diglanmasi sozkonusu olmugtur(l 5).
Dolayisiyla Miisliman olduktan sonra Tirkler, her ne kadar ken-
dilerinden daha geligkin bir medeniyet ortamina yiikseldilerse de, yine
bizzat bu nedenle sonraki siiregte daha ileri gitme olasiligindan da bii-
tiiniiyle yoksun kaldilar; Islamci1 motivasyonun da etkisiyle mimaride
Onemli agamalar katettilerse de, biitiinsel olarak igine diistiikleri ortam
bilim ve felsefesi agisindan tam anlamuyla ¢orak, daha 6nemlisi felsefi
diizeyde bilim, akil ve sorgulama karsit1 bir ortamdi(16).

Keyfiyet buyken aydinlarimiza, Seriatg1 ve Tiirk-Islamci safsatalara
gerekge yapilabilecek noktalarda kapr agan yaklagimlara kargi daha
duyarlh olmak diigiiyor. Aksine, bilimsel arayiglara karg1 hep kugku
iiretmig olan Islamiyetin, yarattif1 yikimiar sonrasinda Asyatik iiretim
yapimizi daha da slatik hale getirmesiyle, gercekte Tiirk medeniyetini
bilimsel gelisme potansiyelleri agisindan tam anlamiyla ¢o-
raklagtirmugtir.

Esasen sanat ve mimari agisindan da Islamin katkilar1 sorgulanmayi
gerektirir. Nitekim Akpinar’in da aktardig: gibi, D. Kuban, “Bizans ve
Ronesans kiliseleriyle, biiyiik Osmanli camileri arasindaki iligkilerin,
ayni camilerle diger Islam camileri arasindaki iligkilerden daha fazla
olduguna... Islam Sanati denilebilecek tek sanat kolunun ‘yazi’, ‘hat
sanat1’ olduguna dikkatimizi geker. '

“Biitiin Islam aleminde sanatin , Islam dinine paralel olarak bir birlik
ve biitiinliik gosterdigi iddiasinin dogru olmadig kabul edilince, bunun
bizim konumuz agisindan en 6nemli sonucu, Islam Sanatinin, Sanatimiz
iizerindekietkilerinin sanilandan az oldugudur. Ciinkii aslinda belirli ve
biitiinliik arzeden bir Islam Sanat1 yok ise onun etkilerinden s6zetmek
de miimkiin olmaz” (17).

S6z buraya gelmigken D. Kuban’'in gu ¢6zlii yargisim1 da aktarmadan
ge¢meyelim: “Islam Dinini kabul eden milletlerin sanat alanindaki ya-
ratmalarin bir isim altinda toplamak, bilim adamlanim biitiin bu ya-
ratmalan agiklayacak genel ilkeler bulmaya ve Islam sanatimin bi-
tiiniiniin iizerinde oturdugu bazi kogullarin var oldugunu diigiinmeye
zorlarmgtir. ‘Sadece bu alandaki aragtirmalarin yetersizligi degil bazen
de oniine’ gecilmez bir genellestirme istegi, Islam Diinyasi aras-
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tiricilariny, dini kiiltiiriin birliginden dolay: sanat ifadesinin de birlik
gosterdigi seklinde, pek saglan1 olmayan bir sonuca ulagtirmigtir. Bu
iddia biitiin Bat1 Sanatumi Hiristiyan kiiltiirii ile agiklamak istemeye
benzer. Oysa ki bunu Batili sanat tarihgileri ok daha homojen bir Av-
rupa icin bile ilcri sirmiiyorlar”(18).

Iste nasil ki biitiinliikli bir Islam Sanatindan s6zetmek bilimsel bir
masal ise, aym gekilde bir “Islam Bilimi"nden ve Avrupa’nin me-
deniyeti “Islam bilimine” borglu oldugundan stzetmek de bundan ¢ok
daha temelsiz bir masal 6megidir. Diger kiiltiirel, siyasal, sosyal be-
lirleyenler de animsandiginda Islam Medeniyetinin, diinyanin geligimi
ve Ozel olarak da Tiirklerin medeni geligimi lizerinde, olumlu anlamda
dikkate deger bir isleve sahip olamadig: gercegi daha da belirginlegir.

Kugkusuz genel olarak Islam alemi, 6zel olarak da Tiirk diinyasinin
geri kaliginda ekonomik yapr ve diger digsal faktorlerin de onemini
gormezden gelmek gibi bir idealizme diigmemek gerekiyor. Ancak
bunlarin 6tesinde Islamiyetin, egemen oldugu tiim bu toplumlarin, is-
tisnasiz geri kalmiglig iizerindeki roliinii de 6zellikle bilince ¢ikarmak,
bundan sonraki sekillenmemizin olasiliklar agisindan zorunludur.

Islam aleminin, tarihi boyunca gergeklegtirdigi onca talana ve genig
ekonomik olanaklara ve diger kavimlerden el koydugu bilimsel bi-
rikimlere ragmen, Oncelikle gelisjmenin maddi giiclerini olug-
turamamasl, iiretimin ve bilimin geligebilecegi atmosferi kurutmasi ve
giderek Bati kargisinda gerileyip somiirgelesmesinin maddi nedenlerini,
ideolojisini de kapsayan bir nedenler biitiinliigii i¢inde aramak du-
rumundayiz.

Islamiyetin egemen oldugu topraklar genel olarak gigebe ve Asyatik
toplumlardi. Bu durumun anlamu ise, bu toplumlarin iiretime doniik bir
ekonomik yap1 yerine talanci ve tiiccar toplumlar olup, siyasal ya-
pilanmn da despotik ve kati merkezi olmasi nedeniyle, genel olarak
sermaye birikimi ve bireysel yaraticiha fazla bir olanak bi-
rakmamasiydi. Islamiyet igte boylesi bir toplumsal miras iizerinde ge-
killenmis ve daha kurucusunun saghiginda iktidar oldugundan, eko-
nomiden siyasete kadar hergeyi belirlemek gibi, sonraki nesiller igin
talihsizlik olan bir yapisal zaafTa maliil olusmugtur.

Talihsiz bir yapisal zaafla maliil olmustur; ¢iinkii i¢inde sekillendigi
toplumun o zamanki gereksinimlerince belirlenen bir ideoloji, kendini
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tanrisal, dolayisiyla degismez ilan etmesi halinde, gelismek icin her
donem ve dengelerde degisen perspektiflere de inananlarimi kapatmak
gibi bir talihsiz iglev goriir. Nitekim Islamiyet, talancilig1 ve cihad
kutsamasiyla, merkezine militarizmi ve despotik devleti oturtan, do-
layisiyla talan yaptik¢a iiretimci motivasyonlardan uzaklagan, ya-
pamayinca da yapisal ¢okiintiiler yagayan bir ekonomik kurumlagmay1
kutsayarak iiretim giiclerinin gelisimine engel bir iglev gormiigtiir.

Buna ek olarak aym geriletici mekanizma, hayatin entelektiiel, bi-
limsel, siyasal, vd. alanlarinda da kendini yansitmaktan geri durmaz.
Herseyin, ama hergeyin Tanri tarafindan belirlendigini, hergeyin, ama
herseyin agiklamasinin Kur’an’da oldugunu, aslolanin bu diinya hayati
degil “obiir diinya” oldugunu, dolayisiyla aslolanin onun i¢in ¢aligmak,
yani iyi “kul” olmak oldugunu 6nsel olarak kabul ettiniz mi, ¢ok ku-
raldigt 6mekler hari¢, ne hayatin entelektiiel iiretimine katkida bu-
lunabilirsiniz zaten ne de bilimsel iiretim icin gerekli motivasyonu ya-
kalayabilirsiniz.

Kezaherseyin 6nsel olarak belirlendigi, nasil yasgamamiz gerektiginin
tanriya atfedilen bir geriat¢a diizenlendigi, yagama iligkin egemenligin
insan ve toplumlara ¢ok goriiliip Tanr1 denilen soyut varlik adina Ha-
lifelere, Papalara ve binyillar 6nce yazilmig kitaplara devredildigi, top-
lumsal kesimlerin “kéfirler” ve Miislimanlar diye bolimlenip, Miis-
limanhg da tim dogmalan kayitsiz sartsiz yapmak ve ayrintilar
“bizim” mezhep/tarikat gibi yorumlama zorunluluguna indirgiyerek
iktidar etme hakkinin yalnizca “gercek” Miisliiman olan “bizde” ol-
dugu, buna karsihlk kendimize “zindiklar1’” cezalandirma ve Hi-
ristiyanlarla Yahudileri Cizye’ye (harag, kelle vergisi) baglama ve on-
lar1 sadece ice kapali bir toplum olarak yagatma hakkim kendimizde
gordiigiimiiz bir diinya kurdugumuzda toplumumuzu en kati dik-
tatorliiklere, dolayisiyla igsel c¢ilirimeye mahkum etmemiz ka-
¢inilmazdr.

Ozetle giiniimiiz kogullarinda totaliter bir dini, kisiyle tannsi ara-
sindaki saf iligki tarzindan gikarip bir Siyaset araci haline getirerek
topluma dayattiniz mi, sozkonusu o dinin sayginhfint ortadan kal-
dirmaniz bir yana, onu egemenkildiginiz oranda o toplumu ¢iiriitrneniz,
geriletmeniz ve ¢ble dondiirmeniz kaginilmazdir. Tamamen vicdani
olan, yani bireyinen dokunulmaz alani olan inang bicimleri ve zamanla
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kaginilmaz olan (¢linkii insan hayvandan aynmla diigiinen, dolayisiyla
farklilagandir) fikirsel degismeler nedeniyle artan oranda insana ceza
uygulamaniz, firsatim1 buldugunuz her olasilikta “Allah’in dinini” bagka
iilkeler halklarina yaymak i¢in cihat agmaniz kaginilmazdir.

Ayni suda iki sefer yikanilamayacag: geklindeki basit bilimsel kav-
rayigin da isaret ettigi gibi, kendi maddi yasali evrimi i¢inde siirekli
gelisen, kendini yenileyen, yeni sorunlar, kavramlar ve gekillenmeler
yaratan, dolayisiyla ancak her tiirli dogmadan uzak 6zgiir bir kavrayig
ve hareket esnekligiyle kargilanabilecek olan hayatin kargisina, “Tanri
sOzii” Qldugu iddiasiyla 7. yiizyil koleci-tiiccar Arap toplumunun de-
gerlerini ¢ikardiniz mu, sonraki siireclerde temel bir ekonomik ve top-
lumsal bunalm nedenini daha toplumlar tarihine sokmamz ka-
cinilmazdir. Hele ki bir de siyasal ve ekonomik gikar iligkileri
cercevesinde sokaktaki insani cennet Ozlemi ve cehennem kor-
kularindan teslim almayi kendine siyasal malzeme yapanlarin kig-
kirtmalar1 da eklenince bunalimlan daha da kalict ve boyutlu hale ge-
tirirsiniz; hem de yaganagelen sOmiirii iligkilerinden dolayr zaten
bunalip kendine ¢6ziim arayaninsanlarin bir kesimine bunu bir kurtulug
ideolojisi olarak yutturarak...

(1)T. Akpinar, Tiirk Tarihinde Islamiyet, 5.201

(2) Age., s.202

(3) Age., s.164

(4) Age., 5.169

(5) Bkz. E. Aydin, Islamiyet Gergegi, c.1, 8. Bolim

(6)T. Akpinar, Tiirk Tarihinde Islamiyet, s.143

(7) Akt. Ilhan Arsel, Teokratik Devlet anlayigindan Demokratik
Devlet Anlayigina, s, 67

(8) Bkz. Zekeriya Kitapg1, Yeni Islam Tarihi ve Tiirkistan, 5.205-6

(9)T. Akpinar, Tiirk Tarihinde Islamiyet, s.172

(10) Age., s.203

(11) Age, s.203-4
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(12) Age., s. 107

(13) Age.,s.203

(14) Age., 5.204

(15) Daha genis bilgi icin bkz. E. Aydin, Islamiyet Gergegi, c.2, 5.
Bolim

(16) Bkz. E. Aydin, Islamiyet Gergegi, c.2, 2. B6lim

(17)T. Akpinar, Tiirk Tarihinde Islamiyet, s.182

(18) Bkz.T. Akpinar, Tirk Tarihinde Islamiyet, s.181
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KONUNUN METODOLOJIK BELIRLENMESI

11k belirlendirilmesi gereken konu “Tiirk toplumu” ile “Din” denilen
olaylarin kendi anlamlandir. “Tiirk toplumu nedir?”’ gibi genel bir soru
agilirken, ister istemez bagka sorular ortaya ¢ikarilmig bulunur. Arag-
tirllacak olan hangi Tiirk toplumudur? Hangi dindir? Hergey gibi, Tiirk
toplumunun da, Dinin de birer Tarihleri vardir. Yani, zaman i¢inde
gecirdikleri degigiklikleri vardir. Sonra, her Toplum ve her Din yer-
yiiziinde olup bittigine goére, Tiirk toplumunun da, onun belirliyen
Din’in de birer, -s6z yerinde ise,- Cografyalar1 vardir. Yani, mekan
icinde gegirdikleri degisiklikleri vardir.

Yeryiiziiniin hangi cografya bolgesinde, ne zamanki tarihe diigen
Tiirk toplumu, neredeki ve ne zamana rastgelen hangi Din’in etkisi
altinda kalmigtir? Buna kesin ve belirli bir simr ¢izmedikce, 6ne sii-
riilecek diigtinceler, ne Tiirk toplumunu ve ne de onu etkileyen Din’i
bize iyice aydinlatmig olmaktan uzak kalacaktir. Tiirk toplumu ve onu
etkileyen Din diye; Tarih iginde bir yol belirdikten sonra, artik bir daha
nerede bulunursa bulunsun, ne zaman olursa olsun, hi¢bir degisiklige
ugramaksizin ve yerinde oynamaksizin, ebedi ve ezeli mutlak bir var-
lik olarak siiriip gelmis birer gerceklik yoktur.
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1k Tiirk toplumu Ortaasya’da belimigtir. Tiirkiyemiz, Kiigik Asya
denilen Anadolu ile Avrupa’ya giren Rumeli ilkelerinde geligmistir.
Bugiine dek degigegelmis bulunan Tiirk oplumunu, Ortaasya’da et-
kileyen dinlerle, Anadolu ve Rumeli’de etkileyen dinler de zama
zaman bagka olmuglardir.

ISA’DAN 300 YIL ONCEKI VE SONRAKI
KIYAMETLER

ilk bilimcil anit-yaz1 olan Herodot Tarihi, bize Isa Dogumu’ndan beg
alt1 yiizyil onceleri, biitin Ortaasya toplumlarn i¢inde “Tiirk” adiyla
arular bir topluluktan konu agmuyor. Yalniz, Ortaasyali goriinen ve
Tiirk-Mogol atalarina ¢alan iki insan kiimelesmesi aniyor:

I-MESAJETLER: Bugiinkii Tiirkistan Otelerinde yagarlar. Baglari
Tomris adlh kahraman Ana-handir. Persleri Tarihe sokan Baba-han
siriis (Cyrus; Osmanlicasi: Kiyumres) adli kahramani yakalayip, kan
dolu kiipiin i¢inde bogan yigit hatun Tomris’tir. Tomris’in Mesajetleri,
Tarih 6ncesindeki Kadin egemenligini yagiyan ve heniiz Comlekgilik
diizeyinde kalan bir Asagi Barbarlik konagi igindedirler. Anahanhk
cagindadirlar.

2- ISKITLER: Tuna, Dinyeper’den Volga, Seyhun, Ceyhun ir-
maklarina ve Alplerden Altay daglarna, Cin, Hind sirurina dek uzanan
alanlann insanlaridirlar. Heniiz Cobanlik iiretimine geldiklerine gire,
Orta Barbarhk konagim yasarlar. Herodot, Iskit savaggilar1 iginde
kadin kilikli ve goriiniiglii askerler de anlatir. Bu bakindan, Istikler’de
heniiz kadin hukuku silinmemige benzer. Ama, egemen Iskit toplum
tipi Babahan’dir. Iskitler bir ulus olmaktan ¢ok, bir diinya olduguna
gore, onlarl, Anahanlik’tan Babahanlik’a dofru yelpaze gibi agilmig
bir sira basamakli Toplumlar saymak en dogrusudur.

Biz bugiin, Mesajetler toplumunu da, Iskitler toplumunu da Tarihten
¢ok, Tarih Oncesi efsaneler alaca-karanlifinda taniyoruz. Onlan ancak,
Cografya yerlerine ve insan tiplerine bakarak, kiyaslama yoluyla,
“Tirk-Mogo!l” toplumlart ile ilgili sayabiliriz.

Baghica kaynak olan Herodot, belirli yil sayis1 vermiyor. An-
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latigindan, Sar1 Irmak Cin’ine degin uzanan Ortaasya iilkelerinde sa-
vagcll insanlar kaynagirlar. Cin heniiz bilinmez. Ortadogu Me-
deniyetleri’'ne (Irak-Misir’a) dogru, arka arkaya, dalga dalga med ve
cezirler halinde saldinp donen insanlar farkedilir. Bunlar baglica ii¢
adla Tarih sayfalarina girerler: 1) MEDLER toplumunu yikan Cim-

_merler, 2) CIMMERLER toplumunu onlerine katarak Medler iizerine
siiren Skitler, 3) SKITLER’i 6nlerine katnugca Cimmerler iizerine,
daha dogrusu Irak ve Misir medeniyetleri iizerine iter goriinen Me-
sajetler.

Bu insanlara ne oluyordu boyle? “Uluslann Gogii” denilen seyi ya-
piyorlardi. Yazih Tarihin agik¢a konu ettigi ve Isa’nin dogumundan
birkag yiizyil once, ile birkag yiizyil sonra goriilen: bir degil iki Uius-
larin Gogii vardir: 1) Isa Dogumu’ndan 6nce, Uzakdogu (Cin) Me-
deniyeti ile Yakindogu (Irak-Misir) Medeniyetleri arasinda Herodot’un
anlattign Barbar ulus akinlan; 2) Isa Dogumu’ndan sonra, gene Uzak-
dogu (Cin-Hind) Medeniyetleriyle, Akdeniz (Yunan-Roma) Me-
deniyetleri arasinda klasik Tarihin anlattigi ve sanki ilk defa go-
riliyormug gibi, 6zel “Uluslarin Gogii” adiyla andign Barbar ulus
akinlaru...

Heredot’un anlattign Barbar akinlariyle, klasik Tarihin anlattiklar
arasinda kiyaslamaya elverigli benzerlikler goze baticidir: 1) Volga’y:
agarak Bati’ya saldiran Atila adina bagh Hiinler, tipki Tomris’in Me-
sajetleri gibi, en geride iten ilk vurucu gii¢ oldular; 2) Hiinler 6niinde
Slavlar ve Ostrogotlar ezilince, iirkiip Trakya, Makedonya, Yu-
nanistan, Italya, Ispanya, Afrika’ya dek uzanan Vizigotlar, bir gesit
Iskitler durumunda idiler; 3) Bu akinlar 6niinde ¢6kmii§ Roma top-
raklarn iizerine yerlesen Cermenler, Iskitler Gniinde baglarinin garesine
bakan Cimmerler ulusuna benziyorlardi.

SOSYAL KIYAMETLER ORTASINDA
TURKLER - MOGOLLAR

Biitiin bu Isa’dan ii¢ beg yiizy1l 6nce ve sonra goriilmiig altiistliikler
sirasinda, “Tiirk toplumu” adim almig insan kiimeleri var m1? Tarih
belirli bir kayit digiimmemis. Yalmz Herodot, Ceyhun otesindeki
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“Asya’ya sahip” Iskitleri sayarken belki Altay daglarinin Otesinde,
berisinde: “Cenesi uzun, 6zel dili olan” altinci tip Iskitleri “yass1 bu-
runlu” diye tammlar (Herodot, 4/12, 3/105, 1965). Sonraki tarihler de
Hiinleri: “Yayvan ve genig burunlu” olarak anlatiyorlar (V. Duruy:
Histoire Generale, s. 216, Paris 1891). Yakindogu kaynaklarinda daha
acik bir benzeyis belgesi yok.

Uzakdogu (Cin) kaynaklan ise, biisbiitiin efsane karanlhigindadirlar.
“Bir Cinli irk yoktur... Cinliler, Sar1 irk’a ve Mogol irkina baglaniyorsa
da, Ehalinin Ortaasya’dan gelmig bir istila sonucu oldugu diisiincesi,
sadece bir hipotezdir” (Hist. Genere. des Peuples, C. I, s. 32). “Anargik
Cin efsaneleri, hemen biitiin kahramanlarim1 San Irmagin orta akimi
iizerine yerlestirdi. ... Neolitik Cin’de oturanlarin Mogal tipi olduklar
hiikmiini verdirtti... Cin Konfederasyonu’nun 6tesinde Doért Deniz’in
Barbarlan yagiyordu” (Keza, C. L. s. 373).

TURK SOZCUGU NEREDEN GELIR?

Tarihin o kargagali kiyametleri ortasinda “Tiirk” sozciigii ne zaman,
nasil dogdu? Ve o s6zciigiin anlami nedir?

Tiirkliigi ideal ediginden kimsenin kugkulanamiyacagi Ziya Go-
kalp’e gore: “Tiirk” sOzciigi “Tore” sozciiginden gelir. Thomsen
(“L’Inseription de I'Orkhon”, s. 98) Orkhon Kitabelerinde yazili
“Tore” sozciglini: “Kanun”, “Kurum™ (Miiessese: Institution) an-
laminda terciime eder. Kitabede: “T¢riikbudun ilinin, t6réniin kim ak-
tardr” (Sizin devletinizi ve miiesseselerinizi kim yikardi) ciimlesinde
yazili hem “T6riik”, hem “Torin” sozciikleri “Toreli” anlamina gelir.
Divan’1 Lugaat’: Tiirk (C. IIL, s. 167), Dogu Tiirk¢esinde “To6re” ve
“Tori” denildigini belirtir ve “To6re” nin “Resm-Kaaide” (Toren-
Kural) demek oldugunu agiklar. “Il birakilir, toriin birakilmaz” (iilke
birakilir, tore birakilmaz.)

Ziya Gokalp, o anlama dayanarak §6yle der:

“Tiirk toresi, eski Tiirklere atalanndan kalan biitiin kurallarin topu
birden, demektir. Tore kelimesinin Tiirk kelimesiyle bir 6zden olmasi
da hatira gelebilir. Bagka yerlerde yazdigim gibi, Sagadak sozciigii
nasil Sagali anlamina gelebilir. (K) harfi, nispet ve karakteristik ekidir.
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Bu ipoteze gore, Tiirk s6zciigii Tore sdzcligiinden ¢ikmigtir. Bu ipotez
heniiz Tiirkiyat¢ilarca kabul edilmedigi icin, gahsi bir fikirden iba-
rettir” (Z. Gokalp: Tirk Toresi, s. 4. Istanbul 1339).

Gokalp ipotezine gore: Ortaasaya’da Tiirk¢e konusan uluslardan bir
boliigi, bir tarihte “Tore”lenmig; “Toreli” anlamina “Tirk” diye ad-
lanmig. Tiirkler, kendi torelerinden olmayan uluslara “Tat” derler.
Araplann, kendilerinden olmayanlara “Acem” dedikleri gibi, Tiirkler
de toreszilere: Uygurlara, Acemlere (Perslere) “Tat” adini verirler.
Tiirklere Uygurlar kadar yakin olan Mogollara da Tat-Er (Tatar) de-
yisleri bundandr.

Negri, “Tiirkmen” ad: i¢in bagka bir s6z oyunu Gne siirer. Saman
inanci tagiyan Tiirkler, Ilk Miisliman olduklan zaman: “Islame geliip
mii’min ve miittakiy oldular. Ondan 6tiirii buna Terk-iman denildi.
Lafizda hafifletilip Tiirkman dediler. Tiirkman’in-ad1 ol vakitten beru
konuldu.” (Negri Tarihi, s. 14, TTK yayini). “Terk’i iman” dan (inang
birakmaktan) Tiirkman gelir mi, gelmez mi?... Onemi olan gergek
sudur: Biitiin aragtumalara ve tahminlere gore, Tiirk adi, Ortaasya’daki
insanlardan bir boliigiine sonradan verilmigtir. Bu “sonra”: Tiirklerin
Tarihe girigleri zamanidir.

TURKLER HANGI YILLARDA TARIHE GIRDILER

Uygur ve Tatar gibi en yakin akraba uluslar arasinda Tiirkler ne
zaman ve nasil Tarihe girmiglerdir?

Bir ulusun Tarihe girmesi, yazili Tarihte anilmasidir. Bu da, Sifsiz
bir toplumun, Tarihoncesinden, sosyal sinifli Medeniyete degmesiyle
baglar. ilkel toplum, o zamana, Yazi’'nin bilindigi Medeniyette, ya-
zarlann kaleminden sayfalara. gecer. Tiirklerin, Yakindogu ve Uzak-
dogu medeniyetleriyle iligkiler kurmasi, Tarihte Tirk adinin igi-
tilmesine yol agmugtir,

Tiirklerin ilk Medeniyetle iligskisi Cin’de olmus goriiniiyor. Tiirkler
Cin’i “TAVGAC” yani: Ulu, Kadim, Teknige Fenna sahip sayarlar.
“Tiirklerin Cinlilerle miinasebeti, Milattan 200 y1l 6nce egemen olana
“Hyong-nu”, yani Hiin adindaki Tirk devleti zamaninda vardir. Mi-
lattan 174 yil 6nce, Cin’den Tiirk Hanina bir prenses geiirmek tzere
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Tiirk sarayina giden Cung-Hang-yue adindaki Cinli el¢i, Tiirklerin Cin
medeniyetine karg1 gosterdikleri taklik egilimini Tiirk hayati i¢in za-
rarh gordii. Bu zat, Tiirkleri sevdigi i¢in Tiirk sarayinda kaldi. Bir daha
Cin’e donmedi” (Z. Gokalp: Tiirk Toresi, s. 7). “Islamliktan 6nce
Tiirkler, Cinlileri biricik ayik ve bilgili olarak taniyorlardi. Orkhon
Kitabesi, Cinlilerin Tiirklere kendi Ayik ve Bilik’lerini verdigini sdy-
liyor. Thomsen, Ayik sozciigiinii “Medeniyet” olarak, Bilik soz-
ciigiiniinii “Bilgi” olarak etmigtir” (Orkhon Kitabeleri, s. 4) (Z. G6-
kalp: Keza, s. 6).

“Kitab’iil Ilm’iin Nafi” bu yani dana agik koyuyor:

“Uygarlarin eski edebiyatindan pek az gey kalmigtir. Avrupa bil-
ginlerince bilinen Uygur lepcesinde yazilmig bu az sayidaki el-
yazilanmn hepsi, Islamliin kabuliinden sonra yazilmigtir. Ve elimizde
bulunan en eski elyazisi, I. Miladi yiizyila dek ¢ikabilir” (Keza).

Tiirkiye’nin Tiirkleri i¢inde en .biiyiik Tirkiyat¢1 olana Ziya Go6-
kalp’e gore, Tiirk’iin Tarihtncesinden Medeniyete el uzatgi, Isa Do-
gumu’'ndan 2 yiizyd Onceleri olmugtur. Tirklerce, Medeniyetin en
goze carpan aygidi ve belgesi olan Yazi’nin kullaniligi ise ondan ancak
700 yil sonralar goriiliir.

“TURK TOPLUMU?” ve DIN

Batr’da Akdeniz medeniyetinden Roma Imparatorlugu ¢tkerken ona
“coup de grace” (son kursun)u indiren Barbarlar akininin kogbagi
Hiinler idi. Uzakdogu’da Roma’nin kargilifi demek olan Cin me-
deniyetinden TANGLAR siilalesi ¢okerken, ona son kursunu vuran
Barbar akininin kogbagi, Islam kiiltiiriinde “Kiyamet alameti” sayilan
Tibetli Tufan uluslar1 oldu. (H. Kivilcimli: Tarih-Devrim-Sosyaliz, s.
260).

Yakindogu’da Antika medeniyetler zincirinin son halkasi olan Islam
medeniyeti ¢bkerken, ona son kurgunu vuran Barbar akimimn kogbagi,
bir ¢esit Tufan sayilan, Hiin torunlanndan Cengiz Mogollan, Timiir
Tatarlar1 oldular. Roma medeniyetinin ronesansi olan Bizans me-
deniyeti, Bati’dan gelme Hristiyan Barbarlarla yalmiz ag1 edildi; ¢6-
kecegi sira, Dofu’dan gelme son Miisliman kurgunu vuran kogbasi
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artik, (Hiin-Mogol-Tatar degil), dogrudan dogruya Tiirkler (Selguklu-
Osmanl) oldu.

Once Din neder? En genis anlamiyla, herseyden 6nce Toplumcil bir
olaydir. “Toplum mu Dine etki yapar, Din mi Topluma? sorusu onii-
miize ¢ikonamazlik edemez. Toplum Dini yarattiina goére, yaratan mu
yaratif1 etkiler, yaratik mi yaratara? Bu metafizik: “Yumurta mu ta-
vuktan cikar, takvuk mu yumurtadan?’sofizmidir. Gergekte, hem
kavuk yumurtadan, hem yumurta tavuktan ¢ikar. Dolayisiyle: Toplum
Dine etki yaptif1 gibi, Din de Topluma etki yarar. Mesele, hangi elle
tutular, somut gartlar icinde, Toplumun Dine ve Dinin Topluma neden
ve nasil etki yaptigimi aragtirmak ve bulmaktir.

Ozel anlamuiyla Din Nedir? Toplumda, insan kigilerin diigiince ve
davraniglarina, kigileriistii giiclerin etkilerini yorumlayarak uygulayan,
teorik bir diinya goriigii ve pratik bir evren diizenidir. Isa’nin dogumu
siralarinda dogdugu anlagilan “Tiirk toplumu”na hangi kigileriistd et-
kiler, ne gibi yorumlamalara ve uygulamalara yol agan diinya goriigleri
getirmigtir?

“TURK DINi”

Ziya Gokalp bir “Tiirk dini”nden bahsederken, o dinin Tiirk sosyal
yapisiun bir iiriini oldugunu gbyle agiklar;

“Tiirk dininin genel izah1 bize gosterecektir ki, eski Tiirklerde tan-
rilar, sosyal ziimrelerin sembolleri gibidir. Her tanri mutlaka bir ziim-
Tenin vicdanim temsil eder: Asiretin timsali Ogan, Batinlarin timsali
Yersu’lardir. Batinlarin agiretten dogduklar: gibi, Yersular da Organ’in
ogullandir. Buguhan, cemaatini 4 orduya ayirmug, herbirini bir cihetin
bekgisi tammugtl. Bu sosyal orgiitiin lahuta in’ikasindan (gokyiizii ay-
nasina ¢arpmasindan): Gok, Kizil, Ak, Kara Han’lar diye 4 ikinci de-
rece Tann ciicuda geldi. Bunlar Ogan’in ogullar1 sayildi. Sonralari,
sosyal ziimreler béliindiik¢ce, Tannlarin sayis1 da o bolimlenige paralel
olarak arttr. Bu tanrilara Yersu adi verilmesi, Tiirklerin toplantilan
vahalara ve biiyiik irmaklara tabi olmasindandir” (Z. Gokalp: Tiirk
Toresi, s. 29).

Goriiyoruz. Burada Dinin Tirk toplumuna etkisinden ¢ok, Tiirk
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toplumunun Din iizerine kesin etkisi vardir. Gergi bir yol dogmusg bu-
lunan Din’in ondan sonra kargilikli olarak Tiirk toplumuna yapmadigi
etki kalmiyacaktir. Omegin:

“Tiirklerin tlkelere bagli Yersulan oldugu gibi, dogrudan dogruya
her Boy’un koruyucusu olmak iizere, 6zel bir Tannsi vardi. Mahmud’u
Kasgari bunlara Cign = Cict adim veriyor. Iki Boy savasacaklar
zaman, savag giiniinden &nceki gece sirasinda, o kabilelerin Civi’lar
savagirlarmnig. Bunlardan hangisi istiin gelirse, sabahleyin onun Boy’u
ustiin ¢ikarmig. Boylece, kan davalarinin, gazvelerin, kabile sa-
vagmalarinin baglica sebepleri Civr'lar oldugu anlagiliyor. Bir ka-
bileden bir tek kisiye saldirmak, onun taptigina saldirmakti. O halde,
tek kisinin octinii almak, taptifin dciinii almak demek olurdu. Bu su-
retle, kadin dininin bir asabiyet dini oldufu ortaya ¢ikiyor. Aile da-
yamgmasim var eden ve boyuna kuvvetlendiren Civr’larla,
Yersu’lardir. Ogus ile Boy ilk ailelerdir. Bunlann dayanigmasi, aile
asabiyetidir” (Z. Gokalp: Keza, s. 30).

Bu so¢zlere bakilirsa: “Savasanlarin baglica sebebi Civr’lar” sanilir.
Ama, daha 6nce Z. Gokalp’in kendisi, Civi’larin da Yersu’lar ve
Ogan’lar gibi, “Gok aynasinda goriinen sosyal orgiit sembolii ol-
duklarim agikladiydi. Demek Civi’lar savagin sebebi degil; Kabile,
Boy, Aile savaglarimin sadece bayragidirlar. Yakindogu'nun Is-
lamligindan ve Uzakdofu’nun Budistliginden 6nceki Tiirk toplumu,
kendi NORMAL Tarih6ncesi ¢agini yasarken, yaptif1 biitiin kigitistii
etki yorumlarinda, yani Din kavramlarinda, kendi 6z yapisinin ge-
rekleriyle siki sikiya bagh kalmigtir. Dinin Tiirk toplumu iizerine etki
yapmasindan ¢ok, Tirk toplumunun Din iizerine yaptif1 etki géze
carpmis; idealistler dahi bu yani sakliyamamuglardir. Tiirk toplumuna
Din digaridan gelmemis, kendi i¢inden dogmustur. Dinin etkisi, Top-
lumun etkisi ile kaynagik bulunmugtur.

NUH - TUFAN - TURKLER

Tirk toplumuna disaridan geldigi i¢in “etki yapmug” sayilabilecek iki
Din vardir: 1- Uzakdogu’da Budizm, 2- Yakindogu’da Islamlik.. Bu-
giinkii Tiirkiye’de yapilan bir anket: “Tiirk toplumuna Dinin etkileri”ni
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aragtirinca, ne TarihOncesindeki, ne Uzakdogu’daki Tiirk toplumlan
miiradedilmemig sayilabilir. O zaman konuyu §6yle belirlendirmeliyiz:
“Yeryiiziiniin Tirkiye denilen toprak bélimiindeki Tiirk toplumuna
Islam dininin etkileri nelerdir?”

Tiirklerin Islam dininden etkilenmeleri, Cermenlerin Hristiyan di-
niyle etkilenmelerini andirir. Semit gelenegi, ilk insam1 Adem ile
Havva’ya bagladi. Bunun anlami ayn bir konudur. Ilk Siimer me-
deniyetini, Islamhigin Tufan adim verdigi bigimde, sulann basmasi gibi
basan Semit Barbarlar1 akim iizerine insanhk Nuh ogullanna baglandu.
Tarihte ve Mitolojilerde anilan Nuh ofullannin adlarina bagh uluslar
gbz Oniine getirilirlerse, gagilacak bir gercekle kargilagiyoruz: Biitiin
adi gecen uluslar, Tufan olay: sirasinda, Yakindogu medeniyeti ile
uzaktan yakindan iligki kurmug Tarih6ncesi toplumlaridir. Bagka de-
yimle, “Nuh Ogullar1” denilen insanlar, Tarihe degmis Barbar yi-
ginlanidirlar: Frijyahlar, Cimmerler, Skitler, Medler, fonyalilar, Iber-
yalilar, Togormanlar Jafet’in ofullary; Elamlar, Asurlar, Ermeniler,
Aramlilar vs. Ham’in ogullan; Keldanhlar, Araplar, Misirhilar, Lib-
yalilar, Faslilar, Niimidler, Ken’anlilar Sam’in ogullan sayildilar.

Tufan’dan sonra Tarihe (ama, Yakindogu medeniyetlerinin Tarihine)
giren biitlin o ad1 gegen uluslar, Tufan sirasinda Medeniyet siciline
gecirilmig bulunan Semit jenealojisine baglanmak zorunda kaldilar.
Yakindogu medeniyetleri ¢evresinde Tarihe giren Tiirkler de, bu ku-
ralin diginda kalmadilar. Tiirkler, Nuh oglu Yéfes doliinden sayildilar.
Miisliiman Pers tarihgileri o kadarla da yetinmediler. Tiirkleri Mu-
hammed peygambere yaklagtirmak i¢in, Araplann baglandiklann SAM
adindan ¢ikartmaya c¢aligtilar. Bu kadanna kargi artik Tiirk Miisliiman
yazarlar bile kars1 ¢iktilar:

“Oguz Khan, Ibrahim Aleyhisselam oglu, Ishak oglu, Iys’in ogludur
dediler. Yanlig yaptilar. Ciinkii, Iys Kiigiik-Rum atasidir ki, Ikinci-
Rum’dur. Sam oglu Erfahgad d6linderdir. Oguz ile Tiirk ve Mogol,
Birinci-Rum gibi Yafes ¢ocuklanndandir. Selguklular dahi Ibrahim’e
ulagir demek, kimi Pers tarihlerinde anilir, ama bu Perslerin geni ta-
assuplarindandir. “ (Negri tarihi, C. I, s. 56).
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TURKLER DiNSiZ, ya da TABIATA TAPICIYDI

Islam dini ile kargilagtiklar1 sirada Tiirkler bir tek sistem degillerdi:

“Birgok siniflardan kimileri Miidun (Kentler) ve Hiisun (Hisarlar)
sahibidirler. Ve kimileri Berr'dirler, yani, derim; evleriyle dag te-
pelerinde ve ovalarda otururlar. Bunlar dahi kimi giinege ve kimi puta
ve kimi sigira ve kimi agaca, kimi taga taparlar. Ve kimileri vardi, hig
Din bilmezler. Ve kimileri Yahud’e taklit ederler, krallarina Khan
derler: Ipekler giyip, alyaldizh tac ururlar. Bu taife pek behadir olurlar.
Ve bunlarin topu Nuh oglu Yafes oglu Bulcas Khan ¢ocuklarindandir”
(Nesri Tarihi, C. I, s. 8).

Dinsizden Yahudi taklidi Khan’lisina dek ¢egitleri vardi. Kent ve
Hisarda oturanlar, besbelli Yakin ve Uzak Dogu medeniyetleriyle te-
masa gegen azinlikti. Asil Tiirk uluslarinin bilyiik ¢ogunlugu “Géger
Evli” (G6gebe ¢adirh) idiler.

“Menzilleri Ceyhun’la Cin arasindaki Tirkistan ilkeleridir. Kortak
ve Ortak daglannin iizerinde kara evlerle yaylayup (yaz1 gegirip) ve
kigin Bursun, Kakyay, Karakurum, Kari ve Sayran adl yerlerde kis-
larlardi. Krallan Khakan’in taht yeri, Talas adli sehirdi” (Nesri,
Keza).

Islam tarihleri, gogu Mitolojilere kangik ve karanlikurlar. Ravzat’iis
Safa’ya gore Yafes Pers kahramam Cyrus (Kiyumres) gibi, Isa’dan
600 y1l 6nceleri yagamigtir. Yafes 240 yagindayken Zib Bakuy sahneye
¢ikar. Cyrus’ten 170 yil sonra Ofuz goriiniir. Hangi rakam dogru?

Negri, tarih kargagaligina bir diizen vermek igin, Nuh oglu Yafes’e
bagladig1 Bulcas’la Tiirk Tarihini baglatiyor. Once, “Bulcas’in iki 0glu
vards: biri Tiirk, biri Mogol” diyor.

Bu ogullarin kum gibi, aga¢ yapragi kadar kalabalik dolleri bu-
lundugunu anlatiyor. Daha bu s6zii bitirmeden, Bulcas'in iki oglunu
unutuyor. “Bulcas &liince, biiyiik oglu Zib Bakuy yerine ge¢ti” diyor.
“Bunun atasindan miilkii ve saltanati ve sevketi ve mehabeti ve askeri
¢ok” bildirisi ile, Zib Bakuy'un gu dort oglunu sayiyor: 1) Kara Han,
2) Or Han, 3) Giiz Han, 4) Giir Han...

Karahan: “Dinsiz, kafir ve cebbardi. Tiirkistan’dan Dogu ve Kuzey
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iilkelerini ele gegirdi” (Negri, 1/10). Kara Han’1n kendisi “dinsiz” iken,
bir de bakiyoruz, anasindan dogar dogmaz Miisliman olan bir harika
¢ocugu diinyaya geliyor. “Oguz adinda bir oglu oldu. Hak teala ani
Tevhid’e (Tanrinin birligine) irgad etti. Bu, halki hakka davet edince,
atasiyla, yaman savag (vahget’i azim) oldu. Ofuz’la atas1 arasinda 75
yll oOldiriigme (kital) yapildi... En sonra Kara Han &ldirildi. Oguz
Dogudan Bati’ya varinca yeryiiziinii ele gecirdi” (Nesri, 1/10).

TARIH ONCESINDE OGUZ MITOLOJISI

Oguz kimdir? Biitiin Tiirk ve Mogol geleneklerinin en biiyik Mi-
toloji kahramamdir. Hersey, hatta Tiirklik onunla baglamiga benzer.
O ne zaman yagad1?

Negri’ye bakilirsa, Kara Han ile Ouz arasindaki savag: “Bu kaziyye,
Ibrahim Aleyhisselam zamaninda idi. Oguz ana iman getirmigti”
(Negri, 1/12). “Tiirkler g6yle zuum ederlerdi ki, Hakkin Kelam"
Kadim’inde andif1 Iskender Ziilkarneyn meger bu ola derlerdi”
(Keza).

Ibrahim: Simmer Kenti Ur'dan Misir’a go¢miig Semit’tir. Arap ve
Israil uluslarinin baglica atalaridir. Cyrus: Med’leri yenerek Pers’leri
Medeniyete gegirmis baglica atalaridir. Iskender: Grekleri ve Persleri
yenip Makedonya’lilar1 Medeniyete ulagtirmig atalaridir... Ibrahim:
Isa’dan binlerce yil 6n¢e; Cyrus: 560-523 y1l 6nce; Iskender: 356-323
yil 6nce yagamiglardir. Oguz, bunlarin her ii¢ii ile de bir zamanda ya-
samig_ olamaz. Oguz’la bu ii¢ Tarihcil Devrim kahramani arasinda
esitlik, olsa olsa, Oguz 'un da Ibrahim-Cyrus-Iskender ile rol benzerligi
olabilir.

Akkad medeniyeti sonunda Ibrahim, Med medeniyeti sonunda
Cyrus, Pers medeniyeti sonunda Iskender: Ortaasya insanlarimn bes-
belli, sosyal yapilarinda degilse bile, diiniiscelerinde biiyiik yankilar
uyandirmigtir. Bu kutsal yankilar, Tiirk ve Mogol geleneklerinde, Oguz
Han tipinde bir mitolojik kahraman bi¢imini yaratmigtir. Bu kahramam
Islamlar kendi Arap-Israli geleneklerine uyarak Ibrahim’e; Acemler
kendi Pers geleneklerine uyarak Cyrus’e karigtirmig oluyorlar. Yalniz,
“Tiirkler y6yle zuum ederler” denildigine gore, Tiirklerin kendileri i¢in
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Oguz: “Iskenderun ta kendisidir.” Hakikate en yakin olani da, Tiirk-
lerin, Isa Dogumu’ndan onceki 4. yiizyillarda Pencap’a dek giden Is-
kender’le iligkili olmalaridir. Netekim Grek tarihgisi Pliitark, Is-
kender’in Persleri devirdikten sonra Amazonlarla kargilagtigin1 masal
gibi anlatir. Ortaasya’nin “Amazonlar1”i, Tomris’in Majesteler’inden
bagka kim olabilir?

Oguz Han, yalniz Ibrahim, Cyrus ve Iskender gibi Yakindogu kah-
ramanlarim degil, Uzakdogu’'nun Cin ve Hint kahramanlar1 gibi, Bati
Roma medeniyetine son kurgunu vuran Ath Han (Atila)y1 da kendi
kisiligi icinde toplar:

“Miiverrih ider: Vakta ki Oguz: Cin, Hitay, Gur, Gazne, Hind, Sind,
Tiirkistan, Deylem, Babil, Rum, Efren¢, Rus, Sam, Hicaz, Habes,
Yemen, Berber.. ¢iin, budenli illeri ele gegirdi, yine asil vatanina, Orta
ve Kiirtak’a doniip, ¢ocuklari Giin, Ay, Yildiz Hanlar1 sagyanina
(Meymeneye), Gok, Tak, Dingiz Hanlan sol yanina (Meysereye) yer-
lestirdi” (Negri, 1/14),

TURK: KAN - HAN ORGUTLENISI

Tarihte Atila: Cin’den Fransa’ya dek, Cengiz: Uzakdogu'dan Ya-
kindogu’ya dek biyiik ilkeleri ancak Roma ve Islam me-
deniyetlerinden sonra kaplamiglardir. Ama Asya’yi, Afrika’yl, Av-
rupa’y1 bagtan baga fethetmis hi¢cbir kahraman yok. Bu bakindan Oguz
Han, Tarih i¢in oldugu denli, Cografya icin de gergek kisi olamaz.
Belki Iskender, belki Atila, belki Muhammed gelenekleri hep birden
Tiirk toplumlan icine Oguz biciminde kisilegmis olarak girebilir.
Bagka deyimle, Oguz, biitin bagindan gecenlerden de agikg¢a an-
lagilacag gibi, Tarih ve Cograt'ya ile hi¢ iligigi bulunmayan, sadece bir
efsane yigitidir. Tiirklerin “Tiirk” adim aldiklari, yani “Toreli” ol-
duklan c¢agda, Tabiata ve Atalara tapan Toplum, kendi torelenig ya-
pisim1 Kutsal anlamda Oguz bir Ata kiligina sokmusgtur.

Oguz Han’in, Homer ve Hezyod’daki Zeus Tanr1 gibi bir mitoloji
yaratif1 oldugu, ondan sonraki geligimle de agiklanir. Ogul diye adlari
konulan “Han”lar da gergek Tarihcil kigiler degildirler: biitiin ilkel
Toplumlarda goriilen Kan (Gens) tegkilatinin sembolleridirler. Gens ile
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Kan ve Han (Khan) sozciiklerinin bir tek insancil kokten ¢iktiklari
ortadadir. Sosyal akrabalik iligkilerini sinirlandirma Orgiiti olan
Gens-Kans boliimleri, nasil tek Aile kokiinden 2’ye 4’e ve ilh. ay-
rilarak bolinme ile geligirse, Ilkel Tiirk toplumunda Tarihe geg¢misg
Han sayilar1 ve boliinmeleri de, tipki Oyle geligmistir.

Bulcas'in Tiirk - Mogol diye yalmz 2 oglu vardir. Ama, Bulcas
Oliince, yerine ne Tiirk, ne Mogol adli oglu gegmez: Zib Bakuy geger.
Ciinkii Tirk ile Mogol, gercek kisi degil, bir Toplum Orgiitiidiirler. O
oOrgiit icinde, anlagilan ilk Babahan tipi Bulcas’tir. O kisi oliince yerine
Zib Bakuy ge¢mistir. Ravzatiis Safa’ya gére: “Dib” sozcugii “Taht”
demektir, “Bakuy” sozciigi “Ulu” demektir. Bu bakimdan Zib
Bakuy’un kendisi bile, bir gergek kisi olmaktan ¢ok, ilk Babahanlk
denemesine verilmig, “Ulu Taht” anlamina gelen bir mitolojik addir.

Zib Bakuy’un 4 oglu olur. Zamanla Toplum biiyiimiig, ilk 2 Kan,
yeniden ikiger boliinerek 4 olmugtur. Her Han (biitiin Gens = Kan 06r-
giitlenmelerinde oldugu gibi) bir Totem’le belirtilir. Totemler, Tiirk-
lerin tabiat inan¢larina uyarak: Yon (cihet), Mevsim, Dag adlarim
alirlar. Zib Bakuy'un dort oglundan: Kara, Tiirklerde Kuzey yonii de-
mektir; Giiz, bildigimiz sonbahardir; Or Han ile Gir Han, Oguz’un,
efsanece diinyay1 fethettikten sonra “vatan’i aslisi” olarak cekildigi
Ortak (Or Dag) ile Kurtak (Gir Dag), yani iki kutsal Dag’dan
(Tak’tan) bagka ne olabilir?

Oguz Han’in babasi diye gosterilen Kara Han, “Kuzey” insani ola-
rak, Bati-Giiney’e diigen Tirkistan Tiirkleri kadar Medeniyete deg-
memi§ oldugundan, “Dinsiz” kalmig Toplum semboliidiir. Mekan
icindeki ayrilik, zaman iginde de farklilagmalarla devam etmigtir.
Bulcas ¢aginda Tiirk toplumu 2 Kan (Khan)li (Tiirk - Mogol) iken, Zib
Bakuy ¢aginda 4 Khan (Han)lhidir. Oguz ¢aginda Kan (Khan) orgiitii
birden ikiye aynlmugtir. Sagcil: Giin - Ay - Yildiz Totemli Kan’lar,
yeryiizinden erigilemiyecek denli yiiksek, neredeyse Tabulagmig
olurlar; Solcul: Gok - Tak (Dag) - Dingiz (Deniz) Totemli Kan’lar,
daha elle tutulur diinyarmzin pargalari olurlar.

Tirk toplumu, inan¢ bakimindan heniiz yant yerde, yar1 goktedir.
Uzak Umman ve C6l - Kervan yolculuklarimin besigi olan Irak me-
deniyetinde inanglarin nasil yerden goge ciktigi, gokte Ay - Giin -
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Yildir sembollerine Toplumdaki Kan bolimleniglerini (7°li Kan ve
Hafta gibi) aksettirdigi gbz Oniine getirilsin. Yakindogu medeniyetiyle
iligkilerin birakacag: etkiler sezilebilir. Oguz Han, Kara Han’la Zib
Kakuy Han’in Kan boliimlenigi cok daha genis Ol¢iilede geligtirmistir.
Oguz Toresi budur. Oguz’la birlikte Tiirklerin Tiirk (Toreli) oluglar
ondandir,

Oguz diinyasinin 6 asiretinden her biri, ayr1 ayn1 hep 4’erli Kan
(Khan)lara boliindiiler. Oguz Kan’1, 6nce Bulcas Kan’1 gibi 2 bbliige
(Meymene: Sagcil ve Meysere: Solcil) aynlmig en biiyik Kon-
federasyon’dur. Oguz Konfederasyonu’nun her biri 3’erli Kan top-
luluklarim i¢ine almig 2 bilyiik Federasyon’u kaplar. Her Fe-
derasyonun 3’erli ana Kan’lari, yeniden Zib Bakuy Kan’1 gibi, 4’erli
Kan’lara aynlir:

Boylece, Oguz Yiiriim’i (Menkibesi) ile anlatilan sey, biitiin bu 24
Kan’1 i¢ine almig en biiyilk Kandaglar Konfederasyonu’'dur. Yalmz
bugiinkii Tirkiye haritasi i¢inde, 0 24 Kan’dan ¢ogunun adlan birgok
yerlerin adlar olarak yagamaktadir: Yazir, Dudurgu, Avsar, Karkin,
Bayindir, Anamur, Alayund, Yiiregir, 1gdir, Burdur, Kinik gibi... An-
lagihyor: Islam medeniyetinin ¢6kiis agamalarinda hemen biitiiniiyle
Oguz oymaklan (ve Kan’lar) Ortaasya’dan kalkip, Totemleri, Ta-

“bulan ile bugiin yasadiklan Kiigiikasya’ya akin etmiglerdir. Islam Ta-
rihi bu olay: pekigtirir:

“Biitin bu Tirkler (miivahhid) (Tann birligine inanmg)dirlar ki,
Tiirkistan’da ve Maveraiinnehir'de, Horasan’da, Fars’da, Irak’ta,
Azerbaycan’da, Diyarbakir, Ermeniyye, Rum, Sam, Misir ve Mag-
rip’te oturanlar... Ve Oguz’un bu 24 ¢ocugunun ziiriyetindendir ve dahi
OBuz ile Tiirkistan iilkelerine kagan ebna’i a’mam’imn neslinderdir”
(Nesri, 1/12) '

ALLAH SAYISI - KAN SAYISI

Ilkel toplumlardan Medeniyete dek aktanlmig kutsal rakamlar, hep
Toplum Orgiitiine giren Kan’larin sayisina uygundur. Tiirklerde Boy
adim da alan Khan sayisina uygun rakamlar kutsallagsmustir. Belli bir
Tiirk toplumunun sosyal gelisim konaklarina gére Boy’lann normal
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sayilan: 2-4-8-24 olarak g¢ogalir. Kimi savaglarda bir Boy tiim yo-
kedilebilir. O zaman Toplum ikiye bdlinmeden dogmus ¢ift rakamlar
yerine; bir eksigi ile: 7-9-17 gibi tek rakaml olur. Onun igin, kag tiirli
Tiirk toplumu varsa, o kadar gesitli rakam, say1 gosteren Kan kii-
melesmeleri, Tanr sayilar1 bulunur.

“Tsin dininde Dogu’nun 4 Yersu’su vardir ki, 4 Batn’a (Kan’a de-
nilmek istenir) kargilik diigiyordu. Opfuz’larda: Iki Tsin’in bir-
lesmesiyle (aynlmasiyle demeli) 4 Tanri, 4 Yersu olmak iizere 8 al-
lahin ortaya ¢iktigim gérmiigtiik. Yakut dininde: 8 sayisi da sol Kol
olmak iizere yeni bir siniflama ¢ikti. Altay Tiirklerinde: bu iki sayinin
birlesmesinden 17 sayis1 ¢iktifiu goriiyoruz. Ama, Kol’lara ait al-
lahlann sayis1 ne olursa olsun, daima allahlarin 2 kola aynlmig bu-
lunmasi ve bu allahlarin Batn’lara kargihik diigmesi, 11 dininde genel
kuralidir” (Z. Gokalp: Tirk Toresi, s. 44).

Islam Tarihine dordiizli Ofuz Kan tegkilati ve kabile Kon-
federasyonu diginda giren iki tip Toplum daha vardir:

1- Oguzlann diismam olmakla birlikte, onlar arasinda yagamaya
katlanan 7’li Kan tegkilatina (Kabile) ad1 veriliyor:

“Ve dahi Oguz’la diigman olup Tiirkistan’a geldiler; 7 Kabiledir:
Uygur - Kipgak - Karluk - Kalag - Agaceri - Ayferi” (Nesri, 1/12).

Bunlar, Oguz téresine katildiklani igin olacak, Tiirk (Toreli) sa-
yiliyorlar.

2- Oguzlarla bagdasamayan Mogollar:

“Ve sol taife ki Oguz’a boyun egmediler. Onlar, Kuzey ve Dogu
bolgelerine kagip, bagka beldelerin 7. iklimine vanip yerlestiler. Sim-
diki halde, ol yerlere Mogolistan derler” (Keza).

Boyle Etnografik boliimleme yerine Sosyolojik boliimlemeye bas-
vurursak, Ortaasa Tiirk toplumu iginde genellikle ulagilmig sosyal ge-
lisim basamaklarina gore, “Dinsizlik” bir yana birakilirsa, ii¢ tip Din
belirdi: 1- Sahumanlik; 2- 11 dini; 3- flhanlik dini..

En orjinal, Tirk toplumu yapisindan kaynak alan din Samanlik’tir.
Sosyoloji bakimindan Samanlik, Morgan’in siniflamasina gore: Agagi
Barbarlik Konagi’'ndaki Anahanlik diizenine giren inanglar sistemidir.
11 dini ile 1lhanhk dini, Tiirk toplumunun Uzakdogu’da az gok me-
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denilesmis Cin toplumu ile olan iligkilerinden kaynak almiga benzer.
Daha dogrusu, ¢evre etkileri alinda Samanhifin gegcirdigi de-
gisikliklerle olmuglardir. Sosyoloji bakimindan 11 dini de, ilhanlik dini
de Orta Barbarhk Konagi’'na girerler. Ama bunlar, iki ayn aga-
madurlar.

Il Dini: Samanhgin temeli oJan Anahanlik (Ana hukuklu Kan or-
giitii) ile, onu erkek yararina degistirmeye c¢aligan Babahanlik (Baba
hukuklu Kan sistemi) arasinda kurulmus, esit hakl bir uzlagma dinidir.
Onun i¢in Ziya Gokalp, hakh olarak su gercegi belirtir:

“Oguzlann tegkilati incelenince goriilir ki, Bozok ve Ucok ad-
lanindaki iki agiretin birbirinin egit ve tamamlayicisi olmak iizere bir-
lesmesinden, Oguz ili var olmustur. il s6zciigii Divan’1 Lugat’a gore
Bang anlaminadir. Filan bey, falan beyli 1l oldu = Barig yapti1 demektir.
Ilci deyimi ile Barigg1 anlaminadir” (Z. Gokalp: Keza, s. 36).

flhanlik dininde: artik Anahanlik yenilmigtir. Yenilgin olarak ko-
tilenmis ve Babahanligin zit kutbu durumuna sokulmusgtur: “Miikafat
ve Ceza verme allahlarinin iki tabakaya ayrilmasindan, ilhanhk dini
viicuda gelir” (Keza, s. 53). '

SAMANLIK : ANAHAN DiNi

Ilk cinsel yasaklan ile Kan kutsalhiginin sembolii olan, Totemler di-
nidir:

“Tsinler, daha agiret hayat1 yagarken, asiret 4 Batindan derlesikti.
Her Batin (karin), ordugahin bir cihetini kendisine tahsis ettigi igin,
cihetler, Batinlarin sembolii renklerle boyalidir. Her Batin’in bir To-
temi vardir ki, bir hayvan adidir. Her Batin kendisine bir mevsimi
kutsal zaman saydigindan, kendi Totemini 6zel mabuduna (tapacagina)
ve gene kendine has olan mevsimde kurban eder. Elemanlardan her
biri, Batin’lardan birinin semboliidiir. Tim agiretin Totemi ise
Okiiz'diir. Biindan dolayi, yil ortasinda 4 tapacagin babasina Okiiz
kurban edilir” (Z. Gokalp: Keza, s. 16).

“4 elemanin temsil ettiFi tapacaklara, Orkhon Kitabesi’nde Yersu’lar
adi verilir. Yersu’lar ilkin 4 iken, sonra 3’e, daha sonra 8’e ve en sonra
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da 17’ye ¢iktilar” (Keza, s. 34). “Renk deyimleri, vaktiyle birer ayr
kutsalligin sembolleriydiler. Ilk zamanlar, agiret 4 Batin’a aynlmigti.
Her Batin’in ayn ortak vicdami, ayri dayamsmasi, ayn iilkiisii vardu.
Bu ayriliklan cihetlerden, mevsimlerden, elemanlardan, hayvanlardan,
renklerden edinilmis 4 ¢esit sembollerde goriiyoruz. Bu 4 Batin’dan
her birinin ayn bir kutsallig1 vardi. Kutsallifin 4 ¢esidi, bu 4 ¢esit
sembollerden tecelli eder... Batn, ailenin en eski ve en biiyiik da-
iresidir” (Keza, s. 20).

Burada Arap¢a Batin denilen aile, Morgan’in Gens dedigi Kan
(Khan)dan bagka birgey degildi. Toplum Kan orgiitlii, Din o orgiitge
Yersu’lu ve Totem’lidir:

“Tsinlerin, dini, Ozellikle aile dayanigmasini var eden ve giiglendiren
bir dindir. Her Yersu kendi Batin’inin 6zel koruyucusudur, has tan-
risidir. Bu din bir yandan aileye ve Totemizme bagli oldugu halde, Gte
yandan Anacil Neseb’e dayanir. Buna, kadin elemamna bagigladig1
imtiyazlardan otiirii, Kadin Dini de denilebilir. Avrupa’lilarin Sa-
manizm dedikleri din, Tiirklerin yalniz bu Kadin Dini sisteminden,
yani 4’li simiflamaya dayanmig Tsin dininden ibarettir.” (Keza, s. 20-
21).

“Bu dinin ruhanileri: Kam’lar, yahut Kaman’lardir. Saman sozciigii
bundan ¢ikmugtir. Saman’a Yakut’larda Oyun adi verilir ki,
Oguz’lardaki Ozan sozciigii ile aym asildandir. Boylece, Ozan’in
kadim zamanda Saman oldugu anlagiliyor. Yakut’larda kadin Saman’a
Odakan derler... Erken Samanlar da, yaptiklari dini yahut sihircil to-
renlerde bagar1 kazanmak i¢in, kadin gibi saglarim uzatirlar, kadmn el-
bisesi giyerler, ince sesle konugurlar, hatta kendilerinin gebe kal-
diklarina, birtakim balik, karga ve ilh. gibi seyler dogurduklarina
inanirlar... Saman, kadina ne denli benzerse, manevi degeri o denli ¢ok
olur. Bu kadinlagma din mecburlugu, Samanlar1 ters cinsiyete dek go-
tirdiigi soyleniyor” (Keza, s. 21-22).

Babahanlik’ta nasil Baba hukuku egemense, Anahanlik dini olan
Samanlik’ta da Ana hukuku egemen olmugtur.

“Yakut’larda her Saman’in Ayekila adlibir totemi vardir. Aye: ana
demektir. Kila: hayvan demektir. Ayekila: ana-hayvan anlaminadir ki,
anacil Totem demektir. Bundan bagka, her Saman’in Amagat adli bir
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aOguz adina olan Toplum diizeni, Toplum i¢ine bir ikilik soktu. Bu
ikilik Barig anlamina gelen 11 icinde, eski Anahanlikla yeni Ba-
bahanlif1 uzlagtirmak, barigcil yoldan bagdastirmak sayildi. Topuma
ikilik girmigti, ama heniiz biri 6tekine baski yapip istiinliik gos-
teremiyordu. Belki 4 mevsim diginda agiretin ortak yil ortasi toreni
Okuz tanri, Oguz toresinin koki oldu. Kadin egemenligi ile Erkek
egemenligi Cin’deki gibi zithik i¢inde sayilmad.

“Cin simflamasinda (Ak ve Kara) adlariyla iki egit olmayan tabakaya
ayrihyordu. Ikinci (Il) simflamasinda ise, ziimreler ve fertler, Sag ve
Sol adlan ile, birbiririne degerce esit ve-birbirinin tamamlayicisidir.
Bundan bagka, kadin ve erkek cinsleri Ak ve Kara smiflamasina degil
de, Sag ve Sol siniflamasina sokulduklar igin, iki cins birbirinin egiti
ve tamamlayicisidirlar” (Keza, s. 35).

11 toplumu, Tiirk toplumunun Anahanci egilimine kargi heniiz agik¢a
cilemak cesaretini bulamaz. Ancak, erkegin digtan, zorba egemenlik
egilimini, Oguz kutsalifinin perdesi ardinda kadina karg1 yer-
lestirmekten de geri kalmaz.

“Opuz birlesiminde Bozoklar Sag kolu, Ugoklar Sol kolu tegkil et-
tiler. Iki yoldan b6ylece birleserek 1I’i var ederlerken, bunlarin ta-
pacaklart da birlegerek 7 Hoday’1 viicuda getirdiler. Bu birlegim g6yle
oluyor: Sol kolu teskil eden asiret, eski din tegkilatini muhafaza ederek
II'e sol kol oluyor. Biliyoruz ki, eski Budun’in 4 Yersu’su vardir.
Bunlardan yalmiz Demirhan ile Suhan kaliyor. Ama bunlar da,
Oguz’larda adlarim degigtirerek, Daghan ve Denizhan oluyorlar. -

“Yersu’lur, Orta diinya gokyiiziiniin, yani hava kiiresinin ogullaridir.
Yersu’larin babasina Altay Tiirkleri Ogan derler. Oguzlar ise buna
Gokhan adim veriyorlar. Igte bu suretle, Sol kolun allahlarini (G6khan,
Daghan, Denizhan) adindaki 3 Yersu’dan ibaret gériiyoruz.

“Sag kol ise, eski Yersu’larim atarak, bunlarin yerine gokciil tanrilar
kabul etmigtir. Bunlar da: Gokhan, Ayhan Yildizhan’dir. Demek asil
bi¢im degisimi Sag kolu tegkil eden bu 4’te olmugtur. Sol kol, kadin
dini sistemini muhafaze ettigi halde, Sag kol, kadin dini sistemini
muhafaza ettigi halde, Sag kol bir erkek dini sistenhini ibda etmig ve
bu iki sistemin ¢iftlesmesinden Oguz dini dogmustur” (Keza, s. 36-
3.
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“Kadin dini, sonradan erkek dini sistemiyle birleserek, 1l dinini vii-
cuda getirmigtir” (Keza, s. 21). Boylece Il dini: Anahanlik’la Ba-
bahanhigin melezidir. “Oguz’larda din bagkanlann siyaset bag-
kanlarindan ayri degildi. 24 Boy beyi hem siyasi, hem dini bagkandilar.
Bunlar Solen’de toplanarak ellerini birlikte goge kaldirdiklar1 zaman,
altiglart altig ve kartiglan kartigti, yani dualar1 dua, beddualar1 beddua
idi. Oguz’larin bu 24 beyden bagka, Ozan adiyla hem kahin, hem sair,
hem sihirbaz olmak iizere ruhanileri de vardi. Bunlar S6len’de Oguz-
name’yi okuyarak kobuz calarlardi” (Keza, s. 42).

11 dini de, gene Gokalp’in “Batin” dedigi, Gens = Kan tegkilatinin
iriini oldu. Yalniz, Kan i¢ine yan kadin, yari erkek hukuku girmisti:

“Ongun sozciigii, Camiiit Tevarih’e gore Oytun sozciigiinden kok
alir. Oytun, miibarektir... Bir hayvan, bir ziimrenin Ongun’u olunca,
o ziimrenin kigileri o hayvani 6ldiiremezler, etini yiyemezler ve ona
hicbir yoldan taarruz etmeyip tefe’iilen miibarek tamrlarmig” (Keza, s.
39). Oguz’larda S6len adli milli bir ziyafet vard: ki, bundan 24 Oguz
beyi hazir bulunurlar. Ama kesilen kurbanin etlerini geligigiizel yemek
olmaz. 6 Oktan herbirine mensup olan beylerin ayn Sogik (yani, yi-
yebilecegi et kismi) vardir.” “Ok’larin, Ongun’larin Sogiik ’leri oldugu
gibi, Boy’larin da Tamgalar1 vardir. Camiiit Tevarih, her Boy’un kendi
hayvanlarini ve hazinesini kendine mahsus Tamga ile isaretledigini
birdiriyor” (Keza, s. 40-41). “Yakut Tiirklerinde Il dini iki koldan
derlesiktir. Sag kol: Dokuz Aga Uza, Sol kol: Sekiz Aga Uza adini alir.
Aga Uza: Yakutca’da Baba Soyu anlaminadir. Aye Uza da: Ana
Soyu’dur. Yeryiiziindeki Batin’lar sagda 9 ve solda 8 Batin’a ayrildig:
gibi, gostcki allahlar da, tiim buna paralel olmak iizere, gokyiiziiniin
9-tabakasim, yeryiiziiniin 8 bolgesini tutmuglardir. Gokyiizi Sag Kola,
Yer Sol Kola kargilik gelir. Gokteki allahlara Yakutlar Tanger, yani
Tann derler. Yerdeki allahlarin ise bildigimiz Yersu'lar oldugu bel-
lidir” (Keza, s. 43).

Goriiyoruz, Samanlik'ta allahlikla hig ilgisi bulunmayan erkek cins,
Toplumda siiriiniin kendisine getirdigi gii¢ arttik¢a, 6nce kadimun taklit
ederek, bir hayli erkekligini inkar ederek, kendisini Allahlar sirasina
sinsice ¢ikartmayr becermigtir. Bu sinsi egemenligini dokunulmuz
kilmak i¢in de, yerden goge ¢ikartmig, yiikseltmigtir. Kadm kahin,
erkek ruhani bagkan yapilmustir: “Eski Terkler, Il dininc Kom adin:
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verirlerdi. 11 dininin din kitabina da Nom derlerdi. 1 dinini ruhani re-
islerine Koyun, kahinlerine Kam adim verirler” (Keza, s. 80).

Kan orgiitiiniin bir 6zelligi de kapah diinya olusudur: “Il dinindeki
Ongun’lar da ayn mukaddes nev’ileri gosterir. Bu nev’ilerden her biri,
ayr1 bir alem oldugu igin, digerleri igin kapali gibi idi. Binaenaleyh, her
biri kendini I¢ sayarak, oteki nev’ie Dis adiu verir. Mesela, simdiki
tarikatler gibi”. “La-kutsi mefhumu olmamakla beraber, Dig Il, bir
nev’i kutsilige nazaran la-kutsidir” (Keza, s. 79).

11 dini’nin Anahanlik toplumundan Babahanlik toplumuna gegit ba-
samag1 oldufunu gosteren geligimler saymakla bitmez. Omegin, 11
dini’'ndeki GOk, diinya Gtesindeki erigilmez gokyiizii degil, icinde ya-
sanilan atmosferdi: “Yersularin babasi olan ogan, arzin gtbeginde
otururdu. Bunun Oguz’larda miiradifi olan G6khan’dan miirad Kiirre’i
havaiyye idi, asil sema degildi” (Keza, s. 79). “Yukan sema’yi, Il dini
ilkin 3 kat saydi. Oguz’un sag Kolu 3 Oktan derlesik oldugu i¢in, yu-
kariki sema’nin da 3 kat olmasi tabii idi”. “Orta Diinya’nin bolgeleri
once 4 iken, sonra 8, daha sonra 17 oldu”. “Bilahare bunlar da Ak ve
Kara cinsleriyle ayrildilar. O zaman Ak olanlar Yukan - Yiksek ve
Kara olanlar Asagki Gok’un hiikmiine uydular” (Keza, s. 80).

Erkek, Toplumda egemen olmaya baglayinca, Tanrilar arasina da
erkekler katilmigtir. Bu katiisi Z. Gokalp soyle agikliyor: “Boyle bir
zamanda (Batinlarin hususi vicdanlan ikinci dereceye diigmiig), halkin
arasndan bir evliya zuhur ederek, mensup oldugu halkin kollektif vic-
daninu siddetle duymaya bagladi. Bu kollektif vicdan, daha yiice bir
allah sembolii altinda tecelli etti. Daha yiice sema’dan bagka ne ola-
bilir? O halde, bu yeni allah, Tann yani Gok adim aldi. Eski allahlar,
adlarmin da delalet ettigi gibi, Haki (yercil) idiler... Simdi, Batin iil-
kiisiinden daha yiiksek bir iilkii, Bang iilkiisii (bir halkin asiretleri ve
batmlar1 arasinda kan dokiilmemesi iilkiisii) doguyordu. Bu iilkii do-
gunca, 11dini de kendi kendine bigimlendi. Bu iilkiiyii ilk duyana Tanri
Kutu iinvam verildi. Bu zat, Bari§ dinini kurmaya ve bunu gerektiren
Devlet tegkilatim viicuda getirmeye kendini memur ve mepus bi-
liyordu... Hiikiimdarlara Tanr1 Katu Kin Yiiz denildigini Deginyi ya-
ziyor. Tann Kutu: Allahin golgesi, Allahin ruhu anlamlannadir. Kin
Yiiz ise: Genig yiizlii demektir. Cengiz s6zciigiiniin, Mogollarca bu
deyimden degisik olmas1 muhtemeldir” (Keza, s. 46-47).
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“Tanr1: bir diinyalanin allahi -degildi. Belki bir Tiirk Urugunun
kavm’ ilani (tanricil) idi. Hakan’in da Tann tarafindan gonderildigi
Orkhon Kitabesinden anlagihiyor: “Fakat, yukanda Tirk Tanns: ve
miibaret Tiirk Yersulan g6yle yaptilar: Tiirk Budunu yok olmasin diye,
yeniden bir Budun olsun diye, babam 1l sesleyici Hakan ile anam il
bilici hatunu yiikselttiler, gégiin tepesinde tutup yukan cikarttilar”
(Orhon Kitabesi, s. 100-101; Z. Gokalp: Tiirk Toresi, s. 47).

Erkek: siirii sahibi olarak “Il Besleyici”, ama kadin da: geleneksel
Anahan olarak “l Bilici” durumundadir. Kadin - Erkek dengesi: il =
Barig ve birlik getirmigtir. Oguz onun semboliidiir: Kigi veya Allah
olmaktan ziyade: “Bir Tiirk Urugunun” semboliidiir. Osmanlh Pa-
digsahlarinin hem siyaset, hem din bagkam (Halife) oluglan iizerine,
“Zillil lahii fil erz” (Tannmn yeryiiziindeki golgesi) oluslan da, bdy-
lece, Tiirklerde (Toreli insanlarda) It = Sosyal Barig dininden kalma
bir deyimdir.

Tekrar edelim: 1l toplumu gibi, Il dininde de: heniiz Babanin dik-
tatorliigii yoktur. Anahanla esitlik vardir. Aile Ardi¢ agaci ile, Kadin
Cam (Fusuk) agaci ile, Erkek Hog agaci ile sembolliidiir. Téren: Hog
ormaninda yapilir ve Cam yerin gébeginde bulunur. Ama, yiicelikte
birdirler:

“Tarih’i Cihankiisa, Uygur evlerinde divara ¢izilmig bir “Mel’un
aga¢” bulundugunu anar. Altay Tiirkleri, erkek dinine mahsus erkekcil
torenleri yalniz Hog agicinin ormanlarinda yaparlar. Yine Altay Tiirk-
leri i¢in, arzin merkezinde Yersularin bagkam olan Ogan’in ma-
kaminda 16. goke kadar yiikselmig bir Cam agaci vardir. Bu agacin
yiiksekligi Ogan'in 16. goste yerlegik bulunan Bayiilken’e esitligini
gosterir... Hos agacinin (eski Tiirklerde: Fusuk) disi oldugu sanilir.
Mahmud’u Kaggari’ye gore Fusuk kadin adlanndandu” (Z. Gokalp:
Tiirk Toresi, s. 24-25).

ILHANLIK DINI : BABAHAN DINi -

Samanlikta ve 11 dininde i)ulunmayan iki zit kutup, birdenbire 1I-
hanlik dininde goriiliir. Daha dogrusu, flhanlik dihi, 0 zamana dek
Toplum ve Tabiatte hep esit sayilan seylerin birbirlerine zitlagmas: ile
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bu zithigin gokyiiziine aksetmesi yiiziinden dogdu. Toplum i¢inde zithk
belirince: onu yatigtiracak Ahlak kurallar1 gerekti. Insanlar artik, sa-
gindan - solundan 6zel bekgilerle kollandi. O zamana dek, her yer bu
diinya cenneti iken, bundan boyle: Miikafat - Ceza bu diinyada nasil
icat edildiyse, obir dinyada da: Cennet- Cehennem icat edildi:

“Miikafat ve miicazat allahlarinin iki tabakaya ayrilmasindan, I-
hanlik dini viicuda gelir. Il dinine Siyasal Sistem denilebilecegi gibi,
[lhanlik dinine de Ahlak Sistemi adi verilebilir. Ciinkii, Ahlak go-
revlerinin miieyyidcsi bu allahlarin faaliyetleridir... Altay Tiirklerine
gore, bir cocuk diinyaya gelecegi zaman, Bayiilken oglu Yayik’1 bu ige
memur cder. Memur, siit gélinden bir damla alarak, bununla ¢ocugun
ruhunu yaratir. Yedegindeki meleklerden bir Yayucu’yu, sevaplarini
yazmak lizere bu ¢ocuga tahsis eder. Bir ¢ocugun diinyaya geldigini
haber alinca, derhal Erlik Han da bir K6rmoz gonderir. Birincisi ¢o-
cugun saginda, ikincisi solunda durur. Birincisi sevaplarini, ikincisi
ginuahlarini yazar. Bu iki melek, o adami 6liinceye dek takip ederler.
Oliince, K6rmoz derhal bu adamuin ruhunu kaparak yeraltina goturiir.
Erlik Han, ycralundaki Semada siyah bir taht iizerine oturmugtur.
Onun daha altindaki katta Kazirgan adli Cehennem vardir. Burada bir
kazanin i¢inde -crimig katran kaynamaktadir. Krmoz, ruhun giinahkar
oldugunu ispatlarsa, onun cmrile bu ruhu kazana atar. Ancak, Yayucu
da ruhu yalmiz birakmamug, beraber gelmigtir. Erlik Han’in mah-
kemesinde, 6lenin sevaplarini sayarak hukukunu savunur. Eger, sevabi
ginahindan daha ¢oksa, kazana atilmasina engel olur.

“Kazan adaictli oldu@u i¢in, ruh onun i¢inde ancak giinahi de-
recesinde yanar... Giinahs azca ise, gozleri, yiizii disarida kalir. Cokca
isc, yalmz tepesi dagarida kalir. Kimisi biisbiitiin batar. Fakat, giinahi
kadar yandiktan sonra, yine yukan dogru ¢ikmaya baglar.

“Ugiincii gokte, Cennete yagityan Aktu’lar arasinda bunlarin dedeleri
ve nineleri vardir. Bunlar, kendi dollerinin 1ztirap ¢ekmesine ilgisiz
kalamazlar. Mensup olduklar1 ogus’un koruyucusu olan Allaha bag-
vururlar. Olen ruhlar, Cennette de, diinyadaki Boy’lar, Ogus’lar,
Kol’lar ve [I'lerden derlesik sosyal teskilat halinde yagarlar. Bunlar,
yerdeki dolleriyle, koruyuculan olan Allahlar arisinda gefaatgilik ya-
parlar. Allahlar, Yayik aracilig1 ile Yayucu'yu sikigtinirlar. Yayucu, bu
adamin giinahi1 kadar yanmasimu beklemiye mecburdur. Ciinkii, ce-
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zasin tiim ¢ekmedikge bagi katrandan digariya ¢ikmaz. Bas meydana
¢ikinca, Yayucu, tepesindeki sagtan tutarak ruhu disartya ¢ikanr (Eski
Tiirklerin tepelcrindeki bir tutam sa¢ birakmalar: bunun igindir).

“Eski Toplumlarin hemen hepsinde Ruh viicudun bigiminde tasavvur
edilirdi. Dolayisiyle, Ruh’un da sahibi gibi sa¢h olmasina gas-
mamalidir. Yayucu, ruhu ele gegirince, ugarak 3’iinci kat gokteki
Cennete, yani, Ak’a getirir. Oradaki Aktu’lardan akrabalan ¢evresine
toplanirlar. Kendisize ziyafet c¢ekerler. Cennetin yaninda Siitgoli
adindaki bir gol vardir. Suyu Kevser kadar tathdir. Yine o civarda
Siirve dag1 vardir. Golde altin sandallarla seyahat ederler.”

“Orhon Kitabesi’'nde, Miikafat allaluna Uzag6k Tanri, (yani yu-
karidaki Gok Tanr1), Miicazat allahina Asra Yagiz Tann (yani aga-
gidaki Kara Tanr1) adlari veriliyor. Y akut miikafat tanrilar1 arasinda bir
Disi tann vardr ki, adi Ayzit’ur. Ayzit, Keldan’lilarin Istarta’si ve
Yunanlilarin Afrodit = Veniis’i gibi dogruculuk ve giizellik tanrigas:
oldugu halde, onlar gibi ismetin diigmani degildir.” *“Tiirklerde torenler
ak ve kara cesitlidir. Ak’lara yaz t6reni, Kara’lara kig toreni denir.
Hatta yaz tOrenini yiriiten Ak Saman’a Yakut¢a’da: Saymnki, yani
Yazinki adi verilir.” (Keza, s. 53-55).

Boylece, zorbalasan Babahan, Toplumdaki egemenligini tesadiife
birakmaz. Anahana agikca saldirmiazsa bile, her insam dogdugu giin-
den, Oldiikten sonraya dek, sagh sollu nobetgiler altinda omuzlarindan
yakalayip giider. Ilhanlik dini sirasinda, Tiirk toplumunun, Yakindogu
medeniyetiyle, masal bi¢ciminde de olsa temas: kurulmustur. Irak
inan¢lannin Miislimanhga yankilanan “Miinkir - Nekir”i: Yayucu -
Ko6rmoz adiyla, “Cennet - Cehennem”i: Ak- Kara adayla Tiirk top-
lumuna iglemigtir. Tiirk illerinde bulunmayan Katran kazanlan (Ka-
zirganlar)dan Istarte - Ayzit’a dek biitiin Medeniyet sembolleri Tiirk
toplumu -igine siriilmiigtir. Bu bakimdan Ilhanlik dini, Tirk top-
lumunun kendi i¢ gelisimini ¢abuklastirip paraleline alan dis etkilerle
cok ilgilidir.

COBANLIKTA DEMIR CAGI

Irak’ta yahut Cin’de toplum Tarim ekonomisine girmistir; Tirk ili
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heniiz Cobanlik ekonomisini asgamamugtir. Tanrilar da, onun i¢in, Grek
diinyasindakiler gibi Coban kiliklarimi saklarlar: <<Ayzit’in halini ila-
hiler gu suretle tasvir ederler: “Baginda kiirkten bir kalpak. Ciplak
omuzlarinda beyaz kiirkten bir pOsteki. Ayaklannda, baldirlanina kadar
siyah cizmeler. Bu hal ile bir kayaya yaslanarak uyudugu, yahut or-
manda dolagtifin1 gorenin nasil akh bagindan gitmez?’>> (Keza, s.
56). Akdeniz’'in Afrodit’i ile Ortaasya’nin Ayzit'1 arasinda, iklim de-
gisikliklerine uygun bu kadarcik farklar olur.

" Biitiin o dig etkilere ragmen, Tiirk toplumu iginde dis Medeniyetlerin .

cokertici ve agagilatict simf zithklan sokulamaz: <<Cinliler ¢ift¢i bir
millet olduklan halde, Tiirkler ¢coban bir ulus idiler. Cinlilerde cinsel
bir igb6liimii oldugu halde, Tiirklerde, tersine her ig ancak erkekle ka-
dinin ortaklign ile tamam olabilirdi. Tirklerde kadin Tabu degildi.
Igeriden evlenme bunun belgesidir>> (Keza, s. 57). Ayrica, Yukari
Barbarligin bile yalmiz Demir gibi teknik elemam Tiirk toplumuna
girdi. BOyle demirden bir teknigin erkek eline gecisi Babahanhf:
miithis giiclendirdi. Ofuz toresince kurulmus az ¢ok barigcil ilkel
sosyalizm diizenini biisbiitiin savag¢il kildi. O zaman sosyal yapi ile,
iist kat iligkilerinde, demire paralel Yukar1 Barbarlik degilse bile, 11-
hanlik diinya ve din diizeni dogdu.

ILHANLIK POLITIKASI: Acik¢a Illerin birbirlerini bo-
yunduruklamasi idi. <<Ilhanlik dini, bir I1'in 6teki II'leri ve Budunlan
cebren kendisine tabi etmesiyle baglar. Ciinkii bu siyasi degisiklikten,
Toplumlar i¢inde: hakim ve mahkum, hiir ve esir olmak tizere iki ele-
man iirer. Hakim olan 11 Ak’tir. Kigileri de Ak Kemikliler ziimresini
teskil eder. Mahkum olan Budunlar Kara’dir. Bunlara Kara Ulus, Gin,
Oymak ta denilir: “II’in Ulusunu aldi gitti, II'e Giin’e karg, 11
Oymak”>> gibi.

<<Bir il'in bagka II'lere hakimiyeti Ilhanliktir. Ilhanlikta yalmz
hakim olan 1I'in kigileri Su’dur. Vatandig haklarina sahiptir. Iste Ak
ve Kara kavramlan bu tegkilattan sonradir ki, Tiirk tegkilatinda uy-
gulama yeri bulabildi>> (Keza, s. 59-60).

ILHANLIK DINI: Yukaridaki suyasi zorbalik ve hakimlik - mah-

294



Dinin Tirk Toplumuna Etkilei Dr. Hikmet Kivilamh

kumluk fiili bir durumda olunca, neden ona uygun bir Din gerekti? O
durumu muhafaza etmek igin! Biitiin Sosyologlar gibi, onlar1 az ¢ok
aktarmaya caligan Ziya Gokalp’te, Toplumun gelisim basamaklarini
goz oniinde tutmadif igin, her olayr tersine yorumlar. Omegin:
<<Cinliler kadina gayet az hukuk verdikleri halde, eski Tiirkler kadina
tamamiyle erkege esit haklar kabul etmiglerdir. Eski Tiirk fe-
minizminin esas1 bu noktada aranmalidir>> (Keza, s. 53) der. Sanki
Tiirkler oturmuglar, <<feminist>> bir ince egilimle ve sonradan, ka-
dina hak vermisler. Oysa Tiirkler, belki Tiirk olmadan 6nce, Anahanlik
hukukunu yagiyan llkel Sosyalizmin Agagi Barbarlik konagindaki
<<Altin Cag>>larim yagamiglardi. <<Feminizm>> Tiirklere sonradan
gelmedi, <<anadan dogma>> bir diizendi.

DEVLET VAR MI?

Bunun gibi, Ilkel Sosyalizmde uzaktan yakindan Devlet adi ve-
rilebilecek bir tegkilat yokken, gene Avrupali istadlarinin ategine
yanan Z. Gokalp’imiz, daha Il tegkilat1 sirasinda, isaret ettigimiz gibi:
<<Bar1s dinini kurmaya ve bunu gerektiren devlet tegkilatim viicuda
getirmeye mepus>> (Keza, s. 47) <<Tanr1 Kutu>> adli, Araplarin
<<Peygamber>>, Greko - Romenlerin <<Yarimtann>> Kahraman
saydiklar1 kigilerden konu agar. Oysa, nerede Devlet varsa, orada Ig
Zor, Dehget, Sivil Savag vardur. 1l sozciigiiniin Barig anlamina geldigini
belirten kimse, yar1 Anahan, yar1 Babahan uzlagmasi olan 11 Kan-
kardesligi tegkilatinin dogdufunu bilmeli ve Kan Orgiitii’niin Devlet
Orgiitii ile taban tabana zit bulundugunu anlamalidir. Devlet ancak Kan
teskilatinin yok oldugu yerde sahneye ¢ikar.

Gerek 11 dininin, gerekse llhanlak dininin ortaya ¢ikig nedenlerini
ararken bu sosyal gergek unutulamaz. Tiirk toplumunun ne 11 tegkilats,
ne Ilhanlk tegkilati Devlet degildir. Biitiin insanlann esitge silahli bu-
luduklan ve katildiklar1 Kan -tegkilatidir. Tiirk toplumunda, Devlet
bulunmadig1 igin, heniiz kimse, kimsenin iizerinde zorla egemen ola-
maz. Yenilen 11, ya bire dek yok edilir, yahut yenen 11 igine katilir.
Katildig1 zaman da, silahindan tecrit edilmesi akla gelmez. Yalniz,
Tiirk toplumunun her Kan’1 (Batin’1), yenilince, bunu insaniistii bir
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alinyazisi sayardi. Yenen de, yenilen de daha once allahlar: Yersular
degil miydi? Tanrilar arasinda ge¢mig bir hesaplasmadan, ne yenilen,
ne yenen, ne kendisini, ne bagkasini sorumlu saymazdi:

<<Her Batin’in kendi Yersu’su, agiretin Ogan’inda daha ¢ok niifuzlu
idi. Bundan dolayidir ki, Batin’lar arasinda Kan davasi ve Gazve gibi
badireler eksik olmazdi. Hatta, Batin’lan, 6zel allahlan olan Yersu’lur
gazveye, akina, muharebeye iterdi. Ogan, agiretin sembolii olmakla
beraber, bir Barig Alahi degildi. Ondan 6tiirii kavgalara engel olmak
onun roli degildi. Buna kargilik, her Yersu, yalmiz kendi Batin’imin
Ozel dayamigmasina deger verdigi igin, onun iistiin gelmesine ¢a-
lisirdi>> (Keza, s. 46).

Hani burada Devlet? [lhanlik ¢agindaki Tiirk toplumu igin de Devlet
yoktur. Devlet olmayinca, Toplum insanlarinin ¢ogunlugunu si-
lahsizlandirip, bir avu¢ azinhg: silahlandirmak ve karst geleni sin-
direcek Hapishaneler bulundurmak, o zamanki Tiirk toplumunun bil-
medigi seydi. Allahi ile birlikte yenilip, yenen Kan’in igine katilmig
Kan, onunla bir Federasyon kurardi. Anahanlik ¢aginda, baski ve zor
Topluk icine sigimadig: i¢in, yenen Boy <<Sag>> Kol, yenilen Boy
<<Sol>> Kol sayilmakla yetiniliyordu. Ilhanlik ¢aginda, Demir’i de
ele geciren Babahan, Il ¢agindaki yumusak, kadin - erkek melez gii-
diimiinden ¢ok daha baski ve zor kullanma firsatini1 bulmugtu. Ama,
Soy egemenligini siirdiirecek hicbir siyasi tegkilat1 yoktu. Devleti
yoktu. Kan teskilat1 vardi. Kan kardesleri arasinda iistliik, astlik silah
giicii ve hapishane zoru ile saglanmazdi.

Tek yol kaliyordu: Tanricilik, Din... Insanlari Toplum kurallariyla
Silahsizlandirma imkansiz olunca, <<Kafadan gayrimiisellah>> yap-
mak, halk deyimi ile: Ruh ve Diigiince, Mantik ve Ahlak bakimindan
altlik - iistliik diizenine aligtirmak gerekiyordu. Din: maneci Devlet tir.
Tiirk toplumunda Sosyal Sinif olsa, hemen o a¢idan Kanunlar ¢ikarilir,
Yunun kentlerindeki Tiran oyunlanyla, bir avug silahli adam, niifus
¢ogunlugunu Kole durumuna getirir ve idare ederdi. Tiirk toplumunda
ne Kole, ne Efendi yasiyamazdi. Geriye, yenenlerin bir Yersu ve Soy
istiinliigiinii tammak ve siirdiirmek kaliyordu. Ustiin gelis, Tanricil bir
olay degil miydi? Toplumda bir Soy’un iist sayilig1 da, Allahin ¢izdigi
alinyazisi olabilirdi. Herkesin Kankardesi sayildigi bir Toplum dii-
zeninde: istlik, astlik kimseyi somiirme araci olamdigy, tersine, her an
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kopabilen savaglarda bir disiplin ve tegkilat hiyerargisi sagladig1 igin,
Soy ustiinliigii, yenilmig alt insanlarca bile, tabii ve yararh bir kutsallik
sayilabilirdi. Yersu’lari, Ongun’lan ile varligin natiirel ve sosyal dort
bucagim canlar, allahlarla doldunnug bulunan ikel Tiirk toplumu kadar
bu yonden gelismeye elverigli toplum bulunamazdi.

Onun igin 11 dini gibi, [lhanlik dini de, neredeyse kimsecikleri te-
dirgin etmeden, yenilenlerle yenenleri birbirlerine kinamaksizin kay-
nagtiran yasama yasasi oldu. Konu bu agidan ele alininca, olaganiistii
acik bir gelisim gosterir.

<<ilhanhkta, bir Il Ak - Kemik taniliyor. Otekileri Kara - Kemik
sayilarak, bu I1’in uydulugu altina giriyorlar... Hakim olan 11, velayet’i
ammeyi haiz olmak iizere, kutsal olmak gerekir. Kutsal olmak ig¢in de,
bir Totemin veya bir Allahin siilalesinden gelmesi garttir. Allah, ka-
dinlara ya bir nur siitunu yahut bir hayvan ve kimi de bir insan bi-
ciminde tecelli eder. Kadin, Allah - ¢oguklan dogrur. Bunlardan tii-
reyen bir 1l, hakimiyeti velayet’i ammeyi haiz sayilir>> (Keza, s. 75).

YERIN GOGE CIKISI

Toplumdaki yeni diizen ¢ar¢abuk, Homer’in, Heziod’'un Yunan Ta-
rihdncesinde yaptiklarimi tekrarlar. Ozan’lar, Kam’lar, Koyun’lar,
Ongun (Totem)’ler, Alp (Kahraman)’lar, Yersu’lar, Cigr’lar, Car (ya-
banci ruh)’lar, Séyek (Kemik)’ler, Yatir (Esik)’ler, Tin (fizyolojik
can)’lar, Eg (Tim varhiktaki can)’lar, Sor (soluyan varhktaki can)’lar,
Atasagun (Beden Hekimi: Otaci)’lar, COr (sor: cin)’ler, Mana (kut-
sallik)’lar ne giine duruyor? Hepsi birbirine karigir. Tavuk - At -. Tav-
san - Okiiz - It (pars) - Domuz(sigan) - Maymun - Yilan - Sigan - Pars
- Koyun - Timsah gibi ¢ogu hayvan, Fusuk (¢am) - Hos - Ardi¢ gibi
aga¢ Totenlerin bin yillardan beri isledigi cinsel yasaklardan dogma
duygu yiiceligleri: Agk ve iilkii agirihigi, carcabuk yerden gége yiik-
selirken; yeryiiziinden yerin dibine de algaltmalar: Kin ve Lanet’ler
belirir.

Samanlik’ta: her yer Acun (Orta diinya) ve hersey Mana (Kutsal)
iken, 11 Dini’'nde: Acun’a Asag1 Gok deyip, Kara Misiler oturtuldu; Ak
kigiler (Babahan hukuklu Kan’lar) i¢in yar bir Yukar1 Go6k icat edildi.
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Kutsallik bakimindan yeryiizii ile gokyiizii arasinda pek acik fark ko-

_nulamiyordu. [lhanhk Dini’nde: Babahanhk gartsiz kayitsiz egemen
oldugu  igin, alt  ettiklerini  piiskiirtecegi, = Medeniyetin
<<Cehennem>>ini hazirlayan, bir kapkara Ayagi Gok icad etti:
<<Asag1 sema, ilhanlik dini tegekkiil ettikten sonra tasavvur edildi.
Altay Tiirklerinde bunun katlan1 7, yahut 9’dur. Agagidaki Sema’nin
da kendine mahsus giinegi vardir. Fakat bunun rengi kapkara olup,
siyah nurlar sagar>> (Keza, s.80).

llhanlik ¢aginda Tiirk toplumu heniiz Gogebelik diizeyinde Kent
cagina girmek iizereyken, ikigkili bulundugu Medeniyetlerce ge-
ligtirilen Demir’e kavugmugtu. Babahanlik, bu sayil1 egemenlik silahint
da kutsallagtirmakta ve t6renlemekte gecikmedi. Samanlikta 4 mev-
simde bir yil ortasi kurbanlan igin, 1 dininde 24 Boy'a kendi ayn
Sokiin’iinden yediren Solen igin torenler yapilirdi: <<ilhanlik devrinde
demir ayini vardi. Bunlar biiyiik ibadetler olup, ayrica da her allah i¢in
kurbanlar kesilirdi>> (Keza).

TURKLERDE KENTLESME

Hz. Muhammed, Islam dinini, <<Miivahhid>> (tek tanrili) saydigi
Ibrahim gelenegine bagladi. Kur’an’in bu metodunu, Islam tarihgileri,
Miisliman olarak Tiirk toplumlarina uyguladilar. Tiirkler i¢in Arap-
larin Ibrahim’ini andiran bir <<Miivahhid>> icat etmek zorunda kal-
dilar. Onu, atalara tapar Tiirk toplumu gelcnegine uyarak, “Oguz Han”
diye kigilestirilen, Oguz Kan’inda buldular. Oylesine ki, Oguz Kan’in1
Ibrahim ile yagit yapmaya dek gittiler.

Ogut adli gergek bir Kahramanin etiyle kemigiyle yasayip ya-
sanmamas: Onemli degildir. Oguz varligi, Uzak - Yakin Dogu me-
deniyetleri arasindaki ahg - verig yollar1 iizerine, (tipki Irak - Misir
medeniyetleri arasindaki Ibrahim adina bagh Semit Orta Barbarlar
gibi), yigilmig Gogebe toplumlarin sembolii idi. Yazi binlerce yil nce
kesfedilmig olabilir. Ortaasya toplumlar o diizeye, yaziy1 kullanniaya
varabilmek i¢in, Onlerinde agilacak bir Toplum basamag ile kar-
silagtilar. O basamak, Akdeniz Greko - Romen toplumlarinin Yukarn
Barbarlik konaginda i¢ine girdikleri Kentlesme ¢agidir.
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Tarih 6ncesindeki Kutsal Toplum Ululanm, simifli Medeniyetlerin
zorba krallan ile kangtiranlar, Tiirk toplumunu sosyal degisiklik sem-
bollerini, kral siilalelerinin degismesi bigiminde gosterirler.
<<Miisliiman>> sayilan Oguz Han zamaninda <<Miivahhid>>lige (tek
tanriliga) benziyen gey, 24 Kan’in birlesmesiydi. Oguzlar, Miisliiman
olmak gOyle dursun, heniiz Kentlesmemis Gogebelerdi. Tiirk toplumu
icin Kentlesme, Islam tarihgilerine de, Oguz toresinden (Tiirklerin
Tiirk admi aliglarindan) ¢ok sonra baglamustir.

<< Oguz Han 61dii. En biiyiik oglu Giin Han, atas1 vasiyeti ile onun
yerine gecti. Ve dahi atasi itikadi iizere idi. Kuzey ve Dogu iilkelerini
adl ile imaret edip, onun zamani, Tirkistan’da ve bagka yerlede nice
sehirler yapildi, ve bu ol kraldir ki, Tiirkistan’da saltanat torenini ve
hisi tertibini tayin edip 6teki kardeglerinin orta yerinde Tamga koydu.
Ta ki, hicbir igte buna muhalefet itmiyenler>>. <<Vakta ki Giin 70 yil
padigah oldu, ol dahi bekaa evine goctii. Anin dahi en biiyiik oglu Kay
Han atas1 yerine gecti... Saltanat bunun elinde ve ¢ocuklar: elinde
kamdan kama batndan batna kalup...>> (Nesri Tarihi, s. 14).

Oguz adi gibi Giin ad1 da gergek kisi degil, oteki Kan’lan 11 6l-
ciisiinde birlestirmig, Anahanligin egemenligine erkegin Babahanligini
da katmig birer Kan tegkilatina ve toresine semboldiirler. Oguz
Kan’indan bir kugak sonra, Tiirk toplumu Kentlesmiye baglar. Heniiz
ortada Islamlik bile yoktur.

Ancak Isa’nin dogumundan sonraki 7. yiizyil baglannda, 622 yil1 Hz.
Muhammed’e Tanm elgiligi (Resalet: Peygamberlik) geldi. Bu elgilik:
Yeryiiziiniin Yakindogu ana medeniyetlerini bogan ve diinya ana ti-
caret yollarim legleriyle tikayan Fars ve Bizan imparatorluklarin te-
mizlemek i¢in verilmig bir kutsal goérevdi. Bizans, sik sik Barbar agilan
aldign icin, arasira dirilise ugratiliyordu. Fars, hem Yakindogu me-
deniyetinin ticaret sahdaman iizerine oturmusg, hen yiizyillardan beri
Barbar agis1 yemedigi icin kankiran olmustu. Once Tarih sahnesinden
Fars kaldirilacakti. Ciinkii yeryiiziiniin en biiyiik iki kadim medeniyet
ocag1 (Yakindogu ve Uzakdogu) arasindaki tikauklik agilmadikga in-
sanlik rahat nefes alamiyacakti.

Iste o zaman, birbirlerinden hi¢ haberleri yokken, giineydoguda
Hicaz Araplig: ile, kuzeydoguda Ortaasya Tiirkligii arasinda, ko-
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nusulmadik bir igbirligi bag gosterdi. Tikanan en biiyiik Orta Cihan
Ticaret Yolu’nu giineybati ucundan Araplar, kuzeydogu ucundan
Tiirkler zorlamaya girigtiler. Araplar da, Tiirkler de ansizin Bati diin-
yasinin Tarihine giriyorlardi. Sosyal diizey bakimindan Araplar 6nde:
Yukarn Barbarlik konagina eriymig, Medeniyete atlamak iizere idiler.
Tiirkler, onlardan bir basamak geride: Gogebe Cobanlik konaginda,
heniiz Kentlesmeye ge¢mek lizere idiler. Bu sosyal ve tarihcil ve cog-
rafyacil nedenlerle: Orijinal islam medeniyetini kurmak Araplara, bu
kurulugu bilmeden de olsa savunmak Tiirklere digtiyordu.

O zaman, Oguz Han, Giin Han gibi efsane kigilikleri yerine, ilk
gercek Tiirk kigilerinin adlari belirdi. Bunu Islam tarihgileri yazdilar:
<<Sonraki zamanlar Meysereden Oguz oglu Salur nesline (Saltanat?)
gecip, bunlarinla Fars krallarinin Kisra’lar1 arasinda Muhammed Pey-
gamber giinlerinde, cahiliyette gok savaglar oldu>> (Negri, Keza). ik
Tarihcil Tiirk toplumu - Arap toplumu bulugmasi béyle oldu.

En biiyik Cihan Ticaret Kervanlarinin giineybatidaki Umman yo-
lundan Araplar, kuzcydogudaki Ipek yolundan Tirkler davrandilar.
Tiirkler, Ibrahim zamamindaki Gogebe Scmitlerin sosyal diizeyinde
idiler. Araplar, kendilerinden 6nce Greklerin, Romalilarin ulagtiklari
bezirgan Kentlerdeki diizeyde idiler. Tiirkler, agiret go¢leriyle, Toplum
olarak, Ibrahim Siptlar1 gibi, Iki Uzak - Yakin Dogu medeniyelleri
arasinda geligigiizel trampa yapici idiler. Araplar, Finikelilir, Grekler,
Romalilar gibi, diizenli, siirekli ve bilingli yar1 korsan, yar1 gazveci
biiyiik ticaret aligverisi yapiyorlardi.

Irak ve Suriye sinirlan iistinde, Gassan ve Hiyre adli serhat Arap
devletgilikleri kurulmugtu. Bu Arap devletgikleri, Bizans - Fars biiyiik
medeniyetleri arasindaki kisir savaglarda paytak roliinii oynayip, tabani
hazirlamiglardi. Yeryiiziinde en iglek ticaret yollarinin gahdaman Irak
- Suriye iginde atar. Bu iki gelenekgil dortyol agz1 Araplann elindedir.
Islamilik, iglek ticaret antreposu ve kervansarayi olan Mekke - Medine
gibi Hicaz kantlerinden kalkigip yiiriiylince, Suriye ile Irak yollar
kendiligindenmigge Onlerinde agilacaktir.

Ozellikle Fars medeniyeti, Islam yumrugu ile, bir vurusta iskambil
kagidindan satolar gibi yikiliverdi. Bu yikilig tesadif degildir.
<<Mucize>> iki yanh vurugla bagarilmgtir. Islam Arapligi, Yakindogu
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medeniyetlerinin gelistirdigi evrencilik iilkiisiinii bayraklastiran Yukari
Barbarlik savaggiiginin yaman dinamizmi ile atilirken, Ortaasya’da
Gogebelikten Kentlesmeye dogru gelisen taptaze Tiirk giiciinii, ken-
diliginden, pek.diigiinmeden, fakat sezerek kendisiyle ortak bulmugtur.
Muhammed’in dogdugu giin Islam efsanesinin saydig1 olaganiistii
olaylar (g6llerin kurumasi, irmaklarin yatak degistirmesi, ve ilh.), o
sezginin zamane alametleriydi. Giineybatidan Arap - Islam, kuzey -
dogudan Tiirk - Saman akinlariyla iki ateg arasina diisen Fars Im-
paratorlugu, yildinm savaglar1 ortasinda yikilmayip ta ne yapacakti?

TURK - MUSLUMAN
SILAH ARKADASLIGI - DUSMANLIGI

Arap - Islamhigy ile Tirk - Samanligi, savag alaninda, damgikh
imigce ve andlasmigga birbirlerine omuz verdiler. Peygamber Mu-
hammed’in Tiirkler iizerine iyi gseyler sOyiyen Hadis’leri anlamhdir.
Arada sozlegilmemis bir Arap - Tiirk ittifaki vard. Ortak diigman Fars
Imparatorlugu yikiir yikilmaz, Arap dini ile Tiirk dini birbirlerine dost
ve muttefik ellerini uzatmig durwnda idiler. Iki taraf ta, insanhifin
temiz, giglii Ilkel Sosyalist gelenek ve goreneklerini yasiyorlardi.
Cokmis Medeniyet maddesini ¢apul etme pratigi, kargihikl iil-
kiiciiliiklerini kaynagtiracak miydi?

[k silah arkadaghfmin balay: ¢abuk gegti. Araplarla Tiirkler ara-
sinda talan edilen Acem Imparatorlugu yikilinca, Halife Osman. ku-
mandam Said Ibn-I'As’a para ile barig yaptirtti. Bu, Arap - Tiirk silah
arkadaghgina karg1 gosterilmig son saygi oldu.

Bezirgan saltanatim biitiin kallesligi ve korunglugu ile hortlatan
Emeviye hiikiimdarlig1 ile birlikte igler tersine dondii. Arap Islamligi,
Acem saltanatm Ortaasya’dan gegen Ipek Yolu'nu agmak igin yen-
migti. Simdi ise bu yolun iistiinde Tiirkler duruyordu. Araplar, Tiirklere
karg1 hemen Acemlerle elele verdiler. Halife Yezid zamani, Ciircan
iilkesi savag alani oldu. Kars1 taraf, iizerlerine gelmis bulunan
<<Yezid’in askerinden bulduklarini katlettiler>> (Ravzatiil Ahbar, s.
301). Buna karsihk, Yezid tarafi, kale kapicilari parayla satin al-
manin yolunu buldu. O sayede esirler, mallar, kemaglar <<Acem bag-
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kanlarinin ve Arap kumandanlarinin ellerine gecti>>. <<Beg fersah
mesafeye dek daragaclar: diktiler... Esirleri bir degirmenin harki ke-
narina gotiiriip, koyun gibi bogazladilar. Akan kanl degirmen dondii
ve ol degirmenin unundan ekmek pisirip Yezid’e yedirdiler>> (Keza,
s. 303). /

Y1l 680’den sonralariydi. Islamligin kurulugu iizerinden yiiz yil
gecmemigti. Islam Arap - Acemler kan ciimbiigii ile Tiirk avina gik-
muglardi. Heniiz Cengiz ve Timur’lann kargi taarruzlarindan uzaktik.
Fakat, Islamlk saltanata diitiikge, kendi mezar - kazicilarim Tiirkler
arasindan ¢agirmamazlik edemiyecekti.

Higam bin Abdiil - Melik zamaninda: <<Cerrah Ibni Abdullah,
Hazer vilayetine varip, ¢ok .kimseleri kati ve gaaret ve esir idiip
Azerbaycan’a geri dondiik¢e, Gor hiikiimdan Hakan’a ve Tiirk si-
niflarina haber gonderip... yardim istedi. Hakan ve 6teki Tiirkler 100
binden ziyade toplandi... Hakan’in oglu bile (birlik) idi... Miislimanlar
yenilgiye ugradilar. Tiirk askeri Azerbaycan’a geldiler>> (Keza, s.
333).

Miisliimanlkla Tiirkler arasnda o kanli med ve cezirler Cengiz ve
Timur ¢agina dek siirecektir. Ve Arapga tarihler Tiirkleri Cengiz ¢a-
ginda bile <<soysuz>> olmakla suglayacak ve gOyle tasvir ede-
ceklerdir: <<Tiirk adim alan Ye’ciic Meciic’iin artiklaridirlar. Yabani
hayvan gibi kolay yasarlar. Topunun da ne hakimleri, ne dinleri, ne
itikatlan vardir. Puta, giinege, yildizlara taparlar. Haram'i, helal’i bil-
mezler>> (Ebi-I Abbas Ahmed: <<Ahbar-iid Diivel ve Asariid Diivel
fit Tarih>>, s. 284).

TURKLER NE ZAMAN,
NASIL MUSLUMAN OLDULAR?

Islam medeniyeti, Emevi yikiligin1 gegirdikten sonra, Eba Miislim
gibi yaman bir Tiirk ihtilalcisinin kurdugu Abbasiler ¢agina girmigti.
Ancak o zaman Islamlik Tiirkler igine isleme yollarim buldu. Bu ger-
cegi, Tiirklere karg1 hi¢ sayg1 beslemiyen Islam tarihgileri agiklarlar:

<<Ve fil-ciimle zaman gegtikten sonra, Abbasiye devletinde Tiirk
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neslinden Salur bin Tak (Dag oglu Salur) Han’dan <ir kisi kral oldu
ki, ana Canak Han derledi ve Kara Han lakab: alir. Tiirk Hanlarindan
ilk Islama gelen, miimin olan oldular. Ve Hicret’in 300’iinde (Milad:
9-10. yiizy1l) Tiirkelerden 2000 kisi, Hargahi ile Islama giriib miimin
ve miittaki oldular. Ondan 6tiirii buna Terk - Iman denildi. Lafzinda
hafifletilip Tirkman dediler. Tirkmanin ad: ol vakitten beru konuldu.
Ve sonra, ¢iinkii Canak Han 61dii, yerine Musa Han gegti... Etraftan
igittigi iilemay: ve fukaray: (bilginleri ve dervigleri) toplayip, Mescid
ve Medrese (okul) ve Zaviyeler (tekkeler) yapip, en sonra éliince,
amcast Bugra Han Harun bin Siileyman yerine kral oldu. Kaggar ve
Balasagun’a, ta Hitay ve Cin sinirina varinca malik idi. Hicret 389 (999
Kasim 12 - Ekim 14) Samaniyan devleti ¢okiince, Buhara’y: ele ge-
cirdi. Ol dahi oliince, andan sonra Ahmed Han bin Ebu Nasr bin Ali
tahte gecti. Tirklerin kafir erine ulu savaglar agardi. Ve bunun za-
maninda Tiirklerden ¢ok taife imana geldi. Dindar ve fazil ve ilik ve
din sevar idi>> (Negri Tarihi, C.I, s. 16).

Bu, Arap ve Acemlerin Tiirkleri degil, Tiirklerin Tiirkleri Miisliman
etmesiydi. Inangta zor sokmemigti. Nasil Avrupa’da Hristiyan Ha-
varileri ve Ayos’lari Cermen ve [lh. barbarlarinin 6nce elebaglarini
(din ve idare geflerini) kazanip, ¢6kmiis Roma medeniyeti tertibinde
birer <<Kral>> uydurmaya bagladilarsa, tipki Oyle, Islam Aziz’leri,
Dervig’leri, Bilgin’leri <<Kafir>> Tiirklerin ulularindan, Han’larindan
ise basladilar. Avrupa tarihi ile Asya tarihi paraleldi. Cermenlerin
Hristiyan oluglan ile Tirklerin Miisliman oluglar1 ayni1 determinizme
uyuyordu. Aradaki tek fark, Islamligin Hristiyanhktan 622 yil sonra
baglamasindan toplaniyordu. Tiirkler, Cermenlerden 900 yil sonra,
evrencil sistem durumuna girmig birtek Tektannli dine giriyorlarda.

Bu farkin olumlu ve olumsuz sonuglarini, modem Tarihte aramak
ilgingtir.

TURK TOPLUMUNUN iSLAM DININE
TEPKi VE KATKILARI

Hicret’'in 300. Milad’in 1000. yillar:: Islamll, biri Emeviler, 6tekisi
Abbasiler olmak iizere, Iki Saltanat batip ¢ikmasini gegirmigti. Yani,
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Miisliman Arap-Acem toplumu: Sinif ¢ekigmeli Antika Medeniyetin
artik kordiiviisi ¢caglarindan birini yagiyordu.

Ilkel Sosyalist toplumun gocuklari olan Tiirkler ve Mogollar, inan-
diklarindan zorla donecek insanlar degillerdi. Ustelik, kargilarindaki
Medeniyeti yenmek tizereydiler. Ona esir diigtiikleri zaman bile, efen-
dilerinin her emrine ve dinine hemen boyun egecek, satinalimverir,
hatir i¢in inamverir koéle olmadilar. Salur oglu-Musa Hanin uzun pro-
pagandalari, Bugra Hanin Cin sinirindan Buhara’ya dek fiituhat1 bile
Tiirk toplumunu eski inan¢larindan koparamadi. Ancak Salur’dan dort
kugak sonra, adim1 Arapga’ya ¢eviren Ahmet Han, kilicin1 ikna yoluyla
atbag1 birlik yiiriitince, <<Tirklerin kafirlerini>> ¢ok¢a Miisliiman
etti. O da kendisi Tirk oldugu igin.

Tiirk toplumu, digaridan kendisine dogru sizdirilan tek yanh din et-
kilerine pasif¢e katlanmadi. Samanizminden kalma yiginla gelenek ve
goreneklerini Islamliga aktardi. Tiirklerin dinlerinde yiizde ka¢ Miis-
limanhgin, yiizde ka¢ Samanizmin yagadig aragtirilacak seydir.

Tiirkler Atalara tapiyorlardi. Atalara tapincin en biiyiik sembolii
Oguz Han efsanesi oldu. Islam diisiiniiciileri, hemen Oguz Han’1 daha
anasindan dodugu giin konusturup <<Miivahhid>> yaptilar: Tektanril
dine inanmig gosterdiler. Tirk’i bagka tirli Miisliman ya-
pamiyacaklardi.

Daha Emevi yikiliglarindan beri, Horasan’dan Anadolu’ya dek sar-
sintih Islam diinyas: Tarikatlarla doldu. Eba Miislim’den Hasan Sab-
bali’a, Mansur’dan Seyh Bedrettin’e dek, diigiince ve davranig kay-
nagmalari, Tiirk toplumunun gelenek ve goreneklerinden kaynak aldi.
Ciridigi zaman Selguk saltanatini1 yikan Bahai’ler, Anadolu’da ber-
bat derebegi daginiklif1 herkesi kasip kavururken <<Birlik>> iilkiistini
capiran Asik Bege’ler, Osmanli Imaparatorlugunu kuran Koy iiret-
menleri orgiitii Bektagiler, sehir uretmenlerinin orgiitii Ahiler... Mev-
leviler, Riifailer, Yunuslar Emreler, Siileyman Celebi’ler... Hep, Islam
dininde Tiirk toplumunun inan¢ giiciiyle ronesanslar yapmug dav-
raniglar, diigiincelerdir.

Bugiin, Anadolu halkimiz iginde yagiyan nice gelenekler ve go-
reneklerin asillanm eski Tiirk-Mogol inang¢larinda buluyoruz. Cengiz
zamam (13. yiizyil sonlan), Tiirklerin taglan can ve tanr1 saydiklan
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giinden kalma <<Yagmur tagi>> vardi. .Onunla <<istenildifi zaman
yagmur yagdiriirdi>> (fran Mogollari, s. 191). Anadolu’da hala in-
sanlarimiz, sembolik kiigiik taglarla yagmur duasina Miisliiman olarak
cikarlar.

Cengiz Mogollarindan: <<Giines ve ay tutulunca trampet ¢almak>>
adetti (fran Mogollari, s. 193). Anadolumuzda tutulan ay:1 veya giinesi
kurtarmak i¢in silah patlatmak Miislimanca iglerden sayilir.. Ro-
matizmay tezekle iyilestirme, cin ¢arpmasina kars: ¢esitli tedbirler,
Oliiniin kirkim kutlama (<<Bogtak Gliince karilar1 4 hefta yas tuttu>>)
(Keza, s. 194), ve ilh., gibi bin bir <<Miisliman>> gelenek ve go-
renekleri, Tiirk-Mogollann 6nce Iran’a oradan oteki Miisliiman diin-
yasina tagidiklar Tarihoncesi kalintilandir (Stimerlere bakila.)

Tirkgede en genis din propaganda kitaplari: Ahmetiye’ler, Mu-
hammediye’ler okunsun. Anlatilanlar Islam dini iizerinedir: orada
ruhlarin, allatun ve melaikelerinin iligkileri, Samanizm inang ve tas-
virleriyle dopdoludur.

Anadolu’yu kaplamig silindir iizerine konik oturtulmug kiinbetler,
Kirgehir’in, Sivas’in, Kayseri’nin Selguk medrese, cami, yapilan goz
Oniine getirilsin. Hepsi Islam dininin ilhamiyla yapilmiglardir. Hin-
distan’a dek uzanan o mimarlik amtlarinda ortak motif: Tiirkmen ¢a-
dirrnin, Han otogi'min renk renk tagla islenmig bicimleridir. Go-
cebenin ¢adir1 Miisliimanlikta tag olmus, ama kaziklarla geriligi bile
oldugu gibi kalmgtir.

DININ TURK TOPLUMUNA ETKILERI

Semitler, Yakindogu'nun iki biiyiik Irak-Misir medeniyetleri ara-
sinda mekik dokurken etkilenmis gOgebeleri olarak, en saf Tektanrili
din portorliigii yaptilar. Semit gelenek ve goreneklerinin Yahudi Tevrat
ve Incil’inden Arap Kur’an’ina dek geligimi, o etkilenigin 6lmez sem-
bolleridir... Tiirk-Mogollar Din konusunda Semitlerin tipkisi oldular.
Birbirine Misir’la Irak kadar yakin olmiyan iki biiyiik orijinal Me-
deniyet alani var: Yakindofu medeniyetleri ile Uzakdogu Me-
deniyetleri.. Tirk-Mogol toplumlan, bu iki Medeniyet harmani ara-
sinda, Ipek Yolu iizerinde mekik dokudular. O muazzam iligki ve
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degis-tokug aracilifi, <<¢ok uzun zamandan beri, Tiirk tefekkiriiniin
kuvvetli tesiri altinda kalmis olan Mogol dini>> (Keza, s. 187) bi-
¢iminde sonuglar yaratti. Onun i¢in, <Mogollar, bir tek tanriya ina-
nirlardi>> (Keza, s. 188). <<Yeryiizi hakimiyetinin kendilerine tann
tarafindan bagislanmig oldugu fikrinde idile>> (Keza, s. 187).

Rus yazarlarinin aktardiklan eski bir Tiirk duasi aynen goyle der:
<<Siimer Ulan Taykam>>

<<Siit k6lim Simer Taykam>> (A. V. Anohin: <<Meterial po vb.>>
den, ULKU, 8 Mart 1940).

Burada <<Siit Koli>>: siit goli, <<Tayka>>: buzul, ciimudiye an-
lamm tagir. <<Siimer>> nedir? Irak’ta- ilk Medeniyeti kuran
Siimer’lerle ilgili midir? Bilinmiyor. Ancak gene ayni aragtirmanin,
Ilhanlik dini diizeyine uygun agiklamalarinda bir olay daha goze car-
pryor. Kara tos’e kargt ¢ikan Aruu tos’un adi Ulgen’dir. (Latin’lerin
Viilken’ini andiran bir ad.) Ulgen, Akdeniz Greko-Romen me-
deniyetinin baba Zeiis tannsi gibi, parlak ikl yildirimli bir Ba-
bahandir.

Biitiin bu ve benzeri elemanlar, Tirklerin inanglar alamnda, Uzak-
dogu ve Yakindogu Otesi Akdeniz medeniyetlerine dek toplumlarla
ilgilenmig bulunabildigini hatirlatir. O genig evrencil iligkilerin Tiirk-
lerle Mogollan tektanrih din inanglarina dogru yaklagtimnasi ya-
dirganamaz. Altay Tiirklerinde Islamliktan Onceye ait oldufu an-
latiligindan belli olan bir Tufan efsanesi bile yagiyor:

<<Yayik (Tufan) olacagin ilkin “Temrii miiiistii kok teke” (Demir
boynuzlu gok teke) bildi. 7 giin diinyay: dolagti. Bagirdi. 7 giin deprem
oldu. 7 giin daglar ategler piiskiirdii. 7 giin yagmur yagdi. 7 giimfirtina
oldu ve dolu yagdi 7 giin kar yagdi. 7 aziz kardes (biiyiigii Erlik,
tanricil, nomge: kitap, ehli Ulgen) gemi yaptilar. Hercins hayvandan
birer ¢ift aldilar. (Gemi Yal Mongkii adli biiyiik dagda, yahut Ko-
saga¢’a yakin Iyik daginda hala durur!) Tufan bitti. Ulgen gemiden bir
horoz saldi. O soguktan 6ldii. Kaz saldi: o gelmedi. Kuskus (karga)
salindr: lese daldi. 7 kardes gemiden giktilar... Ulgen, Nom’dan aldig:
giicle, insan yaratmuya girigti. Altin fincan igine k&k ¢icek koydu.
Kardesi Erlik, bu gigegin bir pargasini ¢alip gene bir insan yaratti. Ve
ilh.>> (A.V. Anohin, Keza).
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Goriiyoruz. Tiirk toplumu, siinger gibi herseyi emicidir. Akdeniz
Otesinden Altay daglarina dek yayilmig Simer medeniyetine Ozgii
Tufan efsanesini, Islamliktan Once, kendi gevresine gore be-
nimsemigtir. Islam medeniyeti ile kargilaginca, ondan da et-
kilenmemezlik etemezdi.

<<Cengiz Han’in 1289’da Islamhg1 kabuliine ve o zamana dek ata-
larinin telakkilerine bagh kalmig olan son Mogollarin da Samanilikten
yiiz gevirdikleri an>> (Iran Mogollari, s. 187) olmugtur. O anda bile,
Tiirk ve Mogollar, birbirleri ile “Kankardesi” olmak i¢in, birbirlerinin
kanim torenle igerlerdi. <<Cengiz Han zamaninda bu adet gittikge
kayip olmakta idi>> (Keza, s. 189). Tirk ve Mogollar <<Sef me-
zarlanim gizil tutmaya ¢abalarlardi>> (Keza, s. 195). <<Miislimanligi
kabul ettikten sonra, Gazan, kendisine Tebriz’de muhtesem bir tiirbe
yaptinmigtir. 1304 yih buraya gomilmiistiir.>> <<Gazan, Misliiman
Kadilar1 Danismend vs.yi vergiden muaf etti. Muzaffer olmak gii¢ ol-
madi>> (Keza, s. 264). ’

Mogollarda, biitiin ilkel Toplumlarda oldugu gibi, ad Kan Orgiitiiniin
sembolii oldugundan, <<Adlanmalara dini bir mahiyet verilmekte
idi>>. O kadar ki, <<Taninmis kisi Oliirse, onun adini tagiyanlann ad-
lar1 degistirilirdi>> (Keza, s. 216). Oyle iken, Miisliman olur olmaz
bundan caydilar: <<islamlik ise, bu dine girenlerin mutlaka bir islam
adini takmasimi istiyordu>> (Keza, s. 218). Ve bu istek, en giiglii gef-
lere kabul ettirildi. Tekiidar: Ahmet oldu. Olcaytii: Mehmed oldu.
Gazan: Mahmud oldu, Arpa: Meoziiddin oldu.

DIS DIN ETKIiSI : CEVRE MEDENIYET ETKISIDIR

Batrda yikilmig Roma Imparatorlugu’nun <<Ruh’u Habis>>i gibi
evrene yayilan Hristiyanlik dini idi. Hristiyanlikla Cermen Barbarlari
arasindaki iligki ne idiyse. Islam saltanatlariin agindinp ¢iiriitmiye
ugrdsmdi Islam dini ile Gogebe Tiirk toplumlari arasindaki iligki,
hemen hemen o oldu. Bu iligkiler ortaminda, giriskenlik (tegebbiis),
aksiyon, inisiyatif Tiirk toplumuna diisti. Hristiyanliga dogru go-
cerken, bedeni ¢iiriiyiip, ruhu askida kalan Roma medeniyeti gibi,
Miisiilan dini de, yaglanmig, ¢okkiin bir Ruh halinde kalmugti. Ciinkii
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Arap-Acem toplumlari, mendi i¢ ¢ekigmeleri yiiziinden Tarihcil an-
lamiyla yipranmuglardi.

Dalga dalga gelen geng akinci Tiirk toplumu 6niinde, Islam Arap ve
Acemler yorgun, yilgin, yenilgindiler. Ancak tarim iiretimi gibi, yiik-
sck verimliligi kimse i¢in bilinmez kalamiyan bir Medeniyet iis-
tiinliikleri vardi. O durumdan gii¢ alarak, altta giiresen pehlivan ol-
dular. Ayrnica, Tektanrili dinler arasinda, bir Toplum dinamizmine
dayanan, en sade ve en yahn kathsi Islamliku. Islamligin kendi akin-
cihik cag: Hiilefa’i Rasidin ¢ag1 vardi. Ozellikle o ¢agdan kalma genel
Miislimanlik prensipleri, Kent ¢agina yonelmis Tiirk toplumunu et-
kiledi.

Daha dogrusu, bir dinin Tiirk toplumunu etkileyebilmesi i¢in, Tiirk
toplumunun kargisina ¢ikan dini yaratmig bulunan Topluma az ¢ok
benzemek tizere degigsmesi gerekti. Bunu, Tsin dini ile Samanizmin
kargilikli ctki-tepkilerinde gordiik. Islamliktan 6nce Tiirk toplumuna
kesin ctki yaptig1 anlagilan din, Cin toplumundaki Tsin dini oldu. Tiirk
toplumu ile Cin toplumu kargilaginca, bunlardan hangisi, Gtekisine
daha ¢ok etki yapti, kestirmek hayli giictii.

Ik bilineni Tiirk Kadin hukukuna dayaniyordu. Anahanlik sistemini
kutsallagtiran bu dine Samanlik denildi. Oguz Han efsanesine baglanan
11 dini, Samanizm bigimini kilif gibi kullanarak, Anahanlikla Ba-
bahanligi uzlagtirdi. Ancak, Ilhanlik ¢afinda Babahinlik iyice giig-
lenince, Cinlilerin Tsin dini, Tiirklerin eski kadincil Samanizmini et-
kileyebildi. Samanlikla Tsin dini arasindaki fark, Tirk toplumu
Anahanhktan Babahanlia gectigi Ol¢iide silinmeye bagladi.

Toplum igindeki varlik ve gii¢ farklan, insanlar arasinda zitlasmalar
ve sosyal kutuplagtnalar bi¢imini alinca, 0 duruma uygun olarak Tsin
dini de inananlar lyi - Kot diye ikiye ayirdi. Tiirk toplumunda Ilk
Samanizm ¢aginun Egit kankardesligi, ancak Ilhanlik dini belirdigi si-
ralarda, sosyal zitliklara ve kutuplagmalara dogru pargalandi. O par-
calamp boliiniige tipatip uygun diigmek lizere, Ilhanlik dininin inanglart
su yiiziine ¢ikti, Aydnlik-Yukan bilinen goke kargi ve zit olan, giinesi
bile kapkara bir renge boyayan bir Asag1 gok ortaya ¢iktu...

Tek sozle, Cin medeniyetinin Tiirk toplumuna dogru gelen etkileri,
Tiirk toplumunun kendi yapisinda, sosyal iliskilerinde Anahanlik ye-
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rine, Babahanlik iligkilerin (basit ¢omlekgilik ve ¢apa ile kadnin ig-
ledigi gelge¢ ekincilik ekonomisi yerine, Cobanlik ve siirii eko-
nomisini) kesinlikle ge¢irmedikge, Tsin dininde goriilen zitliklar, Tiirk
dininde dogmadi.

Arap-Islam toplumu ile Tiirk-Saman toplumunun kargilagmasi bagka
tiirli olmads. Islamlik, Yukar1 Barbarlik konagina erigmig Arap kent-
lerindeki insanhgin Medeniyete gecis akiu idi. Bagka deyimle, Is-
lamlik, Arap toplumunu, birden bire geligen (tarihcil kaginilmazlikla
evren ticaretinin ansizin Hicaz’a yOnelmesi iizerine geligen) Ticaret
mekanizmasina kapilarak, Yukar1 Barbarlik konagindan Simifli Top-
lum bigimine atlatrmgti.

Tiirk toplumu ise, tam 1slamlikla kargilagtig1 siralar, heniiz Cobanlik
gogebeliginden Tarm ekonomisine iyice gegememigti. Islamligin Tiirk
toplumunu etkileyebilmesi ig¢in, Tiirk toplumunun, kendi: sinifsiz,
sosyal sinif adim1 almaya elverigli sinif aynliklari bulunmayan Ba-
bahanlik diizeninden, sosyal sinifli Medeniyet diizenine sigramasi ge-
rekti. Tiirklerin Miisliimanlagmalar i¢in, Miisliiman toplum diizenine
karg: bir alicilik (radyo deyiminde: reseptivite) kazanmasi gerekti. Bu
reseptivite, alganhk: Tiirk toplumunun, Gégebelik §6yle dursun, Kent
¢agindan yukariya dogru hizla yiikselip sosyal sinifh Medeniyet ¢agina
girmesi demekti.

Demek, <<Tiirk toplumu iizerine Dinin etkisi>>: son durugmada,
Tiirk toplumuna ¢evre Medeniyetlerin yaptiklan etki ile Olgiilebilir.
Tiirk Samanizmine Tsin dininin etkisi, Uzakdogu Medeniyetinin etkisi
olmugtu, Tiirk toplumuna Islam dininin etkisi, Yakindogu Me-
deniyetleri basamagina erigkin Arap-Acem medeniyetlerinin etkisi
olacakti. Bu sonuncu etkiyi goze carptirabilmek igin, Islam dini yo-
lundan Tiirk toplumu iizerine yapilmig bir Sosyal, bir de Ekonomik
alanda etki 6rnegi vermek yeterli olabilir.

ISLAMLIGIN TURK TOPLUMUNDA
KANBAGLARINI COZUSU

Islamlik, daha dogarken, Tarihtncesi Arap toplumunun Kan bag-
larini temizledi. Hazret’i Muhammed’in Medine kentine gb¢mesi bu
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cigin act O zamana dek Arabistan’da, belki birka¢ Yahudi diginda,
herkes “Kankardegi” idi.. Yani insanlar, kendi kabile ve Kan 0Or-
giitlerinin iginde olanlarla kani, cami pahasina kardesti. Kendi
Kan’indan olmayani kardeg sayabilmek i¢in, Tiirklerde goriildiigii gibi,
birbirinin kanini torenle igmek gerekirdi.

Yesrep kentine (Medine’ye) gogiiliince, iki tip Miisliiman ortaya
¢ikt: “Mubhacirin” adli Mekke kentinden go¢miis Miisliimanlar,
“Ensar”: Muhacirlere yardim eden Yésrepliler. Bunlar ayr1 ayr1 Kent-
lerden, ayn kabileden, ayr1 Kan’dan gelme insanlar olduklan halde,
aralarina kimi Habes Acem gibi ta uzak iilkelerden gelmis Yahudi ve
“Muiigrik” gibi yabanci inanglardan yeni ¢ikmug kimseleri de alarak, hep
birden <<Miisliman Kardegli§i>> kurdular. <<innemel miislimune
ihve>> (Hi¢ kugku gotiirmez ki Miisliimanlar kardestirler) diyorlardi.

O zaman insanhif1 i¢in bu anlayig ve davramg Ihtilallerin en kor-
kuncu ve biiyiigii idi. Nitekim, artik lafin para etmedigini goriip, kilich
davraniga giren Miislimanligin ilk biyiikliigi anlaminda kalmig birkag
yiiz kigilik Bedr gazvesi, Araplarigin, 0 zamana dek goriilmiig, igitilmig
olmayan bir sahne idi: Babalarla ogullar kili¢ kilica gelmiglerdi. Geng
Miislimanlar, yagh atalarini dize getirmiglerdi.

Onun i¢in, Lammens, halki olarak sunu yazar: <<ihtimal ki va-
tandaglar1 arasinda Muhammed ilkin Din kardesligini Kan baglarindan
bagska baglar- iizerine kurmak iddiasin1 gosterdi>> (H. Masse,
L’Islam’dan)... Burjuva <<bilim iffeti>> hep boyle kuskulu konusur.
Ortada <<ihtimal>> veya <<iddia>> yok. Savas¢il davranig ve kutsal
diigiince agiklign vardi. Islamlik, Kan baglarinin kiligla kesilip ati-
ligidir.

Islam dininin Tiirk toplumuna etkisi daha bagka tiirli olmadi. Miis-
limanlhk, Tirk toplumunda o zamana dek yagiyan sinifsiz toplum
davranig ve diigiincelerine dogru degistirdi. Ilkel Sosyalizm ¢ag1 olarak
sosyal siniflar1 bulunmayan Tirk toplumunun yazilmamis kurallar:
Kandardegligi Anayasasi idi. Islamlikla birlikte, 0 yazilmamg Tiirk
Toresi nin yerine, sosyal sinif miinasebetlerini hakl ¢ikarip diizenliyen
yazili Dogma’lar, Nas’lar gecti. Arap toplumu igin de Islamlik: Arap-
larin Cahiliyet dedikleri yazisiz Kankardegligi diizenleri yerine, Be-
zirgan iligkilerinin en temiz ve en yiiceltimli ruhunu gegiren yazili
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Kur’an hiikiimleri olduydu.

Bu olay: Tarihte gelisigiizel serpilmig yiginla iligkiler ispatlar. Or-
negin Nesri Tarihi'ne bakalim. {lk Miisliman Canak han’dir. Onun
oglu sayilan Musa Han Oliince, iktidara oglu degil, amcas1 sayilan
Bugra Han geger. Bugra Sahiden Musa’nin amcasi ise, Canak Han’in
kardesi olmalidir. Oysa, Bugra Han, <<Harun>> adim alir (Miisliiman
olur) ve babasi Siileyman (gene Miisliiman) sayilir. Bu Siileyman,
Canak Han’in da babasi olsa, Ilk Miisliman o olmaliyd:: Canak Han
ilk Miislimandiur...

Bu durum, agikg¢a gosteriyor ki, Miisliman olunduktan sonra bile,
heniiz babadan ogula miras kalan bir egemenlik kurulamamugtir. Ni-
tekim, Bugra’dan sonra gelen Ahmed Han da, Canak Han kadar sii-
lalesiz zipgiktidir. Ahmed’in babasi Ali oglu Ebun-Nasr olarak anilir.
Ahmed’le kendinden 6nceki sefler arasinda irsi siilale bagi yoktur.
Belirli gartlar altinda, Tarihoncesi “Askeri demokrasi”lerindeki usul-
lerle iktidara gelmig kigiler vardir.

<<Miivahhid>> sayillan Oguz’un ¢agna gidilince, Kan ¢rgiitiinden
bagka hi¢ bir seyle karsilanilmaz. Oguz Orgiitii agik¢a: 24 Kan (Han)
orgiitiinii icine almug, tigcli Sagcil (Meymene: Babahan), ticii Solcil
(Meysere: Anahan), ama hepsi esit 6 kabilenin Konfederasyonudur.
Oguz’un gergek oglu imig gibi gosterilen Giin Han, 4 Kan’h bir ka-
bilenin semboliidiir. Kay1 Han: gene gergek kisi olmaktan ziyade, Giin
kabilesi i¢indeki 4 Kan’dan birincisinin semboliidiir.

Zamanla, Kay:1 Kan’1 ile birlikte Oguz Konfederasyonunun Sag Kolu
(Meymene) iktidardan diiger. Sahneye, Oguz Konfederasyonunun Sol
kanadindan (Meysere’den) Tak (Dag) ortak sembéllii kabilenin Salur
Kan'1 gikar. Boylece egemenlik, Islam tarihgilerinin yakgtirina de-
yimlerine gore kigi Han’larin degil, Kan olarak ayn ayn semboller ta-
styan Toplum orgiitlerinin elindedir. Onun i¢in, Salur kan’indan sonra:
<<Bir kisi dahi kral oldu ki, ona Canak Han derler>> deniliyor. Bu
Canak Han, Ilk Miisliman oldugu halde, hala Miisliman (Arapga) ad
tagimaz, kendisine <<Kara Han>> lakabini yakigtir.

Medeniyet tarihgisi i¢in bu durum iginden ¢ikilmaz bir karigiklik
sayilsa da, Tarihoncesi bilimi i¢in realite gudur: Medeniyet krallarinin
mutlaklagsmig olan Secere ve Hanedan imtiyazi, ilk Tirklerde bu-
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lunmamaktadir; sonraki Medeniyet tarihgileri ise, anlagilir olmak igin,
ilkel sosyalist geflere birer Siilale yakistirmak zorunda kalmiglardir. Bu
<<kangikli>> (Hanedansizlik) Selguklulara dek siiriip gider.

Selguklularin tarih sahnesine ¢ikiglan, ana ¢izgileriyle, Avrupa’da
Cermen <<Kral>>lannin tiireyiglerini andirir. Din adamlarinin
<<Hidayet>>e erigtirdigi savagci Barbar <<Askeri Demokrasi>> gefi,
yavag yavag kutsal Kral, Sultan olur. Selguk’un kokii: Oguz Kan-
federasyonunun Sol kanadindaki 3. Dingiz kabilesinin Kinik Kan’ina
baghdir. Bu Kan:

<<Yedinci iklimin kuzey kafir Tirklerinden imana geliip, reey ve
tedbir sahibi gecaatil ve dilir olurlar. O taifeden ilk imana gelen budur.
Bunun zamaninda Beyguri, Tiirklere padigaht1.>>

Bu padisah Dakak adinda birini Tirklere kargi savagtiriyordu.
Dakak’in Selguk adli oglu vardi. Dakak oliirken: <<Asker iglerini ona
(Selguk’a) birakti. Tiirk krali bunun ¢ok halkindan korkup 6ldiirmiye
kalkti. Bu haber aldi. Kagti.>> Ve Miisliman olunca: <<Kafir Tiirk-
lerin iilkelerine gaza>>lar yapti. Kafir Tiirklerle doviigiirken, 107 ya-
sinda Oldii. Miisliman oldugu igin, ogullarina Semit-Arap adlarim:
Arslan, Israil ve Mikail diye koymugtu. Bunlar Hint Krali Mahmut,
sonra Mesut tarafindan zaman zaman esir edildiler. Kurtuldular.

<<Mikail ¢6liince 2 oglu kaldi. Birisi Ebu Talip Mehmet Tugrul Bey
ve Birisi Davud Cafer Bey: Tiirklerin Selgcuk kugag1 (Al’i Selgukiyye)
oglu Ebu Talip, Mehmet Tugrul Bey’e ittiba ettiler>> (Negri Tarihi, s.
24).

Bunca altiistliikler oldu. Dikkat edelim. Selguk ogullan, hala, Miis-
liman etkilerine ragmen, geflerini <<ittiba>> yoluyla iktidara ge-
tiriyorlar. Babadan ogula miras otomatikligi ile iktidar ge¢cmiyor. Tiirk
toplumu, tipki Ortagag’in Cermen kabileleri gibi, Kan orgiitli bir
<<Askeri Demokrasi>> durumunu yagiyorlar. I¢lerinden Savag Ku-
mandanit Bey olacak kisiyi, ilk Miislimanhgin <<Beyat>> dedigi oy
verme usuliiyle segiyorlar. <<Ittiba ettiler>>in anlam budur.

Islamlik, dini, bu askeri demokrasinin yerine, Kan tegkilatlarini erite
erite, irsi hiikkimdarligy gegirdi. Selguklular Saltanati (Hicret: 477,
Miladi: 1085) yilindan sonra, (tipk1 Papa’dan Takdis alan Cermen as-
keri gefleri gibi), Bagdat’taki Islam medeniyetinin sembolii Halife’den

312



Dinin Tirk Toplumuna Etkileri  Dr. Hikmet Kivileimh

Mengur olarak Sultan kesildiler. Dért yiiz yillik 6miirleri bitince, yer-
lerine gegen, bu yol Giin kabilesinin Kay1 Kan’ina bagh gosterilen
Osmanli ogullan, Hanliklarini zamanla Sultan bigimine gevirerek, ayni
Islam (Medeniyet dini) metodlariyla iktidan tuttular. Once Bey, sonra
Sultan ve en sonunda Halife durumuna geldiler.

ISLAMLIGIN TURK TOPLUMUNA
TOPRAK DUZENINI VERISI

Islam dininin Tiirk toplumu iizerindeki etkisi elle tutulurca bir
madde Ozelligi olarak Toprak diizeni alaninda goriildi. Osmanl
Tiirklerinin Anadolo’ya gogtiikleri zaman basit bir <<Askeri De-
mokrasi>> toplum diizenini yagadiklan, Naima Tarihi’nin anlattif1
<<Etvar>>dan gectikleri ortadadir (Bakila: Dr. H. Kivilcimli, Tarih-
Devrim-Sosyalizm, s. 163-170, Istanbul 1965). llk Osmanh Tiirkleri,
Gogebe olduklan igin, sirf Din ugruna Fiituhat yapmak iizere iilkeler,
yerler ele gegiriyorlardi. Topraklar ele gegince ne yapilacakti?

Bunu, Tiirk toplumu olarak hemen hemen hi¢ bilmiyorlardi. Onlar
icin toprak bir otlakti. Topragn iizerine yerlesilip Tarim iiretimi yap-
mak, apayr bir i ve diizendi. Onu kendileri degil, <<[lmiye>> adim
alacak olan Islam medeniyetinin yetigtirdigi din bilginleri bilebilirdi.
Miisliman bilginler Seriat (Anayasa) ve Fikih (Hukuk anlami) ku-
rallariyla diizenliyeceklerdi.

Osmanlh Tiirklerine kalsa, tipki ilk Cermen S6valyeleri gibi, bu Tiirk
Alpleri de, fethettikleri yerleri, hemen silah arkadaglar1 arasinda pay-
lagip gegiverirlerdi. Omegin, <<Devletin temellerini kuran>> diye
amlan Birinci Murat Faazi, Candarh Gaazi Halil Hayrettin Paga’ya bir
kalemde: Bursa, Golpazan, Kocaeli, Iznik, Gorele, Bolu, Mudurnu,
Gerede, Sultanéniin, Eskisehir, Kiitahya, Simav, Lazkiye, Hamid,
Durdur, Sigla, Malatya, Rumeli Vilayeti, Hayrebolu, Pasa sancag,
Serez, Ustrova gibi Sancak ve Kazalarda bulunan 38 kéyii birden,
biitiin <<Ser’i triinleri ve tim Orfi gelirlerile, her bakindan serbest
olmak iizere temlik ve ihsan kilinip.. isterse satup, dilerse bagiglayip>>
tasarruf etmesi igin vermisti (<<Miillname’i Nimayun>>, Mataai
Ahmet Kamil, 1331).
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Cermen Barbarlarinin icine eski Roma Hukukunu kutsal din kurallari
biciminde sokan, Hristiyan kilisesi olmugtu. Osmanh Tiirkleri icine de,
eski Miisliman Hukukunu sokanlar: <<Ilmiye siufi>> denilen din
bilginleri oldu. Tarihin biitiinii iginde incelenince agik segik goriilir ki,
hicbir Medeniyet otekisine yeni bir geligim basamagi aktarmadan
gecmemigtir. Islam toprak hukuku, sistem olarak, kendisinden bir &n-
ceki halka olarak gelip gegmis Roma toprak hukukunu az ¢ok net-
lestirip gelistirmekle dogdu. Yalniz, Roma hukuku deyince, onu ilk
gininden sonuna dek ayni kalmig mutlak bir formiiller sistemi san-
mamall. Roma hukukunun son derleyicisi Bizans oldu. Bizans ise,
elbet Bati1 Roma tecriibelerini, iki de bir ugradif1 <<Barbar agilar>>
altinda kaliplagtirdi.

Bu bakindan Bizans hukuk kirkanban, sik sik Barbar egilimlerinin
inbiginden gegti. Islam toprak hukuku, dogrudan dogruya Bizans hu-
kusundan ilham alirken, Islamligin icinden ¢iktig1 Kent egilimlerine
gore ayarladi. Hicretin ikinci yiizyili, Islamlik, Roma hukukunu 6zel
termlerine dek Islam hukukuna aktardi Ama bu aktarigta, Arap kent-
lerinin doktriner ruhu egemenligini hi¢bir zaman yitirmedi. Osmanl1
Tiirkleri, toprak ekonomisi kurallarini, Islam inbiginden ge¢mis olarak
benimsediler.

Islak hukuku baglica 6 kaynak tamidi: 1- Kur’an: En bagta ve en
tartigmasiz kesin kuraldi. 2- Siinnet: Muhammed’in davranig iglemi,
sOzii, susugu olarak, yiizde yiiz Arap Kentinin ruhunu tagiyordu. 3-
Medine gelenek-gorenegi (coutume): kendiliginden Arap Kentini kri-
teryum sayiyordu. 4- Hadis: Muhammed’den rivayetlerdi. Fakat uy-
durmay: 6nlemek igin, hemen arkasindan: 5- Istilan’i getiriyordu.
Hadis kamu yararina zitsa, bu yoldan diizeltilebilirdi. 6- Icma: Medine
doktorlarinin bir konuda oybirligi (consensuz doctorum ecclesiae)
dir.

Bu alt1 kat siizgegten gegmis diinyanin biitiin kurallarinda, artik ne
Bizanslik, ne Romalik kalamazdi. Ancak hayatin canlilig: kendini da-
yatabilirdi. Islam toplumunda Roma toplumunun benzeri iligkiler
varsa, onlar Arap Kentlerinin insan diigiincesinde iglenerek ge-
ligtirilirdi. Alt1 hukuk - kaynagi diginda, sag duyuya dayanan genig Re’y,
Kiyas (analoji) ve Istihsan (diizeltme, iyilegtirme, giizellestirme) ma-
kanizmas: da igletiliyordu. Igtihad, ilk Islamlikta kapanmiyan bir ka-
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piyds.

Yukariki hukuk kaynaklari, genig Islam toplumlarinin egilimlerine
gore degerlendirildiler. Bu degerlendirmelere Mezhep (tutulacak yol)
denildi. Mezhep kurucularinda Malik: Medine doktorlarinin oybirligi
disginda hikkim tanimiyordu. O ¢6lden ¢ikamamigti. Hanbeli: Ma-
likiden de kati, dar kaldi. Hadisten agag1 hukuk kaynagi bilmedi. Safii:
Islam doktorlarinin her zaman Icma yapabileceklerine inaniyordu. ama
Re’y, Istihsan ve Istislah kabul etmiyordu. Tiirk toplumu, Selguklularla
birlikte Hanefiligi tuttu. Kendisi Acem olan Ebu Hanife Tiirk’in egi-
limine uygun diisti. Ebu Hanife’ye gore: << Metn malum oldugundan,
falan durumda kiya, filan geyi gOsterir; ama ben cevre gartlar1 do-
layisiyla, fesmekan tarzda davranmayi Oneririm (Ahsen: giizel sa-
yarim)>> denebiliyorddu. Medeniyete daha yeni giren canli bir toplum
icin, bu daha kivrak ezhep yaktin geldi. <<Secim>> boyle oldu. Her
ulus kendince bir Mezhep sec¢iyordu.

Osmanlilar, Selcuk iilemas: ile yola ¢iktilar. Biitin o zamana dek
gelmig gecmis Medeniyet kurallarini, Bizans’in ¢evre gartlar: ortasinda
iglediler. Toprak miilkiyetini heniiz pek ciddiye almadiklan igin, fet-
hettikleri yerleri begendikleri yoldaglarina peskes gekiveren tiirk Alp-
lerini, Islam bilginleri ¢ekip gevirdiler. Orta, Osmanli damgasini yemis
ezeli Ganimet ve Toprak kanunlari gikt.

Tiirk toplumunun Savag anlayigi, {lk Miisliman-Arap toplumunun
Cihad anlayis1 gibi, <<Askeri Demokrasi>> kurallarina uydu. Cihad:
dine davet edildikleri halde bunu reddetmis bulunan Kafir’lere karst
acilan Gaza’dir. (v. R. Sevig). Savag (Cihad): hiir, saglam ve hali vakti
yerinde olan her Miisliman i¢in farzdir. Cihad’la elde edilen geyler,
Toprak olursa, ya Fatihler arasinda paylagilir: kargiiginda yalniz Ogiir
alinir; yahut eski ahalisine birakilir: onlardan toprak bagina Harag, kisi
bagina Cizye (bag vergisi) alinir. Birinci usul Anveten (zorla) zap-
tedilmis topraklara, ikincisi ¢ok defa Sulhen (barigla ele gegirilmis
topraklara uygulanir. Topraklarin Miilkiyeti: ilk Kent usuliince
Tanr’'nin olur, Tasarruf’u, (kullanihp yararlanilisi) izerinde ca-
liganlara diiger.

Topraktan bagka Cihad’la ele gecen mallar, ya Fey (Cizye, Harag,
miirted kiginin vari, mirasgisiz 6len gayri miislimin mali) olur; ya Nefil
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(Ganimetler iilesilmeden 6nce kimi gartlarla savaggiya birakilmig nes-
neler), yahutta Ganimetler olur. Ganimetin (ilk Misliimanlikta hepsi),
sonradan begte biri <<Miislimanlarin mal evi>>ne aynlur. Bu ay-
rilanlardan yararlananlar: Allah ve Peygamberden sonra, Yetim-
Ziigirt-Yolcu insanlardir. Allah gokte, Peygamber 6lmiig bulundugu
zaman, Ganimet ne olur? Malik: Imam’in (Hiikiimdarin) emrine ka-
yuir. Ebu Hanife, daha demokratga mali Yetim-Ziigiirt-Yolcu'lara
diigiiriir. Ganimetin beste dordii Gaazilere iilestirilir: Maliki, Safi atliya
3, yayana 1 pay verir. Nanefi, daha demokratga, atliya 2, yayana 1 pay
Verir.

Iste Antika Medeniyetlerin iretim ve iilesim gibi biitiin ekonomi
temel iligkilerini diizenliyen yukariki kurallar, <<Islam dininin Tiirk
toplumuna etkisi>> bi¢iminde kutsallagarak, hemen hemen olduklari
gibi uygulanirlar.
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