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Gonderme yaptig, tarif ettigi, s6z dagarin ve
baglantilarim kullandigi, kodunu igerdigi bir
mekdn olmasa bir ideoloji nedir?

(Lefebvre, 2014: 73)
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Onsoz

Gencay Serter’in “ Muhafazakar Kentin Insas1 “ adli ¢alismasi
agik bigimde neoliberalizm ve kiiresellesmenin insa siirecini nasil
kolaylastirdigin1 ortaya koyuyor ve olayin sanki dogal bir gelisme
gibi gosterip mesrulastirildigini agikliyor.

Neoliberalizm, postmodemite ve kiiresellesme kavramlariyla
albenisini artirarak yasamimiza girdi. Kiiresel diigiin, yerel dav-
ran ve benzeri sloganlar insanlarin kiiresellegsme, biitiiniin parga-
lar1 olma umutlarini1 canlandirdi. Ancak zaman gegtik¢e nesnelerin
(esyanin) kiiresellestigi, 6znelerin (insanlarin) yerel topluluklarin
ufuksuz dar yapisina tutsak oldugu anlasildi. Gencay Serter’in ¢a-
lismasinda homojenlestirerek ayrigtirma olarak inceledigi olgu bu
gercegi yansitmaktadir.

Neoliberaller, kapitalist kiiresellesmeyi dogal ve tersine ¢ev-
rilemez bir siire¢ gibi tanitmiglardir. Cevre iilkeler agisindan halk
egemenligi, ulus devlet gibi kavramlarin iskartaya ¢iktigini, tek
belirleyicinin kapitalist kiiresellesme oldugunu israrla savunmuglar-
dir. Insanlan geleceklerini belirlemede higbir giicii olmadigina ikna
ederek, halk ¢ogunlugunun siyasal gii¢siizliigiinii mesrulastirmak
istemiglerdir.

Kentlerin gelisip evrilmesinin dogal sonucu, mekan da doniisiime
ugramaktadir. Ne mekan, ne de mekéan planlamas: yansiz degildir.
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Lefebvre’in belirttigi gibi; bir tiriin olan mekan, ekonomik ve top-
lumsal olarak iiretilmekte, sosyal, siyasal ve ideolojik Ogeleri iger-
mekte ve bunlara bagl ¢atigmalari da iginde barindirmaktadir.

Neoliberal politikalar ve diizenlemelerin kentlere yansimasi,
kentlerde onemli sorunlara neden olmustur. 20. Yiizyil boyunca
kentsel kamu hizmeti ad1 altinda toplanan ve belediyelere mal edilen
hizmetler o6zellestirilerek, belediyeler hizmetleri yaptiran, ihaleleri
diizenleyen birimler konumuna getirilmislerdir. Yeni kamu yoneti-
mi anlayigi ¢ergevesinde yurttasa ise miisteri niteligi yakistirilmigtir.

Toplumsal igeriginden soyutlanan belediye politikalari; belde
halkinin tiimiinii kapsayici, kaynastirici, toplumsal, ekonomik ve
siyasal egitsizlikleri torpiileyici olmak yerine ayrigtirici, 6tekilegti-
rici ve insanlar1 kamudan uzaklagtirici olmugtur. Homojenlestirerek
aynigtirilan diigiik gelirli kesimler yoksullagtirilmig, kentsel hizmet-
lerden yoksunlastirilmiglardir.

Neoliberalizmin ve kiiresellesmenin yikici etkileri agir bir bi-
¢imde cevre iilkelerde go6zlenirken gelismis merkez iilkeler de bu
yikimdan paylarimi almiglardir. Avrupa Konseyi’nin 1992 yilinda
kabul ettigi Avrupa Kentli Haklar1 Sarti’n1 2008 yilinda Yeni Bir
Kentlilik Manifestosu adi altinda yenilemistir. Bu Manifestoda yer
alan kimi maddeler neoliberalizmin kentlerdeki olumsuz etkilerini
siralamaktadir. Manifestonun 3. Maddesi; Kiiresellesme, yeni tek-
nolojiler, ekonomik, ekolojik, sosyal degisikliklerin ortaya ¢ikardi-
g1 sorunlari, 4. Maddesi; Kentlerin yeni rolleri ve yasam bigimine
uyum saglayamamasini, 5. Maddesi; Is¢i simifinin erozyonu, sana-
yisizlesme, artan sosyal esitsizlik, ig¢i sinifi mahallelerinde artan
krizi, 45. Maddesi; kentlerde yagsanan ¢evre bunalimini, 65. Mad-
desi; yoksullagmayi degerlendirmekte, 13. Maddesi ise Avrupa’nin
kentleri ve kasabalarin1 6zellikle katilim agisindan, demokrasinin
yeni taleplerini dikkate alan bir kentsel yonetim modeli inga etmek
sorumluluguna gagirmaktadir. Bu yerlesimler toplumlarimizin ¢ok
gereksinim duyulan demokratik yeniden canlandirilmasi igin birer

degerdir ifadesiyle:dvsppahalidanniageliberaligm ve kiiresellesme
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oncesi var olan demokrasiyi insa et‘meye davet etmektedir. Bu da
gosteriyor ki, neoliberalizm ve kiiresellesme bir yazg: degildir, tersi-
ne bir miicadele hedefidir.

Muhafazakar Kentin Insas1 adh gahsmada yazar, neoliberalizm-
le muhafazakarhk arasindaki baglantilar1 Tiirkiye 6zelinde incele-
yip, 6zenle ortaya koyuyor. Ayni zamanda neoliberalizmin otoriter
yonetimler ile sagladigi uyumu vurgularken de iilkede izlemis oldu-
gumuz merkezi ya da yerel y6netimlerin mekdna miidahale ederken
sergiledigi sert davraniglarin, tavizsiz kararlarin nedeni de agiklan-
mig oluyor. Goriiliiyor ki; merkezi yonetimin yetkisi yereli gii¢len-
dirme ve denetleme adina kullanilan bir yetkiden ¢ok, kendi lehine
siyasal bir denetim ya da karar alma istemini yansitmaktadir.

Muhafazakar kentin inga edilebilmesi i¢in modern kentin
mekana yansiyan simgesel gelerinin temizlenmesi gerekmektedir.
Bu baglamda ortaya ¢ikan ideolojinin mekdm kendine 6zgiileme
caligmalar1 bu yapitta yeterince ayrintili bir bigimde belirtilmistir.

Dr. Gencay Serter’in bu kitabi iilkede yasanan mekan {iretim
stireglerinin ¢dziimlemesini yapmaktadir. Konuyu tanimlamaya,
aydinlatmaya o6nemli katkilar olacagindan kaygi duyulmayacag:
agiktir.

Prof. Dr. Can Hamamc:
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Giris

Tiirkiye’de 1980 sonrasi siire¢ ekonomik anlamda serbestles-
tirme, ozellestirme ve kuralsizlagtirma {iglii politika demeti ekse-
ninde bigimlenirken, siyasal anlamda da bu siire¢ biiyiik oranda
muhafazakarideolojininkolaylastirniciliginda ve hakimiyetinde haya-
ta gecirilmistir. Ancak Tiirkiye’de neoliberalizm ve muhafazakarlik
arasindaki yakin iligki (koalisyon) Ak Parti’nin son donemine kadar
tizerine dikkat ¢ekilen ve incelenen bir konu olmamistir.

Muhafazakarlik ontolojik olarak belirli bir inang sistemine dahil
kigilere, sinirh bir cografya igerisinde referans veren bir diisiince
olarak neoliberalizmin, yani kiiresel 6l¢ekte bir diizen kurma he-
defindeki yeni diinya diizeninin karsit1 bir diinya ve giindelik hayat
felsefesi ortaya koyuyor gibi goriinse de, 1980 sonrasi neoliberal
ekonomik politikalar esliginde muhafazakarligin giindelik hayatta
hakim olma oran ve giddetinin siirekli arttig1 ve neoliberal doniisiim
politikalarinin uygulayicilarinin da biiyiik oranda muhafazakar ak-
torler oldugu bilinen bir gergekliktir.

Giiniimiizde de muhafazakarlik ve neoliberalizm artik siyaset,
akademi gibi alanlarla birlikte, giindelik hayat i¢erisinde siradan in-
sanin dahi ilgi alanina girmis kavramlar haline gelmislerdir. Siradan
insanin dahi bu kavramlar yogunlukla hissetmesi, etki alanina girip
tepki (destek ya da karsithik iizerinden) gostermesi, esasen bu kav-
ramlarin dogrudan insanlarin giindelik hayatlarinda kapladiklar he-
gemonik gii¢le iligkilidir. Olusan bu hegemonik giicii analiz etmek
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ise ancak ve ancak muhafazakarlik ve neoliberalizm arasinda kuru-
lan birlikteligin tizerine inga edildigi degerler, araglar ve aktorlerin
ortaya konulmasiyla miimkiindiir.

Bu iki ideolojik yapi, ayr ayn ve kurduklan koalisyon gergeve-
sinde kavustuklar1 hegemonik giicii en ¢gok mekén iizerinden elde
etmisler ve kendi ideolojik kurgular gergevesinde giiglerini hakim
kilacak sembolleri, isleyisleri ve doniisiimleri mekam kullanarak ha-
yata gegirmiglerdir. Dolayisiyla giiniimiizde 6zellikle kentlerimizde
yikici ve baskici bigimde yasadigimiz doniigiim siirecinin tanimla-
nabilmesinin ve anlagilabilmesinin yolu Oncelikle neoliberalizm,
muhafazakarlik ve mekan arasindaki diyalektik iliskinin ¢6ziimle-
nebilmesi ile miimkiindiir. Bu baglamda ¢alisma igerisinde merkezi
bir yere sahip olan mekan, Lefebvre’in altini ¢izdigi lizere basit bir
diizlem veya sahne olarak degil; barindirdig1 ekonomik, sosyolojik,
psikolojik bilesenleri icerecek sekilde ele alinmistir.

Mekan kavraminin genis kapsami ile ele alindig1 bu kitap ige-
risinde muhafazakarlik, (neo)liberalizm ve mekan arasindaki di-
yalektik iligki ¢ergevesinde, Tiirkiye’nin kurulusundan giinlimiize
kadarki kentlesme ve siyaset tarihi analiz edilmeye ¢aligiimistir.
Her ne kadar neoliberalizm ve muhafazakarlik arasindaki iligskinin
goriiniirliigii son yillarda artmig olsa da esasen giindelik yagamimiz-
da ve mekanda yasadigimiz bu koklii ve yikici doniisiim, Cumhu-
riyetin kurulusundan beri siiregelen gerilimin nihai evresi olmustur.
Bu kapsamda her iki ideolojik yapinin tarihsel derinlik igerisinde
koalisyonlarini iizerine insa ettikleri ideolojik kokleri, degerleri ve
kesigim noktalarim ortaya ¢ikarmak bu ¢alismanin temel hedefini
olugturmustur. Ciinkii bugiin Ak Parti doneminde yasanan doniisii-
mii anlamanin yolu ancak ve ancak tarihsel siirekliligi gozetecek bi-
¢imde ele alinmis, neoliberalizm-mekdn-muhafazakdrlik arasindaki
diyalektik iligkinin analiziyle miimkiin olabilecektir. Bu anlamda
elinizdeki bu kitap bugiine kadar iligkisi ya hi¢ kurulmamis ya da za-
yif bir temelde ele alinmig pargalari (neoliberalizm, muhafazakarlik,
mekan) bir araya getirme gabasidir ve ayr1 ayn mecralarda kendin-

den once yapilanrbiitirDEatipmatara -goksséyrvargtudur.



Birinci Bolim
Koalisyonun Ideolojik Boyutu:

Neoliberalizmin Stratejik Araca
Olarak Muhafazakarhk

1970’lerde kapitalizmin diinya 6lgeginde uyguladigi yeni ulus-
lararasi igboliimiiniin sonucu; ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel an-
lamda ortaya ¢ikan isleyis olarak neoliberalizmin uygulayicilan
muhafazakar partiler olmuslardir. Sinif kuvvetlerinin dengesine
ve kapitalist sinifin devlete bagimlilik durumuna bagh olarak se-
cimlerden askeri darbelere kadar degisen sekillerde neoliberalizm
farkl strateji ve isleyislerle hayata gecirilmistir (Harvey, 2015:
95-161). Bu doniisiim ABD ve Ingiltere gibi iilkelerde segimlerle
gerceklesse de, doniisiime direnen Arjantin, Sili ve Tiirkiye gibi
iilkelerde sistemin degisimi askeri darbeler eliyle olmustur. Bu
durum basit bir rastlantidan 6te teorik ve pratik agidan neolibera-
lizm ve muhafazakarhigin ortaklik kurabilecekleri saglam diisiinsel
kokenlerinin oldugunu gostermektedir. Bu kapsamda giiniimiizde
hakimiyetini kurmus olan neoliberal-muhafazakar koalisyonun an-
lagilabilmesinin yolu bu diisiinsel koklerin tespit edilmesi ile miim-
kiin olabilecektir. Bu ger¢evede neoliberalizmin isbirligine girdigi
muhafazakarligin diisiinsel anlamda ne ifade ettiginin agiklanmasi,
diisiinsel ve pratik anlamda tarihsel koklerinin ve kodlarinin orta-
ya konulmasi, bu koklerin ve kodlarin neoliberalizm tarafindan ne
amagla ve nasil kullanildiginin tespit edilmesi gerekmektedir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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A. Muhafazakarhk

Giinliik dildeki “muhafazakar” terimi tanimi zor bir alan- isaret
etmektedir. Bu terim miitevaz1 veya ihtiyatli davranig, gelenek-
sel hatta uyumcu bir hayat tarzi, degisim korkusu veya degisimin
reddi gibi 6zellikle “muhafaza etmek” fiilinin belirttigi anlamlara
gelebilmektedir (Heywood, 2010: 83). Muhafazakarligin temel
amacl, korumayi iistlendigi “durumu” olugturan sosyal, ekonomik,
yasal, dinsel, siyasal ve kiiltiirel kurumlarin, geleneklerin ¢6ziil-
mesine yol agacak degis(tir)melere kars1 durmaktir (Ergil, 1986:
113). Bu gercevede muhafazakarlik felsefi bir diigiince ve siyasal
bir tavir olarak mevcut siyasal, sosyal ve ekonomik diizenin dege-
rine ve miimkiin oldugunca korunmasi gerektigine inanir (Giiler,
2009: 117).

Latince’de “conservare” ve “conservatismus” kelimelerinden
gelen muhafazakarhigin sézliikk anlami “korumak” ya da “oldugu
gibi muhafaza etmek” olmasina ragmen bu kavram modern siyasi
diigiince tarihinde bundan ¢ok daha fazlasimi ifade eder (Giingor-
mez, 2004: 12). 1789 Fransiz Devrimi’nden sonra tarih sahnesine
¢ikan ve birgok farkli yorumu olan muhafazakarlik éncelikle igeri-
sinde degisime karsi bir direnis ve kars1 koyus tavrin1 barindirir. Bu
cercevede muhafazakarligin vurgusu en temelde “eski” ve “yeni”
kavramlar iizerinedir. Eski ve yeni kavramlar iizerine diyalektik
iliskinin bir iirtinii olan muhafazakarlik, tarihteki her kirilma nok-
tasinda kendini ortaya ¢ikarmig bir diigiince sistemi olmusgtur. Bir
baska ifade ile muhafazakarlik kendi kavramlarin1 mevcutta eles-
tirdigi ideolojilerin eksiklikleri tizerinden ortaya koyan bir diisiin-
ce sistemi olmustur. Dolayisiyla muhafazakir diinya goriisiinii
karsit goriis olmadan anlamak olanaksizdir. Bu durum kendisi de
bir muhafazakar olan Nispet tarafindan su sekilde ifade edilmistir:
“Muhafazakarlarin baglica fikir ve degerlerini Voltaire, Rousseau,
Diderot gibi diisiiniirlerin ve 18. yiizy1l Fransa’sinin diger koktenci
diistiniirlerinin iddialarina karsi1 dolaysiz tepkiler olmalari diginda

anlamak olanaksizdiy’s bNisREEALR? Ohd%rah 83 org
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Her ne kadar muhafazakarhk koklii degisim ve doniisiimlerin
yasandig1 dénemlerde kendisini bu degisim ve doniisiim cephesi-
nin kargisinda konumlandirsa da, aym sekilde karsit cephede yer
alan koktencilikten (fundementalizm) farkli davrams ve diisiince
yapisina sahip olmustur. Koktencilik tarihin derinliklerinde sabit
bir déneme, tarza ve isleyise referans verip; neredeyse donmus bir
zaman anlayigina sahipken,! muhafazakarlik kendini daha ¢ok ta-
rih sahnesinde ortaya ¢ikan degisimler iizerinden tanimlayan ideo-
lojik bir ¢ergeveye sahip olmustur. Yani fundementalizmin tersine
muhafazakarlik bir bi¢imde sinirh oranda degisim fikrini igerisinde
barindirmaktadir. Muhafazakarligin kurucusu sayilan Burke bu de-
gisim fikrine iligkin goriisiinii su sekilde agiklamigtir:

“Hepimiz, degisim kanununa boyun egmek durumunday:z.
Degisim kanunu, tabiatin en gii¢lii kanunudur, belki de ta-
biatin varligin1 devam ettirmesinin aracidir. Bu yasa iginde
bizim yapabilecegimiz, insan aklinin yapabilecegi tek sey,
degisimin hissedilmeyecek gekilde, derece derece gercek-
lesmesini saglamak olabilir. Bu sekilde degisimden bek-
lenen yararlar, doniisiimiin sakincalar1 yasanmaksizin elde
edilebilir.” (Burke, 2005: 27, vurgular yazara ait)

Goriilecegi iizere muhafazakar diisiince degisime kokten bir kargi
koyus yerine kontrollii bir doniisim amacin igerisinde barindirmak-
tadir. Yani muhafazakar ideoloji koktencilikten farkli olarak tedrici
bir degisimi tabiatin dogal akisi olarak goriip olumlarken, esasen ani
kirilmalar ve doniisiimler yaratan “devrim” karsithig ile 6ne gikmak-
tadir. Muhafazakarlik bu anlamda tarihin en 6nemli degisimlerinden
biri olarak kabul edilen ve giiniimiizde de hala etkileri goriilen Fran-
siz Devrimi’ne karg1 ortaya ¢ikmis ve kuramsal temelleri Fransiz

1 Koktenciligi anlamak agisindan g¢agimizda Taliban hareketi agiklayici bir omektir.
“Talibanin iiyeleri, kendi 6zgiirliik arayiglaninda, Hz. Muhammed’in yagam sirasinda mev-
cut olan toplum ile giiniimiiz toplumunun harfi harfine uygun olmas gerektigini iddia eder. Bu
sebeple kutsal ge¢misin fiziksel ve toplumsal yagamin, fiziksel gériiniimlerini (sakal, kiyafet,
davranis) veya dini pratikleri (orug, namaz, seriat kanunlan) iizerinden taklit ederek kendilerini
modem diinyadan ayimiayre¢sizsPBF Qdapseusiii20hip342antey.org
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Devrimi’nden sonra olusmustur. Bu anlamda muhafazakarhig bir
diisiince sistemi ve pratik olarak anlayabilmek i¢in oncelikle tarih
sahnesine gikigini ve ilkelerini ortaya koymak gerekmektedir.

Muhafazakarligin Ortaya Cikigt

Muhafazakarlik kendine bir gegmis aradiginda kokleri geriye,
Ortagag Avrupasi’na uzatilsa bile siyasal bir tutum ve hareket ola-
rak Aydinlanma diisiincesi ve Fransiz Devrimi’ne karg1 18. yy son-
larinda ortaya ¢ikmigtir (Giiler, 2009: 118; Nispet, 1990: 99, 103).
Muhafazakarlik, modern zamanlarda dogan ve ona karsi ortaya
¢ikan entelektiiel bir hareket (ve siyasa) olmasinin yaninda Avru-
pa uluslarinin geleneksel siyasal ve toplumsal diizenini savunmak
icin olugsmus, anti-modern ve gelenekgi bir diisiince sistemini ifade
eder (Beneton, 2011: 11). Bu anlamda Fransiz Devrimi sonrasinda
ortaya ¢ikan biiyiik siyasal ve sosyo-ekonomik doniisiimlere duyu-
lan tepkiler muhafazakar diigiincenin 6ziinii olusturmustur (Tiirkos-
ne, 2010: 122). Dolayisiyla muhafazakarlik bir anlamda “ancien
regime’’e (eski rejim) doniigiin siyasal ifadesi olarak da tanimlana-
bilir (Tiirk, 2003: 122).

Mubhafazakarlk, kavram olarak siyasal diisiin diinyasinda Fran-
¢ois-Rene de Chateaubriand’in 1818 yilinda yayimlanan Le Conser-
vateur (Muhafazakar) gazetesindeki makalesinden ilham alinarak
kullanilmaya baglanmigtir (Beneton, 2011: 7). Genel olarak siyasal
yelpazede “sag’” kanadi tarif etmek i¢in kullanilan bu terim yaygin
olarak Almanya’da 1830’larda ortaya ¢ikmis, 1835°te de Ingiltere’de
benimsenmigtir (Giiler, 2009: 119). Muhafazakarhg1 kat1 bigimde
yorumlayan De Maistre (1753-1821) Fransiz Devrimi’ni siddetle
elestirmis ve mutlak iktidar: irsi monarsiye iade etmeyi savunmus-
tur. De Maistre bu anlamda muhafazakar ideolojinin degil, koktenci
(fundementalist) yorumun 6nciisii sayilabilir. Belirli degerler ve ku-
rumlarin reforme edilerek muhafazasindan 6te degisime kokten bir
karst koyusu temsil eden De Maistre bu tutumunu su soziiyle so-
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olan bir seyi istiyoruz” (De Maistre’den akt. Giiler, 2009: 128). Koyu
bir Katolisizmi ve akil yerine ““ilahi adalet”i savunan De Maistre’nin
(Giiler, 2009: 125) siyaset felsefesi, “efendi” ye iradi ve tam anla-
miyla boyun egme anlayisina dayanmistir. Fransa Uzerine Diigiin-
celer (1796), Siyasal Biinyelerin Kaynaklan Ustiine Bir Deneme
(1814) ve Papalik Ustiine (1819) kitaplarinin yazari olan ve monarsi-
nin oldugu kadar Kilisenin de hizmetkar oldugunu séyleyen Joseph
De Maistre (Nispet, 1990: 100) tiim diinyevi monarsilerin {izerinde
papanin kisiliginde stiin ruhani bir iktidarin hiikiim siirmesi gerek-
tigini belirtmigtir (Heywood, 2010: 96).

Ancak muhafazakar ideolojinin esas itibari ile kuramsal temelle-
rini atan ve yukarida koktencilige varacak sekillerde muhafazakarligi
yorumlayan diigiiniirlere 6nciilitk etmis olan Edmund Burke (1729-
1797)’diir. Muhafazakar kelimesini hi¢ kullanmamis olmasina
ragmen 1790°da yayimladig: kitap olan “Fransiz Devrimi Uzerine
Diisiinceler”, muhafazakarligin temel kitabi olarak kabul edilmigtir.
Burke bu eserinde insan figiiriinden baslayarak muhafazakar diinya
ve toplumun esaslarini ortaya koymustur.

Burke esitlik fikrinden yola ¢ikarak gergeklesen Fransiz Devrimi’ni
elestirirken, miilkiyetin kutsalligindan, aile kavraminin stratejik ne-
mine, veraset kavram ile 6zgiirliikler arasindaki iligkiden, devrim
ve toplum yapisina kadar bir¢ok konuda Fransiz Devrimi’ne iligkin
olumsuzlayici goriigler sunmustur (Burke, 2016). Fransiz Devrimi’ni
“bugiine kadar meydana gelen olaylarin en hayret verici olan1” (Bur-
ke, 2016: 29) “doganin yiice yolundan sapmig” (Burke, 2016: 83)
despotik bir uygulama olarak (Burke, 2016: 177) gérmiis ve devrimin
karsisinda Ingiltere toplumuna ait toplum yapis1 ve kurumlarinin 6ne-
mine dikkat ¢ekmigtir. Miilkiyet, sinirli insan, din ve soyut degerlere
(esitlik, 6zgiirliik vb.) kars1 koyus gibi ilkeler Burke tarafindan tam da
Ingiltere’nin aristokratik yapisim korumasi sebebi ile olumlanmig ve
muhafazakar diigiince sisteminin temelleri olarak goriilmiistiir.

Bu degerleri ortaya koyusu ve modernizme referans vererek

toplumda yaptigipklelii rdegisildlidelene tpesyrasky deplum yapisi ve
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kurumlara iligkin olumlayici tavr1 Burke’yi muhafazakarhigin dii-
siinsel anlamdaki onderi yapmistir. Burke’ye iligkin eklenmesi ge-
reken diger bir husus onun degisim fikrine bakisidir. “Degisim igin
gerekli araglardan mahrum bir devlet; kendisini muhafaza edecek
araglardan da mahrum bir devlettir” (Burke, 2016: 43) ifadesi ile
Burke, muhafazakarligi duragan bir sekilde yorumlamayarak kok-
tencilikten farkimi net sekilde ortaya koymustur. Burke’nin ortaya
koydugu cergeve esas itibari ile muhafazakarligi duragan bir sekil-
de yorumlamaktan 6te muhafaza edilmesi gereken degerleri ortaya
koymasi agisindan 6nemlidir.?

Muhafazakarligin Temel Degerleri

Geleneksel siyasal ve toplumsal diizeni savunmak i¢in ortaya
¢tkmis olan muhafazakarlik, temelde baglangici Ronesansa daya-
nan bilimsel ve felsefi teorilerin olusumunda inancin yerine akla,
dini bilgi kargisinda rasyonel bilgiye, diigiince ve davraniglarin ge-
leneksel bigimleri yerine rasyonel bigimlere referans veren (Duman,
2010: 50) modernizm karsit1 bir nitelik arz etmigtir. Bu anlamda
muhafazakarlik modernitenin ortaya koydugu deger ve figiirlerin
karsithg tizerinden kendini tanimlamustir.

a. Muhafazakar Ideolojinin Birey Tanim:
Cennetten Kovulan Giinahkar insan
(Ozgiir insanin ve Rasyonel Aklin Reddi)

Insanin dogas: geregi “iyi” oldugu tezine karsilik muhafazakar
ideoloji Hristiyan diigiince yapisinda yer alan “ilk giinah” &6greti-
sine gonderme yaparak insanin yaradiligsal olarak kotii ve za-
yif oldugunu ileri siirer. insam psikolojik ve ahlaki eksiklikleri
ile resmeden muhafazakar ideoloji (Heywood, 2010: 89; Ergil,
1986:121; Burke, 2016: 90-92) Aydinlanmanin ¢izdigi insan figiirii-
nit sovut ve gercekdist bulur ve Aydinlanmanin temel kabullerinden

* ke nin ortaya koydugu felsefe ve yontem iizerine kapsamli bir aragtirma i¢in bkz. “Fatih
Iinan (.°010), Aydinlanma Elegtirisinden Devrim Kargithgina Edmund Burke, Liberte Ya-
vimlan, Anknn™  Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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olan “dogal durum”dan 6te tarihsel somutlukla ilgilenir (Nispet,
1990: 98; Beneton, 2011: 27). Muhafazakarlarin bakis agisina
gore, tarihin, zamanin ve mekanin kendisine verdigi kimlikten ba-
gimsiz olarak tanimlanan “soyut insan”a Aydinlanmanin verdigi
6nem bu anlamda tamamiyla yanhstir (Nispet, 1990: 98). Ciinkii
modernizm dayanaksiz ve pusulasiz biraktig1 modemn insana ken-
di mutsuzlugundan 6te bir sey verememistir (Beneton, 2011: 92).
Muhafazakarhigin diigiinsel temellerini ortaya koydugu c¢aligma-
sinda devrim idealinin soyut degerleri pesinde kosan insan figii-
riine iligkin goriigiinii Burke “tanimlanmamis ve tanimlanamayan
amaglar dogrultusunda insanoglunun is gérme konusundaki
beceriksizligi, ...en iist noktadadir” bigiminde ortaya koymustur
(Burke, 2016: 74).

Modemizm igerisinde ortaya konulan ve gergekligi olmadigi
diisiiniilen soyut degerler pesinde kosan ve eksikliklerden olugsmus
bir biitiin seklinde resmedilen insan figiirii; muhafazakar ideolo-
ji igerisinde sinirli, bagimli ve daima giivenlik arayan varlik ola-
rak goriilir. Bu anlamda muhafazakar diigiince sisteminde insan,
Tanr1’dan bagimsiz olarak diisiiniilemez. Eksik ve sinirliliklari olan
birey ancak Tanri’ya erisme ¢abasinda bu eksikliklerinden zaman
icerisinde arinabilir. Dolayisiyla muhafazakar diisiince igerisinde
insanin diinya {izerinde kendi giiciine dayanarak kazandig: iddia
edilen tiim degerler esas itibari ile Tanr1 kokenlidir ve bireyin ay-
dinlanma ¢ag1 boyunca 6viindiigii akhi ve bilgiyi bireye Tann ver-
migtir (Giiler, 2009: 135). Bu dogrultuda muhafazakar diisiincede
akil ve mantiktan 6te Tanrisal aklin sagladigi moral (ahlaki) diizenin
ilkelerine uygun davranilmalidir. Ciinkii dogal diizen esas itibari ile
ahlaki diizendir® (Ergil, 1986: 120) ve bu ahlaki diizen eksikliklerin
kompozisyonu olarak resmedilen insanlardan olugsmus toplum yapi-
si1 ayakta tutmanin yegane yoludur.

3 Tannsal aklin neticesinde uyulmas gereken ahlaki diizene gore sekillenen insan varhigi Er-
gil tarafindan “theocentric humanism” olarak adlandinlmigtir. Theocentric hiimanizma insam
maddi degil, tinsel (manevi) bir varlik olarak goren ve muhafazakarliga hakim olan ahlak
ogretisidir (Ergil, 1986: I283tsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Bu ¢ergevede ortaya ¢ikan rasyonel akil ve 6z yeterlilikten yok-
sun insan figiirii gergevesinde sekillenen muhafazakarligi O’Sulvian
“beseri eksiklik felsefesi” olarak tanimlamistir (O’Sulvian’dan akt.
Heywood, 2010: 88). Muhafazakar ideolojinin beseri eksiklik felse-
fesi ayn1 zamanda yasanilan diinya igerisinde siirekli bir risk, hatta
yok olma tehdidini canli tutar. Muhafazakar ideolojinin olusturdugu
bireyin ruh hali, Karl Jaspers tarafindan “caresizligin 6zgiin duygu-
su” olarak betimlenmis ve insan bu garesizlik duygusu igerisinde
“yonlendirilebilecegini tasavvur ettigi olaylarin akigina mahkim”
kadetci bir varliga indirgenmistir (Jaspers’dan akt. ince, 2010: 17).

Bu kurgu neticesinde gelenek ve dinde somutlagan mit, 6nyargi
ve hurafeye kars, tarihsel ve toplumsal olarak belirlenmis bir kav-
ram olmaktan ¢ok biitiin 6zneler igin gegerli evrensel bir kategori
olarak aklin giiciinii savunan Aydinlanma felsefesi (Duman, 2010:
47) ve modemitenin savundugu rasyonel insan figiiriiniin reddedil-
mesi, muhafazakar diisiince sistematigi i¢in her tiirlii esitlik¢i proje-
ye karsi ¢ikilmasini ve toplumun egemenlik altinda olanlar ve ege-
menler seklinde ikiye boliinmesini olanakli kilmistir (Ince, 2010:
17). Bu dogrultuda esitligi saglamak ideali gercevesinde topluma
miidahale edilerek, hiyerarsiyi bozan her tiir diisiince ve eylem Tan-
risal iradeye karg1 koyusun ifadesi olarak olumsuzlanmigstir (Nispet,
1990: 116). Bu kurgu igerisinde giinahkarliginin ve yetersizliginin
dogal sonucu olarak degersiz “bir canli” halinde kavramsallastirilan
bireylerden olusan toplumda, bireyi kontrol altinda tutacak her tiir-
lit kurum (aile, cemaat, parti, devlet vb) adeta ilahlagmistir. Birey
kendi bekasin1 bu hiyerarsik yap1 tizerinden iktidara bagladigi igin
disiplin ve itaat temelinde olusan davranis zinciri muhafazakarligin
ideolojik ¢ergevesini besleyen en temel mekanizma haline gelmis-
tir. Yani muhafazakar ideoloji ¢ergevesinde birey siliklesirken, ik-
tidar ve gii¢ odaklar parlaklagip, belirginlegsmistir. En nihayetinde
muhafazakar ideoloji igerisinde toplum 6zgiir bireyin yok edildigi,
gll¢ odaklanyla tahkimatim olusturan iktidarin ise kendini ¢ogalttig:

bir alan haline donu mu?:
Ucretsi Kitap Arsivi - https://rantey.org
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b. Kontrollii ve Par¢alanmi§ Toplum:
Ozgiirliik¢ii Kamusalligin Reddi

Muhafazakarligin ortaya koydugu toplum kurgusu temelde kabul
ettigi insan figiiriinden yola ¢ikarak sekillenmistir. Muhafazakar ide-
oloji toplumu yapay bir olusum olarak gérmek yerine, onu yasayan
bir organizma olarak gérme egilimindedir (Tiirk6ne, 2010: 123). Bu
anlamda bireyden 6te biitiin olarak toplum, muhafazakar ideolojide
tizerine vurgu yapilan yap1 olmustur. Toplum ilk veridir ve onun di-
sinda, ondan bagimsiz olarak insan (birey) olmak imkénsizdir (Be-
neton, 2011: 43,49). Oyle ki, modernizmin skolastik ortagag diisiince
sisteminin karsisinda en 6nemli kirilma noktasi olarak isaret ettigi
bireyin sahip oldugu rasyonel akil dahi toplum kokenlidir. Bu durum
Bonald tarafindan “Insan,...6zel akli tiimiiyle topluma borgludur,
¢iinkii kendisine bilinci, her tiirlii fikri faaliyet imkanini, i¢inde ken-
di diistincelerini gordiigii Leibnitz’in deyisi ile aynay1 toplum ilet-
mistir” (Bonald’dan akt, Beneton, 2011: 45). Bu tutum bir anlamda
Ronesans, Reform ve Aydinlanma siireci sonunda modemnizmde 6ne
¢ikarilan ve rasyonel akilla donatilmis yetkin birey kavraminin tersi
bir diinya kurgusunu ve degerler kiimesini igaret etmektedir.

Aydinlanmanin ¢izdigi merkezdeki insan figiiriiniin tersine
muhafazakarlikta insan toplumdan ayn disiiniilemeyecek, ancak
ve ancak toplumun pargasi olarak kavramsallagtirilabilecek bir
yap: olarak one ¢ikmustir. Dolayisiyla bu yapida 6ne ¢ikan insan
degil, organik yapinin tamam olarak toplum olmugtur. Bu kurgu-
da esas olan toplumun devamliligi olup birey ikincil durumdadir.
Yani muhafazakar diisiince sisteminde insan aydinlanmanin kendi-
ne bahsettigi biitiin 6zgiin yeteneklerini ve 6nemini gorece olarak
kaybetmistir.

Bu kurgu igerisinde aciz birey sinirhiliklariyla “kutsal” toplumu
biitiin olarak algilayamaz, ancak ve ancak sinirl alt pargalar algila-
yabilir. Bu durum Ergil tarafindan “muhafazakar ideoloji i¢in top-
lum, kurumlari, adetleri, yasam bigimleriyle (gelenekleriyle) kar-

magik ve canli birchiiindiirHenRireygenslde bugbitiniin kigik
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ve kisisel bir boliimiinii algilar” (Ergil, 1986: 115) bi¢iminde ifade
edilmigtir. Belirtilen bu nokta muhafazakar goriisiin kamusallikla
olan iligkisinin kirilma noktalarindan biridir. Genis kapsamli, 6z-
giir ve yetkin bireylerden olusan toplum ve bu toplum igerisindeki
iligkilerden miitevellit genis anlamiyla kamusallik, muhafazakar
ideolojide mevcut olamaz. Ciinkii muhafazakar ideoloji genis anla-
miyla toplumu ele almak yerine aile, cemaat gibi alt birimlere vurgu
yapar. Bunun yaninda muhafazakar ideolojinin yetersiz ve eksik bi-
rey tanimi kamusalliga iligkin talepleri olusturacak yetide degildir.
Muhafazakar diisiince igerisinde birey ozgiirliikleriyle degil eksik-
likleriyle resmedildigi i¢in denetlenmeye muhtagtir. En nihayetinde
kat1 bir hiyerarsi ve otoriteye uzanabilen bu varsayim 6zgiirliikler
cergevesinde kurgulanmis kamusalligin 6niindeki ontolojik engel
olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Muhafazakar ideolojiye gore organizma iginde biitiin, tek tek
parcalardan daha fazla bir seydir. Biitiinii ayakta tutan sey ise par-
¢alar arasindaki hassas iligkiler kiimesidir. Bir anlamda insanlar
toplum disinda degillerdir ve var olamazlar. insanhk higbir zaman
“doga hali”’nde yasamamuis, “toplum s6zlesmesi” higbir zaman ol-
mamugtir. Toplumsal yasamin temel amaci ise bireysel ozgiirlitk
degil, otoritedir (Nispet, 1990: 105). Bu anlamda birey, toplumdan
koparilamaz, onu besleyen sosyal gruplarin bir pargasidir (Heywo-
od, 2010: 90, 91). Bu kurguda birey ve toplum iliskisi igerisinde
“beseri olarak eksik” birey ile toplumun iligkisini kuran, yani bireye
ihtiyag duydugu giiven ve aidiyet duygusunu saglayan aile, cema-
at gibi kurumlar muhafazakar ideoloji i¢in stratejik oneme sahip
yapilardir. Ciinkii “kiigiik ¢apli orgiitlenmeler, bireyin yasamini ve
davramiglarini anlaml kilan iligkilerin duygusal ¢ergevesini gizerler.
Bu yiizden, bireylerin ruhsal sagligin1 koruyan ortamlar olarak yii-
celtilirler” (Ergil, 1986: 124).

Toplumu genis kapsamli ve 6zgiir bireylerden olusan biitiin ola-
rak ele almak ve ortak goneng ve arzular {izerine vurgu yapan kamu-

sallik kavram1(%pggggpmymgﬁg\qg@r_lm#gﬁ@g[%mw ve kontrollii
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alt birimlerin olugturdugu topluluk temas: hikim gelir. Bu anlam-
da cemaat, aile gibi birimler muhafazakar ideoloji i¢erisinde olum-
lanir. Bu esas itibari ile Fransiz Devrimi ile ortaya konulan evrensel
ilkelere karsi ¢ikigin ve Ortagag diinyasinin kontrollii diinyasina
duyulan 6zlemin ifadesidir. Eski diinya olumlanirken, bu diinyay1
ayakta tutan tiim kurumlar muhafazakar ideolojinin toplum kurgusu
icerisinde kendilerine yer bulurlar. Burke’ye gore Fransiz Devrimi
ile ilgili olarak bu devrimin yasamacilari “her ¢esitten yurttasi...tek
tiirdes bir kitleye karigtirmay1 denemisler” ve “despotizmin asirilik-
larina kars1 gii¢lii bir engel” olarak siniflara b6lmenin yararim da
g6z ard1 etmislerdir (Canavan, 2011: 22).

Boliinmiis bir yap: igerisinde cemaat ve aile gibi kurumlar iizeri-
ne kurgulanmis olan toplum yapis1 muhafazakar ideolojiye oldukga
onemli stratejik avantaj saglamigtir. Ciinkii muhafazakar ideolojide-
ki kiigiik ¢apl 6rgiitlenmeye karsi duyulan bu sempati, biiyiik ¢apli-
lara kars1 duyulan korku ile at bagi gider. Bu yiizden muhafazakarlar,
bireyin (yonetilenlerin) denetleyemeyecegi kadar biiyiik 6rgiitlen-
melerin, denetlenebilir boyutlara indirilmesini savunurlar (Ergil,
1986: 124). Bu sekilde muhafazakar ideoloji igerisinde ozgiirliikgii,
evrensel goriigler yok edilmesi gereken diisiinceler olarak tanimla-
nirken, muhafazakar birey de kendini alt birimlerdeki sosyal orga-
nizasyonlarla (aile, cemaat, parti vb) kurdugu aidiyet ¢ercevesinde
tanimlar. Bireyin kendini bu alt birimler iizerinden tanimlamasi ne-
ticesinde bireyin genis 6l¢ekli kamusal yiizii (beklentileri, talepleri )
zaman igerisinde kaybolur.

Kamusalligin 6ldiiriilmesinin 6niinde muhafazakarhig: en etkili
alanlardan biri haline getiren igte bu kurgudur. Hem kontrol edilebi-
lir, sekillendirilebilir bir toplum yaratmak i¢in hem de kamusallig:
ortadan kaldirmak i¢in muhafazakar ideoloji stratejik bir arag haline
gelir. Bununla birlikte 6zgiir bireyle birlikte 6zgiirliikk¢ii kamusallig:
reddeden ve pargalanmis bir yapiy:1 ortaya koyan muhafazakar top-
lum i¢inde bu pargalan bir arada tutmak ve bireyi kontrol etmek i¢in

hiyerarsi ve otori&,%g];(ggpgim g?sy\ﬂt_%&i_yhzdg{éw}éluktur.
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c. Gelenegin Insas::
Degisim Fikrine Kars1 Cikis ve Devrimin Reddi

Muhafazakar ideoloji, toplumu Aydinlanma ilkeleri dogrultu-
sunda yeniden inga etmeye yoOnelen, statiikonun degismesine ve
yeni bir toplum diizeninin kurulmasina adamis hareketlere muhale-
fet eden (Giiler, 2009: 130) bir goriis olarak kokenlerini 1789 Fran-
siz Devrimi’nden almaktadir. Muhafazakar diisiiniirlerden Bonald
Fransiz Devrimi’ni Aydinlanma’nin dogal bir sonucu ve Tanri’nin
Aydinlanmaya laneti olarak gérmiistiir (Bonald’dan akt. Nispet,
1990: 103). Bonald’a gore toplumsal kurumlarin devrimde oldugu
gibi zor giiciiyle degistirilmesi felaket getirir ve uzun dénemde ken-
di kendisini hezimete ugratir. Zira gercek ve kalici degisim insan
aklinin tarihte kendisini agikladigi, agir, uzun, siirekli siireglerin
sonucu olabilir (Nispet, 1990: 105). Ayni1 sekilde Burke’de devrim
ruhunun mevcut durum ve zamanda menfaat yaratmak yerine enin-
de sonunda despotizmle sonuglanacak bir fikir oldugunu ve mutlak
sartla gelenekler neticesinde olusmus kanun ve kurumlarin ayakta
tutulmasi gerektigine inanir (Burke, 2016: 50, 177-178).

Bu ¢ercevede muhafazakarlikta devrim fikrinden Gte evrim
(uzun siireli, kendiliginden) fikri olumlanir. Ciinkii insan aklinin s1-
nirliligina ve evrende maddi ve manevi anlamda Tanrisal bir diizen
olduguna inanan muhafazakar goriise gore, zaman ve tarih tannsal
bir diizen igerisinde akip gitmektedir. Zaman bu anlamda sadece ru-
tinin déngiisiinden ibarettir. Bu tannisal diizende her sey esas itibari
ile gegmisin uzun birikimlerinin iizerine yavas ve gecmis birikim-
lerle uyumlu sekilde eklenerek insa edilir.

Bu noktada muhafazakar ideoloji temellerini yeni olana degil,
geleneksel olana dayar. Organik bir yap1 olarak resmedilen toplum
icin devrim “tanrisal kusursuzlukla” igleyen bu yapiy1 bozacak risk
ve tehdit alan1 olarak algilanirken, soyut bir gelecek tahayyiilii yeri-
ne denenmis pratiklerin sonucu elde edilen ve gegmisin birikimleri-
ne vurgu yapan “gelenek” muhafazakar toplumu ayakta tutan bagli-

ca disiince ve pratiksistemidiplingigelissMuhafazgkar goris bireyin
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aklina dayal1 oldugunu iddia ettigi “soyut fikirler” (toplum sozles-
mesi, esitlik, kardeslik vb.) yerine denenmis olana, kokenleri uzun
tarihi pratikler sonucunda kanitlanmig gelenegin devamina inanir.*

Muhafazakar diigiiniirler Burke ve Bonald “iyi toplum” 6re-
gi olarak ortagag diinyasinin tarihsel 6rmegine bakarlar; s6valye,
centilmen ve aristokrat gelenekleri ile feodal dénemin devrim ve
reform donemine kiyasla daha uygun oldugunu séylerler (Giiler,
2009: 128, 129). Bu sekilde hassas ve kendiliginden var olan (yani
modemizmin ¢izdigi diigiinsel gercevede formiilasyonlarla tanim-
lanabilen ve yon verilebildigi iddia edilen kurgunun tersi olarak)
toplumun organik yapisi iizerinde degisiklik talep eden her tiirlii dii-
siince muhafazakar ideoloji tarafindan olumsuzlanir.

Bu tutum muhafazakar ideolojinin dini referanslarinin da kdkeni-
ni olusturur. Duraganlik ve kontrol arzulayan muhafazakar ideoloji
icin “din degisen diinyanin degismeyen ahlak yasasidir” (Ergil, 1986:
127). Ciinkii bu diinyanin Tann tarafindan yaratildig1 disiiniiliirse,
toplumdaki geleneksel 6rfler ve uygulamalar “Tann vergisi” olarak
goriilmelidir. Burke bu gergevede toplumun Tanrisal bir yasa ya da
dogal hukuk tarafindan sekillendirildigine inanir ve insani “dinsel bir
hayvan” olarak tanimlar (Burke, 2016: 134). Eger insanlar yasaya
aykir1 olarak diinyay1 degistirmeye kalkarlarsa, Tanri’nin iradesine
kars1 gelmis olurlar ve sonugta insani faaliyetleri daha iyi degil, daha
kotii yaparlar (Heywood, 2010: 86, 87). Muhafazakar ideolojinin bu

4 Bukonuile ilgili Burke’nin goriisleri ¢arpici gekilde nettir: “Toplumu ve yasalan kutsayan
en 6nemli prensiplerden biri de, atalanindan aldiklan veya kendilerinden sonra geleceklere
aktaracaklan mirasi unutan ve bu mirasi gegici olarak elinde tutan ve bir dmiir boyu bu mi-
rasin kiracihgini yapan kisilerin, gergek efendiler misali bir davranig igine girmesinler diye,
keyiflerine gore toplumun tiim o asli dokusunu tahrip ederek kendilerinden sonra gelenlere
bir yurttan ziyade harabe birakma cesaretini gstererek ve nasil ki kendileri atalannin kurdu-
gu kurumlara hiirmet etmiglerse kendilerinden sonra gelenlere de yarattiklan mekéinizinaya
az da olsa sayg1 duymayi ogreterek, miras hakkini sekteye ugratma veya mirasi israf etme
hakkina sahip oldugu dilsiincesine kapiimamalandir. Havada ugugan fanteziler ya da furyalar
gibi, devleti siklikla ve gesitli yollarla degistirme seklinde devlette gergeklestirilen bu ilkesiz
degisiklik becerisiyle, toplumun tiim bagi ve devamliligi kinlmig olacaktir. Higbir kugak, bir
diger kusakla irtibata gecemeyecektir. insanoglu, yazin ugusan sineklerden farksiz bir konuma
siiriklenecektir” (Burk€] @@t6izI P9F Kitap Arsivi - https://rantey.org
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kuramsal gergevesinin dogal sonucu olarak geleneksel olan tiim ya-
pilar Tann iradesi sonucu olugmus yapilar olarak goériiliirler.

d. Ozel Miilkiyet: Muhafazakir Toplumun Y apitag

Muhafazakar ideolojinin lizerine dayandig: bir diger husus 6zel
miilkiyettir. Muhafazakar diisiinceye gére miilk sahibi olmak haya-
tidir (Tiirk6ne, 2010: 123). Bu ilke de esas itibari ile muhafazakar
ideolojinin zayif ve giinahkar insan figiiriinden kaynaklanmaktadir.
Bu insan figiiriine giivenlik hissini saglayacak en temel ve hayati
unsur miilkiyet olarak goriiliir.

Ayrica gelenegin insasi i¢in de 6zel miilkiyet 6nem arz etmek-
tedir. Ciinkii muhafazakar diigiinceye gore gelecege aktanlacak
degerler, eserler ve en nihayetinde uygarlik ancak 6zel miilkiyet
araciligiyla inga edilebilir (Acar, 2011b: 41; Gwartney ve Stroup,
1999: 39-44). Miilkiyet kendine ait sinirh bir alan tarif ettigi igin
muhafazakarhigin degerlerinin yasanip, gelecekte de yasatilabilme-
sinin yegane aracidir. Heywood’a gore muhafazakarlarin miilkiyet
sahipligini desteklemelerinin ana sebebi derin ve kisisel bir neden
olarak “miilkiyetin neredeyse bireyin kisiliginin bir uzantis1 olarak
goriilebilmesidir” (Heywood, 2010: 95). Muhafazakar ideoloji a¢1-
sindan hem kendi degerlerini yaymak, hem de bu ideoloji i¢erisinde
siddetle arzulanan otorite ve diizenin saglanabilmesi i¢in 6zel miil-
kiyet olmazsa olmazdir. Bu dogrultuda Burke kendince despotizmle
ve vahsetle sonuglanmis Fransiz Devrimi’nin bu sonucunun dogal
oldugunu ¢iinkii uyumlu bir toplum i¢in elzem olan 6zel miilkiyetin
zorla ele gegirildigini belirtmistir (Burke, 2016: 145-174).

Bunun yaninda miilk sahipliligi, muhafazakar diisiince sistemi
icerisinde 6nemli sayida sosyal degeri besleyen temel arag olarak
goriilmistiir. Ciinkii sadece kendine ait miilke sahip olanlarin, dogal
olarak baskalarinin miilk sahipliligine sayg1 duyacag varsayilmis-
tir (Heywood, 2010: 94). Bu anlamda 6zel miilkiyet muhafazakar
diisiince sisteminde toplumsal giivenligin tesisi i¢in ilk kosuldur.

ideal bir toplum mijilk st §ﬂggtgr§\i,§jlﬁ{gse_lxprm§%ve bu miilkiyetler
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temelinde olusan hukuk gergevesinde birbirine saygi duyan bireyle-
rin, geleneksel degerlere bagh olarak yasamlarini siirdiirebilecekleri
ve geleneksel degerleri giivenle gelecege aktarabilecekleri bir yapi
olarak kurgulanmgtir.

MuhafazakarideolojininkuramcisiBurke 1772’de Parlamento’da
yaptig1 bir konugmada, yasam, 6zgiirliikk ve miilkiyeti, toplumun
hedefleri olarak belirlemis ve miilkiyetin 6nemini bu anlamda 6z-
giirliigiin ve saglikl bir toplum isleyisinin temel unsuru olarak su
sekilde vurgulamigtir: “Insanlardan, toplumun onlarin korunmasi
i¢in kuruldugu, yasamlarini, 6zgiirliiklerini veya miilklerini almak,
biiyiik zorluk ve miisamaha gosterilemez bir tiranliktir” (Burke’den
akt. Canavan, 2011: 12). Burke yine Lordlar Kamarasi’nda yaptig1
bir baska konugmada devletin 6ncelikli gérevinin miilkiyeti koru-
mak oldugunu belirtmistir:

“Biitiin denetim ve yonetim iktidarimizin yoénlendirilmesi
gerektigi mesru amaglari, sayin lordlara hatirlatmak, benim
icin yerinde olacaktir...Ilki, her devletin hayati ilkesi olan
hazinesine 6zen gostermektir. Ikincisi, yargighk ve hukuk
otoritelerinin, seref, sayg1 ve giiglerini korumaktir. Ugiin-
cii ise biitiin halkin yoneticisinin sorumluluguna birakng:
taginir ve tasinmaz miilkiyeti korumaktir” (Burke’den akt.
Canavan, 2011: 13, vurgu yazara ait).

Mubhafazakar ideolojinin ortaya koydugu kavramsal gergeve
dahilinde tanrisal bir diizenin sonucu olarak ge¢misin birikimi iize-
rine “yavas” ve “kendiliginden” bir diizenle olustugu iddia edilen
ve ideal toplumun var olabilmesi i¢in yasamsal seviyede 6nemli
olan “gelenegin” gelecege aktarilmasi ikinci biiyiik problem alani-
dir. Yani gelenegin olugsmasi kadar gelecege miimkiin oldugunca az
bozularak aktarilmasi da 6nemlidir. Bu noktada gelenegi, gelecege
aktaran toplumsal birim olarak aile kavraminin saglikl ve giiglii bir
sekilde ayakta kalmasi gerekmektedir. Ciinkii aile hem tarihsel hem
de simgesel olarak toplumun ana 6megidir (Beneton, 2011: 105).

Muhafazakar ide¢elegiz e Kitpplumuniiizesndgodurdugu temel,
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toplumsal siirekliligi saglayan deger, inan¢ ve tutumlarin kasasi
ve iletim arac1” olarak goriilen aile (Ergil, 1986: 124) kurumunun
ayakta kalabilmesi igin de 6zel miilkiyetin devamliliginin saglan-
masi ve hatta gelecek kusaklar da giivence altina alacak sekilde
¢ogaltilmasi zorunludur. Aile bu anlamda gelenegi gelecek kusak-
lara tagiyan bir yapi olmanin tesinde, ayni zamanda sermaye ¢o-
galtim ve aktarim araci haline doniismiistiir. Burke bu anlamda aile
kurumunun stratejik 6nemine iligkin olarak “Aile miilkiyetlerimizi
siirdiirme giicii, devlete ait olan ve toplumun kendisinin siirdiiriil-
mesine de en ¢ok yonelen en degerli ve ilging durumlarin biridir”
tespitinde bulunmustur (Burke’den akt. Canavan, 2011: 26).

B. Neoliberalizm - Muhafazakarlk iliskisinin
ideolojik Yiizii

20. yy’in basinda yasanan Sovyet Devrimi, Diinya Savaslar1 ve
ekonomik krizler kapitalizmi emek giigleri ile zorunlu bir uzlasi
siirecine sokarken; J. Maynard Keynes tarafindan ortaya konulan
ekonomik modelle emek ve sermaye kesimi arasindaki gerilimin
sosyal devlet, planli ekonomi gibi araglarla azaltilmasi hedeflen-
mistir. Esasen bu uzlagi siireci Harvey tarafindan 6ziinde liberaliz-
min donemsel taktigi olarak goriilmiis ve gomiilii liberalizm (em-
bedded liberalism) olarak adlandirilmigtir (Harvey, 2015: 19). Bu
goriigii tamamlar sekilde Toussaint; neoliberalizmi, emek kesimi
ile kurdugu zorunlu uzlas: siirecinden kurtulmasi neticesinde “libe-
ral diigiincenin giiglii bir gsekilde geri doniigii” olarak tanimlamigtir
(Toussaint, 1999: 215).

Liberalizmin neoliberalizme d6niigiimii kimi zaman liberalizmde
var olan belirli degerleri korumak ve siirdiirmek iizerinden olurken,
bazen de liberalizmin bazi degerlerini alt iist edecek bir igerikle ger-
¢eklesmigtir. Neoliberalizmin liberalizmden aldig1 mirasi koruyarak
ya da doniistiirerek kullanmasinda esasen muhafazakar ideolojiyle
kurdugu koalisyon belirleyici olmustur. Ik bakista liberalizmden

tireyen neolibgralizymipy kitkenleri -itibari dig.yaphafazakar ideoloji
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ile uyum saglama, bir koalisyonun pargasi olma ihtimali yok gibi
goriinse de esas itibari ile neoliberalizmin tarihsel kokiinii olusturan
liberal ideolojinin temellerinde, muhafazakar ideoloji ile kurulacak
koalisyonun iizerine yiikselecegi saglam diisiinsel koklerin mevcut
oldugu gériilmektedir.

Muhafazakarlik ve neoliberalizm arasinda kurulan koalisyon
en temelde neoliberalizmin tarihsel kokiinii olusturan liberalizmin
insan kurgusu iizerine sekillenmistir. Liberal ideoloji tarih sahnesi-
ne ¢ikisinda her ne kadar rasyonel akl ayricalikli bir yere koymus
olsa da liberalizmin kuramcilar1 rasyonel aklin dogrudan tanriyla
iligkili oldugunu belirtmislerdir. Hem Locke’un hem Bastiat’in go-
riislerinde diinya iizerinde tanriy1 anlayabilecek tek varligin insan
oldugu, insanin bunu bagarabilmesine olanak veren rasyonel aklin
da bizatihi tann tarafindan insana bahgedildigi 6nermesi mevcut-
tur. Bu ¢ergevede Tanr ve us arasinda dogrudan iligki kuran John
Locke insandaki akil 6gesini tanrisal bir yeti olarak ayricalikli bir
yere koymustur (Locke, 2013: 433). Tanrinin mutlulugu ve bilgeligi
bilmenin yollarini bol bol verdigini sdyleyen Locke, bu yetenekle
tanrinin varligini kavrayacak yegane varligin insan oldugunu soyle-
migtir. Dolayisiyla John Locke’a gére rasyonel akil tanrisal bir yeti,
rasyonel akli kullanarak yeryiiziinii sekillendirmek ise insanogluna
verilmis tanrisal bir gérevdir® (Locke, 2013: 422-432). Ayni sekil-
de Bastiat insanin tanrisal yeteneklerle donatilmis oldugunu ve fer-
diyet, 6zgiirliikk ve miilkiyetin tann tarafindan insana sunulmus ii¢
armagan oldugunu belirterek bu ii¢ armaganin dogal diizenin degis-
mez unsurlar1 oldugunun altini ¢izmigtir (Bastiat, 2014: 13). Bastiat
bu ii¢ unsurun birbiriyle dogrudan baglantili oldugunu, biri olmadan
digerlerinin olamayacagini belirtmis; bu dogrultuda da “[h]epimiz,
kendi varlik, 6zgiirliikk ve miilkiyetimizi korumak gibi tanrisal kay-
nakl1 bir hakkin sahibiyizdir” 6nermesiyle miilkiyet edinmeyi tanri-
sal bir hak olarak gérmiistiir (Bastiat, 2014: 14).

5 “Diinyayi insanlara ortak olarak veren Tann, insanlara ayrica diinyay: hayat i¢in en avantajl

ve uygun bigimde kullafimedasizgrDkikvienmistisi(Lowkes 2050itd§)org
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Goriilecegi iizere liberal ideolojinin kuramsal temelleri igerisin-
de rasyonel akilla donatilmis insan figiirii bir anlamda tanrya refe-
ransla kurulur ve bu teolojik temel, miilkiyet edinmeyi daim ve ulvi
bir gérev olarak tanimlar. Bu anlamda klasik liberalizmin diisiinsel
kokenlerinde bulunan merkezdeki “6zgiir insan” figiiriine ait teo-
lojik kokenler; 6zel miilkiyetle iligkili bigimde,® neoliberalizm- ve
muhafazakarlik arasinda kurulacak koalisyon i¢in diisiinsel bir te-
mel kurulmasina olanak vermistir.

Bu ¢gercevede kavramsallagtirilan insan tanimi ile baglantili ge-
kilde onun bu diinyadaki tiim ayricalikli yeteneklerinin ana kaynag
olarak goriilen 6zel miilkiyet, neoliberalizm ve muhafazakarlik ara-
sinda kurulan koalisyonun tartigmasiz en somut ayagini olusturmus-
tur. Emek kesimiyle zorunlu uzlagi dénemini bitiren sermaye kesi-
minin ¢ikarlan dogrultusunda evrensel vurguya sahip ortak insanlik
degerleri yerine bir tiir piyasa fundamentalizminin hakim konuma
yiikseldigi neoliberalizm agisidan 6zel miilkiyet dogal olarak kilit
tas1 konumunda olmugstur. Artik bu yeni isleyiste “[p]iyasa, ahlaki ve
pratik olarak her tiirden siyasi denetimin iizerinde goriiliir”” hale gel-
mistir (Heywood, 2010: 68). Neoliberal diisiiniirlerden olan ve her
tiirlii kamusallig1, merkezi planlamay: kdlelige giden yolda adimlar
olarak kavramsallagtiran Hayek, kélelikten kurtulmanin ve 6zgiir in-
san1 yaratmanin yegane garantisini 6zel miilkiyet olarak tanimlamig-
tir (Hayek, 2014). Aym sekilde Friedman 6zel miilkiyetle 6zgiirlitk
arasindaki iligkiyi “insanin kendi 6zel yolunu bulabilmesi igin bilgi-
sini kullanabilmede 6zgiir olabilmesinin tek yolu, miilkiinii kontrol
edebilmesidir” (Friedman, 2007: 47-48) seklinde ifade etmistir.

Neoliberalizmde var olan 6zel miilkiyetin merkezi rolii liberal ide-
oloji igerisinde dogrudan 6zgiirliikle iliskilendirilmis bir bigimde ve
tanriya verilen referansla mevcuttur. Liberal ideolojinin kuramcilar

6 “Diinyay1 insanogluna ortak olarak veren Tann, ayni zamanda insanin ihtiyaci olani elde
etmesi i¢in emek sarf etmesini emretmistir” (Locke, 201 0: 49). “Tann diinyay: ¢aligkan ve ras-
yonel olanin kullanmasi igin vermistir (ve emek insanin yeryiiziinii miilk edinme hakkidir)...
insanlan yoneten yasa bir toprak pargasina 6zel miilk olarak el koymaya olanak verir. Tann

emreder ve onun istdiciniau &k Kampragaviterhitheckea 2@40060).
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tarafindan (Locke, Mill, Smith, Bentham vd.) alt1 net olarak ¢izildigi
sekliyle “6zel miilkiyet” en temel konu olmus ve tarihin uzun serii-
veni igerisinde miicadeleler sonucu elde edilmis degerler (6zgiirliik,
insan aklinin 6nceligi vb.) 6zel miilkiyet kavramiyla dogrudan iligki-
lendirilmisg, hatta onun dogal sonucu gibi goriilmiigtiir.

Temel toplumsal s6zlesme diigiiniirlerinden olan John Locke bi-
reyin kendi basina birakildiginda “6zgiir olma” durumunun olmazsa
olmaz kosulu olarak 6zel miilkiyetin hayati 6nemde oldugunu ileri
siirmiis ve bunu dogal bir hak olarak tamimlamistir (Locke, 2010:
45). John Locke 6zel miilkiyeti, insanlarin kendileri ve aileleri i¢in
yasamin temel gereksinmelerini gidermelerine olanak saglayan
bir arag olarak goriirken, insanin 6zgiirlesebilmesi ve entellektiiel
agidan kendini gelistirebilmesi igin 6zel miilkiyete ayricalikli bir
anlam yiiklemigtir. John Locke’a gore 6zel miilkiyetin elde edilme
siireci; insanin emegi araciligi ile doganin insanoglunu zapt ettigi
sinirlardan kurtulup, 6zgiirliige erisme ve ayn sekilde yasadigi ¢ev-
reye deger katma siirecidir (Locke, 2010: 46). Locke bu siireci su
sekilde aktarmigtir:

“Yeryiizii ve tiim ilkel yaratiklar insanogluna ortak olarak
verilmis olsa da, her insan kendi benligine sahiptir...Viicu-
dunun emegi, ellerinin igi, uygun bir deyisle, kiginin kendi-
sinindir diyebiliriz. Oyleyse doganin verdigi haliyle kisinin
ondan elde ettigi her ne ise, emegini kanstirdigi, kattigi sey
onundur ve bu nedenle onu kendi miilkii yapar...Emegin
emek verenin sorgulanamaz miilkii olmasi1 nedeniyle, bir
kiginin emegini bir kez kattig1 seye emek katandan bagka
kimse hak iddia edemez” (Locke, 2010: 46).

Goriildiigii tizere birgok zaman rasyonel diisiince ile 6zdeslestiri-
len liberalizmin tarihsel olarak ortaya ¢ikis noktasinda, yani aristok-
rasi ve skolastik diisiinceye karsi en giiglii sekilde miicadele verdigi
donemde dahi, 6zel miilkiyetin kurulmasi, korunmasi ve ¢ogaltil-
masi i¢in tanrisal bir kékenin var oldugu iddiasi bizatihi liberal dii-
stiniirler tarafindanerayssikilmistir. zel mitlkiyeti adeta ruhani
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bir kalkan olarak korumaya alan bu tanrisal kéken, neoliberalizmin
muhafazakar ideoloji ile kurdugu koalisyonun iizerine yiikseldigi en
temel degerlerden biri olmustur.

Aym sekilde 6zel miilkiyet muhafazakar ideoloji igerisinde de
yasamsal 6nemde olmustur. Ciinkii muhafazakar diisiinceye gore
muhafazakarligin geregi olarak soyut, belirsiz ve giivensiz olan ge-
lecegi “giivenli” bir alan haline getirmenin yegane yolu gelecege
aktarilacak degerler, eserler ve uygarliktir. Soyut degerlerle ve be-
lirsizliklerle kusatilmig gelecek fikrine karsilik yegane giivenli liman
olarak geleneksel degerlerin toplami bigiminde resmedilen gegmigin,
ayni degerler iizerinden gelecege aktarilmasinin, yani gelenegin var-
ligin1 siirdiirebilmesinin ve buna bagh olarak giiven igerisinde bir
toplum kurabilmenin yegéane araci 6zel miilkiyet olarak gériilmiigtiir.

Gelecek fikrinin belirsizligi neoliberal diisiince agisindan kont-
rolii zor, riskli bir toplum yapisini igaret ettiginden geleneklere
baghlik neoliberal diisiiniirler igerisinde de 6ne ¢ikmis bir 6zellik
olarak ortaya ¢ikmugtir. Neoliberal diisiiniir Hayek, bireysel 6zgiir-
liigii toplumun temel degeri olarak sunarken, gelenegi ve gelenekle-
re uygun davranmayi bireyciligin kurucu 6gesi olarak kabul etmis-
tir (Bousfield’den akt. Balaban, 2010: 44). Burada esasen gelecek
fikrine duyulan giivensizligin ana kaynaginin miilkiyet ve miilkiyet
dokusunu kontrol eden toplumsal kurum ve kurallarin bozulma (ve
hatta ortadan kalkma) riski oldugu agiktir. Bu riske karsilik neolibe-
ral ideoloji 6zel miilkiyeti, tarihi ve ilahi temelleri olan bir diisiince
diinyasi igerisinde koruyan ve hatta tanrisal koklere referans vere-
rek onu kutsayan muhafazakar ideolojiyi kendine koalisyon ortagi
olarak segerken; muhafazakarligin oncelikli davranig bigimi olarak
gelenege bagli olmayi, yikici etkileri olabilecek olasi yenilikgi fikir-
lerin karsisinda temel strateji olarak kabul etmistir.

Ozel miilkiyetin korunmasi ve gelenegin devaminin en dnem-
li amaglar olarak belirginlestigi koalisyon igerisinde aile, hem
muhafazakarlik hem de neoliberalizm agisindan kritik 6nemde ol-
mustur. Aile lihgealiideelejidensmifhtoplamyn girekliligini daim
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kilip, nesiller boyu siirmesini saglarken;” muhafazakar ideoloji ige-
risinde de gelenekleri ve degerleri gelecek kusaklara aktaran yapi
olmasi sebebi ile 6nemli bir kurum oarak gérev yapmistir. Bununla
birlikte geleneksel bir kurum olarak goriilmesi itibariyle de aile, bi-
reyden 6te muhafazakarhkta 6ne ¢ikan birim olmus ve 6zgiirlik¢i
kamusalligin reddedildigi muhafazakar toplum yapisi igerisinde, bu
hedefin iizerine insa edildigi sosyolojik birim olmustur.

Gelenek iizerinden kurulan bu teorik ortaklik pratik anlamda
da kendisini devrim karsith@ iizerinden gdstermistir. 1970’ler
kapitalizm ve savas karsithginin, genis 6zgiirliik¢ii anlayisiyla 68
hareketi gibi gii¢lii etki yaratmis muhalif hareketlerin yiikseliste
oldugu yillar olmugtur. Bir yandan miilkiyet kavramina kars: eles-
tirileri, diger yandan geleneksel toplum elestirisinin ¢ok tesinde
ve devrimci toplum ideallerini igerisinde barindiran toplumsal ha-
reketler (68 bahari, yiikselen sol muhalefet vb.) hem neoliberalizm
hem de muhafazakarlik igin ortak risk alan1 yaratmistir. Bu anlam-
da degisim karsit1 tutumu ve gelenekselci yapis1 muhafazakarhigi,
neoliberalizmin kendi ¢ikarlar ile taban tabana zit degisim talep-
lerini bastirabilmek ve s6ndiirebilmek igin essiz bir stratejik ortak
haline déniistiirmiistiir. Ciinkii muhafazakarlik toplumda var olan
sinifl1 toplum yapisi dahil olmak iizere tiim esitsizlikleri olagan ve
Tanrisal diizenin sonucu olarak gormek egiliminde olmustur. Bu
tutumu muhafazakarlifi neoliberalizm agisindan kendisine karsi
yiikselen muhalefeti séndiirmek ve kontrol altinda tutmak i¢gin es-
siz bir ortak haline getirmistir.

Neoliberalizm sosyal devleti pargalayip, refah devleti donemin-
de birikmis kamusalliklar1 sermaye kesimi lehine transfer ederken,

7 Liberalizmin temel varsayimlanm ortaya koyan diigiiniir olan John Locke bireyin bencil
¢ikarlara dayali motivasyonunun sadece kendinden kaynaklanmadigim aynca kendi ile kan
bagi olan gelecek kugaklan ve gocuklann da kapsadigim s6ylemistir. Bu nedenle Locke in-
sanin sadece kendisinin degil kendinden sonra gelen gocuklann ve kugaklann da yaratilan
6zel miilkiyet iizerinde kalici haklannin oldugunu savunmustur (Sanca, 1973: 92). Burada
John Locke’un bireyin kendisi ile beraber ailesinin refahi iizerine diisiinen ve bunu saglamakla
gorevli tutulmus insan tammy, liberal ekonominin temel ilkelerinden olan veraset kurumunun
da gikis noktasi sayilabiliicretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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muhafazakar ideolojinin 6zellikle boliinmiis toplum yapisina refe-
rans veren, genis ortakliklar {izerine kurulu toplumsal yapiy1 redde-
den, onun yerine cemaatleri, aileyi 6ne ¢ikaran kiiltiirel altyapisini
etkin sekilde kullanmigtir. Bu genis ortak deger ve kokler dahilinde
de neoliberal politikalarin uygulayicilari muhafazakar aktorler ol-
mugslardir. Tiim bu teorik ve diigiinsel temeller tizerine kurulan koa-
lisyon kendisini inga ederken bir¢ok ara¢ kullanmistir. Ancak mekan
bu anlamda koalisyonun kendini var ederken kullandig1 en 6nemli
ara¢ olmustur. Ciinkii her iki ideoloji de en temelde giindelik yasami
degistirmeyi en temel hedef olarak se¢misler ve Lefebvre (2014:
205)’in “[glercekteyse hayati degistirmek i¢in, mekani degistirmek
gerekir” 6nermesi uyarinca mekandan bagimsiz var olamamislardir.
Bu anlamda her iki ideolojinin kurduklar1 koalisyonu analiz edebil-
menin ve agiklamanin en temel yolu diisiinsel alanda oldugu gibi
mekansal anlamda da kullandiklar mekansal kodlarin ve kurgularin
analizi ile miimkiindiir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Mekani basit bir kap olarak degil toplumsal morfolojinin yan-
simasi olarak tanimlayan Lefebvre (2014: 118), onu biitiinliik
icerisinde ele alip inceleme yolunu se¢mistir. Her donemin kendi
6zgiin kogullarinin (iiretim kogullari, iligkileri, din, cografya vb.)
bir sonucu ve ayni zamanda bu kosullarin birgogunun yaraticisi
konumundaki mekana iligkin “(Toplumsal) mekan (toplumsal) bir
iriindiir”’ (Lefebvre, 2014: 56) tanimlamasinda bulunan Lefebvre’e
gore mekan artik iizerinde sadece liretimin siirdiigii sahne degil,
kendisi bir iiriin ya da sanat eseri olarak iiretilendir. Yani klasik se-
kilde mekan ne bir iist yapidir, ne de altyapidir. Marksist termino-
lojinin iki kavramina ait unsurlari da barindiran mekan Lefebvre,
toplumdaki karmasik iligkileri kapsayan ve yaratan unsur olarak
gormiistiir. Bu ¢ergevede Lefebvrian bir anlayisla ele alindigin-
da ideolojilerin kendisini var etmesi ve hakim kilmasinda mekan
olmazsa olmaz bir yapi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla ne-
oliberalizm ile muhafazakarlk arasindaki koalisyonun analizi de
ideolojik zeminde oldugu kadar mekansal boyutta da bir inceleme-
yi zorunlu kilmaktadir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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A. Muhafazakar Mekanin Temel Ozellikleri

En genig anlamiyla Islami Sehir ipki kadim ¢agn sehri gibi
—mesela Civitas Romana- kendi yasalarina uyan cemaatten
bagka bir sey degildir (Jean-Louis Michon, 1992: 13).

Sehirlerin kurulmast ile ilgili birgok kuram vardir. Bu kuramci-
lardan bazilar sehrin ortaya ¢ikigini1 ekonomik iligkiler ¢ergevesinde
agiklarken, bazi kuramcilar ise 6zellikle bat1 kentlerinin ortaya ¢iki-
sinda dinin (Hristiyanlik Dininin) temel itici gii¢clerden oldugu hipo-
tezini ortaya koymuslardir (bkz. Pirenne, 2012; Weber, 2012). Kus-
kusuz semavi dinlerin tamamu dini ritiieller yaninda birgok giindelik
yasam pratigini evrensel anlamda yaratmayi ve yaymay: hedeflemis-
lerdir. Tiim bu dini ritiieller ve inang sistemini referans alan giindelik
yasam pratikleri mekanda izlerini birakmig; mekan, zaman ve yagsam
iliskisi bu gergevede sekillenmistir. Bu anlamda tiim dinlerin kutsal
sehirleri, mekanlan ve giindelik yagam pratikleri ortaya ¢ikmgtir.®

Din ve mekén arasindaki diyalektik iliskiye yonelik ¢aligmalar
icerisinde islam Sehri’ne iliskin de genis bir yazin bulunmaktadir. Is-
lam kenti iizerine tartismalarin kokeni Max Weber’e kadar uzamak-
tadir. Weber derinlemesine bir islam veya Asya kenti betimlemesi
veya analizinden 6te; Islam ve Asya kentlerinden farkliliklarini orta-
ya koyarak bati kentini tanimlamigtir. Weber bu kavramsallagtirma-
sinda bati cografyasini dinamik ve aydinlanmis; doguyu geri kalmis
bir cografya olarak resmederken (Weber’den akt. Goddard, 1999:
4,5) Hristiyanlig1 ve 6zellikle protestan ¢alisma ahlakini kent kiiltii-
riiniin ortaya gikisinda 6ne gikarmustir. Ayrica Islam’1 kentsel 6zerk-
ligi (urban autonomy) ortadan kaldiran unsur olarak goren Weber
bu anlamda Arap kentlerini batida oldugu gibi bireylerden olusmus
birlikteliklerden 6te biiyiik klan topluluklari olarak tanimlamigtir.

8Dinlerin mekan iizerine kurduklan bu hakim 6rilntilden dolay: baz: sehirler mekansal diizey-
de bu dinler arasindaki savagin sembol arenas: haline bile gelmislerdir. Omegin Kudiis bun-
lann en bilinenidir. Aym sekilde Mekke Miisliimanlar igin gehirlerin anasi sayilirken, Medine
ise ideal gehir olarak kargimiza gikmaktadir. Hatta bu iki sehirin belirli boliimleri islam dininin
etkisini ifade edecek gekilde Miisliimanlann digindaki kisilerin girmesinin yasak oldugu anla-
mina gelen “Haramedyo?sokirak Bdlardmbrsivi - https://rantey.org
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Weber’in “kurumlar” ve “kiiltiir” iizerinden kurdugu bu yéntem
Fransiz oryantalistlerin ¢alisma yonteminin de temelini olusturmus
ve Islam kentine iligkin ilk akademik galigmalar 1960’larda agirlikla
Fransiz tarihgiler tarafindan, Fransiz somiirgeciliginin hiikiim siird-
gii kuzey Afrika hinterlandindaki kentler iizerinde yapilmigtir.

William Margais 1928 yilinda yilinda ilk kez mekéan 6zelinde
Islam ve kent iliskisini ele aldig1 ¢alismasinda Islam dinini ortaya
¢ikisindan itibaren kentli bir din olarak tanimlamigtir. Margais’e
gore Kur’an’in temel kurallar1 bilyiik oranda yerlesik tiiccarlara
yonelik olup, ilk takipgileri de Hicaz’li burjuvalar olmuglardir (W.
Margais’den akt. Goddard, 1999: 13,14). Ilk Islam Kenti analizlerin-
den birini yapan Grunebaum ise “Islamiyette kenti bir Miislimanin
dinsel gérevlerinin karsilandig1 mekan” olarak tanimlamig (Gruneba-
um, 1955°den akt. Aslanoglu, 1998: 45); Islam’in diinya goriisiiniin,
Islam’1 emir ve yasaklarin kendi biitiinliigii igerisinde gozetecegi bir
yer olarak hazirlanan sehrin fiziki ve sosyal gériiniimiinii belirledi-
gini ifade etmistir (Grunebaum, 1955’den akt. Inalcik, 2005: 166).
Benzer gekilde O’Meara oldukga genis bir cografyaya yayilmig bu-
lunan Islam kentlerinin ortak mekansal 6zelligini “Islam’1n belirli bir
anlayisi (tevhid) ve belirli bir Allah inancinin olusturulup, iretildigi
yer” olarak ortaya koymustur (O’Meara, 2014: 9). Cansever ise tarihi
Islam sehrinin bigimini, dogrudan tevhidin bir ifadesi ve ilahiyatin bir
gostergesi olarak tanimlarken (Cansever, 2011: 5, 29-34, 177, 178);
Frenkel, seriat hukuku iizerine vurgusunu yaparak seriat hukukunun
tiim norm ve aligkanliklar1 islami renklere gevirerek mekan iizerinde
hakim konuma eristigini belirtmistir (Frenkel, 2002: 16).

Tiim bu tanimlardan anlagilacag iizere Islam dini ile mekan
arasinda diyalektik bir iliski mevcuttur. Bu anlamda Islam dininin
kendini var etmesinin yolu olarak ibadetle birlikte inancin bigim-
lendirdigi giindelik hayati yaratmanin araci ve yolu olarak mekanin
stratejik bir 5nemi vardir. Bu durumu dogrular sekilde islamn yer-

yiiziinde gelisim seyri de mekanla dogrudan iliskili olmugtur.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Islam’in Kentlesmesi ve Muhafazakar Islam Kentinin
Dogusu

Miisliimanlarin kentsel mekanla iligkileri baski altinda kaldikla-
r1 Mekke’den Medine’ye gogten (hicret) sonraki donemde goriiniir
sekilde artmistir. Hicret’ten sonra Yesrib kenti, otorite ve adaletin
besigi olarak, immetin merkezi olmasina atfen el-Medine, yani se-
hir diye adlandirilmigtir (Duri, 1992: 67).° Bu kirilmanin mekénsal
anlamdaki 6nemine binaen Yesrib’in adi degisirken, Miisliiman
diinya kendi zaman anlayiginin baglangi¢ noktasini bu gog lizerin-
den baglatmis ve Hicret, Islam inanci dogrultusunda olusturulan
takvimin baslangici olarak tanimlanmigtir. Yani kentli hayata gegis
Miisliiman diinya i¢in mekan ve zaman ag¢isindan ele alindiginda bir
kirilma noktasindan 6te adeta bir baslangig¢ noktasi olmustur.

Miisliimanlarin zaman igerisinde kentsel mekén ile kurduklar
iliskinin boyutu Islam’in yiikselisi ile birlikte degismis ve yogun-
lagmugtir.!® Kirsal yasamda Islamiyet sufilikten beslenen uygulama-
larla pratik hayatta kendine yer bulurken -heteredoks islam- kentsel
yasamda Islamiyet daha kurumsal bir temele, tamamen kent kokenli
medrese Ogretileri lizerine geligerek pratik hayati sekillendirmis-
tir —ortodoks islam- (Alptekin, 2010: 65). Sufizm, 6gretisini agir-
likli olarak yaratan ve yaratilan arasindaki metafizik iligki iizerine
kurmus, maddi diinya biiyiik oranda ilgi alaninin diginda kalmistir.
Diger kanatta medrese ise diinyay1 sadece manevi yonleriyle degil
maddi yonleriyle de agiklamayi, anlamayi kendine hedef segmigtir.
Medrese Islam inancinin temel kaynaklari olarak kabul edilen ayet,
hadis ve fikihla birlikte pozitif bilimler araciligiyla diinyay: algila-
maya ve doniistiirmeye yonelik egitimlerin verildigi kent kokenli bir

9 Bugiin kullandigimiz Tirkge’dede “medeniyet” kelimesi koken olarak Medine’den gelmek-
tedir ve gehirli olam ve gehre ait olami belirtmek i¢in kullanilir. Bir bagka ifade ile medeniyet
islam Dini agisindan kentli hale gelindikten sonra baglamistir.

10 Miisliiman diinyanin Mekke ve Medine kentlerindeki yasam farkliliklan dogrultusunda bir-
¢ok akademik ¢aliymada Kuran’daki ayetler Mekke ve Medine donemi ayetleri olarak iki ka-
tegoride incelenmektedir. Medine dénemi igerisinde yerlesik hayata gegilmesine kosut olarak
bu dénemki ayetler Mekétsiy derfink gépe Aabia fadidtpssyabingyt degral ve normlarla ilgilidir.
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miiessese olmustur.”! Ancak bu noktada sunu hemen belirtmek ge-
rekir ki; medreseler daha gok Siilikle miicadele halindeki Sunni Is-
lam inancini savunacak miiderris ve kadilarla birlikte, devlet ¢arkimi
¢evirecek memurlar yetistirmek hedefiyle, fikih 6ncelikli egitimin
verildigi kurumlar olarak varhklarim siirdiirmiislerdir. Zaten islam
diinyasinda yetigmis 6nemli filozoflarin higbirisi iktidarin giiciinii
tahakkiim edecek insan kaynagini yetistirmek amaciyla kurulan bu
kurumlardan yetismemisler (Aydin, 2016: 214, 215) ve ozellikle
Sunni Islam higbir zaman devletten bagimsiz olarak orgiitlenme-
mistir (Keyder, 2005: 123, 124). Bir baska ifade ile Islam’in kentli
kanadi daha diinyevi ve iktidar sahipleri ile yakin iligkide bulunmus;
yasami anlamayi, iktidarin istedigi sekilde diizenlemeyi ve bu he-
defe yonelik insan kaynagini yetistirmeyi hedeflemistir. Bu kdken
yasami sekillendirme hedefi dogrultusunda yasam alani buldugu
kentleri de sekillendirmistir.

“Dar’iil Islam” terimi tam bu anlamda ele alinmas: gereken ve
Islam inanci ve mekan arasindaki iliskinin yogunlugunu ortaya
koymasi agisindan onemli bir kavramdir. “Islami mekan” olarak
Tiirkgelestirebilecegimiz Dar’iil islam, Miislimanlarin kendilerini
hakimiyetleri altina alarak yonetmek konusunda imtiyazli ve gorevli
gordiikleri alanlan ifade etmek i¢in kullanilan bir kavram olmustur
(Frenkel, 2002:104). Bu tanim bir yamyla islam dininin yasandig
yerlerle, diger alanlar (Dar’iil harp) ayirmak i¢in kullanilirken diger
bir boyutuyla mekanin islamlastiriimasi hedefinin altin1 ¢izmektedir.
Bu anlamda niifusun biiyiik oranda yagadig yerler olan kentsel alan-
larda yap1, kurum ve kurgularkentsel mekam Islamlastirmada (Dar’iil
Islam haline getirmede) yogun sekilde kullamlmistir. Bu nokta esas
itibari ile Islam dinine mensup siyasi iktidarlarin hakimiyetlerini
yaymak adina, Islam dini iizerinden iirettikleri argiimanlar1 canli
tutmanin ve bu argiimanlar birer pratik alan haline getirmenin te-
mel dayanagi olmugstur. Bir bagka ifade ile diinyayi sekillendirme ve

n Omegin Osmanli doneminde medreseler belli biiyiik kentlere toplanmistir. 1529 yilinda
Edime’de ondort, 17. Yiizyilda istanbul’da doksanbes adet medrese mevcuttur. istanbul’daki
medrese sayisi 19. yy’a geliathifgep Faltitlprak sitvzy dittpse veamtesyiinalcik, 2016: 177).
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degistirme hedefine sahip Miisliiman diinya igin kentler ve giindelik
hayat 6nemli birer strateji ve miicadele alani haline gelmistir.

Islam’in yayilma siirecine olaganiistii boyutlarda bir kentsel ge-
lisme eslik etmistir. Bir yandan yeni kentler kurulmus, diger yandan
baska bir kiiltiire ait kentler islamlastirlmistir. islam dininin yayil-
masi olduk¢a genis bir cografya igerisinde temelde 3 bolgede ger-
ceklesmistir. Sasani Imparatorlugu (Mezapotamya ve iran), Bizans
Imparatorlugu (Suriye ve Misir) ve énceleri Roma hakimiyetinde
bulunan havza (Kuzey Afrika ve Ispanya) Islamiyetin temel yayilma
eksenleri olmustur (Michon, 1992: 15). Bu genis cografyada birgok
kent sifirdan kurulmus, 6ncesinde var olan ve {izerinde birgok kiiltiir
katmaninin ve diger inang sistemlerinin izleri bulunan bir¢ok kent
de Islamlagtiilmigtir. Omegin Kufe, Basra, Fustat ve Kayravan ilk
olarak iktidarlar tarafindan askeri ihtiyag¢ ve kabile gruplarina gére
planlanmislar (Duri, 1992: 67) ve sifirdan kurulmuslardir. Onceden
basit bir kamptan 6te gitmeyen Kufe ve Basra gibi yerler 30 yilda
sirastyla 100.000 ve 200.000 kisilik sehirler haline gelirken; Bagdat
doneminin en biiyiik kentlerinden biri olmugtur (Michon, 1992: 15).

Yeni kurulan kentler disinda Islam dinine mensup y6netimler
baska kiiltiirlerdeki kentleri fethetmisler ve bu kentleri Islamlas-
timuiglardir. Bunlarin en 6nemlisi kuskusuz diinya tarihinde de en
onemli kirilma noktalarindan birini ifade eden Istanbul’un fethidir.
Istanbul fethedildigi tarihten yaklasik bir yiizyil sonra 700 bin niifu-
suyla diinyanin en biiyiik niifuslu sehri haline gelmistir'? (Davutog-
lu, 2010: 164). Ancak sunun altin1 net olarak ¢izmek gerekir ki, ister
yeni kurulsun ister fethedilsin tiim bu kentlerdeki doniisiimiin 6ziinii
Islam dini olusturmustur (Hakim, 1988: 15).

Goriilecegi iizere Islamiyetin kurulus ve yiikselisi sirasinda ge-
rek kentsel mekan ve yasamda onceki donemlerle kiyaslandigin-
da garpici gekilde ortaya ¢ikan niceliksel ve niteliksel farkliliklar,

12 jstanbul’'un 700.000 niifusla diinyanin en kalabalik sehri oldugu yiizyil igerisinde Pekin
ikinci biiyiik sehir iken yine Miisliimanlarin idaresi altindaki Kahire 450.000 niifusuyla iigiin-
cii sirada yer almigtir. Bu donemde kiyaslama agisindan ilging bir sonug olarak Paris’in niifusu
sadece 125.000 civatindadsif[PaEts@lap2Qi€vi 64)tps://rantey.org
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gerekse kentsel alandaki Islam anlayis1 ve pratiklerinin kirsal alan-
dan tamamen farkli olmasi, Islam Dini ile kentsel mekan arasinda
sik1 bir iligkinin var oldugunu ortaya koymaktadir. Giindelik yasam
pratikleri ve bu pratikleri yoneten kurumlarin Kur’an, Hadis ve
Fikih iiglii ayag iizerine olustugu Islam Dini igerisinde (Michon,
1992: 19), kentsel mekéan ve yasam bu kurumlar ve mekénsal kur-
gular iizerinden sekillenmistir. Bu dogrultuda Islam dininin kent
mekani ve yasamui {izerine etkilerini ortaya ¢ikarmak i¢in bu donii-
siimii kentsel mekan iizerinde gergeklestirmek amaciyla kullanilan
yapi, kurum ve kurgularin analizi gerekmektedir.

Kentsel Mekdamn Dini Semboller Araciligiyla
Yeniden Uretilmesi

Akdeniz havzasindaki ticaretin Miisliimanlar tarafindan ele ge-
cirilmesi ile yasanan yogun kentlesme siireci igerisinde Islam kiiltii-
riiniin ve ritiiellerinin yeni kurulan veya fethedilen kentlerde hakim
kilinmasi i¢in bir¢ok kurum ve kurgu stratejik anlamda kullanilmig-
tir. Islam dininin mabedi ve en 6nemli mekansal temsil araci olan
cami bu anlamda kentsel mekam ve giindelik hayati sekillendirme-
de kullanilan en 6nemli unsur olmustur.

Islam kenti iizerine yapilan ilk ¢alismalardan olan 1928 tarihli
“Islamcilik ve Kentsel Yasam” ¢alismasinda Margais; islam’1 kentli
bir din olarak tanimlarken; camiyi, sinegog ve kilise gibi kentli bir
yapi ve kenti yaratan temel unsur olarak gormiistiir (Margais’den akt.
Abu-Lughod, 1987: 155,156). Cami, Margais’e gére hem kutlama
hem de kriz donemlerinde insanlarin en 6nemli toplanma alanidir. O
sadece bir ibadet mekani degil aym zamanda mahkeme, hapishane,
okul ve konaklama mekanidir (Margais’den akt. Goddard, 1999: 16).

Diger Oncii ¢alismalardan olan Grunebaum’un ¢alismalarin-
da da caminin mekénsal olarak merkezi pozisyonuna isaret eden
metinlere rastlamak miimkiindiir. Grunebaum pazaryeri ile birlikte
cuma camisini Islam kentinin iki temel yapisal unsurundan biri ola-

rak gormiistiir. Kentin merkezindeiyen@alan ygegaddelerin kesigim
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yerinde kentin odagini olusturan cuma cami; ruhani merkez olma-
sinin yaninda, hiikiimet binalar1 ve yoneticilere ait ikamet alanlari
ile yan yana konumlanmasindan &tiirii, Islam kentinin merkezinde
olusan politik alanin pargasi olarak goriilmiigtiir.

Etimolojik olarak incelendiginde “cami” daginik seyi toplamak,
biriktirmek, birlestirmek, elbise giymek anlamindaki “c-m-a” ko-
kiinden tiiremistir ve toplayan, bir araya getiren, birlestiren anlami-
na gelmektedir."® islamiyet’in yayilmasi ve etkinliginin artmasi ile
birlikte yogun ve biiyiik niifuslarin yasadig sehirlerde toplanmak
ve birlikte olmak ihtiyacini kargilamak iizere camiler insa edilmis-
tir. Dolayisiyla “cami” 6ziinde kentli bir yap1 olarak ortaya ¢ikmis,
kentsel hayati etkilemis ve kentsel hayatin tim bilesenlerinden de
etkilenmisgtir.

Camilerin 6ncelikli var olma nedeni iman edenlerin diinyadan
gecici olarak el ayak ¢ekip, kolektif olarak Allah’a yoneldikleri bir
mekan olmasidir (O’Meara, 2014: 50). Burada kolektifligin altini
¢izmek gerekmektedir. Ciinkii bu kolektiflik igerisinde cami, cema-
ati sekillendiren bir vasfa da biirinmektedir. Bu durum Gannam ta-
rafindan su gekilde ifade edilmistir:

“Miisliimanlar birbirlerini ismen tanimasalar da, din, onla-
ra ‘giivenli’ bir mekan (cami), onlar1 birbirine yaklagstiran
ortak bir zemin ve bir nevi giiven ve yerlesiklik duygusu
saglar. Bu biitiin kamu alanlar1 igerisinde, caminin kolektif
bir kimlik olusturmada ve ¢esitli gruplarin birbirleriyle et-
kilesimlerini kolaylastirmadaki 6neminde agikg¢a goriiliir”
(Gannam, 2013:180).

Gannam’in burada altini ¢izdigi giivenlik, kolektif kimlik ve yer-
legiklik kavramlar1 6nemlidir. Ciinkii daha 6nce de belirtildigi tizere
miisliimanlar hicretten sonra Medine’de kent hayatinda kendileri-
ni daha net sekilde var etmisler ve Mekke ile kiyaslandiginda ¢ok

13 Dini terim olarak toplu ibadet edilen yerlere verilen isim olarak cami, islam inancinin temel
dayanaklanndan olan Kur’an ve siinnette yoktur. Cami kelimesi yerine mescid kavram kulla-
milmstir (Karagoz, 2000842, PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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daha giivenli bir hayata sahip olmuslardir. Kentte kendilerini temsil
edecek, kaliciliklarin1 ifade etmek iizere mekansal temsiliyetlerini
gosterecek ve bu temsiliyet iizerinden kolektif bilinci insa edecek
yapilar olarak mescidleri inga etmislerdir.’* Mescid yapisinin zaman
igerisinde camiye d6niigiimii fiziksel yap1 olarak bir degigimin 6te-
sinde, fonksiyon ve anlam olarak da bir degisimi i¢erisinde barindir-
mugstir. Elbetteki bu doniisiim kentbilim agisindan ideolojik ¢ergeve-
de agiklanmaya muhtagtir.

Kentlerin biiyiimesi ile birlikte Miisliiman cemaatin niifusu art-
mus ve toplu olarak ibadet etme yeri olarak cami, kisinin tek basina
ibadetinden 6te toplu olarak bir araya gelme, bir biitiiniin pargasi
olma durumunu (kolektif biling) dogal olarak zorunlu kildig1 igin
bu yapu siyasi erklerin ilgi alanina girmistir. Omegin ibadet mekam
olarak cami, Memliik sultanlan tarafindan temelde iki uglu mesaj
i¢in kullanilmigtir: Merkezi yonetimin kudretini géstermek ve mes-
ruiyet kazanmak, yonetici otoriteye bagliligi artirmak ve boylece
kamu diizenini saglamak (Luz, 2014: 156).

Bu sebepledir ki Memliik sultanlarinin bir¢ogu toplum igerisinde
pozisyonlarini saglamlastirmak igin ya yeni cami yaptirmislar ya da
mevcut camileri (6zellikle cuma camilerini)!s yenilemislerdir (Luz,
2014: 157). Mescid’den camiye doniisen ibadet alaninin mimari tarzi
bile o dénemki iktidarin giicii ve yapisi ile dogrudan iliskili olmugtur.
Omegin Giinay’a gére Osmanh Donemi igerisinde iktidarin giicii-
niin arttig1 dénemlerde camiler kiitle olarak biiylimiistiir. Bu dénem-
de iktidar, mekan igerisinde yatay ve dikey diizlemlerde minareler
ve kubbeler aracilig1 ile goriiniirligiinii saglayacak sekilde camiyi
kullanmugtir. Iktidarin giiciiniin azaldig1 donemlerde ise caminin kent
icerisindeki merkezi konumu ve anitsalliginin birlikteligi ile ortaya

14 \iislimanlann ilk mescidi Hz. Muhammed tarafindan Medine’de inga edilen Kuba ve
daha sonrasinda Mescid-i Nebevi'dir (Karagoz, 2010: 82, O’Meara, 2014: 167).

15 jslam inancinda ibadet esas itibariyle bireyseldir. Ancak cuma namazi, bayram namaz,
cenaze namazi toplu olarak kilinir. Cuma namazi tekrar sikligi ve kitleselligi en yiiksek toplu
namaz oldugundan, bu namazin kilindig1 kentin merkezi ve en biiyiik camisi genelde cuma
cami olarak adlandinhr.Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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¢ikan biitiinligii kaybolmus, fiziki yapisi kiigiilmiis, buna kargilik i¢
ve dis mekén siislemeleri ve cephe oyunlar artmustir (Giinay, 2005:
12,13). Luz ise yaptig1 ¢caligma neticesinde baska bir cografyanin 6z-
giin kosulu olarak Memliik sultanlarinin iktidarlarinin ilk dénemle-
rinde daha ¢ok geleneksel mimariyi taklit ettiklerini, iktidarlarinda
giicii ve kaliciligr sagladiklar andan itibaren ise yeni mimari tarzlar
inga ettirdikleri camilerde uyguladiklarim belirtmistir (Luz, 2014:
157). Her iki tespit de net olarak mimari tarz 6lgeginde ve mekansal
konumlanma anlaminda caminin iktidarin temel ilgi alanlarindan biri
oldugunu ortaya koymaktadir.

Sinirli sayidaki insanin ibadet mekani iken, daha genis kitlelerin
ibadet yeri olarak kentte goriiniirliigii artan, mekan iizerinde kapla-
dig1 alan ve merkezi konumu ile mescitten doniisiimiinii saglayan
cami iktidarlarin giicii ile dogru orantil1 olarak kiitlesel olarak gi-
derek biiyiirken, mekéansal organizasyon anlaminda da 6nemli de-
gisimlere ugramistir. Onceleri kapal bir yapi olarak ortaya ¢ikan
cami, daha sonrasinda temas halinde bulundugu agik alana yayilmis
ve revakli avlu yapilari ortaya ¢ikmigtir. Tiim bu fiziki degisimler
neticesinde caminin giindelik hayattaki etkinligini artirmigtir. Ciin-
kii cami giderek biiyiiyiip kentte mekansal ve giindelik hayat isleyi-
si anlaminda merkezi konuma yiikselirken, avlu ve revak yapisinin
formuna eklenmesi ile kapali-agik alan olarak da siirekli kullanilabi-
lir hale gelmis ve kentteki birgok sosyal iligkinin hayat buldugu, bir-
¢ok kentsel servisin iizerinde saglandig1 mekén haline déniigmiigtiir.

Bu ¢ergevede Michon cami’yi “  yalnizca bir namaz kilma yeri
degil, ayn1 zamanda sehrin giincel haberlerinin konusulup tartisil-
dig1 bir bulugma yeri, yani bir tiir forumdur. Ayrica her mevkiden
yetiskin ve g¢ocuklarin, genellikle geceleyin Kur’an’dan pargalar
okumak ya da ...bir dini egitim merkezi olan cami, dilenciler, ba-
sibos kimseler ve yoksullar i¢in de cemaatin dagittifi zekat ve ye-
megi alabilecekleri bir tiir siginaktir” (Michon, 1992: 30) bigiminde
tanimlamigtir. Aymi sekilde Burchardt, Fez sehri 6zelinde yaptig

¢alismasinda a{yé}éé@%yha%%i!/?_rij&ﬁg»réﬁ@g%rindeki forumlara
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benzetmigtir. Bunun i¢in de Medine’deki en biiyiik bos alanin gii-
niimiizde Karevviye Cami’nin avlusu olmasim1 6rnek gostermigtir
(Burchartd, 1992: 234-235).

Camiler aym zamanda Islamiyet’in ilk y1llarinda egitim gorevini
istlenmislerdir (Nasabi, 1992: 90). Arapga ile baglayan bu egitim
belli bir siire sonra gesitlenmistir. 12. yy’dan itibaren Islam mede-
niyetinin yiikseligine kosut olarak egitim konusu ihtisaslasarak ca-
miden ayr bir yapiya kavusmus ve cami etrafindaki medreselerde
verilmeye baslanmigtir (Elisseeff, 1992: 138). Ancak bu ihtisaslas-
maya ragmen medreselerin disinda halkin egitimi i¢in camilerde
dersler verilmis ve bu uygulama en degerli dini faaliyetlerden ka-
bul edilmistir (Inalcik, 2005:165-166). Cami sosyal hayatta o kadar
merkezi bir rol oynamigtir ki, baz1 bélgelerde sehrin en biiyiik ve
merkezi cami olan cuma camileri kadilarin mahkemeleri kurduklari
yerler olurken (Duri, 1992: 73; Inalcik, 2005: 165-166); Basra gibi
yerlerde de camiler, sairlerin siir okumak i¢in bir araya geldikleri
alanlar haline gelmislerdir (Nasabi, 1992: 93).

Miisliimanlarin giindelik hayatinda bu kadar merkezi bir konuma
erisen cami, islam Medeniyeti’nin yiikselisi ile birlikte ibadethane ol-
manin ¢ok Otesinde sosyal hayata iligkin bir¢ok faaliyeti 6nce igine
daha sonra da gevresine ¢ekerek onlar1 sekillendirmistir. Bu sekilde
cami ger¢ek anlamda birgok fonksiyonu reel ve simgesel olarak igeri-
sinde barindiran dini bir yapi olarak (Inalcik, 2005: 165-166) mekanin
ve giindelik hayatin Islamlagtiriimasinda merkezi bir rol oynamstir.
Asevi, medrese, ¢ars1 gibi kullammlarin hepsi Islam Kenti’nde ca-
miye gore konumlanmis ve onun etrafinda yer tutmuslardir. Belli bir
siire sonra cami ve etrafindaki ticari-sosyal yapilar biitiinii killiye
olarak adlandirilmustir. Islam kentinin gekirdegini teskil eden bu alan
ayn1 zamanda sosyal ve ticari iligkilerin agirhkla yiiriitiildiigii yer ol-
masl itibariyle giindelik yasamin biiyiik oranda sekillendirildigi yer
haline gelmistir. Oyle ki caminin temsil ettigi Islam ideolojisi o kadar
hékim bir konumda olmustur ki; diinyeviligi belki de en ¢ok temsil
edecek ticaret iligkisi bile cami etkisiyle ruhani bir boyuta taginmugtir.
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Pazarin caminin yakininda bulunmas: garsinin bereketini artiracak bir
uygulama olarak gériilmiis; cami ¢arsty1 koruyacak ilahi bir yapi ola-
rak diisiiniilmiigtiir'® (Burckhardt, 1992: 234).

Braudel islam kenti igerisinde caminin merkezi konumunu su se-
kilde tammlamigtir: “Sanki kalp oymus gibi, her sey oraya gider, her
sey oradan ¢ikar. Ulu caminin yakinlarinda ¢arsi, yani diikkanlara
tahsis edilmis sokaklariyla ve hanlariyla tiiccar mahallesi vardir...
Zanaatkarlar Ulu Cami merkez olmak iizere daireler halinde yerles-
miglerdir” (Braudel, 2006: 101). Ayn1 sekilde Elisseeff (1992: 130)
caminin kent hayatindaki merkezi konumunu “[d]ini faktor, her za-
man i¢in, kentin merkezinde inga edilen, etrafi ticari bir kompleks
ile gevrili Biiyiik Cami tarafindan temsil edilmekteydi” (Elisseeft,
1992: 130) bi¢iminde ifade etmistir.

Fonksiyon olarak hakimiyetini ortaya koyan cami aym zamanda
geleneksel Islam kentinde merkezi yeri ve boyutu itibari ile amtsal
yap: konumuna erigmistir. Bu anitsal yapi tasarim itibari ile de her
an var olan ve hissedilen goriiniirliigii ile sosyal hayati sekillendiren,
gozetleyen ve kontrol eden bir konumda olmustur. Burada amtsal
kelimesi biiyiikliikten 6te Lefebvrian bir anlamda kullanilmaktadir.
Lefebvre anitsal mekam “Bir toplumun her iiyesine kendi aidiyetinin
ve toplumsal yiiziiniin imgesini sunar, bireysellestirilmis bir aynadan
daha “dogru” olan kolektif bir aynadir” (Lefebvre, 2014: 232-233)
bi¢iminde tamimlamugtir. Ayrica Lefebvre anitsal mekam “6zii itibari
baskic1” ve “belli bir kurumun merkezi” olarak gomiistiir (Lefebvre,

16 jslam Kenti’nde kurumsal anlamda da ticaret dinin etkisi altindadir. Ticari hayatin temel
unsuru olan loncalarda siki bir dini kontrol vardir. Loncalar 6zellikle iimmet olmayy, tevhidi
ve seriat kurallarina uygun davranmay: zorunlu kilmistir. Loncaya girmek, kabul edilmek,
usta sayilmak, diikkdn agmak dahil birgok igslem dini ritiiellere gore gereklestirilmigtir. Lon-
calarda, isini iyi yapmak tanriya giden bir yol olarak goriilityor ve bunun igin bu yolda bir
rehbere ya da seyhe ihtiyag duyuluyordu. Bu seyh tarikate, tarikat peygamberin iki ashabina
(Ali b. Ebi Talib ve Selmanu’l-Farisi) ve 6nceki peygamberlere dek varan hiyerarsi dahilinde
kimliklendirildigi igin giindelik ticaret iligkiler zorunlu olarak dini temelde degerlendiriliyordu
(Ibis, 1992: 157-207). Goriilecegi iizere ticaret islam Kenti’nde kurgulanan lonca sistemi ile
adeta Islami yasamamin bir yolu haline getirilmistir. Bu esasen mekandaki somut yapilarla
hirlikte tiim kurumlan ve isleyisi ile islam kentinde dinin ne kadar baskmn bir rolii oldugunu,
ticari iliskilerin bile kent mekanmnda fslamlastinlabilecegini gostermesi agisindan garpicidir.
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2013: 25). Lefebvre’e gore anitsallik sahip oldugu goriiniirliikle her
zaman okunur bir kesinlik dayatir ve orgiitledigi mekam baski altina
alir (Lefebvre, 2014: 163, Lefebvre, 2013: 25). Anitsal yapilarin (ve
dolayisiyla caminin) nasil birer mekani ve sosyal yasami doniigtiirii-
cii ideoloji aygit1 olarak kullanildiklarini ortaya koyan Lefebvre, bu
konuyu agiklamak i¢in Mekanin Uretimi eserinde Katedral iizerin-
den yola ¢ikarak konuyu su sekilde dreklemistir:

“Katedraldeki anitsal mekanin kullanimi, esigi asan kisiye
hiicum eden biitiin sorulara bir cevap igerir. Bu kisi kendi
ayak seslerini igitir, giiriiltiileri, ilahileri dinler, tiitsii ko-
kusunu solur; bir diinyayi, giinahin ve kefaretin diinyasini
hisseder; bir ideolojiyi alimlar; sembolleri desifre ederek
seyreder; biitiinsel bir mekanda biitiinsel bir varligi, bede-
ninden yola ¢ikarak deneyimler” (Lefebvre, 2014: 233).

Lefebvre benzer sekilde Sehir Hakki adl eserinde dinsel ideo-
lojinin her zaman i¢in mekansal temsillere ihtiya¢ duydugunu su
sekilde ifade etmistir: “Dinsel ideoloji en iist diizeyde katedralle ki-
lisenin biiyilk 6rgiitlenmelerinin merkezleriyle, ama ayn1 zamanda
da kiliseler, mahallelerdeki papaz konutlari, kurumsallagmig dinsel
uygulamanin gesitli yerel yatirimlariyla kendini gosterir” (Lefebvre,
2016: 78). Goriildiigii iizere amitsal mekéan kent igerisindeki hakim
ve merkezi konumunun &tesinde, igerisinde ve yakin gevresinde siir-
diiriilen ve kendisinin en biiyiik mekansal temsil araci olarak biitiin
cercevesini belirledigi sosyal yasama iligkin ritiieller ile kendinin
devamu sayilacak diger yapilarla birlikte, mekani ve giindelik hayati
sekillendirmis, zapt etmigtir. Bu zapt etme bireyin bedeninden bas-
layarak yayilir ve oldukga giigliidiir.

Ayni durum cami 6zelinde Islam kentinin temel tasarim ilkeleri
icinde de mevcuttur. Islam kentinin fiziksel planlamasi basitge kiil-
liyeyi One ¢ikaracak cadde ve sokak diizenlemeleri iizerine sekil-
lenmigtir. Cami yakin ¢evresine topladig: giindelik hayatin kamusal
yiiziinii tiimiiyle kiilliye kompleksi igerisinde etki alaninda tutarken,
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diger yandan fiziki plan olarak da islam kentleri bu kurguyu ayakta
tutacak sekilde mekansal oriintiilerini gergeklestirmislerdir. Bu du-
rum Arap-Islam kentlerinde planlama ve tasarim ilkelerini ortaya
koydugu calismasinda Hakim tarafindan “Arap-Islam kentlerinin
temel bileseni esas itibari ile kentin ana giris kapilarindan baslayan
ve kent merkezindeki merkez cami ve ¢ars1 yapisiyla baglanan cad-
de yapisidir” seklide ifade edilmistir (Hakim, 2008: 61). Bu durum
yine Hakim’in Tunus 6zelinde yiiriittiigii caligmasinda sematik ¢i-
zimlerde de goriilmektedir (Bkz. Sekil 1). Tunus’un merkez cami
Zaytuna Cami ve gars1 yapisi goriilecegi lizere kent kapilarindan
baslayan ana caddelerin kesisim yerinde bulunmaktadir. Bu merke-
zi konumu itibari ile ana caddelerin kesisim yerinde bulunan cami
kent icerisinde fiziksel olarak adeta nihai noktadir. Fonksiyon olarak
giindelik hayatin birgok iligki kiimesini yakin ¢evresine veya igine
toplayan cami, fiziksel olarak sagladigi bu stratejik konumla tiim
sehri etki alanina almigtir.

Sekil 1: Tunus’ta Zaytuna Cami’nin
Kentin Merkezindeki Konumunu Gésterir Kroki.

e

Kaynak: Hakim Besim S. (2008) Arabic-Islamic Cities: Building and Planning Principles,
Kegan Paul International Limited, London, s.87.
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Bu noktada caminin bir anlamda Lefebvre’in mekanin evrimi
icerisinde Antik Yunan ve Roma kent mekdninda mutlak mekan
olarak tanimladig1 anitlarin ve kutsal mekanlarin sahip oldugu ideo-
lojik giice sahip yapi olarak tipki onlar gibi merkezi ve ¢evresi igin
belirleyici bir role sahip oldugu goriilmektedir. Bu konuda Lefebvre
mutlak mekanin tasarimdaki ve giindelik yasamdaki merkezi roliinii
su sekilde agiklamistir:

“Mutlak mekan kutsal-lanetli yerlerden olusur: tapinaklar,
saraylar, anma ve mezarlik anitlari, ayricalikli ve belirlen-
mig yerler...Genellikle bir konturla ¢evrelenmis ve tanim-
lanmis olup, tahsis edilmis ve anlamli bir form edinir (kare,
egri, kiire, ticgen vb). S6z konusu toplumlardaki her sey bu
yerlere gore yerlesir, algilanir, yorumlanir (Lefebvre, 2014:
251, 252).

Caminin bu merkezi konumu esas itibari ile iktidarlarini mekan
araciligi ile siirekli ve hakim kilma hedefindeki siyasi erklerin hep
ilgi alaninda olmustur. Cami lizerinden goriiniirliigiinii saglamaya
calisan iktidar erkleri diger yandan kentsel alanda inga ettikleri tiim
faaliyetleri merkez cami etrafinda konumlandirmaya 6zen goster-
miglerdir. Bu durum Luz’un ¢aligmasinda carpici sekilde ortaya
konulmustur. Memliik d6neminde Kudiis’te daha ¢ok iist diizey bii-
rokrat ve zenginler tarafindan yaptirilan dini yapilarin hemen he-
men tamami Mescid-i Aksa’y1 merkez alacak sekilde, onun yakin
¢evresinde inga edilmislerdir (Bkz. Sekil 2). Bu sekilde siyasi erk ve
sermaye sahipleri hem caminin var olan iktidar alanindan faydalan-
mak istemigler, hem de mekansal temsil {izerinden siyasi gii¢lerini
artirma ve siirekli kilma yoluna gitmislerdir. Stratejik olarak cami-
nin erk sahipleri agisindan yasamsal 6neme sahip olan; iktidar1 ve
mesruiyeti saglayan, dolayisiyla iktidar1 tahakkiim edici 6zelligin-
den faydalanilmistir.
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Sekil 2: Dini Yapilarin Memliik Dénemi Kudiis’iinde Dagilim.
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Kaynak: Luz N. (2014) The Mamluk City In The Middle East, History, Culture and the
Urban Landscape, Cambridge University Press s.165.

Goriildiigii tizere sosyal hayatta ve mekansal ériintiide bu kadar
merkezi konumda olan bir yapinin sadece dini ibadetle sinirhh ve
ideolojiden bagimsiz oldugunu diisiinmenin bilimsel agidan eksik
bir analiz olacag: agiktir. Cami mekansal ve sosyal anlamda mer-
kezi konumu itibari ile iktidar sahipleri tarafindan siirekli iiretilmis
ve yenilenmis ikonik bir mimari 6ge olmustur. Bu 6zelliginden
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otiriidiir ki cuma camileri, yeni kurulan Basra, Kufa, Fustat ve Al-
Ramla gibi bir¢ok kentin neredeyse cografi olarak merkezinde yer
almiglardir (Luz, 2014: 157).

Ayni sekilde yeni kurulan kentlerin Islamlastiniimasi gibi fet-
hedilen kentlerin Islamlagtiriimasinda da cami en 6nemli mekansal
unsur olmustur. Islam kentindeki en 6nemli giidiilerden birinin “fe-
tih” oldugunu 6ne siiren Inalcik, Miisliiman topragi olmayan ve her
tiirlii olumsuzlukla kodlanan topraklarin (Dar’iil Harp) islam toprag1
(Dar’iil islam) haline getirilirken o bélgede yapilan en sembolik isin,
kiliselerin camiye doniistiiriilmesi oldugunu sdylemistir (Inalcik,
2005: 165). Bu durum Baltaci tarafindan da su sekilde ifade edilmis-
tir: “Sehrin Islamlagtiriimasi sehirde mevcut en biiyiik mabedin cami-
ye ¢evrilmesi, mektep, medrese, tekke, han, hamam, ¢ars1 ve gesme
gibi miiesseselerin ilavesiyle tahakkuk etmistir. Istanbul’un fethinde
Ayasofya Kilisesi’nin camiye tahvili ve sehre Kapaligargi’nin ilavesi
bunun bariz 6rmekleridir”’ (Baltaci, 2005: 85).

Istanbul gibi Kudiis sehrinde de fetihten sonra benzer pratikler
uygulanmis ve sehrin yogun Hristiyan kimligini degistirmek ama-
ciyla Selahaddin Eyyiibi tarafindan sehirde bulunan Hristiyanlik
agisindan 6nemli birgok yap1 islami yapilara gevrilmistir.!” Benzer
sekilde Osmanh Imparatorlugu Balkanlarda ele gegirdigi sehirlerde
birgok kiliseyi camiye gevirmistir. Ayrica bu Islamilestirme ope-
rasyonu sadece Hristiyanligin mabedlerine kars1 yapilmamus, diger
Islamiyet dis1 tiim unsurlara kars: yiiriitiilmiis bir strateji olmustur.
Omegin Selanik ele gegirildiginde Roma Déneminden kalma Ga-
lerius Mozolesi camiye g¢evrilirken (Pinon, 2008: 147), Sam ken-
tinde bulunan ve 705 yilinda Muaviye tarafindan kendi otoritesini
gostermek amaciyla yaptirilan Emevi Cami (Elisseeff, 1992: 129),
Hristiyan katedrali ile birlikte pagan tapinaginin bulundugu alanin
lizerine inga edilmistir. Kudiis’te ise kentin Romalilar tarafindan ele

17 Bu miidahalelerden 6nemlileri St. Anne Manastin’nin Salahiyye Medresesi’ne (Bkz. Sekil
2 ierisinde 41 nolu yapi) ve Piskopos Evi'nin zaviyeye ¢evrilmesidir (Bkz. $ekil 2 igerisinde
4 numarah yapz).
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gegirildigi tarihten (M.S.70) itibaren harabe olarak durmasi muhte-
mel olan Herod Tapinagi’nin bulundugu alan, Mescid’i Aksa’nin ve
Kubbetul Sahara’nin inga edilmesiyle Miisliimanlarin kiilt mekéan
haline gelmistir (Kennedy, 2008: 99).

Caminin merkezde oldugu Islam kentinde Islamilestirme ve
iktidar1 mutlaklagtirma adina kullanilan tek yap: elbette cami ol-
mamustir. islam kenti dinin mekandaki hakimiyetini saglayacak ve
neredeyse bosluk birakmayacak bigimde mabed ve sembollerle orii-
liir. Merkezde cuma cami ile var olan ve yayilan Islam ideolojisi,
mahalle dlgeginde camilerle, daha kiigiik 6l¢iide mescitlerle ve daha
sonrasinda tiirbeler aracilig: ile her daim goriiliir ve isler vaziyet-
te olmustur (Elisseefff, 1992: 130). Yani kentsel mekdn neredeyse
bosluk birakmayacak sekilde iktidarin goriiniirligiinii saglayacak
bi¢cimde sembollerle oriilmiistiir ve bu semboller biiyiik oranda ca-
minin 6lgeklendirilmesi ile mekanda yer tutmuslardir.

Goriilecegi iizere cami Islam kentinin ideolojik ve ikonik mi-
mari unsuru olmustur. Yukarida bahsedildigi iizere caminin sosyal
hayattaki merkezi konumuna mekansal anlamdaki merkeziyeti es-
lik etmigtir. Cami bir anlamda giindelik hayat: doniigtiirecek sekilde
sosyal iligkilerin siirlip gittigi bircok mekénsal yapiy1 kendine ¢ek-
mis ve bu sekilde giindelik hayat: Islamilestirerek doniistiirmek adi-
na etkin bir arag olarak kullamlmistir. Geleneksel Islam kenti igin
6nemli ve merkezi bir anlama sahip olan cami hem mekan tizerinde
hakim ve anitsal bir yapi olmasi itibari ile hem de giindelik hayata
iliskin birgok isleyis ve kurumu igerisine veya ¢evresine ¢ekip etki
alaninda sekillendirdigi igin Lefebvre’in ifade ettigi lizere siirekli
bir diigiince ve ideolojik yapinin yaratildigi, yayildig1 merkez hali-
ne gelmistir. Bu anlamda cami, islamlastirilmak istenen mekan ve
hayat kurgusu tizerinden kendi otoritelerinin goriiniirliigii ve kalici-
liginin saglanmak hedefindeki iktidarlarin etkin olarak kullandiklar
birincil ve en 6nemli yap: olmugtur.



Ideolojik Aygit Olarak Mekdn | 59

Giindelik Yasanun Kontrol Araci Olarak Mahremiyet

Islam inancinin fikih iizerinden somutlasan ve mekan iizerinde
bir¢ok 6lgeklerde kendini hissettiren etkisinin temel itici unsurla-
rindan biri mahremiyettir. Bu dogrultuda Inalcik, Islam sehrinin
mekansal organizasyonunda Islam inancindan (tevhid) sonra ikin-
ci unsurun mahremiyet oldugunu belirtmistir (Inalcik, 2005: 174-
177). Aym sekilde Hakim, fazilet (virtue) ve mahremiyeti Islam
inancindaki en 6nemli konular olarak gérmiis ve bu kapsamda bir-
¢ok hadis ve ayetin bulundugunu belirtmigtir'® (Hakim, 2008: 33).
O’Meara ise Islam dininin mahremiyetin saglanmasi igin, agikhigin
ve ¢iplakligin kapatilmasi amaciyla mekani modifiye ettigini sdyler-
ken (O’Meara, 2014: 107); Erzen islam kentinde “ailenin ve degerli
bir miilk olan kadinin korunmasi ile ilgili mahremiyet ilkesi[nin]
toplumsal iligkilerin ve ikamet yapilarinin diizeninde en belirleyici
neden” oldugunu ifade etmistir (Erzen, 2015: 170, 171). Mahremi-
yetin hakim oldugu ve oncelendigi geleneksel Islam toplumlarinda
kentsel form bir¢ok dlgekte bu duygu cergevesinde sekillenmistir.

Mekanda en kiigiik birim olarak ev biitiin yerlesimlerde en temel
ve zaruri 6gedir ve evlerin bir araya gelerek olusturdugu birimler
(clusters) adeta tiim kentin bir matriksi ve kent kiiltiiriiniin ¢ok kat-
manli manifestosudur (Luz, 2014: 70). Bu anlamda kente ve sosyal
yasama iligkin birgok kurgu esasen evden baslayarak olugmugtur.
Dolayistyla Islam kentini bigimlendiren en énemli giidiilerden biri
olarak mahremiyet, kendini ev Gl¢eginden baslayarak kentsel ya-
samda var etmistir. Ev 6zelinde kurgulanan mimari tasarim ilkele-
ri esas itibari ile toplumun ¢ekirdegi olarak goriilen ve bir 6nceki
bolimde muhafazakarligin temel kurumu olarak belirtilen ailenin
korunmasini hedeflemistir. Bu dogrultuda mahremiyetin saglana-
bilmesi igin evlerin hem sokak iizerinde dizilisleri hem de ig-dis
mekan tasarimlari, dig mekanla i¢ mekanin iligkisini kisitlayacak bi-
¢imde kurgulanmigtir (Bkz. Sekil 3). Adeta ev tiim agikliklarini giz-
lemek igin kapanmis ve ortiinmiistiir. Mahremiyet ev i¢ tasariminda

18 Bahsedilen ayet ve hadisler igin bkz. (Hakim, 2008: 142-157).
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da oncelikli giidii olmus; evlerin Islamlastiriimasi evlerin haremlik
selamlik haline getirilmesi, pencerelere kafes ve paravana ilavesi
seklinde goriilmiigtiir (Akyiiz, 2005: 85).

Sekil 3: islam Kenti’nde Mahremiyetin Korunmasina Yénelik
Ornek Tasarim llkeleri.

L75m

Kaynak: Hakim Besim S. (2008) Arabic-Islamic Cities: Building and Planning Principles,
Kegan Paul Intemational Limited, London, s.34.

Mahremiyetin saglanmasi adina dis mekéanla gorsel olarak ile-
tisimi kisitlanan ve kontrollii hale getirilen evlerde bir bagka donii-
siim de i¢ avlularin eklenmesiyle olusmustur. Evler islam’in yayil-
maya bagladig1 donem olan Emeviler doneminde camileri referans
alarak kapali ve avlulu hale gelmislerdir (Kiigiikagci, 2005: 165).
Bu sekilde evler sadece kapali alanlar olarak digaridan soyutlan-
mamislar; bunun yaninda kapali mekéna eklenen avlular sayesin-
de mahremiyeti saglamak adina agik alan ihtiyacindan dogacak
faaliyetler kapali, mahrem alanlar igerisinde ¢oziilmiislerdir. Bu
durum kamusal alanda elde edebilecek birgok aktivite ve faaliye-
tin, mahremiyetin saglanmasi adina 6zel miilkiyet igerisine hap-
sedilmesi sonucunu dogurmus ve genis kamusal alanlarin ortaya
¢ikmasini engellemistir.

En iyi korunmus Islam kentlerinden biri olarak kabul edilen
Fez sehri 6zelinde yaptig1 ¢alismada Burchardt mahremiyetin ko-
runmasi amaciyla konut ve islam dini arasinda kurulan iligkiyi su
sekilde aciklamigtir:
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“Sehir, Ummet’i yansitir ki Ummet’in iki yonii vardir: Bir
yaniyla, Islamiyet insanlar arasinda ayrim kabul etmeyen
dini ve sosyal bir yasaya boyun egmektir; bu agidan, tipki
tek tek evlerin tiim yapilar kiimesinde kaybolusu gibi birey
de kollektif olanin iginde erir. ...Kur’an’a gére bir miiminin
kendisi, ailesi, mal varlig1 harem, yani kutsal ve dokunul-
mazdir. iste etrafi kapali fakat goge agik olan Arap Miis-
liman Evi 6zerkligiyle kutsalhigin bu boyutunu yansitir”
(Burchardt, 1992: 232).

Konut dlgeginden sonra sokaklar ise mahremiyetin siirdiiriil-
diigii ikinci mekansal 6lgek olmustur. O’Meara Islam kentlerinin
yayildig1 Arap cografyas: 6zelinde yaptig1 ¢alisma neticesinde Is-
lam Kenti’nin mekansal oriintiisiinii sokaklar 6zelinde su sekilde
tanimlamigtir:

“...Misliiman ¢ogunlugun yasadig:1 sehirler[deki] ...ben-
zerlikler arasinda en temel olam1 modern dénem Oncesi
Miisliiman Arap sehrinin oldukga dar ve yar1 aydinlatiimis
sokaklardan, dar yollardan ve sehrin altyapisimi birlegtiren
¢ikmaz sokaklardan olugan labirent gibi dolambagh bir
agdan olugmasidir ve bu durum bu mekam biiyiik 6lgiide
tanimlamaktadir (O’Meara, 2014:17, koseli parantez igeri-
sindeki ilave yazara aittir).

Sokaklar iletisim mekani ve giindelik hayatin siiriip gitti-
gi alanlar olmasi itibari ile iktidarlarin dikkatle ele aldig1 kent-
sel mekanlardir. Ciinkii iktidar giiciinii giindelik hayata sokaklar
tizerinden yayar ve eger iktidar kendini kalici kilmak istiyorsa
sokaklar1 her daim kontrol altinda tutmak zorundadir. Bu durum
Lefebvre tarafindan su sekilde agiklanmugtir: “iletisim mekam ola-
rak sokaktan gec¢is, hem zorunludur hem de baski altinda tutulur.
iktidardakilerin kendilerini tehdit altinda hissetmeleri durumunda
ilk yapacaklan sey sokaklarda gezinmeyi ve toplanmay yasakla-
mak olacaktir” (Lefebvre, 2013: 24).
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Sekil 4: Cikmaz Sokaklarin Fes Kenti Icerisindeki Dagihm
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Kaynak: Hakim Besim S. (2008) Arabic-Islamic Cities: Building and Planning Principles,
Kegan Paul International Limited, London, s. 66.

Lefebvre’in bu alintisindan yola g¢ikarak belirtmek gerekir ki
iktidarin mekam somiirgelestirmesinin yollarindan biri olarak so-
kaklarin kontrol amaciyla en etkin kullamldig1 yerlerden biri Islam
kentidir. Raymond Islam kenti igerisinde yol yapisim betimlerken
“Muiisliimanlar dar caddeler igerisinde bir noktadan diger noktaya diiz
bir ¢izgiyle ulasabilmenin avantajina erismemiglerdir” (Raymond,
2008: 50) tanimlamasinda bulunmustur. Ancak Raymond’un ifade-
sinin aksine bu bilingli tercih edilmis bir kurgudur. Ciinkii “¢izgisel
ve diiz hatlarin agikligina kargin, egrisel bigimler ige doniik ve ka-
pah sistemler olustururlar” (Erzen, 2015: 171). ige kapali birimlerin
olusturdugu bu oriintiide dar, siirekli kivnimlar ve ¢ikmaz sokaklarla
oriilii yol ag1 esas itibari ile akis hizin1 yavaslatip, kisitlayarak kont-
role olanak veren bir kurguyu ortaya ¢ikarmigtir. Kontrole dayali bu
kurguda sokaklar herkesin rahat¢a i¢inden gecip gidebilecegi akim
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koridorlar1 degildir. [kametlerin igerisine saplanan ¢ikmaz sokaklar
yabanciy1 diglar ve yabanciy: goriiliir/fark edilir kilar. Cikmaz soka-
gin net sekilde tammmlanmis 6zel miilkiyetteki konut alanlarinda bi-
ten yapisi, esasen kamusal bir alan gibi goriinen bu ¢ikmaz sokaklari
6zel miilkiyetin kontrol alanina sokmustur. Cikmaz sokaklarin ya-
banciy1 diglayan kurgusu bu algiy: besler ¢iinkii Lefebvre’den alinti-
lamak gerekirse “yasaklama 6zel miilkiyet rejimi altinda mekana ne-
gatif sahip olmaktir” (Lefebvre, 2014: 325). Yabancinin giremedigi,
girdigi zaman dislandig) kurguda kamusal bir alan gibi goriinmesine
ragmen ¢ikmaz sokak 6zel miilkiyetin kontrolii altindadir.!® Bu kur-
gu sayesinde ¢ikmaz sokaklarla oriilii kent tamamen bir mekansal
kontrol araci haline doniigiir. Mahremiyetin temel giidiilerden birisi
olarak mekansal kurguda kendini agirlikh olarak hissettirdigi islam
kenti igerisinde; i¢ avlulu konut yapisi ve ¢ikmaz sokaklarla oriilii
kent kurgusu, neredeyse tamamen ice kapali mekanlardan olugsmus
bir kent dokusunu ortaya ¢gikarmistir.

Bu gergevede Islam kenti igerisinde kamusal agik alan olarak ad-
landirabilecegimiz meydan 6ne ¢ikan mekansal kurgu degildir. Bu
sehirde one ¢ikan figiir diger kamusal alan 6rnegi olarak ele alina-
bilecek sokakla iligkisi minimuma indirilmis i¢ avlulu yapilardir ve
¢ikmaz sokaklar adeta igine kapal yapilarin kontrolii altinda sehre
yayilmislardir. Daha 6z ifade etmek gerekirse Islam sehrinde 6ne
¢tkan, mahremiyetin dogal ve dogrudan sonucu olarak ige kapali,
kontrollii, kamusalligin minimuma indirildigi mekansal bir kurgu-
dur. Bir yandan da mahremiyet iizerine kurulu bu mekansal organi-
zasyon kent mekaninin ve giindelik hayattaki akiglarin kontroliinii

19 yabana birisinin islam Kenti’nin mekansal kurgusu kargisinda hissettigi diglanmighk ve
yabancilik duygusuna iligkin O Meara’nin Mekan ve Miisliiman Sehir Hayat1 adh eserindeki
su alinti garpicidir: “Tamamen yabanci olan birisine, ana caddeler, 6ncelikle Bab Bu Celud’u
El-Karaviyyin camisine ve Kayseriyye’ye baglayan Tal’a Kebire disinda, Medine biitiiniiyle
kapaliyd:. Yan sokaklann, dar yollann ve evlerin hayatina ait olmayan bu ziyaret¢iye Medine
korkutucu ve anlagilmaz gériinmiis olmaliydi” (OMeara, 2014: 180). Bu alintida ayrica ya-
banct birinin diglanmighg; ile birlikte cami yapisinin nasil cadde tasanmiyla mekéanda 6n plana
¢ikarildigim gormek de miimkiindiir. Bu alintida da goriildiigii iizere caddeler hem yabanciyr
dislayan, goriiniir kilan; hem de islam inancinin ikonik ve ideolojik mekamni olan camiyi gorii-
niir ve zorunlu kilan mekénizmalar olarak ¢aligmaktadir.
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olanaklh kilmaktadir. Kamusalliga agik tek alan ise cami ve yakin
cevresindeki yapilar olmusgtur.?’ Tiim bu kurgu igerisinde kent bir
yandan igine kapali hale gelirken diger yandan da Islam dininin ide-
olojik yayilimi i¢in etkin sekilde kullanilan bir arag haline gelmistir.

Goriildiigii iizere islam dini, giindelik hayata hakim olmak igin
kullandig1 mekan organizasyonu olarak islam kentinde, mahremiyet
giidiisii ile evin i¢ tasarimindan, sokak dokusuna kadar kenti ve giin-
delik yasamu bigimlendiren bir gii¢ olmugtur.

Sekil 5:islam’in Kent Mekam Uzerine Olgekler itibari ile Etkileri
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Mahremiyetin sekillendirdigi Islam kenti ige kapanmis, kamu-
sal alan olarak sokakla iligkisi sinirlanmig evlerden ve yabanciyi
diglayan, goriiniir kilan ¢ikmaz sokak agindan olusan, 6ncelikli
amaci kontrol olan ve kamusallig1 sinirlayan bir mekan kurgusuna
sahiptir. Bu kapali ve i¢e doéniik kurguda cami, avlusu ile birlikte
kamusalligin yasanabilecegi (zorunlu olarak) neredeyse tek alandir.
Herkesin hareketine olanak saglayan sokaklar (birinci kademe yol-
lar) camiyi hedef alacak sekilde konumlanmiglardir (Bkz. Sekil 4).

&0 “Ortagag’in Miisliiman sehirlerinde, donemin Avrupa kentler ile kiyaslandiginda bile keskin

bir farklilik ortaya ¢ikmaktadir. Avrupa cografyasindaki ortagag kentlerinde kilise meydam ya
da sehir meclisinin 6niindeki genis alana benzeyen kamuya ait bir toplanma yeri mevcutken,
islam cografyasindaki kentlerde Avrupa 6meklerine benzer bir agik alan yoktur. Toplantilar
i¢in, daima siitunlarla ¢evrili genis bir avlusu olan camii kullanilmisgtir” (Ellisseeff, 1992: 135).
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Bu sokaklar igerisinde siirdiiriilen hareket boyunca camide somut-
lanan toplumsal tiim temsili formlar toplumda siirekli olarak tek-
rar edilebilir. Cikmaz sokaklarla sonlanan ikinci“derece yollar ise
mahremiyet giidiisii ile kamusalli§in sinirlandigi, kontroliin siirekli
kilinmasi sebebi ile yabanciy1 diglayan mekénsal kurgular olarak
¢aligir. Yani mahremiyet bir anlamda kamusalliktan biiyiik oranda
kagis1 zorunlu kilmigtir. Kentin ¢ikmaz ve dar sokaklar1 6zgiirliik¢ii
ve kapsayici kamusalligi mahremiyet duygusuna zarar verebilecek
bir kurgu olarak diglamis ve engellemistir.

Mekdnin Kontrol Araci Olarak
Ayrigtirma ve Homojenlegtirme

Caminin ikonik yapisiyla hakimiyetini ilan ettigi, kontrol ve
mahremiyet duygusuyla ulasim agimin sekillendigi Islam kentinin
bir diger hakim 6zelligi, ayngma ve boéliinmiiliiktiir. Bu esasen
Miisliimanlarin kentsel mekanla iligkilerinin bir anlamda basladi-
g1 yer olan Medine sehrinden itibaren var olan bir olgudur. islam
dininin goriiniir sekilde kentli hayati deneyimledigi ilk sehir olan
Medine, hicretten 6nce de birgok kabile ve kavimin yasadig1 bo-
liinmiis bir sehirdir. Aynm1 b6liinmiisliik Emeviler doneminde de de-
vam etmistir. Bu dénemde mahallelere genellikle yerlesen kabilele-
rin veya kabile mensuplarinin birinin ismi verilmistir (Ki¢iikaggi,
2005: 162). Ayrica her mahalle veya sehrin bir boliimii diger ma-
halle ve béliimlerden saglam kapilarla ayrilmistir. Bu kapilar sehir-
de herhangi bir ayaklanma oldugu zaman sehrin muhtelif kisimlar
arasinda var olan baglantiy1 kesmek i¢in kullamlmistir (Kiigiikasgi,
2005: 163). O’Meara bu ayrigtirma ve homojenlestirme kurgusunun
stirekli kendini besledigini ifade etmis, mahallelerin homojenligi-
nin artmasi ile dogru orantili olarak asayis problemlerinin arttigini,
mabhalleler arasi gerilimin yiikseldigini, bu durumun mahalleler ara-
sindaki aynmu belirginlestirecek sekilde kapilarin varligim siirekli
kildigim s6ylemistir (O,Meara, 2014: 55). Bu durum Islam kentinin
esas itibari ile ibadet ve mahremiyetle birlikte temel 6zelliklerinden
birinin de homojen ve béliinmiis mekan oldugunu gostermektedir.
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Halifeligin sembolii olarak Abbasiler tarafindan imarina biiyiik
6nem verilen Bagdat kentinin fiziki plan1 baz1 dogu gelenekleri ve
Arap kavramlari etkisinin de igerisinde bulundugu islami idealleri
somutlastiracak sekilde etnik koken ve mesleklere gore béliinmiis-
tir (Duri, 1992: 70, 83). Benzer sekilde Sam’da sehrin kuzeydogu
kesimi gesitli derneklerin toplandigi Hiristiyan Mahallesi iken, gii-
neydogu bolgesi Yahudi Mahallesinin yerlestigi alan; bati yakasi
ise Miisliimanlarin ikamet ettikleri yer olmugtur. Harah olarak ad-
landirilan tiim bu mahalleler, ¢ikmaz sokaklara agilan bir ana cad-
deyle boliinmiis ve bu cadde saglam yapilarla kapatilabilecek se-
kilde insa edilmistir (Elisseeff, 1992: 137). Hatta Miisliimanlarin
kendi igerisindeki azinlik olarak goériilen bazi gruplar bile Salhiyya
ve Sam gibi kentlerde ayri mahallelerde kiimelenerek yasamislar-
dir. Bununla birlikte Kudiis gibi belirli kentlerde ise farkli dine
mensup kisilerin yasadiklar1 bolgeler birbirinden ¢ok uzak bolge-
lere konumlanirken; Antakya gibi sehirlerde kent Tiirk, Hiristiyan
ve Alawi (alevi) bolgeleri olarak ayrilmistir. Burada da yine hakim
konumda olan Tiirkler merkezi bélgelerde yer tutarken, daha fa-
kir konumdaki Aleviler kentin kenar bolgelerine yerlesmiglerdir
(Raymond, 2008: 68).

Giivenlik ihtiyacinin ayrigtirma ve homojenlestirme ile saglan-
dig1 islam kenti esas olarak birbiriyle iliskisi kisitlanmig mahalle-
lerden olugan birim olmugtur. iktidarin tahakkiimii ve siirekliligi
agisindan diigiiniildiigiinde bu kurgu iktidarin giiciinii aldig1 temel
kurumlardan olan Islam’in kentsel alanda yasanmasi ve yayilmasi
icin 6nemli bir avantaj saglamustir. islam inancinin kentsel mekan
organizasyonunda temel belirleyici oldugunu soyleyen Inalcik, Is-
lam dininin gereklerine gore olusan kentsel mekanin boliinmiis ve
aynismis oldugunu “Islam Sehri’nin mekansal organizasyonu temel-
de Islam inanc1 gergevesinde sekillenir. Seriat, helal ve haram dog-
rultusunda ticaret alanlar1 kismen, yerlesim alanlari tamamen inang
sistemine gore boliinmiis ve aynsmistir” (Inalcik, 2005: 174-177)
seklinde ifade etmigtir.



Ideolojik Aygit Olarak Mekén | 67

Goriilecegi iizere Islam kenti kent biitiiniinde dini inamstan
bagimsiz kamusalligin yaratilmadigi, giivenlik amaciyla mekénin
boliinmiigliikle izole edildigi, yani kent genelinde kamusalligin
kisith oldugu bir mekénsal kurguya sahiptir. Bu mekansal strate-
ji dogrultusunda kent biitiiniinden ¢ok, komsuluk (neighbourhood)
ve mahalle (quarter) merkezi konumda ve 6nemde olmustur (Luz,
2014: 15). Jean Sauvaget, Halep ve Sam kentleri tizerine yaptig1 ¢a-
lismalarinda Emevi Doneminde her yerlesim biriminin (mahallenin)
kendi morfolojik, idari ve ekonomik tabani1 oldugunu belirtmistir
(Sauvaget’ten akt. Luz, 2014: 85). Bu dogrultuda her yerlesim bi-
riminin kendi cami, pazar yeri, hamami vardir ve bu birimler etnik,
dini agidan veya aile (kan bagi) olarak homojendirler (Luz, 2014:
86, Duri, 1992: 68-69). Ayrica bu mahallelerin kapilar, goriiniir
bariyerleri ve agik sinirlar aracilifiyla birbirleri ile iliskileri olma-
mustir (Luz, 2014: 86). Abu Lughod’a gore ailenin mahremiyetine
bagh olarak cinsiyet, din ve etnik kokene dayali homojen alanlar
yaratmak ve kamusal olan1 6zel olandan ayirmak temel stratejidir
ve mahallenin (quarter), komsuluk (neighbourhood) birimi olarak
Islam kentinde bu kadar yogun olarak ortaya ¢ikmasinin sebebi bu
iligkidir (Lughod, 1987: 157-173).

Toplumun en alt birimi olarak ailenin mahremiyetinin korunma-
s1 giidiisii bir iist 6lgekte mahallenin korunmasi bigiminde kendini
gostermigstir. Bu dogrultuda mahalleler homojen ve birbirleri ile ilig-
kisi minimuma indirgenmis alt birimler bi¢iminde kurulmuslardir.
Kentten 6te one ¢ikan birimlerin hakimiyeti o kadar baskin olmustur
ki kent geneline hizmet etmesi gereken bir¢ok sosyal donati, ev ve
mahalle olgeginde ¢oziimlenmeye gahgilmigti. Ornegin mahremi-
yetin saglanmasi amaciyla yesil alan kullanimi bile evle sinirlan-
mistir. Bu durum Ellisseeff tarafindan “Tahta bir iskeletin lizerine
serpilmis birka¢ asmanin siisledigi caddelerde ¢ok az aga¢ bulun-
masina ragmen, evlerin i¢ avlularinda pek ¢ok aga¢ vardi” (Ellisse-
eff, 1992: 136) ifadesiyle ortaya konulmustur.
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Homojenlestirme bir anlamda mahremiyeti saglamanin yontemi
olarak Islam kentinde kullanilan mekansal strateji olarak ortaya gik-
mis ve genis anlamda kamusallig1 simirlayan bir etken olarak islam
kentinin mekansal organizasyonuna hikim olmugtur. Ayn1 sekilde
evin ve mahallenin kentten 6te 6ne ¢iktig1 islam Kenti’nde kamusal
alana iligkin kentin goriiniimii fakirdir. Siislemeler sivil alanda ev
olgeginde kapi, parmakhk, pencere gibi detaylarda kalmustir. islam
inancinda yasak olmasindan dolay1 kamusal sanatin 6gesi olan ve
mekanda cesitlilik ve hareket yaratan heykel ve kent 6l¢eginde siis-
lemelere Islam kentinde rastlamak olanakh degildir. Hatta ele gegi-
rilen birgok kentte eski kiiltiir donemlerinden kalma birgok heykel
ve siitunun yikildig1 6mekler vardir! (Ellisseeff, 1992: 136).

Goriildiigti lizere mahremiyet ve ibadetin temel giidiillerden
oldugu Islam inanci dogrultusunda ayrismis ve homojenlesmis
mekanlar, iliskiler islam kenti igerisinde hikim kilinmaya ¢alisil-
mugtir. Ciinkii “[s]on tahlilde “hayirli bir hayat” siirebilmek igin,
Miisliiman kisi Dar’iil islam’da homojen ve uyumlu bir toplumda
seriat kurallarina gore yasamalidir” (Ibis, 1992:168). islam kenti,
helalin haramdan aynldig, kadinin erkekle yan yana bulunmasinin
kisitlandigi, mekanin dini inang ve etnik yapiya gore; en iist dlgekte
de Dar’iil islam ve Dar’iil harp olarak ayrigtirildig1, kontrolii yiik-
sek homojen bir goriiniim arz etmistir.

Sonug itibariyle Islam kentinde Lefebvrian terminolojide 6z-
giir kent mekaninin olusumunda birincil derecede alt1 ¢izilen ken-
diligindenlige ve heterojenlige yer yoktur. Lefebvre’e gore giin-
delik hayat kendiligindenlik ve bunun dogal sonucu heterojenlik
ile sekillenir. Ancak bu 6zgiirliik¢ii kurgu otoriter din devleti i¢in
karmasik ve kendisi igin tanimlanmasi ve kontrol edilmesi zor,

21 Resim ve heykel sanatina iliskin Muhyiddin ibn Arabi’nin gériisii su sekildedir: *...ruh
sahibi olan bir varhin resmini yapmaktan sakin. Kugkusuz bu i§ insanlann goziinde 6nem-
siz, basit bir istir. Ressamlar/heykeltiraglar (el-musavvirun) kiyamet giiniinde en siddetli azaba
carptirilacak insanlardir. Kiyamet giinii ressam ve heykeltiraga, “yarattifin seyi haydi dirilt ya
da ona can ver” denilir. Oysa o onu ne diriltebilir ne de can verebilir” (Muhyiddin ibn Arabi
(2009) Hakikat ve Tefekkiir, Cev. Mahmut Kanik, Hece Yayinlan, Ankara, s.57.
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dolayisiyla risk dolu bir alani tarif etmektedir. Bu sebeple islam
kentinde dinin hakim oldugu, iktidarin dini semboller ve isleyisler
aracilig ile kendi mesruiyetini sagladigi ve siirekli kildigi, kamu-
salligin yok derecesinde kisitlandigy, ige kapal1 ve kontrolii yiiksek
bir mekansal oriintii mevcuttur.

B. Neoliberalizmin Mekan Algis1 ve Kurgusu

1973 yilinda goriiniirde Yom Kippur Savasi diye adlandirilan
Arap-Israil Savas: yiiziinden meydana gelen, ancak derinlemesine
analiz edildiginde diinya 6lgegindeki ekonomik sisteme ABD tara-
findan yapilan miidahaleye, petrol iireten iilkelerin tepkisi sonucunda
olusan petrol krizi, diinya 6lgeginde ekonomik isleyiste radikal de-
gisiklikler meydana getirmistir. Bu dénemde yasanan petrol ambar-
gosu sonucunda gelismis batil ilkeler, petrole olan bagimliliklarini
azaltmak igin ekonomik yapilarinda koklii degisiklikler yapmslar-
dir. Bu dogrultuda basta Japonya ve batil iilkeler olmak iizere bir-
¢ok iilke sanayiye dayali ekonomi modelinden, teknoloji ve biligime
dayali ekonomik modele gegmislerdir.2? Birincil ve ikincil sektérler
olan sanayi ve tarim sektériinde istidam oranlar1 giderek diiserken,
sanayisizlesmeye kosut olarak hizmet sektoriiniin bu siirecte ekono-
mi igerisindeki pay: giderek artirmigtir (Harvey, 2010:181).

Bu durumun kentlere yansimasi olarak neoliberal donemde iire-
tim isleyisinde kentler sanayisizlesirken, yapisal igsizlik, ulusal ve
yerel dlgekte 6nemi artan finansal yonetim, piyasa rasyonalitesine
bagh o6zellestirme, kent isleyisine hdkim olmustur (Ersoy, 2001:
32-52). Bu donemde ulagim ve haberlesme alaninda ortaya ¢ikan
gelismeler neticesinde iiretim 6l¢egi hem biiylimiis hem de cografi

22 1970 sonrast siiregte yasanan koklii degisimlere iligkin birgok diigiiniir tarafindan gesitli
tanimlamalar yapilmistir. Omegin teknolojik gelismelerin hakimiyetini 6nceleyen Brezinski
olusan yeni toplumu “Teknokratik Toplum” (Brezinski, 1971) olarak tanimlarken; Daniell Bell
“Sanayi Sonrasi Toplum” tanimim kullanmustir (Bell, 1973). Kumar (1978) ise sanayi sekt6-
riiniin zayiflamasi neticesinde hizmet sektoriiniin yiikselecegini, buna bagh olarak profesyonel
ve teknik istihdamin yiikseldigi bir toplum yapisinin (hizmet toplumu) olugacagim belirtmisgtir.
isimlendirmeler ve vurgular farkh olsa da tiim kavramsallagtirmalarin altini ¢izdigi sey sanayi-
lesmeye bagh modelin artik sona erdigi yoniindedir.
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olarak yayilmistir. Yaganan bu genlesme neticesinde kentlerde iire-
tim iliskileri bastan asag1 degismistir. Oncesinde fabrika 6l¢eginde
ele alinan liretim siireci ve iiretim iligkileri yeni donemde kitalarara-
s1 seviyeye ulagmis ve fabrika temel belirleyen olmaktan ¢ikmigtir.

Diger taraftan iiretimin genis cografi alanlara yayilabilme yete-
negi emek kesiminin orgiitliiliigiinii zayiflatmis; esnek iiretim mo-
deli, bu modele kosut olarak esnek c¢alisma kosullarini getirince,
siirh cografya igerisinde yogunlagsmis emek kesiminin orgiitliiligii
kinlmigtir. Emek kesiminin mubhalefet giicii azalirken, sermaye ke-
simi, diinya 6l¢egine yayilmig yeni iiretim modeli neticesinde bi-
rikim ve dolagim hizin1 artirmigtir. Sermaye kesiminin birikim hiz
ve miktarinin dnceki siireglere nazaran hizl sekilde artmasi birikim
krizilerinin yasanmasini da zorunlu hale getirmigtir.?* Ancak serma-
ye neoliberal donemde asir1 birikime dayali bu krizini agmak i¢in
yeni bir alan kesfetmistir: Kentsel mekan.

Bu ¢ergevede neoliberalizm, ekonomik ve politik anlayisi ige-
risinde merkezi yer tutan ve yasamsal seviyede 6nemli hale gelen
kentsel mekani kendi ideolojik kurgusu igerisinde bi¢imlendirme
gayretinde olmus ve bu dogrultuda metalastirmadan ayrigtirmaya,
ekonomik ve psikolojik boyutlari olan birgok stratejiyi uygulamaya
koymustur.

Neoliberal Ekonomide Mekamn Yeri:
Metalasan ve Piyasalasan Kent

Lefebvre’i takip eder sekilde Harvey sermaye birikiminin hep
son derece cografi bir mesele oldugunu, cografi yayilma, uzam-
sal diizenlemeler ve esitsiz cografi gelismenin biinyevi imkanlari
olmasaydi eger, kapitalizmin bir siyasal ekonomik sistem olarak
islerligini ¢oktan kaybedecegini; bu yiizden de belirli cografi bél-
gelerde asin sermaye birikimiyle ortaya ¢ikan kapitalizmin, igsel

23gy konuyla ilgili olarak 1970’li yillarda ileri kapitalist iilkelerde birikim ve kar oranlarinin
dramatik artigini gosterir grafik ve ABD, Avrupa cografyalannda buna kosut olarak artan is-
sizlik ve enflasyon oranlannin artigim gosterir grafikler igin bkz. (Harvey, 2010: 166, 172).
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celigkilerini agmak i¢in uzamsal ¢6ziime bagvurdugunu sdylemistir
(Harvey, 2011: 40).

Kapitalizmin krizlerden kurtulmak igin kentsel mekan1 se¢mesi-
nin sebebi onun bir takim kendine has 6zelliklerinden?* kaynaklan-
mugtir. Oncelikle kentsel topragin ikamesi olmayan, hareketliligi az
ve degisimi zor bir mal olmasi onu sermaye kesimi agisindan iizerin-
den her zaman tekel rant: yaratilabilecek bir mal haline getirmigtir.
Bununla birlikte spekiilatif plan degisiklikleri veya imar faaliyetleri
neticesinde olusan rant farki sermaye kesimi tarafindan birikim ama-
ciyla kullanilabilecek differensiyel ranti ortaya gikarmigtir.

Pek ¢ok agidan arti-degerin gerceklestirilme alanlarindan biri
olan kentlesmenin (Merrifield, 2014: 142) sermaye kesimi i¢in yeni
birikim mecrasi olmasi; kentsel topragin bir mal olarak kendine has
ozelliklerinin yaninda; neoliberal donemin itici giicii olarak adlan-
dirabilecegimiz teknoloji ve haberlesme olanaklarinda ortaya gikan
yeniliklerin, emek kesimi aleyhine sermaye kesimi agisindan esit-
siz sekilde kullanilmasi sonucunda olmustur. Sermaye kesimi neo-
liberal dénemde teknoloji, ulasim, haberlesme alanlarinda eskiden
beri siiregelen goreceli avantajini®s bilgiye erisme, degisimlere uyum
saglama, digsalliklarin etkilerini azaltma ya da artirma kapasitesine
baglh olarak daha da artirirken (Harvey, 2009: 56-61); emek kesimi
neoliberal dénemde hem reel licretler anlaminda hem de sosyal ser-
maye (egitim, teknoloji kullanim oran, bilgiye erisim olanaklar vb.)

24 Kentsel mekan yeri degistirilemeyen bir 6zellikte oldugundan, hareketliligi az ve ikamesi
olmayan bir maldir. Bu 6zelligine bagh olarak yiiksek maliyetli hale gelen kentsel mekanin
el degistirmesi bilyiik oranda diger mali kurumlara (kredi kuruluglan, bankalar, danigmanhk
sirketleri vb) bagh olarak gergeklegebilir. Ayrica diger mallarla kiyaslandiginda kullamm émrii
uzun olan kentsel mekan sadece ekonomik bir mal olmasinin 6tesinde kullarmm degeri (yuva
olmasi, duygusal motivasyonlar vb.) olarak anlamim gogaltacak bilesenlere sahiptir (Harvey,
2009: 147, 148).

25 Cagimizda sermaye kesimi mevcut teknoloji ve iletisim olanaklannin kullaniminda emek
kesimi kargisinda biiyiik bir avantaja sahiptir. Hatta iletisim ve haberlesme olanaklannda or-
taya gikan dengesiz durum sermaye kesimi lehine neredeyse bir tekel yaratmistir. Omegin
uydu sistemleri araciiiyla gergeklesen veri aligveriginin yaklagik yiizde doksaninin girketler
arasi oldugu ve tiim sinir Gtesi veri ahigverisinin ise yaklagik yiizde ellisinin uluslararas: sirket
tekellerinin iletigim sebekeleri igerisinde gergeklestigi tahmin edilmektedir (Jusawalla’dan akt.
Kumar, 2013: 45).
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anlaminda gii¢ kaybetmistir. Dolayisiyla kentsel alanda ortaya ¢ikan
yeni iktisadi ve politik duruma uyum saglamak noktasinda kargilas-
t1f1 giigliikler sebebiyle yeni donemde kentsel alan, emek kesiminin
fakirlegmesini koriikleyecek bir mecra haline déniigmiistiir.

Mekanmin siniflar arasi gelir adaletsizligini derinlestirici etkisi Pahl
(1965) tarafindan yiiksek gelir grubuna ait kisilerin (sermaye kesi-
mi) mekam aktif olarak kullanabilirken, emek kesiminin mekanin
esiri olmasi seklinde tanimlanmistir. Benzer dogrultuda Duhl ise bu
durumun sebebini emek ve sermaye kesimlerinin fiziki ¢evre ola-
rak mekanla kurduklan iligkinin bir yansimasi olarak agiklamistir.
Sermaye kesiminin mekana salt kaynak olarak bakarken, emek ke-
siminin fiziki gevresiyle i¢sel (kullanim degerine yonelik) bir iligki
kurmakla yetinmesi, siniflararasi gelir farklilagmasinda mekéanin kal-
dirag roliiniin sebebi olarak goriilmiistiir (Duhl, 1963: 137).

Bu noktada neoliberal dénemin kurgusu, sermaye kesimi agisin-
dan kentsel toprag: kullanma anlaminda kendine oldukga avantajli
bir alan agmistir. Neoliberal dénemde kentsel mekan bir yaniyla
sermaye kesimi lehine agir1 birikim krizini ¢6zmeye yarayan yutak
gorevi goriirken, diger yandan siniflar arasi gelir transferinin yapil-
masina olanak veren bir yapiya d6niigmiistiir. Neoliberal dénemde
sinifsal pozisyonunun sagladigi avantajlarin hepsini kullanan ser-
maye kesimi, mekana yerleserek ve mekam iireterek; kentsel alam
kendi lehine, kapitalizmin i¢ ¢eligkilerini (¢6zmese bile) yumusat-
mak i¢in kullandig: bir alan haline getirmigtir (Lefebvre, 2014).

Agsir1 birikimin kentsel arazi iizerinde emilmesinde elbette ki 6n-
ceki dénemlerden farkli bigimde ortaya ¢ikan sektérel kompozisyon
neoliberal dénemde etkili olmugtur. Sanayi ve tarim sektorleri za-
yiflarken yiikselen hizmet sektorii igerisindeki finans piyasasi, artik
bu asin birikimden faydalanan, pay alan oncii aktér olmugtur. Bir
diger ifade ile finans piyasasi artik kentsel alanda emilen ve emildigi
oranda artan sermaye dongiisiinde kent arazisini sekillendiren, siya-
salar1 belirleyen ana aktérlerden biri haline gelmis ve kendine has
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kent ekonomisi yaratmigtir. Bu durum Harvey tarafindan su sekilde
ifade edilmistir:

“Gayrimenkul piyasasindaki ¢ikis ve inislerin spekiilatif fi-
nans akislariyla ayrilmaz bigimde bagh oldugu su gotiirmez;
bu inig-¢ikiglar makro-iktisadin biitiiniinde ciddi sonuglara
yol agmanin yam sira, kaynaklarin tiiketilmesi ve ¢evrede
yaratilan tahribat gibi ¢ok ¢esitli digsal etkileri de beraberin-
de getirir. Dahasi, gayrimenkul piyasalarinin GSYH iginde-
ki pay1 ne kadar yiiksekse, finans ile ingaat sektoriine yapilan
yatinmlar arasindaki baglantimin makro bir kriz yaratma et-
kisi de o oranda kuvvetli olacaktir”” (Harvey, 2013: 79).

Goriildiigii iizere finans piyasalarinin spekiilatif karakteri ile ara-
zi lizerinden spekiilasyon yaparak biiyiiyen gayrimenkul piyasasi
arasinda dogrudan iligski oldugunu sdyleyen Harvey bu iliskinin yo-
gunlugu ile kriz yaratma potansiyeli ve bu krizin etkisinin bityiikliig
arasinda dogrudan bir iligkinin var oldugunu belirtmistir. Neoliberal
donemde kent arazisi, artik finans ve ingaat sektoriiniin 6nciiliigiinde
sermaye kesiminin ekonomik anlamda krizlerini ¢6zdiigii ve 6zgiin
kosullarindan dolay: yatirimi uzun yillara yayma olanag bulup, ¢e-
sitli mekanizmalan kullanarak (kredi olanaklari, patronaj iligkiler
vb.) yeni rantlar elde ettigi spekiilasyona agik bir alan haline gelmis-
tir (Merrifield, 2012: 297). Kent artik yagam alani (habitat) olmak-
tan ¢ok Ote sermaye kesiminin birikimini ¢ogaltmak ve krizlerden
kurtulmak i¢in kullandig1 spekiilatif bir alan haline doniigmiistiir. Bu
spekiilatif alanin canli kalmasi igin kentin metalagmasi, bu metanin
hizla el degistirilebilecegi bir piyasanin olugsmasi kapitalist sistem
agisindan zorunluluktur. Aksi takdirde kapitalizmin agir1 birikimden
kurtulmak i¢in kesfettigi kentsel alanin bizatihi kendisinin birikim
krizine yol agabilecek bir mecra haline donecegi agiktir. Uzerinden
bir krizin yaganmamasi ve sermaye birikiminin siirekliliginin sag-
lanmasi igin kentsel mekanin metalagtirilmasi ve bu metanin ser-
maye birikimi amaciyla kullanilabilecegi bir piyasanin yaratilmasi,
neoliberal donemde sermaye agisindan yasamsal seviyede 6nemli



74 | Muhafazakdr K entin Ingasi

hale gelmis bir konudur. Bu amagla kentsel mekanin kullanim de-
gerinden tamamen siyrilarak degisim degeri lizerinden tanimlanan
bir meta haline doniistiiriilmesi sermaye kesiminin oncelikli hedefi
haline gelmigtir. Lefebvre’e gore “giiniimiizde miibadele degeri kul-
lanim degeri lizerine Oyle bir 6ncelik tasimaktadir ki,  neredeyse
ortadan kaldirmaktadir” (Lefebvre, 2016: 30).26 Bu durum Asef Ba-
yat tarafindan ise su sekilde agiklanmigtir:

“Neoliberal sehir, ..., piyasa iizerinden isleyen bir kentles-
medir; sakinlerinin ihtiyaglarindan ziyade, piyasanin man-
tigiyla sekillenen, kamusal meselelerden ¢ok bireysel ya
da tiizel gikarlara yanit veren bir sehirdir. Neoliberal sehir,
artan bir ekonomik kuralsizlastirmanin ve iiretimin, kolektif
titketimin ve kent mekaninin 6zellestirilmesinin damgasini
tasir (Bayat, 2014: 30).

Elbette bu doniigiim kentlerin yonetimine iligkin idari aktorle-
rin kompozisyonunda ve siyasalarda koklii degisiklikleri zorunlu
kilmigtir. Bu doniigiim yine neoliberalizmin temel giidiileri dog-
rultusunda gergeklesmis ve yonetici (managerial) degil girigimci
(enterpreneurialism) bir 6rgiitlenme modeli ve giidiisii kentlerde
hakimiyetini kurmustur (Harvey, 1989). Neoliberalizmin temel
stratejilerinden olan kuralsizlagtirmanin sonucu olarak kamu ya-
rar1 giidiisiiniin hakim oldugu ve genis kesimlerin gozetildigi yo-
netici kent modelinin aksine girisimci kent modelinde salt serma-
ye sinifinin giidiileri kentsel mekéna hakim kilinmis ve bu durum

26 K ullamim degeri ve degisim degeri kavramlan Lefebvre’de oldukga merkezi bir yer tagir.
Lefebvre’e gore sanayi toplumu sonrasi olusacak daha 6zgiirliikgii toplum kentsel toplumdur
(Lefebvre, 2013) ve bu toplumu farkli kilan temel 6gelerden biri kente yiiklenen anlamdir.
Neoliberal donemde basit bir “Uriin”(meta) haline getirilen ve bu sekilde iiretilen toplumsal
mekan, kentsel toplumda bir “yapit” (sanat eseri) haline donecektir. Bu yapiti 6ne ¢ikaran
ise kullanim degeridir. Ancak Lefebvre’e gore neoliberal donemde “Bu [egemen] sinif ya-
ratmamakta, yapitin yerine iiriinii koymaktadir” (Lefebvre,2016: 33, parantez igerisndeki ek
yazara ait). Oysa “sehir ve kentsel gergeklik kullanim degerine baghdir. Miibadele degeri ve
sanayilesme yoluyla metanin genellesmesi ise kullamm degerini yok etme egilimindedir”
(Lefebvre, 2016: 24). Lefebvre neoliberal donemde kentin bir yasam alani (habiter) olmaktan
ote salt degisim degerine bagh olarak metalastinldigim yani salt “iiriin” olarak anlamlandi-
rildigim soyler.
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neoliberal dénemde ortaya ¢ikan yeni iiretim modeli ve iiretim
iligkilerinin mutlak sonucu olarak goriilmiistiir.

Yeni donemde neo-muhafazakar siyasetin temel giidiileriyle
(kamusalligin reddi, 6zel miilkiyete verilen 6nem) 6rtiiiir sekilde
kentsel alanda sermaye kesiminin en 6nemli hedeflerinden biri ka-
musalliklar olmustur. Kapitalizm kendi mantig igerisinde siirekli
olarak 6zellestirme, piyasalastirma ve kuralsizlagtirma siyasalari
cergevesinde kolektif olarak iiretilen miisterekleri sermaye kesi-
mi lehine transfer edecek uygulamalar1 hayata gegirmis, kentsel
alanda kolektifligin 61diiriilmesi neoliberal dsnemin metalagsma ve
piyasalagsma anlaminda en basat siyasasi olarak 6ne ¢ikmistir. “Bir
zamanlar dokunulmaz, tartigilmaz olan kolektif kullanim-degeri,
artik, yeniden-metalastirma, muazzam fiyatlara yeniden satma adi
altinda yok pahasina elden ¢ikarma adina kolay hedef haline gel-
migstir” (Merrifield, 2014: 79).

Kamusalliklar1 par¢alamak ve bu alanlar1 (mekan ve kamusal
hizmet anlaminda) sermaye lehine tiim olumlu digsalliklanyla ve
barindirdig: tiim degerleriyle birlikte 6zellestirerek transfer etmek
neoliberal dénemin tek praksis alani olmamistir. Artik yeni do-
nemde “biiyiik iktisadi, sosyal, psikolojik ve simgesel anlami olan
yaratilmig kaynaklarin cografi dagilimini igeren” (Harvey, 2009:
68) kentsel mekéan, her alanda sermayenin giidiileri dogrultusunda
pratik miidahalelere acik hale gelmistir. Neoliberal d6nemde kisi-
lerin yasadiklan ev, mahalle, park, sehir, ad1 her ne olursa olsun
kullanim degeri g6z 6niinde bulundurulmamakta, tek gerceklik
degisim degeri haline gelmektedir. Yeni dénemde toplumsal ola-
rak iretilen ve kamusalliklar igerisinde barindiran kentsel alan
artitk kamusal 6zelliginden koparilan, kuralsizlagtirmanin hakim
oldugu idari isleyis igerisinde spekiilasyona agik meta haline d6-
niismektedir. Bu metalagmanin saglanabilmesi i¢in en 6nemli arag
kamusalliklarin yok edilerek 6zellestirilmesi olup; boyle bir kent
kurgusunun en 6nemli stratejik araci da homojenlestirerek ayris-
tirma olmaktadir.
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Neoliberal Ideolojinin Mekénsal Stratejisi:
Boliinmiis Kent

Béliinmiislitk ve homojenlik birbirlerini besleyen ve hatta yaratan
kavramlardir. Bir biitiin kendi igerisinde farkhiliklara isaret ederken,
boliinme eylemi onu homojen alt birimlere ayirma iizerinden ilerler.
Kesin sekilde ifade etmek gerekir ki mekanin bdliinmesi ve homo-
jenlestirilmesi stratejisi esas itibari ile kapitalizmin varolus noktasini
olusturur. Ciinkii 6zel miilkiyete dayali bir sistemde mekanin sinir-
landiriimasi temel konudur. Bu dogrultuda sinif temelli ayricaliklar
mesrulastirabilmek amaciyla mekénin iki boyutlu diizleme soyutla-
narak aktarilmasi olarak tanimlayabilecegimiz kartografya dahi poli-
tik bir ara¢ olarak kullanilmigtir (Harvey, 2015: 274-289). Ciinkii an-
cak sinirlandirilan ve homojen alt birimlere béliinen mekan iizerinde
6zel miilkiyet haklarinin kurulabilmesi miimkiindiir.

Boliinmiisliik ve homojenlik Lefebvre’in diisiince sistematigin-
de de olduk¢a merkezi bir yer tutar. Bu iki kavrami mekan ve iktidar
iligkisini ¢6ziimlemek i¢in kullanan Lefebvre’e gore “her devlet sid-
detten dogar ve devlet iktidar ancak bir mekan iizerinde uygulanan
siddetle varlik siirdiiriir...Her devlet...mekdnim iiretme iddiasin-
dadir, bu birlesmis, dolayisiyla homojen bir toplumun mekanidir”
(Lefebvre, 2014: 288, 289).

Mekam ve hayati sekillendirmek arzusundaki iktidarlar i¢in bu
iki kavram stratejik birer aragtir. Kapitalizm de tarih sahnesine ¢ikti-
g1 ilk andan itibaren kurgusunu parg¢alanmislik ve homojenlestirme
tizerine kurmustur. “Endiistriyel mekan, doganin heterojenliginin
yerine kendi homojenligini, yahut daha dogru bir ifadeyle, nicel ras-
yonalitesine uygun homojenlik istegini yerlestir[migt]ir” (Lefebvre,
2013: 120). Bu esasen Lefebvre’e gore endiistriyel rasyonalitenin ve
manifaktiir igholiimiiniin mekana yansimasidir.?’

27 Kapitalizmin is¢inin kendine yabancilagmasina yol agacak sekilde yarattig1 igboliumii yani
boliinmiisliigiin mekédna yansimasi olarak kapitalist mekanin belirgin 6zelliklerini homojen-
lik, pargalihik, hiyerarsiklik olarak ortaya koyan Lefebvre (2014) bdlme ve homojenlestirme
stratejisinin sadece mekdnda degil, mekam tasarlamak iddiasindaki planlama meslek alaninda
(Lefebvre, 2013; Lefebvre, 2016: 55-57), zaman kavraminda (Lefebvre, 2014: 120, 121), hatta
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Neoliberal donemde de sanayi ¢agindaki stratejinin devamu ola-
rak metalagan kent mekénina dair yiiriitiilen politikalar biitiin 6lgek-
lerde ayristirma/boliinme ve homojenlegtirme tizerine kurulmustur.
Neoliberalizmin en temel hedefi olan ve Lefebvre’in indirgemecilik
olarak gordiigii mekam degisim degeri olan basit bir mala (meta)
dondiirmek istegi, esasen stratejik bir igerige sahiptir. Indirgemeci-
lik geliskileri, farkliliklar torpiileyip ortadan kaldirdigi i¢in devletin
ve iktidarin bagvurdugu baslica yontemlerdendir ve sonrasinda des-
potizme dénerek mekanm1 homojenlestirici pratigin 6niinii agmayla
sonuglanir (Lefebvre, 2014: 130-133). Bu baskici mekansal kurgu
birikim oranlarin1 ve hizim1 artirmak zorunda olan sermaye kesimi
agisindan bir zorunluluktur.

Sermaye kesiminin mekidnda bdolinme ve homojenlestirme
tizerine kurulu stratejisi, neoliberal donemde 6ne ¢ikan yerel eko-
nomik gelisme ve rekabetgilik (Ancien, 2011: 247) gibi kavramlar
iizerinden devam etmistir. Yeni kiiresel ekonomik sistem igerisinde
“Diinya Kenti”?® olabilmek igin siirekli rekabet etmek zorunda kalan
kentler, kiiresel 6l¢ege genislemis sermayenin kendi bulunduklar

fetiglestirilerek birer cinsellik semboliihaline getirilen biitiinliikkten kopanlmig beden pargalann-
da dahi sermaye kesimi tarafindan uygulanan bir strateji oldugunu ortaya koymustur. Buna kar-
silik Lefebvre, mekam ve yasam incelemenin ve anlamlandirmanin tek yolunun ve dolayisiyla
sermayenin dayattif1 despotik yagama kargi miicadelenin yeni bir yontemi olarak biitiinsellik
kavramini savunmustur. Ona gore pargalanmig hayatlanmizda felsefenin temel konusu biitiin-
selliktir: “Felsefi olarak diisiinmek nedir? Biitiinliigi diisiinmektir. Yagamin ve diisiincenin bii-
tiinliigiinii” (Lefebvre, 1995: 71). Bu dogrultuda mekan igin biitiinliige yonelik yeni bir yontem
arayisindaki Lefebvre, sehircilik disiplininin kati pozitivist ve disiplinleraras1 boliinmiisliige
dayal isleyisini de reddeder. Ciinkii agin ihtisaslagmaya dayal ve biitiinliigii reddeden boyle
bir bilim sadece hakim sinifa hizmet edecek bir kurgu yaratacaktir (Lefebvre, 2013: 47-74).

28 Diinya Kenti kavramsallagtimasi Friedmann tarafindan 1986 yilinda yazdigy World City
Hypothesis (Diinya Kenti Hipotezi) adl ¢aiymasinda ortaya konulmustur. Diinya kenti hi-
potezinde ekonomik isleyisin artik uluslararasi degil, kiiresel seviyede belirli aglar ve kentsel
diigiimler (urban nodes) iizerinden aktig1 varsayilmis (Ancien, 2011: 2575) ve ulus devletlerin
ekonomik isleyiste 6nemi azalirken, sehirlerin yeni aktérler olarak one giktigi belirtilmigtir.
Neoliberal déSnemin ekonomik ve idari isleyisini verili deger olarak kabul eden bu varsayim
gergevesinde kiiresel ekonominin olgegi geregi, diinya kentlerinde sanayiden ziyade muha-
sebe, damgmanlik, avukathk gibi kiiresel seviyede uzmanlagmis hizmet sektoriiniin diinya
kentleri igerisinde konumlanacag@ (Cohen, 1981: 287-315) ve yer segiminde bulunan bu sek-
torlerin yogunlagsma oraninin diinya kenti siralamasi igin temel belirleyici kistas olacag; var-
sayllmigtir (Friedman, 1986).
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cografyada yogunlagmasi igin yeni kentsel politikalar ¢ergevesin-
de ¢esitli araglar kullanmak zorunda kalmiglardir. Neoliberalizmin
kentsel mekan lizerinden sermaye yaratmak ve krizleri ¢ozmek igin
yiiriittiigii ancak her gekilde homojenlestirilmis ayrigma politikasi
ile sonuglanan; bununla birlikte homojenlesme-ayrigma derecesi
arttig1 Slgiide de sermayenin birikim oran ve hizimi artiric1 etkisi
olan miidahalelerini {i¢ ana baglik altinda toplamak miimkiindiir:

a. Bilyiik Projeler Eliyle Homojenlestirme ve Ayristirma

Keynesci donemde, sosyal refahin artirilmasi amaciyla genis
toplum kesimleri igin politikalar tiretilirken, neoliberal dénemde
serbest piyasa mantig1 devlet politikalarinda hakim hale gelmis; ku-
ralsizlagtirma, 6zellestirme, esneklestirme olarak 6zetleyebilecegi-
miz bu politikalarin yerel 6lgekteki yansimasi ise yeni girisimci kent
anlayisi olmustur (Harvey, 1989). Girisimci modelde merkezi y6ne-
timler gibi kent yonetimleri de sosyal politikalardan uzaklasirken,
ekonomik geligsme kentlerin temel hedefi haline gelmigtir. Bu hedefe
yonelik olarak neoliberalizmin yarigan kentler miti dogrultusunda,
kiiresel sermayeden daha ¢ok pay alma yarisindaki kentler, belirli
kent pargalarini ayricalikli imar haklar ve kullanimlarla sermayenin
istekleri dogrultusunda sekillendirme egiliminde olmuslardir.

Benzer sekilde bu yeni isleyis planlama anlayigin1 da tamamen
degistirmigtir. Planlamanin yeni stratejisi ekonomik biiyiime ve ya-
raticiligin mekanda organize edilmesi olarak tanimlanmis (Swynge-
douw, vd. 2002: 562); geleneksel planlamanin uzun erimli ve kamu
yararin1 gozeten anlayisi yerini “girisimcilik” giidiisiiyle sekillen-
mis planlama anlayigina birakmistir. Eski donemin kent biitiiniini,
uzun vadeli ve kamu yararim gézeten planlama anlayisi yerine (Ra-
tional Comprehensive Planning) sermayenin yeni donemde kentsel
mekanla kurdugu iligkiyi gozeten pargaci, kisa vadeli ve sermayenin
¢ikarlarini 6nceleyen planlama anlayigi1 gelmistir.

Hem kentsel politikalarda hem de planlama pratiginde meydana
gelen tiim bu degisikliklerin sonucu olarak “biiyiik 6l¢ekli kentsel
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projeler” bu anlamda sermaye kesiminin isteklerini en hizli ve en
verimli sekilde gergeklestirilmesine olanak sagladig: i¢in neoli-
beral donemde en sik kullanilan mekansal araglardan biri haline
gelmistir. Bu Cox’a gore neoliberal donemde serbest piyasa manti-
ginin hakimiyeti ile olugan yeni kent yonetimi anlayiginin (new ur-
ban politics) temel mantigidir (Cox, 1994: 213). Giiniimiizde diinya
kenti olma hedefi dogrultusunda yarisan kentler igin; kentsel plan-
lama pratikleri ve politikalar igerisinde her gegen giin daha ¢ok yer
tutan bu tiir projeler, kentlerin rekabet¢i ekonomi potansiyellerini
harekete gegirecek araglar olarak gériilmektedirler (Swyngedouw,
vd. 2002: 542, 543).

Biiyiik 6lgekli projeler yapim maliyetleri yiiksek projeler olmasi
sebebi ile daha onceki boliimlerde anlatildig: tizere birikim netice-
sinde sigmis sermayenin sogurulma alanlar1 olmalarinin 6tesinde,
yarattiklar1 ayricalikli mekan tasarimlan ve igleyisleri ile sermaye
kesiminin rant farki olusturmasi igin essiz araglar olmuslardir. Olu-
sacak yeni proje alanindaki yogunlastirilmis ekonomik isleyis, ruh-
satlandirma ve vergi gelirlerinin bir¢ogu yerel yonetimler i¢in finans
kaynag olustururken; kent biitiinii icerisinde sinirh bir alan olugtur-
malar sebebi ile kimi zaman ¢ikan 6zel mevzuat destegi ile birlikte
projelerin hizla hayata gegirilebilecegi alanlar olarak goriilmiislerdir.

Hem sermayenin isteklerine cevap veren, hem de neoliberaliz-
min yarisan kentler kurgusunda yerel yonetimlere ihtiyag duydu-
gu finansal destegi ve imaji en hizli sekilde saglama yetenegine
sahip olan biiyiik ol¢ekli projeler, yeni déonem girisimci kent anla-
yisina uygun olarak yerel yonetimler tarafindan arzulanan ve kent
mekaninda yerini alan projeler olmuslardir. Salt ekonomik kaygilar-
la hayata gegirilen ve kent biitiiniinden 6te pargaci planlama pratik-
leri neticesinde siklikla bagvurulan bir yontem olarak uygulamaya
konulan biiyiik 6l¢ekli projeler sebebiyle neoliberal donemde kent
adeta patchwork gibi birbirinden bagimsiz, sermayenin anlik istek-
lerine, miktar ve kompozisyona bagh insa edilmis pargalardan olu-
san bir yap1 haline gelmistir.
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Mekansal anlamdaki bu béliinmiisliik sosyal olarak da giderek
derinlesecek bir boliinmiisliigli yaratmigtir. Biiyiik projeler genel
olarak yiiksek maliyetli projeler olduklarindan belirli 6l¢egin iize-
rindeki finansal kuruluslarca desteklenen projeler olmuslardir. Bu
kredi olanaklarimi kullanabilmek oncelikle belirli bir ekonomik
biiytikliik, lobicilik, projelendirme kapasitesi ve miizakere yetene-
gi gerektirdiginden (Swyngedouw, vd. 2002: 565) faaliyetler yal-
nizca sinirli bir sermaye grubu tarafindan hayata gegirilebilecek
icerikte olmustur.

Tiim bu esitsiz gelisme neticesinde mekanda ayricalikli ve disa
kapali hale gelen proje alanlari, sermaye kesiminin istek ve zevkle-
rine gore sekillenmislerdir. Bu sekilde planlama, projelendirme ve
satin alma agamasinda sinifsal avantajin1 emek kesimini diglayacak
sekilde kullanan sermaye kesimi, kendi zevk ve isteklerini de ayri-
calikli sekilde bu alana yiikleyerek her tiirlii diglayici politika neti-
cesinde bu alanlar1 adeta “elit oyun alanina” (elit playing field) do-
niistiirmiigtiir. Sonugta kentte sosyal, ekonomik ve mekansal olarak
boliinmiis bir oriintii ortaya ¢ikmig (Swyngedouw, vd. 2002: 562,
563); sermayenin anlik isteklerine gore spekiilatif sekilde gelisen
kentte hakim olan boliinmiisliikle beraber; tema parklar, kiiltiir mer-
kezleri, finans merkezleri gibi kimi zaman ayriks1 mimari tasarim-
larla olusmus eklektisizm goriintiisii olmustur.

b. Banliyélesme Eliyle Homojenlestirme ve Ayristirma

Kapitalizmin neoliberal dénemde girdigi krizlerden kurtulmak,
bununla birlikte sermaye iiretim ve dolasim hizim1 artirmak igin
yapili mekan {izerinde yiiriittiigli doniigiim faaliyetleri simirli ve
goreceli olarak sorunlu bir alam isaret eder. Ciinkii yapili ¢evreler
sahipliligi olan, giindelik hayat igerisinde genis kesimler tarafin-
dan kullanimi yiiksek alanlardir. “Neoliberal Ekonomide Mekanin
Yeri: Metalagan ve Piyasalasan Kent ” boliimiinde differensiyel
rant kavrami (kentin iki farkli pargasinda olusan rant farki) iizerin-
den agiklandig iizere, yapili ¢evrelerin bu kullanim yogunluguna
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bagh olarak degisim degerleri yiiksektir. Dolayisiyla bu alanlarda
yiiriitiilecek sermaye lehine déniisiim faaliyetleri ekonomik agidan
yiiksek maliyet yaratmaktadirlar. Ekonomik maliyetin yaninda bu
alanlar kullanim yogunlugu yiiksek alanlar olmalar1 sebebiyle her
an i¢in muhalif hareketleri orgiitleyebilecek potansiyele sahiptirler.
Bununla birlikte yapili ¢evre sonugta kent igerisinde sinirl bir ala-
nm1 tamimladigi igin; bu alanlarin sinirhlig: ve hareket kabiliyetinin
siyasal ve ekonomik anlamda zor olusu sermaye kesimi igin kentte
bagka alanlarin bulunmasini zorunlu kilar.

Yapili ¢evrelerden kopuk alanlarda bulunan kent arazileri iize-
rinde sermaye kesimi tarafindan yiiriitiilen hareketler banliy6lesme
sonucunu dogurur. Banliydlesme esas itibari ile sermaye artigina
bagh olarak mekénda her 6lgekte olugabilir. “Ulusal 6l¢ekte banli-
yolesme, merkezilestirilmis kentsel yerlerin disa dogru genislemesi-
dir ve bu siire¢ en genel anlamda sermayenin mekénsal olarak mer-
kezilestirilmesinin gerekli bir iiriinii olarak anlagilmalidir. Bu siire¢
kasabalarin biyiiyiip kentlere ve daha sonra metropollere déniisme-
sidir. Kentsel 6l¢ekte ise kent merkezi perspektifinden bakildiginda,
banliydlesme bir ademimerkezilesme siirecidir. Banliy6lesme, mer-
kezilesmeye yoOnelik temel bir itici giiclin yam sira yiiksek bir kar
oranina yonelik itici giiciin bir triiniidiir” (Smith, 2015: 39) ve bu
tiriin kentsel alan1 kesfeden kapitalist kesim agisindan sermaye ve
tiretim ¢esitliligini artirmak i¢in fiziki cografya iizerinde kullanilan
en Onemli araglardan biridir (Cox, 1995: 214).

Olgegi ne olursa olsun bariliyélesme kentsel mekdni serma-
ye artirnmi i¢in kullanan sermaye grubu agisindan rant farkindan
kaynaklanan degeri kendine aktarmasi i¢in kullanilabilecek bir
mekanizmay1 sermaye grubuna sunar. Merkez diginda kalan yer-
lerdeki ucuz arsa varlig1 dolayisiyla sermaye kesimi ortaya gikan
rant farkin1 kendine tahvil eder. Bu anlamda banliy6lesme hareketi
neoliberal donemde sermayenin asir1 bilyliyen miktarinin kentlerde
sekil bulmus hallerinden biridir. Bu durum Harvey tarafindan su se-
kilde dile getirilmistir:
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“Giiniimiiz metropolii, goriildiigii kadarnyla, kismen artik-
triiniin gerekli bir elden ¢ikarilma alani, kismen de yon-
lendirilebilir bir fiili talep kaynag olarak islev gormektedir.
Gegmigte artik-deger, siklikla kentin yapilanma bigiminde
(anitsal mimari ve benzeri sekillerde) harcanmistir. Ama
simdi, kapitalist ekonominin siirdiiriilebilmesi i¢in, kentsel-
ligin genigleyen bir tiiketim liretmesi gereklidir. Gergekten
de, kapitalist toplumlarda GSMH’nin genislemesi biiyiik
oranda banliy6lesme siirecine baglidir” (Harvey, 2009: 245).

Harvey’in bu alintisindan yola ¢ikarak su ifadeyi kullanmak miim-
kiindiir: Banliy6ler neoliberal kentin anitsal abideleridir. Bu abideler
kapitalist ekonominin kentsel alanda hem iiretim hem de tiiketim
asamasinda 6nemli role sahiptirler. Uretim asamasi olarak ele alin-
diginda oncelikle sermaye kesimi lehine yapili ¢evreye nazaran ¢ok
daha kolay transfer edilebilir rant1 igerisinde tasiyan banliydler, ken-
tin mevcut altyapi sistemine ek ilave altyapi ingaati gibi biiyiik altyapi
projelerinin yaninda, titkketimin mekanda 6rgiitlenmesi ve yayginlasti-
rilmasi igin egsiz bir kentsel 6rgiitlenme modelini sunmaktadir.

Tarihsel agidan incelendiginde de mekansal gelisme stratejisi
olarak banliy6lesme ile tiiketimin organize edilmesi hedefi arasinda
sik1 bir iligkinin var oldugu goriiliir. 2. Diinya Savagi sonrasi agiri
birikim krizinden kurtulmak i¢in kapitalizmin kent mekaninda kur-
guladig1 mekansal organizasyon olarak banliydler “1945 sonrasi ne-
redeyse bir kusak boyunca kapitalizmi yetersiz tiiketim krizlerinin
tehdidinden korunmaya yénelik gelismelerden biri” (Harvey, 2016:
65) olarak ortaya ¢ikmustir. Talep y6nlii kentlesme politikasi tiiketi-
mi artirmak ve organize etmek i¢in biiyiik agirlikla prestij, statii ve
giic gostergeleri ve sembolleriyle yansitilan hayat tarzina, topluluk
olusumuna ve sosyal mekan tasarimina oncelik verirken (Harvey,
2016: 70), bu stratejinin en net sekilde goriiliir hale geldigi yerler
banliyéler olmuslardir.

Bu anlamda banliyélerin her biri biiyiik aligveris merkezlerine,
kitlesel sekilde orgiitlenmis tiiketim alanlarinin hizmetine sunulmus
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hazir tiiketici kitlesinin yagsam alan) bigiminde ¢alisir. Kapitalist s1-
nifin sermaye dongiisii agisindan kritik 6nemde olan tiiketimin 6r-
giitlenmesi amaciyla banliydler bilyiik oranda kapitalist sinifin da-
yattig1 yasam bi¢iminin siirdiiriildiigii alanlar olarak kent mekaninda
var olurlar. Bu alanlar belirli merkezilesmis tiiketim alanlan eliyle
tiikketim kaliplarina ve sinirli zaman dilimlerine (sehre ulagimdaki
sinirhilik, banliyélerdeki aligveris ve diger kentsel faaliyetlerin az
sayida ve sinirl olusu) gore programlanmig giindelik hayat pratik-
lerini iireterek, tiim bir yasam ritmini kapitalist sinifin hizmetine
sunarlar. Biiyiik oranda tiiketime y6nelik hazirlanmig bu kurgu Le-
febvre tarafindan su gekilde ifade edilmigtir:

“Pek ¢ok agidan baski altindaki kitle uydu sehirlere, plan-
cilik tiriinii banliyolere, az ¢ok “ikamet edilebilir” gettolara
kendiliginden yerlesir; onlara kalan mekan titizlikle 6l¢iil-
miistiir; zamam istedikleri gibi kullanamazlar. Iktidarlarin
temerkiiz gerekliliklerine (belki farkina bile varmadan) tabi
olan giindelik hayatlarim siirdiiriirler (Lefebvre, 2016: 137).

Bunun yaninda banliy6lesme yer se¢im anindan itibaren toplu-
mun {ist gelir grubuna ait kisilerin pozitif digsalliklar1 kendi lehle-
rine kolaylikla transfer edebilecekleri, bir takim mali yiikiimliiliik-
leri ise toplumun genis kesimlerine yiikleyebilecekleri ekonomik
mekanizmalar olarak ¢aligir. Kentten kopuk dogal ve prestijli alan-
lar, biiyiik konut projeleri ile toplumun iist gelir grubuna dair kisi-
lere yonelik konut projeleri ile ele gegirilirken, bu alanlar biiyiik in-
saat sirketleri tarafindan yapilabilecek 6lgekte olduklarindan biiyiik
sermaye gruplari i¢in sermaye oranlarimi artirabilecekleri kentsel
yapilar olarak ortaya gikarlar. Kentten kopuk olarak inga edilen bu
alanlarin ihtiya¢ duydugu biiyiik altyapi maliyetleri ise genis ke-
simlere yiiklenir. Yani kar ve pozitif digsalliklar iist gelir grubuna
transfer edilirken, her tiirlii maliyet (sosyal, mali, ekolojik vb) alt
gelir grubunun hanesine yazilir.

Aym zamanda banliy6 alanlari, satilan konut fiyatlari, tiikketim
aligkanliklari, ortak zevkler vb. etkenler sebebiyle belirli siireden
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sonra belirli sosyal gruplarin gelir seviyesi ve tiiketim aligkanlik-
lar1 gergevesinde sekillenen homojenlesmis alanlar haline déniisiir.
Banliydler kendilerine has peyzaj ve mekan oriintiileriyle ortaya ¢i-
karken bu farklilagmis homojenlik gegici bir durum olmaktan ¢ok,
gecen zamanla birlikte artan bir dozda mekanda kendini hissettirir.
Ciinkii “bireylerin degerlerini, beklentilerini, tiiketim aligkanlikla-
rin1, piyasa kapasitelerini ve biling durumlarim olusturmasini sag-
layan kargilikli etkilesimin gegtigi ortamlar” (Harvey, 2016: 170)
olarak banliydler, olusturduklar giindelik hayat pratikleri, kiiltiir ve
sosyal donati oran ve kaliteleri ile siirekli belirlenmis kalip ve tipte
insanlar1 kendine ¢eker.

Sonugta kiiltiirel anlamda da, ekonomik anlamda da banliy6-
lesme kentsel mekanin aynigtirilmasi ve bu ayrismis mekéanlarda
homojen ve tiikketime doniik yasam kurgularinin olusturulmasi igin
sermaye tarafindan kullanilabilecek essiz bir mekénsal gelisme stra-
tejisidir. Mekanda yogunlasarak ve yayilarak hareket eden sermaye-
nin neoliberal dénemde kentlerde iirettigi temel kentsel yapilardan
biri olarak banliyéler, hem fiziki olarak hem de kentin giindelik ha-
yatindan kopuk sekilde orgiitlenmig bir tiiketim kiiltiirii izerine kur-
gulanmis olduklan i¢in homojen ve ayrigsmis kent pargalar1 olarak
giiniimiiz kentlerinin degismez pargalar1 olmuslardir.

c. Yapih Cevrenin Déniistiiriilmesi Eliyle Homojenlestirme
ve Ayristirma

Sermayenin kentsel mekdnda yogunluklu olarak miidahalede
bulundugu tigiincii alan ise yapili ¢evredir. Ancak yapili ¢evre ile
banliydler arasinda her kosulda diyalektik bir iliski mevcuttur ve ge-
lismeleri birbirini besler. Ekonomik agidan ele alindiginda bu isleyis
esas itibari ile rant kavramina baghdir. Sermaye tarafindan kentsel
alanin kullanilmasi, kentsel alanda biiyiiyen sermayeye kosut olarak
kentsel mekanin yayilmasi sonucunu yaratir. Banliy6lesen bolgeler
yeni yapi stoklarn ve belediye uygulamalar ile kolayca gelir grubu-
na gore siniflandirilabilecek, hizmetler agisindan goérece gelismis,
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izole mekanlar olarak kentlerde ortaya ¢ikarken, kent merkezleri gi-
derek eskiyen ve yerel idarelerin biit¢elerinden giderek azalan oran-
da aldiklan pay neticesinde fiziki ve sosyal donatilardaki ¢okiise
bagh olarak sermaye kesiminin mutenalastirma i¢in girebilecekleri
¢okiintii alanlar haline gelirler.

Banliyolesme her ne kadar yapili gevreden kopuk bir gelisime
isaret etse de etkileri kent biitiiniiniin tamamu i¢in gegerlidir. Ban-
liy6 bolgelerindeki arsa fiyatlarinin yiikselmesi, kent igerisindeki
arsalarin nispi fiyatim diigiirdiigii i¢in; banliydler bigiminde gergek-
lesen mekansal yayilma, siirekli bigimde banliy6 alanlan ve yapil
¢evre arasinda rant farki olusturur. Kentsel mekan iizerinde banliy6
ve yapili gevre arasinda meydana gelen bu rant farki neoliberal dé-
nemde kentsel gelismeyi yonlendiren temel unsurdur.

Kent merkezlerinde, yani yapili ¢evrede ¢okiintiiyii hizlandiran
ikinci unsur ise bir¢ok sehirde yagsanan sanayisizlesme siirecidir. Bu
siirecle birlikte yapili ¢evrede birgok alan ekonomik olarak atil du-
ruma gelirken, kent merkezlerinin yeni ekonomik komposizyonu bu
alanlarda ¢alisan genis bir kesimi igsiz hale getirmistir. Kent merke-
zinde yasayan kigilerin yasadiklar1 bu ekonomik ¢6kiis dogal olarak
kent merkezinde fiziki ve sosyal anlamda da ¢6kiis yaratmaktadir.
Ancak yine de unutmamak gerekir ki mutenalagtirma siirecinin te-
mel itici giicli yapili ¢evre ve banliydler arasinda ortaya ¢ikan rant
farkidir.?® Bu durum Smith tarafindan su sekilde ifade edilmistir:

“En temel diizeyde, kent merkezlerinin ve kent i¢gi alanla-
rin yeniden yapilandirilmasi i¢in iktisadi firsat: yaratan sey,
sermayenin yeni banliyd peyzajlarinin ingasina aktarilmasi
ve bunun sonucunda rant farkinin olusturulmasidir. Mer-
kezdeki sermayenin deger kaybi, kentsel mekédnin bu “az
gelismis” kisminin yeniden degerlenmesi igin firsat yaratir”
(Smith, 2015:40).

29 Tarihsel olarak incelendiginde de yapih gevrelerin mutenalastinlmasi ancak Sanayi Dev-

rimi, kentlerin biiyiik oranda genislemesine-yol agtiktan ve banliyélesme siireci bu genisle-

menin bir pargasi olarak cografi farklilasmanin gittik¢e siddetlenmesine sebep olduktan sonra
giindeme gelebilmigtir (Williams ve Smith, 2015: 274).
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Goriilecegi tizere banliy6lesme bir yaniyla kentten kopuk boliin-
miis homojen mekanlar yaratirken, diger yandan da yarattig: esit-
siz gelismeden dolay: kentin halihazirda yapilagmig kesimlerini de
sermaye miidahalesine acik hale getirmektedir. Biitiinliiklii olarak
ele alindiginda yapili gevre lizerine yiiriitiilen politikalarin ve banli-
yo6lesmenin birbirinin alternatifi degil, birbirini besleyen stratejiler
olarak ¢aligtigi goriilmektedir.

Banliydlesme bu ekonomik ve mekansal kurgu igerisinde siirekli
kendini iireten bir mekdnizma olarak ¢alisir. Banliyélesme ekono-
mik olarak ele alindiginda temel itkisi yapilagmis alanlarla ortaya
¢ikan rant farki oldugu i¢in, sermaye kesimi bu rant farkin siirekli
canli tutacak sekilde kentlerde banliydlesme hareketini siirekli canl
tutar. Yani her banliy6lesme hareketi ile rant farki ve bu rant farki-
nin yayildig1 cografi alan genigler. Her yeni banliy6 ise bir 6nceki
banliyoniin (bir anlamda yapili ¢evrenin) deger yitimini beraberinde
getirir. Bu sekilde sermaye kesiminin kar elde etmesine olanak sag-
layacak esitsiz geligim hakim kilinir (Smith, 2015: 29-55).

Yapili ¢evreyi sermayenin siirekli miidahalesine agik hale geti-
ren bu isleyis neticesinde yapili gevre tizerindeki mekansal kurgu-
yu belirleyen sermayenin taktigi yine degismez: homojenlegtirerek
ayrigtirma. Elde edilmesi gereken rantin ekonomik anlamliliginin
(kapitalist mantik icerisinde) olabilmesi i¢in yapili gevre {izerinde
kurgulanan yeni mekansal oriintii gok daha yogun, degisim dege-
ri lizerinden insanlarin igtahlarinin kabartildigi, metalagmisg; iginde
yasamaya baslanildig1 andan itibaren de tiiketimin koriiklendigi ve
kentin diger kesimlerinden kopuk bir mekansal oriintiidiir.

Yapili ¢evreyi ele geciren sermaye sinifi kendi kodlarina ve giin-
delik yasam pratiklerine uygun mekanlari bu alanlar tizerinde yara-
tir. Lefebvre tarafindan “miiteahhit gehirciligi” olarak tanimlanan bu
stiregte “yeni bir yasam tarz1”, “yeni bir yasam sanatinin” dogdugu
iddia edilir ve “giindelik hayatin biiyiilii sekilde peri masalina do-
niistiiriildigii” iddiasindaki tasarim iiriinii mekan artik pazarlanabilir

bir meta haline gelir (Lefebvre, 2016: 43). Bu mekan temelde kentin
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geri kalanindan farkl oldugu iddiasindadir. Olusan yeni mekan, ken-
ti bilingaltinda yasanamaz bir alan olarak kodlarken, kendini tasarim
eliyle her seyin yeniden kurgulandig1 ve “tasarlanmis” farklihig ile
her tiirlii ayricali1 igerisinde barindiran “yagam alani” olarak piya-
saya sunar. Ortaya ¢ikan bu yeni mekansal oriintiide farklilik temel-
de tiiketimciligin ve zenginligin goériiniir kilinmasi eliyle elde edilir
(Beauregard, 2015: 57). Yapili ¢evrelerde mekénsal hakimiyeti ele
gegiren yeni sinif, zevk anlayislarini yansitan ileri teknoloji tiriini,
kapali i¢ gevrelerinde yasar. Statii anlayiglarin1 gosterip giiglendire-
cek 6zgiir ve daha kaliteli kiyafetlerin ve yiyeceklerin satildig1 6zel
diikkanlar, moda restoranlar (Beauregard, 2015: 58) mekanda tek-
noloji tirtinii kapal evlerle birlikte hakim 6geler olarak 6ne ¢ikarlar.
Kentin fiziksel mekaninin metalagmasi gibi kent kiiltiirii de metalag-
mig bir kalip haline doéniigmiistiir (Williams, 1977: 11-20). Artik mu-
tenalastirilarak ele gegirilen alanda kent taniminin referans verdigi
higbir ortaklik ve kapsayicilik yoktur. Yeni ele gegirilen (mutenalas-
tirilan) alan estetik olarak farkli, sanatsal olarak ayirt edici olmalidir.
Bu yeni iist gelir grubuna ait insanlar ortaya koyduklar farkliliklar
ve ayirt edici statii ile birlikte “kiiltiirel zenginlik yetkisi”’ni elde
ederler (Diggins, 1978’den akt. Jager, 2015: 116). Tiim bu siireg ne-
ticesinde kent hem mekansal hem de kiiltiirel anlamda pargalanmg
bir goériiniime biiriiniir.

Neoliberalizmin Kiiltiirel Ustyapisi Olarak Postmodernizmin
Mekdna Yansimasi: Dinin ve Segili Tarihin Hakimiyeti

Neoliberal donemin ideolojik kurgusuna uygun sekilde post-
modern paradigma birgok alanda giindelik hayatta ve entelektiiel
tartismalarda kullanilmigtir. Postmodernizm, Lyotard tarafindan
Postmodern Durum adh eserinde modernizmin mirasi olarak goriil-
miistiir. Lyotard modernizmin mirasindan ¢ikan bu yeni durumda
biitiinciil sekilde tarihi ve toplumsal igleyisi agiklama iddiasi tagi-
yan meta anlatilarin ¢aginin kapandigini, bunun yerine kiigiik 61-
cekli ve sinirh anlati iddialarinin gegerli olabilecegi yeni bir dsnem
olarak postmodern ¢agin bagladigini 6ne siirmiistiir (Lyotard, 1997).
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Jameson ise postmodernizmi Marksist agidan ele almis ve kapitaliz-
min geligmesinde belirli bir agama olarak kiiltiirel, estetik ve mimari
anlamda etkiler yaratmig “kapitalizmin iigiincii donemi ya da geg
kapitalizm” (Jameson, 1992: 47-48) olarak tammlamigtir. Saylan’a
gore ise “postmodernizmi bir kuram ya da kuramlar biitiinii olarak
tamimlamak olanaksizdir. Postmodernizmi i¢inde yarisan, farklh
egilim ve yaklagimlarin yer aldigi, sinirlan belli olmayan bir alan
olarak diisiinmek gerekmektedir.” Bu ¢ergevede postmodernizm bir
yandan 6zgiirlestirme projeksiyonunun, diger yandan da tutucu yak-
lasim ve degerlerin altim ¢izer (Saylan, 2002: 29).

Bu belirsizligi ve muglakligi igerisinde Harvey postmodernizmin
temel 6zelliklerinin “parg¢alanma, belirlenemezlik ve biitiin evrensel
“biitiinciil” (totalizing) sdylemlere karg1 derin bir giivensizlik™ (Har-
vey, 2010: 21) oldugunu belirtmistir. Postmodern paradigma genel
hatlan ile modernizmi asan, onun 6gretileri ve degerlerinin Gtesin-
de yeni bir anlayisin hakimiyetini ilan ettigi saviyla, modernizmin
evrenselci ve her seyi agiklama iddiasim reddederken; yéntem ola-
rak pozitivizmin biiyiik teorilerinin yerine ¢oklu dogrularin, ¢oklu
yontemlerin oldugunu 6ne siirerek evrensel olandan daha ¢ok yerel
olana vurgu yapan diisiince sistematigini yontem olarak benimser.
Evrensel dogrularin yerini yerel ve ¢oklu dogrular alirken postmo-
dern paradigmada bilginin yerelligine ve baglamsal olusuna yapi-
lan vurgular, bu bilginin en 6nemli baglamlarindan birini olusturan
mekanlarin (yani cografyalarin) 6nemini de 6n plana ¢ikarmistir
(Kaygalak, 2011: 5). Postmodernligin yerellige gésterdigi ilgi, kiire-
sel kapitalizmin neoliberal donemde mekana verdigi 6nemle biitiin-
liikk igerisindedir (Kumar, 2013: 221). Neoliberalizmin yeni iiretim
tarzinda esneklesmis talep ve isgiiclinde yerelin 6nemi, kiiltiir yapisi,
zevkleri, liretim ve tiiketim siireglerindeki esnekligi destekleyecek
ve tahrik edecek sekilde on plana ¢ikarilirken; postmodernizm ne-
oliberalizmin bu iiretim tarzi ve iiretim iligkileri ile ortiigiir sekilde
yerelin altim1 ¢izen, onu dnceleyen ve goriiniir kilan bir diisiince sis-
tematigini ve uygulamalan giindelik hayatimiza sokmustur.
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Postmodernizmin bu mikro bakis agisindaki evrenselcilik karsi-
t1 ve yereli 6nceleyen vurgusu bir anlamda zorunlu olarak yerellik-
le ortiisiir sekilde gelenek ve gegmis kavramlarini 6ne gikarmigtir.
Modemizmle ¢atigmasinda postmodernizm ilerleme fikrinden sa-
kinip, her tiirlii tarihsel siireklilik ve bellek duygusunu terk eder-
ken, bir yandan da yerel ve gelenek kavramlarini beslemek adina
tarihi yagmalama ve orada ne bulursa kendi kurgusu igerisinde
kullanma konusunda inanilmaz bir yetenek gelistirmistir. Bu dog-
rultuda kapitalist sinif tarafindan yapi1 bozuma ugratilan 6ncelikli
alanlardan biri de tarih haline gelmistir. Mekanda hakimiyeti pekis-
tirmek amaciyla teghirci tiikketimin yani sira tarihin de tiiketilmesi
ve yeniden iiretilmesi bu anlamda uygulanan bir strateji olmugtur
(Jager, 2015: 115). Yani mekanda fiziki yapibozum ile anlamsal
icerikte yapibozum iist iiste biner. Gegmis zaman artik gelecekte
elde edilecek fayda i¢in yapibozuma ugratilir. Ciinkii “mazi, aym
zamanda mesruluk arayan bir sosyal basari, bir veraset, bir “asa-
let” onayidir (Baudrillard, 1981°den akt. Jager, 2015: 115). Mekam
ekonomik bir mal olarak ele gegiren sermaye sinifi i¢in ikinci adim
mekandaki temsiliyetlerini tahakkiim edecek unsurlarin toplanmasi
ve yaratilmasidir.>® Bunun yapilabilecegi en 6nemli ve verimli alan
tarihin kendisidir. Sermaye sinifi statii giidiisiiyle temsil edildigi
mekani kamusalliga referans veren semboller yerine, kendi sinifsal
ve ideolojik koklerine referans veren unsurlarla doldurur. Sonugta
mekansal anlamda boliinmeyi besleyecek sekilde estetik ve kiil-
tirel anlamda da bir boliinme postmodern paradigma araciligiyla
kente hakim olur ve her sey gibi tarihin kendisi de sermaye sinifi-
nin zevk ve arzularina gére metalagtirilir.

30 Jagger, Avustralya Melbourne’de yasanan mutenalagtirma projelerinin birgogunun Viktor-
ya dénemine referansla gergeklestirildigini ortaya koymustur. Bu projelerde park peyzajindan,
ev i¢i dekorasyona ve hatta reklam filmlerinin dillerinde bile bu tarihi déneme ait géndermele-
rin segkin sinif iizerindeki arzuyu kiskirtmak iizere vurgulandigim belirtmigtir. Bu esas itibari
ile gosteris¢i titketimi tahrik etmek amaciyla (burjuva sinifina 6zgii) tarihin metalagtinlarak
kullanilmasinin 6megidir. Diger taraftan da olusturulan dil, istii estetik soylemlerle ortiilmiig
irk¢1 ve soven bir dildir. Ve bu dil kentsel mekanda istenmeyen kitleleri diglamak, alandan
kovmak igin seckin sinif tarafindan kendini mesrulagtinc: ve diger kesimleri asagilayici bir
arag olarak kullanilmistir (Jagger, 2014: 111-127).
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Harvey’e goére postmodernizm, ortaya ¢iktigi donemde hakim
ideolojilerin igerisinde bulunduklar krizden de yararlanarak ge¢mise
referans vererek ve yerel kiiltiirlere iligkin vurgularla kendi tislubuna
sekil vermistir. Postmodernizm, modernizmin kapsayici ve evrensel
bakis agis1 itibariyle biitiinselligini reddederken “yerel” ve “gelenek-
sel” olana siginmigtir. Bu kiiltiirel ortamdan faydalanan sermaye ke-
simi kent mekaninda kendi stratejisini besleyecek tarihi referanslar
gegmisten boliik porgiik alir ve bunlar kendi keyfine gére kangtirir
(Harvey, 2010: 71). Sonugta ortaya ¢ikan gelenekle, yakin ge¢misin
siireksizlik tagiyan eklektik bir karigimidir (Harvey, 1993: 56).

Mekan artik biitiinliiklii olarak, tiim sorunlar1 ve bilesenleri ile
ele alinan bir yapida degildir. Mekan, biitiinsellikten ziyade parga-
lar lizerine pratik iireten postmodemizmde parc¢ah ve eklektik bir
yapidadir. Bu pargali yapiy1 besleyecek sekilde planlama disiplini
de 6lgegini kiigiilterek biitiinden Gte pargalar ile ilgilenmeye bas-
lamistir. Postmodern donemde modemizmin kapsayici ve biitiinciil
planlar1 yerine kiigiik 6lgekli planlarin birbirinden farkl 6ncelikler
ve amaglar dogrultusunda hayata gegirilmesi ile mekan sekillenir.
Bu donemde “biiyiik dlgiide farklilagmig, mekan ve bilesimlerin
bir “kolaj1” olarak algilanan kentsel gelismeye “gogulcu” ve “orga-
nik” stratejilerle yaklagmak genel kural haline gelmistir. Giiniimiiz
temasi kolaj kenttir” (Harvey, 2010: 56). Biitiinden ¢ok pargcalarla
ilgilenen, uzun erimli toplu fayda hedefinin anlamsizligina inanan
postmodern diisiince sistematigince 6ne ¢ikan anlik istek, zevk ve
¢ikarlardir. Bu gelip gegici hal kentlerin sekillenmesinde pargalan-
mighg ve gelip gegiciligi olaganlagtirmigtir.

Yeni donem esasen metalagsan mekénin iiretimi ve tiikketiminde
kapitalist mantik agisindan olanakl bir alan yaratmigtir. Mekan artik
genis kapsamli ve uzun vadeli amag ve riskler dogrultusunda ele
alinan bir yap1 degil, kiigiik birimlerin anlik zevk ve isteklerine gére
tasarlanan bir alandir. Bu kurgu neoliberalizmin mekam metalasti-
rirken kamusalliklardan ve uzun vadeli, genis 6lgekli ortak fayda
gibi kapitalist mantik agisindan 6zel miilkiyeti beslemedigi igin bir
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sey ifade etmeyen yiiklerden kurtulmasina olanak saglarken, diger
yandan da metalasan mekanin iiretim ve tiikketimini canli tutmak
adina belirli simiflarin veya gruplarin zevk ve taleplerini 6n plana
¢ikarmasina olanak saglayacak kiiltiirel altyapiy saglar.

Postmodernizm bu déniisiimii sadece yerele ve gelenege vurgu
yaparak ya da kamu yararim1 ve uzun vadeli ortak fayday: hedefle-
yen planlama pratigini doniistiirerek yapmaz. Yontem olarak mo-
demizmden kopus ya da onu agma iddiasindaki postmodern proje,
modernizmin rasyonel akliyla da ¢atigma halindedir. Postmodernizm
tanrisiz bir benlik iddiasinin olanaksizligini1 savunur. Tanrinin yoklu-
gunda, herhangi bir ruhsal ya da ahlaki aragtan yoksun kalinacagi te-
zine dayanan “postmodern teolojik proje, aklin kudretini terk etmek-
sizin, Tanrinin hakikatini yeniden ileri siirmekt[ed]ir” (Harvey, 2010:
57). Tim diinyada mevcut dini egilimlerin artis egilimine girmesinin
yaninda yeni paranormal inanglarin ve yeni pagan inanis sekillerinin
yiikselmesine bagli olarak bu yeni dénem kimilerince “kutsala doniig
veya kutsalda patlama” (Arslan, 2015: 56) olarak tanimlanirken, bu
stiregle ilgili en garpici betimleme Gilles Keppel tarafindan “Tanri-
nin intikam1” seklindeki ifadeyle yapilmistir (Aktay, 1998: 300).

Sosyal bilimcilerin birgogu tarafindan yapilan arastirmalarda
kentlesme ve sekiilerlesme arasinda birbirini besleyen bir iligkinin
var oldugu 1970’lere gelene kadar genel kabul gérmiistiir. 18.yy
igerisinde Avrupa kentlerinin birgogunda “kiliselerin 6liimii” olarak
nitelenen kilise cemaatinde ciddi diisiislerin oldugunu sdyleyen bi-
limsel ¢aligmalara benzer sekilde (Callahan, 1995; Singleton, 1979;
Wickham, 1957), 1950°li ve 1960’ yillarda da kentsel alanlarda
dini inaniglarin ve pratiklerin azaldigini ortaya koyan ¢aligmalar ya-
pilmigtir (Berger, 1967: 105-171; Bruce, 1992).3! Kurumsal ayrigma
ve kentlesme ile birlikte modernlesmenin dini zayiflatacag: ve in-
sanlarin 6zel hayatlarina g¢ekilecegi yoniindeki bu genel varsayim

31 Avrupa temelli galismalarda dini inanislann 18. yy’da itibaren azaldig1 yoniinde genel bir
kabul varken, Amerika kitasinda bu durum Avrupa’daki kadar belirgin olmamigtir. Ameri-
ka’daki dini inamiglann 18. yy’dan itibaren yiikselen seyrine iliskin bir ¢aliyma igin bkz (Finke,
1992: 145-169).
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1970’lere gelindiginde sarsintiya ugrayip; tam tersi bir sekilde dine
ve inaniglara her alanda giiglii bir geri doniis baslarken, bizatihi se-
kiilerligi artiracag: iddia edilen kentler kimi zaman bir¢ok radikal
dini hareketin dogusuna ev sahipligi yapmistir (Furseth, 2015: 57,
68; Alsayyad, 2015: 22). Furseth kentlerde yiikselen bu dinci ha-
reketlerin neoliberal dénem kent kurgusu ile yakin iligkisi oldugu-
nu ¢linkii bu hareketlerin kentsel hizmet sunumundaki esitsizlikten
beslendigini séylerken (Furseth, 2015: 60, 61); paralel sekilde Al-
sayyad “devlet giiciiniin...neoliberal ekonomik paradigma altinda
¢O6kmesinin sadece dini gruplar tarafindan doldurulacak bir bogluk
biraktigini1” belirtmigtir (Alsayyad, 2015: 22). Saglk hizmetleri,
kres, okul, dezavantajli gruplar igin hizmet faaliyetleri bu anlamda
dini gruplar tarafindan agirlikla doldurulan alanlar olmustur (App-
leby ve Marty, 1991; Voll, 1991; Ammerman, 1991). Bu duruma 6r-
nek olarak Beyrut’un giineyinde bulunan ve agirlikla Sii Miisliiman
niifus barindiran bélgede (Dahiyye) Hizbullah, sosyal hizmet sunu-
mundaki pratikler aracilig ile gii¢ sahibi olup, iktidan elde etmigtir
(Harb, 2015: 210). Hamas ise miilteci kamplarinin Miisliimanlagti-
rilmasinda en 6nemli strateji olarak “dini mekanlan insani yardim
amaci ile ustaca ve metodolojik olarak” kullanmistir (Giovannini,
2015: 265).

Kentsel alanda neoliberal donemde devlet giiciiniin azalmasi ile
yasanan krizin sonucu olarak olusan bosluk din iizerinden isletilen
pratiklerle doldurulmustur. Giindelik hayatta yasanan bu kriz bir an-
lamda modem ¢agin krizi olarak gériilmiis ve sekiiler bir yagami
ifade eden modernizmin aksine postmodemizm, dinin ve inancin
her anlamda daha merkezi bir yer kapladig1 déneme isaret etmistir.
Bu siireg sonunda sosyal yasamda ve mekanda dinin ve dini form
ve yapilarin hakimiyeti, gelenekgilige ve rasyonalizm karsithgina
referansla artmigtir. Bu anlamda postmodernizm, neoliberalizmin
koalisyon ortagi olarak muhafazakar ideolojinin hayat bulmasina
olanak saglayacak altyapiy1 hazirlamistir. Bu altyapinin en énem-
li ayag: olarak kentsel mekdnda da postmodern dénem igerisinde
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rasyonalizmin yerine dini inaniglarin ve gelenek iizerinden tarihe re-
ferans veren eklektik yapilarin mekansal hakimiyeti hizla artmugtir.

Postmodernizmin Kenti: Imaj Kent

“Katr” gergekligin yerine esnek dogrularin ¢ag: olarak post-
modern donemde gergeklikten 6te imaj baskin hale gelmigtir. Ciin-
kii rasyonel evrensel gerceklik yerine farkli kesimlerce algilanan
gerceklikler 6n plana ge¢mistir. Gergeklik goreceli hale gelirken
diger yandan da iiretim iligkilerindeki degisiklik gergekligi algila-
yisimizi degistirmistir. Harvey tarafindan zaman-mekan sikigmasi
olarak adlandirilan bu kavrayista iiretim hiz1 ve iliskilerindeki artis,
insanoglunun ¢evresiyle kurdugu iligskiyi bastan asagiya yeniden
sekillendirmistir (Harvey, 2010: 227-342 ). Bu siireg igerisinde
hizin artis1 mekan1 ve nesneleri kisiler i¢in gergeklikten 6te imaj
haline doniigtiirmiistiir.

Esasen imajin gergeklik karsisinda 6ne ¢ikigi 1960’11 yillarin so-
nundan itibaren diisiince diinyasinda yerini almigtir. 1967 yilinda ka-
leme aldig1 “Gosteri Toplumu” adli eserinde Guy Debord yeni done-
mi gosterinin ugsuz bucaksiz birikimi olarak tanimlamistir. Debord’a
gore bu donemde yasanmus her sey yerini temsile, imaja (gosteriye)
birakmustir. Gergeklik 6ylesine yok olup gitmistir ki geriye sadece
gosterinin toplumsal hali kalmigtir. Yani olusan imaj diinyas: tiim
toplumu gosteri toplumuna ¢evirirken, bu toplum igerisinde yagamin
birligini (gercekligini) anlamamiz imkansizlagmustir. Imaj yeni ¢ag-
da kendini birlestirme araci olarak sunsa da gésteri yani imaj esas
itibari ile gerceklikle ve anlamda bir kirilma yaratilmas: sebebi ile
aynligin ve par¢alanmighgin dilini olugturmustur (Debord, 2012).

32 Imajin gergeklik karsisinda one gikisina iligkin olarak kapitalist sistemin elestirisi esas itibari
ile Debord’dan 6nce Walter Benjamin tarafindan yapilmigtir. Benjamin kapitalist iiretim tarz1-
min “miilkiyet edinme” arzusunun insanhgn eser veyaiiriinle iligkisini kokten bozdugunu iddia
etmistir. Sahip olma arzusu ve Benjamin’in tabiri ile “yakinlagtirma” arzusu her tiirlii eseri, iirii-
nii basit bir kopyaya doniigtiirmiigtiir. Cagimiz nitelikten 6te goriintii ve ima jin 6nemli oldugu
ve ona sahip olma arzusunun her seyi bastirdi1 bir ¢agdir. Artik bu ¢agda betimleme yoktur.
Onun yerine ucuz kopyalar aracih) ile suursuz bir yakinlasma arzusu (miilkiyete gegirme)
vardir. Goriintii yani imaj, konunun ve igerigin oniine gegmistir. Yeni baglayan donem gosteri,
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Bu doniigiim esas itibari ile tiiketimin artirilmasi1 ve metalagma
siirecini besleyen bir kurguyu hedeflemektedir. Uriinlerin hep bir
soyut anlam ve degerler arasinda kurulan bag ile tiiketilebilirligi-
nin artirilmasi temel giidiidiir. Tiiketim kiiltiirii denilen olgunun in-
sast; cesitli tutku ve 6zlemlerin, 6zgiirliik, giizellik, doga, rahatlik,
sevgi gibi degerlerin satin alinabilir iiriinlere eklemlenmesi yoluyla
olusur. Artik “tiiketilen tiriiniin kendisi degil, ‘efsanevi’ 6zelligidir
(Oncii, 2013: 90).

Her seyin imaj veya gosteri haline getirilmesi kentsel alanda
gergekligin goriniirliigiinii ve hissedilirligini ortadan kaldirmigtir.
Neoliberalizmin sermaye birikimini ¢gogaltmak i¢in hizl tiiketim ve
hizli tiretim hedefi dogrultusunda igerige, anlama, detaya fazlaca
yer yoktur. Biitiin bunlar esas itibari ile her seyin kullanim degerin-
den siyrilmasi, salt degisim degerine indirgenmesinin ve bu deger
dogrultusunda bir an 6nce piyasa ekonomisine dahil edilmesini he-
defleyen neoliberal politika i¢in uygun yasam pratiklerini hazirlar.
Her sey gibi kentsel mekan, {izerindeki tek tek objeler, yapilar 6ze-
linde veya biitiin olarak imaj nesneler haline gelir. Bu siire¢ mekanin
metalagtirilmasini ve tiiketilmesini hedefleyen sermaye kesimi igin
o6nemli bir hareket alan1 saglar. Bu siireg Lefebvre tarafindan su se-
kilde dile getirilmistir:

“Sonug olarak, sehri ve kentsel gercekligi gosterenler sistemi
olarak tasarlayan kimse, her ikisini de biitiiniiyle tiiketilebilir
nesneler olarak, saf haldeki miibadele degeri olarak zimnen

imaj ¢agidir ve bu kavramlar mutlak sekilde gergekligi bastirir (Benjamin, 2014). Bu anlamda
Venedik temah veya igerisinde dért mevsimin aym anda yasanabilecegi iddiasindaki konut
proje reklamlan veya Kanal Ankara Projesi ve dort mevsim kayak yapilabilen aym zamanda
marinanin bulundugu Ankara konut projeleri bu duruma 6mektir. Mevsimlerin insan eliyle
diizenlenebilecegi iddiasindaki, mekanin gergeklerinin yok sayildig), tasanm fetisizini netice-
sinde kentten kopuk, her seyi kendi igerisinde ¢oziimleyen (hatta mevsimleri ve cografyayi bile
bastan var eden) mekénsal kurgular artik gerceklikten 6te imaj ve gosterinin hakim hale gel-
diginin en ¢arpic1 6mekleridir. Tiim bu kurgu mevcut kent dokusunu ve onun cografi ve hatta
klimatolojik gergeklerini yok sayarak pargasi oldugu kentten kopuk, ona yabanci bir mekéansal
ve dolayistyla kiiltiirel kurguyla kentsel mekénda boliinmiisliik ve pargalanmighg: yaratmak-
tadir. Bu tam da Debord’un ifade ettigi sekilde imajin gergekligin yerine gegmesi durumunun
yarattif1 pargalanmiglik ve boliinmiigliik durumunun kentsel mekéandaki yansimasidir.
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tilketime teslim eder. Yerleri birer gosterge ve degere doniis-
tiiren, pratik-duyusal olam bigimsel anlamlandirmalara dé-
niigtiiren bu teori, gostergeleri algilayan kisiyi de gosterge-
lerin salt tiiketicisine doniistiiriir”’ (Lefebvre, 2016: 81-82).

Yeni donemde pargalanarak imajlar biitiinii haline getirilen kent
artik tiimden metalagmis ve biran once tiiketilip yeniden iiretilmesi,
sonra tekrar tiiketilmesi gereken ve bu dongiiniin siirdiiriilebilmesi
i¢in imajlarin hizla yenilenmesi ve pargalarin yer degistirmesi ya da
yenilenmesi gereken bir alan haline gelmistir. Bunun yaninda kentte
yasayanlar yeni donemde kenti bir sanat eseri yapittan ziyade, kul-
lanim degerinden siyrilmis salt tiiketim iriinii olarak gériirler. Kent
artik yasam alanm degil, kullamim degeri iizerinden iginde yasayan-
larin da alici olduklarini zannettikleri ancak onlarinda bu iriiniin
pargasi olarak pazarlandiklar1 bir meta haline doniigmiigtiir.3

Neoliberal donemde metalasan, imaj ve gosterinin gergekligin
oniine gectigi kent mekaninda ortaya ¢ikan anlam boslugu, post-
modern paradigmanin, yeni dénem inang sistemleri de dahil olmak
tizere din, gelenek ve yerellik kavramlarina dayal regetesiyle dol-
durulur. Bu dénem igerisinde yiikselen dini inanislar yerellik ve ge-
lenek kavramlar ile i¢ ice gegerken mekénda ve giindelik hayatta bu
kavramlar daha gok hissedilir olmugtur. Imajin gergeklikten 6te 6ne
¢iktig1 bu dénemde dini, yerel ve gelenege gonderme yapan form
ve simgeler mekanda kendini goriiniir hale getirmistir. Yeni yapilan
mekan tasarimlar kimi zaman bahsedilen bu gondermelerle ya bir
eklektisizm goriintiisiine ya da daha koktenci sekilde eski formlarin
tekran bigiminde kendini gostermektedir.

33 Giiniimiizde ev alirken komgularn statiisii ve meslekleri birer pazarlama unsurudur. fligki-
lerin minimum oldugu sitelerde ve apartmanlarda yiiziinii bile gérmedigi insanlann “saygin”
meslekleri, evi satan kisi tarafindan pazarlanan bir imajdir. Bu mekéanin homojenlestirilmesi-
nin arzulanan bir istek oldugu ve bu istegin piyasa ekonomisi igerisinde kargilik buldugunun
gostergesidir. Yiiziinii gérmesek bile “hakim” , “milletvekili” , “yiiksek biirokrat” bir yagam
alaninin degerini artiran imajlardir. “Ev alma komsu al” s6zii gergek anlamda giiniimiizde
piyasa ekonomisi igerisinde yepyeni bir anlama biiriinmiigtiir. Ciinkii komguluk iligkisi siirdiir-
mesek de gayrimenkul olarak evimizin degerini artiran ya da azaltan unsurlardan biri de artik
komsulanmizdir. Ve biz de komsu olarak diger kisilerin gayrimenkulleri iizerinde pozitif ya da
negatif digsallik yaratan imajlar haline déniismiisiizdiir.
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C. Neoliberalizm-Muhafazakarhk iliskisinin
Mekansal Yiizii

Lefebvre’in “...hayati: degistirmek i¢in, mekam degistirmek ge-
rekir” (Lefebvre, 2014: 205) 6nermesi uyarinca neoliberalizm ve
muhafazakarlik arasinda kurulan koalisyon kendini kalici kilmak
icin mekam sekillendirmek arzusunda olmustur. Koalisyonun bu
amag¢ dogrultusunda kentsel mekam doniistiiriirken kullandig: arag *
ve stratejiler en temelde koalisyonu olusturan her iki ideolojik ya-
pinin diigiinsel temellerindeki ortakliklar iizerinden sekillenmigtir.

Neoliberalizmin de muhafazakarligin da kilit tasi konumunda
olan 6zel miilkiyet, bu anlamda kentsel alanda bu iki ideolojinin de
mekan sekillendirmek i¢in kullandig1 politika araglarinin en basin-
da gelmigtir. Giinahkar insan figiirii ile kisiyi resmeden muhafazakar
ideoloji i¢in “6zel miilkiyet” hem kontrolii saglayan hem de gele-
negin, gelecekte ingas1 ve mahremiyete dayali (ice kapali) toplum
kurgusunun yegane araci olarak goriilmiigtiir. Muhafazakar diisiince
6zel miilkiyet agimin miimkiin oldugunca kentsel mekanda yayildigi
bir Oriintilyii ortaya gikarirken; kamusal alanlar yok derecesinde si-
nirli kalmigtir. Bu ¢er¢evede muhafazakar kent kurgusu agik alanlan
kisitlayarak, kamusal hizmet ihtiyaglarinin bilyiik oranda “mahre-
miyet”, “ice kapalilik” ve “6zel miilkiyet” ilkelerinin hayat buldugu
konut gevrelerinde ¢oziimlendigi bir yapiy1 ortaya ¢ikartmustir.

Neoliberalizm agisindan ise 6zgiirliigiin temeli olarak goriilen
6zel miilkiyetin kentsel mekanda hakim kilinmasi yiizyillardir de-
gismez kadim hedef olmustur. Bu kadim hedef dogrultusunda ka-
musalliklar neoliberalizmde verimsizlik, 6zgiirliigii kisitlayan des-
potluk gibi kavramlarla 6zdeslestirilmis ve yagsamsal 6nemde olan,
her tiirlii yiice degerin kaynag: olarak tanimlanan 6zel miilkiyetin
karsisindaki en biiyiik tehdit olarak goriilmiistiir. Bu anlamda 6zel
miilkiyetin kurulabilmesi i¢in kamusalliklarin ortadan kaldirilmasi
hedefi birinci 6ncelik olarak neoliberalizmin mekansal stratejisi ige-
risinde yer almigtir. Muhafazakarligin mekénsal anlamda kontrolii



Ideolojik Aygit Olarak Mekdn | 97

ve mahremiyeti saglamak igin kullandig1 ve dogal sonug olarak
kamusalliklarin ortadan kalkmasiyla sonuglanan mekan stratejisi;
neoliberalizmin 6zel miilkiyetin hakim kilinmasi i¢in kamusallik-
larin ortadan kaldirilmasini birinci dncelik olarak géren mekansal
strétejisi ile 6rtiigmiigtiir. Yani neoliberalizmin kékeni liberalizmin
“ortak mallarin trajedisi” olarak ortaya koydugu, kamusalliklarin
mutlak reddi iizerine inga edilen kuram; béliinmiis, kontrole dayali
ve 6zel miilkiyet eliyle mahremiyetin ve muhafazakar degerlerin
korunabilecegini One siiren muhafazakar mekan kurgusuyla ortiis-
miis ve bu sekilde neoliberal donemde yiiriitillen mekansal strateji-
nin althig olusmustur.

Kamusalliklarin pargalanmasimin iki ideoloji i¢in giiniimiizde
koalisyonu ayakta tutan bambagka bir anlami daha vardir. Her iki
ideoloji 6ziinde 6zgiirliikk¢li olmadiklan igin muhalif hareketlerin
kontrol edilmesi iki ideolojik yap: agisindan da hayati derecede
6nemli bir konu olmugtur. Dolayisiyla kamusal alanlarin (sokak,
meydan, park vb.) kontrol edilmesi, (kontrole imkan verecek se-
kilde) pargalanmas: bu koalisyon igin stratejik 6nemdedir. Ciinkii
kamusal alan “...muhalefetlerini dile getirecekleri kurumsal bag-
lamdan yapisal olarak yoksun olanlarin toplu halde kendilerini ifade
etmelerinin tek alamdir” (Bayat, 2008: 45). Bu anlamda kamusal
mekan, halkla otoritenin gatisma sahasidir. Iktidan igeren ve iktida-
rin temsilini barindiran mekanin (Lefebvre, 2014) aktif ve katilimci
sekilde kullanimi ile kamusalliginin artmasi neoliberal muhafazakar
koalisyon agisindan istenen bir durum degildir. Ayrica kamusal
alanlan kullanan insanlar arasinda aktif kullanimdan 6te Bayat tara-
findan “pasif ag” olarak nitelenen ve mekanda igleyen iligki aglar
mevcuttur. Kamusal alanda “pasif aglar -atomize bireyler arasin-
da ortak kimliklerinin sessizce taninmasiyla ve mekan araciligiyla
kurulan ani iletigim vasitasiyla yiiriitiiliir” (Bayat, 2008: 46). Aktif
ve pasif iletisim aglarinin iretilmesinde onemli rolii olan kamu-
sal mekanin bu anlamda kontrol edilmesi esasen toplumu kontrol
etmenin en 6nemli aracidir. Dolayisiyla dayanigmaci kimliklerin
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olusumuna olanak saglayan kamusal alanin par¢alanmasi; muhalif
hareketlerin dogmadan o6ldiiriilmesi ve neoliberal-muhafazakar ko-
alisyonun 6ngoérdiigii toplum yapisinin ingasi igin 6ncelikli hedeftir.

Homojenlegstirme ve ayristirma bu anlamda 6zgiirliik¢ii olmayan
bu iki ideoloji igin de kentsel mekanda kontrolii saglamaya yo6nelik
uygulanan strateji olmugstur. Muhafazakarlik; kent mekaninda ayrs-
mis mahalleler, ¢gikmaz sokaklar, ice kapali avlular gibi mimari ve
kentsel unsurlar araciligiyla homojenlestirme ve ayrigtirma meka-
nizmalarin isler kilarken; neoliberalizm, kentsel alanda olusan ranta
(mutlak ya da differansiyel rant) el koymak, belirli alanlar1 sermaye
sinifi lehine ele gecirmek i¢in bu stratejiyi kullanmigtir. Bu ¢ergeve-
de neoliberalizmin kentsel alanda rant yaratmak tizerinden yiiriittiigii
her miidahale esas itibari ile béliinmiisliik iizerine olmustur. Ciinkii
sermaye tarafindan el konulmasi hedeflenen rant en hizh ve yiiklii
sekilde kentten kopuk, i¢ce doniik homojen pargalar (banliyéler, kent-
sel doniisiim alanlar, biiyiik projeler) eliyle elde edilebildiginden,
boliinmiigliik neoliberalizmin kent kurgusunun birincil karakteri
olarak belirginlesmistir. Bunun yaninda sermaye kesimi agisindan el
konulan her alan kendi sinifina ait zevk ve istekler dogrultusunda ho-
mojen ve kentten kopuk birimler haline getirilirken; bu alanlar hem
sagladiklan fiziki kisitlayicilar (giivenlik, ulasim kisitlilig: vb.) hem
de kiiltiirel kisitlayicilar (giindelik yasam pratikleri, titketim aligkan-
liklari, tarz, giyim vb.) ile homojen ve kopuk birimler haline gelmis-
lerdir. Stavrides’in kavramsallastirmasinda yer aldig1 iizere modern
metropoller artik goriiniir ya da goriinmez duvarlarla birbirinden
keskin sekilde ayrnlmis adaciklardan olusan pargali bir mekansal
oriintii haline doniigmiistiir (Stavrides, 2016: 21, 32).

Merkezle ve diger pargalarla iletisimi minimuma indirgenmis
bu mekansal oriintii kent biitiiniinde “kapsayici ve 6zgiirliik¢ii” ka-
musalligin olusmasinin éniindeki en biiyiik engel olarak ortaya ¢ik-
mustir. Bu kurgu her iki ideoloji i¢in de mekanin zapti igin gerekli
sosyolojik, psikolojik altyapiy1 saglamig; kent mekaninin sahipsiz-
ligi, insandan arindirilmasi, giindelik hayatin biitiinden &te pargalar
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tizerinden yiiriimesi, kent biitiiniinde kamusalliga dayali ve genis
katilimli muhalefetin olugmasini engellemistir. Ortaya ¢ikan bu kur-
guda “ortak yagam” ve “kamusalliklar iizerine insa edilen hemseri-
lik hissi” siliklestigi i¢in kent artik ortak yagam alani olma 6zelligini
kaybetmistir. Bu siiregten sonra ister ideolojik ister salt ekonomik
amaglarla olsun kentsel mekanin sekillendirilmesi kolaylagmustr.
Bu siire¢ Harvey tarafindan su sekilde ifade etmigtir:

“ Kendimizi giderek béliinmiis, par¢alanmig, ¢atisma tema-
yiilii tagiyan sehirler i¢inde buluyoruz...Servet ve iktidarin
dagilimindaki artan kutuplagmanin sonuglar sehirlerimizin
mekansal formu iizerinde geri déniissiiz izler birakmakta,
onlar1 giderek etrafi gevrilmis kent pargalari, giivenlik kont-
rollii konut alanlar ve siirekli olarak gozetim altinda tutulan
6zellestirilmis kamusal mekanlardan olusan kentler haline
getirmektedir...Bu kosullar altinda, neoliberalizmin salgin
bir hastalik gibi yayilan bireyci ahlaki tarafindan zaten teh-
dit altinda olan sehir kimligi yurttaghk/hemserilik aidiyet
ve tutarh bir kentsel politika gibi idealler konusunda 1srarci
olmak giderek daha giiglesmektedir (Harvey, 2013: 58).

Ozel miilkiyetin hakimiyetinde, kamusalliklarin hizla yipra-
tildig1 neoliberal dénemde salt degisim degerine indirgenmis ve
anlam yitimine ugramis kentte dénemin hakim ideolojisinin kiil-
tiirel listyapisi olarak post-modern paradigmanin getirileri olarak
din, inang ve etnik kimliklere iligkin temsiller de her anlamda daha
merkezi ve yogun sekilde giindelik hayatta ve mekdnda yer tutma-
ya baslamislardir. Kamusalliklarin ele gegirilmesine kosut olarak
kentli yurttagin ige kapanmasiyla birlikte, kentsel mekdnda olusan
anlam boslugu din, etnik koken, tarihi gegmis ve inanca yonelik
temsillerle doldurulmustur. Yani mekansal kurgu anlaminda biitiin-
ligiin fiziki olarak kayboldugu kent mekaninda kiiltiirel anlamda
da bu pargalanmighig: besleyecek bir goriintii olusmustur. Bu kiil-
tiirel goriintii bir yandan muhafazakar ge¢mise yonelik verdigi re-
feranslarla muhafazakar ideolojiyi siirekli bigimde beslerken, diger
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taraftan da neoliberalizmin kent mekaninda yiiriittigii 6zgiirliikk¢ii
kamusallig1 reddeden ayristirici ve pargalanmisgliga dayali mekan
stratejisini destekleyici kiiltiirel tistyapiyr olusturmugtur. Artik
kentsel mekan 6zgiirliikk¢ii kamusalligin yasandig: degil, kisitlan-
mis kamusalligin ve muhafazakarligin mekansal temsilleriyle bask1
altina alindig1 mekandir. Kent bir eser ya da yapit olmayip, piyasa
hakimiyetinde degisim degerinden bagka anlamlarimi yitirmis me-
talagmig bir iiriindiir.



Uciincii B6liim
Tiirkiye’de Muhafazakarhk ve

(Neo)Liberalizm Arasindaki
Koalisyonun Gelisimi

1923 yilinda modemist ve devrimci bir atilimla hayata gecen
Cumbhuriyet, giiniimiizde muhafazakar kimligin kendini her gegen
giin daha sert ve yogun bigimde hissettirdigi bir rejime evrilmigtir.
Bu koklii déniisiim siireci derin kopuslar da igerisinde baridiran
bir siirekliligin neticesinde ortaya ¢ikmistir. Muhafazakarligin go-
miilii olarak yasadigi Cumhuriyetin ilk yillarindan (Lewis, 1952:
42), goriniirliigiinii artirdigi ve en sonunda hegemonik bir giice
eristigi giiniimiize kadar gegen siiregte, ideolojik anlamdaki dé-
niisiimle beraber ekonomik igleyiste de koklii degisimler meydana
gelmistir. Devrimci ve modemist bir atilimla baglayan Cumhuriyet
macerasinin, muhafazakar bir déniisiimiin yikici bigimde yasandi-
g1 giiniimiize kadar geg¢irdigi degisim siireci ayn1 zamanda devlet¢i
bir ekonomi modelinden neoliberal ekonomi modeline doniisiimle
ortiismiigtiir. Bu doniisiim siireci belirli kirilma noktalar iizerin-
den ilerlerken mekani1 da mutlak sartla degistirmis ve kendi kurgu-
su geregince zaman igerisinde siirekli bigimlendirmistir. Yani bu
doniigiim siireci bir yandan siyaset tarihini igerisinde barindiran,
diger taraftan da kentlesme tarihinin tiim bu doniigiimlere eslik
edecek sekilde mekanda izler biraktig1 bir tarih akisi olmustur.
Bu ¢ercevede ele alindiginda mekan kendi ideolojilerini kurmak
ve hakim kilmak i¢in kullanan muhafazakarligin ve neoliberaliz-
min mekan ile kurduklar diyalektik iliskinin ortaya konulmasi
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Tiirkiye’de hem siyasetin hem de kentlerin doniigiimiinii agikla-
mak agisindan bir zorunluluktur.

A. 1923-1945 Aras1 Donem:
Aydinlanma Projesi Olarak Cumhuriyet’in Yiikselisi
ve Gomiilii Kalan Muhafazakarhk

“Cankaya’dan ufuklar boyu bombog bir bozkir pargasi
gortintirdii. Bu kiil ve toz yiginlari iginde bir yeni deviete
bagskent yapmay: diisiinmek degil, onun yiiziine bakmak bile

cesaret kirici bir seydi.

Ankara, Istanbul surlar digindaki biitiin Tiirkiye 'nin sembolii
idi. Ermeniler ve Rumlarla beraber hayat ve ‘'umran” denecek
ne varsa hepsi s.c'ikiiliip gitmigti. Bu sehri ve bu memleketi

temelinden ¢atisina kadar kuracaktik.”
(Falih Rifki Atay, Cankaya)

Cumbhuriyet Devrimi bir anlamda 18.yy’dan itibaren Osmanli’da
baslayan modernlesme ¢abalarinin en net ve keskin sonucu olarak
tarihteki yerini almistir. [11. Selim ve II. Mahmut dénemlerinde bas-
layan, Tanzimat ve Mesrutiyet Dénemleri ile siiren modernlesme
siireci toplumun belirli kesimlerini, sinirh bir amag ¢ergevesinde
doéniistirmeyi hedeflediginden, bu siire¢ toptan devrimci bir dénii-
sim yaratmamis ve sonugta 18. yy sonu ve 19.yy basina gelindi-
ginde geleneksel ve modern kurumlarin yan yana durdugu egreti
bir goriiniim olugmugtur. Osmanli’da bu dénem teknolojik modemn-
lesmenin hizla gelistigi, ancak siyasal modemitenin esitlikgi, hiirri-
yetgi ve sekiiler yagsami referans veren yiiziiniin ise siirekli gerilim
yarattig1 bir donem olmustur (irem, 2008: 19). Ciinkii yasanan bu
modemlesme siirecinin aktérleri higbir zaman radikal bir déniigii-
miin taraftar1 olmamislar; modernlesmeyi bir medeniyet meselesi
olarak gormemislerdir (Ortayli, 2007: 11).

Osmanli’nin modernlesme seriiveni dncelikle bat1 karsisinda ali-
nan askeri yenilgiler neticesinde ordu igerisinde teknolojiye dayal
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modernlestirme hareketleri bigiminde baglamig,** daha sonrasinda
ise devletin bekasin1 6nceleyecek sekilde saray ve biirokrasinin mo-
dernlestirilmesi bigiminde siirmiistiir. Birinci donem olarak adlan-
dirabilecegimiz ordu merkezli modernlestirme, teknoloji anlaminda
batil1 drnekler seviyesine ulagsma ¢abasinda iken, Tanzimat’la birlik-
te doruk noktasina ulasan ikinci donem ise siyasal alanda d6niisiim-
leri igeren, devletin idari yapisina ve biirokrasiye yonelik yenilikler
bi¢iminde siirmiigtiir. Birinci donem igerisinde modernlesme projesi
salt teknoloji odakl ele alinirken, ikinci donem ise merkezi yone-
timi giiglendirecek idari doniisiimler bi¢iminde gelismistir.** Ancak
altin1 ¢izmek gerekirse iki donem igerisinde de modemitenin sosyal
hayati ve bireyi batidaki drmeklerinde ortaya ¢iktig: sekilde ele alan
ve kokten doniigiimii hedefleyen yiizii benimsenmemistir. Ciinkii
modernitenin batili anlamda sosyal yagami ve toplumu ele alis bigi-
mi “geleneksel diizeni yikan, gelenegi bozan ve tebaa iginde deger/
anlam ve kimlik yikimina neden olan bozguncu fikirlere olanak ver-
digi i¢in reddedilmistir” (irem, 2008: 19).

Cumbhuriyet devrimi bu anlamda bir siirecin sonucu olarak
Tiirk modernlesme tarihinde kirilma noktasina igaret etmektedir.

34 Osmanl tarihi igerisinde modemlesme ¢abalan III. Selim déneminde (1789-1807) bas-
lamigtir. Lewis (2004)’e gore III. Selim D6nemi askeri alanda yapilan reformlar aracihiiyla
Fransiz Devrimi fikirlerinin Miisliiman Tiirklere aktanlmaya baslandigi dénemdir. Bu donii-
siimde itici gii¢ Imparatorlugun 1787-1792 arasinda Rusya ve Avusturya kargisinda ugradign
agir yenilgiler olmugtur. 16. yy’dan itibaren timar sisteminin bozulmasi ve devlet otoritesinin
zayiflamasina paralel olarak toplum igerisinde merkezi otoriteyi temsil eden padigahtan bagka
esraf ve ayan gibi periferik giigler olusmustur (inalcik, 2006: 23). Ortaya gikan bu yetki odak-
lan, vergi ve asker toplama gibi devletin kendi hiikiimranhk alanina giren temel konularda
bile geri adim atmasina sebep olmustur. iceride ve disanda yaganan tiim bu sorunlan ¢6zmek
adina ilk olarak merkezi yonetimin giiglendirilmesi yoniinde diizenlemeler yapilmistir (S6iit-
lii, 2008: 55; Keyder, 2005: 121, 122). Bu kapsamda yenilik hareketleri merkezi idarenin en
giilii yapis1 ve Osmanli’nin ekonomik ve siyasal sisteminin en 6énemli kurumu olarak ordu
igerisinde baglamigtir. Bu yenilik siirecinde merkeziyetgi reformlann oniindeki en giiglii engeli
olusturan Yenigeri Ocag tasfiye edilmis, bat: tarz askeni birlikler olugturulmus ve batih tarzda
egitimden gegmis kadrolan yetistirmek iizere yeni okullar agilmigtir (Lewis, 2004: 82-83).
Tiim bu yenilik ¢abalan gériildiigii iizere kisith bir ¢ergevede ele alinmis ve 19.yy igerisinde
yiiriitiilen modemlegme siirecinin kapsami kurumsal ve sembolik diizeyde kalmigtir.

35 Osmanl tarihindeki en koklii doniigiimlerden birine igaret eden Tanzimat déneminde, 6n-
cesinde 1500 memurdan olugan merkezi biirokrasi niifusu 100.000 civanna ulagmigtir (Tekeli
ve Ilkin, 1993).



104 | Muhafazakdr Kentin Insas:

Cumbhuriyetle birlikte modernlesme ¢abalar1 kismi degisim ve
doniisiimden 6te toptan devrimci bir hal almigtir. Bu durum S6-
giitli tarafindan “Tiirk modernlesmesinde ihya fikri, yerini inga
fikrine birakmistir” (S6giitlii, 2008: 46) bigiminde ifade edilmistir.
Gergeklesen doniigiim artik 18. yy’da baslayan modemlesme ha-
reketleri gibi belli konularda ve sembolik olarak bati toplumlari
diizeyine ulagsmakla sinirh degil, tam anlamiyla modern bir toplum
yaratmayi ve yasatmayi hedeflemistir (Hanioglu, 1981: 61).

Osmanli déneminde devlet kurumlar1 6zelinde yiiriitiilen mo-
dernlesme pratikleri, Cumhuriyet donemiyle birlikte sosyo-kiiltiirel
alam1 da kapsayacak sekilde ve bu alanin modern degerlerin yasa-
yabilecegi bigimde yeniden tanzim edilmesine yonelik bir takim
radikal degisiklikleri kapsayacak sekilde hayata gecirilmistir (irem,
2008: 14). Bu dénem igerisinde giindelik hayat ve idari isleyise ilig-
kin bir¢ok devrim hayata gegirilirken, bu devrimlerin igsellestiri-
lip yasamda kalic1 olabilmesi i¢in kentsel mekén da etkin sekilde
kullanilmigtir. Bu devrimlerin hayata gegirilmesi ile birlikte etkileri
gliniimiize kadar taginan gerilim ortaya ¢ikmistir. Bu gerilimin ideo-
lojik kamplar muhafazakdrlik ve cumhuriyetgilik olmustur.

Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanli bakiyesi {izerine sekillenmis an-
cak kurulus felsefesi biiyiik oranda eski doneme ait giindelik hayat
ve siyasal pratiklerin reddi lizerine inga edilmistir. Yeni kurulan
rejim cumhuriyet olarak ilan edilirken, Osmanli d6nemine ait yo-
netim sisteminden &te giindelik hayata iliskin pratikler ve sembol-
ler tiimden degistirilmistir. Saltanat ve hilafetin kaldinlmasi gibi
makro Ol¢ekli doniisiimlerin yaninda, Latin Alfabesinin Kabulii (1
Kasim 1928), Medeni Kanun’un Kabulii (4 Ekim 1926), Miladi
Takvim’in Kabulii (1 Ocak 1926), Sapka Inkilabi (25 Kasim 1925),
Dini Tarikatlerin Dagitilmast (30 Kasim 1925), Tevhid-i Tedrisat
Kanunu (3 Mart 1924), islamiyet’in devletin resmi dini olmaktan
¢ikarilmasi (10 Nisan 1928) gibi hukuki diizenlemeler araciligiy-
la gerceklestirilen devrimler ile koklii bir doniigiim hedeflenmigtir.
Ancak bu devrimlerden birgogu toplumun biitiin kesimlerinde aym
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oranda etkili olmamig, muhafazakar kesim tarafindan elestirilmis
ve tepkiyle karsilanmigtir.3

Cumhuriyet¢i kadro hedefledigi devrimci doniisimii hakim
ve siirekli kilmak igin siyasal ve idari alanda yaptig1 doniigiimleri
mekandaki pratikler eliyle uygulamaya sokmus ve giindelik hayati
degistirmeye doniik bu hamle; cumhuriyet ve muhafazakar kesim
arasindaki gerilimi ideolojik alanla birlikte, bu ideolojinin praksis
alanina dénen mekdna da tagimigtir. Dolayisiyla devrimci cumhuri-
yet ideolojisi ve bu ideolojinin praksis alani olarak mekanin, cum-
huriyet ve muhafazakarlik arasinda gerilimin yansidig1 iki olgek
olarak ¢6ziimlenmesi gerekmektedir.

Ideolojik agidan muhafazakarlik ve cumhuriyetcilik arasindaki
gerilim ele alindiginda Cumhuriyet Devrimi’nin muhafazakar ke-
sim tarafindan tepkiyle karsilanmasinin kitabin birinci béliimiinde
agiklandig1 lizere muhafazakarligin belirli ideolojik koklerinden
kaynaklandigy goriilmektedir. Oncelikle “devrim fikri” 1789 Fran-
siz Devrimi’ne tepki olarak dogmus muhafazakar ideoloji agi-
sindan mutlak sartla reddedilmesi gereken bir diisiince olmugtur.
Muhafazakar ideoloji daha 6ncesinde belirtildigi iizere devrim fik-
rinden ote, tedrici degisim (evrim) fikrine sicak bakmasi sebebiy-
le tarihsel siirecte kirilmalar ve kopuslardan &te siireklilige dayah
kismi degisimi benimsemistir. Bu anlamda Osmanli déneminde 18.
yy’dan itibaren baglayan modernlesme hareketleri igerisinde kismi

36 Muhafazakar kesimin cumhuriyet ideolojisinin yarattif1 toplum ve insan anlayisina gos-
terdigi tepkilere iligkin genig bir yazin bulmak miimkiindiir. Bunlann igerisinde birgok elestiri
konusunu topluca ele almasi agisindan agagidaki alint1 garpicidir: “Cumhuriyet modemlesme-
siyle yeni bir tarih, yeni bir kimlik ve bu kimlige uygun bir milli din yaratma sevdasinda olan
cumbhuriyet seckinleri, verili gergeklige, tarihsel ve toplumsal tahayyiiliin iginden bakmayip
ve toplumun killtirel kodlannin farkhliklann hesaba katan bir gergeve iginde yaklagmayip,
kaynagim pozitivist ilerlemecilik yaklagimindan alan belirli ilkeler demeti dogrultusunda,
‘toplumu, siyasal, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel tiim yonleriyle degistirmeyi, yenilestirmeyi,
cagdaglagtirmay1 amag edinmek’ mantif: ile tarihi siirekliligin inkdn anlamina gelecek 6zsel
bir kopus gergeklestimeyi amag edinmiglerdir” (Caylak ve Celik, 2008: 56). Goriildiigii lizere
muhafazakar kesim Cumhuriyet’i, Osmanl ile sembolize edilen ve barindirdig1 uzun tarihsel
gegmis igerisinde siireklilikten bir kopus, geleneksel olanin (6zellikle dine dayal gelenekselci-
ligin) bozguna ugratilmas: ve tarihsel akigin seyrini bozucu zorlama bir déniigiim siireci olarak
gormiistiir.
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ve kisitl degisim fikrine dayali; var olan sistemi onarma gayretin-
deki modernlesme siirecinin Cumbhuriyetle birlikte keskin bir ko-
pus haline doniigsmesi tepkiyle karsilanmigtir. Bu dogrultuda ani ve
kokten doniisiimii hedefleyen Harf Devrimi, Kilik Kiyafet Devrimi,
Tevhid-i Tedrisat gibi kanunlar neticesinde ortaya ¢ikan bir¢ok ya-
pisal doniigiim muhafazakar kesim tarafindan benimsenmemistir.
Ciinkii bu devrimlerin birgogu muhafazakar yasama iligkin giinde-
lik hayat1 kokten doniistiirme hedefinde olmustur. Kisacasi birinci
boliimde ontolojik olarak a¢iklanan muhafazakarligin devrim fik-
rine karsi olumsuz durusu Cumhuriyet déoneminde de muhafazakar
kesim igerisinde varligim siirdiirmiistiir.

Muhafazakar ideolojinin yapisal 6zelliklerinden bir digeri olan
gecmigse referansa dayali gelenekselcilik de Cumhuriyet’e karsi tep-
kinin bir bagka kaynag1 olmustur. Muhafazakar ideolojinin kendi i¢
kurgusu igerisinde “Gelenegin icadi, ...tarihsel siirece kaginilmaz
olarak eslik eden ve Miisliimanlarin giigten diigmesinden sorumlu
tuttuklar ‘safligi bozan unsurlar’dan ve ‘ilaveler’den Miisliimanlari
‘arindirmak’ iizere islamcilara gii¢lii bir ideolojik ara¢ sunmustur
(Ayoob’dan akt. Giirel, 2014: 21). Bu anlamda ontolojik olarak be-
lirsiz bir yapibozum siireci sonunda olusacak gelecek fikrinden 6te
denenmis olan ge¢mise referans vermeyi tercih eden muhafazakar
ideolojinin referans verdigi hep ge¢miste yasanmis bir altin done-
m¥olmustur. Cumhuriyet ise muhafazakar diisiincenin binyillik bir
tarihi gegmisin birikimi olarak “Islam’la i¢ ige gegmis...ve igerisin-
de biiyiik bir imparatorluk tarihi barindirmakta” (Akinci, 2012:182)
olan Osmanli ile 6zdeslesen bu altin donemi devam ettirmek yerine

$islam cografyasi igerisinde bu altin dénemin cografyaya, mezhebe ve etnik kokene gére
farklilagtig goriliir. Degisik cografyalardaki islam ideologlar olarak Pakistanh Melana Mev-
dudi (1903-1979), Misirh Seyyid Kutub (1906-1966) ve iranlh Humeyni (1902-1989), Hz.
Muhammed’in (570-632) ilk Islam devletini kurdugu 7. yiizyil adalet ve huzurun hikim oldu-
gu Saadet Donemi olarak kabul ederler. Sunni mezhebine gore bu donem dért halife donemi-
nin tamamm kapsarken; Siiler bu siireyi Hz. Muhammed ve Hz. Ali (599-661) dénemleriyle
sinirlarlar. Ancak bazi islamci hareketler 7.yiizyih Saadet Dénemi olarak tammlamalanina
ragmen daha yakin ¢aglara ait referanslar da benimserler. Ulkemizde de milli gorils ve deva-
mundaki hareketler Osmanh imparatorlugu’nu bu sekilde altin donem olarak kodlamiglardir
(Giirel, 2014: 21-23).
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ondan koklii sekilde kopusu (devrim) hedefledigi i¢in olumsuzlan-
mis ve benimsenmemistir.

Cumbhuriyet Devrimi’nin yaratmaya g¢alistig1 insan figiirii ile
muhafazakarligin benimsedigi insan figiirii arasindaki uzlagmaz
farklilik, Cumhuriyet ve muhafazakar kesim arasindaki gerilimin
bir bagka boyutu olmustur. Muhafazakar ideoloji temelde insan
cennetten kovulan, giinah islemeye meyilli ve bu sebeplerden o6tii-
rii dizginlenmesi ve kontrol edilmesi gereken varlik olarak tanim-
larken; Cumbhuriyet, lizerine yiikseldigi modernlesme ideolojisinin
geregi olarak insana ve akla mutlak giiven iizerine sekillenmistir.
Bu dogrultuda Cumhuriyet, Osmanli déneminin dine dayali y6ne-
tim prensibi yerine insani1 ve bilimi dnceleyen bir takim devrim-
lerle, modemnlesme ideolojisini hdakim kilmaya ¢aligmigtir. Egitim
sisteminin laiklesmesine y6nelik yapilan devrimler, dinin etkinligini
sosyal hayatta azaltan diizenlemeler (medeni kanunun kabulii) ve
dini referans alarak sosyal hayati diizenlemeyi hedefleyen kurum-
larin bilyiik oranda kapatilarak (tekke ve zaviyelerin kapatilmasi,
hilafetin kaldirilmasi vb.) yerine Cumhuriyetin modernlesme hedefi
ile ortiisen modern kurumlarin yer aldigi yeni bir sosyal ve fiziki
cevrenin olusturulmasi, muhafazakar kesim tarafindan tepkiyle kar-
stlanmigtir. Ancak tiim bu devrimlerin i¢inde en koklii etkiyi yaratan
elbette hilafetin kaldirilmasi olmugtur. Devletin tiim kurumlariyla
beraber dine dayal bir iktidar ve bu iktidarin belirledigi mekan
(Dar’iil Islam) iizerinde &rgiitlenmesinin hedeflendigi ideolojik ger-
ceve icerisinde en Onemli siyasi aygit olarak hilafetin kaldirilma-
si, buna karsilik insan aklinin ve modern bilimin yiiceltilerek, bu
dogrultuda kurumlarin olusmaya baslamasi muhafazakar kesim ile
Cumbhuriyet arasinda derin bir gatlak yaratmigtir.3®

38 Hilafetin kaldinlmas: Anadolu’nun birgok yerinde tepkiyle kargilanmg; hatta Silifke, Re-
sadiye, Bursa ve Adapazan’nda isyanlar gikmustir. istanbul’daki Tanin, Vatan, Tevhid-i Efkar,
Son Telgraf gibi gazetelerle birlikte, Adana’daki Toks6z Gazetesi hilafetin kaldinlmasina kargt
cephe almislardir (Kirgak, 1989: 242-243). Omegin Ahmet Emin Yalman, 6 Kasim 1924 tarih-
li Vatan Gazetesi’nde kaleme aldig1 yazisinda Mustafa Kemal’i saltanat ve hilafete zorla el ko-
yarak yerine mutlakiyet yonetimini getirdigi gerekgesiyle suglamigtir (Ozek, 1964: 171). Aym
sekilde Sapka Kanunu’nun kabul edildigi 25 Kasim 1925 giinii yasaya tepki olarak Rize'de,
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Muhafazakar ideolojinin temel tag1 olarak birinci boliimde be-
lirttigimiz 6zel miilkiyet tizerinden gerilim ise Cumhuriyet’in bas-
langi¢ déneminde en kisith kalmig alandir. Uzun siiren savaglar
ve pargalanmig bir imparatorlugun bakiyesi olarak kurulan Tiirki-
ye Cumbhuriyeti’nin en Oncelikli alanlarindan biri de elbette eko-
nomi olmustur. Hatta Cumhuriyetin ilanindan 6nce Lozan Barig
Antlagmasi’nin imzalanmamig olmasi sebebiyle savag gartlarinin hala
devam ettigi bir donemde izmir’de gergeklestirilen Iktisat Kongresi
bu anlamda yeni kurulan Cumbhuriyetin ekonomiye verdigi 6nemi
gostermesi agisindan ¢arpicidir. 17 Subat - 4 Mart 1923 tarihleri ara-
sinda gerceklestirilen izmir iktisat Kongresi kararlan ele alindiginda
temel hedefin liberal ekonominin gereklerine dayanan bir ekonomik
kalkinma modelinin kurulmasi oldugu gériiliir. Ancak yeterli oranda
yerli sermayenin var olmamasi sebebi ile yeni olusacak bu sermaye
grubunu ayakta tutmak amaciyla bir takim hedefler o dénem iginde
ortaya konulmustur. Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren hiikiimet-
ler, 6zel kesimin sinai faaliyetlere katilmasini 6zendirici 6nlemler
almay1 ihmal etmemigslerdir. 1927 yilinda sanayi kuruluslarinin tes-
viki ve korunmasi amaci ile Tegvik-i Sanayi Kanunu ¢ikarilmistir.
Bu kanunda sanayi siniflara ayrilmis ve her sinifin tasidig1 nem de-
recesinde, kanunun kendine getirdigi muafiyetlerden faydalanmasi
ongoriilmiigtiir. Bu kanunla yerli sanayi sektoriine ucuz devlet arazisi
tahsisi, ¢esitli vergi muafiyetleri, tasima ve ulagtirma indirimleri gibi
tesvikler, muafiyetler getirilmis ve sermaye birikimine devlet deste-
gi verilmigtir (Coskun, 2003: 72-77). Devlet tarafindan ekonominin
canlandirilmasi ve bati tarz1 sanayilesmis bir ekonominin yaratilmasi
i¢in yeni olusacak sermayeyi desteklemek adina devlet bankalari ku-
rulmustur. Osmanli’da var olan ancak yeterli sermaye birikim oram
yaratamayan ufak isletmelerden biiyiik igletmelere, el is¢iliginden de
makinalagmaya gegilmesi ongoriilmiistiir. Bu siki korumaci politika-
lar neticesinde Cumhuriyet kendi zengin sinifim1 ¢ok kisith 6lgiilerde

Trabzon’un Of ilgesinde ve Giresun'da Naksibendiler silahli gésteri yapmuglar; Erzurum ve
Marag bagta olmak iizere Cankin, Cerkes, Sivas ve Kayseri’de gosteri ve direnis hareketleri
goriilmiistiir (Kirgak, 1989: 258; Aksin, 2012: 158).
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yaratabilmistir. Ancak ithal ikameci politikalarla korunarak gelisme-
sinin 6nii agilan milli burjuvazi belirli sehirlerde yogunlagmig ve bu
burjuvazinin iirettigi bati tarz1 yagsam kendini olduk¢a kisith bir cog-
rafyada, sadece belirli gehirlerde hissettirebilmistir.

Tim bu kisithiliklarla beraber kapitalist bati1 diinyasinin 1929
buhrani ile i¢ine girdigi ekonomik kriz ve SSCB’nin bu siiregten
giiclenerek ¢ikmasi, bat1 diinyasinin serbest piyasaya devlet miida-
halesini 6ngéren Keynesyen politikalar1 benimsemesi, gen¢ Cum-
huriyeti devlet¢i bir politikaya yoneltmistir. Bu siirecin yansimasi
olarak Tiirkiye Cumbhuriyeti ile SSCB arasinda siyasal ve ekono-
mik alanda yogun iligki siirdiiriilmiigtiir.® Cumhuriyet kadrolarinin
SSCB ile yiiriittiikleri yogun iligki muhafazakar kesim igerisinde
var olan komiinizm ve sosyalizm algisi nedeniyle cumhuriyet ve
muhafazakar kitleler arasinda siiregelen gerilimin ana olmasa da tali
unsurlarindan olmustur.

Goriildiigii tizere Cumhuriyet’in kurulus doneminde en 6nem-
li miicadele muhafazakir yasam tarzi yerine batili modern yasam
tarzim1 getirmek ve bunun geregi olarak da “yeni birey, yeni top-
lum” yaratmak tizerinden siirmiistiir. Alt1 keskin sekilde ¢izilmesi
gereken husus ise bu doniisiimiin gergeklestirildigi yillarin liberal
ekonomi modelinin yasandig1 yillar olmayip; devlet miilkiyetinin
agirlikta oldugu, sosyalist diinyadan esinlenmeler ile kamuya yo-
nelik ekonomi politikalarin yogunlastigi yillar olmasidir. Liberal
ekonomi modelinin gerekliliklerinden uzak bigimde sekillendiri-
len ekonomik model esliginde uygulamaya koyulan devrimci do-
niisiimler neticesinde ortaya ¢ikan yeni yagam big¢imi “hayatini o
giine kadar dini bir ¢ergevede diizenlemis olan miiminler nezdinde,
Islam zemininde olusmus olan hareketler ve orgiitler agisindan da
1908-1945 yillari arasindaki dénem tarihi bir yenilgi donemi ola-
rak” (Savran, 2014: 70, italik vurgular yazara ait) tamimlanmgtir.

39 Cumbhuriyetin ilk yillanndaki SSCB-Tiirkiye Cumhuriyeti iligkilerine iligkin bkz. Tugba
Korhan (2012) “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk Yillarinda Tiirk-Rus Ticari ve Ekonomik iliski-
leri Uzerine” Abant izzet Baysal Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt:2012-1,
s91-104.
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Cumbhuriyet, Osmanl ile 6zdeslesen muhafazakar yagami doniistiir-
meyi hukuk, ekonomi, kiiltiirel ve idari alanda yaptig1 devrimlerle
gergeklestirmeyi hedeflemis; bu anlamda birinci boliimde belirtilen
muhafazakarlifin modemizmle var olan ideolojik gerilimi Cumhu-
riyetin ilk yillarindan itibaren kendini ortaya ¢gikarmistir. Ancak bu
gerilim sadece ideolojik 6lgekte kalmamig, cumhuriyetin toplumsal
doniisiimii hedefleyen programinin yansimasi olarak mekénda yap-
tig1 kokli doniigiimler neticesinde mekansal boyut kazanmugtir.

Cumhuriyet Devrimi, ideolojik alanda Osmanli mirasi olarak
gordiigii ve bat1 kargisinda diigiinsel alanda geri kalmigligin sebe-
bi olarak konumlandirdigi muhafazakarliga kars1 yiiriittiigii miica-
deleyi giindelik hayatta hakim ve siirekli kilmak amaciyla mekam
aktif olarak kullanmig; boylece “mekan” Cumhuriyet Devrimi ve
muhafazakar ideoloji arasindaki gerilimin baglica arenasi haline
gelmigtir. Sengiil’iin “Ulus Devletin Kentlegsmesi” olarak tanimla-
dig1 1923-1950 donemi, ulus devletin olusum siirecinde gergekle-
sen ve basini devletin gektigi, imparatorluk temelli toprak diizenin-
den, ulus devlet merkezli bir diizene gegisi icermektedir (Sengiil,
2009: 103). Bu kapsamda dini referanslarla tanimlanmig toplumdan
(immet), modernlesmenin getirdigi toplum yapisina (millet) gegi-
si simgeleyen Cumhuriyet ideolojisi, muhafazakarligin kodlarn ile
bezenmis Osmanli mekan kurgusunu unutturmaya ve yepyeni bir
mekansal 6riintiiyii mekanda hakim kilmaya ¢aligmigtir.4®

40 Banda ortaya ¢tkan modemnizm diisiincesinin mekansal pratikleri 6zii itibariyle yikici ve
doniistiiriicii olmustur (Harvey, 2010). Ancak buna karsilik batida ortaya ¢ikan modernizm
diisiincesinden referans alan Cumhuriyet’in iilkemizdeki mekansal pratikleri Avrupa’daki uy-
gulamalardan farkli olmugtur. Cumhuriyet yaptig1 miidahalelerde eski olana dokunmadan yeni
olani inga etme gabasina girmigtir. istanbul yerine yeni bagkent olarak Ankara’nin segilmesi;
Ankara’da siirdiiriilen imar faaliyetlerinde eski kent dokusuna hi¢ miidahalede bulunmadan
yeni bir alanda (Kizilay) yeni kentin ingasi bu durumun ggstergeleridir. Dolayistyla Cumbhuri-
yet modemnlesmesi mekansal anlamda eski olanin ortadan kaldinlmasim degil, adeta mekanda
temsil etkisini kaybetmesi amactyla unutturulmasimi hedeflemigtir. Tankut’a (1993: 81,82)
gore bu durum sinirh siyasal ve ekonomik giicii sebebiyle “iktidar iirkekligi” igerisindeki rejim
tarafindan segilmis “algakgoniillii ve hatta vasat” bir yontemdir. Bu kapsamda Ankara imar
Yansmasi’'nda daha yikic1 bigimde sehri silip siipiiren, bu anlamda batili tarzda modernizm
anlayigina yakin olan Leon Jausseley yerine daha miitevazi ¢oziimler gelistiren Jansen’in se-
¢ilmesi bunun en bariz gostergesidir.
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Muhafazakar mekanin 6zelliklerini barindirir gekilde Osmanh
kenti mahremiyetin 6ncelendigi, cami ve dini yapilarin mekanda
hakim mimari 6geler bigiminde bulundugu, kamusalligin reddedil-
digi, boliinmiis bir mekansal kurguya sahip olmustur. Osmanli’daki
kent Oriintiisii 6zellikle mahalleler arasinda etnik ve dinsel (daha alt
olcekte de mezhepsel) iligkilere gore belirlenmis keskin bir ayris-
mayla olusmustur* (Faroghi, 1997:164).

Osmanl sehirlerinde Islam geleneginin bir uzantisi olarak giin-
delik hayat mahallelerde sekillenmistir. Mahalle mekansal anlamda
¢ikmaz sokaklarla kurulu kiigiik 6l¢ekli, sinirlar belirli ve homojen
bir birimi ifade ederken; bu homojen yap1 ve kontrol esas itibari ile
sosyolojik anlamda dine baglh bir ayrigma, ekonomik anlamda da
igyeri ve ticaretin ayn1 mekanda (mahallede) olmasinin dogal so-
nucu olarak olugmustur (Cetin, 2013: 277-293). Mardin, mahalleyi
idari bir birimden daha ¢ok kesif bir gemeinschaft ve siradan bir
Osmanl vatandasinin normal 6mriiniin ¢ogunu iginde gegirdigi bir
¢evre olarak tanimlamis ve bu alanin aym zamanda karsi cinslerin
de kargilagmalarini engelleyecek sekilde katiliga sahip oldugunu be-
lirtmistir (Mardin, 1991: 72-73).

Bu mekansal kurgu igerisinde geleneksel yasam tarzinda yeti-
sen, kent i¢i hareketliligi sinirh olan, yoresel bagimlilig fazla birey-
ler igin (Tekeli, 2001: 11) “mahalle” ailesinden sonra gelen ilk top-
luluk olmustur. Bu anlamda Osmanli doneminde mahalle ¢esitlilige
degil, homojenlige ve kontrole dayal: bir sistemin mekansal aygiti
haline gelmistir (Kimyon ve Serter, 2015: 47). Bu anlamda mabhalle
dini kurallara gore belirlenmis bir giindelik hayatin siirdiiriildiigi;
mahremiyetin ve kontroliin 6ne ¢ikt1if1 birim olarak Osmanh ken-
tinde yerini almistir.

4 Omegin 1830’larda Ankara’daki 107 mahalleden 57 tanesi Miisliiman, 27 mahalle gayri-
miisliimlerden olugsmustur. Kangik niifusa sahip olan mahalle sayis1 sadece 23 tiir. Hatta gayri-
miisliim mahalleler de etnik kékene gore kendi ilerinde aynsmuglardir (Georgon, 1996: 104).
Bu dogrultuda 19. yiizyil Ankara’sinda mahallelerin dini agidan ayngmighklanni ve demogra-
fik yapilanm gésteren bir bagka calisma icin bkz. Ozdemir R., (1986), “19. Yiizyiln ilk Yan-
sinda Ankara”, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlan, Gazye Mat. San. ve Tic. A.S., Ankara.
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Sokak kurgusu ise muhafazakar yagami simgeleyen dini yapilari
6ne ¢ikaracak sekilde konumlanmistir. Cikmaz sokaklar ve i¢ av-
lulu evlerle mahremiyet saglanirken; sokak dokusu igerisinde kav-
saklar ve varig noktalar dini yapilar ile sonlandirilmigtir. Osmanli
kenti inang sistemine gére ayrismig mahallelerden olusurken, kent
merkezini temelde sekillendiren yap1 cami ve ¢evresinde kiimele-
nen birimlerden olusan kiilliye yapisi olmustur (Kimyon ve Serter,
2015: 45). Osmanh toplum yapisinin ortaya ¢ikardigi, merkezinde
cami olan kiilliye bir sosyal ve kiiltiirel merkez olmasinin yaninda
kent ile mahallelerin organik bir pargasi olmugtur (Kuban’dan akt.
Giinay, 2005: 13).

Kuban tarafindan Osmanli kenti, kendi i¢inde kademelenmesi
olan bir diigiimler sistemi olarak tamimlanmigtir. Bu sistem igeri-
sindeki en biiyiik diigiim noktalarinda biiyiik camiler ve kiilliyeler
bulunmaktadir. Daha alt 6l¢ekteki diigiim medrese, tiirbe ve gesme-
lerden olusurken; en alt 6lgekteki diigiimde ise bir mescit ve belki
bir ¢esme bulunmaktadir. Tiim bu dini yapilar bir yandan mekéansal
temsil, diger yandan da giindelik hayati dini kurallara gére dizayn
eden yapilar olarak yer almiglardir. Cami ve kiilliye yapilari en iist
6lgekte bu gorevi yerine getirirken daha kiigiik 6lgekte tekkeler bu
hiyerarsik yap igerisinde dinsel kuruluglar olarak bugiinkii dernek-
lere benzer fonksiyonlan yiiklenerek, Osmanli toplumunun dine da-
yali yasam ve idare sisteminin “pekigtirici” birer par¢asi olmuslardir
(Mardin, 1991: 239).

Dinin her 6lgekte kendini hissettirdigi sehir yapisi igerisinde
sokak dokusu, camiyi (dini sembol) ve sarayi (siyasal iktidar) 6ne
¢ikaracak sekilde olusurken; bir yandan da dar sokaklar ve ¢ikmaz
sokaklar yabanciy diglayan ve goriiniir kilan bir kurgunun omurga-
sin1 olusturmuslardir. Sokaklarin bu kurgusuna ilaveten Osmanli’da
mabhalle de dine ve etnik kokene gére olusmus homojen bir alt birim
olmugtur. Tiim bu kurgu igerisinde kamusal mekdnin olusumu kisith
kalmis ve sehirde siiregiden giindelik yasam, siirekli dini ve idari
yapilarin temsilleriyle kontrol altinda tutulmustur.
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Cumhuriyetle birlikte ise Osmanli’nin dini yap1 ve sembolleri
one ¢ikaran mekansal kurgusunun karsisina yeni rejimin sembolle-
rini ortaya ¢ikaracak bambagka bir mekéansal 6riintii konulmustur.
Cumbhuriyetin batili tarzda hedefledigi modern yasama iligkin bina-
lar, heykeller, parklar vb. kentsel mekanda 6ne ¢ikarken; ulagim ar-
tik dar sokaklar ve ¢ikmaz sokaklar iizerinden degil, genis bulvarlar
ve agik yesil alanlar tizerinden kurgulanmigtir.*? Bulvarlar, meydan-
lar, agik yesil alanlar muhafazakar mekanin aksine ige kapanmayi
degil, kamusallig1 ve dayanigmay: artirmak ve bu dogrultuda da in-
san1 6zgiir kilmay1 hedefleyen mekansal kurgunun pargalan olarak
kent mekanindaki yerlerini almiglardir (Bkz. Fotograf 1,2).

Fotograf 1: Ankara Kenti Atatiirk Bulvari ve Giivenpark.

Kaynak:https//www.google.com.tr, (04.02.2017).

42 Osmanh déneminde yesil alan olarak kullanilan mesire alanlan dahi muhafazakar yasamin
kodlan iizerinden kat1 bir kontrol ve diglama iizerine kurulmuslardir. Osmanh kayitlannda
birgok mesire alanina iligkin girig ¢ikiglann yasaklanmasina ve ozellikle kadinlarin mesire
alanlanndaki davramiglanm sinirlamaya yonelik diizenlemelere rastlamak miimkiindiir. Bu
konudaki 6rnekleri igeren bir makale igin (Bkz. Yazici, Nesimi (1999) “Osmanh Sosyal Haya-
tinda Bir Kesit: Tanzimat Déneminde Mesire” islami Aragtimalar Dergisi, Cilt 12, Sayr:3-4,
$.253-258). Osmanli kent yasaminin baskici ve kontrole dayanan igleyigini g6z 6niine sermek
agisindan bir bagka 6rmek ise kahvehanelerdir. Lefebvre’in terminolojisi olarak “kendiligin-
denligin” gergeklestigi ve giindelik hayatin tecriibe edildigi mekan olarak ilk kez 1554 yilinda
[stanbul’da agilan sosyallesme mekam ve mubhalif ziimrelerin seslerini duyurduklan kahve-
haneler “miskinlerin bulusma mekam ve fitne yuvasi olarak™ kodlanarak siirekli baski altinda
tutulmuslar ve sik sik bolgesel olarak veya tiimden kapatilmiglardir (Yasar, 2005: 237-256).
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Fotograf 2: Atatiirk Orman Ciftligi Karadeniz Havuzu.

Kaynak: http://haber.sol.org.tr/kent-gundemleri/devlet-ciftliginden-rant-odagina-
ataturk-ormanciftligi-haberi-48135, (08.11.2011).

Tiim bu kurgu insam giivenilmez ve denetim altinda tutulma-
s1 gereken bir varlik olarak géren muhafazakarligin aksine, insa-
n1 Onceleyen ve hakim kilan bir diigiince sisteminin mekandaki
ve giindelik yasamdaki yansimasi olarak goriilmelidir. “Belirli bir
yoreye bagliligi azalmis, yer degistirebilen, ¢ok uzaklardaki degis-
melerden haberdar olan, yani akigkanligi artmis” (Tekeli, 2001: 11)
modem birey i¢in algilanan mekanin 6lgegi biiylimiis, homojen ve
kontrole dayali mekén kurgusu igerisinde ¢ikmaz sokak ve mahalle-
nin hakimiyeti azalmigtir. Bu kurgu 6zellikle kadini ige kapanmaya
zorlayan, yabanciy:1 diglayan mekansal kodlardan kékli bir kopusu
ifade etmektedir. Artik genis bulvarlar ve yesil alanlar herhangi bir
sekilde mahalle bazinda bir birlikteligi degil, farkliliklan ve 6zel-
likle kadinin da igerisinde mutlak sartla bulundugu bir sosyal hayat
organizasyonunu hedeflemektedir.**

43By noktada Mardin 6zellikle kadin haklan iizerine Atatiirk’iin yaptig1 hamleleri su sekilde
Ozetlemigtir: “Atatiirk’iin kadin haklannin tesisi igin yaptigi hamle, ona mahalle ethos’unun
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Fotograf 3: Giivenpark Emniyet Amti.

Kaynak: Serter, 2018

Mekan kurgusuna iliskin bu kopus Oylesine keskindir ki, bi-
rinci boliim igerisinde aktanldig: iizere ibn Arabi’nin goriislerin-
de somutlanan (bkz. dipnot 21), insanin giinahkar ve yetersizligi
varsayimindan yiikselen muhafazakar ideolojinin resim ve heykeli
yasaklayan durusuna karsilik; yeni Cumhuriyet, insani ve akli 6nce-
leyen, yiicelten tavriyla kentin en goriiniir ve en ¢ok ziyaret edilen
yerlerini anitsal 6l¢ekteki heykellerle ve havuzlarla donatmigtir. Bu
anlamda Giivenpark’taki Emniyet (Giivenpark) Anit1 (bkz. Fotograf
3) carpici bir 6rmektir. Avusturyali mimar C. Holzmeister tarafin-
dan baglanan Joseph Thorak tarafindan 1935 yilinda bitirilen abide
o zamana kadar bu cografyanin gordiigii en biiyiikk amitsal heykel
olmugtur. Resim ve heykel yapiminin yasaklandig bir inang sistemi

en bogucu ve karanlk yonii gibi goériinen seyi, yani giinliik hayatin siradanh: iginde kadin
ve erkek iligkilerinde goriilen kisitlamalan yerle bir etmek igin girigilmis kesif bir ¢aba olarak
kavramlagtinlabilir” (Mardin, 1991: 76). Goriildiigii iizere Mardin’in altii ¢izdigi gibi kadin
basta olmak iizere muhafazakar kent kurgusunun 6megi olarak Osmanh kentinde de mahremi-
yet ve kontrolii saglamanin en 6nemli aract mekansal diizenlemeler olmus, mahalle bu anlam-
da en 6nemli dlgeklerden biri olarak ortaya gikmistir. Mahalle Slgegindeki aidiyet ve bu Slgege
sikigtinlmig hareketliligin boyutu Cumhuriyetin mekan kurgusunda genlestiriimeye ¢aligilmug,
genis caddeler ve kamusal alanlann mekansal temsillerinin arttinlmasiyla muhafazakar kent
kurgusunun hakimiyetine son vermek hedeflenmistir.
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ve mekansal cografya icerisinde esasen bu abide ciddi bir doniigii-
miin semboliidiir.*

Goriilecegi tizere Cumhuriyetin kurucu kadrosunun modernles-
me cabasi sadece hukuki ve idari boyutta kalmamigtir. Giindelik
hayat1 degistirmek ve devrimleri kalici kilmak igin mekan etkili se-
kilde, ancak sinirh bir cografya igerisinde kullanilmigtir. Bu noktada
Osmanlr’y1 simgeleyen ve hatirlatan Istanbul’a kars1 yeni Cumhuri-
yetin bagkenti Ankara bu anlamda en goriiniir ve kapsamli mekansal
miidahalelerin yapildig1 sehir olmustur. Cumhuriyet rejimi igin bu
tiir bir se¢im timmetten millete doniigtimiin, ulusal birligin, olugtu-
rulmaya ¢aligilan yeni kiiltiir dogrultusunda toplumu yeniden yarat-
ma ¢abasinin ve insana giivenin mekansal ifadesidir. Yeni bagkent
Hermann Jansen tarafindan ¢agdasi olan modern batili metropol-
lerin kurgusuna benzer sekilde planlanirken; bagkent Ankara artik
Cumbhuriyeti temsil eden yap: ve kurgularla, Cumhuriyet fikrini sii-
rekli diri tutacak heykellerle, modern yagamin en belirgin sekilde
hissettirilebilecegi ve bati metropollerine benzer; ancak bati metro-
pollerindeki 6reklerini bile kat be kat asan yesil alan kurgulariyla,*
modern yagamui temsil eden bir bagkent haline gelmistir.

Mekan diizenlemeleri ve semboller iizerinden yiiriitillen bu mii-
cadelenin yaninda Ankara ekonomik anlamda da bir miicadelenin
ve doniisiimiin merkezi olmustur. Devlet yatirimlarinin ekonominin
itici giicii oldugu bu dénemde yatirnmlar Baskent Ankara’yla birlik-
te Anadolu’ya miimkiin oldugunca esit dagitilmaya ¢ahigiimig* ve

44 Giivenpark Anit1 boyut olarak biiyiikliigiinden 6te 6n yiiziinde Cumhuriyet’in 6nceledi-
gi insan figiiriinii ¢arpici sekilde ortaya ¢ikarmak i¢in ¢iplakligi kullanmasi agisindan dikkat
¢ekicidir. Bu figiirlerin ¢iplakhig), cinsel organlannin goriiniirliigii o donemde tepkiyle kargi-
lanmustir (Tastaki iz Belgeseli, 2004). Bu durum o zamanin diinyasinda Cumhuriyet’in doniis-
tiirmeye galistig1 toplum yapisi ekseninde muhafazakarlik ve cumhuriyet arasindaki gerilimi
kent mekanindaki bir heykel iizerinden ortaya sermesi agisindan garpici ve net bir 5mektir.

45 AOC kurulugundan itibaren en biiyiik simirlanna ulagtiginda 55.000 déniim biiyiikliigiinde
olmustur. Buna karsilik Londra’daki Hyde Park 1500 doniim, ABD New York sehrinde bulu-
nan Central Park ise 3382 d6niim biiyiikliigtindedir.

46 Nazilli, Kirikkale ve Eregli gibi kiigiik kentler bu donemin en hizh biiyiiyen kentleri olmus-
tur. Bu kentlerin ilk on yillik dénemindeki niifus biiyiime hizlan % § iken, Izmir ve istanbul
gibi biiyiik kentler (Ankara harig) niifus artiglan % 1,4 civannda kalmistir. 1927 yilinda niifusu
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Anadolu’yu onceleyen bir ulasim ag1 yaratilmigtir (Sengiil, 2009:
114, 115). Yeni kurulan Cumhuriyet en 6nemli sorunsallarindan bi-
rini bolgesel gelismislik farklihgini azaltmak ve Istanbul’un baskin
kent (primate city) olmasim engellemek iizerine kurmus olmasina
ragmen bunda kismi oranda bagarili olunabilmigtir.

Bu durumun en 6nemli sebebi elbette ekonomik kaynaklarin ki-
sitlilig1 olmugtur. Yeni kurulan Cumhuriyet agir savas kosullarindan
ciktig1 icin ekonomik anlamdaki yetersizliklerden dolayi sanayiles-
me hamlesini hemen gergeklestirememis ve kirsal karakterli niifus
yogunlugu uzun yillar devam etmistir. Bu kisith kogullar igerisinde
Cumbhuriyetin yeni yiiziinii ve yeni yasam bi¢imini temsil edecek
mekansal diizenlemeler sinirh kentsel alanlarda hayata gegirilirken
kirsal kesim iizerine Cumhuriyetin hem mekansal, hem de siyasi ve
idari déniigiimlerinin etkisi ¢ok sinirh kalmigtir.#” Mekansal anlam-
da Cumbhuriyet belirli sehirlerde hakimiyetini tam olarak saglarken,
Anadolu’nun genis cografyasinda bu doniisiimler etkili olamamustir.
Bu durum gen¢ Cumbhuriyette birbirinden farkli bir zaman mekan
kompozisyonunda yasayan, birbirine zit iki farkli diinya yaratmugtr.

1950°li yillara kadar kirsal karakteri agir basan (yaklasik %75)
niifusun ekonomik ve kiiltiirel olarak igerisinde bulundugu ¢okiintii
durumu bu anlamda alt1 ¢izilmesi gereken bir durumdur. Cumhu-
riyetin ilk yillarinda okuryazar oraninin %10’lar civarinda oldugu
digiiniiliirse*® ve bu kitlenin agirlikla belirli birka¢ sehirde toplandi-
g1 gdz oniine alinirsa, kirsal kesimdeki okuma yazma oraninin yok
derecesinde oldugu tahmin edilebilir. Bununla birlikte toprak sahip-
liligindeki adaletsiz dagilim kirsal kesimdeki yoksullugun bir bagka
yapisal boyutunu olusturmustur.*’

50.000’i agan 5 kent varken, 1950 yilinda bu say1 11’e ulasmistir. Eklenen bu 6 kentin tamamu
gelismis Marmara bolgesinin digindaki iller olmugslardir (Sengiil, 2009: 115).

4 Omegin isvigre Medeni Kanunu esas alinarak hazirlanan Medeni Kanun kirsal kesimin
sosyal yapisina pek de uymamuig; bu sebeple kirsal kesimdeki evliliklerin 6nemli bir kismi
gerektigi gibi tescil edilememigtir (Mardin, 1991: 131).

48 1918 tarihinde %S geemedigi tahmin edilen okuryazarlik oram 1927’ye gelindiginde an-
cak %10.7’e ulagabilmistin(Aksin, 2012: 201).

49 “yrsal kesimde yasayan toplam bir milyon ailenin % 87’sinin biitiin topraklann % 35’ine
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Kir-kent arasinda giderilemeyen bu gelismislik farki Cumhu-
riyetle, muhafazakarhk arasinda ontolojik olarak var olan gerilimi
siirekli olarak besleyen bir habitat yaratmigtir. Ciinkii Black’in alti-
n1 ¢izdigi tizere ulusal pazarin kurulmasi ve buna yonelik igleyisin
kurgulanmasi gibi degisimler uzun erimli ve zor bir siirecin sonun-
da gerceklesebilir. Ancak bu degisimlerin igerisinde gergeklestigi
toplumun diisiince, inang ve degerlerinin doniisiimii ise ekonomik
doniisiimlerden ¢ok daha uzun siireli ve zor bir siireci gerektirir
(Black, 1986: 67). Tekeli tarafindan “modernlesme agig1” olarak
kavramsallagtirilan bu durum gelismis kapitalist iilkeler digindaki
cevre iilkelerin karg1 kargiya kaldiklar1 bir durumdur. Kapitalizmin
isleyisinin yarattig1 yayilmaci etkinin siirh diizeyde kaldigi du-
rumlarda modemizmi uygulama misyonuna sahip yonetici elitler
“sosyal miihendislik” uygulamalan ile tepedenci diye adlandirilan
miidahaleler gerceklestirmeye caligirlar (Tekeli, 2001: 12-13). An-
cak bu uygulamalar her kosulda kapitalist bat1 diinyas: ile kargilas-
tinldiginda veya modemlesme projesinin uygulandig iilkenin kendi
sinirlan igerisinde ekonomik gelisme diizeyleri anlaminda bir “mo-
dernlesme agig1” ortaya g¢ikarir. Kiiltiirel doniigiimiin altyapisinin
kurulamamasindan kaynakh olarak cumhuriyetin yeniliklerinden
faydalanan kentli kesim ve bu yeniliklerden higbir pay alamayip,
kentsel kesimle arasindaki gelismiglik fark: siirekli derinlesen kir-
sal kesim arasindaki bu gelismiglik farki, kirsal kesimin kiiltiirel iist

sahip olmasina karsilik, ailelerin sadece % 1’inin topraklann % 39’una ve % 4’iiniin toprakla-
rin % 26’sina sahip oldugu anlagilmaktadir. Yani toplam ailelerin % 5 gibi ¢ok az bir kismini
olusturan derebeyi ve toprak agalan toplam tanm arazilerinin % 65’ini elinde bulunduruyor-
du. Buna kargilik ailelerin yaklagik % 8’inin hig toprag yoktu” (inci, 2010: 346-347). Kirsal
kesimdeki niifus yogunlugu ile birlikte var olan yoksulluk, yapilan tiim iyilestirme gabalanna
ragmen uzun siire kalict olmugtur. 1923-1934 yillan arasinda 22.000 kadar yerli koylii aile-
sine 73.000 hektar devlet arazisi dagitilmig (Tezel, 1994: 376) olmasina ragmen kisith kalan
bu oran dahilinde bile dagitilan topraklann topraksiz kéyliilerin elinde kalmas biiyiik oranda
basanlamamigtir. Bunun baglica sebepleri arasinda Tiirkiye’nin kadastrosunun yapilmamig
ve miilkiyete iligkin belgelerin eski tapu kayitlanna dayal ve belirsiz olmasi vardir. Bunun
yaninda kendilerine Osmanh déneminde genis araziler hediye edilmis kimseler basta olmak
iizere birgok segkin aile; hiikiimet tarafindan arazi verilen miibadil, muhacir ve topraksiz koy-
liyii verilen arazilerden gikartarak bu arazilere el koymuslardir (inci, 2010: 453). Tiim bu
gelismeler neticesinde kirsal kesim igerisinde toprak sahipliligindeki adaletsiz dagilim oranlan
derinleserek devam etmistir.
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yapisini olusturan muhafazakarlik ile cumhuriyet ideolojisi arasinda-
ki gerilimi besleyen ve siirekli kilan bir yapiy1 ortaya ¢ikarmigtir. Bu
kapsamda Mardin’in tespitine gore “Anadolu’nun fakirligi dini et-
kinliklere de yansi[migtir]. Cumhuriyet’in bu tasra yerlesimlere siz-
mada eksik kalmasi yetersiz kaynaklarin sonucuydu ve bu 1940’lara
kadar siir[miigtiir]. Béylece yerel niifus kiiltiirel ekolojilerin sertligini
asmanin yolunu dinde bul[mustur]” (Mardin, 1991: 221).

Kent karsisinda kirsal kesimin ekonomik anlamdaki dezavan-
tajli konumunun yaninda kirsal alan Osmanh doneminden miras,
muhafazakir bir yagamin siirdiigii ve muhafazakar yasama ilis-
kin sembollerin mekam ve giindelik hayati baskin sekilde o6rttiigii
bir yapiya sahip olmustur.®® Bu semboller bir yandan muhafazakar
yasamu giindelik hayat igerisinde hakim kilmis ve siyasal iktidarin
da mekansal goriniirliigiinii saglamak agisindan stratejik 6nemde
olmuslardir. Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren toplumun toptan
modernlestirilmesi siirecinde kiiltiirel cephede siirdiiriilen miica-
dele ile ekonomik, sosyal ve politik alanda siirdiiriilen miicadele-
nin esgiidiim halinde siirdiiriilememesi neticesinde Cumbhuriyetin
hedefledigi doniisiim kirsal alanda baganli olamamis;*! kirsal ke-
simin muhafazakar diisiince yapis1 ve bu diisiince yapisim siirekli
canhli tutacak mekansal kurgusu Cumhuriyetin modemite projesi

50 Kyrsal kesimde muhafazakirhga iligkin sembol ve isleyislerin hakimiyeti esas itibari ile
Osmanl devlet idaresi agisindan iktidarin megruiyetini saglamaya yonelik mekansal miidaha-
lelerin sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Mekansal anlamda caminin, giindelik hayat anlaminda
da dinin hakimiyetindeki bu yap esas itibari ile Osmanli donemindeki din iktidar iligkisi an-
laminda ortaya konulmus bir stratejidir. Mekédnda uygulanan ve ardindaki ideolojik kurguyu
acikga ortaya koyan bu pratik Mardin tarafindan su sekilde dile getirilmistir: “Padigah’n fs-
lamc: siyaseti, sembolik binalar inga etme diisiincesi etrafinda sekillenmistir. Kendi camileri-
ni yapamayacak kadar fakir olan kdylerde, Sultan bir cami yaptima programu tatbik ederek
devletin varhgini yeniden teyid et[mistir]” (Mardin, 1991: 93).

51 By durum Cumbhuriyet aydinlanmasinin edebiyat diinyasindaki en etkili savunuculanndan
Yakup Kadri Karaosmanoglu tarafindan biraz da 6fkeyle su sekilde dile getirilmistir: “Yillar
yilidir, geceli giindiizlii haykinp durdugumuz inkilap kelimesinin daha (i) harfi bile buraya
aksedememis. Kabahat kimde? Halkta mi? Hayir, bin kere hayir; kabahat, bir inkilabin plan-
siz, teskilatsiz ve tekniksiz yapilabilecegi hayaline kapilanlardadr. iki iig maddelik bir kanun,
valiye, polise, jandarmaya birer emir...Her seyi olmug bitmis farz ediyoruz; bu kanunlann,
bu emirlerin kafanin i¢i §6yle dursun hatta disim bile degistiremedigini gormek istemiyoruz”
(Karaosmanoglu, 1987: 109).
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karsisinda bir kutup olarak keskin sekilde yer almigtir. Ana eksenini
muhafazakarlik ve cumhuriyetgilik ideolojilerinin olusturdugu bu iki
kutuplu yap1, mekansal alandaki gelismislik farkliliklar: neticesinde
pekisen ve mekanin kullamm dilinden ve amacindan kaynaklanan
bir gerilim yaratmigtir. Cumhuriyetin ilk yillarinda kirsal kesim ve
belirli biiyiiksehirler arasinda siiregelen bu gerilim, kirsal kesimden
biiyiiksehirlere baslayan goc hareketi ile mecra degistirmis ve daha
oncesinde kirsal alanda gomiilii kalan muhafazakarlik biiyiiksehirle-
rin igerisinde hissedilir vaziyete gelmistir.

B. 1945-1960 Arasi1 Dénem:
Liberal Ekonomik Doniisiim ve
Muhafazakarhgin Kentlesmesi

“Istanbul’u yedi tepeye kuran Bizans degil biziz. Tiirklerdir...
Ik yapilmas: gereken sey: Beyoglu 'na karg: Istanbul! A¢ilacak
biiyiik caddelerin vitrininde, camilerimiz, sebillerimiz, sanat
eserlerimiz yiiziik tag: gibi parlayip goriilmeli”

Adnan Menderes (Bayar, tarih belirtilmemis: 159).

Cumbhuriyetin ilk yillarinda kurucu kadronun aydinlanma poli-
tikalar1 neticesinde, muhafazakar yasam tarzi ve bu yasam tarzina
iliskin mekansal sembol ve kurgularin hakimiyeti belirli cograf-
yalarda kaybolmus; yerini belirli bilyiikgsehirlerde modern bati
tarzi yasama ait, mekansal kurgu, semboller ve giindelik yasam
pratikleri almigtir. Ancak bir 6nceki béliimde alt1 ¢izildigi lizere
bu aydinlanmaci doniisiim hedefi, ekonomik yetersizlikler, devrim
siirecinin yarattig1 ani kiiltiirel kirilma ve bu kirilmanin etkisinin
esitsiz sekilde gergeklesmesi sebebiyle sadece kisitli bir cograf-
yada gercekten basarili olabilmigtir. Mekansal anlamda toptan
bir déniisiim bagarilamadig: i¢in de cumhuriyet aydinlanmasi ile
muhafazakar diisiince diinyas: arasindaki ideolojik gerilim; mekan
boyutuyla da goriiliir ve hissedilir hale gelmigtir. Kir ile kent ve
belirli biiyiiksehirlerle Anadolu cografyasinin biiyiik ekseriyeti
arasinda yasanan bu gerilimi agsmak Cumhuriyet’in ilk yillarinda
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miimkiin olmamigtir. Her ne kadar Halk Evleri ve K&y Enstitiileri
gibi atilimlarla, tespit edilen bu sorun ¢6ziilmeye ¢aligilmigsa da
ekonomik yetersizlikler bu noktada degisimin 6niindeki en 6nemli
engel olarak ortaya ¢ikmugtir.

Bu anlamda Tiirkiye tarihindeki en 6nemli d6éniisimlerden biri
olarak ¢ok partili hayata gegis; siyaset, giindelik hayat ve mekanda
onceki siiregle kiyaslandiginda muhafazakarhigin ideolojik etkinli-
gini artirdig1 ve kentlerin mekansal 6riintiisiinde, cumhuriyetin mo-
demnist yiizii karsisinda muhafazakarhgin gériiniirliigiiniin artmaya
basladig1 bir donemi baglatmigtir. Birinci boliimde aktarildig: iizere,
dayanigmalarinin tarihi kokenleri ¢ok eskiye uzanan muhafazakarlik
ve liberalizm; bu dénem igerisinde olusturduklar: siyasal, ekonomik
ve mekansal yapi gergevesinde kurduklar koalisyon ile Tiirkiye’de
yeni bir siirecin baglangicim1 yapmiglardir.

Tiirkiye’de her anlamda koklii bir déniigiimiin yagandig1 bu dé-
nem, barindirdig 6zgiin kosullar sebebiyle tek boyutlu olarak ve sa-
dece iilke i¢i kogullara bakarak agiklanabilecek bir dsnem degildir.
Diinyanin en biiyiik alt iist oluslarindan biri olarak II. Diinya Savasi
sonrasina rastlayan bu dénem igerisinde i¢ kosullar kadar, dis siya-
sal kosullarda bu koklii doniigiimde etkili olmustur.

Uluslararas: 6lgekte ele alindiginda II. Diinya Savagi’nin biti-
minde tek partili rejimler (Mussolini ve Hitler onciiliigiindeki tilke-
ler olarak Fasist Italya ve Almanya) ile temsil edilen iilkeler yenil-
giye ugrarken, tek partili yonetimler prestij kaybetmis, ¢ok partili
hayat demokrasinin bati diinyasinda elzem gériilen en 6nemli kri-
terlerinden biri haline gelmigstir (Ekinci, 2004). Bununla birlikte iki
kutuplu diinya igerisinde bat1 blogu kendini demokrasi iizerinden
kodlarken, dogu blogunu ise otoriterlik ve demokrasi eksikligi ile
tanimlamigtir. Sembolik anlamda da olsa burada demokrasi igin mi-
nimum kosul, “serbest seg¢imler” ve “cok partili sistem” olmustur.

II. Diinya Savasi neticesinde iki kutuplu olarak yeniden sekil-
lenen diinya diizeninde Tiirkiye i¢in bagimsiz ve tarafsiz kalmak
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zorlagmigtir. Savas sonrasi olugan iki bilyiik kuvvetten biri liberal
ekonomi modelinin temsilcisi Amerika Birlesik Devletleri (ABD),
digeri sosyalist diinyay: temsil eden Sovyet Sosyalist Cumhuriyet-
ler Birligi (SSCB) olarak belirirken; SSCB’nin 1945 yilinda verdi-
gi bir nota ile Tiirkiye’den Montreux Anlagmasi’nin degistirilme-
sini ve dogu sinirinin kendi lehine yeniden gézden gegirilmesini
istemesi (Erogul, 1990: 4), Turkiye’nin SSCB’den uzak durmasi
ve bat1 bloguna yaklasmasiyla sonuglanmistir (Ozer, 2015: 25).
Bu durum o giine kadar denge politikasi giiderek bagimsiz kalma
stratejisini uygulayan Tiirkiye i¢in bir doniim noktasi olmustur. Bu
kirilmanin ilk adimi olarak 1945°te San Fransisco’da yapilan kon-
feransa katilan Tiirk heyeti, savag sonrasinda olusan yeni siiregte
her tiirlii demokratik hareketin gelismesine izin verilecegini beyan
etmistir (Karpat, 1996: 128).

Jeopolitik konumu ile batinin diigmam1 SSCB’nin en yakinin-
daki iilke konumundaki Tiirkiye 1945’lerden itibaren artik batinin
SSCB’ye kars: yiiriittiigii kiiresel 6lgekli miicadelede stratejik Gnem
kazanmigtir. Bu anlamda SSCB’yi dini degerler iizerinden yaratti-
g1 manipiilasyonla, muhafazakar islamc iilkelerle gevrelemek ve
SSCB’nin diinya ile iliskisini keserek, etki alanim1 daraltma hede-
findeki ABD igin Tiirkiye kritik seviyede 6nemli bir iilke haline gel-
migtir. Bu dogrultuda Tiirkiye; CHP’ye karg1 var olan muhafazakar
tepki diistiniildiigiinde essiz bir politik ve pratik alan olugturmus-
tur. 1945’lerde baslayan soguk savas zaman igerisinde siirekli sid-
detini artirirken; ortaya ¢ikan bu gerilimli durum ve 1945’lerde
Tirkiye’nin o giine kadarki denge politikasindan vazgegerek bati
diinyasina yaklagmasi ve ozellikle ABD giidiimiine girmesiyle ye-
niden sekillenen dig siyasal ortam; Demokrat Parti’nin i¢ siyasette
siirdiirecegi muhafazakar politikalarin adeta dig siyasette ve kiiresel
olgekteki biitiinleyeni haline gelmistir.

Bati diinyasi ile siyasal ve ideolojik yakinlagsma, dogal sonug ola-
rak ekonomik anlamda da entegrasyonu beraberinde getirmis, siya-
sal ve ekonomik hayatta liberallesme hizlanmistir (Ozer, 2015: 25).
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Tiirkiye’nin uluslararas: liberal ekonomik sisteme dahil olmasi en
iist olgekte 1947°de Uluslararasi Para Fonu’na (IMF) ve Diinya
Bankasi’na iiye olmasiyla gergeklesmistir. Siyasal anlamda Truman
Doktrini®? gergevesinde ABD ile entegrasyonu baslayan Tiirkiye,
SSCB’nin etki alanindan g¢ikarlip adeta komiinizmin yayilmasin
engellemek i¢in bir tampon veya ileri karakol haline getirilirken; sag
muhafazakar siyasetin yiikselmesi bu strateji agisindan en Gnemli
politikalardan biri olarak benimsenmistir. Bu dogrultuda dis siyasal
cergeve igerisinde muhafazakar ideolojinin gelismesi Tiirkiye’de
olumlanirken; ekonomik anlamda da Marshall yardimlar1 gergeve-
sinde Tiirkiye’nin bati1 diinyasina entegrasyonu hizlanmigtir.

Olusan kogullar gergevesinde II. Diinya Savagi bitiminde ABD
hegemonyasinda sekillenen yeni diinya diizeninde, bu hegemonya-
nin etki alanina giren Tiirkiye’de o giine kadar bagimsiz ekonomi ve
dis siyasette denge politikasi ¢ercevesinde sekillenen diizen ¢okmiis
ve liberal ekonomi ile birlikte ABD siyasetinin verdigi rol ¢ergeve-
sinde hareket eden yeni bir diizen olusmaya baslamigtir. Tiirkiye’nin
artik dis siyasette SSCB karsisinda yiiriitiilen politikalar dogrultu-
sunda bat1 blogunun yaninda yer almasi, muhafazakar degerlere sa-
hip ve liberal ekonominin gerekliliklerini yerine getiren bir siyaseti
kabul etmesini zorunlu hale getirmistir. Bu gercevede dig siyasetin

52 Truman Doktrini, H.T. Truman’in 1945 Nisaninda Bagkan F.D. Roosevelt’in 6liimii netice-
sinde bagkan olduktan sonra dis siyasete yonelik uyguladig: politikalara iligkin yapilan tanim-
lamadir. “Baskan Truman, Roosevelt’in yumusak siyasasi yerine, Sovyetler Birligi’ne karsi
sert ve kararh bir siyasa izlemenin savunucusuydu. Bu nedenle, Yunanistan ve Tiirkiye'ye
yardima karar verirken, Bagkan Truman yalmzca Tiirkiye’nin kargi kargiya bulundugu Sovyet
tehdidini degil, Sovyetler Birligi’nin yayilmaci siyasalarinin ortaya gikardig uluslararasi orta-
mi da g6z 6niinde tutmugtur” (Ekinci, 2004: 390). Bu gergekler kargisinda, Bagkan Truman, 26
Subat 1947 tarihinde, Harp ve Donanma Bagskanlan ile goriiserek, Sovyetler Birligi’ne kargi
kongrenin onayiyla 100 milyonu Tiirkiye’ye 300 milyonu Yunanistan’a olmak iizere toplam
400 milyon dolar yardim yapilmasim saglamigtir. Bu maddi yardimin yaninda Kongre’den
“Seckin bir Tiirk ve Yunan personelinin talim ve terbiyesi” igin de aynca yetki istemistir
(Ekinci, 2004: 389, 390). Goriildiigii tizere Truman Doktrini ile hedeflenenin SSCB kargisinda
ekonomik olarak gii¢lenmis bir Tiirkiye yaratmanin ¢ok 6tesinde ABD ile siki iligkiler ger-
ceklestirecek ve ABD siyasetini destekleyecek siyasal ve idari kadrolann yaratiimasi oldugu
agiktir. Bu anlamda ABD’nin SSCB kargisinda siirdiirdiigii miicadele gergevesinde bu siya-
setin en verimli olarak gelistirilebilecegi habitat elbette ki liberal-muhafazakar koalisyonun
temsilcilerinin bulundugu ortam olmusgtur. Bu arzu Demokrat Parti ile ger¢eklige kavusmustur.
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temel dinamikleri bir yandan tek parti doneminin bitmesini zorunlu
kilarken, diger yandan da Tiirkiye’nin ekonomik anlamda liberal,
siyasal anlamda da SSCB tehdidine karsi muhafazakar bir diinya
goriisii cergevesinde yonetilmesini dayatmgtir.

Uluslararas: 6lgekte bu gelismeler olurken II. Diinya Savasi ve
sonrasindaki yillarda ekonomik olarak zor giinler yasayan Tiirki-
ye Cumbhuriyeti igerisinde yasanan ekonomik darbogaz, genis halk
kitlelerini mutsuzluga siirikklemis ve bu mutsuzluktan kaynaklanan
tepki tek parti olarak iktidardaki CHP’ye yo6nelmistir. “Tiirkiye
Ikinci Diinya Savasi’na girmemekle beraber, her an savasa girme
hazirlig1 igerisinde kalabalik bir ordu beslemis, iilke igerisinde ise
polisiye tedbirler artinlmigtir. Ekmegin bile karneye baglanmasi, se-
ker yerine liziim, incir gibi tath meyvelerin 6nerilmesi, temel tiike-
tim Uriinlerinin bulunmamasi, karaborsanin alip yiiriimesi karsisin-
da halk biitiin bunlarin sorumlusu olarak Cumhuriyet Halk Partisi’ni
gor[miistiir] "% (Ozer, 2015: 39). Ozellikle kirsal kesimi etkileyen
seferberlik uygulamasi, ¢ift hayvanlarina askeri amagla el konulma-
st ve tarimsal girdilerin pazarda bulunamamasi neticesinde kirsal
kesim CHP iktidarindan iyiden iyiye uzaklagmigtir (Keyder, 2005:
155). Dogal olarak ekonomik krizin etkileri en ¢ok iilke niifusunun
%75’ini olusturan koylii niifus iizerinde etkili olurken, bu durum
kirsal kesim ile aydinlanma idealindeki kitleleri temsil eden ve g6-
rece varsil bir konumda kentlerde yasayan seckin ziimreyle 6zdes-
lestirilen CHP arasindaki var olan gerilimi artirmigtir.

Diger taraftan II. Diinya Savasi yillarinda ithalatin kisilmasi
ve bu kosullarin dogal sonucu olarak enflasyonist ortam ve kara-
borsa kosullarinda geligen ticaret burjuvazisi, biiyiimenin kogulu
olarak gordiikleri iktidara istah duyuyor ve biiyiimelerinin dniinde
engel olarak gordiikleri CHP’ nin degismesini istiyorlardi. Ayni du-
rum mecliste 1945 yilinda goriigmeleri siirdiiriilen toprak reformu

53 «1938-1945 yillan arasinda gayri safi milli hasilada sabit fiyatlarla % 27’lik bir gerileme
yasanmugtir. Sanayi kesiminde % 23’liik, tanm kesiminde ise % 35’lik bir azalma olmugtur”
(Oztiirk, 2013: 136, 137). Tanmsal iiretimde de 1945 yilina gelindiginde 1939 seviyesinin %
40’1 kadar azalma goriilmiistiir (Keyder, 2005: 154).
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tartigmalar: dolayisiyla, ayricalikli konumlarinda ciddi sarsint1 ya-
pacak bir miilkiyet diizenini getirdigi; daha agik bir ifade ile “kutsal
miilkiyet hakki”na dokundugu i¢in CHP’ye kizginlig1 devam eden
toprak agalari i¢in de gegerliydi® (Erogul, 1990: 46-49). Boylece
biirokrat ve asker kesimiyle birlikte, belirli biiyiiksehirlerde olug-
mus sinirh bir burjuva kesiminin destekledigi CHP’ye karsi, kir-
sal kesimin toprak agalar basta olmak iizere kiiciik burjuva sinifi
CHP’ye kars1 olusmaya baslayan muhalefetin arkasindaki sermaye
blogu olarak belirginlesmeye baglamistir.

icte ve dista olusmaya baslayan bu yeni ortam, CHP kadrolarim
o zamana kadar siirdiirdiikleri politikalarin1 degistirmeye zorlamstir.
17.11.1947 tarihinde gergeklestirilen 7. CHP Kongresi bu anlamda
bir kirilma noktasi olmugtur. Bu kirlma esas olarak CHP tarafindan
ortaya konan muhafazakdr ideoloji ile cumhuriyet aydinlanmasi
arasinda ideolojik eksende var olan gerilimi azaltmaya odaklanmis
bir siyasal arzunun sonucu olarak ortaya ¢ikmigstir. Bu degisim neti-
cesinde cumhuriyet aydinlanmasi vizyonu eski keskinligini kaybet-
mis ve “laikligin tartisilmaya baslandigi 7. Cumhuriyet Halk Partisi
Kongresi’nde (1947) dinin ihmal edilmig bir toplumsal pekistirici ol-
dugu ilkesi ¢cok agik olarak ortaya siiriilmiistiir” (Mardin, 1991: 32).

Tekeli, yasanan bu déniigiimii esas itibari ile ge¢ aydinlanan iil-
kelerde yonetici aydin kitlesi ile genis halk kitleleri arasinda yasa-
nan gerilimin ka¢inilmaz sonucu olarak gommiistiir. Tekeli’ye goére
aydinlanma ideolojisini benimseyen kitleler ahlaki olarak iizerlerin-
de tasidiklar1 misyon geregi aydinlanmayi topluma yayma hedefi
ile genis halk kitlelerine dogru doniistiiriicii politikalar1 uygulamaya
koyarlar. Ancak arzulanan bu devrimci doniisiimiin ger¢eklesmesi
icin “iktidar1” elde etmek ve elde ettikten sonra da muhafaza etmek

54 1945 yilinda toprak reformu ve ormanlann devletlestirilmesine yonelik yasa tasanlan CHP
igerisindeki muhalif liberal kanattarafindan, liberalizmin temel ilkesi olan “miilkiyet hakkinin
dokunulmazhg”m zedeledigi gerekgesiyle elestirilmistir. Ozellikle toprak reformuna yonelik
yasa teklifi topragin yetmedigi yerlerde koyliilere dagitilmak iizere 50 doniime kadar arazinin
kamulagtinlabilmesini 6ngoriiyordu. Bu yasa teklifi Meclis’te en ¢ok liberal kanat igerisin-
de, ileride Demokrat Parti’'nin bagina gegecek olan Adnan Menderes tarafindan elegtirilmigtir
(Erogul, 1990: 3, 9).
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stratejik bir zorunluluk olarak ortaya ¢ikar. Ge¢ aydinlanan iilke-
lerde bilyiik oranda azinlik iktidar olarak ele gegirilen siyasal giig,
uzun vadede siirekli bir mesruiyet sorunuyla karsilagir. Ciinkii ay-
din azinhigin iktidan, siirekli olarak, iktidarin ¢ogunluga dayanmasi
Olgiitiine gore elestirilir ve halkin ¢ogunluguna karsi iktidar olmak
suglamasina siirekli muhatap kalir. Bu durum aydinlanmay yaygin-
lagtirma misyonuna sahip kitleler i¢in bas edilmesi zor bir ikilemdir.
Bu ikilemi agmak hedefi ortaya kondugu andan itibaren popiilizmin
ortaya ¢ikmasi; popiilizme diigiildiik¢e de tarihi misyon olarak ay-
dinlanmanin toplumda yayginlastirilmasi hedefinden uzaklagilacag
kesindir (Tekeli, 2001: 36, 37).

CHP tam bu ¢er¢evede Cumhuriyet’in kurulusundan 1945’lere
varana degin siirdiirdiigii aydinlanmaci perspektifini yumusatma
yoluna gitmistir. Iki kutuplu diinyanin Tiirkiye’yi bat1 bloguna yak-
lagmaya mecbur birakmasi; diger yandan gok partili sisteme gegis
stirecinin baslamasi ve ekonomik yetersizliklerin halkta yarattig
memnuniyetsizlik, CHP’nin 6nceki dénem kadar rahatlikla iktida-
rin1 siirdiirmesini olanaksiz kilmigtir. Bu gergevede iktidarin siya-
sal giiciinii kaybetme riskiyle kargilasan CHP; devrimci doniigiimii
hedefleyen, aydinlanmaci modemite perspektifinden biiyiik oranda
vazgegmis ve popiilist siyasalara yonelmistir. Bu doniisiimle beraber
“[d]inin...siyasi, manipiilatif, merkezden yonlendirilen boyutlari-
nin siyasi tercihleri etkilemek igin bir ideoloji olarak kullan[1ldig1]”
(Mardin, 1991: 222) siire¢ baglamigtr.

Bu dénemde muhafazakarlik lehine gergeklesen déniigiimiin ne-
ticesi olarak 1949 yilinda ilkokullarda segmeli din dersleri verilmeye
baslanmus, ayn1 y1l Ankara’da ilahiyat Fakiiltesi’nin kurulmasim 6n-
goren bir kanun kabul edilmis, 1949 yilinda tiirbeler yeniden ziyarete
agilmig ve 1950°de imam-hatip kurslar1 okullara déniistiiriilmiistiirss

55 Bu donemde CHP Milletvekilleri Muhittin Baha Pars ve Hamdullah Suphi Tannéover tara-
findan din egitimi ile ilgili bir 6nerge “komiinizm tehlikesine karsi manevi direnci saglamak”
gerekgesiyle sunulurken, sadece Milli Egitim’e bagh okullar diginda da, izin almak koguluyla
din bilgisi dershanelerinin ve din seminerlerinin agilmasina CHP’nin yaptig1 diizenlemelerle
olanak saglanmistir (Yasli, 2014: 72, 73).
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(Yasli, 2014: 70, 71). 1940’larin sonlarinda dini politikalarin liberal-
lestirilmesinden sonra sosyolojik anlamda meydana gelen bir diger
Onemli geligme ise ¢ok genis manada tarikat olarak afige edilen dini
gruplarin tekrar ortaya ¢ikmasi olmustur (Mardin, 1991: 100, 124).
Hatta bu dénemde muhafazakar kesime yaranmak adina 6nceki sii-
recin en devrimci mekansal projelerinden olan kdy enstitiilerinin et-
kinligini azaltacak sekilde idari kadrolarin degistirilmesi, denegin
kisitlanmasi, karma egitime son verilmesi gibi diizenlemeler dahi
yapilmigtir®(Aysal, 2005: 267-282).

CHP ikinci Diinya Savagi sonrasinda ortaya ¢ikan siyasal ortam
icerisinde kaybettigi toplumsal destegi saglamak adina aydinlan-
maci-devrimci kimliginden oldugu gibi ekonomik anlayisindan da
tavizler vermistir. ikinci Diinya Savag1 sonrasi ortaya ¢ikan siyasal
goriiniim neticesinde bat1 blogu igerisinde yerini belirleyen Tiirkiye
Cumbhuriyeti siyasal anlamda benimsedigi batili degerlerle birlikte
(¢ok partili siyasal hayat, demokrasi, se¢im sisteminin diizgiin is-
leyisi vb.) ekonomik anlamda da bati diinyasinin degerlerini kabul
etmeye baslamigtir. Bu doniigiimiin ilk asamasi olarak uluslarara-
s1 ekonomik kuruluslarin baskisiyla 7 Eyliil 1946 tarihinde alinan
devaliiasyon karar ile ekonomi liberalize edilmeye baglanmigtir.5?

56Kﬁy Enstitiileri kurgulan geregi modern yagama ve kalkinmaci, kamusal vurgusu yiiksek bir
anlayisa sahip olmuslar ve muhafazakar kitleler tarafindan siirekli elestirilmiglerdir. Hatta 1952
yilinda kendi Bakanhig doneminde kapatilan kdy enstitiileri ile ilgili olarak Demokrat Parti
Milli Egitim Bakam Tevfik {leri, Hasanoglan K&y Ensititiisii’niin binasinin kasten orak seklin-
de yapildigim ve bu kurumlarda komiinizm etkisinin bulundugunu ileri siimmiigtiir (Cumhuri-
yet, 12 Mart 1952.’den akt. Ozer, 2015: 73). Bu tiir séylemlerle muhafazakar kesimin goziinde
stirekli itibarsizlagtinlmaya galigilan K6y Enstitiileri, 1952 yiinda Tevfik fleri tarafindan yapi-
lan bir miidahale sonucu adlan degistirilerek K6y Ogretmen Okullan haline déniistiiriilerek ka-
patilmislardir. K6y Enstitiileri ile ilgili olarak alti ¢izilmesi gereken temel nokta “modemist ve
aydinlanmaci bir ruhla yeni rejimin ideolojisini kdye tagimak istemesi” (Karadmerlioglu’ndan
akt. Akinci, 2012: 254) fikrinin muhafazakir kitlenin temel muhalefet noktasi olmasidir. Ciin-
kii muhafazakar ideolojinin mekan ve giindelik hayat olarak kendini var ettigi en korunakl
alan (adeta habitat) olarak kirsal mekdnin modern cumhuriyetin devrimei fikirlerine agilma-
s1 bilyiik tepki toplamigtir. Akincr’'nin (2012:254) ifadesi ile “Yeniden ihya etmek istedikleri
kiiltiirii sehirden ve dolayis ile batiilagmanin etkisinden uzakta kalarak saglams bir kitleye,
enstitiiler araciif: ile ulagilma gabas), Tiirk muhafazakirlanm rahatsiz etmigtir.”

577 Eyliil 1946 Devaliiasyonu neticesinde 1,31 TL'ye karyilik gelen dolann degeri 2,80 TL’ye
yiikselmis, Tiirkiye agik bir irade beyaniyla parasinin yeni degerini uluslararas: sisteme gore
saptayarak, uluslararasi para sistemine ve bat tarzi kapitalist sisteme dahil olma iradesini ortaya
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1838 Ticaret Anlagmasi ile baslayan siirecte siirekli dis ticaret agi-
g1 veren; 1878’de moratoryum verecek kadar agir krizlerden gegen
Osmanli Imparatorlugu bakiyesi iizerine; agir savas siireci sonunda
sadece 1 yil harig siirekli dis ticaret fazlasi veren, 1928-1944 arasi
Osmanli’dan arta kalan tiim yabanci girketleri millilestirmeyi basar-
mis (Erogul, 1990:82) gen¢ Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bu bagimsiz
ve giiclii karakteri 7 Eyliil Devaliiasyonu ile birlikte sona ermis-
tir. Devaliiasyonun hemen ardindan 1947 yilinda ise hiikiimet bir
kararname ¢ikararak yabanci sermayeyi davet yoluna gitmis, ayni
dogrultuda 1950 yili mart ayinda yabanci sermayeyi desteklemek
tizere ilk kanun ¢ikarilmistir (Erogul, 1990: 82).

1948 yili ise ekonomik anlamda ABD’nin etki alanina girme
noktasinda en 6nemli gelismelerden biri olarak ABD ile ekono-
mik igbirligi anlagmasinin gergeklestirildigi yil olmustur. Truman
Doktrini ile siyasal anlamda bat1 diinyasina dahil olan Tiirkiye,
Marshall yardimlar ile de kapitalist ekonomik sistem igerisine ge-
kilmistir (Ozer, 2015: 18). II. Diinya Savas1 sonrasinda ekonomik
olarak ¢okmiis olan Avrupa iilkelerini SSCB’nin etki alanindan
korumak i¢in bu iilkelerin ekonomik altyapilarini giiclendirme
gereginden hareketle ABD Disisleri Bakan1 George Marshall’in 5
Haziran 1947°de Harvard Universitesi’nde yaptig1 konusma ile ilk
kez fikir olarak ortaya ¢ikan Marshall Plan1 dogrultusunda ABD,
Tiirkiye’yi de bu plan igerisine almaya karar vermis ve 4 Temmuz
1948’de iki iilke arasinda ekonomik isbirligi anlagmasi yapilmigtir
(Ekinci, 2004: 391-396).

Olusan bu ortam igerisinde muhalefet partisi olarak Demokrat
Parti, CHP igerisinde bulunan liberal anlay1s1 agir basan kisiler tara-
findan kurulan bir parti olarak siyaset sahnesine girmistir. 1940’lara
gelindiginde CHP igerisindeki bu muhalifkitle, parti olarak olmasa
da siyaseten kendini géstermeye baglamig ve parti i¢inde olusan bu
mubhalif olugum ileride gegilecek ¢ok partili hayatin da ¢ekirdegini

koymustur. Bu diizenlemelerden 20 giin sonra ise Tiirkiye 47 milyon dolarlik bir istirak hissesi
ile Milletlerarasi Para Sandig1 (IMF)’na kabul islemlerini gergeklestirmistir (Ekzen, 2009: 5-9).
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olusturmustur. DemokratParti’yikuracak olanbuekip,kamuoyunda
ses getiren ilk kargi ¢ikiglarin1 7 Haziran 1945 yilinda “Dértlii Tak-
rir” (Siyasi Muhtira) vererek yapmiglar, CHP’yi Bat1 diinyasinin
istekleriyle ortiigiir sekilde demokratiklesme konusunda siddetli
sekilde elestirmisler ve neticesinde partiden ihrag edilmislerdir
(Kocabas,2011: 25, 27). Tiim bu elestiriler ve bati1 diinyasinda
olusmaya baslayan demokratiklesme konusundaki taleplerin agir-
ligin1 hissettirdigi ortam igerisinde, inonii’niin 19 May1s 1945 ta-
rihli ¢ok partili hayata yesil 151k yakan konusmasindan da (Ekin-
ci, 2004: 319) gii¢ alan Aydin Milletvekili Adnan Menderes, igel
Milletvekili Refik Koraltan, izmir Milletvekili Celal Bayar ve
Kars Milletvekili Fuat Kopriilii’den olusan grup toplumdaki hu-
zursuzlugu dikkate alarak 6 Ocak 1946 yilinda Demokrat Parti’yi
kurmuslardir.5® Kurulan bu yeni parti CHP tarafindan uygulanan
her tiirlii popiilist siyaset ve uygulamalara ragmen 14 Mayis 1950
secimlerinde kullanilan oylarin %53,59’unu ve toplam 487 millet-
vekilinin oldugu mecliste 408 milletvekilligini kazanarak iktidara
gelmistir (Kocabas, 2011: 25, 46).

Siyasal olarak bu yeni olusum, CHP’nin kurulus agamasindaki
devletgi-devrimci ideolojisine karsit olarak /iberal-evrimci bir ide-
olojiye sahip olmugtur (Kocabag, 2011: 166). Bu durum esas itibari
ile birinci boliimde aktarildigi iizere kuramsal olarak muhafazakar
kitlelerin devrim kargitligina dayal ideolojisinin Tiirkiye 6zelinde
somutlagmig halidir. Muhafazakar ideoloji devrimi tanrisal diizeni
ve geleneksel isleyisi zorla degistiren belirsizlik ve kargasa ya-
ratan bir eylem olarak goriip olumsuzladig1 ve bunun karsisinda
kendiliginden, tedrici degisimi (evrimi) olumladig i¢in devrimler
neticesinde kokli degisimler yaratmig Cumhuriyet’in modermnist,
aydinlanmaci ve devrimci siyasalar1 “halka karsi, tepeden inmeci”

58 Bu dénem CHP"nin kargisina gikan tek parti elbette Demokrat Parti olmamugtir. Istanbul’da
1946 yilinda islam Koruma Partisi, 1947 yilinda Ankara’da Tiirk Muhafazakar Partisi ve 1948
yihnda Ankara’da Millet Partisi muhafazakar kimligi agir basan partiler olarak kurulmuglar-
dir. Ancak dénemin kosullan geregi ya idareten kapatilmiglar ya da kendiliginden gerekli iiye
kogullanni saglayamadiklanndan kapanmiglardir (Akyol, 2011: 210 - 212).
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gibi sifatlarla, muhafazakar kitle tarafindan siirekli elestiriye tabi
tutulmustur.®

Demokrat Parti devrim (Cumhuriyet Modernlesmesi) elestirisi ile
beraber muhafazakar bir parti olarak muhafazakar ideolojinin kok-
lerinde var olan gelenege referans, altin dénem olarak Osmanli’ya
6zlem ve tiim bunlar kapsayacak bigimde dinin hakimiyetinin giin-
delik hayatta agirhginin artirllmasi amaciyla bir takim diizenleme-
leri hayata gegirmigstir. Demokrat Parti’nin ilk icraatlarindan olan
Arapca ezan yasaginin kaldirilmasi ve 1945 yilinda Tiirkgelestirilen
anayasa dilinin eski metne doéniistiiriilmesinin saglanmasi, “Anaya-
sa” tabirinin 1952°de “Teskilat1 Esasiye Kanunu” haline getirilme-
si bu kapsamda verilebilecek 6rneklerdir (Ozer, 2015: 67, 68). Bu
diizenlemeler temelde iki alana referans vermektedir: devrim fik-
rinin, harf devrimi iizerinden elestirisi ve geleneksel yasamla, dini
referanslara dayal anlayisin giindelik hayattaki hakimiyeti. Hayata
gegirilen bu degisimler devrim fikrine gosterilen tepkinin sembolik
ifadesi olmus ve muhafazakar ideolojinin kdkeninde yer alan “altin
donem” olarak kodlanan Osmanli’ya ait bir génderme olarak siya-
seten Demokrat Parti tarafindan kullanilmistir.

Geleneksel degerlere verilen referanslar, ge¢miste yasandigi
varsayilan altin déneme 6zlem (Osmanh Imparatorlugu), devrim
yerine evrimci bir bakisin kabulii ve kutsal miilkiyet hakki olarak
Ozetleyebilecegimiz muhafazakar ideolojinin koéklerinin hepsinin
biraz ¢ekinik¢e de olsa Demokrat Parti ideolojisi i¢erisinde var ol-
dugu agik¢a goriilmektedir.

Muhafazakar ideolojinin legal siyaset arenasinda ug vermesiyle
birlikte ortaya koydugu degerler ve referanslar karsiligini1 bulmus;

59Cumhuriyet Devrimi’ne muhafazakar kesimin kargi durusu, modernist cumhuriyet devrimi-
nin geleneksel toplum yapisimi ortadan kaldiracagina dair gériislerin 6tesinde (Akinci, 2012:
157); Tiirk muhafazakar diisiiniirlerinin aydinlanma aklina dayah pozitivist bir goriise sahip
olmamalanndan kaynaklanmigtir. Bu nedenle muhafazakar diigiiniirler aydinlanmaci akla da-
yali proje olarak Cumhuriyet Modernlesmesi’ne siipheyle yaklasmiglar, bu projenin kargisinda
olmuslardir. Cumhuriyet Modemlesmesi’ne pozitivizm ve materyalizm iizerinden elestiri yo-
nelten diigiiniirler olarak 6zellikle Peyami Safa ve Miimtaz Turhan’in eserleri dikkat gekicidir.
Bu iki yazann gorislerinin toplu olarak degerlendirildigi bir makale igin bkz. (Akinci, 2008).
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Tiirkiye’de basta Naksibendi ve Nur Cemaatleri olmak iizere dini
cemaatlerin ¢gogu Demokrat Parti’yi desteklemislerdir. Bu yapilar
Demokrat Parti sonrasi donemde de biiyiik oranda o damardan gel-
digini iddia eden siyasal partilerle iligkilerini siirdiirmiislerdir (Bu-
lut, 1999a: 256, 257).

Ekonomik a¢idan ele alindiginda da Demokrat Parti, agirlik-
l1 olarak dis siyasal ortamin itici giiciyle CHP’nin son dénemin-
de altyapis1 hazirlanan liberizasyon siirecini devam ettirmis ve
Tiirkiye’yi uluslararasi ekonomik sistemin gevre iilkelerinden biri
haline getirmistir. Demokrat Parti’nin iktidar1 elde etmesiyle olu-
san dis destek ekonomik olarak hizli bir biiyiime yaratmis ve bu
kosullar ekonomik doniisiim anlaminda Demokrat Parti iktidarinin
elini rahatlatmigtir.s

Ekonomik anlamda liberal modeli benimseyen Demokrat Par-
ti, serbest ticareti gelistirmek ve Tiirkiye’yi uluslararasi sistemin
eksiksiz bir iiyesi yapmak iizere bir dizi hukuki diizenlemeyi kisa
siirede hayata ge¢irmistir. 1 Agustos 1951°de “Yabanci Sermaye
Yatirimlarim Tesvik Kanunu”, 18 Ocak 1954’de “Yabanci Serma-
yeyi Tesvik Kanunu” ve 18 Mart 1954 tarihinde “Petrol Kanunu”
¢ikarilarak yabanci sermayenin Tiirkiye’ye girisinin onii agilmigtir
(Ozer, 2015: 74; Erogul, 1990: 82, 83). 10-14 Nisan 1960 tarihin-
de Ankara’da toplanan Sanayi Kongresi ise liberalizasyon siirecine
iliskin politik iradenin net sekilde ortaya konuldugu yer olmugtur.
Bu kongrede Ekonomi ve Ticaret Bakan1 Muhlis Efe devlet miida-
halesinin asgariye indirileceginden, korumaci politikalardan vazge-
cileceginden, devlet ve 6zel isletmelerde esitligin saglanacagindan,
zorunlu olunmadikga yeni devlet isletmelerinin kurulmayacagindan

60 Marshall yardimlan kapsaminda basta tanm ve askeri sektorler olmak iizere birgok sek-
torde verilen yardimlar neticesinde Demokrat Parti’nin daha ilk yillannda milli gelir % 15
oraninda artmig ve Demokrat Parti’nin refah seviyesini artirdigi 1950-1954 arasinda tiim milli
gelir artig1 % 38,9 oranini bulmugtur (Erogul, 1990: 87). 1950-1953 arasi kisi bag1 milli gelir %
28 gibi yiiksek bir oranda yiikselmis, tanmda ihracat % S0 artmistir (Keyder, 2005: 184). ikti-
darin giiglenmesine sebep olan bu ekonomik gostergeler iktidarin sonlanna dogru iyiden iyiye
bozulmugtur. 1950’de % 3 olan enflasyon 1958°de % 20’lere ¢ikmus, dis borg 1,5 milyar dolar
ile GSMH’nin dortte birine ulagmigtir. 1958°de Tiirkiye’nin gérdiigii en biiyiik devaliiasyon
gergekleserek 2,80 TL olan 1 dolanin degeri 9 TL’ye ulagmigtir (Cavusoglu, 2014: 152, 153).
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ve KIT’lerin biiyiik oranda 6zellestirileceginden bahsetmistir (Kisi,
1999: 194). Ayn1 dogrultuda Menderes yaptigi bir konugmada “Biz
devlet olarak yeni sanayi kurmak degil, mevcut sanayi kurumla-
rin1 hususi sermayeye, hususi tesebbiise, vatandagsa devretmek
hazirhigindayiz” ifadesi ile liberal ekonominin temeli olarak 6zel
miilkiyete ve ozel girisimcilige verdigi 6nemi ortaya koymugtur®
(Demir, 2010: 456).

Goriildiigii iizere I1. Diinya Savagi sonrasinda ortaya ¢ikan eko-
nomik ve siyasal gelismeler Tiirkiye’yi bati siyasetinin ve ekonomik
sisteminin yaninda yer almaya zorlamistir. Bu konumlanisin netice-
sinde 1945-1960 arasi siiregte liberalizm ile muhafazakarligin yiik-
selisi esgiidiim icerisinde ve birbirini besler sekilde gerceklesmistir.
Ekonomide liberalizasyon dig siyasal ortam neticesinde i¢ siyaset-
teki dinamikler kullanilarak hayata gegirilirken; dahil olunan bati
siyaseti muhafazakarlig1 ve 6zel miilkiyete dayali liberal ekonomik
sistemi Tiirkiye i¢in zorunlu hale getimmistir. Elbette temelleri atilan
bu koalisyonun yasandig yillarda kentsel mekanin gériiniimiinde de
koklii degisiklikler olmus ve kentsel mekdn Cumbhuriyetin ilk yilla-
rindan oldukga farkli bir ¢ehreye biiriinmiistiir.

Bu doéneme iligkin kentsel mekdnda meydana gelen en 6nemli
degisiklik kirdan kentlere baslayan gé¢ hareketi ve go¢ eden kitle-
lerin kentlerde olusturduklar1 gecekondu bélgeleri olmustur. Kirdan
kentlere baglayan bu hareket demografik olarak incelendiginde; kir-
kent niifus dengesinin korundugu, ancak 1950°den baslayarak kentli
niifusa her sene ortalama 1,5 milyon kir kokenli niifusun eklendigi
goriilmektedir (Bkz. Tablo 1). Bu niifus akiminin kent mekéanindaki
yansimasi olarak gecekondu sayisi da bu kosullarla ortiigiir sekil-
de artmistir. 1955°de kentsel niifusa oran1 % 4.69 olan gecekondu
miktar1 1960’a gelindiginde % 16’ya ulagmigtir (Keles ve Payne
(1984)’den akt. Sengiil, 2009: 124).

61 Demokrat Parti yoneticileri her ne kadar agik sekilde liberal ekonomiden yana olduklanm
belirtseler de liberal ekonomiye d6niigiim hemen olamamistir. Bu donemde MKEK, Et ve
Balik Kurumu, Tiirkiye Cimento ve Azot, TPAO, SEKA, TKi gibi kurumlar kurulmus ve
yatinmlann yansindan ¢ogu devlet eliyle hayata gegirilmistir (Cavusoglu, 2014: 151, 152).
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Tablo 1: Kir-Kent Niifusu Oranlan ve Kentsel Niifus Artig Miktari.

Kirsal | Kentsel Kent Yeni

Kirsal Kentsel | Niifus | Niifus | Niifusu Kentsel
Yillar Niifus Niifus Orani1| Niifus
1927 | 3305879 10342 391| 242 75.8
1935 | 3802642| 12355376| 23.5 76.5 19% 496 763
1940 | 4346249| 13474 701| 244 75.6 9% | 1119325
1945 | 4687 102| 14103 072| 249 75.0 4% 628 371
1950 [ 5244337 15702851 25.0 75.0 11% | 1599779
1955 [ 6927343| 17 137420 28.8 71.2 9% | 1434569
1960 | 8859 731| 18895089| 31.9 68.1 10% | 1757 669

Kaynak: http://www.tuik.gov.tr, erigim tarihi: 17.04.2017.

Bu gecekondulagma hareketinin itici ve ¢ekici giigler anlamin-
da incelendiginde biiyiik oranda itici giiclerin etkisiyle gergekles-
tigi goriilmektedir. Ozellikle Demokrat Parti doneminde kir niifu-
suna yoOnelik hamlelerin olmasi ve yukarida bahsedilen Marshall
Yardimlan sebebiyle kirsal alanda hizh bir makinalasma siirecine
girilmistir.®? Bunun yaninda niifus artig oraninin yiiksek olmasi ve
“her koytiin tiim iilke pazarina ulagmasina olanak saglayan dagitim
ve haberlesme kanallarinin” kurulmasina yonelik iilke ¢apinda yay-
ginlastirilan karayolu ag1 neticesinde, kdy 6lgeginde tarimsal tiretim
ve tiikketim modelinden, iilke 6lgeginde iiretim ve tiikketim modeline
gegilmesi tarim kesiminde koklii degisimlere yol agmistir. Oncesin-
de daha kii¢iik tarim arazilerinde, organik enerjiye dayali bigimde,
koy olgeginde siirdiiriilen pazar iligkileri; daha biiyiik tarim arazileri
tizerinde mekanik enerjiye dayal sekilde iilke 6l¢eginde siirdiiriiliir
hale gelmigstir (Tekeli, 1977: 11-44). Tiim bu siire¢ Tekeli tarafindan
su sekilde dile getirilmigtir:

“1948’den sonra Tiirkiye’nin tarimsal yapisinin doniisii-
miinii hizlandiran iki 6nemli etken dogmustur. Bir taraftan
tarimda insan ve hayvan giiciinden makine giiciine, bagka
bir deyisle organik enerjiden, organik olmayan enerjiye

62 1924 yilinda 220 olan traktor sayisi, 1930°da 2.000’e, 1948’de 1.756’ya, 1950’de 9.905’e
ve 1956 ise dramatik gekilde artarak 43.727’ye ulagmigtir (Aksin, 2012: 249).
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gecilmistir. Diger taraftan iilke pazar hizla biitiinlesmis ve
mabhalli pazar i¢in iiretimden, iilke pazari igin liretime gegil-
migtir” (Tekeli, 1977: 21).

Bu doniisiim biiyiik toprak sahipliligini ve tarimda verimlili-
gi artirmigtir. Tarimsal iiretimde arazilerin biiylimesi, toprak sa-
hipliliginin giderek daha dar bir kesim dahilinde sinirli kalmasi
ve mekanik enerjinin yogunlasan kullanimi neticesinde organik
enerjiye bagimliligin azalmasi kirsal alanda ¢6ziilmeyi yaratirken;
kentlerde is olanaklarinin giderek ¢ogalmasi da kirsal niifusun ¢6-
ziilmesi siirecini desteklemis ve neticede kirsal alandan kentlere
yogun go¢ baslamistir.

Kentlerin g¢ekici kuvvetine oranla kirin itici giiciine dayanan bu
hareket kentlere gé¢ eden niifusun uzun siire kirsal karakterini mu-
hafaza etmesinin sebeplerinden biri olmustur. Kentlerin gekici giicii
yani istihdam olanaklari, kiiltiirel olanaklar vs. go¢ eden kirsal nii-
fusa sagladig kosullar anlaminda yetersiz kaldigindan, biiyiik kent-
ler sosyolojik olarak bu kitleleri kentlilestirme siirecinde basarisiz
olmustur. Bu sebeple kent yagsamindan kopuk gecekondu bolgeleri-
ne yerlesen gé¢men niifus, bilyiik oranda kirsaldan gelme aligkan-
liklarin1 6zellikle de din referansli muhafazakar davranig kodlarini
kirsaldan kentlere aktarmiglardir.

Oncelikle kentlerde muhafazakarhigin bu yiikselisi kirsal ke-
simden kente gogen, feodal yasam bi¢iminden sanayi ve ona bagh
toplum kurgusu igerisine dahil olan bireyin sosyal ve psikolojik
durumuyla ilintili olmugtur. Sanayilesen kent alanina kirdan gelen
birey, kirsal kesimdeki biitiinlitk (sosyal hayat-mekan-ig yasami)
duygusunu aramistir. Asir1 6zellestirilmis ve ihtisaslagmig kurgusu
ile kentsel yagam; kirdan go¢miis bireyde yalnizlik duygusu yarat-
mistir. “Koyden kente yeni go¢ etmis kigiler, kent ortaminda kendi-
lerini giivenlik i¢inde hisse[dememisler]” (Kartal, 1983: 230) ve bu
noktada din, yalnizlagan bireyin yalmizlik duygusunu giderecegi,
kirsal kesimde var olan belirli ritiiel ve sembolleri kentte yasaya-
bilecegi bir igleyisi yalniz bireye sunmustur. Ayrica kentsel yagam
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icerisinde dine ait referanslarin azaldig1 genel ve kaba bir kabul
olsa da Kartal yaptig1 ¢caligma igerisinde bu genel kaninin da irde-
lenmesini gerekli kilacak verileri ortaya koymustur. Omegin Kartal
yaptig1 calismalarda gecekondularda yasayan kitlelerin kentte kalig
stireleri arttik¢a eskiden ihmal ettikleri dini gérevleri (namaz, cuma
namazi, orug, kurban kesme) daha ¢ok yerine getirdiklerini belirt-
mistir® (Kartal, 1983: 235, 243; Kartal, 1978: 108, 109). Bu an-
lamda gecekondu “iginde yasadigi bireyi, yabanci ve diigman kent
yasamindan korumakla, ona yasama firsati saglamakla” (Kongar,
1982: 31); kirsal karakterli yagsam big¢iminin, kiiltiirel ve dini riti-
ellerin kentsel alanda siirdiiriilmesine olanak saglayan bir yerlesim
formu olarak islev gérmiistiir.

Diger taraftan Senyapili, gecekondular araciligiyla kirsal form
ve davraniglarin kente aktarilmasinin ekonomik kaygilarla iligkili
oldugunu belirtmistir. $enyapili’ya gore kirdan kente go¢ edenler
“kentte barinmak igin yeterli gelir ve giivenceyi (kredi, sigorta ola-
naklar1 dahil) kentsel isi ile saglayana degin kirla arasindaki akim
iligkisini agik ve iglek tutmak zorundadir” (Senyapili, 1981: 33).
Bu tek yonlii bir iliski olmayip kirsal kesimin kente dair ortaya
¢ikabilecek taleplerini (hastane, is bulmak, aligveris, ziyaret vb.)
stirekli canli tutmusgtur.

Gecekondularin tampon bdlge olarak gordiikleri bu islevi Karpat
“...gecekondu yerlesimi asina olunan Kkiiltiirel iligkilere siireklilik
saglayan gé¢menin yabancilagma tehlikesini asgariye indirmekte ve
gorece derli-toplu bir tarzda tedrici olarak kentsel yasantiya gegigini
hazirlamaktadir” bigiminde dile getirmistir (Karpat, 2003: 85). Bu
gecis siirecinde gecekondulardaki yeni kentli niifus kirsal kesimden
kalma aligkanhiklarini koruma refleksinde oldugundan ayn1 zamanda

63 Ayni sekilde Heper, Amerika Birlesik Devletleri 6zelinde yapilmig bir ¢aligmadan yaptig
alintida Amerika’da dinin gé¢gmenlerin yasam sorunlan kargisinda psikolojik olarak giiglii kal-
malanmn saglama ve Amerikan yasamin 6ziimsemelerini kolaylasurma islevlerini bagan ile ye-
rine getirdigi i¢in ayakta kalabildigi tespitini yapmgtir (Mac Intyre’den akt. Heper, 2011: 352).
Lewis ise kentsel gogmenler arasinda dindarhign arttigim ve kentsel yagam igerisinde uzun siire
devam ettigini ¢aliymasinda ortaya koymustur (Lewis,1973’den akt, Heper, 2011: 352).
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muhafazakar ideolojinin kirsal alandan kent mekanina aktarilmasin-
da en 6nemli etken olmustur. Bu durum Mardin tarafindan su sekilde
ifade edilmistir:

“Bu bolgelere go¢ edenler, daha 6nce géstermeye ¢aligtigim
gibi, dinin merkezi bir yer iggal ettigi, kendi 6zgiin yerle-
simlerini yeniden olusturdular. Bu bélgelerde, ¢ogunlukla
yerel destekle camiler insa edildi. Burada giinliik yagamin
Miisliiman ritmi, sehir merkezindekinden ¢ok daha belir-
gindir. Insan, ilk nesil s6z konusu olunca, gecekondudaki
yasamin “1thml” Islamin sehre bagarili bir transferi oldugu-
nu hissediyor” (Mardin, 1991: 223).

Gecekondularin yogun sekilde kirsal diizene iliskin ve dini re-
feranslarla oriilii yasamlar 6zellikle ilk dénem gecekondu bélge-
lerinin siyasal egilimlerinde agik¢a ortaya ¢ikmistir. “Bu kesimler
kirdan getirdikleri degerleri 6zellikle kente variglarinin ilk yilla-
rinda tutucu bir bigimde yeniden iiretirken, siyasal egilimleri de
daha ¢ok muhafazakar partileri desteklemek yoniinde olmustur”
(Sengiil, 2009: 127).

Kirsal kesimde siirdiiriilen ige kapali muhafazakar yasamin bir
yansimasi olarak kente yerlesme siirecinde yerlesim mekanlarinin
belirlenmesinde de akraba ve hemserilik iligkileri etkili olmug, ma-
halleler birbirlerinden gelinen cografi bolge, etnik kéken vb. temelle-
re gore ayrigsarak olusmustur (Kartal, 1983; Senyapili, 1981). Olusan
bu mekansal 6riintii esas itibari ile kira ait kiiltiir ve davranis kodlan-
nin kentsel mekana yansimasiyla olusmustur. Dolayisiyla gecekondu
bir sekilde kirsal kiiltiiriin degisime ugrayarak da olsa kente tagin-
masina olanak saglayan mekanizmalar olarak ¢aligmigtir. Bu siireg
kentlerin Cumhuriyetin ilk yillarindaki modern yiiziinii degistirmis;
kentler, muhafazakarliga iligskin kodlarla (béliinmiisliik, i¢ce kapali-
lik, mahremiyet) tanismaya baglamistir.

Kirsaldan kentlere go¢ eden muhafazakar kimligi agir basan
kitleler kentlerde siiren kapitalist iliskiler bakimindan da iki agidan
olumlu kargilanmigtir. Birincisi ucuz isgiicii temininin saglandigi bu
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alanlar, aym1 zamanda yeni bir pazar® yaratmalari sebebiyle ekono-
minin temel prensiplerinin ithal ikameci politikalar dogrultusunda
belirlendigi bu donemde; gelisen kentli kapitalist sinif agisindan ser-
maye birikim oranlarini artiracak yapilar olarak goriilmiislerdir. Ge-
cekondular bunun yaninda isgiiciiniin yeniden iiretim olanaklarini
kapitalist sinif ve devlet aygitina yiik yaratmadan yerine getirmisler
ve bu anlamda da sermaye birikim oranina katkida bulunmuslardir.

Sengiil tarafindan emegin kentlesmesi olarak tanimlanan ($en-
giil, 2009) bu siireg igerisinde kir kent geliskisini muhafazakar koy-
lii-modern gehirli baglaminda kentlerde yasayan gogmen kitleler,
kirsal yasam pratiklerini ve dolayisiyla muhafazakar yasam bigim
ve arzularim1 “modern” kentlere tagimaya baglamiglardir. Bu siireg
neticesinde “1920’lerle 50’ler arasinda kendi dinsel gelisimini an-
cak yeraltinda yiiriitebilen kirsal yore ve kasaba ... Tiirkiye’nin top-
lumsal ve siyasal hayatina gittik¢e artan bir yogunlukla katilmaya”
baslamigtir (Mardin, 1991:243).

Kentlerde liberal ekonominin gereklerine uyum iginde serma-
ye birikimini artirmasi sebebiyle olumlanan muhafazakar karakterli
gecekondu bolgeleri, artik kentlerde ikili ve par¢calanmig mekénsal
yapinin $gesi olarak var olmuslardir. Bu ikili yapi Demokrat Par-
ti tarafindan yiiriitillen kentsel siyasetin de temelini olugturmustur.
Kentlere tasinmaya baslanan muhafazakar ideoloji pratik anlamda
kendini Demokrat Parti politika ve eylemlerinde goriiniir hale ge-
tirmistir. Yeni dénem, Demokrat Parti iktidarinin bir yandan yiki-
c1 hamleleriyle diger yandan da muhafazakarliga iliskin isleyis ve
sembollerin kentsel mekanda yer almasiyla sekillenmistir.

1945-1960 arasi dénem igerisinde kentsel mekén salt heykel-
ler ve modern mimarlig1 temsil eden yapilarla degil; muhafazakar
yasama iligkin semboller (tiirbeler, camiler) ve kurumlarin mekan

64 “Biiyiikgehirlerin gecekondu mahallelerinde veya kasabalarda yagayan hemen hemen her
aile TV cihazi, gogu zaman buzdolabi ve gamagir makinesi alabilmis, biiyiiksehirdeki orta simif
ailelerin gogu araba sahibi olabilmistir...Omegin, buzdolab iiretimi 1969’da 137.000 adet-
ken 1973’te 306.000’e ve 1975’te 415.00’e yiikseldi. TV cihazlannin yillik iiretimi, 1970’te
5.000’in altindayken 1976’da 570.000’e gikti” (Keyder, 2005: 252).
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temsilleriyle sekillenmeye baglamistir. Bu degisimlerde oncelikle
alt1 ¢izilmesi gereken husus bu dénemde muhafazakarlik ve Cum-
huriyet modernlesmesi arasinda yasanan gerilimin artik gizli degil;
acik sekilde goriiniir olmaya baslamasidir. Artik kentler ve kent-
lerdeki giindelik hayat tamamiyla modern yasamin hakimiyetinde
degildir. Onceki siiregte kent modernizme iligkin sembol ve kurgu-
larla oriiliiyken artik muhafazakar yagsama iliskin kurgu ve mekansal
semboller, kentte modern yasam bigim ve sembolleriyle bir arada
bulunmaya baglamistr.

Muhafazakar ve liberal koalisyonun kentsel mekanda artan bu
goriiniirliigii popiilist siyaset neticesinde gii¢ kazanan muhafazakar
kitlelerin o giine kadar gizli kalmig; ancak her zaman giiglii olan
niifuzlan ve iletisim aglan neticesinde olugmustur. Her ne kadar
muhafazakar kitleler egitim ve ekonomik gii¢ olarak cumhuriyetin
devrimleriyle aydinlanmis kitlelerden diisiik seviyede olsalar da,
geldikleri kirsal alanla devam eden giiglii iletisim agina bagh sekil-
de olusturduklar, giindelik yasam pratikleri neticesinde daha genis
bir cografyaya ve niifuza sahip olmuslardir. Bu genis iletisim aginin
giiciine iligkin Mardin’in tespiti su sekildedir: “Egitsel donanima ve
ulusal partinin prestijine sahip olmayan, dinle yakin iliskili kimseler
yine de politika i¢in kullanilabilecek degerli bir orgiitsel kaynaga
hiikmediyorlardi. Bu kaynak, merkez noktalar diger dini ya da kut-
sal kisilerden, ermislerin tiirbelerinden ve dini festivallerden olusan
bir iletisim agiydr” (Mardin, 1991: 222).

Muhafazakar kitleleri birlestiren ve aymi duygu yogunluguna
sevk ederek ideolojiyi diri tutan bu agin en biiyiik bilesenleri ara-
sinda elbette mekansal temsiller vardir. “G6nderme yaptigi, tarif
ettigi, soz dagarim1 ve baglantilarin1 kullandigi, kodunu igerdigi bir
mekan olmasa bir ideoloji nedir?” (Lefebvre, 2014: 73) alintisin-
da Lefebvre’in altim ¢izdigi tizere her ideoloji kendini hakim kil-
mak i¢in Oncelikle mekan tizerinde kendini var etmek zorundadir.
Bu kapsamda Demokrat Parti ddneminde muhafazakar ideolojiyi
mekan iizerinde hakim ve siirekli kilan en 6nemli unsurlardan biri



Tiirkiye 'de Muhafazakdrlik ve (Neo)Liberalizm Arasindaki Koalisyonun Geligimi | 139

olarak camiler, Demokrat Parti’nin dogrudan lizerine siyasi séylem
gelistirdigi ve iktidarim giiglii kilmak i¢in kullandig1 mekénsal sem-
bollerden olmuslardir.

Bu yeni donemde kirsal kesimden gé¢ eden muhafazakar kesim-
lerin kentsel mekana tasidiklari muhafazakar ideolojinin mekansal
temsili ve siyasal simge olarak cami, dogrudan en iist seviyedeki
siyasal aktorler tarafindan kullanilmaya baglanmistir. “Menderes 19
Ekim 1957°de Kayseri’de se¢im konusmasinda kendi donemlerinde
15 bin caminin yaptirildigini, basta Siileymaniye olmak iizere 86
caminin onarilip yeniden ibadete agildigini s6ylemistir ve kendisi,
Ankara’da Kocatepe Cami’nin yapilmasi kampanyasina 100.000
lira bagista bulunmustur” (Kocabas, 2011: 298; Zafer 5 Kasim
1950). Demokrat Parti doneminde cami restorasyonlar1 ve yapimi
hiz kazanirken (Ziircher, 2011: 340); popiilist bir tercihle parti yo-
neticilerinin camiye gitmesi yayginlagsmis ve cami insa eden kdylere
1000-5000 TL para yardimi yapilmistir (Kahraman, 2010: 281). Bu
davranig iktidarin kendi giiciinii dini semboller araciligiyla gériiniir
kilmak ve otoritesinin tartigmasizligim1 kanitlamak i¢in iktidar sa-
hipleri tarafindan iiretilen stratejinin 1950’lere yansiyan goriintiisii
olmustur. Bu strateji kapsaminda muhafazakarliga iligkin mekéansal
temsiller CHP ile yiiriitiillen ideolojik savas ve siyasi miicadelede
yer tutan alanlardan olmug ve “Demokrat Parti...CHP’lileri komii-
nist ve dinsiz diye tanimlayarak ve Demokratlarin zamaninda agil-
mig cami ve imam hatip okullarinin sayisindan 6viingle s6z ederek,
dini inang ve duygulara seslenmistir” (Ziircher, 2011: 338, 340).%

Yine ideolojik bir simge olarak Ayasofya ilk kez Demokrat
Parti déneminde kullanilmaya baslanmis ve 1952 yili Ankara Il
Kongresi’nde Ayasofya’nin cami haline getirilmesi 6nerilmigtir

65 Demokrat Parti’den baglayan ve bugiin de siyaseten zaman zaman kullanilan bir diger s6y-
lem CHP déneminde birgok caminin depoya ve ahira ¢evrildigi yoniindeki soylemdir. Ancak
CHP’nin tek parti oldugu donemde boylesi bir devlet politikasi neticesinde yaygin sekilde
ahira veya depoya ¢evrilmis camilere rastlamak ¢ok miimkiin degildir. Ancak bu Demokrat
Parti déneminden baglayarak muhafazakar kesim tarafindan siirekli diri tutulan ve kullanilan
bir soylem olmustur.
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(Erogul, 1990: 80). Bu durum muhafazakarligin mekansal anlam-
da ortaya koydugu Dar’iil Islam (mekanin Islamlastirilmasi) stra-
tejisinin tipik bir drnegi olmasinin yaninda, “altin dénem” olarak
kodlanan Osmanli donemine dykiinme ve gondermenin giiglii bir
ifadesi olmugtur.

Elbette muhafazakar yasam bigimini mekéanda ve giindelik ha-
yatta hakim kilmak i¢in kullanilan tek yapisal dini form cami olma-
mistir. Menderes déneminde imam ihtiyacin1 karsilamak amaciyla
agilan Imam-Hatip kurslan 13 Ekim 1951°de Imam Hatip Okulu
adi altinda, ilkokula dayali, birinci devresi dort, ikinci devresi ii¢ yil
olmak iizere yedi yillik okula ¢evrilmistir” (Kocabag, 2011: 298).
17 Ekim 1951°de Adana, Ankara, Isparta, Istanbul, Kayseri, Kon-
ya, Kahramanmarag’ta agilan imam hatiplerin sayis1 1958’e gelin-
diginde 18’e ¢ikmigtir. Daha sonra dini egitimin kentsel bir hizmete
doniistiiriilmesi amaciyla imam Hatip Okulu mezunlarma yiiksek
tahsil imkdm saglamak icin 7344 say1li kanunla 1959°da Yiiksek Is-
lam Enstitiisii kurulmus ve ilk olarak 18 Kasim 1959°da stanbul’da
agilmigtir. (Kocabas, 2011: 298-299). Bu sekilde kentsel mekan ve
yasamda onemli yeri olan bu kurumlarin her gegen giin mekanda
goriiniirliikleri ve iliski aglarinin giicii artmugtir.

Devlet eliyle iiretilen mekanin muhafazakarlastirilmasina yone-
lik bu diizenlemeler yaninda Demokrat Parti doneminde sivil alanin
da onii agilmistir.1950-1960 aras: siirecte kapitalistlesmeye paralel,
derneklesme sayis1 artmis ve dinci-islamci kitlelerin siyaset arenasi-
na ¢ikisi kolaylagsmistir (Sen, 1995: 136). Bu dénemde devlet eliyle
siirdiiriilen mekansal miidahalelere ek olarak dernekler araciligiyla
mekanin muhafazakarlagtiriimasi saglanmigtir. Demokrat Parti do-
neminde derneklerin sayisinda genel olarak bir artig olsa da sayisal
oran olarak en biiyiik artis din dernekleri ve 6zelde cami yaptirma
demeklerinde olmugstur (bkz. Grafik 1). 1946 yilinda 11 olan toplam
cami yaptirma ve din dernegi sayis1 1960 yilinda 5104’e ulagmistir
(bkz. Tablo 2; Yiicekék, 1971: 119).
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Grafik 1: Tiirlerine Gore Dernek Sayilarimin Yillara Gore Degisimi.
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Kaynak: Ahmet N. Yiicekok (1971)“Tiirkiye’de Orgiitlenmis Dinin Sosyo-Ekonomik
Tabam (1946-1968)”, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlan, No:323, Seving
Matbaasi, Ankara, s.133.

Bu demekler giindelik hayatin muhafazakarlastiriimasi agisin-
dan ideolojik yayilma noktalan olarak diisiiniildiigiinde, sadece sa-
yisal olarak degil mekanda ciddi bir yogunluga da ulasarak mekanin
ve giindelik hayatin muhafazakarlagtiriimasinda 6nemli mekansal
yapilar olarak yer tutmuslardir.

Demokrat Parti’nin iktidar yillarinda mekan tizerinden iirettigi
bir diger siyasal soylem ise Istanbul-Ankara ikiligi {izerinden olus-
mustur. Mekanin modernlestirilmesi ve geleneklerden kopus an-
laminda Cumhuriyetin ilk yillarinda iiretilmis en koklii mekansal
strateji Istanbul’un unutulup, Ankara’nin imarina éncelik ve nem
verilmesi iken; Demokrat Parti tam bu noktadan hareketle kendi
iktidar1 doneminde siirekli Istanbul’u 6n plana ¢ikaracak siyasal
soylemleri gelistirmis ve uygulamigtir. Adnan Menderes, 1957 ye-
rel secim konugmasinda Istanbul’un imarinin énemini su sekilde
dile getirmistir:
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Tablo 2: Tiirlerine Gére Dernek Sayilarinin Yillara Gore Degisimi.
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1946 72( 343 8 3 35 20 105 14 13 28 42 103 34
1947 111| 435 23 4 43 26 130 25 18 30 58 116 49
1948 141 521 53 5 44 32 192 40 25 40 100 146 63
1949 178 608 88 7 57 42 242 55 29 45 130 201 76
1950 208| 699 142 12 75 49 285 91 36 53 166 253 102
1951 221 800 226 25 84 71 322 112 39 60 206 304 123
1952 258| 909 361 45 91 83 513 154 44 69 233 416 171
1953 291/1040 538 60 97 102 728 204 58 78 273 647 214
1954 1359|1209 740 69 104 117 901 237 73 97 311 910 261
1955 4081374 1003 85 2 115 146 1098 275 82 119 349 1460 330
1956 446[2099 2199 98 13 207 165 1396 320 132 125 392 1854 452
1957 4782415 2803 122 14 212 189 1637 336 149 159 439 2145 534
1958 510/2790 3483 156 16 206 218 1894 360 173 176 503 2487 630
1959 5843069 4098 236 18 215 253 2242 390 195 177 588 2651 751
1960 6353376 4821 283 23 218 272 2511 408 230 189 665 2745 853
1961 656/3668 4993 305 31 223 308 2776 443 263 195 751 2843 1011
1962 7193815 5220 384 36 199 385 3150 490 301 207 881 2992 1290
1963 806|3944 5677 533 61 209 445 3445 539 345 210 995 3133 9 1637
1964 886|4136 6133 668 76 223 501 3842 601 407 220 1090 3236 20 2142
1965 1102|4237 6370 863 106 244 570 4353 649 534 260 1448 3578 61 2677
1966 1262|4662 7259 1328 132 280 603 5069 738 583 244 1759 3555 91 3480
1967 1393[5009 7856 1889 157 281 638 5774 853 626 281 2074 3635 118 3995
1968 1520(5334 8419 2311 190 290 683 6327 995 668 259 2355 3670 141 4644

Kaynak: Ahmet N. Yiicekok (1971)“Tiirkiye’de Orgiitlenmis Dinin Sosyo-Ekonomik

Taban (1946-1968)”, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlan, No:323, Seving

Matbaasi, Ankara, s.133.
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“Istanbul’a imar ve iimran bakimindan yapilacak hizmetler,
memlekete bin fabrika kurmaktan daha verimlidir....Bu-
giin Istanbul’un imarinda ¢ahstirdigimiz yol makinelerinin
miktari, 1950°de biitiin Tiirkiye’de faaliyette bulunan yol
makinelerinin iki mislinden fazladir. Istanbul’u, bugiinkii
kirinden, pasindan temizleyip emsalsiz giizelliklerini diin-
yanin goézleri Oniine arz ettigimiz giin, biitiin Tiirkiye’nin
gozbebegi olan Istanbul, bu memleketin Paris gibi, Roma
gibi milyarlarla dolar getiren bir kaynagini teskil edecektir”
(Bayar, tarih belirtilmemis: 161).

Yine gazetelere yansiyan bir baska konusmasinda Menderes,
Istanbul’a verdigi degeri “Tiirkiin en ileri sanat ve medeniyet eser-
lerinin tekasiif ettigi, toplandig1 her kosesinde ve bucaginda bin bir
tarihi hadisenin yasandig1 imparatorluklara merkezlik etmis tarihi
biiyiik sehir...Istanbul biitiin Tiirklerin kalbinde yasayan bir hasret-
tir. Istanbul milletimizin iizerinde titredigi, 6giindiigii ve kendi mal,
varlik ve hiirriyetini en ziyade nefsine toplamis olarak sevdigi bir
sehirdir” (Demir, 2010: 462) bigiminde ifade etmistir. Ayn1 dogrul-
tuda ancak muhafazakar ideolojiye daha net bir referans vermesi
acgisindan 1957 yilindaki se¢cimde Menderes’in se¢im sloganlarin-
dan biri “Istanbul’u ikinci bir Mekke, Eyiip Sultan Camii’ni ikinci
bir Kdbe yapacagiz” olmustur (Toker, 1966: 158).

Gorildiigti tizere Menderes modern Cumbhuriyetin baskenti
karsisinda Istanbul’u Tiirk’iin en ileri sanat ve medeniyet eserle-
rinin yer aldig1 ve hasretle 6zlenen payitaht sehri olarak gérmiis,
bir yandan da Mekke ve Kabe ile 6zdeslestirerek ideolojik anlamda
mekan iizerinden muhafazakar ideolojiyi besleyecek géndermeler-
de bulunmugtur. Bu durum bir yandan muhafazakar ideolojinin al-
tin dénem olarak gordiigii ve Tiirkiye’nin muhafazakar kesiminde
Osmanli imparatorlugu’na 6zlem seklinde tezahiir eden ideolojik
konumlanisin ifadesiyken, diger yandan da Mekke ve Kabe gibi
Islami sembolleri kullanarak mekan iizerinden kurgulanan siyase-
tin sembolik gostergesidir. Menderes’in Istanbul’a olan ilgisi bu
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cercevede o kadar biiyiik olmustur ki Istanbul Belediye Meclisi 20
Mart 1958°de aldig1 kararla Bagbakan Menderes’e fahri belediye
bagkanlig1 iinvani vermistir (Demir, 2010: 466). Bu kapsamda Men-
deres Ankara’y1r modern Cumhuriyet’in bagkenti olarak onceleyen
CHP’yi bir konugmasinda su sekilde elestirmigtir:

“Halk Partisi imardan da anlamaz. Onlarin uzun yillar
boyunca su camim Istanbul’da imar namina eserimiz diye
gosterebilecek neleri var? Onun igin imarin ne oldugunu
onlar anlayamazlar. Su essiz Istanbul, onlarin zamaninda
degil midir ki boyle eskimis, harap bir hale gelmistir. Bizim
Istanbul’da yaptiklarimiz bir israf degil, bir gosteris degil,
tarihi abideleri ile tabi giizellikleri ile istanbul Tiirkiye’nin
en kiymetli bir miicevheridir” (Zafer, 22 Ekim 1957; Hava-
dis, 22 Ekim 1957°den akt. Demir, 2010: 465, 466).

Demokrat Parti’nin tiim bu séylem ve pratikleri oldukg¢a etkili
olmus ve bircok yabanci yazar Demokrat Parti ile birlikte Islamci
bir dirilisin yeniden bagladigini ileri siirmiistiir (Lewis, 1952: 38-48;
Reed, 1954: 267-282). Ancak liberal muhafazakar koalisyonun tem-
silcisi olarak Demokrat Parti, kentlerde sadece muhafazakar ideolo-
jinin goriiniirligiini artirmamais; kentleri kapitalist igleyis igerisinde
metalastiracak ve kenti bir rant alanina doniistiirecek politikalarin
da uygulayicisi olmustur. Mekan bir yandan muhafazakarlagirken
diger taraftan liberalizmin etkinligini artirdig1 bu dénem igerisin-
de hizl bir déniisiim igerisine girmistir. Bu donem, batili mimar ve
plancilarin getirilerek kentlerde biitiinliiklii planlama ¢alismalarinin
yapildigi, kentin bir yagam alani olarak planlandig11923-1945 arasi
dénemden farklidir. Bu dénemde kentler, kapitalist sistemin ma-
halle ol¢eginde propaganda ve olaganlastirma araci olarak iiretilen
(dolayisiyla kapitalist sistemin iirettigi her tiirlii sinifsal egitsizligi
olaganlastiran) “her mahalleye bir milyoner” séyleminin biitiinle-
yeni olarak “her sokak basina bir santiye” (Bayar, tarih belirtilme-
mis: 160) sdylemi esliginde yogun sekilde yikim ve yeniden yapim
siirecine girmiglerdir. Kentler bir rant alani olarak goriilmiis ve bir
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plan neticesinde degil, yapsat¢i miiteahhitlerin elinde gelismeye
baslamistir. Bu donem artik Cumbhuriyetin ilk yillar1 gibi L ve II
Ulusal Mimarlik Akimlari gibi entelektiiel ve estetik zenginligi arti-
ric1 tartigmalarin ve gelismelerin yasandigi bir donem olmaktan gok
uzaktir. Kapitalist sisteme entegrasyonun dogal sonucu olarak bu
donemde kentin rant alanina doniigmesi ile birlikte, kente dair ka-
musal sorumluluklar ve beklentiler azalmistir. Bir 6nceki dénemde
Tiirkiye’nin modern kent imajinda diisiik yogunluklu ve bahgeli ko-
nut alanlar1 varken, yeni donemde kent dokusu yiiksek yogunluklu,
altyapilan eksik apartman mahallelerinden olugsmaya baslamistir ve
kentsel rantlar1 en ¢oga ¢gikarmaya ¢aligan yapsatgilar bu yeni gelig-
me formunu olusturan en 6nemli aktorler olmuslardir (Tekeli, 2001 :
29). Bu dénem igerisinde kentlere yogun gog¢iin sebep oldugu konut
ihtiyac1 ve kentsel topragin rant elde etmek amaciyla kesfedilmesi
neticesinde insaat sektorii en hizli bityiiyen sektorlerden biri haline
gelmistir. Ozel konut yapimindaki hizh artig ve buna bagh bayindir-
lik iglerinde ortaya ¢ikan ingaat patlamasi neticesinde ingaat sekto-
rii 1951-1952 yillan arasinda yilda %23 gibi bir biiylime rakamina
ulagsmistir (Keyder, 2005: 188).

Diger yandan da tek parti doneminde agirlik verilmeyen karayolu
ingasina Demokrat Parti déneminde bilyiik 6nem verilmis ve kent-
ler eski sinirlarinin ¢ok 6tesinde gecekondu yerlesimleri ve yapsatgi
miitahhitler eliyle yag lekesi bigiminde kontrolsiiz bicimde gelisme-
ye baslamiglardir (Tekeli, 2001: 30). Bu dénem artik kentsel rantin
yapsatgilar eliyle ¢ogaltildigi, gecekondular eliyle de kentlerin ya-
yilmaya bagladig1 ve kamusal arazilerin yoksul kesimler lehine de
olsa belirli imar aflar araciligiyla 6zel miilkiyet ag1 igerisine girmeye
basladig1, piyasa ekonomisine dahil edildigi yillar olmustur.

Bu siiregte ayrica kent arazisi Demokrat Parti tarafindan iktidar
giiciinii artirmak i¢in kullanilan bir ara¢ haline doniistiiriilmiistiir.
Demokrat Parti 1950’ler 6ncesinde kentlerin gevresine itilmis ge-
cekondu kesiminin yalmzca ekonomik degil politik 6nemini de
kesfetmis; gecekondu niifusu da kendi agisindan bu siiregte oy
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potansiyelini mekdnda hakimiyet kurmada pazarlik araci olarak
kullanabilme olanagini elde etmistir. Gecekondu bolgelerinde parti
ocaklarma kayit karsilig1 tapu dagitildig, altyap: getirildigi donem
gazetelerine yansimig (Senyapili, 1981: 45, 46) ve yapilan birgok
¢aligmada gecekondu bolgelerinde yasayan kisilerin bizatihi kendi-
leri tarafindan bu durum dogrulanmigtir (Sentiirk, 2015: 24). Tiim
bu siireg igerisinde gecekondular araciligi ile kamu arazileri hizli
sekilde 6zel miilkiyet agina dahil olmaya baglamis ve gecekondular
baraka konutlardan, altyapisi diizenlenen mahallelere doniismeye
baslamislardir (Senyapili, 1981: 46).

Elbette ki belirli planlama ve ingaat faaliyetleri neticesinde kent
rantina el koyan Kkitle siyasal bir destekle bu faaliyetlerini gergek-
lestirebilmigtir. 1950 Eyliil’iinde yapilan belediye se¢imlerinde De-
mokrat Parti yine ezici bir basari elde ederek 600’iin {izerindeki be-
lediyeden 560’1n1 kazanmug (Ozer, 2015: 69) ve yerel idareler eliyle
uyguladig1 imar operasyonlar neticesinde kentleri kapitalizmin ge-
rekleri dogrultusunda sekillendirmeye baslamistir. Ozellikle istan-
bul hayata gegirilen bu imar operasyonlar1 sonucunda genis yollar
acilmak suretiyle ciddi yikim-yapim siirecine girmistir. Herhangi
bir iist 6lgekli plan ve bilimsel analiz gézetilmeden hayata gegirilen
bu operasyonlarda birgok tarihi alan ve yap1 zara goriip, yokolur-
ken; otomobil agirlikl1 bir ulagim diizeni kentlere hakim olmustur.

Bu operasyonlar sadece istanbul’la sinirli kalmamis Anadolu’da-
ki birgok kentte de bu tip uygulamalar hayata gegirilmistir. Omegin
Kayseri, DP’li Belediye Baskan1 Osman Kavuncu (1950) dénemin-
de Istanbul’da yasanan siirece benzer sekilde imar operasyonlari ile
karsilagsmig ve 1950 yilindan itibaren biiyiik yikima sahne olmugtur.
1950’lere kadar sematik bir diizenleme olarak kalsa da Burhanettin
Caylak tarafindan hazirlanan krokide ve 1945 yilinda Gustav Oels-
ner ve Dog. Kemal Ahmet Aru tarafindan hazirlanan plan igerisinde
tarihi kenti muhafaza ederek yeni modern kent mekam yaratmak igin
ikili bir kurgu benimsenmisken (Cabuk, 2012: 63-87), 1950 sonra-
sinda Osman Kavuncu doneminden baslayarak 6zellikle Kayseri’nin
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Gevher Nesibe Medresesi ve Dariissifas1 ¢evresinde yer alan tarihi
kent dokusu yiiriitiilen imar operasyonlar: neticesinde biiyiik oranda
yikima tabi tutulmustur® (Asiliskender, Balci, Yilmaz, 2005).

Ozetle Demokrat Parti dénemi igerisinde kentler, hem libera-
lizmin hem de muhafazakar ideolojinin kendilerini var ettikleri ve
¢ogalttiklar1 alanlar haline gelmislerdir. Cumhuriyetin ilk d6nemin-
deki modern kent kurgusu yok olurken; kentler genis oranda rant
odakh bir bakigin ve gelisme stratejilerinin pratik alani haline gel-
mislerdir. Bu donemde muhafazakar ve liberal ideoloji birbirleri
icin uygun kogsullar yaratip, ideolojik anlamda koalisyonlarim ku-
rarken, aym dogrultuda kentsel mekadn muhafazakarligin mekansal
temsilleri ile 6riilmeye baslanmigtir. Diger bir ifade ile liberalizm
ve muhafazakarlik ideolojik anlamda kurduklar koalisyonlari-
ni, 1950’lerden baslayarak kalici hale getirecek altyapiy: kentsel
mekanda bu donemde insa etmeye baglamiglardir.

C. 1960-1980 Arasi1 Dénem:
Kentli Muhafazakarhgin Siyasallagsmasi

1960-1980 aras1 siire¢ siyasi agidan olduk¢a degisken donem-
leri igerisinde barindirmaktadir. 1960 yilindaki askeri miidahale ile
baslayan bu siire¢, yine 1980 yilinda gergeklesen bir baska askeri
miidahale ile son bulmustur. iki askeri miidahale ile baslangig ve

66 Bu dsnemde kentlere bakis o kadar rant odakli olmugtur ki 1923-1945 yillan arasinda
goriilmedigi Slgiide kentler yikima ugramustir. Ozellikle Ankara kargisinda muhafazakar gii-
diilerle inga siirecine sokulan Istanbul’un tarihi kentsel dokusu, muhafazakar bir parti olarak
Demokrat Parti’nin imar faaliyetleri neticesinde ciddi yikima ugramistir. Tarihi Yanmada ola-
rak adlandirilan Eminénii bélgesi ve tarihi surlar, Vatan ve Millet caddelerinin kentsel doku
igerisine sokulmasi sonucunda ¢ok biiyiik oranda zarar gémiistiir. Bu durum muhafazakar
bir parti eliyle Osmanh Dénemine ait kent pargasimin yok edilmesi agisindan ironik bir du-
rum olmustur. Diger bir ifade ile “modemizmin en yikici donemi olan Menderes operasyonu,
modemizm karsiti gevrelerden alinan destekle yiiriitiilmiigtiir” (Tekeli, 2001: 31). Bu tutum
analiz edildiginde esas itibari ile iki 5nemli sebebinin oldugu gériiliir. Oncelikle muhafazakar
ideolojinin mekan siyaseti biiyiik oranda rant odakhdir. ikinci olarak da kentsel alana bu rant
odakl bakigin dogal sonucu olarak Demokrat Parti déneminde hem yerel hem merkezi sevi-
yede yiiriitiilen muhafazakar politika ve uygulamalar, Cumhuriyet dénemi ile kiyaslandiginda
higbir zaman Cumhuriyetin mekan kurgusunda eristigi estetik ve etik seviyeye erisememis ve
vandallik boyutunda kalmigtir.
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bitis tarihleri belirlenen bu dénem bir¢ok koalisyonlari, yeni parti
olusumlarini, muhtira gibi bir¢ok siyasal gelismeyi igerisinde ba-
rindirdig1 igin kategorize edilmesi zor bir donem olarak ortaya ¢ik-
maktadir. Ancak genel itibari ile 1960-1970 arasi siireg iki partili
siyasi kompozisyonun devam ettigi, ideolojik gerilimin diisiik sey-
rettigi bir donemken; 1970-1980 aras1 dénem ise siyasi yelpazenin
genisledigi, ideolojik sdylem ve pratiklerin hem sagda hem de solda
keskinlestigi, daha sert ve ¢atigmali bir siirece isaret etmektedir. Bu
atmosfer igerisinde muhafazakar siyaset de artik kendini daha rafine
sekilde Milli Nizam Partisi igerisinde gostermeye baglamig ve radi-
kallesen siyasal ortam dahilinde ge¢gmisin uzlagmaci muhafazakarhk
goriintiisiinden gok farkli bir gergevede siyasi pratik olusmugtur.

1960 askeri miidahalesi ile iktidardan indirilen Demokrat
Parti’nin yerine bu ideolojinin devamini temsil eden ve kendini
“muhafazakar-liberal” olarak tanimlayan Adalet Parti’si siyasi figiir
olarak ortaya ¢ikmis ve 1960-1970 arasi siire¢ agirlikla bu parti-
nin hakimiyetinde gegmistir.’” Demokrat Parti’nin siyasi tabam
tizerine konumlanan Adalet Partisi liberal ekonomiyi 6nemseyen
kesimlerin yaninda, siyasal ve toplumsal hayata iliskin referansla-
nin1 Islamiyet’ten alan kesimleri igerisinde toplayan bir parti olarak
siyasette yer almigtir. Basta Nurcular ve Siileymancilar olmak iize-
re diger tiim tarikatlar, Erbakan onciiliigiindeki Milli Nizam Partisi
ortaya ¢ikana kadar siyasal desteklerini Adalet Partisi’nden yana
kullanmislardir (Demirel, 2004b: 51, 52; Akyol, 2011).

Adalet Partisi siyasi felsefe olarak kendini her ne kadar De-
mokrat Parti’nin devami olarak tanimlasa da, Demokrat Parti ile
kiyaslandiginda daha uzlagsmaci bir siyasal sdylem benimsemis-
tir. Bu uzlas:1 6ncelikle 1960 askeri miidahalesi neticesinde ortaya
konan politikalar demeti ile uyum bigiminde kendini géstermistir.

67 1961 segimlerinde CHP, segimi Adalet Partisi’nin az bir farkla 6niinde bitirirken
(CHP:%36,7, AP:%34.,8), Adalet Partisi daha sonra 1965 segimlerinde %52,9 ve 1969’da
%46,5 oraninda oy oranlan ile segimleri tamamlamistir. Bu se¢im sonuglanna istinaden Adalet
Partisi 1965-1971 yillan arasinda tek bagina iktidar olmug, 1961-1962 yillan arasinda ve 1965
Subat-Ekim déneminde de koalisyon ortag olarak hiikiimette bulunmustur.
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Diinyada kapitalizm karsit1 esen riizgarin iilkemizdeki uzantisi ola-
rak gorebilecegimiz 1961 Anayasasi’nin diigiince ve orgiitlenme
Ozgiirliigiinii genisleten hiikiimleri, Tiirkiye’deki ig¢i ve 6grenci
hareketlerini tesvik ederek etkili bir toplumsal gii¢ haline getir-
migtir. Adalet Partisi bu yeni sartlara uyum gostermeye ¢alisirken
gerek siyasi, gerekse ekonomik alanda Demokrat Parti’den fark-
i bir ¢izgi takip etmek zorunda kalmistir (Demirel, 2004b: 336).
Adalet Partisi bir yandan 1961 se¢im beyannamesinin 5. Maddesi
icerisinde “...zaruri haller disinda, devlet kapitalizmine yol agan
ve ferdi tesebbiis ve kabiliyetleri kostekleyen iktisadi devletgiligin
aleyhindeyiz” ve 7. Maddesi igerisindeki “...sanayilesmede ferdi
tesebbiislerin devlet tarafindan planlanmasini kabul etmiyor, sade-
ce desteklenmesini istiyoruz” (Adalet Partisi, 1961a: 9) ifadeleri
ile liberal ekonominin taraftar1 oldugunu agik¢a belirtirken; diger
taraftan da Parti Programinin 16, 20 ve 23. maddeleri icerisinde
sosyal devlet ilkesine vurgu yapacak sekilde, refahin geri kalmig
bolgelere ve tabana yayilmasi, kadin haklarinin gelistirilmesi, sen-
dika ve grev haklarinin anayasal giivenceye baglanmasina yonelik
bazi hedeflerin altin1 ¢izmistir (Adalet Partisi, 1961b: 7-10).

Sosyal ve ekonomik haklarda 1960 sonrasi siirecin etkileri ile
Demokrat Parti’den oldukg¢a farkli bir politika benimseyen Adalet
Partisi, sermaye kesimine yonelik olarak da Demokrat Parti’nin
benimsedigi kirsal kesime agirlik veren kalkinma perspektifinden
farkl bir ¢izgi benimsemistir. “Planlama kavramina soguk baktig1
gibi, tarimdan sanayiye kaynak aktarilmasina olumlu yaklasmayan
Adalet Partisi, temel parametreleri 1960-1964 yillarinda oturtulmus
olan iktisat politikas: tercihleriyle ¢atismaya girmekten 6zenle ka-
¢inmigtir... Adalet Partisi, Anayasa’ya girmis olan planli ekono-
mik kalkinma ve Devlet Planlama Tegkilati’nin kurulusu ile artik
bir zorunluluk haline doniisen ithal ikamesine dayali sanayilesme/
biiyiime politikalarin1 benimsemistir. DP’li yillarda palazlanan ve
devlet destegi ile sanayiye yonelmek isteyen kesimlerin talepleri de
bu y6nde ...olmustur” (Demirel, 2004b: 56).
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Goriilecegi iizere 1960-1970 arasi, Adalet Partisi’nin ideolojik ve
politik gerilimden uzak durdugu; uzlasmaci bir tavirla, 1960 Askeri
Miidahalesi sonrasi ortaya ¢ikan ekonomik-sosyal politikalarla tam
uyum iginde hareket ettigi bir donem olmustur. Bu dénemde bir yan-
dan uluslararasi sermaye ile heniiz miicadele edecek giice erisemeyen
yerli sermaye kesiminin istekleri dogrultusunda ithal ikameci ekono-
mik politikalar benimsenirken; diger yandan emek kesimine y6nelik
sosyal ve ekonomik haklar desteklenmistir. 1960-1970 arasi, bu an-
lamda bir yandan emek-sermaye kesimi arasindaki kismi uzlag: siire-
cinin devam ettigi, diger yandan da uluslararasi sermaye kuruluglar
ile iligkilerin siirdiiriildiigii®® ve ideolojik ¢atigmalarin bu zaman dili-
minin son yillarina kadar giindeme gelmedigi bir dsnem olmugtur. Bu
siire zarfinda yaganan refah ve gostergeleri iyi giden ekonomik veriler
de uzlasi siirecinin temel destekleyici unsurlar1 olmugtur.®®

Ancak 1960’larin sonlarina dogru diinyada yiikselen kapita-
lizm karsiti dalga ve Vietnam Savagi sonrasinda keskinlesen Ame-
rika Birlesik Devletleri karsithg Tiirkiye’de de goriiniir hale gelmis
ve sol siyaset hizla yiikselmeye baglamistir. Buna karsilik milliyetgi
muhafazakar kesim de tepki olarak daha ¢ok Cumhuriyet¢i Koylii Mil-
let Partisi ile fiili bagi olan Ulkii Ocaklan igerisinde 6rgiitlenmistir.”

68 «1961°den 1969°a kadar IMF ile dokuz adet yillik stand-by anlagmasi imzalanmstir” (Ek-
zen, 2009: 66).

69 1961-1965 arast 1. Bes Yillik Kalkinma Plam1 doneminde GSMH ortalama yiizde 6,3
oraninda artmistir. Birey bagina artis yilhk ortalama yiizde 3,3 olarak gergeklesirken, tarim
kesiminde % 2,5 olmustur. Sanayi sektoriinde artig ise 10,6 olmustur. 1965-1972 yillannda
biiyiime oranlan daha da artmis yillik ortalama GSMH artis1 yiizde 9,1, tarim kesimi hasilasi
biiyiime oram yiizde 4,4, sanayi sektorii hasilat artis1 yiizde 13,7 ve birey bagina artis hizi
yiizde 5,3 olarak gergeklesmistir. Biiyiime verileri agisindan bakildiginda 1960-1970 aras1 d6-
nem en yiiksek bilyiime hizinin siireklilik iginde saglandig: bir dénem olarak ortaya ¢ikmistir
(Ekzen, 2009: 64, 68).

70 jslamci muhafazakar ideolo ji siyasal olarak bu dénemde milliyetgi gruplar ve siyasal olu-
sumlar igerisinde varhgm siirdiimniigtiir. Omegin bugiin birgok muhafazakar diigiiniir ve si-
yasetginin iginden yetistigi Milli Tiirk Talebe Birligi, 6ncesinde milliyet¢i bir gizgiye sahipken
1965°den sonra 48. Donem genel bagkanhigimi fsmail Kahraman’in yaptigi dénemle birlikte
¢izgisini milliyetgilikle birlikte mukaddesatg1 bir eksene oturtmugtur. Hatta daha sonrasinda
bu ideolojik déniisiim Milli Tiirk Talebe Birligi’nin bozkurt olan semboliiniin slami gizgiye
referans veren kitap sembolii ile degistirilmesi ile sembol anlaminda da gériiniir hale gelmistir
(http://www.mttb.gov.tr/anasayfa/tarice/04, 05.04.2010).
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Bu iki kesim arasinda 1969 yilindan itibaren baslayan ¢atigmali sii-
re¢ artik yeni bir donemin baslangicini yaratmig ve catlsnialar son-
rasinda 12 Mart 1971 Muhtirasi ile ideolojik s6ylem ve pratiklerin
daha keskinlestigi yeni bir donem baglamugtir.”

Ideolojik sdylem ve pratiklerin keskinlestigi bu ortam igerisinde
Islamc1 muhafazakar kanat da militanlagmistir. Islamci1 muhafazakar
kanadin keskinlesmesinde, iilke i¢i kosullar kadar uluslararasi 6l-
cekte bu ideolojinin kendi gelisim seyri de etkili olmustur. Diin-
yada ozellikle Ortadogu ve Kuzey Afrika’da 1960’lardan itibaren
Islam’in siyasallagsma siireci baslamis ve siyasallasan Islam artik
seriat1 bir kiilliyattan 6te bir proje olarak gorme egiliminde olmus-
tur. Seriat bu anlamda toplumsal baglar, siyaseten yeniden tanim-
lamay1 ve toplumu doniistiirmeyi hedefleyen siyasal bir ara¢ hali-
ne gelmistir (Roy, 2005: 59). Bu déniisiimde en etkili isimler olan
Hasan el-Benna, Seyyid Kutup ve Mevlana Ebu’l Ala el-Mevdudi
gibi kisilerin fikir ve yontemlerinin Islam diinyasinda yarattig1 etki,
Islami uyams olarak ifade edilmistir.”? Benna ve Mevdudi toplumsal
devrimden 6te toplumsal simiflarda genel bir uyanisi1 hedeflerken;
1960’1 yillarda Seyyid Kutup onciiliigiinde Islamci ideoloji daha
radikal bir boyuta tasinmis ve cihad ideali dogrultusunda Islamci

71 1969°dan 12 Mart 1971 Askeri Muhtirasr’na kadar yasanan gerilim i¢erisinde yaganan olay-
larin kronolojik okumasi igin Bkz. Sefa Salih Aydemir “12 Mart 1971 Askeri Muhtirasi’na
Giden Siiregte Universite Olaylan” Avrasya Uluslararas1 Arastimalar Dergisi, Cilt:3, Sayr: 5
Temmuz 2014, Tiirkiye.

72 islamc1 hareketin “uyanis” metaforu esas itibari ile Miisliman muhafazakar bireylerin bati
ile iligkilerinde sakhdir. Bati diinyasinin kapitalist mantig1 Avrupa dis1 cografyalan sémiirii
alanmna gevirirken, birgok iilkede kapitalist somiiriiye ve iggal hareketlerine kars: direnisler
milli ve dini duygularla ortiigmiistiir. Ayrica batinin diinyanin genis cografyasi iizerinde yarat-
tg1 yikim, bat1 kargithgina yol agmug; batimin tiim diisiince sistematigi bu anlamda elestiriye
ugramigtir. Bu dogrultuda islam cografyasinda rasyonel akil ve bireyin dncelendigi moder-
nizm; bati kaynakh bir diigiince sistemnatigi olarak 19. yy’dan itibaren yasanan sémiiriiniin
ve isgal hareketlerinin, kiiltiirel emperyalizmin sebebi olarak tanimlanmigtir. Bununla birlik-
te kapitalizme karg1 yiikselen sosyalizmin isletildigi iilkelerin yonetsel basansizhiklan islam
cografyasinda mubhalif hareketleri bagka kanallara yonlendirmistir. Bunun neticesinde Islam
cografyalannda muhafazakarlik giilii sekilde yiikselise gegmistir. Bu durum Acar tarafindan
“Islamc1 hareketlerin diisiinsel boyutu, Batillasma’nin Miisliiman kimligini ve hayat anlayi-
s tehdit ettigi tezinden hareketle Bat'nin 6teki olarak tammladig1 ve Islam’in kendi iginde
her seyi kapsayan bir anlayiga sahip oldugu diisiincesi ile Kapitalizm’e ve hatta Marksizm’e
alternatif olarak olugturulmugtur” (Acar, 2011a: 9) bigiminde ifade edilmigtir.
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hareketler silah ve devrim fikri ile tanigmiglardir (Esposito, 2002:
223-235). Misir’da, Nasir déneminin sona ermesi ve Enver Sedat
doneminin (1971) baglamasi ile sosyoekonomik ve politik sorunla-
rin artmasi, Misir kékenli olarak ortaya ¢ikmis Miisliiman Kardesler
Hareketi’nin radikallesmesine sebep olmustur (Roy, 2005). Islam
cografyasini kaplayan bu doniigiim siirecinin en sarsici sonucu da
Humeyni onciiliigiinde gergeklesen iran Islam Devrimi olmustur.”

1970’li yillardaki Siyasal islam’in yiikselisi sadece modernizm
ve aydinlanma felsefesi elestirisi iizerinden kuramsal boyutta kal-
mamus, siyasal ve orgiitsel anlamda da 1970’li yillar Siyasal Islam’s
destekleyecek uluslararasi pratik ve orgiitlenmelerin hayata gectigi
yillar olmustur. Oregin Islam iilkeleri arasinda bir ekonomik isbir-
ligi teskilat1 kurulmasi, Miisliiman diinyanin bat1 diinyasi karsisinda
kendi askeri giiciinii olusturmasi, G-8 iilkelerine kargilik geligmek-
te olan iilkeler igerisinde niifusu Miisliiman olan iilkelerle birlikte
D-8 orgiitiiniin kurulmasi gibi projeler giindeme getirilmistir (Dagi,
1998: 78, 79; Cakir, 1994: 161, 162). Bu vizyona uygun sekilde
22-25 Eyliil 1969 yilinda Rabat’ta ilk kez diizenlenen Islam Zirve
Konferansi’nda alinan bir kararla Islam Ekonomik Isbirligi Teskilat:
kurulmustur (http://www.mfa.gov.tr/islam-isbirligi-teskilati.tr.mfa,
erigim tarihi:13.04.2017). Tipki Menderes yonetimindeki Demok-
rat Parti’nin yiikselisindeki uluslararasi etkenler gibi, hem diigiinsel
hem de kurumsal anlamda 1970 sonrasinda uluslararas1 diizeydeki
gelismeler iilke iginde yiikselen ve siyasallasan muhafazakarligin
adeta biitiinleyeni olmustur.

73 Onceden de belirtildigi iizere “devrim” fikn esas itibari ile muhafazakar ideoloji igerisin-
de benimsenen bir goriiy degildir. Genel itibari ile muhafazakar ideoloji, tedrici degisim fikri
dogrultusunda tannsal dengenin toplumda zaman igerisinde olusacagna inanur. Bu anlamda
Seyyid Kutup ile ortaya ¢ikan diiiince bi¢imi muhafazakar ideoloji igin bir kinima noktasidir.
Zaten bu noktada fran islam Devrimi’ne muhafazakar kanattan tepkiyle yaklaganlar olmustur.
Yeni Asya Yayinlan arasinda ¢ikan iran Meselesi adl kitapta Burhan Bozgeyik “islam Devri-
mi olmaz, yrikmak, devirmek, tahrip etmek Islamiyet'te yoktur. fran Devrimi Rusya’nin isine
gelmis ve en solcular tarafindan desteklenmistir. iran’1 6mek almak vatana, mukaddes deger-
lere milli kiiltiire ihanettir” (Bozgeyik, 1981 'den akt. Mert, 2007: 125) bigimindeki ifadesiyle
muhafazakir ideolojinin ontolojik olarak kékeninde var olan devrim fikrine olumsuz bakigim
ortaya koymustur.
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Siyasette ideolojik olarak keskinlesen dil ve pratiklerin etkisi ne-
ticesinde Adalet Partisi 1960-1970 arasindaki uzlagmaci tavrim terk
etmis ve siyasal dilini degistimmistir. Demokrat Parti 1950’lerin orta-
larindan itibaren ciddi bir ekonomik kriz ile karsilagtiginda nasil dini
sOylem ve pratiklere sarildiysa (Heper, 2011: 346), Adalet Partisi de
1970’lere dogru ortaya gikan ekonomik ve sosyal memnuniyetsizlik-
ten kurtulmak i¢in aymi sekilde dini sdylemlere bagvurmustur. Ancak
siyasal dildeki degisim Demokrat Parti’ninki kadar biitiinliiklii olma-
y1p konjektiirel kosullar gergevesinde sinirh kalmigtir. Bu anlamda
1960’larn ikinci yansinda tiim diinyada yiikselen sol dalganin Tiir-
kiye’deki temsilcisi olarak goriilen CHP ile miicadele etmek ve sagin
diger temsilcisi olarak ortaya ¢ikan akimlara, kendi parti tabanindan
kaymalar1 engellemek igin Adalet Partisi komiinizm karsithgina sa-
rilmistir. Adalet Partisi’nin sag oylan toplayabilmek i¢in ortaya koy-
dugu anti-komiinizm propagandasi umulan etkiyi yaratmamis ve sag
siyaset igerisinde uluslararasi kon jektiirdeki gelismelerin de etkisiyle
ideolojik vurgulari ¢ok daha keskin partiler ¢ikmigtir. Bu kapsamda
Islamci ideolojiyi kendi siyasal goriisii olarak tamimlayan ilk parti
olan ve liderligini Necmettin Erbakan’in yaptig1 Milli Nizam Partisi
26 Ocak 1970 tarihinde kurulmustur. 1970 Askeri Muhtirasi ile ka-
patilan parti, Milli Selamet Partisi olarak girdigi 1971 yilindaki ilk
secimlerde %11,8 oy alarak 48 milletvekili ile parlamentoda temsil
yetkisini elde etmigtir (Dag1, 1998: 17; Cakar, 1995: 214).

Tiirkiye’deki bu siyasal doniisiim neticesinde Adalet Partisi’ne
sadece CHP tarafindan degil sag siyasal kanadin igerisinden de
elestiriler yiikselmeye baglamistir. Bu elestiriler karsisinda Adalet
Partisi siyasal dilini 6nceki siirece nazaran muhafazakarliga refe-
rans verecek sekilde keskinlestirmistir. Ancak Adalet Partisi bunu
yine hakim ideolojik gériiniim g¢ercevesinde yapmis ve yukarida
belirtildigi iizere yiikselen sol hareket karsisinda olugan komiinizm
karsitlig1 gergevesinde kalmistir’ (Demirel, 2004b: 15). Ancak kaba

74 Bu durum Adalet Partisi’nin 1973 segim beyannamesinin igerisinde agik olarak goriiliir. Ada-
let Partisi bu beyanname igerisinde ge¢miste yasanan biitiin sorunlann ana sebebi olarak komii-
nizmi gosterirken miicadele hedefini “...biiyiik milletimizin inang, 6rf, adet ve gelenekleri ile
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anti-komiinizm propagandasina dayali bu siyaset Adalet Partisi
icerisindeki muhafazakar ideolojiye daha keskin sekilde bagl se¢-
menin Milli Nizam Partisi’ne yonelmesini engelleyememistir. De-
mokrat Parti ve ardili Adalet Partisi igerisinde var olan ve barindir-
diklar1 geleneksel degerleri yiiceltmek ve bdylece halkin destegini
kazanmak noktasinda bagimsiz bir siyasi orgiitlenmeyi basarama-
yan muhafazakar Islamci ideoloji (Ertiirk, 1990: 5), siyasal sistem
icerisinde kendini ilk kez Necmettin Erbakan 6nderliginde kurulan
Milli Nizam Partisi ile gostermistir.

Erbakan onciiliigiindeki islamci hareket, muhafazakar ideoloji-
nin koéklerinde var olan bati-modernizm kargithig tizerine kendini
kurumsallagtims ve sdéylemlerini bu dogrultuda olusturmustur.
“Kendini Bati’ya gére tanimlayan, Bati’nin antitezi olarak géren”
bu hareket; bir yandan da uluslararasi anlamda 1970’li yillarda yiik-
selen modemiteye ve aydinlanma gelenegine getirilen post-modern
elestirilerin etkisini kullanmig ve “modernizmin sonu”, “rasyonel
aklin yetersizligi” gibi sdylemlerin yarattig1 boslugu tiim diinyada-
ki benzerleri gibi dini inanig, soylem ve pratiklerle doldurmustur
(Dagi, 1998: 23, 30).

Post-modemn paradigmanin olusturdugu kiiltiirel eksenin diginda
uluslararasi arenada Siyasal Islam’in esitsizlikler iizerine kitleselles-
mesine paralel sekilde Milli Nizam Partisi de bu alani etkili sekilde
kullanmistir. 1970’li yillarda yiikselise gegen muhafazakar ideoloji
“modernlesme siirecinin en siddetle etkiledigi toplum kesimlerini
(kiigiik esnaf ve biiyiik kent gogmenleri) islam’a ve Islami duyar-
liliklara dayah toplumsal ve ekonomik adalet sdylemlerine” (Dag-
li, 1998: 15) bagh olarak kendi etrafinda toplamay1 bagarmistir. Bu
cercevede kentlilesen ve ardindan siyasallagsan muhafazakar ideoloji

bagdasmayan; Tiirk milleti ve vatam igin diigmanlann en biiyiigii olan komiinizmle ve biitiin
asin cereyanlarla amansiz miicadele etmede gerekli biitiin tedbirleri almak™ olarak belirt-
mistir (Adalet Partisi, 1973: 17). Aynca Adalet Partisi “siyasi iktidarinin hizmetlerinin 6zeti
olarak kamuoyuna sundugu” 1973 yilinda hazirladigx kitap igerisinde demokrasinin geregi
olarak oy ¢okluguna bagh elde ettigi iktidan Islami vurguyla “helal” iktidar olarak tanimla-
mustir (Kilig, 1973: 6nsoz, 15).
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Cumbhuriyet’in modernlesme siirecinde ekonomik anlamda daha az
pay alan ve muhafazakar kimligi biiyiik metropollere gore daha bas-
kin kalmig Anadolu kentlerinin geri kalmig konumlarini, islam inan-
c1 ve dayanisma giidiileriyle, biiyiik metropol sermayelerinin kargi-
sinda bir gii¢ olarak kendi ideolojisinin arkasinda konumlandirmay:
basarmigtir. Cok parti donemiyle birlikte hizla gelismeye baslayan
kentlerde, sanayi ve ticaretin iyi kotii gelisme kaydettigi tasrada ser-
maye birikimi yapmis olan dindar kesim bu anlamda muhafazakar
ideolojinin siyasal temsilcisi olarak Milli Nizam Partisi’nin hem bas-
tan saglam bir zemine oturmasina yardimci olmus (Cakir, 1994: 22)
hem de sonraki siireglerde ideolojik kampin arkasindaki sermaye blo-
gunun temelini olugturmustur. Arkasinda olusan sermaye blogunun
yaninda ekonomik ve Kkiiltiirel ikilikleri de etkili sekilde kullanan ve
siyasetini bu ikilikler ve gerilimler iizerine kuran muhafazakar ideo-
loji kentsel mekan ve giindelik hayatta goriiniirliigiinii, hakimiyetini
bu kosullara bagh olarak giderek artirmigtir.

1960-1970 arasi, emek ve sermaye kesimleri arasindaki uzlagi
siirecinin yansimasi olarak kentsel alanda da gerilim diisiik seviyede
kalmigtir. Bu dénem gecekondularda yasayan kir kokenli niifus kir-
dan goécen ilk nesil oldugundan, bu kesim agisindan gecekondu igin
kiyaslanacak karsit, kentsel alandan 6te go¢ sonucu gelinen kirsal
alanin kendisi olmustur (Senyapili, 1981, Tekeli, 2001: 48). Kirdan
gocen bu kitle agisindan gecekondu bélgeleri, sehire yakinligin ver-
digi avantajlar (okul, hastane, diger kentsel hizmetler) sebebiyle, kir-
salda yasadiklar1 kdylerden ¢ok daha fazla olanagi saglayan ve hayat
kalitesi yiiksek alanlar olarak goriilmiis ve heniiz bu kitle agisindan
gecekondu bolgeleri ile kentin varsillarinin yasadig: bolgeler arasin-
daki ¢eliski, sorun olarak tanimlanmamigtir. Ancak gecekondularda
yasayan ve 1970’lerle 6zdeslesen ikinci, iigiincii nesil kusaklar i¢in
kiyas alam degismis ve bu kitleler kirsal alandan ¢ok, déhil olduk-
lar kentsel alanlar ile yasam mekanlarim kiyasladiklar i¢in kentsel
mekanda var olan ikili yapr siyasal alanda kutuplasmayi besleyen
mekansal bilesen olarak belirmeye baglamigtir. Bu kutuplagmanin
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boyutu hem gecekonduda yasayan kitlenin niifusunun ve fiziki ora-
ninin artmig olmasi™ hem de gecekondularda yasayan yeni kitlenin
artik kendi yasam kosullarin1 kentlerin yerlesik alanlarindaki kosul-
lar ile kiyaslamig olmalarindan &tiirii giderek artmigtir.

Gecekondu niifusunun kent alanina bakigindaki bu kirilma bir
yandan da 1970’lerde Tiirkiye’de yukarida bahsedildigi iizere ide-
olojik kirilmalar ve keskinlesmelerle de ortiismiis ve kentlerin go-
riiniimiinde gecekondularin olusturdugu ikili yap: tiim siyasi hare-
ketlerin ilgi alanina girmistir. Artik gecekondu niifusu hem politik
tavriyla, hem kent alanina bakigiyla hem de 30 yili agkin bir siiredir
edindikleri deneyimle yerel ve genel siyasetin temel belirleyenle-
rinden biri haline gelmistir. 1970 sonrasi gecekondu sakinleri bir
yandan siyasal partilerin oy alan1 olmalarinin yaninda, diger taraf-
tan da bu partilerle iliski kurmanin yollarin1 6grenen kitleler ola-
rak daha pro-aktif siyaset yapar konuma erigsmislerdir. Bu kitleler
artik yasadiklar1 mekanlara iligkin taleplerini kurduklari dernekler
ve kanaat onderleri araciligiyla siyasi partilere iletmenin yollarin
kesfetmiglerdir. Bir bagka deyisle gecekondu niifusu artik kirsalda-
ki iligki aglarini kentte siirdiirebilecek tampon yapilar aktif sekilde
kullanmaya baglamiglardir (Ayata, 1991: 89-101; Ozdemir, 2013:
577-593, Kartal, 1978: 31; Gékge, 1994: 286).

Gecekondulardaki nitel ve nicel degisimlerin sonucu olarak si-
yasi partilerin bu kitleye uyguladiklar siyaset popiilist bir ¢erceveye
oturmugstur. Ancak Tekeli’nin belirttigi iizere bu tiir popiilist iliskile-
rin ayakta kalabilmesinin en etkili yollarindan biri etnik ve dini bag-
liliklar1 par¢alanmamig toplumlarda popiilist siyasetin aktorii olarak
patron-adami (patron-client) iligki aginin giiglii kilinmasi olmugtur
(Tekeli, 2001: 48). Dolayisiyla popiilist siyaset igerisinde patron
adamu iligkileri ile siyasal taleplerini gergeklestirmeye ¢alisan ve

75 imar ve iskan Bakanhigi 1960’lann baginda yapilan bir aragtirmada, Ankara’daki konutlann
%64’iniin, istanbul, iskenderun ve Erzurum’dakilerin yaklagik %40’ inin ve izmir’dekilerin
%?24’tiniin gecekondu olarak degerlendirilebilecegi, gecekondu sakinlerinin toplam kent nii-
fusuna oranmnin ise Ankara’da %59,22 istanbul’da %45, izmir’de ise %33,42 oldugu ortaya
konulmugtur (imar ve iskian Bakanhg, 1965).
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bunu yontem olarak benimseyen gecekondu malikleri i¢in “etnik ve
dini baghliklar” yasadiklan kentsel alan olan gecekondular igerisin-
de baskin ve canli kalmistir. Tekeli tarafindan alt1 gizilen diger bir
nokta ise popiilist siyasetin ve patron-adamu isleyisinin hakim oldu-
gu bu iliski ag1 igerisinde “kamusal kimligi yiiksek yurttag” kimligi-
nin olugsmasinin zorlugudur (Tekeli, 2001: 85). Gecekondular kente
entegre olma siireci igerisinde bir¢ok zaman kent siyasetinde etkili
olabilmek i¢in kirsal kimliklerini kiiltiirel seviyede siirekli kilacak
mekanizmalari ve iligki aglarin1 korumuslardir. Ancak bu durum bir
yandan kamusal sorumlulugu yiiksek kentli bireyin olusmasini en-
gellemis diger yandan da kentlerde mekéansal ve kiiltiirel anlamda
pargal1 bir yapiy1 ortaya ¢ikartmugtir.

Bu anlamda yerlesik kentsel mekandan kopuk olan ve artik yer-
lesik niifus tarafindan sorun olarak dile getirilen gecekondular, de-
vam eden kirsal karakterlerine bagh kiiltiirel farkliliklar1 da eklenin-
ce oncelikle CHP ve Adalet Partisi olarak tarif edecegimiz merkez
siyasi partilerden ayrisan “marjinal” partilerin 6ncelikli ilgi alanina
gimiglerdir. Kirsal kimligi devam eden bu kesim i¢in hala fazla-
siyla laik, Batili gelenegi devam ettiren CHP, sol bir segenek olus-
turmadig: gibi; merkez sag partiler de, 6zellikle yeni sehirli olmus
gengler igin yeterince protestocu kimlikte gériilmemigslerdir (Mert,
2007: 47). Sonugta olusan bu bosluk siyasi yelpazenin daha keskin
uglarinda yer alan hareketler tarafindan doldurulmustur.

Bu anlamda ekonomik agidan ele alindiginda 1970 sonrasinda
gecekondular ve kent alani arasindaki yasam kalitesi farki, siyasal-
lagan muhafazakarligin giiclenmesindeki en 6nemli etkenlerden biri
olarak ortaya gikmustir. Cezayir ve Fas’ta Siyasal Islam’in biiyiik
oranda gecekondular iizerinden filizlenmesi (Karpat, 2003: 88, 89)
gibi iilkemizde de muhafazakarligin yiikselisi kirsal degerleri biin-
yesinde barindiran ve gelir seviyesi, yasam bi¢imi ile yerlegik kentli
kitleden kopuk olan gecekondular iizerinden olmugtur. Bu anlam-
da Tiirkiye’de muhafazakar ideolojinin siyasal olarak gii¢lenirken
beslendigi ideolojik ortam ve mekansal kurgular diinya 6lgeginde
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Islamci hareketlerin yiikseliglerinde kullandiklar1 ideolojik ve
mekansal habitatlarla yakin bir benzerlik gostermistir.

Islam cografyas: igerisinde siyasal Islam diisiincesi oncelikle
tiniversite kampiislerinde yayilmis ve sonrasinda kentli niifus ige-
risinde etkili olmusg; milliyet¢i ve Marksist ideolojilerin etkilerini
kaybetmesi neticesinde de sanayiden kentlesmeye, kitlelerin egiti-
minden, bilimsel iiretime kadar her alanda diglanmis kitlelerin ar-
zularinin temsilcisi haline gelmistir (Roy, 2005: 79, 87). Bir bas-
ka ifade ile yiikselen muhafazakar Islamci diisiince, en gok yeni
kentlilesen ve kentsel yagsamin olanaklarindan en az pay alan ke-
simler igerisinde taraftar bulmugtur (Acar, 2011a: 7). Bu anlamda
kentsel mekén ve yasam, yarattif esitsizlikler ve béliinmiisliiklerle
muhafazakar ideolojinin yiikselisine ev sahipligi yapmustir.

Ekonomik gelismislik diizeyinin yarattig: gerilimle beraber kir-
sal alandan goégle kentsel mekana aktarilan muhafazakar degerler,
zaman igerisinde yeni nesillerin eski kent mekam ile kurduklari eko-
nomik ve kiiltiirel karsitlik {izerinden biiyiiyerek muhafazakarligin
siyasallagmasinin ve militanlasmasinin altyapisim1 olusturmus-
lardir. Gecekondular ¢ogu zaman kirsal karakteri yiiksek olan ve
bunu muhafaza etme giidiisii olan yerlesimler olmalan sebebi ile
muhafazakarligin ideoloji olarak yiikselmesine uygun karakterde ve
yapida yerler olmuslardir. Bu durum kendini Milli Nizam Partisi’nin
12 Mart siirecinde yasakli konuma gelip isim degistirerek girdigi
1973 segimlerinde net sekilde ortaya koymustur. ilhan Tekeli ve Ra-
sit Gokgeli’nin 1973 ve 1975 segimlerine iligkin Ankara 6zelinde
yaptiklar1 ¢aligma ile ilgili olarak tespitleri su sekildedir:

“1973 se¢imlerinde Ankara’da iigiincii sirada oy alan parti
MSP olmustur. MSP 1973 secimlerinde dinsel boyutu agir
basan sag bir programi savunurken, toplumun ezilen ke-
simlerinin, 6zellikle kiigiik girisimci olma 6zlemlerini goz
oniinde tutmustur....MSP yiiksek ve orta gelir gruplarinin
bulundugu bolgelerle eski Ankara mahallelerinde ortalama-
nin altinda oy almigtir. Buna karsin, kentin en dis halkasini
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olusturan yeni gecekondu alanlarinda ortalamanin iistiinde
oy almustir...Merkezi Is Bolgelerinin diisiik gelirli eski ma-
hallelerinde MSP destek bulamazken, yeni gecekondularda
destek bulmustur” (Tekeli ve Gokgeli, 1977: 132-134).

Ankara Olg¢eginde ortaya ¢ikan bu durum esas itibari ile iilke
genelinde yasanan bir egilimin yansimasi olarak okunmalidir.
Kentlerin siyasi tercihleri incelendiginde de yine MSP’nin yoksul
kentlerden Tiirkiye ortalamasinin iizerinde oy aldig1 gériilmekte-
dir (Bkz. Tablo 3).

Tablo 3: 1973 Segimleri illerin Gelismislik Diizeyi-Parti Tercihleri Dagilim.

il Kategorileri CHP AP MSP DP CGP |DIiGER
Gelismis 38,6 32,3 8,4 10,3 38 6,6
Orta Gelismis | 30,5 32,1 13,7 13,6 5,5 46
Az Geligmis 27,5 23,4 15,4 12,8 7,4 13,5

Kaynak: Sanbay, 1985: 96-97.

MSP 1973 genel segimlerinde lilke genelinde %11,8 oy oranina
ulagsmis olmasina ragmen orta gelismis ve az gelismig bélgelerde bu
ortalamanin iizerinde oy almis, gelismis bélgelerde bu ortalamanin
altinda kalmigtir. MSP gelismis illerde de “ 6zellikle yoksul, ezil-
mis, diglanmig kesimlerden” yiiksek oranda oy almigtir™ (Sen, 1995:
134). Merkez siyasi partiler olarak CHP ve AP i¢in ise bu durum tam
tersi seyretmis; bu iki partinin de gelismis bolgelerden aldiklar oy
oranlar1 Tiirkiye ortalamalarinin tizerinde ¢ikmistir. Emek kesimi
6zelinde belirginlesen bu ikili yapinin benzeri, sermaye kesiminde
de kendini mekanda somutlayacak bigimde ortaya ¢ikarmigtir.

Sermaye kesimi agisindan bu durum analiz edildiginde cum-
huriyetin ilk yillarinda metropollerde olusan biiyiik sermaye ve
Anadolu’da olusan kiigiik sermaye bloklarinin mekanda yogun-
lagsma miktar ve deseninin yarattif1 ikili yapinin muhafazakarlig

76 19731989 arasi segimlerde MSP’nin iller diizeyinde ve Tiirkiye genelinde aldig1 oy oran-
lannin ayrintih verileri igin bkz Cakir, Rugen (1995)” Ayet ve Slogan”, Metis Yayinlan, fs-
tanbul, s.220.
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besleyen bir diger unsur oldugu goriilmektedir. 1923-1945 arasinda
CHP politikalarina kars1 DP arkasindaki sermaye blogu olarak orta-
ya ¢ikan biiyiik toprak sahipleri ve sehirli kiigiik esnaf bu donemde
de siyasetin muhafazakar kanadindan yana tercihlerini kullanmig-
lardir. 1960-1970 aras: siiregte yakalanan hizli biiyiime rakamlari-
na ulagmak i¢in sanayi burjuvazisi ile biiyiik sermayenin isteklerini
karsilayacak sekilde Adalet Partisi tarafindan yapilan yeni ver-
gi tekliflerinin toprak sahipleri, kiigiik tiiccar ve esnafin aleyhine
donmesi geleneksel olarak Adalet Partisi’nin tabanini olugturan
bu kesimlerden Demirel’e verilen destegi azaltmistir (Cavusog-
lu, 2014: 154, 155). “Ozel sermayenin giderek etkinlik kazanmasi
sonucunda, Anadolu’daki kiigiik sermaye kuruluslar kendilerinin
ikinci plana itildigini gérmiis, taleplerinin AP tarafindan artik karsi-
lanamadigini fark etmislerdir” (Sen, 1995: 18). Bunun neticesinde
gelismekte olan Anadolu sermayesi muhafazakar karakteri ile ilis-
kili olarak “tagra kokenli dindar serbest meslek sahipleri ile yine
tagrada ticaret ve sanayiyle istigal eden dindar girisimcilerin ortak
hareketi olarak tanimlanabilecek” (Cakir, 1994: 21) Milli Selamet
Partisi’nden yana tercihlerini yapmiglardir. Merkezdeki biiyiik ser-
mayenin Anadolu’yu da kapsayacak bigimde tekellesme siirecine
girdigi 1960’11 yillarin sonuna dogru kiigiik sermaye ve biiyiik ser-
maye arasindaki ¢ekismenin sonucu olarak da ortaya ¢ikan “MSP
biiyiik sermaye karsisinda zor durumda olan kiigiik sehir esnafindan
destek bulmustur. Bat1 ve kapitalizm karsitit MSP s6ylemi 6zellikle
Anadolu’nun kiigiik sehirlerinde ve az gelismis bolgelerinde etkili
olmustur” (Dagi, 1998: 18).”

1950’lerden itibaren sayilar1 hizla artan dinci derneklerin meslek
ve sermaye kompozisyonlan incelendiginde de gelismis illerde dinci

L: gorisii destekleyecek sekilde Erbakan’in siyaset sahnesine gikisi dogrudan Tiirkiye'de-
ki sermaye kompozisyonu ile iligkili olmugtur. Odalar Birligi Sanayi Dairesi Bagkam olan
Prof. Dr. Necmettin Erbakan “kiigiik ve orta 6l¢ekli isadamlannin temsilcisi olarak™ Odalar
Birligi Bagkanligi’na segilmistir (Cakir, 1994: 19). Daha sonrasinda Erbakan izmir ve istan-
bul Ticaret Odalannin talepleri sonucunda Adalet Partisi iktidannin Ticaret Bakam tarafindan
goérevden alinmistir (Cakar, 1995: 214). Bir baska ifade ile muhafazakar kiigiikk sermayenin
temsilcisi, bilyitk metropol sermayesinin istegi dogrultusunda gérevden alinmstir.
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derneklerin iiye profilinin kii¢iik sermaye gruplarindan olustugu go-
riiliirken, gelismemis illerde ise bu profilin metropol sermayeleri ile
miicadeleyi siirdiirecek biiyiik tiiccar ve giftgilerden olustugu goriil-
mektedir (Sen, 1995: 137, 138). Bu durum gelismekte olan Anadolu
sermayesinin ideolojik bir birliktelik olarak muhafazakar kimlikleri
ile ortiisiir sekilde bati1 yanlis1 metropol sermayelerine kargi miica-
delesinden dolay1 MSP’yi ihtiya¢ duyduklar politikalar1 sahiplenen
ideolojik parti olarak goérdiiklerini gostermektedir.

Hem sermaye kesiminde hem de emek kesiminde ¢eper tizerin-
den kendini var eden muhafazakar ideoloji kazandig siyasal giicle
birlikte, emek ve sermaye boyutuyla ele alindiginda kentlilesmis bir
ideoloji olarak artik bu yeni donemde merkeze iligkin belirli pratik-
leri uygulamaya baglamistir. 1960’lara kadar soniimlenmis sekilde
devam eden ancak 1970’lerde artan ideolojik gerilim, sadece kentle-
rin geperindeki gecekondu bélgelerinde degil gecekondulara naza-
ran modern yasamla 6zdeslestirebilecegimiz eski kent mekanlarinda
da kendini artik hissettirmeye baglamigtir ve Heper’in ifadesi ile
1970’lerde islamiyet’in goriiniirliigii artmistir (Heper, 2011: 352-
358). Sag siyaset igerisinde boliinmelerin getirdigi ideolojik fark-
liliklara bagh elestiriler, muhafazakar ideolojinin giindelik yasam
pratikleri ve mekénsal sembolleri iizerinden artik 1970’lerden iti-
baren merkez siyasi akimlara yoneltilmeye baslanmistir. Ornegin
Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi (CKMP) milletvekili aday1 ve
eski Adalet Partili Osman Yiiksel Serdengegti, Ayasofya’y1 yeniden
cami haline getirmemek, Imam Hatip Okullari’na kadro vermemek,
kiiltiir emperyalizmine seyirci kalmak iizerinden Adalet Partisi’ni
elestirmis ve bu partiyi “s6zde muhafazakar ve milliyet¢i” olmakla
suglamistir (Yilmaz, 1998: 172-178).

Bu ortam igerisinde muhafazakar ideolojinin emek ve ser-
maye kesimlerinin mekanda yarattig: ikili yapinin {izerine yiik-
selmesine paralel sekilde; tiim ideolojik pratiklerin ve sdylem-
lerin daha sert dretildigi 1970°1li yillarda Milli Nizam Partisi
artik muhafazakar kanat igerisinde sdylemleriyle farkliligini ¢ok



162 | Muhafazakar Kentin Ingast

daha net ortaya koymaya baslamistir. Bu parti ile birlikte artik
Tiirkiye’de muhafazakar ideolojinin altin donem olarak referans
verdigi Osmanli tarihi ve yagam bigimi, sembolleri giindelik ya-
sam igerisinde goriiniirliiklerini artirmislardir. Ornegin fetih to-
renleri ile Istanbul’un fethinden 6te, bir nevi muhafazakar ideo-
lojinin en 6nemli mekansal stratejisi olan islam disi ilan edilen
(Dar’iil Harp) bir topragin islamlastirilmasi (Dar’iil Islam) kutla-
nir hale gelmistir.” Genelde fetih térenleriyle iligkilendirilecek bi-
¢imde siyaseten sik¢a dile getirilen Ayasofya’nin Miisliimanlarin
ibadetine agilmasi talebi de bu anlamda muhafazakar ideoloji ile
cumhuriyet ideolojisinin miicadelesinin 1970’lerde kentsel mekan
tizerinden yeniden ortaya ¢ikmig hali olmugtur. Cumhuriyetin ilk
yillarinda miizeye ¢evrilen Ayasofya’nin ibadete agilmasi bir an-
lamda Cumhuriyet tarafindan Islam cografyasi olmaktan ¢ikaril-
mis ve Islam tarihi agisindan olduk¢a 6nemli bir mekansal yapinin
yeniden Islamlastiriimasi olarak goriilmiigtiir.

Ayni1 sekilde uzun bir gegmisi olan ve esasinda istanbul’da ba-
til1 yagam tarzinin siirdiigii ve mekansal sembol olarak en goériiniir
6genin 1867 yilinda yapilan Aya Triada Rum Ortadoks Klisesi’nin
bulundugu Taksim’e cami yapma projesi de siyasi tartismalar ige-
risinde bu donemde yer tutmaya baglamis ve bu amaca yé6nelik ida-
ri hamlelerde bulunulmugtur (Ogur, 2017). Burada muhafazakar
kitleler agisindan her zaman i¢in tarihte d6éniim noktasi olarak
gosterilen ve Hristiyan dlemi kargisinda belki de Kudiis’le bir-
likte en onemli mekansal hakimiyetin saglandigi yer olmasina
ragmen, Istanbul sehrinin merkezinde siirmekte olan batili yasam
tarz1 ve Fatih Sultan Mehmet tarafindan fethedilen istanbul’un
en Oonemli noktasinda Hristiyanligin mekansal temsili olarak bir
kilisenin bulunmasi kabul edilebilecek bir durum olmamistir.

78 Osmanlilar istanbul’un fethini hig kutlamamislardir. Bu adet, ilk kez 1953 yilinda, fethin
besyiiziincii yrlin1 kutlama maksadiyla harekete gegen istanbul Fetih Cemiyeti tarafindan bas-
latilmugtir. {lk kutlama fethin anlaminy, tarihsel yerini ortaya ¢ikartmaya yonelik bilimsel tar-
tigmalar geklindeyken, daha sonrasinda kutlamalar Ulubatli Hasan’in surlara bayrak dikmesi,
gemilerin karadan yiiriitilmesi vb. unsurlann eklenmesiyle islamci ideolojinin fetih giidiisiine
referans verecek sekilde bigim degistimistir (Kiligbay, 1998: 21).
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Artik muhafazakar ideoloji 6nceki siiregteki gibi pasif bir pozis-
yonda degildir ve modern giindelik yasami ve mekéni d6niistiirme
ve kendi “karsi mekdnim1” (Yankaya, 2014: 61) olusturma hede-
findedir. Yankaya’nin (2014:61) “Laiklik ve Batici modernles-
me prensiplerinin yapilandirildigi Cumhuriyet segkinlerinin
mekanlarina muhalif olarak islam ahlakinin sekillendirildigi bir
sosyallik etrafinda olu[san]; ...Islam’1n ideolojik bigimlerinin iire-
tilip bilingli bir dindarlik iddiasiyla aktarildigi alanlar” olarak ta-
nimladig1 ve kendi sinifflandirmasinda rarikatler-cemaatler, siyasi
partiler ve militan genglik orgiitlerinden olugan bu “kars1 mekan”
orgiitlenmesinin biitiin bilesenleri bu donemde kendini kentsel
alanda, giindelik hayatta ve bunlara bagh olarak siyasette agirlikl
olarak hissettirmeye baslamigtir.

Muhafazakar ideolojinin semboller ve sdylemler iizerinden
yiiriittiigii bu miicadelenin yaninda ekonomik anlamda da kentler
liberal ekonominin gerekleri dogrultusunda bu dénemde sekillen-
meye devam etmistir. Kentlerin kamusal alanlar1 gecekondular ve
yapsat¢1 miiteahhitler eliyle biiyiik oranda 6zel miilkiyet agina dahil
edilmistir. Bu noktada imar aflar’” ve patronaj iliskileri ile birlik-
te kentlerin yayilma alam oldukg¢a genislemis “1965 yilinda ¢ika-
rilan kat miilkiyeti yasasiyla, tek parsel iizerindeki miilkiyetin de
boliinmesi olanakli hale gelmis ve yap-sat siireci hiz kazanmi[gtir]”
(Cavusoglu, 2014: 176). Bu sekilde kentlerin yerlesik alanlarinda
yogunluk artmaya baglamigtir.

Ik ortaya ¢iktiklar1 anda kullanim degeri ve barinma ihtiya-
c1 tizerinden degerlendirebilecegimiz gecekondular, bu dénemde
daha ¢ok degisim degerinin 6ne ¢iktif1 ve barinma ihtiyaci ile be-
raber ve hatta bir¢ok zaman ondan 6te kentsel ranttan pay alma
cabasinda bir iligki aginin pargalar: haline gelmislerdir. “Affedilen
isgal alanlar1 ve kagak yapilar, giderek kentsel toprak niteliginden
¢ikmaya ve kentsel rant iiretebilen sihirli bir araca, kentsel arsaya

79 Bu donemde gerceklestirilen imar Aflannin toplu bir degerlendirmesi igin bkz (Tercan,
1996).
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dogru evrilmeye baglamistir” (Cavusoglu, 2014: 178). Kentlerde
meydana gelen bu doniisiim birgok sektorde elde edilemeyecek
rantlan iiretebilecek bir seviyeye ulagmistir. Oregin Ankara’da ve
Istanbul’da 1949 yilinda 50 liraya satilan baz1 arsalarin fiyat1 1965
yilinda 50.000 TL’ye ulagmistir (Karpat, 2003: 106). Ortaya ¢ikan
bu rant artik kentlerde hizli bir doniigiimii yaratmaya baglamig ve
kentler artik bir yagam alanindan 6te dogrudan sermaye biriktirme
ve sermaye elde etme alanlari olarak goriiliir olmuglardir.® “Kent-
te yer yapmak, arsa ve gecekondu edinme” giidiisii 1970’lerde,
1950’lere gore ¢ok daha yiiksek oranda kirsal alandan kente gogii
belirleyen unsur olurken (Kartal, 1978: 142,143) “gecekondular
da ...diger konutlar gibi ¢ogunlukla ikinci iigiincii ellerden edini-
len, spekiilasyon konusu yapilan ticari meta” haline déniismiisler-
dir (Kartal, 1978: 144).

Ekonomik agidan artik kentin en g6z Oniindeki ve en spekii-
latif alam haline gelen gecekondular, 1970 sonras:i ideolojik ku-
tuplasmalarin artmasi neticesinde tercihlerini merkez siyasetten
Ote sagda ve solda daha radikal partiler ve orgiitlerden yana kul-
lanmiglardir. Bu anlamda gecekondular hem radikal muhafazakar
ideolojinin hem de radikal sol ideolojinin hakimiyet kurdugu alan-
lar haline gelmislerdir. Ancak serbest piyasa mantig1 geregince
gecekondularin elinde bulunan ve her gecen giin rant1 yiikselen
alanlarin piyasaya sunulmasi kapitalist devlet agisindan bir zorun-
lulukken, kentsel rantin yoksul kesimler lehine muhafazasim be-
nimseyen sol siyasetin gecekondular iizerinde kurdugu mekansal
hakimiyetin sonlandirilmasi stratejik bir amag haline gelmistir. Bu
anlamda 1980 darbesi kent alanindan sol hareketi silmeyi basa-
rinca, kirsal kokleri dolayisiyla muhafazakar ideolojiye kolaylikla
evrilmeye miisait gecekondu mahalleleri yavas yavag muhafazakar
ideolojinin etki alanina girmiglerdir.

80 Kartal yaptify ¢ahigmada kentte kalis siiresi arttik¢a “patronaj iligkilerini” ve “spekiilasyo-
nu” zenginlesmede en 6nemli etkenler olarak tamimlayan denek sayisinin diizenli olarak artti-
g ve hatta arsa spekiilasyonunu zenginlesmede etken olarak gorenlerin oraminin % 6’dan %
18’e (3 katina) giktigim ortaya koymustur (Tablo detaylar igin bkz. Kartal, 1978: 132).
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D. 1980-2002 Aras1 Dénem:
Neoliberal Doniisiim ve Muhafazakarhgin Yiikselisi

“...biz milliyetci-muhafazakdr bir partiyiz, eski ahvadimiza
gereken saygiyi, hiirmeti géosteririz. Onun igin Tiirk biiyiiklerini
hep Onde tutariz, onun igin birgok yerlere onlarin isimlerini
koyduk. Goreceksiniz, Istanbul’da bir¢ok parkta Tiirk
tarihinin onemli sahsiyetlerinin anitlar: dikilecektir”

Turgut Ozal (Ozal, 1987)

1973 Petrol Krizi ve bu krizi takip eden ekonomik g¢alkantila-
rin yarattifi yiiksek maliyet baskisindan kurtulmak isteyen kapita-
list sinifin iletisim ve ulasim olanaklarini kullanarak tiim diinyayi
bir pazar ve iggiicii alanina ¢evirme arzusuyla bigimlenen ve kii-
resel Olgekte etkisini gosteren neoliberal siireg; sinif kuvvetlerinin
dengesine ve kapitalist sinifin devlete bagimlilik durumuna bagh
olarak segimlerden, askeri darbelere kadar degisen strateji ve isle-
yislerle hayata gegirilmistir (Harvey, 2015: 95-161). Ingiltere ve
ABD’de segimlerle basa gelen Reagan ve Thatcher hiikiimetleri gibi
muhafazakar karakterli yonetimler eliyle yiiriitiilen bu d6niisiim, iil-
kemizde ise birgok Latin Amerika iilkesinde oldugu gibi askeri dar-
be eliyle uygulamaya konulmustur.

Zor eliyle uygulamaya koyulan bu doniisiim neticesinde liberal-
muhafazakar koalisyon yeni bir boyuta taginmisti. Cumbhuriyet
tarihine iligkin yapilan donemleme igerisinde ortaya konuldugu
tizere liberal ideolojinin ekonomideki agirligina kosut olarak siya-
sal anlamda ve giindelik yasam pratiginde goriiniirliigiinii arttiran
muhafazakarlik; 1980 sonrasi neoliberal doniisiim siireci ile birlik-
te Onceki siireglerin higbirinde olmadigi kadar yiikselise gegmis,
hakimiyetini ve hissedilirligini artirmistir.

Elbette bu doniisiim siireci igerisinde neoliberalizmin ekono-
mik ve siyasal anlamda hakimiyet kurmasi ve buna kosut olarak
muhafazakarligin kendini giderek artan sekilde hissettirmesi de-
gisken bir seyir icerisinde gergeklesmistir. 1980-1990 arasi siireg
Anavatan Partisi liderliginde ve Askeri Darbenin olusturdugu ortam
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icerisinde neoliberalizme gegisin hazirlik (kulucka) evresini olustu-
rurken; 1990 - 2002 arasi siire¢ ise sermaye kompozisyonunda ve
dagiliminda muhafazakar Anadolu sermayesinin yiikselise gectigi,
bununla ortiigiir sekilde muhafazakar karakterli yerel y6netimlerin
kamu idaresindeki hakimiyetlerinin arttig1 bir donem olmustur. Bu
donem igerisinde muhafazakir ve neoliberal ideolojinin gerekleri
olarak ekonomiyi ve mekam sekillendirmede en 6nemli aktorler
olarak yerel birimler 6ne ¢ikmustir.

1980’den giiniimiize kadar devam eden siireg alt boliimlerden
olugsa da goriiliir olan sey zaman igerisinde neoliberalizmin siddetini
artirdig1 ve bu siirece kosut olarak muhafazakar ideolojinin giindelik
hayatta kendini daha gok hissedilir hale getirdigidir. Kentsel mekan
bu dénemde, 6ncesinde hi¢ olmadig1 kadar hem neoliberalizmin in-
sasinda ve yiikselisinde; hem de muhafazakarhigin giindelik hayatta
hakimiyet kurmasinda en 6nemli araglardan biri haline gelmistir.

1980-1990 Arasi Donem: Neoliberal-Muhafazakar
Doniisiimiin Hazrlik (Kulugka) Evresi

Ideolojik farkhliklarin ¢atismalara yol agacak sekilde hem teo-
rik hem de pratik anlamda keskin yasandigi 1970-1980 arasi poli-
tik ¢atigma siireci iilkemizde neoliberal doniisiimiin baglangig tarihi
olarak ele alabilecegimiz 1980 Askeri Darbesi ile sonlanmistir. Eko-
nomik olarak analiz edildiginde bu siyasal doniisiim esas itibari ile
24 Ocak Kararlar olarak bilinen ve neoliberal dénemin iktisadi an-
lamda Tiirkiye’de kurumsallasmasina yonelik hedefleri ve pratikleri
tarifleyen siyasi tercihin gergeklesmesine yardimci olmustur.

Boratav’a gore 24 Ocak Kararlari, diinyada 1973’ten itibaren
basg gosteren kiiresel krizin Tiirkiye’deki yansimalarinin 1977°den
itibaren siddetini artirmasi sonucunda ekonomik sistemin kendi kur-
gusu igerisinde dahi siirdiiriilemez hale gelen durumundan ¢ikis igin
sermaye c¢evrelerinin arzusuyla kabul edilmis ve uygulamaya ko-
yulmugtur (Boratav, 2004: 139-147). Ekonomik anlamda 24 Ocak
Kararlarinin tetikleyicisi oldugu bu gegis siireci Boratav (2011: 52)



Tiirkiye 'de Muhafazakdrlik ve (Neo)Liberalizm Arasindaki Koalisyonun Gelisimi | 167

tarafindan bir bagka ¢aligmasinda “kismi liberallesme donemi” ola-
rak tanimlanmig olup; bu siire¢ igerisinde Tiirkiye ekonomisi geg-
migteki ithal ikameci isleyisten ¢ikarak diinya 6lgeginde kapitalist
ekonomik igleyise dahil olmaya baglamigtir. Bu bir yandan uluslara-
rasi ekonomik sistemin 1973’ten itibaren yasadig1 doniisiimiin ser-
maye g¢evrelerine dayattig1 bir zorunluluk iken; diger yandan da on
yillar boyunca ithal ikameci politikalar neticesinde belirli bir finan-
sal biiytikliige erigmis yerli sermayenin i¢ pazarin sinirlarindan Gte
diinya ekonomisiyle biitiinlesme yoniindeki arzusunun neticesinde
olusmus bir durumdur (Yilmaz, 2004: 77,78).

Bu koklii doniigiimiin en st 6lgekte politik manifestosu olarak
tanimlayabilecegimiz serbestlestirme, diizensizlestirme ve 6zelles-
tirme olarak ortaya konulan neoliberalizmin ii¢ temel stratejisini
igeren 24 Ocak Kararlari neticesinde; KIT mallar1 ve hizmetlerine
yonelik siibvansiyonlar kaldirilmig, fiyat kontrol sistemi sonlandi-
rilmig, yabanci sermayeye yonelik 6224 sayili Yabanci Sermayeyi
Tesvik Yasasi basta olmak lizere uluslararasi sermayeyi doviz kit-
higinin yagsandig Tiirkiye’ye ¢ekmek ve ihracati 6zendirmek ama-
ciyla diizenlemeler yapilmigtir (Karabigak, 2000: 49-65). Bu siire¢
icerisinde bir yandan sermaye kesimi i¢in dig diinyaya agilma ola-
naklan artarken, diger yandan emek kesimini baskilayacak 6nlem-
ler ele alinmis ve devletin 6nceden iicretsiz veya siibvansiyonlarla
diisiik fiyata sundugu birgok kentsel-kamusal hizmetin piyasalagti-
rilmasinin 6nii agilmagtir.

1970-1980 arasi politik ¢atigma siirecinde siyasal konumlaniglar
ve pratikler olduk¢a keskinken ekonomik anlamda bu kadar kokli
bir doniigiimii gerceklestirmek igin zor aygitina ihtiyag duyulmus
ve 1980 Askeri Darbesi bu anlamda bu doniisiimiin gergeklesmesi
adina biiyiik sermaye agisindan essiz bir ortam sunmustur. Askeri
Darbe eliyle sermaye kesiminin birikim oran ve hizini artiracak ida-
ri isleyis bu donemde hayata gecirilmistir. Askeri Darbe ile olusan
kosullarin sermaye kesimi agisindan ortaya koydugu avantajli du-
rum Rahmi Kog tarafindan su sekilde ifade edilmistir:
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“12 Eyliil harekatindan 6nce herseyi demokratik bir sistem
altinda yapmak zorundaydik. Bu da karar almak, yasa ya da
yonetmelik ¢ikarmak i¢in aylar gegmesini gerektiriyordu.
Yani hersey giic ve uzun zaman iginde gergeklesebiliyor,
herseye politik agidan bakiliyordu. Ekonomik yaklagim
hep arkadan geliyordu. Askeri yénetim altinda fark, alinan
kararlarin parlementodan gegmesi gibi bir zorunluluk ol-
madigindan ¢ok hizli hareket edebiliyor ve iistelik askeri
yonetim yanlis yapsa bile bunu kisa siirede diizeltebiliyor”
(Schick ve Tonak, 2003: 397).

1980 Askeri Darbesi ile 1960’11 yillarda yiikselise gecen, 1970°1i
yillarda ise radikal sekilde miicadele vermis olan is¢i sinifi hareketi
ve bu hareketin 6nciiliigiinii yapan sosyalist hareket ezilip, toplu-
mun muhalefet olanaklar neredeyse ortadan kaldirilirken; 6zgiir-
likkler biiyiik oranda kisitlanmig, sikiyonetim kosullar1 ¢ergevesin-
de toplum sindirilmig ve 6zellikle sol siyasete yonelik acimasiz bir
kiyim politikasi izlenmigtir. Bu kosullar sermaye kesimi karsisinda
emek kesimini giigsiiz kilmis ve sermaye kesimi kiiresel kapita-
lizme entegrasyon noktasinda yogun emek somiiriisiiniin getirdigi
avantajlan fazlasiyla kullanmigtir.®!

Toplumun tepki gosterecek kanallarinin tiimden ortadan kal-
dirildig1 bu ortamda biiyiik sermaye istedigi yapisal déniigiimleri
gergeklestirmeye baslarken, emek kesimi ciddi oranda gii¢ kaybet-
mistir. Oregin 1983°ten 1987’ye kadar gegen siire igerisinde maas
ve licretlerin 6zel sektor imalat sanayi katma degeri igindeki pay:
%27.,5’den %17,1’e ve kamu sektorii imalat sanayi katma degeri

81 Askeri rejim darbenin ilk yillarinda iggi sinifinin sadece 6rgiitlenme ve s6z sdyleme hakkini
kisitlamarmig, bundan 6te talep ettigi iicretlere kars: bile sermayeden yana tavir koymustur. <12
Eyliil Rejimi darbeden hemen sonra aldigx bir kararla Is¢i Konfederasyonlanmin faaliyetini
askiya alirken aym zamanda toplu sozlesmelerde iicret belirlenmesinde pazarlk sistemini as-
kiya almugtir. Ara Rejimin icra Organi askiya aldig1 pazarlik sisteminin yerine ‘Yitksek Hakem
Kurulu'nu koymus ve is¢i iicretlerinin belirlenmesinde ‘nihai merci’ olarak ‘Kurul’u tayin
etmek suretiyle emek fiyatlannin belirlenmesini fillen denetim altina almigtir. Boylece 1961
Anayasasi ile olusturulan bir temel yap1 daha ortadan kaldinlmig; mal, sermaye ve déviz pi-
yasalarinda uyum programi dogrultusunda fiyatlar serbest birakilirken, emek fiyatlan denetim
altina alinmigtir” (Ekzen, 2009: 114).
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icindeki pay: ise %25’ten %13’e gerilemistir (Boratav vd., 2000:
4). 1978-1988 arasinda reel iicretler yasanan yiiksek enflasyon ve
devaliiasyonlar sebebiyle tiiketici fiyatlarina gore %32 oraminda
gerilerken, emek verimliliginde %50 gibi yiiksek oranli bir artig
gozlenmigtir (Boratav, 2004: 164). Sayisal verilerden de goriildiigii
lizere giicsiizlesen emek kesimi karsisinda elde ettigi emek sémii-
risiine dayal yiiksek birikim olanaklar sayesinde sermaye kesimi,
uluslararasi kapitalist sisteme entegre olma asamasinda olduk¢a
avantajl1 bir konuma erigmistir. 1978-1988 aras1 donemin ilk safha-
larinda iiretim artis1 % 4 diizeyindeyken, ihracatin milli gelire oram
%4,5’ten %16,1°e ¢ikmig (Baskaya, 1986: 269-271); ihracat kendi
icerisinde 1980-1982 arasinda %97 gibi ciddi bir oranda artmigtir
(Karabigak, 2000: 56).

Sermaye kesimi agisindan hem yogun emek somiiriisiiniin hem
de olgegi biiyliyen pazar olanaklarinin sagladigi avantajli ortam
neticesinde, birikim oranlan 6zellikle biiyiik sermaye gruplarinda
gozle goriiliir hale gelmistir. Askeri Darbe sonrasi 3 yil gibi kisa bir
stire igerisinde 1980-1983 arast KOC Holding 1980 sabit fiyatlary-
la gelirini 163,7 milyardan 407 milyara, Sabanci Holding 184,8 mil-
yardan 308 milyara, Cukurova Holding 88,2 milyardan 203 milyara
yiikseltmiglerdir (Schick ve Tonak, 2003: 398).

Goriildiigi tizere 1980 sonrasi yaganan doniigiim emek serma-
ye gerilimi agisindan onceki siireglerle kiyaslanamayacak boyutta
olmustur. Ancak emek kesimi bagta olmak iizere toplumda Askeri
Darbeyle uygulamaya konulan bu doniigiimiin “siirekli kilinmasi”
zor aygitlarindan 6te diger bir takim kalic1 ve esitsizliklerin siirekli-
ligine olanak veren riza aygitlarin1 zorunlu kilmigtir. Bu kapsamda
devlet tarafindan gerekli ideolojik list yapinin topluma kabul ettiril-
mesine yonelik ¢aligmalara bu donemde baslanmis ve hedeflenen
doniisiime iligkin analiz ve stratejiler devletin en iist 6lgekteki ku-
rumlarinin raporlarina yansimstir.

Devlet Planlama Tegkilat1 tarafindan 1983 yilinda hazirlanan bir
raporda Askeri Darbe 6ncesinde var olan ¢atigmali siirecin nedenleri
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arasinda sosyalist ideolojinin genglerin kiiltiirel ve manevi deger-
lerini yozlastirmasi ve yabanci kékenli ideolojilerin gengleri kendi
milli kiiltiirlerinden, yani gelenekten ve Siinni inangtan kopararak
Bati’nin kiiltiirel degerlerini yaymasi gosterilmistir (Turung, 2007:
84). Bu sekilde neoliberal muhafazakar koalisyonun ortak diismani
olarak hatta tarihsel olarak koalisyon kurmalarimin en énemli itki-
lerinden olan yiikselen sol diisiinceye karsi tutum, bati karsithg ve
gelenekselcilik devletin en list 6lgekli strateji belgelerine bu dénem
icerisinde girerken, toplumun belirli bir din ve mezhebe referansla
homojen ve tek tip bir yapi dahilinde sekillendirilmesi temel strateji
haline gelmeye baglamistir. Bu dogrultuda 1960 ve 1970’li yillarda
sermaye kesimini zorlamig ve baski altinda tutmus olan sosyalist
diigiincenin kargisina resmi ideolojinin dayattig1 Tiirk-islam sente-
zine dayah muhafazakar diigiince sunulmustur® (Sen 2010: 61, 62;
Yavuz, 2003: 38). 1980 sonrasi doniisiimiin kalic1 olmasi1 sadece
ekonomik isleyis ve devlet aygitindaki degisimlerden 6te toplumun
genis kesiminde kiiltiirel bir doniigiim ve kabullenisle saglanabile-
ceginden; neoliberal ideoloji bu toptan déniisiim ve rizayr kadim
ortagi muhafazakar ideoloji eliyle gerceklestirmigti. ABD’de Rea-
gan, Ingiltere’de Thatcher 6nderligindeki muhafazakar partiler eliy-
le siirdiiriilen bu déniisiimiin iilkemizdeki uygulayicis1 Turgut Ozal
onciiliigiindeki Anavatan Partisi olmustur.

Gole’ye gore “ANAP’1n piyasa degerleriyle Islamci muhafazakar
degerler arasinda olusturmaya g¢alistigi sentez, partinin kimligi-
ni tamimlamaktadir” (Géle, 1992: 53). Géle’nin bu tespitini des-
tekler sekilde Anavatan Partisi, parti program igerisinde kendini

82 Tiinay bu konuda sol hareketi dengelemek igin ortaya konulan ideolojik ¢ergevenin Tiirk-
giiliikten gok Islamciliktan beslendigini one siirmiistiir. Tiinay’a gore Askeri Darbe bu ko-
nudaki ideolojik yaklagimim pratige de gevirmis ve sol hareketle birlikte iilkiicii hareketi de
cezalandirmig; sol hareketi dengelemek tizere gérevi islami harekete birakmistir. Bu anlam-
da “Askeri rejimin stratejisi. .. Islami hareketlere destek verme yoluyla devrimci sol 6rgiitleri
dengelemek” olmustur (Tiinay, 2002: 187). Bu kapsamda 1980 Askeri Cunta yonetiminde
bulunan subaylar Nur Tarikat’’mn o dénemki liderlerinden Mehmet Kirkinci gibi 6nde gelen
liderleriyle goriiserek desteklerini aramiglardir. Bu ziyaretler sonug vermis ve Nur hareketinin
iki lideri Erzurum’dan Mehmet Kirkinci ve izmir’den Fetullah Giilen askeri darbeye ve 1982
Anayasasina giikranlanni sunmuslardir (Yavuz, 2005: 236).
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“...Milliyet¢iligi, milli ve manevi degerlere baglilig1 diistur ittihaz
eden...” bir parti olarak tanimlamig (Anavatan Partisi, 1983: 17);
Turgut Ozal da iktidar1 déneminde konugmalarinda siklikla dini
referanslan kullanmigtir. Omegin Taksim Meydani’nda yaptig1 bir
konusmada “Tiirkiye laik bir iilkedir. Tiirkiye demokratik bir iil-
kedir. Tiirkiye Miisliiman bir iilkedir” ifadesini kullanarak (Ozal,
1987°den akt. Keskin, 2002: 98); tiim toplum sosyolojisini ve iil-
keyi toptanci sekilde din iizerinden tanimlamay1 uygun gérmiigtiir.
Bu toptanci ifade Ozal’la birlikte dénemin diger hakim figiirii olan
darbenin lideri Kenan Evren tarafindan da siklikla kullaniimigtir.
Kenan Evren askeri rejimin mesruiyetini saglamak i¢in toplum ige-
risinde yaptig1 tiim konusmalarinda Kur’an’a referans vermigtir®
(Sen, 2010: 67). Darbenin lideri Kenan Evren ve iilkenin siyase-
ten yoneticisi konumundaki Ozal tarafindan siklikla dile getirilen
bu sdylem tarz1 esasen laiklik tanimi iizerinden tartigmali bir du-
rum yaratmasinin 6tesinde, Cumhuriyet Devrimi neticesinde olu-
san aklin ve bilimin 6ncelendigi modemite kargithgini da igerisinde
barindirmaktadir. Yeni dénemde din giindelik siyasette devletin en
iist diizey temsilcileri tarafindan siklikla referans verilen bir alan
haline gelirken, birey tanimi da bu kurguyla ortiigiir sekilde hizla
degisime ugramigtir. Artik cumhuriyetin yaratmaya galistigi modem
birey yerine Osmanli’daki gibi iktidar tarafindan kontrolii kolay bir
toplum sosyolojisi yaratmak temel strateji haline gelmistir. Bu kap-
samda Ozal, Osmanli’ya referansla, bagrinda 72 milleti barindiran
imparatorlugun kimlik, farklilik ve hosgorii esasina dayali ‘timmet
sisteminin’ bu yeni zamanda 6rmek alinmasi gerektigini belirtmis-
tir (Demirel, 2004a: 130). Burada yine Cumhuriyetin modernlesme
projesinin “millet ve yurttas” kavramlari {izerine sekillenen toplum
yapisi yerine Osmanli’nin etnik kimliklerden 6te dine referans veren
“timmet” kavramu {izerine kurulu, kontrolii kolay, homojen alt bi-
rimlerden olugmus pargali toplum diizenini olumlama gayreti agikga

83 Kenan Evren soylemlerinde dini, devlet ve milletin birliinde en 6nemli etken olarak gor-
miistiir. Soylemlerinde “devlet ve milletin din olmadan var olamayacagini”, “dinin, devletin
ve milletin birliginin koruyucusu oldugunu”, “dine bagh bir kisinin devletine ve milletine karg:
hareket etmeyecegini” belirtmistir ($en, 2010: 67).
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goriilmektedir. Ayn1 sekilde dis politika elestirisi olarak “Yeni-Os-
manlicilik” diisiincesini ortaya atan ilk kisi Ozal olmugtur (Demirel,
2004a:130). Ozal’in séylemlerinde yer alan tiim bu “din” ve “Os-
manl1” tizerine referanslar ile muhafazakar ideoloji; kadimden beri
kodlarinda var olan altin dénem 6zlemi (Osmanh Imparatorlugu),
devrim ve bati karsuthig ile gelenege referans giidiileri lizerinden
kendini yeniden var etmistir.

Goriildiigi lizere neoliberal ideolojinin siirtiinmesiz sekilde ha-
yata gecebilmesi igin gerekli olan toplumsal doniigiim; muhafazakar
degerler iizerinden kurgulanmaya baglanmis ve muhafazakar ideo-
loji devletin en iist temsilcileri tarafindan sahiplenilir hale gelmis-
tir. Bu kapsamda muhafazakar ideoloji kendini var etmenin yegéane
yolu olarak Cumhuriyet Devrimi ve onun yarattigi modemite pro-
jesine kars elestirilerini giindeme getirmek yolunu se¢mis ve bu-
nun igin egsiz bir ortam elde etmistir. Bu dogrultuda muhafazakar
kesimin Cumbhuriyet devrimi ve modemlesme projesine yonelik
olusturdugu, esasen ontolojik olarak ideolojik altyapisinda var olan
tepkisel reflekslerin hepsi Ozal onderligindeki ANAP iktidar1 déne-
minde dile gelmistir.

Ozal muhafazakir kitlelerin tiim birikmis arzu ve tepkilerini ne-
oliberal ideolojinin idari ve ekonomik alanda 6ngérdiigii doniisiim-
lerle ortiistiirerek ele almis ve siyaseten kullanmistir. “Ozal...Cum-
huriyet rejiminin radikal bir modemlestirme projesine girigsmesi
ve bu kesimin [muhafazakar kesim] dini ve geleneksel degerlerine
kars1...sert bir tutum takinmig olmasi1” neticesinde olusan kaygilari
gidermek, temsil ettigi se¢men kitlesinin temel degerlerini 6ne ¢i-
karmak amaciyla bir¢ok alanda hukuki ve idari degisiklikler yap-
mugtir (Duman, 2008: 205, parantez igerisindeki ilave yazara ait).
Ozal muhafazakar kitleye iligkin bu popiilist degisikliklerle beraber
politika olarak devlet aygitin1 artik eskimis ve baskici bir yapi ola-
rak topluma sunarken; neoliberal politikalarla sekillendigi varsayi-
lan “6zgiirliik¢ii” yeni diinya diizenine entegre olunmasini siyasi ve
ekonomik rasyonalitenin dayattif1 zorunluluk olarak gdstermistir.
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Bu iki politikanin bilegkesi olarak devletin aygit olarak kiigiiltiilme-
sinin bir zorunluluk oldugunu sdylemlerinde sikga dile getirmistir.
Ortaya konulan bu resim igerisinde devletin ideolojik baskisindan
kurtulmak ve yeni diinya diizenine biran dnce entegre olmak i¢in en
etkili yontemin devletin ekonomik giiciiniin zayiflatilmasi oldugu
kabulii siirekli iiretilen ve tekrarlanan bir soylem olarak Ozal déne-
mine damga vurmustur. Bu retorigin en biiyiik destekgileri serma-
ye kesimi ile birlikte muhafazakar kitle olmustur. Ciinkii neoliberal
ideolojinin baslica hedeflerinden olan devletin piyasa gereklilikleri
dogrultusunda kiigiiltiilmesi istegi, muhafazakar kitlenin Cumhuri-
yetin modemnlesme projesi tizerinden siirdiirdiigii miicadele ve eles-
tirilerin hayata gegirilmesinin yollarindan biri olarak goriilmiistiir.
Daha net ifade etmek gerekirse bu siire¢ muhafazakar kitle agisin-
dan bir anlamda Cumhuriyet Devrimi’yle ve bati modernlesmesiyle
hesaplagma firsat1 olarak algilanmisg; bu kapsamda devlet aygitinin
kiigtltiilmesi ve zayiflatilmasi yoniindeki adimlar olumlanmustir.

Osmanl bakiyesini terk ederek; koklii bir devrimle tiim gelenek-
sel yapiy1 ortadan kaldiran, muhafazakar degerlerden 6te modern
degerlerle bi¢imlenmis bir toplumsal yap: kurmay: hedefleyen ve
dolayisiyla muhafazakar kitle agisindan tiim olumsuzluklarla kodla-
nan devletin kiigiiltiilmesine yonelik “bu mesaj muhafazakar kesimin
liberal ekonomik politikalarinin pesinden gitmesi i¢in fazlasiyla ye-
terli olmustur” (Mert, 2007: 30). Muhafazakar kesimin bu motivas-
yonu neoliberal-muhafazakar koalisyonun en 6nemli harci olmus;
“biirokratik oligarsi”, “vesayet”, “hantal devlet” gibi olumsuz sifat-
larla tanimlanan devlet aygitinin siireg igerisinde kiigiiltiilmesine y6-
nelik neoliberal politikalarin en 6nemli destekgisi sermaye kesimiyle
beraber muhafazakar kesim olmustur. Bu anlamda “Ozal tutucu kent
kokenli alt ve orta sinifin, kii¢iik burjuvazinin ve aym zamanda geng
profesyonellerin dikkatini ¢ekmigtir” (Keskin, 2002: 98).

Ozii itibariyle neoliberal muhafazakar koalisyon agisindan bu
motivasyonla sekillenen dénem; devletin ekonomik alandan hizla
¢ekilmesi sonucu; biiyiik sanayi yatirnmlarindan ve ithal ikameci
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politikalardan vazge¢ildigi, bununla ortiigiir sekilde iiretim yerine
tiketim odakli bir ekonomik yapinin kurgulandigy, idari anlamda
da merkezi hiikiimetin giiciinii azaltacak hamlelerin yapildig: bir
donem olmugstur. Neoliberal ve muhafazakar ideolojilerin her ikisi
agisindan da olumlanan bu yeni kurgu ¢ercevesinde ortaya ¢ikan
motivasyonu besleyecek ve siirekli kilacak ana enstriiman ise kent-
sel mekan olmustur.

Sengiil tarafindan sermayenin kentlesmesi olarak tanimlanan
bu siiregte 24 Ocak kararlarinin olusturdugu ortam igerisinde “it-
hal ikameci sanayilesme stratejisinden ihracatin tesvik edildigi bir
kalkinma stratejisine gegise kosut olarak, kentlesme dinamikleri
agisindan merkezi konumda bulunan sermaye birikim siireglerinin
birinci ¢evrimiyle ikinci ¢evrimi arasindaki iliski...radikal bi¢im-
de yeniden tamimla[nmig]”® (Sengiil, 2009: 137) ve kentsel mekan
yeni donemde uluslararasi kapitalist isleyigin ihtiyac¢lar dogrultu-
sunda sermayenin temel hedefi haline gelmigtir. Sanayisizlesme
siirecinin sonunda kentler yeni yatinm alani haline gelmeye bas-
lamis (Ersoy, 2001) ve iiretime donmeyen 6nemli orandaki ser-
maye i¢in finans piyasalariyla birlikte kentsel mekan ikinci yutak
alani1 olmustur. 1980’lere kadar agirlikla imalat ve montaj sanayi
ile birikim saglayan sermaye kesimi kent rantin1 kesfetmeye bas-
ladiktan sonra arsa yatirimlarini ¢ogaltmaya baslamistir (Tekeli,
1991: 166-175).

Neoliberal ideolojinin kurgusu geregi devlet aygitinin da kent
topragi ile kurdugu iligki 1980 sonrasinda bastan asagi degigmis-
tir. Birikim olanaklarin1 sermayenin birinci ¢evriminden &te ikinci
¢evrimini de igine katarak genisleten sermaye kesiminin istekleri
dogrultusunda, 1980 6ncesinde ithal ikameci ekonomi igerisinde sa-
nayilesmeyi ana hedef olarak belirleyen devlet, 1980 sonrasinda po-
litika degisikligine giderek yatirimlarindan énemli bir oram yapili
cevre liretimine ayirmaya baslamigtir. Politik olarak meydana gelen
bu degisimin sonucunda devlet eliyle yapilan kamu altyap: ve ingaat

84 Sermaye gevrimlerine iligkin agiklayici bir gema igin bkz. (Harvey, 2016: 103).
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yatirimlarinda ciddi oranda artig olmustur.®® Devletin kamu kaynak-
larin1 sosyal alandan altyap: alanina kaydirmasi® bir yandan kapi-
talizmin yeni isleyisine uygun olarak sermaye kesimine iletisim ve
ulagim olanaklarini artirmak suretiyle kentsel mekani kendi ¢ikarla-
riyla ortiigiir gekilde diizenleme olanagini sunarken; diger yandan da
kent topragi birikim ve dolagim hizi artan sermaye kesimi igin bir
yutak alani haline déniigmiistiir. Kapitalist sistemin yeni evresinde
diinyadaki tiim kentlerle birlikte iilkemizin kent toprag: da biiyiik
altyapi projeleri ile tamigmis, kentler hizla biiyiimeye baslamig ve
bununla birlikte kent toprag: tartismasiz sekilde kazang elde etme
alanina déniiserek metalagmigtir.

Bu siirecte sermayenin yeni ilgi alam1 haline gelen kent
mekaninda ortaya ¢ikan bu koklii degisimi yonetecek ve yonlendi-
recek mekanizma, devlet tarafindan idari yapida meydana getirilen
doniisiimler eliyle olusturulmugtur. Neoliberalizmin kiiresel 6l¢ekte
yeni aktor olarak gordiigii yerel idarelerin giicii bu donemde merke-
zi idare karsisinda artmaya baslamistir. Biiyiiksehir Belediyeleri ile
ilgili olarak 1984 yilinda 3030 sayili Biiyiiksehir Belediyeleri Ka-
nunu ¢ikanlmis; Istanbul, Ankara, [zmir basta olmak iizere birgok
biiyiiksehir belediyesi kurulmustur. Genel biit¢eden alinan niifusa
oranli paylara ilave olarak; biiyiiksehir belediyelerine o ilde topla-
nan vergilerden ayn bir pay verilmesi, emlak vergisi toplama yetki-
lerinin belediyelere devredilmesi ve bir¢ok fondan ek kaynak tahsis
edilmesi yoniinde degisiklikler yapilmigtir. Bu sekilde belediyelerin
ekonomik anlamda da merkezi idareye bagimliliklarinin azaltilmasi
ve yeni siirecin aktérleri olarak idari yapinin yaninda ekonomik ola-
rak da gii¢lii birer aktér olmalarinin 6nii agilmigtir.%’

85 1980’ler boyunca kamu altyapi ve ingaat yatinmlannin GSMH igindeki pay, yillik %10’un
iizerinde olmus ve 1980’de %9,8 olan bu oran, 1985’¢ gelindiginde %11,7’ye yiikselmitir”
(Balaban, 2016: 25).

86 Eraydin bu siirecin yansimasi olarak kamunun bahsedilen bu altyapi yatinmlarna milli
gelirin %20’si kadar bir pay ayirdigim belirtmistir (Eraydin, 1992: 114).

87 1980 sonrasinda belediyelerin gelir kalemlerine iliskin detayl bilgi i¢in bkz. (Keles, 2009:
357-388).
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Merkezi idare ve yerel idare arasinda meydana gelen bu yetki
transferinin en keskin sekilde yasandigi alanlardan biri planlama
meslek alani olmustur. 1985 yilinda, 3194 sayili kanunda yapilan
degisiklikler ile belediye ve valiliklere plan onama yetkisi veril-
migtir. Bu sekilde elde ettikleri idari ve hukuki yetkiler neticesinde
yerel idareler sorumlu olduklari kentsel alam gekillendirme giiciine
erismiglerdir.

Kentsel alanin giderek ekonomik olarak ingaat sektériiniin ilgi
alanina girmeye basladig1 bu donemde ingaat sektoriindeki gelismeler
dogrudan yerel idarelerin de giigclenmesine sebep olmustur. Bir bagka
ifade ile yerel idarelerin ekonomik olarak en biiyiik gelir kaynag:
bizatihi kentsel toprak iizerinden ingaat sektorii araciligiyla yaratilan
rant olmustur. Bu siire¢ igerisinde yerel idareler ingaat sektoriinden
giic kazanirken, tam tersi sekilde ingaat sektorii de merkezi idarenin
devrettigi yetkilerle giiclenen yerel idarelerin hukuki ve mali kapasi-
teleri lizerinden kendi pazar olanagim saglamlagtirmigtir.%

Ancak bu siiregte merkezi otorite tamamen bu kurgunun disin-
da salt kanun koyucu rolii igerisinde kalmamisg, kendisi de ¢esitli
kurumlar ve kanunlar araciligi ile kentsel alanin yapilanmasi siireg-
lerine dahil olmugtur. Turizmi Tesvik Kanunu, Ozel Cevre Koruma
Kanunu, Toplu Konut Yasasi gibi kanunlarla sektérel bazda ve 61-
¢ekte pargali bir planlama pratigi olusturulmus; kentsel rant yarata-
cak turizm bolgeleri, toplu konut alanlari, organize sanayi bolgeleri
vb. gibi biiyiik kent pargalari dogrudan merkezi otorite eliyle olus-
turulmaya baslanmustir.

1980 sonrasinda kent formunu belirleyen siireglerin radikal se-
kilde degistigi bu doneme kadar, kentteki rantlar genellikle kiigiik

88 1982-1988 aras1 dénemde iilke genelinde yapimina baglanan yeni bina sayis1 54.361°den
139.995’€; ingaat sektorii yatinmlannin GSMH igindeki pay: ise % 5,2°den % 7,3’e yiiksel-
mistir (Balaban, 2016: 23, 24). 1987 yilindaki bir aragtirmaya gére de isgiicii piyasasindaki
her alt1 kisiden biri ingaat sektérii igerisinde istihdam olanagi bulmustur (Soysal, 2015: 20).
ingaat sektoriiniin bu huzh yiikselisi igerisinde her yeni binadan alinan vergi kalemleri, harglar
vs. diisiiniildiigiinde yerel idareler agisindan oldukga genislemis bir gelir kaynaginin olustugu
goriilebilmektedir.
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girigimcilerin (yapsatgilar) ilgi alanina girerken; 1980’den sonra top-
lu konut yeni bir sunum big¢imi olarak devlet tarafindan ortaya ko-
nulmus ve kent bir 6nceki dénemdeki gibi tek tek binalarin ingasiyla
degil kent pargalarinin eklenmesiyle biiyiimeye baglamistir (Tekeli,
2001: 83). Devlet tarafindan idari (TOKI) ve mali anlamda (Top-
lu Konut Fonu) desteklenmesi sonucu sayisi hizla artan toplu konut
yapilar1® yiiksek yapilasma oranlari ve alanlar1 barindiran kurgulan
ile kent rantina el koymanin yeni araglar olarak bu dénemde kent-
sel mekan Oriintiisiinii belirleyen yapilar olarak ortaya ¢ikmuglardir.
Bu yapilar onceki siireglerle kiyaslanamayacak kadar biiyiik birer
mekansal ara¢ olarak neoliberal donemin planlama pratigine dahil
olup kentsel rant1 hizli sekilde artirmanin ve ele gegirmenin aragla-
rina donerken; diger yandan da “ige kapali”, “yogun”, “kentten so-
yutlanmig” yeni yerlesim mekanlan olarak yaratilan yeni yasam bi-
¢imleriyle mekansal pratikler igerisine dahil olmaya baglamiglardir.

Bu siire¢ esasen neoliberalizm agisindan kent mekanini déniis-
tiirmenin stratejik araglarindan biri olarak banliydlegmenin kesfedil-
digi bir dénemin baslangicini olugturmustur. Artik kent mekaninda
yiiksek yogunluklarla kentten kopuk pargalar iiretilerek hem kentte
stirekli sekilde bir rant farklilig (differensiyal rant) olusturulabil-
mis; hem de kentten kopuk, tamamen ige doniik ve tiiketime yonelik
kurgusuyla kentle iligkisi ve dolayisiyla kentsel-kamusal sorumlu-
luklar1 zayiflamig “tiiketici birey habitatlar1” olarak banliyoler kent-
sel mekanda yer almaya baslamislardir. Bu durum diger taraftan ice
kapali1 ve mahalle 6lgeginde kent kurgusunu kendi mekansal strate-
jisi olarak benimseyen muhafazakar ideolojinin kent kurgusuyla da

89 1980’lerde TOK 'nin ve Toplu Konut Fonu’nun olusturulmas suretiyle “kentlerde konut
iiretimini tegvik etmek ve desteklemek amaciyla gesitli konut projelerine, konut iireticilerine
ve konut kooperatiflerine ucuz kredi ve finansman saglamistir. Omegin 1984 - 1995 yillan
arasinda yaklagik olarak bir milyon konuta, Toplu Konut Fonu iizerinden kredi destegi saglan-
mistir” (Balaban, 2016: 25). Bu fonlarin da destegi ile toplu konut sayisinda 1980li yillann
ikinci yansindanitibaren dramatik bir artis gergeklesmis ve 1980’lerin ilk yansina oranla ikin-
ci yanda % 2000’lik bir arti olmugtur (Dinger, 1997: 20). Finansal ve teknik destek sonucun-
da “iiretimine baglanan konut sayisinda kooperatifierin 1975-80 doneminde %10,9 olan pay,
1980-85 doneminde %21,1’e ve 1985-1990 doneminde de % 31,2’ye yiikselmistir” (Isik ve
Pinarcioglu, 2001: 132).
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ortiisen bir gelisme olmustur. Artik biitiinliiklii bir kent yapisindan
bahsetmek imkansizlagsmaya ve kentin kamusal alanlarimi sahiple-
necek kentli yurttagin gelisebilecegi kentsel mekan 6riintiisii parga-
lanmaya baglamigtir.

Kentsel mekan bu sekilde biiyiik oranda ingaat sektoriiniin fa-
aliyet alanina donerken sektdriin bilylimesini desteklemek iizere
finans sermayesi de bu siiregte yiikselise gecmistir. Yiikselen inga-
at sektorii, toplu konut benzeri kurgular ile muhafazakar ideoloji-
nin mahremiyeti onceleyen ve dayanigmaci kamusalligi reddeden
mekansal kurgusuyla ortiisiir sekilde yeni kentsel mekén bigimlerini
kentli tiiketicilere sunarken; diger yandan da neoliberalizmin ideo-
lojik kurgusunun ana aktorii olan finans sermayesini besleyen temel
sektorlerden biri haline gelmigtir.*

Devletin 6nceligini yapili gevre iiretiminden yana belirledigi bu
siiregte, idari ve mali anlamda her tiirlii destekle biiyiiyen insaat sek-
toriiniin faaliyetleri neticesinde kentler rant alanlari haline doniisiir-
ken; kent ¢eperlerinde konumlanan gecekondu boélgeleri en keskin
sekilde etkilenen kent pargalar1 olmuslardir. 1950°li yillardan itiba-
ren kentsel yagamin ve kent siyasetinin en 6nemli unsurlari olan ge-
cekondular, kent topraginin yasam alanindan &6te kazang elde etme
aracina doniigtiigii bu yeni dénemde, nitelik ve nicelik agisindan
degisime ugramigtir. Kent ¢eperindeki arazilerde ortaya ¢ikan rant
farki bu dénemde go¢ii motive eden temel unsur olmus ve 1960’larla
kiyaslandiginda 1980’ler igerisinde gecekondularin hem sayis1 hem
de toplam yapi stoku igerisindeki orani radikal sekilde artmigtir.®!

90 By siiregte kentsel mekénda siirdiiriilen ingaat faaliyetleri neticesinde iilkemizde yiikselen
finans sektoriine uluslararasi islami gevrelerden yiiksek katihm gergeklesmistir. 1980 once-
sinde uluslararasi islami finans kurumlarindan sadece bir tanesi (Arap-Tiirk Bankasi, 1977)
Tiirkiye’de faaliyet gosterirken, 1980 -1990 arasinda Albaraka Tiirk (1985), Faisal Finans
(1985), Tiirk Suudi Yatirim Holding (1988), Kuveyt Tiirk Katihm (1989) iilkemiz finans yapi-
sina dahil olmuslardir (Tanyilmaz, 2013: 169).

91 1980 yilinda Tiirkiye’de gecekondu sayisi 1.150.000 iken bu oran 1990’da 1.750.000’e
aym donemde toplam gecekondulu niifus sayst ise 5.750.000’den 8.750.000’e ¢ikmgtir (Ke-
les, 2004: 561). Toplam yap: stogu igerisinde gecekondularin oram ise Ankara’da % 4 gibi
kismi bir azaliy yasamasina ragmen; istanbul ve izmir’de sirasiyla %25 ve %17 oraninda art-
mugtir (Bugra, 1998: 307).
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Kentsel mekanda belirli bir bilyiikliige erisen gecekondu niifu-
su ve devlet otoritesi arasindaki iliski de bu dénemde onceki sii-
reglerden keskin sekilde farklilagmigstir. Askeri darbenin ezdigi sol
mubhalefetin yoklugunda emek kesimine karsi sert politikalar uygu-
lama olanag elde eden, emekgileri neredeyse yok sayan neoliberal
politikalar1 benimseyen Anavatan Partisi, go¢ ve kentlesmenin bii-
tiin hiziyla arttif1 bu donemde kent topragini neoliberal politikalan
destekleyecek sekilde stratejik bir gergevede kullanmugtir. Bu an-
lamda gecekondu, neoliberal politikalarin emek kesimi iizerinde ya-
rattig1 derin hognutsuzlugu azaltmanin bir araci olarak gériilmiistiir.
Senyapili’nin ifadesiyle “ekonomik mekandaki kisitlamalara kargin
fiziksel mekanda taviz ver[ilmistir]” (Senyapili, 1998: 312).

Neoliberalizmin yarattif1 esitsizlikler ve yoksullagsmaya karsi
kitleleri kentsel hayata tutunduracak ve kent rantinin 6zel miilki-
yet agina dahil edilmesine olanak veren hukuki diizenlemeler olarak
imar aflan bu siirece damga vurmustur. Bu dénem igerisinde 1983-
1988 arasinda 6 kez uygulanan imar aflarinin 6ncekilerden temel-
de aynistig1 nokta, bu donem yapilan diizenlemelerin kent toprag-
ni1 salt rant goziiyle gormesi ve siyasi popiilizmin araci olarak g¢ok
biiyiik oranlardaki kamu arazisinin 6zel miilkiyete gegirilmesine
olanak saglamasi olmustur.”? Ardi ardina gergeklestirilen imar aflari
Boratav’a goére neoliberal ideolojinin geregi olarak ANAP tarafin-
dan uygulamaya konulan 6nemli bir stratejinin sonucudur. Bu stra-
tejiyi Boratav “sinif bilincinden yoksun ve sermayenin (ANAP’1n)
programina ve ideolojisine teslim olabilecek kalabalik gruplar ya-
ratmak” (Boratav, 2004: 152, 153) olarak agiklamigtir.

Bu siiregte kentsel mekan araciliiyla aktarilan rant emek kesi-
mi ilizerindeki hak kayiplarim1 goriinmez hale getirecek kadar bii-
yilimiis ve kent topragi, emek somiiriisiinden kaynakli ortaya ¢ikan

92 1991 yilinda Devlet Planlama Tegkilati, Sosyal Planlama Bagkanlig: tarafindan yayinlanan
Gecekondu Aragtirmast Raporu’ndan derlenen bilgiye gore kamu arazileri igerisine yapilan
gecekondulann toplam gecekondu stoku ierisindeki oranlan istanbul’da % 75,84, Ankara’da
% 87,92 ve izmir’de % 80,79°dur (Bugra, 1998: 309). Bu dénem gergeklestirilen imar afla-
rinin onceki siiregte gergeklestirilen imar aflarindan farklarini ortaya koymasi ve gecekondu
aflannin ge¢misten giiniimiize degerlendirildigi tablo igin bkz. (Cavusoglu, 2014: 192-194).
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gerilimleri soniimlendirmede kullanilan bir ara¢ haline doniismiis-
tiir. “Miiteahhitlerden birdenbire dortapartman dairesi ve bir diikkan
tirii tekliflerle kargilasan gecekondu sakinleri igin ticretierdeki
reel aginma tiirii sinifsal boliisiim dinamiklerinin 6nemi tamamen
kaybol[mus]” (Boratav, 2005: 119) ve 6ncesinde esitsizligin kentsel
mekanda goriiniir yiizii olan bu bolgeler artik bambagka bir anlam
cergevesinde; kentsel rantin iiretildigi, cogaltildigi ve paylasildig:
yerler haline gelmiglerdir. Bu siire¢ neticesinde 6nceki dénemlerle
kiyaslandiginda kent toprag: sadece sermaye kesimi agisindan de-
gil, emek kesimi agisindan da kamusal igerigine ve kullanim dege-
rine vurgu yapilan 6zelligini hizla kaybetmeye baslamistir. Kamu
miilkiyetindeki en degerli ve kamusalli1 yiiksek kent pargalar1 (or-
man, mera, bogaz vb.) ayrim gozetilmeksizin 6zel miilkiyet agina
dahil edilerek, neoliberalizmin 6ncelikli ve muhafazakar ideoloji ile
ortiisen hedeflerinden olan “6zel miilkiyeti yayginlagtirma” ve “ka-
musallig1 azaltma” stratejileri hayata gegirilmistir.

Devlet aygitinin bizatihi igerisinde oldugu isleyislerle spekiilatif
kazanglarin elde edildigi, kamuya ait topraklarin 6zel miilkiyet agina
dahil edilerek dogrudan serbest piyasa ekonomisi igerisine katilarak
ozellestirildigi bu donemde gecekonducular artik kent rantindan pay
almaya caligan 6rgiitlii birer girisimci haline dontismiislerdir (Bugra,
1998). Bu déniisiim siirecinin aktorleri olarak gecekondulu girigim-
ciler kirsal kesimle var olan koklerine ve iligkilerine dayanarak olus-
turduklar iletisim ve dayanmisma aglari ile cografi, dinsel, mezhepsel,
etnik koklere gore kentlere yonelen gogii yonlendiren aktérler haline
gelmiglerdir. Hatta gecekondular iizerinde olusan yiiksek rant, bu
doénemde Tiirkiye’de gecekondu mafyalar olarak tanimlanan ve ge-
cekondu alanlan iizerindeki enformel piyasayi, illegal yap: ve yon-
temlerle igleten gruplarin ortaya ¢ikmasina sebep olmugtur (Erman,
2004; Bugra, 1998; Erder, 1996; Isik ve Pinarcioglu, 2001: 167-171).

Bu tiir enformel ve illegal iligkiler, kamu y6netimi anlayisini1 da
etkilemis, kamu idaresinde popiilist ve himayeci iligkiler hikim ko-
numa gelmeye baglamistir. Tiim bu siireg, kendini kent {izerinden
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tanimlayan yurttag yerine, kentsel ranttan pay almaya ¢aligsan firsat-
¢1 bireyin olusumuna olanak vermistir. Devlet ve bireyde meydana
gelen bu degisimin kentsel mekan iizerine etkisi Tekeli tarafindan su
sekilde ifade edilmigtir:

“Boyle bir siyasal pratigin siirdiiriilmesi biiyiik 6l¢iide kent-
sel rantlarin dagitilmasina dayanmaktadir. Béyle bir siyasal
pratik i¢inde ise firsat¢1 bir kentli birey yaratilmakta, ama
bu birey yurttaglasamamaktadir. Kent rantina dayanan po-
piilist siyasal pratikler oldukga, kentte yasayanlar yurttag
haline gelemedikge kentte bir regiilasyon rejimi kurulama-
maktadir” (Tekeli, 2001:85).

Devletin eski donemlerdeki diizenleyici roliinii terk etmesi sa-
dece fiziki olarak kentsel mekanda kontrolsiiz bir gelismenin 6niinii
agmamis; kentsel servislerin bir¢ogu da bu dénemde neoliberaliz-
min ruhuna uygun sekilde kamunun sorumluluk alanindan ¢ika-
rilmigtir. Bu doniisiim esas itibari ile neoliberal ideolojinin kamu
idaresi igerisindeki isleyisler ve Oncelikler kapsaminda yarattig:
yikimla dogrudan iligkilidir. Harvey’in (1989: 3-17) tanimladig:
sekilde kamu isleyigindeki aktorlerdeki yonetim anlayisi bu siireg-
te yoneticilikten (manageralism) girisimcilige (entrepreneuralism)
dogru evrilmis, 1980 sonrasi devletin sosyal yonii tasfiye edilme-
ye baglanirken, sermayenin ilgi alanina giren kentlerle ilgili olarak
kentsel servislerin ¢ogu 6zellestirilmeye baglanmigtir. Kentsel hiz-
metlerin kent yoksullari lehine desteklenmesi stratejisi terk edilmis,
bu hizmetlere iligkin siibvansiyonlar biiyiik oranda sonlandirilmig,
sosyal nitelikli bazi hizmetlerin sunumundan ise tamamen vazgeg-
me egilimine girilmistir (Giiler, 1992°den akt. Sengiil, 2009: 139).
Olusan bu bosluk Yiicekok (1971) tarafindan 1960’11 yillardan iti-
baren hizh sekilde artiga gegtigi belirtilen ve 6nceden alt1 ¢izildigi
tizere “giindelik hayatin muhafazakarlastirilmasi” agisindan “ideo-
lojik yayilma noktalar1” olarak gorev yapan yapilar (islamci dernek-
ler, vakiflar vb.) tarafindan doldurulmugtur. 1970’li yillarda fiziki
mekanda sayisal ¢ogunlugu artan bu yapilar; 1980’lerden itibaren
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Askeri Darbenin hedefledigi ideolojik ve toplumsal doniisiim pers-
pektifiyle ortiisiir sekilde giindelik hayat igerisinde daha giiglii var
olmaya baslamiglardir.

1980 Anayasasi Orgiitlenme 6zgiirliigiiniin 6niine birgok engeli
koyarken; buna kargilik toplumun muhafazakarlagsmasi adina her
tiirlii politikayr bu donemde uygulamig ve bu politikalarini da kent-
sel mekanda somutlagtirmigtir. Merkezi Slgekte bir politika olarak
din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi egitim sistemi igerisine zorunlu
hale gelirken (Savran, 2014: 78); kentsel bir hizmeti tanimlayan
devlete bagh bu egitim kurumlarinin yaninda imam hatip liseleri-
nin ve Kur’an kurslarinin sayisi hizla artmis, bu hizmeti sunanlar
tesvik edilmigtir®® (Duman, 2008: 208, 209). Bu anlamda neolibera-
lizmin hedefleri dogrultusunda sosyal sorumluluklarindan vazgegen
devlet aygitinin yeri muhafazakar ideolojinin temsilcileri tarafindan
ele gecirilmigtir. Bir bagka ifade ile devlet sosyal alandan bu alani
muhafazakar ideolojinin aglarina teslim etmek lizere ¢ekilmistir.

Yerel yonetimler de bu siire¢ igerisinde giiclenen yeni aktorler
olarak bu alanda olusan boslugu parti kimliklerini belirginlestirip,
ideolojilerini yayacak sekilde doldurmuslardir. Ozellikle biiyiik
kentler, merkezi yonetim tarafindan aktarilan kaynaklarin bele-
diyeler aracilig1 ile yatirima doniistiigii odaklar haline gelirken;
biiyiik kentlerdeki bu yatirimlarin biiyiik boliimii 6zel sektore ve-
rilen ihaleler eliyle yapilmigtir (Giiler, 2006: 292-299). Bu sekil-
de kentsel yatirimlar sermayeye kaynak aktariminin 6nemli araci
haline gelmistir (Sengiil, 2009: 140). Yerel yonetimler bir yandan
sosyal dayanigma aglarim1 kendi parti kimlikleri ile doldururken

93 1970 yilinda 40 olan imam hatip lisesi sayisi, 1980 yilinda 149’a, 1988 yilinda ise 383’e
yiikselmistir. Aym yillarda toplam 6grenci sayis1 44.000°den, 178.000’e ve oradan da 290.000’e
yiikselmistir. Benzer bigimde “Kur’an kurslannin artinlmasina y6nelik ¢ahigmalara hiz verilmis;
1983-1986 donemi igerisinde besyiizer yataklik 16 adet Kur’an kursu ingaat bitirilerek hizme-
te agilmig, 4.000’e yakin Kur’an kursunda 300.000’e yakin 6grenci egitime tabi tutulmustur.”
Buna ilave olarak kamuya agik, din ve egitim tesisi kuranlar tesvik edilmis, vergi kolayhklan
saglanmigtir (Duman, 2008: 208, 209). imam Hatip Liselerinin sayisina iligkin birbirinden farkh
verileri igeren galismalar mevcuttur. Turung’un ¢alismasinda 1980-1986 arasinda imam Hatip
Liselerinin sayisinin % 22 artigla 588’den 717’e ¢iktig1 belirtilmistir (Turung, 2007: 84).
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diger yandan da belirli kesimlere sermaye aktarim siirecinin yeni
aktorleri olarak ortaya ¢ikmiglardir.®

Kentsel mekianda neoliberal politikalar sebebiyle metalagma,
parcalanma, kamusalliklar1 yagmalama ve giindelik hayat pratikleri
anlaminda da muhafazakarlasmanin altyapisinin olusturuldugu bu
dénemde, donemin muhafazakar siyasi aktorii olarak Ozal, amtsal
degeri olan belirli yapilar iizerinden de muhafazakar ideolojinin pro-
pagandasim yapmigtir. Oregin Ozal yaptig1 bir konusmada “...biz
milliyet¢i-muhafazakar bir partiyiz, eski ahvadimiza gereken saygi-
y1, hiirmeti gosteririz. Onun igin Tiirk biiyiiklerini hep 6nde tutariz,
onun i¢in birgok yerlere onlarin isimlerini koyduk. Géreceksiniz,
Istanbul’da birgok parkta Tiirk tarihinin 6nemli sahsiyetlerinin amt-
lant dikilecektir” Ayni dogrultuda 19 Temmuz 1987°de Corum’da
halka hitaben yaptig1 konusmada “Bakimiz Anavatan muhafazakar
bir parti dedim. Iste onun ispati (Istanbul Bogazi’na yapilan ikinci
kopriiye Fatih Sultan Mehmet ismini verdigini belirterek) oraya Tiirk
biiyiiklerinden o Istanbul’u fetheden kumandanin adini, bir peygam-
berin tefsirine sahip olmus kumandanin ismini verdik” (Ozal, 1987:
625-634’den akt, Duman, 2008: 207, 208) ifadesini kullanmistir. Bu
sekilde neoliberal donemde kentlerin tanistig1 bilyiik projeler, sim-
gesel yapilar olarak muhafazakarliga referans veren isimlerle temsil
yapilar haline gelmiglerdir. Mekansal alanda muhafazakarlik adina
bu diizenlemeler sadece fiziki boyutta kalmamis ve dogrudan yasam
bigimlerini sekillendirmeye yonelik mekansal hamleler de bu do-
nemde uygulamaya konulmustur. Ornegin birgok alevi yerlesiminin
bulundugu yerlere Kur’an kurslari ve cami ingaatlar1 bu dénemde
yapimstir®® (Sen, 2010: 67; Erman, 2010: 181).

94 Tanyilmaz bu anlamda daha sonraki yillarda Belediyeler eliyle piyasalasgtinlan belediye-

cilik faaliyetlerinin ozellikle islamci sermaye kesimlerine agildigim belirtmigtir (Tanyilmaz,
2013: 157).

95 By konuda Ankara’da yasanmug bir 5mek olarak Erman (2010) ¢alhiyma yaptig1 mahallenin
alevi ve sosyalist sol diigiincenin hakim oldugu bir mahalle olmasina ragmen (mahalle adi
Erman tarafindan ¢aliymasinda belirtilmemistir) 1981 yilinda ilk caminin yapildigim, bununla
da yetinilmeyip mahalleye “Yavuz Sultan Selim” adi verilen bir polis karakolu insa edildigini,
mabhalle ilkokulunun adinin da yine Yavuz Selim ilkokulu olarak degistirildigini belirtmistir
(Erman, 2010: 182).
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Goriildigi tizere neoliberal muhafazakar koalisyon agisindan
soylem-pratik ve Olgek agisindan kokli doniigiimlerin gergekles-
tigi bu dénem adeta bir “kulucka” doénemi olmustur. Kentlerde
yasanan sanayisizlesme siireciyle birlikte ingaat, ekonominin yeni
parlayan sektorii olarak sermaye kesiminin ilgi alanina girerken;
kentsel mekan artik biran 6nce miilkiyet edinilip, tizerinden rant
devsirilmesi gereken meta haline doniigmiistiir. Neoliberal ideolo-
jinin ve muhafazakarligin temel yapitaslarindan olan 6zel miilkiyet
aginin yayginlastirilmasi amaciyla, yiiksek rant degeri yaratma po-
tansiyeline sahip kamusal alanlarin tamami yapilagmaya agilmigtir.
Imar aflarindan, toplu konut projelerine varana degin her dlgekteki
mekansal miidahaleler neticesinde kentsel mekan pargali hale gel-
meye ve biitiinliigiinii kaybetmeye baglamistir.

Bu parcali-sagakli yapr sadece kentsel mekanda fiziki anlam-
da ortaya ¢ikan bir goriintii olmayip; sosyal ve psikolojik anlam-
da kent ile kamusalliklar iizerinden kurulan aidiyet de bu siiregte
pargalanmustir. Ozel miilkiyet aginin hakimiyetine giren kentlerde
“ranttan pay kapma” furyasinda etnik koken, mezhep gibi degerle-
rin kent rantin1 y6neten tiim igleyis bigimlerinde temel belirleyici
haline gelmesiyle birlikte, kentsel mekan “kentli yurttag”in habitati
olma 6zelligini kaybetmeye baslamis ve kentsel-kamusal degerler-
den bahsetmek zorlagmigtir. Buna kosut olarak kentteki pargali ve
boliinmiis yapiy: derinlestirip, keskinlestirecek sekilde etnik kdken,
mezhep ve cografi aidiyete gore bigimlenmis ve mahalle bazinda
bu kimliklerle tanimlanabilen bir mekansal oriintii olusmustur. Bu
adeta muhafazakar ideolojinin mahremiyeti saglamak i¢in mekansal
anlamda uyguladigi pargali ve ige kapali mekdn kurgusunun neoli-
beral donemde ortaya ¢ikan hali olmustur. Bu pargali, homojen ve
ice kapali mekansal yap1 bir yandan da bu dénemde insaat sektorii-
niin biiylimesi ile birlikte kentten kopuk biiyiik toplu konut projele-
rinin hayata gegirilmesi ile de desteklenmigtir.

Diger yandan mekandaki bu koéklii doniisiime kogut bigimde
toplumda tiim dayanigmaci ve kamusalliklar1 6nceleyen diisiince
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sistemlerinin yeri muhafazakarliga referans veren yapilar iizerinden
iiretilen ve yayilan Islamcilik ideolojisi ile doldurulmaya baglanmis-
tir. 1980-1990 arasi siireg icerisinde merkezi yonetimin ekonomi-
den ve sosyal alandan gekilmesiyle beraber bu alan muhafazakar
karakterli yerel y6netimler ve enformel iliskiler lizerinden isleyis
gosteren, muhafazakar ideolojinin tasiyicilar1 ve mekandaki ya-
yilma noktalar1 olan demekler, cemaatler ve tarikatlar tarafindan
ele gecirilmeye baglanmigtir. Bu sekilde kentte yasayanlarin kent
mekan ile iligkisi dayamigmaci kamusallig1 besleyen duygusal, es-
tetik, psikolojik iligkilerden ¢ok salt bireysel ekonomik ¢ikar iizeri-
ne kurulu hale gelmistir. Kiiltiirel anlamda da kentli kimlikten Gte
muhafazakar yagam bigimini besleyen (etnik kéken, mezhep, din
vb.) kodlar iizerinden bir sosyoloji olusmaya baslamigtir. Bu siirecte
kentsel mekanda kamusalliklarin pargalandigi, 6zel miilkiyet aginin
¢ogaltildigl, ice kapali yagsam bigimlerinin kent biitiiniinde yaygin-
lastigr, kamusalliklar itizerine duyarhliklari olan birey yerine, rant-
tan pay alma yarigindaki tiiketici karakterli bireyin yaratildig1 toptan
bir déniigiim gergeklesmistir.*® Neoliberal muhafazakar koalisyonun
kulugka evresi olarak tanimladigimiz bu dénemde, Gole’nin ifade
ettigi gibi neoliberal ideolojinin geregi olarak ANAP iktidarinin
uyguladip1 siyasalar, serbest piyasa ekonomisi ile Islami degerler
arasinda sentez kurulmasina olanak vermis (Gole, 1994:220) ve bu
koalisyon sonraki siire¢ igin olduk¢a olgunlagmig bir altyapiy1 bu
donem igerisinde olusturmustur. Bu dénemde bir yandan ekonomik
anlamda doniisiimii saglayacak aktorler ortaya ¢ikmaya baglarken,
diger yandan da neoliberalizmin ideolojik koéklerinin dayandig li-
beralizmin kadim ortag1 muhafazakarlk, 1945’lerden itibaren siiren
yiikseligini artik en iist seviyeye ¢ikararak; devlet aygitinin bizatihi
kendisi tarafindan kabul edilen ve kullanilan bir asamaya erigmistir.

98 Tiketici bireyin yagam alam olarak kentsel mekan ilk biiyiik AVM’ler ile bu dénemde
tanigmigtir. Bagkent Ankara’nin ilerleyen yillarda simgesi igerisinde yer alacak olan Atakule,
13 Ekim 1989 tarihinde dénemin bagbakani Turgut Ozal tarafindan agilmistir (Hengirmen,
2002: 86). Yine Ankara’da Karum 5 ve Alisveris Merkezi 1986 yilinda Sheraton Hotels &
Towers Projesi ile birlikte Koray-Kavala grubu tarafindan projelendirilip, 5 yillik bir ingaat
safhasindan sonra 1991 yilinda hizmete agilirken, istanbul’da da ilk AVM Galeria adi altinda
Ekim 1988 tarihinde hizmete girmistir (wikipedia.org, erisim tarihi, 06.05.2013).
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1990-2002 Arast Donem:
Yerel Uzerinden Muhafazakérlasma

Neoliberal muhafazakar koalisyonun hazirlik evresi olarak ta-
nimladigimiz ve 6ncesinde Askeri Darbe, ardindan Anavatan Partisi
politikalar ile sekillenen siireg, yasanan yiiksek enflasyon ve artan
yoksullugun yarattigi memnuniyetsizlikle son bulurken®’ bu déne-
min hdkim siyasi figiirii olarak ANAP’a tepki kendini ilk olarak
1989, 1991 ve 1994 yilindaki segimlerde ortaya koymustur. 1989
yilindaki yerel segimlerde SHP istanbul, Ankara ve izmir’de yerel
yonetimleri kazanarak biiyiik bir bagariya imza atarken; 1991 yilin-
da Refah Partisi, Milliyet¢i Hareket Partisi ve Islahat¢1 Demokrasi
Partisi ile birlikte girdigi se¢imlerde mecliste temsiliyete hak ka-
zanmistir. ANAP hegemonyasinda olusan siyasal anlayisa tepki sol
siyaset icerisinde kendini SHP lizerinden gosterirken, sag kanatta
ise merkez akimdan 6te daha ugtaki Islamci ve milliyetgi ideolojileri
temsil eden partilere y6nelis olmugtur.

Bundan sonraki siireg, konjenktiirel olarak adeta Refah
Partisi’nin Oniinii agacak gelismeler esliginde sekillenmistir. Refah
Partisi’nin se¢imlerde elde ettigi bu basar1 bir yandan siirekliligi
olan bir gelismenin sonucu iken diger yandan da dénemin 6zgiin
ekonomik ve politik gelismeleriyle de yakindan iligkili olmugtur.
Dis siyasette 1991 yilinda meydana gelen Korfez Krizi ve akabin-
de devam eden siyasi ve ekonomik gelismelerle birlikte 1990’larin
basindan itibaren dogu ve giineydogu bolgelerinde yiikselise gecen
teror eylemleri hem mali, hem de beseri agidan Tiirkiye’ye biiyiik
kayiplar yasatmistir.

97 Ozal donemi “biiyiik kitlelerin reel gelir anlaminda ciddi kayiplara ugradigy, isizligin kro-
niklestigi. .. bir donemdir. Ozellestirme, 6zellikle ekonomisi KiT’lere dayal kentlerde igsizlik,
yoksulluk ve go¢ gibi siiregleri tetiklemistir. 24 Ocak 1980°deki yeni iktisat politikasina iliskin
kararlar sonucunda 1980-1985 yillan arasinda iicretlilerin ulusal gelirden aldif pay % 30’dan
15’e gerilerken ve yapilan devaliiasyonlarin ardindan ABD dolan TL kargisinda 15 kat deger
kazanurken, ihracat ancak 3 kat artmistir. Ulke gelir dagiimi agisindan diinyadaki en adaletsiz
iilkelerden biri haline gelmigtir... Cag atlama olarak adlandirilan ekonomik mucize devasa
bir dig borglanma ile sonuglanmig; Katma Deger Vergisi'nin (KDV) uygulamaya girmesiyle
iilkedeki vergi yiikii genis kesimler i¢in daha da artmigtir” (Cavusoglu, 2014: 184, 185).
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igeride ve disarida meydana gelen bu olumsuz siyasi tablo ile be-
raber ekonomik anlamda da gostergeler ciddi oranda bozulmaya bag-
lamigtir. 1991°den itibaren ekonomide radikal sekilde kamu tasar-
ruflan negatife donerken, kamu yatirnm harcamalan siirekli azalmisg,
yurt i¢i tasarruflar gerilemeye baslamis ve ekonomik anlamda istik-
rarsiz bir ortam olugsmugstur.”® Bu olumsuz kosullar esliginde segime
giden Tiirkiye’de se¢men Kitlesi koalisyon ortagi olan merkez sag1
temsil eden DYP ve sol ¢izgiyi temsil eden SHP’yi bu olumsuz kosul-
larin miisebbimi olarak gormiis ve tercihini Refah Partisi’nden yana
kullanmistir. SHP’li Belediyelerce yonetilen Ankara ve Istanbul’da
basta su, atik toplama vb. temel insani hizmetlerin sunumunda kentli
yurttaglarin kargilastiklar1 olumsuzluklar, iilkedeki genel ekonomik
ve siyasal kriz ortamiyla birlesmis ve Refah Partisi 1994 yilindaki
yerel segimlerde Istanbul ve Ankara’y1 kazanmistir. 1995 yilindaki
genel secimlerde birinci parti konumuna yiikselen Refah Partisi’nin
ozellikle belediye yonetimlerini kazanmasi, yerel diizeyde toplumun
tiim katmanlan tizerinde muhafazakarligin yayilmasi anlaminda et-
kili olmustur. Ancak bu siiregte neoliberal muhafazakar koalisyonun
igerisinde yerel karakteri ile 6ne gikan tek birim/aktor belediyeler
olmamustir. Ekonomik yeniden yapilanma anlaminda KOBI’ler bu
donemde ortaya ¢ikan diger yerel birimler olmustur.

1980-1990 aras1 altyapisi hazirlanan déniisiim neticesinde
KOBI’ler 1990-2002 arasi gii¢lenerek neoliberalizmin esnek ve
pargal iiretim kurgusunun ana aktorleri olarak goriiniir hale gel-
mislerdir. Neoliberal ideolojinin ekonomik kurgusunun iilkemiz-
deki yansimasi olarak esnek iiretim sisteminin piyasalarda kiigiik
ve orta Olgekli sirketlere yeni bir 6nem yiiklemesiyle, Tiirkiye’de
tiretim Anadolu’ya yayilmis ve KOBI’lerin hizla gelismesinin onii

98gy siiregte bor¢ 6demelerinin vergi gelirlerine oram % 80’lere ulagirken, 1992-1993’te i
borglanma dogrudan finansmann siirdiiriilemez sinirlanina gelmistir. 5 Nisan Kararlan olarak
belleklere kazinan ve genis kesimler agisindan yoksullagma ve igsizlik anlamina gelen kararla-
nin alindig: bu donemde gergeklesen devaliiasyon neticesinde doviz kuru iki katina gikmus, iig
haneli enflasyon rakamlanina ulagilmistir (Ekzen, 2009). Bu ekonomik yapi sebebiyle iilkeden
hizli para gikisi ve yiiksek enflasyon ile beraber % 6’ya varan kiigiilme ve % 20’lere varan bir
isizlik meydana gelmistir (insel, 2004: 173).
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agilmigtir.”® Neoliberalizmin ortaya koydugu esnek ve mekéna yay-
gin iretim bigimi, KOBI’leri ekonominin yeni giiglenen aktorleri
olarak ortaya ¢ikarirken, bu aktérlerin agirlikla konumlandigi Ana-
dolu cografyasinda ekonomik kalkinma, 6ncesi dénemlere kiyasla
hizli bigimde artmigtir. Boratav (2011: 52) tarafindan “serbest ser-
maye hareketleri” dénemi'® olarak tanimlanan bu siiregte yasanan
sermaye biiylimesi ve isletme sayisindaki artigla Ortiisiir sekilde,
muhafazakiar Anadolu sermayesi, merkez sermaye kargisinda giig
kazanmaya baglamstir.

Anadolu’da sermaye yogunlugu artarken, bu sermayenin gelisg-
mesinde yeni yiikselen varsil kesimin kendi arasinda muhafazakar
degerlere dayal olarak kurdugu iletisim ve isleyis aglan belirleyi-
ci ve etkili olmusgtur. Bu anlamda cemaatler, dernekler ve tarikatler
Anadolu’da yiikselise gecen muhafazakar sermayenin olusumunda
en 6nemli aktorler olmusglardir. Oncesinde din ve egitim hizmetle-
ri saglamayi temel hedef olarak belirleyen; bu dogrultuda birgok
cami ve ibadet yeri inga eden cemaatler yeni donemde “cemiyet igi
dayanigmanin 6tesine gegerek sirketlere sermaye ve miigteri tabani
saglamaya yonelmis[lerdir]” (Bulut 1999a ve 1999b’den akt. Hos-
gor: 2014:223). Dini duyarhilifa yonelik moda ve iiretim kriterleri
(helal sertifikasi vb.) yaratilarak ige kapali, adeta koruma duvarlar
olan bir pazar isleyisi ve muhafazakar degerlerle motive edilmis
sadik bir miigteri kitlesi yaratilmistir. Dogan (2007) tarafindan “Is-
lami alt ekonomi”, Haenni (2014) tarafindan daha derinlemesine

99 KOBI’lere dayal bu yeni ekonomik modelde esas itibari ile baglangig asamasinda merkezi
yonetimin destegi en 6nemli belirleyici olmustur. Kent mekaninda tesvik ve ucuz arsa sunu-
muyla inga edilen ve isletilen Organize Sanayi Bélgeleri, tam da neoliberalizmin ekonomik
kurgusu geregi ortaya konulan pargali ve mekédnda yaygin hale gelen iiretim modelinin ak-
torleri olarak KOBI’lerin filizlenmesine yardim etmistir. Bu konuyu Gazeteci Mehmet Barlas
su sekilde dile getirmistir: “Turgut Ozal bilingli sekilde ‘Organize Sanayi Bélgeleri’ni tegvik
etmeseydi, konvertibilite ve daha sonra Giimriik Birligi olmasaydi, Calvin’in kendisi gelse
acaba ‘Anadolu Kaplanlan’ni ortaya ¢ikarabilir miydi?” (Sabah Gazetesi, 28.01.2006’dan akt
Tanyilmaz, 2013:155).

10085 ratav Kismi Liberallesme Dénemi’ni 1980-1989 arasi donem olarak ele alirken; serbest
sermaye hareketleri donemi olarak 1990-1997 aras siireci tammlamistir. Aradaki yil farklihk-
lannaragmen genel hatlan ile bu ¢ahgma igerisinde yapilan dsnemleme ile Boratav’in yaptig
¢oziimleme ortiismektedir.
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bir analizle “piyasa Islami” olarak tammlanan bu kurgu esasen
ticaretin serbestlestigi, rekabetin arttifi dénemde muhafazakar
sermayeye biiyiik bir avantaj saglamis ve Islami sermaye serbest
piyasada ciddi bir ekonomik biiyiikliik elde etmistir'®" (Yankaya,
2014: 75, 76).

Bu anlamda Islami sermayenin ekonomik bir deger olarak ge-
lisiminin tepe noktass MUSIAD olmugtur. Anadolu’da yer alan
muhafazakar sermaye gruplarimin orgiitlendigi birim olan MUSIAD
tam da bahsedilen muhafazakar iletigim ve dayanigma aglari iizerin-
den 5 Mayis 1990 tarihinde kurulmugtur. MUSIAD’1 kuran kisilerin
ortak ozelligi Istanbul’un muhafazakar karakterli ve bu karakteri
kirdan kente taginan muhafazakar kodlar ile 6ren Kasimpasa, Eyiip
gibi semtlerde yetigmis olmalariyla beraber; siyasi olarak kokleri-
nin, 1950 ve 60’1l yillarda kurulmus Islami dernek, tarikat, cemaat,
Milli Turk Talebe Birligi, Milli Genglik Vakfi gibi genglik orgiitleri
aracihifryla igerisine dahil olduklar Islami hareketlere dayanmasi-
dir'® (Yankaya, 2014: 18, 37). Batili tarzda yasam bigimine sahip
burjuvaziye kargi yiikselen bu yeni grup Gole tarafindan “karsi-seg-
kinler grubu” olarak tanimlanmigtir'® (Gole, 1997: 53-58).

Islamc1 sermayenin yiikselisi agisindan kritik derecede 6nemli
olan muhafazakar iletisim ve iligki aglar, sermaye birikimi agisin-
dan 6nemli olan emek-sermaye gerilimini sermaye kesimi lehine

101 N yhafazakér sermayenin dini degerleri kullanarak sermaye artima stratejisi sadece
Tiirkiye’de degil diger iilkelerde de kullanilmistir. Omegin MUSIAD iiyeleri 1996 yilinda Miis-
liman iilkelere yapilan ziyaretlerde degeri 800 milyondolara varan is anlasmalan yapmstir (Yan-
kaya, 2014: 108). Bu konudaki 6mekler ve muhafazakar iligki aglannin muhafazakir sermayeyi
yurt i¢i ve yurtdisinda nasil biiyiittiigiine iligkin diger omekler igin bkz. (Tanyilmaz, 2013).

102 M{JSIAD ilk ortaya gikisinda her ne kadar istanbul kokenli muhafazakar sermayedar-
lar tarafindan kurulmus olsa da 6rgiitlenmesini Konya’dan baglayarak ulusal diizeyde du-
yurmaya baglamistir (Yankaya, 2014: 95, 102). Kendini Istanbul Sermayesi olarak tanimla-
yan TUSIAD’a kars1 konumlandiran MUSIAD iiyeleri agirlikli olarak Anadolu kokenlidir.
TUSIAD’a iiye sirketlerin % 68’inin merkezi istanbul’da olmasina ragmen MUSIAD’da bu
oran sadece %28’dir (Yiiksel, 2009).

103 B yrada muhafazakar ideolojinin kendini kargit: iizerinden tanmimlayan kurgusuna iligkin bir
gonderme vardir. Yeni olusan muhafazakar sermaye grubuna iligkin Cumhuriyet degerleri ile
kendi yagam tarz: ve felsefesini 6zdeslestiren zengin kesime karsilik, geleneksel degerlere refe-
rans veren, bati ve modemizm elestirisi tizerinden kendini var eden bir tanimlama yapilmugtir.
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s6niimlendirmek adina da kritik bir rol iistlenmigtir. Emek-serma-
ye gerilimini azaltmanin yolu olarak “itaatkar” bir iggiicli yaratmak
amaciyla dini duyarliliklar 6ne ¢ikarilmis (Cinar, 1997: 52-56), bu
da sermaye birikimi agisindan muhafazakar kesimlere diger sermaye
gruplarina nazaran goreceli bir avantaj saglamigtir. Ornegin MUSI-
AD Eski Baskani Erol Yarar’in “Iscilerin en hayirlisi, isverenine ita-
at edendir” (Tanyilmaz, 2013:176) ciimlesi bunun somutlagsmig hali

olarak hafizalardaki yerini almigtir.

Muhafazakir sermaye kesiminin en iist dlgekteki temsilcisi
MUSIAD dini, emek-sermaye gerilimini séniimlendirecek arag
olarak kullanirken; bunu muhafazakar ideolojinin kokleri tizerine
gondermeler yapabilecegi belirli kavramlan iireterek yapmigtir.
MUSIAD Kkapitalist ekonominin “homoeconomicus” kavrami ye-
rine “homoislamicus” kavramini inga etme ¢abasina girigsmis ve bu
kavram ilizerinden hem modernizm sonucu olusmus ve neredeyse
tim kotiiliiklerin anasi olarak tamimladig1 kapitalizmi elegtirmis,
hem de bu elestiri iizerinden Islamiyeti bu kétiiliiklerin yegane ¢a-
resi olarak gostermigtir.'%

104 Homoislamicus MUSIAD’in 1994 yilinda yaymladig: “Is Hayatinda Islam insant: Islam
fikelerine Gore Yonetilen Sirketlerde Orgiitsel Davranis” adli raporda gegen bir kavram olup;
Bat1 kapitalizminde bencil modem bireye karsilik, muhafazakar degerler iizerinden dayanig-
maci bir toplumun inga edilebilecegini; bunun da ancak islami degerlerle donatilmis bireyin
ortaya gikanlmasiyla miimkiin olabilecegi iddiasi iizerine kurgulanmistir. Bu modelde yeni
bir toplum inga edilirken, islam her tiirlii gerilimi ¢ozecek inanis bigimi olarak gosterilmistir.
Kisisel zenginligin baskalarim ezmek igin kullamilmayacag Islami modelde toplumsal simiflar
olugmayacag igin batinin diigiince diinyasinin ve izledigi ekonomik modelin sonucu olusan
ve “toplumu bélen” sendika gibi kurumlara gerek kalmayacag 6ne siiriilmiistiir (Cinar, 1997;
Hosgor, 2014: 231; Temelli, 2015: 48). Ancak muhafazakar ideoloji bu noktada neolibera-
lizmle koalisyonunun iizerine yiikseldigi temel kavramlardan olan “6zel miilkiyet hakki”m
tartigmaya agmayacak bigimde kapitalizm elestirisine girmis ve kapitalist sistemin kesin sekil-
de sebep oldugu olumsuz sonuglan kapitalizmin emek somiiriisii ve 6zel miilkiyetle baglayan
kendi i¢ gelikilerinin kagimlmaz sonucu olarak degil, batinin modemizm kurgusunun neticesi
olarak gostermeye galismistir. Bu sekilde Islami sermayenin temsilcisi olarak MUSIAD bir
yandan muhafazakar ideolojinin kuramsal temellerinde olan bati kargithgini ortaya koyarken,
diger yandan da yine ideolojik temellerini dayandirdig1 6zel miilkiyeti kutsamis ve elestiri
alaminin diginda tutmugtur. Daha iist 6lgekli bir degerlendirme yapildiginda da MUSIAD mu-
hafazakar ideolojinin kuramsal temellerinde var olan toplum kurgusuna uygun sekilde toplu-
mu dini degerler etrafinda toplanmasi gereken, muhafazakarligin digindaki tiim degerlerin ve
¢esitliliin anomali hali olarak goriildiigii homo jen bir yapi olarak tammlamustir.



Tiirkiye 'de Muhafazakdrlik ve (Neo)Liberalizm Arasindaki Koalisyonun Geligimi | 191

Bu kavramsal tartisma igerisinde TUSIAD batili tiim degerleri
biinyesinde barindiran, dolayisiyla bu iilkenin sosyolojik kodlarina
ve degerlerine yabanci bir odak olarak gosterilirken; KOBI’ler
bigiminde orgiitlenen muhafazakar Anadolu sermayesinin altinda
orgiitlendigi MUSIAD ise TUSIAD’a kars: ideolojik bir blok ha-
line gelmeye baslamigtir.'® Bu konumlamis MUSIAD Demegi’nin
Kurucu Bagkani Erol Yarar tarafindan: “Ben buna yeni degil asli
[burjuvazi] diyorum...TUSIAD geg¢mis, MUSIAD gelecek de-
mek” bi¢iminde ifade edilmistir (Yankaya, 2014: 18). Goriildigi
tizere Yarar burada Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren gelisen
ve orgiitlenen TUSIAD burjuvazisini Cumhuriyetin himayesinde
kurulmug; batili, modern degerlerle 6zdeslesmis, dolayisiyla iil-
kenin “asli” degerlerinden kopmus yapay bir sinif olarak tanim-
lamaktadir. Bu anlamda muhafazakar degerlere referans veren
bir 6rgiitlenme olarak MUSIAD’1 bu iilkenin gergek burjuva si-
nifi olarak tanimlamakta ve degerler iizerinden TUSIAD’a kars1
ideolojik bir konumlanis sergilemektedir.!® Hatta bu konumlanig
belirli sdylemlerde daha net sekilde muhafazakarlik tizerine daha
sert referanslarla ifade edilmigtir. Ornegin MUSIAD Bagkam Erol
Yarar bir konusmasinda MUSIAD adina neredeyse bir meydan
okuma bigiminde TUSIAD’a kars1 konumlamslarin1 ve farklilik-
larini su sozlerle ifade etmigtir:

105 MUSIAD’1n ekonomik olarak yiikselisi 1990’lar igerisinde oldukga hizli seyretmis ve
1990 tarihinde S iiyeyle kurulan bu 6rgiit 1997 yilina gelindiginde 2.700 iiyeye sahip olmus-
tur (Onig ve Tiirem, 2001). 1994 yili verileri gercevesinde ele alindiginda da iyelerin yilhk
cirolannin 250 trilyon TL, toplam ihracatlannin ise 750 milyon dolara ulastig1 gériilmektedir.
Tiirkiye’nin 1994 yihi toplam ihracatiin 13 milyar dolar oldugu diisiiniildiginde MUSIAD
Tiirkiye’nin yilhik ihracatimn % 6’sim1 yapacak seviyeye ulagmistir (Bulut, 1999b: 428).

106 NJSIAD ve TUSIAD’in yasadign ve esasen Cumhuriyet Devrimi-muhafazakarlik iize-
rinden yaganan gerilimde gelisen sermayenin konumlanigi, Islamci hareketler incelendiginde
Iran ile biiyiik benzerlikler géstermektedir. iran Devrimi 6ncesinde iilkedeki sol hareketin gii-
ciinii devsirmek amaciyla Humeyni tarafindan sol séylemler kullamlmis olsa da, diger taraftan
fran Islam Devrimi’ne doniisecek olan bu hareket kiigiik burjuva sinifiyla hareketin baglangig
evresinde yakin koalisyon kurmustur. “Pehlevi hanedaninin destegiyle palazlanan laik biiyiik
burjuvazinin ekonomideki payim kendi aleyhine artirdigim géren Bazariler (Tahran’in kapah
cargisindaki kiigiik ve orta 6lgekli esnaflar) aym donemde rejimden yabancilagmaya baglamis”
(Giirel, 2014: 35, parantez ierisindeki ilave yazara ait) ve...Pehlevi’ye kars1 yiiriitiilen islam-
c1 hareketin hegemonik giiciinii olusturmuglardir (Giirel, 2014: 25).
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“Zengin olmak zorundayiz. Daha ¢ok ¢alismali, daha ¢ok
zenginlesmeli ve boylece kafirlere karsi daha giiglii olmah-
yiz. Allah’in hazinelerini onlarin elinden almali, biz onlara
sahip olmaliyiz...Dolayisiyla (boyle yaparak) zenginler,
sehitler ile birlikte hayrolunacaklardir.... Allah’in hazinele-
rini kifirlere kaptirmama ilkesini gerekge edinen MUSIAD
Miisliiman burjuvazi, TUSIAD’in alternatifidir” (Bulut,
1995: 432, 433).

Sermaye kesimi iizerinde meydana gelen bu koklii doniigiim-
lerle ortiisiir sekilde emek kesimi de bu siirecte degisime ugramig-
tir. 1980 sonrasinda sosyal devletin ¢oziiliisiine eslik eder sekilde,
kentlerde sanayisizlesme siirecinin artmasi ve sanayiden &te hizmet
sektorii igerisinde enformel yapinin giiglenmesi ile birlikte'®” yasam
kosullan gii¢lesen ve yalnizlagan bireyler i¢cin muhafazakar karak-
terli; din, mezhep, etnik koken iizerine kurulu sosyal dayanigma
aglarina dahil olmaktan bagka bir ¢6ziim yolu kalmamistir. Bu dé-
nemde is bulma siireci muhafazakar karakterli enformel iligki aglar
araciligiyla ¢6ziilmeye baslanmis; etnik koken, tarikatler, cematler,
demekler is bulmada en 6nemli aktorler haline gelmeye baglamis-
lardir'®® (Hosgor, 2014: 233, Erder, 1996: 117, 266-272). Bu anlam-
da 1990’larin ortalarindan itibaren yerel yonetimlerde hakimiyetini
ilan eden muhafazakar ideoloji en biiyiik destegi sosyal devletin
¢O6kmesiyle yalnizlagan ve giigsiizlesen kesimlerden almigtir. Genig
halk kesimlerinin yoksullagtigy, issiz kaldig1, bununla birlikte dogu
ve giineydogu Anadolu bolgelerinden metropol kentlere yogun go-
¢iin yasandig1 1990’lar; muhafazakar ideolojinin giiglenmesi i¢in
uygun kosullarin saglandigi bir donem olmustur.

107 Yeldan’in 1996 verilerine dayanarak yaptig1 bir ¢alismada formel/kayith emegin toplam
emek kiimesi igerisindeki oram yalmzca % 43 olarak belirtilmistir (Yeldan, 2001: 95).
108{51amc1 demek, tarikat ve cemaatler aracihgiyla etkili olan muhafazakirlagma siirecine
kosut olarak merkezi hiikiimetin politikalan da emek kesimi iizerinde etkili olmugtur. Ome-
gin devrimci ig¢i miicadelesini yiiriitmiis olan DiSK’in kapandig1 donemde militan olmayan
TURK-Is ve Islamct HAK-IS gibi sendikalar hiikiimet tarafindan desteklenmis (Oztiirk, 2013:
204) bu sendikalann DISK gibi simif temelli miicadeleyi onceleyen sendikalar kargisinda iiye
sayilan giiglenirken; MEMUR-SEN gibi muhafazakar egilimli yeni sendikalar kurulmustur.
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1980-1990 arasi ortaya g¢ikan rant artigindan pay alamayan ve
gorece olarak iyice yoksullagmis, yeni insa edilen yoksul gecekondu
bolgeleri Refah Partisi’nin en ¢ok destek buldugu bolgeler olmus-
tur. Refah Partisi ortaya koydugu “diisiik bedelli ekmek, et, meyve
veya sebze satigl, Ramazan’da licretsiz yemek dagitimi, kis ayla-
rinda yakit dagitimi, siinnet veya diigiin gibi kutlamalar ile 6liim
veya hastalik gibi zor durumlarinda ailelere maddi ve manevi destek
saglanmasi” (Hosgor, 2014: 233) gibi faaliyetler iizerinden 6rdiigii
dayanisma aglariyla bu bélgelerde kalici olmugtur.

Goriilecegi tizere 1950’lerden itibaren gelisim ¢izgisini siirdii-
ren ancak esas tahakkiimiinii 1980 sonrasi devletin sosyal alandan
cekilmesiyle elde eden muhafazakar iletigim ve iligki aglari, hem
emek kesimi {izerinde hem de sermaye kesimi lizerinde belirleyici
aktor haline gelerek; toplumun tiim katmalarinda muhafazakar ide-
olojinin yayilmasina olanak saglayan ideolojik aygitlar haline dé-
niismiiglerdir. Bu aygitlar hem ekonomik hem de siyasal gii¢lerini
en ¢ok yerel yonetimler aracilifiyla artirmiglardir. 1980’lerde enfor-
mel sekilde isleyen muhafazakar dayanigma ve iletisim aglan yerel
yonetimlerin kazanilmasiyla, 1990’larda formel zemine taginmaya
baslamis ve 1994 Yerel Se¢imleri’nde elde edilen zafer, bu anlamda
Refah Partisi’ne ihtiya¢ duydugu olanak ve araglar sunmustur (Ya-
vuz, 2004: 596-98). Biiyiiksehirlerde sermaye transferi, belediyeler
tarafindan kurulan girketler aracilifiyla cogu zaman ihaleye bile ge-
rek duyulmadan ideolojik benzerlik bulunan g¢evrelere aktarilarak
yapilmistir (Savran, 2014: 80). Bu durum Oztiirk tarafindan su se-
kilde ifade edilmistir:

“Anadolu holding firmalarinin altin ¢agi1 1990’lar, 6zellik-
Jle de Erbakan’in Refah Partisi’nin kisa hiikiimet donemiy-
di (Haziran 1996-Temmuz 1997). Bu, Tiirkiye’de agik¢a
Islamci bir bagbakanin ilk 6regiydi. 1994 yerel segimle-
rinde en 6nemli iki belediyeyi (istanbul ve Ankara) kaza-
nan siyasal Islam, 1996 yilinda koalisyonun biiyiik ortag
olarak iktidara geldi. Sasirtici olmayan bigimde, Islami
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sermayenin yiikselisi siyasal Islam’mn yiikselisine eglik
etti. Belediyeler sermaye birikimi igin kanallara doniistii-
ler ve Islami burjuvazi igin hizli biiyiime firsatlar1 dogdu”
(Oztiirk, 2014:199,200).1°°

Goriilecegi tlizere 1980-1990 arasinda ekonomik igleyiste ve
idari anlamda hayata gegirilen diizenlemelerle altyapis1 kurulan
neoliberal-muhafazakar koalisyonun ekonomideki aktorii olarak
KOBT’ler ve yerel idare anlamindaki aktorii belediyeler, sahip ol-
duklar1 muhafazakar karakter ile 1990’larin ekonomik isleyigine
ve sosyal hayatina biiyiik oranda damga vurmugslardir. Bu siireg-
te toplumun tiim katmanlarinin etki alanina girdigi neoliberal ve
muhafazakar “ittifakin hegemonik giicii dindar burjuvazi, tabi giicii
ise ig¢i sinifi” (Giirel, 2014: 25) olmugtur.

Toplum sosyolojisinde ve ekonomik isleyiste meydana gelen bu
kokli doniisiime kogut olarak; giindelik hayat ve mekan da radikal
sekilde degismis; neoliberal-muhafazakar ittifak kendini mekan ve
giindelik hayat igerisinde meydana getirdigi degisimler araciligiy-
la var etmis ve siirekli kilmigtir. Ancak, 1990-2002 aras1 donemde
yerel aktorlerin Onciiliigiinde gerceklesen bu doniigiimiin siddeti ve
icerigi, kentlerdeki emek ve sermaye siniflarinin kompozisyonu ve
gii¢ iliskileri ile birlikte kentlerin genel anlamdaki sosyolojisi ile ya-
kindan iligkili olmustur. Bu anlamda 1990’larda Refah Partisi tara-
findan yonetilmeye baslanan Ankara ve Istanbul gibi metropollerle,
Kayseri, Sivas, Konya gibi kentlerde neoliberal muhafazakar koa-
lisyonun doniigtiiriicii etkisi birbirinden farkli sekilde seyretmistir.

1990’larin ikinci yanisinda Ankara ve Istanbul gibi metropol
kentlere yayilan muhafazakar yerel yoOnetimlerin oncii giiciinii

109 {slamci sermayenin yiikselisi 6zellikle belirli sektorlerde gok hizli olmustur. Omegin Ya-
vuz 'un aktardigs sayisal verilere gore 1994'te Tiirkiye’de 525 6zel radyo ve televizyon istas-
yonundan 19 televizyon ve 45 radyo istasyonu Islamc1 dernek ve gruplara aitken (2005:144),
ilerleyen yillarda egitim sektoriinde islami demek ve vakiflann temsiliyet orami gok daha gar-
pici seviyelere ulagmustir. 1996-1997 akademik yilina kadar, 376 6zel liseden 120’si (yiizde
32) Islami vakif ve demneklerin sahipliligine girerken, bu okullarda 300.000 6grenciye egitim
verilmigtir (2005:169).
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olusturan ve 1989 yilindan itibaren Refah Partisi’nin yonetimde
oldugu Kayseri, Konya ve Sivas gibi sehirler, bir anlamda iilke
sathina yayilan déniigiimiin baglangicini olusturmuslardir. Kulug-
ka déneminde altyapisi kurulan bu déniisiimiin yerel aktorlerinin
Tiirkiye’de kendini ilk olarak en belirgin ve keskin sekilde gos-
terdikleri Sivas ve Konya Refah Partili Belediye Baskanlar kendi
temsilcisi olduklari partinin ideolojik goriisleri dogrultusunda bu
kentleri sekillendirmislerdir.

Konya Biiyiiksehir Belediye Bagkam Halil Uriin, yonetiminin ilk
yillarindaki igki ruhsati vermemek konusundaki israrci tutumu, bele-
diye otobiislerindeki haremlik-selamlik uygulamalari gibi pratiklerle
giindeme gelmistir. Bunun yaninda Konya’da yeni yapilan parklara
ve caddelere Muhammed ikbal, Ziya’iil Hak gibi islamci sahsiyetle-
rin isimleri verilmigtir (Durak, 2010: 97). Sivas’ta da benzer sekilde
Belediye Bagkani Temel Karamollaoglu kentte bulunan genelevle
birlikte, isletmesi veya miilkiyeti belediyede bulunan igkili yerleri
kapatmis, yeni igki ruhsati vermemis ve belediye biinyesindeki or-
kestranin faaliyetine son vermistir (Coskun, 1995: 321, 322).

Bu tiir uygulamalar muhafazakir belediyeler eliyle kentsel
mekanin [slami sembol ve yagam tarzina gére tasarlanmasinin, mo-
dern yasama yonelik faaliyetlerin ise yasaklanmasinin ilk érnekleri-
dir. Isimlendirme ve muhafazakar yagam tarzina aykir goriilen mekan
ve kurumlarin kapatilmasi yoluyla kurgulanan muhafazakarlagtirma
siireci daha sonrasinda uygulamaya konulan park-bahge tasarimla-
ninda da kendini gostermistir. Konya’da “Islamci belediyenin park-
bah¢e yapiminda dikkat ¢ekici olan 6zellik yeni yapilan park ve
bahgelerin o giine kadar aligildig1 gibi banklarla degil kapali ¢ardak-
larla donatilmasi1” (Durak, 2010: 97) olmugtur. Daha sonraki yillarda
Kayseri’de Biiyiiksehir Belediye Bagkani Siikrii Karatepe tarafindan
Fuar Kiiltiir Parki adi altinda Kayseri Anadolu Fuar Alani igerisinde
yapilan gazino, bar ve meyhanelerden olusan 208 yapinin yerine ai-
lelere yonelik barbekiilii kamelyalarin yapiminda da (Dogan, 2007:
225) benzer igerik ve kaygi 6ne ¢ikmigtir.
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Bu esasen muhafazakar ideolojinin mekan kurgusunun temel-
lerinde olan mahremiyetin giindelik hayatta hakim kilinmasi adina
kentsel mekanda ortaya ¢ikmig bir agik alan tasarim bigimidir. Bu
kurgu birinci boliimde aktarilan muhafazakar mekdn kurgusunun
baslica unsuru olan ve mahremiyetin saglanmasinin temel giidii ol-
dugu “ice kapalr” avlu yapisinin agik alanda bigim bulmus halidir. Bu
tarz uygulamalar neticesinde kentsel mekan muhafazakar yagam bi-
¢imine aykir1 kullanim ve bigimlerden temizlenirken, mahremiyetin
saglanmasi giindelik hayatta en 6nemli 6ncelik haline gelmistir. Bu
sekilde gesitlilige ve 6zgiirliige olanak veren kamusallik, ice kapali
yagsami referans veren bigim ve tasarimlar eliyle sinirlandirilmistir. "'

1990’larin basinda muhafazakar belediyeciligin en dikkat ¢eki-
ci ve ses getirici sekilde hayat buldugu Konya’da neoliberal ide-
olojinin gerekleri dogrultusunda sosyal alandan gekilen devletin
yarattig1 boslugu dolduran dernekler, belediye ile birlikte giindelik
hayat1 ve mekam sekillendiren diger yerel aktorler olmuglardir. Bas-
ta Konya’da orgiitliiliigii yiiksek olan Milli Genglik Vakf1 ve diger
muhafazakar derneklere ait lokaller ve tesisler, muhafazakar ideolo-
Jjinin deneyimlenebilecegi mekanlar olarak genglere eglence imkani
sunarken; diger taraftan “onceleri yeraltina ait bir form olan cemaat
evleri 1990’larda disar1 daha agik bir hale gelmeye bagla[mis],
sehre gelen yoksul iiniversite 6grencilerine ¢ok ucuza ya da beda-
va barinma imkani sagla[miglardir]” (Durak, 2010: 18). Tiim bu
mekansal yapi ve kurgular araciligiyla demekler muhafazakarhgi
etkin sekilde mekanda ve giindelik hayatta yayma imkanina ka-
vusmuslardir."' Kentin giindelik hayatin1 neredeyse tamamiyla ta-
hakkiim altina alan muhafazakar ideoloji; i¢erisinde belediyeden,

110 pyrak’a gore cardaklar 1990’larda Konya'da tecriibe edilen bir tiir “kapatilmig
kamusallagma”nin gostergeleridir (Durak, 2010: 98).

111 vaiaf ve derneklerin yaninda emek kesimini muhafazakar ag igerisine dahil etmek igin zor
aygitlan da bu dénemde yerel idareler tarafindan kullanilmigtir. Sivas’ta belediye tarafindan
biinyesinde gahsan isgiler HAK-IS sendikasmna gegmeye zorlanmistir. Ayrica belediye kendi-
siyle iligkili vakif ve demekleri “kentin toplumsal yasaminda belirleyici kilacak bigimde” des-
teklemistir (Dogan, 2007: 83). Aym sekilde Kayseri’de de belediye tarafindan personel sayisi
azaltilms, gahsan personel DiSK ’ten HAK-i$’e gegmeye zorlanmustir (Dogan, 2007: 216).
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ogrenci evlerine, lokallerden, vakiflara ve hayir derneklerine varan
cesitlilik ve bolluktaki aktorler eliyle kendini kentsel mekan ve giin-
delik hayatta var etmistir.

Benzer sekilde Belediye yonetiminin Refah Partisi’ne ge¢me-
si ile birlikte vakif ve dernek gibi orgiitlenmelerde bilyiik bir ar-
tis olmus;''? bu vakif ve dernekler Belediye tarafindan yapilan
sosyo-kiiltiirel etkinliklerin bilyiikk bir kismimi iistlendikleri gibi
burs, fakirlere gida ve yiyecek yardimi, 6grenci yurtlar gibi kent-
sel hizmetlerin birgogunu muhafazakar igerikle kentlilere sunmaya
baslamiglardir. Bu sekilde yerel yonetimlerce desteklenen bu dernek
ve vakiflar muhafazakar yasamin giindelik hayata hakim olmasinda
etkin sekilde rol almiglardir.

Muhafazakar ideolojinin kendini mekanda var etme bigimi bazen
Kayseri’de oldugu gibi yikici seviyelere ulagsmis ve muhafazakar
ideolojinin en sert kentsel miidahaleleri bu sehirde yaganmugtir. 1991
yilinda Kayseri Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu’nun
aldig1 kararla 150 hektarlik sit alaninin 12 hektara diigiiriilmesiyle
birlikte kent merkezinin muhafazakar mekan temsilleriyle doldurul-
masi amacityla; agirligini gayrimiislimlere ait sivil mimarlik dénemi
eserlerinin olugturdugu alanlarda, Selguklu d6neminden kalma eser-
ler ayrimci sekilde korunmus; diger donemlere ait yapilar ise adeta
kentin mekansal hafizasindan silinmistir (Dogan, 2007: 188). Ol-
duk¢a kozmopolit bir yapiya sahip olan ve esasen gayrimiislimlerin
agirlikla yasadig1 Kayseri kentinin tarihi,"* mekansal miidahalelerle
adeta yeniden insa edilmeye ¢alisilmistir. Kayseri kent merkezi ve
yakin ¢evresinde ciddi oranda yikimla sonuglanan (Bkz. Fotograf
4, 5) bu uygulamalarin itici giicii olarak tarihe ayrimci ve tutucu
bigimde bakigi, Siikrii Karatepe su kelimelerle ortaya koymustur:

112 «“Omegin Sivas'taki en giiglii ve etkin vakif olan KIHV (Sivas Kemaleddin Ibn-i Himam
Vakfi) 3 Haziran 1990’da Temel Karamollaoglu’nun girisim ve baskanligiyla kurulmustur”
(Coskun, 1995:323).

113 Kardiiz (1998)’iin Kinneir'den aktardigina goére 1813 yili niifusu 25.000 olan Kayseri’de
15.000 Ermeni, 300 Rum, 150 Yahudi yasarken ve bu niifusun yerlestigi yer Kayseri merkez-
deki Candir Mahallesi olmustur.
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Fotograf 4: Kayseri 1992 Hava Fotografi.

Kaynak: Orman Genel Miidiirliigii (2017), Hava Fotografi Arsivi.



Tiirkiye 'de Muhafazakdrlik ve (Neo)Liberalizm Arasindaki Koalisyonun Geligimi | 199

Kaynak: Orman Genel Miidiirliigii (2017), Hava Fotografi Aryivi.
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“Kayseri’nin imaj zenginliginde Erciyes’ten sonraki yeri
Selguklu eserleri alir. Kayseri’den sayisiz siyasi hdkimiyet
gelip gegmis, sayisiz eserler yapmigtir. Ama bunlarin
icinde sehire kimligini verenler Selguklu donemi eserle-
ridir...Insanlarin sehire bundan boyle ekleyecegi higbir
sembol Selguklu eserlerinin tahtin1 sarsamaz” (Karatepe,
2003:178,179).

Bu ayrnimci ve tutucu bakisin mekandaki tezahiirii olarak Ahi
Evran Zaviyesi, Seyyid Burhaneddin Tiirbesi ve Mezarlig1 gibi res-
torasyon projeleri ile muhafazakar gegmise doniik eserlerin onarimi
gerceklestirilip, kent meydaninda hiakimiyet kurmalan saglanmigtir.
Ayni politikanin uzantis1 olarak Candir Mabhallesi igerisinde Lala
Paga Cami kargisinda bulunan kilise (Kardiiz, 1998) ve merkezde
bulunan Surp Asdvadzadzin Meryem Ana Kilisesi spor salonuna
¢evrilmigtir (www.agos.com.tr, 12.01.2018).

Kayseri’nin modern yasamina iliskin yapilar da bu yikim sii-
recinden nasibini kismi &lgiilerde almislardir. Oregin meydan da
bulunan 1963 tarihli kiitiiphane binasi “¢irkinlik” ve ‘“kalabalik
yerde bulunmasi1” (Karatepe, 2003:191) gibi bilimsellikten uzak
gerekgelerle yikilmig, bu binadan bosalan arsa aracilifiyla Zey-
nel Abidin Tiirbesi, Hunat Camii ve Medresesi meydana katilmig-
tir. Bu sekilde modern yasama iligkin kullanimlar olarak kiitiip-
hane, igkili mekanlar vb. meydandan kaldirilirken, kent merkezi
muhafazakar yasama iligkin yapilarla oriilii bir hale getirilmistir
(Dogan, 2007: 231, 232).

Bunun yaninda Refah Partisi muhafazakarligin mekansal an-
lamda en ist 6lgekli mekansal temsil yapisi olan camiyi de yerel
yonetimleri elde ettigi illerde kullanmigtir. Camiyi siirekli olarak
siyasi arenada miicadeleyi tahakkiim edecek unsur olarak géren
muhafazakar ideolojinin, cumhuriyet ideolojisine olumsuz algisini
da canli tutacak ve besleyecek bigimdeki bakigini en net sekilde d6-
nemin Kayseri Belediye Baskani Karatepe su sekilde ifade etmistir:



Tiirkiye 'de Muhafazakdrlik ve (Neo)Liberalizm Arasindaki Koalisyonun Geligimi | 201

“Laikligi, “dinle ilgili olanin tamamen terk edilmesi” bigi-
minde anlayan cumhuriyet ideolojisi, egitimi dini etkiden
arindirinca, mimarhk egitiminde de dini yap: tiirii yokmus
gibi davranilmigtir. Minarelerin gélgesindeki yapilarda egi-
tim géren cumhuriyetin ilk donem mimarlarina dini mimari
dersi verilmemigtir. Yeni bagskent Ankara planlanirken ma-
bede yer verilmedigine gore, Ankara’y1 6rnek almak zorun-
da olan diger sehirlerde de artik mabed yapilmayacak diye
diisiiniilmiistii” (Karatepe, 2003: 170,171).

Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi 1998 yilinda kentin en yiiksek
kapasiteli camisini birgok KOBI’nin igerisinde faaliyet gosterdigi
OSB sinirlan dahilinde yapmistir (Dogan, 2007: 191). Bu sekilde
hem caminin simgesel anlamda giicii kullanilmig, hem de Kayseri
ekonomisinin ve dolayisiyla sosyal hayatinin en 6nemli kaynakla-
rindan olan Organize Sanayi Boélgesi muhafazakarligin mekansal
temsili olan cami araciligiyla muhafazakarlagtirilmaya; ekonomik
ve giindelik hayata iligkin isleyis denetim altina alinmaya g¢alisil-
mustir. Koalisyonun ekonomik ve sosyal agidan beslendigi temel
mekanlardan biri olarak OSB igerisinde sinif igi ve siniflar arasi
tim iligkiler muhafazakar iligki ve iletisim aglar1 dahilinde yiirii-
tiilirken, cami adeta tiim bu iliskilerin somutlasmis hali ve kendini
siirekli hatirlatan simgesi olarak kentsel mekanda yerini almigtir."*

Refah Partili belediyeler tarafindan mekana iligkin fiziki anlamdaki
diizenlemeler yaninda muhafazakar iletisim ve iligki aglarinin giinde-
lik hayata hakim olmasi igin de bir¢ok uygulama devreye sokulmustur.
Ekmek firmnlar, asevleri, yardimlasma organizasyonlar ile KOBI’le-
rin, Belediye’nin igerisinde oldugu bir dayanigsma ag1 kurulmug (Do-
gan, 2007: 234, Durak, 2010) ve bu ag icerisinde sinifsal esitsizlikler
muhafazakarhigin adeta iizerinde yeserdigi habitat haline gelmistir.

114 Caminin kullammina iliskin strateji sonraki yillarda da devam etmistir. Kayseri’nin en
biiyiik cami olma rekoru 2017 yilinda yine OSB igerisinde yapilan 10.000 kisi kapasiteli Fevzi
Mercan Camii ile yenilenmistir (http://aa.com.tr/tr/turkiye/kayseride-fevzi-mercan-camisi-
ibadete-acildi/985500, 20.01.2018). Adi gegen caminin agilis afiginde tanitim “4 minareli, 3
serefeli, 10.000 kisi kapasiteli Kayseri’nin tek camisi”olarak yapilmustir.
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Goriildigi tizere muhafazakarlik yerel yonetimler eliyle, ideo-
lojik anlamda “kars1” olma durumunu sahip oldugu gii¢ oraninda
mekana yansitmaya bu donemde baglamigtir. Yankaya tarafindan
“Islami Karg1 Mek4n” bigiminde tanimlanan bu mekén kurgusu ken-
disini ideolojik olarak karsitlik iizerine konumlandiran muhafazakar
kitlenin bu ideolojik konumlanigini siirekli ve hissedilir kilabilmek
amaciyla kentsel alana yaptigi miidahaleler sonucunda olusmustur
(Yankaya, 2014: 45, 60-61). Artik yerel diizeyde kent y6netimlerini
elde eden muhafazakar ideoloji kentsel mekan iizerine miidahale-
ler ile kendini giindelik hayatta hakim kilmanin en 6nemli aracinin
mekan oldugunu kesfetmis ve Cumbhuriyetle ifade bulan modern
yasam aligkanliklar1 ve iligkilerine karg1 muhafazakar iligki ve alig-
kanliklarinin yasanabilecegi mekanlar kentsel yagama dahil ederek
goriiniir ve siirekli hale gelmeye baglamigtir.

Muhafazakar ideolojinin yonetimine gegen bu kentler ekonomik
olarak da koklii bir degisime ugramiglardir. Anadolu’da Refah Partili
yerel yonetimlerce yonetilen ve muhafazakar ideolojinin, yasamin
ve mekanin her aninda hakim konuma gelmeye basladigi bu kentler-
de sosyal sermaye ve idari kapasite agisindan ortaya ¢ikan goriintii,
Islami is ve finans gevrelerinin is yapabilecekleri bir habitat yarat-
mugtir. Biitiin bu kurgunun yarattifi motivasyon neticesinde yurtigi
ve yurtdisindan toplanan paralar islami finans kurumlan araciligy-
la belirli ellerde toplanmis (Bulut, 1995) ve KOMBASSAN, Ihlas
Holding benzeri Islami holdinglerin sayisi hizla artarak 1990’larin
ortasinda 70’1 gegmistir''® (Durak, 2010: 98). Sermaye kesiminin
sermaye birikiminde ve dolagiminda 6nemli etken olan muhafazakar
dayanigma aglar1 sayesinde Konya’daki birgok kiigiik ve orta boy is-
letme Islami duyarlilik iizerinden kurulan diyaloglar sayesinde Orta-
dogu cografyasina agilma sgansi elde etmiglerdir (Durak, 2010: 100).

116 1980’lerden farkhi olarak 1990’larda yerli islami finans kurumlan sektor igerisinde boy
gostermeye baglamuslardir. Anadolu Finans, fhlas Finans ve Asya Finans 1990-2000 arasinda
kurulmus 3 yerli Islami finans kurumudur (Oztiirk, 2014: 198). Bu islami finans gevreleri pa-
zar olarak ingaat sektoriinden beslendikleri gibi Anadolu cografyasinda 6zellikle 1990’1lardan
sonra gelisen KOBI’ler bu Islami finans sektériiniin motive olmus sadik miisterileri olmuglar-
dir (Savran, 2014: 79).
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Bu sekilde, muhafazakar yerel yonetimlere ilave olarak Islami fi-
nans cevrelerinin de profesyonel sekilde igerisinde bulundugu,
muhafazakar degerler iizerinden kurulan iligki aglarinin yerel ve kii-
resel seviyelere ulasmasiyla KOBI’ler 6zellikle Anadolu kentlerinde
hakim ekonomik birim ve gii¢ haline gelmiglerdir.

Goriildiigii tizere KOBI’lerin, yerel bilyiik sermaye gruplarinin
ve kent yoksullarinin tamamu tizerinde etkili olan ideolojik yapinin
bileske giicii bu donemde yerel yonetimler olmugtur. Belediyeler el-
lerindeki mali ve idari yetkilerle muhafazakar gevreler i¢in avantaj
saglarken, kurulan iligkilerin adeta dinamosu olmuglardir. Ornegin
Kayseri Belediye Bagkanlig1 “ insaat ve konut sektoriine yatirim
oranini yiikseltme, iiretimde ve ticarette toplanma, ekonomide katki
saglama ve ulagim altyapisini gelistirme iglevi goren islere dnceki
donemlere gore daha fazla agirlik verirken, belediyenin kamucu ve
tiretici boyutlarim1 biiyiik 6l¢iide sinirlandirmig” ve belediye mal-
larinin satigim hizlandirmigtir'® (Dogan, 2007: 37). Diger taraftan
kentte ingaat sektorii hiz kazanmig, kentsel ranttan yiiksek gelir elde
edebilmek i¢in kent merkezindeki sit sinir1 daraltilan tarihi merkez
olmak iizere diigiik arazi fiyath bolgeler zengin kesimlerce ele gegi-
rilmigtir. Kentin biiylimesine kogut olarak Kayseri’de otoyol ingaati
ve kopriilii kavsak yapimi hizlanmigtir. Bu hiz, kenti kar elde etmek
lizere metalagan ve hizli ulasim giidiisiiniin etkisiyle de “ima;j” hali-
ne gelmis bir mekan haline déniistiirmiistiir. Muhafazakar Anadolu
kentlerinde mekan bir yandan muhafazakarliga iliskin sembollerle
oriilirken diger yandan da sermaye kesimi agisindan kendini tirete-
bilecegi ve gergeklestirebilecegi bir alan haline gelmeye baglamistir.

Neoliberalizm ve muhafazakarlik arasinda yasanan bu koalisyo-
nun siddeti ve etkinlik alan1 1990’larin ikinci yansinda iyice hizlan-
mis ve yayilmistir. 1994 yili yerel segimlerinden biiyiik bir zaferle
ayrilan Refah Partisi, igerisinde Istanbul ve Ankara’nin da oldugu

116 SHP°li dénemde %13 olan belediye mallannin satisindan saglanan gelirlerin belediye ge-
lirlerine oranminin ortalamasi 1995-1998 arasinda %23’e firlamistir (Dogan, 2007: 212,213).
Kayseri Biiyiikgehir Belediyesi’'nin 1994 sonrasi siiregte harcama kalemlerine ve bu kalemle-
rin onceki yonetimlerle olan kargilastirmasi igin Bkz. (Dogan, 2007: 212, 213).
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6 biiyiiksehiri, 28 kent merkezini ve toplamda 330 belediyeyi ka-
zanmugtir'!” (Cakar, 1994: 190; Tuncer ve Kasapbas, 2000: 107). Bu
sonuglar neticesinde Tiirkiye’deki kentsel niifusun biiyiik bir oram
Refah Parti’li belediyelerin idaresine ge¢mistir (Tuncer ve Kasap-
bas, 2000). Bu sonucun esasen bagslica iki sebebi vardir. Ekonomik
olarak ele alindiginda olumsuz kosullarin olusturdugu kriz sonrasi
(post-kriz) ortamda, toplum tercihini hem radikal hem de islamc
muhafazakar bir parti olarak Refah Partisi’nden yana kullanmigtir."®
Bu sonucu yaratan diger unsur ise SHP’li belediyelerin yonetimle-
ri siiresince sergiledikleri bagarisiz idare bigimleri olmugtur. SHP’li
belediyelerin igme suyu, atik toplama ve depolama gibi temel kent-
sel hizmet sunumlarinda gosterdikleri basarisiz yonetim ile ISKi’de
yasanan yolsuzluklar SHP’li belediyelerin halk nezdinde giivenilirli-
ginin ve ig yapabilme kapasitelerinin sorgulanmasina yol agmgtir."®

Mubhafazakarligin Tiirkiye’deki gelisimi agisindan 1994 se-
cimleri 6nemli bir kirllma noktasi olmustur. Ankara ve Istanbul
gibi kentlerin Refah Partisi’nin y6netimine ge¢mesiyle, oncesinde
Anadolu’da belirli kentlerde siirdiirilen muhafazakar déniisiime
iligkin faaliyeler artik en biiyiik iki kenti de igerisine alacak bi¢cimde
yayginlagmigtir. Bu agamada Refah Partisi, Cumhuriyetin yerlegik

117 RP tarafindan kazanilan toplam belediye sayisi Cakir’in eserinde 327 olarak belirtilir-
ken, Tuncer ve Kasapbas’in eserinde ise 330 olarak gegmektedir. Tuncer ve Kasapbag’in eseri
dogrudan segimlere yonelik hazirlanmug istatistik ¢aliyma olmasi sebebiyle kazanilan toplam
belediye sayis1 330 olarak alinmgtir.

118 57 Mart 1994 yerel segimlerinden sadece 23 giin 6nce gerceklesen ekonomik kriz neti-
cesinde dolar gok hizh yiikselmis ve piyasalarda faiz oram % 920 ile rekor kimustir (Dogan,
2007: 70). Borglanma faiz hadleri bir anda yiizde 1700’ler diizeyine firlarken, bunun 1994
enflasyonuna yansimasi yiizde 120’ler seviyelerinde olmustur (Ekzen, 2009: 122).

119 B5nemin Istanbul Biiyiiksehir Belediye Bagkani adayi Recep Tayyip Erdogan, bu kentsel
hizmetlerin yakici derecede ve acil sorunlar oldugunu gordiigii igin segim stratejisini tama-
men bu sorunlann kisa vadede ¢oziimii iizerine kurmustur. Bu kapsamda “Erdogan, segim
kampanyasinin en bagina, ‘Gnce igme suyu’ sloganini yerlestirmistir. .. Ciinkii Erdogan’a gore
[stanbul’da her alanda sorunlar birikmesine ragmen su sorunu halledildikten sonra diger so-
runlan ¢6zmek kolaydir. ...Erdogan sorunun aciliyetini gérdiigii ve uzun donemli vaatlerle
halkin zaman kaybetmeye tahammiilii olmayacagmm bildigi i¢in, ‘magduriyet semtleri’ bagta
olmak iizere alt yapi yatinmlan tamamlanincaya kadar derhal ‘hizir su tagima filosu’ kurulmasi
gibi kentsel hizmetler iizerine yogunlasan bir segim stratejisi” (Mis ve Eren, 2014) kurarak
baganh olmustur.
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degerleriyle ve modern yasamini benimseyen kitlelerle muhafazakar
ideolojiyi yayma hedefi iizerinden miicadeleye girigsmistir. Ancak
Refah Partili belediyeler aracilif1 ile olduk¢a genis bir alana nii-
fuz etme sansim yakalayan neoliberal-muhafazakar koalisyonun
kentsel mekan ve giindelik hayat iizerindeki doniistiiriicii etkisi her
kentte farkli boyut ve igerikte olmustur. Cumhuriyetin modern de-
gerlerini Anadolu kentleri ile kiyaslandiginda daha ¢ok igsellestiren,
sermaye yapisinin MUSIAD, TUSKON gibi muhafazakar karakter-
li derneklerin hdkimiyetinde olmadigi, bununla birlikte daha 6rgiitlii
ve politize olmus emek kesimine sahip olan Ankara, istanbul gibi
sehirlerde muhafazakarligin ingasina iligkin hamleler kisithi ve sem-
bolik diizeyde kalmigtir.

Omegin Belediye yonetimine geldigi y1l Ankara Biiyiiksehir Be-
lediye Baskam Melih Gokgek’in ilk icraatlarindan biri Altinpark’ta
bulunan Mehmet Aksoy imzasini tasiyan “Periler Ulkesi” isimli
heykelin miistehcen bulunarak kaldirilmasi olmustur. “Tiikiirii-
riim Boyle Sanatin igine” bashg: ile gazetelere yansiyan bu ha-
reket (Hiirriyet Gazetesi, 24.06.1994) esasen modern olana karsi
muhafazakar ideolojinin tepkiselliginin si ve argo bigimde disa
vurmus halidir.® Daha sonrasinda da Melih Gokg¢ek’in Ankara’nin
kiiltiir ve sanat diinyasin1 kendi muhafazakar diinya goriisii dog-
rultusunda bigimlendirmeye doniik miidahaleleri devam etmis ve
zaman igerisinde Ankara; John Baez, Theodorakis, Ziilfii Livaneli

120 Konu le ilgili olarak Hiirriyet Gazetesi’ne yanstyyan Melih Gokgek’in agiklamasi tam
olarak “Ahlaksizigin adim sanat koymuslar, ben bdyle sanatin igine tiikiiriirim” bigiminde
olmustur. Akabinde aym giinlii gazetede Ankara ve Istanbul’da tahribata ugrayan birgok hey-
kelin listesi verilmistir. Heykeltrag Mehmet Aksoy daha sonrasinda Kars’taki heykel tartismasi
ile de giindeme gelecek ve heykeli “ucube” sifatiyla tamimlanarak yikilacaktir. Daha sonra
kendisinin Umraniye’de bulunan “2 gocuklu Toprak Ana Heykeli” de kaldinlmustir (http://t24.
com.tr/haber/heykeltrasin-karstaki-insanlik-anitindan-sonra-2-heykeli-de-kaldirildi, 323278,
12.09.2017). Heykeller iizerinden yiiritiilen miicadele Cumhuriyetin ilk dénemlerinden itiba-
ren var olmustur. Giivenpark’taki heykel insa edilirken figiirlerin cinsel organlarini goriilmesi
sebebiyle tepki gormiistiir (Tastaki iz Belgeseli, 2004). CHP-MSP koalisyonunun oldugu do-
nemde de Karakoy Meydani’nda bulunan “Giizel istanbul” isimli; Istanbul’u giizel bir kadi-
na benzeten heykel, dsnemin bagbakan yardimcisi Erbakan tarafindan “Tiirk Anasi boyle mi
olur” seklinde elestirilince, heykel trafigi kapattig gerekgesiyle Yildiz Parki’na kaldinlmistir
(Hiirriyet Gazetesi, 24.06.1994).
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gibi muhalif kimligi ile taninan kisilerin yiizbinlerce kisiye agik
havada konser verdigi sehir olma 6zelligini (Kurtulus ve Aslan,
2016: 38) kaybederek, giderek kiiltiir ve sanat anlaminda siglagan
ve siliklesen bir kent haline déniigmeye baglamistir.!?! Kiiltiir sanat
faaliyetlerinde muhalif ve toplumcu diisiincenin temsili silinirken
yerine muhafazakar ideolojinin 6nemli bilesenlerinden olan gele-
nege referans ilkesi dogrultusunda “Ramazan ve Bayram Eglence-
leri”, “Karagoz ve Kukla Etkinlikleri”, Ebru-Tezhip Kurslar1” gibi
aktiviteler Ankara kentinin en 6nemli kiiltiir sanat etkinlikleri haline
gelmigstir (Ankara Biiyiikgehir Belediye Baskanligi, 1999: 96-107).
Goriildiigu tizere modernitenin ve batili yagam bigiminin deneyim-
lendigi yer olma ideali ile kurulan Cumhuriyet Bagkenti Ankara’da
batili ve modern olan ne varsa silinip yerine Osmanli donemi yasam
bi¢imi igerisinde liretilmis muhafazakar ideolojinin kendini yeniden
tiretmesine yardim edecek kiiltiir ve sanat eserleri yerlestirilmeye
baglanmigtir.'”? Bu anlamda “1990’larin ikinci yarisi[nda]...Cum-
huriyetin kurulmasindan bu yana gegen siire i¢inde yozlagarak da
olsa agirligini hissettiren Batili modernlesmeci yaklagim artik yeri-
ni gelenekselci Islamci-muhafazakar yaklasima birakmustir. Kent. ..
kendisini bu ideoloji ile tanimlayan bir yerel yénetimin elinde egilip
biikiilmeye baglamistir” (Firat, 2001: 21).

Yine belediye bagkani Melih Gokgek’in muhafazakar reflek-
si dogrultusunda 1995 yilinda 29 Haziran giinlii Belediye Meclisi
toplantisinda alinan kararla Ankara’nin Hitit Giinesi olan kent sim-
gesi degistirilerek, yerine igerisinde dort yildiz bir hilal, cami ve
Ankara’nin ilk ahgveris merkezlerinden olan Atakule figiiriinden

121 Ankara’da ilerleyen yillarda en 6nemli agik hava konserleri neoliberal doniisiimle Srtiigiir
sekilde tiiketimi artirmaya doniik olarak gergeklestirilen Ankara Ahgveris Festivali (Belediye
tarafindan afislerde ingilizce ismiyle Ankara Shopping Fest kullamlmistir) kapsaminda yapil-
maya baslanmigtir.

122 B, donemde Osmanl Déneminde var olan ve Tiirk islam Sanatlan diye adlandirlan; este-
tik degeri olan bu kiiltiir ve sanat dallarinin yaninda muhafazakarhigin kent mekaninda gériiniir
olmas adina dlgek ve bigim sorunu olan “siirahiler”, “plastik yunus baliklan”, “yapay selale-
ler” (Nalgaoglu, 1997: 20) gibi kent mobilyalan Ankara kentinde yogun bigiminde yer kapla-
maya baglamistir. Bu durum Ankara kentinde ciddi bir estetik sorun ve yozlagsma baglatmigtir.
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olusan simge konulmustur'® (Kumas, 2014). Bu esasen Kayseri
Belediyesi tarafindan kent merkezinde muhafazakarlastirma adina
keskin sekilde yapilan miidahalelerin Ankara’da simge diizeyindeki
tezahiiriidiir. Nasil ki Kayseri Belediyesi salt Tiirk — islam gegmisi-
ne vurgu yapacak bigimde Kayseri’nin kent mekanina miidahaleler-
de bulunarak, Selguklu ve Osmanli donemleri disindaki dénemlere
iligkin yapilan kentin mekansal hafizasindan silmigse; Melih Gok-
¢ek de bunu Ankara’da simge diizeyinde yapmis ve Hitit Giines’ini
kaldirilarak yerine Ankara’nin tarihinde 50 senelik ge¢misi dahi ol-
mayan bir cami ve aligveris merkezinin kolajindan olusan simgeyi
Ankara kentinin sembolii olarak belirlemistir (Bkz. Sekil 6).

Sekil 6: Ankara Biiyiiksehir Belediyesi’nin Eski ve Degistirilen Logolari

ANKARA
a» —
- @

Istanbul’da 1se semboller iizerinden miicadele Recep Tayyip
Erdogan’in daha baskanlik adaylhiginin agiklandig: siiregte basla-
mustir. Erdogan’in adayligi Erbakan tarafindan Cuma giinii Eyiip
Sultan Camii’nde agiklanmistir. Ardindan Fatih Camii’ne gidilmis
Onceden planlanmasina ragmen Ayasofya ziyareti ertelenmisgtir.!*

123 jronik bigimde bir ahigveris merkezi (Atakule) ile camii (Kocatepe) ve yildizlarin kolajin-
dan olusan Ankara’nin simgesi adeta neoliberal-muhafazakir koalisyonun bagkentte somut-
lagmug hali olmustur. Ankara’nin simgesi daha sonraki siireglerde de birgok kez degismis ve
yargiya taginmig olup bu yarg; siireglerine iligkin aynntili bilgi i¢in bkz. (Kumasg, 2014).

124 fstanbul kentindeki bu iig mekanin segilmesi bir rastlant: degildir. istanbul’un muhatazakar
tarihinde 6nemli yeri olan bu ii¢ mekan ideolojik olarak kullamlmistir. Ciinkii “istanbul
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Bu esasen muhafazakar ideolojinin 6ncesinde aktarildig iizere iki-
li mekansal tammlayis1 (Dar’iil Islam - Dar’iil Harp) ile dogrudan
iligkilidir. Istanbul’un muhafazakar bir parti tarafindan yonetilmesi
bir anlamda bu kentin fethedilmesi olarak goriilmiis, bunu somut-
lastirmak i¢in mekansal semboller kullanilmistir. Istanbul Beledi-
yesi kazanildiktan sonra da [stanbul Belediye Baskani olarak Recep
Tayyip Erdogan, 1995 yilinda o giine kadar Istanbul’un fethine yo-
nelik hazirlanan en biiyiik seremoniyi idare etmistir (Cavdar, 2016:
119). O tarihten sonra diizenli olarak kutlanan Istanbul’un fetih t5-
renleri ile kentin kozmopolit ve ¢ok katmanli ge¢misinden ¢ok, sa-
dece muhafazakar (Osmanli Dénemi) ge¢misine iligkin referanslar
6nemsenmis ve 6ne ¢ikariimigtir. Bu dogrultuda R. Tayyip Erdogan,
muhafazakar siyasetin kadim riiyasi olan ve adeta Istanbul’un ikinci
kez fethinin mekansal sembolii olarak goriilen “Taksim Meydani’na
cami yapilmasi igin ellerinden geleni yapacaklarimi belirtmigtir”
(Cakar, 1994: 191).

Muhafazakar ideoloji agisindan daha ¢ok yiizeysel seviyede kalan
bu gerilimler diginda Ankara ve Istanbul’da kentsel mekan neoliberal
ekonominin gerekleri dogrultusunda sekillendirilmeye baglanmugtir.
Ankara’ya ¢izdigi vizyon belirsiz olmasina ragmen, siirekli bir “ulus-
lararas1” ve “biiyiikliik” vurgusu Gékgek’in sdylemlerine yansimais;
Ortadogu’nun en biiyiik spor tesisinin ve uluslararasi ticaret merkezi-
nin kurulmasi agiklamalarda yer alirken, Dikmen III. IV. ve V. etap-
lan projelendirilmistir. Ulagimda sehir igi arag trafik hizin1 artirmaya
doniik otomobil oncelikli projeler, alt-iist gegitler, kopriiler hayata
gecirilmigtir. Bu tercih kimi zaman arag trafigini hizlandirmak adina
yaya gegislerini engellemeye kadar varmistir'?® (ilkay, 2013: 106).

Bu donem bireysel arag oncelikli politikalar ile iligkili olarak
Ankara’da banliy6lesme siireci hizlanmigtir. Cayyolu, Beytepe gibi

Belediye segimlerini ‘Istanbul’un ikinci Fethi’ olarak adlandiran Refah Partililer, Eyiip-Fatih-
Ayasofya’y1 ‘Fetih Uggeni’ olarak tamml[amislardir]” (Cakir, 1994: 188, 189).

125 Melih Gokgek’in 1994-2006 yillan arasinda Ankara kentinde ulagima yonelik uyguladig,
sdylem diizeyinde biraktig1 ya da uygulamadigs tiim pratiklerin ele alimp degerlendirildigi bir
makale i¢in bkz (Atak, 2005: 102-11).
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bolgelerin yapilagsmaya agilmasiyla Ankara’da yasayan ciddi mik-
tardaki kentlinin kent merkezi ile olan iligkisi zayiflamaya baslamig
ve tiiketim odag: olabilecek banliyé bolgeleri yeni kentlesme stra-
tejisi olarak ortaya ¢ikmugtir.'>¢ Bu sigramali kentsel gelisme olgusu
diger yandan da differansiyel rant iizerinden kentsel rant kazanma-
nin yolu olarak Biiyiiksehir Belediyesi ve ingaat sektoriine bilyiik bir
avantaj saglamigtir.

Ayni sekilde neoliberal siyasalarin gerektirdigi uygulamalar
Istanbul’da da hayata gegirilmistir. Istanbul kentinde kentsel mekan
bu dénem igerisinde hem ekonomik rant hem de siyasal destek sag-
lamak igin etkin sekilde kullamlmistir. Ornegin Belediye’ye bagh
bir girket olarak ¢alisan ve Ozal’1in icadi TOKI’nin belediye dlgegin-
deki benzeri olarak gériilen KIPTAS (Cavdar, 2016: 119) tarafindan
yiiriitiilen sermaye-belediye ortakligina dayanan uygulamalar neti-
cesinde toplu konut doniisiim projeleri istanbul’da gergeklesmeye
baslamistir. KIPTAS eliyle doniisiimiin gergeklestigi ilk yer Bagak
Konutlan adiyla organize sanayi bélgeleri etrafindaki gecekondu
alanlan olmugtur. {1k toplu konut hamlesinin yapildig1 bu yer neoli-
beral muhafazakar koalisyon agisindan 6énemli bir mekansal strate-
jiyi de igerisinde barindirmaktadir. Bu konutlar hem OSB’ye yakin
olmasi sebebiyle kiigiik sermaye gruplarini etkilemeye yonelik, hem
de “dindarlan gecekondu mahallelerinin gark oldugu yoksulluktan,
yasal ve ekonomik giivensizlikten” (Cavdar, 2016: 119) kurtaracagi
icin emek-sermaye geriliminde tansiyonu diigiiriicii, tiim toplum-
sal kesimleri etki altina alacak bir alan olarak goriilmiistiir. Diger
yandan da bu uygulamalar, kentin igerisinde bulunan az yogunluklu

126 g, siire¢ Hamamci tarafindan su sekilde ifade edilmistir: “1990’larin basinda yeni bir
kentsel yagam bigimi belirginlik kazanrmstir. Bu yeni moda, kentin uzaginda, kentin olum-
suzluklanndan uzaklagsmak amaciyla kendini bir arada bulan varsil kesimlerin yagadigi konut
siteleridir...Bu alt kentlesme ya da banliyolesme, kent yakininda var olan eski bir yerlesme
biriminin gelismesi, kentsel islevler kazanmas bigiminde degildir. Daha ¢ok kent uzagindaki
kirsal topragin konut alanlarina déniistiiriilmesi, barinma, beslenme islevinin diginda 6zelligi
olmayan yapi topluluklannin ortaya gilemasidir. Kenti igyeri ve konut baglaminda algilamay:
asamamugs bir anlayis, yarattigi bu yerlesme alanlarini, kimi zaman 6zlemlerini yansitacak bir
adla, Koru-kent gibi, kimi zaman da anlamsiz bir tamlama ile Konut-Kent gibi anarak kendili-
gini kamtlamaya ¢alismaktadir” (Hamamci, 1996: 106).
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yerlesim alanlarinin yiiksek katli toplu konut sitelerine doniistiiriil-
mesi ile birlikte olugsacak kentsel rant1 ingaat sektorii araciligr ile
sermaye kesimine aktarilmasinin yolunu agmislardir.

Kent merkezinde onceki siireglerden farkl olarak yerel yonetim-
lerin de isin igerisinde aktif olarak bulundugu toplu konutlar eliyle
doniigiim baglarken, kent ¢eperlerinde de ciddi sekilde yapilagma
yogunlugu artmaya baslamigtir. Bu noktada dikkat ¢ekici olan ge-
perlerde olusan bu yapilasmanin Umraniye, Sultanbeyli gibi yogun
niifus barindiran ve muhazafakar ideolojinin kentsel mekanda temsil
edildigi bolgelerin olusmasiyla sonuglanmasidir. Bu durum esasen
onceki boliimlerde aktarildig: tizere kirdan kente gocle olusmus ge-
cekonduda yasayan kitlelerin tasidiklar1 kirsal yasama iligkin kod-
larla yakindan iligkili olmugtur. Yeni kentli olan gruplar geleneksel
yasam iligkilerini devam ettirebilmek i¢in dini ve hemserilik duygu-
suna referans veren muhafazakar iletisim ve iliski aglarina yonel-
mislerdir. Kentsel mekdnda onyillara varan deneyimleri neticesinde
etkinlikliklerini iyice artiran bu aglar sayesinde muhafazakar karak-
terli yerlesimlerin niifusu ¢ok hizh bigimde artmistir.'?’

Muhafazakar ideolojinin hem mekansal semboller, hem de ile-
tisim ve iligki aglari araciligiyla Istanbul metropoliinde tartismasiz
sekilde mekansal hakimiyet kurdugu bu yerlesmeler, gerek merke-
zi, gerek yerel yonetimler aracilifiyla siirekli desteklenmislerdir.
Omegin 1985 yilinda koy statiisiinde olan Sultanbeyli’de Bakanlar

127 Sultanbeyli koy statiisiinde bulundugu 1960 yilinda 433 niifusa sahipken, 1980 yilinda
2.431, 1990 yilinda 82.298, 2009 yilinda ise 286.622 kisilik niifusa ulagmgtir (Aksu ve Yigit,
2016: 742, bkz. Fotograf 6, 7). Muhafazakar ideolojinin istanbul’un geper bélgelerinde ne
kadar giiclii bir motivasyon sagladigina ve “islami Getto” olarak tamimlanan bu bolgelerin
hizla gelisiminde muhafazakarhga iligkin deger ve iletisim aglannin ne derece etkili oldugunu
gostermesi agisindan Erder’in Umraniye’de gecekondu alaninin kuruculanindan biriyle yaptigi
miilakattan yapilan su alinti ilgingtir: “Ben bu bolgede ilk defa gecekondu yaparak bolgenin
kurucusu olma sifatim tagiyorum. Daha sonra Cami Yaptirma Demegi kurdum, burada cami-
nin yapilmasina 6nciiliik ettim...Yine kendi kigisel gayretlerim ve iliskilerimle yoreye telefon,
elektrik, asfalt yol yaptirdim. Bu hizmetlerim nedeniyle halk da beni muhtar secti” (Erder,
1996: 69). Burada kente gelen kisi, gecekondu yaparak yerlestigi mekanda kalici hale gelmek
ve megruiyet kazanmak igin muhafazakarhgin degerlerini kullanmigtir. Daha sonrasinda da
agiktir ki muhafazakar degerler iizerinden megruiyet kazanan bu kisi, 6ncii olarak yerlegtigi
bu mekana yeni kigileri dahil ederken de muhafazakar deger ve iligki aglanm kullanmigtir.
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Kurulu tarafindan 1987’de resmen belediye kurulmugtur (Aksu ve
Yigit, 2016: 739-749). Belediye Binasi, resmi kurumlari ile tama-
muyla kagak yap1 stogundan olusan Sultanbeyli, 1992 yilinda ise
ilce ilan edilmigtir. Bu durum Uysal (1994) tarafindan aftan 6te bir
odiillendirme bi¢iminde yorumlanmuigtir.

Belediye ve muhafazakar kesimin kargilikli olarak kazang elde
ettikleri bu siire¢ neticesinde Istanbul’un kamusal arazileri &zel
miilkiyet agina muhafazakar ideolojinin destegi ile gegirilirken, di-
ger taraftan da muhafazakar ideoloji kendi yasam bi¢im ve formla-
rin1 kentsel mekan araciligiyla istanbul’da iiretmeye baglamistir.!?8
Kentsel mekanin ve giindelik hayatin biiyiik oranda muhafazakar
yasam bigimine gore sekillendigi bu mekansal 6lgekler artik [stan-
bul gibi bir metropolde ilge dlgegine ulagmgtir.’® Artik 1950’lerden
itibaren var olan muhafazakar iletigim ve iligki aglari, 1990’lara gel-
diginde etkinligini ve giiciinii artirmis ve niifusu yiizbinlere varan
ilgeleri muhafazakar ideolojinin mekansal anlamda temsil edildigi
yerler haline getirebilmistir.

Bir bagka agidan bakildiginda da muhafazakar ideolojinin he-
gemonyasinda siirdiiriilen bu siire¢ neoliberal ideoloji agisindan

128 1998 yilinda yapilan miilakat sirasinda Sultanbeyli Belediye Bagkam Ali Nabi Kogak’in
su sozleri ¢arpicidir . ..Bu arada sunu da sdyleyeyim burasi istanbul’un herhangi bir yeri gibi
olamaz. Burada Kuran, ezan, manevi degerler her seyden 6nce geliyor...Bazi maksath gevre-
ler ezan sesiyle uyanilan bir yer kuruyorlar diye bizi tenkit ediyor. Aslinda bu tenkit degil, ak-
sine Sultanbeyli igin reklam. Insanlarda, ‘boyle bir yer varmis’ diye merak uyamyor ve boyle
bir yerde yasamak istiyorlar. Yani insanlarimizin 6nceligi bu” (Isik ve Pinarciogu, 2001: 292).
129 Refah Partisi istanbul ilinde mekansal hakimiyetini 6ncelikle yeni ve uzak gecekondu
bolgeleri iizerinde kurmustur. Sultanbeyli, Amavutkdy, Samandira gibi bolgelerde baslayan
bu siireg, sonrasinda kentin igerisinde kalan Kagithane, ardindan Bahgelievler, Bagcilar, Giin-
goren, Tuzla gibi eski gecekondu bolgeleriyle devam etmistir. Son asamada ise Refah Partisi
¢ogunlugu dar gelirli segmenin olusturdugu metropoliin merkezindeki ilgelerden basta Be-
yoglu olmak iizere, Zeytinbumu, Kartal, Pendik, Umraniye, Gaziosmanpasa, Eyiip, Beykoz
gibi ilgeleri de bu bagansina eklemistir (Cakir, 1994: 97). 1970-1980 arasi sol hareketin giiglii
oldugu gecekondu bolgeleri, sol muhalefetin ezilmesiyle birlikte kisa siirede muhafazakar
ideolojinin aktorleri (siyasi partiler, cemaatler, demekler vb.) tarafindan ele gegirilmistir. Bu
esasen sadece iilkemize 6zgii bir durum degildir. Omegin 1970’1 yillarda Humeyni iran islam
Devrimi’ne giden yolda en 6nemli destegi Tahran varoslanndaki enformel proleterya iginden
alirken; 1990’lann bagindan itibaren Misir’da yiikselige gegen Miisliiman Kardesler aym se-
kilde en biiyiik destegi Kahire niifusunun onda birinin yasadigi imbaba adhi varos bélgeden
almugtir (Giirel, 2014: 36, 41).
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da essiz bir firsat yaratmigtir. Istanbul’un geperlerinde niifusu yiiz-
binlere varan ilgelerin iizerine kuruldugu, Istanbul’un ekolojisi ve
yasayan vatandaslarin her birinin saghgi ve giivenligi igin azami
seviyede 6nem arz eden Omerli ve EImali Baraj havzalar ve orman
alanlan gibi genis kamusal arazilerin 6zel miilkiyet agina dahil
edilmesi muhafazakar ideolojinin hakimiyetinde gergeklesmisgtir.!*®
Bir bagka ifade ile bu arazilerin 6zel miilkiyet agina dahil edilmesi
asamasinda muhafazakar ideoloji kolaylastirici gérevi goérmiistiir.
Bu konuyla ilgili Orman Miihendisleri Odas1 Bagkani1 Salih Son-
mez Isik’in, Sultanbeyli 6zelinde Cumhuriyet Gazetesi’'ne yansi-
yan sozleri, siireci ve sonuglarini 6zetler niteliktedir:

“1980’lere dek kdy olan bugiiniin Sultanbeyli’si kagak is-
gal basladiktan sonra burada olusturulan seriat¢i gruplarin
dayanigmasiyla Omerli Su Havzasi’n1 kapsayan tam bir se-
riatg1 yagmaya doniistii. Sultanbeyli 6nce belde belediyesi,
sonra da ilge yapilarak yagma odiillendirildi, kagak kent-
lesme mesrulastirildi” (Cumhuriyet Gazetesi, 19.09.1998).

Goriildigii tizere 1990 - 2002 arasi siireg neoliberal muhafazakar
koalisyonun yerel iizerinden kendini gergeklestirdigi bir donem ol-
mugtur. Bu siiregte Refah Parti’li belediyeler etkinliklerini artirirken,
sermaye kompozisyonu agisindan da muhafazakar karakterli Ana-
dolu sermayesi yiikseligse gegmistir. Neoliberal ideolojinin kurgusu
geregi, idari anlamda ve giindelik hayatta agirliklar1 artan bu yerel
birimler, sosyal alandan ¢ekilen devletin bosalttig1 alanda, 1980 dar-
besinin zor ve riza aygitlarim kullanarak hakim kilinmaya g¢aligilan
ideolojinin yeni ekonomik ve siyasi tagiyicilari olmuslardir.

130 Omegin 1990 -2000 arasinda Sultanbeyli ilgesinde arazi 6rtiisii simiflannda meydana ge-
len degisim incelendiginde Kangik Tanm Alanlan’ndan, $ehir-Yerlesim yapisina degisimin
1154,84 ha, Orman ve Yan Dogal Alanlar’dan, $ehir-Yerlesim sahalarina degisimin 1152,20
ha, olarak gergeklestigi goriilmiistiir. 2899,33 ha bilyiikliigiindeki Sultanbeyli ilge yiizol¢iimii
diisiiniildiigiinde bunlar sirastyla %39,8 ve %39,7’lik bir orana karsihik gelmektedir. Daha 6z
ifade etmek gerekirse, 1990-2000 arasi Sultanbeyli ilgesinin kangik Tarim ve Orman-Yan Do-
gal Alan olarak temsil edilen arazi ortiisii yapisit % 80 oraninda degisime ugramis ve bu alanlar
yapilasmaya agilmustir (http://corine.ormansu.gov.tr, 21.11.2017).
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Fotograf 6: istanbul, Sultanbeyli ilgesi 1982 Yih Hava Fotografi.

Kaynak: Orman Genel Miidiirliigii, Hava Fotograti Arsivi.
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Fotograf 7: istanbul, Sultanbeyli igesi 2008 Yih Hava Fotografi.

Kaynak: Oman Genel Miidiirligii, Hava Fotografi Arsivi.
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Tiim bu déniisiim siirecinin kentsel mekan iizerinde de koklii
etkileri olmustur. Bu doniigiimiin siddeti ve igerigi sehirlerin emek
ve sermaye kesiminin kompozisyonuna ve karsilikli gii¢ iligkilerine
bagh olarak ve kentte yasayanlarin sosyolojik yapisina goére farkli-
lik gostermistir. Omegin bu donemde Ankara ve [stanbul’daki uy-
gulamalarin igerigi neoliberal agirlikli olup, muhafazakarhga iligkin
miidahaleler kisith kalirken; emek-sermaye kesimlerinin kendi igle-
rinde ve birbirleriyle iliskilerinde muhafazakar ideolojinin yerel un-
surlar araciligiyla hakimiyet kurdugu Kayseri, Konya ve Sivas gibi
sehirlerde ise muhafazakar yagam bigimini kurgulamaya d6éniik mii-
dahaleler daha sert olmugtur.’! Tiim bu siireg neticesinde ¢ok biiyiik
orandaki kamu arazisi 6zel miilkiyet agina dahil olurken, 6zellikle
kentlerin geperlerinde bu doniigsiim muhafazakar ideolojinin kolay-
lagtiricihiginda gergeklesmistir. Kentin merkezinde de yapsatgilarin
apartmanlarindan 6te yerel yonetimler eliyle hayata gegirilen biiyiik
6lgekli projeler yiikselmeye baglarken, kentler par¢ali bigimde ge-
lismeye baglamiglardir. $imdilik kentin ¢eperlerinde yasam bigimi
haline gelen muhafazakarlik ve merkezde sinirh alanlarda siirdiirii-
len doniigiim projeleri bir sonraki donemde hem muhafazakarligin
hem de neoliberalizmin kentsel mekana iligkin hedeflerinin adeta
prototipi olmuslardir.

E. 2002 Sonrasi1 Dénem:
Neoliberal Muhafazakiar Hegemonya

2002 sonrasindan giiniimiize kadar olan siirecte 7 Haziran 2015
segimlerindeki kisa siireli donemi saymazsak AK Parti kesintisiz ge-
kilde Tiirkiye’yi yonetme hakkini elde etmistir. Tiirk siyasi tarihin-
de esine az rastlanir bir siireklilik ve giigle iktidar sansini elde eden
AK Parti siyasal kimlik olarak kendisini demokrat ve muhafazakar

131 Igki yasag), ice kapali mekén tasanmlan, islam eserlerine yonelik aynmci miidahaleler ya-
ninda, RP’li belediye bagkaninin s¢ylemleri de bu dsnemde oldukga militan bir seviyede sey-
retmigtir. $. Urfa Belediye Baskam H. Hiiseyin Caylan’in “Bu vatan bizimdir...Rejim bizim
degildir. Kemalizm bagkalannindir.. . Tiirkiye yikilacak beyler”, Kayseri Biiyiiksehir Belediye
Bagkam Siikrii Karatepe’nin “Miisliimanlar iginizdeki kin ve nefreti eksik etmeyin” s6zleri bu
soylemlere verilebilecek 6meklerdir (Dogan, 2010).
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karakterli bir parti olarak tanimlamistir (AK Parti, 2002: 11). ide-
olojik konumlanigim1 muhafazakar bir parti olarak tanimlayan AK
Parti’nin muhafazakar ideolojinin varolugsal gerekliligi olarak ken-
dini bir karsithik iizerinden tanimlama zorunlulugu vardir. Bu karst-
ik AK Parti igin tipki kendinden 6nceki muhafazakar partiler gibi
cumhuriyet aydinlanmasi ve modernlesmesi olmustur. Bu anlamda
AK Parti muhafazakarhk anlayisina iligkin olarak cumhuriyet ay-
dinlanmasina yonelik elestirisini 2002 se¢im beyannamesi igerisin-
de “[m]odernlesme doneminde Tiirkiye’nin ¢agdaglagmasi 6ncelikle
geleneksel kiiltiir ve degerlerin terk edilmesi seklinde anlagilmig-
tir” (Ak Parti, 2002: 13) bigiminde ortaya koymustur. Cumhuriyet
Devrimi’ni geleneksel kiiltiir ve degerlerden kopus olarak algilayan
AK Parti’nin bu tutumu esas itibari ile muhafazakar ideolojinin ge-
rekleriyle 6rtiisen bir tutumdur ve muhafazakar bir parti agisindan
varolugsal bir zorunluluktur. Bu konuyu destekler bigimde Yalgin
Akdogan'? da partinin kimligini “muhafazakar demokrat” olarak
tamimlarken bu siyasi tutumu su sekilde agiklamigtir:

“Muhafazakar demokratlik, devrimci degisim anlayisina
kars1 dogal bir siireg seklinde igleyen asamali bir degisim
anlayigina dayanmir. Toplumsal doniigiim en temel ve kalici
degisim seklidir; ‘degisim’den maksat ise, tedrici bir sii-
recin gergeklesmesi ve dogal gelisimin saglanabilmesidir.
Sosyoekonomik, kiiltiirel ve siyasal hayata sekte vurulma-
si, mevcut birikimin ortadan kalkmasina ve tarihi gelisimin
heba olmasina yol agacaktir; ayni sekilde tepeden inmeci
ve dayatmaci yontemlerle total anlayiglarin topluma kabul
ettirilmeye ¢alisilmasi da bugiin i¢in etkisini yitiren bir yon-
temdir” (Akdogan, 2010: 62).

Goriildiigii tizere AK Parti muhafazakar bir parti olarak Cum-
huriyet Devrimi’ni bir yandan geleneksel olanla bagin kopmasina

132 Yalgin Akdogan AK Parti Genel Bagkan Damgmanh) gérevinin yaninda, Bagbakan
Bagmiisavirligi, 62. 63. ve 64. Donem Bagbakan Yardimcilig1 gorevlerinde bulunmug (www.
tbmm.gov.tr, erisim tarihi: 15.11.2017), Ak Parti politikalaninin olusumunda etkili siyasi kim-
liklerden biridir.
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sebep olmus; diger taraftan da muhafazakarligin olumladig: ted-
rici degisim ilkesini bozan bir kirilma olarak gormiistiir. Kendini
muhafazakar olarak tanimlayan ve se¢im beyannamesi ile birlikte
bunu parti adina s6z séyleyen kisilerin yazi ve séylemleri tizerinden
acgikca ortaya koyan AK Parti, diger yandan da neoliberal ideoloji-
nin gereklerini yerine getirme noktasinda hazir bir parti oldugunu
aym beyanname igerisinde agik¢a belirtmistir. Beyanname igerisin-
de yer alan “Ydnetimin Yeniden Yapilandirilmasi, Devletin Degisen
Rolii” baghig: altinda su ifadelere yer verilmistir:

“Kiiresellesme ve bilgi toplumuna doniik gelismeler, gele-
neksel devlet ve yonetim yaklagimlarim biiyiik 6lgiide ge-
cersiz hale getirmektedir. Devletin toplum iizerindeki ge-
leneksel kontrol ve miidahalesi azalmakta, yerel ve uluslar
iistii diizeylerde ¢ok aktorlii politikalar olugturulmaktadir.
AK Parti bu yeni siiregte devletin, dogrudan miidahale ve
tiretim yapmasindan ¢ok, politika olusturma, kaynak ya-
ratma, standart koyma ve denetim yapmasindan yanadir”
(AK Parti, 2002: 33).

Neoliberal isleyis igerisinde devletin iiretimden ¢ekilmesi ve ser-
mayenin etkinligini artirmasi i¢in her tiirlii diizenlemenin yapilmasi
gerektigini belirten AK Parti, se¢im beyannamesi igerisinde 6zelles-
tirmelere hiz verilecegini, devletin yeniden yapilandirilacagim agik
ve net sekilde ifade etmistir (AK Parti, 2002: 54). Goriilecegi lizere
Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde hem liberal ekonomi anlayiginin hem
de muhafazakarhigin siyaseten izledigi degisim ve doniisiim siireci-
nin sonucunda AK Parti, adeta neoliberal-muhafazakar koalisyonun
en katiksiz uygulayicisi olarak siyaset sahnesindeki yerini almigtir.
Neoliberal-muhafazakar koalisyonun hayata gegirilebilmesi igin tam
da istenen ideolojik yapiya sahip olan AK Parti 2002’den giiniimiize
kadar kendi ideolojik ¢ergevesi dahilinde uygulamalara imza atmigtir.

Toplam oylarin tigte birini ve milletvekillerinin iigte ikisini ka-
zanarak yonetime geldigi 2002 Genel Segimleri’nden bugiine tiim
genel, yerel segimleri ve referandumlan kazanan AK Parti birgok
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secimde de oy oranlarini artirarak iktidarda kalmayi bagsarmigtir. Ey-
lil 2010 Anayasa degisikligi referandumu AK Parti’nin arzuladig:
bi¢imde sonug¢landiktan sonra, 2014 yilinda yapilan segimle Recep
Tayyip Erdogan halkin dogrudan se¢imi ile igbagina gelmis ilk cum-
hurbagkani olmustur. 16 Nisan 2016 tarihli referandum sonucunda
da Cumhurbagkanlig1 Hiikiimet Sistemi ile cumhurbagkaninin mec-
lis karsisinda ve yiiriitmeye iligkin yetkilerinin artirildig: sistem de-
gisikligi gerceklesmistir. Ancak 2002 sonrasindan giiniimiize kadar
olan bu donem esasen tek parti iktidarinda gegen bir siireci tanim-
lasa da siyasal ve ekonomik olarak karmagik bir¢ok inig ¢ikislar
icerisinde barindirmaktadir. Bir bagka ifade ile AK Parti’nin tek ba-
sina iktidarinda gecen bu siire¢ homojen olmayip, igerisinde kirilma
noktalarin1 barindirmaktadir. Bu kirilma noktalar1 goz 6niine alindi-
ginda Ak Parti yonetimi altinda ger¢eklesen dénemi uzlasmaci do-
nem ve otoriter donem olarak iki alt doneme ayirmak miimkiindiir.

AK Parti’nin Uzlasmaci Donemi (2002-2007/2008)

AK Parti’nin ilk iktidara geldigi donemdeki se¢im basarisi igte
ve dista meydana gelen bir takim siyasal ve ekonomik gelismeler
dogrultusunda meydana gelmigtir. AK Parti’nin iktidara geldigi ko-
sullar ekonomik olarak incelendiginde tipki Refah Partisi’nin yiik-
selisini baglatan kirilma noktasinin 1994 yerel secimleri olmasi gibi
2002 segimleri de Tiirkiye’de yasanan biiyiik bir ekonomik krizin
ertesinde yapilmig ve AK Parti’nin yiikseligini bu kosullar belirle-
migtir. 1994 ve 2001 yillar1 ekonomik olarak analiz edildiginde si-
rastyla 3.917 milyon dolar ve 4.327 milyon dolarla son 30 yilda ya-
sanan en biiyiik sermaye ¢ikis oranlarinin yasandig yillar olurken;
Gayri Safi Yurti¢i Hasila miktarlar1 yine bu yillarda %5.5 ve %5.7
oranlariyla en biiyiik kiigiilme oranlarin1 yasamigtir (S6nmez, 2015:
23,24). 1991 ve 1994 yilindaki ekonomik kriz ortamlarinda gergek-
lesen genel ve yerel secimler nasil kesin gsekilde Refah Partisi’nin
zaferiyle sonuglandiysa, ayni sekilde 2001 yilindaki kriz ertesinde
gerceklesen secimler de AK Parti’yi tek bagina iktidara tagimigtir.
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Grafik 2’de de goriilecegi lizere muhafazakar partilerin yiikselisi
ile ekonomik kosullar dogrudan iligkili olmus ve Refah Partisi’nin
basar1 elde ettigi 1991, 1994 yillan ile AK Parti’nin geldigi 2002
tilkeden yabanci sermayenin ¢ikis yaptig: yillar olmustur.

Grafik 2: Dis Yatirihm Girisinin Yillara Gore Degisimi.
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Kaynak: S6nmez, M., (2015) Ak Fasizmin [nsaat iskelesi, Notabene Yayinlan, Ankara, s.23.

Bu durum, esasen uluslararasi ekonomik dalgalanmanin Tiirki-
ye’ye yansimasini da igerisinde barindiran bir ortamin sonucunda
olusmus siyasal bir neticedir. Uluslararasi ekonomik verileri incele-
digi ¢alismasinda Boratav, 1998-2007 arasindaki on yillik siireci biri
inig/durgunlagsma (1998-2001) ve canlanma (2002-2007) olmak tize-
re iki doneme ayirirken (Boratav, 2009: 463); AK Parti, diinya eko-
nomisinde tam da bu kirilmanin yasandigi noktada iktidari elde etmis
ve kriz sonrasi (post-kriz) donem AK Parti’ye ekonomik anlamda
biiyiik avantaj saglamigtir. Yeni hiikiimet “1999-2001 krizini agmak
icin IMF ve Diinya Bankasi’nin zorlamasi ve akg¢ali destekleriyle
uygulamaya konulmus bir dizi iktisadi “reform”u miras al[migtir]”
(Bagimsiz Sosyal Bilimciler, 2015: 24). Diger taraftan da uluslarara-
s1 piyasada kredi olanaklan ¢ok oldugu i¢in Tiirkiye’ye Cumhuriyet
tarihinde goriilmedik oranlarda dis kaynak girisi olmustur.
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Ekonomik olarak igte ve dista meydana gelen bu gelismelere
ilave olarak siyasal anlamda da hem i¢te hem de dista meydana ge-
len gelismeler AK Parti’nin yiikseligini perginlemistir. Irak Savasi,
Islam cografyasinda yiikselise gegen siyasal Islam ve bati kargithig
AK Parti’nin siyasal parti olarak hem 6nemini arttirmig, hem de onu
bu ¢ok 6nemli gelismelerin kavsagina yerlestirmistir (Uzgel, 2009a:
11). 11 Eyliil 2001 krizinden sonra ABD ve bati diinyasinin islam
diinyasina temkinli yaklagimi gergevesinde Tiirkiye’nin bati diinya-
sina en yakin konumdaki Miisliiman iilke olmasi, Tiirkiye’yi siyasal
anlamda da avantajli konuma getirmis, ABD tarafindan stratejik or-
tak olarak tanimlanmigtir.'?

AK Parti dista gergeklesen bu gelismelere paralel olarak i¢ siya-
sette de 6zgiirliiklere vurgu yapan bir s6ylem benimsemis ve iktida-
rinin ilk yillarinda reformist bir kimlikle énemli siyasal hamlelere
imza atmigtir. Kiirt sorununun ¢6ziimii noktasinda baslattigi agilim
siireglerine ilave olarak, alevi ve roman yurttaglara yonelik bagslat-
t1g1 acilim siiregleri, igerisinde belirli oranda sol kesim dahil olmak
tizere liberal kesimin en biiyiik payday: olusturdugu genis bir kitle-
nin hosgoriisiinii kazanmistir. igte yasanan bu uzlas: siirecine kosut
olarak Avrupa Birligi ile iligkiler 2005 yilinda tam iiyelik miizake-
relerine baslayacak kadar ilerlemistir (https://ab.gov.tr, 14.10.2017).

Ekonomik ve siyasal anlamda hem ulusal hem de uluslararasi 6l-
¢ekte yasanan tiim bu olumlu kosullarin etkisiyle, kamu agiklar: ve
enflasyon hizli bigimde geriletilmis, 6nceki siireclerle kiyaslanma-
yacak ekonomik bir basar1 elde edilmistir.!** Elde edilen ekonomik

133 Hiiseyin Bagci’min 11 Eyliil sonras: siirece iligkin goriisleri su sekildedir: “11 Eyliil, Tiir-
kiye dis politikast igin nemli bir doniim noktas oldu. Yeni Islam tsunamisi Tiirkiye’de de AK
Parti yonetimi ile etkisini gosterdi. 11 Eyliil’den sonra Tiirkiye, islam diinyasina 6mek olarak
gosterildi. Bunun yaninda bu siiregte Tiirkiye, ABD’nin stratejik ortag) konumuna ulagti ve yu-
musak bir gii¢ niteligi kazand1. Arap liderlerine 6mek olan Tiirkiye, Islam diinyasinin manevi
onderi ve vicdan roliinii oynamaya basladr” (Bagci, 2011).

134 5001 krizi neticesinde, 2001 yili igerisinde GSYIH reel olarak % 5,7 diismis (TUIK),
tiikketici fiyatlannda yaganan enflasyon %54,9’a sigramig ve TL 6nemli yabanci para birimleri
kargisinda % 51 deger kaybina ugramustir. Igsizlik % 10’a tirmanirken reel iicretler 2001°de
% 20 gerilemistir (Bagimsiz Sosyal Bilimciler, 2015: 46). Buna karsilik 2002’den baslayarak
2007’ye kadar hizli bir biiyiime siireci baglamistir. % 4,7 ile 9,4 arasinda degisen oranlarda
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refah kosullan igerisinde AK Parti toplum geneline yonelik boliin-
miis yollarin yapimi, saglk alaninda tiniversite-devlet hastanesi ay-
riminin kaldirilmasi, havayolu ulagiminin yayginlagmasi ve ucuzla-
masi vb. uygulamalari hayata ge¢irmistir. Hem siyasal anlamda hem
de ekonomik anlamda olumlu bir siirecin yasandig1 bu dénem ige-
risinde AK Parti toplumda genis bir yelpazeden destek bulmustur.

AK Parti’nin Otoriter Donemi (2007/2008-2018)

Uzlagi siirecinde meydana gelen hem igte hem digtaki bu olumlu
seyir 2007-2008 den sonra degismeye baglamigtir. Bu d6niigiim de
onceki siirecte oldugu gibi icte ve dista meydana gelen ekonomik ve
siyasal gelismelerle dogrudan iliskili olmustur. Oncelikle i¢ siyaset-
te 2007 - 2008 donemi Tiirkiye’de siyasal agidan bir déniim noktasi
olmugtur. 2007 yilinda yayinlanan 27 Nisan e-muhtirasi ve 2008
yilinda AK Parti aleyhine agilan kapatma davalar gerilimi yiikselt-
mistir. Ayn1 donemde AB ile iliskilerde de oncesine gore goreceli
bir gerileme siirecine girilirken;'** AB ile yasanan soguma siirecine
kosut olarak AK Parti digta daha gahin bir politika yiiriitmeye basg-
lamistir. “Yeni Osmanlicilik”, “Yumusak Giig”, “Merkez Ulke” gibi
kavramlar demeti igerisinde tanimlanan bu dig siyaset perspektifi,
Tiirkiye’nin Avrupa cografyasinin bir parcasi olmasindan daha ¢ok
Ortadogu cografyasindaki konumunun ve 6neminin altim ¢izerken,
dis siyasette koklii bir kirllmanin yaganmasina sebep olmustur.

Dis siyasette yasanan bu kirilma bir yandan da Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin AK Parti 6ncesi siiregteki dig politika tutumunu
elestirmek i¢in kullanilmistir. AK Parti 6ncesi yonetimler Osmanl

biiylimenin yasandigi 2002-2007 arasi siiregte ortalama 6,82 biiyiime hiz1 yakalanmistir
(TUIK). Bu siire¢ ayn1 zamanda gelir dagihminda 2001°e gore ciddi iyilesmelerin yasandig
bir donem olmugtur (Bakirezer ve Demirer, 2009: 170).

135Avmpa [nsan Haklan Mahkemesi’nde zorunlu din dersleri konusunda Tiirkiye’nin haksiz
bulunmasi, Leyla Sahin’in bagortiisii ile ilgili olarak Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti aleyhine
agtigidavanminreddi, azinlik vakiflanna iliskin olarak Tiirkiye aleyhine verilen kararlar, iktidar
kanadinda AB ile ilgili olarak eski heyecanin yitirilmesine sebep olmustur. Avrupa Birligi il-
keleri igerisinde de Tiirkiye kargit1 soylemlerin siirekli artmasi, AB ile Tiirkiye’nin iligkilerinde
bir kinlmaya dogru giden seyrin baslangicini olusturmustur (Kaygusuz, 2009: 410-438).
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bakiyesini Ortadogu cografyasinda kullanamayan, pasif, ige kapa-
I, stratejik derinlikten yoksun y6netimler olarak tanimlanmiglardir.
Buna karsilik yeni baslayan dénemde Tiirkiye’yi Osmanli hinterlan-
d1 iizerinde merkez iilke ve bolgenin hakim aktorii haline getirecek
yegane referans, Islam dini {izerinden sekillenen akrabahk ve iliski-
ler iizerine kurulu siyaset olarak tanimlanmigtir (Uzgel, 2009b: 357-
380). Artik AB ile iligkiler her gecen giin gerilimi artan seviyede
devam ederken, kirilma siirecinden sonra Tiirkiye’nin ilgi alam yo-
gunlasan sekilde Ortadogu cografyasi olmustur. 2010 yilinda yasa-
nan Arap Bahar siireci de AK Parti dis siyasetinde diger bir kirilma
noktasini yaratmig ve Misir, Suriye, Irak gibi konular batili iilkelerle
gerilimi artirirken, AK Parti dis siyasetinin sdylem ve eylem olarak
radikallesmesine sebep olmugtur.'*¢

Siyaseten yasanan bu kirilma ekonomik anlamda yasanan kiril-
mayla da ortiismiistiir. ABD’de 2007 yili Agustos ayinda baslayan
mortgage krizinin yarattif1 etki neticesinde diinya ekonomisi genel
olarak etkilenmis ve tiim iilke ekonomilerine degisen oranda olum-
suz etkileri olmustur (Oztiirk ve Govdere, 2010). Uluslararas: dii-
zeyde baslayan bu krizin etkisi Tiirkiye’de de hissedilmis ve 2008
yilinda sadece binde yedi (% 0,7) biiyliyen ekonomi 2009 yilinda
yiizde 4,8 kiigiilmiistiir (Bkz. Grafik 3).

Goriildiigii tizere uluslararas: ve ulusal 6lgekte hem ekonomik
hem de siyasal anlamda ele alindiginda 2007-2008 siireci AK Parti
ve iilkemiz agisindan kirilmanin yasandigi bir dsnem olmugtur. Bu
kirilmanin 6ncesinde bir¢ok kesimle uzlasi igerisinde olan AK Par-
ti, kirnlmadan sonra giderek daha dar bir siyasal yelpazede siyaset
yapmaya baslamistir. Oncesinde liberallerden, sosyal demokratlara
bir¢ok ¢evrenin destegini alan AK Parti hiikiimeti sonrasinda daha
otoriter bir kimlige biiriinmiis ve dini, siyasal pratiklerinin ana ek-
senine oturtmustur.

136 Arap Bahan’nin Tiirkiye iizerine etkilerine iliskin bkz. (Deniz, 2013: 65-78; Buzkiran ve
Kutbay, 2013).
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Grafik 3: Yillara Goére GSYIH Degisim Oranu.
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Bu kinlma kendisini kentsel mekan ve siyaset iizerinde de net
sekilde hissettirmig; AK Parti’nin hem ekonomik olarak yasadig:
dar bogazlar1 agmak i¢in hem de otoriterlesen ve radikallesen ideo-
lojisini hdkim kilmak amaciyla kullandigi en temel alanlardan biri
kent mekan1 olmustur. Kentsel mekan tizerindeki hem fiziki diizen-
lemeler hem de bu alana iligkin yasal diizenlemeler yukarida alt1
¢izilen kirilma noktalar1 ¢ergevesinde degisen igerik ve aygitlarla;
ancak siirekliligi olan sekilde ve neoliberal- muhafazakar koalisyo-
nu destekleyecek bigcimde hayata gegirilmigtir. Bu donem igerisinde
kentsel mekan hem siyasetin goriiniir hale geldigi sahne; hem de
bu siyasetin temel 6znesi olmugtur. Cumhuriyet tarihinde siirekli
siddeti artan muhafazakarlik-modemite (cumhuriyet) geriliminin en
siddetli asamasi bu siiregte yasanirken; muhafazakarlik, Cumhuri-
yet aydinlanmasina kars1 yillardan beridir topladig giigle etkinligini
bu donemde en list seviyeye tasiyarak mekam ve giindelik hayati
keskin sekilde doniistiirmiistiir. Diger taraftan da neolibeal ideoloji
elde ettigi siyasal ortamdan yararlanarak 6nceki hi¢bir donemde go-
riillmeyen strateji ve araglarla mekani bigimlendirmeyi bagarmistir.
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AK Parti Déneminde Ideolojik Aygit Olarak Mekina
Miidahale Bicimleri

AK Parti doneminde neoliberal muhafazakar koalisyon, dncesin-
de goriilmedigi olgiide hissedilir ve siddetli bigimde hayat bulmus,
mekan bu anlamda kullanilan en 6nemli arag ve sahne olmustur. Bu
koklii doniigiim gergeklesirken miidahale bigimleri, kronoloji igeri-
sinde siirekli degisen, gelisen ve siirekli birbirini besleyen birtakim
strateji ve aktorler araciligiyla pratige dokiilmiistiir. Miidahale bi-
¢imleri kimi zaman kentin farklilasan cografyalan tizerinden, kimi
zaman da hukuk metinleri ve idari yapidaki degisiklikler araciligiyla
uygulamaya konulmustur. Bu déniisiim siireci igerisinde kent hem
fiziki mekan, hem de hizmetler anlaminda neoliberal - muhafazakar
koalisyonun etkili sekilde kullandig: stratejik bir arag olmustur.

a. Neoliberal-Muhafazakar Koalisyonun Kilit Tags1 Olarak
insaat

AK Parti déneminde olduk¢a kapsamli ve sistematik bigimde
hayata gegirilen, mekédn ve giindelik hayati sekillendiren stratejiler
cesitli bigimlerde farklilagsa da biitiin bu stratejileri aragsal anlam-
da besleyen en temel sektdr ingaat olmustur. Bu kritik nemine isti-
naden ingaat sektorii AK Parti’nin iktidarda oldugu 15 senelik siire
boyunca kisa dénemli gerilemeler hari¢ ¢ok hizli bir biiylime ivmesi
ve siireklilik yakalamistir. Ulke genelinde yapimina baslanan yeni
daire sayis1 2002°de 161.920 iken, 2017 yilinda 1.106.389°a ulas-
mustir (TUIK). Bu rakamlara gore AK Parti déneminde sadece ruh-
satlar {izerinden yapilan bir analizde bile 7 kata yaklasan ivmeli bir
biiyiimenin yagandig: tespit edilebilmektedir. Bu biiyiime siirecinin
analizi yapildiginda AK Parti’nin siyasal anlayisinda bir kirilmanin
yasandig1 2007-2008 siireci ile ortiisiir sekilde, bu tarih araligindan
sonra insaat sektoriiniin bityiime hizinin AK Parti’nin otoriterlesme-
sine kosut olarak arttif1 gozlenmektedir (Bkz. Grafik 4). 2002-2016
yillar arasinda GSYIH yillik ortalama % 5.74 hizinda biiyiirken, in-
saat sektorii igin bu oran % 10.85 olarak gergeklesmistir. Durgunluk
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ve kriz yillan1 olan 2008 ve 2009 yillar1 digar1 birakildiginda ise bu
oranlar sirasityla % 6.93 ve % 14.10 olmakta ve aradaki fark daha
da belirgin hale gelmektedir (TUIK, 2016). Insaat sektoriiniin istih-
dam edilen iggiicii i¢erisindeki pay1 da benzer bir goriintii sergilemis
ve 2005 yilinda %S5,6 olan ingaatin istihdamdaki pay1 2014°te 7,4’
yiikselmistir. Bu siiregte toplam istihdam %32 artisla 19,6 milyondan
26 milyona ¢ikarken; insaat sektoriindeki istihdam ise 1,1 milyondan
1,9 milyona ¢ikarak %72 oraninda artmgtir (Yesilbag, 2016: 608).

Grafik 4: Yillara Gére Ruhsat Sayisi
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AK Parti doneminde ingaat sektoriinde bu yiiksek ekonomik po-
tansiyel sektor i¢i igleyisi de tiimden degistirmistir. Sektoriin pazar
payindaki artig, sektor icerisinde faaliyet gosteren yapim sirketleri-
nin 6lgegine de yansimistir. Oncesinde kentlerin fiziki gelisiminde
hakim olan yap-sat¢1 miiteahhit figiirii hizla giindemden kalkmigtr.
1980’lerde ortaya gikan bir kurum olarak TOKI bu donemde eski
donemlere nazaran ¢ok daha genis Olgekte ve alanda kullamilan
bir aktor haline gelmistir. Bu dénem igerisinde TOKI sadece ko-
nut yapiminda degil stat, hastane okul ve yurt yapimi dahil birgok
alanda faaliyete baglamig (Giilhan, 2016:43) ve iktidarin dogrudan
kentsel mekana miidahale araci haline doniismiigtiir. Bu durumu
Cavdar “Tayyip Erdogan, belediye tecriibesinden gelmis biri olarak
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KIPTAS araciligiyla Istanbullulara verdigi ‘ev sahibi olma’ s6ziinii
bagbakan olarak tiim iilke sathina yayginlagtir[migtir]” bi¢iminde
agiklamistir (Cavdar, 2016: 128).

Bu siiregte TOKI ile beraber genel anlamda biiyiiyen insaat sek-
toriiniin yiikselen kar ve pazar olanaklarina istinaden 6zel sektor
icerisindeki bir¢ok firma bu donemde hizla ekonomik kapasitele-
rini ve Olgeklerini biiyiitmiislerdir. Bu donemde Kuzu, Biat, Aksa,
Agaoglu, Tasyapi, Albayrak, Ihlas, Calik, Dumankaya, Ozyazicilar,
Varyap, Torunlar, Cengiz Holding, Cegen Holding, Kalyon Insaat
gibi birgok yeni miiteahhit grubu olugmustur (Giirek, 2008’den akt.
Cavusoglu, 2014:141; Giilhan, 2016: 42, Ceylan, 2015)."" Tiirkiye
tarihi igerisinde yapsat¢i miiteahhitlerle baslayan, TOKI’yle devam
eden siire¢ Gayrimenkul Yatirim Ortakligi (GYO) adi altindaki hol-
dinglere dogru evrilmigtir. AK Parti yénetiminde GYO’larin sayisin-
da ve biitgelerinde bu dogrultuda ciddi sigrama yasanmig, faaliyet
gosteren 33 Gayrimenkul Yatinm Ortakligi girketinin 23’i, 2002
sonrasinda kurulmustur (http://www.gyoder.org.tr/gyolarin-listesi/,
erisgim tarihi 30.10.2017)."*® Hukuki altyapisi 1995°te kurulan ve
yatinmcilardan toplanan fonlar araciligiyla biiyiik lgekli ingaat ve
gayrimenkul projelerinin finansmanina olanak saglayan gayrimenkul
yatirim ortakliklarina iligkin “2004’te yapilan mevzuat degisikligi ile

137 Byrada altr ¢izilmesi gereken 6nemli husus AK Parti doneminde yiikselise gegen birgok
firmanin 6nceden Recep Tayyip Erdogan ile muhafazakdr iletisim ve iligki aglar iizerinden
kurduklan baglannin olmasidir. Omegin tartismalara yol agan Taksim Yayalastima Projesi
ile beraber, KIPTAS Basaksehir ve Silivri Konutlarn’ni, Bagaksehir Stadyumu’nu, Istanbul
Finanskent Projesi ile birlikte 3. Havalimani’ni alan konsorsiyum igerisinde yer alan Kalyon
Holding Yé6netim Kurulu Baskani Orhan Cemal Kalyoncu’nun Recep Tayyip Erdogan ile ta-
nisikhig1 AK Parti kadrosunun iskeletini olusturan sahsiyetlerin de igerisinde iist diizey y6netici
oldugu Tiirkiye Goniillii Tegekkiiller Vakfi’'na dayanmaktadir (Ceylan, 2015: 23-29). Bu an-
lamda muhafazakarhigin her tiirlii 6rgiitlenmesinde hayati seviyede 6nemli olan ve 1960’lar-
dan itibaren giicii ve etkinligi artarak devam eden muhafazakir iletisim ve iligki aglan bu
dénemde etkinliklerini devam ettirmigler ve iist seviyeye ¢ikarmiglardir.

138 figili sitede dogrudan béyle bir veri bulunmamaktadir. Ancak Gayrimenkul ve Gayrimen-
kul Yatinm Ortakliklan Demeginin sitesinde yer alan bu sirketlerin kendi sirket bilgilerinde
yer alan kurulug tarihleri esas alinarak bu veriye ulagilmigtir. Sitede var olan 32 sirkete ek ola-
rak Tiirk Hava Yollan A.$’nin stanbul Ticaret Sicil Miidiirliigiine bildirdigi THY Havaalam
Gayrimenkul Yatirim ve isletme A.S’de sayisal veriye eklenmistir (http://uzmanpara.milliyet.
com.tr/haber-detay/gundem?2/16/76000/76029/, erigim tarihi:17.11.2017).
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GYO’lar kurumlar vergisinden muaf hale getirilmis, yatirim alanlar
genisletilmistir. Yine 2011°de GYO’larin zorunlu halka arz oraninin
% 49°dan % 25’e indirilmesini de igeren yasal degisiklik GYO’larin
kuruluglarimi kolaylagtirmisg ve karliliklarini artirmigtir. Bu degisik-
likler sayesinde GYO’larin hem sayisinda hem de toplam piyasa
degerlerinde muazzam bir sigrama yasanmugtir. 2010 yili sonunda
piyasa degeri toplamda 11 milyar TL olan 21 GYO bulunurken; 2015
Nisan ayi itibariyle ortaklik sayisi 31°e, toplam piyasa degeri ise 23
milyar TL’ye yiikselmistir” (Yesilbag, 2016: 613).

Insaat sektoriiniin ekonomi igerisindeki hakim konumu ve sii-
rekli bilyiiyen yapisi sadece sektor igi yapiyr degistirmemis, ayrica
sektorler arasi yapida meydana getirdigi kokli degisiklik sebebiyle
de gerilim yaratmustir. Istanbul Sanayi Odasi Baskam Erdal Bah-
¢ivan sanayi sektoriiniin ingaat sektorii kargisinda geri plana diigen
durumu ile ilgili olarak “Su an Tiirkiye’de herkesin ingaata girme
arzusu var. Insaatin sanayiciligin 6niine gegmesini iilkenin gelecegi
adina riskli buluyoruz” agiklamasinda bulunurken®® (https://emlak-
kulisi.com, erigim tarihi: 22.10.2017); ayn1 durum bazi ekonomi
yazarlarinca tehlikeli bir gidis olarak goriilmiis ve sanayiye oncelik
verilmesi gerektigi yolunda kose yazilar1 kaleme alinmigtir (Bkz.
Uras, 2017; S6nmez, 2015).

Ancak Cevre ve Sehircilik Bakani Mehmet Ozhaseki’nin bu ko-
nudaki séylemleri AK Parti’nin, ekonomi kurgusunda ingaat sekto-
riinii net sekilde birincil sektor olarak gordiigiiniin gostergesidir. Oz-
haseki diger sektorleri de gozetir goriinerek yaptigi konusmasinda
Tiirkiye’nin yakin geleceginde birincil sektériin ingaat olacagini su
sozlerle belirtmigtir: “Tiirkiye’nin ingaat ile kalkinacagina inanan-
lardan degilim. Ama i¢ piyasanin hareketli olabilecegi dénemlerde

139 Benzer sekilde Kog¢ Holding Onursal Bagkam Rahmi Kog, 2016 yili igerisinde yaptig
bir konusmada son 10 yildir yatinmlann ¢ogunun tasa topraga ve ¢imentoya yapildigini,
Tiirkiye’ye ihracat getirecek, rekabeti kuvvetlendirecek yeni yatinmlann, fabrikalann, islerin
agilmadigim soyleyerek; Tiirkiye’nin son 7-8 yildir uluslararasi rekabette ancak yerini koru-
yabildigini belirtmek suretiyle (http://www.fortuneturkey.com/rahmi-koc-ekonomiye-not-
verdi-28579, erigim tarihi: 29.10.2017) AK Parti’nin ingaata dayal ekonomik geligme senar-
yosundan memnuniyetsizligini agik sekilde belirtmigtir.
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ingaat sektoriiniin can simidi olduguna inamyorum. Oniimiizdeki
15-20 y1l igerisinde piyasay:1 dinamik tutabilmek ingaat sektoriiniin
elinde” (www.haberekspress.com.tr, 21.10.2017).

Goriildugii tizere ingaat sektorii AK Parti politikalarinda siirekli
olarak oncelikli bir yer tutmus ve bu siireg icerisinde ingaat sektorii-
niin ekonomideki pay: siirekli biiyiirken, sektériin kendi igyapisinda
da kar ve sermaye oranlarinin artmasina kogsut olarak yapsat¢i mii-
teahhitlerden 6te holdingler, ingaat sektoriiniin agirhikl temsilcileri
haline gelmislerdir. AK Parti doneminde ekonominin 6ncelikli sek-
torii olan ingaat sektoriinde yagsanan bu ¢ok boyutlu degisim, birbirini
takip eden ve aym zamanda birbirini biitiinleyen ve donemin sos-
yo-ekonomik ve idari (ideolojik) yapisiyla da dogrudan iligkili bir
seri strateji ve pratigin siirekliligi neticesinde meydana gelmistir. AK
Parti tarafindan bu stratejilerin kimi, idari ve hukuk zemininde haya-
ta gegirilirken; kimileri de kentsel mekanda fiziksel oriintii ve sosyal
yasam dongiisiiniin degisik boyutlarini igerecek mekansal diizenle-
meler bigiminde uygulamaya koyulmustur. Ingaat sektériine yone-
lik olarak boyutu, diizeyi ve kapsami degisen her miidahale sonugta
neoliberal-muhafazakar hegemonyanin giiciinii ve hissedilirligini
artirirken; tiim bu stratejiler kronolojik sekilde AK Parti’nin radikal-
lesen siyasal ¢izgisi ile ortiigiir bicimde hayata geg¢irilmislerdir.

b. Neoliberal Muhafazakir Koalisyonun Hukuk Uzerinden
ingasi ve Yeni idari Yapilanma

1980 — 2002 aras: siiregte en biiyilk ivmeyi 6nce askeri darbe,
sonrasinda da yerel birimler (belediyeler, KOBI’ler vs.) iizerinden
elde eden neoliberal-muhafazakar koalisyon, 2002 segimlerinden
sonra ortaya ¢ikan siyasi ve ekonomik durum neticesinde yerellikler
tizerine kurulu strateji ve araglarim1 degistirmistir. Neoliberal ideo-
lojinin kurgusu gergevesinde kentsel mekani sermaye birikim orani
ve hizim artiracak alan olarak goren ve bu anlamda insaat sektoriine
ekonomik gelisme modeli igerisinde ayricalikli ve 6ncelikli bir yer
veren AK Parti, 2002 segimlerinde tek basina iktidar sansim elde
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ettikten sonra merkezilesmeyi kendine strateji olarak segmigtir. Tek
basina iktidar neticesinde elde edilen siyasal giigle uyumlu goriilen
bu stratejinin geregi olarak AK Parti, merkezi idareyi siyasetin ve
pratiklerin yeni aktorii olarak tamimlamis ve bu aktorii etkin hale
getirecek hukuki diizenlemeleri ivedilikle hayata gegirmistir.

Iktidarin hemen ilk yillarinda yasalasan 2985 sayili Toplu Konut
Kanunu, 5216 Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu, 4957 sayili Turizmi
Tesvik Kanunu, Bilim Sanayi ve Teknoloji Bakanligi’nin Tegkilat ve
Gorevleri Hakkinda KHK, Ozellestirme idaresi Baskanligi’min Tes-
kilat ve Gérev Yonetmeligi gibi yasal diizenlemeler araciligiyla mer-
kezi idarenin kent arazisi tizerindeki ve planlama alanindaki etkinli-
gini artiracak diizenlemeler yiiriirliige konulmustur (bkz. Tablo 4).

Tablo 4: AK Parti Déneminde Yetkilerin Merkezilesmesine
Yonelik Yapilan Hukuki Diizenlemeler.

4957 Sayili Turizmi Tegvik Kiiltiir Turizm Koruma ve Gelisim Bélgesi ilan
Kanunu (2003) etmek ve bu alanlarda her tiir ve dlgekteki planlar
yapmak, yaptirmak ve re’sen onaylamak.

Ozellestirme idaresi Bagkanligi  Ozellestirme programindaki belirli taginmazlarin

Teskilat ve Gorev Yonetmeligi ifraz ve tevhid islemleri ile imar planlarinin

(2003) hazirlanmasina iligkin diizenlemeleri yapmak,
imar planlar hakkinda gerekli rapor ve kurul
kararlarim hazirlamak.

2985 Toplu Konut Kanunu (2004) Her tiir ve 6lgekteki planlar ile imar planlarini
yapmak, yaptirmak ve tadil etmek, ilgili
belediye veya biiyiiksehir belediyesince
onaylanmadiginda re’sen onaylamak.

5216 Sayih Biiyiiksehir Belediyesi 1/5.000 ve 1/25.000 6lgekli nazim imar

Kanunu (2004) planlarin1 yapmak, yaptirmak, onaylamak, ilge
belediyelerinin yaptirdigi uygulama imar plani,
degisiklik, parselasyon ve imar 1slah planlarin

onaylamak.
Bilim Sanayi ve Teknoloji Teknoloji Gelistirme Bolgelerinin yer segimi,
Bakanligi’nin Teskilat ve Gorevleri kamulastiriimasi, imar planlarini hazirlamak ve
Hakkinda KHK (2011) onaylamak.
644 Sayili KHK Cevre ve Cevre Diizeni Planlan ile birlikte KHK’da

Sehircilik Bakanligi’nin Teskilat ve belirtilen birgok durumda her tiir ve 6lgekte plan
Gorevleri Hakkinda KHK (2011)  onaylamak.
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AK Parti’nin yetkileri merkezilestirerek kentsel mekam sekil-
lendirme ve merkezi idare iizerinden rant siireclerine dogrudan
dahil olma stratejisi 2010’lara kadar tek strateji olarak goriiliirken
2007-2008 déneminde hem ig, hem de dis konjenktiirde, ekonomide
ve siyasette ortaya ¢ikan olumsuz goriiniim kentsel mekanda sadece
yetkilerin merkezilesmesinden 6te rant yaratma ve olusan ranta el
koyma siireglerini hizlandiracak bir takim yeni arag¢ ve stratejile-
ri zorunlu kilmistir. 2008 yilindaki ABD kaynakl finansal kriz (bu
krizin detaylarina iligkin bilgi i¢in bkz. Boratav, 2011: 135-202) ve
2007-2008 siirecinde e-muhtira ve kapatma davasi neticesinde ya-
sanan siyasi gerilimin ardindan ekonomik agidan zor bir siirece gi-
ren AK Parti, krizden ¢ikmanin en kestirme yolunu kentsel toprak-
ta ve oncelikli sektor olarak belirledigi ingaatta gérmiis ve kentsel
mekana iligkin daha sert miidahaleleri giindemine almigtir.

Bu dénem “miilkiyete zorla el koymaya” varan radikallikte mii-
dahalelerin giindeme geldigi bir dsnem olmustur. Ciinkii bu dénem
AK Parti’nin ekonomi alanindaki performansi diisiiniildiigiinde ilk
kez kiigiilmenin yasandig1 bir dénemdir. Dolayisiyla benimsedigi
ekonomik gelisme senaryolarn igerisinde temel aktorii ingaat sek-
torii olarak goren siyasal iktidar igin bu sektorii canlandirip ivme-
lendirebilecek kurgularin ivedilikle hayata gegirilmesi bir zorunlu-
luk haline gelmigtir. Bu kapsamda 6306 sayil1 Afet Riski Altindaki
Alanlarin Déniistiiriilmesi Hakkinda Kanun, 5393 sayili Belediye
Kanunu’nun Kentsel Doniisiim ve Gelisim Alanlar bashginda ele
alinan 73. Maddesi ile 5366 Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Taginmaz
Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yagatilarak Kullanilmasi
Hakkinda Kanun gibi kanunlar tam da bu siiregte kentsel ranti ar-
tirmaya, y6netmeye ve ingaat sektoriinii canlandirmay: hedefleyen
hukuki diizenlemeler olarak ortaya ¢ikmislardir.

Kentsel rant olugturma ve el koyma siireglerinde merkezilesme-
nin tek basina yeterli olmadigi, daha hizli ve radikal sekilde kentsel
ranta yonelik yeni mekanizmalarin bulunmasinin zorunlu oldugu bu
donemde yukarida sayilan kanunlar araciligiyla dogrudan miilkiyet
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haklarina yonelik diizenlemeler yapilmistir. Bu sekilde merkeziles-
menin ardindan ikinci strateji olarak miilkiyet haklarina miidahale
giindeme gelmistir. Yiiriirlige konulan bu hukuki metinler aracili-
giyla ozellikle yapili ¢evrenin doniistiiriilmesi, rant1 yiiksek ancak
miilkiyet yapis1 pargali alanlarin piyasaya dahil edilmesi ve konut
sahibi olsa dahi belirli orandaki yerlesik niifusun yeniden konut sek-
tériinde alici konumuna doniistiiriilmesi hedeflenmistir. Bir yandan
da bu miidahalelerle parcali ve kiigiik dlgekli 6zel miilkiyet yapi-
sinin kisa siirede ¢oziiliip, el degistirmesinin 6nii agilarak kentsel
mekan bir anlamda sermaye yogunlugu yiiksek miidahaleler i¢in
uygun hale getirilmistir. Bu sekilde tek tek binalarin doniisiimiinden
ote kent pargalarinin toptan doniigiim siireci baglamistir.

Neoliberal politikalarin kentsel mekanda hakimiyet kurma siire-
cinde yasanan 3. kirilma noktasi ise 2011 Genel Segimleri olmugtur.
Bu se¢imlerde propaganda faaliyetlerini agirlikla altyap: projeleri
tizerinden kurgulayan AK Parti, ustalik dénemi olarak adlandirdig:
bu donem igerisinde kentsel mekam ulusal biiyiik projeler eliyle se-
killendirme yolunu benimsemistir. Bu dénem igerisinde ele alinan
projeler siirekli “en bilyiik”, “en uzun” gibi sifatlarla tanimlanmis ve
bu biiyiik projeler kimi zaman Kanal Istanbul projesinde oldugu gibi
kentlerin fiziki yapilarim degistirecek, ekolojik agidan ise 3. Hava-
liman1, Kuzey Istanbul, 3. Képrii projelerinde oldugu gibi kentle-
rin en kiymetli ve yasamsal seviyede 6nemli alanlarin1 bozup yok
edecek kadar yikici igerige sahip olmuslardir.'*® Ayrica bu projeler
barindirdiklar1 yogun ingaat faaliyetleri nedeniyle yiiksek maliyete
sahip olmuslardir. Bu dénemde merkezilesen ve merkezi idarenin
giiclenmesi ile birlikte hizli sekilde projelendirilen ve uygulamaya

140 1 anal fstanbul Projesi ile 2 yakadan olugan Istanbul kenti, Avrupa yakasinin kuzey giiney
istikametinde ikiye boliinmesi ile 2 yaka ve bir adadan olugan kent haline gelecektir. Bati yaka-
sim kuzey giiney istikametinde ikiye bdlecek kanal ile tiim Marmara ve Karadeniz’in hidrolo-
jik yapisin1 ve ekolojisini bozacak bir sonug beklenmektedir. Bu konuyla ilgili olarak galiyma-
lar yiiriiten Prof Dr. Cemal Saydam’in gorisleri i¢in bkz (http://www.arkitera.com/gorus/408/
bakin-rafa-kaldirin-demedim-unutun-dedim., 31.10.2017). Aynca 3. Havalimani’nin fstanbul
kuzey ormanlan igin yaratacad; yikici sonuglar igin bkz, (Kuzey Ormanlan Savunmasi, 2015)
3. Kopriiniin ekolojik etkileri igin ise bkz. (http://www.yesilist.com/ucuncu-havalimaninin-
beraberinde-gelen-7-felaket/, 31.10.2017).
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gegirilen kentsel doniisiim ve ulusal biiyiik projelerin toplam mali-
yetleri on milyarlarca liraya ulagmgtir.'#!

Bu yiiksek meblagl projeleri hayata gecirmek i¢in bu donemde
hukuk sadece kanunlar anlaminda degil, yarg: kararlan itibariyle
de 2011°den baslayarak devreye sokulmustur. 1970-1980 arasi 4,
1981-1990 aras1 6, 2000-2010 aras1 105 kez uygulamaya konulan
acele kamulagtirma kararlarinin sayis1 2011°de 28’e, 2012°de 160’a,
2013°te ise 250’ye ¢ikmistir (Orug, 2014). Bu sekilde sermayenin
kentsel ranta el koymasinin 6niinii agmaya, birikim oran ve hizim
artirmaya doniik diizenlemeler igerisine bir bagka ara¢ olarak acele
kamulagtirma eklenmis ve 2011 yilindan itibaren siklikla uygulanan
bir yéntem olagelmistir. Bu sekilde biiyiik sermaye lehine miilkiyet
problemini agacak kararlar hizli sekilde alinirken, ulusal biiyiik pro-
jeler sayesinde kentler, tamamen kentsel topragi sermaye birikim
ve yutak alami olarak goren sermaye kesiminin amag¢ ve ¢ikarlan
dogrultusunda sekillenir hale gelmistir.

Sermaye kesimi iilke tarihinde 6ncesinde hi¢ olmadig: kadar
genis kapsamli ve yikici bir igerikle kentsel toprag bi¢imlendir-
me olanaklarina kavusurken; orta ve uzun vadede risklerini ortadan
kaldiracak diger yontemler de devlet aygiti aracilifiyla uygulamaya
koyulmugtur. Bu yéntemlerin en etkili olan1 sermaye kesimine orta
ve uzun vadede belirli kar garantisi saglayan Kamu Ozel isbirligi
sistemi olmustur. Biiyiik dlgekli projelerin isletme asamasindaki
maliyet yiikii bu yontemle oldugu gibi kamu kesimine yiiklenmistir.
Bunun neticesinde orta ve uzun vadede kar garantisi elde eden ser-
maye kesimi kisa vadede de kar oranimi artiracak spekiilatif ham-
leler yapmaktan ¢ekinmemistir. Yatirim yaptig: alanda tiim riskle-
ri kamuya yiikleyen ve yargi alanindaki uygulamalarla miilkiyet
problemlerini dahi agsma olanagina kavusan sermaye kesimi; elde
ettigi piiriizsiiz ortam igerisinde, kisa vadede kentsel topraktan elde

141 S5nmez (2016) yaptig1 ¢ahismada sadece 3. Havalimam ve Kuzey Marmara Otoyolu ve
Yavuz Sultan Selim Kopriisii’niin maliyetinin 13.938 milyon dolar oldugunu belirtmistir. One
¢ikan 34 Kamu Ozel Ortakhg projesinin maliyeti ise aym ¢alismada 36.570 milyon dolar
olarak belirtilmistir (S6nmez, 2016:25).
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edecegi rant1 en yiiksege ¢ikaracak bigimde spekiilatif hesap ve
rakamlarn ulusal biiyiik projeler eliyle uygulamaya koymustur. Bu
sekilde meydana gelen spekiilatif yaklagimlar neticesinde kar oram
artan insaat sektorii ile iligkili olarak Kamu Ozel isbirligi uygula-
malarinin sayisi ve bu uygulamalarin ekonomik biiyiikliikleri de ra-
dikal sekilde artmistir. Grafik 5’te de goriilecegi lizere 2009°dan iti-
baren hizlanarak artan Kamu Ozel isbirligi yontemiyle elde edilen
projelerin mali biiyiikliigii, AK Parti’nin ulusal biiyiik projelerini
ana giindem haline getirdigi ti¢lincii kirilma déneminin (ulusal bii-
yiik projeler dénemi) baslangici olarak tanimlayabilecegimiz 2011
sonrasinda hizli bigimde artmistir.

Grafik 5: Kamu Ozel isbirligi Projelerinin Yillara Gore Dagilim
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Kaynak: Sonmez 2016: 25.

Orta ve uzun vadede kar garantisi elde eden sermaye kesimi,
kisa vadede de kentsel rant yaratip bu ranta el koyabilmesine ola-
nak saglayacak sekilde mekani bigimlendirirken; kentlerin hi¢ yapi-
lagmaya agilmamis bolgelerinin de bu donemde rant yaratma ve el
koyma siireclerine dahil edilebilmesi amaciyla Ulusal Biiyiik Pro-
jeler kullanilmigtir. Artik kentsel mekanda ulusal biiyiik projelerin
kapladiklar1 alanlar ve mali biiyiikliikleri hizla artarken; herhangi
bir ekolojik sinir (su havzasi, orman, sit alam vb.), uzaklik mef-
humu planlama siirecinde goze alinan esikler olmaktan ¢ikmustir.
Bu anlamda ulusal biiyiik projeler hem ekonomik maliyet agisindan
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hem de ¢evresel-sosyal agidan yarattiklar1 olumsuz etkiler sebebiy-
le yogun elestiri ve muhalefet odag1 olma potansiyeline sahip ol-
muslardir. Ancak ingaat sektoriiniin siirekli canli tutulmasi ve kent
mekaninda rant olugturma ve el koyma siirecleri agisindan oldukga
kullanigh olan bu projelerin hayata gegirilebilmesi i¢in; ortaya ¢i-
kabilecek muhalefetin karsisina mesruiyet saglayacak siyasi bir dil,
ideolojik destek gerekli olmustur. Bu anlamda biiyiik 6l¢ekli pro-
jelere en 6nemli destek neoliberalizmin kadim ortagi muhafazakar
ideoloji tarafindan saglanmistir. Muhafazakar ideoloji tarafindan
kentlerde sinifsal geligkileri artiran, kent mekaninda yarattig esitsiz
gelisme dinamikleriyle gelir farkliligini keskinlestiren, belirli kent
pargalarini tiimden varsil kesimlerin yasam alanina (elit playing fi-
eld) ¢eviren (Swyngedouw vd., 2002) ve gevresel agidan kentlerin
sonunu hazirlayan bu projelere mesruiyet, muhafazakarliga iligkin
siyasal ve simgesel degerler yoluyla saglanmistir.

Ulusal Biiyiik Projeler muhafazakar gériis agisindan modernizm-
muhafazakarlik gerilimi ile ortiisecek sekilde dogu-bati, Miisliiman
Hristiyan vb. ikilikler iizerinden muhafazakarligin modernizme
veya Hristiyan bati diinyasina kars1 zaferi gibi anlamlarin siirekli
iiretildigi alanlar haline getirilmislerdir.!*? Bu sekilde ulusal biiyiik
projeler muhafazakar ideoloji agisindan siirdiigii varsayilan “bati ile
miicadelenin” mekandaki temsili haline gelmislerdir. Siyaseten ra-
dikallesen AK Parti’nin ideolojik hegemonyasini saglamlagtirmak
icin kullandig1 “riza” aygitlarn igerisinde kent mekaninda hayata ge-
¢irdigi bilyiik 6l¢ekli projeler bu anlamda biiyiik 6nem tagimigtir.
Biiyiik olgekli bu projeler hazirlik agamasindan yapim asamasina
kadar hep “milli” vurgusu ile siirekli olarak diinya ve Avrupa ile
siirdiigii varsayilan miicadele dahilinde elde edilen bagarilar olarak

142 Yapilan 3. Havalimani projesinde belirli yazih ve gorsel basin kaynaklannda ¢ikan Alman-
ya ve Avrupa iilkelerinin bu projeden kaynakh olarak “korktuklan”, “kiskandiklan” bigimin-
de igerige sahip haberler bu gerilimin en garpici 6meklerini ortaya koymuglardir. Bu konuda
¢ikan baz1 haberlere 6mek olarak (“3. Havalimam neden istemiyorlar? Almanlar itiraf etti”
tgrthaber.com.tr, 13.06.2014; “3. Havalimam Alman Frankfurt’u korkutuyor” m.sabah.com.tr,
13.06.2014; “Resmen itiraf ettiler! Hollanda’nin gozii 3. Havaalan’'nda”, m.turkiyegazetesi.
com.tr, 16.03.2017).
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popiilist bir dille ele alindiklarindan, muhafazakar kesim agirhikli
olmak tlizere genis kesimlerden destek bulmuslardir.

Kentlerde makro dl¢ekte ¢ok bilyiilk kamu kaynaklarinin ve kent
arazisinin sermaye kesimi lehine transferine olanak veren bu pro-
jeler, tagidiklan simgesel deger ve muhafazakarhiga belirli génder-
melerle bir yandan iktidar partisine ideolojik anlamda propaganda
yapma ve hegemonyayi riza yoluyla giiglendirme imkani saglarken;
diger taraftan da toplumun biiyiik kesimini olusturan muhafazakar
kitlenin bu projelerle ilgili olarak muhalefet etme giicii ve arzusunu
soniimlendirme araci haline gelmislerdir. Bu simge ve gonderme-
ler bazen Istanbul’daki 3. Bogaz Kopriisii’nde oldugu gibi tarihten
bir sahsiyetin (Yavuz Sultan Selim) ismi {izerinden ya da Ankapark
projesinde oldugu gibi mimari agidan Selguklu ve Osmanli dénem-
lerine ait islami unsurlar aracihgiyla yapilmistir. Basit bir eklekti-
sizmle ele alinsa da eski doneme (ancien-regime) ait mimari form
ve unsurlar vurgulanarak mimari iizerinden ideolojik bir tahakkiim
bu projeler araciligiyla olusturulmustur (bkz. Fotograf 8).

Fotograf 8: Ankapark Giris Kapisi.

Kaynak: www.dundar.comtr, 15.11,2017.

Muhafazakarliga iliskin degerler ve sembollerle birlikte bu pro-
jelerde 6ne ¢ikan bir diger vurgu ise bu projeler araciligiyla siirekli
pompalanan, hiz ve biiyiikliik ile 6zdeslesecek sekilde alt1 ¢izilen
kalkinmadir. Bu durum Cavusoglu’na gore esasen sag iktidarlar-
da kadimden beri var olan bir durumdur (Cavusoglu, 2016:141).
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Projeleri nitelikli ve rasyonel sekilde tamamlamaktan 6te; igerisine
siyasi popiilizmi de katarak “hizla” bitirmeyi hedefleyen; bir yandan
da yaptig1 her projenin basina diinya, Avrupa, Tiirkiye, Cumhuriyet
tarihi vb. degisik ol¢ek ve zaman dilimlerini referans vererek “en”
sifatim1 yerlestiren Ak Parti, bu kalkinma fetigizminin en ugtaki 6r-
neklerini vermistir.

Rasyonaliteden uzak bi¢imde diinyanin en biiyiik havalimam
olarak yeni Istanbul Havalimani, Avrupa’nin en biiyiik tema par-
ki olarak Ankapark, bu fetigsizme verilebilecek en iyi 6rneklerdir.'?
Bu sekilde muhafazakarligin ideolojik kurgusu igerisinde bati me-
deniyeti ile var oldugu iddia edilen miicadelede 6ne ¢ikarilan ve
rasyonel acidan sorgulanmayan bu projelerin biiyiikliik, uzunluk
gibi kavramlar ¢ergevesinde ele alinmalar1 sonucunda spekiilatif bi-
¢cimde maliyetleri artarken sermaye kesiminin bu projeler iizerinden
yiiksek kazanglar elde etmesinin de yolu agilmigtir.'* Artik 6zellikle

143 fstanbul’da yapimu siiren iigtincii havalimamnin yolcu kapasitesi 150 milyon olarak be-
lirlenmigtir. Diinyanin yolcu kapasitesi en yiiksek ii¢ havalimam Atlanta 94,4 milyon, Pekin
83,2 milyon ve Heatrow 73,3 milyon kisi kapasiteli oldugu (http://www.limak.com.tr/basin/
basinda-limak/2014/150-milyon-yolcu-kapasitesiyle-dunyanin-en-buyuk-havalimani-olacak-
ismi-sir-kaldi, 20.10.2017) diisiiniildiigiinde istanbul Havalimani’nin biiyiikliigiiniin mantik-
s1izhig1 rahathkla gorilebilmektedir. Ayrica kisi sayisi iizerinden yapilan bu mantiksiz projek-
siyon kabul edilse dahi insaat alam olarak da istanbul Havalimani’nin salt sektérii beslemek
iizere spekiilatif bigimde kurgulandig1 agik¢a ortaya ¢ikmaktadir. Diinyanin en biiyiik ii¢ ha-
valiman olarak Atlanta Havalimam 1625, Pekin Havalimam 2330, Heatrow 1216 hektarhk
alanda hizmet sunabilmekteyken; 150 milyon kisinin ger¢ek oldugu diisiiniilse bile 7650 hek-
tarlik alana yayilan istanbul 3. Havalimaninin ingaat sektoriinii beslemek ve bunun iizerinden
spekiilatif bir ekonomi yaratma hedefiyle kurgulandigy agik¢a goriilmektedir (Kuzey Orman-
lan Savunmasi, 2015:12). Aym sekilde 19 milyon turist agirlayan Paris Disneyland, ve 4,5
milyon kapasiteli Europark diistiniildiigiinde, Ankapark’in bu sayilan gegemeyecegi agiktir.
Ciinkil Paris Disneyland 32 milyon turist kapasitesine sahip Paris’in turist kapasitesinden pay
alirken, Europark ise 6 Avrupa iilkesinin kesigiminde yer alan Almanya’nin Rust kasabasinda
inga edilmis bir tema parktir. Bu ger¢evede yillik 500.000 turist kapasiteli Ankara’nin tema
park kurularak turist gekemeyecegi agiktir (Sehir Plancilari Odasi Ankara Subesi Basin agikla-
mas “Atatiirk Orman Ciftligi Hayvanat Bahgesi Yenileme Alam Ankapark Projesi Hakkinda
Bilgilendirme” http://www.spo.org.tr/genel/bizden_detay.php?kod=6002, 20.10.2017).

144 Tiirkiyc’den 6mcek vermek gerekirse 35.milyar TL'ye yaklasan biitgesiyle Istanbul 3. Ha-
valimam biitgesi 12.700.000.000 TL’lik 2016 yili istanbul Biiyiiksehir Belediyesi biitgesinin
yaklagik ii¢ katina sahiptir. Ankapark projesi ise basina yansiyan agiklamalardan 827 milyon
TL’nin harcandig, 2017 biitgesinden ise 277 milyon TL ddenegin ayrildigy proje olarak S mil-
yar 902 milyon TL’lik Ankara Biiyiiksehir Belediye Bagkanlig: biitgesinin yaklagik altida birine
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Istanbul ve Ankara gibi hem yerelde hem de merkezi olarak AK
Parti’nin etki alaninda bulunan kentler ¢ogunlugu dogrudan merke-
zi hiikkiimet eliyle hayata gecirilmeye baglanan, biitce ve fiziki bo-
yut olarak spekiilatif biiyiikliiklere sahip, sonuglar itibari ile yikici
etkileri olan; bu sebeple de toplumun degisik kesimlerinde gerilim
ve boliinme yaratan projelere ev sahipligi yapmaya baglamiglardir.

Bu projelerin ortak 6zelligi ¢ogunlugunun 6zellikli dogal alan-
larda ve kentin o giine kadar gelisme senaryolar igerisinde hi¢ yer
almayan bolgelere yapilmig olmalaridir.'** Bu 6zellikleri sebebi ile
hem tekel ranti hem de diffferansiyel rant degerleri yiiksek olan bu
arazilerde gergeklestirilecek biiyiik 6lgekli projeler eliyle arazinin
tagidig1 tiim rant degerine sermaye kesiminin kolayca el koyabil-
mesinin olanagi yaratilmigtir. Kentlerin yagamsal seviyede énemli
olan ve diger yandan rant boslugu (rant gap) yiiksek olan arazileri
bu sekilde gerilimi ¢ok diisiik sekilde biiyiik ingaat sirketlerinin ve
sermaye gruplarinin hizmetine agilmigtir. Kamusal araziler met-
ropol ¢eperlerini dahi igerisine alacak sekilde 6zel miilkiyet agina
dahil edilerek, kentsel mekan Oncesinde hi¢ goriilmedik 6lgiilerde
¢eperlerindeki arazilere varana degin sermaye kesimi tarafindan ele
gecirilmistir (Bkz. Fotograf 9, 10).

sahiptir. Melih Gokgek’ten sonra Belediye Bagkanhig koltuguna oturan Mustafa Tuna tarafin-
dan bu projenin tahmini bedeli 2 milyar TL olarak agiklamig, meslek odalannin basina yanstyan
agiklamalannda da bu rakamin 3 milyan buldugu belirtilmistir. Bu rakamlar dikkate alindiginda
Ankapark’in Ankara Biiyiiksehir Belediyesi biitgesine orami yanya yakin ¢ikmaktadir.

145 A nkara’da AOC, 6ncesinde tarihi ve dogal sit olmasi ve 6zel kanununun getirdigi kisitla-
malar sebebi ile yapilasmaya konu olmamigken, Cumhurbagkanhg Saray: ve Ankapark eliyle
yapilasmaya agilmistir. Aym sekilde Ankara’nin en 6nemli ekolojik alanlarindan olan imrahor
Vadisi, Kanal Ankara projesi ile yapilasmaya konu edilmistir. istanbul kentinde ise 3. Hava-
limani, Yavuz Sultan Selim Kopriisii projeleri kentin gelisme simirlarini idari sinirlara kadar
genisletecek hamleler olmuslardir. Bu projeler ile Istanbul’un kritik seviyede 6nemli olan ku-
zey ormanlannin neredeyse tamami ve 6nemli su havzalan pargalanmis, uzun vadede yogun
yapilagma riskiyle kars: karstya birakilmiglardir.
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Fotograf 9: Yavuz Sultan Selim Kopriisii Yapilmadan Once
istanbul Kuzey Ormanlarinin Durumu.

Kaynak: googleearth.

Fotograf 10: Yavuz Sultan Selim Képriisii Yapildiktan Sonra
istanbul Kuzey Ormaniarimin Durumu.

Kaynak:googleearth.

Goriildiigu tizere AK Parti iktidarda oldugu siire boyunca agir-
likli olarak insaat iizerinden bir ekonomik gelisme senaryosunu
uygulamaya koymus olsa da siire¢ igerisinde i¢ ve dis siyasetteki
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radikallesen ¢izgisiyle ortiigiir sekilde kentsel mekana miidahale-
lerinin dlgegi ve siddeti siirekli artmis ve sertlesmistir. Oncesinde
duble yol, saglk alanlarindaki uygulamalar gibi genis kesimlere
hizmet sunan ve hayatlarin1 dogrudan degistiren sosyal etkisi daha
kapsayici ve yiiksek olan projelerle giindemde yer alirken; iktidari-
nin ilerleyen yillarinda AK Parti siirekli olarak kentsel ranta el koy-
ma oran ve hizini artiran, bu 6zelligiyle de toplumun genis kesimle-
rinden Gte, belirli sermaye kesimlerinin birikim oranlarin artiracak
ara¢ ve yontemlerle giindeme gelmeye baslamistir. Bu anlamda
once yetkilerin merkezilestirilmesine yonelik idari diizenlemelerle
baslayan, sonra miilkiyete zorla el koyma, daha sonra da kentin
tiim kamusal alanlarin1 ulusal biiyiik projeler eliyle zaptetmeye y6-
nelik birbirini takip eden ve biitiinleyen stratejiler uygulamaya ko-
nulmus ve kentler merkezden ¢epere varana degin biiyiiyen ingaat
sermayesinin etki alanina girmistir.

Ancak miilkiyet haklarina dahi miidahale edilen, kamusal tiim
alanlarin ingaat sektorii araciligiyla yapilagsmaya agildigi kentler-
de, onceki donemlerle kiyaslanamayacak olgekte olumsuz so-
nuglar yaratan bu siirecin toplumsal mesruiyetini saglamak igin
muhafazakarlik oldukg¢a saglam bir kalkan olmustur. Bu dogrul-
tuda kentlerde miilkiyet dokusunu ve yapisiny, fiziki cografyay1 ve
sermaye kompozisyonunu bastan asagiya degistirecek nitelikteki
bu miidahaleler, siirekli olarak muhafazakarliga iliskin sembol ve
gondermeler esliginde hayata gecirilmistir. Bu anlamda her iki ide-
oloji de giiglerini radikal sekilde artirma olanaklarini birbirlerini
kullanarak elde etmiglerdir. Neoliberalizmin adeta karsilasacagi
toplumsal muhalefete kars1 kalkan gérevi géren ve muhalif kesim-
lere kargi iktidarin muhafazakar kesimleri kendi yaninda toplama-
sina yarayan bir ideolojik yap1 olarak muhafazakarlik; bu siiregte
kendini biiyiik projelerde sadece sembol diizeyinde ifade etmekle
kalmamis, neoliberalizmle kurulan ortaklik ¢ercevesinde daha alt
6lgeklerde de dogrudan giindelik yasgam ve mekéan kurgusunu de-
gistirecek hamleler neticesinde kendini var etmigtir. Makro dlgekte
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(kent makroformu, idari yapi, hukuki diizen) ortakligin Gtesinde
neoliberalizm ve muhafazakarlik var olan koalisyonlarini daha alt
6lgeklerde de belirli strateji ve kokler iizerine var etmiglerdir.

c. Neoliberal Muhafazakar Koalisyonun Mekan ve Giindelik
Hayat Stratejisi: Boliinmiis Kent

Hem neoliberalizmin hem de muhafazakar ideolojinin mekan
kurgularinin kesigim bolgesinde yer alan mekanin homojenlestiri-
lerek ayrigtirilmasi stratejisi, bu koalisyonun kalici olabilmesi igin
ihtiya¢ duyulan giindelik hayatin insasina yonelik olarak kentsel
mekanda olduk¢a yaygin bigimde uygulanan stratejilerden olmus-
tur. Oncesinde agiklandif1 iizere boliinmiis kent kurgusunu yarat-
mak i¢in bagvurulan yontem olarak homojenlegtirerek ayristirma,
bu donemde banliydlesme eliyle ayrigtirma, biiyiik projeler eliyle
ayristirma ve yapili ¢evrenin doniisiimii eliyle ayrigtirma pratikle-
riyle uygulamaya konulmustur. Bu anlamda 2002’den bugiine ka-
dar AK Parti’nin 6ncelikli sektor olarak belirledigi insaat sektori;
kentsel mekam ve giindelik yasam igerisinde var olan kamusallik-
lar1 pargalayip onlar1 metalagtirarak 6zel miilkiyet agimi kentlerde
yaygin hale getirirken, diger taraftan da muhafazakar yasami giin-
delik hayatta hakim kilacak mekan oriintiilerinin degisik 6l¢eklerde
hayata gegmesine olanak vermistir.

Bu donemde neoliberal-muhafazakar koalisyonun en temel
mekansal stratejisi olarak tanimlayabilecegimiz homojen-boliinmiis
kent kurgusuna ulagmak igin kentsel doniigiim (yapili ¢cevrenin do-
niistiiriilmesi eliyle ayristirma) kullanilan araglarin baginda gelmis-
tir. Bu d6niisiim projeleri neticesinde rant degeri artmis; dolayisiy-
la biiyiik bir rant boslugu (rant gap) olusmus kent pargalan olarak
eskimis yerlesim alanlar1 ya da gecekondu bélgelerinde yasayan
kent yoksullar biiyiik oranda yer degistirmeye zorlanmiglardir. Bu
sekilde hem sermaye kesimi agisindan rant1 yiikselen alanlan ele
gegirme olanag dogmus, hem de gelir seviyesi ve yasam tarzlari-
na goére homojenlesmis ve par¢alanmig kentsel mekan kurgusunun
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olusturulabilecegi alanlar elde edilmistir. Yoksul kesimlerden zor
ve riza aygitlari kullanilarak elde edilen bu alanlar tizerinde yiiksek
yogunluklu, tiiketime yonelik kapal sitelerde zenginler igin siteril
yasam alanlar1 kurgulanirken, tiiketim aligkanliklar1 ve gelir fark-
liliklarina gore ayrigmis homojen birimler olarak AVM-Rezidans
icerikli yasam alanlar1 ya da kapal siteler kentlerdeki hakim konut
sunum bigimleri haline gelmistir.

Homojenize edilmis ve boliinmiis kent kurgusunu yaratmak adi-
na kent merkezlerinde kentsel doniisiim projeleri uygulanirken; kent
ceperlerinde de ulusal biiyiik projeler aracihgiyla (Kuzey Istanbul,
Yavuz Sultan Selim Kopriisii, Kanal Ankara vb.) herhangi bir eko-
lojik veya idari sinir, kisit gézetilmeden muhafazakarlik ve neolibe-
ralizmin ortak kesigim noktasinda yer alan “6zel miilkiyet ve kutsal
ailenin 6ncelendigi” yasam kurgusunu 6ne ¢ikarir bicimde mekéan
oriintiilerinin (ige kapali siteler, AVM’ler, tiiketim tarzina gore ay-
rigmig steril yasam mekanlari) fiziki altyapisi kurulmustur.

Bu noktada belirtmek gerekir ki kentin ¢eperlerinde bulu-
nan dogal alanlarda gelisen bu yeni yapilagma tarzi 1990’larda
Sultanbeyli’yi ortaya ¢ikaran dinamiklerden farkli olarak bir takim
enformel aglar iizerinden degil, ¢ogu zaman ulusal biiyiik projeler
eliyle ve dogrudan merkezi otoritenin yiiriitiiciiliigiinde olusmus-
tur. 1990’lar boyunca kent ¢eperleri enformel aglar tizerinden yap-
sat¢1 miiteahhitlerin ana aktor oldugu kurgu igerisinde gelisirken;
2002 sonrasinda ise kent ¢eperleri merkezi otoritenin biiyiik alt-
yapi projeleri ve planlama hamleleriyle, biiyiik ingaat sirketlerinin
(gayrimenkul yatirim ortaklig1) onciiliigiinde gelismistir. Ceperler-
de kurulan bu yeni yasam alanlar1 biiyiik oranda kent merkezi ile
iligkisi kopuk, hatta bu kopuklugun avantaj olarak sunuldugu kent
par¢alar haline doniigmiislerdir.

Ancak merkezdeki kentsel doniisiim projeleri neticesinde veya
ceperlerdeki alanlarda olusan homojenlestirilmis ve pargalanmig
mekan kurgusu sadece varsil kesimler igin degil, yoksul kesim-
ler i¢in de siiriildiikleri alanlarda tiiketime yonelik olarak isleyen
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homojenlestirici ve ayngtirict bir makineye doniigmiistiir. AVM-
Rezidans projelerindeki tiiketimi dnceleyen ve tiiketim aligkanliklar
cergevesinde bigimlenen yasam stilinin sergilenmesine kogut bigim-
de yoksul kesimler de yeni tagindiklar1 apartmanlarda, “apartman-
site kiiltiirii”, “gecekondu-site karsitlig1” gibi sosyal olarak tiretilen
kavram ve karsitliklar {izerinden tiiketim aliskanliklarin1 ve yasam
bigimlerini degistirmeye zorlanmiglardir. Tiim bu gelismelerin sonu-

cunda kent yoksullar igin netice daha fazla yoksulluk olmustur.'4¢

Kent yoksullarinin yasadiklar1 yoksullugun derinlesmesinde en
onemli etken; kentsel doniigiim siireci sonunda gecekondu mabhal-
lelerinde yasanan tiim dayamismaci tutum ve davraniglarin, iiretilen
yeni mekan kurgusu ile ortadan kaldirilmasi olmugstur. Gecekondula-
rin 6ne ¢ikan kullanim degeri, yeni binalarda biiyiik oranda degisim
degerine indirgenmis/doniigmiis; gecekondu mahallesinde var olan
acik alan/sokak kullammina dayah olarak organik dokuda ortaya
cikan kamusalliklar, kentsel doniisiim projelerinin yiiksek kath ve
Lefebvre’in terminolojisi ile, tasarlanmis dik a¢1 diktatorliigiine (Le-
febvre, 2013, 2014) dayal kurgular igerisinde ortadan kaldirilmustr.
Yoksul kesimlerin dahil oldugu yeni yasam alanlarinda sokak artik
komsuluk iligkilerine dayah bi¢imde sosyallesmeye dayal kamusal-
liklarin iiretildigi ve siirekli kullamlan yerler olmaktan ¢ikmustir.

Dayanigsmanin ve kendiligindenligin ortadan kalktigi doniisiim
siteleri igcerisinde yoksul kesimlerin dahil olmak zorunda kaldik-
lan1 yeni yasam tarzi, dnceden iicretsiz sekilde karsilanan birgok
hizmetin iicretli hale gelmesini dayatmis ve neticede reel geliri
azalan kentlilerin yagsadig1 yoksulluk derinlesmistir. Oturdugu evin
taksitini, site giderlerini ve yeni yasam tarzinda degisen tiiketim

146 Erman, Karapiirgek Kentsel Doniigiim Projesi neticesinde ortaya ¢ikan Karapiirgek TOKI
konutlan igerisinde yaptig1 calismada ailelerin birgogunun ¢ocuk, ev hanimy, aile reisi hep bir-
likte ev borglarini ve yeni yasam tarzinin kendilerine dayattii yeni maliyetleri kargilamak igin
emek piyasasina ucuz, giivencesiz sekilde dahil olmak zorunda kaldiklanni; 6nceki gecekondu
yasamlan ile kiyaslandiginda beslenme aligkanliklanna varana degin ciddi bir gerilemenin
yagandigim ortaya koymustur (Erman, 2016). Aym sekilde Burcu Hatipoglu Eren, Aktag Ma-
hallesi 6zelinde yaptig1 ¢alismada benzer sekilde doniisiim siirecinin yoksullugu derinlestirici
etkileri oldugunu belirtmistir (Eren, 2014).
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aligkanliklar1 neticesinde artan maliyetleri kargilamak zorunda ka-
lan “birey” daha ¢ok ve ucuza ¢alisma kosullarim1 kabul eder hale
gelmigtir. Sermaye agisindan esasen bu durum orgiitsiiz ve ucuza
emegini satmaya hazir ig¢i sinifinin olugmasi igin stratejik bir ham-
le olmustur. Ayrica yeni yagam alaninda 6nceki yasam tarzinda var
olan dayanigma iligkilerini yitiren, dolayisiyla derinlesen yoksul-
lukla birlikte yalnizlasan bireyin islamc1 dayanisma ve iletisim ag-
larinin kapsama alanina girmesi kolaylagmigtir.'’

Bu anlamda kentsel doniisiim projeleri ve ice kapali avm-
rezidans projeleri, yukarida bahsedildigi iizere kentsel mekan kisa
vadede gelir farkliliklarina, uzun vadede yasam tarz ve kiiltiirlerine
goére ayrnistirmanin, homojenize etmenin araglariyken; diger taraftan
da var olan kamusalliklan ortadan kaldirarak ¢evresi ve mekan ile
kurdugu iliskisi zayiflamis atomize bireyin yaratilmasina olanak sag-
layan habitatlar haline gelmislerdir. 2002 sonrasi hakim konut sunum
bigiminin (kapali siteler, AVM-Rezidans vb.) iirettigi bu habitatlarin
var ettigi insan tipi olarak kamusal kimligini biiyiik oranda yitirmis
atomize birey; yalnizhigiyla, yoksulluguyla, kimi zaman da ige kapal
yasam tarzi ile hem neoliberalizmin hem de muhafazakar ideolojinin
arzuladig1 ve ihtiyag¢ duydugu insan tipolojisini olugturmustur.

147 Erman (2016), Karapiirgek Toplu Konut alaninda yaptig ¢alismada TOKI konutlannin
olusturdugu mekan kurgusunun muhafazakar ideolojnin yayilmasi agisindan ¢ok daha avan-
tajl1 oldugunu belirtir. Erman bu dogrultuda toplu konut kurgusunun gecekonduya gére erkegi
onceleyen daha eril bir mekan kurgusuna sahip oldugunu, kadinlar agisindan gecekondularda
var olan gorece 6zgiirlestirici kurguyu (agik alan kullanimi, komsuluk iligkileri, i¢-dis mekéan
uyumu ve orami vb.) kisitladigini soyler. Bu anlamda siteyi daha ¢ok yoksullasmis ve ige
kapanmis yalniz bireyi iireten kurgusu sebebiyle muhafazakar yagam tarzinin gecekonduya
nazaran daha kolay tiretildigi bir mekan olarak goriir (Erman, 2016: 189). Erman bu igerigi
ile galigma yiiriittiigii kentsel doniisiim projesi neticesinde ortaya ¢ikmus siteyi “Islamci Site”
olarak tanimlar. Erman’1 bu tanimlamaya gétiiren mekan kurgusuyla beraber sosyo-ekonomik
agidan ele alindiginda ortaya ¢ikan olumsuz kosullardir. Artan yoksullukla beraber dayanisma
aglannin ¢oziilmesinin yarattig1 ortam igerisinde tarikatler birgok hizmetin kargilanmasini iist-
lenmislerdir. Dolayisiyla artan ve talep goren tarikat faaliyetleri TOKI igerisinde formel hale
gelmistir. Tiim bu kurgu neticesinde de 6zellikle kadinlar ve Aleviler igin yasamin 6ncesine
gore daha zor bir hale geldigi ilgili galigma igerisinde belirtilmistir (Erman, 2016: 283-292).
Eren benzer sekilde Aktas Mahallesi 6zelinde yiiriittiigii ¢alijmada artan yoksulluk, dayanig-
maci komsuluk iligkilerinin zayiflamasi ve giivenlik sorunlarinin artmasi gibi kosullara bagl
olarak yeni yasam tarzinin ataerkil ve dini normlar etrafinda sekillendigini ve tiim bunlara
bagli olarak "muhafazakar annelik” kimliginin olustugunu ortaya koymustur (Eren, 2014).
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Artik kent ¢esitlilige ve dayamismaya dayanan; kamusallikla-
rin iiretildigi bir mekan degil adeta distopik bir kurgunun arenasi
haline gelmeye baslamistir. Bu distopya igerisinde kamusall1g1 en
yiiksek olan kent merkezleri bir sonraki béliimde anlatilacag) tizere
“giivenlik” sebebiyle terk edilirken giivenlikli ve i¢e kapal: siteler
icerisinde siirdiiriilen kentsel yasam kurgusu, sermaye kesimine
ikamesi miimkiin olmayan giivenligi bir pazarlama unsuru olarak
konut projelerine dahil etme olanagin1 sunmustur. Diger taraftan
da yarattig1 ice kapali mekan kurgularinda ortaya ¢ikan ve bede-
li esasen tiim toplum tarafindan ddenmis birgok kamusal hizmeti
(yesil alan, okul, metro, dogal alanlara yakinlik vb.) tekrar fiyat-
landirarak yasayanlara satma ve kiralama olanagini saglamigtir. Bu
sekilde giivenlikten, yesil alana, huzurlu bir yagamdan, ayricalikli
hayatlara her sey artik bu mekan kurgusu igerisinde metalastirilip,
satilabilir hale gelmistir. Bunun yaninda bu siteler araciligiyla ma-
liyeti toplum tarafindan 6denen metro, havalimani, metrobiis vb.
gibi hizmetlerin yarattig1 rant degeri konut projeleri iizerinden be-
lirli kesimlere transfer edilmigtir.

Sekil 7: YDA Center Sogiitozii Projesi Reklamm'4®

Hedeflerinize
Dir acimda ulasin

Kaynak: http://www.ydacenter.com.tr, Erigim Tarihi: 12.09.2018

Bu sekilde hem tiiketim odakli ice kapali mekanlar igerisin-
de tiiketici atomize birey igin uygun habitat hem de her seyin
paraya tahvil edilebilecegi, metalasabilecegi bir mekansal kurgu

148 YDA Center projesine benzer sekilde Ankara’da bir baska proje olan Géksu Metrokent
projesi ile ilgili haber 17 Temmuz 2005 tarihli Milliyet Gazetesi iginde “iginden Metro Gegen
Site” olarak ¢ikmustir. Proje ile ilgili olarak haber detayinda Kizilay — Sincan Metro Hattinin
bir duraginin site igerisinden gegecegi belirtilmistir.
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olugsmustur. Tiim bunlar esas itibari ile ige kapali, 6zgiirliik¢ii ka-
musalligin fiziksel ve sosyal alanda kisitlandig: giindelik hayatin
mekansal altligini olugturmugtur. Par¢alanmis ve homojenize edil-
mis bu kentsel mekan kurgusu igerisinde ortaya ¢ikan tiiketici ve
atomize birey habitatlar1 adeta mahremiyet giidiisiiyle sekillenen
i¢ avlulu mekan kurgusunun 2000°li yillarda i¢e kapal giivenlikli
siteler araciligiyla yeniden iiretilmis hali goriiniimiindedir. Artik
kentler i¢erisinde en ufak birim olarak konutlar, tipki muhafazakar
ideolojinin geleneksel mekan kurgusunun temel itici unsuru olarak
ailenin 6ncelendigi ve birgok sosyal-kamusal ihtiyacin avlu igeri-
sinde ¢6ziimlendigi konut kurgusuna benzer bigimde, bu ihtiyag-
larin kapali siteler icerisinde ¢oziimlendigi yerler haline gelirken,
yine muhafazakdr mekan kurgusunun temel 6gelerinden olan ve
mahremiyetle beraber giivenligin temel giidii olarak bigimlendir-
digi homojen bir birim olarak mahalle de benzer sekilde giiniimiiz
kentlerinde kent biitiiniinden kopuk bi¢imde belirli tiiketim alig-
kanliklar1 ve zevk gercevesinde sekillenmis banliyoler, rezidans-
AVM tipi yerlesimler haline doniigmiistiir.

Bu dogrultuda giivenlik ve mahremiyetin saglanmasi igin el-
zem goriinen boliinmiis ve homojenize edilmis mekéan oriintiisi
ve giindelik yasam kurgusu muhafazakar ideolojiyi besleyecek se-
kilde kentlere hakim olmaya baslarken; uygulamaya konulan pra-
tikler neticesinde kentler gelir farkliliklarina gére ayrismanin ya-
ninda tiiketim aligkanliklari ¢ergevesinde sekillenen alt kiiltiirlerin
temsil edildigi kent pargalarinin (banliyoler ve ice kapali siteler)
birlesiminden olusan yapilar haline gelmislerdir. Artik biitiinliigii-
nii kaybeden kentler igin “patchwork city” tanimi uygun hale gel-
migtir (Swyngedouw vd., 2002: 567-571). Ve bu patchwork city
kurgusu igerisinde kent parcalanirken, her parca yeni bir rant fark:
ve boslugu yarattif: i¢in neoliberalizm agisindan da kentsel me-
kan siirekli el koyulacak rant farkliliklarinin olustugu alan haline
doniismistiir
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d. Ideolojik Miicadelenin Stratejik Sathi1 Olarak
Kent Merkezi

Kentte yasayanlarin mekan anlaminda ¢eperlere veya merkez-
deki kapali sitelere savruldugu bu dénem igerisinde kent merkezle-
ri hizli bir ¢okiis siirecine girmislerdir. Bu siiregte “giivenlik” kent
merkezlerini elde etme arzusundaki sermaye kesiminin en ¢ok kul-
landig1 kavram olmustur. Siklig1 artan ter6ér eylemleri neticesinde
kent merkezlerinde yasanan can kayiplariyla birlikte;'¥ uyusturu-
cu kullanimi, hirsizlik, gasp, yaralama gibi suglarin yogun sekilde
medyada yer almasi bu alanlan sug, siddet ve terorle 6zdeslestirilen
mekanlar haline getirmistir.

Idarelerin dogrudan miidahale alaninda bulunmayan bu gelis-
melerle birlikte kent merkezlerinde bizatihi kamu idareleri tarafin-
dan yapilan belirli mekansal hamleler ve giindelik yasam kurgular
da giivensizlik hissinin artmasina sebebiyet vermistir. Giivenlik
sebebiyle hayata gegirilen uygulamalar neticesinde kent merke-
zinde yaya trafiginin en yiiksek oldugu bolgeler polis kontroliine
girmis ve bu alanlarda yaya dolagimi kisitlanmigtir. Ankara’da Gii-
venpark, Istanbul’da ise Taksim meydan siirekli polis kontroliiniin
yasandigi, yerlesik bigcimde polislerin bulundugu alanlar haline
gelmiglerdir. Ankara ve Istanbul kentinin giindelik hayatinin 6nem-
li mekanlarindan olan Taksim ve Giivenpark; barindirdiklari polis
varlig ile siirekli sekilde endisenin yaratildig: ve tiim kent halkina
bu endisenin yayildigi mekanlar haline déniismiislerdir. Kimi zaman
Giivenpark ve Yiiksel Caddesi 6rmeklerinde oldugu gibi polis var-
lig1, kapladig alan sebebiyle bu agik alanlarda siradan yaya akigini
dahi engelleyecek boyutlara ulagmistir (Bkz. Fotograf 11, 12). Fi-
ziki olarak pargalanan, yaya ulagimi kisitlanan bu park/a¢ik alanlar

149 10 Ekim Ankara Gar'da meydana gelen patlama, Kizilay Atatiirk Bulvan iizerinde ve
Vekaletler Caddesi iizerinde meydana gelen patlamalar, Kumrular Sokak’ta meydana gelen
bombali araba ile yapilan saldin, Taksim’de Fransiz Konsoloslugu 6niinde meydana gelen pat-
lama sadece birkag yil iginde istanbul ve Ankara kent merkezlerinde meydana gelen ve Cumhu-
riyet tarihinin en biiyiik katliamlan ile sonuglanan terér eylemleridir. Bu sehirler disinda Gazi-
antep, Urfa, izmir dahil olmak iizere birgok kent merkezinde de patlamalar meydana gelmistir.
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zaman igerisinde yaya-mekan iligkisi kisitlanmis ve kamusalligi
parg¢alanmis mekanlar haline déniismiislerdir.

Fotograf 11: Giivenpark Girisinde Polis Bariyerleri

Kaynak: Serter, 2106.
Fotograf 12: Yiiksel Caddesi Yaya Bolgesi Polis Kontrol Noktasi

Kaynak: Serter, 2018.

Kentlerde yaya mekan iliskisi sadece giivenlik gerekgesiyle de-
gil biiyiiksehirlerdeki otomobil oncelikli diizenlemeler ile de kisit-
lanmistir. Bu amagla en radikal uygulama Ankara’da Biiyiiksehir
Belediye Baskan1 Melih Gokgek tarafindan hayata gegirilmistir.
Gokgek’in 2003’te yaptig1 uygulama ile Kizilay’da arag seyir hizini
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artirmak i¢in kent merkezindeki yaya gecisleri yasaklanmis, metro
alt gegitleri yaya gegisleri igin zorunlu tutulmustur. Belirli bir siire-
den sonra gelen tepkiler nedeniyle bu uygulamadan vazgegilse de
sonrasinda kent merkezinde arag trafigini artirmaya yonelik bagka
uygulamalar hayata gegcirilmistir. Bu uygulamalarin en 6nde geleni
bugiin hala izleri goriilen batt1 ¢iktilar ve yaya iist gegitleri olmustur.
Ankara’da arag trafigini hizlandirmaya doniik olarak yapilan bu mii-
dahaleler neticesinde kent merkezinin yayalar tarafindan kullanimi
zorlasirken, siirekli genisletilen ana arterler, yeni agilan yollar ve
otoparklar ile kent adeta araglara teslim edilmigtir.'s®

Kent merkezleri artik yayalarin yiiriiyerek vakit gegirdikleri,
uzun uzadiya bagka kisilerle ve mekanla iligki kurduklar: bir alan
olmaktan ¢ikmis; giivensizlik asilayan ve hizla iginden gegilip gi-
dilmesi gereken bir imaja doniigmiistiir. Onceden belirtildigi iizere
kentsel mekanin barindirdig1 anlam yogunlugundan arindirilarak
salt imaja indirgenmesi, neoliberal ideolojinin mekan1 metalagtir-
mak igin kullandig1 en 6nemli stratejilerdendir. Insan-mekan ilis-
kisini kisitlayacak ve sinirlayacak diizenlemeler neticesinde imaja
indirgenen kentsel mekén artik yasayanlar agisindan kullanim de-
gerine referans verilecek sekilde anlam yogunlugu barindiran 6zel-
ligini kaybetmistir.

Tiim bu doniisiim siireci sonunda 2002 sonrasinda kent merkez-
leri bagta Ankara ve Istanbul olmak iizere ciddi bir ¢okiis siirecine
girmislerdir. istanbul’da Beyoglu, Ankara’da ise Kizilay, Ulus gibi
merkez bolgeler artik genis kitlelerin gitmek geregi duymadikla-
1, gitmekten imtina ettikleri mekanlar haline doniigsmiislerdir. Bu

160 \elih Gokgek bu anlamda otomobil oncelikli diizenleme alaninda en keskin uygulamala-
ra imza atmig belediye bagkamdir. Cumhurbaskanhg Sarayi’'nin yapildig alan ¢evresinde bir-
¢ok yol diizenlemesinin yaninda AOC arazisini ikiye bolecek sekilde Ankara Bulvan’m inga
ederek Ankara’nin en kiymetli arazilerinden birini pargalamigtir. Ayn1 sekilde 1071 Malazgirt
Bulvan ve ODTU yol galismasi ile Ankara’nin ender yesil alanlanndan olan, ekolojik nemi
yiiksek ODTU Ormam pargalamirken, kentin ortasindaki kamusalligi en yiiksek alanlardan
olan Giivenpark’in dolmusgular igin yeralt: otoparkina ¢evrilmesi giindemdedir. (Bu konularla
ilgili olarak Sehir Plancilan Odasi Ankara Subesi’nin “Cumhuriyetin Mekam Giivenpark’in
Talanina Hayir” ve “iktidarin Karanligi Tekrar ODTU’niin Uzerinde” baghkh basin agikla-
malanna bakilabilir).
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isleyis icerisinde kent merkezinin sahipliligi azalirken diger taraf-
tan bu alanlarin tagidigi mutlak rant ve ideolojik 6nem neoliberal
muhafazakar koalisyon a¢isindan kent merkezlerini stratejik birer
hedef haline getirmigtir. Bu dogrultuda 2002 sonras1 dénemde sa-
hipliligi oncesine gore goérece azalan kent merkezlerine neoliberal
muhafazakar koalisyon tarafindan goriilmedik dlgiilerde sert miida-
halelerde bulunulmugtur. Taksim Gezi Parki’na yapilmasi diigiinii-
len Kigla-AVM, Ankara’da Saragoglu Mahallesine yapilan miidaha-
leler, Havagazi Fabrikasinin ve Etibank binasinin yikilmasi bunun
en carpict 6mekleri olmugtur. Kent merkezlerindeki bu alanlar
lizerine yapilan miidahaleler bir yandan sermaye kesimine transfer
edilecek biiyiik kentsel rant miktarlarim yaratirken, diger yandan
da muhafazakar ideoloji agisindan Cumhuriyet dénemine iligkin
mekan temsillerinin ortadan kaldirilmasi olanagimi yaratmigtir. Yani
kent merkezlerinin sermaye kesimi tarafindan ele gegirilmesi siireci
ile muhafazakar ideolojinin cumhuriyet ideolojisi ile mekan iizerin-
den yiiriittiigii miicadele bu siiregte esgiidiim igerisinde yiiriimiigtiir.

e. Muhafazakir Yasamin Mekansal Temsil ve Semboller
Uzerinden Insas:

2002 sonrasi tek basina iktidar sansim elde eden AK Parti’nin
siyasal ¢izgisinin otoriterlesmesi siirecine kosut olarak muhafazakar
ideolojinin, merkez basta olmak iizere kent mekdninda goriiniirlii-
guinii artiracak ve giindelik hayati1 doniistiirecek sekilde sembol ve
yapilar iizerinden mekina miidahale yogunlugu artmigtir. Bu an-
lamda 2002 sonrasi dénemde muhafazakarhk ve cumhuriyet ara-
sindaki miicadele bir 6nceki donemki sembolik seviyenin (Ankara
kent sembolii, heykeller, Ayasofya vb.) ¢ok 6tesine taginmig ve artik
cumhuriyet ideolojisi ile hesaplagma en {ist seviyede yapilmigtir.
Bu anlamda Cumhuriyetin bagkenti Ankara bu miicadelenin en kes-
kin yasandig1 kent olmus ve miicadelede belirli sembol mekanlar
muhafazakar ideolojinin stratejisi dogrultusunda, hem Cumbhuriye-
tin getirdigi modern yasam karsithginin altim ¢izmek hem de Os-
manli dénemine belirli gondermeler yapmak igin kullaniimigtir.
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Cumbhuriyetin ilk kuruldugu yillardan itibaren y6netim merkezi
olan ve bu anlamda belirli bir simgesel degeri igerisinde barindiran
Cankaya Koskii AK Parti’nin otoriterlesmesine kosut olarak, alter-
natif mekanlar bulunmasi suretiyle kullanim siklig1 azaltilarak giin-
demden diisiirilmeye baslanmustir. Istanbul’da bulunan Osmanl
hanedaninin kullandig birgok saray ve yapi, devlet yénetiminin st
kademesi tarafindan ¢aligma ofisi gibi adlarla kullanim siklig1 artiri-
larak bir¢ok 6nemli gériisme bu ofislerde gergeklestirilmistir. Bu ge-
kilde bir yandan sembolik olarak Cumhuriyet rejimiyle 6zdeglesmis
Cankaya K6skii’ne karsilik Osmanli hanedan y6netimini ¢agrigtiran
yapilar lizerinden Osmanli’ya géndermede bulunulurken; diger ta-
raftan da Cumhuriyetin bagkenti Ankara’ya kars1 Osmanli’nin bas-
kenti Istanbul 6ne gikarilmaya baglanmgtir.

Belirli bir siireden sonra da Cankaya Koskii yerine yeni yone-
timin merkezi olarak Cumhurbagkanlig1 Saray: inga edilmistir. Bu
saray cumhuriyet modernlesmesi ile 6zdeslesmis, Cumhuriyetin ku-
rucusu Mustafa Kemal Atatiirk’iin miras biraktif1 en 6nemli kent
parcalarindan biri olan AOC igerisine inga edilmigtir. Cumhuriyet
rejiminin giindelik hayat1 batili tarzda mekam kullanarak doniistiir-
meyi hedefledigi ve pratik anlamda bunu ortaya koydugu en 6nem-
li sembol mekan olarak AOC’nin tasidig1 bu anlam yogunlugu ve
tarihi deger; Osmanli dénemine gondermelerde bulunulan birgok
mekénsal sembol ve yapilan barindiran Cumhurbagkanhgi Sara-
y1 yapilmak suretiyle yipratilmistir. Bu dogrultuda AOC igerisine
yapilan sarayin toplumda tepki toplamaya baslamasi ile birlikte bu
mekan dahilinde ve mekanla iligkili olarak “muhafazakar” kimligi
pekistirecek sdylem ve pratikler hizla uygulamaya konulmugtur.

Bu kapsamda ilk uygulama, sarayin yanina inga edilen Millet
Cami’nin yapimi olmustur (Bkz. Fotograf 13). Cumhuriyetin yarat-
t1g1 devrimci déniisiimiin muhafazakar kitlelerde yarattii rahatsizlik
tizerinden rejim-millet kargithgina referansla “millet” olarak adlan-
dirllan cami yapisinda somutlanan popiilist, muhafazakar soylemin
devami olarak alan, Osmanh mekén kurgusuna referans verecek
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bigimde kiilliye olarak adlandirilmaya baslanmigtir. Bu sekilde
mekan lizerinden iiretilen muhafazakar popiilist s6ylem ve temsiller
araciligiyla toplumsal mesruiyet kazamlmaya ¢alisiimigtir.

Fotograf 13: Cumhurbaskanh@ Saray: ve Millet Cami.

Kaynak: Serter, 2015.

Neticede birinci boliimde muhafazakar mekan kurgusunda an-
latildig1 sekilde Cumhurbaskanligi Saray: eksiksiz bigimde “Re-
ligio-Political Center (Dini-Politik Merkez)”'$! haline gelmis;
muhafazakir ideolojinin en 6nemli ikonik ve ideolojik temsili
olarak cami, muhafazakar ideolojinin yonetsel anlamdaki mekén
temsili olarak sarayin biitiinleyeni haline déniismiistiir. Bu sekilde
yonetim alani belirli bir sekilde kutsallikla iliskilendirilerek mu-
halif tepkiler engellenip marjinalize edilmeye ve yeni yonetim tar-
zina mesruiyet saglanmaya ¢aligilmigtir. Bir baska ifade ile AOC
gibi anlam yogunlugu yiiksek bir alan iizerine yapilan bu sert mii-
dahale cami yapimi ile mesrulastiriimaya ve siyasi otorite olarak
caminin sagladig:1 dini anlamlar iizerinden toplumsal destek ya-
ratilmaya ¢alisilmistir. Bu mekan kurgusu sayesinde Cumhuriye-
tin bagkenti Ankara’nin ortasina tam da modernlesme ¢abalarinin
sembol mekani olan ¢iftligin igerisinde Osmanli dénemine refe-
ransla “Kiilliye” inga edilerek, hem kentin stratejik dnemdeki mer-
kez arazilerinden biri yogun insaat faaliyetlerine a¢ilmis hem de

151 y5netim merkezinin, cuma cami ile yan yana konumlanigi esasen iktidann dini semboller
aracih@ ile meyruiyetini ve siirekliligini saglamasina olanak veren ve mekansal anlamda uy-
gulanan en eski stratejilerdendir. Bu kapsamda Religio-Political Center tanimimi kullanan Luz,
Kudiis 6zelinde 6meklendirdigi ¢alismasinda, yoneticilerin ikamet ettigi yer (Dar-al Imara) ile
Cuma caminden olusan yapt kompleksini dini-politik merkez (religiopolitical urban center)
olarak adlandimustir (Luz,2014: 157).
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cumhuriyet ideolojisinin temsil mekanlarindan biri olan AOC’nin
anlam yogunlugu biiyiik oranda ortadan kaldirilmigtir.!%2

Muhafazakar ideolojinin mekandaki en 6nemli temsili olan ca-
minin islam inancinin ibadet mekdm olmasinin 6tesinde, ideolojik
bir aygit olarak kullaniimasi1 bu donemde degisik 6lgeklerde hayata
gegcirilmis bir strateji olmustur. Cami artik ibadethane olarak fonk-
siyonelliginin 6tesinde bir¢ok yerde ikonik bir sembol ve mekan
araciligiyla giindelik hayati d6niistirmeye yonelik ideolojik miica-
delenin araci olarak kullanilmstir.

Fotograf 14: Camhca Cami.

Kaynak: Reuters / Murat Sezer: A ferry, with anew mosque under construction on Camlica
Hill in the background, sets sail on the Bosporus in Istanbul, Turkey, July 31, 2017.

Camlica Tepesi’ne yapilan cami bu durumun en g¢arpici 6rne-
gi olarak ortaya ¢ikmugtir. Onceden de aktarildig: iizere cami gele-
neksel Islam kenti kurgusunda neredeyse kentin kalbindedir. Oysa
Camlica Cami fonksiyonelliginden &te gériiniirliigii 6n planda tutu-
larak, istanbul’da yerlesimlerle iliskisi zay1f olan, ulasilabilirligi zor
Camlica Tepesi’ne inga edilmistir (Bkz. Fotograf 14). Geleneksel

2 AOC 'nin tagidig1 degerler ve bu degerlerin zaman igerisinde hangi stratejiler ve araglar
kullamlmak suretiyle yipratildigina iligkin makale olarak bkz (Kimyon ve Serter, 2015).
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kentlerde kentin merkezinde yer alan cami artik genis halk kitleleri-
nin gercekten ibadet ihtiyacindan 6te Camlica ve Cumhurbagkanligi
Saray1 yanindaki Millet Cami’nde oldugu gibi ikonik ve ideolojik
bir yapt durumuna indirgenmistir.

Ayni sekilde Ankara’da havaalam yolu iizerine yapilan Kuzey
Ankara Cami ve Kiilliyesi de salt goriiniirliik diisiiniilerek yapilmis
bir yap1 olmustur. Salt goriiniirliik, biiyiikliik gibi kaygilarla hava-
alam yolu kenarinda 65.000 metrekare bir alana kurulan bu yapi
incelendiginde yakin civarindaki yerlesim alanlan ile iligkisi dii-
siiniilmeden, kentsel mekanla biitiinliigii olmayan bir yap1 kiitlesi
olarak insa edildigi net sekilde goriilmektedir. Bu kiilliyede de tipki
Cumhurbagkanligi Kiilliyesi’nde oldugu gibi klasik kiilliyelerin en
onemli 6zelligi olan yakin civariyla biitiinlesik sekilde kurgulanmig
bir mekan oriintiisiiniin var olmadig1 goériilmektedir. Bu yap1 adeta
havaalani yolu iizerinde Ankara’ya havayolu ile giris yaptiktan son-
ra ilk goériinen mimari unsurun muhafazakarliga referans veren bir
yap1 olmasi i¢in zorla mekana yerlestirilmigtir (Bkz Fotograf 15).

Fotograf 15: Kuzey Ankara Kiilliyesi ve Cami

Kaynak: https://www.ankara.bel.tr/index. php?cID=5545, 16.10.2016.

Cami ayrica birgok yerde goriiniirliik iizerinden ikonik yapi
olarak mekanda yer tutmanin otesinde giindelik yasami dogru-
dan sekillendirmek amaciyla kentsel mekdm diizenlemek iizere
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kullanilmistir. Bu anlamda mekam ve giindelik hayati doniistiir-
me anlaminda caminin kullanimina verilebilecek en ¢arpici 6rmek
Ankara’da Iller Bankasi Binasi’nin yikimi olmustur. Burada yine
salt goriiniirlik 6n planda tutularak caminin yer se¢imi yapilmis;
Cumbhuriyet déneminin Ankara’daki en onemli eserlerinden olan
ve Mimar Seyfi Arikan imzasi tasiyan, 1935 yilinda iller Bankasi
Proje Miisabakasi ile elde edilen tescilli bina yikilip (Bkz. Fotograf
16, 17) yerine cami inga edilmistir (Bkz. Fotograf 18).

Fotograf 16: iller Bankasi Binas

Kaynak: iller Bankasi Fotograf Aryivi.
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Fotograf 17: iller Bankasi Binasi

Kaynak: iller Bankasi Fotograf Arsivi.

Fotograf 18: Melike Hatun Cami!5?

Kaynak: Serter, 2018.

153 Melike Hatun Cami ¢evre diizenlemesinde dikkat gekici olan nokta yikilan tescilli binanin
bulundugu alanin bugiinkii durumda ¢im alan olarak kullaniliyor olmasidir. Tescilli binanin ko-
rundugu bir diizenleme miimkiinken bu tercih edilmemis; mekanda caminin goriiniirliigiinii ar-
tirmak igin tarihi nemi oldukga yiiksek olan tescilli bina yikilarak kent hafizasindan silinmistir.
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Bu sekilde hem Ankara’daki Cumhuriyet dénemine ait en 6nemli
yapilardan biri yok edilmis, hem de Ankara’nin en 6nemli meydan-
larindan biri olan Hergelen Meydani lizerine cami insa edilerek bu
meydan dini referans veren bir mekan haline doniigtiiriilmiigtiir. Bol-
ge bir¢cok caminin bulundugu bir alan olmasina ragmen (Bkz. Fotog-
raf 19) yeni yapilan cami ile kentin en 6nemli meydan ve kavsakla-
rindan biri cami tizerinden zorla bigimlendirilmeye ¢aligtimigtir.

Fotograf 19: Ankara Melike Hatun Cami ve
Yakin Civarindaki Camilerin Konumu.

Kaynak: googleearth.com.

Ankara’da iller Bankasi yikilarak Hergelen Meydani iizerine
yapilan Melike Hatun Cami benzeri bigimde, yogun sekilde kulla-
nilan bir meydanin cami yapilmak suretiyle fiziki mekén ve giin-
delik hayat boyutlariyla muhafazakarlagtirilmasina bir diger 6rmek
Istanbul’da Kadikdy Meydani’nda yapilmasi diiiiniilen Kadikoy
Ulu Cami Projesi olmustur (Bkz. Sekil 8). Bagbakanlik, Diyanet
Isleri Bagkanhig1 ve Istanbul Miiftiiliigii’niin ortaklasa talebi ile
hazirlanan 20.000 kisi kapasiteli 33.559 m? kapali alana sahip pro-
jenin yapilmasi diisiiniilen alan Kadikdy’iin en canli ve yogunluk-
la kullanilan noktasinda yer almaktadir. Bu alan ayrica Istanbul
Cevre Diizeni Plani’nda “Kentsel ve Bolgesel Yesil ve Spor Alam”
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kullannminda kalmasina ragmen dogrudan Cevre ve Sehircilik
Bakanlig tarafindan yapilan plan degisiklikleri ile cami alanina
¢evrilmistir. Esasen cami yapilmasi diigiiniilen bu alanin etrafinda
9 adet cami ve mescit bulunmakta olup; bunlardan dordii sirasiyla
341 m, 409 m, 451 m ve 523 m mesafededir (Bkz. Sekil 9). Ayrica
Ulu Cami yapilmak iizere projelendirilen bu alanin yakin gevre-
sinde Sogiitliigesme Cami (2388 m?), Haydapasa Cami (5850 m?)
ve Sifa Cami (2096 m?) gibi yiiksek kapasiteli camiler mevcuttur.

Sekil 8: Kadikéy Ulu Cami Projesi.

Kaynak: www.arkitera.com.tr.

Sekil 9: Kadikdy Ulu Cami ve
Yakin Cevresindeki Mevcut Camilerin Konumu.

Kaynak: SPO istanbul Subesi Dava Dilekgesi.
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Goriildigi tizere Kadikoy Meydani igerisinde yapilmasi diigii-
niilen cami projesinde de yine diger cami projelerinde oldugu gibi,
kentin en islek ve yogunlugu yiiksek bolgelerinden birinin cami
alanina gevrilmesi suretiyle mekanda ve giindelik hayatta ideolojik
olarak hakimiyet ve déniisiim saglanmaya galisiimugtir. istanbul gibi
agtk alan ve yesil alani kisitli bir metropolde, Kadik6y rihtim bolge-
si gibi hem rekreasyonel hem de sosyokiiltiirel aktiviteler anlaminda
kullanilan bir sahanin camiye g¢evrilmesi agik¢a mekéan iizerinden
muhafazakarligin insasidir.

Geleneksel kurguda giindelik hayat ve mekansal isleyis bilyiik
oranda camiyi Onceleyecek sekilde bi¢imlenmis ve cami ile ¢ev-
resi arasinda biitiinlesik bir iliski kurulmustur. Gegmisin kiilliye
kurgusu tam da bu biitiinlesik mekansal isleyise isaret eder sekil-
de Islam kentinin fiziki ve sosyal olarak merkezinde yer almstir.
Ancak agik sekilde belirtmek gerekir ki giiniimiizde iktidar sahip-
lerince kentsel mekanda camiler iizerinden yapilan miidahaleler
ayni biitiinliiklii yapiyr gézetmemekte; hatta var olan yapiyi parga-
lamakta ve bozmaktadir. Oncesinde avlusuyla, bedesteniyle kentin
merkezini olusturan camiler, giiniimiizde bir merkez olusturmanin
Otesinde kentlerin var olan meydanlarina, yesil alanlarina belirli
bir planlama ve kentsel tasarim kaygisi1 olmadan konumlandiril-
diklarindan; bir merkez ve ¢ekim noktasi olamadiklar1 gibi var
olan kentsel mekan kurgusunu ve isleyisini bozucu sonuglar ya-
ratan eklektik yapilar haline déniigmiislerdir. Kisacasi 6ncesinde
kentin merkezinde yer alan ve estetik, mimari agidan 6zellik arz
eden camilerin kentsel mekanla kurduklar1 yogun iligki giiniimiiz-
de yapilan camilerde goriilmemektedir. Camiler Cumhurbagkanli-
g1 Sarayi’nin igindeki Millet Cami, Kuzey Ankara Cami ve Kiil-
liyesi ya da Camlica Cami’ndeki gibi yerlesim alanlar ile iligkisi
hi¢ gozetilmeden, salt ikonik bir yap1 olarak mekana konumlandi-
rilmiglar ve zaman zaman da (Millet Cami ve Melike Hatun Cami
omeklerinde oldugu gibi) Cumhuriyet doneminin mekansal sem-
bollerine kars1 miicadelenin araci haline getirilmislerdir.
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Ust olgekte kentin en nemli meydanlar, goriiniirligii yiiksek
noktalar1 ve cumhuriyet ideolojisinin somutlagarak viicut buldugu
bina ve alanlar iizerinde yer tutarak, bir anlamda mekanda iktidar
olmanin araci olan camiler, alt 6lgeklerde de batili tarzda yasam
ve mekan oriintiilerini doniistiirmenin araci haline gelmislerdir. Bu
anlamda iist 6lgekte goriiniirliik temel kaygi oldugu i¢in miidahale
biiyiik 6lgekli (kentin bilinen meydanlan ya da en goriiniir noktala-
rinda yer tutmak anlaminda) ve dogrudan olurken; daha alt 6lgekteki
miidahaleler ise kiigiik 6lgekli (mahalle 6lgeginde), dolayli, daha az
goriiniir ama yaygin bigimde hayata gegirilmislerdir. Bu anlamda,
goriiniirliigii disiik ancak tiim iilke geneline yaygin alt 6lgekli dii-
zenleme olarak Mekansal Planlar Yapim Yo6netmeligi’'nde yapilan
degisiklikle camilerin kentsel mekan oriintiisiindeki yogunlugunun
artirilmasinin 6nii agilmis'* ve bu sekilde giindelik hayati déniigtiir-
mede ideolojik bir arag olarak kullanilmasina olanak saglanmigtir.'sS

Bu siiregte cami sayisi artarken yapilan plan degisiklikleri neti-
cesinde bir¢ok sosyal donati alani, ibadet ihtiyacina yonelik mekan

154 ligili yonetmelikte mescit, kiigiikk cami ve orta (semt) cami gibi iiglii bir aynma gidilmis

olup; kiigitk caminin 250 metre, orta (semt) caminin 400 metre, mescitin ise 150 metrede
bir yapilmasinin uygun olacag belirtilmistir. Kres, anaokulu, ilkokulda bu mesafe 500 metre,
ortaokulda 1000 metre, lisede ise 2500 metre oldugu diisiiniiliirse, cami kentsel mekan oriintii-
siinde en yaygin donat1 haline gelmistir.

155 Bununla ilgili en net 5mek Ankara, Tunus Caddesi iizerindeki cami yapimina y6nelik plan
degisikligi teklifi lizerinden verilebilir. Konsolosluklann agirhkla bulundugu Atatiirk Bulvan ve
igkili restoranlann yogunlastigi Tunus Caddesi arasindaki arsaya yapilmasi diiiiniilen caminin
ihtiyaca binaen yapilmadig agiktir. Ciinkii alan civarinda ¢ogunlukla konut yerlesiminden ¢ok
igyerleri ve yabanci konsolosluklar yer almaktadir. Bununla birlikte civarda yer alan igletme-
lerin birgogu ickili mekanlar olup, geng niifusun gece hayati anlaminda da siklikla kullandig
mekanlann baginda gelmektedir. Ayrica alan incelendiginde yakin ¢evresinde Meclis Cami,
Kocatepe Cami (kapasitesi gok biiyiik), Cankaya Merkez Cami (Biikres Sk.), Ayranci’daki Hic-
ret Cami, Esat Dértyol’daki cami ile Kiigiikesat Cami’lerinin bulundugu gériilmektedir. Tiim
bu veriler gostermektedir ki Tunus Caddesi iizerine yapilmasi diisiiniilen bu cami agik olarak
Tunus Caddesi iizerinde var olan yagam ritmini doniistiirecektir. Caminin inga edilmesinin ar-
dindan yakin gevresindeki igkili mekanlarda kisa vadede giindelik isleyiste gerilim meydana
gelirken; diger taraftan uzun vadede devir durumlarinda igki ruhsati alinamamasi sebebiyle bu
mekanin toptan doniigiimiiniin saglanmasi giindeme gelecektir. Aym sekilde Ankara’da alevi
vatandaslann en yogun sekilde yasadiklari semtlerden olan Tuzlugayir bolgesinde vatandas-
lann giddetli muhalefetine ragmen Cami-Cemevi Projesi insa edilmistir. Uzlas: projesi olarak
adlandinlan bu projenin bélge halkinin nzas1 olmadan hayata gegirilmesi yine zor aygiti olarak
mekanda caminin kullanilmasinin en ugtaki 6meklerindendir (bkz. Yiirekli, 2016).
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eksikligi mazeretine binaen siirekli azaltilmigtir. Ayrica birgok plan
degisikliginde de cami, emsal artiginin kabuliinii ve toplumsal mes-
ruiyetini saglamak igin kullanilan bir arag haline doniistiiriilmiigtiir.'

Mekan ve giindelik hayatin doniistiiriilmesi yoluyla top-
lum muhafazakarlagtirilirken cami kullanilan tek 6ge olmamis-
tir. Yeni yapilan binalarin mimari tarz ve cephe siislemeleri de
muhafazakarligin mekanda temsil edilmesi amaciyla kullanilmigtir.
Bu kapsamda giindelik kullanimi en yiiksek yapilardan olan egitim
kurumlari 6ne ¢gikan drekler olmugtur (Bkz. Fotograf 20, 21).

Fotograf 20: Turgut Ozal Universitesi.

Kaynak: wikimapia.org.
Fotograf 21: Tevfik ileri Anadolu imam Hatip Lisesi.

Kaynak: Serter, 17.12.2017.

156 By konu ile ilgili mek igin $ehir Plancilan Odasi Ankara Subesi’nin 05.10.2017 tarihli
“Sormaya Devam Ediyoruz: Cami Yapimi Taahhiidii ile Ne Amaglaniyor” baglikh basin agik-
lamasina bakilabilir.
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Bu dogrultuda kentlerde gerceklestirilen birgok projede Osmanli
ve Selguklu dénemlerine ait gondermeler yer alirken, birg¢ok projenin
adlandirilmasinda da yine muhafazakar ge¢mise yonelik referanslar
dogrultusunda isimlendirmeler yapilmistir.'” Hatta ge¢mise doniik
semboller iizerinden referans kimi zaman mikro Slgekte metro do-
semelerinde ve durak i¢i siislemelerinde bile kendini gostermektedir
(Bkz. Fotograf 22 ve 23). Goriilecegi lizere muhafazakarliga iliskin
semboller hem kamusal kullanimi en yiiksek olan alanlarda hem de
goriiniirligii ve giindelik yasamda kullanim siklig1 en yiiksek nokta
ve detaylarda kullanilarak, muhafazakar ideolojinin mekanda ve ya-
samda hakimiyet kurmasina g¢aligilmigtir.

Fotograf 22: Ankaray Fotograf 23: Ankara Metro
Metro Durag Siislemesi. Kap1 Kaplama Deseni.
Kaynak: Serter, (12.12.2017). Kaynak: Serter, (12.12.2017).

Muhafazakar ideolojinin giindelik hayatin her olgeginde var
olan semboller ve mekan temsilleri iizerinden kendini var etme ¢a-
basi kimi zaman yukaridaki 6rmeklerdeki gibi basit bir eklektisizm
ile olugurken; kimi zaman da muhafazakar gegmise iligkin bilindik
mekansal temsillerin dogrudan replikalarinin inga edilmesi yoluyla

157 Typki ulusal biiyiik projelerde oldugu gibi Slgegi ne olursa olsun muhalefet ihtimalinin var
oldugu her ortamda kentin kamusalliklarina yoneltilen saldinilarin ideolojik anlamda en dnem-
li koruyucu kalkam muhafazakarlik olmustur. Omegin istanbul’'un Kuzey Ormanlanni ve su
havzalann yapilasmaya agan 3. Bogaz kopriisiine Yavuz Sultan Selim isminin verilmesi gibi,
ODTU ormanlarindan gegen bulvara Malazgirt Bulvan ismi konulurken, bu bulvarin iizerin-
deki her alt ve iist gegit Selguklu donemi yonetici ve komutanlann adlariyla isimlendirilmisgtir.
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gergeklesmistir. Ankara’da birbirinin benzeri formlarda olan ve Medi-
ne’de bulunan Mescid-i Nebevi’den kopyalanarak ve esinlenerek ya-
pilan Saidi Nursi Cami ve Bagyazicioglu Cami bunun garpici 6rnekle-
ridir (Bkz. Fotograf 24, 25). Muhafazakarligin mekandaki semboller
aracilig ile hakim kilinmasi amaciyla gergeklestirilen bu uygulama
esasen estetik agidan bu iilkenin gegmisini ve bugiiniinii yadsiyan
tavrin en net gostergesidir. Bir diger ifade ile bu tavir, yasadigi uzun
Islami gegmis igerisinde, bu cografyanin yarattig: iislup ve bigimlerle
birlikte, giiniimiiz kosullarini ve estetik yaratciligi reddetmektedir.

Fotograf 24: Fotograf 25:
Basyazicioglu Cami, Ankara Said-i Nursi Cami, Ankara
Kaynak: Serter, 2018 Kaynak: Serter, 2018

Goriildigii tizere bu donem; oncesinde ortiilii sekilde siiren,
1990’lardan itibaren ise biiyiiksehirlerde sembolik seviyede kalan
muhafazakarlik-modernizm ¢atigmasinin en iist seviyede gercekles-
tigi bir donem olmugtur. Bu dénemde muhafazakarliga iliskin sembol
ve yapilar, mekén ve giindelik hayatta tahakkiim kuracak ve Osman-
I, Selguklu donemlerine referans verecek sekilde; ancak herhangi bir
estetik kaygi giidiilmeden yikici ve otoriter bicimde hayata gegiril-
miglerdir. Bu siire¢ igerisinde cumhuriyet rejiminin modern ve ay-
dinlanmaci karakteri dogrultusunda olusturmaya caligtigi batili tarz-
da yasam ritmi, mekédnsal anlamda degisik 6lgeklerde uygulamaya
koydugu tasarimlar, semboller ve kurgular doniigiime ugratilmistir.
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f. Kentsel Servisler Aracihgiyla Koalisyonun Ingasi

Kentsel mekanin ve giindelik hayatin muhafazakarlagtirilmasinda
bir diger onemli ara¢ kentsel servisler olmustur. Yeni dénemde
neoliberal-muhafazakar koalisyon fiziki olarak mekani kendi ideolo-
jik isleyisi dogrultusunda kullandig: gibi, kentsel mekanda var olan
servislerin birgogu da hem neoliberalizmin kar odakli kurgusunun
geregi piyasalagtirilirken, diger taraftan bu servisler muhafazakar
ideolojinin giindelik hayatta hakimiyet kurmasi igin aktif sekilde
kullanilmislardir.

Onceki boliimlerde aktarildig1 iizere esasen sosyal devlet olma-
nin bir geregi olan “giivenlik” hizmetinin bilingli sekilde piyasa-
lagtirilip, konut projelerinde bir pazarlama unsuru olarak kullanil-
masina benzer bigimde, temiz havaya ve yesil alanlara erigim gibi
ihtiyaglar da birer kentsel hizmet sunum bi¢imi olarak piyasalastiril-
mugtir. Artik kentlerin dogal alanlan sagladiklari ekolojik hizmetler
ile ayricalikli konut projeleri vasitasiyla kentin varsil kesimlerinin
tekelci kullanimina agilirken, bu kentsel hizmetlerin fiyati konut sa-
tis meblaglan igerisinde dolayli olarak ingaat sermayesine transfer
edilmistir. Bu konut projeleri sayesinde konut elde eden kesimler
dogal yasam alanlarinin sagladig1 hizmetlerden tekelci sekilde fay-
dalanma hakkini elde ederken; esasen kamusal olarak faydalanil-
masi gereken kentlerdeki bu ekolojik hizmetler yeni kurguda belirli
varsil kesimlerin tekeline girmistir.

Diger taraftan dogrudan yerel ve merkezi idarelerin sunmakla
miikellef olduklar1 bir takim hizmetler de yeni dénemde neolibe-
ral ideolojinin gerekleri dogrultusunda piyasalastirilmistir. Bu pi-
yasalagma siiregleri igerisinde de sosyal devlet yapisinin yok edil-
mesiyle olusan bosluk daha 6nce de belirtildigi lizere muhafazakar
ideolojinin, bu ideolojiyi yayma ve hakim kilma giidiisiiyle hareket
eden temsilcileri tarafindan doldurulmustur. Esasen bu 6nceden be-
lirtildigi tizere 1980’lerden beri hizlanan bir egilimdir. Ancak 2002
sonrasini farkh kilan muhafazakar iletigim ve iligki aglarinin isleyis
bi¢im ve aktorleri olmustur.
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Daha oncesinde enformel sekilde dernekler, tarikatler, cemaatler
tizerinden yiiriiyen muhafazakar iletisim ve iligki aglarinin igleyis
sekilleri ve aktorleri, siyaset ve ekonomide AK Parti’nin kurdugu
hakimiyet neticesinde boyut ve bi¢im degistirmislerdir. Cami yap-
tirma ve yardimlagma dernekleri ile baglayan siire¢ artik vakiflag-
maya varmistir. Bu vakiflarin faaliyetleri gegmisteki dernekler gibi
kiigiik 6l¢ekli degil, devletle dogrudan iligki kuracak seviyelere eris-
mislerdir. Artik muhafazakar iletisim ve iligki aglan enformel veya
agirlikla yerel idareler iizerinden kendini var eden yapilar olmanin
¢ok Otesinde, dogrudan merkezi hiikiimetle iligkiye girip, faaliyet-
lerde bulunacak asamaya gelmiglerdir.

Omegin igerisinde muhafazakar karakterli Ensar Vakfi, TURGEYV,
[lim Yayma Cemiyeti, Birlik Vakfi, TUGVA, KADEM’in bulundu-
gu 7 organizasyon Milli Egitim Bakanlig1 ile protokol imzalayarak
dini igerikli egitim ve organizasyonlar yapma olanagin1 bu dénemde
elde etmislerdir (www.sendika62.org, erisim tarihi:09.12.2017). Bu
yapilar artik 6ncesinde oldugu gibi enformel bigimde para toplayip,
sadece belirli alanlarda faaliyet géstermenin Gtesinde Milli Egitim
Bakanligi’nin tiim kentsel kamusal altyapisin1 kendi ideolojilerini
yaymak i¢in kullanabilecek olanaklara erigsmislerdir. Ve dikkat ¢ekici
olan sey bu olanaklara dogrudan merkezi idarenin sagladig tesvikler
neticesinde erismis olmalaridir. Oncesinde sadece kendi yurtlarin-
da veya hakim olduklar1 cami veya mahalle gevrelerinde etkin olan
bu yapilar artik etki alanlarim tiim iilke sathina yaymiglardir. Hatta
TURGEYV, KADEM gibi vakiflar bu altyapiy1 o kadar etkili sekilde
kullanma sansim elde etmislerdir ki imzalanan protokoller kapsa-
minda KADEM ve TURGEV’in diizenleyecegi etkinlik ve kurslarda
gorevlendirilecek 6gretmenlerin iicretlerinin Milli Egitim Bakanlig1
tarafindan 6denmesi kararlagtirilmigtir'*® (https://www.birgun.net,
31.03.2016 ve sendika62.org, 31.03.2017).

158 By, vakifiar ile Milli Egitim Bakanhg: arasinda imzalanan protokollerden bazilannin ige-
rigi su sekildedir: “Osmanh Tiirkgesi Egitimi ve Kur’an-1 Kerim Okuma, Anlama ve Yorum-
lama”, “Degerler Egitimi”, “Degerler Olimpiyat: ve Namaz Bilinci ve Dirilig” (https://www.
birgun.net/haber-detay/bir-milyon-ogrenci-dini-vakiflarin-elinde- 107770.html, 31.03.2016).
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Bu donemde vakif gibi biiyiik 6l¢ekli muhafazakar yapilanmalar
disinda, genel itibariyle dernekler 6lgeginde muhafazakar karakterli
yapilarin sayis1 da istikrarh bigimde artig géstermistir. Faaliyet alan-
larina gore demnek sayilarinin degisimi incelendiginde, dini amag-
l1 faaliyet gosteren derneklerin sayisal olarak ilk ii¢ igerisinde yer
aldigy goriilmektedir. Bu derneklerin sayisal olarak degisimi ince-
lendiginde de diger alanlarda faaliyet gosteren derneklere nazaran
sayisal degisim oranlarinin (artig ya da azalig) siireklilik arz ettigi
tespit edilmigtir.!s

Grafik 6: imam Hatip Lisesi Okul ve Ogrenci Sayisindaki Arti.
600000 1200

s Ogrenci Says) e Okul Sayisi

Kaynak: http://egitimsen.org.tr/2015-2016-egitim-ogretim-istatistikleri/ ve (12 Kasim 2017
tanihli Cumhuriyet Gazetesi’nin verilerinden yararlanarak hazirlanmigtir.)

Ayrica bu siiregte dernek, vakif gibi muhafazakar karakterli yapi-
lardan 6te devlet aygitinin bizatihi kendisi neoliberal-muhafazakar
koalisyonun insasina yonelik uygulamalarin en ist seviyede yiikle-
nicisi olmugstur. Omegin bu siirecte kentsel hizmet sunumu olarak
egitim sistemi i¢erisinde imam hatip liselerinin sayis1 hizla artarken,
6grenci sayisi da buna kogut olarak AK Parti donemi igerisinde hizla
128 igisleri Bakanhig tarafindan sadece 2007-2016 arasinda istatistik bilgi sunuldugu igin

demeklere iligkin olarak bu tespit bu zaman arahigindaki verilerden yola ¢ikilarak yapilmigtir
(https://www.demekler.gov.tr/tr/Anasayfal .inkler/demeklerin-faaliyet-alanina-gore.aspx).
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yiikselmigtir. Egitim sisteminin muhafazakarlagtirilmasina yonelik
olarak 2012-2013 egitim gretim yilinda egitim sisteminde 4+4+4
bi¢ciminde yapilan yeni diizenleme sadece imam hatip liselerinin
sayisinda degil, 6zel okul sayisinda da hizli artig yaratmugtir. 2012-
2016 arasinda resmi ilkokul sayis1 281.77°den 25.133’e, dgrenci
sayis1 16.083’ten 15.787’e diiserken, 6zel ilkokul sayis1 992’den
1.389’a, ozel ortaokul sayisi ise 904°ten 1.555e yiikselmigtir. Ayn1
durum 6zel ortaggretimde de benzer bir goriintii sergilemis ve 6zel
ortaokul sayis1 2012-2016 arasinda 885°ten 2.504’e yiikselmistir
(Egitimsen, 2016).

Egitimle birlikte kamusal kullamimi ve mekénsal yogunlugu
yiiksek kentsel hizmet sunum bigimi olarak saghk sektorii de piya-
salagmanin ve muhafazakar sermayenin agirhigin1 gosterdigi diger
bir alan olmugtur. Asag tablodaki sayisal verilerden de gériildiigii
tizere 2002-2016 arasinda Saglik Bakanligi’na bagh 774 olan hasta-
ne say1s1 2016 yilinda % 13 artigla 876’ya ulasirken; ayn1 dsnemde
Ozel hastane sayis1 % 108 artigla 271°den 565°e ¢ikmustir.

Tablo 5:Yillara Gore Saghk Kurumlarimin Sayisal Degisimi

Yillar Saglik Bakanlifi Universite Ozel Diger
2002 774 50 271 61
2003 789 50 274 61
2004 829 52 278 58
2005 793 53 293 57
2006 768 56 331 49
2007 848 56 365 48
2008 847 57 400 46
2009 834 59 450 46
2010 843 62 489 46
2011 840 65 503 46
2012 832 65 541 46
2013 854 69 550 44
2014 866 69 556 44
2015 865 70 562

2016 876 69 565

Kaynak: Saglik Bakanhig (2004, 2006, 2012, 2016).
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2002 sonrasi siiregte AK Parti kentsel hizmetlerin 6zellestiril-
mesi ve muhazakarlastirilmasi1 anlaminda miidahalelerini agirlikla
merkezi idare aracilifiyla yapsa da yerel idareler de bu dénemde
yaptiklar1 uygulamalarla bu siirece 6nemli katkilarda bulunmuslar-
dir. Kentsel mekan bu asamada yine en 6nemli aygit olmus ve yerel
yonetimler aracilifiyla belirli cemaat yapilarina arazi temini ve imar
islerinde kolaylik bu dénemde yapilmigtir.!®® Bu sekilde cemaatler
hem kent arazisi iizerinden, igerisine girdikleri patronaj iligkileri sa-
yesinde yiiksek rant elde ederken, hem de kent mekanindan ideolo-
jilerinin mekansal anlamda temsiliyetini saglayacak bir arag¢ olarak
faydalanma olanagina kavugmuslardir.

Gerek yerel yonetimler gerekse merkezi hiikiimet araciligiyla
yapilan desteklerin hangi cemaate ne miktarda verdigine iligkin net
sayisal bir veriye ulagmak miimkiin degildir. Ancak 15 Temmuz
siirecinden sonra Kanun Hiikmiinde Kararnameler aracilig ile ka-
patilan kurumlar incelendiginde kentsel hizmet alaninda cemaatler
eliyle yapilanmanin yayginlig1 ¢arpici sekilde ortaya g¢ikmaktadir.
Anaokulu seviyesinden liseye kadar egitim veren 989 adet kurumun
yaninda, 15 iiniversite, 34 hastane ve saglik kurumu, 109 6grenci
yurdunun faaliyetine KHK lar ile son verilmistir (resmigazete.gov.
tr, erigim tarihi 16.11.2017). Bu sayisal oranlar (agirhikh sayisal ¢o-
gunlugun sadece tek bir cemaate ait oldugu g6z 6niine alindiginda)
kentsel hizmet alanlarinin cemaatgi yapilanmalarin dogrudan ilgi
ve etki alaninda oldugunu ve bu cemaatlerin kendi ideolojilerini ve
giiglerini olustururken, kentsel mekanin ne kadar stratejik bir aygit
olarak kullanildigini agik bigimde ortaya sermektedir.

Neoliberal-muhafazakar koalisyonun islerligini ortaya koyma-
s1 agisindan alt1 ¢izilmesi gereken nokta, kamusal olarak sunumu
yapilan alanlarda hizmetlerin 6zellesmesine kosut olarak (saghk ve
egitimde oldugu gibi) muhafazakar iletisim ve iligki aglarinin bu
alanlarda hakimiyetinin artmasidir. Yeni dénemde giiglii ekonomik

160 g, anlamda 6zellikle Ankara’da Melih Gokgek’in Fetullah Giilen Cemaatine y6nelik arazi
yardimlan ve sagladig1 ayncalikl imar haklan Harita ve Kadastro Miihendisleri Odas! tarafin-
dan basina agiklanmigtir (www.hkmo.org.tr, erigim tarihi: 26.02.2016).
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ve siyasi yapilar1 sayesinde 6zellestirilen bu alanlarda muhafazakar
iletigim ve iligki aglarinin temsilcileri artik yiiksek sermaye biriki-
mine sahip birer igletmeci olarak bu kentsel hizmetlerin sahibi ko-
numuna yiikselmiglerdir.

Kurum ve kuruluslar iizerinden siirdiiriilen kentsel hizmet alan-
lannin yaninda giindelik hayati doniigtiirmek adina belirli kentsel
hizmetler de dolayli bi¢imde bu dénemde kullanilmiglardir. Bu do-
layli doniisiime en iyi 6rmek toplumu muhafazakarlagtirmanin araci
olarak kullanilan ulagimdir. Once Bursa’da “pembe vagon” olarak
metroda belirli vagonlarin kadinlara ayrilmasi ile baglayan uygulama
(http://www.hurriyet.com.tr/yesil-bursanin-pembe-vagonla-imtiha-
ni-40492899, 17.06.2017) daha sonra Malatya’da kadinlara yonelik
ayrn otobiisler (pembe trambiis) bigiminde uygulamaya ge¢mistir
(www.ntv.com.tr,18.09.2017). Aym1 sekilde Avrupa’nin en kalaba-
lik sehri olan Istanbul ve Baskent Ankara’da gece 24.00’dan sonra
ulasim hizmeti uzunca bir siire verilmemistir. Bu uygulama esasen
sehirlerde gece hayatinin kentsel hizmetler aracilig ile engellenmesi
anlamina gelmektedir. Turizmden gelir elde etmeyi diisiinen ve diin-
ya kenti oldugu iddiasindaki bu iki sehrin yoneticileri gece yarisin-
dan sonra ulagim hizmeti vermeyi uygun gérmemislerdir.

Goriildiigi tizere 2002 sonrast donem neoliberal muhafazakar
koalisyon agisindan uzun siireli bir gelisim ¢izgisinin final aga-
mast olmustur. Bu donem hem neoliberalizm agisindan hem de
muhafazakarlik agisindan 6nceki siireglerle kiyaslanmayacak 6lgii-
de hakimiyetin elde edildigi, buna kosut olarak her iki ideolojinin
kentsel mekam esgiidiim igerisinde doniigiime ugrattig bir donem
olmustur. Bu doniigiim neliberalizm agisindan kentlerin fiziki cog-
rafyalarim1 dahi degistirecek 6lgiide biiyiik hamlelerle, yagamsal se-
viyede 6nemli kamu arazilerinin 6zel miilkiyet agina dahil edildigi
bir ortam yaratmigtir. Muhafazakarhk agisindan da bu dénem 6nce-
den ortiilii veya sembolik seviyede kalan miicadelenin artik en iist
6lgek ve seviyeden verilmesine olanak saglayan kosullarin olustugu
bir donem olmustur.



Sonucg

Muhafazakarlik ve neoliberalizm Tiirkiye’de 1980 sonrasinda
giincel siyasetin ve 6zelde kent siyasetinin temel kavramlarindan
olmuglardir. Birbirlerinden apayr yapilar olarak goriilen bu iki dii-
stince 1970’lerin ortalarindan itibaren koalisyon igerisinde hareket
etmigler ve etkili sekilde yasamimizi doniigtiirmiislerdir. Ayrica diin-
yada ve Tiirkiye’de neoliberal doniigiim politikalarinin uygulayicila-
n da agirhikla muhafazakar karakterli aktorler olmuglardir. Bu somut
gergeklik neoliberalizm ve muhafazakarlik arasinda kurulan koalis-
yonun rastlantisal veya donemsel bir birliktelik olmanin ¢ok 6tesin-
de; belirli ideolojik kesisim noktalar1 dahilinde kurulmus degerler,
stratejiler ve kavramlar iizerine gekillendigini gostermektedir. Bu
degerler, stratejiler ve kavramlar iizerine kurulan koalisyon igerisin-
de hem neoliberalizm hem de muhafazakarlik birbirlerini besleyerek
giiclenmiglerdir. Hatta birgok zaman bu iki yap1 ideolojik diizeyde
ve kentsel mekanda yiiriittiikkleri miicadelede birbirlerini bazen bir
zemin, bazen bir zirh, bazen de bir silah olarak kullanmiglardir.

Neoliberalizm ve muhafazakarlik arasinda kurulan; hem ideoloji
hem mekan boyutunda hayata gecen koalisyonun inga siireci birgok
Olgekte gerceklesmistir. Bu anlamda en kiigiik ve en temel 6l¢ek ola-
rak insan, kurulan koalisyonun iizerine insa edildigi zemin olmus-
tur. Koalisyon igerisinde muhafazakarhgin betimledigi insan figiirii,
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neoliberalizmin stratejik amaglar dogrultusunda etkin sekilde kulla-
nilmigtir. Muhafazakarlik, insan1 giinahkar ve siirekli kontrol altinda
tutulmasi gereken birey olarak resmederken birey siliklesmis; bunun
karsiliginda kontrole dayal tiim yapilar muhafazakar toplum yapi-
sinda parlayip, keskinlesmistir. Dolayisiyla hiyerarsi ve giiglii iktidar
béyle bir yapinin degismez unsuru olarak belirgin hale gelmistir.

Muhafazakarhigin bireyi siliklestiren bakig agisi, neoliberalizm
tarafindan en yaratic1 bigimde kullanilan alan olmugtur. Bu hiye-
rarsik yapinin iizerini Orttiigii ve kapitalizmin iiriinii olan her tiirlii
esitsizlik, muhafazakar ideoloji igerisinde tanrisal diizenin dogal
sonucu olarak goériiliirken, bu bakig neoliberalizmin yiiriittiigii ide-
olojik miicadele igin olanaklarla dolu essiz bir alan yaratmistir. Bu
noktada muhafazakarlifin tanrisal diizeni korumak adina devrim
karsithgina (tedrici degisim taraftarligina) dayali bakis agis1 neo-
liberalizmin esitsizlikler doguran pratiklerini olaganlastirmak igin
kullandig1 diigiinsel kalkan olmustur. Yani neoliberalizm sermaye
kesimi lehine girigtigi bilyiik yikim ve altiist olus siirecinde ortaya
¢ikan esitsizlikleri muhafazakarlik iizerinden aklarken, diger taraf-
tan kendine kars1 her tiirlii elestiriye karsilik muhafazakarlig: ken-
dine kalkan yapmustir.

Insan 6lgeginde ortaya gikan ortak diigiinsel kokenin biitiinleye-
ni olarak her iki diisiince sistemini koalisyon kurmaya iten ve moti-
ve eden temel unsur ise 6zel miilkiyet olmustur. Neoliberalizm ag1-
sindan tartigmasiz bir ger¢eklik olan 6zel miilkiyetin hakimiyeti,
muhafazakar ideoloji igerisinde tanimi yapilan birey ve toplum
izerinden kendini zorunlu kilmistir. Muhafazakarlik, miilk edin-
meyi bir yandan tanrinin insana verdigi ayricalikli bir gérev ola-
rak goriirken, diger taraftan da kendi ideolojik gergevesi igerisin-
de “aciz, giinahkar, hata yapmaya meyilli” insanlardan olustugu
varsayilan toplumu kontrol altinda tutabilecek yegane arag olarak,
6zel miilkiyetin korunmasin1 hedefleyen hukuk sistemini gérmiis-
tiir. Dolayisiyla 6zel miilkiyet bu koalisyonun en diri damar ve
kilit tag1 olmugtur. Bu dogrultuda kamusalliklar1 6zel miilkiyet
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karsisinda siirekli bir risk ve belirsizliklerle dolu alan olarak goren,
buna karsilik miilkiyet edinmeyi tanrisal gorev olarak tanimlayan
muhafazakarlik, neoliberalizmin 6zel miilkiyetin yayginlagtirilma-
sina ve kamusalliklarin yagmalanmasina yonelik yiiriittiigii miica-
delede “inanglhi” bir ortak olarak yer almistir.

Goriildiigii izere kamusalliklarin 61diigi, esitsizliklerin ve yok-
sullugun dogal bir durum olarak algilandigy, her tiirli kéklii degi-
sim fikrinin reddedildigi, 6zel miilkiyet ve kontrole dayali toplum
yapisi, neoliberal muhafazakar koalisyonun iizerinde yeserdigi ide-
olojik habitat olmugtur. Bireyin siliklesip, iktidarin kendini tiim gii-
ciiyle hissettirebildigi bu toplum yapisi sosyolojik olarak boliinmiis,
ice kapali ve hiyerarsiyi kutsayan bir kurgu yaratmistir. Bu habi-
tat icerisinde yeseren neoliberal muhafazakar koalisyon, ideolojik
anlamda hakimiyetini kurmak ve kalic1 olabilmek i¢in bir¢ok alan,
aygit ve stratejiyi kullanmigtir. Lefebvre’in “...hayat1 degistirmek
icin, mekam degistirmek gerekir”’ (Lefebvre, 2014: 205) 6nermesi
uyarinca kentsel mekan, neoliberalizm ve muhafazakarlk arasinda
kurulan koalisyonun kendini hakim ve kalic1 kilmak i¢in kullandig:
araglarin en basinda gelmistir.

Tipk: ideolojik yapidaki ortakliklarinda oldugu gibi bu iki dii-
siince sisteminin kentsel mekanda kurduklan koalisyon da belirli
ortak degerler ve kurgular iizerine sekillenmistir. Ozel miilkiyet
tipki ideolojik diizlemde oldugu gibi kentsel mekdnda da kurulan
koalisyonun “kilit tag’” olmustur. Mahremiyetin saglanmasi ama-
ciyla kamusalliklarin minimuma indirildigi, 6zel miilkiyete dayali,
ice kapali mekan kurgusunu ortaya koyan muhafazakarlik; kamu-
salliklarin pargalanip, 6zel miilkiyet agimin hakim hale getirilmesi-
ni ve kentsel mekan biitiinliigiinden koparip bir an 6nce kullanim
degerinden Ote salt degisim degerine indirgeyerek metalastirmay:
amaglayan neoliberalizm ag¢isindan essiz bir stratejik ortak olmus-
tur. Dolayisiyla ideolojik boyutta, 6zgiirliik¢ii ve gesitlilige dayanan
yasam kurgusunu iktidar agisindan riskli bir habitat olarak goren
koalisyonun bu arzusunun mekanda yansimasi homojenize edilmis
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birimlerden olusan, parcalanmig mekan oOriintiisii olmustur. Ciinkii
neoliberalizmin ve muhafazakarlhigin 6zgiirliikk¢ii kamusallig1 redde-
den ve kontrole dayanan ideolojik kurgularinin sonucu olarak ortaya
¢ikan toplum yapis1 mekénsal anlamda da béliinmiisliigii zorunlu
hale getirmistir. Lefebvre’in kapitalizmin en biiyiik silah1 olarak
ortaya koydugu bolme ve homojenlestirerek ayristirma, mekanda
onemli bir strateji olarak kullanilmis, ¢esitlilige dayah ozgiirlikgii
kamusalligin yagsanacag kamusal alanlar ortadan kalkmig; ayrigmig
ve homojenlesmis alt birimlerden olusan mekan kurgusu ortaya
¢ikmistir. Bu sekilde biitiinliigiinii ve kamusal 6zelliklerini yitiren
kentsel mekanin kullanim degerinden siyrilarak, salt degisim degeri
izerinden metalastirlmasinin 6nii agilmustir.

Bu boliinmiigliigii ve homojenlesmeyi destekleyen unsur
muhafazakar ideoloji agisindan mekansal kurgusunda yer alan mah-
remiyet giidiisii olurken, bu giidiiniin biitiinleyeni neoliberal dé-
nemde giivenlik olmugtur. Mahremiyet giidiisiinii besler sekilde gii-
venlik arzusu; siddet, terér eylemleri ve artan sug oranlariyla anilir
hale gelen kalabalik metropollerde mekanda boliinmisliigii ve ige
kapaniklig1 artirmigtir. Kent korku salan bir sahne haline gelirken,
bu sahnede giivenlik en pahali ihtiya¢ haline doniigmiistiir. Bu nok-
tada mahremiyetin ve giivenligin saglanmasi amaciyla kentli birey
risklerle dolu olarak goriilen, ¢ogu zaman da sug ve siddetle 6zdes-
lestirilen kamusal alan ve sorumluluklarindan uzaklagarak, ¢eperde
ya da merkez igerisinde kentten soyutlanmig yagsam alanlarin1 kendi
icin yaratmaya baglamistir. Diger yandan neoliberalizmin, mekam
sermaye ¢ogaltim ve yutak alam olarak kullanan yapisi, rant fark-
liligina dayal ayricalikh bolgeleri ve banliyolesmeyi zorunlu kildi-
gindan, kapitalist ekonominin kent mekaninda somutlasan yiizii de
boliinmiis ve pargalanmis bir mekan goriintiisii olmugtur.

Sonug itibariyle 6zel miilkiyetin yayginlastiriimasiyla bera-
ber boliinmiis ve homojenlestirilmis mekan kurgusu kentsel alana
hakim olmus; merkezle ve diger pargalarla iletigimi minimuma in-
dirgenmis mekansal oriintii icerisinde “kapsayici ve 6zgiirliik¢ii”
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kamusalligin olugmasi engellenmistir. Neoliberal muhafazakar
koalisyonun héakimiyetindeki mekan artik ortak paylagim alam
olmaktan ¢ikmig, belirli statii, zevk, sinifsal ayricalik ve kiiltiirel
ozelliklere gore pargalanmig, biitiinliikkten yoksun temsillerin kola-
jina doniigmiistiir. Salt tiikketim giidiisiiyle sekillenen bu siire¢ kent-
leri artik yagam alami1 olmaktan 6te bir mal, gegici bir diizlem ve
meta haline getirmistir.

Pargalanmis ve 6zgiir bireyin yasam alani olma 6zelligini hiz-
la kaybeden kentsel mekan bir yandan da neoliberal muhafazakar
koalisyonun kiiltiirel iistyapisi olarak postmodern kurgu igerisinde
kamusal sorumluluklariyla biitiinlesmis 6zgiirliikkgii anlayigindan
uzaklasip atomize hale gelen kentli bireyin yalnizligini ve sosyo-
lojik konumlanigin1 besleyecek bigimde muhafazakarliga iliskin
simge ve pratiklerle dolmaya baglamigtir. Neoliberalizmin kiiltii-
rel iist yapisi olarak tanimlayabilecegimiz post-modern paradigma
icerisinde, din ve yerel kimlik her anlamda daha merkezi sekilde
giindelik hayatta yer almaya baslarken, dine ve tarihe referans ve-
ren sembol ve kurgular eklektik bi¢imde kentsel mekanda daha go-
riiniir hale gelmistir.

Ideolojik ve mekinsal anlamda ortakliklar1 olan neoliberal
muhafazakar koalisyon kendini Tiirkiye’de de bu kdkler iizerinden
ancak Tiirkiye’ye 6zgii tarihi siire¢ ve kosullar ¢ergevesinde inga
etmistir. Devletgi bir ekonomi modeli ile birlikte aydinlanma pro-
jesi olarak ortaya konulan Cumhuriyet modermizminin yasandigi
ilk yillar hem liberalizmin hem de muhafazakarligin zayif kaldig:
yillar olurken ve kentler 6zgiir yurttagin bati tarzi modern yasam
deneyimleyebilecekleri sekilde bigimlenirken, ekonomi modelinin
liberalizme evrilmeye baslamasiyla birlikte kentler, bu 6zellikle-
rini hizli bigimde yitirmeye baslamiglardir. Ekonomik yapidaki
piyasalagma siirecinin hiz1 ve gsiddeti muhafazakar ideolojinin top-
lumdaki ve siyasal isleyisteki giicii ile dogrudan iligkili olmus ve
ekonomik anlamda (neo)liberalizmin hakimiyeti, muhafazakarligi
giiclendirmig; muhafazakarlik giiglenirken de sermaye kesimi
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olusan siirtiinmesiz yapi igerisinde birikim oran ve hizini artira-
cak ortami elde etmistir. Yani (neo)liberalizm ve muhafazakarhk
tarihsel siiregte koalisyonlarini siirekli birbirlerini besleyerek ve
adeta birbirlerini var ederek kurmuslardir. Bunu yaparken de her
iki ideolojik yap1 kentsel mekani koalisyonlarini kurmak ve hakim
kilmak iizere kullanmiglardir.

2002 sonrasi siire¢ bu anlamda neoliberal muhafazakar koalis-
yonun hem kentleri hem de siyaseti tiim agirlifiyla belirledigi asa-
ma olmustur. Neoliberal ideolojinin en katiksiz uygulayicisi olan
AK Parti, diger yandan da kentsel mekanin ve giindelik yagamin
muhafazakarlastirilmasi adina en keskin ve radikal pratikleri tiim
kent 6l¢eginde hayata gecirmistir. Cumhuriyet tarihinde goriilmedik
oranda 6zellestirmelerin yapildigi, is giivenliginin ortadan kalktigi,
sendikalagma oranlarinin diigtiigii ve yasaklarin hakimiyetinde ge-
¢en siire igerisinde kentsel mekan; bir yandan muhafazakar ideolo-
jiye iligkin yapilar ve isleyislerin fiziki biiylikliik ve sembolik anlam
itibariyle en ugtaki 6mekleriyle dolarken, diger taraftan da neoli-
beral ideolojinin kurgusu geregi sermaye ¢ogaltim ve yutak alam
olarak kesfedilmis ve kentsel doniisiim projelerinden, ulusal biiyiik
projelere kadar birgok yikici projeye ev sahipligi yapmigtir.

Tiim bu siiregte anahtar konumdaki ingaat sektorii iizerinden
muhafazakar ideoloji kendini g¢ogaltabilecegi ve hakim kilacag:
mekan kurgusunu elde ederken, diger yandan da neoliberal ideolo-
ji kentsel mekandaki neredeyse tiim kamusal alanlar1 6zel miilkiyet
agma dahil etme olanagina kavusmustur. Tiim bu siireg igerisinde
muhafazakarlik, neoliberalizmi devlet aygitina karsi miicadelede ade-
ta silah olarak kullanirken, neoliberalizm ise muhafazakarhigi ¢ogu
zaman gelen elestirileri kargilamak igin bir zirh olarak kullanmgtir.

Mekam tarihsel olarak ortaklik kurduklari, kavram, sembol ve
isleyigler tizerinden bigimlendiren koalisyonun yarattigi kent; ar-
tik ige kapal, kamusalliklarin 6ldiigii, biittinliigiinii kaybetmis bir
pargalar biitiinii haline gelmigtir. Neoliberal muhafazakar koalisyo-
nun etkisiyle bi¢imlenen kent bir eser ya da yapit olmayip, piyasa



Sonug | 275

hakimiyetinde degisim degerinden bagka biitiin anlamlarini yitirmis,
metalagsmis bir iiriine doniigmiistiir. Bu distopik mekan goriintiisii-
niin neoliberal muhafazakar koalisyonun giicii arttik¢a daha pargali,
daha ige kapali bir hal alacag kesindir. Ciinkii kamusal kimligini
yitirmis, ige kapal, tiiketici bireyin yasam alam olarak pargalanmig
kentler; neoliberal muhafazakar koalisyonun mekanda ve siyasette
hakim konumlarini siirdiirmelerinin yegane sartidir.
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MUHAFAZAKAR KENTiN iN$ASI

Muhafazakar Kentin Ingast adli galismada yazar, neoliberalizmle
muhafazakarlik arasindaki baglanular: Tiirkiye 6zelinde inceleyip
dzenle ortaya koyuyor. Ayni zamanda neoliberalizmin otoriter
yonetimler ile sagladigi uyumu vurgularken de iilkede izlemis
oldugumuz merkezi ya da yerel yénetimlerin mekéna miidahale
ederken sergiledigi sert davranislarin, tavizsiz kararlarin nedeni de

agiklanmis oluyor.

Muhafazakar kentin insa edilebilmesi icin modern kentin mekéina
yanstyan simgesel Ogelerinin temizlenmesi gerekmektedir. Bu
baglamda ortaya cikan ideolojinin mekan: kendine 6zgiileme

calismalari bu yapitta yeterince ayrinuli bir bicimde belirtilmistir.

Dr. Gencay Serter'in bu kitab: iilkede yasanan mekin iiretim
siireglerinin ¢éziimlemesini yapmaktadir. Konuyu tamimlamaya,
aydinlatmaya énemli katkilari olacagindan kayg: duyulmayacag:

agiktir.
Prof. Dr. Can Hamamet

{1

LI

6015



