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BIiRINCI BOLUM

KASIM 1957 KONFERANSINA KADAR
CiN - SOVYET ANLASMAZLIGININ
YUZEYE CIKISI

1956 Subatinda toplanan, Sovyetler Birligi
Romiinist Partisi'nin XX. Kongresinde Kruscef,
«gizli rapor» ismiyle taninan unlu Stalin’i .sucla-
ma Kkonusmasinl yapiigl vakit, Cin Komiinist
Partisi yoneticileri son derece ihtiyatli davran-
mislar ve bluyuk bir suklnetle, ama acikc¢a, Sta-
lin’in eseri hakkinda daha niiansh bir yarglya sa-
hip olduklarini belirtmislerdi.

Ote yandan XX. Kongre, ilerde buyik capta
gelismelere yol acacak olan iki yeni tez ortava
atmis bulunuyordu. Bunlar: 1) Emperyalizm sai-
dirganlhiginl muhafaza ettigi halde, savasin onu-
ne gecilmez karakterini kaybettigi ve 2) Bircok
kapitalist tilkede kanli ihtilallere liizum kalmak-
s1zin sosyalizme ge¢cmenin miumkiin héale geldifi,
tezleriydi.
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CINLILERIN
STALIN MESELESi HAKKINDAKI
iLK TAHLILLERI

XX. Kongre, 1959 Subatinda toplanmisti.
Aradan iki bucuk ay bile gecmeden, ayni yilin 5
Nisaninda, Cin Komunist Partisinin organi olan
Halkin Gazetesi, cok onemli bir inceleme yayinl-
yordu: «Proletarya diktasinin tarihi tecriibesi
hakkinda» ismini tasiyan bu makalede, Cin KXKo-
munist Partisi Siyasi Burosu'nun gorus acis1 orta-
ya konmaktaydi. Bu belge, lizerinde 6nemle durma-
y1 hak etmektedir. Yazida, Sovyet Komunist Parti-
sine kardesce destegin devaminin Cinliler i¢cin bir
odev sayildigi belirtildikten sonra, «Kkisiye tapinmas»
nin ve Stalin’in bu yonden mahkim edilisi onaylan-
makta ve sosyalizmin kurulusu sirasinda islenmis
hatalar dengeli bir dille elestirilmekteydi. Gene
aynl makalede Cin Komunist Partisi, elestiri ve
Ozelestiri (kritik ve otokritik) zorunlugu uzerinde,
kollektif yonetim uzerinde ve halk Kitleleriyle si-
K1 bir temas kurup, sirdurmenin her yonetici i¢in
en vazgecilmez gorev oldugu konusu uzerinde 1s-
rarla durmaktaydi.

Baz1 parcalar zikredelim:

«Bir tek unlu marksist yoktur ki, markistle-
rin hicbir zaman hatid yapmayacagini veya bir
marksistin hatéd islemesinin imkansiz oldugunu
yazip sOylemis olsun. Iste bunun icindir ki biz
marksist-leninistler, en kiicik de olsa hata isleme-
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meye muktedir bir «Tanri-adams»in var olabilecegi-
ni daima inkar etmis ve gene iste bunun icindir
ki biz komunistler, kritik ve otokritigin kendi par-
timiz icinde daima isler bir muessese olarak kal-
masinl saglamisizdir. Bu bakimdan, tarihte ilk de-
fa olarak proletarya diktasini kurmus olan bir
sosyalist Devletin hicbir hata islemeyecegini iddia
etmek, akil alir bir is degildir.»

Daha ilerde de:

«Hatalarin sayisini asgariye indirmek, bazi
ciddi hatalarin dogmasini elden geldigince Onle-
meye calismak, bugune kadar islenmis kismi ve
gecici hatalardan gerekli dersleri vakit gecirmek-
sizin almak ve olanca gugclerini bu hatalarin mii-
i capta veya uzun siireli hatalar halinde soysuz-
lasmasinl engellemeye yoneltmek sorumlulugu,
komunist partilerin ve sosyalist Devletlerin yoOne-
ticilerine duser. Bunun icin de, her yoneticinin son
derece alcak gonullu ve ihtiyatli olmasi, kitlelerle
sik1 temas1 daima muhafaza etmesi, gercek duru-
mu Kkavramak uzere surekli anket ve sinamalara
girismesi ve sartlara uygun bicimde ve gereken
Olcuide, elestiri ve oOzelestiriye surekli olarak bas-
vurmasi gerekir. Iste Stalin boyle davranmamig
oldugu icindir ki, Partinin ve Devletin yoOneticisi
olarak, hayatinin son doneminde baz1 ciddi ha-
talar islemistir. Kendini begenmeye baslamis, ted-
birli ve 0Ol¢culu olmayi elden birakmis, subjektiviz-
me ve kismi dar goruslerle yetinme durumuna
dusmustiur. Baz1 onemli meselelerde, son derece
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sakincali sonuclara yol acan hatali kararlar alin-
mistir.» ‘

Bunlar1 belirttikten sonra Cin Komunist Par-
tisi, sosyalist toplumun, celisimeleri ortadan kal-
dirmadigim1 hatirlatmaktadir. Gercekten de, celis-
‘melerin evrensel oldugu (yani her yerde ve her
zaman zorunlu bicimde mevcut oldugu), mark-
sizmin belli basl tezlerinden biridir. Ve sosyalist
toplum, sadece, bu celismelerin birer catisma ve
dizensizlik kaynag1 halinde soysuzlasmasini onle-
yerek en elverisli sartlar icinde coziilmesini sag-
lar.

«Sosyalist bir toplumda artik celisme olma-
yacagina inanmak, safdillik olur. Celismelerin
mevcudiyetini inkar etmek, diyalektigi inkar et-
mektir. Cesitli toplumlardaki cesitli celismeler va-
pl bakimindan farkli olduklari i¢cin, bu celisme-
lerin ¢ozum araclari da farklhh olacaktir. Ama bu
toplumlarin gelismesi, daima, surekli celismeler
icinde gerceklesir. Nitekim sosyalist toplum da,
uretici guclerle uUretim iliskileri arasindaki celis-
menin bagrinda gelismektedir. Sosyalist veya ko-
miuinist bir toplumda, sosyal sistemdeki teknik ye-
nilikler ve hamleler daima meydana gelecektir.
Zaten bagka turlu olsa, toplum oOlu noktaya ulag-
mis ve artik ilerleyemez duruma dusmaus olur. Oy-
sa insanlik, henliz genclik yillarini1 yasamaktadir.
Insanligin yarinki yolunun diinkii yolundan kacg
kere daha uzun oldugunu hic¢c kimse soOyleyemez.
Yenilik dusuncesiyle tutucu dusiince arasinda, ile-
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ri atilanla geride kalan arasinda, olumlu olumsuz
arasinda c¢elismeler, degisik durum ve sgartlara
gore, ama durmaksizin meydana gelecektir. Ve
alem, iste boylece, bir celismeden bir baska celis-
meye yukselerek gelisecektir. Eski celismeler c¢o6-
zulup ortadan Kkalkinca, onlarin yerini yeni ce-
lismeler alacaktir.»

Cin komunist Partisi bundan sonra, 1943 yi»
linda almis olduklar1 ve kendilerini, devrimeci miu-
cadelede ciddi hatalara dismekten sakinan bir
karar1 hatirlatmaktadir:

«Bizim Parti olarak pratik calisma konusun-
da, dogru bir yonetim ancak, gene kitleye donmek
uzere kitleden hareket etmek prensibine uymak-
la mumkin olmustur. Bunun anlam sudur: Halk
Kitlelerinde sistematik olmaktan uzak ve daginik
bir halde bulunan gorisleri ve fikirleri, derinle-
mesine bir incelemeden sonra sistematik bir ha-
le getirip koordine ederek genellestirmek; boylece
islenmis héale gelen bu fikirleri, Kkitleler benim-
senmeye, desteklenmeye ve aksiyon haline getir-
meye baslayincaya degin aciklayip halka mal ede-
rek, gene Kkitlelere gotirmek ve bu fikirlerin dog-
rulugunu, Kkitlelerin aksiyonu icinde verdikleri im-
tihana gore kontroldan gecirmek... Sonra bu fi-
kirleri bir kere daha genellestirip, kesin destekle-
rini kazanmak lizere bir kere daha Kkitlelere gotur-
mek gerekir. Ve bu islemi daima ve durmadan
yenilemek sarttir. Iste ancak bu siyededir ki bu
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fikirler, halkla her yeni karsilasmada biraz daha
dogru, biraz daha canli1 ve biraz daha zengin hale
gelirler. Maxrksist bilgi teorisinin bize ogrettigi,
iste budur. Biz bu yonetim metodunu Partimizde
uzun zaman, «Kitle cizgisi» diye adlandirdik. Ca-
Iismamizin tarihi bize gostermektedir ki, bu Kkit-
le cizgisinden cikmadigimiz muddetce iyi is yap-
misizdir ve hatalar islemis olsak bile bu hatalar
kolayca diizeltmek imkani daima mevcut olmus-
tur. Ama bu cizgiyi izlemekten kacindigimiz her
seferinde, isimiz basarisizliga ugramistir. Mark-
sist-leninist yonetim metodu, marksist-leninist ca-
lisma cizgisi, iste budur.»

Bu genel goruslerden sonra Halkin Gazetesi,
Stalin meselesine donmektedir:

«Burada onemle belirtmek gerekir ki, Stalin’-
in eserlerini bugune kadar yaptigimiz gibi bundan
sonra da dikkatle incelemek ve bu eserlerde, 0zel-
likle de, leninizmi savundugu ve Sovyetler Birligi’-
nin kurulus tecriibesinin bilancosunu dogru bir
sekilde verdigi sayisiz kitaplarinda yer alan bu-
tiin yararl seyleri, onemli bir tarihi miras olarak,
derleyip degerlendirmek zorundayiz...»

Stalin’in tarihi bir ac¢idan gozoniune alma-
miz ve ondan faydali dersler cikarabilmek icin,
tam ve gercege uygun bir tahlile girismemiz ge-
rekmektedir. Dogru yanlariyla oldugu kadar ha-
tal1 yanlariyla da Stalin’in eseri, enternasyonal ko-
munist hareketin bir urunudur ve devrin izlerini
tasir.»
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Cin Komunist Partisi’nin, gerek olumiinden
once, gerekse XX. Kongre ile agilan kriz siramns
da Stalin konusundaki tavri, bu partinin, Subat
1956 suclamalarindan nigin oteki partiler kadar
sarsilmadigini aciklar.

Bununla birlikte, Halkin Gazetesi'ndeki ma-
kalenin Oonemi ve gercek anlami, Sovyetler Birli-
gi'nin yeni yoneticileri tarafindan anlasilmis go-
zukmemektedir. Her kelimesi inceden inceye tar-
tilmis olan bu makale bir bakima Stalin’in ha-
talarinin aciklanis sekline karsi yoneltilmis bir
tenkit olmakla birlikte, bir bakima da Sovyet yo-
neticilerine, kendilerini gelecekte ciddi hatalar is-
lemekten esirgeyecek calisma ve analiz metodlari-
na basvurmalar: yolunda bir tesvik niteligindeydi.
Ozl bakimindan bu makale Stalin’in 6liimiinden
beri dengesini guclikle muhafaza edebilen bir
idareye gercek bir destek getiriyordu.
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1956 KRIZI

XX. Kongre’den sonra komunist hareket, -bi-
raz once belirtmis oldugumuz gibi, Cin Komi-
nist Partisi hari¢c- dramatik nispetlere ulasmak
tehlikesi tasiyan bir firtinayla sarsilmistir. Sta-
lin’in en atesli hayranlari bile saskin duruma dus-
musler, kendilerine yonelen ve hi¢ suphesiz kendi
kendilerine de yoOnelttikleri sorulara guclukle ce-
vap bulur olmuslardil. XX. Kongre’nin sert itham-
lar1 karsisinda hazirliksiz yakalandiklari ve enter-
nasyonel komunist hareketin tartismasiz kilavuzu
Sovyetler Birligi Komiunist Partisi, Stalin’in yol
actigl «Kkisiye tapinmas suresinin gelisme ve acik-
lanan ifratlara ulagsma sartlari hakkinda, kendile-
rine doyurucu ac¢iklamalarda bulunmadigl icin de,
otoriteleri bir kat daha sarsilmisti. Halkin Gazete-
si’ndeki makale, iste bu boslugu doldurmaya cali-
lisiyordu. Ama, Cin Komunist Partisinin teorik
acilklamalarina hak ettikleri onemi vermek alis-
kanlig1 yerlesmemisti heniiz. Ve Sovyetler Birligi,
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komunistlerin ezici ¢cogunlugunun gozinde, enter-
nasyonal komunist hareketin yolunu aydinlatari
tek mesale olmakta devam ediyordu.

Bat1 Avrupa’nin iki buyuk komiunist partisi-
nin Stalin meselesi karsisindaki tepkilerini karsi-
lastirmak ilgi cekici olacaktir. Italyan Komiinist
Partisi yoneticisi Togliatti, 17 Haziran 1956 guni
Nuovi Argumenti dergisine verdigi bir miulakatta,
Sovyetler Birligi yoneticilerini ve Stalin’in bir dik-
tator ve miustebit hiline gelmesini saglayan idare
mekanizmasini clestirmekten cekinmedi. Asir1  bir
enternasyonal merkezciligin bircok komunist par-
tisinin calismasini zararll sekilde etkiledegini be-
lirten Togliatti, komunist hareketin merkezci ge-
lenekleriyle dogrudan dofruya catisan bir «cok
merkezli» orgut fikrini ortaya atiyordu.

Fransiz Komiinist Partisi, ise Italyan Partisi
ile tam bir anlasmazlik halindeydi. Hi¢ suphe yok
Maurice Thorez de, Kruscef’in «gizli raporsunu ve
Stalin’in anisinin boyle sert bir gekilde cignenme-
sini tasvip ediyor degildi. Ama, Sovyetler Birligi'-
ne ve Bolsevik Partiye kayitsiz sartsiz guven poli-
tikasina sadik kalarak, XX. Kongre’nin acilkan-
malarini kiucumsemeye ve oOrtbas etmeye cabali-
yordu. Fransiz Komunist Partisinin XX. Kongre’-
den sonraki tavri soyle Ozetlenebilir: Hatalar is-
lendigi dogrudur, ama bunlar crtaya dokulmus
ve duzeltilmistir, Oyleyse, artik Kkesinlikle asilmisg
bulunan bir gecmis iizerinde takilip vakit kaybet-
mek faydasizdir; 6te yandan Sovyetler Birligi Ko-

F . 2 Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org 1 7
LN ]



munist Partisi bir an i¢in «kisiye tapimmma»nin tu-
zagia dusmius clsa bile, Fransiz Komunist Par-
tisi kendini bu tuzaktan esirgemesini bilmis ve
Parti calismalarinda daima leninist kurallara uy-
mustur.

Fransiz Komunist Partisi yoneticilerinin bu
devirde, kalemlerinden ¢ikanlari burada birbir ha-
tirlatmak, biraz fazla zalimlik olur. Sunu soyle-
mekle yetinelim ki, son derece ciddi bir meseleyi
ortbas etmek icin alinen bu acemice tavrin iyi
sonuclar vermesine imkan yoktu; hele Fransiz
komiunistlerinin, Stalin devrinde bir alay masu-
mun kurban edilmesine yol acan adaletsizlik ve
zulmu ogrendikleri vakit kapildiklar: buyuk infial
gozonune alinirsa...

Sosyalist ulkelerde ise, XX. Kongre’nin acikla-
malari dramatik patlamalara yol acmistir.

Hemen 1956 Martinda, 1949°’da nahak yere
mahkim edilip olduriilmiis olan eski Macar Disis-
leri Bagkani1 Lazlo Rajk ve arkadaslari iade-i iti-
bar etmis bulunuyorlar ve Nisan ayinda da Var-
sova Radyosu, otuzbin siyasi mahkimun serbest
birakildigini ilan ediyordu. Bunlar arasinda olim-
den, (hemen XX Kongre’den sonra olmus olan)
Baskan Bierut’un cesur direnmesi sayesinde kur-
tulabilen Gomulka da bulunmaktaydi.

Haziran ayirida Polonya’da Poznan'da bas-
gosteren bir ilk ayaklanma, halk demokrasilerinde
olgunlasmakta olan kargasaliklarin kesin isaretiy-
di. Ve Stalin’in emirlerine sonuna kadar bagl kal-

1 8 Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



m1s olan Macar Komunist Partisi Sefi Rakosi,
Temmuz ayinda iktidari terkediyordu. Hemen her
yerde, Stalin’e kars1 uysalliklariyla lin salmis olan
butun yoneticiler kendilerini tehlikede goruyor ve
firtinay1 atlatmaya cabaliyorlarda.

Ama Ekim ayinda daha ciddi olaylar patlak
verdi. Once Polonya’da. Polonya Komiinist Par-
tisi Merkez Komitesi, 19 Ekim gunu yaptig1 top-
lantida, sayisiz ifrada yol acmis olan Sovyet ve-
sayetine son verme karari aliyordu. Stalin’in, Sa-
vunma Bakani olarak Sovyet Maresali Rokosivski’-
yi empoze etmis bulundugu Polonya’nin sosyalist
bloktan kopmasindan cekinen Kruscef, bir Polon-
ya ayaklanmasini kuvvet yoluyla bastirmaya Kka-
rarli olarak, beklenmedik bir sekilde Varsova’ya
geldi. Sonunda catisma oOnlenmis ve Rokosovski
gorevinden alinirken Gomulka da, 21 Ekimde, Po-
lonya’nin basina gecmisti. Bu ulke insanlarinin,
«Polonyanin Ekim Ihtiladli» ismi altinda kutladik-
lar1 olay, iste budur.

Olaylar Macaristan’da daha trajik bir sekilde
gelisecekti. Basta Rakosi'nin sadik yodas: ve Ko-
munist Partisi’nin o siradaki genel sekreteri olan
Gero olmak uzere Macar yoneticileri, 23 EkKim gu-
nii patlak veren ilk kanii bagkaldirmay: onleyeme-
yince, Sovyet kitalar1 harekete gecti ve Imre Nagy
Basbakan olurken Janos Kadar da Gerd’nun yeri-
ne partinin basina gecti. Ama Imre Nagy buyiik
bir zaaf gosterecek ve Kasim ayl basinda da, bu
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sefer daha buyuk capta, yeni kargasaliklar patlak
verecekti. Separatist ve kars1 devrimci bir karak-
ter kazanmaya baglayan ayaklanma, ikinci bir
Sovyet mudahalesi sonunda bastirilabildi.

Polonya ve Macaristan olaylarin1 kisaca ha-
tirlatmamizin sebebi, bu ¢cok ciddi kriz sirasinda
Cin Komiinist Partisi’nin, Sovyet Hukumetinin ve
en basta da Kruscef’in otoritesini sarsmamak
amaciyla, buyik bir agirbasliik ve olciiliikle yap-
t1g1 mudahalelerin sonradan oOgrenilmis olusudur.
Ogrenilmistir ki Kruscef Polonya’da, bu halkin ge-
lenekleri ve askeri bakimdan degeri gozonunde tu-
tulursa, buyuk capta bir catismaya yol acabilece-
&i suphe goturmez bir silahli mudahaleye girismek
uzereyken Cinlilerin butun agirhiklarini ortaya
koymalar1 sonunda vazgecmis ve anlasma bu sa-
yede yapilabilmistir .Gene Cinliler, Budapeste’de-
ki ilk Sovyet miidahalesini bos karsilamadiklarini
belirttikleri halde, Kasimdaki karsi-devrimci hare-
ketin hizla ezilmesi gerektigini ileri surmiuslerdir.
Cunkiu bu hareket, Macaristan’da sosyalizmin or-
tadan kalkmasiyla sonuclanacak ve bunun ceza-
sinl da sadece Macar halki degil, 6teki halk de-
mokrasileri ve butun sosyalist kamp cekecek-
tir.
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STALIN MESELESININ
INCELENMESINE EK

1956 yilinda baggosteren guclukler sirasinda,
Cin Komunist Partisi ile Sovyet Partisi arasinda
ilk bakista anlasmazlik yok gibi gozukmektedir.

Sovyetler Birligi Komunist Partisi'nin tersine
olarak, Stalin’in yanlisliklarindan dogan mesele-
leri marksist-leninist teori acisindan ilk olarak
cOozumlemeye girisen Cin Komiunist Partisi’dir. Da-
ha oOnce belirttigimiz «Proletarya diktasinin tari-
hi tecritbesi hakkinda» baglikli inli ‘makaleden
sonra, 29 Aralikta, «Bir kere daha proletarya dik-
tasinin tarihi tecriibesi hakkindas» baslikl1 ve ge-
ne son derece onemli bir ikinci makale yayinlan-
di. Bu incelemenin amacl, Nisan makalesindeki
tahlili tamamlamak ve enternasyonal komunist
hareketin ugradigl krizden yeni dersler cikarmak-
t1. Bu belge uzerinde bir an i¢in duracagiz.

Yazida, emperyalizmle butun dinya halkalari
arasinda c¢ozulmez bir catisma, onu alinmaz bir
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antagonizma bulundugu belirtildikten sonra soyle
denilmektedir: «Emperyalist kampin basinda bu-
lunan Birlesik - Devletler, sosyalist ulkelerin i¢ is-
lerine Ozellikle sinik ve kustahca mudahalelerde
bulunmaktadir.»

«Dusmanlarimizla bizim aramizda cereyan
eden amansiz mucadele, aslinda, dunya capinda
bir sinif mucadelesidir.»

Genellikle emperyalizm, oOzellikle de Ameri-
kan emperyalizmi hakkindaki bu temel yargisi,
pek tabil olarak, komunistlerin aksiyonuna Kkila-
vuzluk edecek olan celismelerin incelenmesine yol
acmaktadir. Burada, ilk olarak Cin komunistle-
rinin gun 1s1g1na c¢ikardigl bir ayrim goruyoruz:
Bir yanda, «dusmanlarimizla bizim aramzdaki
celismeler» (emperyalist kampla sosyalist kamp,
emperyalistlerle blutun dinya halklar1 ve ezilen
milletler, emperyalist ulkelerdeki burjuvazi ile
proletarya arasindaki celismeler) vardir ki bun-
lar, yapilar1 bakimindan temel ve cozulmez ce-
lismelerdir; ote yanda da, «halkin sinesindeki ce-
lismeler» (yani halkin bir kismi ile bir baska Kis-
m1, aynl komunist partisindeki uyelerin bir grubu
ile bir baska grubu, sosyalist ulkelerde hiikiimetle
halk arasindaki, sosyalist ulkelerin ve komunist
partilerin kendi aralarindaki celismeler) vardir ki
bunlar temel, celisme karakteri tasimazlar. Anta-
gonist, yani uyusmaz ve cozulmez nitelikte degil-
dirler ve sonu¢ olarak da, siddetli catismalardan
kaynak almazlar. Ama bunlar1 uygun araclarla,
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yani tartisma, elestiri ve oOzelestiri yoluyla ve da-
ha saglam bir birlige ulasmak iradesiyle ¢ozmeye
girismedigimiz takdirde, antagonist olabilir ve
halkin sinesinde ciddi Kkrizlere yol acabilirler.»
«Bu turden olaylara gerek Sovyetler Birligi Ko-
minist Partisi’nin, gerekse Cin Komunist Partisi’-
nin tarihlerinde rastlamaktayiz.»

Iste bu teorik kavramlardan hareket eden ma-
kale, sirasiyla Sovyetler Birligi, Stalin, dogmatizm
ve revizyonizm ve enternasyonal dayanisma Kko-
nularini incelemektedir:

1) Sovyetler Birligi hakkinda: S0z konusu
olan, devrimci yolun izlenme seklini ve sosyaliz-
min Kurulusunun gerceklestirilme tarzini dogru
olarak degerlendirmektir. Gecen otuzdokuz yil su-
resince Sovyetler Birligi tarafindan kazanilan ba-
sarilar buyuktir ve Halkin Gazetesi'ndeki makale
bunlarin objektif bir bilancosunu ortaya koyduk-
tan sonra sunlari eklemektedir: «Bunlar hep, uzun
zamandir bilinen ve inka&ri mumkin olmayan
olaylardir. Ve bunlar1 simdi yeniden hatirlatma-
mizin sebebi, komunizm dusmanlarinin, eskiden
oldugu gibi bugiin de, bu basarilar1 toptan inkar
etmeleri ve bugiin bazi komiinistlerin, Sovyetler
Birligi tecrubesini tahlil ederken, olanca dikkat-
lerini ¢cogu zaman meselenin ikinci dereceden bir
vechesinin Uzerine yigarak, isin 0Ozunu gozden
kaybetmeleridir.» Isin 6zii ise: Komiinist Partisi’-
nin rolu, emekcilerin birlesmesi, proletarya dikta-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org 23



s1, sanayiin millilestiirlmesi, tarimin Kkollektivi-
zasyonu, sosyalist iktisadiyatla sosyalist kulturun
planlanmasi, milletlerin esitligi prensibi ile barisi
savunma gereginin ilani1 ve butun emekciler ve
butun ezilen milletler arasinda dayanigsma zorun-
lugudur.

«Ekim ihtilalinin izledigi yoldan soz ederken,
bu ihtilalin belirli zaman ve mekan sartlar:i icinde
burindugu somut bicim uUzerinde durmaksizin, 0z
ve temel olarak goz Onune aldigimiz sey iste bu-
dur. Bu temel unsur, marksizm-leninizmin butun
alem icin gecerli evrensel bir hakikatidir.»

Buna Kkarsilik, «ayni tecrubenin bir bagka
kismi, genel bir gegerlik kazanmaktan uzaktir,»
Bu kisimda so0z konusu olan da, temel prensiplerin
uygulanmasinda 06zel bicimler isteyen, milli ka-
rakterlere bagli yanlardir.

Ve nihayet, «Sovyeter Birigimin bir de, hata-
lar ve basarisizliklardan kurulu bir tecrubesi var-
dir... Bu hatad ve basarisizliklar, biitiin komiinist-
ler icin son derece degeri bir ders teskil eder. Is-
te bunun icindir ki Sovyetler Birligi’nin bazi ha-
ta ve basarisizliklar da dahil bluitiin tecriibesi dik-
katle incelenmeyi gerektirmektedir,» ama temel
unsur daima, ihtilalin kazandig1 basarilardir.»

2) Bu objektif durumu temel olarak alirsak,
Stalin’in aksiyonunu tarafsiz ve bilimsel bir bi-
cimde degerlendirebiliriz.

Makale, Cin Komunist Partisinin daha Nisan
ayindan itibaren, Stalin’in roli hakkindaki du-
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suncesini acikladigini hatirlatmakta, ama 1956 yi-
11, komunist harekette calkantilar ve rahatsizlik-
larla bulandig1 i¢in, onceden soOylenmis olanlari
simdi tamamlamanin yerinde olacagini belirtmek-
tedir.

Stalin’in deZer ve Onemi bilinmektedir, ama
bu, «Stalin’in i¢ politikada oldugu gibi dis politi-
ka alaninda da ciddi hatalar islemis bulundugu»
nu unutturamaz. Stalin, keyfi ve karalkusi -aclis-
ma metodlarina basvurmusg, demokratik merkezci-
lik prensiplerini ve sosyalist mesraiyeti cigne-
mistir.

«Bu hatalar ozellikle, karsi-devrimin ortadan

kaldirilmasi ve bazi ulkelerle olan iligskiler konu-
sunda tezahur etmistir.»

Aslinda zorunlu bir is olan, Kkarsi-devrimin
ortadan kaldirilmasi konusunda Stalin, «bircok
komiinisti ve yurtsever insani nihak yere sucla-
mistir.» Kardes ulkeler ve KkKardes partilerle olan
iliskiler konusunda iSe, bircok iyi seyler yapmis
olmakla birlikte, «baz1 somut meseleleri héalleder-
ken, buyuk millet sovenizmine Kkapilmis ve yete-
rince esitlik duygusu tasimamistir... Hattd bazan,
islerine gelisi-glizel mudahalelerde bulunmus, bu
da bir dizi ciddi sonuca yol agcmistir.»

Bu kusurlar1 nasil aciklayabiliriz? Sosyalist
sistemin yapisindan m ileri gelmektedir bunlar?
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Hayir, diye cevap veriyor Cin Komunist Partisi:
«Stalin’in hatélar1 hicbir sekilde sosyalist siste-
min yapisindan ileri gelmez. Bu hatalar1 telafi
etmek icin, sosyalist sistemi «dizelmeye» ihtiyac
yoktur. Cunkii bu sistem, sosyalist toplumun ge-
lismesinden dogan ihtiyaclar1 karsilamaya muk-
tedir oldugunu ispatlamistiwr.» Ama sistemin, 0z
bakimindan, ihtiyag¢larit Kkarsiladigini soylemek,
bunun hatélar1 onledigini soylemek degildir:
«Mesele bu kadar basit olmaktan uzaktir. Sis-
tem, belirleyici bir oneme sahiptir, ama kendi ba-
sina her seye kadir degildir... Dogru bir sistem ya-
ratildigl vakit s60z konusu olan, bu sistemi dogru
bicimde uykulamak dogru bir siyaset cizgisi tut-
turup izlemek, dogru metodlar ve dogru bir calis-
ma uslibu benimsemektir. Yoksa dogru bir sis-
tem ve iyi bir Devlet cihaziyla bile, ciddi hatalar
islemek ve kotuluk etmek daima mumkundur.»
Gerci hatalar1 aciklayan, «tarihi ve sosyals
sartlardir. «Ama tek baslarina bu objektif sartlar,
hata islemek ihtimalinin kuvveden fiile ¢ikabilme-
si icin yeterli degildir. Stalin’in kendisini icinde
buldugu sartlardan cok daha guc¢ ve Kkarmakari-
sik sartlar icinde, Lenin, Stalin’inkine benzer cins-
ten hatalar islememistir. Clinku burada belirleyi-
ci unsur, artik insanmn zihniyetidir. Hayatinin son
doneminde Stain, surekli zaferler ve surekli met-
hiyelerle sarhos olmus ve diyalektik materyalizm
disuncesinden kismi olarak, ama ciddi sekilde in-
hiraf edip suibjektivizme dusmustir. Kendi hikme-
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tinden ve kendi otoritesinden gayri hicbir seye
inanmaz hale gelmistir. Sayisiz yonleri bulunan
karmasik bir gercegi ciddi olarak incelemeye ya-
nagsmamigtir. Yoldaslarin fikrine ve Kitlelerin. se-
sine kulak Kkabartmaktan vazgecmistir. Bunun
sonucu olarak da, sik sik, objektif gerceklikle uyus-
mayan direktifler vermis ve siyasi tedbirler al-
mistir.»

Hatalar tespit edilince, hi¢ siliphesiz diizel-
tilmeleri gerekir. Nitekim Halkin Gazetesi de, Sov-
yetler Birligi Komiunist Partisi’ni bu yolu sectigi
icin candan kutlamakta, ama bir yandan da Sov-
yet komunistlerini, bu capta bir diizeltmenin hiz-
la yapilabilecegi inancina karsi uyarmaktadir:

«Gecici bir kKarakter tasimayan bu cins ha-
talarin bir giin icinde bastanbasa duzeltilemeyece-
gi apaciktir. Boyle bir is, buyuk cabalara, nispe-
ten uzun bir zamana ve dakik bir ideolojik egitim
calismasina ihtiyac¢ gosterir.»

Bu gozemin oOnemini, o devirde, komunist
alemde takdir eden olmus mudur?

Bu elestirisel incelemeden sonra Halkin Gaze-
tesi, su sonuca varmaktadir:

«Stalin’in butiin trajedisi, hata isledigi hal-
de, yaptiklarinin, emekc¢ilerin cikarlarini dusma-
nin saldirilari karsisinda savunmak icin zorunlu
oldugunu sanmak olmustur... Mesele butun yonle-
riyle gozoniine alindiginda ille de «stalinizm» ke-
limesi kullanilmak isteniyorsa, ancak su soylene-
bilir: «Stalinizm», her seyden once, komunizmdir,
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marksizm-leninizmdir. Isin temel yonu budur. Bu
bir yana, «stalizm», kokten tashihi gerekli ve
marksizm-leninizme aykiri, son derece ciddi hata-
lar ihtiva eder. Stalin’in hatalar1 ile gerceklestir-
diklerini yanyana koyup Kkarsilagtiracak olursak,
hatalarin ikinci siray1 isgal edecegi kanisindayiz.»

Ihtimale gelmeyen bir mesele de, «Stalin’in et-
kisinde kalarak, benzer hatalar islemis olan» yol-
daslara karsi nasil bir tavir takinmak gerektigi-
dir. Buna cevap vermek, her partinin kendi so-
rumluluk alanina girer. Bununla birlikte, bir ge-
nel cizgi tesbit etmek de miimkundur:

«Bu yoldaslara, dusmanca degil,. yoldasca
muainele edecegiz. Hatalarini elestirmekte tered-
dut gostermevecegiz ama, yapmis olduklar: dogru
seyieri savunmaktan da geri durmayacagiz. Kotu-
nun yanina iyiyi de katip, tim yaptiklarini inkar-
dan gelmeyecegiz... Bu hatalar1 islemis olanlara
kars1 tam bir olumsuzluk tavri takinmak, kendile-
rine su veya bu etiketi yapistirip husumet beslemek
ve gostermek, butun yoldaslarimizin gecmisten
gerekli dersi almalarinl1 onlemek anlamina gelir.»

Hic¢ degilse Avrupa’da, hangi parti, bu derece
dogru oOgitlere uymus clmakla ovunebilir?

Makalede daha sonra, Yugoslav yoOneticileri-
nin tavrl hakkinda son derece ilgi cekici bir yar-
g1 yer almaktadwr. Cin Komunist Partisi, «Yugos-
lav yoldaslarin, Stalin’in hatilarina karsi1 6zel bir
husumet beslemelerini» anlayisla karsilamakta
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ve «bu yoldaglarin, alabildigine guc¢ sartlar altin-
da, sosyalizmi savunmak icin pek degerli cabalar-
da bulunduklaririy kabul etmektedir. Cin komu-
nistleri ayrica, Sovyetler Birligi ve oOteki sosyalist
ulkelerle Yugovlavya arasinda gerceklesen baris-
¢1 hal seklini» de tasvip etmekte ama Tito’nun 11
Kasim 1956 da Pula’da verdigi nutukta Stalin
hakkinda ileri surdugu fikirleri yerinde gorme-
mektedir.

«Kendine hedef olarak «stalinizm»i, «stalin-
cileri»i, v.s. secen bugun butin meselenin, «Yu-
goslavya’nin baslattigl cizgisnin mi yoksa «Stalin-
ci» tabir edilen cizginin mi muzaffer olacagini
bilmekten ibaret bulundugunu ileri suren yoldas
Tito’nun beyanlarina gelince, bu tavir hatali bir
tavirdir ve kominist hareketi parcalanmaga su-
riuklemekten baska bir ise yaramaz.»

«Yugoslav yoldaslarin oOlcuyu kacirdiklari
acilktir. Bu yoldaslarin kardes partiler hakkinda-
ki tenkitleri rasyonel bir cekirdek ihtiva etse bi-
le, temel pozisyonlari ve Kkullandiklar1 metodlar,
yoldaslar aras1 tartismanin prensiplerine yabanci
dusmektedir. Biz Yugoslavya’nin ic¢ islerine mu-
dahale etmek istemiyoruz, ama, bu, bir memleke-
tin i¢ isi degildir. Komunist saflarin enternasyo-
nal capta dayanismasinil pekistirmek ve dusman-
larimiza, icimize nifak tohumlarinl1 sagcmak ve
saflarimizl1 parcalamak firsatinli sunmak amaci
biricik endisemiz oldugu icindir ki, Yugoslav yol-
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daslara bu Kkardesce ogudu vermekten kendimizi
alamiyoruz.»

3) Makalenin ucg¢lincu boluimu, dogmatizm ve
revizyonizm Kkavramlarini aglkhga kavusturmak
amacinl gutmektedir.

«Dogmatikler anlamiyorlar ki, marksizm-leni-
nizm evrensel hakikati ancak milli 6zellikler ara-
cihigiyla somut bicimde tezahur edebilir ve gene
ancak bu sekilde gercek hayatta bir rol oynaya-
bilir... Bunu anlamadiklari i¢cin de, proletaryanin
davasini zafere ulastirmaktan acizdirler.»

Stalin’in hatélar1 dogmatizmin yayginlasma-
sinl kolaylastirmaktir, iste bunun icindir ki bu
sapmaya karsi mucadele etmek sarttir. Ama «sta-
linizm»e karsi hatali sekilde miicadeleye girisen
baz1 yoldaslar, revizyonist, «yani marksizm-leni-
nizmi yeniden gozden gecirip duzeltmege yone-
len» bir akimin dogup gelismesine onayak olmus-
lardir.

Halkin Gazetesi'ndeki makale, bundan: sonra,
marksizm-leninizme dayanarak, dogmatizmle re-
vizyonizmin devrimei eylemi felce ugratmasini
veya soysuzlastirmasini engellemek istiyorsak.
dismememiz gereken hatalari uuzn uzun acikla-
maktadir.

4) Son bolumde ise, enternasyonal proletar-
ya dayanismasl incelenmektedir. Makale su nok-
taya dikkati cekiyor: «Butin dinya emperyaist-
leri ve gericileri, komunizmi yok etmek icin, en
dar anlamiyla milli duygular1 ve cesitli ulkeler
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halklarini birbirlerinden uzaklastiran bazi unsur-
lar1 harekete gecirip somiurmektedirlers», Oyleyse...
«Bize disen gorev, Sovyetler Birligi'ni merkez ala-
rak, proletarya dayanismasini daha da guclendir-
mektir.»

Ayrica «butin komiunist partileri arasinda-
ki enternasyonal dayanigsma baglarinin, insanli-
gin tarihinde bugune degin rastlanmadik cinsten
yepyeni baglar oldugunu» da anlamak gereKkir...
«Komiunist partileri, kendi bagimsizliklarin1 ko-
ruyarak birlesmek zorundadirlar... Komunist par-
tileri, hak esitligi uzerine kurulu iliskileri surdiir-
dukleri, gorus ve eylem birligini sekli degil esaslh
danismalar yoluyla gerceklestirdikleri takdirde,
dayanisma artacaktir. Gercekten de, kendi gorus-
lerini empoze etmek veya kardesce tenkit ve tel-
Kinlere basvurmak dururken birbirimizin ic¢ isle-
rine miidahale metodlarina sarilmak, bu dayanis-
mayl sarsmak anlamina gelir...»

«Ote yandan, komunist partileri, kendi halk-
larinin hakli c¢ikarlarinin ve milli duygularinin
sozcileri héaline gelmelidirler. Komunistler daima
gercek birer yurtsever olmuslar ve hep Oyle kal-
mislardir.»

Ama bu yurtseverlik, tiksinti ve husumete yo-
lacan bir sovenizm halinde soysuzlasmamaldir.

Sosyalist llkeler arasindaki enternasyonal
dayanismaya gelince, «bu ulkelerin komunist par-
tileri, milli duygu ve cikarlara Kkarsilikli olarak
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saygl gostermek zorundadirlar. Buyuk bir ulke-
nin Partisi ile daha Kucuk bir ulkenin Partisi ara-
sindaki iliskiler bakimindan, bu, son derece onem-
lidirs.

Iste Stalin’in tamamiyla ihmal ettigi, mark-
sizm-leninizmin bu buyuk prensipleridir.

Cin Komunist Partisi bu tehlikeye kardi dai-
ma uyanik olmalidir, diyen Halkin Gazetesi, sun-
lar1 belirtmektedir: «Sartlar degistigi vakit (yani
Cin’in kudreti artip pekistigi vakit -J. B.) bu teh-
likeyi Onlemek ic¢in enerjik tedbirler alinmadigi
takdirde, bliyuk millet sovenizmi, belal1 bir egi-
lim halinde ortaya cikabilir.»

Halkin Gazetesi, sonu¢ olarak, ilk enternasyo-
nal’in kurulusundan bu yana (1956 ya) sadece
doksan iki yil gecmis oldugunu, ilk proletarya
Devletinin daha 1917 kuruldugunu, sosyalist kam-
pin ise ancak Ikinci Diinya Savagindan sonra te-
sekkiil ettigini hatirlatmaktadir. «Demek ki pro-
letaryanin bazi tersliklere ugramamis olmasini
beklemek yersizdir. Gegici ve Kismi talihsizlikler
gecmiste oldugu gibi bugun de vardir, gelecekte
de olacaktir. Ama bu boyledir diye, hi¢c bir akl
basinda Kisi umutsuzluga kapilip kotumserlige
dusmez. Bozgun, basarinin anasidir. Buginku
kKismi ve gecici basarisizliklar, enternasyonal pro-
letaryanin siyasi tecriibesini zenginlestirmekte ve
ilerde buyuk basarilar1 mumkun Kkilacak olan
sartlarl hazirlamaktadir...
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«Emperyalizmin Kkaderi ic¢inse, durum tama-
miyla baskadir. Orada catisan sey, hayati cikar-
lardir. Emperyalizmle ezilen milletler, emperya-
list yoneticilerle halk ve kendi aralarinda emper-
yalistler catismaktadir orada. Ve bu surtugsmeler
gittikce biraz daha ciddilesmektedir. Oyle ki, bu
denli bir hastalig1 tedavi edebilecek bir doktor
bulmak artik imkéansiz hale gelmistir.»
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CELISMELERIN
HALKIN SINESINDE DOGRU COZUMU
UZERINE

Marksizmin diyalektigin bilimi oldugu, yani
marksizimin evrensel celismelerin bilimi oldugu ne
kadar sOylense azdir. Marx'tan sonra Enges, diya-
lektigin tabiat bilimlerindeki rolunu gostermis-
tir. Lenin ise, butun calismalarinda, bu en temel
kavram uzerinde duracaktir. Stalin’e gelince, o
da, diyaléktik materyalizm ve tarihi materyalizm
uzerindeki incelemesinde, diyalektigin anlamini
aydinlatmaya ve halka mal etmeye caba goster-
mistir. Ve nihayet Mao Ce Tung’un 1937 de, pra-
tik ve celisme hakkinda vermis oldugu unlu ders-
ler biitiin markist bilimin temeli demek olan bu
konuya yeni bir zengin katkilar getirmistir.

Iste bu bilimin bir ustasi olarak Mao Ce Tung,
27 Subat 1957 gunu, Buyuk Devlet Konferansi'-
nin onbirinci doneminin acilisinda, celismelerin
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halkin sinesinde dogru c¢oziimii lizerine son dere-
ce onemli bir konusma yapti. Tahlil edegeldigimiz
iki makalede aciklanan, celismeler hakkindaki te-
mel fikirleri bu nutkundu yeniden isleyen Mao
Ce Tung, bu fikirlerden Cin Komunist Partisi i¢in
pratik sonucar cikarmaktadir. Yani bu konusma-
da herseyden Once s0z konusu olan sey, Sovyetler
Birligi Kominist Partisinin XX. Kongresi'ndeki
Stalin’i suclamalar: izleyen Kkrizden, Cin hesabina
alinmas1 gerekli dersleri ortaya koymaktir. Ve bu
nutkun direkt bir sonucu olarak, 1957 Mayisinda
Cin Komiinist Partisi, diizeltme kampanyas1 diye
adlandirilan genel bir gritik ve otokritik kampan-
yasina girismistir ki bundan ilerde so6z edecegiz.
Zaten iki yi1l oncesinden itibaren Cin Komunist
Partisi, «yuz cicekler acilsin», «yuz okullar yaris-
sin» gibi formullerle sislenen bir diuzeltme hare-
ketine baslamis bulunuyordu. 1957 de ise, iki ma-
kalede aciklanan hatalarin Cin’deki komiinist ha-
rekete zarar vermesini onlemek amaciyla, bu yol-
da daha da ileri gitmek s6z konusuydu.

Ama Mao Ce Tung’un soylevi, her ne kadar
ilk once Cin Kkomunistlerine hitap ediyor idiyse
de, gerek inceleren meselelerin onemi gerekse gi-
risilen analizin bilimsel degeri bakimindan evren-
sel bir karakter tasimaktaydi Ne yazik ki, bu der-
sin ne Sovyetler Birligi Komunist Partisi, ne de
oteki komunist partilerinin ¢ogu tarafindan goz
onune alinmadigini belirtmek zorundayiz.

Mao Ce Tung oOnce, her sosyalist toplumun-
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da oldugu gibi Cin toplumunun sinesinde de, bir-
birine Karigstirilmamasi gereken iki ayri tip celis-
me mevcut oldugunu hatirlatmaktadir. «Bizimle
dusmanlarimiz arasmndaki c¢elismeler ve halkin
sinesindeki celismeler. Bu iki tip celismenin ya-
pis1, biribirinden tamamiyla farkhdir.»

Sonra da Mao Ce Tung, «halk» Kkelimesinin
marksist anlamini aciklamaktadir ki, bu tama-
miyla yenidir. Halkin sinirlari, smiflarin sinirla-
riyla karismaz; bu smirlar, sinif miicadelesinin
ozel tarihi sartlarina uygun olarak, degisir:

«Halk kavrami, cesitli lilkelere ve her ilkede-
ki cesitli tarihi donemlere gore degisik bir anla-
ma biiriiniir. Ornek olarak, memleketimizdeki du-
rumu alalim. Japon istilacilarina karsi giristigi-
miz savas sirasinda, Japonya’ya Kkarsi diren¢ ha-
reketine katilan buitiin sosyal siniflar, tabakalar ve
gruplar halka dahildi; buna karsilik, Japon em-
peryalistleri, onlarla calisan isbirlik¢iler ve Japon
taraflis1 unsurlar, halkin diusmanlariydilar. Kur-
tulus savasi doneminds, Amerikan emperyalistle-
ri ve onlarin usaklar1 olan burokratik burjuvazi
ile buyuk toprak agalar1 ve bu iki sinifi Kua-Min-
Tang’ da temsil eden gericiler halkin dusmaniydi-
lar; buna karsilik, bu dusmanlarla miucadele eden
butun sosyal smiflar, tabakalar ve gruplar halka
dahildiler. Bugiinse, yani sosyalizmin kurulus do-
neminde, sosyalist ihtilale karsi cikan, sosyaliz-
min Kurulusunu sarsmaya yonelen bilitlin sosyal
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siniflar, tabakalar1 ve gruplar halkin dismanidir-
lar.»
Mao Ce Tung bundan sonra, halkin sinesin-
de mevcut olan celism=zleri siralamaktadir:
~ «Cin’in bugunkii sartlari icinde halkin sine-
sindeki celismeler sunlardir: Isci simifinin sinesin-
deki celismeler: aydinlarin sinesindeki celismeler;
isci sinifi ile koyluler arasindaki celismeler, is¢i si-
nif1 ve koylilerle, ote yandan aydinlar arasindaki
celismeler, isci sinifi ve oteki emekcilerle, ote yan-
dan milli burjuvazi arasindaki ¢elismeler; milli bur-
juvazinin sinesindeki celismeler, vs. Bizim halk hii-
kiimetimiz halkin ¢ikarlarini gercekten temsil
eden, gercekten halki hizmet eden bir hiikimet-
tir; gene de, onunla halk Kitleleri arasinda bir
takim celismeler tezahur etmektedir. Bu celisme-
ler sunlardir: Bir yanda Devlet cikarlari ve Kkol-
lektif cikarlarla, ote yandan 0zel cikarlar arasin-
daki celismeler; demokrasi ile santralizm (merke-
ziyetcilik) arasindaki celismeler; yonetenlerle vo-
netilenler arasindaki celismeler; blirokratik bir
calisma uslibu uygulayan bazi Devlet emekeile-
riyle Kkitleler arasindaki celismeler. Bu celismeler
de, halkin sinesindeki celismelere dahildir. Genel
olarak soOyleyebiliriz ki, halkin sinesindeki celis-
meler, halkin temel ve ortak cikarlara sahip bu-
lundugu sartlar icinde mevcut olan celismeler-
dir.»
Marksizmle yeterince ic¢li dislh olmayanlar,
veya marksizmin derslerini unutmus bulunanlar,
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sosyalist toplumun sinesinde celismelerin ortadan
kalkacagini sanmaga egilimlidirler. Bu, cok ciddi
bir prensip hatasidir. Hangi cinsten olursa olsun
her gerceklik, mevcudiyetinin ve evriminin her-
hangi bir aninda, bir veya bircok celisme ihtiva
eder. Bunlarin herbiri ¢ozim beklemektedir, yani
yeni bir takim fenomenlere dogma imkani sagla-
mak uzere asillmay1l ve geride birakilmayi bekie-
mektedir ki, bu yeni fenomenler de yeni celisme-
ler ihtiva edecektir. Ama celisme demek, ille de
antagonizma (uyusmaz ve bazdasmaz unsurlarin
catismasl) demek degildir ve iste, biraz once de
bir nebze dokunmus oldugumuz bu noktadadir ki
fikirler cogu zaman Kkolaylikla bulunmaktadir.
Gercekten de, su iki unsur arasindaki farki iyice
bellemek gerekir: Bir yanda antagonist celisme-
ler vardir ve bunlar ancak kuvvet yoiuyla ¢ozu-
lurler, boyle olduklar: icin de siddetli catismalar
dogururlar; bir yanda ise antagonist olmayan ce-
lismeler vardir ki bunlari baris¢i yollardan, tar-
tisma, aciklama, bilingleme, uygun tedbirlerin
arastirilmasi gibi araclarla ¢ozmek mumkundur.
Iste kritik ve otokritik, mevcut ¢elismelerin halkin
sinesindeki ¢ozumiinu bulmamizi saélayacak olan
en uygun araclardir. Halkin sinesindeki celisme-
ler, -yapilar1 bakimindan, antagonist degildirler;
ama zamaninda c¢ozllmezlerse, antagonist olabilir.
Gercekte, bir celismenin antagonist olup olmadi-
g1na karar veren,. tarihi sartlarla sosyal iliskile-
rin -yapisidir. Sermaye ile emek arasindaki - celis-
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kileri oldugu gibi, ezen ulkelerle ezilen ulkeler ara-
sindaki celiskileri de antagonist Kkilan, kapitalist
iligkilerdir. Mao Ce Tung’u dinleyelim:

«Marksist felsefe, karsitlarin (zitlarin) birli-
g1 kanununun evrenin kurucu (temel) kanunu
oldugunnu kabul eder. Bu kanun, tabiatta oldugu
kadar insan toplumunda ve insanlarin bilincinde
de yururluktedir. Ceclismenin karsit yonleri hem
birlikte hem mucadelede bir arada mevcutturlar
ve iste bu durum, hareketi ve esya ile fenomenle-
rin degisiklige ugramasini durtup hizlandirir. Ce-
lismeler evrensel olarak mevcuttur ama, esyanin
ve fenomenlerin karakterine gore degisen bir ka-
raktere burunurler. Her somut sey veya fenomen
icin, karsitlarin birligi sinirhdir, o gune aittir, ge-
cicidir ve bu sebepten nispidir (gorecedir); oysa
karsitlarin mucadelesi, mutlaktir. Lenin, bu ka-
nundan son derece berrak bir sekilde s6z etmistir.
Memleketimizde ise, bu kanunun Kkavrayan Kkim-
selerin sayis1 gittikce artmaktadir. Bununla bir-
likte bircoklarinin goézunde, bu kanunun varligini
kabul etmek bir ayri seydir, bu kanunu meselelerin
incelenmesinde ve c¢oziimiinde kullanmak bir ayri
sey. Halkimizin sinesinde celismeler bulundugunu
ve toplumumuzun bu celismelerin diirtiisii saye-
sinde ilerledigini, acik¢a kabule bircok kimse he-
nuz cesaret edememektedir. Bircoklari, sosyalist
bir toplumda celismelerin mevcut olmaga devam
edecegini kabule yanasmadiklarl ig¢in, sosyal ce-
lismelerle yuzyuze geldiklerinde urkeklige kapil-
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makta ve hi¢ bir inisyatif gosterememektedir.
Bunlar, sosyalist toplumun tutarliginin ve i¢ bir-
liginin ancak ve ancak, celismelerin dogru bir bi-
cimde ve surekli olarak cozililmesi sayesinde dur-
maksizin pekisebilecegini anlamamaktadirlar.»

Mao Ce Tung, celismelerin halkin sinesinde
cozum tarzi hakkinda Ornekler de vermektedir.
Kominist Partisinin sinesindeki celismeler konu-
sunda, parti ici mucadelede «asirilik ve gozunun
yasina bakmadan vurma» metodlarini kullanan
«sol» dogmatiklerin Cin Komunist Partisi'ne et-
mis oldugu kotulukleri soyle anlatmaktadir: «Ha-
tal1 bir metoddu bu. Biz ise, «sol» dogmatizmini
elestirirken bu eski metod yerine yeni bir metoda
basvurduk: Birlik arzusundan hareket ederek,
dogru olani ve yanlis olani elestirme ve tartisma
yoluyla tesbit etmek ve boylelikle, yeni bir temel
lizerinde bir yeni birlik saglamak. Iste 1942 deki,
calisma uslibunu duzeltme kampanyasinda kul-
landigimiz metod buydu. Yillar sonra, 1945 te,
Cin Komunist Partisi'min VII. Kongresinde, bu-
tin partinin birligi gerceklesmisti ve halk ihtila-
linin buyuk zaferi iste bu sayede kazamldi.»

Planlama konusunda da Mao Ce Tung, sun-
{ar1 sOylemektedir:

«Memleketimizde, birikimle tuketim arasin-
da uygun bir nisbet saglamak ve uretimle toplu-
mun' ihtiyaglar: arasinda bir dengeye ulasabilmek
icin her yil bir ekonomik plan yapilmaktadir. Bir
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yil gecince goruruz ki, genel olarak, Kkarsitlarin
miicadelesiyle bu denge Kkirilmis, bu birlik degi-
siklige ugramis, denge dengesizlige donusmus,
birlik birlik olmaktan c¢ikmis ve dengeyle birligi
onumiizdeki yil icin tekrar kurmak sart haline
gelmistir. Iste bizim planlh ekonomimizin istin-
ligu bu noktadadir.» Daha sonra da: «Bazan da,
alinmis olan tedbirler gercege uygun dusmedigin-
den, celismeler meydana gelir ve denge bozulur.
Bunun adina, hatid islemek denir. Celismeler sii-
rekli olarak dogar ve surekli olarak c¢ozulurler.
Esyanin ve fenomenlerin gelismesinin diyalektik
kanunu, iste budur.»

Genel prensipleri boylece koyduktan sonra
Mao Ce Tung, Cin tecrubesine dayanarak, ceiis-
melerin ¢ozim tarzini somut bicimde ele almak-
tadir. Ise, karst devrimciler bakimindan antago-
nist celismelerle basliyor.

«Karsi-devrimcilerin tesirsiz hale getirilmesi
alanindaki calismalarimiz sirasinda islenmis ha-
talar konusunda, ortaya cikarilmis bulunan bii-
tin hatalar1 diuzeltmek icin tedbirler aldik ve al-
maktayiz. Henuiz ortaya cikmamis hatalara gelin-
ce, bunlar da bulunur bulunmaz duzeltilecekler-
dir. Temize cikarma ve iade-i itibar saglayan ka-
rarlar, hatali kararlarin ilan edilmis olduklar1 ay-
n1 yerde ilan edileceklerdir.»

Devrimin muttefiki olan koyluleri, sanayici-
leri ve tuccarlari, bunlarla birlikte aydinlari, mil-
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11 azinliklar1 ve planlamayi inceledikten sonra
Mao Ce Tung, «yuz cigekler ac¢sin», «yuz okullar
yarissiny parolalarinin anlamini soyle acikliyor:
«Yuz cicekler agsiny» ve «yuz okullar yarissiny
politikasi, memleketimizde sanatin gelismesini ve
bilimin ilerlemesini durtup hizlandirmakta, sos-
yalist kulturun serpilip gelismesine hizmet etmek-
tedir. Sanat alaninda, cesitli bicim ve uslaplar
hurce gelisebilir; bilim alaninda, c¢esitli okullar
hiirce yarisabilirier. Bir tek uslip ve bir tek oku-
lun zor yoluyla yayginlastirilip bir baska turun
ve bir baska okulun yukardan gelen bir emirle
yasaklanmasinin, sanat ve bilimin gelismesine
set cekecegi kanisindayiz. Sanat ve bilim alanin-
da, dogru ile yanlis meselesi, basit metodlarla de-
gil, sanat ve bilim cevrelerinde yapilacak hir tar-
tirmalar yoluyla, sanat ve bilimin pratikte ger-
ceklestirilmesi yoluyla ¢ozulmelidir. Bu alanlarda,
dogru olanla hatali olan1 meydana cikarabilmek
icin ¢cogu Kere zamanin imtihanindan gegirmek
gerekir. Tarih bize Ogretiyor ki, yeni ve dogru
olan sey cogu zaman insanlarin cogunlugu tara-
findan kabul ediimez ve ancak mucadele icinde, do-
lambacli yollardan gelisip ilerleyebilir... Yasadik-
lar1 cagda, Kopernik’in giunes sistemi hakkindaki
teorisi ile Darwin’in evrim teorisi de, yanlhs diye
degerlendirilmis ve guc bir mucadeleden sonra
yerlesebilmislerdir... Sosyalist toplumda, yeni
seylerin gelisme sartlar:1 cok daha elverisli olmak-
la birlikte, dogmakta olan yeni guclerin geri pis-
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kurtuldugune ve dogru fikirlerin bogulduguna
gene de rastlamaktayiz. Yeni seylerin gelismesi,
ayrica, ille de onlar1 bogmak iradesiyle degil, ken-
dileri hakkinda heniiz acik bir goruse ulasiimadi-
g1 icin de, gemlenebilir. Iste bunun i¢indir ki, dog-
ru ile yanlis meselesi bilim ve sanat alanlarinda
s0z konusu edildigi vakit, son derece ihtiyath bir
tavir takinmak, hur tartismalar: tegvik etmek ve
aceleci sonuclardan sakinmak gerekir. Boyle bir
tavrin, bilim ve sanatin daha hizla gelismesine
yardimcl olacagil kanisindayiz.»

Ama bu, butin halinde goéz onlne alinmasi
gereken ideolojik mucadelenin sayisiz yoOnlerin-
den sadece bir tekidir:

«S1n1f miucadelesi henuz sona ermis degildir.
Proletarya ile burjuvazi arasindaki, cesitli siyasi
kuvvetler arasindaki ve ideoloji alaninda proletar-
ya ile burjuvazi arasindaki sinif mucadelesi, uzun
ve degiskenliklere ugrayabilen ve zaman 2zaman
da sertlesen bir mucadele olacaktir. Proletarya
da, bir zamanlar burjuvazinin yapmis oldugu gi-
bi, kendi diinya gorusune gore dunyay:1 degistir-
mek isteyen bir unsurdur. Bu alanda, sosyalizmle
kapitalizmden hangisinin kazanacagini bilmek
meselesi, henuz c¢ozulmus degildir. Marksistler,
aydinlar arasinda oldugu gibi, nufusun butinune
nispetle de azinhktadir. Iste bunun icindir ki
marksizm, din oldugu gibi bugun de, mucadeie
icinde gelismek zorundadir. Ve marksizm ancak
miucadele icinde gelisebilir: Bu, sadece gecmiste
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boyle olmamistir, bugun de boyledir, gelecekte de
zorunlu bicimde boyle olacaktir. Dogru olan, da-
ima, hatadl1 olana karsi kir miicadele suresi icinde
gelisir... Ideolojik miicadele, 6teki miicadele bicim-
lerinden farklidir, siddet metodlar:1 bu miicadeleye
uygulanamaz, burada gecerli olan metod aklin
sabirlhi metodudur...»

«Qu soru sorulacaktir: Memleketimizdeki in-
sanlarin cogunlugu, marksizmi yonetici ideoloji
olarak kabul ettigine gore, marksizm de elestirile-
bilir mi? Hic¢c suphesiz elestirilebilir. Bilimsel bir
bir hakikattir marksizm, elestiriden korkmaz.
Marksizm elestirilmekten Kkorksaydi, marksizm
elestirilmekle yikilabilseydi, ne ise yarardi? Nite-
Kim idealistler, her gun ve mumkun olan her se-
kilde elestirmektedirler, marksizmi. Burjuva ve
ktcik burjuva gorlis acisina bagl olan ve bunun-
la yetinen kimseler de, marksizmi durmadan ve
her yonden elestirmektedirler. Marksistler, nereden
gelirse gelsin, elestiriden korkmamalidir. Tam ter-
sine, elestiriler karsisinda ve mucadelenin atesi
icinle bilenip ilerlemek ve yeni yeni pozisyonlar
elde etmek zorundadir marksistler. Hatal fikirlere
karsly mucadele etmek demek, o fikirlere karsi bir
cesit asllanmak demektir. Asimin etkisi sayesinde,
organizmanin muafiyeti de pekismis olur. Limon-
lukta yetistirilen bitkilerin glicli kuvvetli olma
sansl yoktur. «Yuz cicekler acilsin», «Yuz okullar
yarissiny politikasinin uygulanmasi, marksizmin
ideolojik alandaki yoOnetici pozisyonunu sarsmak
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s0yle dursun, tain tersine saglamlastiracaktir.

«Marksist olmayan fikirler karsisindaki po-
litikamiz ne olmalicir? Karsi devrimciler ve sos-
valizm davasinl sabote eden unsurlar s6z konusu
ise, mesele basittir: Bunlar s6z hurriyetinden
mahrum edilir. Ama s6z konusu olan, halkin si-
nesindeki hatali fikirlerse, is tamamiyla degisir.
Bu fikirler de yasaklanip dile gelme imkanindan
mahrum edilebilir mi? Hi¢ suphe yok hayir. Halkin
sinesindeki ideolojik meseleleri, insanul marlnevi
hayatina degin meseleleri ¢0zmek Uzere herseyi
bu kadar basite indirgeyen metodlara basvurmak,
sadece bosuna degil ayni zamanda zararlidir. Ha-
talh fikirlerin dile gelmesini yasaklayabilirsiniz,
ama bu fikirleri boylece ortadan kaldiramazsiniz.
Ve dogru fikirler de limonlukta yetistirilmislerse,
ruzgar ve yagmur gorup bagisiklik kazanmamaislar-
sa, hatall fikirlerle karsilastiklar1 vakit partiyi
kaybettiler demektir. Iste bunun icindir ki, hatali
fikirleri bertaraf edip dogru fikirleri gelistirmek ve
meseleleri ¢ozmek ancak tartisma, elestirme ve
muhakeme metoduya mumkundur.»

Mao Ce Tung’un nutkundan aktardigimiz bu
birkac¢ tipik parcanin, nutkun teorik Oonemli hak-
kinda doyurucu bir fikir verebildigi iddasinda de-
giliz. Bu konusmanin her cumlesinin, aslinda,
tipki1 buyuk marksist metinler konusunda yapil-
dig1 gibi, derin birer incelemeye tabi tutulmasi
gerekir.

Bizi burada oOzellikle ilgilendiren nokta, Hal-
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kin Gazetesi'nde yaymnlanan oteki iki makale gi-
gi bu soylevin de, cogu komiinist partilerinde ve
hele Sovyetler Birligi ile Fransa’da, hak ettikleri
yankiyl bulamamis olusudur. Bu durumun sebe-
bi, 0 devirde Cin Komiunist Partisine karsi besle-
nen guvensizlik degil, cesitli Kominist Partilerinin
siyasi eylemini yonlendirmeye muktedir teorik go-
riislerin ancak Moskova’dan gelebilecegi seklindeki
geleneksel duygudur. Isin ashin1 bilmediklerinden,
cogu komunistler Cin Komiunist Partisini heniiz
pek genc¢ ve evrensel onem tasimayan bir takim
Ozel problemlerin ¢ozimu icin ter doken bir par-
ti sanmaktaydilar. Sonra da, heniuiz 1rkc¢iliktan
s0z etmeyecegiz ama, hi¢ sliphe yok ki Avrupal
komunist partiler i¢cin, uzun zamandir sadece bir
somurge gozuyle bakilagelmis, «sary» insanlarla
dolu bu daginik ve smirsiz ulkenin, inlu Sovyet
marksistlerinden de ustun bir yonetici ekip ye-
tistirebilecegi konusu, uzerinde durulmaga bile
degmeyen bir hayalden ibaretti.
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KRUSCEF HASIMLARINI
BERTARAF EDiYOR

Zaten bu devrede Sovyetler Birligi Komiunist
Partisi yoneticileri de, ideolojik bir savasi yurut-
mekten cok, Prezidyum uyelerini bolen catismay!
halle ugrasiyorlarda.

Daha 1955 Subatinda Kruscef, sanay11e§me
konusundaki goruslerinden oturu Malenkof’a sid-
detli bir dille saldirmis ve bunun uzerinne Malen-
kof, hiikimet baskanligl gorevinden alinarak ye-
rine Bulganin getirilmisti. Haziranda ise, daha
ciddi bir Kkriz geldi. Baslangicta Kruscef’in Pre-
zidyum’da azinlikta kaldig1 hatirlardadir. Ozellik-
le Malenkof, Molotof, Kagonovi¢, Bulganin ve Se-
pilof Kruscef lehinde, Mikoyan, Suslof ve Kricen-
ko da aleyhinde oy kullanmislardi. Ama Krugcef,
butun Merkez Komitesi'ni derhal toplantiya cagi-
rarak durumu Kendi lehine dondirmeyi basardi.

Kruscef’e karsiy dondurilen bu dolap hangi
sartlar icinde hazirlandi, onu gorevinden almak
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icin hangi delilex ileri suruldu? Butun bunlari,
ancak, o dramatik toplantilarin stenogramlari ya-
yinladig1 vakit ogrenebilecegiz. Her 1e hal ise,
dolab1 cevirenler «antiparti grup» diye adlandi-
rilip Prezidyum’dan ihrac¢ edildi. Boylece Krus-
cef’in durumu pekismis oluyordu. Artik, dogru
sandig1 inisyatifiere girisebilmek i¢cin daha buyuk
bir hurriyete sahipti. 1957 deki bilimsel basarilar
ve Ozellikle de ilk sputnigin firlatilis1 (4 EKim
1957), Kkisisel otoritesini daha da guclendirdi. Ve
nihayet, maresal Jukof’un gorevinden uzaklasti-
rilip (yerine Maresal Malinovski getirilmigti) 1957
Kasiminda Prezidyum’dan ihraci da, askeri sefle-
rin muhalefet ihtimalini de oOnlemis oluyordu.

Bu siralarda Kruscef’in Cin Komunist Parti-
si’nin destegine buyuk ihtiyaci vardi ve iste bu
durum cercevesiridedir ki, 15 Ekim 1957 gunu, iki
ulke arasinda gizli askeri isbirligi anlasimasi im-
zalandi. Bu anlagsmayla Sovyetler Birligi Cin’e
atom bombasi modeleri vermeyi taahhiit ediyor-
du. Aradan iki y1l gecmeden ve hi¢ bir sebep gos-
terilmeden bu anlasmanin Sovyetler tarafindan
tek tarafli olarak iptali, Cinlilerce hem buyik bir
hakaret, hem de affedilmez bir siyasi hatta seklin-
de degerlendirilecektir.
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1957 KONFERANSI

XX. Kongre’den sonra ardarda siralanan bu
kadar dramatik olaydan sonra, simdiki durum ve
gelecekteki perspektifler muvacehesinde enter-
nasyonal komiinist hareketi yeniden degerlendi-
rip resmi bir belge halinde ilan etmek zorunlu
olmustu. 1917 devriminin Kirkineci yildonumu do-
layisiyla, butun dinyadaki komiinist partilerinin
belli basli temsilcileri Moskova’da toplandi Cin
heyetinin basinda bizzat Mao Ce Tung bulunmak-
taydi. 7 Kasim senlikleriinden sonra, sosyalist
kamp ulkeleri komunist partilerinin yoneticileri-
ni bir araya getiren bir konferans toplandi ve 14
Kasimda da on iki delegasyonun oybirligiyle ka-
bul ettigi resmi bir bildiri yayinlandi. Hemen ote-
ki partilerin temsilcilerinin incelemesine sunuian
bu Bildiri, tartismasiz, bir sekilde onaylandi Yu-
goslavya da Moskova'’ya davet edilmis ama Tito
bizzat gelmek istemediginden kendi yerine Bagba-
kan Kardelji delege etmisti. Ve Kardelj, Bildiri'-
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ye imza koymay: reddetti. Bildiri ile birlikte ya-
yinlanan Baris Manifestosu ise, Yugoslavya da
dahil, butin ulkeler temsilcileri tarafindan imza-
lanmisti.

Stalin’in Olumunu izleyen butin donemin,
ozellikle de XX. Kongre’den sonraki donemin
derslerini kesin bir sekilde belirlemek amacini gu-
den Bildiri, hi¢c suphe yok ki, buyuk bir onem ta-
simaktaydi.

Cinliler, XX. Kongre'nin kararlarini blok ha-
linde onaylamay: daima reddetmislerdi. Oyle ki,
Sovyet yoOneticilerinin bu konuda hic¢ bir suphesi
olamazdi. Nitekim, daha 23 Ekim 1956 da Mao Ce
Tung, Cin’deki Sovyet buyukelcisini kabul etti-
ginde: «Stalin’i elestirmek sarttir, ama kullanilan
metodla mutabik degiliz. Mutabik olmadigimiz
baska meseleler de var.» demisti. Gene o sirada
ve sonradan 1957 Ocaginda, simdiki Cin Halk
Cumbhuriyeti Baskan1 Liu Sao -Si ve Basbakan Cu
En Lay, Sovyetli yoldaklarina, Sovyetler Birligi
Komunist Partisi tarafindan dusulen belli basl
hatalar1 sOyle formiile etmislerdi: Stalin konu-
sunda «tam bir genel tahlili yokluguy», «otokritik
yoklugu» ve «Oteki kardes partilerle onceden da-
nisma yoklugu». Bununrla birlikte, daha oOnce de
belirtmis oldugumuz gibi, Cin Komiinist Partisi,
Sovyetler Birligi Kominist Partisini sadece acik-
tan aciga elestirmekten sakinmakla kalmamis, ay-
ni zamanda bu partinin enternasyonal komﬁr}ist
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hareketteki niifuzuna en kucuk bir golge bile du-
surmemek icin de caba gostermisti.

Cin Komunist Partisinin XX. Kongrenin
tezleri konusunda daima ileri suregeldigi ihtiyat
kayitlarinl geregince degerlendiremeyen Kruscef,
Sovyetler Birligi Komunist Partisi tarafindan ha-
zlrlanmis olan Bildiri tasarisini, On iki parti Kon-
feransi’na kolayca kabul ettirebilecegini hesapli-
yordu, ama proje Cin delegasyonunun kararl di-
renciyle Kkarsilasinca, o0zellikle sosyalizme baris
yolundan gecis meslesinde. onemli degisikliklere
ugradl. Sonradar, iki Parti arasindaki tartigma
su yuzune cikinca ogrenildi ki Cin heyeti 10 Ka-
sim gunu, «sosvalizme barig yolunda gecis» mese-
lesi Uzerinde bir takim tezler sunmustur. Nitekim
bu metin, 6 Eylu! 1963 gunu Cin Komunist Partisi
tarafindan yayinlandi.

Gene biliyoruiz ki, Bildiri’nin son seklini alisi
sirasinda sert bir tartizma cikmis ve Cin heyeti,
Sovyetler Birligi Komunist Partisi temsilcileriyle
hazirlanmis olan projede degisiklikler yapilmasi
icin, sik1 bir micadeleyz girmistir:

«Cin Komunist Partisi heyetiyle oteki kardes
parti heyetlerinin ortak cabalari sonucunda Kon-
ferans, Kapitalizmden scsyalizme gecis meselesin-
de, baslangicta Sovyet Birligi Komiunist Partisi
tarafindan hazirlanmis olan ilk projeye nispetle
iki onemli degisiklik ihtiva eden bir bildiriyi ka-
bul etmistir (benimsemistir)...
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«Bu degisikliklere ragmen, biz kapitalizmden
sosyalizme geci3 meslesinin Bildiri’deki aciklanig
tarzindan gene de memnun degildik. Ve sadece,
Sovyetler Birligi Komunist Partisi yoneticileri ta-
rafindan defalarca izhar olunan bir arzuyu, Bil-
diri’deki formulin XX. Kongre tarafindan daha
evvelce kabul edilmis olan formiule uygun sekilds
yazilmasl arzusunu goz Onune alarak taviz ver-
dik.»

Cin Komunist Partisi delegasyonu, uyusma
zihniyetiyle hareket ederek, Sovyetler Birligi Ko-
minist Partisi tarafindan sunulan genel cizgiyi
kabul etmesine karsilik: Amerikan emperyalizmi-
nin diinya gericiliginin merkezi olarak ilani;, di-
yalektigin prensiplerini pratik eyleme uygulama
zorunlugu; «marksizm-leninizmin genel hakikat:
ile, devrimin ve sosyalizmin kurulusunun her il-
kedeki somut pratigi arasindaki» vazgecilmez bir-
lik; «iktidarin isci sinif:  tarafindan alinisinin,
devrimin ta¢ giymesi degil de ancak baslangiciy
olusu; devrimi gerceklestirmis olan ulkelerde ka-
pitalizmle sosoyalizmden hangisinin son 2zaferi
kazanacagini bilebilmek icin oldukc¢a uzun bir su-
renin gecmesi» gerektiginin kabuli gibi son dere-
ce 6nemli noktalarda acik ve kesin formiller kul-
lanilmasinl istemis ve bunu saglamistir. Ve niha-
yet Cin delegasyonu, revizyonizmin i¢ kaynagi-
nin, derin ve sayisiz kokleri bulunan burjuva et-
kisi oldugunu; dis kayanagini ise, emperyalizmin
baskisi ile bu baskinin dogurdugu teslim olma
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zihniyetinin tegkil ettigini kesin olarak aciklama-
y1 basarmisti.

«Hakikatte, Cin Komunist Partisi delegasyo-
nuy, XX. Kongre’yle anlasmazlik halindeydi ve
Bildiri’de bu Kongre kararlarina bagli kalinma-
masin1 istiyordu.

«Ama, Sovyetler Birligi Komiunist Partisi yo-
neticilerinin icinde bulundugu gu¢ durumunu
goz onune alarak, bu kismin degistirilmesi konu-
sunda israr etmedik.

«Genel cikar adina vermis oldugumuz bu ta-
vizlerin, Sovyetler Birligi Komunist Partisi yone-
ticileri tarafindan, fikir uyusmazliklarini derin-
lestirmek ve enternasyonal komunist hareketin
sinesinde ikilik yaratmak icin kullanilacagini hig
kimse dusunemezdi.»

Bitiin bunlardan oturu ortaya, laf bolluguy-
la topailayan dengesiz bir belge cikacaktir ki, bu
durum da ilerde. Bildiri’nin su veya bu kisminin
Oon plania alinmasi halinde degisik yorumlar yapi-
labilmesine yol acacaktir. Ama 1957 de en Onem-
li nokta, iki yildir gurzgelen gucluklerden sonra,
herkes icin kabul edilebilir bir goris birligine
varmakti. Ayrica, Sovyetler Birligi’nin XX. Kong-
re’den sonra ciddi sekilde sarsilan prestijini de
yeniden ylkseltmek gerekiyordu. Ve nihayet,
Sovyetler Birligi Komiinist Partisine Stalin’in
olumunden sonra dusmekten sakinamadigi hata-
larin1 duzeltmege girisebilmesi icin yardim etmek
soz konusuydu.
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BiLANCO

1957 Konferansr’'nin sona erdigi ve Bildiri'nin
yayinlandigl anda, XX. Kongre’den o gine kadar
gecmis olaylarin bir bilancosunu yapmak mum—
kun olmaktadir.

Hic¢ suphe yck Ki, 3talin’ in sug¢lanmasi, islen-
mis hatalarin ve bu hatalarin dogurdugu sonuc-
larin, marksist-leninst metoda uygun sekilde de-
rinlemesine incelenmesini gerektiren son derece
onemli bir olaydi. Bu incelemeyi, «Proletarya dik-
tasinin tarihi tecrubesi hakkinda» ve «Bir kere
daha porletarya diktasimin tarihi tecriibesi hak-
kinda» isimli ana belgelerde, sadece Cin Komu-
nist Partisi yapmistir. Bugun bile «stalinizins
hakkinda ciddi bir inceleme yapilmamis oldugu-
nu soyleyenler, Cin komunistleri tarafindan 1956
Nisanindan ayni yilin Araligina kadar suren Kisa
muddet icinde yapilmis onemli teorik aciklama-
lar1 ya bilmemekte, ya da bilemezlikten gelmek-
tedirler. Cin Komunist Partisi’nin, enternasyonal
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komiinist hareketin gecmisten ders alarak dev-
rimci bilinci gelistirmesini ve marksist bilimi iler-
letmesini istediginden siiphe edilemez. Idleolojik
saskinligl, yilginlik ve panik havasina, bilgisizlik-
ten gelen basitlestirici yargilara karsi mucadele et-
mistir. Cinliler. Sovyetler Birligi ve partisine bu-
yuk saygl gostermisler, enternasyonal komunist
hareketin gecirmekte oldugu sarsintidan kazasiz
belasiz ve hattd daha da bilenmis olarak siyrila-
bilmesi ugrunda anlayislhh ve ihtiyatlh davranmis-
lardir.

Daima, minimum teorik bilgiye sahip her ko-
munistin rahatca Kkavrayabilecegi berrak bir dil
kullandiklar: halde, isttilmemislerdir. Bu durum,
gelecegin tarihcilerini hi¢ suiphe yok ki saskinliga
bogacaktir.

Aradan gecen zamanla beceriksiz oldugu ka-
dar da kasdi ve yetersiz oldugu meydana cikan
«gizli rapor»un disinda, skandalin enternasyonal
yankilar1 ortaligi kapladig1 vakit, Sovyet yoOneti-
cileri, Stalin’e hucum konusunda buyuk bir zaaf
gostermislerdir. Boylece, yapmis olduklar:1 sucla-
manin siddeti, Cin Komunist Partisinin getirdigi
Olculi ama kesin analizin yaninda etkisiz ve inan-
dirici olmaktan uzak kalmistir.

Fiilen katilmis olduklar:1 politikanin samimi
bir otokritigine girisecek yerde Sovyet yoneticileri,
gecmisteki hatalar: basit bir «kisiye tapinman te-
rimi icinde toparlamayi1 daha kolay bulmuslardir.
Tek arzulari, can sikici bir gecmisten bir an once

51)



kurtulmak, kendilerinin aslinda daima iyi birer
marksist-leninist olarak kaldigini kabul ettirmek,
ve gecmisteki hatalardan kopmus goziken tedbir
ve tavirlar alarak yeni bir bekaret kazanmak ol-
mustur. Kruscef’in bu konuda hatir1 sayilir bir
ustalik gosterdigi stiphe goturmez. Stalini'n ses-
siz ve esrarengiz bir sekilde Kremlin’de kapal1 kal-
masina karsiik Kruscsf, atasozleri ve niiktelerle
susliu nutuklar cekerek oOnce butun memleketi,
sonra da yabanci ulkeleri dolasmaga Kkoyulmusg-
tur. Kapitalist Devletlerin Stalin’in dunya barisi-
n1 tehdit ettigi seklindeki propagandalarini —Ki
bu, tamamiyla yanhstir, cunki Stalin alanda
daima buyuk bir ihtiyathilikla davranmistir —
g0z onunde tutarak, kendisini, gurultuli bir tarz-
da, bir baris sampiyonu olarak tanitmaga giris-
mistir. Boylece, savasin korkun¢ acilarini hala
icinde duyan Sovyet halkina da huzur vermek-
teydi. Iste bu, emperyalistlerin devid bulmaz sal-
dirganliginli gormezden gelen Kkolay bariscilik,
Kruscef’in kendi iilkesinde oldugu gibi disarda
da hatir1 sayilir bir itibar ve sevgi kazanmasini
saglayacaktir.

Ve nihayet Kruscef, Stalin’in Oliminde bir
felakete yolacabilecek kadar kotii olan tarimsal
durumu Kisa zamanda duzeltmeyi basarmistir.

Kruscef’in butun kaygisy, Stalin meselesini
iyi bir marksist gibi bilimsel sekilde incelemekten
cok, siyasi ve iktisadi alanda, mukkemmel sonuc-
lar vereceginden emin oldugu bir eyleme girise-
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bilmek icin bir an once iktidari ele gecirmekti.
Hayatiyet doluydu, bitmez tiikenmez bir konus-
ma yetenegine sahipti, yerine gore zorba ve kur-
naz, yumusak ve tehditkar olmasini bilirdi ve ka-
biliyetlerinden siiphe yoktu. Iktidarin elinde
olmasi1 ve (zaten tahammiul edemedigi) muhale-
fetler tarafindan celmelenmemesi sartiyla, butiun
engeleri asacagina derin inanci vardi.

Ama ne yazik Ki, nereye gittigini pek iyi bil-
miyordu. Icgudiilerini ve sezgilerini izliyor, ve
(zaten pek iyi bilmedigi) teorinin eyleme 151k tu-
tacagina degil, eylemin teoriyi surukleyecegine
inaniyordu. Bu noktada, Cin Komunist Partisi
voneticilerinden koklu bicimde ayrilmaktaydi.
Marksist bilimin en temel Ogretilerine sadik ka-
lan Cinliler icin, marksizm daima eylemin Kkila-
vuzu idi. Kruscef’se sutjektif degerlendirmelere
gore hareket ediyor, sonra da yumusak basl teo-
risyenleri, ana inetinleri zedelemek pahasina da
olsa, eylemine teorik bir temel bulmakla gorev-
lendiriyordu. Bu oportunist c¢izgi, Stalin’in oOlu-
munden sonra Sovyetler Birligi’'nde sistematik
sekilde uygulanagelmistir. Oteden beri parlak bir
teorisyen olarak tanitilan Suslof gibi bir adam,
bu alanda 0zel bir caba gostermistir.

Sapina kadar marksist olan Cin komunistleri,
Sovyet yoneticilerinin gozunde cok gecmeden bir
ayak bag haline gelecek ve dogmatik olarak si-
fatlandirilacaktir. Stalin meselesinin incelenme-
sine yaptiklar:1 katkilar stuphesiz ki bundan oturu
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ihmal edilmis ve bir gesit ofkeyle karsilanmis-
tir.

Ama 1957 de Cin henuiz cok fakir bir ulkey-
di. Oniinde, coziim bekleyen son derece sarp ku-
rulus prozlemleri vardir. Iste bunun icindir Ki,
«bliyuk millet olmaiin sovenist» zihniyeti icinde-
ki Kruscef, Sovyetler Birliginin her hal-u karda
yapmadan edemeyecegi ekonomik ve hattad aske-
ri bir yardimina karsihik, Cin’in destegini sagla-
yacagindan emindi. Ve gene iste bunun icindir ki,
Kasimdaki Bildiri’'nin metniyle sonuclanan tar-
tismalarda, Cinlilerin sonunda zafere ulasan ka-
rarlh direnciyle karsilasinca son derece nahos bir
saskinlia diismiis olsa gerektir.

1956 ve 1957 yillarinda Sovyetler Birligi .Ko-
munist Partisi’'nin Stalini’'n eseri ve davranisl
hakkinda bilimsel bir yargiya varmaktan aciz kal-
dig1 g0z onune alinirsa, Moskova tarafindan veri-
len direktifleri tartismasiz kabule alismis oteki
komiunist partilerinin, bu derece onemli bir konu-
da, kisisel bir gorus acis1 getirebilecek kadar ka-
rarlilik ve tecrube sahibi olabileceklerini bekle-
mek bosunaydi. Bununla birlikte, daha once de
belirtmis oldugumuz gibi, Nuovi Argumenti der-
gisine (Haziran 1956 sayisi) verdigi uzun miila-
katta Togliatti, boyle bir tesebbuse girismistir.
Ama Italyan yéneticisi, ne denli buyik bir usta-
ik ve zekad sahibi olursa olsun, cogu zaman ol-
dukca sert bir karaktere burunen tenkitlerinde
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bile. Cin Komunist Partisi tarafindan yapilan
tahlilin cok gerisinde kalmaktadir.

Hemen hissedilmektedir ki, Togliatti i¢cin soz
konusu olan, Sovyetler Birligi Komunist Partisi’-
nin tekelinde bulunan hegemonya ile kendi ara-
sina bir mesafe koymak ve kendi anlayisina gore,
sosyalizmin Italya’da gerceklesme yolunu savun-
maktir. Iste bunun icindir ki, aciklamasinin so-
nuna dogru ve buyuk bir ihtiyatla, ama son dere-
ce tartil1 ve hesapli bir sekilde, daha onceden de
belirtmis oldugumuz gibi, cok-merkezcilik fikri-
ni ileri surmustur.

Ve tabii, derhal hizaya getirildi: Nitekim, Sov-
yetler Birligi Komunist Partisi Merkez Komitesi’-
nin 30 Haziran 1956 tarihli kararlari arasinda su
satirlara raslamaktayiz: «Yoldas Togliatti tara-
findan Nuvoi Argumenti dergisine verilen miléa-
katta, cok Onemli ve ¢ok dogru sayisiz gorusun
yani sira, hatali tezler de yer almaktadir. Ozellik-
le, Togliatti yoldas tarafindan ileri atilan, Sovyet
toplumunun giderekten «bazi yozlasma bicimleri-
he »ulasip ulasmadig1 konusundaki soruyla muta-
bik olmaga imkan yoktur. Boyle bir soruyu, sor-
mak icin hic¢ bir gecerli sebep bulunmamaktadir.»

Fransiz Komunist Partisi ise, dar bir savun-
ma zihniyeti icinde kalarak, «Kkisiye tapinma» ola-
yinin Kendisine bulasmadigini, Sovyetler Birligi’-
ndeki hatalarin diizeltilmis bulundugunu ve bu
hatalarin yeniden zuhur etmesinden Kkorkmak
icin hi¢c bir sebep olmadigini tekrarlamakla yetin-
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mistir. Bir yvandan da, bu aciklamalarla tatmin
olmadiklarini belirtenlere karsi, cezal tedbirler al-
ma yoluna gitmistir.

1956 ve 1957 yillarinin belli bagl olay ve me-
tinleri uzerinde bu kadar i1srarla durmamizin se-
bebi, Cin - Sovyet anlasmazliklarini inceleyebil-
mek icin bunlara egilip basvurmanin zorunlu olu-
sudur. 1957 yilinin sonunda, c¢atisma henuz pat-
lak vermemis durumdadir ama kuvvet halinde
beklemektedir ve Kkarsilikli pozisyonlar iyice be-
lirmistir. Sovyetler tarafinda, Kruscef, zaferi ka-
zanmis goziilkmektedir: Ihtiraslarina karsi cikabi-
lecek butiun yoneticileri bertaraf etmis oldugu gi-
bi, sosyalist kampta da belli bir disiplin kurmayi
basarmistir, ve komunist partilerinin cogunlugu
kendisini desteklemege kararli gorunmektedir.
Bununla birlikte, Cin komunistleri bas egmis du-
rumda degillerdir, ilk pozisyonlarini kararliikla
korumaktadirlar. Kasim  Bildirisi’ne dayanarak
umut etmektedirler ki, ortaklasa girisilmis taah-
hutler yerine getirilecek ve XX. Kongre’den bu
yana sunmus$ olduklar:i tezler nihayet g0z oOnune
alinacaktir.

Artik hersey, Kruscef,in tutumuna baglidir.
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BOLUM: II

KASIM 1957 BILDIiRISINDEN
KASIM 1960 BIiLDiRISINE

CIN BUTUN BASKILARA RAGMEN DIRENIYOR

Cinlilerin, Kasim 1957 Bildirisi’ni hem kendi-
leri, hem de Bildiri’yi onaylamis olan- butin oteki
Komunist Partileri icin «kanun gecerliginde» bir
belge olarak kabul etmelerine karsilik, Kruscef’-
in, arzularina uygun olmayan bir metne kendini
bagli duymasi hi¢ siphe olmayan bir metne ken-
dini bagh duymas: hi¢ suphe yok ki mimkin de-
gildi. En ciddi sekilde ilan edilmis prensiplerin
bile, kuvvetli durumda olunca, pratik eylem sira-
sinda bir yana atilabilecegini 0grenmisti Stalin’-
den.

Tipik bir ornek alalim: Kisisel diktanin teh-
likelerinden sakinmak ve demokratik merkeziyet-
«¢iligin iyi islemesini saglamak icin, komunist par-
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tilerinin tenkit hakkini garanti etmeleri ve butun
yonetim organizmalarinin kendi kendilerini ten-
kit etmelerini saglamalar: gerektigi noktasi, Le-
nin’den beri artik, lizerinde tartisilmayan bir pren-
siptir. Kritik ve otokritik’ in, komiinist hareketin
hayatinda temel bir kanun teskil ettigini, Stalin
defalarca tekrarlamigtir. Fransiz Komiunist Par-
tisi de kendi yonunden, «Kkritik ve otokritigin,
Partinin onlarsiz yasayamayacagl, ekmek gibi»
oldugunu XIV. Kongresinde belirtmistir. Ama
pratikte, isler tamamiyle bambaskadir. Stalin
hakkinda bir tenkit ileri surmek ve hattu telkin-
de bulunmak cesaretini gosterenler, bunun neye
mal oldugunu cabucak anlamislardir. Bu prensi-
bin gercekten ciddiye alinip uygulandigl Cin Ko-
munist Partisi disinda, oteki partilerin buyuk co-
gunlugu, davranislarini bu prensibe gore ayarla-
may1 yersiz bulmuslardir.

Kruscef de, 1957 Bildirisi'ne karsi ayni umur-
samazlik ve sorumsuzluk icinde davranmistir.
Sovyetler Birligi’nin butin dinya komunistleri
icin bir model teskil et*igini ve onlara kendi ira-
desini az¢cok empoze edebilecegini dusunmege ali-
sik oldugu icin, Bildiri’nin ne sekline, ne de ru-
huna baglhh kalmak luzumunu duymamistir. Ve
Bildiri’nin metnini isine geldigi bicimde anlayip
anlatmak gorevini de, nhi¢ bir Komunist Partisinn
kendlerini yalanlamaya cesaret edemeyeceginden
emin olarak, Suslof cinsinden profesyonel yorum-
culara yuklemistir.
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Ve gene hi¢ sliphe yok ki, bliyuk sinai pro-
jeleri icin gerekli olan teknisyen, miuhendis ve
makinalari gondermek vaadinde bulundugu Cin-
lilerin, kendisine karsi cikmaga cesaret edemeye-
ceklerini dusunuyordu.

Basit ve kaba bir degerlendirmeydi bu, cok
gecmeden de Kruscef yanildigini anlayacakti
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BARIS ICINDE BIRLIKTE YASAMA

Baris icinde birlikee yasama prensibini yo-
rumlama ve uygulama konusunda c¢ok gecmeden
temel bir uyusmeazlik basgosterdi.

Burada butun sosyalist ulkelerin dig politi-
kada genel kural olarak, degisik sosyal rejimle-
re sahip ulkelerle baris icinde birlikte yasama
prensibini sectiklerini hatirlatalim. Barig icinde
birlikte yasama, yalniz, bu prensibe karsil:kl1 ola-
rak saygi gosterilmesi sartiyla...

Ama, baris icinde birlikte yasama prensibi-
nin uygulanmasi ,unutulmamasi gerekli baz1 sart-
lara tabidir. Bu konuda, tarihte ilk defa olarak
bir sosyalist Devlet kendisini yutmak isteyen Kka-
pitalist bir diinya ile karsi karsiya kaldigi vaKkit,
Lenin’in meseleyi nasil koydugunu gorelim.

Lenin icin baris icinde birlikte yasamak de-
mek, herseyden oOnce, sosyalist bir Devlet 0zu baki-
mindan saldirgar: olamaz demektir. Sosyalist bir
Devlet, bir bagka ulkeyi zaten tehdit edemeyece-
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gine gore, boyle bir Devletle, karsihikli cikar bag-
lar1 uzerine kurulu birlikte yasama iligkileri te-
sis edilip surdurtlebilir. Ama Ote yandan da, yer:
yuziinin su veya bu rwoktasinda zafere ulasmig
olan sosyalis sistemin, kapitalist Devletlerin ken-
disini yikma iraclesi hakiknda hi¢ bir illizyona
kapilmamas1 sarttir. Komunist Partisinin VIIL.
Kongresinde Lenin, sunlar1 soyliuyordu: «Sovyet
Cumhuriyetinin emperyalist Devletlerle birlikte
uzun bir siire var olabilecegini dislinmek  hata-
dir. Sonunda zafer, iki taraftan birinde Kkalacak-
tir. Ama bu son gelinceye kadar da, Sovyet Cum-
huriyeti ile burjuva Devletler arasinda bazi Kkor-
kunc¢ catismalarin olmasi kaginilmaz bir seydir.»
Lenin gosteriyordu Kki, kapitalist Devletlerin
ancak mecbur kalip zorlaninca kabul ettikleri ba:=
ris icinde birlikte yasamayi pekistirmek icin, ka-
pitalist sOomiru altinda inleyen herkesi ve 0Ozel-
likle de emperyalizm tarafindan ezilen biitiin
halklari, inat¢1 bir cabayla, Sovyetler Birligi etra-
finda (bugun, sosyalist kamp etrafinda, demek
gerekir) toplamak lazimdir. Tek kelimeyle Lenin,
baris icinde birlikte yasamayl, kapitalist sistemin
temel, kacinilmaz ve surekli saldirganligina kar-
sl daimi bir mucadele olark.dusunmekteydi.
Kruscef ise, baris icinde birlikte yasama kav-
ramina, Kisa zamanda, degisik bir muhteva ver-
di. Onun gozunde bu kavram, herseyden oOnce,
dunya barisinl bir koruma araci olarak, belli bag-
1 kapitalist Devletle, Amerika Birlesik Devletleri
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ile bir yakinlasma anlamina geliyordu. Bu ise,
Amerikan emperyalizminin saldirgan karakterini
- Kasim 1957 Bildirisi’'nin formel terimlerine aykiri
olarak - oOrtbas etmege surukledigi gibi, dinyayi
bulandiracak olan ve bulandiran butiun catisma-
larin, oteki ulkelere iradelerini ve kararlarini em-
poze etme durumunda birer hakem haline yuk-
selmis iki biiyliik Devlet arasindaki ikili anlasma-
larla oOnlenebilecegini kabul etmege de suruklu-
yordu. Pratikte de boyle tutum, yeryuzunde par-
lak verecek kurtulus savaslarini ve devrimci ayak-
lanmalari, daha bastan, yilginliga stliruklemek ve-
ya, en azindan, gercek ve etkili bir sekilde des-
teklememek demekti.

Bununla birlikte, Kruscef,in, komunistlerin
blutin eyleminin kapitalizme karsi tam ve Kkesin
bir zafere dogru yonelmesi gerektigini ve bu alan-
da da en buyuk sorumlulugun ilk sosyalist Dev-
lete distiglini unutmas1 da imkénsizdi. Bu du-
rumda, bu yeni barig icinde birlikte yasamaya an-
layisiyla celismeyen ve Birlesik-Devletler’le yapi-
lacag1 umulan pazarlhiklar1 engellemeyecek olan,
yeni bir dinya capinda devrimeci perspektife ihti-
ya¢ vardl. Ve iste, «barig icinde yarisma» da, ba-
ris icinde birlikte yasamanin tamamlayicis1 ola-
rak ortaya atildi. 1957 de Kruscef tarafindan one
slirilen ve zamanla gittikce buyluyen bir onem
kazanan fikir, sudur: Sovyet tecriibesi ispatlamis-
tir ki sosyalist bir ulkenin ekonomisi, herhangi
bir kapitalist llkeninkinden, uretim araclarinin
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koilektif milkiyeti ve planlama sayesinde, daha
hizl1 gelismektedir; bir nesillik zaman bile gecnze-
den Sovyetler Birligi, en gelismis Kkapitalist ulke-
lerin tirimsal veya sinai uretimi, adam basina du-
sen pay itibariyle de, geride birakmis olacaktir.
Ve iste o anda, sosyalist diinyanin tartisma go-
tirmez ustunlugu, kapitalist ulkelerin ezilen Kkit-
lelerinde Oyle bir sevk ve atilim yaratacaktir ki,
bu ulkelerin yoneticileri, sosyalist ekonomiye ge-
cisi carnacar kabul edeceklerdir. Boylece, «baris
icinde yarisma» perspektifi, dinya ihtilali mese-
lesini de ¢Oozmus olacaktir.

Bu anlayisin basitlestirici oldugunu ve dev-
rimci hareketin gercekligine hi¢ bir sekilde teka-
bil etmedigini gostermek icin 1srara luzum yok-
tur. Hele, kapitalist Devletlerin, ellerindeki bitin
araclari kullanmaksizin, kendilerindenn gomulme-
ge ve imtiyazlarini terke nasil razi olacaklari da
hic belli degildir.

Kruscef, Amerikan emperyalizmiyle yapila-
cak anlagsmalarla elde edilmis on, yirmi veya otuz
yilik bir baris donemi siyesinde, Sovyetler Birligi
uretimini, baris icinde bir devrimi butun dunya-
da kacinilmaz hale getirecek bir seviyeye ulagti-
rabilecegine sahiden inamis miydi? Boyle oldu-
gunu kabul etsek bile, bu, Kruscef’in sorumluluk-
larin1 azaltmaz. Hi¢ suphesiz ki, marksizmi ve le-
ninizmi yeterince inceleyip -o0zunlememisti. Ve,
emperyalist yoneticiler karsisinda, ustaligina ve

67



ikna kaabiliyetine Olclisliz bir giiveni vardi. Aski-
da bekleyen bilitiin meseleleri ¢ozecegine inandigi
e¢zirve konferanslarmna dusikiunlugu, bu hayel-
den ileri gelmekteydi.

Ama biutun bu goruslerin ve fikirlerin arka-
sinda baska bir seyin, atom bombas1 korkusunun
bulundugunu da dusiinmekte hakliyiz. Bu cok
onemli meseleden ilerde gene s0z edecegiz, ama,
1958-1960 aras1 olaylar1 anlayabilmek icin simdi-
den birkac¢ kelimeyle aciklayalim.

Kruscef, Sovyetler Birligi'nin Amerikan kud-
retine saygi telkin edecek cinsinden en korkung
ve en modern sildhlara sahip®’ bulundugunu her-
Kesten iyi bilmekteydi.

Amerikalilarin atom siladhlarinin tekelini el-
lerinde tuttuklar1 Soveyetler Birligi’'ni durmadan
tehdit ettikleri devirde Stalin, bu santaj karsisin-
da en Kkucuk bir panige bile kapilmadan, memle-
ketinin, Amerikan istahlarini sondurebilecek
araclara bir an once sahip olmasi icin gerekli ca-
bay1 gostermisti. Ve bunu da c¢ok Kisa bir zaman
suresi icinde basardi. Kruscef iktidara geldigi va-
kit, elinde, memleketini korumaya yetecek kadar
silah1 vardi. Durumu objektif olarak godzden geci-
rip incelemis olsa, atom sildhinin emperyalistler ta-
rafindan kullanilmasinin o kadar kolay bir is ol-
madig1 sonucuna varmakta guclik ¢cekmezdi. Ame-
rikalllar daha once iki kere gerilemislerdi zaten:
Once Kore savagi sirasinda, sonra da Georges Bida-
ult Hindicini’de sikisan Fransiz ordusunu kurtar-
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mak amaciyla Foster Dullas’a bombay1 kullanmasi
icin yalvardigi vakit... Amerikan emperyalistleri
utanma nedir bilmeyen gangsterlerdir ama ,bir
atom savasini baslatma sorumlulugunu kendileri
ve ulkeleri icin ne gibi sonuglara yol agabilecegini
de hesaplamaktan &aciz degillerdir. Her hal-i kar-
da, onlari hizaya getirmenin tek yolu, onlar kadar
kuvvetli olmak ve onlari, kendilerinden korkma-
digimiza inandirmaktir. Hasimdan Kkorkmalk,
onun hayali baris niyetleri iizérine hesaplar yap-
mak ve temeldeki saldirgan Kkarakterini Kkitlelere
surekli sekilde ilan etmemek, hasmi daha da tel:-
diktar ve méacaraci olmaga tesvik etmektir.

Bu konuda daha yeni yasadigimiz ve unutul-
maz bir de tecrube duruyor onumizde: Hitler ve
Japon emperyalizminin savas egilimi, verilen her
tavizden, her korku ve zaaf gisterisinden sonra
biraz daha artt.

Amerikan atom gilicu karsisinda Kruscef, so-
gukkanliligini muhafaza edememistir. Emperya-
list kampla, sadece butiin sosyalist ulkeleri degil,
empertalistler tarafindan tiirlii bicimler altinda
somurulen ve ezilen butun halklari da kapsayan
sosyalist kamp arasindaki gercek kuvvet dengesi-
ni dogru sekilde tahlil etmekten &ciz kalmastir.
Hic¢ siiphesiz ki iyi niyetle ama bunun hi¢ bir One-
mi yoktur, diunya barisini1 garanti altina almak
icin, belli basli hasim olan Amerikan emperya-
lizmi ile, kapsamini iyi Olcemedigi tavizler vere-
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rek, bir anlagsma zemini bulmanin mumkun oldu-
gunu sanmistir.

Biitiin bunlar gerci hi¢c bir zaman bu kadar
aclk bir sekilde ifade edilmemistir ama, olaylar
ortadadir ve-bir politika da ancak olaylar gtz onu-
ne alinarak yargilanabilir.

Kisacasi, bugun artik acikca ortaya cikmis
bulunmaktadir ki 1957 Bildirisinden hemen son-
ra Kruscef, karsilikl1 pazarliklara giriserek, Ame-
rikan emperyalizmi ile bir anlasma zemini ara-
maga kararliydi. Ve bu politikaya karsi ¢cikan her-
kes, once muhalif, sonra da dusman olarak sifat-
landirildi.
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" YOGOSLAVYA
SOSYALIST KAMPTAN AYRILIYOR

Yugoslavya Komunistleri Birligi, 1958 yilinin
Nisan ayinda yaptigr VII. Kongresinde, «yeni
sartlar icinde sosyalizm icin mucadele» konusun-
da bir program kabul etti. Bu kongrede sOylenen-
ler ve programin muhtevasl, Yugoslav politika-
sinin Kasim 1957 Moskova Bildirisi’ne aykiri1 ol-
dugunu acik bir sekildz ortaya koymaktaydi Oz-
ellikle, Birlik, enternasyonel durumu, aralarinda
hi¢c bir ayrim gozetmedigi iki «blok»un miicadelesi
olarak vasiflandiriyor ve her iki bloka karsi da
mesafeli davranacagini ilan ediyordu. Tito, aynen
sunlar1 beyan etmisti: «Dis politikamiz bir bagka
ulkenin politikasiyla, Sovyet Bitrliginin politika-
siyla uygun dusere, ne mutlu bize. Politikamizin
ve enternasyonel meselerler hakkindaki gorus-
lerimizin, mimkin oldugunca, Amerika’nin ve
oteki Batil1 ulkelerin politikasiyla ve gorusleriyle
ayni cizgide olmasini da isterdik.»
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Birka¢ gun gecmecen, Halkin Gazetesi, 5
Mayista yayinladig1 ¢ok sert bir basmakalede, 0zel-
likle sOyle diyordu: «Henuz sona eren Yugoslavya
Komunistleri Birligi'nin VII. Kongresi, «Yugos-
lavya Komunistleri Birligi'nin program Tasla-
gmn1l kabul etmis bulunuyor. Bu, antimarksisit,
antileninist ve ‘aciktan aciga revizyonist bir prog-
ramdir. Tek Kkelimeyle, bu program taslagi, du-
si1nce metodu olrak, devrimci materyailst diya-
lektik yerine sofistigi Kkoymaktadir. Politikada,
marksist-leninist Devlet teorisi yerine gerici, si-
niflar ustu Devlet teorisini, devrimeci proletarya
enternasyalizminin yerine gerici burjuva nasyona-
lizmini getirmekte; ekonomi politik alanindaysa
kapitalist ve sosyalist sistemler arasinda temel far-
k1 ortbas ederek, monopolci sermayeyi savunmak-
tadir:»

Bu makale, evrensel bir deger tasiyan pren-
siplerin tekrari bakimindan onemlidir: «Enter-
nasyonal isci hareketinin meseleleri konusunda,
hakikatle yalan arasinda mutlaka Kkesin bir sinir
cizilmesi gerektigi kanisindayiz. Lenin’in de isa-
ret ettigi gibi: «Tek iyi politika, prensip politika-
sidir.» Dogu ruzgarinin Bati riizgarini susturdu-
gu su anda, diinya, tarihi bir donemecte bulun-
maktadir.»

Bu sozleri, Cin Komiinist Partisi'nin Sovyet-
ler. Birligi Komiinist Partisi’ni, devrimci hareket
alaninda girisilecek teorik fantezilerin tehlikesi-
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ne karsi dolayli sekilde uyarmasi biciminde ce
yorumlayabiliriz. Cinliler, Kruscef ve arkadaslari-
na, otoritelerinin zedelenmemesine dikkat ederek,
sunu demege getiriyorlardi: «Dikkat! Marksist-
leninist prensiylere oOzenle saygl gosteremeyecek
olursaniz, devrimci yoldan uzaklasmak ve Yugos-
lavya misali bir diizensizlik ve oportiinizme dus-
mek tehlikesiyle karsi karsiya kalirsaniz.»

O gunlerde Sovyetler Birligi’nin, oportiniz-
min tuzagina dismemesi beklenebilirdi. Nitekim
9 Mayis giini (yani Halkin Gazetesi’ndeki maka-
leden dort giin sonra) Pravda, Yugoslavya Komii-
nistleri Birligi Kongresinde ileri surulen gorusie-
rin amansizca elestirildigi, «marksist-leninis par-
tilerin birlgi ve dayanismas»» konusunda uzun
bir makale yayinladi. Belli basli suclamalar, Ame-
rikan emperyalizmini degerlendirme tarzi konu-
sundaydi. Yugoslavya’'yva Amerikan yardiminin
onemini de hatirlatan PPravda, makaleyi sOyle bi-
tiriyordu: «Bu sartlar icinde (dunyanin, sosyalist
ve kapitalist olarak iki sisteme ayrilmasi s6z ko-
nusu) marksizm-leninizmin prensiplerinden en
kucuk bir sapma, her turlu partikiularizm veya
sektarizm gosterisi, kacinilmaz bicimde revizyo-
nizmin batakligina suriikler ki butin marksist-
leninist partiler bu belli basgli tehlikeye karsi ka-
rarli sekilde mucadele etmektedirler.»

Pravda’nin uzun yazisl, birka¢ gun oOnce
Halkan Gazetesi’'nde cikan kisa basyazidan, ton
bakimindan, hissedilir bicimde ayrilmaktadir.
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Pravda’nin makalesi ¢cok daha laf bolluguna bo-
gulmus, delillerin secilisi bakimindan c¢ok daha
gevsek ve oldukca bulanik bir genel gorusler bu-
tiini halindedir. Gercekte, Pravda Yugoslavya'ys,
herseyden once, «tarih! olaylar1 kaba bir sekilde
tahrif ederek, Sovyetler Birligi'ni emperyalist
Devletlerle ayni pldna» koydugu icin suclamak-
tadir.

Cin Kkomunistlerinin, Yugoslav revizyonizmi-
nin bu mahkim edilis tarzini1 yeterli bulmamis
olmalar1 mumkiindiur. Cunku, 1 Haziran'da ya-
yinlamaya baglayan, Cin Komunist Partisinin ye-
ni dergisi Kiz1l Bayrak’in ilk sayisinda, Yugoslav-
ya Komunistleri Birligi'nin gorislerine karsi yeni
bir siddetli hiicum yer almaktaydi Iki giin sonra
da Kruscef, Sofya’da Yugoslav liderlerini, «em-
peryalist kaimpin usaklari» olmakla sifatlandir-
di.
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BUYUK iLERI ADIM
VE HALK KOMUNLERI

Bu devirde Cin-Sovyet iliskileri, goruntuste
son derece iyidir. Ozellikle de Kruscef’in, dis po-
litikada yeni tesebbilslere girismege hazirlandig
bir sirada, Cin’in destegini elde etmeyi arzuladigl
belli olmaktadir. Nitekim yakin doguyu sarsan bir
krizden ve Liibnan ve Urdiin’e Amerikan midale-
sinden sonra, 31 Temmuz-3 Agustos arasinda Krus-
cef, yaninda Milli Savunma Bakani1 Meresal Mali-
novski oldugu halde Pekin’e giderek Mao Ce
Tung’la uzun bir konusma yapmistir.

Kruscef ve Mao’nun yanisira hatir1 sayilir
siyasi otoritelerin de katildig1 bu goriismeden, da-
ha dogrusu bu konferanstan sonra yayinlanan
uzun resmi komunite, tartismalarin teferruat:
hakkinda, pek tabil olarak, bilgi vermemektedir.
Bat1 basini da bildiriyi genellikle anlamamis ve
«iki komiunist sef arasmdaki gorius birligisnden
ve «haftalardan beri 1srarla uzerinde durulan
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Cin - Sovyet tezlerinin basit bir tekrarmndan soz
etnmistir.

Bugiin, aradan gecen zaman sayesinde, du-
rumu bagka turlu yargilamak mumkin olmustur.
Komunikedeki terimler ihtiyatla secilmis olmasi-
na ragmen Sovyet yoneticilerinin, 1957 Bildirisi’-
nin kendi keyiflerine yorumunu Cinlilere de tas-
dik ettirmek niyetiyle geldikleri, ama bunu basa-
ramadiklart anlagilmaktadir. Tam tersine, Sov-
yetler, «Birlesik - Devletler’deki monopolcii grup-
larin basi cektigi saldirgan emperyalist cevrelerin,
baris icinde birlikte yasama ve isgbirligine karsi
cilkmakta devam ettiklerinni; «savastan sakin-
mak meselesinin sadece, baris¢i halklarin iyi ni-
yet ve tek tarafli cablarina baglh bulunmadigi»ni,
eniperyalist, «halklara bir dinya savasinl empoze
etmege curet ettikleri takdirde, baris ve hirriyet
&s1g1 butin Devlet ve halklarin omuz omuza ve-
rerek emperyalist saldirganlari kesinlikle kahre-
dip yeryuziinde ebedi bir baris kuracaklarisni;
Sovyetler Birligi ve Cin komunist partilerinin,
«dKasim 1957 Moskova Bildirisinde vaz edilen
prensipleri savunacaklar:i ve komunist hareketin
sinesindeki belli bash tehlikeye, revizyonizme kar-
sl amansiz $ekilde mucedele edeceklerisni; «bu
revizyonizmin en parlak ifedesini, Yugoslavya
Komunistleri Birligi'nmin programinda buldugu»nu
kabul etmek zorunda kalmislardir.

Cin komiinistlerin, komiinikenin dokimii
sirasinda gerekli tavizleri vermekle birlikte, esas-
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tan hic bir sey fedd etmedikleri ve gelecegi esir-
gemek amaciyla ellerinden geleni yaptiklar1 mey-
dandadar.

O sirada ekonomik alanda buyuk basarilar ka-
zanmis olduklari ic¢in, pozisyonlari da kuvvetliydi.
1957 de acilmis olan buyuk Kkritik ve otokritik
kampanyasinin ardindan, Cin Komiinist Partisi
ile Cinli halk kitleleri arasindaki baglar pekismig
bulunuyordu ve 1958 basinda hukum suren sevk
ve guven havasl, sosyalizme dogru ilerliyesi hiz-:
landiracak olan «buyuk sicrayis»  politikasinda
ifadesini bulmaktaydi. Kitlelerin sosyalizme dog-
ru bu atihmi, memleketin bircok noktasinda,
«halk komiinlerisnin kendiliginden organize ol-
masina yolactl. Bu, kirlarda ustiin bir sosyalist
organizasyon seklinin yaratilmasi demekti. 29
Agustos 1958 de, Cin Komiinist Partisi Siyasi Bu-
rosu, «halk komunlerisnin kurulusunu onayladi
ve birkac ay icinde, 500 milyon KkoOyluyu icinde
toplayan ustun tipte 750.000kooperatif, 27.000
halk komunii halinde birlestirildi. Bunlar, celik
uretimini bir an oOnce arttirmak amaciyla kuru-
lan metallirji atolyeleri basta olmak ilizere, en cu-
retli calismalara giristiler.

Halk komiinlerini tegkilatlandiranlarin go-
zunde, Cin, hi¢ siiphe yok ki, sosyal gelismenin
komunist safhasina bir an Once ulasmak yolunu
bulmus oluyordu.

1958 rekoltesi gerci iyiydi ama, komun yoneti-
cilerinin sevk ve coskunlugu o raddeye ulasmisti
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ki, sonuclar hakkinda verilen bilgiler gercegi kat
kat asmaktaydi Ornegin, 1958 yil1 sonunda 375
milyon tonluk bir hububat rekoltesinden soz edi-
liyor (ki bu, 1957 uretiminin iki misli demekti)
ve 1959 da 525 milyon tonluk bir rekolte onguru-
Jiyordu.

Bunlar miibalagali rakamlard: ve nitekim Cu
En Lay, 1959 Agustosunda, bu noktay: teslim ede-
rek 1958 iretiminin 250 milyon ton oldugunu bil-
dirdi ki, bu da 1957 ye gore licte bir nispetinde bir
artls demekti.

Ama bu sonug, koylulerin geleneksel hayat
sartlarinin birdenbire altust Qlmasiyla ve agir1 bir
emek sarfiyla elde edimisti. Ustelik de, koéylerde
kurulmus olan eritme firinlar1 ¢cogu zaman ise ya-
ramaz bir celik uretiyordu. Elde edilen sonugclar,
biutiin héalinde miusbet olmakla birlikte, hi¢ slip-
hesiz ki buyuk sayida koylu yorgun ve gayri
memnundu. Cin Komiunist Partisi’nin bu aceleci-
likten gelen hatalarin hir an once farkina varmis
olmas1 kayda deger, Nitekim, halk komiinlerinin
tasdikinden dort ay sonra Parti, Olcuyu kaciran-
lara karsi son derece ciddi bir uyarmada bulunu-
yordu.

Vuhan’da yaptigl uzun bir toplantidan sonra,
Cin Komunist Partisi Merkez Komitesi, «sosyalist
sistemin daha uzun bir sure muhafaza edilmesi
gerektigini gormeyenler»e karsiy detayll bir tenkit
karar1 yayinladi. Kararda oOzellikle, «taskin teseb-
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busler», aceleci- Kkimseler» «utopik gorusler ve
«sert tavirlar» yerilmekteydi. SoOyle deniyordu:
«Sebepsiz yere, komiunlerin halk mulkiyetini der-
hal gerceklestirecegini ve hattd komiuinizme girisi
saglayacagini sOyleyen beyanlarda  bulunmaya-
lim. BOyle davranmak, sadece bir sertlik ve ace-
lecilik gosterisinden bulunmak degil, ayn1 zaman-
da da, halkin gozunde komunizmin seviyesini du-
surmek, buyuk komunizm idelinin basit ve kotu
bir karikatiriini sunmak, esitlemecilige dogru
kucik burjuva egilimlerini Kkigkirtmak ve sosya-
lizmin Kurulusuriun- gelismesine Kastetmektir.»

Ekonomik veya politik plandaki hatalarin et-
kisinden kurtulmak icin daima zamana ihtiyac
vardir. Genel bir kanundur bu, Alarm zilini cok
cabuk calmis bulunan Cin Kominist Partisi’nin,
gerekli blitlin ciddiyetle bu hatalar1 diizeltmege
girisecegi muhakkakt.. Ama oOnceden gorileme-
yen bir olay, durumu daha da agirlastirdi: Kurak-
ik ve su baskini gibi tabii afetler, ic yi1l boyunca
Cin’i sarsacak, guclikleri ciddi sekilde arttiracak
ve bu da, Cin - Sovyet anlasmazhifinda hatir1 sa-
yilir bir rol oynayacaktir.Bu noktaya, ilerde gene
donecegiz.
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KRUSCEF'IN AMERIKA GEZISi

Kruscef, Amerika gezisinin Cinliler tarafin-
dan onaylanmayacagini ve boyle bir projeyi Cin-
lilerin. Enternasyonel komunist herektin Ameri-
kan emperyalizmi karsisindaki resmi tutumuyla
uyusmaz gordiiklerini pekald biliyordu. Ayrica,
halk komiinleri hareketinin, Cin Komiinist Par-
tisi tarafindan sabirla bertaraf edilmege ugras:-
lan ciddi gucliklerle karsilastigini da biiyordu.
Birlesik - Devletler’'e gitmeden oOnce, zor affolu-
nur bir manevraya giristigi gozikuyor.

1959 Mayisinda Arnavutluk’a gittiginde (k1
o siralarda Arnavutlarla henuz arasi acilmamig-
t1), Cin Savunma Bakani, Meresal Teng Teh Hu-
ay ile karsilasti. Meresalin halk komiinlerine ve
buylk sicrayisa muhalif oldugunu biliyordu. Cin
Komiinist Partisi Politikx Bliro Uyesi de olan Peng,
kendi gorisunu aciklamak amaciyla bir memo-
randum hazirlamis ama bu belgeyi henuz Partisi-
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ne sunmus degildi. Yazisin1 6nce Kruscef’e verdi.
Kruscef de Meresalin kisiliginde, Cinli yinetici-
lere karsi degerli bir destek bulabilecegini diisiin-
du. Ama, Kruscef icin ne yazik ki, halk koimiunleri
hareketinde islenen hatalarin diizeltilmesine de-
vam icin Agustos ayinda yeniden toplanan Cin
Komiinist Partisi Merkez Komitesi, Maresal
Peng’i sagciliga calan tutumundan oOtliri  Kkina-
yarak gorevlerinden aldi (Cin dusmanlarinin id-
dia ettigi gibi, hapsetmedi). Boylece, Cin Komii-
nist Partisi’nin sinesinde her turli boluinme umu-
du ortadan kalkmis oluyordu.

Kruscef’in Amerika gezisi projesi, bu sira-
larda gerceklesmiek uzereydi. Nitekim, 15-28 Ey-
lal tarihleri arasinda gerceklesti de. Bu spekta-
kuler yolculuk uzerinde fazla durmay: lizumsuz
buluyoruz. Gezi hilindigi gibi, Eisenhower’le yapi-
lan «(Kamp David gorusirielerisyle sona ermis ve
Kruscef bu vesileyle, ev sahibi hakkinda sefkat ve
iyilik dolu nutuklar c¢ekmistir. Sovyetler Birligi
ile Birlesik - Devletler arasindaki uyusma ve da-
nisma politikasi, meydana gelmesi kag¢inilmaz bu-
tin slrtusme ve terslikiere ragmen, Sovyet yone-
ticilerinin surekli siyasi cizgisi haline geliyordu.
O gunden bu yana da, kor bir sekilde Moskova’'-
nin siyasi aksiyonunu cnaylamaga alismis olan
butun Avrupa’ll 3omiunist partiler, Amerika’ya bu-
tin dunya halklarinin bhelli bash dismani emperya-
list bir Devlet clarak, ‘saldirmaktan kac¢inmaslar-
dir. Oteki deyimiyle, 1957 de onaylamis bulunduk-
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lar1 Bildiri’'nin metni tamamiyla gomulmus du-
rumdadir. |

Kruscef,in Amerika gezisinin bir baska vec-
hesi de dikkate deger. 1957 de Sovyetler Birligi-
nin atom bombasinin yapimi icin gerekli bitun
unsurlar1 Cine vermeyi taahhit ettigini biliyoruz,
Bu taahhitt, 20 Haziran 1259 da, hi¢ bir sebep gos-
terilmeksizin inkar edilmistir. Bu tutum, o devir-
de Kruscefin Amerikan emperyalizmi Kkarsisinda
nerelere kadar geriledigini ve proletarya enter-
nasyonalizmin temel pozisyonlarini terkkettigini
acilkca gosteren son derece onemli bir olaydar.

1957 anlasmasini nicin tek tarafli olarak red-
detmistir Kruscef? Cevabin tartisma gotirur ya-
n1 yoktur: Amerikalilara, isbirligini kolaylastir-
mak lzere, bir «armagans» vermek soz konusudur.
Cinliler, bu meselenin David kamp1 gorusmeleri-
nin belli bashh bir yanini tegkil ettigi fikrindedir-
ler. Sosyalist Cine karsi bir giivensizlik degil, tam
bir husumet gosterisi olan bu davranis: baska tur-
1i aciklamaga imkan yoktur. Kruscef Cinlileri ve
Cin devriminin tarihini, bu ulkenin elindeki bom-
balarla bagkalarini tehdide yonelecek bir macera-
c1 olmadigini bilecek kadar taniyordu herhalde.
Cinin butun politik cizgisi ve 0Ozellikle de ilk Cin
bombasinin patlatilmasindan sonraki hiiktmet
bildirileri, bu noktay1 yeterince ispatlamaktadir.
Cinliler, niikleer sildhlarla hi¢ bir zaman oyna-
mamislardir ve oynamayacaklardir. Ama, Sovyet-
ler Birligi verdigi so6zu tutup da Cin, yeterli sa-
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yida atom bombasina daha erken sahip olmus ol-
saydl, hi¢ suphe yok ki butun sosyalist kamp bu-
gin, Amerikan ¢mperyalizinini hizaya getirecek
sekilde cok daha giucli bir .duruma gelmis bulu-
nacaktl. Ve bugtiin Amerikalilarin Cine atom si-
lahlariyla saldirma niyetlerinin tam sorumlulugu,
tartismasiz bicimde, Kruscefe aittir.

Goruluyor ki Kruscef, sadece dunyanin en
biiyiik sosyalist Devletinin degil biitiin sosyalist
kampin cikarlarini da fedd etmis bulunuyordu.
Birlesik-Devletlerle Cin arasinda kesin bir tercih
yapma durumuna gelen Kruscef, Birlesik-Devlet-
leri secmistir. Meseleyl hangi yoninden cevirip
alirsaniz alin, isin asli tudur.

Sonradan, Kruscef ve oOteki Sovyet yonetici-
leri,” Cinin atom bombasina ihtiyaci olmadigini,
cinkii Sovyet sildhlar1 tarafindan savunmasinin
garanti edildigini ileri surdiikleri vakit, bu deli-
lin hi¢ bir degeri olmayacaktl. Bu noktayi1 daha
sonraki olaylar dogrulamis bulunmaktadir, bir
Amerikan hiicumu halinde Cinin Sovyet destegi-
ne sonuna kadar guvenebilecegi noktas1 dogru de-
gildir. Sonra da, hi¢ siiphe yok ki, Cin bugun ye-
terli miktarda atom bombasina sahip bulunsay-
di, bir Amerikan saldiris1 ihtimali ¢cok daha azal-
mis olacakti.

Kelimelere aldanmayip meselerlere realist
bir acidan bakildig1 takdirde goriilecektir ki, 1959
yilinin ortasindan itibaren Kruscefin gozunde

83



Cin bir dlisman, Amerika ise bir partoner haline
gelmistir. .

Bu olay sirasinda Cinliler sogukkanli davra-
narak hi¢ bir sey sOylememiglerdir. Ama sonra-
dan, Kruscefle catisma acik héle gelip en siddeth
saldirilara ugrayinca, 15 Agustos 1963 te, nukleer
denemeleri Kkismen saklayan anlasmanin Mos-
kovada imzalanmasindan sonra 15 Ekim 1957 gu-
nu yapillan gizli bir anlasma uyarinca Sovyetler
Birliginin Cine «@atom bombas1 modelleriyle bir-
likte bombay1 yapabilmek icin gerekli dokuman-
tasyonu» vermeyi vaad ettiklerini ve 20 Haziran
1959’da da bu aniasmayi tek tarafli olarak reddet-
tiklerini aciklam:slardir.

Bu aciklamanin son derece guc durumda bi-
raktigl Sovyet yoneticileri, isi inkar edemeyerek,

bunun, gizli bilginlerin aciklanmasindan baska
bir anlama gelmeyecegini ileri surmuslerdir. Cin-
lilerin cevabi ise, sudur: |

«Sizden, masum roli yapmaktan vazgecme-
nizi rica ediyoruz. Peki iyi bilirsiniz ki, bizim son
bildirimizin yayinlanmasindan ¢ok daha oOnce siz,
nikleer silahlar konusurida memleketlerimiz ara-
sinda mevcut olan sirlar1 Amerikalilara teslim et-
mis bulunuyordunuz.»
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HINDISTANLA iLK CATISMA

Ama henuz 1959 yilindayiz. Kruscef, unlu
Amerika gezisini yeni tamamlamistir. Dondiikten
sonra, eylul sonunda Pekine gitmis, Mao ve Cin-
li yoneticilerle gorusmustir. Bu gorusmeler, hic
siphe yok ki, fazla dostane bir hava icinde cere-
yan etmeyecektir. Gorusmelerin sonunda hi¢ bir
komiuinike yayinlanmamis olusu da, bunun bir
isdretidir. Oyle anlasiiyor ki Kruscef, Birlesik -
Devletlerle «baris» politikasini Cinli yoOneticilere
onaylatmak istemis ama basaramamistir. Kruscef
tarafindan verilen bir nutuk ta, anlasmazlik su
yuzune cikmaktadir:

«Realist bicimde 'diisiinmek ve bugiinkii du-
rumu iyi anlamak zorundayiz. Kuvvetliyiz demek,
kapitalist sistemin tutardigini ve saglanmhigin:
kuvvet kullanarak denememiz gerekir demek an-
lamina gelmez. Bu, haksiz bir davranis olur: BOy-
le dusunenler, bu fikirlerini halk Kkitlelerine an-
latamazlar.»



- Bu beyanlarda Tibet olaylarmnin bir yankisi-
n1 bulmak mumkundur. Bugun de c¢ozum bekle-
yen Cin-Hint catismasinin hareket noktasi, Tibet
meselesidir. Teferruata girmeden hatirlatmakla
yetinelim Kki, Tibet lizerindeki Cin hiikiimranlig,
savastan once oldugu gibi savastan sonra da blitun
ulkeler tarafindan taninmis bulunuyordu. Bunun-
la birlikte Ingilizler bir zamanlar (1904-1905 Rus
Japon savags) sirasinda) Tibete girmisler ve bu ul-
keyi kendi himayeleri (protektoralari) altina al-
miglardi. Bu Cinin bir somurge olarak parcalan-
mas1 tesebbuslerinden biriydi. Tibetin anlasma-
lara uygun olarak, Cininbir parcasini tesgkil etti-
gini hatirlatan Cinliler, 1950 de, yani Cin devrimi
zafere ulastiktan sonra, halk ordusu Kkitalarini
Tibete soktular. Ama, Zelenekleri, dini durumu ve
0 devirdeki ulasim gtgcliklerini gozonine alan
Cin hukumeti, ililkedeki sosyal yapilara dokun-
mayarak Tibet’e idari muhariyet tanidi. Ve Cinli-
ler, vakit gecirmeksizin, Tibet’'i Cin’e daglayan
saglam yollar yapmaga koyuldular. Bu, buyuk bir
emek ve hatir1 sayilir bir ileri adimdi. Bir yandan
da, dini seflerin katilmasi ve korumasi sayesinde
bu eyalette suregelen feodal rejimin asiriliklarini
kisitlamaga girsmislerdi.

Tibet’'in boOylece sosyalist rejime dogru yavas
yavas yol almasi, feodallerin 1959 da ayaklanma-
sina yolactl. Isyan bastirildi ve Dalay Lama, si-
dik adamlariyla birlikte kacarak Hindistan’a si-
gind1 Orada izzet-ii ikbal ile karsilandig1 gibi, ta-
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raflarinin Cin hiuikimetine ne kars1y giristikleri
miicadele konusunda da tesvik goérdii. Cin devri-
minin etkisinden cekinen Hindistan, Tibetli sed-
deli gericiler desteklemek suretiyle, Cin uzerinde
bir baski kurabilmeyi umuyordu. Ayni zamanda,
Amerikan ve Ingiliz hAmilerinin destegine de gi-
veniyordu. Bizi burada ilgilendiren nokta, Sovyet-
ler Birligi'nin bu meselede, Cin tarafindan kabu-
0 zor bir tarafsizhk tutumunu benimsemis olu-
sudur. Cunku, Tibet’te 0Ozellikle zalim bir fedoal
rejime karsi guttigunii miucadelede Cin, Sovyet-
lerden sinirsiz bir tasvip beklemekte hakliydi.

Daha sonraki olaylarin ancak bir Oonsozu ol-
makla birlikte, Sovyetler Birligi'nin bu tavri, Pe-
kin'le olan iliskilerini herhalde duzeltmege yara-
mayacakti.
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BUKRES KONFERANSI

Kruscef’in harekete gecmesi sonusunda ca-
tisma, sona ermek goyle dursun, hizla buyuyecek-
tir.

6 Mayis giini, bir Amerikan U2 ucag1 Sovyet-
ler tarafindan Sverdlovsk uzerinde dusiiruluyor
ve «David kamp: ruhu» na aykir1 olarak, Ameri-
kan yoneticilerinin, askeri tesisleri casuslamak
uzere, Sovyetlerin ta gobegine kadar ucak gon-
dermekten cekinmedikleri *ispatlanmis oluyordu.
Skandal Oylesine buyukti ki, Paris’te bulunan
Kruscef, pek umut bagladig1 dort buyiukler arasi
ve zirve konferansina katilmamak kararini aldi.

Cinlilerse bu olayda, deha once sunmus olduklari
tahlilin bir delilini gorduler.

5-9 Haziran tarihleri arasinda Pekin’de top-
lanan Diinya Sendikalar1 Federasyonu'nun tartis-
malar1 sirasinda, Sovyetlerle Cinliler arasindaki
gorus ayriliklar1 ilk olarak aciga c¢ilkmaya bas-
liyordu.
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Gere¢i toplantilar kapali oturum seklinde ya-
pilmist1 ama, italyan sosyalistleri, Cin ve Sovyet
delegasyonlar: arasinda kiyasiya bir tartisma gec-
tigini yaymakta gecikmediler. Italyan Komiinis
Partisi’nin gazetesi Unita ise, 19 Haziran giiny,
Sosyvalis gazetede yayinlanan haberi esas bakimin-
dan dogruluyordu. Tartisma Kruscef tarafindan
uygulanis bicimi icinde baris politikasi ile emper-
yalizmin rolinun degerlendirilmesi Kkonusunda
kopimustu. Cogu delegasyonlar Sovyetleri destek-
lemis, Cinliler ise arkadaslarinda sadece Endonez-
yali sendikacilari bulmuslardi. Ilk defa, baris, sa-
vag ve emperyalizm uzzsrindeki tezler arasinda bu-
yuk bir karsithk bulundugu, basina aciklanmis
oluyordu.

Komunist partilerinin bliyuk cogunlugunun
destegine guvenen Kruscef, 20 Haziranda Buk-
res’te toplanan Romanya Isci Partisi Kongresin-
de, Cinlilerin tutumunu acikca yererek, bu alan-
da bir adim daha atiyordu. Cin delegasyonunun
basinda, o siradaki Pekin Belediye Baskani ve
Siyasi Biiro Uyesi Peng Cen bulunmaktaydi. Sov-
yet heyetinin basinda ise, Ponomaref’in yardimeci-
lig1yla Kruscef. ’

Daha toplantinin basinda itibaren Kruscef,
16 Nisan 1960 gunkii Kizil Bayrak’ta yayinlan-
mi1s olan «Yasasin Leninizmy» isimli makalede
Cinlilerin acikladiklar: tutuma karsi hicuma gec-
ti. Ismen Cin’den s6z etmiyordu ama hersey apa-
cik ortadaydi:
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«Kigkirtmalara kapilmaga ve dis politikami-
zin, Sovyetler Birligi Komunist Partisi XX. Kong-
resi tarafindan tayin edilmis ve biiyiikk Ekim ihti-
lalinin kirkincr yildonumiu  dolayisiyla 1957 de
toplanan komiinist partileri Bildirisinde de onay-
lanmis bulunan genel c¢izgisinden vazgecmege ni-
yetimiz yok. Bu politika, baris icinde birlikte ya-
sama, barisl pekistirme, enternasyonal huzuru
saglama ve «soguk harp»i ortadan kaldirma po-
litikasidir.»

Daha sonra da:

«Emperyalizm uzerindeki Leninist tezlerin on
yillar o6nce yayinlandigini unutmamak gerekir,
Bugun enternasyonal durum bakimindan son de-
rece onemli ve tarihi siirecin evriminde belirleyici
rol oynayan sayisiz fagtor, o devirde mevcut de-
gildi.»

Ve nihayet de, alabildigine acik ve saskinhk
verecek kadar sert bir hiicum:

«Iste bunun icindir ki, gercek durum ve kuv-
vetler dengesindeki degisiklik g6z onune alinmak-
sizin, buyuk Lenin’'in bambaska sartlar icinde
soylediklerini tekrar etimege imkan yoktur. Lenin
dirilebilseydi, kendilerine meselenin aslini ogret-
mek icin, bu gibi adamlarin kulaklarini cekerdi...»

«Bu sekilde davranan siyaset adami (yani,
gercek durumu Lesaba katmayan siyaset adami -
J. B.), sadece okumasini bilmedegini degil, aym
zamanda, devrimci bir eoktrini uygulamasini da

90



beceremedigini ispatlar. Boyle bir kimse, elif yeri-
ne mertegi gostermektedir.»

«Yasasin Leninizm»s makalesi gibi derin bir
incelemeye bu terimlerle .cevap vermek, teori ve
pratik alanlarindaki bilgileri ornek olacak kadar
rnukemmel olan Cinli marksistlerin elifi goriunce
mertek sandiklarmi ileri surmek ,tartismayi, ko-
nusmanin bile gilic hale geldigi bir seviyeye du-
surmektir. ’

Ama bu pariak sozler, asil konuya bir giris
mahiyetindeydi .

Iki gliin boyunca Ponomaref, cesitli delegas-
yonlarl Cin’e karsi dikruek uzere asillmaga giristi
ve kendilerine, Sovyetler Birligi Komunist Parti-
sinin kendi tutumunu savunup Cin Komunist
Partisinin tutumuna hiicum ettigi doksan sayfa-
lik bir memorandum veardi. |

Kongrenin sonunda, Sovyetlerin talebi uzeri-
ne, Cinlilerin .tutumunu mahkim etmek tzere.
cesitli delegasyonlarla bir 0zel toplanti yapildi.
Her konusmaciya yirmi dakikalik bir muhlet ta-
ninmistl. Gelenege uygun olarak. Arnavutluk he-
yeti hari¢, butun delegasyonlar Sovyetler Birligi’-
nin arkasinda siralandilar. |

Cin delegasyonu adina s0z alan Peng Cen,
son derece ihtiyathh ve sogukkanli bir dille, Cin
Komiunist Partisi'ne yapilan butun tenkitleri not
ettigini ve bunlar1 partisinin Merkez Komitesi'ne
aktaracagini bildirdi. Yapilan tenkitleri haksiz
buldugunu belirtmekten de geri kalmadu.
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Bunun yanisira, Ponomaref tarafindan dagi-
tllan memorandum manevrasina cevap vermek
icin Cin heyeti, Sovyetler Birligi, Komiunist Par-
tisi tarafindan Cin Komiinist Partisine o siralar-
da gonderilmis bulunan ve tonu bakimindan,
Ruslarin dagittiklar: belgeden c¢ok farkli olan- bir
mekiubun tam metnini oteki delegasyonlara ver-
di. Kruscef uslGiunda, siddetli, kiistah ve bulanik
bir mektuptu bu.

Hi¢c suphesiz bu mektubun dagitilmasina ce-
vap vermek uzere sO0z isteyen Kruscef, yirmi da-
kika kuralina ricyet etmeksizin, Cin Komunist
Partisi’ne kars1 uzun, hiddetli ve duzensiz bir hu-
cuma gecti. Bu konusmanin metni, ne yazik ki
heniz elmizde yok. Ama Mao Ce Tungun Staline’
benzetilerek ultar-dogmatist ve sol revizyonist ol-
makla suclandig:ini biliycruz. Ayrica Kruscef, halk
komiunlerine, biyuk sicrayisa, «100 cicekler» po-
litikasina da saldirmis ve Hindistan’dan, Cezayir’-
den, Kisiye tapinmadan s0z acmisti.

Peng buna derhal Kkisa, Ol¢culu ve Kkibar bir
cevap vererek, Kruscef’in bu toplantiy1 sadece Cin
Komunist Partisi’'ne hiicum etmek amaciyla ter-
tip ettiginin boy:ece meydana c¢iktigini soyledi.
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TEKNISYENLERIN GERI CAGIRILMASI

Biikres olayiari, Kruscefi'n planinin nispeten
kucuk bir kismindan ikaretti. "~ Aslinda Kruscef,
Cinli yoneticilerir. direncini kirabilmek i¢in, Cin’in
o devirde gecirdigi ekonomik gicliiklerden yarar-
lanmay: tasarhiyordu.

Cin gibi bir tarim ulkesi icin son derece
onemli olan iklim sartlari, 1956 da Kkotu gitmis,
1960 da ise feldketli bir hal almasti.

Marttan Ekime kadar Cin, yluzyildan beri go-
riilmemis derecede biliyik tabii afetlere maruz
kalacakti. EKili 110 milyon hektarin yarisindan
falzasi (60 milyon hektar) felakete ugramis, bu
topraklarin %25i de kullanilmaz hale gelmisti.
Memleketin bugday ambalar1 olan Kuzey Cin’de
mutlak bir kuraklik hikum surmekteydi. Irmak-
larin cogu kurumustu. Cogu zaman haddinden
fazla su tasiyan o koca Sar1 Irmak (Hoang-Ho)
Oylesine alcalmist:1 ki, kirk giin boyunca yuruye-
rek gecmek miimkiin olmustu. Ote yandan, son

93



derece siddetli onbir tifon, Gluiney Kkiyisindaki zen-
gin eyaletleri kasip kavururken, Mancurya da sid-
detli tornadolar tarafindan perisan olmaktaydi.
Tabiatin bu kaprisleri, boceklerin cogalmasina ve
coktandir ortadan Kkalktigr sanilan hastaliklarin
yeniden zuhur etmesine yol acti.

Eskiden, bundan ok daha ufak &afetler bile,
milyonlarca insanin telef oldugu buyuk acliklar
yaratirdl. Simdi ise, fzlaketi sinirll tutmak icin
alinan tedbirler yeni Cin’in kudretini ortaya Kkoy-
maktaydil. Hi¢c kKimseye . imtiyaz tanimayan kesin
bir vesika rejimi sayesiride insanlarin hayati kur-
tarihyordu. Butun gorisler bu noktada birlesmek-
teydi. Claude Cadartin yazdigr gibi: «Hicg
kimse fazla yeniek yemniyor ama, herkes, yoluna
devam edebilmege yetecek kadar yiyor. Insan
haysiyetini saglayan en ilk araclarin dagitimi her
yerde duzenli islemektedir.»

1961 baglarnida Pekin'’den donen Bernard
Ullmann, Le Monde’da sunlari yaziyordu: «Her-
kesin ittifakla belirttigire gore, 1949 dan bu ya-
na, Kitlik, hi¢ bir zamar: bu derece buyuk olma-
mistir. Sehirlerde oldugu gibi koylerde de, hersey
vesikaya bindirilmis durumdadir.»

‘Pek tabiidir ki, Sovyet yoneticileri bu duru-
mu yakindan bilmekteydiler. Kruscef, iste tam
bu sirada, 1960 Agustosunda, Cin’in temel sanayi-
lerini gelistirmesine yardim etmek uzere «borg¢s
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verilmis olan biitin mihendis ve teknisyenleri
derhal geri cagirma kararini aldi

Cin’e Sovyet yardimindan ilerde sO0z edece-
giz. Sovyetler Birligi’nin Cin’e, memleketin biliyuk
sanayiine temel teskil edecek 1956 sanayi projesi-
nin gerceklesmesi icin gerekli ekipmani ve teknis-
yenleri vermeyi taahhut etmis oldugunu simdilik
hatiwrlatmakla yetinelim ’Kruscef bu anlasmayi
tek tarafli olarak bozmus ve Sovyet eksperleri,
onceden haber verilmeksizin, bir oldubittiyle geri
alinmislardir. Ayrica bu teknisyenler, kendilerine
verilen direktife uyguun olarak, calismalarin de-
vam edebilmesi icin gerekli bilitiin plan ve doki-
manlar:1 da beraberlerinde gotirmuslerdir. Butun
cabalarina ragmen Sovyet yoOneticileri, bu derece
agir bir tedbiri. hakli gtstermeyi basaramayacak-
lardir. Kelimenin tam anlamiyla bir ihanet tegkil
eden bu tutum bile, tek basina, Cinlilerin sonra-
dan Krusecf’e taktiklari sert sifatlari aciklamaga
yeterlidir. ‘

Michel Bosquet, 1962 de, bu Sovyet kararinin
yaratmis oldugu durumu soyle anlatiyordu: Cin
ekonomisinin butin merkezleri yavas yavasg fel-
ce ugramis, Yang Ce Kiang uzerindeki buyuk ba-
raj yarim Kalmis, insaatina girisilmis bulunan
anahtar fabrikalarin santiyeleri c¢ole donmius, bir
cok sinal kombinanin liretimi yariya ve hatta ba-
zan ucte bire diismiis, binlerce nadir ve degerli
kamyon yedek parca yoklugundarn yollarda istop
edip kalmis durumdadir.
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Kesinlikle anlasilmaktadir ki, Cin’in o gin-
ku gucluklerini firsat kilen ve Buikres Kongresin-
deki olayiardan sonra tamamiyla tecrit edilniis
bir duruma geldigini sanan Kruscef, Cinlileri di-
ze gelmek zorunda birakabilecegini diistinuyordu.
Boyle bir hesap, inanilmaz gibi goziikmektedir,
ama olaylara baska bir aciklama bulmak mum-
kiin degildir. Cin komunistleri, her zamanki gibi
gene sogukkanlhlik gosterdiler. Hi¢ bir protestoda
bulunmadilar ve gene en Kucuk bir gerilemeye
bile yanasmadilar.
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KASIM 1960 KONFERANSI

2 Haziran 1960 da Sovyetler Birligi Komiinist
Partisi, Cin Komunist Partisi'ne yazarak, Cin -
Sovyet anlasmazligini bhélletmek lizere enternas-
yonal bir toplanti talep etmisti. Cinliler bunu ka-
bul ettiler ve, 1G Eylulce teferruatlhh bir mektup
yazarak hem Sovyet hucumlarina cevap verdiler,
hem de kendi gOruslerini bir kere daha acikladi-
lar.

Eylil sonunda, yirmi alt1 parti temsilcilerin-
den kurulu bir komisyon, konferansi hazirlamak
Uzere Moskova’da toplandi. Sovyetler Birligi'ni
Kozlof ve Suslof. Cin Komunist Partisi'ni de Teng
Siao Ping ve Peng Csn temsil etmekteydi. Cin
heyetine sonardan, bugunku Cumhurbaskani Liu
Sao 31 de katildi. Hazirlayict belge Sovyetler ta-
rafindan kaleme alinmist1 ve tabii, Cinliler tara-
findan girisilen metodik bir tenkide konu oldu.

Kendilerini cdaima efendi olarak goren Sov-
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yetler, keyfi tedkirler almak yoluna gittiler. Dele-
gasyonlar, birbirleriyle karsilasip gorusmeyecek
sekilde tecrit edildi ve Sovyetler her delegasyon
nezdinde Cin’e karsl sistematik bir propagandaya
giristiler.

5 Kasimda, Cinlilerin 10 Eylul tarihli mektu-
bunda ileri surtilen deiillere cevap vermek uzere
yazmils olduklar1 yuz yirmi yedi sayfalik uzun
mektubu delegeiere dag:ttilar.

Nihayet, 11-25 Kasim tarihleri arasinda Kon-
ferans yapildi. O cagda yeryuzunde mevcut 87
komunist partisinden £1 i1 hazirdl. Gerek hazir-
lama komisyonunun gerekse Konferansin tuta-
naklar1 yayinlanmamis oldugu icin, bazi claylar
ancak sonradan yapilan aciklamalardan ogrene-
biliyoruz. Sovyetierin, komunist partilerinin bu-
yvuk cogunlugu tarafindan desteklenmelerine rag-
men, Cinlileri prensip tutumlarindan bir nebze
bile kaydirmadiklarinli ve Sovyetler Birligi Ko-
munist Partisi’'ni, hazirlanan karar projesinde
son derece oOnen:li bazi degisiklikler yapmak 2zo-
runda biraktiklarini biliyoruz. Bildigimiz bir bas-
ka nokta da, bu tartismalar sirasinda Arnavutluk
Isci Partisi’'nin, Enver Hoca’nin agzindan, Krug-
cef’e ve Tito'ya siddetlz saldirdigidir. Boylece Cin
Xomunistlerinin yaninda yer alan Arnavutluk
partisi, koskoca Cin’e saldirmaktansa kucucuk
Arnavutlulz’/u hedef tutmayir daha kolay bulan
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butun oteki kornunist partilerinin wvildirimlarin:
tzerine cekecekt:.

Butun bunlara ragmen, Konferans sonunda
kabul edilen ve ¢ Aralikta -Pravda’da yayinlanan
81 lerin Bildirisi, Kruscef'in tezleriyle Cin tezleri
arasinda bir uzlasmay:1 temsil etmektedir. Cinliler
boyle bir uzlasmr.aya, eaternasyonal komunist ha-
reketin birliginin bozulmamasi ugruna ve Oteden
beri savunduklar: prensipler Bildiri metninde yer
aldig1 icin yanasmislardir. Bununla birlikte, biraz
haberli bir kimsenin derhal kavrayabilecegi sekilde,
karsit tezlerin bir araya gelisi ilgi cekici olmakta-
dir.

Oz bakimindan 1957 Bildirisinde ifadesini
bulmus fikirler: isleyen bu yeni Bildiri'yi uzun
uzun tahlile girismek tvzumsuzdur. Yalniz suna
isaret edelim ki Kruscef, komunist partilerinir
buyuk cogunluzuriun da destegiyle, Cinlileri gug
durumda birakmak istemis ama bagarlslzhga ug
ramistir,

Bildiri'nin ilk boltinunde, «enternasyonal bir
jandarma» rolui cvynayan Amerikan emperyalizmi,
«dunya gericiliginin opelli bash kalesi ve butun
dunya halklarinin diusmanis ilan edimektedir.

‘Ikinci boliimde, «Sovyetler Birligi'nin komii-
nist toplumu biyik capta kurmaga basariyla»
devam ettigi belirtildikten sonra, Cin halk devri-
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inin, dinyadaki kuvvetler dengesini sosyalizm
lehine degistirmekte biliylik katkism» bulundugu ve
bu devrimin, «amilli kurtulus hareketlerine biliyik
ve yeni atilim giicii getirmek suretiyle halklar tize-
rinde, Ozellikle de Asya, Afrika ve Latin Amerika
halklar1 uzerinde bluyuk capta etki yaptigls soy-
lenmektedir.

Bildirinin en Onemli bolumu altinct ve son
boluimdur. Komtinist partilerin isleyisini duzenle-
yen ana prensipierin fhatirlatilmasiyla baslayan
bu bolumde, Yugoslavlar ornek gosterilmek sure-
tiyle revizyonizm Kkesinlikle mahkim edilmekte
ve partilerin bagimsizligl, enternasyonal danisma
konferanslarinin yapilmasi ve birlik gibi birinci
derecede Onemli meseleler ele alinmaktadir.

81 lerin bu Bildirisinin pek doyurucu olma-
dig1 aciktir. Kasim 1957 Bildirisinden de uzun
olan bu belgenin, karsit tezler arasinda bir uz-
lasma sonucu oldugu derhal gorulmektedir.

Herseye ragmen bu Bildiri, tipki 1957 Bildi-
risi gibi, enternasyonal komunist hareket icin ka-
nun gecerliginde olan bir belgedir. Ve Kruscef ba-
kimindan bir basar1 seklinde yorumlanamaz.
Kruscef, Cin tezlerinin mahkim edilmesini sag-

layamadig1 gibi, Amerikan emperyalizmi ile ya-
kKinlasma politikasini, baris¢i yollardan sosyalizme
gecis, sinif karakterinden siyrilmis bir baris icgin-
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de birlikte yasan.a ve varisma propagandasini Ki-
sitlayan prensipieri, suphesiz istemeyerek, kabul
zorunda kalmistir. Ve bu acidan, Bildiri'yi, Cin
komiinistlerinin Onemii bir basarisi olarak goz
Oniune almak mi:mkundir.

Her hal-i karda, bu Bildiri, Kruscef’le Cin
komunistlerinin ciyasi gorusleri arasindaki kar-
sitliklar1 ortadan kaldirmaktan uzak kalmistir.
Gelecekteki olayiar, bu noktayr dogrulamakta
gecikmeyecektir.
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BOLUM: III

8I’LERIN BILDIRISINDEN
HAZIRAN - TEMMUZ 1963'TEKI KOPUSA
81'’LER TOPLANTISININ ILK SONUCLARI

Kasim 19660 toplantisinin hemen ardindan,
gorunurde bir hazur havasi ortaligr kapladi 81’-
ler konferansinds kazammis oldugu basartyr so-
murmekten kacinan Cin Komunist Partisi, her
turlu polemige derhal son vererek, Kruscefin bu
yeni Bildiri’ye saygl gosterip gostermeyecegini
beklemege Kkoyuldu.

Bununla bpirlikte Kruscef, 6 Ocak 1961 gund,
Partinin, Sosyal Bilimlrr AkKademisi’nin ve Mark-
sizm-leninizm Ernstitusit'nun en yuksek otorite-
leri onlinde okucugu bir raporda, 1960 Konferan-
sinin sonuclarini. Kendi polikasina en uygun bi-
cimde yoruimlamaga cabaliyordu.

Bu raporda da gene, emperyalizm devrinde
kacinilmasi munikun oimayan lokal (bolgesel)
:savaglarla, kapida hazir bekleyen mithis bir teh-
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like olarak sunulan déinya savasinin kasdi sekilde
biribirine karistirildigimi gormekteyiz. Termo-
nukleer bir savasin urkutiucu sonuclarinin acik-
lanmas1 buna dayanmaktadir:

«Bilginlerin hesaplarina gore, bir hidrojen
bombasinin bir sanayi bolgesinde patlamasi de-
mek, 1,5 milyon insanin bir anda yokolmas1 de-
mektir ve ayrica da, bombanin radyasyonlari 400
bin insanin olumune ae yolagcacaktir. Ortalama
gucte bir bomba. buyuk bir sehri toptan yeryu-
ziinden silebileccktir. Ingiliz bilginlerinin hesap-
larina gore, ayni anda londra, Birmingham, Lan-
cashire ve Yorkshire uzerine atilacak birer mega-
tonluk dort bomba, tam 20 milyon insanin Olu-
mune sebep olacaktir. Amerikan uzmanlar: tara-
findan Senato’da yapilan aciklamalara gore, yir-
mi dort saat stiren bir nukleer savas sonunda.
Birlesik - Devletier’deki o6li sayisi, 50 il& 75 mil-
yon arasinda degiseceklir. Unlii Amerikan bilgini
Pauling, sunlar1 soylemektedir: «En korkung
niikleer darbelerin inecegini tahmin ettigimiz
bolgelerde bugin yaklastirma olarak 1 milyar in-
san yasamaktadir. Ve atom darbelerinden sonra
bu bolgelerde, altmis gun icinde, 500 il& 750 mil-
yon insanin oOlecegini ifade edebilirz.» Ayrica,
niilkieer bir savas, direkt bombardmanlara hedef
olmayacak ulkelerin hslklar1 uzerinde de sayisiz
felaketli etkilere yolacacaktir: Ozelikle, radyas-
yonlarin etkisi sonucu, milyonlarca insanin yo-
kolacagl muhakkaktir.»
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Ve bunu, tabil Sovyet yoneticilerinin anla-
dif1 tarzda bir baris.icinde birlikte yasamna po-
litikasinin dogrilanmasini izlemektedir: «Baris
icinde birlikte yasama, sosyalist ulkelerle kapita-
list ulkeler arasmmdaki enternasyonal iligkilerin
buyiuk yoludur.»

Sosyalizme larig¢l yollardan gecis gibi son
derece énemli ve tartismali bir konuda ise, Krus-
cef kendi tezlerinden Kkatiyen vazgecmemektedir.

Hakli oldugu artik anlasilmis revizyonizm
suclamasina karsiy da, gercegi gizlemege yonel-
mektedir:

«Uc¢ yi1l once komiinist hareket, revizyonistie-
rin azgin bir hicuniuna ugramisti», ama bugia
revizyonizm, Birlesik - Devletler, Danimarka ve
oteki komunist partilerde bertaraf edilmis bulun-
maktadir ve artik hersey yoluna girmistir: «De-
rin bir hazla belirtilebilir ki, bu revizyonizm sai-
ginl, maskesi diisiiriilerck partilerden uzaklasti-
rilmistir. Ve komunis®, partileri, revizyonistler
karsisindaki bir miucadeieden daha guclu ve tec-
ribe bakimindan daha zenginlesmis olarak cik-
miglardir. Komiunist partileri, revizyonizmin bu-
gunkui Yugoslav varyetesini oybirligiyle mali-
kiim etmislerdir.»

Revizyonizm meselesini bu tarzda vaz etmek
son derece karakteristiktir: 1) Uc¢ yil 6nce (yani
XX. Kongre’den sonra) bir revizyonist tehlike
basgostermistir ama bugun bu tehlike bertarat
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edilmis bulunmaktadir. 2) Bazi partiler, revizyo-
nizm tarafindan zehirlenmek istenmisse de, re-
vizyonizmin savunurlari kovulmusiur. Raporun
metnine ve ruhuna bakilirsa, Sovyetler Birligi
Komunist Partisi, hi¢ bir zaman bu tehlikeye ma-
ruz kalmamistir. Nihayet 3) Yugoslav revizyo-
nizmi kazara belirtilmekte, halen mevcut olup
olmadigindan, kuvvetlendiginden veya zayifladi-
gindan soz edilniemekte ve, bir model olmak ba-
kimindan, sosyalist ulkeler icin belli basii tehli-
keyi teskil ettigi hatirlatilmamaktadir.

Adin1 anmadan (Cin komunistlerini hedef
alan, dogmatizme karsi siddetli bir hiucumdan
sonra Kruscef’in uzun raporu, Cin komunistleriy-
le Sovyet komurniistleri arasindaki derin fikir bir-
ligi Uizerine uzun ve oldukca samimiyetsiz bir bo-
limle son bulmaktadir.

«Cin Komunist Partisi ile ve buyuk Cin halki
ile olan kardesce dostluk baglarimizi pekistirmege
kararli oldugunmuzu belirtmek isterim... Sovyet-
ler Birligi Komunist Partisi ve butin Sovyet yurt-
daslari, partilerimiz ve haklarimiz arasindaki bir-
ligin siirekli olarak pekismesi, dayanismamiz kar-
sisinda dismanlarimizia sadece umutsuzluga de-
gil ayn1 zamanda dehsete diusniesi ve bhiiyuk son
hedef komunizniin zafere ulasmas: icin elerinden
geleni yapmaga hazirdirlar.»

Cin komunist Partisi de kendi yonunden Ka-
sim 1960 Bildirisini dikkatle incelemis ve ton ba-
kimindan Krusgcef’in  raporundan tamamiyla
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farklh olan bir karar almis bulunuyordu.

Amerikan emperyalizmine Kkarsi hticumlar
cok daha 1srarla tekrarla tekrar ediliyordu:

«Bugunku durum, butun dunya halklarinin
daha da sik1 baglarla birleserek, Amerika’nin basi
cektigi emperyalist saldirganlik ve savas politi-
kasina karslt amansiz bir mucadeleye girismesini
gerektirmektedir. Birlesik - Devletler bugiin bii-
tin dinya halklarinin en belli baghh diismani ha-
line gelmislerdir. Cunkiu c¢agimizin en buyuk em-
peryalist Devleti, en buyuk enternasyonal somu-
rucusi, dunya gericiliginin ve modern sOomurge-
ciligin kalesi, zamanimizin belli bagli saldirganhk
ve savas kuvveti, bu Devlettir.»

Savas meselesinde de ayni kesinlik goze car-
plyordu:

«Emperyalizmin saldirgan karakterinde degi-
siklik olmad:Zi, olaylar tarafindan ispatlanmis
bulunmaktadir. Emperyalizm surdukce, savas ih-
timali de surecektir. Emperyalizm tarafindan aci-
lacak ve etkileri bakimindan daha oncekilerle
karsilastirilamayacak kadar korkunc¢ bir dunya
savasl telhlikesi lenuz uzaklasmis degildir. Halk-
larin bu tehlikeye karst her zamankinden cok da-
ha fazla muteyakkiz olmalarlr gerekmektedir. Bu-
nunla birlikte, enternasyonal sinifi kuvvetler den-
gesinde beliren degisiklik sonucunda, sosyalist
gamp, enternasyonal isci sinifi, milli kurtulus
hareketleri ve baris asig1 biitiin ilkelerle halklar
gibi bugun barisi savunan buyuk kuvvetlerin
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ortak cabalar1 sayesinde yeni bir diinya savasi
onlenebiliry»

Cin Komunist Partisi Merkez Komitesi kara-
r1, Sovyetler Birligi Komiunist Partisine ve Sov-
yetler Birligi’ne bir sevgi, saygi ve baghlhik gos-
terisiyle son buluyordu. Bu da, Cin Komunist
Partisi’nin, 1957 ve 1960 Bildirilerine sadakat sa-
yesinde sosyalist kampta birligin korunabilecegi
inancinda olmakta devam ettigini gostermekte-
dir. |

1961 Subatinda, Arnavutluk Emek  Partisi,
IV. Kongresini yapiyordu. Kongreyi izleyen Sov-
yet heyetinin basindaki Pospielof, 15 Subatta ver-
digi nutukta, Kruscef’ip bir ay oOnceki raporun-
da isledigi fikirleri cogu zaman Kkelimesi kelime-
sine tekrarladi. Sovyetler Birligi Komtunist Par-
tisi, Cin tezlerinin Arnavutluk tarafindan defa-
larca desteklenmesinden herhalde memnunluk
duymuyordu. Iste bunun icindir ki Pospielof, bii-
tun komunist partileri arasindaki «enternasyonal
komunist hareketin en kutsal unsurunu teskil
eden» birlik uzerinde israrla durarak, «Sovyet-
ler Birligi komurnistlerinin ve butun Sovyet yurt-
daslarinin Konferans kararlarini onayladiklariniy
ve Kruscef’in sonuna kadar desteklediklerini bil-
dirdi. Bu sozler daha 0 andan itibaren bir tehdit
anlamina gelebilirdi ama, Kruscef’in, birka¢c ay
sonra yapillan Sovyetler Birligi Kominist Partisi
XXII. Kongresinde sert bir hiicuma gececegini
gosteren hic bir kesin emére yoktu.
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CIN EKONOMISININ DUZELTILMES

1961 yilinin ilk yarisi boyunca Cin Komiinist
Partisinin sabirla mucadeleye devam ettigi eko-
nomik gicliklerin uc¢ sebebi vardi: Tabil afetler,
halk komiunleri organizasyonunda islenen hata-
lar ve 1960 Agustosunda Sovyet teknisyenlerinin
aniden geri cekilmesi. Ama 1961 yili1 da, son dere-
ce elverissiz giden hava sartlarindan oturu, gug
bir yi1l olacaktl

Ocak 1961 de, ekonomik durumu dikkatle in-
celeyen Cin Kominist Partisi Merkez Komitesi,
durumun duzeltilmesini hizlandirmak ic¢in gerek-
li tedbirleri almisti. Devlet plani Komisyonu Basg-
kani Li Fu Cuen’in raroruna goére, agir sanayi,
son uc¢ yil boyunca hizla gelismege devam ettigi
halde, tarim ve hafif saniyi kesimindeki durum,
doyurucu olmaktan uzaktu.

Iste bunun icindir ki Merkez Komitesi, Par-
tiyi ve idareyi kotii unsurlardan aritmak ve kad-
rolarla memurlara hatalarini dlizeltmekte yar-
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dimc1 olmak amaciyla biatun memlekette, boige
bolge ve kademe, kadeine yeni bir diizeltme ha-
reketine girisme karari aldu. |

Bu devrin biUyuk iedbirleirnden biri de, halk
komunlerinin yeriden duzenlenmesi olmustur.
Halk komiinlerini lagvetmek hi¢ bir zaman akil-
dan gecirilmemis, ama eski yuklemlerinden bir
cogu alinip uretim kollarina, yani eski lretim Kko-
operatiklerine verilmistir. Imkéanlarina tekabiil
edecek sekilde bir cok komunun boyutlarinda in-
dirim yapilmis ve butun Cin Kkoylilerini icgine
alan 27.000 komun, bir iki yil icinde, daha kucuk
boyda 70.000 komiin haline getirilmistir.

Cin'in ekonhomik gelismesinin genel cizgisi,
bu duzeltme kampanyasin sirasinda, bugun hala
yururlukte olan unlu bir formulle oOzetlenimistir:
Tarmm1 temel, sanayii de yonetici faktor olarak
almak. Cin gibi, esasi bakimindan tarimsal olan
ve Oyle kalan bir ilkede, degisik tarihi sartlar
icinde Sovyetler Birligi'nde ve halk demokrasi-
lerinin cogunlugunda yepilmis oldugu gibi, eko-
nomik gelismeyi, agir sanayie mutlak bir oncelik
tanivarak temellendirmek mumkiun degildir. Ha-
reket noktasi olarak, butun nufusun hayat sevi-
yesini yukseltmenin ve hafif sanayie oldugu gi-
bi agir endustriye de (traktor imaliti, kimya sa-
nayii) yeterli bir pazar saglamanin sarti olan ta-
rimsal gelismeyi almak gerekir. Her turlu sanayi
dallar1 ancak verimli bir tarim duzeni sayesinde
gelisebilir. Buna paralel olarak ve ayni zamanda,
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tarimin hizla ilerleyebilmesi, geleneksel uretim-
den en modern tarima gecilebilmesi de, butun en-
dustrinin, gerekli aletleri, gtbreleri, vs. yetistir-
mek uzere tarimin hizmetinde olmasi gerekir. O
gunku anda, bu agir sanayie ayrilmis bulunan
yatirimlarda derin bir degisiklige girismek de-
mekti. Nitekim, iste bu hava icinde, 1960 dan iti-
baren yuzbinlerce kadro ve oOteki sehir iscileri,
tarim calismalarina katilmak ve tabii afetlerin
getirdigi guclukleri yenme yolunda Kkoylulere
yardinl etniek dzere, Koylere gonderildi.

Buyuk capta bir crganizasyon calismasi de-
mek olan butun bu isler, basariyla yurutulmus-
tur. 1961 in sonundan itibaren, hep kotu olmak-
ta devam eden iklim sartlarina ragmen, belirli bir
duzelme sezilmekteydi. Bu duzelme, gelecek yil-
larda, suirekli bir ilerleme halini alacaktir.

Bununla birlikte, 1961 ve 1962, gene de guc
yillar olarak kalacaktir. Hele Cin’in hi¢c bir dis
yardim gormedigi ve tam tersine, Sovyetlerden
daha once alinmis olan borclarli odemege devam
ettigi dusiinilirse...
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SOVYETLER BIiRLIGI KOMUNIST PARTISININ
XXII. KONGRESI

1961 yil1 boyunca £in - Sovyet anlasmazlikla-
rinda yeni bir gelisme olmamistir. Ama catisma,
17-31 Ekim1 1961 tarihleri arasinda toplanan Sov-
yetler Birligi Komiinist Partisi’'nin XXII. Kong-
resinde ciddi sekilde agirlasacaktir. Burada da ilk
hucum, Kruscef’ten gelmistir.

Sovyetler Birligi Komiinist Partisi, bu kong-
reye apayrl bir tantana vermek istemisti. Bir yan-
dan yeni Parti programini kabul ettirmek, bir
yandan da gelecek yirmi yil icinde komunist top-
lumun temellerini atmaga yonelen oOdevleri tes-
bit etmek so0z konusuydu.

Bizim ilgilendigimiz acidan, bu 6nemli Kong-
renin tahlili sart degildir. Herseyden oOnce isaret
edilmesi gereken nokta, Kongrenin acilis rapo-
runda Kruscef tarafindan girisilip bir ¢ok hatip
tarafindan tekrarlanan ve Kapanis konusmasin-
da gene Kruscef tarafindan daha da sertlestiri-
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len bicimde, Arnavutluk Emek Partisine beklen-
medik siddetli hicumlardir. Arnavutlar, 1960
Bukres Konferansi’nda Cin Komiunist Partisi’nin
yaninda yer aldiklarindan beri, Sovyetler Birligi
Komunist Partisi ile Arnavutluk Emek Partisi
arasindaki iliskileri yavas yavas soysuzlastigini
gormustuk. Ama bu uyusmazliklar henuz hi¢ bir
patlamaya yolacmamisil. Iste bunun icindir ki,
Kruscef’in acilis konusmasinda aniden ve sert bir
dille Arnavutluk Partisine saldirmasi saskinlik
yaratacakti:

«Arnavutluk’ta oluov bitenleri, kahraman Ar-
navut halkinin kaderi hakkinda endise duyarak
izlemekteyiz. Arnavutluk yoneticileri tarafindan
yurutulen hatali politikanin ceremesinin, butun
sosyalist Ulkelerle dostluk ve igbirliginde hayati
cikarlar1 bulunan butun Arnavut halki tarafin-
dan cekilecegini gormek, bize i1stirap vermekte-
dir...

«Partimizin XX. Kongresi tarafindan cizilen
yon, Leninist bir yondur. Ve biz, bu temel mesele-
de, ne Arnavut yoOneticilere, ne de kime olursa
olsun taviz verecek durumda degiliz.»

Sadece su :«Ne de kime olursa olsun.» sozleri
bile, Arnavutluk Partisinin bir bahane teskil et-
tigini ve asil hedefin Cin Komiinist Partisi oldu-
gunu anlatmaga yeter.

Arnavutluk o devirde, asag1 yukari 1,5 mil-
yon niifusuyla, en Kkucik sosyalist devlet duru-
mundaydi. Uzun yillar boyunca, memleketi ilhak
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etmek isteyen Yugoslavya’ya ve Guney bolgesing
yutmak isteyen Yunanistan’a karsi mucadele et-
mek zorunda Kkalan Arnavutluk, yoksul ve sana-
yisiz olmasina ragmen, ekonomisini gelistirip mo-
dernlestirmek icin olaganustu caba ve cesaret gos-
termisti. Her hal-u karda, bu mitevazi parti, kos-
koca Sovyetler Birligi Komunist Partisi'ni golge-
leyecek durumda degildi. Iste bundan otirudir
Ki, asil suclamalar Cin Komunist Partisine yonel-
misti. Isin gercegini derhal anlayan General de
“aulle, su latifeyi yapti: «Kruscef, alt1 yuz mil-
von Arnavuta saldiraralk cesaretini gosterdi.»

Cin heyetinin baskasi Cu En Lay, Kruscef’in:
saldiriarina sukanetle cevap verdi:

«Kardes partiler‘ ve kardes ulkeler arasinda,
ne yazik ki, tartismalar ve fikir ayriliklari basgos-
termisse bunlary, proletarya enternasyonalizmi
ruhu icinde sabirla ve hak esitligi prensipleriyle
karsilikli danismalar suretiyle varilmis bir gorus
birligi sayesinde coézmek uygun diiser kanisinda-
y1z. Herhangi bir kardes partiyi tek tarafli olarak
ve acikca suclamak, dayanismamizl zedeleyecegi
gibi meselenin ¢ozumunu de kolaylastirmaz. Xar-
des partiler ve kardes ulkeler arasinda gecen tar-
tisimalary acik¢a <dusmanin gozleri onune sermek
isini, ciddi bir marksist - leninist tavir olarak al-
maga imkan yoktur. Bayle bkir tavir, dostlar: tizlip
dusmani sevindirmege yarar. Cin Komumnist Par-
tisi samimi olarek ummaktadir ki, aralarinda
tartisma ve fikir ayrilig1 olan kardes partiler,
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karsilikli  bagimsizlik saygisy, hak esitligi ve
marksizm - leninizm temeli uzerinden giderek
birliklerini yeniden kuracaklardir.»

'Kruscef’in Arnavutluk Emek Partisine hu-
cumu bir cok bakimdan ilgi cekicidir. Arnavut-
luk bagimsizligini  kazandigl gunden beri bu
memlekette olup bitenler Kruscef’in umrunda bi-
le degildi. Onun gozunde Onemli olan nokta, Ar-
navutlarin gecen yil Cin Komunist Partisi’ni des-
teklemis olmalariydi. Ve Kruscef, Cin Komunist
Partisine hucumlarini, Arnavutlara yoneltilmis
tenkitlerle maskelemenin daha ustaca olacagini
saniyordu. Bu manevranin ilk sonucu, hur ve
magrur bir halki kucuk dusurmek ve Arnavutluk
Emek Partisi'ni, Sovyetler Birligi Komunist Par-
tisinden verilen emirlere itirazsiz uymaga alisik
butin komunist partilerinin haraketine maruz
birakmak oldu. Ayrica bu davranis, Sovyet Par-
tisi yoneticilerinin kendilerini, butun kardes par-
tilere kars: esitlik temeli lizerinden davranmak
taahhuduyle bagl sayimadiklarini da ispathiyor-
du. Yani, Stalin politikasina yaraswr cinsinden bir
buyuk Devlet sovenizmi gosterisiydi bu.

Her hal-u karda bu tutum, en azindan, bir
beceriksizlikti. Cunku, hi¢c de karacahil olmayan
Arnavutluk Emek Partisi- yoneticileri, Sovyet yo-
neticileri tarafindan izlenen politikadaki butun
hatalar1 sistematik sekilde elestirmege Kkoyula-
caklardi.
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Belki de, Cin Komiunist Partisi'nin, Yugos-
lavya’ya karsi baska tiirli davranmadigl, Yugos-
lav yoneticilerine yonelttikleri hucumlarin aslin-
da Sovyet yoneticilerine® yonelmesi gereken ten-
Kitlerin bir cesit maskesi oldugu ileri siirulebilir.
Boyle bir Kkarsilastirma dogru ve hakli olmaya-
caktir. Arnavutluk Emek Partisi, objektif bicim-
de tahlil edilmesi gerekli hatalar islemis olsa bi-
le, hi¢c bir zaman soysuzlagsmamis bir partidir. Yu-
goslav Komunistleri Birligi ise, bir komunist par-
tisi degil, sinesinde yeniden yer alabilecegi sos-
yalist kamptan kendi istegiyle ayrilmis olan
(1959) bir partidir. Revizyonizm yoluna kayitsiz
sartsiz girmeyi tercih etmis, bu da onu emperya-
list kampin bir yardimicisi olmaga, Yugoslav hal-
kiuin savastan sonra kahramanca basardi sosya-
list zaferleri yavas yavas ortadan kaldirmaga su-
ruklemistir. Yugoslavya kucuk bir ulke degil, en-
ternasyonal politikada aktif rol oynayan ve hem
«sosyalist» karakteri uzerinde hem de Amerikan
emperyalizmiyle kurdugu iyi iligskiler uzerinde
spekulasyon yapan orta capta bir Devlettir. Yu-
goslavya bugiin, birokratik Devlet Kkapitalizmi.
dedigimiz, sosyalist bir Devletin yavas yavas de-
gisik tarzda kapitalizm Licimlerine dogru soysuz-
lasmasinin en tipik ornegi durumundadir. Bu ba-
kimdan Yugoslavya, Cin komiunistlerinin, c¢ok
faydal1 dersler alinmasi gerekli negatif bir ornek
diye adlandirdiklar1i olay:1 temsil eder. Kisaca,
Yugaslav rejiminin gercek karakterinin, enter-
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nasyonal komunist hareketi revizyonizm tehlike-
sine karslt uyarmak bakimdan suclamistir. Bu
suclama su anlama geliyordu: Dikkat! Yugoslav-
ya’ninkine benzer bir siyasl cizgiye yoneldigi tak-
dirde, hi¢c bir sosyalist ulke, yavas yavas soysuz-
lasmak tehlikesinden kurtulamaz.

XXI. Kongre'de Arnavutluk’a yapilan hu-
cumlar, bizi ilgilendiren konu bakimindan birinci
derecede Onemlidir-ama, bu Kongre’nin, gene ay-
n1 acidan, baska bir takim temel vecheleri de var-
dir.

Kruscef’'in 1980 yilina kadar ongordiugi eko-
nomik gelismeler tablosu, hi¢ suphe yok ki, ceki-
ci ve komunist hareketin butununde umut ve
sevk yaratmaga elverisliydi. Ama bu tablonun
ciddi zaaflar1 da vardi ve bu zaaflar daha simdi-
den belirmege bhaslamistir.

Tahil uUretiminden so0z ederken Kruscef, bas-
langicta, sunlar1 soylemisti: «Cok yakin bir gele-
cekte Sovyetler Birligi, enternasyonal hububat
piyasasinda, emneryalist baylara tarim duzenimi-
zin nasil hizla ilerledigini hissettirerek bir pozis-
yon kazanmis olacaktir.,» Dort yili askin bir tec-
rube devresinden sonra ise, heyhat! Sovyet tarim
kesiminin dicar oldugu glcliikler, ortadan kalk-
mak soyle dursun daha da artmistir. Bakir top-
raklarmn degerlendirilmesi, kolhoz ve sovhozlarin
teskilatlandirilmasi konusunda alinan cesitli ida-
ri tedbirler, tretimi durgunluktan kurtaramamis
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ve tuketim ilitiyacglarini oldugu kadar hafif sana-
yiin baz1 dallarinin ihtiyaclarini da geregiyle kar-
sillayabilecek bir seviyeye  yukseltmekten uzak
kalmistir. |

Sinal alanda, yedi yilik plan 6z bakimindan
gerceklesmis bulunmaktadir ki, bu da, sosyalist
sistemin ustunligunu bir kKere daha ispatlamis-
tir. Ama bu alanda da, oOzellikle son yillarda,
uriunlerin kalitesi ve dagitimi konularinda ciddi
hatalar ortaya cikmistir. Bolgesel ekonomik ida-
re meclisleri (sovnarkoz’lar), kotu sonuclar ver-
dikleri icin, terkedilmek zorunda kalmistir. Bastarn
savmacilik, ihmalcilik, mibalagal1 istatikler, sinai
iretimi ciddi zararlar vermistir. Oyle ki, ekono-
mik gelismenin blutin problemleri bugun yeniden
incelenmek zorundadir. Sovyet hukumeti ise, boy-
le bir kaygidan uzak gorunmektedir.

Bu gicluklerin cuzacagl, XXII. Kongre sira-
sinda tahmin ecilebilir miydi? Hi¢ suphesiz ki
edilemezdi, ama, Cin Komunistlerinin acik secik
sekilde ortaya Kkoyduklari «halkin sinesindeki ce-
lismeler»in bir sonucu clarak, bazi engellerle kar-
sllasrna ihtimalini belirtmek daha tedbirli olur-
du. Oysa, gerek Kruscef tarafindan sunulan ge-
listme plani, gerekse Sovyetler Birligi Komiinist
Partisi tarafindan Kongre’ye sunulup kabul edi-
len program, diyalektix gelismenin kanunlarmi
hepten unutmusa benzemektedir. Soyle diyordu
Kruscef:
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«3o0syalizm memleketimizde tam ve Kkesin za-
fere ulasip da komunizimin buyuk capta kurulusu.
donemine girdigimiz andan itibaren, hi¢c suphc:
yok Ki, proletarya diktasini gerekli kilmis olan.
sartlar ortadan kalkmis ve bu diktanin icerdeki
gorevleri sona ermis buiunuyordu.»

Ve daha ilerde:

«En kesin sekilde pilimsel hesaplardan ilhaim.
almaktayiz. Ve hesaplar gosteriycr Ki, yirmi yil
sonra kominist toplumu kurmus olacagiz.»

Bluiti bunlar, ciddi olmaktan uzaktir. Bu ba-
sitlestirici komunizm anlayisl, Kruscef’i, Cin Ko-
miinist Partisi tarafindan sert tenkitlere ugraya-
cak iki yeni tez ortaya atmaga  suruklemistir:
«TUum halkin Devletis tezi ile, «Tum halkin Par-
tisin tezi...

«Herseyden once ig¢i sinifinin partisi olan
marksist-leninst Partimiz, bastan basa butun
halkin Partisi olmustur.s

llerde bu tezlerin {enkidine girisecegiz. Sim-
dilik anlamlarin: belirtmmekle yetinelim: Ik ‘ez,
Sovyetler Birligindeki toplumsal donusumun ta-
mamlandigl, toplumun «monolitik» (yekpare) ha-
le geldigi fikrini dile getirmektedir. Deniliyor Ki,
artik Sovyetler Rirligi'nde sosyal siniflar yoktur,
bunun -sonucu olarak, ciniflar arasi celismeler de
ortadan kalkmistir. Ve, yonetici sinifin elinde bir
baski ve zor araci olarak tanimlanan marksist-le-
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ninist Devlet gorusu de, boylece, varlik sebebini
yitirmis olmaktadir. B:, Sovyetler Birliginin ar-
tik, marksizm tarafindan haber verilmis olan,
Devletin varliginin sona erdigi noktaya ulastigl
anlamina gelir. Ama Kruscef, o kadar ileri git-
meyi goze alamadifl icin, «Bugin, Lenin tarafin-
dan tayin edilmis olan, istisnasiz butun yurdas-
larin Devlet gorevlerini doldurmasi hedefine ulas-
mak uzere oldugumugu gormekle mutluyuz.» de-
mekle yetinmektedir. Bu, parantez icinde soyle-
mis olalim, blirokrasinin 6lmus oldugu anlamina
da gelmektedir.

Proletarya partisinin tim halkin partisi ha-
line gelmis oldugu tezi karsisinda da saskinliga
dismemek kabil degildir. Parti, tim halkin ci-
karlarini temsil ediyor diye (ki, bu onun dogu-
sundan itibaren yuklendigi bir gorevdir), prole-
taryanin, yani toplumun en bilincli ve en ileri
boluguniun partisi olmaktan c¢ikmaz. Kruscef bu
meseleyi: «Her an, gunes ister pirildasin ister bat-
sin, zafer gilinlerinde oldugu gibi sikint1 gunlerin-
de de Parti daimra halkladir, halk daima Parti’y-
ledir,» cinsinden cumlelerle gecistirmektedir.

Toplumun Oncusu (avangardl) olarak Parti’.
nin misyonu ancak, ilerdeki komunizm asamasin-
da, yani butun smniflar kesinlikle ortadan kalkip
da insanlarm bilinci, 22cmisten miras kalmis bu-
tin onyargi ve aliskanhiklardan arindigi vakit,
sona erecektir. O anda Parti, «<Tum Halkin Parti-
si» haline gelmeyecek'; gorevi bitip ise yaramaz
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oldugu icin, sadece ortadan kalkacaktir. Ama bu
durum, bugunden tahmin edilmesi mumkin ol-
mayan uzak bir donemde gerceklesebilir. Ama
«tum halkin Partisi» deyimi, Kruscef’in kafasin-
da, sosyalizmin kurulus doneminin Sovyetler Bir-
ligi'lnde artik tamamlandigl ve sosyalizmin ustun
asamasl olan komunist toplumun kapiy: tikirdat-
t1g1, bir kusaklik bir zaman suresi icinde de ko-
miunizme ulasilacagl anlamina gelmektedir.

En zararli hayallerz kaynaklik eden bu iyim-
serlik, daha uzun bir miucadele donemi boyunca
sabirla asmak gereken gucliikleri gozlerden giz-
lemege yarar. Nitakim olaylar, bu idealizmin,
marksist diyalektik bilimin ne derece Kkarsitinda
oldugunu gostermekte gecikmeyecektir.

XXII. Kongre Kruscef’e, baris¢ci yollardan
sosyalizme gecis, baris icinde birlikte yasama ve
yarisma gibi sevgili temalarini, Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi’nin programina bir kere daha
sokmak firsatini da vermisti. Gozetmeyi taahhut
ettigi 1957 ve 1960 Bildirilerine uygun olarak, Bir-
lesik Devletler’i biitun halklarin belli basli dis-
mani ilan yerine, Krugcef sunlari soyluyordu:

«Kapitalist alemin belli bagli ulkeleriyle ve
en basta da Amerika Birlesik - Devletleri’yle olan
iliskilerimize bilyik Onem vermekteyiz. Su son
yillarda Birlesik - Devletler’in dis politikasi, en-
ternasyonal durumu strekli olarak gerginlegtir-

mege yoneltmekte ve bu da, butun barig halklari
uziintuye bogmaktadir. (!).»
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Nihayet XXI1I. Kongre, Stalin’e ¢cok siddetli
yveni hlicumlara da firsat vermis oldu. Ama hatala-
rin marksist acidan tahjili gene s60z konusu degildi.
Kruscef’in ylirtitmeyi iyice aklina koydugu poli-
tikay1 kabu ettirebilmek icin Stalin, bir bahane-
den ibaretti.
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CiIN - HINT CATISMASI

XXII. Kongre’nin scnunda, Kruscef,in komu-
1nist hareket iciriieki otoritesi zirveye ulasmis du-
rumdadir. Muhtesem bir ekonomik gelisme pers-
pektifinin, komunizme gecis ve evrensel baris
hakkindaki buyulu keiimelerin etkisinde kalan
kominist partilerinin buyuk cogunlugu icin, bazi
formiiller karsisinda tereddiide diisseler bile, Sov-
yet yoOneticilerinin - ozellikle de Kruscef’in - dun-
ya komunist hareketi konusundaki otoritelerin-
den suphe etmek sO0z konusu olmazdi. Gerci orta-
da bir Cin meselesi vard: ama, Kruscef, Arnavut-
luk Emek Partisini hedef alarak hemen de acik-
tan aciga Cin Komunist Partisine saldirmakla,
kuvvetini ispatetmemis miydi? Ote yandan Cin,
tarim alaninda ugradig1 tabii afetler sonucunda
zaylf dusmus gozukuyor ve Sovyet yardimindan
da yoksun kaldig1 icin, enternasyonal rol oynaya-
bilecek buyuk bir sosyalist Devlet olmak i¢cin uzun
zamana muhtac¢ kalacaga benziyordu.
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Ama Cin, 1960 ve 1961 de karsiasmis oldugu
son derece buyuk guclukleri yavag yavas yen-
mekteydi. Ve bu hizlh kalkinmadan endiselenme-
ge baslayan Amerikan emparyalizmi, Cin’e karsi
buyuk bir kampanyaya girismisti. Kennedy, ko-
miinist Cin’i «zaptetmenin biuylk bir mesele» ha-
line geldigini beyan ediyordu.

Pekin-Moskova iliskilerini yeniden zehirleye-
cek olan Cin-Hint catigsmasini, iste bu cerceve
icinde goz onunde tutmak gerekir.

1962 Ekim ve Kasim aylarinda Himalaya’lar-
da kisa bir silahli catismaya da yolacmis olan
Cin-Hint anlasmazligl, oOnemli bir olaydir. O de-
virde cereyan etmis olaylar, genellikle bilinme-
mektedir. Bunun icin cde, catismadan Cin’in so-
rumlu oldugu ileri siirilmustur.

Burada, bu Kkarisik meselenin teferruatina
inmek mimkun degildir, sadece belli baslh nok-
talar1 belirtmekle yetinecegiz.

Hindistan’la Cin arasindaki sinirlar mesele-
sinin menseinde, Ingiltere’nin XX. yilizyilin bag-
langicinda Tibet’e sizmasi olayr bulunmaktadir.
Amac, Tibet’i Cin’den ayirmakti. 1964 te, savas
sebebiyle ve ilerde bir koz olarak kullanmak uze-
re, Ingiliz hiikiimeti, Tibetli yerli otoritelerle,
«Mac-Mahon cizgisi» diye adlandirilan tnld sinir
cizgisini tesbit etmek tlizere yazismalara giristi
Bu cizgi, o devirde bir ingiliz somiirgesi olan Hin-
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distan’a, 90.000 kilometre karelik Tibet (yani Cin)
toprag1 kazandirmaktaydi. Ingiliz aklina gore bu,
savas bittiginde. Cin’in zararina girisilecek yeni
bir ilerleyis icin bir hareket noktasiydi. O devir-
deki Cin hukiumeti, Mac-Mahon cizgisini pek tabii
olarak reddetti. Sonraki hiukiumetlerin tavr: da
ayn1 oldu.

Ote yandan, Himalaya’nin kuzey bat1 kesi-
minde, Tibet’le sinirdas olan bolgede degil de Sin
Kiang bolgesinde, gene Ingilizler, cavas o6ncesi
Cin hikumetlerinin zaafindan faydalanarak.
Cin’le Hindistan arasindaki geleneksel sinir1 hati-
r1 sayilir nispette asm:s bulunuyorlardi.

Boylece, Hindistanin (1947) ve Cin’in (1948)
bagimsizliklarinl kazanmalarina Kkadar, iki tip si-
nir mevcuttu: Bu cok yuksek bolgelerde pratik
olarak her zaman riavet etmek mumkun olmasa
da, zaman boyunca yerlesmis bir geleneksel sinir
cizgisi vardil ve bu cizgi hi¢c bir zaman tartisma
konusu olmamuisti. Bir de, Ingiliz emperyalizmi-
nin Cin topragindan ¢aldig1 parcalari kapsayan,
Doguda Tibet bolgesinde Mac-Mahon cizgisiyle
Batida Sin Kiang’in bir Kkismini iceren cizgiden
ibaret bir ikineci smnir.. Hemen belirtelim ki, In-
gilizler Mac-Mahon c¢izgisini, ancak 1936 yilinda
haritalarina almislardir. Batidaki sinir cizgisi ise,
haritalarda, eskiden oldugu gibi belirsiz kalmis-
tir.

Kendisini Britanya emperyalizminin halefi
olarak goéren Hint hiikiimeti, Ingilizlerin arazi is-
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teklerine sahip cikmaktan cekinmemigstir.

Cin devriminin zaierinden sonra Hint huku-
meti tipkl Ingilizlerin vapmis oldugu gibi, Tibet’
kontrolu altinda tutmaga cabalamisti. Nitekim,
1950 yilinda, yeni Cin cumhuriyeti ordularinin
Tibet’e girisini firsat bilen Hintliler, yaklasik ola-
rak 90.000 kilometre karelik Tibet topragini haksiz
yere isgal ederex, gelereksel siniri  Mac-Mahon
cizgisine kadar-genisletme yoluna gideceklerdir.

Hi¢c suphe yok ki Hint hukumeti, gunun bi-
rinde bir elverisii dururndan yararlanip butiin Ti-
bet’e el atacagirn ummaktaydi. Ciinkii su noktayi
hatirdan cilkarmamak gerekir ki, butun o barisci-
lik ve tarafsizlik lehindeki kocaman suslu cumle-
lerin ardinda Hint huktmmeti, Gand’nin anisini si-
kililmadan somur=n, sald:rgan ve utanmaz bir avuc
buyuk Kkapitalist ve bir avug¢ toprak agasi tarafin-
dan yonetilmektedir.

1956 da Tibet, kesin olarak ellerinden kacmis
durumdadir. Tibet’'li feodallerin Hint hukumeti-
nin buyuk umutlar bagladigl bir ayaklanmasi
Cinliler tarafindan bastirilmis ve  Tibet halki,
Cinlilerin kararli yardimlariyla, bu geri kalmis
bolgede sosyalizmi kurma yoluna girmistir. Gene
gorduk ki, taraftarlariyla birlikte Hindistan’a si-
ginan Dalay Lama, orada parlak bir torenle kar-
silanmistir. Ayni zamanda da Hint hukumeti, em-
rindeki birliklere, Doguda Mac-mahon, Batida da
Sin Kiang bélgesi sinirini asmak emrini veriyor-
du. Bu durumun yolactigl kanli catismalar, Hint:.

126



hikimetinin iki ulke arasindaki siniri1 kesinlikle
tesbit eden bir anlasmaya yanasacagini Umit
eden Cin hukumnetinin 1srar etmemesi sayesinde
kesildi.

Sin Kiang boOlgesincdeki bati sinir1 konusunda
bir aciklama yapmak gerekir. Bu bolgede, 1956
ve 1957 yillarinda Cin hukumeti, Tibet’i Sin Ki-
ang’a baglavacak bir dag yolu yapmaga girismis-
ti. Bolge Hint hukumetine ait olmus ol-
sa, oradaki dev calismalari Hindistan hi¢ suphesiz
protesto eder ve engelierdi. Bunu yapmadi Yap-
madigina gore, dusinniek hakkimizcdir ki, Hint
hiikiimeti Tibet’in ve S'n Kiang'in erge¢ glinin
birinde Cin’den KkKopup Kkendi payina dusecegini
ve boylece de Cinliler {arafindan yapilmis olan
islere bedavadari konacagini hesaplamaktaydi.

Sovyetler Birliginiri Hint hukumetini sucla-
maktan 0Ozenle kacindig: 1956 olaylarindan sonra,
Cinliler Hindistar’a, sinir meselesini kesin bir hal
sekline baglamalk icin goriisme’ talebinde bulun-
dular ama bosur:a... 1990 Nisaninda Cu En Lay,
smiurlarda her turli askeri catismayir  oOnlemek
amaciyla, Yeni Delhi’'ye giderek Nehru ile uzun
gorusinelerde bulundu ve makul teklifler ileri
surdu. Ama bundan da bir sonu¢ alinamadi.

1960 Haziranindan Araligina kadar devam
eden gorusme ve pazai:lklar boyunca Hintliler,
anlasma temeli clarak geleneksel sinir cizgisini
almay1 1srarli bir sekilde reddettikleri gibi gerek

127



Mac-Mahon cizgisini, gerekse Bati1 kesimindeki
sinir cizgisini de asarak ilerlemelerine devam et-
tiler. Bundan sor:ra da, sinwlardaki gerginligi ya-
tistirmak icin yapilan bhiutun teklifleri sonucsuz
ve etkisiz kaldi. Cin’in ciddi ekonomik gucliikler-
le kars1 karsiya oldugunu bilen Hint hiukiumeti,
tehlikesizce saldirganlik edebilecegini disuniliyor
elmaliydi.

Nihayet 12 Fkim 1962 de Nehru, Himalaya
holgesine bir ordu gonderip bir de kumandan ta-
vin ettikten sonra, ilhakini arzuladigi bolgelerden
Cinn birliklerini «temizleme» emrini verdigini bil-
dirdi. 17 EKim gunu baslayan bombardimanlar-
dan sonra 20 Ekimde Hint birlikleri biiyuk capta
bir genel hiicuma gectiler. Savasin baslangicin-
dan dort gun sonra, 24 Ekimde, gene Cin huku-
meti, catismayl durdurmak ve gorusmelere otur-
mak icin son derece makul teklifleri tekrarladi.
Ama bu teklifler de Hiatler tarafindan reddedil-
di.

Bunun uzerine, baglangicta buyuk kayiplara
ugramis olan Cin birlikleri karsi hucuma kalkti-
lar. Isin bundan sonrasini da biitiin diinya bili-
yor: Tam bir bozguna iigrayan Hint birlikleri sa-
dece geri puskurtulmekie kalmadilar, gulin¢ du-
ruma dustiler, yuzlerce tabur esir alindi ve Cin
kitalar1 o kadar hizla ilerlemege koyuldular Ki,
istemis olsalardi butiin Assam ovasini isgal etme-
leri isten bile degildi.
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Iste o anda, tarihte bir esi daha bulunmayan
bir olay cereyan etti: 21 Kasim guni Cin hiki-
meti, tek tarafli olarak ve Kkendiliginden savag-
malara son veriyor, birliklerini eski kontrol cizgi-
si Uzerine cekme kararini aliyor ve Hintli esirleri
serbest birakacagini acikliyordu!... Boylece, Cin
hikiumeti, bu ezici zafeirden en kucuk bir sekilde
faydalanmak firsatin1 aramadigl gibi, rahatca
muhafaza edebilecegi geieneksel sinir1 da biraka-
rak Mac-Mahon cizgisin2 doniiyor, hattd bununla
da yetinmeyerek, savasin yeniden baglamamast
ve bir an Once Lkir anlagsmaya varilabilmesi i¢in,
kitalarini 20 kilometre daha geriye cekmege ha-
z1r oldugunu bildiriyordu.

Cin hukumeti boyl2 davranirken, Hintlilerin
vakit gecirmeksizin diplomatik pazarliklara giri-
seceklerini ve sinir cizgisinin kesinlikle tayin edi-
lecegini ummaktaydl. Hint hiikiimeti bugiune ka-
dar bundan kac¢inmis bulunmaktadir.

Cin-Hint catismasi bir c¢ok bakimlardan
onemlidir. Herseyden Once de, Sovyetlerin takin-
mis oldugu tavir bakimindan. Bitiun oteki hu-
kKumetler gibi Sovyet hukumeti de, Hint talep-
lerinin haksizligin1 bilmiyor degildi. Burjuva ga-
zetecileri bile, Hindistan’in bu meselede «pek
hakli sayillamayacagini» yazmaktaydilar. Birman-
ya ve Nepal ile olan sinir anlagsmazliklarini c¢ok
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daha oOnceden makul bir sekilde ve karsil:kl1 pa-
zariklarla halletmis buiuvnan Cinliler, ciddi bir
gorusmenin basleémasi 1¢in Hindistan’a yillar bo-
yunca teklifte bulunmuslardi. Hintlilerse, buna
karsilik, buyuk capta tir hicuma kalkmislardir.
Nicin saldirdilar? Hic¢ siiphe yok ki Cin’in o anki
zaylfliginl1 hesaba katarak, ama ayni zamanda
da, Amerika’dan yeni kredi talep ettikleri icin.
Meselenin bu yonu bugiun tamamiyla su yuzune
cikmis bulunmalktadir.

Yeni Hindis:an’t yoneten siniflarin temsilciss
olan buyuk Kkapitalistler ve buyuk toprak agala-
r1, sistemleriyle crantili olmayan bir ihtirasa ka-
pilmislardl. Japonya’nin bozguna ugramasindan
sonra memleketlerini, Asya’nin en guclu sanayi
ulkesi haline getirmek istediler. Ama gercek anla-
minda bir devrimi gerceklestirmege, tam bir top
rak reformu ve Ingiliz somiirgeciligi zamaninda
tesekkiul etmis buyuk monopollerin halka devre-
dilmesi suretiyle sosyalizm yoluna girmege niyet-
leri olmadig: icin, dort bir yandan kredi istemek
durumuna dustuiler. Bz da, pek ovundukleri ba-
gimsizlik politikasiyla hagdasmiyordu.

Ingiliz emperyalizmine karsi sturdiurmiis ol-
duklar1 uzun mucadelenin yarattigr sempatiye
yaslanarak, taraisiz ilerici ama 1limli, yeryuzune
baris ve sagduyu mesail getiren bir buiyuk mem-
leket Kkisvesine burunduier. Bu tavir, bir coklari-
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n1 aldatacakti. Bu arada da oOzellikle Kruscef’i.
Hindistan’in sosyal durumunu ciddi bir tahlildern
gecirmeimis bulurimanin sonucu olarak Kruscef,
bu memlekette, lkendi enternasyonal huzur proje-
lerini her firsatt: destekleyecek bir buyuk mutte-
fik bulabilecegini sandi. Ama pek c¢abuk ortaya
cikacakti ki, ozellikle silahlanma alaninda Sovyet
yvardiminl KkKiicumsemamekle birlikte Hindistan,
gittikce Birlesik Devictler’e dogru donmektedir.
Cuinki bugiin Birlesik-Dcvletler, Sovyetlerden cda-
ha zengin dururn~dadir.

Cin-Hint Kkrizinin yanisira bir baska Xkriz
Amerikan Kkuvvetlerinin Kuba'y:r istila tehdidin-
den dogan Kkriz de cercyan etmekteydi. Bu alar:-
daki olaylar1 iyice bilmekteyiz: Ani bir hiicum
tehlikesine Kkarsi Sovyetler Birligi Kuba'ya flze-
ler yollamis; sonra da, Amerikan hiikumetinden

Kuba cumhuriyetine her turlu saldiridan vezgec-
tigine dair sG6z almaksizin bu fuzeleri geri cek-
misti.

Bu kriz, Sovyetler Birligi ile Cin arasinda
yeni gorus avribklarinin belirmesine yol ac¢mig-
tir. Cin, Kruscef’'in, Kiiba’ya fiize yollamakla ma-
ceraciliga dustugu kanisindadir. Cinku bu olay,
dramatik sonuclara yol acabilir ve Kruscef’in her

ne pahasina olursa olsurn bertaraf etmek istedigi
dunya savasina surtiikleyebilirdi. Sonra da Krus-
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cef, Kiiva’nin tasvibini almaksizin, Kiuba huku-
metinin bagimsizligina golge diisiiren onur Kiri-
cl kontrol sartlarini kabul etmekle, kapitilasyo-
nizme (tavizcilik, adim adim geri cekilme) dis-
mus olmaktadir.

132



CIN KOMINST PARTISI’NE
GENEL HUCUM

Bitin bu olaylar, 1962 sonunda Cin Komu-
nist Partisi'ne karsi givisilecek onceden tertiplen-
mis bir genel saldiriya girig niteligindeydi. Bu y:-
lin Ekim sonu ve Kasim baslangicinda, Avrupa’-
nin halk demokrasileri Kominist Partilerinin li-
derleri Moskova’ya gitmeye bagladilar. Orada, Cin
Komiinist Partisine karsi cephe amaya tegvik
edildiklerini dustinmek, yaniltici olmaz.

Detaylara dalmaksizin, 1962’nin sonunda Bul-
garistan, Macaristan, Cekoslovakya ve Italya'da
Komiunist Parti Kongrelerinin toplandigini ve bi-
tun bu Kongrelerde, Arnavutlardan ve «onlari des-
tekleyenlersdenn soz ederken Cin Komiunist Par-
tisi’ne siddetle catildigini hatirlatmakla yetine-
lim. 5 Aralik 1962 giinii, Italyan Komiinist Par-
tisi Merkez Komitesi uiyelerinden Pajetta, nihayet,
Cin delegesinin nutkuna cevap olarak yaptig1l ko-
nusmada, durumu biitlin acikligiyla ortaya koyan
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su beyanda bulunuyordu: «Bizim Partimiz gibi
bir partinin, Cin’i kasderek Arnavutiuk demesine
ihtiya¢c yoktur.» Iste o andan itibaren bu basit.
kamuflaj da terkedildi ve Cin Komunist Partisi’-
nin tutumuna izars1 dort bir yandan bir hicum
basladi.

Bu arada, 2 Aralik 1962’de Moskova'ya gelen
Tito, orada Sovyet yoOneticieri tarafindan hararetle
karsilaniyordu. 12 Aralik gunu de, Sovyet Sosya-
list Cumhuriyetler Birligi buyuk Sovyeti Ooniinde
yaptigl konusmada Kruscef, Arnavutluk’'a su soz-
lerle saldiracakti.

«Birisi onlara bliyilk laflar etmeyi O0gretmis,
onlar sokak sok:l: serseri gibi dolasarak Sovyetler
Birligi Komunist Partisi’ne kiifrediyorlar. Oysa
biziim Partimiz, bir cesit anallk etmistir onlara.
Kifurlerine karsilik Gi¢ bes kurus aliyorlar, daha
yuksek sesle ve daha ustalikla kufrettikleri vakit
de aldiklar1 para artiyor, bir de tebrik ediliyor-
lar.»

Cin Komunist Partisi buna, 15 Aralhk gunit
Halkin Gazetesi'nde yayinlanan son derece cnem-
li uzun bir makaleyle derhal cevap verdi. Maka-
lenin ismi, «Biitiin iilkelerin proleterleri, ortak
diismana karsi birleselim.» idi. Bu yazidan hi¢ ol-
mazsa bir parcay1 aktarmak sarttir:

«Emperyalistlere ve tum gericilere kars: ta-
kinilmas1 gereken tavir konusunda Cin Komunist
Partisi daima, strateji planinda bunlan Kkiiciikse-
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mek ama taktik planinda ciddiyetle hesaba kat-
mak prensibini savunmustur. Yani, stratejik ba-
kimdan, durumlar:1 butin olarak ve uzun vadey-
le hesaba kattigimiz takdirde, emperyalistler ve
butun gericiler isin sonunda basarisizliga, halk
kitleleri ise zafere ulasacaklardir. Bu gorus ol-
maksizin halk Kitlelerini, butin gericilere ve em-
peryalizme karsiy guvenli ve Kkesin bir devrimci
mucadeleyi vuritmeye ve devrimi zafere ulagtir
mak icin tesvik etmeye imkan yoktur. Ote yan-
dan, taktik alaninda, emperyalizme ve butun ge-
ricilere karsi onumuze cikan her somut meselede
buyuk bir ciddiyetle kafa tutmak, ihtiyatlh ve he-
sapli davranmak ve mucadeleyi yurutme sanati-
na dikkatle egilmek gereklidir. Boyle bir gorus ol-
maksizin, devrimci mucadeleyi yurutmek ve dev-
rimi zafere ulastirmak -mumkin olmadig1 gibi,
tersliklere ve basarisizliklara ugramak tehlikesi
de vardir. Cin Komunist Partisi, bu gorus acisina
daima uygun olarak strateji alaninda dusmani
kucumsemis, taktik planindaysa ciddivetle hesaba
katmistir. Gene bu gorus acisi, emperyalistlerin ve
tum gericilerin, sik sik tekrar ettigimiz gibi, nicin
«kagittan birer kaplan» oldugunu ortaya koymak-
tadir «Kagittan birer kaplan» deyimini, Turk ba-
Siminda alisildig: icin kullandik. Aslinda, isin ruhu-
na daha uygun dusen «yalanc1 pehlivan» veya
«S0zde kahramailm deyimlerinden yararlanmak ge-
rekirdi. -C. N... Ve bu gorus acis;, tamamiyla
marksist-leninst bir acidir. Biz hem Kkapitulasyo-
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nizme, hem de maceraciliga karsiyiz. Devrimi ger-
ceklestirmek ve sqn zaferi kazanmak isteyen her-
kes, diisman karsisinda bu tavr1 almak zorunda-
dir ve bu durumda alinabilecek bir bagka tavir da
yoktur. Gercekten de, stratejik planda dismani
kiiclimsemeye cesaretimiz yoksa, kacinilmaz sekil-
de kapitiilasyonizme, tavizcilige duseriz. Taktik
planda ise, belirli bir miicadelede isi hafiften ala-
rak ve ihtiyatsizca davranacak olursak, bu kesin
bir maceracilik olur. Ve nihayet, hem bir yandan
stratejik planda dismani1 Kkuc¢limseyip, hem de
taktik acidan tedbirsiz ve hafif davranacak, olur-
sak, strateji planinda tavizcilige, taktik planinda
da maceraciliga ayni zamanda dusmiig oluruz.
«Niikleer silahlar meselesine gelince, Cin ko-
miunistleri, bu biliyuk capta yikici sildhlarin genel
yasaklanmasinl daima savunmuslar ve emperya-
listlerin caniyane bir niikleer savag politikasina
daima karsi cikmiglardir. Ve daima iddia etmis-
lerdir ki, sosyalist kamp buylik bir ustunluk ka-
zanmig olduguna gore, karsilikli gorisme ve pa-
zarlik yoluyla ve bir yandan da Amerikan emper-
yalizmiyle surekli bir miicadeleyi surdurerek,
niikleer sildhlarin yasaklanmasi konusunda bir
anlasmaya varmak miumkiundir. Ama hicbir
marksist-leninst, ama hicbir devrimci, emperyaliz-
min emrinde niikleer siladhlar var diyerekten pa-
nige kapilip, emperyalizm ve usaklarina karsi yu-
rittigi miicadeleden vazgecmemigtir. Marksist-le-
ninst olarak bizler, hicbir zaman, «herseye silah-
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lar karar verir» veya «herseye niikleer silahlar ka-
rar verir» gibi teorilere inanmadik ve inanmiyo-
ruz. Insanhigin kaderinin niikleer sildhlar tarafin-
dan tayin edilebilecegini hicbir vakit diusliinmedik.
Tarihi gelismeyi mumkun Kkilan belirleyici kuv-
vetin halk Kitleleri olduguna derin bir inangla
baglyiz. Tarihin akis1 lizerinde, sadece halk Kkitie-
leri s0z sahibidir. Emperyalizmin niikleer santaj
politikasina sarsilmaz bicimde karsiyiz. Ve sosya-
list ulkeler icin, niikleer silahlari, bir urkilitme
veya bir kazanc¢ aracl jeklinde ortaya slirmek igin
de en kiicuk bir zorunluk bile bulunmadigini iddia
ediyoruz. Bunun tersine uygun davranmak, ma-
ceraciliga diismek demektir. Buna karsilik, nuk-
leer siladhlarin kudretinden gayr1 bir seyi gozii-
miiz gormuyorsa, halk Kitlelerinin guciunu kesti-
rip guvenemiyorsak, emperyalizmin nukleer san-
tajlar1 karsisinda gozimuz Kkorkuyorsa, bir ug-
tan Oteki uca sicramig ve kapitilasyonizme dus-
mus oluruz.»

1962-1963 kis aylar:i boyunca dort bir yonden
gelen surekli hiicumlar, Cin Komiunist Partisi'nin
durumunu sarsmisti. Tam tersine, dunyanin cesit-
li bolgelerindeki Komiinist Partileri simdi kendi
kendilerine «Dogru yol hangisi?» diye sormaktay-
dilar. Ayn1 zamanda da Cin’in iktisadi durumu
muntazam sekilde duizelmeye devam ediyordu. Ve
Cin-Hint catismasi ortaya koymustu ki, hem Cin’e
saldirmak kolay degildir; hem de, muzaffer bir
orduyu doldurup hareket noktasina geri ¢cekmesi-
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ni bilen Cin, maceraci degildir.

Yani, Cin Komiunist Partisi’nin direncisini kir-
mak ve tutumunu butun enternasyonal komunist
hareket tarafindan mahkim ettirniek icin, yeni
bir taktige basvurmak gerekiyordu. Tek kelimey-
le, Cinlilere, aleni polemige son verilmesini ve ye-
ni bir enternasyonel konferansa gitmezden oOnce
de makul ve uzlasici bir dil kullanilmasini teklif
etmek sO0z konusuydu.

Nitekim 21 Subat 1963'de Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi Merkez Komitesi, Cin Komiunist
Partisi'ne yazdi:

«Gun gectikce siddetlenen aleni polemik, kar-
des partilerin birligini sarsmakta ve ortalk cikar-
Jarimiza ciddi zararlar vermektedir...

«Komunist hareketin bugin duacar oldugu
gucliklerin, gecici ve tamamiyla Onlenebilir ka-
rakterde oldugu kanisindayiz...

«Dostlugumuzu pekistirmek ve daha bir an-
lasma zemini saglamak Uuzere, Cin Kominist
Partisi Merkez Komitesi'ne, Sovyetler Birligi ve
Cin Kominist Partilerinin temsilcileri arasinda
ikili gorusmeler vapilmasini teklif ediyoruz...

«Sovyetler Birligi ve Cin Komiinist Partileri
temsilcileri arasinda, 9nemi herkesce meydanda
boyle bir karsilagma, bir marksist-leninst partiler
konferansinin hazirlainmasinda ve bu konferansin
iyi gitmesini sagayacak elverisli bir iklimin yara-
tilmasinda da Oonemli rol oynayacaktir...
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«Bizim fikrimizce, bu konferans butin dik-
katini, emperyalizme ve emperyalizmin saldiri
planlarina karsi miicadelede bize diisen ortak go-
revler uzerine, halklarim kurtulus hareketinin ge-
lecekteki imkanlar: uzerine, buyuk diunya sosya-
list toplulugunun dayanismasi ve gelismesi uzeri-
ne ve komunist hareketin birliginin pekismesi
uUzerine yigmasi gereklidir.»

9 Martta da Cin Komunist Partisi Merkez Ko-
mitesi, su cevab1 veriyordu:

«Mektubunuz bizde memnuniyet uyandirmis-
tir. Mektupta dile getirilen birlik arzusunu, kar-
des partilerle esitlik teimeli uUzerinde: gérusme tav-
rinl1 ve butiin kominist ve isci partileriyle bir
konferans yapma teklifinizi selamlamaktayiz...»

Bu dostane bicim altinda, anlasmazligin temel
noktasi1 gene belirmektedir: Sovyetler Birligi Ko-
munist Partisi, tartismanin sinirli konulara inhi-
sar etmesini teklif etmekte, buna karsilik Cin Ko-
munist Partisi, kabul ama tartisma ayni zamanda
«buglinkuy dunyada devrim stratejisi ve taktigi»
uzerinde de yapilmalidir, demektedir.

Sovyetler Birligi Komminist Partisi yonetici-
leri, Cinlilerin isaret ettikleri noktalara, 30 Mart
1963 tarihli uzun bir mektupla cevap vermisler-
dir. «<KKomiunist harekefin birlik ve dayanigsmasini
guclendirmek icin alinacak tedbirlerle ilgili tek-
liflerimizin Cin Komiunist Partisi Merkez Komite-
si nezdinde sayar-1 kab:1;, bulunmasindan memnu-
niyet» duyduklarini belirttikten sonra, Sovyet yo-

139



neticileri, XX. Kongreden beri savunduklar: tez-
leri tekrarlamaya girisimektedirler. Mektubun to-
nu oldukca bulaniktwr. Cin Komunist Partisi ile
olan fikir ayrilikiariy, marksizm-leninizme ve 1957
ve 1960- bildirilerine sadakat cluimleleriyle saril
bir sekilde sunulmaktadir.

Sovyetler Birligi Komunist Partisinin mu-
kemmel bir propaganda araci olarak telakki et-
ti&i bu mektup, Sovyetler Birligi Cin el¢iligi tara-
findan, daha Cin basininda yayinlanmazdan once
dagitildig1 halde, Cin hiikGmetinin hicbir protes-
tesuyla karsilasmamistir.

Ama, Cinliler bunu 30 Martta, ortaklhig:1 ate-
se veren buyuk bir belgeyle cevaplandiracaklardir.
Bu belge, Sovyetler Bilrigi Komiinist Partisi Mer-
kez Komitesi'ne gonderilen ve «Enternasyonal ko-
miinist hareketin genel cizgisi tizerine teklifler»
bashigini tasiyan, iinlii 14 Haziran 1963 mektubu’-
dur. |
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14 HAZIRAN 1963 MEKTUBU

Bu mektup, marksizm-leninizm prensiplerinin
bugiinku duruma uygulanmasi meselesini 25 nok-
ta halinde isleyer. bir belgedir. Artik bildigimiz fi-
Kir ayriligin1 butin cepheleriyle ele almakta, ama
yeni gelistirmeler ve yeni aciklamalar da getirmek-
tedir

Cinli yoneticilerin kafasinda bu, sadece Sov-
yetler Birligi Komiinist Partisi yoneticilerine de-
gil biutlin enternasyonal kominist harekete hitap
eden onemli bir belgedir. Ve herkesin tartigsma-
ya konu tegkil edecek temel meseleleri kesin bi-
cimde kavrayabilmesi icin, lzerinde fikir ayrili-
gina dusiulmis butun noktalar1 metodla meydana
koymak tlizere kaleme alinmistir.

Mektubun birinci bolumiu, «enternasyonal ko-
miinist hareketin genel cizgisisne ayrilmistir. Ko-
munist, hareketin genel cizgisinin temelinde, her-
seyden once, emperyalizme karsi mucadele etmek
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uzere, butun yeryuzundeki ezilen halklarin ve mil-
letlerin ve butin proleterlerin birligi vardir. Em-
peryalilzmin bas: ceken lideri Amerikan emper-
yalizmi olduguna gore, belli basli diisman olarak
bu emperyalizmin acikca ilani sarttir. Demek Ki,
«enternasyonal kominist hareketin genel cizgisi-
ni, «baris icinde tirlikte yasama,» «baris icinde ya-
risma» ve «bariscl yoliardan sosyalizme gecmes
meselelerine indirgemek», bir prensip hatasidir.

Ama bu soylendi diye, genel c¢izginin uygu-
lainnmasinda, her uikenin Kendi o0zel sartlarindan
kaynak alan degisik bicimler bulundugunu da
unutmamak gerekir.

Genel cizgiyi tesbit edebilmek icin, cagdas
dunyada mevcut olan. kuyuk celismelerden hare-
ket etmek gerekir. Bu celismelerse, dort gruptur-
lar: Sosyalist kamp1 emperyalist kampa karsit Ki-
lan celismeler, kapitalist ulkelerde proletaryayi
burjuvaziye karsit kilan celismeler ezilen milletle-
ri emperyalizme karsit l1z1ian celismeler ve nihayet.
emperyalist ulkelerde buiilarin temsilcisi olan mo-
nopolcu gruplar: biribirlerine karsit kilan celisme-
ler... Butun bu celismeler kendi aralarinda bagin-
tilidirlar, biribirleri uizerinde etki yaparlar ve bun-
larin hicbiri kendi basina, tecrit edilmis olarak
gozonune alinamayacagl gibi, oOteki celismelerle
karsilikli etki halleri hesaba katilmadan da incele-
nemez. Yapilarlt bakimindan antagonist olan ve
dolayisiyla da siddetli sonuclar yaratabilen bu ce-
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lismelerin etkisine son derece dikkat etmek gere-
kir. Genel isbirliginin ve evrensel barisin bugun-
kil haliyle bu diinyada miimkiin olacagini sanmak
ve insanlari buna inandirmak, halklar1 aldatmak
olur.

Ikinci boliim, emperyalizme karsi birligi ve
devrim perspektiflerini €le alip incelemektedir.

Emperyalizmin tabiatindaki saldirganliga,
daha ustiin bir kuvvet karsi cikarilabilir mi? Evet,
ciinki Ikinei Diinya Savasrndan bu yana kuvvet-
ler dengesi tersine donmus bulunmaktadir...

Devrim icin miicadele etmeye gercekten ka-
rarliysak, kapitalist rejimin devrilmesinin guclik-
lerinden hic¢ birisini gizlememeliyiz.

Devrimeci dusunced= olmak ve bunun iradesi-
ni tasimak, devrimle oynamak anlamina gelmez.
Objektif sartlar olgunlasmadikca bir devrim ci-
kartmaya 0zenmek, maceraciliktir; bu sartlar mev-
cutken, iktidar: ele gecirmek icin miicadeleden sa-
kimmmak da, oportunizm (eyyamecilik, firsatcilik)
olur.

Devriimin objektif gartlarini devrimciler de-
&il; baski, cebr, siddet, harp ve sefalet getirmek
suretiyle, kapitalistler’ yaratir. Devrim sartlarini
olgunlastirip kigkirtmak devrimcilerin iktidarinda
degildir ama, ideoloji, politika ve teskilat alanla-
rinda sabirly, inatc¢l ve cogu zaman da nankor bir
calismayl sirdirmek devrimcilere diser. Iktidar
miucadelesi mumkun hale geldigi vakit, ancak bu
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sibjektif aksiyon sayesinde sorumluluklarina 1la-
y1k olabilirler.

Kruscef’in yaptig1 gibi, bu subjektif ve mese-
leyi sonunda kesinlikle halleden devrimci aksiyon
olmaksizin barig icinde yarisma yoluyla kapita-
list sistemin devrilebilecegini sanmak, gilunc-
tur.

Mektubun ucuncu bir bolumu, savas ve ba-
ris meselelerini islemektedir.

Sosyalist ulkelerin elindeki niikleer sildhlar,
‘ancak savunma ve Amerikan emperyalizmini hi-
zaya getirme araclari olabilir. Oysa ayn1 sildhlar,
emperyalizmin elinde birer saldir1 ve santaj araci
olmaktadir. Ote yandan: Kapitalist sistemin ce-
lismelerini cozecek olan, silahlanma alanindaki
teknik hamleler degil, halk Kkitleleridir.

Savas ve baris meselelerini aciga cikaran bu
noktalar, baris icinde birlikte yasamanin Krus-
cef’ci yorumunu c¢uriuten yeni unsurlar tasimak-
tadir.

Sosyalist toplumun kurulmasi meselesini ele
alan dorduncu bolumun hedefi ise, Sovyet yoOne-
ticileri tarafindan yayilmakta olan iki yanhs fik-
ri yikmaktir. Bunlar, temel ekonomik degisiklikler
tamamlandig1 vakit sosyalizmin zaferinin de ta-
mamlandigl, ve sosyalist toplumun uUstun agsama-
sina, yani komunist toplumuna gecisin hizla ger-
ceklestirebilecegi noktalaridir. Cin komiunistleri
su aciklamalarir getirmektedirler: Sosyalist yolun
kesinlikle zafere ulasip ulasamayacagl sorusu, an-
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cak, uzun bir taril:i donem icinde cevaplandiriia-
bilir. Bu donem boyunca, bir yandan, ge¢cmisin ih-
yasina her an tesebbus edebilecek burjuva sinifi
kalintilarina karsi, bir yandan da, insanlarin bi-
lincinde surmeye devam eden butun baski, yalan
ve siddet aliskanliklarina karsi sabirla miucadeie
etmek zorunlugu vardir. Iste bunun icindir ki, pro-
letarya diktasi diye adlandirilan hiikimet sekli,
varlik sebebini yitirmemekte; ama bu hiukiametin
aksiyonu, her seyden once bir egitim, ikna ve oOr-
giitleme calismasi halini almaktadir.

Bu zorunukluklarin tam bilincinde olursak,
tim-halkin Devleti, tim halkin Partisi, proletarya
diktasinin sonu gibi tezlerin ne kadar yanlis ve
zararll oldugunu kolayca kavrariz.

Sosyalizmin Kurulusu doneminde Partinin ve
yoneticilerinin sorumlulugu azalmak soyle dursun
busblutun artar ve uyelerinden, gittikce daha bii-
yik capta manevi kaliteler ve siyasl egitim talep
edecek raddeye gelir. «Xisiye tapinmasnin, Sov-
yetler Birligi’'nde yapildig1 cinsten sathi olarak
tenkidi, ancak Partinin otoritesini zayiflatmaya
yol acar.

Nihayet mektupta, komunist partileri ve sos-
yalist ulkeler arasindaki iligkiler ele alinmakta ve
butun partilerin esit ve bagimsiz oldugu, «peder-
sahi» metodlarin kabul edilemeyecegi belirtilmek-
tedir.

«Makalelerimizin bir takim «sebepsiz hiicum-
lars dan ibaret ve tezlerimizin de yanlis oldugunu
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iddia ediyorsunuz. Ama tezlerimizi oldugu gib¥
yayinlayip Sovyet halkina tanitmiyorsunuz. Bu
davranis, kardes partiler arasinda tartisma kural-
larina karsi, hakikata ve KkKitlelere kars: ciddi bir
tavir olarak kabul edilemez.»

Biutin bu temel noktalar: ciddi olarak tar-
tismak uzere, Sovyet yoldaslari Pekin’e gelmek is-
temedikleri icin mektupla, bir Cin hey’etinin Mos-
kova'ya gelecegi bildiri!mektedir. Bu da, ilerde so-
zinu edecegimiz, Temmuz gorusmeleri olacaktir.
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14 HAZIRAN 1963 MEKTUBUNA
SOVYET 'CEVABI

14 Haziran mektubundan dort gun sonra,
Sovyetler Birligi Komunist Partisi Merkez Komi-
tesi, Pravda’da, «bu maktubun Moskova Bildirile-
rinin keyfi bir sekilde yorumladigini, bu tarihi
belgelerin en Oonemli tezlerini tahrif ettigini ve
Sovyetler Birligi Komunist Partisi ile baska kar-
des partilere karsi haks.z saldirilar ihtiva ettigini»
bildiriyor ve Cin heyetiyle baslayacak gorusmele-
rin arifesinde yeni bir polemik acmamak icin,
mektubun Sovy:t basininda yaymnlanmayacagin:
ilan ediyordu. Ama Cin Komiinist Partisi aym ka-
nida degildi. Bunun icin de mektubu, Sovyetler
Birligi’ndeki Cinli diplomat ve yurtdaslar1 araci-
Iigiwyla yaymaya giristi. Bu davranisin dogurdugu
gerginlik, ucu diplomat olmak uzere bes Cinli
uyrugun Sovyetler Biriigi’'nden, Cin hikimetinin
butun protestolarina ragmen, cikarilmasiyla so-
nuclanacakti.
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Iki delegasyon arasindaki goériismeler, iste bu
atmosfer icinde bagladi1 ve 5 Temmuzdan 20 Tem-
muza kadar kapali oturumlar halinde devam et-
ti. Cin heyeti, Cin Kominist Partisi Merkez Ko-
mitesi genel sekreteri Teng Siao Ping ve Siyasi
Buro uyesi Peng Cen tarafindan; oOzellikle Andro-
pof, Ponomaref ve Cervonenko’nun yer aldig1 Sov-
yet heyeti ise Suslof tarafindan yonetilmekteydi.
Iki heyetin ileri bir tarihte yeniden bulusmak iize-
re calismalara ara vermek konusunda anlasmaya
vardiklarini bildiren kiza bir komunikeyle son bu-
lan gorusmelerin temel belgesini, 14 Haziran ta-
rihli Cin mektubuna, Sovyetler Birligi Komiunist
Partisi tarafindan 14 Temmuz tarihinde verilen ce-
vap teskil etmistir.

Iki mektup arasindaki ton farki ilk bakista
gbze carpacak kadar aciktir. Ornegin 1957 ve 1964
Bildirilerinde Amerikan emperyalizminin kesinlik-
le mahkim edildigini hatirlatan Cin Komiinist
Partisi'ne karsy, Sovyetler Birigi Komiinist Par-
tisi, tartismalarin agirlik merkezini tegkil eden
bu konuda, tek kelime bile sOylememektedir. Ba-
ris icin mucadele konusunda ise, Sovyet mektu-
bunda su satirlar yer almaktadir:

«Cinli yoldaglar, yeni bir diinya savasini en-
gellemenin miumkin oldugundan sliphe etmekte,
barig ve sosyalizm guclerini kuicimseyip emperya-
list giicleri goézlerinde biiyiitmektedirler. Cinli yol-
daslarinin parlak devrimci climlelerinin arkasinda
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yatan nedir? Isci sinifinin giiciine ve devrimci ye-
teneklerine olan inan¢ yoklugu ile, baris icinde
birlikte yasama imkanina ve proletaryanin sinif
micadelesindeki zaferine olan inan¢ eksikligi...»

Oysa Cin Komiinist Partisi, Amerikan emper-
yalizminin Kigkirtmalar: karsisinda urkup gerile-
memek sartiyla, dinya savasindan sakinmanin
daima mumkun olduguna inandigin1 defalarca
soylemis ve aciklamigtir. Buna karsilik, Kruscef
tarafindan izlenen politikanin, Amerikan teseb-
buslerine engel olmak sOyle dursun, Amerikalilara
daha bluyuk bir aksiyon hirriyeti sagladigini ve
Oote yandan da, emperyalizme kars1 gercekten mu-
cadele eden kuvvetlerin bir araya gelmesini guc-
lestirdigini ileri suirmek mumkindur.

Jaures’in dedigi gibi, bulut nasil firtinayi
kendi icinde getirirse, kapitalizm de savasi ken-
di icinde tasir. I¢ savaslar, sbmiirge savaglari, ezi-
len halklarin ayaklanmalari, Amerikan zencileri-
nin isyani ve Vietnam savasi gibi daha ciddi ca-
tismalar, hep, kapitalist somiiru sisteminin dolay-
s1z ve zorunlu meyveleridir...

Cinlilerin getirdikleri yeni unsur, dunya sa-
vasinin ve Ozellikle de ntukleer savasgin, emperya-
lizmi zayif disuren hakli savaglari her yerde ve
daima desteklemek ve kuvvetini hicbir alanda go-
zuimiuzde bluylutmememiz gereken Amerikan em-
peryalizminin savas santajlar1 onunde korkuya
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kapihip gerilememek sartiyla engellenebileceginin
ispatidir.

Buna karsil:xx Sovyet yoneticileri, 14 Temmuz
tarihli mektuplarinda sunlar:1 ileri surmektedir-
ler:

«Cin Komunist Partisi yoOneticilerinin, o0Ozel-
likle Sovyetler ve Amerika arasindaki iligkiler pla-
nirida, enternasyonal gerginligi slurdirmeyi ve
agirlastirmayr avantajli bulduklar: izlenimi uyan-
maktadir. Oyle anlasiiyor ki Cinli yoOneticiler,
Sovyetler Birligi'nin, h~or Kigkirtmaya bir Kigkirt-
mayla cevap vererek emperyalist kampin ultralar:
tarafindan kendisine uzatilan tuzaga dlismesi,
emperyalistlerin meydan okuyusuna karsi soguk-
kanlhlhiginl1 kaybederek liodri meydan demesi ma-
ceraciliga ve saldirganliga Ozenmesi, yani barisi
saglamak icin degil de savagi bir an once patlat-
mak icin yarisa girmesi gerektigi duslincesinde-
dirler.

«Bu yola girmek, barig ve halklarin gilivenligi
Uzerine ciddi bir tehlikeyi davet etmek anlamina

gelir. Halkin cikarini gozbebekleri bilen komunist-
ler, hicbir zaman bu yola dusmeyeceklerdir.»

Biraz ilerde de sunlar eklenmektedir:

«Insanhigin giizel gelecegini eski diinyanin
harabeleri tzerine kurmay1 teklif eden Cinli yol-
daslara, termontuKkleer bir savas ciktig:1 takdirde
kimin Olecegini sormak isteriz. Bu meselede, em-
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peryalist ulkelerdeki isci sinifinin fikrini almislar
midir acaba?... Isci simifi ve emekciler, bu «dev-
rimcilerse soracaklardir: Bizim mevcudiyetimiz ve
siniff mucadelemiz konusunda karar vermek hak-
kini kimiden aldiniz?»

Cin komiunistlerinin bir dunya savas:1 cikart-
mak istediklerini im& etmek, haksiz bir isnat ve
hattd bir iftiradir.

Ustelik, hakl savas ve haksiz savas kavram-
larinin tamamiyla gozden uzak tutuldugu su cins-
ten deliller karsisinda, insan saskinliga dusmek-
tedir:

«Savasa engel olunaimayacagl gorusunde di-
renmek, sosyalizmin guclerine karsi guvensizlik et-
mek ve bir umutsuzluk ve bozgun havasina kapil-
mak demektir.»

«Savasin kacinilmaz  oldugunu, bu goriusi
bir «devrimeclilik» gosterizi olarak kabul ettirip, dur-
maksizin tekrarlamak daima mumkundur. Ama
ger¢cekte bu metod, insanin kendi gucure olan gu-
vensizligin ve emperyaiizmin Kkorkusunu dile ge-
tirmektedir.»

Mektubun tcuncu kolumu, Stalin, Devlet pro-
letarya diktasi, demokrasi ve komunizmin kurulu-
su gibi meseleleri incelemektedir. Burada da de-
lilsiz suclamalar yer almaktadir:

«Cin Komunist Partisi yoOneticileri, Kisiye ta-
pinmanin savunmasinl ve Stalin’in yanlis fikirle-
rinin yayilip ogretilmesini yuklenmis durumdadir-
lar. Kisiye tapinma donemi boyunca ortalig1 kap-
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layan diizeni, ideolojiyi, ahlaki, yonetim bicim ve
metodlarini oteki Partilere zorla kabul ettirme ca-
basindadirlar. Acik konusalim: Oynadiklar: rol,
arzu edilir bir rol degildir...»

Goze carpan bir nokta da, Stalin’in mahkam
edilmesinden bu yana Sovyetler Birligi'nde her
geyin mukemmellestigi konusundaki tekrarlar-
dir:

«Pratik hayat acikca ispatlamis bulunmakta-
dir ki, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’nin XX.,
XXI. ve XXII. Kongerelerinde tesbit edilen cizgi-
rin uygulanmasi sayesinde memleketimiz, hayran-
11K verici sonuclax elde etmistir. Sanayi, tarim, kii-
tur, bilim ve gizel sanatlar alaninda hizli bir iler-
Jemeye taniklik ctmekteyiz.

«YOnumuzun dogru oldugunu ve evrimimizin
perspektiflerini acik kafayla Ol¢lip anladigimizi
herkes gorebilir.»

Her sosyalist ulkenin, marksizm-leninizmin te-
mel prensiplerini terkettigi takdirde, «burjuvalas-
ma» ve «soysuzlagsmas» tehlikesiyle Kkarsi karsiya
kaiacagini soyleyen Cinlilere, Sovyetler Birligi Ko-
munist Partisi su cevab1 vermektedir:

«Onlarin mantigina gore, bir halk toplulugu
carik giyiyor ve bir tex ortak tencereden yemek
yiyorsa, bu, komiunizmdir. Ama emekciler, rahat
bir hayata sahip iseler ve yarin daha iyi yasamak
istiyorlarsa, bunun adi, handiyse kapitalizme do-
nius olmaktadir!»

«Tum halkin Devleti» ve tim halkin Partisi»
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konusundaki Cin tenkitleri de ayni1 tonla curutul-
meye calisilmaktadir.

Mevcudiyeti inkar gotiirmeyen parazit un-
surlarin bir sinif tegkil etmedigini soylemektedir-
ler Sovyet yoneticileri. Bu, hi¢ stiphe yok ki dog-
rudur. Ama Cinliler, parazit unsurlarmn bir sinif
teskil ettigini degil; bu unsurlarin, burjuvazinin
bir mirasi olan parazitcilik zihniyeti bugiin hila
Sovyetler Birligi'nde mevcudiyetini idameye el-
verigli bir sinif ortami buldugu icin, var olmakta
devam ettigini ileri stirmuslerdir.

Sovyetler Birligi Kominist Partisi, sosyaliz-
min Sovyetlerdeki «tam ve Kesin zaferinnden so0z
ettigi vakit, bu, sayisiz olay tarafindan yalanla-
nan maceracl bir beyar olmaktadir. Hi¢c siiphe
yok ki Sovyet toplumu, sosyalist bir temele sahip-
tir ve kahramanca cabalar pahasina sayisiz bliiyuk
basarilar kazanmigtir. Ama buradan davranarak,
sosyalist devrimin son noktasina ulagsmis oldugu-
nu sanmak ve hele XXII. Kongre’nin yapmis ol-
dugu gibi, Ustiin komiunist asamaya gecisin ya-
kKinlagtigini1 iddia etmek, hatahdir.

Bu belge, hangi acidan bakilirsa bakilsin, bu-
yuk bir zaafi dile getirir gibi gozukmektedir. Sov-
yetler Birligi Komiunist Partisi Merkez Komitesi’-
nin kendini savunma zorunlugunu duydugu apa-
cik belli olmaktadir.

Gercekte, Sovyetler Birligi Komunist Partisi
yoneticileri, XX. Kongre’den beri savunup izle-
mekte olduklar:. politik cizgiye agirr bir darbe in-
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dirildigini cok iyi anlamiglardir. Cin KkKomunistle-
rinin makale ve soOzlerini sistematik bir stik(ta
bogarak ve en uysal, kendilerine en koru korine
sadilk komunist partilerini Cin Komiunist Parti-
si’ne karsi surekli hucuma zorlayarak, geleneksel
otoritelerini koruyabileceklerini dusunuyorlardi
Ote yandan da, 1962 yilina kadar, ekonomik giic-
liklerin Cinli yoneticileri daha «makul» ofmaya
zorlayacagina gilivenmekteydiler.

Ama en gu¢ anlarda bile prensip meselelerin-
de bir adim gerilemeyen Cinlilerin, gittikce kuv-
vetlendikleri bir sirada tavir degistirmeleri icin
hicbir sebep yoktu.

Oyleyse ne olacakti? Kruscef’in kafasinda
(her halde sadece onun kafasinda degil) son bir
OzUm caresi beliriyordu: Bu laf anlamaz Cinlile-
ri, sosyalist topluluktan ihrac¢ etmek, Yani enter-
nasyonal devrimci hareketi ikiye bolmek...

Bu ise kolay bir is degildi. Her seyi iyice ha-
zirlamak gerekiyordu. Nitekim butun bir yil bu
hazirhklarla ugrasildi. Ve bu ugras da, Kruscef’-
in devrilmesiyle sonuclandi.
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BOLUM: 1V

TEMMUZ 1963’ DEN
KRUSCEF'IN DUSUSUNE
(15 Ekim 1964)

NUKLEER DENEMELER UZERINDE
MOSKOVA ANLASMASI

2 Temmuz 1963 gunu, Cin ve Sovyet heyet-
lerinin Moskova’da Kkarsilasmasindan u¢ gun on-
ce, Walter Ulbricht’'in yetmisinci yi1l donumu do-
layisiyla Berlin’de bulunan Kruscef, nukleer dene-
melerin «atmosferde, uzayda ve deniz altinda»
yasaklanmasi (yani, yeraltti denemeleri yapmak
hakkinl mahfuz tutuyordu) konusunda bir anlas-
ma, fikrini ortaya atti. Amerika ve Ingiltere ile
yapllan pazarhklar ileri bir safhaya ulasmamis ol-
saydl, Kruscef herhalde boyle bir tasaridan soz
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etmek ihtiyacini duymazdi. Nitekim Kiuba Kkrizin-
den sonraki Sovyet - Amerikan yaklasmasi, Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi, Birlesik - Devlet-
ler ve Buyuk Britanya’nin Kkatilacaklari bir uclu
konferansin 15 Temmuz'’da Moskova’da toplanma-
s1 karariyla sonuclanmigti.

Gorusme ve pazarlik hizla gelisti ve 25 Tem-
muz tarihinde lc¢ buyuk Devlet temsilcileri, nuk-
leer denemelerin kKismi olarak yasaklanmasi hak-
kindaki unlu anlagmay1 imzaladilar. Bilindigi gi-
bi, Fransa bu pazarliga katilmayir reddetmis bu-
luriuyordu.

Cin hiikimetinin goziunde bu anlagsma, Ameri-
ka ile 1959 dan beri girisilen yaklagsma politika-
sinin acik bir sembolu idi. 1957 ve 1960 Bildirile-
rinin ihtiva ettigi devrimci prensiplerle hicbir il-
gisi kalmayan bu politik cizgi, Amerikan emper-
yalizminin hirs ve manevralarina uygun dusu-
yor, sosyalist kampin birligini parcalamaya, €in’i
tecrid etmeye ve genel olarak devrimci hareketin
maneviyatin1 kirmaya yoneliyordu. Iste bunun
icindir ki Cin Hikameti, 31 Temmuz’da, uzun ve
sert bir tartismanin hareket noktasi olan kesin
bir bildiri yayinlada.

«Bu anlasma, U¢ nukleer Devlet arasinda im-
zalanimis bir anlasmadir. U¢ Devlet, bu anlasma
yoluyla, atom alanindaki tekellerini pekistirmek ve
nukleer tehdit altinda bulunan blitiin baris asig:
ulke ve halklar1 elleri kollar1 bagli bir hale ge-
tirmek amacindadirlar...
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«Butun dinya halklari, gercek bir barig is-
temektedirler. Bu anlasma ise, onlara hayali bir
barig getirmektedir...»

Bildiri, Amerikan emperyalizminin bu anlas-
ma sayesinde kazanacagl avantajlar1 da swrala-
maktayd: (yeralt1 denemelerine devam etme im-
kani, yeni niikleer silah stoklari yapma, bu silah-
lary, miuttefiklerine ve oOzellikle de Federal Al-
manya’ya yardim Kkisvesi altinda dagitip yaygin-
lastirma gibi)... Bu sirada da Kennedy, Birlesik -
Devletler’in gerekli bulduklar1t anda denemelere
yeniden basglamakta serbest oldugunu beyan edi-
yordu.

Uc gin sonra, 3 Agustos’da yaymnladig1 bir
bildiride, butun halklarin bu anlagsmay1 sevingle
karsiladiklarini belirten Sovyet Hiikimeti sunlari
eklemekteydi:

«Nukleer denemeleri yasaklama anlagsmasinin
imzalanmis olusu, genel ve tam bir sildhsizlanma
icin girisilen mucadeleyi kolaylastirmaktadir. Cin
Halk Cumhuriyeti Hiktmeti ise, bunun tersini
ileri siirtiyor. Oyle anlasiliyor ki, bu konuda bi-
tin diinya aldanmakta ve hakikati sadece Cin
Hukiumeti gorebilmektedir...

«Sovyetler Birligi ve oteki sosyalist llkeler,
Cin Halk Cumhuriyeti hiikiimetinin bildirisini de-
rin bir teessiifle karsilamaktadirlar...»

«Bu bildiride hakim olan unsurun, siyasi so-
rumsuzluk mu, yoksa hesaplar:1 olaylar tarafindan
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altiust olan insanlarin c¢fkesi mi, hangisi oldugu-
nu soylemek guictur.»

Cinliler termonikleer savasin patlak vermesi-
ni istemekle, uc¢yuz milyon Cinlinin olim ihtima-
line onemsiz bir sey gozuyle bakmakla ve insan-
higin yarisin1 fedd etmeye hazir olmakla suclan-
maktadir. «Bizler bu caniyane anlayisa karsiyiz,»
diyor Sovyet hiikimeti.

1 Eylil’de Cin hikumeti pek tabil olarak bu-
na cevap verdi:

«Sovyet bildirisindeki tek yeni unsur, Cin’in,
insanligin yarisini1 oliime surukleyecek bir termo-
nikleer savas pahasina zafere ulasmaylr umdugu-
nun 1srarla tekraridir. Sovyet. yoneticileri tara-
findan su son zamanlarda Cin’e karsi baslatilan
iftira kampanyasl, boylece yeni bir boyut kazan-
mis olmaktadir. Oyle goriinuyor ki, Sovyet yone-
ticileri, yalan sOoylemeden yasayamayacak derece
de soysuzlasmis bulunmaktadirlar.»

Daha sonra, Mao Ce Tung’un bir konusmasi-
n1 hatirlatan yazi, soyle devam etmektedir:

«Bu sozlerin anlami apaciktir:

«Ilk olarak, Cin savas degil, baris istemek-
tedir;

«Ikinci olarak, savasi isteyen biz degiliz, em-
peryalizmdir,

«Uclincll olarak, bir dinya savagi Onlenebilir;

«Dorduncu olarak, emperyalistler agir feda-
karhklar tevlid edecek bir savasi halklara empo-
ze ettikleri taktirde yeryluzunden silinecek olan,
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insanlik degil, emperyalist sistemdir ve bundan da
gelne insanlik kazancli cikacaktir.»

Ve dalha ilerde de sunlar soylenmektedir:

«Onliimuzdeki asil mesele, hangi politikanin
izlenmesi gerektigini bilmektir: Amerikan emper-
yalizminin nukleer santaj ve tehditleri karsisinda
korkup boyun egmek mi, yoksa direnmek mi? Biz,
direnmek gerektigi kanisindayiz diye Sovyetler bi-
zi, insainnligin yarisinin mahvina sebep olacak bir
savaslt cikartmak istemekle sucluyordu. Hatta,
ernperyalizm tarafindan bir savas cikarilabilecegi
ihtimalini hesaba katmanin -bile, savas cikmasini
isteyenlerin bir isi oldugunu iddia edecek kadar
ileri gittiler. Dedikleri dogruysa, emperyalizm, sa-
vag cilkarmadan oOnce, ona teslim olmaktan baska
cikar yol kalmiyor demektir. Kisacasi, Sovyetler’-
in yalan uydurmak icin beyinlerini kazimaktan
amacl, utang¢ verici teslim ve taviz politikalarini
gizlemektir.» '

Bu uzun bildiri nihayet, savas ve baris mese-
lesinde Cin hikumetinin bitin dusuncelerinin
bir senteziyle son bulmaktadir. Uzun olmakla bir-
likte, kesin bir aciklama teskil etmesi bakimindan
bu parcaylr hemen hemen oldugu gibi aktarmak
gerektigine inaniyoruz:

«Cin Komunist Partisinin ve Cin hukumeti-
nin savas ve baris meselesindeki tutumu ve ciz-
gisi, daiima, hicbhir tahrife elvermeyecek Kkadar
aclk olagelmistir.
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<Kararl bir sekilde dunya savasina karsi mi-
cadele etmekte ve gene kararli bir sekilde diinya
barisinl savunmaktayiz. Ikinei Diinya Savasinin
sona ermesinden hemen sonra Mao Ce Tung yol-
das, ucuncu bir savasgi Oonlemenin miumkun oldu-
gunu acik ve Kkesin bir dille ortaya koymustur.
Ve on yildan beri Cin halki emperyalizmin saldir-
ganlik ve savasg politikasini kirmak, yeni bir dun-
ya savasgin onlemek ve diinya barigini esirgemek
icin caba gostermekte hicbir zaman kusur etme-
mistir. Biz daima, blutun dinya halklarinin birle-
serek dogru bir cizgi izlemesi ve miicadelede sebat
etmesi sartiyla, yeni bir dinya savasina, bir nuk-
leer savasa engel olunabilecegini ve dunya barigi-
nin korunabilecegini iddia ettik.

<Emperyalizmin, cagimizdaki savaglarin kay-
nagl oldugu ve belli baghh saldirganlik ve savag
glicunin de Amerikan emperyalizmi tarafindan
temsil edildigi kanisindayiz. Amerikan emperyaliz-
minin saldirganlik ve savas politikasina karsi ka-
rarli bir mucadeleye girisilmeksizin, diunya bari-
sinin korunmasi mimkun degildir. Amerikan em-
peryalizmini susleyip gilizellestirerek butin dun-
ya halklarinin mucadelesini hedefinden sasirtir-
sak, diinya barig1 tehlikeye diisecektir.

«Dunya barisina ulagsmak icin, butun baris
guclerinin, sosyalist kamp, halklarin devrimci ha-
reketi ve baris asig1 butun lilke ve halklarin ca-
balarinin birlestirip aym yone cevirmelerinin zo-
runlu oldugu kanisindayiz. Halk Kitlelerinin kud-
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retini kilicimser ve niikleer silahin kudretine
koru korune inanacak olursak, dunya barisi gene
tehlikeye dugecektir.

«Dunya barisinl kazanmak ic¢in, sosyalist kam-
pin birligini pekistirmek ve sosyalist kamp ulke-
lerinin milli savunma gicunu arttirmak gerektigi
kanisindayiz. Sosyalist kamp parcalandigl ve sa-
vunma gucu zayifladig1 takdirde de diinya barisi
tehlikeye dtiisecektir.

«Dlinya barisini gerceklestirmek icin, halkla-
rin milli kurtulus hareketlerini ve devrimci mica-
delelerini enerjik bicimde desteklemek gerektigi
kanisindayiz. Bu mucadeleler ne Kkadar gelisirse,
bir o kadar emperyalizm de =zayiflayacak ve bir
dunya savasl c¢ikarmasi onlenmis olacaktir. Halk-
larin milli kurtulus hareketleri ve devrimci miu-
cadeleleri desteklenmeyecek ve daha Kkotusiu bal-
talanacak olursa, diinya barisi da tehlikeye dus-
mus olacaktir.

«Biz, degisik sosyai sistemli ulkelerin baris
icinde birlikte yasamasini daima Ongormusuzdur.
Baris icinde birlikte yasamanin bes prensibini Cin
ortaya atmistir. Ve gene Cin, degisik sosyal sis-
temli ulkelerin, bu bes prensip temeli Uzerinde,
barig icinde birlikte yasamalar: icin tikenmeyen
cabalar goOstermistir. Sosyalist ulkeler icin, ba-
ris icinde birlikte yasama, daima prensiplere bag-
11 olmali ve prensiplerden ayrilmamalidir. Gorus-
me ve pazarlik, emperyalizme Kkarsi mucadelenin
sayisiz bicimlerinden ancak bir tanesidir. Pazarhk-
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lar sirasnida, halklarin teniel cikarlarinin goze-
tilmesi prensibine uymak sartiyla, zorunlu uzlas-
ma ve tavizlere gidilebilir. Ama pazarlik yoiu,
baris icinde birlikte yasamak icin belli basli ve
hattd tek arac olarak bellenir ve emperyalizmie
uzlasmaya varabilmek icin halklarin temel cikar-
larl pervasizca satisa c¢ikarilirsa, o zaman bunun
adl, baris icinde birlikte yasama degil, tesiim ola-
rak birlikte vasama olur. Boyle bir durum da, din-
ya barisnnu tehlikeye diisiaruar.

«Biz genel silahsizlanma istemekteyiz ve bu-
tiin halklarin surekli ve kararli mucadelesiyle,
emperyalizmi sildhsizlanma konusunda belli bir
anlasmaya zorlainanin mumkun oldugu kanisin-
dayiz. Tipk1 zehirli gaziar meselesinde oldugu gibi,
nukleer silahlarin tam ve kesin yasaklanmasinin
emperyaliz caginda bile saglanacagini iddia edi-
yoruz. Bu iddiamizin sebebi de, buyuk tahrip gu-
cine sahip olan nukleer silahlarin kullanimina
halklarin karsi oldugu ve boyle bir kullanimin on-
ce bu sildhlar1 kullananlar1 yok edecegidir. Ama,
geneil ve tam sildhsizlanma planinin gerceklesme-
si, ancak emperyalizm, Kkapitalizm ve her tirli
somuri sistemi ortadan kalktigy vakit mumkiun
olacaktir. Emperyalizm ayakta iken, «sildhsiz,
ordusuz ve savassiz bir dinya» kurmanin mum-
kiin oldugunu ileri surmek, butin diinya halkla-
rinl aldatmak anlamina gelir ki, bu da, dunya
barig1 icin yapillan mucadeleye ancak zarar vere-
bilir...
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«Emperyalizme karsiy yapilan mucadelede:
Stratejik bakimdan ve isleri bir biitun halinde
gozoniine alarak. diismani kiiciimsemek ve onunla
zaferi kazanincaya kadar miicadele cesaretini gos-
terntek; ayni zamanda ga, taktik bakinmdan ve
ker somut miicadele boyunca, dusmani daima he-
saba katarak ciddiyet ve ihtiyatla hareket etiriek
gerelctigi kanisindayiz. Taktik planda dusmani cid-
diyetle hesaba katacak yerde hafif ve gelisi guzel
davranirsak ve bir de ustelik stratejik planda onu
gFucumsemeye czsaret edemezsek, kacinilmaz bir
sekilde, taktik planda maceraciliga stratejik plan-
da da kapitulasyonizme kaymis oluruz.»

Bu uzun Cin bildirisinde indirilen sert dar-
belere karst Sovyet hiukimeti, 21 ve 22 Eylul’de
Pravda'da yayinlanan iki kere daha uzun bir bil-
diriyle cevap vermek zorunlugu duydu.

«Cin vyoneticileri, n2 yazik ki, yeterince sag-
duyuya sahip gorunmuyorlar. Cunki sagduyu sa-
hibi olsalar, memn:leketieimin ekonomik gelismesi-
nin cikarlarini hesaba katar ve butun sosyalist
kampm savunmasini saglamak uzere nukleer s:i-
1&hlar iimal etinek gibi son derece adir bir jyiik
altina, girdigi icin, Sovyetler Birligi'ne medyun-t
siikran olurlardi...

«Cinli yoneticiler ne yaparlarsa yapsinlar, Cin
ekonomisinin icinde bulundugu gi¢ durumun, Le-
nin’in koymus oldugu sosyalist ekonomi yonetim
prensiplerinin kabaca c¢ignenmesinden, ciddi hata-
iar isienmis olmasindar1 dogdugunu erge¢ KkKabul
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etmek zorunda Kkalacaklardir. Simdi bu hatalarin
ceremesini Cin halki cekmektedir.»

Daha ilerde de, Cin-Hint catismasi hakkinda
sunlar soylenmektedir:

«Bu durumda, Cin yoOneticilerinin Cin-Hin-
distan sinirinda tam b1 sirada bir silahli catis-
maya onayak olusunu (!) basit bir rastlanti1 sek-
linde anlamaya imkan yoktur. Cin yoneticileri,
boyle bir catismayla, sadece yeryuziunun bu bol-
gesindeki durumu agiriagstirmakla kalmamis, -ayni
zamanda dinya huzurunu sabote etmek amacini
da gutmuslerdir...

«Herkes daha simdiden gormektedir ki, Hi-
malaya’daki Cin-Hint catismasi, Hindistan’daki
ilerici kuvvetleri son detece guc¢ bir durumda bi-
rakmak suretiyle hem barig davasina zararli so-
nuclar dogurmus, hem de Asya’daki anti - emper-
yalist cephenin birligine darbe vurmustur.»

Cin hiikimeti, bir kere daha savas ¢cikarmayi
istemekle suclanmaktadir.

«Enternasyonal isc¢i sinifina ve milli kurtulusg
hareketine «devrimci savaslar» yardimiyla dev-
rimi cabuklagtirmay:r ongoren teoriyi empoze
etme cabasindadirlar. Bunlara bakarsaniz, sos-
yalist ulkeler, kapitalist tlkelerdeki devrim dava-
sina sadece savaglar yoluyla yardimda bulunabi-
lirler.

«Burada, Lenin’in, her ulke emekcilerinin ken-
di i¢ isi olan devrim Zdisardan ithal edilemez di-
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yen tezinin Kabaca c¢ignendigini gormekteyiz.
Devrimi cabuklastirmak yolunu se¢cmis olan Cin
Halk Cumhuriyeti yoneticileri, sorumsuz bir se-
kilde, devrimin her yerde ve her turlu sart icinde
mumkun oldugu teorisinden hareket etmektedir-
ler. Boylece, gercek sinif kuvvetleri dengesini gor-
mezlikten gelmekte, tek tek ulkelerdeki devrim
imkéanlar:1 meselesini bilmemekte ve enternasyonal
durumu hesaba katmamaktadiriar...

«Devrim surecini hizlandirmak amaciyla bas-
vurduklar1 «devrimci savag» teorisi, yeni bir 06g-
reti degildir: Trockizmia tozlu arsivlerinden odung
alinmistir bu teori. V. I. Lenin, bu sozde devrimeci
teoriyi pacavraya cevireli ¢cok oldu. Ama simdi yil-
lar sonra goruyoruz ki, bu sema, evrensel bir ka-
raktere burundurulerek devrimci gucglere zorla
kabul ettirilmek istenmektedir..

«Olaylar acikca ortaya koymaktadir ki, Cinli
yoneticiler, sosyalizm icin mucadele eden halkla-
rin c¢ikarlarini katiyen kale almaksizin ve dunya-
nin kurtulusu meselesini hi¢ mi hi¢c umursamak-
s1zln, kendi emperyalist amaclarinin ardindan git-
mektedirler.»
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" BOKUZ MAKALE

Belki de Sovyet yodneticileri artik son sozle-
rini sOoylemis olduklarini1 tasarhiyorlardi ama, 1is
burada bitmeyecekti.

14 Haziran tarihindeki yirmi bes noktayi in-
celeyen mektuptan ve 14 Temmuz'da bu mektuba
verilen Sovyet cevabindan sonra, biitiin Sovyet
basinl ve onlarin ardindan da, Sovyetier Birligi
Komunist Partisi tarafindan yonetilen bazi Kko-
munist partileri, yuzlerce ve hatta binlerce yaziy-
la Cin’e karsl hucuma gecmiglerdi. Butun bu su-
re boyunca Cin Komuuist Partisi, her zamanki
gibi titizlikle, diisuncelerini Kkesinlikle dile getir-
mek ve konu oldugu suc¢lama ve imalar:i -ce-
vaplandirmak ic¢in gerekli belgeleri hazirlamak-
taydi.

Nitekim, 6 Eyliil 1963 ve 14 Temmuz 1964 ta-
rihleri arasinda, Halki: Gazetesinde ve If1zil

Bayrak’da dokuz buyik makale yaymlandi. Bu
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makaleier, uzun suredir devam edegelen polemigin
taclanmasinil teskil etmektedir.

Ik rnakale, Sovyetler Birligi Komiinist Par-
tisi ve Cin Komunist Partiis yoneticileri arasin-
daki fikir ayriliklarinin menseini ve gelismesini
incelemektedir. Bu yazi, 1957 ve 1960 konierans-
lar1 hakkinda yeni ve cok oOnemli bilgiler getiren
tarihi bir Liatirlatma mahiyetindedir. Ve makale-
inin sonnuc bolttmunde, enternasyonal komunist ha:-
reketin «yonetimi» meselesi hakkinda, onemli bir
parca yer almaktadir:

«Sovyetler Birligi Komunist Partisi yonetici-
lerinin, Kendilerini tenkit eden herkese gelisi gu-
zel ve haksiz sifatlar dagitmak gibi kotu bir alis-
ganliklarl var.»

«Bize: «Yaptiginiz, Sovyet dusmanligidir!s
diyoriar. Hayir, dostlar! Sovyet diusmanlig1 sifati
bize yakismaz. Biz hatilarinizi, buyuk Sovyetler
Birlizi Komunist Partisi ve buyuk Sovyetler Birli-
gi'nmin nufus ve etkisi sizler tarafindan zedelen-
mesin diye tenkit etmekteyiz. Gergegi isterseniz,
Sovyet dusmanigl yapan, Sovyetler Birligi Komu-
nist Partisini ve Sovyetler Birligimin ismini Kkir-
letenn ve karartan biz degiliz, sizlersiniz...

«Bize: c¢idareyi ellerine gecirmek istiyorlar!»
divorlar. Hayir, dostlar! Hi¢ de zekice bir iftira
degil bu... Cunki agzinizdan bu tirli sozlerin do-
kuldugunii isitenler, «idaresnin sizin elinizde ol-
dugu ve elinizden alinmak istendigi sonucuna va-
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racaklardir. Bu ise, enternasyonal komunist ha-
rekette bir «idare» oldugu ve bu «idare»nin ta-
rafinizdan saglandigini utanmadan ilan etmek an-
lamina gelmez mi? Sizin bu, partinize bir baspa-
paz goziuyle bakma tavriniz, en igrenc bir alig-
kanhigin urinudir. Tamamiyla gayri mesra bir
seydir bu tutum. 1957 ve 1960 Bildirileri en acik
bir dille, buitiin komunist partilerinin bagimsiz ve
kKendi aralarinda esit oiduklarini ifade etmektedir.
Bu prensibe gore de, komiinist partileri arasinda,
yoneten ve yonetilen parti iligskisi olamayacag1 gi-
bi, babarogul iligskisi de olamaz.»

«Stalin meselesi hakkinda» bagligin1 tasiyan
ikinci makalede Cin Kcmunist Partisi, 1956’dan
beri, XX. Kongre’den sonra ileri surdugu delilleri
ele alip gelistirerekten islemektedir.

Uciincii makale: «Yugovlavya sosyalist bir iil-
ke midir?» baghgini1 tasimaktadir. -Burada soz ko-
ausu olan, daha hala karisikliga yol acmakta de-
vam eden bir prensip meselesidir. Sosyal durumun,
smif iligkilerinin ve emperyalist Devletlerle olan
bagintilarin tahlili, bir alay kesin olaya dayandi-
rimis bulunmaktadir. Ve bu belgeler hi¢ kimse
tarafindan yalanlanmadigina gore, dogru olduk-
lar1 ve Cin Komiunist Partisi tarafindan ileri si-
rillen Yugovlavya’nin sosyalist bir ulke olmadigl
iddiasina saglam bir mesnet tegkil ettikleri haki-
kat1 vardir. Gercekte Yugoslavya, yavas yavas
soysuzlasmanin ve halkin sosyalist zaferlerinin ca-
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hil, kendini begenmis, soven, entrikaci ve hicbir
zaman gercekten marksist-leninst olamamig yo-
neticiler tarafindan kademe kademe tasfiyesinin
tipik bir oOrnegidir. V2 bu Ornek gozler oOnune
sermektedir ki, her sosyalist ulke, marksist dok-
trininin bilimsel metodlarindan ayrildig1 ve her
tirli tenkidi kibirle reddetmeye koyuldugu tak-
dirde soysuzlasma tehlikesiyle basbasa kalacak-
tir.

«Yeni somiirgeciligin savunurlar1 hakkinda»
basliginl tasiyan dordiinci makale, az gelismis
ulkelere karsi takinilacak tavir ve komunist ha-
reketin kurtulus miucadelelerine getirecegi destek
meselesinin tartismaktadair:

«Asya, Afrika ve Latin Amerika’yr bir firti-
na gibi saran halk devrimi, yeryuzinun butun
siyasi guclerini taraf tutmaya itmektedir...»

«Cagdas diinyanin en sivri politik problemi
olan bu mesele karsisinda alinan tavir, marksist-
lenininstlerle moaern revizyonistler arasindaki ke-
sin sinir1 teskil eder. Marksist-leninistler, Kkesin
olarak, ezilen milletlerin yanindadirlar ve milli
kurtulus hareketini aktif sekilde destekler. Mo-
dern revizyonistlerse, emperyalistlerin ve somur-
genlerin yaninda yer alip, milli kurtulus hareketi-
ni inkar eder ve olanca gilcleriyle onlemek ister-
ler.

«Sovyetler Birligi Komunist Partisi yonetici-
leri, milikurtulus hareketlerine destek olmaparo-
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lasini heniiz inkara cesaretedemeniekte ve bazan
da, cikarlarina elverdigi icin, bir destek havas:1 ya-
ratan tedkirler almaktad:irlar. Ama islerin derinine
iner de su son y:llarda izledikleri politikaya ve
ileri surdukleri goruslere bir biutiun halinde nufuz
edecek olursak, acikca goruruz ki, Asya, Airika
ve Latin Amerika’daki ezilen milletlerin kurtulus
mucadelesine karsi takindiklari tavir, ya pasif,
ya klucumseyici, ya da menfidir ve aslinda yeni
somurgeciligin savunurlar: haline geimiglexrdir.»

Besinci makale: «Savas ve baris meselesinde
iki farkh cizgi» bashgin: tasitmaktadir.

Makalenin genel temasi, emperyalizme taviz
politikasinin kacinilmaz bir sckilde savasa go-
turdiigld; buna karsilik, barisi koruimmak ve savun-
mak icin tek etkili carenin, emperyalizmin bu-
tiun tehdit ve Kigskirtmalarina karsi bukulmez bir
direncle mukabele etmek oldugudur.

«Biz, sosyalict dlkelerin, milli kurtulus savasg-
larina ve halklarin devrimeci ic savaslarina des-
tek olarak niikleer silahlar1 kullanmamalar1 ge-
rektigini ve zaten buna ihtiya¢ olmadigini daima
belirttik...

«Gercekten de, su ya da bu ililkeye anti-em-
peryalist mucadelesinde yardim etmek icin, olur
olmaz zamanlarda, niikleer silih kullanabilecegini
soyleyip Oviinen biz degiliz, Sovyetler Birligi Ko-
munist Partisi yoneticileridir...
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«Halklarmm devrimci miucadelesini nukleer si-

lahlarla desteklemeye, sosyalist bir ulke icin ne
ihtiya¢c vardir?
' «Gene sormak isteriz: Sosyalist bir ulkenin,
halklarin ve milletlerin devrimei miicadelesini
desteklemek ic¢in, niikleer silahi hangi tarzda kul-
lanmas: gerekir? Bu silah, emperyalistlerle bir-
likte devrimcileri de atom saldirisina hedef Kkil-
mak paliasina, milll kurtulus mucadelelerinin ve-
ya devrimeci i¢ savaglarin cereyan ettigi yerlerde
mi kullanilacaktir; yoksa, hafif silahlarla bir is-
tila savasi yuruten emperyalist tilkelere karsi mi?
Apacik gorulmektedir ki, her iki 1s1kta da, nuk-
leer silahlarin sosyalist bir ulke tarafindan kulla-
nimi séz konuisu olamaz.» |

«Birbirine tamamiyla karsit iki, baris icinde -
birlikte yasama politikasm» bashigini tasiyan al-
tiric1 makale, besinciye bagh bir konuyu islemek-
tedir.

1954 Bandung Konferansinda «barig i¢inde
biriikte yasarmanil su bes prensibini formile et-
me tesebblisiine girigsen, Cin hiikimeti olmustur:
Toprak biitunlkitgiine ve hiikimranhga karsihk
saygl, karsiitklr saldirmazlik, ic islerine karsilikh
olarak karismama, karsihikh esitlik ve avantajlar,
baris icinde birlikte yasama.s

Kruscef’in anladig1 sekilde baris icinde birlik-
te yasamayi1 butiun cepheleriyle tahlil eden ma-
kale, daha sonra, Amerikan otoritelerinin Krus-

171



cef hakkindaki hukiumlerini insafsizca siralamaya
girismektedir. Bu arada, Foster Dulles’in 31 Ocak
1959 New York’ta verdigi bir nutuktan su par-
cayl da aktarmaktadir:

«Sovyetler Birliginde, daha genis bir libera-
lizmin oOzlemini c¢eken Kkuvvetler bulundugunu
gosteren isaretler vardir... Anlasildigina gore, Sov-
yet yoneticilerinin bugunku politikas1 Oyle bir bi-
cimde gelisecektir ki bu lilke, uzun vadede, daha
nasyonalist ve daha az enternasyonalist bir hale
girecektir.»

Hipizlesme meselesine egilen yedinci makale:
«Sowyetler Birligi Komiinist Partisi yoneticileri -
Zamanimizin en biiyuk hizipcileri» basligini tasi-

maktadir.

Makale, «enternasyonal komiunist hareketin
birliginin hicbir zaman bugunki kadar revizyo-
nizm tarafindan tehdit edilmemis oldugunu» be-
lirttikten ve Cin Komiunist Partisi’nin 1957 ve
1960 Bildirilerine sadik kalmis oldugunu ve gele-
cekte de sadik kalacagini beyall ettikten sonra,
Marx, Engels ve Lenin’'in «prensipleri satisa ci-
karmadan» birlik icin nasil mucadele ettiklerini
anlatmakta ve diyalektigin kanunlarina uygun biv

felseii gozlemde bulunmaktadir: «Alenideki her-
sey gibi, enternasyonal isci hareketi de ikiye bo-

liinmek egilimindedir.» Bu durum, sinif mii-
cadelesinin keskinligini yansitan Kkac¢inilmaz bir
sirecten baska bir sey degildir. Gercek hizipciler,
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devrimci yoldan ayrilanlardir; devrimci pren-
sipleri savunanlarsa, cogunlukta olsunlar veya
olmasinlar, hizipcilerin hasimlaridir. |

«Hizipcilik nedir?»

«Marksizm-leninizmden kopustur. Hizipci,
marksizm-leninizme karsi c¢ikall, onu inkar eden
ve proletarya birliginin temellerini yikmaya ca-
lisan adamdir.»

«Hizipc¢ilik, devrimzi proletarya partisinden
kopustur. Hizipc¢i, revizyonist cizgide israr eden
ve devrimci bir porletarya partisini reformist bir
burjuva partisi haline getiren. adamdir.»

Makale, olaylara dayanarak uzun bir ispat-
lamaya giristikten sonra, 1960-1962 aras1 Cin’i
susturmak icin alinan tedbirleri aciklamaktadir.

«Sovyetler Birligi Komunist Partisi yonetici-
lerine sOylemek isteriz ki, enternasyonal komdu-
nist hareket, bir feodaller birligi degildir. Kucuk
veya buyuk, yeni veya eski, iktidarda veya degil,
butun kardes partiler hagimsiz ve kendi aralarin-
da esittirler...»

Tarihte bazi partiler, . kendilerini devrimci
hareketin lideri durumuna koyan ozel bir nufus
kazanabilirler; zamanla ve sartlar degistikce, bu
partilerin yerini baskalari alir. Ama ne zaman ve
nerede olursa olsun, unutulmamalidir ki, «butun
kardes partiler tamamiyla birlesmis olduklari ka-
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dar da tamamiyla bagimsiz ve Kendi aralarinda
esittirler.»

Sovyetler Birligi Komiunist Partisi yonetici-
leri, cogunlugun karsisinda azinligin ezilmesi ge-
rektigi kuralina sarilarak bu durumdan Kkurtul-
maya calismaktadirlar. Cinlilere, bu Kkuralin, o
da son derece ihtiyatli olmak sartiyla, bir partinin
icinde uygulanabilecegini ama partiler aras: ilis-
kilerde katiyen gecerli clmadigii belirtmektedir-
ler:

«Marksizm-leninizmin temel prensipleri so0z
konusu olunca, kimin hakli kimin haksiz oldugu
meselesi, her vakit oy cogunluguyla halledilemez.
Hakikat daima hakikat olarak kalir. Hatalar hic-
bir sekilde, gecici bir cogunluk sayesinde hakikat
haline gelmeyecegi gibi, hakikat da, gecici bir
azinlik var diye hakikat olmaktan cikip hataya
donusmez.»

Cinliler, «kardes partilerdeki anti-parti grup-
lar1 desteklemeknrle de suclanmislardir. Bu s'ugla--
maya, Imakalede soyle cevap verilmektedir: Soruin-
lu sizsiniz; cunki iki partiyi catismaya surukle-
yen fikir ayriliklarinin Sovyetler Birligi Komunist
Partisinin sinesinde hiirce tartisilmasina siz en-
gel oldunuz.

«Aleni tartisma basladigina gore, bunu ku-
rallara uygun olarak yuriitmek gerekir. Yeterin-
ce konusmus oldugunuz kanisindaysaniz, birakmn
muhatabiniz size cevap versin. SoOylenecek daha
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cok seyiniz oldugu Kkanisindaysaniz, litfen soyle-
yin. Ama soOzunuz bitince, birakin muhatabiniz
da soOylesinn soOyieyecegini. Herkes kendi hakkini
taniyalim. Kardes partilerin kendi aralarinda esit
oldugunu kabul etmediniz mi? Kardes partilere
saldirmak arzusuna Kkapildiginiz vakit aleni tar-
tisma acmasinl biliyorsuinuz pekald. Ne hakkiniz
var, tartismaya son vermek arzusuna kapildiniz
diye, saldiriya ugramis olan Kkerdes partileri ale-
ni olarak size cevap vermekten men etmeye?»

Sekizinci makale: «Proletarya ihtilali ve Krus-
cef revizyonizmi»n basligini tasimaktadir.

Mao Ce Tung, «iktidar tufegin ucundadir»
seklindeki Uinlii tezini, devrimci bilinci silahsiz
birakan hayallerden degil, gerceklerin kendisinden
hareket ederek ortaya koymustur... Sovyetler Bir-
Hgi Komiinist Partisi yoneticilerinin Cin Komii-
nist Partisi'ni «sol oportunizmi», sol maceracilig
ve «trockizmpsle suclanialarina makale soyle ce-
vap vermektedir:

«Biz daima, gelisi guzel bir sekilde devrim

vapllamayacaginl, ve objektif durum elverisli de-
gilse devrimin imké&nsiz oldugunu soylemisizdir.
Ama devrimin patlak vermesi ve zafere ulasma-
s1, objektif bir devrimci duruma bagh degildir,
subjektif devrimeci kuvvetlerin hazirligina ve eyle-
mine de baghdir.»

Daha sonra makalede, Ikinci Diinya Savasi-
ni izleyen devrimci hareketlerden alinacak ders-
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ler hakkinda son derece ilgi cekici bir incelems
yer almakta, bunu da, Kruscef revizyonizminin
Irak, Cezayir, Fransiz ve Hint komiinist partileri
tzerindeki etkilerinin siralanmas1 izlemekte ve
fkinci Savastan once Amerikan Komiinist Par-
tisinde Browder’le gelisen, daha sonra da Tito
ve Kruscef olaylarinda ortaya c¢ikan revizyonist
hareket aciklanmaktadir. Bu arada, Togliattinin
yapl reformlar1 hakkindaki gorusleri de bir kere
daha elestirilmektedir.

Ve makale, Sovyetler Birligi'ne karsi ciddi bir
uyarma ile sona eriyor:

«3Sosyalizmin yillarca once kurulmaya baslan-
dig1 Sovyetler Birligi gibi bir ulkede, Kruscef re-
vizyonizmi, nasilolup da dogmustur? Bunda sasi-
lacak hicbir yan gormuyoruz. Cunku, hangi sos-
yalist ulkede olursa olsun, kapitalizm mi, yoksa
sosyalizm mi «kazanacak» sorusunun c¢ozumdu,
uzun bir tarihi doneme ihtiya¢ gosterir. Kapita-
list gucler ve siniflar var olmakta devam ettik-
ce, toplumda revizyonizmin dogusu icin elveris-
li bir ortam da mevcut olmakta devam edecek-
tir.

«Kruscef, Sovyetler Birligi'nde siniflarin ar-
tik ortadan kalkmis oldugunu, kapitalizmin ye-
niden ihyasi tehlikesinin mevcut olmadigini ve
komunizmin KkKurulus doneminin baslamis bulun-
dugunu iddia etmektedir. Bunlar ba§tan asaglya
yalandir.
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~«Gercekte ise, bugun Sovyetler Birligi'nde,
kapitalist gucler gemini Kkoparmis bir azginlhk
icinde, politik, ekonomik, kiiltiirel ve ideolojik
alanlara saldirmaktadirlar. Bunun sebepleri :
Kruscef revizyonizminin memlekette hakim olu-
su, Sovyet Devletinin tabiat degistirerek bir pro-
letarya diktas1 clmaktan c¢iktiginin alenen ilan
edilmis bulunmas1 ve icerde, disarda hatal1 bir
politikanin uygulanmasidir. Kruscef revizyoniz-
minin sosyal mensei, Sovyetler Birligi’nde tam
gelisme halinde olan bu kapitalist gliclerle gizli-
dir.»

«Kruscef’'in sozde komiinizmi ve bundan ci-
kan tarihi derslers bashigin1 tasityan dokuzuncu
makale, dokuz makale icinde belki de en drama-
tik olanidir,

Bu makalenin konusu, XX. Kongre’den beri
surdurulen politikanin Sovyet toplumundaki et-
Kileridir... Sovyetler Birligi'nin soysuzlasmaya bas-
layip baslamadigl meselesi, son derece onemli bir
sorudur. Biz burada, makalenin bir o0zetini ver-
mekte yetinecegiz.

Cin Komiunist Partisi, ilk Once, Kkapitalist
toplumdan c¢ikmis olan sosyalit toplumun, Marx’-
In isaret ettigi gibi, «ekonomik, manevi ve entel-
lektiiel, biuitiin bakimlardan, kendisini dogurmus
olan eski toplumun izlerini tasidigini» hatirlat-
maktadir.

«Sosyalizmin kurulmasini saglamak ve kapi-
talizmin ihyvasini Onlemek icin, sosyalit devrimi,
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politik, ekonomik, ideoclojik ve Kkulturel, butun
alanlarda sonuna kadar yurutmek sarttir. Sosya-
lizmin tam zaferi, bir veya iki neslin basarabilece-
gi bir is degildir. Bu zaferin kesinlesmesi icin, bes,
alt1 ve hattd daha fazla kusagin cabas1 gerekli-
dir.»

Bu sartlar icinde, komunist toplumun yirmi
yllda kurulabileceginden soz etmek, insanlari du-
peduz «aldatmaky olur.

Buglin Sovyetler Birligi'nde belirenn kapita-
lizmin ihyas1 tehlikesi, «Cin dahil butin sosyalist
ulkeler icin ve Cin Komunist Paxtisi dahil butun
komunist ve isci partileri i¢in bir tehlike cani-
C1r.»
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SUSLOF RAPORU

Sovyetler Birligi Kominist Partisi, hi¢ stiphe
yok Ki, bu suclamalar xarsisinda susamazdi.

Pekin’de dokuz makalenin ilki yayinlandigi si-
rada Doskova’da Komiinist dergisi, Eyliil 1963
sayisinda yayinladigi uzun makale, Cin Komu-
nist Partisi'nin 25 maddelik mektubunu yeniden
elestiriyor, bu yaziy1 da Ekim sayisindaki yeni bir
makale izliyordu.

Bu iki makale, Suslof’'un 1964 Subatinda Sov-
yetler Birligi Komiinisc Partisi Merkez Komitesi
oniinde okudugu c¢ok uzun bir raporun birer oOn-
sozu mahiyetindeydi. Suslof raporunu detaylariy-
la incelemek zorundayiz. Cunku bu rapor, Sovyet-
ler Birligi Komiunist Partisi tarafindan Cin Ko-
miinist Partisine yonetilen bitin tenkitlerin bir
toplamin: teskil etmektedir. Ayrica bu rapor, tah-
lil edecegimiz en son temel belge olmaktadir. Cun-
ki1 o gunden bu yana iem Sovyetler, hem de oOte-
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ki komiunist partileri, Cin Komunist Partisi’ne
kars1 girisleri saldirilarda daima Suslof raporu-
nun terimlerine basvurmus bulunmaktadirlar...

~. Pravda’nin tam yedi sayfasini boydan boya
kaplayan Suslof raporu, Sovyetler Birligi Komiu-
nist Partisi Merkez Komitesi oniinde 14 Subat
1964 gunu okunmus ve 3 Nisan 1964 tarihinde de
yayinlanmistir.

Konusmasinin hemen baslangicinda Cinlileri,
«buylik Devlet sovenizmi», «kucuk burjuva mace-
raciligl» gutmekle ve sonra, delil gostermeksizin,
Cin Komunist Partisi'ni 1957 ve 1960 Bildirilerini
inkar etmis olmakla suclayan Suslof, soyle devam
etmektedir:

«Cin Komunist Partisi yoOneticileri, kardes
partilere, unlu «25 noktaslarini teklif ediyorlar.
Bunun gercek anlami sudur: Sosyalist sistemin
evrensel gelisme uzerinde gittikce kesinlesen niu-
fuz ve etkisini inkar etmek, kapitalist ulkelerdeki
isci sinifinin mucadelesini klucimsemek, milll
kurtulus hareketini evrensel sosyalist sisteme ve
enternasyonal is¢i hareketine karsit kilmak, dis
politikada maceraciliga dusmek, soguk harp ikli-
minin devamina cabalamak, devrim meseielerin-
de sekreterlige ve darbecilige siginmak, Kkomiinist
hareketin mahkim etmis bulundugu Kisiye tapin-
ma metodlarina ve uygulamalarina itibar etmek
ve komunist hareketteki hizip mucadelesini hak-
I1 ve dogru gostermek.»
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Daha ilerde Cin Komunist Partisi’ni «nilli-
yetcilik duygulariyla gozu kararmis» olmakla ve
«komunist milli kurtulus hareketlerini kendi dar
ve egoist buylik Devlet cikarlarina alet etmek» is-
temekle suclayan Suslof, sOyle devam ediyor:

«Proletarya enternasyonalizminin prensipleri
iste bunun icin ayaklar altina alinmakta, mark-
sist-leninist doktrin iste bunun icin didik didik
edilip kusa cevrilmekte, kucuk burjuva milliyetei-
liginin en pis gelenekleri iste bunun icin benim-
senmekte, en igrenc¢ iftira ve demagojilere iste
bunun isin basvurulmaktadir.»

Asil konuya boyle bir giristen sonra Suslof
Cin Komiunist Partisi'nin, «dunya ihtilalinin asi!
faaliyet alaninin Asya, Afrika ve Latin Amerika’-
nin genis bolgelerinden tesekkiil ettigi» yolunda-
ki iddiasin1 ele alarak: «Diuinya devrimi siirecinde
en buyuk rol, sosyalist lilkelere dusmektedir.» de-
mektedir.

Ama Suslof, «lcliincu dunya» ulkelerindeki
devrimci hareketlerin rolinu de inkar edemedigi
icin, sunlar1 ekliyor:

«Islere biitiin diinyaylr kapsayan bir acidan
bakacak olursak, kapitalizme Kkarsi kesin zafer
ancak, evrensel sosyalist sistemin, is¢i hareketinin
ve halklarin milli kurtulus miucadelesinin ortak
cabalar1 sayesinde kazanilacaktir. Bu guglerin
herbiri, anti-emperyalist mucadeleye katkida bu-
lunmaktadir.»
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Daha soiira Suslof, Yugoslavya'nin savuiima-
:sinl uzerine alarak su beyanda bulunmaktadir:

«Subjektif goruslers degil de objektif kanun-
lara, yani marksizm-leilinizme dayanacak olur-
sak, Yugoslavya’nin sosyalist bir iilke oldugunu
ve sosyalizmin bu ulkede gittikge guc¢ kazandigini
inkar etmek imkansizdir.»

Raporun ikinci bolumu, savas, baris ve dev-
rim meselelerine ayrilmis bulunmaktadir. Suslof
bu bolumde, baris icinde Lbirlikte yasama politika-
sinl1 Kruvcef’in uyguladig1 bicimde yorumlayip sa-
vunmakta ve bu politikanin daha simdiden so-
mut sonuclar verdigini ilan etmektedir: «Insanlhk
bugiin, barisin nimetlerinden yararlanmaga bas-
lamissa, bu, Tanriarin kir 1Iutfda-olmasa gerektir.»
Buna karsiik Cin Komunist Partisi, Suslof’a go-
re, savas yoluyla devrim taraftaridir:

«Lenin tarafindan tesbit edilmis olan baris
icinde birlikte yasama politikasina karsy muca-
deleye giri§en ve. bu politika yerine savas yoluyla
devrim cikartnia politikasini oneren Cin Komu-
nist Partisi yoneticileri, en sonunda, kapitalizinle
sosyalizm arasindaki celismelerin ¢ozumu baki-
mindan savasin basvurulabilir bir arac ve hatta
tek arac¢ oldugunu idda etmektedirle.

Bundan sonra Cia-Hint catismasina doku-
nan ve Hindistar’in saldirganlhigini ustaca ortbas
ederek Cin’i, savasit vayginlastirmakla suclayan
Suslof, hemen sunlari eklemektedir:
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«Bu catismanin zararli sonuclariy, bugun
olanca genisligi icinde meydana cikmaktadir. Bu
catisma, miili kartulus hareketini ciddi surette
zedeleyerek, Hinclistan’daki ilerici cevreleri ve bu-
tiin anti-emperyalist mucadele cephesini zor du-
rumda birakarak, emuveryalizme buyuk bir hiz-
mette bulunmustur.» .

Raporun gene bu bholuiminde Suslof, Sovyet-
ler Birligi’nin Cin’e, atom bombasinin imali igin
gerekli unsurlar1 verme taahhudunden nig¢in cay-
digint da aciklamaktadir:

«Sovyetler Birligi Komunist Partisi Merkez
Kcmitesi ve Sovyet hiikGmeti, niikleer silahlarin
imali konusunda Cin’e bir yardimda bulunmanin
nicin mantiki olmayacagini daha once aciklamis-
‘ardir. Cunkii boyle bir yardim derhal tepkiyle
kargilanacak ve buna cevap olarak e-mi)eryalizm,
Ozellikle Bat1 Alnianya ve Japonya’ylr atom silah-
lariylae techiz etme yoluna gidecekti. Ekonomik, bi-
limsel ve teknir acilardan Cin’den daha ilerde bu-
lunan bu uikeler, hi¢ jiiphe yok ki, Cin’den daha
fazla bomba imal edip daha Kisa zamanda bir
nikleer guce sahip olabileceklerdi. Oysa, intilkam-
c1 duygular asil bu ulkelerde kuvvetlidir...

«Sovyetler Birliginin elinde bulunan atom
silahiari, kendi ulkemizin oldugu kadar, Cin de
dahil, butin sosyalist kampin guvenligini garan-
ti altina almaktadir.»

Suslof raporunun tc¢uncu bolumu, «Cin Ko-
munist Partisi’nin, milli Kkurutulus hereketlerini
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enternasyonal is¢i sinifindan ayirma cabalarisni
incelemekte ve Sovyet yoneticilerinin bu konuda-
ki temel goruslerini ortaya koymaktadir.

«Eski somurgelerin ezici cogunlugunun bu-
gun emperyalistlerin siyast hakimiyetinden Kkur-
tulmus» bulundugunu belirten Suslof’a gore, bu
eski somurge halklarinin gorevi, «kazanilmis mil-
11 bagimsizligl pekistirmek», «somurgecilik duze-
ninin ekonomide arta kalmis koklerini kazimaky,
«milli ekonomiyi daha hizl1 bir tempoyla gelistir-
mek» ve «ekonomik bagimsizligl elde ederek, eko-
nomik ve sosyal hamleler yolunda ilerlemektir».

Suslof daha sonra, Mao Ce Tung'un unlu:
«Dogu ruzgarl, Bati riizgarini yenecektir.» for-
miiliine saldirmakta ve bu formiilliin, «irkci» (fa-
sist) bir gorusu dile getirdigini ileri surmektedir:

«Dogu ruzgarinin «biyulis Kkuvveti hakkin-
daki parola, sOrnurgecilige karsi miicadele eden
halklar arasinda milli ve hatta irkc¢i duygular: ko-
ruklemege yoneltmektedir...

«Bu parola, Cin vyoneticilerinin hegemonya
Ozlemlerinin siyasi ve ideolojik ifadesinden baska
bir sey degildir.»

Cin-Sovyet iliskilerine ayrilan dorduncu bo-
iumde, Sovyet teknisyenlerinin  birdenbire geri
cagrilma nedenlerinin aciklanmayisi dikkati cek-
mektedir.

Besinci bolumse, «Cin yoneticilerinin Sovyet-
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ler Birligi Komiinist Partisi’nin programina sal-
dirllarisna ayrilmistir ve «proletarya diktasinin
ortadan kalktigi», «Devlet ve partinin tum halkin
Devlet ve Partisi» haline geldigi yeniden iddia
edilmektedir.

Altinci bolum, «Cin yoneticilerinin dunya ko-
miinist hareketindeki hizip¢i faaliyetlerisni ince-
lermektedir.

«Cinli yoneticiler, siyasi olgunluktan yoksun
cesitli istikrarsiz unsurlara, son on yil icinde ko-
miunist hareketi sevke getirmis olan yeni ruhla
bagdasamayanlara, Kisiye tapinmada cikari oldu-
gu icin dogmatizme ve dogmatik kati semalara
dort elle sarilanlara glivenmektedirler...

«Bazilar1 siyaset alaninda tecrubesiz ve bilgi-
siz yuz milyonlarca insanin aktif siyasi miucade-
leye suruklendigi gunumiuzde, Cinli yoneticilerin
macera goruslerini maskeleyen bu «ultra-sol» dev-
rimei 1afazanhign. belli bir yanki uyandirmasi ta-
biidir. Ama bu olaya daha c¢ok, sanayi proletar-
yasinin bulunmadigl vya az sayida oldugu, bun-
dan dolayl da devrimeci kadrolardaki teorik olgun-
lugun yetersiz kaldigi ve kucuk-burjuva ideojisi-
nin kuvvetli bir etki alani kazandigi ulkelerde
raslanmaktadir.»

«Milliyetci ve yeni-trockist kiicuk- burjuva
egiliminin tehlikesi hakkinda» bagligin1 tasiyan
yedinci bolumde Suslof, Lenin’in fikirlerine de
basvurarak, Cin Komunist Partisi yoneticilerinin,
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«devrimci kucuk-burjuva ruhunun temsilcileri»
oldugunu ispata girismektedir:

«Devrimei kucuk-burjuva zihniyetinin kayna-
ginl1 Lenin, kolayca «ultra-devrimci» Kkesiliveren
amsa hi¢ bir zaman sogukkanlilik gosteremeyen,
tegkilatcilik, disiplin ve istikrardan yoksuin ve
durmaksizin bir uc¢tan Obur uca yalpa vuran Kku-
ctk mulkiyet sahiplerinir. 0zel sartinda gormex-
teydi...

«Evet, yoldaglar, artik acikca soOylemek gere-
kiyor: Cin Komunist Partisi yoneticilerinin siya-
sl goruslerinin 0zu, bir ¢cok noktalarda, enternas-
yonal devrimci hareketin uzun suredir reddetmis
bulundugu trockizmin goruslerinden farksizdir...»

Nihayet, bu uzun raporun sekizinci ve son
boluimu, «marksizm-leninizm temeli Uzerinde,
dunya isc¢ci hareketinin birligi» meselesini tartis-
maktadir.

Suslof, Sovyetler Birligi Komunist Partisi'nin
cdaima, komunist hareketin enterinasyonal birligi
icin calistigini, buna karsi Cinlilerin, her turiu uz-
lasma tesebbusunu israrla reddettiklerini ileri str-
mektedir.

Bu bolumun bir parcasin)l, 3 Nisan 1964 te
Pravda’da yayinlanan metinden, oldugu gibi ala-
rak aktariyoruz:

«Cinli yoOneticiler, Sovyetler Birligi Komunist
Partisine ve Partinizin leninist politikasina kar-
st giristikleri mucadelede, herseyden oOnce Nikita
Sergeyevi¢c Kruscef’i hedef almaktadiriar. XX.
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Kongre’den sonra Partimizde ve ulkemizde gor-
diogumuz ve Sovyet yurtdaslarinin komunizme
dogru basariyla yuruyusunu saglayan koklu do-
nastmlerin Nikita Sergeyevi¢c tarafindan gercek-
lestirilmis bulundugunu iyi biliyoriar. (Stirekiy
alkiglar.) Iste bunun icindir ki, boéliici amaclari-
na ulasabilmek umuduyla, Merkez Komitemizi
Partiye ve Sovyet halkma Kkarsi gostermek icin,
Kruscef yoldasy Sevyetler Birligi Komunist Parti-
si Merkez Komitesi'nden ayirmak arzusundadir-
lar.

«Ama bu maceraci ve alcakca tasarilar bosu-
nadir ve tam bir "basarisizliga mahktimdur.»
(Ayakta surekli alkislar.)
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KOPUSUN HAZIRLANMASI

Suslof raporu heniiz Pravda’da yayinlanma-
dan oOnce, Sovyetler Birligi Komunist Partisi, Cin
Komiunist Partisi hari¢c biutiin Kominist Partile-
rine, Cinlilere kars1 agir hiicumlarla dolu bir mek-
tup yollamisti. 20 Subatta da Cin Kominist Par-
tisi Merkez Komitesi, Sovyetler Birligi Kominist

Partisine kisa bir mekftup gonderdi. Mektup soy-
le basliyor:

«Saygideger yoldaslar,»

Sovyetler Birligi Komunist Partisi'nin kardes
partilere en son olarak Cin Komunist Partisine
hiucum eden bir mektup gondermis bulundugunu
dort bir yandan isitmekteyiz. S0z konusu mektup,
bugin enternasyonal Kkomiinist hareketin sine-
sinde cereyan eden acik tartismayla ilgili olaylari
tahrif etmekte, Cin Komunist Partisi’ne iftira ni-
teliginde bir takim yalanlari dile getirmekte ve
kardes partileri, «Cinli yoneticilerin soven ve troc-
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kist goruslerine ve sekterce baltalama faaliyetle-
rine karsl» sozim ona bir mucadeleye Kkiskirtmak-
tadir. Ama bu mektup, Cin Komunist Partisi'ne
gonderilmemistir.»

Ve soyle bitiyordu:

«Son olarak kardes partilere goénderdigi ve
partimize karsi hiicumlarla dolu olan bu mektu-
bun bir ornegini de bize gondermesini, Sovyetler
Birligi Komiinist partisi merkez komitesinden
resmen talep ediyoruz. Inceledikten sonra ceva-
bimiz1 verecegiz.

Kardesce selamlarimizla.»

Sovyetler Birligi Komiunist Partisi Merkez
Komitesi'nin, Kruscef’in kaleminden ciktig1 usla-
bundan belli olan sert cevabinda ise, su satirlar
goze carpmaktaydi:

«Kendinizi buyiuk gorme aliskanliginiz, Sov-
yetler Birligi Komunist Partisi Merkez Komitesi’-
nden, 12 Subat tarihli mektubunun bir Ornegini
istediginiz son ve kisa mektubunuzda da tezahir
etmektedir. Rica etmiyorsunuz, talep ediyorsu:
nuz. Ne hakla? diye sorulabilir. Insanlarin sizin
bu edanizi ciddiye alarak dehsete garkolacagin
ve taleplerinizi derhal yerine getirmek icin kosus-
maga koyulacagini mi caniyorsunuz? Bu yaptig:-
niz sadece kaba degil, ayn1 zamanda gulunctur...

«Bu mektubu okuyanlar, fikir ayriliklarini
clkmaza sokmayl ve komunist hareketin durumu-
nu daha da agirlastirmay1 hedef tuttugunu anla-
makta gecikmeyeceklerdir.»
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Cin Komunist Partisinin cevabi, terbiyeli
ania sert olmustur:

«Hakikattan ve halk Kitlelerinden cekinmi-
yorsaniz ve Sovyetler Birligi Komunist Partisi
uyeleriyle Sovyetler halkinin siyasi bilincine ve iyi-
yi kotiiden se¢cme yetenegine guveniyorsaniz; Parti-
lerimizin gazete ve dergilerinde karsilikli olarak,
biribirlerini elestirmek amaciyla yayiniadiklari
ve yayinlayacaklar:i butun belge ve yazilar1 ka-
muoyuna acikca sunmalarinl esas tutan bir an-
lasma yapmaimizi teklii ediyoruz.:

Ve mektup, Cin yoneticilerinin uslbuna uy-
gun olarak, su kibar ama alayci cumlelerle sona
ermekteydi:

«Bizi, 12 Sﬁubat tarihli mektubun bir Ornegini
yollamaniz1 «rica etmek, yerine «talep» ederek bir
hata islemis olmakla sugluyorsunuz. Cin konus-
ma dili, bu iki kelime arasinda, buiundugunu id-
dia ettiginiz buylk farki gozetmez. Ama buna du
kadar onem verdiginize ve bize hicum eden mek-
tubun bir Ornegini gondermek icin vesile olarak
kullandiginiza, 2¢re, ‘arzunuza uyarak, 12 Subat-
ta kardes partilere yollanan mektubun bir 6rne-
il de bize yollamanizi riea ediyoruz. Boyle dav-
ranacaginiza samimi guvenimiz var.

Kardesce selamlarirnizla.»

190



SINIRLAR MESELESI

Bu takisma nispelen ikinci plandadir. Sov-
yetler Birligi Komunist Partisi'nin 29 Kasim 1963
tarihli mektubura cevap olarak Cin Kominist
Partisi tarafindan 29 Subatta, yani Suslof rapo-
runun yayinlanmasindan once gonderilen mek-
tup cok daha Onemlidir.

Temel somut meseleierin ele alindigi bu mek-
tupta, herseyden Once Cin - Sovyet sinir1 mese-
lesi incelenmektedir.

Cinliler, XIX. yuzvilda emparyalist Devletler
tarafindan Cin rararina yapilmis somirge fetih-
lerini tanimadiklarini hi¢ bir zaman gizlememis-
lerdir. Nitekim ,isgal altindaki bu topraklarin co-
gu, ikinci dunya savasindan sonra sahibine geri
gelmistir.

Bunlar arasmnda oOzellikle, Fransizlarin 1898
de isgal etti¢i ve Cin’e 1943 te geri verilen, Kan-
ton’un guneyindeki Kuang-Ceu arazisi ile, San -
Tung yarimadasinda ve Mancurya’da Almanlarin,
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Ingilizlerin, Japonlarin ve Ruslarin ele gecirdikle-
ri topraklar bulunmaktadir. Gene bu arada,
«konsesyon» (taviz) ismi altinda. buyuk sehirler-
de ayrilan somurge Kkesitleri de yabanci Devletler
tarafindan Cin’e iade edilmistir.

Can Kay Sek yenilip de halk huktmeti ikti-
dara gectiginde. Sovyetler, 1895 te Cin’den car-
lar tarafindan Kkoparilmis olan Lioa-Tung yarim-
adasl ile Part-Arthur kalesini ve Dairen limanini
Cin’e geri vermislerdi.

Ama geri verilmesi gereken topraklar bundan
ibaret degildi. Nitekim Cinliler, Amerikan isga-
li altindaki Taivan (Formoza) adasini talepten
geri kalmamaktadirlar...

Gene bu arada, Ingiliz kolonisi Hong Kong
ile Portekiz somurgesi Makao da Cinli’lerin talep-
leri arasinda bulunmaktadir.

Yiizyillardan beri bir Cin Topragi olan Tibet’i
1904 ten sonra ele gecirdiklerini sanan Ingilizler
buyluk Sin Kiang arazisini de nufuzlari altina al-
may1 tasarliyorlardi. Bu bolge Ruslar tarafindan
dan da istahla hesaba katilmaktaydi.

Butun bunlar, 1840 tan itibaren girisilmis
olan Cin’i parcalama siyasetinin sonuclariydi.
Ama bir yandan Cin’deki halk mukavemeti, bir
yandan da emperyalist Devletlerin birbiriyle celi-
sen tutkulari, bu politikanin sonuna kadar uygu-
lanmasina engel olmustur.
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Bugilin de, Cin’i yeryuziinden silme hevesi pe-
sinde olan Amerikalilar, bu meselede Ingilizlerin
yerini almis durumdadirlar ve Hindistann Tibet
ve Sin Kiang’a sarkabilmek ic¢in ajan olarak kul-
lanmak cabasindadirlar.

Emperyalist Devletler tarafindan Cin’e karst
X1IX.yuzyllda ve XX. yuzyilin baslangicinda giri-
silen bu genel saldirida, Carlik Rusyasi oOzellikle
ac¢ gozlu bir tavir takinmigtir. Carlarin fetih ca-
balari, bir yandan Uzak Dogu’ya dogru, bir yan-
dan da Orta Asya’ya dogru uzanmaktaydi. Nite=
kim, Ussuri’nin dogusundaki butun Kkiy1 eyaletle=
rini 1860 ta hakimiyeti altina alip Vladivostok li-
manin1 kurdugu gibi, Orta Asya’da da Sin Ki-
ang’i ele gecirmek konusunda Ingilizlere rakip
cikmigti.

Yakin tarihe su kisa bakis, Cin’le Sovyet Sos-
yalist Cumhuriyetler Birligi arasinda bir sinir
meselesinin varliginl kavramaga yeterlidir. Cin
Komiunist Partis’nin mektubunda, ilk olarak ale-
nii sekilde ortaya atilann bu konuda, su satirlar
yer almaktadir:

«Cin Halk Cumhuriyeti hukumeti daima,
Cin’le Sovyetler Birligi arasindaki tarihten miras
kalma sinir meselesinin iki hukimet arasinda go-
rusme ve pazarlik yoluyla halledilebilecegini ve
bir ¢ozim sekli bulununcaya kadar da sinirlar-
daki statitko'nun muhafazasi1 gerektigini savuna-
gelmistir. On yildan beri hep bu fikirdeyiz. Sovyet
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hikumeti de ayn1 tavri takinmis olsaydi, iki taraf
da sinirda huzur icinde yasardi.

«Son yillarda ve sik sik, Sovyet hiikimeti, s1-
nirlardaki statitko’yu degistirme cabalarina bas-
vurmus, Cin topraklarini isgal etmis ve sinir olay-
lar1 cikartmistir. Blitiin bunlar da, Sovyetler Bir-
ligi Komiinist Partisi yoneticilerinin Cin’e karsi
giristikleri faaliyet nispetinde artagelmisti...»

,Olaylarin teferruatini herhalde zamanla 0g-
renecegiz. Burada onemli olan, Cin hukumetinin
catismayl derinlestirmekten sakinarak, konusma-
lara temel olmak uzere, bir asirdan beri kuvvet
yoluyla degistirilmis bulunan sinirlari degil, mev-
cut haliyle buglinkii sinirlar1 kabul etmesidir:

«Hukumetiniz temsilcileriyle bizim temsilci-
lerimiz, 25 Subat 1964 te, Pekin’de, sinir mesele-
sini muzakereye baslamislardir. Cin-Rus siniriyla
ilgili eski anlasmalar, haksiz anlasmalar olmasina
ragmen, Cin hiikumeti, bu anlasmalara saygi gos-
termeyi taahhiit eder ve Cin-Sovyet sinir1 mesele-
sine dogru bir c¢ozum seklinin aranmasinda bu
anlasmalar1 temel olarak almaga hazirdir.»
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OTEKI ONEMLI MESELELER

Cin Kominist Partisi, mektubunun ikinci bao-
limunde, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
tarafindan Cin’e yapilan yardim meselesini ele al-
makta ve bugune kadar yalanlanmamis olan son
derece onemli aciklamalarda bulunmaktadir:

«Su noktay1 isaret etmek zorundayiz ki, Cin’-
e yapillan Sovyet yardimi, bir ldtuf olmaktan
uzaktir. Bu yardim, herseyden once ticari anlas-
malara dayanmis ve tek tarafli olmamistir. Kredi
yoluyla alinmis techizat ve emtia dahil olmak tize-
re Cin, Kendisine teslim edilen butin malzeme ve
emtiayl Sovyetler Birligi’'ne mal, altin ve gecerli
yabanci doviz halinde ve faiziyle odemistir, ha-
len de odemektedir. Gene eklemek zorundayiz Ki,
Sovyetler Birligi'nden ithal ettigimiz bir ¢cok me-
tanin fiatlari, dunya pazarindaki fiatlarin cok tlize-
rindeydi.»

Bu konuda bir takim somut oOrneklerin ve ra-
kamlarin siralandil mektupla daha sonra, Sov-
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yetler Birligi’nin verdigi kredilerin gene Sovyet-
ler Birligi'nden mal ve oOzellikle de sildah almak
yolunda Kkullanildigina ve bu sildhlarin da Kore
savasl sirasinda Kkullanildigina isaret edilmekte
ve 1960 ta Sovyet teknisyenlerinin geri cekilmesi
hakkinda ilgi cekici aciklamalar yapilmaktadir.

Mektubun son boliimii: «Aleni polemige son
verilmesi hakkinda» basligin1 tasimakla ve Cin
Komunist Partisi, gerek aleni polemige son veril-
mesini gerekse «marksizm - leninizmin devrimeci
prensiplerine dayanan birlige donulmesini» sag-
lamak amaclyla dort tedbir teklif etmektedir:

1) 1Iki tarafli ve cok tarafli gériismeler.

2) Butin kominist ve is¢i partilerinin kati-
lacagl bir konferans toplanmasi.

3) Vazgecilmez hazirlayici tedbir olarak, Cin
Komunist Partisi ile Sovyetler Birligi Komiinist
Partisi arasindaki gorismelerin yenidén basla-
masl.

4) Bu gorusmelerden sonra da, Konferansi
hazirlamak tuzere, (listesi verilen) on yedi parti
temsilcilerinin toplanmasi.

Daha henuz 27 Subat 1964 te oldugumuzu
hatirlatalim. Yani Sustof raporu henuz yayinlan-
mis degildir. Bu raporun 3 Nisanda yayinlanmasi
lizerine, Halkin Gazetesi, su Kkisa hiikiimle yeti-
necektir: «Sunu teslim etmek gerekir ki, Pravda’-
nin tam yedi sayfasini kaplayan ve yalan, safsa-
ta ve tahriften gayr1 hi¢ bir sey ihtiva etmeyen
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bir belgeyi hazirlayabilmek, bir cesit kahraman-
liktir.»

Suslof raporunun yayinlanmasindan bir kacg
gun once, Cin’e karsi1 Sovyet hucumlar: iyice sid-
detlenmis bulunuyordu.

Kruscef bu sirada, Cin Komunist Partisi'ni
resmen mahkim etmek yani bir kopma yaratmak
amaclyla, butin komunist partilerin katilacagi
enternasyonal bir konferansi bir an oOnce topla-
maga iyice kararhydi.

Bu fikir, yeni degildi. Daha 1963 sonbaha-
rinda, Moskova'ya baglilig1 ile uinli Portekiz par-
tisi tarafindan ileri atilan bu fikri Fransiz Ko-
munist Partisi de derhal benimsemisti.

Bununla birlikte Kruscef, bir ¢ok komunist
partisinin endiselendigini ve direndigini goriince,
gecici olarak gerilemis, hattd «aleni polemigin
durdurulmasi»ni bile teklif etmisti.

Ama bu da, bir ¢cok partide uyanan endiseyi
yatistirmaga yetmedi. Fidel Castro susuyordu.
Mart ayinda sonug¢suz kir arabuluculuk deneme-
sine girismis olan Romanya partisi, mesafeli bir
tavir takinmaktaydi. Boyle bir konferansin Sov-
yetler tarafindan istenen sartlar icinde toplan-
masina karsi ¢ilkan Japonya, Endonezya, Viet-
nam, Kore ve baska Uzak Dogu partileri disinda,
Polonya ve Italyan partileri de distinmek icin
muhlet istemislerdi. 13 Nisan 1964 te Moskova’ya
gelen Gomulka’yl, Kruscef su sozlerle karsiliyor-
du: «Cinlilerin hizip¢i politikasinin butun mark-
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sist-leninist partiler tarafindan reddedilecegine
hic bir suphemiz yoktur. Gomulka ise, iki gun
sonra, tasarlanan konferansin ancak, «bizi bugun
Cin Komunist Partisi'nden ayiran anlasmazlik-
larin hafifletilmesinne yﬁneldigi takdirde bir an-
lain kazanacagini sOoyleyerek buna cevap verecek-
ti.

Ertesi gun, Kruscef yetmis yasina basmigti.
Bu yildonumi dolayisiyla Cin Komiinist Partisi
tarafindan gonderilen kutlama telgrafinda su soz-
ler yer almaktadir:

«Aramizda mevcut olan anlasmazliklar geci-

cidir. Buyuk bir dunya krizi patlak verdigi tak-
dirde, hi¢c suphe edilmesin ki, partilerimiz, ulke-
lerimiz ve halklarimiz ortak dusmana karsi yan-
yana ve omuz omuza dikileceklerdir. Emperyalist-
ler ve gericiler, birligimiz karsisinda titresin.»
, Ertesi gun 17 Nisanda da Kruscef, kopma
tasarisindan vazgecmeksizin ama niyetlerini giz-
lemeyi ihtiyatl1 bularak, su beyanati vardi: «Bi-
zimle tam bir fikir birligi halinde bulunmayan-
larla aramizdaki kopriuleri atmamak gerekir!»

Cin Komiinist Partisi Merkez Komitesi, 7 Ma-
yasta Sovyetler Birligi Komunist Partisi'ne yazdi-
&1 mektupta, «isci ve Oomiinist partileri temsilci-
eri arasinda yapilacak konferansi hazirlayici top-
lantnun tarihi, ancak Cin ve Sovyet partileri ara-
sindaki gorusmelerden sonra tesbit edilebiliry
denmekte ve 1960 konferansini hazirlayan ayni
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yirmi alt1 partiyi toplamak seklindeki Sovyet ta-
sarisinin tek tarafli bir karar oldugu ve o giinden
bu giune gerceklesen degisiliklere uymadig1 belir-
tilmektedir.

Sovyetler Birligi Komiunist Partisi’nin, hizla
bir enternasyonal konferans toplamak geregi
hakkindaki mektubuna 28 Temmuzda verdigi ce-
vapta Cin Komunist Partisi, «bolucu» bir konfe-
ransa katilmayl reddedecegini bildiriyordu.

Tam bu sirada ardarda sokun eden iki ongo-
rilmez olay, bu sert tartismayi daha da ¢ikmaza
surukleyecektir: 11 Temmuz gunu Maurice Tho-
rez, kendisini Sovyetler Birligi’'ne goturmekte
olan vapurda oOluyor ve Kruscef de boylece de-
gerli bir destek kaybetmis bulunuyordu. 21 Agus-
tosta ise, bu sefer Togliatti Sovyetler Birligi’nde
hayata gozlerini kapayacaktl.. Ama oOlmeden On-
ce de, Italyan partisinin derhal yaymnladig1 bir
memorandum yazmisti.

«Togliatti'nin vasiyetnamesi» yanlis ismi al-
tinda taninan belge, budur. Togliatti bu yazisin-
da, Cin Komiinist Partisi’nin tezlerine karsi oldu-
gunu bildirmekle birlikte, sunlar1 da kaydetmek-
teydi.

«Enternasyonal konferansin yerinde olup ol-
madigl konusunda supheler beslemekteyiz. Cunku
artik acikca meydana cikmistir ki, Cin partisin-
den gayri kabarik bir parti toplulugu da bu kon-
feransa katilmayacaktir.»
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Daha ilerde de: «Batil1 llkelerdeki komiinist
ve isci hareketini fazla iyimser bir hava ic¢inde
gostermek hatasina» dustiiklerini sdyluyor ve
sunlar1 ekliyordu-

«Iste gene bu sebepledir ki, Cin tezlerini da-
ima hatali ve tehlikeli diye gdormiis olmakla bir-
likte, esas hedefi bu tezlerin mahkim edimesi ve
bu tezlere karsi miucadele ac¢ilmasi olan enternas-
yonal bir konferansin fayda verip vermeyecegi
konusunda ciddi ihtiyat kayitlarimiz bulunmak-
tadir. Cunku bu takdirde, kapitalist ulkelerdeki
komunist partilerinin yanlig bir yola siiruklene-
ceginden, yani sadece ideolojik karakterde ve ger-
cekten uzak i¢ cekigsmelere diiseceginden korkmak-
tayiz. Hele hareket acik bir kopmayla sonug¢lanir
ve butun ulkelerde kendi «seksiyonslarini kura-
cak enternasyonal bir Cin merkezi ortaya cikar-
sa, tehlike daha da ciddilesecektir...

«Ideolojik fikir ayriliklarinin otesinde, biitiin
sosyalist guclerin ortak bir aksiyon ic¢inde en ge-
rici emperyalist gruplara karsi birligi, mutlak bir
zorunluktur. Cin'in ve Cin komunistlerinin bu bir-
lik disina atilmalari1 akil almaz.»

Daha ilerde de, her zamanki incelik ve esnek-
ligiyle sOyle demekte:

«Sosyalist lilkelerden ve hattd Sovyetler Bir-
ligi'nden, bu ilkelerde hersey her zaman c¢ok iyi
gidiyormus gibi soz etmek dogru degildir. 1960
Bildirisinde yer alan bu tulkeler hakkindaki bo-
tim, bu bakimdan bir hata olmustur. Biitiin sos-
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yalist ulkelerde araliksiz olarak guclukler, celis-
meler ve yeni meseleler dogacaktir; ve bunlarin
gercek vecheleriyle gorulup degerlendirilmesi ge-
rekir. Herseyin her zaman cok iyi gittigi izlenimi-
ni yarattiktan sonra, birdenbire, gu¢ durumlar-
dan s0z acmak ve bunlar: aciklamak zorunda kal-
mak: disililebilecek en ko6tii durumdur.s
Ve su sonucu varmaktadir:

«3onu¢ olarak, bir Kkarsilikli anlasma ve bi-
tun harekette daha bir birlik temeli yaratmak is-
(iyorsak, bir ¢cok duruma ve cok meseleye elesti-
rici bir zihniyetle yanasmak gerektigi kanisinda-
V1Z.»

Bu arada Sovyetler Birligi Komiinist Partisi,
yapllan ihtarlari kaale almaksiniz, 1960 konie-
ransinl  hazirlamis olan ayni yirmi alti1 partiyi,
1965 ortasinda yapilmasi tasarlanan genel kon-
ferans1 hazirlamak Uzere 15 Aralikta Movkova'da
toplanmaya davet ettigini Cin Komiinist Partisi’-
ne ilan ediyordu.

Cin Komunist Partisi, buna 31 Agustosta c¢ok
sert bir cevap verdi:

«Sizin gozunuzde butin kardes partiler, key-
finizce kullanabileceginiz basit bier oyuncaktan
ibaret.

«1964 Araligin hazirlik komitesini toplayaca-
g1iniz gunu, enternasyonal komiinist ‘hareketin
buyuk parcalanma gunu olarak tarihe gececek-
tiry
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Kamuoyunu oyalamak amaciyla 2 Eylil 1964
tarihli Pravda, delil gostermeksizin, Cinlilerin
Sovyet topraklari uzerindeki taleplerinin 1,5 mil-
yon Kilometre kareye ulastigi haberini yayinhyor-
du. Cinlilerin« toprak talepleri» nin aslini bili-
yoruz. Belli ki bu haber, Rus halkinin o0fkesini
Cinlilerin uzerine c¢cekmek icin Kruscef tarafin-
dan bulunmus bir aractan ibaretti. Zaten Kruscef
Prag’da kendi agziyla sOylemis bulunuyordu. «O
kadar ileri gittiler ki, simdi de toprak talep edi-
yorlar. Sovyetler Birligini parcalamak teklifinde
bulunmadiklarina sukredelim.»

Butiun bu gurultu kelki de Sovyetler Birligi'-
nde gittikce ciddilesen ekonomik guclukleri de
gizlemege yariyordu. Niketim bu guclukler, Sov-
yetler Birligi Komiunist Partisi Merkez Komitesi
onunde Kruscef tarafindan okunan genis bir ra-
porunn da konusunu teskil etmisti.

Sonra Kruscef, Soci'de dinlenmek lzere Kaf-
kasya’ya gitti. Ama tatili yarim kalacakti: 15
Ekimde devrildi.

16 Ekim gunu de Cinliler, ilk atom bombala-
rin1 patlattilar.
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BOLUM: V

16 EKIM 1964'TEN 1966 ORTASINA
KRUSCEF’SiZ KRUSCEVIZM

KIR1LAN BIR UMUT

Kruscef dustu, ertesi gun de ilk Cin bombasi
patladl. Hi¢ suphe yok ki bu, basit bir rastlanti-
dir.. Ama bu basit raslanti, Cin icin bir cifte zafer
seklinde tecelli etmistir.

Askeri bakimdan, ilk atom bombalarina sa-
hip olmak, silahlanma alanindaki kuvvetler den-
gesini Kisa zamanda degistiremeyecektir. Zaten
Cin’in askeri gucli, yoneticilerinin sik sik tekrar-
ladiklar: gibi, bir ka¢ gelismis sildha sahip olma-
ga degil; Amerikalilar bu ulkeye dogrudan dog-
ruya saldirmak cilginligini gosterdikleri takdir-
de, kullanilan sildhlar ne olursa olsun, yuz mil-
yonlarca Cinliyi muzaffer bir micadeleye suruk-
leyebilecek bir politika cizgisine dayanmaktadir.
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Demek ki ilk atom bombasinin patlatilma-
sinda asil agir basan nokta, isin askeri onemi de-
gildir. Ne var ki, bu bombanin patlamasi, gencg
Cin endustrisinin sadece kendi emegiyle ve kendi
guiclerine dayanarak, ustelik de Sovyet yardimi-
nim Kesilmis olusuna ragmen, en zorlu taknik
problemleri c¢ozebilecek bir seviyeye ulastigini is-
pathiyordu.

Ote yandan, ilk Cin bombasinin patlatiimasi
Cinli yoneticiler icin ayni gun, 16 EKim 1964 gu-
nii, su sozlerin yer aldig1 resmi bir bildiri yayin-
lamak firsatini yaratmisti:

«Cin hukiimeti, hangi anda ve hangi sartlar
icinde olursa olsun, Cin’in nukleer silah kullanan
ilk uilke olmayacagini resmen ilan eder...»

Gene ayni gun, Mae Ce Tung basta olmak
lizere Cin’in belli bash yoneticileri, Liu Sao si, Cu
Teh ve Cu En Lay, Kruscef’in yerini almig olan
Sovyetler yoneticileri Brejnef, Kossigin ve Miko-
yan'a yeni gorevlerini Kkutlama telgrafi cekiyor-
lardl. Son Sovyet uzay gemisi Voskod’'un basari-
sindan oOturu tebrik sdzlerinin de yer aldigi bu
mesaj, Sovyet ve Cin halklari arasindaki yikilimaz
dostlugun gelismesine baglanan umudu da dile
getiriyordu.

Bu andan itibaren acikc¢a belli oluyordu Ki,
Cinli yoneticiler Kruscef’in dusmesini kKendi za-
ferleri sayip seving¢ gosterilerine dusmekten uzak
kalmakta ama bu dususun Kkisa zamanda iki Par-
ti arasinda bir ysklagsmaya yolacacgini ummakta-
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dirlar.

Bununla birlikte, Kruscef,in devrilme sartla-
r1 da bulanik kalmaktaydil. Sebep olarak Sovyet-
ler Birligi Komiunist Partisi tarafindan gosterilen
stihhi durumdan otiru istifa gerekcesinin ne ka-
dar sudan oldugunu soylemege bilmiyoruz, ihti-
ya¢ var midir?

Gercekte, Kruscef’'in devrilmesinin iki belli
basit sebebi vardir Ilkin, Sovyet yoneticileri, Sov-
yetler Birligi'nin ve enternasyonal komunist ha-
reketin icinde bulundugu durumda, Cin’in ihra-
cinin yaratacagl giuclukler karsisinda gerilemis-
ler. Sonra da, Kruscef ekonomik alandaki duizen-
siz tedbirlerinin ceremesini cekmistir.

Iki tilke arasindaki iliskilerin diizeltilmesi ko-
nusunda ilk adimi Cinli yoneticiler atmistir. Her
turli polemige son vererek, ihtilalin 47. yildonu-
mii senlikleri dolayisiyla Moskova’ya Cu En Lay’-
1In baskanlhiginda kalabalik bir heyet gonderdiler.
5 Kasimda gelen heyei, Hava alaninda, basta
Sovyetler Birligi'nin yeni basbakani Kossigin ol-
mak uzere, kalakalik bir Sovyet yoneticiler toplu-
lugu tarafindan karsilandi. Ayni gin Cin Komii-
nist Partisi yoOneticileri de Brajnef, Mikoyan ve
Kossigin’e, Sovyet halkinin Komdinist Partisi yo-
netiminde Ekim Ihtiladli'lnden beri kazandigi ba-
sarilarl oven son derece hararetli bir tebrlk tel-
grafl yolluyorlardi.

Bununla Dbirlikte, yeni Sovyet yoneticileri
Kruscef’in dususinden hemen sonra, Sovyetler
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Birligi’nin dis politikasinda hi¢ bir degisiklik ol-
miyacaginl belirmisler ve Cin’e karsl yeniden hi-
cuma gecmekten sakinmaka birlikte, komiunist
partiler arasindaki enternasyonal Konferans ta-
sarisindan vazgec¢mediklerini aciklamislardi.

Ic politikada, ekonomik diizensizikleri diizelt-
mege cabalamaktaydilar. Zaten tam kontrolleri
altinda tuttuklari Parti ile Devlet makanizmasi
kendilerini tehlikeli elegtirilerden korumaktaydi.

Ama dis politika Kkonusunda isler bu kadar
basit degildi. Basta Amerika olmak iizere kapita-
list Devletlere karsi, ayni baris icinde birlikte ya-
sama anlayisinl stirdirmege kararliydilar.

Cin’e kars1 ise, hatada bulunduklarini itiraf
etmeleri muimkiun degildi, ¢cinki bu durumda bi-
tin dis politikalerinl reddetme haline dusecekler-
di. Hi¢c suphe yok ki yeni yoOneticiler de Cinlilere
kars1 tipki Kruscef gibi husumet besliyor, ama
sert polemige son vererek ve bazi sathi tavizlerde
bulunarak, ozelikle de 15 Araliktaki hazirlik top-
lantisinl erteleyerek vakit kazanacaklarini dusu-
nuyorlardi.

Moskova’da gecirdigi birka¢ gin zarfinda, Cu
En Lay’in bu durumu farketmis olmasi pek mum-
kiindiir. Isin oziine bakilirsa, hi¢ bir sey degis-
memis bulunuyordu. Yeni ekip de Kruscef’in po-
litikasin1 siirdiirecekti, ama bunu daha ustalikla
basaracagini saniyordu.

14 Kasimda Pekin’e donen Cu En Lay, basta
Mao Ce Tung olmak lizere Cin Komiinist Partisi’-
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nin en onde gelen sahsiyetleri tarafiiidan Kkarsi-
land1. Daha once yayinlanan komiinikede, Cin he-
yetinin Brejnef, Kossigin, Mikoyan, Podgorniy,
Andropof, Ponomaref vec Gromiko ile gorusmeler
yaptigl aciklanmisti.

Gene ayni giin, Baris ve Sosyalizm Meseleleri
adl1 enternasyonal derginin Rusca yayinlanan sa-
y1s1 Cin Komunist Partisi’ne saldiran makaleler-
le doluydu.
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CATISMA YENIDEN BASLIYOR

21 Kasim gunu, Cin Komunist Partisi'nin or-
ganl Kizil Bayrak dergisi, cok sert bir makale ya-
yinliyordu. «Kruscef neden dusti?» basligini ta-
slyan bu yazida Kruscef, «uslanmaz fesatci», «po-
litika sahnesinin maskarasi» gibi sifatlarla nite-
lendikten sonra, sunlar soylenmekteydi:

«Tarihteki butun oportunist ve revizyonistler
tarafindan ileri suriulmus bir anti-marksist go-
risler yiginindan Kruscef, «baris icinde birlikte
yasama», «barls icinde yarigsmay, «barig yoldan
sosyalizme gecis», «tum halkin Devleti» ve «tum
halkin Partisi» cizgisi denilen sistematik sekilde
revizyonist bir politika c¢ikarmistir. Bir yandan
emperyalizme Kkarsl kapitilasyonizm politika gu-
derken, ote yandan da, halklarin devrimci muca-
delesini Onleyip susturmak amaciyla siniflar ara-
sinda uzlasma teorisini kullanmistir. Proletarya
enternasyonalizmi yerine buyuk Devlet soveniz-
mini benimseyerek, enternasyonal komunist ha-
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reketin sinesinde hizipcilik yapmistir.»

Biraz ilerde su satirlar yer aliyordu:

«Kruscef, Amerikan emperyalizmiyle «tam
bir isbirligi» gerceklestirmege cabalamis, Sovyet-
ler Birligi ve Birlesik-Devletler baskanlarinin «in-
sanligin kaderi tizerinde son so6zu soyleyeceklerin
seklinde sa¢ma bir gorisi benimseyip savunmus,
ve Amerikan emparyalistlerinin agababasini «ba-
risa samimiyetle bagli» bir adam olarak niteleye-
rek ovmustur.»

Daha ilerde de, su agir itham goze carpmak-
tadir:

Bu hatal1 siyaset, «barisci ve parlemanter
yoldan sosyalizme gecis» Kisvesi altinda, «bazi
kapitalist ulkelerdeki komiunist ve isc¢i partileri-
nin her tiurla hayatiyetien yoksun ve burjuvazi-
nin elinde birer oyuncak haline gelmis yeni tip
sosyal-demokrat partiler seklinde soysuzlasmasi-
na yolacmistir.»

Bu son paragraf, hi¢ siiphe yok ki en basta,
uzun yillardan beri takindigl tavirdan oturg,
Fransiz Komunist Partisi’ni hedef almaktaydi.

Bu makale nicin gazilmistir? Hic¢ suphesiz:
Cin Komiinist Partisi’nin olup bitenleri unutma-
digini, prensip meselelerindeki tutumunun degis-
medigi ve baska bir sifat altinda ayni politikayi,
Kruscef’siz kruscevizm politikasinl surdurerek
Cinlileri uyutmanin mumkun olmayacagini Sov-
yet yoneticilerine bir kere daha hatirlatmak icin.
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Sovyetler Birligi Kominist Partisi, Kasim
sonunda Cin Komunist Partisini ve oOteki yirmi
dort partiyi, 1 Martta, Moskova’da yapilacak ha-
zirlilk konferansini hazirlamak iizere bir «danis-
ma toplantisinna davet etti. Bu da gosteriyordu
ki, Sovyetler Birligi Kominist Partisi, Cin Komii-
nist Partisi, Cin Komiunist Partisini enternasyo-
nal komunist hareket tarafindan resmen mah-
KOm ettirebilmek umudunu yitirmis olmaktan
uzaktl. Davet edilen partilerden yedi tanesinin,
Arnavutluk, Cin, Kore, Endonezya, Japonya, Ro-
manya ve Vietnam partilerinin boyle bir toplan-
tiya katilmay1 Kkesinlikle reddetmeleri kayda de-
ger.

Y1l sonunda ortaya cikan bir baska olay da
polemigin siddetienmesiyle sonucglanacakti: Hin-
distanla Cin arasindaki catisma sonucunda Hint
Kominist Partisi ikiye bolinmustu. Partinin bir
boligu Cinlilerin tutumunu onaylarken Donge’-
nin yonetimindeki bir ikinci boluk de Hint burju-
vazisinin temsicisi oan Nehru’nun yonettigi Kong-
re Partisi’ nin safinda yer almisti. Dange ile dost-
lary, 1962 olaylarinda Cin’in saldirgan telakki
edilmesi gerektigini idddia etmekten Kkacinma-
mislar ve bu da Partinin, esit onemde iki partiye
ayrilmasiyla sonuclanmisti.

Cin’i suclamay1 reddeden parti, kendi kong-
resini 31 Ekim-7 Kasim tarihleri arasinda Kal-
kutta’da yaptl. Toplantiya katilan 422 delege, bo-
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linusten oOnceki uyelerin asagl yukari % 60 1 de-
mek olan 100 bir: uyeyi temsil etmekteydi.

13-23 Aralik tarihleri arasinda da Bombay’-
da, Donge’nin partisinin kongresi toplandi. Sov-
yetler Birligi Komunist Partisi'nin temcilcisi ola-
rak Ponomaref, bu kongrede, s0z konusu partinin
«enternasyonal komunist hareketin sanli bir bo-
ligu» oldugunu soyledi.

Mesele onemlidir. Cunku bu kongrelerden az
sonra Aralik sonunda Hin hukumeti, ilk Partiden
sekiz yuz uyeyi ortada hi¢ bir hakli cikartici se-
bep yokken tevkif ediyor, buna Kkarsilik Dange’-
nin partisinden hi¢ kimsenin Kilina dokunmuyor-
du. Ardindan da, Hint ve Sovyet hukumleri ara-
sinda, Ozellikle son model Mig avcl ucaklarini
kapsayan yeni silah anlasmalari imzalaniyordu.

Gorduk ki Cin Komunist Partisi yoneticileri,
yeni Sovyet yoOneticilerini acik¢a suclamaktan ka-
cinarak, Kurscef revizyonizminin enternasyonal
kominist harekete ettigi kotilukleri israrla be-
lirtmekle  yetinmislerdir. Bu yolda da zekici bir
careye basvurarak, Kruscef’in Stalin’in olumiinden
onceki ve sonraki butun eserlerini tarih sirasiyla
yaymlamaga koyuldular. Cinli yoneticilere gore,
bu nutuk ve yazilar, Cin halkinin - ve baska hal-
kimmin ve baska halklarin da - son derece de-
gerli dersler cikartabilecegi «harika bir ne-
cgatif literatir» teskil etmekteydi. Subat ayin-
da Pekin’de, 1954 yilinin makale ve nutuk-
larma ayrilan Uciinei cilt satisa cikarildi Ik
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iki cilt, daha oOnceki devreye aitti. Kruscef’in
eseri, ilk hesaplara gore, on milyon kelime civa-
rinda bir butin temsil ettigine gore, bu yayinin
oldukca uzayacagl anlasilmaktadir. Uclinci cil-
din basinda yer alari kisa onsozden, su alayli par-
cayl alalim:

»Kruscef’e karsiy buyuk bir adaletsizlik yapil-
digini belirtmek isteriz. Ciinku daha diin kendisi-
ni buyuk hayranlik gosteriyle karsilamis ve koca
koca nisanlarla taltif etmis olanlar, Kruscef’in
dususunden sonra birdenbire tersyuz ederek,
eserlerinin, fotograflarinin ve portrelerinin tama-
miyla, ortadan kaldirilip yok edilmesini emretmis-
lerdir. Bu ise, pek hos bir tavir sayilamaz. Daha
bir ka¢ gun once, Kruscef’in marksizm-leninizmi
gelistirdigini, Kruscef’in onemli ve hattd dahi bir
yonetici ve teorisyen oldugunu, gene Kruscef’in
entesnasyonal komiinist hareketinin birliginden
gayrl bir kaygl tasimadigini soyleyenler, bu ayni
kimseler degil midir? Oyleyse ni¢in simdi, on mil-
yon Kkelimelik bir eseri ortadan Kkaldirmak gibi
son derece ciddi bir tedbire basvuruyorlar? Bu-
tun bu kitaplar: toplatip yakmak neye yarayacak:
acaba? Yoksa bu tutum, Kuruscef revizyonizmin-
den kesin olarak vazgecildigini anlamina mi gel-
mektedir?» |

Sovyetler Birligi Komunist Partisi de Kkendi
yonunden, yavas yavas hucuma gecmis bulunu-
yordu. 1965 Subatinda Moskova’'da, Sovyetler Bir-
ligi Komunist Partisi Merkez Komitesi sekreteri
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Ponomaref’in yonetiminde yazilmis ve isci smifi-
nin enternasyonal devrimci hareketi bashigini ta-
siyan bir kitap satisa cikarilmis bulunuyordu. Ki-
tapta, Cin yoneticilerinin politik cizgisine siddet-
le saldirilmaktaydi.

Aynl zamanda da, Sovyet basini, radyosu ve
televizyonu, Parti uyelerinin ve genellikle butun
Sovyet yurdaslarinin Suslof raporunu ve Ooteki
Cin’e muhalif yaz1 ve belgeleri okuyup inceleme-
lerinin bir gorev oldugunu bildirmekteydi.
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MART 1965 TOPLANTISI

Subat 1965 basinda Amerikalilar, Vietnam
Demokratik Cumhuriyeti’ni bombalamaga koyul-
muslardi. Buna Kkarsilik Sovyet yoOneticileri, bir
dunya savasl tehlikesini onlemek bahanesiyle, Bir-
lesik-devletlerle isbirligi yapmak politikasina sa-
dik kaliyor ve Cin’i, bir Komunist partileri enter-
nasyonal Konferansi tarafindan mahkam ettir-
mekten vazgecmemis bulunuyordu. Iste bu zihni-
yetledir ki, 1-5 Mart tarihleri arasinda ve boyle
bir konferans1 hazirlamak amaciyla, Moskova'da
bir «danigsma toplantisi» yapildi.

Cagrilmis olan yirmi alt1 partiden yedisinin
katilmaga reddettigi bu toplantiya katilanlardan
Dange’nin partisi, Hindistan’daki komunist hare-
keti butunuyle temsil etmekten uzak hizip¢i bir
topluluk olarak goz oniine alinabilirdi.

Sovyetler Birligi Kominist Partisi tarafindan
Subat ayinda Cin’e karsi girisilmis olan siddetli
saldirilar, Moskova toplantisina basar:1 kazandir-
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maga yetmedi. Toplantidan sonra yayinlann bil-
dirinin, daha oOnceki Cin’e karsi kampanyaya nis-
petle hissedilir bir gerileme kaydettigi g6z ontine
alinirsa, Sovyetler Birligi Komiunist Partisi'ni
desteklemege alisik koimiinist partileri arasinda
da bu konuda fikir ayriliklar1 c¢iktig1 sonucuna
varilabilir. Cuinku bu bildiri, «emperyalizmle mu-
cadele etmek», Amerikan emparyalizmine Kkarsl
mucadelesinde Vietnam’t desteklemek», <«halk
devrimlerini tutmak» gerektigi uizerinde duruyor-
du ki, bu noktalar da, Cin Komunist Partisi ta-
rafindan oteden beri savunulan tezlere, lafzi ve-

dolaylh bir sekilde de olsa, donus teskil etmekte-
dir.

Bildirinin en ilgi cekici bolumu, fikir ayrilik-
larina ayrilan KkKisimdir:

«Toplantiya katilanlar, komunist partilerinj
birlestiren seyin, kendilerini su an i¢in ayirmakta
olan seyden cok daha giclu oldugu kamnisini bes-
lediklerini ifade etmislerdir.» Daha ilerde de:
«Toplantida temsil edilen partiler, hasmine bir
karakter gosteren ve kardes partiler icin haysiyet
kirict olan aleni polemige son verilmesi taraftari-
dir.»

Sovyet yoneticileri bu bildiriden, Kkendilerini
Vietnam halki icin «eylem birligisnin oOnderleri
ilan ederek, mumkiin oldugu kadar faydalanmaga
calisacaklardir.
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Cinlilerin, Halkin Gazetesi ve Kizll Bayrak'ta
makaleler halinde yayinlanan sert cevabi, sOyle
Ozetlenebilir: Devrimci nareketin butun meseleleri-
ni soz konusu eden bir polemigi siz a¢tiniz, bir bir
ve Kkesinlikle acikladigimiz en ciddi hatalar: siz is-
lediniz, otokritiginizi yapmayi siz reddettiniz ve ge-
ne siz, politikanmiz1 degistirmeyi de reddediyorsu-
nuz, bu sartlar icinde, polemige devam etmek bizim
en kesin hakkimiz ve en bas odevimizdir.

«J1mdi s0z konusu olan, sadece, sunlari ya-
p1p yapamayacaginizl bilmektir:

«Hizip¢l toplantilarin yapilmasi hakkindaki
biitun emirlerinizin hatal1 ve gayri1 mesra oldugu-
nu alenen ilan ve hizip¢i toplantinin gayri mesra
sekilde yapilmis olmasinin da bir hatid teskil etti-
gini gene alenen kabul etmek.

«Kruscef tarafindan yurutulmus olan revizyo-
nizmin, buyik Devlet savenizminin ve hizipciligin
hata tegkilettigini butir dinya Kkomiinistleri ve
halklar1 onunde acikca ve resmen teslim etmek.

\

«Sovyetler Birligi Kominist Partisi XX. ve
XXII. Kongreleri tarafincan Kruscef'in yonetiimin-
de kabul edilmis bulunan revizyonist program ve
politikanin hata teskil ettigini acikca kabuletmek.

«Sovyetler Birligi Kominist Partisi yonetici-
lerinin Cin’e Arnavutluk’a, Japon Komiinist Par-
tisine ve oOteki marksist-leninist partilere karsi re-
va gormis oldugu blutun eylem ve sozlerin hati
teskilettigini alenen kabul etmek.
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«Ve, bundan boyle Kruscef revizyonizmine bir
daha donmemeyi ve marksizm-leninizmin, prole-
tarya enternasyonalizminin ve 1957-1960 Bildirile-
rindeki devrimeci prensiplerin yolundan ayrilma-
mayl alenen taahhiit etmek.»

«F'ikir ayriliklar1 hakikaten hafifletilmek ve
dismana karsi birlik gerceklestirilmek isteniyorsa.
butun bu prensip meselelerinin ¢cozumu sarttir...»
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VIETNAM SAVASININ MENSEI

Ideolpjik catismaimn yeniden siddetlendigi bir
sirada basgosteren son derece onemli, bir olay, ya-
ni Amerikalilarin Vietnam Demokratik Cumbhuri-
yeti'ne Kkarsy giristikleri savas, anlasmazliga yeni
bir boyut ekleyecekti.

Bu son derece ciddi meseleyi kavrayabilmek
icin, Ikinei Diinya Savasl sonundan beri giidiile-
gelen Amerikan siyasetinin cercevesi icine yerles-
tirmek gerekir. Amerikalilariy, tarihlerinin en aci
yenilgisine, belki de tek gercek bozguna, Cin’de ug-
ramislardir: Savastan sonra, Kendilerine Asya ka-
pilarinl acacak adam olarak Can Kay Sek’i tuttu-
lar. Can Kay Sek’e bir ka¢ milyonluk bir ordu ic¢in
gerekli butun techizat:1 verdikleri gibi, her turlu
teknik ogtitle dolarlar1 da eksik etmediler. Ve bu
ordu sonunda Cin halk ordular1 tarafindan yenil-
mekle kalmadi, toptan imha edildi. Oyle ki, Can
Kay Sek’e siginak olarak Kkucuk Taivan adasin-
dan baska yer kalmadi. Amerikan deniz ve hava
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kuvvetlerinin desiegi oimamis olsa, ordan da der-
hal atilip c¢ikarilacaktu...

Amerikalilar bunu bir turlu hazmedemediler
ve Uzak-Dogu’da hep, Cin’den o¢ almak icin su-
rekli olarak Kkivrandilar. Bunun gorunurdeki se-
bebi, Cin’in komunist bir Devlet olmak bakimin-
dan Amerikan mitolojisinde Ser’ri temsil etmesiy-
di. Ama aslinda Cin, sonsuz bir kazan¢ kaynagi
edebilecek olan turlu zenginliklerle dolu ugsuz
bucaksiz bir ulkeyi emperyalizmin somuru ala-
ninin disinda birakiyordu.

Iste bunun icindir ki Amerikallar Cin cevre-
sindeki askeri guclerini gittikce yayip pekistirme-
ge devam etmislerdir. Ve bu yoldaki tesebbiisleri-
nin capinl anlamak icin, bir haritaya bakmak ye-
terlidir:

Once, zaman zaman catirdamasina ragmen
gene de Amerika'nin elinde bir «oyuncak» olarak
kalan Guney Kore’yi gormekteyiz. .Sonra, goru-
niurdeki uysalligi bir yana, Amerika’nin Kkiralik
askeri olmay1 arzulamayacak kadar aci harp ani-
lariyla dolu Japonya geliyor. Ama Japonya gene
de, Amerikan birlikleri icin bir silah deposu teskil
etmek ve napalm gibi bazi1 «faydali» urunler sat-
mak bakimindan Amerika’ya buyuk hizmetlerde
bulunmaktadir. Sonra da, Amerikalilarin Kkendi
0z Kuvvetlerinder: gayribir de Can Kay Sek’in
idaresinde 600 bin kisilik bir kiralik kuvvet besle-
dikleri Taivan adasi geliyor. Sonra da, yoksul ama
uysal bir somurge olan Filipinler.
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Vietnam’r simdilik gecelim. Amerikalilarin,
imzalamis olduklar: tarafsizlik anlasmalarina rag-
men entrika cevirmekten ve askeri mudahaleler-
de bulunmaktan asla vazgecmedikleri Laos var.
Sonra da, tamamiyla usak ruhlu bir hikumetin
yonetiminde, sayisiz hava alanlar1 ve malzeme
depolariyla bluiyuk bir Amerikan bazi1 haline gel-
mis olan Tayland (eski Siam). Daha sonra, Ingi-
liz nufusunun yerini zamanla Amerikan nufusu-
nun aldigl1 ve monopolci buyuk burjuvazi arasin-
da degerli destekler buldugu Hindistan geliyor.
Ve nihayet, Amerikalilarin bir yandan Sovyetler
Birligi'ne karsi1 yonelmis Bagdat parkina bir yan-
dan da ozellikle Cin'e karsi yonelmis Giliney-Dogu
Asya Anlasmas1 Teskilati’'na soktuklari Pakistan’
goruyoruz. Ama Birlesik-Devletler icin ne yazik
ki, bu son tllke onlar1 hayal Kkirikligina ugrattl
Bu yliz milyonlvk iilkede hiikiim siiren sefalet
ve anarsiden alabildigine yararlandiklari halde,
din konusunda tutucu olmasina ragmen tulkesini
kayitsiz sartsiz bir tabi haline getirtmege boyun
egmeyen Eyiup Han’in iktidara gelmesini oOnleye-
mediler. Amerikan hakimiyetine karsi durabilmek
icin Cin’le iyi komsuluk ve dostluk baglantilar:
kurmanin sart oldugunu kavrayan Eyup Han, iki
ulke arasindaki sinir meselelerinin anlayis havasi
icinde ve her iki tarafin da cikarina olarak halle-
dilmesinde basari1 gosterdi.

Cin’in etrafinda durmadan yayilan ve gugcle-
nen bu askeri cembere, Pasifik’teki buyuk usler-
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le (kKi, Guam adasindaki, her giin Vietnam’ bom-
bardmana giden B 52 lerin havalandigl hava us-
leri bunlardandir), Cin Kiyilarinda surekli nobet
bekleyen, nukleer sildhlarla yuklu muazzam ye-
dinci filoyu da ¢klemek gerekir.

Geriye Vieinam kaliyordu. Amerikalilar,
Fransizlarin gidisinden sonra Giliney Vietnam
uzerinde kontrollerini kurmak uzere derhal te-
sebbiise gecerek Cenevre antlasmalarina kars: cik-
tilar. Ilkin N’go ailesini desteklediler. 1963 yilina
kadar Devlet baskani durumunda olan N’go din
Diem, Amerikalilarin tesvikiyle, Cenevre, antlas-
malarinl uygulamay1 reddederek, Guney ve Kuzey
dahil butiun Vietnam’da memleketin kaderini ta-
yin icin 1956 da yapilmasi gereken secimlere en-
gel oldu. Bununla da yetinmeyerek, komunist
suphesi altindaki herkese, bunun yanisira da bu-
distlere karsi vahsice tedbirler almaga koyuldu.

Bu katliamdan kurtulmak amaciyla, hi¢ bir
mesra savunma yolu kalmamis olan Giuney Viet-
namli yurtseverler silaha sarilip Milli Kurtulus
Cephesi’ni kurdular.

Vietkong diye de adlandirilan bu Cephe miu-
cadeleye koyuldugundan beri ardarda buyuk ba-
sarilar kazanmig bulunmaktadir. Guclikle top-
lanlanmis ama en. iyi malzemeyle miicehhez alt1
yuz bin hukimel ordusunu yavas yavas gerileme-
ge mecbur ettikleri gibi silahlarini da alarak boz-
guna ugrattilar. Memleketin biuyuk kismi hirri-
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yete kavustu. Kiralik askerlerinin son ve kesin yi-
Kilma aninin yaklastigini goren Amerikalilar, ar-
tik sadece «musavirs subay gondermekle yetinme-
yerek Vietnam’a asker cikarmaga koyuldular. Bu
da umduklar1 sonucu vermeyince. Vietkong basa-
rilarinin ancak Kuzey Vietnam’in yardimiyla
mumkun olabilecegi hahanesini ileri sirup De-
mokratik Vietnam Cumhuriyeti'ne karsi hucuma
gectiler.

Olaylar 5 Agustos 1964 ginii basladi. Tonkin
korfezinde kol gezen yedinci filonun Kuzey Viet-
namli deniz birliklerinin hlicumuna ugradigini
icad eden Amerikalilar, cesitli kiy1 bolgelerine kar-
s1 havadan ve denizden anide saldiriya gectiler.
Bu olay, savasl yaymaga kararlh olduklarinin bir
ispatiydl. Aradan c¢cok gecmeden, yeni bir «olay»
daha icad ederek (Demokratik Vietnam Cumhu-
riyeti kiyillarinda kol gezen bir Amerikan savas
gemisi, bu sefer de, radarinin ne oldugunu kesti-
remedigi «bir sey» gormiusti) Kiy1 tesislerini ye-
niden bombaladilar.

Bu olaylar henliz mahalli ve silreksiz bir ka-
rakter arzetmekteydi. Ama, on yedinci paralelin
kuzeyinde kalan Kuzey Vietnam topraklariy, 7 ve
8 Subat 1965 gilinlerinden itibaren Amerikan ucak
filolar1 tarafindan sistematik sekilde bombalan-
maga bagladl. Savas yeni bir safhaya giriyordu.

Demokratik Vietnam Cumhuriyeti hukumeti,
8 Subat guni yayinladigir bir bildiride bu keyfi
ve mesnetsiz saldirinin sayisiz sivil kurban verdi-
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gini, «Devletler hukukuna ve 1954 Cenevre ant-
lasmalarina bir tecaviz, ve dunya halklarina bir
meydan okuma taskil ettigini» belirtiyordu.-

Cin hiikiimeti ise, ertesi gilin yaymnladig1 bir
bildiride, Demokratik Vietnam Cumhuriyeti’nin
tutumunu kayitsiz sartsiz destekledigini ilan et-
tiktenn sonra, su temel fikri ileri surmekteydi:

«Demokratik Vietnam Cumhuriyeti sosyalist
kampin bir liyesi olduguna goére, bu iilkeyi des-
teklemek ve hikumetine yardim etmek, biutun
oteki sosyalist ilkeler icin bir odevdir. Ve hi¢ bir
sosyalist ulke bu odevden kacamaz.»

Mart ayinda ise, Tirana’da verdigi bir buyuk
nutukta Cu En Lay. «Amerikan emperyalizmi ile
baris icinde birlikte yasama, soz konusu olmaktan
artik kesinlikle cikmastir.n dedikten sonra, sunla-
r1 ekliyordu:

«Amerikan emperyalizmine karsy miyiz, degil
miyiz? Bu emperyalizme gercekten karsiy miyiz,
yoksa kendimizi 6yle mi gosteriyoruz? Iste, mark-
sist-leninistlerle modern revizyonistler, bu soru-
lara verdikleri cevaplara gore ayrilacaklardir.
Modern revizvonizmin temel meselesi de budur.»

Daha ilerde de su sozler yer almaktaydi:

«Devrimi ve kurtulusu isteyen butun halk-
lar ve butin milletler, tagimsizlik ve hukumran-
Iiklar: icin mtucadele etmek isteyen butun halklar
ve butun milletler, dinya barisini savunmak is-
teven butun halklar ve butun milletler, mucadele
siladhlarin1 olanca gicleriyle Amerikan emperya-
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lizmine cevirmek zorundadirlar.»

Sovyet yoneticilerinin bildirilerindeki ton ise,
rarglhidir.

Demokratik Vietnam Cumhuriyetine Ameri-
kan saldirisi basladigindan bu yana  verdikleri
demec¢ ve yazdiklarl makalelerde Sovyet yoOnetici-
leri, biitin diinya halklarinin belli basli diismani
olarak, Amerikan emperyalizminden cok genel-
likle emperyalizmi gostermekte; Amerikan saldi-
risinl durdurmak ic¢in, savasl durdurmak parolasi
altinda, geleneksel baris teskilatlarinin gosterile-
rine guvenmekte; Vietnam savasinin, termonuk-
leer bir dunya savasl tehlikesini gittik¢ce arttirdi-
gin1 tekrarlamakta ve catismayir halletmek icin,
pazarlik ve gorusme gerektigi konusunda 1srar et-
mektedirler.
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VIETNAM’A ASKERI YARDIM
MESELESI

Demokratik Vietnam Cumbhuriyetine Sovyet-
ler Birligi ve Cin Halk Cumhuriyeti tarafindan
yapillan askeri yardim meselesini acikliga kavus-
turmak zordur. Demokratik Vietnam Cumbhuriye-
ti, gerekli bilgileri verinceye Kkadar, celisen ve
uyusimaz degeriendirmelerle karsi karsiya Kkala-
cagiz. Oysa bhu tlirden bilgileri askeri sirlar cer-
cevesine girdigi goz onune alinacak olursa, oOzel-
likle Sovyet yardiminin ihtiyaclara cevap verip
vermedigini Dbilmek imkéansizlasmaktadir. Cin
Komunist Partisinin Xkesin bir dille ileri siirdu-
gune gore, Sovyetler Birligi ne kalite, ne de mik-
tar olarak, yapmak zorunda oldugu yardimi
yapmamis durumdadir. Ote yandan Sovyetler de,
oldukca acik kir dille ama defalarca, Demokratik
Vietham Cuimhuriyetine tahsis edilmis olan si-
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lahlarin transitine Cinlilerin engel oldugunu bil-
dirmislerdir.

Maresal Malinovski, 20 Nican 1966 da Buda-
peste’de verdigi bir nutukta bu noktayr acikca
dile getirmistir.

4 Mayista da, Cin Dasisleri bakanlhginin bir
sozcusu, Yeni Cin ajanst araciligiyla uzun bir bil-
diri yayinlamistir. Sozcu, sunlari scylemektedir:
«Cin, Sovyetlerin Vietnam’a yardimina hi¢ bir za-
man ve hi¢ bir sekilde engel olmus degildir. Sov-
yetler Birligi tarafindan gonderilip de Vietnam
tarafindan aktarilmas)y talep edilenn butun askeri
malzeme, oncelikX taninmak suretiyle, hizla ve be-
dava olarak taninmistir...» 1965 yili hoyunca, «Vi-
etnam’a 43.000 tonluk Sovyet -askeri malzamesi
tasindigini» belirten sozcl, bunun, «Sovyet Sos-
yalist Cumhuriyetler Birligi gibi bir buyuk Devlet
nu da ileri surmustur. Teslim edilen techizatin
bakimindan son derece ciliz bir miktar» oldugu-
bliyik bir boliminin «kismen kullanilmaz hale
gelmis eski tip malzemz» den ibaret oldugunu da
bildiren sozcu: «Sovyetler Birligimin nispeten ye-
ni tipte silahlar verdigi de dogrudur, ama bu si-
lahlar bile modern teknik tarafindan asilmis si-
lahlardi. Her hal-ii karda, biiyiik miktarda iyi ka-
liteli silah yardimi yapilmrs degildir.» dedikten
sonra sunlar1 eklemistir: 1966 nin ilk ucay: icinde
Sovyetler Birligi Cin’den, askerl yardim malzeme-
si tasinmak tizere 1730. vagon talep e¢tmis, Cin bu
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talebi kabul ederek vagonlart hazirlamis, «ama
teslim edilen mallarin tutar1 536 vagonu asma-
migtir.»

Cin yardiminin miktarina gelince, elimizde,
bunu oOlcmek icin de yeterli bilgi mevcut degildir.
Sadece, 14 Haziren 1965 tarihli Halkin Gazetesi’-
nde yer alan su bildiriyi gormekteyiz: «Cin’in
Vietnam halkina yardimi, sadece imkanlarimizla
sinirlidir. »

Verilen silahlarin miktar: ve kalitesi hakkin-
daki tartismanin disnada, askeri yardim, Rus-Cin
karsitiiginin bu noktada nicin bu derece siddetli
oldugunu kavramaga clveren bazl prensip mese-
leleriyle de ilgilicdir. Cinliler, Sovyetlerin Viet-
nam’a yaptiklar: yardimm hakkinda Amerikalilara
bilgi verdiklerini iddia etmektedir. Sovyetlerse bu-
nu yalanlamamislar ve, Demokratik Vietnam
Cumhuriyeti htikumetiyle ek yardim konusunda
fenl anlasmalar yaptiklarini ovunerek aciklama-
¢a devain etimislerdir. Kendi yardimlarimin mik-
tar1 konusundaysa Cinliler susmaktadir. Iki tu-
tum arasindaki bu fark, arazi degildir. Cinlilere
gore, Amerikalilarin Kuzey Vietnam’a karsi giris-
tikleri ‘hucum, butun sosyalist kampa karsi giri-
silmis bir saldirtdir ve bu bakimdan da, butun
sosyalist kamp icin, Amerikan emperyalistierine
karsl, ilan edilimemis bir savas hali yaratmakta-
dir. Bu sartlar icinde butin sosyalist ulkelerin
Oodevi, Kuzey Vietham’a gerekli biutin silahlar:
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(talep ettigi takdirde gonulluler de dahnil olmak
uzere) gondermektir. Ama iki odevleri daha var-
dir: Bununla ovunmemek, ve hele bu yardim ve
destegin mahiyet ve miktarini duismana bildir-
memek. Oysa, Cinlilere gore Sovyetler Birligi,
yaptig1 yardimi reklam etmemekle, lic yanl: bir
siyasl operasyona girismis olmaktadir:

1) Sovyetler Birligi, uzun zamandir Cinliler
tarafindan tekrarlanan:n tersine, emperyalizme
karsi mucadele eden halklar: desteklemeée karai-
I» oldugunu ispata cabalamaktadir.

2) Benimsemis bulundugu barig icinde bir-
likte yasama siyasetine cevam edebilinek i¢cin sart
olan Vietnam’da baris1 hizla  gerceklestirmeleri
icin Amerikahlara baski yapmaktadir. Sovyet hii-
kKumetinin butun tavri acikca gostermektedir ki
Sovyetler Birligi, Amerikan saldirganiarini bozgu-
na ugraininaga (velki de boyle bir bozgunu mum-
kiun gormedigi ve sonucglarindan. urktugu icin)
hic bir zaman cabalamamis; buna karsilik, Ame-
rikalilarin zevahiri kurtarmalarina elveren ve to-
pal bir uzlasmaya acilan bir anlasma zemini ya-
ratmaga yonelmistir. I{ste bunun icindir ki Sov-
yetler daima, Amerikan emperyalizmini sucla-
makta 1hmli davranmis ve «Vietnam’da barig pa-
rolasinl on plana cikarmakta 1srar etmislerdiz.
Oysa yapllmasl gereken sey, Amerikan saldirgan-
larint butin dunyanin gozleri oOnunde tam bir
bozguna ugratarak Vietnam’dan kovmasinin tum
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sosyalist kanip i¢in bir odev ve amac¢ oldugunu
ilan etmektir.

3) Sovyetler Birligi, Demmokratik Vietnam
Cumhuriyeti'ne yaptig1 askeri yardimi, oteden be-
ri zayiflatmay: ve tecrit etmeyi umduigu Cin'e
Zars: baska yollardan yeni hucumlarda bulun-
mak icin firsat bilmistir.

Ama, gene Cinlilere gore, olaylar Sovyvetlerin

lanlarina uygun sekilde gelismemektedir. Ik ve
en onemli engel, Vietnam halkinin kendisidir.

Savasin baslangiciida, gosterdigi buyuk ce-
carete ragmen Vietnam halkinin, muthis araclex-
fa mucehhez Amerikan ordusu tarafindan ezilme-
inesi mumkun degil gibi gorunmekteydi. Oysa
Amerikahilarin kullandiklar1 bitiin silahlar, atom
sitdhlar1 haric en kudr2tli bombhalar, napalm, fos-
tor, gaz bombalary, sayisiz bombardman ucaklari
ve helikapterler, liepsi hewnsi besa cikmistir. Tec-
ribe gostermistir Ki, butun varungiyla hakli bir
savas girismis oian bir halk venilemez. Sovyet
yoneticilerinin amaec1 2lan uzlasmali, tavizli bir
lrarls ihtiniali, bu durumda uzakti. Bunun uze-
itne Sovyetler, asil niyetlerini aciga vurmamak
icin askerl yardimi arttirmak zorunda Xkaldilar
ama bu yardum hi¢ bir zaman gerekii seviyeye
de cikartmadilar.

Ama, cenecek, Vietnarnli yoneticiler yaptigi
vardimdan otiru Sovyetler Birligi'ne defalarca
tesekkur etmernisler micir? Etmislerdir. Ama,
diilnyanin en buyuk Devleti karsisinda amansiz,
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bir mucadeleye girmis clan Hanoi hiikumetinin,
buyuk bir taktik ihtiyatla davranmasi gerektigi-
ni unutmamalidir. Sildha, makinaya, ham mad-
deye, ildca ve hastane tertibatina ihtiyaci olan
bir hukumetin, kendisine destek olanlara tesek-
kiir etmekten baska yapacak seyi yoktur. Gene
bundan oturudur ki, Hanoi hukumeti, Cinlilerle
Sovyetleri bolen anlagsmazlikta taraf tutmaktan
sakinmaktadir. Meselenin 0z hakkindaki fikri
(ki sonunda mutlaka aciklayacaktir) ne olursa
olsun, Vietnam hukumetinin agzindan, Cin hii-
kumetine karsi en ufak bir tenkit sozu cikma-
mistir. Tam tersine, 24 Kasim 1965 gunu, liberal
Ingiliz yazar1 Felix Greneen’e verdigi bir miila-
katta Ho Si1 Minh, soyle diyordu:

«Vietnam halk1 ile Cin halki, birbirlerine
kardesce baglarla baghdirlar. Cin’in Vietnam’a
sempatisi, destegi ve yardimi1 hem cok faydali ve
etkin, hem de cuk oOnemmlidir. Tipki1 Sovyetler Bir-
ligi ve oOteki sosvalist ‘lkeler gibi Cin de, Kuzey
Vietnam ve Milli Kurtulus Cephesi tarafindan
gudulen savas politikasiyla tamamen mutabik bu-
lunmaktadir. Vietnam’iy, Cin’i ve sosyalist halkla-
r1 biribirlerinden koparmaga yonelmis olan butin
Amerikan oyunlari, basarisizliga ugramaga mah-
kimdur.»
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AMERIKAN EMPERYALIZMI
KARSISINDAKI TUTUM

Askerl yardun meselesi ne kadar onemli olur-
sa olsun, daha genis bir cerceve icine yerlestirile-
rek incelenmelidir.

Burada s0z konusu olan, sadece, Vietnaml
micahitlere yeterli miktarda silah verip verme-
mek degil (hi¢c suvnhesiz ki vermek gerekiyordu);
ama aynl zamanda, hi¢c bir bulanikliga ve ikiz an-
lamlihga kacimadan, acik ve secik sekilde, Ame-
rikan emperyalizmine Xkarsy takinilmak istenen
tavry belirlemektir. Oysa, Demokratik Vietnam
Cumhuriyetine hucumun basladigl Subat 1965
ten beri Sovyet yoneticileri ve onlar1 izleyen Ko-
munist partiler, bu temel meseleyi Ortbas etmek
ve sorumululuktan kurtulabilmek icin ellerinden
geleni yapimislardir.

Nitekim durumu dogru olarak tahlil edebilen
gazeteciler, bunu hemen farketmislerdi. Bir oOr-
nek olarak, 3 Haziran 1965 tarihinde Michel Bos-
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quet’nin Le Nouvel Observeteur'de yayinlamis ol-
dugu makaleden bir parca aktaracagiz. Bosquet
ise, unli Amerikan gazetecisi James Restor’un
New York Timesta ¢cikmis bir yazisini zikretmek-
le bashyordu: «Birlesik-Devletler ve Rusya, elele
vermis, Asya’da Cin nufuzunun yayilmasini oOn-
lemege calismaktadirlar... Ruslar, 6zel sohbetler
sirasinda, bu konuda yapabilecekleri en son se-
yin, Kuzey Vietnamli muttefiklerine saldiri1 sil&dh-
lar1 yerine savunma sildlar1 vermek olduguiiu 1s-
rarla belirtmektedirler. Ayrica, bu ulkede Cin ha-
Kimiyetine karsiy olduklarini da acikca ilan edi-
yorlar.

«Havadis, sasirtic1 sekilde ¢nemli, Bakinda
ise siz! Rusya’da komunizmin zafere 2rismesin-
den bu yana ilk defa olarak kapitalist bir ulke,
askerl ve siyasi butun anlagsmalarin garantisi al-
tindaki bir sosyalist kamp ulkesine tecavuze curet
edecek ve o ulkeyi alti ay boyunca araliksiz sekil-
de bombalayacak da, fudretli Sovyei Sosyalist
Cumbhuriyetler Birligi, hani su, 1865 Suveys bas-
kin1 sirasinda ortaligr derhal flzelerini harekete
gecirmekle tehdit eden Sovyetler Birligi, tek tepki
olarak gelip saldirganlara, Kkendisinin de Cin'e
karsl olduguunu ve Kuzey Vietnamli mutefikleri-
ne savunina silalhlar1 vermekten «daha azs bir
sey yapamayacagini biiGirecek!..

«Bu durum James Reston'un satirlarinda
acilklamasini buluyor: Siddet bakimindan bugun
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi ile Cin
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arasindaki karsitiik, komunizm ile Xkapitalizm
grasingaki karsithktan fazladir. Stratejiden, teo-
riden ve ortak yonetimden malirum kalan enter-
nasyorial komunist hareket bugun rotasini sasir-
mis durumdadir.»

Bu arada, Halkin Gazetesi ile Kiz1il Bayrak'ta
ardarda yaymlanmis iki yazidan aktaracagimiz
iki k1sim uzerine de dikkatleri cekmek isteriz.

Sovyet yoneticilerinin buginku tavirlarinda-
ki celismeieri inceleyen bu yazilarda, Cin Komu-
nist Partisi’nin gorusu soyle dile getirilmektedir:

«S0zlerindeki celismeleri aciklamaktan &aciz
kalmaktadirar... Amerikan empervalizmine karsi
cikmak istediklerini iddia ediyorlar, ama bir yan-
ian da «Sovyetler Birligi ile Amerika arasindaki
ishirlizi icin yeterince genis bir zemin» mevcut
oldugumnti soyluyorlar. Bazen Vietnaim’daki Ame-
rikan saldwisinl takbih ediyorlar, aimma sonunda
daima «Sovyetler-Ameri<an iliskilerinin duzelme-
si» meselesine gelip takihiyorlar ve dunyanin bti-
tun proslemierinl «Sovyetier Amerikan isbirligin
cercevesi icinde gérmege yoneliyorlar...

«Ustelik, eylemlerinde tezahiir eden celiski-
leri de aciklamaktan 2ciz Kkalmaktadirlar. Viet-
nam’a yardim ecer gozukuyorlar, ama daha on-
ceden de «yardim planlarini» Amerikalilara acik-
tamay! ve Wasliington, Londra ve Paris'te baris
gorusmelerinin baslamasi icin genis faaliyete gec-
meyi ihmal etmiyorlar. So0zun kisasi, Amerikali
saldirganlara bir «cikis yolu», bir «kurtulus care-
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si» bulabilmek icin carpinmaktadirlar... Amerikan
emperyalistlerinin bazi sozleri, Uzerlerinnde ince-
den inceye dusurimege deger. Amerikan emper-
yalistleri, Vietnam’a Sovyet sildhlarinin girisini
«tesvik edici» bir unsur olarak nitelenmekte, bu-
nun <<yait1§t1r101 bir tesiri »olacagini belirtmekte,
«<hattd Amerikan kuveatleriyle Sovyet kuvvetleri-
nin dogrudan dogruya catismalarinin Vietnam
meselesinin halli i¢cin gerekli gorusme ve pazar-
liklara bir an once baslamaya firsat teskil ede-
cegini» ileri surmektedirler.»

Ikinci parca ise: Kremlin’deki revizyonistle-
re karsli mucadeleyi sonuna kadar yurutme mi,
yoksa Kendilerine bir «miuhlet» vermek mi gere-
kir? sorusunu cevaplandirmaktadir.

«Kruscef revizyanizmine karsi —mucadeleyi,
kazanilmis basarilara yaslanarak siurdurmek ve
kararli sekilde sonuna kadar yurutmek zorunda-
y1z.» Cunku, ve isin temeli bu cumlededir: «En-
ternasyonal komunist liareketin gelecegi, halkla-
rm1 devrimcel savasmalarinin gelismesi ve insanli-
gin kaderi, Kruscef revizyonizmine karsi yuru-
tlulecek mucadeleye bazlidir.»
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AMERIKAN TEHDI{TLERI KARSISINDA
CININ TUTUMU

Savas yaygin bir hal aldig: takdirde tehlikey-
le burun buruna gelecex olan ulke, hi¢c stiphe yok
ki Cindir. Pekin’de komunist bir idare kurulah
beri Amerikan savas hazirliklarinin nereye yonel-
digine isaret etmistik. Vietnam savasinin da bu
hazirliklarin bir bolim1 oldugunu anlamak icin
pek zeki olmaga luzum yoktur. Kruscef ve halef-
lerinin, Cin’in kudretini zayiflatmaga ve Ameri-
kan emperyalizmiyle isbirligi aramaga  yonelen
davranislarini affedilmez kilan da iste bu durum-
dur. Sovyetler Birligi Komunist Partisi yoneticile-
rinin, sayisiz Amerikan politikacisinin ve askeri
sefinin gene sayisiz resmi ve gayri resmi beyan-
larinda en tehlikeli ve ortadan kaldirilmasi ge-
rekli dusman olarak Cin’i gostermelerinden so0z
etmeyisleri 1ilgi cekici bi ranlam kazanmaktadir.

Bu tehlike karsisinda Cin’in tutumu, Disis-
leri bakanl maresal CenYi tarafindan Pekin’de 29
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Eylul 1965 te uc yuz yerli ve yabanci gazeteci
onunde yapilan bir basin toplantisinda acik ola-
rek dile getirilmistir.

Maresalin butin dunyada buyuk.yank: uyan-
diran bu Kkonusmasinda ileri surdugu belli bagh
noktalar, soyle ¢zetlenebilir: ‘

1) Amerikalilar bize savas ilan etmege ka-
rarliysalar, biz kendilerini engeleyemeyiz. Ama
boyle bir sikta, bu saldirinin mumkin oldugu ka-
dar erken baslamasini tercit ederiz. Cunku tied-
birlerimizi aldik ve simdiden onlar1 yenecek du-
rumdayiz.

2) Amerikaliiar bize saldirdiklari takdirde,
kendiierine muttefik arayacaklardir. Hi¢ stiphie
yok ki Ingiliz emperyalistlerine, Japon ve Hint
gericilerine ve hatta belki de modern revizyo-
nistlere, yani, Sovyet yoneticilerinne guvelnmek-
tedirter. Bu sikta da son zafer bizim olacaktir.
Kaldr ki Sovyet halki ve Sovyetler Birligi Komiu-
nist Partisi Uyeleri, yodneticilerinin bu ihanetini
asla sineye cekmeyecektir.

3) Sizden sadece korkmamakla kalmiyor, ay-
m zamanda, bize saldirmaga kKararliysainiz sizi sa-
birsizlikla bekliyoruz. «Bekleye bekleye saclarim
agardl.»

4) Ve bu son nokta, Amerikalarl en cok du-
sindirmis olan noktadir: Bize saldirdifiniz tak-
dirde savasin sinmiri kalmayacaktir. Zaferi bir an
once kazanmak icin gerekli olan herseyi yapaca-
g1z, her yere saldiracag:!z. Kolelestirdiginiz butun
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hukumetler, butun usaklariniz, kiralik askerleri-
niz ve korkuluklariniz ortadan silinip supurule-
cektir. Emperyalizm b-istan asagi devrilecek ve
halklar, kendi kaderlerini secmekte hur olacak-
lardar.

Bu, bir hamasi edebiyat gosterisi degildir.
Hem saldirgainligs hem de zayifligi iyice takdir
edilmis bir disman kaisisinda cesaretin dile geli-
sidir Nitekim o guinden bu yana Amerikan yone-
ticileri, savasl Kita . Cin’ine yaymaktan soz ede-
mez olmuzlardir. Dusunmekte, dusuinndukce de,
boyle bir maceranin yolacacag: tehlikeleri daha
iyi degerlendirmektedirler. Cinlilere gelince, onla-
rin savas istemedigi apacik ortadadir. Buyuklu-
gunu, gucluligunu ve suresini hayale Kkapilma-
dan olctukleri bir insa cabasina dalmis olan Cin-
liler, tutarli bir baris politikas1 gutmektedirler.
Ama unutulmamslhidir .i baris, ancak dirsman bi-
tun tehditlerinin, manevralarinin ve urkutme ha-
veslerinin hi¢ bir etkisi olmadigina ikna edildigi
takdirde korunabilir.

Cin’e kars:1 kir Am:rikan saldis1 ihtiimali kar-
sisinda Sovyet yoneticilerinin tavri nedir? Eger
Sovyetler Birligi, baris cinde birlikte yasama adi-
na, Amerikan emperyalizmi karsisinda tavizkar
bir duruma gelmeseydi, hi¢ suphe yok ki, Cin’e
bir saldir1 basladigi anda butin gucu ve buturn
silahlariyla ve derhal Cin safinda yer alacagint
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acilkca ilan etmek gorevini yerine getirmesi 1azim-
di. Ama ne. yazik ki Sovyet yoneticileri hi¢ bir za-
man boyle bir beyanda bulunimadilar. Iste bunun
icindi1 ki Cin yoneticileri, <modern revizyonistle-
rins dusman safinda yer alabileceklerini hesaba
katmakta haklidirlar. Bu belirsiz ve bulanik tu-
tum, objektif acidan, saldirganlar icin bir tesvik
teskit etmektedir. Genz de Sovyet yoneticilerinin
Cin’e kars1 bir Amerikan saldirisini arzu etmedik-
leri umulabilir. Cunku hoyle bir durum Kkendileri-
ini hem Sovyet halki, hem de Sovyetler Birligi
Komunist Partisi Uyeleri onunde son derece guc
bir pozisyonda birakacaktir. Cen Yi'nin de isaret
ettigi nokta budur Ustelik, Cin atom bontbard-
manlarina hedef oldugu takdirde, Sovyetler Bir-
li¥i sadece niufuzunu yitirmekle kalmayacak, ay-
m zamanda da enternasyonal komunist hareket
nezdinde korkunc¢ bir felakete suriklenecektir.

Iste Vietnam savasinin ardinda gizlenen ger-
cek budur.
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SOVYET POZISYONUNUN ZAYIFLAMASI

Sovyet yoneticileri, Cin Komiunist Partisi'nin
tenkitlerine ddg'rudan dogruya cevap vermek ye-
rine, uzun zamar:. sustuktan sonra yeniden, Viet-
nam’a yardim icin «eylem birligi» fikrine saril-
mislardir. Mart 1965 Moskova toplantisinin beili
bashh temasini tegkil etmis olan bu tezin ozeti su-
dur: Aradaki fikir ayriliklar1 ne olursa olsun, ko-
munist partilerini biribirlerine baglayan sey, on-
lar1 ayiran sevden cok dalia kuvvetlidir. Oyleyse,
anlasmazlik noktalarini bir yana birakip, Viet-
nam yararma eylem birligini kurmak nicin muim-
Xun olmasin? Ciin komunistleri bunu reddettikle-
ri takdirde, emperyalistlerin ekmegine yag sur-
mus olacaklardir.

Bu, itiraf etmeli ki, usta isi bir manevraydi.
Nitekim Cin Komunist Partisi, 11 Kasim 1965 te
yayinlanagn «Sovyetler Birligi Komiinist Partisi
vennl yoneticilerinin  Eylem anlayisi hakkindax
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tashigin: tasiyan bir uzuon makaleyle bu konudaki
fikrini aciklamak luzumunu duydu.

Makalenin agirhk merkezini meydana geti-
ren fikir basittir: Hasim haline gelmis olaniarla
eylem birligi miimkun degildir. «Cogimizdaki te-
mel meseleleriin butunt konusunda, marksist-le-
ninistlerle Kruscef revizyonistieri arasinda hic
bir birlik ve ortak fikir noktas1 kalmamigtir; her-
sey onlar1 biribirinden ayirmakta ve biridirine
karsit kilmaktadir.»

Makale ayrica, ilgi cekici yeni aciklamalarda
da bulunuyor. Amerikalilar on yedinci paralelin
kuzey Kismina saldirmacdan hemen once, Kossi-
gin’in Hanoi'ye gitmeden 6nce Pekin'e ugradigi
hatirlardadir. Kocssigin crada Cinli yoOneticilerle
yaptigl gortisimeler sirasinda, Birlesik Devletler’-
in «Vietnam’da bir ¢ikig kapisi» bulmasina yar-
dim etmek geregi uzerinde -1srarla durmus, Cin
yoneticilerinin protestosuyla karsilasinca da on-
larin fikrini kabul etmis gibi gorunerek, Ameri-
kallar1 cikmazdan kurtarmak cabalarina bagka
yollardan devain etmistir. o

Komiinist olmayan bazi gazeteciler de bu du-
rurrun farkindadirlar. Mesela André Fontaine, 26
Ekim 1965 tarihli Le Monde'da sunlari yazmak-
taydi:

«Sovyet politikas1 hic bir zaman bu derece
yumusak basli, bu derece az devrirﬁci olmamastir.
Gerci Pravda emperyaustlerm cinayetlerini tak-
bihe devam ediyor ama, Washington’la Moskova

240



arasindaki kulttGrel, ekonomik ve tutistik alg ve-
ris de devam ediyor. O kadar ki, bugiin Moskova’-
da, VII. Amerikan filosundan kalkan ucaklar S0S-
yalist Vietnam’i bombalarken, bir caz orkestras:
esliginde Amerikan modasi sunulmaktadir...»

Kruscef’ci politika cizgide, butun sonuclari
na Kkatlanarak devam etmenin Sovyetler Birligi
Komunist Partisinin enternasyonal Kkomunist
hareket nezdindeki itibarini sarstigl inkar edile-
niez.

Nitekim, 11 Kasim tarihli makale Cin Ko-
munist Partisi gunlar1 zOylemektedir:

«Sovyetler Birligi Komunist Partisi’nin din-
ku otoritesi artik bir daha donmemek uzere yikil-
mistir. Bugiin, Sovyetler Birligi Komiinist Parti-
sinint yeni yoneticileriyle kendilerini izleyenler
arasindaki tek bag, cikar bagidir: Herkes yalniz
kendini disunmektedir.»

Iyi haber alen bir cis politika yazari, Philip-
pe Ben, Avrypa’daki halk demokrasilerinde yap-
tig1 bir geziden dontusunde, 14 Temmuz 1965 ta-
rihli Le Nouvel Observateur’de sunlari yazmak-
taydi: '

«Prag’da, Budapeste’de Varsova’da, sorumlu
Kisiler tedirgin ve endigelidir: Bir sosyalist tlke
Amerikan bombalar1 altinda ezilirken, Sovyetler
Birligi eli ayag:r bagh kalmaga mahkimmus gibi
davraniyor...

«<Polonya Politbliro uyelerinden birisinin da-
ha gecenlerde bir ziyaretciye sunlar1 fisildadigini
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naklettiler: «Isim veremem ama Moskova’da bazi
sorumlular bugunku ydnetici kadroyu zayiflikla
suclamakta ve onlarin yerine gecmege hazirlan-
maktadir.»

«Sovyetler Birligi'ain Dogu Avrupa’da ugra-
dig1 bu olaganustu nufuz ve itibar kaybi, halk de-
moKkrasilerinin Pekin ¢izgisini benisemege koyul-
duklar: anlamina gelmez. Onlarin goziinde Pekin,
gene, «sarl1 Stalin’ciliknin kalesi durumundadir.
Komiunist aleminr liderliginin «beyaz olamayans»
bir ulkeye dusmesini bir turlii kabul edemiyorlar.
Bununla birlikte, Prag’da, Varsova’da, Sofya’da.
Budapeste’de ve Bukreg'te, artik Cinliler saygi
gordigi de meydandadir. Hatta Cinlilere, uzun
suredir, ve tabii bir dereceye kadar, Moskova'ya
karst mutefikler gozuyle bakilmaktadir.

«Cin-Sovyet anlasmazliglr meselesinde taraf
tutmak diye bir sey artik kalmamiastir. Cin yone-
ticilerine karsi hucumlar da Kesilmis bulunmak-
tadir. Cinliler tarafindan tenkit edilmemek, Cin-
lilerin «Kruscef’in mirascilarisna ve Tito Kkliginne
saldirdiginl gormek, resmen bir mutluluk vesile-
si haline gelmistir.»
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SOVYETLER BIRLIGI KOMUNIST PARTISI
XXIII. KONGRESI

Sovyetler Birligi Komunist Partisinin XXIII.
Kongresi, 29 Mart-8 Nisan tarihleri arasinda ve
iste bu guc sartlar icinde toplandi. Toplantiya bel-
i bash iki temel soru hakimdi: Vietnam savasi-
na siki sikiya bagh olarak Cin-Sovyet iliskileri, ve
gliic bir mecraya girmis olan ekonomik durumtu
diuzeltmek uzere alinmasi gereken tedbirler.

Bizi burada ilgilendiren mesele, Cin- Sovyet
iliskileridir.

Cin Komiinist Partisimin bu biiyiikk toplanti-
ya bir heyet gondermeyi reddetmis olusu, sasirtici
degildir. Bu red mektubu sOyle baslamakta:

«Aziz yoldaslar,

Cin Komunist Partisi, bizleri XXIII. Kongre-
nize misafir olarak bir heyet gondermege davet
eden 24 Subat 1966 tarthli mektubunuzu almis
bulunumaktadir.

«Bir partinin bir kardes partiyi, kongresine
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bir heyet yollamaga davet etmesi, normal za-
manda, bir ddstluk gosterisi sayilirdi. Ama sizler
bu daveti, Sovyetler Birligi’nde Parti icinde oldu-
gu kadar disinda da, Cin’e karsy bir histeri yarat-
ma tesebblisine gectikten sonra yapilyorsunuz...
Bu sartlar icinde, bir disman olarak telakki etti-
giniz Cin Komunist Partisi'nin kongrenizde tem-
sil edilmesi nasil tasavvur olunabilir?»

Ve soOyle sona ermektedir:

wSovyetler Birligi bir emperyalist saldirisina
hedef oldugu ve bu saldiriya kararh sekilde kar-
s1 koydugu takdirde, Sovyet halki, ortak diismana
verilecek miucadelede Cin’i yaninda bulacagindan
emin olsun. Kardesce selamlarimizla.»

Yaptiklar bunca hazirhktan sonra, Sovyetler
Birligi Komiinist Partisi yoneticilerinin Kongre-
de Cin’e karsi amansiz bir hiicuma gecmeleri bek-
lenmekteydi. Ama hi¢c de Oyle olmadi Brejnef’in
soylevinde yer alan su sozler, bu bakimdan ilgi
cekicidir:

«Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi ile
Cin ve Arnavutluk komiinist partileri arasindaki
iligkiler bugun i¢in doyurucu olmaktan uzaktir.
Biz samimi olarak, iki lilkeyle partileriyle olan
iliskilerimizin duzelmesine arzu etmekteyiz.

«Cin Komiunist Partisi ve Arnavutluk Emek
Partisi temsilcileriyle, istedikleri anda bulusup
gorismege haziriz.»
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Su satirlarin yazildig1 anda, yani 1966 Hazi-
raninda durum nedir?

Herseyden oOnce isaret etmek gerekir ki Cin
Kominist Partisi, XXIII. Kongre hakkinda he-
niuz hi¢ bir yoruimda »ulunmus degildir. Bunun
bir sebebi, Kongrenin yeni hi¢c bir sey getirmeyisi
ve Cin’e karsi hiucumun fiyaskoyla sonuc¢lanma-
s1 ise, ikinci ve asil muhtemel sebebi de, Kongre-
nin, Sovyet yoneticileri tarafindan savunulagelen
tezlerde duyulur bir sarsilma bagladigini ortaya
cikarmis olusudur.

Enternasyonal politika meseleleri alaninda,
Amerikan emperyalizmiyle barig icinde birlikte
yasama siyaseti iflas halindedir. Zaten bu politi-
kanin surebilmesi icin, mevcut olmasi mumkun
olmayan bir takim sartlarin bir araya gelmesi ge-
rekirdi: Mesela, Amerikan emperyalizmi emperya-
list olmamaliydi, esir halklar baskaldirmamaliy-
d1, Vietnamlhilar mucadeleyi birakip tavizci pazar-
liklara girismeli, Amerikalilar da «daha makul»
davranmaliydl v.s.. Oysa bunlardan hi¢ biri olma-
di. Ve bugin Sovyet yoOneticileri son derece guc
bir durumda kalmis bulunmaktadirlar. Vietnam’a
yardimi arttirmak zorundadirlar, yoksa enternas-
yonal komunist hareketteki ve bagimli halklar
nezdindeki otoriteleri daha da sarsilacaktir. Ama
Vietnam’a yardimi arttirinca da, Birlesik-Devlet-
ler’le isbiriligi imkéansizlagmaktadwr. Cin’i tecrit
tesebbusleri ise tam bir basarisizliga ugramistir.
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Gelecegi onceden gormek mumKkin degildir.
Mumkiun degildir, cunku bir alay celiskin unsur
etki ve tepki halindedir. Bu bakimdan, Sovyetler
Birligi’'nde kisa zamanda siyasi bir degisiklik olup
olmayacagini, Amerikaliiarin Glney-Dogu Asya’-
da ne zaman bozguna ugrayacaklarinin ve tir-
manma cilginliklarinin Cin’e kadar uzanip uzan-
mayacaginl soyleyemeyecegiz. Soyleyebilecegimiz
tek sey, Devrimci kuvvetlerin ilerleme halinde
bulundugu ve hi¢ Kimsenin bu kuvvetleri engelle-
mege artik guc getiremeyecegidir. Duinyanin bu
hi1z1 donusumune eslik eden ideolojik savasta ise,
Cinliler daha simdidenn kazanmis durumdadir. Ve
bu ilk zaferin sonuclar1 gun gectikce biraz daha
yayllmakta kusur etmeyecektir.

—0 SON o——
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OZGUN YAYIN

Sunar...

EN GUZEL DUNYA — Jean Baby |
Ceviren: Miintekim Oc¢men Fiat1: 15 TL.

SOSYALIZME GIRIS -- Julies Moch

Cevirenler: Selahattin Hilav - Dogan Avcioglu
Fiati: 10 TL.

KURTULUS SAVASI DESTANI — FASIZM
IRKCILIK ve EMPERYALIZM — Nazim Hik-
met Fiati: 15 TL.

VE BICAK KEMIGE DAYANDI — Liam
O’flaherty Ceviren: I1zzet Yasar Fiati: 15 TL.

DESTANLAR — Nazim Hikmet Fiati: 20 TL.

Butun siparislerde % 25 indirim yapilir.

Isteme yeri: OZGUN YAYIN P.K. 108

Sirkeci — Istanbul






