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Dogaiistii giiclere inanir gibi yapmay: reddettikleri icin
1988 yilinda ipe yollanan ii¢ yiizii
askin siyasal mabkiamun anisina
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Kronoloji

1901

1905 Aralik
1906 Temmuz
1906 Agustos
1906 Ekim
1907 Agustos
1908

1908 Haziran
1909

1909 Temmuz
1909 Kasim
1911

1912

1919 Agustos
1921 Subat
1925

1926

1927

1928

1933

1934

1941 Agustos
1951

D’Arcy Imtiyaz Antlagmasi

Tuccarlarin falakaya cekilmesi

Britanya temsilciliginde protesto

Sah rejiminin anayasa ¢ikarmayi vaat etmesi
Birinci Meclis’in agilisi

Ingiliz-Rus Konvansiyonu

Ilk petrol kuyusu

Askeri darbe

Anglo-Persian Oil Company’nin kurulmasi
Devrimciler Tahran’i zapt eder

Ikinci Meclis’in agilisi

Rus tltimatomu

Britanya Donanmasi yakit olarak komiir yerine
petrol kullanmaya baglar

Ingiliz-Iran Antlagmasi

Askeri darbe

Kurucu Meclis Kagar hanedanligina son verir
Riza Sah tag giyer

Kapitiilasyonlar kaldirilir

Yeni kiyafet yasasi

D’Arcy Imtiyaz Antlasmasi iptal edilir

Pers iilkesinin adi resmen Iran olur
Ingiliz-Sovyet istilas1
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1953

1963

1974

1975

1979 Subat
1979 Kasim
1979 Aralik
1980 Ocak
1980 Eylul
1981 Haziran

1983
1988

1997
2001
2005

CIA darbesi

Beyaz Devrim

Petrol fiyatlar1 dorde katlanir

Yeniden Dirilig Partisi kurulur

Islam Devrimi

Ogrenciler ABD Biiyiikelgiligi’ni isgal eder
Islam anayasasi igin referandum

Beni Sadr cumhurbagkani segilir

Irak Iran’a saldirir

Miicahidin ayaklanmasi; Beni Sadr gorevden alinur;
Hamaney cumhurbagkani segilir

Iran Irak’a saldirir

Iran-Irak savagi sona erer

1989 Humeyni olir; Ayetullah Hamaney
“Ruhani Lider” secilir; Rafsancani cumhurbagka-
1 segilir

Hatemi cumhurbagkani segilir

Hatemi bir kez daha cumhurbagkani segilir
Ahmedinejad cumhurbagkani segilir
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Soézlikce

abund

dyan
ayetullah
besic

cador

erbab

esraf

fikih

hakim
biiccetii’l-islam

hiiseyniye
kanat

kesvar
merci-i Taklid

mihan
miictehid
miistezefin
mustavfi
pasdaran
rusari

mollalar sinifi

ileri gelenler

ust diizey din adamu (sozlitk anlami “tanrinin isareti”)
rejime bagh goniillii direnis giigleri

¢adir, ortii, carsaf

toprak sahibi

aristokrat, soylu

din hukuku

vali yardimcist

Biyiik Ayetullah ve Ayetullah’in bir altindaki dini
unvan (6rnegin, eski cumhurbagkanlarindan Rafsan-
cani’nin unvani)

dini toplanti yeri (ibadet edilen degil, toplanilan)
yol kenarindaki agik su kanallar

ulke, krallik, devlet

Sii inancinda, her bireyin emirlerini uyguladigi ve ya-
sam bicimini kendine 6rnek aldigi Biiyiik Ayetullah
ritbesine sahip molla, taklit mercii

vatan, yurt

ictihat yapma yetkinliginde din bilgini

mustazaflar, ezilenler.

muhasebeci

mubhafizlar
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XIV MODERN iRAN TARIiHi

rugenfikren  aydin goriglii, entelektiiel

seyyid peygamberin soyundan gelen
taziye Kerbela anmalarindaki temsiller
tekke tiyatro binasi

tuyul timar

velayet-i fakib Iranrejiminde en iist makam olan dini lider. On Ikin-
ci Imam’in yoklugunda ona vekilet eden kisi (eski-
den Humeyni, simdi Hamaney).
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Modern iran Siyasetinde Kim Kimdir

Ahmed Sah (1896-1929): Son Kacgar hitkiimdari. 1909’da tahta
ciktiginda kiigikk bir ¢ocuktu, ancak 1914’te resit oldu. Gergek
bir giice sahip olmadigi ve canimi kaybetmekten korktugu igin
1921 darbesinin hemen ardindan tilkeyi terk etti. Paris’te 6ldu ve
Kerbela’ya gomuldii.

Ahmedinejad, Mahmud (1956- ): 2005 yilinda se¢imle igbasina
gelen muhafazakdr cumhurbagkani. Bir demircinin oglu olan,
Irak savagi gazisi Ahmedinejad cumhurbaskanhg: se¢imlerini po-
piilist temalar igledigi kampanyasi sayesinde kazandi. Petrol gelir-
lerini halka dagitmayi, Humeyni’nin devrimci ideallerini yeniden
canlandirmay1 ve ytizyillarca tlkeyi s6ziim ona yonetmis “bin ai-
leye” son darbeyi indirmeyi vaat etti. En muhafazakar ulemadan
bazi kimseler tarafindan desteklenmektedir.

Alam, Esadullah (1919-78): Muhammed Riza Sah’in en biiyiik
sirdasi. Sistan ve Belucistan’da “Sinirlarin Efendisi” diye bilinen
koklu bir aileden gelip 1946’da saraya girdi ve devrimin baslan-
gicinda 6lene dek sahin damigmanhgini yapti. Kimileri sahin
1977-78 yillarindaki kararsizligini, dolayisiyla devrimle sonug-
lanan siirecin ortaya cikisint onun yokluguna baglar. Oldiikten
sonra yayimlanan anilari ise, sorunun sanildigindan fazla parcasi

oldugu goriisiinii desed@PhitERlyedir htps://rantey.org
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XVI| MODERN iRAN TARIHi

Ali Ahmed, Celal (1923-69): “Koklerine donme” hareketini basla-
tan kisidir. Siyasete Tudeh Partisi’nde Marksist olarak baglamig ve
son ginlerine dek kuskucu bir aydin olarak kalmis, ancak
1960’larda Iran’in kiiltiirel koklerini daha ¢ok Siilikte aramustir.
“Bati vurgunu” anlamina gelen Garbzedegi adli en bilinen eserin-
de Iran’in “Batililasma hastaligi” nedeniyle mahvoldugunu savu-
nur. Humeyni’nin agik¢a 6vgiiler diizdiigi birka¢ aydindan biriydi.

Arani, Taki (1902-40): Iran’da Marksizmin kurucusu. 1922-30
yillarinda Almanya’da 6grenim goriip tilkesine dondiigiinde Diin-
ya adli dergiyi ¢ikarmaya baslad: ve tiyeleri sonradan Tudeh Par-
tisi’ni kuracak olan bir entelektiiel ¢evre olugturdu. “Sosyalizm”
ile “ateizm” savunuculugu yaptigi gerekgesiyle on yil hapse mah-
kiim edildi ve cezaevinde 6ldii.

Bahar, Muhammed Taki (Melikii’s-suara) (1885-1952): Klasik
Fars edebiyatinin miimtaz sairi. Siyasal yasamina anayasal hare-
ketin etkin bir iyesi olarak bagladi ve Tudeh yanlisi1 Barig Parti-
zanlar’nin bagkani olarak 6ldii. Uretken bir sair olmasinin yani
sira Iran’da Siyasal Partilerin Kisa Tarihi adli iyi bilinen bir kitap
da yazmgtu.

Beni Sadr, Seyyid Ebul Hasan (1933- ): Iran’in ilk cumhurbaska-
ni. 1953 darbesini desteklemig bir ayetullahin oglu olmasina rag-
men, Musaddik’in tarafinda yer aldi ve yetigkinlik yillarinin ¢ogu-
nu Paris’te Ulusal Cephe ve Kurtulug Hareketi iginde gegirdi.
1979°da Humeyni’yle birlikte iilkesine dondiikten sonra din
adamlarimi “molla diktatorligi” kurmayi planlamakla su¢layana
kadar kisa siireligine camhurbagkanligi makaminda oturdu. Tek-
rar Paris’e kagmak zorunda kald:.

Bezirgin, Mehdi (1907-95): Humeyni’nin ilk bagbakani. Musad-
dik’in yardimcisi olarak Ulusal Cephe’deki diger arkadaglarindan
cok daha dindardi. 1961°de Kurtulus Hareketi’ni kurdu ve kendi-
ni Iran milliyettsitigi; Batcitibemilizhtpsveagitidoideallerine adad.



MODERN iRAN SIYASETINDE KiM KiMDIR

Laikler onu fazla dindar gorirlerdi; dindarlarsa fazla laik...
1979°da 6grencilerin ABD Buyiikel¢iligi’ni basmasini protesto et-
mek icin istifa etti.

Behbehani, Seyyid Abdullah (1844-1910): Mesrutiyet Devri-
mi’'nde onde gelen iki ayetullahtan biri. Bunun arkasindan laik
Demokratlarla dindar Ilimlilar arasinda ¢ikan kavgalarda suikas-
ta kurban gitti. Oglu Ayetullah Muhammed Behbehani 1953 dar-
besini fiilen desteklemisti. Darbe sirasinda pazarda harcanan pa-
ralara “Behbehani dolarlar1” deniyordu.

Bozorg, Alevi (1904-1995): Modern Fars edebiyatinin 6nde gelen
isimlerinden. Almanya’da 6grenim gordiikten sonra 1930’larda
yurduna doniince Diinya dergisinin ortak yayin yonetmenligini
yapti, Arani’nin g¢evresine katilmak sucundan hapse atildi ve
1941°de saliverildikten sonra Tudeh Partisi’nin kurulusuna katki-
da bulundu. Yazdig: kitaplar arasinda cezaevi anilarini anlatan
Elli U¢ler de vardir. Marx kadar Kafka, Freud ve Hemingway’den
de etkilenmigti. Yine bir edebiyat ustasi olan Sadik Hidayet’in iyi
dostuydu.

Burucerdi, Ayetullah Aga Hac1 Aga Huseyin Tabatabai (1875-
1961): En yiiksek riitbede son Sii lider. Necef ve Burucerd’de uzun
suire ilahiyat fakultesinde gorev yaptiktan sonra 1944’te yiiksek
merci-i taklit olmaya layik gorildi. Din adamlarinin siyasete ka-
rigmasina karsi olsa da 1953 darbesine yardim edenlere g6z yum-
du. Oliimii, geng ayetullahlarin onun ardindan bos kalan yiiksek
mevkii doldurma rekabetini kigkirtti. Ayni zamanda sahin Beyaz
Devrim’i baglatmasina yol act.

Curzon, Lord George (1859-1925): Ulkeyi kendi imparatorlugu-
na katmaya kalkisacak kadar Iran tutkunu olan Britanya disisle-
ri bakani. Lisansiistii 6grencisiyken Iran’a yolculuk yapmis ve
Persia and the Persian Question adli klasiklesmig kitabini yayim-
lamigt1. 1919 tarihinde imzaladig1 Ingiliz-Iran Antlagmasi Iran’da
milliyetci bir tepki @noatsiiR®t Kitap Arsivi - https://rantey.org
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XVIIl MODERN iRAN TARiHi

Dehhiida, Ali Ekber (1879-1956): Modern Iran’in 6nde gelen ay-
dinlarindan. Megrutiyet Devrimi’nin sivri dilli yergicilerinden biri
oldugu i¢in bagta din adamlar ve toprak sahipleri olmak iizere pek
cok kisinin tepkisini ¢cekmigti. Siyasetten elini ayagini ¢ekerek 6m-
runi Unli Lugatnamesi’ni derlemeye adadi. Agustos 1953 karga-
sasinda sah iilkeden kagtiginda, bazi radikal milliyetgiler ona kura-
caklar1 cumhuriyetin baskani olmasini 6nermislerdi.

Ebadi, Sirin (1947- ): Iran’in Nobel 6diillii tek yurttasi. Eski re-
jimin son yillarinda geng bir yargic olan Ebadi, diger butin ka-
dinlarla birlikte yarg sisteminden dislandi. O da basta kadinlar
ya da ¢ocuklari ilgilendiren davalar olmak iizere insan haklari ko-
nusunda uzmanlagan kendi hukuk biirosunu kurdu. 2003 yilinda
Nobel Barig Odiilii’ne layik goriildii.

Esref, Prenses (1919- ): Sah’in ikiz kardesi. Etkileyici kisiligiyle
perde arkasinda 6nemli rol oynamis ve Batr’da 6grenim gormiis
pek cok geng teknokratin zenginlesip mevki sahibi olmasina,
Ozellikle de hitkiimette yer almasina yardimci olmustu. Bazilari
onun rejimin en koti yanlarinin somut 6rnegi oldugunu disiin-
mektedir. Kimileri de bu goriisiin kadin diigmanlig: anlamina gel-
digini iddia eder.

Fatimi, Seyyid Hiiseyin (1919-54): Musaddik’in sag kolu olarak
sah tarafindan idam edildi. Fransiz 6grenimi gérmiis bir gazete-
ciydi, petrol endistrisinin devletlestirilmesini destekleyen kam-
panyanin sOzcilerinden ve ilk destekleyenlerden biriydi. Disigleri
bakanligi da dahil pek ¢ok gérevde Musaddik’a hizmet etmisti.
Darbeden sonra tutuklandi ve “hanedanhg kiiguk diisiirmek” ve
cumhuriyet kurma planlari yapmak sugundan idam edildi. Milli-
yetci hareketin kahramani olarak kabul edilmektedir. Islam Cum-
huriyeti tarafindan adi bir caddeye verilen birka¢ Ulusal Cephe
iyesinden biridir.

Fermanferma, Firuz (Nusredii’d-devle) (1889-1937): Segkin ileri
gelenlerden. UislétsFeanKitfierriai -aidesifiintebiroiiyesi ve Feth Ali
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Sah’in torunu olarak Birinci Diinya Savagi’ndan sonra bir¢ok
farkli bakanligin basina getirildi; Riza Sah’in gii¢li bir merkezi
devlet kurmasina yardim eden ug kisiden biriydi. Sonradan Sah
onu hapse attirmig ve 6ldirtmusti. Hapiste Oscar Wilde’in De
Profundis [Oscar Wilde’in Mektuplari] adli eserini ¢evirdi.

Fazlullah Nuri, Seyh (1843-1909): Mesrutiyet Devrimi’ne muha-
lif 6nde gelen ruhani liderlerden. Tahran’da seckin bir ilahiyatc
olarak baslangigta sahin iktidarini kisitlama ¢abalarimi destekle-
mis, fakat laiklere yonelik korkularinin artmasi nedeniyle sonun-
da sah yanlilarina katilmisti. Reformcular: gizli Babi’ler, ateistler
ve serbest fikirli kimseler olmakla suglayan fetvalar yayimliyordu.
Bunlardan bazilari I¢ Savas sirasinda oldiiriildii, idam edildi. Sa-
vastan sonra Oliimciil fetvalar yayimladig gerekgesiyle onu da as-
tilar. Modern Islami hareket onu ilk “sehitlerden” biri olarak ka-
bul etmektedir.

Hamaney, Ayetullah Seyyid Ali (1939- ): Humeyni’nin halefi olan
“Ruhani Lider”. Azerbaycan’da ikinci derece bir din adamu ailesin-
den gelir, 6nce Meshed’de, sonra Kum kentinde Humeyni’yle ilahi-
yat okudu. Devrim ertesinde kisa siireli camhurbaskanlig1 da dahil
pespese yiiksek mevkilerde bulunana dek 6ne ¢ikmamug bir liderdi.
Humeyni’nin 6limuniin hemen ardindan rejim onu ayetullah mer-
tebesine yiikseltti ve yeni Ruhani Lider olarak bagrina basti. Hu-
meyni’nin yetkilerini almis olsa da onun karizmasindan yoksundur.

Hatemi, Hiicceti’l-islam Seyyid Muhammed (1944- ): Liberal
cumhurbaskani. Humeyni’nin yakin arkadag: bir ayetullahin og-
lu olan Hatemi, Kum kentinde ilahiyat, Isfahan Universitesi’nde
felsefe okudu, bu arada biraz Ingilizce ve Almanca égrendi. Dev-
rim’in baglarinda Hamburg’daki $ii camiini yonetiyordu.
Devrim’den sonra devlet yayinevine baskanlik etti, Meclis’i yo-
netti ve kultiir bakani olarak kitap ve filmlere uygulanan sansiiri
gevsetince muhafazakarlarin 6fkesini topladi. Bakanliktan istifa
ederek ulusal kiitiiptramierr kigerirspeceitrTulapten ddniversitesi’nde

XX



XX MODERN iRAN TARIiHI

siyasal felsefe dersleri verdi. Reform platformunu siirdiirerek
1997 ve 2001 yillarinda cumhurbagkanhg: se¢imlerini iki kez ka-
zandi, ikisinde de ¢ogunlugun oylarini almisti.

Humeyni, Ayetullah Seyyid Ruhullah (1902-89): Islam Devri-
mi’nin karizmatik lideri. Bir molla ailesinde dogdu, genclik yilla-
rin1 Kum ve Necef kentlerindeki medreselerde ge¢irdi. 1963’te si-
yasete atildiginda Amerikali askeri danigmanlara “kapitiilasyon-
lar” taniyor diye saha suglamalarda bulundu. Sinirdis1 edilince on
alt1 yilin1 Necef’te Sii Islam’a yeni bir yorum getirmeye adad:. Si-
ilerin geleneksel veldyet-i fakih kavramini iyice genisletti — molla-
larin 6ksuizler, dullar ve geri zekalhlar uistiindeki yetkilerini biitiin
yurttaslar1 kapsayacak sekilde artirmigti. Ayni zamanda radikal
popiilizmi dini muhafazakarlikla birlestirdi. 1979’da zaferle tilke-
sine dondiigii zaman, yeni anayasa onu Devrim Komutani, Islam
Cumhuriyeti’nin kurucusu, Islam Cumhuriyeti’nin Ruhani Lideri
ve hepsinin iistiinde Miisliiman Diinyasi’nin imami olarak tanidi.
Siiler bu sonuncu unvam ge¢miste yalnizca On Iki Kutsal Imam
i¢in kullanmuglard:.

Hiiveyda, Abbas (1919-79): Sahin en uzun siire gorev yapan bas-
bakani. Devlet memuru olan Hiiveyda, Bahai bir ailede yetisinis-
ti —ancak kendisi Bahai ibadetlerini yerine getirmezdi; 1965’te
kendinden Onceki bagbakan koktendinciler tarafindan suikastta
oldiriilince bagbakanhga getirildi. Sah 1977 yilinda muhalefeti
yumusgatma g¢abasiyla 6nce onu gorevden alana, arkasindan da
tutuklatana dek bu gorevde kaldi. Devrimci rejimin ilk idam et-
tiklerinden biriydi.

Iskenderi, Mirza Siileyman (1862-1944): Yarim yiizyi1l boyunca
sosyalist hareket i¢inde 6ne ¢ikmig Kagar beyi. Sah despotizmine
karsiydi, Mesrutiyet Devrimi’ne katildi — agabeyi I¢ Savagta can
“verdi; 1909-21 arasinda Demokrat Parti’nin liderligine yardim etti;
Birinci Diinya Savasi’nda Britanyalilar tarafindan hapse atildy
1921-26 arasinda Sosyalist Parti bagkanhigini yiriitti; 1941°de Tu-
deh Partisi milleewekil Pokatido pohitiltrsaharesireggeri dondii.



MODERN IRAN SIYASETINDE KiM KIMDIR

Kesrevi, Seyyid Ahmed (1890-1946): Modern Iran’in, 6zellikle de
Mesrutiyet Devrimi’nin 6nde gelen tarihgilerinden. Ulusal daya-
migmanin siddetli savunucusu olarak Siilik dahil her tiirlii cemaat-
cilik ve boluciligi israrla kinadi. En aykiri caligmasi Siigdri’dir
[Sii Saticihgi]. “Imansiz” suglamasiyla itham edilerek 6ldiiriildii.
Buna ragmen Kesrevi’nin Iran Anayasast Taribi adli kitabi Hu-
meyni’nin kitapliginda yerini korumustu.

Kevam, Ahmed (Kevamii’s-sultani) (1877-1955): Eski dyanin en
seckinlerinden. 1906 devriminde sarayin destekgisi olarak anaya-
say1 ilan eden metni hat yazisiyla kaleme aldig: bilinir. Gerek mec-
liste gerek hiikiimette entrika gevirmekteki ustalig: dillere destan-
di. Riza Sah’tan Once dort, sonra alti kabineye baskanlik etti.
Geng sahi pek umursamazdi. Truman’in yam sira bazilar1 onun
Kizil Ordu’yu Azerbaycan’dan ¢ekmesi igin Stalin’i ikna ederek
Iran’in biitiinliigiinii korudugunu diisiiniirler. 1952’de basbakan
olarak Musaddik’in yerini almay: 6nerdigi i¢in, 6ldiigiinde adina
leke surulmusti.

Kasani, Ayetullah Seyyid Ebul Kasim (1885-1961): Musaddik”
once destekleyen, sonra ona muhalefet eden mollalarin en 6nde
geleni. Birinci Diinya Savas’’ndan sonra Ingilizlere karsi savagan
babasinin 6ldirildigi Irak’tan miilteci olarak gelmisg; kendi de
Ikinci Diinya Savasr’nda Ingilizler tarafindan tutuklanmugtir. Pet-
rol endustrisinin devletlestirilmesi i¢in kampanya basladiginda
bitiin giciiyle Musaddik’a destek verdi. Musaddik seriat1 getir-
medigi icin 1953°te onunla arasi gozle goriliir dl¢iide agildi. Yan-
daslar1 1953 darbesini fiilen destekledigini siddetle inkar ederler.

Muhammed Riza Sah Pehlevi (1919-80): Islam Devrimi’nin taht-
tan indirdigi sah. Babasi onu silahli kuvvetlerin bagkomutanligina
getirmigti. 1941°de tahta ¢iktiginda silahli kuvvetlerin denetimini
ele gecirmeye calisan generallerle ileri gelenleri basariyla saf digi
birakmasini bildi. 1953 CIA darbesinin ardindan iktidarini pekis-
tirince petrol gelirlégitizfahkitkuivitletirsltaiay &adar devleti de
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buyiik capta genigletmek igin kullanarak babasina benzer bir y6-
netim sergiledi. Devrimden kisa bir siire sonra rejimi tehlikeye
sokmamak adina kendi ailesinden bile sakladigi kanserden 6ldii.
“Hatalar saheseri” olarak anlatilir.

Musaddik, Muhammed (Musaddik Essultani) (1881-1967): iran
milliyetgiliginin simgesi. Kokla bir dyan soyundan gelen Musad-
dik, 6grenimini Avrupa’da goérmiis ve Riza Sah tarafindan istifa-
ya zorlanana dek devlet hizmetinde basarili bir memur olmustu.
1941°de siyaset sahnesine geri dondugiinde, 6ncelikle “riigvet al-
maz” bakan, sonra da Britanya miilkiyetindeki petrol sirketinin
devletlestirilmesi kampanyasini baglatan Ulusal Cephe 6nderi ola-
rak isim yapti. 1951 yilinda bagbakan segilir secilmez ilk is petrol
endiistrisini devletlestirdi, boylelikle Britanya ile Iran arasinda
buyiik bir uluslararasi krizin patlak vermesine neden oldu. 1953
Agustos’unda CIA tarafindan orgiitlenen askeri darbeyle alagag:
edildi. Laik milliyetcilige stmsiki bagli olmasi Islamcilar1 rahatsiz
etmigti.

Miiderris, Seyyid Hasan (1870-1937): Riza Sah’a muhalefet eden
baslica ayetullah. 1914’ten beri meclis iiyesi olan Miiderris, daha
cok parlamenter olarak taninirdi. 1914-18 arasinda Itilaf Devlet-
leri’ne karsi ¢ikan ulusal hiikiimette yer aldy; 1919 Ingiliz-Iran
Antlagsmasr’nin ses getiren muhaliflerindendi ve Riza Sah’in yuk-
seligini 6nlemeye ¢alisti. Siirgiin edildigi tagrada o6ldurildia. Mo-
dern Islamcilar onu énciilerinden biri kabul etmektedirler.

Nevvab-Safevi, Seyyid Miicteba Mirliva (1922-56): Iran’in ilk
gercek koktenci orgiitlerinden biri olan Islam Fedaileri’nin kuru-
cusu. Orgiit 1944 ile 1952 yillar1 arasinda iist diizey suikastlara
imza atti. Ayrica Musaddik’in bas danigmanina ve kendisine sui-
kast girisiminde bulundu. Ancak 1953 darbesinde rol aldigini in-
kar etti. Safevi, 1956’da bagbakana yapilan suikast girisiminden
sonra idam edildi. Humeyni’nin yandaglari arasindaki asir1 sagci-

lar Safevi’yi ori¢tidesi RBEKisi sy builtettrieieedi¢ler.
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Rafsancani, Hiiccetii’l-islam Ali Ekber Hasemi (1934- ) Islam
Cumbhuriyeti’'nin “perde arkasindaki beyni” oldugu varsayilir.
Zengin bir ciftci ailesinin oglu olan Rafsancani 6grenimini Kum
kentinde Humeyni’yle birlikte yapti, 1960’lar boyunca defalarca
hapse girip gikt1. Ulkeyi sanayilestirmeye ¢aligmig 19. yiizyil vezir-
lerinden birine Ovgiiler diizen bir kitap yazdi. Devrimden sonra
cumhurbagkanhg: ve Teshis Konseyi Baskanhigi gibi bir dizi yik-
sek mevkide bulundu. Ruhani Lider’den sonra en 6nemli kisi ola-
rak gorulmektedir.

Riza Sah Pehlevi (1878-1944): Iran merkezi devletinin kurucusu.
Asker bir aileden gelerek o donemde tilkenin baglica muvazzaf or-
dusu olan Kazak Tugayrnin tst basamaklarina yiikselmigti.
1921°de askeri darbe yaptiktan bes yil sonra kendini sah ilan ede-
rek Kacar hanedanligina son verip yerine Pehlevi ailesini gegirdi.
1941°de Britanya ve Sovyet ordular iilke topraklarini istila edip
onu tahttan inmek zorunda birakana dek kati bir yonetim sergi-
ledi. Tahttan uzaklagtirildiktan i¢ yil sonra Giiney Afrika’da 6l-
di. Ogluna yalnizca tacini degil o donemde Ortadogu’da esi go-
rilmedik diye bilinen muazzam servetini biraktu.

Serdar Esad Bahtiyari, Cafer Kuli Han (1882-1934): I¢ Savag’in
cok 6nemli kimselerinden. Diger Bahtiyari reisleriyle beraber kabi-
le birliklerini Tahran’a sokarak anayasa yanlilarinin zafer kazan-
malarinda belirleyici rol oynadi. Bahtiyariler Riza Sah tarafindan
defedilene dek bazi bakanliklari kendi ailelerinin arpaligina do-
niigtiirmuglerdi. Serdar Esad, hapisteyken cinayete kurban gitti.

Seyyid Ziyaeddin Tabatabai (1889-1969): 1921 darbesiyle yakin-
dan iliskili Britanya yanlisi politikaci. Britanya yanlisi oldugunu
gizlemeyen bu gazeteci, 1921°de Riza Sah tarafindan bagbakanh-
ga getirildi, ama bu birkag aydan fazla siirmedi. Yirmi yillik siir-
giiniin ardindan Ikinci Diinya Savasi sirasinda Iran’a déniince ye-
niden bagbakan olmak igin tiirlii yollar denedi, bunlarin ¢ogu
Ingilizlerce destekldisiglet,oineraviA hiegikaliddera muhalefetiy-
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le karsilastr. Oliimiine kadar sahla diizenli olarak 6zel goriisme-
ler yapti.

Sipahdar, Muhammed Veli Han (Sipehsalari’l-azzam) (1847-
1926): I¢ Savag’in 6nemli kisilerinden. Mazenderan’in 6nde gelen
toprak agalarindan ve sahin ordusunun kagit tstiinde komuta-
niydi. Anayasa yanlilarinin safina gegmesi sah ordusunun yazgisi-
ni belirledi. 1910 ile 1919 yillar1 arasinda sekiz farkli kabineye
bagkanlik etti. Riza Sah tarafindan hapse atilma korkusuyla inti-
har etti.

Seriati, Ali (1933-1977): Islam Devrimi’nin “gercek ideologu” ola-
rak kabul edilir. 1960’larda Fransa’da 6grenim gordii, Uciincii
Diinya Devrimi kuramcilarindan, en ¢ok da Franz Fanon’dan et-
fazakir ve siyaset disi bir din olmaktan ¢ikarip, Leninizm ve Ma-
oculukla rekabet eden devrimci siyasal bir ideolojiye doniistiirme-
yi hedefliyordu. Onun yazilari devrime katilan pek ¢ok eylemciyi
etkilemigsti. Devrime kisa bir siire kala siirgiinde 6ldu.

Tabatabai, Seyyid Muhammed Sadik (1841-1918): Mesrutiyet
Devrimi’nde 6ne ¢ikmis iki ayetullahtan biri. Gizli bir masondu,
devrim sirasinda bagroldeydi, 1909 darbesinden sonra iilkeden
ka¢mak zorunda kaldi. Adag: olan oglu 1940’larda mecliste siya-
sal agirligi olan sayili kisilerdendi.

Takizade, Seyyid Hasan (1874-1970): Mesrutiyet Devrimi’nin
onde gelen aydin politikacilarindan. Birinci Meclis’te ortaligi ka-
ristiran milletvekili olarak Demokrat Parti adina yaptigi konus-
mada ona karsi fetva ¢ikaran muhafazakar ulemanin nefretini ka-
zandi. 1909’dan 1924’e dek siirgiinde yasadi, iilkesine dondiikten
sonra Riza Sah’in yonetiminde bakanlar kuruluna girdi. Muham-
med Riza Sah doneminde de senator olarak gorev yapti. Bazilari-
nin gozinde Pehlevi rejiminin bir pargas: haline gelmis geng radi-
kaller ku§ag1nFﬁrg€q§ﬁwﬁ§i@ﬁArsivi - https://rantey.org
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Talekani, Ayetullah Seyyid Mahmud (1919-79): Devrim sirasinda
Tahran’in en popiiler mollasi. Musaddik’in istikrarli destekgisi ve
Kurtulus Hareketi’nin kurucu tyesi olan Talekani Ulusal Cep-
he’den Miicahitler’e, hatta Marksist gruplara kadar muhalefetin
biitiin kademeleriyle uyumlu iliskiler kurmustu. 1978’de kitlesel
toplantilar diizenledi. Devrim’den hemen sonra 6lmeseydi Hu-
meyni’nin karsisinda dengeyi kurabilecek liberal bir gi¢ olurdu.

Viisuk, Mirza Hasan Han (Viisuku’d-devle) (1865-1951): Unlii
1919 Ingiliz-Iran Antlasmasr’n1 imzalayan kisi. Ayandan biri ola-
rak 1909 ile 1926 yillar1 arasinda ¢esitli idari gorevlerde bulun-
du. Kevam’in agabeyiydi.

Yeprem Han (Davudiyan) (1868-1912): i¢ Savas’ta Kafkas savas-
¢ilarinin lideri. Rusya’da Ermenilerin milliyet¢i Dagnak (Tagnak)
Partisi iiyesiyken Sibirya’ya siirgiin edilip oradan kagarak Iran’a
geldi. I¢ Savas’in patlak vermesiyle birlikte “Hiirriyet Aski Vatan
Tanimaz” sloganiyla anayasa yanlilari igin ¢arpisacak goniilli
Kafkas savascilara énderlik etti. I¢ Savas biter bitmez Tahran em-
niyet mudurligine getirildi, baskaldiranlarla dovisiirken 6ldi-
ruldi.

Zahidi, General Fazlullah (1897-1963): 1953 CIA darbesinin
goriniir lideri. Kazak Tugayr’nda subayken Riza Sah ve Muham-
med Riza Sah’a karsi bir lehte, bir aleyhte tavir alirdi. 1942°de
Ugiincii Reich ile iliski kurdugu gerekgesiyle Ingilizlerce hapse
atildi. 1953’te bagbakanliga getirilmesine ragmen 1955 yilinda
Sah tarafindan gérevden uzaklastirildi. Siirgiine gittigi Isvigre’de-
ki liiks villasinda 6ldi.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Onso6z

Gegmisi ancak bugiiniin géziyle gorir ve
ge¢mis anlayisimizi bugiinden bakarak olugtururuz.
E. H. Carr

Bu kitap 6ncelikle modern Iran’in sesi ve 6fkesi karsisinda sa-
sirmig durumdaki genel okuyucuya bilgi vermek amaciyla yazil-
mustir. Iran’in neden sik sik haberlere konu oldugunu; ¢cogu za-
man “Alice’in Harikalar Diyar1”n1 ¢agrigtirmasinin nedenini; bir
yuizyil icinde neden iki biiyiik devrim gegirdigini —ki bunlardan bi-
ri bizim gozlerimizin 6niinde olmustur; hepsinden 6nemlisi simdi
Islam Cumhuriyeti olmasinin nedenini agiklamaya ¢aligmaktadir.
Kitap E. H. Carr’in, biz tarihgilerin kacginilmaz olarak geg¢misi
kendi zamanimiz {zerinden algiladigimiz ve ge¢misin neden ve
nasil bugiine yol agtigini acgiklamaya c¢alistigimiz gorisiini
paylasmaktadir. Ancak bu 6nermenin bizim agimizdan ufak bir
sakincasi vardir —bunu Carr da kabul ederdi. Eger bu kitap ya-
yimlanana dek disaridan gelen biiyiik bir saldiri1 sonucunda rejim,
hatta devletin tamam “tarihin tozlu sayfalarinda” kaybolmus
olursa, o zaman kitabin y6riingesi butiiniiyle yanhs tasarlanmig
gibi goriinecektir. Bu tehlikeye ragmen riski goze almaya ve eger
on tonluk goriller aniden sahneye dalmazsa, Islam Cumbhuriyeti
yakin bir gelecekte yoluna devam edecegi, 6nermesinden hiz ala-
rak calismaya karaicresidiBf. ithntsiviadede/bitetiardevletler yok
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olur elbette. Benim ele aldigim dénem, Mesrutiyet Devrimi’nin
1890’larin sonlarindaki koklerinden baglayip 2000’lerin basinda
Islam Cumbhuriyeti’nin giiciinii pekistirmesiyle sonra eren Iran’in
bitmek bilmeyen 20. yizyili.

Kitap profesyonel tarihgilere yonelik temel bir arastirma ¢alig-
mas! olmadig: i¢in akademik yayinlarin agir donanimini kullan-
may1 gereksiz gordim. Dipnotlari 6lgiili bir sekilde, yalnizca
dogrudan yapilmus alintilar1 aktarmak, tartismali ciimleleri belirt-
mek ya da gerekli konularda ayrinti vermek i¢in kullandim. Belir-
li bagliklarda arastirma yapmak isteyecek okurlara yonelik olarak
kitabin sonunda daha 6nemli, daha yeni basilmis ve daha kolay
bulunan, ¢ogu Ingilizce kitaplarin bir dékiimiinii verdim.

Bu kitabi yazmam i¢in bana zaman taniyan bagta Tarih Boli-
mi olmak tizere Baruch Koleji’ne tesekkiir etmek isterim. Ayrica
bana bu 6devi istlenmemi Oneren ve 6n ¢aligmalarindan yayim-
lanmasina kadar metnin biitin sireglerinde bana yol gosteren
Margold Acland’a tesekkiir ederim. Metni duzeltiden gegiren
Amy Hackett’a, yayimlanma siirecinde yardimlarini esirgemeyen
Helen Waterhouse’a da tesekkur bor¢luyum. Elbette kitapta kar-
silasilacak yanlislarin ve gorislerin tiim sorumlusu benim.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Girig

Gegmis yabanci bir tlkedir.
David Lowenthal

Iran 20. yiizyila 6kiiz ve kara sabanla girdi. Yiizyildan ¢ikar-
ken, celik fabrikalari, diinyada en ¢ok sayida trafik kazasinin ya-
pildigs tilkelerden biri olma tuini ve pek ¢oklarini dehgete diisiiren
bir niikleer programi vardi. Bu kitap 20. yiizyil Iran’inda yasanan
korkung degisimi anlatmaktadir. Bu doniigiimiin baglica lokomo-
tifi merkezi hiikiimet olduguna gore, kitap daha ¢ok devlete, onun
nasil kurulup buyiidiigiine, bu biiyimenin yalnizca politika ve
ekonomi degil, ayn1 zamanda cevre, kiiltiir ve hepsinden 6nce, bii-
yuk bir toplum iistiindeki genis yansimalarina odaklanmgtir. Yan-
simalardan bazisi tasarlanmisti; ancak ozellikle protesto hareket-
leri ve siyasal devrimler beklenmedikti. Devleti giinimuz celigkile-
rinin ¢6ziimii diye gormek yerine, onun dogasi geregi sorunun bir
par¢asi olduguna inanmig kimselere bu kitap biraz tuhaf, hatta
sinsi goriinebilir. Ancak kitapta daha ¢ok biiyiik doniisiimler ele
alindigina ve Iran’daki bu déniisiimlerin hepsi merkezi hiikiimet
tarafindan baglatildigina gore, devleti yiiceltici Hegel-Ranke tu-
zaklarina diismemeyi umut ederek merkezi hiikiimet mercek alti-
na yatirilacakur.

Yasanan biitiin degisimler boyunca Iran’in cografyasi ve kimli-
ginin degismeden UctdniraRprdidtdoatr ek itintiv/r-@@ndimiizde Iranlilar
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asag1 yukari buyiik dedelerinin yasadiklariyla ayni sinirlar igerisin-
de hayatlarini siirdiirurler. Yiizolgimi Fransa’dan tig kat, Birlegik
Krallik’tan alti1 kat daha biiyiik olan bolgenin giineyinde Basra
Korfezi, dogusunda ¢oller ve Horasan’in daglariyla, Sistan ve Be-
lucistan, batisinda Irak bozkirlari, Sattiillarap ve Kiirt daglari, ku-
zeyinde de Agri1 Dagr’ndan Hazar Denizi'ne akan Aras Nehri ve
Hazar Denizi’nden Orta Asya’ya uzanan Atrek Nehri yer alir. Ul-
kenin beste uigii, Ozellikle de belli bagh yaylalar: siirekli tarim el-
verigli kilacak yagiglar almaz. Tarim yalnizca yagis alan Azerbay-
can, Kiirdistan ve Hazar kiyilariyla, basta siradaglarin etekleri ol-
mak tizere tlkenin dort bir yanina dagilmis sulama yapilan koyler
ve vahalarla sinirhdir.

Biitiin ulusal kimlikler gibi Iran’inki de akigkan ve tartismaya
agiktir. Buna ragmen Iran’in Iran Topraklarr’na (Zemin-i Iran) ve
Iran [li’ne (Sebr-i Iran) baghhg degismemistir. Iranhlar hem Siilik-
le hem Islamiyet’le hem de basta Sasaniler, Ahamenisler ve Partlar
(Arsaklilar) olmak iizere Islamiyet dncesi tarihleriyle 6zdeslesmis-
lerdir. Ana-babalarin ¢ocuklari igin sectikleri isimler de bunu ka-
nitlar: Siiligin etkisi Ali, Mehdi, Riza, Hiiseyin, Hasan ve Fatima;
sair Firdevsi ve onun Sebname’si aracihgiyla antik Iran’in etkisi Is-
fendiyar, Riistem, Suhrab, Erdesir, Gave (Kave), Behram ve Atus-
sa isimlerinde goriilmektedir. 10. yizyila ait bu destan modern
cagda hali yaygin olarak okunur. Ulusal kimlik her ne kadar mo-
dern ¢agin bir icad1 olarak goriilse de Sebname’de Iran’a yapilan
gonderme sayisi bini asar ve destan basindan sonuna Iran ulusu-
nun tarihi olarak okunabilir. Diger bazi Ortadogu halklarinda ol-
dugu gibi Iranlilar arasinda da ulusal bilincin modern ¢agdan ¢ok
oncesine dayandigi gorillmektedir. Elbette, bunun ifade edilis
bigimleri ve konuyu dile getirenler degismigtir.

Siirekliliklere ragmen 20. yiizyil, Iranlilarin yasaminin neredey-
se bitiin yonlerinde biiyiik degisiklikler meydana getirdi. Yiizyilin
baginda toplam niifus 12 milyonun altindaydi —yiizde 60’1 koyli,
yiuzde 25-30’u gogebe, yuzde 15’ten azi da sehirliydi.! Tahran
200.000 nufuslu orta 6lgekte bir sehirdi. Dogumdan sonra hayat-
ta kalma orani Slg6ibik PPR¢t byl Bt/ BR6ER S liimleriyse 1.000
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dogumda 500 gibi yiiksek bir rakamda seyrediyordu. Yiizyilin so-
nunda toplam niifus 69 milyona ¢ikmigti. Go¢ebe niifusun oram
yizde tigin altina digmus, kentsel dagilim yuzde 66’y1 gegmisti.
Tahran artik 6,5 milyon niifuslu bir mega-kentti. Yasam siiresi yet-
mis yila ulasti, bebek 6liimleri binde 28’e diistii. Yiizyilin baslarin-
da okuma yazma orani yiizde 5 dolaylarindaydi, bu da medrese,
Kuran kursu ve misyoner kuruluglar1 mezunlariyla sinirliyd. Fars-
¢a anlayanlar niifusun yarisindan azdy; geri kalanlar Kiirtge, Arap-
¢a, Gilaki, Mazenderani, Belugi, Luri gibi dillerin yani sira Azeri-
ce, Tiurkmence ve Kaskay gibi Tirkcenin lehgeleri konugurdu.
Halk eglenceleri yerel spor salonlarinda (zurhane) yapilan atletik
gosterilerden; cay bahgeleri ve kahvehanelerde Sehname’den bo-
limler okumaktan; Sah ailesinin resmigegcitlerinden; meydanlarda
arada bir yapilan idamlardan; hepsinden 6nemlisi de Siilerin en
kutsal ay1 olan Muharrem’de diizenlenen kendini kirbaglama riti-
elleri, taziye gosterileri ve yakilan senlik ateslerinden olusurdu.
Yizyilin sonuna gelindigindeyse, okuryazarlik yiizde 84’e ulagsmis-
tir, yiksek 6gretim kurumlarina kayit yaptiranlarin sayisi 1,6 mil-
yonu bulur, 19 milyon 6grenci de ilk ve orta 6grenim kurumlarina
devam etmektedir. Niufusun neredeyse yaris1 evlerinde “ana dille-
rini” konusmay siirdiirse de, ylizde 85’ten fazlasi artik Farsca ile-
tisim kurabilmektedir. Halkin eglence arac1 daha ¢ok futbol mag-
lari, sinema, radyo, gazeteler, videolar, DVD’ler ve televizyondur;
sehirdeki her haneye ve kirsal kesimin dortte tigliniin evine televiz-
yon girmigtir.

20. yuzyiin baslarinda modern seyahat bigimleri daha yeni
bagliyordu; asfalt yollarla demiryollarinin uzunlugu 340 kilomet-
reyi bile bulmuyordu. Yabanci bir diplomata gore katir ve develer-
le yolculuk etmek olagandi, ¢iinkii neredeyse “hig tekerlekli tagit”
bulunmazdi.? Iran genelinde tek motorlu tasit sahibi olma serefi
saha aitti. Yola cikanlar en iyi kosullar altinda Tahran’dan Teb-
riz’e kadar olan 563 kilometrelik mesafeyi 17 giinde; Meshed’e gi-
den 898 kilometre uzunlugundaki yolu 14 giinde ve Bugir’e uza-
nan 1.126 kilometreyi 37 giinde gecerlerdi. Gaz lambalari, elektrik
ve telefon yalnizca TEIREARPE K PRAVYIT BIPRA@KREFI® sinurh litks bir
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titketimdi. Ingiliz ziyaretcilerden biri ge¢miste 6zlemle soyle yaz-
mist: “Iran’da hig sehir olmadig gibi gecekondu da yok; buharla
caligan sanayi de olmadigindan beyni dumura ugratan, kalbi mah-
rum birakan, yeknesakligiyla viicudu ve zihni yoran mekanik zor-
baliktan eser yok. Ne gaz var ne elektrik, ama yag kandillerinin
alevi daha hos degil mi?”3 Yizyilin sonunda yollar, elektrik siste-
mi ve dogalgaz ag1 sayesinde llke ulusal ekonomi i¢inde biitiinles-
misti. Cogu evde, hatta aile ¢iftliklerinde su akiyor, elektrik yani-
yor, buzdolaplari galisiyordu. Ulkede 10.000 kilometrelik demir-
yolu, 59.000 kilometrelik asfalt kaplamali yol ve 2,9 milyon mo-
torlu tagit vardi artik, bunlarin ¢ogunun montaj: tlke sinirlari igin-
de yapilmaktaydi. Ugakla gidenler bir yana, Tahran’dan yola ¢-
kanlar ister otomobille ister trenle olsun birka¢ saat iginde tagra
kentlerine ulasabiliyorlardi.

Yiuzyil ayn sekilde gunlitk korkulara da biiyik degisiklikler ge-
tirmigti. Donemin basinda ortalama bir insanin siirekli karsilag-
maktan korktugu tehlikeler yoldaki hirsizlarla eskiyalar; yaban
hayvanlar, cinler, nazar, 6niinden gecen kara kediler; kitlik, salgin
ve bagta sitma, difteri, dizanteri, verem, sugicegi, kolera, frengi ve
grip olmak tizere bulasici hastaliklardi. Yiizyil sona ererken bu
korkularin yerini igsizlik, emeklilik, konut, elden ayaktan diisme,
kirlilik, trafik kazalari1 ve otomobil ¢arpmalari, kalabalik okullar,
iiniversiteye girme yarisi1 aldi. Iran tam anlamiyla modern diinya-
ya adim atmustt. Iranli bir Rip Van Winkle 1900 yilinda uykuya
yatip da 2000°de uyandirilmis olsa cevresinde gordiiklerine tii-
miiyle yabanci kalirdi.

Bununla birlikte en goze carpan degisiklik devletin yapisinda
gozlendi. 20. yiizyila girildiginde devlet, devlet denebilirse elbet,
yalnizca sah ile onun maiyetindeki birkag kisiden —bakanlari, aile-
si, baba tarafindan akrabalari— olusmaktaydi. Sah tilkeyi zaten ol-
mayan biirokrasi ve diizenli ordu araciligiyla degil asiret reisleri,
toprak agalari, st diizey ruhani liderler ve zengin tiiccarlar gibi
yerel ileri gelenlerle yonetirdi. Yiizyilin sonunda ise devlet iilkenin
her katrmanina ve bolgesine niifuz etmig bulunuyordu. Yirmi tane

koskocaman bakgifibik B 0GR ¥ pRéAlRnIStihdam etmektey-



GiRig

di, ulusal ekonominin yizde 60’1 bakanliklarin, yiizde 20 kadan
da yar1 resmi kuruluglarin denetimi altinda tutulmaktayd. Bir o
kadar 6nemli bir baska degisiklik de artik devletin elinin altinda
yarim milyonluk bir askeri giiciin bulunmasidir. Yiizyillar boyun-
ca tagra vilayetlerinin yonetilmesine yardimci olan ileri gelenlerden
geriye yalmizca ruhani sinif kalmigtir. Devlet o denli biiyiimistiir
ki, kimileri ona “totaliter” der. Fakat totaliter olsun ya da olma-
sin, devlet 6yle biiyiik bir sigrama ve hamle yapmustir ki artik ver-
gl toplama mekanizmasini, adaletin igleyisini ve sosyal yardimla-
rin dagitimini oldugu kadar, organize siddet kurumlarini da dene-
tim altinda tutmaktadir. Béyle bir devlet Iran’da hicbir zaman go-
rulmemisti. Yuzyulardir devlet kelimesi sahlik yonetimi anlamina
gelmekteydi. Oysa simdi modern anlamdaki devlet tanimiyla estir.

Benzer dil degisiklikleri bagka alanlarda da goriilebilir. 19. yiiz-
yilin sonunda Nasreddin Sah Sahbengah (sahlar sahi) Padisah, Ha-
kan ve Zillullah (Tanr’nin yeryuziindeki gélgesi) olarak hitkiim-
dar olmugtu. Saraylilar onu Adalet Dagiticisi, Yiksek Hakem,
Miiminlerin Komutani, Ahalinin Koruyucusu ve Cihanin Ekseni
diye selamlarlardi. Devlet onun hiikiimdar kisiliginin yalnizca bir
uzantisiydi; hitkkiimdar diinya ¢apindaki geleneksel butiin krallar
gibi egemen giicti. 20. yuzyilin sonlarina dogruysa Ayetullah Ru-
hullah Humeyni daha yenilik¢i unvanlara sahipti: Rebber-i Inkilab
(Devrim Onderi), Rebber-i Miistazafan (Ezilenlerin Onderi) ve
Biinyadger-i Cumburiye Islam (Islam Cumhuriyeti’nin Kurucusu).
Onun “cumhuriyeti” yalnizca Iran ve Siilik adina hareket etmekle
kalmayip, ayni1 zamanda “devrimci kitleler” igin ve “menfur diin-
ya”ya kars1 konustugunu iddia ediyordu; yiizyilin basinda bunlar
anlagilimayacak terimlerdi.

Siyasal soylem pek ¢ok agidan degismigtir. Yuzyil baglarken si-
yasal sozliikteki kilit sozciikler sunlardir: istibdad, saltanat, egraf,
dyan, erbab, raiyyet ve tire (klan, kol) — bu sonuncu terim, bugii-
niin sehirli Iranlilarina, en az klan sézciigiiniin Viktorya dénemin-
de Londra’da yasamus Iskoglara yabanci oldugu kadar yabancidir.
Yuzyil biterken kilit kavramlar demokrasi, cogulculuk, modernite,

hukuk-1 beser (insSs SRR S BpARir MELPRIMIPIY toplum), madis-
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terek (halk katilimi) haline gelmis ve bunlara yeni bir sozciik
olarak sehrvend (yurttaslik) eklenmigti. Diger bir deyisle, ortalama
Iranhlar cinsiyet gézetmeksizin artik kendilerini yalnizca hiikiim-
darin tebaasi olarak degil, ulusal politikaya katilma hakkindan
vazgecmeyecek tam yurttaslar olarak gormektedirler. 1990’larda
yetigkin niifusun yizde 70’inden fazlasinin ulusal segimlere diizen-
li olarak katilmasi hi¢ de sagirtict olmasa gerek.

Ulusal bilincin olusturulmasina yardim eden i¢ ice ge¢cmis iki
6ge olan Irancilik ve Siilik kavramlarinin anlamlari da 20. yiizyil
boyunca degisim gecirdi. Yuzyillar boyunca sagduyu sahibi kimse-
ler Sebname’yi sahla Farsca arasinda koéprii kurarak ve Iran’in ya-
ni1 sira eski Pers hanedanliklarinin destans: basarilarini 6verek mo-
narsiyl megrulastiran bir eser olarak gérmiiglerdi. Bagka tiirli soy-
lersek, Sehname Iran’in kimliginin monarsi kurumundan ayrila-
maz oldugunun destansi kanitiydi; sah olmazsa, Iran da olmazdu.
Fakat 1979 devrimine gelindiginde bu destanin sahlar1 6vmek de-
gil onlar1 lanetlemek amaciyla yazildig: tartigihyordu, ¢linkii kah-
ramanlari sarayin disindan kimselerdi, ayrica sahlarin ¢ogu ahlak-
s1z, zorba ve kotu kisiler olarak tasvir edilmigti. Hatta bir yazar
Sahlar Kitabrnin adinin Isyanin Kitabi diye degistirilmesini dahi
savundu.* Ne de olsa, diyordu, baskahramani Demirci Gave zor-
ba saha karsi isyan bayragini kaldirmisti.

Siilikteki degisiklikler daha da genis kapsamliydi. Eskiden Siilik
genelde muhafazakar, sessiz ve siyaset dig1 6gretileri desteklerdi. Bu
diinyadan ¢ok 6biir diinyanin igleriyle, ruhla, kisisel davranig ve
ahlak konularyla ilgilenirdi. Kutsal takvimde en biiyiik etkinlik
—Mubharrem ayindaki Asura— Imam Hiiseyin’in Tanrr’nin énceden
belirlenmis iradesini yerine getirmek amaciyla bilerek ve isteyerek
gittigi Kerbela savagsinda sehit diistiigii 1.S. 680°deki giinii anmak-
t1. Siiler’in Kerbela, Asura ve Muharrem’i anmalar1 Katolik gele-
neklerinde Isa’nin Golgota Tepesi’ndeki cilesinin (carmiha gerilme)
yaptiklar1 1501 yilindan beri hem onlar hem de halefleri ki buna
Kagar hanedanlig) da dahildi, kendileriyle tebaa arasindaki uguru-
mu kapamak vECHi§#RRIIISIAHY diiRyAPatetsigida Osmanlilara,
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kuzeyde Ozbeklere ve doguda Pastunlara- karsi kendi tebaalari
arasindaki baglan giiclendirmek igin sistematik olarak Muhar-

rem’i kullanmuglardi.

Ancak 1979 devriminin patlak vermesiyle birlikte Siilik saygih
ve muhafazakar bir din olmaktan ¢ikip koktenci bir ideoloji hali-
ne gelecek kadar ¢ok degisim gecirerek buyiik 6l¢iide siyasallagmis
bir 6gretiye doniigtii. Muharrem’in ana mesaj artik sosyal adalet
ve siyasal devrim ugruna déviismek diye yorumlaniyordu. Slogan
soyleydi: “Her Ay Muharrem, Her Giin Asura, Her Yer Kerbela.”$

Tablo 1 Onemli Istatistikler

1900-06 2000-06
Toplam niifus 12 milyon 69 milyon
Kent niifusu (genel niifusa orani) %20 %66
Gogebe niifus (genel niifusa orani) %25-30 %3
Tahran 200.000 6,5 milyon
Dogumda yagama beklentisi 30 70
Bebek oliimleri (bin bebekte) 500 30
Okuryazarlik (6 yas iistii) %5 %84
Hukiimet bakanliklari 4(9) 25(21)
Eyaletler 8 30
Hikiimet harcamalar 8,2 milyon § 40 milyar $
Devlet memurlari 850.000
Silahli kuvvetler 7,000 508.000
Devlet okulllarina kayith olanlar 2.000 19 milyon
Universitelere kayith olanlar 0 1,7 milyon
Asfalt yollarin uzunlugu 325 km 94.100 km
Motorlu tagitlar 1 2,9 milyon
Demiryollarinin uzunlugu 12 km 10.000 km
Elektrik uiretimi (kws) 0 129 milyar kw
Telefon 0 15 milyon
Radyo veri yok 18 milyon
Televizyon veri yok S milyon
Halk sinemalar: veri yok 311
Internet kullanicilar veri yok 4,3 milyon
Giinliik gazete satigi 10.000 2 milyon
Yeni kitaplar 23.300

Halk kiitiiphaneleri Ucretsiz PDF Kitap Arsdii - https://rantey.org 1.502
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Artik Imam Hiiseyin’in Kerbela’ya Tanrr’nin iradesini yerine getir-
mek i¢in degil, “nesnel kosullarin” kendisine basarili bir devrim
gerceklestirme firsat1 verdigi sonucuna vardig igin gittigine inani-
liyordu.6 Kimileri onu Che Guevara’nin ilk gunlerine bile benzeti-
yordu.” Muhafazakarlar boyle fikirleri anlamakta zorluk ¢ekmek-
tedir. Siilik, tipki Irancilik gibi kimlik dili olmay: siirdiirse de ger-
cek icerigi korkung bir degisiklige ugramistir.

Bu kitap 20. yiizyil Iran’in1 kapsamakta ve 19. yiizyildan bugii-
ne nasil geldigimizi agiklamaya c¢aligmaktadir. Bir yanda, merkezi
devletin kurulmasinin toplumun alt tabakalarinda yarattigi baski-
lary; diger yanda, alt tabakadan gelen baskilarin devleti nasil degis-
tirdigini biiyiik ¢apli iki devrim igerisinde ele almaktadir. Devlet
bir yandan toplum tizerinde giderek gii¢ kazanirken, cesitli siyasal
gruplarin belli sosyal gruplarla 6zel baglantilar1 nedeniyle kendi de
farklilagsmistir. Kitap ayni zamanda genel anlamda toplumun siya-
sal kiiltiirine oldugu kadar devletin resmi ideolojisine de yansidi-
g1 kadariyla ekonomik ve sosyal degisim, sosyal ve kiltiirel degi-
sim, kiiltiirel ve siyasal degisim arasindaki yakin ve karmagik di-
namikleri ele almaktadir. Bu kitap, Weber’ci manada, patrimonial
diizenin yerine merkezin ¢evreye egemen oldugu buirokratik devle-
tin nasil kondugunun anlatisidir. Hane diizeni 6nce yerini sah is-
tibdadina, arkasindan da paradoksal olarak yurttaslarin vazgecil-
mez haklar iddia ettigi modern biirokrasiye birakmigtir. Ténnies’ci
manada, cemaatten (Gemeinschaft) topluma (Gesellschaft); gele-
nek, gorenek ve akrabalikla yonetilen dolaysiz kiigiik topluluklar-
dan biirokrasinin, piyasanin ve sanayi iretiminin kisiler usti giig-
leriyle yonetilen biiyiik ulus-devlete gegisi anlatir. Marksist anlam-
da ise, feodalizmden devlet kapitalizmine; iicra koylerle asiretlerin
dagildig1 gevsek orulmiis cografi bolgelerden devlet igindeki sinif-
larin iktidar pesinde kostugu kentlesmis ve biitiinlesmis (entegre)
ekonomiye gegisin izleri siiriilmektedir. Devlet artik toplumun ba-
sinda bekleyen bagimsiz bir varlik degil, toplumu ag gibi sarmig
buyuk bir tiizel kisiliktir. Braudel’ci manada, siyasal olaylarin yii-
zey tabakasini aydinlatan kivilcimlar, “havai figekler” kadar popii-

ler zibniyetler W2ERRAEYA i AlRYinkits VanigiPBareket eden kay-
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malar1 arastirmaktadir. Foucault’cu manada, kitap, alisilmadik
“soylemlerin” ortaya ¢ikmasinin eskiyle yeni arasinda nasil bir ge-
rilim yarattigim, dolayisiyla hem Siiligi hem de Irancilig carpici
bir bicimde nasil degistirdigini anlatir. Kisaca, bu kitap, yalnizca
siyasal ya da toplumsal tarihi ortaya koymakla kalmayip Eric
Hobsbawm’un da hedefi olan, biitiin toplumun tarihini gozler

oniine sermeyi amag edinmektedir.®
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“Hanedanlik Zorbalan”: Kagarlarin
Egemenliginde Devlet ve Toplum

Bunu bellegimizden ¢karamadigimiz hikiimdarliklarin iki ayn yéntemle
yonetildigini séyleyerek agiklayacagim: Ya bir hiikiimdarin ve onun gésterdi-
gi kayra ve verdigi izinle bakani olarak gérevlendirdigi emir kullariyla yonetti-
gi hikumdarliklardir ya da gene bir hikkiimdar ve bu kez hikkiimdarin kayrasi
degil, kalitsal yoldan o unvana ulagmig derebeyleriyle birlikte ydnettigi hikim-
darliklardir. Baronlarin kendilerine 6zgi miilkiyetleri ve kullar vardrr. Kullar
derebeylerini kendi hiikimdarlar olarak bilir, tanirlar ve dogal bir sevgiyle on-
lara baglidirlar. Hiikiimdar ve kullariyla ydnetilen hikimdarliklarda hikimdar
¢ok daha fazla yetkeye sahiptir, ¢linki tiim Ulkede en biyiik odur, ondan da-
ha bilyiigu yoktur. Ve eger birilerine sayg! duyuyorlarsa, duyduklarn saygi bir
devlet biiyligiine duyduklar saygiya denktir ve sevgiden yoksun kuru kuru bir
saygidur.

Bu iki ayn y6netim bigimine verecegimiz érneklerden biri Trklerin, 6teki
Fransizlarin ydnetim bicimidir.

Hiikimdar, Nicolé dei Machiavelli
(Ceviren: Necdet Adabag)

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Kacar Devleti

Kagarlar 19. yuzyilda Avrupalilarin géziinde “Dogu despotla-
r1”yd1. Ote yandan despotizmleri esas olarak sanal bir gergeklik
icinde kendini gostermisti. Teoride siddet, idare, vergilendirme
ve yargilama araglar1 sahin tekelindeydi. Onun s6zii kanun de-
mekti. Mahkeme bagkanlarindan, genel valilere ve asiret reisleri-
ne, koy ve mahalle muhtarlarina kadar biitiin memurlari o atar,
o azlederdi. Terfiler ve tenzil-i riitbeler ondan sorulur, nigsan ve
unvanlar1 o dagitir, yine o geri alirdi. Ulkeyi kendi 6zel arazisi gi-
bi idare ederken her seyin kendi miilkii oldugunu iddia ederdi.
Ulkeyi kendi gozleriyle géren ve Hindistan Biirosu arsivlerinden
sik¢a yararlanan Lord Curzon, Persia and the Persian Question
adli inla yapitinda, sahin “kamu hayatini dondiiren ¢arkin mer-
kezi” oldugu ve “hiukiimetin yasama, yiiriitme ve yargi gorevle-
rini” kendinde topladig1 sonucuna varmugti.! Oysa sahin yetkisi
aslinda oldukga sinirliydi, onu sinirlayansa devlet biirokrasisin-
den ve diizenli ordudan yoksun olmasiydi. Sahn giicii kendi bas-
kentinin digina ¢ikmazdi. Dahasi, yerel diizeyde bolgenin ileri ge-
lenlerince desteklenmedikge otoritesinin fazla bir agirhig: da bu-
lunmuyordu. Yakin tarihte yapilan bir aragtirmada belirtildigi gi-
bi “Kagcarlar, ismi anilmaya deger ancak birka¢ devlet kurumuna
sahipti;” ayrica “tebaalariyla basa ¢ikmak icin bolgenin ileri ge-
lenlerine bagimli olmak” disinda bir se¢enekleri bulunmuyordu.?
Machiavelli’nin ¢izdigi semaya gore, sah Osmanli padisahindan
daha ¢ok Fransiz kralina benzerdi. Tiirk¢e konusan bir agiretler
toplulugu olan Kagarlar, 1780-90 yillarinda ulkeyi parga parca
ele gecirdiler, 1786’da Tahran’1 baskent yaparak, 1796°da hane-
danliklarimi kurdular ve bir yiizyildan fazla siirecek bir saltanat
idare ettiler. Devletin merkezini vezirler (bakanlar), darbariler
(saraylilar), mirzalar (beyler), mustavfiler (muhasebeciler) ve es-
raf (soylular) yonetir, bunlara sultani, devletli ve memaliki gibi
unvanlar verilirdi. Buna karsin tilkenin geri kalani dyan (ileri ge-
lenler) araciligiyla yonetilirdi ve hanlar (asiret seyhleri), erbablar

(toprak sahiple[}?ﬁft?ﬁgf’cfrw?p(ﬁ@ﬁ’fgiﬂ“?é”éfﬁ%ﬁﬂ?l) ve miictehidler
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(dini liderler) bu gruba dahildi. Bu ileri gelenler kendi bolgelerin-
de iktidar alanina sahipti. Devlet kurumlar1 olusturmak igin ya-
rim yiizyil siiren yar1 goniillii gabalar yeterli gelmeyip Nasreddin
Sah’in uzun siiren hitkiimdarhigi 1896’da sona erdiginde, geriye
yalnizca bir merkezi hitkiimet iskeleti birakabilmisti. Devlet, do-
kuz kiigiik tiizel kurulustan, diger bir deyisle biirokrasisi olma-
yan dairelerden ibaretti. Yeni kurulmus bes bakanlik (igigleri, ti-
caret, maarif ve vakiflar, bayindirlik ve giizel sanatlar ile posta ve
telgraf) yalnizca kagit izerinde varlik gostermekteydi. Diger dor-
di (savas, maliye, adalet ve disigleri) ise daha eski olmalarina
ragmen maash kadrolardan, bolge dairelerinden, hatta kalici bir
dosyalama sisteminden dahi yoksundular. Isin ash bir tek adlar:
vardi.

Bakanliklarin az sayidaki personeli Kagarlarin ilk donemlerin-
den -bazilari 17. yuzyilda Safeviler zamanindan- beri benzer
mevkilere getirilmig katip aileleri arasindan atanirdi.? Resmi evra-
ka 6zel belgeleri gibi muamele eder; monarsik idare onlara diizen-
li maas vermedigi i¢in mevkilerini satin alinacak ve bagka katip
ailelerine satilacak bir gelir kaynag: olarak goriirlerdi. Nasreddin
Sah onlarin kurumsal kimliklerinin belli olmasi i¢in “kalem ehli”
kiilah giyecek buyurmustu; bu, gri renkte yuvarlak bir baghkti.
Bu sayede yiizyilin sonunda siyah, beyaz veya yesil sarik takan
ulema, seyyidler, tiiccarlar ve hacilardan ayirt edilmeleri kolay
oluyordu. Kiilah sayesinde kirmizi fes takan rakip Osmanli Impa-
ratorlugu memurlaniyla da karnigtinlmiyorlardi. “Kalem ehli”
onemli bir terimdi. Perslere 6zgi bir tiir olan “hitkiimdarlara
tutulan ayna (mir’dt)” edebiyati aracihigiyla eski Zerdiist ve Yu-
nan dusiincesinden gelirdi. Bu edebiyat halki, her biri dogadaki
dort temel elementi ve insan viicudundaki dort “mizaci” temsil
eden dort sinifa ayirirdi. “Kalem ehli” havayi; “kili¢ ehli” atesi;
“ticaret ehli” suyu; “hayvancilik ve koylalik ehli” de toprag:
temsil ediyordu. Hitkiimdarsa, baslica gorevi insan viicudundaki
dort ana mizag arasinda saghkli bir denge kurmak olan “hekim”
olarak tasvir edilirdi. Zaten “adalet” de saglikli dengenin korun-
masi anlamina gelﬁqa@é?@fkitap Arsivi - https://rantey.org
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Dort kurumun en eskisi ve en saglami olan Maliye Bakanli-
grmin kadrolarina hem merkezden hem de vilayet bagkentlerin-
den babalarinin biraktig1 mirasla mmustavfi (muhasebeci) ve miigir
(kitip) olan kimseler atanirdi. Bakanligin idaresi, 19. yiizyildan
1920’lere kadar, babadan ogla devredilerek, kokeni Safevilere da-
yanan Mustavfi’l-Memalik ailesinin elinde kalmisti. Yiksek mev-
kideki diger aileler, ki bunlarin ¢ogu ya Iran’in ortasindaki Asti-
yan bolgesinden ya da Mazenderan’daki Nur sehrindendi, valile-
re vergi tahsilatinda yardimci olurlardi. “Hiitkiimetin alacaklarin
tahsil eden” anlamina gelen mustavfi terimi ifa ve estefa sozciik-
lerinden tiiretilmisti. Ulke otuz sekiz vergi bélgesine ayrilirds,
1910’lara gelindiginde bu say1 on sekize indi. Her bolge i¢in Nev-
ruz’da (yeni yil) “ihale” agilir, kazanan kisiye —cogu zaman en
yuksek peskes veren kazanirdi— gelecek yila kadar yerel vali oldu-
gunu gosteren resmi giysiyle birlikte resmi bir ferman da verilirdi.
Boylelikle toprak vergisini (maliyet) toplama yetkisini saglayan
bir timar (fuyul) sahibi olurdu, bu sistem merkezi hiikkiimetin bas-
lica gelir kaynagiydi. Tuyul bazen toprak vergisine, bazen de top-
ragin kendisine bagli karma bir timar sistemiydi. Tuyul sahibi va-
liler, makbuzlar1 onaylamas: gereken ve eski zamanlardan beri
vergi matrahlarinin kaydini tutan mustavfiler ile de, vergi tahsila-
tin1 aksatabilecek bolgenin ileri gelen kimseleriyle de isbirligi i¢in-
de caligmak zorundaydilar. Mustavfiler bir yandan da giderek za-
yif digen devleti ve timar topraklarini idare ederlerdi. Bir tarihgi-
nin sozleriyle, “hiikiimet vergi toplamak i¢in gereken idari meka-
nizmadan yoksun oldugundan, 1923 yilinda bile vergi toplama
isini ihale etmeye devam ediyordu.”’ 1910°da Maliye Bakanhgi’ni
yeniden yapilandirmak tizere goreve getirilen Morgan Shuster ad-
l1 bir Amerikali biraz kiigimser bir yaklasimla da olsa, karmagik
mustavfi sistemini soyle anlatmaya ¢aligmigti:®

iran'da higbir zaman devletin destegine giivenebilecedi gelir kaynaklarmni
gbsteren, kusurlu da olsa tam bir vergi kaydi ya da “Defter-i Kebir” tutulma-
migtir. iran vergi agisindan on yedi ya da on sekiz bdlgeye bolinmistir, bun-
larin her birinity fAa$mBEKe A6ty AksbiF SeksVE7ARAHBadr... Bu vergilerin ne
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kadarinin vilayet icerisindeki birinci sinif bdlgelerden gelmesi gerektigi konu-
suysa yalnizca Tahran’daki kimi bas mustavfilerin ya da ‘resmi muhasebeci-
lerin” kafasinda belirsiz bir fikir halindedir; merkezi hikiimet ise gelir kaynak-
lar hakkinda hi¢bir sey bilmez... Bas tahsildarin elinde vilayet kitapcasi adi
verilen bir defter vardrr, onun altindaki tahsildarlarin her biri de kendi sorum-
luluklarindaki kesimin kitapgalarini tutar. Bu defterler Farslara 6zgi garip bir
tarzda tutulan kii¢liclk kagit parcalaridrr, yaprak yapraktrlar, tahsildar gogu
zaman onlari kendi cebinde veya yaninda tagr. Siradan bir Persli ne yazdigi-
ni zor anlasin, hatta anlamasin diye 6zelikle kargacik burgacik yazilardir
bunlar. iran'da kag kusaktr mustavfiler diye bilinen belli bir sinifa mensup
adamlar vardir. Mustavfilerin isi ya da meslegi genellikle babadan ogla geger.
Bu adamlar kitapgalarin yazilma tarzini ve yerel vergileri hesaplama ve topla-
mada uygulanan karmasik, gaprasik sistemi anlarlar. ister vilayetin bag tahsil-
dari olsun ister vergi bélgesinin tahsildar, ilgili kitapgay devletin miilkii olarak
degil de kendi kisisel mali olarak gérir. EQer biri kalkip da ayrintilarina girme-
ye veya vergilerin nereden geldigini buimaya ya da kendine ne kadar pay
ayrdigini 6grenmeye kalkarsa ona fena halde sinirlenir... Demek ki iran'daki
merkezi hilkiimet toplamayi bekledigi gelirler hakkinda ya da iran halki ara-
sindaki vergi paylagiminin adaletli mi, yoksa adaletsiz mi yapildigi hakkinda
cok az bilgiye sahiptir.

Curzon 1890’l1 yillarda yillik devlet gelirlerinin en fazla 52,4
milyon kran (8,2 milyon dolar) oldugunu hesaplamigti, bunun
yuzde sekseni toprak vergisinden geliyordu. Geri kalan yuzde yir-
mi de darphane ve telgraf sisteminden gelen gelirlerdi.” Harcama-
lar daha ¢ok saray igin yapilirdi — oradaki atlar ve seyisler, atolye-
ler, muhafizlar, suvariler ve lojmanlar i¢in. Ayrica devlet ambarla-
riyla din bilginleri ve asiret reislerine yapilan harcamalar da olur-
du. 43 milyon kranlik tutarin 3 milyonu “hiikiimdarlik konutu”
icin, 5§ milyonu sah muhafizlary, 2 milyonu egraf lojmanlari, 1,5
milyonu din bilginleriyle muhasebeciler, 600.000’i Kagar hanlari,
1 milyonu da Disigleri Bakanhg i¢in harcanirdi. Curzon’a gore
bunlardan sonuncusu tam kadrolu personeli olan tek kurumdu. Is-
tanbul, Londra, Paris, Berlin, Viyana, Sen Petersburg, Washington,

Antwerp ve BriiksePdisidaRnKtentspldililtles i Bithititaktaydi. Ayri-
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ca Iran igerisindeki vilayetlerde de temsilcilikleri vardi — amag ye-
rel valileri gozetim altinda tutmaktu.

Savag Bakanhigi 200.000 kisilik kudretli bir orduya sahip ol-
dugunu iddia ediyordu. Oysa gercekte, disiplinli ve tam maash
diizenli ordu yalmzca 8.000 kisiden ibaretti. Bu kuvvet Tah-
ran’in baglica gosteri alani olan Atis Meydanr’nda teshir edilen
eski zamanlardan kalma doért topa sahip 5.000 kisilik topgu
birliginden ve 1879’da 4.000 kadar Giircii koleden kurulu gele-
neksel saray muhafizlarinin yerini alan 2.000 kisilik bir Kazak
Tugayr’ndan olusuyordu. Bu Kazak askerlere Ruslar komuta
ederdi; fakat erbaglarin bir kismi1 Sahseven asiretinden, bir kismi
da 1820’lerde Ruslardan kagip Erivan’a gelmis Tirkce konugan
mubhacirler arasindan segilirdi. Pek ¢ogu askeri hizmetin kargili-
ginda Mazenderan’daki verimli Sefid Rud bolgesinden timar
alirdi.8 Saray muhafizlari Kagar ailesine damat girmis ve Isfahan
disindaki Caharmahal bolgesinden timar alan kendi beylerinin
komutasindaki 100 kadar Bahtiyari ile takviye edilmisti. Isfahan
Beyi Zilli’s-sultan gibi genel valilerin kendilerine ait muhafiz ki-
talar1 vardu.

Kagit iizerindeki 200.000 kisilik ordunun ¢ogu baglarinda ken-
di reisleri olan asiret birlikleriydi.® 1870’li yillarda Avrupa ordula-
r1 yeni ¢ikan arkadan dolma tiifeklerle donatilirken, Iran ordusun-
da Avrupalilarin iskartaya ¢ikardigi, ucuza alinmig ve miadi dol-
mus agizdan dolma tifekler vardi. Britanyal bir seyyahin gozlem-
ledigi iizere, “Sahin ve soylu valilerinin 6zel korumasi olmaktan
oteye gecemeyen diizenli ordu diginda Sahligin biitiin askeri giicii-
nii bu asiretler olustururlardi.1©” Ustiine iistliik, yiizyillin sonunda
baslica asiretler arkadan dolma silahlar edinerek merkezi hiikiimet
karsisinda goreli daha giiclii bir duruma gelmiglerdi. Britanyal zi-
yaretgilerin aktardigina gore, silah kagakgilar1 Bahtiyarilere, Kas-
kayilere, Buyer Ahmediler ve Tiirkmenlere, Sahsevenlere, Arapla-
ra ve Belucilere kagak yollardan modern tiifekler sagladiklari Kor-
fez’de ¢ok faaldiler.!! Genel goriis bu asiretlerin ellerindeki silah-
larla artik “diizenli orduyu” alt edebilecekleri yoniindeydi.!? Nas-

reddin Sah, “NEasgrARAi¢aRABY ofthsria0iey p1@ de diizenli ordu-
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ya teslim edilecek cephanem” diye yakinirdi.!3 Aym sekilde, em-
rindeki bakanlardan biri olan Emini’d-devle, “Eski Iran tahtinin
varisleri minasip bir ordu kurana kadar baglarini dik tutamazlar”
diye belirtmigti.1#

1834 yilindan beri var olmasina ragmen, Tahran diginda Ada-
let Bakanhigr’nin esamesi okunmuyordu. Bas muhasip olan Ab-
dullah Mustavfi 6zlemle yad ettigi anilarinda toplumun merkezi
hitkiimetin mudahalesine gerek duymadan hukuki sorunlarini
kendi basina ¢ozmeyi basardigindan s6z etmisti.lS Asiretlerin
icinde adaleti saglayanlar klanlarin sefleri; koyliiler arasinda koy
kahyalar (kethiida), koyun ihtiyar heyeti ve toprak agalari; esnaf
ve tacirler arasinda da bagli olduklari loncalardi. Biiyiik gehirler-
de resmi hukuk sistemi belirsiz bir sekilde seriat ve 6rf mahkeme-
leri olarak ikiye ayrilmisti. Ilkinin basinda kadilar ve babadan
ogla seybhiilislam olanlar; ikincisinde de devletin atadig hakimler
vardi. Seriat mahkemeleri hukuki ve kisisel davalara; 6rf mahke-
meleri de devlete karsi islenmis suglara bakardi. Bunlara haydut-
luk, fesatlik ve kafirlik kadar hirsizlik ve sarhosluk da dahildi.
Ikinci tiir mahkemeler de kararlarini seriata, emsal teskil eden
davalara, mantiga, kanitlara, devletin ¢ikarlarina, hatta yerel go-
reneklere dayandirabilirlerdi. Aslinda orf kavrami gelenegi ifade
ettigi kadar devlet hukukunu da ifade edebilirdi. Ornegin Cur-
zon, onu Ingilizcedeki “ortak hukuk” kavramiyla anlamdas gor-
miugti. Teoride, yalnizca sah ve yakin temsilcileri, yani Sabi han-
ceri tasiyan soylu valiler can alma yetkisine sahipti. Uygulama-
daysa, adli kararlarin ¢ogu, hatta 6lim kalim meseleleri bile ye-
rel yetkililere birakilirdi. Dahasi, Adalet Bakanhigi’nin biitgesi 6y-
le cilizdi ki yuizyilin sonlarina gelindiginde bile, tasra daireleri an-
cak noter pullar1 satarak ayakta kalabiliyorlardi.1®

Britanyal diplomat, Kagarlarin, yasam ve 6liim istiindeki son
karar verme yetkisi kagit iistiinde kendi ellerinde kaldig: siirece,
adli konularin ¢ogunu kadilara, asiret reislerine, kéy muhtarlari-
na ve lonca erbabina birakmaya istekli olduklarini gézlemisti.!”
Hiikiimetin kisitlh denetim araglarina sahip olmasina ragmen,

dehset sahneleri JPejaY RByIHARASM- a4 RpAtr kurmaktan
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geri almadig: bir iilkede bu hi¢ de 6nemsiz bir durum sayilmazd:.
1873-1904 arasimi kapsayan bir gunliikte yazdigina gore, vilayet
bagkenti Siraz’da 82 kisi uluorta idam edilmis, bunlardan 48’inin
boynu vurulmus, 17’si asilmis, 11’i atlarla ¢ekilerek dorde bolin-
mug, 4’0 diri diri gomilmis, 2’sinin de karni desilmigti. Ayrica
47’inin parmak, 39’unun ayak ve 38’inin kulak olmak tizere 118
kisinin organlari kesilmis; kirbaglanan 110 kisiden 11°i can ver-
migti. Guinlitkte bu gosterilerin hem zat-1 sahanenin giiciinii halka
sergilemek hem de sug isleyeceklerin “bilhassa kir eskiyaligina me-
yilli gogebe asiretlerin” goziinti korkutmak tizere diizenlendigi be-
lirtilmektedir.18

Yeni bakanhklar da miitevaziydu. Igisleri Bakanligi 1873 yilin-
da Tahran’da bir polis kuvveti kurmak i¢in bir Avusturyaly, bir de
Italyan subay1 ise almisti. 1900°de Nizamiye diye bilinen bu
kuvvetteki polis sayis1 460’1 ge¢gmiyordu. Egitim Bakanhg: kisith
kaynaklarinin ¢ogunu 1852°de orduda ve devlet hizmetinde gorev
yapacak personeli egitmek amaciyla kurulmus bir yiiksekokul
olan Darii’l-fiinun icin harcamigti. Buraya “dyan, esraf, hanlar ve
zengin ailelerin ogullarinin” alinmasi konusunda kesin talimat ve-
rilmigti. 1900 yilina gelindiginde 300 6grencisi bulunmaktaydi.
Ogretmenlerden biri, “Bu simarik ¢ocuklara bir sey dgretmenin
¢oldeki yaban hayvanlarini diizene sokmaktan farksiz olmasin-
dan” yakimiyordu.!? Ingiliz ve Rus etkisini dengelemek adina egit-
menlerin ¢ogu Fransa’dan getirilirdi. Ticaret Bakanhig’nin etki
alani1 Hazar Denizi ve Basra Korfezi’'ndeki birkag limanla sinirliy-
di. Posta ve Telgraf Bakanlhigi -ki 1910°’lu yillara kadar “sahibi”
Muhbiri’d-devle ailesiydi— kagit ustiinde hem 1876’da kurulan
posta sisteminden hem de Tahran’la Bombay arasinda haberlesme
saglanmasi i¢in 1856’da Britanyalilar tarafindan getirilen telgraf
tellerinden sorumluydu. 1900’lerde telgraf sistemi Tahran’la butiin
tagra vilayetleri arasindaki haberlesmeyi saglayacak kadar genisle-
migti. Ne var ki bu hatlardan bazisi Ermenilerin ¢alistig1 bir Bri-
tanya firmasinin idaresindeydi. Polis kuvvetinin kurulusunda
calisan Italyan subayin anlattifina goére, “Sadece Ordu, Igisleri ve

Disisleri Bakanlyeleipi iR AiHaP bénsis) M™Mgerlerinin ne dai-
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mi bir mekani ne daimi kadrolar1 ne de daimi biitgeleri vardir. Ba-
kanlar, yanlarinda evrak tasiyan miistahdemleriyle oradan oraya
dolasirlar.”20

Nasreddin Sah’in son yillarinda en ¢ok niifuz sahibi olan alt:
kisi Curzon’un saptamasina gore sunlardi: Gelenek uyarinca
stratejik agidan ¢ok 6nemli Azerbaycan vilayetini yoneten veliaht
Muzaffereddin; Isfahan’i yoneten ve bir siireligine Fars, Kiirdis-
tan, Arabistan ve Luristan’1 da yonetmis olan sahin kudretli oglu
Zilli’s-sultan; sahin tigincii oglu, itibari olarak hem Ordu Baka-
n1 hem de Baskomutan (Emir-i Kebir) olarak askeriyeye komuta
eden Tahran Valisi Kamran Mirza (Naibii’s-sultan) —ayni zaman-
da gelecekte Muhammed Ali Sah olacak adamin kiziyla evliydi-;
Maliye ve Icisleri Bakani, Basra Korfezi’ndeki limanlarin valisi ve
Sadrazam (Basbakan) olan Giirci bir koélenin torunu Eminii’s-
sultani; Emini’s-sultani’nin bag rakibi oldugu kabul edilen Emi-
ni’d-devle adinda bir baska Giircii; ve son olarak sahin kayinbi-
raderi ve Adalet Bakani, ayn1 zamanda liberal goriislii bir mus-
tavfi olan, ogullarin1 Avrupa’ya 6grenime gondermis ve Tah-
ran’da Siyasal Bilimler Fakiiltesi’nin agilmasina katkilarda bu-
lunmus Misirii’d-devle.2! Babasinin unvanini alan Musiri’d-dev-
le’nin en biiyiik oglu Mesrutiyet Devrimi’'nde 6nemli bir rol oy-
nayacakti. Diger kabine gorevlerini yerine getirenler de soyleydi:
Sahin damadi olan, Posta ve Telgraf Bakani, aymi zamanda Egi-
tim ve Vakiflar Bakanlig’nin da iglerini géren Muhbirii’d-devle;
Kazvin Valisi olmasindan baska Ticaret Bakani da olan sahin en
buyiik agabeyi Abbas Mirza. Yine buyiik vilayetlerden Hora-
san’in valisi Ritkni’d-devle de sahin kardeglerindendi. Bu valile-
re yalnizca nihai otoritenin sembolii Sahi hanger emanet edilmek-
le kalmaz, ayni zamanda acil durumlar igin devlet ambarlarinin
dolu tutulmasini saglama sorumlulugu da verilirdi. Nasreddin
Sah oglunu Tahran Valisi olarak atarken, eger bagkentte gida kit-
lig1 bas gosterirse, bundan kendisinin sorumlu tutulacag: ve
“boyle hayati bir meselede sahin ogluna bile iltimas edilemeyece-
gini” butin diinya gorsin diye falakaya cekilecegi konusunda
onu uyarm1§t1.22 Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Merkezi biirokrasiden yoksun Kagarlar yerel diizeyde ileri ge-
lenlere, diger bir deyisle agiret reislerine, ruhani liderlere, biyuk
tiiccarlara ve biiyiik toprak agalarina giivenirlerdi. Ister sehir ol-
sun ister kOy ya da asiret bolgesi, cogu yorelerde oranin seckinleri
bir yandan merkezle baglanti kurar, diger yandan da kendi giig
kaynaklarinin keyfini siirerlerdi. Bazilar1 ya evlilik yoluyla ya da
kan bagi nedeniyle sahin akrabasiydi. Ikinci Kagar hiikiimdar
Feth Ali Sah sistematik olarak bini askin kadinla evlenip geride
yuz kadar ¢ocuk birakmak suretiyle kendisiyle tasra aileleri arasin-
da iligkiler kurmustu.23 Nasreddin Sah daha algakgoniilliydi; yet-
mis kez evlenmekle yetinmisti. Halk arasinda sakayla karisik,
“Her tarafi develer, bitler ve sehzadeler istila etti” yollu igneli s6z-
ler edilirdi.2* Yerli dyan kendine unvan, makam ve tuyul da satin
alirdi. Mustavfi, piyasada iki yiiz kadar uydurulmus sayg: lakabi
dolastigindan ve yizyilin sonuna gelindiginde, “kendini bir sey
sanan herkesin bir unvan istediginden” sikayet etmisti.2’

Bu ileri gelen kimseler toprak aristokrasisi diye tanimlanabilir.
Gelirlerinin ¢ogunu ziraattan elde ederlerdi. Konugma dilinde er-
bab (toprak sahibi) ve umde-i malik (buyik toprak sahipleri) di-
ye adlandirilmiglardi. Mehdi Bambad’in birgok ciltten olusan, Ka-
car donemine iliskin yasamoykiileri eserinde 1.283 kisi tanitilir.
Bunlardan 771’1 (yuizde 60) devlet hizmetindedir —saray mensup-
lar1, mustavfiler ve katipler (miingiler)—; 286’s1 (yiizde 23) edebi-
yat ve akademi diinyasindan —hemen hepsinin sarayla iligkisi var-
di—; 98’1 (yiizde 8) bey; diger 98’i ulema; ve 19°u (yuzde 1) tacir-
di.2¢ Bambad bunlarin mali durumu hakkinda pek bir fikir verme-
se de, ulema da dahil neredeyse tamaminin ziraat alaninda yati-
rimlar1 vardir, kimi biiyiik arazi sahibidir, kimi de koylerin hisse-
darlarindandir.?’

Toprak sahibi olmaktan bagka, tist diizey ulema ayni zamanda
kapsamli bir yetki sahibi olmanin da keyfini sirmekteydi. Merci-i
taklid olarak hem ruhani hem hukuki agidan saygi goriirlerdi. So-
fular hukuki ve dini sorunlardan bagka sahsi ve ahlaki konularda
da onlara danmisirlardi. Naib-i imam (imam vekilleri) olarak iki tir

osiir toplarlardchsielz PRAKAMA Py PURdiyetslioen Sii hums, digeri
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Miislimanlik geregi yoksullara 6denen zekatti. Katk: yapanlar da-
ha ¢ok toprak sahipleri, tacirler ve lonca ahileriydi. Dini vakifla-
rin (evkaf) bagi olarak camileri, tiirbeleri, medreseleri ve Kuran
okullarin1 g6zetim altinda tutarlardi. Bagislar genellikle tarla ve
arsa hibe edilerek yapilirdi. Mictehid olarak medreselerde ders ve-
rir, burs dagitir ve seri mahkeme kadilariyla miiezzinlerin ve okul
ogretmenlerinin atanmasina yardim ederlerdi. Kisaca, Stinni diin-
yasindaki din adamlarinin tersine Sii ulemanin kendi gelir kaynak-
lari vardi. Boylelikle merkezi hiikiimetten bagimsizdilar.

Buna karsi koymak adina Kagarlar da dini bir kisveye biiriin-
lerin Komutanlar1 ve Imam Ali’nin Kilicint Kusananlar olduklar:-
ni1 ilan ettiler. Genis bir maiyet egliginde $ii tirbelerini ziyaret etti-
ler: Sekizinci Imam’in gémiilii olduguna inamilan Meshed’deki
Imam Riza Camii’ne; Imam Riza’nin kiz kardesinin defnedildigi
Fatima Camii’ne; hatta Imam Hiiseyin’in sehit diistiigii Osmanh
Imparatorlugu topraklarindaki Kerbela ile Imam Ali’nin mezari-
min bulundugu Necef’e ve On Iki Imam’in yasamis olduklar1 Sa-
marra’ya hacca gittiler. Samarra Camii’ndeki biiyiik kubbeyi altin-
la kaplattilar. Ayrica, Mekke ile Medine’ye rakip olsun diye “sehit-
ler diyar1” anlamina gelen Meghed’i insa ettiler. Necef, Meshed ve
Isfahan’da ilahiyat merkezlerini himayelerine alip Kum’da Feyziye
Medresesi’ni kurdular. Kendi akrabalarini Tahran’in dig mahal-
lelerindeki Sah Abdilazim Tirbesi’ne defnettiler, burasi yalnizca
atalarinin degil Yedinci Imam’in oglunun mezarinin da bulundugu
bir yerdi. Kugkusuz, bu sirada ulemadan kimseleri kad, seybiilis-
lam ve imam-1 cuma (cuma imami, cuma giinleri hutbe okunan ca-
milerdeki imamlara verilen ad) olarak atamaya da devam ediyor-
lardi. Tahran’daki imam-1 cuma sah ailesinin damadiydi. Iran’da-
ki ilk resmi Amerikali temsilci Samuel Benjamin abartili bir yakla-
simla da olsa Tahran’daki en kidemli miictehid, her ne kadar kati-
ra binse ve yaninda bir tek hizmetkari da olsa biryiik bir niifuza sa-
hipti, “agzindan cikacak tek bir sozciikle sahi devirebilirdi” diye
aktarmust1.28 Kagarlar aymi zamanda Safeviler gibi kendilerini ge-
rek eski Iran hanedanliklariyla gerekse Sii imamlarla iliskili goste-
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ren soyagaglari uydurmayi da siirdiirmekteydiler. Bir bagka 6nem-
li uygulama da Imam Hiiseyin’in, son Sasani sahinin kizi Sahba-
nu’yla evlendigi efsanesini yaymaya devam etmeleriydi. Boylelikle
Dérdiincii Imam’la varislerinin tamamu yalnizca Peygamber’in so-
yundan gibi gosterilmekle kalmiyor, ayn1 zamanda Sasani sahinin
torunlari da oluyorlardi.

Kagarlar bundan baska Imam Hiiseyin’in sahadetinin anildig1
yillik Muharrem t6renlerini de himaye etmekteydiler. Kendini kir-
baglama rituellerini, ruzehani’leri (maktellerin okunmasi), anma
temsillerini (taziye), din merkezlerini (hiiseyniye) ve tiyatro
binalarini (tekke) parasal yonden destekliyorlardi. Nasreddin Sah
1873’te Avrupa yolculugundan doniiste yillik anma temsillerinin
sergilenecegi kocaman bir Devlet Tiyatrosu (Tekke-yi Devlet) insa
ettirdi. Uzeri cadir beziyle 6rtiilmiis bu yuvarlak bina dyle biiyiik-
ti ki 20.000 seyirci alabiliyordu; esin kaynaginin Londra’daki Al-
bert Hall oldugunu disiinenler vardi.2 Amerikali temsilci iginde
Hz. Muhammed’in insan boyunda bir portresinin asili oldugunu
iddia etmisti.3° Olasilikla Imam Ali’nin ya da Imam Hiiseyin’in
portresinden bahsediyordu. Kokleri Safevi donemine kadar uza-
nan taziyelerde Imam Hiiseyin’le yetmis iki yol arkadasinin son
giinleri en ince ayrintisina dek sahnelenir.3! Temsil, Imam Hiise-
yin’in Kife kasabasi yakinlarindaki Kerbela ovasina vardigi ve
Emevilerin Halifesi Yezid’e karsi siyah isyan bayragini a¢tigi Mu-
harrem aymun birinci giiniinde baglar. Muharrem’in onuna denk
gelen Asura giinii, Imam Hiiseyin’in géniillii olarak sehitligi kabul
ettigi glinde biter; gelenege gore bu sonun daha Kerbela’ya gidigin-
den 6nce onun alnina yazildigina inanilmaktadir.

Nasreddin Sah bagka tiyatrolar da yaptirdi. Yalnizca Tahran’-
da cesitli mahallelere yayilmig kirk tiyatro binasi (tekke) bulunu-
yordu, ¢ogunun masrafi yorenin ileri gelenlerince kargilanmigtu.
Ayrica ruzehanlar Imam Hiiseyin’le refakatgilerinin hayatindan et-
kileyici sahneleri canlandirirlardi. Yuzyiin bitiminde taziyelerde
yolculuktan sag salim doniigleri ya da ciddi hastaliklardan kurtu-
luglar1 kutlamak igin nesgeli sahnelere de yer verilmeye baslanmis-
ti. Muharrem ayinin her ne kadar agirbagh bir havasi olsa da, so-
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kak gostericilerinin halki parodilerle eglendirmesinde bir sakinca
yoktu.32 Ustelik Asura’nin hemen ardindan Halife Omer’in Iranl
bir Misliman tarafindan o6ldirilmesinin kutlandigi Kahkaha
Bayramu diye bilinen Zelira Bayrami geliyordu. Kapkara giysilerin
yerini rengarenk giysiler alir, kadinlar tirnaklarini, erkekler sakal-
larin1 boyar, zenginler havai fisekler atar, mahalle ¢cocuklar: senlik
ateslerinde Halife Omer’in kuklalarini yakarlardi. Bu sahneler In-
giliz ziyaretcilere hi¢ yabanci gelmemigti.

Muharrem ayindaki anma temsilleri ortagagdaki Hiristiyan pas-
sion temsilleriyle carpici benzerlikler tagimaktaydi. Ikisi de ilahi
takdirin yerine getirilmesi olarak goriiliirdii. Ikisinde de insanlarin
isledikleri giinahlar ugruna olen kutsal sehitler tasvir edilirdi. Her
ikisinde de ne Kiife ne de Kudiis halkinin tistesinden gelebildigi in-
sani zaaflardan Ornekler verilirdi. Her iki 6lim de tovbe etmis ina-
nanlarin 6biir diinyada kurtulusa erismelerini saglayacak bir pisg-
manhk gostergesi olarak kabul edilirdi. Ikisi de dis diinyaya kars
cemaat anlayisina sarilmisti, dolayisiyla kitleleri seckin tabakaya
yaklagtirirdi. Nasreddin Sah gorev duygusuyla her yil Devlet Tiyat-
rosu’ndaki temsile katilir ve goziinde diirbiinle sah locasindan hem
oyunculari hem de riitbe ve siniflarina gore oturan izleyicileri sey-
rederdi. Onun o6zellikle kadinlar: seyretmeye ilgi duydugunu soyle-
yenler vardi. Oyuncular ¢ogu zaman dogaglama oynarlardi. Diis-
man Osmanh kiliginda ¢ikardi sahneye, Imam Hiiseyin’in ¢ocukla-
11 sehzade olarak gosterilir ve Imam Hiiseyin’in cektigi cefalardan
cok etkilenip derhal Sii dinine gecen Avrupalilar tanitilirdi.33 Bu
arada sokaktaki kirbagcilar Siinni halifelerin (Ebu Bekir, Omer ve
Osman) adlarini kiifiirle anar ve onlari ezercesine ayaklarini hizla
yere vururlardi. Yaglica din adamlar1 boyle gosterileri yakisiksiz,
kigkirtici bulur, belki daha da 6nemlisi kendi alanlarina el uzatildi-
gim disunerek uzak dururlardi. Amerikali temsilcinin anlattigina
gore, genellikle “boyle merasimlere katilanlar cahil kesimdi.”3*

Popiiler dinin yiikselmesinin yankisi olumluydu, ne de olsa il-
kenin ytizde 85’inden ¢ogu Siiydi. Sayilari yiizde 10’un altinda ka-
lan Stinnilerin yasama alanlariysa gevrede kalan bolgelerle sinirliy-
di: giilneydoguda Beluciler; kuzeydoguda Tirkmenler; kuzeybatida
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az sayida Kiirt ve giineybatida yine az sayida Arap vardi. Musli-
man olmayanlarsa tlke nifusunun yizde $’inden azdi (bkz. Tab-
lo 2). Bunlarin arasinda Urmiye Goli dolaylarinda yagayan
80.000 kadar Siiryani Hiristiyan; Rest, Tahran ve Bati Azerbay-
can’da oldugu kadar Isfahan ve cevresinde 90.000 Ermeni; Yezd,
Siraz, Tahran, Isfahan ve Hemedan’da 50.000 Yahudi ve Yezd,
Kirman, Tahran ve Isfahan’da 15.000 Zerdiisti vardi. Kacarlar da
Safevi gelenegini surdiirerek Hiristiyan, Yahudi ve Zerdiisti azin-
liklarina mesru “Kitap Ehli” muamelesi yaparlardi — mesru idiler
cunkii hem kendi kutsal kitaplar1 vardi hem de Kuran-1 Kerim de,
seriat da onlari tanimusti. Kendi liderlerini se¢gmelerine, kendi der-
neklerini kurmalarina, kendi okullarinda okumalarina, kendi ver-
gilerini toplamalarina, kendi hukuklarini igletmelerine ve kendile-
rine ait ibadet yeri agmalarina izin verilmekteydi. Sahlar bu insan-
larla kendi dini liderleri araciligiyla iletisim kurarlardi. Ermenile-
rin temsilcisi Isfahan’daki Bagpiskopos, Siiryanilerinki Urmiye’de-
ki Patrik, Yahudilerinki Yezd’de bulunan Hahambagsi ve Zerdiisti-
lerinki de yine Yezd’deki Yiksek Papaz’di.

En buyiik azinlik olan Bahailerse hukuki statiiden yoksundular.
Onceleri “Babiler” diye bilinen bu toplulugun ortaya cikist
1840’larda Sirazh bir tiiccar kendisini, On Ikinci Imam olan ve
Gaybet’e girmis Imam Mehdi’ye giden yola agilan Bab (Kapi) ola-
rak ilan ettigi zamana rastlar. Bu kisi kiyamet giiniini ve Meh-
di’nin yeniden ortaya ¢ikisini haber verdigini iddia ediyordu. Ken-
disi idam edilse ve miiritleri 6zellikle 1852’de Nasreddin Sah’a sui-
kast diizenlemeye kalkigtiktan sonra zindik olarak acimasizca ce-
zalandirilsa da, bu hareket Bahaullah (Tanr’nin Ihtisami) adin
alan ve her tiirli siyasal etkinlikten kesinkes sakinmay: 6giitleyen
Bab’in varisinin 6nderliginde varlik géstermeyi basardi. Hem Isa
hem de Gizli Imam oldugunu duyurarak kurulu diizene sayg: ka-
dar sosyal reform da yayan yepyeni bir mesaj getirdigini sGyliyor-
du. Kuran-1 Kerim ve Kitab-1 Mukaddes yerine kendi kutsal kita-
bini yazdi. Ote yandan onun kardesi Subh-i Ezel (Ezeli Sabah/Son-
suz Yarin) adini alarak Bab’in gergek varisinin kendi oldugunu ile-
ri siirdii ve biitiin diizeni topa tutmaya devam etti. Boylelikle Babi
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Tablo 2 1900'de Iran'da cemaatler

Baslica dil gruplar:
Farslar 6.000.000 (%50)
Azeriler 2.500.000
Mazenderanlilar 200.000
Gilakiler 200.000
Talegiler 20.000
Tatiler 20.000

Baglica agiretler %30
Kiirtler 850.000
Araplar 450.000
Bahtiyariler 300.000
Kagkaylar 300.000
Beluciler 300.000
Luriler 150.000
Buyer Ahmediler 150.000
Mamasaniler 150.000
Afsarlar 150.000
Sahsevenler 100.000
Hazarlar (Berberiler) 80.000
Timuriler 60.000
Tiirkmenler 50.000
Karadaglilar 50.000
Afganlar 30.000
Basseriler 25.000
Cemsitler 20.000
Tacikler 20.000
Karapaklar 20.000

Daba Kiiciik Agiretler )
Kagarlar, Bayatlar, Karagozliiler, Baharlular, Imanlular, Neferler,
Kamatciler, Makadamdamiler, Cevangirler, Sakkalar

Miisliiman olmayanlar

Bahailer 100.000
Siiryaniler 90.000
Ermeniler 80.000
Yahudiler 50.000
Zerdiistiler 15.000

Not: 19. yiizyilda genel niifus sayimu yapilmadigi ve gezginlerin anlattiklar: izlenim-
lere dayal oldugu igin, bu rakamlar Britanya Disigleri'ndeki raporlardan derlenen
bilgilerle birlikte gogler ve 1956'daki ilk genel niifus sayimi g6z 6niine alinarak ya-
pilan tahminlerdir. Agiretlerin boyutuna iligkin yapilan tahminler igin bkz. H. Fi-
eld, Contribution to the Anthropology of Iran (Chicago: Field Museum of Natural
History, 1939) ve S. L. Bruk, “The Ethnic Composition of the Countries of Western
Asia,” Central Asia Review, Cilt 7, No. 4 (1960), s. 417-20.
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hareketi eylemci Ezeli ile bariscil Bahai hizipleri arasinda ikiye bo-
liinmiistii. Ilki daha ¢ok Tahran’da; ikincisi Yezd, Siraz, Isfahan ve
Necefabad’da varlik gosterdi. 19. yiizyilin sonlarinda toplam say:-
larina iligkin tahminler 100.000 ili 1 milyon arasinda degismekte-
dir.35 iki tarikat da faaliyetlerini el altindan yiiriitiiyordu. Ikisinin
de basinda Osmanli Imparatorlugu’na iltica etmis liderler bulu-
maktaydi. Basta din adamlari olmak iizere yetkililer her ikisine de
seytan goziiyle bakiyordu, hem yabancilarla baglantili komplolar
kurduklarindan, hem de $ii Islam inancina karsi olduklarindan
olumciil bir tehdit olarak goriilmekteydiler.

Kagarlar aymi zamanda Iranhlarin Islamiyet’ten 6nceki diisiince-
lerinden de yararlandilar. Sebname’nin toplu okumalarini destekli-
yorlardi, hatta hitkimdarligin adini destanda s6zi edilen efsanevi
Kayan hanedanhg olarak degistirmiglerdi. Erkek c¢ocuklarina
Kamran, Bahman, Erdesir, Cihangir gibi Firdevsi’nin kahramanla-
rimin adimi koyarlardi. Kendileriyle eski Partlar arasinda bir akra-
balik bulundugunu kesfetmislerdi. Eski Nevruz (Yeni Yil) bayrami-
nt havai figeklerle kutluyorlardi. Saraylarimi Ahamenis ve Sasani
motifleriyle siislemislerdi. Uzerinde aslan ve giines olan yeni bir ha-
nedanlik armasi tasarlamiglardi; sovalyelik unvani verirken, bu ar-
manin “Zerdiist zamanindan beri iyi ve kotii arasindaki farki” tem-
sil ettigini belirtiyorlardi.3¢ Eski armadan esinlenerek aslanin pen-
cesine Imam Ali’nin ucu catall Ziilfikir adli kilicini yerlestirdiler.3
Bazi din adamlarinin bu aslan ile giinesin Ermenistan kokenli oldu-
gu yollu itirazlarina ragmen, Osmanli hilalinden kolaylikla ayirt
edilebilen bu arma ¢ok gegmeden ulusal bir sembole doniigtii.38

Kagarlar daglara, bazilari eski kaya kabartmalarinin hemen ya-
nina olmak tizere dev heykeller yaptirarak da Ahameniglerle Sasa-
nilere oykiinmiuslerdi. Feth Ali Sah kendi yaptirdigimi Abdiilazim
Turbesi’ne giden iglek bir yola koydurmustu. Saray kayitlarindan
birinde, “dindar” sahin bunlari yaptirmasinin nedeninin “eski za-
man hitkiimdarlarinin kendilerinin tagtan oyulmus suretlerini bi-
rakmis olmalar1” oldugu ileri siriiliyordu.3® Dahasi, Kagarlar sa-
ray idaresine Fars mustavfileri alarak onlari “kili¢ ehli” olarak
adlandirilan Tirkge konugan agiret reislerinden ayirt etmek igin,
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“kalem ehli” diye nitelemislerdi. Bu okumus insanlar yalnizca Fir-
devsi’yi ezberden yazmakla kalmaz, ayrica Hafiz, Mevlani, Rumi
ve Sadi gibi Fars sairleri de iyi bilirlerdi. Fars edebiyatina gosteri-
len ilgi hem mustavfi aileleri arasinda hem de Isfahan, Siraz,
Kirman, Kum, Yezd ve Estiyan gibi iilkenin sehir merkezlerindeki
Fars¢a konusan niifus arasinda yanki bulmugtu. Avrupalilar ticra
yerlesmelerden gelen kirsal kesimin bile Sehname’den —kelimesi
kelimesine ayni olmasa bile— uzun pasajlar okuyabilmesine sasirir-
lard1.#0 Unlii Fars edebiyat: tarihgisi Ingiliz Edward Browne, Fir-
devsi’yi pek begenmemesine ragmen Sebname’nin Iran genelinde,
“ilk giinden bugiine degismez ve rakipsiz bir popiilerlik yakaladi-
g1” sonucuna varmigti.*! Fars ve Sii duygularinin agik¢a somiiriil-
mesi her zaman ise yaramiyordu elbet. Ornegin, Nasreddin Sah
Abdiilazim Tirbesi’ne yaptigi diizenli ziyaretlerinden birinde
maaglar1 6denmedigi igin 6fkelenen askerlerce tag yagmuruna tu-
tulmugtu. Demek ki Tanrr’nin Yeryuiziindeki Golgesi (Zillullab) bi-
le diinyevi gazaptan muaf degildi.

Kagar Toplumu

Kagarlar yonetimde din ve biuirokrasiden ¢ok yerel ileri gelen-
lere dayandilar. Britanyali diplomat Sir John Malcolm biitiin agi-
ret reislerini, valileri, kadilar1 ve kéy muhtarlarimi goriiniigte sah-
larin atadiklarini, ancak uygulamada, “tipki herhangi bir Ingiliz
sehrindeki belediye tiyeleri gibi” kendi topluluklarinda “sayg: go-
ren” kimseleri segmek zorunda olduklarini g6zlemigti.?

Bu memurlar her ne kadar resmen segiimeseler de halkin sesi her zaman
onlan isaret ederdi: Eger sah yurttaslarin hosuna gitmeyen bir kadi atarsa, o
kimse s6z gegirmesine yardimci olacak kisisel sayginhigin agirhgini gerektiren
gorevlerini yerine getiremezdi. Bazi sehir ya da kéylerde kethiida ya da muh-
tar atamalarinda halkin istekleri belirleyici olurdu; eger onaylamadikiar birinin
ad gegerse, kopardiklari yaygara ylzinden o adam ya istifa ederdi ya da gé-
revden alinirdi. Bu gergekler dnemlidir; ¢linkl insanlarin refah igin yiiksek
eyalet gorevlilerini halkin segmesinden veya bu segime etki etmesinden daha
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énemli bir imtiyaz olamaz. Tabii, bu gérevliler onlar her zaman iktidarin elin-
den kurtaramazdi ve genellikle bir baski araci haline gelmek zorunda kalrrlar-
di; yine de ylceltimelerini saglayacak sekilde yurttaglan tarafndan ragbet
gdrmeleri, sahip olduklar giictin ta kendisiydi; guinlik gérevlerinin bir pargasi
da onlarin rahatini, mutlulugunu ve gikarlarini kollamakti. Siradan her sehir ya
da biiyiicek kasabada tacirler, esnaf, tamirciler ve amelelerin her birinin basl,
daha dogrusu temsilcisi olur, mensup oldugu sinifin ¢ikarlarindan sorumiu tu-
tulurdu. Bu kisi ait oldugu cemaat tarafindan segilir ve sah tarafindan atanird.

Halk kendi yapisi, hiyerarsisi, dili ve lehgesi olan yan yana kii-
ciik cemaatler halinde yasardi. Bu cemaatlerin her biri 19. yiizyil
sonuna kadar ekonomik acgidan kendine yeterliydi. Bu toplumsal
mozaigin koki fiziksel cografyaya dayanirdi. Ortada Dest-i Kebir
adiyla bilinen biiyiik ¢6l, Zagros, Elburz, Mekran ve Iran Yaylast
gibi dort agilmaz siradag, ulasima elverisli akarsular, goller ve ya-
g1s alan tarlalar; bunlarin hepsi niifusun igine kapali kiigiik asiret-
lere, koylere ve kasabalara boliinmesinde rol oynamugti.

Niifusun yiizde 25-30’una denk gelen asiretlerin olugturdukla-
r1 on beg kadar boyun yasadig1 baglica iller sunlardi: Kagar, Kiirt,
Tirkmen, Beluci, Arap, Kaskayi, Bahtiyari, Luri, Mamasani, Bu-
yer Ahmedi, Hazara, Sahseven, Avsar, Timuri ve Hamsa. Bunlar
bir anlamda ortak bir efsanevi atanin soyundan geldiklerini iddia
eden “hayali cemaatler” sayilirdi. Gergekteyse, akigkan siyasal
varliklardy, siirekli tiye kaybeder, yenilerini aralarina alirlardi. Co-
gunun kendi lehgeleri ve dilleri, kendi gelenek ve gorenekleri, ken-
di tarihleri ve soyagagclari, yerel velileri ve hac mekanlari, kendi
kiyafetleri ve bagliklar1 vardi. Bunlarin buyikligini saptamak
hi¢ kolay degildir. Kagkay reislerinden biri de yonetimindeki bo-
yun ne kadar biiyiik oldugunu bilmedigini itiraf etmis, zaten daha
cok vergi yukii getirecegi icin gercek rakami bilmek de istemedigi-
ni belirtmigtir.*3 Bunun disinda, tarimi yil boyu siirdiirebilmek igin
gocerleri asiri daglik ya da asir1 kurak bolgelere hapsetme egilimi
gozlenmekteydi.

Asiretlerin ¢cogu ya goger ya da yari-gogerken, bazilari yerlegik
yasam siiriiyordu. Ornegin, Kiirtlerin cogu Kirmansah ve Azer-
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baycan’in batisindaki vadilere yerlesmisti. Onlar gibi Araplar da
Basra Korfezi boyunca uzanan koylerde ve giineydeki Arabistan
vilayetinde yerlesik diizen i¢indeydiler. Kagarlar ise eski biiyiik bil-
gin Ibn Haldun’un ana hatlarini anlattig1 gibi kent yasamina dog-
ru gecisi yasamuglardi. Kendi hanedanliklarini kurduktan sonra
bagkente yerlesmis ve bu arada kent niifusuna karigmiglardi. Bas-
ta Kaskaylar, Bahtiyariler ve Buyer Ahmediler olmak iizere bazi
asiretler, baglarinda Tiirkge #lhanli unvanini almig ulu kaganlar bu-
lunan genis konfederasyonlardi. Obiirlerindeyse daha diisiik riit-
beli han unvanli ¢cok sayida reis vardi. Araplar reislerine seyh der;
Kiirtlerse bey, aga ya da mir diye adlandirirds; Iran lehgesi konu-
san fakat celigkili bir bicimde Peygamber’in kahraman amcasi
Hamza’nin soyundan geldiklerini sdyleyen Belucilerse reislerine yi-
ne Arapca bir terim olan emir demeyi yegliyordu.*

Ama ister buyiik ister kiigiik reislerin 6nderliginde olsun, her il
klanlara bolunmistii, bunlar tire ya da tdife (tayfa) diye bilinir, 6te
yandan bu terimlerin ana asiret i¢in kullanildigina da rastlanirdu.
Bu klanlarin her biri de gogebe obalar1 ve genis ailelerden olugan
koyler halinde bolinmiigtii. Bahtiyarilerin baslica yedi klani vardi,
her biri tire denecek kadar kalabalikti. Kagkaylarda yirmi; Arabis-
tanl Araplarda yetmis; Osmanl sinirindaki Kiirtlerdeyse altmis
tire bulunuyordu. Kagarlar tarafindan hazirlanmus bir belgede Af-
gan sinirindaki Beluciler igin belli bagl on iki klanin ad: verilmis-
ti, bazilari yuz kadar genis aileyi barindirmaktaydi.#S Klanlarin ¢o-
gu zaman kendi koyleri, otlaklari ve gog yollar1 vardi; ayrica ken-
dilerine gore bir hiyerarsileri vardi: kelanterler (beyler), kethiida-
lar (kdhyalar) ve rig-i sefid (aksakallilar). Pek ¢ogunun dinsel kim-
likleri belirgindi. Ornegin, bazi Kiirt klanlar1 Siinni; bazilar Siiydi;
bazilar1 Imam Ali’yi tanrilastiran bir mezhep olan Ali-Illahi men-
subuydu; Sufi tarikatlarindan Kadiriligi benimseyenler de vards;
Kadirilige rakip Naksibendi olanlar da. Buradaki dini anlayis klan
kimligini pekistirmeye yonelikti.

Tirlu fiili nedenlerden dolay: bu asiretler 6zerk topluluklardi.
Britanyali bir memurun sozleriyle aktarmak gerekirse, sah
goriiniiste Kaskay Ilhanr’ni atayabiliyordu, fakat onun yapacag:
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secim Onde gelen ailelerin uyeleriyle, genellikle de bu ailelerin ter-
cih ettigi hanla sinirli olurdu. “Hiikiimet” diye agiklamigti, “ya
onlarin atanmasini kabul eder ya da ona kars: gelemez, bazen de
durumu kurtarmak adina topraklarinda barisi saglamalari i¢in on-
lara yetki tanirdi, boyle bir sorumlulugu tek bagina ustlenemezdi.
Vergiler hikiimete 6denmez, hanlara harag verilirdi. Asiret tiyele-
ri Ilhan’a desteklerini goniillii bir vergi gibi ona sunduklar: ‘arma-
ganlarla’ gosterirlerdi.*é

Asiret sisteminin butin karmasikligini Bahtiyarilerde gérmek
miimkiindiir. Bahtiyariler, doguda Isfahan, kuzeyde Caharmahal,
yine doguda Luristan, giineybatida Arabistan ve gineyde Kas-
kay’la cevrili iilkenin tam gobeginde genis bir alana yayilmiglard:.
Bahtiyari asiretlerinin ¢ogu, Luri ve Kiirtce sozlerin de yogun ola-
rak kullanildig1 bir Fars¢a konusurdu. Ote yandan iglerinde Arap-
¢a ya da Tirkge konusanlara da rastlanmaktaydi. Bu asiretler ola-
silikla konfederasyona yakin tarihlerde katilmiglardi. Bahtiyariler
17. yiizyilda cesitli vesilelerle Isfahan’daki Safevi tahtinin arkasin-
daki asil gii¢ olduklarini gostermiglerdi. Hatta bir keresinde Tah-
ran’1 istila bile etmiglerdi. Butiin olarak konfederasyon iki kola ay-
riliyordu: Heft Leng (Yedi Ayaklilar) ile Cehar Leng (Dort Ayakli-
lar). Sozli gelenege gore asiretin kurucusu pesinden gelenleri Suri-
ye’den gikarip simdiki yerlerine getirdiginde geride iki diisman ai-
le birakmus, birinin yedi oglu varmig, 6buruniin dort. Bir baska
soylencedeyse, bu rakamlarin ulu kagana borglu olduklar: vergi
miktarimi gosterdigi anlatilir, zengin kol dortte bir oraninda vergi
oderken, yoksullar i¢in bu oran yedide birmis.

Heft Leng kolunda dort, Cehar Leng kolundaysa tg¢ buyiik #di-
fe bulunuyordu. Her bir tdifenin baginda kendi hanlari vardi. Bu
yedi tdife kendi iclerinde boliinerek her birinin baginda bir kethii-
da olan yiizden fazla tire ortaya ¢ikmisti. Bu kethiidalarin otur-
duklar1 makam Ilhan tarafindan onaylansa da, ¢ogu klan icinde en
saygin ve yash kimselerdi, bazilar1 yaptiklar: evlilikler sayesinde
hanlarla akrabaydi. Kimi tireler 2.500 kadar aileyi kapsayabiliyor-
lardi. Cogu gogebeydi, ¢adirlarda yasar, her yil kig aylarindan yaz
mevsimine kadar otlaklara giderlerdi. Yerlesik diizene gegmis
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olanlar pek azdi, bunlar da genellikle Bahtiyari topraklarina yer-
lesmislerdi. I¢ kavgalarla gecen bir dénemin ardindan Heft Leng
ile Cehar Leng ust mevkileri paylasma konusunda bir anlagsmaya
vardilar. Ilhan unvan1 Heft Leng’e giderken, onun yardimcisini
ifade eden ilbey unvani ise Cehar Leng’de kaldi. Daha zengin han-
larin Bahtiyari topraklarinin diginda, 6zellikle de komgu Fars, Lu-
ristan ve Arabistan’da kendi mulkiyetlerinde olan koyleri bulunu-
yordu. Ingiliz raporlarina gore, sahlarin Bahtiyari topraklarinda
pek sozleri gegmezdi. Ilhan ve ilbey makamlar: icin gosterilen
adaylar1 resmen onaylar; bazen 6nde gelen ailelerin kizlariyla ev-
lendikleri de gorulirdu. Hanlar1 bolgeye hdkim (vali) olarak atar,
en Onemlisi de Heft Leng-Cehar Leng arasindaki diismanligi canli
tutmaya ¢aligirlardi.#” Kisaca, Bahtiyariler de diger asiret topluluk-
lar1 gibi kendi diinyalarinda yasamislardi.

Niifusun yarisindan fazlasini olusturan koylilerin ¢ogu ortak-
ctyd1. Ulkenin biiyiik boliimiinde yillik hasat normal olarak bes esit
paya boliniirdii: emege, topraga, okiizlere, tohuma ve kullanilan
suya. Gelenek dogrultusunda, toprak bagkasinin miilkii olsa da koy
sakinleri belli toprak pargalarinda ¢alisma hakkindan yararlanird..
“Koyliiler” diye yazmust: Ingiliz gezginlerden biri, “miilkiyet hakki
iddia etmez, ama Omiirleri boyunca kendilerine diigen toprak par-
casin1 ekme hakkini ellerinde tutmayi ve bunu varislerine de akta-
rabilmeyi beklerlerdi. Iranl kirac1 payina diisen kiray: 6dedigi sii-
rece giivencede olurdu.”*8 Bagka sozlerle ifade edersek, bu ortakgi-
lar diinyanin diger kesimlerinde goriilenlerin tersine, biraz olsun
guvenceye kavugmuslardi. Tohumlariyla 6kiizlerini kendileri teda-
rik eden koyliiler, hasattan begte tice kadar varan oranlarda pay el-
de edebiliyorlardi. Kanatlara (yeralti kiunkleri) bagiml koylerde
toprak sahipleri suya ayrilan begte birlik pay: alirlard:.

Toprak sahipleriyle koyluler arasindaki iliski sagmaz bir sekilde
isgucl arzi tarafindan etkilenirdi. 19. ytizyilin sonlarina dogru
1870’te yasanan kitlik felaketinin ardindan, koyliler seyrek niifus-
lu bolgelere gogme tehditleri savurabiliyorlard, ¢iinkii ortagagda-
ki Avrupali serflerin tersine, yasal olarak o topraklara bagh de-
gillerdi. Fakat sonraki ytizyilda yasanan niifus artis1 pazarlik giig-
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lerini azaltti. Bu da 19. ve 20. yizyillarin Avrupali gezginlerinin
cizdigi tablolar arasindaki keskin farklari1 agiklamaya yardima ol-
maktadir. Ikinci gruptakiler kirsal kesimdeki yasam kosullarin
cok koti bulmus, oysa ilk grup makul oldugunu disiinmiistii.
Koyliiler 6zellikle tohum almak i¢in borglandik¢a giderek bagimli
serflere benziyorlardi. 1850’lerde diplomat kocasiyla birlikte seya-
hate ¢ikan Lady Sheil, koylilerin “kendi tilkem adina imrenerek
baktigim azimsanmayacak kadar rahat bir hayat” siirdiiklerini be-
lirtmigti#® Amerikali diplomat Benjamin ise, toprak sahiplerinin
fazla baski uygulayamadiklarindan, ¢iinki koylilerin 6biir koyle-
re kacgabileceginden s6z etmisti. “Iste” diye agiklamusti, insanlar
bundan dolay: “fakir degil” ve “fikirlerini yuksek sesle ifade ede-
biliyorlar... Iran’daki muhtaglarin sayisi Italya veya Ispanya’da ol-
dugundan daha az.”%° Bagka bir ziyaretci “yetistiricinin” gegimi-
nin genel olarak karsilandigini, karninin doyuruldugunu, giydiril-
digini ve barinmasinin saglandigini anlatiyordu.’! Aym kisi toprak
sahiplerinin koyliileri ellerinin altinda tutmak igin birbirleriyle ¢e-
kismekten baska secenekleri olmadigini da yazmugti:32

Niifusun seyrek oldugu ve toprad ekmenin ancak miitemadiyen gayretve
zahmet —topra@ islemekle ilgili ¢abadan ¢ok kanatlar kazmakla, bakimini
yapmakla ve su miktarini ayarlamakla ilgili caba— harcamakla mimkiin oldu-
gu iran gibi bir yerde, kiracisiyla iyi geginmek toprak sahibinin menfaatineydi;
iran kdyliisii ise devletin aldigi haragtan sikayetci olmakla birlikte, kendisine
derebeyi zorbaliginin ne demek oldugunu égretecek kimsesi yoktu. Fakir, ca-
hil ve durlstti; ama dig gérintsi ding, okiz gibi kuvvetliydi, sirtinda gogu za-
man giysisi vard, dilenci olani azdi.

Kirsal kesimi olugturan 10.000 kadar koyin sahipleri tama-
men ya da kismen bagka yerde ikamet eden toprak sahipleriydi,
bunlar arasinda sah, sah ailesi, dini vakiflar, asiret seyhleri, hiuki-
met muhasipleri, zengin tiiccarlarla erbab, malik ve umde-i malik
diye bilinen toprak agalari vardi. Bagimsiz ¢iftgiler daha ¢ok dag-
larin 1ss1z vadilerinde ve yagis alan koylerde goriliirdi. Toprak
sahipligi sisteminin 20. yiizyil baslarinda fudal (feodal) diye nam
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salmasina sagmamali. Horasanli bir toprak sahibi tarafindan ise
alinan Amerikali bir “askeri danisman” 1920’lerde bu sistemin
“ortagag Avrupa’sinda” gorillen “feodalizme” benzedigini yaz-
musty; ¢inkii ¢ok sayida koy, toprak sahiplerinin miilkiiydi. On-
lar da koyliilere “serf” muamelesi yapiyor ve kendilerine ait ordu-
lar kuruyorlardi. Kendi patronu tam zamanh 45, yarim zamanh
800 askerden miitegekkil 6zel ordusuyla birlikte bir satoda ya-
styordu. “Bu askerler” diyordu askeri danigman, “civardaki en al-
¢ak adamlardi.”33

Toprak sahibi ileri gelenler pek ¢ok bolgeyi denetim altinda tu-
tuyorlardi. Sultanabad ve Bati Mazenderan iinli Astiyani ailesinin
miilkiyetindeydi. Dogu Mazenderan ise Veli Han Sipahdar’in, Sis-
tan ve Belucistan “dogu sinirlarinin efendisi” diye bilinen Emir
Alem’indi.%* Arabistan’inki Sii Kaab asiretinden Seyh Hazal; ifa-
han’la Fars’inkiler Zilli’s-sultan Bey, Bahtiyari hanlari, Kevamir’l-
miilk, Hamsa reisi ve Kagkaylarin bagi Savleti’d-devle; Gilan’inki
Eminir’d-devle; Kirmangah’inki Sii Kiirt agiretlerinden biri olan Er-
delanlar; Azerbaycan’in i¢ bolgeleriyle birlikte Kirman ve Fars da
Fermanferma ailesinindi (bu ailenin reisi Abdul Hiiseyin Mirza
Fermanferma, Feth Ali Sah’in torunuydu). Diger yandan, Bati
Azerbaycan’da Maku Hanlari egemenliklerini kurmuglardi, Mus-
tavfi’nin anlattigina gére Alman junker’leri gibi yasar fakat Fars
baghg: takar, arazilerine devlet memurlarinin girmesine izin ver-
mezlerdi. Ayrica Safevilerin zamanindan beri bolgeyi denetimlerin-
de tuttuklarimi ve Kagarlarin hikimiyeti bagladigindan beri vergi
O6demediklerini de anlatmisti.’® Aym sekilde Dogu Azerbaycan,
ozellikle de Maraga bolgesi Kagarlardan daha eski bir tarihleri
olan ve yeni hanedanligin kurulmasiyla birlikte sah ailesiyle evlilik
yoluyla akrabalik kuran Mukaddem ailesinin denetimindeydi.
Maraga’da yapilan yakin tarihli bir arastirmaya gore:56

Veliaht sehzade her ne kadar Maraga'ya yalnizca seksen kilometre ya da
birkag gtin uzaktaki Tebriz'de ikamet etse de Mukaddemler 19. yizyil boyun-
ca vali, yargig, vergi memuru, birlik komutani ve derebeyi rolini tekellerine
almiglardi. Bunu, Maraga'y il fethetmelerinden sonra Kagar hanedanligina
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karsi asla ayaklanmamalarina baglamak gerek. Merkezi hiikimet ne Mukad-
demlerin yénetimini dogrudan denetlemeye kalkmis ne Kagar sahlari onlarin
il idaresine kayda deger dl¢lide yardim etmis ne de topraklarini tehdit eden
asi Kirtlere karsi siklikla ¢iktiklar seferlerde destek vermiglerdi. Nasreddin
Sah hiikimdarhiginda yetki ve yénetimi modernlestirmek adina yapilan ilk gi-
rigimler, Mukaddemlerin bolgesel ataerkil yénetim tarzinda pek az etkili ol-
mustu. Bu reformlar imparatorlugun Tahran sinirlar dtesindeki diger kesimle-
rinde basansiz oldugu gibi Maraga'da da basarisiziiga ugramisti.

Bazi Avrupali tarihgiler bu toprak agalarinin gergek aristokra-
siyil olugturmadiklarini savunarak, bunu dogru diiriist bir soya-
gaclar1 olmamalarina dayandirirlar. Oysa onlarin seceresi Avru-
pali benzerleriyle rekabet edebilecek giigteydi. Safevi doneminin
ilk yillarindan beri saray mubhasipleri olan Agtiyaniler diginda,
sanli bir aileden geldikleri i¢in 6viinen daha niceleri vardi. Mu-
kaddemler atalarinin izini siirerek onun Kafkasyali bir reis ve da-
ha Kagarlar ortaya ¢ikmadan ¢ok 6nce Maraga’da seckin biri ol-
dugunu saptamislardi. Alemler 8. yiizyilda y6reyi boyunduruk al-
tina almasi i¢in oraya gonderilmis bir Arap seyhinin soyundan
geldiklerini iddia ediyorlardi. Is yaptiklar1 kimselerle kendilerine
Ozgi bir Arapga lehgesiyle konugurlardi’” Arabistanli Hazallar
1761°den beri Ingilizlerle antlasmalar imzalamaktaydilar. Sipah-
dar “iilkenin en zengin toprak sahibi” olarak gériiliir ve Imam
Ali’nin kiyafetini tasiyan bir kimsenin soyundan geldigi iddia edi-
lirdi.’® Ailesi 8. yiizyildan beri Mazenderan’da toprak sahibiydi.
Kevamii’l-miilk Siraz’in 8. yiuizyildaki zengin tiiccarlarindan biri-
nin torununun torunuydu. Dedesi ilk Kagar sahinin hizmetinde
bakanlik yapmigti. Babasinin adi da Hamsa asiretinde ilhan olan-
lar arasinda ge¢mekteydi. Bahtiyarilerin en seckinleri olan Zaras-
vand ailesi 7. ytizyildan beri 6nemlerini korumuslardi. Yakin ta-
rihteki bir aragtirma Iran’da neredeyse biitiin makam sahiplerinin
heniiz resmi unvanlar almadan ¢ok 6nce genis arazilerin mulkiye-
tini ellerinde tuttuklarimi saptamistir.’® 20. yiizyilin ortalarinda
toprak sahibi “feodal” simf, hezar famil (bin aile) olarak iin sal-
mist1.%? Oysa bu ailelerin sayisi gergekte yiizden fazla degildi.
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Kirsal yerlesimler birbirleriyle yakin iligkili cemaatlerdi. Sehir
dolaylarindakiler diginda kéylerin ¢ogu cografi, ekonomik ve kiil-
turel agidan kendi igine kapali kalmigti. 19. ytzyilin sonlarinda
bile oralara giden gezginler bu denli tecrit olmalarina sagirmiglar-
di. Temel gida maddelerini, giysilerini hatta arag gereglerini dahi
kendileri uretirlerdi. Cay, kahve, seker ve Manchester dokumala-
r1 gibi yeni tiketici mallar1 heniiz oralara ulasmamisti. 1850’ler-
de i¢ bolgelerdeki koylillerin sahip olduklari mallarin dokimii
hemen her seylerinin yerli tretim oldugunu gostermektedir: bi-
cak, lamba, kil agizlik, toprak kap kacak, kazma, kogum takim,
tahta saban, hayvan derisinden matara, yorgan, kece baslik,
ayakkab: ve bilezik. Envanterin vardigi sonug, “Koyliler kendi
gidalarim —bugday, arpa, musir, piring, siit, tereyagi, yumurta ve
tavuk— kendileri uiretiyor, disaridan yalnizca tuz, karabiber ve ti-
tin satin aliyorlar” gseklindedir.!

Ekonomik izolasyon sosyal bolunmelerle iyice pekigmisti. Asi-
ret arazisi disindaki alanlarda bile bazi koylerde belirli klanlar
yerlesikti. Ornegin, Mazenderan’in Tunkabun bélgesinde baslarin-
da iinlii Sipahdar’in bulundugu on bir Haletbari klani vardi.62 Is-
fahan dolaylarinda Fereydun ve Caharmahal’i olusturan g yiiz
koyun sakinleri Farslar, Turkge konusanlar, Luriler, Kiirtler, Bahti-
yari Heft Leng, Bahtiyari Cehar Leng, Ermeniler ve Giirciilerdi.
Ermeniler gibi Giircller de oraya 17. yiizyilin baglarinda ulagmus,
fakat 8. yiizyil icerisinde Islam dinine ge¢mislerdi. Ingilizlerin yap-
tiklar1 incelemede kdylerden otuz altis1 Ermeni, dokuzu da Giirci
koyu olarak belirtilmigti.63 Sulama yapilan koéylerin ¢cogu toprak
sahiplerine ait olmakla birlikte yagis alan bazi koylerin miilkiyeti
koylilerin kendindeydi. Dest-i Kebir ¢oliinde ve ¢evresinde sira-
lanmis pek ¢ok koyde agirhikli olarak Farslar, Turkmenler, Beluci-
ler, Kiirtler, Araplar, Afganlar, Hazaralar, Avsarlar, Timuriler, hat-
ta Bahailer yasamaktaydi. Avrupali ziyaretciler Tirkmenlerle
Farslarin birbirlerinin “arazisine” girmelerinin “tehlikeli” oldugu-
nu gozlemiglerdi.* Gezginlerden biri 1841°de g6zlemlerini kaleme
alirken Sinni Tirkmenlerin Sii Fars kizlarim “kacirip” Orta As-
ya’da “kole” olarak satmayr “pekald hukuki addettiklerini”
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soyluiyordu.¢®* Boyle korkular bir sonraki yiizyila da tagindi. Fars-
¢a konusulan koylerdeki gozetleme kuleleri hila “Tirkmen kule-
leri” olarak adlandirihiyordu.6é

Her koyiin basinda bir kethiida bulunurdu. Azerbaycan’da sa-
hin arazilerini ¢ekip geviren Ingiliz Edward Burgess goriismelerini
sOyle aktarmigti:67

Eger blyik bir gogunluk kethidanin kim olacagina karar vermigse, ne
ben ne sehzade ne de bizzat sah onlan bundan alikoyabilir... Ben bu ige se-
¢im adini veriyorum, ¢lnki onu ifade edecek bagka sézcik yok, fakat bu in-
sanlar toplanip oy kullanmiyorlar. Yaptiklari seyi kendi aralarinda kararlagtiri-
yor, bir araya gelerek meseleyi gorlsiyorlar; cogunlugun destegini alan bir ki-
siye yetkililer karsi ¢ikarsa, insanlar haklarina sahip ¢ikarak vergilerini 6de-
meyebilirler. Pek de nadir gérilmeyen bir durum séz konusuysa, yani eger va-
lizorbaysa elebaslarindan iki, ig¢ adami yakalatip cezalandirabilir, ancak bun-
dan bir yarar elde edemez, dolayisiyla akliselim sahibi herkes koylilerin de-
digini yapacaktrr.

Kethiida —aksakallilarin (rig-i sefid), kolcu baglarinin (peygdr)
ve subaglarinin (mir-i 4b) yardimiyla— ¢ok sayida 6nemli isi yeri-
ne getirirdi. Anlagmazliklarda arabuluculuk eder, ortak kararla-
r1 kesinlegtirir ve uygulanmalarini saglard:. Dis diinyaya, 6zellik-
le toprak sahiplerine, asiret reislerine ve sehir memurlarina kargi
koyu o temsil ediyordu. Tarlalara su gitmesine yardim ederdi.
Ortak arazilerin, ormanlarin, hamamlarin, (varsa) camilerin ve
hepsinden 6nemlisi ¢cogu yerlesimde koruma amach dikilen koy
duvarlarinin bakim ve onarimini temin ederdi. Ailelerin verimli
tarlalardan adil sekilde yararlanmasini saglamak icin toprak
pargalarinin donisiimlii olarak her yil bagka aile tarafindan is-
lenmesini gozetim altinda tutardi. Koylu degerleri esitlige 6nem
verirdi; Hindistan Biirosu’nun raporundaki sozlerle aktaralim:
“Koylilere bir ya da daha ¢ok toprak parcasi tahsis edilerek bo-
listimiin adil olmasi saglanirdi.”é8 Kethiida ayni zamanda, yal-
nizca topragi islemekte kullanilan arag gereci tek elde toplamak-
la kalmayip yorenin demircisine, bakircisina, marangozuna, ber-
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berine ve tellagina ticretlerini 6deyen pulluk tayfasini da (biinye)
yonlendirirdi. Gelenege gore, koyde ikamet eden koylilerin biin-
ye tiyesi olmaya haklar1 vardi, biinye tiyeligiyse onlara ortak ot-
laklar, ormanlar ve su kadar topraktan da yararlanma hakki sag-
liyordu. Ayrica kethiida toprak sahibi tarafindan atanmis koy
kelanterinin hasattan kendine diisen payi, gorenekler izin veri-
yorsa, irgat haraglarini toplamasina da yardim ederdi. Diger ta-
raftan, kethiida vergilerin tahsil edilmesinde yerel yetkililere des-
tek verirdi. Her koyiin ne kadar vergi 6deyecegi mustavfiler ta-
rafindan belirlense de her haneden ne kadar katki payi1 alinacag:
kethiiddanin kararina baghydi. Kisaca, kethiida bir koltukta bir-
cok karpuz tasiyordu: yargig, polis, idareci, diplomat ve vergi
memuru.

Otuz alt1 kente yayilmis sehirli halk, niifusun ytizde 20’si bile
degildi. Bunlarin arasinda Tahran ve Tebriz gibi niifusu, sirasiyla
200.000 ve 110.000 olan buyiik 6lgekli sehir merkezleri; 20.000
ila 80.000 arasinda niifusa sahip Yezd, Meshed, Kazvin, Kirman,
Kum, Siraz ve Kirmansah gibi orta 6l¢ekli merkezler ve Semnan,
Busir, Erdebil, Amul ve Kashan gibi her biri 20.000’den az niifu-
sa sahip kiiciik olgekli merkezler de bulunuyordu. Cogu kendile-
rine has “0zellikler”le 6viinurdi: kendi aksanlari ve lehgeleriyle;
kendi yemekleriyle; kendi kahramanlar1 ve gurur duyulacak ta-
rihleriyle. Iclerinden bazilar:1 bir dénem iilkenin bagkenti olarak
da hizmet vermisti.¢® 20. yiizyilin ortalarinda yayinevleri digari-
dan gelenlere —Araplara, Mogollara, Osmanlilara, Ruslara, hatta
merkezi hiikiimete— karg1 yerel direnis temasini 6ne ¢ikardiklar:
bolgesel tarih kitaplarini peynir ekmek gibi satiyorlard.

Vilayet bagkentlerinin baginda wvaliler vardi. Diger sehirlerde
ise hdkimler. Ayrica sehirler bolimlere ayrilarak maballeler olus-
turulmustu, her birinin basinda kendi kethiidasi bulunurdu. Ma-
halle kethiidasinin gorevi koy kethiidasiyla agiret reisinin yuritti-
gune benzerdi. Dig diinyayla, 6zellikle de komsu mabhalleler ve
hiikiimetle surdiiriilen iliskilerde cemaatin temsilcisiydi. Mahalle
i¢i anlasmazliklarda taraflarin arasini bulur, vergi toplardi. Isleri
yuritirken hem ayni mahallede oturan ileri gelenlerle, hem de
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kadi, cuma imamy, seyhiilislam, dergah agasi (pazar basi) ve mub-
tesib (Olcii ve tart1 denetgisi) ile uyum iginde ¢aligirdi. Mahallede-
ki ¢cay bahgelerini, hamamlari ve loncalari denetlerdi. Loncalarin
kendi kethiidalari, kendi ihtiyar meclisi (ris-i sefid), kendi uzlas-
ma mahkemeleri, kendi ¢arsilari, bazen de kendi mezarliklar
olurdu. Mahalle kethiidasi haftalik toplantilara (beyet) katilird.
Bu bulugmalarda yalnizca dua merasimleri, dugunler ve geri gelen
hacilar1 kargilama torenleri diizenlenmez, ayni zamanda muhtag
kimseler veya mahalledeki camilerin, okullarin ve tekkelerin ona-
rimi i¢in para toplanirdi.”?

Ek olarak mahalle kethiidasi luti ad1 verilen giirescilerle viicut
geligtiricilerin ugrak yeri olan mahalli spor salonlarinin (zéirhadne)
denetimini yapardi. Bu lutiler genellikle bedestende ufak tefek ti-
caret yapan kimselerdi. Bunun yaninda gece bekgisi, kale muhafi-
z1 olarak da hizmet gormekte, ayrica Muharrem torenlerine katil-
maktaydilar. Kagshan’dan esarp, Yezd’den civili zincir gibi 6zel ni-
sanlar tagirlardi. Haydariler ya da Nematiler gibi belli bagh Sufi ta-
rikatlarina bagliydilar. Topluluga katilma torenlerinde kendi cesur
ahlak kurallarina gore yasamaya, kuvvetliye karsi zayifi, dis diin-
yaya karsi mahalleyi korumaya, “amelelik, hallaclik, cukurculuk”
tiiriinden “serefsiz” islerden uzak durmaya ant icerlerdi.”! Idman-
larda Sebhname’den se¢me pasajlar okurlardi — Turkge konugulan
Tebriz’de bile.”2 Kimilerinin goziinde lutiler halk kahramanlariydi,
kimilerine gore haydut. Onlara verilen ad sonunda adam c¢arpan,
bigak ¢ekenlerle (¢cak: kesi) esanlaml oldu.

Tahran’da bes mahalle vardi: Ark (Hisar), Pazar, Ud Lajan, Ja-
le Meydani, Sengiley. 1885°’te Tahran’da ilk kez yapilan sayimda
niifusun 147.206 oldugu tespit edilmisti.”? Bes mahalle alt1 metre
yiiksekliginde, on sekiz kilometre uzunlugunda bir duvarla cevri-
liydi. Her mahallenin kendi kapisi bulunuyordu. Ark mahallesin-
de ek olarak ¢epegevre surlar da vardi. Ne de olsa sarayiyla, atol-
yeleriyle, ambarlar1 ve cephaneligiyle, darphanesi, Sah Camii, Top
Alanr’yla ve her giinbatiminda davullarla borazanlarin sahin gere-
fine ¢alindig1 Davul Kulesi’yle sahin karargahi oradaydi. Giinbati-
mu torenlerinin Zerdiigtiler zamanindan kalma oldugu iddia edilir-
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di. Ark mahallesinde bir de Paris’teki Haussman Caddesi gibi bir
bulvar vardi, Top Alanr’ndan Dariy’l-fiinun, Tekke-yi Devlet, Ka-
zak Tugayi, emniyet teskilati, yabancilar biirosu, telgraf biirosu ve
Ingilizlere ait Imperial Bank binasina dek uzanirdi. Bundan dolay:
Ark hem “Sah mahallesi” hem de “hiikiimet” olarak {in salmisti.
Buna karsilik Pazar mahallesi bitigik evler, ditkkanlar, atolyeler ve
ozel carsilarla dolu daracik kivriml sokaklardan olugmustu. Lon-
ca uyeleri ayni ara sokakta oturmak ve caligmak isterlerdi. Bunun
disinda, idam meydaniyla kervansaray da buradaydi. Geri kalan
i¢ mahalle o kadar carpici1 degildi. Daha ¢ok ileri gelenlerin yaga-
diklar1 genis bahgeli konaklar goriiliirdii, zaten sokaklarin ¢oguna
da bu dyanin ismi verilirdi. Camiler, dikkanlar, hamamlar, firinlar
ve tekkeler de vardi, onlarin adlar1 da oralara devam eden cemaa-
ti temsil ederdi. Bu mahalleleri ara sokaklar, dolambagli yollar ve
cogunlukla egraf konaklarimin kapilarinda sona eren ¢ikmaz
sokaklar kat ederdi.

Tahran’da yapilan sayimda 101.893 ev sahibi, 45.363 kiract
saptanmusti, demek ki ev sahiplerinin orani yiizde 70’ti. Haneler-
de hizmetkarlar dahil en az on kisilik genis aileler yasardi. Ayrica
47 cami, 35 medrese, 34 tekke, 170 firin, 190 hamam, 130 ker-
vansaray, 20 buzhane, 70 tugla firini, 277 ahir ve Yahudilere ait
160 ev sayilmigt1. 42.638 kasaba sakini agaydn vii kasbi (agalar ve
ticaret adamlari), 756’s1 guldm-i siyeb (siyah kole), 10.568’1 nirger
(hizmetli), 46.063’t zendn-1 mubtereme (saygin kadinlar), 2.525’i
keniz-i siyeb (siyah kadinlar) ve 3.802’si de hizmetkar (iicretliler)
olarak tasnif edilmisti. 1.578 Yahudi, 1.006 Hiristiyan, 13 Zer-
diisti ve 30 “ecnebi” vardi. Yeni go¢menlerin orani niifusun nere-
deyse yiizde 27’sini olusturuyordu. Bunlardan 9.900’u Isfa-
han’dan, 8.201°i Azerbaycan’dan, 2.008’i Kagar agiretinden ve ge-
ride kalanlarin ¢ogu da Kashan, Kiirdistan ve Arabistan’dan gel-
misti. O doneme ait bir haritada gesitli sokaklar Tirkmenler,
Araplar, Sirazlilar, Yahudiler, Ermeniler, yabancilar ve “Sah’in Sa-
rayinin Koleleri” olarak isaretlidir.

Tasra sehirleri de aymi sekilde bolgelere ayrilmigti. Britanyali
diplomat Malcolm biiyiik sehirlerin Haydari ve Nemati mahalle-
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leri olarak boliindiigiinii anlatiyordu. Bunlarin Safevi dénemine
dek uzanan Sufi tarikatlariyla iligkili oldugunu saptamigtr: “Taraf-
lar arasinda her zaman kiskanghk goriilir, Muharrem ayinin son
gunlerinde birebirlerine saldirirlar. Eger bir camii taraflardan biri
stuslemigse, Gbiirleri ellerinden gelirse onlari oradan siirer, bayrak-
lariyla siislerini parcalar.”7# Isfahan’la ilgili ayrintili bir vergi rapo-
runda, her yil Kurban Bayrami’nda binlerce Haydariyle Nema-
tinin, kendi mahallelerindeki lutilerin 6nderliginde sehir meyda-
ninda nasil doviigtiikleri anlatilir.” Raporun megguliyetler
bolimiinde, cogunun medresede okuyan ¢ocuklari olan 100 molla
ailesine; birkagi Safevi soyundan gelen 15 yiiksek diizen devlet
gorevlisi ailesine; 8 sehzade ailesine; 25 hikim (ulema) ailesine; 15
vaiz ailesi; 197 esnaf ve zanaatkir (dokumaci, hallag, kuyumcu,
eyerci, sapkaci, ¢adirci, giimiisci, ciltgi, ciippeci) loncasi ailesine
yer verilmigti. Dil bakimindan niifus Farsca, Tiirkge, Ermenice,
Bahtiyari, Kayani (eski Farsca lehcelerinden) ve Ebri (yerli Yahu-
dilerin konustugu agiz) konusanlara gére boliinmiigtii. Rapor ay-
rica bazi loncalarin kayit tutarken yalniz kendilerinin anlayabile-
cegi sifreli terimler kullandiklarina isaret ediyordu. Din agisindan-
sa nifusun Sii, Hiristiyan, Yahudi, Babi, Seyhi (Siilikten yakin ta-
rihte ayrilan kollardan biri) ve yedi Sufi tarikatina ayrildig: belir-
tiliyor. Bunlardan ikisi olan Haydariler ve Nematiler, her yil ¢cikan
kargasanin sorumlusu olarak gosteriliyordu.

Lady Sheil her Muharrem ayinda Haydarilerle Nematiler ara-
sindaki kavgalar nedeniyle Azerbaycan’daki Sarab sehrini hara-
beye donmiig bir halde bulurdu. Her iki taraf da daha kalabalik
kirbag ritielleri diizenlemek i¢in komsu kdylerden adam getirir-
di.”¢ Taninmug tarih¢i Ahmed Kesrevi 19. yuzyilda her ikisi de se-
hirdeki memurluklara kendi adaylarini yerlestirmeye, kendi otur-
duklar1 mahalleleri genisletmeye, vergi oranlarini azaltmaya ve
komsu koylerle asiretlerin destegini almaya ¢alisan Haydari-Ne-
mati kavgalar1 nedeniyle pek ¢ok sehrin yerle bir oldugunu ya-
zar.”’ Bagka bir tarihgi, Ali Samin, Haydari-Nemati ayaklanmala-
r1 sirasinda oturdugu Hemedan’in nasil bolundiuginii hatirlamak-
tadir.”® Kesrevi’'nin dogum vyeri Tebriz iki digman kampa ayril-
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migti: Seyhilerin denetimindeki mahallelere karsi yerel halkin
Miitegeriler dedigi bagnaz Siilerin etkili oldugu mahalleler. Bu iki
grup Muharrem ayinda ¢atismaya girerdi. Belediye memurluklar:
icin rekabet halindeydiler, kendi cemaatleri disinda kiz alip ver-
mezlerdi; otekilerin ugrak yeri olan ditkkanlardan, cay bahgele-
rinden, spor salonlarindan, hamamlardan, tekkelerden ve cami-
lerden uzak dururlardi.”’ Boyle catigmalarin Tahran’da daha sey-
rek gorillmesinin tek nedeni kirbag ritiiellerinin kesinlikle kendi
mahalle sinirlar1 disina tagmamasi yoniinde sah tarafindan ma-
halle kethiidalarina talimat verilmesiydi.?? Kisaca, 19. yuzyilda
Iran sehirlerindeki mahalleler cemaat icinde cemaat olusturuyor-
lardi. Kimi Batili toplumbilimciler geleneksel iran’da “sivil top-
lum” olmadigini iddia ederler. Oysa Kesrevi gibi Iranl tarihgiler
onlara iilkenin bu agidan bir sivil toplum fazlasina sahip oldugu
cevabini yapistirabilirler.

Devlet ve Toplum

Kagarlar gercek baski ve idare araglarindan yoksun olduklar:
icin sosyal boliinmeleri sistemli olarak kullanarak ayakta kalmig-
lardi. Kendilerini Yiice Hakem olarak tanimlayarak asiller arasin-
daki gcekigmeleri saraya tasimak igin ellerinden geleni yapiyorlardi.
Ashinda ayanlar da ya gonderdikleri vekiller araciligiyla ya da sah
ailesi mensuplarindan biriyle evlenmek suretiyle orada varlik gos-
termek gayretindeydiler. Disaridan gelenler kolaylikla iceridekile-
rin tuzagina digebilirdi. Tirkmen hanlarinin saraydan diglanmasi
onlarin daimi huzursuzluklarini agiklamaya yoénelik eski bir du-
rumdur.?! Avsar hanlarindan biri Britanyali bir diplomata, rakip-
lerine saldirmay1 goze alamadigini ¢iinkii onlarin da sarayin hima-
yesine sigindigini itiraf etmisti. “Bu agiretle benimki arasinda epey
eskiye uzanan bir ¢catisma oldugunu herhalde biliyorsunuz... Bu-
gun cesur adamlar gibi doviismilyoruz, sarayda entrikalar cevirip
komplolar kurarak sinsi al¢aklar gibi birbirimizi yiyoruz.”$2

Kagarlar yerel diizeyde de cemaat boliinmelerinden yararlanir-
lardi. Siraz ve Kazvin gibi baz1 sehirlerde bu béliinmeler Nemati-
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Haydari gruplasmasiyla atbasi giderdi. Ozellikle Tebriz ve
Kirman olmak iizere diger sehirlerde Seyhi-Miiteserri saflagsma-
sinda kendini gosterirdi. Kimi vilayetlerde kirsal alanlarla gehirle-
rin ¢ikarlarinin ¢atismasi nedeniyle bolinme oluyordu. Diger vi-
layetlerde ise gogebe ¢obanlarla yerlesik ciftgiler arasinda epeydir
siiregelen cekismeler yansiyordu. Bazi kirsal bolgelerdeyse boliin-
meleri, 6zellikle de komsu koyiin sakinlerinin farkli lehgeler ya da
diller konugmalar1 durumunda etnik yap1 belirliyordu. Obiir bél-
gelerdeyse gerek asiretler arasinda olsun gerek ayni asiretin klan-
lar1 arasinda, grup diigmanliklarinin aynasiydi bu béliinmeler.
Gogerler iyi silahlandiklar: ve iyi 6rgiitlendikleri i¢in bu ¢ekigme-
lerin genel toplum tizerindeki etkisi rakamlara yansiyandan ¢ok
daha genis oluyordu, istelik rakamlar da hi¢ azimsanmayacak
boyuttaydi.

Kagarlarin agiret diigmanliklarini yonlendirmesine en iyi 6rnek
Bahtiyarilere kars1 uyguladiklari sagirtmacali politikalariydi. Heft
Leng reisi Esad Han’la baglayan donem, yeni hanedanhga kars:
biiyiik bir tehdit olusturmaktaydi. Hatta Tahran’s kusatma altina
bile almiglardi. Kagarlar kendilerini kurtarmak i¢in ona 6nemli 6l-
ciide bagimsizlik tanidilar: Emrine 3.000 kisilik bir kuvvet, Britan-
yalilarla dogrudan goriisme hakk: ve 6zel ordusunu egitecek bir
Ingiliz subay vermiglerdi. Ayni zamanda rakip Cehar Leng’in lide-
ri Muhammed Taki Han’a komgu Luri ve Kiirt koyleri tizerinde
denetim hakki vererek onlarin da gelismesine 6nayak oldular.
1851 yiinda Muhammed Taki Han 6yle gii¢clenmisti ki Kagarlar
ona ve yakin veliahtlarina suikast diizenlemeyi uygun gormiusler-
di. Britanyalilarin hazirladig: bir raporda, “Cehar Leng bu darbe-
den asla kurtulamamig ve o giinden beri Heft Leng karsisinda hep
ikinci sirada kalmigtir” deniyordu.83

Kagarlar Esad Han’in oglu Cafer Kuli Han’a itibarini geri vere-
rek bu suikastlar: siirdiirme yolunu se¢misti. Cafer Kuli kendi ai-
lesinden on ¢ kisiyi hemen saf dis1 etti; rakip Duraki klaninin ba-
sin1 ezdi; sonra da reisligi, 1867°de ilhan unvanini alacak olan og-
lu Hiiseyin Kuli Han’a devretti. Fakat 1882’de Isfahan valisi Zil-
li’s-sultan onu bogazlads; veliahd: Isfendiyar Han’1t hapse attirds;



KAGARLARIN EGEMENLIGINDE DEVLET VE TOPLUM

ilbey (ilhan yardimcisi) diye bir makam tiireterek yetkilerini azalt-
t1. Onceleri bu iki makama Isfendiyar Han’in rakip amcalar geti-
rilmisti. Derken Isfendiyar Han 1888°de Nasreddin $ah tarafindan
hapisten ¢ikarildy, iki amcasini defetmesinde kendisine destek ve-
rildi. Sah ona ilhan unvanini vermekle kalmayip Samsamu’s-salta-
nat (Saltanat Kilic1) unvanini da bagiglamigti. Sah 1890°da bir kez
daha destegini geri gekti. Bu kez ilhanlig tasfiye edilen amcalardan
biri olan Imam Kuli Han’a aktararak diger amca Riza Kuli Han1
da yeni kurulan Caharmahal bolgesine vali olarak atadi. Britanya-
lilarin hazirladig: bir rapor bu getrefilli entrikalardan bir anlam ¢i-
karmaya caligmugti:8

Yasli hanlar arasinda hala “merhum ilhanl” diye hatrrlanan Hiseyin Kuli
Han'in dldiriilmesi ve bunun sonucunda onun yerine gegen ve ilhan olarak
atanmasinin hemen ardindan Mekke'ye hacca gittii icin “Haci ilhanl” diye bi-
linen imam Kuli Han ailesi arasindaki kiskanglik Bahtiyari asiretinde daha bii-
ylk bir gedik agmis, ayrica bu durum yalnizca Heft Leng'i ilgilendirmesine
ragmen bugiin bile Cehar Leng ile Heft Leng arasindaki diigmanliktan ok da-
ha fazla dnemsenmektedir. Bu gedik Hact ilhanli diye bilinenlerle ilhanl aile-
leri arasindadir. Cogu zaman nefrete varan boyutlardaki bu rekabet is1ginda,
bir siire sonra ilhan ve ilbey makamlarina ayni aileden kimsenin getirimeme-
si geleneklesti. Buna gore ilhanl hanlarindan biri ilhan ise, Haci ilhanli han-
larindan biri de ilbey oluyordu... 1890'lardan itibaren Bahtiyari asireti politika-
larinda byik bir degisim yaganmamistir. Cehar Leng kigllerek Heft Leng'in
tam ama génilsiz hizmetine girmek zorunda kaldi, hanlarin aileleri arasinda
yapilan evlilikler de buna katkida bulunmustu. Ote yandan ilhan-Haci ilhanh
kavgasi aile evliliklerine ragmen bugiine kadar eksilmeden sirdu.

Kagarlarin hileli yonetimi ayrica Hamseler konfederasyonunun
kurulmasinda da goriilebilir. Yiizyilin basinda Kagarlarin Fars’ta-
ki iktidar1 heybetli Kagkaylar tarafindan tehdit ediliyordu. Sahin
onlar1 dengeleyecek hazir miittefikleri yoktu. Kuzeydeki Bahtiyari-
ler de tehlikeliydiler; dogudaki Buyer Ahmediler i¢ savas yasiyor-
lards; eskiden Fars’a hitkkmeden Zendler 6yle bir par¢alanmiglardi
ki son hikiimdarlarinin 6lisii —sah her giin tstiinden gegip cigne-
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sin diye- saray balkonunun altina gémiiliiydu. Sah Kagkaylar: ber-
taraf etmek icin Farsca konugan Basseriler, Arapca konusan Arap
Ili, Tiirkge konusan Nafar, Aynallu ve Baharlu adli bes bagimsiz
agiretten Hamseleri (Besi Bir Yerde) yaratti; bunlarin her biri Kas-
kaylar: tehdit olarak gérmekteydi. Baslarina ilhan olarak Fars va-
list Kevami’l-miilk’ii getirdi, oysa onlarla hicbir baglantisi yoktu.
Dahasi Yahudi soyundan geldigi soylentileri yaygindi.85 Atalarin-
dan biri Siraz’da zengin bir tiiccards; digeri mahalle kethiidasi, bir
bagkas1 Zendlerin bagveziriydi. Hamseler’in olusmasiyla birlikte,
Kagarlar basariyla Kaskaylara karsi denge kurabilmiglerdi. Avru-
pa’dan gelen bir ziyaret¢inin sozleriyle: “Sah ve valisi iki taraf
arasindaki husumeti canli tutarak kendi otoritesini siirdiirmeyi
umut ediyor, bu bakimdan yalnizca imparatorlugun dort bir ya-
ninda uygulanan politikaya sariliyorlar ki bunun ezelden beri
Iran’da devam eden hiikiimet sistemi oldugu goriiliiyor.”%¢ Mo-
dern bir antropologun yazdiklar1 da benzer dogrultuda: “Vaktiy-
le Fars valileriyle oldugu gibi Kevamlar da giderek 6nem ve gii¢
kazanan Kagkay konfederasyonuyla anlagsmazliga dugstiiler: Kas-
kaylara esit kuvvetle kars1 koymak kadar giiney limanlarina gi-
den kervan yollarini1 korumak i¢in de Ali Muhammed Kevami’l-
miilk basina gectigi Hamse konfederasyonunun kurulmasini sag-
lamist1.”87 Baska sozlerle ifade edersek, kurucusu tiiccardan boz-
ma bir vali olan Kevam ailesi, yiizyilin geri kalaninda, hatta bir
sonraki yiizyilda da uzunca bir siire Kagkaylara kars1 Sah’in bas-
lica denge unsuru islevini gérmiigtii.

Demek ki Kacarlar Iran’1 biirokratik kurumlar, baski ya da ila-
hi gigler araciligiyla degil de —hos, onlara da bagvurmaktan geri
kalmamiglardi — toplumsal boliinmeleri, 6zellikle klanlar, asiretler,
etnik gruplar, bolgeler, hizipler arasi farkliliklari dizenli bigimde
yonlendirmek suretiyle idare etmiglerdi. Onlarin kurdugu devlet
—tabii buna devlet denebilirse~ toplumu denetleyip icine niifuz
edecegine havada asili duruyordu. Gosterigli, tumturaklh ve fazla
abartili bir iktidar talep ediyordu. Oysa gergek yetki alan1 bagkent
ve dolaylariyla sinirliydi. Daha ¢ok “Dogu despotizmi”nin proto-
tipi olarak goriilmekteydi. Ancak gercek otoritesi biiyiik olgiide
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bazilar: sah ailesine damat olan ve ¢ogu kendi bagimsiz gii¢ kay-
naklarina sahip yerel kodamanlara dayaniyordu. Yiice Hakem gi-
bi tiirli unvanlari gururla tasiyan sah, kendine bagka bir unvan
bulsa daha dogru olurdu: Buyiik Entrikaci. Ne de olsa sahensahti
0, sahlar sahiydi, hem de her anlamda...
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Reform, Devrim ve Bilyuk Savag

Ah iranlilar! Ah benim sevgili yurdumun kardesleri! Bu kalles zehir sizi da-
ha ne kadar uyusturacak? Yetti artik, bu zehirlenme son bulsun. Kaldirin ba-
sinizi. Agin gbzlerinizi. Cevrenize $oyle bir bakin ve diinyanin nasil uygarlas-
tigimi gorlin. Afrika'daki vahsiler, Zengibar'daki zenciler uygarlia, bilgiye,
emege ve zenginliklere dogru yiriytse kalkti. Yiz yil 6nce bizden ¢ok daha
koti kosullarda olan Ruslari gérin. Simdi nasil her seye sahip olduklarina ba-
kin. Gegmiste bizim de her seyimiz vardi, simdi hi¢biri kalmadi. Eskiden bas-
kalar! bizi blytik bir Ulke olarak gorirdi. Simdi éyle bir duruma geldik ki ku-
zey ve gineydeki komsularimiz bizi kendi miilkleri biliyor, topraklarimizi ken-
di aralarinda bélusiyorlar. Ne silahimiz var ne ordumuz ne glivenecek hazi-
nemiz ne dogru dirtist hiiklimetimiz ne de ticari hukukumuz. Bunca geri kal-
mighgin nedeni istibdat, adaletsizlik ve hukuksuzluktur. Ayrica din adamlarr-
miz da hatal, ¢iink{i onlar vaaz verirken insan émr(i kisa, diinyevi payeler na-
file derler. Bu vaazlar sizi bu dlinyadan uzaklastirip teslimiyete, kdlelige ve ce-
halete gétiriyor. Hikimdarlar da sizi soyup sogana geviriyor... Bunlarin ya-
ninda bir de bitiin paraniz! alan ve yerine size yesil, mavi, kirmizi kumaslar,
cicili bicili ziiccaciye ve satafath mobilyalar sunan yabancilar var. iste sizin se-
faletinizin sebepleri bunlar.

Tahran Hutbesi (1907)
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Devrimin Kokleri

Iran’daki Mesrutiyet Devrimi, diger pek cok devrim gibi biiyiik
beklentilerle bagladi, ama sonunda derin bir hayal kiriklig1 deni-
zinde batti. Devrim, “yeni ¢agin sabahini,” “parlak gelecege agilan
kapiy1” ve “eski uygarhgin dirilisini” vaat etmisti. Oysa yalnizca,
tilkeyi parcalanmanin esigine getiren kargasa ¢aginin kapilari agil-
mustl. Kokli degisiklikleri savunan reformcular “genglik ¢ilginlik-
lariyla” aralarina mesafe koyarak, hatta kendi yazdiklarindan
uzaklagarak 1910’larin sonunda siyaset sahnesinden cekilmis ve
tilkeyi kurtaracak “beyaz ath prensi” aramaya koyulmuslardi. 20.
yiizyilin ortalarina dek, devrimin tarihini yazmaya bir tiirli bagla-
yamadilar. Devrimin gerceklestirilmesi ve daha sonra dagilmasin-
daki gorece kolaylik da, akla aykiri olsa da, ayni olguya bagliyd:
Gigli bir merkezi devletin bulunmamasi. Baslangicta devrimin
biiyiik 6lglide basariya ulagsmasini rejimin muhalefeti kontrol ede-
cek devlet aygitlarindan yoksun olmasi saglamigti. Aymi sekilde
devrimin, sonunda biiyiik bir fiyaskoya ugramasi da reformlar
uygulamaya koymak bir yana, iktidarini kabul ettirecek aygitlara
bile sahip olmamasinin bir sonucuydu.

Devrimin kokleri 19. yuzyila, 6zellikle de Bat: diinyasinin tilke-
ye agir agir niifuz ettigi donemlere dayanir. Bu niifuz hareketleri
Kagar sarayiyla toplumu birlestiren ve zaten hassas olan baglar:
zayiflatmigti. Hareket ayni anda iki rakip koldan gelisiyordu. Bir
yandan daginik kent pazarlarina ve dini liderlere ortak bir tehdit
olusturarak, onlar1 hitkiimete ve yabanci devletlere kargi duyulan
ortak sikintilarin ilk kez farkina varan bolgelerarasi bir orta simif
icinde bir araya getiriyordu. Miilk sahibi bu sinif icinde hem pazar
hem de din adamlariyla olan baglar1 nedeniyle sonradan gelenek-
sel orta simif (tabaka-i mutavassit-i siinneti) olarak iin kazandi.
Guinumuze dek siiregelen ve camiyle pazar arasinda kurulu bu
canalic1 baglantinin izleri 19. yiizyila dek takip edilebilir.! Diger
yandan da Ozellikle modern egitim araciligiyla Bati diinyasiyla
olan temas yeni fikirleri, yeni ugraglari ve nihayetinde eni bir orta
sinift getirmigti. Bu simifin uyeleri kendilerini “aydinlanmig
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dusiintirler” olarak tanitirlarken, 6nce Arapgadan 6diing aldiklar:
miinevverii’l-fikren terimini kullanmig, daha sonra esanlamli Fars-
¢a bir terim turetmislerdi: rugenfikren. Bu sinif, pek ¢cok yonden
Carlik Rusyas’nda Rusga entelijansiya terimini uyduran 18. yiiz-
yil aydinlarina benzer. Bu yeni aydinlarin hitkiimdarlk sarayinda
ya da ilahiyat okullarinda goriilen geleneksel “kalem ehli” ile or-
tak yanlari ise ¢ok azdir. Diinyay: “Hiikiimdarlara Tutulan Ayna”
edebiyat1 goziiyle degil, Fransiz Aydinlanmasi araciligiyla algilar-
lardi. Hitkiimdarlik sultasina degil halk egemenligine; gelenege de-
gil Hurriyet, Esitlik ve Kardeslige; Tanr’nin Yeryiiziindeki Golge-
lerine degil vazgecilmez Insan Haklarr’na saygi gosterirlerdi.
Toplumsal denge ve siyasal uyum yerine kokli degisimden, temel
dontisiimden ve insanin kaginilmaz ilerlemesinden s6z ederlerdi.
Mutlakiyetin, muhafazakarhigin degil liberallik, milliyetcilik, hatta
sosyalizmin ustiin yanlarim tanitirlardi. Onlarin bakis agisin1 Ku-
ran-1 Kerim, geriat ya da Siilik degil Mantik Cag1 ve onun Dogal
Haklarla yani, yurttaslarin insan olduklari i¢in sahip olduklar:
haklarla ilgili koktenci kavramlar belirlerdi.

Sonraki yillarda ilk kapsamli Farsga lugati derleyen Ali Dehhii-
da’nin sozleriyle, bu yeni kavramlar yeni terimleri gerektiriyordu.?
Dehhiida, takipgileriyle birlikte demokrasi, aristokrasi, oligarsi,
feodalizm, kapitalizm, sosyalizm, emperyalizm ve burjuvazi gibi
sozciikleri yayginlagtirdl. Cep # rast (sag ve sol), kurun-1 vasati
(ortacag) gibi yeni kavramlari tanittilar. Eski s6zcliklere yeni renk-
ler kazandirdilar: “mesru mutlakiyet” demek olan istibdad terimi-
nin anlami degiserek “gayrimesru diktatorliik” olmugstu; babadan
kalma saray anlamina gelen devlet ulusal hitkiimet; “dini cemaat”
demek olan millet ulus; yerelligi kargilayan vatan anayurt; toplan-
t1 demek olan meclis parlamento; ortagagdaki arazi anlamina ge-
len tabaka ekonomik sinif; terakki fiziksel yiikselis demekken ta-
rihsel ilerleme; merdiim insan anlamina gelirken Halk; eskiden uy-
gun muameleyi karsilayan —¢iinkii sahin toplumdaki ¢esitli kat-
manlara bunu aym o6lgiide paylagtirmasi gerekiyordu— adalet de
artik herkese esit hakkaniyet gostermek anlamina geliyordu. Yeni
terimlerden en tartigmali olani megruti (anayasal) sozciigiiydi. Ba-
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zilarina gore bu terim Magna Carta’daki gibi “sart” sozciigiinden
turemigti. Digerleri de geriat (kutsal hukuk) ve megruta (sarth) soz-
ciiklerinden tiiredigini, gegici yasalarin ilahi seriatla agiklanmasi
geregini ifade ettigini disinmektedirler.? Dehhiida’nin isaret ettigi
gibi, bu yeni kavramlar tizerindeki ¢ekisme en ¢ok devrim sirasin-
da goriilmiisse de ¢ekismenin baslangici bir 6nceki yiizyildi.

Bat1 niifuzu yiizyilin ilk yillarinda bagladi. Once Rus, arkasin-
dan da Britanya ordusu karsisinda yaganan askeri yenilgilerle bir-
likte kendini gosterdi. Modern silahlarla donatilmis Ruslar, Orta
Asya ve Kafkaslari silip stiptirerek kisa siiren iki savagta Kagarlari
yenip onlar kiigitk dusiirici Gilistan (1813) ve Turkmencay
(1828) antlagmalarini imzalamaya zorladilar. Benzer sekilde 18.
yuzyildan beri Basra Korfezi’nde varlik gosteren Britanyalilar, He-
rat’tan vazge¢meleri konusunda Kagarlara baski yapmaya baslad:-
lar ve onlara en az oncekiler kadar asagilayici Paris Antlagmasi’ni
dayattilar (1857). Iranllarin géziinde bu iki devlet artik onlarin
“kuzey” ve “giiney” komgulariydi. Antlagmalarin ¢ok 6nemli so-
nuglar1 oldu. Giinimiize dek hemen hemen hi¢ bozulmadan de-
vam eden sinirlar1 belirlediler. Ulkeyi bir tampon bélge, bazen de
iki devlet tarafindan oynanan “Biiyitk Oyun”un karsilagma alani-
na gevirdiler. Bu iki devletin temsilcileri Iran politikasinda kilit rol-
ler ustlenmiglerdi, o kadar ki yalmizca bakanlarin segilmesine ve
degistirilmesine degil, yiizy1l boyunca monarginin dengelenmesine
ve vesayet sirasinin belirlenmesine de el atmiglardi. Bu durum
Iran’in iplerinin yabana ellerde oldugu, olaylarin akiginin yaban-
cilarin kurdugu tezgiahlarla belirlendigi ve her ulusal bunalimin ar-
kasinda yabanci giglerin yer aldigi anlayisini getirdi ki, izleyen
yuzyilda bu goriis daha da 6ne cikacakti. Pek ¢ok kiginin dikkat
cektigi iizere, Iran’1 sekillendiren “paranoyak siyaset tarzinin”
kokleri 19. yuzyila uzaniyordu.

Antlagmalar ayn1 zamanda diger yabanci devletlere kapitiilas-
yonlar diye bilinen bir dizi ticari ve diplomatik ayricalik elde etme
yolunu da act1. Vilayetlerde konsolosluklar a¢malarina izin verili-
yor, tiiccarlar yiiksek ithalat vergilerinden oldugu kadar i¢ gim-
ruk tarifelerinden de muaf tutuluyor, seyahat kisitlamalari ve yerel
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mahkemelerin yetki alanindan ¢ikariliyorlardi. Kapitiilasyon teri-
mi genig imtiyaz, kiistahlik ve ihlallerle esanlamli olmustu. Suveys
Kanal’nin agilmasi, Rus demiryollarinin Kafkaslar ve Orta As-
ya’ya ulagmasiyla birlikte imzalanan antlasmalar bu devletlerin
ticari anlamda da Iran’a sizmasina yol agti. Sonradan Bakii’deki
“petrole hiicum” edilmesiyle 1890’larda bu siire¢ daha da hizlan-
di. Yuzyilin sonunda 100.000 kisi —¢cogu egitimsiz, vasifsiz, mev-
simlik iscilerdi— her yil Rus Carligr’na gegiyordu. Neredeyse tama-
mu Azerbaycanli olan bu go¢menler Bak{i’deki alt tabakayi olus-
turdular.?

Iki “komsu” devletin tiiccarlarinin egemenligindeki dis ticaret,
yiizy1l boyunca sekiz kat artt1. Ithal edilen mallar daha ¢ok Bati
Avrupa’dan getirilen silah, ara¢ gere¢ ve dokuma uriinlerini; Rus-
ya’dan gelen seker ve gazyagini; Asya’dan getirilen baharat, ¢ay ve
kahveyi icermekteydi. Ihrag iiriinlerinin de biiyitk béliimii hali,
ham pamuk, ipek, hayvan derisi, piring, kuru meyve ve afyondu.
Son kalem Britanyali tiiccarlar tarafindan karh Cin pazarlarina ta-
stntyordu. Isfahan valisi Zillii’s-sultan afyon iiretiminin gida iireti-
mini digireceginden endise duydugu i¢in, 1890’da hashag ekilen
her dort tarladan birinin hububata ayrilmas: gerektigini bildiren
bir kararname yayimlamgti.’

Iran 1800 yilinda diinya ekonomisinden epey soyutlanmisti.
1900’lerdeyse o ekonomiye dahil olma yolundaydi. Bu, daha ¢ok
Rus pazarina tarim urinleri ve vasifsiz is¢i saglayan kuzey bolge-
leriyle Britanya Imparatorlugu’na afyonun yani sira hal ve sal da
gonderen basta Isfahan, Fars ve Kirman olmak iizere giiney bol-
geleri icin gecerliydi. Rus hiikiimetinin Enzeli liman: ve Tahran’a
uzanan yola 6zel ilgi gostermesi hig sasirtici degildi. Britanya hii-
kiimeti de Korfez’i Isfahan’a, Siraz’a, Yezd ve Kirman’a baglayan
yollarla ayni olgide ilgileniyordu. 1888°de Dicle-Firat hattinda
zaten faaliyet gosteren Londrali bir firma olan “Lynch Brothers”
Iran’in ulagima uygun tek akarsuyu olan Karun boyunca Hiir-
remgehr’den Ahvaz’a buharli gemiler isletmeye bagladi. Britanya
kendi tiiccarlarini desteklemek icin 1889°da “Imperial Bank of
Persia” adinda bir banka kurdu. Ruslar da “Banque d’Escompte
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de Perse” ile hemen onlari izlediler. Curzon, Persia and the Persian
Question adl1 kitabina baglarken, Iran’in Britanya agisindan 6ne-
minin yalnizca Biiyiik Oyun ile ilgili olmadiginu ileri siirer, Iran’in
ayn1 zamanda bir ticari firsatlar iilkesi oldugunu da belirtir.6 Cur-
zon, Basra Korfezi'nde Rusya’ya ayak basacak bir karig toprak
vermeyi bile aklina getiren herhangi bir “haini,” hakkinda “tahki-
kat agmakla” tehdit ediyordu: “Rusya tarafindan Hazar Deni-
zi'nde tim denetimi ele gecirmek igin ileri siiriilecek her iddia Bi-
yik Britanya’nin da Basra Korfezi’'nde benzer bir tekellesmeye git-
mek iizere on kat daha ¢ok ¢aba gostermesini gerektirir. Bu ¢al-
kantili sularin durulmas: igin yizlerce Britanyali canindan olmus,
Britanya’nin milyonlarca sterlini harcanmugtir.”” Bagyapitinin so-
nunda su sozlerle hitkkmiini verir?

Bu ciltlerde verilen bilgi ve ¢ikarsamalarla iran’in ingiltere icin 6neminin
yeterince gdzler 6niine serildigine inaniyorum. Ticarete, 6zelikle de ingiliz-
iran ticaretine iliskin rakamlar ve hesaplar, iran'in dogal kaynaklarnin anali-
zi, i¢ iyilestirmeye yénelik hala geri kalmis planlarin yapisi ve sansi, bu yol-
la agllan mantikli istihdam alani, hepsi bir arada ingilizlerin is bitirici, is yapr-
ci sezgilerini harekete gegirmektedir. Simdilerde diinyay! kasip kavuran
ategli ticari rekabette bir pazarin kaybedilmesi doniisii olmayan bir geri adim;
bir pazarin kazaniimasiysa ulusal giice olumlu katkidir. iran'a kayitsiz kal-
mak bu (lkede ve Hindistan'daki y(iz binlerce yurttagimizi besleyen ticaret-
ten vazgegmek anlamina gelebilir. iran’a dostga yaklasmak Britanya gemile-
ri, Britanya igglicli ve Britanya'daki tezgahlar i¢in cok daha fazlaistihdam de-
mek olabilir.

Kagarlar sonradan diinya ¢apinda “savunma modernizasyonu”
diye iin salan oOnlemlerle devletlerini gii¢lendirerek yabancilarin
niifuzunu sinirlandirmaya ¢alistilar. Ne var ki, biiyiik 6lciide vergi
gelirlerini artirmadaki beceriksizlikler nedeniyle sonugsuz kalan bu
cabalar, yiizyil boyunca fiyatlarin dudak uguklatacak sekilde alti-
ya katlanmasina sebep olarak sorunu daha da siddetlendirdi.
1900°’de devletin biitge agig1 yilda 1 milyon dolar1 agmusti, ancak
Kagar devleti gerek duydugu vergi gelirlerini yiikseltemeyecek ka-



REFORM, DEVRIM VE BUYUK SAVAS

dar zayif durumdaydi.® Bu berbat dongiiyii kirma ¢abasiyla devlet
imtiyaz satmak ve bor¢ almak i¢in kollar1 sivadi. Nasreddin Sah bu
girisimi 1872°de, ileride tinlii haber ajansina adi verilecek olan Ba-
ron Julius de Reuter’a maden, demiryollari, tramvay yollari, baraj,
yol ve sanayi tesisleri ingaat1 i¢in ruhsat satarak baglatmisti. Satig
bedeli 200.000 dolar ve yillik kdrdan yiizde 60 paydi. Curzon bu
satigt “bir hitkiimdarligin biitiin kaynaklarini hayal bile edilmeye-
cek sekilde, tarihte hi¢ goriilmedik 6l¢iide tamamen yabanci ellere
teslim edigi” diye anlatiyordu.l® Gergekten de bu olas: tekel tehli-
kesi ozellikle Sen Petersburg’u ve Rus yanlisi saraylilari oyle hid-
detlendirmisti ki, zorunlu olarak iptal edildi. Ancak gelecek yuizyil-
da buiyiik ¢alkantilara yol agacak olan petrol imtiyazinin tohumla-
r1 da boylece atilmigti. Nasreddin Sah 1891°de ikinci bir hamleyle
tiitiin satis1 ve ihracati tekelini bir baska Ingilize, Binbas1 Talbot’a
sattl. Bunun da iptal edilmesi gerekti, nedeni kismen Ruslarin mu-
halefeti, kismen de tiiccarlarla dini liderlerin basini ¢ektigi, tilke ¢a-
pinda duzenlenen boykottu. Bu titin boykotu pek ¢ok yonden
Mesrutiyet Devrimi’nin kostimlii provasi olmustu.

Bu imtiyaz hakk: zorunlu olarak geri ¢ekildiyse de Kacarlar
daha ufak ¢apli imtiyazlar satinay1 bagardilar. Britanyali firmalar
Karun nehrinde hem dibi tarama hem de deniz yollarini igletme
hakkiny; giineyde yol ve telgraf hatlar1 insa etme ruhsatiny; Isfahan,
Busir, Sultanabad ve Tebriz’de hali dokuma fabrikalarina parasal
destek verme; banknot basiminda tam yetkiye sahip Imperial
Bank’i kurma hakkini; hepsinden 6nemlisi de giineybatida petrol
arama imtiyazini satin almiglardi. Boylelikle Anglo-Persian Oil
Company’nin kurulusuna zemin olusturan D’Arcy Imtiyaz Antlas-
masr’na giden yolun kapisi a¢ilmis oluyordu. Diger yandan Rus
firmalar1 Hazar Denizi’'nde balik avlama; Enzelide golin dibini
tarama; kuzeyde petrol arama ve kendi sinirlarim1 Tahran, Tebriz
ve Meshed’e baglayacak yollarla telgraf hatlarini inga etme hakki-
ni1 satin aldilar. Bundan baska Britanya ile Rusya arasinda tarafsiz
kalan Belgikalilar, Tahran’da Abdiilazim Turbesine’ne ulagsan de-
miryolunun yani sira tramvay hatti, sokak lambalari, seker degir-
meni ve cam fabrikasi inga ettiler. Yiizyilin sonuna gelindiginde
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Iran’daki yabanai yatirimlar 60 milyon dolari bulmustu. Belki
yiksek bir rakam degildi, ama yerel ticari ¢ikar sahipleri arasinda
kaygi yaratmaya yeterliydi.

Kagarlarin “savunma modernizasyonu” konusundaki ¢abala-
rinin fazla bir anlami yoktu, aslinda bagkentte birkag gosteriyle
sinirh kaldi. En goze ¢arpan projesi olan Kazak Tugay i¢in ancak
2.000 adam toplanabilmisti. Tahran polis kuvvetinde (Nizamiye)
yer alanlarin sayis1 4.600°den azdi. Tasradakilerin ¢ogunun yeri-
ni almis olan bas darphane, artik madeni paralarin ayarini bozu-
yor, dolayisiyla hiikiimete fazladan para kazandiriyor, ama bu
arada da enflasyonu koriikliyordu. Merkezi, Top Meydanr’'nda
bulunan telgraf biirosu Tahran’la vilayetler arasinda baglantiy:
saglayarak sahin valilerini daha yakindan izlemesine firsat tani-
yordu. Tuhaf da olsa ayni zamanda tiitiin krizi ve Mesrutiyet
Devrimi sirasinda muhalefetin saha meydan okumasi olanagini
vermigti. 1872’de kurulan Posta ve Telgraf Bakanligi, pul basip
mektup dagitiyordu. Hitkiimet Matbaasi’nda iki gazete basilmak-
taydi: yeni atamalar: bildiren Ittilaat (Haber) ve resmi goriisii
ozetleyen Iran. Ikisi de Arapga terimler yerine Farscalarini kullan-
maya Gzen gosteriyordu.

Ote yandan reformlarin taci Darii’l-fiinun’du. 1852°de kurulan
yiksekokulun misyonu “esraf ogullarin1” kamu hizmetine hazir-
lanmak uzere egitmekti. 1900’e gelindiginde 350’den fazla 6gren-
cisiyle tam anlamiyla bir “politeknik” okulu olmugtu. Basarili me-
zunlar Avrupa’da, daha ¢ok da Rus ve Britanyalilarin etkisini si-
nirlamak i¢in Fransa ve Bel¢ika’da 6grenim bursu kazaniyorlardi.
Zaten 6gretim uyelerinin ¢cogu Fransa ve Belgika’dan geimekteydi.
Yiizyilin sonunda devlet Tahran’da, Isfahan’da ve Tebriz’de dort
ortabgrenim kurumu; bes tane de Dari’l-fiinun’la iligkili fakilte
actr: iki askeri okul, tarim, siyasal bilgiler ve yabanci diller okulla-
r1. Sonuncusu Devlet Matbaasi sayesinde 160’1 agkin kitap yayim-
lamigti. Bunlardan 80 tanesi tip, askerlik ve dil dersi kitaplariydi,
10 tanesi seyahatname (biri Nasreddin Sah’in Avrupa yolculugunu
anlatiyordu); 10 tanesi Bati klasiklerinin kisaltilmus cevirileri (6r-
negin, Defoe’dan Robinson Crusoe, Dumas’dan U¢ Silahsérler,
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Verne’den Seksen Giinde Devr-i Alem, Descartes’tan Metot Uzeri-
ne Konusma, Newton’dan Principia (Matematik Ilkeleri) ve Dar-
win’den Tiirlerin K6keni); aralarinda Kral XIV. Louis, Napoléon,
Biiyiik Petro, Car 1. Nikolay, Imparator I. Wilhelm’in de bulundu-
gu diinya ¢apindaki unli kisilere ait 20 yasamoykiisii ve en 6nem-
lisi de, Iran hakkinda gogu Avrupalilarin kaleminden ¢ikma Isla-
miyet 6ncesi donemi de igeren 10 tarih kitab1. Dolayisiyla Iranlilar
bir yandan kendi ge¢mislerini, diger yandan da Batili goziiyle diin-
ya tarihini 6grenmeye baslamiglardi. Siyasal Bilgiler Okulu’nun
kurucusu Miisirii’d-devle bu yeni fikirlerin savunucusuydu. Yurt-
disindaki elgiliklerde uzun siire hizmet verdikten sonra iilkesine
doniince millet, milliyet, devlet egemenligi ve tam anlamiyla yurt-
tas olmak icin raiyyet (halk, tebaa) gerektigi hakkinda daha ¢ok
yazmaya baglamugti.

Nasreddin Sah 1848 yilinda hiikiimdar oldugunda Avrupa ile
temastan yanaydi. Fakat saltanatinin son yillarinda yabana fikir-
lerden Oyle korkmustu ki, artik hiikimette Briiksel’in lahana mu,
yoksa bir sehir mi oldugunu bilmeyen bakanlarin olmasini tercih
ettigi yolunda soylentiler dolagiyordu. Yine de yurtdisina diploma-
tik temsilciler, Fransa ile Belgika’ya da diizenli 6grenciler gonder-
meyi surdirdi. Ayni zamanda faaliyetlerini saglk ve egitim alan-
lariyla sinirli tutmalar: ve yalmizca dini azinliklar arasinda propa-
ganda yapmalari kosuluyla Hiristiyan misyonerlere de gz yumdu.
Fransiz Katolikleri Urmiye Golu dolaylarindaki Ermeniler ve Siir-
yaniler arasinda ¢alisgmaya baglamiglardi; arkasindan tlke geneline
yayilan otuzu agkin tesis kurdular. Amerikali Presbiteryenler kuze-
ye; Anglikanlar giineye; Alliance Frangaise ise Tahran, Tebriz ve Is-
fahan’a odaklanma egilimindeydiler. Fransiz Yahudi dernegi olan
Alliance Israélite ise Hemedan, Isfahan ve Tahran’da okullar agt1.
Hindistan’daki Zerdiigti cemaatiyse benzer bir yaklagimla
Yezd’deki dindaglari i¢in bir okula parasal destek veriyordu.

Aymi anda Iranli 6zel girisimciler bir dizi miitevazi yatirim ya-
piyorlardi: Tahran, Tebriz, Rest ve Meshed’de elektrik santralleri
—sonuncusu ana tiirbeyi aydinlatmak igindi— Mazenderan’da seker
degirmeni, Gilan’da ipek fabrikasi, Tahran’da iplik fabrikasi, Tah-
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ran ve Isfahan’da matbaa ve gazete kigidi imalathaneleri... Yerli
sanayileri yabanci rekabetten korumak amaciyla anonim sirketler
kurdular. Tahran ve Tebriz’deki halk kiitiiphaneleriyle biri kiz
okulu olmak {izere on ortaégrenim kurumuna kaynak ayirdilar.
Reform yanlis1 gazetelere mali destek verdiler: Tahran’da Terbiyet
(Egitim), Tebriz’de Himmet (Emek), Kalkiita’da Hablii’l-metin
(so6zlitk anlam1 saglam ip, buradaki anlami Islam dini), Istanbul’-
da Abter (Yildiz), Kahire’de Perveris (Egitim) ve Londra’da Kanun
(Yasa). Ayni zamanda yari resmi topluluklar 6rgutlediler — Ulusal
Dernek, Insanlik Dernegi, Devrimci Komite, Avrupali Masonlari
ornek alan Gizli Cemiyet vb.. Yuzyilin sonunda boyle gruplar yo6-
netim reformlarina duyulan acil ihtiyaci tartigmak igin sessizce
toplaniyorlardi. Kisaca, iilkede artik sayilari ti¢ bini bulmasa ve
tyelerinin ¢cogu eski seckin tabakadan gelse de bagimsiz bir aydin-
lar grubu vardi. 1896’da bir muhalif Abdiilazim Tirbesi’nde Nas-
reddin $ah’a tek bagina suikast diizenledigi zaman, kimilerinin
mutlakiyet ¢aginin nihayet son buldugunu diisinmesi hi¢ de sagir-
tict degildi. Yeni hitkimdar Muzaffereddin yeni diinyaya ¢ok da-
ha agik olmasiyla tanimiyordu. Suikast¢inin siktigi kursun Nasred-
din Sah’in canindan daha fazlasina kiymisti. Eski diizenin sonunu
getirmisti.

Devrimin Getirdikleri

Devrimin uzun vadeli nedenlerinin kokleri 19. yizyilda atilmis-
ti; kisa vadelileriyse 1904-05 arasinda devletin iflasi ve tirmanan
enflasyonla gelen ekonomik bunalimin korikledigi nedenlerdi.
Devlet harcamalarini karsilayamayan Muzaffereddin Sah, arazi
vergilerini artiracag ve i¢ borglari 6demeyecegi tehdidinde bulun-
du. Ayrica, Britanya ve Rus bankalarindan aldig1 4 milyon sterlin-
lik borcun ustiine yeni krediler icin yine onlarin kapisini ¢aliyordu.
Onlar da bitin giimriik sisteminin M6sy6 Naus’un yonetiminde-
ki Belgikali idarecilere devredilmesi kogsuluyla bunu kabul ettiler.
Mosy6 Naus Britanya ile Rusya’ya eski borglarin 6demelerine 6n-
celik verilecegine dair s6z vermisti.!! Naus’un Yahudi kokenli ol-
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dugu, Misliimanlardan ¢ok Ermenileri ige almayi tercih ettigi, yer-
li ticcarlara uygulanan giimriik tarifelerini korkung oranlarda ar-
tirmayi tasarladig ve geleneksel mustavfi sisteminden tiimiiyle ha-
bersiz olmasina ragmen maliye bakani olmaya heveslendigi yollu
soylentiler dolagiyordu. 1905 yilinin Muharrem ayinda diigmanla-
r1 onu bir kiyafet balosunda molla kiliginda gosteren bir fotografi
sagda solda dagitmiglardi.!? Britanya temsilciligi mali krizi goyle
ozetliyordu:13

1906 y1li iran tarihinde cok dnemli bir ddniim noktasiydi, ¢linkii parlamen-
ter kurumlan getirmisti. iran'in uzun zamandr iginden gegtii kosullar giderek
dayaniimazlagiyordu. Sah, hiikiimetin ve llkenin kaymagini yiyen yozlagmis
saray gevresine pagasini tamamen kaptirmigti. Babasindan miras kalan ha-
zinelerle imparatorlugun ve Ulkenin arazilerini elden ¢ikarmisti. Dis borglar-
dan medet ummak zorunda kalmig, buradan gelen paralari ya dig seyahatle-
re harcamis ya da saraylilara sagmisti. Biitge agigi vardi ve (lkenin borcu
giinden giine bilyiyordu. Yine disariya borglanmaktan bagka yol gériinmii-
yordu ve bu borcun ancak tilkenin bagimsizigina fiilen son verecek kosullar-
da verilecegine inaniimaktaydi. Birtakim geng ve basina buyruk kimseler ger-
ceklerin farkindayd: ve bor¢ almak niyetiyle yiritilen pazarliklara katiimak
icin hikumet tarafindan gérevlendirildiler.

Ulke ayn1 zamanda siddetli enflasyon yiikiinii de ¢ekiyordu, ek-
megin fiyat1 yizde 90, sekerin fiyat1 yiizde 33 artmigti. Enflasyona
yol agan nedenler ko6tii hasadin yani sira kolera salgini, 1905 Rus-
Japon Savasr’nin kuzey ticaretini ansizin sekteye ugratmasi ve bu
savasin Carlik Rusyasi’nda yarattigi kargasanin bilesimiydi. 1905
Haziran’inda Tahran’da o6fkeli kadinlar gosteri yapiyor, bir goz-
lemcinin aktardigi sozlerle, sahin valisine “agizlarina geleni soyli-
yorlardi.”1* 1905’in Kasim ay1 geldiginde vali halkin dikkatini
bagka bir yone ¢ekme cabasiyla pazari suglamig, 6nde gelen i se-
ker tiiccarini falakaya yatirmigti. Bunlardan yetmis yagindaki yas-
I bir ithalat¢i, yardimsever faaliyetlerinden dolayi ¢cok saygi duyu-
lan biriydi. Pazardaki bitiin igyerleri kepenk indirdi ve valinin g6-
revden alinmasi talep edildi. G6zlemcinin anlattiklarina gore fala-
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ka haberi simsek gibi “pazarlarda ¢cakmig” ve diikkan sahiplerinin
kepenk indirmesine yol a¢musti.!S Bu arada Meshed’de ekmek
ayaklanmalarina katilanlar sarayla iligkili bir misir tiiccarinin evi-
ne saldirdi, adam da 6zel korumalarina, Imam Riza Tiirbesi’ne si-
ginmug gostericilerden kirkini vurmalarini buyurarak kargilik ver-
di. Yoredeki yagh din adamlarindan biri ayaklanmanin genel hu-
zursuzluk halini yansittigini agiklamigti.16

Hasmetlim. Hakimiyetiniz sarsiliyor. Tebaaniz el agmak zorunda birakildi.
Acgbzlilukleri ve kana susamigliklar sinir tanimayan valiler ve memurlar ta-
rafindan eziyet gériyor ve sdmiriliyorlar. Gegen yil vergisini pesin ddeye-
meyen milkellefler kizlarini Ttrkmen ve Ermeni tacirlere satmaya mecbur ol-
du, onlar da kizlari Ruslara kéle olarak sattilar. Tebaanizdan binlercesi bu zu-
limden kagip Rusya’ya gitmek zorunda kald... Care bulunmazsa, memleket
par¢alanacak. Britanyalilar Sistan ile Belucistan'l alacaklar; Ruslar ébr taraf-
lari; Osmanlilarin da kendi planlan var... Hagmetlim, ecnebiler tarafindan hap-
se atima korkusuyla yasayan on bes milyon insanin haline kulak verin.

Bir sosyolog, kadinlarin kéle olarak alinip satilmasina soyle bir
deginilmesini kullanarak Megrutiyet Devrimi’nde “asil” meselenin
cinsiyet oldugunu iddia etmisti.!”

Bagka siirtiigmelerle kriz daha da biiyiidi. Kirman’da Seyhiler-
le Muteserrilerin ayaklanmalari valinin istifa etmesine, yerli bir
miicahidin falakaya yatirilmasina, iki gostericinin 6lduriilmesine
neden olmus, mahallesi yagmalanan Yahudi cemaati giinah kegisi
ilan edilmisti. 1906 yazinda Tahran’da sube agmak i¢in arsa ara-
yan Rus Bankasi, bitisigindeki kimsesizler mezarligini satin aldi.
Oliilerin mezarlarindan gikarilmas: Necef’te bile genis ¢capli pro-
testolara yol agt1 ve banka binasina saldirilar diizenlendi. Muhar-
rem ile cakigan ertesi hafta Kazaklar taninmug bir lutiyi tutuklaya-
rak gosterilerin elebaglarini sinir digi ettiler ve Cuma Camii’ni ba-
sarak yasl bir seyyidi 6ldiirdiiler. Seyyidin cenazesi valiyi modern
Yezidi diye lanetleyen kadinlarin da aralarinda oldugu ve erkekle-
rin sehit olmaya hazir olduklarini gosteren beyaz kefenler giydik-
leri genis kitleleri bir araya toplamigti.
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Bu ¢atigmalar iki biiyiik protestoya, onlar da yazili bir anayasa
taslagina zemin hazirladi. Haziran 1906’da Tahran’in en saygin ti¢
miictehidinden ikisi olan Seyyid Abdullah Behbehani ile Seyyid
Muhammed Tabatabai 6nderliginde bin kadar medrese 6grencisi
Kum kentindeki turbeye yiiriidiler. Daha sonraki anlatimlarda, ti¢
miictehid kendi yasadiklar1 doneme hi¢ de uygun diismeyecek bi-
¢imde ayetullah olarak tanitilacaklardi. Oysa ayetullah unvani,
tipki hiiccetii’l-islam gibi Mesrutiyet Devrimi sonrasina kadar rag-
bet gormemisti. Bu iki miictehid Kum kentinde tgiincii kidemli
miictehid olan Seyh Fazlullah Nuri’yle birlesti. Ucii birlikte kitle-
leri Kerbela ve Necef’e yonlendirecekleri tehdidinde bulunuyorlar-
di. Boylelikle sah hem Naus’u hem de valiyi gérevden almaz, Kir-
man krizini ¢ozmez, banka insaatini durdurmaz ve daha da 6nem-
lisi bir Adalethane kurmazsa tilkeyi din hizmetlerinden yoksun bi-
rakacaklardi. Kisacasi, ulema greve gitmekle tehdit ediyordu. Ka-
din gostericiler arasinda, kriz devam ederse nikidhlar1 mecburen
Mosy6 Naus’un kiyacagi sakalar yapiliyordu.

Ayni hafta icerisinde kimileri gizli cemiyetlerde faaliyet goste-
ren Tahranl bir grup tiiccar, yaz aylarinda Tahran’in kuzeyindeki
yaylalara cekilen Britanya temsilciligine bagvurmustu. Temsilcilik
Londra’ya gonderdigi gizli tutanakta asagidaki olaylara nasil ka-
ristigini anlatiyordu: 18

Silahli ¢atismanin ardindan gériindiigii kadanyla hiikiimet o giin i¢in ka-
zanmigti. Sehir askeri birliklerin elindeydi. Popiiler liderler kagmisti. Pazar
yerlerini askerler isgal etmisti ve siginacak yer kalmamig gibiydi. Bu kogullar
altinda halkin eski ve kadim gelenegi uygulamaktan bagka garesi kalmiyordu:
siginma kurall. Bitin ¢ikis yollan kapali olunca bu ¢arenin benimsenmesine
karar verildi. iki kisi Gulak'taki temsilciligi ziyaret ederek eger kalabalik Britan-
ya temsilciligine siginacak olursa, maslahatgtizarin onlar disari gikarmak igin
askeri yardim ¢aginp gagirmayacagini sordu. Sayin Grant Duff, béyle bir ¢a-
reye basvurulmak zorunda kalinmasayd keske, dedi ama eger gelecek olur-
larsa Iran'da kabul goren gelenegi durduracak giici olmadigini da sdyledi...
Ertesi aksam ellitliccarla mollalar temsilcilige geldiler ve gece kalacaklar yer-
lere gekildiler. Sayilari giderek artiyordu, cok gegmeden temsilciligin bahge-
sindekilerin sayisi 14.000'i bulmustu.
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Protestocularin ¢ogu pazaryerinden uzaklastirilmiglardi. Lonca
ihtiyar heyeti cesitli esnaf ve zanaatkara cadir tahsis etti. Bir ziya-
ret¢i “bitin loncalarin, hatta ayakkabi tamircilerinin, ceviz satici-
larinin ve tenekecilerin kendilerine ait ¢adirlar1” oldugunu soyle-
yerek, en az bes ytiz ¢cadir saymugt1.1® Temsilcilik diizenin saglandi-
g1, birkag “ciceklik” ve “ustiine dini yazilar kazinmig birkag
agac kabugu” diginda hasar goren bir sey olmadigini rapor etti. Bu
arada organizasyon komitesi hem kadinlarin disaridaki gosterile-
rini diizenliyor hem de kampa yeni gelenleri siki denetimden gegi-
riyordu. Yalmzca Dariv’l-fiinun’daki 6gretim iyeleriyle 6grencile-
rin girigine izin verilmekteydi. Yeni gelenlerle birlikte kamp “ana-
yasal devlet”, hatta “cumbhuriyetciligin yararlar1” ustiine ders ve-
rilen “siyasal bilgiler agik hava okuluna” benzemisti.2? Bazilar
Belgika’da sembolik kralin basinda bulundugu parlamenter hiikii-
metin anayasasini terciime etmeye koyulmustu. Organizasyon ko-
mitesi ayni1 zamanda uzayan greve dayanacak durumda olmayan-
lara yardim etmek i¢in zengin tiiccarlardan bagis topluyordu. Ba-
g1s yapanlardan birinin giinligiinde soyle yaziyordu:?!

Miirtecilerin gen¢ marangozlarla hizarcilar arasina nifak tohumlari ektikle-
rini duydugum gind hatiriyorum. Rizklarinin kesilmesine &fkelenen maran-
gozlar biitiin olup bitenden ne gikarlan olacagini bilmek istiyorlard:. Cahil ve
akildan mahrum olan digerleriyse mantikli herhangi bir tartismayi kabul etme-
ye goniilsiizdiiler. Eger bu iki sorumsuz grup hareketi terk etse, her sey mah-
volurdu. Neyse ki onlari kalmaya ikna ettik.

Sonunda organizasyon komitesi modern egitimli meslektaglari-
nin Ogudiine kulak vererek sahtan yalnizca Adalethane istemekle
kalmayip, secilmis bir Ulusal Meclis (Meclis-i Milli) tarafindan ha-
zirlanacak yazili bir anayasa da talep etti.

Baslangcta saray, protestocular1 “Babi kafirleri” ve “Ingilizle-
re satilmig hainler” olarak ciddiye almamis, ne oldugu anlasilina-
yan bir Islami Meclis kurma sézii vererek onlar1 yatistirmay: de-
nemisti. Fakat genel grevin siirmesi, vilayetlerde telgrafin engel-
lenmesi, Baki ve Tiflis’teki go¢gmen topluluklarinin silahli miida-
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hale tehditleri ve “6limcil” darbe olarak da Kazaklarin saray:
terk etmeye kalkigsmasiyla birlikte geri adim atmak zorunda kal-
mist1.22 Olaylara tanik olan birinin, iinlii Ingiliz tarih¢i Edward
Browne’a yonelttigi bir soruda soyledigi gibi, “Genel grev ve
ayaklanma tehdidi kargisinda silahsiz, iicreti 6denmeyen, hirpani,
acliktan nefesi kokmus askerleriyle sah ne yapabilir? Hitkiimetin
asag1 inmesi ve kendinden istenenlerin hepsini yapmasi gerekmek-
teydi.”23 5§ Agustos 1906 guni, ilk protestocularin Britanya tem-
silciligine siginmasindan ti¢ hafta sonra, Muzaffereddin Sah, Ku-
rucu Meclis igin genel se¢imlerin yapilacagini duyuran resmi bil-
diriyi yayimladi. 5§ Agustos, Iran’da hila Mesrutiyet Giinii olarak
kutlanmaktadir.

Anayasa

Apar topar Tahran’da bir araya gelen Kurucu Meclis, Ulusal
Meclis’in tiyelerinin segilmesi i¢in bir secim yasasi ¢ikardi. Delege-
lerin ¢ogu ticcarlar, din adamlari, lonca biiyiikleri ve liberal seg-
kinlerden olusuyordu, bunlar kendilerini yeni aydinlar grubu ola-
rak gormekteydiler. Hazirladiklari se¢im yasasi niifusu alti sinifa
(tabaka) ayiran karmasik bir taslakti: Kacar beyleri, ulema ve
medrese 6grencileri, dyan ile egraf, “is diinyasinda belli bir yere sa-
hip” tiiccarlar, en az 1.000 toman (1 toman = 10.000 dinar) dege-
rinde tarim arazisine sahip toprak agalari ve yasal bir loncaya
mensup olup yorede en azindan “ortalama kira” 6deyen “esnaf ve
zanaatkarlar.”2* Hamallar, ameleler ve deve siiriiciileri gibi diigiik
ucretli isler hari¢ tutulmustu. Yasa ayn1 zamanda segmenleri 156
bolgeye ayirmus, Tahran’a 96 sandalye tahsis etmisti. Adaylarin
Farsca okuyup yazmalari ve konusabilmeleri sart1 araniyordu. Vi-
layetlerdeki secimler iki agamali yapilacakti: Ulusal Meclis’e kati-
lacak vilayet temsilcilerini segmek iizere vilayet bagkentine segile-
cek her delege biitiin se¢im bolgelerinde her bir “sinif” tarafindan
secilecekti. Tahran, sahin oturdugu Ark mahallesi disinda, dort
ana mahalleyi temsil eden dort bolgeye ayrilmisti. Tahran’daki se-
cimler tek agsamali olacakti: Kagar beylerine dort, toprak agalari-
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na on, din adamlarina dért, yerlesik loncalaraysa otuz iki sandal-
ye ayrilmigti. Segcmen yag1 yirmi besti. Kadinlarin oy kullanma
hakkinin giindeme bile gelmedigini belirtmeye gerek yoktur her-
halde.

Bu 6nemli olaylar, 6zellikle de Ulusal Meclis secimleri cesitli
partilerin, Orgiitlerin ve gazetelerin kurulmasina yol agti. Vilayet-
lerde sasmaz gekilde pazar tarafindan yonlendirilen yerel niifus,
bolgesel meclisler (enciimenler) olugturdu. Tahran’da otuz kadar
mesleki ve etnik grup Esnaf Cemiyeti (Loncalar), Mustavfiler (Mu-
hasebeciler), Danismendan (Bilginler), Tullab (Ogrenciler) Zer-
dustiler, Ermeniler, Yahudiler, Giineyliler, Azerbaycanlilar gibi ad-
lar verdikleri kendi 6zel 6rgiitlerini kurdular. Son grubun basinda
Kafkasya’daki Sosyal Demokrat Parti’yle iligkili Tebrizli tiiccarlar
vardi. Ote yandan iki y1l 6nce Bakir’de ¢alisan Iranli aydinlar Hime-
met (Emek) adinda bir topluluk kurmus ve Rus Sosyal Demokrat
Partisi’yle birlikte ¢alismaya baglamiglard:.

Basin daha da etkindi. Devrimin hemen 6ncesinde alt1 olan ga-
zete sayisi Kurucu Meclis’in agilisinda doksani agmisti. Aydinlar
daha 6nceki yillarda tehlikeli diye gorilen kavramlar: ortaya dok-
mek i¢in kollar1 siviyorlardi. Pek ¢ok yayina isim verilirken basta
hiirriyet, esitlik ve kardeslik olmak tizere bu kavramlardan esinle-
nilmisti: Bidari (Uyanis), Terakki (Ilerleme), Temeddiin (Uygarlik),
Vatan, Ademiyet (Insanlik), Umit, Asr-+ Nev (Yeni Cag), Nida-y:
Vatan (Yurdun Sesi), Istiklal, Islab, 1kbal, Hukuk, Hakikat, Ada-
let, Azadi (Serbestlik), Musavat (Esitlik) ve Ahavat (Kardeslik). Di-
ger devrimlerdeki gibi sansiiriin kaldirilmas: engelleri yikmisti.
Browne’a gore en ¢ok ragbet goren gazetelerden Sur-i Israfil (Isra-
fil’in Borusu) dinsel ¢cagrisimli adina ragmen diipediiz asirilik yan-
lis1 ve laikti.2s Buyiik bir bolimii s6zliik yazari Dehhiida tarafin-
dan, hepsi modern Farscayla kaleme alinan yazilarda, siyasal yo-
rumlarla birlikte taglamalar ve siirler bir aradaydi. Toprak sahibi
ulema da dahil biitiin zenginler sinifin1 “siradan halki” (avam) s6-
miirmek ve “cahil” birakinakla elegtiriyordu. 5.000’i bulan tirajy-
la 6biir gazeteleri sollamusti. Dehhiida ilahiyat okudugu ve Islam
dini konusunda genis bilgi sahibi oldugu i¢in ulemaya iliskin yer-
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gileri daha da igneleyiciydi. Kugkusuz muhafazakarlarin Sur-i Is-
rafil gazetesini hedef almalar1 uzun siirmeyecekti.

Ulusal Meclis 1906 Ekim’inde agildi. Ticcarlar ve lonca bi-
yukleri dahil olmak iizere altmistan fazla pazar esnafi; yirmi beg
din adamu ve elli kadar toprak agas, yerli seckin ve kidemli me-
mur vardi mecliste.26 Uyeler yavas yavas iki akigkan parti gatisi al-
tinda toplandilar: Mutedil (Ihimhlar) ve Azadiba (Liberaller). Ilki-
nin basini 1905’te Naus’a karsi yapilan gosterilere de 6nderlik
eden sal toptancisi bir tiiccarla Britanya temsilciligine siginma gi-
risimine mali yardim yapan eski bir saray darphanesi gorevlisi ge-
kiyordu. Kendileri mebus olmasalar da parlamentodaki tartigma-
lara katilan Seyyid Tabatabai ile Seyyid Behbehani’nin destegini
kazanmiglardi. Cogu giin Ilimlilar ¢ogunluktaydi. Liberallerin ba-
sinda Tebrizli, giizel konusan biri olan Hasan Takizade vardi. Ha-
yata din adami olarak atilmig ve hila sarik takiyor olsa da, bagta
modern bilim olmak tizere modern fikirlerden, o6zellikle de Ba-
k@’ye yaptig1 geziden sonra giderek daha ¢ok etkileniyordu. Taki-
zade de Dehhiida gibi bir¢ok bakimdan entelijensiyanin ilk kusak
tyelerinin tipik bir 6rnegiydi.

Liberaller ile Iimlilar hem Muzaffereddin Sah’in, hem de ilk
bildirinin ilan edilmesinin hemen ardindan o 6liince yerine gegen
ve hitkiimdarhigin vaatlerini sulandirma cabasiyla daha modern
olan megrutiyet (anayasal) kavrami yerine megrut (sartli) terimini
gecirmeye ¢alisgan Muhammed Ali Sah’in kabul edebilecegi bir
anayasa taslagini hazirlamak i¢in birlikte calisiyorlardi.?? Biri Te-
mel Yasa, digeri Temel Yasa Eki diye bilinen iki nihai belge Belgi-
ka Anayasasi 6rnek alinarak kaleme alinmigti. Gozlemcilere gore
hepsi Dari’l-fiinun mezunu olan her iki belgenin hazirlayicilari,
yuriitme, yasama ve yarg arasindaki klasik kuvvetler ayrilig: ilke-
sine dayali anayasal bir monarsi kurmayi amagliyorlardi.28 Bu iki
belge ufak tefek degisikliklerle 1979 devrimine kadar —en azindan
kagit ustiinde— tlkenin temel yasasi olarak varligini siirdiirdi.

Temel yasalar saha, yiiriitmenin bagi olma, silahli kuvvetlere
komuta etme, savas ve baris ilan etme, yasa tasarilarini imzalama
ve kabinedeki bakanlar da dahil olmak tizere iist diizey devlet me-
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murlarini atama konularinda kagt tistiinde ayricaliklar taniyordu.
Fakat sahin Ulusal Meclis’in huzurunda ant igmesi, meclisin segti-
gi bakanlari kabul etmesi ve meclisten gecen yasa taslaklarini im-
zalamasi gerekmekteydi. Sahin elinde tek bir imtiyaz kalmisti: Alt-
mug uyeli senatoya otuz senatorii atama hakki. Ancak ilk senato
1949’a dek toplanmadig: icin bu da i¢i bos bir yetkiydi.

Meclis yeni anayasanin temel unsuru olmak iizere tasarlanmis-
t1. “Biitiin halkin temsilcisi” olarak “kanunlar, kararnameler, biit-
celer, antlagsmalar, borglar, tekeller ve ayricaliklar” konularinda
son s6z hakkina sahipti. Saray biitgesi bile meclisin denetiminden
geciyordu. “Devletin ve halkin refahim ilgilendiren” her konuyu
sorusturma ve Onlem alinmasini 6nerme yetkisi de vardi. Gorev
suiresi iki tam yildi ve bu siire boyunca tiyeleri dokunulmazlik hak-
kindan yararlanirdi. Kabinedeki bakanlar: segme yetkisi de meclis-
teydi. “Bakanlarin sahtan aldiklar1 sozlii ya da yazih talimatlar:
bahane ederek sorumluluktan kacamayacaklar1” bile anayasada
acikca belirtilmigti: “Eger Ulusal Meclis ya da Senato salt cogun-
lukla kabineden ya da kabinedeki belli bir bakandan hognut olma-
digini ilan ederse, o kabine ya da bakan istifa edecektir.”

Anayasanin maddelerinde daha pek ¢cok 6nemli hiikiim yer al-
maktaydi. Vilayet meclislerine resmiyet kazandirmig ve genel vali-
lere bagli kurumlar olarak gekillenmelerini saglamigti. Yurttaglara
bir dizi temel insan hakki getirilmisti: insan hayatinin, milkiyeti-
nin ve gerefinin korunmasi; ifade, toplanma ve 6rgiitlenme 6zgiir-
lugi; yasalar 6niinde esitlik; adil yargilanma hakki; keyfi tutuklan-
mama giivencesi. Esit genislikte yesil, beyaz ve kirmizi renklerde ki
yatay seritlerden olusan ulusal bayrak kabul edildi; bu renkler ta-
rihsel olarak Siilik ile iliskilendirilmistir. Ulkenin bayragindaki bu
renkler giiniimiizde de korunmaktadir. Kagarlara taninan ayrica-
lik geregi, yeni belirlenen bu ii¢ rengin iizerine Aslan ve Giines ar-
mast da eklenmigti.

Ne var ki, en énemli 6diinler genel olarak Islam dinine ve 6zel
olarak da Siilige verilmisti. Siilik Iran’in resmi dini olmustu. Kabi-
nede yalmizca Sii Muslimanlar yer alabilecekti. Yiirutme organi
“kafir” kitaplarim, “din karsit1” dernekleri ve “habis fikirleri” ya-
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saklayabiliyordu. Yargi devlet ve din mahkemeleri olarak boliin-
musty, ikincisinde geriati uygulama yetkisi din adamlarinin elindey-
di. Yasama organinin seriata aykiri yasalar ¢ikarmasina izin veril-
mezdi. Bunlara itaat edilmesini saglamak igin Ulusal Meclis tarafin-
dan tek gorevi yasalari denetlemek olan Muhafizlar Konseyi’ne ki-
demli din adamlar segilirdi. Konsey gorevini Kiyamet Guni gelip
catana ve Mehdi ortaya ¢ikana dek sirdiirecekti. Ama boyle bir
Mubhafizlar Konseyi 1979 devriminin ertesine dek toplanmadi.
Anayasanin kaleme alinmasinda etkili olan kigi Avrupa’dan ye-
ni donmiig Mirza Hiiseyin Han Misiri’l-miilk adh biriydi, 1907°de
babas: Oliince Migsiri’d-devle unvanini almigti. Sonraki yirmi yil
boyunca, Riza Sah ortaya ¢ikana kadar, pek ¢ok bakimdan ulusal
politikalarda liderlik roliint uistlenen yeni seckinlerin tipik bir o6r-
negiydi. Nainli koklu bir mustavfi ailesinden gelme babasindan mi-
ras kalan genis arazileri vardi, ayrica varlikh bir din adamu ailesin-
den kiz almisti. Moskova ve Paris’te 6grenim géren Musiri’d-dev-
le akici Rusca ve Fransizca konusurdu. Yalnizca ilk se¢im sistemini
ve temel yasalari tasarlamakla kalmamg, ulusal bayrag: da o ¢iz-
mis, Icigleri Bakanligr'm Rusya’dakini érnek alarak diizenlemisti.??
Sonraki yirmi yil igcinde Miusiri’d-devle dort kabineye bagkanlik et-
ti, sekiz kez Savag Bakanlig: ve bes kez de Adalet Bakanligi olmak
uzere on sekiz kabinede ¢esitli gorevler aldi. Ayrica Londra ve Sen
Petersburg’da bas temsilci olarak hizmet verdi. Emekli olduktan
sonra yazdig1 Iran-i Bastan (Eski Iran) adli coksatan kitabinda
okurlara Islamiyet 6ncesi Iran’1 yurtsever bir dille anlatiyordu. Kar-
desi Miteminii’l-miilk 1909°dan 1925’e kadar parlamentoda 6nce
vekil, arkasindan da Meclis Baskani olarak etkin gorev almisti.
1925°te ¢ikan soyadi kanunuyla birlikte iki kardeg Pirnia soyadini
benimsediler. Britanyalilar zaman zaman onlar: “ilerici,” “dirist”
ve “zeki” kimseler olarak 6verlerdi. Cikarlarinin Londra’yla uyus-
madig1 zamanlarda da onlara “korkak,” fena halde “zengin” ve
agir1 “milliyet¢i” damgasimi yapistirmaktan geri kalmamglardu. Li-
beral dyana karsi Britanyalilarin aligilmis yaklasimi boyleydi.
1907 Agustos’unda parlamentonun sectigi ilk kabinede agirlik
dyandaydi. Misiri’d-devle’nin akrabasi olan Migirii’s-sultan hem
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kabinenin bastydi hem de Igisleri Bakani. O da eski bir mustavfi
ailesinden geliyordu, daha o6nce de tasra valisi ve sahin haznedar:
olarak hizmet etmisti. Britanya temsilciligi onu “eski ekolden” ge-
len ve “reform hareketinde” yer almamug biri olarak taniyordu.3?
Muiisirii’d-devle ise adalet bakanhgi koltugunu babasindan devral-
mustr. Digigleri Bakani Saadi’d-devle on yildan uzun bir siireyle
Briiksel’de Iran’t temsil etmis ve Naus’a karg1 diizenlenen protesto
hareketinin baslatilmasina yardimci olmug biriydi. Maliye Bakan:
Kevami’d-devle 6grenimini Fransa’da gormiistii, toprak sahibi
zengin bir ailenin ogluydu, edebiyata yetenegi vardi. Savas Bakam
Mustavfi’l-memalik’e hem bu unvan hem de biyiik serveti Nas-
reddin Sah’in bas veziri olan babasindan miras kalmisti. 1900°den
baglayarak 1907’ye dek Paris’te yasamusti. Ticaret Bakani Mec-
di’l-mulk’in geldigi aile birkag vezirin yani sira hitkiimdarlik
darphanesine denetgiler yetigtirmisti. Egitim Bakani1 Neyrii’l-miilk
1897’den 1904’e dek Dari’l-fiinun’un bagindaydi. Yagh ve sakat-
t1, onun adina bakanlik iglerini oglu yiriitiiyordu. Son olarak Ba-
yindirlik Bakani Mithendisii’l-memalik Avrupa gezilerinde Muzaf-
fereddin Sah’a eglik etmis, Fransa’da okumus seckin bir matema-
tik¢iydi. Britanya temsilciligi onun makamim kullanarak Iran’da
yol insaatlari yapmak i¢in Britanya sirketlerinden para sizdirdigi-
ni1 iddia ediyordu. Cok ge¢gmeden yeni diizene “i’d-devle, ’s-sul-
tan ve i’l-memalik” lakaplarinin takilmasina sasmamali.

I¢ Savas

Muhammed Ali §ah 1907 yili Ocak ayinda tahta ¢iktig1 zaman
parlamenter iradeye boyun egmek ve temel yasalar1 imzalamaktan
bagka secenegi yoktu. Bununla birlikte birkag ay i¢inde durumu
giderek iyilesti, derken 1908 Haziran’ina gelindiginde Kazaklar:
Meclis’e kars tipik bir askeri darbeye yonlendirecek kadar gii¢len-
migti. Talihinin d6nmesine yol acan birbirinden bagimsiz ii¢ neden
vardL

Ilki, 1907°de Ingiliz-Rus Antlasmasr’nin imzalanmasiyla birlik-
te mesrutiyetgilerin yasadigi ciddi gerilemeydi. Almanya’nin gide-
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rek giiclenmesi yiiziinden korkuya kapilan Britanya, artik Iran da
icinde olmak tizere Asya genelinde Rusya’yla uzun zamandir siire-
gelen anlagmazliklar: ¢6ziime ulastirmaya karar vermisti. Antlag-
ma Iran’1 ii¢ bélgeye ayiriyordu. Isfahan dahil kuzey bolgesi Rus-
ya’ya; Kirman, Sistan ve Belucistan basta olmak tizere giineybati
bolgeleri Britanya’ya tahsis edildi; geri kalan topraklarsa “tarafsiz
bolge” olarak belirlendi. Iki devlet yalmizca kendilerine ayrilan
bolgede imtiyaz aramayi; Belgikali gimritk memurlarini yerlerinde
birakmayi; 6nceki borglarin geri 6demeleri igin giimriik gelirlerini

kullanmayi kararlagtirdilar. Mesrutiyetciler hem ihanete ugradik- .

larini hem de sahla siirdiiriilen pazarliklarda diglandiklarimi diigii-
niiyorlardi.3! Antlasma ayni zamanda Iranlilara siki bir reel poli-
tik dersi vermisti, iki “komgu” ne kadar yirtici olurlarsa olsunlar,
kendi aralarindaki diigmanliklar: bir kenara biraktiklarinda daha
da tehlikeli hale gelebilirlerdi. 1907 antlagmas 20. yiizyilin ortala-
rina kadar Iranlilarin bagina bela olmay siirdiirdii.

Ikincisi, Meclis’in vergi sisteminde reform yapmaya kalkisma-
siyla birlikte kargilastigi kaginilmaz tepkiydi. Miiltezimlik gorevi-
nin ihaleyle dagitildigi uygulamaya kisitlamalar getirildi. Devlet
topraklarini sahin hazinesinden Maliye Bakanligi’na devretti. Ba-
kanliga vilayet mustavfilerini denetleme yetkisi tanidi. Saray hazi-
nesinin tahsisatini azaltti; sarayin ahirlarini, cephaneliklerini, mut-
faklarini, firinlarini, depolarini, haremini ve atélyelerini diizene
sokmak zorunda kaldi. Hatta zorunlu olarak Davul Kulesi’ni de
kapatti. Abdullah Mustavfi uzun uzadiya yazdig: anilarinda geng
vekillerin modern olan her geyin etkisinde kaldiklarini, bu neden-
le ortagagin “kutsal emanetleri” kadar saygideger kurumlar: bir
kalemde sildiklerini aktariyordu.3? Liberallerden biri Maliye Ba-
kanligrnin artik toprak sahiplerinin vergilerini ayni degil de nak-
di 6demelerini saglayacak sekilde olgekleri giincellemelerini 6ner-
misti. Bir bagkasi sarayin biitiin ayliklariyla tuyullarinin iptal edil-
mesini talep etti. Sahin borglarini kargilamak i¢in aile miicevherle-
rini satmasini 6neren bile vardi.33 Aym kisi alayli bir dille sahin ha-
remindeki mali duruma kafa yormaktan g6ziine uyku girmedigini
bile eklemisti. Bu tartigmalarin kurdu olan biri, o giinlerde sik du-
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yulan kiifurlerin arasinda “saray damadi” ya da “saray bekgisi”
oldugunu da yazar. “Bu yalakalar” diye agiklar, “Gyle el iistiinde
tutulurlardi ki, butiin Tahran’da mutlakiyeti onlar kadar bagnaz-
ca savunan kimseyi bulamazdiniz.”34

Ugiinciisii, baz1 liberallerin daha genis kapsamli laik reformlar
Onererek tepkileri daha da siddetlendirmesiydi. Ulemay: verdikleri
yuce vaazlarla pisliklerini 6rtbas etmekle sugluyorlardi. Liberaller
ayn1 zamanda yalnizca dini azinhklarin degil, kadinlarin haklari-
nin da derhal iyilestirilmesi gerektigini savunuyorlardi. Ulemaya
parlamentodaki yasamanin iustiine ¢ikan veto yetkisi veren anaya-
sa maddesine karsiydilar. Dahasi geriatin devlet yasalar1 (kanun-
lar) ustine bir sey soylemeye hakki olmadigimi belirtiyorlardi.
1907’nin ortasinda kimilerinin Tahran’daki ti¢ miictehidin en yet-
kilisi diye gordugi Seyh Fazlullah Nuri, diger iki meslektasiyla
baglarini kopardi. Peygamber Dernegi adli bir 6rgit kurarak sahla
toplum arasindaki kopriileri yeniden kurdu ve “anargizm, nihi-
lizm, sosyalizm ve natiiralizm” konularini agtiklar igin Liberalle-
ri lanetleyen bir fetva yayimladi.3% Bu kinama Aydinlanma karsit1
bir Papa tarafindan da kaleme alinmis olabilirdi pekala. Fazlullah
Nuri bir yandan da Babiler, Bahailer ve Ermenilerin se¢ilmig par-
lamentolar, laik yasalar ve daha da kotiisii dini egitlik gibi inanca
aykir degisikliklerle Islamiyet’i yok etme planlar1 yaptiklarini ileri
suriiyordu.

Seyh Nuri 1907’nin Aralik ayinda Top Meydani’nda topladig:
kalabalikla giiciinti gosterdi. Gozlemcilerin anlattiklarina gore “ir-
ticact kalabalik” koca alani tamamen doldurmugtu.3¢ Toplumun
cesitli kesimlerinden katilimcilar vardi: Nuri’nin medresesindeki
ogrenciler ve eski 6grencileri; himayesi altina aldg lutiler; emekli-
ler; sahin sarayinda caligan katircilar, zanaatkarlar, kapicilar ve
hizmetkarlar; yakindaki Veramin koyiiniin hiikimdarlik arazile-
rinde yasayan koyliler; artan gida fiyatlar: altinda ezilen kentli
yoksullar. Bir gozlemci Seyh Nuri’nin Top Meydanr’ndaki konus-
masini dinlemeye pazaryerindeki “avam tabakanin” bile geldigini
belirtir.3” Nuri konugmasinda liberalleri dini kiigimseyen ve “yer-
yuziine fesat tohumlari eken” zamane Jakobenler diye sugluyordu,
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buysa seriatin geleneksel yorumunda biiyiik bir giinahti. Boyle
tahrik edici sozlerle harekete gegen zorbalar, o sirada yoldan geg-
mekte olan ve baslarina Avrupai sapkalar takmis yayalara saldir-
dilar.38

Sah soruna ancak 1908 Haziran’inda; Posta ve Telgraf Bakan-
ligr’n1 kendi ciftligi gibi ¢ekip ¢eviren Muhbirii’d-devle’den 10.000
sterlin nakit para aldiktan hemen sonra egildi.3* Para hemen Tah-
ran’daki karargihta bulunan 1.500 Kazak arasinda 6zel ikramiye
adiyla dagitilmist1. Sah sikiyonetim ilan ederek Kazaklarin Rus ko-
mutani Albay Liakhoffu Tahran askeri valisi olarak atadi. Liak-
hoff biitiin gazeteleri ve Muharrem torenleri de dahil biitiin agik
hava toplantilarini yasakladi; 6nde gelen mebuslar i¢in tutuklama
emri ¢ikardi; Kazaklara telgraf binasini isgal etmeleri ve Meclis bi-
nasini bombalamalari talimatimi verdi. Britanyalilarin raporlarina
gore catigmalarda 250 kisi canindan olmustu.*? Parlamentodaki li-
derlerin ¢cogu kagmay: basarmig, kimi stirgine gitmis, kimi de Os-
manl temsilciligine siginmigti. Fakat Behbehai ile Tabatabai ev
hapsinde tutuluyorlardi. Alt1 parlamenter de “yeryiiziine fesat to-
humlari ekme” sugundan hitkiimdarlik bahgelerine hapsedilmigti.
Bunlardan ii¢ii orada idam edildi.

Darbe i¢ savags1 kigkirtmigti. Kazaklar Tahran’y, hiikimdarlik
yanlis1 Sahseven asireti de Tebriz’i kugsatma altina alirken, parla-
mento yanlilar ii¢ kaynaktan destek gormekteydiler. Ilk olarak fe-
dailer ve miicabidler diye bilinen bin kadar goniilli meclisin dava-
s1 i¢in toplandi. Yalnizca Tahran, Tebriz, Meshed ve Rest’ten gel-
miyorlardi, Kafkaslar’daki Iranli, Ermeni ve Giircii cemaatler de
yollara dokiilmistii. Kimi Kizil Bayrak altinda savasiyordu, kimi
Iranhlarin ii¢ renkli bayraginin altinda. Yurtdisindaki géniilliileri
Rus Sosyal Demokratlar, Ermeni milliyetcisi Tasnaklar ve Ba-
kideki Iran Himmet Partisi érgiitliiyordu; Rusya’daki 1905 dev-
rimi basarisizliga ugradiktan sonra bunlarin hepsi dikkatlerini
Iran’a cevirmiglerdi. “Hiirriyet Aski Vatan Tanimaz” sloganiyla
carpisiyorlardi.#! Ermenilerin basinda Car karsit1 faaliyetlerinden
oturu Sibirya’ya siirgiine yollanan ama Regt’e kagmayi basarip
orada bir tugla fabrikasinda ig bulan Tagnak Partisi’nin lideri Yep-
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rem Han vardi. “Iran’in Garibaldi’si” olarak iin salmist1.42 Tebriz-
li goniillilerin liderleriyse Settar Han ile Bekir Han’d1. Seyhilerin
bas mahallesinin kethiidast olan ilki hem luti hem de eski bir at
ticcartydi. Komgu Seyhi mahallesi kethiidasi olan ikincisi de lutiy-
di, eskiden duvarciyds. ilk ortaya gikiglari, Tebriz’de tahil tiiccar-
larina mallarim1 “adil fiyattan” sattirdiklar1 zamandi.*3 Kafkas-
ya’dan gelen goniilliler yanlarinda el bombalar getirdikleri, ayni
zamanda bomba imal etmeyi bildikleri i¢in ¢ok tehlikeliydiler.
Ingiliz bir gazeteci onlarin “yiiriiyen cephanelik” gibi olduklarin
yazmugt1.** Necef miictehidinden ugii bir bildiri yayimlayip Seyh
Nuri’ye kars1 Seyyid Behbehani ile Seyyid Tabatabai’yi detekledik-
lerini belirtince, bu gonilliler aleyhte goziiken dini gegmiglerine
ragmen, buyuk bir destek kazanmis oldular.

Ikinci kaynak, Mazenderan’in 6nde gelen is adamlarindan Mu-
hammed Veli Sipahdar’in sahtan destegini ¢cekmesi ve parlamento
tarafinin giiclenmesiydi. Hindistan Biirosu onu yalnizca memleke-
ti Tunkabun’da degil Kazvin’de, Horasan’da ve Gilan’da da arazi-
leri olan “iilkenin en biiyiik feodallerinden biri” olarak tanitmig-
t1.*S Cesitli donemlerde Gilan, Erdebil, Talis ve Esterabad’da ida-
recilik yapmugti. Darbe sirasinda ordunun kagit ustiindeki komu-
taniydi, Sahsevenlere yardim etmek i¢in Tebriz’e gonderildi. Fakat
0, ¢cogu Mazenderan’daki topraklarindan gelen adamlarini da ya-
ninda gotirerek ordu saflarini terk etti, Rest’te Yeprem Han’in bir-
liklerine katildi. Bu hareketinin onun yararina bir hamle oldugu
anlagilacakti. Daha sonraki yillarda Sipahdar yalnizca Sipahsala-
ri’l-azam (serasker; buyik ordu komutani) unvanimi almakla kal-
madi, ayn1 zamanda sekiz kabineye bagkanlik etti ve cogunda Sa-
vas Bakani olarak on defa bakanlik gorevine getirildi. Kardesi de
bu kurumlarda hizmet etti.

Ugiinciisii, parlamento tarafinin Bahtiyarilerden belirleyici
destek gormesiydi. Ilhani Samsamu’s-saltanat, Zilli’s-sultan tara-
findan babas: 6ldiiriildiikten sonra Paris’te siirgiinde liberallerin
arasinda kalmis olan kuzeni Serdar Esad tarafindan kaderini dev-
rimcilerinkiyle birlestirmesi konusunda ikna edilmisti. Iki han
kanat bolgelerini emniyet altina almak igin sinir koylerini disiik
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fiyattan Kaab adli Arap asiretinin bas1 Seyh Hazal’a satt1. Sonra
da Isfahan’i zapt ederek 12.000 silahli adamla Tahran’a yiiriidii-
ler; parlamento tarafinda yer alan en biyiik kuvvetti bu. Ne de
olsa kendi memleketleri disinda genis ve uzatmali bir seferin ma-
liyetini kargilayabilecek asiret reisleriydi bunlar. Oynanan bu ku-
mar tuttu. Sonraki yirmi yil icinde Samsamu’s-saltanat alt1 kabi-
neye baskanlik etti. Yar1 kor olmasina ragmen Serdar Esad da
perde arkasinda Maliye Bakanligi’ni kendi asiretine ¢evirmek igin
calisiyordu. Ikisi ayrica Maliye Bakanligrna Caharmahal’dan
bircok Ermeni getirmislerdi. Ik baslarda Bahtiyari ¢ocuklarina
egitmenlik yapan bu Ermeniler, sonunda kendi kendilerini
yetistirerek muhasebeci oldular.

Haziran 1910’da Serdar Esad, Sipahdar ve Yeprem Han, Tah-
ran konusunda uzlagtilar. $ah tahttan ¢ekilme goriigmelerini sigin-
dig1 Rus temsilciliginden yiiriiterek comert bir aylik karsihiginda
sturgiine gitmeyi kabul etti. Meclis’teki mebuslar pazaryerinin ve
muzaffer ordularin temsilcileriyle birlikte Buyiik Meclis diye bili-
nen bes yiiz kadar delegeden olusan Kurucu Meclis’i topladi. Ora-
dan ¢ikan karar, Muhammed Ali $ah’in yerine on iki yagindaki og-
lu Ahmed Sah’in gegirilmesiydi; naibi olarak da amcasi, Kagar agi-
retinin liberal egilimli ilhami, Azudi’l-miilk secilmisti. Gelenege
gore sahin huzurunda oturabilecek tek kisi Kagar ilhaniydi.#¢

Biyuk Meclis’te alinan karar dogrultusunda Albay Liakhoff
Kazaklarin komutasinda kalmugti; Tebriz’de yeni bir Kazak Tuga-
y1 olusturuldu; Yeprem Han Tahran emniyet Orgiitiiniin bagina ge-
tirildi. Adamlarinin dort yiizii de bu yeni 6rgiite alindi. Meclis i¢
savasin patlak vermesinden sorumlu tutulanlari cezalandiracak
Ozel bir mahkeme kurdu. Seyh Fazlullah Nuri de aralarinda olmak
uzere 6nde gelen sah yanlilar1 idam edildi. Hukiimdarlik bahgele-
rindeki son idamlar: kolaylagtirmaktan suglu bulunan seyh, Top
Meydanr’nda halkin gozii ontinde ipe ¢ekildi. Kendisinin liberal
muhaliflere yonelttigi biiyiik sugu, yani “yeryuziine fesat tohumla-
r1 ekme” biyik ginahint isledigine hiikmedilmisti. Meclis
saflarinda gonilli carpismis olan oglunun da bu idamlar alkisla-
digina dair soylentiler vardi.
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Biiyilk Meclis se¢im sistemini de demokratiklestirdi. Sinif ve
meslek temsilciliklerini kaldirdi, vilayet temsilciliklerini artirds,
Tahran’in mebus sayisini altmugtan elliye indirdi, Tahran igerisin-
deki mahalle ayrimciligimi kokiinden sokiip atti, Ermeniler igin iki,
Siiryaniler, Yahudiler ve Zerdustiler igin birer olmak iizere dini
azinliklara bes sandalye ayirdi. Yeni se¢im yasasiyla oy verme ya-
s1 yirmi besten yirmiye diigmiis; miilk sahipligine gore oy kullan-
ma hakki 2.000 tomandan 250 tomana inmisti, zaten bir yil son-
ra da tiimiiyle kalkti. Dolayisiyla Iran’da erkekler genel oy kullan-
ma hakkina daha 1911 yilinda kavugsmus oluyorlardi. Buysa 6n-
goriilmedik sonuglar doguracakt.

Buyiik Meclis daha sonra bagbakanlik makamini bog birakarak
gecici hiikiimeti kurdu. Kér olmasina ragmen Serdar Esad Igisleri
Bakani; Sipahdar Savag Bakani; Mustavfi’l-memalik Maliye Baka-
ni; Feth Ali Sah’in torunu Abdil Hiiseyin Mirza Fermanferma
Adalet Bakani; Kagar Karagozli klaninin reisi Ebul Kasim Han
Nasrii’l-miilk de Disisleri Bakani segildi. Ingiliz tarih¢i Browne’a
gore, Oxford’da Curzon’un sinif arkadasi olan Nasri’l-milk’tin
darbeden pacgayi kurtarmasi Britanya miidahalesinin bir sonucuy-
du. Cok ge¢meden naip olarak Azudi’l-miilk’tin yerine gegti. Bri-
tanya mimessili yeni hiikiimette sozii gecen kimselerin Serdar
Esad ve Sipahdar oldugunu ve bu ikisinin, 6zellikle de ikincisinin
aslinda “eski siyaset ekoliinden geldigini,” i¢cgiidiisel olarak “par-
lamento miidahalesine -giivenmedigini” belirtmisti. Ozel miilkiye-
tin giivencesi konusunda tedirgin olan “din adamlariyla tiiccarlar-
in giivenini kazandiklarini” da eklemisti.*”

Bahtiyarilerin niifuzu artmaya devam ediyordu. 1912’de Sam-
samu’s-saltanat Bagbakan oldu, yakin akrabasi Serdar Muhtegem
de Savas Bakani olmus, kuzenlerinden biri saray muhafizlarinin
basina ge¢misti, bir digeri yeni olusturulan Bahtiyari bolgesini yo-
netiyordu. Obiir kuzenleri Isfahan, Behbehan, Yezd, Kirman, Sul-
tanabad ve Burucird valileri oldular. Kisaca, Bahtiyariler Orta ve
Giiney Iran’in ¢cogunun idaresini ele gecirmislerdi. Aym zamanda
kendi topraklarinda bulunan Britanya petrol sirketine ait tesislerin
korunmasina iliskin bu sirketle ve kiglik karargahlarindan yazlik-
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larina giden parali yol yapimu i¢in Lynch Brothers ile hiikiimetten
habersiz kirli antlagmalar imzaladilar. Britanya miimessilinin an-
lattigina gore Bahtiyari reislerinin “biiyitk 6nem” kazanmalarinin
baslica sebebi i¢ savagta “cevval” bir rol oynamalariydi. Temsilci
bundan baska “tahtin arkasindaki asil gii¢” sahibinin “Biyiik”
Serdar Esad oldugunu iddia ediyordu.*® Isfahan’daki Britanya
temsilcisi agiklamalarini g6yle siirdiirmiistii: “Kagarlardan timar
alip gasp yoluyla diger toprak sahiplerini arazilerinden eden han-
lar Caharmahal’in verimli topraklarinin ¢ogunu kendi miilkiyetle-
rine katmiglardi. Baska araziler elde ederek, kendilerine baglh klan-
lardan vergi toplayarak, Lynch yolundan gecis ticreti alarak ve
Anglo-Persian Oil Company’den diizenli bir gelir saglayarak ser-
vetlerine servet katiyorlardi.”#?

Kurumsal Coziimsiizliik

Ikinci Meclis 1910 Kasim’inda toplandigi zaman, anayasal mii-
cadelenin nihayet yararl bir sonuca ulastigi kanisini uyandirmistu.
Ne var ki, bunun aldatici oldugu anlasildi. Yeni hiikiimet ¢ok geg-
meden, birakin reformlar yapmak icin gerekenleri, ilkeyi idare
edecek aracglardan bile yoksun oldugunu kesfetti. Eski rejimin kar-
s1 karsiya kaldigi agmaza o da digmiistii: Merkezi mekanizmasi
olmayan bir devletti bu. Bakanlar: vardi, ama gergek bakanliklar:
yoktu. Parlamenter zafer kof ¢ikmusti.

Sorunun koki mali sikintilar, en yalin anlatimiyla iflasti. Her
ne kadar harcama kalemleri yillik 1,5 milyon sterlinden az olsa da,
gelirler giderleri karsilayamadigindan hikimetin Londra ve Sen
Petersburg’dan acil borg alarak yillik ¢oziimler iiretmekten bagka
cikar yolu yoktu. 1911-1913 arasindaki krizler British Imperial
Bank’ten 440.000 sterlinlik kredi alarak atlatildi.’® Gumriik gelir-
leri hala Belgikalilarin elindeydi; zaten o gelirin tamami, 1911°de
6,2 milyon sterline ulagmig bulunan Britanya ve Rusya’dan alinmig
esit miktardaki eski bor¢larin 6demesine gidiyordu.’! Hazar’daki
balik¢iliktan elde edilen gelirle birlikte kuzey giimriiklerinde top-
lanan vergiler Ruslara verilmekteydi. Telgraf gelirleriyle giiney
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gumriiklerinde toplananlarsa Britanyalilara veriliyordu. Petrol ge-
lirleri 1912-13 d6nemine kadar yerinde sayiyordu. Britanyalilarin
sahibi oldugu ve 1905 yilinda D’Arcy Imtiyaz Antlagsmasr’ni dev-
ralan Burma Oil Company ilk petrol kuyusunu 1908’de agt1. Cok
ge¢meden Anglo-Persian Oil Company adini alan bu kurulus,
Iran’a 2.900 sterlin gibi ciizi miktardaki ilk 6demesini 1912-13te
yapt1.52 Genel durum Oyle berbat goriiniiyordu ki, 1914’te Belgi-
kahlar hiikiimete iflastan kurtulmanin tek yolunun Korfez’deki
adalar1 Britanya’ya, Azerbaycan ve Giirgen’in bazi kesimlerini de
Rusya’ya satmak oldugunu soyliiyorlardi.s3

Britanya temsilciligi de hem devrim sirasinda hem de sonrasin-
da, sorunun “tek ¢6ziimiiniin” devletin gelirlerini, 6zellikle de ara-
zi vergilerini artirmak oldugunu; bunun da ancak vergi tahsilatin-
da yeni bir mekanizma kurmakla saglanacagini; yerlesik “kazanil-
mus hak” sahipleriyle, yani geleneksel uygulamalari korumaya can
atan mustavfilerle, kendi yetki alanlarini sakinarak bekleyen agiret
reisleri ve yerli kodamanlar kadar vergi 6demeye yanagmayan top-
rak agalariyla basa ¢ikmak zorunda olundugunu hitkiimete defa-
larca hatirlatmigt1.5 Iste tam da bu gorevi yerine getirsin diye Ikin-
ci Meclis Maliye Bakanligr’'nin emrine jandarma adinda yeni bir
emniyet giicii verdi. Bu kolluk kuvvetini egitme gorevi otuz alt1 Is-
vegliye verildi, bu kisiler ayni zamanda onlara liderlik edeceklerdi.
Ayrica Iran’in bas haznedarligina Amerikali bir mali danisman
olan Morgan Shuster getirildi. Shuster’a devlet biitcesi konusunda
tam yetki verildigi igin bir yandan Belgikalilar, Ruslar ve Britanya-
lilar ile diger yandan da mustavfilerle dolayli olarak ama kasten
surtigsme i¢ine sokulmugtu. Shuster, baglica gorevi iilke genelinde
vergi toplamak olan 12.000 kisilik bir jandarma 6rgiitii olustur-
may1 hedefliyordu.’> Ne var ki, bunun maliyeti kisa zamanda yil-
ik 150.000 sterline ¢ikti, bu yilik biitgedeki en bityitk harcama
kalemiydi. Kazaklara harcanan paranin iki kati, Egitim Bakanligi
biitgesinin yedi katiydi.*¢ Buna ragmen 1911 yilinda jandarmada-
ki adamlarin sayis1 1.000’i ge¢medi, 1912’de sayilar1 3.000’,
1914’te de 6.000’e ulagmisti; bunlarin ¢ogu Tahran’dan Rest, En-
zeli, Kazvin, Hemedan ve Kum kentine, Siraz’dan da Bugir’e uza-
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nan yollarda muhafizlik yapiyordu. Britanya temsilcisi 1912°de
devlet islerinin acikli halini s6yle 6zetlemigti:3”

iran Hikameti iki dlkenin de temsilciligine verdigi genelgede 50.000 ster-
linlik avansin icinde bulunduklar mali zorluklar altinda kendilerine bir fayda
saglamayacagini belirterek, bu miktarin 200.000 sterline ¢ikarimasini rica
ediyordu. Bes ay icin jandarmaya 40.000 sterlin gerektigi gortilmektedir; Tah-
ran‘daki polis teskilatina 25.000 sterlin; Tahran'daki garnizona 15.000 sterlin;
iki ay igin Tebriz’deki Kazak Tugayr'na 35.000 sterlin; devlet dairelerinin gecik-
mis alacaklarina 30.000 sterlin; silah ve cephane alimina 30.000 sterlin ve or-
dunun yeniden yapilanmasina 40.000 sterlin gerekmektedir. Genelgede
iran'in para olmadan reformlari baglatamayacagi gériilmektedir.

Merkezi hitkiimetin mali darliga diigmesiyle birlikte tagradaki
kodamanlarin niifuzu daha da artti. Kagkay ilhani Savledird-dev-
le Fars’tan Basra Korfezi'ne giden ticaret yollarini eline gecirmisti.
Britanya’nin Korfez’deki Siyasal Temsilciligi'nden yapilan agikla-
mada, Savledi’d-devle’nin “Fars’taki en biiyiik kodaman” oldugu,
kendi klanina vergi koydugu, “genis bir 6zel ordu” kurarak “s6-
zim ona anayasanin” kaymagim yedigi bildiriliyordu.’® Ayrica
Basra Korfezi boyunca siralanan diger asiret reislerinin tam anla-
muyla “bagimsiz” olduklar: belirtilmisti: “Koérfez Limanlar: Valisi
bolgelere asla karigmaz, oraya ne asker gonderir ne de memur,
simdilerde hanlar1 gorevden almak ya da degistirmek onun giicii-
ni agmaktadir.” % Hamselerin ilhani Kevami’l-miilk Siraz’1 alarak
klanlarin1 Kaskaylara kars: seferber etti. Kaab reisi Seyh Hazal,
Hiirremsehr’deki topraklarinmi Bahtiyari bolgesine dogru geniglet-
mek adina Kiiheyliye (Kuhegluyeh) klanlarina yanagmisti. Bahti-
yariler de rakip Arap asiretlerini destekleyerek Seyh Hazalin ku-
yusunu kaziyorlardi. Britanya konsolosu Bahtiyarilerle Kaabilerin
catigmasini 6nlemeye ¢alistigini, ¢iinkii Kaskaylara kargi onlara ih-
tiyaci oldugunu bildiriyordu.6® Bu arada kuzeyde, Sahsevenlerden
Tahim Han, Sarab ve Erdebil’de kargasa yaratmaya devam ediyor-
du. Tirkmen beyleri devrik sahi desteklemek adina ayaklanmuglar-
di Britanya temsilcisi, “Stinni olan Tirkmenler, birkag Sii miicte-

75



76 MODERN iRAN TARIHi

hidin iki dudaginin arasindan ¢ikacaklara bakan bir parlamento-
ya kolay kolay teslim olmamislardi” diye anlatiyordu.6! Ustelik
taht i¢in miicadele edenlerden biri olan Salarii’d-devle de Kirman-
sah’ta isyan baslatmugti. Britanya temsilcisinin sozleriyle, “Vilayet-
lerdeki durum hig de giiven verici degil. Haydut ceteleri uilkeyi bir
bastan bir basa sarmis goriiniiyor, hem de pek zorluk ¢ekmeden.
Merkezi otoritelerse tasra valilerinin bir nebze olsun diizen sagla-
mak adina ihtiya¢ duyduklari adamlary, silahlari ya da paray te-
darik etmekten aciz.”6? Bu calkantilara ragmen sehir merkezleri
dikkatten kagmayacak kadar huzur icindeydi. Ulkeyi gezmeye ge-
len yabancilar “ger¢ek anlamda iktidar olamayan merkezi hiikii-
met” kargisinda halkin “barig iginde” kalmasinin ve “kan dok-
mekten” kaginmasinin “olagandig1” oldugunu disiiniiyorlards. 63

Ayan kendi dis politikalarini yiiriitmekteydi. Seyh Hazal “mil-
liyetgileri” mi yoksa “sah taraftarlarin’” mi desteklesin diye Bri-
tanyalilarin goriigiine bagvurmustu.6* Kendisine deniz saldirisina
karsi koruma, Ozerkligine saygi gosterilecegine ve Britanyalilar
destekledigi siirece varislerinin taninacagina dair giivence verildi.
Britanya konsolosu “Hiirremsehr’in ne Arap ne de Fars siyasal ya-
pisina sahip oldugu, kendine ait bir anayasasi bulundugu, baslica
ozelliginin de asiret reisleri arasinda uyumun saglanmasina duyu-
lan gerek oldugu” yorumunu yapiyordu.65 Konsolos ayni zaman-
da petrol sirketinin seyhe ait bir ada olan Abadan’da kendi rafine-
risini kurabilmesi i¢in gerekli diizenlemeleri yapmuisti. Seyh sirkete
adayr yillik 1.500 sterlin karsihginda kiraya vermigti, ayrica
16.500 sterlin degerinde Ingilizler altin1 alacakt1. Bu diizenlemenin
“sir olarak kalmasi,” Tahran’in haberdar olmamas: gerekiyordu.
Seyh aymi zamanda Ingilizler araciligiyla Osmanli Imparatorlu-
gu’yla da iligki kurmus, padisahin Satti’l-arap tizerindeki egemen-
ligini kabul etmisti. Bir Ingiliz gazeteci, Arabistan’in resmi valisi
neredeyse silahsizken silahli adamlari olan seyhin tam “bagimsiz”
bir hitkkiimdardan farksiz olduguna dikkat ¢ekmisti.6

Bunun gibi bagta Serdar Esad, Samsamu’s-saltanat ve Emir
Mufahham olmak iizere lider konumundaki Bahtiyari hanlari, yil-
lik 6denek ve Anglo-Persian Oil Company’nin yiizde 3 hissesi kar-
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siiginda kendi topraklarindaki petrol tesislerinin korumasini ust-
lenmeyi kabul ettiler. Bu anlasma bagindan sonuna kadar hiiki-
met es gecilerek yapilmist1.6”7 Kisa bir siire sonra Bahtiyari liderle-
ri gineydeki yol muhafizlarinin maaslarinin 6denmesi igin devlet
hazinesine 6diing para veriyordu.68 Yiizde 3 hissenin geliri baglica
hanlar arasinda paylasilmaktaydi. Britanya temsilcisinin yorumu-
na gore, Bahtiyari hanlar milk paylasiminda “agiret ddetlerini”
sirdiriyorlardi: “Bu hiikiimetin agirete bagimlilig: istenmedik,
ama jandarma orgiitii kurulana dek kagmilmaz bir durum. Han-
lar gormezlikten gelinemez; ¢inkii nifuz alanlar: fazla. Elbette,
kogullar gerektirdiginde (silahli gii¢ olarak) her zaman kendi
adamlarina giivenebilirler.”6°

Kurumsal ¢oziimsiizliik Ikinci (1909-11) ve Ugiincii (1914-15)
Meclis donemlerinde Iimlilar ve Demokratlardan olusan iki parti
arasinda siiregelen cekismelerle daha da siddetleniyordu. Cogu Bi-
rinci Meclis’teki Liberallerden olusgan Demokratlarin basini Teb-
rizli inli hatip Takizade’yle sonraki otuz yil boyunca sosyalist ha-
reketin 6nde gelen kisisi, radikal bir esraf olan Siileyman Iskende-
ri ¢ekiyordu. Kardesi 1909 darbesinde 6lenler arasindaydi. De-
mokratlar yirmi d6rt ild yirmi yedi arasinda mebus ¢ikarmayi ba-
sarmislardi.”? Cogu kuzeyden geliyordu. I¢lerinde sekiz devlet me-
muru, beg gazeteci, bir doktor ve ti¢ii Seyhi ailelerinden, biri de es-
ki Ezeli ailesinden gelen bes de gen¢ din adami vardi. Hazirladik-
lar1 parti programiyla ¢ikardiklari yayin organi Iran-1 Nev (Yeni
Iran) toprak reformu, sanayilesme, demiryolu insaati, kadin hak-
larinin iyilestirilmesi, dini azinliklara egit haklar, miilk sahipligine
gore oy kullanma hakkinin kaldirilmasi, resmi egitimin yayginlas-
tiritlmasi, kapitillasyonlarin kaldirilmasi, kademeli vergilendirme,
zorunlu askerlik ve 6ncelikle dogru diirtist bakanliklari ve diizen-
li ordusu olan tutarli bir merkezi devletin olusturulmasi ¢agrisin-
da bulunuyordu.

Baslarinda Sipahdar, Fermanferma, Behbehani ve Tabatabai’nin
bulundugu Ilimhlar elli ii¢ mebusa ulasabilmislerdi. Bunlarin ara-
sinda on ii¢ din adami, on toprak agasi, on devlet memuru, dokuz
tiiccar ve Ug agiret reisi bulunuyordu. Dolayisiyla parlamento sec-
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kinler kuliibiinden farksizdi. Ikinci Meclis’in iiyelerinin yiizde
27’si toprak agasi, yiizde 19’u din adamy, yiizde 24’u devlet me-
muru ve yiizde 9’u tiiccardi. Lonca iiyelerinin sayis1 biyiik ol¢iide
azalmist.”! Bunu hizlandiran gelisme miilk sahipligine gore oy
kullanma hakkinin kaldirilmasiydi. Erkeklerin genel oy hakk: ka-
zanmasiyla birlikte secim sistemi ilging bir sekilde agiret reisleriyle
toprak agalarinin elini giiclendirmisti. Ugiincii Meclis'te arazi sa-
hiplerinin temsili yiizde 48’e firladi. Toprak agalarinin temsilcisi
Ilmli Parti’nin gordigi destegin anlami geleneksel degerler, 6zel
miilkiyet ve en 6nemlisi de seriatti. Ayni1 zamanda “kitlelere cema-
at tavirlarin1” asilamak igin dini egitimi; “orta sinif1” desteklemek
icin mali katkida bulunmayi; yasalarin yerine gelmesi igin senato-
nun toplanmasini ve “anargizm,” “ateizm” ile “materyalizm” kar-
sit1 sik1 bir kampanyay1 savunuyordu.”?

Ilimlilar ve Demokratlar arasindaki ¢ekisme laiklikle, daha ¢cok
azinlik haklariyla, kadinlarin toplumdaki iglevi ve yarg: sistemin-
de seriatin roliiyle ilgili tartigmalarla basladi. Her iki tarafin da
kendi gbzde adamlarini kabinenin basina gegirmek i¢in dalavere-
ler gevirmesiyle siddetlendi: Demokratlar Bagbakanligi ya Mustav-
frl-memalik ya da Misiri’d-devle’ye; Ilimlilar ise Sipahdar veya
Fermanferma’ya vermek istiyorlardi. Sonunda Ilimhlara bagh fe-
dailerin bir Demokrata suikast diizenlemesiyle birlikte ¢ekisme
siddete doniigtii. Demokratlar da Seyyid Beybehani’ye suikast dii-
zenleyerek buna karsilik verdiler. Takizade din adamlar tarafin-
dan derhal “miirtedd” ilan edilerek dinden dondiigii igin kagmaya
zorlandi, o da gittigi Avrupa’da adim1 Sebname’de isyan bayragini
yukselten efsanevi demirci Gave’den alan bir gazete ¢ikarmaya
bagladi. Bu ¢ekisme Yeprem Han’in tam zamanindaki miidahale-
siyle sonlandi. Ilimli muhafazakirlardan yana olan, baglarinda
Settar Han’in bulundugu ii¢ yiiz kadar fedai Yeprem Han’in polis,
jandarma, Bahtiyari ve Ermeni savascilardan olusan bin kisilik
kuvvetleri tarafindan sarildi. On bes kisinin 6limiine yol agan ki-
sa sureli carpigmalardan sonra, Yeprem Han fedaileri 6miir boyu
maas baglanmasi karsiliginda silah birakmaya zorladi.”* Kimileri
bu ¢atigmada Settar Han’in aldig1 yara yiiziinden iki yil sonra 6l-
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diigiinii iddia eder. Yeprem Han ise birkag ay sonra Kirmangah’ta
isyancilara kars1 savasirken 6ldirilmiistii.

Disaridan gelen baskilar kurumsal ¢6ziimsiizlugii daha da arti-
riyordu. 1909°da Ruslar kanun ve nizami saglama bahanesiyle
Azerbaycan’i iggal ettiler. Asil hedef 1907 Antlagmasi’ni yirirlige
koymakti. Aralik 1911°de hitkiimete Shuster’in derhal gérevden
alinmasini talep eden bir Gltimatom verdikten hemen sonra, Tah-
ran dahil kendi paylarina diisen bolgeleri de isgale giristiler. Rus-
lar Shuster’1 kendi alanlarina jandarma gondererek, Britanya’dan
bir askeri danigmana gorev vererek ve Rus yurttaslik belgesine sa-
hip vergi borglari olan varlikli kimseleri tutuklayarak 1907
Antlasmasr’ni ihlal etmekle sugluyorlards. Ilk basta Shuster’in re-
formlarini onaylayan Britanya’nin tavr tiltimatomdan yanaydi.”*
Iran hiikiimeti iiltimatomu kabul edip Shuster’in gérevine son ver-
misti, ama Ruslarin baskisi siiriiyordu. Tebriz’de kendi askerlerin-
den birine yapilan suikasta misilleme olarak kirk ii¢ adami astilar.
Asilanlar arasinda Kafkasya’dan gelen Settar Han’in akrabalar:
olan siginmacilar da vardi, daha kotisu devrimde kilit rol oyna-
mis Seyhi miictehidler de bulunuyordu. Hele Meshed’deki Imam
Riza Tirbesi’nin bombalanmasi ve kirk kadar hacinin 6ldiriilme-
si kepazelikten de 6teydi. Bu arada Britanyalilar da Busir, Siraz ve
Kirman arasindaki baglica ticaret yollarini denetim altina almak
icin Hindistan’dan askeri birlikler getirdiler.

Yabancilarin isgali L Diinya Savasr’nda iyice yogunlasti. Iran ta-
rafsizhigini ilan etse de, cok ge¢meden biiyiik devletlerin savag ala-
m1 oldu. Iskenderi ile iinlii seyyidin oglu Sadik Tabatabai’nin bagini
cektigi Demokratlar ve Ilimllar koalisyonu savag siiresince se¢im-
leri erteleme ve Tahran’dan ayrilarak Ulusal Direnis Hitkiimeti’ni
kurduklari Kirmangah’a taginma karari aldi. Almanlarla ittifak ya-
pan Osmanlilar Kafkasya ve Baki’'ye dogru taarruza gegtiklerinde
ilk 6nce Urmiye’yi isgal ederek oradaki Kiirt reisi Ismail Han Sim-
kuw’yu hem Iranh yetkililere hem de yerli Siiryaniler ve Ermenilere
karsi silahlandirdilar. Osmanlilar daha sonra Azerbaycan’a ilerleye-
rek buranin kendi egemenlikleri altindaki Tiirk diinyasinin bir par-
casi oldugunda direttiler. Kisa bir siire iggal altinda tuttuklar1 Teb-
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riz’de yerli Demokratlar’in popiiler lideri Seyh Hiyabani’yi Hali-
fe’ye karsi Ermeni isyancilar1 destekledigi gerekgesiyle sinir disi et-
tiler.”> Osmanlilar diger yandan da 300 silahli adamuyla birlikte Gi-
lan ormanina kacgan i¢ savag gazisi Mirza Kiigik Han’in destegini
kazanmaya c¢aligiyorlardi. 1916’da Kii¢iik Han ve Cengeliler (Or-
man Adamlari) diye bilinen gerilla getesi, Gilan’in kirsal kesimleri-
nin buyiik bolimiini denetim altina almis, basta Sipahdar olmak
tizere yerli kodamanlara karg1 bityiik tehdit olugturmustu.
Ruslarsa Osmanlilara karg1 koymak i¢in gerek Tahran gerekse
Tebriz ve Kazvin’den getirdikleri tugaylarla sayilarini artirdiklar:
Kazak askerlerinden tam bir tiimen kurdular. Ayrica Azerbaycan,
Gilan, Tahran, Kuzey Horasan ve Isfahan’daki kendi askeri birlik-
lerini de takviye ediyorlardi. Bahtiyarilerin bas diigmani Zilli’s-
sultan mallarinin korumasini Ruslara vermeyi uygun goérmiisti.
Artik onu “haris” Bahtiyarilerden koruyamayacaklari igin Ingiliz-
ler de bunu anlayisla karsiladiklarini belirttiler.”6 Ote yandan In-
gilizlerle Ruslar arasinda gizlice imzalanan yeni bir antlagsma ge-
regi “tarafsiz” bolgeyi Britanya devralmigti. Bunun karsiliginda
Rusya’ya Canakkale Bogazi vaat ediliyordu. Ingilizler askeri bir-
liklerini Abadan’a gonderdiler; daha giineydeki asiretlerle ittifak-
lar kurdular ve Giiney Persia Alayr’ni olusturdular. Bu birlik gii-
ciiniin dorugunda oldugu dénemde 8.000 kisiydi ve ¢ogu Hindis-
tan Biirosu tarafindan karsilanan maliyeti haftada 100.000 sterli-
ni buluyordu. 1917 Rus devrimiyle birlikte Kazaklarin sorumlu-
lugunu iistlenen Britanya, artik subaylarini atiyor, ayliklarini
oduyor ve levazimini veriyordu. Britanya ayni zamanda, biri Hin-
distan’dan Meshed’e, digeri Kirmansah ve Gilan tizerinden Mezo-
potamya’dan Baki’ye olmak uzere iki kesif giicii gorevlendirdi.
Almanlar da bos durmuyordu. Onlarin Arabistanh Lawrence’1
diyebilecegimiz Wilhelm Wassmuss da Kagkaylar, Hamseler, Buyer
Ahmediler, Sencabi Kiirtleri ve en 6nemlisi de 1915°te ana petrol
boru hattini kesmis Araplar arasinda ayaklanmalar: kigkirtti. Al-
manlar aym zamanda jandarma orgiitiindeki Isvecli subaylar: da
firar etmeye ikna etmiglerdi. Bir tarih¢i soyle yazmaktadir: “Su-
baylar1 Isvegli olan 1911°de kurulmus jandarma neredeyse giiney-
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de diizeni saglayacak kadar giiglenerek Britanya’nin beklentilerine
yaklagmusti; fakat savas zamaninda Iran Hiikiimeti’nden emir al-
mayi reddederek Almanlardan yana tavir alan bu 6rgiit, tam anla-
muyla bir bag belasi oldugunu kanitlamist1.””” Ingilizlere gére Al-
manlarin bu sekilde ragbet gormesi Ruslarin “saldirgan,” “hoy-
rat” ve “vicdansiz” davraniglarina yorulabilirdi.”

Savas zamanindaki bu aksakliklar kotii hasat mevsimi, kolera
ve tifo, hepsinden daha da 6liimcil olan 1919 genel grip salginiy-
la ¢akigti. 1917 ild 1921 d6neminde kirsal niifusun dortte birinin
de aralarinda bulundugu iki milyon kadar Iranlh, savas, hastalik ve
aclik nedeniyle can verdi.”? Britanyah gozlemcilerden biri 1919 y1-
linda a¢ kalan agiretlerin kirsal alanda egkiyaliga bagladiklarini,
aclik ¢eken koyliiler arasinda ise yamyamlik hadiseleri gorildigi-
ne iligkin soylentiler dolagtigin1 yazmistu. 5

Barig bu zorluklarin higbirine ¢6ziim getirmedi. Artik Britanya
Disigleri Bakani olan Curzon’a gore, Almanya ile Rusya’nin yenil-
gisi Britanya acisindan Iran’in tamamina el koymak igin egsiz bir
firsattl. Hindistan genel valisi olarak Iran onun géziinde Hindis-
tan’daki Ingiliz yoénetimi i¢in can alict bir éneme sahipti; 1907
Antlagmasi’n1 Rusya’ya fazla ayricalik tanidig: i¢in yanlig anla-
maya yer vermeyecek kadar acik bir dille kinamigti. Simdi de l-
kenin tamamini Britanya Imparatorlugu’na dahil edecek Ingiliz-
Iran Antlasmasr’nin taslagini hazirliyordu. Edebiyata yénelmeden
once Tahran’daki Britanya temsilciliginde gorev yapmus olan Ha-
rold Nicholson, Curzon’un yasgamoykisiinui kaleme alirken kah-
ramaninin “Akdeniz’den Hindistan’a kadar Britanya mandasinda
bir devletler zinciri” kurmaya heveslendigini yazmist1.8! “Cur-
zon’un emperyalizmi” diye ekliyordu, “Tanr’nin Britanya ust ta-
bakasini Ilahi Irade’nin araci olarak bizzat sectigi inancini temel
aliyordu.” Londra gazetelerinden biri Curzon ile alay ederek,
onun ilkeyi kendi “kesfetmis” ve dolayisiyla mesru sahibiymis
gibi davrandigini yazmist1.82 Ingiliz-Iran Antlasmasi geregince
Iran’a kredi, silah, danisman, askeri egitmen, giimriik idarecileri,
hatta okul 6gretmeni saglama hakk: yalnizca Britanya’ya aitti.
Cogu zaman uluslararas iligkilere hukuk ve siyaset sizdig: gerek-
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cesiyle Fransizlar Darii’l-finun’dan uzak tutulmaliydi. Buna kar-
silik Britanya Iran’a 2 milyon sterlinlik bir kredi verecekti. Ayrica
Iran’in demiryollar1 inga etmesine, kitlikla miicadelesine, Millet-
ler Cemiyeti’ne girmesine ve L. Diinya Savagi’nda ugradig: zararin
kargilanmasina yardim etme hakki da bir tek Britanya’nindu.
1919 Ingiliz-Iran Antlagsmasi da Curzon’un karalamak igin s6zii-
nii sakinmadigi Baron Reuter’le yapilan 1872 imtiyaz antlagmasi
kadar kapsamliydi.

Antlagma taslaginin hazirlanmasina yardim eden Bagbakan
Mirza Hasan Han Viisuku’d-devle herhalde Meclis’e aktarmak
i¢in avans olarak 160.000 sterlin almigti, ne de olsa biitiin yaban-
c antlagmalarin parlamentonun onayindan ge¢mesi gerekiyor-
du.?3 Unlii Estiyani ailesinin bir iiyesi olan Viisuku’d-devle siyase-
te liberal Demokrat olarak baglamis ve on bir farkli kabinede go-
rev almigti. Meclis’in toplanmadigr 1919 yilinda Ahmed Sah onu
hiikiimetin basi olarak atadi. Bu sayede Britanya’dan belirsiz bir
sureligine ayda 6.000 sterlin har¢hk alacakti®* Visuku’d-devle
antlasmay1 imzalarken tedbirli davranip, isler yolunda gitmezse
Curzon’dan agikga siyasal siginma sozii almigti.

Antlasma, 6zellikle de kamuoyu olay: enikonu kavrayinca tam
anlamiyla bir felakete donustii. Nicholson’in da itiraf ettigi gibi
Curzon havayi tamamen “yanlis degerlendirmis” ve Mesrutiyet
Devrimi zamaninda oldugu gibi Iran’in Rusya karsit1 ve Britanya
yanlisi oldugunu diisiinmiigtii. Oysa tam tersine, simdi iilkedeki
Britanya karsithig ezici cogunluktaydi.?s Onde gelen gazeteler ka-
dar baglica siyasal figiirler de antlagmayi yerden yere vurmak igin
hi¢ zaman kaybetmediler. Bolsevikler 1915 pazarlig1 dahil savas
zamanindaki gizli antlagmalar1 yayimlamig ve Britanyalilarin da
aynisini yapmast kosuluyla Iran’in tamamindan cekileceklerine
s6z vermiglerdi. Cengeliler Bolgeviklerden yardim bekliyorlard,
Gilan’da Iran Sovyet Sosyalist Cumhuriyetini kurmuglardi. Os-
manli nezaretinden kagan Seyh Hiyabani Azerbaycan’in yonetimi-
ni ele gecirip valiyi hige sayarak merkezi hitkiimetin iilkeyi sattig
uyarisinda bulunuyordu. Kerbela’daki miictehidler Ingilizleri la-
netleyen, Bolsevikleri ise Islamin “dostlar1” olarak éven fetvalar
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cikarmiglardi.8¢ Tahran’daki asir1 milliyetciler Ceza Kurulu kur-
mus, igreng antlagsmayi destekleyenleri “idam etmekle” tehdit edi-
yorlardi. Ciddi olduklarin: gostermek i¢in Viisuku’d-devle’nin ya-
kin ¢evresinden dort kisiye suikast diizenlemislerdi. Bu “korku sal-
tanat1” Viusuku’d-devle’yi istifa etmeye zorladi, yerine gecenleri de
epeyce korkuttu.8”

Britanya temsilcisi antlagmay1 Meclis’in onayina sunmaya hazir
bir bagbakan bulmanin olanaksiz oldugunu Curzon’a bildirdi.?8
Soyle demigti: “Biiyiik Britanya’ya dost olan Iranhlar antlasmay:
alenen desteklemeyi goze alamiyorlar”: “Dostlarimiz bundan
vazgecerek sikintilar1 daha da artirmamamuz igin bize yalvariyor-
lar. Antlagmadan yana olan elli bes mebus destekleri karsiliginda
rugvet aldiklar1 su¢lamasini giiritmek amaciyla kamuoyu 6ntinde
antlagsmaya kargi olduklarini ilan ettiler.”# Ek olarak, “Antlagma
ile Iran’daki Britanya askeri birliklerinin ve danigsmanlarinin varli-
ginn iilkeyi Bolsevik tehlikesiyle burun buruna getirdigi, digerleri
cekilirse bu tehlikenin de ortadan kalkacag: kanisi yaygin.”*° Bu
gorigii Hindistan Biirosu’ndan General Dickson ile Mezopotam-
ya’daki Britanya kegif giiciniin komutasindaki General Ironside
da paylasiyordu. Ikisi de Curzon’un imparatorluga altindan kalka-
mayacag1 mali bir yiik getirdigi sonucuna varmisti. Diger bir de-
yigle, Britanya haddini bilmemek gibi aligildik bir durumla karsi
kargiyaydi. Dickson so6ziinii esirgememigti:?!

Antlasmanin iran'da hig ragbet gérmedigini ve Viisuk'un kabinesi diisme-
den dnce ona nasil diigman gdzle bakildigini Britanya'dakiler anlamamis go-
rintiyorlar. Bu antlagmayla aslinda bagimsiziigi kaldrmanin hedeflendigine
ve Viisuk'un ilkeyi Britanya’ya sattigina inaniliyordu. Antlagmanin gizlice so-
nuglanmasi, Meclis'in toplantiya ¢agrimamasi ve tirlii hilelere bagvurularak
kandirimaya calisiimasi... bunlarin hepsi Biyiik Britanya'nin kadim diigman-
lari Rusya'dan daha iyi olmadigt kanisini uyandirmis... Britanya’nin ne paha-
sina olursa olsun (lke topraklarindan kéki kazilmasi gereken acimasiz bir
hasim oldugu goriisti yayldi. Azerbaycan ve Hazar vilayetlerindeki ayaklan-
malar bu diisiincenin ve Bolsevik propagandasinin sonucuydu, ¢iinkii eger
ezilen siniflara adalet vaatlerinde samimiyseler, Bolseviklerin daha kétii ola-
mayacaklarina, daha iyi olabileceklerine inaniliyordu.
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1920°de Iran, giiniimiiz terminolojisiyle sdylersek, klasik bir
“kaybeden devletti”. Bagkentin digina ¢ikinca bakanlari pek varlik
gosteremezlerdi. Hiitkiimet geleneksel sermayedarlar arasindaki
diismanliklar, yeni siyasal partiler arasindaki ¢ekismeler ve Ingiliz-
Iran Antlasmas: yiiziinden is goremez hale gelmisti. Baz1 vilayetler
“savas agalarinin” elindeydi, digerleri de silahli asilerin. Kizil Or-
du Gilan’1 teslim almig, Tahran’a yiiriime tehditleri savuruyordu.
Britanyalilarin sozleriyle, “artik akil yiiritmekten aciz” durumda-
ki sah, miicevherlerini toplayarak kagmaya hazirlaniyordu. Daha-
s1, Britanyalilar bu gelismelerin altindan kalkamayacaklarini anla-
yinca kuzeydeki ailelerini tahliye etmeye, kesif giiclerini geri ¢ek-
meye baslayarak Giiney Persia Alayr’ni takviye etmeye hazirlani-
yorlardi. Tahran’daki Britanya temsilcisi Britanya’ya iki segenek
sunmugtu: ya “ilkeyi kendi dertleriyle bas basa” birakmali, ya da
“hala tutunacak dallarinin kaldigi merkeze ve giineye odaklan-
maliydilar.” Birinci se¢enekle ilgili “Britanya’nin ¢ikarlarinin kagi-
nilmaz olarak dertlerin pargasi oldugu” ikazini yapmay: da unut-
mamist1.”2 Uyarisim siirdiiriirken, “miilk sahipleri” yle “iimitsiz”
durumda ki “anarsi” ile “Bolsevik zehrini” uzak tutacak “siddet-
li 6nlemler” almaya hazir birinin at sirtinda ¢ikagelmesini bekli-
yorlar, diyordu.



Riza Sah’in Demir Yumrugu

iran'da sadece bir tek Sah'a yer var ve o Sah ben olacagim.
Riza Sah

Darbe

21 Subat 1921 gininiin ilk saatlerinde Kazvin’deki Kazak gar-
nizonu komutani General Riza Han ii¢ bin asker ve on sekiz ma-
kineli tiifekle Tahran’da denetimi ele gecirdi. Sonradan sanh 3 Es-
fand (21 Subat) kurtulusu olarak kabul edilecek bu darbeyle yeni
bir ¢ag baglamisti. Askerlik i¢inde st riitbelere yiikselmis ve ken-
di kendini egitmis biri olan Riza Han’in yari cahil oldugunu iddia
edenler de vardi. Rus istilasindan kacip Kafkasya’ya gitmis ve Ma-
zenderan’in Sefid Rud bolgesinde verimli topraklari olan Elast k-
yunde timar sahibi olmus asker kokenli bir aileden geliyordu. Ba-
basi ve dedesi de dahil bir¢ok akrabasi vilayet alayinda hizmet et-
miglerdi; dedesi 1848 Herat kusatmasinda oldiralmigti. Riza
Han daha ergenlik ¢aginda Kazak Tugayrna katildi. Soylentiye
gore bir ara sarayda, Fermanferma ailesinde, Hollanda temsilcili-
ginde ya da Amerikan Presbiteryen Misyonu’nda seyis yamagi ola-
rak galismusti. I¢ savas sirasinda ve onun ardindan patlak veren
ayaklanmalarda gelecegin subay: olarak kendini gosterirken, “Ri-
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za Han Maxim” lakabini aldi. Daha sonra Mazenderan’da kendi-
ne bir konak yaptirip girisini Maxim makineli tifegin tasvir edil-
digi kocaman bir mozaikle siisletti. Birkag¢ dil konusurdu: Komsu-
lariyla Mazenderan dilinin bir givesi olan Elasti; dig diinyayla Fars-
¢a; Car yanhis1 Kazak subaylariyla asker Rusgasi; adamlariyla da
bir tur Tirkce konusarak anlagird.

Riza Han darbeyi yaptiktan sonra sikiyonetim ilan etti, yerel
jandarmalar1 yanina cekti, kisa bir siire sehir polisiyle ¢atisti ve
Ahmed Sah’a kendisini Bolseviklerden kurtarmak tizere geldigi ko-
nusunda giivence verdi. Bagbakanhga, Britanya temsilciliginin “In-
giliz severligiyle nam salmigtir” diye bahsettigi gen¢ gazeteci Sey-
yid Ziya Tabatabai’yi getirdi.! Ondan 6nce hiikiimetin basinda
olan ve aylarca ne meclisi toplamayi ne de kabine kurmay: basar-
mus Sipahdar ise Tirk buyukelgiligine siginmisti. Riza Han Tah-
ran’a yiurimeden Once, yakin bir tarihte Kazaklarin basina gecen
ve Rus subaylarin yerine Iranlilar1 gorevlendiren Ingiliz General
Ironside’a iki konuda s6z verdi. Britanya’nin askeri birliklerinin
cekilmesine olanak taniyacak ve Ahmed Sah’: tahttan indirmeye-
cekti.? Ironside Curzon’a haber vermeden Ingiliz-Iran Antlagma-
sr’'nin kaybedilmis bir dava oldugu disiincesiyle, durumu kurtar-
mak igin at sirtinda gelecek uygun birinin yolunu gozlemeye bas-
lamisgti. Kazvin garnizonunun basina Riza Han’i getiren ve onu
derhal general riitbesine terfi ettiren Ironside’d1. Nitekim 1920-21
yillarina ait kaynaklar Riza Han’dan hala albay diye s6z ediyordu.
Ironside bundan bagka Riza Han’a cephane ve adamlarina 6de-
mek iizere para sagladiy; darbenin hemen ardindan Kazaklara bol
miktarda ikramiye dagitilmigti. Riza Han Tahran’a yiritytisiiniin
arifesinde saraydan ve Britanya temsilciliginden gelen ortak heye-
te, sah ve Britanya yanlis1 oldugu ve Britanya tilkeden ¢ekilir ¢ekil-
mez Bolseviklerle basa ¢ikabilecek bir kuvvet toplayacagi konu-
sunda giivence verdi.3 Dolayisiyla ¢ogu Iranlinin darbeyi “Britan-
ya’nin tezgahladig: bir diimen” olarak gérmesine sagmamal.

Riza Han s6ziinii tuttu, en azindan baslangigta durum boyley-
di. Britanya’nin geri gekilmesine firsat tanimig, Ingiliz-Iran Ant-
lasmasr’ni feshetmis, yerine Sovyet-Iran Antlagmasi’ni imzala-
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mustl. Sovyetler yalmzca Gilan’dan derhal ¢ekilmeyi kabul et-
mekle kalmayip, aym zamanda Car doneminden kalma biitiin
kredileri, talepleri ve imtiyazlari, kisaca Hazar’da balik avi digin-
da her seyi iptal ettiler. Ancak, eger uigiinci bir devlet ulkeyi isti-
la edecek ve Sovyetler Birligi’'ne karsi gozdag: verecek olursa,
topyekiin karsilik verme hakkini sakli tutmuglardi. Buysa Iran’a
bir koruma kalkani saglhiyordu. Diger yandan Britanyalilar hig is-
tiflerini bozmadan ve rastlanti sonucu olmayan bir tutumla, Ka-
zaklara ve Giiney Persia Alayr’na teslim edilmis silahlar kargili-
ginda Tahran’a bir fatura gonderdiler. Fatura toplami 313.434
sterlin 17 gilin 6 metelikti.* 1919 antlagmasini fesheden Riza
Han boylelikle “Bolseviklerin goziini boyadigi” konusunda Bri-
tanyalilara giivence vermigti.5 Ayrica o sirada Tahran’a Sovyet
temsilcisi olarak atanan Manchester Guardian’in eski yayin yo-
netmeni Theodore Rothstein’a, hitkiimetinin Britanya’nin niifu-
zunu silecegini ve dig iglerinde kesinlikle tarafsiz bir politika iz-
leyecegini vaat etti. Sovyetler ¢cok ge¢cmeden temsilcilik diizeyini
buyiikelgilige ¢ikardilar. Britanya temsilciligi savas sonrasi duru-
mu soyle 6zetlemigti:6

Digaridan bakildiginda Biyiik Britanya'ya genel olarak diisman, Rusya'ya
da olasi bir dost géziiyle bakimaktaydi. Ruslarin kominist fikirleri yayma ve
gozle goriiliir propaganda ¢abalan rahatsizlik yaratsa da, iran'in Rusya'ya
olan borglarini silme, Gar zamaninda Rusya’nin elde ettigi imtiyazlari geri ver-
me, Ruslarin elindeki Banque d'Escompte'u iran Hiikiimetine devretme ve
kapitiilasyonlardan vazgegme cémertligini géstermelerinin biyik etkisi olmus-
tu. Ayrica devrim atesiyle temizlenen bir Rusya'yla igbirligi yapmakla iran’in
kazanacak ¢ok seyi oldugunu, fakat Blyuk Britanya’nin emperyalist ve sémiir-
geci emellerine teslim olmakla ¢ok sey kaybedecegi fikri —Rus esinlemesi bir
fikir— Ruslarin iranlilar arasinda pek ok destek bulmasina yetmigti.

Ote yandan Riza Han her ne kadar Kacarlara verdigi sozii ilk
basta tutsa da, Britanya temsilciliginin sozleriyle, “potansiyel bir
askeri diktatér” olma konusunda hi¢ zaman yitirmedi.” Ilkin Ka-
ra Kuvvetleri Komutani, sonra Savas Bakani, arkasindan da hem
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Genelkurmay Bagkani hem de Bagbakan olarak tahtin ardindaki
asil gii¢ odagi oldu. Bu yillar boyunca bakan ve bagbakanlari go-
reve getirdi, gorevden aldi, bunlarin arasinda doksan dokuz giin
icinde siirgiine gonderilen Seyyid Ziya da vardi. Riza Han yine de
Kurucu Meclis’i toplayip Ahmed Sah’1 devirdigi, tahta gecerek og-
lunu veliaht ilan ettigi ve tipki kahramanlar1 Napoléon ile Nadir
Sah gibi krallara layik bir merasimle taci takmay: kabul ettigi
1925-26’ya kadar sahneye ¢ikmay: goze alamadi. Tag giyme tore-
ninde Meclis Bagskanr’nin taci uzatmak igin 6ne ¢iktigi, fakat Riza
Han’in onu eline alarak “Bu bagkasinin bagima takabilecegi bir
sey degil” dedigi rivayet edilir.® Torenin koreografisi hem Safevi-
lerle Kacarlarin hem de Avrupalilarin geleneklerine gére hazirlan-
mistr. Téren, Cuma Imamrnin okudugu duayla baglamig, Bagba-
kanin Sehname’den uzun alintilar yaptigs siisli bir konugmayla so-
na ermisti. Riza Han artik Riza Sah’ti. 1941 Ingiliz-Sovyet isgali-
ne kadar da 6yle kaldi. Onceki bes yilla birlikte bu on bes yila Ri-
za $ah donemi diyebiliriz.

Donemin alametifarikas: devletin ingas1 olacakti. Riza Sah dev-
letin bagkent disginda pek az varlik gosterdigi bir iilkede iktidara
gelmisti. Giderken ise kapsamli bir devlet yapisi birakt1. Iran’in iki
bin yildir gérmedigi bir yapiydi bu. Stalin’in tlkeyi bir kara saban-
la devraldig: ve giderken atom bombasi biraktigi soylenir. Riza
Sah icinse ulkeyi yikik dokiik bir idareyle devraldigi, ama enikonu
merkezilesmig bir devlet biraktig1 s6ylenebilir. Bagta Iran’dakiler
olmak tizere tarihgiler Riza Sah’t degerlendirirken mutlaka iki sa-
sirtic1 soru yoneltirler. Gergek bir yurtsever mi yoksa bir Ingiliz
“ajam1” muydi? Peki ya cagdasi olan giicli adamlarla, 6zellikle
Atatiirk ve Mussolini ile kargilagtirilabilir miydi? Sonradan yaga-
nan olaylar, bilhassa Britanya tarafindan tahttan indirilmesi ilk so-
ruyu gegersiz kildi. Ikincisiyse, tarih agisindan yanlisti, ne de olsa
diger iki lider merkezi devletleri devralmiglardi. Halbuki onun
icin, Tudor hanedani, Bourbon hanedaninin kurucular1 ya da 16.
yuzyilln Habsburg hanedaniyla, diger bir deyisle merkezi devlet
kurmay: hedeflemis hiikiimdarlarla yapilacak karsilastirma daha
uygun olurdu. Riza Sah ister soldan, ister sagdan, ister merkezden,
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1 Tag giyme toreni amsina basilan pul, 1926

ister tagradan, soylu seckinlerden ya da yeni kurulmus is¢i sendi-
kalarindan gelsin; her tiirli muhalefetin bagini ezerek bu hedefe
dogru doludizgin ilerliyordu. Az konusan biri olan Riza $ah’in ne
glizel konusma sanatina ayiracak vakti vardi ne felsefeye ne de si-
yasal teoriye. Onun ideolojik dagarciginda one ¢ikan sey diizen,
disiplin ve devletin kudretiydi. Kendini monarsiyle 6zdeslestirmis-
ti, monarsiyi devletle, devleti de ulusla. Dine sarilmaya itiraz1 yok-
tu; devlete li¢ sozciikten olugsan bir slogan kazandirmisti: Hudd
(Tanr1), Sah ve Mihan (Anayurt). Kimileri onun kudreti arttik¢a
ortadaki sozcigiin diger ikisini geride biraktigini savunurlardi.
Oysa Riza Sah’in goziinde bu tigli 6yle i¢ ice gecmisti ki ona mu-
halefet etmek devlete, ulusa, hatta dine kargi ¢ikmak anlamina ge-
lirdi. Diger bir deyisle, siyasal goriig ayriligi boliiculitk ve vatan ha-
inligiyle esanlamliydi.
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Devletin Insasi

Riza Sah yeni devletini iki ana dayanak ustiine kurdu: ordu ve
biirokrasi. Onun saltanati1 boyunca ordu on kat, biirokrasiyse on
yedi kat buyudi. 1921°de ordudaki askerlerin sayis1 22.000’1 gec-
miyordu: 8.000 Kazak, 8.000 jandarma ve 6.000 mevcutlu Giiney
Persia Alayi. 1925’teyse hepsi Savas Bakanligi’na baglanmug
40.000 asker bulunuyordu. 1941 yilinda ise 127.000 kisilik bir or-
du vardi. Aymi sekilde 1921°de merkezi hitkiimet gelisigiizel top-
lanmis yar1 bagimsiz mustavfiler, miingiler ve unvan sahibi egraf-
tan olusmustu. Oysa 1941’e gelindiginde sayilar1 90.000’i bulan
maasli devlet memurlarinin ¢aligtigi on bir bakanligi olan bir ku-
rumdu. Igisleri, egitim ve adalet gibi en biiyiik bakanliklar o tarih-
ten yirmi yil 6nce yok gibiydiler.

Bu genigleme dort kaynaktan gelen gelirlerle miimkiin oluyor-
du: petrol rafinerilerinin kira gelirleri, vergi borcu gecikmis olan-
lardan alinan paralar, yiiksek giimriik vergileri ve titketim mallari-
na konan yeni vergiler. 1911 yilinda damlamaya baslayan ve
1921-22 doneminde ancak 583.960 sterlini bulan petrol gelirleri
1930-31°de 1.288.000 sterline, 1940-41 arasinda da 4 milyon
sterline ulagmugt1.” Diger gelirlerin artig1 da, Maliye Bakanlg) igin-
de etkili bir vergi toplama sistemi kurmak tizere Shuster’in rafa
kaldirilmig pojesini yeniden uygulamaya koymak tizere bas hazne-
darliga yine bir Amerikalinin, Arthur Millspaugh’un getirilmesiy-
le bagladi. Millspaugh 1922’de iilkeye ayak bastiginda siipheci
kimseler ona “isi 6grenmesi i¢in ¢ ay, ¢alismalarini hayata gecir-
mesi i¢in ug ay ve hayal kiriklig: i¢inde tlkeden ayrilmadan 6nce
maasini almak i¢in de ti¢ ay” sire tamyorlard:.!® Fakat o bes yil-
da yepyeni bir hazine kurmayi, vergi toplamada iltizam sistemini
kaldirmay, vergi oranlarini giincellestirmeyi, afyon satiglarini siki
denetim altina almay: ve bir o kadar 6nemli bir isi, mustavfileri
tam kadrolu memur yapmay1 bagarmisti. Iran’in ilk kapsaml yil-
lik bitgesini hazirlamasi da uzun sirmedi. Bunlarin hepsinde Riza
Sah’tan buyiik destek aldi, ta ki sah ulkede bir tek saha yer oldu-
guna karar verene dek... Millspaugh yazilarinda, Sipahdar (Sipah-
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salar) gibi 6nemli sermayedarlardan vergi koparmay: bagarmasini
yeni genelkurmay bagkaninin onlari varliklarina el koymakla teh-
dit etmesiyle agiklar.!! Zaten Sipahdar’in bu istihrag vergileri ne-
deniyle 1926’da intihar ettigi diisiinilmektedir. Millspaugh, “Riza
Han” diyordu, “Ingiltere’de II. Henry’nin, Fransa’da Philippe Au-
guste’in oncilik yaptigi devlet adamlari simifindan geliyordu.
Sahsi ve askeri kuvvetlerine merkezi hitkiimetin otoritesini sagla-
ma yetkisi vermigti.”12 Aymi sekilde Bahtiyari hanlariyla Seyh Ha-
zal’a sahip olduklar: petrol hisselerini merkezi hitkiimete devret-
meleri i¢in baski yapiyordu. Britanya temsilcisi 1923’teki raporun-
da soyle bildirmigti:!3

Onceki hilkiimetlerin vergi tahsilatini icra edemedikleri bélgelerde hem
miitedahil (gecikmis) hem de cari gelirlerin tahsilatini mimkin kian Riza
Han'in tesirli yardimlari olmadan bu derecede muvaffakiyet elde edilemezdi.
Monarsinin dért bir tarafi artlk merkezi hiikimetin kontroline girdi; pek ¢ok
bdlgede vergiler muntazaman hazineye naklediliyor. Halbuki ge¢mis seneler-
de higbiri hazineye ulagmaz, hikkiimet biytk miktarlar tediye ederdi.

L. Diinya Savasr’ndan sonra ticaretin iyilesmesi; gelir vergisinin
-oncelikle maaslarda— kesintisinin uygulanmaya baslamasi; daha
da 6nemlisi seker, ¢ay, tiitiin, pamuk, hayvan derisi ve afyon gibi
cesitli titketici mallarina devlet tekelleri ve vergileri konmasi da
devlet gelirlerini artirmigti. 1921 yilinda 51 milyon kran olan giim-
ruk gelirleri 1925’te 93 milyona, 1940’taysa 675 milyona ulastu.
1925 yilinda 38 milyon kran (riyal) olan tiiketim vergisi gelirleri
1940’ta 180 milyona kadar cikti. Seker ve ¢aydan alinan —1926’da
uygulanmaya baglamigti— vergiden elde edilen gelir 1928 yilinda
122 milyon kran, 1938’de 421 milyon, 1940’ta da 691 milyon ol-
du. Demek ki yalnizca seker ve ¢ay gelirleri alt1 kat artmugti. 1925-
26 doneminde 246 milyon riyali bulan devletin toplam geliri
1940-41’de 3 milyar 610 milyona yiikseldi. Britanyalilarin yaptik-
lar1 tahminlere gore 1935’e gelindiginde bu gelirin yiizde 34’iinden
fazlasi silahli kuvvetlere harcanmaktaydi.*
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Silahli kuvvetler yenirejimin ana dayanagiydi. Riza Han 1921
darbesinin hemen ardindan orduyla ilgili ¢aligmalara girigmigti.
Kazaklarla jandarmadan ve Giiney Persia Alayr’'ndan geriye kalan
birlikleri bir araya toplayarak 20.000 kisilik bir ulusal ordu kur-
du. Rus, Isvegli ve Britanyali subaylarin yerine Kazak ahbaplari-
n1 getirdi. Bu yeni ordunun giderlerini karsilamak igin yol vergi-
leriyle afyon vergilerinin denetimini kendi iistlendi. Iki yil icerisin-
de, Tahran, Tebriz, Hemedan, Isfahan ve Meshed’de toplam
30.000 kisilik bes timene sahipti. Britanyalilara gore “1921-23
arasindaki donemin tamamim siki disiplinli bir ordu kurmaya
harcamusti ... 1834’te Feth Ali Sah’in zamanindan beri boyle di-
zenli bir ordu ilk kez goriiliyordu.”’S Bu yeni ordu vilayetlerde
patlak veren bir dizi isyani, 6zellikle Gilan’da Kii¢iik Han ve Cen-
gelilerin, Tebriz’de Hiyabani’nin, Kiirdistan’da Simko’nun ve
Fars’ta Savledii’d-devle’nin isyanlarini bastirmakta basar1 goster-
di. Ayni zamanda Tebriz’de Binbagi: Lahuti’nin, Meshed’de de Al-
bay Taki Peysan’in bagini ¢ektigi jandarma iginde kazan kaldiran-
lar1 ezdi.

Silahli kuvvetler biilyimeye devam ediyordu, 1925’te askerlik
hizmetinin zorunlu kilinmasiyla bu biiyiime daha da hizland..
Zorunlu askerlik yasasi Iran’daki rejimin temel tagi olarak nite-
lendirilebilir. Zorunlu askerlikle birlikte Iran’da ilk kez niifus
ciizdam verilme uygulamasi baglamig ve soyadi almak zorunlu ol-
mustu. Bu yasa yirmi bir yasin ustiindeki biitin saglam erkekle-
rin iki y1l muvazzaf, dort yil da yedek olarak askerlik yapmalari-
n1 gerektirmekteydi. Askerlik yapanlar 6nce koyli sinifindan, da-
ha sonra asiretlerden ve nihayet sehir niifusundan gelen erkekler-
di. 1941°de orduda toplam 127.000 mevcutlu on sekiz tiimen bu-
lunmaktaydi. On iki vilayetin her birinde birer tiimen, ayrica
Rusya sinirindaki kuzey vilayetlerinde fazladan birer tiimen
vardi. Stivari sinifi ve mekanize timenlerde 100 kadar tank ve 28
mekanize ara¢ vardi. Hava kuvvetlerinde 157 ucgak, donanma-
daysa 1 firkateynle 4 gambot vardi.*® Goriilen hizmetler silahli
kuvvetler komutanlarinin yeni kurulan ortak komisyonu tarafin-
dan esgudiumli hale getirilirdi. 1939°da Savag Bakanhg: Britan-
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ya’yla goriserek 30 Blenheim bombardiman ugagi, 30 Welling-
ton bombardiman ugagi, 35 Hurricane savag ucgag ve 30 Ameri-
kan Curtiss savas ugagi satin almak iizere iddiali bir teklif sundu.
Bu ugaklarin “Bak{i’yti bombalamak i¢in faydali olacagi” savu-
nuluyordu.” Boyle teklifler kuzeydeki komsgularinin hi¢ hoguna
gitmemigti. Askeri biitgeyi tahlil eden Britanya temsilcisi su yo-
rumda bulunmustu:!8

Tablo 3 Devlet biitceleri 1925-26 ve 1940-41
(milyon kran/riyal)

1925-26 1940-41
Gelir
Toplam 245 3,613
Dogrudan vergi 34 75
Yol vergileri 20 85
Dolayl vergiler toplam 36 180
Giimriik 91 298
Harcamalar 245 4,333
(Baghca bakanliklar)
Savas 94 565
Maliye 30 265
Egitim 7 194
Sanayi - 992
Tarim ~ 121
Ulasim - 1092
Biitge agign - 71

Not: D. Nevruzi'nin ¢aligmas: “The Development of the Budget in Iran,” Razm
Nameb, Mo. 6 (Kasim 1948), s. 11-18 ve Britanya temsilcisinin raporu “Annu-
al Reports for Persia (1923-41)”, FO371/Persia 1924-42/34-10848-27180’dan
derlenmistir. Bu raporlar ¢ok ayrintili ve aydinlaticidir. Oyle ki 1933'te disisleri
biirosu Tahran'daki temsilcilige talimat vererek bunlarin kapsamini daraltmasi-
nt istedi. Persia hakkindaki 1932 yilina ait raporun doksan yedi sayfa uzunlu-
gunda oldugundan, oysa SSCB, ABD, Fransa ve Italya'nin her birine yetmis iki
sayfadan fazla ayrnilmadigindan sikdyet ediliyordu. Bkz. Disigleri Bakanligy,
"Note to the Legation (22 Nian 1933)," FO 371/Persia 1934/34-16967.
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Ordu vergi mikellefinin sirtindaki en biyik yik olmaya devam edecek.
Tank, agir silah ve diger malzeme alimlari giderek artiyor, o kadar ki komsu
devletler, acaba iran gelecekte saldirganlagabilir mi diye kaygilanmaya bali-
yorlar. Sahi silah ve cephaneye bu kadar para harcamaya iten nedenler gok
basit olabilir oysa: Diizeni saglamak i¢in yeterli bir glice sahip olmasi gereki-
yordu, bunu basardktan sonra da asker olarak ordusunun en modern teghi-
zatla donatildigini gdrmek istemesi dogaldi. Ustelik savas ve kargasa zama-
ninda zayif iran'in nasil aci gektigini hala hatirhyor, dolayisiyla islerin bu hale
bir daha gelmesinden kaginmaya kararl.

Riza Sah koy jandarmasiyla kent polislerini de takviye etti.
Tahran polis 6rgiitiine Yeprem’in yerlestirdigi Ermenilerle jandar-
madaki Isvegli danismanlarin yerine kendi adamlarini getirdi. Em-
niyet Orgitini tasradaki gehirleri de igine alacak sekilde genislet-
ti.!? Nezarethanelerin yerine geleneksel Iran’a yabanci kurumlar
olan hapishaneleri getirdi. Iki giivenlik 6rgiitii kurdu: kent emni-
yet orgutine bagli serbani ile Fransiz haber alma orguti Deu-
xiéme Bureau Ornek alinarak kurulan, orduya bagh Riikn-ii Dii-
vum (Ikinci Direk). Britanya temsilcisi, onun bir polis devleti ku-
racagindan korkuyordu: “Siyasal zanlilar onlara yoneltilen itham-
lar ne kadar hafif olursa olsun, 6rnegin ihtiyatsizlikla s6ylenmisg
bir s6z veya ragbet gormeyen bir arkadasa yapilan ziyaret yiiziin-
den kendilerini hapiste bulabilir ya da mahkemeye bile ¢ikarilma-
dan tasraya siirgiin edilebilirlerdi.”20

Riza Sah subaylari kendi rejiminin bekgisi kilmak igin ¢ok ¢alis-
t1. Halkin kargisina mutlaka asker tiniformasiyla ¢ikardi. Subayla-
rin terfileriyle, egitimleriyle, yasam kogullariyla bizzat ilgilenirdi.
Devlet arazilerini onlara dugiik fiyattan satar, ikramiyeler dagtir,
idarecilik gorevleri verir ve yolsuzluklarina g6z yumardi. Kabineyi,
basbakani ve savas bakanini atlayarak, komutanlariyla saraydaki
askeri ofisinde goruigurdu. Tahran’da gorkemli askeri tesisler insa
ettirmisti: cephanelik, makineli tiifek fabrikasi, ugak tamir hanga-
r1, askeri hastane, subay kuliibii, ordu bankasi, subay koleji ve as-
keri akademi. Egitimlerini daha da gelistirsinler diye askeri perso-
neli Avrupa’ya gonderirdi; sayilar1 300’t bulan kara subaylar1 da-
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ha ¢ok Fransa’ya, hava ve deniz subaylariysa genellikle Italya’ya
giderdi. En onemli askeri mevkilere General Muhammed Ayrum,
Murtaza Yezdanpenah, Ahmed Emir Ahmedi ve Fazlullah Zahidi
gibi eski Kazaklar: getirmisti. 1921 yilinda Kazak albayi olan eski
arkadasi Ayrum, haksiz yollardan elde edilmis servetiyle birlikte
Nazi Almanyasi’na kagana dek Riza Sah’in emniyet mudiriiydu.
Dahasi, Riza §ah Veliaht Prens Muhammed Riza’y1 ordunun
bagina getirdi. Oglu diger subay ¢ocuklariyla birlikte sarayda egi-
tim gormiis, ayn1 6gretmenler ve oyun arkadaslariyla Isvigre’deki
La Rosey Okulu'nda ii¢ yil gecirmis, yurda dondigiinde askeri
akademiye girmis ve mezun olduktan sonra kendisine silahli kuv-
vetlerde 6zel bir mifettiglik gorevi verilmisti. Riza Sah diger altl
oglunu da ayn sekilde yetistirdi. Babasi gibi veliaht prens de asker
tniformasini giymeden halkin 6niine pek ¢ikmazdi. Britanya tem-
silciligi onun ordu disindaki faaliyetlerinin “izci obalari, spor mii-
sabakalari, ordu kurumlarini ziyaret ve devlet torenlerinde sah ai-
lesiyle birlikte boy gostermek” olduguna isaret etmisti.2! Bu reji-
min en dogru tanimi askeri monarsiydi. Biirokrasideki biiyiime de
bir o kadar etkileyiciydi. 19. yiizyildan kalma dort (disisleri, igis-
leri, maliye ve adalet) ve yeni katilan ti¢ bakanlik (bayindirlik ve
ticaret, posta ve telgraf, egitim ve vakiflar) 6nemli biirokratik ku-
rumlar olacak kadar biiytimiistii. Bundan bagka ii¢ bakanlik daha
kuruldu: sanayi, yol ve tarim. Riza Sah hiikimdarligini tam dona-
nimli on bir bakanlikla sonlandirdi. Merkezi biirokrasi olan Igis-
leri Bakanlig: kent polisiyle koy jandarmas: da dahil olmak tizere
vilayet idaresinden sorumluydu. Eskiden sekiz tane olan vilayetler
yeniden diizenlenerek sayilari on bese ¢ikarildi: Tahran, Azerbay-
can, Fars, Gilan, Mazenderan, Hemedan, Isfahan, Kirman,
Kirmansah, Horasan, Arabistan, Kirdistan, Luristan, Belucistan
ve Korfez Limanlari. Bu vilayetler ilgelere, belediyelere, kirsal
kazalara béliinmiistii. Sah Igigleri Bakanlig1 araciligiyla genel vali-
leri, onlar da bakanla istigsare ederek bolge valilerini ve belediye
bagkanlarini atarlardi. Merkezi hitkiimetin eli ilk defa vilayetlere
uzaniyordu. Kagarlar zamaninda oldugu gibi valiler artik yar1 ba-
gimsiz beyler degil, tamamen merkezi hiikiimete bagimli ordu
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mensuplari ve devlet memurlariydi.?? Britanya konsolosu tipik bir
vilayetin idari yapisini §oyle tarif etmigti:23

isfahan biitiin vilayetin karargahiyd. Vilayette her birinin ayr miidiirii olan
cesitli daire ve subeler vardi: ordu (9. Tiimen), polis, belediye, maliye, sanayi
ve ticaret, halk saglig, yol, tapu, niifus, egitim, tanim, posta ve telgraf, adalet,
jandarma, askerlik. Bunlardan bagka tahil, afyon ve tiitiin midirlikleri bulu-
nurdu. Bu miidiirliklerin isfahan disindaki baglica kasabalarda temsilcilikleri
olurdu. Polis yalnizca isfahan sehir belediyesi sinirlari ierisinde ve Necefa-
bad'da gérev yapardi. Bu iki bdlge disindaki asayis ve genel giivenligi sagla-
ma gbrevi jandarmaya aitti.

Riza Sah iki temel dayanagini kapsaml bir himaye agiyla des-
tekliyordu, o kadar ki kabine diginda bir Saray Bakanlig bile kur-
mustu. Alt ritbelerden terfi ederek yiikselen askeri hitkiimdarlig:
siiresince, Ortadogu’nun olmasa bile Iran’in en zengin adami ola-
cak kadar arazi edinmisti. Yagamoykiisiiniin yazari ve halden an-
layan biri, sahin 6ldiigiinde 3 milyon sterlinlik bir banka hesabiy-
la 1 milyon 200 bin hektara yakin ¢iftlik arazisine sahip oldugunu
tahmin etmigti.24 Atalarinin gsehri Mazenderan’da yogunlasan ara-
zilerinin ¢ogunda ¢ay, piring, ipek, pamuk ve tiitiin yetistirilirdi.
Ayrica Hemeda, Esterabad, Giirgen ve Veramin’de bugday tarlala-
r1 vardi. Bu arazilerin bir kismi diipediiz haczedilerek, bir kismi
devlet arazilerine siipheli bir sekilde el konarak, bazisi da biiyuk ve
kiigiik toprak agalari topraklarimi kagit iistiinde gosterilen fiyat-
larla satmaya zorlanarak elde edilmisti. Sipahdar da kurbanlardan
biriydi.

Britanya temsilciligi Riza Sah’in “araziye fena halde diiskiin ol-
dugunu” ve mallarini satmaya yanasmayan aileleri ikna olana dek
hapse attirdigin1 daha 1932 yilinda bildirmisti: “Doymak bilme-
yen arazi hirsi 6yle bir noktaya geliyor ki ¢ok yakinda Hagmetle-
ri’nin neden sessiz sedasiz biitiin Iran topraklarini kendi miilkiine
gecirmedigini merak etmek sasirtici olmayacak.”?’ Raporda ayri-
ca, “huzursuz toprak sahiplerinin sayisi giderek artarken” diye an-
latihiyordu, “digerleri sahin kendinden 6nceki hanedanlarin yap-
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tiklarinm taklit ettigini, topraktan daha iyi faydalandigini ve biitiin
tulkenin zaten ona ait oldugunu” diisiinmektedir.2¢ Britanya elgisi
o kadar comert degildi: “Tartismali yollarla servetine servet kat-
maya devam etmis ve ist diizey ordu komutanlarnin da aynisim
yapmasina goz yummugtur. Ayrica onlarin fazla kuvvetlendigin-
den ya da edindikleri servetin ¢cogunu kendi menfaatleri i¢in kul-
landiklarindan siiphelenirse onlarin itibarini sarsacak higbir firsa-
t1 kagirmaz. Sayet ona makul bir pay vermeyi unutmazlarsa, o za-
man da hirsizliklarini gérmezlikten gelir.”?” Temsilci sunlar1 da ek-
lemisti: “Riza Sah tamah etmeyen ve goziinii servet hirsi biiriimiig
biri, eline para ve arazi gececekse biitiin yollar onun i¢in mubah...
Elbruz’u asarak (Mazenderan’in i¢inde) Calus Vadisi’ne uzanan ve
sirf o hevesini gidersin diye inga edilen yeni yol muazzam paralara
mal olmustu.”?8 Cogu kimse Riza Sah’in kendi memleketini kal-
kindirmak ugruna tilkenin geri kalanini soyup sogana ¢evirdigini
disiiniilyordu. Mazenderan’: gelistirmek i¢in Riza Sah orada yap-
tirdigx karayollariyla yetinmeyip Tahran’dan baslayan ve yeni agi-
lan Bender Sah limanina uzanan bir demiryolu da insa ettirdi. Ba-
biilsar ve Ramsar’da liiks oteller yaptirdi. Devletin seker, tiitiin ve
dokuma fabrikalarini Babiil, Sari ve Aliabad’a tasiyarak hepsine
Sabi adin1 verdi. Ucuz iggiicii bulmak i¢in angaryaya, askerlik ka-
yitlarina bagvurdu, hatta Isfahan’daki dokuma isgilerini kagirma
yoluna bile gitti. Britanya temsilciligi bu fabrikalarin “kole isgu-
cii” olmaksizin igsleyemeyeceklerini bildirmigti.2® Kisaca, saray hi-
mayesi pek ¢ok karli mevki, maas, ikramiye ve arpalik sunuyordu.
Bu sayede kendine, hi¢ olmazsa Mazenderan’da iyi bir yer edin-
migti. Yillar sonra, 1953 Agustos’unda iilkenin dort bir tarafinda-
ki heykelleri devrilirken, bu yizden Mazenderan’dakilere doku-
nan olmadi.

Doéniisiimler

Riza Sah genellikle bityiik bir “reformcu,” “cagdaslastiric1” ve
hatta “laiklegtirici” olarak gorilmektedir. Aslinda, yeni kurumlar:
olustururken baglica hedefi, bagta politikada, ekonomide, toplum-
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da ve ideolojide olmak iizere biitiin alanlarda devletin giiciini ge-
nigletmek suretiyle kendidenetim alanini genisletmekti. Ondan ge-
riye kalan miras, yalnizca giicli bir merkezi devlet yaratmak fikri-
ne saplanip kalmig bu takintili aklin yan triinleridir.

Aristokratik bir iktidar merkezi olan Meclis’i diledigini yaptira-
bildigi bir makama doniistiirmekle siyasal sistem tizerinde mutlak
denetim kurmustu. 1909°da Ikinci Meclis’ten baslayip 1925°te
Besinci Meclis’e dek siiren Riza Sah’tan 6nceki donemde bagim-
siz politikacilarla kirsal kesimin kodamanlari kendi hizmetlileriy-
le koylilerini siirti gibi oy sandiklarina gotiirebiliyorlardi. Devlet
sairi ve eski mesrutiyetgilerden Malikii’s-suara Bahar’in sozleriy-
le aktaralim:30

Bugiin (1944) bile hala basimiza bela olan segim kanunu Demokratlarin
bize miras biraktigi en zararl ve istlinde en az kafa yorulmus yasalardan bi-
ridir. Modern Avrupa'dan alinma demokratik bir yasanin geleneksel iran’in
ataerkil ortamina getirilmesi Liberal adaylanmizi zayiflatmis, kdylilerle asiret
lyelerini ve diger hizmetkarlan sandk bagsina sirebilen muhafazakar kirsal
kesim kodamanlarini kuvvetlendirmis bulunmaktadir. Dérdinci Meclis'teki Li-
beraller hatalarini tamir etmeye kalkistiklan zaman muhafazakarlarin yirir-
Iiikteki “demokratik yasanin” arkasinda sapasaglam ve basariyla durmalari
sasirtici degildir.

Riza Sah se¢im yasasini oldugu gibi birakmis olsa da parlamen-
toya girenleri yakindan takip ederdi. Her se¢imin sonucuna, dola-
yisiyla 1926’daki 5. Meclis'ten 1940’taki 13. Meclis’e kadar her
Meclis’in olusumuna kendi karar vermigti. Siniflara gére dagilim
degisemezdi: Mebuslarin yiizde 84’iinden fazlasini toprak sahiple-
ri, yerel seckinler, devlet memurlari ve sarayla iligkili is adamlar:
olugtururdu.3! Dogrusu, toprak sahibi olmaktan bagka is yapma-
yan mebuslarin sayis1 artmigsti. Fakat siyasal olusum ancak mecli-
se girmesine izin verilen uygun adaylarla degisirdi. Kontrol meka-
nizmasi basitti. Sah, emniyet mudiriyle birlikte aday adaylarin:

<

gbzden gegirir, yanlarina “miinasip” ya da “koti,” “vatan haini,”

“deli,” “beyhude,” “zararl,” “aptal,” “tehlikeli,” “edepsiz,”
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“inat¢1” veya “bog kafali” diye notlar koyardi.32 Uygun goriilen
kimseler Igisleri Bakanligr’na, oradan da genel valilere ve yerel se-
¢im kurullarina aktarilirdi. Bu kurullarin tek islevi segmen kagit-
larin1 dagitmak ve sandiklari denetlemekti. Kurul iiyelerinin mer-
kezi hiikiimet tarafindan atandigini belirtmeye gerek yok herhal-
de. Uygun bulunmasalar da adaylikta israr edenler ya kodesi boy-
lar ya da yasadiklar: yerden gonderilirlerdi. Sonug olarak mutla-
ka kendi se¢im boélgelerinden biraz destek alan adaylar basarili
olurdu, ¢iinkii onlarin buralarda arazileri vardi. Ornegin, 7. Mec-
lis secimlerinde Sah hatiri sayilir “yerel destek” gordikleri gerek-
cesiyle Meraga’nin iki biiyiik toprak agasi olan Abbas Mirza Fer-
manferma ile Iskender Han Mukaddem’in meclisteki sandalyele-
rini korumalar: gerektigine karar vermisti.?3 Bunlardan ilki Mera-
ga’y1r ug, ikincisiyse dokuz meclis doneminde temsil etmigti.
Mebuslarin s6z dinlemelerini giivence altina almak isteyen sah
parlamento dokunulmazligini kaldirmig; monarsi yanlisi olanlar
da dahil biitiin siyasal partileri yasaklamig; bagimsiz gazeteleri ka-
patmig ve bizzat rejim tarafindan “casuslar” ve “muhbirler” ola-
rak nitelenen kimseleri parlamentoya sokmustu. Britanya temsil-
cisi daha 1926 yilinda Riza Sah’in “goriindigi kadariyla askeri
otokrasiye dogru kollar1 sivadigindan” ve “yegane hedefinin sade-
ce yash devlet adamlarini degil parlamenter hiikiimeti de gozden
distirmek oldugundan” s6z ediyordu: “Belirsizlik ve korku orta-
mu yaratti. Kabine iiyeleri Meclis’ten; Meclis ordudan; bunlarin
hepsi de sahtan ¢ekiniyor.”3*

Sahi acikga elegtiren mebuslar ve diger politikacilarin sonu hig
de iyi olmuyordu. Ornegin, Yahudi vekil Samuel Haim “vatan ha-
inligi” sugundan ipe ¢ekilmisti. Onde gelen sosyalist sair ve Karm
Bistitm (Yirminci Yuzyil) dergisinin yayin yonetmeni Mirzazade
Eski giipegiindiiz vurulmustu. Zerduisti vekil Keyhiisrev Sahruh da
Oyle. Yine bir mebus ve sosyalist gazete Tufan’in eski yayin yonet-
meni olan Muhammed Ferruhi-Yezdi cezaevi hastanesinde ansizin
Olmiistii. Ilimli Parti’nin lideri olarak Behbehani’nin yerine gegen
Seyyid Hasan Miiderris ise siirgiine yollandigi Horasan’in bir k6-
yinde birdenbire can vermisti. Bogazlandigi s6yleniyordu.35 Soy-
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lentilerden habersiz Britanya temsilciligi 1940 raporunda sunlari
anlatiyordu:3¢

Miiderris basit bir hayat siirer, evine sik sik girip ¢ikan ve tirli hususlar-
da ona akil danisan alt tabakalardan sayqi gérir. Hayli korkusuz ve samimi-
dir, géruslerini rahatlikla ifade eder ve sah dahil hi¢ kimse onun elestirilerin-
den kurtulamamtstir. 1926 Ekim'inde bir sabah sokaktayken kendisine kars
acikga dizenlenen suikastta (¢ yerinden yara almasina ragmen canini kur-
tarmish. Eski kafall bir din adami olarak cana yakin ve agik gérisli biridir fa-
kat ayni zamanda demagog ve inatgidir da.

Parlamento artik anlamini yitirmisti. Askeri yonetimin ¢iplakli-
g Orten siis egyasindan baska bir sey degildi. Basbakanlik yap-
.mus birinin sonradan itiraf ettigi gibi, “Meclis formalite icab1 agik
tutuldu, ¢iinkii sah icraya doniik faaliyetlerin yasama organindan
onay almasi gerektiginde israrliydi.”37 Sah bu formaliteleri 6yle
guzel yerine getirirdi ki kendisine daha ¢ok gii¢ kazandiracak da
olsa senatoyu toplamayi ya da mesruiyet kanunlarinda 6nemli de-
gisiklikler yapmayi gereksiz goriirdii; 1925 Kurucu Meclisi tara-
findan kabul edilmis tek degisiklik tacin Kagarlardan yeni saha
gecmesiyle ilgiliydi. Britanya temsilcisi 1926 raporunda soyle bil-
diriyordu: “Iran Meclisi ciddiye alinamaz. Ne mebuslar serbest ne
de Meclis’i ig basina getiren segimler. Sah bir kanun ¢ikarmak is-
terse, Meclis onu gegirir. Karg1 oldugu bir kanun teklifi olursa, o
teklif geri gekilir. Sah miidahale etmedigi zaman ise, bos tartigma-
lar yapilir.”38

Riza Sah ayni zamanda kabinedeki bakanlari hem uysal dav-
ranacak hem istikrar gosterecek kimselerden segerdi. Hitkiimetle-
rin kurulugsuna parlamentolarin da katildigi daha 6nceki yirmi
yillik donemde (1906-25) iilkede otuz bes basbakan degismis, alt-
mis kabine kurulmugtu. Sonraki on bes yil (1926-41) boyunca
yalnizca on kabine ve sekiz bagbakan goreve gelecekti. Toplama
bakildiginda bu yillarda toplam doksan sekiz sandalyelik kabine-
yi elli kisi doldurmustu. Bunlardan otuz besinin siyaset alanina gi-
rigleri ¢ogunlukla Maliye ya da Disigleri Bakanligi’'nda olmak
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tizere devlet hizmetiyle baslamigti. Otuz yedisi soyluluk unvanla-
rina sahipti ya da unvan sahibi ailelerin ¢ocuklariydi. Geriye ka-
lanlarin ikisi din adamlarinin ailelerinden geliyordu; doérdii top-
rak agasi cocuklariydi; besi de orta kademe hitkimet hizmetin-
deki ailelerdendi. Yirmi altisi 6grenimini yurtdiginda yapmis, on
dordi Dari’l-fiinun’dan mezun olmugtu. Hemen hepsi en az bir
ya da iki Avrupa dili biliyordu: Otuz dérdii Fransizca, on ikisi In-
gilizce, on biri Rusca ve altisi Almanca konuguyordu.

Iyi 6grenim gormiis, iyi egitim almig ve varlikli da olsalar bu
bakanlar sahin emrine amadeydi. Ona hitap ederken eski termino-
lojiye bagvurur, kendilerinden Zat-1 sahanelerinin kullar1 (¢aker)
diye soz ederlerdi. Boyle kiigiik dugiiriicti bir itaat sekli, yeni reji-
min kurulmasina yardimci olmus “triumvira” tarafindan, baslari-
na musallat edilmis kaderin bir sonucuydu. Bu igli, Mirza Abdil
Hiiseyin Han Timurtas, Ali Ekber Han Daver ve Firuz Mirza Fer-
manferma’ydu.

Saray Bakani Timurtas (Serdar Muazim Horasani) 1934 yilin-
daki ani 6liimiine kadar, Britanya temsilciliginin sozleriyle, tilkede
“Sahtan sonra en giiglii adamdi.”3° Horasan’in toprak sahibi zen-
gin ailelerinden birinden geliyordu, Carlik Rusyasi’nda askeri aka-
demiden mezun olmustu. 1915°te iikesine geri geldikten sonra ma-
li komisyonlarda gorev almig, Horasan vekili olarak parlamento-
ya girmis ve Gilan valisi olarak Cengelileri yenmeleri igin Kazak-
lara destek olmustu. Britanya temsilcisi onu “hazircevap,” “zeki,”
“ding,” “guizel konugan” fakat “miizmin kumarbaz” bir adam di-
ye tanitiyordu. Zimmetine para gegirmekle itham etmeden hemen
once, sah ona Cenab-1 Esraf unvanimi bahgetmigti. Timurtas hapis-
hanede “gida zehirlenmesi” nedeniyle 6ldii, boylelikle 1848’den
beri oldiiriilen ilk bakan oldu. Kimilerine gére Riza Sah “modern-
lik yanhis1” bir hiikiimdarken, kimileri de onun Kagarlar zamanin-
daki uygulamalar dirilttigini diigiiniirdi.

Soylu bir soyadi tagimayan birka¢ bakandan biri olan Daver
onemsiz bir devlet memurunun ogluydu. Meslek hayatina Posta ve
Telgraf Bakanligrnda baslamis, 1910°da sahin ¢ocuklarinin Iranh
egitmenlerine hizmet etmek tizere Cenevre’ye gonderilmigti. Ora-
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dayken Isvigre’deki bir iiniversitede hukuk okudu. Geri déniince
oncelikle hukuk reformu gerektiginden s6z eden bir gazetede ya-
yin yonetmeni oldu; serbest avukathik yapti; Dordiinci ve Besinci
Meclislerde Veramin’den vekil secildi ve Kurucu Meclis’te tahtin
sorunsuz el degistirmesine izin veren yasa taslagini hazirladi. Da-
ver’in 6dili Adalet Bakanligr’na getirilmekti. Mali yolsuzluklarla
suclanana kadar “6zenli,” “akilly,” “okumus,” “caligkan” ve “ge-
lecek vaat eden” biri olarak epey saygi gordii. Elli yagindayken
olasilikla “kalp krizi” gegirerek hapishanede 6ldii. Sag kolu Abdiil
Hasan Diba’nin 6limii de onunkine benziyordu. Gelecekte Sahba-
nu olacak Farah Diba onun yegeniydi.

Firuz Fermanferma (Nusredi’d-devle) unli Prens Fermanfer-
ma’nin ogluydu. Sorbonne’dan mezun olmus, kariyerine 1916 yi-
linda Adalet Bakani olan babasinin yardimcisi olarak baslamigti.
Bunun arkasindan Digisleri Bakani oldu ve iinlii 1919 Ingiliz-Iran
Antlagmasr’nin pazarliklarinda Viisuku’d-devle’ye yardim etti. Ri-
za Sah onu riigvet almakla su¢glamadan 6nce Adalet ve Maliye Ba-
kanliklarina getirmigti. Durmadan hapse girip ¢ikmakla gecen
yillar boyunca Oscar Wilde’in De Profundis’ini terciime etti, ceza
hukuku iistiine ve cezaevi deneyimleri hakkinda kitaplar yazdi. So-
nunda saliverilip kendi arazisine siirgiin edildi ve orada da bogaz-
lanarak o6ldiirildii.#0 Britanya temsilciligi onun hakkinda “kabili-
yeti sayesinde ister kabinede olsun ister Meclis’te iilkenin 6nde ge-
len adamlarindan biri olmustur, muhtemelen ona itimat etmese de
sah da onun faydasinin farkindadir” diye goriis bildirmigti. Deva-
minda §6yle diyordu: “Yakin dostu Timurtag gibi o da dogustan
kumarbaz. Herkese borcu var, Londra’daki terzilere ait 6demeyi
reddettigi faturalar sebebiyle Ingiltere’ye ayak basar basmaz hapis
cezasina carptirilabilir.”! Oysa Fermanferma’nin Londra’dan
uzak durmasinin olas1 nedeni daha ¢ok 1919 Antlasmas: karsili-
ginda “avans” aldig1 160.000 sterlin tutarindaki parayla ilgiliydi.
Egrafin ¢ogu gibi yitksek yasam standardi ve maiyetindeki kalaba-
lik ytiziinden nakit sorunlariyla karg1 karsiyaydi. Benzer bir yasam
tarzi siiren herkes gibi o da genel kamuoyunun goziinde “rigvet-
¢i” biriydi. Riza Sah boylelerini derhal mahvedebilirdi. Segkinler
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acisindan hayat ne berbatti ne yoksul ne de acimasiz. Fakat 6miir
¢ok kisa olabilirdi.

Riza Sah o zamanlar devlet¢ilik denen akimin pesinden giderek
devletin giiciinii ekonomiye de yaydi. Millspaugh ve Belgikalilar
dahil yabanci mali idarecilere yol verdi. Yabanci devletlere ticari
ayricaliklar ve dokunulmazlik taniyan 19. yuzyil kapitiilasyonlari-
n1 kaldirdi. Britanya temsilcisi daha 1927°de tehlike ¢anlarinin ¢al-
digin1 haber veriyordu: “Sah Hazretleri tarafindan yeni mahkeme
binalarimin agilisinda yapilan konusmanin ardindan Iran Hiikii-
meti’nin biitiin yabanci temsilcilere, Ispanyol ve Fransizlara 1842
ve 1855 tarihlerinde imzalanan siiresiz antlagmalar da dahil doku-
nulmazhik hakk: taniyan eski antlagmalarin bir yil icerisinde iptal
edilecegini bildirmesi, hazirliksiz yakalanan yabancilarda bomba
etkisi yapmugt1.”42 Tipki bunun gibi Ulusal Banka da British Impe-
rial Bank’ten para basma hakkini devralmigti. Kagit paranin sana-
yilesmeyi finanse ettigi 1930’larin sonlarinda bu ¢ok ige yaradi.
Temel fiyatlar yiizde 54 oraninda zamlandh.

Diger bakanliklarin da erigim alanlari genisgliyordu. Posta ve
Telgraf Bakanligi Indo-European Telegraphy Company’yi devlet-
lestirdi, telefon sebekesi kurdu ve 1939°da BBC ve Moskova Rad-
yosu ile rekabet etmek iizere Iran Radyosu’nu hayata gecirdi. Ti-
caret Bakanhg giimriik duvarlari dikip ithalat-ihracat izinleri ¢1-
kararak dis ticareti denetim altina almigti. Sanayi Bakanhg seker,
cay, sigara, piring, konserve gida, sabun, keten tohumu yagy, glise-
rin, hintkeneviri, sulfiirik asit, cimento, kereste, bakur, pil ve hep-
sinden onemlisi elektrik uretilen 300 kadar tesis kurdu. 1938 yili-
na girildiginde sehirlerin ¢cogu elektrikle aydinlaniyordu. Bakanlik
ayni zamanda i adamlarina, basta pamuklu dokuma, haly, kibrit,
bira, deri ve cam egya gibi imalat sirketleri kurmalar: i¢in disiik
faizli krediler verdi. Yol Bakanlig1 Tahran’s Meghed, Tebriz, Culfa,
Mehabad, Isfahan, Siraz ve Busir’e baglayan 5.000 kilometrelik
tas doseli yollar insa etti. 1930’larin sonlarinda bu yollardan
5.000 otomobil, 8.000 kamyon ve 7.000 otobiis olmak iizere
27.000 tagsit gegiyordu.*3 Hos, rejimin vitrinindeki yeni parga
Trans-Iran Demiryolu’ydu. Diinyanin en getin cografyalarinin bir-
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kagindan gecen bu hattin yapimi birgok iilke arasinda paylagtiril-
mistt: Almanya, Fransa, Iskandinavya, Isvigre, Cekoslovakya, Ital-
ya, Amerika, Britanya ve Bel¢ika. Demiryolu 1941°de Tahran’ ku-
zeydeki Sahi ve Bender Sah’a; doguda Meghed yolundaki Sem-
nan’a; batida Tebriz yolundaki Zencan’a; giineydeyse Ahvaz ve
Abadan’a bagliyordu. Maliyeti buyiik 6lgiide seker ve ¢ay vergi-
leriyle kargilanmgti. Para karayollarina harcansa daha iyi olur, di-
yen kabinedeki bakanlardan birinin s6zleri duyulunca, iilkeyi geri
gotiirmek isteyen Britanya’nin “komplosuna” alet olmakla sugla-
nan adam kendisini hapiste bulmusgtu.

Devlet bir yandan da dokunaglarini toplumun derinlerine uza-
tiyordu. Zorunlu askerligin yarari silahli kuvvetleri genisletmekle
kalmamugti. Erkekleri geleneksel ¢evrelerinden ¢ekip alarak onla-
r1 ilk kez Farsgca konusmak, diger etnik gruplarla iliski kurmak,
saha, bayraga ve devlete baghliklarini her giin sunmak zorunda
olduklari ulus ¢apinda bir 6rgiitlenmeye dahil ediyordu. Askere
cagrilanlarin iigte ikisi ilk alt1 ay boyunca Farsca 6grenirlerdi. As-
linda askerligin amaci biraz da koylilerle agiret tiyelerini yurttag
yapmaya yonelikti. Zorunlu askerlik uygulamasi niifus ciizdani ve
dolayisiyla soyadimi gerekli kilmigt1 elbet. Riza Sah’in kendine so-
yadi olarak sectigi Pehlevi, modern Farscaya doniigen eski dile ve-
rilen addi. O sirada bu soyadini kullanmakta olan bir aileyi ondan
vazgecmeye zorlamisti. Onceki evliliklerinden —biri Kagarlar
soyundan bir kadinla— olan kendi ¢ocuklarini da bagka soyadlar
almak zorunda birakti. Soyadinin zorunlu kilinmasi soyluluk un-
vanlarini kaldirmisti. Seckin kimselerin ¢ogu isimlerini kisaltrna
yoluna gittiler. Ornegin, Viisuku’d-devle kisaca Hasan Viisuk;
kardesi Ahmed Kevamii’s-sultani kisaca Ahmed Kevam; Firuz
Mirza Fermanferma (Nusredi’’d-devle) de kisaca Firuz Fermanfer-
ma olmustu. Siradan kimseler genellikle kendi mesleklerini, gel-
dikleri bolgeyi ya da asiret baglarini isaret eden soyadlar: aldilar.
Riza Sah ayrica monarsinin geleneksel agdali unvanlarini da kal-
dirmig ve artik kisaca Sah Hazretleri olarak anilacagini duyur-
mugtu.
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2 Yol ingaat: pulu, 1934

3 Peblevi ideolojisini tasvir eden pullar, 1935

3.2 Tahbran havaalam
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3.5 Gambot
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3.8 Adalet: terazive kiligh kadin 3.9 Egitim: genclige ders veren melek
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4 Eski Iran’m anisma bazirlanan pullar

4.3 Persepolis: Dareios (Dara)
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4.6 Nakg-1 Riistew’deki kabartma:
Ardagir’in Abura Mazda tarafindan tahta gegirilmesi
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4.7 Naks-1 Riistem’deki kabartma: Imparator Valerianus,
Sabpur'un buzurunda teslim olurken.

Riza Sah aymi anlayigla, yurttaghg: hem bir6rnek olma duygu-
sunu olusturmak hem de kendine ve devletine baghligi artirmak
i¢in kullanabilecegi bir dizi 6nlem aldi. Metrik sistemi getirdi; agir-
lik ve 6l¢iimde tek birimli bir sistem olusturdu ve biitiin ulkeye
standart saat birimini soktu. Musliimanlarin kullandig: ay takvi-
minin yerine ilkbaharin ilk giinii 21 Mart1 baslangi¢ kabul eden
eski Pers Yeni Yil’na uygun giineg takvimini getirdi. Boylece Miis-
liiman takvimine gére 1343 (M.S. 1925) olan yil yeni Iran giines
takviminde 1304 olmustu. Misliiman aylarinin isimleri de Hor-
dad, Tir, Sehrivar, Mehir, Azar gibi Zerdusti terimleriyle degistiril-
di. Standart saat segilirken komsu zaman dilimlerine gore yarim
saat fark olmasi bilingli olarak tercih edilmigti.

Riza Sah yeni kiyafet kanununu da cikardi. Asiret giysilerinin
ve geleneksel giyimin yamsira, Kacarlarla birlikte kullanilmaya
baglamis fes gibi bagliklar yasaklanmigti. Biitiin yetigkin erkeklerin
devlette —“kayitli” din adamlari disinda— Bati tarz1 pantolon ve ce-
ket giymeleri ve “Pehlevi baglig1” adi verilen 6nii siperli sapka tak-
malari gerekiyordu. Gegmigte bagi1 agik dolaganlar deli ya da terbi-
yesiz diye goriiliirdii, baghk kisinin geleneksel ya da mesleki bag-
larini disa vururdu. Pehlevi sapkasi artik ulusal birligin simgesi di-
ye kabul edilmekteydi. Cok ge¢meden onun yerini Iran’da “bey-
nelmilel sapka” diye bilinen kenarlar1 kece fotr sapka aldi. Ayrica
erkekler tiragh olmaya tegvik ediliyor, birakmakta 1srar edenlerin
bryiklarinin, Nasreddin Sah’in ve iyi ya da ko6tii nam salmis lutile-
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rinkinin tersine temiz ve bakimli tutulmasi 6zendiriliyordu. Eski-
den sakalsiz erkeklere haremagasi yakistirmasi yapilirdi. Bir hiikii-
met yetkilisinin sozleriyle, kiyafet kanunu yerel goriislerin yerine
“milli beraberligi tesvik etmeyi” amagliyordu.#* Kiyafet kanunu-
nun yirurlige girdigi ilk giinlerde Riza Sah, kadinlari rahatsiz et-
memeleri, kadinlarin pegesiz sinemalara girmesine, lokantalarda
yemek yemelerine, sokakta akraba olmadiklar: erkeklerle konus-
malarina, hatta arabalarin koriiklerini 6rtmeleri kosuluyla onlarla
birlikte ayni faytona binmelerine g6z yummalari i¢in polise talimat
vermigti. 1930’larin ortalarinda hemen hepsi Tahran’da olmak
tizere en az dort bin kadin halka agik alanlarda pegesiz ya da hig
olmazsa cador diye bilinen yerleri siipiiren ¢arsaf giymek zorunda
kalmadan dolasabiliyordu.#s Bu dort bin kisinin ¢ogu yiiksek ta-
bakadan gelen ailelerin Bati egitimi almus kizlari, Avrupa’dan yeni
dénen Iranhlarin yabanci esleri ve dinsel azinliklarin orta sinif ka-
dinlariydu.

Tablo 4 Halk egitiminin yaygnlasmas: 1923-24 ve 1940-41

1923-24 1940-41
Anaokullarindaki 6grenciler 0 1.500
Ilkokul sayis 83 2.336
[lkokullardaki 6grenciler 7.000 210.000
Ortaogretim okullar: sayisi 85 241
Ortaodgretim okullarindaki 6grenciler 5.000 21.000

Tek egitim sistemi de reformun hedeflerinden biriydi. 1923 yi-
linda devletin, 6zel sahislarin, dini vakiflarin, misyonerlerin ve
dinsel azinliklarin idaresindekiler dahil Iran’daki 6gretim kurum-
larinda okuyan 6grencilerin sayis1 91.000’i gegmezdi. Devlet okul-
larinda bu say1 12.000°di.*¢ Millspaugh’a gore toplam okul sayisi
ancak 650 kadardi. Bunlarin 250%i devlet okulu, 47’si misyoner
okulu ve 200°den fazlasi da din adamlarinin idare ettigi mektep
(orta dereceli din okullari) ve medreselerdi.#” Cogu misyoner okul-
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larinda okuyan kiz 6grencilerin sayis1 18.000°den azdi. 1941°de
devlet idaresindeki 2.336 orta dereceli okuldaki 210.000, 241 or-
tabgretim kurumundaki 21.000 ogrenci toplamindan yalmz
4.000’i kizlardan olusuyordu.*® Dinsel azinliklarin a¢tigi okullarin
yani sira misyoner okullar1 da “devletlestirilmigti.” Benzer sekilde
mektepler devlet ortogretim sistemine dahil edildi. Devletin egitim
sistemi Fransizlarin birer yillik alt1 siniftan olugan ilk ve orta dere-
celi lise modeli 6rnek alinarak hazirlanmisti. Ulke genelinde aym
miifredat takip edilip ayni ders kitaplari okutularak ve kugkusuz
ayni dil (Farsca) kullanilarak egitim birligi 6ne ¢ikarilmigti. Daha
onceden cemaat okullarinda izin verilen diger diller, artik yasakt.
Izlenen politika azinliklarin dilini de Farscalagtirmaktu.

Yiiksekogretim de benzer bir gelisim gosteriyordu. 1925°te hu-
kuk, edebiyat, siyasal bilimler, tip, ziraat ve 6gretmen okulu olmak
tizere tilkedeki alt1 yitksek okula kayitli 6grenci sayis1 600’in al-
tindaydi. 1934 yilinda bu alt1 okul Tahran Universitesi ad1 altinda
birlesti. 1930’larin sonuna dogru iiniversitede alt1 fakiilte daha
acildr: disgilik, eczacilik, veterinerlik, giizel sanatlar, ilahiyat ve bi-
lim teknolojisi. 1941’¢ gelindiginde Tahran Universitesi’nin
3.330’u agkin o6grencisi vardi. Yurtdisindaki iiniversitelere kayit
yaptiranlarin sayisi da artiyordu. Varlikli aileler 19. yiizyilin orta-
larindan beri erkek ¢ocuklarini yurtdiginda okumaya goénderiyor
olmalarina ragmen, bu rakam devletin Avrupa’da 6grenim gore-
cek 100 6grenciye burs vermeye basladigi 1929’a dek diisiik sevi-
yelerde seyretmigti. 1940’ta 6grenimini tamamlayip geri gelmis
500 Iranli vardi, 450 kisi de 6grenimini tamamlamak iizereydi.
Tahran Universitesi de ortadgretim sistemi gibi Napoléon modeli-
ne dayanmaktaydi. Yalnizca egitim birligi saglamaya degil kamu
hizmetlisi yetistirmeye de 6nem veriliyordu.

Devlet ayni zamanda 6rgitli din tizerinde de niifuzunu kulla-
miyordu. Kum kenti, Meshed, Isfahan ve elbette Necef’teki medre-
seler 6zerkligini korurken, Tahran Universitesi'ndeki ilahiyat fa-
kiiltesiyle yakindaki Sipahsalar Camii -bu ikincisi devletin tayin
ettigi bir cuma imaminin gozetimindeydi— din dersi verebilecek,
dolayisiyla din adami unvanmiyla dolagsma yetkisine sahip olacak
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ogretmenleri belirlemek amaciyla adaylari inceliyordu. Diger bir
deyisle, devlet ilk kez kimlerin ulema iginde yer alacagina karar
vermis oluyordu. Hi¢ kugkusuz devlet hizmetine girmeyi yeglemis
din adamlarinin sariklariyla ciippelerini ¢ikarmalari, baglarina
sapka, tizerlerine Bat1 tarzi takim elbiseler giymeleri gerekmektey-
di. Isin ilging yani, bu reformlar din adamlarina belirgin bir kim-
lik kazandirmigti. Bu arada Egitim Bakanlig: devlet okullarinda
din derslerini zorunlu yaptig: gibi bu derslerin igerigini de denetli-
yor, dinsel kugkuculuk uyandiran fikirleri yasakliyordu. Riza
Sah’in amac laik disiinceyi 6ne ¢ikararak dinin kuyusunu kaz-
maktan cok, Islam propagandasini devletin gozetimi altinda tut-
makti. Zaten siyasi kariyerine Muharrem torenlerinde Kazak
kuvvetine resmigegit yaptirarak baslamigti. On bir ¢ocugunun ¢o-
guna Sii adlar1 koymugtu: Muhammed Riza, Ali Riza, Gulam Ri-
za, Ahmed Riza, Abdiil Riza ve Hamid Riza. Ulusal radyo istasyo-
nunda yayimlanacak vaazlar i¢in uinlii vaizleri davet ederdi. Daha
da otesi, Sipahsalar Camii’nin unlii vaizi Seriat Sangalaci’yi, Siilik-
te acil bir reforma ihtiya¢ duyuldugunu ilan etmeye tesvik etmisti.
Sangalaci kiirsiiye hemen her gikisinda Islam dininin modernlige,
ozellikle de bilime, tibba, sinemaya, radyolara ve giderek daha ¢ok
ragbet goren futbola karg1 olmadigini savunurdu.

Riza Sah medreselere para yardimi yapma, yagh miictehidlere
saygl gosterme ve hacca, hatta Necef ve Kerbela’ya gitme gelenek-
lerini siirdiiriiyordu. 1921°de Iran’dan kagmis seksen din adamini
tilkeye tekrar kabul etmisti. Cok saygi duyulan miictehid Abdiil-
kerim Hayri Yezdi’yi Kum kentine yerlesmeye ve orasini Necef ka-
dar 6nemli bir yer haline getirmeye ikna etmisti. Siyasetten uzak
duran Hayri, dinin kurumsallagmasi igin diger biitiin din adamla-
rindan daha fazlasimi yapti. Halk arasinda ayetullah ve hiiccetii’l-
islam gibi dinsel unvanlarin ilk kez kullanima girmesi de bu yilla-
ra rastlar. Bir bagka mictehid, Seyh Muhammed Hiiseyin Naini
rejimin oyle atesli bir savunucusu olmustu ki, kendi yazdigi ve
mesrutiyet hiikiimetini goklere ¢ikaran kitabi bile yok etti. Riza
Sah da ilahiyat 6grencilerini askerlikten muaf tutan bir yasa ¢ikar-
mugti. Dahasi “ateizm” ve “materyalizm” kokan biitiin fikirleri ya-
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sakladi. Bazi vaizler genel olarak irfan (tasavvuf), ozellikle de
Mevlina ve Hafiz gibi Sufi sairleri hedef tahtasina oturtmuglard:.
Kuskuculukla materyalizmi; materyalizmle komiinizmi ayni kefe-
ye koyuyorlardi. Hem vaiz hem de ders kitabi yazar: olan birinin
sozleriyle, “ilkogretimin amaci ¢ocugu Tanrr’yla tanistirmakti.”4?
Riza Sah ise Napoléon’un 6zdeyisiyle aymi goriisteydi: “Tanri’ya
inanmayan insanlar yonetilmez, vurulur.” Saha karsi seslerini yiik-
selten din adamlarinin birkag kisiyi gegmemesine sasirmamali.

Riza Sah kamuoyuna ulusal bilinci daha iyi asilamak igin kil-
tiir orgiitleri de kurmustu. Fransiz Akademisi’ni 6rnek alan Fer-
hengistan (Kiiltiir Akademisi) adli yeni kurulus Rehberlik Subesi,
Kiltirel Varliklari Koruma Dernegi, Cografya Komisyonu ve
Iran-i Bastan (Eski Iran) dergisinin yaninda, devlet destekli basli-
ca iki gazete olan Ittilaat (Haber) ve Journal de Teberan (Tahran
Gazetesi) ile birlikte hem eski Iran’1 yiiceltmek hem de dili yaban-
ci sozciiklerden arindirmak tizere toptan bir kampanya baslatmis-
t1. Basta Arapga sozcikler olmak tizere boyle terimler, ya yeni tii-
retilmis ya da eski Fars¢a dagarciginda bulunan s6zciiklerle degis-
tirilecekti.

Riza Sah’in Berlin temsilciliginin de 6nayak olmasiyla yaptig
en belirgin isim degisikligi 1934 yilinda Persia’nin artik dig diinya-
da Iran olarak anilmasina iliskin kararnameyi ¢ikarmasiydi. Hii-
kiimetce yayimlanan genelgede, “Persia” adinin Fars ve Kagar ge-
rilemesini ¢agristirdigi, oysa “Iran” adinin eski Aryenlerin gorke-
mini ve dogum yerini akla getirdigi agiklaniyordu.’? Hitler s6ylev-
lerinden birinde Ari irkimin Iran’la baglarinin oldugunu ilan etmis-
ti. Ustelik Avrupa’da 6grenim gérmiis 6nde gelen birkag Iranli,
“irk” olusumu bakimindan Iran’in, Ortadogu’nun geri kalanindan
cok, Kuzey Avrupa’nin Iskandinav halklariyla kiiltiirel-psikolojik
akrabalig1 vardir, diye iddia eden Kont Gobineau gibi irk kuram-
cilarindan etkilenmisti. Dolayisiyla Bati irkgiligi modern Iran mil-
liyet¢iliginin bicimlenmesinde biraz rol oynamisti. Hitler’in iktida-
ra gelisinin hemen ardindan Tahran’daki Britanya temsilcisi Iran-
i Bastan dergisinin Ugiincii Reich’in anti-semit goriislerini “akset-
tirdigini” yazmigt1.5!
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Cografya Komisyonu biitiin Arapga, Turkce ve Ermenice isim-
leri silip atmanin pek kullanish olmayacagina karar verene kadar
107 yerin ad1 degigmisti.’2 Arabistan artik Huzistan’dy; Sultana-
bad’in yerini Arak; Bampur’un yerini Iransehr almisti. Ayrica pek
cok yere sahi ¢agristiran isimler verildi: Enzeli’nin adi Pehlevi’ye,
Urmiye’ninki Rizaiye’ye cevrildi, Aliabad yerine Sahi, Salmas yeri-
ne de Sahpur gelmisti. Tabelalarda, magaza 6nlerinde, isyerlerinin
antetli kagitlarinda, hatta kartvizitlerde bile yalnizca Fars¢a kulla-
nilmasi hitkme baglandi. Bu arada Kiiltiir Akademisi idari terim-
leri de Farscalastirdi. Ornegin, vilayet artik istan; vali bundan boy-
le istandar olmustu; polis anlamina gelen nizamiye terimi sebr-
ban; subay karsihginda kullanilan sahib-i mansib artik avsar ve
ordu demek olan kosun da tiimiiyle uydurma bir sézciik olan ar-
tes diye degistirildi. Bitiin askerlik riitbelerine bagka adlar verildi.
Kran olan para biriminin yerini riyal aldi. Bazi asir1 6zlesme yan-
lilar1 Arap harflerini de degistirmeyi umut ediyorlardy; fakat bu
pek kullanigli olmayacakti.

Bu arada Kiiltiirel Varliklari Koruma Dernegi tarafindan bir
devlet miizesi, devlet kiitiiphanesi ve bir¢ok anitmezar insa edildi.
Sah da dogum yeri olan ve adi Firdevs olarak degistirilen Tus seh-
rinde Firdevsi anisina yapilan anitmezarin agilig toreni igin yiksek
dereceli memurlarinin basina gegti. Kimileri rejim tarafindan ya-
kindaki Imam Riza Tiirbesi’ne rakip bir hac yeri yaratilmaya ca-
histigindan kugkulanmigti. Bu anitmezarlara defnedilecek oliiler
gomiuldiikleri yerden ¢ikarilinca, bu ulusal figiirlerin “gercek Ar-
yen” olduklarini biitiin diinyaya kanitlamak amaciyla dernek, ka-
fataslarini 6zenle 6lgmeye basladi. Anitmezarlar eski Iran mimari-
sinin izlerini tagiyan motifler de iceriyordu. Dernegin kurucular
arasinda Takizade, Timurtas, Misiri’d-devle, Mustavfi’l-memalik
ve Firuz Fermanferma gibi seckin kimseler de vardi.33 Siyasete yal-
nizca tarih ve edebiyat degil mimarlik, arkeoloji, hatta 6liler bile
karigtirilmigti. Riza Sah agisindan yarg: sistemini genigletmek de
esit olciide dSnemliydi. Ikisi de Avrupa’da 6grenim goérmiis avukat-
lar olan Daver ile Firuz Fermanferma’ya yeni Adalet Bakanlhigr’ni
kurma gorevi verildi, ancak goreve pek ¢ok yanlig yaparak basla-
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dilar. Gayri resmi agiret ve lonca mahkemeleri gibi geriat mahke-
meleri de dahil olmak tzere geleneksel mahkemelerin yerine yeni
bir resmi adli yap: getirmiglerdi. Bu yeni yapilanmanin belirgin bir
hiyerarsisi vard, sirasiyla yerel, idari bolge, belediye ve vilayet
mahkemeleri ve en tepede de yiice mahkeme bulunuyordu. Evlilik
ve bosanma belgeleri de dahil biitiin yasal belgeleri kayda gecirme
yetkisini din adamlarindan alip, devletin tayin ettigi noterlere ak-
tarmiglardi. Hukukgularin ya hukuk fakiltesi mezunu olmalarini
ya da kendilerini yeni hukuk sistemi igerisinde yeniden yetigtirme-
lerini sart kostular. Napoléon’un, Isvigre’nin ve Italya’nin hukuk
kurallarini 6rnek alan yasalar ¢ikardilar. Ne var ki, yeni yasalar se-
riata 6nemli ayricaliklar taniyordu. Ornegin, erkekler dilediklerin-
de bosanma, ¢ocuklarinin velayetini ellerinde tutma, ¢okesli olma
ve gecici evlilikler yapma hakkini kaybetmediler. Bunun yaninda
yeni yasalarla birlikte geriat ti¢ 6nemli konuda zayifliyordu: Miis-
liimanlarla Misliiman olmayanlar arasindaki yasal ayrim kaldiril-
mig; 6lim cezasi yalnizca cinayet, vatan hainligi ve silahli isyan
suclariyla sinirlandirilmig ve halk 6niinde verilen bedensel cezala-
rin yerine modern cezalandirma yontemleri, uzun siireli hapis ce-
zalar getirilmisti. Modern yasalar1 benimseyen hukuk dise dis, go-
ze goz, cana can diye bilinen geleneksel kisas anlayigini kesin ola-
rak yasakliyordu.

Tablo 5 Yer adlarindaki degisiklikler

Eski adi Yeni adi
Barfurug Babul
Astarabad Gurken (Kurgan)
Meghedsar Babulsar
Duzdab Zahidan
Nasratabad Zabul
Harunabad Sahabad
Bandar Cez Bandar Sah
Sahra-i Tirkmen Dest-i Gurken
Hazalabad Hiusrevabad

Muhammeriye Hiurremsehr
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Tablo 6 Resmi terminoloji degisiklikleri

Eski terim Yeni terim Anlami
Vezaret-i Dahila Vezaret-i Kegvar Igisleri bakanhig:
Vezaret-i Adliye Vezaret-i Dadgustari  Adalet bakanlig:
Vezaret-i Maliye Vezaret-i Darayi Maliye bakanhigi
Vezaret-i Maarif Vezaret-i Ferheng Egitim bakanhg:
Medrese-i ibtidai Debistan Ilkégretim kurumu
Medrese-i Mutavassiti Debiristan Ortadgretim kurumu

Gereksinimi kargilamak adina Daver ile Firuz Fermanferma bes
buyuk ve seksen kiigiik cezaevi insa edilmesi i¢in planlar yaptilar.5*
Bunlarin ¢ogu 1960’lara kadar tamamlanamadi. Ingaat1 1930’lu
yillarda bitirilen Kasr en biuyiikleriydi ve yeni rejimin sembolii
olmustu. Tahran’in kuzey tepelerinde yer alan kraliyet konutunun
kalintilar: ustiine kurulan bu cezaevinin tam adi Kasr-1 Kagar’di
(Kagar Sarayi). Kalin, yiiksek duvarlari yalnizca mahktimlar igine
almaz, ayn1 zamanda gardiyanlari ve ara sira yapilan idamlar1 da
halktan gizlerdi. Eski bir mahkiim, yazilarinda, oradan gegenlerin
korkung duvarlari, dikenli telleri, silahli muhafizlari, projektorleri
ve taretleri goriince amaglandigi gibi yildigindan s6z eder.55 Oraya
Iran Zindanlar1 adin1 yakistiranlar da vardi. Kimileri de feramus-
hane (unutulmusluk evi) derdi, ¢iinkii dig diinyanin oradaki mah-
kiimlari1 ve mahki{imlarin da dis diinyay: unutmalar1 gerekiyordu.
Firuz Fermanferma’nin buranin ilk mahkimlarindan olmas: ise,
ayrica ilging bir durumdu. Hapishane arkadaslarina cezaevinin na-
sil modern, nasil temiz bir yer oldugunu 6vmekten hi¢ yorulmaz-
di. Fakat bu hapishanede birkag ay kalan Meclis iiyelerinden Ali
Desti, oraya kapatilmanin “diri diri mezara gomiilmekten farksiz”
oldugundan yakinmisti. Boyle “dehsetler” urettigi i¢in Batr’yr kini-
yor ve kodese tikilmak “6liimden daha beter igkence” diye sikdyet
ediyordu.’¢ Reformlarla ayni zamanda geleneksel siginma ve sigin-
dirma kuralina da kisitlama getirilmigti. Protestocularla suglular
artik telgrafhanelere, sahin ahirlarina ve tiirbelere siginamayacak-
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lardi. 1932°de iilkeyi ziyaret eden bir Britanyalinin g6zlemleri §6y-
leydi: “Genel kaniya gore siginma gelenegi artik can ¢ekismekte-
dir.”57 1941-53 doneminde ara sira yeniden ortaya ¢iksa da, bu
uygulama yalnizca parlamento binasi iginde ve sahliga ait bahge-
lerde gorulmiigtii.

Riza Sah kentlerde cezaevlerinden daha fazlasini inga ettirmis-
ti. Kenti yenilestirmekten yana biri olarak, eski binalari1 yiktirip
hiikiimet binalari, biiyitk meydanlar ve Haussman’a benzeyen bul-
varlar yaptirdi. Caddelere kendi adini veriyor, baslica meydanlara
kendi heykellerini diktiriyordu. Oysa ruhban sinifi seleflerinin bu-
nu yapmasina izin vermemiglerdi. Hitkiimet binalarinin ¢ogu bas-
ta Persepolis olmak iizere antik Iran’dan motiflerle siislendi. Ka-
carlarin izlerini silmek igin Iran’ kiigiik diisiirdiikleri gerekcesiyle
sehir manzaralarini gosteren iki bin kadar fotografi yok etti.’8 Res-
mi binalarla okullardan bagka futbol sahalari, erkek ve kiz izciler
icin obalar kurdu. 1930’larin sonunda hem kamuya ait hem de
ozel elektrik santralleri biiyiik kasabalara ulagsmisti ve hitkiimet bi-
nalari, sokak lambalari ve fabrikalarin yani sira orta ve zengin si-
niflarin  oturduklari evleri de aydinlatiyordu. Ulke genelinde
10.000 aboneye telefon baglanmugti. Biiyiik sehirlerde kirktan faz-
la sinema a¢ilmisti. Kisaca, genel kent goriiniimii muazzam bir de-
gisiklige ugramisti. Bagta Haydari-Nemati ve Seyhi-Miiteserri gibi
kimlikler tagiyanlar olmak uizere tarikatlara bagli eski mahalleler
dagilip gitmisti. Yeni semtler daha ¢ok simifa, gelire ve meslek
gruplarina dayaniyordu.

Rejimin basarisiz oldugu bir tek alan vardi: halk saghg:. Bir
petrol sirketinin kurdugu eski bir kasaba olan Abadan disinda di-
ger yerlerde modern tiptan ve kanalizasyon, su tesisati gibi temiz-
lik hizmetlerinden ve saghk kuruluglarindan pek az iz vardi. Co-
cuk oliimleri yiiksek oranlarda seyrediyordu: Baglica 6liim sebep-
leri ishal, kizamik, tifo, sitma ve tuiberkiilozdu. Bagkentte bile ka-
yith doktor sayisi kirkin altindaydi.’® Diger sehirler saghk midiir-
likklerinden biraz daha fazlasina sahiptiler. Baslica gérevi modern
doktor ve eczaa sertifikasi vermek olan bu kuruluglar, aymi za-
manda Galenus’un ortaya attig: insandaki dort temel “suyuk”
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kavramina dayali kocakar: ilaglariyla tedavi uygulayan geleneksel
hekimlerin yetkisini ellerinden aliyorlardi. Cagdas egitimli kimse-
lerin goziinde boyle kavramlar ortagagdan kalma bos inaniglari
cagnistirtyordu. Ancak kendilerini modern tibba gore yeniden ye-
tistiren hekimler de vardi. Boyle bir hekimin oglu babasinin bagin-
dan gegenleri goyle anlatmigt1:6°

1309'a (1930) kadar eski usul tip uygulamisti. Sinava girme zamani gel-
diginde Tebriz'e yollandi. Orada isvigre'de tip okumus olan Dr. Tevfik'le birlik-
te calisti. O dénemde iran'da hi¢ tip kitabi bulunmadigindan, Avrupa'da ya-
yimlanmis tip kitaplarinin istanbul Tiirkgesiyle yapilmis gevirilerinden yarar-
lanmaktaydi. Hem teori ¢alisiyor hem de pratik yapiyordu. Doktordan stetos-
kop kullanmasini, tansiyon dlgmesini ve kadinlan muayene etmesini égren-
misti. Daha sonra lisans sinavina girerek gecti. Onun tip alanindaki ¢alisma-
larinda gok 6nemli bir gelismeydi bu.

Kugkusuz en gozle goruliir degisiklikler Tahran’da yaganmak-
tayd. Sehrin niifusu 210.000’den 540.000’e ¢ikmisti. Riza Sah on
iki sehir kapisi, bes mahalle, tiyatrolar, donemegli sokaklar da da-
hil Tahran’1 “cagdas bir bagkente” dondiirmek amaciyla eski seh-
rin biyuk bolimiinii yerle bir etti. Yeni caddelere Sah, Sah Pehle-
vi, Buyiik Keyhiisrev, Firdevsi, Hafiz, Nadiri, Sipah (Ordu) ve Ver-
zig (Atletik) gibi isimler verdi. Eski Devlet Tekkesi’nin yerine dev
bir Opera Binasi ingaatina basladi. Sipahsalar ve Fermanferma gi-
bi esrafin ad1 verilmig bahgeleri kaldirdi. Top Meydanr’nin ismini
degistirerek Ordu Meydani yapti ve Ulusal Banka ve Ulusal Mii-
ze’yle birlikte yeni telgraf binasini da onun cevresine yerlegtirdi.
Tahran’in kuzeyinde Iran, Darius, Sipah ve Hursid gibi isimler
alan bes sinemaya ruhsat verdi. Gosterime ilk giren filmler Tarzan,
Bagdat Hirsizi, Ali Baba ve Kirk Haramiler ile Chaplin’in Altina
Hiicum filmleriydi.®! Sinemalarin ¢evresinde modern kafeteryalar,
butikler, tiyatrolar, lokantalar ve kitapgilarla modern bir orta simif
yasam tarzi gelisiyordu.

Bunlardan bagka Riza Sah bagkente bir gar, giineydeki kenar
mabhallelerin yakinlarina modern fabrikalar, iki de devlet hastane-
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si yaptirmigti. Hastanelerden birinin fotografi bir posta puluna
basildi. Herhalde diinyada bunun baska bir 6rnegini bulmak ol-
dukg¢a zordur. Sehrin ¢ehresi 6yle degismisti ki, yeni kusak anne-
siyle babasinin, nineleriyle dedelerinin agina oldugu yerleri, 6rne-
gin Sangdalay, Sipahsalar Parki, Arap Mabhallesi ve eski idam
meydanini bulmakta zorlaniyordu.6? Saltanatin baglarinda Bri-
tanya temsilciligi belediye yetkililerinin “konutlari amansizca yer-
le bir ettiklerine,” ¢ok az istimlak bedeli 6dediklerine ve kendi
ceplerini doldurma firsatim1 kagirmadiklarina isaret ediyordu:
“Onlarin bu yikim merakina akil sir ermez.”63 Saltanat sona er-
diginde de gozlemleri ayniydi: “Bagkent biiyiimeye devam ediyor:
Asfalt kapli yeni caddeler eski yollarin yerini aliyor, fabrikalarla
meskidn mahaller artiyor ve sehir coktandir tilkenin dort bir ya-
nindan go¢ aliyor. Cogu 6rnekte oldugu gibi yeniden yapilanma-
ya ayrilan muazzam miktarda paranin adil bir sekilde harcanip
harcanmadig: tartismaya acilmalidir. Ciinkii sehir hila temiz su
kaynagindan mahrumdur.”é4

Devlet ve Toplum

Yeni devlet karisik duygularla karsilaniyordu. Kimi Iranlilarin
ve yabana gozlemcilerin gozinde iilkeye kanun ve diizen, disip-
lin, merkezi otorite ve okul, tren, otobiis, radyo, sinema ve tele-
fon gibi modern araglar gelmisti. Diger bir deyisle “kalkinma,”
“ulusal butiinlik” ve “cagdaslagsma” yasaniyordu. Kimileri bunu
“Batililagma™ diye de tanimliyordu. Baskalariysa biitiin devletin
baski, rigvet, vergi, giivensizlik ve polis devletlerine 6zgii bir gu-
venlik anlayis1 getirdigini diisiinmekteydi. 1942 yilinda iran’a ge-
ri ¢agrilan Millspaugh dondugiinde, Riza Sah’in geride “ahlaksiz-
larin idaresinde, ahlaksizlara hizmet eden ahlaksiz bir hukiimet”
biraktigini gérmistii. Ayrintilarini §6yle anlatiyordu: “Sahin ver-
gi politikas: regresyona neden oluyor, hayat pahaliligini artirarak
yoksullara daha fazla yiik bindiriyor (...) koyli sinifina, asiretlere
ve emekgcilere kemer siktirarak, toprak agalarindan vergiler ala-
rak ulkeyi busbitin somiirmiig. Yuruttaga faaliyetler tiiccarlar,
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tekelciler, taseronlar ve siyasetcilerle gozdelerinden olusan yeni
‘kapitalist’ sinifi zenginlegtirirken, enflasyon, vergi sistemi ve di-
ger onlemler halk kitlelerinin yasam standardini asag1 ¢ekmis.”é3
Savag sirasinda Tahran’da ilkesinin basin atagesi olarak gorev
yapmus iinlii Ingiliz Iranbilimci Ann Lambton da benzer cagri-
simlarla, “Halkin buyiik ¢ogunlugu sahtan nefret ediyor” diye
bildirmisti.é¢ Bu duygular Amerikan biyiikelgisi tarafindan da
paylagiliyordu: “Gaddar, a¢gozlii ve ne yaptig: belli olmayan bu
zorbanin iktidardan devrilmesi ve siirgiinde 6lmesini (...) hi¢ kim-
se esefle kargilamadi.”¢7

Oysa gercekte halk nasil bir tutum takinacagi konusunda ka-
rarsizdy, hatta seckinler bile. Seckin kimseler hem unvanlarindan,
vergi muafiyetlerinden ve yerel diizeydeki otoritelerinden
olmuslardi; hem de bagta kabine ve Meclis igerisinde olmak iize-
re, merkezdeki s6z haklarini kaybetmislerdi. Bazilari arazilerin-
den ve canlarindan bile olmustu. Diger yandan sayisiz avantajlar
elde etmislerdi. Artik toprak reformu, Bolseviklik ve tabandan
gelecek devrim korkusuyla yasgamiyorlardi. Parti i¢cinde oyun oy-
nayan anlamina gelen partibaz adiyla iinlenmis uygulamaya de-
vam edip aile baglantilarini kullanarak ogullarini tniversiteye so-
kabilir, Avrupa’ya burslu 6grenci olarak gonderebilir, bakanlik-
larda gorev almalarini saglayabilirlerdi. Basta tahil olmak tzere
tarim urunlerini giderek biiyiiyen kent merkezlerine satarak refa-
ha ulasmuglardi. Asiret topraklarinin tapusunu kendi ustlerine ge-
cirerek, yeni tapu kayit reformundan da ¢ikar saglamislardi. Ara-
zi vergisinin yiukinia koylilerinin astiine yikmislardi. Daha da
onemlisi ilk kez koy kethiidasini atama yetkisi onlarin elindeydi.
Boylece devlet tek bir hamleyle koylilere kars: toprak agalarim
destekler bir duruma gelmis oluyordu. “Modernizasyon” kurban
verilmeden gerceklesmiyordu.

Ustiine iistliik soylu gururunu bir yana birakmaya hazir seckin-
ler, imtiyazli koridorlara, hatta saraya bile kabul edilmekteydi. Ri-
za Sah ugiinct evliligini Devletsahi ailesinin kizlarindan biriyle
yapmusti. Bu aile evlilik yoluyla Astiyaniler, Mustavfiler ve Zenge-
niler gibi eski siilalelerle akraba olmus bir Kagar boyundan geli-
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yordu. Sah kendi kizi Prenses Egref’i de kag¢ kusaktir Siraz ve
Hamsa’y1 yoneten Kevamii’l-miilk ailesine gelin verdi. Prenses
Sems adindaki bir diger kizini1 da yeni diizenle tam bir isbirligi icin-
de olan esraftan Mahmud Cem’in (Midiri’l-miilk) ogluyla evlen-
dirdi. En yakin sirdasiysa, hem Genelkurmay Bagkani hem de 6zel
askeri miifettis olan, Kazak Tugayr’nda birlikte hizmet ettigi ve
Feth Ali Sah’in 6zbe6z torunu olan General Amanullah Cihanba-
ni’ydi. Ayrica veliahdini Misir Krali Faruk’un kizi Prenses Fevziye
ile evlendirerek ailenin konumunu yiikseltmisti. Demek ki
bazilarinca hayata seyis yamag olarak atildig: iddia edilen Riza
Sah, pek ¢ok bakimdan eski seckin tabakanin en iist basamaklari-
na tirmanmanin bir yolunu bulmustu.

Yeni rejim agiretler, din adamlar1 ve yeni aydinlar takiminin
geng kusak uiyeleri arasinda oldugu kadar, toprak sahipleri arasin-
da muhalefete yol agmadi. Yeni diizenin baskisini tizerinde en ¢ok
hissedenler asiretlerdi. Tanklar, ucaklar, stratejik yollar ve elbette
Maxim makineli tiifekleriyle donatilmis Riza Sah’in askeri birlik-
leri, agiretlerin basini1 ezmek igin sistematik bir kampanyaya giris-
misti. Iran tarihinde ilk kez askeri teknolojinin dengesi asiretlerden
merkezi hitkiimete dogru kaymusti. Riza Sah agiretlerin yalnizca
geleneksel reislerini, giysilerini, bazen topraklarini ellerinden al-
makla kalmiyor, onlar: silahsizlandirip uysallastiriyor, askere ali-
yor, kimi zaman da “6rnek koyler” i¢inde “medenilestiriyordu.”
Zorunlu yerlesik yasamin getirdigi sikintilar da azimsanmayacak
Olguideydi, ¢iinkii “6rnek koyler”in ¢ogu yil boyu tarima elverisli
degildi. Saltanat siiresince sorun ¢ikaran asiret reisleri dize getiril-
migti. Kirt lider Simko iilkeye donmek tizere kandirildiktan sonra
olduruldi. Kagkay ilhani Savledi’d-devle ile Arap lider Seyh Ha-
zal Tahran’da ev hapsine alindilar, yillar sonra da orada kuskulu
bir sekilde 6ldiiler. Luri seyhi Imam Kuli Han Mamassani, Beluci
lideri Dost Muhammed, Sertip Han, Buyer Ahmedi ve bir bagka
Kagkay seyhi Hiiseyin Han idam edildiler. Pest-i Kuh Valisi gibi
kimselerse, Britanya temsilcisinin sozleriyle, “(Luristan’da) yar1
ozerk bir konumun keyfini siiriip agzini siki tutmanin da kahra-
manlik olduguna” karar verdiler.68 1927 yilinda Britanya temsilci-
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si ordunun “yiz elli yildan uzun bir zamandir hitkkiim siirmiis bi-
yik agiret ailelerinin iktidarini nihayet kirdigin1” yazmigt1.6°

Riza Sah Bahtiyarilerin diistigiinii geciktirmisti, ¢iinkii Kagkay-
lar, Araplar, Beluciler ve Buyer Ahmediler ile karsi karsiya gelirken
onlara ihtiyaci vardi. 1925-27 doneminde Savag Bakanligi’na ve
Arabistan valiligine mesrutiyetin Gnli liderinin oglu Cafer Kuli
Han Serdar Esad’ getirmisti. Fakat 1927-29 yillar1 arasinda artik
onun askerlerine ihtiyact kalmayinca, iktidarina son verdi. Ilhanl-
larla Haci Ilhanlilar, Heft Leng ile Cehar Leng arasinda kan dava-
sim1 korikliyordu. Vergi yiikiinii Heft Leng’in sirtina bindirdi,
1909’da onlara adamlarini silahlandirma konusunda taninmus iz-
ni kaldirdi. Bunun sonucu olarak 1929°da Heft Leng isyan edince
Cehar Leng merkezi hitkiimeti desteklemisti. Riza Sah Heft Leng’i
silahsizlandirma firsatim1 degerlendirip topraklarini satmaya, pet-
rol hisselerini merkezi hiikiimete devretmeye, petrol tesislerini ko-
rumak gibi stratejik gorevlerini orduya aktarmaya zorladi. Ayrica
Serdar Esad da dahil on yedi hani hapse atti. Heft Leng’in isini bi-
tirdikten sonra sira Cehar Leng’e gelmisti. Onlarin da silahlarini
alarak askeri idareye bagladi, yasam alanlarini komsu Isfahan ve
Kuzistan vilayetleri arasinda paylastirdi. Sonunda 1934 yilinda
Arabistanli Lawrence’in asiretleri ayaklanmaya kigkirtmak igin
Iran’a girdigine dair kulaktan kulaga yayilan séylentilerin ortasin-
da Bahtiyarilerin 6nde gelen yedi hanini tasfiye etti. Serdar Esad
dahil ikisi hapiste aniden 6ldi, besi de hapis cezalarini ¢ekerken
idam edildi. Diger hanlar petrol hisselerini hiikiimete, Caharma-
hal’deki degerli koylerini de Isfahan’daki toprak sahipleri ve tiic-
carlara “satmay1” uygun gordiiler.

Riza Sah 1928°’de Kum kentindeki tiirbeye saldirdigindan beri
din adamlariyla arasinda igin igin tiiten ¢atigma atesi 1935’e dek
parlamamigti, hatta o zaman bile yalmizca Meshed tutustu. Riza
Sah, bazilarina gore kimin s6ztiniin gectigini diinyaya gostermek
uzere tasarladigi bir dizi tartigmali icraat yaparak krizi koriikli-
yordu. Cikardigi yeni kiyafet kanunuyla Pehlevi sapkasinin yerine,
“beynelmilel” fotr sapka takilinasini hitkme bagladi. Ama bu yeni
sapka, dindarlarin namaz kilarken alinlarini yere degdirmesini
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engelliyordu —halbuki ibadet kurallari bunun aksini gerektiriyor-
du. Aym kararnameyle kadinlar da pegeyi ¢ikarmaya 6zendirili-
yordu, ama baslangigta buna zorunlu kilinmadilar. Riza Sah yiik-
sek riitbeli subaylari eglerini halk arasina pegesiz getirmeye mec-
bur tutuyordu. Kadin 6gretmenlerin de okula gelirken baglarim
kapamamalar: gerektigini duyurdu. Sahin kizlarindan biri, kizla-
rin spor etkinliklerini basi agik izlemisti. Sah da yeni Meclis’i ya
toren sapkasiyla ya da sapkasiz agiyordu, buysa hem dine hem de
geleneklere hakaretti. Kadinlarin hukuk ve tip fakultelerine kabul
edilmelerini de saglamigti. Tip 6grencilerinin din ¢evrelerinde uy-
gun gorulmeyen kadavra ¢alismalarina da izin veriyordu. Kendi
dogum giiniinii de resmen Nevruz giiniinde kutlamaya baglamisti.
Yasakladigi unvanlara, Mekke, Meshed ya da Kerbela’ya hacca gi-
denlerin kullandig1 seyyid, haci, Meshedi ve Kerbelayi unvanlarini
da ekledi. Genel yas siiresini tek bir giine indirdi, bu gunlerde ca-
milere sandalye konma zorunlulugu getirdi. Kugkusuz bu da cami-
de yerde oturma gelenegine aykiriydi. Muharrem, Kurban Bayra-
mu ve senlik ateglerinin yakildigi Zelira Bayrami’nda yapilan sokak
torenlerini kaldirdi. Meshed tiirbesiyle Isfahan’in ana camiini ya-
banci turistlere acti. Hatta sah, evlenme yasini erkekler i¢in on se-
kize, kizlar i¢in on bege yiikseltmeyi bile diigiiniiyordu.

Beklenen toplumsal tepki 1935 yilinda geldi. Meghed tiirbesi-
nin 1911’de Ruslar tarafindan bombalanmasinin yildéniimi olan
10 Temmuz giind, oranin yerlisi bir vaiz firsati degerlendirip yal-
nizca bu “kifir icatlar1” hakkinda degil, hitkiimetin gemi aziya al-
mus yozlagmasi ve agir tiiketici vergileri aleyhine de sozler soyledi.
Bunu duyan pazaryerindeki kalabaliklarla komsu koyler tiirbeye
sigindilar. “Sah yeni Yezid’dir” ve “Imam Hiiseyin bizi seytan
Sah’tan korusun” diye bagiriyorlardi. Yerel yetkililer dort giin bo-
yunca ¢aresizlik i¢inde olup bitene seyirci kalmiglardi, ¢iinki sehir
polisi ve tagradaki askeri tabur tiirbeye girmeyi reddediyorlardi.
Britanya konsolosunun anlattigina gore, subaylar korku iginde ye-
ni sapkalarini, ancak bagka subaylarla karsilagtiklarinda baglarina
takmak tizere ceketlerinin altina gizlemis, saga sola kosturuyorlar-
d1.70 Azerbaycan’dan takviye kuvvetler gelip de tiirbeye girene dek
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bu béyle siiriip gitmisti. iki yiiz sivil agir yaralandi, aralarinda ka-
dinlarla ¢ocuklarin da oldugu yiizden fazla insan da yasamin yi-
tirdi. Ertesi aylarda tiirbe bekgisi ve ates etmeyi reddeden i asker
idam edildi. Britanyali diplomatlardan biri, “Sah, mollalarin ikti-
darini sarsarken dinin baglica amaci zenginlerin yoksullari 6ldiir-
mesini engellemektir, diyen Napoléon’un sézlerini unutuyor”
uyarisint yapiyordu. “Sahla birlikte silinip gidecek ve geride
anarsiden bagka sey birakmayacak olan yapay milliyet¢ilik digin-
da dinin yerini tutacak hicbir sey yoktur.””!

Ote yandan Meshed’de patlak veren olaylar iilkenin geri kala-
mimi pek etkilememisti. Miictehidler, 6zellikle de Kum ve Isfahan
kentlerindeki liderler sessizliklerini koruyorlardi. Sah kendi adina
tartismali 6nlemler aliyordu. Ramazan’in gelisini silah atigiyla ilan
etmeyi, orug tutulurken is saatlerinin kisaltilmasini yasakladi. Di-
ni kuruluslarin idaresini dini vakiflar mudiirliginden alarak Egi-
tim Bakanligr’na verdi. Bundan bagka biitiin kamu alanlarinda
yerlere kadar uzayan c¢arsafi kesinlikle yasakladi: Artik sokaklar-
da, hiikiimet binalarinda, sinemalarda, hamamlarda, belediye oto-
bislerinde, hatta faytonlarda ¢arsaf giyilmeyecekti.”2 Siradan yurt-
taslara toplu etkinliklere giderken eslerini bagini agik getirmelerini
emretti. Sokaklar: siipiirenler, ditkkdn sahipleri ve fayton siirtici-
leri bile buna uymak zorundaydi. Britanya konsoloslar1 emre uy-
mayanlarin karakollara ¢agrildigini bildiriyorlardi. Bir valinin ka-
rist intihar etmigti. Pek ¢ok kadin uzun egarplar ve bogazl tistlik-
ler giyiyordu.”3 Britanya konsolosu krizi anlatirken yasananlara
daha genis bir pencereden bakmuigti1:7#

Giinlik ekmeklerinin yaninda halki en ok etkileyen konu, islamiyette di-
nin uygun gérdiigi toplumsal aliskanliiklara dokunan kurallardir. Mislimanlar
arasinda iranllar fanatik bir halk degildir. Onceki yil kadinlarin pegelerini ¢i-
karmasi halkin dinsel ényargilar kadar toplumsal muhafazakarhga kargi sal-
dinlarin da baglangici oldu. Zorunlu askerlik uygulamasi gibi bu da her sey-
den 6nce, beraberinde dis miidahaleleri, daha fazla vergiyi getiren gunlik ya-
sama stirekli midahalenin giiciini de simgelemektedir. Fakat pegelerin ¢ik-
masinin halk arasindaki etkisi de abartimaya musait; hali vakti yerinde sehir-
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liler agisindan bu bir devrim; ancak kadinlarin disarida kol emegiyle ¢alistik-
lari daha alt tabakalarda hem aligkaniiklara hem de aile biit¢esine yaptigi et-
ki zayitlayarak sonunda her kademeden asiret halki arasinda iyice azalmak-
tadir. Bu nedenle toplumun genis kesimi arasinda direnis pasif kalmis, yapil-
digr yerlerdeyse yash kusaklarin sokaga ¢ikmakta isteksiz davranmasiyla
kendini gbstermistir. Kadinlarin értinmelerini yasaklamak bagka, onlari er-
keklerle kaynasmaya zorlamak bagkadir.

Entelijensiyanin yeni rejime muhalefeti cogunlukla darlik yilla-
rin1 yasamamig geng kusakla sinirliydi. Eski kusak daha karmasik
duygular i¢cindeydi. Taninmug tarih¢i Ahmed Kesrevi buna tipik bir
ornektir. I¢ savas sirasinda ergenlik ¢agindayken Tahran’da yasa-
yan Kesrevi reformculara yakinlik duymus ve biiyiik ¢calismasinda
megsrutiyet hareketine 6vgiiler yagdirmisti. Geng bir adam olarak
tilkenin yabanci istilalar ve i¢ ¢ekigmeler yiiziinden paramparga
olmasini dehsetle izlemisti. Bagyapitin1 dayandirdigs baslica tema,
ulusal bolinme tehlikesiydi. Medresede egitim gormiig, modern
bilimlere ilgi duyan bir bilgin olarak yarg: erkine katilmig, sarigin
cikarip yargic olmus ve hukuk reformunu onaylamisti. Fakat
sahin kendi cebini doldurmak i¢in mahkemeleri istismar ettigini
anlayinca sessizce istifa etti. Ancak Riza Sah’in devrilmesinin ar-
dindan soyle diyordu: “Bizim geng aydinlarimiz Riza Sah’t muhte-
melen anlayamaz, dolayisiyla da yargilayamazlar. Yapamazlar
ciinkii onun ortaya giktigi karmakarisik ve umutsuz kosullari ha-
tirlayamayacak kadar gengler.””* Kendi ¢ikardigi Pergem (Bayrak)
adli gazetede yayimlanan bir dizi makalede Riza Sah’in iyi ve ko-
ti yanlarini degerlendiriyordu.”¢ Merkezi devlet yaratma, “bas eg-
mez agiretleri” dize getirme, “batil itikatli” din adamlarini disiplin
altina alma, Farscay: yayginlastirma ve Arapga sozciikleri Farsca
olanlarla degistirme, yeni okullar agma, kadinlarin konumunu
yiikseltme, unvanlar1 kaldirma ve “feodal” yapilanmalarin altini
oyma, zorunlu askerlik hizmetini getirme, modern sehirler ve fab-
rikalar insa etme, hepsinden 6nemlisi tilkede dil, kiiltiir ve ulusal
kimlik birligi kurmaya ¢alisma gibi faaliyetlerini basarili bularak
bunlara yiiksek not vermisti. Ote yandan sahin aldig1 diisiik not-
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larin nedeni anayasay: ¢ignemek, temel yasalari hi¢ umursama-
mak, askeri idareyi sivil idareden ustiin tutmak, ilerici liderleri 61-
diirmek, en kotiisti de kendi kiipiinii doldurmak, boylelikle riigvet
kiltirini dogurmaktu.

Rejime muhalefetin ¢ogu yeni entelijensiyadan, o6zellikle
1930’larin basinda Fransa ve Almanya’da 6grenim gordiikleri yil-
larda sol gorislerin etkisinde kalmis geng serbest meslek sahiple-
rinden geliyordu. Onlara gore sahin hayranlik duyulacak bir yam
yoktu. Devletin kurucusu olmaktan ¢ok “bir Dogu despotu”ydu.
Ozgeci bir yurtsever degil, kendi hanedanhgini kurmus bir bencil;
bir reformcu degil, arazi sahibi iist tabakay: giiglendiren bir pli-
tokrat; gercek bir “milliyet¢i” degil, Carcilarin egittigi, Britanyal:
emperyalistlerin iktidara getirdigi kaba kuvvet meraklis1 bir Ka-
zakti. Bazilar1 onun tarihi irk¢i, sovmen amaglarla kullandigini,
daha dogrusu kotiiye kullandigini ve “kendilerini susturmak” igin
kurguladigini diigtiniiyordu.”” Sahin Anglo-Iranian Oil Company
ile yeni bir antlasma imzaladig1 1933-34 doneminde bu giivensiz-
lik siddetlendi. Isletme payinda yiizde 4 gibi kiigiik bir artis karsi-
liginda sah, sirketin imtiyazin1 1993’e dek uzatmusti. Boylelikle
sahin butin yurtsever sdylemine ragmen aslinda Londra’ya bagl
oldugu yollu kuskular dogrulanir nitelikteydi. Britanya temsilcisi
de, “Biitiin giinahlar bizim sirtimiza yiikleniyor” uyarisinda bulu-
nuyordu.”® “Simdiki devlet sisteminin” diye ekliyordu, “mimarin-
dan daha uzun yasayacagini bekleyenlerin sayisi ¢ok az.”7?
1941°de Riza Sah tahti birakmaya zorlaninca bu muhalefet bir ¢ir-
pida su yiiziine gikti.
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IV
Milliyetci Ara Donem

Meclis hirsiz yuvasi olmustur.
Musaddik

Seckinlerin Geri Gelisi

1941°deki Ingiliz-Sovyet isgali Pehlevi devletinin degil ama Ri-
za Sah’in sonunu getirdi. Ayni yilin Aralik ayinda ABD’nin de ara-
larina katilacagi Miittefikler bu iilkeyi istila etmelerine neden olan
iki hedefe ulagrmada Iran devletinden yararlanabileceklerinin far-
kinda vardilar. Bunlardan biri petroliin fiziksel kontroliinii ele ge-
cirmekti, zaten Britanyalilarin II. Dinya, hatta I. Diinya Sava-
s'ndaki kabusu bu yasamsal kaynaklar1 kaybetmekti. Ikinci he-
defse Sovyet Birligi’ne giden bir “kara” koridoru a¢gmakti, ¢iinkii
diger ticaret yolu olan Arkhangelsk yilin ¢ogu ayinda donardh. 1l-
gingtir, Trans-Iran demiryoluyla birlikte yeni karayollar1 Iran’t da-
ha c¢ekici bir “koridor” haline getirmisti. Miittefik devletlerin Bri-
tanya’ya petrol, Sovyetler Birligi’ne de malzeme sevkini kolaylas-
tirmak i¢in verdigi karar geregi, Riza Sah uzaklastirilacak, fakat
devleti korunacakti. Yakinda biiyiikelgilige terfi edecek olan done-
min Britanya konsolosu Sir Reader Bullard her zamanki gibi dob-
ra ve igten bir dille yazdig raporlarda, Miittefikler’in devleti yerli
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yerinde biraktiklarini, ancak Iranlilara yaranmak i¢in sahin taht-
tan indirilmesini tezgihladiklarini agikga belirtiyordu. “Iranlilar”
diyordu, “ulkelerini istila etmemizin tazminati olarak onlar: hig
olmazsa sah istibdadindan kurtarmamizi beklemekteler.”!

15 Eylil guni, ilk saldiridan ti¢ hafta sonra, Riza Sah yerini yir-
mi bir yasindaki oglu Veliaht Prens Muhammed Riza’ya birakarak
tahttan indi ve siirgiine, 6nce Mauritius’ta Britanyalilarin denetimi
altindaki bolgeye, sonra da 1944 yilinda 6lene kadar kalacag: Gii-
ney Afrika’ya gitti. I¢ muhalefetle basa ¢ikmak i¢in donatilmus,
ama yabanci istilasina hazir olmayan ordusu yalnizca ti¢ giin dire-
nebilmigti. Sahin tahttan ¢ekilmesinin diginda Mittefikler’in bas-
ka talepleri de vardi. Siirgiine giderken yaninda ailesinin dikbagh
iiyelerini de gotiirmesini istediler. ki yiiz kadar Iranli subay ve tek-
nisyenle birlikte demiryollarinda ¢alisgan Almanlari da Nazilerin
“Besinci Kolu” olarak tutukladilar. Korfez’den Sovyetler Birligi’ne
giden anayollarin denetimini ellerine gegirdiler ve Iran’, tipki L
Diinya Savas’nda oldugu gibi, iki bolgeye ayirdilar. Kuzey Rusla-
rin, petrol ¢ikan topraklar da dahil giineyse Britanyalilarin payina
dismisti. Miittefikler bunun disinda kalan tlkenin idaresini mer-
kezi hiikiimete biraktilar. Iran’in toprak biitiinliigiiniin korunaca-
gina sOz vermis, savas sona erdikten sonra alt1 ay i¢inde ¢ekilmeyi
vaat etmis, kitlikla bag etsin diye hiikiimete tahil temin etmis, so-
run ¢tkarmamalar igin asiretlerin goziini korkutmuglardi. Yeni
sah acisindan en 6nemlisi de silahli kuvvetlerde 80.000 asker ve
24.000 jandarma tutmasina izin vermeleriydi.

Muiittefikler silahli kuvvetleri oldugu gibi korumakla, diizenli
orduyu gen¢ sahin dogrudan denetimine birakmay: ustii kapal
kabul etmis oluyorlardi. Sah, Savas Bakanr’ni hige sayarak kuvvet
ve saha komutanlariyla dogrudan iletisim kurmay: siirdiiriiyordu.
Babasinin yaptigi gibi subay simifini kendine bagli tutuyordu.
1940’lar boyunca da bir sekilde, yillik biit¢eden yiizde 24-26 ara-
sinda bir oranin Savas Bakanligr’'na tahsis edilmesini basard..2
Teftig, iniforma, kigla, harekat ve silah alimi dahil biitiin askeri
konularla yakindan ilgiliydi. Halkin karsisina genellikle askeri
tiniformayla ¢ikardi. Avrupali kraliyet tiyelerinin ¢ogu gibi mo-
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dern ucgaklarin keyfini siirerdi. Savas Bakanligi’'na ve genelkurma-
ya yapilacak biitiin tist diizey atamalar1 kendi belirlerdi. Orduda
ozellikle de tank tugaylarinda binbasidan yukar: biitiin riitbelerin
terfiini, kendi denetlerdi. Cok ge¢meden, baskomutan olarak si-
lahli kuvvetleri denetleme 6nceliginin kendisinde oldugunu ve Sa-
vas Bakanhgr’nin baslica islevinin orduya gerekli malzemeleri
saglamak oldugunu savunmaya bagladi. Bakanlik onun goziinde
yalnizca bir askeri levazim subesi, bakan da karargidhin levazim
subayiydi.

Muhammed Riza $ah silahli kuvvetlerin denetimini elinde tut-
manin kargiliginda Miittefik devletlerle tam isbirligi yapmaya raz:
olmustu. Onlarin savas planlarina asker destegi vermeyi oneriyor,
ordudaki asker sayisini yarim milyara ¢ikarmaktan so6z ediyordu.?
1970’lerde petrolden elde edilen yiiksek kazanglarin sahin mega-
lomanisini besledigi sOylenir ama, aslinda sah boyle emellere
petrol fiyatlarinin yiitkselmesinden uzun siire 6nce kapilmisti. Bri-
tanya temsilcisi Bullard, onun askeri destek onerisini kibarca red-
dederek, masaya daha gercek¢i hedefler koydu. Miittefik devletle-
rin geng saha “iyi hale bagh bir deneme (siiresi) vermeyi” karar-
lagtirdiklarini yazmisti, “kapsamli reformlar yapmak, babasinin
yasadig1 yollarla edindigi serveti iilkeye iade etmek ve biitiin erkek
kardeslerini Iran’dan géndermek de bunlara dahildi.”* Nitekim
yeni sah biiyiik bir cakayla hiikiimete 600 milyon riyal parayi dev-
retti’ Ama diger taraftan New York’taki kisisel banka hesabina
“acil durumlar i¢in ayrilmig” 1 milyon dolar: sessiz sedasiz aktar-
maktan da geri kalmad.6 Isgalin hemen ardindan Britanya yalniz-
ca Iran devletini degil, Pehlevi hanedanligini da yerinde tutmanin
ve hanedanligin silahli kuvvetlerle 6zel iligkilerini siirdiirmesinin
kendi ¢ikarina olacag gibi yasamsal bir karara varmisti.” Bu da
kralcilarin diisturuna uyuyordu: “Monarsi Olmazsa, Ordu Ol-
maz.” Hatta Britanyallar, ailesinin uyandirdigi olumsuz izlenimi
diizeltsin diye saha, Misir dogumlu karisi Kralige Fevziye’nin ken-
dine tist bas almak yerine Fars¢a 6grenmeye zaman ayirmasini sa-
ik verdiler. Oysa Fevziye’nin kraligeligi uzun siirmeyecekti.
1943’te daha kozmopolit bir sehir olan Kahire’ye dondii. Yedi yil
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sonra da sah ikinci evliligini Bahtiyari haninin Isvigre’de 6grenim
gormiis kizi Siireyya Isfendiyari Bahtiyari’yle yapti. Yeni cift bir-
birleriyle Fransizca anlagiyordu.

Sah tahta ¢ikinca halk 6niindeki goriiniimiinii iyilestirmek adi-
na tanitimi iyi yapilan bir dizi bagska 6nlem de almigti. Meclis’te si-
vil giysilerle yemin etti, temel yasalara saygi gosteren mesruti bir
monarsiyle saltanat siirecegine —yOnetecegine degil- ant igti, sivil
danigmanlara gorev verdi ve demokratik ge¢misinin, daha ¢ok da
Isvigre’de egitim gordiigii gergeginin altini ¢izdi. Hiikiimete devret-
tigi paray1 hastanelere, tibbi laboratuvarlara ve halk kitiiphanele-
rine, Tahran’da olmayan su dagitim sisteminin kurulmasina ve
yoksullar i¢in yapilacak barinaklara; Tebriz, Meshed ve Siraz’da
yeni kurulacak tip fakiiltelerine ve iilke genelinde sitma ve goz has-
taliklarina karg: yiiritillecek kampanyalara harcanmak tizere ayir-
d1.8 Babasinin arazilerini asil sahiplerine iade edilmek tizere hiikii-
mete devretti. Gelgelelim bu topraklar yiiziinden biiyiik siirtiisme-
ler yasanacakti.® Ayrica babasinin Egitim Bakanligi’nin denetimi-
ne verdigi dini vakiflar1 serbest birakti. Meshed ve Kum kenti de
dahil, halka duyurdugu hac ziyaretlerinde bulundu. Dahasi Ne-
cet’teki kidemli miictehid Biiyiik Ayetullah Aga Hiiseyin Kumi’ye
devletin artik peceye savag agmayacagi konusunda giivence verdi.
Kadinlarin pege takip takmayacaklarina, peceyi nasil takacaklari-
na kadinlar, daha dogrusu onlarin yakin gevresi karar verebilecek-
ti. Britanya temsilciligi sah ve hiikiimetin yani sira miilk sahibi ke-
simin de “insanlarin aklindan komiinizmi ¢ikarip yerine dini koy-
mak” adina din adamlariyla ittifak kurduklarini bildiriyordu.1©

Boylelikle 1941 isgaliyle birlikte tam on ¢ yil siirecek bir ara
donem baglamis oluyordu. Sahin iizerinde tartigmasiz s6z sahibi
oldugu ordu, biirokrasi ve saray araciligiyla devlete hitkmettigi de-
vir sona ermisti. Yeni sahin silahli kuvvetlere siki sikiya sarilmaya
devam ettigi, fakat burokrasiyle patronaj sistemi tizerindeki dene-
timini kaybettigi bir donem bashiyordu. Ara donem Amerikalilar-
la Britanyalilarin 1953 Agustos’unda tezgihladiklar1 darbeye ka-
dar siirdii. Bu sayede sah otoritesini yeniden kuracak, dolayisiyla
babasinin rejimini yeniden ayaga kaldiracakti. Bu on ti¢ yil boyun-
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ca iktidar tek bir elde toplanmamusti. Bilakis sahin sarayi, kabine,
Meclis ve kentlerdeki kitleler arasinda bir ¢ekisme konusuydu.
Kitleleri 6nce sosyalist hareket, sonra da milliyetgiler 6rgiitledi. Bu
cekismede siyasal ¢ekimin merkezi sahtan uzaklasarak 1906’dan
1921’e kadar tlkeye egemen olmus, fakat 1921-1941 arasinda ye-
rinden edilmis seckinler takimina, dyana dogru geri kaymust1. Sec-
kinler simdi olanca giigleriyle yeniden sahneye ¢ikiyorlardi. Britan-
yali bir diplomat bu durumla kendi iilkesinin yasadigi deneyimler
arasinda carpici benzerlikler bulmugtu: “Durum, toprak sahibi si-
nifin parlamento ve kabinede s6z hakkina sahip oldugu ve iilkede
iki sinifin bulundugu; bir tarafin servet i¢inde yuzdugii, obiir tara-
finsa utang verecek olgiide yoksulluk ¢ekip gligsiiz. kaldigr 1832
oncesi Ingiltere’sindeki kosullar1 cagrigtirmaktadir.”!! Demokrasi
i¢in uzun vadeli projeler hakkinda bazi gorisleri destekleyen Bul-
lard uyariyordu: “Oyle gériiniiyor ki yabanci askeri birlikler geki-
lir cekilmez kilik degistirmis bir halde bile olsa kuskusuz orduya
dayal bir tiir diktatorlik gelecek. Ama simdilik (bizler igin) en iyi-
si Meclis’i desteklemektir.”12

Seckinler kabine ve Meclis’in ¢esitli kademelerinde egemenlik
kurmustu, ayrica yerel kademelerde etkili olmalari da esit 6lglide
onemliydi. Yerel diizeyde s6z sahibi olanlar Meclis’e gidecekleri
belirler, bakanlarin yam sira kimin bagbakan olacagina da karar
verirlerdi. Buna karsilik kabinedeki bakanlar devlet biirokrasisini
denetim altinda tutuyorlard. Ulke bir kez daha toprak sahibi seg-
kinlerin kendilerine bagimli insanlari, 6zellikle de koylilerle agi-
retleri sandiklara giittiikleri, boylelikle hem kabineye hem de Mec-
lis’e egemen olabildikleri dyan sinifinin yonetimine girmisti.

Kabinede en ¢ok goze carpanlar ileri gelenlerdi. Bu on g yil su-
resince 148 politikac1 kabinedeki 400 makami doldurdu, 12’si 31
farkl kabineye bagkanlik etti. 148 vekilden 81’1 unvan sahibi seg-
kinlerin ogullariydi; 13’4 6nde gelen ailelere mensup Bat1 egitimi
almis teknokratlar; 11’1 st riitbeli subay; 8’i de varlikli isadamla-
riydi. 12 bagbakandan 9u egraf ailelerinden geliyordu. Unvanlarin
kaldirildig1 1925°e kadar soyluluk unvanlarini kendileri de kullan-
must1 (1941°den sonra eski unvanlar yavas yavas yeniden yaygin-
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last1). Esraftan olmayan ii¢ bagbakan da yine arazi sahibi iist taba-
kadandi. Aralarindaki tek asker General Ali Razmara ise bir siiva-
ri subayinin ogluydu, St. Cyr Ozel Askeri Okulu’nda 6grenim gor-
diikten sonra Kiirtlere, Lurilere ve Hamzalara karsi yuriittigi ba-
sarili harekitlarla ordu iginde hizla yikselmigti. Evlilik yoluyla
hem Fermanferma hem de Kevami’'l-miilk siilalesiyle akrabayd.
Egraftan olmayan ikinci kisi olan Ali Siiheyl’in babasi Azerbaycan-
l1 bir tiiccardi ve 1910’larda tinli Tebriz vekili Takizade’nin hima-
yesinde hiikiimet hizmetine girmisti. Sitheyl sonraki yillarda Riza
Sah’a katilarak onun yol, igisleri ve disigleri bakani, ayrica Kirman
valisi, Hazar balik¢ilik sirketinin genel miidiirii ve Londra bi-
yikel¢isi olmustu. Bir egraf ailesinden gelmeyen tigiincii bagbakan
Abdiil Hiiseyin Hacir de i¢ savagta ¢arpismig ve Takizade tarafin-
dan hikiimet hizmetine dahil edilmis Tebrizli silahli bir gonilla-
niin ogluydu. Aym zamanda Daver ve Timurtag’in himayesindeydi.
Diger dokuz basbakan bilinen isimlerdi. Muhammed Ali Furu-
gi (Zukar’l-mulk) 1910’larda birkag kez Adalet Bakani olarak hiz-
met vermis ve geng Ahmed Sah’in da egitmeni olan medrese 6gre-
nimli bir hukukguydu. 1919 Versailles Konferansr’na Iran’in tem-
silcisi olarak katilmig, 1920’lerin baslarinda t¢ kez Savas Bakanli-
g1 yapmus, gerek 1925’teki ta¢ giyme toreninde gerekse 1934 Mes-
hed krizinde kabineye baskanlk etmisti. Baz1 kimseler pece karsi-
t1 kampanya nedeniyle istifa ettigini disiiniiyorlardi. Digerleri de
Meshed tiirbesinin idam edilen bekgisi damadi oldugu igin istifa
ettigine inaniyorlardi. Furugi 1941 yilinda Riza Sah’in sorunsuzca
tahttan cekilmesine nezaret etmis, onun Iran’da kalmasi durumun-
da kaginilmaz olarak “eski keyfi yontemlere” donecegini Britanya-
lilara gizlice bildirmigti.!3> Monarsinin korunmasinda Furugi her
ne kadar etkin olsa da, yeni saha giiveni azdi. Bullard’in yorumu,
“Furugi Riza Sah’in oglunun, uygar bir adam gibi davranacagina
pek ihtimal vermiyor” seklindeydi.!* Bullard Iranli politikacilara
dedigini yaptirma konusundaki bitmek bilmeyen c¢abalarinda,
“Kendisi Iran’daki ii¢ diiriist adamdan biridir” diye eklemisti.!s
Bir baska politikaci Ibrahim Hekimi (Hekimii’l-memalik) saray
doktorunun ogluydu, kendi de Kacar sarayinda doktorluk yap-
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mustt. Unvami babasindan geliyordu. Ailesinin konumuna ragmen
Hekimi 1906’da Britanya temsilciliginde yapilan protesto gosteri-
sine katilmis ve Birinci Meclis'te Demokrat kanatta yer almisti. Pa-
ris’te tip 6grenimi gormig; Riza Sah tarafindan istifaya zorlanma-
dan o6nce Egitim ve Maliye Bakani olarak hizmet etmis, derken
1933 yilinda Tarim Bakani olarak yeniden goreve ¢agrilmigti.
Sah’in giivenini kazanmada, Tahran disindaki genis arazisini epey
verimli bir pamuk tarlasina ¢evirmesinin etkili oldugu distintli-
yordu. Ali Mansur (Mansuru’l-memalik) gururu bir yana birakip
Riza Sah’a boyun egmis eski seckin tabakanin bir bolimiini tem-
sil ediyordu. Mali yolsuzluklar nedeniyle tutuklanmadan 6nce
Bagbakan ve Igisleri Bakanr’ydu. Birkag yil sonra affedilerek bu de-
fa Sanayi Bakanligr’'na getirildi. Meragi diye de bilinen Muham-
med Said yuz yili agkin bir zaman 6nce Herat’tan Azerbaycan’a ta-
sinmug arazi sahibi bir aileden geliyordu. Meclis’te kendi segmen-
lerini temsil etmenin yani sira, Said’in bagta Kafkasya’da olmak
uzere disiglerinde uzun bir ge¢misi vardi.

Mubhsin Sadr (Sadriv’l-esraf) din kurumuyla iligkili eski seckin-
lere tipik bir Ornekti. Medresede 6grenim gormiig bir hukukgu
olan Muhsin Sadr’in babasi Nasreddin Sah’in sarayinda din egit-
menligi yapmug bir adamdi. Kendi de sarayda egitmenlik hizmeti
vermis, ayrica Meshed tiirbesine bek¢i olmugtu. Ayni zamanda
yargichik yaparken ve saha ait arazileri idare ederken kendi malini
miilkiinii de artirarak Kum ve Meshed kentlerinde hatir1 sayilir bir
toprak agasi haline gelmisti. Murtaza Beyat (Sahamii’s-sultani)
Arak’in en zengin ailesinin ogluydu. Kamu idaresinde deneyimsiz
olan birkag politikacindan biri olmasina ragmen, 1926-27 done-
minde kisa siireligine Maliye Bakanlig yapmusti. Omriiniin ¢ogu-
nu asilzade bir ciftci ve Iran’in kuzeyinde kémiir madeni sahibi gi-
risimci bir kapitalist olarak gegirdi.

Bagka bir 6nemli toprak agasi Hiiseyin Ald (Muinii’l-vezir) ise
Alai’l-milk’tin (ayrica @’s-sultani unvanini da tasiyordu) ogluydu.
1922°de Hindistan Biirosu aileyi Iran’in giineydogusunda en ¢ok
sOzl gegenlerden biri diye tanitmugti.'® Westminster Okulu’nda 6g-
renim goren Hiiseyin Ald 1906°dan 1915°e kadar birkag kez Disis-
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Tablo 7 Basbakanlar (Agustos 1941-Agustos 1953)

Asil adi Hiikiimet Dogum Kariyeri Ogrenim Yeri  Bildigi Yabanci
yili Diller
Furugi Ali Zukaw’l-miilk Agustos 1941- Mart 1873 Yargic Darii'l-fiinun Fransizca, Ingilizce
1942
Siiheyl Ali Mart-Agustos 1942 1890 Disigleri Bakani  Darii'l-fiinun  Fransizca, Rusca
Ocak 1943-Mart 1944 Turkce
Kevam Ahmed  Kevamii's-sultani  Agustos 1942-Subat 1875 Bakanliklar Fransa Fransizca
1943
Subat 1946-Aralik 1947
Ternmuz 1952
Said Muhammed  Saidii'l-vezir Mart-Aralik 1944 188§ Disisleri Bakam Kafkasya, Rusca,
Kasim 1948- Fransa Tirkge, Fransizca
Mart 1950
Beyat Murtaza Sahamii's-sultani Aralik 1944-Mayis 1882 Toprak sahibi, mebus Isvigre Fransizca
1945
Hekimi Ibrahim Hekimii'l-memalik Mayis-Haziran 1945 1870 Saray doktoru Fransa Fransizca
Aralik 1945-Subat 1946
Subat 1946
Aralik 1947-Haziran
1948
Sadr Muhsin Sadrii'l-egraf Haziran-Aralik 1945 1873 Toprak sahibi, yargic  Geleneksel Arapga
Hacir Abdiil Haziran-Kasim 1948 1895 Bakanliklar Darii'l-finun  Fransizca, Rusca
Hiiseyin Ingilizce
Mansur Ali Mansurii'l-memalik Mart-Haziran 1950 1888 Bakanliklar Darii'l-fiinun Fransizca
Razmara Ali Haziran 1950-Mart 1900 Asker St. Cyr Fransizca, Rusca
1951
Ala Hiiseyin Muinii'l-vezir Mart-Mayis 1951 1884 Toprak sahibi, Disigleri  Ingiltere Ingilizce
Bakam
Musaddik Musaddikii's-sultani Mayis 1951-Agustos 1885 Bakanlik, toprak sahibi  Isvigre Fransizca

Muhammed 1953
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leri Bakani olarak babasina vekalet etti. Ayni zamanda Riza Sah’in
terciimanhgini ve Iran’in Londra ve Washington’daki temsilciligi-
ni yiritti. Ahmed Sah’in naibi Nasri’l-milk’in kiziyla evliydi.
Kagar soyundan gelen agiretin Nasri’l-miilk tarafi Karagozli so-
yadini almugti.

Diger iki bagbakan da 6nde gelen esraftandi. Pek ¢ok Iranlinin
goziinde gelecegin ulusal kahramani olacak Muhammed Musad-
dik (Musaddikii’s-sultani) dikkat ¢eken mustavfi ve toprak sahibi
bir aileden geliyordu. Musaddik’in kuzeni Ahmed Kevam (Keva-
mir’s-sultani) daha ¢ok Pehlevilerin aleyhine esrafin gicunu
artirmaya istekli ayanin temsilcisiydi. Kevam, usta kalemiyle il-
keye yazili bir anayasa bagislayan bildiriyi yazdig: 1906’dan beri,
ulusal politikada 6ne ¢ikmis biriydi. Bes kusak 6ncesinde Muhsin
Astiyani’ye kadar uzanan mustavfi ailesinden geliyordu. Astiyani
ailesi Kacarlar, Fermanfermalar, Aldlar ve Karagozliilerle evlilik
yoluyla akrabaydi. 1919 Ingiliz-iran Antlasmasi’ni imzalayan Di-
sisleri Bakani Visuku’d-devle Kevam’in agabeyiydi. Riza Sah’in
iktidara gelmesinden 6nceki donemde Kevam da dort kabinede
bagbakan olmusg ve savas, adalet, maliye ve i¢gigleri gibi 6nemli ba-
kanliklarda bulunmustu. Fransa’da kisa siire siirgiin hayat yasa-
diktan sonra, emekli olarak Gilan’daki ¢ay tarlalarina ¢ekilmesi-
ne izin verildi. Bir gozlemciye gore, 1941°de yeniden siyasete atil-
mis, “Sah ailesine acgik¢a dis gostermisti.”!” Bir bagkasi onun
cumhurbagkani olarak bagina gececegi bir cumhuriyet kurmayi
planladigindan kugkulaniyordu.!® Sah bizzat Bullard’a sikayet
ettigi Kevam igin, “caresizce tezgahlar kurmaya heves” eden “teh-
likeli bir diizenbazdir,” ustelik ¢evresi “katil cetesiyle” sarili, de-
misti.!® Bullard ise Kevam’ eski zaman siyasetgileri arasinda en
kurnaz, en faal, en hiinerli, en cesur, en hirsli ve en ¢ok s6z sahi-
bi olarak tarif ediyordu.2® Kevam bazi bakimlardan 1940’larda,
Sipahdar’in 1910’larda, Miisiri’’d-devle’nin de 1900’lerde geldigi
bir konuma sahipti. Riza Sah tarafindan 6ldiiriillen iinli Ferman-
ferma’nin oglu Muzaffer Firuz Fermanferma’yla birlikte onun sag
kolu olarak yeniden siyasete girdi. Harrow ve Cambridge’de egi-
tim gormiis olan Muzaffer Firuz kararli bir sekilde, Bullard’in
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sozleriyle, “babasinin katlinin 6ldirilmesinin intikamini almak”
uzere iilkeye donmiusti: “Sah’in devrilmesi icin elinden geleni ar-
dina koymayacakti.”2!

Ayan bu on ii¢ y1l boyunca gérev yapan dort parlamentoya da
egemendi: 13. (1941-43), 14. (1944-46), 15. (1947-49) ve 16. Mec-
lis (1950-52). Ornegin, tahttan feragat edilmesinden sonra ilk ku-
rulan 14. Meclis’teki 137 vekilin yiizde 27’si buyiik toprak sahip-
leri, yiizde 16’s1 hatir1 sayili araziye sahip devlet memurlari, ytizde
171’1 varlikli isadamlar1 ve yuzde 6’s1 yine toprak sahibi din adam-
lariydi.22 Yiizde 62’sinden fazlasi toprak sahibi ailelerin ¢ocuklari
olarak dogmugstu. Arazisi olmayan serbest meslek sahipleriyle dev-
let memurlari ancak bir avug kadard.

Ote yandan seckinler, Alman Reichstag’dan 6diing alinmug te-
rimle fraksiyonlar diye bilinen parlamento hizipleri araciligiyla
Meclis’te egemenlik kurmustu. Ornegin, 14. Meclis baglica dért
fraksiyona bolinmiistii. Azadi (Serbest ya da Liberal) Fraksiyo-
nu’nun basinda su isimler vardi: Ailenin reisi Vali Mirza Ferman-
ferma; hem Nasreddin Sah hem de Muzaffereddin Sah’a bagba-
kanlik yapmis Eminii’d-devle’nin torunu Ebulkasim Emini (Emi-
niler tinli Astiyani ailesinin soyundandi); kag kugsaktir Fars’in ege-
menligini eline gecirmek i¢in Kevamir’l-miilk ve Kaskaylarla mi-
cadele etmis Musirird-devle ailesinden Serdar Fehir Hikmet.
Fraksiyon-u Agair (Asiretler Fraksiyonu) diye de bilinen Demok-
ratlarin basindaysa, Samsam ve Esad Bahtiyari; merhum Savle-
di’d-devle’nin oglu Savlet Kagkayi ve Kiirdistan’daki Kalhur agi-
retinin reisi Abbas Kubadiyan (Emir Mahsus). Nice Bahtiyari ve
Kagkay hanlari gibi Kubadiyan da Riza Sah tarafindan hapse atil-
must1. [ttihad-1 Milli (Ulusal Birlik) Fraksiyonu’nu yonetenler ilk
megrutiyet hareketinin basini ¢ekmig iki miictehidin ogullari olan
Seyyid Muhammed Tabatabai ile Seyyid Ahmed Behbehani ve her
ikisi de Arak’ta biiyiik toprak sahibi olan ayni isimli bagbakanin
kardesi Ezatullah Beyat’ti. Miban (Anayurt) Fraksiyonu’nun ba-
sinda Hadi Tahiri, Muhammed Namazi ve Hagim Malik-Medeni
bulunmaktayds, ti¢ii de ge¢mis yirmi yil boyunca sirasiyla Yezd,
Siraz ve Mallayer boélgelerini temsil etmiglerdi. Meclis’te ayrica
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onde gelen bagimsiz (miistakil) mebuslar da yer aliyordu: Musad-
dik, 1921 darbesinin kisa siireli bagbakani Seyyid Ziya, katledilen
bakanin oglu Timurtag ve tinli Sipahdar’in varisi Rahman Halet-
bari gibi.

Basta fraksiyon liderleri olmak iizere mebuslarin oynadig: rol
cok 6nemliydi. Bitiin yasalarin Meclis tarafindan onaylanmas ge-
rektigi icin, parlamentoya sunulan ve parlamentodan gegen yasa
taslaklarini yonlendiren kurullar1 denetlerlerdi. Bagbakanlarla ka-
binedeki bakanlar1 secer, diledikleri zaman giivensizlik oylamasi
aracihigiyla onlar1 gérevden alirlardi. Bu durumda kabinelerin bes
ay, bagbakanlarin da sekiz aydan daha kisa siire gorevde kalmasi-
na sasmamali. Boyle bir dongiiye cani sikilan Britanyal bir diplo-
mat sikiyet ediyordu: “Iran parlamenter demokrasiye hazir degil
besbelli. Bu mebuslar baski uygulanmadiginda tahammiil edilmez
birer bas belasi haline geliyorlar.”2} Hizli nébet degisimine rag-
men, mebuslar daimi miistesarlarinin yardimiyla epey ig goriyor-
lardi. Dahasi hiikiimete yeni bir bakanlik bile eklenmisti: Saglik
Bakanligi. Agirlik merkezinin dyana dogru kaydiginin en iyi gos-
tergesi bakanlarin secilme sureciydi. Ge¢mis yirmi yilda sahin ka-
bineye baskanlik edecek kisiyi de, onun yaninda hizmet verecek
bakanlar1 da kendi eliyle secip sonra da gereken onaylama islemi
yerine getirilsin diye Meclis’e bunu bir kararnameyle (ferman)
gondermesine alisilmigti. Fakat bu on i¢ yilda Meclis’in, daha
dogrusu fraksiyon liderlerinin yuiriittigii normal siire¢ 6nce bagba-
kan adayimi segmekti. Aday olan kisi de kabineyi kurmak tizere
sahin fermanini alirdi. Daha sonra yeni basbakan bakanlarini be-
lirler, bir hitkiimet programi hazirlanir ve hem bu programin hem
de bakanlarin onaylanmasi oylamaya sunulurdu. Giivenoyu her-
hangi bir zamanda geri alinabilirdi. Mebuslarin baska anayasal
gucleri de vardi: dokunulmazlik, diledikleri konuda sorusturma
yapma hakki ve sahin anayasaya baghligini vurgulayan andi igme-
sini saglama yetkisi.

Ayanin baglica gii¢ kaynag) yerel diizeydeydi. Yalmzca sandik
bagina goturdikleri koylu kiracilarini degil, ayni zamanda sandik
gozetmenlerinden sorumlu olan ve oy pusulalarini teslim alan se-
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¢im kurullarini da denetliyorlardi. 1943’te Britanyali konsoloslar-
dan birinin 6ngordugii gibi, “toprak sahipleri sehirlerdeki
radikalizme ragmen, koyli cogunlugunun se¢im giinii liderlerinin
pesinden gideceklerine hakli olarak giivenmektedirler.”24 Sanayi
sehirlerinde bile sozleri gegiyordu. Ornegin, Isfahan’da perde ar-
kasindaki baslica gii¢, yarim yiizyila yakin bir siire vilayeti yonet-
mis tunli Zilli’s-sultan’in buyiik oglu Ekber Mesud’du (Sarimii’d-
devle). 1919 Ingiliz-Iran Antlasmasi’ni imzaladig1 ve “namus cina-
yetine” karigtig: icin Mesud epey giiven kaybetmis olsa da, serveti
ve aile iligkileri sayesinde yerel diizeyde 6nemli bir gii¢ olmayu siir-
diirmekteydi. Polis ve jandarma yetkililerinin yani sira pek ¢ok
memurun ona hizmet ettigi sdylenirdi. Hemedan, Fars ve Kirman-
sah valisi olarak Riza Sah’a hizmet ettikten sonra kendi ¢iftlik ara-
zisine cekilerek zamanini avlanmaya ve “6rnek koy” kurmaya
adamisti. Britanya biiyiikelgiliginin raporunda, Riza Sah’in devril-
mesinin ardindan resmi gorevden uzak kaldig: fakat “Isfahan’da
hemen her konuda gayri resmi bir denetci haline geldigi” belirtil-
misti?* Se¢im kurulunda 6yle ¢ok sozi geciyordu ki, 14. Meclis
secimlerinden uygun bir sonu¢ ¢itkmasimi “ayarlamak” igin perde
arkasindan ¢aba harcayabiliyordu.

Bu secimin kampanyasi parlamentoda sehri temsil edecek ug
sandalye i¢in yarisan bes giiglii adayla baglamisti: Sehrin dokuma
fabrikalarinin bulundugu yoresinde Tudeh Partisi tarafindan kisa
sire 6nce kurulmug sendikalarin temsilcisi, geng avukat Taki Fe-
dakar; yerli toprak sahipleriyle giiclii iligkileri sayesinde sanayici
olmus tiiccar Haydar Ali Emami; babasi 6nde gelen bir din adami
ve mahalli loncalarin, 6zellikle istimlak edilmis Bahtiyari toprak-
larini kendi tistiine gegirmis tiiccarlarin s6zciisii olan Seyyid Hag-
meddin Devletabadi; Bahtiyarilerin yakin dostu ve kendi de bolge-
de 6nemli bir toprak agasi olan Seyfpur Fatimi (Misbihii’s-sultan)
ve Ilhanl ailesinin reisi Murtaza Kuli (Samsam) Han’in biiyiik og-
lu Ahmed Kuli Han Bahtiyari. 1941 sonrasinda Murtaza Kuli Han
topraklarimi geri almak, Haci Ilhanl koluna kars: otoritesini yeni-
den kurmak ve asiretinin adamlarini askeri denetimden kurtarmak
amaciyla geri donmiisti. 1944 yilina gelindiginde amacina ulasmig
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sayiirdi. Dezful’dan Caharmahal’a kadar uzanan yeniden canlan-
mus Bahtiyari bolgesinin valiligini elde etmeyi basarmisti. Hac 1I-
hanlr’ya kars1 s6z hakkini ve ailesine ait arazilerden bazilarini ge-
ri almisti, ancak bunlarin arasinda Isfahanli tiiccarlarin el koyduk-
lar1 yoktu. Dahasi, agiretinden 4.500 kadar adamu silahlandirarak
orduyu ve jandarma kuvvetlerini Bahtiyari bolgesinden ¢ekilmek
zorunda birakmugti. Britanya konsolosunun raporunda, askerlerin
“agiretin adamlar: yerine kendi subaylarina ates agmaya” hevesli
oldugu fark edilince, ordu ¢ekildi, diye yazilmist1.26 Ayni konsolos
sunlar1 bildirmisti:2”

Riza Sah yénetiminde gogu cahil, paranin her kapiyi agabilecegine ina-
nan, bir 6l¢lide gerici ve sadece olabildigince ¢ok para kazanmakla ilgilenen
toprak ve fabrika sahipleri, merkezi hiikimetin de yardimiyla isfahan'da sal-
tanat slirmekteydiler. Fakat 1941'de rejimin degismesi ve komiinist propagan-
da yasaginin kaldinlmasiyla birlikte, yerel diizeyde Fedakar'in basinda bulun-
dugu Rus destekli Tudeh, emek ve sermaye arasindaki miicadeleden yarar-
lanarak gelismeye baslad. isfahan bugiin fabrika iscileri arasinda egitimsiz fi-
kirlerin kolaylikla 6rgitiendigi bir yer olarak miicadelenin merkezidi.

Bu gerilimlere karsin Ekber Mesud dost¢a bir anlagsma yaptu.
Ahmed Kuli Han Bahtiyari ile Seyfpur Fatimi, sirasiyla, parlamen-
toda daha az saygin sandalyeler olan Sehri Kiird ve Necefabad
mebusluklarini aldilar. Diger taraftan, Isfahan’ temsil eden ii¢ san-
dalyeye Fedakar, Devletabadi ve Emami oturdu. Bu tigii se¢menle-
rini birbirlerine oy vermeye cagirmiglardi. Son sayimda, Feda-
kar’in aldigi oy sayisi 30.499; Devletabadi’ninki 29.470; Ema-
mi’ninki de 27.870 cikt1r. Boylece Isfahan’daki, segmenden yiizde
50’ye yakin bir oranda oy toplanmis oluyordu. Tahran’daki oran-
sa yuizde 15’in altindaydi.28 Kirsal se¢im bolgelerinde oy orani ¢ok
daha azdi elbet. Bu durumda toprak sahibi kodamanlara sonucu
belirlemek i¢in egsiz bir firsat dogmugtu. Oy dagilimini yapan se-
¢im kurullarini topladilar, kethiidalar koylileri sandik basina go-
tirdi ve se¢im kurullar: oylari saydi. Seckinlerin bu diizeni peka-
13 “feodal demokrasi” diye de adlandirilabilirdi.

141



142 MODERN IRAN TARIHi

Sosyalist Hareket (1941-49)

Ayana gercek anlamda meydan okuyanlar sosyalist hareketin
tuyeleri oldu. Riza Sah’in tahttan feragat etmesinden sonra bir ay
icinde Avrupa universitelerinden yeni mezun olmus bir grupla es-
ki siyasal mahksimlar Irac Iskenderi’nin 6énderliginde onun amca-
s1, eski mesrutiyetci Siilleyman Iskenderi’nin evinde toplanarak
Tudeh Partisi’nin kuruldugunu duyurdular. 1979’a dek partinin
diimeninde kalan Irac Iskenderi’nin babasi, 1906 devriminde 6ne
ctkmus radikal Prens Yahya Iskenderi 1909 darbesinde tutuklan-
mus ve ¢ok gecmeden de 6lmustii. Hapsedilmesinin erken 6lumii-
ne sebep oldugundan kuskulananlar vardi Bir egraf ailesinden
gelse de zengin degildi. Irac Iskenderi kazandig1 devlet bursuyla
Avrupa’da 6grenim goérmiis, orada sosyalist ve komiinist akimlar-
dan etkilenmigti. 1930’larin ortalarinda geri dondiikten kisa bir
siire sonra, benzer fikirleri paylagan bir grup aydinla birlikte tu-
tuklanarak igtiraki (sosyalizm-komiinizm) propagandasi yapmak-
tan sucglanmigti. Bu kigiler “elli iigler” adiyla unlendiler. 1941
Agustos’unda hapishaneden saliverilmelerinin ardindan Irac Is-
kenderi en yakin arkadaglariyla birlikte bir parti kurup, yalnizca
ayni kusaktan geng radikalleri degil, ayn1 zamanda eski kusaktan
komiinistlerle ilerici yurtseverleri bir araya toplamaya karar ver-
migti. Bundan dolayi 6rgiite Hizb-i Tudeh (Kitle Partisi) adini ver-
diler.

Irac Iskenderi anilarinda “demokratik, yurtsever ve ileri giicle-
ri” kucaklayan genis bir hareket yaratarak eski hizipgiligi agmay1
hedeflediklerini séylemektedir.2? Thtiyarlamis ve oldukga sayg1 go-
ren Siileyman Iskenderi’yi partinin bagkanligina gecmeye ikna et-
mislerdi. Siileyman Iskenderi 1906 yilindan beri ulusal politikada
yer almig biriydi. 1909 darbesinde tutuklanan mebuslar arasin-
dayd:. Birinci Meclis’te Liberal Parti’nin, 1910’larda Demokratik
Parti’nin, . Dinya Savas: sirasindaysa Ulusal Direnis Hiikiime-
ti'nin baginda bulunmustu. Britanyalilar tarafindan Hindistan’da
gozaltina alinmis, sonra da Cengelilerin saliverdigi bir mahkimla
takas edilmigti. 1920’lerde de Sosyalist Parti’yi kurup baskam ol-
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mugtu. Akrabalar: kadin 6rgiitlerinin kurulmasinda etkili rol oy-
namiglardi. Baslangicta Riza Sah’in reformlarini destekliyordu,
hatta Egitim Bakani olarak ona hizmet de etmisti, fakat hanedan-
lik degisikligi konusunda aralar1 bozuldu. Iskenderi, Kagar mo-
narsisinin yerine cumhuriyet kurmaktan yanaydi. Riza Sah’in sal-
tanati boyunca iki odali bir apartman dairesinde sessiz sedasiz ya-
samistl. Boyle miitevazi bir hayat siirdiigii icin olsa gerek Britan-
ya temsilciligi onu “golgede kalmis Kacar Beyi” diye anlatiyor-
du.3? 1944 yilinda 6lene dek Tudeh’in bagkan: olarak kaldi. De-
mek ki hayatinin kirk yilini radikal siyasetin i¢inde yasamisti. Tu-
deh’in bagkani olmay: kabul ederken, olasilikla sosyal radikaliz-
me ragmen partinin din karsiti propagandayla dindarlari kizdir-
mamasini sart kogsmustu. Gegmigte sosyalist hareketin gereksiz ye-
re dindarlar1 kizdirarak kendi kuyusunu kazdigini disiiniiyordu.
1909 darbesinden sag kurtulmasini, muhafizlar onu mahkemeye,
belki de idama gotiirmeye geldiklerinde sabah namazini kilarken
bulmalarina yormustu. Tudeh’in diger kurucu tuyeleri gibi o da
sosyalist, demokratik, hatta mesrutiyetgilerin fikirlerine hitap
eden genis tabanlh bir 6rgiit kurmak istiyordu. Partinin ilk prog-
ramu s6yle duyurulmaktaydi:3!

ilk hedefimiz iran'daki isgileri, koylileri, ilerici aydinlari, esnaf ve zanaat-
kérlan harekete gegirmektir. Toplumumuzda belli baglh ki sinif bulunur: temel
{iretim araglarina sahip olanlar ve kayda deger mali miilkii olmayanlar. ikinci-
sine isciler, kdyluler, ilerici aydinlar, esnaf ve zanaatkérlar dahildir. Calisiriar
ama emeklerinin karsiligini alamaziar. Ayni zamanda oligarsinin baskisi altin-
dadirlar. Bitiin sosyal yapinin kdkten degisip temel Gretim araglarinin halkin
eline ge¢mesi halinde kaybedecek ¢ok az ama kazanacak gok seyleri vardir...
Hedefimiz zorbalik ve diktatorlikle savasmak derken, belli kimselerden degil
zorbalarla diktatorleri yaratan sinif yapisindan sz ediyoruz. Agustos 1941'de
pek goklar Riza Sah'in tahttan gekilmesiyle diktatorliglin bir gecede son bul-
dugunu disinmuistd. Ama simdi isin dogrusunu biliyoruz; ¢iinkii Riza Sah'l
yaratan sinif yapisinin hala yerinde durdugunu kendi gézlerimizle gérebiliyo-
ruz. Daha da kétis(, bu sinif yapisi ufak ¢apli Riza Sahlar, Uretim araglarinin
milkiyeti sayesinde devletin kontrollnii elinde tutmaya devam eden feodal
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toprak agalan ve sémiriici kapitalistier kihgina girmis oligarsiler yaratmayi
strdirmektedir.

Bu ¢agr epey basarili oldu. 1945-46 doneminde Tudeh artik is-
minden de 6te kitlelerin partisi haline gelmisti. Isfahan’dakinden
baska parlamentoda alt1 temsilcisi bulunuyordu. Kabinede ii¢ ba-
kanlik onun elindeydi: Egitim, Saghk ve Ticaret. Baslica yayn or-
gani Rehber 100.000’1 askin rekor tirajiyla 6viniiyordu, bu rakam
yar1 resmi [ttilaat gazetesinin ii¢ katiydi Parti ayrica 50.000
kayitli ve 100.000 baglantili iiyesi oldugunu iddia ediyordu. Yet-
mis sekiz sehirde, diger bir deyisle 10.000°den fazla niifusa sahip
her sehirde sube agmigti. 1 Mayis ve Anayasa Guni kutlamalarin-
da biitiin buyiik sehirlerde genis kalabaliklar toplandi, 6rnegin
Tahran’da bu say1 40-60.000 dolaylarindaydi. Ayni zamanda Iran
Partisi, Sosyalist Parti ve Cengeli Partisi gibi diger ilerici gruplarla
ittifaklar kurulmaktayd.

Bu durumdan etkilenen New York Times Tudeh ve miittefikle-
rinin adil se¢imlerde oylarin yizde 40’in1 toplayabileceklerini yaz-
must1.32 Buna ek olarak Tudeh’in “kitleleri ilk kez diiginmeye ve si-
yasal agidan eyleme ge¢meye” 6zendirdigini belirtiyordu. Bullard
ise “Tudeh’in tilkedeki tek tutarl siyasal gii¢ oldugunu ve tlke ge-
nelinde basinin ve emegin denetimini tam olarak elinde tuttugu
i¢in ciddi bir muhalefeti daha bagindan durduracak kadar gii¢ ka-
zandigini” vurgulamigti.33 Onun Amerikali meslektagi da
“Iran’daki tek biiyiik, iyi 6rgiitlenmis ve islevini yerine getiren si-
yasal mekanizma Tudeh’tir” diyordu.3* Britanya hiikiimetinin bir
iiyesinin yorumuysa, “Itiraf etmek gerekir ki devrimci bir parti ol-
masina ragmen Tudeh Partisi’nin Iran’daki ¢aligan kesimin ¢ikar-
larint gozetecek olan gelecegin partisi olabilecegini diigiinmeden
edemiyorum”3S olmugtu. Vilayetlerdeki Britanya konsoloslar1 da
ayni derecede etkilenmiglerdi. Abadan konsolosu, “Rafinerinin ve
petrol sahalarinin giivenligiyle Britanyali personelin giivenligi Tu-
deh Partisi’nin iyi niyetine ve iradesine baglidir”3é goriisiindeydi.
Hazar dolaylarinda geziye ¢ikan Britanyali yetkililerin raporlarin-
da, “Tudek’in Gilan ve Mazenderan’daki niifuzu o kadar fazla ki,
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islerin denetimini tam anlamiyla ele gegirmis” deniyordu.3” “Iran
siyaseti” diyordu Britanyalilarin hazirladig: bir bagka raporda,
“sahip olanlarla olmayanlar arasinda bir miicadeleye donusmius-
tir. Sol bunlardan ikincisini destekler.”3 Britanya’nin Meghed
konsolosu ayni konuyu daha agik bir sekilde ifade etmisti:3°

Orta sinifin ve alt tabakalarin hali Riza Sah'in son ginlerinin karanhgin-
danbiraz dahaiyi. Bir numaral “haydut” artik yok, ama onun gidisi kitleleri en
azonun kadar soyup sogana geviren bir zimreye yer agmaktan Gte bir sonug
vermedi. Yerel yetkililer, polis ve jandarma yalnizca sokaktaki insani ve saban
suren adami eski usullerle yagmalamakla kaimamig, ayni zamanda tekel mi-
dirlikleri kihgina girmis ve resmen 6zel vurguncularin korumasi altindaki bu-
yuk is dinyasinin, siradan insani her gun sikistirdigr yeni bir yéntem gelisti-
rilmigtir... Onlarin tek korkusu Tudeh'in bir halk ayaklanmasi dizenlemesidir.

Tudeh, en biiyiik destegi kentli ticretli kesimden ve aylikli orta
siniftan, daha ¢ok da aydinlardan gérmekteydi. 1945°te Britanya-
lilarin hazirladig: raporda, Tudeh 6nderligindeki Birlesik Sendika-
lar Merkez Konseyi’nin 275.000’i askin tyesi olan elli ii¢ subesi
bulundugu belirtilmigti.*® Buysa tlkedeki 346 modern sanayi ku-
rulusundaki isgiiciiniin yiizde 75’i demekti. Uyeler arasinda
45.000 petrol, 45.000 insaat, 40.00 tekstil, 20.000 demiryolu iggi-
si, 20.000 hali dokumaci, 11.000 liman isgisi, 8.000 madenci ve
6.000 kamyon sof6rii vardi. Merkez Konsey biitiin giiciini Mayis
1946°da biitiin petrol sanayiini kapsayacak sekilde diizenledigi ge-
nel grevde sergiledi. Britanya biylkelgiligi Anglo-Iranian Oil
Company’nin sekiz saatlik isgiiniinii, cumalar1 6deme yapmayi,
fazla mesai ucretini, icretleri yukseltmeyi ve konutlar: iyilestirme-
yi kabul etmekten baska secenegi olmadigini bildiriyordu; ¢iinku
sendikalarin rafineri, petrol kuyular1 ve boru hattinda oldugu ka-
dar Huzistan uizerinde de fiili kontrolii vardi.#! Tudeh Partisi bu
basarisinin ardindan Ortadogu’nun ilk kapsamli is yasasini ¢ikar-
mak tizere hitkimete baski yapti. Bu yasa sekiz saatlik isgtiniini,
cumalarin 6deme giinii olmasini, 1 Mayis dahil alt1 giinliik yillik
izni, is¢i sigortasi ve igsizlik Gicretini, asgari ticretin temel gida fi-
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yatlarina gore ayarlanmasini, ¢ocuk ¢alistirrnanin yasaklanmasini
ve iscilere bagimsiz sendikalar kurma hakkinin taninmasini 6n-
gormekteydi. Britanya konsoloslar1 kendi aralarinda, petrol sirke-
ti dahil igverenlerin igcilere kars1 “a¢gozli,” “kiustah,” “istismar-
c1” ve “hor goren” tavirlar takininakla tilkeyi kargasanin esigine
getirdiklerini kabul ediyorlardi: “Yeni bir toplumsal hareketin
yiikselisini goriiyoruz. Iscilerin elde ettikleri avantajlar kayda de-
ger ve yeni kegfettikleri bu gicli igverenlerine hissettirmeye devam
edecekler.”* Iscilerin bu basarisi Britanya’daki muhafazakar hii-
kiimetin Tahran’a, “Tudeh tiyelerini birer birer partiden uzaklag-
tirmak” gibi bir gorevle bir Caligma Atagesi gondermesine neden
oldu.*?

Tudeh’in aylikli orta sinif arasindaki giicii de bir o kadar etki-
leyiciydi. Yalnizca 6nemli sayida serbest meslek ve “beyaz yakali”
derneklerini degil, aydinlar1 da kendine ¢ekmekteydi. Kimilerinin
“yoldaglar” dedigi uiyeleri ve sempatizanlari arasinda iilkenin 6n-
de gelen pek ¢ok aydini vardi#4 Listeleri “Modern Iran’da Kim
Kimdir” dékiimiinii andiriyordu: ¢agdas iran edebiyatinin &ykii
dalindaki ti¢ kilavuzu Sadik Hidayet, Bozorg Alevi, Sadik Cubek;
modern Iran siirinin iki ustass Ahmed Samlu ile Nima Yusic; eski
edebiyatin miimtaz sairi Bahar; Said Nefisi, Mehdi Bamdad, Mu-
hammed Temeddiin, Murtaza Ravendi ve Yahya Arinpur adli 6n-
de gelen bes tarih¢i; modern tiyatronun kurucular: Nugin, Loreta
ve Hiiseyin Hayirha; oyun yazarlari Gulam Hiiseyin Saidi; tanin-
mus iki deneme yazari Celal Ali Ahmed ve Behazin; Iran’m ilk si-
nema yonetmenlerinden Giilistan ve Perviz Hanlari, Nadir Nadir-
pur, Muhammed Tefazuli, Muhammed Moin, Feridun Tavalolli,
Feridun Tankubani ve Siyavug Kesrayi gibi edebiyatgilar. Ayrica
onde gelen avukatlar, doktorlar, cerrahlar, miihendisler, muzis-
yenler, ressam ve heykeltiraglarla iiniversite 6gretim uyeleri. Bu
aydinlar Tahran’in kuzeyinde sinemalarla tiyatrolarin yakininda-
ki 6zel kafeteryalarda ve Tudeh derneklerinde toplanirdi. Baglica
bulusma mekanlari Nusin’in Sadi Tiyatrosu ile Sadik Hidayet ve
Bozorg Alevi’nin gozdesi olan Firdevsi Café’ydi. Londra’da ya-
yimlanan Times’in sozleriyle, Tudeh zirveye ¢iktigi giinlerde
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“geng kusagin en yetenekli ve en iyi egitimli” kimselerini kendine
cekiyordu.4s

Gelgelelim 1945-46 doneminde Tudeh Partisi geriledi. Bunun
nedenleri Sovyetler’in Iran’in kuzeyinde petrol arama imtiyazi ta-
lep etmesi ve Kiirdistan’da ve Azerbaycan’da yiiriitillen bagimsiz
hareketlere kol kanat germek istemesiydi. Belucistan’da Amerikan
sirketlerine imtiyaz veren hitkiimeti kinamasinin ve Kuzistan’daki
isci orgutlerinin Anglo-Iranian Oil Company’nin devletlestirilmesi
¢agrist yapmasinin hemen arkasindan yapilan bu petrol talebi kar-
sisinda Meclis’teki Tudeh mebuslari gafil avlanmisti. Tudeh, “Sov-
yetlerin Britanyalilara kiyasla yiizde 20 daha fazla kar pay1 verme-
ye istekli oldugunu” savunarak “ugradigi hasari sinirlamaya” ¢a-
list1. Ote yandan bu talep solcularla milliyetgileri ayiran can sikict
bir turnusol islevi gorecekti. Bullard’in belirttigine gore pek ¢ok
Tudeh lideri, Sovyetler’in talebine karsi ¢iktiklarini, onun yerine
savag sona erene kadar biitiin petrol pazarliklarini ertelemekten
yana olan resmi politikay: desteklediklerini 6zel goriismelerle Bas-
bakan’a bildirmiglerdi.*¢

Kiirt ve Azerbaycan hareketleri daha da zararli olmugtu. 1945
Eylil’inde Sovyetler kendilerine gore gerekgelerle birdenbire bol-
gesel Ozerklik talep eden Kiirt ve Azeri gruplari desteklemeye bag-
ladi. Kendi gazetesini ¢ikaran ve Tudeh Partisi’nin bagindaki geng
Marksistleri kinayan Cafer Pigeveri ansizin Azeri “koklerini” kes-
fetmis ve anayurdu Azerbaycan’in uzun yillardir “ulusal haklarin-
dan” yoksun birakildiginin farkina varmisti. Sovyetler’in destegin-
de Azerbaycan Demokrat Partisi’ni kurdu ve silahli goniillilerle
birlikte bolgeyi ele gecirdi. Komsu Kirdistan’da da paralel bir
“ayaklanma” patlak vermisti. Sovyetler 1946 Mayis’inda Iran’dan
cekilene dek onlara kol kanat germeyi siirdiirdiiler. Tiim bu yaga-
nanlar solcularla milliyetcileri daha da ayirdu. Irac Iskenderi Tudeh
liderlerinin Sovyetler Birligi’yle sosyalist dayanigma adina Azer-
baycan ve Kiirt Demokrat Partilerini agik¢a desteklediklerini, ama
kendi aralarinda “afalladiklarini,” “sasirdiklarimi” ve “donup kal-
diklarini” sonradan agiklayacakt1.4” Hatta Sovyet Komiinist Parti-
si’'ne protesto mektubu bile gondermislerdi. Liderlerinden biri
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Moskova’ya, Bakii’deki yerel liderlerin hem Iran’a hem de Sovyet-
ler Birligi’ne kars1 kendi “kisisel ¢ikarlarinin ve emirlerinin” uygu-
lanmasi i¢in bu feci plani tezgihladiklarini anistiran bir mektup
yazmust1.*8 Tudeh bir kez daha hasari azaltma ¢abasindaydi. Bu
bolgesel hareketlerin ayriliktan ya da siyasal bagimsizliktan yana
olmadiklarini, bolgesel 6zerklik ve kiltiirel haklar istediklerini sa-
vunuyordu. Bir yandan da bu hareketlerin, 6zellikle de Azerbay-
can’daki yerel hiikimetin yaptigi reformlara odaklanmiyordu; ka-
dinlara oy hakki taniyan Azerbaycan hiikiimeti Tebriz Universite-
si’nin temellerini atmig, cadde ve sokaklara Mesrutiyet Devri-
mi’'ndeki yerel kahramanlarin adim1 vermis, devlet arazilerini da-
gitmus, genis arazilere el koymug ve hasattan ortakgiya verilen pa-
y1 artiran ilk toprak reformunu yiiriirlige koymustu. Ancak mer-
kezi ordu 1946’da biitiin giciiyle geri geldiginde bu reformlar vi-
layet hiikiimetlerini kurtarmaya pek yetmedi. Iki vilayet hiikiime-
tinin 6mri on iki ay1 gegmeyecekti.

Hiikiimetin Tudeh’e yonelik saldirilar siiriiyordu. Once, parti-
yi “ayrilikgilara” yardim ve yataklikla suglayarak, aralarinda so-
nunda siirgiine gitmeye zorlanan Irac Iskenderi de olmak iizere
parti liderleri igin tutuklama emri ¢ikardi. Sonra, Britanyalilarla
birlikte giineydeki asiretleri de ayaklanmaya kigkirtti. Kagkaylar,
Bahtiyariler, Buyer Ahmediler, Kelhiir Kiirtleri ve Arap kokenli
Kaablar, Tudeh’in Busir, Yezd, Siraz, Kirman ve Kirmangah’taki
orgiitlerini hedef almaya bagladi. Hiikimet Tahran’da sikiyone-
tim ilan etmisti, is¢i sendikalarina aman vermiyordu, kuzeydeki
sehirlerde de Tudeh’e ait nice dernekle parti binasi kapatildi. Da-
ha da korkuncu, 1949 Subat’inda sahin, kendine yo6nelik tek kisi-
lik suikast girisimini firsat bilerek sikiyonetimi iilke geneline yay-
masi, Tudeh’i yasadisi ilan etmesi, yayin organlarini kapatmasi,
olabildigince ¢ok sayida parti liderini tutuklatmasi ve kaginayi ba-
saranlarin giyaben idam cezasina carptirilmasiydi. Sah ayni za-
manda higbir sekilde Tudeh’le iliskili olmayan Kevam gibi muha-
lifleri de tutuklatmus, ailesini elestiren gazeteleri yasaklatmisg, ken-
dine taninan ayricaliklar: ¢ogaltmak i¢in Kurucu Meclis’i topla-
mustl. Bu meclis ona hem alt1 ay igerisinde yenisinin kurulmasi ko-
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suluyla parlamentoyu feshetme hem de 1906 anayasasinda belir-
tildigi gibi yarisin1 bizzat atayabilecegi altmig senatorlitk bir dyan
meclisi kurma yetkisi veriyordu. Bu Senato’yu Takizade ve Heki-
mi gibi artik silahli kuvvetlerin biitiin denetimini ona devretimeye
istekli olan yash seckinlerle doldurdu. Senato’nun ilk icraati mer-
hum Riza Sah’a kebir (yiice) unvanini vermekti. Her ne kadar di-
ni liderler onun Meghed, Kum kenti ya da Sah Abdiilazim Tiirbe-
si'ndeki kutsal topraklara gomilmesine karsi ¢iksalar da, Riza
Sah’a devlet eliyle bir cenaze toreni yaptilar. Sonunda Tahran’in
gineyinde Napoléon’unkini andiran bir anitmezara defnedildi.
Senato ayrica Riza Sah’in devletin el koydugu ugsuz bucaksiz ara-
zilerini sah ailesine sessizce geri vermisti. Sah da saray hamiliginin
kendi denetiminde oldugunu yeniden ortaya koymustu. Britanya
ve Amerikal biiyiikelgiler dahil pek ¢ok kisi, sahin suikast girisi-
minden sah yanlisi bir darbe ¢ikardig sonucuna varmigti.
Tudeh’in siyasal niiffuzu kisa omiirli olsa da, entelektiiel ve
kiiltiirel etkisi kaliciyd. Parti Iran’a kitlesel politikays, kitle katih-
muni, parti hiicre ve kollarini, parti konferans ve kongrelerini, par-
ti gazetelerini, politbiirolari, merkez komite ve kitlesel 6rgiitlenme
anlayigimi getirmisti. “Demokratik merkeziyetgilik” ve “kitlesel
demokrasi” gibi terimler bagkalar: tarafindan hemen benimsendi.
Tudebh’in yayimladig: ilk Farsga siyasal sozliik somiirgecilik, em-
peryalizm, fasizm, birlesik cephe, burjuvazi, aristokrasi, oligarsi,
irtica, ilerleme, kitleler ve emekgiler gibi sozciiklerin halk arasin-
da yayginlagmasini sagladi. Sinif kimligi, simif ¢atigmasi ve sinif di-
namigi gibi kavramlar artik 6yle yaygindi ki, koylilerle iscileri en
iyl koruyacak kimselerin “hayirsever” ve “ataerkil” toprak agala-
r1 oldugunu iddia eden muhafazakirlar bile bu dille konugsmaya
baglamiglardi. Bunlardan bagka Tudeh, yurttaglarin temel gereksi-
nimlerinin devlet tarafindan karsilanmasinin onun ahlaki sorum-
lulugu oldugu yollu genel kaniy:1 pekistirmis bulunuyordu. Popii-
ler slogan1 da suydu: “Herkese Is, Herkese Egitim, Herkese Sag-
lik.” Haklar, birakiniz yapsinlar tarzi liberal demokrasiden ¢ok,
sosyal demokrasiyle iliskilendiriliyordu. Ustelik politikaya toprak
reformu ve toprak agasi-koylii iligkisinde tepeden tirnaga degisim
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talebini getirmisti. “Toprak Surenindir” davasini destekliyordu.
Son olarak politikayr kadinlarin da erkeklerle esit siyasal haklara,
Ozellikle de oy kullanma hakkina sahip olmasi gerektigi fikriyle
tanigtirmigti.

Tudeh ayrica eski bir uygarlik olarak onu komgularindan ayi-
ran kiiltiirel 6zellikleriyle Iran’in ulusal kimligini 6ne gikarmugtu.
Bir yandan eski rejim ve 6nceki kusakla alay ederken, diger taraf-
tan Islamiyet oncesi Iran’in 6nemini vurguluyordu. Nevruz giin-
lerini kutluyor, antik Iran’a 6vgiiler diiziiyor ve Fars edebiyati,
ozellikle de Sebname hakkinda olumlu konusuyordu. Unlii tiyat-
ro yazari ve Tudeh’in kurucu tiyesi Nusin, destani radikal bir me-
tin olarak ilk yeniden yorumlayanlardan biriydi. Krallari lanetle-
digini ve Demirci Gave gibi halktan asileri 6vdigiini soylemigti.
Tudeh ayni sekilde Mesrutiyet Devrimi’ni ilerici aydin sinifinin 6n-
derliginde demokratik ve yurtsever bir hareket olarak yuiceltmisti.
Kendini de anayasa hareketinin uzun yolculuguyla iliskilendirmis-
ti. Ustiine iistliik Britanyalilara ait petrol sanayiinin devletlestiril-
mesi talebini ilk dile getiren de yine Tudeh’ti. 1946 yilinin 1 Ma-
yis gini, Hirremsehr’deki Britanya konsolosu panik halinde, bir
kadin konugmacinin yalnizca esit ise esit ticret isteyen kapsamli bir
caligma yasasi talep etmekle kalmayip, ayni zamanda Britanya sir-
ketinin “Iran’in cevherini” sémiirdiigii ve kopek mamasina Iranh
iscilere 6dedigi uicretlerden daha ¢ok para harcadig: suglamasiyla
petrol sanayiinin toptan devletlestirilmesi ¢agrisinda bulunduguna
isaret etmisti.#’ Bu konusma olasilikla Iran’da petroliin devletlesti-
rilmesinin dile getirildigi ilk ¢agriydi. Son da olmayacakt..

Milliyet¢i Hareket (1949-53)

Tudeh’in 1940’larin sonundaki gerilemesi 1950°li yillarin bas-
larinda ortaya ¢ikan milliyet¢i harekete firsat yaratti. Hareketin
baginda 1906 Mesrutiyet Devrimi’'nden beri ulusal politikada
one ¢ikmig isimlerden Muhammed Musaddik vardi. Parlamento
iiyesi, bolge valisi ve Riza Sah tarafindan istifaya zorlanmadan
once kabinede bakan olarak gorev yapmisti. Savundugu belli
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bagli iki davayla tanimiyordu: yurt iginde kat1 bir anayasacilik ve
yabanci egemenliginden kurtulmay: givence altina almak igin
yurtdisinda da aym olgiide kati bir “olumsuz denge” politikasi.
Musaddik geleneksel politikacilarin “olumlu denge” ve buyuk
devletlere “taviz verme” gibi yanls politikalariyla Iran’in varligi-
ni tehlikeye attiklarini ileri siirmiistii. Boyle bir politika bagka
devletlerin de esit ayricaliklar talep etmelerine yol agarak ulusal
egemenligi tehlikeye sokacaktir, diye uyariyordu. Bu nedenle
1919 Ingiliz-Iran Antlasmasr’ni ve hem Amerika hem de Sovyet-
ler’le yapilan 1945-46 petrol pazarliklarini kinamigti. Aym gerek-
celerle petroliin devletlestirilmesi davasina sarilarak hiikiimetin
Anglo-Iranian Oil Company’ye el koymasi gerektigini iddia etti.
Iran’in kendi petrol kaynaklarinin iiretiminde, satisinda ve ihra-
catinda tam denetimi elinde bulundurma hakkinin vazgecilmez
oldugunda israrliyd:.

Musaddik i¢ iligkilerde kati bir anayasaci olarak bilinirdi.
Gengken Birinci Meclis’te “esraf” kesimini temsil etmisti. Isvig-
re’de okumus, Bat1 hukuk sisteminin tiimiiyle Iran’a aktarilmasin
savunan bir tez yazmusti. 1921 darbesine ve Pehlevi hanedanhigi-
nin kurulmasina karsi ¢ikmig, bu da onun kisa siire hapis cezasi al-
masina neden olmustu. Hemen arkasindan Tahran’dan yiz elli ki-
lometre kadar uzaktaki, dogup biiyiidiigihs Ahmedabad kéyiine sii-
ruldi. 1941°den sonra siyasete donerek, parlamentoda bir kez da-
ha sivrilecek ve sahin saltanat siirmek yerine, tipki Belgika ve Bri-
tanya’daki muadilleri gibi, yonetmesi gerektigini savunacakti. Si-
lahli kuvvetlerin kontroliinii elinde tuttugu, boylelikle anayasa hu-
kukunun ilkelerini oldugu kadar ruhunu da zedeledigi, parlamen-
to se¢imlerine miidahale etmek amaciyla orduyu kullandigi, asil
sahiplerine iade edilecegine s6z verilmis hanedanlik arazilerinin
denetimini yeniden eline aldig i¢in geng sahi topa tuttu. Segimlere
hile karistigi gerekgesiyle 1949 Kurucu Meclisi’nin megruiyetini
sorguladi. Ayn1 zamanda se¢im yasasinda ordunun sandiklarin
cevresinde boy gostermesini yasaklayan, secim kurullarinin ba-
gimsizhigini giivence altina alan ve bagta Tahran olmak tizere Mec-
lis’te sehirlere daha ¢ok sandalye ayrilmasini saglayan esash degi-
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siklikler yapilmasindan yanaydi.’® Hatta okuryazar olmayanlarin
oy haklarinin kaldirilmasi gerektigini bile savunuyordu, ¢linkii
“toprak oligarsisinin degismeyen iktidarin1 zayiflatmanin en iyi
yolu bu olacakt1.”5! Musaddik ¢ogu zaman “Ingiliz diisman1” di-
ye nitelense de, aslinda 19. yiizyilin Britanya liberal parlamenter
hiikiimetinin hayraniydi.

Kendisi aristokrat bir aileden gelmesine ragmen, Musaddik’s
destekleyenlerin ¢ogu orta simifti. Seckin mustavfilerle Feth Ali
Sah’in bas veziri iinlii Muhsin Astiyani’nin birinci gobekten toru-
nu olan Musaddik, ayrica kan ve evlilik bagiyla daha nice dyanla
akrabaydi. Bunlarin arasinda Fermanferma, Kevam, Viisuk, Beyat
ve Tahranli Imam Cuma da vardi. Her seye karsin Musaddik hem
dostu olan esrafin ifratin1 kinadigi hem de orta sinif tarzi bir ya-
sam surdigi i¢in “duriist ve namuslu” olmakla iin salmisti. Es-
sultani unvanimt kullanmaktan kaginiyor, onun yerine Avrupa’da
yaptig1 lisansustii 6grenimle iligkili olarak doktor diye hitap edil-
mesini tercih ediyordu. Cagdaslari arasinda yuksek egitim gormiig
kimselerden doktor ya da miihendis diye so6z etme aligkanligi var-
di. Bagbakan segildikten sonra da Musaddik kendisine ekselansla-
r1 diye hitap edilmesine kargi ¢ikti. Britanya biyiikel¢iligine gore
bu tavri onun demagog, mantiksiz ve 6ngoriilemez yanlarinin ka-
mitiydi. Iranhlarsa onun diger ileri gelenlerden farkli oldugunun
bir kez daha dogrulandigini disiindiiler.

Hem Britanya’ya hem saha kargi kampanya yiiriiten Musad-
dik, Ulusal Cephe’yi (Cebbe-i Milli) kurarak orta sinif partileriy-
le derneklerini genis bir yelpazede harekete gecirdi. En 6nemli
gruplar, Iran Partisi, Emekgiler Partisi, Ulusal Parti ve Tahran Pa-
zar Ticareti Dernegi’yle Zanaatkar Loncalarr’yds. Iran Partisi 6n-
celeri bir mithendis dernegi olarak kurulmusg, sonradan hem sos-
yalist hem de milliyetgi 6zellikler tagiyan bir programla tlke ge-
nelinde orgiitlenmigti. Baslangicta Tudeh’le ittifak kursa da,
1946’dan sonra Musaddik’a yaklasti. Zamanla, ona en giivenilir
bakan, teknokrat, hatta asker yandaglari saglayarak Musaddik’in
ana dayanagi olacakti. Emekgiler Partisi’'nde Sovyetler’in petrol
talepleri ve Azerbaycan ile Kiirdistan krizleri yiizinden Tudeh’ten
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ayrilmig 6nde gelen aydinlar yer aliyordu. Bunlarin en basinda ta-
ninmig yazar Ali Ahmed ile Tudeh’te sivrilmis “elli tigler” grubu-
nun yasca daha biiyiik iiyelerinden olup, “Ugiincii Yol”
—komiinist ve kapitalist olmayan kalkinma yolu- kavraminin
baslica Iranl teorisyeni olacak Halil Maliki de vardi. Ulusal Par-
ti bir tek Tahran Universitesi’yle sinirli soven bir 6rgiittii. Islami-
yet Oncesi Aryen Iran’in sasaasiyla basta Bahreyn, Afganistan’in
baz1 bolgeleri ve Kafkaslar olmak tizere “kaybedilmis toprakla-
rin” geri alinmasi gibi konular1 diline dolamisti. Fagizmin etkisi
altindaki parti propagandasinin hedef tahtasinda azinliklar, 6zel-
likle de yurtsever olmayan “besinci kol” olmakla sugladig1 Yahu-
diler, Ermeniler ve Bahailer vardi. Iran’daki 6grenim gérmiis orta
sinif, dinyanin geri kalanindaki akranlar: gibi her zaman liberal,
hosgoriili ve ilerici degildi.

Musaddik’in destekgileri arasinda zamaninin siyasal agidan en
faal dini lideri Ayetullah Seyyid Abdiilkasim Kasani gibi 6nemli ki-
siler de bulunuyordu. Kéisani Necef’te ilahiyat 6grencisiyken
1920’lerin baginda Irak’ta Britanyalilara kars1 yapilan Sii ayaklan-
masina katilmisti. Kendi de din adami olan babasinin Britanyali-
larla savasirken 6ldugii sylenirdi. Kasani birkag kez, 6nce Britan-
yalillar tarafindan 1943’te Almanlarin “besinci kolu” ile baglanti
kurdugu gerekgesiyle, daha sonra 1945°’te Kevam tarafindan Sov-
yetler’le yurutilen petrol pazarliklarina kargi ¢iktigi igin ve son
olarak da sah tarafindan, 1949 yilinda yapilan suikastla baglanti-
s1 oldugu zanmyla hapse atilmisti. Britanya biyukelgiliginin rapo-
runda, Kisani’nin “bize yonelik dismanligi korukledigi” ve Mu-
saddik’a fazlasiyla “siyasi dini destek” verdigi fakat onun da ogul-
larinin da “rugvet¢i” ve “anlagma” yapmaya hazir olduklar: igin
eger teklif “yeterince kazangliysa” satin alinabilecekleri belirtili-
yordu.52

Kasani’nin pazarla olan baglantilarinin yani sira Miislimanla-
rin dinyasindaki ilk gercek koktendinci 6rgiitlerden biri olan ya-
sadis1 Fedaiyan-i Islam (Islam Fedaileri) ile gayri resmi iligkisi de
vardi. Dar bir ¢evrede ikinci derecede din adamlariyla pazardaki
ciraklar arasinda o6rgiitlenmis olan Islam Fedaileri’nin tek talebi

153



154 MODERN iRAN TARIHi

seriat kurallarinin uygulanmasi degildi; “kafir” diye gordikleri
kimselere karg: siddet kullanmaya da hazirdilar. 1946 yilinda $iili-
gi elestiren kitaplar yazdig i¢in tarihgi Kesrevi’yi bigaklayarak 6l-
dirdiler. 1949°da Kéasani tarafindan “gizli Bahai” oldugu acik-
lanan eski bagbakan Hacir’e suikast diizenlediler. 1951 Mart’inda
Britanyalilarla ¢ikarlara aykiri petrol antlagsmasi yaptigi i¢in Késa-
ni’nin lanetledigi Bagbakan Razmara cinayete kurban gitti. Sonra-
ki yillarda Islam Fedaileri Musaddik’in sag kolu ve Disisleri Baka-
n’'mit gizli bir Bahai oldugu siiphesiyle vurup yaraladilar. Ayni za-
manda seriat1 uygulamayi ve gercek miiminleri yiiksek makamla-
ra atamay1 reddettigi i¢in Musaddik’s 6ldiirme planlari yapiyorlar-
d1. Ileriki yillarda, Islam Fedaileri ve Kasani’nin disaridan 6yle gé-
runmese de yabanci guglerle gizlice iliski kurduklarindan siiphe
edilmesi hi¢ de sagirtici degildir.

Orta siifin da destegini alarak toplu dilekgeler gondermek ve
sokak gosterileri yapmak gibi stratejiler sayesinde Musaddik pet-
rol sanayiinin devletlestirilmesi ¢agrisiyla kitlesel bir hareket bas-
latabilmisti. 1951 Nisan’inda Tudeh’in orgiitledigi genel grev saye-
sinde ertesi ay petrol sanayiini devletlestirme yasa tasarisini gegir-
mek icin Meclis’e baski yapabilmis ve devletlestirme yasasini uy-
gulamaya sokacak hiitkiimeti kurmak i¢in gereken oyu alabilmisti.
Musaddik’in yalnizca petrol sirketiyle Britanya Imparatorlugu’nu
degil, ayn1 zamanda sahi ve onunsilahli kuvvetler iizerinde devam
eden kontrolini tehdit eden cift tarafli bir kili¢ diye goriilmesine
sasmamak gerekir. Meclis’in sah yanlisi baskani hiddetle bagiri-
yordu:s3

Devlet idaresi ayaga diistiriimiistiir. Oyle gériiniyor ki bu tilkenin sokakta
miting yapmaktan bagka isi yok. Artik surada burada, her yerde gésterilerimiz
var. Su ya da bunun igin her firsatta yapilan gosteriler, Gniversite 6grencileri,
lise égrencileri, yedi yasindaki, hatta alti yagindaki ¢ocuklar igin yapilan top-
lantilarimiz var. Butiin bu sokak gésterileri artik kabak tadi verdi...

Bizim bagbakanimiz devlet adami mi yoksa cete lideri mi? Hangi bagba-
kan bir siyasal sorunla her kargi karsya kaliginda, “Halka seslenecegim” der?
Bu adamin yiksek mevkie uygun oldugunu asla disinmemistim. Ama en
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berbat k&buslarimda bile yetmislik bir ihtiyarin ayaktakimini kiskirtan birine
donlsecegi aklima gelmezdi. Meclis'in etrafini getelerle saran biri halkin bag
belasindan bagka bir sey degildir.

Bagbakan olarak Musaddik kendi programlarimi hayata gegir-
mek icin harekete gecti. Ulusal Cephe’deki arkadaslarini kilit ba-
kanliklara ve parlamento komisyonlarina yerlestirdi. National
Iran Oil Company’yi kurdu (NIOC) ve kontroliin sorunsuz el de-
gistirmesi i¢in Anglo-Iranian Oil Company (AIOC) ile goriismele-
re basladi. Ikincisi direnince Musaddik NIOC’nin rafineri ve iilke
genelindeki biirolarinin yani sira petrol kuyular: ve boru hattiyla
birlikte AIOC’yi devralmasini emretti. AIOC’yi destekleyen Bri-
tanya hiikiimeti biitiin sirket personelini tahliye edip Iran’dan ya-
pilan petrol ihracatimi durdurarak Birlesmis Milletler’e sikayette
bulununca Ulusal Giivenlik Konseyi’nin karsisina ¢ikan Musad-
dik, Britanya’y: yikicilikla suglayarak diplomatik iliskileri kopard:
ve bagta buyiikelgilik olmak tzere tilkesindeki biitiin temsilcilikle-
rini kapatti. Buna misilleme olarak Britanya Iran’in biitiin alacak-
larin1 dondurdu ve Basra Korfezi’'ndeki donanmasini takviye etti.
1951 yilinin sonunda Musaddik kendini Britanya’yla Iran arasin-
da patlak vermis krizin ortasinda bulmustu. Krizden sonra yapilan
incelemede disisleri biirosu Musaddik’in “Ingilizlerle i¢ ice gecmis
st tabakalardan hognut olmayanlari” harekete gegirebildigini iti-
raf ediyordu.’*

Sahla yagsanan sorun 1952 ortalarinda bas gostermis, Musad-
dik’in monarsiyi ve toprak agalarini zayiflatmak tizere se¢im yasa-
sinda reform yapma girisimiyle hiz kazanmisti. Reformu ¢ikara-
mayinca, sehir merkezlerindeki oylama sona erip de parlamento-
da yeterli cogunlugu saglayacak kadar mebus secilir secilmez 16.
Meclis’in secimleri Musaddik tarafindan durduruldu. Hemen ar-
kasindan Musaddik Bagbakan olarak kabinenin diger iiyelerini ol-
dugu gibi, Savag Bakani’n1 da atama yetkisinin anayasa kapsamin-
da kendinde oldugunu ileri siirerek saha meydan okudu. Ordunun
sahin denetiminde olmas: ilk kez ciddi sekilde tehlike altindaydi.
Sah karsi ¢ikinca, Musaddik davasini dogrudan halka gotiirdi. Bir
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radyo yayininda menfur giiglerin petroliin devletlestirilmesini en-
gellemesini 6nlemek adina silahli kuvvetleri denetimi altinda tut-
masi gerektigini savundu. Halk derhal sokaklara dokiildi, ¢ giin
stiren genel grevlerin ve dokiilen kanin ardindan, sah geri adim at-
mak zorunda kaldi. Biitiin bu yasananlar 30 Tir (21 Temmuz) kri-
zi diye bilinir.

Musaddik ezici darbelerine devam ediyordu. 30 Tir giiniini
“milli sehitler” verilen “milli ayaklanma” giint ilan etti. Savag
Bakanhig’nin gorevlerini devralarak adimi Savunma Bakanlig:
olarak degistirdi, savunma silahlari satin alacagina dair ant igti,
genelkurmay bagkanini tayin etti, 136 subay1 ordudan uzaklagtir-
di, 15.000 kisiyi jandarmaya aktararak askeri butgede yiizde 15
oraninda kesinti yapti ve ge¢migste yapilmis silah alimlarini sorus-
turmak tzere parlamentoda bir komisyon kurdu. Bundan basgka
hiikiimdarlik arazilerini devlete aktardi, sarayin bitgesini azaltti,
Saray Bakanligr'na sah karsiti bir arkadagimi getirdi, saraydaki
yardim kuruluglarini hitkkimetin denetimine bagladi, sahin yaban-
a1 buytkelgilerle goriigmesini yasakladi, yine sahin siyasal agidan
etkin kiz kardesi Prenses Esref’i siirgiine gitmeye zorladi, saray1
“riigvet, thanet ve casusluk batag1” olarak kinayan gazetelerin ka-
patilmasina karsi ¢ikti. Musaddik hem Senato hem de Meclis’te
direnigle kargilaginca Senato’yu lagvederek yandaslarindan Mec-
lis'ten istifa etmelerini istedi. Boylelikle tiye yeter sayisi digmiig
olacakti. 1953 Temmuz’unda bazi meslektaslari monarsinin yeri-
ne demokratik cumhuriyeti getirme olasiliklarini aragtirmak tize-
re bagina uinli sozliik yazari ve 1906 devriminin emektar1 Dehhii-
da’nin gegecegi anayasa komitesinden agik¢a bahsetmeye basla-
miglardi. Musaddik parlamentonun tasfiye edilmesini onaylat-
mak tizere referanduma gitti:5*

Bu konuda hiikiim verecek olan ancak ve ancak iran halkidrr, bagka hig
kimse degil. Clinkii temel yasalarimizi, anayasamizt, parlamentomuzu ve ka-
bine sistemimizi var eden halktir. Unutmamaliyiz ki yasalar insanlar igin ¢ika-
rilmistrr, insanlar yasalar i¢in degil. Ulus kendi gérislerini dile getirme hakki-
na sahiptir, dilerse yasalarn da degistirir. Demokratik ve anayasal bir (ilkede
egemenlik ulusundur.
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Darbe (1953)

1953 darbesi genellikle Iran’in uluslararasi komiinizmden kur-
tulmasi igin CIA ile ortaklasa yiiriitiilen bir girigim olarak gosteril-
mistir. Oysa uluslararasi petrol kartelini kurtarmak adina Britan-
yahlarla Amerikalilarin ortak ¢abasidir. Kriz boyunca baslica konu
petrol iiretiminin, dagitiminin ve satiginin kim tarafindan yapilaca-
giydi. Kamuya yapilan agiklamalarda “kontrol” sozciigiinden
Ozenle kaginilmig olsa da, gerek Londra gerek Washington’da ya-
yimlanan gizli raporlardaki gegerli terim buydu. Londra agisindan
AIOC, Iran’da diinyanin en biiyiik petrol rafinerisine sahip olma-
nin yan sira, ham petroliin ikinci biiyiik ihracatgisi ve diinyanin
tgunci biyiik petrol rezervlerini elinde tutan bir kurumdu. Ayrica
Britanya hazinesine 24 milyon sterlinlik vergi ve 92 milyon sterlin
karsihiginda dovizle katkida bulunuyor, Britanya donanmasinin ya-
kit ihtiyacinin yiizde 85’ini karsiliyor ve AIOC’nin diinya ¢apinda-
ki yillik kdrinin yiizde 75’ini getiriyordu. Hos, bunun ¢ogu Kuveyt,
Irak ve Endonezya’daki petrol arama ¢alismalarina ve Ingiltere’de-
ki hissedarlara gidiyordu. Washington agisindan —aslinda Londra
icin de 6yle- Iran’in kontroliiniin pek ¢ok bakimdan yikici sonug-
lar1 olabilirdi. Yalnizca Britanyalilara karsi dogrudan yapilan bir
hamle olmakla kalmazdu. Ipleri tiimiiyle Iran’in eline verirdi. Bu da
ozellikle Endonezya, Venezuela ve Irak’a emsal tegkil ederek onla-
r1 aynisini yapmaya kigkirtabilir, boylelikle uluslararasi petrol piya-
sasini Batili petrol sirketlerinin denetiminden alarak petrol tireten
tilkelere kaydirabilirdi. Dolayisiyla Batili sirketlerin yaninda Ame-
rikan girketleri de tehlikeye girer, ayni zamanda ABD kadar Britan-
ya hiukimeti de zarar goriirdi. Britanyalilarin gizli memorandum-
lar1 uzun vadeli tehlikeleri agik¢a gozler 6niine sermekteydi:

ran yabancilarin ydnetimi olmadan sanayinin diisik seviyede islemesin-
den hosnut olacaktl. Buysa sorun dogurur: Ozgirr diinyanin giivenligi Ortado-
du kaynaklarindan gelen biiyiik miktarlardaki petrole baglidir. Eger iran’in tu-
tumu Suudi Arabistan ya da Irak‘a sigrarsa, kendimizi savunma yetenegimiz-
le birlikte bitiin sistem ¢okebilir. Kiigik élceklerde dretilmis petrolii satin al-
manin sakincas! tehlikeli tepkiler dogurabilme olasiligidir.%
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Devletlestirmenin ilk etkisi denetimin iranllarin eline ge¢mesi olacakr.
Birlesik Krallk agisindan bakildiginda var olan sorun yalnizca buyik bir ser-
vetin akibeti degildir. Hammadde alaninda elimizde tuttugumuz degerli ser-
vetle yakindan lgilidir. O servetin kontrolii biiyiik nem tagimaktadir. Odeme-
ler dengemiz ve silahlanma programimiz agisindan varligin 6nemi zaten or-
taya konmustur, fakat sahip oldugumuz yegéne degerli hammaddenin kaybi-
nin ikili gérismeler alaninda toplu ve neredeyse hesaplanamayan yansima-
lari olacaktir. Dahasi, ne kadar petrol dretilecegi ve kime hangi kosullarda sa-
tlacadi konusunda Bati diinyasi ile iran arasinda gikar ortakligi bulundugunu
varsaymak yanlis olur. iranlilar iyice azaltimis islemlerden bile kendilerine ge-
reken petrolin ve dévizin tamamini elde edebilirler. Bitlin bu nedenlerden do-
lay Birlesik Krallik kaynaklarin kontrolinii elinde tutmalidir.5

Britanya isletme paylarini artirmaya, yonetimi diger Batili sir-
ketlerle paylagmaya, hatta yiiriirlige konmadikga ve asil kontrol
Iranlilarin eline verilmedigi siirece kamulastirma ilkesini bile kabul
etmeye istekliydi. Britanya biyiikelgisi Londra’nin yar1 yariya pay-
lagsmaktan daha fazlasina razi olabilecegini ve asil “kontrol” Bati-
lilarda oldugu siirece Iran’a kirdan yiizde 60 vermeyi kabul ede-
bilecegini itiraf ediyordu: “(kontrol sorununda) Iran’la uzlagmak
i¢in elimizden hicbir sey gelmez denemez... Ama asil denetim biz-
de kalmali. Bu kesin gercegi gizlemek igin tiirli yollar denedik, fa-
kat Iranlilarin kabul edecegi kadar tehlikesiz veya seffaf olmayan
higbir sey bulamadik.” 8

Britanyalilar kamuoyunda bir uzlagmaya varmanin olanaksiz
oldugu temasin isliyorlardi, ¢iinkii Musaddik “fanatik,” “deli,”
“degisken,” “acayip,” “kaypak,” “dengesiz,” “demagog,” “sac-
ma,” “gocuksu,” “bezdirici ve dar kafali,” “kiskirtic,” “donek ve
tutarsiz, cilgin,” “Sark Kurnazi,” “gerceklerle yuz-
lesmeye isteksiz,” “diktator,” “yabanci diigmani,” “Robespierre
bozuntusu,” “Frankenstein kilikli,” “mantik ve sagduyuya kulak
vermekten kagan” ve “magdurluk takintisiyla hareket eden” biriy-
di. Britanya biiyiikelgisi Amerikali meslektagina tipki Haiti gibi
Iran’in da “olgunlasmamis” oldugunu, dolayisiyla en az yirmi yil
daha kati yabanc disiplin altinda kalmas: gerektigini soylemigti.’®

» <«

»” <« ”» « ”» <« » <«

esrarengiz,
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Amerikan gazeteciliginin duayeni Drew Pearson Amerika’nin pet-
rol fiyatlarimi ve “Ozgiir Diinya’nin” gelecegini, Musaddik ve onun
Dasigleri Bakani gibi adamlarin eline birakmasinin ¢ok tehlikeli ola-
cagl uyarisinda bulunuyordu. “Boyle adamlar” diye feryat etmisti,
“bize petrol tahsis edilip edilmeyecegine, belki de III. Diinya Sava-
s’'na girip girmeyecegimize karar verecekler.”6® Washington’daki
Britanya basin atagesi, Musaddik’in “afyon ticaretine karigtigi” de-
dikodusunu yaymist1.6! Disisleri Bakanligi’'nda bulunan elle yazil-
mug bir notta Tahran biiyiikel¢iliginin “BBC’ye fazla zehirli gelen
gerekli zehirden uygun bir dozu” Washington’daki basin atageligi-
ne gonderdiginden soz ediliyordu. Buna ek olarak Washington’un
“bu zehirden tam olarak yararlandig1” belirtilmigti.62 Britanya ve
Amerika hiikiimetleri bundan bagka Musaddik’1 haksiz yere Tudeh
Partisi’ne ayricalik tanimakla, kendi yoldaglarini ynetime almakla
ve Sovyetler Birligi’yle gizlice goriismekle suglamaktaydi. Oysa
Disisleri Bakanligi 6zel memorandumlarda Tudeh Partisi’nin ger-
cek tehdit olmadigini kabul ediyordu.6?* Truman’in disiglerinden so-
rumlu Devlet Bakani Dean Acheson da sonradan s6zde Tudeh teh-
likesinin hi¢bir zaman ciddiye alinmadiginu itiraf etmigti.*

Britanyalilarla Amerikalilarin gikarlar: ve stratejileri, zamanla-
ma ve taktikleri kadar farklilik gostermiyordu. Britanyalilar ta ba-
sindan beri kararlilikla ve 1srarla Musaddik’in kontrol meselesin-
de asla 6diin vermeyecegini soylerken, Amerikalilar 1951 Ni-
san’indan 1952 Temmuz’una kadar on doért ay boyunca onu
Iran’in kagt iistiinde devletlestirilmis sanayisini koruyacag, fakat
uygulamada sanayi igletmesini AIOC ve Batili diger sirketlerden
olusan bir konsorsiyuma devredecegi bir “uzlagmaya” ikna etmek
ya da oyuna getirmek igin tiirlii yollar denediler. Musaddik’la ba-
sa ¢tkmanin tek yolunun onu devirmek oldugunu savunan Britan-
yalilarin goriigiiniin Washington tarafindan kabul edilmesi 1952
Temmuz’unu buldu. Krizin hemen ertesinde Amerikan biiyiikelgi-
si “durumu ancak darbe kurtarir” diye bildiriyordu: “Iktidarinin
kaynagi olarak ayaktakimini 6yle simartmig ki, halefinin onu ola-
gan anayasal yontemlerle etkisiz birakmasinin imkansiz olmasin-
dan ¢ekiniyorum.”6S
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CIA ile Britanya’daki karsilig1 olan MI6, 1952 sonunda askeri
darbe planlar1 yapmaya bagladilar. Her ikisi de plana en kuvvetli
kaynaklarini dahil etmisti. Ingilizlerin Iran igerisinde eskiye daya-
nan ve kapsamli istihbarat aglari bulunmaktaydi. Bazilari otuz yil-
dan fazla siiredir aralikli olarak Iran’da calismis Farsca bilen uz-
manlar1 vardi. Ayrica birgok eski politikaci, din adamy, agiret rei-
si, is diinyasinin liderleri ve yuksek rutbeli subaylarla temas halin-
deydiler. Yillar icerisinde MI6 siyasal egilimleri, aile iligkileri, mes-
lekte izledikleri yol ve kisisel zaaflariyla birlikte ordu igerisinde
“Kim Kimdir” konusunda kapsaml bir istihbarat toplamisti. CIA
bu tiir bilgiler toplamaya tenezzul etmemisti, oysa boyle bir calig-
manin paha bigilmez oldugu belliydi. Bitin bu olup bitenden
CIA’in kendine ¢ikardig ders, diger tilkeler i¢in de benzer bir dos-
ya derlemenin gerekli olduguydu: “Goriiniirde ne kadar 6nemsiz
olsa da kisisel bilgilere ihtiyacimiz var: falan subay kimdir, neden
hoglanir, kimlerle arkadaglik eder, vb.”¢6 Bu arada Amerikalilar da
masaya kendi genis biiyiikelgilik olanaklarini koydular: iran ordu-
su ve jandarmasina yerlegtirilmis yiiz kadar danigman; yakin tarih-
te ABD’de egitim gormiis ¢ogu tank komutani olan geng subaylar
ve Tahran pazarlarinda, 6zellikle de zurhane diye bilinen spor sa-
lonlarinda kurulmus gizli istihbarat aglari. CIA ayrica Washing-
ton’un darbeyi, yapacag genis mali yardimla, durumu kurtaran
bir petrol antlagmasiyla ve monarsiyi koruyacagi giivencesiyle des-
tekleyecegine sahi ikna etmek izere taninmug bir ailenin tiyesi olan
Kermit Roosevelt’i Tahran’a gondermisti. Aslinda darbenin kagit
ustiindeki basi General Fazlullah Zahidi gelecegin bagbakani ol-
mak tizere erken tarihli istifasimi imzalayana dek, sahin akli bu
plana yatmig sayilmazdi. $ah, Musaddik’in yerine yeni bir potan-
siyel tehlike olabilecek bir general getirmek niyetinde degildi.

Planlanan darbe 28 Mordad (19 Agustos) giinii yapildi. Olasi-
likla sah yanlisi Ayetullah Behbehani ve Ayetullah Kisani gibi va-
izlerin kigkirtmasiyla, pazardaki spor salonlarinda toplanan kala-
baligin ¢ikardigy guriltii esliginde otuz iki Sherman tanki Tah-
ran’in sehir merkezine girerek kilit noktalar1 sardi ve Musaddik’in
eviyle ana radyo istasyonunu koruyan ¢ tankla ii¢ saat siirecek
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catigmadan sonra Zahidi, sah tarafindan atanmig mesru yeni Bag-
bakan ilan edildi. Gozlemcilere gore, bes yiiz kisilik “gliruh” sivil
giysiler icindeki iki bin kadar askeri personelin de katilmasiyla da-
ha biiyiik bir kalabalik gibi gosterilmigti.6” New York Times catig-
malarda iig yiizden fazla kisinin 6ldiigiinii tahmin ediyordu.68 Ote
yandan sah 28 Mordad giintinii biricik hitkiimdarlarini korumak
adina kahraman halkin kansiz devrimi diye goklere ¢ikardi.
Bagkan Eisenhower hicbir alay imasi tasimayacak sekilde Ameri-
kan kamuoyuna “Iran halki” diye agiklamusti, “komiinizme karst
tepkisi” ve “monarsilerine derin sevgileri” nedeniyle “giinii kur-
tarmig bulunuyor.”¢°

1953 darbesi derin ve kalici bir miras birakti. Sah, Musaddik’y
yok etmisti, ama onun -bir¢ok yonden diger biiyiik ¢agdas ulusal
kahramanlar,, Gandhi, Nasir ve Sukarno’yu andiran— gizemli
giicii bir daha onun yakasina birakmayacakti. Darbe, monarsinin
megruiyetini ciddi anlamda sarsmusti, hele de cumbhuriyetgiligin
alip basini gittigi bir ¢agda. Bu darbe sahi Ingilizlerle, Anglo-
Iranian Oil Company ile ve emperyalist giiclerle 6zdeglestirmisti.
Ayni zamanda ordu da ayni1 emperyalist giiclerle, 6zellikle CIA ve
MI6 ile bir tutulmaktaydi. Amerikallar da Britanya’nin fircasiyla
karalanmusti; Iranlilarin géziinde baglica emperyalist giig artik yal-
nizca Britanya degildi, onunla igbirligi yapan Amerika da diigman-
di simdi. Darbe, Ulusal Cephe’yi ve Tudeh Partisi’ni mahvetmisti.
Ikisi de toplu tutuklanmalar, érgiitlerinin yikilmasi, hatta liderleri-
nin idam edilmesiyle kars: karsiyaydi. Bu yikim, sonunda dinci ha-
reketin dogmasina zemin olusturdu. Diger bir deyisle, darbe milli-
yetcilik, sosyalizm ve liberalizmin yerine Islam “kéktendinciligi-
nin” konmasina yardim etmisti. Cumhuriyetgilik, milliyetgilik, ta-
rafsizlik ve sosyalizm ¢aginda Pehlevi monarsisi ayrilmaz ve kagi-
nilmaz bir bicimde emperyalizm, ¢okuluslu kapitalizm ve Batr’yla
yakinlagsma anlamina geliyordu. Nitekim 1979 devriminin asil
koklerinin 1953 yilina uzandig1 pekala savunulabilir.
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V

Muhammed Riza $Sah’in
Beyaz Devrimi

iranii aileler igin monarsinin ézel bir anlami vardir. Bu bizim yasam bigi-
mimizden gelir. 2.500 yil boyunca tarihimizin ayrimaz bir par¢asi olmustur.
Sahbanu Farah

Sahin tek kusuru halki igin fazlasiyla blyik olmasidir, onun fikirleri bize
fazla gelmistir.
Esadullah Alam, Saray Bakani

Muhabir: “Majesteleri, sizi destekleyenler nereye gittiler?”
Sah: “Ustiimii arayin.”
1978, gazete rgportajindan

Devletin Biiyiimesi (1953-75)

Muhammed Riza Sah 1953 yilinda, babasinin 1941°de birak-
mak zorunda kaldig1 yerden yola devam etti. Ilk isi devletini ayak-
ta tutan u¢ temel dayanag saglamlastirmak i¢in kollar1 sivamak
oldu; bunlar ordu, biirokrasi ve saray patronaj sistemiydi. Ufak te-
fek farkliliklar gostermekle birlikte, Muhammed Riza’nin saltana-
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t1 pek ¢cok agidan babasininkinin devami niteligindeydi. Babasi fa-
sizm caginda hitkiim siiriip treni kagirmamak gerektigini agik¢a
soylerken, oglu Soguk Savas’in doruga ulastig1 yillarda yagamgti.
Dolayisiyla otokrasi ve irk¢ilik soylemlerinden kagindi. Ama o da
iktidarinin zirveye ulagtigi donemde hukimdarlik unvanlarina Ar-
ya Mihr (Aryen Giinesi) gibi yepyeni bir isim eklemekten geri kal-
madi. Muhammed Riza Sah babasi Riza Sah’in muazzam bir dev-
let inga etme diiguni gerceklestirmisti.

Bu hayale ulagmasi artan petrol gelirleri sayesinde oldu. Bu ar-
tisin bir nedeni iiretimin ¢ogaltilmasiydi: Iran diinyanin dérdiin-
cu biyuk petrol iireticisi, ayni zamanda dunyanin ikinci biyiik
petrol ihrag eden iilkesiydi artik. Bir bagka nedense, 1954 konsor-
siyum antlagsmasinin Iran’a kirdan yiizde 50 pay vermesiydi; ama
en onemlisi Petrol Thra¢ Eden Ulkeler Orgiitiniin (OPEC) 1973
Arap-Israil Savasr’ni firsat bilerek uluslararasi petrol fiyatlarini
dért katina gikarmasiydi. Iran’in 1954-55 yillarinda 34 milyon
dolar olan petrol geliri 1973-74 déneminde S milyar dolara ¢ik-
mis, 1975-76’daysa 20 milyar dolara ulagmisti. Bu yirmi tg yil
boyunca Iran’in petrol girdisi 55 milyar dolar1 asiyordu. Ortala-
ma bir yilda hiikiimetin gelirlerinin ytzde 60’1 ve doviz girdileri-
nin yiizde 70’i petrolle karsilanmaktaydi. Iran tam anlamiyla bir
petrol devleti ya da kimilerinin dedigi gibi bir rant devleti haline
gelmigti.!

Pehlevi devletini ayakta tutan ti¢ dayanaktan biri olan ordu,
ayricalikli muamele gérmeye devam ediyordu. Sah Savunma Ba-
kanligr’nin adini yeniden Savas Bakanligi olarak degistirmekle si-
villerin askeri konulara karigma yetkisi olmadigini agik¢a ortaya
koydugu yeni bir donem baglatmigti. 1954 ile 1977 arasinda as-
keri biitge on iki katina, yillik bitcedeki payiysa yiizde 24’ten
35’e yukseldi: 1954 yilinda 60 milyon dolarken 1973’te bu mik-
tar 5,5 milyar, 1977’deyse 7,3 milyar dolardi. Asker sayisi
127.000’den 410.000%e ¢ikmusti. 1977 yilinda diizenli orduda
220.000, hava kuvvetlerinde 100.000, jandarmada 60.000, do-
nanmada 25.000 asker fazlasi bulunuyordu. Askeri biit¢enin ¢o-
gu agir1 geliskin silahlara harcaniyordu. Silah tiiccarlari sahin, tip-



MUHAMMED RIZA SAH'IN BEYAZ DEVRIMi 165

Tablo 8 Petrol gelirleri 1954-76

Petrol gelirlerinin doviz

Yil Petrol gelirleri (milyon $§)  girdilerindeki pay:1 (%)
1954-55 34,4 15
1956-57 181 43
1958-59 344 60
1960-61 359 60
1962-63 437,2 70
1964-65 555,4 76
1966-67 968,5 65
1968-69 958,5 53
1970-71 1.200 54
1972-73 2.500 58
1973-74 5.000 66
1974-75 18.000 72
1975-76 20.000 72

Kaynak: F. Fesharaki, Development of the Iranian Oil Industry (New York: Praeger,
1976), s. 132.

ki Playboy okuyan adamlar gibi, silah kullanma kilavuzlarin: ya-
layip tuttugu konusunda fikralar anlatiyorlardi. 1975’te sahin
emrinde Basra Korfezi’nin en genis donanmasi, Bat1 Asya’daki en
biiyiik hava kuvvetleri ve diinyanin en biiyiik beginci ordusu var-
di. Ordusu 1.000 modern tank, 400 helikopter, 28 hoverkraft,
100 uzun menazilli tank, 2.500 Maverick fiize, 173 adet F4, 141
adet FS, 10 adet F14 savas ucgagi ve 10 adet Boeing 707 nakliye
ucagi ile donatilmigti. ABD Kongresi tarafindan hazirlanan ra-
porda Iran’in askeri alimlarinin “diinyada birinci sirada yer
aldig1” tahmin edilmekteydi.? Sanki bu kadari yetmezmis gibi sah
1978’de 12 milyar dolarlik bir silah siparisi daha verdi. Bunlar
Iran’t Basra Kérfezi’'nde oldugu kadar Hint Okyanusu’nda da
guclendirecek 160 F16, 80 F14, 209 F4, 3 destroyer ve 10 niikle-
er denizaltiydi. Ayrica Bat1 Avrupalilarla niikleer tesis igin sozles-
meler yapmisti. Kongre raporu sunlar dile getiriyordu:3
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ran’in askeri harcamalari Avustralya, Endonezya, Pakistan, Giiney Afrika ve
Hindistan dahil Hint Okyanusu’nun en giiglii devletlerini geride birakti. Sah ayni za-
manda 1994 yiina kadar 20 niikleer reaktdr inga etmek icin yaklagik 33 milyar do-
lar harcamay! planhyordu. Eger bunlar Alman, Fransiz ve Amerikan yardimiyla in-
sa edilirse, iran, Hint Okyanusu bdlgesinin en blyik niikleer enerji tireticisi duru-
muna gelecekti.

Sah’in askeri ilgisi silah alimlariyla sinirh degildi. Bitin askeri
konularla yakindan ilgilenirdi: egitim, harekat, kigla ve subaylarin
genel refahi. Onlar1 yiiksek maas, emeklilik sigortasi ve ek olanak-
larla 6dillendirdi, bunlara konforlu konutlar, yurtdis1 gezileri, di-
zenli ikramiye, modern saglik hizmetleri, indirimli aligverig ve gay-
rimenkul bagis1 da dahildi. Devlet gorevlerini askeri iiniformasiy-
la yerine getirir; yiiksek idari mevkilere subaylari yerlegtirir; binba-
s1 rutbesinin ustindeki biitiin terfileri bizzat inceler ve 1953’iin o
“kutsal giini” 19 Agustos’ta (28 Mordad) iilkeyi kurtardiklar:
icin subaylar1 6verdi. Her yil 19 Agustos ulusal bayram olarak
kutlanirdi. Orduyla monarsi Oyle i¢ ice ge¢misti ki, yabanci bir
akademisyenle yaptig1 bir roportaj sirasinda sah, tipki babasi gibi
kendini farkinda olmadan -a la Louis XIV- devletle degil orduy-
la 6zdeslestirmisti.*

Sah ayrica askeri darbe olasiligini durduracak 6nlemler de al-
must. Kisisel deneyimi ona geri planda kalmig albaylarin is
karigtirmasindan korkmak gerektigini 6gretmisti. Istihbarat bas-
kanlariyla gizli servis yetkililerinin birbirleriyle dogrudan haber-
lesmesini yasakladi.5 Butiin haberlesmeler saray araciligiyla yiira-
tulirdu. Kilit askeri mevkilere aile uiyeleriyle aileden subaylar: ge-
tirdi.6 1978-79 déneminde bu durum korkung sonuglar dogura-
cakti. Saray Muhafizlarr’ni genisleterek iyi egitilmis asker sayisini
8.000’e ¢ikardi; ulkenin segkinlerine bekgilik etmek i¢in kurdugu
Saray Teftis Kurulu’'nun bagina ¢ocukluk arkadasi General Far-
duz’u getirdi; diizenli ordunun haber alma subesi J2 Biirosu’nu
canlandirdi; en 6nemlisi de FBI ve Israil gizli servisi Mossad ile
birlikte 1957°de yeni bir istihbarat servisi kurdu. Farsca kisaltma-
siyla bilinen SAVAK 6yle buyiidu ki, sonunda 5.000 diizenli ajani
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ve sayisi bilinmeyen yari zamanli muhbiri olan bir 6rgiit haline
geldi. Kimilerine gore her 450 erkekten biri SAVAK muhbiriydi.”
Yakin arkadaglarindan bir bagka generalin, Nematullah Nasi-
ri’nin uzun sire bagkanlik ettigi SAVAK, yiiksek ritbeli subaylar
dahil biitiin Iranhlari goz hapsinde tutma, basina sansiir uygula-
ma, resmi dairelere ig bagvurusu yapanlar, hatta universitelere ata-
nanlar hakkinda inceleme yapma ve siyasal mubhalifleri alt etmek
uzere iskence ve idam cezasi uygulama dahil her tiirli yola bag-
vurma yetkisine sahipti. Cok ge¢meden aydinlarin “19. yiizyilin
Avrupali sosyal filozofu” diye s6z edilen Marx’in adin1 agizlarina
almalarinin yasak oldugu, Orwell’vari bir ortam olusmustu. Bir
Ingiliz gazetecinin sozleriyle, SAVAK, Sah’in “gézii ve kulag, ge-
rektiginde de demir yumruguydu.”® SAVAK Bagkani —kagit iistiin-
de Bagbakan’a bagli olsa da- ve Sah her sabah gizlice toplant: ya-
parlardi. Taninmug yazar ve ABD biiyiikel¢isinin yegeni Frances
Fitzgerald 1974 tarihli “Sah’a Istedigi Her Seyi Vermek” baglikli
bir makalede deneyimlerini goyle kaleme almugti:®

Her otelin lobisinde, hilkiimetin her bakanliginda ve her (niversitede
SAVAK ajani var. SAVAK'In vilayetlerde siyasal haber alma servisi bulunur,
yurtdiginda da her irani égrenci hakkinda dosya tutulur... Egitimli iranlilar ya-
kin arkadas cevreleri diginda kimseye giivenmezler, bagka herkes SAVAK'in
adami gibi gelir onlara. SAVAK faaliyetleri hakkinda hi¢bir bilgi vermeyerek bu
korkuyu daha da siddetlendirmektedir. iran'da insanlar yok olur, ortadan kay-
bolduklarina dair rapor tutulmaz... Sah llkede siyasal mahkim olmadigini
soyliyor. (Koministler, diye agikliyor, siyasal tutuklu degil, adi suglulardir.)
Uluslararasi Af Orgiitii bunlarin sayisinin 20.000 dolaylarinda oldugunu tah-
min etmektedir.

Sahin devlet biirokrasisini genisletmesi de bir o kadar etkileyi-
ciydi. Bu yillarda yeni kurulan Enerji, Calisma, Sosyal Yardim,
Koy Isleri, Yiiksekogretim, Kiiltiir ve Sanat, Turizm ile Konut ve
Sehirlesme Bakanliklar1 dahil; d6rt dortlikk bakanlik sayist on iki-
den yirmiye ¢ikmisti. 1975 yilinda devletin istihdam ettigi 304.000
memurun yani sira bir milyon kadar kol ve kafa emekgisi bulun-
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maktaydi. Dini vakiflarla birlikte Planlama ve Biitge Tegkilat’’ni
denetleyen Bagbakanlik 24.000 memur istihdam ediyordu. Egitim
ve Yiksekogretim Bakanliklarinda 515.000 kisi ¢alistyordu. Bun-
lar 26.000 ilkogretim kurumunu, 1.850 ortaégretim kurumunu,
750 meslek okulunu ve 13 universiteyi idare ediyorlardi. 21.000
memurun istihdam edildigi I¢isleri Bakanlig iilkenin idari harita-
sin1 yeniden ¢izerek on olan vilayet sayisini yirmi uge ¢ikarmuis,
bunlar1 da 400 idari bolgeye ayirarak baglarina merkezden atanan
birer belediye baskani, kéy muhtari ya da kéy meclisi getirmigti.
Tarihte ilk kez devletin kolu yalnizca sehirlerle kasabalara uzan-
makla kalmiyor, ayni zamanda iicra koylerle mezralara da erisi-
yordu. 1977 yilina gelindiginde devlet her iki tam kadrolu ¢aliga-
nindan birine dogrudan maag 6demekteydi.

Ayrica devletin mali agidan dolayli olarak destekledigi yari
resmi kurumlar da vardi: Merkez Bankasi, Sanayi ve Maden Kal-
kinma Bankasi, Ulusal Iran Radyosu ve Televizyon Kurumu, Ulu-
sal Iran Petrol Sirketi ve Ulusal Sinema Sirketi. 1970’lerin orta-
sinda devlet yilda elli uzun metrajli filmin yapimciligini istlene-
rek, artan popiiler sinema talebini karsilamaya ¢alisiyordu. Bu
filmlerin ¢ogu Hint Bollywood sinemasiyla rekabet etse de, basta
Gav ve Tengsir olmak tizere birkag tanesi sosyal igerikliydi ve ay-
dinlar cevresinde birden ilgi odag: olmustu. Radikal oyun yazari
Gulam Hiseyin Saidi’nin kisa Oykiisinden uyarlanan Gav koy
yoksullugunu anlatiyordu. 1940’larda o donemde Tudeh sempa-
tizani olan Sadik Cubek tarafindan kaleme alinmig Tengsir ise,
yerel din adamlar, tefeciler ve devlet gorevlileri tarafindan mali-
na miilkiine el konan ve maruz kaldig1 haksizliklar1 dizeltmek
adina silaha sarilan bir koyliniin kahramanca miicadelesini tas-
vir ediyordu. Guneydeki Tengsir bolgesi I. Diinya Savasi’nda Bri-
tanyalilarin bagina bela olmasiyla tinliydi. Sonraki yillarda 6n-
de gelen bir film yapimcisi, bu donemde yapilmig en iyi filmlerin
nasil olup da devlet tarafindan finanse edildigi sorusuna verdigi
yanitta, film yapimcilarinin entelektiiel olarak toplumsal ger-
cekgilik ve toplumsal elestiri iceren sanat iiretme sorumlugunu ta-
sidiklarindan s6z etmigti.10
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Devletin tigiincii dayanagi olan saray patronaj sistemi de esit 6l-
ciide carpici bir sekilde biiyiimiistii. Onceden saha ait olan arazi-
lerin ulus adina idaresi, 1958’de vergiden muaf bir yardim dernegi
olarak kurulan Pehlevi Vakfr’na verilmisti. Vakif daha sonra taht-
taki saha ait gayrimenkullerin biiyiik boliimiiyle birlikte sirket yo-
netim kurullarinda hizmet ettikleri igin ¢ogu yiksek komisyonlar
alan sahin ailesinden altmig dort kisinin varliklarini emanete alds.
Yillik petrol gelirlerinden hatiri sayilir miktarlar hortumlamaya
bagladiktan sonra vakif daha da biyudi. Doruga ¢iktigi giinlerde
Pehlevi Vakfrnin elinde degeri 3 milyar dolardan fazla olan varlik,
buna ek olarak madencilik, insaat, otomobil tiretimi, metal igleri,
teknik tarim, gida igleme, bankacilik, sigorta ve turizm (kumarha-
ne, miizikhol ve biyiik otelcilik) gibi cesitli alanlarda faaliyet gos-
teren 207 sirketin hisseleri bulunuyordu. Ayni zamanda Krupp ve
General Electric gibi uluslararasi sirketlerde de hisseleri vard..
Sahin kisisel portfoyiiniin 1 milyar dolar: astig1 tahmin edilmektey-
di. Sah ailesinin toplam varliklarinin 20 milyar dolar1 agtig1 sanili-
yordu.!! 1979 yilinda New York Times gazetesinde yayimlanan bir
haber, “Yardim faaliyetlerinin ardinda vakfin tg tiirli kullanildig
goriilmektedir: Sah ailesine fon saglamak, ekonomide denetim kur-
mak ve rejim yandaslarini édiillendirme araci olmak.”!2 Ulke igin-
deki mubhalefet ise vakfi, kollar1 ekonomik faaliyetin her alanina
uzanan dev bir ahtapot olarak tarif ediyordu.

Sah kabineye ve parlamentoya kendi adamlarini doldurmak igin
orduyu, biirokrasiyi ve saray patronaj sistemini kullanirdi. Anaya-
say1 degistirerek kendini basbakanlar1 atamaya yetkili kilmigti. Ay-
n1 zamanda Meclis’i genisleterek mebus sayisin1 200’e, donemini de
dort tam yila cikarmigti. 1953 ile 1977 yillari arasinda kabinenin
baginda bulunan sekiz kisi arasindan ikisi diginda hepsi onun kisi-
sel tercihleriydi. O iki kisi de General Zahidi ile Ali Emini’ydi.
CIA ve MI6 tarafindan darbe i¢in segilen Zahidi, yirmi ay gegtik-
ten sonra gorevden alindi, hem de oglu sahin tek kiziyla evli olma-
sina ragmen... Sah zimmetine biiyiik miktarlarda para gegirdigi
soylentilerini yaydiktan sonra, onu Isvi¢re’ye yollamigti. Britanya
biiyiikelgisinin raporunda, sahin anayasa teamiillerini yikmak ve
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parlamentonun tatilde oldugu sirada Zahidi’yi gorevden alarak ki-
min sozuniin gegtigini gostermek istedigi belirtilmisti.!3 Sah bunu
ikinci kez agikliga kavusturmak icin, haftalik kabine toplantilarina
bagkanlik edecegini duyurdu. Astiyani ailesinin liberal ¢cocugu Emi-
ni toprak reformunu baglatacagi umuduyla Kennedy yonetimi tara-
findan saha yutturulmustu. Gelgelelim, askeri biit¢ede kisintiya git-
meye kalkinca gorevden uzaklastirildi. Emini’nin bakanlarindan
bazilari da sah tarafindan zimmete para gegirmekle suglandi.
Diger alt1 basbakan da sahin adaylariydi. Cogu, mesleki hayat-
larin1 Pehlevi hanedanligina baglamis, seckin ailelerden gelen ve
Avrupa’da 6grenim gérmiss geng devlet memurlariydi. Emir Hiise-
yin Ala (Muini’l-vezir) Iran’in ortasinda biiyiik arazi sahibi koklii
bir aileden geliyordu. Babasi Ald Sultani Britanya’da Nasreddin
Sah’in temsilciligini yapmugti. Kendi de Westminster Okulu’nda
okumus, diplomatik gorevlerde bulunmus ve 1950 yilinda Saray
Bakani, 1951’de Musaddik’in segilmesinden 6nce de ara dénemin
Bagbakan’i olarak hizmet etmisti. Britanyalilarin raporunda Ala
icin “Sahin erdemlerini fazlasiyla abartma egilimi gostermekte ve
onun ulkeye babasi gibi hiikmetme emellerine gem vurma konu-
sunda pek bir sey yapmamaktadir” deniyordu.'* Karisi son Kagar
naibinin kizi, ayn1 zamanda pegesini ¢ikaran ilk kadinlardan biriy-
di. Ikbal Manuger hastane idaresinden hiikiimet hizmetine gecen
Fransiz egitimi almig bir doktordu. Musaddik tarafindan Azerbay-
can valiligi gérevinden alinmigti. Kiz1 sahin tivey kardeslerinden bi-
riyle evliydi. Cafer Serif Imami, II. Diinya Savasi sirasinda Britan-
yalilarin tutukladigi, Almanya’da okumus bir demiryolu miihendi-
siydi. Omriiniin ¢ogu devlet hizmetinde ge¢misti. On bes yil boyun-
ca Senato Bagkani ve Pehlevi Vakfr’'nin bagkan yardimcisi olarak
karli s6zlesmelere imza attig1 igin, Bay Yiizde Beg adini almugti. Esa-
dullah Alam “bataklik prensleri” diye bilinen unli Beluci ailesin-
den gelirdi. Sirazli Kevami’l-miilk’iin kiziyla evliydi. Saraya girme-
den o6nce Kirman ve Belucistan valisi olarak gorev yapmugti. Sahla
kigisel bir dostlugu olan Alam, Paris’ten getirttigi telekizlar1 onunla
paylasirdi.’® Hasan Ali Mansur ise Miittefik iggali sirasinda Bagba-
kan olan Ali Mansur’un ogluydu. Fransa’da 6grenim gormiis olan



Tablo 9 Bagbakanlar 1953-77

Hiikiimet Dogum  Babasinin meslegi Kariyeri Egitim Yeri Bildigi
yilt Yabanai Diller
7ahidi Fazlullah Agustos 1953-Nisan 1955 1890 Kiigitk toprakagasi Kazak Tugay: Kazak Tirkee
\13 Hiiseyin Nisan 1955-Haziran 1956 1884  Biyiik toprakagas: Dusisleri Bakanhg: Britanya Ingilizce
kbal Manuger Haziran 1956-Agustos 1960 1908  Kiigiik toprakagas: Tip Fransa Fransizca
erif-imami Cafer Agustos 1960-Haziran 1961 1910 Din adami Miihendis, devlet memuru  Almanya Almanca
‘mini Ali Haziran 1961-Temmuz 1962 1903  Biiyiik toprakagasi Avukat, devlet memuru Fransa Fransizca
\lam Esadullah Temmuz 1962-Mart 1964 1919  Biiyuk toprakagasi Devlet memuru Fransa Fransizca,
Ingilizce
vlansur Hasan Mart 1964-Ocak 1965 1924 Devlet memuru Devlet memuru Fransa Fransizca
Tiiveyda Abbas Ocak 1965-Agustos 1977 1919 Devlet memuru Devlet memuru Beyrut Fransizca
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gen¢ Mansur, 6mri boyunca devlet hizmetinde bulunmustu. Ken-
dini “Sah Hazretlerinin kulu” olarak goérdiugiinden Meclis’teki
mebuslara hakkinda ne diigtindiiklerini umursamadigini s6ylemek-
le iin salmusti. 1965’te Fedaiyan-i Islam orgiitiiniin eski iiyeleri ta-
rafindan diizenlenen suikastta 6ldii.

Mansur’un halefi Emir Abbas Hiiveyda onun hem arkadasi
hem de kayinbiraderiydi. Kendi de devlet memurlariyla dolu bir
aileden gelen ve tam on iki yil gorevde kalan Hiiveyda, modern
Iran tarihinin en uzun siire gérev yapan basbakaniydi. Sahla Fran-
sizca ve Ingilizce konusmayi yeglerdi. Dedesi Babi oldugu icin onu
gizli bir Bahai olmakla suglayan dini muhalefetin hedef tahtasi ha-
line geldi. Sahin “yeni adamlarindan” biri olmakla 6vuniirdi. Ya-
banci bir diplomatin s6zleriyle, sah gerek Hiiveyda’ya gerekse di-
ger bakanlara “ayak islerine bakan ¢ocuklar” gibi davranir, onlar
da buna bayilirlardi.’¢ Her yil Nevruz zamam sahin sarayina kala-
balik bir maiyet toplanir ve yiksek mevkideki kimseler sahin
oniinde egilerek selam verirken, ellerini mahrem yerlerine tutarlar-
di: Kimine gore bu jest, vezirlerin sarayda kole oldugu ve efendile-
ri tarafindan hadim edilebilecekleri giinlerden kalma bir ddetti.

Bu bagbakanlar kendi niifuzlariyla kabine ve parlamento tiyele-
rini Oyle kusatirlardi ki digerlerinin mithiir vurmaktan bagka bir
isleri kalmazdi. Bagbakanlar gibi bakanlarin ¢ogu da Bati egitimi
almis gen¢ memurlardil” Aym sekilde senatorlerle Meclis’teki
mebuslarin ¢ogu serbest meslek sahibi ve devlet memuruydu, ara-
larinda sahin liderligine biat etmeye hazir kiigiik bir toprak sahip-
leri grubu da vardi.'8 Bu donemde Meclis uzun yillar boyunca bas-
lica iki kanada béliinmiistii: Ikbal’in baginda bulundugu ¢ogun-
luk, 6nce Ulusal (Milliyun) Parti’yi, arkasindan da Mansur ile Hii-
veyda’nin Yeni Iran (fran Nevin) Partisi’ni; azinliktaki kanatsa
Alam’in Halk (Merdiim) Partisi’ni olugturuyordu. SAVAK’in da
yardimiyla sah, mebuslarin hangi partiye bagli olduklarini belirler-
di. Bu iki partinin doniisiimlii olarak “evet,” “evet efendim” ya da
“stiphesiz evet efendim” partileri olarak iin salmasi sasirtict olma-
sa gerek. 1961 yilinda Amerikali bir yazarin onun adina kaleme
aldig1 Mission for My Country (Vatamm Igin Yaptiklarim) adli
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anilarinda sah, ¢ok partili sisteme sonuna dek bagli oldugunu sa-
vunuyordu: “Mesruti hitkiimdar degil de diktat6r olsaydim, o za-
man Hitler’in kurdugu ya da bugiin komiinist iilkelerde goriilen
tirden tek bir partinin hakimiyetini desteklerdim. Fakat mesruti
bir hiikiimdar olarak, genis ¢apli parti faaliyetini tek parti diizeni-
nin veya tek partili devletin deli gomlegine yeg tutuyorum.”!® Bu
yillarda sah kendini, olduk¢a “geleneksel bir toplumu modernles-
tirmeye” kararl, gercek bir “demokrat” olarak tanitmaktan
hoslanirdi.

Sosyal Doniisiimler (1953-77)

Sah yeni kazandig giiciinii toplumun genis kesimlerine degisik-
likler getirebilmek icin kullaniyordu. Once babasinin baslattig is-
leri tamamlamak iizere hazirlanan mitevazi programlari uygula-
maya soktu. 1963 yilindan sonra da, tabandan gelebilecek Kizil
Devrim’le rekabet etmek ve igini bogaltmak tizere tasarlandig: bel-
li olan Beyaz Devrim’i baglatti. Yalnizca kendine degil, yeni evlen-
digi esi Farah Diba’ya da yaptirdigi milyonlarca dolar degerindeki
taci, satafath bir torenle takarak babasini da geride birakmisti.
Ikinci karisi Siireyya’dan ona bir veliaht veremedigi icin bosanmus-
t1, bu da Napoléon’u hatirlatan bir davranisti. Farah’a Sasaniler-
den kalma bir unvan olan Sahbanu (Hamim Sah) adi verildi. Sah,
bu 6nemli giiniin anisina Tahran’in ana bat1 kapisina aslinda Ar-
yamihr Sah’t hatirlatmak amacini tagiyan Sahyad Anit’’ni yaptir-
di. Bununla da yetinmeyip petrol gelirlerindeki patlamayi firsat bi-
lerek, yeni Biyik Uygarligi’ni daha da biiyiik bir tantanayla du-
yurdu. Iran’in Biiyiik Uygarlik’in esiginde oldugunu, Ahamenis,
Sasani ve Part imparatorluklari dahil ge¢mistekinden ¢ok daha
sanh bir gelecek yasayacagini, yasam standardinin kisa siirede Av-
rupa’dakini geride birakacagini, hem kapitalizmden hem de ko-
miinizmden daha ustiin bir yasam bigimi siirecegini, bir kusak
sonra ABD, Sovyetler Birligi, Japonya ve Cin’in ardindan diinya-
nin besinci buyiik iilkesi olacagini ilan etti. Sah ayrica, yeteri ka-
dar ¢aligmadiklar, petrol i¢in yeterli 6deme yapmadiklari, degerli
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kaynaklar1 korumadiklari, genglerine toplumsal sorumlulugun er-
demlerini 6gretmeyip onlar1 disiplin altina almayarak dénemin
popiler filmi Otomatik Portakal’daki gibi insan-canavarlar yetis-
tirdikleri konusunda Batililara s6ylevler cekmekten de geri kalma-
d1.20 Batililar buna karsilik sahin “Napoléon gibi biiyiikliik kurun-
tusuna” kapilarak bir “megaloman” haline geldigini sGylemekte
gecikmediler. Washington’daki bir maliye bakani sahi “kagik”
diye tanimliyordu.

Tablo 10 Askeri harcamalar 1954-77
(1973 'teki $ karsiligr)

Yil Harcama (milyon $)
1954 60
1955 64
1956 68
1957 203
1958 326
1959 364
1960 290
1961 290
1962 287
1963 292
1964 323
1965 434
1966 598
1967 752
1968 852
1969 759
1970 958
1971 944
1972 1.300
1973 1.800
1974 4.000
1975 5.500
1976 5.700
1977 7.200

Kaynak: Stockholm International Peace Research
Institute, World Armaments and Disarmament: Year
Book for 1977 (Cambridge: MIT Press, 1977), s. 228-29.
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Toprak reformu Beyaz Devrim’in en 6nemli parcasiydi. Sah,
1962’de Bagbakan Emini tarafindan baglatilan toprak reformunu
1963’te benimseyip en 6nemli basarisi olarak tanitti. Emini’nin
hazirladig1 program toprak sahipligini tek bir kdyle sinirliyordu.
Arazi fazlasi kiracilik haklari olan ortakgilara aktarilacakti. Prog-
ramun sulandirilmig versiyonuysa toprak sahiplerinin kéy miilki-
yetlerini yakin akrabalarina gegirmesine, ayrica kendilerine mey-
ve bahgeleri, ormanlik arazi, fidanlk, mekanize ¢iftlik ve teknik
tarim alanlari saklamalarina izin veriyordu. Dini kurumlar da
uzun siiredir onlara ait olan vakiflar: ellerinde tutabilirlerdi. Ne
kadar sulandirilmis olsa da toprak reformu amacina ulasmis, Peh-
levi ailesi dahil bazi biiyiik toprak sahipleri bagaril: ticari ¢iftgile-
re donigmenin yolunu bulmuslar, ama bu arada dyan saltanat1 da
sarsilmigti. Toprak reformuyla birlikte feodal, dyan, esraf ve um-
de-i malik (buyik toprak agalari) gibi terimler iglevini yitirmigti.
Onun yerine kirsal kesimdeki topraklar, her biri 200 hektardan
fazla topraga sahip 1.300 ticari isletme, ¢cogu baska yerde ikamet
edip arazileri 10 ild 200- hektar arasinda olan 640.000 kadar top-
rak sahibi, ¢ogu kiracilik hakkina sahip eski ortakg¢ilar olan ve
arazileri 10 hektardan kugiik 1.200.000 aile ve hepsi kiraci olma-
yan koylillerden olugan 700.000 ciftlik is¢isi arasinda paylasildi.
Cogu bolgelerde ayakta kalabilmek i¢in en az 10 hektarlik toprak
gerektiginden, kiiciik arazi sahiplerinin durumu topraksiz reng-
perlerden daha iyi degildi. Koylulerin toprak sahibi olmak i¢in Ta-
rim ve Koy Isleri Bakanligrnin idaresindeki kéy kooperatiflerine
uye olmalan gerekiyordu. Kimi yerlerde hiikiimet saglik ocaklar:
ve okuma yazma kurslar1 agiyordu. Buyer Ahmedi ailesini ziyaret
eden Avrupali bir antropolog, “Son on yilda ulagilan merkeziles-
menin diizeyi sagkinlik uyandiriyor. Hitkiimet artik giinlitk yasa-
min her yoniine gercekten ilgi gostermekte. Artik devlet toprag:
para karsilig1 kiraya veriyor, meyveleri ilaglatiyor, ekinleri giibre-
letiyor, hayvanlari besliyor, ari1 kovanlari kurduruyor, hali dokutu-
yor, mal iiretimi ve bebek dogumlari, niifus denetimi, kadin 6rgiit-
lenmeleri, din egitimi ve hastalik kontrolleri, hepsi devlet eliyle ya-
piliyor” diye bildirmisti.2! Dahasi, gocebe niifus giderek azaldik-
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¢a, Iran’a sosyal mozaik goriiniimii kazandirmis ufak ¢apl asiret-
ler de unutulup gidiyorlardi. Ilhan ve ilbey gibi tire ve taife terim-
leri de anlamini yitirmisti. Bunlar artik yalnizca mazide kalmis an-
lasilmaz bir ¢ag1 ¢agristiran belirsiz imgelerdi.

Toprak reformu kirsal kesimi degistirirken, Planlama ve Biitge
Teskilat: tarafindan hazirlanan bes yillik planlar da ufak ¢apli sa-
nayi devrimini getirdi. Liman hizmetleri iyilesiyor, Tahran’s Mes-
hed, Tebriz ve Isfahan’a baglayan Trans-Iran Demiryolu genisli-
yor, Tahran ve vilayet bagkentleri arasindaki anayollar asfaltlani-
yordu. Petrokimya tesislerine, petrol rafinerilerine, sah ailesi tiye-
lerinin adlar1 verilen hidroelektrik barajlarina, Alivaz’daki ve Sov-
yetler tarafindan insa edilen Isfahan’daki celik fabrikalarina ve
Sovyetler Birligi’ne uzanan dogalgaz boru hattina mali yardim ya-
piliyordu. Devlet ayni zamanda titketim sanayilerini korumak
icin, hem glimriik duvarlarini yiikselterek hem de diisiik faizli kre-
dileri Sanayi ve Madencilik Kalkinma Bankasi kanaliyla sarayin
goziine girmis isadamlarina aktararak 6zel sektorii destekliyordu.
Beyatlar, Mukaddemler, Davalilar, Avsarlar, Karagézliiler, Isfendi-
yariler ve Fermanfermalar gibi eskiden arazi sahibi olan aileler,
simdi kapitalist girisimcilere dontiigmiistii. Le Monde gazetesinin
bir haberinde, sahin, 19. ylizyil baglarindaki Fransa krallar1 gibi
girisimcileri “zenginlesmeye” 6zendirdigi, onlara diisiik faizli kre-
diler yagdirdigy, vergiden muaf tuttugu ve yabanci rekabete karsi
korudugu séylenmisti22 1953 ile 1975 arasinda kiigiik fabrikala-
rin sayist 1.500’den 7.000%; orta olgekli fabrika miktar ise
300’den 800’e ¢ikti; 500’den fazla igci ¢alistiran bityiik fabrikala-
rin sayisi ise 100°’den 150’ye yiikseldi. Bunlarin arasinda Tahran,
Isfahan, Siraz, Tebriz, Ahvaz, Arak ve Kirmangsah’taki tekstil, ima-
lat makinesi ve oto montaj tesisleri de vardi. Daha kiigiik tesisler
giyim, gida igleme, mesrubat, ¢cimento, tugla, fayans, kagit ve ev
aletleri alanlarina odaklanmiglardi. Rejimin vitrine koymaya de-
ger gordiigii parcalariysa Huzistan’daki Dezful Baraji, Isfahan’da-
ki ¢elik fabrikalar1 ve Bugir’deki niikleer tesisti. Ana iiretim ra-
kamlari bu sanayi devriminin boyutlarini géstermektedir.
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Tablo 11 Sanayi iiretimi 1953-77

1953 1977
Komiir (ton) 200.000 900.000
Demir cevheri (ton) 5.000 930.000
Celik ve aliiminyum (ton) - 275.000
Cimento (ton) 53.000 4.300.000
Seker (ton) 70.000 527.000
Elektrik (kw saat) 200 milyon 14 milyar
Pamuklu dokuma (metre) 110 milyon 533 milyon
Traktor - 7.700
Motorlu tagit - 109.000

Devlet, sosyal programlarin hayata gecirilmesi i¢in de bastiri-
yordu. Beyaz Devrim’in baglamasiyla birlikte egitim kurumlarinin
sayist tige katlanmugti. Cocuk yuvalarina kaydolanlarin sayisi
13.300°den 221.900’¢, ilkokula kaydolanlar 1.640.000’den
4.080.000’¢, ortadgretim okullarindakiler 370.000’den
741.000’e, meslek okullarina kayit yaptiranlar 14.240’tan
227.000%e, universiteye girenler 24.885’ten 145.210%a, yurtdigin-
daki tniversitelere kaydolanlarsa 18.000°den 80.000’e ¢ikmusti.
Bundan bagka Beyaz Devrim’in ayrilmaz bir bagka parcasinin da
Kiiba’daki uygulamayi 6rnek alan Okuma Yazma Ordusu oldugu
ilan edildi. Bu sayede okuma yazma orami yuzde 26’dan 42’ye
yukseldi. Saghk programlariyla 4.000 olan doktor sayisi
12.750°ye, 1.969 olan hemsire sayisi 4.105’, klinikler 700’den
2.800’e, hastanelerdeki yatak sayisiysa 24.100°den 48.000’e ¢iktu.
Acglik ve salgin ¢ocuk hastaliklarinin da kaldirilmasiyla birlikte bu
iyilesmelerin ardindan 1956 yilinda yapilan ilk genel niifus sayi-
minda 18.954.706 olan genel niifus artarak 1976’da 33.491.000’e
ulagmigti. Devrimin hemen 6ncesinde niffusun neredeyse yarisi on
alt1 yagin altindaydi. Beyaz Devrim kadin sorunlarini da igeriyor-
du. Kadinlara se¢me ve segilme hakki, yargida 6nce avukat sonra
da yargi¢ olarak gorev yapma hakk: tanindi. 1967 Aile Koruma
Yasasi bogsanma, ¢okeslilik ve cocuk velayetini alma gibi konular-
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da erkeklerin haklarina kisitlamalar getiriyordu. Ayrica kadinlarin
evlenme yasini da on bese ¢ikarmisti. Pege hepten yasaklanmadiy-
sa da kamu kurumlarina peceyle girilmesi hos kargilanmiyordu.
Buna ek olarak Okuma Yazma ve Saglik Ordusu egitim ve saghk
hizmetlerini yayginlastirmaya yonelik 6zel subeler de agti. Bunla-
rin baginda kadinlari dogum kontrolii hakkinda bilgilendirecek
kuruluslar geliyordu.

Yasanan bu degisiklikler karmasik bir sinif yapisini beraberin-
de getirdi.23 En tepede Pehlevi hanedanligiyla baglantili dar bir ai-
le cevresinden olusmus, bizzat sah ailesini, uist diizey politikacilar-
la hitkiimet gorevlilerini, ordu subaylarini, sarayla iligkili girisim-
cileri, sanayicileri ve ticari giftcileri kapsayan ust tabaka vardi. Ba-
zilar1 koklu ailelerden geliyordu, digerleri de sarayla iligkiler kura-
rak servet sahibi olmug kimselerdi. Kimileri de evlilik yoluyla seg-
kin ailelerle akraba olmuslardi. Hepsi birlikte sigorta, bankacilik,
imalat ve gehir planlamasi sektoriinde faaliyet gosteren biiyiik fir-
malarin yiizde 85’ine sahiptiler. Biyik ¢ogunluk Sii ailelerden ol-
makla birlikte, aralarinda Bahailerle yakinlig1 olanlar ve giziice
Mason localarina iiye olmusglar da bulunuyordu. Buysa Iran’in
perde arkasinda Masonlar araciligiyla Britanya ve Hayfa’da uslen-
mig Bahailer aracihigiyla Siyonistler tarafindan yonetildigini iddia
edenlerin dayanak noktasiydi.

Orta tabaka iki ayri siniftan olusuyordu: geleneksel orta sinifi
olusturan pazardaki kiiciik burjuvaziyle beyaz yakali ¢calisanlar ve
yiksek 6grenimli serbest meslek sahiplerinden olugsan modern or-
ta sinif. Miilk sahibi orta siniftaki 1 milyondan fazla aile, ¢alisan
nifusun yizde 13’tini olusturuyordu. Bunlar arasinda yalnizca
pazardaki diikkan ve atolye sahipleri degil, 50 ila 100 hektar ara-
sinda arazi sahibi olan kiigiik imalatgilarla bagka yerde ikamet
eden ciftgiler de vardi. Onlarin yani sira camiyle pazar arasindaki
aile baglari ve tarihsel iligkiler nedeniyle ulemadan da pek ¢ok ki-
si bulunmaktaydi. Ekonomik modernlesmeye ragmen, pazar iilke-
deki zanaat uretiminin yarisini, perakende ticaretin ugte ikisini ve
toptan ticaretin dortte ti¢iinii denetimi altinda tutmaya devam edi-
yordu. Binlerce cami, heyet (dini toplantilar), hiiseyniye (din ders-
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S Pullar (1963-78)
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5.2 Riza Sab amisina basilan pul dizisi
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5.3 Peblevi hanedanligmm ellinci yildéniimii amsina basilan pul dizisi
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likleri) ve deste’lerin (Muharrem torenlerini diizenleyenler) yani si-
ra, esnaf ve zanaatkir loncalar1 da hila pazarin elindeydi. ilging-
tir, petrol patlamasi geleneksel orta sinifa din merkezlerine mali
destek verme ve Islam’in 6neminin altini ¢izen 6zel okullar kurma
firsati vermigti. Bu okullar pazarcilarin ¢ocuklarini en iyi tiniversi-
telere hazirlamak tizere tasarlanmisti. Dolayisiyla petrol geliri, bir
taraftan da gelenekleri beslemeye yariyordu.

Aylikli orta simif, 700.000 kisiden —¢alisan niifusun yiizde 9’un-
dan fazlasi- olusuyordu. Bunlardan 304.000’i giderek biiyiiyen
bakanliklardaki devlet memurlariydi, 200.000 kadar 6gretmen ve
okul idarecisi vardi, ayrica 60.000’i agkin yonetici, mithendis ve
serbest meslek sahibi bulunuyordu. Fakilte 6grencileriyle orta si-
nifin diger adaylar1 da dahil hepsi birlikte bir milyonu asiyordu.
Eskiden entelijansiya —rusenfikren— terimi aylikli orta sinifla esan-
lamliydi. Fakat aylikli sinifin hizla biiyimesiyle, terim bagkalagim
gecirerek oOzellikle yazarlari, gazetecileri, sanatgilar ve profesorle-
ri iceren aydinlar topluluguyla iliskilendi. Entelijansiya milliyetgi-
likle sosyalizmin dayanak noktasi olmayi siirduriiyordu.

[sgiiciiniin yiizde 30’undan fazlasimi olusturan kentli isci
sinifinin niifusu 1.300.000 kadardi. Bunlardan yaklasik 880.000’i
modern sanayi tesislerinde ¢aligmaktaydi, 30.000’den fazlasi pet-
rol, 20.000’i gaz, elektrik ve enerji tiretimi, 30.000’i balikgilik ve
kerestecilik, 50.000’i madencilik alaninda ¢alisan is¢ilerdi. Tersane,
demiryolu ve diger ulagim iscilerinin sayis1 150.000, kiigiik tesisler-
dekilerinse 600.000 dolaylarindaydi. Bunlara topraksizlik yuzin-
den koylerinden ¢ikmak zorunda kalmis go¢menlerden olusan ve
hizla biiytiyen yoksul gecekondu ordusu da eklenince rakam daha
da yiikselmekteydi. G6¢ edenler ingaat iglerinde ¢alisarak ekmekle-
rini tagtan ¢ikariyorlardi. Eger ingaatlarda is yoksa, o zaman da
seyyar saticilik, igportacilik yaparlardi. Kirsal kesimden en ¢ok gog
alan sehir Tahran’di: 1953’te 1,5 milyon olan sehrin niifusu gog ne-
deniyle 1979 yilinda 5,5 milyona ¢ikmisti. Devrim bagladiginda iil-
ke niifusunun yiizde 46’s1 kent merkezlerinde yasiyordu.

Isgiiciiniin yiizde 40 kadarini olusturan kirsal niifus ii¢ katman-
liydi: zengin ciftgiler, baski altindaki kiigtik arazi sahipleri ve koy
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rengperleri. Ilk katmanda toprak reformundan en kazangh ¢ikan
eski koy kethiidalari, kdhyalar ve okiizii olan ortakgilar yer aliyor-
du. 600.000 olan sayilar1 kirsal nifusun yizde 17’sinden azd.
Ikinci katmani olusturanlar, cogu bolgelerde gerekli asgari miktar
olan 10 hektarin altinda toprak edinmig 1.100.000 ortakc¢iydi. Pek
cogunun, kiigiik tarlalarini devlet kooperatiflerinden verilecek his-
seyle takas etmekten bagka segenegi yoktu. Ugiincii katmansa or-
tak¢i olma hakkindan yoksun koylulerdi. Hig topragi olmayan bu
insanlar aylik¢i, coban, rengper, yakin kasabalardan gelen giinde-
likgi is¢i ve 1970’li yillarin baslarinda kirsal bolgeleri zenginlesti-
ren ¢ok sayida kiigik tesiste iicretli olarak gecimini sagliyordu. Ba-
zilar1 da kent merkezlerine go¢miistii. Dolayisiyla Beyaz Devrim
kirsal niifusun biiyiikk boliimiini toprak sahibi yapmakta basari-
sizliga ugramisti.

Toplumsal Gerilimler

Tum bu degisiklikler toplumsal gerilimi belli bagl ti¢ koldan
kizigtirdi. Bir kere, ge¢cmiste Pehlevilere en ciddi sekilde meydan
okumus iki sinifin —aydinlar ve kentli is¢i sinifi- boyutunu dorde
katlamigti. Bu gruplarin hinci da artmisti, ¢inkii ara dénem bo-
yunca su ya da bu gekilde kendilerini temsil eden meslek odalari,
sendikalar, bagimsiz gazeteler ve siyasal partiler gibi 6rgitler di-
zenli olarak ellerinden alinmaktaydi. Diger yandan toprak refor-
mu, koyliileri ve asiret niffusunu yiizyillar boyunca denetim altin-
da tutmug dyam da vurdu. Toprak reformu siyasal bakimdan ko-
laylikla serseri mayina doniisebilecek ¢ok sayida bagimsiz ¢iftci
ve topraksiz rengper uretmisti. Beyaz Devrim’in amaci1 Kizil Dev-
rim’i 6nlemekti. Oysa Islam Devrimi’ne zemin hazirladi. Dahasi,
niifusun diizenli artigi ekilebilir arazi agigiyla birlesince, dur-
madan genigleyen gecekondu bolgeleri yaratti. 1970’lerin ortala-
rinda rejimin karg1 karsiya kaldigi toplumsal sorunlarin boyutu
gecmiste akla gelmeyecek kadar buyiikti.
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Ust sinif

% 0,1 Pehlevi ailesi, subaylar, iist diizey devlet memurlari,
sarayla baglantili girigimciler

Orta siuf
%10 modern %13 geleneksel
(aylikli) (miilk sahibi)
serbest meslek sahipleri ulema
devlet memurlari pazarcilar
biiro ¢alisanlari kiigiik fabrika sahipleri
iniversite ogrencileri atélye sahipleri
ticari giftgiler

Alt siuf
%32 kentli % 45  karsal kokenli
sanayi is¢ileri toprak sahibi koyliiler
kiigiik fabrika isgileri neredeyse topraksiz koyliiler
atolye iscileri topraksiz koyliiler
ingaat iscileri igsiz kirsal kesim
seyyar saticilar
igsizler

Sekil 1 Sifsal yap: (1970’lerde isgiicii)

Ikincisi, rejimin tercih ettigi gelisme yontemi olan ekonominin
“damlama teorisi” kaginilmaz olarak sahip olanlarla olmayanlar
arasindaki ugurumu derinlestirdi. Devletin stratejisi petrolden el-
de edilen sermayeyi, bu parayla fabrikalar, sirketler ve teknik ta-
rim igletmeleri kuracak sarayla baglantili seckin kesime aktar-
makt1. Teoride, zenginlik damlayarak asagi dogru inecekti. Fakat
uygulamada daha nice iilkede oldugu gibi Iran’da da servet top-
lumsal basamagin asagilarina bir tiirli inemeyerek tepede asili
kaldi. Sicak havadaki buz gibi, servet elden ele gegerken eriyordu.
Sonug hi¢ de sasirtict degildi. Iran 1950’lerde Uciincii Diinya iil-
keleri arasinda en egsitsiz gelir dagilimina sahip iilkeydi. Uluslara-
ras1 Calisma Orgiitii’ne gore 1970’lerde bu konuda diinyanin en
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kotii durumdaki iilkesi oldu.24 Elimizde gercek gelir dagilimina
iliskin somut veriler olmamakla birlikte, Merkez Bankasi tarafin-
dan 1959-60 ve 1973-74 yillarinda sehirli hane halki harcamala-
rin1 saptamak tizere anketler yapilmisti; ancak bu gergek egsitsizli-
gi daha dusiik gosteren bir metodolojiydi. 1959-60 anketi en zen-
gin yizde 10’luk dilimin toplam harcamalarin yiizde 35,2; en fa-
kir yizde 10’luk diliminse toplam harcamalarin yiizde 1,3 kada-
rin1 yaptigini gosteriyordu. Planlama ve Bitge Tegkilat’’ndan di-
sartya sizdirilan bir belge kentli niifusun en zengin yiizde 20’sinin
gelirden aldig1 payin 1973 ile 1975 arasinda yiizde 57°den ytizde
63’e yiikseldigini ortaya koymustu.2’ Bundan bagka, anket kent
ve kirdaki titketim arasindaki ugurumu goézler ontine seriyordu.
Esitsizligin en ¢ok goruldugh yer, zenginlerin kuzeydeki saraylar-
da, yoksullarinsa, basta dogru diiriist bir ulagim sistemi olmak
tizere hemen hemen tiim kamu hizmetlerinden yoksun gecekon-
dularda yasadigi Tahran’di. Sahin ailesinden birinin, “madem
halk sikisik trafikte kalmaktan hoglanmiyor, o halde neden heli-
kopter almiyorlar?” dedigi soylenirdi. Pentagon’da yayimlanan
bir derginin sozleriyle, petrol gelirlerindeki patlama “esitsizlik”
ve “clirimeyi kaynama noktasina” getirmigti.2¢

Tablo 12 Sebirli hane balk: barcamalan
(ondalik dagilim yiizdesi)

Ondalik basamaklar

(en yoksuldan en zengine) 1959-60 1973-74
1. 1,7 1,3
2. 2,9 2,4
3. 4 3,4
4. 5 4,7
5. 6,1 5
6. 7,3 6,8
7. 8,9 9,3
8. 11,8 11,1
9. 16,4 17,5

10. 35,3 37,9
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Sonuncusu, Beyaz Devrim ve onu izleyen petrol gelirlerindeki
artig, halkin beklentilerinin korkung 6l¢iide yiikselmesinden ama
karsilanmamasindan dogan hinci yayginlastirmisti. Sosyal prog-
ramlarla egitim ve saglik hizmetlerini iyilestirmede epey yol
alindig1 dogruydu. Fakat yirmi yil sonra bebek 6liimleri ve doktor
basina diisen hasta sayis1 agisindan Ortadogu’nun en kotii durum-
daki iilkesinin Iran oldugu da bir baska gercekti. Ayrica, yiiksek
Ogrenim gorenlerin niifus i¢inde en diisiik oranda oldugu iilkeydi.
Ustelik yetiskinlerin yiizde 68’i hila okuma yazma bilmiyor, ¢o-
cuklarin yiizde 60’1 ilkokulu bitirmiyor, iilke genelinde universite-
ye bagvuranlardan ancak ytizde 30’u kendine bir yer bulabiliyor-
du. Yurtdisina giderek geri donmemek iizere oraya yerlesenlerin
sayist da giderek artiyordu. 1970’lerde New York’taki Iranli dok-
torlarin sayisi Tahran digindaki sehirlerdekilerden daha coktu.
“Beyin gocii” kavramu ilk olarak Iran’la iliskilendirilmisti.

Beyaz Devrim’in bazi ¢iftcilere arazi, kooperatif, traktor ve giib-
re sagladigi dogruydu. Aym sekilde Beyaz Devrim’in kirsal kesime
pek dokunmadig: da gercekti. Koylilerin ¢ogu ya hig arazi alama-
mis ya da ¢ok azla yetinmek zorunda kalmiglardi. Cogu koy elek-
triksiz, okulsuz, su tesisatsiz, yolsuz ve temel hizmetlerden yoksun-
du. Bundan bagka hiikiimetin tarim trtnleri igin dayattig: fiyatlar
kirsal kesimin aleyhine, sehirdeki sektorlere yariyordu. Bu da top-
rak reformundan ¢ikar saglamuis ciftciler icin bile gelirleri azaltmis-
t1. Bu durum da hizli niifus artiginin yagandigi bir donemde tretimi
dugiirityordu. Sonug olarak 1960’larda buyuk bir gida ihracatgisi
olan Iran, 1970’lerin ortalarinda tarim iiriinleri ithalatina yilda 1
milyar dolar harcamaktaydi. Ekonomik biiyiimenin modern ko-
nutlara ve buzdolabi, telefon, televizyon ve 6zel otomobil gibi ti-
ketim mallarina erisebilen kimselere yaradigi dogrudur. Fakat bu,
biiyiimenin yalnizca zenginlerle yoksullar arasindaki degil, ayni za-
manda bagkentle gevre vilayetler arasindaki ugurumu derinlestir-
me egilimi gosterdigi de aym olgiide dogrudur. Elbette devletin
agirlik merkezi bagkentteydi. Sanayi ve Madencilik Bankas: kredi-
lerinin yiizde 60’11 bagkente aktararak bu dengesizligi daha da
siddetlendirdi. 1970’li yillarin ortalarinda iilke nifusunun yuzde
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20’sinden azini barindiran Tahran’da devlet memurlarinin yiizde
68’inden fazlasi, kayith sirketlerin yiizde 82’si, imalat iiretiminin
yuzde 50’si, tiniversite 6grencilerinin yiizde 66°s1, doktorlarin yiiz-
de 50’i, hastane yataklarinin yiizde 42’si, sinemaya gidenlerin yiiz-
de 40’1, yurtdigina seyahat edenlerin yiizde 70’i, matbaalarin yiz-
de 72’si ve gazete okurlarinin yiizde 80’i bulunmaktaydi. Tah-
ran’da yasayan her on kisiden birinin otomobili vardi, oysa bagka
yerlerde bu oran doksanda birdi.2” Bir Ingiliz ekonomistin sozleri-
ni aktarmak gerekirse: “Tahran’da yasayan insanlarin, sadece ka-
rar alma siireglerine degil, egitim, saglik hizmetleri, basin-yayin, is
alanlar1 ve paraya ulagsma sanslar1 da daha ¢oktur. Koylerde ya da
bagka sehirlerdeki insanlarin yiiksek kiralara, agiri kalabaliga ve
kirlilige aldirmadan daha iyi bir yagam ugruna Tahran’a gog etme-
ye hazirlanmalarina sagmamali.”28 Frances Fitzgerald genel uyus-
mazhig 6zetlemisti: “Iran temelde ne petrolii ne de siyasal istikrari
olan Suriye gibi bir iilkeden ¢ok daha kotii durumdadir. Bunun se-
bebi sahin kalkinma konusunda hicbir ciddi adim atmamas... Ul-
kenin zenginligi otobiisler yerine 6zel otomobillere, halk saghg: ye-
rine tilketim mallarina ve 6gretmenlerin degil de asker ve polislerin
maaslarina yatirilmaktadir.”?°

Siyasal Gerilimler

Toplumsal gerilimler yalmzca aydinlar topluluguyla modern
orta sinif icinde degil, ulemayla geleneksel orta sinif i¢inde de siya-
sal radikalizmi siddetlendiriyordu. Bu radikalizmi agik¢a ifade
eden iki taninmig sima sunlardir: Fransiz egitimi almis, fakiilte ve
yiksek okul 6grencileri arasinda epey popiiler olan sosyal bilimci
Ali Seriati ile Amerikalilara “kapitiilasyonlar” verildigi gerekgesiy-
le sahi suglayarak 1963’ten sonra siirgiine yollanmis olan Ayetul-
lah Ruhullah Humeyni. Kimilerine gére Islam Devrimi’nin gercek
ideologu 1977 yilinda o6len Seriati’ydi. Kimilerinin goéziindeyse
Humeyni yalnizca devrimin lideri degil, ayn1 zamanda Islam Cum-
huriyeti’nin temel tasi Velayet-i Fakih (Hukuk¢unun Himayesi)
kavraminin yaraticist olan fakib’ti. 1979 devrimi koktendinci ola-
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rak nitelendirilmigtir. Aslinda milliyetgilik, siyasal popiilizm ve
dinsel radikalizmin karmasik bir bilesimiydi.

Seriati geleneksel orta siniftan gelme, niversite 6grenimi gor-
miig yeni serbest meslek sahipleri kusaginin tipik bir Grnegiydi.
Kiigiik arazi sahibi bir ulema ailesinin oglu olarak Horasan’in kir-
salinda dogmustu. Omrii boyunca algakgoéniillii tasra kokenlerini
vurguladi. Okul 6gretmeni olan babasi sarigimi ¢ikarmigti ama,
Meshed’deki devlet okullarinda Kuran 6gretmeyi siirdiriiyordu.
Aymi zamanda Islami Hakikati Yayma Merkezi’ni kurmus, Allah’a
Ibadet Eden Sosyalistler Hareketi’nin yerel subesini agmis ve pet-
rol krizi siiresince Musaddik’s yakindan desteklemisti. Muhafaza-
karlar Seriati ailesinin gizli “Stinni,” “Vahhabi” ve hatta “Babi”
oldugunu ima ediyorlardi. Meshed’deki Yiiksek Ogretmen Oku-
lu’ndan mezun olan geng Seriati bir koy okulunda 6gretmenlik ya-
piyordu; Arapga ve Fransizca 6grenmek icin Meshed Universite-
si’ne girdi. Peygamber’in sahabesinden az taninmis birinin yagam-
Oykusunu anlatan, Ebu Zerr: Hudaperesti Sosyalist (Ebu Zerr: Al-
lah’a Ibadet Eden Sosyalist) adindaki kitab1 Arapcadan Farscaya
cevirdi. Bu kitap Ebu Zerr’in diinya tarihinde sosyalizmin 6ncusi
oldugunu savunan pek ¢ok kitabin ilkiydi. Baba Seriati oglunu
overken onun “bu yagsamoykusinii okudugu giinden oldugu za-
mana dek Ebu Zerr’in ilkelerine bagh yasamaya calistigini” ileri
siirmiigtii.30 Baskalar1 da onu “Iran’in Ebu Zerr’i” olarak géklere
cikariyordu.3!

Fransa’da 6grenim gormek tizere devlet bursu kazanan Seriati,
1960’larin ¢alkantili ilk yillarin1 Sorbonne’da gegirmigti. Marksist
sosyolog Georges Gurvich ile Islam tasavvufuna ilgi duyan Fran-
siz oryantalistleri Louis Massignon ve Henri Corbin’in derslerine
giriyordu. Massignon’un “Imam Ali adina savasan ilk Miisliiman,
ilk Sii ve ilk Iranli” olarak tanittigi Selman Pak (Selman-1 Farisi)
hakkinda yazdig kitabin terciimesini yapti. Cezayir ve Kongo’nun
bagimsizligindan yana gosterilere katildi, hatta bunlardan birinde
fena sekilde dayak yedi. Tudeh ve Ulusal Cephe’nin geng tiyelerin-
ce kurulmus bir 6rgiit olan Iranli Ogrenciler Konfederasyonu’nun
yayin organina makaleler yaziyordu. Jean-Paul Sartre’in Siir Nedir?
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ve Che Guevara’nin Gerilla Savas: adli eserlerini Farscaya ¢evirdi.
Franz Fanon’in Yeryiiziiniin Lanetlileri adli eseriyle Cezayir Sava-
s1 Ustine yazilmis En Giizel Savas adinda bir kitabin gevirisine
bagladi. Bu kitaplardan ikincisinin yazarini Miisliman-1 Marksisti
(Miisliiman Marksist) diye 6vmiistii. O yillarda Ugiincii Diinya iil-
kelerindeki ulusal kurtulus hareketleri ve Hiristiyan-Marksist di-
yalogu hakkinda pek ¢ok makale yayimlayan Katolik L’Esprit der-
gisi araciligiyla Hiristiyan Kurtulus Teolojisi’nden etkilendi.

1965°te Iran’a donen Seriati on yil boyunca Meshed’de ve bir
grup dindar hayirseverin Hiiseyniye-i Irsad adini verdikleri iinlii
konferans salonunu agtiklar1 Tahran’da dersler verdi. Onun ders-
leri gerek kitapciklar gerekse kayda alinmug bantlarla genis bir kit-
leye ulagtirilirdi. Sonradan otuz bes ciltlik bir eser halinde yayim-
land1. Seriati sonunda tutuklanarak Ingiltere’ye gitmek zorunda
birakildi, orada daha kirk yagindayken ansizin 6lmesinde, bazila-
rina gore SAVAK’in parmagi vardi32 O zamana kadar Seriati artik
herkesce taninan bir isim olmustu. Yazdigi ¢ok sayida eserin ortak
feodalizm, kapitalizm ve emperyalizme karg1 devrimdir. Seriati’ye
gore Hz. Muhammed yalnizca yeni bir din degil, ayn1 zamanda si-
nifsiz itopyaya dogru siirekli bir devrim yasayan dinamik bir top-
lum kurmak igin génderilmisti. Imam Ali’nin ilk halifelere kars:
¢ikmasinin nedeni onlarin otoriteyi gasp etmesinin yani sira, koda-
manlarla uzlasarak asil davalarini satmalariydi. Imam Hiiseyin’in
Kerbela’da 6lmesi yalnizca mukadderati degildi, Huseyin’in yiire-
gi Islam’in gercek icerigini yasatma atesiyle yamiyordu. Bu anlam-
da, ¢agdag aydinlar topluluguna disen gorev de yalnizca yazmak
ve derinlemesine diisiinmek degil, devrimci Islam’in temel niteligi-
ni yeniden kegfetmek ve diriltmekti. Ona gore, Siilik insan gelisi-
minin temel devindirici giiciinii, dontigimli olarak tarihsel gere-
kircilik (cebr-i taribi), diyalektik devinim (hareket-i dialektiki) ve
tarihsel diyalektigin (dialektik-i tarihi) olusturdugu tutarl bir diin-
ya goriigiine (cibanbini) sahipti.

Seriati beylik kutsal terimlere radikal anlamlar yiiklemisgti.
Ummet sozciigii artik kesintisiz devrim igindeki dinamik toplum
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demekti; tevhid toplumsal dayanigma; imamet karizmatik lider-
lik; cibad kurtulus savasi; miicabid devrim savasgisi; sebid dev-
rim kahramani; miimin gonilli savasci; kdfir edilgin gozlemci;
sirk siyasal teslimiyetgi; intizar (Mesih’in yolunu gozlemek) dev-
rim beklentisi; tefsir kutsal metinlerden radikal anlamlar ¢ikar-
ma yetenegi; belki de hepsinden onemlisi miistezefin (uysallar)
ezilmis kitleler anlamina geliyordu. Tipk:i “esirler diinyasi1” gi-
bi... Seriati bunlardan bagka Habil ve Kabil masalina egretile-
meyle sinif miicadelesini katmig, Kerbela 6rnegine devrimci feda-
karlik adina ahlak dersi eklemigti. “Her Yer Kerbela. Her Giin
Asura. Her Ay Muharrem” sloganini bulan da oydu. Imam Hii-
seyin’i ilk Che Guevara, Hz. Muhammed’in kiz1 Fatima’y: yillar-
ca aci ¢ekmig anne, Hiiseyin’in kizi Zeyneb’i devrimci mesaji ya-
satan 6rnek kadin olarak anlatmigti. Oyleyse pek ¢oklarinin Se-
riati’yi, Islam’ bir din ve mezheb olmaktan ¢ikarip Batr’da kih
Islamcilik kah siyasal Islam ya da radikal Islam diye bilinen siya-
sal bir ideolojiye doniistiiren kisi olarak diigiinmelerine sasma-
mak gerekir.

Islam’1 esasli bir bicimde yeniden yorumlayan Seriati muhafa-
zakdrlarla siyasetten uzak duran ulemay: agik¢a suglamaktan da
¢ekinmiyordu. Onlari kitleleri “afyonlamak” i¢in dinden yararlan-
makla, i¢ini bogaltip dini kupkuru bir dogmaya ¢evirmekle, hem
egemen siif hem de pazar kiigiik burjuvazisiyle igbirligi yapmak-
la, Imamlarin Kizil Siiliginin yerine Safevi hanedanliginin Kara Sii-
ligini getirmekle, genelde de inang, eylem ve bagliliktan ¢ok ilahi-
yat, felsefe ve hukukla ilgilenmekle sug¢luyordu. Dini liderlerin
(miictehidler) Islam’iyla din savascilarinin (miicabidler) Islam’
arasina keskin ¢izgiler ¢izmisti:33

islam deyince neyi kastettigimizi agiklamamiz gerekiyor. Kastettigimiz
Ebu Zerr'in islam’, halifelerinki degil. Adaletin ve temiz liderligin islam’i, hii-
kiimdarlarin, egrafin ve iist tabakalarinki degil. Ozgiirligtn, ilerlemenin ve bi-
lincin Islam’, kéleligin, tutsakligin ve edilgenliginki degil. Miicahitlerin islam’,
ulemanin degil. Erdemin, kisisel sorumlulugun ve protestonun islam’i, (dinsel)
ikiylzIiligin, (mollalarin) araciliginin ve (jlahi) miidahalenin degil. inang, top-
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lum ve bilimsel bilgi ugruna miicadelenin islam'i, teslimiyetin, dogmatizmin ve
ulemanin elestirisiz, taklitci islam'’t degil.

Seriati’nin en radikal goriisleri Cibetgir-i Tebakat-1 Islam (Is-
lam’da Sinifsal Egilim) adl1 son ¢alismasinda ortaya ¢ikmusti.3* Se-
riati burada, gelirlerini vakiflardan, dini vergilerden (hums) ve
imamin payindan (sehm-i imam) elde eden ulemanin, miilk sahibi
siniflarla organik iligkileri oldugunu ileri siirer. Yanitin1 kendi vere-
cek olsa da “Cagdas Islam’in gercek sorunu ne, biliyor musunuz?”
diye sorar. Sonra da Islam’in kiigiik burjuvaziyle (hurdi-i burjuva-
zi) dine aykiri bir evlilik yaptigini belirtir. Bu evlilikte ruhaniler di-
ni, pazari rahatlatacak hale getirmig; pazar da dinyayi ruhanilerin
rahat edecegi sekle sokmustur. Feodalizm ¢aginda Islam nasil top-
rak beylerinin iktidarimi hakli ¢ikardiysa, kapitalizm ¢aginda da
pazardaki tiiccarlarin kusurunu 6rtmektedir. Seriati ayrica ruhani
sinifi ayetullah ve hiicceti’l-islam gibi gosterigli yeni unvanlara
merak saldigy, liderlerinin bir zamanlar ¢oban, zanaatkar ve ciftci

oldugunu halktan gizledigi, Islam’in kékiinii sulandirilmig ataer--

killige indirgedigi igin de elestirmekteydi. Vardig1 sonug, ulema Is-
lam’in gercek mesajin1 yayma 6devini savsakladigina gore bu go-
revin aydinlar topluluguna gectigidir. “Ustlenilen gorev” der, “Is-
lam’1 mollalardan ve miilk sahibi kesimden tiimiiyle kurtarmaktan
bagka bir sey degildir.”

Seriati’nin eserleri daha ¢ok gen¢ aydinlara seslenirken, Hu-
meyni’nin bildirileri dogrudan ulemaya yonelikti. 1963’ten sonra
Necef’te yasayan Humeyni yavas yavas dini popiilizmin bir tiira
diye tanimlanabilecek kendi yorumunu gelistiriyordu. Fikirlerini
ilk olarak 1970’te medrese Ogrencilerine verdigi pespese konfe-
ranslarda dile getirdi, ardindan da bu goriglerini Velayet-i Fakib:
Hiikiimet-i Islami (Hukukgunun Himayesi: Islam Devleti) ad: al-
tinda isimsiz olarak yayimladi.3* Bu ¢alisma 1979 devrimi sonra-
sina dek ilahiyat 6grencilerinden olusan dar bir ¢evre diginda do-
lasima girmemisti. Humeyni’nin yaptig1 yeni yoruma gore, devlete
egemen olma yetkisi son kertede fikih alaninda uzmanlasan ki-

.....
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niglarindan yola ¢ikarak varmugti: Bu inaniglar Allah’in Hz. Pey-
gamber’le Imamlar1 topluma yol gostersinler diye génderdigine,
Peygamber’le Imamlarin toplumu dogru yolda tutsun diye geride
seriat1 miras biraktiklarina, On Ikinci Imam’in yoklugunda onun
diinyadaki yardimcilari olan kidemli miictehidlerin geriatin bekgi-
leri olduguna isaret eder. Geleneksel ulema, dini vakiflarin ve yol
gostericiye gerek duyan kimselerin, diger bir deyigle regit olmayan-
larin, dullarin ve akli ehliyeti olmayanlarin iizerinde miictehidlerin
sahip oldugu yetkiyi velayet-i fakih (hukuk¢unun himayesi) teri-
miyle karsiliyordu. Oysa Humeyni, terimin anlamini biitiin nifu-
su kapsayacak gekilde genisletmisti. Bunun yaninda Kuran’daki
“Allah’a, Hz. Peygamber’e ve yetki sahiplerine itaat edin” emrini
cagdas mictehidlere boyun egmek olarak yorumlamisti. Sonradan
Humeyni’nin yandaslarindan biri velayet-i fakih kavraminin ge-
nigletilmig anlaminin ne Kuran’da ne seriatta ne de On Iki Imam’in
ogretilerinde yeri oldugunu itiraf edecekti.’¢ Humeyni ise kendi fi-
kirlerinin kimilerinin kulagina tuhaf gelebilecegini savunur, bunun
nedenini de monarsistlerle emperyalistlerin ve bagkalarinin Islam’
karalamak i¢in yuizyillardir siki ¢aligmis olmalarina baglard..
Humeyni’'nin geleneklerle ipleri koparmasi yalmizca velayet-i
fakibh konusuyla sinirli degildi. Monarsinin ¢oktanril (sirk) cag-
dan kalma pagan (tagut) bir kurum oldugunu, dolayisiyla gergek
Islam’la bagdasmadigini ileri siirmiistii. Hz. Musa’nin insanlari
firavundan kurtarmak i¢in geldigini, Hz. Muhammed’in en nefret
ettigi unvamin malik-i memalik (Humeyni bunu sahensah unva-
niyla bir tutuyordu) oldugunu, Emevilerin Halifeligi kurarak Ro-
ma ve Sasani geleneklerini siirdiirdiiklerini, Imam Hiiseyin’in is-
yan bayragin yiikselterek insanlari babadan ogula gecen hitkiim-
darliklardan kurtarmaya ¢aligtigini iddia ediyordu. Humeyni, bii-
tin monarsilere karsi ¢ikmanin Miuslimanlar igin kutsal bir go-
rev oldugunda israrliydi. Onlarla isbirligi yapilmamali, kurumla-
rina bagvurulmamali, biirokratlarina para 6denmemeli ya da ken-
dini korumak adina takiyye yapilmamaliydi. Krallarin ¢ogu sug-
lu, zalim, soykirimciydi. Sonraki yillarda Humeyni daha da ileri
giderek istisnasiz biitiin krallarin ahlaksiz olduklarini savundu.
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Hatta Iranlilarin “Adil” diye andig iinlii . Hiisrev’i bile adaletsiz
diye reddediyordu.’” Humeyni dahil Sii ulema on iki yizyildir
monarsiyi, ya cazip ya da, en azindan, daha koti felaketleri 6nle-
mek i¢in gerekli gorerek kabullenmisti. Onlara gore bir giinlik
anarsi on yilik otokrasiden daha beterdi. Ancak yeni Humeyni
bu gelenegi de yikarak Missliimanlara diisen kutsal gorevlerden
birinin de monarsinin kékinden kazinmasi oldugu goriigini or-
taya attL.

Humeyni medresedeki derslerinde velayet-i fakih kavramini
vurgularken, halk 6niinde yaptig1 agiklamalarda bu konuya degin-
memeye Ozen gosteriyordu. Onun yerine rejimi siyasal, toplumsal
ve ekonomik yetersizlikleriyle vuruyordu.3® Missliman diinyasina
kars1 Israil’i destekledigi, Soguk Savag’ta Batryla ittifak yaptigi,
boylelikle Bati vebasini (garbzedegi) ulkeye bulagtirdigi, ahbapla-
riny, akrabalarini, Bahaileri ve kravatlilar: kayirdig), kaynaklari gi-
derek buyiiyen oranlarda orduya harcadigy, iilkeyi Amerikali gida
ihracatcilarinin ¢opligiine ¢evirmek ugruna tarimi bosladig, bag-
ta okul, klinik, elektrik ve temiz su olmak tizere koylere temel hiz-
metleri getirmedigi, diisiik gelirlilere konut yapmay: ihmal ederek
dev gecekondu bolgeleri yarattig, pazarlari yabancilardan ve sa-
rayla baglantili girisimcilerden korumayarak iflas etmelerine yol
actig1 ve suga, alkoliklige, fahigelige ve uyusturucu bagimliligina
kars1 micadele etmeyerek kentlerin sorunlarini artirdigs igin saha
elestiriler yagdiriyordu. Humeyni bu suglamalari yaparken eski-
den ¢ok seyrek agzina aldig miistezefin, sebit, tagut, tabaka ve in-
kilap gibi etkileyici terimlere artik daha sik bagvurmaktaydi. De-
meglerini sonradan devrimci sokak sloganlari olarak benimsene-
cek, kafiyeli kelimelerle stisliiyordu:

islam ezilenlerin (miistezefin) dinidir, ezenlerin (miistekbirin) degil

islam kenar mahalle sakinlerini (zage-nisin) temsil eder, saray (kah-nisin)
sakinlerini degil.

islam kitlelerin afyonu degild.

Yoksullar devrim ugruna 6lir, zenginler devrime kars! fesat kurma ugruna.

Dinyanin ezilenleri (mistezefin) birlesin.
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Diinyanin ezilenleri Ezilenlerin Partisi'ni kurun.

Ne Dogu ne Bati, ama islam.

Hepimiz islam igin variz, kapitalizm ve feodalizm igin degil

islam sinif farkliliklarini silip siipirecek.

islam kitlelerden dogar, zenginlerden degil.

Islam’da topraksiz kdylii kalmayacakr.

Ruhani liderlerin gérevi yoksullar zenginlerin pengesinden kurtarmaktir.

1970’lerin ortalarinda devletle toplum arasindaki gerilim kiril-
ma noktasina ulagsmgti. Belirtiler herkesin goziiniin 6niindeydi, ne
var ki o dénemde Batr’da ve rejim igerisinde bunlari gormeyi ter-
cih edenlerin sayis1 birkag kisiyi gegmiyordu. Humeyni’nin sugla-
malari giderek daha ¢ok giiriiltii ¢ikariyordu. Comezlerinden ba-
zilar1 monarsinin yerine cumhuriyeti getirme ¢agrisini agikga dile
getirmekteydi, buysa Sii Iran’da esi benzeri gérillmemis bir durum-
du. Seriati’nin fikirleri geng aydinlar arasinda yangin misali yayili-
yordu. Bazi yandaslar1 Miicabidin-i Halk (Halkin Miicahitleri) ad-
l1 bir gerilla 6rgiti kurmuslardi. Gengligin Cezayir, Vietnam, Cin,
Kiiba ve Latin Amerika’daki “silahli miicadelelerden” alinacak
dersler oldugunu daha ¢ok dile getirmesiyle laik muhalefet de gi-
derek radikallesiyordu. 1971 yilinda Tudeh ile Ulusal Cephe’nin
eski genglik kollar: tiyeleri Fedaiyan-i Halk (Halkin Fedaileri) ad:
altinda orgiitlendiler (asir1 dinci Fedaiyan-1 Islam ile karistirma-
mak gerekir). Izleyen yillarda Fedailer ile Miicahitler daha kiigiik
capli Marksist ve Islamai gruplarla birlikte bir dizi ciiretkar saldi-
r1, bombalama, suikast eylemlerine ve kraliyet ailesinin tiyelerini
kagirma girisimlerine imza attilar. Bu arada Yurtdigindaki Iranl
Ogrenciler Konfederasyonu siirgiindeki muhalefetin tartisma plat-
formuna déniismiis, Iran’da gayri resmi 6grenci giinii olan 7 Ara-
lik’ta tilkenin on ti¢ tiniversitesi boykota gitmigti. 7 Aralik ayni za-
manda 1953 yilinda Bagkan Yardimcisi Nixon’in ziyaretini protes-
to ederken 6len ikisi Tudeh’ten, birli Ulusal Cephe’den ii¢ 6grenci-
nin 6liim yildéniimiiydii. 1953 darbesi bircok yénden Iran’in ba-
sina musallat olmustu. Tutuklamalari, iskenceyi, infazlari, ortadan
kaybolmalar: ve zorla itiraflari artiran rejim misilleme yapiyordu.



MUHAMMED RIZA SAHIN BEYAZ DEVRIMi 195

Le Monde gazetesinden Eric Rouleau ekonomik gelismenin, 6zel-
likle de “burjuvalastirma” politikasinin toplumsal gerilimleri ki-
zistirdig1 uyarisinda bulunuyordu.3 Ote yandan bunun baska bir
belirtisi de iki partili sistemin ¢ikmaza girmesiydi. Sah yirmi yildir
siyaset sahnesine sadece kendine sadik iki partiyi ¢ikariyordu. Fa-
kat 1974-75 doneminde muhalefetteki Merdiim Partisi birkagi sa-
rayla baglantili yerel adaylarla katildig: ara secimleri beklenmedik
bir bi¢cimde kazandi. Bu beklenmedik zafer Bagbakan’la basinda
oldugu Iran-1 Nevin Partisi kadar Sah’t ve SAVAK’1 da rahatsiz et-
misti. Bu olaylarin tam ortasinda Merdim Partisi’nin lideri trafik
kazasinda éliince, dedikodu kazani iyice kaynamaya baslad. Iki
partili cephenin sivalar1 besbelli dokiiliyordu.*® Siyasal sisteme
ivedilikle cikar bir yol bulmak gerekliydi.

Tek Parti Devleti

Cikar yol Samuel Huntington kiliginda geldi. Bu se¢kin siya-
setbilimci 1970’lerin basinda —o donemler siyasal gelisim iizerine
lisansiistii egitim goren her 6grencinin okumasi gereken— Degisen
Toplumlarda Siyasal Diizen adli kitabiyla tinlenmisti.*! Hunting-
ton’a gore ekonomik ve toplumsal alanlarda hizli “modernlegme,”
siyasal alanda yeni talepler, yeni baskilar ve yeni gerilimler iret-
mekteydi. Diger bir deyisle Uciincii Diinya’da siyasal istikrarsizlik
kaginilmaz olarak sosyal modernlegsmeyi takip ediyordu. Hunting-
ton, devrimi 6nlemek igin yonetimlerin, ilkeyle organik bag kur-
ma, halki harekete gecirme, emirleri tepeden agsagilara aktarma ve
ayn1 zamanda da agagidakilerin ¢ikarlarini yukariya iletme gore-
vini tek partinin ustlenecegi gorecegi tek-partili devletler yaratma-
lar1 gerektigini savunmaktaydi. Hitkiimet ayrica devlete disiplinli
ve giivenilir askerler de saglamaliydi. Kimilerinin Huntington’da
Lenin’den izler bulmasina sagmamali. Doktora 6grenimini tamam-
lamis gencler Amerika’dan doniip, hikiimetin danigmanlari
arasinda yerlerini alinca, Huntington’in anlayis1 gegerlilik kazan-
mis oldu. Ilging olan, rejimle isbirligi iginde olduklar: gerekgesiyle
partilerinden kovulmus ve eski Bagbakan ve Merdiim Partisi’nin
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bagindaki giineyli kodaman Alam’in kanatlar: altinda yeniden si-
yasete girmis eski Tudeh tiyeleri arasinda da benzer fikirlerin yay-
ginlagmasiydi. Bir kez daha siyasetin tuhaf iliskilere gebe oldugu
anlagiliyordu.

Sah 1975 Mart’inda, ansizin yiiz seksen derece gark etti. Mer-
diim ve Iran-1 Nevin Partilerini dagitarak biiyiik bir tantanayla Di-
rilig Partisi’'nin (Hizb-i Restebiz) kurulugunu ilan etti. Sah gelecek-
te Iran’in tek partili bir devlet olacagini, siyasal yasamin biitiin
cehrelerinin o partinin gozetimine girecegini, biitiin yurttaslarin
gorevinin hem ulusal se¢imlerde oy vermek hem de partiye girmek
oldugunu, katilmak istemeyenlerin “gizli komiinist” damgas: yiye-
cegini ve boyle “hainlerin” 6nlerinde hapse girmek ya da tercihen
Sovyetler Birligi’ne gitmek tizere lilkeden ayrilmaktan baska sege-
nek kalmadigini duyuruyordu. Avrupali gazeteciler bu soylemin
daha 6nceki agiklamalarindan farkli olduguna isaret edince sahin
verdigi yanit goyleydi: “Diistince ozgirligi! Dusiince ozgirlugi!
Demokrasi! Demokrasi? Bu sozciikler ne anlama geliyor? Ben
bunlarin bir pargasi olmak istemiyorum.”#? SAVAK bildik tutu-
muyla derhal harekete gecerek sahin tek partili devletlere gore ¢ok
partili sistemlerin erdemlerinden hayranlikla s6z ettigi Vatanim
I¢in Yaptiklarom adh anilarini biitiin kiitiiphanelerle kitapgilardan
toplatt. Orwell mezarinda kahkahalarla giiliiyor olmaliyd:.

Dirilig Partisi kendinden bekleneni yerine getiriyordu. Parti st
kurulu segilerek bagina genel sekreter olarak Hiiveyda geldi. 50 ki-
silik yiiriitme kuruluyla 150 kisilik merkez kurulunun iiyeleri Iran-1
Nevin ve Merdiim partilerinin eski liderlerinden derlenmigti. Par-
tinin agitklamasinda “demokratik merkeziyet¢ilik” ilkelerinin go-
zetilecegi, “kapitalizm” ile “sosyalizmin” en iyi yanlarinin har-
manlanacagy, hitkiimetle halk arasinda “diyalektik” baglarin ku-
rulacag ve artik Sah-Halk Devrimi diye anilan Beyaz Devrim’i ta-
mamlamak iizere Biiyitk Yol Gésterici (Rehbber) ve Ulu Onder’e
(Fermandar) yardimci olunacag: ve yeni Biyik Uygarlik’a dogru
onun Halkrna kilavuzluk edilecegi belirtiliyordu. Parti fran Dev-
rimi’nin Felsefesi adli el kitabinda Arya Mibr (Aryen Giinesi) sahin
Iran’dan biitiin sinif kavramlarini ve sinif ¢atigmasini kesin olarak
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kaldirdigimi agikliyordu.®3 “Sahensah” diye yaziyordu kitapta,
“sadece Iran’in siyasal lideri degil, 6ncelikle 6gretmeni ve manevi
lideridir. Ulkesi igin yollar, képriiler, barajlar ve yeralt: kanallart
yapmakla yetinmeyen, ayni zamanda halkin ruhuna, diisiinceleri-
ne ve yiiregine rehberlik eden bir serdiimendir.” Sah da Ingilizce
yayimlanan bir gazeteye verdigi demegte partinin felsefesinin “Be-
yaz Devrim’in diyalektik ve ilkelerine” dayandigini s6ylemisti.**
Bu sozlerine ek olarak baska higbir iilkede yoneticilerle halk ara-
sinda boyle yakin bir iligkinin olmadigini da belirtmigti. “Bagka
hicbir tilke” diye bobiirleniyordu, “hiikiimdarina boyle bir agik
¢ek vermemistir.” Kullandig1 terminoloji ve bobiirlenmesi sahin ik-
tidarinin dorugunda oldugunun isaretiydi.

Dirilis Partisi 1975 yilimi 6rgitunii devlet geneline yaymakla
gecirdi. Meclis’teki mebuslarin neredeyse tamamini partisine kay-
detti, yalnizca radyo televizyon kurumuyla biiyiik matbaalara de-
gil, ayrica ¢aligma, yiiksekogretim, sanayi, konut, turizm, saglik ve
sosyal yardim, koy kooperatifleri, sanat ve kiiltiir bakanliklar1 gi-
bi belli bagl devlet kurumlarina da yerlesti. Parti kongresiyle isci
sendikalari konferansinmi topladi ve 1 Mayis yiiriiyiisiinii diizenle-
di. Kadin orgiitlenmesini baslatti. Beg buyiik gazete kurdu: kendi
yayin organi Restehiz, Restehiz-i Karger (Iscilerin Dirilisi), Reste-
hiz-i Kesaverz (Ciftgilerin Dirilisi), Restebiz-i Civan (Gengligin Di-
rilisi) ve Endisi-i Restehiz (Dirilen Diiguiniigler). Parti, yerel kolla-
rina bes milyonu askin iiye alarak bir segmen kaydi kampanyasi
baglatti ve oy kullanmayi reddedenleri agir sonuglara katlanmak-
la tehdit etti. 1975 Haziran’inda Meclis se¢imlerinde yedi milyon
se¢menin oy kullanmasini sagladi. Se¢cimden sonra parti, “Siyasal
tarihte bagarimizin emsali goriilmemistir” diye 6viiniiyordu.*S

Dirilig Partisi’nin kurulmasinin rejim agisindan birine felaket
diyebilecegimiz iki temel sonucu oldu. Aylikli orta sinif, kentli igci
sinifi ve koy kooperatifleri iizerinde devletin denetimi yogunlas-
mugti. Devletin kolu niifusun bu kesimlerine enikonu girmisti artik.
Daha da onemlisi devlet simdi ge¢miste uzak durdugu alanlara gi-
receginin, pazarlarla din kurumlarina da el atacaginin isaretlerini
veriyordu.*¢ Riza Sah’inki dahil 6nceki hiikiimetlerin adim atma-
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ya ¢ekindigi alanlardi bunlar. Dirilig Partisi pazarda subeler agiyor,
yuzlerce yildir bir 6lgiidde 6zerk birakilmig loncalari dagitiyor, yer-
lerine Lonca Odalar1 kuruyor, baglarina sarayla baglantili isadam-
larini getiriyor ve pazarcilari hem bu odalara hem de partiye iiye
olmaya zorluyordu. Bir yandan da pazardaki diikkanlarda ¢ali-
sanlarla kiigiik fabrikalardaki iggiler i¢in asgari ticret uygulamasi-
n1 hayata gegiriyor ve kiigiik isadamlarina ¢aliganlarini Caligma
Bakanligrna kaydettirme ve saglik sigortalarina aylik katki pay:
6deme zorunlulugu getiriyordu. “Bit dolu pazarlarin” ve eski se-
hir merkezlerinin kaldirilarak yerlerine Londra’daki Covent Gar-
den benzeri devlet eliyle igletilen ¢arsilar ve karayollari yaptirilaca-
gindan acik acik s6z edilmeye baglanmigti. Daha sonra sah da pa-
zarlara “koti havalandinldiklari,” “k6hnemis” ve “bagnaz” ol-
duklar: igin itiraz ettigini agikliyordu.#” imam Riza Tiirbesi’nin
cevresindeki alan goriiniirde Meshed’i giizellestirmek i¢in diizlegti-
rildi. Bir ditkkan sahibi Fransiz bir gazeteciye “petrol burjuvazisi-
nin” kiigiik isadamlarinin bogazini sikmay: diisiindiigiine inandi-
gin1 soylemisti*® Bir bagkas: da Amerikali bir gazeteciye, “Izin ve-
rirsek sah bizi mahvedecek. Bankalar her yeri ele gegiriyor. Biyuk
magazalar gecim kaynaklarimizi elimizden aliyor. Simdi de hiiki-
met devlet dairelerine yer agmak i¢in pazarlarimizi dimdiiz ede-
cek” diye anlatiyordu.#’

Ustiine iistliik Dirilis Partisi 1975 yilinin sonunda iilkeyi vuran
enflasyonla basa ¢ikmak adina pazarlara savag acti. Temel ihtiyag
maddelerine narh koydu, piyasaya biiyiik miktarlarda bugday, se-
ker ve et siirdii, “vurgunculara, uckagitcilara, istif¢ilere ve vicdan-
siz kapitalistlere kargi amansiz bir miicadele yiiritmek” amaciyla
pazarlara “teftig ekipleri” diye bilinen 10.000 kadar serseriyi sal-
d1.59 Bu arada SAVAK tarafindan apar topar kurulan sézde Lon-
ca Mahkemesi 250.000 kisiye ceza yagdirarak 23.000 kisiyi dog-
duklari yere siirdii. Iki ayla ii¢ y1l arasinda degisen 8.000 hapis ce-
zas1 verdi ve 180.000 kisi hakkinda da dava agt1.5! Pazardaki he-
men her ailenin bir iiyesi “vurgunculuga karsi kampanyanin” kur-
bani olmugtu. Fransiz bir muhabire dert yanan diikkan sahiplerin-
den biri, artik Beyaz ve Kizil Devrim’i birbirinden ayirt edemedi-
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gini sOyliyordu.’2 Bagka biri de Amerikali bir muhabirle yaptig:
goriigmede, “hukumette ve sah ailesinin bagrinda dal budak sal-
mug ¢iriimeyi 6rtmek i¢in pazarlar kullaniliyor” demisti.’3 Dirilig
Partisi’nin kurulusu pazarlarda kizginlik uyandirmigti. Vurguncu-
luga karg1 kampanya da ayni pazarlara karsi apagik bir savas ila-
niydi Pazarlarsa tarihte ilk kez goriilmedik bir davranigla yardim
ve korunma talebiyle geleneksel miittefikleri olan ulemaya bagvur-
dular.

Dirilig Partisi eszamanli olarak din kuruluglarina kargi da sal-
dirtya gegmigti. Hem “manevi” hem de siyasal liderin sah oldugu-
nu ilan etti. Boylelikle kutsal sinifi ¢ignemis oluyordu. Ruhaniler
sinifin1 “ortagagdan kalma kara irticacilar” diye karaladi. Iran’in
Buyuk Uygarlik yolunda oldugunu agiklarken, Riza Sah’in giinesg
takvimi de dahil Miisliiman takvimini tamamlayici, Iran monarsi-
sinin 6mruni 2.500 yil olarak tahmin eden, Muhammed Riza
Sah’a da 35 yil daha bigen yeni bir imparatorluk takvimi uygula-
maya soktu. Buna gére Iran bir gecede Hicri 1355 yilindan Impa-
ratorluk yili olan 2535’e sigramugti. Dini takvimlerini iskartaya ¢i-
karacak kadar go6zi kara davranmus rejimlerin sayisi ¢ok azdir. Bu
da yetmezmis gibi sah, dini vakiflarin hesaplarini incelemeleri igin
ozel miifettigleri gorevlendirdi. Devlet destekli kurumlarin din ki-
taplar1 yayimlamalarina izin verdi, ayrica daha ¢ok Ggrencinin
kéylere gidip koyliilere “gercek Islam’” &gretmelerini saglamak
amaciyla Tahran Universitesi’ne bagli Ilahiyat Fakiiltesi’ni ve Din
ve Okuma Yazma Ordulari’ni da genisletti. Ulemaya yakin gaze-
telerden birinin s6zleriyle, devlet dini “devletlestirmek” i¢in yolla-
ra dokulmugtii.5*

Bundan bagka Sah, Kadin Isleri Bakanligrni kurmug, Din ve
Okuma Yazma Ordularr’na kadinlar1 da almig, kadinlar i¢in evlen-
me yagini on begten on sekize, erkekler iginse on sekizden yirmiye
¢ikarmug, dogum kontrol kliniklerinin sayisini artirarak gebeligin
ilk on iki haftasinda kiirtaj izni ¢ikarmug, ayrica mahkemelere
1967 Aile Koruma Yasasr’'nin uygulanmasinda daha titiz davran-
malar i¢in talimat vermigti. Oysa bu yasa bir¢ok hassas konuda
seriata ters digmekteydi. Erkekler artik aile mahkemelerine geger-
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li neden gostermeden karilarini bosayamayacaklardi. Onceki egle-
rinin yazili izni olmaksizin ¢okesli evlilikler yapamayacaklardi.
Kadinlarin da artik bosanma davasi agma hakki vardi. Kadinlar
kocalarinin iznine gerek duymadan ev diginda ise girip caligabilir-
lerdi. Sah, Italyan gazeteci Oriana Fallaci’ye, dmrii boyunca pey-
gamberlerden, Imam Ali’den ve bizzat Tanr’dan “mesajlar” ve
“vahiyler” aldigin1 sGylemisti.5 “Bana eglik eden” diye 6viinmiis-
tu, “bagkalarinin goremedigi bir kuvvet var, o benim esrarengiz
kuvvetim. Mesajlar alirim. Dini mesajlar (...) eger Allah var olma-
saydi, onu yine de icat etmek gerekecekti.” Sah’in diigmesine yol
acan nedenin dindar halk: i¢in fazla laik oldugu sik¢a dile getiril-
mistir. Bu dogru olsaydi, laik teriminin anlamini yeniden tanimla-
mak gerekirdi.

Ulemanin Dirilig Partisi’ne tepkisi keskindi. Buna karsilik ola-
rak Kum kentindeki Feyziye Bagmedresesi kapatildi. 250 6grenci-
si orduya alindi, kisa bir siire sonra da iglerinden biri hapishanede
6ldii. Onde gelen miictehidler Dirilis Partisi’nin anayasaya, Iran’in
cikarlarina ve Islam’in ilkelerine aykir1 diistiigiinii bildiren fetvalar
yayimliyorlard1.5¢ Yalnizca pazarlarla ciftgileri degil Iran’in tama-
mini ve Islam dinini yok etmek iizere tasarlanmig oldugu gerekge-
siyle Humeyni bu partinin haram oldugunu acikladi.’? Fetvanin
yayimlanmasindan birkag giin sonra SAVAK onunla baglantili
kimseleri topladi, aralarinda yaklasan devrimde liderlik roii oyna-
yacak kisiler de vardi. Iran’da daha &nce hig bu kadar din adami
ayni anda hapise atilmamuisti.

Dolayisiyla Dirilig Partisi asil amacinin tam tersine sonuglara
yol agmust1. Rejime istikrar kazandirmak, monarsiyi giiglendirmek
ve Iran toplumunun genelinde Pehlevi devletini saglamlastirmak
i¢in kurulmugtu. Bunu kamuoyunu harekete gecirerek, hiikiimetle
halk arasinda képrii kurarak, devlet dairesi ¢aliganlari, fabrika is-
cileri ve kugiik ciftciler iizerinde denetimi pekistirerek ve en cesur
adam olarak da devlet iktidarini pazarlara ve din kuruluslarina ya-
yarak yerine getirmeye ¢aligmisti. Gelgelelim sonug felaket oldu.
Istikrar getirmek bir yana rejimi zayiflatti, monarsiyi iilkeden iyi-
ce kopardi ve kamuoyunun 6fkesini kabartti. Kitlesel seferberlik
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kitlelerin giidiilmesine yol agmug, bu da kitlesel hognutsuzlugu ge-
tirmisti. Orgiitlerin tekel altina alinmasi, sikinti ve istekleri siyasal
arenaya aktarabilecek yollar1 toplumsal giiglerden yoksun birak-
musti. Halkin katilimina yo6nelik ¢agrilar hitkiimetin “fiilen bize
karsi olmayanlar bizden yanadir” yerine “fiilen bizden yana olma-
yanlar bize karsidir” anlayigim benimsemesine yol agti. Eskiden
gorusglerini yiiksek sesle dile getirmedikleri siirece kendi hallerine
birakilan mubhalifler artik partiye iiye olmaya, hitkiimet lehine di-
lekgelere imza atmaya, hatta 2.500 yillik monarsiyi 6ven sozler
soyleyerek sokaklarda yiiriiylis yapmaya zorlaniyordu. Dahasi,
pazarlarin ve din kuruluslarinin iglerine beklenmedik bir bi¢imde
burnunu sokan rejim, boyle yapmakla ge¢miste kendisiyle gele-
neksel toplum arasinda var olmug pamuk ipligi gibi birka¢ koprii-
yu de atmugti. Yalnizca ulemayi tehdit etmekle kalmamis, ayni za-
manda binlerce ditkkan sahibinin, atolye sahibinin ve kiigiik isa-
daminin da ofkesini ustiine ¢ekmisti. Kisaca, Dirilis Partisi yeni
baglar kurmak bir yana olanlar1 da kopardi. Bunu yaparken de ni-
ce tehlikeli diigmani kigkirtmigti. Rejime istikrar kazandirmas igin
Huntington’a bagvuruldu, ama o da zaten zayif olan rejimin
istikrarini iyice bozmakla kaldi. Sah keske “Isi oluruna birak” di-
yen Sir Robert Walpole’un tinlii deyigine kulak verseydi...
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VI

islam Cumhuriyeti

Devrimler sasmaz bir bigimde daha gli¢li devletler Uretirler.
De Tocqueville

Devletimizi kuvvetlendirmeliyiz. Sadece Marksistler devletin kuruyup
gitmesini ister.
Hiicceti'-islam Rafsancani

Islam Devrimi (1973-79)

Acaba g6yle ya da boyle yapilsaydi devrim 6nlenebilir miydi di-
ye bir siirii spekiilasyon yapilmistir: Eger sah muhalefeti ezme ya
da yatigtirma konusunda daha kararli olsaydy; eger kanser olma-
saydi; eger eski etkili danigmanlari hayatta olsayd; eger yiiksek
teknolojili silahlara daha az, kitle denetim aygitlarina daha ¢ok
para harcasaydi; eger generalleri birlik duygusu gosterseydi; eger
insan haklar1 orgiitleri basinin etini yemeselerdi; eger CIA
1950’lerden sonra iilkeyi yakin takibe alsaydi; eger Beyaz Saray
kendilerini sansiirleyen diplomatlari duymazliktan gelseydi de
kugkucu akademisyenlerin siddetli uyarilarina kulak assaydi; eger
son evrelerde Washington ya sahi destekleme ya da Humeynr’ye el
uzatmay1 deneme konusunda daha tutarl olsayd:... Hezimetin he-
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men ardindan Washington kendine su soruyu soruyordu: “Iran’
kim kaybetti?” Kimi Baskan Carter’1 sugluyordu, kimi CIA’yi, ki-
mi gahi, kimi de onun generallerini.! Oysa bu spekilasyonlar, gii-
vertedeki iskemleler bagka turli dizilseydi acaba Titanic yine de
batar miydi, diye tartigmak kadar anlamsiz.

Devrimin patlak vermesinin nedeni son dakikada yapilan su ya
da bu siyasal yanlis degildi. Onlarca yildir Iran toplumunun derin-
lerinde birikmig agir1 baskilarin yanardag gibi patlamasiydi. 1977
yilina gelindiginde toplumun hemen her kesimine yabancilagmig
olan sah boyle bir yanardagin ustiinde oturmaktaydi. Aydinlara ve
kentli is¢i simifina inatla karsi ¢ikarak kendi sonunu hazirladi. Bu
mubhalefet yillar igerisinde siddetlendi. Sah, cuamhuriyetgilik ¢cagin-
da monarsi, sahlik ve Pehlevilik gosterisi yapiyordu. Milliyetgilik
ve anti-emperyalizm ¢aginda iktidara gelmesi CIA-MI6 igbirligiyle
Musaddik’in, diger bir deyisle Iran milliyetciliginin simgesinin
devrilmesinin dogrudan sonucuydu. Tarafsizlik ¢aginda baglanti-
sizlar hareketi ve Ugiincii Diinyacilik’la alay ediyor, bunun yerine
kendini Basra Korfezi’nde Amerika’nin jandarmasi olmaya adiyor
ve Filistin ve Vietnam gibi hassas konularda a¢ikca ABD’den yana
tavir aliyordu. Demokrasi ¢agindaysa, Sah, diizenin, disiplinin, ki-
lavuzlugun, kralligin ve Tanrr’yla kisisel iletisim kurmanin erdem-
lerini yiiceltiyordu.

Sah yalmizca var olan diismanliklar1 koriiklemekle kalmamis
yenilerini de yaratmigti. Onun Beyaz Devrim’i ge¢migste genel ola-
rak monarsiye, 6zellikle de Pehlevi rejimine kilit destek saglamig
toprak sahibi asiret reislerinden ve kirsal kesimin ileri gelenlerin-
den olusan sinifi bir hamlede silip siiptirmiistii. Beyaz Devrim’i ge-
rekli koy hizmetleriyle giiglendirmeyen sah, orta 6lgekli arazi sa-
hiplerinden kurulu yeni sinifi yuzistii birakmis oluyordu. Bunun
sonucunda bagi derde girdiginde, rejimi desteklemesi gereken tek
sinif, hezimetini kenardan seyretmekle yetindi. Kirsal kesimde ya-
sam kosullarinin iyilegtirilmemesine bir de hizlh niifus artig1 ekle-
nince, topraksiz koylillerin sehirlere toplu gogii bas gosterdi. Boy-
lece sehirlerde bir gecekondu yoksullari ordusu dogdu: Yaklasan
devrimin kogbaglariydi bunlar. Dahasi 1975°te Dirilis Partisi’nin
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kurulmas: pek ¢oklarinin, 6zellikle de pazar esnafiyla onlarin ya-
kin miittefiki ruhani sinifin goziinde geleneksel orta sinifa karsi
acik bir savas ilaniydi. Bu durum en sessiz ve siyaset dig1 din adam-
larinin bile en ¢ok ses getiren ve en faal muhalifin, yani Humey-
ni’nin kollarina atilmalarina neden oldu. Sah bir yandan iilkenin
coguna yabancilagsa da, giderek biiyiiyen devletinin ona toplum
tizerinde mutlak denetim yetkisi verdigine giiveniyordu. Kapildig:
bu izlenim inga etmekten gurur duydugu saglam goriiniiglii baraj-
lar kadar aldaticiydi. Muazzam gériintiyorlardi, sapasaglam, mo-
dern ve yikilmaz. Oysa yetersiz, savurganlik timsali, tortularla ti-
kali ve kolaylikla bozulabilen yapilardi. Onca kalabalik hiikiimet
personeline ragmen devlet bile son tahlilde sagliksiz oldugunu ka-
mitlad1. Ulkenin geri kalani gibi devlet memurlar: da greve giderek
devrime katilmiglardi. Devletin kendisini sarsinadan sahin, Pehle-
vilerin ve bitiin monarsi kurumunun tarihin ¢opligiine gonderile-
meyecegini biliyorlardi. Sah’t devletten tamamen bagimsiz bir ki-
silik olarak goriiyorlardi. Devlet ¢carkinin diglileri gibi degil, toplu-
mun lyeleri, daha dogrusu aylikli orta sinifin geri kalaniyla ortak
sikintilar1 olan yurttaglar gibi hareket ediyorlardi.

1976 yilinda, Pehlevi hanedanliginin ellinci yildéniimiinde siir-
gundeki muhalefet tarafindan Paris’te yayimlanan bir gazetede bu
sikintilar 6zetlenmisti.2 Islam Cumbhuriyeti’nin gelecekteki cum-
hurbaskani Ebul Hasan Beni Sadr tarafindan kaleme alinmis “El-
li Yillik Ihanet” bashkli makale, siyasal, ekonomik, kiiltiirel ve
toplumsal konularda isledigi giinahlardan dolay: rejime elli ayr
suglama yoneltiyordu. Bunlarin arasinda hem 1953 hem de 1921
askeri darbeleri, temel yasalarin ¢ignenmesi ve Megruti Devrim’le
alay edilmesi, 19. yiizyil somiirgeciliginin tortusu kapitiilasyonlari
tanima, Batr’yla askeri ittifaklar kurma, muhalifleri katletme ve si-
lahsiz protestoculara, 6zellikle de 1963 Haziran’indaki gosterilere
katilanlara ates agma, silahli kuvvetlerdeki yurtsever subaylari
ayiklama, basta tarim iriinleri pazari olmak iizere ekonomiyi ya-
banci tarim igletmelerine agma, liderlik kiiltiiyle tek partili devlet
kurma, dini gasp etme ve din kuruluglarini ele gecirme, “kiiltiirel
emperyalizmi” yayarak ulusal kimligi 6nemsiz kilma, saha tapin-
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manin, irk¢iligin, Aryenizmin ve Arap karsithginin propagandasi-
n1 yaparak “fagizmi” tirmandirma, daha yakin tarihte de topluma
biisbiitiin egemen olma amaciyla tek parti devletini tesis etme var-
di. “Bu elli y1I” diye vurgulanmigti makalede, “tam elli vatan ha-
inligi sugu icermektedir.”

Bu dertler 1977°de, sah siki polis denetimlerini biraz olsun gev-
setince ortaya dokiildi. Boyle davranmasinin bir nedeni Jimmy
Carter’in bagkanlik secimlerine yonelik kampanyasinda Sovyetler
Birligi kadar Iran’in da iginde oldugu baz iilkelerde yasanan insan
haklari sorunlarini giindeme getirmesiydi. Diger bir nedense Lon-
dra’da yayimlanan Sunday Times gibi biiyiik gazetelerin Iran’daki
iskence, keyfi tutuklama ve toplu hapsedilme olaylari hakkinda
yazilar yayimlamalari; ama daha 6nemlisi, Uluslararasi Hukukgu-
lar Komisyonu gibi saygin kurumlar dahil, bir¢ok insan haklari
orgiitiinden gelen baskilardi. Uluslararasi1 Af Orgiitii’niin tanimiy-
la “diinyada insan haklarimi en ¢ok ihlal edenlerden biri” olma
damgasini silmeye ¢aligsan sah, Uluslararasi Hukukgular Komisyo-
nu’na, hapishaneleri Kizil Ha¢’a agacagina, yabanci avukatlarin
durusmalara katilabilecegine, az tehlikeli siyasal tutuklularin affe-
dilecegine, en 6nemlisi de bitiin sivillerin diledikleri savunma avu-
katlariyla birlikte agik mahkemelerde yargilanacagina dair soz
verdi.> Ne kadar ufak ¢apl olsa da, bu haklarin taninmasi saglam
goriinen rejimde gedikler agmisti. Sah bu ayricaliklari tanirken
herhalde firtinayi atlatabilecegine giiveniyordu. Her haliikarda ka-
muoyunun agirlikli desteginin arkasinda oldugunu diisiinerek ken-
dini kandiriyordu. Uluslararasi Hukukgular Komisyonu’nun tem-
silcisiyle yaptig1 6zel goriismede ona karsi olanlarin yalnizca “ni-
hilistler” oldugunu soyleyerek bobiirlenmigti.*

Kapiy1r azicik aralik bulan muhalefet sesini duyurma firsatini
kullandi. 1977 gliziinde medrese 6grencileri, pazar esnafi ve eski si-
yasal liderlerin yaninda avukatlar, yargiglar, aydinlar, akademis-
yenler ve gazetecilerden olusan orta sinif kokenli 6rgutler ortaya
cikiyor ya da yeniden goriiniiyor, bildirilerle biltenler yayimhyor
ve Dirilis Partisi’ni acgik¢a kimiyorlardi. Bu huzursuzluk ortami
Ekim ayinda Tahran’daki Endiistri Universitesi yakinlarinda kisa



iSLAM CUMHURIYETI 207

siire Once yeniden faaliyete gecen, Yazarlar Dernegi ve Alman hi-
kiimeti destekli Goethe Enstitiisii tarafindan diizenlenen on siir
okuma gecesinde iyice tirmanmusti® Hepsi taninmig mubhalifler
olan yazarlar rejimi elestirmis, son gece tagkin seyirciler sokaklara
dokiilerek polisle ¢atigmuglardi. Soylentiye gore bir 6grenci 6lmiis,
yetmigi yaralanmus, yizden fazlasi tutuklanmigti. Bu protestolar
ileriki aylarda, 6zellikle de 7 Aralik gayri resmi 6grenci giiniinde de
devam etti. Protestolarda tutuklananlar sivil mahkemelere ¢ikarti-
larak ya saliverildiler ya da hafif cezalar aldilar. Bu durum Kum
kentindeki medrese 6grencileri dahil bir¢coklarina agik bir mesajdi.

Ocak 1978°de hiikiimet yanhs: Ittilaat gazetesi umulmadik bir
bomba patlatinca igler daha da sarpa sardi. Yayimlanan basyazida
ozellikle Humeyni, genel olarak da ruhani liderler sinifi feodalizm,
emperyalizm ve elbette komiinizmle igbirligi yapan “kara irticaci-
lar” olarak su¢lanmaktaydi. Ayrica Humeyni’nin gengliginde sarap
ve tasavvuf siirleriyle dolu hovarda bir yasam siirdugii, aslinda
Iranli olmadigi, dedesinin Kesmir’'de yasadigi ve akrabalarinin
“Hindi” soyadimi kullandig: iddia ediliyordu.6 Bu bagyazinin tek
aciklamas rejimin kendi iktidarimi fazla abartmasi olabilirdi. Ta-
rihte aptalligin roliinii asla kiicimsememek gerekir. Sonraki iki giin
Kum’daki medrese 6grencileri yerli pazarcilari kepenk indirmeye
ikna edip yagh din adamlarinin, 6zellikle de Biiyiik Ayetullah Seri-
atmedarr’nin destegini almaya caligarak sokaklar: ele gecirdiler ve
sonunda polis karakoluna yuriiyerek giivenlik gigleriyle catistilar.
Devletin tahminlerine gore bu “trajedi” iki cana mal olmugtu. Mu-
halefetse “katliamda” 70 6li, 500 yarali oldugunu tahmin etmisti.
Izleyen on ii¢ ay boyunca yasanan biitiin ¢atismalarda oldugu gibi
bunda da verilen zayiat sayilari arasinda biiyiik farklilhklar vards.
Catigmanin ertesinde rejim, medrese 6grencilerinin protestosunun
nedeninin Riza Sah’in kadinlarin pecesini yasaklamasinin yildonii-
mii oldugunu ileri siirdii. Oysa medreselerin gonderdigi dilekgeler-
de bu yildoniimiiniin adi bile gegmiyordu. Onlarin istedigi basyazi
i¢in Oziir dilenmesi, siyasi mahkiimlarin serbest birakilmasi, Hu-
meyni’nin geri donmesi, Feyziye Medresesi’nin yeniden agilmasi,
Tahran’daki tiniversite 6grencilerine yonelik fiziksel saldirilara son
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verilmesi, basta basin 6zgiirlugii olmak tizere ifade ozgurliugi, yar-
g1 bagimsizligi, emperyalist devletlerle baglarin koparilmasi, tari-
min desteklenmesi ve Dirilis Partisi’'nin derhal kapatilmasiydi.”
1978 boyunca baslica talepleri bunlardi. Kum’da yasanan olaydan
hemen sonra Seriatmedari halktan 6liilerin kirk: ¢ikana dek igbas:
yapmamalarini ve camiye namaza gitmelerini istedi.
Kum olayi kirkar giin siiren t¢ biiyiik krizlik bir dongiiye yol
.agmugti, her biri 6ncekinden daha siddetliydi. Subat ortalarinda
patlak veren ilk kriz, bagta Seriatmedari’nin memleketi Tebriz ol-
mak tizere buyiik sehirlerde siddetli catismalara sahne oldu. Dev-
let sehirde kontrolii yeniden kazanmak icin tanklarla, helikopter-
lerle midahale ediyordu. Mart aymin sonlarindaki ikinci kriz,
Yezd ve Isfahan’da kayda deger maddi hasara yol agt1. Sah, yurt-
dis1 gezisini iptal etmek ve ¢evik kuvvetin basina kendi ge¢mek zo-
runda kaldi. Mayis’taki iigtinct kriz, yirmi dort kasabay: sarsti.
Kum kentinde polis saygisizca Seriatmedari’nin evine girerek, ona
siginmis iki medrese 6grencisini 6ldiirdi. Yetkililere gore kirk giin
gosterilerinde 6lenlerin sayisi1 22, muhalefete gore 250’ydi.
Bunlara eklenen ve yine kan dokiilen iki ayr1 olay gerilimi iyice
tirmandirdi. 1953 darbesinin yildoniimii olan 19 Agustos’ta isgi
kenti Abadan’da bulunan biiyiik bir sinema salonunda yangin ¢ik-
muist1, 400 kadin ve ¢ocuk yanarak can verdi. Kamuoyu hig gecik-
tirmeden yerel emniyet miidiirini sugladi; ¢inkii miidiir 6nceki
gorev yeri olan Kum’da Ocak ayinda halka ates agilmasi emrini
vermisti.® Sehir digindaki toplu cenaze toreninin ardindan, 6lenle-
rin akraba ve arkadaglarindan olugan 10.000 kisilik bir kalabalik
“Sahi yakin, Pehlevilere son” diye bagirarak Abadan’a yiiridiiler.
Washington Post muhabiri yiriiytisciilerin tek bir mesaj verdikle-
rini bildiriyordu: “Sah gitmeli.”® Financial Times muhabiri de re-
jimden ¢ikar saglayanlarin bile yanginin SAVAK tarafindan ¢ika-
rildig1 kugkusu tagimalarina sagirmigt1.1% Onlarca yillik giivensizli-
gin bedeli agird.
Ikinci katliam 8 Eyliil giinii sahin sikiyénetim ilan etmesinin he-
men ardindan yagandi. Bitiin sokak gosterileri yasaklanmig, mu-
halefet liderlerinin tutuklanmas: i¢in emir ¢ikarilmig ve askeri vali
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olarak Tahran’a sahin bir general atanmigti. Tahran sehir merke-
zindeki Jale Meydanr’'ndaki kalabaligin etrafini saran komandolar
onlara dagilmalarim bildirdiler, emirleri yerine getirilmeyince de
rasgele ates actilar. 8 Eyliil giinii bundan boyle, 1905-06 Rus Dev-
rimi’ndeki Kanli Pazar’1 ¢agristiracak sekilde Kara Cuma diye ani-
lacakti. Avrupali gazeteciler Jale Meydanr’nin “atis poligonuna”
benzedigini, askerlerin geride “kan g6li” biraktiklarini bildiriyor-
lardi. Ama asil hasar uzlasma olasiliginin ortadan kalkmasiydi.!!
Britanyal bir gozlemci, sahla halk arasindaki ugurumun artik ka-
panamayacagina igaret etmisti, bunun nedeni hem Kara Cuma
hem de Abadan yanginiyd:.!? Bir Italyan gazetesi icin devrim sira-
sinda muhabirlik yapmaya kosan Fransiz filozof Michel Foucault,
Jale Meydanr’nda vurulanlar 4.000 civarinda diye bildirmisti.
Kurbanlarin ailelerine tazminat 6deyen Sehit Aileleri Vakfi, sonra-
dan o giin sehir genelinde 6len “84” kisinin isimlerini yayimladi.13
Ertesi haftalarda universite ve liselerde baslayan boykotlar petrol
sanayiine, pazarlara, kamu ve 6zel sektordeki fabrikalara, banka-
lara sigradi; demiryollari, liman isletmeleri ve resmi dairelerde
grevlere doniistii. Merkezi hitkiimetin gozbebegi Planlama ve Biit-
ce Teskilat1 dahil biitiin iilke greve gitmisti.

Muhalefet asil tokadin1 11 Aralik 1978 tarihinde, Muharrem
ayinin can alic1 giinii Asura sirasinda, muhalefet temsilcilerinin hii-
kiimetle -Humeyni adina— yaptiklar1 gorigmelerde bir uzlagmaya
varildigi zaman indirecekti. Hiikiimet askeri gozden uzaklastirma-
y1 ve sehrin kuzeyindeki varlikli mahallelere cekmeyi kabul etmis-
ti. Muhalefet 6nceden belirlenen yollarda yuriiyiis yapmaya ve
dogrudan sahi hedef alan sloganlar atmamaya riza gostermigti.
Asure giinuinde diizenli dort toren alayr Tahran’in batisindaki ge-
nis Sahyad Meydani’nda bulustular. Yabanci muhabirler kalabali-
gin iki milyonu agtigin1 tahmin ediyordu. Mitingde alkislar egligin-
de Islam Cumhuriyeti’nin kurulmasi, Humeyni’nin geri dénmesi,
emperyalist gii¢lerin tilkeden kovulmasi ve “muhtag kitleler” i¢in
sosyal adalet uygulanmasi yoniinde ¢agrida bulunma karar: alin-
di.** Biitiin gosterilerde oldugu gibi bunda da velayet-i fakib teri-
mi agza alinmamaya 6zen gosteriliyordu. New York Times verilen
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6 Sah Mubammed Riza Peblevi'nin bheykeli devrim sirasmda Humeyni'nin karargahimin
yakmlarimda yere devrilmis. Tabran, Subat 1979.
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7 Devrim sirasmda askerlerin éniinden gegen bir kadin. Tabran, 1978.
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mesajin agik secik ortada oldugunu yazmigti: “Hitkiimet kanun ve
diizeni korumaktan acizdi. Ancak kenara ¢ekilip dini liderlerin yo6-
netimi devralmasina izin verebilirdi. Muhalefet, bu mitingle bir
anlamda halihazirda alternatif bir hitkiimetin bulundugunu gozler
ontine sermisti.”15 Christian Science Monitor da benzer bir yakla-
simla, “Baskentte dev bir insan dalgasi kabararak hi¢bir mermi ya
da bombayla verilemeyecek mesaji agik¢a haykirdi: ‘Sah Gitme-
1.1 Pek ¢ok kimse bu mitingi gercek bir halk oylamas: gibi gor-
mustil.

1 Subat giinii Humeyni siirgiinden dondi, iki hafta sonra da
Sah ilkeyi terk etti. Humeyni’yi karsilayan ii¢ milyonu agkin ka-
labalik onu havaalanindan helikopterle alarak Behigti Zehra me-
zarligina goturiip “devrim ugruna sehit olan on binler” i¢in dua
etmeye zorladi. Yeni rejim ¢ok ge¢meden sehit sayisin1 60.000
olarak agikladi. Gergek rakam herhalde 3.000’in biraz ustiindey-
di.’” Sehit Aileleri Vakfi sonradan 1963 Haziran’indan baglaya-
rak biitiin devrim hareketi boyunca 6lenler hakkinda bir aragtir-
ma yaptirdi, ama sonuglarini yayimlamadi. Aragtirmadaki ra-
kamlara gore 1977 Ekim’iyle 1979 Subat’1 arasinda gegen on dort
ayda 2.781 gosterici 6lmigtii. Kurbanlarin ¢ogu bagkentten, da-
ha ¢ok da Tahran’in giineyindeki is¢i mahallelerindendi.'® Sah re-
jimine 6ldiriici darbe 9-11 Subat arasinda, Halkin Fedaileri ve
Halkin Miicahitleri orgiitleri tarafindan desteklenen harp okulu
ogrencileriyle teknisyenlerin Jale Meydani yakinlarindaki ana ha-
va ussiindeki Saray Muhafizlarryla catistiklari zaman indirildi.
Komutan tarafsizligini ilan ederek askerlerini kiglalarina gekti. Le
Monde gazetesinin haberinde Jale Meydani gevresinin Paris Komii-
ni’ni ¢agristirdigy, hele halkin cephanelikleri basip silahlar1 dagt-
mastyla buna daha ¢ok benzedigi yaziyordu.!” New York Times,
“Bir yildan fazla bir zaman 6nce siyasal kriz patlak verdiginden
beri ilk kez binlerce sivilin ellerinde makineli tifekler ve bagka si-
lahlarla sokaklarda boy gosterdigini” belirtmigti.2? Tahran’da
yayimlanan bir gazete de ayni dogrultuda, “On yasindaki ¢ocuk-
lardan yetmis yasindaki emeklilere kadar binlerce insana silah
dagitildigini” bildiriyordu.?! Dramin son perdesi 11 Subat gii-
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nii 6gleden sonra Tahran Radyosu’nun yaptig: tarihsel anonstu:
“Burasi Iran’in sesi, gergek Iran’in sesi, Islam Devrimi’nin sesi.”
Iki giin siiren sokak catismalar1 53 yillik hanedanhgin ve 2.500
yullik monarsinin sonunu getirmigti. Pehlevilerin kendi devletleri-
ni desteklemek i¢in kullandig: ti¢ temel dayanaktan biri olan or-
du felce ugramis, biirokrasi devrime katilmisti, saray patronaji ise
buyiik bir sagkinlik i¢indeydi. Halkin sesinin Pehlevi monarsisin-
den daha kudretli oldugu kanitlanmisti.

Islam Anayasas1 (1979)

Devrimden sonra yapilmas: gereken ilk is 1906 temel yasalari-
nin yerini alacak yeni bir anayasa taslaginin hazirlanmasiydi. Bu
durum velayet-i fakih kavramini kurumsallagtirmaya kararli Hu-
meyni ve yandaslariyla Charles de Gaulle’iin Besinci Cumhuriye-
ti’ni Ornek alan bir anayasa isteyen resmi Bagbakan Mehdi Bezir-
gan ve onun Miisliman liberal laik destekgileri arasinda dengesiz
bir miicadeleye yol act1. Bezirgin ve yandaslar1 adi Islami ama ige-
rigi demokratik bir cumhuriyet tasavvur ediyordu. Bu geliski ayni
zamanda cifte hitkiimetin varhigina da isaret etmekteydi. Bir taraf-
ta Bezirgdn’in baginda bulundugu ve Musaddik’in milliyet¢i hare-
ketinden kalma emektar dostlarla dolu Gegici Hiikiimet vardi. Ba-
z1 kabine uiyeleri Bezirgan’in Kurtulus Hareketi’ne iiyeydiler, diger-
leri de daha laik Ulusal Cephe’den gelmiglerdi. Humeyni’nin bu
Gegici Hikiimet’i kurmasinin nedeni devlet biirokrasisinin, silahli
kuvvetlerin ve bakanlarin kugkularini gidermekti. Onun tek istedi-
gi sahi uzaklagtirmakti, biitiin devleti dagitip pargalamak degil.
Diger tarafta, her zamankinden ¢ok daha saglam duran golge ru-
hani hiikiimet yer aliyordu. Devrimin son giinlerinde Humeyni ta-
rafindan Tahran’da Devrim Konseyi ve Merkezi Komite kurul-
mustu. Ilkinin gorevi Gegici Hiikiimet’e bekgilik yapmakt1. Ikinci-
si yerel komitelerle onlarin iilke genelindeki camilerin ¢oguna ya-
yilmis olan gozcilerini (pasdar) kanatlarinin altina almisti. Ayni
zamanda bu birimlerden diger dini liderlerle, 6zellikle de Seriatme-
dari’yle yakin iligki i¢indeki kimseleri temizliyordu. Sahin tahttan
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indirilmesinden hemen sonra Humeyni iilke ¢apinda yapilan gegi-
ci yargilamalari denetlemek i¢in Devrim Mahkemesi’ni ve vilayet
bagkentlerine cuma imamlarini atamakla gorevli Kum’daki Mer-
kez Camii Biirosu’nu kurmustu. Ilk defa merkezi din kurumu tas-
radaki cuma imamlarinin denetimini ele gegirmis oluyordu. Diger
bir deyisle, golge devlet bu kez resmi olani golgede birakmisti. Be-
zirgan, “K4git ustiinde yetki hiikiimetin elinde; oysa gercekte yet-
kiyi elinde tutan Humeyni, onun Devrim Konseyi, devrimci komi-
teleri ve kitlelerle iligkisi” diye sikdyet ediyordu.2? “Elime bir bigcak
tutusturdular” diye eklemigti, “ama bu bigagin yalnizca sap1 ben-
de. Keskin ucuysa baskalarinin elinde.”

Bezirgin ile Humeyni’nin ilk siirtiismesi daha Mart ayinin bas-
larinda iilkede Islam Cumhuriyeti’nin kurulmasi konusunda
“evet” ya da “hayir” oylamasinin hazirliklar1 yapildigi sirada ya-
sand1. Bezirgin halkin 6niine tigiincii bir oy pusulasinda yer alan
Demokratik Islam Cumbhuriyeti secenegini de koymaktan yanay-
di. Humeyni bunu su gerekgeyle reddetti: “Ulkenin ihtiyac1 olan
Islam Cumbhuriyeti, ne Demokratik Cumhuriyet ne de Demokra-
tik Islam Cumbhuriyeti. Batililara ait ‘demokratik’ terimini agzina
alma. Boyle bir taleple ortaya ¢ikanlar Islamiyet hakkinda higbir
sey bilmiyorlar demektir.”23 Sonra da ekledi: “Islam’in 6niine de-
mokratik gibi bir sifat koymaya gerek yok. Ciinkii Islam her sey-
dir, her sey anlamina gelir. Zaten kusursuz olan Islam sézciigiiniin
yanina bagka bir sozciik eklemek hazin.”?* 1 Nisan giinii yapilan
referandumda oylarin yiizde 99’u Islam Cumbhuriyeti’ne evet de-
migti. Toplam yirmi bir milyon se¢gmenden yirmi milyonu oy ver-
migti. Boylece yeni tiiretilen dinsel ¢agrisimli adiyla Meclis-i Hib-
regdan (Bilirkisiler Meclisi) denen, 73 kisiden olusan bir segici
meclis kurulmasi i¢in zemin olugmustu. Agustos ayinda iilke bu
delegeleri se¢mek tizere sandiga gitti. Adaylarin hepsi Merkezi
Komite, Merkez Camii Biirosu ve yeni kurulmug Tahran Militan
Rubhaniler Birligi (Camia-y: Rubaniyan-1 Miibariz-i Tabran) tara-
findan siki denetiminden gegcirilmekteydi. Se¢cimlerde Humeyni
yandaslarinin ezici zafer kazanmas: hig sasirtici degildi. Kazanan-
lar arasinda on bes ayetullah, kirk hiiccetiv’l-islam ve on bir tane
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de din adami olmayan, ama Humeyni’yle yakin iligkili kimse bu-
lunuyordu. Bilirkisiler Meclisi Islam Anayasasr’nin taslagini ha-
zirlamak i¢in kollar: sivadi.

Sonug¢ta, Humeyni’nin velayet-i fakih’i ile Bezirgin’in Fransiz
Cumbhuriyeti sistemi, ilahi haklar ile insan haklari, teokrasi ile de-
mokrasi, hakkin sesi ile halkin sesi, ruhani otorite ile halk egemen-
ligi arasinda karma bir diizen —bir taraf daha agir bassa bile-
ortaya ¢ikt1! Belge 175 maddeden olugsuyordu, Humeyni’nin 6li-
miiyle birlikte 40 kanun degisikligi yapildi.2* Belge Mehdi gelene
dek yiiriirliikte kalacakti. Girig boliimiinde Allah’a, Ilahi Adalet’e,
Kuran’a, Kiyamet Giini’ne, Hz. Muhammed’e, On Iki Imam’a,
Mehdi’nin gelisine ve en gegerlisi de Humeyni’nin velayet-i fakih
kavramina inang¢ vurgulamiyordu. Her tiirlii otoriter, somiirgeci ve
emperyalist digiinceye karsi ¢ikildiginin alti ¢iziliyordu. Humey-
ni’'ye adanmis tanitict maddelerde Biyiik Fakih, Ruhani Lider,
Devrim Rehberi, Islam Cumhuriyeti’nin Kurucusu, Miistezefin’in
Ilham Kaynag: ve en etkilisi de Ummet’in Imaim gibi unvanlar gé-
ze ¢arpiyordu. Siiler daha 6nce Giinahsizlik ¢agristiran bu kutsal
unvani asla yasayan biri i¢in kullanmamiglardi. Humeyni omiir
boyu Ruhani Lider ilan edilmisti. Onun 6liimiinden sonra Bilirki-
siler Meclisi tarafindan yerine iistiin bir dini lider getirilecegi ya da
boyle biri yoksa ii¢ veya bes fakihin bir araya gelecegi bir Liderlik
Konseyi’nin kurulacag karara baglanmusti. Ayrica, eger gorevleri-
ni yerine getirmeyi beceremezlerse azledilebilecekleri de belirtil-
misti. Anayasa geregi ulusal bayragin i¢ rengi korunurken, tizeri-
ne “Allahiiekber” ifadesi eklendi.

Anayasanin Ruhani Lider’e tanidig yetkiler genig kapsamliydi.
“Islam’in ¢ikarlarini belirleme,” “Islam Cumhuriyeti’nin genel il-
politikalarin uygulanmasini denetleme” ve

» <«

kelerini saptama,
“yliriitme, yasama ve yargilama arasinda arabuluculuk yapma”
hakki vardi. Af ilan edebilir, camhurbaskanlarini azledebilir, aym
zamanda bu goreve gelecek adaylan inceleyebilirdi. Bagkomutan
olarak savas ve barisa karar verebilir, silahli kuvvetlerini seferber-
lige cagirabilir, komutanlar1 atayabilir ve ulusal giivenlik konseyi-
ni toplayabilirdi. Dahasi, resmi devlet yapisi diginda pek ¢ok yiik-
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sek riitbeli memuru goreve getirebilirdi, bunlarin arasinda ulusal
radyo-televizyon kurumu genel miidiirii, cuma imaim: makaminin
bagi, Pehlevi Vakfr’'nin yerini almig Miistezefin Vakf1 gibi yeni dini
kurumlarin bagkanlari ve onun araciligiyla iilkenin 6nde gelen iki
gazetesi Ittilaat ve Kayhan’in yayin yonetmenleri de bulunuyordu.
Ustiine iistlilk basyargicin yani sira alt derecedeki mahkeme yar-
giclariny, devlet savcisimi ve en Onemlisi on iki iyelik Gozetim
Konseyr’'nin alti din adamini atama yetkisi de ondaydi. Gozetim
Konseyi anayasanin ya da seriatin ruhuna aykiri gordigi, yasa-
ma organindan gegen kanun taslaklarini veto edebilirdi. Bunun
yaninda Meclis dahil kamu gorevine gelecek adaylari da inceleme
yetkisine sahipti. Sonradan kanunla yapilan degisiklikle Ruhani
Lider’in yetkilerine, Meclis ile G6zetim Konseyi arasindaki anlas-
mazliklara arabuluculuk edecek Takdir Konseyi’ni tayin etmek de
eklendi.

Humeyni sahlarin bile hayal edemedigi anayasal yetkilerle do-
natilmigti. 1906 devriminin sonucu mesruti monarsiydi; 1979 dev-
rimiyse Il Duce’ninkiyle esdegerde bir iktidar getirdi. Humeyni’nin
onde gelen miiritlerinden birinin dedigi gibi, eger demokrasiyle ve-
layet-i fakih arasinda tercih yapmak zorunda kalsaydi, ikincisini
se¢mekte tereddiit etmezdi, ¢iinkii o Allah’in sesiydi.26 Humeyni
anayasanin hicbir gekilde demokrasiye ters diigmedigini savunu-
yordu, “ciink’” demisti, “halk ruhanileri seviyor, ruhanilere inan-
c1 tam ve ruhanilerin kilavuzlugunu istiyor.” Sonra da eklemisgti:
“Ruhani otoritenin cumhurbaskaniyla diger devlet gorevlilerinin
caligmalarini denetlemesi, hata yapmadiklarindan ya da kanuna ve
Kuran’a aykir1 hareket etmediklerinden emin olmasi yerinde bir
davranustir.”?’ Birkag yil sonra Humeyni, Islami hiikiimetin “Allah
tarafindan Hz. Peygamber’e verilmis ilahi bir varlik” olmasina da-
yanarak Siilerin daha 6nceden reddettikleri bir Siinni kavrami olan
maslahat (kamu yararin1 gozetme) gerekcesiyle herhangi bir yasa-
y1 askiya alabilecegini agiklayacakti. “Islam hiikiimeti” demisti,
“namaz kilma, oru¢ tutma ve hacca gitme gibi tali hitkiimlerden
iistiindiir. Islam’1 korumak i¢in hiikiimet herhangi bir tali hiikmii
veya hepsini tecil edebilir.”28 Ruhani Lider’in yetkilerini saydiktan



sonra anayasada sOyle denmisti: “Ruhani Lider kanun huzurunda
toplumun diger biitiin tiyeleriyle egittir.”
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Bunun yaninda anayasada demokrasiye bazi onemli ayricalik-
lar da verilmisti. Kadinlar dahil biitiin yetiskinler olarak tanimla-
nan se¢menlere gizli ve dogrudan oylamayla cumhurbagkanini,
Meclis’i, vilayet ve yerel konseyleri, ayn1 zamanda Bilirkisiler Mec-
lisi’ni se¢me hakki tanimiyordu. Se¢men yas1 6nce on alt1 diye sap-
tandi, sonra on bese indirildi, derken 2005 yilinda yeniden on al-
tiya ¢ikarildi. Dort yilda bir segilen ve iki donemle sinirlanan cum-
hurbagkan: “yiriitmenin bas1” ve “Ruhani Lider’den sonra gelen
en yiiksek devlet gorevlisi” diye tarif edilmekteydi. Kabineye bas-
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kanlik eder, bakanlarin yaninda biitiin buyiikelgileri, valileri, bele-
diye bagkanlarini ve Ulusal Banka’nin, Ulusal Iran Petrol Sirke-
ti’nin ve Planlama ve Biitge Tegkilatrnin miidiirlerini atardi. Yillik
biitgeyle i¢ ve dis politikalarin uygulanmasindan da o sorumluydu.
Erkek olacagi varsayilan kisinin “Islam Devrimi’nin ilkelerine bag-
' bir Sii olmasi gerekliydi.

Yine dort yilda bir segilen Meclis de “milletin temsilcisi” olarak
tanitiliyordu. Devletin biitiin iglerini ve ytirutmeyle yargilama hak-
kindaki her tirla sikdyeti sorusturmaya, cuamhurbaskaninin segti-
gi bakanlari onamaya ve bu onamay: her an geri ¢cekmeye, cum-
hurbagkaniyla kabine bakanlarini sorgulamaya, biitiin bitceleri,
kredileri ve uluslararasi antlagmalar1 onaylamaya, yabanci danis-
manlarin goreve getirilmesine onay vermeye, kapal toplantilar
yapmaya, her konuyu tartigmaya, tiyelerine dokunulmazlik sagla-
maya, kendi i¢ ¢alisgmalarimi diizenlemeye ve sikiyonetim ilaninin
hakli olup olmadigina karar vermeye yetkiliydi. Meclis anayasada
degisiklik yapmak i¢in tigte iki cogunlukla referanduma gitmeyi de
tercih edebilirdi. Aymi zamanda yargimin hazirladig listeden
Gozetim Konseyi’nin diger alt1 tiyesini segebilirdi. Meclis’teki vekil
sayis1 270 olarak saptanmugti, ancak her on yilda bir yapilan genel
sayimin sonucuna bagli olarak bu rakamin artabilecegi kosulu ge-
tirilmigti. Resmen taninmug dini azinliklara, Ermenilere, Siiryanile-
re, Yahudilere ve Zerdistilere bagimsiz uiyelik tahsis edilmigti.

Vilayetin yam sira kasaba, mahalle ve koy duzeyindeki yerel
konseyler kendi idari bolgelerinde valilerle belediye baskanlarina
yardimai olurlardi. Konseylere hem Iran’da hem Rusya’da 1905-06
doneminde yapilan devrimlerle iligkili radikal ¢agrisimlar yapan
stira ad1 verilmisti. Gergekten de Halkin Miicahitleri ve Halkin
Fedaileri tarafindan diizenlenen gosteriler kendilerini de anayasa-
ya dahil etmeleri konusunda Bilirkisiler Meclisi’ne baski yapmis-
t1. Nihayet, irk, etnik koken, inang ve cinsiyet gozetmeksizin bi-
tun yurttaglara temel insan haklar1 ve kisisel ozgiirlikler tanina-
cagina dair giivence verildi: basin, ifade, ibadet 6zguirligi, orgiit-
lenme ve dilekge hakki, temyiz hakki, keyfi tutuklanmadan, is-
kenceden, gozaltindan ve telefonun dinlenmesinden korunma
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hakki. Zanliya yakalama emrinin gosterilmesi ve yirmi dort saat
icinde sivil mahkemeye ¢ikarilmas: gerekmekteydi. Yasa ontinde
“adil mahkemede yargilanip sugu kanitlanana dek sugsuz” olarak
kabul edilirdi.

Anayasada bu demokratik maddelerin bulunmasini agiklamak
gerekir. Devrim yalnizca Islam bayrag: altinda yiiriitiilmemis, ayni
zamanda “Ozgiirlik, esitlik ve sosyal adalet” taleplerine karsilik
olarak gerceklestirilmisti. Ulkenin Mesrutiyet Devrimi'ne kadar
uzanan uzun bir halk miicadelesi tarihi vardi. Pehlevi rejimi kigisel
Ozgiirliikleri ve insan haklarini ¢ignemekle elestirilmisti. Bagta hu-
kukgularla insan haklari 6rgiitleri olmak tizere laik kesim, devrim-
de kendi tistiine diiseni yerine getirmisti. En 6nemlisi de devrimin
kendisi tabandan gelen kitlesel mitingler, genel grevler ve sokak
gosterileriyle halkin dogrudan katilimi sayesinde yuritilmisti.
Bagnaz tutucular bu demokratik ayricaliklarin fazla oldugundan
sikdyetciydiler. Kendi aralarinda, Islam Cumhuriyeti kavraminin
nihai imamet yolunda yalnizca bir gegis evresi oldugunu soyleye-
rek avunuyorlard:.

Anayasada yiginla popiulist s6z de verilmigti. Yurttaglara emek-
lilik hakki, igsizlik yardimi, sakatlik maasi, sosyal konut, saglik
hizmetleri, ev sahipligi ve iicretsiz ilkogretimin yaninda iicretsiz
ortaggretim hakk: vaat edilmekteydi. Bunun diginda ev sahibi ol-
manin 6zendirilecegi, yoksullugun, igsizligin, ahlaksizligin, tefeci-
ligin, istifciligin, 6zel tekellerin ve erkeklerle kadinlar arasindaki
basta olmak iizere esitsizligin kaldirilacagy, iilkenin gerek tarim
gerekse sanayi alaninda kendi kendine yeter hale getirilecegi, iyi-
ligin telkin edilecegi, kotiiliigiin yasaklanacag: ve “diinyadaki ezi-
lenlerin (miistezefin) ezenlere (miistekebin) kargi micadelesine”
yardim edilecegi de verilen s6zlerin arasindaydi. Ulusal ekonomi,
kamu ve 6zel sektorler diye siniflandirilmigti. Biyiik sanayiler il-
kinin, ama tarim, hafif sanayi ve ¢ogu hizmetler ikincisinin altin-
da yer aliyordu. Ozel miilkiyete “mesru oldugu siirece” tam say-
g1 gosterilirdi. Bireysel ve toplumsal haklar konusunda bol giiven-
ce verilmesine ragmen, anayasada hayra alamet olmayan tuzaklar
da vardi: “Biitiin yasa ve yonetmelikler Islam’in ilkeleriyle uyum
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icinde olmalidir,” “Gozetim Konseyi biitiin ilkeleri belirleme yet-
kisine sahiptir” ve “Biitiin yasalar ayrintili olarak incelenmek
uzere Gozetim Konseyi’ne gonderilecektir. Gozetim Konseyi yasa
iceriginin Islami kurallara ve anayasa ilkelerine aykir1 olmadigini
temin edecektir” gibi...

Bezirgdn’in hazirladigi 6n taslakta yapilan diizeltmeler yalnizca
laik gruplar1 degil, ayn1 zamanda Gegici Hukiimet’i ve basindan
beri Humeyni’nin velayet-i fakih anlayisina cekinceli yaklagsmig
olan Seriatmedari’yi hayrete diigiirmiistii. Bezirgan’la birlikte Ge-
cici Hitkiimet’in yedi iiyesi Humeyni’ye bir dilekge gondererek,
sunulan anayasa Onerisinin halk egemenligini ihlal ettigi, gereken
mutabakata uzak kaldigy, iilkeyi ahundizm (aksakallilar, mollalar
rejimi) tehlikesine soktugu, ulemay: “egemen sinif” haline getir-
digi ve gelecek kusaklarin biitiin eksikliklerin sorumlulugunu Is-
lam’a yiikleyecekleri i¢in dini baltaladigi gerekgesiyle Bilirkisiler
Meclisi’ni dagitmasini rica ettiler.?’ Bilirkisiler Meclisi tarafindan
yerine getirilen faaliyetlerin “devrime karsi devrim” oldugundan
sikdyet ederek kendi hazirladiklar1 anayasa taslagini kamuoyuna
duyurma tehdidinde bulunuyorlardi. Eger halka boyle bir secenek
sunulmus olsaydi, olasilikla Bezirgin’in taslagimi kabul ederdi.
Humeyni’nin yakin miiritlerinden biri daha sonra Bezirgan’in Bi-
lirkisiler Meclisi’ni saf disi birakma “komplosu” i¢ine girdigini,
boylelikle biitiin Islam Devrimi’ni bozmay: hedefledigini iddia
edecekti.30

Iste tam bu can alic1 noktada, Baskan Carter sahin kanser te-
davisi i¢cin ABD’ye girmesine izin verdi. Humeyni’nin bilgisinde
ya da bilgisi disinda gelisen bu durum, 400 tniversite 6grencisi-
nin -sonradan Imam’in Izinde Miisliman Ogrenciler adini aldi-
lar- ABD Biiyiikel¢iligi’nin duvarlarina tirmanarak 444 giin si-
ren iinlii rehine krizini baslatmalarina yol agmisti. Ogrenciler bii-
yukel¢iligin CIA tarafindan karargdh olarak kullanildigina ve
orada 1953 darbesini yeniden canlandirma planlari yapildigina
inaniyorlardi. 1953 heyulasi hila Iran’in basina musallatti. Hu-
meyni’nin iggalcilere rehineleri salivermeleri talimatini vermeye-
cegini anlayan Bezirgin istifa etmekte gecikmedi. Dis diinyanin
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goziinde rehine olay1 kusursuz bir uluslararasi krizdi. Iran agisin-
dansa genel olarak anayasa iistiine bir i¢ ¢ekismeydi. Humey-
ni’nin miritlerinin itiraf etmekte gecikmedikleri tizere, Bezirgan
ile “liberaller” de gitmeliydi; “ciinkii Imam’in yolundan ¢ikmus-
lardi.”3! Rehineleri ellerinde tutanlar biiyiikelgilik isgalini Ikinci
Islam Devrimi olarak kutluyorlards.

Humeyni bu yeni kriz ortaminda anayasayi referanduma sun-
du. Halk oylamasi Asura’nin hemen ertesinde 2 Aralik giinii yapil-
di. Humeyni segmenleri, “cekimser” ya da “hayir” oyu kullanan-
larin Amerikalilarla sug¢ ortakligi yapmis olmakla kalmayacag,
ayni zamanda Islam Devrim sehitlerine saygisizlik da etmis olacak-
lar1 konusunda uyarmisti. Ona gore ulema Islam demekti, anaya-
saya karsi ¢ikanlar, ozellikle de laik “entelektiieller” ise “seytan”
ve “emperyalizm” ile esdegerdi. Humeyni ayrica bolinmislitk be-
lirtilerinin Amerika’y: iran’a karg: saldiriya gecmeye kiskirtacag
uyarisinda da bulunmugtu. Kafakola alinan Bezirgan, yandaglarin-
dan “evet” oyu vermelerini istedi, aksi takdirde “anarsi” ¢ikacag-
ni1 soyledi.32 Fakat laik gruplar, daha ¢ok da Halkin Miicahitleri ile
Halkin Fedaileri ve Ulusal Cephe, referanduma katilmay: reddetti.
Sonug beklendigi gibiydi: “evet” oylarinin orani yiizde 99°du. Ote
yandan katihm orani, 6zellikle Kirdistan ve Belucistan’in Siinni
bolgeleriyle Seriatmedari’nin memleketi Azerbaycan’da bir 6nceki
halk oylamasina gore gozle goriiniir sekilde azalmigti. Onceki re-
ferandumda yirmi milyon kisi oy kullanmigti. Bu defa sandik ba-
sina gidenlerse yalnizca on alti milyonda kaldi. Demek ki anaya-
say1 desteklemeyenlerin oram yiizde 17°ydi. Ulema teokratik ana-
yasasina kavugsmugtu, fakat bu, cumhuriyetin genis tabanl halk
destegini agindirmak pahasina olmustu.

Giiclenme (1980-89)

Yikilmasinin hem kaginilmaz hem de eli kulaginda olduguna
iliskin genel kaniya ragmen, Islam Cumhuriyeti ayakta kaldi. Bas-
langigta onun ayakta kalacagimi diisiinenlerin sayisi azdi. Ne de
olsa ister Ortadogu’da olsun ister bagka cografyalarda, tarih sah-
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nesindeki olgunlagmis teokrasilerin sayisi fazla degildi. Kralcilar,
solcular, laik milliyetgiler, aydin kesimin iiyeleri gibi din disindan
pek cok kisi ¢cagdas diinyada yeri olmadigi gorisiiyle ruhani sini-
fa tepeden bakma egilimi gosterdi. Modern bir devleti ¢ekip ¢evi-
rebileceklerini disiinmedikleriyse kesindi. Dahasi, tarih boyunca
siyasal gocmenler grev, protesto ya da can sikicr sesler gibi en kii-
¢ik huzursuzluk belirtilerini bile yaklagsan firtinanin tartigilmaz
kanit1 olarak gormeye yatkin olmuslardi: Bu ilk defa “19. yiizyi-
lin Avrupali sosyal filozoflari” tarafindan fark edilmigti. Rejime
birkag¢ ay 6miir bigilmigti, en fazla birkag yil siirerdi.

Oysa yeni devlet yalnizca ayakta kalmadi, ayni1 zamanda gi-
ciinii de pekigtirdi. Pehlevilerin hitkiimdarligindaki gibi toplu-
mun uzerine golge gibi ¢oken tekil ve 6zerk bir varlik olmay: bi-
rakti. Cesitli ¢ikar gruplarinin s6z sahibi olmak igin rekabet et-
tikleri ve yarigtiklar1 bir arenaya donistii. Daha genis bir toplu-
mun ayrilmaz pargas: oldu. Kendinden 6nceki devleti bozulma-
mus bir halde devralmis, yalnizca iist kademedekileri ayikladiktan
sonra yavas yavas, ama istikrarh bir sekilde biitiin kadrolara ya-
yilmigti. Hirsli projeler iceren beg yillik planlarin hepsine devam
edildi. Baslangicta yalnizca Busehr niikleer tesisi hari¢ tutulmus-
tu. Merkezi biirokrasi de biuyumigtii: 1979°da 304.000 devlet
memurunun ¢alistigi bakanlik sayisi yirmiyken, 1982 yilinda
850.000 devlet memurunu istihdam eden 26 bakanlik vardi.
2004°’teyse bir milyon devlet memurunu barindiracak kadar ge-
niglemigti.33 Yeni bakanliklar arasinda istihbarat, devrim muha-
fizlari, agir sanayi, yiiksekogretim, yeniden insa kampanyas: ve
Islami rehberlik de vardi. 1979 yilinda Bezirgin devrimle iilkeyi
Pehlevi doneminin baglica mirasi olarak gordigi hantal biirokra-
siden kurtarma vaadinde bulunmustu.3* Oysa Islam Devrimi 6te-
kiler gibi biirokrasiyi artiriyordu. Pehlevilerin hitkiimranliginda
gecen onlarca yil gibi bu biiyiimenin kaynagi, dalgalanmalara
ragmen 1980’ler boyunca yilda ortalama 15 milyar dolar,
2000’lerin baslarinda da yilda 30 milyar dolar getirisi olan pet-
rol gelirlerinin diizenli akisiydi.
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8 Islam Cumburiyeti’nin pullar

8.1 Islam Devrimi’nin énciileri amsina basilnus pullar. Soldan saga Fazlullah Nuri, Ayetullab Miiderris, Kiiciik Han ve Nevvab Safevi.
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8.3 Ayetullah Bebigti ve yetmis iki

8.2 Ayetullah Kdsaniigin basinug pul S T Yl
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8.4 Bezirgan biikiimeti tarafindan Ali Abmed, Seriati, Musaddik ve
Dehbhiida anisina basilmag pullar
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8.5 1980’lerde Islam Devrimi’nin yildéniimii icin basilmug pullar
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Iran-Irak Savagi devlete genisleme giicii saghiyordu. Biiyiik ola-
silikla, kritik 6neme sahip Satti’l-arap’in denetimini yeniden ele
gecirmek ugruna Saddam Hiiseyin’in baslattig) savas tam sekiz yil
siirdii. Iran 1983 Mayis’inda Irak’s geri piiskiirterek “Cihat, Zafe-
re Kadar Cihat” ve “Kudiis’e Giden Yollar Bagdat’tan Geger” slo-
ganlar: esliginde diisman topraklarina girdi. Iran I. Diinya Sava-
s’'ndan kalma siper savagina ve topyekiin seferberlik stratejisine
basvuruyordu. O dénemde Iran’in bir milyondan fazla can kaybi
verdigi distinilmekteydi. Ancak bir hitkiimet yetkilisi daha sonra,
savagta olenlerin sayisin1 160.000 olarak aciklayacakti?s Bagkala-
r1 bu sayiya savagta aldiklari yaralardan 6len 30.000 kisiyi, sehir-
lerin bombalanmasinda 6len 16.000 sivili ve ¢ogu siperlerde ugra-
diklar1 gaz ve kimyasal saldirilarda aldiklari kalici yaralar1 6mir
boyu tagiyan 39.000 kurbani da ekler. Ayrica 23.000 kisinin TSKB
(I. Diinya Savasr’nda “giille soku” diye bilinen Travma Sonrasi Ki-
silik Bozuklugu) ¢ektigi tahmin edilmigtir. Savasin uzun sureli et-
kilerinin hissedilmesi sasirtici olmamali.

Savas sirasinda milisler Sipah-i Pasdaran-i Inkilab-1 Islami (Iran
Devrim Muhafizlar1 Ordusu) adiyla tam donanimli bir askeri kuv-
vete doniistiiler. Kendilerine ait bakanliklari olan Devrim Muha-
fizlar’nin sayis1 120.000’i buluyordu ve kendilerine ait kiigiik de-
niz ve hava birimlerine sahiptiler. Bundan baska Besic-i Miisteze-
fin (Ezilmislerin Sefer Hazirlig1) diye bilinen destek giiciinii olustu-
ran 200.000 kadar geng ve yash goniilliyi denetimleri altina al-
muglardi. Yeni rejim, profesyonel savas giicii olarak eski ordunun
biyiik bolimiini korumus, yalnizca st riitbedekileri ayiklamak-
la yetinmigti. Ayrica komiunistlerin komiserlik sistemini dine uyar-
layarak, 270 din gorevlisini kilit bolikleri denetlemekle 6devlen-
dirmisti.3¢ Diizenli ordudaki asker sayis1 370.000°di. Bir kez daha
ad1 degistirilerek Savunma Bakanlig: diye anilan Savag Bakanli-
grnin idaresindeydi. SAVAK ile Saray Muhafizlar kugkusuz lagve-
dilmisti. Ilkinin yerine cok daha genis kapsamli bir Istihbarat Ba-
kanhg: getirildi. Ikincisinin yeriniyse Devrim Muhafizlar1 arasin-
dan secilen 2.000-5.000 kisilik Kudiis Giicii aldi. Bu durumda si-
lahli kuvvetlerde artik yarim milyondan fazla personel bulunmak-
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Tablo 13 Petrol gelirleri, 1977-94

Yil Gelir (milyar $)
1954 60
1977-78 23
1978-79 21
1979-80 19
1980-81 13
1981-82 12
1982-83 19
1983-84 19
1984-85 12
1985-86 15
1986-87 6
1987-88 10
1988-89 9
1989-90 10
1990-91 17
1991-92 16
1992-93 15
1993-94 19

Kaynak: Stockholm International Peace Research
Institute, World Armaments and Disarmament:
Year Book for 1977 (Cambridge: MIT Press, 1977),
s. 228-29.

taydi: 370.000 diizenli asker, 120.000 Devrim Mubhafiz1 ve
200.000 kadar yedek gonilli. Rehine krizi gibi Irak Savasi da re-
jime oldukga etkili bir birlestirici gii¢ kazandirmisti. Rejimle ilgili
saglam c¢ekinceleri olanlar bile ulusal tehlike s6z konusuyken hii-
kiimeti desteklemeye hazirdilar. Dolayisiyla ortada hem yurtsever
bir savas, hem de esin kaynag: din olan devrimci bir savag vardi.
Sinema endiistrisi Ufuk ve Dayatilan Savas gibi uzun metrajli bir-
kag filmle cephede 6lenlerin sahadetini yiiceltiyordu.

Savasla birlikte devlet bir¢ok bakimdan biiytiyordu. Ekonomi
Bakanhg: yoksullarin gereksinimlerini kargilamak adina her tiirli
temel madde i¢in karne ¢ikardi. Fiyat kontrolii uygulamasini bas-
latty, gida kooperatifleri act1 ve ithalati kisitladi. Hatta her tirli
dis ticareti kamulagtirmaya bile ¢alisti. Sanayi Bakanligi altmug
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dort girisimcinin terk ettigi fabrikalar1 devraldi.3” Devrimin orta-
sinda Merkez Bankasr’ndaki bir komite tarafindan, zimmetine
muazzam miktarlarda para gegirmis 177 milyonerin listesi yayim-
lanmist1.38 Liste abartili olmakla birlikte bilinen siiphelilerin adla-
rim1 veriyordu, aralarinda sarayla iliskileri ve digiik faizli devlet
kredileri sayesinde is diinyasina girmis Emini, Alam, Imami, Ziil-
fikari, Davalu, Diba ve Fermanferma aileleri de vardi. Onlar
sahtan 6nce kagmislard: Iran’dan. Devrimle birlikte 4yanin da so-
nu gelmis oluyordu. Hitkiimet, ¢alisanlarin iglerine devam edebil-
melerii¢in onlarin yatirimlarini devletlestirmisti. Yayimlanan liste,
Pehlevi doneminin sonunda kimin kim oldugu hakkindaki gergek-
lere 1s1k tutuyordu; Cemsid Amuzegar ve Hugeng Ensari gibi ba-
kanlar, Cihanbani, Tufanyan ve Uveysi gibi generaller de listedey-
di. Onlarin yaninda kendi kendini yetistirmis isadamlar1 da bulu-
nuyordu. I¢lerinde Habib Elkanyan ve Hiicabir Yezdani gibi Ya-
hudi ya da Bahai kokenlerden gelme kimseler vard. Isin ilging ya-
ni, eski rejimin onde gelen liderleri devrimin gazabindan kurtula-
bildiler. Sonunda devletin eline ¢ogu bor¢lu durumda olan
2.000°den fazla fabrika ge¢migti.3?

Adalet Bakanhg: artik Yiice Mahkeme’den bolgesel mahkeme-
lere, yerel ve devrim mahkemelerine kadar biitiin hukuk sistemine
egemendi. Seriatin ahsilagelmis yorumlarina goére yerel yargiglar
mahkeme kararlarinda son s6z hakkina sahipti. Oysa yeni yapi-
lanma dogrultusunda son s6z temyiz sistemiyle merkezi devlete bi-
rakilmisti. Dogrusunu isterseniz, devrim, Pehlevi yarg: sistemini
korumus oluyordu. Yalnizca laik 6grenim gormiis yargiglarin ye-
rine medreselerde 6grenim gormiis olanlar: getirmis ve geriatin da-
ha bagka 6zelliklerini, 6zellikle kisas maddelerini devlet yasalarina
aktarmugti.

Benzer bir yaklasimla Islami Rehberlik Bakanhg “kiiltiir em-
peryalizmine” karsi “Kiiltiir Devrimi”ni baslatti. Oneri sahipleri
bunun Ugiincii Islam Devrimi oldugunu ilan ettiler. Béyle bir soy-
lemin kaynag, toprak reformuna her yeni madde eklendiginde
ona yeni devrim adini veren eski rejimdi. Yeni rejim Aile Koruma
Yasasi’ni1 degistirerek kizlarin evlenme yasini yeniden on tige indir-
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di, mahkeme izni gerekmeksizin erkeklerin eglerini bogsamasina
olanak tanidi. Kadinlar yarg: sisteminden, laik 6gretmenlerse 6g-
retim sisteminden ¢ikarildi. Bahailer hukiimet mevkilerinden
uzaklagtirildi, ibadet yerleri kapatild, liderleri tutuklanarak bazi-
lar1 idam edildi. Herkes i¢in “kamuda Islami kurallara gore giyin-
me” yonetmeligi ¢ikarildi. Erkekler kravat takmaktan caydirilds,
kadinlarin basortiisii takip uzun mantolar giymeleri, tercihen de
carsafa buriinmeleri zorunlu kilindi. Bu kurallara uymayanlara
para cezalar veriliyor, hatta fiziksel cezalar uygulaniyordu. Rejim
ayni zamanda halki hacca gitmeye, hem yalnizca alisilagelmis hac
yerlerine degil, On Iki Imam’in s6ziim ona son yillarda gériindii-
g Kum kenti yakinlarindaki Cemkeran’da bulunan dilek kuyusu-
nu ziyaret etmeye de tesvik ediyordu. Sonradan, bir gelenek hali-
ne gelen Cemkeran ziyareti, gozde hac yerlerinden biri oldu.

Rejim gazetelerden kitaplara, radyo televizyon yayinlarina ka-
dar pek ¢ok seye sansiir uyguluyor, monarsiyi ve laik kahramanla-
r1 6ven anlatimlari yok etmek igin kitaplari yeniden yazdiriyordu.
Avrupali isimlerin kullanilmasini yasakladi, halka agik alanlarda
onceki, hatta ¢ok eski krallara ait ne varsa kaldirtti. Safeviler tara-
findan Isfahan’da yaptirilmis iinlii Sah Camii’nin adi artik Imam
Camii’ydi. Cadde ve meydanlardan Pehlevileri ¢agristiranlarin ad-
lar1 degigtirildi. Riza Sah tarafindan isimlendirilen gehirlere yeni-
den eski adlar1 verildi. Ornegin Pehlevi limani yeniden Enzeli, Ri-
zaiye sehri Urmiye, Sahi de Aliabad olmustu.

Rejim ayni zamanda ruhani simifi goklere ¢ikaran toplu bir ba-
sin-yayin kampanyasi da baslatt. Ornegin, basilan pul dizilerinde
ulemanin son devrim sirasinda oldugu kadar, tarih boyunca oyna-
dig1 6nemli rollerin de alti ¢iziliyordu. Adina pul basilanlar arasin-
da 1909’da mesrutiyetgiler tarafindan asilan miictehid Fazlullah
Nuri, Riza Sah’in lafini esirgemeyen muhalifi Ayetullah Miiderris,
basinda sarikla resmedilen Cengeli lideri Kiigitk Han, birkag siya-
setciye suikast diizenlemis ve Musaddik’s 6ldiirme girisiminde bu-
lunmus Islam Fedaileri’nin kurucusu Nevvab Safevi, 1953’e kadar
Musaddik’ desteklemis Ayetullah Kasani ve 1982’de Halkin Mii-
cahitleri tarafindan bombalanan Bilirkisiler Meclisi’nin Bagkani
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Ayetullah Behigti de vardi. Resmi agiklamaya gore atilan bomba
Behisti ile “onun yetmis iki arkadaginin” canini almigti. Din ada-
mi olmayanlara yalnizca d6rt pul ayrilmigti, onlarin tasarimlari da
Bezirgan’in kisa donemli yoOnetimi sirasinda yapilmigti. Bunlar:
Musaddik, 1906 devriminin iinlii yazar1 Dehhiida ve Islam’a dé-
niisii ilk onerenler olan Seriati ile Ali Ahmed’di. Dahasi devrimin
yildéntimunde basilan pullar, insan figirleri geriye ¢ekildigi igin,
giderek soyutlasip stilize edilmisti. Genel hedef Iran’1 Islamlagtir-
makti. Agirilik yanhlari Nevruz’un bile resmi takvimden ¢ikaril-
masiny, antik Persepolis harabelerinin umumi tuvalet olmasinu isti-
yorlardi. Onlara gore Islamiyet 6ncesi Iran’a sayg1 gosterildigine
dair en kiigiik bir isaret bile putperestlik, sirk, cahiliye ve taguti de-
mekti.

Islam Cumbhuriyeti yalnizca bakanliklar1 genisletmekle kalma-
mis, ayni zamanda yari-resmi pek ¢ok dini vakif kurmustu. Pehle-
vi Vakfrnin halefi Mistezefin Vakfr’nin, eski rejimin zenginlestir-
digi elli kadar milyonerin milkiine el koymasiyla serveti ikiye kat-
lanmist1.#0 Irak’la siiregelen savas yuziinden resmi adi Ezilmigler ve
Sakatlar Vakf1 (Biinyad-1 Miistezefin vii Canbazan) olarak degis-
migti. 1980’lerin sonunda toplam 20 milyar dolar1 asan mal varli-
g1 140 fabrika, 470 biyuk tarim sirketi, 100 ingaat firmasi, 64 ma-
den ve 250 ticari sirketi kapsiyordu. Ayrica adi Zem Zem Kola
olarak degistirilen Coca Cola fabrikasinin ve artik Ittilaat ve Kay-
han diye anilan Hyatt ve Hilton otellerinin sahibiydi. Keza, hepsi-
ne belirli gorevler verilmis diger vakiflar da, haczedilmis mallarin
idaresini ele gecirerek devlet destegi ve resmi rakamlarin ¢ok altin-
daki doviz kurlar1 sayesinde buyudiiler. Alavi Vakfi, Sehitler Vak-
fi, Hac Vakfi, Konut Vakfi, Savas Miiltecileri Vakfi ve imam Hu-
meyni Yayinlar1 Vakfi, 400.000’i askin ¢alisani istihdam ediyor-
du.*! Bunlarin biitgelerinin toplami, merkezi hiikiimetin biitgesinin
yaris1 kadardi. Ustelik Meshed’deki Imam Riza, Kum’daki Fatima
ve Rey’deki Abdiilazim gibi uzun zamandir varlik gosteren tiirbe-
lerin toplam gayrimenkul varligi 8 milyar dolara yaklasmisti. Dev-
let i¢inde devlet ya da yalnizca Ruhani Lider’e hesap veren dinsel
timarlar haline gelmislerdi.

231



232 MODERN IRAN TARIHi

Rejim pazarla iyi iligkiler i¢indeydi. O kadar ki 6nde gelen iki
Amerikali toplumbilimci, rejimi bir “burjuva” cumhuriyeti olarak
tanimhiyorlardi.? Ticaret Odasi zekat vermek konusunda kayitla-
ra gecmis ithalat ve ihracatgilarla doluydu. Oda baskani Ticaret
Bakani olarak hizmet vermekteydi. Diger bakanlarin pazarda ve
din kuruluslarinda yakinlari vardi. Sahin kapattigi Loncalar Kuru-
lu yeniden canlanarak Pazar Loncalari Islami Birligi adini aldu.
Kapsami da genisleyerek hem diikkanlardaki hem atolyelerdeki
ticretli calisanlara uzandi. 19685 yilinda Bagbakan’a suikast diizen-
lemek sugundan hapse atilan liderleri, parlamentoda Islami Koa-
lisyon Toplulugu ad: altina bir grup olusturdu. Yonetim Kurulu
Bagkan1 Habibullah Askerevladi, Ticaret Bakanr’nin kardesiydi.
Mesai arkadaglari arasinda Mustezefin Vakfi genel miidiirii, Evin
Cezaevi mudiirii ve ¢imento, seker ve pamuk alim satimi yapan bir
sirketler toplulugunun yé6neticisi bulunuyordu.*? Antepfistig iire-
ticisi ve gelecegin cumhurbagkani Rafsancani de ilk yillarda toplu-
luga tiyeydi. Saglam iligkileri olan diger pazarcilar kazangh sozles-
melere ve herkesin elde etmek i¢in can attigi dovizle ithalat lisan-
sina sahiptiler. Gozetim Konseyi’nde yer alan muhafazakar yargig-
lar, dis ticaretin devletlegtirilmesinin yaninda toprak miilkiyetine
sinirlama getirmek iizere diizenlenen reform taslagini da veto et-
mislerdi. Ayrica eskiden ileri gelenlerin gorig ahgveriginde bulun-
ma yeri, daha yakin tarihteyse sah tarafindan atanmislarin kuli-
biinden farksiz olan Meclis’te, artik miilk sahibi orta sinifin tem-
silcileri yer almaktaydi. Ornegin, Birinci Islam Meclisi’ndeki vekil-
lerin yiizde 70’inden fazlasi orta siniftandi. Bu kisilerin babalarina
bakildiginda, 63’ din adami, 69’u ciftlik sahibi, 39’u esnaf ve
12’si tacirdi.*

Bu arada Humeyni Islam dininin miilkiyeti kutsal saydigini,
ruhani sinifin 6zel miilkiyete saygi gosterecegini ve anayasanin
ekonomi iginde Ozel sektore ayri bir rol verdigini vurgulayacak
kadar ileri gitmigti. 1981°de Sekiz Maddelik Bildiri’yi yayinlaya-
rak yetkililere “ev, diikkkan, atolye, ciftlik ve fabrika dahil menkul
ve gayrimenkul sahiplerine” saygi gostermeleri talimatini verdi.#S
Ticcar ve esnaf liderlerine hitaben yaptigi konusmada, camilere
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ve medreselere parasal yardim yaptiklari, tarih boyunca Islam di-
nini destekledikleri ve son devrimde kilit bir rol ustlendikleri igin
onlar1 6vmiistii. “Onceki liderler” diye devam ediyordu, “pazar-
lara ayak basmaya cesaret edemezlerdi. Ama artik isler degisti.
Cumbhurbagkaniyla pazarcilar kardes.”*6 Humeyni, vasiyetinde,
gelecek kusaklara serbest girisimciligin “ekonominin ¢arkini”
dondirdiigi ve refahin yoksullar dahil herkese “sosyal adalet”
getirecegi gerekgesiyle 6zel miilkiyete saygi gosterilmesini nasihat
etmisti. “Islam” diye buyuruyordu, “komiinizmden ¢ok farkldr.
Biz 6zel miilkiyete itibar ederken, komiinizm her seyi paylasmak-
tan yanadir. Buna kadinlarla escinseller de dahil.”#” Humeyni’den
sonra Ruhani Lider olan Ali Hamaney de ayni anlayisi siirdiire-
rek Islam dininin pazara saygili oldugunu, Kuran-1 Kerim’in tica-
reti 6vduguni, is faaliyetleriyle hirsizhig, yozlasmayi, a¢gozlili-
gl ve somiruyii iligkilendirenlerin Muslimanlar degil sosyalistler
oldugunu savundu. “Pazar” demisti, “Islam Devrimi’ne yardim
etti ve Islam Cumbhuriyeti’ni destekleyerek onun kalesi olmaya de-
vam etmektedir.”#® Londra’da yayimlanan Economist dergisinin
sozlerini aktarirsak: “Pazar, rejimle yakin iligki i¢inde, camiler
yaptirarak, mebus ve cumhurbaskani olmaya aday muhafazakar-
lara maddi yardimda bulunarak, ileride gerceklesecek ihalelerde
avantaj elde etmekte.”#’

Yeni rejim pazarlarin 6tesindeki kirsal kesime de el uzatmisti.
Toprak miilkiyetine simir getirmemis olmakla birlikte, 850.000
hektardan fazla haczedilmis tarim igletmesi arazisini Giirgen, Ma-
zenderan ve Huzistan’daki koylu ailelerine dagitt1.5 Yeni ciftgile-
rin olusturduklari kooperatiflerin sayis1 10.000’i gegiyordu. Rejim
tarafindan ciftgilere bagka yardimlar da yapildi. Tarim tiriinlerinin
fiyatlari artirilarak tahil iretiminde iilkenin kendi kendine yetme-
sine destek olundu, Yeniden Inga Kampanyas: vilayetlere tasindi,
koyli sinifi arasinda atesli bir okuma yazma kampanyasi baglatil-
di, koylere yol, su, elektrik ve daha 6nemlisi saghk ocaklar1 ulast.
Sonraki on yillik donemde de devam eden bu strateji koylileri cift-
¢i yaparak, kirsal kesimi doniisturdi. Cok ge¢cmeden ciftgilerin ¢o-
gu yalnizca yollara, okullara, saglik ocaklarina, elektrik ve suya
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ulagmakla kalmayip radyo, buzdolabi, telefon, televizyon, moto-
siklet, hatta pikaplara da sahip olmustu. Giinlikk yasamdaki bii-
yiuk degisikliklerin bir kilit gostergesi vardi: Devrim arifesinde
dogan bebeklerde sag kalma oran: yiizde 56’nin altindayken, 20.
yuzyilin sonunda bu oran yiizde 70’e yaklagsmust:.

Rejim, ig¢i sinifina da ek olanaklar sundu. Yillik biit¢enin dort-
te biri yoksul niifusa 6denek olarak ayrilmisti. Ekmek, piring, se-
ker, peynir, yakit ve yemeklik yag yardimlar1 dogrudan verilirken;
elektrik, temizlik ve su icin dolayli yardim yapilird. Isci Evi kurul-
du, Calisma Yasasi yiirirlige girdi. Bu yasayla grev yapma ve ba-
gimsiz sendikalar kurma hakki taninmasa da, fabrika isgilerine
énemli ayricaliklar verildi: Is giinii sayis1 altiya sabitlendi, diger bir
deyisle 48 saat oldu; iicretlerin cuma giinleri 6denmesi, asgari tic-
retin miktari, 12 gunlik yillik izin ve bir tiir is giivenligi yonetme-
ligi karara baglandu. Isci Evi Kar ve Karger adl bir gazete cikar-
yor, Tudeh Parti’sinden kalma sloganlarla her yil 1 Mayis gosteri-
leri diizenliyordu. Bazi istatistikler, bu donemde tilke genelinde ya-
sanan temel degisikliklere isaret etmektedir: Okula giden ¢ocukla-
rin oranm yiuzde 60’tan 90’a yiikselmis, bebek oOliimleri binde
104’ten 25’e inmis, yillik nufus artisi en yiiksek oranina ¢ikmus,
boylece 1976°da 34 milyon olan toplam niifus 1989’da 50 milyon,
2000 yilindaysa 70 milyon olmus; en 6nemlisi de okuma yazma
orani ikiye katlanarak alti ild yirmi dokuz yas grubu arasinda
okur-yazar olmayan neredeyse kalmamisti. Bunun anlam, tarihte
ilk kez Azeriler, Kuirtler, Gilaniler ve Mazenderaniler dahil niifusun
cogunun Fars¢a konusup okuyabilmesiydi.5!

Nihayetinde Islam Cumhuriyeti kendini saglama alirken hem
cezalandirma hem o6dillendirme yontemini kullaniyordu. Cum-
hurbagkani Beni Sadr tarafindan desteklenen Halkin Miicahitle-
ri'nin 1981 Haziran’inda kalkigtigi hiikiimeti devirme girisimi,
aralarinda Bilirkisi Meclisi’nin ve Yiice Mahkeme’nin bagkani,
devrim mahkemelerinin bagyargici, jandarma komutani, Kayhan
gazetesinin yayin yonetmeni, kabineden dort bakan, Meclis’teki
yirmi sekiz vekil, iki cuma imami ve yeni cumhurbagkani Mu-
hammed Recai’nin de bulundugu seckin kimselere karsi diizenle-
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nen suikastlarla sonuglandigi zaman, rejim Jakobenleri aratmaya-
cak bir teror estirdi. Suikast girisimlerinde Humeyni’nin en yakin
iki danismani Hiiccetiy’l-islam, gelecegin Ruhani Lider’i Ali Ha-
maney ile Meclis bagkani, yine gelecekteki cumhurbagkanlarin-
dan Hiicceti’l-islam Ali Ekber Hasimi Rafsancani yaralanmiglar-
di. Hamaney’in Musaddik’in 6liim yildéniimiinde yaptigi konus-
mada soOyledikleri yasanacak kotiiluklerin habercisiydi: “Allen-
de’nin tersine bizler, CIA’in ortadan kaldirabilecegi liberaller
degiliz.”32

Subat 1979 ile Haziran 1981 arasinda gegen yirmi sekiz ayda
devrim mahkemeleri 497 siyasal muhalif hakkinda “kars: devrim-
ci” olduklari ve “nifak tohumlar1 ektikleri” gerekgesiyle idam
hitkmii verdi.’3 Iglerinde eski Bagbakan Hiiveyda, kabinenin biri
“kiiltiirel emperyalizmi” beslemekle suglanan alti1 bakani, ii¢ SA-
VAK miidiirii ve 90 ajan, Israil adina casusluk yapmakla suglanan
33 Bahai ve 1 Yahudi; 35 general, 25 albay, 20 binbasi ve 125 ast-
subay bulunuyordu. 1981 Haziran’indan 1985 Haziran’ina kadar
gecen dort yilda devrimci mahkemeler tarafindan 8.000’den fazla
kisi infaz edildi. Asil hedef Halkin Miicahitleri 6rgiitii olmasina
ragmen, baskalarinin pesine de digtiiler. Bunlarin arasinda Mica-
hitler’e karsi olanlar bile vardi. Kurbanlardan kimi Halkin Feda-
ileri orgutu uyesi, kimi Kiirt, kimi de Tudeh’i, Ulusal Cephe’yi ve
Seriatmedari’yi destekleyenlerdi. Seriatmedari, Bezirgin’in yan-
daslar1 ve Tudeh liderleri televizyona ¢ikip eski goriiglerinden vaz-
gectiklerini soylemeye zorlandilar. Demek ki devrime katilmig
olanlar sah yanlilarindan ¢ok daha fazla bedel 6demis oluyorlar-
di. Digerleri gibi bu devrim de kendi ¢ocuklarinin basini yemisti.
Bunun yaninda rejim, esi benzeri gorillmedik bir adim atarak Hu-
meyni’yi oldiirmek tizere komplo diizenlemek gibi bir su¢ uydura-
rak Seriatmedari’ye meslekten men cezasi verdi.

1988 yilinda Humeyni BM’in arabuluculuguyla ategkesi kabul
edip savasa son verdikten hemen sonra, son bir kez daha kan do-
kildi. “Zehirli tastan igmek” diginda secenegi olmadigini agikla-
migti Humeyni. Dort hafta kadar kisa bir siirede biiyiik cezaevle-
rinde kurulan 6zel mahkemeler Uluslararas: Af Orgiitii’niin “vic-
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dan mahkiimlar1” diye tamimladig1 2.800 mahkimu idam etti.’*
Halkin Miicahitleri’nin eski tiyeleri 6rgiite hila gizlice sempati
duyduklar siiphesiyle asildi. Solcular Allah’a, Peygamber’e, Ku-
ran’a ve Kiyamet Giinii’ne artik inanmadiklan gerekcesiyle “din-
den dondiiler” diye oldiiriildiiler. Cesetleri Kafiristan ve Laneta-
bad diye bilinen 1ssiz bir alana atildi. Bu goriilmedik kiyumin ak-
la yatan tek aciklamasi vardi. Olmek iizere olan Humeyni, ardin-
da toplu kiyimin kaninda vaftiz edilmis havariler birakmak isti-
yordu. Katliam onlarin cesaretini 6lgerek goniilsiizleri gercek ina-
nanlardan, imani zayif olanlari kendini tamamen dine adamiglar-
dan, iradesizleri kararhlardan ayiklamigti. Boylelikle Humey-
ni’nin hareketi i¢erisindeki dindar halkgilarla disaridaki laik radi-
kaller arasindaki baglar kopacakti. Bazi yandaslari Toprak Refor-
mu Yasasi kadar Caligma Yasas’’na da daha radikal maddeler
konmas: i¢in Tudeh Partisi’yle igbirligi yapmak gibi tehlikeli bir
anlayiga heveslenmislerdi. Humeyni ¢omezlerini Bati’ya karg iyi-
ce birlestirmek i¢in Salman Riigdii aleyhindeki unli ve egi gorul-
memis fetvasini yayimladi. Seytan Ayetleri adli kitabinda Peygam-
ber’i hicvettigi, dolayisiyla “miirtet” oldugunu kanitladig: gerek-
cesiyle Miisliman Hintli bir ailede dogmus Britanya’da yasayan
Rigdi’niin geriat geregi oldiiriilebilecegini ilan etmigti. 1988 kat-
liami hedeflenen sonucu dogurmustu. Birkag ay igerisinde devri-
min basindan beri bir sonraki Ruhani Lider olmaya hazirlanan
Biyiik Ayetullah Hiiseyin Muntazeri gelismeleri protesto ederek
istifasin1 vermig ve siradan bir adam olarak yasam siirecegi Kum
kentine yerlesmisti. Bir siire sonra 1989 Haziran’inda Humeyni
oldiaginde, kurdugu cumbhuriyeti giivenli ellere biraktigindan
emindi.

Kars1 Devrim (1989-2005)

Iktidarin el degistirmesi yumusak oldu. Humeyni’nin 6liim dé-
segindeyken atadigi yirmi bes tiyeden olusan Anayasal Reform
Konseyi, Hamaney’i bir sonraki Ruhani Lider olarak belirlemig ve
anayasanin ilk metninde degisiklikler yapmigti. Kidemli miictehid-
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lerin devrime desteklerinin zayif olmasi ve yetistirilen varis Mun-
tazeri’nin dogru yoldan sapmasindan dolayi, cumhuriyet liderligi-
nin ya seckin bir fakihin ya da kidemli fakihler konseyinin elinde
olmasi 6n kosulu Konsey tarafindan kaldirildi. Ruhani Lider’in
“duristlik,” “dindarhik,” “cesaret,” “yonetici yetenekleri” ve
“cagin siyasal sorunlarinda deneyim sahibi olmak gibi” gerekli ni-
telikleri tasiyan medrese egitimi almig bir din adami da olabilecegi-
ne karar verildi. Delegelerden biri velayet-i fakib igerisinde ille de
fakih olmasi gerekmedigini bile ileri siirmiistii.’® Konsey, Hama-
ney’i Ruhani Lider olarak tayin ederken, resmi yayin organlariyla
birlikte hem ona hem de Hiiccetii’l-islam Rafsancani dahil yakin
meslektaglarina ayetullah diye hitap etmeye basladi. Cumhuriyetin
takma ad1 “ayetullahlar rejimi”ydi. Oysa hiiccetiv’l-islamlar rejimi
demek daha dogru olurdu. Lidere artik Yiice Fakih diye hitap edil-
mekten vazgecilmis, yerine Ruhani Lider denmeye baglanmugti.
Reform Konseyi, anayasada daha pek ¢ok degisiklik yapmustu.
Meclis-i Milli artik Meclis-i Islami olarak anilacakti. Uye saysi
seksen altiya cikarilan Bilirkigiler Meclisi’'ne yilda en az bir kere
toplanma ve Ruhani Lider’in “hem zihni hem de fiziki olarak zor
vazifelerini ifa etmeye muktedir” olup olmadigini belirleme yetki-
si verildi. Bilirkisiler Meclisi’nin kendisi alt1 yilda bir halk tarafin-
dan seciliyordu. Reform Konseyi ayrica devletin ti¢ temel kurumu
olan silahli kuvvetler, istihbarat servisi ve Gozetim Konseyi’nin
temsilcilerinden bagska Ruhani Lider tarafindan atanmus tiyeleri de
bulunan Takdir Konseyi’ni daimi bir yapiya kavusturdu. Diger bir
deyisle Takdir Konseyi bundan boyle siyasal agirhig: olan, yaklagik
kirk iiyeye sahip bir dyan meclisiydi. 1989 Temmuz’unda Humey-
ni’nin 6limiinden yedi hafta sonra Reform Konseyi anayasa degi-
sikliklerini halk oylamasina sundu. Aym referandumda Rafsanca-
ni, cumhurbaskanlhg i¢in ona gore daha az taninmis Hamaney’e
karsi adaydi. Sonug beklendigi gibi ¢ikti. Degisikliklere yiizde 97
oraninda evet oyu verilmisti. Rafsancani yizde 94 oyla cumhur-
bagkani oldu. Ne var ki secimlere katilim orani yiizde 5 $’in altin-
da kalmisti. Bu oran, daha 6nceki referanduma katilimdan yiizde

20 daha azdi.
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Hamaney ve Rafsancani’nin iki bagh yonetimi karsi devrimi
kigkirtti. Televizyondan yayimlanan bir vaazda Hamaney, halka
Imam Ali’nin basaril bir ¢iftlik sahibi oldugunu, Islam dini ugru-
na savagsmadigi zamanlar arazisini 6zenle ekip bigmek tizere top-
raklarinin baginda kaldigimi belirtmisti. Ayrica Imam Ali’nin dis
gorunimiine 6nem verdigini ve vaaz verirken en iyi giysilerini giy-
digini de sozlerine eklemisti.’6 Kendi de miistezefin sinifindan olan
Imam Ali, sonradan giftlik sahibi olmustu. Diger yandan, Rafsan-
cani, “¢ocuksu igleri birakmanin zamani geldigini” ve “asirilikla-
rin, kabaliklarin ve sorumsuz davraniglarin® suglularinin ¢ok ol-
dugunu, artik devrimin uygun ve saglikli sekilde ilerlemesi igin za-
manin ¢oktan gelip ¢attigini agikca dile getiriyordu.’” Ekonomiyi
liberallestirmek i¢in ivedi onlemler alinmakta, ancak halkin go6-
ziinde laik aydinlar, Bezirgdn ve Bati diinyasiyla ilintili olan “libe-
ral” etiketinden 6zenle kag¢inilmaktaydi. Zaten Humeyni de libe-
ralizmi “Bat1 vebasinin” ayrilmaz bir pargas: olarak sik sik lanet-
lemisti. Iki yeni lider gida iiriinlerinin karneyle alinmasina son ver-
diler, fiyat kontrollerini gevsettiler ve biit¢eyi denklestirmeye ¢alis-
tilar. Ustesinden pek gelememekle birlikte biirokrasiyi budadilar.
Aymi zamanda Agir Sanayi Bakanlhigr’ni Sanayi, Yiksekogretim
Bakanhigrnmi Egitim, Devrim Muhafizlarini Savunma ve Yeniden
Insa Bakanhigrni Islami Rehberlik Bakanliklariyla birlestirerek yir-
mi beg olan toplam bakanlik sayisini yirmi bire indirmeyi bagardi-
lar. Buna ek olarak kitligi ortadan kaldirmak i¢in temel maddele-
rin yaninda tiitketim mallari da ithal ettiler, istif¢ilige karsi yuriiti-
len kampanyayi durdurdular, baz1 gayrimenkulleri eski sahiplerine
geri verdiler, daha az kagit para basma yoluna gittiler, resmi dolar
kuruyla karaborsa arasindaki ugurumu daralttilar, ulusal borsay:
yeniden canlandirdilar, bes serbest ticaret bolgesi agtilar, is diinya-
sinin vergilerini indirdiler ve en 6nemlisi de, sahin son yillarinda
gayrisafi milli hasilanin yiizde 17’si gibi yiiksek bir orana sahip sa-
vunma biitgesini kisarak GSMH’nin yiizde 2’si oranina cektiler.’8
Boylelikle kaynaklar egitim, saglik, elektriklendirme, kirsal yollar,
kentsel yenilenme, kent parklar1 ve Tahran metrosu gibi kalkinma
programlarinin yani sira gelik, otomotiv, petrokimya gibi sermaye
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yogun projelere akmaya devam ediyordu. Hatta niikleer program
bile yeniden devreye sokuldu. Petroliin fiyat1 genis dalgalanmalar
gosterse de bu programlar iki lidere gii¢ kazandirmigti.

Rejimin en ¢arpici bagarisi dogum kontrolii alanindaydi. Daha
onceden niifus artigini 6zendiren devlet, 1989 yilinda geri adim
atarak Islam dininin iki ¢ocuklu ailelerden yana oldugunu duyur-
du. Ogzellikle kadinlar i¢in dogum kontrol klinikleri agildi, prezer-
vatifler ve dogum kontrol haplari dagitildi, genis ailelere yapilan
para yardimlari kaldirild, cinsel egitim okul miifredatina sokuldu
ve yeni evlilere zorunlu kurslar acildi. Ayn1 zamanda kadinlar ko-
calariyla evlilik s6zlesmeleri imzalayarak onun ikinci es almamaya
sOz vermesini ve bosanma halinde mallarin esit paylagimini kabul
etmesini saglamaya 6zendiriliyorlardi. 1989 ile 2003 yillar1 arasin-
da yilhik nifus artigi yiizde 3,2 gibi yiksek bir orandan yuzde
1,2’ye dustii. Yine bu yillar arasinda dogurganlik orani, yani bir
kadinin 6mrii boyunca dogurdugu ortalama ¢ocuk sayis1 7’den 3’e
indi. BM bu rakamin 2012 yilinda 2’ye diisecegini beklemekte, bu
da iilkedeki niifus artis oraninin sifira inmesi demektir. Iran uygu-
ladig1 nifus kontrolii programindaki basarisiyla BM’nin 6vgiisii-
ni almis bulunmakta. Kampanya basarisini, devletin kitle iletisim
araglari, okuma yazma kampanyasi ve koy saglik ocaklar1 aracili-
giyla kirsal niifusa ulagabilmesine borg¢luydu.’® Evlilik yasinin er-
kekler icin ortalama otuza, kadinlar icinse yirmi altiya yiikselme-
sinin de bu bagariya katkisi vardi.

Ne var ki Pekin’e yaptig1 resmi gezi doniisiinde Rafsancani,
ekonomik kalkinmada Cin’in 6rnek alinmasi fikrini ortaya atinca
Hamaney ile yollar1 ayrilmis oluyordu. Rafsancani gida, yakit ve
gazyaginda devlet desteginin kesilmesinden, dini kuruluglara yapi-
lan mali yardimlarin azaltilmasindan, bu vakiflarin devlet tarafin-
dan denetlenmesinden, 1979’da devletlestirilmis sirketleri ozelles-
tirmekten, bunlardan daha 6nemlisi kdrin serbest dolagimina izin
vererek yabanci ve siirgiindeki sermayeyi Iran’a ¢cekmekten, yurt-
disinda yasayan yurttaslarin baska devletlerin yurttashigina gegme-
sinin kabul edilmesinden, yabanci ve siirgiindeki yatirimcilar igin
konferanslar diizenlenmesinden ve Amerikan Conoco sirketiyle
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imzalanan 1 milyar dolarlik s6zlesme gibi yabanci petrol sirketle-
rine bolgesel ayricaliklar taninmasindan s6z ediyordu. Ortaya at-
tig1 bir bagka fikir de Calisma Yasasr’nin hafifletilerek fabrika sa-
hibi olmay1 daha karh hale getirmek, ayrica yabancilara sirketle-
rin yiizde 45’ine sahip olma izni veren yeni Yatirim Yasasi taslagi-
m hazirlamakti. Bu Onerilerine yalnizca Hamaney ile Gozetim
Konseyi degil, Meclis’teki ¢cogunlukla pazarin 6nde gelenleri de
kars1 ciktilar.

Rehine krizinin etkileri siirerken, Rafsancani’nin Iran’t bélgede
hem Amerika’ya hem de Israil’e karsi baslica tehdit olarak gérme-
ye devam eden ABD hiikiimetiyle karg1 karsiya gelmesi de ilgingti.
Iran’da 20 milyon dolardan fazla yatirim yapmaya ciiret eden ya-
banci ve Amerikan petrol sirketlerini cezalandirmakla tehdit eden
Iran’a uygulanacak yaptirimlar yasasi Amerikan Kongresi’'nden
gecmisti. Yabanci yatirimlarin kurumasiyla birlikte 1991°de varili
20 dolarken 1994’te 12 dolara diisen petrol fiyatlar1 da Iran’in dis
borg¢larini artirmus, doviz girdisi zora girmis ve dolayisiyla ekono-
mik daralmay: getirmigti. Devrimden 6nce dolar karsisinda deger
kaybederek 1’e 7 olan riyalin degeri, 1989’da 1’e 1.749, 1995°tey-
se 1’e 6.400 olmustu. Diger yanda issizlik orami yiizde 30’a ulag-
must. Seker, piring ve yag fiyatlar1 tige, ekmeginki altiya katland:.
Siirgiinde yasayanlar Islam Cumhuriyeti’nin sonunun yaklastigini
tahmin ediyorlard:.

Oysa ekonomik kriz devrimin degil ama reformun yolunu agt1.
Rafsancani’nin iki donemlik cumhurbaskanligi sona ermisti. Ana-
yasa geregitekrar aday olmasi yasakti. Gozetim Konseyi hi¢ de ali-
sildik olunmayan bir yanlig hesaplamayla, pek taninmamis, yumu-
sak mizach eski kiiltiir bakan Hiiccetii’l-islam Seyyid Muhammed
Hatemi’nin muhafazakar, gosterisli ve taninmis Meclis Baskani’na
kars1 aday olmasina izni verdi. Muhafazakar aday 1978’den beri
ulusal politikanin 6nde gelmis isimlerinden biri olmasinin yani si-
ra, egemen cevrelerin ¢ogunun da destegini almisti: Bunlar arasin-
da baglica dini kurum olan Militan Ruhaniler Birligi, Ticaret Oda-
s1, Ciftciler Birligi, Lonca ve Esnaf Birligi, Islam Koalisyonu Top-
lulugu, Cuma Imamlar1 Dairesi, biiyiik vakiflarin bagkanlari, en
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biiyiik medreseler ve elbette Devrim Mubhafizlar1 vardi. Londra’da
yayimlanan Economist dergisi de dahil olmak iizere ¢ogu gozlem-
ci onun kazanacagina kesin goziiyle bakiyordu. Hatemi’nin arka-
sindaki Orgiitlii destekse Militan Ruhaniler Dernegi’nden ayrilmig
Militan Ruhaniler Birligi, Islami Ogrenciler Dernegi, Isci Evi‘yle
iligkili yeni kurulmus Isci Partisi, Rafsancani tarafindan yakin za-
manda kurulmug bir parti olan Kar-giizaran-i Sazendegi (Yapilan-
dirma Partisi), Rafsancani’nin kizinin yayin yonetmenligini yapti-
g1 Zen (Kadinlar) gazetesi, yar1 resmi Kurtulug Hareketi ve ekono-
mik politikalarda radikal ama kiltirel konularda gorece liberal
olan entelektiiellerle teknokratlar gevresinin olusturdugu Islam
Devrimi’nin Miicahitleri Orgiitii ile sinirhyds.

Hatemi’nin baslica artisi liberal kimligiydi. Seyyid olmasi da ise
yartyordu. Rafsancani’nin yonetiminde kiiltiir bakanligi yaparken
sansiirii gevsetmis, Ittilaat ve Kayhan gazeteleri tarafindan “na-
mussuz ve ahlaksiz filmlerle kitaplar1” yaymakla suglanmigti. Ka-
t1 sansiiriin “durgun ve gerici bir ortam” yarattigindan sikdyet
ederek 1992’de sessizce bakanlik gorevinden istifa etmis ve Ulusal
Kiitiiphane’ye miidiir olmustu. Bir yandan da Tahran Universite-
si’nde Bat1 siyasal digiincesi konusunda dersler veriyordu. Davra-
niglariyla devrimci bir din adamindan ¢ok, iiniversite profesoriinii
andiriyordu. Rafsancani, Cumhurbagkanligi kampanyasim “sivil
toplumu” desteklemek, “hasta ekonomiyi” iyilestirmek ve “uygar-
liklar ¢atigmasinin” yerine “uygarliklar arasi diyalogu” tesis et-
mek temalar: tstiine kurmugtu. Bireysel 6zgiirliiklerin, ifade 6z-
gurliginin, kadin haklarinin, siyasal ¢ogulculugun ve en ¢ok da
hukukun egemenliginin hikim oldugu agik bir toplumun 6nemi
ustiinde israrli duruyordu. Siipermarketleri geziyor, halk otobiisle-
rine biniyor ve karisiyla kiigiikk 6zel otomobillerinde seyahat edi-
yordu. Kampanyasinin yoneticileri onun Almanca bildigini, dev-
rimden énce Hamburg’daki Iran Camii’ni idare ettigini vurgulu-
yorlardi. Ayrica yazdig: felsefe kitaplarinda Hume, Kant, Descar-
tes, Locke, Voltaire ve Montesquieu gibi Batili diigiintirlere 6vgii-
ler yagdirdiginin altini giziyorlardi. “Iran tarihinin 6zii” demisti
Hatemi, “demokrasi miicadelesidir.”¢0
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Hatemi se¢menlerin yiizde 80’inin katildig: se¢imlerde oylarin
yizde 70’ini tereyagindan kil geker gibi aldi. Bir 6nceki cumhur-
bagkanhig: se¢imlerinde katilim orani yiizde 50°de kalmigti. Hate-
mi’ye gosterilen destek, bolge ve sinif ayrimlarini agmus, hatta Dev-
rimci Muhafizlar ve Kum’daki medrese 6grencileri bile ona oy ver-
misti. Fakat asil destek modern orta siniftan, tiniversite 6grencile-
rinden, kadinlardan ve kentteki iscilerden geliyordu. Reform yan-
lilar1 cumhurbagkanlig: se¢imlerini kazandiklari ayin adini verdik-
leri Hurdad (May:s) gazetesini ¢ikarmak igin derhal kollar: sivadi-
lar. Cok ge¢cmeden Hurdad hareketi olarak adlarini duyurmuslar-
di. Hatemi’nin tip doktoru olan kardesi Miisakerat (Katilim) gaze-
tesini ve Islami Iran Katihm Partisi’ni kurdu. Hurdad ve Miisake-
rat kisa siirede koklii Kayban ve Ittilaat gazetelerinin tirajlarini ge-
ride birakmugtu.

Reform yanlisi bu gazeteler kendilerinden sonra gelen bagka
gazetelerle birlikte kamuoyundaki tartigmalarin biitiin seyrini de-
gistirdiler. Onceki yillarda kamuoyunun giindeminde yer almus ki-
lit kavramlar sunlardr: emperyalizm, miistezefin, cibad, miicahid,
sehid, his (soysop), inkilab (devrim) ve garbzedegi (Batililagsma
hastalig1). Simdiki kilit terimlerse demokrasi, cogulculuk, moder-
niyat, azadi (kurtulus), beraberi (esitlik), cemm-i medeni (sivil top-
lum), hukuk-u beser (insan haklar1), miisakerat-1 siyasi (siyasal ka-
tilim), gift-ii-gii (diyalog) ve yeni tiiretilen yepyeni bir sozciik sebr-
vendi (yurttaslik) olarak siralanabilir. Bu durum en az 1979 devri-
mi kadar 6nemli bir déniim noktasiydi. Cogu siyaset hayatina mi-
litan devrimciler olarak atilmis bulunan yeni aydinlar yalnizca
Rousseau, Voltaire ve Montesquieu’den degil Hume, Kant ve Des-
cartes’dan da 6zgiirce alintilar yapiyorlardi. Bazi bakimlardan sa-
atler Mesrutiyet Devrimi’ne geri alinmigti. Fakat bu aydinlar 20.
yuzyil baglarindaki tarihe pek 6nem vermediklerinden yurttaslari-
nin pek cogu gibi rastlantilardan habersizdiler. Onlarin kamu-
oyundaki séyleminde Islam kadar Iran, Sii Islamiyet kadar Islami-
yet 6ncesi Persia, Muharrem ve Ramazan aylar1 kadar petrol sir-
ketinin devletlestirilmesi ve Nevruz gibi giinlerdeki ulusal
bayramlar da 6n plana c¢ikiyordu. Milliyetgilik gorindugi kada-
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riyla, en azindan, Islamiyet 6ncesi Iran ve Islamiyet arasinda uy-
gun bir sentez yaratmayi basarmusti: Sii Islam.

Reform yanlilar1 1997 zaferini aymi 6l¢iide 6nemli ii¢ baska
carpici zaferle taclandirdilar. Ilk olarak, 1999 yilinda yapilan ve
iglerinde 5.000 kadinin da yer aldigi 334.000 aday:n vilayet, sehir
ve koy meclislerindeki 115.000 sandalye i¢in yarigtig1 yerel segim-
leri oylarin yiizde 75’ini alarak kazandilar. Daha sonra, 2000 yi-
lindaki parlamento se¢imlerinde oylarin yiizde 80’iyle Meclis’teki
290 sandalyeden 195’ini aldilar. (Hatemi’nin kardesi Tahran’daki
aday listesinin basindaydi.) Ve son olarak da 2001°de, Hatemi al-
dig1 oy sayisini iki milyon daha artirip segmenlerin yiizde 80 des-
tegiyle ikinci kez cumhurbagkanligina secildi. Sandik basina giden
se¢menlerin orani yizde 67’ydi. Cumhurbagkani artik kabineye
kendi yandaslarini sokabilirdi. The Economist dergisinin yorumu,
“Iran bir Islam devleti olmasina, dinin ve dinsel simgelerin etkisin-
de kalmasina ragmen, giderek ruhaniler sinifina karg: gelen bir il-
kedir. Bir anlamda dinin halka sergilenmeksizin var kabul edildi-
gi ve ruhban sinifina yonelik kugkularin beslendigi Katolik tilkele-
re benziyor. Iranlilar baglarindaki mollalarla dalga ge¢me, onlarla
ilgili hafif sakalar yapma egilimi gostermekte; artik yatak odala-
rindan ¢ikmak istedikleri kesin. En ¢ok da siyasal molla
takimindan hoglanmiyorlar.”6! Ruhaniler simifi, diye devam edi-
yordu yazi, niifusun yiizde 70’inden fazlasinin giinliik ibadetlerini
yerine getirmediklerinden, cuma giinleri camilere gidenlerin yiizde
2’nin altinda kaldigindan sikdyet ediyor.62 Diger bir deyisle, halk-
tan gordiikleri destegin verdigi coskuyla reform yanlilari yerel
meclislerin denetimini elde etmekle kalmamis, ayn1 zamanda ulu-
sal hitkiimetin yasama ve yiiriitme kollarini1 da ele gecirmiglerdi.
Muhafazakar ¢ekirdekten gelen adaylarin se¢menlerden aldiklar:
oy orani yuzde 25’in altindaydi. Bu kesim i¢in onlarin saglam “ta-
bani1” denilebilir.

Hatemi hem dig iligkileri hem de i¢ siyaseti gelistirmek i¢in bu
zaferlerden yararlandi. Ekonominin devlet egemenliginde olmasiy-
la ilgili hassas konuya deginmemeye 6zen gosteriyordu. Bunun bir
nedeni iscilerin destegini kaybetmek istememesi, digeri de vakiflar-
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la pazarlarin ayricaliklarini kurcalamanin Iran siyasetinin iigiincii
yolunu vurmakla esanlamli oldugunu Rafsancani’nin agir dene-
yiminden 6grenmis olmasiydi. Boylelikle Hatemi bu ana ekono-
mik engelin ¢evresinden dolanarak 1997°de 10 dolar olan petro-
liin varilinin, onun sansina 2003’te 65 dolara ¢ikmasiyla artan ge-
lirleri belirli alanlara akitti. Devlet egitim, elektriklendirme, konut,
kirsal yapilanma ve niikleer tesislere iligkin kalkinma programlari-
n1 gelistirmeye devam ediyordu. 2000 yilina gelindiginde niifusun
yuze 94’u saglik hizmetlerinden yararlanabiliyor ve temiz su bula-
biliyor; altiyla yirmi dokuz yas arasindakilerin yiizde 97’si okuma
yazma biliyordu. Dogumda 6lim orani Ortadogu ilkeleri arasin-
da en diisiik duruma gelmisti, tiniversite 6grencilerinin yiizde 63’1,
fakiiltelere kaydolanlarin yiizde 54’t ve doktorlarin yiizde 45’1 ka-
dinlardan olusuyordu. Hiikiimet ayni zamanda petrol gelirlerinin
bir kismini acil durumlar i¢in ayirmugti.

Hatemi disislerinde diinyayla iligkileri iyilestirmek igin kam-
panya baslatti. Tokyo, Moskova, Madrid ve Roma’nin yani sira,
Panteon’da gomili Rousseau, Zola ve Victor Hugo’nun mezarla-
rina gelenk biraktig1 Paris’i ziyaret etti. Mahkemelerin artik tasla-
ma (recm) cezasi vermeyecekleri ve fiziksel cezalar vermekten ka-
cinacaklar1 konusunda uluslararasi hukukgulara giivence verdi.
Uygarliklar arasi diyalog konulu bir konferansa ev sahipligi yaptu.
Ayrica, Avrupa Birligi Insan Haklar1 Komisyonu’nun delegelerini
agirladi. CNN televizyonuna verdigi miulakatta, Batr’ya, 6zellikle
de Amerika’ya duydugu hayranhg itiraf etmigti. “Amerikan uy-
garhiginin sirr1” diyordu, “Plymouth Kayasi’nda gizlidir.”¢3 Daha-
s1, Amerikan bityiikelgiligindeki 6grenci isgali i¢in “pismanligini”
dile getirdi. Yabancilari Iran’a, 6zellikle de petrol arastirmasi, pet-
rol rafinerisi ve petrol boru hatti alanlarina yatirim yapmaya ¢a-
girdi. Eger Filistinliler boyle bir ¢6ziimii kabul ederlerse Iran’in Fi-
listin i¢in iki devletli ¢6ziime riza gosterecegini belirtirken, selefle-
rinden agikga ayriliyordu. Bahailere dayatilan kisitlamalari gevse-
ten Hatemi, aym1 zamanda Israil adina casusluk yaptiklar1 iddi-
asiyla suglanan bir grup Yahudiyi bagiglamasi i¢cin Hamaney’i ses-
sizce ikna etti. Bundan baska Iran’in Riisdii aleyhindeki fetvay: uy-
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gulamak gibi bir niyeti olmadig1 konusunda Ingiltere’ye giivence
verdi.

Bunun karsihginda Ingiltere 1979 yilindan beri kesilmis olan
tam diplomatik iliskileri yeniden baslatti. Bagkan Clinton ekono-
mik ambargoyu gevseterek Iran’a saglik ve tarim iiriinleri ihraca-
tiyla Iran’dan hali ve antepfistig1 ithalatina izin verdi. ABD Dusis-
leri Bakani, 1953 darbesi i¢in neredeyse 6ziir bile diledi. Birlesmis
Milletler’de Avrupali on bes iilke Iran’ elestirici beyanat vermek-
ten kacindilar. BM insan haklarini ihlal eden iilkeler listesinden
Iran’1 cikardi. ABD’nin onayi1 olmasa da Diinya Bankasi saglik hiz-
metleri ve kanalizasyon sistemi igin Iran’a 232 milyon dolar kredi
verdi. Avrupali, Rus ve Japon firmalar, yine Amerika’nin onayi ol-
maksizin petrol, dogalgaz ve otomobil sanayilerine 12 milyar do-
lar yatirim yapmayi kabul ettiler. Tahran borsasina avro cinsinden
para akiyordu. Uluslararasi Para Fonu da (IMF) mali reformlari,
ozellikle de denk biitcesi nedeniyle 2003 yilinda Iran’in notunu
yikseltti.

I¢ politikada, Meclis’teki liberaller yiizden fazla reform taslagi-
n1 yasalastirdi. Bunlarin iginde uyutmamak, gozleri baglamak ve
hiicre hapsi dahil her tiirlii iskencenin ve fiziksel siddetin kesinlik-
le yasaklanmasi, siyasal mahkGmlarin avukatlik hizmeti alma, ai-
leleriyle haberlesme ve en az on yil deneyimli yargiclarin baskanli-
gindaki mahkemelerde yargilanma hakki, hakaret ve sansiirle ilgi-
li sorunlarla basa ¢ikmak i¢in yargidan bagimsiz 6zel basin mah-
kemesinin kurulmasi, jiiri 6niinde goriilen davalarda bitiin zanh-
lar i¢in yargiglarla savcilarin kesinlikle ayrilmasi, bariz bir sekilde
siyasete karigan ve hukuki yetkilerini asan aktivist yargiglarin go-
revden alinmasi i¢in cumhurbagkanina yetki verilmesi de vardi. Se-
¢imlere nezaret etme ve adaylar: inceleme yetkisinin de Gozetim
Konseyi’nden alinarak Igisleri Bakanligr'na verilmesine ¢alisiliyor-
du. “Anayasa” deniyordu, “Go6zetim Konseyi’ne segimlere nezaret
etme yetkisi tanumigt1 ama secimlere ayar ¢cekme ve karigma yetki-
si vermemigsti.” Bazi vekiller anayasanin demokratik niteliklerini
giclendirmek i¢in referanduma gitmenin gerekli oldugunu agik¢a
dile getirmekteydiler.
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Liberal mebuslar kadinlarin destegini almak i¢in de ataga kalk-
tilar. Kadinlarin devlet bursuyla yurtdisinda 6grenim gormelerine,
carsafa girmek yerine baglarini 6rtmelerine ve okula giden kizlarin
renkli giysiler giymelerine izin verdiler. Hatta geriatin geleneksel
yorumuna dogrudan ters disen yasalar1 da yiiriirlige soktular.
Mahkemede tanikligi kabul edilenler ve tazminat alma hakk: olan-
lar konusunda erkeklerle kadinlar, Misliiman olanlarla olmayan-
lar arasinda yapilan her tiirli ayrimi kaldirdilar. Kizlarin evlenme
yasini on bese ¢ikardilar. Yarg: sisteminin kapilarini kadinlara ye-
niden agtilar. Bosanma mahkemelerinde kadinlara esit haklar ve
yedi yasin altindaki ¢ocuklarin velayetini alma hakki tanidilar. Da-
ha 6nce Ortadogu’da higbir iilke seriatin temel ilkelerine boyle g6z
gore gore meydan okuyan 6zgiir bir parlamentoya sahip olmamis-
t1. Birlesmis Milletler’in Kadinlara Karsi Her Tirla Ayruncihigin
Kaldirilmasina Iliskin Sézlesme’sini bile imzaladilar. Bu arada
ABD’nin bu egitlik¢i s6zlesmeyi imzalamay: hila reddettigini be-
lirtmekte yarar var. Insan haklar1 avukati Sirin Ebadi Nobel Barig
Odiilirnii kazandig) zaman Humeyni’nin gézdelerinden Ayetullah
Yusuf Senai de kadin haklarina tam destek verdigini agiklayinca li-
berallerin davasi daha da giiglendi. Senai hukukun cinsiyet ayrimi
yapmamasi, kadinlarin cumhurbagkani, bag yargi¢, hatta Ruhani
Lider olma hakkina sahip olmasi gerektigine inaniyordu.

Reformcular yurtta ve yurtdiginda siyasal suikastlara son ver-
meyi bagardilar. Rejim mubhaliflerinin “seri katilleri” olduklar:
saptanmis bir grup muhbiri Istihbarat Bakanhigr’ndan ayikladilar,
ama elebaglar tstlerini ele vermeye vakit bulamadan “intihar et-
ti”. Reform yanhlari Humeyni’nin halefi olmak tizere yetigtirilen
Ayetullah Mintezeri tizerindeki denetimleri de gevsetmiglerdi. Ha-
pishanelere parlamento komisyonlar1 gondererek bazi cezaevi mi-
diirlerini gorevden aldilar, daha fazla siyasal mahk{imu serbest bi-
raktilar, digerlerinin de kosullarini iyilestirdiler. Orta simif gengligi-
ni, daha ¢ok da kizlari miizik dinledikleri, film seyrettikleri, uydu
anteni kullandiklari, baglarini siki sikiya 6rtmedikleri ve 6zel par-
tiler verdikleri i¢in taciz eden goniillii ahlak zabitalarina, besic mi-
lislerine sinirlama getirdiler. Partiye gidenlerden biri, “Eskiden ka-
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pt zilinin ¢aldigini1 duyunca korkudan donar kaldirdik. Simdi geg
kalanlardan birinin geldigini biliyoruz” diye saka yapmust1.6* Av-
rupali gazeteciler besic milislerinin kuzeydeki orta sinif banliyéle-
rinde azalirken, guneyin kenar mahallelerinde sorun olmaya de-
vam ettigini bildiriyordu: “Is¢i sinifinin yasadig1 varoslarda hem
dindarliklari ve yurtseverlikleri nedeniyle hem de zengin ¢ocukla-
riin fiyakasini bozduklar: i¢in hala ragbet goriiyorlar.” 65

Reformcular devlet fonlarini da sivil toplum kuruluglarina ak-
tartyorlardi. Bunlar, yerel dernekler, tiyatrolar ve kiiltiir merkezle-
rinin yani sira, sayilari besten yirmi altiya ¢ikmis ve toplam tiraj-
lar1 1,2 milyondan 3,2’ye firlamis giinlik gazetelerdi. Yayimlanan
dergi sayis1 778den 1.375’e, hepsi birlikte 118 milyon satan yeni
kitaplar 14.500’den 23.300’e ¢ikmigti. Oysa 1986 yilinda toplam
satig1 28 milyonun altinda kalan yeni basilmis kitap sayisi ancak
3.800’dui.6 Tahran belediyesinin ¢ikardigi 460.000 tirajli Hem-
sehri Iran’in reklamlarla ayakta duran ilk giinliik gazetesiydi. Tii-
ketici piyasasi sonunda Iran’a girmisti. Liberaller en 6nemli
kiiltiirel basarilarina, Cannes ve Venedik’te kazandiklar1 édiillerle
uluslararasi sinema cevresinde ulastilar. [ki Kadin, Sakl: Yari, Gi-
lane, Kutsannuglarim Evliligi, Kirazin Tadh, Sarhos Atlar Zamamn,
Masumiyet Ani ve Bir Zamanlar Sinema gibi filmler toplumsal so-
runlari, 6zellikle de kadinlarla ¢ocuklarin, yoksullarla savas gazi-
lerinin dramimi igliyordu. En inli y6netmenlerden biri Devrim
Muhafizlar’nin eski bir tyesiydi. Devlet, sinema endiistrisine el-
bette biiyiik miktarda 6denek ayiracakti.

Muhafazakarlar misilleme yapmakta gecikmediler. Muhafizlar
Konseyi geriatin ve anayasanin ihlal edildigi gerekgesiyle reform
yasasi taslaklarini veto ediyordu. Yargi orgami giderek daha ¢ok
gazeteyi kapatiyordu, sonunda altmis yayin kurulusunu yasaklaya-
rak “biiyiik basin katliami”ni1 yapti. Ayni1 zamanda yeni aydinlara
karsi “dinsizlik” sucglamasi getiriyordu. Bir tarihgi, Islam dinine
Protestan reformu gerektigini savundugu i¢in azarlandi. Kuran’da
ne velayet-i fakih ne de On Iki Imam’in 6gretileriyle ilgili ipuglariy-
la kargilastigini yazan bir gazeteci hapse atildi. Bir bagkas: pegenin
Islamiyet éncesinden geldigini ve koklerinin eski caglardaki putpe-
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rest uygarliklara uzandigini belirttigi icin tutuklandi. Baska biri de
Iranhlarin  ¢ogunlugunun Washington’a giivenmemekle birlikte
ABD ile iligkilerin iyilesmesinden yana olduklarini gosteren ka-
muoyu yoklamasini yayimladig igin hapsedildi. Franklin D. Roo-
sevelt’in parmagiyla aksakalli Yiice Mahkeme yargicinin tepesine
bastirdigini gosteren Yeni Diizen karikatiiriini (http:/www.irani-
an.com/Satire/Cartoon/2003/January/protest.html) yeniden yayim-
layan bir gazete yasaklandi. Rafsancani’nin kizinin yayin yonet-
menligini yurittigi Zen de yasaklanan gazeteler arasindaydi. Ya-
yimladigy karikatiirde bir koca, soyguncuya yalvariyordu. Altyazi-
daysa seriata gore kadinin “kan parasi”nin erkeginkinin yarisi ol-
dugu yaziyordu. Kurtulug Hareketi velayet-i fakih kavramina ig-
tenlikle inanmadig1 gerekge gosterilerek yasadisi ilan edildi. Raf-
sancani’nin kol kanat gerdigi Tahran belediye baskani diizmece
mali yolsuzluk suglamalar: yiiziinden yargilandi. Ayrica milislerin
destekledigi Devrimci Muhafizlar, Tahran Universitesi'nde bir pro-
testo gosterisi diizenleyerek yiizden fazla kisinin yaralanmasina yol
actilar, ogrenci yatakhanelerini arayarak altini ustiine getirdiler.
Hatemi 7 Aralik giintinde yakaladig firsat1 degerlendirdi, hem 6g-
renci giininu kutlayacak hem de boéyle gatismalarin demokrasiye
zarar verdigi ve asiriliklarin dogusuna zemin hazirladigi uyarisinda
bulunacakt1.6” Ustelik Gézetim Konseyi, iclerinde 87 mebusun da
bulundugu 2.000 adayin yaklasan Meclis se¢imlerine katilmasina
yasak getirmisti. Yasaklanan mebuslar sikdyet ediyorlardi: “Bizim
yaptigimiz devrim Islamiyet adina 6zgiirliik ve bagimsizhik getirdi.
Fakat simdi ulusal haklarimiz Islam adina gigneniyor.”¢8

Reform yanlilar1 bir darbe daha aldilar. Bu, beklenmedik bir
yerden, Amerika Birlesik Devletleri’nden geliyordu. Ocak 2002’de
Bagkan Bush’un bir konugmasinda yaptig1 “seytan ekseni” tanimi
Iran’in yiiziine bir tokat gibi carpmust1. Diinya barisina karsi en bii-
yiik tehdit olarak Iran’in adim1 veren Bush, iilkeyi niikleer silahlar
uretmeyi amaglamak ve Birlesik Devletler’i hedef alan uluslararas
terGrizme para yardimi yapmakla suglamigti. Bunun yani sira “se-
cilmemis liderleri” iran halkimi ézgiirliiklerden yoksun biraktiklar:
icin itham ediyordu. Bush’un arkasindan ulusal giivenlik danigma-
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m Iran’in “totaliter” bir kibus oldugunuilan etti. Afganistan soru-
nuyla ilgili olarak Taliban’in devrilmesi ve Kabil’de yeni bir hiiki-
metin goreve getirilmesi i¢cin ABD Dusisleri Bakanligryla Iran, ka-
pali kapilar ardinda sessizce isbirligi yaptiklar: i¢in onun bu konus-
mast sok etkisi yaratti. Damismanin kullandigi ifadeler, Digigleri Ba-
kanlig: kadar Iran’ da afallatmigti. Tahran’daki Batili muhabirler-
den biri soyle bildiriyordu: “Hatemi, seytan eksenine isaret ettigi
konusmasiyla Iran’1 uzun bir kriz batagina sokarak kendine muha-
lif olanlarin ekmegine yag siiren ve ulusal reform umutlarini orta-
dan kaldiran Bush’u sugluyor.”®? Bir Ingiliz istihbarat analisti de
“muhafazakarlarin eline koz verdigi, Amerikan karsithgini pekis-
tirdigi ve reform yanlilarinin susturulmasina yardim ettigi” igin
Bush’un demecinin zarar verici oldugunu savunuyordu.”® Bir Ame-
rikali gazetecinin yorumuysa soyleydi: “Baskan Bush geytan ekse-
ninin bir parcasi olarak Iran’in adim1 vermekle muhafazakarlarin
imdadina vyetisti. Boylelikle reform yanlilar1 savunmaya cekildi-
ler.””t New York Times gazetesinin haberinde, “Baskan Bush tara-
findan Iran, Amerika’ya saldirmay1 hedefleyen uluslararasi teror se-
bekesinin parcasi olarak ilan edildiginden bu yana, Iran’daki mu-
hafazakarlar iilkedeki reform hareketlerini bastirmak i¢in Ameri-
ka’ya duyulan nefreti yeniden canlandirarak moral buldular. Bu da
Cumhurbagkani Hatemi’nin demokrasiyi desteklemek adina hazir-
lanan reform giindemini korumasini zorlastiriyor.””2 Harvard Uni-
versitesi’ni ziyaret eden yeni Iranli aydinlardan biri, “Bu demeg mu-
hafazakarlar1 degisimden yana olanlara daha ¢ok baski yapmak
icin yureklendirdi” diye yakiniyordu.”3 Bir bagkasi da demecin
“Muhafazakarlara 6zgiiven verdigine ve yeniden iktidara gelme ca-
balarina ivedilik duygusu asiladigina” deginmisti.”* Demecin do-
gurdugu en ciddi sonugsa, diger olumsuzluklarla birlikte reform
hareketini bolmesi oldu. Basta Hatemi olmak tizere kimileri siste-
min i¢inden hala reform ¢ikabileceginde israrliydilar. Digerleriyse
daha militan bir kampanyaya, hatta halk oylamasina gerek duyul-
dugundan soéz ediyorlardi. Ote yandan reform umutlarinin bosa
ciktigimi digiinen bazilariysa aktif politikadan cekildiler. Liberal
cosku buhar olmustu.
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Buysa muhafazakirlara pegpese birkag¢ secimi kazanma firsati
verdi: 2003 belediye, 2004 Meclis ve 2005 cumhurbagkanlig se-
cimleri. Her ii¢ kampanyada da liberal Ruhaniler Dernegi, Islami
Iran Katihm Partisi, Yapilandirma Partisi ve Isci Evi'ne kargi mu-
hafazakar Militan Ruhaniler Birligi ve Islami Koalisyon Toplulu-
gu galip geldi. Muhafazakarlarin kazanmasinin bir nedeni yiizde
25 oranindaki tabanlarini korumus olmalari, bir bagska nedeniyse
ulusal giivenlik sorununa dayanarak bagimsizlari yanlarina ¢ek-
meleriydi. Ama en 6nemli neden, ¢ok sayida kadin, yiiksekokul
ogrencisi ve aylikh orta sinif tiyelerinin sandik bagina gitmemesiy-
di. Meclis segimlerine katilim devrimden beri goriilen en digiik
oranda, yizde 51’in altinda kalmisti. Tahran’da bu oran yiizde
28°di.

Cumhurbagkanhg secimlerini pek de taninmamis bir aday,
Mahmud Ahmedinejad gerek ulusal giivenligi saglamlagtirmak ge-
rekse Humeyni doneminin halk¢i vaatlerini yerine getirmek vaat-
leriyle kazandi. Kendini, yeni tiiretilmis iki kavram olan wusulgdr
(ilkeci) ve abadgdr (mimar) kadar miistezefin olarak da tanitan
Ahmedinejad, bagta 6gretmenlerle kamu is¢ilerininki olmak tizere
ucretlilerin maaglarimi yiikseltmeye, yoksullugu azaltmaya, igsizli-
gi ve kotii konut kosullarini durdurmaya, yeni evlilere ikramiye
dagitmaya, halk kitlelerine, 6zellikle savas gazilerine “sosyal ada-
let” getirmeye soz vermisti. Ama hepsinden 6nemlisi, pek ¢oklari-
nin biitiin siyasal yapiy: tehlikeye attigina inandig1 habis rigvetgi
hticreleri ortadan kaldirma s6zinu 6ne ¢ikariyordu. Halk kitlele-
rinin “yeni kapitalistler” (sermayedaran-1 nev) tarafindan oldugu
kadar “bin ailenin” kalintilari tarafindan da “talan” edildiklerini
savunuyordu. Ahmedinejad’a gore borsa “kumar yatagiydi.” Bas-
lica muhalifi Rafsancani’yi bile itham etmekten ¢ekinmemigti.
Onu Petrol Bakanligr’'ni kendi ciftligine ¢cevirmek ve kendini tilke-
nin en zengin adami kilmakla su¢luyordu. Ahmedinejad’in kendi
dairesinden yapilan televizyon yayininda disiik orta siniftan bir
aile yasam siirdiigiiniin gorillmesi onun popilist sGylemini destek-
lemisti. Ayrica babasinin, tipki Sehname’nin bagkahraman Gave
gibi demirci olmasinin da etkisi vardi. Islam Devrimi’yle gelen bii-
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tiin degisikliklere ragmen Iran’da simif kimligi hild sapasaglam
ayaktaydi. Daha onceki iki camhurbagkanlig: secimlerine gore ka-
tilim orani epey diisiik seviyede kaldiysa da, reformcularin bolin-
mesi sayesinde Ahmedinejad secimlerde rakiplerini silip sipirdi.
Mubhafazakirlarin kazanmasinin nedeni kendi sinirh kemiklesmisg
tabanlarini genigletmelerinden ¢ok, reform yanlilarini bélmeleri ve
sandik bagina gitme heveslerini kirmalariydi. Se¢im politikasi bu-
tiin karmasik yonleriyle Iran’a girmis bulunuyordu.

Giiniimiizde Iran

Iran 21. yiizyila, Ortadogu genelinde olmasa bile Basra Korfe-
zi’nde buyik bir bolgesel giic olarak girdi. Ayrica, yaklagik 70
milyonluk niifusuyla bolgenin en biiyiik iilkesi. Petrol Ihrag Eden
Ulkeler Orgiitii'nde (OPEC) kilit role sahip ve diinyanin iigiincii
biyiik petrol ureticisi. Ayni zamanda dinyanin ugtincti ve hatta
belki de ikinci en biiyiik petrol ve dogalgaz rezervlerine sahip. Bu
da hidrokarbon ¢ag; siirdiikge Iran’in 6nemini siirdiirecegi anla-
mina geliyor. Iran gecen yiizyilda giiclii bir merkezi devlet kurmus
bulunuyor, kollar1 baskentten uzaktaki vilayetlere uzanan, su ya
da bu sekilde hemen her yurttasla iliskiye gecen bir devlet bu.
Devletin denetiminde muazzam bir yurttas ordusu var. Bu gii¢ her
ne kadar bir taarruz savasi gergeklestirecek donanima sahip ol-
masa da, savunmada etkili olacagi kesin. Bolgedeki diger bazi iil-
kelerin tersine Iran “basarisiz” bir devlet olarak degerlendirilip
gormezden gelinemez. Ozellikle petrol gelirleri sayesinde yurttas-
larina saygin bir yasam standardi getirmis, bebek olumlerini di-
siirmig, yasam siiresini ve okuma yazma oranini artirmus, kadin-
lar dahil yiiksekokul 6grencilerinin sayisini makul bir diizeye ¢i-
karmis ve ¢ogu yurttasini elektrik, temiz su ve modern ulagim
araclarinin yaninda buzdolab, telefon, radyo, televizyon ve oto-
mobil gibi titketim mallariyla bulugturmus bulunuyor. Simdilerde
geleneksel girisimci orta sinifin yani sira yitksek aylikli orta sini-
fa ve egitimli isci sinifina da sahip. Pek ¢ok yoniiyle Iran artik bir
Ugiincii Diinya iilkesi degil.
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Ustelik Iran halki, sadece Siilik ve Islamiyet éncesi kiiltiir mi-
raslarindan kaynaklanmayan, ayn1 zamanda ge¢mis yiizyilda kar-
silagtigi Batili emperyalist tehdit, Mesrutiyet Devrimi, Musad-
dik’in bagini ¢ektigi milliyet¢i hareket, travmatik 1953 darbesi,
Pehlevi dénemi ve elbette Islam Devrimi’yle Irak’a karsi savasta
yasanan korkung olaylardaki deneyimlerden elde ettigi ulusal kim-
lik duygusuyla birbirine kenetlenmis durumda. Iranl kimligi yal-
nizca ortak tarih, ortak cografya, ortak dil ve ortak dinle degil, ay-
n1 zamanda yakin ge¢misin ortak deneyimleriyle de bicimlendi.
Bunlarin arasinda 1979’dan beri yapilan dokuz cumhurbaskanlig:
ve yedi parlamento se¢imini de sayabiliriz. Tarih, farkl etnik ko-
kenlerden gelenleri, koyliileri ve ¢cogu Farsca bilmeyen kimseleri
tam anlamyla Iranl yurttaslara déniistiirdii. Bu ulusal kimlik ar-
tik yalnizca Kirtler, Tiirkmenler ve Belucilerin yagadigi Siinni bol-
gelerde sorgulanmakta. Bolgedeki diger pek ¢ok devletin tersine
Iran, emperyalist harita miihendisliginin iiriinii degildir.

Iran’in bélgesel bir gii¢ olarak ortaya ¢ikisi, onu bélgedeki di-
ger buyiik bir giigle karg: karsiya getirdi. Bu giig, cok 6nceden Tiir-
kiye ve Korfez seyhliklerine konuglanan, ama yakin donemde 6zel-
likle de Irak’la Afganistan’in son igsgalinden sonra Kafkasya ve Or-
ta Asya’ya askeri usler kuran Amerika Birlesik Devletleri. ABD-
Iran iliskileri bolgedeki —Irak, Afganistan ve Liibnan’daki- Siilerin
i¢ ve dis tehditlere kars1 Iran’ baslica koruyucu olarak gérmeleriy-
le iyice cetrefil bir hal almis durumda. ABD ile iran arasindaki
diismanlik, yakin zamanlarda niikleer teknoloji gibi siddetli bir
tartigma konusuna odaklanmis bulunuyor. Iran hararetle boyle bir
teknolojiyi gelistirme hakk: oldugunda israr ediyor ve uluslararas:
hukuktan alint1 yaparak, alternatif enerjiler aramanin gerekliligini
ve gelismekte olan iilkelerin bilimi kusanarak modern diinyaya
girme hakkindan feragat edemeyecegini savunuyor. Iran ayrica,
niikleer programini daha da genisletmek istemesine ragmen, silah
retimine girmeye niyeti olmadigini da ekliyor. ABD de ayni1 hara-
retle Iran’a niikleer teknolojinin, hatta bazilarina gére niikleer bil-
gilerin bile emanet edilemeyeceginde diretiyor, ¢iinkii ABD’ye go-
re Iran’in bu programla kitle imha silahlar1 iiretmekten baska bir
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niyeti yok. ABD, boyle silahlarin bir yandan uluslararasi hukuk
kurallarini ihlal ederken, diger yandan da bolgedeki butiin denge-
leri bozacaginy, Israil, Suudi Arabistan ve Kérfez seyhliklerine ya-
kin tehdit olusturacagini ileri siiriiyor. Elbette Iran’in Amerika’nin
Ortadogu’daki varligini tehdit etmesi de cabasi. Gelecek on yil bii-
yuk ihtimalle bu tartigmanin nasil ¢6ziime ulagsacagini bizlere gos-
terecek. Bu ¢6ziim ise, ya taraflardan birinin geri adim atmasiyla
olacak ya iki devlet ayni tehlikeli bolgede bir arada yasamayi 6g-
renip uzlagmaya varacak ya da siirtiisme boyle devam ederse, Av-
rupa’nin Otuz Y1l Savaslar’ni aratmayacak buyiiklitkte bir felaket
yasanacak.
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“Ervand Abrahamian, Tocqueville‘in
Fransa igin yaptigini, iran igin gergeklestirmis.”
Edward Mortimer, Salzburg Kiiresel Semineri Bagkan Yardimcisi

Iran 20. yiizyila kiiz ve tahta sabanla girdi. Yiizyildan ¢iktiginda
celik fabrikalari, trafik kazalari sayisinda diinyanin énde gelen
tilkelerinden biri olma iinii ve pek ¢coklarini dehsete diisiiren bir
niikleer programi vardi. Modern Iran Tarihi, dogu komsumuzda
20. yiizyllda yasanan ve iilkemizle hem ilging farkhhklar,

hem de diisiindiiriicii benzerlikler gdsteren bu inaniimaz
degisimin dykiisiinii anlatiyor.

Ervand Abrahamian, esas olarak, 20. yiizyil Iran’inin siyasal tarihine
odaklaniyor: Kacarlar déneminden Riza Sah’a, Musaddik'tan
darbelere, CIA ve MI6 komplolarina, en sonunda da Humeyni'ye,
Islam Devrimi'ne ve islam Cumhuriyeti'ne kadar uzanan siireci,
bugiine baglanan neden-sonug iligkileri iginde gdzler dniine seriyor.
Ustelik bunu, ancak konuyu ¢ok iyi bilen bir uzmanin sahip
olabilecegi dzlii bir anlatimla, okuyucuyu hi¢c sikmadan yapmayi
basariyor. Iran yakin tarihi ve iran siyaset sahnesinin 20. yiizyildaki
en onemli aktdrleri hakkinda aradiginiz temel bilgilere

Ingilizcesi Cambridge University Press tarafindan yayimlanmis bu
kitap araciligiyla kolayca ulasacaksiniz.

Ervand Abrahamian, City University of New York biinyesindeki
Baruch College and Graduate Center’da tarih profesariidiir.
Yayimlanmis bazi eserleri: The Iranian Mojahedin (1989),
Khomeinism (1993), Tortured Confessions (1999).
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