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GIRiS

Ingiliz felsefeci Alfred North Whitehead (1861-1947), Avrupa fel-
sefesinin Platon’a (MO yaklasik 428/7- 348/7) atifta bulunan bir
dizi dipnottan meydana geldigini ileri siirmiistiir. Eger durum buy-
sa, modern felsefe de daha net bir bicimde Immanuel Kant’a (1724 -
1804) atifta bulunan bir dizi dipnot olarak tanimlanabilir. Platon,
felsefenin biiyiik sorularini ortaya atmistir —ve Aristoteles (MO 384-
322) ilk felsefi sistemi yaratmistir— ancak Kant, Bilimsel Devrim ve
Aydinlanma’nin etkisi diisiiniildiiglinde, modern dénemin ilk bii-
yiik sistemini insa edendir.

... tim diislince, ister dogrudan (directe) ister dolayl1 olsun
(indirecte), nihai olarak sezgilerle iligkilendirilmelidir,
dolayisiyla bizim durumumuzda duyarlikla alakali olmalidir,
zira nesnelerin bize sunulabilecegi baska bir yol yoktur.

Immanuel Kant, Saf Aklin Elestirisi.

Kant’a gore felsefe, evrenin vahiyden daha ¢ok diisiinme araci-
ligiyla izah edilebildigi entelektiiel olgunluk cagina erismis insan
hakkindadir. iskoq felsefeci David Hume’un (1711-76) derin etki-
si altinda kalmis olan Kant, Hume’un kendisini “dogmatik bir uy-
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kudan uyandirdigini” soyler. Gelecekte Bilim Olarak Ortaya Ci-
kabilecek Her Metafizige Prolegomena adli calismasinda Kant,
Hume’u okuduktan sonra, “Artik genel prensiplerden yola ¢ika-
rak, saf aklin tiim alanini, hem dis cercevesinde hem de icerigin-
de belirlemek icin yavas yavas ama giivenle ilerleyebilirdim. Metafi-
zigin sistemini giivenilir bir plana gore kurmasi icin bu gerekliydi,”
der. Kant’in bagyapit1 Saf Aklin Elestirisi iste bu zeminden hareket-
le dogar. Aydinlanma’dan etkilenerek 6zgiirliigli diisiinen —ve Yedi
Y1l Savaslart boyunca (1756-63) Rus isgali altinda olan memleketi
Konigsberg’de savasin etkilerini birinci elden tecriibe eden— Kant,
bilgi ile 6zgiirliiglin ele ele yliriidiigiinii ileri siirer ve bu iki temay1
ileride kaleme alacag iki calismasinda inceler: Ozgiir iradeyi esir-
geyerek bilimi yoneten kurallar: tanimladigi Pratik Aklin Elestirisi
ve estetik yargilari ve dogal organizmalarla sistemlerin amacina dair
teolojik sorulari degerlendirdigi Yarg: Yetisinin Elestirisi.

Kant’in felsefesinin en kalic1 yonlerinden biri etik ve onun ka-
tegorik buyruk kavramidir. Kategorik buyruk uyarinca, éyle davra-
nilmalidir ki, tercih edilen eylem, kendisini benzer durumda bu-
lan herkese uygulanabilecek evrensel bir kanun haline gelebilsin. Bu
noktada Kant, faydacilik gibi sonuca odakli bir etik anlayisa karsi c1-
kar. Faydac1 etik, dogru davranis biciminin en fazla sayida insana,
en yiiksek dlciide fayda saglayan davranis oldugunu soyler. Fayda-
cilik sonuca odaklidir, ciinkii insan1 en iyi sonuclar1 aramaya iter ve
Kant bunun hayvani benligimizin yapacagindan daha fazlasi olma-
digini ileri siirer. Kant’a gore faydacilik, hayvanlarla kisiler arasin-
daki farkliligi -zihni yeterli 6l¢iide dikkate almadigindan- ahlaki bir
kuram degildir. Eylemlerimize kategorik buyruk ararken, onlar1 y6-
netecek kaideye varmak icin Kant'in deyisiyle saf pratik akli kulla-
niriz. Buna deontolojik etik denir: Iyi olan1 sonuclarina bakarak ta-
nimlamak yerine, ahlaki bir kural bulmak ve gozlemlemek.

Kant’in, algilayan 6znenin anlami, bir 6lciide dis diinyaya atfet-
tigi agkinsal idealizmi, Alman idealizminin ve yirminci ile yirmi bi-
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rinci ylizy1l kita felsefesinin biiyiik kisminin daha fazla gelismesinde
giindemi belirleyecektir.

Devrimler Cagi

Aydinlanma ayni zamanda devrimler cagiydi. Ingiliz ic savasla-
r1 (1642-51), parlamentocular1 kraliyetcilerle karsi karsiya getir-
di. ingiliz felsefeci John Locke’tan (1632-1704) ilham alan ve Fran-
s1z felsefeci Jean-Jacques Rousseau’nun (1712-78) toplumsal s6z-
lesme fikrinden etkilenen Yeni Diinya somiirgecileri, Ingiliz kralin
hiikiimranligina karsi isyan ederek Amerikan Devrimi’ni (1775-83)
gerceklestirdiler ve sonunda Amerika Birlesik Devletleri kurul-
du. Fransiz Devrimi (1788-89), vatandaslarin haklar1 konusunda
Aydinlanmaci siyasetten beslendi. Kral XVI. Louis (1754-93) idam
edildi ve bugiin Fransa demokratik bir cumhuriyet.

Krallarin idamiyla birlikte (Ingiltere I. Charles’t 1649 yilinda
idam etti) kutsal hakla hiikmetme devrinin tabutuna son civi de ca-
kilmis oldu. 1848 yilina gelindiginde her anlamda “Insan Cag1” ya-
sansa da, Aydinlanma sonrasi yeni toplumsal orgiitlenmede ilk cat-
laklar da belirmeye basladi. Yeni bilimler beraberinde yeni teknoloji-
leri ve Sanayi Devrimi’ni getirdi. Makineler, daha 6nceleri elle iireti-
len {iriin miktarini cogaltiyordu. Isciler tarima dayali yasam bicimini
-ve tarim pazarini- birakmis, fabrikalarin kuruldugu sehirlere akin
ediyorlardi. Diislik maaslara uzun saatler calismak, yoksulluk ve ag1-
r1 niifus artisiyla hastaliklar ve suc oranlar: artt1. Isciler daha énce
hissetmedikleri tiirden yorgunlugun, yeni sakatliklarin ve onurlarini
kiran daha 6nce karsilagmadiklart hakaretlerin sikintisini ¢ekiyor-
lardi. Bu esnada {ireticiler, yani kapitalistler, servetlerine servet ka-
tiyorlardi. Nihayetinde zengin sanayicilerle somiiriilen yoksul isciler
arasindaki kazanc farki catismayi kacinilmaz hale getirdi.

Insanlarin kosullarin ve yetistirilme biciminin iiriinii
oldugunu ve dolayisiyla degisen insanin, degisen kosullarin
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ve degisen yetistirilme biciminin {irlinii olacagini kabul eden
materyalist 6greti, kosullari degistirenin insan oldugunu ve
bizzat egitimcinin de egitilmesi gerektigini unutur. Nitekim
bu 6greti toplumu, biri tiim topluma {istiin gelecek sekilde
ikiye ayirmak zorundadir. Kosullarin ve insan eyleminin
degisimi ya da insanin kendi kendini degistirmesinin
[Selbstverdnderung] es zamanli olmasi, ancak devrimci
pratik icinde kavranabilir ve rasyonel bicimde anlasilabilir.

Karl Marx, Feuerbach Uzerine Tezler.

1848 Avrupa’da devrimlerin yiliydi. Fransiz, Italyan ve Alman eya-
letlerinde (o donemde bu {ilkeler heniiz kendi iclerinde birlesme-
mislerdi), Macaristan’da ve Irlanda’da ayaklanmalar bas gosteri-
yordu. Bilimi, teknolojiyi, siyaseti ve hukuk ilmini getiren Aydin-
lanma felsefesinin bir sonucu da sermayeye dayali miilk sahibi yeni
bir sinif, idarecilerden olusan bir orta sinif ve somiiriilen isci sini-
fiydi. Buna yanit felsefeden geldi. Karl Marx (1818-83) ve Friedrich
Engels’in (1820-95) sosyalizm fikri, kapitalizme eslik eden biiyiik
sefalete ve servetin -cok sayida insan pahasina- birkac kisinin elin-
de birikmesine karsi1 dogrudan verilmis bir yanitti.

Felsefe, varligini icinde tikeli de kusatan bu evrensellik
ilkesinde temellendirdiginden, son ya da nihai sonug, diger
bilimlere gore felsefenin biitiin gercegi tam da kendi dogasi
icinde, mutlak bicimde aciklamis goriindiigiidiir.

G. W. F. Hegel, Tinin Fenomenolojisi.

Johann Gottlieb Fichte (1762-1814) ve F. W. J. Schelling (1775-1854)
gibi idealistler tarafindan farkli bicimlerde yorumlanan Alman fel-
sefeci Kant’in bagini cektigi uzun kosunun ardindan sira biitiinlik-
1 bir diislince sistemi kuracak olan G. W. F. Hegel’e geldi. Hegel’in



GiRiS | 15

odak noktasi, akil araciligiyla her seye dair tekbi¢im arz eden bir ku-
ram yaratmakti; tarihselciligi, toplumsal ve siyasal varliklarin kar-
siliklr iligkilerine ilgisi ve bu konudaki sorular1 Karl Marx ile Max
Weber’i (1864-1920) biiyiik 6l¢lide etkilemistir. Bu diisiince bi¢imi,
yirminci yiizyila hitkmedecek dortliiden biriydi: siyasal ideoloji, bi-
yoloji ve genetik, psikoloji ve Newton sonrasi fizik.

Fasizm

Nasyonal Sosyalist Alman Isci Partisi mensuplari, nam-1 diger Na-
ziler, Karl Marx’tan ilham alan sosyalistlerin tam zittiydi. Bazen fa-
sizmin sistematik bir program olmaktan ziyade egilim oldugu séyle-
nir ki, gercekten de Nazi ideolojisinin tutarli bir felsefi aciklamasi-
n1 yapmak zordur (kimi aciklama denemeleri de 6nyargilar dizisi ol-
maktan 6teye gecmez). Italya, Almanya, Ispanya gibi farkli iilkeler-
de goriilen fasizm, ciddi ekonomik kriz dénemlerinde popiilerlik ka-
zanmis asiri fikirlerin belli bir diizen olmaksizin bir araya gelisinden
ibaretti. Versailles Antlagsmasi’nin agirlig: altinda ezilen Almanya’da
ortaya cikan fagizm kendini, tercih ettigi giinah kecileri —Yahudiler,
sosyalistler ve ABD’nin asiladig tiiketicilik— iizerinden tanimliyor-
du. Asirt ulusalcilik, Ari irkin “en tistlin irk” olmak ve militarizm yo-
luyla imparatorluk kurmak fikri, Alman fagizminin en 6nemli un-
surlarindandi. Nazi lider Adolf Hitler (1889-1945) ekonomiyi 6n-
celikler listesinin pek de baslarina yerlestirmemisti, bunun sebebi
muhtemelen diinyaya hitkmetmenin sinai gereklerinin fabrikalarda
yeterince isi garantilemesinin yani sira, iirinlerin de askeriye tara-
findan tiiketilecegi anlamina gelmesiydi (isgal edilen iilkelerin ser-
vetlerine el koyulduktan sonra). Liberal ekonomist Sheldon Rich-
man fagizmi “kapitalizm kisveli sosyalizm” olarak tanimlamaistir.

Uygulamada Sosyalizm
Karl Marx ile Freidrich Engels’in calismasi, sosyalizmin ekonomi
ve siyaset felsefesiyle sonuclandi. Sosyalizm ilk kez Vladimir Ilyich



16 | MODERN DUNYAYA YON VEREN 50 DUSUNUR

Lenin (1870-1924) tarafindan hayata gecirildi. Lenin’in uyguladi-
g1 sosyalizm bicimi, 1917 Rus Ekim Devrimi’nin ardindan Sovyet-
ler Birligi olacak iilkenin resmi ideolojisi oldu. Marx ve Engels top-
lumsal orgiitlenmeyi, tarihsel acidan belirlenmis ekonomik iligkile-
rin sonucu olarak goriiyorlardi. Onlara gére modern insanligin hi-
kayesi emek ile sermaye arasindaki catismaydi ve bu catigsma ister is-
temez radikal bir politik yaklasim gerektiriyordu. Marx ve Engels’in
1848 yilinda Komiinist Manifesto’yu yazarken tasarladiklar: isciler
cennetinin, yirminci yiizy1l itibariyle ulasilamaz bir iitopya oldugu
ortaya cikti. Joseph Stalin’in (1879-1953) Sovyetler Birligi’nin lider-
ligine yiikselmesi, aclik, tasfiye ve tehcirden dolayi 20 milyon insa-
nin 6liimiine sebep oldu.

Simdiye kadar var olan toplumlarin tarihi, sinif
miicadelesinin tarihidir.

Karl Marx ve Friedrich Engels, Komiinist Manifesto.

Sovyet vatandaslarin is garantisi vardi; ancak maddi imkanlar aci-
sindan diisliniildiigiinde yasam kaliteleri, goriilmemis kar elde eden
kapitalizmin Amerikalilara ve ardindan Avrupalilara sundugu refah
diinyasinda yasayan Batiyla boy 6lciisemezdi. Ayni zamanda Birlesik
Devletler ile Avrupa’nin biiyiik kismi1 demokratik secimlerden ya-
rarlanirken, Sovyetler Birligi’'nde liderlik kitlelere zorla kabul ettiri-
liyordu. Komiinist Parti’ye iiyelik ayricalikli bir azinlikla sinirlandi-
rilmisti ve polis devleti halki hizada tutuyordu.

Totalitarizmin bedeli

Rusya’da ve Almanya’da totaliter rejimlerin kurulmasi iizerine bu
tilkelerdeki entelektiiellerin rolleri, ahlaki acidan iflas etmis ve dii-
siinsel anlamda sahtekar bir sistemle uzlagsmaktan 6teye gecmez ol-
mustu. Nazilerin 1933 yilinda, Ikinci Diinya Savasi’nda yasanacak
dehsetin zeminini hazirlayan Yahudi avini baslatmasiyla birlikte,
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hem Birlesik Devletler hem de Britanya, hayatlarini kurtarmak icin
kacan felsefecilere ve bilim insanlarina kapilarini acti. Hatta Birle-
sik Devletler, aralarinda Albert Einstein’in (1879-1955) da bulun-
dugu Alman miiltecilerin beraberlerinde getirdikleri bilgi birikimi
sayesinde niikleer silah1 gelistiren ilk ulus olacakti. Savas bittigin-
de, muzaffer Birlesik Devletler ve Sovyetler Birligi, kendi adlarina
calisacak en iyi Nazi bilim insanlar1 arasindan secim yaptilar. O bi-
lim insanlarindan biri de Londra’ya 6liim ve yikim yagdiran uzun
menzilli V-2 roketini yaratan fizikci ve roket tasarimcisi SS Wern-
her von Braun’du (1912-77). Birlesik Devletler’in hizli davranip
Sovyetler’den 6nce kaptigi Braun, balistik fiizeler konusunda Ame-
rikalilar1 silah yarisinda en 6n siraya yerlestirmenin yani sira, bin-
lerce mil 6tedeki hedefleri vurabilen termontiikleer silah projeleri de
gelistirdi. Birlesik Devletler’in aya ilk insan1 gonderen ulus olmasi-
n1 saglayan roket bilimi Braun’un imzasini tasiyordu.

Toplumlar vicdan ve sorumluluk sahibi bireyler tarafindan
yonetilmiyor. Bu gercek, insanoglunu nasil da 1izdiraptan
1zdiraba siiriikliiyor! Yeryiiziinii aciyla, ic ¢ekislerle ve
karamsarlikla dolduran her tiir baskinin ve savagin kaynagi
iste budur.

Albert Einstein, Benim Goziimden Diinya.

Fasizme karsi felsefe
Savasi tasarlayan diisiiniirlere karsi ¢ikanlar arasinda, krizdeki Al-
man felsefesinin ahlaki merkezini tanimlayan ve bu krizle nasil basa
cikilabilecegini gosteren Edmund Husserl’in (1859-1938) iki 6g-
rencisinin de dahil oldugu dort isim vardi: Edith Stein (1891-1942),
Hannah Arendt (1906-75), Karl Jaspers (1883-1969) ve Dietrich
Bonhoeffer (1906-45).

Lutherci bir teolog olan Bonhoeffer, biiyiik kismi Nazi déne-
minde derlenen ve 6liimiinden sonra 1949 yilinda yayimlanan Ethik
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[Etik] adli calismasinda, toplumsal ve siyasi diizenin Hiristiyanlik
tizerine kurulu oldugu bir diinya hayal eder. Abwehr (Alman giz-
li polisi) icerisinde calisarak Alman direnisine bilgi sizdiran Bon-
hoeffer ayn1 zamanda Hitler’i 6ldiirmek i¢in yapilan bir plana dahil
olur. Bir Hiristiyan olarak bdyle bir planin giinah oldugunu bilme-
sine ragmen, kendisini daha biiyiik bir iyilik i¢in feda ettigini soyle-
yerek sucunu itiraf eder. Tutuklanip on sekiz ay hapis cezasi alir ve
Flossenbiirg toplama kampinda asilarak idam edilir.

Alman iiniversite sisteminde hem bir kadin hem de bir Yahu-
di olarak iki cephede savas veren Edith Stein, Edmund Husserl’in
asistani olarak biiyiik bir fenomenolog adayiyken, Katoliklige d6-
niip rahibeligi secer. Rahibelik statiisiinden dolay1 bir siire sinir-
dis1 edilmekten kurtulur ancak Hollanda’da bir kadinlar manasti-
rina nakledildikten kisa siire sonra SS, onu ve yaninda bulunan kiz
kardesini, 1942’de hayatini1 kaybedecegi Auschwitz’e yollar. Stein
empati {izerine calismalarini sadece Husserl’dan ve Augustinus-
cu gelenekten degil, Birinci Diinya Savasi’'ndaki hemsirelik dene-
yiminden ve sevdigi kisilerin savasta 6lmesinden etkilenerek olus-
turmustur.

Diinya niifusu tizerinde tam bir hiikiimranlik kurmak icin
verilen miicadele, totaliter olmayan tiim gercekligin ortadan
kaldirilmasi, totaliter rejimlerin dogasindadir; diinyaya
hitkmetmeyi nihai hedef olarak belirlemezlerse, o ana kadar
ele gecirmis olduklar: her tiirlii giicii kaybetmeleri kuvvetle
muhtemeldir.

Hannah Arendt, Totalitarizmin Kaynaklari.

Karl Jaspers yirminci yiizyil ortalarindaki felsefenin adi duyulma-
mis kahramanidir; Wagner’in golgesinde kalan Mahler gibi, o da
Heidegger’in golgesinde kalmistir. Onun varoluscu felsefesi de, tip-
ki Stein ile Bonhoeffer gibi, sevgiye dayali iletisim ve 6tekine yone-
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lik empatik adimlar iizerine kuruludur. Jaspers Nazilere kargi azim-
le direnerek, savastan beraber kurtulduklar: Yahudi karisini korur.
Isvicre’deki Basel Universitesi'nde ders vermek {izere Almanya’dan
ayrilan Jaspers hayatinin sonuna kadar burada yasar.

Eski sevgilisi ve hocas1 Heidegger’den sonra Karl Jaspers’in go-
zetimine giren Hannah Arendt’in calismalarinda da Augustinuscu
sevgi temasi goriiliir. Arendt hayatini kurtarmak icin Almanya’dan,
ardindan da Fransa’dan kactiktan sonra New York’a yerlesir ve
Heidegger’in doniistiirdligii fenomenoloji gelenegi icinde calisan
onde gelen siyaset felsefecisi olur.

Bilim hiz kazaniyor

Einstein’in izafiyet teorisi bize cagimizda diisiincenin gelisim sii-
recini incelemek acisindan uygun bir zemin saglamistir. Insanla-
rin diinyaya Aristoteles’in, Batlamyus’un (MS yaklasik 90-168),
Kopernik’in (1473-1543) ve Galileo’'nun (1564-1642) gozlerinden
baktigr iki bin y1l boyunca bilgi, bilim insanlarinin iizerinde bir-
kac yiizyil diistinecekleri seyi veren sezgiler araciligiyla birikiyordu.
Newton sonrasi diinyada ise isler bdyle yiiriimiiyordu. Atomun bo-
liinmesinden bu yana fizik, kimya, miithendislik ve bunlarin tekno-
lojiye sagladigi katkilar bas dondiiriicii bir hizla ilerledi. Doga bilim-
lerinde giderek artan uzmanlasma, Isaac Newton (1642-1727) gibi
aydinlanmaci amatorlerin ¢aginin sonunu getirdi; artik parcacik fi-
zigi ya da astrofizik gibi alanlarda yasanan gelismelerin hizini ve de-
taylarini sadece uzmanlar yakalayabiliyor. Bilimdeki miinferit so-
runlara keskin bir netlik kazandiran bu denli genis 6lcekli yaklagi-
min tehlikesi ise biiyiik resmin odak noktasindan ¢ikabilme olasili-
g1. Yolumuzu kaybetme riski var. Sadece bilgi ugruna, bilimde ve bil-
gide miikemmelligin pesinden kosarken, insanlar tarafindan bili-
min hayata gecirildigi baglami toplumlarimizda kaybediyoruz. Fel-
sefenin rollerinden biri de bilime, daha genis 6lcekli olan bu sosyal
ve siyasi baglam1 animsatmaktir.
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Ayrica glinlimiizde bilginin, amaci bilgi izerinde hakimiyet kur-
mak olanlarin buyruguyla ve bunun i¢in édedikleri bedelle edinildi-
ginin de hatirlanmasi lazim. Ger¢i durum her zaman béyleydi. Bi-
limsel cagin baglangicinda monarsiler ve ardindan demokrasiler, bi-
limsel bilginin hamisi ve hak sahipleriydi. Glinlimiizde, bilimsel ke-
siflerin ve gelecekteki kullanim bicimlerinin biiyiik kismini sirket-
ler kontrol ediyor; hiikiimetleri ilgilendiren diizenlemeler de onlarin
giiciinii kontrol etmiyor. Sirketlerin giicii, hiikiimetlerin giicii kadar
gozle goriiliir degil ve hesap verme zorunluluklari da alt diizeyde. Bi-
lim hi¢ olmadig: kadar siyasi bir harekete doniismiis durumda.

Genetik doniis

Fizikciler diinyay1 havaya u¢urmakla ve ayni zamanda onun nasil var
oldugunu kesfetmekle meggulken, biyologlar ve genetikciler diinya-
nin icine doniiyordu. Fizik, ne kadar kii¢iik ya da biiytlik olursa olsun,
otemizdeki diinyay1 kesfeder. Biyoloji —bilhassa genetik— nasil ca-
listigini anlamak icin viicudumuzun igine girer. Ve genetik bilimiy-
le beraber, tiim hayatin yapi taslar: olan DNA ile oynayarak viicudu-
muzun icinde olup bitenleri degistirme ihtimaline sahibiz. Charles
Darwin (1809-82) insanlik iizerinde, Karl Marx’in (1818-83) calis-
masi kadar biiyiik etki yaratacak bir egilim baslatmistir.

Eger insanoglu Darwinci dogal seleksiyona gore evrim
gecirdiyse, tiirleri Tanr1 degil, genetik rastlanti ve cevresel
zaruretler yaratmistir. Tanrisal varlik, tiirlerin kokeninde
degil, maddenin nihai birimlerinde, taneciklerde ve elektron
kabuklarinda aranabilir (Hans Kung, ateistlere neden “hicbir
sey” yerine “bir sey” var diye sormakta hakliyd1). Metaforla ve
hayal giiciiyle ne kadar siislersek siisleyelim, bu ciplak gercek
gecen ylizyilin bilimsel arastirmalarinin felsefi mirasi olarak
kalmaya devam ediyor.

E. O. Wilson, On Human Nature [Insan Dogast Uzerine].
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Darwin’in dogal seleksiyon teorisi, tartismalar: alevlendirmeye de-
vam ediyor ve bilgi ile mistik inanc arasindaki boglugun altini ¢izi-
yor. Bu parcalanma yirminci ylizyilin sonlarinda, Engizisyonu sor-
gulanabilir kilan anti-entelektiiel bir iklim yaratti.

Bu esnada, bilim olagantistii bir hizla ilerliyordu. Aristoteles’in
hayvanlari ve bitkileri familyalarina ve tiirlerine gore siniflandirma
calismasi, Darwin’in tiirlerin kdkeni konusundaki kesifleri ve Ge-
orge Mendel (1822-44) ile diger genetikcilerin, kalitsal 6zelliklerin
mekanizmasini bulmak i¢in yaptiklar: caligmalarla devam etti. Bi-
yoloji, kimya ve genetik bilimindeki (ve bu alanlarin kombinasyon-
larindaki) kesiflerle hiz kazanan arastirmalar DNA’nin hayatin yap1
tasi olarakizole edilmesine yol act1 ve nihayet, insanlarin genomunu
meydana getiren genlerin haritasini cikaran insan Genom Projesiy-
le (1990-2003) sonucland.

icsel yolculuk

Siyasal ideolojiler, Newton sonrasi fizik, biyoloji ve genetik bilim,
icimizdeki ya da yildizlarin 6tesindeki fiziksel diinya ile ilgilenirken,
modern diisiincenin son 6nemli yaklasimi olan psikoloji, i¢sel varli-
gimizla, diisiincelerimizle ya da duygularimizla ve davraniglarimiz-
la ilgilenir. Metafizigi, etigi, estetigi (ve hatta kimi zaman mantig1)
biinyesinde barindiran Bati diislince tarihi, insan psikolojisini an-
lamaya yonelik farkli tesebbiislere taniklik etmistir. Filozoflar, adi-
naister zihin, ister 6z, ruh ya da benlik kavrami densin, goriinmeyen
kismimizdan biiylilenmis, saskina donmiislerdir.

Zihin, 6znenin otesindeki diinyanin insasinda bazi rollere sahip
oldugundan, felsefedeki idealist gelenek de psikolojiyi istisnasiz ici-
ne alir. Zihin, ampirizm (deneycilik) icin de ayni derecede 6nemli-
dir, ¢linkd burada da algiyla edinilen izlenimlerin alicisi zihindir.
Sigmund Freud’un (1856-1939) insan davranisinda bilincdisinin
rolii {izerine yaptig1 kapsamli calisma, yirminci yiizyilda psikoloji-
ye yapilan en biiylik katkidir. Freud, insan zihnini {i¢c béliimde gos-
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terdigi bir harita ¢izmistir -topografik bir tanim- id, ego ve siipere-
go. Insan davranisinin “yuvalarini” belirlemek, Freud’un psikana-
lizinin gelisiminde arac¢ gorevindeydi; bu, nevroz ve diger durum-
larda, hastanin kesif yolculuguna cikip, kendini anlama cabasi icin-
de gizli kalmis baski mekanizmalarini aciga ¢ikararak, diistinceleri-
ni terapistine aktarmasiydi.

Hi¢ kuskusuz, kisi diislerinin seytani diirtiilerinden sorumlu
tutulmalidir. Bagka tiirlii onlarla nasil basa ¢ikabilir ki?
Icerigi dogru anlasilmis diis, sayet uzaylilardan ilham
almamigsa, benim varligimin bir parcasidir.

Sigmund Freud, Diislerin Yorumu.

Psikanalizin bilimsel durusu her ne olursa olsun, felsefi arastirmay1
harekete gecirmekte, 6zellikle de Fransa’da, Marksizm kadar etkili
olmustur. Psikanaliz ve Marksizm, her ne kadar teknik icerige sahip
olsalar da yirminci ve yirmi birinci yiizyilda, felsefenin ve felsefi dii-
siincenin lokomotifleri olmustur. Nispeten genis 6l¢ekli bir okuyucu
kitlesi tarafindan daha kolay alimlanabilmeleri ve filozoflarin onla-
r1, felsefi sorulari cercevelendirip yanitlamakta arac olarak kullan-
malar1 bu durumda biiyiik etkendir. Freudyen bakis acis1 ve Mark-
sizm, elestirel teori ve yapi-sokiimiin gelisiminde de 6nemli giicler
olmus, ister edebi ister sanatsal ya da siyasi olsun, metinlerin acik-
lanmasina teorik tutarlilik getirmislerdir.

Tiim bunlarin aksine biyoloji, genetik bilim ve fizik gibi alanlar
ise genelde teknik, kati, titiz ve disiplinli bir egitim gerektirir; bu
basit, ekonomik bir gercektir. Zaten isin teknik dogasi da sinirli bir
kitleye hitap edilecegini garantiye alir. Yine de bu bilim insanlari-
nin yaptigi is, filozoflar1 yakindan ilgilendirir; sonucta bilim, filo-
zoflarin kendilerine has bir bicimde ifade edip yanitlayacag nitelik-
te sorular cikarir ortaya. Psikolojinin filozoflar icin ortaya attig1 en
onemli soru, hatirlayamadigimiz kadar eski zamanlardan bu yana
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bizi terk etmemistir: Zihin sadece karmasik kimyasallarla hareket
eden, elektrik yiiklii damarlar ve sinirler yumagi midir, yoksa insan-
ligin goriinmeyen, boliinmeyen, tanimlanamayan 6zii miidiir?

i1k filozoflar bilgiye kars inanc sorunu ile miicadele ettiler. Gii-
niimiizde felsefe ve bilim, diinyamizla ilgili itiraz edilemeyecek iki
gercegi anlamis durumda: insanoglu Tanri tarafindan alt1 giinde ya-
ratilmaktan ziyade diger memelilerin soyundan geldi ve evren 6,000
degil 13.75 milyar yasinda. ilk gercegi fosillerden, ikincisini de bir
uydunun Biiyilik Patlama’dan arta kalan 1siy1, kozmik mikrodal-
gadaki inis cikiglar 6lctiigli giinden bu yana biliyoruz. Bunlar sira
dis1 gelismeler. Hem Kopernik hem de Darwin kesiflerinden dolay1
Kilise’'nin sansiiriine ugradi. Oysa ikisi de Hiristiyandi ve yeni bul-
duklar: bilgiyi kendi inanglarina yonelik bir tehdit olarak diisiin-
memis, inanclarina bilgiyi kazandirmislardi. Giintimiizde, evrim ve
Biiyiik Patlama teorilerinin onde gelen taraftarlari, E.O Wilson (d.
1929) ve Stephen Hawking (d. 1942) gibi ateistler. Bilgi caginda dini
goriis miimkiin mii? Albert Einstein 1931 yilinda kaleme aldig1 yazi-
sinda, Socrates’in felsefenin meraktan dogdugu goriisiinii yineliyor,
gizemli olanin bir zamanlar bilim felsefesinin amaci ve insanoglu-
nun edinebilecegi en giizel deneyim oldugunu alintiliyordu.

Elde edebilecegimiz en giizel deneyim gizemli olandir.

O, gercek sanatin ve gercek bilimin besiginde yatan

temel duygudur. Onu bilmeyenin ve artik merak edip
sasiramayanin oliiden farki yoktur, gézlerinin feri gitmistir.
Dini viicuda getiren —korkuyla karigik bile olsa— gizem
deneyimiydi. Niifuz edemedigimiz bir seylerin varliginin
bilgisi, sadece en ilkel bicimleriyle zihinlerimize erisen en
engin aklin ve en sasaal giizelligin algisi: Gercek dinselligi
meydana getiren bu bilgi ve bu duygudur. Ben, bu anlamda
ve sadece bu anlamda derin dini duygulari olan bir adamim...
Hayatin sonsuzlugunun gizemi ve varolusun harikulade
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yapisina dair bir bilgi, bir duyguyla ve bunlarin yani sira
kendini dogada gosteren Aklin kiiciiciik bir kismini bile

anlamaya yonelik miitevazi cabamla tatmin oluyorum.

Albert Einstein, Benim Goéziimden Diinya.



1

Immanuel Kant
22 Nisan 1724 - 12 Subat 1804

Kurdugu elestirel felsefeyle dini inang¢ ve insanin ézerkligini sentezlemis
ve matematikten estetige tiim felsefi sorusturma alanlarini etkilemis
Modern dlisiincenin merkezi figiirii olan Alman felsefeci.

1927—28 egitim 6gretim yilinda, Ingiliz matematikei ve felsefeci
Alfred North Whitehead, Edinburgh Universitesi’nin prestijli Gif-
ford Seminerleri’nde Process and Reality [Siire¢ ve Gerceklik] bas-
lig1 altinda dersler veriyordu. Bunlardan birinde soyledigi iinlii bir
soz vardi: “Avrupa felsefe gelenegine getirilebilecek en giivenli genel
tanim, onun Platon’a referansla verdigi bir dizi dipnottan meydana
geldigidir.” Modern Avrupa felsefesine getirebilecek daha net bir ta-
nimin da, bu felsefenin Kant’a referansla verilen bir dizi dipnottan
meydana geldigini séylemek olabilir. Kant’in matematiksel man-
tiktan tutun da fenomenolojiye kadar modern felsefenin dokunma-
dig1 tek bir alani yoktur. Onun ayak izinden giden herkes, kariyeri-
nin bir noktasinda, kendini Kantci durusun karsisinda ya da yanin-
da tanimlamalidir. Modern diisiince Kant ile baslar. Eger Platon fel-
sefi arastirmanin sonu gelmeyecek konularini sunduysa ve Aristo-
teles ilk felsefi sistemi tasarladiysa, Kant da bilimsel devrimden bu
yana en kapsamli ve detayl felsefe sistemini kurdu. Onun caligma-
lar1 glinlimiizde bile hala felsefecilerin hayal giiciinii etkileyen soru-
lar sormaya devam ediyor. Kant’in etkisi sadece felsefenin her ala-
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ninda degil, hukuk ve astronomi gibi birbirinden farkli disiplinler-
de de hissediliyor.

insanoglu riistiinii ispatliyor

1784 yilinda Kant “‘Aydinlanma nedir?’ sorusuna bir yanit” adli ma-
kalesinde Tanr1 ve Aydinlanma sonrasi konularina deginirken bi-
reysel 6zgiirliik konusunda kilisenin ve devlet otoritesinin roli ne-
dir, vatandaslarin hayatlarinda dini ve laik otoriteler nasil bir rol oy-
namalidir gibi sorular sorar. Verdigi yanitsa, nihai olarak insanin
ozglirliigli meselesini ele alan oldukca karmasik ve sistematik felse-
fesinin kisa bir 6zetidir adeta: “Aydinlanma, insanoglunun kendi-
ni goniillii olarak maruz biraktigi olgunlasmamishigindan ¢ikip ken-
dini meydana getirmesidir. Olgunlagsmamislik kisinin bir bagkasi-
nin kilavuzlugu olmadan anlama yetisini kullanamamasidir. Olgun-
lasmamisgligin altinda anlama yetisinin noksanlig1 degil de, akli bir
baskasinin kilavuzlugu olmadan kullanma cesareti ve azminin bu-
lunmamasi yatiyorsa, bu goniillii olgunlagsmamislik olur.” Kant tiim
bilgi felsefesini ve dolayisiyla 6zgiirliigli 6zetlemeye devam eder:
“Insanoglunun biiyiik cogunlugunun, doga onlar1 yabancilarin ki-
lavuzlugundan uzun zaman 6nce serbest birakmis olsa da, yasamla-
r1 boyunca memnuniyetle olgunlasmadan kalmalarinin sebebi tem-
bellik ve korkakliktir. Ayni sebeplerden dolayi, digerlerinin kendile-
rini onlarin koruyucusu olarak atamalari ¢ok kolaydir.”

Bilgi ve dzgiirlitk

Kant, bilgi ve 6zgiirliik sorununu birlikte ele alir. Ayrica bu iki mesele
onun icin en 6nemli felsefi sorulari ortaya cikarir: Eger dogal diinya-
y1yoneten kurallar: ve kanunlar: bilgi araciligiyla kesfediyorsak, in-
sanoglu nasil 6zgiir olabilir, insanoglunun eylemlerine neden-sonugc
kurali hiikmetmez mi? Hatta bu eylemler 6nceden belirlenmis olabi-
lir mi? Bu sorular iizerine egilen Kant ii¢c temel calisma yayimlar: Saf
Akhn Elestirisi, Pratik Aklin Elestirisi ve Yarg: Yetisinin Elestirisi.
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Saf Aklin Elestirisi'nde Kant, bir taraftan temel ozelligi o6zgiir
irade olan insan 6znesini rasyonel bir fail olarak belirlerken, diger
taraftan bilimsel kanunlara bir temel saglamaya calisir. Pratik Aklin
Elestirisi’ndeyse, insanin 6zgiir iradesinin, teorik olarak ispatlana-
bilse de, aslinda sadece kendimizde bu iradenin var olduguna dair
bilincimizden ortaya ciktigini ileri siirer. Bizi ahlaki yasaya baglayan
sey bilincimizdir ve ahlaki yasaya dair bilgimiz digsaridan, Tanriya da
bagka bir araci tarafindan dayatilmamaistir. Yargi’nin Elestirisi kita-
binda iinlii felsefeci, estetik yargilarla ve “dogal organizma ya da sis-
temlerin amaci nedir?” gibi teolojik sorularla ilgilenir ve boylece te-
olojik ve etik arastirma icin kapiy acik birakmis olur. Mesela, Tanr1
diinyada nasil bir rol oynar?

Baska bir felsefeci icin bu ii¢ eserden herhangi biri hayatinin ba-
sarisi sayilabilirdi. Kant ise bunlarla yetinmeyip, doga bilimlerinden
(6zellikle astronomi), tarih felsefesi ve estetige kadar genis bir alan-
da bir ¢ok eser daha kaleme almistir.

Kant’in “Kopernik doniisii”

Kant, Dogu Prusya’nin Konigsberg sehrinde miitevazi bir evde diin-
yaya geldi. On altisinda iiniversiteye gitmeden 6nce, aldigi iyi egi-
tim sayesinde Yunan felsefesinin ana metinlerinin yani sira zevk ol-
sun diye Latin tarihini ve siirini 6grenmisti. Kat1 bir Pietizm' ile ye-
tistirilmis olan Kant’in felsefi mirasinin ana 6gesi, insani diinya-
nin merkezine oturtmak olsa da, iinlii felsefeci insanin diinyasinda
Tanr1’ya da bir yer ayirmistir.

Kant’in Bati diisiincesine yaptigi katkinin, Nicolas Kopernik’in
(1473-1543) giines sisteminin merkezinde diinyanin degil, giinesin
yer aldigini gostererek yaptiginin felsefi dengi oldugunu soyleyebi-

1- Lutherci kilise icindeki, bireysel dinsel adanmislig1 vurgulayan reformcu bir hareket.
Ingiliz felsefeci Roger Scruton (d. 1944) Kant iizerine yazdig1 kitabinda Pietizm’in “vicda-
nin egemenligi goriisiiniin Kant’in ahlak konusundaki diistinceleri iizerinde daimi bir et-
kisi oldugunu” iddia etmistir.
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liriz. Kopernik’in glinesi merkez alan teorisi cagdaslarinda nasil bir
sagkinlik yarattiysa, Kant’in insanin kendi diinyasini var ettigi yo-
niindeki iddias1 da ayni sekilde saskinlik yaratmistir ve bu iddia ge-
nellikle onun “Kopernik Doniisii” olarak anilir. Saf Aklin Elestirisi
kitabinda Kant, uzam, zaman ve nedensellik iligkilerinin onlar1 al-
gilayan zihinlerimiz digsinda var olmadigini ileri siirer.

Kant’in dinin tesellisinden daha ¢cok insanin kendi diinyasini ya-
ratmasina ve 6zgiivene verdigi dnem, anne ve babasini erken yasta
kaybetmesine karsi verdigi bir tepki olarak okunabilir (annesini on
tic, babasini ise yirmi iki yasindayken kaybetmistir). Kant’in anne-
si Regina onun merakli tabiatini tegvik etmis, onunla uzun yiirtyiis-
lere cikarak diinyay: kesfetmesine yardimer olmus ve elinden geldi-
gince ona ag¢iklamalarda bulunmustur. Kant bir seferinde 6grencisi
ve arkadast Reinhold Bernhard Jachmann’a (1767-1843), “Annemi
asla unutmayacagim ciinkii iyiligin ilk tohumlarini icime ekip sula-
yan oydu; yliregimi doganin yarattigl izlenimlere acti; tasarimlari-
min farkina varip onlari ilerletmeme yardim etti ve onun 6gretile-
ri hayatimda daimi ve faydal etkiler yaratti,” der. Belki de Kant’'in,
kendi diinyasinin yaraticisi olarak insana inanmasi ve 6zgiivene y6-
nelik anlayis1 sebatini desteklemistir. Diisiinme bicimini siirekli de-
gistirip glincelleyen {inlii felsefecinin yayimladig: ti¢ Elestiri kitabi,
diislincesinin gelisimini kanitlar niteliktedir.

Felsefe ve fizik okudugu Konigsberg Universitesi’'nden mezun ol -
duktan sonra 6zel ders vermeye baglayan Kant, otuz bir yasina gel-
diginde artik, mineraloji, antropoloji, ahlak felsefesi, doga yasalari,
cografya, doga teolojisi, mantik, pedagoji, matematik, fizik ve me-
tafizik gibi sasirtici 6lciide genis bir alanda dersler veriyordu. O d6-
nemde iiniversitelerde 6gretim gorevlileri derslerine kayit yaptiran
ogrenci sayisi1 kadar para aliyordu ve Kant sadece zor kosullarda ya-
sadig1 ve paraya ihtiyaci oldugu icin calistyordu. 1770 yilina gelindi-
ginde heniiz kirk bir yagsindayken de (mantik ve metafizik alaninda)
profesorliige atandi.



IMMANUEL KANT | 29

Savas ve yoksulluk

1760’1larin basindaki Yedi Y1l Savaslari’nda Konigsberg Rus isgali al-
tindaydi. Hayat ekonomik anlamda zordu ve Kant ge¢inebilmek icin
Kraliyet Kiitiiphanesi’'ndeki dogal tarih koleksiyonunda yardimci
kiitiiphaneci olarak calismaya baslad1. ki yakasini bir araya getir-
mek icin ayrica evindeki odalara kiraci aliyor ve kiitiiphanesindeki
kitaplari satiyordu. Gelgelelim, etrafindaki diinya hizla degismesine
ragmen Kant, aligkanliklarini ve giivenilirligini muhafaza ediyordu.
Sair Heinrich Heine (1797-1856), Kant'in giinliik yiiriiyiis progra-
mina gayet sadik oldugunu, dyle ki Konigsberg sakinlerinin saatle-
rini ona gore ayarladiklarini sdylemistir.

Askin ben

Kant her ne kadar Saf Aklin Elestirisi'nin ikinci baskisina “Idealiz-
min Ciiriitiilmesi” diye bir boliim eklemis olsa da, felsefesinin ana
kavrami askin idealizm Ogretisi olmaya devam eder. Kant’in kastet-
tigi, maddenin var olduguna inanmayan George Berkeley’nin (1685-
1753) idealizmi degildir. (Samuel Johnson (1709-84) bir kayay1 tek-
meleyip, “bdylece onu ciiriitmiis oldum!” diye bagirarak Berkeley’nin
teorisini elestirir.) Kant, René Descartes’in (1596-1650) dogrudan
deneyimle ispat edebilecegimiz tek varolugsun kendimizinki oldugu-
nu one siirdiigli sorunlu idealizmini de takip etmez.

Kant askin benin (onun insan benligi kavrami), duyu izlenimle-
ri tizerinde kategorileri dayattigini ve onlarin bilgisini bu yolla insa
ettigini iddia eder. Opus Postumum adli son calismasinda, bunu in-
sanin “kendisinin de ayni zamanda sakini oldugu diinyaya dair bil-
ginin unsurlarini kendisinin yarattigini ve buradan da, énsel [a pri-
ori] olarak bir diinya-goriisii insa ettigini” sOyleyerek 6zetlemistir.
Bu da 6zilinde, diinyay1r anlamamiza araci olan bilginin unsurlarinin,
onsel olduklari, yani deneyimden 6nce var olduklar: anlamina ge-
lir. Dolayisiyla Kant, Saf Aklin Elestirisi adli kitabinda, bizdeki énsel
bir bilginin verili bilgi oldugunu iddia eder. “Sadece kendi icimizde-
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ki seyin hemen ve dogrudan algilanabildigini ve sadece kendi varo-
lusumuzun, saf alginin nesnesi olabilecegini diisiinmekte son dere-
ce hakliyiz.”

Bunun sonucu olarak, “algida, benim disimdaki gercek bir nes-
nenin varolusu hemen ve dogrudan hicbir zaman verili degildir, sa-
dece algiya diisiince olarak eklenebilir ki bu da icsel duyunun degisi-
midir ve dolayisiyla onun dig nedeni oldugu goriisiine varilir.” Kant,
her ne kadar bize digsal olan nesnelerin kendi varoluslarina yéne-
lik getirilen cikarimin takribi nedeni olsalar da gercekte disarida-
ki seyleri asla algilamadigimizi, yalnizca onlarin var olduklari sonu-
cunu c¢ikardigimizi ileri siirer. Dolayisiyla, Kant’in agkin idealizmi
Berkeley ya da Descartes’in idealizminden farklidir. Kant, elestir-
menlere bahsettigi seyin absiirt, aykir1 bir diinya goriisii olmadigini
da animsatir. Saf Aklin Elestirisi kitabinda syle der: “idealist olarak
tanimlanan kisinin, duyularin algiladigi dissal nesnelerin varolusu-
nu reddeden biri oldugu sanilmasin; onun yaptigi tek sey bu nesne-
lerin derhal ve dogrudan alg ile tanindigini reddetmektir.”

Kosulsuz buyruk

Kant’in bilgi ve 6zgiirliik konusuna dair sorulari, onu dogal olarak
etik konusuna ve nihai soruya yoneltmistir: “Yapilmasi gereken dog-
ru sey nedir?” Kant, Jeremy Bentham’in (1748-1832) ve John Stuart
Mill’in (1806-73) en fazla sayida insanin en biiyiik 6l¢ctide mutlu ol-
masi ile sonuclanan eylemlerin iyi eylemler oldugu yoniindeki fay-
daci etigini reddetmistir. Kant, Ahlak Metafiziginin Temellendiril-
mesi (1785) adli calismasinda, faydaciligi esas alan gerekcelerle ha-
reket edersek, diger insanlara da yaradiklar1 “iyi”"nin ne olduguna
bakarak deger verecegimizi, diger bir deyisle onlar1 kendi baslarina
bir amac olarak gormektense, sonuca gitmekte kullanilacak araclar
olarak gorecegimizi ileri siirerek faydaciliga karsi ¢cikmigtir. Baglam
ne olursa olsun, sonucu yalnizea “dogru” ve “yanlis”la degerlendi-
rirek mutlak davranis standartlar: oldugunu savunan ahlaki mut-
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lakiyetcilik doktrinine de itiraz etmistir. Kant’in faydaciliga ve ah-
laki mutlakiyetcilik doktrinine kars1 gelistirdigi yanit, kosulsuz zo-
runluluktur; insanin ahlaki cercevede davranmasi kurali: “Eylem-
de bulunurken kendinize belirlediginiz ilke 6yle olmalidir ki evren-
sel bir kanun haline gelebilmelidir.” Kosulsuz buyruk, etikteki iinlii
“var olanla-olmasi gereken” ayrimi ile érneklendirilebilir. Kant’a
gore, ahlaki davranisimizin (olmasi gerekenin) belli sartlarin (ola-
nin) bir neticesi olarak ortaya cikmasi gerekmez. Ahlaki gérev duy-
gumuz asla bizim icin imkansiz olani icermemelidir; boylece, “ol-

”» o«

masi gereken,” “olabilecek olani,” kastetmis olur. Kant’in ahlak bi-
limi, yapabilme iizerine kuruludur: Eger seyleri yapmam gerekiyor-
sa, 0 zaman bunu yapmakbenim icin mantiksal olarak miimkiindiir,

oyleyse bunu yapabilirim.

Bir bilim insani olarak Kant

Eger Kant {ic eserini ya da “Gelecekte Bir Bilim Olarak Ortaya Cika-
bilecek Her Metafizige Prolegomena” (1783), Doga Bilimlerinin Me-
tafizik Temelleri (1786) ya da Ahlakin Metafizigi (1797) gibi 6nem-
li calismalarinin hicbirini yazmamis olsaydi, yine de evrenin olusu-
mu {izerine gelistirdigi Kant-Laplace teorisi ile bilim tarihinde ken-
dine yer bulurdu. Bundan bahsetmemizin sebebi, Kant’in etkisinin
modern diigiincenin her alaninda hissedildigini belirtmektir. Kant,
Evrensel Doga Tarihi ve Gokler Kurami (1755) adli calismasin-
da, glines sistemimizin yer cekimi giiclinden dolay1 hizla dénen bir
disk haline gelen bir nebuladan kopan parcalarla meydana geldigini
one siirmiistiir. Kant hayattayken bu teori goz ardi edilmisti. Ardin-
dan, 1796 yilinda Fransiz gok bilimci ve matematikei Pierre-Simon
Laplace (1749-1827), Kant’in calismasindan bagimsiz olarak ben-
zer bir teori gelistirdi. Sonrasinda bu teoriye Kant’in onciiliik ettigi-
ni fark eden bilim insanlari, buna Kant-Laplace hipotezi adin1 ver-
diler. Bu, giiniimiizde bilim insanlarinin giines sisteminin olusumu
izah etmek icin kullandiklari, genel kabul goren nebula hipotezinin
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temelini olusturmaktadir. Pratik Aklin Elestirisi’nde Kant s0yle der:
“Uzerine daha sik ve derinlemesine diisiindiikce, zihnimi her sefe-
rinde artan bir hayranlik ve husuyla dolduran iki sey var: iizerimde-
ki y1ldizli gokyiizii ve icimdeki ahlak yasasi.” Bu sozler Kant’in me-
zar tagina kazinmistir.

Kant’in mirasi

Kant, Aydinlanma caginin zirvesini, miikemmellige varisini temsil
eder. Kant’ta, dinsel ortacag diisiincesinin tiim izleri silinmis ve in-
san, kendi durumunun 6n planina yerlestirilmistir. Insanin 6zgiir-
liigii, otonom bir fail olarak kendisine yonelik algisindan hareket-
le genisler ve bu anlayisla politik bir aktor ve etik bir varlik olarak
roliinii ortaya cikarir. Kant, agkin idealizm teorisiyle, insanin kendi
diinyasini nasil yarattigini; bilgi ve deneyimin insanin 6tesinde de-
gil, icinde ve onun araciligiyla var oldugunu géstermistir. Buanlam-
da, Kant’in 6nemi ve etkisi abartiliyor olamaz.

Idrakimizin meydana getirdigi ilk iiriin siiphesiz
deneyimdir... Ancak deneyim, idrakimizi
sinirlandirabilecegimiz bir alan olmanin ¢ok uzagindadir.
Elbette bize olani sdyler, ama zorunlu olarak onun dedigi
gibidir ve bagka tiirlii olmadigini séyleyemeyiz. Tam da bu
nedenden dolay1 deneyim bize dogru evrenselligi vermez ve
bu tiir bilme yetilerini fazlaca arzu eden akil, deneyimin bize
verdikleriyle tatmin olmaktan ziyade daha da fazla giidiilenir.
Icsel zorunluluk niteligine sahip bu tiir evrensel bilme
yetilerinin net ve kesin, deneyimden bagimsiz olmasi gerekir
ki onlara a priori [0nsel] bilgiler diyebilelim; oysa sadece
deneyimle edinilen bilgi, denildigi gibi a posteriori [sonsal]
ya da deneysel bilgidir.

Immanuel Kant, Saf Aklin Elestirisi (1781/1787) .
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Antik felsefe, insanogluna karsi tamamen yakisiksiz bir bakis
acis1 benimsemisti. Insan1 diinyadaki bir makineye cevirmis,
onu tamamen diinyaya ya da digsal seylere ve kosullara bag-
I1 kilmisti; bu da insani diinyanin edilgen bir parcasi olmak-
tan oteye tasimiyordu. Ardindan aklin elestirisi ortaya cikti ve
insani diinyada tamamen etkin bir varlik olarak belirledi. In-
sanin kendisi tiim temsillerinin ve kavramlarinin yaraticisi-
dir ve tiim eylemlerinin yegane faili olmalidir.

Immanuel Kant, The Conflict of Faculties (1798).
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John Stuart Mill
20 Mayis 1806 - 8 Mayis 1873

On dokuzuncu yiizyil ingiliz ampirizminin politik, ekonomik ve sosyal
konulara faydaci prensiplerin uygulanmasi icin ¢alismalar yliriitmis
Ingiliz filozof.

J ohn Stuart Mill, Jeremy Bentham (1748-1832) tarafindan gelisti-

rilen ve en ¢ok sayida insanin, en cok fayday1 elde etmesi amacinin
etikte ve yonetimde kilavuzluk yapan davranis olarak kabul gorme-
sini 6ngoren faydacilik doktrinin savunucularindandi. Mill’in fay-
daciligi, sosyal adaletin 6Olciisii olarak memnuniyetin niteligini ta-
ban alan Bentham’in faydaciligindan farkliydi; bunun yerine Mill,
mutlulugun niteliginin daha iyi bir o6lciit olacagini vurgulamistir.
(Bu yaklasimi daha sonra “en biiylik mutluluk prensibi” olarak bili-
necektir.) Mill’in A System of Logic [ Bir Mantik Sistemi] (1843) adli
eseri, Immanuel Kant ve Gottlob Frege arasindaki doneme damga-
sin1 vurmustur. Mill’in mantigi, Karl Popper tarafindan gelistirilen,
bilim yasalarinin nasil kesfedildigine yonelik teorinin de temelini
olusturmustur. Mill ayrica bilimin hiikiim siiren paradigmalardan
kopmakla ya da bir dizi devrimle ilerledigi yoniindeki T.S Kuhn’un
(1922-96) goriisline de 6n ayak olmustur. Mill’in siyasi sdyleme
yaptig1 kalici katkilar arasinda, Ozgiirliik Uzerine (1859) ve kadin
haklarini ele aldigi The Subjection of Women [Kadinin Buyruk Alti-
na Alinmasi] (1869) adli eserlerindeki klasik, liberal bireysel 6zgiir-
liikk savunmalari yer elir.
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Sinir krizi ve siirle iyilesme

Kutsal Emirler dersini almayi reddettigi icin (o donemde bunu yap-
mak zorunluydu) Oxbridge’e secilmeyen Mill, Bentham’in giiclii bir
destekeisi de olan babasi Iskoc filozof James Mill (1773-1836) tara-
findan egitilir. Mill’in egitimi dénemin Ingiltere’sinin en 6nemli fi-
lozofunun yetismesine yardimei olacak kadar titiz ve basarili, ama-
bir okadar da katidir. Autobiography [ Otobiyografi] (1873) adli ese-
rinde bahsettigi yirmi yasindayken gecirdigi sinir krizi bu durumun
bir gostergesidir. Nihayet Bertrand Russell’in (1872-1970) manevi
babasi olacak ve onu Ingiliz felsefe hanedaninin merkezine yerles-
tirecektir.

Mill’in etkili oldugu alanlar, birbirinden cok farkli ve bir mantiker
icin alisilmadik 6l¢iide genistir diyebiliriz. William Wordsworth’iin
(1770-1850) askin bilinci vurgulayan siiri, Mill’in gecirdigi krizden
kurtulmasina yardimer olmustur. Isin asli, Mill’in Wordsworth’e
bagliligi onu mantik ve ampirizmdeki uzmanligina ragmen duyar-
I1 bir filozof yapmistir. Her ne kadar Mill ve Kant farkl felsefi gele-
nekleri temsil etseler de, Mill’in -The Prelude (1799-1850) adli si-
irini Kant’in agkin idealizmi iizerine yapilmig bir meditasyon ola-
rak degerlendirebilecegimiz- Wordsworth’e yakinlig1, onun Kantc1
ruha karsi dogal bir egilimi oldugunun gostergesidir.

Mill ayni zamanda bir Fransiz hayraniydi ve zamaninin ¢ogu-
nu orada geciriyordu (Fransa, St Veran’da 6lmiis ve oraya gomiil-
miistiir). Pozitivizmin babasi olan Auguste Comte’un (1798-1857)
eserlerini yakindan takip ediyor, ancak onun fikirlerini Comte’un
arzu ettigi 6lciide benimseyemiyordu. Mill, Paris’teyken Henri de
Saint-Simon’un (1760-1825) erken donem sosyalist fikirlerinden
de haberdar oldu. Ayni zamanda Ingiliz ekonomist David Ricardo’yu
(1772-1823) da taniyordu. Ricardo, Mill’in babasinin yakin arka-
daslarindan biriydi ve Mill, ilk sistematik ekonomi teorisini gelis-
tirirken, emek deger kurami da dahil olmak {izere, Ricardo’'nun dii-
siincelerini takip etti (emek deger kurami, ticari mallarin degeri-
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nin, tiretimlerindeki isgiicti maliyetine gore olciildiigiinii belirtir) ve
bu fikir Karl Marx {izerinde epeyce etkili olmustur. Mill, Avrupa’da
devrimlerin yagsandig1 1848 yilinda basilan The Principles of Politi-
cal Economy [Ekonomi Politigin Ilkeleri] kitabr ile ekonomi politige
gozle goriiliir bir katkida bulunmustur.

Bir Mantik Sistemi

Mill’in diisiincesinin esas yonii, mantik alaninda yaptig1 uzmanlik
calismalarindan olusur ve bunlarin en 6nemlisi A System of Logic
[Bir Mantik Sistemi] (1843) adli eseridir. Mill radikal bir ampiristti
ve “zorunlu hakikatler” adini verdigi mantigin ve matematigin ha-
kikatlerinin, deneyimden ve psikolojik cagrisimcilik stirecinden c1-
karilabilecegine inaniyordu.

Cagrisimcilik, fikirlerin ya da tecriibelerin, hafizada seyler ya da
olaylarla iligkilendirilmesinin, onlar1 anlama bicimimizi acikladi-
gini ileri sliren epistemolojik bir doktrindir. Mill’in mantik siste-
mini destekleyen cagrisimei psikolojisi babasindan miras kalmis-
tir. Mill’in babas, ilk 6nce Platon ve Aristoteles, daha sonra Ingiliz
ampirist John Locke (1632-1704) ve David Hume (1711-76) tarafin-
dan gelistirilen bu fikrin on dokuzuncu yiizyilldaki énci taraftariy-
di. Mill, yananlam (“gercek” anlam) ile diizanlami (atfetme fonksi-
yonu goren, iyi kitap, soguk icecek gibi tanimlamalara géndermede
bulunan) birbirinden ayirdi. Ardindan énermeleri, 6nsel [a priori]
varsayimlari reddederek, sozel/analitik ya da gercek/sentetik olarak
ikiye boldii. Mill’e gore matematik, 6nceki deneyimlerden hareketle
genellemelere indirgenebilirdi.

Millin politik goriisii: liberalizm ve koktencilik

Mill’in Ozgiirliik Uzerine adli kitabinin konusu, “toplumun birey
tizerinde yasal olarak uygulayabilecegi giiclin sinirlar1 ve dogasi-
dir.” Mill’e gore her birey, “kendi {izerinde, kendi viicudu ve zihni
lizerinde,” hiikiim sahibidir. Mill, bireysel 6zgiirliigii tehdit eden bir
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dizi tiranlik biciminden bahseder ki bunlar arasinda hiikiimet yet-
kililerinin tiranligi, toplumsal tiranlik ve cogunlugun tiranlig: yer
alir. Toplum, yoneticilerin tiranligina karsi gardini alsa bile, birey-
sel ozgiirliik, toplumsal tiranlik tarafindan tehdit edilebilir: “Top-
lum kendi sartlarini uygulayabilir ve de uygular; eger dogru sartlar
yerine yanlig olanlari uygularsa, ya da miidahale etmemesi gereken
noktalara miidahale eden kosullar koyarsa, siyasi baskinin pek cok
biciminden daha korkung bir toplumsal tiranlik yaratir.” Mill, bi-
reylerin baskalarina zarar vermemek kosulu ile istedikleri gibi dav-
ranmakta 6zgiir olmalar1 gerektigini belirten goriisiin kurucusu-
dur. Mill’in liberalizminin temel taslarindan biri konusma 6zgiir-
liigiidiir ve Mill bu goriisiin tutkulu savunucularindandir. Onun go-
riisleri, Birlesik Devletler Anayasasinin (1789) yazarlar: tarafindan
da temel alinmis ve Birinci Anayasa Degisikligi su sekilde yapilmig-
tir: “Kongre, bir dinin kurulusu ile ilgili yasa yapamaz ya da bu di-
nin serbestce uygulanmasini yasaklayamaz ya da konusma 6zgiirlii-
glinden ya da yayin hakkindan mahrum birakamaz ya da insanlarin
baris icinde bir araya gelip hiikiimete sikayetlerinin ¢6ziilmesi yo-
niinde talepte bulunmaktan alikoyamaz.” Mill’in konusma 0zgiir-
liigii konusundaki diistincelerinin bir sonucu da sansiirii reddetmek
olmustur.

James Mill erkekler icin evrensel oy hakkini savunan bir radi-
kalken, Mill cok daha ileri gitti ve kadinlar icin evrensel oy hakki-
n1 giindeme getirdi. Mill, ilk kadin sosyolog ve feminist Harriet
Martieau’nun (1802-76) calismalarindan haberdardi. Martieau, po-
litik ve sosyal konular1 yorumlamanin yani sira, Comte’un ¢alisma-
larini da Ingilizceye cevirmisti. Mill, yillarca Harriet Taylor (1807-
58) ile arkadaslik etti ve kocasinin 6liimi iizerine onunla evlendi.
Taylor ve Mill, Mill’in The Subjection of Women adl1 kitabinda ya-
yimlayacag fikirleri gelistirmek icin birlikte calistilar. Mill kitapta
sOyle yazar, “kadinlarin sadece secimlere katilma hakki degil, ken-
di makamlarina ve mesleklerine sahip olmaya uygun olup olmadi-
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g1 da tartisma konusu degildir, zaten bir meslege girmeyi basarabi-
len herhangi bir kadin, bunu yapabilecek vasiflara sahip oldugunu
ispat etmektedir.” Mill’in kadinlarin, siyahlarin ve miitevazi koken-
lerden gelen kisilerin durumlarini anlayip iyilestirme becerisi, kis-
men Wordsworth ve Samuel Taylor Coleridge’in (1772-1834) siirle-
rini okuyarak edindigi duyarlilikla gelismistir.

Mill, Aydinlanma ve Romantizm temalarini birlestirmesi ba-
kimindan Ingiliz filozoflar arasinda essiz bir yere sahiptir. Bu egi-
lim, yazilarinda diger insanlar icin duydugu endiseyi ifade etmesine
yol acmistir ki bunu en iyi edep kavramu ile nitelendirebiliriz. Parla-
mentonun liberal {iyelerinden olan Mill, goriisiinii, eylemin ve dii-
siincenin dogal olarak dile gelmesi biciminde 6rneklendirmistir. Bu
sekilde, aralarinda C.S Pierce, William James ve John Dewey’in de
bulundugu Amerikali pragmatistleri de etkilemistir. Mill’in mantik
ve epistemoloji calismalari tarihsel olarak ilgi cekmeye devam eder-
ken, siyasi goriisleri ve kadin haklarina bakis1 bugiinkii giindemi-
mizle ilgili olmaya devam ediyor.

Insanoglu miikkemmel degilken, farkli gériislerin olmasi

ne kadar faydaliysa, hayati farkli bicimlerde deneyimlemek
de o kadar faydalidir; bunu yaparken farkli karakterlere
Ozgiir alan taninmali ve bagkalarina zarar verilmemelidir.
Kisi eger farkli yasam bicimlerini denemeye kendini uygun
hissediyorsa, bunu pratikte de kanitlamalidir. Temelde
bagkalarini ilgilendirmeyen konularda bireyselligin kendini
ortaya koyabilmesi arzu edilir bir durumdur. Kisinin

kendi karakterinin degil, diger insanlarin gelenek ya da
goreneklerinin gecerli oldugu noktada, insan mutlulugunun
temel 6gelerinden birine, aslinda bireysel ve toplumsal
ilerlemenin temel 6gelerinden birine ihtiyac vardir.

J.S. Mill, Ozgiirliik Uzerine (1859).
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Mill’in on dokuzuncu yiizyil politikasi ve kiiltiiriindeki varligi
cok giicliidiir, yazilari o denli cesitlilik gosterir ve detaylidir
ki diistincelerini bir biitiin olarak gérmek zor olabilir.

Ancak yazilarini birlestiren oldukea giiclii bir tema vardir;

bu da kendisini besleyen Aydinlanma’nin goriislerini ve on
dokuzuncu yiizyillda Aydinlanma’ya karsi gelisen kimi zaman
romantik, kimi zaman tarihsel ve muhafazakar -¢ogunlukla
her ikisi izerinden gekillenen- tepkiyi bir araya getirmek icin
verdigi omiir boyu miicadeledir.

John Skorupski, Why Read Mill Today? (2006).
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Johann Gottlieb Fichte
19 Mayis 1762 - 27 Ocak 1814

Kant’dan sonra Alman idealizmini gelistirmistir ve Alman milliyetgileri
tarafindan genellikle (ilkenin on dokuz ve yirminci ylizyillarda kaderini
6ngédren kisi olarak anilir.

1 792 yilinda Fichte, Attempt at a Critique of All Revelation adl1 ilk
calismasini yayimladi. Hem finansal anlamda, hem de diger konu-
larda destegini aldig1 Kant’in yazdigi bir 6nsdzle ve yine onun yayin-
cilart tarafindan basilan bu kitabin Kant’in calismasiymis gibi go-
riinmesine de miisaade etti. Kant, kitabin kendisine ait olmadigi-
n1 acik acik dile getirince, kitap daha da ¢ok ilgi cekti ve Fichte’nin
liniinii garantiye aldi. Fichte, diinyanin ahlaki diizeninde insani de-
gil, Tanriy1 gozeten vahiye dayali dinin, insanin egitiminde oldukca
onemli bir 6ge oldugunu ileri siiriiyordu. Fichte, Friedrich Schlegel
ve onu kendileri lizerinde biiyiik 6l¢iide etkili olarak goren Roman-
tiklerle yakindan iliskilendiriliyordu. Schlegel, “Fragment No.216
(1798)” calismasinda Fichte’den su sekilde bahseder: “Dénemin en
biiyiik ii¢ egilimi, Fransiz Devrimi, Fichte’nin Wissenschaftslehre’si
ve Goethe’nin Wilhelm Meister eseridir.”

Fichte, Kant’in agkin bilincini, “Ben” 6znesini iistiin kilan bir
felsefenin temeli olarak kullanmistir. Kantci 6zgiirliik diislincesi-
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ni daha fazla gelistirmis ve felsefenin tiim branglarinin temeli oldu-
gunu iddia ettigi, bilmenin ve yapmanin birligini tanimlamaya ca-
lismistir. Fransiz Devrimi'ne (1789-99) verdigi destekle de bilinen
Fichte, Napolyon'un Avusturya’y1 isgal etmesinin iizerine yazdigi bir
dizi makalesinde 1rk faktoriinii Alman olmanin temel 6gesi olarak
belirlemistir.

Fichte ve Kant

Saxony’de miitevazi bir ailede dahi bir ¢cocuk olarak diinyaya gelen
Fichte’nin, bir vaazi tek sefer dinledikten sonra ezbere okuyabildi-
gini duyan bir rahip onunla ilgilenir ve masraflarini iistlenir. Fich-
te, daha sonra Friedrich Nietzche nin (1844-1900) de 6grencisi ola-
cag1 Pforta’da bulunan iinlii yatili okula gonderilir. Jena ve Leipzig
Universitelerine giden Fichte’nin masraflarini karsilayan rahibin
Olimiiniin ardindan mali kaynagi kesilir ve mezun olamaz. Fich-
te, mutsuz bir sekilde 6zel ders vererek, Kantc felsefe 6gretir ve iki
yil sonra Attempt kitabinin yayimlanmasinin ardindan ise Jena’da
Elestirel Felsefe Kiirsiisiine getirilir.

Kant’'in askin idealizminde, 6znenin digsinda “kendinde seyler”i
(numen) kapsayan bir diinya vardir ve buna ek olarak, seylerin bize
kendi tecriibemiz icerisinde goriindiigii bicim vardir (fenomen).
Fichte’de durum bdyle degildir. Biling, kendisi disindaki seylerin
diinyasindan temellenmenin aksine, kendisine dair bilincinin icin-
de var olur. Biitiin kavrama eylemi de bu durumdan dogar. Fichte bu
sistemi Foundations of the Entire Science of Knowledge [Tiim Bil-
gi Biliminin Temelleri] (1794/95) gibi iddiali bir isimle yayimladi-
g1 eserinde daha da gelistirmistir. Bu calisma Fichte’'nin, tiim fel-
sefenin radikal bir 6znellik {izerinde temellendigi, bilim doktrini ya
da bilgi teorisi olarak farkli bicimlerde anlasilan Wissenschaftsleh-
re nosyonunu gelistirecegi birkac calismasinin ilkiydi. Fichte tim
bilgiyi, mutlak ego olarak adlandirdigi seyin -Fichte'nin tanri kav-
rami- bilincine bagh kilarak, idealizmi sistematize etmeye calisti.
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Mutlak egodan, bizlerin bireysel -ya da tarihsel- ampirik egolari or-
taya cikar. Wissenschaftslehre’in amaci bireysel egoyu, mutlak ego
icerisindeki kaynagindan hareketle kesfetmektir.

Alman Milliyetgiligi

Fichte, anlasilmasi giic ve hayli teorik bir filozof oldugu kadar, fikir-
lerini popiiler hale getirebilen basarili bir hatipti. Fransiz Devrimi’ni
yakindan takip etti ve Napolyon 1806’da Prusya’y1 isgal edene kadar
da devrimi destekledi. Isgal onu “Adresses to German People” [Al-
manlara Soylevler] adli yazilarini yayimlamaya tegvik etti ve bu yazi-
lar Alman ulusal kimligine yonelik bilincin gelismesinde biiyiik 61-
ciide etkili oldu. Iyi bir Almanin tarifini veren Fichte, sézlerine iyi bir
Almanin kim olmayacagini sdyleyerek baslar: Mesela iyi bir Alman,
Yahudi degildir. “Contribution towards Correcting the Public’s Jud-
gement of the French Revolution” [Halkin Fransiz Devrimi’ne dair
Yargilarini Diizeltmeye Katki] (1793) adli sOylevinde, Yahudilerden
“devlet icinde devlet” diye bahseder. Hannah Arendt bu fikrin ta-
rihini Totalitarizmin Kaynaklar (1951) adli calismasinda inceler.
Fichte Yahudileri, “devlet icinde devlet” olarak tanimlayarak, onla-
rin en iyi ihtimalle giivenilmez, en kotii ihtimalle sadakatsiz olduk-
lart fikrini beslemistir. Yahudilere vatandaslik haklarinin verilebil-
mesi icin uygun tek kosulun “hepsinin kafasini bir gecede kesip, ye-
rine icinde Yahudilere ait bir tek fikir bile barindirmayan yeni kafa-
lar koymak” oldugunu soylemistir.

Martin Heidegger’in Almanya’nin tarihi amact konusundaki go-
riigleri Fichte’den etkilenmistir. Heidegger, Almanlarin 6zel insanlar
olduklarina inaniyordu, ciinkii eski Yunanlilar gibi onlar da en eski
dillerden birini paylasiyorlardi: Almanca, Johann Christian Friedrich
Holderlin (1770-1843) gibi sairlerin ve Friedrich Nietzsche gibi filo-
zoflarin olusturdugu bir kiiltiiriin temelidir. “Thirteenth Address to
the German Nation” [Alman Ulusuna On {iclincii Soylev] (1806) adli
calismasinda Fichte, devletlerin dogal sinirlarinin cografi olmaktan
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ziyade dil ile ilgili oldugunu ileri stirliyordu: “Ayn1 dili konusanlar,
sanat baslamadan cok daha 6nce, doganin kendisi tarafindan birbir-
lerine bir dizi gériinmez bagla baglanmistir.” Ortak bir dille birbirle-
rine bagli olan insanlardan olusan bir ulusun biitiin ve saf halde tu-
tulmasi gerekir. “Boyle bir biitiin, eger diger soydan ve dilden insan-
larla karigsmak isterse, bunu kendisi karmakarigik hale gelmeden ya-
pamaz.” Fichte’ye gore Alman ulusu, “ortak bir dil ve ortak diisiince
biciminin” yani sira cografi yapisiylada (Avrupa’nin ortasinda, birbi-
rine yakin olmayan 1rklari bolen bir duvar olarak) digerlerinden ayri-
larak kutsanmustir. Irk, dil ve kiiltiir, Fichte tarafindan Alman milli-
yetciliginin temel 6geleri olarak tanimlanip bir araya getirilmistir. Bu
yaklasim iilkenin Birinci Diinya Savasi’nda yenilgiye ugramasinin ar-
dindan yiikselen asir1 Alman milliyetciliginin biiyiimesinde rol oyna-
yacak ve Nazilerin iktidara gelmelerine zemin hazirlayacaktir.

Schelling: Ber’i alt etmek

Fichte’den sonra, Friedrich Wilhelm Joseph von Schelling (1775-
1854) Kantei idealizmi gelistirmeye devam eden filozof oldu; ta ki
Hegel tarafindan bu yaklagimin iistiinliigiine meydan okunana ka-
dar. Schelling’in amaci, System of Transcendental Idealism [As-
kin Idealizm Sistemi] (1800) calismasinda kabataslak aktardig: bi-
cimiyle, icerisinden aklin nesnel sistemini ¢ikaracagi bir doga fel-
sefesi yaratmakti. Olus siirecinde dogay1 Ben (zihin) olarak diislin-
dii. Schelling son dénem calismalarinda, fikirlerin Tanri’dan dog-
dugu, insanin arayisininsa Tanri’dan kurtulup, yeniden ona don-
mek olarak tanimlandig: bir teoloji gelistirdi. Bu fikirler, Arthur
Schopenhauer’un calismalarinda yeniden karsimiza cikacagi gibi
Friedrich Nietzsche’yi de etkilemistir. Schelling’in Philosophical
Inquiries into the Essence of Human Freedom [Insan Ozgiirliigiiniin
Oziine Dair Felsefi Arastirmalar] (1809) adli calismasinin da Martin
Heidegger iizerinde oldukea biiyiik etkisi olmustur. Varoluscu teolog
Paul Tillich (1886-1965) de Schelling’den derinden etkilenmistir.
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Schelling de cagdasi Johann Wolfgang von Goethe (1749-1832)
gibi, indirgemeciligin tiim bicimlerine ya da diinyay1 mekanik ya da
niceliksel araclarla tasvir edip anlamaya karsi ¢cikmistir. Bunun ye-
rine, akil, bilincdisi tarafindan, bilincin mutlak olarak belirlenmesi
seklinde goriilmiistiir. Her sey Mutlak olana dogru ilerler ve bu sa-
natin icinde eyleme doniismiistiir. Bu anlamda hem Fichte, hem de
Schelling, sahneyi Hegel icin hazirlamislardir.

Isimiz, tiim insan bilgisinin, baslangictan bu yana var olan
mutlak kosulsuz ilk prensibini kegfetmektir. Eger bu mutlak
temel prensipse, ne ispat edilebilir ne de tanimlanabilir.

Bu prensip, Bilincimizin ampirik durumlarinda ortaya
cikmayan ve ¢ikamayan ancak tiim bilincin temelinde
yatan ve tek bagina onu miimkiin alan Edim’i izah etmeyi
amaclar. Bu Edim’i tanimlarken kisinin ne yapmasi
gerektigini diistinememesi -zihnimizin dogasi o konuyu
zaten halletmistir- ve dolayisiyla ne yapmamasi gerektigini
diisiinme riski daha azdir. Bu da kisinin ilk bakista oldugunu
sandig1 seyin iizerine diislinmesini ve gordiigii seye ait
olmayan her seyi ondan soyutlamasini zorunlu kilar.

Johann Gottlieb Fichte, The Science of Knowledge (1792).

S6z konusu olan felsefe dersleriyse, derslerin
anlasilamadigina dair sikayetlerden daha yaygin bir

sey yoktur... Felsefede, konunun kendisi anlasilmaz ve
karmasiktir; en etkili konusma sanati bile onu anlasilir hale
getirmekte yetersiz kalacaktir.

F.WJ. Schelling, “On the Academic Study of Philosophy” (1842).
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Felsefenin en bliylik sistem insacisi, calismalari Alman idealizminin zirve
noktasini olusturmus ve Karl Marx (izerinde bliylik etki yaratmistir.

George Wilhelm Friedrich Hegel, aralarinda Fichte ve
Schelling’in de bulundugu, biiyiik Alman idealist filozoflarinin so-
nuncusudur. Hegel’in amac1 her seyi aciklayan bir sistem insa et-
mekti. Her seyile kastettigi gercekten de her seydi: Hegel, giines sis-
teminden mikroplara, Tanri’dan insana her seyi anlamak icin biitiin
bir sistem yaratmayi denedi, ki bu sistemde Aydinlanmanin nihai
cabasi olan inancin yerini aklin almasi fikri yatiyordu. Hegel’in ara-
yis1, mitsel inanctan uzaklasip, akil yliriitme yetilerini evrene uy-
gulayan ilk filozoflarinki gibiydi. Hegel, Aristoteles’ten (384-322
1.0) bu yana gelmis gecmis filozoflar arasinda diyalektik akil yiiriit-
menin 6nemini en cok vurgulayan kisidir. Karl Marx, her ne kadar
Hegel’in idealizmini reddetse de, bir Hegelci oldugu iddiasindadir.
Marx, Hegel’i bas asagi cevirmis ve onun diisiincelerini kullanarak,
daha sonra diyalektik materyalizm olarak gelistirecegi materya-
list felsefeyi olusturmustur. Hegel’i anlamanin en zor taraflarindan
biri, onu okumanin cok zor olmasidir. Yazilari agir, kitaplari uzun-
dur. Almancasi gayet iyi olan Bertrand Russell, Bati Felsefesi Tari-
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hi (1945) adli kitabinda, Hegel icin soyle der: “Tiim biiyiik filozoflar
arasinda anlasilmasi en zor olanin Hegel oldugunu sdylemeliyim.”

Hegel’in bagyapitlar1 arasinda: Tinin Goriinglibilimi (1807),
Mantik Bilimi (1812-17), Felsefi Bilimler Ansiklopedisi (1817) ve
Elements of the Philosophy of Right [Dogruluk felsefesinin Unsur-
lar1] (1820) vardir. Bu eserlerde Hegel, bireysel bilincin kavranma-
siyla baglayan ve bireylerin guruplari nasil olusturdugunu ve birey-
lerle devletin gorev ve sorumluluklarini tanimlamaya dogru ilerle-
yen felsefi bir programinin taslagini hazirlar. Hegel, insanin ken-
disiyle, digerleriyle ve tarihle olan iligkisinin anlasilma bicimini de-
gistirmistir. Marx {izerindeki etkisiyle de on dokuz ve yirminci yiiz-
yil siyasetinde oldukea etkili olmustur.

Bertrand Russell ve G.E. Moore, idealizme sirt cevirip, Gott-
lob Frege’nin mantik¢iligina ve Ludwig Wittgenstein’in mantiksal
atomculuguna kucak acmadan énce, Ingiliz felsefesi Hegel’in et-
kisi altindaydi. Hegel, Ingiliz idealizminin ardindaki itici giictii. Bu
biraz da yaniltic1 bir ifadedir ciinkii Ingiliz {iniversitelerindeki pek
cok felsefeci, su ya da bu nedenle Hegel’in takipcisiydi; dolayisiyla
on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda Ingiliz felsefesinin ampirik
oldugu kadar Hegelci de oldugunu séylemek daha dogru olacaktir.
En 6nemli Ingiliz idealist ise F. H. Bradley’di; sair T. S. Eliot (1888-
1965) Harvard’dayken Bradley’in Appearance and Reality [Goriiniis
ve Gerceklik] (1893) adl1 eseri {izerine doktora tezi yazmisti.

Hegelci Tarihselcilik

Stuttgart’da burjuva bir ailede diinyaya gelen Hegel, kaderinin
ruhban sinifina girmek olacagini diislinliyordu. Ancak Tiibingen
Universitesi'ne bagh Protestan ruhban okulunda birlikte baska ilgi
alanlarina yonelecegi iki yakin arkadas edindi: sair Friedrich Hol-
derlin (1770-1843) ve filozof Friedrich Schellling. Uc;ii de Fransiz
Devrimi’nin coskulu takipcileriydi ve degisime aclardi. Holderlin ve
Schelling’e gore, degisime giden yol Immanuel Kant’in eserlerini ve
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onun askin idealizm doktrinini calismaktan geciyordu; Hegel bas-
langicta bu konuda isteksizdi.

Uc genc diisiiniir, Alman Romantizmi olarak taninacak hareke-
tin esas {iyeleriydi. Bir dizi farkl disiplinden, cok sayida temel be-
ceriyi kapsayan her “akim” gibi, Romantizm’in tanimi da cabucak
belirsizlesebiliyor. Ancak genel hatlariyla bu akimin, diinyanin me-
kanik ve rasyonel olarak aciklanmasina direnc gosterdigi, algilayan
0znenin 6nemini vurguladigl (Kant’in agkin idealizminden gelisti-
rilmistir) ve Almanya’da, Alman dilinden ve insanlarindan milliyet-
¢i bir gurur duymak anlamina geldigi sdylenebilir.

Hegel teoloji alaninda yeterliligini ald1 ve 1793’den 1796’ya ka-
dar, varlikli bir ailede 6zel 6gretmen olarak calismakicin Bern’e git-
ti. Isvicre’de gecirdigi zaman boyunca iki seyle ilgileniyordu: Hiris-
tiyanlik ve tarih. 1795 yilinda, “The Life of Jesus” [Isa’nin Hayat1] ve
The Positivity of the Christian Religion [Hiristiyan Dininin Miispet-
ligi] caligsmalarini kaleme aldi. Hegel, isvereniyle yasadig1 bir soru-
nun ardindan, yine 6zel 6gretmenlik yapmak icin Frankfurt’a ta-
sind1. 1797’den 1801’e kadar kaldig1 Frankfurt'ta Holderlin’le olan
dostlugunu tazeledi ve Hiristiyanlik {izerine makaleler yazmaya de-
vam etti. Hegel, [sa’nin hiimanizminden ve onun Baba Tanri ara-
ciligr ile edindigi kutsalligin gizeminden etkilenmisti. Nihayetinde
Tanrr’dan ziyade mutlak “Tin”den bahsedecek olsa da Tin’e teolo-
jik bir amac atfedecekti. Hiristiyanlik {izerine yazdigi bu erken do-
nem metinlerde, Hegel’in olgunluk donemi calismalarinda tam ola-
rak gelistirecegi, tarihselciligin kokenleri bulunabilir.

Hegel’in tarih felsefesi

Hegel, hayatinin son yilinda verdigi bir dizi konferansta, Tanr1 fik-
rinden ve tarihe yon veren ilahi amactan bahsetti (bu dersler Hegel’in
oliimiinden sonra Tarih Felsefesi basligiyla yayimlanacakti). Tanri-
dan “basit bir soyutlama olarak degil, kendini gerceklestirme giicii-
ne sahip hayati ilke” olarak bahsediyordu. Dahasi, Tanr1 tarihi belir-
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ler: “Tanr1 diinyay1 yonetir; onun idaresinin mevcut isleyisi -plani-
n1 yiiriirliige koymasi- Diinyanin Tarihidir.” Ilahi plan1 anlamak fel -
sefenin isidir; sadece 6nceden belirlenmis planin sonuclar1 Hegel’in
“hakiki gerceklik” dedigi seye sahiptir. Hegel’e gore ne tesadiif ne
de kaza vardir. Her sey planlanmistir. “Bu ilahi Idenin saf 1s1g1nin
oniinde olaylarin, beklenmedik kosullarin tutarsizca bir araya top-
lanmasindan meydana geldigi bu diinyanin hayaleti tamamen yok
olur.”

Marx’in, Hegel’in tarih felsefesini, “Tanr1” yerine “sinif miicade-
lesini” koyarak, nasil kendi materyalist amaclarina uygun hale getir-
digini gormek kolaydir. Yirminci ylizyilda, Hegelci tarihselcilige s6-
zilinli sakinmadan en ¢ok karsi ¢ikan ise Karl Popper (1902-94) ol-
mustur. Popper, Acik Toplum ve Diismanlart (1945) adli calisma-
sinda Hegel’i, Platon ve Marx’la beraber totalitarizmin {i¢ atasindan
biri olarakilan etmistir. Popper’e gore bunun sebebi, Hegel’in deter-
minist tarih anlayisidir. Ayni sekilde Hegel’in tarihe dair iyimser bir
bakis acisina sahip oldugu ve gercek ilerlemenin miimkiin olabilece-
gini diisiindiigii de ileri siiriilebilir.

Hegel’in yontemi
Tinin Goriinglibilimi adli calismasinda Hegel, hem “tin” hem de
“zihin” anlamina gelen Almanca Geistes kelimesinin cift anlamlili-
g1 lizerinde oynar. Bu calisma, Hegel’in bilgi iizerine sistematik, bi-
limsel bir aciklama getirme ¢cabasinin ilk kismini olusturur. Science
of the Experience of Consciousness [Bilin¢ Deneyiminin Bilimi] adlt
alt baglikla Hegel, bilin¢ konusunu metafizigin kapsamindan cika-
rip, bilimsel arastirmanin alanina aldigini anlamamizi saglar.
Hegel zihnin fenomenolojisinde René Descartes’tan (1596-1650)
Kant’a Aydinlanmaci diisiiniirlerin epistemolojilerini, temelcilikleri
nedeniyle reddeder (bilginin artarak anlasilabilecegi saglam bir te-
mel bulma isteklerinden bahsediyor). Bilincin kendisini, nesnele-
rini ve bilincin nesnelere sahip oldugunun bilincinde olmasini ele
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alan Hegel, bilgiyi anlamak icin yeni bir yol acar. Hegel’in iinli di-
yalektik yontemi de bu baglamda devreye girer. Hegel ile ilgili tartis-
malarda sik sik alintilanan tez-antitez-sentez seklindeki ticlii for-
miil, aslinda Alman filozof ve Hegel yorumcusu Heinrich Moritz
Chalybaus’un (1796-1862) calismasidir. Bu {icleme bilincin kendi
iizerinde caligsarak yeni bir senteze dogru asama asama ilerleme ha-
reketini tanimlar.

Hegel icin diyalektik, sonu olmayan bir siire¢ ve diisiincenin ilk
tasiyicisidir. Ancak Hegel’in tanimlamasi, Chalybaus’un tanimla-
masindan soyut-negatif-somut terimlerini kullanmis olmasi aci-
sindan farklidir. Bu formiilasyon tez-antitez-sentez formiiliinden
daha 6nemlidir ¢linkii bastaki tiim tezlerin kusurlu oldugunu ka-
bul eder. Soyut, diyalektigin negatif asamasina dogru ilerledikce, bir
dolayim siirecinden gecer; ancak bundan sonra somut olana varabi-
liriz, ki bu noktada tiim egzersiz yeniden baslar. Hegel bu siireci is-
leten motoru alikoyarak agma olarak adlandirmistir.

Hegel’in diisiincesinin temelinde bireysel bilincin kendisinin ve
nesnelerinin bilincine varma siireci ve her bireysel bilincin, diger bi-
lincli varliklarin nasil farkina vardiklar: fikri yatar. Kendi bilincimi
otekinin tanimasiyla onun bilincinde olmam beni sosyal bir varlik
yapar ve bu durum tiim sosyal iligkilerin temeli ve 6zgiirliigiin 6n ko-
sulu haline gelir (Hegel’in diisiincesinin temel konusu bu olarak gé-
riilebilir).

Gortingtibilim’de Hegel, efendi/hizmetkar diyalektigi tema-
sini isler. Iki insan tanistiklarinda éznellikleri arasinda bir miica-
dele baslar; biri digeri {izerinde iistiinliik kurmaya calisir. Nihayet
efendi/hizmetkar iligkisi kendi kendini ¢oziimler ¢iinkii her iki ta-
raf karsilikli bagimlilik icerisinde olduklarini fark eder. “Lordship
and Bondage”(Egemenlik ve Esaret) adini verdigi bu kisa hikayede
Hegel, 6znelliklerin, 6teki ile karsi karsiya kalmanin, onun iizerinde
istlinliik kurmak icin nasil éliimiine bir miicadeleye doniistiigiinii
anlatir. Ancak efendi, kendisine tabi oldugu (hizmet, iiriin icin) hiz-
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metkar {izerinde asla Gstiinliik kuramaz. Ayni sekilde hizmetkarda
yavas yavas hizmetkar olmadigini goriir, ¢iinkii kendisinin ve efen-
dinin yasadigi diinyay1 yaratan onun yaptigl isin meyveleridir. He-
gelci diyalektikte bu catismalar, 6znelerarasilikla sonuglanacak bir
bicimde, ¢zbilincte ve toplumsal orgiitlenmenin temeli olan payla-
silan bir diinyada olumsuzlanir.

Hegel icin Goriingiibilim, Mantik Bilimi'nin (1812-17) giri-
si gibiydi. Kant’in askin idealizmini daha da ileri tasiyan Hegel,
Gortingtibilim’de, gerceklik olarak adlandirdigimiz seyin, onu algi-
lama bicimimizden oldukea etkilendigini ve nihayetinde gercekligin
zihin oldugunu ileri siirmiistiir. Diinyadaki her sey, bilincin gercek-
ligi meydana getirdigi, temelde yatan diizenle izah edilebilir. Bu dii-
zen mantiktir ve Hegel’e gore mantik bilimi, yarattigimiz diinyanin
temelinde yatan yapiyr anlama cabasidir.

Dogruluk Felsefesi

Elements of the Philosophy of Right [Dogruluk Felsefesinin Unsur-
lar1] (1820) calismasinda Hegel, kendi bilin¢ anlayisiyla diinyami-
z1 diizenleyen mantigi, hukuk ve siyaset uygulamasinda kendisine
yonlendirici olmasi amaciyla bir araya getirmistir. Hegel, bir toplu-
mun kendini despotizmden sakinmasinda, hukukun birinci derece-
den 6neme sahip olduguna inaniyor; ancak sivil ve sosyal yasantiya
bir vatandas olarak katilimda bulunarak insan 6zgiirliigiiniin ger-
ceklesebilir oldugunu diistintiyordu.

Hegel “dogrulugun” isledigi {i¢c alan belirlemisti: soyut dogru,
ahlak ve etiksellik [ethicality]. Soyut dogru, Gtekilerle olan iliskile-
rimizle ilgilidir ve Hegel diger insanlarin haklarina saygi duymanin
(ve karsiliginda bizim beklentilerimizin) temel prensibi olarak “mii-
dahale etmemeyi” ortaya koyar. Ahlak, Goriingtibilim’de vurgulan-
dig1 gibi, kendi 6znelligimizi (ya da “6zelligimizi”) anlamak ve bu te-
melde digerlerinin 6znelligini de kabul edip, onlarin haklarina san-
ki kendi haklarimizmg gibi saygi duymay ifade eder. Hegel ahlak
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konusunun ii¢ yoniine deginir: amac ve sorumluluk; niyet ve refah;
“iyi” ve vicdan. Etiksellik konusunda Hegel, bireyin 6znel tecriibe-
sini, icinde var oldugu giderek biiyiiyen gruplarla sentezler: aile, si-
vil toplum, devlet. Etiksellik, birey 6znenin, daha genis 6l¢ekli diin-
yayla nasil baglanti kurduguna dair essiz, kapsamli bir incelemedir.

On dokuzuncu ve yirminci yiizyillarda Ingiliz idealizminin ve Av-
rupa felsefesinin gelisiminde Hegel’in cok biiyiik etkisi olmustur.
Friedrich Nietzche, Ahlakin Soybilimi Uzerine (1887) isimli eserin-
de, efendi ahlaki ve hizmetkar ahlaki temasini gelistirmistir. Mar-
tin Buber’in (1878-1965) I and Thou [Ben ve Sen] (1923) calismasi,
efendi/hizmetkar diyalektigine cok sey borcludur ve Simone de Bea-
uvoir (1908-86) kadinin tarihteki yerini inceledigi Ikinci Cins (1949)
kitabinda bu temadan kapsamli bicimde faydalanmistir. Bu temanin
belki de en gelismis bicimi Alman filozof Karl Jaspers’in felsefesin-
de ve psikiyatrisinde bulunabilir. Jaspers, ayrik, 6zbilin¢ 6znellikleri
kavramlarini gelistirir ve bu kavramlarin “sevme miicadelesi” adi-
n1 verdigi sey araciligiyla diger o6znelliklerle olan iligkisini ele alir.
Belki de Marx, Hegel’i kendine mal ettigi icin, Hegel popiiler olarak
onunla fazlaca iligkilendirilmis ve bundan dolay1 da post-Marksist,
post-komiinist yirmi birinci yiizyil diinyasinda Marx ile ayni kader-
den muzdarip olmustur. Ancak nasil gec donem kapitalizm krizine
¢6ziim bulmak icin Marksist analiz aragtirmacilar tarafindan goz-
den gecirilecekse, Hegel’in bilince dair fikirleri de kim oldugumu-
za ve sosyal iligkilerimizin nasil insa edildigine dair asir1 indirgeme-
ci aciklamalarla tatmin olmayanlar icin oyalayici olabilir.

Kendinde varliklar olduklar1 ve kendi tinsel kralliklarinin
orglitlenmesini gerceklestirdikleri icin, Mutlak Bilgi ya da
kendini Tin olarak bilen Tin, kendi yolunu tinsel bi¢imlerin
(Geister) belleginde bulur. Onlarin, olumsallik biciminde
ortaya cikan 6zglir varoluslari tizerinden bakildiginda bu
bicimlerin korunmasi Tarihtir; onlarin entelektiiel olarak
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kavranan orgiitlenmeleri iizerinden bakildiginda bu, bilginin
onun araciligiyla ortaya ciktigi Bilimdir. Ikisi birlikte ya

da (entelektiiel olarak) kavranan (begriffen) Tarih, Mutlak
Tin’in, hakikatin, dogrulugun, onun saltanatinin kKesinliginin
Golgotha’sini [sa’nin carmiha gerildigi yer, ¢.n.] ve bellegini
tesis eder ve bu olmadan o cansiz, metruk ve yalnizdir.

G.W.F. Hegel, Tinin Goriingiibilimi (1807).

Gercek su ki, 6nceki metafizigin icerigine ya da bicimine veya
her ikisine birden duyulan ilgi kayboldu. Insanlarin, 6rnegin
anayasal kanunlara, onlarin uygulanmasina, ahlaki gérenek
ve erdemlere kayitsiz kalmasi ne denli kayda degerse,
insanlarin metafizigi kaybetmesi, saf 6ziiyle hayata dahil
olan tinin, hayatin icinde artik gercek bir mevcudiyetinin
kalmamasi da o denli kayda degerdir.

G.W.F. Hegel, Mantik Bilimi (1832).

Felsefeye giden her yol, neyin baslangic noktasi olarak
alinacagina dair temel teskil eden belli varsayimlara baghdir.
Peki ya bu tip varsayimlarda bulunmazsak? O zaman tiim
arastirmalarimiz siipheci yaklagimlar tarafindan yutulup,
sifir noktasina mi varacak? Hegel... boyle diistinmiiyordu.
Onun verdigi yanit -umut verici ve canlandiricidir-

nereden bagladigimizin ya da basta bir varsayimda bulunup
bulunmadigimizin pek bir énemi olmadigidir; bizim felsefi
yolculugumuz, kacinilmaz olarak, uzun soluklu bir kendini
inceleme siireci olacaktir ki bu siire¢ icinde diisiince, kendini
sorgular ve yoluna devam ettikee eksikliklerini giderir.

Michael Allen Fox, The Accesible Hegel (2005).
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Auguste Comte
19 Ocak 1798 - 5 Eyliil 1857

Pozitivizmin temellerini atan ve sosyolojinin altyapisini hazirlayan
Fransiz diistindir.

A uguste Comte, Immanuel Kant’in ve G.W.F. Hegel’in metafizi-
gini reddetmis, onun yerine dogrudan gézlemlenemeyen herhangi
bir seyi calisma alaninin disinda birakan yaklasimin temellerini at-
mustir. Pozitivizm olarak bilinecek bu yaklasim, Comte’un insanin
tarihsel entelektiiel yolculugundan bahsettigi “U¢ Hal Yasas1”n1 ge-
listirmesine olanak saglayacaktir; bu yolculuk Tanrilara inancla ta-
nimlanabilecek “teolojik asama” ile baslar ve pozitivizmle (liclincii
agsama) sonuclanir; ikisinin arasindaysa “metafizik asama” yer alir.
Charles Darwin’den 6diinc aldig1 evrim metaforuyla sosyal davrani-
s1, kendi pozitivist yontemiyle anlamaya calismistir. Comte’un ol-
dukea 6zgiin katkilari, Emile Durkheim’in sosyolojiyi, resmi akade-
mik bir disiplin olarak kurmasinin yolunu acarken, Max Weber’in
de onu, sosyolojik arastirmada 6znelligi dikkate alan, gézleme daya-

l1 olmayan bir yontembilim olarak gelistirmesini saglamistir.
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Aziz Simon’un sekreteri

Ogrencilerin diizenledigi bir protesto gosterisine katildigi icin
Ecole Polytechnique’ten [Politeknik Okulu] atilan Comte, kisa bir
stire Montpellier’de tip okudu ve ardindan 1817’den 1824 yilina ka-
dar sosyalist Henri de Saint-Simon’un sekreterligini yapti. Com-
te, Saint-Simon ile calistig1 dénemde, kendi fikirlerini gelistirme
ve Saint Simon’un L'Organisateur adl1 dergisinde imzasiz makale-
ler yayimlama firsati buldu. Bir siiredir davranis bozukluklar: ser-
gileyen Saint-Simon, 1823 yilinda kafasina alt1 kez ates ederek inti-
hara kalkisti ve bu olay hayatinin son iki yilin1 kor olarak gecirmesi-
ne neden oldu. Comte’un bir dizi makalesi Saint-Simon’un adi1 al-
tinda yayimlanmaisti ancak Simon, Comte’un Course of Positive Phi-
losophy [Pozitif Felsefe Dersleri] (6 cilt, 1830-42) adli calismasinin
ilk kismini da kendi adiyla yayimlamaya kalkigsinca Comte bu duru-
ma bir son vermek durumunda kaldi ve 1824 yilinda Saint-Simon ile
olan baglarini kopardi.

Comte da depresyondan muzdarip oldugu icin, Saint-Simon ve
Comte birlikteligi mutsuz bir birliktelikti. 1826 yilinda, psikiyatr
Jean-Etienne Dominique Esquirol (1772-1840) idaresindeki bir akil
hastanesinde tedavi géren Comte’a mani teshisi konmustu ve so-
guk su tedavisinin yani sira kan aldirma tedavisi énerilmisti. Comte
1827 yilinda doktor gozetiminden cikt1 ve birkac kez intihara teseb-
biis etti; bu girisimlerin en kayda deger olani Paris’teki Sen Nehri’ne
atlamasiydi.

Uc Hal Yasasi

Comte’un, Poxzitif Felsefe Dersleri adli ¢calismasinda ana hatlarini
belirledigi Uc Hal Yasasi, insanin entelektiiel gelisimine dair evrim-
ci bir fikir sunar: “Bize rehberlik eden her bir kavrayis, bilgi edin-
meye yonelik elimizdeki her brans, sirasiyla {ic farkl teorik agama-
dan gecer; Teolojik ya da imgesel, Metafiziksel ya da soyut ve Bilim-
sel ya da pozitif.” Teolojik asama ii¢ kisma béliinmiistiir, bunlar fe-
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tisizm, politeizm ve son olarak da monoteizm asamalaridir. Diisiin-
cenin metafizik ya da soyut evresinde insan, fenomenleri “giicler”
ya da “Ozler” araciligi ile aciklamaya calisir. Bu diislince bicimi daha
gelismis olsa da kesin, 6lciilebilir sonuclar vermez. Ancak bilimsel
ya da pozitif evrede diinyay1 gozlem araciligiyla anlariz. Comte, Av-
rupa diisiincesinin bu evrimini, insanin bireysel gelisimine benzet-
mistir: cocukluk (teolojik evre), genclik (metafizik evre), yetiskinlik
(bilimsel evre).

Comte’un ikinci yasast Ansiklopedik ya da Epistemolojik Yasa
olarak bilinir. Comte bu kez bilimlerin gelisim sirasini tanimlamak
icin yine evrimci bir yaklagim sergiler; her bilim dali digerinin te-
melini hazirlar. Ilki matematiktir ve matematikten astronomi, fizik,
kimya, biyoloji ve nihayet sosyoloji (toplum iizerine bilimsel ¢calig-
ma) tiiremistir. Comte’un Dersler’inin alt1 cildi bu alanlarin tamami
lizerine verilen bir derstir.

Pozitivizm ve Sosyoloji

Comte pozitivizmi Fransiz Devrimi’nin ardindan hiikiim siiren be-
lirsizlikle basa cikmanin bir yolu olarak gormiistii. Her sey sorgu-
laniyordu: Kilise kurumu, Tanriya duyulan kisisel inan¢, monarsi,
devlet, insanlarin rolii. Sosyoloji, insanlararasi etkilesimin ardinda
yatan kanunlar: kesfedecekti. Sosyal kurumlarin ve gruplarin nasil
isledigini belirleyecek, sosyologlarin sosyal sistemlerde olup biten-
leri anlayabilmelerinin yani sira bu konuda 6ngériide bulunabilme-
lerini de saglayacakti.

Comte’un Fransa disindaki basarisi, Ingiliz toplum kurame1 Har-
riet Martineau’nun (1802-76), Dersler kitabini The Positive Philo-
sophy of Auguste Comte [Auguste Comte’un Pozitif Felsefesi] (2 cilt,
1853) baslig1 altinda kisaltip, terciime etmis olmasindan kaynak-
lanir. 1k kadin sosyolog olan Martineau, kélelige kars: cikmak icin
pozitivist yaklagimi kullanan ve kadinlarin 6zgiirliiglinii talep eden
bir aktivistti. Comte’un eserleri Ingiltere’de John Stuart Mill tara-
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findan desteklendi; Comte siirekli Mill’in destegini istiyordu ancak
pozitivizm kuramini “insanligin dini” statiisiine ¢ikarmaya tesebbiis
edince, Mill daha fazla onun pesinden gidemedi.

Comte, yili on {i¢ aya bdlen bir takvim yapt1 ve aylara Arsimet,
Dante gibi biiylik adamlarin adini verdi; haftanin gilinlerine diger
onemli kisilerin adlarini vermisti. (Artik yillarda kutsal kadinlarin
anildigi bir senlik diizenlemeyi de 6nermisti.) Comte’un insanlik di-
nine mensup olanlar on dokuzuncu yiizyilin sonunda Fransa’da bir
Insanlik Sapel’i insa ettiler. Bu sapellerden iic tane de Brezilya’da
vardi ve Brezilya bayraginin iizerinde de Comte’un pozitivizm sloga-
niyazar: “Ordem e Progresso” [Diizen ve Ilerleme]. Comte’un sloga-
n1 da suydu: vivre pour altrui [bagkalari icin yasa]; bu ifade 6zgecilik
kelimesinin kokenini olusturur ve etkisi yirmi birinci yiizyila kadar
siiren bir diisiiniir icin uygun bir mezar yaziti1 olmustur.

Insan zekasinin en bastaki, en basit halinden, giiniimiize
gelene kadar farkli asamalarini inceleyerek, biiyiik temel

bir yasa kesfettigime inaniyorum, zihin bu yasaya degismez
bir zorunlulukla baglidir... Buyasa, temel kavramlarimizin
her birinin, bilgimizin her dalinin, birbirinden farkli ti¢
teorik asamadan gectigi gerceginden ileri gelir: teolojik ya da
imgesel agama, metafizik ya da soyut agama, bilimsel ya da
pozitif agama.

Auguste Comte, Pozitif Felsefeye Giris (1830).

Comte, pozitivizmin ve onun temel bileseni olan
sosyolojinin, insanlarin diisiinme bicimini temelden
degistirecegini savunuyordu. Bu entelektiiel devrim, ahlaki
diizenin yeniden canlanmasini ve ardindan yeni bir uzlagsma
donemine gotiirecek politik doniisiimii saglayacakti.

Mary Pickering, Auguste Comte: An Intellectual Biography (1993).
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Henry David Thoreau
12 Temmuz 1817 - 6 Mayis 1862

Sivil itaatsizligi savunan ve cevrecilik gérlisiinii etkilemis
Amerikali askinci filozof.

K ant’in askin idealizminin kalic1 etkisi Amerikali filozof, giinliik
ve makale yazar1 Henry David Thoreau’nun da calismalarinda ken-
dini gosterir. Thoreau en cok iki calismasiyla taninir. “Sivil Itaatsiz-
lik” (1849) ve Walden, or Life in the Woods [Walden ya da Ormanda
Yasam] (1854). Thoreau, Meksika-Amerika Savasini (1846-48) pro-
testo amaciyla vergi 6demeyi reddetmesi {izerine hapis cezasi almis
ve “Sivil Itaatsizlik” makalesini bu olayin ardindan kaleme almis-
tir. Makale, hiikiimete kars1 vicdana dayali bariscil direncin temeli-
ni atmis, yirminci yiizyllda Mohandas Gandhi (1869-1948) ve Mar-
tin Luther King (1929-68) gibi insan haklar1 konusunda miicade-
le veren liderlerin yolunu acmistir. Walden, Thoreau’nun, toplum-
dan uzaklasip yalniz yasadigi Massachusetts, Concord yakinlarinda,
akil hocasi Ralph Waldo Emorson’a (1803-82) ait ormanlik alanda
iki yil siiren kendi kendine yetme deneyimi esnasinda tuttugu giin-
liikktiir. Walden’de Thoreau, insanin yerini devletle, toplumla, do-
gayla ve kendisiyle iliskisi icinde ele almigtir.
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Askincilik

Thoreau, Harvard’da (ve genel olarak Yeni Ingiltere toplumunda)
hiikiim siiren Uniteryen doktrinin entelektiializmine tepki olarak
gelisen Amerikan askincilik hareketinin 6nde gelen iiyelerinden-
di. Amerikali agkincilar kilise doktrinine karsi direniyor ve fiziksel
diinyanin 6tesinde, ruhsal agkinliga gotiirecek bireysel sezgiyi savu-
nuyorlardi. Askincilik, ampirizm karsit1 bir hareketti.

Askineiligin kurucularindan biri Ralph Waldo Emerson’dir.
Thoreau’nun felsefesi, Emerson’a atifta bulunmadan anlasilamaz.
Emerson, 1832 yilinda Kita’y1 dolagsmasindan once, aralarinda Wil-
liam Wordsworth (1770-1850), Samuel Taylor Coleridge (1772-
1834), John Stuart Mill (1806-73) ve Iskog hiciv ve makale yazari
Thomas Carlyle’in (1795-1881) bulundugu dénemin énde gelen In-
giliz entelektiielleri ile goriismiistiir. Ozellikle Wordsworth, Kant’in
agkin idealizm fikrinden etkilenmistir ve Preliid (1799) adli olduk-
ca uzun siiri, 6znenin diinyayr nasil meydana getirdigi yoniinde-
ki Kantc1 fikirleri yansitir. Emerson ve Amerikali agkincilar, Mill’in
ampirizmini reddederken, onun devlet kontroliine karsi bireysel di-
renci vurgulayan adalet kuramina, kdolelige karst durusuna ve ka-
dinlara 6zgiirliik istegine kucak aciyorlardi. Carlyle, Emerson’i, Jo-
hann Wolfgang von Goethe’nin caligsmalariyla tanistirdi ve onu ras-
yonalizm ile siipheciligin giderek arttig1 bir cagda, agkinci fikirleri-
nin pesinden gitmesi yoniinde tesvik etti. Avrupa seyahatiyle giic bu-
lan Emerson, Carlyle’nin edebiyat ajansi olarak 6nemli bir rol {istle-
necegi Birlesik Devletler’e geri dondii.

Emerson’in caligmasi sistematik olmaktan ¢cok, Amerikan gele-
negini karakterize eden, yinelenen temalara odaklanarak; 6zellik-
le de bireycilik ve 6zgiirliik konularina yogunlasir. Bir agkinci ola-
rak Emerson’in temasi, insan ve insan ruhunun dogal diinyayla olan
iliskisidir —bu tema daha sonra Thoreau tarafindan gelistirilecektir.
“Self-Reliance” [Kendi kendine Yetme] (1841) Emerson’in en cok
bilinen makalesidir ve burada Thoreau’nun Walden deneyimine isa-
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ret eder: “Her insanin egitiminde kiskancligin cehalet, taklidin inti-
har oldugu yargisina vardigi bir zaman vardir; iyi ya da kot her in-
san kendi payina diiseni alacaktir. Her ne kadar koca evren iyilik-
le dolu olsa da, kendine bahsedilen toprakta zahmet edip, yorulma-
dikca, tek bir misir tanesi meydana gelmeyecektir.”

Emerson’in yazilarini kaleme aldigi donemde, Birlesik Devletler
hala emekleme donemindeydi ve kiiltiir anlaminda pek cok yonden
hala Avrupa’ya bagliydi. Emerson ve ardindan Thoreau bu akimi ter-
sine cevirmeye basladilar. Bu anlamdaki en giiclii 6rnek Emerson’in,
Friedrich Nietzsche tizerindeki etkisidir (1844-1900). Burada bah-
settigimiz, anavataninda yetismis Amerikali bir filozofun, Eski
Diinya’dan bir diisiiniiriin tizerinde etkili olmasidir ki bu diisiiniir,
Alman diislincesinin ilk ayriminda kendine yer bulacaktir ve calig-
malar1 hala genis kitlelerce okunmaktadir. Nietzsche’'nin giinliikle-
ri, Emerson’a duydugu hayranligi yansitir ve iclerinde Nietzsche’'nin
Almanca cevirilerinden kopyaladigi, “Tarih” ve “Kendi Kendine
Yetme” adli makalelerden pasajlar vardir. Akademisyenler yakin
zamanda Nietzsche’'nin defterlerinde, Emerson’a dair yiizden faz-
la dogrudan atif oldugunu kesfetmislerdir ve Nietzsche’nin Sen Bi-
lim (1882) adli calismasinda Emerson’in etkisi oldukca énemlidir.
Emerson’la birlikte Birlesik Devletler, sadece Avrupa kiiltiiriini it-
hal eden bir iilke olmaktan ¢ikmakla kalmamais, ayn1 zamanda kiil-
tlir ihrac eden bir iilke haline de gelmistir. Emerson’in calismalari,
Amerika’nin entelektiiel caga girisinde oldukca énemli bir kilomet-
re tagidir.

Walden ve Metodoloji

Thoreau, 1837 yilinda Harvard’dan mezun olduktan sonra, birkac yil
ogretmenlik yaptiysa da basarili olamamis ve ardindan Emerson’in
cocuklarina 6zel 6gretmenlik yapmaya baslamistir. Ayni zamanda
Emerson’in editorii, bah¢ivani ve kahyasi roliinii de tistlenen Tho-
reau, kisinin kendisi icin iyi yaptig1 fiziksel ya da entelektiiel veya is-
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vereni tarafindan dogru diizgiin 6diillendirilen her hangi bir isi, ag-
kin bir eylem olarak goriiyordu. Bu anlamda Marx’in, isin kendinde
degerinin 6znesi icin degersizlestigi ve maddi ihtiyaclar: kargilamak
icin yapilmasi gereken mecburi bir eyleme doniistiigiin ileri stirdii-
gii yabancilasma kuramina énceden isaret etmistir. Aslinda, ihtiyac
ve gereklilik, Walden’in temel konularidir.

Thoreau’nun, Walden G6lii’niin yakinlarindaki bir ormanda ya-
lin bir hayat siirdiirme deneyimi, 4 Temmuz 1845 yilinda basladi ve
iki y1l iki ay siirdii. Yontemi kendini, hicbir maddi konfora sahip ol-
mayan ve dogadaki konumunu yeniden yapilandirmak zorunda olan
bir 6zneye indirgemekti. Thoreau bu durumdayken, insanin temel
ihtiyaclarini yeniden kesfeder: barinma, yiyecek ve toplum. Ufak bir
evinsa edip, yiyecegini kendisi toplayarak bu ihtiyaclarini kendi ba-
sina karsilar. Cogu zaman yalniz yagar ama insanlarla goriismekten
ve sosyal etkilesimden de sakinmaz. Thoreau fikirlerini ve eylemle-
rini aktarirken, yirminci yiizy1l felsefesinin temelini olusturarak, bi-
limsel gozlemde 6znenin rolii ve insanin ¢evreyle olan etkilesimi-
nin dogas1 gibi temalar1 belirleyip gelistirir. Tanri’nin Tiirkiisii (1.0
1.000) ve Laws of Manu [Manu’nun Yasalari] (1.0500) okumalariy-
la da Bati’da yirminci yiizyilin sonlarinda Hint felsefesine duyulacak
ilgiye 6n ayak olan Thoreau’nun, Walden ¢alismasinda bu eserlerin
etkisi hissedilir.

Thoreau’nun Walden eserinde, ihtiyac ve zorunlulugu kesfet-
me yontemi essizdir. Eger Descartes’in Meditasyonlar adli calisma-
s1, bilgiyi diisiinliyorum, 6yleyse varim noktasina kadar soyan zi-
hinsel bir indirgemeyse, Walden da Thoreau’nun yabanilik agama-
sindan baglayarak, derece derece insani gereksinimleri insa ettigi,
hem zihinsel hem de fiziksel bir indirgemedir. Bu analiz onun, dev-
letin bu temel ihtiyaclar1 karsilayabilme, hatta diizenleyebilme be-
cerisi konusunda ciddi bir siipheye kapilmasina neden olmus; dev-
letin bu ihtiyaclarin giderilmesine karsi oldugunu bile gérmiistiir.
Thoreau’nun bireyin devletle olan iligkilerine dair gozlemleri, onun
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felsefesinin bir taraftan nasilileri goriislii oldugunu ve ayni zamanda
gecmisle nasil iliski kurabildiginin 6rnegidir; 6zellikle de Platon’un
(1.0 427-347) Devlet adli eseriyle. Thoreau okumak benzersiz bir
ta