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Bu konugma' bir defada okunamiyacak kadar
uzun gorilirse, alt1 bolime ayrilabilir. Boylece, birin-
.ci boliimde bilimlerle ilgili cesitli diisiinceler ; ikincide,
yazarmn aradigr metodun baglica kurallar: ; iictinciide,
onun bu metottan cucardigr ahldk kurallarindan birka-
¢t ; dordiinciide, metafiziginin? temelleri olan, Tanr:
ile insan ruhunun varhigimi ispat eden kanitlar ; besin-
cide, yazarin aragtirdigs fizik sorularimn swrasi, ve ozel-
likle yiiredin hareketi ile hekimlije ait bagka baz: giic-
liiklerin acgiklanmas:, ve sonra ruhumuzla hayvanlarin
ruhu arasindaki fark ; sonuncu boliimde de, dogays
-aragtirmada simdi oldugundan daha ileri gitmek icin
yazarin gerekli saydigr seyler ve hangi nedenlerle bu
.konusmayr yazdigs bulunacaktsr’.

BIRINCi BOLUM*

Sagduyu diinyada en iyi paylagtiriimig seydir 2,
-¢linkii her insan kendi payinin o kadar iyi oldugunu sa-
‘nir ki, baska her seyde en giic memnun olanlar bile,
‘kendilerinde bulunan sagduyudan fazlasim arzu etmez-
‘ler. Herkesin birden bunda aldanmis olmasina ihtimal
verilemez : fakat, bu, daha cok, 6zellikle sagduyu ya da
-akil denilen iyi hitkiim vermek ve dogruyu yanhstan

-ayirmak gficiiniincbiitiin insaplarda yaradihstan esit ol-
«dufunu gbsterir ; bbylece, kamlarimizin baska bas-
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ka olmasy bazilarmmizin dtekilerden daha akillh olma-
sindan degil, sadece diisiincelerimizi ayr ayr yollar-
dan gotiirmemizden ve aym geyleri géz 6niinde bulun-
durmamamizdan ileri gelir. Ciinkii, saglam zihinli ol-
mak yetmez, asil olan onu iyi kullanmaktir. En biiyiik
ruhlar, en yiice iyilikler kadar, en biiyiik kétiiliikleri de
igliyebilirler ; ve pek yavas yiiriiyenler de, eger daima
dogru yolu izliyorlarsa, kosup da dogru yoldan uzakla-
sanlardan daha cok ilerliyebilirler.

Bana gelince, ben, hicbir zaman, hi¢bir alanda,
kendi zihnimin herkesinkinden daha miikemmel oldugu-
nu sanmadim ; hattd ¢ok zaman baska bazi kimseler.
kadar cabuk ve kolay kavriyan bir diisiinceye, acik ve
secik bir hayalgiiciine, genis ve iyi hatirlayan bir bel-.
lege sahip olmay: diledim. Zihnin miikemmelligini sag-.
layan bunlardan baska nitelikler de tanimiyorum :
ciinkili akil ya da sagduyunun, bizi {istiin kilan ve hay-
vanlardan ayirdeden biricik sey olmasi dolayisiyle,
herkeste tam ve biitiin olduguna inanmak ; ve bu ko-
nuda, aym tir’den birey’lerin suret ya da doZalarinda.
dedil de, yalmz ilinek’lerinde azhk ya da c¢okluk bulun-
dudunu sdyleyen filozoflarin ortak kamsm paylasmak-
istiyorum °,

Fakat, soylemekten cekinmeyecegim ki, gencligim-
den beri mutlu bir rastlantiyla, beni bir takim diisiin-
ce ve diisturlara gétiiren bir yol* i{izerinde bulundum,
onlarla bir metot kurdum ve bu metotla, sanirim, bil-.
gimi derece derece arttirmak ve zihnimin fakirligi,
émriimiin kisalig elverdigince yiiksek bir noktaya ka-
dar yavas yavag onu cikarmak imkidmm buldum,. Ciin-.
kii, daha simdiden bu metottan 6yle meyvalar topla-.
dim ki, her ne kadar kendi hakkimda verdigim yarg-

larda 6vﬁn@g§t§pmg§v§g§jz%§% 3, §Eilsem de,
biitiin insanlarin girisip yaptigy iglere filozof goziiyle.



METOT UZERINE KONUSMA &

bakinca, iclerinde bana bog ve beyhude goriinmeyen
hemen higbirini bulamasam da, simdiye kadar hakika-
tin arastirilmasinda gosterdigimi sandigim ilerleme-
den biiyiik memnunluk duymaktan, gelecek icin® de:
bilyiik umutlar beslemekten geri kalmiyorum, Oyle ki,.
insanlarin ¢, sad2 insanlarin, isleri arasinda, saglam-
ca iyi ve 6nemli olan bir tanesi varsa, o da benim sec-
tigim is olduguna inanmak cesaretini gosteriyorum,

Ama, yine de aldanabilirim. Altin ve elmas yerine:
aldigim sey, biraz bakir ve camdan baska bir sey ol-
muyabilir, Kendimizle ilgili seylerde ne kadar aldan-
difimz1, dostlarimizin yargilarimn da bizden yana el-
dugu zaman, ne kadar siiphe ile karsilanmak gerektigi-
ni bilirim. Fakat ben, bu konusmada, hangi yollar izle-
digimi gostermekten ve hakkinda herkesin bir yargida
bulunabilmesi icin de, hayatimin bir tablosunu cizmek-
ten ’ pek memnun kalacagim : hakkimda edinilen kam-
lar1 6grenmek, benim icin yeni bir bilgi edinmek-
arac1 olacak®, ve ben bunu da kullanageldigim ote-
ki araclara ekleyecegim.

Su halde, amacim burada herkesin aklm iyi kul-
Janmasi icin gereken metodu 6grenmek degil, yalmz
kendi aklimi ne sekilde kullanmaya calistigimi goster-
mektir., Bagkalarina dgiitler vermeye kalkisanlar, ken-
dilerini onlardan daha usta ve becerikli sansalar gerek-
tir : onun icin, en ufak bir seyde aldamirlarsa, kabahat:
kendilerinindir. Fakat, icinde taklit edilecek bazi &r-
neklerin yanisira, belki takip etmemekte hakli olunacak
baska bircoklarn da bulunacak olan bu yaziyi, sadece
bir tarih, ya da, dilerseniz, bir masal ® gibi sunarken,
bunun kimseye zararh olmaksizin, bazilarina yararle
olacagim, ve herkesin acik yiireklilifimi begenecegini
UMUYOTum. (jcretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.or

Daha cocukke medebiyat ve bilimle besi]enmistim :
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ve onlarla hayata yararh her geyin agik ve saglam bil-
gisinin edinilebilecegine inandirildigim i¢in, onlar1 6g-
renmeye sonsuz bir istek duyuyordum. Fakat, sonunda
-adet oldugu iizere insan1 bilginler sirasina sokan bu oku-
ma siiresinj bitirir bitirmez, goriisiimii tiimiiyle degis-
tirdim. Ciinkii, Oylesine iginden ¢ikilmaz siiphe ve yan-
hsghklar icine diismiis bulunuyordum ki, okumaktan
edindigim biricik yarar, bilgisizligimi gittikge daha iyi
gérmek olmugstu adeta. Oysa, Avrupa’nin en iinlii okul-
larindan birinde bulunuyordum ; ve eger yeryiiziiniin
herhangi bir yerinde bilgin insanlar var idiyse, onla-
rin da herhalde benim bulundugum okulda okumus ol-
malar1 gerektigini samiyordum. Orada baskalari ne 6g-
reniyor idiyse, ben de hepsini 6grenmistim ; hatta bize
wkutulan bilimlerle yetinmiyerek, elime gegen, en me-
rakh ™ ve en nadir degerde sayillan bilimler iizerine
Yyazilmig bazi kitaplar1 da gozden gegirmistim. Bunun-
la birlikte, baskalarmmin hakkimdaki yargilarim da bili-
yor : ve her ne kadar, simf arkadaslarimdan bazilari
hocalarimizin yerini doldurmak icin secilmis idiyseler
de gene de onlardan asag: tutulmadigim gériiyordum.
Nihayet, giiclii zihinler bakimindan yiizyi1limiz bana 6n-
ceki yiizyillarin herhangi biri kadar geliskin ve verim-
1i goriinmekteydi. Bu da, bana, biitiin 6biir yilizyillar
hakkinda yargiya varmak cesaretini, ve aldigim telkin-
lerle daha 6nceleri varligim umdugum bir doktrinin yer-
yiiziinde bulunmadigim diisiinmek serbestliginj veriyor-
du,

Boyle olmakla birlikte, okullarda okutulan dersleri
‘begenmiyor degildim. Biliyordum ki, okullarda okutu-
lan diller eski kitaplarin anlasilmas: i¢in gereklidir ;
masallarin nefaseti zihni acgar ; tarihlerin iinlii olayla-

1 onu yileelip. ye ATk, Chpunes Ripler muhake-

menin gelismesine yardim ederler ; bitiin iyi kitaplar:
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-okumak, onlar1 yazmis olan gecmis yiizyillarin en kiil-
‘tiirlii insanlariyla bir konusma gibidir ; hatta, onlarn
bize, fikirlerinin sadece en iyilerini goésterdikleri, lize-
rinde inceden inceye diigiiniilmiis bir konusmadir
bu " Belagatin egsiz giicleri ve giizellikleri ; siirin
pek cekici ve biiyiileyici incelik ve tathiliklar:  ; ma-
tematik bilimlerinin, merakhlarin merakim gidermek
icin oldugu kadar biitiin sanatlar1 kolaylastirmak
ve insanlarin igini hafifletmek icin ¢ok ise yarayabilen
pek ince buluslar: vardir. Ahldktan soz eden yazilarda
ise, pek yararh bircok 6gretilerle erdem yéniinde bir-
¢ok 6zendirmeler de yer alir ; ildhiyat cennete gitme-
nin yollarim 6gretir ; felsefe insana, her seyden dog-
ruya benzer sekilde s6z etmek ve kendisini daha az bil-
gili kisilere begendirmek imkanini verir, hukuk ve he-
kimlikle 6teki bilimler de mensuplarina itibar ve ser-
vet saglarlar ; ve nihayet. biitiin bilimleri. hattd en hu-
rafeli ve en yanhslarim bile, gercek degerlerini tam-
mak ve aldatmalarindan sakinmak icin, incelemek ge-
rektir.

Fakat, dillere ; hattd eski kitaplarla tarihleri ve
masallar1 okumaya oldukca zaman verdigimi samyor-
dum. Ciinkii, gecmis ytizyillarin yazarlariyla konusmak
seyahet etmekle hemen hemen aym seydir. Kendi gele-
nek ve goreneklerimiz hakkinda daha saglam bir yar-
giwya varmak ve hicbir sey gormeyenlerin yaptig: gibi,
‘modalarimizin tersi olan her seyin giiliin¢ ve akla aykin
oldndunu sanmamak icin, baska uluslarin adetleri ve
ahlidki hakkinda baz seyler bilmekte yarar vardir. Fa-
kat, insan seyahatlere cok zaman harcayinca. sonunda
‘kendi iilkesine yabanci olur ; ve gegmis yiizyillarda ya-
pilan seylere fazla merak gésterince, kendi yiizyalinda
olup bitenlerden mekihilgisizi kalss, Masallarin, bircok

-olaylar1, aslinda miimkiin olmadiklar1 halde miimkiin
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miis gibi hayal ettirmeleri bir yana ; en sadik tarihler
dahi, olaylar1 okunmaya daha layik hale getirmek icin,.
onlarin degerini degistirip arttirmasalar bile, he-
men her zaman en adi ve en az taninan halleri ihmal
ederler en azindan ; bdylece, geriye kalan kisim da ar-
tik oldugu gibi goriinmez olur, bu yiizden kendi gelenek
ve goreneklerine tarih kitaplarindan gikardiklar: 6rnek-
lere gore, diizen verenler romanlarimizdaki ** kahra-
manlarin acayipliklerine diismekten ve gii¢lerini agan
tasarilar kurmaya siiriiklenmekten kurtulamazlar.

Belagati pek begendigim gibi, siirin de &siki idim ;
ama her ikisinin de, okumanin meyvasi olmaktan cok
zihnin yetenekleri oidugunu diisiiniiyordum. Muhakeme-
si kuvvetli olup diigiincelerini, acik ve anlasilir kilmak
icin, en iyi yogurabilen kimseler, sirf asag1 Bretanya
agziyla konussalar ve retorik 6grenmemis olsalar bile,.
her zaman ileri siirdiikleri fikirleri gayet iyi ispat et-
mekten geri kalmazlar ; ve giizel buluslarin1 en fazla
siis ve tatlilikla sdyleyebilenler de, siir sanatindan hic
haberleri olmasa da, gene en iyi sairler olmaktan geri
kalmazlar.

Kanitlarimin kesinlik ve apacikhif: dolayisiyle, her
seyden cok matematiklerden zevk aliyordum ; ama ha-
kiki kullamlisim heniiz pek iyi gormiiyordum, ancak me-
kanik sanatlara yaradigim diisiinerek, bu kadar sarsil-
maz ve saglam temeller iizerine daha yiiksek bir yapr
kurulmamis olmasina sagiyordum. Tam tersine ahlak
ve A&detlerden sbz eden eski paienlerin® ya-
zilarim ise, ancak kumla ¢amur lizerine kurulmus pek
azametli, pek gorkemli saraylara benzetiyordum. On-
lar erdemleri géklere ¢ikarir, diinyadaki biitiin seylerin
listiinde gosterir, ama onlar: yeterince bilmeyi dgret-
mezler, ve cok zaman bu kadar giizel bir adla andiklarz
da bir duygususlulsr hinBusNr, rbie wmetsigluk, ya da
bir baba katilliginden ** baska bir gsey degildir.



METOT UZERINE KONUSMA 1

Teologyamiza saygi gosteriyordum ve bagka her-
hangi bir kimse kadar ben de cennete gitmeyi istiyor-
dum, fakat onun yolunun en cahillere en bilginlerden
daha az acik olmadiginm1 ve bizleri oraya ileten vahye-
dilmis hakikatlarin akhmizin tistinde, onu asan sgey-
ler oldugunu pek emin bir sekilde 6grenmis oldugum
igin, bunlar1 giicsiiz aklimin muhakemesine vura-
miyor ; bunlar1 incelemeye girismek, sonra da bu ince-
lemeyi bagarmak icin, olaganiistii bir Tanr1 yardimina
ve insandan fazla bir gey almaya ihtiyag oldugunu di-
siinliyordum V.

Bircok yiizynldan beri gelip gecen en yiiksek zeka-
lar tarafindan islenmis oldugu halde, hlA icinde tar-
tisilmayan, dolayisiyle de siipheli olmayan hicbir gey
bulunmayan felsefe konusunda bagkalarundan daha iyi
basaracagimi umacak kadar iddiam olmadigim soyle:
mekten baska bir diyecegim yoktur. Boylece, aym ko-
nu iizerinde, yalmz biri disinda hicbirinin dogru olmasi
asla mimkiin olmadigh halde, bilgin kimseler tarafin-
dan desteklenen gayet cesitli fikirler bulunabildigini
goz 6niine alarak, sadece dogru gibi goziiken (vraisemb-
lable) seylerin hepsini yanhs sayip reddediyordum.

Sonra, oteki bilimlere gelince, bunlar hakkinda, il-
kelerini felsefeden aldiklar: 8l¢lide, bu kadar az saglam
temeller lizerine saglam hicbir sey kurulmus olamiyaca-
#1 yargisina variyordum. Ve ne vadettikleri seref ve
itibar, ne de sagladiklar1 kazang beni onlar1 6grenmeye
cekmek icin yetiyordu ; ciinkii, Tanr1’ya siikiir, serve-
timi ® pekistirmek icin, bilimi kendime sanat edin-
mek zorvnda oldugumu sanmiyordum ; ve her ne ka-
dar Sinikler gibi san ve serefi hor gérmeyi bir meslek
edinmedimse de, ancak yalanci unvanlarla elde edebi-

lecegimi umdugnmrserle ek Az fnsm,Yeriyordum. Ve

son olarak, kotii doktrinlere gelince, artik ne bir simya-
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cinin (alchimiste) vaatleri, ne bir astrologun kehanet-
leri, ne bir biiyiiciinun gézboyamalar1, ne de bildiklerin-
den fazla bilir goziilkmeyi meslek edinen garlatanlarin.
hokkabazhklari ve bobiirlenmeleriyle aldanmayacak ka-
dar, onlarin da degerlerini biliyordam *,

Iste bunun igin, hocalarima bagllktan kurtulma-
ya elverisli bir yasa gelince, kitaplar: incelemeyi tiimiiy-
le biraktim. Kendimde ya da biiyiik diinya kitabinda
bulunabilecek olan bilimden baska bir bilim aramama-
ya karar vererek, gencligimin geri kalan biitiin kismim
seyahat etmekle, sarayla, ordular gérmekle 2 tiirlit
hal ve mizacta kimselerle iliski kurmakla, cesitli de-
neyimler edinmekle, talihin karsima c¢ikardigi durum-
larda kendimi sinamakla, her tarafta karsilagtifim sey-
ler iizerinde yararli diisiinceler yiiriitmekle gecirdim.
Ciinkii, bana oyle geliyordu ki, sadece calisma odasin--
da okuyup yazan bir insamin higbir sonu¢ dogurmayan:
ve belki Kendisi icin de sagduyudan wuzak olduklar
Olciide —dogruya benzer hale sokmak igin kullanmak
zorunda kalacag: zekd ve hiiner oyunlar1 nedeniyle—
bobiirlenmeye vesile olmaktan baska bir yarar1 bulun-
mayan spekiildsyonlarla ilgili muhakemelerine oranla,
her insanin sirf kendisini ilgilendiren ve kétii yargiya
varinca sonu ¢ok gecmeden kendisini cezalandiracak
olan igler iizerinde yiiriittiigii muhakemelerde daha c¢ok
hakikat bulabilirdim. Islerimi (actions) acik bir goriis-
le yapmak ve bu hayatta giivenle yiiriimek icin, dog--
ruyu yanlistan ayirmayr Ogrenmeyi son derece arzu
ediyordum her zaman.

Gercekten, bagka insanlarin gelenek ve gorenekle-
rini gozden gecirdigimde, bunda kendim icin giiven ve-
rici bir sey bulamiyor ve daha once filozoflarin fikirle-

ri arasindg, gordigiim, samwum&%ﬂreﬂ}% ga goriiyor-

dum, Bundan elde ettigim en biiyiik kazang, bize pek
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garip ve giiliing gelen birgok seylerin baska biiyiik.
uluslar tarafindan genellikle kabul ve tasvip edilmek-
ten geri kalmadigmi géormek, ve sadece ornek ve gére-
nekle bana kabul ettirilen seylere pek giivenmemeyi
ogrenmek olmugtu ** : béylece, dogal 151%1Mz1 karar-.
tabilecek ve aklin sesini dinlemeye bizi daha az elve-
risli kilabilecek bir¢ok yanliglardan kendimi yavas ya-
vag kurtariyordum. Fakat, diinya kitabinda bu sekilde
incelemelerde bulunmak ve biraz deneyim edinmek
icin birkac yil tiikettikten sonra, bir giin kendi kendi-
mi de incelemeye ve zihnimin biitiin kuvvetlerini izli-
yecegim yolu secmek icin kullanmaya karar verdim. Bu
da, sanirim, iilkeme ve kitaplarima kapanip kalmaktan
cok daha fazla yarad: isime.

IKiNct BOLUM*

O zaman, beniiz sona ermemis olan savaslar dola-
yistyle, Almanya'da bulunuyordum ; Imparatorun tag
giyme toéreninde bulunduktan sonra, orduya katilmak
lizere yola ciktifimda?, kisin bastirmasiyla bir yer-
de konaklamak zorunda kaldim. Orada konusarak oya-
lanabilecegim bir kimse bulunmadig: gibi, mutlu bir ta.
lih eseri olarak, rahatim: bozacak ne bir kaygim ne de
derdim olmadifindan, biitiin giiniimii bir sobanin bag-
na yapayalmz kapanarak geciriyor ve diisiincelerimle
basbasa kalmak icin bolca vakit buluyordum. Bu dii-
siinceler arasinda gozden gecirmeyi ilk akla getirdikle-
rimden biri de suydu : cogu zaman, ayr1 ayr1 ustalarm
elinden ¢ikmig, bircok parcalardan kurulu eserlerde,
bir ustanin tek basina meydana getirdigi eserlerdeki
kadar miikgmmellik- yekbutsii -Nitekife, big mimarm
tek bagma kurdugu * yapilarm, bircok mimarlarin basg-
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ka amaclarla yapilmig eski duvarlar iizerinde bazi de-
gisikliklerle yapmaya caligtiklar1 yapilardan daha dii-
zenli oldugu goriiliir, Boylece, baglangicta sadece birer
kiicik kasaba iken, zamanla bilyiik kentler haline ge-
len su eski siteler, cok kere bir miihendisin, bir ova iize-
rinde, hayalinden gecirdigi gekilde plinmim ¢izdigi dii-
zenli yeni kentlerin yaninda O6ylesine odlgiisiiz ve oran-
tisiz kalirlar ki, ayr1 ayn1 gozden gecirilen yapilarinin
herbirinde en az obiir kentlerin yapilarindaki kadar,
hattd daha fazla sanat bulunsa da, biiyiikli kiiciikli s1-
ralanislarina ve yollar: egri biigrii ve egitsiz hale geti-
rislerine bakarak, bu eski kentleri akli basinda kim-
selerin iradesinden ¢ok tesadiifiin béyle diizenledigi
soylenebilir. Ozel kisilere ait evlerin halk varhgmn
giizellesmesine yarayacak sekilde yapilmasini sagla-
makla gorevli bazi resmi memurlar her zaman bulun-
mus olsa bile, yirre de sirf baskalarinin eserleri (izerin-
de calisarak ortaya pek miikemmel seyler koymanin
kolay bir sey olmadig kabul edilecektir., Boylece, dii-
siiniyordum ki, eskiden yar1 vahsi olan ve ancak yavag
yavas uygarlasarak, yasalarin1 suglarin ve kavgalarin
dogurdugu huzursuzlugun zoruyla yapan halklar ; bir
tooluluk halinde yasamaya basladiklar:1 andan itibaren
hilge bir yasakoyucunun meydana getirdigi yasalara
gore hareket eden halklar kadar iyi bir yonetime sahip
(bien policés) degildirler. Nitekim, kurallar1 (ordon-
nances) yalmzca Tanr: tarafindan konulmus olan ha-
kiki dinin biitiin 6biir dinlerden kivas kabul etmez de-
recede daha diizenli olmasi gerekti#i kesindir. Insansal
seylere gelince, kanimca eger vaktiyle Isparta pek giic-
1d ve refahh idiyse, bu, yasalarinin teker teker iyi ol-
masindan 6tiirli degil, —ciinkii, bu yasalardan bircogu

son dereceplagandasyvg hattd ablaka aykn idi— fa-

kat tek bir kisi® tarafindan meydana getirildikleri
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icin hepsinin aym bir amaca yénelik olmasindan &tiirii-
diir. Bunun gibi, bagka bagka bircok kisilerin goriisle-
rinden meydana gelen ve yavag yavas cogalan kitap bi-
limlerinin, ya da hi¢c olmazsa bunlarin ancak muhtemel
nedenlere dayanan ve hicbir ispatlamasi bulunmayan-
larmnin ; sagduyu® sahibi bir insammn, kargilastig
seylerle ilgili olaiak, tabii bir sekilde yiiriitebilecegi
basit muhakemeler kadar hakikate yaklasamiyacagin
diisiindiim. Ve yine diigiindiim ki, bizler yetiskin, insan-
lar olmadan once birer ¢ocuktuk, uzun siire icgiidiisel
isteklerimiz (appétits) ve egiticilerimiz tarafindan yo-
netilmek zorunda kaldik; oysa, istekler cogu zaman bir-
birine karsit seyler oldugu gibi, egiticilerimiz de belki
bize her zaman en iyi olam 6Ziitlemiyorlardi. Bunun
icin, yargilarimizin, dogdugumuz giinden beri tamamen
aklimizi kullanmak aliskanhgmda oldugumuz ve daima
yalnizca onun tarafindan yonlendirildigimiz takdirde
verecegimiz yargilar kadar katiksiz ve saglam olmasi-
na imkan yoktur.

Gergi, bir kentteki biitin evlerin, sirf onlar1 bagka
bir tarzda yeniden yapmak ve yollar1 giizellestirmek
amaciyle yerle bir edildikleri hi¢ goriilmemistir ; ama,
bircok kimsenin, yeniden ingsa etmek iizere kendi evle-
rini yiktirdiklari, hattd bazen evlerinin temelleri yete-
rince saglam olmadig1 ve evleri kendiliginden yikilmak
tehlikesinde oldugu zaman bunu yapmak zorunda kal-
diklar gériiliir. Bunu drnek alarak su kaniya vardim ki,
tek bir kisinin, bir devleti, ta temellerinden degistirerek
ve yeniden kurmak icin devirerek reformdan gecirme-
yi ama¢ edinmesj akla uygun olmadig gibi, bilimlerin
esasim1 (corps) ya da bunlarin 6gretilmesi icin okul-
larda kurulmus diizende reform yapmay1 amag edinme-
si de akla uygun degildir. Fakat, o giine kadar giiveni-

lir buldugum,@gglptfglgﬂslzgsgplmﬁg, ,ﬁmyg@) yerlerine
daha iyilerini, ya da akilla aym diizleme getirdik-
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ten’ sonra gene onlar1 koymak iizere, hepsinden top-
tan bir defa giivenimj kaldirmaktan daha iyi bir sey
yapamazdim, Bojylece, eski temeller iizerine bina kur-
maktan ; ve gengligimde dogru (vrais) olup olmadikla-
rim1 hi¢ kontrol etmeksizin benimseyip inandigim ilke-
lere dayanmaktansa, bu yoldan hayatim cok daha iyi
yonetebilecegime kesinlikle inandim. Ciinkii, bunda ce-
sitli giicliikler gormeme ragmen, bunlar caresi bulun-
maz giicliikler olmadig gibi, halkla ilgili en ufak sey-
lerin bile reformdan gecirilmesinde rastlanilan giicliik-
lerle kiyaslanabilir giigliikler de asla degildiler. O iri
govdeleri, devrildikten sonra dogrultmak, hatta sarsil-
diktan sonra tutmak giictiir, ve diisiisleri de mutlaka
pek siddetli olur °. Sonra, eger varsa, kusurlarina gelin-.
ce, —ki sadece cesitli oluslar1 bile cogunun kusursuz
olmadigim géstermeye yeter,— kullanig bunlar: siiphesiz
iyice yumusatmis ve hattd birtakimim hissedilmez bir
sekilde ve basiretle bulunabilecek ¢careden daha iyi gi-
dermis, ya da diizeltmistir. Nihayet, bu kusurlar, he-
men daima, degistiriimelerinden daha kolay katlanilabi-
lir seylerdir. Tipki kullamla kullanila zamanla diizgiin
ve elverigli hale gelen dag yollarin1 izlemenin, daha
kestirme gitmek i¢cin kayalara tirmanmaktan ya da ugu-.
rumlarin dibine inmekten ¢ok daha iyi olmas gibi.
Bunun icindir ki, ne doguslari, ne de sosyal durum-
lar1 (fortune) dolayisiyle kamuya ait isleri cekip gevir-
meye elverisli olmadiklar1 halde, kendi diisiincesine go--
rc kamu islerinde durmadan yeni reformlar yapmaktan
geri kalmiyan karistiricr ve tedirgin mizachlarin bu
davranisim asli dogru bulmam. Bu yazida, bende bu de-
liligin bulundugu siiphesini uyandiracak en ufak bir sey-
bulundu#unu sansaydim, yaymlanmasina izin verdigime-
cok {izliliirdiim. Benim niyetim, hicbir zaman, kendi

dﬁsﬂnco]erimjegg@m%%smg ﬁ%@ly&ﬁemm olan bir-

toprak iizerinde yap1 kurmaktan daha 6teye gegmemis-~.
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tir. Kendim yeterince begendigim icin, size burada ese-
rimin bir modelini ® gésteriyorsam, amacim hi¢ de
herhangi bir kimseye onu taklit etmeyi 6giitlemek degil-
dir. Tanrimin ldtuflarindan daha iyi pay almg olanla-
rin benimkinden ¢ok daha yiiksek tasarilari olabilir,
fakat birgok kiginin daha simdiden benimkini fazla atil-
gan bulacagindan korkarim. Sadece, eskiden dogru ol-
duguna inandig: goriiglerden siyrimak karar: bile, her-
kesin izleyebilecegi bir drnek degildir. Zaten, diinya da,
bu ige hi¢ yatkin olmiyan iki tiirlii insanla doludur. Bir
boliimii, kendilerini olduklarindan daha becerikli sana-
rak, acele yargiya varmaktan kendilerini alamayan,
biitiin diisiincelerini bir sira icinde yiiriitmek icin ye-
terli sabr1 gosteremeyen kimselerdir : bundan dolaya,
henimsedikleri ilkelerinden bir defa siiphe etmeye kalk-
tilar m, artik dogru yolu bir daha bulamazlar, ve bii-
tiin hayatlarnca sapkinhk icinde kahrlar. Otekilerse
doZruyu yanhstan aywrdetmekte, kendilerine ders ve-
renlerden daha az becerikli olduklar yargisina varacak
kadar akil va da tevazu sahibi olan kimseler oldukla-
rindan, " kendi baslarina daha iyi goriisler arayacak
yerde, baskalarinin goriisleri ardindan gitmekle yetinir-
ler.

Bana gelince, efer her zaman icin tek bir hocam
olsaydi, ya da en bilginlerin goriigleri arasinda her za-
man var olagelmis ayrithklar: bilmeseydim, ben de bu
sonrakiler arasinda yer alirdm siiphesiz. Ama, en ga-
rip ve en az inamlir seylerin bile baz filozoflarca dile
Letirilmis oldufunu daha kolejdeyken ogrenmistim ; o
zamandan beri de, gezilerim sirasinda, duygu ve diisiin-
«celeri bizimkilere pek aykir1 gelen biitiin insanlarin,
bundan dolay1, ne barbar ne de vahsi olduklarim, fakat
bunlarmn bir¢cogunun bizim kadar, hatta bizden daha da

cok akil ve manbklachareket. ettiklerini girerek ; ve
ocuklug'undgm itibaren Fransizlar, ya da Almanlar ara-
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simnda yetigmis olan bir insamn, ruhu aynm kalmak gar-
tiyle, biitiin hayatim Cinliler ya da yamyamlar * ara-
sinda gecirmis olsaydi, simdi oldugundan ne kadar
farkli bir insan olacagim diiglinerek ; ve de giyecekleri-
mizin bigimine varincaya kadar, on y1l dnce begendigi-
miz, on yil sonra da belki yine begenecegimiz bir se-
yin bugiin bize ne kadar garip ve giiliing geldigini, yani
kesin ve siiphesiz herhangi bir bilgiden cok adet ve or-
nege inandigimizi, oysa oy ¢okligunun biraz ¢etin haki-
katler icin degerli bir kamt olmadigini, biitiin bir ulus-
tan ¢ok, tek bir insamin onlar1 bulmasinin ¢ok daha
muhtemel oldugunu goz oniine alarak su sonuca var-
dim ki : goriisleri bagkalarinin goriislerine tercih edile-
bilecek tek bir kimseyi bile segmem miimkiin degildir.
Dolayisiyle de, kendime ancak kendim yol gbdstermek
zorunda kaldim.

Fakat, yalniz basina ve karanhklar icinde yiiriiyen
bir{ gibi, 6ylesine yavas gitmeye ve her seyde Gylesine
ihtiyath ve diisiinceli davranmaya karar verdim ki, pek
az ilerliyecek olsam da, diismekten kendimi koruya-
caktim hi¢ degilse. Hattd, eserimin (**) taslagim yap-
mak ve diigiincemin giiciiniin yettigi biitiin seylerin bil-
gisine beni ulagtiracak gercek metodu aramak ic¢in ye-
terince zaman harcamadan 6nce, eskiden aklm siizge-
cinden gecirmeksizin dogruluklarina inandigim goriisle-
rin hepsine tiimden yanlis goziiyle bakmak da isteme-
dim,

Gencligimde felsefe disiplinleri arasindan manti,
matematik bilimler arasindan da geometricilerin anali-
zi ile cebiri biraz incelemistim. Bunlar, tasarimin ger-
ceklesmesinde isime yarayabilecek {i¢ sanat ya da bi-
limdi. Ama, yakindan inceleyince gordiim ki, kiyaslari

(syllogismes) ve, dahachip sitrii kuraly %q),q;antlk, yeni
bir sey dgretmekten cok, bilinen seyler agkalarina
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aciklamak ya da, Lullus’un * sanat1 gibi, bilinmeyen sey-
ler hakkinda bilgi verecek yerde, muhakeme yiiriitmek-
sizin s6z sdylemekten bagka bir ise  yaramiyor. Mantik-
ta pek dogru ve pek yararli bircok kurallar bulunmak-
la birlikte, bunlarin arasma birgcok zararh ve gereksiz-
leri de karigmstir. Boylelikle, dogru ve yararh olan-
lar zararli ve gereksiz olanlardan ayirmak, bir mer-
mer kitlesinden bir Diana ya da Minerva heykeli ¢ikar-
mak kadar giictiir. Eskilerin analizi ile yenilerin cebi-
rine gelince, yalnizca en soyut konulardan soz etmeleri,
hicbir ise yaramaz goriinmeleri bir yana, iistelik bun-
lardan birincisi gekilleri inceleme isiyle kendisinj dyle-
sine smirlandirmgtir ki, hayalgiiciinii zorlamaksizin
anlayis (entendement)’1 isletip gelistiremez ; birtakim
kural ve sayilarin boyundurugu altinda kalan ikincisi
ise, zihni isleten bir bilim olacak yerde, karisik ve ka-
ranlik bir sanat haline gelmistir. Bunun igin, bu iicii-
niin elverigli yanlarmm alan, fakat kusurlarim c¢ikarip
atan baska bir metot aramak gerekir diye diisiindiim.
Yasalarin cok sayida olusu, ¢ogu zaman ahlak bozuk-
luklarina 6ziir tegkil eder ; oysa sayica pek az, ama si-
k1 sikiya uygulanan yasalara sahip bir devletin yapisi
daha diizenlidir. Boylece, mantig1 meydana getiren o
bir siirii kural yerine, asagidaki dort kuralin bana yete-
cegi, ancak, onlara uymaktan bir defa bile geri kalma-
mak icin saglam ve degismez " bir karar almam gerek-
tigi inancma vardim.

Birincisi, dogrulugunu apagik olarak bilmedigim
hicbir seyi dogru olarak kabul etmemek : yani aceley-
le yargiya varmaktan ve onyargilara saplanmaktan
dikkatle kacinmak ve vardigim yargilarda, ancak ken-
dilerinden siiphe edilemeyecek derecede acik ve secik
olaralk kaviadibm Seyler] e e Maney.or

ikincisi, inceliyecegim giicliikleri daha iyi ¢6ziim-
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lemek icin herbirini, miimkiin oldugu ve gerektigi kadar
boliimlere aywrmakti.

Uciinciisii, en basit ve anlagiimas: en kolay seyler-
den baslayarak, tipki bir merdivenden basamak basa-
mak c¢ikar gibi, en bilegik seylerin bilgisine yavas ya-
vag yiikselmek icin—hattd dogal olarak, biribirleri ar-
dinca srralanmayan seyler arasinda bile bir sira bulun-
dugunu varsayarak— diigiincelerimi bir siraya gore yi-
riitmekti.

Sonuncusu ise, hicbir geyi atlamadifimdan emin ol-
mak icin, her yanda eksiksiz saymmlar ve genel kont-
roller yapmakti.

Geometricilerin, en giic kanitlamalarina ulasmak-
ta kullanageldikleri bu uzun, ama pek basit ve kolay
muhakeme silsileleri ; insanlarin bilgi alanma giren
biitiin geylerin ayn: tarzda birbirlerini izlediklerini, ve
dogru olmayan higbirini dogru diye almamak ve birini
otekinden cikarmak icin gereken siray: izlemek sartiy-
le, bu seyler ne kadar uzak olursa olsunlar yine de on-
lara erigilebilecegini ve ne kadar gizlj olursa olsunlar
onlarin kesfedilebilecegini diisiinmeme vesile oldu. Ve,
ise hangilerinden baglamam gerektigini bulmakta pek
giicliik cekmiedim : ciinkii, en basit ve bilinmesi en ko-
lay seylerden baslamam gerektigini daha onceden bi-
liyordum ; ve bugiine kadar, bilimlerde hakikati ara-
mis olanlar arasinda, yalmizca matematikcilerin bazi
kanitlamalar, yani kesin ve apacik bazi kanitlar bula-
bildiklerini dikkate alarak, yine onlarin ele alip incele-
dikleri seylerden baslamam gerektiginden siiphe etmi-
yordum. Bundan bekledigim biricik yarar, zihnimi haki-
katlerle beslenmeye ve yanhs kanilarla yetinmemeye
alistirmakti. Fakat, bundan dolayi, genellikle matema-
tikler ad1 vezilen myrxasrabilimlerindiinling 6Zrenmek
niyetinde degildim : ve objelerinin farkli olmasina rag-
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men, biitiin bu bilimlerin, bu objelere ait cegitli iligki
ve orantilardan bagka bir seyi goz oniine almamak nok
tasinda birlegsmekten geri kalmadiklarim gérerek, bu
orantilar1 sirf genel bir gekilde, ancak onlari bilmemi
kolaylastiracak konularda var sayarak, ve hattd ileri-
de uygun diisecekleri diger biitiin konulara daha iyi
uygulanabilmeleri icin ni¢cbir konuyla simrlandirmiya-
rak incelememin daha iyi olacagimi diigindim. Sonra,
onlar: bilmek icin bazen herbirini ayr1 ayr incelemek
ve ancak bazen bir¢cogunu birden hatirlamak ya da kav-
ramak ihtiyacinda olacagumm goz dniinde tutarak, bun-
lar1 ayr1 ayr1 daha iyi inceliyebilmek icin ¢izgiler ha-
linde tasarlamam gerektigi kanisina vardim ; c¢inkd,
bundan daha basit bir sey bulamadigim gibi, ne hayal
giiciimle, ne de duyularimla daha secik bir sey tasavvur
edemiyordum. Ne var ki, bunlar1 aklimda tutabilmek
ya da bircogunu birden kavriyabilmek icin, elden geldi-
gince kisa bir tarzda bazi rakamlarla aciklamam gere-
kirdi. Boylelikle, geometrik analiz ile cebirin en iyi
yanlarim alacak, herbirinin biitiin kusurlarim 8biiriiy-
le diizeltecektim.

Sonug olarak diyebilirim ki, sectigim bu az sayida-
ki kurallara harfi harfine uymam, adi gecen iki bili-
min kapsadiklar: biitiin sorunlar1 ¢6zmekte bana cok
biiyiik bir kolaylik sagladi. Oyle ki, en basit ve en ge-
nel olanlarindan baglayip buldugum her hakikati son-
ra daha baskalarim1 bulmakta bir kural olarak kullan-
mak suretiyle, bu sorunlan incelemeye ayirdigim iki ya
da ii¢c ay icinde, yalniz eskiden pek giic buldugum bir-
coklarmi c¢ozmekle kalmadim ; fakat, sonuna dogru,
bence bilinmeyen sorunlarin bile, hangi yollardan ve
ne dereceye kadar coziilmelerinin mimkin oldugunu
belirliyebilécegimenlergépdiin -Hers geyde ancak bir tek
hakikat bulundugunu ve onu bulan kimsenin o geyi bi-
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linebilecegi kadar bildigini : drnegin, aritmetik 6§renen
bir cocugun, kurallara gire bir toplama yaptif1 za-
man, inceledigi toplam hakkinda, insan zihninin bula-
bilecegi her seyi buldugundan emin olabilecegini gdz
Oniine alirsamz sdylediklerim herhalde size fazla iddia-
I goriinmez. Ciinkii, nihayet, dogru siray: izlemeyi ve
aragtirilan seyin biitiin hal ve sartlarin tastamam say-
may1 6freten bir metotta aritmetik kurallarina kesin-
ligini veren her gey var demektir.

Fakat bu metotta beni en gok memnun eden sey,
her konuda, tamamiyle degilse bile, hi¢ olmazsa giiciim
yettigi kadar, aklim kullandigimdan emin olmamdi :
istelik, onu uygularken zihnimin yavag yavag objelerini
daha acik, daha secik bir gekilde kavramaya bagladi-
fin1 hissediyordum ; ve onu hicbir 6zel konuya bagiml
kilmndigimdan, cobirln glicliiklerine uyguladigim gibi,
bugkn billinlerin gilcliiklerine de yararh bir gekilde uy-
gulumay diigiiniiyordum, Bunu yapmak icin, ilkin, kar-
silagtigim biitiin giiclikkleri incelemeye kalkismam ge-
rekmezdi ; ciinkii, metodun, emrettigi siraya ters dii-
serdj bu : fakat, hepsinin de ilkelerinin, hicbir dogru il-
kesine rastlamadigim felsefeden alinma oldugunu goz
oniinde tutarak, her geyden dnce felsefede dogru ilkeler
kurmam gerektigini diigiindlim. Oysa bu, diinyanin en
dnomll lgl oldulu, ve hor seyden ¢ok bu iste acele yar-
giyn varmaklan ve dnyargilara saplanmaktan sakin-
mnk gerckli@l icin, o zamanki yirmi iic yasimdan ** da-
hn olgun bir yaga varmadan, ve hem o tarihten 6nce
edindiplm biitln yanhig goériisleri zihnimden sokiip at-
mak, hem de daha sonra muhakemelerime malzeme olus-
turacak bir¢cok deneyimler toplamak ve benimsedigim
metotta kendimi daha da kuvvetlendirmek icin birta-

lum egzersigler;;yaparakyyeun Wradiranehagrlanmadan
asli bu isi bagarmaya kalkisamazdim,
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UCUNCU BOLUM !

Nihayet, nasil oturdugumuz evi yeniden yapmaya
baslamazdan 6nce, onu -yikmak, malzeme biriktirmek
ve mimar bulmak, ya da bizzat mimarhk etmek, ve ay-
rica dikkatle onun resmini ? ¢izmek yetmez de, ayn1 za-
manda bu igle ugrasirken rahatca oturabilecek bir ev de
bulmak gerekirse ; tipk1 bunun gibi, aklim beni yarg-
larimda kararsiz olmaya zorlarken, davramglarimda
(actions) kararsiz kalmamak ® ve boylece elimden gel-
digi kadar mutlu yasayabilmek i¢in, kendime ii¢ ya da
dort diisturdan ibaret gecici bir ahldk olugturdum. Size
de bildirmek isterim * bunu.

Birincisi, Tanri’'min ¢ocuklugumdan beri icinde ye-
tismeme liituf ve inayet buyurdugu dine saglamca bag-
I kalarak, {ilkemin yasa ve Adetlerine boyun egmek °,
ve bagka her seyde kendimi, birlikte yasayacagim kim-
selerin en akilhlarm tarafindan uygulamada benimse-
nen, en Ol¢ilii ve asiriliktan en uzak goriiglere gore ida-
re etmekti. Cilinkii, kendi 6z goriislerimi tiimiiyle yeni-
den gozden gecirmek istedigim icin, artik onlari hic¢
yokmus saymaya bagladifima goére, en akill kisilerin
goriislerini izlemekten Jaha iyi bir sey yapamiyacagim-
dan emindim. Gergi, Iranhilar ya da Cinliler arasinda
da bizim aramizdakiler kadar akillh kimseler bulunabi-
lirdj belki, ama bana dyle geliyordu ki, en yararlhsi ken-
dileriyle birlikte yasayacagim kigilere gore kendime ce-
kidiizen vermekti ; ve bu kigilerin goriislerinin ashnda
(véritablement) ne oldugunu bilmek icin de, soyledik-
lerinden c¢ok yaptiklarina bakmam gérekiyordu ; ahlaki-
mazin bozuklugu yiiziinden inandiklarimi oldugu gibi soy-
leyecek pek az kisi bulundugundan otiirii degil sade-
ce, fakat bircoklarimn bunu bilmemesinden &tiirii de
boyle yapmiakwerundaydumns)iciingdi/diigijneenin. bir se-
ye inanmasiyle, inandigim bilmesi ayr1 seyler oldugun-
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dan, ¢ogu zaman bunlardan biri 6teki olmaksizin bulu-
nabilir, Egit bir sekilde kabul géren birgok goriisler
arasindan da en dlgiiliilerini segiyordum, c¢iinkii bunlar
her zaman uygulanmasi en kolay goriisler oldugu gibi,
her asirilik kot olduguna gére, muhtemelen en iyileri-
dir ; sonra da, yanildigim takdirde, agiribklardan birini
izlemek gerekirken otekini se¢mis olmakla dogru yol-
dan daha ¢ok uzaklasacagim igin, yukaridaki gibi dav-
ranmakla dogru yoldan en az sapmig olacaktim. Asiri-
bhklar arasma da, ozellikle, insamin ozgiirliigiinden bir
seyler koparan tiim vaatleri koyuyordum. Bu sozlerim-
den, hayirhh bir amagla, zayif ruhlarin kararsizligina
bir ¢care bulmak i¢in, ya da dinle ilgisiz bir amagcla in-
sanlar arasindaki ticaret ve iligkilerin giivenligi i¢in
verilen kararlarda sabit kalmaya zorlayan baghlik ye-
minlerinin (voeux) ® ya da sbézlesmelerin dayandig:
yasalar dogru bulmadifim anlagiimamaldir. Fakat,
hem dilnyada her zaman ayni kalan bir sey gérmedigim;
hem de kendi 6zel bakimimdan yargilarimi daha koétii
degil, daha milkkemmel kilmaya karar verdigim icin, es-
kiden dogru buldugum bir seyi, o artik iyi olmaktan
¢iktig1, ya da ben onu dyle bulmaktan vazgectigim hal-
de, sonradan da iyi bulmaya kendimi zorhyacak olur-
sam sagduyuya karg biiyiik bir sug islemis olacagim
diisiiniiyordum.

tkinci diisturum, davranislarimda (actions) elim-
den geldigi kadar saglam ve kararh olmak ve en siip-
heli goriisleri bile, bir defa benimsemeye karar verdik-
ten sonra, pek giivenilir ve sagmaz goriiglermig gibi, dai-
ma degismezcesine takip etmiekti’. Bununla, yolunu
sagrip bir ormanda kaybolan yolcularin yaplifinm yap-
yordum : bu yolcular bir o yana bir bu ynna dolasip dur-
mamak, hele bir yerde mihlamp knlmamunk, fakat dai-

ma ayni bﬂcxﬁﬁ'&ep@m}&ﬁm‘mh&mms%rﬁ yonii rast-

lantiyla segmig olsalar bile dofiru ylriimek ve zay:f
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ihtimallerle yollarim degistirmemek zorundadirlav :
¢linkii, bdylece tam istedikleri yere gitmeseler bile, hic
-olmazsa sonunda, bir ormanin ortasindan daha iyi bir
yere varacaklardir. Boylece, hayatmn isleri cok kere
higbir gecikmeye gelmediginden, en dogru gériigleri
ayirdetmek elimizde olmadig1 zaman, dogru olmasi en
‘muhtemel] olanlar: izlemek zorunda oldugumuz hic¢ siip-
he gotiirmez bir hakikattir. Hatta, bu goriislerden hig-
birini digerlerinden daha muhtemel gormesek bile,
yine de bazilarim kabule karar vermemiz ve bundan
:sonra da onlara, pratikle ilgili kaldiklar1 siirece, artik
-glipheli olarak degil de, —bizi bu karari1 vermeye go-
tiren neden pek dogru ve pek kesin bir neden oldugu
icin,— pek dogru ve pek kesin goriisler olarak bakma-
mz gerekir. Bu da beni, sonradan kotii olduguna hiik-
mettikleri seyleri daha once iyi bularak yapmaktan ken-
-dilerini alamayan birtakim zayif ve kararsiz ruhlarm
vicdanlarmm rahatsiz eden pismanhk ve huzursuzluktan
kurtarmis oldu.

Uciincii diisturum, her zaman talihten gok kendimi
yenmeye ve diinyanin diizeninden cok kendi isteklerimi
-degistirmeye ; ve, genellikle, diisiincelerimizden baska
‘hichir seyin tamamiyle elimizde olmadigina ; dolayisiy-
le, disimizda olan seyler hakkinda elimizden geleni yap-
‘tiktan sonra, giiclimiiziin yetmedigi biitiin seylerin bi-
zim icin mutlak olarak imkénsiz olduguna inanmak alig-
kanhifin1 edinmeye caligmakti. Gelecekte elde edemi-
yecegim geyleri arzu etmekten kendimi alakoymak ve
‘boylece kendimi mutlu kilmak i¢in yalmz bu bana ye-
‘ter goriinliyordu ; ciinkii, irademiz dogal olarak an-
cak zihnimizin (entendement) herhangi bir sekilde miim-
kiin gosterdigi seyleri istemeye yoneldiginden, bizim di-
-stmizdaki biitiin nimetlerin giiciimiizden aym derecede
‘uzak oldugunusdiigiiniingensehipupolmaryargerektigini
-sandigimz nimetlerden kendi kabahatimiz diginda yok-
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sun kaldigimiz takdirde, Cin ya da Meksika kirallikla-
rina sahip olmamaktan duydugumuz eseften daha bii-
yik bir esef duymayacagimz muhakkaktir, Boylece,
denildigi gibi, yoksunlugu erdem sayarak, —nasil gim-
di elmaslar kadar az bozulur nesnelere, ya da kuslar gi-
bi kanatlara sahip olmay1 arzu etmiyorsak— hastayken
saglikli olmayi, ya da hapisteyken serbest bulunmay: da
daha fazla arzu etmeyiz. Fakat, her seyi bu acidan gor-
mek icin bilyiik bir egzersize, sik sik tekrarlanan bir
derin diisiinmeye (méditation) gerek vardir : vaktiyle
talihin boyundurugundan kendini kurtarabilen, acilara
ve yoksulluga ragmen tanrilariyle mutluluk yarisina ¢i-
kan filozoflarin sirr1 da ozellikle burada bulunsa gerek-
tir 8. Ciinkii, onlar, doganin kendilerine ¢izdigi sinirlari
durmadan gbzden gecirmeye caligarak, ancak diisiin-
celerinin kend| ellerinde olduZunu ve yalmz onun ken-
dilerini baska seylere her tiirlii tutkudan (affection) ala-
koydufunu gayet iyi degerlendiriyorlardi. Boylece, dii-
siinceleri ilizerinde 6yle mutlak bir egentenlikleri vardi
ki, bu hususta oldukca hakli olarak kendilerini baska
insanlarin hepsinden daha zengin, daha gii¢lii, daha 6z-
giir ve daha mutlu goériiyorlard: ; c¢ilinkii, baskalar:1 bu
felsefeye sahip olmadiklarindan, doganin ve talihin lat-
funa ne kadar ermis olurlarsa olsunlar yine de biitiin
istediklerine asla sahip olamazlardi.

En sonra, bu ahldka sonu¢ olarak ®, insanlarin bu
hayatta yaptiklar: tiirlii isleri, iclerinden en iyisini se-
cebilmek icin, gbozden gecirmek istedim ; bagkalarimin
ugragtiklar: isler hakkinda bir sey soylemek istemem ;
fakat, kendime gelince, yaptigim isi siirdiirmekten, ya-
ni biitiin hayatimm aklim isletmekte ve kabul ettigim
metodu izliyerek giiciimiin yettigi kadar hakikatin bil-
gisinde ilerlemekte kullanmaya devam etmekten daha
iyi bir sey yaradpaeaiuma-dnandin, Busmetodu kullan-
maya basladigimdan beri o kadar hognuttum ki, bu ha-
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yatta bundan daha tatli, bundan daha masum bir hog-
nutluk duyulabileceginj sanmiyordum : her giin onunla,
hayli 6nemli oldugunu sandigim ve bagka insanlarin ge-
nellikle bilmedikleri- baz hakikatleri kegfediyordum ;
ve bundan duydugum sevin¢ ruhumu o kadar dolduru-
yordu ki, biitiin bagka geyler artik bana zevk vermez
olmustu. Bundan bagka, yukaridaki {i¢ diistur ancak bil-
gimi arttirmaya devam etmek niyetime dayanmaktay-
d1: ciinkii, Tanr1 herbirimize dogruyu yanlistan ayir-
detmek icin bir 1s1k verdiginden, vakti gelince bagkala-
rinin goriislerini incelemek i¢in kendi muhakememi kul-
lanmaya karar vermis olmasaydim, bir siire onlarla
yetinmem gerektigini bir an olsun diigiinmezdim ; ve,
daha iyilerini bulmak i¢in kendi muhakememi kullan-
maya karar vermis olmasaydim, onlar1 takip ederken
kendimi vicdan huzursuzlugundan uzak tutamazdim. Ve
nihayet, eger edinebilecek giicte oldugum biitiin bilgi-
leri ve, aym sekilde, giiciim dahilinde bulunan biitiin ni-
metleri bana saghyacagmm diigiindiigiim bir yol izleme-
seydim, ne arzularima simr ¢ekebilir, ne de mutlu ola-
bilirdim ; ¢iinkii, irademiz ancak zihnimiz (entende-
ment) [onu] * kendisine iyi ya da kotii gosterdigine go-
re bir seyi istemeye ya da istememeye karar verdigin-
den, iyi hareket etmek icin iyi hiikiim vermek ; ve el-
den geldigince iyi hareket etmek i¢in de, yani biitiin er-
demlerle biitiin 6biir nimetleri elde edebilmek icin de,
miimkiin oldugu kadar iyi hiikiim vermek yeter. Bundan
emin olunca da mutlu olmamak imkénsizdir.
Kendime bu diisturlar:1 sagladiktan, ve bunlar1 dai-
ma ilk hakikatler olarak inandigim iman hakikatleriyle
birlikte bir yana koyduktan sonra ", geri kalan biitiin
goriiglerimden kurtulmak isine serbestge girigebilecegim
yargisina vardim. Ayrica, bu isi, biitiin bu disiincelerin
aklima geldigissobanimbasna-kapampikalmaktan cok,
insanlarla konusarak daha iyi bagarabilecegimi umu-
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yordum. Bunun igin, heniiz kig sona ermeden yola ko--
yuldum. Bundan sonra gecen dokuz yil boyunca *2, diin-
yanmn surasinda burasinda dolagmaktan bagka bir sey
yapmadim ; orada oynanan biitlin oyunlarda da, oyun-
cudan cok seyirci olmaya galigtim ; ve boyle yaparken:
de, herbir konuda, onu giipheli kilabilecek, aldanmamiza
yol agabilecek noktalar iizerinde ayrica diisiinerek, da-
ha Once haberim olmadan zihnime girebilmis olan bii-
tiin yanlislar1 sokiip atiyordum. Bu iste, sirf siiphe et-
mek icin siiphe eden ve her zaman kararsiz goriinen
siiphecileri taklit ettifim samilmasin: ¢iinkii, benim
biitiin amacim kaya ya da kili bulmak i¢in oynak top-
rakla kumu atmakti, Bunu da sanmirim oldukg¢a iyi ba-
sariyordum, ¢iinkll inceledigim Onermelerin yanlighigim
yva da kesinlikten yoksunlugunu zayif tahminlerle degil
de, agik ve saflam muhakemelerle meydana ¢ikarma-
ya culimirken, kendllerinden olduk¢a kesin bir sonug ¢i-
karilamiyacak kadar siipheli dnermelere hi¢ rastlam-
vordum, c¢iinkil hi¢ degilse siiphesiz bir seyi icermedik-
lerini siphesiz olarak cikariyordum. Ve nasil, eski bir
evi yikarken, yenisini yaptigimzda kullamlmak iizere,
yikintilar1 genellikle saklarsak ; dylece, goriislerimden
temellerj ciirilk oldugu yargisina vardiklarimi yikar-
ken, tiirlii tiirli gozlemlerde bulundugum gibi, birgok
deneyimler de ediniyordum, Bu deneyimler de ayrica
bana o zamandan beri daha kesin birtakim goriigler
edinmekte yardime: olmuglardi. Bir yandan da, kendi-
me kotardigim metotta pratigimi arttirmaya devam
ediyordum. Ciinkii, biitiin diisiincelerimi genellikle bu
metodun kurallarina gore yiiriitmeye dikkat ettikten
bagka, arasira birka¢ saatimi de bu metodun bazi ma->
tematik giicliiklere uygulanmasina ve, hatta, bu kitap-
ta ¥ agiklanan birgoklarinda géreceginiz gibi, yeterince
saglam bulmadaganmbiikiip Hbiic hilimlexin silkelerinden
aywarak matematik giicliiklere benzer haie getirebildi-
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gim bagka baz giigliiklere ayiriyordum. Béylece, gorii-
niiste tatli ve mésum bir hayat siirmekten baska bir isi
olmadifindan, biitiin vaktini zevklerle kétiiliikleri birbi-
rinden ayirmaya veren, bos zamanlarindan can sikintist
cekmeksizin k&m alan ve diiriist eglenceler icinde ya-
samakla yetinen kimseler gibi yasayarak, amacimda se-
bat etmekten ve belki de kitap okumak ya da edebiyatci-
larla konugsmaktan daha yararh olarak, hakikatin bil-
gisinde ilerlemekten geri kalmiyordum.

Ne var ki, ben daha bilginler arasinda tartisilan giig-
likler hakkinda bir karar vermeden, ve alelade felse-
feden " daha kesin bir felsefenin temellerini arastirma-
ya baslamadan dnce, bu dokuz yil gelip gecti. Benden:
once niyet ettikleri halde, bu isi basaramadiklarini gor--
diigiim bircok istiin zekélarin 6rnegine bakarak, o ka-
dar ¢ok giicliik hayal ediyordum ki, eger baz1 kimsele-
rin benim bunu basardigim etrafa yaydiklarim gérme-
seydim, heniiz bu eseri yazmaya kalkismazdim belki-
de. Bu kimselerin bu goriislerini neye dayandirdiklari~
n soOyliyebilecek durumda degilim. Eger konusmalari-
m:n bunda bir etkisi oldu ise, o da herhalde biraz oku-
mus kimselerin Adetlerinin aksine olarak, bilmedigimi
safca itiraf etmem, ve belki de hicbir doktrinle bébiirlen-.
meksizin, baskalarimn siiphesiz saydigi birgok seyler-
den nicin siiphe ‘ettigimin nedenlerini gdstermem ola-
caktir, Fakat, gonliim, kendimj oldugumdan baska biri
yerine koymak istemiyecek kadar gururlu oldugu icin,.
kendimi, bana verilen iine her vasita ile layik kilmaya
calismam da gerekiyordu. Iste bu arzu ile, bundan tam
sekiz y1l énce, tamdiklarimm bulunabilecegi biitiin yer--
lerden uzaklasarak, buraya yerlesmeye karar verdim,
Bu iilkede ® uzun savas yillan dyle diizenler kurmus-.
tur ki, burada beslenen ordular, ancak baris meyvala-.

rindan dahafazlargiivenle zavk @iﬂgmgn@@ﬁhizmet edi-.
yor gibidir. Burada, pek ¢aliskan ve bagkalarimn igle--



32 DESCARTES

rini merak etmekten ¢ok kendi igleri ile ugrasan biiyiik
bir halkin kalabalik bireyleri arasinda, en islek kentler-
deki kolaylhklarin higbirinden yoksun kalmaksizin, en
1ss1z collerdeki kadar yalmz ve bir kégeye cekilmig
halde yagsayabildim.

DORDUNCU BOLUM *

Bilmem oradaki ilk diisiincelerimj (méditations) si-
ze anlatmama gerek var mu? Ciinkii, pek metafizik ve
pek alisiimamis cinsten olduklarindan, herkesin zevkine
uygun gelmeyebilirler ? : bununla birlikte, buldugum
temellerin yeterince saglam olup olmadigina dair bir
yargiya varilabilmesi icin, bundan s6z etmek zorunda-
yim, Yukarida soylendigi gibi, gelenek ve goérenekler
konusunda bazen pek siipheli oldugu bilinen goriislere
hi¢ siiphe gotiirmez goriislermis gibi uyulinasi1 gerekti-
gini epey zamandan beri farketmistim : fakat, yalmzca
hakikati arastirmakla uwgrasmak istedigim igin, bunun
tam tersini yapmam, ve haklarinda en ufak bir siiphe
duyabilecegim seylerin hepsini, —dogru sandigim goé-
riigler arasinda tamamiyle siiphe gotiirmez bir seyin ka-
lip kalmiyacagini gormek icin.— mutlak surette yanlis
sayarak atmam gerektigini diigiindiim. Boylece, duyu-
larimiz bizi bazen aldattigina gore, onlarin bize hayal
ettirdikleri sekilde var olan higbir seyin bulunmadigim
farzetmek istedim. Geometrinin en basit konular: lize-
rinde bile muhakeme yiiritiirken yanilan ve yanh mu-
hakemeler (paralogismes) yapan insanlar bulundugu
icin, baskalar gibi benim de yanilabilecegime hitkmede-
rek, daha dnce ispat araci (démonstration) olarak aldi-

gim Dbiitin kanblary- (raisens) - Yapls.Adiye, atiyordum.
Nihayet, uyamkken zihnimizde bulunan fikirlerin, ay-
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nen ve higbiri gergek olmaksizin, uyurken de akhmiza
gelebilecegini goz Oniine alarak, o ana kadar zihnimize
girmig olan biitiin geylerin, diislerime giren hayaller-
den daha gercek olmadigim farzetmeye karar verdim.
Fakat, hemen bunun ardindan, her seyin yanhs oldugu-
nu bu sekilde diisiinmek istedigim sirada, bunu diisii-
nen benim zorunlu olarak bulunan bir sey olmam gerek-
tigini farkettim. Ve su : diigiiniiyorum oyleyse varim?®
hakikatinin siiphecilerin en acayip varsayimlarmin bi-
le sarsmaya giicii yetmiyecek derecede saglam ve gii-
venilir * oldugunu gérerek, bu hakikati aradigim felse-
fenin ilk ilkesi olarak kabul etmeye tereddiitsiiz * karar
verdim, ‘

Sonra, ne oldugumu dikkatle inceledim, ve hicbir
bedenim olmadigim, icinde bulundugum ne bir diinya,
ne de bir yer olmadigim farzedebildigim halde, bu yiiz-
den kendimin var olmadigimi farzedemedigimi ; tersi-
ne, sirf bagka seylerin dogrulugundan siiphe etmeyi dii-
siinmemden, kendimin var oldugum sonucunun pek agik
ve pek kesin bir gekilde giktigini ; oysa, diisiinmekten
kesilseydim, hayal ettigim biitiin seyler dogru olsalar
bile, var olduguma inanmak icin elimde hi¢bir neden
kalmiyacagim gbrerek anladim ki: ben, biitiin 6zii
(mahiyeti) ve dogasi diisiinmek olan ve var olmak igin
hicbir yer'e ihtiyaci bulunmayan ve maddi hicbir ge-
ye bagh olmayan bir cevherim. Oyle ki, bu ben, yani
kendisiyle ne isem o oldugum ruh, bedenden tamamiyle
farkhdir, hatti bilinmesi onu bilmekten daha kolaydir,
ve beden var olmadig: halde bile, ne ise o olmaktan ge-
ri kalmaz.

Bundan sonra, -genel olarak bir Onermenin dogru
ve kesin olmasi icin gereken seyi gézden gecirdim ;
¢ilinkii, mademki bdyle oldugunu bildigim bir Gnerme
bulmustum|)ochalderbukesinliginppeden,ibaret oldugu-
nu da bilmem gerektigini diigiindiim. Ve bu : diginiyo-



34 DESCARTES

rum, dyleyse varim’da diisiinmek icin var olmak gerek-
tigini pek acik olarak gérmemden bagka, hakikati soy-
Jedigimi bana garanti eden bir sey bulunmadigim gére-
rek : pek acik ve pek secik olarak kavradigimiz sey-
lerin hep dogru oldugunu genel bir kural o'arak kabul
edebilecegime ; yalmz, secik olarak kavradifimiz gey-
lerin hangilerj oldugunu tam olarak gérmekte bazi giic-
likkler bulundugu yargisina vardim,

Bundan sonra, siiphe etmem, yani varligimin mii-
kemmel olmas: iizerinde diigiinerek, —¢iinkii, bilmenin
siiphe etmekten daha biiylik bir miikemmellik oldugunu
acikca goriiyordum,— oldugumdan daha miikemmel
olan bir seyi diisiinmeyi nereden 6grendigimi aragtir-
maya karar verdim ; ve bunu gercekten daha miikem-
mel bir varhktan (nature) 6grenmis olmam gerektigini
apacik anladim. Kendi disimdaki baska bircok seyler,
ornegin gok, yer, 151k, sicakhik gibi daha binlerce sey
hakkindaki diisiincelerime gelince, bunlarin nereden
geldigini bilmekte o kadar zorluk ¢ekmiyordum ; ¢linkd,
onlarda kendilerini benden iistiin kilacak hicbir sey gor-
medigimden, hakiki olduklar: takdirde, bu diisiincele-
rin oldukca miikemmel olan kendi varhgimdan (natu-
re) geldiklerine inanabilirdim ; hakiki olmadiklar1 tak-
dirde ise, onlar yokluktan edindigime, yani bir eksik-
ligim bulunmas1 dolayisiyle bende bulunduklarma ina-
nabilirdim. Ama bu, xendi varlifimdan daha miikemmel
bir varlik fikri icin aym olamazd: : ¢iinkii, onu yokluk-
tan edinmek acgik¢a imkénsiz- bir geydi ; sonra da, en
miikemmelin daha az milkemmelden c¢ikmasinda, ona
baghh olmasinda, hicten bir seyin meydana gelmesinden
daha az aykirilik bulunmadifina gore, onu kendimden
de edinemezdim. Boylece, oldugumdan daha miikemmel
bir varhk (nature) hatta herhangi bir sekilde bende bir
fikri bulunderebuttipr miikemmelikietrentegahip olan bir
varhik (nature) tarafindan, yani tek kelimeyle sdyler-
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sem, Tanr1 tarafindan bu fikrin bana verilmis olmasa ih-
timalj kahyordu geriye. Buna bir de sunu ekledim: ma-
demki sahip olmadigim bir miikemmellik biliyordum,
Oyleyse ben var olan biricik varlik degildim (izninizle
burada ekoliin kelimelerini diledigimece kullanacagim?®),
kendisine bagh bulundugum ve sahip oldugum her seyi
kendisinden edindigim daha miikemme] bagka bir var-
Iigin bulunmasi zorunlu olarak gerekiyordu : ciinkii, yal-
niz ve bagka her seyden bagimsiz olsaydim, dyle ki
miikemmel varhktan almig oldugum bu pek az miikem-
melligi kendimden edinseydim, ayn: nedenden &tiird,
kendimde eksik oldugunu bildigim artakalan biitiin
miikemmellikleri de kendime verebilir ; bdylece, ken-
dim de sonsuz, ezeli ve ebedi, degismez, her-geyi-bilir,
her-seye-giicii-yeter hale gelebilir ; ve nihayet, Tanry’-
da bulundugunu gorebildigim biitiin miikemmelliklere
sahip olabilirdim. Ciinkii yiiriittiigiim bu muhakemelere
gore, varligimin (nature) giicii yettigi olcide Tanr1'nin
varligini (nature) bilebilmek icin, bende herhangi bir
fikrini buldugum biitiin seylere sahip olmanin bir mii-
kemmellik olup olmad:gim1 gdézden gecirmem yeterliy-
di ; ve de herhangi bir milkemmeliyetsizlik gosteren
seylerden higbirinin onda bulunmadigina, biitiin 6biir
seylerinse bulunduguna emindim. Siiphe, degiskenlik,
keder ve benzeri seylerin onda olamiyacagin: goriiyor-
dum, ¢iinkii kendim de bunlardan arinmig olsaydim ¢ok
memnun olurdum. Sonra, bundan bagka, bende birgok
duyulur (sensibles) ve cisimsel geylerin fikirleri de:
vard: : c¢iinkii, her ne kadar riiya gordigimii ve gordii-
giim ya da hayal ettigim biitiin seylerin yanhys oldugu-
nu varsaysam da, bunlara ait fikirlerin diisiincemde
hakikaten bulundugunu inkdr edemezdim. Fakat, akil-
I varhfin (nature intelligente) cisimsel varhktan ayri
oldugunu kendimderdahadneedengayehagiigbir sekilde
bildi3im icin, her bilesim (composition)’in bir bagim-
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hlik ifade ettigini, bagimhhgmn da acik¢a tir kusur ol-
dugunu gbz dniine alarak, bu iki varliktan (nature) mey-
dana gelmis (composé) olmanin Tanr: icin bir miikem-
mellik olamiyacagina, dolayisiyle de Tanr1’nin bdyle ol-
madigina hiikmediyordum. Ve yine hiikmediyordum ki,
eger diinyada tamamen miikemmel olmayan baz cisim-
ler ya da alkillar (intelligences), ya da bagka varhklar
(nature) var ise, varoluglarumn Tanri’ya bagl: olmas:
gerekir, dolayisiyle de onsuz tek bir an bile var ola-
mazlar.

Bundan sonra, bagka-hakikatler aramak istegiyle,
geometricilerin konusunu ele alip, en basit ispatlarin-
dan bazilarim gozden ge¢irdim. Bu konuyu uzunluk, en-
lilik ve ylikseklik ya da derinlikce sinirsiz olarak yay-
gin (étendu), parcalara béliinebilir, ¢esitli sekil ve bii-
yiikliiklerde, her tiirlii hareket ya da yer degistirmeye
elverigli, siirekli bir cisim, ya da sirsizca yaygin bir
mekén olarak anhyordum ; c¢iinkii, geometriciler obje-
lerinin biitiin bunlardan meydana geldigini varsayarlar.
Herkesce geometricilerin ispatlarina atfedilen bu mut-
lak (grande) kesinligin, sirf bunlarin apacik anlasima-
sina dayandigim goérerek, daha 6nce bahsettigim kural
uyarinca, bu ispatlarda objelerinin varhgm bana te-
min eden (qui m’ assurt) bir sey bulunmadigim fark
ettim : ¢iinkii, ornegin, bir {icgen varsayarsak, onun
iic acismin iki dik aciya esit olmasi gerektigini pek iyi
gordiigiim halde, yeryiiziinde {icgen diye bir seyin bu-
lundugunu bana temin eden herhangi bir sey gormii-
yordum. Halbuki, miikemmel bir varlik fikrini inceledi-
gimde, varhgin onda, tipki bir iicgenden edindigim fi-
kirde ii¢c acinin iki dik agiya esit olmasi bulundugu
gibi, ya da bir kiire fikrinde biitiin lkisimlarin mer-
kezden esit uzaklhkta olmasi1 bulundugu gibi, hattd da-
ha da apagukialanads; lulundudunp Sigizordum. Dolayr-

siyle de, bu milkemmel varligin, yam Tanri’nmin olmasi
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ya da varolmasi, hi¢ degilse en az herhangi bir geomet-
ri kanitlamasi kadar kesindi.

Fakat, pek ¢ok kimse onu bilmenin, hattd kendi
ruhlarinin ne oldugunu bilmenin giic bir sey olduguna
inamr. Bunun nedeni, bu kimselerin zihinlerinj asla du-
yulur seylerin Otesine yiikseltememeleridir. Hicbir se-
yi, maddi seyler i¢in yaratilmig 6zel bir diisiinme tarz
olan hayalgiiciiyle hayal etmeden incelemeye alisik ol-
madiklarindan, hayal edilmeyen biitiin seyler onlara an-
lagilmaz gibi goriiniir. Nitekim, filozoflarin ekollerde bir
diistur diye bellettikleri geyde de bu agikga goriiliir. Bu
diistura gore : ilkin duyuda bulunmayan higcbir sey zi-
hinde bulunamaz ’, Oysa, Tanr:1 ve ruh fikirlerinin hig-
bir zaman duyuda bulunmadig: kesindir. Bu yiizden,
sesleri igitmek, ya da kokular: koklamak i¢in hayalgiic-
lerini kullanmak isteyenler, bence sesleri isitmek, ya
da kokulari koklamak ic¢in gozlerini kullanmak istiyor
gibidirler. Yalmz, goyle bir fark var : gorme duyusu
kendi objeleri hakkinda bize hakikati bildirmekte hic de,
kendi objeleri hakkmda hakikati bildiren, koklama ve
igitme duyularindan geri kalmaz ; ama, zihnimiz ise
karismadan ne hayalgiiciimiiz, ne de duyularmiz bizi
herhangi bir seyden emin kilabilir.

Nihayet, ileri siirdiigiim kanitlara ragmen Tanr1’'mn
ve kendi ruhlarmmn varligina yeterince kani olmayan
kimseler hala bulunuyorsa, onlarin sunu bilmelerini -is-
terim ® ki, daha emin olduklarim sandiklar1 biitiin sey-
lerin, ornegin, bir bedenlerinin, yildizlarin, yeryiizi-
niin ve benzeri seylerin varhg, belki Tanr1’nn ve ruhun
varlifindan daha da az kesindir : ¢linkii, bu seylerin
varh@ hakkinda moral bakimdan emin® olunsa da—
ciinkii garabete diismeden bunlarin varhgindan siiphe
edemeyiz— metafizik bir kesinlik s6z konusu oldugu za-
man, uyurkenleooraergekia bigde iyl glmadig hal-
de— bagka bir bedenimiz oldugunu, bagka yildizlar, bag-
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ka bir yerylizii gordiigiimiizii hayal edebildigimiz géz
oniine alimirsa, bu geylerden emin olmamak i¢in bunun
yeter bir neden oldugunu mantiksizhga diismeden inkAar
edemeyiz. Ciinkii, uyurken zihnimize gelen ve uyanikken
gelenlerden daha az canli, daha az acik olmayan di-
slincelerin 6tekilerden daha yanhs oldugunu nereden bili-
yoruz? Ve en iyi zihinler bile, istedikleri kadar incele-
sinler, daha 6nce Tanrr’min varligim farz ve kabul et-
medikce, samirum bu siipheyi gidermeye yetecek higbir
kamt ileri siiremezler. Ciinkii, ilkin, az énce kabul etti-
gim kural, yani pek acik ve pek secik olarak kavradigi-
miz biitiin seylerin dogru oldugu kurali, ancak Tanr: var
ya da mevcut oldugu, miikkemmel} bir varhk oldugu ve
bizde var olan her sey ¥ ondan geldigi icin dogrudur.
Buradan da, gercek seyler olan ve agik, secik oldukla-
r1 O0lciide bize Tanri’dan gelen fikirlerimizin ya da kav-
ramlarimizin dogru olmamalarmna imkan (lmadig1 so-
nucu cikar. Boylece, eger icinde yanhglik tagiyan fikir
ya da kavramlarimiz varsa, bunlar ancak bulanik ve ka-
ranlik bir seyler iceren fikirlerimiz ya da kavramlari-
mazdir ; ciinkii yokluktan pay almaktadirlar, yani biz-
de boyle bulamk olarak bulunmalari tam miikemmel
(tout parfaits) * olmadigimizdandir. Boylece, yanlis ya
da eksikligin Tanri’dan gelmesinde, hakikat ya da mii-
kemmelligin yokluktan gelmesine oranla daha az ayki-
rihk bulunmadig) apaciktir, Fakat, bizde gercek ve dog-
ru olan her geyin miikemmel ve sonsuz bir varhktan gel-
digini bilmeseydik, fikirlerimiz ne kadar acik ve secik
olurlarsa olsunlar, dogru olmak miikemmelligine sahip
olduklarmm bize temin edecek hicbir kamitimiz bulunm-
yacakti.

Imdi, Tanr ile ruhun bilgisi bizi bu kuraldan bdyle
emin kildiktan sonra, uyurken hayalimizden gegen ra-
yalar, uyapiiken rdisingdigimiiz. diglneplsyin hakikili-

ginden bizi hicbir sekilde siipheye diisiirmemelidir. Ciin-
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kii uyurken dahi pek secik bir fikre sahip olabiliriz &
ornegin bir geometrici yeni bir ispat bulabilir, ve uy-
kusu ispatinm dogru olmasina engel tegkil etmez. Riiya-
larimizin, bize birgok geyleri tipki dis duyularimizdan
geliyormug gibi gostermelerinden ibaret olan, en harci-
alem yanilgiya gelince, bize béyle fikirlerin dogrulu-
gundan giiphe etmek vesilesi vermek bakimmndan [bu] *
o6nemli degildir, ¢linkii dig duyularimiz bizi ¢cok zaman
uyumadan da aldatabilirler : sariiga tutulanlarin her
seyi sar1 gormelerinde veya yildizlarin, ya da pek uzak
bagka cisimlerin bize oldugundan c¢ok daha kiiciik go-
rilnmelerinde oldugu gibi. Ciinkii, nihayet, ister uyanik,
ister uykuda olalim, bizi ikna edecek olan gey yalmzca
aklimizin apacikligi olmalidir. Dikkat edilirse : hayal-
giiclimiiz, ya da : duyularimz, degil de : aklimz diyo-
rum. Ciinkii, her ne kadar giinesi pek agikca goérsek de,
bu yiizden onun ancak gordiigiimiiz biyiikliikte oldugu-
na hitkkmedemeyiz ; ve yine, bir ke¢i govdesi iizerine
oturtulmug bir aslan basmi secik olarak hayal edebil-
sek bile, bundan diinyada aslan basgli bir ke¢i bulundu-
£u sonucunu cikartamayiz : cunkii, akil bize bu gekilde
gordiigiimiiz ya da hayal ettigimiz geyin hakiki olabile-
cegini asla soylememektedir. Tersine, o bize biitiin fi-
kir ya da kavramlarimzin bir hakikat temeline dayan-
malar1 gerektigini buyurmaktadir ; ciinkii, tam mi-
kemmel ve tam hakiki olan Tanrr’nin onlar1 bize haki-
kat temeline dayanmaksizin vermig olmasi miimkiin de-
gildir. Ve hayallerimiz baz1 kereler uykuda, uyanikken-
kiler kadar, hattd daha da canli ve net olsalar da, mu-
hakemelerimizin hicbir zaman uykuda uyamkken oldu-
gundan daha apag¢ik ve daha biitiinsel (entiers) olama-
masina gelince, bu konuda yine akliniz bize, tam mii-
kemmel olmadigimiz igin diigiincelerimiz de tam dogru
olamiyacafipdan, icinde-hakikat hplunandisjincelevimi-
zin uykuda edindigimiz dilgiinceler arasinda degil de,
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mutlaka ** uyamkken edindigimiz diigiinceler arasinda
bulunmas) gerektigini buyuruyor.

BESINCI BOLUM *

Bu ilk hakikatlerden gikardifim &teki hakikatlerin
biitiin sirasini izlemek ve burada onlar1 size goster-
mek isterdim. Fakat, bunu yapmak icin, kendileriyle
hi¢c de bozugmak istemedigim bilginler arasinda tartig-
mal bircok sorundan da su an s6z etmek gerekecegin-
den, bu istegimden vazge¢cmem ; ve halkin bunlardan
daha etrafli bir sekilde haberdar edilmesinin yararh
olup olmadig1 konusunda hiikiim vermeyi daha bilgin ki-
gilere birakarak, yalnizca bu sorunlarin genelde neler
olduklarim sdylemem daha iyi olacaktir saniyorum 2,
Ben, Tanri ile ruhun varhgim kanitlamak igin kullandi-
gim ilkeden bagka hicbir ilke kabul etmemek, ve daha
once bana geometricilerin ispatlarinin goriindiigiinden
daha acik, daha kesin goriinmeyen hicbir seyi dogru
kabul etmemek icin verdigim kararda daima direndim.
Ama yine de diyebilirim ki, az zamanda yalnizca fel-
sefede incelenegelen bellibasli biitiin giicliikler lizerin-
de kendimi tatmin etmek imkinim1 bulmakla kalmadim,
fakat baz1 yasalar da buldum. Bunlar, Tanri’nin doga-
ya o sekilde yerlestirdigi ve kavramlarim ruhlarimiza
o tiirlii isledigi yasalardir ki, {izerlerind= biraz diisiin-
diikten sonra, onlarin diinyada var olan, ya da meydana
gelen her seyde aynen gériileceginden asla siiphe ede-
meyiz. Sonra, bu yasalar: sirasiyle gozden gegirerek, da-
ha énce dgrendigim, ya da 6grenmeyi umdugum haki-
katlerden daha yararli ve daha dnemli birgok hakikat-

ler kesfetmis oldugumu saniyorum.,
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
Bu hakikatlerin baghcalarw, baz diigiincelerle ya-
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yimlamaktan vazgectigim bir kitapta aciklamaya calg-
tim. Bu nedenle, onlar tamtmak icin, sézii gecen kita-
bin igindekileri burada kisaca anlatmaktan daha iyi bir
sey yapamiyacagim samyorum. O kitapta, onu yazma-
dan 6nce maddi seyler iizerine bildigimi diisiindiigiim
her seyi bulundurmak niyetinde idim, Fakat, nasil res-
samlar, diiz bir tablo ilizerinde, kat1 bir cismin biitiin
yizlerini esit sekilde gosteremedikleri icin, yalmzca
1518a kars: koyduklar: baslica ylizlerinden birini secer
de otekileri, golgelendirerek, birinciye gore goriinebil-
dikleri dlciide gostermeye caligirlarsa, ben de tipki on-
lar gibi, diisiincemde olan her seyi konusmama koya-
mamaktan korkarak, orada yalmz isik’tan ° anladigim
genisce anlatmaya calistim ; sonra, 151k dolayisiyle, ko-
nusmama 15:8m ¢iktig1 giinegle sabit yildizlardan. ; 151-
£1 geciren goklerden ; 15181 yansitan kuyruklu yildiz-
lardan, gezegenlerden ve diinyadan ; ve ozellikle de,
ya renkli, ya saydam, ya da isikverir olduklar1 igin,
yeryiiziinde bulunan biitiin cisimlerden bir seyler ekle-
dim ; en sonra da, biitiin bunlarin seyircisi olan insan
hakkinda bir sey koydum. Hatti, biitlin bu seyleri biraz
golgelendirmek ve allimeler arasinda kabul olunan go-
riisleri ne benimseyip, ne de reddetmek zorunda kal-
maksizin, onlar hakkinda verdigim yargilar: daha ser-
bestce styleyebilmek igin, biitiin bu diinyay: kendi tar-
tismalariyle basbasa birakmaya ; ve eger Tanr1 simdi
muhayyel mekéinlarin herhangi bir yerinde yeni bir diin-
yanmn olugsmasimna yetecek miktarda madde yaratsa *, bu
maddenin cesitli kistmlarim degisik bicimlerde ve dii-
zensizce hareket ettirse, bdylece ancak sairlerin hayal
edebilecekleri kadar karigik bir kaos meydana getirse,
ve sonra dogaya her zamanki yardumini yapmakla ka-
lip onu koydugu yasalara gore kendi basina islemeye
biraksaydijbuyenprdiinyadavnelersolupdyiter idiyse sa-
dece ondan séz etmeye karar verdim. Bdylece, ilk ola-
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rak, bu maddeyi tasvir ettim, ve gosterdim ki, diinyada,
biraz once Tanri ile ruh hakkinda soylediklerim miis-
tesna, bence ondan daha acik ve daha anlagilir bir gey
yoktur : ciinkii, ne ekollerde tartisilan suretlerden (for-
mes) ya da niteliklerden (qualités) herhangi birinin, ne
de genellikle bilmezlikten gelemiyecegimiz derecede bil-
gisi ruhlarimizda dogal olarak bulunan herhangi bir ge-
yin bu maddede bulunmadigin ézellikle farzettim. Bun-
dan bagka, doga yasalarimn neler oldugunu gosterdim ;
ve kamitlarimi Tanri'nin sonsuz miikemmelliklerinden
baska hicbir ilkeye dayandirmaksizin, kendisinden her-
hangi bir gekilde siiphe edilebilecek biitlin nedenleri is-
patlamaya, ve Tanr1 bagka bir¢cok diinyalar yaratsayd
dahi, istisnasiz hepsinde, aym: nedenlerin gozlenmek-
ten gerl kalmiyacak Idigini gostermeye cahgtim. Bun-
dan sonra, bu kaosun maddesinin en biiyiik kisminin na-
sil ylne bu yasalara gore, bizim goklerimize benzer bir
sckilde siralamip diizenlenmesi gerektigini ; bu arada
parcalarindan bazilarimn nasil yine zorunlukla bir yer-
yiizii, bazilarinin gezegenler ve kuyruklu yildizlar, diger
bazilarimin da giines ve sabit yildizlar meydana getire-
cegini gosterdim : ve buradan, 151k konusuna gecerek
giinesle sabit yildizlarda bulunmasi gereken 151£1n ne
oldugunu, onlardan c¢ikarak bir anda goklerin biiyiik
mekéanlarindan nasil gectigini, sonra gezegenlerle kuy-
ruklu yidizlardan yeryiizine nasil yansidigini uzun
uzun anlattim. Buna, bu goklerin ve sabit yildizlarin
cevheri, durumu, hareketleri ve biitiin cesitli nitelikleri
hakkinda birgok seyler de ekledim ; ve boylece, bu diin-
yada bulunan seylerde, tasvir ettigim diinyada bulu-
nan geylere tipatip benzememesi gereken, ya da hig de-
gilse benzemesi miimkiin olmayan hicbir sey goriinme-
digini samrim yeterince anlattim. Bundan sonra, dzel-
likle yeryiiziindenradz ettim sianuimexdana getiren mad-
deye Tanri’nin hicbir agirhik (pesanteur) koymadigim



METOT UZERINE KONUSMA 43

kesinlikle farzetmeme ragmen, yine de onun biitiin k-
simlarmin, tam merkezine ydnelmekten nasil geri kal-
madiginm ; yiiziinde su ve hava bulunduguna gére, nasil,
g0k ve yildizlarla en bagta ayin durumunun, biitiin hal
ve sartlariyle tipki denizlerimizde gériillen met ve ce-
zirlere benzeyen yiikselme ve algalmalara neden oldu-
Egunu ve, ayrica, donenceler (tropiques) arasinda go-
rilldiigii gibi, dogudan batiya dogru bir su ve hava. aki-
m1 meydana getirdigini ; dag, deniz, pinar ve irmakla-
rn dogal bir sekilde nasil olustugunu, madenlerin ma-
den damarlarinda nasil biriktigini, bitkilerin kirlarda
nasil iiredigini ve_genellikle karigik, ya da bilesik de-
nen biitiin cisimlerin nasil meydana geldigini anlattim.
Bu arada da, bu diinyada yildizlardan sonra 151k mey-
dana getiren tek seyin ates oldugunu bildigim i¢in, ate-
§in dogasina ait her seyi, onun nasil meydana geldigi-
ni, nasi beslendigini ; nasil bazen 1siksi1z sicaklik, ba-
zen de sicakhksiz 151k * oldugunu ; nasil birgok cisim-
lere cegitli renkler ve cegitli nitelikler verebildigini ;
nasil bazilarim eritip, bazilarim sertlestirdigini ; nasil
hemen hepsini yakabildigini, ya da kiil ve dumana ce-
virebildigini ; nihayet, nasil sirf etkisinin siddetiyle, bu
kiillerden cam meydana getirdigini pek ac¢ik bir sekil-
de anlatmaya ¢aligtim : 6zellikle, kiiliin bu gekilde ca-
ma dénmesi olayr bana dogada meydana gelen degis-
melerin en gagilacaklarindan biri -—larak goriindigi
icin, bunu anlatmak bana ayr1 bir zevk verdi.

Bununla birlikte, biitiin bu seylerden diinyanm ile-
ri slirdiiglim tarzda yaratilmis oldugu sonucunu ¢ikar-
mak niyetinde degildim : c¢iinkii, Tanr1’nin onu, ta bas-
langictan beri, olmas1 gerektigi gibi oldurmus olmasi
¢ok daha muhtemeldir. Fakat, Tanr1’’min gsimdi diinyay
oldugu gibi korumak icin kullandig: etkinligin (action)
onu yaratmakiaiZkultandiiaetkinlikdetamamen aym ol-
dugu muhakkaktir, ve nitekim teologlar arasinda or-
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taklasa kabul edilen goriis de bu merkezdedir. Boyle-
ce, Tanr1 baslangicta diinyaya sadece bir kaos gekli
vermig olsa bile, doga yasalarmi koyarak dogamin md4
tat oldugu {izere iglemesi icin gerekli yardimda bulun-
mas1 gartiyle, yaratilig mucizesine hi¢ zarar vermeksi-
zin, yalniz bdylelikle, sirf maddi olan seylerin zamanla
tipki gsimdi gordigiimiiz sekli alacagina inanilabilir ;
ve bu seylerin yapilar1 (nature) da boyle yavag yavag
goriildiigi zaman, tamamen olup bitmis olarak gézden
gegirildikleri zamankinden ¢ok daha kolay anlagilir.
Cansiz cisimlerle bitkilerin anlatilmasindan hay-
vanlarin, 6zellikle insanlarin, anlatilmasina gec¢tim. Fa-
kat, bunlar ilizerinde de otekiler iizerinde konustugum
iislipta ®* yani sonuglar1 nedenlerle kanitlayarak, do-
ganin onlar1 hangi tohumlardan ve ne tarzda meydana
getirmiy olacagi konusunda konusmak icin yeter bilgi-
ye sahip olmadigimdan, Tanr’’min insan viicudunu. ge-
rek organlarinin dig1 goériiniisli, gerekse i¢ organlarinin
olusumu balimindan tamamen herhangi birimizin vii-
cuduna benzer gekilde meydana getirdigini, onu su an-
lattigim maddelerden bagska maddelerle olusturmadigin:
(composer), ve baslangicta ona ne herhangi bir alkilh
ruh, ne de bitkisel ya da duyucu (végétante ou sensiti-
ve) bir ruh isi gorecek bir sey koymadigim, sadece yii-
reginde, daha 6nce de acikladifim o 1s1ksiz ateglerden
birini —kurumadan once kapali bir yerde birakilan otu
1sitan, ya da biiyiik figilarda cibre lizerinde birakilan
saraplar: kaynatan 7 151ks1z ateglerden birini— yaktigi-
m diigiinmekle ® yetindim. Ciinkii, bundan sonra, bu vii-
cutta olabilecek islevleri gozden gecirdigimde, orada
diisiinmeksizin ve dolayisiyle ruhumuzun, yanj yukar:-
da mahiyeti (nature) yalnmzca diigiinmektir dedigimiz
o viicuttan farkl béliimiin, yardima olmaksizin sahip
olacagimz hepsi, bisbizigin aynniglewlerd, ghgiyordum ;
bu bakimdan akilsiz hayvanlarin da bize benzedikleri
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sdylenebilir ; ama, diigiincemize baglh olduklar igin
yalmzca insan olarak bize ait olan iglevlerin higcbirini
orada bulamiyordum. Bu iglevleri ancak, Tanri’'mn
alally bir ruh yaratip anlattigim gekilde onu bu viicut-
la birlestirmis oldugunu varsaydigim takdirde orada
bulmam miimkiin oluyordu.

Fakat, orada bu konuyu ne tarzda ele ahp inceledi-
gimin goriilebilmesi i¢in, yiirekle atardamarlarin ha-
reketlerinin agiklanmasm buraya almak istiyorum, Bu
hareket, hayvanlarda goriilen ilk ve en genel hareket
oldugundan, biitiin 6teki hareketler lizerine ne diigiin-
mek gerektigi hakkinda ona gore kolayca bir yargiya
varidacaktir. Bu konuda sdyliyeceklerimin daha kolay
anlagilabilmesi igin, anatomi ile hi¢ ugragmamg olan-
larmn, bunu okumadan 6nce akcigerleri olan iri bir hay-
vamn her bakimdan insan yiiregine oldukca benzeyen
yiiregini kestirmek ve orada bulunan iki odayi, ya da
kovugu gormek zahmetine katlanmalarim isterdim °. II-
kin yiiregin sag yanindaki kovuga bakildiginda ondan
iki tane epey genig borunun ciktig1 goriilecektir : bun-
lardan biri kamn baslica toplayicis1 olan ana toplar-
damardir ki, viicuttaki biitiin diger toplardamarlarin
dallar gibi kendisinden ¢iktig) bir aga¢ govdesine ben-
zer ; Oteki ise akciger atardamaridir (veine artérieu-
se) : boyle kotii adlandirilmasina ragmen, aslinda bir
atardamardir ; yiirekten ¢ikar ve ¢iktiktan sonra birgok
kollara ayrilarak akcigerlerin her yanina dagilir. Sonra
yiiregin sol yanindaki kovuga bakilmahdir. Oradan da
aym tarzda, Otekiler kadar ya da onlardan daha genis
iki boru cikar ; biri akciger toplardamaridir (artére
veineuse) : boyle kotii adlandirilmasina ragmen, ashn-
da bir toplardamardan bagka bir sey degildir ; akciger-
lerden gelir ; burada bircok dallara ayrilmstir ve ak-
ciger atardamammprdallamgle, venefescperysu denilen
ve solunan havanin igeri girdigi yolun ayridig: dallar-
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la sarmasdolag haldedir. Oteki ise biiyiikk atardamar-
dir * ki, yiirekten ¢ikarak biitiin viicuda dal budak sa-
lar. Bu kimselere ayrica on bir derinin itina ile géste-
rilmesinj isterdim. Bunlar on bir kiiciik kapak halinde,
iki kovukta bulunan dort deligi acip kapatirlar : tici
ana toplardamarin girisindedir, ve oraya dylesine yer-
lestirilmislerdir ki, orada bulunan kanin yiiregin sag
kovuguna akmasina hicbir sekilde engel olamazlar,
ama geri donmesine engel olurlar ; iicii akciger atar-
damarlarinin girisindedir, tamamyle ters durumda yer-
lestirilmis olduklarindan, bu kovukta bulunan kanin ci-
gerlere gecmesine yol verirler, ama cigerlerde olanin
geri donmesine izin vermezler ; ikisi akciger toplarda-
marinin girigindedir, cigerlerin kamm cigerlerin sol
bosluguna akmaya birakir, ama geri dénmesine karsi
koyarlar ; diger ii¢ tanesi de biiyilk atardamarin giri-
sindedir, kanin yirekten cikmasina yol verir, geri don-
mesine engel olurlar. Béylece, bu kiiciik derilerin sayi-
sim agiklamak icin, akciger toplardamarinin agz, bu-
lundugu yer dolayisiyle, oval oldugundan iki kiiciik de-
riyle kolayca kapanabildigi halde, otekilerin agizlar:
yuvarlak oldugundan ancak ii¢ kii¢iik deriyle kapanabil-
meleri diginda bir neden aramaya gerek yoktur. Bun-
dan bagka, biiylik atardamar ile akciger atardamarinin,
akciger toplardaman ile anatoplardamardan ¢ok daha
sert, cok daha sik1 yapil1 olduklarimin ; ve bu son ikisi-
nin yiirege girmeden 6nce genisleyerek orada yiiregin
etine benzer etten yapilmg ve yiirek kulaklari adi ve-
rilen iki kese olusturduklarimin ; sonra, yiirekte daima
viicudun baska bir yerinde olandan daha c¢ok sicakhk
bulunduunun ; ve nihayet, yiiregin kovuklarmna bir
damla kan girince, tipki pek sicak bir boruya damla
damla dékiilen akicilarda oldugu gibi, bu kan damlasi-
mn o sicakididaisisip kgepisledidiain devanatomiyle ug-

ragsmamis olanlara anlatilmasim isterdim.
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Bundan sonra, artik yiiregin hareketini agiklamak
icin yalmzca sunlari s6ylemekle yetinebilirim : yiiregin
kovuklar1 kanla dolu olmadig1 zaman, kan zorunlu ola-
rak ana toplardamardan sag kovuga, akciger toplar-
damarindan da sol kovuga akar ; c¢iinkii, bu iki damar
daima kanla doludur, ve yiirege acilan agizlar o za-
man kapali1 olamaz ; fakat, herbiri bu kovuklardan bi-
rine olmak iizere, iki damla kan yiirege girince, gir-
dikleri agizlar pek genis ve geldikleri damarlar da
kanla iyice dolu oldugundan, ¢ok iri olmalar1 gereken
bu damlalar orada bulduklar: sicaklik yiiziinden seyrek-
lesir ve genislerler, boylelikle de biitiin yiiregi sisirerek
geldikleri iki damarin giriglerinde bulunan beg kiiciik
kapiy: itip kapatirlar ve, bdylece, yiirege daha fazla
kan inmesine engel olurlar ; ve bu damlalar gittikce da-
ha fazla genisliyerek ciktiklar: 6teki iki damarin girig-
lerinde bulunan oteki alt1 kiicik kapiy: iterek acarlar
ve, bu gekilde, akciger atardamar: ile biiyiik atarda-
marin biitiin dallarim, yirekle asag: yukar:i aym anda
sisirirler ; bunun hemen arkasindan da gerek yiirek, ge-
rekse atardamarlar porsiir, cilinkii iclerine giren kan
sogur ve bunlarmin alt1 kiiclik kapis1 yeniden kapanir ;
bunun yerine ana toplardamar ile akciger toplardama-
rinin bes kiiclik kapis1 actlarak baska iki damla kana
yol verirler. Bunlar da, tipki oncekiler gibi, yiirekle
atardamarlar1 yeniden sisirirler. Boylece yiirege giren
kan, onun kulaklar1® denilen bu iki keseden gectigi
icin bunlarin hareketi yiiregin hareketinin tersidir ; yii-
rek sistigi zaman porsiirler. Kisacas1, matematik ispat-
larin kuvvetini bilmeyenlerin ", ve hakiki kamtlarla ha-
kikiye benzer kamtlar: ayirdetmeye alisik olmayanla-
rin bunu incelemeden inkédra kalkismamalar: icin, bu
acikladigim hareketin sirf yiirekte gozle gorilebilen
organlarm shasmundanspellevidwypdakilesy orgicakliktan,
tecriibe ile bilinebilen kanin dogasmdan, —nasil bir du-
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var saatinin hareketi onun denge agirhklarinin ve
garklarimn kuvvet, durum ve seklinden zorunlu olarak
cikarsa dylece,— zorunlu olarak ciktifim onlara bildir-
mek isterim.

Fakat, toplar damarlardaki kamn, bdyle durma-
Jdan yiirege aktigi halde, nasil olup da titkkenmedigini,
ve yiirekten gecen biitiin kan atardamarlara gittigi hal-
de, nasil olup da atardamarlarin dolup tasmadigim so-
ranlara, Ingiltereli bir hekimin * yazdiklarindan baska
verecek bir cevabim yoktur. Bu noktada zorlugu altet-
tigi icin kendisini 6vmek gerekir : ¢iinkii, atardamarla-
rin uglarinda birgok kiiciik gecitler bulundugunu ; yii-
rekten aldiklari1 kanin, bu kiiciik gecitlerden toplarda-
marlarin kiiciik dallarina gecerek buradan tekrar yii-
rege dondiiginii, bdylece kamn akisgimin devaml bir
dolagma oldugunu ilk o gostermistir. Bunu, o, cerrah-
larin hergiinkii tecriibeleriyle gayet iyi kamtlamakta-
dir : cerrahlar bir kolu, toplardamarim actikiar: yerin
iistiinden gevsekce baglhiyarak, baglamadiklar1 zamana
oranla kanin daha bol akmasim saglarlar. Fakat, kolu
daha asagidan, el ile damarin acildig1 yer arasindan,
ya da yukaridan cok siki bir sekilde bagliyacak olur-
larsa, durum tam tersine olur. Ciinkii, besbellidir ki,
gevsekce baglanan bag, kolda bulunan kanin toplar da-
marlar yoluyla yiirege donmesine engel olabildigi hal-
de, toplardamarlarin altinda bulunan ve cidarlar1 da-
ha sert oldugu icin daha zor sikilabilen atardamarlar
yoluyla durmadan kola gelmesine engel olmaz ; ve yi-
ne, yiirekten gelen kan da onlar aracihigiyla ele geg-
mek icin, toplardamarlar yoluyla elden yiirege ge¢mek
icin sarfettigi kuvvetten daha biiyiik kuvvet sarfeder ;
ve koldan ¢ikan kan, toplardamarlardan birindeki ke-
sikten qiktifina goére, bagin alt tarafindan, yani kolun
ucuna dogru,kapippatardamarlandan . gsjehjldigi baz
gecitlerin mutlaka bulunmasi gerekir. Gene bu Ingilte-
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reli hekim, kanin alis1 hakkinda s6ylediklerini, toplar-
damarlar boyunca cesitli yerlere yerlestirilmis olup ka-
nin viicudun ortasindan uglara dogru gecmesine asla
izin vermeyen, ama yalnizca uglardan yiirege donme-
sine izin veren birtakim kiiclik derilerin varhgiyla ; ve
de bir atardamar yiirege ¢ok yakin bir yerden sikica
baglanmis olsa bile, yiirekle bag arasindan kesildigin-
de viicuttaki biitin kanin ¢ok kisa bir zamanda o bir
tek atardamardan ¢ikip gidebilecegini —,oradan cikan
kanin bagka bir yerden geldigini diisiinmeye imkén bi-
rakmiyacak sekilde,— gosteren deneyle gok giizel ka-
nitlamaktadrr,

Fakat, kanin bu hareketinin gergcek pedeninin be-
nim soyledigim neden oldugunu gésteren baska birgok
seyler de vardir. Ornegin, ilkin, toplardamarlardan ci-
kan kanla atardamarlardan ¢ikan kan arasindaki far-
kin nedeni ancak su olabilir ; kan, yiirekten gecerek
seyreklesmis (raréfié) ve adeta siiziilmiis oldugundan,
yiirekten ¢iktiktan hemen sonra, yani atardamarlarda
iken, yiirege girmeden oOncekinden, yani toplardamar-
larda iken oldugundan daha ince, daha canli, daha si-
caktir. Dikkat edilirse bu fark yiiregin yakininda daha
iyi goriildiigii halde, yiirekten uzak noktalarda o kadar
iyi goriilmez. Sonra, akciger atardamarn ile biiyiik atar-
damar: olusturan derilerin sertligi de, kanin onlara,
toplardamarlara oldugundan daha giddetli carptigm
yeterince gisterir. Sonra, nicin yiiregin sol kovugu ile
biiyiik atardamar, sag kovukla akciger atardamarindan
daha Dbiiyilk ve genis olsun? Ciinkii, akciger
toplardamarinin kani, yiirekten gectikten sonra hemen
cigerlere gittiginden, dogrudan dogruya ana toplarda-
mardan gelen kandan daha incedir ve daha kuvvetle
ve daha kolay seyreklesir de ondan. Ve eger hekimler
kanm dogasinimidedismesine girgVizegin gicakhiyle,
dncekinden az ya da cok kuvvetle, az ya da ¢ok hzia
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seyreklegebildigini bilmezlerse, nabiz yokliyarak ne
gibi bir tahminde bulunabilirler? Ve bu sicakliin dteki
organlara nasil gegtigi incelendiginde, bunun, yiirekten
gecerken 1sinan kanin sonra biitiin viicuda yayilmasiyle
oldugunu kabul etmek gerekmez mi? Nasil oluyor da
viicudun herhangi bir par¢asinin kam giderildiginde, ay-
n1 zamanda oranin sicakligi da giderilmis oluyor? Yii-
rek kizgin bir demir kadar bile sicak olsa, yine de dur-
madan yeni kan gondermiyecek oldugu takdirde bu si-
caklik ayaklarla elleri simdiki gibi 1sitmaya yetmez-
di. Gene buradan bellidir ki, solunumun gercek gérevi,
yiiregin sag kovugundan, seyreklesip ddeta buhar hali-
ne geldikten sonra cigere ulasan kanin, sol kovuga diis-
meden Once, cigerde kalinlasip yeniden kana donmesini
saglamak icin, cigere yeter miktarda serin hava getir-
mekten ibarettir ; yoksa, kan sol kovukta bulunan ate-
si besliyemezdi. Bunu dogrulayan husus sudur ki, ciger-
siz hayvanlarin yiireginde bir tek kovuk bulundugu gi-
bi ; cocuklarda da, analarimin karminda iken cigerleri-
ni kullanamadiklar: i¢cin, ana toplardamardan sol ko-
vuga kan akitan bir delikle, akcigerden ge¢cmeksizin ak-
ciger atardamarindan biiyitkk atardamara kan gegiren
bir oluk vardir. Sonra, yiirek mideye atardamarlar ara-
cihgiyla sicaklik gondermese ve, onunla birlikte, mide-
ye giren etleri eritmeye yarayan kanin en akici kisim-
larindan bazilarim yollamasiydi, midede sindirim nasil
olurdu? Bu etlerin suyunun giinde belki yiiz, ya da iki
yiiz kere yiirekten gecerek siiziildiigii géz oniine alinir-
sa, onu kana ceviren faaliyet kolayca anlagilmaz m?
Beslenmeyi ve viicutta gesitli hiltlarin (humeurs)
meydana gelisini aciklamak icin, seyreklesen kanin yii-
rekten atardamarlarin u¢larina gecisindeki kuvvetin et-
kisiyle baz1 kan kisimlarimn, bulunduklar1 organlarin
kisimlar:  arasindar kaldiklanniye p5agdae g kovduklar:
bagka kisimlarin yerini aldiklarim ; ve rastladiklar: me-
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samelerin durumu, sekli ve kiigiikliigiine gére —tipla
gesitli tohum tanelerinin, degisik kalburlarin, degisik
deliklerine rastlamasi gibi,— baz pargalarmn baz1 yer-
lere degil de baska bazi yerlere gittigini sdylemekten
bagka bir gey demege gerek var m1? Nihayet, biitiin bu
seylerden en ¢ok dikkati cekeni hayvansal ruhlarin do
gusudur ; bu ruhlar pek ince bir yele ya da, daha cok,
pek saf ve pek siddetli bir aleve benzerler. Durmadan
yiirekten beyine bolca ¢ikar, buradan sinirler * araci-
ligyla kaslara giderek, biitiin organlar: hareket ettirir-
ler. Bu ruhlar1 meydana getirmege pek elverisli olan
en oynak, en ince kan parcalarmn viicudun baska ye-
rinden daha cok beyine dogru gitmesini gerektiren ne
den de ancak su olmalidir : ruhlar: beyine gotiiren atar-
damarlar, yiirekten gelen biitiin 6teki atardamarlardan
daha ¢ok dogru cizgi dogrultusundadirlar ; ve doga ya-
salariyle ayn olan mekanik yasalarma goére de, bircok
seyler hep birden aym bir yone dogru harekete yelten-
dikleri zaman, hepsi i¢in yeterli yer olmadig1 takdirde,
en zayiflarla en az hareketli olanlar, en kuvvetliler ta
rafindan yollarindan cevrilir, ve yalmz en kuvvetliler
gidecekleri yere varabilirler ; béylece, yiiregin sol ko-
vugundan cikan kan parcalarimin hepsi birden beyine
dogru yoneldikleri zaman, hepsi i¢in yeterli yer bulun-
miyan yolda, en kuvvetlilerle en oynak olanlar, &tekile-
ri iterek ve yﬁnlerindeﬁm cevirerek oraya ulasirlar.
Biitiin bu seyleri bu}xdan 6nce yayimmlamay: diisiin-
diigiim bir kitapta oldukca etrafl: bir sekilde agiklamig-
tim. O kitapta, daha sonra) insan bedeninin, icinde hay-
vansal ruhlar bulunan sinﬂ: ve kaslarinin, organlarim
oynatabilmek icin —6rnegin) kesilen baslarin kesildik-
ten sonra, artik canh olmadﬁ&lan halde, hélé kimilda-
diklar1 ve yeri sirdiklar:  goriiliir— nasil bir yapiya
sahip olmalar1 gerektigini ; u&ku ve uyamklk ve de
diiglerin meydana gelmesi icin beyinde ne gibi degigme-
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ler olmasi icap ettigini ; 151k, ses, koku, tat, sicakhk ve
dis nesnelerin biitiin baska niteliklerinin duyular yoluy-
la beyinde birgok fikirleri nasil meydana getirebildikle-
rini ; achk, susuzluk ya da bagka i¢ teessiiri hallerin
(passions) kendj fikirlerini beyine nasil gonderebildik
lerini ; beyinde bu fikirleri alan ortak duyu (sens com-
mun)’nun, onlar:1 saklayan bellegin, bu fikirleri tiirli
sekilde degistirebilen, yenilerini olusturabilen ve hay-
vansal ruhlar1 aym yoldan kaslara dagitarak viicudun
organlarim, —tipki duyularina dokunan cesitli seylerin
ve ic¢ teessiiri hallerin etkisiyle hareket ettikleri gibi,—
tiirli sekillerde hareket ettiren fantezinin, yani hayalgi-
ciiniin ne oldugunu gostermigtim, Bu ise, kemikler,
kaslar, sinirler, toplar ve atar damarlarla, her hayva-
nn bedeninde bulunan diger biitiin kisimlarin biyiik
cokluguna kiyasla, insan ustalifinin pek az parcalarla
ne kadar cesitli otomatlar ¥ ya da hareketli makinalar
meydana getirebildigini bilen ve hayvan bedenine bir
makina goziiyle bakan kimselere hi¢ de garip goriinmi-
yecektir, Oysa, hayvan bedenini olusturan makina Tan-
r1 eliyle yapilmis oldugundan, otekilerden kiyas kabul
etmez derecede daha iyi diizenlenmis oldugu gibi, insan-
larin icat ettikleri makinalarm hi¢birinde bulunmasina
imkin olmiyan miikemmel hareketler de yapmaktadir.
Orada sunu da 6zellikle belirtmistim ki, eger bir may
munun, ya da akisiz baska bir hayvanin organlariyle
dig goriiniisiine benzer organlar1 ve dig goriiniisi olan
bu tiirli makinalar var olsaydl, bunlarin hi¢bir bakim-
dan o hayvanlarla aym yaratihsta olmadiklarim asla
farkedemezdik. Oysa, bedepleri bizimkine benzeyen ve,
ahlaki davramglarimiz da dahil olmak iizere, biitiin dav-
raniglarimiz taklit eden makinalarin bulunacag bir yer-
de, onlarmn hakiki insanlar olmadiklarim anlamak igin
elimizde daima gayet kesin iki arag¢ bulunacaktir. Birin-
cisi, onlarin, bizim diigiiricelerimizi bagkalarina bildirir-
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ken yaptigimiz gibi, soz ve igaretleri biraraya getire-
rek kullanmalarina asléd imkén yoktur. Ciinkd, pekald,
soz sbyliyebilen, hattd organlarinda bazi degismeler
meydana gefiren bedensel etkiler dolayisiyle bg,z’l s0z-
ler s6yliyebilen, dornegin herhangi bir yerine dokunulun-
ca kendisinden ne istendigini soran, bagka bir yerine
dokunulunca da bagirip caninin yandigim bildiren ve
buna benzer seyler yapabilen bir makina tasavvur.edile-
bilse bile, oniinde sOylenen her seyin anlamina cevap
vermek i¢in, en sersem insanlarin b11e yapabildigi gibi,
sozleri tiirlii sekillerde diizene sokan bir makina tasav-
var edllemez Ikincisi, bircok seyleri bizim kadar,

t&-wizden: daha iyi yapsalar da, bazflarm mutlakala
pamazlar. Duradan da, onlarin bilingli bir sekilde degil
de, sadece organlarrna verilén diizen sayesinde hareket
ettikleri meydana ¢ikar, Ciinkti, akil, her durumda ise
yarayabilen\ evrensel bif #let oldugu halde, bu organ-
lar her ozel\Q\lgln bellj bir 6zel diizene sokulmug olmak
zorundadirlar\}, onun igin, makinada, onu hayatin bi-
tiin durumlarlh a akhmzin bizi hareket ettirdigi gibi
hareket ettirecek kadar degisiklikler bulunmasi moral
bakimidan (moralement) imkansizdir. Imdi, bu iki 61-
¢iit sayesinde, insanlarla hayvanlar arasindaki ayrili-
£1 da bilmek miimkiindiir. * Ciinkii, besbelli bir seydir
ki, deliler de dahil olmak iizere hicbir ebleh ya da ap-
tal insan yoktur ki, disiincelerini anlatabilecek sekilde
bircok sézii biraraya toplamaya ve bundan bir konus-
ma meydana getirmeye muktedir olmasin ; ve tersine
olarak, hicbir hayvan yoktur ki, ne kadar miikemmel
ve dogustan elverisli olursa olsun, buna benzer bir sey
yapabilecek giice sahip bulunsun. Bu, hi¢ de, hayvan-
larda organ eksikligi olmas: yiiziinden degildir, ¢linkid
saksaganlarla papaganlar bizim gibj sozler soyliyebil-
dikleri halde, onlarin bizim gibi, yani séylediklerini
diisiinerek, konusmadiklarimm gériiyoruz ; oysa, insan-
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lar, sagir ve dilsiz dogduklar1 ve basgkalarinin séz sdy-
lemesine yarayan organlardan hayvanlar kadar, ya da
onlardan da fazla yoksun olduklari halde, gene de ken-
diliklerinden bazi isaretler icat etmekte ve bunlarla,
dillerini 68renecek vakti olan tamidiklarmma meramla-
rim anlatmaktadirlar. Bu da, hayvanlarin yalmz insan-
lardan daha az akilli olduklarim degil, hi¢ akilli olma-
diklarim1 gosterir : c¢iinkii, goriildiigii gibi, konusabil-
mek icin pek az akil gerekmektedir ; her ne kadar ay-
m tiirden hayvanlar arasinda, insanlar arasindaki gi-
bi, esitsizlik gériilse, ve bazilarim egitmek, baskalari-
nm egitmekten daha kolay olsa da, gene de tiiriiniin-en
mijkemmeli olan bir maymun ya da papaganmn, #3<¥
rublar: ruhumuzdan biishiitiin ayr1 bir yar-sasta (na-
ture) olmasaydi, en aptal, hi¢ de&its€ dimagi bozuk bir
cocuga bu iste esit olmamasi akil alir bir sey olmazdi.
Boylece, duygularim hallerini (passions) ifade eden ve
hayvanlar tarafindan oldugu kadar makinalar tarafm-
dan da taklit edilebilen dogal hareketleri ¢6zlerle karig-
trmamak ve de, kimi eskiler gibi, hazyZanlar konugur
ama biz onlarin dilini anlamayiz, diye diisiinmemek ge-
rekir : ¢iinkii, bu dogru olsaydi, bizim organlarimiza
benzer birgok organlar: olduguna gére, onlarin, hem-
cinslerine oldugu kadar bize de fikirlerini anlatabilme-
leri gerekirdi. Gene pek dikkate deger baska bir sey
de, yaptiklar1 baz islerde bizden gok daha fazla usta-
Ik ‘gosteren birgok hayvanlar bulundugu halde, aym
hayvanlarin baska birgok islerde hi¢ de aym ustaliga
sahip olmadiklarimin gériilmesidir : dyleyse, onlarin
baz isleri bizden daha iyi yapmalar1 hi¢ de zekalari
(esprit) oldugunu ispat etmez ; ¢linki, boyle olsaydi,
bizim herbirimizden daha zeki olmalari1 ve bagka her
seyi de bizden daha iyi yapmalar1 gerekirdi. Fakat bu,
daha ¢ok, hi¢ zekalar olmadigim ve onlari, organlari-
nin durumuna gore, doganin hareket ettirdigini kamt-
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lar : nitekim, sirf zembereklerdén, carklardan ibaret,
bir duvar saatinin, bizim biitith tedbirlerimizle yapti-
gmmizdan daha dogru olarak saatleri sayip zamam olg-
tuglini goériiyoruz.

Bundan sonra, akilh ruhu ele almig, onun, sdyledi-
gim oteki seyler-gibi, higbir suretle maddenin kudre-
tinden gikarildmiyacagim, fakat ayrica yaratilmasi ge-
rektigini ; onun insan bedeni iginde, organlarimi hare-
ket ettirmek igin bile olsa, bir diimencinin gemisinde
oturdugu gibi oturmasinin yetmedigini, fakat bedeni
haréket ettirmekten bagka, bizimkilere benzeyen duy-
gular1 ve igtahlar1 da olacak sekilde bedene katilmig,
.onunla birlesmis ve boylece hakiki bir insan '* meydana
getirmis olmas) gerektigini gostermistim. En 6nemli ko-
nulardan biri oldugu igin ruh konusu iizerinde burada
biraz fazlaca durdum : ¢iinkii, Tanri’y1 inkir edenlerin,
daha yukarida ‘yeterince ciriittiigiimii sandigim sapik-
lhiklarindan sonra, hayvanlarin ruhlarinin bizimkilerle
aym yaratihsta oldugunu, dolayisiyle bu hayattan son-
ra sineklerle karincalardan fazla ne endise, ne de {imit
edecek bir geyimiz olmadigim1 hayal etmek kadar hic-
bir sey zayif ruhlari erdemin dogru yolundan uzaklag-
tiramaz. Oysa, bu iki ruhun birbirinden ne kadar ayr
.olduklar1 bilindigi zaman, bizim ruhumuzun bedenden
tamamen bagimsiz bir dogas1 oldugunu, Jolayisiyle as-
14 onunla birlikte 6lmek zorunda bulunmadigin ispat
eden kanitlar ¢ok daha iyi anlagilir : sonra da, ruhumu-
zu yok edecek baska nedenler ortada goriilmedigine gé-
re, dogal olarak ruhun 6liimsiiz oldugu yargisina yoéne-
liriz.

ALTINCI BOLUM *

Béylece, bundan ii¢' y1l 6nce biitiin bu seyleri yaz-
A1g1m kitabin sonuna varmis ve onu bir matbaaciya tes-
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lim etmek iizere yeniden gozden gecirmeye baglamig-

tim * ki, kendilerine biiyk sayg: besledigim ve otorite-

lerinin davramslarim {izerindeki etkisi kendi aklunin

diigiincelerim iizerindeki etkisinden az olmayan baz

sahislarin kisa bir zaman dnce bagka birisi tarafindan

yaymunlanan fizikle ilgili bir gériisii dogru bulmadiklari-

n’ 6grendim, O goriiste oldufumu sdylemek istemiyo-
rum, ama kitabimda her ne kadar soz konusu kisilerin,
sansiirlerinden 6nce, ne dine, ne devlete zararh olacak,
ne de, dolayisiyle, akhm yattig1 takdirde, beni o eseri_
yazmaktan alakoyacagim tasavvur edebilecegim bir.
sey gormiiyor idiys€n de, pek kesin ispatlarina sahip.
olmadigim yenj goriislere asla inanmamak ve herhan-

gi bir kimsenin zararina dénebilecek gériisleri asla yaz-

mamak hususunda gosterdigim biiyiik titizlife ragmen,
goriislerim arasinda yamldigim bir tanesi bulunmasin-.
dan korktum ‘. Bu da beni goriislerimj yayinlamak yo-.
lunda almis oldugum karari degistirmek zorunda birak-.
maya yetti. Ciinkii, daha 6nce bu karara varmam ge-

rektiren nedenlerin pek giiclii olmasina ragmen, kitap,
yazmak mesleginden daima nefret etmek egiliminde ol-

mam ° bana bu isten vazgecmek icin yeterli baz1 bagka.
nedenler de buldurmaktan geri kalmadi. Su ya da bu,
yonden gelen bu cesitli nedenler dyle seylerdi ki, onlar
burada anlatmamda benim i¢in bazi yararlar oldugu,
gibi, halkin® da onlar:1 bilmesinde belki bazi yararlar.
vardir.

Ben, hicbir zaman kendi diigiincemden gelen sey-.
lere fazla 6nem vermedim ve kullandigim metottan,
spekiilatif bilimlere ait baz1 giicliikler konusunda kendi-
mi tatmin etmek, ya da onun bana 68retti3i baz1 kamt-
lara gore ahlikima cekidiizen vermeye c¢aligmaktan,
bagka semere toplamadifim siirece, diisiincelerime dair .
herhangi bir sey yazmak zorunda oldugumu sanmadim..
Ciinkii, ahlakla ilgili seylerde herkes kendi goriisiine (en-
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son sens) o kadar inanir ki, eger Tanrr’'msa kgwmlerln
basina hiikiimdar olarak koydugu, ya da peygambét
olarak sectigi kimselerden bagkalarina bu alanda bir
sey degistirmeye kalkismak izni verilseydi, ne kadar
kafa varsa o kadar da reformcu bulunabilirdi. Bunun
icin, kendi diisiincelerimi (spéculations) ¢ok begenmek-
le birlikte, bagkalarinin da kendi diisiinceleri oldugu
ve bunlar1 belki daha da ¢ok begendikleri inanciyla
davrandim. Ama, fizik {izerine baz1 genel nosyonlar-
edinince ve bunlar1 baz1 6zel giigcliikklerde denemeye basg-
layinca, bunlarin bizi nerelere kadar gotiirebilecegini.
ve bugiine kadar kullamilan ilkelerden ne kadar farkl
olduklarim1 gérdiim ve bizi elimizden geldigi kadar bii-
tiin insanlarm hayrina ¢aligmaya zorliyan yasaya kar-
s1 biiyiik bir sug islemeden, bu nosyonlari gizli tutami-
yacagima inandim : c¢linkii, bunlar bana hayat icin pek:
yararh birtakim bilgilere ulasmanin miimkiin oldugunu.
ve okullarda okutulan spekiilatif felsefe yerine bir pra-.
tiginin bulunabilecegini ve bu pratik felsefe sayesinde:
ates, su, hava, yildizlar, gékler ve bizi ¢cevreleyen diger-
biitiin cisimlerin kuvvet ya da etkilerini, zanaatkéarlari-.
mizin gesitli zanaatlarim bildigimiz kadar secikce bi-.
lerek, onlar1 elverigli olduklar: biitiin islerde aym tarz-
da kullanabilecegimizi, boylece doganin efendisi ve sa-.
hibi olabilecegimizi gdstermislerdi ’. Bu ise, yalmz yer-
yliziiniin nimetlerinden ve biitiin kolayhklarindan zah-
metsizce yararlanmayi saghyacak sayisiz teknik arac-
larin icadi icin degil, fakat 6zellikle itk nimet ve hig-
siiphesiz bu hayatin 6teki nimetlerinin temeli olan sag--
Ligmzin korunmasi icin de arzu ‘edilir bir seydir : ¢iin-
kii, zihin bile o derece mizaca ve viicut organlarinin du-
rumuna baghdir ki, eger insanlarn simdiye kadar oldu-
gundan daha bilge ve daha becerikli kilacak bir yol*
bulmak miimkiinse, bu yol, samrim, hekimlikte aran--
mahdir ®, Dogrusu, bugiiniin hekimliginde yarar iyice:
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) ardfiuyor : fakat, onu hor gérmek
&im asla olmamakla birlikte, meslekten
eler de dahil olmak iizere, hekimlikte bilinenin bi-
linmesi gereken yaninda hemen hi¢ denecek kadar az
oldugunu ; ve eger hastaliklarin nedenleriyle doganin
bize verdigi biitiin ilaclar ® hakkinda yeter bilgimiz bu-
lunsaydi, viicudun oldugu kadar zihnin de bircok hasta-
hklarindan, hattd belki de ihtiyarhgin dermans:zliin-
dan  kurtulmamzin miimkiin olacagim kabul etmeyen
bir kimse bulunmiyacagindan eminim. Biitiin hayatim
bu kadar gerekli bir bilimin arastiriimasinda kulanma-
ya kararh oldugum ve hayatin kisaligl, ya da deneyim
lerin kitlig1 engel olmadig: takdirde sonunda mutlaka
bu bilimi bulmaya gotiirecek bir yola rastlamis bulun-
dugum icin, bu iki engele karsi en iyi ¢arenin, buldu-
gum seyleri ne kadar az olursa olsun en dogru sekilde
halka bildirmek ; ve yetenekli zihinleri —herbirini
kendi egilimine ve giiciine gore— yapilacak deneylere
cagirmak ; ve bunlarin 6grenecekleri her seyden halki
haberdar ederek daha sonrakilerin daha 6ncekilerce
birakilan yerden ise devam etmelerini ve boylece bircok
insanin hayatim ve calismalarm birbirine ekliyerek
hep birlikte tek tek gidebilecegimizden cok daha ilerle-
re gidebilmemizi saglamak oldugu yargisina vardim.
Hatta, deneylerin, bilgide ilerlendigi olciide, gittik-
ce daha gerekli oldugunu da goriiyordum. Ciinkii, bag-
langicta, sirf kendiliginden duyularirmza gelen ve, iize-
rinde biraz diisiinmemiz sartiyle, bilmemezlik edemiye-
cegimiz deneylerden yararlanmak, daha nadir ve in-
celemeye dayanan deneyler aramaktan daha iyidir :
ciinkii, heniiz en harcidlem deneylerin nedenlerini
bilmedigimiz bir srrada, bu pek nadir deneyler ¢ogu
zaman bizi aldatir ; ve de bunlarin bagl olduklar: hal
ve sartlar hemen daima o kadar 6zel, o kadar kiiciik-
tiir ki, farkedilmeleri son derece giic olur. Oysa, be-

goriilen ge-k )
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nim bu igte izledigim sira goyleydi : ilkin, genel ola-
rak, diinyada var olan, ya da var olabilecek olan biitiin
seylerin ilkelerini, ya da ilk nedenlerini bulmaya c¢ahg-
tim, ve bunu yaparken diinyanin ancak Tanr; tarafin-
dan yaratimg oldugu disinda bir sey diisinmedigi
gibi, bu ilkeleri de ruhumuzda dogal olara

z1 hakikat tohumla.rmda% en cikarma-
dim. Sonra, ks +~edeni€rden g1kar11ab11ect.k ilk ve en

alels nuclarin neler oldugunu aragtirdim : ve, boy-
iece, samrim gokleri, yildizlari, yeryiiziinii ve yeryiiziin-
de de suyu, havay, atesi, madenleri ve en genel ve en
basit, dolayisiyle bilinmesi en kolay bagka baz1 bunla-
ra benzer seyleri buidum, Bundan sonra, daha ozel sey-
lere inmek istedigimde, Oyle cegitli seylerle karsilas-
tim ki, yeryiiziinde bulunan cisim sekillerini ve tiirlerini,
Tanr1’nin dilerse oraya koyabilecegi sonsuz sayida bas-
ka cisimlerden ayirdetmenin insan zihni icin miimkiin
olmadig1 ; dolayisiyle, bu cisimleri kendi isimizde kul-
lanmamiza imkan bulunmadigi; ancak sonuclardan
nedenlere inmek ve bircok ozel deneylerden yarar-
lanmak yoluyla bunun basarilabilecegi inancina var-
dim. Bundan sonra, herhangi bir gekilde duyularima
dokunmus olan biitiin seyleri yeniden zihnimden gegirdi-
gimde, bulmus oldugum ilkelerle kolayca a¢ikliyamiya-
cagim hicbir seye rastlamadigim cekinmeden soyliye-
bilirim : ama, sunu da itiraf etmem gerekir ki, doga-
nin giicii o kadar biiyiik, o kadar kapsaml, bu ilkeler
ise o kadar basit, o kadar geneldirler ki, bu ilkelerden
pek cok tarzda cikartilmasi miimkiin olmayan hemen
hemen hicbir sonu¢ gormiiyorum ; bdylece, benim igin
en biiyiik giicliik, genellikle, bir sonucun bu ilkelere bu
tarzlardan hangisine goére bagh oldugunu bulmaktir ;
clinkii bu is icin bildigim tek care, bu tarzlardan biriy-
le aciklandiklar1 zaman vérdikleri sonug, 6teki ile agik-
landiklar1 zaman verecekleri sonug ile ayni olmayan

a-
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bazi yeni deneyler aramaktir. Simdi artik oyle bir nok-
taya gelmis bulunuyorum ki, bu amaca hizmet edebile-
cek deneylerin ¢ogunu yapmak icin ise nasil baslamak
gerektigini sanirim olduk¢a iyi gérmekteyim ; ama,
1.?}1“1&,1‘1!1 ¢ok biiylik capta ve gok biiyilk sayida deney-
ler oldugnpy da gormiiyor degilim ; dyle ki, bunlarm
hepsini yapmak icid ne allerim, * ne de —bin kat fazla
da olsa— gelirim yeter : bdylece, Duridea. hivle az ya
da ¢ok deney yapmak kolayligim elde edisime gor !
ganin bilgisinde az ya da ¢ok ilerlemis olacagim. Yaz-
mis oldugum kitapta bunu bildirmek ve halkin ¥ bun-
dan saghyabilecegi kazanci gostermek istiyordum ;
boylece, genellikle insanlarin iyiligini isteyen herkesi,
yani sureta ya da fikirleriyle erdemli goriinenleri degil
de, gercekten Oyle olan herkesi, kendi yaptiklarim ba-
na bildirmeye oldugu kadar, daha yapilmas: gerekenle-
ri yapmaya calismam icin bana yardim etmeye zorh-
yacaktim,

Fakat, o zamandan beri bagka birtakim nedenler-
den 6tiirii goriisimii degistirdim, ve hakikat: buldukea,
herhangi bir 6nemi olduguna hiikmettigim biitiin seyleri
yazmaya gayretle devam etmem ve, sanki onlar1 bas-
tiracakmisim gibi, {izerlerinde dikkatle calismam gerek-
tigini diisiindiim : bdylece, ilkin, onlar1 daha iyi incele-
mek firsat: bulacaktim, —¢iinkii hi¢ siiphesiz, insan bir-
cok kimse tarafindan goriillecegini diisiindiigli seylere,
yalmz kendisi i¢in yaptig1 seylere kiyasla daha yakin-
dan baktig1 gibi, ¢cok kere, kavramaya baglarken bana
dogru goriinen seyler, onlar1 kagida dokmek istedigim-
de yanhs goriinmiigtiir,— sonra da, elimden geldigince
halka hizmet etmek icin hicbir firsati kacirmamis ola-
caktim ; ve eger yazilammin bir degeri olursa, 6liimiim-
den sonra okuyanlar onlardan gerektigi gibi yararla-
nabileceklerdi ; ama, yazilarimin ben hayatta iken ya-
yunlanmalarina da asld izin vermemem gerekirdi, ¢iin-
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kil yol agabilecekleri itirazlar ve kavgalarla su ya da
bu sekilde bana kazandiracaklar: iin, bilgimi arttirmak
icin kullanmay1 tasarladigim zamam kaybettirebilirdi.
Ciinkii, her ne kadar her insanin, elinden geldigi ka-
.dar, bagkalarinin iyiligi icin calismak zorunda bulundu-
8Bu®, ve kimseye yararh olmamanin tam anlamiyle hic-
bir ise yaramamak oldugu dogruysa da, davramslari-
‘mizda bugiinden daha ilerisini diisiinmek ve torunlari-
muza daha g¢ok yararh olacak seyler yapmak s6z konu-
.suyken yasayanlara belkj biraz yarari olacak seyleri
bir yana birakmak da dogrudur. Sunun bilinmesini iste-
rim * ki, bugiine kadar 6grendigim pek az gey, bilmedi-
£im, ama Ogrenebilecegimden de umudumu kesmedi-
gim seylerin yanminda hemen hemen hictir : ¢iinkii, bi-
limlerde hakikat1 yavas yavas kesfedenlerin durumu,
-once yoksullufunda biiyiik emeklerle para kazanirken,
sonra zengin olmaya baslaymnca az emekle biiyilk ka-
zan¢ elde edenlerin durumu ile asag yukar1 aymdir.
Ya da onlari, kuvvetleri zaferleriyle orantilh olarak ar-
tan, ve bir savas: kaybettikten sonra tutunabilmek icin,
‘kazandiklar: bir savasin ardindan sehirler, iller zaptet-
‘mek icin gereken Sevk ve idare ustalifindan daha faz-
la ustalik goéstermek zorunda olan ordu komutanlar: ile
‘kiyashyabiliriz. Ciinkii, hakikatin bilgisine ulagmamiza
-engel olan biitiin glicliikleri ve yanhislar1 yenmeye ug-
rasmak, sahici savaglar vermeye benzer ; biraz genel
ve onemli bir konu hakkinda yanhs bir goriis edinmek
bir savas kaybetmek demektir : bu yanlis goriisii edin-
-dikten sonra, edinmezden 6nceki hale donebilmek icin ;
saglam ve giivenilir ilkeler edinmisken bunlara daya-
narak biiyiik ilerlemeler kaydetmek i¢in gerektiginden
cok daha fazla ustalifa gerek vardir. Bana gelince,
-eger simdiye dek bilimlerde bazr hakikatler buldumsa
(ki bu kitapta bulunan seylerin * béyle baz1 hakikatler
‘buldugum yargisim uyanduacagml umuyorum), bunla-
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rm, yendigim bellibagh bes ya da alt1 giicliikten ¢iktr-
gm, bu giicliiklere bagh oldugunu, ve bunlara kazandi-
gmm mutlu savaglar goziiyle baktigim séyleyebilirim ;
hattd, amaclarimi tiimiiyle gergeklestirebilmek igin,
bunlar gibi iki ya da ii¢ savas daha kazanmamin yete-
cegini ; ve yasim da zaten pek ilerlemis olmadigin-
dan ¥, dogamin normal gidigine gére, bu is icin yeter
vakti bulabilecegim kanisinda oldugumu sdylemekten
cekinmiyecegim. Fakat, geri kalan zamanim iyi kulla-
nabilecegimi umdugum 6lgiide, onu iyi idare etmek zo-
runda oldugumu da sanmiyorum, Oysa, fizigimin temelle-
rini yayimladigim takdirde, geri kalan zamamm kay-
betmeme yol acacak birgok vesilelerle karsilasacagim
muhakkaktir. Ciinkii, bu temellerden hemen hepsinin,
benimsenmek i¢in yalnizca anlagilmalar1 yetecek ka-
dar apacik olmalarina, ve i¢lerinde dogrulugunu kanit-
liyamiyacagim sandigim bir tane bile bulunmamasina
ragmen, bagka insanlarin cegitli biitiin goriislerine uy-
malar: imkéansiz oldugundan, doguracaklar: itirazlarin
beni isimden alakoyacagim simdiden gayet iyi gormek-
teyim.

Bu itirazlarm, bana yanhglarimi 6gretmek igin ol-
dugu kadar ; eger iyi bir sey bulmugsam, bu yoldan
onu baskalarinin daha iyi anlamalarim saglamak igin
de yararli olacagim, ve bircok insan bir tek insandan
daha iyi gorebileceginden, bu insanlarin simdiden be-
nim bu bulduklarimi kullanmaya baghyarak icatlari ile
yine bana yardim edebilecekleri sdylenebilir. Fakat,
her ne kadar kendimi yanilmaya son derece yatkin bi-
lir, ve hicbir zaman aklima ilk gelen diisiincelere gii-
venmezsem de, bana yapilabilen itirazlardan edindi-
gim deney bundan bir fayda ummama engel oluyor :
¢iinkii, simdiye kadar, dostlarun sirasinda saydigim:
kimselerin oldugu kadar, bana kars1 kayitsiz olduklar-
nmi sandigim kimselerin de, hattd bana besledigi sevgi
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ile gozleri baglanan dostlarimin géremedikleri geyleri
kétilik ve kiskanchklariyla, agifa gikaracaklarim bil-
digim bazi kimselerin bile yargiarimi denedim * ; fa-
kat, benim goérmedigim bir geye itiraz ettiklerini —eger
bu, konumdan ¢ok uzak bir sey degilse— pek seyrek
gordiim : dyle ki, goriislerimin benden daha sert ve
degilim. Sonra, okullarda yapian miinazara ve tartis-
malarla daha donce bilinmeyen bir hakikatin bulundu-
gunu da hi¢ gormedim. Ciinkii, herkes karsisindakini
altetmeye calisirken, leh ve aleyhteki kamitlar: tart-
maktan ¢ok, dogruya benzer goriineni dogru gosterme-
ye ugrasir : oysa, uzun siire iyi avukatlik yapmig diye,
bir kimsenin ileride miikemmel bir yargic olmasi sart
degildir.

Basgkalarinin diigiincelerimi 6grenmekten elde ede-
cekleri yarara gelince, o da pek biiyiik olamazdi, ciin-
kii onlari heniiz pek ileri gbtiirmiis degilim ve, dolayi-
siyle, uygulamaya konulmadan énce onlara daha birgok
seyler eklenmesine ihtiya¢ vardir. Fakat, bobiirlenme-
den soOyleyebilirim ki, eger bunu yapabilecek biri var-
sa, o da herhalde herkesten ¢ok ben kendim olmam ge-
rekir : diinyada zekési benimkinden o6lgiilemiyecek de-
recede daha iyi bircok kimseler olamiyacag: icin degil,
fakat insan bagka birinden 6grendigi bir seyi kendi icat
ettii sey kadar iyi kavrayip benimseyemiyecegi icin.
Bu konuda o kadar dogrudur ki bu, sik stk bazi fikirle-
rimi pek zeki bazi kimselere anlattigimda, ben soyler-
ken gayet secik olarak anlar gériindiikleri halde, ben-
den sonra tekrar ettikleri zaman, fikirlerimi hemen
daima neredeyse benim olduklarim séyliyemiyecegim
derecede degistirdiklerini gordiim. Ba vesileyle, bura-
da torunlarimiza, bana ait oldugu kendilerine séylenen
seylere, eger bunlari1 ben kendim yayimlamamgsam,
asld inanmamalarimi rica etmek firsatim buldugum-
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dan dolay: cok memnunum : ve, hichir yazisim gérme-
digimiz biitiin o eski filozoflara !®* yiikletilen bir siirii
acayipliklere hi¢c sagmadigim gibi ; bu yiizden, diisiin-
celerinin pek mantiksiz olduguna degil, —c¢iinkii za-
manlarinin en giicli kafalar: idiler,— fakat onlarin bi-
ze kotii tamtildiklarina hiikmediyorum. Nitekim, taraf-
tarlarindan herhangi birinin onlar1 astig1 hi¢ goriilme-
migtir ; ve eminim ki, gsimdi Aristoteles’i izleyenle-
rin ¥ en ateglileri bile, doga hakkinda onun kadar bil-
£l sahibi olsalardi, daha fazlasim edinmemek pahasina
dahi olsa, kendilerinj bahtiyar sayarlardi. Bunlar, -tu-
tunduklar1 agactan daha yiiksege hic ¢ikmayan, hatta
¢ok kere tepeye kadar tirmandiktan sonra tekrar asa-
fiya inen, sarmasiga benzerler ; ciinkii, yine -bence,
okuduklar: filozofta anlasiir sekilde- agiklanan biitiin
seylerden memnun kalmayip, iistelik, onda, hakkinda
hicbir gsey sdylemedigi ve belki aklindan bile gegirme-
digi bircok giicliiklerin ¢oziimiinii bulmak isteyen kim-
seler, ilerlemez, gerilerler, yani kendilerini bu giicliik-
leri hi¢ incelemedikleri zamankinden daha bilgisiz ki-
larlar. Ama yine de, bunlarin felsefe yapma tarzlari
cok basit kafali kimselere pek uygun gelir ; ciinkii, ay-
rimlarinin  (distinctions) ve ilkelerinin karanhk olusu
siyesinde sanki bilirmis gibi her seyden ciiretle soz
edebilir, ve en ince, en becerikli zekilara karsi, —on-
lar1 kandiramasalar bile,— bu seyler lizerine séyledik-
lerinin hepsini savunabilirler : tipki kendisine kars: el-
verissiz durumda doviismemek icin, gozii goren bir diis-
man: karanlik bir mahzene indiren kére benzetirim ben
bunlari. Onun i¢in, kullandigim felsefenin ilkelerini ya-
yimlamaktan vazge¢cmemde bu gibilerin ¢ikari oldugu-
nu sOyliyebilirim, ¢iinkii pek basit ve pek apacik olan
bu ilkeleri yayimlayinca, doviismek icin indikleri mah-
zene bir pencere acmis ve karanliga 1sik getirmis ola-
cagim, Fakat, beri yandan, en iyi zekdlar da bu ilkele-
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ri bilmeyi temenni edecek durumda degildirler : ciin-
kii, her geyden sOz etmeyi 0grenmek ve allimelik iinij-
nii kazanmak istiyorlarsa, buna, birka¢ konuda yavasg
yavag bulunan ve bagka konular ele ahnminca bunlan
bilmedigini acik¢a sdylemeye insam zorlayan hakikati
aramaktan c¢ok, her konuda biiyilkk emek harcamadan
kolayca bulunabilen hakikiye benzerlik (vraisemblan-
ce)’'le yetinerek daha iyi erigebilirler. Her seyi bilir
goriinme odviintiisii yerine pek az hakikat bilmeyi daha
iyi bulur da benimkine benzer bir amag¢ giitmek ister-
lerse, bu konuda onlara bu konugmada sdyledigimden
daha fazlasi sdylememe ihtiyaglar1 yoktur. Ciinkii, be-
nim gittigimden daha da 6teye gidebilecek giicte ise-
ler, buldugumu sandigim geylerin hepsini kendileri de
haydj haydi bulabilecek gii¢tedirler demektir. Kald: ki,
simdiye kadar her seyi her zaman ancak sira ile ince-
ledigimden, heniiz kesfetmem gereken seylerin, bun-
dan dnce basarabildiklerimden daha giic ve daha gizli
oldugu muhakkaktir ; ve, dolayisiyle de, onlar1 benden
cok kendilerinden 6grenmekten ¢cok daha fazla zevk du-
yacaklardir * ; ve ayrica, ilkin kolay seyleri arayip,
sonra derece derece daha giiclerine gecmek suretiyle
edinecekleri aligkanlik, benim biitiin 6gretebilecekle-
rimden daha cok islerine yariyacaktir. Nitekim, gencli-
gimden beri ispatlarim aradigim hakikatleri, daha o
zaman bana Ogretselerdi, ve onlar1 6grenmek icin hi¢
zahmet ¢ekmeseydim, eminim ki ben de belki bagka
hi¢cbir hakikat 6grenmiyecek ve, hi¢ olmazsa, hakikat-
leri aramakla ugrastifim olgiide, her zaman yenilerini
bulmakta edindigimj sandigim aliskanlig1 ve kolayliga
hicbir zaman edinmiyecektim, Kisacasi, yeryiiziinde
eger ilk baslayicisindan bagka hicbir kimse tarafindan
daha iyi tamamlanamiyacak bir ig (ouvrage) varsa, o
da benim iizerinde calistigim istir,

Dogrusu, bu ise yarayabilecek deneylerin hepsini



66 DESCARTES

tek bir insan yapmaya yetisemez *' ; fakat, kendi el-
lerinden bagkasim da bu ig icin yararh bir sekilde kul-
lanamaz ; meger ki, zanaatkarlarin, ya da para kargt-
hginda caligtiracag bu tiirlii kimselerin ellerini kul-
lansin, zira, ancak pek etkili bir ara¢ olan kazan¢ umu-
dudur ki, gosterecegi biitiin isleri onlara tam tamina
yaptirabilir. Ciinkii, merakla ya da 6grenmek arzusu
ile belki yardima kendiliginden istekli ¢ikacak goniil-
liller, genellikle is yapmaktan ¢ok vaatte bulunmakla
kaldiklar: gibi, hicbir sonu¢ vermeyen giizel teklifler
ileri siirmekten bagka bir sey de yapmazlar, ve kars-
lhgimn da mutlaka baz giicliiklerin aciklanmasi, ya da
hi¢ olmazsa bir parca iltifat ve gereksiz sohbetle éden-
mesini isterler ki, bu da onun kaybedecegi pek az za-
mana bile degmez. Baskalarimin daha 6nce yaptiklar:
deneylere gelince, bu deneyleri ona bildirmek isteseler
bile, —ki bunlar1 sir sayanlar asla bunu yapmiyacak-
lardir,— bunlarin da ¢ogu 6yle gereksiz hal ve sartlar
ve Ogeler (ingrédients)’le karigmigtir ki, bunlarin igin-
den hakikati bulup ¢ikarmak onun igin cok giic olur :
iistelik, bu deneyleri yapanlar, onlar? kendi ilkelerine
uygun goéstermeye c¢alistiklan icin, o bunlari pek kotii
aciklanmis, hattd pek yanlis bulacagindan, igine yara-
yacak birkag¢ tanesi bulunsa bile, bunlar da, tipki ote-
kiler gibi, gene onun ayiklamak i¢in harciyacag za-
mana degmez. Boylece, diinyada, en biiyiik ve halka
en yararh seyleri bulabilecegi kesinlikle bilinen bir
kimse bulunur da, dteki insanlar da bu dava ugrunda
her vasita ile tasarilarmm gercgeklestirmekte ona yar-
dimc1 olmaya calismak isterlerse, bence bunlarin ona
yapabilecekleri biricik iyilik, ihtiya¢ duyacagi deney-
lerin masraflarim édemek, sonra da, bog zamanlarim
herhangi bir kimsenin rahatsiz etmesi yiiziinden kay-
betmesini 6nlemektir. Ama, olaganiistii bir sey vaad
edecek kadar kendime giivenmedigim, ve halkin*-®},
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sarllarima cok ilgi gostermesi gerektigini hayal edecek
kadar bog diigiincelere kapiumadigim gibi; haketmedi-
gim sanilabilecek herhangi bir yardimi, her kimden
olursa olsun, kabul etmek isteyecek kadar da diigkiin
ruhlu degilim,

Birbirine ‘eklenen biitiin bu diisiinceler nedeniyle,
iic y1l 6nce, elimde hazir bulunan eseri (traité) yayim-
lamaktan vazgectim, ve hatti yasadigim siirece bu ka-
dar genel nitelikte olup fizigimin temellerinin anlagil-
masim miimkiin kilacak bagka hicbir eserimi de kimse-
ye gostermemeye karar verdim : fakat, o zamandan
bu yana ortaya ¢ikan iki neden, beni burada baz 4zel
denemelerimden s6zetmek ve yaptigim ve tasarladigim
baz1 seyler hakkinda halka agiklamalarda bulunmak zo-
runda birakti. Birinci neden suydu : bunu yapmazsam,
bundan énce birka¢ yazt bastirmak istedigimi bilen
birgok kisi, beni yayindan alakoyan nedenlerin gergek-
te oldugundan fazla aleyhimde oldugunu diisiinebilirler-
di. Ciinkil, her ne kadar agir1 tinii hic sevmesem, hatta
insanin, her geyden iistiin tuttugum, huzurunu bozdugu
icin ondan nefret etsem bile, yine de yaptiklarim hig-
bir zaman bir su¢mus gibi saklamadiktan bagka, tamn-
mamis kalmak i¢in dyle bir siirii tedbire de bagvurmus
degildim. Ciinkii, boylelikle kendime zarar getirecegi-
mj diigiindiigiim gibi, bunun bana, aradigim mutlak zi-
hin huzurunu bozucu baz kaygilar verecegine de inani-
yordum. Biylece, taninmak kadar taminmamay: da
aramadigim, ikisine karsi da ilgisiz kaldigim igin, so-
nunda bir miktar iin edinmenin 6niine gecemedim ve,
bu yiizden de, hi¢ olmazsa kotii bir iin edinmekten kur-
tulmak i¢in elimden geleni yapmak zorunda oldugumu
diistindiim *. Beni bu kitab1 yazmaya zorlayan 6teki ne-
den de sudur : bagkalarimn yardim olmaksizin tek ba-
sima yapmama imkin olmayan saylamiyacak kadar
cok deneye ihtiyacim oldugu igin, bilgimi arttirmak ta-
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sarimin her gegen giin biraz daha gecikmeye ugradifi-
nm gordiigiimden, her ne kadar halkin * iglerime biiyiik
ilgi gosterecegini ummak gibi bir hayale kapilmiyor-
sam da, yine de, benden sonra yagayacaklara, tasarila-
rim gergeklestirmekte ne bakimdan yardimlar1 doku-
nabilecegini anlatmayi fazla ihmal etmis olmasaydim,
kendilerine, yaptigimdan daha iyi bircok seyler biraka-
bilecek idigim fikrini verip bir giin beni su¢lamalarina
yol agmak ve, boylelikle, kendi ddvama jhanet etmek
istemiyorum.

Boylece, birgok tartigmalara konu olmaksizin ve be-
ni ilkelerim hakkinda arzu ettigimden fazlasini sdyle-
meye zorlamaksizin, bilimlerde neler yapmaya giiciim
yettigini oldukca acik olarak gostermekten geri kalma-
yan baz konular:1 kolayca secgebilecegimi diigiindiim.
Bunu bagarip bagaramadigimi séyleyemiyecegim gibi,
kendi yazilarimdan kendim sézederek kimsenin, yargila-
rim etkilemek de istemem : ama, yazilarimin incelen-
mesinden biiyiik memnunluk duyacagimi da bildirmek
isterim ; ve bunu yapmak isteyenlere daha c¢ok firsat
saglamak icin, kitabim konusunda itirazlar ileri siire-
cek herkesten bu itirazlarim kitap¢ima gondermek zah-
metinde bulunmalarmm rica ederim. Onun ara-
ciligiyla haberdar olduktan sonra, bu itirazlar: ce-
vaplarimla birlikte yayimlamaya ¢aligacagim, Boylece,
okuyucular hem itirazlari, hem de cevaplarim birara-
da gorerek hakikat hakkinda daha kolay yargiya vara-
bileceklerdir ® : ama, asld uzun cevaplar vermeyi va-
ad etmiyorum ; yalmzca, farkina varirsam yanhglari-
m1 acikca itiraf etmeyi, ya da, eger yanhs goremez-
sem, durmadan bir konudan bagka bir konuya atlama-
mak icin, hicbir yeni konunun a¢iklamasini eklemeksi-
zin, sadece yazdigim seylerin savunulmasi i¢in gerek-
tigini sandifim geyleri s6ylemeyi vaad ediyorum.

Eger Dioprik ile Meteorlar'in baslangicinda sdyle-
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digim seylerin bazilari, onlara varsaymmlar (supposi-
tions) adim verdigim ve onlar1 ayrica ispatlamak iste-
miyormus gibi goriindiigiim icin, ilk bakista, okuyucula-
rm tuhafina gidecek olursa, kendilerinden yazilanlarin
timiinii dikkatle okumak sabrim gostermelerini dile-
rim ; bu takdirde, umarim ki tatmin olacaklardir. Ciin-
kii, bence orada kanitlar birbirini o sekilde izlemekte-
dir ki, sonrakiler kendi nedenleri olan birincilerle is-
patlandiklar1 gibi, buna karsihik, birinciler de kendi so-
nuclar1 olan sonrakilerle ispatlanmaktadirlar. Bu nok-
tada mantikcilarin kisir ¢cember dedikleri yanhighga
diistiigiim sanilmamahldir ; ¢iinkii, deney bu sonug-
larin bircogunu pek kesin kildigindan, onlar: ¢ikardigim
nedenler onlar1 ispatlamaya degil, ancak acgiklamaya
yarar ; ve de, tam tersine, bu nedenleri ispatlayan bu
sonuclardir. Onlara varsayimlar adim vermekten mak-
sadim, sadece, onlar1 yukarida agikladigim ilk hakikat-
lerden ¢ikarabilecegimi diisiindiigiimii belirtmekti. Fa-
kat, kendilerini iki iic kelime sboylenince, baskasimn
yirmi yilda diisiindiigiinii bir giinde 6greniverdigini sa-
nan, zekalan niifuzlu ve atesli oldugu él¢iide yanilma-
ya cok, ama hakikati anlamaya az elverigli baz1 kim-
selerin, bana ait sandiklan ilkelerle acayip bir felsefe
kurmak icin bu firsattan yararlanmaya kalkismalarint
ve bunun vebalinin bana yiikletilmesini dnlemek ama-
ciyle, bu gikarmay: mahsus yapmak istemedim. Ciinkii,
ben kendi goriislerim sbz konusu oldugunda, yenilikgili-
i ™ asla hog gérmem ; kald: ki, kamtlan iyice gézden
gegirildiginde, bu goriiglerin pek basit ve sagduyuya
pek uygun bulunacaklarindan, ve aym konular iizerinde
edinilen bagka biitiin goriislerden daha az olagandigt
ve daha az garip goriileceklerinden de eminim. Sonra,
hicbirinin ilk bulucusu olmakla éviinmedigim gibi, on-
lar, bagkalan sbyledigi ya da sdylemedigi icin deil,
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fakat yalmzca akil beni onlara inandirdifi icin kabul
ettim,

Eger zanaatcilar Dioptrik’te aciklanan bulusu ¥
derhal uygulamaya geciremezlerse, onun bu yiizden k-
ti bulunacagini sanmiyorum : c¢iinkii, orada tasarladi-
gim makinalari, hicbir ayrintisi eksik olmaksizin, yap-
mak ya da kurup ayarlamak icin ustalik ve aliskanhk
gerektigini bir yana biraksak bile, eger ilk hamlede ba-
sariya ulagsalardi, sirf kendisine iyi bir miizik notasi
verildigi icin bir giinde miikemmel] flavta calmay: 6gre-
nen birini goriince duyacagim sagkinhktan daha azim
duymazdim, Nihayet, eger hocalarimin dili olan latin-
cede degil de, yurdumun dili olan fransizcada yaziyor-
sam, bunun nedeni safligim hi¢ kaybetmemis dogal akil-
larimi kullanan kimselerin, gériiglerim hakkinda, yal-
nizca eski kitaplara inananlardan daha iyi yargida bu-
lunacaklarini umuyor olmamdir : ve sagduyu ve aras-
tirmay: birlestirebilenler, —ki yalmz onlarin bana ha-
kemlik etmesini dilerim,— eminim ki aciklamalarim
aleldde dilde yaptigim icin, kamtlarimi dinlemek iste-
miyecek kadar latince yanlis1 olmiyacaklardir.

Kisacasi, burada, gelecekte bilimlerde yapmay1
umdugum ilerlemeler iizerine ayrintih bilgiler vermek
ve halka, yerine getirecegimden emin olmadigim her4
hangi bir vaatte bulunmak istemiyorum : fakat, 6mrii-
miin geri kalan kismim, hekimlik icin, bugiine kadar el-
de edilmis kurallardan daha giivenilir bazi kurallar ¢i-
karilabilecek birka¢ doga bilgisini saglamaktan bagka
bir seye harcamamak kararinda oldugumu sdylemek is-
terim. Zaten, dogal egilimim de beni bagka her tiirli
amagtan ve ozellikle bagkalarina zararl olmaksizin ba-
zilaring yararli olmayan amagclardan® &yle kuvvetle
uzaklastiriyor ki, baz vesilelerle kendimi onlara ada-
mak zorunda kalsaydim, aslA bagarih olamazdim sam-
rim. Boylece, burada bana diinyada hicbir itibar sagla-
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miyacagim bildigim bir itirafta bulunacagim, ve bu iti-
bar1 arzu ediyor da degilim ; siyelerinde hi¢c tedirgin
olmaksizin bog vakitlerimden yararlanabildigim kim-
sSelere, bana diinyamin en gerefli mevkilerini verecek
kimselerden daha ¢ok siikran borcu duyacagim.






DESCARTES'IN HAYATI






1596. 31 mart. René Descartes, La Haye'de (1802 yilin-
da ad1 La Haye-Descartes olmustur), Touraine ve
Poitou yakinlarinda, diinyaya geliyor. Descartes
kendisi, daha sonra, bu yerleri bazen Poitevin,
bazen de Tourangeau olarak anacaktir. Bretagne
kiraliyet mahkemesi yargiclarindan olan babasi
1640’da oliir. Annesi, onu diinyaya getirdikten asa-
g1 yukan:1 bir yil sonra, 1597 mayisinda 6lmiistiir.
Ailenin topraklar1 vardi. Descartes bu toprakla-
rin idaresiyle ugrasmaktansa kendi paymm sata-
rak elde ettigi parayi, gelirinden yararlanmak
lizere, Hollanda'lh bankerlere yatirmay: tercih
edecek ve béylece i1limh tuttugu ihtiyaclarina kar-
silik kendisine cok ferah bir gecim diizeyi saghya-
caktir,

1597 — 1606 (7). Cocuk, baba-annesi ve bir siitnine tara-
findan biiyiitiiliir. Descartes bu siitnineye biitiin
omriince bagh kalacaktir. Babasi 1600 yilina dog-
ru ikinci kez evlenir. Bu iki evlilikten, René 6l-
diigiinde heniiz hayatta olan iki erkek, iki de kiz
kardes diinyaya gelmistir.

1606 (?) — 1614 (?). Henri IV tarafindan 1604 yilinda
kurulan La Fléche cizvit kolejinde (1610'da Hen-
ri IV’in kalbi térenle buraya gomiilmiistiir) o8-
renmim yillar, Saghp zayftir ; cigerlerinin duru-
mu herhalde pek iyi degildir (nitekim, tesadiifen
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yakalanacag bir ciger rahatsizhgindan 6lecektir).
Bu yiizden, La Fléche'de ona tercihli bir rejim
uygulanir ve bdylece 6grenim siiresini tamamla-
masi saglanir. Sabahlar ge¢ kalkabilmektedir :
biitiin 6mriince koruyacag: bu aliskanhk, ozellik-
le, Stockholm’de kiralicenin zorunlu kidig: giin-
liik programa uymakta ¢ok zahmet ¢ckmesine ne-
den olacaktir.

1614 — 1616 (?). Poitiers’de hukuk ve muhtemelen tip

1618.

1619.

Ogrenimi yapan Descartes, 10 kasim 1616’da hu-
kuk lisansiyesi olur. Ertesi yili, kendinj eskrime,
binicilife ve sefahate vermis bir geng kisizade-
nin monden yasantisiyle gecirir.

Asker olarak yetismek ilizere Hollanda’da Orange
prensinin protestan ordusuna, iinlii komutan Mau-
rice de Nassau’nun maiyetine girer., Orada, 10
kasimda, kendisinden sekiz yas biiyiik olan Isaac
Beeckman’la kargilagir. Matematik, miizik ve
belki ezoterizm iizerine uzun sohbetler ederler.
Descartes’in eglence ve garnizon hayatiyla uyus-
mus olan zihni uyanmp ‘canlanir.

Descartes nisan sonlarinda Hollanda’dan ayriir
ve Danimarka ve belki Polonya ve Macaristan
iizerinden Frankfurt’a gelir., Geligi (tarihi bilin-
memektedir) imparator Ferdinand II'nin tac giy-
me senliklerine rastlar. Muhtemelen bu donemde,
kisa bir siire i¢in, Bavyera diikiiniin katolik si-
1ahh birliklerine katilir. Samldigina gére, Ulm bol-
gesindeki bir kdyde kiglaga cekilir. Yalmzdir, ama
bilgin kisilerle temasm siirdiirmektedir.

10 - 11 kasim — bu tarih fglincii seferdir ge-
ciyor — gecesi, acikca Tanri’min bir uyaris1 ola-
rak yorumladif {i¢ riya gorir. Olaym hikéyesi,
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bizzat Decartes’in bugiin elimizde bulunmayan
bir ifadesine gore, Baillet tarafindan bize aktaril-
mig bulunmaktadir. Coskuya kapilan Descartes’a
olaganiisti bilimin (ya da bir bilimin) temelleri
adim verdigi gseyin ilhami gelir. Bu dislerin, ka-
derini gercekten etkileyen kesin kararlar — bizce
bilinmeyen bazi kararlar — almaya onu sevket-
mis olduguna siiphe yoktur.

1620 — 1621. Karanhk yillar. Yolculuklar. 11 kasim
1621'de (hep aym tarih), Descartes esrarli bir no-
tunda, bir <olaganiistii kesifsten s6z eder. Bunun
belli bir bilimsel bulus mu, yoksa ezoterik tiirden
bir tanrisal ilham m oldugunu bilmiyoruz. Des-
cartes’in o siralarda Rose-Croix’larin mistik fel-
sefesiyle ilgilenmekte oldugu samilmaktadir.

1622 — 1625. Yine karanlik yillar. Descartes, Fransa’da
goriiliir. Orada topraklarina ait baz isleri yoluna
koymakla megguldiir, Italya’ya uzun bir yolculuk
yapar..1619 yilinda goérdiigi ii¢ riiya lizerine, Lo-
reto’ya yapmay1 adadig1 hac ziyaretini yerine ge-
tirmek icin bu yolculuga c¢iktig1 sanilmaktadir. Bu
iilke, iklimi ve giivensizligi Descartes'da kétii bir
an1 birakacaktir.

1625 — 1628. Fransa'da ve oOzellikle Paris'te kalir ve
burada yazarlar, bilginler ve kilise adamlar: ile
iligkiler kurar. 1627 y1h sonbaharinda kardinal De
Bérulle’le derin tartismalar. Sonunda kardinal ona
felsefesini gelistirmenin din ve insanhk hayrina
bir gorev oldugunu soyler. Régles pour la directi-
on de U'esprit (Akln idaresi i¢in kurallar)’sini 1a-
tince olarak yazmaya baslar. Fakat, bu eseri ya-
yinlamiyacaktir. Eser, ancak onun 6liimiinden ya-
rim yiizyil sonra yaymlanacaktir. Bir de, metafi-
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1628.

1630.

1633.

1635.

1637.

zik iizerine bir eser (traité) hazirlamaya koyulur-
sa da, bugiin buna dair hemen hicbir sey bilin-
memektedir,

Sonbaharda Hollanda’ya dogru yola ¢ikar. Ug ki-
sa arahk diginda, 1649’a kadar bu iilkede kala-
cak ; bu siire i¢inde, son yilar haric, sik sik ko-
nut degistirecektir.

Beeckman'la bozusur. Beeckman, haksiz yere,
Descartes’'in iistad: ve yol gostericisi pozuna gi-
rer ve onun dehasinin meziyetlerini kendisine
maletmeye kalkisir. Bununla birlikte, bir y1l son-
ra, biraz sogukca da olsa, tekrar barisacaklardir.

Haziran ayinda Galilei, Roma’da hiikiim giyer.
Descartes haberi kasimda alir ve bircok yildan
beri iizerinde galismakta oldugu ve son seklini
vermek iizere bulundugu Le Monde (Diinya) kita-
bim1 hemen birakir. Galilei’nin eserini, ertesi yil,
cok kisa bir siire icin ve gizli sayilacak bir yol-
dan yine Beeckman ona iletecektir,

Descartes’in Hollanda'h bir hizmetciden olan
ki1z1 Francine'in dogumu. Cocuk annesinin dinine
gore bir protestan kilisesinde vaftiz edilir.

Haziran. Discours de la méthode (Metot iizeri-
ne konusma) Hollanda’'min Leyde kentinde ya-
zarinin ad1 belirtilmeksizin yaymlanir. Aym ki-
tapta, Konugma'dan sonra Dioptrik, Meteorlar
ve Geometri adl li¢ eser de yer almaktadir.

1637 — 1640. Francine'le annesinin yaninda mutlu ve

1640.

sakin yillar,

Descartes, Francine’i Paris’e, Sainte-Chapelle
kilisesinde gorevli bir rahibe olan akrabasinin ya-
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1641.

1643.

1644.

nina gondermeye hazirlanirken, eyliil ayinda, cocu-
gu dokiintiilii bir hastahktan &lir. «Kizimn 8lii-
miiniin kendisini hayatinda hi¢c tatmadigx kadar
biiyiik bir keder icinde biraktigini séyliiyordu act
acy, diyor Baillet, Descartes i¢in. Bir ay sonra da
babasin1 kaybeder. Ogulla, onu «haylazin tekiy sa-
yan baba arasinda, goriiniige gore, hi¢chir zaman
biiyiik bir sevgi ve anlayis bulunmamakla birlik-
te, bu dliim Descartes” iizer.

Yaz sonuna dogru Méditations’lar Paris'te yayin-
lanir. Eserin arkasinda alt1 dizi halinde itirazlar
ve itirazlara cevaplar bulunmaktadir. 1642 ilkba-
harinda, Amsterdam’da, yedinci bir itirazlar ve
cevaplar dizisi daha eklenmis olarak, eserin yeni
bir edisyonu daha cikacaktir,

Arahk ayinda, Descartes’la Utrecht iiniversi-
tesinden Voét (Voetras) arasindaki fikir ayrihig:
siddetli bir tona ulasir ve Descartes ateistlikle
(tanritammazlik) itham edilir. Polemik 1645’e ka-
dar tehlikeli bir sekilde siirecek ve sonunda Uni-
versite, yeni felsefe hakkinda herhangi bir kimse-
nin, her ne sekilde olursa olsun, herhangi bir sey
yayinlamasim yasaklyacaktir.

Mayis baglari. Prenses Elisabeth’le meéktuplas-
malar baglar, Descartes, Konusma'daki «gecici
ahlaks i ardindan gelen «kesin» dedigi ahlaki-
n1, bundan sonraki yillarda 6zellikle bu mektup-
lagsmalarinda dile getirecektir.

Felsefenin llkeleri Amsterdam’da latince olarak
yaymlanir. Konugma latinceye g¢evrilir, Mayis-
kasim : Fransa'ya ilk yolculuk.

1645 — 1646. Passions de U’dme (Ruhun pasif halle-
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1647.

1648.

1649.

ri)"1n birinci redaksiyonu (redaksiyonun gekli hak-
kinda kesin hic¢bir gey bilinmemektedir).

Méditations’larim Paris’te fransizca olarak (ye-
dinci seri itirazlarla cevaplar eklenmeksizin), ar-
kadan Prensipler’in (6nemli bir yeni énsézle) ya-
ymlanmasi. Hollanda’da Le Roy (Reguis) ile sid-
detli bir polemik. Hazirandan kasima kadar Fran-
sa’ya ikinci seyahat ; Pascal'le pek hararetli ol-
mayan goriismeler. Isve¢ krsalicesi Christine ile
mektuplagmalarin baglamasi.

Nisanda, Burman ile goriisme. Mayistan agus-
tosa kadar Fransa'ya iigiincii ve son yolculuk. Ilk
Fronde karigikliklarinda Descartes huzursuzlanir.
Ciinkii, zihinde oldugu gibi devlette de diizensizlik
onun nefret ettigi seydir. Nitekim, onu Hollanda'-
ya baglayan da, mizacina uygun gelen ora iklimi
kadar, her seyden 6nce orada buldugu siikiin ve
huzur ortamidir : bunun icin, mutfagi darmada-
gin, tencereyi devrilmis buldugu Fransa’da kal-
sim kisa kesip aceleyle Hollanda'ya doner.

Paris’'te Sanat ve Meslek okullar1 kurmak ta-
saris1 ortaya koymas: (ya da son seklini vermek
iizere yeniden ele almas1) muhtemelen bu déneme
rastlar. Descartes, bu tasarisiyle, bilginlerle za-
naatcilari, bilimle teknigi, arastirma ile pratik
uygulamalar: sikica birlestirmekten yana siirekli
duydugu 6zleyisi bir kere daha dile getirmig olu-
yordu.

Eylil : P, Mersenne’in 6liimii.

Isvec prensesi, yazarlar1 ve bilginler; toplamak-
tan zevk aldig1 Stockholm’e, kendi yanina gelme-
ye razi etmek icin durmadan Descartes’a tekiifler
davetler, baskilar yapmaktadir. Descartes uzun
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siire tereddiit eder ; Ozgiirliigiinii kaybetmekten
korkar, ama bunun yamsira kaderinde yeni bir
donem agilacagim ummaktan da kendini alamaz,
Sonunda kararim verir ve eylil aymnda yola ¢i-
kar,

Kasim : yoklugunda, Passions de '4me (bu
esere Traité des passions da denir) Paris’te fran-
sizca olarak yayinlanir,

1649 — 1650, Sanildigina goére, Descartes, Stockholm’de
ac1 hayalkirikhklarina ugrar ; ama, garip mizac-
11 Christine’in zorbaca fantezilerine karsi koy-
maktan da geri kalmaz. Pastoral ya da sembolik
bir komedi (bugiin kaybolmus bulunmaktadir) dii-
zenler ya da kaleme alir ; kiraligcenin dogum gii-
niiniin ve Vestefalya barisimin kutlanmasi dolay:-
siyle, Barigin dogusu adli manzum bir bale livresi
yazar (kayboldugu sanilan bu manzum eser bulu-
narak 1920 yilinda yaymlanmistir). Bu beklenme-
dik ve umulmadik isleri, ruhunda yeni yaratig im-
kanlar: bulup denemek icin goniil rizasiyle iist-
lendiginj diisiinmek mantiga aykir1 goriinmemek-
tedir, Christine icin, bir Isve¢ akademisi ana tii-
ziik tasarisi hazirlar., Yarim kalmig olan La Re-
cherche de la vérité par la lumiére naturelle (Ta-
it 1gikla hakikatin aragtirdmas:) bashklh diya-
log da muhtemelen bu doneme aittir.

1650 yih ocaginda kiralice Descartes’ diizen-
1li olarak her sabah saat beste, kendisine felsefe
dersi vermek iizere, saraya getirtir. Geg¢ kalk-
maya alismis bir insan olarak Descartes, Isveg
kisinin ortasinda bdyle bir zahmete dayanamaz.
Pnomoniye (zatiirree) yakalanir, 2 subatta yata-
_Ba diiger ve 11 subatta dindarca oliir.
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1657 — 1667. Mektuplagmalar'n, elbette pek eksik bir
sekilde, ilk edisyopu yapilir (3 eilt).

1662 — 1677. Piinyg kitabinmn kalan bélimlerinin (insan
ve Isic kitabi) dogruluk derecesi degisik edisyon-
lar halinde yaymnlanir,

1701. Régles pour la direction de Vesprit (Akhn ida-
resi icin kurallar)'nin latince ilk edisyonu yapilir.

1897 — 1913. Adam ve Tannery tarafindan Descartes’-
'in Toplu Eserleri (on iki cilt) yaynlanr. Desear-
tes’mn dogumunun iig yiiziineii y1ldéniimiinii kutla-
mak amacim giiden bir amt girigim. Bu edisyo-
nun cagdas diigiinee {izerinde g¢ok biiyiik bir etki-
si olmustur.

1936 — 1963. Adam ve Milhayd tarafindan Mektuplas-
malar yayplanr (sekiz ¢ilt).



NOTLAR






{BASLANGIC)

1. Discours: bilimsel, tarihsel, vb. bir konuda yaz.
lan inceleme yazisi (dissertation) ; bir bilimin, bir sana-
tin ele alinip Incelendigi eser (traité). (Bu kelime, Ko-
nusma'nin latince cevirisinde Dissertatio ya da Dene.
meler’in ara bashiklarinda Caput (boliim) olarak cevrilmig-
tir. — Descartes, Mersenne’e yazdig 27 Subat 1637 tarihll
mektupta eserinin baghg hakkinda soyle diyor: <Adim
Traité de la Méthode degil de Discours de la Méthode koy-
dum ; bu da Metot iizerine nséz (préface) ya da bildi-
rl (avis) demekle aym seydir. Biylece, amacimin metodu
6gretmek degil, sadece ondan stzetmek oldugunu goster-
mek Istedim.» <«Discours» kellmesinin, Descartes’'in mek-
tuplarinda «<pliny ya da <genel yapl» (estructure d'en-
semble») anlamina geldigl de goriilmektedir,

2. 1644 tarihli latince edisyonda (bkz. not 3) dor-
diincii boliim alt bashinda «¢metafizizinin» yerine <meta-
fizigin» deniliyor.

3. Descartes’'in saglifinda yapilan tek fransizca edis-
yon, 1637 tarihli edisyondur, Bunu izleyen edisyon 1644'te
yayimlanan litince ceviridir ; ve orijinal metne gore ay-
nntilarda bazi ayriliklar gdsterir. Bu ayriliklarin en dnem.
lleri bu notlarda belirtilmigtir,

1637 edisyonu bu okunulan baslangi¢c bdliimiiyle agi-
Iir. Bunu herhangl bir hurufat degisikligi olmaksizin alt1
bolim arka arkaya lzler. Boliilmler birbirinden yalmzca
satir bag1 yapiarak ayrilmgs ve satir kenarlarina <Birin-
ci bdlimy, «ikinel bolimy, ilh, yazlmakla yetinilmigtir,
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1644 tarihli latince edisyon da, iki fark disinda, aym
tertiptedir. Bu ikl fark sunlardir : baglangic b6lim{l alin.
mamiy, buna kargilik, satir kenarlarna, alt1 bdllimden her-
biri icin, 1637 baslangig’indan ahhan (ya da adapte edi-
len) bir latince bashk konulmugtur. Bu latince baglikiar
bu notlarda belirtilecektir.

BIRINCI BOLUM

1. 1644 baskisimn latince basligl : «Vatise ciroa sci-
entias vonsiderationeés» (Bilimlorle ilgill cesitli dﬂsﬂnceler)

2. 1844'dn 14tlnce metninde en egit sekilde bblfigtil-
ritimiis deniliyor : caequabilins distributan. ¢Sagduyus de-
yimi tUzerinde pek sik rastlanan yanli§ anlamay 6nlemek
icin daha sonraki satirlari okumak yeter.

Descartes, on yil sonra, 1647'de, ilkeler'in fransizca
dnsozlince, biraz kigkirtici bir tonda ileri siirdiiglt bu nos-
yonu yeniden ele alip gelistirecek ve nilanslandiracaktir.
Descartes, bu énsbzde sbyle der : «Bircok zihinlerin (esp-
rits) dogasim inceledlgim zaman, bunlarin arasinda, ge-
rektigl gibi sevk ve idare edildikieri takdirde, iyl diisiin.
meye ve hattd en ylksek bilimlerl elde etmeye gliclt yet-
miyecek kadar kaba ve geri olanlarinin hemen hi¢ bulun-
madigim farkettim, Akilla da ispat edilebilir bu zaten :
¢iinkl, ilkeler acik olduguns ve onlardan pek apac¢ik mu-
hakemelerden gayri bir yolla hicbir sey cikarilmadifina
gbre, bu ilkelere bagl seylerl anlhiyacak kadar zekd (esp-
rit) herkeste her zaman vardir. Fakat, Onyargillarin —
ki hig kimse bunlardan biisbiitin kurtulthus degildir, ve
en ¢ok zararini gérenler de koth bilimleti én gok incele.
yip 6grenenlerdir — engellemelerinden baska, orta ze.
kah kimseler de yeterinece kabiliyetleri olmadigim sandik-
lan icin Inceleylp 6grenmeyi hemen daima ihmal ederler;
fazla hirsh olan Gbilrleri 1s@, ¢ok acele ettiklerinden goZu
zaman apacik oclmayan ilkelerl benimseyerek bunlardan
kesinligi olmayan sonuglar gikarirlar, Bunuh igin, gligle.
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rine fazla giivensizlik gisterénlere, ege? yazilarirm incele.
mek zahmetine katlanirlarsa, butilards tamannylé anlhiya.
mmyacaklar: higbir gey bulunmadigim temln etinek isterim.
Ama, digerlerine de su uyarida bulunmak istetim K, ei
miikemmel zek&lar bile yazilarimda anlagilmasim amae.
ladigim geylerin hepsini anlamak igin cok zaman ve dik.
kat harcamak ihtiyacindadirlar.»

Descartes, Montalgne'in adim, goriinlise gore, yal-
m3z bir kere, bir mektubunda, hayvanlarin ruhu dolayisiy-
le anar (bkz. besinel bsliim, not 15, Fakat, Denetrieler'i
blylik bir dikkatle okudugu ve bunlardan férkli dilgiin-
diizli zaman bile, bunlarin etkisini derinden tasidif: kesin
gibidir, Ornegin, Konusma’nin bu pasaji ile Denéemeler’in
kitap I, boliim XIV'deki bir climlesi arasinda bir yakin.
bk kurulabilir ; «Insanlarm hepsi de bir tiirdendir ; ve an-
lamak ve hiikiim vermek i¢in, azlifr gokluZu bir yana, ben.
zer aletlerle, benzer araclarla donatilmiglardit.» Ya da:
«Genellikle soylendigl gibi, doga bize nimetlerint béolilg.
tliriirken en adil bolilstiirmeyl sagduyu’da yapmigtir, ciin-
kit hig kimse yoktur ki, dogamn kendisine verdigl sagdu-
yudan hosnut elmasins (II, XXV),

3. Descartes, bu dort kelimeyi iskolastik felsefedeki
teknik anlamlariyle kullandigini belirtmek igiii;, onlarin
altim ¢iziyor. Uzmanlar, onun stzMiglinde, aym kayriak.
tan gelen ve hic yadirgamadan kullandigl daha bir¢ok
terimler bulundugunu gosteriyorlar, Buna bakarak, onun,
istediginden ve de sdylediginden fazla Aristoteles’ol oldu-
gu sonucuns varllmamahdir ;: o, sadecs, gencliginde ken-
disine de verilen ve cevresinde hald kullanilmakta olan
birtakim Aaletleri sirasi distiik¢e kendi tarzmnda Kkullan-
maktadir. Nitekim (benzetme pek uygun diismese bile)
bizler de¢ bugliti égzistansiyalistler ya dd striktutalistles
tarafindan ginliik dile sokulan baz deyimler! sik stk kul.
lanmiyor muyuz? Descartes’dan sonra, 6zellikle baz kar.
tozyers deyimlerln buns benzer bir sekilde, belirki deger-
lerini kismen kaybederek klasik dile yerlestikleri gértile.
cektir, -

4. Bu Kelime vesilesiyle, Konugma'da «¢yiirilyen adams
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temas) lizerinde rastlamlacak imaj ve istiarelerin bollu-
guna simdiden isaret etmek isteriz, Dikkat edilmesi gere-
ken bir noktadir bu : belli baz1 kelime ve benzetmelere bu
diiskiinliitk, Descartes’'in insan olarak karakterinin ternel
bir 6gesini ortaya koymaktadir.

5. Bu nokta, Konusma'nin altinel bjlimiintin konu-
sunu olusturacaktir.

6. Yani (az sonra birinci bdlimiin 17'nci notunun
tekabill ettigi pasajda da gorlilecegl gibl) kendl imkénia.
rindan bagkasina sahip olmyan, teolojinin isi1Zindan ya-
rarlanamiyan insanlar.

7. Bbylece, Konusma, adindan zannedllebilecegl gl-
bi, teorik bir ekspoze degil, fakat fikri (spirituelle) bir
otoblyografi olacaktir. Hatta, soyle de denilebilir : Ko-
nusma bir otoblyografiden de cok, kendi gecmisi izerine
egllen ve ona, her sey olup bittikten sonra, bir anlam,
ddeta bir dogruluk vermeye calisan bir insanmin aktilel,
yani yasadigl Ana alt, diisiniisidiir. Bunun icin, La Fle.
che clzvit kolejinin 6gretim sisterninin tarihsel realitesiyle
Descartes’in buna dair sundugu <tablo» arasinda baz ta-
rihcilerin varhigini belirttikleri aykiribiklara fazla sasma-
mak gerekir, Kaldi ki, La Fléche'ln ¢ergevesini asan ve
Poitlers’deki hukuk 6grenimine kadar uzanan bir tablo-
dur bu. (Birinci bélimiin asagidaki 11'inel notuna baki
niz.)

8. Gergekten de, Descartes, kitab: {izerinde bir tartis-
ma uyandirmak, degerlendirmelere yol agmak icin gok ug-
ragmistir. (Bu konuda altincl bélimiin 17nel notuna
bakiniz.)

9. Olduk¢a muammali goziiken bu «<masal» nosyonu,
Descartes'in diisiincelerinl dayandirmaktan hoglandigl
nosyonlardan biridir, Onun <masal» dedigl sey, bir cahs-
ma hipotezinden az fazla bir deger tagir. Dilnyanin ma-
sal1 olsun, Insanin masali olsun, ya da burada oldugu gi-
bl kendisinin masali olsun, dalma hayali bir insa s6z
konusudur. Bu hayali ingamin igerdigl biitiin mantik.
sal sonuglar yavas yavag gelistirilerek sonunda gézlenebi-
len realiteyle kaynasip ozdeglesirler. Descartes burada su-
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nu demek ister gibidir (kabaca sadelestirerek s6ylilyo-
ruz) : ben, nesnel olarak, simdi surada anlatacagim gibi
miydim, bilemem. Ama, énceki halim bugiin bana nasil
goriinliyorsa, onu aynen dyle anlatacagim. (Birinet boli-
miin 7'nei notuna bakiniz.)

10. Furetiére'e gore, «merakll, denen bilimler <az ki-
gilerce bilinen ve kimya gipl, optigin aynalar ve diirbilin.
lerle olagandig1 geyler gosteren kismi gibi 6zel sirlar1 olan
bilimlerle yildiz falcilig1 (astrologie judiciaire), el falciligl,
toprak falciig: gibi baz sézde bilimlerdir; hattd ruhlarla
ligki kurmay1 (cabale), bilyiiciilagil, vb. de bunlara katar-
lar» Descartes biraz daha asagida, birinel béliimiin 19'-
uncu notunda belirtilen yerde, giderek «meraklh bilimlers
den koptugunu séyler. Bununla birlikte, Descartes’in, genc-
liginde, okiiltizmin ve ezoterizmin baz1 sekillerine sempa-
ti duydugunu da belirtmek gerekir. Bu sempatinin izleri-
ne agagl yukar: yirmi dort yasina kadar onda rastlanir,
La Fléche kolejinde bulundugu dénemde, kolejin hocala-
rindan P. Francois ¢<merakli bilimlers konusunda uzman.
d1

11. Okumanin ve, az ileride de, yolculugun yararla-
n hakkindaki bu gériisler, Montaigne'in gortiiglerine son
derece yakindir (Denemeler, kitap I, bdliim XXVI).

12. Descartes siirden hoslandiginl her zaman soyle-
mistir. Ozellikle Latin sairlerini iyi tamdif1 anlasiimakta.
dir, Tek andig1 — o da bir defa — Fransiz sairi Theophi-
le de Viau'dur, 1619 ya da 1620’de (?) kaleme aldif1 mu-
ammal1 Capitationes Privatae («Ozel dtislincelers)'inde
latince olarak yazilmis su garip nota rasthiyoruz: «Derin
diistincelere filozoflarin yazilarindan cok sairlerde rast-
lanmas: hayret uyandirabilir. Bunun nedeni, sairlerin ya.
zarken heyecanin ve hayalgiiclinlin araclarindan yarar-
lanmalaridir : bizde bilimin tohumlar1 vardir, tipkl cakil.
tas? icinde darur gibi durur bu tohumlar bizde ; bu tohum-
lar1 filozoflar aklin araclarimi kullanarak cikarirlar, sa-
irler ise onlan hayalgiiclinlin araglariyle fiskirtir, hatta
kivileimlandirirlar.»

13. Uzmanlik alani, teknik, meslek, usal, hile. 1644
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tarthli latince metin : «in eperibus quibuslibet perficien-
dis, her ¢esit isleri milkemmellegtirmeks,

14. Devrin halk arasinda yayllmis romanlan yalniz.
ca sbvalye romanlariydi, Pek popiller olan bu romanlar,
oldukca yozlasmis bir sekilde, «Chansons de gesteslerden
kaynaklanmaktaydilar. Cesitli belirtiler, Descartes’in bu
romanlar1 okumakta oldugunu, hi¢c degilse daha ®tncelerl
okumug bulundugunu diisiindiirmektedir.

15, Descartes burada ozellikle stoacilar1 diglinliyor
gibidir, Bkz, iiciln¢ti bolim, not 8.

16. Bu diisiinceler, on yil sonra yayimlanacak olan
Ruhun passion’lann kitabim dolayh bir gekildée haber ver.
mektedir.

17. Birinci b6liimin 6'nc1 notuna bakiniz.

18. Descartes'in ge¢cim araclar konusunda, bilyogra-
tisinin bag tarafina bakiniz, Descartes, gelirinin kendisi-
ne sagladigy bagimsizliktan — bir kisizadeye yakisan ba.
gimsizhik — hicbir sekilde vazgecmemistir. 1618'de, Hol-
landa'da Maurice de Nassau'nun bandirasi altina girdi-
ginde, usulen bir ispanyol altim1 {icret almas) gerekmisti:
bu, onun biitin omriinde kabul ettigi tek ticret oldu ; ve
bu Ispanyol altinim bir am olarak saklad:.

19. Bkz. birinci boliim, not 10.

20. 1644 tarihli latince metinde belllbash yabanci
ilkelerden soz edildigi belirtilerek, «exercitus, urbes aulas.
que, ordular, sehirler ve sarar'ar» deniliyor.

21, Yine Montaigne ile benzerlikler (kitap I, bolim
XXTIII).

iKiNct BOLUM

1. 1644 tarihli 1atlnce baghk: «Praesipuae fllus
methodi, quant investigavit authos, regulaes (Yazarin
arastirdigi bu metodun belllbagh kurallari).

2. Otuz yil savas1 ancak 1648'de son bulacaktir. Des.
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cartes, Hollanda’dan ve Orange prensinin protestan otr-
dusundan 1619 nisanminda ayrilmigti. Imparator II. Ferdi-
nandn tag giyme genlikleri Frankfurt'ta 20 temmuz ile
9 eylill tarihleri arasinda yapildi, Bu arada, yazarimiz Av.
rupa’da (Danimarka, Polonya, Macaristan) dolagmig, son-
ra da Bavyera diikiiniin katolik ordusuna katilmigti. Des-
cartes'ln hayatimin bu donemi, bagka bircok doénemleri
gibi, olduk¢a karanhktir. Kis1 ge¢irmek fizere ¢ekildigi
«soba bagl» nin — bilylik bir ¢inl sobayla 1sitilan bir kira
.odasy — Ulm dolaylarinda bir kéyde bulundugu sanihyor.
Montaigne, Journal de voyage (Yoleuluk giinliigil)'inda
(Descartes’in zamaninda heniiz yayinlanmamigtl) bu so.
balarin evlerde sagladigl rahathktan keyifli keyifli stz
-eder.

Descattes’ia otObiyografisinl yazdiga bu sayfalarda
-+ hikiye edilmekten c¢ok, tizerinde diislinilmily ve diize-
ne sokulmus bir otobiyografidir bu — 10-11 kasim 1619 ge.
¢esinin bir riiyayr andiran ilhamindan s6z etmedigini be-
lirtmek yerinde olur. Bu gecenin hikfiyesini, filozofla, bu-
giin artik kaynag ve seyri bilinmez olmus ¢ok yakin bir
.dostluk iligkisi icinde bulunmus oldugu anlagilan Baillet'-
.den Ogreniyoruz. Descartes'in bu 10-11 kasim 1619 gece-
sinden hi¢ stz etmemesi rastgele bir sey sayillamaz. Des.
cartes bu olayr ya herkese aciklanamiyacak kadar mah.
rem bir sey sayiyor ; ya da bu garip riiyalarla o vakte ka-
dar pek diigkiin oldugu ezoterik merak konulan arasin-
da bir ilgi gorerek, bundan hic s6z etmemeyi ihtiyata uy.
gun buluyordu. Ya da, bir bagka ihtimal olarak, bu gibi ay-
rint1 sayllacak hallerin yeniden gekillendirmekte oldugu
«kendi 6z masalisnda (bkz. birinel bbliim, not 9) yeri
olmadigim distinmekteydi : gergekten de, bu gibi hal.
ler, Descartesin diiglincesinin formasyonunda, <tablosu.
nuy cizdigl bilingli ve tasarlanmig c¢abalarin altinda ka-
hyordu.

3. Bu ilke ile, daha lleride Descartesin taraftar ol
dugunu gorecegimiz ekip ¢aligmasi ilkesi arasinda bir ce-
liski yoktur. Ekip cahsmasi deneyin sagladig1 imkanlan
gogaltirsa da, tek bir ustamun kumandasi altinda yapil
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malidir ; hicbir sekilde topluca bir ybnetimi icermez. Bu
konuda bkz. : altinc1 bsliim, not 21.

4. Yukarida, birincl boliim, not 4'te Konusma'nin
dilinde yiirllyen adam temas1 ya da mitosu ilzerine dik-
kati cekmistik. Burada birincisinden daha az aydinlatic
olmayan ikinci bir tema ya da mitos ile karsilasiyoruz :
kurucu.

5. 1.0. IX. yiizyilda yasamis olan efsanevi Likur.
gos.

6. Yani dogru duyu, salim akil; birinei bsliim, not.
2'ye bakimz. Litince metin daha sarih bir sekilde sbyle
diyor : «Sola ratione naturali utens et nullo praejudicio
laborans, yalnizca dogal akli kullanan ve hi¢ 6nyargisiz
isleyens

7. Akl bir dillgerin diizleme 4leti gibi kullanarak.

8. Biitiin bu anlatilanlarin Montaigne’de karsihikla-
ri vardir.

9. Descartes, kitabim demiyor, eserim: (mon ouvra-
ge) diyor, yani yapi'm, bina'm. Kelime biraz yukarida da
aynl anlamda kullamlmistir ; ve biraz asafida da aynt
anlamda kullamlacaktir. Model : proje, maket. Daha ile-
ride, liclincti bdliim, not 2'ye bakimz.

10. Bu belirtme, birinci bdliimiin birinel paragrafin.
daki su clilmleye uygun diismektedir : «Ciinkil, saglam zi-.
hinli olmak yetmez, asil olan onu iyl kullanmaktir.»

11. LAatince metinde bu kelime ¢Amerika yerlileri»
olarak cevrilmistir. Avrupahlarin Atlantik dtesi <vahsile-
rine» karsy duyduklar1 asiri merak, Denemeler’de de —
ozellikle birinci kitabin <Yamyamlars baghfima taglyan
XXXTI'ci bolitmiinde — acikca goriiliir. Bu pasa}, Dene-
meler'in o boliimiiyle paralellik gostermektedir.

12. Bkz, ikinci bbliim, not 9.

13. «Meczup allames likabiyle anilan fransisken ke-
sisi Raymond Lulle (1232?-1315?) kafirleri din yoluna
sokmak icin evrensel bir ispatlama metodu icat ettigini
ileri stirliyordu. Descartes da, henilz hem ezoterizmi ceki-
¢i bulup, hem de kendi metodunu ortaya koymaya calig-
tiz1 bir sirada, Raymond Lulle’e merak sarmistl. Beeck-
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man’a yazdig1 26 mart 1619 tarihli mektupta soyle diyor-
«du : «Calisma konumu sizden saklamis olmamak icin su-
nu soyliyeyim ki, okuyucu kitlesine Lulle gibi bir Ars bre-
vis degil de, yepyeni bir bilim vermek istiyorum ; ister sii-
rekli, ister slireksiz ne tiirlii bir nicelikle ilgili olursa olsun,
genel olarak biitlin sorunlari, herbirini kendi dogasina go-
re olmak ilzere, ¢ozmeyi miimkiin kilacak yepyeni bir bi-
lim.» 29 nisan 1619 tarihli bagka bir mektubunda da sun-
lar1 yazyordu : «Ug glin 6nce, Dordrecht'de bir handa
bir bilgin kisiye rastladim ve kendisiyle Lulle'lin Ars
parva’si lizerinde konustum. Adam, Lulle’'un metodunu kul-
lanabilmekle dglinliyordu, Hem de Oyle bagarili bir sekil.
-de kullanabillyormug ki onu, herhangi bir konuda bir sa-
at boyunca konusabilecek glicteymis ; sonra, ayni konuda
bir saat daha konusmasi gerektigi takdirde, 6éncekinden
biisbiitlin farkli seyler bulabilirmis ; ve bu bdylece yirmi
doért saat gidermis. Akhiniz yatiyorsa deneyebilirsiniz. Bi-
raz gevezece bir adamcapgizdi bu; biitlin bilgisini kitap-
lardan almigtl : bunun icin de bilgisini kafasinda tasiya-
cak yerde dudaklarinda tagiyordu. Yine de onu oldukca
{lgiyle sorguya cektim : bu samat Diyalektik’in baz1 bey-
lik fikirlerinin bir cesit diizenlemesinden ibaret degil
miydi? kanitlarini1 buradan almiyor muydu? Kabul ettl.
Fakat, ne Lulle’tin, ne de Agrippa’'nin, kitaplarinda bu
Sanat’in sirrim1 ¢bzmeye yarayan zorunlu bazi <anahtar-
lars1 aciklamamis olduklarim da sozlerine ekliyordu. Bu.
nu bana, bir hakikati séylemis olmaktan ¢ok, bir cahilin
hayranhgm kazanmak icin soylediginden siiphedeyim
(daha dogrusu eminim), Ama, yine de kitap elimde ol-
sayd1 sorunlari incelemek isterdim, Fakat, kitap sizde
var ; liitfen vakit buldugunuzda sunu bir inceleyin, ve
bu Sanatl zekice bulup bulmadiginizi bana bildirin.»

14. <«Saglam ve deglsmez bir karars : bu deyim bir
leitmotlv gibi Descartes'in biitlin eseri boyunca tekrarla-
mr, Metodun 6biir dért inlil diisturuna gelince, bunlarin
biitin Konusma boyunca ancak birkac¢ satir isgil etmek-
le kaldiklan gorillecektir : asag yukan biitiniin 1/125'.
Bu durum, eserin baglhifi lizerine garip bir 151k serpiyor.
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Siz konusu diisturlar igin Aklin idaresi i¢in kurallar’a.
bagvurmak yerinde olur. Descartes, bu eseriyle, sekiz y11
kadar énceleri aynm1 yolda yliriimeys baglamug, fakat so-.
nung kadar gidememistl. Bu ilk yoklama ve aragtirma-
lar son derece dnemlidir.

15. Yine 1619 yyiina bir atif.

UcuNcO BOLUM

1. 1844 tarihli latince baghk; «Qunaedam moralis
scientiae regulae, ex hac methode depromptae» (Bu me-
tottan ¢ikarilan bazi ahldk kurallarn).

2. Planlar, maket ; ikinei bolimde 9 ve 12 numara.
11 notlara bakmz. Litince metin daha da agiktir : «exemp-
lar domus faciendae accyrate describunt, (yenl bir ev
yapmak Isteyenler) insa edecekleri evin planlanm dik-
katle cizerlers.

3. Descartes i¢in asl olan tavir, Alain, bunu su gk-
slyomla ifade ediyordy : ¢Karareizlik, rahatsighklarin en
bilylgtidiir.y

4, Desgcartes'in dilinde sisterims (Je veux blen) de-
mek, geneliikle «cok arru ederim» (je tiens &) demektir
Latince metinde ise burada «non pigebit,» ... ‘te sakinca
gérmilyorum (Je ne répugnerai pas i) deniliyor,

5. Ne denirse densin, bu sbzler hicbir zlhinsel sinir.
landirmay1 dile getirmiyor. Bunda eitphe yoktur. Ama,
Descartes'in, ézel dinini teoleji, vahly ve metafizik'e ol-
dufu kadar <ahlak ve adetlers e dayandirdifa da kesindir.

8. Descartes''!n, Mersenne’e yazdifa 30 afustos 1640
tarihli bir mektuptaki bazm sbtzlerine bakilirsa, bu kelime
din cevrelerinl tedirgin etmige benzemektedir: «...Bu
adamisr, bu kerte konu dis1 geyler soyliyerek kotd niyet-
lerini ve giicstizliiklerini ortaya koyuyerlar; bagllk ye.
minlerinin (les voeux) insanlarin zaaflanina care olmak
{izere yapiidifim sbylememe kizanlar da gyle: cllnkd,
Konugma'mda dinlg iigili her geyl gayet acik bir gekilde
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istisna etmis olmam bir yana, insanlar eger hi¢ degismez
ve hic zaafsiz olsalarda baghlik yeminleri ne ise yarardi
acaba, bunu bana soyliyebilirler mi? @Giinah cikarmak,
dinsel baglihk yeminleri etmek bir erdemdir, ama eger
insanlar hi¢ giinah islemez olsalardi bu erdem de hi¢ el.
mazdl» Nitekim, Descartes kendisi de uykusunda {lic ri.
ya gordiigi 10-11 kasim 1619 gecesinden sonra, Lorette’e.
bir hac ziyaret! yapmaya ahdetmisti (avait fait le voeu).

7. Yukarida ikinei bolimin 14'iinett notu ile, U¢ln.
cll bolimiin 3'tincil notuna bakiniz : saglamhk, kararh-
hk ve degismezlik kavramlarim1 burada birarada goril-.
yoruz,

8. Acikca steacilar kastediliyor. Bu durumda, stoacl..
lar hakkinda birinci boliimde (not 15) rastladigimz ihti.
razi kayitlarin global ve sistematik nitelikte olmadigi an..
lasthiyor.

9. @Gorlniige gore, Konusma'mn gegici ahlik: ile,
Elisabeth’e 4 agustos 1645 tarihli mektupta ifade edildi-
gl sekliyle kesin ahlak arasindakl farklar sorunu he.
nllz ¢6zilmils olmaktan uzaktir, Bu ahliklardan birin.
clsi sadece glnlilkk davramg tarzinin pratik gereklerine.
dayanmakta ; ikinelsi ise, aksine, akla dayanan kesin bir-
yargidan kaynaklanmaktadir ; ve by iki ahlak, oglitleri-
bakimindan uyusgsalar blle, dogruluklarinin lspatlanmasi
esash farkhhklar gosterir. «Gecicl ahldkin, sonunda ay-.
nen oldugu gibj kesinlesecegi kabuyl edilse bille, bu ancak-
onun akil tarafindan felsefenin nihaf sonucu olarak yeni..
den elde edlimesiyle mimkindir. QO vakie kadar gegich
ahlikin dogru olup olmadigy bilinemez; ve bilinemedigh
i¢in de, akil bakimundan her sey sankl e doZry degilmig:
gibi cereyan eder» (E, Gilson).

Elisaheth’s 4 agustos 1645 tarihli mektubun, Konus-
ma’'nin simd} okunan pasajing tekabill eden pasajl gudur-
(aradakl benzerliklerden ¢ok, farllara dikkat edilmes:
yerine olur) :

¢...Bence, bir kimse, bagkasindan hicbir gey bekleme-.
den, kendi kendiaine mutlu olabilir ; yeter ki, Metet iize..
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rine konusma’da ortaya koydufum {i¢ ahlak kurahyle il-
glll lic seye riayet etsin.

«Birincisi, hayatin biitlin hal ve sartlarinda neyl ya-
BPIp neyl yapmamas) gerektigini bilmek i¢cin dalma akhm
(esprit) miimktin oldugu kadar iyi kullanmaya calisma-
lidar.

«]".kinclsl, aklin ona ogtitleyecegl her seyli, ihtiraslari-
nin ya da istihalarinin aldatmasina kapilmaksizin sag-
lam ve degismez bir kararhiikla yerine getirilmelidir ; ve
iste bence erdem sayilmasl gereken sey bu kararliligin sag-
lamhigidir, Erdemi simdiye kadar hi¢ kimsenin bu gekilde
acikladiginl bilmiyorum. Sadece, onu birgok tiirlere ayir-
mislar ve kapsamlarina giren cesitli seylere gore, herbi.
rine ayri1 ayr1 adlar vermiglerdir.

«Uclincitsti, o kisl bdyle elinden geldigince akla uy-
gun olarak davranirken, sahip olmadig1 blitiin varliklarin
(biens) tamamen lktidarn1 disinda kaldigim dilgiinmeli ve
boylelikle, onlar: asld arzulamamaya kendisini aligtirma-
Iidir ; ciinkli, hicbir sey arzu kadar, esef ya da pismanhk
‘kadar bizi mutlu olmaktan alakoyamaz: ama, eger her
zaman aklimizin buyurdugu seyleri yapacak olursak, olay-
lar sonradan bize yanildigimizl gosterseler bile, pisman.
hk duymamiz icin hi¢bir zaman bir neden (aucun sujet)
‘bulunmyacaktir, ctink{li bunda bizim hi¢blr kusurumuz
yoktur. Ornegin, sahip oldugumuzdan fazla kolumuz, sa-
hip oldumuzdan fazla dilimiz olmasini1 arzu etmedigimiz
halde, sahip oldugumuzdan fazla saglhifimiz ya da serve-
‘timiz olmasim arzu etmemizin nedeni, sirf, bu seylerin
-davranig tarzamiz sayesinde elde edilebilecegini, ya da
bunlarin bizim dogamiz geregl oldugunu, ama bagkalarl
icin bbyle olmadigim sanmamuzdir : bu samdan kurtul-
_mamiz ancak — daima akhmizin 6glidline gore hareket
-ettizimize gére — gliclimiiz dahilinde bulunan hicbir seyl
thmal etmedigimizi, ve hastaliklarla talihsizliklerin de bir
insan icin refah ve saglik kadar-doZal geyler oldugunu
~dlisinmemizle mimkiindtir.

«Kald1 ki, arzulann her tiirlist mutlulukla uyusmaz
«a degildir ; uyusmaz olanlar ancak sabirsizhik ve keder.
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le birlikte gidenlerdir. ¥ine, aklhmzin hic yamlmamasi
da zorunlu degildir ; en\iyi olduguna hilkmettigimiz bii-
tiin seyleri yapmak igin kararlilik ve erdem gdstermekte
asld kusur etmedigimize viedanimizin tanikhk etmesi ye-
terlidir, Boylece, bizi bu hayatta mutlu etmeye yalnizca
erdem yeter. Ama su var ki, erdem zihnin (entendement)
15181 ile aydinlanmadig1 takdirde sahte olabilir, yani iyi-
lik yapmak iradesl ve kararhilif1 bizi iyl sandifimuz bazi
kotil seyleri yapmaya gotiirebilir ki, bu takdirde bu davra-
nislardan dogan mutluluk saglam bir mutluluk degildir;
ve mitat olarak bu erdem, hazlarla, istihalarla ve ihtiras.
larla zitlagtirildigina gore, uygulanmasi da son derece gli¢
olur. Halbuki, aklin dogru kullanilmas1 iyilik hakkinda
hakiki bir bilgi verdiginden, erdemin sahte olmasini on-
ler, hatta onu mesru hazlarla birlikte sunarak, uygulani-
sinl o kadar kolaylagtirir ve, bize dogamizin sartlarinl 6g-
reterek, arzularimizi oylesine sinirlandirir ki, insan igin
en biiyiik mutlulugun aklin dogru kullanilisina bagh bu.
lundugunu ve, dolayisiyle, bu dogru kullaniligl elde etme-
‘ye yarayan inceleme ve arastirmanin (étude) milmkiin
en yararli ve aym zamanda en hos ve hakli ugras oldugu-
nu itiraf etmek zorunda kaliriz.»

10. Bu kelime orijJinal edisyonda bulunmamaktadir.
Bir dizgi hatasindan otiirit mii? olabilir, ama bu kesin
.olarak soylenemez : Descartes'in dili Montalgne'in dilin-
de goriillen esneklikle klasik ¢agin sert Kkuralcihgl ara.
sinda bir gegis dénemi dilidir. Boyle olmakla birlikte, Des-
.cartes'in, Mersenne'e yazdig 9 subat 1639 tarihli bir mek-
tupta dizgi hatalarindan yakindigini belirtmeliyiz.

11. Tekrarlanan bu ihtiyath ifade, Descartes hakkin.
daki bilgilerimiz géz oniinde tutulursa, aynm1 zamanda ta-
mamen samimi bir ifade olarak goritnilyor.

12. Yani 1619'dan 1628'e kadar.

13. Yani Konusma ile aym kitap iginde toplanan li¢
eserde. Bu li¢ eser 1619 - 1628 déneminden sonraya aittir :
Jbunun icin, dikkat edilecek: olursa, Descartes bunlarn bu
foneme ait lylce hazmrlamp kotarimig eserler oldugunu
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ileri sirmiyor, Bununla birlikte, optik ve meteorlar lize-
rinde ilk incelemeleri gercekte 1628'den Onceye aittir.
14. Yani genellikle ogretilen felsefeden, iskolastik
felsefeden.
15. Hollanda’da.

DORDUNCU BOLUM

1. 1644 tarihli litince baghk: a«Rationes quibus
existentia Dei animae hiimanae probatur, quae sunt me-.
taphysicae fundamenta» (Metafizigin temelleri olan Tan-
n lle insan ruhunun varhm ispatlayan kamtlar.) Bkz.
baglangic bolimi, not 2.

2. «¢Bilmem... size anlatmama gerek var mil» yerine,
latince metinde : «Non libenter hic refero, burada Iiste-
gim aksine anlatiyorums deniliyor, Acikca anlasildigina
gére, Konusma'nin dordiincil bolimil, ilk dnce litince,
olarak yayimlanacak olan (1641) Meéditations’lar1 bekli.
yerek yapilmis bir 6zet analizden ibarettir., Daha derin.
bir aciklamanin o tarihte «okuyucu kitlesiy tarafindan an.,
lagilmasi kabil degildi. Bu ¢«gecici metafiziks» ile Descartes’-.
in kesin metafizigl arasindaki iligkiler Etienne Gilson'un:
Yorumlar'inda etrafli bir sekilde anlatilmigtir,

3. 1644’Un litince metni, 1637'nin fransizca metni:
kadar ozlil degildir : «Ego cogito, ergo sum, sive existon.,
Bu sizler sdyle cevrilebilir : «Diigiindiigiine gére bu ben’-.
in olmas), yani var olmas} gerekir.» <«Existo’nun eklenmesi,
latince sum fiilinin, burada oldugu gibi mutlak anlamda,
var olmak anlaminda kullamilmasindaki glicliik.
le aciklanabilir. Kisi zamiri ego’ya gelince, bunu latince.
redaksiyonun bir eklemesinden ¢ok, fransizca redaksiyonun.
bir cikarmas) saymak belki daha yerinde olur, Gercekten,
de : Moi qui pense, je suis (kelimesi kelimesine : Ben ki
diistiniyorum, varim) gibi oldukca agir bir ifade kullan-
madan bu soz fransizcaya cevrilemezdi. Oysa, Descartes’-.
1n ifade etmek istedigi kesin ve tam anlam budur. Nite..
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kim, bir 6nceki cimledeki Je pense (dlistinliyorum) sézily.
le baglanirsa bunun boyle oldugu anlasilir...» (E. Gilson)

4. Latince metin : «adeo certam esse atque eviden-
tem o kadar kesin ve o kadar apacik...»

5. Litince metin : «tuto, tam emniyetles.

6. Iskolastik felsefe dilinin kelimelerini. Birinei bd.
limiin 4'Uncti notuna bakiniz. Gercekten de, bu pasaj
bastan baga 1skolastik diisiincenin damgasini tasir,

7. Iskolastikten miras kalan {inlti sziin harfi harfi.
ne cevirisi : «Nihil in intellectu quod non prive fuerit in
sensu.»

8. Litince metin: «velim sciant, (eger hili varsa,
vs.) bilmelerini isterdim». Uciineii bélimiin 4’iincii notu-
na bakiniz: «isterim» sozll burada Descartes’daki mutat
anlamina c¢cok yaklagiyor.

9. Latince metin: «certitudo, ut loguuntur philo-
sophi, moralis, fllozoflarin dedikleri gibi, bir ahliki kesin-
lik»,

10. LAtince metin ; «quicquid entls in nobis est, biz.
deki her tiirldl varhks,

11. Orijinal edisyon : <tous parfaits» (<tout parfa.
its» yerine). Fakat, bir baski hatisi olsun ya da olmasin
(bkz, liciincll bdlim, not 10), anlam siiphe gdtiirmez, LA.
tince metin : «omnino perfecti, mutlak surette miikem.
mel»,

12. Orijinal edisyonun metninde : ¢ll n'importe pas»
yerine <n'importe pas» denilmistir, Burada bir baski ha-
tas1 oldugunu gosteren hicbir kamit yoktur. (Bkz. iiciin-
cii, bdliim, not 10).

13. <infailliblement mutlaka» yerine, daha nf.-
ansh olan latince metinde, «potius, daha ziyade» deniliyor.

BESiNCi BOLUM

1. 1644 tarihli 1atince bashk : «Quaestionum physl-
carum ab authore investigatarum ordo ; ac in specie mo-
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tus cordis et quarundan aliarum ad medicinam spectan-
tium perplexarum opinionum enodatlo ; tum quae sit in-
ter nostram et brutorum animam differentiex (Yazarin
aragtirdig fizik sorunlarimin siwrasi; oOzellikle de kalbin
hareketinin ve hekimlikle ilgill bagka baz1 giiclliklerin
aciklanmasl ; ve bizim ruhumuzla hayvanlarin ruhu ara-
sindaki fark).

2. Bkz, altinc1 boliim, not 2. Galilei'nin 1633 yihi hazi-
raninda mahkimiyete ugramasiy Descartes't son derece
Uzmiistit. Haberi kasim ayinda Ogrenince, kapsamli bir

eser olan Diinya kitabim yayinlamak tasarisindan vaggec-
ti ; ama, yine de kilise yonetiminin kararinda kendi le-
hine bir degisiklik olabilecegi umudunu korumaktaydi.
Descartes’in 6limiinden sonra Diinya kitabinin bulunabi-
len parcalar1 1662-1677 yillara arasinda bircok defa yayin.
lanmistir. Papahgin, kitaplar1 incelemek ve dinin safhgi-
n1 korumakla gorevli kurulu (Congrégation da Saint-Of-
fice) gerci bir <hipotez» olarak ileri siliriilmek gsartiyle
yeryuvarliginin giines cevresinde hareket ettiinden sb6z
edilmesini 1620 yilinda kabul etmisti (bu uzlagmanin, bi-
rinci bolim, not 9'da sozli edilen Descartes’slt, <¢masal»
nosyonuna yabanci olmadigl sdylenebilir) ; ama, 1633 mah.
ktmiyeti bu hosgoriliyli hiikiimsliz kiliyordu.

Asagidaki satirlar Descartes'in Mersenne'e yazdifl
kasim 1633 tarihli bir mektuptan alinmstir :

¢<... Diinya'm1 bu yilbasinda size gondermeyi dilsint-
yordumn ; hatti, on bes giin ya var ya yok, eger bu arada
hepsi temize ¢ekilemezse, hic olmazsa bir kismim size yol-
lamaya karar vermistim. Ne var ki, Galilei'nin samirnm
gecen y1l Italya’da basilmis oldugunu ogrendigim Diinya
Sistemi’'ni su son glinlerde Leyde ve Amsterdam’da arat.
tirdigimda, kitabin gercekten basildigini, ama daha basi-
Iir basilmaz bitin niishalarinin Roma’da yakildigini ve
Galile'nin de cezaya carptirildifim1 bana bildirdiler : bu
beni o kadar hayrete diislirdil ki, biitiin kdgitlarim yak-
maya, ya da hic olmazsa onlar1 hi¢ kimseye gostermemeye
4deta kesin karar verdim, Glinki, bir Italyan olan ve hat-
ta igittigime gore Papamn latfuna erigsmis bulunan Gall.
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lef'nin yeryuvarlaginin hareketini ispatlamak istemis ol-
maktan bagka bir sey i¢in suglandirilabllecegine ihtimal
vermiyordum, Yeryuvarlaginin giines cevresindeki hare.
ketinin evvelce baz kardinallerce sansiir edildigini bili.
yordum ve o tarihten beri de Roma’da bile agik¢a okutul-
masina {zin verildigini isittizgimi diisiiniiyordum. Ve, iti-
raf ederim ki, eger yeryuvarlagmin hareket ettigi yanls.
sa benim- felsefemin biitiin temelleri de yanlis demektir,
¢linkil bunlar onu apagik bir sekilde ispatliyorlar. Ve bu
hareketle eserimin biitlin kisimlar1 arasinda 6yle siki bir
baghhk var ki, geri kalan her seyi battal etmeden onu bun.
dan ayirramam. Fakat, icinde Kilise tarafindan onaylan-
miyacak tek bir kelimenin dahi bulunabilecegi bir ifadenin
(discours) benden sddir olmasina asli ve asli raz ola-
miyacagimg gore, eserimi sakatlanmg olarak c¢lkarmak.
tansa, onu ortadan kaldirmay tercih ederim.»

3. Isik kitabr (Traité de la Lumiére), Diinya'min esas
béliimlerinden biridir,

‘4. «Diinya masali» dir bu. Bkz. besinci boliim, not
2 ve birinci bdlim not 9. Descartes, ildhiyate¢ilara karst
kendisini gllvenceye aliyor ve yaratihigi deforme etmekle
yerilmemeye dikkat ediyor. Gengliginde, Tevrat'ta anlati-
lanlarin hi¢c de ortodoks sayllamiyacak yorumlarina ken-
dini kaptirdign anlasimaktadir. Cogitationes privatae ya
da «Pensées pour soi, Ozel diistinceler> de (1619 ya da
1620?) sunlari okuyoruz: «Tekvin’e gire, Tanr’'mn 15151
karanliklardan ayirmasl, iyl melekleri kotl meleklerden
ayirmasi1 demektir, ¢linkil bir yoklugu (privation) gercek
bir hassadan ayirmak kabil degildir : onun icin, bunu ke-
lime anlamiyla anhysmayiz. Tanrn bir saf zekadir.p

5. Diinya’nin bugiln artik kaybolmusg bulunan baz
pasajlarina atifta bulunuluyor. Gerek bu kaybolan pa.
sajlar, gerekse bu beginci bdlimdeki diger bircoklar, .
keler'in dordiinct bslilmii yardimiyle tamamlanabilir gi-
bl gorinilyor. Isiksiz sicaklik ; ornegin, efervesans, fer-
mantasyon olaylari ; sicakhiksiz 151k : drnegin, fosforlan.
ma, yildiz kaymalar:, organik maddelerin bozulup dagil-
masl,
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6. Yani, litince metnin agikea belirttigl gibl (¢ceadem
methedo»), ayn1 metotla.

7. Descartes, gerek Diinya'da, gerekse Dioptrik'te
sarap yapimu fenomenlerinden o kadar dakik, o kadar ger-
¢ekei bir sekilde stz eder ki, bir Tourangeau (Tourenne)
bagcisinin kisisel baz1 deneyimlerine imada bulunup bu.
lunmadig) sorusu akla gelebilir, Gergekten de, Huygens'-
in Descartes’a yazdig1 Konusma'yla ilgili 24 mart 1637 ta-
rihli mektupta soyledigi gibi, bu pasajlarda soyut gorls-
lerle yeterinde agiklanamiyacak bir tat bulunmaktadir.

8. «Dlnyanin masalisndan sonra, <insamn masa-
l1» ; bkz besinci boéliim, not 4.

9. Descartes, Hollanda'ya gider gitmez kendisini me-
totlu bir sekilde tesrih igine vermisti. ¢On bir yildir sik sik
ugrastigim bir istir bu, — diye yaziyordu Mersenne’e 20
subat 1639 tarihli mektubunda, — ve sanirim higbir he-
kim bu isle benim kadar yakindan mesgul olmamgtir.»
Yine Mersenne’e yazdigl 13 kasim 1639 tarihli mektupta
ise soyle diyor : «... Beni, domuzlarin 6ldiiriilmesini sey-
retmek icin kdy koy dolasmakla suglayan o kisl pek zayif
diisilnceli biri olsa gerek ; ¢linkil, sehirlerde kdylerdekin-
den cok daha fazla domuz o6ldiiriiliir. Hichir zaman kdye
bunun icin gitmis degilim, Fakat, sizin de bana yazdigmiz
gibi, anatomiye meraklh olmak bir suc degildir. Amster.
dam’da bir kis hemen her giin bir kasabin diikkinina gi-
dip hayvanlari nasil 6ldiirdiigiine baktim ; sonra da ana-
tomisini yapmak istedigim parcalari, rahatca caligmak iize-
re, alip evime gotiirliyordum, Bulundugum bagka yerler-
de de aym seyl bircok kereler yapmisimdir, ve higbir ay-
din kisinin (homme d’esprit) beni bu ylizden kinayacagi-
na ihtimal vermiyorum.»

10. Biiyiik atardamar : aort. Yiiregin kulaklan : ku-
lakeciklar,

11. Descartes burada matematik bilimlerinden biri
olan mekanigi kastediyor. Nitekim, arkadan gelen satir-
lar bunu dogrulamaktadir,

12. Harvey (1578-1658). Kanin vilicuttaki dolagum
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hakkindaki eseri 1628'de yaymlanmigtir. Bir sonraki pa-
ragrafta Descartes'in ondan ayrildig1 gorlilecektir.

13. Descartes sinirleri, iclerinde hayvansal ruhlarin
dolastigr ¢ok ince borular sebekesi olarak goriiyordu.

14. Eger bir kartezyen mitolojiden stz etmek miim.-
kiin ve yerinde olsaydi, otomatlar kavrami, masal kavra-
miyla sik1 bir baglant: iginde, ¢ok dnemli bir yer tutardi
orada, Descartes’in goziinde, biraz yukarida sozii gecen sa-
at'ln de otomatlar sirasina girdigini unutmamak gerekir.
Bitin bu kiyaslamalar, fizyolojiyl mekanige gore diisin.
mek niyet ve karartm destekler niteliktedir,

15. Descartes, goriiniise gore, burada Montaigne’in
flkrine (Denemeler, II, XII, <Raymond Sebond'un savun-
masly) kars: cilkmaktadir. Descartes’in bilitlin eserleri
icinde, Montaigne'in adin1 aclkca andif1 tek yer, New-
castle’a yazdigl 23 kasim 1646 tarihli mektubun su asa-
g1daki pasajdir ;

«... Herhangi bir duyguyla (passion) ilgili olmaksizin,
karsilagilan konular dolayisiyle sdylenen sozler ya da ya-
pllan bagka isaretler miistesna ; hicbir dis davranisimz
yoktur ki, bu davraniglarimizi inceliyen kimselerde, be-
denimizin kendi kendine hareket eden bir makinadan
ibaret olmayip, aynm zamanda diisiinceleri olan bir ruha da
sahip bulundugu kanisim1 uyandirsin, Sbézler ya da bagka
isaretler diyorum, c¢iinkii biz nasil sesimizi kullanmiyorsak,
dilsizler de isaretler kullanirlar. Ve yine, — papaganlarin
sbzlerinden ayirmak icin, — bu sozlerin miinasebetli ol.
mas1 gerektigini sdyliyorum ; ve bu sozleri delilerin sdzle-
rinden ayirmiyorum, c¢iinkii aklin yolunu 1izlememelerine
ragmen, delilerin sézleri de karsilasilan durumlarla miina-
sebetli olmaktan geri kalmazlar. Ve, seving ya da keder
haykirslarindan. ve benzerlerinden oldugu kadar, suni ola-
rak hayvanlara ogretilebilecek her tiirlii haykingtan da
ayirmak ic¢in, bu sozlerin ya da isaretlerin hicbir duyguy-
la ilgili olmamas1 gerektigini ekliyorum ; ¢linkii, bir sak.
sagana, sahibinin geldigini gordiigii zaman ona giinaydin
demesi &aretilebiliyorsa, bu, ancak, bu soziin sdylenmesl
onun duygularindan birine ait bir hareket haline getiri-
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lebildigi icindir ; yani eger bu sozll soyledigl her defa-
sinda ona, drnegin, bir parca seker veriliyorsa, bu, onun
geker yemek umuduna ait bir hareket olacaktir. Boylece,
kopeklere, atlara ve maymunlara yaptirllan biitiin sey.
ler, onlarin korku, umut, ya da sevin¢g hareketlerinden
bagka bir sey degildir ; dyle ki, onlar bu hareketleri hic-
bir diisince olmaksizin yapabilirler. Imdi, bu sekilde ta-
nimlandig1 takdirde, .konusmanin yalnizea insana verg.
bir sey olmasi son derece onemli gorilniiyor bana. Ciinkii,
Montaigne ve Charron’un, insanla insan arasindaki far-
kin, insanla hayvan arasindaki farktan daha fazla oldu-
gunu soylemelerine ragmen, ne kadar miikemmel olursa
olsun hicbir hayvamn, kendi duygulariyla herhangi bir
ilisigl olmayan bir geyi bagska hayvanlara duyurmak ama-
clyla herhangi bir igaret kullandig hicbir zaman goriil-
memistir., Ve yine, milkemmellikten ne kadar uzak olursa
olsun, boyle lsaretler kullanmiyan insan yoktur ; oyle ki,
sagir ve dilsizler blle, birtakim ozel Iisaretler lcat edip
bunlarla dilslincelerini ifade ederler. Hayvanlarin asla
konusmadiklarini gosteren bence cok giliclii bir kamit da,
onlarin hicbir dilsiinceye sahip olmamalaridir, yoksa bu.
nun i¢in gerekli organlara sahip olmamalar: degil, Hay-
vanlarin kendi aralarinda konugtuklar1 halde, bizim on.
lar1 anlamadifimiz da sdylenemez; c¢ilnkii, kopekler ol.
sun, baska bazl hayvanlar olsun, duygularini bize ifade
edebildiklerine gore, eger diislinceleri olsaydi bunlarn da
bize ifade edebilirlerdi.

¢Gercl, hayvanlarin bircok seyleri bizden daha iyl
yaptiklarima biliyorum, ama sagmiyorum buna; c¢ilink{l,
bu bile onlarin dogal bir sekilde, tipki bir saat gibi bir-
takim yaylarla hareket ettiklerini gosterir ; nitekim, saat
de kendi kafamizin tahmininden (notre jugement) c¢ok
daha 1yl gosterir bize vakti. Kirlangiclar da ilkbaharda
dénltp gelirlerken sliphesiz saatler glbi hareket etmekte-
dirler. Bal arillarinin yaptiklari da ayni niteliktedir ; ve
turnakuslarimin ucarken uyduklan diizenle maymunlarin
dévilslirken uyduklari diizen — eger bdyle bir diizene uy-
duklar dogruysa — ve, nihayet olillerini gomme iggiidiile.
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ri, hi¢c de kedilerle kdpeklerin igglldiilerinden daha ga-
rip degildir. Bunlar da pisliklerinl gémmek icin topragi
eselerler, ama hemen hi¢cbir zaman da gommezler: bu
da onlann bu isi ditsiinerek degil, sadece icgiidiiyle yap-
tiklarim gosterir. Yalmz, denilebilir ki, hayvanlar her ne
kadar ‘disiindiklerini gosteren higbir eylemde bulunmu.
yorlarsa da, vilcut organlari blzimkilerden cok farkhl ol-
madigindan, bu organlara bagh herhangi bir diisiincenin
variigl tahmin edilebilir ; bizim kendimizde deneyle bil-
digimize benzeyen, ama ¢ok daha az mikemmel bir dii-
siincenin... Buna cevap olarak ben, sadece, hayvanlar da
bizim gibi dilslinselerdi, onlarin da bizimki gibi 6liimsiiz
bir ruhlari olurdu, derim,6 Oysa, béyle bir sey muhtemel
goriinmiyor, ¢linkll istiridyeler, slingerler gibi baz1 hay.
vanlar miikemmellikten o kadar uzaktirlar ki, 6liimsiiz
bir ruhlar1 olduguna inanilamaz ; b{itlin hayvanlarin de-
gil de, ancak baz1 hayvanlarin élimsliz ruhlu olduklari-
na lnanmak i¢inse hicbir neden yoktur, vb.»

Descartes, daha Cogitationes privatae ya da <«Pensées
pour soi, (')z_el diisiincelers den (1619-1620?) itibaren —
ancak goriiniiste paradoksal bir gekil altinda — makina-
hayvan tezine yanasmis bulunuyordu : ¢Hayvanlarin bazi
davramglarindaki eksiksiz mitkemmellik, oniarin irade ser-
bestligine sahip olmadiklar1 sliphesinl uyandiriyor biz-
de.»

16. Hakiki, yani ger¢ek : «insan masali>min otoma.
tindan farkli, Bu yorum belki fazla kestirme bir yorum-
dur, Etlenne Gilson sbyle diyor : <«Bir bedenle bir ruhun
— yoksa, yalnizca bir bedeni emrinde kullanan bir ru-
hun degil — gercek birlizinden olusan tam bir cevher.»

ALTINCI BOLUM

1. 1644 tarthli latince bashk : «Quid requiri putet
author ad ulterlus progrediendum in naturae perscruta-
tione quam hactenus factum sit ; et quae rationes lpsum
ad scribendum impulerints (Doganin arastirimasinda bu-
gline kadar gidildigindenp daha ileriye gidebilmek i¢in,
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yazarin gerekli oldugunu diisindilgtt sey ; ve onu yazma-
ya gotliren nedenler nelerdir).

2. Bu belirtme, Descartes’in Mersenne'e 22 temmuz
1633 tarihli mektubunda yazdiklarina uymaktadir ;: <Ki-
tabun (mon traité) hemen hemen tamamlandi ; yalmizca
onu diizeltmem ve temize cekmem kaliyor., Fakat, kita-
bim konusunda, arfik yeniden aragtirmami gerektiren hic.
bir sey kalmadigl icin, ona calismak bana o kadar gii¢ geli-
yor ki, li¢ y1ldan fazla bir zaman 6nce size onu bu yilin so-
nunda gonderecegimi vaat etmis olmasaydim, daha uzun
slire tamamliyamazdim sanirim ; ama, vaadimi tutma-
ya calisacagim.» Bu mektuptdn anlasidifina gére, Des-
cartes eserini bir yazicimin yardimina basvurmaksizin
kendi eliyle temize ¢ekmekte ve bu arada muhtemelen
ayrintilara ait bazl diizeltmeler yapmaktaydl. Ancak bu
son diizeltmeden sonradir ki, elyazisi milsveddeleri yeni-
den yazdirmay: dilslinliyordu.

3. Bkz. besinci bolim, not 2 ve 4,

4. Descartes'in tutumu ; Galilei’'nin, s6zde yanilglla.
rinl1 resmen lkrar ve reddettigi sirada marildandigl riva-
yet edilen s6zli hatirlatmaktadir : «<Yine de dontiyor iste!»
Descartes soyle der gibidir (ama daha niiansh bir sekil.
de) : zor karsisinda fiiliyatta itaat ederim ; benim iistiim.
de egemenligi olanlarin kabul ettigim manevi gilicil 6niin.
de de tereddiitsiiz egilirim ; ama yine de, hakh oldugu-
mu diisiinmekten geri kalmam. Bagimlihk icinde, gururla
ortaya atilan bu bagimsizlik ilani, aslinda, Konusma’'nin
ikinci ve liciineil béliimlerinde konulan ilkelere uygun ol.
makla beraber, 6nceden belirlenmis bazl seckin okuyucu-
lara degil de, gelisigilzel okuyuculara hitap eden fransiz-
ca yazilmis bir kitapta ac¢ik bir beyan niteligi almaktadir:
bunun icin, Descartes1 Kilise otoritelerine yaltaklan.
makla suclayamayiz. Konusma yazarl, Galilei ve Diitnya
sorunlarindan beginci bdlimde sdzetmis olduguna g"iire,
ayn: sorunlara bir kere daha ni¢in dénilyor acaba? Oyle
anlasiiyor ki, Descartes, bunlarn, bilimi gelecege dogru
yiiriiylisinde durdurmaya glicil yetmiyecek kii¢lik <yol
kazalarl» olarak gorillmelerl gerektigini belirtmek i¢in
bbyle yapiyor. Altincl bslimiin konusu ozellikle budur.
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6. Descartes, kendisini bir milellif, hatt4d bir yazar
olarak tamtmaktan her zaman ka¢inmis, hoslanmamig-
tir, Nitekim, 15 nisan 1630’da Mersenne’e sdyle yaziyor-
du : «Bildigim az bucuk seyi yazmaktansa bilgimi arttir.
maya calismaktan ¢ok daha fazla zevk aliyorum... Bilgi-
mi arttirmaya calisarak Oyle tathi geciriyorum ki zamani-
mi, Kitabimi (mon Traité) ancak kendimi zorlhiyarak, ver-
digim sozli yerine getirmis olmak i¢cin, yazmaya oturuyo-
rum... Ogrenmig oldugum az bucuk seyi yazarak eglenmek-
tense, hayatinmm yonetmek icin bana gerekli olan seyleri
Ogrenmeye daha ¢ok 6zen gosteriyor ve bunun daha 6nem-
li olduguna inamyorum.» (Altinci bélimiln yukaridaki
2'nci notuna bakiniz).

6. Latince metin, burada <halks» (le public) deyimin-
den, tim bilim, sanat ve edebiyatla ilgilenenlerin («la ré-
publique des lettress) kastedildigini belirtiyor.

7. Bu sozler insanla doga iligkileri konusunda XVII'n.
ci ylizyilin ilk ticte biri icinde zihinlerde meydana gelen
devrimi dile getirmektedir. Bu konuda Robert Lenoble’.
iin Esquisse d’'une histoire de I'idée de nature (1969) ad-
11 eserine, Ozellikle bunun «XVII'nci ylizyill mekanist dev-
rimi> béliimilne bakiniz: ¢... Miihendis, bilgin mertebe-
sine erisiyor, clinkii imil etmek sanati bilimin prototipi
halini almistir, Bu durumu bilgi’nin yeni bir tammim —
bilgi artik bir temasa (contemplation) degil, yararh bir
kullanmadir (utilisation) — ve Insanin doga karsisinda
yeni bir tavrim1 icinde tagir: artik insan, anasina
bakan bir cocuk gibi bakmamaktadir dogaya, onu kendi-
sine ornek almaktadir; onu fethetmek, onun <efendisi
ve sahibi» olmak istemektedir, Boylece, 1aboratuar dene-
yiyle «dogal» fenomenler arasinda nitelikce bir fark bu-
lundugunu varsayan dogal’in tabulugu artik asilms olu-
yor, o tarihe kadar kutsal sayilan e¢dogal», kutsal olmak-
tan cikiyordu. Insanoglu artik Prometheus'un, icarus'un
giinahlarina kendini abstiracaktir : tanrilarin gazabina
ugramaktan, basina yildirnmlar yagdirllmaktan Kkork-
miyacaktir. Descartes, Galilei, Gassendi ve bunlarin irili
ufakli biitlin tilmizleri, bilmenin yapmak (fabriquer) ol-
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dugunu ; ve bizim, teknisyen zekamiz ve becerimiz siyesin.
de detayda, kendl capimuzda, gerceklestirmeyi bagardigi.
miz geyleri doganin bilylik ¢capta gerceklestirmekten bagka
bir sey yapmadigim: apacik bir hakikat sayarlar. Libora-
tuar deneylerini hor gérmek séyle dursun, simdi artik
bunlarin daha da ¢ogaltilmasin isterler : bu deneyler,.
Pascal'in deyisiyle, <bizim fizik ilkelerimizi daha da co-
galtacaktirs, ¢iinkii dogaya dair hakikatler, mahiyetler
Uzerine muhakemelerde degll, bu deneylerde sakhdir. Do..
ganmin bdyle kapip kacirilivermesinden o6tiirli tanrisal 6f-
keden korkulmak soyle dursun, aksine, Tanrn'nin bize:
kendisini érnek alarak ¢alismak, o nasil diinyayl ona ya-.
salarini vererek yarattiysa, 6ylece dilnyay: kendi diistince-.
mize goére insa gorevini vermis olduguna inamiliyordu.
artik. Ortacag fizikcisi, dogada birtakim niyetler, amacg-
lar kesfederek Tanri'ya dogru yiikselen bir yol izliyordu.
Mekanist fizik¢l ise, tanrisal milhendis'in sirrina niifuz
ederek, diinyanin nasil yaratilmis oldugunu onunla birlik.
te anlamak icin, kendisini onun yerine koyarak yikselir
Tanrl'ya...» \

8. Bu tavsiyeyi, 1649°da yayinlanacak olan Passions.
de ’'Ame yerine getirecektir.

9. Prenses Elisabeth'e yazilan mart 1647 tarihli bir
mektuptan : «Gerek eczacilarin, gerekse tip adamlarnmn:
ilaclarina glivenim o kadar az ki, kimseye bunlar1 kullan..
masini salik vermeye cesaret edemem.»

10. Descartes, aslinda, biitiin insanhigin kaderini dil-
zeltmeyl dilslinmektedir. Fakat, bunun yamsira, bir bilgi-.
nin émriinlin, goériislerinl yeterince etrafli bir sekilde ge-
listirmesine elvermiyecek kadar kisa oldugunu ve deney.
lerinin gerek sayisini, gerekse anlamini bilyiik dlclide art-.
tirabilmek i¢in birkac kere bes ya dda on yil daha yaga-
manin ancak ona yetebllecegini séylilyordu.

Descartes, daha 1630 yih ocaginda, Mersenne’e gbyle-
yaziyordu : «Hi¢ olmazsa ben, sasmaz ispatlamalara da..
yanan bir hekimligin varhgim kesfedinceye kadar sagh-
giniz1 korumanizi rica ederim ; halen bunu aragtirmakla.
mesguliim.»
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Sivalye Dighy adinda bir Ingiliz 1640 siralarinda Des-
cartes ziyaret ettiginde, ona <insan viicudunun yapisini
bu kadar iyl bildiine gére, onun dmriinil uzatmanin ¢a-
relerini arastirmasmni» tavsiye etmigti : <M. Descartes, bu
konuyu zaten diisiinmils oldugunu, ve insani élimsiiz kil-
may1 vaad etmeye kalkismasa bile, onu Tevrat'daki ilk
peygamberlerinkine esit bir 6mre kavusturabileceginden
emin oldugunu kesinlikle soyledls (Des Maizeaux, Vie de
Baint-Evremond), 1647 yilinda ii¢ ay siireyle Descartes'in
yaninda kalan rahip Picot, ilstadinin takip ettigl saghk
rejimini goriip, ¢<insanlar1 doért bes yiiz y11 yasatmanin fi-
lozofumuzea bulundugunu iddia ettigl sirrimr bagariyle
kullanmanin biriclk yolunun bu rejim olduguna inana.
raks bliylik bir heyecana kapilmistl. Rahip Picot, <M.
Descartes’in bu konudaki bilgilerinin dogrulugundan o
kadar emindi ki, onun boyle elli dért yasinda olmesine
imkan olmadigina ; ve c¢ok giiclit bir dis neden (Isvec'te
onun viicut makinasini bozup kiran neden gibi) ise ka-
rismasaydi, ylizyillarca yasamak sanatimi kesfettigine go-
re, bes yliz y1l daha yazamasi gerektigine yemin edebilir.
di.» (Baillet)

Descartes, 4 aralik 1637"de Huygens’e sunlar1 yaziyor-
du: <Hicbir zaman simdiki kadar saghfim korumaya
dzen gostermedim. Eskiden olimiin c¢cok cok otuz ya da
kirk yillm ekslltebilecegini dilsiiriirdiim : oysa, artik bir
yiizyilldan fazla yasamak umudumu yok etmeden beni ya-
kaliyamaz : c¢iinkil, pek apacik gordiifiiml samyorum ki,
eger sadece yasama tarzimizda islemek itiyadinda oldugu-
muz baz1 hatdlardan sakinabilirsek, baska icatlara hic
gerek kalmaksizin §imdikinden cok daha uzun ve ¢ok da-
ha mutlu bir thtiyarliga kavusabiliriz, Fakat, bu konuda
1se yarayabllecek her seyl incellyebllmek icin pek cok za-
mana ve deneye ihtlyacim oldugundan, simdi kismen ki-
taplardan, kismen de kendi muhakemelerimden cikardi-
tim bir 6zet tip rehberi olusturmaya calistiyorum. Doga.
dan biraz siire elde etmek ve biylece amacimi {leride da-
ha iyi izleyebllmek ic¢in, bundan geglel olarak yararlana.
bilecegimi ummaktayims,
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Fakat, Descartes 15 haziran 1646’da Chanut'ye soyle
diyordu : «Sunu size mahrem olarak soyliyeyim ki, fizik-
ten edinmeye calistifim nosyon, bu haliyle, ahlakta sag-
lam temeller kurmama ¢ok yaradi; ve bu alanda, hekim.
likle ilgili bagka bircok alanlara oranla daha kolay tat-
min oldum. Oysa, hekimlige ¢cok daha fazla zaman harca-
mistim. Boylece, hayati korumanin c¢arelerini bulmak ye-
rine, cok daha kolay ve daha emin bagka bir ¢care buldum:
oliimden- korkmamak.»

11. Baz taniklarin ifadelerinden ve kendi itiraflarin.
dan anlasildigina gore, Descartes ellerini kullanmakta pek
becerikli degildi. ’

12. Latince metinde : «publicum». Buna gore, keli.
me burada giinlimiizdeki anlamiyle kullanilmgtir, Bkz.
altinc1 bblim, not 6 ve not 22.

13. Bu noktada, hiristlyanlifin sefkat ve yardim
(charité) gorevi, Descartes'in yirmi bes yaslarindayken
garip bir gsekilde merak sardigi Rose-Croix doktrini (kay-
nag1 Ailmanya'da olan ve XVII'nci yiizyllda Avrupada ya-
yilan bir Tanr1 ilhamlilari mezhebi) ile uyusmaktaydi.
Konusma’nin bu altinci bdliimiiniin hald timiyle bu
doktrinin damgasim tasimakta oldugunu diisiinmekten
insan kendisini alamaz, Bati Avrupa’daki diigiince hare-
ketleri bakimindan ise, bu bolim Konusma'nmin gerl ka-
lan kismindan belki daha az olmamak {lizere kartezyen
devrimi dile getirmektedir.

14. Latince metin ;: «dissimulare nolo, saklamak ls.
tememsy. Bkz, ii¢iincli b3lim, not 4.

15. Dicptrik, Meteorlar ve Geometri adli {i¢ kitap
(traités).

16. Descartes'in 31 mart 1596'da dograus oldugunu
hatirlatiriz,

17. Descartes, Konusma’ylr kaleme aldif1 sirada he-
niiz hicbir sey yayimlamig olmadigindan, burada ancak
Mersenne'le ya da onun aracilifiyle teati ettiklerine ben-
zer mektuplara, ya da komiinikasyonlara telmihte bulun-
mus olabilir. bu pasaj, birinci béliimde 8'inci nota teka.
biil eden pasaji garip bir sekilde ilhmlandirmaktadir.
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18. Ornegin, Sokrates éncesi filozoflar.

19. Descartes, sik sik ¢allimeler (doctes)»den sbz
ederken genellikle iskolastik¢ilerin Aristoteles’ciligini
kasteder. Bu sefer aciktan aciga Aristoteles’in adim: ani-
yor,; ama, «allimeler» den daha Aristoteles’ci ol-
dugunu iddia ederek, onlarin Aristoteles’'ine karsi daha.
«hakiki» sinj ileri siirerek yapiyor bunu.

20. Descartes'da bilimsel arastirmayr <tatmin» duy-.
gusuna baglayan bu kelime okuyucunun dikkatinden kac.
mamis olmalidir, Descartes, Konusma'da sik sik soyledigi
gibi, arastirmada <tatmin» bulur.

21. Bkz. ikinei béliim, not 3.

22. Bkz. altine: bdliim, not 6 ve 13. Birkag satir yuka-
rida ayni1 <halk (public)» sozii latince metinde «publicum»-
olarak cevrilmistir ve dolayisiyle bugiinki anlamina ya-.
kin bir anlam tasimaktadir. Burada ise, bu kelime «rem:
publicam» diye cevrilmis olup, — eger yine okur yazar-
lar kitlesi, (<la république des lettres») kastedilmiyorsa,
— e¢devlety anlamina gelmesi gerekir. Bu da genel ifade
cizgisine daha uygun diigerdi. Bilimsel arastirmalarin dev.
let hazinesince finanse edilmesi gibi tamamen modern
sayllabilecek bu fikir Descartes’t omriiniln sonuna kadar
mesgul edecektir (1647'de Ilkeler’in fransizea baski-
sinin 6nsozliinde goriildiigli gibi). Burada yalmzca iki met.
ni anmakla yetinecegiz,

Mersenne'e 4 ocak 1643 tarihll mektuptan: <«Saymn
Kardinal'in (Richelieu 6leli tam bir ay olmustu), her
cismin 6zel dogasini kesfetmek icin gerekli deneylerin ya-
pliabilmesi amaciyle milyonlarindan ikl ya da {i¢clinii si-
ze birakmis olmasi gerekirdi; Savaglarda kazanilabilecek
biitiin zaferlerden daha cok halka yarar sagliyacak biiyiik
bilgilere baska tiirlil erisilemiyecegi bence siiphesizdir.»

ilkeler'in fransizca cevirisinin (1647) o6nsoziinden >
«(...) Bu amaci sonuna kadar gdtliirmek i¢cin bundan son..
ra yeryiiziinde bulunan ayn cisimlerden herbirinin doga-.
sim da aym tarzda aciklamam ; en sonra da tibbi, ahlaks
ve mekanigi dogru bir sekilde (exactement) ele alip ince-
lemem gerekiyordu. Insanlara tam bir felsefe sistemi
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(corps) sunabilmek icin yapmam gereken gey buydu ; ve
kendimi heniiz hi¢ de yagh hissetmedigim, giiciime, kuv-
vetime tamamen giivendigimeé goére, muhakemelerimi des-
teklemek ve dogrulamak icin ihtiya¢ duyacagim biitlin de-
neyleri yapabilmek kolayligina sahip olsaydim, bu amaci
gerceklestirmek isine girismekten ka¢inmazdim, Fakat,
bu is icin, benim gibi bir 6zel kisinin, halktan yardim gor-
medigi takdirde, karsilamasina imkin olmayan biyiik
masraflar gerektigini gorerek ; ve biyle blr yardimm bek.
lememi gerektiren bir durum da gérmedigim icin, bun-
dan boyle sirf kendi bilgimi arttirmak i¢in aragtirmada
bulunmakla yetinmek zorunda olduguma inanmyor ; ve do-
layisiyle, gelecek kugaklarin, artik kendileri icin ¢alig-
makta kusur edersem, beni bagisliyacaklarini saniyorum.»

23. Mersenne'e 15 nisan 1630 tarihli mektuptan :
einsanlann, beni diisindiiklerl zaman, zihinlerinde iyi
bir fikir uyanmasindan hoslanmiyacak kadar vahsi yara.
tilisli bir insan degilim ; ama, beni hi¢ diisinmemelerini
¢ok daha tercih ederdim, Sohretten korkum, ona olan ar-
zumdan fazladir ; ¢iinkill, onun, kendisine sahip olanlarin
Ozgiirliiginit ve vaktini daima su ya da bu sekilde azaltti-
g1 kanisindayim. Oysa, bu iki sey benim en iyi sahip ol-
dugum seylerdir, ve onlara oylesine deger veririm ki, yer-
yiiziinde onlan benden satin alabilecek kadar zengin bir
hiikiimdar asla bulunamaz.»

24. Bkz. altinci b&iim, not 22.

25. Bkz. altincl béliim, not 17. Descartes burada Ko-
nusma'min yeni bir edisyonunu yaparak, buna, «itiraz.
lars la, «itirazlara cevaplarsi da koymay diisiinilyormusg
gibi goriiniiyor. Bu tasar1 kuvveden fiile ¢ikamamissa da,
buna benzer bir formiil Méditations’lar i¢cin gerceklesmis-
tir, Méditations’larla 1lgili itirazlar daha eser yayumlan.
madan once toplanmista,

26. Descartes kelimeyl kétil anlamda kullanmak-
tadir.

27. Merceklerin boyu ile 1lgill bulug.

28. Descartes’a askeri miihendislik gorevi onerildigi
S0ylenir.



EKLER






ALAIN

dkinci diisturum, davramslarimda
elimden geldigi kadar saglam ve ka-
rarlh olmaktis

Metot tzerine konusma

Heniiz itaat nedir bilmeyen bir giize]l ¢cag (belle
époque) insamdir o. Diizen diye bir gey yoktur ortada.
Avrupa bastanbasa muazzam bir i¢ savag icindedir
sanki; herkesin kendi hesabina doviigtiigii bir i¢ savag;
Oyle ki, matematik bile bir partizanlar savasmma ben-
zer; becerikli olanlar kendi baslarina herhangi bir sir-
hh problemi altetmek pesindedir. Herkes bir kili¢, bir
girisimdir, ve kendi efendisini kendisi seger. Hi¢c kim-
senin dniinde, ihtiraslarimizi bilgelik haline getiren ya-
zih bir gorevler listesi yoktur. Herkes kendi kararim
kendisi vermek zorundadir. Descartes da bu harekete
katilir, hem de hic yadirgamadan. Bu gezgin, bu as-
ker, bu goniillii savasg: (homme de main), hi¢ de tiimiiy-
le bilinen bir kigi degildir bizce; buna ragmen, hayata
hakkinda bildiklerimiz, sirf distan da olsa, davrams-
larmmin gizli nedenleri hakkinda hicbir gériisiimiiz ol-
masa da, unutulmaz bir insan yapmaktadir onu bizim
icin. Bildigimiz kadariyle, dnce Maurice de Nassau’nun,
hemen arkasindan Orange prensinin emrinde goniillit
olarak hizmet etmis; iki y1l sonra Bavyera diikiiniin
ordusuna girmistir. Burada da iki yi1l hizmet ettikten
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sonra, onu Bocquoy kontunun emrinde goriiyoruz; muh-
temelen, onun ardisira Macaristan’a kadar gitmistir.
Nihayet, alt1, yedi y1l kadar serbestce seyahat ettikten
sonra, La Rochelle kusatmasinda seyirci olarak karsi-
miza ¢gikiyor ve tekrar hizmete girip zafere kadar kira-
Iin ordusunda kaliyor. Hic olmazsa, Baillet'nin bize
sundugu kadariyle, efsane b6yledir. Biitiin bu ayrinti-
lar iginde kesin olmayan taraflar pek c¢oktur; hatta,
tarihgiler, bu son menkibey: kabul etmemekte, ve Des-
cartes’in ancak La Rochelle alindig1 sirada Hollanda’-
ya gelmis oldugunu kamtlamaktadirlar. Fakat, Descar-
tes’in kisiliZine uygun diismeseydi, bu menkibenin ne
uydurulabilecegi, ne de ona inanilabilecegini belirtmek
gerekir. Onun karakteri, ahliki ve davramg tarz1 bi-
lindigi takdirde, efsane yabana atilir olmaktan cikar.

Su halde, hi¢ de halim selim bir kalem efendisi de-
gildir bu insan; aksine, canli, sert, karar vermek icin
sabirsizlanan, karar veren, kesip atan, tehlikeye atil-
maktan kagmmayan bir kisidir. O tarihlerde savaglar
pek agir aksak cereyan etmelerine, ve insana mera-
kin1 giderecek, diisiinecek zaman birakmalarina rag-
men, arasira hayli gaddarlasirlardi. Descartes’in sa-
vasgihigina dair pek bir bilgimiz yok. Yalmz, gelenek,
onun pek askerce iki davramisim bize aktarmaktadir.
Bilindigine gore, Descartes, yaninda tek bir hizmetkar
oldugu halde, Bat1 Friesland'dan bir sandal icinde gec-
tigi sirada, sandalcilarin bir kumpasindan kuskuya dii-
siiyor; derhal kilicom cekiyor ve sandalcilari1 hizaya
getiriyor. O tarihte heniiz yirmi bes yasindadir. Yine
anlatildiina goére, bundan bir siire sonra, otuz yasla-
rindayken, iclerinden birine kur yapmakta oldugu baz
hanimlarin huzurunda, bir rakibe kars1 déviisiip ada-
min sildihim elinden diigiirtiiyorsa da hayatim bagigh-
yor, Diiellonun moda oldugu zamanlardi o zamanlar,
ve Descartes bir an bos bulunup paradim almiyacak
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olsa, Sévigné gibi, sersemce bir déviiste pekila &lebi-
lirdi. Bilge kiginin, ébiir insanlardan, daha az delilikle
degil, fakat daha cok akilla kendisini ayirmasim iste-
riz daima. Beri yandan, okuyucu, Metot tizerine konus-
ma’da: Bu metottan ¢ikarilan bazi ahldk kurallar: bas-
hg altinda, Descartes’mn harfi harfine uydugu, bir dav-
ramg doktrini bulacaktir. Adeta bir ormamn iginde
yolunu kaybetmis durumda olan ve herhangi bir yolu
bir baskasina tercih etmek i¢in hicbir neden géremiyen
Descartes, yine de bir secim yapar ve yaptig1 bu seci-
me, sanki en akillica secim bu imiggesine, sikica bagh
kalir ve eylemdeki bu azim, bu fikritakip ve bu sada-
kat siyesinde, secimini bir rastlant1 olmaktan cikarip
iyi bir secim haline sokar. Bu iinlii imaj, eger iizerin-
de yeterince durup diisiiniirsek, gerektiginde siiphe et-
mesini de, inanmasim da en iyi sekilde bilen ve daima
kendisinden emin olan bu insamin bu davramsini, hatta
jestini bize Ogretecektir. Burada sunu da soyliyelim
ki, bu kararh insan ¢ok uyur, ve uyumadig: zaman bi-
le yatmaktan hoslamirdi. Bu celigkiler, bu sinirsiz ay-
lakliklar, herkesin kendi keyfince degerlendirdigi bu
bir cesit tembellik, askerlik hayatina ozgii seyler olup,
baris icinde bir ¢alisma diizeninde, aksine, iskandal sa-
yilir. Descartes, daha kolejde dgrenciyken bile, kendi-
sine saglanan bir ayricalikla, genel kurallara uymak
kiilfetinden uzak kalabilmisti. Daha sonra, kendi seci-
miyle, askerlik hayatina atilmig olmasi, eger bu pek
sik1 kurallara bagh bir hayat olsaydi sasirtica olurdu;
ama, hi¢ de oyle degildir; gercekte askerlik yasayisi
birtakim dis zorunluluklara gére diizenlenir. Descar-
tes’in olaylarin dogal akisinin zorlamalarina zahmet-
sizce dayanabildigi, ama bunun disindaki zorlamalara
tahammiilsiiz oldugu diisiiniilebilir. Bu, bizde, bu miin-
zevi kisiyi, ve onun siirdiigii goniilli siirgiin hayatim
anlamaya calismak istegi uyandiriyor. Descartes, geng-



118 DESCARTES

lik yillarinda, bazen sosyete insam da olmustur. 1ki de-
fa Paris hayatina karigpus, o zamanlar orada yasan-
dig1 gibi, sohbetlerden, miizikten, her tiirlii diirlist eg-
lenceden bol bol kdm almisti. Ama, hicbir zaman dii-
zenli bir insan olmamigti. Birdenbire bir kenar mahal-
leye cekilerek ortadan kaybolurdu. Dostlar1 onu tesa-
diifen ele gegirir ve, anlasildifina gore, fazla zahmet
¢ekmeden meclislerine getirirlerdi. Bu nitelikler, hic
de bir insan kackimna yarasir soydan seyler degildir,
Katildigyr askeri seferlerden sonra yaptif1 yolculuklar
swrasinda Almanya’nin her yanm, Friesland, Hollan-
da'y1, Ingiltere'yi, Italya’yr dolasmistr. Kisa mesafeler-
de dolasiyor, hoguna giden yerde duruyor, giizel doga
manzaralar1 ariyor ve, bu arada, Frankfurt'taki tag
giyme toreni gibi, Italya'daki bayram gibi, insan man-
zaralarim1 da kacirmiyordu. Yirmi yilmm gecirdigi Hol-
landa'da bile sik sik ev degistirmistir. Ama, daima iyi
yerde oturuyor, iyi hizmet goriiyor, bir bahgesi, binek
atlar1 ve, nihayet, en biiyiikk nimet olarak gordiigii, 6z-
girliigii ve bog vakitleri oluyordu. Onda en insancil
taraf bile, diizen disinda gosterir kendini: beg yasina
kadar tipki bir anne sefkatiyle yetistirip biiyiittiigii ve
kaybina goézyaslar1 doktiigi 6z kiz1 Francine gibi. Sirf
kendi kendisine dayanan, kendi 6z yasalarina gore dii-
siinen biitlin zihinleri kdh kendisine cekip, kdh kendisin-
den uzaklastiran béyle bir yasant: karsisinda hayranlik
ve belki de biraz korku duymayacak insan var midir?
Prenses Elizabeth'e kendi esitiymis gibi davranan ve
6limiine gittigi soguk tlkeye dogru yola ¢ikmak igin
Zuiderzee'de Isve¢ donanmasmin kendisinden emir
bekledigi bu diisiince kiral, kirk dokuz yaslarindayken,
Rembrantsz adinda bir ayakkabiciyi, yasadigr inziva
yerine buyur eder. Iyi bir matematikci olan ve daha
sonra astronom olarak isim yapan bu adamla birkag
kere goriigmiistiir Descartes.
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Metot tizerine konusma’yr, Montaigne’i okurcasina
okuyanlar, Descartes'in ayaklanmadan ve Fronde'dan
() adamakilli uzak oldugunu anlarlar; ama, bu eserde
politik diizeni, oldugu gibi, yani hi¢cbir dinsel niians ta-
simaksizin benimsedigini de anlamaktan geri kalmaz-
lar. Bu boyunegiste biraz da horgériis vardir. Gérev-
lerini bir sabir sinamas: gibi tevekkiille karsilayan as-
kerlik yasantisina; ve elverigli bir iklim aramak baha-
nesiyle yurt disina kacip, o srrada Avrupa’nin en 6z-
giir ve ihtisam en yerinde iilkesinde karar kilmasima
bakarak tahmin ediyoruz bunu. Ancak, bu iilke ildhiyat-
c¢illarimin onu biisbiitiin rahat brrakmadiklarim ve, bir
siirii sert tartismalardan sonra, ve baz yiiksek kisile-
rin — bu arada belki Fransa elc¢isinin — miidahalesi
sayesinde istedigi huzura kavusabildigini de belirtmek
gerekir. Bu da, kuvvetlere fikirlerle diizen vermeye
kalkismanin boguna oldugunu gésterir bize. Kartezyen
doktrinin 6nemli noktalarindan biri de, diigiincenin, hic-
bir diisiincesi olmayan kozmik kuvvetlerin diizensizli-
gi sdyesinde kendisini kurtardifi, ve hattd yonettigi
goriigiidiir. Buradaki kara bakisi anlaymmz. Yine de
Descartes’tn da yaptif1 gibi, onun 6z dininin otoritesi-
ne bir ayricalik tanimak gerekir. A¢iklamaya cahgaca-
gm gibi, Descartes bu otoriteye tam bir irade serbest-
ligiyle ve ikiyiizliililkten tamamen uzak olarak boyun-
egmekteydi. Ama, beri yandan, meclislere, sohbet ko-
nusmalarina ve, nihayet, diisiinmek iddiasinda oldugu
Olgiide, insan diizenine karsi, yine her tiirli ikiyiizli-
litkkten uzak bir giivensizlik besler. Sarsici gelebilir bu.
Nitekim, o ¢agin kiiltiirlii okuyucusu darbeyi hisseder,
ve inanmadan itaat edilmeyen ve diigiinmek i¢in birkag

1. XIV. Louis’'nin kticlikliZiinde, kardinal Mazarin’-
in yonetimine karsi dogan ayaklanmaya verilen ad.
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kisinin biraraya gelmesi ddet olan bir dénemde bunu
yadirgar. Etkisi, samldifindan ¢ok daha uzaga varan
bir uyaridir bu; sonuglar:1 doktrinde, — bunun esash ve
zor anlagihir bir 6zelliginde, — goriilecektir; soyle ki,
orada fikirler, belli bir tarzda, tamama ermis tiirlii
¢esit mekanizmalara indirgenmistir, Boylece, kollektif
hayatin hakim oldugu ve sagduyunun bir ortak yasayis
iiriinii sayilldig1 donemler — ki daima gelir boyle do-
nemler — dnceden mahkim edilmistir. Demek oluyor
ki, fikirler makinalar gibidirler. Imdi, 6nce kolay ve
sonuc bakimmdan ¢ok dnemli bir goriig olarak, bir nok-
tamn belirtilmesi yerinde olur: Descartes’da makinalar
her yerdedir; ama, her yerde belli belirli, her yerde
objeye indirgenmis, her yerde diigiinceden (esprit)
temizlenmis — aslinda da Oyledirler zaten — makina-
lardir bunlar. Bu bakimdan, okuyucunun, hayli iinli
makina hayvan paradoksunu daima zihninde, zihninin
bag késesinde, bulundurmasinda yarar vardir. Insanog-
lunu kalkindirmayi, yiiceltmeyi amag¢hyan bu sert hii-
kiim, doktrinlerin birer obje oldugu her entelektiiel
rejime derinden yabancidir. Bu takdirde, tartismanin
ve bunun sonunda deneme’nin, yani hayvansal metod
denilen metotlarin miitat diisiince araclar1 olmas: ge-
rekir, Méditations’larin sonunda yer alan ve zorlama
bir nezaketle birlikte belirgin bir horgériiniin kendini
belli ettifi garip tartigmalar, séz konusu merkezi fikir
yavas yavas aydinlandig1 dlciide, daha iyi anlasilacak-
lardir. Simdi, bize kalmis olan bu giizel portreyi seyre-
derken onun karakterinin sertligi sizi asla yamltmasin,
Cocuklar cogu zaman babalarin yanlis anlarlar, ¢iinkii:
bu kolay ¢ocukluk yasayisinin ne cetin bir calisma sa-
yesinde elde edildigi hakkinda yeterince fikir sahibi
degildirler. Mme de Sévigné kizina yazdig bir mektup-
ta: «Babaniz, Descartess diyordu. Bu s6z, burada tam
anlamuyle yerini buluyor. Geriye doniik bir diigiince ha-
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reketini yansitiyor bu s6z, yani bir amnin tazelenme-
sini; ve boylece kurulu diizen, yaraticisina siikran bor-
cunu odityor. Fikirlerin kaynagina inmektir bu. Diisiin-
mek demek olan bu dindarca doniisii 6grenmeli, ve de:
«Babamiz, Descartes» demesini bilmeliyiz,

(ldées)

NOT : Alain’in bu yazsi, Metot fizerine konusma’nin 1927
yilinda yapilan bir edisyonunun baginda yer alan: Des-
cartes iizerine bir inceleme’den alinmistir. Bu inceleme
1932'de Idées dergisinde yeniden yayimlanmistir.






PAUL VALERY

NEDIR okudugum, Metot iizerine konusma’da?

Ilkeler mi? uzun boylu alakoyamaz onlar bizi.
Descartes'in o sevimli hayat hikidyesinden ve aras-
tirmalarimn baglangic sartlarindan itibaren dikkatimi
en ¢ok ceken sey, kurulmakta olan bir felsefenin bu ¢i-
ks noktasinda onun kendi kendisinin bulunmasidir; bas-
ka bir deyisle, bu cesit bir eserde Je ve Moi (*)'nin
bullamlmasidir, insan sesinin duyulmasidir. Iskolastik
mimariye aciktan aciga kars: olan da belki budur. Bu
Je ile bu Moi, bizi en genel diigiince tarzlarina sokaca-
gma goére, benim Descartes’tm budur iste.

Stendhal’in dilimize soktugu bir kelimeyi kullana-
rak ve bunun anlamim maksadima gore biraz degisti-
rerek, Descartes’in hakiki metodunun adina égotisme
demek gerekirdi diyecegim: bilincin, bilgi amaglari
ufrunda gelistirilmesi.

Béylece, Konusma'min esasmin, bir olayimn, bir ce-
git hiikiimet darbesinin sartlariyle sonuglarimin anlatil-
masindan baska bir sey olmadig: goriisiine variyorum
kolayca. Oyle bir darbedir ki bu, Benr’i, biitiin giigliik-
lerden, kendisine musallat olan biitiin parazit kavram-
lardan, istemedigi ve kendi oziine vergi olmadig1 halde

1. Fransizca kist zamirlerl. Ikisi de birinci sahis te-
kil olup ben anlamina gelir.
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yiikld bulundugu seylerden kurtarir. Kendi varhiindan
siiphe etmek, aslinda, oldukega giiliing bir geydir. Bu
sliphe, 0 zamanlar moda olan bir ruh haliydi. Montaig-
ne ve Hamlet arasy bir seydi bu. Fakat, diisiince
bunu agik bir gekilde dile getirmek ister istemez, hig
zahmetsizce, su kiiclik étre (') fiilinin hicbir 6zel has-
sas1 bulunmadigim ve biitiin iginin birlestirmekten iba-
ret oldugunu; ve insanin var olmadifini sdylemesiyle
(dire que I’on n’est pas), var oldugunu sdylemesi (dire
que l'on est) arasinda fark bulunmadigini hemen kes-
feder. Pek gelip gecici haller disinda hi¢ kimse: «Je
suis» (*) demez, ve dedigi zaman da bir siiri soylenme-
mis anlam kastederek der: bazen upuzun bir yorum is-
teyen bir seydir bu.

Descartes, kendi varhgindan siiphenin icatgisi de-
gildir, clinkii kendi degerinden asli siiphe etmiyordu o.
Kendi Ben’inin degerini gayet iyi biliyordu, ve: «Diigii-
niiyorum» dedigi zaman, bu diisiinenin bagka birisi de-
gil de Descartes oldugunu g¢ok iyi takdir etmekteydi.

Cogito’da (*) herhangi bir kiyas (syllogisme) yok-
tur, hattad bir kelime anlamm bile yoktur. Bir kuvvet
darbesi, zihnin bir refleks eylemi vardir, yagsayan ve
diigiinen biri haykirmaktadir: Yeter art:k! Sizin giiphe-
nizin benim icinde kokii yoktur. Ben, bagka bir giiphe
koyacadvm ortaya, hicbir ise yaramaz olmayan bir giip-
he, ve adina metodik siiphe, diyecegim, Bu siipheyi 6n-
ce sizin onermelerinize uygulayacagim icin canimz si-
kilacak. Sizin problemleriniz hicbir yere ulastirmyor

1. Fransizca imek ya da olmak fiili.

2. Pransizca étre (imek) fillinin cekilmis sekli: bi-
rinci sahis tekil: ...im;bazen: varnm anlamina da gelir:
Je pense, donc je suis (diisinilyorum, dyleyse varim) for-.
miillinde oldugu gibi.

3. Latince : distintiyorum.



METOT UZERINE KONUSMA 125

beni; ister filan felsefeye gére ben var olayim, isterse
bir bagka felsefeye gore var olmiyayim, ortada degisen
hicbir sey yok, ne seylerin kendisinde, ne bende, ne
iktidarimda, ve ne de tutkularimda...

Su iinlii Cogito’dan hayalgiicii yardimiyle cikarila-
bilecek seylerin hepsi bu kadar degildir; o Cogito ki,
Descartes’in onu riiyasinda buldugu soylenir ve oyle
olmas: de pekila miimkiindiir,

Su soylediklerime bir izlenimimi daha ekliyecegim.
Stendhal’in — evet yine onu aniyorum — gimdi hatirli-
yamadigim bir yerde anlattigina gore, Napoléon o ola-
ganiistii hayatinin kritik anlarinda kendi kendine: «Hay-
di yallah bakalim!» dermis. Bu, onun kendi kendisine
vurdugu bir mahmuz darbesiydi.

Cogito, bende, Descartes’in kendi égotiste giiclerine
caldig: bir «kalk!» borusu izlenimini uyandirir. Eserinin
bircok yerinde, sahlandiran kamg: olarak bunu tekrar-
lar. Bunca yorumlara konu olan bu formiiliin biiyiile-
yici giizelligi buradadir bence. Bu kelime duyulur du-
yulmaz, antiteler dagilip gider; kudret iradesi insanin
biitiin varligim1 doldurur, kahramam dimdik ayaga kal-
dirir, kutsal gorevini, 6z talihini, ve hattid bagka insan-
lardan farkini,- kigisel adaletsizligini hatirlatir. Ciinkii,
kaderinde biiyiikliik bulunan insanin, i¢tepisini (son im-
pulsion), kaderini, biiyiime yolunu, 151811, evren ufku-
nu engelleyen seylere — hattd hakikatlere, hatta ger-
ceklere — kars1 sagir, kor ve duygusuz olmasi da pe-
kila gerekebilir.

Ve, nihayet, Ben duygusu, bu bilince, giiglerimiz
lizerinde’ bu merkezi hakimiyete erdigi ; kendisini ta-
sarlanmis bir sekilde diinyanin referans sistemi haline
getirdigi; bu diinyanin tutarsizhgina (incohérence), da-
gmkhgina (multiplicité) ve karmasikligina karsi, ogre-
tilen aciklamalara karsi, bir yaratici reformlar odag:
yaptig1 an artik kendisinj dile getirilmesi imkénsiz bir
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duyumla (sentation) beslenmis olarak hisseder. Oyle bir
duyumdur ki bu, dilin imkanlart onun karsisinda acze
diiger, benzetmeler biitiin degerini kaybeder, ve ona yo-
nelen bilme iradesi onun icinde erir ve bir daha kayna-
gina donemez, c¢linkii onu geriye yansitacak bir obje
yoktur. Sirf diigiincedir bu, o kadar..,

(Variété IV)

NOT : Paul Valéry’'nin bu yazsi, 1937 ymlinda — Metot:
lizerine konusma’'nin {i¢ yiiziinctt y1ldoniimii — Sorbonne’-
da topianan Uluslararas1 Felsefe Kongresi'ni acls konus-
masindan alinmigtir, Bu konusma, Variété IV'de yayim.
lanmigtir.
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Turkgesi
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Dort kuralin bana yetecedi inancina var-
dim...

Birincisi, dogruluunu apacik olarak bil-
medigim hicbir seyi dogru olarak kabul et-
memekti...

ikincisi, inceliyecegim giclikleri... mim-
kin oldugu kadar bolimlere ayirmakti.
Uglincisi, en basit ve anlasiimasi en ko-
lay seylerden basliyarak... en bilesik seyle-
rin bilgisine yavas yavas ylkselmek igin,
distncelerimi bir siraya gore ylritmek-
tir.

Sonuncusu ise, highir seyi atlamadigim-
dan emin olmak icin, her yanda eksiksiz
sayimlar ve genel kontroller yapmakti.
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