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Onso6z

1982’de Fransa’nin glineyindeki kigik bir yereldeki sir
tzerine yuratilen on iki yillik arastirma, Kutsal Kan ve Kut-
sal Kase’nin yayimlanmasiyla sonuglandi. Gizemli bir 19.
ylzyil Languedoc® rahibi, Bérenger Sauniere, adeta elimiz-
den tuttu ve bizi kendi hikayesinin altinda yatan oruntiyd
fark etmemiz igin taslara yoneltti. O, bizi nerdeyse bin yil
oncesine kadar izi surulebilecek, lyeleri arasinda birkag
unlu sahsiyetin bulundugu, Fransa’da ve muhtemelen baska
yerlerde, glinimuze kadar etkinligini surddrebilmis, gizli ya
da yari gizli bir topluluga, Sion Tarikati’'na yoneltti. Sion Ta-
rikati’nin gortunurdeki amaci; modern Fransa tahtini, 13.
yuzyil once tarih sahnesinden kaybolmus olan Merovenjler
soyuna iade etmekti. Ancak bu, anlamsiz gorinuyordu.
Merovenj Soyu’yla ilgili bu kadar 6zel olan ne olabilirdi?
Onun yeniden yapilanmasi, Leonardo da Vinci ve Victor
Hugo ve daha da giincel olarak André Malraux, Marshal
Alphonse Juin ve belki Charles de Gaulle gibi adamlari niye
ilgilendiriyordu?

Bu soruya kismi ama 6nemli bir cevap; Merovenjlerin
kendilerinin dogrudan Davut'un Eski Ahit Evi'nin soyundan
gelen bir nesil olduklarini iddia ettiklerini kesfetmemizle or-
taya ¢ikti ve bu iddia; onlarin yerine gecen hanedanlik, di-
ger tek erkler ve zamanin Roma Kilisesi tarafindan dogrula-
niyordu. Yavas yavas kanitlar kendilerine 6zgi bir ivme

*Giiney Fransa yani Languedoc yéresi, Hiristivanlik ile Islam arasindaki simirda
bulunmaktadir. Bu bélge ayn: zamanda Isldm yonetimi altinda yasayan Sefarad
Yahudileri ile Hiristiyan yénetimi altinda yasayan Askenaz Yahudileri icin de bir
kavsak noktasidir. Avrupa Hiristiyanliginin karsisina ¢ikan Katharizmin bu bolge-
de ortaya ¢ikmasi bir rastlanti degildir.
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icinde bir araya geldi. Bu bizi, kutsal kitap arastirmalarinin
hassas alanina yoneltti ve kiskirtict bir hipotez gelistirmemi-
ze neden oldu: Isa, israil’in mesru kraliydi, evlenmis ve ¢o-
cuk sahibi olmustu ve isa’nin soyu, yaklasik t¢ buguk asir
boyunca varligini devam ettirmisti; ta ki Fransa’nin Mero-
venj Hanedanligi'yla birlesene dek.

Sonuglarimiz kristalize oldukg¢a, bu durum, okuyucula-
rimiza oldugu gibi basta bize de urkatici geldi. Ancak bi-
zim agimizdan, ortaya ¢tkarmakta oldugumuz seyin 6nemi,
bilincimize azar azar sizarak yillar iginde belirginlesti.
Okuyucularimiz agisindansa, ayni kesif streci, tek bir kita-
bin sinirlari igine sikistirilmisti ve bu ytzden etkisi cok daha
ani, beklenmedik, daha rahatsiz edici ya da heyecanlandiri-
ciydi. Bu sirecin yavas, sancili, haftadan haftaya ya da ay-
dan aya isleyen ve ancak bu sekilde yapboz pargalarinin
bir araya getirilmesiyle ortaya tutarh bir resim ¢ikaran bir
ritmi yoktu. Tam tersine bu, bir patlamanin kafa karistiran
kabaligiyla olustu. Patlamanin iginde olustugu alan dusu-
nildiginde, belki de bu sonuglar kaginilmazdi. Pek ¢ok
okurumuz icin, kitabimizdaki en énemli tartisma noktasi -
tabi, tek tartisma noktasi degilse de- ‘isa Meselesi’ydi.

isa, calismamizi dinya genelinde 6n sayfalara tasidi ve
buna bir ‘sansasyonalizm’ etkisi katti. Medya icinde, kitabi-
mizda islenen diger meselelere ikincil bir yer ayrildi; tabi
eger gercekten yer ayrildiysa. Ornegin, Hacli Seferleri’'ne
iliskin yeni bir boyutu ya da Tapinak Sévalyeleri’'nin yarati-
listyla ilgili yeni bir bilgiyi ya da Siyon Protokolleri’nin ko-
kenine dair yeni bir bulguyu kesfettigimiz zaman duydugu-
muz heyecan, genelde paylasilmadi. Tum bu kesifler
Isa’nin ve onunla ilgili tezimizin golgesinde kald..

Ama bizim agimizdan, isa’yla ilgili tezimiz, aragtirma-
mizin ancak bir yoniydu ve bu yon, kesinlikle en 6nemli
olani degildi. Medya ve ¢ogu okur, kutsal kitapla ilgili so-
nuglarimiza yogunlasirlarken; biz, sonraki arastirmalarimi-
zin izlemesi gereken yonu dusunebiliyorduk. Dikkatimizin
glnumuzdeki Sion Tarikati’'na yogunlasmasi gerekiyordu.

Tarikat’'in asil raison d’étresi neydi? Eger asil ama¢ Me-
rovenj Soyu’'nun yenilenmesiydiyse, bunun araglari neydi?

10
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Malraux ve Juin gibi*sahsiyetler, ne naif idealisttiler ne de
dinci fanatiktiler. Ayni durum, yiiz ytize gorustigimuiz Tari-
kat Uyeleri igin de gegerliydi. Oyleyse, amaglarini gercekles-
tirmeye nasil niyet ettiler? Cevap oldukca acik olarak kitle
psikolojisi, politik glic ve yiksek finans gibi alanlarda aran-
mahdir. Biz ‘gercek dinyanin’ insanlariyla ilgileniyoruz ve
ancak ‘1980’lerin gergek dunyasiyla, onlarin asirlar 6ncesi-
ne uzanan tarihlerini anlamlandirmak durumundaydik.

Ama Tarikat’t bugin nasil anlamak gerekiyordu? Cag-
das etkinlikleri ve giincel islerdeki mevcudiyetinin izi nasil
surulebilirdi? Tarikat tyeligini kim olusturmustu? Ne kadar
glgcluyduler? Ne tur kaynaklara hikmedebiliyordular? Eger
tezimizin gegerliligi ortaya cikarsa, Merovenj ve/ya da isa
ve/ya da Davut’un Eski Ahit Evi soyundan geldikleri iddiasi-
ni nasil savunabilirdiler? Modern diinyada boyle bir iddia,
nasil toplumsal ve politik yanki bulabilirdi?

Tarikat'in, Fransa’nin ve nihayetinde bir butin olarak
Avrupa’nin gelecegi ve belki de daha da 6tesi icin bir tir
‘ylice tasarim’ ya da ‘ustaca bir tasar1’ tizerinde yogunlastig
belli oldu. Bu tabii ki yolumuza ¢ikan bir¢ok imanin, éneri-
lerin ve bilgi pargalarinin sundugu sonuctur. Ayrica, niha-
yetinde Tarikat'in Buylk Ustad’i olmay: tasarlayan kisinin
bize gosterdigi diz, tasnif edilmis ve gerceklik meselesiyle
ilgili yolu da unutamayiz. Bu kisinin iddiasina gore, Kudds
Taptnagy'nin kayip hazinesi, Tarikat'in ellerinde bulunuyor-
du ve ‘zamani geldiginde’ israil’e geri iade edilecekti. An-
cak bu zamani belirleyecek etkenler nedir? Yalnizca top-
lumsal ve siyasal etkenler ve belki de ‘psikolojik iklim’.

Modern Tarikat hakkindaki arastrmamizin, eszamanli
olarak bir¢ok yonde incelemeler yapmamizi icap ettirecegi
agrkt. ilk olarak, dinler tarihini ve kutsal kitap malzemeleri-
ni yeniden arastirmamiz, ayak izlerimizi yeniden izleme-
miz ve bu alanlardaki ¢alismamizi yeniden gozden gegir-
memiz ve bunu mimkin mertebede gelistirmemiz gereke-
cekti. Daha evvel, kutsal bir kan bagina iliskin bulgu ara-
mistik. Bu sefer dncelikle isa Mesih kavramina yogunlasa-
caktik. Tarikat dustncesinde, Mesihlige 6zel bir gegerlilik
atfedildigini gordik. Ornegin, genelde yalnizca Mesihgi fi-

11
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



MESIH’'IN MIRASI

gurleri tasvir ederken kullanilan ifadelerin, 1srarla Meroven;
Hanedanligi'nin tasvirinde de kullanildigini gormemek
mumkin degildi.

‘Mesih’ distncesinin isa déneminde ne anlama geldi-
gini, bunun yuzyillar icinde nasil degistigini, antik ve mo-
dern disuncelerin ikna edici bir bigimde nasil bagdastirila-
bilecegini kesin olarak belirleyecektik.

ikincisi Mesihlik kavraminin bugtin, nasil pratige uygu-
lanabilecegini belirlememiz lazimdi. En temel anlamda,
kendimizi bu kavramin 20. yuzyilda gecerli olamayacagi
yonunde tatmin etmek durumundayiz. Bu, modern diinyayi
bicimlendiren tinsel ve psikolojik havanin anlasiimasini
saglayacaktir. Cagdas bati toplumunun belirli, kliselesmis
yonleriyle, anlam buhraniyla ve ruhani degerlerin incelen-
mesiyle yluzlesmek durumundayiz.

Son olarak, tabii ki Prieure de Sion’un kendisiyle, Bu-
yuk Ustad1yla, teshis ettigimiz ya da tanistigimiz tyeleriyle
ya da iliskileriyle kurdugumuz baglantilari izlemek zorun-
daydik. Burada kendimizi hizla degisen durumlar, hizla ge-
lisen olaylar batakhginin ortasinda bulacagimiz hemen or-
taya ¢ikti. Garip iddialarin ve karsit iddialarin ardinda yatan
bir cesit dogruyu belirlememiz gerekecekti. Yeni, belgeleyi-
ci bulgular test etmemiz; sahtekarhklarr giin yizine ¢ikar-
mamiz; perde arkasindaki kisilerin karmasik entrikalariyla
olusturulan ‘yanhs bilgi’nin kasten yayginlastirildigi bula-
niklkta yolumuzu bulmamiz gerekecekti.

Nihayetinde, bazi sira disi olasilik silsilelerini birbirle-
rinden ayirt etmeye basladik. Sion Tarikati gibi bir 6rgutlen-
menin, kendisini nasil ‘anlam buhranina’ tabi kildigini ve
hatta bunun tzerinden yikselebildigini anlamaya basladik.
Mesihlik gibi gorkemli, uhrevi ve mistik bir kavramin, 20.
ylzyil toplumunun ve siyasetinin pratik dinyasinda viicut
bulabilecegini 6grendik.
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1
BiLIM VE KAMU ANLAYISI

... Bu, sans eseri kisa bir stre once elime gegti. O
zamana dek, kutsal kitap arastirmalari alaninda
neler yapilmakta oldugu veya birbiriyle rekabet
halindeki tarihcilerin saldirlari konusunda hicbir
fikrim yoktu. Bu, benim igin bir sok oldu ve adeta
bir vahiy! Bana timuyle yeni gelen butin gergek-
leri 6grendim. S6z gelimi Mujdele. , 65 ve 100 yil-
lari arasinda yazilmis. Bu da kilisenin Mujde-
ler'den 6nce kurulmus ve onlar olmadan yoluna
devam edebilmis oldugu anlamina geliyor. Bir du-
stnun! isa’min dogumunun tzerinden 60 yildan
fazla stre gecmis! Bu, bugin birisinin ¢ikip, elinde
faydalanacag tek bir yazili belge olmadan, sadece
sisli hatiralara ve anekdotlara dayanarak, Napol-
yon’un sozlerini ve maceralarini yazmasina benzi-
yorl.

Napolyon’a yonelik atif bir yana, yukaridaki alinti nere-
deyse kelimesi kelimesine, 1982’de yayimlanan “Kutsal
Kan ve Kutsal Kase”yi okuyan birinin verecegi bir tepki ola-

*E.N: Incilin bélimleririden bahsederken kullanilan ‘Gospel” kelimesine karsihk
olarak ‘Mtijde’ kelimesi; Eski ve Yeni Ahit’in tamamindan bahsederken kullanilan
‘Bible’ kelimesine karsilik olarak da “incil’ kelimesi kullanilmistir.
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bilirdi; bize ulasan mektuplarda ve s6zli yorumlarda iste
bu tepkiyi almistik. Aslinda yukaridaki alinti, Roger Martin
de Gard’in, 1912’de yayimlanan Jean Barois adli romanin-
dan ve bu romanda soyle diyorlar:

.. Cok yakinda entelektiiel durusa sahip butin te-
ologlar bu sonuglara varmis olacak. 19. yizyil Ka-
toliklerinin, bu siirsel efsanelerin edebi gercegine
bu kadar uzun zaman nasil olup da inanabildikle-
rine sasacaklar2.

Aslinda bu hayali diyalogdan ¢ok 6nceleri, asagi yukari
1870'lerde, Isa ve Hiristiyanhgin kokenleri; arastirmacilar,
yazarlar ve yayimcilar igin, yeni yeni boy veren bir sanayi
haline gelmeye baslamisti. 16. ylzyilin basinda Papa X.
Leo, “Bu Isa efsanesinin bize fazlasiyla yarar dokundu.”
sozlerini zikretmisti. 1740’larin basina gelindiginde akade-
misyenler, bizinTbugln kutsal kitapla ilgili bilgilerin ger-
cekligini sorgulamak icin gegerli bir tarihsel yontem olarak
kabul ettigimiz modeli gelistirdiler. Boylece 1744 — 1767
yillari arasinda Hamburg’da gorev yapan Profesér Hermann
Samuel Reimarus, cesedi havarileri tarafindan mezarindan
cikarilmis isa’nin, basarisiz bir Yahudi devrimciden baska
biri olmadigi iddiasini ortaya atti. 19. ylzyil ortalarinda ise
Alman, kutsal kitap uzmanlar adeta bir devrim gerceklesti-
rerek, Mujdeler’in yazilma tarihlerini saptadi ki bu yaklasim
ve bunun dogurdugu sonuglar, hala gecerliligini korumak-
ta. Bugiin muteber olan hicbir tarihci veya kutsal kitap uz-
‘mani, en eski Mijde’nin, anlatug olaylardan en az bir nesil
sonra yaz||m|s oldugunu reddetmeyecektir. Alman arastir-
‘macilarin vardigi sonuclarin givenilirligi; en onemli, anlii
ve saygin kutsal kitap yorumcularindan ve Marburg Univer-
sitesi’‘nde gorevli olan Rudolf Bultmann’in su s6zlerinde to-
parlanmaktadir:

Isa'nin hayati ve kisiligiyle ilgili neredeyse hicbir
sey bilmedigimizi duscniyorum, zira erken do-
nem Hiristiyan kaynaklari bu konuyla hig ilgilen-
memistir, bugiine kalan bilgiler eksik, dahasi ¢o-
gunlukla efsaneden ibarettir3.
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Yine de Bultmann, inancli bir Hiristiyan olarak kald:.
inancini, tarihteki isa ile Hiristiyanhigin isa’si arasindaki de-
rin mesafe birakma konusunda israr ederek surdirdd. Bu
mesafe kabul edildigi slrece, inan¢ da savunulabilir hale
geliyordu. Bu mesafe kabul edilmedigindeyse; inang, kagi-
nilmaz olarak yipranmakta ve tarihin Gzerinden atlanama-
yacak olgulariyla zayiflamaktaydi.

19. yuzyildaki Alman, kutsal kitap uzmanlarinin ulasa-
cagl nihai sonug iste buydu. Bununla birlikte, geleneksel
kutsal kitap otoritesi, baska cevrelerin de elestirilerine ma-
ruz kaliyordu. Alman arastirmasinin tartisma yaratan sonug-
lari, uzmanlarin dar ¢evresiyle sinirli kaldi. Fakat 1863'te
Fransiz yazar Ernest Renan, ¢ok satan unlu kitabi isa’nin
Hayati ile buyuk capta uluslararasi bir tartismaya sebep ol-
du. Hiristiyanhgl dogaustu tuzaklarindan arindirmaya ve
isa’yl “emsalsiz bir adam’ olarak sunmaya calisan bu eser,
doneminin belki de en fazla guriltu koparan kitabiydi. Bu-
nun, kamuoyu Uzerinde yarattigi etki muazzamdi ve bu
eserden derinden etkilenenler arasinda Albert Schweitzer
de vardi. Ancak Renan’in degerlendirmesi bile, 19. yizyilin
ikinci yarisinda sahneye ¢ikmaya baslayan modernistler ku-
sagi tarafindan, elestirel olmayan duygusalligin 6rnegi sayil-
di. Su da gozden kagirilmamalidir ki modernistlerin ¢ogun-
lugu, kilisenin ¢izdigi cerceve icinde c¢alisiyordu, ta ki
1907'de Papa X. Pius tarafindan resmen kinanana ve
1910’de modernist karsiti bir bildirge yayimlanana kadar.

Bu donemden sonra gerek Alman, kutsal kitap uzman-
larinin gerekse Roma Katolik modenistlerinin bulgulari, sa-
natta yansimalarini bulmaya basladi. 1916’da Anglo-irlan-
dali romanci George Moore, isa’nin hayatini yeniden kur-
guladigi, The Brook Kerith adl kitabini yayimladi. Moore,
¢armihtan kurtulan ve Aramatyali Yusuf tarafindan sagligina
kavusturulan bir isa portresi cizerek biyik bir skandala yol
acti. The Brook Kerith’in yayimlanmasini izleyen yillarda,
Miijde hikayesini yeniden kurgulayan sayisiz eser yayim-
landi. 1946'da Robert Graves, King Jesus (Kral isa) adli ates-
li, Isa portresini yayimladi; burada da isa carmihtan kurtulu-
yordu. 1954'te Nobel 6dili alan Yunan yazar Nikos Ka-
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zancakis, Gtinaha Son Cagri romantyla uluslararasi infial
uyandirdi. Moore ve Graves'teki Isa figirlerinin aksine, Ka-
zancakis’in kahramant ¢armihta 6ltiyordu. Ancak kahra-
man, bu olaydan 6nce, kendi hayatinin nasil olmasi gerek-
tigini ve baska tirli nasil olabilecegini hayal ediyordu. ‘ile-
riye donik’ gorintilerle resmedilen bu hayalde, isa, yasamt
boyunca arzuladigi Magdalena’yla evlendigini ve bir aile
kurdugunu goruyordu.

Bu ornekler, kutsal kitap arastirmalarinin, sanat igin ag-
tg1 yeni alanin ne kadar genis oldugunu gostermektedir. ki
asir once kutsal metinleri tartismaya agan bir roman yazil-
masi dusinilemezdi bile. Siir bile az ya da ¢ok Ortodoks
ya da adayici kayip cennet bigcimlerinden bagimsiz olarak
bu tir meselelere el atamazdi. Ne var ki 20. yuzyila gelin-
diginde isa ve onun diinyasi, sadece asiri duygusal neden-
lerle degil, ciddi ve uluslararasi ¢capta inlu edebi sahsiyetler
icin de gecerli arastirma ve kesif noktalari iceren bir ‘anla-
tim alani’ haline geldi. Onlarin eserleri sayesinde kutsal ki-
tap arastirmalarinin verdigi trinler, hi¢c olmadigi kadar yay-
gin bir kitleye ulastr.

Bu arada kutsal kitap arastirmalari da oldugu yerde say-
miyordu. Isa ve Yeni Ahit diinyasi, profesyonel tarihgilerin
ve arastirmacilarin ilgi alani olmayi strdirdd; arastirmacilar
¢ogalan bir tutkuyla ve yararlanabildikleri yeni kanitlar sa-
yesinde, iki bin yil 6nce yasamis bu esrarengiz insani kusa-
tan gergekleri ortaya ¢ikarmaya calistilar. Bu ¢alismalarin
bircogu, ayni alanda etkinlik gosteren arastirmacilarin dik-
katine sunulmayi hedefliyordu ve pek az poptlerlik kazan-
di. Ancak birkagi da yaygin sekilde okundu ve hatiri sayilir
bir tarismaya vesile olmayi basardi. Dr. Hugh Schonfield,
The Passover Plot (1963) adli calismasinda, isa’nin sahte bir
¢armiha germe oyunu dizenledigini ve carmihta 6lmedigi-
ni 6ne suruyordu; kitap uluslararasi capta ¢ok satan haline
geldi ve su an, G¢c milyondan fazla nishasi baskida. Daha
yakin zamanda bu tartisma, Jesus the Magician (Bayicu Isa)
kitabiyla iyice boyutlandi. Bu yapitinda Dr. Morton Smith,
kahramanini tipik bir merak kiskirticisi olarak sunmaktaydi;
Hiristiyan caginin basinda Orta dogu, bu tiir insanlarla do-
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lup tasiyordu. Morton Smith’in Isa’si, Tyana’nin Apolloni-
us’undan veya Simon Magus’un efsanevi figlriinden (eger
gercekten vardiysa) farkli degildir.

Ozel olarak Isa’ya isnat edilen malzemeye ilaveten, Hi-
ristiyanhgin koklerine, Erken Kilise’nin kurulusuna ve Eski
Ahit Yahudiligi’'ndeki kokenlerine dair sayisiz ¢alisma ya-
yimlanmistir. Burada, Dr. Schonfield Yeni Ahit’in art alanini
isaret eden bir dizi calismayla yine dnemli bir rol oynamis-
tir. 1979’da Elaine Pagels, The Gnostic Gospels (Gnostik
Mujdeler) adli kitabiyla diinyanin ve yaygin bir okur kitlesi-
nin dikkatini ¢ekti. Kitap, 1945’te Misir'da bulunan Nag
Hammadi Parsémenlerini inceliyor ve Hiristiyan ogretisinin
ve geleneginin radikal ve yeni bir yorumunu sunuyordu.

Son kirk yilda kutsal kitap arastirmalari, birincil kaynak-
larin kesfiyle ve daha 6nce kapali tutulan bazi malzemele-
rin incelemeye acilmasiyla muazzam ilerlemeler kaydetti.
Bu kaynaklarin en unlisi elbette 1947’de, Kumran’daki
munzevi Esseni Cemaati’nin kalintilari arasinda bulunan
Oli Deniz Parsémenleri’dir. Bu tir buyik kesiflerin yani si-
ra, yillarca suren baskilarin ardindan, baska kaynaklar da
adim adim gun 1sigina ¢ikarilmakta ve tzerinde calisilmak-
tadir.

Sonug olarak Isa artik, Mijdeler’in basitlestirilmis masal
dinyasinda var olan esrarengiz bir figur degildir. Hiristiyan
caginin arifesindeki Filistin de artik tarihten ziyade efsane-
lere ait, mechul bir diyar degildir. Tam tersine, bugin
Isa’nin i¢inde yasadigi ortam ve Hiristiyanlarin biyik boli-
mundn ilk asirda tahayydl ettigi Filistin’le, onun sosyolojik,
ekonomik, siyasi, kulturel ve dinsel karakteriyle ilgili bircok
gercek, tarihsel bilgiye sahibiz. isa’nin diryasinin buyik
bolumu, carpitmanin, spekilasyonun ve efsanevi abartilarin
golgesinden siyrilmis, so6z gelimi Kral Arthur’'un dinyasin-
dan daha acik ve iyi bir bicimde belgelenmistir. isa’nin
kendisini anlamak belli bir dereceye dek hala zor olsa da
onun hakkinda en az Arthur veya Robin Hood hakkindaki-
ler kadar glvenilir bilgi mevcuttur.
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Kutsal Kitap Arastirmalarinin Basarisizhgi

Butdn bunlara ragmen, bu kitabin basinda dile getirdi-
gimiz umutlu kehanet gerceklesmedi. Entelektiel durusa
sahip teologlar, (en azindan acik¢a) ne bu sonugclari paylas-
maya yanasmis ne.de 19. ylzyildaki seleflerinin safdillilik-
lerinden etkilehmislerdir. Dogma, belli gevreler tzerindeki
etkisini hi¢ olmadigi kadar saglamlastirmistir. Halihazirdaki
asirt nufus sorununa ragmen, Vatikan, dogum kontrolu ve
kirtaj konusunda hala engeller dayatabilmektedir; ustelik
bunu toplumsal veya ahlaki degil, teolojik gerekcelerle yap-
maktadir. York Minster’da bir mesale yizinden ¢ikan yan-
gin hala, glinahkar bir piskoposun atanmasindan dolayi
tanrinin verdigi ceza olarak kabul edilebilmektedir. Bu pis-
koposun isa’nin hayat hikayesiyle ilgili atesli agiklamalari;
kurtaricilarinin bir bakirenin kutsal ruhu tarafindan dogurul-
dugu hikayesinden baska bir seye inanmay! reddeden in-
sanlar arasinda hala infial yaratabilmektedir. Amerikali ce-
maatlerde, blyuk edebiyat eserleri, geleneksel kutsal kitap
yorumuna meydan okuduklari gerekcesiyle okullarda ve
kutuphanelerde hala yasaklanabilmekte (hatta zaman za-
man yakilmaktadir). Bu arada yeni bir kokten dincilik dal-
gasi, Disneyland’dan farksiz bir cennet vaadine inandirilan
milyonlarin destegiyle, Amerikan siyasetini etkisini altina
almaktadir.

Isa’y1 sunus bicimi Ortodoksluktan ne kadar uzak olur-
sa olsun, Kazancakis’in Gtinaha Son Cagri adli romant ga-
yet dinsel, imanli ve de Hiristiyan bir yapittir. Ne var ki bu
roman, yazarin memleketi olan Yunanistan da dahil olmak
uzere, bircok Ulkede yasaklanmis ve Kazancakis’in kendisi
de aforoz edilmistir. Edebi olmayan yapitlar arasinda
Schonfield’in The Passover Plot'u, buyuk satis rakamlarina
ulasmasina ragmen, ¢ok daha acimasiz bir dismanhg kis-
kirtmistir, .

1983'te London Weekend Televizyonu ve Channel 4
icin calisan David Rolfe, Jesus: the Evidence (isa: Delil) adli
Ug bolumlik bir televizyon belgeseli tzerinde ¢alismaya
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basladi. Belgeselin kendine ait bir durusu yoktu ve belli bir
fikri savunmuyordu. Sadece Yeni Ahit ¢alismalari alanini
incelemeye ve one surulen gesitli kuramlarin 6nemini gos-
termeye calisiyordu. Proje daha baslamadan, baskici Bri-
tanya gruplari, belgeselin yasaklanmasi icin lobi faaliyetle-
rine giristi. 1984/te belgesel tamamlandiginda, dolasima so-
kulabilmesi icin, 6zel bir gosterimde, bunun bir grup parla-
mento Uyesine gosterilmesi gerekti. Sonrasindaki degerlen-
dirmeler, belgeseli tamamen tarafsiz ve kesinlikle tartisma
koparmaktan uzak bulmus olsa da; ingiliz Kilisesi'ndeki din
adamlari, cemaatlerinin programdan dolay! yasayacagi
Uzuntuye karsi alarm durumunda olacaklarini ilan ettiler.

isa: Delil, kamuoyunu, Yeni Ahit arastirmalari alaninda
kaydedilen gelismeler konusunda bilgilendirmeye ¢alismis-
ti. The Passover Plot bir kenara birakilirsa, bu alanda yapi-
lan arastirmalar, halka ulasma yolu bulamamisti. Buydcu
isa ve Gnostik Mijdeler gibi az sayida ¢alisma yaygin sekil-
de okunmus, tartisiimis ve dagitilmisti; fakat okuyucu kitlesi
buylk oranda bu alanla ilgilenen insanlardan ibaret kalmis
ve kitaplar genis halk kitlelerine yine de ulasamamisti. Son
yillarda yapilan galismalar ise sadece uzmanlara hitap edi-
yordu.

Genel kamuoyu kadar, bu kamuoyunu yénlendiren ki-
liselere kalsaydi, yukarida bahsedilen eserler retilemezdi.
George Moore’un Carmih’tan kurtulan isa iddiasi, sadece
bazi eski aykiri goruslerde degil, Kuran’da da 6ne siruld-
yordu; bu yizden de islam ve islam Diinyasi’nda yaygin
kabul gordu. Fakat ayni iddia Robert Graves, ardindan da
Dr. Schonfield tarafindan zikredildiginde, sanki daha 6nce
hi¢ dile getirilmemis gibi biyuk bir skandala ve tepkiye yol
acti. Yeni Ahit arastirmalari alanindaki her yeni kesif ve her
yeni iddia, sanki mumkun oldugunca ¢abuk bir bigimde
yutuluyor. Her birinin yeniden unutulmasi icin yeniymis gi-
bi sunulmalari gerekiyor. Bircok kisi, kitabimizdaki baz
saptamalara; sanki The Passover Plot ya da Grave’in Kral
[sa’si ya da Moore’un The Brook Kerith'i -ve bu acidan, Ku-
ran- hi¢ yazilmamis gibi tepki gosterdi.
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Bu, modern tarih arastirmalari alaninda olagan disi,
belki de benzeri gorilmeyen bir durumdur. Tarih arastirma-
larinin diger bitin alanlarinda yeni malzemeler kabul gor-
mektedir. Belki bunlar tartisma yaratmaktadir. Belki baski
altina alinmaya ya da sindirilmeye calisilmaktadir. Fakat en
azindan insanlar neyin kesfedilmis; yirmi, elli veya yetmis
yil 6nce neler sdylenmis oldugunu bilir. Eski kesiflerin ve
yargilarin, yeni kesif ve yargilara temel olusturdugu hakiki
bir bilimsel ilerleme vardir; belli bir bilgi killiyati olusturul-
maktadir. Devrimci fikirler benimsenir veya reddedilir, ama
en azindan onlardan ve onlarin 6ncdllerinden feyiz alinir.
Bir baglam hayattadir. Birbirini takip eden arastirmaci nesil-
lerinin biriken katkilari yuksek ve yikselmekte olan bir kav-
rayis yaratir. Tarih bilgimizi, genel bir mirastan oldugu ka-
dar; belli donem ve olaylardan da devsiririz. Boylece Kral
Arthur, Robin Hood veya Jeanne d'Arc gibi sahsiyetlerin tu-
tarli bir imajini elde ederiz. Kaldi ki bu imaj surekli olarak
gelismekte, donusmekte, yeni malzemelere ulasildik¢a su-
rekli olarak tahlil edilmektedir.

Genel kamuoyu s6z konusu oldugunda, Yeni Ahit tarihi
carpici bir tezat teskil eder. Duraganhigini; yeni gelismeler,
kesifler ve bulgular tarafindan degistirilemez konumunu
surdurar. Butun tartismali iddialar, sanki ilk kez one saralu-
yormus gibi karsilanir. Bu ytuzden, Durham Piskoposu’nun
teolojik agiklamalari sok ve korku dolu bir tepkiye yol acar;
sanki Piskopos’un selefi-olan Tapinak Baspiskoposu hi¢ ya-
samamis, Anglikan Kilisesi’ni iki savas arasinda yonetme-
mis ve benzeri aciklamalarda bulunmamistir.

Kutsal kitap arastirmalari alanina yapilan her katki,
kumdaki ayak izlerinden farksizdir. Hepsi ¢abucak kusatilir
ve hic¢bir iz birakmamacasina kamuoyunun dikkatinden ka-
cirthr ve tekrar kusatilmak igin yeniden ilan edilirler.

Neden boyle olmak zorunda? Niye bircok yasamla ala-
kali olan kutsal kitap arastirmalari, evrimlesmekten ve gelis-
mekten muaf? inangl Hiristiyanlarin buyik bolimi neden
taptiklari sahsiyet hakkinda, onca alakasiz sahsiyet hakkin-
da bildiklerine oranla ¢ok daha az tarihsel bilgiye sahip? Bu
tir bilgilerin ulasilamaz oldugu veya bu tir iddialari 6ne
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stirmenin tehlikeli oldugu gecmis donemlerde, bu durum
mesru gorilebilirdi. Bugtnse bilgi, hem ulasilabilir hem de
glvenle 6ne surdlebilir durumdadir. Fakat inan¢li Hiristi-
yan, bu konularda hala en az asirlar 6nceki atalari kadar
cahildir; hala cocukken isittigi ayni basit bilgilere inanmayi
§urdurur.

Bir koktendinci, pekala bu durumun, Hiristiyanlik inan-
cinin saglamligina ve gliciine delalet ettigini savunabilir. Ne
var ki bu tir bir agiklamayi tatmin edici bulmuyoruz. Hiristi-
yan inanci, gercekten de saglam ve glglu olabilir. Tarih
boyle oldugunu kanitlamistir. Fakat biz inangtan s6z etmiyo-
ruz; inang buyuk olgude mahrem ve 6znel bir mesele olma-
hdir. Biz, belgelenmis tarihsel olgulardan s6z ediyoruz.

Yukarida bahsi gegen belgesel dizinin gosterime girdigi
glnlerde, televizyonda konuyla ilgili bir tartisma programi
yayimlandi. Bu programda, ¢ogu din adami olan, 6nde ge-
len bir dizi yorumcu, belgeselle ilgili dustncelerini ifade et-
mek icin bir araya gelmisti. Tartismanin gidisati igerisinde
yorumcularin bir kismi agiklayici bir nokta tGzerinde fikir
birligine vardi. Bir onceki yil, sadece Durham Piskoposu
degil, Canterbury Baspiskoposu da ayni noktayi dile getir-
misti. Ayrica bu, sonraki bir ingiliz kilise meclisi toplanti-
sinda, tartismanin odagi olmustu.

Bazi katilimcilara gore, Yeni Ahit arastirmalarinin bilgi-
sizliginden, kismen kiliselerin bizzat kendisi ve eklesiastik*
yap!t mesuldi. Yonetimdekiler ya da yonetim icin egitim
alanlar, egitimlerinin dogal bir pargasi olarak kutsal kitap
arastlrmalarmdaki son gelismelerle ylz ylze gelmektedir—

_OIu Deniz Parsomenleri ve Nag Hammadi Parsomenlerl
Yeni Ahit arastirmalarinin tarihi ve gelisimi, gerek teologlar
gqrekse tarihgiler tarafindan yapilan tartismali agiklamalar

‘hakkinda bir seyler ogrenecektlr Ancak bu bilgiler genis
kesimlere aktarilmamstir. Sonucta, din adamlar ile kendi
cemaatleri arasinda bir ucurum olusmustur. Din adamlari

kendi aralarinda fevkalade kiiltiirlii ve bilgili bir grup haline

*Yunanca “Eklisia’ (Kilise) kelimesinden tiremis, kiliseyle ilgili olan
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gelmislerdir. Son kesiflere bikkin bir itimatla tepki vermek-
tedirler. Bizim sorguladigimiz turden iddialara ulasabilmek-
te; fakat bunlari hi¢ de sasirtici veya skandal yaratici bul-
mamaktadirlar. Zaten bu derin bilgileri surilerine de aktar-
mazlar. Surd, bu konularda otorite kabul ettigi cobanindan,
tarihsel art alana dair bir sey 6grenemez. Sonugta bu tur
bilgiler, yetkili cobanlarca degil de bizim gibi yazarlar tara-
findan acgiklandiginda, ¢cogu zaman travmaya veya kisisel
inang krizi raddesine varan bir tepkiye yol acabilmektedir.
Ya bizler lanetli ikon kiricilar haline geliriz ya da ¢oban,
bilgiyi saklayan bir sipheli haline gelir. Nihai sonug, sanki
bir zamanlar kilise adamlari kasten sessiz kaliyorlarmis du-
stncesiyle aynidir.

Mevcut durum budur. Bir yanda ge¢cmiste yazilan her
seye ulasabilen, en yeni kutsal kitap arastirmalarini ezbere
bilen din adamlari hiyerarsisi vardir. Diger yanda ise, kutsal
kitap arastirmalarina tamamen yabanci bir kitle... Az ya da
¢ok okuyan, modern bir din adami, Yeni Ahit'te yazilanlar-
la, sonraki gelenegin katkilari arasindaki farki ¢ok iyi bilir.
Kutsal metinlerin, gercegin ne kadarini -daha dogrusu ne
kadar azini- soylediginin farkindadir. Yorumlanmaya muh-
tag, aslinda yorumlanmasi da zaruri, ne kadar mesele oldu-
gunun farkindadir. Boyle bir din adami gercgek ile inang, ta-
rih ile teoloji arasindaki celiskilerle ¢ok once sahsi olarak
ylz yuze gelmis ve bu celiskinin ¢6zumunu de bulmustur.
Boyle bir din adami, kendi sahsi bilincinin tarihsel kanitlar-
la 6zdes olmadigini coktan kabul etmistir ve bu ikisi arasin-
da bir tur sahsi uzlasma kurmustur; dyle ya da boyle, her
ikisini birlestirmeyi basaran bir uzlasmadir bu. Boyle bir din
adami, genelde ‘bitin bunlari 6nceden de:duymustur’. Bi-
zim veya baska yazarlarin one surdigu turden kanitlardan
veya hipotezlerden etkilenmesi dusuk bir ihtimaldir. Bu ka-
nitlara zaten asinadir ve kendi sonuclarini uzun stre dnce
sekillendirmistir.

Yetkin ¢obanlarin aksine sird, ne sorgulanan kanitlara
ulasma ne de kutsal metinlerle tarihsel zemin arasindaki tu-
tarsizhklarla yizlesme firsatina sahip olabilmistir. inancl
Hiristiyan, gercek ile inanci, tarih ile teolojiyi uzlastirmaya
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gerek duymamistir; ¢unkd bunlarin arasinda bir fark olabi-
lecegini dusunmesi icin herhangi bir sebebi olmamistir.
Hatta Filistin’in iki bin yil 6nce son derece gercek bir yer
oldugunu, zaman ve mekan iginde konumlandigini, sosyal,
psikolojik, siyasi, ekonomik ve dinsel etkenlerin -ki gecmis-
te oldugu gibi bugiin de butun ‘gercek’ toplumlar bu etken-
leri barindirir- belirledigi karmasik bir toplum oldugunu bi-
le aklina getirecek firsati olmamistir. Tam tersine, Mujde-
ler'deki hikaye, blytk oranda tarihsel baglamindan koparil-
mistir; 0yku keskin, zamansiz, efsanevi bir basitlik tasiyan,
mechul, sanki hi¢c var olmamis ve cok eskilerde kalmis bir
yerin anlatisidir. S6z gelimi isa simdi Celile’de, simdi Yahu-
da’da ortaya c¢ikar; simdi Kudus'te, simdi Urdiin vadilerinde
gozukir. Ancak modern Hiristiyanlar i¢in, ne bu yerler ara-
sindaki siyasi ve cografi iliski ne de bu yerlerin, birbirlerin-
den ne kadar uzak olduklari, birinden digerine gitmek icin
ne kadar uzun bir yol kat edilmesi gerektigi cogunlukla an-
lam ifade etmez. O dénemde yasamis resmi gorevlilerin
unvanlari ¢ogunlukla anlamsizdir. Romalilar ve Yahudiler,
bir film setindeki figtranlar misali, arka planda, kafa karisti-
rict bir bigimde kapisip dururlar; bu figiiranlardan biri kaza-
ra fark edilirse, ancak bir Hollywood oyuncusuna benzetilir
mesela, Pilatus, Brooklynli birinin aksaniyla 6zdeslestirilir,
o kadar.

Siradan cemaat, kutsal metinleri tarihin kendisi olarak
algilar; bunlar, tarihsel baglamindan koparilmis olmalarina
ragmen gercekligini yitirmeyen, kendinden menkul hikaye-
lerdir. Ruhani rehberleri tarafindan baska turden bir bilgiyle
tanistirilmamis olan inangli biri, boyle bir baglamda ortaya
konulan sorunlari da irdeleme geregi duymaz. Bu tur sorun-
lar, bizimkine benzer bir kitapla ortaya konduklarinda, ga-
yet anlasilir sekilde vahiy ya da kufur olarak algilanirlar.
Bizlerse, icgudusel olarak ‘Hiristiyan karsitlari’, kapsamli
bir hagli seferine katilan ve bu savasin tuzagina disen ya-
zarlar, din kurumunun militan hasimlari damgasini yeriz.
Sanki Hiristiyanlk aleminin yapisini ¢okertmeye niyetliymi-
siz ve boyle bir seyin mumkin oldugunu distnecek kadar
safmisiz gibi muamele goruriiz.
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Vardigimiz Sonuclar

Soylemeye bile gerek yok ama Hiristiyanligi yikmak gi-
bi bir niyet tasimiyoruz. Herhangi bir tir hagh seferi yurat-
miyoruz. insanlari ‘dinden dondirmek’ gibi 6zel bir arzu-
muz yok. Insanlarin inancini sarsmaya asla ¢alismiyoruz.
Kutsal Kan Kutsal Kase'deki motivasyonumuz gercekten
¢ok basitti. Anlatacak bir hikayemiz vardi ve hikaye son de-
rece anlatmaya deger gozikiyordu. En az dedektif hikaye-
leri veya casus romanlari kadar surikleyici bir tarihsel seri-
venin pesine distik. Ayni zamanda yalnizca kutsal kitapla
ilgili olmayan bu seriven, uygarligimizin gecmisinin izleri-
ni su yuzune cikaran, bilgilendirici bir hikayeydi; aksi du-
rumda biz ve okurlarimiz, bu konu tizerinde durmazdik. lyi
bir hikayenin anlatilmasi gerekir; bunun, ifade edilmeyi
bekleyen kendine ait bir yasami ve gticti vardir. Hikayemizi
paylasmak istedik; adeta bir arkadasin koluna dokunup,
onun dikkatini carpici bir gorintiye veya hayran olunasi
bir giin batimina ¢ekmek ister gibi.

isa hakkindaki sonuclarimiz, bu seriivenin ayrnilmaz bir
parcasiydi. Aslinda sertivenin kendisi bizi bu sonuglara go-
turdd. Bizim yaptigimiz, okuru bu surece tanik olmaya da-
vet etmekten ibaretti. “Ulastigimiz sonuglar iste bunlar” de-
dik basitce. “Bunlar, yaptigimiz arastirmalardan ¢ikardigi- .
miz sonuglarimiz, hepsi bizim ¢abamiz, bizim ¢ergevemiz,
bizim on yargisizligimiz. Bunlari size zorla kabul ettirmeye
calismiyoruz. Eger bunlar, size anlam ifade ediyorsa ne ala.
Etmiyorsa da onlari elinizin tersiyle itmekte ve kendi cerce-
venizi gizmekte 6zglrsunlz. Bu arada bizimle gegirdiginiz
yolculugu ilging, eglendirici ve bilgilendirici buldugunuzu
umut ediyoruz.” Ustelik calisigimiz konu itibariyla, bizim
de kendimizi gercek ile inang arasinda bir i¢ ¢atisma halin-
de bulmamiz kaginilmazdi. Bu ¢atismanin karmasikligini ve
paradokslarini gostermesi agisindan basit bir rnek yeterli.

1520’de, Aztekler, Tenochtitlan’in* eski Meksika bas-
kentine dogru ilerleyen Hernan Cortés’in™* bir tanri oldugu-

*Aztek Uygarligi’nin baskenti
. Ispaq yol kdsif, Aztek Uygarligi’ni kesf eden kisi
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nu dusinmuslerdi. Daha 6nce hig atesli silah veya at gor-
memis olan Aztekler, bu seyleri yalnizca dogaistu degil,
Cortés’in ilahi statusunun teyidi sanmislardi. Aztekler icin
Cortés, yiice tanrilar Quetzalcoatl’in yeryiiziindeki tezahi-
riydu. Bugin boylesi yanhs bir kaninin nasil olustugunu
anlamak elbette mimkindur. O donemde yasayan bir Bat
Avrupali i¢in bile bu ¢ozulebilir bir durumdu. Cortes’in ila-
hi olmadigi acik¢a ortadadir. Ancak onun kutsalligina ina-
nanlarin zihninde tanri olarak yer ettigi de ayni 6lgude
aciktir.

Bir an icin, Aztek mirasina sahip ¢tkan modern bir
Meksikalr yerlinin, @ortés’in tanrisalligina inandigini soyle-
digini dusunelim. Bu bize bir sekilde acayip gelecektir; fa-
kat onun inancina meydan okumayi aklimiza getirmeyece-
gizdir; 6zellikle de onun art alani, egitimi, yetistirilmesi ve
kaltard, bunu destekliyorsa. Dahasi bu ‘inanca’, Cortés’in
tanrisalliginin otesinde bir derinlik eslik ediyor da olabilir.
Bu kisi, Cortés’in kendi ruhunda yasadigini, onunla kisisel
olarak temas kurdugunu, Cortés’in kendisine gortndugund,
Cortés vasitastyla Tanri katina ulastigini iddia edebilir. Bu
tar iddialara karst ctkmamiz miamkin md? Bir insanin kendi
mahrem diinyasinda yasadig! deneyimler ihlal edilebilir de-
gildir ve ihlal de edilmemelidir. Giinimuzde, gayet akli ba-
sinda, dengeli, saygideger olup da kendi mahrem diinyasin-
da Hernan Cortés’in tanrisalligindan ¢ok daha tuhaf seylere
inanan bircok insan var. o

Fakat Cortés’in yasadigi donem, ayni isa donemi gibi,
belgelenmistir. Her iki sahsiyetin yasadiklar tarihsel bag-
lam ve onlarin dinyalari hakkinda pek ¢ok sey bilmekteyiz.
Bu bilgi; sahsi bir inangla degil, basit bir tarihsel olguyla il-
gilidir. Eger bir adam, kendi inancinin tarihsel gercekleri
carpitmasina ya da degistirmesine izin veriyorsa, onunla
ayni inanci paylasan ya da paylasmayan baskalarindan bu
duruma g6z yummalarini bekleyemez. Ayni sey, bir insanin
sahsi inancinin, olasiliklar yasasini ve insan dogasina dair
bildiklerimizi ihlal etmesine izin verdiginde de gecerlidir.
Daha 6nce de belirttigimiz gibi, Cortés’in tanrisalligina ina-
nan veya bir bicimde onu kendi icinde ‘deneyimleyen’ bir
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adam elestiremeyiz. Ne var ki Cortes’in (Quetzalcoatl gibi)
bir kartal ve kertenkeleden dogdugunu veya diinyay kurtar-
makla vazifelendirildigini ya da 6lmedigini, geri donmek ve
Meksika tzerinde egemenligini yeniden tesis etmek icin ye-
raltindaki kovugunda uygun zamani bekledigini, birer tarih-
sel olgu olarak ortaya koyan birine karsi ¢ikabiliriz. Zirhi
olmamasina ragmen, Cortes’e oklarin ve mizraklarin isle-
medigini, atini denizde ve gokyiiziinde strebildigini veya
iki asir oncesinde icat edilmis silahlari kullandigini 6ne su-
ren birine meydan okuyabiliriz.

Cortés’le ilgili kayitlar, bu seyleri acikca yanlislamaz;
clnku Cortés’in yasami boyunca, boylesi seyler iddia edil-
memisti. Fakat bu tur seyler bilinen tarihin, insan deneyimi-
nin ve basit olasiliklarin karsisina 6yle abartili bir bicimde
konulur ki saf insanlara Ol¢lsiz bir gerilim dayatir. Sahsi
inan¢c meselesi olduklarindan inkar edilemezler. Fakat birer
tarihsel olgu olarak inandiriciliktan son derece uzak ve za-
yif bir temele dayanirlar.

[sa da 6zlinde paralel bir sorun teskil eder. Kimsenin
imanina veya inancina meydan okumak gibi bir arzumuz
yok. Bizim isimiz, imanhlarin ruhlarinda ve bilinglerinde
gayet gercek ve gliclu bir yeri olan isa veya Hiristiyan te-
olojisiyle degil. Bizim derdimiz, ayni 1519’da Meksika ¢o-
ltind asan Cortés g|b| iki bin yil 6nce Filistin topraklarinda
yGrimds olan farkli bir_sahsiyetledir. Kisacasi biz tarihin
Isa’siyla ilgileniyoruz. Bu, zaman zaman muglak ve belirsiz
gorinse de cogunlukla isteklerimizi, efsanelerimizi, zihni-
mizdeki gorintileri ve 6n yargilarimizi bosa gikaran bir ta-
rihtir.

Bir insanin tarihteki isa’ya adilce yaklasabilmesi igin 6n
yargilarindan, 6zellikle de muteakip gelenegin kiskirttigr on
yargilardan siyrilmasi gerekir. insanin kutsal kitapla ilgili
malzemeye yaklasimi, en az Sezar, iskender veya Cortes ile
ilgili tarihsel kayitlara yaklasimi kadar yansiz olmalidir. Ni-
hayet insanin, inancin a priori kabullerinden uzak durmasi
gerekir.

Gergekten de inanmanin veya inanmamanin faziletleri-
nin, kendi icinde sorgulanabilir oldugunu savunmak mum-
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kindir. ‘Inang’ pekala oldugu gibi bir iman etkinligi bigi-
minde dusinildiginde tehlikeli bir kelime olabilir. insan-
lar, inan¢ adina 6niine geleni bir cirpida 6ldirmeye hazir-
dirlar. imanin da bu bakimdan inangtan hicbir fark olma-
“yabilir. inancsizlik da kendi icinde imanin bir baska bicimi-

dir. Militan bir tanritanimazla ya da rasyonalistle ornekle-
nen inancsizlik da kendi icinde baska bir inanc turtdur. Te-
lepatiye veya hayaletlere ya da Tanri’ya inanmadigint_soy-
l[emenin, bir iman eylemi mahiyetinde, onlara inanmaktan
pek de farki yoktur,

Bilginin kavramlariyla akil yuritmekse daha tercih edi-
lesi bir durumdur. En nihayetinde mesele oldukga basittir.
Insan bir seyi ya hemen, dogrudan ve ilk elden 6grenir ya
da 6grenmez. Sicak sobaya dokunan bir adamin, aciya
inanmasi gerekmez. Aciy! bilir; aciyr deneyimler; act onun
icin kusku duyulmayacak bir gercekliktir. Elektrik sokuna
ugrayan biri, elektrik olarak bilinen enerji bigimine inanip
inanmadigini sorgulamaz. Atfedilen isim ne olursa olsun,
gercekligi reddedilemeyecek bir deneyim yasamistir. Fakat
biri bu tir ampirik bilgilerin disinda bir seyle istigal ediyor-
sa (kisacasi, bu manada bilmiyorsa), soyleyebilecegi en du-
rustce sey, bilmedigidir. Hiristiyan geleneginin isa’ya isnat
ettigi teolojik sifatlar s6z konusu oldugunda da basitge bil-
medigimizi soyleyebiliriz.

‘Bilinmeyen seyler'in genel yelpazesi icinde her sey
mumkunddur. Fakat birinin sahsi deneyimleri, insanlik tarihi
ve insanligin gelismesi bakimindan, bu bilinmeyenlerin ba-
zilan ‘digerlerinden daha mimkiin, dyle ya da boyle, daha
beklenebilir niteliktedir. Eger kisi dirustse, bu durumu, yani
her seyin mumkin; ama baz seylerin de daha miumkin ol-
dugunu kabullenmekten baska caresi yoktur. Bu durum, ba-
sit bir olasiliklar ve akla yatkinliklar dengesine varir. Yasan-
mis olmasi az veya ¢cok muhtemel olan nedir? insanligin
deneyimleriyle daha uyumlu olani hangisidir? isa hakkinda-
ki tam anlamiyla aciklayici bilgilerin yoklugunda, bize su
hikaye daha mumkdin, daha inandirici ve insanlik deneyi-
miyle daha uyumlu geliyor: Bir bakireden dogmus, suyun
Uzerinde yurumus ve mezarindan ¢ikip goklere yukselmis
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bir adamdan ziyade, evlenmis ve hakki olan taci geri alma-
ya ¢alismis bir adam. Ancak bu yargi da dogal olarak kesin-
likten uzaktir. Olsa olsa daha muhtemel kabul edilen bir
yargidir ve bir itikat onermemektedir.

inanca Hizmet Eden Yorum

Daha once de soyledigimiz gibi bugiin, isa’nin yasadig;
diinya; yani iki bin yil 6nceki Filistin hakkinda ¢ok sey bili-
niyor. Fakat Isa’'nin kendisi ve onun hayatini kusatan olay-
lar s6z_konusu oldugunda, kati bilgiler eksik kalir. Mujdeler
ve aslinda Kutsal Kitap'in butiinu eksik belgelerdir; dyle ki
sorumluluk sahibi hicbir bilimci, bunlari bir an icin bile gu-
venilir tarihsel tanikhklar olarak kabul etmez. Bu durumda
kisi, sessiz kalmaya niyetli degilse, hipotezler 6ne sirmek
zorundadir. Kisi, gelisigizel bicimde hipotez olusturmak
yerine tartismasini, bilinen tarihsel verilerin ve olasiliklarin
cercevesiyle sinirlandirmaldir. Bu gerceve icinde spekdilas-
yon yapmak -var olan kit, belirsiz ve cogunlukla celiskili
bilgileri yorumlamak- son derece gegerli ve gerekli bir du-
rumdur. Kutsal kitap arastirmacilarinin biyik bolimu, bir
dereceye kadar spekulasyon yapar. Bu bakimdan teoloji ve
kiliselerin 6gretileri de ayni yolun yolcusudur. Fakat tarihsel
arastirma, tarihsel olgu temelinde spekilasyon yaparken;
teoloji ve din adamlarinin Ogretilerin tartismasi, timuyle
kutsal metinler tGzerine insa edilir ve tarihsel olgular nere-
deyse tamamen dislanir.

Insanlik, iki bin yil boyunca, belirli pasajlarin nasil an-
lastimasi gerektigi konusunda tartismis, bu ytzden birbirini
katletmis ve birbiriyle savasmistir. Bu, Hiristiyan gelenegi-
nin butlny icerisinde degismeyen bir esas olarak kalmistir.
Gecgmiste Kilise Babalari veya diger bireyler, kutsal kitapla
ilgili muglakhklarla ve geliskilerle karsilastiklarinda, bunun
anlamina dair spektilasyon yapmaya girisirlerdi. Bunu yo-
rumlamaya cahsirlardi. Spekilasyonlarinin sonucu - yani
yorumlari- bir kez kabul edildiginde, bir dogma gibi kutsal
kabul edilirdi. Asirlar gectikce bu, artik mutlak bir gergek
olarak algilanmaya baslandi. Fakat bu tir sonuglar aslinda
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gercek degildir. Tam tersine, bunlar bir gelenek icerisinde
katilasmis spekilasyon ve yorumlardir; sirekli bicimde ger-
cekle devsirilen de bu gelenektir.

S6z konusu sureci tanimlamak igin tek bir 6rnek yeter.
Dort Mujde’ye gore; Pilatus, isa’nin hagina, tzerinde ‘Ya-
hudilerin Krali” yazih bir yazi ilistirir. Majdeler, bize bunun
disinda higbir sey soylemez. Yuhanna 6:15'te merak uyan-
diran soyle bir ifade vardir: “isa, onlarin gelip kendisini kral
yapmak icin zorla gotireceklerini bildiginden, yalniz basi-
na yeniden daga cekildi4.” Yine Yuhanna 19:21-22'de s0y-
le yazar: “Yahudi basrahipleri, Pilatus’a “Yahudilerin krali
diye yazma, ben Yahudilerin kraliyim dedi, diye yaz.” Pila-
tus, ‘Ne yazdimsa yazdim’ diye karsilik verdi.” Fakat bu
sayfalarda baska ayrinti veya agiklama yoktur. Bu unvanin
verilip verilmedigi, resmi olup olmadigi, onaylanip onay-
lanmadigina dair higbir ipucu verilmez. Pilatus’un bu unva-
nin nasil anlasiimasi istedigini belirten bir ibare de yoktur.
Pilatus’un niyeti neydi? Bu hareketiyle neye ulasmak isti-
yordu? .

Spekadlatif bir yorum temelinde, gecmis bir zamanda,
Pilatus’'un bu unvani alayci bir bicimde kullandigi farz edil-
misti. Zira bunun tersini kabul etmek, bir dizi zorlu soruyu
da beraberinde getirecekti. Bugun Hiristiyanlarin ¢ogu, go-
zU kapali bir bigimde, sanki bu yonde kesin bir olgu varmis
gibi, Pilatus’un bu unvani alay etmek icin kullandigina
inanmaktadir. Fakat bunun gercekle alakasi yoktur. Biri 6n
yargilardan bagimsiz bicimde Mujdeler’in kendilerini okur-
sa, bu unvanin ciddiyetle kullanildigini belirten bir ibareye
rastlamaz; bu tamamen mesru degildi ve en azindan Pila-
tus’un kendisi de dahil olmak tzere, isa’nin bazi cagdaslari
tarafindan tasdik edilmemisti. Bizzat Mijdeler’e bakildigin-
da, Isa’nin gercekten Yahudilerin Krali olmus ve/veya dyle
kabul edilmis olmasi pekala mimkiin gorinebilir. insanlari
tersine ikna eden sadece gelenektir. Bu yiizden isa’'nin as-
linda Yahudilerin Krali olabilecegini 6ne sirmenin, kanit-
larla ille de catisan bir tarafi yoktur. Onun catistigi sey,
uzun suredir kurumlasmis olan gelenektir; en nihayetinde
herhangi birinin spekilatif yorumuna dayanan inang siste-
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midir. Dahasi, kanitlarla ¢atisan bir sey varsa, o da iste bu
inang sistemidir. isa’nin dogumuna dair Matta’da yer alan
anlatiya gore, ‘¢ bilge adam’, “Yahudilerin ¢ocuk Krali ne-
rede?” sorusunu sorarlar. Eger Pilatus’un verdigi unvan alay
etme niyeti taslyorduysa, bu sorunun ayni niyeti tasimadigi
ne malumdur? Onlarin da niyeti alay etmek miydi? Tabii ki
hayir. Onlar mesru bir unvana atifta bulunduysalar, neden
Pilatus da ayni seyi yapmis olmasindi?

Mujdeler, yalin ve mistik basitlik tasiyan belgelerdir.
Belli sarih oncullerden arindirilmis, zamansiz, arketip, ne-
redeyse masal niteligi tasiyan bir diinyadan dem vururlar.
Ancak Hiristiyan caginin safagindaki Filistin, bir masal kral-
hg1 degildi. Tam tersine, Uzerinde dinyanin her yerinde ve
tarihte baska bir zamanda rastlanabilecek ttrden gergek in-
sanlarin yasadigl, gayet gercek bir yerdi. Herod, sisli bir ef-
sanenin krali degildi. Egemenligi (MO 37-4) kutsal kitap
baglaminin 6tesine gecen; okul kitaplarindan ve hatta Sha-
kespeare’den asina oldugumuz Julias Caesar, Cleopatra,
Mark Antony ve Augustus gibi sahsiyetlerle cakisan, olduk-
ca gercek bir hikimdardi. Onceden de belirttigimiz tzere,
1. yuzyil Filistin’i, dinyadaki her yer gibi, sosyal, psikolo-
jik, siyasi, ekonomik, kilturel ve dinsel faktorlerin harman-
landig bir yerdi. Bircok grup birbirleriyle ve kendi iclerinde
kavga ediyordu. Perde arkasinda dolap ¢evriliyordu. Cesitli
gruplarin birbiriyle ¢atisan hedefleri vardi, ¢ikarlarn dogrul-
tusunda sik sik gegici ittifaklar kuruyorlardi. Gizli anlasma-
lar yapiliyordu. iktidar icin tim kaynaklar seferber ediliyor-
du. Halk, ayni baska yer ve donemlerdeki halklar gibi, do-
nuk bir uyusukluk haliyle histerik fanatizm ve acinasi bir
korkuyla atesli inang arasinda gidip geliyordu. Butin bunla-
rin pek azi Mujdeler’de anlatilir, yalnizca karmasaya yol
acan bir tortu. Oysa inancin degil tarihin isa’sinin -iki bin
yil 6nce Filistin topraklarinda yiriiyen isa’nin- anlasilabil-
mesi agisindan, bu akimlar ve gugler vazgegilmez bir 6nem
tasir. iste bizim daha agik bir bicimde anlamaya ve anlat-
maya ¢abaladigimiz isa buydu. Boylesi bir ¢aba, birinin
kendisini Hiristiyan karsiti ilan etmesi anlamina gelmez.
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Kutsal Kan Kutsal Kase'nin yayimlanmasindan hemen
sonra, kimi ‘Hiristiyanlar’ bizi hiddetle Hiristiyan karsiti ilan
ettiklerinde, ancak caresizce omuz silkebildik. Sunu tekrar
etmeliyiz ki ikon kirici roline soyunmak gibi bir arzumuz
yoktu; sadece gercgek ile inan¢ arasindaki karsitlikta sikisip
kalmistik.

Kaldi ki Isa’ya dair éne strdigimuz iddialarin higbir
sekilde sasirtici veya ofkelendirici olduklarini dustinmedik.
Okurun dikkat etmis olabilecegi gibi, bitun iddialar, cogu
da yakin bir zamanda ve gayet yaygin bir bicimde, daha
once de dile getirilmislerdi. Dahasi yalniz da degiliz. Bir
‘cok satan’ Uretmek icin, tuhaf ve beyinsiz bir tez tertiple-
memistik. Tam tersine, butin iddialarimiz, ¢agdas kutsal ki-
tap arastirmalarinin ana akiminda mevcuttu ve bunlarin ¢o-
gu soz konusu arastirmalara dayaniyordu. Alaninda tani-
nan, ama bircogu kamuoyu tarafindan pek bilinmeyen uz-
manlara basvurduk ve buyik oranda onlarin vardigi sonug-
larin, anlasilabilir bir tarzda sentezini yapmaktan oteye git-
medik. Bu sonuclar resmi din kurumlarinin da coktandir
malumuydu ve bir¢ogu, bunlari kabul ediyordu. Onlarin
yapamadigl sey ise, bu sonuglari siradan insanlara naklet-
mekti.

Ozel goriusmelerde bircok mezhepten kilise adamlariy-
la bir araya geldik. Pek azi kitabimizdaki sonuglara dus-
manca yaklasti. Bazilari o ve ya bu noktada itirazlarini dile
getirdi; ama buyuk ¢cogunlugu genel tezimizi muteber, hatta
bazi durumlarda olasi buldu ve bu tezde isa’'nin veya Hiris-
tiyan inancinin 6nemini zedeleyen higbir yan gérmedi. Ne
var ki cemaate mensup Hiristiyanlar arasinda ayni sonuglar
saygisizlik, sapkinhk, kifur; yani dini lugatta sayilan ne ka-
dar giinah varsa o olarak goruldu. Bizim de 6zellikle carpi-
c1 ve ogretici buldugumuz iste bu tepki farkliligiydi. Konuy-
la ilgili en militan tepkiyi vermesi beklenen kilise adamla-
riysa, sipheci yaklassalar da pek de sasirmis gorinmediler.
Surulerinin tepkisi ise korkulu bir hayal kirikhgindan gurul-
tici bir 6fkeye uzanan sertlikteydi. Kiliselerin, kendi cema-
atlerini kutsal kitap arastirmalari alanindaki gelismeler hak-
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kinda bilgilendirmek hususunda basarisiz oldugunu bundan
daha agik gosteren higbir sey olamazdi.

Her seye ragmen bu durumun yavas yavas degismekte
olduguna dair gostergeler var. Bunlar, elbette yanlis yonlen-
dirici veya yaniltici gostergeler olabilirler; tarihsel arastir-
malara yonelik red veya bastirma tavrinin sonucunda, ibre
bir kez daha ‘basit inan¢’ noktasina donebilir. Bu bakim-
dan, Amerikan kokten dinciliginin yukselisinin hi¢ de i¢
acict olmadigl kesindir. Ne var ki gelisme kaydedildigini
isaret eden gostergeler de mevcut; boyle devam etmesi ha-
linde sayica ¢ogalan bu gostergeler bir zeitgeist olusturabi-
lirler; bir ruh, bir cereyan ya da bir hareketlenme.

Arastirma yaptigimiz yillarda, ¢ok cesitli yayinlar dola-
sima girmis ve cesaret verici bir atmosfer dogurmuslardi.
1970’lerde Isa’nin mumyalanmis bedeninin kesfini anlatan
en az iki roman -bunlardan biri son derece ciddi ve iyi ta-
sarlanmis bir edebiyat yapitiydi- piyasaya surtldi. Bir bas-
ka poptuler romanda, ilk elden yazilmis kutsal kitap hikaye-
lerinin yeni bir kdlliyatinin mevcudiyeti vurgulanirken,
Muijdeler sorgulaniyordu ve bu kitap kisa bir televizyon di-
zisi haline getirildi. Unli Meksikali romanct Carlos Fuentes
anitsal eseri Terra Nostra'da, -bu, ikinci Diinya Savasi’'ndan
sonra yayimlanmis ve birgok dile ¢evrilmis bir duzine ro-
man arasindadir- yerine baskasinin ¢armiha gerilmesi sonu-
cu olimden kurtulan bir isa portresi ¢iziyordu. Bir baska ro-
man, Carolyn Slaughter'in Magdalene kitabi, Magdalena’yi
isa’nin sevgilisi olarak sunuyordu. Eserinde bfzim arastirma-
miza da dikkat geken Liz Gren, isa'nin soyu ve Nostrada-
mus hakkinda, The Dreamer of the Vine, adli bir kitap yaz-
di ve bu, 1980 yilinda yayimlandi.

Daha akademik arastirmalara ornek teskil eden Nag
Hammadi Parsémenleri ilk kez 1977'de Ingilizce gevirisiyle
yayimlandi ve iki yil icinde Elaine Pagel’in ¢ok satan kitabi
Gnostik Miijdeler’e esin kaynagi oldu. Morton Smith, ilk ki-
liseyle ilgili Gizli Miijde’den sonra, Biytici Isa adlt kitabin-
da Isa’nin kargit bir portresini sunuyordu. Haim Maccoby,
Revolution in Judea (Yahuda’da Devrim) adli kitabinda tari-
hin Isa’sini irdelerken, Geza Vermes ayni konuyu Jesus the
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Jew'de (Yahudi Isa) tartisti. Hugh Schonfield’in 1. yizyil Fi-
listin’ine dair arastirmalari 1970’ler boyunca duzenli bir di-
zi olarak yayimlandi. Teolojik duzeyde de bir grup Angli-
kan din adami, Isa’min ilahligini sorguladiklari bir makale
derlemesi (The Myth of God Incarnate) yayimlayarak buyuk
tartisma kopardilar. Bu kapsamda, Avustralyali yazar Dono-
van Joyce’un temkinli, kanitlara dayanmayan; fakat ¢arpici
kitabi The Jesus Scroll'u da (isa Parsémeni) anmaya deger
gorunuyor.

Kutsal Kan Kutsal Kase'nin raflarda yerini aldig
1982’ye gelindiginde sular, tarihin isa’siyla ilgili yeni mal-
zemeler dalgasiyla zaten bulanmis durumdaydi. Birgok in-
sanin, s6z gelimi Mdjdeler’in birbiriyle ne derece celiskili
oldugunu hala bilmedikleri dogru. Yeni Ahit'teki Mujde-
ler'den baska Mujdeler’in de bulundugu ve bunlarin gayet
fani ve hata yapabilir adamlardan olusturulmus konseylerce
kanondan cikarildiklar da... Ya da isa’nin tanrisalliginin,

oldiikten Gg asir sonra, Iznik Konseyi’nde oylanarak karara

_baglandigi... Amerika’da koktendinciligin hala miifrit oldu-
gu da dogru... Daha once de aktardigimiz gibi, Britanya’da
hala, York’ta bir mesalenin yol actigi yangini, s6ziunu sakin-
maz bir piskoposun atanmasi sonucu Tanri’nin gazabinin
ateslenmesine yoran insanlar bulunmakta sanki modern
dinyada onca siddet, nefret, 6n yargi, duygusuzluk ve bela
yasanirken,-Tanri’nin aklini yoracag baska bir sey, elindeki
glcle yapabilecegi baska bir is yokmus gibi. Ayni piskopos,
gayet makul ve sagduyulu bir bicimde, Dirilis’in kesin ola-
rak ‘kamitlanamayacagini’ soylediginde, ‘kafir, saygisiz’ ni-
dalariyla ayaga kalkan ve piskoposun istifasini talep eden
insanlara da hala rastlanmaktadir. Ne yazik ki bu piskopo-
sun kendisinin tezahuri oldugu bir seyler var ‘havada’.

Kitabimizin gerek satis gerekse yarattigi tartisma baki-
mindan etkisini gormezden gelirsek, samimiyetsiz davran-
mis oluruz. Hugh Schonfield’in 1963’te yayimlanan The
Passover Plot’'undan sonra bu kitapla beraber; Yeni Ahit, isa
ve Hiristiyanhigin kokenleriyle ilgili belli sorular, akademik:
uzmanlarin ve teologlarin dar sinirlarini asip, genel okuyu-
cu kitlesinin gozleri 6ntne serildi. Kitlenin kulak vermeye
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hazir olmakla kalmayip, bu meseleyi merak ettigi de agikca
goruliyordu.

Ne televizyon ne de basin kuruluslari bu olasiliklara
kordu. 1982’den bir dizi yeni kitap da yayimlandi. Anita
Mason’in 1983’te yayimlanan The /llusionist adli romani,
Erken Kilise’nin birlesmesine dair tartismali, fakat gecerli bir
perspektif sundu ve Britanya’nin en prestijli edebiyat oduli
Booker’a aday gosterildi. 1985’te Anthony Burgess, The
Kingdom of the Wicked'da (Gunahkarin Kralhigi) bu alani,
belki de daha tartismali bicimde arastirir. Michele Robert’in
The Wild Girl (Vahsi Kiz) adli romani buyuk firtina kopardi.
Bizim gibi Nag Hammadi Parsémenleri’'ndeki bulguya dik-
kat ceken Michele Roberts, Magdalena’nin isa’nin sevgilisi
ve cocugunun annesi oldugunu dillendirir. Kitabin 1985'te
yayimlanmasinin ardindan, sadece beklenen baski gruplari
degil parlementodaki Torquemada® adaylar da ugursuz bi-
¢cimde ofke kustu. Ve daha insafli degerlendirmeler galip
gelene dek bu kitap, Britanya’nin Tufan oncesi kufur yasast
uyarinca yargilandi. Bu arada Robert Graves’in, skandal ya-
ratici iddialardan geri kalmayan King Jesus'u (Isa Kral),
1962’den sonra daha Yeni, ikinci baskisini yapti. Graves’in
kitabi, tahmin edilebilecegi gibi, Michele Roberts’i hedef
alan isglizar din bekgileri icin fazlasiyla anlasiimazdi. Belki
boyle taninmis edebiyatgilar boylesi huysuz bir 6fkeye karsi
daha dirayetli durabiliyorlar. Ne de olsa isa’nin en ug port-
resi aslinda elli yil 6nce D: H. Lawrence’in The Man Who
Dies (Olen Adam) romaninda cizilmisti. Bu minyatir bas-
yapitta Isa’nin, Isis’in bir rahibesiyle ‘cinsel birlesme ama-
ciyla’ bir Misir tapinaginda bulusmasi anlatiliyordu. Zirveye
cikildigr anda isa, “Goge yukseliyorum!” diye bagiriyordu. -

Siradan insanlarin dikkatine sunulan kutsal kitap aras-
tirmalari arasinda, Hugh Schonfield’in yeni basimlari yapi-
lan iki kitabi ve ilk kez 1985’te yayimlanan The Essene
Odyssey adl eseri de bulunmakta. Morton Smith ve Elaine
Pagels’in calismalan, kaliteli basimlarla okuyucuya sunul-

*1479'da Dominik rahiplerinden Thomas de Torquemada engizisyon mahkeme-
sinin bast tayin edilir, Yahudilerin Iberya’daki 1000 yillik yasamini ortadan kaldi-
nr.
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du. Televizyon ve sinema igin (fazla cilali ve tartismali olsa
da) Masada Kusatmasi ve Petrus ile Paul arasindaki anlas-
mazlik hakkinda dramalar cekildi. Daha da onemlisi, eski
bir rahibe olan Karen Armstrong, Aziz Paul tzerine hazir-
lanmus, iyi bir arastirmaya dayali ve ustalikl bir dizide, ‘The
First Christian’ (ilk Hiristiyan), kurulu Hiristiyan gelenegini
elestiriyordu. Daha once de degindigimiz gibi, David Rolfe
de yaygin bicimde izlenen Jesus: the Evidence (isa: Kanit)
adli bir belgeselde ayni seyi yapiyordu ve bu belgeseli ayni
ismi tagtyan bir kitap takip etti5. ilahiyat okutmani Don Cu-
pitt ve Emanuel Koleji dekani, belki de bugtine kadar Hiris-
tiyanhkla ilgili ¢ekilmis en ¢ok ses getiren televizyon ¢alis-
masini sundu, Durham’in Piskoposununkilerden daha tar-
tismali iddialarda bulunan bir calisma.

Kutsal Kan Kutsal Kase'nin, bu calismalar Gzerinde ille
bir etkisi oldugunu iddia edecek degiliz. Aslinda yukarida
andigimiz arastirmactlarin bir kisminin, vardigimiz bazi so-
nuglart dogru bulmayacagina da kusku yoktur. Fakat kitabi-
mizin elde ettigi basarinin, gerek yayimcilari gerekse ya-
pimcilar, tarihsel isa ve Hiristiyanligin koklerine dair mal-
zemeye daha ilgili kildigint da disinmeden edemiyoruz.
Neticede, kendimizi bu tir ¢alismalarin alicilarinin ¢ogal-
masina da katkida bulunmus sayiyoruz. Bu durum, yeni ve
¢ok onemli bir gelismenin de isaretidir. Bunun yani sira, ki-
liselere de yeni ve kaginilmasi zor bir gorev yiklemektedir;
din adamlarinin cemaatlerine karsi uyguladiklari sansiri
devam ettirmeleri giderek zorlasmaktadir. Din adamlari
gecmiste oldugu gibi, bilgileri cemaatten saklamakta israr
ederse, cemaat de bu bilgiyi baska yerlerden edinecektir.
Yani, yiziini televizyona ve kitaplara donecektir.

Eger bu tahminimizde dogruysak, gurur duymak icin de
bir gerekcemiz var demektir. Tekrarlamak gerekirse, bir hag-
lh savas ydrattugimuz icin degil, kurumsal dine meydan
okumaktan, onu sorgulamaktan veya rahatsiz etmekten ¢ika-
rimiz oldugundan da degil. Ancak, bu kitabin yazilma nede-
ni, modern bir dinyada yastyor olusumuzdur. Bu diinyanin
basincinin farkindayiz ve o basingtan etkileniyoruz. Herkes
gibi biz de 6n yargilarla maluliz ve cehaletin, kér inancin
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asirtliklarinin ve ona eslik eden tiranligin diinyayi nerelere
goturebileceginin bilincindeyiz. Bazi meselelerinin ayaklari
Uzerine oturtulmasi herkes gibi bizim de yararimiza.
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2
ISRAIL KRALI OLARAK iSA

Bir keresinde ABD uzerinden ucgakla gecerken, hostes
soyle bir duyuru yaptt; “Kisa bir sire icin Chicago’ya inece-
giz.” O an, ucagin hava alaninda, disari ¢ikabilecegimiz
kadar kalip kalmayacagini 6grenmeye calistik. Kelimeler,
icinde bulunulan ve hepsi degisime tabi olan baglama, kiil-
tire ve tarihe gore anlam degistirir. ‘Kisa bir stre”™ kelime-
sinden bizim ve Amerikali meslektaslarimizin anladigi fark-
liydi. Bazi kelimeler ve anlamlari uzun sire ayni kalr. ‘Ko-
pek’ yuzyillar ve kltirel degisimler boyunca kopektir. (Bu
basit kelime bile, kopekgillerle ilgili tercihlerine ve bilgileri-
ne gore okuyucunun gozinde-gok tarkli goruntilerin can-
lanmasina vesile olacaktir.) Fakat.‘ugak’ kelimesi, 18. yiiz-
yildaki atalarimizca bu sayfanin.basindaki anlamiyla anla-
stimayacakti.

Dili kaginilmaz olarak yorumlamak durumundayiz. Ba-
z1 kelimelerin ne anlama geldigini bildigimizi dusunuriz;
fakat bu varsayim tehlikeli olabilir. Ozellikle de gecmiste
farkh bir anlamda kullanilan bir kelimeye, 20. yuzyilin yo-
rumunu dayattigimizda... Daha da tehlikeli olansa, iki bin
yil 6nce yasamis bir insani dinsel inang gibi son derece so-

* C.N. ‘momentarily’ kelimesi Amerikan Ingilizcesinde ‘derhal’, ingiliz ingilizce-
sindeyse ‘kisa bir stre” anlamlarina gelir.
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yut bir kavram cergevesinde degerlendirirken, buginin
kavramlarini kullanmakta israr etmektir.

Isa hakkindaki inancimiza karsi ¢agdas tutumumuzun
cogu, kutsal kitapla ilgili malzemelerin yorumundan -ya da
yanhs yorumundan- kaynaklanir. Kutsal kitapla ilgili malze-
meler, belli fikideri ifade eden (ve baska kelimelerin terci-
mesi olan) kelimelerden menkulddr. Bu fikirlerin belki de
en 6nemlisi isa’nin Mesih oldugu iddiasidir.

Cok sevilen bir ilahide isa “peygamber, rahip ve kra
olarak nitelenir. Biitiin bu sifatlar, Hiristiyan isa’nin Mesihli-
ginden soz edilirken kullanilir. Aslinda burada Isa’ya yakis- .
tirllan unvanlar, ayni zamanda Tanr’y1 ima eder. Fakat
‘kral’, ‘peygamber’ veya ‘Mesih’ kelimelerinin, isa’nin diin-
yasinda ve doneminde tasidigi anlamlari dusinurken son
derece dikkatli olmamiz gerekir.

Bir onceki kitabimizda isa’nin kralligina dair kanitlar
one sirmustik; fakat burada ek malzemelerden s6z edilme-
li. Zira isa’min ‘hakh kral” oldugunu séylemek, bugiinin
dunyasindaki anlamindan daha fazlasini ifade eder, sembo-
lik ya da baska bir agidan laik ve mesru bir devlet baskanli-
g1 pozisyonundan daha fazlasini. iki bin yil onceki ‘israil
ulusu’, laik degil, buyuk olgtde ruhani bir varlik olarak du-
sunulurda. Bu; teokrasinin, aslen dini ilkeler cevresinde 6r-
gltlenen politik bedenin u¢ bir 6rnegini ifade ederdi. Bu-
gunku Iran’da oldugu uzere, din ve devletin Ozdesliginin
otesinde, devletin bizzat kendisi dinin tezahuriydu. Kaltu-
run batdn diger vecheleri dini bir potada benzer sekilde eri-
tilmisti. Cografi manzara, essiz bicimde ve ozellikle Tanri
tarafindan cizilmisti. Magaralar, vadiler, daglar, irmaklar,
butin her sey, ilahi anlamla yukliydd. Sosyal, siyasi ve
ekonomik etkenler acikca dnemli goriinseler de hikimetin
idari aygiti da en nihayetinde Tanri’nin onayini alan ve
onun iradesinin tezahuru olan bir kaltir dogrultusunda bi-
¢imlenmisti. Roma’nin veya laik yerel yetkililerin koydugu
vergilere dis bilenirken, Tapinagin koydugu vergiler gonl-
den, hatta sevkle ddenirdi. Halk, kendilerinin “Tanri’nin
sectikleri” olduklarini disinirdu ve boyle bir halkin kral,
diger krallardan -hatta Roma imparatoru’ndan- daha stin-

III
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da. O Tanr’nin iradesinin yeryizindeki yansimasiydi. O,
Tanr’nin bir bitin olarak insanlar icin tasarladigi ilahi pla-
nin cisimlesmis haliydi. Tanri’nin niyetlerinin ve isteklerinin
sozcuslydu. Yani nihayetinde o, bir kral oldugu kadar bir
kahin, bir basrahip, bir papa, bir ruhani liderdi.

Elbette o donemin baglaminda bitin bunlar, ‘Mesih’
kavraminin ifade ettikleridir. Harfi harfine bir tercime ya-
pildiginda ‘Mesih’in anlami, ‘mesh edilen’den baska bir sey
degildi. Diger bir deyisle, Mesih hakkiyla kutsanmis ve ilahi
onay almis krald. Israil’in tim krallari da birer Mesih ola-
rak gorulirdi. Buradan anlasilabilecegi gibi, kavram Da-
zut’a ve Suleyman’dan itibaren onun haleflerine uyarlan-
misti. “Davut’un evindeki bitin Yahudi krallar, Mesih -ya
da Christ- olarak bilinirdi ve Bas Rahip’e genel olarak ‘Ra-
hip Mesih’ diye hitap edilirdil.”

Bununla da kalmiyor. isa’nin dogdugu dénemde Ro-
ma'ya karsi militan, silahli bir muhalefet 6rgitlenmis ve bu-
nun onculigini, Mesih unvanina sahip c¢ikan biri tstlen-
misti. O, sadece yakin taraftarlarinca degil, halkin 6nemli
bir bolimu tarafindan da benimsenmis bir onderdi. Oglu
ise MS 66 yilinda, ‘kral sifatiyla Kudis’e donip kraliyet giy-
silerini kusanarak’ Tapinag ziyaret etmis ve burada ibadet
etmisti2.

Bu sahsiyetlerin asil olarak ilahi olmadiklarini s6yleme-
ye gerek yok. Aslinda herhangi birine Tanri veya Tann’nin
oglu sifatini yiklemek, Isa ve cagdaslar igin, kelimenin tam
anlamiyla, muazzam bir kiifirdi. isa ve cagdaslari, ilahi bir
Mesih fikrini disinemezlerdi bile.

Fakat Mesih kutsal olmasa bile, kesinlikle Tanri’’nin
Ozel ve essiz lUtfuna sahipti. Yani, Tann’nin dinyevi temsil-
cisi olarak is gordr, Tann katiyla siradan insanlik arasindaki
esas bagi kurardi. Bu ylzden ‘Mesih’ kavrami basitgce ‘mesh
edilen’ veya ‘kral’ anlamina gelse de ifade ettigi krallik mef-
humu, bugin kralhgin bizde ¢agristirdigi mefhumlardan
cok ote nitelikler barindirirdi.

Beklenen Mesih’in statisd, isa’nin dogdugu dénemdeki
Filistin’"de mevcut olan kosullar icinde giglenmisti. Daha
sora ayrintih bicimde tartisacagimiz bu donem, o zaman
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yasayanlarca ‘Son Vakitler’ veya ‘Son Ginler’ olarak anilir-
di. Ulusun felaket getirecek bir kotuligin icine dustigine
inanthirdi. Mesru Yahudi tek erklerinin son hanedanlig or-
tadan kalkmisti. MO 63 yilindan beri israil, Roma Impara-
torlugu’nun topraglydi ve kendisine tanri sifatini yakistirma-
ya curet eden -0yle ki bu, Yahudiligin butun ilkeleri agisin-
dan agza alinmasi bile mumkin olmayan bir kufurdu- laik
bir hikiimdari kabul etmeye zorlanmisti. Ulkenin tahti, in-
safsizligiyla taninan bir kukla kral tarafindan gasp edilmisti.
O donemde Filistin’de hikum stren Herod, dogustan bir
Yahudi oldugunu bile iddia edemezdi. Buyuk o6l¢tde ¢ol-
den menkul ve Yahudi olmayan giiney bélgesi idema-
ya’'dan gelmisti.

Hukumdarliginin basinda Herod, kendisi igin mesru bir
konum aramaya giristi. ilk karisini bosadi ve tnlu bir Yahu-
di prensesiyle evlendi; boylece en azindan bir cesit yasal
taninma elde edebilmeyi umuyordu. Halka hos gortinmek
amaciyla Kudus Tapinagi’'ni hi¢ beklenmedik bir bicimde
yeniden insa etti. Kendisini israil’in Tanrisi'min inanch hiz-
metkari ilan etti. Ancak butun bu jestler, otoritesini kabul
ettirmesi icin yeterli olmadi. Egemenligi altindaki halk, ken-
disine lanet etmeye ve ondan nefret etmeye devam etti. En
comert hareketleri bile dismanlikla ve hor goriyle karsilan-
di ve bu, tiranliga ve asiriliga karsi dogal bir egilimin dogu-
sunu tesvik etti.

Tanri’nin secilmis halkina boyle bir adamin hikmedi-
yor olmasi bir lanetti. Tanri, kendi halkini, ge¢miste ve bu-
gun isledikleri gunahlardan dolayi cezalandirmak igin bas-
larina bu belayr vermisti. Herod, hangi sosyal ve ekonomik
zulmu uygularsa uygulasin, butin bunlar sadece ¢ok daha
derin bir agmazin belirtileri olarak gorulirdu. Bu, Tanris
tarafindan terk edilmis bir halkin agmaziydi. Ruhani bir li-
dere duyulan ézlem, isa dénemindeki Filistin’in dort bir ko-
sesine yayiimist;; O milletine Tanrisini geri verecek, ilahi
olanla dunyevi olan arasindaki uzlasmayi yeniden tesis
edecekti. Bu ruhani lider zuhur ettiginde, hakki olan tac
geri alan bir kral, yani ‘Mesih’ olacakti. Kral sifatiyla kendi
halkini kurtaracakti. Tanri'nin yardimiyla, izniyle, inayetiyle
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ve Tanri iradesinin temsilcisi olarak, Romali isgalcileri Filis-
iin’den kovacak ve kendi adil rejimini kuracakti; bu, Siley-
man ve Davut’a isnat edilen gelenek gibi, sanli bir rejim
olacakti. O donemde yasayan bir tarihci, Mesih’in nitelikle-
rini su sekilde ozetliyordu:

. Putperestligin boyundurugunu kirmasi ve Sar-
gundeki butin Yahudilerin donecegi, yeniden ku-
rulmus bir Israil Kralligi'na hiikmetmesi icin Tanri
tarafindan dogrultulacagina inanilan, Davut’un so-
yundan gelen karizmatik bir lider3. ..

Elbette Hiristiyan gelenegi, isa’nin Mesihlik iddiasina
karsi gelmez. Yalnizca Mesihligin icerigini tartisir; ctinki
bu, yuzyillar boyunca tam anlamiyla agiklanamamis bir te-
rimdir. Isa’y1 Mesih olarak kabul ederken, onun hiikiimdar-
lik ve politik rollerini gormezden gelmek; gercekleri gor-
mezden gelmektir tarihsel baglami, ‘Mesih’ kelimesinin ne
anlama geldigini ve neye atifta bulundugunu goérmezden
gelmek. Hiristiyanlar Mesih’i apolitik bir kavram olarak ele
almislardi. Bu, yerlesik otoriteye meydan okumayan, kendi
icinde diinyevi veya siyasi arzular tasimayan, taraftarlarini
‘bu diinyaya ait olmayan’ bir kralliga ¢agiran, tumuyle ru-
hani bir figtirdu. Ne var ki son iki asirda yapilan kutsal kitap
arastirmalari, bu tdr bir yorumun savunulmazligini ortaya
koymakta. Bugiin isa’nin déneminde beklenen Mesih’in,
buyuk 6l¢ide, israil’i Roma boyundurugundan kurtarma ni-
vetindeki siyasi bir figur oldugu konusunda pek az uzman
itiraz yukseltecektir. S6z konusu donemdeki Yahudilik, din
ve siyaset arasina mesafe koymamaktaydi. Hak sahibi kral,
Tanri tarafindan yonetildigi ve O’nun tarafindan onaylandi-
31 olcude, siyasi etkinlikleri, dini bir atmosfere burunurdu.
Dini islevi, kendi halkini boyunduruktan kurtarmak oldugu
olglde; ruhani gorevi ayni zamanda siyasiydi.

Hak Sahibi Kral

Matta ve Luka Mujdeler’i, isa'nin kraliyet kani tagidigini
acikca ifade ederler; o, Davut ve Suleyman’in soyundan ge-
len, gercek ve mesru bir kraldi. Eger bu dogruysa, Mesih ol-
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inak icin veya boyle lanse edilmek icin gerekli en az bir ni-
telik kendisine isnat edilmis demektir. Seleflerinin tahtinda,
teknik agidan yasal hak iddiasinda bulunmus olmasi gere-
kir. Timuyle farkli kokenlerden gelen ve tumuyle farkh ¢i-
karlar gozeten belli insanlarin, bu iddianin gecerliligini ka-
bul etmeye hazir oldugu aciktir. Daha 6nce de isaret ettigi-
miz gibi, (¢ bilge adam gelip ‘Yahudilerin cocuk kralini’
aramistir. Luka 23:3’te isa su nedenlerden o6tiiri suclanir
‘...halkimizi isyana tesvik ediyor, Sezar’a vergi 6denmesine
karsi cikiyor, bir Mesih, bir kral oldugunu iddia ediyor.’
Matta 21:9'da ise, isa’nin, Kudis’e muzaffer girisinde bir
kalabalgin, ‘Hosanna; Kurtar! Yicelik Sana!’, Davut’un og-
luna.” nidalariyla kargilandigi belirtilir. Bu ifade, isa’min kral
olarak kabul edildigini buyuk olgtide dogrular. Aslinda ge-
rek Luka’nin gerekse Yuhanna’nin Mujdeler’i bu konuda
aciktir. Her ikisinde de Isa, dogrudan kral olarak selamlanir.
Yuhanna 1:49’da Nathanael, isa’ya sunu soyler: “Sen isra-
il"'in Kralisin!”

Nihayetinde bir de Pilatus’un hag tzerine ilistirilmesini
buyurdugu ‘Yahudilerin Kral’ ibaresi var. Daha 6nce bu-
nun Hiristiyan geleneginde, bir alay unsuru olarak kabul
edildigini anlatmistik. Fakat bu alayci bir hareket olsa bile,
Isa’nin Yahudilerin Krali olmadigi durumda bir anlam ifade
etmez. Kendi otoritesini kabul ettirmek, halka hikmetmek,
insanlari iktidarin yanina ¢ekmek gabasinda olan tiran ve
zalim birisi, zavalli bir peygambere kral damgasi vurarak ne
gibi bir sonuc elde edebilirdi? Diger yandan isa hak sahibi
kral idiyse, birinin onun burnunu surterek kendi otoritesini
glclendirmesi mumkun olabilirdi.

isa’nin kral statisine dair, Herod’un masumlari katlet-
mesiyle ilgili Mijde anlatisinda (Matta 2:3-14) daha da gtig-
|G kanitlar bulunur. Gergek bir tarihsel olayin kaydi olarak
bluyuk olglde tartisilabilir olsa da bu anlati Herod’un,
Isa’nin dogumundan dolay kaygiya kapildigini vurgular:

Herod bunu duydugunda... tedirgin oldu. Butun
basrahipleri ve katipleri (scribes) cagirdi ve onlara
Mesih’in (Christ) nerede dogacagini sordu. “Yahu-
da’daki Beytlehem’de” dediler ona, “¢lnki pey-
gamber boyle yazmisti4...’
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Herod ne kadar sevilmemis olsa da en azindan tahttaki
konumu givenliydi. Bu ytizden, o donemde Kutsal Toprak-
lar’da peygamberligini ya da 6gretmenligini aciklayan onca
insan varken, boylesi mistik ya da ruhani bir sahsiyetle ilgili
soylentiler, Herod'u ciddi bicimde endiselendirmis olamaz-
di. Eger Herod yeni dogmus bir cocuk yiiziinden kendisini
tehdit altinda hissetmisse; bu, ¢cocugun gercekte ne oldu-
guylailgilidir: hak sahibi kral. Roma’nin bile huzur ve istik-
rar saglamak adina taniyabilecegi, tahta talip olan bir kral.
Ancak boyle somut, siyasi bir meydan okuma Herod'un
kaygisini aciklamaya yeterlidir. Tahti gasp edenin korkusu,
yoksul bir marangozun oglu degil; Mesih, yani hak sahibi
ve mesh edilmis kraldir. Soyundan kaynaklanan bazi nite-
likler sayesinde halkin destegini arkasina alabilecek ve He-
rod’u devirmese bile, onu 6zellikle siyasi zeminlerde taviz
vermeye zorlayabilecek bir figur.

imtiyazh Koken

Isa’'nin Nasira’dan ‘yoksul bir marangoz’ imaji, uzun
uzadiya tartisilabilir. Ancak burada basitce iki nokta tzerin-
de duracagiz. Birincisi, ‘marangoz’ kelimesi, Grekge aslin-
da, yalnizca bir tahta iscisi anlamina gelmez. En dogru ter-
cume ‘usta’ kelimesidir ki herhangi bir zanaatta, iste veya di-
siplinde ustalasmis kisiyi belirtir. Bu yizden, bu kelime, elle
yapilan herhangi bir iste yetenek sahibi bir kisiye oldugu ka-
dar, bir 6gretmene de uyarlanabilirs. ikincisi ise sudur:
Isa’nin Nasirali olmadigi neredeyse kesin gibidir. Kanitlarin
ezici bir bolimdi, kutsal kitap doneminde, Nasira diye bir
yer olmadigini gosterir. Bu kasabanin tginct asirdan 6nce
kurulmus olmasi muhtemel degildir. Cagdas kutsal kitap
arastirmacilarinin birgogunun kabul edecegi gibi, Nasira'nin
Isa’si, ‘Nasranili Isa’nin Grekce aslinin yanlis tercimesidir.
Bu ifade herhangi bir yerellige atifta bulunmaz. Bunun yeri-
ne Isa’nin, belirli bir dini ve/veya siyasi egilimi olan, belirli
bir gruba ya da tarikata mensup oldugunu ifade eder ki bu,
belirli modern uzmanlarin tabiriyle ‘Nasranilerdir.
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Isa’min iginde bulundugu kosullarla ilgili dogru bilgiler
azdir. Bunlar da ailesinin hali vakti yerinde oldugunu, yetis-
tirilme bicimininse ancak stati ve mali kaynaga sahip aile-
lerde gordlebilecek turde oldugunu isaret eder. Soz gelimi
bitin kayitlar, isa’nin egitimli biri oldugunu belirtir. Okur-
yazarligin yaygin olmadigi bu dénemde, ancak belirli bir si-
nifin egitim alabildigi unutulmamalidir. isa kesinlikle okur-
yazardi ve iyi bir egitim gormisti. Mijdeler’de, isa’nin
kendi ihtiyarlariyla yetkin tartismalara girdigi gorilur; oyle
ki bu, belli dizeyde bir resmi egitim almis olmasini gerekti-
rir. Isa’nin kendi agiklamalarindan, Eski Ahit'te gecen, pey-
gamberlerle ilgili metinlerine kusursuz sekilde hakim oldu-
gu anlasilir; istediginde bu metinleri alintilayabilmekte, pro-
fesyonel bir akademisyenden asag kalmayan bir yetkinlik
ve uzmanlikla yorum yapabilmektedir. isa’nin taraftarlari-
nin bir kismi Celileli yoksul balikgilardan ve zanaatkarlar-
dan olussa da bir kismi da zengin ve nufuzlu insanlardir
(S6z gelimi, Aramatyali Yusuf, Nikodim ve Herod’un vekil-
harcinin karist Yohana). Dahasi, onceki kitaplarimizda da
gosterdigimiz gibi, Kana’daki dugun ki bu aslinda bizzat
isa’nin diguni de olabilir, siradan bir koy eglencesi degil;
ust sinifa veya aristokrasiye 6zgl, sasaal bir térendié. Bu
Isa’min dugiinu olmasa bile, kendisinin ve annesinin boyle
bir torene katilimi, onlarin ayni sosyal kasta mensup olduk-
larinin glclu bir isaretidir.

Halkin Kabulii

Bu tir kanitlardan belki de daha onemli olani su basit
olgudur: isa, Mujdeler'deki bir dizi bolimde, bir kral gibi
davranir ve bunu oldukc¢a belirgin bir bicimde yapar. Bu-
nun en carpici orneklerinden biri, Kudis’e bir esegin lze-
rinde, muzaffer bigcimde girisidir. Kutsal kitap arastirmacila-
r bu olayin ki Isa'min kariyerinde en 6nemli ve cagdaslari
tarafindan da en ¢ok anlatilan olaylardan biridir, olduk¢a
belirgin bir amaci oldugu konusunda hemfikirlerdir. Amag,
haddinden fazla yaygarali bir bicimde, Eski Ahit’'in peygam-
berligini yerine getirmektir. Aslinda Matta’da (21:4) bu ola-
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vin Zekeriya 9:9'daki peygamberligi, yani Mesih’in gelisini
gerceklestirmek amaci tasidigi agikga belirtilir:

Kalbin ve ruhun neselensin, Siyon’un kiz!
Sevingle bagir, Kudus’tn kizi!

Gor iste, kralin sana geliyor;

Kralin muzaffer, kralin galip

Gosterissiz ve bir esege biniyor, ...

Isa’nin Eski Ahit’e asinaligi goz onine alindiginda,
onun bu peygamberlikten haberdar oldugu da savunulabi-
lir. Bu durumda da bu peygamberligi bilmeyerek veya ‘te-
sadif eseri’ yerine getirmis olmasi da mimkin gorinmi-
vor. Kuds’e giris, ancak isa’nin kendisini halkin goziinde,
beklenen Mesih’le -yani hak sahibi kralla, ‘mesh edilmis
olanla’- 6zdeslestirme tasarisiyla agiklanabilir.

Bunun da 6tesinde isa gercekten de mesh edilmisti. Bu
bilgi, tahrip edilmis bir bicimde Yeni Ahit’te bulunmaktadir.
S6z konusu bilgiyi sansirleme ve/veya degistirme yoninde
cabalar olmustu; fakat buna ragmen gercegin bir kismi, geri
kalan bolimlerden ayiklanamaz. Oyle ki hem Matta hem
de Markos, kraliyetle ilgili bir mesh etme olayinin yasandi-
gini su goturmez bigimde ortaya koyar?. Yine her iki kitapta
da bunun icin 300 dinar; yani buglnin parasiyla yaklasik
5.000 pound harcandigi yazilir. Yuhanna, ayinin Laza-
rus'un kiz kardesi Beytanyali Meryem tarafindan gercekles-
tirildigini anlatir. Bu ayinin, isa’nin Kudiis’e muzaffer bi-
cimde girisinden hemen bir giin sonra tertiplendigini belir-
terek bu oyunu ele verir8.

Ancak bundan 6nce de Isa’nin, israil’in Mesih’i veya
hak sahibi krali olarak halk tarafindan bir tir resmi onay al-
digini gosteren kanit mevcuttur. Vaftizei Yahya’nin Ur-
dun’deki ayini de boyle bir amagla duzenlenmis gibi go-
rinmekte. Bu, soz gelimi Galler Prensi’nin ta¢ giyme tore-
niyle buyuk benzerlikler tasiyan bir ayindir. Yahya tarafin-
dan vaftiz edilen isa, boylelikle kabul edilen ve kutsanan
bir peygamberin ‘onay muhrind’ almisti. Ayni, israil’in ilk
krali Saul’tin, Peygamber Samuel’den ‘onay muhrund’ al-
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mas! gibi. Dahasi, eger Yahya, Isa ile ayni aileden geliyor-
duysa, verdigi ‘onay muhri’, kraliyet mirasinin bu ailede is-
nat edildigi ihtimalini daha-da gticlendirmektedir.

Her durumda bir sey acikca ortadadir: isa, Urdiin’de
vaftiz edildikten sonra 6nemli bir degisim yasamistir. Bu
ayinin oncesinde isimsiz biri gibi gorinmektedir. Bu asa-
mada herhangi bir kamusal faaliyete giristigine, dikkat ceki-
ci herhangi bir eylemde bulunduguna dair hicbir kayit yok-
tur. Ancak vaftizinden sonra aniden sahnenin ortasina dog-
ru ilerlemis, 1siklari tGzerine toplamaktan, biyik kalabalik-
lara hitap etmekten, kamusal ilginin odagina yerlesmekten
kagcinmamistir. Buna ek olarak, Yahya ile Urdin’de bir ara-
ya gelisi, tavrini da etkilemis gorinmektedir. Adeta Yah-
ya’'nin firtinal 6fkesinden, vakarindan, kiyamet tehditlerin-
den, tehditkar tavrindan feyiz almistir. Kisacasi, krallarini
bekleyen cagdaslarinin umdugu davranislar tamtamina ser-
gilemeye baslamistir, Mesih olarak kabul edilip onaylandik-
tan sonra, Mesihligin gerektirdigi eylemleri hayata gecirme-
yeé baslamistir.

Kudiis’iin Diisiisiiniin Etkisi

Miijdeler apolitiklestirildi ve Isa’nin ¢carmiha gerilmesi-
nin sorumlulugu Roma yonetiminden alinip, Yahudilerin
sirtina yuklendi. Sureci bu sekilde tanimlayarak spekdlas-
_yon yapmiyoruz. Tam tersine, ¢agdas Yeni Ahit arastirmala-
rinin hemfikir oldugu bir seyden bahsediyoruz ve sirtimizi
temel kaniya yashyoruz. Séz gelimi, Isa’nin Kudiis'e girisini
coskuyla karsilayan insanlar, sadece birkac giin sonra ne-
den onun 6limuni istesindi? Onu Davut’un oglu olarak se-
lamlayan insanlar, neden nefret ettikleri Romali zalimlerin
onu oldiurmesi ve asagilamasi karsisinda kutlamalar yapti-
lar? Mujdeler’de anlatilanlarin biraz olsun gercek payi tasi-
digini varsayarsak, bu insanlar neden aniden isa’nin 6limu-
ni talep eder hale gelirken, Barabbas gibi bir sahsiyetin
(Barabbas kimse artik) hayatinin bagislanmasini istediler?
Bunlar yabana atilamayacak sorulardir. Fakat ne Mijdeler
ne de sonraki Hiristiyan gelenegi bunlara cevap verme ¢a-
basindadir.

48
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Michael Baigent, Richard Leigh & Henry Lincoln

Ciddi, kutsal kitap arastirmacilarinin hemfikir olacaklari
ve bir onceki kitabimizda da agikladigimiz gibi, Mujdeler
bu tur konularda ya yeniden yazilmis ya da kaleme alinma-
larindan en az otuz yil 6nce gerceklesen bu olaylari ¢arpi-
tarak anlatmislardi. Mijdeler, MS 66’daki Yahudi isyanin-
dan ve MS 70’de Kudis’in Romalilar tarafindan yagmalan-
masindan sonraya tarihlenir. Onlar, felaketlere vesile bir
karmasanin yasandigl, Filistin savasla yerle bir oldugu, Kut-
sal Kentin ve Yahudiligin en kutsal mekanlarinin yikildigi,
batin kayitlarin yok oldugu ve insanlarin hatiralarinin daha
yakin donemde yasananlarla bulanip yeniden sekillendigi
bir doneme aittir. MS 66 ve 73 yillar arasinda yasanan is-
yan, bir dénim noktasiydi. Onceki olaylar, bunun 1siginda,
sonradan edinilen tecriibelere gére donistirildid. Modern
tarih¢i agisindan, bu isyan biitin perspektifi degistirmekte-
dir: hicbir taniklik, ayaklanmanin karanlik, sisli prizmasin-
dan ge¢cmekten kurtulamamistir.

Fakat Filistin’in MS 66’da ayaga kalkmasi, ani veya bek-
lenmedik bir olay degildi. Tam tersine, tlke bir stredir igin
icin kaynamaktaydi. ‘Havada’ felaketin kokusu vardi. Roma-
lilarin siddetli midahalesine yol acan buyik isyandan 6nce
de olgunlasmamis cesitli ayaklanmalar yasanmisti; bunlar
Isa’nin dogumunun éncesine dayaniyordu. Fakat yeni asrin
baslamasindan itibaren militan gruplar giderek aktiflesti,
uzun sireli bir gerilla savasi ¢ercevesinde Romalilarin mi-
himmat kervanlarini yagmalayarak, Roma birliklerinin Gcra
karargahlarina saldirarak, Roma garnizonlarini basarak,
muimkun oldugunca fazla karisiklik yaratmaya calistilar.

Isa’nin bu tir gruplarla iliskisine ve hatta kendi muhte-
mel askeri faaliyetlerine dair kanitlar mevcuttur. Mijde-
ler'in yazarlari ne kadar gizlemeye ¢alismis olurlarsa olsun-
lar (ve sonraki Hiristiyan gelenegi icin ne kadar utandiric
olursa olsun), bu kanitlar ayan beyan ortadadir. Fakat son
donemde bazi arastirmacilarin yapmaya calistigr gibi, bu
kanitlari baglamindan koparmanin hata olacagi kanisinda-
yiz. Isa’yl basitce, modern anlamda’ bir 6zgirlik savascist,
bir kiskirtici veya devrimci olarak gormek yanhstir. Siradan
bir 6zgurluk savascisi veya devrimci -ki o donemde Kutsal
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Topraklar’da bu insanlardan ¢ok sayida vardi- kendi eylem-
leri icin halkin destegini alabilirdi; fakat bunlardan higbiri
Mesih diye adlandiriimamisti. Mijdeler’de isa’nin, en azin-
dan yonetimi suresince, bu unvani tasidigini anlatan yete-
rince bolim vardir (s6z gelimi, Urdtn’deki ayin ve Kudus'e
muzaffer girisi). Eger bu unvani tasimaya uygun gorilduiyse,
onu nitelikli kilan bir sey olmaliydi. Bu sey, onu o dénem-
de Roma’nin basina dert olmaya baslayan siyasi ve askeri
onderlerden ayiriyordu. Mesih unvanini tasimak ve halkin-
da bu durumu kabul etmesi icin, Isa’nin bazi mesru talep-
lerde bulunmus olmasi gerekirdi.

Geleneksel bir devrimcinin aksine Isa, bizzat Mijde-
ler'in de ifade ettigi sifatlarla anilmak durumundadir: Da-
vut’un tacinin varisi, hak sahibi kral, ayni Davut gibi hem
ilahi hem de dinyevi egemenligin cisimlestigi bir lider. Isa,
bizzat askeri faaliyetlere karismissa, bunu bir kraliyet kurta-
ricisi olarak kendisinden beklenen savas gorevi adina ydriit-
mus olmaliydi. Roma’ya karsi silahli direnis, bu unvana ve
Isa’nin sahip oldugu statiiye ickindi.
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3
MESIiH OLARAK KONSTANTIN

Isa’nin ¢agdaslarinin bekledigi Mesih, tanidik ve koklu
bir ilkenin degisik bir bigcimiydi. Acik¢a Yahudilikteki kutsal
rahip-krala denk dusmekteydi. Bu figurun altinda yatan ilke
eski Yunan ve Roma zamani boyunca, sadece klasik Akde-
niz ve Orta dogu kultirlerinde degil, ayni zamanda Avru-
pali Kelt ve Cermen Kabileleri'nde ve daha pek ¢ok uzak
bolgede goriluyordu. Diger seylerin yani sira, krallik, in-
sanlari kendi tanrilarina baglayan bir kopri gorevi gormius-
td. Kralin sahsiyetinde vicut bulan toplumsal hiyerarsinin,
dinyevi islere, degismez dizene, bitinlige ve gokyuzu-
nin de sahit oldugu dengeye aksettigine inanilird.

Hic de seyrek olmayan bigimde, rahip-krala ilahi bir
statU atfedilirdi; oyle ki onun tanrilasabilecegine inanilirdi.
Boylece 6rnegin, Misir firavunlari; Osiris, Amon ve/ve ya
Ra’nin insan suretindeki akisleri biciminde tanrilasmislardi.
Yine benzer bir bigcimde, Roma imparatorlari kendilerini
tanriliga yukseltmisler ve bunu yaparken yalnizca Herkdil
gibi yari tanrilarla degil, Jupiter'in kendisi ile bile bir soy
baglari bulundugunu iddia etmislerdi. Elbette, i.S birinci
yuzyill boyunca, Yahudilikte egemen olan tek tanri inanci
Mesih’in tanrilasmasini engellemistir. Ancak Mesih yine de
bir kraldan daha fazlasini ifade ediyordu. Ayni zamanda
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kutsaldi. Kendisi Tanr olmasa da Tanri ile arasinda 6zel bir
bag vardi. O, Tanri’'nin irade ve lutfunun bir gostergesiydi.
O, dinyevi ve semavi diizen arasindaki tim 6nemli baglari
kurandi.

Kutsal krallik ilkesi, Bati tarihinin daha sonraki zaman-
larinda da devam eder. Bu, zaman icerisinde evrilen “ilahi
hak” ogretisinin temelini olusturur; hikimdarin elini hasta-
nin Uzerine uzatarak onu iyilestirebilecegi gibi orta cag
inanclarinin da ardinda yatan nedendir. Asil olarak isa’ya
atfedilen dogal yetenegi animsatan bu hiner, sasirtici olma-
yan bicimde, israrla Merovenijlerle 6zdeslestirilirdi.

Merovenjlerden Habsburglara kadar, Avrupali hane-
danliklar, ilahi ve essiz bir vekilligi temsil ettiklerini dusu-
nirdu ve yonetimleri altindaki halk da onlari boyle goriir-
du. Bu vekillik, yeterince istismar edilmis olsa da kisisel ¢i-
kar arayisinda olmayan, otokrasinin gikari yerine ortak ya-
rarl gozeten bir temele bagliydi. Acikgasi, kral, ilahi olanin
vicut bulmasini saglayan bir hizmetkar, bir kanal, bir araci-
dan fazlasi degildi. Bu nedenle, kralin kendisi feda edilebi-
lir sayilirdh.

Bircok eski kulturde, gercekten de kral éngorilen bir
zamandan sonra torensel bicimde kurban edilirdi. Kralin to-
rensel olarak 6ldurdtlmesi, erken uygar insanin en eski ve
yaygin adetlerinden biridir. Bazi sembolik degisikliklere
ragmen, Isa’nin kendisi de bu sablona uygunluk gostermek-
tedir. Sadece bu kadar da degil, yeryuziindeki eski kdltur-
lerde kurban edilen kralin vicudu, ziyafet nesnesi olarak
gorilirda. Eti yenir ve kant icilirdi. Boylelikle, kabiledeki-
ler, 6li hukimdarlarinin faziletlerini ve giicini kendilerine
katarlardi. Bu gelenegin bir devami, acik bicimde Hiristiyan
kominyon hizmetinde goralur.

Savasci Mesih

Orta ¢ag Avrupasi Hiristiyan aleminde, krallar ilahi hak
talep ederlerdi; ancak bu sadece kilisenin aracihgiyla veri-
lir, onaylanir ve yasanirdi. 8. yizyildan sonra, kilise, kral
atama yetkisini kendi eline aldi. Baska bir deyisle, kilise,
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Tanri’ya ait bir yetkiyi kendi Gzerine alip, kendisini Tan-
ri'nin sozcusl ilan etti. Eski Ahit uygulamalarindaki gibi,
krali yagla mesh ederdi. Kitabi Mukaddes déneminde oldu-
gu gibi, kral “mesh edilen kisi”ydi, ancak bu kilisenin ona-
yim gerektirirdi.

Yine de modern Hiristiyanlar icin, kilisenin laik bir hi-
kiimdara, isa’nin cagdaslarinin bekledikleri Mesih’e atfettik-
leri 6zellikler cercevesinde mutabik kalmis olmalari sasirti-
cidir. Ornegin, kilisenin, laik bir yoneticiyi, geleneksek kut-
sal kitaptaki anlamiyla ‘yetkin’ bir rahip-kral olarak kabul
ettigini hayal etmek zordur. Ancak Erken Kilise’nin, impara-
tor Konstantin ile yaptigi tam olarak budur. Dahasi yalnizca
Konstantin’in kendisini Mesih ilan etmesini degil, ayni za-
manda savasci Mesih -Tanrinin buyrugunu kiliciyla yerine
getiren ve zaferlerinde Tanrinin isteklerinin ifade buldugu
insan- kimligini de onayladi. Baska bir deyisle, kilise Kons-
tantin’in basarili bicimde Isa’nin yapamadiklarinin stesin-
den geldigini kabul etti.

MS 312'den 337’de odlumuine kadar, engelle karsilas-
madan Roma Imparatorlugu’nun basinda kalmis olan Kons-
tantin, tarihin ve Hiristiyanligin gelisiminin onemli bir mih-
veri olarak kabul edildi. Ancak bugtnden baktigimizda
Konstantin’e bigilen konum, asilsizliga ve ilging, asir basit-
lestirmelere dayanir. Popiiler gelenege gore, Konstantin, Hi-
ristiyanlik sempatizani olmasa bile buna karsi hosgoriliy-
di. Nihai olarak “dogru yolu bulmadan” 6nce de “iyi ah-
lakh bir insan”di. Konstantin’in Hiristiyanliga karsi tavri as-
linda bir ¢cikar meselesiydi. O zaman, imparatorluk icerisin-
de Hiristiyan ¢oktu ve Konstantin, imparatorluk tahtina ra-
kip Maxentius’a karsi her turlu destegi etrafinda toplamaya
cahsiyordu. I.S. 312’de Maxentius 6ldirildi ve ordusu Mil-
vian Koprusu Savasi'nda dagitildi ve boylece Konstantin’in
taht Gizerindeki hakki karsi cikilamaz bir hal aldi. Onemli
basarisindan hemen 6nce Konstantin’in daha sonralari pey-
gamberlikle ilgili bir riyayla desteklenecek olan bir goru®
gordugi soylenir: Gokyuzinde asili duran ve isik sagan bir
hag vardir. Ortasinda bir cimle yazmaktadir: “In Hoc Signo

“Felsefe: Dolaysiz kavrama, birden kavrama
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Vinces” (“Bu isaretle fethedeceksin”). Rivayete gore, Kons-
tantin bu kutsal alamete uyarak, Grekge chi ve rho harfle-
rinden meydana gelen ve kelimenin ilk iki harfinin “Chris-
tos” kelimesini olusturdugu Hiristiyan monograminin asker-
lerin kalkanlarinda goze carpar bir bicimde sergilenmesini
emretti. Bunun sonucu, Konstantin’in Maxentius’a karsi ka-
zandigi galibiyet Hiristiyanligin paganizme karsi kazandig
mucizevi zaferi simgelemeye baslad.

Ancak rivayetler burada bitmez. Konstantin, Hiristiyan-
lik inancina dénen bir dindar olarak resmedilir. “imparator-
lugu Hiristiyanlastirmasi” ve Hiristiyanligi Roma’nin resmi
dini haline getirmesi nedeniyle Konstantin’e évguler yagdi-
rr. 8. yuzyilda “gun yuzine gikan” ve “Konstantin’in Bag|-
s1” diye adlandirlan bir belgeye gore, Konstantin, bazi laik
yetkilerini Papa’ya bagislamisti. Roma Kilisesi, bu belge te-
melinde, kral atama yetkisini ve gecici otoriteyi kendi lize-
rine alabilmisti.

Kilisenin Kurtaricisi

Konstantinle iliskilendirilen geleneklerin bazilarini in-
celedik ve tarihsel gercekleri, yari gerceklerin ve efsanelerin
egemen oldugu bulanik havadan ayirmaya ¢abaladik1. Or-
taya ¢ikan resim ise genel kanidan ¢ok farkliydi. Bununla
birlikte, o zamandan beri, Konstantin ile ilgili yeni malze-
meler su yuzine c¢ikiyor ve bunlar, resme yeni boyutlar ka-
zandiriyor. Sonug olarak, bu resme bir kez daha bakma zo-
runlulugu dogmaktadir.

Konstantin’in Hiristiyanliga karsi hosgorult oldugu ke-
sinlikle dogrudur. 313’te salik verilen Milan Fermani ile
Konstantin, imparatorluktaki her tirlt tek tanriciliga karsi
yapilan eziyeti yasakladi. Hiristiyanhg da kapsayan bu
emir ile Konstantin, Hiristiyan cemaatlerini.emperyal usan-
dincihgin yuzyillanindan kurtararak, kurtarici rolind stlen-
di. Ayni zamanda, Roma Kilisesi ile diger dini kurumlara da
baz ayricaliklar tanidigi dogrudur. Kilisenin 6nde gelenleri-
nin sivil yonetimlere katilmasina izin verdi ve boylelikle ki-
lisenin laik iktidarini saglamlastirabilmesi icin yolunu agmis
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oldu. Lateran Sarayi'ni Roma Piskoposuna bagisladi ve boy-
lelikle Roma, bunu iskenderiye ve Antakya’daki Hiristiyan
otoritesinin rakip merkezlerine karsi bir Gstinlik araci ola-
rak kullanabildi. Nihayet, Konstantin I.S 325te iznik Konse-
wine baskanlik etti. Bu konseyde birgok degisik Hiristiyanlik
m¢imi, birbiriyle iliski kurmak zorunda birakildi ve mum-
fun mertebede, farkhliklar Gzerine uzlasmalar saglandi.
g&znik’in sonucu olarak, Roma Hiristiyan Ortodoksisinin res-
m: merkezi haline geldi, bu Ortodoksiden herhangi bir sap-
ma: bir gorts ya da yorum ayrihgindan ote, toplumsal de-
g<riere aykin bir durum olarak gorildi. iznik’te Isa’nin ila-
arvat ve ilahiyatinin mutlak dogasi oylama ile kabul edildi.
Blldlglmlz"bugunku Hiristiyanhigin, nihai olarak Isa’nin

zamaninda degil iznik Konseyi'nde koklendigini soylemek
dogru olur. iznik, biyik oranda Konstantin’in eseri oldu-
~&undan, lelstlyanllk bu kisiye borcludur. Ancak, bu Kons-
w@antin’in bir Hiristiyan oldugu ya da imparatorlugu Hiristi-
vanlastirdigi anlamina gelmez. Konstantin ile ilgili birgok
gelenek, bugln yanlislanabilir.

8. ylizyllda, Roma’nin kendi laik otoritesini kurabilmek
adina kullandigi “Konstantin’in Bagis1” adli eser, bugtin ev-
rensel bicimde, bariz bir sahtekarligin Grinu olarak kabul
edilir -cagdas bir baglamda, asikar bir su¢ diye nitelendiri-
lebilecek bir sahtekarlik. Bugtn, bu kandirmacanin getirile-
rinden feragat etmekte isteksiz olmasina ragmen, Kilise bile
bunu kabul eder.

Oyle gorinmekte ki Konstantin’in -tabiri caizse- ‘din
degistirmesi,” kesinlikle vukuu bulmamisti. Tam tersine,
kendisi geleneksel bir pagandi. Konstantin, Vosges bolge-
sindeki ya da Autun yakinlarindaki bir pagan tapinaginda
bir gori ya da riiya ya da muhtemelen her ikisini de gormus
qlabilir. Benzer bir ikinci deneyimi, Konstantin’in, emper-
yal tahta talip olan rakibini yenilgiye ugrattigi Milvian Kop-
rist Savasi’'ndan hemen 6nce de yasadigi soylenebilir.

O zaman, Konstantin’in ordusuna refakat eden bir tani-
ga gore, bu goru, guines tanrisiydi; Sol Invictus; yani ‘Yenil-
mez Gunes’ adi altindaki bazi mezheplerin tapindigi ilah.
Gorisinden ya da gorilerinden hemen 6nce, Konstantin
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bir Sol Invictus mezhebine katildi; bu durum, Konstantin’in
deneyimini makul kilar. Milvian Koéprusi Savasi’'ndan son-
ra, Roma Senatosu, Kolezyum’da bir zafer kemeri insa ettir-
di. Kemer’deki yaziya gore, Konstantin’in zaferi “Tanri’'nin
tesviki sayesinde” kazanilmisti. Ancak s6z konusu Tanri, isa
degil, pagan gines tanrisi, Sol Invictus'tu2.

Sanilanin aksine, Konstantin Hiristiyanligi Roma’nin
resmi devlet dini yapmadi. Aslinda Konstantin yonetimin-
deki Roma’nin devlet dini, giinese tapinmacilikti ve Kons-
tantin tim yasami boyunca bu dinin basrahibiydi. Gergek-
ten de saltanati cagdaslarinca “giines imparatorlugu” olarak
nitelendirildi ve Sol Invictus, imparatorluk bayraklari ve al-
ke parasi da dahil olmak tzere her seyde gosterilirdi. Hiris-
tiyanlk dinini hevesle kabul eden bir Konstantin imaji acik-
¢a yanlistir; oyle ki Konstantin ne 6lum dosegine disene
kadar vaftiz edilmisti ne de Cho rho monogrami ile onur-
landiriimisti. Pompey yakinlarindaki bir mezarda bulunan,
bu monogramin yazil oldugu bir yazit, iki buguk yizyil 6n-
cesine tarihlendirilir3.

Sol Invictus mezhebi Suriye kokenlidir ve bu mezhep,
Konstantin’den bir asir nce Roma’da bilinir hale geldi. Ba-
al ve Astarte tapinmaciligina 6zgu nitelikler tasimasina rag-
men, gercekte tek tanrili bir inancti. Diger tim tanrilarin ni-
teliklerinin toplamini giines tanrisinda konumlandirirken,
rakip tanrilari da yok etmeden, bariscil bir bicimde igersedi.
Kisacasi, uygunsuz bir surtismeye mahal vermeksizin bi-
tin tanrilar kendi binyesinde topladi.

Konstantin icin, Sol Invictus mezhebi basitce en kestir-
me yoldu. Onun takintili da olsa 6ncelikli amaci politikada,
dinde ve ulkede birlik saglamakti. Digerlerini de kapsayan
devlet dini, agik¢a bu amaca katkida bulunuyordu. Hiristi-
yanitk, Sol Invictus mezhebinin korumasi altinda gelisimini
surdurdd.

Zaten, o zaman Romalilar tarafindan kabul edilen Hi-
ristiyanlik ogretisi Sol Invictus mezhebi ile birgok ortak
noktaya sahipti ve boylece Hiristiyanlik giines mezhebinin
hosgorili himayesi altinda rahatsiz edilmeksizin gelisme
olanag buldu. Aslen Sol Invictus’un tek tanrili olmasi, Hi-
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ristiyanhgin tek tanrili inancinin da yerlesebilmesi icin im-
kan tammistir. Ayni zamanda, Erken Kilise sunulan olanak-
lardan yararlanabilmek icin, inan¢ ve dogmalarini uyarla-
makta tereddiit etmemisti. Ornegin, Konstantin, 321’de ilan
ettigi bir fermanla, hukuk mahkemelerinin “giinesin kutsal
gininde” kapali tutulmasini ve bu ginin istirahat gini ol-
masini emretti. Hiristiyanlik o zamana dek cumartesiyi; ya--
ni Yahudi Sabat’ini kutsal sayiyordu. Konstantin’in fermani
ile Pazar kutsal gin olarak ilan edildi. Bu durum, yalnizca
var olan rejimle uyumu saplamakla ka|mad| ayni zamanda

Hiristiyanhgin Yahudi temellerinden ayrnimasini da olanakli
kildi. Dahasi 4. yiuzyila kadar, isa’nin dogum giini 6
Ocak’ta kutlanirdi. Ancak Sol Invictus Mezhebi icin, yilin
en 6nemli sembolik gini, Natalis [nvictus kutlamalarinin
yapildigi, gecelerin uzamaya basladigi, ginesin dogeugu
{ya da yeniden dogdugu) 25 Aralik’ti: Hiristiyanlik inanci,
bu devlet dinine 6zgi bazi gelenekleri benimsedi. Gunes
Tannsi’'nin basini taclandiran 1sikli hale, Hiristiyanhgin ha-
lesi haline geldi.

~ Sol Invictus Mezhebi, Acem tilkesinde dogan Zerdust-
lik dinin tanrisi Mithras’tan da etkilenmistir. Sol Invictus ve
Mithracilik birbirine o kadar yakinlardr ki ¢ogu zaman ka-
nstirilirlar. Her ikisi de gunesin dnemi tzerinde durur, Pa-
zar gunund kutsal kabul eder, 25 Aralik’t 6nemli bir dogum
senligi olarak kutlardi. Sonugta Hiristiyanligin Mithracilikla
kesistigi noktalar bulmak mumkundir. Mithracilik, ruhun
olimsuzlGgunu, gelecekteki yargr ginini ve 6lilerin dirili-
sini vurguluyordu. Konstantin déneminde birleserek bitin
haline gelen Hiristiyanlik melezdi; Mithracilik ve giines
mezhebine 6zgu belirgin distinceleri iceriyordu. Bizim bil-
digimiz Hiristiyanlik, aslinda Yahudi kokleri ile karsilastiril-
diginda, bircok acldan pagan inang sistemlerine daha ya-
kindr.

Konstantin, butinlik saglamak adina, Hiristiyanlik,
Mithracilik ve Sol Invictus arasindaki farkliliklari kasten bu-
laniklastirds; tGginun arasindaki strtisme noktalarini gor-
memeyi yegledi. Boylelikle tanrilasan Isa’yt, Sol Invictus’un
onceki bir gorimu olarak disunerek hos gordu. Boylelikle
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sehrin bir bolgesinde bir Hiristiyan kilisesi insa ettirirken,
baska bir kdsesinde Ana Tanriga Kibele’nin ve giines tanrisi
Sol Invictus’un heykellerini diktirebildi; ikincisiyse kendi
suretindeydi ve kendi 6zelliklerini yansitiyordu. Bu eklektik
ve birlestirici jestler, birlige verilen 6nemi bir kez daha su
ylzine cikariyor. Konstantin igin inang siyasal bir meseley-
di ve birlige olanak saglayan her tur inang, hosgortiyle kar-
stlanirdt.

Yine de Konstantin basitge ¢ikarci biri degildi. Kendi
cagdasi ve guinumuzdeki bircok askeri lider gibi, Konstantin
de hem batil inangh hem de kutsalligin olduk¢a gercekgi
bir hissine sahip olan bir kisiydi. llahi olanla iliskisinde ikili
oynamay yeglerdi, 6lim dosegindeyken ‘ne olur ne olmaz’
mantigiyla dini ritielleri kabul etmeye razi olan bir tanrita-
nimaz gibi. Bu, Konstantin’i, kendi egemenliginde kabul et-
tigi butin tanrilari ciddiye almaya, hepsini teskin etmeye ve
onlara ictenlikle saygl gostermeye yoneltti. Eger onun sahsi
tanrist Sol Invictus idiyse ve Hiristiyanliga karsi takindig
resmi tutum, cikarcilik ve Avrupa’da birlik saglama hevesiy-
le belirleniyorduysa; Konstantin, Hiristiyanlarin Tanrisi’'na
ancak romanlarda gorilen mutlak bir hirmetle baglilik gos-
teriyordu.

Romali imparatorlar agisindan tanrilarin soyundan gel-
diklerini iddia etmek ve bu baglamda, kendileri icin tanril-
g1 talep etmek koklu bir gelenekti. Boylece Diocletian, soy-
larinin Jupiter’e; Maximiam ise Herkdil’e dayandigini iddia
edebildi. Konstantin icin, 6zellikle kendi tlkesinde Hiristi-
yanhga ozerklik verdikten sonra, yeni bir dini antlasma
yapmak, ilahi olandan yeni bir onay almak avantajli oldu.
Her seyden 6nemlisi, o bir nevi gasp¢rydi. Herkil’in soyu-
nu devirmisti ve kendi mesrulugunun savunusu igin rakip
bir tanrinin destegine ihtiya¢ duyuyordu.

Konstantin, destekgcisi ya da hamisi olarak bir tanriyi se-
cerken -en azindan sdylemde- Hiristiyanlarin Tanrisi’na
dondi. Konstantin’in tanidigi Tanri, iznik Konseyinden én-
ce Ogul’la 6zdes tutulmayan Baba Tanri'ydi. isa ile iliskisi
muglak ve bir o kadar da agiktl.
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isa’nin inkar Edilmesi

1982’de yilinda, Glasgow Universitesi, Din Calismalari
Bolimi’‘nde okutman olan Alistair Kee, Constantine versus
Christ, baslig) altinda onemli bir kitap yayimladi. Kee,
isa’nin Konstantin’in dininde en ufak bir degisiklige neden
olmadigini oldukga ikna edici bir bicimde acgikliyordu.
Konstantin, Hiristiyanlarin Tanrisi’'ni, Baba Tanri’yi1, resmi
koruyucu hamisi olarak se¢cmis ve Ogul’u tamamen gor-
mezden gelmisti. Tabii ki Konstantin icin, Baba Tanri, bag-
lihgini ¢oktan sundugu glines Tanrisi Sol Invictus’a verilen
yeni bir addan baska bir anlama gelmiyordu.

Ancak Konstantin isa’yr gérmezden geldiyse de kesin-
likle Mesih inancini kabul etmis; dahasi yag surilen kisi ro-
Iina kendi Gzerine almisti. Kisacasi, Konstantin icin Mesih,
Hiristiyanhigin arifesinde Filistin Yahudileri icin ne anlama
geliyorsa oydu, Davut ve Solomon gibi bir yonetici, bir hi-
kidmdar, bir savasci; fani bir llkeyi bilgelikle yonetmis, ege-
menliginde birligi saglamis ve ilahi takdirin destegiyle bir
ulus ve halk yaratmis biriydi. Konstantin’in nazarinda, isa
butin bunlara muvaffak olmaya g¢abalamisti. Konstantin
kendisini, isa’nin basaramadiklarini yapan ve onun izinden
giden bir kisi olarak gordi. Kee'nin soyledigi gibi: “Kons-
tantin’in dini bizi Eski Ahit baglamina géturar. Sanki ibra-
him’in dini isa tarafindan degil de Konstantin tarafindan
gerceklenmisti4”. “Konstantin, kendi doneminde, Tanri'nin
kendi halkini kurtarmak icin Davut benzerinde bir kral gon-
derecegi yonundeki sozunin teyidiydi. Konstantin’in rold-
nu en iyi bicimde betimleyen, bu glglu ve Hiristiyanhk 6n-
cesi modeldir>’.

Konstantin’in, savas benzeri bir dizendeki pagan hu-
kiimdarhgi konumu pek de sasirtici degildi. Kee’nin de be-
lirttigi gibi, dnemli olan sey, Roma Kilisesi’nin Konstantin’in
kendisine atfettigi rol lzerinde uzlasmis olmasiydi. O za-
manki Roma Kilisesi, Konstantin’in kendisini kutsal Mesih
ve Isa’dan daha basarli bir Mesih olarak gérmesini kabul
etmeye oldukc¢a hazirdi. Ayrica Mesih’in, bariscil, ruhani ve
kuzu misali bir kurtarici degil; tersine yalnizca cennetin ha-
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yali kralhginda degil ayni zamanda diinyevi topraklarda da
hikiam siren adil ve ofkeli bir kral olarak gérmeye de ol-
dukca hazirdi. Kisacasi Kilise, isa ve cagdaslari icin Mesih-
ligin gerektirdiklerinin Konstantin’de vicut buldugunu ka-
bul etmis oldu. Ornegin dénemin 6nemli ilahiyatcilarindan
ve imparatorun yakin arkadaslarindan biri olan Sezariye
Piskoposu Eusebius soyle der: “Konstantin, bu monarsi yo-
netiminin icinde ‘egemen’in yeryuzindeki insan soyuna
bahsettigi her seyden gii¢c kazanmaktaé.” Gergekte, Eusebi-
us monarsinin énemi konusunda oldukga agik ve anlayisli-
dir: “Monarsi, diger tim kanunlarin ve hikumetlerin tze-
rindedir. Esitligi temel alan ve ¢ok erklilige dayanan alter-
natif yonetimse, anarsiye ve i¢ savasa yol acar. Ciinku yal-
nizca bir Tanri vardir; ne iki ya da lg tane ne de daha faz-
la7.”

Ancak Eusebius bundan daha otesine gecer. Bir hita-
binda, imparatoru isaret ederek, Logosun Konstantin’de ye-
niden hayat buldugunu iddia eder. Aslinda Konstantin’e te-
oride sadece Isa’yla 6zdes tutulabilecek bir statii ve meziyet
atfeder: ... Her Seye Egemen, Ebedi Tanri, zamanin bas-
langicindan beri burada olanlarin arasindan yalnizca ona,
insan yasamini arindirmasi igin gi¢ vermistir8.’

Kee, Eusebius’un bu hitabini yorumlarken soyle der:
“Dinyanin baslangicindan beri, kurtaricilik gictnin veril-
digi tek kisi Konstantin’dir. isa bir kenara birakilir, dislanir
ve simdi, resmen inkar edilir?.” “Artik Konstantin, diinyay
kurtaracak olan yegane kisidir. Olay, birinci degil, 4. yiz-
yilda gecer. Tinsel ve maddi diinya, Konstantin’e kadar kur-
tarilmamistir10.”

Kee, Isa’dan s6z edilmemis oldugunu vurgular. Bunun
cikarimlari kaginilmazdir: “...Aciktir ki isa’nin hayati ve 6li-
mindn olanlarla higbir ilgisi yoktu... Dinyanin kurtulusu,
onun kurtarici isaretinde sembolize edildigi gibi, Konstan-
tin’in hayatindaki olaylar dogrultusunda sekillenecekti1.”
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Tarihin Isa’sinin Nihai Yok Edilisi

Konstantin donemindeki Roma Kilisesi, teolojik acidan
:xandala yol acacak boylesi bir durumu nasil kabul edebil-
—:sti? Hiristiyanlar, yaklasik 300 yil boyunca, sehit edilme
=zhasina imparatorlugun gicunu reddettiler, onlarin emir-
=-ine inatla direndiler ve cennetin gorkemini umut ederek
:=selli buldular. Ug asir 6ncesinde Isa’y1 carmiha geren ve
==vlete bas kaldiranlari ¢carmiha gererek infaz etme politi-
«3s1n1 strdiren emperyal otoriteyi nasil Mesih olarak kabul
sgebilmislerdi?

Bir cevap en azindan acik ve basit. Kilise, her seye rag-
~en, gecmiste inanclari ylzinden aci gekmis insanlardan
—evdana geliyordu. Simdi, bazi tavizlere ve dogmada gev-
s=xliklere karsilik olarak, kabul ve saygi gormek ve sosyal

2p| icerisinde yer edinebilmek icin bir firsatlari vardi. Bu

segisimin reddedilmesi zordu. Uzun sdireli ezuyetlerden

sonra, yalnizca bir mola degil ayrica giic elde etme sansi,
znikga taviz vermeye deger goriniyordu.

Kilisenin konumunu aciklayan gizli bir neden daha ola-
=lirdi. Konstantin’inki gibi laik bir gtic ile zamanin Orto-

_zoksisi arasinda bir ittifak kurulabilirse, isa’nin gercek varis-
qnin haklarini talep etmelerine karsi etkili bir duvar olus-
zurulabilirdi. Eger Isa’nin evliligi ve cocuklari ile ilgili hipo-
zezimiz dogruysa ya da o zamanlar buna inaniliyorduysa, o
zaman bu Konstantin ile Roma Kilisesi arasindaki karsilikh
znlasmayi aciklamaya yeterlidir. isa ya da onun ailesinin
=svundan gelen birinin, imparatorluk icerisindeki ya da
zavresindeki varhigi, 6zellikle de Paul Hiristiyanhigi’'nin des-
sxcilerine, butlinlik kazanmis kilise hiyerarsisine karsi teh-
dit arz edebilirdi. Lejyonlari ile ilerleyen, Davut'a benzer
=eni bir Mesih’e karsi en iyi savunmayi, ancak imparatorlu-
£a hukmeden bir Mesih ydrttebilirdi, Yahudi rakiplerin id-
gialariny bosa ¢ikaracak, Paul yanlisi bir Mesih.

Ayni bicimde Roma Kilisesi’ni (1) Konstantin ile Isa ara-
sindaki 0zdeslik iliskisine razi (2) Konstantin’in kendisini
“esih olarak sunmasini erteler (3) Mesihligi, Konstantin’de
wucut bulan askeri ve siyasi bir kisilik biciminde tanimlar-
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ken bulmak tuhaf. Ote yandan, belki bunlar 4. yiizyilda o
kadar olagan disi degildi. Belki, 4. yizyilda, bu tarz tutum-
lar bugiinki gibi Hiristiyanhk inanciyla bagdasmaz gorin-
muyordu. Belki de 4. yuzyilda Hiristiyanlar, modern din
kardeslerinden daha acik bir bicimde, bu tarz tutumlarin,
tarihsel gerceklere nasil yakindan uyum sagladigini fark et-
mislerdi.

Konstantin’in zamaninda, Hiristiyan gelenegi, hentiz
degismez bir dogmaya donusmemisti. Sonralar kaybolacak
veya tahrif edilecek olan bircok belge hala dolasimdayd: ve
bozulmamisti. Alternatif yorumlar hala yaygindi. Tarihin
isa’s1, sonraki gelismelerin agirhgi altinda tamamen kaybol-
mamisti. 4. yuzyil kilisesi, istemeyerek de olsa, Konstan-
tin’in isa’nin basaramadiklarini kotaran bir Mesih; Konstan-
tin ve Isa’da ifade bulan Mesih’in, aslinda askeri ve siyasi
bir kisilik, hikmetme gticiine sahip bir kral -ama tanri de-
gil- oldugunu kabul etmisti.

Konstantin’in hikumdarhigindan 6ncesine tarihlendiri-
len hi¢bir butin Yeni Ahit uyarlamasinin bulunmadig ha-
trlanmalidir. Bugiin bildigimiz haliyle Yeni Ahit, biyik
oranda iznik ve ayni dénemin diger kilise konseylerinin

Uranadir. Ancak bugtinkd Yeni Ahiti derlemis olan Kilise
"Atalari, eski ve tarihsel acgidan daha guvenilir uyarlamalarin
varligindan haberdarlardi ve bunlara erisebiliyorlardi. Bu
uyarlamalar hentz resmi bigimde ‘kanon disi” ilan edilme-
mislerdi.

Ancak yine de buginki haliyle Yeni Ahit bile, isa’nin
askeri ve siyasi Mesih roliine, baska bir deyisle Konstan-
tin’in olasi mujdecisi isa’ya tanikhk eder. Bu taniklklardan
bazilarinin Gzerinde durmak gerekiyor.
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4
OZGURLUK SAVASCISI OLARAK iSA

. Sonraki Hiristiyan gelenegi, algakgonulli, siddetten sa-
kinan ve bir yanagina tokat atana diger yanagini geviren
kuzu misali bir kurtarici imajini vurguladi. Ancak, daha 6n-
ce de gordigumiiz gibi, Mesih -Konstantin ve 4. yizyil Ro-
ma Kilisesi icin oldugu kadar isa ve cagdaslari acisindan
da- ¢ok farkh bir sahsiyetti: sert ve savasci bir lider, kurtari-
c1, isteklerini zor yoluyla yerine getirmeye hazir ve gerekir-
se dismanlarina siddet uygulayacak biriydi. Boylesi bir
imajin, tabii ki de Mujdeler'de saglam bir dayanagi vardir.

MS 6. yizyilda, Herod'un 6luminden birkag yil sonra
Yahuda, Roma imparatorlugu’na baglandi ve Sezariye bas-
kenti ilan edildi. Vergi toplama amaciyla bir nifus sayimi
tertiplendi. Zamanin Musevi bas kahini, buna razi olmus ve
halki itaate zorlamisti. Ancak, Celile tepelerinde kizgin bir
peygamber tarafindan yénetilen, giicli, milliyetci bir dire-
nis patlak verdi. Tarihte bu adam Celileli Yahuda ya da Ga-
malall Yahuda olarak bilinir. O'nun, Roma’ya karsi yuriitii-
len uzun siireli gerilla faaliyetlerinin baslarinda oldigiine
‘inanthr. Ancak, yarattigl hareket onun yasamasini sagladi
ve taraftarlar Zelotlar diye tanindilar. Bu terim ilk olarak,
yuzyilin son ceyreginde, IS 74-94 yillarinda yazmis olan
Josephus tarafindan kullanildi. Josephus’a gore, “Zelotlar”
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ismini almalarinin nedeni, “lyi girisimlerde gayretli” olma-
larindan ileri gelmektedir. Etkinliklerini sirddrdikleri yillar
boyunca, yine de Lestai (Haydutlar) ya da Sicarii (Kamali-
lar) isimleri ile anildilar. Sica’dan tureyen bu isim, Zelotlar
tarafindan politik suikastlar sirasinda kullanilan kavisli, ki-
¢lk kamadan gelmekteydi.

Zelotlarin bir tarikat ya da mezhep olmadiklarint vurgu-
lamak gerekir. Su ya da bu dini durusu ileri siren bir Yahu-
dilik alt kolu degillerdi. Baska bir deyisle, onlar Sadoklar,
Ferisiler ya da Esseniler gibi degillerdi. Bu tgiinden, insan
glcl, para ya da baska bir maddi destek almis olabilirler;
ancak temelde politik egilimliydiler. Zelot durusu, yeterince
acikti. Roma dusmandi. Hicbir Yahudi, Roma’ya harag ver-
memeliydi. Higcbir Yahudi, Roma imparatoru’nu kendi efen-
disi olarak kabul etmemeliydi. Tanri’dan baska efendi yok-
tu. Tanr israil’e, dogustan kazanilmis bir hak tanimis; Da-
vut ve Sileyman’la antlasma yapmisti. Her vatansever ve
dindar Yahudi’nin gorevi, bu dogustan edinilen hakki, ant-
lasmayi geri kazanmakt, Israil Kralligi'na egemen olacak
adil bir yonetici atamakti.

Batdn bu amaclar dogrultusunda kullanilacak tim yol-
lar mubahti. Kosullar izin verdiginde, Zelotlar, genis capl
konvansiyonel askeri operasyonlar dizenledi. Diger za-
manlarda, yalitlmis Roma garnizonlarina saldirdilar, ker-
vanlari pusuya dusurdiler ve ticaret yollarini keserek aralik-
siz gerilla faaliyetlerini yurdttiler. Suikast diizenlemekten
kaginmadilar ve donemiin teknolojisi izin verdigi dlgcude
bugin terorizm olarak adlandirilabilecek yontemlere bas-
vurdular. Cogu zaman acimasizlardi. Ancak fanatiklere 6z-
gl bir korkusuzlukla hareket ettiler. Josephus’un dedigi gi-
bi: “Ayrica ne bir 6lim biciminden korkarlar ne akrabalari-
nin ve arkadaslarinin 6limuni 6nemserler ne de korkuya
kapilarak bir adama Rab derler?...”
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Elimizdeki bulgularin yetersizligine karsin, Zelot 6nder-
liginin bir hanedanlikla iliskisi bulundugu soylenebilir. Ce-
lileli Yahuda’nin iki oglu Zelot komutanlari olduklari igin
oldurtlmuslerdi. Baska bir oglu ya da muhternelen torunu,
MS 66’da direnis patlak verdigi zaman, Masada Kalesi’ni
kusatmisti. MS 73’te, kale garnizonu, Celileli Yahuda’nin
soyundan gelen Elazar adli bir adamin yonetimi altindaydh.
Ne yazik ki bu aile otoritesinin, Kutsal Toprakta, Zelot Birli-
gi tuzerinde hakimiyet kurusunu kanitlayan ¢ok az belge
bulunmakta. Zelot etkinliginin tek bir merkezden mi kay-
naklandigini yoksa birbirinden bagimsiz hareket eden farkli
gruplardan mi olustugunu kestirmek guc. Ancak, Celileli
Yahuda’nin akrabalarinin ve ailesinin kesinlikle cok daha
azimli, is birligini arttirici ve profesyonel partizan girisimle-
rinde yer aldiklar gorulmektedir.

Zelotlar ve isa

Yizyillar boyunca, teologlar ve kutsal kitap bilginleri,
ceviri sorunlarindan ya da daha dogrusu yanlis gevirilerden
usanmislardir. Ibranice ya da Aramca bir isim,_bir kelime,
bir cimle ya da bir ifade, Grekce ve Yunanca dillerinde,
daha sonrasinda da modern bir dilde yaziya dokaltrken,
cogunlukla asil anlamlarini kaybetmislerdir. Daha 6nce
‘Nasranili Isa’nin, ‘Nasirali isa’ biciminde degistirildigini
belirtmistik. Benzer bir durum, Yeni Ahit'te gecen diger
isimlerde de -isa’nin kendi adi da dahil olmak uzere- goru-
lebilir; “Jesus’ isminin ibranice degil Grekge oldugu anim-
sanmalidir. Isa, kendi halki arasinda ‘Yeshua’ adiyla anilir-
di; bu isim, kutsal kitapta gegen ‘Joshua’ (Yesu) adina ben-
zerdir.

Luka’nin Mijdesi ve Elgilerin Isleri’/nde gorinen Simun
Zelotes'ten, daha onceki kitabimizda da bahsetmistik; goru-
neni daha fazla uzatmanin bir anlami yok. Simun Zelotes,
acikga Zelot Simun’dur. Yeni Ahit’in yeni cevirilerinin bazi-
larinda bu kisi, isa’nin ilk takipcileri arasinda bir Zelot'un -
asiri siyasi birinin- bulundugu vurgulanmakta. Bu bir utang
kaynag olarak yeni ingilizce incil’de gorilur. Burada Si-
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mun Ustu kapal bir uyari ile “Yurtsever Simon” olarak nite-
endirilir.

Ancak, her ne kadar Simun Ulzerine gereginden fazla
zelime sarf edilmisse de bu kisi bazi cevirmenlerin isteme-
wecegi olcude goze batan bir kisiliktir. Boylece, 6rnegin
Matta ve Markos’un Yakup Kral uyarlamalarinda, ‘Kenanli
Simun’a gonderme yapilir. Ancak ‘Kenanl’ lakabi, iki bin
¥1l onceki Eski Ahit zamanlarinda bir anlam ifade etse de
veni Ahit baglamina oturmuyor. Burada yine, ceviriden
kaynakli bir bozulma s6z konusu. Aslinda Zelot kelimesinin
Aramcadaki tam karsihgi gannai idi ve bu Grekgeye kana-
nalos biciminde ¢evrilmisti. Bu ylizden, Kenanli Simun,
Matta ve Markos’taki ‘Simun Zelotes’; Luka ve Elcilerin isle-
sindeki ‘Zelot Simun’la 6zdes tutuldu.

Yuhanna'nin Mujdesi’'nde, baska bir Simun, Simun Bar
jonas olarak gecmekte. Genellikle Simun ‘Jonas oglu Si-
mun’ diye nitelendirilse de baska bir yerde Jonas’in babasi-
nin Zebedi oldugu kaydedilir. Yine Aramca asl barjonna
kelimesinin yanls bir cevirisi olan bu kelime, kananaios gi-
bi ‘yasa disi’, ‘anarsist’ ya da Zelot anlamina gelir. Bir kez
daha, askeri milliyetciligi gizli tutulan ayni kisiyle yuzlesti-
gimiz ortaya cikiyor.

Yeni Ahit’i dolduran tum Simunlar icerisinde kuskusuz
en onemlisi, isa’nin en tnli havarilerinden ve isa’nin kilise-
sini izerine kurdugu 6ne surilen Simun Petrus’tur. Mijde-
ler'in kendisi onun adinin “Simun Petrus” degil, “Petrus di-
ye ¢cagrilan Simun” oldugunu acgikca belirtir. Aslinda “Pet-
rus” bir isim degil; bir takma isim, bir lakaptir. Basitce, “ka-
va gibi”, “dayanikh” anlamina gelir. Eger Petrus, ‘dayanikli’
demekse, o zaman bu kisiyi, Simun Zelotes ya da Kenanli
Simun adlariyla bilinen kizgin adam Zelot Simunla ayni ke-
teye koymak mimkin olamaz mi? Eger Isa’nin kendi kilise-
sini Gzerine dayandirdigi iddia edilen en 6nemli havari, bir
Zelot idiyse; buradan c¢ikarilacak sonuglar oldukga ilging
hale gelir.

Yapboza eklenmesi gereken bir parca daha var. Yuhan-
na’nin Mujdesi’'nde, Yahuda, Simun’un oglu olarak tanitilr.
Sinoptik Mujdeler'deki adi, Yahuda iskariyot'tur. Yuzyillar
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boyunca, Grekce isimlendirmeler yuzinden, kutsal kitap
tefsircileri, “Yahuda Iskariyot”’un “Keriyot’un Yahuda’si”
olduguna inandilar. Ancak, Manchester Universitesi’nden
Profesor S.G.F. Brandon’in da ikna edici bir bicimde de an-
latug tzere, “Yahuda Iskariyot” muhtemelen ‘Sicarius Ya-
huda’ ya da Zelot'tur2.

Militan Bir isa

Eger Isa, Zelot Simun ve Sicarus Yahuda gibi kisileri
kendi takipgileri arasina kattiysa, bu kisileri, sonraki gelene-
gin iddiasinda oldugu gibi sakin ve bariscillarmis gibi nite-
lemek zorlasiyor. Aksine, yine sonraki gelenegin iddiasina
gore Isa’nin dahil olmadigi askeri ve siyasi etkinliklerde yer
almis goruniyorlar. Ancak Mujdeler’in kendileri, isa’nin ve
yandaslarinin, Mesih’ten beklenilenlerle de paralel bicim-
de, siddetten kaginmayan militan milliyetciler olduklarini
dogrular.

Burada ¢armtha germe olayindan bahsetmeye gerek
yok; Isa’nin Zelotlarla baglantisi ne olursa olsun, kesinlikle
siyasal bir devrimci olusundan oturi Romalilar tarafindan
carmiha gerilmis oldugunu belirtmek yeterli3. Bu, kutsal ki-
tap disi ve cagdas bir kaynagin yazari olan Romali bir vaka-
nivisin, Tacitus, ifadesiyle dogrulanirt. Romalilarin isa’yi
askeri ve politik bir sahsiyet olarak gordiikleri ve onunla ka-
ti. bir bicimde, bu algilarina gore basa ¢iktiklari asikar. Car-
miha germek, Roma kanunlarini cigneyenleri bekleyen bir
cezaydi ve Roma, sirf tinsel bir ileti ya da baris iletisi veren
bir adami carmiha germekte tereddiit etmezdi. isa, Yahudi
Sanhedrin tarafindan degil> -ki bu, ancak izin verildigi du-
rumda, Musevi Yasasi’ni ihlal eden bir adami taslayarak 6l-
durebilirdi- Romali yonetim tarafindan infaz edildi. Onunla
birlikte carmiha gerildigi 6ne sirilen iki adam, “Lestai” ya-
ni Zelot olarak betimlenir. Gelenegin soylediginin aksine,
onlar adi suglular degil; politik devrimcilerdi ya da "6zgir-
lik savascilar”ydilar.

Mijdeler’de, isa’nin kendisi, geleneksel imajlarin tersi-
ne, saldirgan bir militan roliinde gosterilir. Hepimiz, isa'nin
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paris degil savas icin geldigini bildirdigi o tnli pasaja asi-
nayiz. Luka 22:36’da, isa, kilici olmayan takipgilerine, ken-
di giysilerini satmak pahasina kili¢ edinmelerini buyurur.
isa, Getsemani’de tutuklandigi zaman, takipcilerinden biri
fasidig) kiligla, bas kahinin hizmetkarinin kulagini keser;
Dérdinci Mujde’de kilich adam, Simun Petrus diye betim-
tenir. Boylesi ifadeleri; uysal, barisci bir kurtarici gelenegiy-
ie bagdastirmak zor.

isa’nin, yol kenarlarinda duran, palmiye dallarini salla-
varak ve pelerinlerini onun yolu 6niinde yere sererek adil
kral Davut’'un oglunu kutsayan kalabaliklar arasindan, Ku-
dis kentine eseksirtinda muzaffer girisinden s6z etmistik.
Su sahne, Zekeriya Peygamber’in Mesih’le ilgili peygam-
berliginden biliniyordu. Isa acisindan, cok 6nceden bildiri-
tien ve asil Mesih’ten beklenen boylesi bir hareket, fark ya-
eatmiyordu. Isa, kamusal bir gosteriyle karsi karsiyaydi. Bu
gosteri, onun da bildigi gibi, ya sonradan ortaya ¢ikmis bir
xisi ve bir kufirbaz ya da kendisinin iddia ettigi kisi olarak
kabul edilecegi ani temsil ediyordu. Ancak isa, bu hareketi-
nin sembolizminin farkinda olan bir kalabalik tarafindan
xabul edildi ve hatta modern, kutsal kitap arastirmacilarinin
en suphelileri bile Mujdeler’deki bu olay: tarihsel acidan
ozglin gorurler. Peki, boylesi bir hareket, siyasi sonuclarin-
dan nasil ayri tutulabilirdi? Bu, agikca Roma karsiti bir ha-
rekettir; provokatif bir hareket, askeri bir provokasyon. Me-
sih, bir kurtarici olarak disindlirdi. isa da Mesih olarak
kabul edilmis oldugundan, kurtaricinin kilicini tasimaya ha-
zirlaniyor olmalydi.

Isa’nin Kudiis’e girisinin siyasi sonuclar doguracag) bir-
kac giin icinde ortaya cikacaktir. Eski Ahit'te Mesih’in esek-
sirtinda Kudus’e girisi ongordldigu gibi, onun Tapinag) te-
mizlemesi ve arindirmasi da teamil ediliré. Bu, tabii ki tam
da Isa’nin, sarraflarin masasini devirmesi olayina denktir.
Bu ne gormezden gelinecek bir olaydi ne de siddete mahal
vermeyecek bir olay. insan dogasi Gizerine disunursek,
isa’nin bu hareketinin yaratacagl sonuclari tahmin etmek
oek de zor olmaz. Ne sarraflar, ne orada duranlar ne de
fsa’nin takipgileri, paralar etrafa sagilirken dini bir tartisma-
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ya girecek kadar saf degildi. Tapinagin boyutu ve 6nemi,
sarraflarin etkin rolt goz onunde bulundurulacak olursa,
Isa’min masay devirisi, biytk ¢apli bir isyana yol agmis ol-
maliydi. isa'nin kendisi bile baska bir sey bekleyemezdi.
Isa, burada tekrar, kurulu otoriteye karsi gelir.

Bu iki énemli olayda -bunlar belki de isa’nin kamuya
en acik hareketleridir- Isa, siddeti provoke edecek bicimde
davranir. Bu iki érnekte, Mujdeler, isa’nin 6nceden haber
verilmis ve asil Mesih oldugu yontndeki iddiasini, bariz
hatta sasali bicimde kanitlayan bu kamu gosterisini sahne-
leyen bir adamin, tarihi isa’nin portresini olusturmaya ya-
kinlasir. Bu gosteriler, acik bir militanligi, karsit giicle mu-
cadeleye hazirhg ifade eden hesaplanmis provokasyon ha-
reketleridir. Dahasi bu olaylar, isa’nin azimsanamayacak
derecede takipgileri bulundugunu gosterir. Burada s6z ko-
nusu olan, on iki havariden daha fazlasidir.

Ceviri swasmd\a olusan bozulma, isimlerden daha fazla-
sinl anlasilmaz hale getirdi. Kazayla ya da planh bigimde
yapilmis da olsa, bu, 6nemli tarihi bilgilerin gizlenmesine
hizmet etti. Bir tek kelime tarihsel art alanin hazinelerini or-
taya cikarabilir ve bir kelimenin anlami degistirilirse, bir
seyleri aciklayabilme sansi kaybedilir. Bu duruma o6rnek
teskil eden en inli hikaye, isa'nin Getsemani’de tutuklani-
sidir. Her sey, bir tek soru cevresinde doéner: Bahcede isa’yi
tutuklamaya kag adam gelmisti? Bu soruyu, siklikla konus-
malarda ve derslerde ortaya attik ve dinleyicilerimizden al-
digimiz cevap tekti. Bircogunun hafizasina kazinmis olan
Getsemani Olayi’nin zihinsel imaji, Mijde hikayesinin ve
geleneginin Urindddr. Bu imaja gore, sayilar on ile otuz
arasinda degisen bir grup adam isa’yi tutuklamaya gelmisti.
Bir ya da iki Yahudi gorevli, (Simun Petrus’un kiliciyla kula-
gini yaraladigi hizmetli de dahil olmak tzere) bas kahinin
bazi temsilcileri, muhtemelen Tapinak Sévalyeleri'nden bir
grup, belki bir ya da daha fazla Romali memur ve hatta Pi-
latus’un birliginden bir boluk. Butin bu bulanikhk, Yetkili
Uyarlama’da gegen pasajdan -'bir grup adam’- kaynaklani-
yor. Oyle ki Kutsal Kitabin daha giincel cevirilerinde dahi
bu ibare, ‘bir dizi adam’, ‘bir grup adam’dir ki bu miktar,
otuzu gecemez.
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Ancak, Katolikler, Yeni Ahit’in sonraki cevirilerini oku-
mazlar. Yakin zamana kadar, cezalandirilmayi ongoren kati
Katolik dogmasi nedeniyle, Vugate’yi (Latince Tercimeyi)
okumak durumundaydilar. Vulgate’de, bazi daha modern
cevirilerdeki gibi, Isa’yr tutuklamaya gelmis olanlar igin kul-
lanilan terim dogru bicimde ve daha agik bicimde gevril-
mistir. Buna gore Isa, Getsameni’de sayisi belirsiz bir grup
adam tarafindan degil, bir ‘kohort’ tarafindan tutuklanmis-
tr?. Peki bu, titiz bir tutarsizlik mi; yoksa buradan bazi ¢i-
karimlarda bulunmak mimkin ma?

Kohort kelimesinin Grekge’deki tam karsiligi speirandir.
Terimin modern ingilizcedeki anlami ise belirsizdir; isaret
edilen sayi blyik olmakla birlikte belirsizdir. Modern ordu-
lar nasil bolik, tabur, alay, tugay ve timenlere boluniyor-
sa; Roma Ordusu da yuz kisilik b&luk (century), kohort ve
lejyona bolunurdu. Bir Roma lejyonu, baris zamanindaki
bir Britanya Ordusu Tugayi’'ndan biraz daha buydkti -6000
asker bir kohort; bir lejyonun onda bir{ ise alti yiiz asker-.
Bu, dizenli bir Roma ordusu igin gecerli sayiydi. Yedek
glclerden olusan bir kohort, Kutsal Toprakta oldugu gibi,
en azinda bes ylz askere8 ve hatta iki bin askere denk gele-
bilirdi, yedi yiiz altmis piyade ve bin iki ytz kirk sivari.

Bu noktada, bazi basit ve genel sorularin yonetilmesi
gerekir. Pilatus’un ya da boyle bir durumdaki herhangi bas-
ka bir askeri yoneticinin sirf on iki havarinin hizmet ettigi
ve sevgiyi Oven minzevi bir peygamberi tutuklamak gibi
tek bir amag ugruna, Getsemani’ye bes ya da alti yliz asker-
den fazlasini gondermesi akla yatkin midir? Oneri, acik bir
bicimde mantiksizdir. Bu, “Gereginden fazla 6lim” gibi gu-
iing bir timsal olusturmakla kalmaz, ayni zamanda toplum-
sal karisiklik yaratmak icin agik bir davetiye de ¢ikartir. Ta-
bi, eger boyle bir karisiklik zaten mevcutsa, o zaman tabur
onu bastirmak i¢in toplanmis olmaliyd:.

Getsemani Bahcesi’ne kimeler halinde ilerlemis bes ya
da alti ytiz asker hayal edilmeli. Bununla birlikte, isa’nin bu
olaydan cok kisa bir stre dnce havarilerine kili¢c kusanma-
farini buyurdugu ve Simun Petrus’un, bas kahinin hizmet-
karinin kulagini kiligla ucurdugu akillarda tutulmali. Bu ¢ok
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sayidaki ayrintidan, o gece Getsemani’de, sanilandan ¢ok
daha genis 6lgekli bir grubun katlimiyla gerceklesmis bir
olayi resmeden bir tablo ortaya ¢ikiyor. Aciktir ki ‘bahcede’
kalabaliklarin dahil oldugu onemli bir toplumsal kargasa
cereyan etmekteydi. Bunun, bir catisma olmasi muhtemel-
dir. Ancak burada gercgek bir ¢atisma yasanmis olsun ya da
olmasin; bu durum, genis oOlcekli askeri bir yanitla tepki
vermis Roma yonetimince tehdit biciminde algilanmist.

isa’'nin Bahce’de tutuklamisi, bir ya da iki dizinelik bir
‘grup’ tarafindan gizlilikle gerceklestirilmis, siradan bir olay
degildi. Kimi teologlar, bu sayidaki anormallikten s6z eder;
oyle ki bu durum onlarda utanca yol agar. Bir yazar, Getse-
mani’deki grubun kalabalgi tzerine yersiz bir sekilde soyle
yorum yapar: “isa’nin gliciine ne biyik bir évgu!”
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5
KUMRAN’DA SADOK HAREKETI

Isa’nin takipgileri tam olarak kimlerden olusuyordu?
Onu Kudus’e girisinde alkislarla Davut’un oglu, hak sahibi
kral, mesh edilen, Mesih ilan eden kalabaliklar kimlerden
meydana geliyordu? O zaman Kutsal Topraklar’da yasayan-
lardan kimlerin, Isa’nin girisiminin basariya ulasmasindan
cikari vardi? isa, kimlerden destek goriyordu?

Isa’nin adlari bilinen ve teshis edilen takipcilerinin bile
genis ve cesitli bir yelpaze gorintusi verdigi agik. Goriinen
o ki birbirinden oldukca farkli toplumsal siniflardan ve yine
ekonomik ve egitim durumlari birbirinden ¢ok farkli olan
insanlardan destek aliyordu: Onceden de belirttigimiz gibi,
isa’nin déneminde bircok asiri siyasi kisi vardi. Ayni za-
manda Celile tepelerinden gelen fakir koyluler ve Celile sa-
hillerinden gelen -fakir ya da hali vakti yerinde- balikgilar
vardi. Kocalari yiksek mevkilerde bulunan zengin kadinlar
vardi. Nikodim ve Aramatyali Yusuf gibi Kudis’tiin 6nde ge-
len ve etkili vatandaslar vardi. Isa’nin en azindan yakin
cevresini misafir edecek kadar buyuk ve rahat evler sagla-
yan -Beytanya’daki gibi- insanlar vardi. Celile ve Yahu-
da’nin timine dagiimis 6nemli sayida siradan destekleyici-
leri de vardi. Ancak 1. yuzyil Yahudiligiyle iliskileri icinde
bu bireyler nerede duruyordu? Bu kisileri, hikayenin art ala-
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ninda bazen yakin bazen disman rolinde konumlandirilan
‘diger Yahudilerden ayiran neydi? (Tabi boyle bir ayrim var-
diysa). Gerekli oldugu durumda, Israil’e hak sahibi Kral’ini
iade etmek Uzere askeri gui¢ kullanmak icin yapilan hazirlik
ne kadar yayilmisti?

Sadoklar ve Ferisiler

Kutsal Topraklar, isa'nin zamaninda, gercekten bircogu
Roma isgaliyle ithal edilmis farkli dinler, tarikatlar ve mez-
heplerle kayniyordu. Mesela Jupiter’e adanan Roma ayinli-
leri, Roma’nin devlet dinini belirleyen imparatorun resmi
ibadeti biciminde Filistin’e nakledilmisti. imparatorlugun
diger bolgelerinden, 6zellikle Yunanistan, Suriye, Misir,
Mezopotamya ve Anadolu’dan dinler, tarikatlar, mezhepler
ve mistik okullar da Kutsal Topraklar’a dogru yol aldilar,
burada kok saldilar ve serpildiler. Bu sayede ornegin Misirli
Isis, Fenikeli Astarte, Yunan ya da Kibrish Afrodit, Mezopo-
tamyali Ishtar ya da Anadolulu Kibele gibi Ana Tanricalara
tapinma gelenegi, bu topraklarda bircok takipgi bulabildi.
Ayrica Yahudilik cercevesi icinde, Miryam ve Rabath gibi
eski Kenan Ulkesi tanrigcalarina tapinan tarikatlar de bulunu-
yordu. Musevilik, ancak MO 120 yili civarlarinda Celile’de
kurumsallasabildi ve bu déneme kadar Musevilik éncesi
inanglar bu bolgede yaygindi. Ayrica Musevilerin kendileri-
nin reddettigi farkli Musevilik bicimleri de vardi: Ornegin,
hizipgi bir din bicimini savunan Samiriyeliler, yalnizca ken-
di dinlerinin gercek Museviligi ifade ettigini savunuyordu.
Sonug olarak, kafa karisikligini daha da arttiran bir sekilde,
eger boyle bir seyin varligindan soz edilebilirse Yahudi Or-
todokslugunu meydana getiren farkli okullar ve tarikater; ta-
rikatlara bolinmus tarikatlar vardil. Bunlarin icinden sade-
ce, gorlinuste de olsa, Ferisiler ve Sadoklar, Hiristiyanlik ge-
lenegine yakin duruyorlardi.

Sadoklar ya da Sadoklarin ana goévdesi; resmi rahiplik,
Tapinak ve Tapinakta gerceklestirilen ayinlerle iliskileri
icinde gorulmelidir. Sadoklar kutsal bir kasti temsil ediyor-
du. Tapinagi kendi mevkileriyle ve hizmetleriyle donattilar.
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Tapinak ibadetleri zamanlar ve etkinlikleri tzerinde etkili
bir tekel uyguladilar. Butin Sadduki distncesi Tapinaga
odaklanmisti ve MS 66’daki isyan sirasinda Tapinak yikilir-
ken burada gorevli Sadoklarin varligi da son buldu. Yahudi-
ligin sonraki evriminde ve gelisiminde eger bir rol oynadi-
larsa da bu ¢ok kicukta.

Geri kalan Sadoklar ulkedeki bircok onemli sivil ve yo-
netici mevkide bulunuyordu. Bu durum, zorunlu bicimde
Roma’yla uzlasmalarina neden oldu. Aslinda rahiplik ve ta-
pinaktaki imtiyazlari dokunulmaz birakildigi sirece
Sadoklar de bu tirden bir uzlasma yolu bulmaya hazirdilar.
Kendilerini tlkedeki Roma varligina tabii kildilar ve Roma
otoriteleriyle baris icinde oldular. Laik meselelerde diinye-
vi, acik gorisli ve kozmopolittiler, kendilerini Yunan-Roma
degerlerine, tutumlarina, tavirlarina ve Imparatorlugun di-
ger ozelliklerine uyarladilar. Bu nedenle, o zamanki dus-
manlari onlari is birlik¢i olarak gorduler. Dinde safligi ve
geleneksel adetleri vurgulamalarina ragmen, diger alanlar-
daki pozisyonlari 2. Dinya Savasi isgal Fransa’sindaki
Vichy Rejimi’yle karsilastirilabilir.

Ferisiler acisindan din ¢ok daha esnekti; tapinaga daha
az odaklanmisti; biyiumeye, degisime ve gelismeye daha
aciktl. Bu nedenle Ferisi dustuncesi Tapinagin yikilisiyla yok
olmadi ve daha sonralari Rabbinik Yahudiligi’nin gelisecegi
zemini hazirladi. Sadoklarin Mijdeler’deki tasviri, baz ta-
rihsel uyarlamalara maruz kalmamissa bile, Ferisiler’in tas-
viri carpitilmistir. Bugin higbir akliselim kutsal kitap arastir-
macisi, Ferisiler'in Hiristiyan gelenegi tarafindan ¢ok kotu
bir sekilde karalandigini ve iftiraya ugradigini reddetmeye-
cektir. isa zamaninda, Musevi disiincesinin en biyuk isim-
leri, ornegin Unlu bir 6gretmen olan Hillel, Ferisi’ydi. Mo-
dern uzmanlarin ¢oguna gore isa’nin kendisi Ferisi ¢cevre-
sinde yetismis ve egitim almisti. isa’nin 6gretilerinin ve ona
addedilen sozlerin ¢ogu, Ferisi Dusincesi’nin ilkelerine uy-
maktadir. Aslinda isa’nin en bilinen aciklamalari, Hillel’in-
kilerin uyarlamasi niteligindedir ya da bunlarin dogrudan
aktarimidir. Mesela Hillel soyle der: “Senin nazarinda kot
olani, komsuna yapma.”
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Isa, Roma tarafindan bir tehdit unsuru olarak algilan-
misti ve bu nedenle infaz edilmisti. Ayrica rahipligi ilahlas-
tirmaktan ve Tapinak ibadeti kurumuna meydan okumaktan
oturu kayitlara gegmistir. Sonug olarak, Sadoklar -Tapinak-
taki imtiyazlarin tadini ¢ikarir ve cikarlari nedeniyle Ro-
ma’nin boyunduruguna girmis vaziyette olduklarindan-
Isa’ya Mujdeler’de tarif edildigi gibi davranmis olabilirler.
Ancak Ferisiler, isa’yr Mesih olarak goren ve Isa’ya en atesli
ve sadik takipcilerini saglamis olabilirler.

Miinzevi Esensiler

O donemdeki Museviligin, en blyuk Gglncu alt kolu
Essenilerdi; ancak bu grup hakkinda bilinenler de digerleri-
ne oranla en az ve en muglak olanlardir. 20. ytzyl ortalari-
na kadar Esseniler hakkinda bildiklerimizin yalnizca lg¢
kaynag! vardi: Essenilerle ayni ¢cagda yasamis olan Yasl
Pliny (Pliny the Elder) ve Philo Judaeus ve givenilirligi daha
distk olan 1. ylzyill Musevi tefsirci, Josephus. Oli Deniz
Parsomenleri’'nin bulunusuyla, ilk defa bir Esseni kalliyati
da kesfedilmis oldu ve Essenileri kendi s6zlerine dayanarak
degerlendirmek mimkuin oldu.

Hem yasam tarzlarinda hem de dinsel ogretilerinde Es-
seniler, Sadoklardan ve Ferisilerden daha kati ve serttiler.
Ayrica Esseni gorusu, gizemcilige daha yakindi ve zamanin
Akdeniz dinyasinda yaygin olan cesitli gizemcilik okullary-
la bircok benzerlik arz ediyorlardi. Diger Musevi okullarinin
tersine, bir cesit reenkarnasyon inancina bagli gorinuyorlar-
di. Hem Misir hem de Yunan etkisini yansitiyorlardi ve Pisa-
gor'un takipgileriyle bazi ortak noktalari vardr. iyilestirmeye
karsi ilgili ilgiliydiler ve bitkilerle taslarin iyilestirici 6zellik-
leri konulu yazilar yazdilar. Bugln ‘ezoterik calismalar’ diye
adlandirabilecegimiz, nihayetinde Kabala’y olusturan astro-
loji, numeroloji ve cesitli disiplinlerle ugrastilar. Ancak diger
kilturlerden ve geleneklerden devsirdikleri her seyi, belirli
bir Musevi baglami icinde erittiler. Josephus bir noktada on-
lar hakkinda soyle yazar: ‘[Bazilari] kutsal kitaplar okuya-
rak, bazi arinma (purification) bigimlerini kullanarak ve su-
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rekli bicimde peygamberlerin sozlerini inceleyerek yasana-
cak seyleri onceden haber veriyorlar2...

Bizim acimizdan, Essenilerin en 6nemli 6zelliklerinden
biri onlarin kiyamet gorusiydi; Son Zamanlarin ve Me-
sih’in gelisinin yakin oldugundaki israrlartydi. O zamanda
Kutsal Topraklar’da, Mesih beklentisi yaygindi. Ancak Pro-
fesor Frank Cross’un da belirttigi gibi; ‘Essenilerin, Musevi-
likteki kiyamet geleneginin ureticilerinin yalnizca kuguk bir
parcasi degil; ancak bu gelenegin oncileri olduklar anlasil-
mistir3.” Cagimizda ortaya ¢ikan malzemelerin 151ginda, Es-
senilerin Sadoklara ve Ferisilere kiyasla orgitlenmelerinde
daha gevsek ve daginik, daha az merkezilesmis ve daha az
tek tip olduklari agiktir. Tim Esseniler ayni seylere bagh de-
gillerdi ya da ayni seyleri uygulamazlardi. Onlarda ortak
olan, esas olarak mistik bir yonelimdi; dogmaya ve kanuna
titiz bir baghliktan ziyade, Tanri’nin dogrudan, ilk elden ve
deneysel bilgisinde gosterdikleri israrcilikti. Boyle bir bilgi
dogal olarak bir rahibin Tanri’yla insan arasindaki araci ve
yorumcu rollerini yuzeysel kilardi. Sonug olarak Esseniler,
tarihteki bircok gizemci tarikat gibi, kurumsallasmis rahipli-
ge karsi etken bicimde dismanca davranmasalar da kayitsiz
kalirlard.

Parsomenlerin kesfine karsin, Essenilerle ilgili dort yan-
s distinus hala surdurulmektedir. Essenilerin tamamen ya-
litilmis manastir tipi ¢6l komunlerinde yasamis olduklarina,
sayilarinin ¢ok az olduguna, bekar olduklarina, baska bir
dinyaya ait banscilhigr gozeterek siddet karsithgi ilkesini
benimsediklerine inanilir. '

Olii Deniz Parsémenleri’nin bulunusundan bu yana yi-
ritilen arastirmalarla birlikte Essenilerle ilgili tim bu ina-
nislarin yanlishg ortaya ¢ikti. Esseniler sadece ¢l komin-
lerinde degil, ayni zamanda sehir merkezlerinde de yasadi-
lar ve buralarda kendileri, gezgin kardesleri ve diger gez-
ginler icin evler insa.ettiler. Aslinda Esseni evleri arasindaki
agin sanilandan ¢ok daha yaygin ve etkili oldugu goralir.
Bu tur evler onlar gevreleyen toplulukla iyi bir sekilde en-
tegre olmustu ve somut bir zanaat, ticaret temeline dayani-
yordu. Bu ev aglarinin ortaya koydugu lzere, Esseniler ge-
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leneksel kayitlarin tahmininden ¢ok daha kalabaliktilar. As-
linda, Esseni disuncesinin zamanin Kutsal Topraklar indaki
yayginhgi, ¢colde dagilmis halde bulunan birka¢ muinzevi
topluluktan ¢ok bir cemdate sahitlik ediyor.

Tum Essenilerin bekar oldugu gorusu aslen Josephus’a
aittir. Ancak Josephus bile kendisiyle catismaktadir; Esseni-
lerin bekar olduklarini belirttikten hemen sonra, sanki akli-
na yeni gelmis gibi, bazi evli Essenilerin oldugunu da vur-
gular4. Ne Olti Deniz Parsémenleri'nde ne de bilinen diger
Essene belgelerinde bekarliga deginilir. Tam tersine, Kum-
ran’da bulunan Olii Deniz Parsémenleri'nde evli ve cocuk-
lari olan Gyeler icin gecerli 6zel kurallar bulunmaktadir.
Kumran’in dogu duvarlarinin yakininda konumlanan bir
mezarhgin yakinlarinda kadin ve ¢ocuk mezarlari bulun-
mustur.

Essenilerin varsayilan siddet karsithigina gelince, bunun
aksini kanitlayan onemli deliller vardir. Kudis M.S. 70’de
Romalilar tarafindan yerle bir edildikten sonra, Oli deniz-
deki Masada Kalesi haricinde Israil’in 6rgutlu direnisi siste-
matik bir sekilde kokinden kazinmisti. Masada iki yil diren-
di. Kithk ve Roma’nin genis capli kusatmasi nedeniyle bu
direnis zayiflamaya basladiginda, kalenin savunuculari top-
lu bicimde intihar etti.

Masada’nin savunucularinin genelde Zelotlardan oldu-
gu varsayilir. Kusatmada bulunmus olan Josephus onlari Si-
carii (Kamalilar) diye adlandirir. iki yil boyunca tecribeli
kumandanlari, iyi disipline olmus taburlari, genis kusatma
malzemeleriyle bir Roma Ordusu’nu koseye sikistirmis bir
halde tutmayi basardilar. Bu olaylar sirasinda saldirganlari-
na agir cezalar uyguladilar; amator degil, Romali disman-
lariyla boy 6lgusecek derecede yetenekli profesyoneller ve
becerikli savascilar olduklarini gosterdiler. Josephus, kale-
nin disusinu anlatirken, savunmacilardan yalniz iki kadin
ve bes cocugun ‘yeralti magaralarinda’ gizlenerek hayatta
kalabildiklerini ifade eder. Oyle gorintyor ki kale savunu-
cularinin toplu sekilde intihar ettiklerini bildirenler de bu
kisilerdi. Sasirtici olmayan bir bicimde bu konusma temasi
itibariyle kismen milliyetci ve genel olarak dinidir. Bu dini
yonelim su gotirmez bir sekilde Esseni’dir>.
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Arkeolojik kayitlar bakis acimizi dogruluyor. Masada
1960’da kazildiginda burada, Kumran’daki Esseni toplulu-
guna ait belgelere benzer belli basli belgeler bulundu.
Kumran cemaati de pasifist degildi. Orada silah yapmak
icin kullanilan bir demir atolyesi bulunmustué. Harabeden
¢ikan ok uclart ve diger pargalar, Esensilerin de bir orduyla
Roma’ya karsi direndiklerini gosteriyor.

isa’nin ogretileri, kurulu Ferisi disiincesine cok sey
bor¢ludur. Ancak bu borcun, eger varsa, ¢cok daha fazlasi
Essenileredir. Isa’nin, Josephus’un ifadesiyle, ‘strekli bi¢im-
de peygamberlerin sozlerini gozeten’ Essenilerin ogretileri-
ne ve etkinliklerine asina oldugu neredeyse kesindir. Belki
de Esseni cemaatine katilmisti. Isa, kutsal misyonunu st-
lenmeden once, Esseni egitimi almis da olabilir. Bu bag-
lamda, Kumran’da bulunmus olan ‘Mesih¢i Kural’dan’ s6z
etmeye deger. Bu Kural’a gore, toplulugun tim erkek uyele-
rinin evlenmek ve ¢ocuk sahibi olmak igin yirmi yaslarina
kadar beklemeleri zorunluydu; otuz yaslarina geldiklerinde
yetiskin olarak kabul edilirlerdi ve tarikatin daha yuksek
mevkilerinde yer alabilirlerdi’. isa’nin, kutsal gérevi tstlen-
diginde otuz yasinda olmasi yalnizca bir tesaduf miydu?

Sadok Ogullar:

Sadoklar, Ferisiler ve Esseniler haricinde, aralarindan
ikisinin ancak son ceyrek asirdir Kutsal Kitap arastirmalari-
nin konu kapsami icine girebildigi daha birgok kiguk hizip
ve tarikat vardi. Bunlardan ilki ‘Sadok Ogullar’ ya da Sa-
doklar olarak bilinen tarikattir. Sadoklar, bazen Essenilerle
karistirilacak derecede ortak 6zelliklere sahiptir. En azindan
bir saygin yazar, isa’nin Sadoklardan geldigini 6ne strer-
ken8, digerleri boylesi bir iliskinin bulunmadigini savunur?.

Digeri, son zaman kutsal kitap arastirmalarinin baska
bir isimle tanidigl ve uzun suredir asina oldugu bir alt tari-
kattir. Bu geleneksel bicimde ‘Erken Kilise” ya da ‘Kudus Ki-
lisesi’ olarak anilmistir ve Gyeleri kendilerini Nasraniler di-
ye adlandirirdi. Dr. Hugh Schonfield, bunlara ‘Nasrani Gru-
bu’ adini daha uygun bulur. Bu grup 6zellikle isa’nin yakin
takipgilerinden olusuyordu.
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Sadoklar ve Nasraniler gibi alt tarikatlarin varhg kutsal
kitap arastirmalari alaninda karmasaya ve belirsizlige yol
acmistir. Isa, kesinlikle bir Nasrani’ydi. Ancak bir Sadoklu
da olabilirdi. Bu durumda bu, Nasranilerin ve Sadoklarin
bir ve ayni olduklari anlamina mi geliyor? Eger oyleyse,
Isa’nin ogretisindeki Ferisi etkileri neye yorulmali? Ya Esse-
ni egitiminin siphe gotlirmez izi? Nasraniler ve Sadoklar,
Essenilerden mi turemisti ya da onlarin alt kollari miydi? Es-
seniler, daha genis tek bir hareketin bir tezahtrid muyda?
Bu tur sorular sasirtici bir karisikliga yol acti. Bu karisiklhk
ve acik celiskiler, isa’nin politik ve askeri etkinligini, anla-
silmasi guc hale getirdi. Skolastik cabalarin tamamen, cesit-
li dini mezhepleri birbirinden ayirt etmeye yonelmesinden
dolayi, politik yonelimli Zelotlarin 6nemi tzerinde durul-
mamistir.

1983'te California Universitesi Din Calismalari Bolim
Baskani Dr. Robert Eisenman’dan bu konu tzerine yeni bir
calisma yayimladi. Eisenman’in ¢alismasinin kaba bir basli-
g1 vardi Makabiler, Sadoklar, Hiristiyanlar ve Kumran. Ama
oncesinde surip giden karisikhgr dagitmakta ¢ok ise yaradi
ve bizim gorlsimuze gore konunun bugtine kadar clan ele
alinis tarzlarinin en 6nemlilerinden birini olusturdu. Bulgu
karmasik olmasina ragmen sonuglar, sadece etkileyici bir
bicimde ikna edici degil, ayni zamanda basitti. Gergekten
Eisenman simdiye kadar karmasik gibi gérinen durumun
altinda yatan basitlige bir projektor tutuyordu.

Josephus’unki gibi ikincil kaynaklarin givenilirligini
sorgulayan Eisenman, ilk elden belgeleri inceleyerek Ol
Deniz Parsémenleri'nin yazarlarinin kendilerini adlandirma
bicimlerinin izini strer. Eisenman’in vardigi sonu¢ sudur:
Isigin Ogullari, Dogrulugun Ogullari, Sadok Ogullari ya da
Zaddikim (Sadoklar), Melkisedek’in adamlari (buradaki s-d-
k harfleri, Sadok’un bir uyarlamasina isaret eder), Ebionim
(Yoksul), Hassidim (Esseniler) ve Nozrim (Nasraniler) tek ve
ayni gruptur, bunlar farkl gruplar degildir; ancak ayni grup
ya da hareket icin kullanilan farkli metaforlardir10. Bu hare-
ketin esas gayesinin, basrahipligin hanedanlk mesruluguna
yoneldigi goruluyor. Eski Ahit'te hem Davut’'un hem Siley-
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man’in Bas Rahibi, kisisel ya da resmi anlamda Sadok diye
anilir. O, geleneksel olarak, Mesih’le, mesh edilmis olanla,
hak sahibi kralla yakindan iliskilendirilir; 6zellikle de Davu-
di (Davidic) Mesih’le.

Eisenman’in gosterdigi gibi -Sadok’un ya da Sadoklarin-
pasrahipliginin mesrulugu, Yahudi Krallari’nin son hane-
danhigi, MO 2. yiizyildan Herod dénemine ve Roma isgali-
ne kadar israil’i ydnetmis olan Makabiler tarafindan diriltil-
mistir. (Daha 6nce de belirttigimiz gibi Herod, Makabili bir
prensesle evlenerek kendini mesrulastirmaya ¢alismis, daha
sonra onu ve ogullarini oldirerek Makabi soyunu yok et-
meye girismistir.) Eisenman, Isa’nin zamaninda ve sonraki
villarda ivme kazanan hareketi Makabiler Hanedanligi’nin
cizgisinde izler. Ayni zamanda Sadoklari da ayni kokene
kadar takip eder ve ‘Sadduki’ teriminin aslinda ‘Sadok’ ya
da ‘Zaddikim’in bir uyarlamasi ya da bozulmus bicimi ol-
dugunu iddia eder. Diger bir deyisle, Sadoklar beklenen bir
Davudi Mesih ilkesiyle iliskili dindar bir rahiplik hanedanli-
gini temsil ederdi.

Ancak Eisenman, Herod’un tahta ¢ikmasiyla ¢cogu Sad-
duki’nin -kutsal kitapla ilgili kaynaklardan ve Josephus'tan
bildigimiz Sadoklarin- kendi halklarina ihanet ettiklerini ve
gaspcilarinin himayesini kabullendiklerini savunur. Gori-
nlse gore bu ihanet, genis capli bir muhalefeti tetiklemisti.
Oyleyse bir tarafta Herod’un egemenliginde Tapinak imti-
yazlarindan yararlanan ve Herod’un 6liminden sonra Ro-
ma yonetimine bagliligini bildiren ‘Herodyan Sadoklar’da
vardr. Diger tarafta bu tirden bir is birligine alet olmak iste-
meyen, Davudi Mesih ilkesine sadik kalan Sadoklardan
olusan ‘gercek’ ve ‘saf’ bir Sadduki hareketi vardi. Onceleri
arastirmacilarin kafalarini karistiran Esseniler, Sadoklar,
Zaddikim ve daha bircok adla betimlenecek olan grup, iste
bu ikincisiydi.

Ama Eisenman’in iddialari burada bitmiyor. Tersine Ze-
lotlar da kapsayacak bigimde gittikge genisliyor. Bu grubun
‘Zelotlar’ (Zealots) diye adlandirilmasinin nedeni ‘yasa igin
gayretli’ (zealous for the law) olmalariydi..Bu ibare, ayni
hareketin yandaslarinin taninmasina yarayan bir ipucudur.
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Bu, Makabi Rejimi’nden MS 1. yiizyila kadar gortinen ol-
dukc¢a onemli baglamlar iginde vuku bulur. Bu nedenle Ya-
huda Makabi (6limi MO160) zamanindaki Bas Rahip,
Zaddik, yani ‘yasa icin gayretli’ diye tarif edilir. Yahuda
Makabi’nin babasi Mattathias, ‘yasa icin gayreti olan herke-
sin’ kendisini takip etmesini ve antlasmada yer almasini bu-
yurur.

Hiristiyan Caginin safaginda Zelotlari kuran kisi diye
bilinen Celileli Yahuda da ‘yasa igin gayretli’dir ve Sadok
diye taninan bir basrahibin maiyetindedir. Elgilerin isle-
ri‘/nde (21:20) ‘Erken Hiristiyanlar’ diye adlandirilan Ku-
dis’teki Nasraniler, yine oldukc¢a kesin olarak ‘yasa igin
gayretli’ diye nitelenirler. Yunanca metinse daha aciktir.
Burada ‘yasanin zelotai’si; yani Zelotlar diye anilirlar?1,

Ortaya c¢ikan, Davudi Mesih ilkesiyle iliskilenen ve
M.O. 2. ylzyildan Mijdeler ve Elgilerin isleri dénemince
devam eden bir cesit koktenci Rahiplik Hanedanligi'dir. Bu
Rahiplik, Romalilarla savas halindedir. ‘Herodyan’
Sadoklarla da savas halindedir. Verili bir zamandaki eylem-
lerine bagli olarak bu rahiplik Zelot, Esseni, Sadok ve daha
bircok farkl adlarla anildi. Dismanlarinin bu gruba uygun
buldugu isimlerse ‘kanun disi” ve ‘haydut’tu. Esseniler, edil-
gen gizemciler degildiler. Tam tersine, bakis acilari, Eisen-
man’in belirttigi gibi ‘siddetli bicimde yikiciydi (apocalyp-
tic)’ ve Zelotlarin sorumlu tutuldugu siddetli eylemler, te-
olojik bakis agilarinin dogal sonucunu olusturuyordu. Buna
benzer bir siddet, Vaftizci Yahya’nin ve isa’nin -hem politik
hem teolojik- kariyerlerinde de ayirt edilebilir. Yine Eisen-
man, isa’nin ve Vaftizci Yahya’nin ailelerinin, isa’nin dog-
dugu donemde Zelotlarin lideri olan Celileli Yahuda’nin-
kiyle iliskili oldugunu iddia edecek kadar ileri gider12.
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Hassidilerden Hiristiyanhga ve Rabbinik Musevilige

Eger Eisenman hakliysa ki kanitlar buyik oranda onun
lehinedir, simdiye kadarki karisiklik etkin bir sekilde gideril-
mis olur. Esseniler, Sadoklar, Nasraniler, Zelotlar ve daha
bircok tahmin edilen grup adlari, MO 2. yiizyildan itibaren
Kutsal Topraklar'da ve Suriye’ye kadar yayilmis tek bir ha-
reketin degisik unvanlari ya da farkli tezahdurleri olarak orta-
ya c¢ikar. Daha onceleri arastirmacilarin kafasini karistirmis
olan bu isimler, aslinda ¢agdas bir politik parti ya da:-Al-
man Isgalindeki Fransiz Direnisi gibi- tek bir hareketin icit -
de birlesen gruplar ve bireyler icin kullanilan farkli isimler
gibi dusunulmeli. Eisenman agisindan Zelotlar, Nasraniler,
Esseniler ve Sadoklar arasinda higbir fark yoktur. Ama eger
bir fark vardiysa bile bu gruplar, tek bir hirsli tesebbuse, tek
bir onceligi olan ¢ikara dahil olmalariyla -topraklarini Ro-
ma isgalinden kurtarmak ve rahiplik dizeniyle birlikte eski
Musevi monarsisini tekrar kurmak icin- birleseceklerdi. Eger
isa bu monarsinin mesru sahibiydiyse; onu, ailesini ve evini
desteklemek icin birleseceklerdi.

Yanhs bicimde ‘ilk Hiristiyanlar’ ya da “Erken Kilise di-
ye adlandirilan Nasraniler ya da Nasrani Partisi, 6gretisel
acidan genelde Esseniler ya da Sadoklar diye adlandirilan
gruptan pek de farkli gériinmez. Eger boyle bir durum s6z
konusuysa, bu farklar sadece grup tyeliginden, belirli bi-
reylerden ya da sahsiyetlerden kaynaklanir. Sadoklardaki ya
da Essenilerdeki kisi isimlerini bilmiyoruz. Nasrani Partisi’ni
olusturanlarin isimlerini biliyoruz. Onlar isa’y: kisisel olarak
tanimis ya da onu tanimis olanlara ¢irak olmus kisilerdi.
Bundan ayri olarak, Nasraniler, pargasi olduklari daha ge-
nis hareketten ayr tutulamazlar. Bu nedenle Nasrani Partisi
ayr bir grup olarak gorilmemelidir, daha ¢ok bir kabineye
ya da 6zel bir konseye denk disen bir cekirdek gibi goriil-
melidir3,

Bu kabineye -onun etkinliklerine, 6nemli sahsiyetleri-
ne, nihai kaderine, tarihine- ve Aziz Paul’un bu kabineyi
kayitsizliga terk etme ugrasisina daha yakindan bakmamiz
gerekiyor.
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6
HRIiSTiYANLIGIN OLUSUMU

Miijdeler’in kendisi disinda, Yeni Ahit'in en onemli ki-
tabi Elcilerin isleri’dir. Gercekten de Elcilerin isleri icerisin-
de 6zellikle bir tarihci acisindan cok daha fazla 6nem arz
eden bazi noktalar vardir.

Daha once soyledigimiz gibi Mijdeler, tarihsel belgeler
olarak guvenilmezdi. Bunlardan ilki, Markos, MS 66 yilin-
daki isyandan daha ¢nce yazilmamistir; muhtemelen daha
da gec bir tarihe aittir!. Dort Mujde de yazildiklar donemin
cok oncesinden, belki de altmis yetmis yil kadar 6ncesin-
den s6z eder. Ozellikle, isa figlirine ve O’nun Ogretilerine
yogunlastiklarindan tarihsel zemine ¢ok az dikkat gosterir-
ler. Bunlar, tarih dizini olmaktan ziyade, siirsel ve dini eser-
lerdir. Buna karsilik Elcilerin isleri, kendi bakis acisinin 6n
yargilarina ragmen yine de tarihi bir kayt sunma, tarihsel
baglam icerisinde “gercekte olanlarin” hesabini tutma ga-
basini yansimaktadir. Az ya da ¢ok tutarl bir bicimde kar-
masik bir hikaye anlatir. Mujdeler’e kiyasla daha az degi-
siklige maruz kalmis gibi gorinmektedir. Burada anlatilan
olaylar, dogrudan deneyimleri yansitir. Olaylarin iginde rol
almis ya da daha ytksek bir ihtimalle, sahitlerin ifadelerine
ulasma olanagi bulmus birisi tarafindan, olaylardan kisa bir
slire sonra yazilmistir2.
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Elgilerin Isleri’/nde anlatilan dénem, ¢armiha germe ola-
yindan kisa bir sire sonra baslar ve MS 64 ile 67 yillar ara-
sinda bir yerde sona erer. Bilim insanlarinin coguna gore,
bu anlatinin kendisi MS 70 ile 90 yillari arasinda yazilmis-
tir. Kabaca konusursak bu, Mijdeler’den daha 6nce yazil-
madiysa da bunlarin en eskisiyle ayni zamanlarda kaleme
alinmistir.

Elgilerin Isleri’'nin yazari, kendisini Luka isminde bir
adam olarak tanitir ve modern bilimciler onun Luka Mujde-
si‘nin yazariyla 6zdes oldugunda hemfikirdirler. Bu Lu-
ka'nin, Pavlus hapisteyken onunla Roma’da birlikte olan
‘Doktor Luka’ (Koloseliler 4:14) olup olmadigr daha mug-
laktir; ancak birgok yorumcunun fikri budur.

Luka’nin hikayesi temelde Pavlus’un hikayesidir. Lu-
ka’nin Pavlus’u tanidigi aciktir. Ancak ayni sey, ne onun ne
de diger Miijde yazarlarinin Isa’yla iliskileri icin soylene-
mez. Pavlus’un din degistirmesi ve misyonu Luka’dan 6gre-
nilir. Ayni zamanda, Nasrani cemiyeti hakkindaki birgok
sey de Luka’dan ogrenilir. Son olarak, Elcilerin isleri, Pav-
lus’'un Nasrani Cemiyetiyle olan tartismalarinin az ¢ok gu-
venilir bir tarihi anlatimini sunar; 6yle ki bu tartismalar, ye-
ni bir dinin yaratiimasiyla sonuglanacaktir. Bu yizden, Elgi-
lerin Isleri'ndeki hikayede gegen tarihi art alana kisaca de-
ginmek gerekiyor.

Vaftizci Yahya, Herod Antipas tarafindan M.S. 28 — 35
arasindaki bir zamanda infaz edilmis gorinmektedir.
isa’nin ¢carmiha gerilmesi, M.S. 30 ve M.S. 36 arasindaki bir
zamana tarihlenir ve muhtemelen Yuhanna’nin 6liminden
sonra gerceklesmistir. Bu olay M.S. 36’dan daha sonra vuku
bulmus olamaz; ¢lnkd Pilatus bu yil icinde Roma‘ya geri
cagrimisti3.

M.S. 35 yilinda ya da 36 yilinin baslarinda Samiriye’de,
bir Samiriyeli Mesih tarafindan yonlendirilen bir isyan mey-
dana geldi. Bu isyan acimasizca bastirildi ve bircok Samiri-
yeli, liderleriyle birlikte 6lduraldd.

Ayni zamanda, Isa’nin 6ldirilmesi, bu isyani tetiklemis
olabilir. M.S. 36 yilinda, 6rnegin, genellikle Hiristiyanhgin
ilk sehidi olarak anilan Stefanos, Kudis'te taslanarak oldu-
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rilmis- ve bircok Nasrani sehri terk etmisti. Nasraniler, bu
zaman zarfinda -muhtemelen isa’nin 6liminden bir bucuk
yil gibi kisa bir zaman sonra- zaten yayilmis ve kalabalik
olmaliydilar; ¢linkt kurumsallasmis Sadduki rahipligi adina
davranan ve Bas Rahip’in destegiyle bir ordunun destegini
alan Pavlus, bu kisileri Sam topraklarina kadar takip etmisti.
Yani, Suriye’de zaten Nasrani yerleskeleri vardi ve bunlar,
olduar, emri icin yeterli bir neden olarak goruliyorlardi. Su-
riye, tabii ki Israil’in bir parcasi degildi. Musevi otoriteleri,
Roma yonetiminin onayiyla ancak Suriye’nin kuzeyini kap-
sayan bir alana kadar yetkilerini kullanabilirdi. Roma’nin
bu tirli cadi avlarina katilmasi, kendisini tehdit altinda his-
settigine isaret ediyordu. Eger, ayrica, bu erken tarihte, Suri-
ye kadar uzak bir yerde oldukca biyik Nasrani yerleskeleri
var olmussa, onlarin isa’nin éliminden énce olusmaya
basladiklari ve Isa’nin ¢armiha gerildigi zamanda ¢oktan
kurulmus olduklari ihtimali goz ardi edilemez.

M.S. 38 yilinda, isa, Nasrani miiltecileri ve belki de An-
takya kadar uzak bir alana yayilmis komuniteler tarafindan
acikca Mesih -Tanr’'nin oglu degil de hak sahibi ve mesh
edilmis kral- olarak kabul edilmisti. Onlara ilk kez olarak
“Hiristiyan” adinin yakistirildigi, Sam’dan kuzey topraklari-
na kadar uzanan yer burasiydi. O zamana kadar, sadece
Nasraniler diye anthyorlardi. Uzun yillar boyunca, baska
cografyalarda ve ozellikle Kudis’te boyle anilmaya devam
ettiler.

M.S. 38 yilinda, merkezi bir Nasrani otoritesi Kudis'te
kurulmus durumdaydi. Sonraki Hiristiyan vakanuvisleri ta-
rafindan, bu idari hiyerarsi, ‘Erken Kilise’ diye anilacakti.
Onun en meshur Uyesi, tabii ki Petrus’tu. Ancak, bunun res-
mi baskani, daha sonraki gelenek tarafindan goz ardi edile-
cek ve yanlis bicimde Aziz Yahya ya da Vaftizci Yahya diye
anilacak olan, isa’nin kardesi Yakup’tu. Bu zaman zarfinda,
Magdalena, Bakire ve isa’ya en yakin olanlar ortadan kay-
boldular ve kutsal yazilarda onlara dair daha fazla ifade
yoktur. Daha sonraki iddialarin dogru oldugunu ve onlarin
strglinde siginak aradiklarini varsaymak tabi ki mantiklidir.
Aslinda kayda deger gorinen sey, Kudis’teki ‘Kilise’ye bas-
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kanhk edenin Petrus degil isa’nin kardesi Yakup oldugu te-
zidir. Oldukca acik olarak, hanedanlik doneminin baz il-
keleri yururluktedir ve Yakup’tan ‘Sadok’ diye bahsedilmesi
tesadufi olamaz4.

Nasrani Cemiyeti

isa’nin kendisinin, tabi ki yeni bir din yaratmak gibi bir
niyeti yoktu. Yakup’un ve Kudus’teki Nasrani Cemiyeti’nin
de boyle bir niyeti yoktu. isa gibi onlar da bu fikirden trker-
lerdi; ctinku bu, kifirle es degerdi. Isa gibi onlar da kurum-
sal Musevi gelenegi baglami icinde hareket eden dindar
Musevilerdi. Yenilenmis belirli gozlemleri, reformlar ve si-
yasi dontstmleri hedeflediklerini reddedemeyiz. Ayrica,
kendi dinlerini yabanci unsurlardan arindirarak asil safligi-
na geri kazandirmaya ugrastyorlardi. Fakat onlar Musevili-
gin bir rakibi, daha da kotusu zalimi, olabilecek yeni bir
inang sistemi yaratmayi hayal edemezlerdi.

Bununla birlikte, Kudis'teki Nasrani Cemiyeti’'nin hem
Romalilar hem de resmi Sadduki kurulusu nazarinda yikici
goruldukleri agiktir; 6yle ki bu grubun otoriteyle iliskisi ol-
dukca kotluydu. Daha once de sozinu ettigimiz gibi, Stefa-
nos GCarmih Olayi’'ndan kisa bir sire sonra taslanarak oldi-
rilmdistld ve bu sirada Tarsuslu Saul, Sam’da Nasranilerin
izini surdyordu. MS 44 yili civarlarinda Petrus, daha sonra
Yuhanna ve digerleri tutuklanmis, kirbaglanmis ve bu kisi-
lere Isa’nin adini anmamalari emredilmisti. Ayni yil icinde,
Yuhanna’'nin kardesi olan ve Yakup adiyla bilinen havari
tutuklandi ve boynu ucuruldu, yalniz Romalilarin uygula-
maya izinli olduklar bir idam sekliyle. Ertesi yil, Zelotlarin
denetimindeki gerilla faaliyetleri o derece siddetlenmisti ki
Roma karsi tedbirler almaya mecbur kalmisti. M.S. 48-9
yillari itibariyle, Yahuda’nin Romali valisi ayirim yapmaksi-
zin hem Zelotlart hem de Nasranileri yakaltyor ve ¢carmiha
geriyordu. Yine de kargasa arttr. MS 52 yilinda, Yahuda va-
lisinin bir Gstinde bulunan Romali Suriye elgisi, biyuk 6l-
cekli bir ayaklanmayi engellemek icin kisisel olarak muida-
hale etmek zorunda kald.
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Gergekte, ayaklanma sadece ertelenmisti, engellenme-
misti. M.S. 54-5 yili itibariyle, militan faaliyet yeniden yay-
ginlasti. Romalilar tarafindan atanan Sadduki basrahibi, Ze-
lotlar tarafindan suikasta ugramis ve Roma’nin safina gegen
diger Sadoklara karst saldirilar baslatilmisti. M.S. 57-8 yilla-
ri esnasinda, Misir'daki Musevi cemaatinden geldigi soyle-
en yeni bir Mesih ortaya cikti. Bu Mesih, Yahuda’da bii-
yuk bir destek alarak, silah glictiyle Kudis'l isgal etmeyi ve
Romalilari, Kutsal Topraklar’dan stirmeyi vazife edindi. Sa-
sirtict olmayan bicimde, bu girisim siddetli bir sekilde en-
gellendi; ancak kargasa devam etti. Nihayet, MS 62-5 yilla-
rinda, Kudus’teki Nasrani Cemiyeti’nin basi olan Yakup ya-
kalandi ve infaz edildi.

Bir kez daha, bir hanedanlik prensibi olan halefligin,
Nasraniler arasinda da gegerli oldugu acik bir sekilde gordil-
mektedir. Yakup’un 6limi Gzerine, isa’nin kuzeni olarak
taninan Simun isimli bir sahis, bu kisinin yerine gegtis. Kisa
bir stre i¢in, Simun, Nasrani idari hiyerarsisini Kudus’te tut-
tu. Fakat onun igin, baskentteki diger herkes icin oldugu gi-
bi, olaylarin gidisatinin kaginilmaz sonu belliydi. Bundan
dolayi, yaklasik MS 65 yilinda Simun, Nasranileri Kutsal
Sehrin disina ¢ikardi. Nasranilerin, kendi karargahlarini Is-
rail’in kuzeyindeki ve Urdin’iin dogu yakasindaki Pella Ka-
sabasi’na kurmus olduklari sdyleniré. Modern bilim insanla-
ri, onlarin buradan kuzeydoguya dogru cekilmeye devam
ettiklerini ve aralarindan bazilarinin, su an Suriye ve Irak
arasindaki siniri olusturan Firat ve Dicle Nehirleri arasinda-
ki bolgeye kadar ilerlediklerini kanitlayan bulgular sunarlar.
Simdilerde ana akim Hiristiyanlik olarak kabul edilen inang
biciminden kopan Nasraniler, bu bolgede kendi yasamlari-
ni ve geleneklerini uzun yillar boyunca sirdirmeye devam
ettiler. Muhammed’in babasinin bir Nasrani tarikati uyesi
oldugu ve Muhammed'in kendisinin bu gelenek icinde ye-
tistirildigi yoninde bazi spekilasyonlar bulunmaktaydi.
Muhammed’in eslerinden birinin Yahudi ve Nasrani oldugu
iddia edilir. Oyle ki Isa’nin Kuran’daki ele alinis bigimi,
Nasrani inancindakiyle paraleldir.
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Simun’un Kudus’ten ayrilma ongorusi tamamen hakh
cikmistr. M.S. 66 ilkbaharinda, Sezariye’de ciddi ¢atismalar
patlak verdi. Kisa bir sire sonra, Roma birlikleri Kudus’te,
kadinlar ve cocuklar da dahil olmak Gzere bulabildikleri
batun Yahudileri 6ldirerek saga sola saldirdilar. 1zleyen sii-
re¢ icinde, tapinaktaki rahipler, resmi hizmetlerini impara-
torun ve Roma’nin baskisi sonucu feshetmek durumunda
kaldilar; oyle ki bu gelisme, acik savasi kaginilmaz hale ge-
tirdi. Bir haftalik i¢ savastan sonra, Kudiis'iin kendisi isyan-
karlar tarafindan ele gegirildi. Bu arada, Celileli Yahuda’'nin
soyundan gelen bir kimse tarafindan komuta edilen Zelot-
lar, Oli Deniz’deki Masada Kalesi'ni ele gecirdi, Roma gar-
nizonunu imha etti ve M.S. 73 yilina kadar dismanlarinin
kusatmasina kars! durabilecek savunma amach donanimlar
hazirladilar.

Romalilarin tepkisi ilk basta oldukga yavasti. Suriye’den
gonderilen ve yedekler giclerle takviye edilen bir lejyon,
Kudis'te geri puskurtildi. Bu geri gekilme bir bozguna do-
nistu. Isyankarlar bu basaridan cesaret alarak, Kutsal Top-
raklar'da bir savunma agi kurmaya basladilar. Kudus'ten ki-
ytya kadar uzanan bir bolgenin komutaninin Essenili Yu-
hanna? diye isimlendirilmesi dikkate degerdir; 6yle ki bu,
Essenilerin hi¢ de pasifist olmadiklarini gosteren bir diger
isarettir.

Ancak MS 70 yilinda durum zaten umutsuzdu. Muaz-
zam bir Roma ordusu tapinagi timuyle yok ederek ve sehri
yerle bir ederek Kudiis’i kusatma altina aldi. Altmis bir yil
boyunca daha sehir harap halde kalacakti. Kent sakinlerinin
¢ogu olduruldu ya da agliktan 6lda. Sag kalanlarin ¢ogun-
lugu kole olarak satildi. Masada (g sene daha dayand, fa-
kat bu kalenin dususi kacinilmaz bir sonuctu.

ilk Sapkin Olarak Pavlus
Elgilerin isleri'nde hikaye edilen Pavlus’un gérevi, bu
karmasik art alan icinde ele alinmalidir. Pavlus, Carmih

Olayi’yla ayni yilda ya da bir sene sonra sahneye ¢ikar. Fa-
natik bir Sadduki olarak ve Tarsuslu Saul ismi altinda, Ku-
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dus’teki Nasrani Cemiyeti‘ne yapilan saldinlarda etken bi-
cimde yer ahr. Gergekten, o kadar etkindir ki ilk Hiristiyan
sehidi olarak kabul edilen Stefanos’u taslayanlar arasindadir
(Ancak, Stefanos kendisini dindar bir Musevi olarak tanim-
layacaktir). Pavlus olduk¢a acik sozlidir. Kurbanlarina ‘6l-
direne kadar’ eziyet ettigini cekinmeden kabul eder.

Stefanos’un olimiinden kisa bir sire sonra, Pavlus (bu
noktada hala Tarsuslu Saul adiyla) sadist fanatik bir sevkle,
Sam’daki Nasranilerin izini stirmek icin yola cikar. Silahli
olduklar tahmin edilen bir grup, Pavlus’un emri altindadir
ve Bas Rahip’ten tutuklama izni tasimaktadir. Daha 6nce de
belirttigimiz gibi, Bas Rahip’in otoritesi Suriye’de hikim-
stizdd. Pavlus’un bu topraklarda s6zinu gecirebilmesi icin,
Roma yonetiminin iznini almasi gerekirdi. Bu durumda,
Nasranilerin Suriye’den kokiniun kazinmasinda Roma’nin
cikari olmaliydi. Baska durumda Roma, kendi niifuz alanla-
rinin bu kadar uzaginda cereyan eden bu tirden operas-
yonlara tolerans gostermezdi.

Gundiz giinesi, sonradan azgin kopeklerle ve ingiliz-
lerle yaptiklarindan ¢ok daha dramatik seyler yapmis gori-
nlyor. Butun bu etkinlikleri sirasinda Pavlus, travmatik ve
mistik bir ruh haline kapilir; 6yle ki yorumcular bu ruh hali-
ni, glines carpmasina ya da sara nobetine yoracaklardir.
‘Semadan gelen bir isik’ onu atindan dusurir ve algilana-
mayan bir kaynaktan ¢ikan ‘bir ses’ ona seslenir: ‘Saul, Sa-
ul, neden bana zulmediyorsun?’ Saul, bu sesten kendisini
tanitmasini ister. Ses cevap verir: ‘Ben Nasranili isa ve sen
bana zulmediyorsun.” Ses, Pavlus’a, Sam’a kadar gitmesini
ve bundan sonra yapmasi gerekenlerin kendisine orada
aciklanacagini soyler. Bu deneyimden sonra Pavlus eski bi-
lincini geri kazandiginda, Pavlus bir sire icin goremez.
Sam’a geldiginde, bir Nasrani, Pavlus’un gormesini saglar8.

Modern bir psikolog boylesi bir deneyimin sira disi ol-
madigini disunebilir. Bu, glines carpmasi ya da bir sara no-
betinden kaynaklanmis olabilir. Ayrica buna, kolaylkla bir
sanrinin, histerik ya da psikotik bir tepkinin, belki de vicdan
azabinin neden oldugunu savunabilir. Bununla birlikte Pav-
lus, bu olay kisisel olarak asla karsilasmadigi isa’nin kendi-
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sini ziyaret etmesi diye yorumlar ve inancini sorgulamaya
baslar. Saul adini terk eder ve Pavlus olur. Bu andan itiba-
ren, Nasrani dusiincesinin duyurulmasinda, onu bastirmaya
ugrasirken oldugu kadar atesli bicimde mucadele edecektir.

MS 39 yili civarlarinda Pavlus, Kudus'e doner. Elgilerin
isleri'ne gore, burada resmen Nasrani Cemiyeti’'ne kabul
edilir. Ancak, Pavlus’un Galatyallara yazdigi mektubunda
aktardigi gibi, kendisinin Nasrani Cemiyeti'ne kabuli sami-
miyetten uzaktir. Onlarin kendisine gtivenmediklerini ve
kendisinden kacindiklarini kabul eder. Fakat onu Tarsus’a
vaaz vermesi icin gonderen ‘Rab’bin kardesi Yakup’, ona
gondlsizce izin verir.

Pavlus’un Tarsus’ta baslayan misyonerlik yolculugu on
dort sene surer. Pavlus, bu yolculugu boyunca neredeyse
butin dogu Akdeniz dunyasini gezer: Kutsal Topraklar’i,
Kiclk Asya’y ve deniz 6tesinde kalan Yunan dlkesini. Pav-
lus’un bu enerjisinin, Kudus’teki Nasrani hiyerarsisinin tak-
dirini kazandigi dusunilebilir. Ancak tam aksine, onlarin
hosnutsuzluklarindan baska higbir sey kazanmadi. Yakup
ve Nasrani hiyerarsisi, Pavlus’un vaazlarini ¢uritmek igin
kendi misyonerlerini gorevlendirdi, bu halde, Pavlus agisin-
dan vaaz, Isa’nin kardesinin yonetimi altindaki Nasrani Ce-
maati’nin anladigindan daha farkliydi. Yakup’un misyoner-
lerinin tacizleri sonucu Pavlus, sonunda buyik ¢apta tartis-
malarin yasandigi Kudis'e doner. Neticede, buyuk bir str-
tismeden sonra, Yakup’la Pavlus arasinda zorla da olsa bir
antlasma yapilir; fakat Pavlus kisa bir sure sonra tutuklanir
ya da koruyucu gozetim altina alinir. Pavlus, Roma vatan-
dagl olusundan faydalanarak, ifadesinin bizzat Imparator ta-
rafindan alinmasini talep eder ve bir mahkum olarak Ro-
ma’ya gonderilir. Pavlus’un orada MS 64 ile 67 yillar ara-
sinda bir zamanda 6Imds olduguna inanilmaktadir.

Misyonerlik seyahatleri esnasinda harcadigi caba ve kat
ettigi mesafe agisindan, Pavlus’un basarisi hayrete dusuru-
cudur. ‘Mecnun bir adam’in dinamizmiyle hareket ettigi
siphe gotirmez. Yine de olaylarin sonraki Hiristiyan gele-
neginin iddia ettigi kadar apacik olmadigi barizdir. Bu gele-
nege gore, Pavlus “Isa’nin mesajini kendi zamaninin Roma-
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[lastirilmis dinyasinin bir ucundan 6teki ucuna kadar vefa-
kar bir sekilde yaymistir.” Oyleyse neden, Pavlus’un,
Isa’nin kardesiyle iliskisi bu kadar gergindi? Neden, arala-
rinda kisisel olarak Isa’yla tanismis ve O’nunla yakin iliski
kurmus kisilerin bulundugu Kudus’teki Nasranilerle bunca
srtusme yasamisti? Neden, Pavlus’un vaazlari Nasrani hi-
yerarsisini bu kadar tahrik etmisti de Pavlus’un yolculugu
sirasinda onu gozden disirmek icin kendi misyonerlerini
gondermislerdi? Pavlus’un, isa'nin onaylamayacag bir seyi
yaptyor oldugu agrktir.

Soyledigimiz gibi, ne Isa’nin ne de Nasrani hiyerarsisi-
nin yeni bir din yaratmaya niyeti yoktu. Musevi taraftarlari
icin yine bir Musevi mesajini yayiyorlardi. Isa’nin soyledigi
gibi (Matta 5:17): "Yasayi ya da Peygamberleri yikmaya gel-
digimi zannetmeyin. Onlari yikmaya degil tamamlamaya
geldim.” Yakup ve Kudis’teki Nasrani Cemiyeti icin onemli
olan, o zamanin baglami icinde Isa’nin 6gretisi ve -hak sa-
hibi kral ve kurtarici olarak- Mesihligi talep etmesidir. O,
kendi soylediklerinden ve temsil ettiklerinden daha az de-
gerlidir. Kendi sahsinda, bir tapinma nesnesine donustirul-
mesi amaclanmamistir. Ona, kesinlikle tanrisallik atfedil-
memistir9.

Yakup, Pavlus’u ve digerlerini misyonerlik seferlerine
gonderirken, onlardan insanlari isa’nin savundugu Musevi-
lik inancina kazanmalarini ister. Isa’nin, Yakup’un ve bu ki-
silerin cagdaslarinin “Israil Ulusu’ kavramindan anladiklari,
cografi bir mevcudiyetten fazlasiydi. Nerede ikamet eder-
lerse etsinler butiun Yahudileri kapsayan bir cemaatti bu.
Dénistim strecinin, israil ulusunun konumunu ylikseltmesi
amagclanmisti. Yakup’un, bu plani, Yahuda Makabi’nin za-
manindaki gibi, bir ordu olusturmay saglayacak insan guici
birikimini saglamanin vasitasi olarak gérmus olmasi bile
muhtemeldir. Eger Kutsal Toprak’ta patlak veren isyanin
Roma imparatorlugu’nun her kosesindeki Yahudi topluluk-
larinin baskaldirilariyla es zamanlihg saglanabilseydi, bu
hareketin basari sansi daha cok artabilirdi.

Pavlus ya Yakup’un amaglarini géremez ya da onunla
is birligi yapmayi reddeder. 2. Korintliler 11:3-4’te Ya-
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kup’un Nasrani misyonerlerinin kendisinin savundugundan
‘farkh bir Isa’y1” savunduklarini acikca ifade eder. Pavlus,
aslinda kendisine Yakup ve Nasrani hiyerarsisi tarafindan
emanet edilen géreve ihanet eder. Pavlus icin, isa’nin 6gre-
tileri ve politik konumu isa’nin kendisinden daha az 6nem-
lidir. Pavlus, Musevilige degil de kendisinin ve isa’nin ‘pa-
gan’ tarikatina yeni inanalar kazandirir ve Musevilik boyle-
ce gecersiz olmasa bile ikincil kilinir. Burada 6nemli olan,
Isa’nin Tanri’nin bir tezahiiri olduguna inanmaktir ve boyle
bir inang, kendi basina kurtulusu garantilemeye yeterlidir.
Musevilik dinine gecmenin temel sartlari; 6rnegin stnnet
olmak, Sabat’a uymak ve yasak olan seyleri yememek, bu
stirec icinde yadsinir. Isa, Yakup ve Kudus'teki Nasraniler
Tanri'ya ibadeti, ¢ati Museviler gibi savundular. Pavlus’sa
bu ibadetin merkezine Tanri’yi degil, isa’yi koyar. Isa’nin
kendisinin, kardesinin ve Kudus'teki diger Nasranilerin ku-
fur olarak kabul edecegi bicimde isa, Pavlus’un ellerinde
kutsal sayilan dini bir nesne halini alir.

Isa’nin ve Pavlus’un uzlasmazlhigi, hatiri sayilir derece-
de giincel gecerlilige sahip sorulara sebebiyet verir. Orne-
gin, bugln kac tane ‘Hiristiyan’ bu iki adam arasindaki ay-
nligin farkindadir? ‘Hiristiyanhk’, hangi tarafta durmaktadir?
Isa’min &gretilerinin yaninda mi? Yoksa Pavlus’un &gretileri-
nin yaninda mi? Mantiki hilelere ve tarihi gerceklerin carpi-
tilmasina basvurulmadigi durumda, bu iki taraf uyumlu ha-
le getirilemez.

Pavlus’un Kiilti

Pavlus’un bizatihi kendisinden kaynaklanan yeni din,
Museviligin bir bicimi degil, rakibi ve dismanidir. Pavlus
kendi kisisel mesajini yayarken, bu mesajin icerdigi tirdeki
bir Musevilik baskalasima maruz kalir. Bu Musevilik, Yu-
nan-Roma dusiincesiyle, pagan geleneklerle ve cesitli mis-
tik okullara ait unsurlarla kaynasir.

Pavlus’un kiltd Museviligin bir biciminden ¢ok, kendi-
sine 6zgl bir din olarak billurlasmaya basladiginda, Isa’nin
zamaninda ortaya konulmamis ve isa’nin kendisinin stiphe-
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siz olarak aci duyacagi bazi 6ncelikleri zorla kabul ettirdi1O.
Ilk olarak, ayak basacak yer kazanmaya c¢alistigi bolgelerde
evvelce kurulmus olan dinlerle, Suriye’nin, Fenike’nin,
Anadolu’nun, Yunanistan’in, Misir'in, Akdeniz dinyasinin
timinin ve 6tesinin, Roma imparatorlugu’nun dinleriyle
rekabet etmek zorundaydi. Bunu yapabilmek icin, isa’nin
zamaninda bilinen ilahlarin yerlerinden edilmesi icin,
Isa’nin 6liminden sonra bu kisiye diger ilahlarla boy 6l¢i-
sebilecegi bir statu atfedilmeliydi. Bircok diger tanri gibi,
eski Simer ve Fenike mistik 6gretileri tanrisi Tammuz, bir
bakireden dogmustu ve yan tarafindaki bir yaradan &turd
6lmustu, g gln sonra mezarinin basindaki kayay bir kena-
ra yuvarlamis, mezari bos birakarak oradan kalkmisti. Pav-
lus’un Tammuz’un taraftarini alt edebilmesi icin, isa bu mu-
cizeden daha buyik bir mucize gerceklestirip daha yasli
olan tanrinin yerine gecebilmeliydi. Sonug olarak, Tammuz
hikayesinin bazi yonleri Isa’nin biyografisine eklendi. Beyt-
lehem’in sadece Davut’un sehri degil, ayrica bir Tammuz
kiltinin kutsal kitap donemine kadar etkinligini strdre-
bilmis bir turbesine ev sahipligi yapmis olmasi anlamlidir.

Miujdeler'deki bircok &zgiil unsurun kokenleri yalnizca
tarihte degil; ancak Tammuz, Osiris, Attis, Adonis, Diony-
sos ve Zerdust’'_cevreleyen geleneklerde de goriilebilir.
Onlarin ¢ogunun, drnegin, bir tanri ya da bir bakireden
dogdugu farz edilirdi. Mithracilik, Hiristiyan geleneginin
olusumunda 6nemli bir etki yaratmisti. Bir kiyameti, bir
mahser ginind, vicudun yeniden dirilisini ve sonunda ko-
taligu bozguna ugratacak olan Mithras’in ikinci kez gelisini
ongorirdu. Mithras’in, cobanlarin ona baktig ve onu hedi-
yelerle eglendirdigi bir magarada ya da bir yeralti magara-
sinda dogdugu soylenirdi. Vaftiz ve kominal sofra, Mithras
ayinlerinde onemli bir rol oynardi. Mithraci komiinyonda
gecen bir pasaj oldukga ilgingtir: ‘Benimle bir olmak icin ve
onunla olmam icin bedenimi yemeyen ve kanimi icmeyen
kurtarilmayacaktir11.’

Ik Kilise Babalari’'ndan Tertullian bu pasajla karsilasti-
ginda, bunun Iblis’e ait oldugunda israr etmisti; ona gore,
iblis, isa’nin sézlerinin énemini azaltmak icin Hiristiyan
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Komunyonunu taklit ediyordu. Eger gergekten durum buy-
duysa, Iblis, Pavlus’'un beynini yikamakla da mesgul olma-
liydi. Modern bir tefsircinin ileri surdtugu gibi:

Mithracilik ve onun liturjisi hakkinda sahip oldugumuz
izafi agidan kit bilgiye ragmen, Pavlus‘un [mektuplarindaki]
ibarelerin cogunun, Mujdeler’inkinden ziyade Acem kdultu-
nin terminolojisinin tadini verdigi aciktir12.

Fakat Hiristiyanlk, kendi rakiplerinin Tanri’larinin ger-
ceklestirdigi mucizelerle ve dogaustu olaylarla bas edebile-
cek bir tanrinin araciligiyla micadele etmenin 6tesinde,
Roma imparatorlugunun da pargasi oldugu bir dinyada
sayginlik kazanmak ve yer edinmek durumundaydi.

Oziinde, hepsi bu kadarla kalmiyordu. isa, Roma’ya
karsi isledigi suglar 'ytzinden kati Roma yasalari uyarinca
bir suclu olarak idam edilmisti. Onun asi| taraftarlari, agik-
¢a devrimci olmasalar bile Roma’nin Filistin’deki egemenli-
gini kaldirmayr hedefleyen yikicilardi. Kutsal Topraklar,
uzun suredir Roma agisindan bir kizginhk kaynagiydi ve
MS 66 yilindaki ayaklanmadan sonra, Roma’nin Musevilige
karsi olan dismanligi siddetlenmisti. Mesih¢i Musevi- milli-
yetciliginden izler tasiyan hicbir din, Roma’nin gucu karsi-
sinda hayatta kalmayr umut edemezdi. Sonug olarak, bu
Mesihgi milliyetgiliginin butin izleri yok edilmeli ya da do-
nastaralmeliydi.

Hiristiyanlik, Romalastirilmis bu diinyada yayilmak adi-
na kendisini donustirdi ve bu sireg icinde kaynagini aldig
tarihi olaylari yeniden yazdi. Bir asi, Roma’ya karsi tanrilas-
tirllamazdr. imparatorluga karsi isledigi suglardan dolayi
Romalilar tarafindan idam edilmis bir sima ytceltilemezdi.
Sonug olarak, Isa’nin 8liminin sorumlulugu Musevilere
yuklendi; sadece onun olimiinde siphesiz pay! olan Sad-
duki kurumuna degil, ayni zamanda Isa’nin en hararetli ta-
raftarlarini da kapsayan tim Kutsal Topraklar halkina.
isa’nin kendisi, politik olmayan bir figiire, her ne olursa ol-
sun Sezar’a meydan okuyamayacak ruhani bir Mesih’e do-
nusturulerek, kendi tarihi baglamindan koparilmaliydi. Boy-
lece, Isa’nin bitin siyasi etkinliklerinin énemi azaltildi, su-
landirildi ya da kesilip atildi. Simdiye kadar, isa’nin Muse-
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_viligini kanitlayan batun izler mimkin mertebede kasten
gizlendi, gormezlikten gelindi ya da gegersiz kilind.

Simun Petrus

Pavlus’un Yakup ve Nasrani hiyerarsisinin tzerindeki
ideolojik zaferinin gidisati ve nihai buyukligi, Simun Pet-
rus’un yavasca yon degistiren tavriyla olculebilir. Gergek-
ten, Simun Petrus durumun bir cesit barometresini sunar.
Onun kisisel konumu, Yakup’tan Pavlus’a kadar, Musevili-
gin bir seklinden gittikce 6zerklesen ve sonradan Hiristiyan-
Itk diye isimlendirilen yeni bir dine yonelen digerlerininkini
yansitir.

Daha onceki kitabimizda, isa’nin yakin cevresinin, asa-
g1 yukari 'kan baginin taraftarlari’ ve ‘mesajin taraftarlar’
diye adlandirilacak iki ayr gruptan olustugunu anlatmistik.
‘Kan baginin taraftarlar’’ muhtemelen aristokrat ya da asil-
zade sinifindan olup, isa’nin aHlesine ve bu aileyle iliskili
diger ailelere mensup, nispeten kiguk bir cevreden ibaretti.
Onlarin asil derdi, hanedanligin mesrulugu olmaliydi; yani
israil tahtina hak sahibi kralinin ge¢mesi ve o basarisiz ol-
dugunda, kraliyet kan baginin safliginin korunmasi. Hare-
ketin ‘kitlesini’ olusturan ‘Mesajin taraftarlari’ nispeten sayi-
ca daha ¢oktu. Onlarin 6ncelikleriyse daha diinyevi, kap-
samsal acidan daha sinirli ve daha pragmatik olmaliydi. Bu-
yuk olastlikla, es zamanli olarak korkuyu ve umudu tetikle-
yen Isa’nin mesajina yanit vermislerdi. Diger yandan isa’nin
betimledigi yakin bir kiyamet, yarg! guni, cezalarin ve
oddllerin dagitilmasi ihtimallerinden ve bu durumun acili-
yetinden korkmus olabilirlerdi. Diger bir taraftan, Mesih’in
sadik taraftarlari olarak onlara, sadakatleri ve maruz kaldik-
lari her aci icin essiz bir 6dul verilecegi soztinden de ilham
almis olabilirlerdi. Korkunun ve umudun yan yanaligi, goz
alici bir potansiyel dogurmus olabilirdi.

Hakkinda bildiklerimiz kadariyla Simun Petrus muhte-
melen tipik bir ‘Mesajin taraftari’ydi. Bu kisi, iyi egitim al-
mis bir adam izlenimi vermez. Politika ve ilahiyat da dahil
olmak Uzere, daha genis meselelerde ¢ok az fikri varmis gi-
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bi gorinmektedir. Isa’nin dahili konseyinin sirdasi degildi
ve birgok karar onun arkasindan ya da ustlerince alinirdi.
Daha o6nce de belirttigimiz gibi, pekala siddetten ¢ekinme-
yen militan bir milliyetci de olabilirdi. Belki de bir Zelot ya
da eski bir Zelot'tu ya da aslinda Simun Zelot’la ayni kisiy-
di13. isa’nin kamusal gorevi siiresince Simun, Petrus Efendi-
si’nin muhafizi gibi hareket eder, bu nedenle ‘Kaya’ ya da
‘sert’ unvanlarini alir. Sasali bicimde cesur olmamasina kar-
sin, adanmisligi sarsilmazdi. Pavlus etkin hale geldiginde
belki de Yakup, Nasrani Cemiyeti’'nin Kudus’teki resmi bas-
kaniyd; fakat ya Isa tarafindan kendisine verilen misyondan
ya da kendi karizmasindan oturd, en buyuk etkiyi yaratan
ve en azimli taraftara sahip olan kisi Pavlus’un kendisiydi.
Elgilerin Isleri'nin basinda, Simun Petrus, Yakup’la ve
Kudus’teki Nasrani hiyerarsiyle ayni kefeye konulur. Ancak,
Simun Petrus yavas yavas, Pavlus’a dogru yaklasir. Elgilerin
Isleri’nin sonundaysa Petrus, Pavluscu olup ¢ikar. Yakup gi-
bi, Simun Petrus da ilk basta Isa’nin 6gretilerini yalnizca
Musevi bir baglamda goren dindar bir Musevi’dir. Yasanti-
sinin sonuna dogru, Pavlus gibi, Musevi olmayan diinyaya
Museviligi donustiren bir mesaj yaytyordur. Gelenek, tarih
dizininde bir hata yaparak, onun ilk papa; Pavlus’un zaferi-
ni yuceltecek ve Pavluscu disincenin kurumsallasmasini
saglayacak Kilisenin ilk hikimdari oldugunu iddia eder.
illiizyonist adli romaninda, Anita Mason, Simun Petrus
ve onun gibi olan bircok digerinin icinden ge¢mis olabile-
cegi kisisel cetin sinavlarin etkileyici, dokunak!i bir yeniden
yaratimini sunar. Egitimsiz, siradan bir Celileli balik¢i ve
kabadayi olarak resmedilen Simun Petrus, ilk basta isa’nin
beyanlarini harfi harfine kabul etmis olmahdir. Boylece, O
Miijdeler’de sadik; fakat kesinlikle gelismis dini ve politik
bakis acgisina sahip olmayan, kaba saba bir koylu olarak go-
rilur. Isa ona baglanmistir; fakat ona giivendigini soylemek
¢ok zordur. Anita Mason’un gosterdigi gibi, Simun Petrus
ilk basta Isa'nin 6limiyle birlikte dinyanin gercekten sona
erecegine, kiyamet benzeri bir soy kirimin evrenin timund
yok edebilecegine, Eski Ahit peygamberleri tarafindan anla-
tilan kargasalarin dunyayi istila edebilecegine, Tanri’nin ka-
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i hikmunu bildirmek igin yerylzine inebilecegine tama-
men ikna edilmis olmalidir.

Carmiha gerilme hadisesini takip eden ginlerde, Anita
Mason’un betimledigi gibi, hala ayakta olan dinyanin kar-
sisinda, hala nispeten tetikte beklemesine ragmen, Simun
Petrus’un kafasi gittikce karismis olmalidir. Elgilerin isle-
ri‘nde tarihgesi verilen donemin basinda, Simun Petrus’un
durumu ¢ok az degismistir. Diger bircok Nasrani gibi, hala
evrenin sona ermesini beklemektedir. Kiyamet, muhteme-
len olumluler tarafindan anlasilmasi guc teknik nedenler-
den dolay! ertelenmistir, fakat gecici olarak ertelenmistir.
Simun Petrus’un her ne olursa olsun, kiyametin hala yakin
oldugundan ve kendi yasam suresi esnasinda meydana ge-

-leceginden hic¢ kuskusu yoktur. iste onun raison d’etresini
meydana getiren bu inanctir, bu atesli umuttur.

Fakat yillar gecer ve hicbir sey olmaz. Sadece kiyamet
degil, herhangi bir evrensel afet de yasanmamistir. Yerel
durumda bile 6nemli bir degisim yoktur. Romali memurlar
goreve getirilmekte, sonra gorevden geri alinmaktadir. Kuk-
la krallar tahta cikarilip, indirilmektedir. Sehirde gerginlik
vasanmakta; fakat bu, diger seylerde oldugu gibi sabirsizlik-
tan kaynaklanmaktadir. Her sey neredeyse 6nceden oldugu
‘gibi devam etmekte ve isa’nin 6lumiinin hicbir seyi basara-
madigl anlasilmaktadir. Simun Petrus gibi bir adam icin,

bu, tabi ki dehset verici bir bekleyis sirecine yol acar. Si-
mun Petrus, bittndyle bir amaca adanmistir. Biytk bir do-
nusimden sonra kendi yasamini ve gelecegini, bu inanca
adamistir; oysa simdi bu inancinin gecerliligi sorgulanabilir
duruma gelmistir. Simun Petrus igin, siphenin artan agirl-
g1, vaade karsi artan kuskusu, Anita Mason’un betimledigi
gibi korkunc bir psikolojik iskenceye yol agmistir. Bu du-
rum, onu sadece bir hayal kirikligina degil; fakat intiharin
esigine dayanan bir umitsizlige siriklemis olmalidir. Eger
hala mesaji yaymakta israrciysa da; bunu, kendi belirsizlik-
lerinden kurtulmak icin uyurgezer bir vaziyette yapmakta-
dir.

Pavlus, tabi ki Simun Petrus’a, kendi vaadini kurtarmak
ve kendisini adadigi her seyi hakli ¢ikarmak icin, karsi ko-
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nulmaz bir firsat sunar. Simun Petrus icin, Pavlus’un konu-
mu, Umitsizlige karsi uygun bir alternatiftir. Oncelikle tabi
ki Pavlus’un eserini sapkin bulmasa da oldukga siipheli bu-
larak Yakup’un yaninda yer alir. Ancak, Pavlus’un konumu,
durumun anlamlandirilabilecegi tek yer haline gelir. Pav-
lus’un konumu, kisaca, neden diinyanin sonunun gelmedi-
gini, neden diger bin yil ya da iki bin yil boyunca da gele-
meyecegini, ayni zamanda kisinin sadakatinin bosa ¢ikma-
yacagini aciklar. Isa, Tanr’yla 6zdeslestirilir. Eger Isa Tan-
riyla 6zdesse, Semavi Kralligin, yakin bir gelecekte diinya
uzerinde kurulacak bir sey olmasi gerekmez; fakat bu kral-
lik baska bir sey olmalidir; baska bir alem, kisinin 6limuyle
karsilama ve kendisine tahsis edilmis bir yer umabilecegi
baska bir boyut. Kiyamet suresiz olarak ertelenebilir; fakat
zamanin sonunda kiyametin er gec gelecegine dair bir gi-
vence durmaktadir; bu esnada, Cennette semeresi alinacak
oduller vardr.

Simun Petrus bu karmasik rasyonellestirmeden yeni bir
guc elde eder ve bu, onun vaaz vermeye devam etmesini
ve -geleneksel hikayelere gore- cesurca sehitlik kademesine
ulasmasini saglar. Bu varsayilan sehitlik sayesinde, sonraki
bir kilisenin -Pavluscu Kilise’nin- tizerine insa edilecegi ka-
ya haline gelir. Sonraki gelenek, Simun Petrus’u, Roma’nin
ilk Piskoposu ve papaligin kurucusu ilan edecektir.

Soylemis oldugumuz gibi, Simun Petrus’un gecirdigi
degisimler, Anita Mason’un belirttigi tzere, emsalsiz ola-
mazdi. Bilakis, Isa'nin, benzer bir sablona baglanan yikil-
makta olan bir hayal kirikliginin kenarinda sendeleyen ve
Pavlus'ta yeni bir gerekce bulan bircok azimli taraftari ol-
maliydi. Bu yizden, Pavlus’un aslinda ‘pagan’ olan kdltu-
nin neden bu kadar ¢ok ikna edici oldugunu ya da Nasrani
hanedanliginin -yani Yakup’un ve nihayetinde Isa’nin ken-
disinin- daha az rahatlatici aciklamalari karsisinda kazandi-
g1 zaferi anlamak zor degildir. Kudiis’in M.S. 70 yilinda
dismesiyle, Nasranilerin Akdeniz dinyasinin buyik bir bo-
lumu Uzerindeki etkisi kaybolmustur. Pavluscu dustincenin
tabi ki o donemde hala rakipleri vardi. Fakat bunlardan hig-
biri, Yakup’un hanedanlik ailesinde toplanan otoriteyi ken-
disine mal edemeyecektir.

100



Michael Baigent, Richard Leigh & Henry Lincoln
Yahuda iskariyot

Pavluscu dusince, yaytlmast esnasinda Mujdeler’in da-
yandig: asil hikayenin buyik bir boliminu degistirmistir.
Buna eklemelerde bulunmustur. Kendisini, icinde yayildig
dinyaya uyarlamistir. Bu streg iginde, belirli kisilere bedel
odetilmistir; en azindan gelecek nesillerin nazarinda.

Simun Petrus, tabi ki isa’nin cevresindekiler arasindan
en bilinen ve muhtemelen en poptler olam kisidir; dyle ki
gelenek, bu kisiyi Hiristiyanhkla 6zdes tutar. Bircok yon-
den, en kapsamli bigimde karakterize edilen havari, Simun
Petrus’tur. Butin zaaflarina ragmen, kendini sevdirmeyi ba-
sarabilmis biridir. Fakat Isa’'nin diger ilk havarilerine kiyas-
la, Efendisi’nin yaptiklarini en iyi bicimde gozleyendir.
Onun 6nemi, Pavluscu disince tarafindan bulaniklastiril-
mistir.

Yaklasik yirmi asirdir, Yahuda iskariyot -Kamalr Yahu-
da- diye bilinen bu sahis, en tiksindiricisi hain roliine yer-
lestirilerek, lanetlenmis ve hor gorilmustir. isa’yla iliskisi
acisindan, poptler gelenek ona en eski ve en arketip gorev-
lerden bazilarini yiklemistir; ebedi disman, karanlik karsit,
kahramanin sahip olmadigi butin kotu ahskanliklarin ve
kotuluklerin ta kendisi. Sembolik acidan, Yahuda ‘kétu kar-
des’tir, isa’min 1siginin karanhk tarafidir. Musevi-Hiristiyan
geleneginde, onlarin arasindaki antitez, Habil ile Kabil ara-
sindaki catismanin diger bir tezahurudur. Benzer bir ¢atis-
ma diger kulturlerde, diger mitolojilerde, diger kozmoloji-
lerde de bulunur. Misir mitolojisinde, 6rnegin, ayn ikilik
Set ile Osiris arasindaki ebedi karsitlikta yansimasint bulur.
Mithraci izleriyle Hiristiyanhgr siddetle etkilemis olan Zer-
dustlik ogretisinde, bu catisma Ahura Mazda ya da Or-
mus/Ormuzd ve Ahriman tarafindan dramatize edilirdi.
Meksika’daki Aztek ve Toltek inanglarindan Hint, Cin ve Ja-
pon mitlerine kadar, yerkire boyunca benzer rakipler bulu-
nabilir. Batun hepsinin arkasinda iyi ve kotd, aydinlik ve
karanlik, yaratma ve yikim, Tann ve Iblis arasindaki kadim
zithk yatar. Sonraki Hiristiyan kiltirinde isa, Tanri’yla 6z-
des kilintyorsa, ‘Yahudileri’ kendi yaninda surikleyen Ya-
huda da Tanr’nin dismani olarak viicut bulur.
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Yahuda, kendi ¢ikari ugruna Efendisi’'ne ihanet eden ve
Efendisi’nin 6limuine sebep olan sahte bir arkadas olarak
gorunur. Bu resim tamamen karanliktir ve hafifletici kosul-
lar yoktur. Fakat Mujdeler’in daha dikkatli bir okumasi, da-
ha karmasik bir drama oyununu gézler 6niine serer.

Gormis oldugumuz gibi, Isa Eski Ahit peygamberlikle-
rine ve ozellikle de Zekeriya’'nin Mesih’le ilgili peygamber-
liklerine asinaydi ve bunlara gore hareket etmisti. Bu tur
peygamberlikler, her defasinda onun kararlarini, tavirlarini,
hareketlerinin gidisatini belirler. Gergekten, onun genel ya-
saminin ve bilinen tarihinin buyuk bir kismi, bu peygam-
berliklerden biraz daha fazlasini kapsar. Tabii ki bu pey-
gamberliklerin ne kadarini gui¢lendirirse, kendi Mesihlik id-
diasi da o kadar guglenir. ‘Bu, peygamberligi yerine getir-
mek i¢cin meydana geldi’ cimlesi, Yeni Ahit'te strekli tek-
rarlanan ve kendi kanitini muzaffer bir sekilde sunan pole-
mikci bir nakarattir.

Asirlardir, Muijdeler’in kendilerindeki aksi kanitlara rag-
men Hiristiyanhk gelenegi, isa’nin hayati ve Eski Ahit pey-
gamberlikleri arasindaki yakinlasmanin ‘tesadifi’, Isa tara-
findan hesaplanmamis; fakat ilahi bir plan uyarinca kendili-
ginden meydana gelmis oldugunu iddia etti. Ancak, bugtn
boyle bir iddia savunulamaz. Modern bilim insanlari icin,
Isa’nin Eski Ahit ogretilerine ve 6zellikle de peygamberlikle
ilgili bolimlerine hakim oldugu tezi dogrudur. Isa, bu ki-
taplarin sablonuna ‘mucizevi rastlanti’ eseri uymaz. Aksine,
peygamberliklere gore kendi kariyerini ve etkinliklerini dik-
katlice, bilincli bicimde ve 6zenle bicimlendirir. Kendisi bi-
le 6yle oldugunu soyler. Isa, kendi yasamini peygamberlik
sozlerine uydurmak igin bilingli bir karar almisti.

Gormis oldugumuz gibi, Zekeriya’nin Mesih’le alakal
peygamberlikleri, isa’nin &zel ilgi ve alakasi dahilindedir.
Onun Kudus’e muzaffer girisi, ornegin, peygamberliklerden
birine uyma cabasini gosterir. Fakat Zekeriya ayrica; Me-
sih’in Davut'un soyundan gelecegini, viicudunun delinece-
gini ve oldurulecegini, taraftarlarinin dagitilacagimi da du-
yurmustu. Biraz anlasilamayan bir pasajda, Mesih, alegorik
bicimde otuz gimus sekel degerindeki ‘iyi bir cobanla 6z-
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deslestirilir14. Mujdeler’den, Isa’nin bu peygamberliklerin
de yerine getirilmesi gerektigine karar verdigi agiktir; yani
peygamberlikler kendiliginden degil, zoraki bir tasarim so-
nucu gerceklesmistir. Bu tasarimin uygulanmasi icin bir ha-
in gereklidir.

Mujdeler'in hepsinde de ‘Son Fisih Yemegi’ belirgin bir
yer tutar. Miijdeler’in hepsinde de isa toplanan arkadaslari-
na, onlarin arasindan biri tarafindan ihanete ugrayacagini
alenen bildirir; ¢linkd ‘zamani gelmistir’, cunku ‘saati gel-
mistir’ ve daha da 6nemlisi ‘peygamberlik yerine getirilme-
lidir’. Markos ve Luka’da, Son Fisth’ta haininin ismi veril-
mez. Ancak Matta ve Yuhanna’da v=rilir. Matta’da, drne-
gin, Yahuda batun yoldaslarinin dniinde agikga sorar: ‘Rab-
bi, yoksa beni mi demek istedin®’ ve isa olumlu olarak ce-
vap verir. Yuhanna'nin Mijdesi‘nde, kendisine ihanet ede-
cek adami tanimlamasi istendiginde Isa cevaplar: ‘Yemege
banacagim ekmek parcgasini verecegim kimsedir.” Yemege
bandigi ekmegi Yahuda’ya uzatirken arsizca soyle der: ‘Ne
yapacaksan, ¢abucak yap.” Yuhanna’nin Mujdesi, tutarsiz
bicimde, orada bulunan kimsenin neden isa'mn Yahuda’ya
boyle soyledigini tam olarak anlayamadigint ekler.

Sonug, betimlendigi bicimiyle, kaginilmaz olarak yeni
sorular dogurur: Ornegin, eger Yahuda, Efendisi’nin haini
olarak belirlenmisse, neden onun ihanet gorevini yerine ge-
tirmesi icih ayrilmasina izin verildi? Neden 6rnegin, yalniz-
ca silahli olmayip, ayni zamanda Bas Rahip’in hizmetkari-
na’' vahsi bicimde saldiracak olan Simun Petrus tarafindan
alikonulmadi? Neden baska onlemler alinmadi?

Bu sorularin cevabi, Yahuda’'nin gorevinin gerekli oldu-
gudur. Matta’nin beyan ettigi gibi ‘Bitin bunlar Kitab-1 Mu-
kaddes’teki peygamberliklerin yerine getirilmesi icin mey-
dana geldi.” Yine, bir bolim sonra: ‘Peygamberin sozleri...
o zaman yerine getirildi. Israil’in cocuklarinin degerli
Olan’a bigtikleri degerin karsiligi olan otuz gimusi aldi-
lar1s...’

Aslinda’isa’ya ihanet eden Yahuda degildir. Aksine, Es-
ki Ahit peygamberligi uyarinca Ihtiras dramasinin gercgek-
lesmesi icin bu zorlu gorevi Isa, kasten Yahuda’ya vermisti.
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isa banilmis olan lokmayi énerdiginde, aslinda Yahuda’ya
bir gérevi zorla vermektedir. Isa, Yahuda’ya yapilmasi gere-
keni ¢cabucak yapmasini emrettiginde, gaipten haber vermi-
yordu; acik talimatlar veriyordu.

‘Son Fisth Yemegi'nin derin bir incelemesi, bir seyi
actk¢a ortaya koyar. isa ve Yahuda arasinda siphesiz, bir
cesit gizli anlasma vardr. isa’nin rizast olmasaydi ve ihanete
ugramak icin sadece isteklilik degil; ayrica kararlilk da ser-
gilemeseydi, boylesi bir ‘ihanet’ gerceklesmezdi. Kisacas,
batun isler dikkatlice planlanmistir, diger havarilerin bu ter-
tipten haberleri yokmus gibi gorinmelerine ragmen. Yalniz-
ca Yahuda, isa’nin bu konudaki giiveninden hoslanmis go-
ziikmektedir.

Gelecekteki kusaklar tarafindan damgalanmaya ve la-
netlenmeye mahkum edilen Yahuda, aslinda kendi tarzinda
Isa gibi bir sehit oldugunu ispatlar. Yunan yazar Nikos Ka-
zancakis icin, Yahuda’nin rold, eger varsa, ¢ok daha zor-
dur. Son Yemek’ten kisa bir siire 6nce Son Ayartme’da
Isa’yla Yahuda arasinda gizli bir konusma gecer:

“Uzginim, Yahuda, kardesim,” dedi isa, “fakat bu ge-
rekli.”

“Daha once sana sordum Rabbi, baska bir ¢ikarn yok
mu?”

“Hayir, Yahuda, kardesim. Ben de baska bir yol olmasi-
ni dilerdim. Ben de simdiye kadar, bosuna olsa da baska bir
yol olmasini Gmit ettim ve bekledim. Hayir, baska bir yol
yok. Dinyanin sonu buradadir. Bu diinya, seytanin bu kral-
lig1 yok edilecek ve cennetin kralhgi gelecek. Onu getirece-
gim. Nasil? Olerek. Baska bir yol yok. Titreme Yahuda, kar-
desim. U¢ giin icinde tekrar meydana ¢tkacagim.”

“Bunu bana, rahatlamam ve kalbimi parcalamadan sa-
na ihanet etmem igin anlatryorsun. Dayanma gticim oldu-
gunu soyliyorsun, bunu bana glic vermek icin soyliyorsun.
Hayir, su korkung ana ne kadar yaklasirsak... Hayir, Rabbi,
dayanamayacagim!”

“Dayanacaksin, Yahuda, kardesim. Tanri sana gereksin-
digin kadar ¢ok kuvvet verecek, ¢unki bu gerekli; benim
icin oldurulmek ve senin icin bana ihanet etmen gerekli.
Ikimiz diinyayr kurtarmaliyiz. Bana yardim et.”
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Yahuda kafasini egdi. Bir siire sonra sordu;

“Eger Efendi’'ne ihanet etmek zorunda kalsaydin, bunu
yapar miydin?”

Isa uzun bir siire dustindi. En sonunda dedi ki;

“Hayir, korkarim yapamazdim. Bundan dolayi Tanri
bana acidi ve bana daha kolay olan gorevi verdi: carmiha
gerilmeyi6.”

Bu diyalog, tabii ki kurgusal bir yeniden yaratimdir. Yi-
ne de Kazancakis’in betimledigi sekle yakin bir seyin ya-
sanmis olmasi gerektigi aciktir. Yeni Ahit Gzerinde ¢alisan
yorumcular, Yahuda’nin isa’nin misyonu icin ne kadar ha-
yati, ne kadar vazgecilmez oldugunun uzun zamandir far-
kindaydilar. Yahuda olmadan, ‘Ihtiras Dramasi’ oynana-
maz. Sonug olarak, Yahuda poptiler gelenegin kifirbaz ha-
ininden ¢ok daha farkl bir sey olarak gorilmelidir. Yahuda
tamamen farkl bir rolle ortaya ¢ikar: daha énceden dikkat-
lice ayarlanmis bir senaryoda hosa gitmeyen, acikli ve zo-
runlu olan bir roli oynamaya gonulsiz bir sekilde riza gos-
teren asil ve trajik bir sahsiyet. isa’min onun hakkinda soyle-
digi gibi: “Onlara gozculiik yaptim ve kaybolmay: secen ha-
ric hi¢ kimse kaybolmadi ve bu, Kutsal Yaziy gerceklestir-
mek icindi1?.’

Belirsiz kalan sey, isa’nin gercekten kendisinin lmesi-
nin gerektigine inamip inanmadigidir. Belki de yalnizca 6l-
mus gibi gorinmesi yeterliydi? Daha onceki kitabimizda
ele aldigimiz gibi, ikinci olasiligr destekleyen bazi kanitlar
bulunmaktadir. Gergegin, tabi ki bilinmesi olasi degildir.
Fakat en azindan, isa’nin carmihtan kurtulmus olmasi ke-
sinlikle olasidir; eger oyleyse, Kuran ve bircok eski sapkin
gorusin iddiasimin tersine, carmiha gerilen, Isa’nin yerine
gecmis biri degil, bizzat Isa’nin kendisiydi.

Fakat eger isa’nin carmihtan kurtulmasi amaclanmissa
ve belki de asla hi¢ carmiha gerilmemisse, insan Yahu-
da’nin bu plani bilip bilmedigini merak etmeden duramaz.
Hala efendisiyle birlikte gizli bir anlasma icinde miydi? Ya
da Efendisi’nin 6luminden sorumlu oldugu icin keder igin-
de kendi 6limiine mi gitmisti?
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Yahuda (Jude)

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, Pavluscu disince Si-
mun Petrus’un tavirlarini ve yonelimini dramatik bir sekilde
degistirmis gorindr. Pavluscu disinceden dallanan gele-
nekler, Yahuda’nin ismini golgede birakmis ve Kudus'teki
Nasrani hiyerarsisinin baskanligi rolinu belirsizlestirmistir.
Yine de gelecek kusaklarin nazarinda 6nemi carpitilacak ve
azaltilacak olan baska bir sahsiyet daha vardir.

Yeni Ahit kanonunda, kendisini ‘Tanri’'nin kardesi’ diye
tanitan Yakup’tan bir tek mektup vardir. Ayrica kendisini
‘Hazreti isa’nin hizmetkari ve Yakup’un kardesi’ diye tani-
tan Yahuda isimli birinin mektubu da bu kanon icindedir.
Basta Yahuda’nin, Yakup gibi isa’nin kardesi oldugu sanila-
bilir.

Aslinda modern kutsal kitap arastirmacilari, Yahuda'ya
atfedilen mektubun isa’nin herhangi bir cagdasi tarafindan
yazilmis olamayacak kadar ge¢ bir zamana tarihlendigi ko-
nusunda hemfikirdirler. Bu mektubun, 2. yizyilin baslarin-
da, muhtemelen zamanin Nasrani cemiyetini kardesi Ya-
kup’la beraber yoneten, Yahuda adl biri tarafindan yazil-
mis olduguna inanilmaktadir. Fakat en eski Kilise tarihgile-
rine gore, 2. yizyihn Yakup ve Yahuda’si, isa’nin kardesi
Yahuda’nin torunlariyd.

Mijdeler’de Isa’nin Jude veya Judah ya da Judas isimli
bir kardesi oldugu belirtilir. Luka’nin Mijdesi’nde ve Elcile-
rin Isleri'nde “Yakup’un Yahudasi’ndan s6z edilir ve bu, ge-
nelde “Yakup’un oglu Yahuda” bigiminde cevrilir. Ancak,
daha akla yatkin bir geviri, “Yakup’un kardesi Yahuda” ola-
bilir. Luka bu konuda belirsiz olsa bile, hem Matta hem
Markos oldukca aciktir. Her ikisi de Isa’nin en az iki kiz
kardesi ve bununla beraber dort erkek kardesi -Yusuf, Si-
mun, Yakup ve Yahuda- oldugundan bahseder8. Bahsedil-
dikleri baglam karmagiktir. Onlarin isa’yr Celile’de ilk vaaz
verdigi gunler de azarladiklari soylenir. Ancak bu azarlama
icin hi¢ bir sebep ileri strilmez. Her ne olmus olursa ol-
.sun, Yakup goz ontne alindiginda, bu kisa émurlayda.
Isa’nin dliminden kisa bir zaman sonra, kardesinin yerini
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almisti, Kudis’teki Nasrani hiyerarsisinin baskanlik rolind
tstlenmisti ve kutsal bir adam olarak statii elde etmisti. Ya-
huda’nin bu davayi takip ettigini gosteren ¢ok kanit vardir.

Elgilerin Isleri'nde ve diger Yeni Ahit belgelerinde Ya-
huda, en azindan bu isim altinda anilmaz. Bu kisi, baska
bir isim altinda aranmalidir. Bu isim bulundugunda, bu kisi-
nin oynadigi rolin énemi kanitlanir.
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7
ISA’NIN ERKEK KARDESLERI

Yeni ufuklar agcan bir takim Esseni ve/veya Sadok Me-
tinleri, beklenen bir degil, iki Mesih’ten bahseder. Bu kay-
naklara gore, ulusun kimligi ve batunltugu, aralarinda sayi-
siz baglantilar bulunan iki paralel hanedanliga dayanir. Bu
iki Mesih, Harun’un Mesih’i ve Davut’'un Mesih’i olarak
isimlendirilirler1. Davut’'un Mesih’i, askeri becerisiyle kura-
cagl yeni kralhgin diinyevi idaresine baskanlik edecek, kra-
liyet ailesinden gelen bir sahis olacaktir. Eski Ahit'te gecen
ilk basrahibin soyundan gelecek olan Harun’un Mesih’i, ru-
hani bir sahis, insanlarin tinsel yasamlarina baskanlik ede-
cek bir “Yasanin Yorumcusu’ olacaktir.

Geliskili bir bicimde, bu ikili dinyevi ve ruhani otorite;
Papa’nin Tanri’nin kanununun yorumcusu olarak ruhsal
otoritesini kullandigi, imparatorun dinyevi hakimiyete sa-
hip oldugu ve Davut’un soyundan geldigini iddia ettigi Kut-
sal Roma Iimparatorlugu vasitasiyla sonradan Bati Avru-
pa’da ifade bulacaktir. Tekrar tekrar bahsettigimiz gibi, bu-
nunla birlikte, o zamanda Israil’de din ve siyaset, icinden
¢tkilamayacak bicimde ortaklasmisti; ayni seyin aslinda
farkli gostergeleriydi. Sonug olarak, érnegin her ikisinin-de
ayni ailenin Gyesi olduklar Makabiler zamanlarinda oldugu
gibi, Kral Mesih ile Rahip Mesih mimkin mertebede yakin-
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dan baglantili olmaliydi. Daha sonra Kutsal Roma impara-
torlugu’nu karakterize eden ruhani ve dinyevi gi¢ arasin-
daki hiziplesme cesitlerine izin vermek dusinulemezdi.

Ciddi bigimde degistirilmis ve muhtemelen yanlis bir
sekilde nakledilmis olsa da Yeni Ahit’te ikiz-Mesihler tema-
si islenmektedir. Modern kutsal kitap arastirmacilarina gore,
sonraki yazarlar ve editorler tarafindan uydurulmus olma
ihtimalleri dusik ve tarihsel agcidan gerceklesmis olmalari
en muhtemel olaylardan biri, Isa’nin Urdiin’de Yahya tara-
findan vaftiz edilmesidir. Tabii ki bu Isa’nin Kudiis’e muzaf-
fer girisinden onceki kamusal yasamina dair bildigimiz en
onemli tek olaydir ve Hiristiyan gelenek, Yahya'nin bu hi-
kayede ustlendigi rolin &nemini vurgular. O yol acandir,
habercidir, ‘colde inleyen sestir’, “yolu hazirlayandir’. Ger-
cekten, Yahya’nin ¢agdaslarinin birgogu onu Mesih olarak
kabul etmeye hazirlardi. Luka sunu anlatir “... Yahya’'nin,
isa (Christ) olabilecegini distinmeye baslayan insanlar ara-
sinda bir beklenti duygusu gelisiyordu.” M.S. ilk Gg asir bo-
yunca, ozellikle Firat-Dicle bolgesinde, peygamberleri ola-
rak isa’yi degil Yahya'yi sereflendiren bazt Mandaean ya da
Johannite tarikatlari vardi. Aslinda, bu tarikatlardan birisi
hala mevcuttur. Bu tarikata gore, Isa ‘bir asi, gizli ogretilere
ihanet etmis, insanlari yoldan ¢ikarmis bir sapkin’ken, Yah-
ya ‘gercek peygamber’di.

Kutsal kitap uzmanlari, Luka’'nin Yahya'yla isa’nin ku-
zen olduklari iddiasindan siphe etmek icin bir sebep gor-
memistirler. isa’nin annesinin, Yahya’nin annesi Elizabet’in
kiz kardesi oldugu fikri genel kabul gorur. Fakat Luka ayrica
Vaftizci Yahya’'nin, annesi vasitasiyla, Harun’un rahiplik
hanedanligr soyundan geldigini acgiklar; tabii ki bu, isa’nin
da bu soydan geldigi anlamina gelir. Ayni zamanda Luka,
isa’nin baba soyunun Davut’tan geldigini vurgular. Boyle-
ce, Harun’un soyundan gelen Yahya, Rahip Mesih unvanini
talep edebilir. Harun’un ve Davut’un soylarindan gelen
isa’ysa Rahip Mesih ve Kral Mesih unvanlari talep edebilir.
Bu, Luka’nin, Elcilerin isleri 2:36’daki, Tanri’nin Isa’y ‘hem
Rab hem de Mesih’ yaptigi seklindeki iddiasini aciklar.
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Yahya ve Isa arasindaki akrabalik iliskisi, onlarin kendi
rollerine itibar, mantik ve givenirlik kazandirmistir. Eger,
dindar Museviler, kiyamet beklentisinin hakim oldugu bir
ortamda endiseyle -biri Davut soyundan, digeri Harun so-
yundan- iki Mesih’in gelisini bekliyor olsaydilar; gozlerini
sayili aile Uyelerine dikerlerdi. Eger beklenen sahsiyetler
arasinda kuzenlik iliskisi bulunsaydi, bu ne kadar ¢arpici ve
ikna edici olurdu. Hemen hemen kesin olarak, bu bir isaret,
bir mucize, Tanri’dan kaynaklanan hissedilir bir gosterge
olurdu.

Eger isa Kral Mesih ve Yahya Rahip Mesih olsaydi, Ur-
din’deki vaftiz olayr cok daha 6nemli hale gelirdi; ¢iinkd
kutsal tasarinin takdiri sonucu aralarinda kan bagi bulunan
iki sahsiyetten biri -Rahip Mesih- kendi diinyevi yarisini -
Kral Mesih’i- vaftiz etmisti. ikili Mesihlik ve ailevi bag, bir-
birini desteklemis olurdu. Ruhsal ve dinyevi gorevler, kan
bagiyla ayni cati altinda birlestiginde; birlik iki kati takdis
edilmis, iki kati kutsallastirilmis ve ulusun butunligid ¢ok
daha fazla kutsanmis olacakti. Bu, bahsettigimiz gibi, Isra-
il'in son monarsisi olan Makabi Hanedanligi’'nda yasanmis
olan bir durumdu. Isa’nin ve onun taraftarlarinin dahil ol-
duklari goriinen hareket, Makabi rejimini kendi biyuk ama-
cinin ilk érnegi olarak kabul etmisti.

Eger Yahya Harun’un Rahip Mesih’i ve Isa da Davut’'un
Kral Mesih’iydiyseler; Yahya Herod Antipas tarafindan
idam edildiginde, Isa 6li peygamberin statisini ve gorev-
lerini kendinde toplayarak, her iki roli de Gstlenmis olabi-
lirdi. Dahasi, belki de Yahya yakin olan korkun¢ sonunu
onceden tahmin ederek, Urdiin’deki térende boylesi bir an-
lasmayi onaylamisti. Yahya’nin élimi Gzerine isa’nin kendi
gorevini ciddi bicimde yuklenmesi 6nemlidir. Her sartta,
Isa’nin taraftarlarinin Yakup’un eski dindar taraftarlarini da
kapsadigina siiphe yoktur. isa, kendi~icinde Kral ve Rahip
Mesih rollerini birlestirdiginde, gercekten boylesine baglili-
g1 hak eden bir figtr olurdu.



MESIH’IN MIRASI

ikiz Tomas

Bununla birlikte, cifte Mesih prensibine eslik eden daha
kiskirtici imalar vardir. Burada kastedilen Vaftizci Yahya
degil, sonraki Hiristiyan geleneginin kararli bicimde gor-
mezden gelmeye calistigi bir sahsiyettir. Aksi bir durum,
biyik oranda utanca yol agardi.

Dort Mijdede ve Elgilerin Isleri’nde, Tomas diye bili-
nen havariden bahsedilir. Ancak bu kisi Gzerinde fazla du-
rulmaz. Isa’nin havarilerinden herhangi bir sekilde ayri tu-
tulmaz. Bu grubun cevresinde hareket eden biri izlenimine
sahiptir. Sadece Yuhanna’nin Mijdesi’'nde, garip ve olduk-
¢a onemli bir beyanatta bulunur. Isa, Lazar’in hasta oldugu-
na.dair haberi aldiginda, Tomas herkesi hasta adamin.Bey-
tanya’daki evine gitmeye cagirir: ‘Onunla birlikte 6lelim’.
Bunun disinda, Tomas Isa’nin ¢armiha gerilmesine kadar
dikkate deger ne bir sey soyler ne de bir sey yapar. Daha
sonra, muhtemelen Yuhanna'nin mujdesine sonradan ek-
lenmis bir pasajda, isa’min dirilip dirilmedigini sorgular.

Eger kanonik kitaplar disinda kalan kaynaklara bakildi-
ginda, Tomas daha onemli boyutlar kazanir. 4. yizyilda ya-
zan Kilise tarihgisi Eusebius’a gore, Thomas Mujdesi2, Dic-
le-Firat havzasindan baslayip bugiinki iran’a kadar olan
bolgede bulunan ‘barbar’ insanlar, Hiristiyanlik dinine cagi-
rarak kuzeydoguya goc etti. 3. asra tarihlenen apokrifal bir
esere gore, Tomas’in misyonu onu daha 6teye bile goturdr.
Mizraklarla desilerek Hindistan’da oldurildugiu soylenir;
ancak Tomas’in mezart sonradan acildiginda burada kalin-
tilara rastlanmamistir3. Kendilerini ‘Aziz Thomas’in Hiristi-
yanlari’ diye adlandiran bir Suriye tarikati de benzer bir hi-
kayeyi savunur. Onlara gore, Madras’in yakinindaki Myla-
pore’de 6len Tomas bu kisileri Hiristiyanhk dinine kazan-
dirmustir.

Eger bu gibi olaylar bir dogruluk payt iceriyorsa, Tomas
en etken ve etkili havarilerden biri olarak ortaya ¢ikar. Eger
Pavlus, Hiristiyanligin Bati Avrupa’daki bas onderiyse, To-
mas, neredeyse tek basina Hiristiyanligin doguda yayilmasi-
ni saglayan kisi olabilir. Tomas’in yaydigi, Pavluscu bir Hi-
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ristiyanlik degildi. Bu, Yakup’tan ve Kudus'teki Nasrani hi-
yerarsisinden dogdugu dustnulebilecek bir Nasrani ogretisi
bigimiydi.

Fakat Tomas tam olarak kimdi? Simun Petrus’un ve kar-
desi Andreya’nin ve ayrica Zebedi'nin iki oglunun, Celileli
balik¢ilar olduklarint biliyoruz. Diger takipgilerin tarihleriy-
le ilgili bazi seyler 6greniyoruz. Bununla birlikte Tomas
hakkinda bize higbir sey anlatilmaz. Bu nedenle sorumuz
busbutin gegerli hale gelir; ¢tinkl ‘“Tomas’ bir isim bile de-
gildir. ‘Petrus’un, Simun adinda bir balik¢i icin kullanilan
‘kaya gibi’ ya da ‘sert” anlamina gelen bir takma isim olma-
s gibi; ‘Tomas’ da Ibranicede ‘ikiz’ anlamina gelen bir la-
kaptir.

Yuhanna Mujdesi’nin Yakup Kral uyarlamasinda, ilk
basta bazi acgiklamalarin getirildigi gorilebilir. Burada To-
mas’tan ‘Tomas Didymus’ ya da ‘Didymus diye cagirilan
Tomas’ diye bahsedilir. Aslinda bu agtklama, meseleyi da-
ha da caprasik hale getirir; ¢linki ‘Didymus’ kelimesi de
‘ikiz anlamina gelmektedir. Su halde, ‘Tomas Didymus’,
‘Ikiz ikiz’ diye tercime edilecektir. ‘Didymus diye cagirilan
Tomas’in cevirisi daha da giltngtur: ‘ikiz diye ¢agirilan
ikiz’. ‘ikiz diye caginlan Thomas’ ibaresinin kullanildigi da-
ha gtincel geviriler bile, bu sorunu agiklamakta yetersiz ka-
lir. Bir kez daha, bir absdrtlikkle bas basa kalakalriz: ‘ikiz
diye ¢cagirilan ikiz'.

Burada, beceriksizce saklanilan nedir? Thomas’in ger-
cek ismi neydi? Tomas kimin ikiziydi?

Bu sorular, muhtemelen ilk asrin sonlarina tarihlendiri-
len ¢ok eski bir eserde, Tomas’in apokrifal Mujdesi, agik¢a;
ancak kismen yanitlanir. Burada, Tomas’in tam adi ‘Yahuda
Tomas'tir ve ‘Ikiz Yahuda’ diye gevirilir. Daha geg bir tarihe
ait apokrifal bir eserde, Tomas’in Isleri, mesele biraz daha
aydinlatilir. Burada da Tomas, Yahuda Tomas diye anilr.
Isa geng bir adama gorindiginde, “... o, Rab Isa’yi, Havari
Yahuda Tomas’in suretinde gordi... Rab, ona soyle dedi:
‘Ben, Tomas olan Yahuda degilim; onun kardesiyim4.’
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Apokrifal Tamkhk

Modern kutsal kitap uzmanlari Suriye’de, Anadolu’da
ve Misir'da gelismis olan kiliselerin, Roma’dakinden farkl
olsa da bundan daha az gecerli olmadiklari konusunda
hemfikirdirler. Gergekten, bu yerlerdeki kiliseler, Pavluscu
dustince tarafindan sulandirilmis ve carpitilmis olmadikla-
rindan dolayr, Roma’ninkinden ‘daha saftir’lar; bunlar, Ya-
kup ve ilk Nasrani hiyerarsinin ve Isa'nin savunabilecekleri
inanc¢ bicimine daha yakin durur. Ozellikle Misirdaki Kili-
seyi bir drnek olarak alirsak, bu, en azindan kanonik Yeni
Ahit kitaplar kadar eski ve guvenilir metinlere sahiptir; ka-
nonik Yeni Ahit’i derleyenlerin kasten disladiklari metinle-
re. Bu konu, Harvard Universitesi ilahiyat Okulu Profesrii
Helmut Koester tarafindan vurgulanir: ’...kanon-disi mujde-
ler yazini hazinesi icinde, bu edebiyat tiri tarihinde hak et-
tigi yeri bulamamis bazi yazilar bulunmaktadir3’. Bu yazilar
arasinda, Profesor Koester 6zellikle Tomas’in Mujdesi tze-
rinde durur. fsa: Kanit isimli televizyon dizisi icin yapilan
bir roportajda, Profesor Koester, kendi savlarini agik sekilde
savunmustu. En yeni kanitlar 1siginda, Tomas’in, Mijde-
ler'de Yahuda (Jude) diye anilan kisi ve isa’nin kardesi ol-
dugu konusu neredeyse kesinlik kazanir.

Eger Yahuda (Judas) Thomas veya Ikiz Yahuda (Jude),
gercekten isa’min ikiz kardesiydiyse, kendi ¢cagdaslari ara-
sindaki statlsi neydi? Tomas’in Isleri‘'nde su alinti gecer:
‘Mesih’in ikiz kardesi, En Yicenin havarisi ve isa’nin gizli
sozlerini duyan ve onun sakl sozlerine sirdas olané...” Yine

.(disi oldugu belli) Kutsal Ruh’a edilen duada: ‘Gel Kutsal
Ruh... ikiz yavruyu doguran Kutsal Guvercin. Gel, Gizli
Anne7...’

Baska bir apokrifal eserde gecen bir parcada, Simun
Petrus ve Yahuda Thomas’a yaklasan isa, onlara ‘ibrani di-
linde’ hitap eder. Asil Kipti metninin cevirisinde, belki de
kasith olarak, bazi sasirtmacalar oldugu gorilmektedir; fa-
kat Isa’nin soyliyor goziktugi sey: ‘Selamlar, benim saygi-
deger koruyucum Petrus. Selamlar, [ikiz] Tomas, benim
ikinci Mesih’imdir8.
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Boylesi gondermelerde, Yahuda Tomas figliri sadece
isa’nin ikiz kardesi Yahuda olarak belirmez. O ayrica kabul
gormis bir Mesih olarak ortaya cikar.

ikizler Kiiltii

Isa’nin bir ikiz kardesi oldugu iddiasi, en giicli ve kok-
li, kadim ‘sapkinhklar’dan biriydi. Bunun kokini kazima
tesebbuslerine ragmen, tamamen ortadan da kaybolmad.
Ronesans boyunca, 6rnegin, degisime maruz kalsa da tekrar
su ylzine ¢ikti. Bu, Leonardo Da Vinci’'nin eserlerinin bazi-
larinda, 6zellikle ‘Fisth Yemegi’'nde goze carpar?. Bu tema,
Poussin de dahil olmak tzere sonraki ressamlarca da islenir.
Bu tema, bugiin ayrica goze carpan bir sekilde, ¢cagdas Fran-
siz kulturundeki en saygr duyulan seslerden biri olan ve
muhtemelen Fransa’nin Proust’tan beri yarattigi en énemli
romanci olan Michael Tournier'nin eserinde 6nemli bir rol
oynar. Bérenger Sauniére tarafindan dekore ettirilmis Ren-
nes-le-Chateau’daki kilisede, sunagin iki tarafinda duran
Meryem ve Yusuf, bir Mesih ¢ocugu tutarken resmedilirler.

Gagdas Hiristiyanlarin gcoguna ve hatta en ¢agdas biline-
mezcilere gore bile, isa’nin bir ikiz kardesi oldugu fikri, ya-
banci ve belki de kufir gibi gelecektir. Fakat kati bir gerce-
gin akilda tutulmasi 6nemli ve hayatidir. icinde Yahuda To-
mas’in isa’nin ikizi olarak goziktugu metinler bir zamanlar,
Hiristiyan cemaatlerinde, sadece Misir ve Suriye’de degil;
ayrica, sonradan gorecegimiz gibi, ispanya ve irlanda kadar
uzak cografyalarda yaygin olarak kullanilmisti. Bunlar, ka-
nonik Yeni Ahit Mujdeler’i ya da Elcilerin isleri kadar mesru
kabul edilen kutsal yazi eserleriydi. Bu, su anlama gelir: bir
ikiz dtistincesi, dindar Hiristiyanlar icin kabul edilebilir nite-
likteydi. Sozin kisasi, bu fikri kufur olarak kabul etmeyen;
fakat inanglarinin ayrilmaz bir parcasi olarak goren dindar
erkek ve kadinlar vardi. Petrus, Roma Kilisesi icin ne kadar
onemliyse, bu fikir de ayni derecede onemliydi.

Bu noktada, tamamen spekdlatif -bir sekilde hi¢ kanit
sunmayan; fakat en azindan géz ontne alarak gegcmeyi ma-
zur gosteren- bir bolgeye girmeye deger. Antik dinyada
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dollenme sureci, bizim anladigimiz bicimde anlasiimiyor-
du. Bircok yonden eski kavrayis, bizimkinden daha zayifti.
Ornegin, ikizlerin dogumunda yer alan biyolojik etmenlerin
tamamiyla ya da yeterince farkinda olduklari siphelidir. Bu
basit ve asikar sebepten dolayi, ikizlerin 6zellikle tek yu-
murta ikizlerinin dogumu, eski insanlar i¢in bir mucizeden,
llahi kaynakli bir midahaleden bagska bir sey degildi. Ikiz
erkek kardesler temasi, butin kalturel/dini motiflerde en
cok yanki bulan, en eski olanlar arasindadir. Ozellikle de
Akdeniz dunyasi, kayith tarihin safagindan, bir Dioscuri,
ilahi ikizler kilti yaratmistir. Castor ve Pollux isimleri altin-
da bu ikizler, Yunan mitos diustncesinin tertibi ve evrimin-
de oldukga onemli bir rol oynamislardir. Romulus ve Re-
mus’a, Roma’nin tiredigi cift olarak saygi duyulurdu. Ikiz-
lerin dogumu, mitsellikle batinlestirilen bir olaydi; bu do-
gum sayesinde kisi, kendi en eski ve en guclu mistik imajla-
riyla ve en nihayetinde tanrilariyla kendisi arasinda bir bag
olustugunu dusindrda. Boylesi ikizler arasindaki iliski ba-
zen dismancil olsa da genelde tek bir viicut olusturmak
adina birbirlerini tamamlarlard.

Boylece, 6rnegin, su an Tirkiye’deki Urfa olan Edessa,
uzun zaman Momim ve Aziz'e tapinan, bir ikiz kultinin
merkezi olmustur. Bu cift, isa ve Yahuda Tomas’la yer de-
gistirdi ve Edessa, Ikiz Mesihler'in yeni kiltinin merkezi
oldu. Tomas'in Isleri’nin yazildigina inanilan yer Edessa’dir.
Insa edilmis olup daha sonra MS 201 yilinda yok edildigi
bilinen en eski kilise de Edessa’daydi. Yahuda Tomas’in ka-
sabay! sahsen ziyaret ettigini ve ogretilerini dogrudan dog-
ruya Kral Abgar’a ilettigini gosteren ikna edici kanitlar mev-
cuttur.

Isa’nin zamanindaki Museviler, endise icinde Mesih’in
gelisini bekliyorlardi. Aralarindan bir¢cogu iki Mesih’in gele-
cegine inaniyordu. Mesihlik hanedana ait ve kan bagiyla
iliskili gorundidginden, insanlarin dikkati, daha once de
gozlemledigimiz gibi, Davut ve Harun’un soyundan geldik-
lerini iddia edebilecek, birbiriyle baglantili nispeten kigik
bir aileler aginin Gzerine odaklanmistr. Eger bu ailelerin bi-
rinde bir cift ikiz dogmus olsaydi, bu gercekten 6nemli bir
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sey gibi gorinmez miydi? ilahi bir isaret, bir mucize, bek-
lentilerin bir teyidi? Ayni zamanda ayni aileye dogacak Kral
ve Rahip Mesihler, Tanri’nin litfunun etkileyici bir delili
olarak gorinmez miydi?

isa’nin Ailesinden Gelenler

Kutsal Kan Kutsal Kase'de Isa’dan gelmesi olasi bir soy
hakkinda uzun uzadiya konustuk. Peki, isa’nin ailesinden
gelen bir soyun olasiligi nedir? Bu ihtimali destekleyen sag-
lam kaynaklar bulunmaktadir. Ornegin, MS 160 ile 240 yil-
lari arasinda yasamis ve Edessa’nin kraliyet eviyle yakin ilis-
ki kurmus bir tarihgi, Julius Africanus, soyle yazar:

Damarlarinda bir damla israil kani olmayan He-
rod, kendi kokeninin nereye dayandigini bilmenin
sikintistyla, onlarin ailelerine ait bitin kayitlarini
yakti... isimleri animsayan ya da bunlan suretler-
den ogrenen ¢ok az kisinin, kendilerine ait kayitla-
n bulunuyordu ve bunlar, kendi aristokrat koken-
lerinin hafizasini korumaktan onur duyuyorlardi.
Bu kisilerden bazilari... kurtaricinin ailesiyle iliski-
lerinden dolayr Desposyni [Baskan’in Halki] diye
anthirdi0,

Yetmis yil kadar sonra meydana gelmis ve birbirinden
farkh iki olay, bu pasajda yanls bir sekilde nakledilmis ya
da i¢ ice gecirilmis gorinmektedir. Bir taraftan, isa’nin aris-
tokrat ve kraliyet seceresi, gaspci Herod’un mesrulugunu
tehdit ediyordu. Bu tehdit, bircok diger seyin yani sira, He-
rod’un Masumlari Katli gelenegini dogurdu. Diger taraftan,
Julius Africanus’un bahsettigi soy kayitlarini yakma eylemi-
nin, Herod tarafindan degil, MS 66 ayaklanmasindan sonra,
Romalilar tarafindan gerceklestirildigi iddia edilmektedir.
Onlar, en az Herod kadar, isyanci Yahudileri etrafinda top-
layacak mesru bir kraliyet neslinin varligindan endise duya-
bilirlerdi.
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Pavlus’un kendi demeclerine gore, kendisi evlenmisti _
ve din degistirdigi sirada bir duldu?. Tabi ki hem isa’nin ilk
‘maiyetinde hem de ‘Erken Kilise’de, evlilik ve babalik yasa-
g1 yoktu. iskenderiyeli Klement'e gore, Elci Filip, Simun Pet-
rus gibi, evlenmisti ve kendi ailesinin babasi olmustu12. Ko-
rintliler’de, Pavlus acikca isa’nin kendi erkek kardeslerinin
evli olduklarini bildirmektedir: ‘“Yemek ve icmek icin her
hakka sahip degil miyiz? Diger havariler ve Rab’bin erkek
kardesleri gibi bir Hiristiyan kadini alma hakkina sahip de-
gil miyiz?...’

Yakup’un bir nesli oldugu acikca ifade edilmez; fakat
Yakup surekli olarak yasanin atesli bir savunucusu diye tas-
vir edilir ve bu yasanin olmazsa olmaz kurallarindan biri
evlenip cogalmakti. Artakalan belgeler arasinda onlara bir
gonderme olmamasina ragmen, Yakup’un kendi ¢ocukiari-
na babalik yaptigini varsaymak tabi ki mantiklidir. Yahuda
ya da Yahuda Thomas’in soyunun oldugu teyit edilir. Daha
once de dikkat ¢ektigimiz gibi, ikinci asrin baslarinda Nas-
rani hiyerarsisi, agikca Isa’nin erkek kardesinin torunlari di-
ye anilan Yakup ve Yahuda adli iki erkek kardes tarafindan
yonetiliyordu. Daha o6nceki bir otoriteden aktaran Eusebi-
us’a gore:

. orada Rab’bin ailesinden gelen ve O’nun kardesi
olan Yahuda’nin torunlari yasamaktaydi. Domitian Ca-
esar’a, onlarin Davut’un soyundan geldikleri soylendi ve
onlar Domitian’in huzuruna cikarildilar. Domitian onlara,
Davut’un soyundan gelip getmediklerini sordu ve onlar
olumlu yanit verdiler13...

Eusbeius, Depsyni’nin (isa’nin ailesinin ve muhtemelen
isa’nin kendisinin soyundan gelen kimselerin), kati bir ha-
nedanlik sirasina gore, cesitli kiliselere liderlik yaptiklarini
soyler. Eusebius, onlari imparator Trajan’in zamanina kadar
izler (MS 98-117). Modern bir Roma Katolik yetkilisi, onlar
4. yuzyila, Konstantin’in zamanina kadar getiren bir hikaye
anlatir. M.S. 318 yilinda, glinimuzde Papa Sylvester diye
bilinen Roma Piskoposu, bizzat her birinin kilisenin bir ko-
luna baskanlik ettigi sekiz Desposyni lideriyle Lateran Sara-
yr’'nda bulusmustur. Bu kisilerin Piskopos’tan talepleri soyle
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siralanir: [1] Kudus, Antakya, Efes ve iskenderiye’deki mev-
cut piskoposluklarin feshedileceginin teyit edilmesi. [2] Bu
_piskoposluklarin, Desposyni tyelerine devredilmesi. [3]
Ana Kilise diye kabul edilen Kudus’teki Desposyni Kilise-
si‘ne, Hiristiyan kiliselerinin para gondermesi'4.

Sasirtici olmayan bicimde, Roma Piskoposu,_ ‘Ana kilise-
nin artik Roma oldugunu ve Roma’nin kendi piskoposlarin
atamak icin yetkili oldugunu belirterek, bu |5tek|er| reddetti.
Bunun, Yahudi-Hiristiyan Nasraniler ile Pavluscu dusiince-
ye dayanan birlestirici Ortodoksi arasindaki en son temas
oldugu soylenir. O zamandan itibaren, Nasrani gelenegin
kaybolduguna olduguna inanilir. Aslinda boylesi bir olay
s0z konusu degildir.
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8
NASRANI OGRETISININ HAYATTA KALMASI

M.S. 66 yilindaki ayaklanmadan ve sekiz yil sonra Ma-
sada’nin dismesinden sonra, isa, erkek kardesleri ve ilk ta-
raftarlan tarafindan temsil edilen politik yonelimli Mesihlik
hareketi, ciddi olarak aksadi. Fakat itme gicunun etkili bir
sekilde koreltilmis olmasina ragmen, bu hareket hala Kutsal
Topraklar’da genis ¢capli bir ayaklanma olusturacak kadar
taraftar toplayabiliyordu. Bu sayede, MS 132-135 yillari
arasinda Filistin tekrar ayaklandi. Bu baskaldirinin lideri Si-
mon bar Kokhba’ydi. Onun, bir ¢ceyrek asir dnceki Zelotla-
rin lideri Celileli Yahuda’nin ve Masada savunmasinda yer
almis olan Zelot kumandanlarinin soyundan geldigini kanit-
layacak bir ipucu vardir. Daha once alinti yaptigimiz Dok-
tor Robert Eisenman, Simon’un ailesiyle isa’ninki arasinda
yakin iliski oldugunu savunur, tabi bu aileler aslinda tek bir
aile degildiyse. Burada, bir kez daha hanedanlik halefligi
konusu glindeme geliyor.

Simon, ayaklanma basladiginda, artik iyice guc¢ kazan-
mis olan Pavluscu "Hiristiyanlar’dan yardim istedi. Bu, hig
de sasirtict degil. Onceden de belirttigimiz gibi, isa’nin kar-
desi Yakup ve Kuds'teki diger Nasrani tyeleri, kendi inang-
larini yayma politikalarinin, yeni tye kazanmanin ve israil
ulusunun yaratilmasi icin gerekli orduyu kurmanin bir araci
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olarak goriyorlardi. Simon Kokhba agisindan, énceki bir
Mesih’in taraftarlarinin kendisine boylesi bir tesebbdiste yar-
dim edeceklerini ummak oldukga dogal bir beklentiydi; oyle
ki hak sahibi kralin gayesi-de kendi ulkesini Roma boyundu-
rugundan kurtarmakti. Fakat Pavluscu Hiristiyanlar, timiyle
ruhani ve apolitik Mesih ogretilerini ¢oktan gelistirmislerdi.
Bu durumu, korkung derecede buytuk bir ihanet ya da rezil
bir korkakhgin gostergesi olarak goren Simon onlara tfkeyle
yaklasti ve onlara hain olduklar igin zulmetti.

Altmis alti yil 6ncesindeki isyan gibi Simon’un isyani
da acimasizca bastirildi; ancak Kudiis’u bir kez daha hara-
beye cevirmeden once degil. Kudus tekrar insa edildiginde,
Yahudilerin oraya donmeleri ya da gevresinde yerlesim kur-
malari yasaklandi. Simon’un ordusundan hayatta kalanlar
kacti, bazisi kuzeyde Suriye’ye ve Mezopotamya’ya, bazila-
riysa glineyde Misir’a. Nasrani gelenegin devam edecegi
yerler artik buralardh.

Simon’un isyanin baslangicinda, eski Nasrani hiyerarsi-
sinin taraftarlari kendilerini G¢ koldan gugclenerek gelen
baskinin ortasinda buldular. Roma’ya gore, onlar tabi ki av-
lanmasi, yagma edilmesi ve acimasizca koki kazinmasi ge-
reken isyankar haydutlardi. Bu sefer, Yahudiler arasinda da
antipati toplamaya baslamislardi. Herod'un ve isa’nin za-
manindaki eski is birlik¢i Sadduki rahiplik kurulusunun or-
tadan kaybolmus olmasina ragmen, yeni bir Musevilik bici-
mi rabbinik ogretiye dogru yonelerek tek viicut olmaya bas-
ladi. Modern Museviligin atasi olan bu rabbinik inang siste-
mi, hayal kirikligi icinde Mesihlik hareketini, siyasi teseb-
busleri reddetti ve hayatta kalisini garantilemek icin kendi-
sini 6grenim, ilim ve ayinsel gozlemin arkasina gekti. Rab-
binik Musevilik icin, askeri etkinlikler, mahcubiyet duygu-
sundan daha fazlasini ifade ediyordu. Bu, ‘kayigi sarsabile-
cek’, Roma’nin gazabini ve siddetli saldirisini tahrik edebi-
lecek bir tehditti. Pavluscu ‘Hiristiyanlar’ da benzer bir tavri
benimsediler. Onlar da hayatta kalmaya kararlydilar ve bu-
nu saglamak icin, Roma’nin gonlind aliyorlardi. Onlara go-
re de askeri ve siyasi etkinliklerden dikkatlice kaginilmaliy-
di. Ayrica, artik isa’nin kim olduguna ve ‘Mesih’ teriminin
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ne anlama geldigine dair kendi 6gretileri vardi. Bu ogretile-
rin, Isa’nin torunlari ya da onun ailesi tarafindan bile sarsil-
masina izin veremezlerdi.

Sonugta, eski Nasrani hiyerarsisinin, Isa’nin ve erkek
kardeslerinin taraftarlari cesitli gruplar arasinda sikismislar-

di ve ozellikle, kayith bati tarihinin disina ¢ikariimislardi.
Bu asllnda bir cesit tarlhten surgun ‘le & degerdl Esk|den

tam bir ibadet odag| saglamis olmalarina ra_gmen $Imdl

hem Museviler hem de Hiristiyanlar tarafindan evlatllktan
reddedllmlslerdl ‘Mesih’lerinin tanimi bile deglstlrllmls ve
carpitiimisti. Bu, muhtemelen herhangl bir buytik dunya di-
ninin evriminde ve gelisiminde karsllasllacak en acimasiz
qumlerlnden biridir.

2. yuzyil itibariyle, Nasrani dustncesi bir ‘sapkinlik’
sekli olarak damgalanmisti. Bu ytzden, birgok ‘Hiristiyan’
onu gunimiuzde boyle kabul eder. Fakat ‘sapkinlik’ kelime-
si surekli yanhs bicimde kullanilmakta; bu ytzden bu teri-
mi, asil konumuna yerlestirmek gerekiyor. Cagdas inanch-
larin ¢ogu, bir zamanlar Pavlus tarafindan vaaz edilmis “saf’
bir inancin bulundugu ve sonradan ‘sapmalarin’; yani ‘sap-
kinhklarin” ortaya ¢iktigi masalina inanirlar. Gergekte, hig-
bir sey hakikatten bu denli uzak olamazdi. Eger 6yle bir sey
vardiysa, ilk ‘sapkinlik’ Pavlus’unkiydi. Pavlus’un meydan
okudugu ve Pavluscu disiincenin ayagini kaydirip yerine

gectigi Nasrani gelenek simdiye kadar var olan en ‘saf” Hi-
rlst|yanl|kken Pavlus'un vaazi ve Pavluscu dusince ‘sap-
may!” olusturmustu. Fakat bir kez Pavluscu distince kendi
mevkisini pekistirince, kendiliginden ‘Resmi OrtodoksIuk’
haline geldi ve bu noktadan onunla carpisan herhangi bir
_sey sapklnllk’ oldu. Bu etiketin Nasrani diisiinceye yapisti-
rilmasinin absurtlugu -Marks’1 bir ‘Sapkin Marksist’ ya da
Freud’u bir ‘sapkin Freudyan’ diye anmaya benzeyen bu
sagmalik- mimkun mertebe g6z ardi edildi.
Reddedilmis, kinanmis ve zulmedilmis olmasina rag-
men, Nasrani ogretiler genel olarak tahmin edilenden ¢ok
daha uzun bir sure icin hayatta kalmaya devam etti. Sonra-

ki yuzyillar boyunca, bu ogretiler, gesitli sasirtici isimler al-
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tinda ortaya ¢tkacakti. Daha 6nceki yazarlar, Nasraniler
icin Ebionite (Yoksul) terimini kullandilar. Bircok bilimci,
bugiin onlara Sadok unvanini uygun bulur; oysa bu kelime
Nasranilerin Ogretileri icinde sikca kullanilir. Diger arastir-
macilarsa kafa karistirici, yaniltici ve kendiyle gelisen Yahu-
di-Hiristiyan (Judaeo-Christian) unvanini kullanirlar. Yahu-
da Tomas’in kendi inancini yayma roltunu temel alarak, Dr.
Herman Koester bugiin bizim Hiristiyanlik diye adlandirdi-
gimiz Pavluscu gelenegin tersine bir Tomasci gelenekten
bahseder. Ayrica daha sonraki ilaveler, gelismeler, degisik-
likler ve diger ogretiler de bulunmakta ve bunlar, ek isimler
dolgunluguna yol actilar; Gnostik, Manichaean, Sebali (Sa-
bean), Mandaean, Nasturi ve Elkasaite. Amaclarimiz ve ba-
sitlik adina, ‘Nasrani’ terimine yogunlasmak en kolay: ola-
caktir. Ancak bu terim artik yalnizca belirli bir grup icin de-
gil; genel bir dustince tarzi, bir yonelim igin kullanilacak,
Isa’'nin kendisi tarafindan eklenmis ve sonrasinda Yakup,
Yahuda ya da Yahuda Tomas ve yakin cevreleri tarafindan
yayilmis, tamamen asil Nasrani durusundan evrilen ve
Isa’nin ve onun &gretilerine meyleden bir yénelim. Bu y6-
nelimi belirleyen temel tutumlardan bazilari sunlardir: (1)
Musevi yasalarinin ilkelerini yasatmak ve bu ilkelere kat
bir baglilik sergilemek. (2) Kelimenin asil Musevi anlamiyla,
Isa’yr Mesih olarak tanimak. (3) Bakire Dogumu’nu reddet-
mek ve Isa’nin herhangi ilahi bir miidahale olmadan, dogal
stire¢ uyarinca dogdugu fikrinde i1srar etmek. (4) Pavlus’a ve
Pavluscu distince yapisina karsi militan bir dismanlik ser-
gilemek. Bu tutumlar bir arada ele alindiginda, asil Nasrani
konumunun -Isa’nin kendisinin, Yakup’un, Yahuda’'nin ve
Kudus’teki hiyerarsinin konumunun- izleri ayirt edilebilir.

MS 150 yillarinda yazan Justin Martry, Isa’yi Mesih ve
ayni zamanda bir insan olarak kabul edenlerden bahseder.
Onlar sunnet, Sabat kurallari ve yasak yemeklerin yenme-
mesi gibi meselelerde Musevi yasasina bagl kalirlar. Yahu-
di olmayan Hiristiyanlar -yani Pavluscular- bu kurallari uy-
gulamazlar?.

Yaklasik yarim asir sonra, Irenaeus, Lyons Piskoposu,
zamaninin sapkinlilarina karsi kendi siddetli ve dogmatik
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saldirisini yayimladi (Adversus haereses). Irenaeus birlestirici
Ortodokslugun sesiydi ve onun sapkinlilari etiketlemesi ka-
dar kanonik eserleri secmesi de Roma Kilisesinin Gzerinde
silinmez bir etki birakacakti. Yapitinda, Irenaeus ‘Ebionites’
diye adlandirdigi bir gruba karsi ates puskdrdr. Ebionites,
Kumran Metinleri'nin yazarlarinin kendilerini tarif etmek
icin kullandiklari, basitce ‘Yoksul’ olarak tercime edilebile-
cek bir terimdi. Irenaeus’a gore, Ebionites Isa’nin bir insan
oldugu, Tanri olmadigi ve bir bakireden dogmadig fikrinde
israr ederler. Onlar, isa’nin sadece vaftiz edildigi; yani, onun
kutsandigi ya da tag giydigi anda Mesih oldugunu savunur-
lar. Onlar, sadece Matta Mujdesi’ni kabul ederler ve isa’nin
kendisi gibi, iki asir 6nce Essenilerin ya da Sadoklarin da
yaptiklari gibi, Eski Ahit'in peygamberlikle ilgili kitaplarini
tefsir ederler. Titiz bir sekilde Musevi yasasina bagli kalirlar.
Pavluscu mektuplari reddederler ve ‘Havari Pavlus’u redde-
derler, onun Yasa’dan donduginu soylerler2.’

Bir asir sonra, Konstantin’in zamaninda, Nasrani ogretisi
hala biytyor ve yayiliyordu. Daha 6nceden de dikkat cekti-
gimiz gibi, Roma Piskoposu’nun MS 318 yilinda, dogrudan
Isa’nin soyundan gelen Nasrani veya Desposyni liderleriyle
bir toplanti yaptigi rivayet olunmustur. Ayni zamanda, Kilise
tarihcisi Eusebius Nasranilere (Iranaeus gibi o da Ebionites
admi kullanryordu) sapkin olduklari igin saldiriyordu:
’...Pavlus’un elgileri, topyekun reddedilmeli; o, Yasa’dan sa-
pan diye anilmali ve yalnizca ‘Ibranilerin Mijdesi’ kullanil-
mali ve digerlerine daha az 6nem verilmeli...” derler3.
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Bir kohort askerin isa’y1 hapsettigi soylenen Getsemani Bahgesi, Kudiis

Pontius Pilatus’un yasa
digim kamtlayan arke
olojik bulgu: 1961 yi1
Iinda Sezariye’de bulu
nan bir yazit. Pontiu
Pilate ‘vekil’den ziyad
‘vali’ olarak isimlendi

riyor.
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Kumran’daki Oliideniz cemaatine ait binalarin altinda kalan ucurum.
Merkezde Olii Deniz Parsémenlerinin bulundugu dérdiincii magara go-

riiniiyor.
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Yukarida, Kumran binalarimn kalintilari. Arka planda Olii Deniz gonii-

niiyor.

Altta, Yahuda tepelerine ve Kudiis'e dogru bakan Kumran. Sagda, kale

yikintilari...
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Katedral ve eski Hiristiyan mezarlari, Santiago de Compostela, Kuzey
Bati Ispanya. Katedralin zemini altindaki 4. ve 5. yiizyil mezarlarinmn,
MS 386’da din karsit: 6gretilerinden dolay: iskence goren Avila’nin Pris-
cillia’sinin tiirbesinin yakinina insa edildigi iddia edilir.
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569’dan 10. yiizyilla kadar Kelt
Kilisesi’nin piskoposluk merke-
Zi, Santa Maria de Bretofia,
Kuzeybati ispanya.

Kidron Vadisi, Kudiis. Soldaki iki siitunlu yapi, biiyiik olastlikla isa’mn
kardesi ve varisi Yakup’un tiirbesi.
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12. yiizyil Kilfenora Haci, Clare. Soldaki sekil bilinen bir piskopos asasi
tasiyor ve sagdaki T bicimli asa, Misir kilisesindeki piskoposlar tarafin-
dan kullamilird.
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Inishmore, Aran Adalari. En iistteki
rozet tipik bir Orta dogu érnegidir.

M.S. 7. veya 8. yiizyila ait rozet
seklini gosteren Misir Kilisesi me-
zar tasi.
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bir 12. yiizyd Misir Kilisesi ‘Boha-
iric’ Miijdenin resmi.

17. yiizylla ait Kuzey Hac,
Ahenny, Tipperary. iki 6rnek de
Misir tarzi birbirine gecen siisle-

meler gosteriliyor.
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Bir yuz yil sonra, 4. yizyilin sonu ve 5. yuzyilin basla-
rinda, bir diger kilise yazar Epiphanius, ‘sapkinlar’a karsi
yeni bir saldiriya basladi. O, Ebionite” ve Nasranili kelime-
lerini es anlamli kullanir. Irenaes gibi Epiphanius da Ebi-
onitleri veya Nasranileri ‘Kutsal Dogum’u-reddetmekle,
Isa’nin adamdan olma bir kisi oldugunu 6gretmekle, Isa’nin
vaftiz edilmesi Gzerine Mesih oldugunu iddia etmekle ve
‘Elgilerin islerinin’ farklr uyarlamalarini kullanmakla suclar.
“Utanmiyorlar” diye yazar Epiphanius, bir sahte elgi (pse-
udapostolorum) olduguna inanarak Paulus’u kinar4.

Nasrani metinlerinin birinde Paulus ‘disman’ diye ani-
lir. Metin israrli bir bicimde isa'nin gercek varisinin kardesi
Yakup oldugunu iddia eder ve Simun Petrus’un aslinda hig-
bir zaman Paul’un disiincesini terk etmedigini savunur. Si-
mun Petrus’un, Nasrani hiyerarsisinden ziyade diger glc
odaklarina ihtarda bulundugu soylenir: ‘Bu yuzden yice ih-
tara kulak verin; Kudiis’te bulunan, Rab’in kardesi Ya-
kup’tan bir tasdikname getirmedligi siirece hicbir 6gretmene
inanmayins...’

1960’larda bir orta ¢ag bilgini olan Profesér Schlomo
Pines, istanbul’da bir kutuphanede tutulan 10. yuzyila ait
bir Arap el yazmas killiyati iginde, 5. veya 6. yuzyil tarihli
bir metinden harfi harfine aktarilmts, ayrintili bir bolim
bulmustu; bu metnin Arap yazari ‘el-nasara’ya yani, Nasra-
nilere sesleniyordu. Daha erken tarihe ait metnin asil olarak
Suryanice yazildigi ve Irak sinirina yakin giineybati iran’da,
Kuzistan’da yer alan bir Hiristiyan manastirinda bulundugu
saniliyor. Metnin, MS 66 yilindaki ayaklanmadan hemen
once Kudis'U terk eden gercek Nasrani hiyerarsisine daya-
nan bir inanci yansitigi gorulir. Burada, Isa’nin bir tanr
degil, insan oldugu belirtilir ve onun tanrilik vasfiyla ilgili
her turlt disunce reddedilir. Yahudi Yasasi’'nin 6nemi yine
vurgulanir. Paulus kinanir ve onun destekgilerinin Hiristi-
yanhk dinini terk ettikleri ve Romalilarin dini 6gretilerine
dogru yoneldikleri soylenir. Mujdeler’in givenilmez oldu-
gu, isa’nin sozlerinin ve ilkelerinin ve onunla ilgili bilgilerin
ancak bir kismini iceren ikinci el bilgiler oldugu iddia edi-

*yoksull’ar )
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lir. Fakat hepsi bu kadar degildir. Bu 10. ylzyil Arap belge-
sinde, Nasrani metninin sahibi olan tarikatin hala var oldu-
gu ve bunlarin Hiristiyanlar arasinda seckin sayildiklari id-
dia edilir®.

Nasrani geleneginin énemli mahzenlerinden biri, bu-
gun Nasturi Hiristiyanhigi olarak bilinen ‘sapkinhk’ti. Bu, is-
mini 428 yilinda Konstantinapol Patrikligine atanan Nesto-
rius'tan aldi. Kendisinden sonraki Durham Piskoposu gibi,
Nestorius da konumunu kesinlestirmekte hi¢ zaman kaybet-
medi. Ayni yil icerisinde vazifesini Ustlendi ve acgik bir se-
kilde sunu belirtti: “Kimse, Meryem Tanri'nin anasidir, de-
mesin; ¢linklU Meryem sadece bir insandi?’. Tabii ki bu
aciklama, bir skandala neden cldu. Ug yil sonra Nestorius
mahkum edildi ve dinden c¢ikarildi. Ona ceza hikmunu bil-
diren ilanin bashg alayciydi: “Kutsal Kilise Meclisi’nden
yeni Yahudi Nestorius’a.”

435 yilinda Nestorius, Misir ¢oline strgun edildi; fakat
onun etkisi hic azalmadan devam etti. Acem Kilisesi, Nas-
turilesti8. 451’de Nestorius resmen kafir ilan edildiginde,
onunla ayni fikirde olmayan Misir Kilisesi bile bu karari
reddetti. O da Roma Ortodokslugu’ndan ayrildi ve sonunda
Kipti Kilisesi icinde tek vicut oldu. Bu strede Nasturi inan-
c1 sadece baska yerlerde varligini sirdirmekle kalmayip,
ayni zamanda sagirtici bir dayanikhlik gosterdi. Oyle ki bu
inancin ogretildigi Kuzey Mezopotamya-Nisibis’teki ilahi-
yat okulu, 20. ytizyilda hala etkindi. Daha yakin bir zaman-
da ise, resmi Patrik ve onun bircok takipgisi, Nasturi Kilise-
si’nin ginimuzde var oldugu San Francisco’ya goc etti.

Fakat Nasturi Kilisesi, Nasrani dustincesini bir sonraki
caga kadar yasatacak bir arag islevi gorduyse, baska arag-
larda vardi. Sion Tarikati kaynaklarinda, bunun ilk tyelerin-
den ve koklerinden bazilarinin, Tapinak Sévalyeleri'nin, Isa
doneminden yaklasik on asir sonra ortaya ¢ikan Hagli Sa-
vaslari doneminde hala ayakta olduklari savunulan Esse-
ni/Sadok/Nasrani tarikatlarindan bazilariyla iliski kurduklari
yoniundeki ifadelerle karsilastik. inanilmasi giic olmamasina
ragmen, bu kaynaklar saglam delillerle teyit edilemez. Bu
nedenle bu iddianin guvenilirligi Gzerinde durmadik. Bu
mesele, kati bir teyitten yoksundu.
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‘Kutsal Kan ve Kutsal Kase’nin yayimlanmasindan kisa
bir siire sonra, Passover Plot'un ve Hiristiyanligin kokeniyle
ilgili bircok 6nemli eserin yazari olan Dr. Hugh Schonfi-
eld’tan bir mektup aldik. Yaptigimiz gorusmeler sirasinda,
Dr. Schonfield bize sasirtict aciklamalarda bulundu. Bir si-
re once, kendisinin ‘Atbash Sifresi’ diye adlandirdigi bir
kriptografi sistemi bulmustu. Bu sistem, Esseni/Sadok/Nasra-
ni metinleri icinde, bazi isimleri gizlemek icin kullaniliyor-
du. Bu kodlama sistemine, Kumran’da bulunan birtakim
Parsémenlerde de rastlammistir.

‘Olti Deniz Parsomenlerinin Gizlerinde Dr. Schonfi-
eld, Atbash Sifresi’nin kullanifis bicimini ayrintili bicimde
anlatir9. En son kitabi ‘Essene Odyssey’de, 1982 yilinda bi-
zim kitabimizi okuduktan sonra, Tapinak Sovalyeleri’nin
‘Baphomet’ adi altinda s6zde ibadet ettikleri gizemli ilkenin
kendi ilgisini nasil cezp ettigini betimliyordu. Dr. Schonfi-
eld, Atbash Sifresi kriptografi ilkelerini Baphomet’e uygula-
di. Esrarengiz kelime tam olarak Yunancada ‘bilge’ anlami-
na gelen ‘sophia’ olarak ¢ozulduo.

Bu bir tesadif olamazdi. Aksine hi¢ siphesiz Tapinak-
cilar, Atbash Sifresi’ni biliyorlardi ve bunu kendi karmasik,
heterodoks ayinlerinde kullanirlardi. Fakat nasil olur da 12.
yuzyihn ilk donemlerinde etkili olan Tapinakgilar, binyillar
oncesine ait olan ve uygulayicilari uzun sire 6nce tarih
sayfalarinda kaybolmus bir kodlama sistemine asina olabi-
lirlerdi? Bunun aslinda akla yatkin sadece bir aciklamasi
var: Actk bir bicimde gorilar ki bu uygulayicilarin en azin-
dan bir kismi gercekte tamamen yok olmamis, Hagli Sefer™
leri zamaninda da hala hayatta kalmislardi. Tapinakgilar
bunlarla iletisim kurmuslardi. Tapinakgilar’in Atbash Sifre-
si‘’nden haberdarliklarina bakacak olursak, bir cesit Nasrani
ya da yeni-Nasrani tarikati, 12. ytzyila kadar Orta dogu’da-
ki varhgini sirdirmis ve kendi ogretilerini Batiya 6gretebil-
mis olabilirdi.
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Misirh Nasraniler

Simdiye kadar, Nasrani distincesinin go¢ hareketini ve
yasamini surddrisund; Kutsal Topraklar'dan Suriye’ye, Ki-
clk Asya’ya, Tirkiye'ye, Acem tlkesine, Giney Rusya’nin
ve Hindistan yarimadasinin bazi bolgelerine kadar -ki bu
bolgeler halkin ve Dr. Koester’in Isa’nin ikiz kardesi Yahu-
da Tomas tarafindan Hiristiyanlastiriimis olduguna inandig|
yerler- kuzeydogu yonunde izini surdik. Fakat buyuk bir
kismi gelisen Batili diusiince hareketlerinden etkilenmeyen
bu bolgeler Nasrani distincesinin korundugu tek yerler de-
gildi. Bu dusiince ayni zamanda gtineybatida, birlesen Ro-
ma Ortodokslugu ile daha dogrudan bir iliskiye girecegi
Misir iclerine ve Kuzey Afrika kiyilarina kadar ulasmisti.
Roma’nin sindirmeye yonelik girisimlerine ragmen Nasrani
inanci, Hiristiyanhgin evrimi Gzerine Bati Avrupa’da daha
fark edilir bir etki yaratti.

Eski Ahit zamanlarindan bu yana ticari mallar igin ol-
dugu gibi fikirler i¢in de Filistin ve Misir arasinda surekli bir
trafik olmustur. Isa’nin déneminde Iskenderiye, tim Roma
imparatorlugu icinde en evrensel, en farkli ve en hosgorili
sehirdi. Ayni zamanda Akdeniz’in 6nemli ticaret yollarinin
kesistigi, sadece mallarin degil distincelerin de takas edil-
digi tek yerdi. Eski Misir'dan gelen dini okullar, Yunan dini
okullar, Helenistik felsefesi, Suriye ve Filistin dini ogretile-
ri, Zerdustlik ve Mitraci geleneginin cileciligi, Akdeniz’in
her ceyreginden gelen mezhep ve inanglar, Hindistan’a ka-
dar uzanan Hinduizm ve Budizm’in dallar arasinda, butin
hepsiyle yan yana yasamini sirdirmastir. iskenderiye’nin
buyik kutuphanesi, dinyanin bilinen en meshur ve en ge-
nis kutliphanesiydi ve sehri dogal bir arastirma merkezine
donustiriyordu.

iskenderiye’nin, Kutsal Topraklar'dan gelen Yahudilere,
hem durgunluk dénemlerinde ticaret olanaklari agisindan
hem de karisiklik dénemlerinde ve savas zamanlarinda sigi-
nak olarak dogal bir cennet saglamasi sasirtici degildir.
Gergekten de I. yizyilda iskenderiye’nin nifusunun Ggte
birine yakininin Yahudi oldugu tahmin edilir. Mijdeler’e
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gore, Herod’un zulmiinden kacan isa ve ailesi, giivenligi
kendilerine katilan ve ayni fikirde olan taraftarlarin sayisi-
nin hi¢ de az olmadigr Misir'da aradi. Aslinda Philo’nun,
‘Therapeutae’ diye adlandirdigi tarikatin davranislari ve et-
kinlikleri, Kutsal Topraklar'daki Essenilerin ve Sadoklarin-
kiyle yani baska bir deyisle, isa’nin sonraki takipgilerinin-
kiyle aynidir. Filistin’deki iki buylk ayaklanmada (MS
66-74, 132-135) yenik dusen onemli sayidaki Yahudi mili-
tanin iskenderiye’ye kagtigi soylenir?1.

Yahuda Tomas’in kendisi Misir'a gitmediyse bile, Suri-
ye’de yaydigi Nasrani dusincesi hi¢ siphesiz buraya kadar
ulasmisti. Tomas’in Mujdesi’yle birlikte diger Gnostik ser-
vetlerin ve Nag Hammadi Parsémenler’i icindeki Tomas ve
Nasrani belgelerinin ilk bulundugu yer Misir'di. Nasrani
disincesi, Misir Hiristiyanliginin gelisiminde inanilmaz bir
etki birakti. Aslinda iskenderiyeli Klement gibi bir kilise ba-
basinin, birgok yonden Pavlos’cu Roma Ortodokslugu 6gre-
tisinden ziyade asil Nasrani 6gretisine daha yakin oldugu
dusinalur. Suriye ve kuzeydoguda bulunan sézde ‘sapkin-
lar’, Nasrani dustncesine sirdas olarak hizmet etmislerdir
ve Misir'da da bulunmuslardir. isa’yi tanri olarak degil bir
insan olarak goren Arius gibi diger ‘sapkinlar’, orada ortaya
¢ikmis ve onlar da Nasrani etkisini yansitmislardir.

5. yuzyilda Pavlos’cu Roma Ortodokslugu, egemenligi-
ni hala Misir tzerinde kabul ettirmeye calisiyordu. MS
411’de iskenderiye Kutiphanesi Hiristiyanlar tarafindan ya-
kildi. Yine MS 415’te son buyuk yeni Platoncu kadin filozof
Hypatia, kituphanedeki bir dersten donerken, taslanarak
olduraldd. Yine de Misir Hiristiyanligi'nin heterodoks 6zel-
ligi yasamaya devam etti. Daha once de belirttigimiz gibi
Nestorius, 435 yilinda Konstantinapol’deki konumundan
alinmis ve Misir ¢oline surdlmusti. 451’de Misir Kilisesi,
Roma’nin biytyen otoritesini kabul etmeyi reddetti.

Sonugta, Misir Hiristiyanhig1’nin bu uzun sureli basarisi,
Nasrani inancinin basitce korunmus olmasinda degil, bu
inancin yayilmasi icin idari bir sistemin gelismis olmasin-
dan kaynaklanir. Bu sistem ‘Manastircilik’ti2, Roma, Kons-
tantin doneminde eski Herodyan Sadduki rahipliginin 6zel-
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liklerini almaya baslarken; sehir merkezlerinin 6tesindeki
Misir Hiristiyanligi, Isa’nin zamanindaki Sadoklara ya da
Essenilere hizmet eden cerceveye yonelmekteydi Aciktir ki
col cemaatlerinden olusan manastirci Misir sistemi, Kumran
gibi prototipleri 6rnek almisti.

ilk Kumran tipi ¢6l toplulugu 320’lerde, tam olarak
Pavlos’cu Roma Ortodokslugu’nun Konstantin’den resmi
onay aldigi zamanda, Pachomius tarafindan kuruldu. Pac-
homius Manastiri, hizli bir bicimde bir dizi dal olusturdu.
Pachomius 346 yilinda olduginde Misir ¢oline yayillmis
binlerce kesis vardi ve manastir sisteminin temelini olustu-
ran ilkeler baska yerlere yayiliyordu. Belki de Manastir Sis-
temi‘nin en Unlu ornegi Aziz Antony’dir. Hem Antony’nin
hem de Pachomius’un kutsama toreninden uzak durmasi
¢ok anlamlidir. Manastir Sistemi kendiliginden olusmus bir
sistem degildi. Bu sistem, Roma’nin kati hiyerarsik yapisina
karsit bir 6rgutlenme bicimini ifade ediyordu.

Iskenderiye’de Pavlos’cu piskoposlarin var oldugu tabi
ki dogrudur. Fakat s6zde Roma st yapisina ragmen, Misir
Kilisesi Pavlos’cu Kilise hiyerarsisine ve Roma yonetimine
karsiydi ve en dogru ifadesini manastir sisteminde buldu.
Aslinda Roma’ya higbir borcu olmayan ve sik stk Roma’yla
catisan manastirlar bir cesit alternatif idari yapiyi temsil et-
meye basladi. Paralel bir gelenegin, o6zellikle de Nasrani
dustincesinin sirdasi haline geldiler.

Roma, ¢ok daha hirsli bir sekilde yeni bir emperyal ide-
al olusturmay: hayal ederken, Misir Manastirlar’i Isa’nin da-
ha saf, daha inanch ve dirist sohretiyle, soyu ve Ogretile-
riyle iftihar ediyordu. Roma Kilisesi, kendini gelismis bir
piskoposluk bolgesi icinde orgltleyip, piskopos ve baspis-
kopos tarafindan yonetilirken; Misir’daki manastir sistemi
cok daha 6zgiir, cok daha esnek bir gelisme saglamis ve ay-
ni zamanda 6grenmeye daha ¢ok 6nem vermistir. Manastir
bas kesisi kendi cemaati tizerinde belirli bir idari otorite uy-
gulamasina ragmen, sonucta manevi olarak onlardan daha
ylksekte degildi. Manastir bas kesisinin piskopos ve baspis-
kopostan farkli olarak Tanri tarafindan verilen hicbir 6zel
ayricaligi yoktu ve sivil giice sahip degildi. Din kardesleri
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tarafindan tamamen saf, faydacil bir amac-igin segilir; fakat
Tanri'nin nazarinda sadece siradan bir arayis¢i olarak kalir-
di. Manastir Sistemi gercekte hiyerarsik degildi. Roma Kilise
hiyerarsisi, kanonik Yeni Ahit’i olusturan metinleri dikte
ederken; Misir'daki manastirlar Tomas’in Mijdesi'yle ve
Nag Hammadi’de bulunan diger metinlerle 6rneklenen ¢ok
daha cesitli bir okuma kailliyatina sahipti3.

Priscillian’in ispanyol Sapkimi

Nasrani inanci, Suriye ve Misir'dan daha da uzaklara
yayilmaya basladi. Galya ve Ispanya’yla yapilan Akdeniz ti-
caretinin ¢ogu Suriye’nin denetimindeydi. Gemiler her gin
Iskenderiye’den Avrupa’nin Atlantik kiyilarina dogru yol
aliyordu. Bu durumda, Nasrani inancinin bu kiyilarda iz bi-
rakmasi ¢ok sasirtici degildir. Roma’da koklenen Pavlos’cu
Hiristiyanlik buraya ulastiginda, Nasraniler kendilerini ¢cok-
tan guclendirmislerdi.

Ispanyol Hiristiyanligi'nin gelismesinde emegi gegen
belki de en 6nemli kisi, 4. ytzyil sonlarinda yasamis bir 6g-
retmendi; Avila’'nin Priscillian’i. Ust sinif bir aileden gelen
Priscillian, hicbir zaman Roma tarafindan atanmadi ve sira-
dan bir cemaat Uyesi olarak kaldi. Priscillian hareketi, Gu-
ney Ispanya’da baglamasina ragmen hizla batiya ve kuzeye
dogru yayildi. Sonugta 6nemli merkezi haline gelecek Gali-
cia'da en-giclu temellerini kurdu. Oyle gérinmektedir ki
Kuzey-Bati Ispanya’nin Atlantik kiyilarindaki konumu saye-
sinde bu hareket, Misir ve Dogu Akdeniz’den gelen deniz
ticaret yollari araciligiyla sirekli yenilenen besin ve giic
kaynaklarina ulasabilmistir. Yavas yavas Pireneler tGzerin-
den Galya iclerine kadar yayildi ve Aquitaine’de Hiristiyan-
ligin egemen bir bicimi haline geldi. Ayni zamanda Priscil-
lian, Roma Kilisesi'nin sinirlari disinda kalan malzemelere
ulasabilmek icin etken bir faaliyette bulundu. Priscillian’in
onde gelen taraftarlarindan Egeria isimli bir kadin 381 ve
384 yillari arasinda Orta dogu’ya 6zel bir ziyarette bulun-
du. Egeria, seri disi (non-canonical) metinler ariyordu. To-
masci Ogretinin merkezi olan Edessa’yi ziyaret etti. Yolculu-
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gunu uzatarak Nasrani ve Nasturi distincelerinin etkisini
tasiyan Mezopotamya Kiliseleri’ni de ziyaret etti'4. Bu du-
rum, Pavlos’cu Roma Ortodokslugu’nu kusatan bir Hiristi-
yanlik bigciminin, Bati Avrupa’da kok salmaya basladigini
isaret eder.

Priscillian’in Ogretisi, Nasturi dustincesinden ve Gnos-
tik Manichaeanism’den etkilenmisti. Ayni zamanda Priscil-
lian, numerolojiyi ve erken Kabalizmin diger bicimlerini
iceren, Yahudilere 6zgt malzemelere ilgi duymustu; oyle ki
bunlar, 6nceden de bahsedildigi tizere, Esseni/Sadok/Nasra-
ni kaynaklarinda kok bulmustu. Oyle goérinmekte ki Priscil-
lian da Yahudi yasasinin en azindan belli ilkelerini 6zimse-

bat kabul etti ve Kutsal Ucliyii reddetti. Aralarinda To-
mas’in Islerinin de bulundugu, 6zellikle Nasrani disincesi-
ni yansitan bircok kitabi benimsedi. Misir, Suriye ve Kiguk
Asya’daki selefleri gibi Priscillian da Yahuda Tomas’in,
Isa’nin ikiz kardesi oldugunu savundus.

386 yilinda Priscillian ve onun en az bes muridi infaz
edilen ilk kafirler olmustu. idam Trier'de gerceklesti; fakat
Priscillian’in naas’i Ispanya’ya geri goturildiu ve Galya’da
gomuldu. Priscillian burada sehit ilan edildi ve mezar bir
turbe, kutsal bir alan, dini ziyaret merkezi haline geldi. Bu
konuda yetkin biri olan Oxford’dan Prof. Henry Chadwick,
Santiago de Compostela tirbesinin aslinda Priscillian’in
mezari oldugunu iddia eder?6.

Santiago de Compostela, Nasrani geleneginin Ispan-
ya’da ne denli gugli bir yer edindigine taniklik eder. Gor-
digimiiz gibi Pavlos’cu Roma Kilisesi isa’nin kardesi Ya-
kup’u bir utan¢ olarak gormis, mimkin olan her firsatta
ondan ve onun roliini irdelemekten kaginmistir. Yakup’a
ait bir mektubunun yalnizca bir kismi, kanonik Yeni Ahit'te
gecer. Bunun disinda Yahuda, Miijdeler’de ve Elgilerin isle-
ri‘/nde yalnizca bir figurandir. Fakat Santiago de Composte-
la -Compostela’daki Aziz James (Yakup) Kilisesi- Orta cag
Hiristiyanhginda Roma disindaki en onemli dini merkez ve
kutsal mekan olarak kabul gordi. ispanya’yr Emevilerden
geri almak icin yapilan Reconquista (Yeniden Fethetme) se-
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feri Santiago’da baslamisti. Aslinda Santiago, kendisine Ta-
pinak Sovalyeleri'ni ve Hospitalleri* ornek alarak, sovalye
dizenini -Santioago’nun Duzeni- olusturdu.

7. yuzyil ispanyasinda, Aziz Yakup’un bu topraklara
gelip burada vaaz verdigine inanilirdi. Ayrica 6limunden
sonra naas’inin Kudis’ten Santiago’ya getirildigi ve burada
goémuldigu iddia edilirdi. Bu iki iddia -her ne kadar gergek-
likleri tartisilabilir olsa da- tamamen Pavlos’cu etkinin altin-
da oldugu 6ne surtlen topraklarda, Yakup’un nasil bir iz bi-
raktigini gosterir. Santiago de Compostela, Roma’ya mey-
dan okuyan Nasrani distincesinin Ussu olarak kabul edile-
bilir.

9. yuzyilin ilk yilarinda, Santiago’da insan kemikleri
¢ikarildi. Bunlarin, o dénemde Yakup’a ait oldugu iddia
edildi. 1946 ve 1959 yillan arasinda yapilan kazilar 4. ve 5.
ylzyila ait bircok mezari ortaya ¢ikardi. Mezarlar, Nasrani-
lerin dua ederken yaptiklari gibi Kudis’e, doguya bakiyor-
du. Su anda, bu mezarlarin ilk Hiristiyan ispanyollara ait ol-
duguna ve bunlarin, kutsal bir adamin mozolesinin yakinla-
rina insa edildigine inaniliyor. Daha 6nce degindigimiz gibi
en azindan bir ¢agdas uzman, s6z konusu mozolenin Pris-
cillian’a ait oldugunu savunmaktadir ve bu sav, yerel halk
tarafindan da kabul edilmektedir. Gergekte, Santiago’ya gi-
den hac yolunun, Priscillian’in naas’ini gommek igin Tri-
er’den geri getirildigi yoldan gectigi soylenir17.

irlanda Kelt Kilisesi

Sonucta yine de ispanya, Nasrani geleneginin goc¢ yo-
lunda ugradig bir durakti. Bu gelenek daha sonra kuzey
yonune dogru ilerledi ve Roma Kilisesi’nin hakimiyeti altin-
daki Atlantik kiyilarindan gecti ve 5. yuzyil ortalariyla 7.
ylizyil ortalari arasinda, irlanda Kelt Kilisesi’'nde Avrupali
ifadesini buldu.

“CN.11. yuzyilda Kutsal Topraklar'da kurulan St. John Hastanesi Sévalyeleri Di-
zeni... Ancak bu birlik kisa bir siure icinde, hacilan kollamakla ve korumakla yu-
kimld bir askeri birlige donustu. Kutsal Topraklar'daki Hiristiyan bélgesinin kay-
bedilmesinden sonra, Rodos ve Malta adalarinda faaliyet gosterdi. Bu birlik, daha
sonra Napolyon tarafindan Malta Adasindan sdrildi ve kayboldu.
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Hiristiyanhk caginin ilk birkag yiizyilinda irlanda, Avru-
pa’nin geri kalanindan buyuk ¢apta soyutlanmisti. Cografya
ve topografya, Irlanda’nin Cermen istilasina; ornegin, Ingil-
tere'yi kusatacak, Waton’u tuzaga dustrecek Saksonlara ve
Almanlarin tannlarina karsi dayanikh kildi. irlanda Deni-
zi'yle ayrilan irlanda, bir siginak ve liman olarak kaldi. ‘Ka-
ranlik Cag’ olarak adlandirilan dénemin doruklara ulastig
ya da Avrupa’nin uzerine ¢oktigi zamanda irlanda, tim
Avrupa’da bilginin gercek merkezi haline geldi. Ana kara
ve Ingiltere bile kargasa ve catismalarla harap olmugsken ir-
landa 6grenimin, kiltirin ve medeniyetin kalesi olarak kal-
di. Baska yerlerdeki calkantilardan kagan bilginler burada
toplandi. Cok miktardaki metin givenli tutulmalari ve ¢o-
galtlmalari icin buraya getirildi. irlanda manastrlari biyuk
kitiphaneleriyle dinyanin her yerinden bircok 6grenciyi
buraya cekiyordu. Misyonerlik gorevleri kesinlikle yerine
getirilse de ilim yine de daha yuksek bir 6ncelige sahipti.
Hiristiyanlar irlanda’ya kendi inanclarini digerlerine kabul
ettirmeye degil; kendilerini gecmisin ogretilerine adamak
ve adanin huzurunda ve sessizliginde, rahiplik hiyerarsisin-
den bagimsiz bicimde, kendi i¢ dusiincelerini Tanri ile pay-
lasmak icin gitmislerdi. Hiristiyan diinyasinin her yanindan
gelen azizlerle birlikte bircok soylu ve kraliyet ailesi tyeleri
de irlanda’da egitim gordi. 7. yuzyilin ortalarinda gizemli
Rennes-le-Chateau’nun 6nemli sahsiyetlerinden biri olan II.
Dagobert, buginki Dublin’in kuzeyinde yer alan Slane
Manastir’'nda yetisti ve egitim gordu.

Bu zaman zarfinda Irlanda’nin Roma ile iliskisi genel-
likle giic ve seyrekti. 19. yuzyil dindar tarihgilerinin Kelt Ki-
lisesi‘'nin heterodoks karakterini acgiklamaya c¢alsirken kimi
zaman iddia ettikleri gibi, irlanda hi¢bir zaman Roma’dan
batindyle baglantisini koparmamisti. Tersine Kelt Kilise-
si‘nin yonelimi istencli ve temkinliydi, zorunlu bir ayriligin
ve bilgisizligin sonucu degildi. Fakat Irlanda’dan kargasa
icinde bir kitayla ayrilmis olan Roma’nin, kurallarini dikte
ettirecek cok az yolu vardi. irlanda, bilinen diinyanin he-
men her yerinden gelen fikirleri kabul etmekte ve bu yerler-
le ticaret iliskilerini siirdiirmekte serbestti. irlanda ile ticaret
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tamamen denizden yapiliyordu ve bu deniz trafigi sadece
ingiltere ve Galya’dan degil ayni zamanda ispanya, Kuzey
Afrika ve Dogu Akdeniz'den de geliyordu.

Hiristiyanligin irlanda’da veya Britanya adalarinda ilk
kez ne zaman kabul edildigi bilinmiyor. 6. ytzyil vakan-
visti Gildas’a gore; MS 37’de 6len imparator Tiberius zama-
ninda ingiltere’de Hiristiyanlar vardi. Onerilen bu tarih
dogrulanamaz olsa da ve erken bir doneme isaret etse de
duzenli bir deniz trafigi mevzu bahis oldugunda, o kadar
da gercek disi gorinmuyor. Her halikarda Hiristiyanligin
bir bicimi Gildas tarafinda belirtilen tarihe yakin birkac yil
zarfinda Britanya’ya ulasmis olmalidir.

MS 200’e gelindiginde kilise tarihgisi Tertullian sadece
Romalasmis ingiltere’de degil ayni zamanda ‘Romalilarin
ulasamayacaklari bolgelerde de bir gesit Hiristiyan birligi-
nin kurulmus oldugunu belirtiyordu. Bu bélgelerin iskogya
olmasi pek mimkin degildir. Kastedilen bolgeler, buyik
olasilikla Galler Ulkesi ve irlanda’dir. Her durumda, bir asir
kadar sonra, 314 yilinda, Arles Konseyi’‘nde, ¢ Britanya
piskopos bulunmaktaydr ve bunlar ¢rgitlenmis birliklerdi.
45 yil sonraki Arminium Konseyi'nde dort piskoposluk tem-
sil ediliyordu ve bunlardan biri kendisini mali agidan des-
tekleyebilecek durumdayd; bu da piskoposlugun bir miktar
mal varligina sahip oldugunu gosterir. Ayrica bu donemde,
bazi havarilerin Britanya’ya geldiklerine de deginilir.

5. yuzyihn baslarinda Hiristiyanlik kesin olarak irlan-
da’da yerlesmisti. Ayni zamanda giinah 6gretisini sorgula-
yan, insani Roma Ortodokslugu’nun izin vereceginden ok
daha st dizeyde hir irade ile sereflendiren Pelagiusculuk
da bu cografyada kok bulmustu. 431’de Palladius, irlan-
da’nin ilk piskoposu oldu. Bir sene sonra Palladius’u, bu-
glin Aziz Patrick olarak bilinen Kuzeyli kesis izledi. Palladi-
us, muhtemelen irlanda’nin gineydogu kiyilarinda érgiit-
lenmis olan cemaate baskanlik etmisti. Patrick, o donemde
biytk olgide pagan olan kuzey bolgesinde gorevliydi. il-
gingtir ki Patrick’in faaliyetlerinin dini coskuyla oldugu ka-
dar kisisel hayal kirikligi ve husranla da belirlenmisti. Pat-
rick’in Gst mevkisinde olan kimseler onun rahiplige uygun
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olmadigini dusundyordu'8. Bu, Patrick’in yeterliligine olan
glvensizligi mi yansitiyordu yoksa onun dustncelerine
olan guvensizligi mi?

Patrick, isa’min 6limli oldugunu savunan Ariuscu du-
stince tarafindan ‘lekelenmisti1®’. Ne yazik ki Patrick’in Ari-
uscu dusiinceyi ne dereceye kadar benimsedigini gosteren
kesin bir kanit yoktur. Yine de Patrick’ten bugtine kalan 6g-
retileri ve yazilan igerisinde, Bakire Dogumundan s6z edil-
memesi ilgingtir. Patrick’in, Kilise Babalari’'nin beyanlarini
ve konseylerin kanonlarini kabul etmedigi de goruldr. As-
linda Patrick meleklerin, azizlerin ve kutsal hiyerarsinin
araciligina karsi ¢ikmis da olabilir. Kendisi, sadece kendi
otoritesi icin Kutsal Kitaba basvururdu.

Son yapilan arkeolojik kazilar 1siginda, Patrick’in déne-
miyle 7. ylzyildaki Whitby’in kilise meclisi arasinda geli-
sen Kelt Hiristiyanligi'nin Roma’ya ¢ok az sey borglu oldu-
gu anlasildi. Blyuk ol¢ude asil giiclini ve yénelimini Misir,
Suriye ve Akdeniz dunyasindan alarak etkili bir sekilde Ro-
ma’yi kusatti. Bazi durumlarda bu gii¢ ispanya’dan aliniyor-
du. Nitekim 6rnegin Priscillianci metinler, Roma’nin naza-
rinda kafirligin delaleti olarak gorilse de irlanda’da yaygin
bicimde kullaniliyordu20. En azindan 569’dan itibaren Kelt
Kilisesi, kendi piskoposluguna, Galicia’daki2? (sonraki do-
nemlerde baskenti Santiago Del Compostela’ya tasinacak
olan ve Kuzey-Bati ispanyada yer alan bu yer, Priscillianci
Ogretilere en bagh kalan bolgedir) Mondofiedo’ya yakin
Santa Maria de Bretofia’da konuslanan Bretofna Piskoposlu-
gu’na, sahipti. Fakat Kelt Kilisesi, ispanya’dan ¢ok, daha es-
ki kaynaklardan giic kazanmisti. isvecli yazar Nils Aberg’in
ifade ettigi gibi: “Akdeniz dunyasi ve irlanda arasinda uzun
streli bir etkilesimin var oldugunu kabul etmek... duru-
munday1z22”.
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irlandali kesislerin Misir'i ziyaret ettikleri bilinmektedir.
Ornegin, piramitlerin tanimlarini ve Kutsal Topraklar‘a nasil
gidilebilecegi tGzerine yapilan kesin tarifleri iceren seyahat
gunlikleri bile bulunmaktadir. Ayni zamanda bir irlanda
sehitler listesinde yedi Misirli Kesis'in Ulster’daki Disert
Ulidh’e gomiildugi yazar. irlanda’daki kasabalar ve mahal-
lelere verilen yer isimleri Gizerinde de bir Misir etkisi oldugu
goralir. Ornegin Londonderry yakinlarindaki Desertmartin
veya Limerick’teki Oenghus Colu gibi. Irlanda’da boylesi
¢oller yoktur. Ginimuzde bu isimlerin Misir'daki ¢ol pro-
totiplerini model almis olan manastir cemaatleri icin kulla-
nildigina inanthr23.

Irlanda’nin Misir’la iliskisini kanitlayan bulgu, burada
ayrintili bicimde sunamayacagimiz kadar genistir. Konuyu
aciklamak icin birkag ornek yeterli olacaktir. ‘Salthair na
Rann’ olarak bilinen irlanda metninin bir kismi, 5. yizyilda
Misir'da kaleme alinmis ve baska bir Avrupa tlkesine ula-
sip ulasmadigi bilinmeyen ‘Havva ile Adem’in Kitabi”nin
11. veya 12. yizyil nishasidir24. irlanda kitaplarinda ve el
yazmalarinda Misir motifleri ve sisleri bulunmustur. Kelt
Kilisesi ayinleri, fark edilir bir sekilde Misir ve Suriye dgele-
ri iceriyordu. Irlanda dilindeki ‘Azizlerin Yasami’ hikayeleri
dogrudan dogruya iskenderiye kaynaklarindan taremistir.
Misirda kullanilan Apokrifal eserlerde gecen dualar irlan-
da’da da kullaniliyordu. Kelt Kilisesi, Bakire Meryem Bay-
ram Gunleri’'ni Roma’nin emrettigi ginlerde degil, daha
cok Misir Kilisesi'yle ayni zamanda kutlardi. Misir’da kulla-
nilanlara benzer cam kadehler, Waterford bolgesinde de
bulunmustur. 5. ylzyila ait Aziz Patrick ¢cani, Misir'da kul-
lanilan c¢anlarin agik bir taklididir. 13. yuzyilin Romalilas-
mis Pavlos’cu Ortodokslugu’nun yok edemedigi daha bir-
cok ornek bulmak mumkuindiir2s.

Eger Kelt Hiristiyanhig Misir'dan etkilendigi kadar, yine
Suriye, Anadolu ve Mezopotamya’nin daha belirgin kafir
inanclarindan da etkilenmistir. Daha 6nce Nasturi inanci-
nin, bazi Nasrani geleneklere nasil hizmet ettigini tartismis-
tik. Daha 430’lu yillarda (Aziz Patrick zamaninda) Nestori-
us’un ogretilerini aciklayan bir kitap batida elden ele dola-
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styordu. Nestorius, Antakya’da bir ilahiyat okulunda ogre-
nim goérmustd ve buradaki akil hocasi, Mopsuestiali The-
odore adiyla bilinirdi. 553 yilindaki 5. Hiristiyanlar Birligi
(Ecumenical) Konseyinde, Theodore ve onun tim c¢alisma-
lari resmen lanetlendi ve kafir ilan edildi. Sonuc olarak
onun tum Ogretileri uzun zaman 6nce yok oldu. Bugin
onunla ilgili bildiklerimizin birgogu irlanda’dan gelmekte-
dir. Onun 6nemli yazil agiklamalarindan biri, sadece eski
bir irlanda metininde bulunmaktadir2é. Theodore’a ait diger
malzemeler diger irlanda metinlerinde bulunur; bunlar 8.
ve 9. yuzyila ve bir 10. ylzyilin sonlarina, yani Theodo-
re’'un mahkum edilmesinden 400 yil sonrasina aittir. The-
odore’un calismalarinin Aziz Columban tarafindan tercime
edildigi ve irlanda’ya getirildigi ileri strilmustiir?.

Kelt Kilisesi tzerindeki Romali olmayan Dogu etkisi,
kendisini en belirgin bicimde Irlanda Manastir sistemi igin-
de gostermistir. Misir Kilisesi gibi Kelt Kilisesi de piskopos-
luk bolgesi cevresinden daha ¢ok, manastir gevresinde or-
gutlenmisti. Bu kuruluslarin itibari o kadar buydktu ki irlan-
da’nin “taglandirilmis rahibi’ Hiristiyan Kilisesi hiyerarsisin-
deki baspiskoposla es tutulurdu. irlandali basrahipler agi-
sindan, kendi mevkilerinin altinda piskoposlarin bulunmasi,
sira dist bir durum degildi.

irlanda Manastirlar’i, Roma etkisi disinda kalan Misir,
Suriye ve Akdeniz dinyasindaki manastirlara ¢ok yakin bir
baglilikla 6rgltlenmisti. Bircok durumda manastir birlikleri-
nin fiziksel plani ve diizenlemesi neredeyse ayniyds. irlanda
‘Minzevi Yasayanlar ilkesi’ Misir, Suriye ve Kutsal Toprak-
lar'da minzevi yasam uygulamalarini dizenleyen ilkelerle
ashnda ayniydi. Orta Dogu’daki kesisler gibi irlandali kesis-
lerin de Kelt Kilisesi’nin destegi altinda birlestikleri goralar.

Daha 6nce belirttigimiz gibi irlanda 5. yizyil ve 7. yiiz-
yillar arasinda ilmin ve bilginin merkeziydi. Roma disinda,
Avrupa’da irlanda’yla karsilastirilabilecek baska bir yer yok-
tu. Ashinda irlanda birgok yonden sadece Bizans’la benze-
sirdi. Orta Dogu’da oldugu gibi irlanda’da da ilim ve bilgi
manastir sisteminin ayrilmaz birer parcasiydi ve irlanda ki-
tuphaneleri dunyanin her bir yanindan gelen malzemeler
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icin bir depo islevi goriiyordu. 7. yizyilin baslarinda irlan-
da kitiphaneleri, Yunan ogretileri agisindan tekeldi. Birgok
pagan yazar da ogretiliyordu. Kelt Kilisesi, irlanda’nin kendi
Hiristiyanhk oncesi kulturel mirasini reddetmedi. Bardik ge-
lenek, Kelt kilisesinde kendine bir siginak buldu ve boylece
korundu. Aziz Columban, kesis olduktan sonra, bir ozanla
birlikte Leinster’de yasadi ve egitim gordu. Daha sonra
ozanlarin okullari ve ogretileri saldiriya ugradiginda, onla-
rin davalarint savundu.

Kelt Kilisesi; orgltlenmesi, bazi metinleri kullanimi ve
bircok yonuyle ile Rorma Kilisesi’ni kusatmisti ve Misir, Su-
riye ve Kuclk Asya’dan yayilan Nasrani inancini benimse-
misti. Fakat Kelt Kilisesi'nin 6gretisel durusu neydi? Ro-
ma’nin neresinde konumlaniyordu? Gergekten bu, Ro-
ma’'nin kendince nedenlerinden 6tiiri lekelemeye cesaret
edemedigi bir tur sapkinlik miydi? 7. yilzyilda sdylenen
‘Roma Kilisesi hukuk, Kelt Kilisesi ise ask getirir’ 6z deyisi-
nin dayandigi temel neydi?

664 yilinda Whitby Kilise Meclisi, etkili bir bicimde

Kelt Kilisesi'ni_dagitti ve irlanda Roma’ya tabi kilindi.
Whitby’de, Kelt Kilisesi, son talebi olan 6zerklik hakkindan
ve bagimsizligindan vazgecti. O zamandan itibaren irlan-
da’daki Hiristiyanlik, Roma tarafindan yonlendirildi ve ta-
nimlandi. Uzerinde uzlasilan her tirli belgeye el koyula-
cak veya bunlar yok edilecekti. Whitby’den sonra, bu iki ki-
lise arasinda onceden mevcut olan farkliliklar tizerine s6z
soyleme hakki yalnizca Roma’ya aitti.

‘Bu resmi distinceye gore, farkliliklar yeterince azdi ve
kolaylikla uzlastirilabilirdi. Bir piskopos atama téreninde
Roma, en az baska Ug¢ piskoposa gerek duyarken, Kelt Kili-
sesi'nin sadece bir tane piskopos istemesi lizerine anlas-
mazlik yasandigi sdylenir. O zaman irlanda’ya seyahat et-
menin zorluklarina ve ulkedeki piskopos sayisina bakilirsa;
bu akla yatkin bir durumdu. Her yil paskalya yortusu tarihi
belirlenirken, takvim donguleri konusunda uzlasamadiklari
soylenir. Rahip sag tirasinin sekli hakkinda da gorus ayrilik-
lar1 oldugu soylenir. Roma ginumuzdekine benzer bir se-
kilde sac tirasi Ustinde israr ederken, Kelt Kilisesi’ndeki
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yuksek ritbeliler kafalarinin 6n bolimanin tamamini, kafa-
tasinin ortasina kadar tiras edip geriye kalan sa¢r arkadan
sarkacak sekilde birakirlardi, Kelt rahibinin bilindik modern
imaji. Son olarak, her iki Kilise’nin vaftiz hizmetinin ayrinti-
lari Gzerinde mutabakata varamadiklari sdylenir. Kelt Kilise-
si anlasilan bir defa kutsal suya sokmay: yeterli gortrken,
Roma bunun g defa yapilmasini istiyordu. Roma ayinin
kutsanmis bir kilisede yapilmasinda israr ediyordu. O za-
man ulkede nispeten az kilise olmasina ve bunlarin belirli
bolgelerde toplandigindan; bu, irlanda agisindan yerine ge-
tirilmesi zor bir talepti.

Onemsiz goriinse bile bunlar Kelt ve Roma Kiliseler’i
arasindaki ¢ekismenin 6ne sirilen hatlaridir. Bu iki kiliseyi
birbirinden ayiran o kadar ¢cok 6nemli mesele vardi ki insan
bu dort anlasmazligin yalnizca olayin gergek yiizinu gizle-
mek igin ortaya atildigini disinmeden edemiyor.

Gercekten, sonraki elestirmenler anlasilir sekilde kus-
kudaydilar. Ornegin John McNeill, ‘Romalilar ve Keltler
arasindaki mesele, kaydedilen tartismalarin belirttiginden
cok daha derindir28.” der ve soyle bir yargiya varir: ‘...en ni-
hai sorun, 6zerk Kelt Hiristiyan Kilisesi’nin Roma Hiristiyan
Kilisesi’yle birlesmeye karsi olmastydi29.” Aslinda nihai me-
sele cok daha derindir.

Daha yakindan bir inceleme, Kelt Kilisesi’yle Roma
arasindaki ayriligin ¢ok daha derin boyutlarda oldugunu
gosterir. Ornegin Kelt Kilisesi’nin kendisine has bir rahip
atama toreni vardi ve bu, Roma’ninkinden oldukga farklry-
di. Kelt Kilisesi’nin, her ikisi de a¢tk¢a doguya 6zgi, Ro-
ma'ya ait olmayan 6geleri iceren bir ibadet sekli ve ekmek
ve sarap ayini vardi. Hatta Roma’nin kabul edilemez gordu-
gu, kendisine ait bir Kutsal Kitap cevirisi bile vardi. Iznik
Konseyi’nin kararlarina karsi Kelt Kilisesi, Kutsal Ucli inan-
cini israrla gormezden gelmeye ve mumkin oldugunda bu-
nu tartismaya meyilliydi. Kelt Kilisesi’nin sonraki rahipleri
Bakire Dogumu dusincesine karsi gelen Aziz Patrick’i izle-
mislerdi. 754 gibi gec bir tarihte, neredeyse Whitby Kilise
Meclisi’nden bir asir sonra, irlandali misyonerler, Papaya su
nedenlerden 6turu ispiyonlaniyordu: ‘Kilise kanonunu tak-
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mamak, babalarin yazilarini reddetmek ve kilise meclisinin
otoritesini kiicimsemek39.’

Fakat bundan daha fazlasi da vardi. Roma icin, Eski
Ahit giderek daha 6nemsiz ve Musa kanunlari gereksiz hale
gelmisti; isa, Musa Yasasi’ni gecersiz kilmsti. Kelt Kilise-
si‘'nde_Eski ve Yeni Ahitler egit konumlara sahipti. Patrick,
ne zaman bir kiliseyi kutsasa, buraya Mujdeler’i ve Musaci
Yasanin bir nishasini biraktigi soylenirdi. Musa Yasasi, Kelt
Hiristiyanligi'nin énemli bir unsuru olarak savunulurdu. Ro-
ma’da yasak olmayan tefecilik yasaklanmisti. Kadinlarin
adet donemleri boyuna cinsel iliskide bulunmasi yasaklan--
misti. Kadinlar hamilelikleri boyunca ve dogum sonrasi do-
nemde kirli sayiliyordu. Evlilik kanunlari siki bir sekilde Es-
ki Ahit’in ilkelerine bagliyd.

Kelt Kilisesi, Yahudi $abat’ini kutsal gin sayardi. Yahu-
dilerin Fisth Bayrami resmi olarak kutlanirdi. Yemek icin
hayvanlarln olduridlmesi, Yahudi sartlarina gore yaptlirdi.
Kelt Kilisesi'ne ait olan ve bugiine kadar ulasmis yazitlarin
ve diger belgelerin, Roma tarafindan yasaklanan Musevi
aposifal kitaplardan ve ek metinlerden alintilar icerdigi ka-
nitlanmistir. Gercekten de Kelt Kilisesi’nin Musevilikle ilis-
kisi o kadar belirgindi ki bu kilise Musevi olmakla ve bunun
takipgileri Yahudi olmakla suglanirdi31.

Kelt Kilisesi’nin Isa’ya karsi tutumunun Roma’dan
onemli derecede farkli oldugunu kanitlayan hicbir belgenin
bugUne kadar ulasamamis olmas_§as|rt|C| degildir Whi_by_

ortbas edilmis veya yok edilmisti. Ancak KeIt Kilisesi’nin
Yahudi 6zelligine bakilirsa, Isa’ya yonelik tutumlarin Roma
tarafindan en azindan kuskuyla karsilandigi asikardir. Kelt
Kilisesi’nin ornegin Nesturi Hiristiyanligi gibi, Nasrani inan-
ci i¢in basit bir sirdas olmaktan ¢ok daha fazlasini yapmis
oldugu goralar. Kelt Kilisesi, kendi cagdas kuruluslarindan
daha saf ve acik bir bicimde Nasrani’ydi.
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Roma’nin Sessiz Istilasi

Roma standartlarina gore, Kelt Kilisesi kesin kez sapkin-
di. Elbette, Hiristiyanhgin diger bicimleri baska yerlerde de
Pavlos’cu Ortodoksluktan kuguk farkliliklari nedeniyle ayni
sekilde damgalanmisti. Peki, Kelt Kilisesi bu suglamayla it-
ham edilmekten nasil kurtuldu? Biyik olasilikla Roma, ir-
landa Gzerinde hakimiyet kurmayr umduysa boyle bir sece-
negi yoktu. Kelt Kilisesi’ni sapkin diye nitelemek, bir savas
ilan etmekle es degerdi. Boyle bir savas durumunda Ro-
ma’nin zafer adina hicbir tmidi olmayacakti. Kendine ait
bir ordusu yoktu. Roma’nin hakimiyetini kita Gzerinde ku-
ran laik ordular irlanda karsi askeri bir micadeleye girise-
cek konumda degildi. Dolayisiyla, Roma’nin irlanda’ya
kendisini zorla kabul ettirebilecegi politik ya da askeri bir
aygiti yoktu. Sozle veya kilila yuritilecek her tirlu fethet-
me girisimi, kolaylikla geri puskurtilip etkisiz duruma geti-
rilebilirdi. irlanda’da merkezlesmis politik bir hakimiyet
yoktu. Roma’nin isini onun icin yapabilecek “gug¢lu bir
adam” mesela. Bu nedenle Fransa’da Clovis ile yapilmis
pakt turindeki bir antlasmayi irlanda’yla da yapmak mim-
kin degildi.

Bu etkenlere bakilirsa, Kelt Kilisesi’ni sapkin olarak
damgalamak icin yapilan her tirli girisim, irlanda’nin ta-
mamen gozden ¢ikariimasina neden olurdu. Sonug olarak,
Roma diplomasinin ve muzakerelerin yardimina basvurdu.
Teslim olmak igin zorlamak yerine Kelt Kilisesi basitge asi-
mile edildi. Bu sure¢ gtinimuzde buytk bir sirketin, onun
daha kuguk rakiplerini yutmasina benziyor. Sonu¢ olarak
Irlanda, Roma’nin baska yerlerde egemenligini kurarken
uyguladig siddete maruz kalmamisti.

Bu sayede, irlanda’da kafirlere toplu eziyet edildigi go-
rdlmemistir. Kitaplar ve el yazmalan toplu halde yakilma-
mistir. Kelt Kiliseleri’nin kutsal metinleri bir sire daha dola-
simda kaldi; ancak sonra bunlar, sessizce ve yavas yavas Ir-
landa Ortodoks Manastirlari’nin kittphanelerine sevk edil-
di. Bunun dogurdugu sonuglar, potansiyel agidan onemlidir.

153



MESIH’IN MIRASI

Daha 6nce belirttigimiz gibi Kelt Kilisesi; Nasrani, Nas-
turi, Priscillianci, Gnostik ve Manichaean metinleri, Musevi
ve Hiristiyan apokrifa kitaplari gibi genis bir metinler yelpa-
zesinden etkilenmisti. Ornegin Cerne’nin kitabinda gegen
dua, Nag Hammadi Parsomenleri’'nde gegen bir eserin tire-
viydi32. Diger eserler Irlanda’ya 6zglidir. Adi ve bir zaman-
lar tedaviilde olduklart bilinen bazi yazitlarsa hi¢bir zaman
gorilmemislerdir. Bunlar gibi yizlerce eserin, irlanda kiyi-
larina saldiran Vikingler tarafindan yok edildigi bilinmekte-
dir. Fakat digerlerinin korunmus oldugu da bilinir. Bir kis-
minin Vikinglerin yagmalamalari esnasinda irlanda disina
kacirildigi ve givenli Galler Manastirlari’na getirildigi soy-
lenir. Nag Hammadi’de bulunan metinlere veya Ol Deniz
Parsémenleri’'ne es degerde bir malzeme kiilliyatinin bugtn
bazi arsivlerde, irlanda veya Galler'deki kiitiphane ve ma-
nastirlarda bulunmalari bu sekilde mimkin olmustur33.
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9
SON GUNLER

insan ¢ocuklugu boyunca, ¢ogu kez Hiristiyanhgm tu-
tarli, cok yonlu, tamamen gelismis, dogrudan dogruya
isa’dan kaynaklanan ve onun etrafinda érgitlenmis, inancin
degismez bir yapisi olarak birden ortaya ¢iktigina inanmaya
tesvik edilir. insan, Hiristiyanhk ogretisinin Newton Kanun-
lari kadar diizgun, kesin ve yanlislanamaz bigimde formiile
edildigini dusinmeye sevk edilir. Aslinda insan, dinyanin -
en azindan Orta Dogu dinyasinin- bir anda yeni bir din
kesfettigine inandinlir; tipki Newton’un basina elma dustu-
gunde yer ¢ekimi kanununu kesfetmesi gibi. insan, Coca
Cola ve Pepsi’nin Ucitinci Diinya Ulkeleri’ne pazarlanmas
gibi, Paul’un bu yeni dini yaydigini distinmeye tesvik edilir
-tek bir yudum ve halk tutkun hale gelir-. Bltin bu mesele-
lere kafa yoran insanlar, bu fikirleri yetiskin hayatlarina tasi-
maya devam eder.

Elbette, bu tarzda ortaya ¢ikan inang okullari ve inang
sistemleri -en azindan belli bir diizeye kadar- olmustur. Or-
negin bazi islam okullari ilk kurulduklari dénemkinden pek
de farkli durumda degildir. Bazi Budizm okullari, Buda’nin
ilk elden ogretilerine dayanarak varliklarint devam ettir-
mekte. Cagimizda Marx’a ve Lenin’e, sanki bu kisilerin 6g-
retileri yenilmezmis, sanki onlarin zamanindan beri dinya
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hi¢c degismemis ve sanki bu kisiler kendi yasadiklari done-
mi dogru bicimde yansitabilmisler gibi saygi duyan ve bun-
lar1 ylcelten insanlar var.

Fakat tarihsel gerceklere sahip hicbir bilgili insan Hiris-
tiyanlik adina boyle bir seyi iddia etmeyi hayal bile etmez.
Bugiin bitdn turleriyle ve birbiriyle uzlasmayan bigimleriy-
le Hiristiyanlik diye adlandirdigimiz seyin -deneme yanil-
ma, belirsizlik, muglakhk, uzlasma, dogaglama, a posteriori
eklemeler iceren- uzun, evrimci ve genelde gelisi glizel bir
strecin sonucu oldugunu reddedemez. Hiristiyanligin ba-
tinlesmesindeki her asamada rastlantisal faktorler, ihtiyari
ogeler, tesadifen veya basit sosyal ve politik ¢ikarlar ile be-
lirlenmis carpikliklar ve degisiklikler bulunabilir.

Stphesiz bazi dindar Hiristiyanlar yine de bu surecin
ilahi bir tasariyi isaret ettigini ve bunun insanoglununkin-
den daha yiice bir kudretce tasarlandigini ve sekillendirildi-
gini one sireceklerdir. Gergekten de kaprisler, degisimler,
yanlis baslangiclar, ¢itkmaz sokaklar, diizensiz ilerlemeler
boylesi bir tasariya yorulabilirler. Sadece insanistu bir gu-
cln, mantiga yakin her seyi, insan saskinliginin karmasasin-
dan gekip ¢ikarmis olabilecegi bile tartisilabilir.

Bu iddialar onaylamaya veya reddetmeye kalkismiyo-
ruz. insanlik tarihinin sekillendirilmesinden sorumlu tutulan
bir ilahi takdiri, kozmosu ya da diger etkenleri tartismiyo-
ruz. Fakat Hiristiyanligin gercekte ne kadar tarihi bir rast-
lanti oldugunun, tesaduflerin veya sartlarin onun gelisimini
nasil degistirmis olabileceginin veya tamamen oniine geg-
mis olabileceginin farkindayiz. Gidisat sadece ¢ok az bir
sapmaya maruz kalsaydi, Hiristiyanlik olarak adlandirilan
buyuk yapi, belirli bir Musevilik okulundan &tesine gec-
mezdi. Seyler, yakin bir yonde ilerlemeye devam etseydi,
Pythagoras’inn, Plato’nun, Hillel’in veya Tyanali Apolloni-
us’un veya diger bilge adamlarin, peygamberlerin, antik
¢ag bilginlerinin ve 6gretmenlerinin 6gretileri Gzerine daya-
nan sadece iki veya daha fazla milenyumluk inancglar var
olurdu. Denge her zaman istikrarsizdi; kus tyu gibi bircok
farkli yolda kolayca savrulabilirdi ve simdiki bildigimiz Hi-
ristiyanlik Arian, Manichaean ve Nasturi cizgilerini izleye-
rek uzun bir slire evrim gegirmis olabilirdi ya da tam tersi.
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Hiristiyanhigin birlesmesini, gelismesini ve hayatta kal-
masint saglayan etkenlerden biri, en azindan bizce, ¢ok
onemlidir. Bu etken, Isa'nin ortaya ciktigi ve kendi déne-
minde yarattigi etkiyi besleyen psikolojik iklim, cevre veya
ortamdir. isa, kendi halkinin tarihindeki belirli bir donemin
Urinuydu. Bu donemden daha 6nce kisaca bahsetmistik.
isa ve cagdaslari, bu devri ‘Son Ginler’ veya ‘Son Zaman-
lar’ diye anarlardi. _

Isa’dan evvel de Mesihler 6nceden bildirilmis ve goriil-
muslerdi. Onceden de ifade ettigimiz gibi Davut da Siiley-
man da birer Mesih’tiler. Ayni. zamanda onlarin soyundan
gelen ve Makabiler Donemi’ne kadar israil tahtini isgal
edenler de. Harun soyundan geldiklerini iddia eden Sadok
sinifi dyeleri de Mesih'ti. Isa’nin déneminde beklenen Me-
sih’i benzersiz kilan sey; bunun icinden ¢ikilmaz bigimde,
vahiysel bir histeriyle bagdastirilmasiydi.

Isa’nin zamaninda Kutsal Topraklar, anlam krizi igin-
den geciyordu. Inancin var olan sirdaslarina meydan oku-
nuyor; bunlar bos, yetersiz ve glivenilmez bulunuyordu.
Vaftizci Yahya insanlar tévbe etmeye tesvik ediyordu; c¢iin-
ki yarg ginu yakindi ve Musevi alemindeki insanlar da
gercekten oyle olduguna inaniyordu. Hem dinya igin ve
hem de kisinin kendisi i¢in ayni zamanda olusan bir korku
hali ve diinyayr olmasa bile, en azindan kisinin kendisini
kurtarmasi icin eszamanl bir istek vardi. Ayni zamanda bir
sucluluk acisi, gecmiste yapilan hatalar icin duyulan bir
korku vardi. Yunanistan ve Roma’dan ithal edilen maddi
degerlerden otiri hayal kirikligr yasaniyordu. Bu ¢okisin,
ahlaksizligin, dogru yoldan sapmanin, ahlaki bitkinligin ve
gunahkarligin suglamalari; ilahi 6fke ve ilahi cezanin teh-
ditleriyle birlikte topyekun bildiriliyordu. Sonraki ginlerde,
daha onceki peygamberlerin beyanlarini tekrar ederek ytiz-
yillar oncesine tarihlendirilen sozleri cagdas bir 6zellige sa-
hipmis gibi yorumlayan peygamberler ortaya ¢ikti. Bu deh-
setli konusmalarin ortasinda genel bir ¢okus hissi uyandi.
Egemen olan kanunlarin, kurallarin ve deger hiyerarsileri-
nin dagiimakta olduklar gortnuyordu. Sosyal ve siyasi ku-
ruluslar karisiklik icerisindeydi. Teror giderek ¢ok daha r-
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kutucu bir hiz kazaniyordu. Siddetlenen firtinanin ortasin-
da, ruhani olana duyulan 6zlemi korikleyen bir anlam ara-
yisi yukseliyordu. Tanri'nin kendi sézini tutmasi ve kendi
halkini kurtarmak tzere bir Mesih gondermesi icin ne yapi-
labilirdi?

Ruhani olana duyulan 6zlemden beslenen dini kokten-
cilik, kendi uzlasmaz iddialarint yeniden ortaya koydu ve
siyasi ve toplumsal guglerle ittifak kurdu. Boylece eski Mu-
sa Yasasi’na yeni bir 6nem atfedildi, yalnizca dini bir ilke
olarak degil, ayni zamanda toplumsal dokuyu tutarli bir du-
zene baglayan bir yapistirici olarak da. Boylesi bir kokten-
ciligin yani sira, gizemcilik de gelisiyordu. Tanriyla iletisim
kurmanin yeni yollari araniyordu. Sasirtici bir yelpazenin
ve cesitliligin tarikatlar ve kdltleri, sanki bir gecede ortaya
cikti ve hizla yayildi. Ezoterika -buyu, astroloji, sezis ve di-
ger ‘kehanet’ turleri- en sathi ylzeylerde buyik ragbet go-
riyordu. Aliskan nedeniyle mineccimlerden, peygamber-
lerden ve din 6gretmenlerinden mucizeler bekleniyordu.
insanlik heyecanin doruga ulastigi, bin yillik bir olayin dur-
madan kararan golgesinde yasiyordu. insanlik ilahi bir yet-
kiyi veya kanunu temsil edecek, kendisine rehberlik edecek
ve kurtulusu saglayacak gercek kutsal bir lidere 6zlem du-
yuyordu.

Durumun temelindeki mekanizma basitti. isa ve cag-
daslari igin Tanri’nin, Eski Ahitte belirtildigi gibi sadece er-
demlilik, her seye giicii yetme, her seyi bilme ve kiskanglik
vasiflarina hikmettigi disinulmdyordu. Ayni zamanda
onun o6zellikle israil halkina yonelerek onlara ¢ok 6zel bir
litufta bulunduguna inaniliyordu. Nihayetinde onlar Tan-
ri‘'nin secilmis halkiydi. Tanri, onlarla benzersiz bir antlas-
ma yapmisti. Tanri‘nin nazarinda onlarin yice konumlari
sorgulanamazdi. Yine de israil halkinin sefil bir duruma
dustiklerini, hakkaniyetli yonetimlerinden yoksun oldukla-
rini ve tiran bir isgalcinin boyundurugu altina girdiklerini
gormezden gelmek giderek zorlasiyordu. Yabanci, isgalci
bir ordunun ve vatanlarinda, degerlerinde, kltirlerinde,
dinlerinde, miraslarinda hikim stren hak gaspgisi bir yo-
netimin zorluklarina ve kicuk dusirmelerine maruz kali-
yorlardi.
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Eger gercekten Tanri bu kadar gicliydiyse, israil’in ko-
tu kaderi neye yorulmaliydi? Eger gercekten Tanri bu kadar
gucluyduyse, O’nun kendi Tapinagi’'nin lekelenmesine izin
vermesi nas!l aciklanabilirdi? Tanrilik vasfini Gzerine alma-
ya curet eden Roma’daki dinsiz bir hikimdarin, O’nun hi-
kimdarligina meydan okumasina nasil izah edilebilirdi?
Bunun sonucta iki olasi aciklamasi vardi. Ya Tanri o kadar
da guclu degildi ki bu sadece kabul edilemez degil ayni za-
manda dusinilemez bir iddia olurdu ya da Tanr’nin arzu-
suyla olmasa bile en azindan O’nun zimni rizasiyla Israil’in
basina bu felaketler gelmisti. O zaman agik¢a goruliyordu
ki Tanr’min halkina yonelik lGtfu ne ise bu lutuf saklaniyor
veya geri cekiliyordu. Kisaca israil, Tanr’si tarafindan terk
ediliyordu.

Peki neden? Tanri’nin kendi antlasmasini bozmasi im-
kansizdi. Eger bozulan bir antlasma varsa bundan yalnizca
insanlik mesuldi. Mantiksal sonuclar kacinilmazdi. insanlik
sapmisti. insanlik Tanr‘mn memnuniyetsizligine maruz kal-
misti. Tanri, gazabindan 6tird, insanhgr cezalandiriyordu.

Bu o zamanin baglaminda, karmasik bir ilahiyat mese-
lesi degildi. Kisinin i¢inde yasadigi dinyanin durumunu
gormesi icin cevresine bakmasi yeterliydi. Dindar 6gret-
menlerin isi, yalnizca eski peygamberliklerle gtincel duru-
mu ac¢iklamakti. Genel durum, peygamberin kiyametten
once yasanacaklarla ilgili anlatilariyla uyusuyordu. Bu ne-
denle Tanri’nin dinyanin sonunu hazirladigina inanihyor-
du. Dinya ya bu basarisiz tecribeden 6tiri yikilacakti ya
da Tanri’ya sadik kalanlarin yizi soyu hirmetine daha iyi
bir diinya kurulacakti.

Bu sonuglar ¢ok buyiik, duyarli gigleri ytuzeye ¢ikard.
Elbette hem dunyanin gelecegi hem de kisinin kendisi igin
duydugu bir korku vardi. Elbette hayal driini ve gergek ha-
talardan otiri sucluluk da duyuluyordu. Bu sucluluk duy-
gusu, buyuk tufani 6nlemek ve ya bu mimkiin degilse bile
en azindan kisinin kendisini kurtarmak, kendi kurtulusunu
saglamak icin bir af dileme, tovbe etme istegine neden olu-
yordu.
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Isa’'nin zamaninda, Mesihci hareketin etkili olmasinin
nedeni, duygularin karmakansik oldugu bu ortamdan kay-
naklaniyordu. Bu etki, kendini gergeklestiren bir peygam-
berlik unsuruyla bu hareketi besliyordu. Dinyanin yakinda
sona erecegine duyulan inang M.S. 66’daki ayaklanmanin
baslamasina yardimci oldu. Bu ayaklanmayla, Tapinagin
yok edilmesiyle, Kudis’in yagmalanmasiyla, sehirdeki hal-
kin ve Kutsal Topraklar’daki Yahudiligin neredeyse dagitil-
masiyla diinya, en azindan Yahudiler igin, gercekten sona
ermisti.

Diger taraftan, kiguk ve sadik, secilmis bir kisinin gon-
derilecegi 6nceden bildirilmisti. Asil konumlarini yeniden
belirleyen ve saf bir ruhani Mesih fikrini benimseyen Paul
ve yandaslar, kendilerini bu seckin kisi olarak niteleyebili-
yorlardi. Hayatta kalmasi Tanri tarafindan s6z verilen bir
seckin rolini Gstlenen bu kisiler, sonraki asirlar boyunca,
kendilerini hayal ettikleri kimlige burindirmek icin ¢abala-
dilar.
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10
SEMBOLUN HAREKETE GECIiRiLMESi

Su anki modern diinyamiz iki bin yil éncesinin dinya-
sindan farkli olsa bile, cagimizla isa’nin ve onun yandasla-
rinin ‘Son Zamanlar’ olarak gordugu zaman arasindaki ben-
zerlikler hayret vericidir. Bugin teknolojik agidan ¢ok daha
becerikliyiz ve ¢ok daha fazla bilgiye sahibiz diyebiliriz.
Fakat ne yazik ki artik daha bilge, daha zeki ve Tanrilarimi-
za daha yakin olmadigimiz goriliyor; oyle ki onlarin adla-
rini bile artik bilmiyoruz.

Bir kez daha vahim bir anlam krizinin, yonimiz ve
amagclarimizin belirsizligi icinde yasiyoruz. Bir asir oncesi-
ne ait gesitli sistemlerin, programlarin ve ideolojilerin vaat-
leri bosa cikti. Tipki isa’nin zamaninda oldugu gibi, bir sey-
lerin feci sekilde yanlis oldugunun acikca farkindayiz. Her
yeni terorist saldiri, her yeni ucak kazasi, her yeni dogal
afet buyuk bir panik yaratiyor. Uygarligimizdaki ¢ok derin
ve hizli degisimler, hikimet sistemlerinden duydugumuz
memnuniyetsizlik, siyasi bir protesto amaci tasiyan cinayet-
ler ve teror etkinlikleri -bunlarin hepsi- genel bir yikim ve
degerlerin tamamen bozulmasi hissine yol acti. Sayisi coga-
lan bombacilar ve korsanlardan 6tird, toplum ‘isinin rast-
lantiya kaldigini’ dusindyor. ‘Tum bunlarin anlami nedir?’
diye soruyoruz. Materyalizmin bu soruyu cevaplamadaki
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yetersizligi nedeniyle hayal kirikhgina ugramis olan bizler,
Isa’nin zamaninda oldugu gibi, yaniti baska bir boyutta, ru-
hani boyutta ariyoruz.

islamiyet'te, Musevilikte, diger dinlerde oldugu gibi Hi-
ristiyanlik’ta da yeni bir koktencilik yayiliyor. Peygamberler
ve vaizler ¢urimeyi, ahlaksizhgi, bozulmayi ve ahlaki de-
gerlerin ihmalini siddetle elestirirler. Bir yandan yenilenmis
bir yonetime ve ge¢misin daha kati kodlarina donuse c¢agr
yapilir. Diger yandan gizemcilik yine yukselen bir meslek-
tir. Tarikatlar, kdltler, disiplinler ve terapilerin sayisi artiyor
ve bunlar, kendi tyeleri Gzerinde denetim olustururken, bu-
ylk meblagda paraya sahip oluyor ve giiclu siyasi gruplarin
destegini kazaniyor.

isa’nin devrinde oldugu gibi, oldukca hissedilir, gercek-
lesmesi yakin kiyamet penzeri bir olayin golgesinde yasiyo-
ruz. Militan koktenciler, dinyanin sonunun ¢ok yakin oldu-
gunu savunabiliyor. ilahi gazabin midahalesini beklemek
icin higbir kisisel nedeni olmayan insanlar igin bile, yar
bunak bir parmagin nikleer digme lzerinde gezinmesi
acik bir tehlikedir. Artik tamamen denetimimiz disinda geli-
sen gerceklik karsisinda hepimiz ¢aresiz birer tutsagiz. Bir
ytkim hayaletini 6nlemek igin birey olarak ¢ok gui¢suziz.
Bu genel korkunun, delirtici guigsizlik hissinin, beceriksiz
veya sorumsuz politikacilara duyulan hayal kinkhiginin al-
tinda, tamamen akilli ve sefkatli, demokratik 6zgurlikleri
ihlal etmeden sorumluluk alacak ve anlayacak, tamamen
verimsiz hayatlara yeniden anlam vererek rehberlik roltnd
ustlenecek gercek, ruhani bir lidere ¢ok derinden 6zlem
duyuluyor.

Elbette son iki milenyum boyunca bati dinyasinin tari-
hinde, dinya tarihini anmiyoruz bile, boylesi durumlar ya-
sandl. Son Zamanlarin ozellikleri, Hacl Seferleri’'nin arife-
sinde Bati Avrupa’nin képirmesine veya 16. ytzyilin basla-
rinda gokyuzindeki takimyildizlarinin birlesmesinin yakin
bir felaketin habercisi olduguna inanildigi doneme ve diin-
yanin bozulmamis kalmasina ragmen Katolik Egemenligin,
Protestan Devrimi’ne boyun egdigi devre de atfedilebilir.
* Bir asir sonra 1666 yilina gelindiginde diger bir histeri firti-
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nasi kopuyordu. Hiristiyanlar, Gregoryan takvimi uyarinca
zamani tahmin edebilecegine inandiklan Hiristiyan-karsiti-
nin (Antichrist) yeryuzine gelecegine inaniyorlardi. Bu ne-
denle Rusya, Ukrayna, Acem Ulkesi ve Osmanli’dan Hol-
landa ve Atlantik kryilarina kadar genis bir bolgeye dagilmis
olan Museviler, peygamberligini ilan eden Sabatay Sevi‘de
peygamberlik edilmis Mesih’in viicut bulduguna inanmis-
lardi 6yle ki bu, glinimiizde Yahudi tarihinin en utanc veri-
ci yonlerinden biri olarak kabul edilir. Bunlar Bati tarihin-
deki Mesih’le ilgili histerinin tek ornekleri degildir. Cogu
kez bin yil distincesi devrimle el ele ilerlemistir. Fransiz ve
Rus Devrimleri‘nde, iki taraftan da bir¢ok insan sosyal ve
kozmik bir kiyametin yasanacagini dustindu. Toplumsal di-
zendeki ¢alkalanma, kisinin siyasetine ve kastina bagh ola-
rak, Tann’nin imzasini tastyan bir lanet ya da kutsama diye
yorumlanird.

Oyleyse bazi agilardan, ¢cagimizin 1. ylzyilin ‘Son Za-
manlari’yla gosterdigi paralellikler essiz degildir. Fakat di-
ger acilardan da bu paralellikler essizdir... Gordugimiz gi-
bi isa'nin ¢agdaslari, diinyanin sonunun yakin oldugu kani-
sindaydilar. Bu kani Gzerinden hareket ederek, gayri ihtiyari
bicimde, bitun dinyanin olmasa bile en azindan kendi
dinyalarinin sonunu hazirhyorlardi. Ayni sekilde 16. yizy-
lin baslarindaki kiyamet histerisi, bir dinyanin sonunu hiz-
landiriyordu. Ayni zamanda Fransiz ve Rus Devrimleri'nde
doruga yikselen eylemler de. Bizim kultirimuzu onceki-
lerden ayiran sey, bizim tam anlamiyla dinyanin sonunu
getirecek giice sahip olmamizdir. Bu sadece mecazi, belli
bir bolge veya insan gurubuyla sinirlandirilmis bir dinya
degil, fiziksel bir batin olan dinyadir. Bir Amerikan baska-
ni Armageddon’u distinmeye basladiginda, kisi bu mesele-
yi ciddiye almak durumundadir. Elbette s6z konusu bagska-
nin, yoksun oldugumuz bir kavrayis giicine sahip oldugun-
dan ya da Tann’nin tasarilarini tahmin etmekte daha yete-
nekli oldugundan degil. Fakat sadece kucuk dusurici bir
sekilde onun insafina kalmamizdan 6turd bu sorunu ciddi-
ye aliriz; ¢iinki-bu baskan sorumlulugu tamamen Tanri'ya
atarak, teknolojik agidan bir Armageddon yaratma giictine
_sahiptir.
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Son Zamanlar veya kiyamet gind, genis ¢apta yanki
uyandirabilecek ve insan psisiginde derin etkiler birakabile-
cek guclu bir sembol olarak islev gorebilir. Fakat bu sem-
boller, tamamen iglerinde barindirdiklari glicten dolayi, ki-
cuk bir grup tarafindan sahiplenebilir ve kasten degistirile-
rek diger gruplari somurmek icin kullanilabilir. Dahasi bu
semboller, Fransiz yazar Michel Tournier'nin tabiriyle ‘sey-
tanliklar” haline gelerek tum tarih boyunca, kendilerine
hikmetmek isteyen ve saldiran kisilerden 6zgur kalmaya
meyletmistir. Tournier'ye gore bir ‘seytanhk’; kendi icinde
bir kanun veya bir ilke haline gelmis ve hizmet etmeyi
amagcladigi insanlari yok etmese de esir eden serbest kalmis
bir Frankenstein canavari halini almistir. Semboller tehlikeli
olabilir ve Tournier'nin dedigi gibi sembollerle kazanan, yi-
ne genelde semboller tarafindan cezalandirilir.

‘Yeni Son Zamanlar’ ogretisiyle zamanimizin Mesihgi
dini, bu dengeli baglam icinde konumlandiriimahdir. Yirmi
asirhk Mesihgi beklentinin, istikrarsiz ve/veya tokezleyerek
de olsa, ulastigi yer bu baglamdir. Clinktu Mesihgi din, te-
melde sembollerin harekete gecirilmesiyle ve yararci hale
getirilmesiyle islerlik kazanir. Tipki bircok diger birey, grup
ve kurum gibi. Tipki, eger dogru anladiysak, bir 6nceki kita-
bimizda 6nemli yer tutan, anlasimasi zor yar gizli toplu-
lukta da -Sion Tarikati- oldugu gibi.

Elbette en onemli soru, belirli sembollerin kullaniima-
siyla ne cesit bir anlamin dretildigidir. Kazanilacak ve kay-
bedilecek olan nedir ve kimin tarafindan? Ornegin isa’nin
soyunun ginumuzde hala devam ettigini kanitlamak ne tir
yankilara yol acacaktir ve bu yankilar nasil hikaye edilecek-
tir? Etkili sembolik bir 6nem yuklenmis diger ilkeler nasi!
yararli hale getirilmis ve asrirmizin ilk zamanlarinda nasil
yururlige sokulmustur? Bu meseleye adil davranabilmek
icin, son ylzyil veya daha fazla zaman zarfinda anlam ara-
yist, dini etki, degerlerin sekillenmesi ve politik gli¢ arasin-
daki iliskileri incelemeye deger.
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11
INANC KAYBI

isa, Yasa’nin tekrarindan alinti yaparak, bir insanin sa-
dece ekmekle yasayamayacagini belirtmisti. Simdilerde, C.
G. Jung gibi psikologlar da yemek, barinmak, treme ihti-
yaclari kadar temel, derin, i¢sel, maddi olmayan ihtiyaglar
oldugunu iddia ediyorlar. Boyle igsel ihtiyaglar, hayvanlar
alemini insan diinyasindan ayirmak icin ‘akil’dan daha ge-
cerli bir savunu olusturur. Bu ihtiyaglar igerisinde en temel
olani, anlama duyulan ihtiyag, yasamlarimiz i¢in bir amag
bulma ihtiyacidir. insanlik degeri, insan hayatinin bir sekil-
de anlamli oldugunu soyleyen farza dayanir. Bizler, aciya,
yoksunluga, kedere ve diger tim acimasiz tavirlara dayan-
maya daha hazirliklyizdir; eger bir amaca hizmet ediyorsa,
o zaman oOnemsizlige tahammil etmek zorundayizdir.
Onemsiz biri olmaktansa, aci cekmeyi tercih ederiz.

Geleneksel olarak ve hakli cikarabilir olsa da olmasa
da anlami ve amaci tarit etme gorevi din tarafindan bazen
daha ¢ok, bazen daha az etkili bir bicimde yerine getiril-
mistir. Devlet kavrami bile (milliyetci bicimiyle kendi dini
boyutlarint tstlenmistir.) hala belirli bir dini yapi icerisinde
varligini strduardr. Laik olsa da devlet, kutsal hakimiyeti
yansitan ya da belirli Tanri vergisi haklarin garantorlugini
yapan ya da nihayetinde dini mecradan kaynaklanan bazi
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yasalari gerceklestiren bir siyasi birim olarak rasyonellestiri-
lebilir. Basta orgitli dini tamamen ortadan kaldirmayi
amaclamis olan Fransiz Devrimi bile asiriliklarini ‘insanin
haklari” adina uygulamis, bu haklariysa sonugta bir dini ku-
ruma dayandirmistir. Neticede, Kilise'yi ve herhangi bir ge-
leneksel antropomorfik inanci tanimamakta israr eden Ro-
bespierre, kendi ‘Mutlak Olan Kiltu’'nu yaratmaktan kagi-
namamistir.

19. ylzyilin sonu, 20. yuzyilin basindan bu yana beseri
bilgi alanlarinda sasirtici bir ilerleme yasanmistir. Bu alan-
lar giderek daha uzmanlasmis ve durmaksizin cesitlenmis-
tir. Bu da bize gergeklige dair, atalanmizinkinden timdayle
farkli bir yonelimi dayatmistir. Yeni yonelimle birlikte isim-
leri en sik zikredilenler elbette Marks, Darvin ve Freud'dur;
sosyoloji, psikoloji ve diger bilimsel alanlarda bir¢ok baska
dustundrian adini saymak da mimkindir. Darvin’den bu
yana bilim, insanlarin zihninde daha 6nce hi¢ olmadigi ka-
dar guglu bir otorite edinmistir. 19. ylazyihn ilk yarnsinda
sosyoloji gibi bir disiplinin esamisi bile okunmazdi, psiko-
loji rastini daha da gec ispatlamistir. Ginimizdeyse bu
disiplinlerin veya bilgi alanlarinin her biri, yeni alt -disiplin-
ler ve alt - alanlar Gretmeye devam etmektedir. Bu sirecte
bir zamanlar din tarafindan saglanan her seyi kapsayan cer-
ceve eriyip gitmistir.

Darvin’den 150 yil 6nce, Isaac Newton icin, bilim din-
den ayn degildi, hatta tersine, dinin bir vechesi ve nihayetin-
de onun bir yan druntydi. Newton’a gore bilim, Yarati-
ci’'nin kusursuz tasanmini kesfetmenin ve ortaya ¢ikarmanin
bir aractydi. Yani, bilim felsefeyle i¢ iceydi ve felsefeden ay-
rilamazdi. Bilim, insanin kozmostaki yerini belirleyen, bu-
nun yani sira insanin ve kozmosun isleyis yasalarini aydin-
latmak icin birbiriyle uyum iginde calisan cesitli faaliyet dal-
larindan birisiydi. Newton, 6zerk ve kendi kurallarina sahip
bir bilim faaliyetini asla tahayyul edemezdi. Fakat Darvin
déneminin bilimi, kendisini daha 6nce var oldugu baglam-
dan koparip rakip bir soyutluk biciminde tesis ederek, tam
da alternatif bir anlam kaynagina donusti. Bunun sonucun-
da, din ve bilim artik uyum icinde is gérmuyor, tersine zit
kutuplarda yerlerini aliyorlardi ve insanlik da git gide bu iki-
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si arasinda bir tercih yapmaya zorlaniyordu. Bu yiizden Dar-
vinci bilim, sadece dinin teolojik iddialarina degil, dinin is-
levsel faydalarina (‘seyleri bir arada tutma’ kapasitesi, amag
ve anlam saglama) yonelik bir tehdit haline geldi.

Bugn sosyoloji ve psikoloji diye adlandirilan alanlarda
da benzer bir siire¢ yasandi. Onlar da eninde sonunda bag-
li sayildiklart dinsel baglamdan giderek uzaklastilar. Onlar
da kendilerini rakip soyutluklar, alternatif birer anlam kay-
nagl biciminde tesis ettiler. ilerleyisleri dahilinde dinin sta-
tustine meydan okudular ve farkli, cogunlukla da dinle geli-
sen bir degerler hiyerarsisi onerdiler. Sanat dallar da ba-
gimsizliklarini ilan etti. Antik donemlerden beri sanat dalla-
rinin, insanin dinsel icguduleri ve rittelleriyle ayrilmaz bir
butunlik icinde oldugu varsayilirdi. Tanri’lar tarafindan
olusturulduguna inanilan Babil resimlerinden Ronesans tab-
lolarina, oradan Bach ve Handel’in mizigine, sanat adeta
dinin ¢iragr konumundaydi. Zaten ‘kiltar’ kavraminin ko-
keni de ‘kult’, yani ibadet anlamina gelen colere kelimesine
dayanmaktaydi. Ne var ki 19. yuzyilda kultar, kendi ‘kaltd-
nd’ olusturmak yonunde ilerledi. Artik o kurumsal dinin ye-
rine gecmeye ve yeni bir mutlak haline gelmeye calisan bir
kdltta. Bu tavrin 6rneklerinden biri I"art pour I’art (sanat sa-
nat icindir) 6gretisiydi. S6z konusu 6gretinin yansimalar
Flaubert, Joyce ve Thomas Mann gibi figurlerin estetik anla-
yislarinda bulunabilir; onlar sanatgiyr Tanr ile kiyaslyorlar
ve yaratimin bir araci olarak ‘kelime’ (kuguk harfle basla-
yan) ile ‘Kelime’ (yani Logos - Kelam) arasinda kosutluk ku-
ruyorlardi. Bu kosutluk Beyrut’taki Wagneryan prodiksi-
yonlarla kusursuz bir diizeye ulasti; sanat, kendisini dinin
yerine koyan dinsel bir ritiel veya kutlama haline geldi.
Can’i Beyrut'ta calmak, mistik bir deneyimden baska bir
sey degildi; Ustelik bu, sadece egitimli seckinlere degil,
Adolf Hitler’e de hitap eden bir deneyimdi:

Wagner’i dinledigimde, sanki ¢ok eskide kalmis bir
didnyanin ritimlerini duyuyorum. Gunin birinde, bilimin
dinyanin dizenindeki gizli iliskileri kesfedecegini hayal
ediyorum. Somut bilimin, yani sira felsefenin sagladig bil-
giyi asan duyularca idrak edilecek gizli bir diinyal.
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inancin ihaneti

Birinci Dinya Savasi‘nin arifesinde bati toplumu kendi-
sini beklenmedik bir durumda buldu. Gecmiste her tarafi
kaplayan tek bir soyutluk, tek bir anlam kaynagi vardi ve
bu, geriye kalan her seyi iceriyordu. Simdiyse c¢elisen ve
uzlastirllamaz mutlakliklardan menkul bir kalabalik s6z ko-
nusuydu; her biri anlamin gercek kaynagi, en onemli soru-
lara cevap, gelecegi belirleyecek umut olduklari iddiasin-
daydi. Her biri, digerleri tzerinde hakimiyet kurma gaba-
sindaydi. Her biri din haline gelmeye ve insanin icindeki
dinsel durtiyu harekete gegirmeye calisiyordu. Bu gelisen
iddialar arasinda se¢im yapmaya zorlanan insan aklinin bu-
yuk bir karmasaya suriklenmesi hi¢c de sasirtici degildi.
Bunlar arasinda nasil se¢im yapilabilirdi? Hangisine inan- -
maliydi, bu tercihi bilingle yapmak mimkin muyda? iste
bu karmasanin kaginilmaz sonucu ki iginde bulundugumuz
asra karakterini veren budur, kendi cikarindan baska bir se-
ye inanmanin gereksizligi dustincesi oldu.

Bu krizin boyutlari hentiz tam olarak ortaya ¢itkmamisti.
Birinci Dunya Savasi’'ndan onceki doneme sevkli bir iyim-
serlik hakimdi; belki de bu Bati kilturinin tarih-boyunca
yasadigl en coskulu, en iyimser, en kaygisiz donemiydi.
Gelecege pembe gozliklerle bakiliyordu. Yeni agilan bilgi
alanlari, yeni kesifler icin verimli bir toprak gibiydi ve in-
sanliga sadece yarar getirecekti. Sanat, bilim, psikoloji ve
sosyoloji, insanligin yasadigi kosullarin gelismesine hizmet
edecek degerli imkanlar olarak kabul ediliyordu; onlar sa-
yesinde saglanan ilerleme, kiltur, uygarlik ve dizginsiz ser-
maye artisinin, gercek bir Utopya’yi tretmesi bekleniyordu.
Bu, donemin H. G. Wells ve Jules Verne gibi en popdler
kalemlerinin yazdiklarina da yansiyan bir beklentiydi. Ge-
rek Wells gerekse Verne igin insanligin miukemmellige ulas-
mas! sadece bir zaman ve ince ayar meselesiydi.

Yani bizzat ilerleme, kiltir ve uygarhgin kendisi,
1914’ten hemen 6nceki dénemde bir ¢esit din haline geldi.
Bunlar, catisan mutlakhklarin uzlastirilmasi ve ¢6zimi yo-
ninde kendi (akla uygun gibi goérinen) baglamlarini ve ara-
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ciliklarini sundular. Onlar igin her sey bagdastirilabilir ve
dogrulanabilirdi. Bir dereceye kadar ‘seyleri bir arada tuttu-
lar’ ve insanliga bir anlam duygusu, bir amag ve bir gerekge
sundular; bu bakimdan dinin geleneksel islevlerini yerine
getirdikleri soylenebilir.

Elbette savas bu yeni ‘dini’ darmadagin etmekle kalma-
di, onun gegmise kiyasla acimasiz ve aci bir aldanis olarak
algilanmasina yol acti. Goriinen o ki ilerleme, kdiltir ve uy-
garlik, kendilerine atfedilen inanca ihanet etmisti. insan ha-
yatinin iyilesmesi yoniinde yeni imkanlar sundugu disinu-
len bilim, bizzat o hayati ortadan kaldiran yeni ve daha
korkutucu araglar Uretmisti. Savas yasayan ve cephede car-
pisan kusak icin bilimin gelistirdigi seyler, denizalti, hava
bombardimanlari ve en sinsi olani, zehirli gazlard. ilerleme
esasen yikim konusunda yasanmisti. Kdltur ve uygarlik, top-
lumu insanilestirmek ve herkesin faydalanacagi baris¢i bir
ortama donusturmek yerine, tarihin tanik oldugu en kanl
ve yikici savasa yol agmisti. Kaltir ve uygarlik liderlerinin
aklindan zoru olup olmadigi ciddi bi¢cimde sorgulaniyordu.
Ilerleme, kiltur ve uygarlik dini, o dénemde yasayanlar
icin, Avrupa’nin uzun zamandir bekledigi kiyametin m-
sebbibiydi.

Bir din ancak taraftarlarinin olgunlugu oraninda ayakta
kalabilir. Kdltdr ve uygarhk dinini taraftarlarinin psikolojik
olgunlugu, Birinci Dinya Savasi'nin urettigi teknolojik ge-
lismenin gerisinde kaldi. Teknolojik agidan yeni bir ¢caga
girmistik. Zihinsel agidansa hala 18. ylzyilda, hatta daha
da oncesinde yasiyorduk. Yani teknoloji, bir cocugun elin-
deki bombadan farksizdi. Bu uyumsuzluk bugine dek de-
vam etti, hatta daha da derinlesti. Toplumun olgunlugu ye-
rinde sayarken, cocugun elindeki bomba giderek daha teh-
likeli hale geldi.

Birinci Dunya Savasi’ni izleyen dénem, derin ve aci bir
dus kirikligi donemiydi. Mutlaklilarin ¢ozilemeyen catis-
masi bir kez daha patlak verdi ve butin o kafa karistiran
gercekligi icinde, kaginilmaz olarak daha da korkutucu bir
hal kazandi. Bilginin iyiden iyiye uzmanlasan alanlarinin
cok cesitli ve karsilikli celisen iddialari karsisinda tercih ya-
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pamayan toplum giderek fel¢ oldu. Hentiz duman titen bir
travmanin hemen sonrasinda higbiri, givenilir veya saygi-
deger gorinmiyordu. ihanet edilmis olmanin sarsintistyla
guvenme yetenegimizi yitirdik. S6z gelimi atom teorisini
glvenle benimseyebiliyorduk; fakat o teori hayatin sorunla-
rina veya degerlerin berraklasmasina pek fazla rehberlik et-
miyordu. 1920’lerin sonuna dogru patlayan enflasyon ve
borsa ¢okusleri parayi bile istikrarsiz ve giivenilmez kilmis-
ti. Sonu¢ nihilizme dogru bir sapmaydi; yani hicbir seye
inanmamak, gelecegi temsil eden belirsizlikten mimkin ol-
dugunda kagmak. Bu yizden Birinci Dinya Savasi’nin he-
men sonrasi, bugin “Kayip Kusagin” dinyasi olarak anil-
maktadir.

Durum, ilk basta dikkati cekmeyen ve uzmanlasmis bil-
ginin gelismesinden hemen once ortaya ¢ikan bir baska
faktorle daha da kotilesti. Bilim, sosyoloji ve psikoloji ken-
di konumlarini saglamlastirirken, Bati toplumunu belirleyen
en 6nemli dort onclle de meydan okumaya baslamisti: za-
man, mekan, nedensellik ve benlik. Gerek zamanin gerekse
mekanin geleneksel tasavvurlan giderek sorgulanir hale ge-
liyordu. S6z gelimi psikoloji i¢csel zaman ve i¢sel mekanin
onemi konusundaki israriyla dissal ol¢itleri yerle bir etmis-
ti. Zaman artik sadece takvim ve saatle sinirli degildi, me-
kansa sadece cetvelle ve haritayla dlgtlemezdi. Bunlarin
her birinin kendi i¢ butinlukleri de vardi. Bunun sonucun-
da dissal olgutler belirleyici birer gerceklik olarak degil, en
nihayetinde tesadiflere bagl ve insan aklinin icadi olan bi-
rer durum olarak gorilmeye baslandi. Hatta Einstein’in iza-
fiyet Teorisi, bu durumlarin gegerliliklerine de meydan oku-
yordu. Zaman ve mekan artik akiskan, degisken, belirsiz ve
nihayetinde izafiydi.

Boylece nedensellik ilkesi de buhar olup ugtu. Psikolo-
ji, insan motivasyonunun olculmesinin veya basitlestirilme-
sinin imkansizhgindan dem vuruyordu; insan davranisinin,
neden ve sonuca bagli mantik denklemini reddeden bir ce-
lisiklik barindirdiginda israrliydi. Belirlenemezlik, tahmin
edilemezlik, tesadufi unsurlar, 6ngorilemez mutasyonlar ve
‘ileri sigramalar’ olarak nitelenen bir yigin kavram, bilimsel
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disiinceyi giderek istila etti. Elbette, eger zaman ve mekan
timuyle izafiyse, nedenselligin dayandigi maddi ve uzam-
sal temel fiilen etkisizlesiyordu. Nedensellige dair bu yeni
istikrarsizlik, baska, daha pratik alanlara sirayet etti. Soz ge-
limi erdem, buyik 6l¢tde ceza ve 6dil kavramlarina bagh
kilindi. Bunun karsiliginda ceza ve 6dil de neden ve sonu-
ca baglandi. Neden ve sonucun odin verilebilir hale gel-
mesiyle beraber, ceza ve 6dilu belirleyen yasalar da daha
egilip bukdlebilir hale geldi. Artik ne sug¢ zorunlu olarak ce-
zalandirilabilir ne de erdem kesin olarak odullendirilebilir
bir seydi. Tam tersine kisi artik, hak ettigi cezadan kagabil-
meyi, hak etmedigi dddlleri de alabilmeyi umut edebilirdi.

Zaman, mekan ve nedensellikten sonra bati distncesi-
ni var eden en 6énemli dordinci unsur benlikti. Aristo’dan
beri karakterin 6yle veya boyle degismez bir nitelik oldugu,
bireyin emsalsiz bir varlik oldugu disunulmustd. Ama sim-
di bireysel karakter veya benlik, karsisinda birdenbire, ken-
di istikrarhginin (aslinda var bile olmadiginin) travmatik far-
kindaligini buluveriyordu. Sosyoloji benligi degismez ve
emsalsiz olmayan bir sey olarak sunuyordu; ona gore ben-
lik bir eklenti, cevre ve kaliimin neredeyse bire bir belirle-
digi sarth reflekslerden menkul bir katmandi. Bilim de bu
iddialara destek sunuyordu. Psikoloji, bilingaltinin varligini
one surerek, alisilageldik benlik tanimina adeta 6ldurtcu
darbeyi vuruyordu. Yakin zamana dek dissal kaynaklardan
geldigi disindlen ve kisiligin disinda bir sey olarak kabul
edilen dusler, simdi benligin en az uyanik biling kadar so-
mut bir ifadesi olarak goriliuyordu. Delilik artik tesaddfi bir
durum, hatta geleneksel anlamda bir hastalik degildi; her
insan, kendi benliginde potansiyel bir deli barindiriyordu.
Boylece giderek, icimizde bircok kimlik, bircok durtd, bir-
cok boyut tasidigimizi, Gstelik bunlarin higbirinin digeriyle
uzlastiriamayacagini kabule zorlandik. Varligimiz, bizim
oldugumuzu disindigimizden tamamen farkl ve baska
bir ‘ben’e dayaniyordu. Bir yandan bilgi artarak cogaliyor-
du; fakat 6te yanda biz kendimiz icin daha da buyuk bir
muamma haline geldik.
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Zaman, mekan, nedensellik ve benlik, degismez ve do-
kunulamaz ilkeler olmaktan uzaklastik¢a, i¢inde yasadigi-
miz dinya da benzer sekilde evrildi. Bir seylere inanmak
(hatta insanin kendisine inanmasi bile) giderek imkansizlas-
ti. Hayat anlamdan yoksun, 6nemsiz bir sey halini aldi; ha-
yat artik, belli bir amag i¢in yasanmayan, tamamen tesad(ifi
bir olguydu. Artik kliseye donusen, ‘Her sey izafidir’ sozu,
her yerde yankilaniyordu.

Unli Avusturyali romanci Robert Musil séz konusu do-
nemin karakterini, “epistemolojik panige donisen bir pers-
pektif izafiyeti” sozleriyle niteliyordu. Bu, son derece yerin-
de bir nitelemedir. Gergekten de bati, felsefenin epistemo-
loji denen dalinin dayandig: bilgi ve anlam gibi iki 6nemli
konuda tam bir panik hali icindeydi. Carliston ¢aginin ¢igi-
rindan ¢ikmis hazlarinin altinda bir umutsuzluk duygusu;
anlam yoklugundan, biitin bilgilerin belirsizliginden, insa-
nin bildigi bir seye bile kesin olarak ‘su veya bu’ diyeme-
mesinden kaynaklanan dehsetli bir korku gizliydi. Velhasil
anlam ve bilgi, butin her sey kadar izafi, degisken ve gecici
bir hale gelmisti.
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12

BOSLUGU DOLDURAN iNANCLAR:
SOVYET RUSYA VE NAZi ALMANYASI

Dinsel durtuler, belirsizlik ve.umutsuzluk durumlarinda
oldukga hizli uyanir. Yeni bir anlam ve tutarhlik hissiyati

sunan din, iddialarini, tam da boyle bir bosluk dahilinde en
etkili sekilde 6ne sirebilir. Birinci Dinya Savasi'nin hemen
sonrasindaki dénemde bir yorumcunun yolu hasretle gozle-
nir olmustu. insanlar umutsuzca ‘neler olup bittigini’, ‘olan
bitenlerin ne anlama geldigini’ bilmek istiyordu. Fakat or-
gutli din bu sorunla yuzlesmek igin ne ciddi bir girisimde
bulundu ne de dénemin sorularina cevap Uretebildi. Basit-
ce hi¢bir sey olmadigini varsaymaya ve asirlardir yaptigi se-
yi aynen surdirmeye calisti: Yeni anlami mujdeleyen bir
yorumcudan ziyade, sosyal, siyasi ve kultdrel bir kurum
olarak varhgini surdirdd. Bu ylizden 1920’lere gelindiginde
orgitla din iyice gozden dusmus, Bati toplumunda agilan
boslugu doldurmayi beceremeyen bir yapi olarak gorulur
olmustu.

Orgitli dinin bu anlam krizine c6zim sunamadig yer-
de toplum, gayet anlasilabilir sekilde, yiziini baska tarafla-
ra gevirdi. Bunun sonucunda iki prensip arzi endam etti ve
dinin butun islevlerini Ustelenen bir nitelik kazandi.
1930’larin yapay dinleri de iste bu prensipler olacakti.
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Lenin ve Stalin’in Dini

Bu dinlerden ilki, bilhassa Marksist-Leninist bigimiyle o
donemin Sovyetler Birligi ve Komdnist Partisinde yansima-
sint bulan sosyalizmdi. Marksist distincenin yetmyis-seksen
yillik, sosyalizminse daha da geriye giden bir mazisi vardi.
Fakat Rusya Devriminden sonra s6z konusu Ogreti bir iman
statlisu kazandi ve Batidaki entelektieller ve idealistlere de
ihtiyag duyduklar davayr sundu. ispanya’da birgogu bu 6g-
reti ugrunda can verdi. ingiltere’dekilerin bir¢ogu casusluk
yapti.

Marksist-Leninist 0greti, resmi soylemi itibariyla butin
dinleri reddeder. Fakat Marksizm-Leninizm’le 6rgutli din
arasinda, ¢ogu zaman gozden kagirilan, oysa son derece
bariz bicimsel ve islevsel paralellikler vardir. Ayni zamanda
Sovyet 6gretisinin, hesapli kitaplh bir politika sonucunda
nasil bir dinin bigimini ve islevlerini tstlenmekle kalmayip,
bizzat bir din haline getirildigi de genellikle bilinmez. Neti-
cede Lenin, insan psikolojisinin neye ihtiya¢ duydugunu
derinlemesine kavramis, kurnaz bir manipulatordi. Dine ne
kadar yiklenirse yiklensin, sistemini insanin dinsel giddle-
rine uyarlamasi gerektiginin farkindayd:.

Bu bakimdan Lenin’in kendi dustncesini kurarken
Marks’tan daha ¢ok Bakunin’e dayandigi soylenebilir. Or-
gltlenme bicimine, taraftar kazanma yontemlerine, yandas-
larinin sadakatini saglamlastirma yollarina, Mesihgi soyle-
mine bakildiginda, Lenin’in devrimci partisinin Baku-
nin’den dogrudan dogruya yararlandigi gorilebilir; Lenin
kitaplarinda da bu durumu kabul etmektedir. Fakat Bakunin
icin devrim, toplumsal ve siyasi bir olgudan 6te bir seydi.
En nihayetinde kozmik, teolojik, dinsel bir karakter tastyor-
du. Bagimsiz Masonlarin saflarinda yirmi yil boyunca faali-
yet gosteren Bakunin, toplumsal ve siyasi fikirleri i¢cin meta-
fizik bir felsefi cerceve benimsemisti. Bakunin, Satanist ol-
dugunu agik¢a ilan etmisti. Bir yoruma gore Bakunin, Sey-
tan’t ‘devrimcilerin ruhani lideri, insan 6zgurlaginin ger-
cek musebbibi’ olarak goriyordu®. Seytan sadece yiice li-
der degil, ayni zamanda Museviligin ve Hiristiyanligin tiran
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Tanrisina karsi micadele eden, ylice 6zgirlik savascisiydi.
Kilise ve devletin resmi kurumlari, baskict Musevi-Hiristi-
yan Tanri’'min aygitlanydr ve Bakunin’e gore onlara karsi
¢tkmak ahlaki ve teolojik bir yikimlatiktd. Lenin bu tir
kozmolojik yargilart agtkga dile getirmese de bu yargilarin
gecerliligini kabul ettigine stiphe yoktur. Lenin ve Baku-
nin’in her ikisi de ‘kiyamet guniinde olacaklari bildiren par-
tizanlardi, onlarin Marksist hasimlari ise... (bir benzetme
yapilirsa) Ferisilerdi2’. Buna uygun olarak Lenin, Bolse-
vizm’i bir siyasi_parti veya hareketten 6te bir sey; anlam ih-
tiyacini karsilayacak laik bir din haline getirmeye ¢alisti. Bu
hedefe ulasabilmek icin de Bolsevizm’i dinsel bir inancin
batdn nitelikleriyle donatmakta tereddiit etmedi.

Stalin ise bu konuda Lenin’i sollayacak niyetlere ve ye-
teneklere sahipti. Stalin Tiflis'teki bir din okulunda rahiplik
egitimi gormustu. Bir donem (1899-1900 yillarinda), 20.
yuzyilin en etkili ilahiyat¢ilarindan biri olan G.l. Gurdi-
yev'in ailesiyle beraber yasamisti3. Stalin bu tur kaynaklar-
dan sadece dinsel gudinun 6nemini degil, o gtidunun nasil
faaliyete gecirilip manipule edilebilecegini de 6grendi. Bu-
nun sonucunda, Stalin’in dinsel rittllerden hicbir farkr ol-
mayan muazzam gosteriler dizenlemesi sasirtict degildir.
Stalin’in gosterileri, tasidiklar nitelikler (dinsel metinlerden
farkli olmayan sloganlar, ilahi korolarindan farkli olmayan
kitleler) itibariyla dinsel rittelin bir parodisi olmaktan 6te
bir anlam tasimaktadir. S6z konusu gosterilerin, bizzat birer
dinsel rittel olmasi murat edilmistir. Lenin’in cenaze tore-
ninde Stalin’in yaptigi konusmaya ve kitlenin tepkisine bir
goz atalim:

Aramizdan ayrilirken Yoldas Lenin bize, Partimi-
zin buyuk ¢agrisini yiceltme ve safligini korumayi
emretti.

—YOLDAS LENIN, ANT OLSUN Ki SANA, EMIR-
LERINI SEREFLE YERINE GETIRECEGIZ.
Aramizdan ayrilirken Yoldas Lenin bize, Partimi-
zin birligini korumayr emretti.
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—YOLDAS LENIN, ANT OLSUN Ki SANA, EMIR-
LERINI SEREFLE YERINE GETIRECEGIZ.
Aramizdan ayrilirken Yoldas Lenin bize Proletarya
diktatorlugunu korumayi ve giclendirmeyi emretti.
—YOLDAS LENIN, ANT OLSUN Ki SANA, EMIR-
LERINI SEREFLE YERINE GETIRECEGiZ4.

Stalin, Lenin’in 6lumund suiistimal etmek yoninde sis-
temli bir politika uyguladi ve adeta bir ibadete donusturda.
Buna uygun sekilde Lenin’in cesedi Sendikalar Birligi'nin
binasina kondu ve dort giin boyunca sergilendi. On binler-
ce insan buz gibi sogukta, tabutun 6nlinden bir kez gece-
bilmek igin kuyruga girdi. Diger Bolsevik liderler, dinsel
duygularin bu dizginsiz patlayisi karsisinda hayrete dusta.

Sovyetler Birligi ikinci Sendikalar Kongresinde, Lenin’in
ancak tanriyla kiyaslanabilecek bir statlye yukseltilmesi ka-
rari alindi. Olim yil dénimi ulusal yas gind ilan edildi.
Sovyetler Birligi’'nin butin onemli kentlerinde heykelleri di-
kildi. Cesedi mumyalandi ve bilhassa dinsel bir tasarima sa-
hip olan ve Antik Asur-Babil piramitlerindekinden higbir
farki olmayan tastan bir lahde kondu. Bugiin bile Lenin’in
cesedi (veya onun inandirici bir bal mumu kopyasi) Kizil
Meydan’da sergilenmektedir; orta ¢agdaki hac merkezleri-
nin modern muadili gibidir. Cesede gosterilen sayg), Hiristi-
yanhgin kutsal emanetlerinden asagi kalmamaktadir ve Le-
nin‘in kabri Santiago de Compostela’ninkinin adeta bir esi
gibidir. Butun bu sayilanlar, akilci, tamamen laik oldugunu
one siren, kendisini ateist ve butiun dinsel bicimlere dis-
man ilan eden, Ustelik ‘kisi kiltine’ karsi ¢iktigini soyleyen
bir sistemle ¢arpici bir karsithgi gozler 6niine sermektedir.

Komdnist Parti Gyeligine bilhassa 1930’larda atfedilen
gizem, O0zlinde dinsel bir nitelik tasimaktaydi. Parti'ye giris,
en az eski gizemci ekollere veya Bagimsiz Masonluga ka-
bul edilis kadar tantanali, ayinsel ve gérgin bir strecti. Co-
cuklardaki dinsel guduler 6zellikle uyandirilmakta ve siste-
matik bicimde Parti’nin ¢ikarlarina kanalize edilmekteydi.
Dokuz yasinda Onciiler Orgiiti'ne kabul edilmek, bir co-
cugun hayatindaki en onemli olaydi; Hiristiyanlktaki ergin-
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lige gecis, yani ilk Kominyon ayininden hicbir farki olma-
digr gibi, cogunlukla Komiinyon ayinin ne zamandir icer-
medigi kadar canli ve dénemli bir yan tasiyordu. Yeni On-
cl'ye, ilahi benzeri sloganlar esliginde kirmizi bir mendil,
yani kutsal bir emanet veriliyordu. Bu kumas pargasi, onun
en degerli varligi ilan ediliyordu. Cocuga o mendili koru-
masi, saklamasi ve baskasinin dokunmasina asla izin ver-
memesi emrediliyor, mendilin devrim sehitlerinin kanini
temsil ettigi soyleniyordu. Bir kumas parcasina simgesel
olarak kan anlami yiklemenin, Hiristiyanliktaki sarap ve
kan imgesinden pek farki yoktur. Her ikisi de esasen dinsel
bir nitelik tasimaktadir; gen¢c Onci’niin kirmizi mendiline,
tam da bir hag, bir tespih veya bildik baska bir dinsel nes-
nenin islevi yuklenmektedir.

Konumunu Sovyetler Birligi icinde ve disinda saglam-
lastirmaya calisan 1930’larin Komdunist Partisi, Marksist-Le-
ninist doktrini din statistine yukseltti. Dini ortadan kaldirdi-
gini iddia etse de aslinda bir dinin yerine baska bir dini
koymaya c¢alisti. Ancak butin dinler, tek basina akildan faz-
lasina hitap etmek, baska bir seyleri canlandirmak zorun-
daydi. Klise cimlelerle ifade etmek gerekirse, hem kalpleri
hem akillari kazanmak, kokleri derine uzanan duygusal ih-
tiyaclar gidermek, ayni zamanda bunlari belli bir mantiga
uydurmak zorundaydi. Bir yandan insandaki irrasyonel bo-
yuta gogls gererken, diger yandan o boyuttan kaynaklanan
sorulara yanit vermeliydi ve ask hasreti, 6lim korkusu, yal-
nizhk acisi gibi temalari en azindan kabul etmek ve mim-
kiinse kendine uyarlamak durumundaydh.

Fakat bir din ile bir felsefe veya ideoloji arasinda ciddi
bir fark vardir. Hedefledikleri ve istekleri ne olursa olsun,
Marksist-Leninist ogreti bir felsefe veya ideoloji olmanin
otesine hicbir zaman gegememistir. Maddiliginde, duygu
noksanliginda hep, insanin ruhsal ihtiyaglarina denk dus-
meyen bir yan olmustur; s6z konusu ihtiyaglari asla sami-
miyetle benimsememis ve onlara cevap da lretememistir.
Psikolojik agidan Marksist-Leninist 6greti bir 6lclde naif sa-
yilabilir. Basit bir bicimde, ruhsal ihtiyaclarin tok bir karin
ve zihinsel tutarliliga iman etmekle giderilebilecegini san-
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mistir. Bunun sonucunda sundugu sey ekmek ve ekmegin
iretimine, ekonomik degerine ve dagitimina dair bir teori
oldu. Yani sira, kendi iginde yiice bir gercek olarak putlasti-
rilan bir Tarih ve Halk kavrami sundu.

Ne var ki bir kez daha séylemek gerekirse, insan sade-
ce ekmekle veya ekmek tzerine teorilerle yasamaz. Yaban-
cilasma, emek ile sermaye arasindaki iliski, diyalektik, hatta
sinif miicadelesi ve zenginligin esitsiz dagilimi gibi prensip-
ler, derin bir karsilik bulmaz; insanin daha soyut ve tarifsiz
olan, fakat gecici ve etkisiz de sayilmayacak acligini doyur-
maz; bu, ‘huzura’, duygusal ve ruhsal tatmine, kozmostaki
yerini anlamaya, sosyoloji ve ekonominin, genel olarak ma-
teryalizmin donuk yuzeyi altindaki sorulari yanitlamaya yo-
nelik bir acliktir. Ayni zamanda bir mutlaklik olarak Tarih
kavrami, kutsal veya tanrisal olana dair insani hasreti veya
sezgiyi ihtiva edemez.

Marksist-Leninist 6greti anlam sorununa sadece gegici
¢ozlumler saglayabildi. Amag ve yonelim, ancak olasiliklara
ve degisime tabi olan belli bir yerde ve belli bir zamanda
insa edilebildi. Fakat dinsel durti daha kalici ve istikrarh
olanin pesindedir. Sosyal veya ekonomik meselelerle degil;
zaman, 6lum, yalnizlik, ask ve biling gibi acilen anlam ka-
tilmasi gereken gizemlerle istigal eder. Yapay Marksist-Le-
ninist 6greti tam da bu gizemlerle ki dinin dayandig: asil
zemin budur, basa citkmakta, hatta kavramakta basarisiz ol-
mustur. Yani insanligin ruhsal ihtiyaglarina karsilik vermek-
te yetersiz oldugunu gostermistir.

Bu yizden, resmen yurutilen bitiun zayiflatma, ceza-
landirma ve hararetli ‘beyin yikama’ politikalarina ragmen,
orgutld dinin Sovyet imparatorlugunda varligini inatla sir-
dirmesi sasirtici degildir. Polonya ve Cekoslovakya gibi Gl-
kelerde kilise, giderek rejimin en buytk rakibi haline gel-
mistir, zira rejimden ¢ok daha derin ihtiyaglara yanit ver-
mistir. Bizzat Sovyetler Birligi'nde Politbiro’nun basi, sade-
ce inatla ayakta duran Hiristiyanlikla degil, Islam’in biyiik
isyaniyla da derttedir. Dinin ’halkin afyonu’ olup olmadig
meselesi bir yana, miptelaligin basitce tedarik yollarinin
kurutulmasi ve toplumun yoksunlugun istiraplariyla basa
cikmakta desteksiz birakilmasiyla tedavi edilemeyecegi or-
tadadir.
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Bas Rahip Olarak Adolf Hitler

1930’larin ikinci buyuk dini veya yapay dini, totaliter
hareketler; yani bugiin yaygin kullanilan kavramla Fasizm-
di. Italya’da Mussolini’nin basini cektigi Fasizm asla bir din
statusiine yukselemedi; siyasi bir felsefe, bir ideoloji olma-
nin 6tesine ge¢mek konusunda Marksizm-Leninizm’den bi-
le daha basarisiz kaldi. Dinin geleneksel rolu buyuk ol¢ude
Kilise’ye birakildi. Bunun kismi sonucu, italyan fasizminin,
ozellikle baska yerlerdeki gelismelerle kiyaslandiginda, go-
rece zayIf bir hareket olarak kalmasi oldu.

Franco’nun Ispanya’daki Fasizm uyarlamasiysa kendisi-
ni Kilise’ye siki sikiya baglamak i¢in ¢ok ¢aba gosterdi ve
boylece kendisine bir tir ilahi aracilik rold bigti. Bunun so-
nucunda Italyan muadilinden ¢ok daha buyik bir enerjiyi
ve dinamizmi seferber edebildi; yani sira ancak dinsel fana-
tizme mahsus olabilecek bir vahset sergiledi. Birgok bakim-
dan, en azindan yarim asir sonrasindan geriye bakildiginda,
Mussolini’nin neredeyse guliing bir durumu vardir. Fran-
co’ysa, Ispanya ve Ispanyol halki tizerinde kurdugu baski
acgisindan kesinlikle daha vahim bir sahsiyettir.

Saga totaliterligin din mertebesine ulastigi en ug 6rnek
Nazi Almanya’sidir. italya’daki fasizmden farkl olarak Na-
zizm sadece bir felsefe veya ideoloji degildi. ispanya’daki
fasizm uyarlamasindan da farkh olarak, dinsel meselelere
buyuk yatirnm yapmadi. Tam tersine, mevcut din kurumunu
saf disi birakarak, kendisini yepyeni bir din olarak insa et-
mek yoninde sistemli bir ¢aba ydruttu.

Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesinin zerinden kirk
yil gecti. Bu yillarda Adolf Hitler, Nazi Partisi ve Uciinci
Reich fenomenine dair sonu gelmez tarihsel yorumlara ve
izah cabalarina tanik olduk. Hala bu meselenin Gzerindeki
esrar perdesi kaldirllabilmis, sorulara tam anlamiyla yanit
bulunabilmis degil. Dinyaya Goethe ve Beethoven, Kant
ve Hegel, Bach ve Heine gibi degerleri kazandirmis uygar
ve kulturld bir halk, nasil olup da bu kadar pervasiz bir sar-
latanin izinden gidebilmis ve kitlesel olarak bu denli vahsi
ve seytani bir yikim orjisine kapilabilmistir? Yazarlar bu so-
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ruya ¢ok cesitli yollardan yanit Gretmeye galismistir. Naziz-
me yakistirllan fenomen sifatlarinin haddi hesabi yoktur; o,
sosyal, kdltirel, siyasi veya ekonomik bir fenomen olarak
aciklanmistir. Kimileri sugu Versay Anlasmasi’na yuklemis-
tir; mali bunalim, dizginsiz enflasyon, ulusal 6z sayginin
kaybi, Kominizmin yukselisi, orta sinifin ¢okusu gibi birgcok
gerekge one surtlmustar.

Bu ve baska nedenlerin timunin Nazizmin yukselisin-
de payi oldugu agiktir. Ayrica hepsi birbiriyle iliskilidir. Fa-
kat Nazizmi anlama ¢abasinda en énemli unsur sik sik goz-
den kacgirilmaktadir: Alman halkinin dinsel giddlerini bi-
lingli bir sekilde harekete gegirmesi. Nazizm, halkin kalbini
ve aklini, kendi hedefleri dogrultusunda birlestirme ¢abasi-
na atesli bir karsilik buldu. Neredeyse dort basi mamur bir
din haline geldi ve boylece Birinci Diinya Savasl sonrasin-
daki Almanya’yr anlamsizligin cehenneminden kurtardi.
Nazizmi, ispanya ve italya’daki paralel totaliter hareketler-
den farkli kilan sey, onun dinamizmi, histerik fanatizmi,
seytani enerjiyi ve gaddarligl harekete geciren dinsel boyu-
tuydu. Uclincl Reich’in Bati tarihinde, antik Roma’dan be-
ri, sadece sosyal, ekonomik veya siyasi degil, dinsel ve mu-
cizevi ilkeler Gzerine kurulu ilk devlet oldugu soylenebilir.
Lideri, bir politikaci, hatta demagogdan ziyade, bir saman
olarak nitelendirebilir.

Uclincl Reich’in ylkselisi basitce tek bir adamin zehir-
leyici karizmasinin sonucu olarak, tesadifen gerceklesme-
di. Tam tersine dikkatli bir bicimde tasarlanip titizlikle uy-
gulandi. Korkutucu bir kendini bilme ve psikolojik incelik
dizeyine sahip olan Nazi Partisi, Alman halki icindeki din-
sel dirtlyu harekete gecirmeyi ve manipiile etmeyi amagla-
di; kendisini, anlam meselesine dinsel temelde cevap (ret-
meye vakfetti. Nazi Almanya’si, bir felsefe ve ideolojinin
yani sira, bir kozmoloji de sundu. Aklin yani sira, kalbe, si-
nir sistemine, bilingaltina hitap etti. Bu amagla birgok dinin
en eski yontemlerini uyguladi: Gosterisli térensel, guraltald,
ritmik tekrarlamalar, etkileyici korolar, renk ve 1sik. Unli
Nirnberg gosterileri, bugiin batida yapilan gosterilere hig
benzemiyordu; buyuk olctde antik Yunan’daki dinsel festi-
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valleri andiran, kusursuzca sahneye konmus birer tiyatro
oyunuydu.

Her sey; Uniformalarin ve bayraklarin renkleri, izleyici-
lerin yeri, heyecanin doruk noktaya cikacagi an, spot isikla-
rinin kullanimi ve zamanlama milimetrik bicimde hesap-
lanmisti. Hazirlanan propaganda filmlerinde, kendilerinden
gecmis insanlar, bir vecd ve biiyilenme halinde ‘Sieg Heil!’
mantrasini tekrarlayarak, kutsal bir varlik gorinumindeki
Fihrer'i isaret ediyorlardi. Kalabaligin yiz ifadesine biling-
siz bir uhrevilik, kolelestirilmis insanlara 6zgl manasiz bir
ahklik yerlesmisti; halleri, ilahi uyanisa ¢agiran bir vaizi
dinleyen kilise cemaatinden farksizdi. Ortada ikna edici bir
soylem falan da yoktu. Aslinda Hitler'in sdylemi inandirici-
liktan gayet uzaktir. Hatta sanal, cocukga, sagma ve 6zden
yoksundur. Fakat o sdylemi sunus bicimi zehirleyici bir
enerji, hipnotize edici davul seslerine benzeyen bir ritim
barindirmaktadir ve bu, kitle hissiyatiyla, sinirli bir alana
paketlenmis binlerce insanin etkileyici manzarasiyla, Wag-
ner’in parcalarinin eslik ettigi tantanali ve gorkemli bir ayin
formuyla birlestiginde, ortaya bir kitle histerisi, 6zinde din-
sel olan bir sevk ¢tkmaktadir. Hitler'in gosterilerinde tanik
olunan sey, psikologlarin genellikle mistik deneyimlerle
iliskilendirdigi ‘biling baskalasmasi’dir. Hitler'in kendisi de
uyandirdigl dinsel enerjiyi kendinde toplamak Uzere hare-
ket eden bir ‘Kara Mesih’ haline gelmistir. Nazi gosterileri-
ne tantk olan bir yazar su yorumu yapmaktadir: “Alman
halki artik Hitler’'i Almanya’nin Mesih’i olarak gormeye
basladi. Mitingler, 6zellikle de Nurnberg gosterisi, dinsel
bir atmosferde tasiyor. Bitln gosteriler, dogatstu ve dinsel
bir atmosfer yaratmak yoninde tasarlaniyors.”

Kaldi ki o donemde Almanlar, Hitler'in yaptiklarinin
dinsel boyutundan bihaber de degildi. Tam tersine farkinda
olmakla kalmayip, ¢ogu durumda bunu memnuniyetle de
karsiladilar. S6z gelimi Hamburg Belediye Baskani sunlar
soyliyordu: “Rahiplere ihtiyacimiz yok. Adolf Hitler saye-
sinde Tanri’yla dogrudan iletisim kurabiliyoruzé.” Nisan
1937’de Alman Hiristiyanlarin dizenledigi gizli bir toplan-
tida, “Hitler’in sozlerinin Tanr Emri, ¢cikardigl yasalarin da
ilahi yasalar” oldugu ilan edildi?.
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Hitler'in sahsen ne disindugine dair en degerli bilgi
kaynaklarindan biri Herman Rauschning adh biridir. Ra-
uschning Nazi Partisi’nin ilk tyeleri arasindaydi; partiye
1926’da katilmisti. Kisa sure icinde Hitler'in en givendigi
kisilerden biri haline geldi ve 1933’te Danzig Senatosu bas-
kanhgina getirildi. Fakat 1935’e gelindiginde Almanya’da
olan bitenlerin gercek yiiziinu fark etti ve énce Isvigre'ye,
oradan da ABD’ye kacti. Diinyayr Uciinci Reich’a karsi
uyarmay! gorev bilen Rauschning, savastan hemen &nceki
yillarda, buyik kismi Hitler'le konusmalarindan olusan iki
kitap yayimladi. Rauschning’in aktardiklarindan, Hitler’in
ne yaptiginin farkinda oldugu ve Alman halkindaki dinsel
gudulerin harekete gecirilmesinin inceden inceye hesaplan-
mis bir tasarinin pargasini olusturdugu acgrk¢a anlasiimakta-
dir. Rauschning bu durumu séyle anlatir: “Kitleleri fanatik-
lestirdigini ve boylece politikasinin bir araci haline getirdi-
gini soyliyordu. O kitleleri uyandirmisti. Onlara anlam ve
bir islev kazandirarak, kendilerini asmalarini saglamisti8.”
Rauschning bunun ardindan dogrudan dogruya Hitler’in
sozlerini alintilar:

Bir kitle gosterisinde... dusunce ortadan kalkar. Be-
nim ihtiyacim olan sey, bu zihinsel durumdur, ko-
nusmalarimi en iyi boyle bir atmosferde yapabili-
rim, bu yuzden herkesin gosterilere katilmasini
emrediyorum; isteseler de istemeseler de katila-
caklar, ‘entelektiel’, burjuva veya isci olmalari hig
fark etmez. Ben halki kaynastiriyorum. Onlara
yekpare bir kitle olarak konusuyorum?.

Hitler, Mein Kampf‘ta soyle yazar:

Butun bu durumlarda, insan iradesinin 6zgurlagu
tzerinde etkili olmak bir sorun olarak karsimiza
¢ikar. Bu sorun ozellikle, iradesi konusmaciyla ¢a-
tisan insanlarin bulundugu gosteriler icin gecerli-
dir; oysa dinleyicilerin yeni bir dusiince bicimine

184



Michael Baigent, Richard Leigh & Henry Lincoln

tasinmasi gerekir. Sabah ve giin boyunca insan ira-
desi, bir baskasinin iradesi veya fikirlerinin dayatil-
masina karsi en guglii tepkiyi veren bir enerji tasir.
Aksamlariysa daha gticli bir iradeye boyun egme-
ye daha hazir bir ruh haline girer... Katolik kilisele-
rinin gizemli yapay loslugu da iste bu amaca hiz-
met eder; yani yakilan mumlar, tutsiler19...

Hitler dinsel yontemleri kullandigini kabul ediyordu.
Bu yontemleri nereden 6grendigini de en azindan kismen
itiraf etmisti: “En fazla Cizvitlerden etkilendim. Bu konuda
Lenin’in de katkisi oldu'l.” Bagimsiz Masonluga bildik sal-
dirilarindan birini yaptiktan sonra sunlari séylemektedir:

Onlarin hiyerarsik orgitlenmeleri ve sembolik riti-
ellerle tye kabul etmeleri; yani beyinlere hi¢ do-
kunmadan, bir inancin sihri ve sembolleriyle hayal
guct uzerinde galismalari... iste bitiun bunlar teh-
likeli unsurlardir ve ben bu unsuru kendime mal
ettim. Partimizin de boyle bir nitelikte olmasi ge-
rektigini gormuyor musunuz?... Bir Tarikat olmal
bu parti... bir Tarikat, laik bir rahipler toplulugu-
nun hiyerarsik Tarikati12.

Nazizm kendisini sadece dinsel silahlarla donatmakla
kalmadi. Oz itibariyla tam tamina bir din haline geldi. Bu
dinsel 6zin bir kismi, 19. yizyilda Alman kaninin essiz bir
kutsalligi oldugunu savunan Richard Wagner’den alinmis-
tir. Bir yazara gore Wagner ‘tiyatroya tutkuyla inaniyordu
ve onun Alman halkini ve Alman ruhunu yiceltebilecek bir
sanat tapinagi oldugunu soyliyordu’.

Fakat Wagner, Nasyonal Sosyalizm’in vizyonunu olus-
turan bilesenlerden sadece bir tanesiydi. Hitler filozof Fri-
edrich Nietzsche’den de onun dusiincelerini ¢arpitarak,
gercek baglamindan kopartarak ve kendi hedeflerine uydu-
rarak yararlandi. Nietzsche’nin buna karsi ¢ikma sansi yok-
tu; cuinkd yasamiyordu. Ama sair Stefan George hayattaydi.

185



MESIH’'IN MIRASI

Nazi hiyerarsisi onun siirlerini ayni sekilde kullanmaya
kalktiginda George buna sert bir tavirla itiraz etti. Rahatsiz-
hgini ve itirazini ifade ederek, derhal isvicre’ye siirgiine git-
ti; fakat gitmeden 6nce Hitler'e karsi Alman direnisinin to-
humlarini ekmekten de geri durmadi. George’un en yakin
arkadaslarindan biri, genc Kont Claus vgn Stauffenberg’di.
Fuhrer’e karsi 1944’te diizenlenen bombali suikast girisimi-
ni o yonetti.

Hitler ve surekasi, bir dizi kiguk gizemci grup ve gizli
cemaatten de etkilenmisti; bunlar arasinda Yeni Tapinakgi-
lar Tarikati, Cermen Tarikati ve Thule Cemaati sayilabilir.
Bunlar 1870’lerin sonundan Birinci Diinya Savasi sonrasin-
daki déneme dek epey faal gruplardi3. Ogretilerinde, Hi-
ristiyanliga karst militan bir dismanlik ve eski Alman paga-
nizminde i1srar goze ¢carpmaktadir.

Hitler’'in bu tlrden bir gizemci gruba tye olup olmadi-
gina dair hi¢bir kanit bulunamamistir ve muhtemelen de
boyle bir iliskisi-yoktur. Fakat yakin ¢evresinde s6z konusu
gruplarla baglantili veya bu gruplara Gye insanlar oldugu ve
Nazi Partisi'nin ilk donemlerinde bu kisilerin yogun katilimi
oldugu kesindir. S6z gelimi Rudolph Hess ve Alfred Rosen-
berg’in, Thule Uyesi olduklari bilinmektedir. Mein Kampf,
sadece Thule’nin onde gelen bir Uyesi olmakla kalmayip,
bu tir gruplarla siki baglantilar kurmus bir sair olan Diet-
rich Eckhart’a ithaf edilmistir.

Oyleyse Hitler’in yeni dininin tabiati neydi? Geleneksel
Kilise’nin kaybettigi kalpleri ve akillari kazanmay+ nasil be-
cermisti? 1930’larin sonunda bir yorumcu soyle yazmaktay-
di: “Totaliter Nasyonal Sosyalist diinya gorisi, pagan bir
inang sistemidir; Hiristiyanligi tamamen karsisina almamak-
la_birlikte, onu yabanci ve kendisiyle catisma halinde go-
rar14.”

T 1938/de isvicre Evanjelik Basin Ajansi’nin baskani Dr.
Arthur Frey, Nasyonal Sosyalizmi bir din olarak ele alan en
oénemli incelemelerden biri olma 6zelligini bugiin de sirdu-
ren bir kitap yayimladi. Elbette bir Hiristiyan olarak Frey,
meseleye kendi bulundugu noktadan ve kendi ¢ikarlari
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dogrultusunda bakiyordu; fakat gozlemleri hi¢ de yabana
atilir gibi degildi. Frey’e gore Uglincu Reich ‘sadece bir
devlet degil, dinsel bir topluluk, yani bir kilise olmayi da’
hedefliyordus. ‘Fihrer sadece devlet gorevlerini yuriten
laik bir Kaiser degil, ayni zamanda bin yilin kralligini ilan
etmeye muktedir bir Mesih’ti16.’

Bu degerlendirmeler abartili degildir. Tersine, Hitler
Gengligi'nin yoneticilerinden ve yeni nesil geng Almanlarin
egitimiyle gorevli kisi olan Baldur von Schirach’in su sézle-
riyle tam bir uyum igindedir: “...bizim igin Almanya’ya hiz-
met, Tanri’ya ictenlikle ve bagllikla hizmet etmek gibidir;
Uclinci Reich’in bayragi Tanri'nin bayrag ve halkin Fiih-
rer’i de Tanr’nin bize gonderdigi kurtaricidir!?.” Bizzat Hit-
ler, Almanya’daki Hiristiyanlikla.ilgili sunlari soyliyordu:

Ne yapabilirizz Tam da Katolik Kilisesi, kendi
inanclarini insanlarin kalplerine sokarken ne yapi-
yorsa onu yapabiliriz: O inanglarnn koruyabilecegi-
miz kadarini korur ve anlamini degistiririz. Ayni
yoldan yurtumeliyiz: Paskalya artik yeniden dogus
ginu degil, halkimizin sonsuz yenilenmesinin gu-
nadur... Yilbasi kurtaricimizin dogum gunaddr...
Artik bir miminden ziyade birer memura benzeyen
su liberal rahiplerin, kiliselerinde bizim Tanrimiza
ibadet etmeyi reddedeceklerini mi saniyorsunuz18?

Frey Nasyonal Sosyalizm’in amentlsini soyle Ozetler:
“Alman inanci'na gore ‘kan’ kutsaldir... Asirlar 6tesinden
bugtine tasinan kanin yaratici sirri, Alman irkina GstinlGgu-
ni verir19.”

Kanin onemi Nazi torenlerinde, Fransiz romanci Mic-
hel Tournier’e gore, ‘bayraklarin déllenmesine’ kadar varan
bir yogunlukta yansitilir. Bu térende saklanan ilk Nazi bay-
ragl; bu, Hitler 1923"teki ilk iktidari. ele gecirme deneme-
sinde, taraftarlarinin altinda toplandigi ve onlarin kanina
bulanan bayraktir; ayinsel bir bicimde acilir. Yeni bayrak-
lar, adeta cinsel biytnin grotesk bir formu gibi ona dokun-
durulur; boylece ilk bayraktaki kanin ve kutsal tilsimin yeni
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bayraklara gececegi varsayilir. Asagidaki paragrafta, Tourni-
er'nin kahramanlarindan biri bu téreni tarif etmektedir:

Ne oldugunu biliyorsunuz: yaylim atesi Hitler’e re-
fakat edenlerden on altisini 6ldurdid; Goring agir
yaralandi; Hitler, 6len Scheubner-Richter’le birlik-
“te yere yuvarlandi ve 6nuni kapatan bir omuz sa-
yesinde kurtuldu. Sonra Fihrer’in Landsberg Kale-
si'ndeki hapishane gunleri, Mein Kampf'i da bura-
da yazdi. Fakat bitin bunlarin pek 6nemi yok.
Munih’te yasanan o gunle, yani 9 Kasim 1923’le
ilgili hatirlanan tek sey, komplocularin, on alti ce-
sedin arasina disen ve kanlanan gamal hagh bay-
ragiydi. O giinden sonra kanli bayrak (die Blutfah-
ne) Nazi Partisi’'nin en kutsal emaneti oldu.
1933’ten beri de yilda iki kere sergilenir: Biri 9 Ka-
sim’da, Minih’te o glinlin anisina, orta ¢agl hatir-
latan temsili yiriyis yapilirken. Fakat daha 6nem-
lisi, her Eylil’de Nurberg'te dizenlenen Nazi Par-
tisi’nin kurulus kutlamalaridir; bu, Nazi ayinlerinin
doruk noktasidir. Blutfahne, sonsuz sayida disiyi
dolleyecek bir damizhk misali, yeni bayraklara do-
kundurulur. Oradaydim... ve size sunu soyleyebili-
rim ki Fuhrer bayraklari birbirine strterken, adeta
boganin penisini inegin vajinasina kendi elleriyle
sokan bir besiciye benziyordu. Ardindan bdtin si-
lahli kuvvetlerin gegit toreni basladi; her askerin
elinde bir bayrak vardr: riizgarda salinan sancak-
lardan, pankartlardan, amblemlerden ve flamalar-
dan menkul ugsuz bucaksiz bir deniz gibiydi. Ak-
sam oldugunda mesaleler sahneyi tamamladi; me-
salelerin 1siklari, bayrak direklerini, bronz heykel-
leri aydinlatiyor, yerytzinin golgelerinden ¢ikip
gelerek karanliga meydan okuyan devasa bir insan
kitlesini vurguluyordu. Nihayet Fuhrer anitsal su-
naga ciktiginda, yuz elli 1sildak aniden yandi ve
kutlanan gizemin yildizlarla boy 6lgiisen 6nemini
vurgulamak igin, sttunlar Gzerinde kurulu bir ka-
tedral gorintusu veren, Ug¢ yiz metre yukarida
ucan Zeplin’i aydinlatti20,
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Bu ‘bayraklarin dollenmesi’ toreni, Nazilerin Hiristiyan
takvimini revize edip 6zellikle kendi pagan tarzlarina uyar-
ladigr sayisiz solen, festival ve kutlamadan sadece biriydi.
Bir Nazi yetkilisinin deyisiyle: “...biz giines festivali kutla-
riz, yil, biyime, ekin festivalleri kutlariz; diinyaya yabanci,
yeryuzine disman olan bir dinin yok etmediklerini kutla-
rz21.” Bu rituellerin en 6nemlilerinden biri de genc¢ gines
tanriya dair eski bir Hint-Cermen festivaliydi. SS’lerin yo6-
nettigi genc erkeklerin egitimiyle gorevli 6zel akademiler-
de, Noel festivali kutlanirdi; fakat bu festival isa’nin dogu-
munu degil, ‘Gines Cocugun’ kis giin donimdinde kdllerin-
den dogusunu temsil ederdi. Bu tur rittellerin dinsel veya
pagan karakterinden uzun uzadiya s6z etmeye gerek yok.
Bunlar 6ztinde, 1600 yil 6nce Konstantin’in mensubu oldu-
gu eski Sol Invictus inancinin 20. yizyildaki ¢esitlemelerin-
den baska bir sey degildir. Aralarindaki tek gercek fark,
Nasyonal Sosyalizm’in, giinesi bile Alman ilan etmesidir.

Eger Hitler yeni bir dinin Mesih’iyse, o zaman rahipleri
de siyah uniformali elit subaylardan olusan SS’tir (Schutzs-
taffel). Hitler SS baskomutani Heinrich Himmler’den ‘be-
nim Ignatius Loyolam’ diye s6z ederek, SS ile Cizvitler ara-
sinda dogrudan bir paralellik kurmustu. Bircok bakimdan
SS, Cizvitlerin modeline gore olusturuldu ve psikolojik sart-
landirma ve egitim gibi bircok alanda Cizvitlerin yontemle-
rini acik¢a kullandi. Cizvitler yapilarini ve érgitlenmelerini
buyik oranda kendilerinden daha eski askeri-dinsel-soval-
yeci tarikatlardan (Tapinak $ovalyeleri ve Toton Sovalyeleri
- Deutschritter) almisti. Bizzat Himmler SS’i tam da boyle
bir tarikat olarak niteliyor, daha 6zel bir anlamda, Deutsch-
ritter'in yeniden kurulusu olarak tanimliyordu. Beyaz giysi-
lerinin Gzerinde siyah haglar tasiyan bu sévalyeler, yedi
ylz asir once ilk Alman Drang nach Oster’ini (‘Dogu aki-
ni’) gerceklestirerek Rusya’ya girmisti.

Savas oncesindeki ilk SS teskilati da en az orta ¢agdaki
Deutschritter kadar kati kurallarla Gye alan, orgitlenen ve
torenler diizenleyen bir yapiya sahipti. Sasaali ve gizemli
katihm toéreni, sovalyelerinkini andiriyordu. Uye adaylar,
saf ‘Aryan’ kani tasidiklarini kanitlamak igin en az iki buguk
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asirlik (Ust rutbelere aday olanlar ug¢ asirlk) soy agacini gos-
termek zorundaydi. Her aday, Tarikat’a kabul edilmeden
once dinsel bir tarzda olusturulmus bir acemilik donemi ge-
¢irmek durumundaydi. SS, Bagimsiz Masonluktan dini sim-
gelerin 6nemini 6grenmisti; ritbe hiyerarsisini gosteren yu-
zukler ve bigaklar kullaniliyordu. Eski Cermen simgelerine
de 6zel bir 6nem atfediliyordu. Bitin SS Gniformalarinin
kollarinda da giimus cerceve igine islenmis eski simgeler
vardi. Bizzat Tarikat'in amblemi de ¢akan simsek gorinu-
mundeki yan yana iki ‘S” harfinden olusuyordu. Bu harf ka-
rakteri ‘Sig’ olarak bilinen ve antik Cermen kabilelerinin fir-
tina tanrnisinin (bazi kaynaklara gére Thor veya Donar, bas-
kalarina goreyse Odin veya Wotar) aydinlatici simsegi ola-
rak kabul ettigi soylenen ‘gu¢ simgesi’ydi.

Himmler, Tarikat’a acayiplikte sinir tanimayan pek ¢ok
adet soktu. SS evlilikleri, Hiristiyanliktan ¢ok pagan evlilik
torenlerine benziyordu. Himmler'e gore mezarlikta gebe
kalinan bir cocuk, orada yatan oldlerin ruhlarinin gictyle
donanirdi. Bundan dolay SS personeli zifaf gecelerini me-
zarliklarda gegirmeye tesvik ediliyordu (s6ylemenin geregi
bile yok, elbette saf ‘Aryanlarin’ mezarliklarinda.). Arastir-
malar sonucu Kuzey Avrupalilarin kemik yapisina uygun
cesetlerin bulundugu tespit edilen mezarliklar 6zellikle tav-
siye ediliyordu ve bu mezarliklarin listeleri SS’in resmi yayi-
ninda duzenli olarak yayimlaniyordu22.

Himmler kendi etrafinda basrahiplerden olusan bir ce-
kirdek kadro olusturmay: tasarlamisti; 12 Obergruppenftih-
rerden (SS’lerde timgenerallige denk gelen ritbe) olusan
bu kadro Himmler'e mahsus bir “Yuvarlak Masa Sovalyele-
ri’ olacakti. Bu yar gizemli 13 kisilik grup (13 rakami da
acikca gizli tarikatin idari kadrolarini ve elbette isa’yi ve ha-
varilerini hatirlatmaktadir) karargahini Paderborn yakinla-
rindaki Wewelsburg adli kiigtk bir kasabada kuracakti. (Bu
karargahin insasi tamamlanamadan Almanya savastan ye-
nilgiyle ayrildi.) Wewelsburg’un SS’in resmi baskenti, bir
nevi tarikat merkezi olmasi amaglaniyordu. Buraya ‘Mittel-
punkt der Welt', yani diinyanin orta noktasi deniyordu23.
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Wewelsburg’un ortasindaki bir kalede on g ust duzey
SS’in her biri icin bir oda hazirlanacak ve her oda belli bir
tarihsel donemi simgeleyecek sekilde dekore edilecekti.
Bunlar da o odada kalan SS’in viicudunda yeniden dirilen
daha eski bir kahramanin yasadigr donemlerdi. On Ug ‘s6-
valye’ toplantilarini Kuzey Kulesi'nde, ayinsel bir tarzda ya-
pacakti. Kulenin asagisindaki bir yeralti tirbesinin ortasinda
kutsal bir ates yanacak, atese l¢ basamak ¢ikilarak ulasila-
cakti; duvarin yakininda ise on iki tas sutun kaidesi dikile-
cekti (bu kaideleri ne amagla kullanmay planladiklari bilin-
miyor). Bu insaat projesinde 3 ve 12 rakamlari sirekli ola-
rak yinelenmektedir. Simgeledigi sey ise acikur: ortasindaki
kale ve yanan atesle bu kasabanin, gizli tarikatlar icin titiz-
likle gizlenmis bir cekim merkezi olmasi tasarlaniyordu.

Bizzat Himmler sik sik, fala bakmaktan ve ‘mucizeler-
den’ s6z ediyordu ve Wewelsburg’un Stonehenge benzeri
gizli bir ‘glic merkezi’ olacagi gunlerin hayalini kuruyordu.
Ahnenerbe’nin, SS’in arastirma birosu, resmi gazetesinde
stk sik bu konuya deginen makaleler yayimlaniyordu.

Nazi Almanya’sinin bu ‘gizli’ yonlerinin, Nirnberg
Mahkemeleri'nde sunulan kanitlar ve belgelerde hig yer
bulmamast ilgingtir. Neden? O donemdeki Muttefik savcila-
r bunlardan habersiz miydi? Bunlari 6nemsiz veya tesadiifi
meseleler olarak mi goruyorlardi? Aslinda higbiri. Savcilar
bu konunun fazlasiyla farkindaydilar ve 6nemini hi¢ de k-
¢imsemiyorlardi. Aslinda bu meselenin icerdigi potansiyel-
den korkuyorlardi; bir 20. yuzyil devletinin kendisini bu tur
ilkeler tGzerinde kurarak iktidara geldiginin agiga ¢ikmasi
halinde, bunun Bati toplumlari tzerinde yaratacagi psikolo-
jik ve ruhani etkilerden korkuyorlardi. Nurnberg savcilarin-
dan biri olan Airey Neave’nin sonradan yaptigi agiklamaya
gore, Uctincii Reich’in ritiel ve gizli yonleri bu yizden mu-
teber olmayan kanit olarak reddedilmisti24. Bunun arkasin-
daki distnceyse suydu: Bu bilgileri kullanan zeki bir sa-
vunma avukati, vekili oldugu savas suclularinin akil hastali-
g1 gerekcesiyle isledikleri suclardan sorumlu sayilamaya-
caklarini iddia edebilirdi.
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Hitler Almanya’sinin dinsel vecheleri tzerinde bu ka-
dar uzun durduk, zira gunimuzdeki anlam arayisiyla en
alakali vegheler tam da bunlardir. Savas sonrasi Bati kultiri
Nasyonal Sosyalizm’in asirilik¢i bir siyasi partiden, Uciinci
Reich’in da bir avug ¢ilgin tarafindan yonetilen bir devlet
oldugu dustncesiyle kendisini avutmustur. Onlar ¢ilgin ola-
bilirler; fakat asil mesele bu degildir. Mesele, onlarin ¢ilgin-
liklarini baskalarina gecirmeyi ve bir tir Mesihgi enerjiye
donustirmeyi basarmalaridir. Daha 6nce de soyledigimiz
gibi, Nazizm sadece Alman halkini ‘enayi yerine koyan’ bir
siyasi felsefe veya ideoloji degildi. Anlamini ve tutarlihgini
kaybeden ve dinin bu kayba cevap veremedigi bir diinya-
da, geleneksel dinsel islevleri icra eden-bir inang sistemiy-
di.

Ginimizde, Uciinci Reich’in ifade ettigi belki de en
hakiki ders ve en vahim uyar, kurabildigi sistemdir. Bugiin
materyalizmden hayal kinkligina ugrayan bircok insan, ti-
muyle ruhsal ilkelere dayali bir devleti savunmaktadir. Go-
rinen o ki Sion Tarikati'nin hedeflerinden biri de budur.
Teoride fazlasiyla gecerli ve bir¢cok sorumluluk sahibi bire-
yin de ikna edilmesi mimkin bir hedeftir. Fakat Uclinci
Reich 6rnegi, boyle ruhani ilkelere dayali bir devletin, sirf
bu sebeple alkislanabilir veya arzu edilir olmadigini da gos-
termistir. Eger ‘ruhani’ ilkeler carpitilirsa, yikim potansiyeli.
materyalizmden cok daha buyik olabilir. Dizginlerinden
bosanmis ‘ruh’, tek basina maddeden ¢ok daha tehlikelidir.
‘Kutsal savas’, ister Orta dogu’daki Islami koktendinciler is-
terse_ Amerika’daki koktendinci Hiristiyanlar tarafindan ve-

rilsin, biitiin savaslarin en lanetlisi haline gelebilir,
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13

TOPLUMSAL UMITSIZLIK:
SAVAS SONRASI KRIiZ VE TOPLUMSAL
UMITSIZLIK

Hitler, kendi sapkin yoluyla, Alman halkina yeni bir an-
lam duygusu verdi ve bunu onlara yeni bir din sunarak ve
bu suretle onlar belirsizlikten, daha 6nce alintiladigimiz gi-
bi ‘epistemolojik panige déniisen bir perspektif izafiye-
ti‘'nden kurtararak yapti. Bu suregte, ironik ve celiskili bir
bicimde, diinyanin geri kalanina da yeni bir anlam duygusu
verdi. Hitler ve Uciincii Reich sayesinde, sadece belli bir
stire icin olsa da dinyanin bir anlami oldu.

Birinci Dunya Savasi akil disi bir savasti. Onu 6zellikle
urkaticu kilan sey deliligin hem yaygin hem de bir zehir
gazi bulutu gibi nifuz edici olmasiydi. Gergek kahramanlar
ya da kotl adamlar yoktu. Herkes sucluydu ya da kimse
suclu degildi; herkes istiyordu ya da kimse istemiyordu; bir
kez basladiginda, butin bu sey, kimsenin denetleyemedigi,
gectigi yerde her seyi yikan, kendine ait dayanilmaz bir de-
vingenlige sahip oldu. Birinci Diinya Savasi’ndaki delilik
aslinda bedensizdi ve bedeni olmayan seye karsi konula-
maz. Mumkun olan tek ¢6zim bunu yipratmak ve tiket-
mekti.
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Buna karsin, ikinci Dinya Savasi’nin bir anlami vardh.
Sadece makul bir savas degildi; bu savas belki de modern
tarihte gerceklestirilmis en makul savasti. Mdttefik giicleri
goz onune alindiginda kesinlikle makuldu; ¢unkid Almanya
insanligin kolektif deliliginin yukund kendi icinde etkili bir
sekilde ete kemige burundirmusti. Almanya, insanhigin
korku, zulum, gaddarhk, vahsilik kapasitesini kendi omuz-
larina alarak, paradoksal bir bicimde bati dinyasimn geri
kalanini ginahlarindan kurtarip,”onlara bir akl basinda ol-
ma hali sunmustu. Bize kotulGgin anlamini 6gretmek
Auschwitz ve Belsen’in lzerine distd, soyut teolojik bir
onerme olarak degil, somut bir gerceklik olarak. 1914-18
savasindan farkl olarak, Uglinci Reich’a kargl yuritilen
savas, incelik, insanlik ve medeniyet adina yuritilen mesru
bir hacli seferi haline geldi.

Bu noktaya dek, Almanya yenilenmis bir anlam duygu-
sunu sadece kendi kandirilmis halkina vermekle kalmadi,
bunu daha saglam bir seklide bati diinyasinin geri kalanina
da sundu. Kotiligin nerede yattigina dair bir soru yoktu.
Bu kotuluktl; sadece aptallik ya da Kaiser veya Napolyon
ve hatta Stalin’le 6zdeslestirilen alelade bir zorbalik degildi.
Kisaca, dinyanin kolektif deliligi, belirli bir halkta cisimles-
tirilerek bir bedene kavustu; bir kez bedende somutlastiril-
diginda, karst konulabilir hale geldi. Ona karsi koyma hare-
keti, hikmu kalmamis degerler hiyerarsisini eski yerine
koydu.

Ne yazik ki bati bu deneyimden gerekli dersi ¢ikartma-
di. Uglinct Reich’i toplumsal, siyasi ve ekonomik bir feno-
men olarak birakan tarihciler, Hitler tarafindan somurulmus
psikolojik ihtiyaclari fark etmediler ya da kabul etmediler.
Bati, gercekligi ve bu ihtiyaclarin dnemini goz ardi etmeye
devam etti. Bu meseleyle hi¢cbir zaman gercek anlamda
yuzlesilmedi. Sonug olarak bu, arka planda, bilincin kiyi-
sinda, heybetli bir sekilde gizlenmeyi sirdurtyor. Nazi Al-
manya’si, 6yle gortintyordu ki irrasyonelligin 6rnegi olmus-
tu. Sonug olarak, Bati toplumu irrasyonel olana giivenmez
oldu, pazar gunleri kiliseye ayrilan, sinirlanmis birka¢ saat
disinda. Hatta dua kitaplarinin ve incil’in basitlestirilip ye-
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nilenmesi yoluyla kilise hizmetini mistik yoninden soyutla-
mak gibi bir girisim dahi olmustu. Hitler’'in sahte bir pey-
gamber oldugunun ortaya ¢tkmastyla, Bati toplumu tim
peygamberlere karsi giivensizlik igine girdi. Uglinct Reich
kendi carpik mutlakhgini ilan ettigi icin, bati toplumu tim
mutlakliklara karsi guvensiz hale geldi. Er geg, mutlakhkla-
ra duyulan guivensizlik her seye nifuz etmis bir bakis acisi
goreliligine donusecekti.

Bu hemen gorinur hale gelmedi. 1945'i izleyen yillar-
da, hagh seferi sirasinda edinilen degerlere -incelik, insan-
lik ve medeniyet- sarilmak halen miumkindi. Bunlar simdi
maddesel ilerlemeye duyulan yeni bir inangla birlestirilmis-
ti. Sonucta Hitler’i yenenler maddesel kaynaklardi ve dola-
yisiyla bu tip kaynaklar “iyilik’in gugleri olarak algilanabilir-
di. incelik, insanhk ve medeniyetle birlesmeleriyle, bunlar
insanlarin gercekten inanabilecegi bir seyi ifade etmeye
basladilar. Bu yuzden, 1940’larin sonlarinda, atom bomba-
st potansiyel bir tehdit degil de bir ¢esit baris aleti olarak al-
gilantyordu.

llerlemeye duyulan bu inang batiyi, belki de en iyi se-
kilde Eisenhower yonetiminin ‘gri takim elbise’ anlayistyla
ya da Macmillan’in ‘Hi¢ bundan daha iyisi olmamisti’siyla
orneklendirilebilecek, kisa donemli materyalist bir kendine
yeterlik cagina tasidi. Bu yenicagin en goze carpan o6zelligi
bugiin ‘tiketici toplum’ seklinde adlandirilan seyin ortaya
¢itkmasiydi. Fakat ‘tuketici toplum’u destekleyen degerler
nihayetinde gegcici degerlerdi, Detroit’in ‘planlanmis eski-
mesi’nin tam karsiligi. Bu degerler mutlaklik seklinde sunul-
mamisti. Anlamin temel sorularini cevaplandirmaya kalkis-
madilar. Cagin biyuk ideali, ‘inormallik’ ibaresi icinde, ifa-
de edilmeden anlasiliyordu; bu, pratikte katkisiz ayniliga
varmaktaydi. ‘Anormal’ olan her sey, derin igsel ihtiyaglarin
-dinsel arzular ya da deneyimler, sinir krizleri, nevrozlar,
hatta kabul edilen diizenden kuigik bir sapma- kipirdanma-
s, hastaliga ait bir durum olarak gériliip damgalaniyordu.

Donem tarafindan sunulan, anlama ve amaca yonelik
gizli yaklasim ‘Soguk Savas’ denilen seydi. Senator Joseph
McCarthy gibi adamlara gére, batinin anlami ve amaci ‘ko-
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munizime karsi bir siper olusturmak’ti. Baska bir deyisle, ba-
t1, karsitinin ne oldugunu tam olarak kavramaksizin, kendi-
sini karsitina bagli olarak tanimlamaktaydi. Sonug¢ olarak,
Komiinizm hemen hemen c¢agin en acikli yanilgisiyla, yani
‘anormallik’le es anlamli hale geldi. Simdi ge¢cmise baktigi-
mizda, butin bunlar tuhaf ve safca geliyor. Ama ayni za-
manda bunlarin igi tehlikeli bir bicimde bostu. Birinin neye
karsi oldugunu bilmek yeterli degildir. O seyin ne anlama
geldigini de bilmek gerekir. Birinin kendisini sadece, dogasi
belirsiz bir seye karsi siper diye tanimlamasi, tGzerinde bir
toplum olusturmak ve ona bir anlam vermek igin fazla yu-
zeysel ve degisken bir temeldir. Fakat bu, tiketiciye yonelik
yeni materyalizm inanci igin eldeki tek temelmis gibi sunul-
du. Savas sonrasi bati toplumunda pozitif ve yaratici bir
enerji, her seyi icine alan bir dizen ve kenetlenme sunacak
hicbir sey yoktu.

1960’larin ortalarina geldigimizde, bati bir duzensizlik
icindeydi ve degerler, artan bir sekilde itibar kaybetmektey-
di. Dinya ¢apindaki milliyetci hareketler gozle gorilir se-
kilde poptler anlayisa saldirmaya ve bati toplumunun ‘var
olanin en iyisi’ oldugu varsayimina meydan okumaya bas-
lamisti. John ve Robert Kennedy ve Martin Luther King su-
ikastlari var olan yapilarin guvenilmez dogalarini agiga ¢i-
kararak, sadece Amerika’y! degil, butiun bati dinyasini bir
cesit travmaya sokmustu. Ebeveynlerinin goruslerine mey-
dan okuyan ve hayal kirikliklarini agiga vuran ve ‘anormal-
lik’i bir gurur kaynagi olarak goren genc bir nesil isyan et-
misti. ‘Anormallik’, anormallik olmaktan uzaklasmis; ‘6z-
gunlik’, ‘yaraticilik’ ve ‘kendini ifade etme’ye donismistu.
Birlesik Devletlerdeki Sivil Haklar ve Vietnam karsiti hare-
ketlerden Paris'teki 1968 Ogrenci Ayaklanmasi’'na kadar
butin toplumsal isyanlar, agik bir sekilde materyalist tiketi-
ciligin kirilganhgini ve derinlikten yoksunlugunu gozler
énune seriyordu. Savas sonrasi diinyanin inanci, imparato-
run yeni giysilerinden pek de farkli olmadigini kanitlamisti.

Simdi, iki diinya savagsi arasinda oldugu gibi, bati toplu-
mu yeniden belirsizligin zindani etrafinda donuyor. Bir kez
daha, ‘her sey izafi’. Bir kez daha, gercek bir yon yok; sade-
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ce bir sekilde nasil oldugunu bilmeden sonuca ulasilmasi
ve ayakta kalinmasi gerektigine dair bulanik bir fikir var. Bir
kez daha bir anlam krizi yasaniyor. Bu krizin temelini olus-
_turan panik duygusu, daha 6nceki gelecek hesaplarinda
kendini gostermemis lc etken tarafindan kamcilaniyor.
Bunlardan biri, her gecen on yilda daha da biyiyen ve bir
kararti gibi belli belirsiz goriinen asir1 niifus tehdidi. Ikinci-
siyse asiri endistriyellesmenin ve kirliligin neden oldugu,
yasanabilir bir cevrenin yikilmas: tehdidi. Uciinciiyse niik-
leer katiiam hayaleti... Bu tc¢ sorun, hayatlarimizin izerine
karabasan gibi ¢okiyor, kasvetli havasi gelecege olan inan-
cimizy karartmiyorsa en azindan bulaniklasturnyor. Gelecege
dair bir inan¢ olmayinca, 1stirap icinde, yakicihig gittikce
artan bir simdiki zamana zorlaniyoruz. Simdiki zamana
donmeye zorlandigimizdan, bunu gittikce daha cok sorgu-
lamaya basliyoruz. Fakat simdiki zaman boéyle bir sorgula-
ma karsisinda kendisini tatmin edici bir sekilde temize cika-
ramiyor. ’

Bu sirec yeni bir anlam arayisina yol acti; bir amac ve
yon gostererek, dinin islevini yerine getirebilecek bir seye
yonelik arayis. Orgiitlii din, durumdan faydalanmak ve bos-
lugu doldurmak icin cok az caba harcamistir. Toplumsal bir
dizeyde, asiriya kacmayacak sekilde etkinlik gostermistir
ve alkislanabilecek tek sey de onun insani ve hayir isleri et-
kinlikleridir. Fakat bu etkinlikler bizim icsel ihtiyaclarimizi
karsilamiyor. Bunlar g6z 6niinde alindiginda, orgitli din,
biyik 6lc¢ide teslim olmus ve alan: terk etmis goriiniyor.

Bazi durumlarda din; gelismeyi, kendisini caga uyarla-
yip sunmayi, ¢cagin sorunlart igin yon gosterici ilkeler sun-
ma sorumlulugunu reddederek hareketsiz, statik bir sekilde
kalmisur. Ornegin, zaten acinacak bir durumda olan Angli-
kan Kilisesi, zamanini ve enerjisini masonlar: taciz ederek
harcamakta, kendisini kadinlarin atanmasi konusunda do-
lambach, bastan savma cevaplara hapsetmektedir; kesinlik-
le, yapabilecegi daha makul bircok sey varken ve masonlar
ve atanmis kadinlar ona sadece bunlari yapmaktan kacmak
icin yardim etmistir. Anglikan Kilisesi oldugu yerde sayar-
ken, Papa il. John Paul’un 6nderligindeki Roma Katolik Kili-

197



MESIH’IN MIiRASI

sesi de giderek gerilemistir. Son birkag yil boyunca, Roma,
yalnizca modern dinyaya uyum saglamamanin da otesin-
de, kendi guvenilirligine ve dolayisiyla otoritesine sekte vu-
ran modasi gecmis degerlerin ardina siginarak, at gozlugu
takih bir ilgisizlik sergilemistir. Kadinlarin roliyle, dogum
kontroli ve kurtajla, asiri nufus ihtimaliyle ilgili sorular
inatla goz ardi ederken, eskimeye yuz tutmus dogmayi yu-
rarlige koymak, sorumluluktan vazgecmektir. Gergekten
de kilise artik cemaatine hizmet etmemekte, artik kendi
topluluguna karsi olan zorunluluklarini yerine getirmemek-
te, onlarin ihtiyaglarini karsilayamamaktadir. Aksine onlarin
ihtiyaclarini kendi ihtiyaglarindan -kendini muhafaza etme
ve hayatta kalma giindeminden- daha az 6nemli saymakta-
dir. Bu kapsamda, yalnizca cemaatini daha da savunmasiz
kilmakla kalmayip, ayni zamanda gemisini, kurumsal inti-
har rotasina dondirmektedir.

Bu durumla yizlesen bau toplumu, normal olarak, yu-
zinl bagska yonlere donmeye baslamistir, modern toplum-
daki anlam ihtiyacini karsilamada orgutlt dinden daha etki-
li olacak alternatiflere. Bu alternatiflerin bazilarinin nitelik-
leri, arayisin Umitsizligini ispat etmektedir.
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14
GUVEN VE GUC

Her islevsel dinin temel bilesenlerinden biri gtvendir.
Her gegerli din, glven igin uygun bir hazne islevi gérmeli-
dir. Bu glveni yaratici bir sekilde yetki glictinin temeline
donusturebilmelidir. Bir din sadece gliven unsuru yoluyla
anlam sunma sorumlulugunu yerine getirebilir.

Bireysel olarak da kolektif olarak da iggudisel bir gi-
venme -biriyle ya da bir seyle dogamizin en igsellestirilmis
birtakim yonlerini paylasma- ihtiyacimiz var. En derin kisi-
sel alanda aileye, arkadaslara, es ya da cinsel partnere, psi-
kanaliste, vaize, glinah ¢ikaran pedere ya da falciya olan
glvenimize dayanmaya c¢alisiyoruz. Fakat givene duyulan
ihtiyac kisisel olmayan alanlara da yayiliyor; sorumlu oldu-
gumuz ya da hayatlarimiz tGzerinde herhangi bir sekilde
egemenlik sahibi olan kurumlara. Sirketler, ordular, hiku-
metler, egitim ve din yapilarinin timu given hazneleridir
Sirket yoneticisi, ordu komutani, devlet baskani, egitimci ve
dini lider, sadece bir ya da birka¢ bireyin degil; bircogunun
glvenine sahip olabilmelidir.

Bu kisilere verilmis olan yetkinin dogasi, elbette, degis-
kenlik gosterecektir. Ornegin, bir siyasetciye bir insanin ka-
derini sekillendirme yetkisi, kisiyi savasa gonderme hakki
biciminde verilmis olabilir ve bu yilizden siyasetgi, ille de
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vicdan azabi duyacak degildir. Din, ciddiye alindigi za-
man, her kurumdan daha genis bir giaven tayfinin sahibi
olacaktr; yetkisi sadece toplumsal ve kilturel alanlara ya-
yilmakla kalmayacak, ruhani hayatimizi da -sugluluk duy-
gumuzu, ornegin, en gizli arzulartmizi ve dartalerimizi, be-
lirsizliklerimizi, en derin korkularimizi ve nihayette anlam
ihtiyacimizi- etkileyecektir. Bir siyasi liderden farkli olarak,
rahip veya yonetici, Roma Katolik Kilisesi'ndeki ya da diger
mezheplerin daha gevsek yaptlarindaki gibi, ritieilestirilmis
kutsama biciminde bir giinahtan arinma sunabilir.

Unutmaya meyilli oldugumuz sey, giivenin bagislan-
masinin edilgen bir sire¢ olmadigidir. Konu hakkinda dii-
sinmeksizin, ‘bir giiven hareketi’nden bahsetme egilimi
gosteriyoruz ve bu givenin bagislanmasinin kesin olarak
gerektirdigi sey bir harekettir. Giivenin bagislanmasi etken
sirectir, edilgen degil. Bir sey etken bicimde bir tarafca ve-
rilmektedir ve diger tarafca alinmaktadir.

Gaven ve giic arasinda kacinilmaz bir korelasyon bu-
lunmaktadir. Gaven, tam da verilme asamasinda kimyasal
benzeri bir degisim gecirmektedir. Sonug olarak, given, ba-
gislayicisindan ciktiktan sonra, alicisinin elinde giice do-
ntstirilmektedir. Eger birisi bir bireye etken bigimde giiven
duyuyorsa, kisi o bireye kendisi Gizerinde bir giic vermekte-
dir. Eger yirmi kisi ayni bireye givenlerini bagislarsa, o bi-
reyin gici orantilh bicimde artacaktir. 80 milyon Alman,
Adolf Hitler’e givenierini bagislarken, onu muazzam bir
gucle donatmaktaydi. Gercekten de Hitler'in giicu, -ya da
Ayetullah Humeyni’nin ya da baska herhangi bir laf ebesini
gucl- basitce ¢ok sayida insanin ona etken bicimde given-
mesi diye tanimlanabilir. Gaven ve gic arastndaki bu is-
lemden kacmak imkansizdir.

Dogal olarak, ortaya tic 6nemii soru cikiyor. Birincisi,
guvenin, verili bir durumda, nasil elde edildigi. Bu, samimi
bir sekilde mi kazaniliyor? Yoksa baska yollarla mi -6rnegin
hileyle ya da zorbalikla- elde ediliyor? Tarihteki bazi ‘bi-
yik adamlar’, 6rnegin Abraham Lincoln, bir ¢esit saygi ve
sevgi uyandirmakta ve kendilerine duyulan guveni (dogru
ya da yanlis) kazandiklan farz edilmekte. Digerleri, 6rnegin
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Bismarck, tartismasiz bir sekilde, daha belirsiz yollarla gi-
ven elde etmekte.

Ikinci soruysa verili bir durumdaki giivenin dogasiyla il-
gili. Bu givenin sinirlan nedir? Cok sayida insanin givenini
kazanmis sahsiyetlerin arasinda ordu komutanlar, siyaset-
ciler ve dini liderler bulunmaktadir. Genellikle, bunlardan
her birine duyulan giivenin dogasi oldukga farkh olacaktir.
Dindar bir Katolik, ne kadar vatansever olursa olsun, kendi
devlet baskanina, Papa‘ya ettigi kadar hirmet etmeyecektir.
Ote yandan, nadiren de olsa, bircok giiven cesidinin kayna-
sip bir kisiye yoneldigi, Hitler ya da Humeyni gibi 6rnekler
de var. Sonucta -Hitler'in durumunda, Ayetullah’in ya da
bir asir once Mehdi’ninkinde- ¢cogunlukla Mesihsel boyutla-
ri olan bir gériintl ortaya ¢ikacaktrr.

Uciincii soru, elbette ki giivenin alicisinin kendisini sa-
hibi olarak buldugu giicle tam olarak ne yapacagidir. Bu
glcu, kendisine bagislayanlara faydal olmak icin mi kulla-
nacak; yoksa bu kisileri kendi hirsh oyununda piyon olarak
mi sémirecektir? Gandi’'nin durumunda, ya da Martin Lut-
her King'inkinde, giiven, giice donusturildiginde, Stalin’in
yaptigindan cok farkli bir sekilde kullanilmisti.

(Cagdas anlam arayisi en genis giiven tayfini kazanmay
hak eden birinin ya da bir seyin aranmasini; diger bir deyis-
le, bir dini ilke arayigint gerektiriyor. Orgiitli ya da kurum-
sallasmis din, anlam sunmada basarisiz oldugu 6lcide gi-
ven uyandirmada da yenilgiye ugrar ve giiven uyandirmada
basarisiz oldugu 6lciide giderek giicsiizlesir. Bu, elbette,
bugin 6rgiitla din icin gecerli olan durumdur. Sonug ola-
rak, orgutli dine duyulan given azalmaktadir; 6te yandan
doktorlar, psikiyatristler, siyasetciler ve diger bircok giiven
haznesi, pastadan daha biiyiik pay talep etmektedir.

Orta ¢ag papahgi ya da 17. yuzyildaki Anglikan Kilisesi
ya da Amerika’nin Piriten kurucu babalar; kisisel vicdan
meselelerinden devletin genis capli meselelerine kadar in-
san yasaminin tim yonlerini kapsayan gercek giiciin ta ken-
disini kullanmislardir. Bir parca gecmisteki suiistimaller ne-
deniyle, onlarin modern zamandaki denklerinin sahip oldu-
gu glc -eger herhangi bir giicleri varsa- tamamiyla sembo-
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liklesmistir. Nihayetinde Tanri’ya ait gortinen ‘her yerdelik’
yetisinin ne anlama geldigi bilinemez hale gelmektedir. Po-
lis, mahkemeler ve hikumetler kulak, kol ya da bacaklari
kesip atabilmekte, kisileri hapse atip iskence yapabilmekte,
mallara el koyabilmekte, 6ltim cezasi verebilmektedir, bu-
nu Tanri’ya degil; ceza hukukuna, partiye, devlete ve hatta
‘milli guvenlik’ gibi belirsiz bir formule dayanarak yapmak-
tadirlar. Bu arada Tanri’nin glicu ara sira, talihsiz bir kated-
rale kizgin bir yildirim firlatmaya indirgenmistir.

Giivenin Yagmalanmasi

Bireyler ve/veya kurumlar, kendilerine tabi olanlarin
guvenini ne gibi yollarla elde etmektedirler? Bu kitabin kap-
sami icinde genisi birakin, Gstinkord bir arastirma sunmak
bile mimkin degil. Ama belirli yontemler, dini durtileri
harekete gecirecek sekilde kullanilabilmeleri nedeniyle dik-
kate almaya deger goriniyor.

Bu yontemlerden biri, korku ve gozdaginin planll bir

sekilde kullaniimasidir. Mekanizma oldukga tanidik ve bu-
nun o6zenle incelenmesine gerek yok. Genellestlrllmls bir
déisman 6ne suraltr_-6rmegin, seytan, deccal, komunizm,
fasizm. Daha sonra, bu diisman cok daha yaygin, cok daha
gelismis ve birey icin onemli olan seyleri -aile, yasam kali-
tesi, ana yurt- cok daha tehdit ediciymis gibi gosterilir. Ye-
terli panigi dogurduktan sonra, kisinin yapmasi gerek tek
sey kendisini ya da kurumunu bir siper, bir kale duvari, bir
siginak, bir emniyet limani olarak sunmasidir. ‘Tarih dersle-
ri’ denilen sey bize bu hileleri gorebilmeyi 6gretmis olma-
liydi. Yine de giinimiiz dinyasina gelisigiizel bir bakis,
“bunlarin devam eden etkilerini gozler éniine seriyor. Etiket-
ler ve sloganlar diinyasinda yasiyoruz; bunlarin bircogu ya
oldugu varsayilan korkung diismani ya da ondan kurtulusu
saglayacag farz edilen kaleyi ifade ediyor.

Bunun yaninda, daha ince oyunlar da var. Siyasetgiler,
ornegin, cogunlukla mantiga ve sagduyuya hitap edecekler-
dir ya da ¢ogunlukla mantik ve sagduyu oldugunu iddia
edene. Aynl zamanda, herkesin bildigi gibi, s6z verme ko-
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nusunda musrif davranacaklardir. Bu sozler 6zellikle insan-
larin beklentilerine ve ihtiyaglarina dayanarak verilir ve ger-
ceklestirilme ihtimalleri ¢ok disuktir ya da hi¢ yoktur. Ama
boyle bir s6z veren kisi, bu beklentileri ve ihtiyaglar tama-
. miyla tasdik etmektedir. Bu tasdik etme, yeteri kadar tekrar-
landiginda, kendi iginde tatmin edicidir. S6zin muhakkak
tutulmasi sart degildir. Dogrusu, tutulmama ihtimali olmasi
genellikle kabul edilen bir seydir ve ¢cogunlukla bunu tut-
mayan kisinin hesap vermesi beklenmez. ihtiya¢ ve beklen-
tilerin dolayl tasdiki iyi niyet icin yeterli bir isaret sayilir. O
kadar hayal kirikhgina ugramis durumdayizdir ki iyi niyetin
onemsiz bir isareti bizi yatistirmakla kalmayacak, ayni za-
manda bize bir gliven hazinesi verecektir. Bugiin modern
siyasetin medyaya bel bagladigi herkesce bilinen bir ger-
gektir. Bunun pratikteki anlami modern siyasetin, medyanin
reklam potansiyelini kullanma kabiliyetine bagimli oldugu-
dur. Gegen yizyilin son geyreginde, givenin kazanilmasi-
nin; promosyon, tanitim ve halkla iliskilerle baglantili oldu-
gu daha da anlasilir hale gelmistir. Siyaset, politikalar ve si-
yasetciler artik esyalarla ayni sekilde sunulmaktalar. Baska
bir deyisle, ‘satilmak’ zorundalar. Bu maksatla, reklamcili-
gin, bircok psikolojik hile yontemi de dahil olmak tzere,
tum yontemleri planli bir sekilde ve ustalikla kullanild.
Siyaseti reklam diizeyine indirgemek elbette ki bir risk
iceriyor. Yakin zamanli ¢calismalar, uzaktan kumanda setle-
riyle donatiimis televizyon izleyicilerinin, reklam aralarinda
kanal degistirdiklerini ya da televizyonun sesini kapattikla-
rini gostermektedir. Bu reklamcilik endustrisinde korku
uyandirmistir ve bu nedenle gesitli karsi-onlemler Gzerinde .,
tartistimaktadir. Yine de elbette ki bu calismalarin kaginil-
maz sonucu, izleyicilerin televizyon reklamlarinin ¢ogunu
sonuk, aptalca ve hatta agik¢a hakaret edici buldugudur.
Bircok egitimli tuketici -ve bugun tuketicilerin gogu egitim-
lidir- reklam endustrisinin distindigiunden daha gérmis ge-
¢irmis ve bilgilidir. Ayni zamanda bu endustrinin disindui-
gu gibi kolayca ayartiimaz, aldatiimaz ya da ikna edilmez-
lerdir. Aksine, oldukc¢a alaycidirlar; eger belirli bir Grind
ahyorlarsa, bunun nedeni gercekten reklamin iddialarina
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inanmalan degildir. Siyaseti reklam diizeyinde yuratmek,
benzer bir alaycihgi beslemektir. insanlar tembellikten, me-
raktan ya da yenilik isteginden dolay: oy kullanabilirler. Fa-
kat bu sekilde elde edilen gic ve vekillik, givene dayah
olan gugc ve vekillikten ¢ok farkh olacaktir.

Ote yandan, reklamcilik yéntemlerinin dikkate deger
basarilar drettigi kabul edilmelidir. Bu basanlarin tima si-
yasi olmamistir. Birlesik Devletlerde, goruldiagi gibi, bugin
din de bir sa¢ spreyi, deodorant ya da sakiz gibi satisa ¢ika-
nimaktadir. Kurtulus, ahlaki ¢irimeyi 6nledigi garanti edi-
len bir cesit ruhsal fldoritmis gibi televizyonlarda satilmak-
tadrr. Kisi, posta siparisiyle ya da otomobille girilen bir kili-
seyi ziyaret ederek kurtulabilmektedir. Bu gelismeler belli
boyutta bir giiven temin etmekle kalmiyor, ayni zamanda
buyik ¢apta bir para da temin ediyor. ileriki sayfalarda,
bunlarin anlam verme islevini yerine getirmede ne kadar et-
kili olduklarini -gecerli anlamda bir din niteligine sahipler
mi, yoksa baska bir seyler mi- belirlemeye calisacagz.

Ritiiel ve Bilinc

insanda dogustan gelen bir giivenme istegi oldugu gibi
dogustan gelen bir siphe etme; aklimi, ¢6zimsel yetilerini
supheciligin hizmeti icin harekete gecirme egilimi de var-
dir. Bu yuzden kisiliginin ve benlik duygusunun essiz oldu-
gu fikrini ileri sarer. Yizyillardir din, insanin siiphelicik egi-
limini, s6zim ona akli uyutarak, uyusturarak ve hatta onu
saskina cevirip itaat ettirerek etkisiz hale getirmeye calis-
maktadir. Din, bunu gerceklestirmek icin sik sik duyulara
saldinlacaktr. Isik, renk, ses, koku baska herhangi bir ger-
cekligi etkili bir sekilde gasp edebilecek bir yogunlukta
planlanip yayilacaktir. Ornegin titresen mumlar, goz ka-
mastiran bir renk dizisi, dinsel ezgiler, ezberden okumalar,
ahenkli gosteriler ve tutsi duman; genel bir ‘baskalik” at-
mosferi, maddi dinyadan aynlmis bir boyut, bir cins “sihir’
yaratmak amaciyla bilingli bir sekilde kullanilacaktir. Bu
yontemlerin bazilan gercekten cok kurnaz bir sekilde is
gormektedir. Arastirmalar, kalp atisina uygun sekilde cali-
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nan bir davul hizlandirldiginda, kalp atisinin da onu izledi-
gini tespit etmistir. Bu sayede -bazi pop yildizlarinin en
azindan 1960’lardan beri fark etmis oldugu gibi- heyecan
yaratilabilir.

Bitun bunlar, elbette, riteldir. Ritlelin islevi, esasinda
kendinden geg¢meye ya da 151k hipnozuna benzeyen bir ruh
durumu yaratmaktir. Boyle bir durumda, bireyin 6z farkin-
dahgi duraganhga donusturilmektedir. Birey, neticede da-
ha buyik bir seyin -tarikatin ya da cetenin, disincenin, at-
mosferin, yayilmakta olan degerlerin- icine ¢ekilebilmekte-
dir. Bircok kez, bu kendinden kurtulus ya da baska bir var
olusun igine alinma hissi, oyle yogun bir heyecana sebep
olmaktadir ki bu heyecan kendinden ge¢meye varmaktadir.
Bu kendinden gecme halindeki psikolojik dinamiginin ‘din-
sel deneyim’ ya da ‘mistik deneyim’ denilen seyle pek ¢ok
ortak noktasi vardir. Bu, elbette ki muhafazakar Protestan
toplantilarinda, 6rnegin, insanlar bir kendinden gecme hali-
ne girdiklerinde ve ‘yabanci dillerde konusma’ya basladik-
larinda ya da goézyaslarina bogulduklarinda ya da sara ben-
zeri bir nébet gecirdiklerinde gortlebilen bir durumdur. Bu,
tim dinlerdeki mezheplerin ya da tarikatlarin uyguladiklari
yontemdir. Daha bdtincul bigimde dustnilmus, dizenlen-
mis ve sahnelenmis sekliyle bu, Ugiincii Reich’in Nurem-
burg mitinglerini tanimlayan seydir. Daha gevsek bicimde
tasarlanmis ve ¢ok daha tahmin edilemez sekliyle bu, bir-
¢ok rock konserinde meydana gelen seydir. Elvis Presley,
Beatles ya da Rolling Stones’un baslangicta yarattigi etkiyi -
cighklar, kendinden gecmeler, taskinlik, bayginhklar- du-
stinmek yeterlidir.

Bu tir ruh durumlarn bilincin yok olusunu degilse de
gecici bir donusumiini igermektedir. Rock yildizi, Adolf
Hitler gibi, izleyicilerinde, bir ¢esit dini deneyime neden
olan bir saman islevi gormektedir. O, aslinda geleneksel fa-
reli koyun kavalcisinin bir tezahurudur. Fareli kdyin kaval-
cis1 gibi, glictin iyi icin de kotu igin de kullanabilir. Fareli
koyun kavalcisi, hikayenin basinda Hamelin Koyu’nd, ardi
sira fareleri dereye surukleyerek kurtaran iyi kisidir. Ama hi-
kayenin sonunda sadece fareleri degil ¢cocuklari da olime
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gotiren seytani biridir. Hitler, hikayenin sondaki bolimund
orneklendirmektedir. Birgok rock yildiz1 hikayenin basini
orneklendirmeye can atmaktadir -buna ragmen, Rolling
Stones’un 1969’daki Altamont, California konserinde oldu-
gu gibi bu can atis, geri tepebilmekte ve sozde biytici ‘bu-
yu kuvvetiyle ortaya koydugu’ seyin denetimini kaybedebil-
mektedir.

Akla ve duyuya saldir, dinsel bir kendinden ge¢me ha-
line sebep olabilir. Bazi islami tarikatlarda Tanri’nin isimle-
ri; herhangi bir 6nemden yoksun, bilinci 6rten siradan ses-
lere donustnceye kadar ritmik bir sekilde tekrar edilmekte-
dir. Boyle bir etki, herhangi bir ritmik s6z tarafindan yarati-
labilir. Bu sozin ‘isa kurtarir’ ya da ‘baris simdi’ ya da ‘Tek
ihtiyaciniz ask’ ya da ‘Geliyoruz, geliyoruz, geliyoruz’ ya
da ‘Sieg Heil’ olmasi bir seyi degistirmez. Ardindan gelen
ruh durumu, bilginin asimile edildigi ve duygusal tepkile-
rin, aklin elestirel aygiti tarafindan stzilmeksizin uyandiril-
digi bir ‘gecirgenlikle’ tanimlanabilir. Bu elestirel aygitin
teslim olmasi -onu birakmanin beraberinde getirdigi gegici
kendini terk etme ya da kendinden vazgecme- givenin et-
kisinin ¢carpici bir 6rnegidir. Tarif edilen ruh durumunda,
glven etkin bir sekitde verilmekte ve alinmaktadir ve arala-
rindaki islem sadece ona katilanlar tarafindan degil; disari-
dan bir izleyici tarafindan da fark edilebilmektedir. Bu, ta-
mamiyla, ‘ilkel toplum’daki samanin gerceklestirmeye ¢a-
listigr biling baskalasiminin bir benzeridir; saman bunu ne
kadar etkili bir sekilde gerceklestirirse, o derecede sayg!
gormektedir. Sonraki kultirlerde, tim dinlerin rahipleri ayni
biling baskalasimini gerceklestirmeye calistilar ve bugiin de
aynisini yapmaya devam etmektedirler. Bazi ideoloji ve laf
ebeleri ve hatta ordu da ayni seyi yapmaktadir.

Boyle bir durumun degeri, akli gegici olarak bir tabula
rasa’ya, bos bir yaz-boz tahtasina donustirmesidir. O an
icin, onceki tim programlamalar silinmektedir. Bunun rock
yildizi i¢in 6zel bir 6nemi olmayabilir; ama dini, siyasi ya
da askeri lider icin olduk¢a 6nemlidir. Onlar igin, kisiyi
belli bir diizeyde gelistirecek ‘yeni program’in yiklenmesi
bir firsattir. Bu yeni program ¢ogunlukla din degistirmeyi ya
da bir gesit beyin yikamay da teskil edebilir.
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Sonraki soru, elbette ki yuklenen ‘yeni program’in do-
gasiyla ilgilidir. Yeni program, askeriye icin, davranis kural-
larini, bir donuslu tepki dizisini, tamami tamamina sinrlan-
dinlmis bir alanda sinirl sayidaki davranisi icermektedir.
Siyasi ya da dini lider icin, yeni programin ¢ok daha etrafli
olmasi tasarlanmistir. Bazi durumlarda anlam ihtiyacina yo-
nelik bir cevap-daha ¢ok ya da daha az gecerli, daha ¢ok
ya da daha az uygulanabilir- igerecektir. Baska durumlarda,
ilgiyi bu ihtiyactan baska bir yone ¢cekmeyi teklif edecektir.

Arketip ve Mit

Yizyillar boyunca giiven saglamak ve anlam ihtiyaciyla
yluzlesmek- ya da yuzlesir gibi yapmak- amaciyla kullanil-
mis dikkate deger bir yontem daha bulunmaktadir. Bu yon-
tem rittel kadar eskidir; ama bundan cok daha incedir. Bu
nedenden 6tird, sadece dini ve siyasi kurumlar icin degil;
Bagimsiz Masonlar, ‘Rosicrucian’ yapilar ve Sion Tarikati
gibi kuruluslar i¢in de 6zel bir 6nem tasimaktadir. Bu, Jung
terminolojisinden yararlanacak olursak ‘arketiplerin faal ha-
le getirilmesi ve manipulasyonu’ seklinde tanimlanabilecek
tarzda bir sembol kullanimini icap ettirmektedir.

Ozetlenmis bicimde dahi, bu calismada Jung’un disin-
cesini sunmak mumkin degildir. Amaglarimiz dogrultusun-
da, Jung’un ‘arketip’ dedigi seyin dogasini ve islevini tespit
etmek yeterli olacaktir. Jung’a gore, ‘arketip’ tim insanlik
icin temel olan bir deneyim ya da deneyim modelidir, in-
sanlarin ¢ok eski zamandan beri paylastigi bir deneyim ya
da deneyim modeli. Boyle tanimlandiginda, arketipler ve
arketipsel modeller oldukca tanidik gelmektedir. Gergekten
de bu ginlerde bunlarin bircogunu dogru kabul etme egili-
mi gostermekteyiz. Bunlar; dogum, ergenlik, cinsel hayatin
baslangici, 6lum, savas travmalari, mevsimlerin dongisu gi-
bi olaylar icerdigi gibi, daha soyut kavramlari da -korku ve
arzu, ‘ruhani bir yuva’ya duyulan asiri istek ve elbette ki
tartismakta oldugumuz anlam arayisinin ta kendisi- iger-
mektedir.
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Bu tip arketipler, insan dogasinin en basit ve ilkel te-
mellerini olusturduklarindan, anlamlari ¢cogu kez dilin kay-
naklarina meydan okumaktadir. Dil, zihnin ve akilciligin
bir Griinudur; arketipler ve arketipsel dizenlerse, zihnin ve
akilciligin 6tesine gecmektedirler. Sonug olarak, bunlar ge-
nellikle dogrudan semboller yoluyla ifade bulurlar; ¢tnku
bir sembol sadece zihne hitap etmekle kalmaz, insan ruhu-
nun daha derin dizeylerindeki -psikologlarin ‘bilingalti’ de-
dikleri yerdeki- tinlamalari da uyandirir. Bundan oturd,
semboller sadece rahip ve dini liderler icin degil; sanatgi,
sair ve ressamlar icin de -Ozellikle kutsal bir sifatla calistik-
larinda- buyuk 6nem tasimaktadir.

Sembolizmin, elbette, bircok asamasi vardir. Her bire-
yin kendi kisisel sembolleri vardir; 6rnegin kendi tek ve bi-
reysel deneyimiyle alakali gortntiler. Dolayisiyla, birisi
belli bir ¢icegi ya da belli bir tasi, bir gesit tilsim diye gore-
bilir; birisi sevdigi kisinin bir hatirasini saklayabilir; birisi bir
spor kupasini bir zafer ya da basari simgesi olarak elinde
tutabilir. Bunun yaninda daha genellestirilmis kultirel ve
milli semboller de bulunmaktadir; Fransa’nin eski fleur-de-
lisi (zambak gicegi), Charles de Gaulle’tin Ikinci Diinya Sa-
vasi esnasinda Ozgur Fransiz birlikleri i¢in benimsedigi
‘Lorraine Hac'i, Nazilerin ‘Gamali Hag’i, Birlesik Devletle-
rin ‘Kartal’i. Dahasi belirli bireyler, kolektif semboller ola-
rak islev gorebilir. Dolayisiyla, 6rnegin, Jean d'Arc Fran-
sa’nin, Kral Arthur ingiltere’nin, El Cid de ispanya’nin temel
bir 6zelligini ifade eder.

Arketipsel sembollerin bundan da genis bir referans
gercevesi bulunur. Bunlar, belirli bir bireye degil, insanligin
butinune aittir. Anka, 6rnegin, 6lum ve yeniden dogusu
cagristiran bilindik bir arketipsel semboldur. Bekaret safli-
giyla ve mistik baslangicla 6zdeslestirilen tek ‘boynuzlu at’
da buna bir ornektir. Hiristiyan gelenegindeki ‘cennet’, eski
Toton kabilelerinin ‘Valhalla’si, Kelt efsanelerinin ‘Kutsal
Adalar’, Yunanlarin ‘Cennet Bahgeleri’ ayni arketipin ya da
arketipsel 6zlemin ornekleridir. Arketipsel dizenler sikhkla
insan bicimci sahsiyetlerle de simgelenmistir; kahraman,
avare, zulmedilen geng kiz. fgmme fatale, 6lince birlesen
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sevgililer, dusman kardesler ya da ikizler, 6len ve yeniden
canlanan tanri, bilge yash kadin, ormandaki ya da ¢oldeki
kesis, tanrinin dokundugu kutsal budala, kaybolmus ya da
mal ve mulkine el konulmus kral. Bu sahsiyetler, tim kul-
turlere ve ¢aglara uygun evrensel ilkeleri temsil etmektedir-
ler. Bazen kilik degistirmis bir sekilde, verili donemin yu-
zeysel ozelliklerini alarak; ama esas itibaryla ayni kalarak
meydana ¢ikacaklardir. Dolayisiyla, ornegin, Arthur
Penn’in Bonnie ve Clyde filminde resmedilen asil kanun
kacagi, cok daha eski bir karakterin -Robin Hood- 20. yiiz-
yildaki dengidir. Dolayisiyla Manhattan’i ‘temizleyen’ Ko-
jack, Dodge City’i ‘temizleyen’ Wyatt Earp’in modern bir
uyarlamasidir; Wyatt Earp, ayni sekilde, orta ¢agin sovalye-
kralinin bir uzantisidir. Ginimuzin gezici sovalyeleri arttik
ata binmemektedirler. Araba kullanmaktadirlar. Ama etkin-
liklerinin temel bigimi esas itibariyla yuzyillar 6ncesinde-
kiyle aynidir. Modern sehir artik balta girmemis orman; teh-
like yuklu bos alanlar, canavarlarin -insan ya da baskasi-
karanlik ve sapa yollarda pusu kurup bekledigi ve sezdir-
meden tehdit ettigi korku dolu buyuli ormanlardir. Bos
alanlari ve ormanlari yok etmis oldugumuzdan, medeniye-
timizin tam kalbinde yenilerini yaratma yoluna basvurduk.
Fakat verili donemin giysileri icinde daimi bir seyler gizlidir
-yuzyillar boyunca kendini yeniden dogurmakta olan arke-
tipsel bir sembol veya imge.

Semboller, tek baslarina da diger sembollerle birleserek

de islev gérmektedir. Ornegin, dini bir téren, birlikte isle-

yen semboller coklugunu icermektedir. Semboller, bir hika-
ye olusturacak sekilde dizenlendiginde, ‘mit’ dedigimiz se-
_ye donusmektedirler. ‘Mit’ bir zamanlar moda oldugu gibi
‘kurgu’ ya da ‘fantezi’ anlaminda kullanilmamalidir. Ote
yandan, bir araya geldiginde daha karmasik ve derin bir se-
yi ifade etmektedir. Mitler yalnizca eglendirmek ve vakit
gecirmek icin icat edilmemistir; ayni zamanda bir seyleri
acitklamak -gergekligi aciklamak- amacini da tasimaktadir.
Eski dinya insanlari icin -Babiller ve Misirlilar, Keltler ve
eski Cermenler, Yunanlar ve Romalilar- mit, dinle es an-
lamhydr ve orta Cag Katolik Kilisesi'nin yaptigi gibi bilim;
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bugun psikoloji, felsefe, tarih seklinde siniflandirdigimiz in-
san bilgisinin bitin tayfini kusatmaktaydi. Bu temele daya-
narak, mit; gecmis ve simdiki zaman gergegini sistematik
bir sekilde aciklama tesebbusu olarak tanimlanabilir. Bu tir
bir tanimla, tum inang sistemleri -Hiristiyanlik, Darwinizm,
Marksizm, Psikoloji, Atom Teorisi- mit altinda tasnif edile-
bilir ve bu kelime, hicbir sekilde kotuleme ya da kigtimse-
me ifade etmemektedir. Bitun inang sistemleri, ayn1 amag
icin dogmakta ve gelismektedir; nesnelerin diizeni’ni izah
etmek ve diinyaya bir anlam verebilmek.

Klasik mitoloji; caginin bilimi, psikolojisi ve felsefesiydi
ve kendi zamanimizin bilimi, psikolojisi ve felsefesinin de
benzer sekilde mit olmadiklarini ve gelecekte, belli bir za-
man sonra onlar gibi degerlendirilmeyecegini séylemek saf-
lik olur.

Onu meydana getiren semboller gibi, mitte hangi yon-
lerinin vurgulandigina bagl olarak; kisisel, arketipsel ya da
bu ikisi arasinda duran herhangi bir sey -milli ya da kabile-
sel, 6rnegin- olabilir. Kisisel mit kendi kendini agiklayicidrr.
Her bireyin, kendine 6zgi bir gergeklik tanimi vardir. Her
bireyin, 6zellikle hafizasinda, mitsel boyutlar tastyan dene-
yimleri ve maceralari bulunmaktadir; ¢ocuklukta meydana
gelmis olaylar, 6rnegin, eski ask iliskileri, okuldan kagislar.
Nostaljinin ham maddesi bircok kez mitin de ham madde-
sidir. Mit yaratma isleminde uzaklk, hem zamansal hem de
uzakhk agisindan, énemli bir etkendir. Dolayisiyla hepimiz
kendi ge¢cmisimizi -¢ocuklugumuzu, ana-babalarimizi,
uzun zaman once yasamlarimizi sekillendirmis insanlari-
mitolojiklestirmekteyiz. Ayni zamanda cografi uzaklik, zo-
runlu uzaklastirma ya da 6lum nedeniyle ayri dustigumiiz
nesneleri, mekanlari ve bireyleri de mitolojiklestirme egili-
mi gostermekteyiz. Herkes, yanimizda olmayan arkadaslari-
mizin veya sevdiklerimizin zihinlerimizde sahip olduklar
mevkie asinadir. Bu kisiler siklikla sade bir basitlige indirge-
nir ve karmasiklhklar uzaklastirilir ve bu sayede kisi yalniz-
ca duygusal tepkiyi hatirlar. Kolektif bir dizeyde, John F.
Kennedy ve Marilyn Monroe gibi sahsiyetler, yasarlarken
dahi mitsel bir stattye sahiptiler. Olimleriyle kokten degisi-
me ugradilar ve mitsel mevkileri daha da yiceldi.
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Bircok kolektif mitin hem arketipsel hem de kabilesel
yonleri bulunmaktadir. Bunlardan herhangi biri digerinden
daha fazla vurgulanabilmekte ve béylece mitin kendisi ar-
ketipsel ya da kabilesel olan arasinda secim yapmaktadir.
Arketipsel bir mit, somutlastirdigi arketipsel semboller gibi,
insan deneyiminin belirli evrensel degismezlerini yansit-
maktadir. Arketipsel bir mit belirli bir zamanda ya da me-
kanda, kokeni ne olursa olsun, bu tip etkenleri asacak ve
insanligin butun olarak paylastigi bir seyi ifade edecektir.
Arketipsel mitin essiz olan ozelligi ve fazileti; sahip olduk-
lari ortak seyleri vurgulayarak insanlari bir araya getirebil-
mesidir. Hiristiyanhgin arketipsel yonleri -6rnegin, ilahi ol-
sun ya da olmasin, kendi halkina ruhani bir hediye sunmak
icin kendini feda eden bir kurtaricinin ilkesi- Hiristiyan
olanlardan ve olmayanlardan benzer bir tepki alacaktir.
Gergekten de kesinlikle bu yonlerine yapilan vurgu sayesin-
de Hiristiyanlik, misyonerlerinin araciligiyla, 16. yuzyil
Meksika’si ve Japonya gibi farkli toplumlarda kurumsallasa-
bilmistir.

Ote yandan kabilesel mitler, insanlarin ortak sahip ol-
duklari seylere degil de onlari birbirinden ayiranlara vurgu
yapmaktadir. Kabilesel mitlerin, insan deneyiminin evrensel
ve paylasilan yonleriyle ilgisi yoktur. Tam tersine, diger ka-
bilelerin, kulturlerin, halklarin, milletlerin ve ideolojilerin
pahasina; belirli bir kabileyi, kiltird, halki, milleti ya da
ideolojiyi 6vme ve yikseltme hizmeti gérmektedirler. Bun-
lar, kendi kendisiyle yizlesme ve kendi kendisini tanima
dogrultusunda ice yonelmek yerine, kendi kendisini yicelt-
me ve buylutme dogrultusunda disa yonelmektedir. Bu tip
mitler gugclerini ve enerjilerini emniyetsizlikten, korlukten
ve On yargidan almaktadirlar ve bilingli olarak yaratlmis
olan giinah kegisinden. I¢sel bir 6ze sahip olmadiklarindan,
carpisabilecekleri dissal bir disman -baska bir yere yansitil-
mak istenen her seyin agirligini ve yikinu tasiyabilecek se-
kilde sisirilmis bir disman-tretmek mecburiyetindedirler.
Kabilesel mitler, i¢sel kimlikle ilgili kokleri derin olan bir
belirsizligi yansitmaktadirlar. Karsilastirma ve inkar etme
yollariyla bir dis kimligi tanimlamaktadirlar. Dolayisiyla be-
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yaz, siyah olmayan her sey diye tanimlanmaktadir, siyah da
beyazi ayni bigimde tanimlayacaktir. Kisi, kendi diismanin-
da var olan hicbir 6zellige sahip degildir. Dismanin sahip
olmadig tim ozellikler bu kisinindir.

Tarih boyunca, dinler hem kabilesel hem de arketipsel
mitlerden yararlanmistir. Baska bir deyisle, aslinda ayni miti
kullanirken bunun kabilesel ya da arketipsel 6zelliklerini
vurgulamislardir -guven saglamak ve karsiliginda, anlam ya
da en azindan bir anlam sureti sunmak. Arketipsel mit tara-
findan sunulan anlam, siklikla gegerli ve tutarli olmaktadir-
ornegin, Kilise annenin arketipsel statisini kendi tzerine
alip; annelige ait iyilestirme, uzlastirma, siginak, teselli ve
merhamet sunma rollerini tstlenmektedir. Buna karsin, ka-
bilesel mit tarafindan saglanan anlam sureti, cogunlukla
sahtedir. Ornegin Katolik Kilisesi, Hagl Seferleri esnasinda
ya da Protestanlikla savasinda, kendi ogretilerine karsi olan
‘sapkin’t gunah kegisi ilan ederek, dismani oldugunu soy-
ledigi kisi Gzerinden kendini tanimlamis ve 6gretisinin kabi-
lesel yonlerini vurgulamistir. Kilisenin bu 6rneklerde sundu-
gu, anlam degildi; fakat en iyi ihtimalle, anlam yoksunlugu-
nun etkisini hafifleten bir seydi. En kotd ihtimalle de gad-
darlik, zapt ve yagmacilk-icin katiksiz bir izindi. Bir din,
kabilesel mitin bu asamasinda faaliyet gosterdiginde, din
olma o6zelligini kaybetmekte, suni bir din haline gelmekte-
dir.

Arketip Olarak Son Giinler

Tdm sembolik ve mitsel motifler arasinda en gti¢li yan-
kilanani kiyametinkidir. Bu, bircok biyik dinya dini tari-
hinde sikhkla gorulmis ve farkh sekillerde kullaniimistir.
Bu, bazen bir bireyin ya da kdltirin 6z degerlendirmesin-
de, 6z yargilamasinda, arketipsel bigimiyle kullanilir. Bazen
gercek olan, hayal edilen ya da sezinlenen gesitli kotulikle-
re bir agiklama olarak dretilir. Bazen insanlarin gozina kor-
kutmak, suglari tGzerine oynamak, direnisi kirmak ve zorla
gliven kazanmak amaciyla planli sekilde kullanilmistir. Ba-
zen kaba bir kabilesel yontemle, lanetli bir kalabaligin kar-
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sisinda ‘kurtanlmis’ bir elit yaratan bir alet gorevi gormus-
tir. Hatta bazen s6zim ona, ‘lanetli’ insanlara yapilan zul-
min mazereti olarak sunulmustur.

Birinci bolimde, kiyamet arketipinin, birinci asrin son
ginlerinde -isa ve kardeslerinin yasadigi donemde- nasil
somuraldugiuna ve bu arketipin harekete gegirildiginde ve
ustahkla kullanildiginda ne kadar kuvvetli oldugunu tartis-
mistik. Gorecegimiz gibi yetki, modern diinyayla belirgin
bir sekilde alakalidir. Eger bireyin anlam ihtiyaci yalnizca
yaktn zamanda kopacak olan kiyamet arketipiyle cevapla-
niyorsa ve bu arketip, harfi harfine kabul ediliyorsa; insan-
lar gercekten tehlikeli durumda demektir.

Arketip Olarak Gizli Topluluk

Dikkate almaya deger ikinci bir arketip de entrika, ‘go-
rinmez cunta’ ya da en poptler tabiriyle gizli toplum diye
adiandirtlan seydir. Bunlar tim dinyada bulunabilir, her
kiltirde ve her cagda. Genellikle, gizli toplum; kukla-efen-
dilerin 6zel toplantisi, ‘perde arkasi’'nda iyi veya koéti icin
calisan, digerlerini ustalikla idare eden, olaylan dizenle-
yen, baski uygulayan, baskalarinin faaliyetini gizlice idare
eden, ‘islerin olmasini saglayan’ bir gizli birey cemberi sek-
linde karakterize edilebilir. Ornegin Yahudi ezoterik gele-
neginde, ¢ogunlugun tanimadigi, dinyanin degisik yerleri-
ne yayllmis ve dogruluklari, Tanri’y1 evreni bozulmamis tut-
mak konusunda ikna eden tek sey olan, on iki civarinda
(sayr degismektedir) bilge adam ya da ‘erdemli adam’ bu-
lunmaktadir. Baska bir deyisle, bu kisiler kendi gucleriyle
gercekligi bir arada tutmaktadirlar. Benzer bir islev, Bu-
dizm’in belirli bigimlerinde ve ayni sekilde Teosofi ve Ant-
roposofi’de, ‘Gizli Efendiler’ diye adlandirnlan, dogaustu bir
bilgelik ve giic bahsedilmis, donem donem tekrar diinyaya
yeniden gelen ve Himalayalar'da mistik bir sehirde gizlen-
digi soylenen kisiler tarafindan gerceklestirilmektedir.

Bunlar, elbette ki temanin asirtya kagan uyarlamalari-
dir. Daha torpulenmis uyarlamalar, dini kurumlar iginde
bulunabilir. Ornegin her rahiplik, az ya da ¢ok orgiitlu birer
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gizli topluluktur. Her rahipligin biinyesinde daha da gizli
bir rahiplik bulunmaktadir. Dolayisiyla, ornegin, Cizvitle-
rin, bir batdn olarak kendilerini yonlendiren, rivayete gore
guclu bir sirra ortak olan gizli bir dizenleri vardir. Yakin
zamana kadar, Katoliklik icinde gizlice ¢alisan gizli toplu-
luk ‘Kutsal Ofis’ti, yani Engizisyon Mahkemesi. Bugiin, Ciz-
vitlerin ve Kutsal Ofisin i¢ orgltlenmelerine iliskin esrar;
Vatikan Radyosu’nu denetleyen, bati dinyasinda is ve top-
rak yatirimlan bulunan, kati egitim kurallari bir BBC progra-
mina konu edilmis bir okullar agini kendi elinde tutan, gic-
lu fakat golgede duran bir orgiite, Opus Dei’ye yonelmistir.
Ote yandan, Papalik divaninin, gizlice ¢alisan karanlk grup
rolunu Gstlendigi durumlar da -6rnegin, yeni bir papanin
secimi- vardir.

12. asirda Tapinak Sovalyeleri’yle iliskilendirilmis gizli-
lik ve entrika unsuru, belki de dagilmalarinin tGzerinden
yaklasik sekiz asir gegmis olmasina ragmen, bu birligin bir-
¢ok insan icin hala etkileyici olmasinin nedenidir. Gizlice
¢ahsan karanlik grup arketipinin psikolojik giict, 17. yuzyil
baslarindaki asil Rosicrucianlarla 6rneklendirilmektedir.
Onlar -her kimseler- tahrik edici sistemleri ve kitapciklariy-
la ‘gorinmez’ var oluslarini ilan etmislerdir. Bir orgut ola-
rak tarihi mevcudiyetleri hi¢bir zaman tatmin edici sekilde
tespit edilememistir. Yine de var olduklarina duyulan inang,
tum Avrupa’da bir histeri dalgasi yaratmak icin -ve France
Yates’in iddia ettigi gibi, 17. yuzyl dusincesinin, kilttra-
nin ve siyasi kurumlarinin gelisiminde hayati bir rol oyna-
malari icin- yeterli oimustur. Ayrica, elbette ki on sekizinci
ve 19. yuzyillarda arketipsel karanhk toplulugun belki de
en onemli ornegi olmus olan Bagimsiz Masonluk vardir.
Bagimsiz Masonluk, sadece disaridakilerce gizli ve karanlik
grup olarak algilanmakla kalmamis; toplulugun kendi safla-
rinda da hiyerarsi 6zellikle ‘taninmayan ustinler’le dorugu-
na ulastiginda, gizli topluluk icinde bir gizli topluluk, tepesi
golgelerle cevrelenmis sasirtici bir piramit olusturmustur.

Gizli topluluk arketipi, modern bati toplumunda 6zel-
likle nemli bir rol oynamistir. Bu, modern insanin iyi ya da
kotd icin gizli bir komplo aradigi her yerde -mafyada, ma-
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sonlukta, hikimetlerde ve siyasi partilerde, uluslararas te-
rérizm faaliyetlerinde, yiiksek finans kurumlarinda, U¢ Yan-
It Komisyon (Trilateral Commision) ve Bilderburg’da- go-
ziikmektedir. Modern istihbarat birimlerinde 6zellikle belir-
gindir. M15 ve M16, CIA ve KGB, sadece bas harfleriyle
animsanmaktadir. Bunlar, kelimenin tam anlamiyla gizli
topluluklardir. Fakat Gzerlerini 6rten karanlik topluluk gize-
mi, hem gizliliklerini hem de etkilerini arttirmaktadir. Gu-
numuzin istihbarat birimi, sadece bahsedildiginde bile tim
insan gruplarini ¢ocuklarmisgasina korkutan bir cesit ‘gul-
yabani’ye donusmustur.

Bu orneklerden, bir arketip oIarak gizli toplulugun be-
lirli ozellikleri ortaya ¢ikmaktadir. Her seyden once, bir
entrika orgutlenmistir, gizlidir ve en azindan gicli oldugu-
na inanilmaktadir. Gergekten gticli olup olmadigi nihayette
konu disi bir sorudur. Bu, sirf insanlarin giictine duydugu
inangtan oturd guc kazanabilir. Bazi gizli topluluklar -6rne-
gin istihbarat birimleri- tartisiimaz sekilde, insanlarin kendi-
lerine duyduklari inang sayesinde buylyen oldukca gercek
bir gi¢ kullanmaktadirlar. Bazi gizli topluluklar kendilerine
yuklenen giictin disinda baska higbir glice sahip olmayabi-
lir -ama bu, kendi icinde, onlara belirgin bir glic kazandira-
bilmektedir. 19. yizyilin baslarinda, belirli sahsiyetler - or-
negin Sion Tarikati'nin Biiyik Ustadi oldugunu iddia eden
Charles Nodier ve Bakunin gibi adamlar tarafindan oldukca
takdir gormus buyuk bir komplocu olan Filippa Buonarroti-
tamamiyla hayali olan bir dizi gizli topluluk hakkinda bilgi-
ler yaratmakta ve bunlari yaymaktaydilar. Bu bilgiler o den-
li inandiriciydilar ki masum insanlar, aslinda var olmayan
gizli topluluklara tye olduklari iddiasi nedeniyle zulim ve
tacize maruz kaldilar. Boyle bir zulimle karsilastirildikla-
rindan, kurbanlar, 6z savunu adina hayali olanin yapisina
uyan gizli topluluklar olusturmuslardi. Bu sayede mit, bir
gercekligi dogurmustu. Bu, hareket halindeki arketipin pra-
tik gicuddr.

Acikga goruldugu gibi, gizli topluluk, amaglarinin kisi-
nin kendi amaclariyla ortaklastigi 6l¢ude, ugursuz ya da ov-
glye deger bir sey olarak ya da her iki sekilde birden algila-
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nabilmektedir. Her iki durumda da bariz bir cazibeye sahip
olacaktir ve siklikla bir cesit duygusal tepkiye neden ola-
caktrr. Eger kisi gizli toplulukla ‘ayni tarafta’ bulunuyorsa,
toplulugun varligi muazzam sekilde icini rahatlatacaktr. Ki-
si ‘karsi tarafta’” bulundugundaysa, toplulugun yaratacag
tek sey daha da guclu bir tepki olacaktir; ¢inkd bu durum-
da kisinin paranoyasina hizmet etmektedir Gizli topluluklar
ve komplolarla ilgili paranoya, ¢cagimizin psikolojik ve kul-
turel geleneklerinden biri haline gelmistir. (Bu paranoya her
zaman temelsiz degildir. Aksine, kicuk, iyi orgitlenmis bir
toplulugun perde arkasinda ne kadar ¢ok sey gerceklestire-
bilecegini bu yiizyilda cok iyi sekilde égrenmis bulunmak-
tayiz ve bu tir topluluklarin gic toplanmasi konusunda
hakh olarak kuskuluyuz 6zellikle de bu gugcle ne yaptiklari-
ni bilmedigimizde.)

Yine de gizli topluluk disman olarak goraldigiunde bi-
le, cogunlukla i¢ rahatlatici bir unsura sahiptir. Bunun ne-
deni, kismen, dunya islerindeki zorluklarin ve kansikhkla-
rin, denetim disi etmenler tarafindan degil de insanlarca ya-
ratildig1 distncesinin daha avutucu olmasidir. Gizli toplu-
luga duyulan inang, belirli olaylarin rast gele gelismedigini,
dizenli oldugunu -ve insan zekasi tarafindan dizenlendigi-
ni- gostererek kisinin igini rahatlatmaktadir. Bu, bu olaylan
anlastlabilir ve potansiyel agidan denetlenebilir kilmaktadir.
Gizli bir topluluk, bir olay dizisinin igine oturtulabildigin-
de, her zaman, toplulugun gicind kirabilme ya da buna
katilma ve bu giicin bir kismini kullanma umudau filizlen-
mektedir. Sonugta, gizli topluluga duyulan inang, insan de-
gerinin acik bir teyididir. Bu, insanin tamamuyla caresiz ol-
madigina, kendi kaderi Gzerinde belli bir derecede sorum-
luluga sahip olduguna dair genellikle bilingsiz ama gerekli
bir iddiay! savunur.

Bu kitap kismen gizli bir toplulukla ilgilidir- Sion Tari-
kati. Tarikatt onemli kilan ve bircok modern topluluktan
ayiran sey, actklamakta oldugumuz mekanizmalardan bu-
yuk olcide faydalanmasidir. Arastirmalarimizda, Tarikat's
tanidigimiz olgude, -gercekten planlanmis bir siyasetin so-
nucu olarak- ne yaptiginin tamamen bilincinde olan ve ar-
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ketipleri canlandiran, ustalikla idare eden ve somiiren bir
orgutle karsi karsiya kaldik. Bu Tarikat, tanidik ve gelenek-
sel arketiplere -gomdli hazine, kayip kral, kan baginin kut-
sallig, yizyillar boyunca iletilen hayret verici bir sir- bulas-
makla kalmamakta; ayn zamanda, oldukca planh bir sekil-
de, kendisini de bir arketip olarak kullanmaktadir. Disarida-
kilerin, kendisi hakkindaki arketipsel gizli topluluk algisini -
gercekten, arketipsel gizli topluluk olmasa da- dizenlemeyi
ve yonetmeyi amaclamaktadir. Dolayisiyla, toplumsal, siya-
si ve ekonomik gucinin dogasi ve sinirlar 6zenle gizlen-
mis olsa da psikolojik etkisi hem gorinir hem de hakiki
olabilmektedir. Bu Tarikat, insanlarin inanmasini istedigi
tirden bir varolus izlenimini sunabilmektedir; ciinki bu tir
izlenimleri sunan dinamikleri tanimaktadir. lleriki sayfalar-
da anlasilacag) gibi, bu Tarikat, olagan disi bir kurnazliga
ve gelismislige sahip.
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Hayfa, israil'in hemen hemen 15 mil giiney dogusunda bulunan antik
Megiddo kalesinin kalintilari. Tutucu Hiristiyanlara gore, Deccalle yapi-
lacak son savas -Armageddon- burada gerceklesecektir.
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Nurmberg’teki Nazi Partisi festivali icin Albert Speer tarafindan tasar-
lanmus ‘Istk Katedrali’.
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Bir Kase Savalyesi: Hitler. Bu posterler, 1936 sonbaharinda basilmus ve
kisa bir siire sonra toplatilmustir.
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SS’in ‘tapinma merkezi’ olarak tasarlanmus Himmler’in kalesindeki ku-
zey kulesinin altindaki yeralt: kemerleri, Wewelsburg. Uc basamak, asa-
gtya, tiim planlanmis kompleksin tam merkezini gosteren kutsal bir ale-
vin yandigi zeminin merkezine gotiirmektedir. Kale, ‘diinyamn ortasr’ni

temsil edecekti.
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Son Yemek, Leonardo Da Vinci'nin,bir freski. Ortadaki isa tasviriyle,
soldan ikinci figiir arasindaki merak uyandiran benzerlige dikkat ediniz.
Bu, Leonardo’nun, isa’nin Tomas adinda bir ikiz kardesi oldugu fikrinin
bir Rénesans uyarlamasina inandigi iddiastyla aciklanabilir mi?
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Wewelsburg’de tasarlanmis yapilar: (stte, 1941; altta 1944. Her iki
planda da kasaba kuzey kulesinin merkezinden disaritya dogru yayilmak-
tadir. Yol, en uctaki iicgen kaleyle birlikte, mizrak ucuna bir kabza olus-

turmaktadir.
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Lenin’in mezari, Moskova; tistte, Ocak-Temmuz 1924 tarihleri arasinda
kullamlan ilk, gecici yaps; altta, 1930 tarihli iiciincii ve son yapi. Piramit
biciminde tasarlanmus yapi, eski diinyanin dini mimarisini amimsatmasi

acisindan énemli bir 6zellik teskil ediyor.
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15

RAHIP OLARAK SANATCI, SEMBOL OLARAK
KRAL

Gegen yuzyilda ve daha sonrasinda, orgitld dinin gu-
venilirligine agir darbeler indirildi. Ama dinsel algi -’kutsal
olan’in, ‘mantikla anlasiimaz olan’in, bireyin kisisel deneyi-
minin Ustine ¢ikan yapisik dizenin algisi- birgok insan igin
tamamiyla bozulmamis olmaya devam etmektedir. ‘Ruha-
ni‘nin geleneksel muhafizlari uzlastirilmis ya da kendileri
uzlasmislardir. Hatta bu kelimeyi tirnak isareti disinda kul-
lanma konusunda ¢ekingen davranabilmekteyiz. Orgitli
din ‘ruhani olan’ adina konusmasa bile, bircok insan icin,
‘ruhani olan’ hala bir gergekliktir.

20. yuzyil dustncesinin ve kalturandn, kurumsallasmis
dinin kapsami ve gergevesi disinda kalan anlama ve ‘ruhani
olan’a duyulan istegi yansitan bir yonu bulunmaktadir. Do-
layisiyla, ornegin, Einstein, Newton’un ayak izlerini takip
ederek, kendi anitsal ve zihin karistirict buluslarini, yice bir
ilahhk duyusuyla uzlastirmaya tesebbiis etmisti. Dolayisty-
la, artan sayida kisi, var olan sistemlerin iflasini fark ederek,
parcalanmuis bir gercekligi yeniden bir araya getirmek icin,
gegcerli sentez yollari aramaktaydh.

Bu surecin orneklerinden biri de belirli bir goris agisiy-
la bakildiginda, sadece bir psikolog degil, bir filozof ve hat-
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ta bir peygamber olarak goriilebilecek olan C G. Jung’dur.
Jung’un ezici kaygilari, dogasi bakimindan tamamen dinsel-
di. Evrensel deneyime odaklanmasi ve analiz yerine can
alici sentez yontemini kullanmasi, dinyayi tekrar bir araya
getirme ve onu anlamla doldurma tutkusundan kaynaklan-
maktadir. Dahasi, bunu sadece teorik (ya da teolojik) mana-
da degil, katiksizca kabul edilen din sartlarinin aksine, di-
rekt olarak deneyimlenebilinle yapmistir ve psikolojik dina-
miklere cevrildiginde, sadece pazarlari degil, bireyin tim
hayati boyunca gecerli olabilen.

Freud’un aksine, Jung psikoloji ve dini birbirine zit ola-
rak gormemistir. Aksine, birbirini tamamlayan, her biri di-
gerine yenilenmis bir tutarlik ve anlam yaratma konusunda
yardimci olan seyler olarak gormektedir. Jung dini en genis,
en derin ve en gecerli anlamiyla anlamistir. Sadece kavram-
sal bir dogma yapisi olarak degil, belirli herhangi bir mez-
hep ya da inang gibi degil, hepsini igine alan bir sey olarak,
insan ruhunun olusturulmasinda temel bir unsur olarak. So-
nug olarak, Jung ortak kaynaklari, ortak paydalan, ortak psi-
kolojik dinamikleri, paylasilan dizenleri -sadece diinyanin
buyuk dinlerindeki degil, insanin diger aktivitelerinin ¢o-
gundakini de- sentezleme, karsilastirma ve tespit etme yolu-
nu tutmustur. Sonu¢ modern ¢ag icin gercekten de gecerli
bir dini prensip olarak kullanilabilecek bir sey olmustur; to-
lerans, esneklik ve insanligi beslerken gercekten de bir an-
lam sunabilen bir dustince ve anlayis sekli.

Dolayisiyla tarihin isa’si Jung tarafindan dogal olarak
takip edilen bir sey olmusken, inancin isa’si -inanani igin
psikolojik bir gerceklik olarak var olan isa- bir arketip hali-
ne gelmistir; bosluktaki giinaha tesvik, “cehennemin yirek
parcalayicihgl” ya da dirilis gibi hadiseler tim insanlik tara-
findan paylasilan arketipik bir diizenin parcalarina doénds-
mustir. Olller diyariyla soydas olan giinaha tesvik ve on-
dan galip c¢ikis her kiiltirde, her dinde ve her mitolojide var
olan temalardir. Bu temalar nedeniyle, isa diinya ¢capindaki
diger arketipik sahsiyetlerle uyumlu hale getirilmistir. Onlar
ona benzemis, o da onlara benzemistir ve hepsi birden be-
lirli dayanikli, evrensel gercekleri somutlastirmislardir. Ayni
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zamanda, arketip olarak isa gercekten de Hiristiyanhgin id-
dia ettigi gibi her bir bireyin icinde bulunmaktadir. Onun
kisisel hayatindaki herkes gtinahi deneyimleyebilir. Herkes,
hem gercekten hem de mecazi anlamda kendi ruhunun de-
rinliklerinde -herkesin kendi icinde bir yerlerde tasidig ce-
hennemde- 6limu deneyimleyebilir. Herkes bir cesit yeni-
den dogusu ya da yenilenmeyi deneyimleyebilir. Onun de-
neyimini paylastgimiz ¢lciide, gercekten biz isa’yla bir ve
isa’da bizimle bir olmaktadir. Tarihi gerceklerde bir catisma
bulunmamaktadir.

Omrinin biyik béliminde ve 1961’deki 6limini
hemen takip eden yillarda, onu ‘mistik’ olarak gorip bu
ylzden dislayan Ortodoks ve ¢ogunlukla Freud’cu psikolo-
jik kurumlar ona stipheyle bakmaktaydi. Bugin, 20. ytzyil
distincesine en 6zgln ve degerli katkilarda bulunmus isim-
lerden biri oldugu genis capta gorilmektedir. Ayni zaman-
da, onun ayak izlerini takip ederek psikoloji ve din, kisisel
deneyim ve derinlere kok salmis bulunan kutsallik anlayisi
arasinda bir uzlasma arayan digerlerine de antropoloji, psi-
koloji ve karsilastirmali din gibi birbirinden farkli alanlarda
yol gostermistir. 20. ylzyilin son déneminde dinin yuz yu-
ze kaldigi krizi isaret ederek, Jung icin ‘belki de hepimiz
onu takip etmeliyiz’ diyen Don Cuppit’in sozlerinde gayet
aciktir.

Kutsal Olanin Hazinesi

Fakat Jung’cu disince ve onun yan dallari modern
dinyada anlam olusturma tesebbdsleri arasinda kesinlikle
tek gecerli olani degildir. Benzer bir sireg, sanatginin gele-
neksel anlam sorununa yonelme sorumlalugunu muhafaza
etmis, sentezlemeye calisan, birbirine benzemeyen parcala-
rin timand tutarlt bir gergeklik olusturmak igin birlestiren,
yuzyilin birgok onde gelen sahsiyeti arasinda, sanatta da
gorilmektedir. Sanatgr bazi durumlarda kendiliginden, ba-
zilarindaysa, dikkatle hesaplanmis bir programin parcasi
olarak calismaktadir. Dolayisiyla, 6rnegin, 19. yizyilin or-
talarinda Flaubert organize dini sorumlulugunu terk etmesi,
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bir anlam ve “kutsal olan”in hazinesi olma islevini artik ye-
rine getirememesi nedeniyle kinamisti. Bu beceremeyisi du-
zeltmek i¢in, metotlu bir bicimde sanatciy! yeni bir rahip
turd olarak kabul ettirmeyi, sanatgiya anlam sunma sorum-
lulugunu verme misyonunu ustlenmisti. Sanat, Flaubert icin
kisisel olarak, her zaman bir anlam ve “tanrisallik” hazinesi
olmustu. Oysa simdi, sanat¢inin bilingli olarak Gizerine aldi-
g1 bilingli bir siyasetin parcgasi haline gelmisti. Flaubert’in
bu prensipleri mektuplarinda telaffuz ettigi donemde, Al-
manya’da Richard Wagner ayni prensipleri halka aktarmak-
taydi. Rusya’da, Dostoyevski ve Tolstoy gibi sahsiyetler on-
larin yolunu takip etmekteydiler.

Flaubert, bugin, tarihe aykiri bir estetizmin sesi olarak
disarida tutulabilir. Yine de 20. ylzyil edebiyatinin bircok
onemli ismi -dort isim zikretmek gerekirse Joyce, Proust,
Kafka, Thomass Mann- onun ayak izlerini izlemis ve ona
olan borglarini agik¢a ifade etmislerdir. Sanatin gercekten
dini bir fonksiyona sahip olmaya, ‘tanrisal olan’ i¢in bir ha-
zine gorevi gormeye, anlam sunmaya, sentez yapmaya,
parcalanmis gercekligi bir araya getirip anlamli hale sokma-
ya cabaladigi tartisiimazdir. Bazi durumlarda -Paul Cla-
udel’in mistik Katolik siirinde, 6rnegin- belirgin bir mez-
hepsel durus acik¢a gorilmektedir. Bazi digerlerinde, Tols-
toy’unkinde oldugu gibi, mezhepsel kategorilere meydan
okuyan, bununla beraber derin anlamda dindar olan genis
bir ‘Hiristiyan’ yonelisi gorilmektedir. Ozellikle Fhiristiyan
olmayan, ama ¢ok derin bir dinsel dustnust ve hakikaten
dini bir bakis agisini agik¢a gosteren bazi baska eserler de -
D.H. Lawrance, Patrick White, bazt modern Latin Amerika-
l1 yazarlar tarafindan yazilmis- bulunmaktadir. Joyce, Proust
ve Thomas Mann ¢ogunlukla hi¢ de ‘dindar yazarlar’ olarak
gorulmeseler de kendilerini organize dinin kisisel ayricalig
olarak algilanan sorulara yoneltmektedirler. Zikredilen tim
ornekler anlam problemiyle yizlesmeyi ve onu ¢ézimle-
meyi amaglamislardir. Bunu da sadece dini olarak tanimla-
nabilecek ‘ruhani’ bir yonelim yoluyla yapmislardir.

1880’lerden beri ‘Dogunun Bilge Gelenegini’ iceren
bircok kitaba -Bhagavadgita, Ramayana, Mahabharata, Tao
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te ching gibi kitaplar- anlam verilmistir. Gelecegin Avrupali
ve Amerikali mistikleri batida neden karsilastirilabilecek bir
gelenek olmadigini sorup durmuslardir. Gergekte, bu gele-
nek vardir ve kiltirel mirasimizin icinde bulunmaktadir.
Ramayana da Mahabharata da epik siirlerdir. Bhagavadgita
ise epik siir ve dramatik siir arasinda bir gegistir. Bunlarin
hicbirinin ilahi Komedya, Kayip Cennet ya da Goethe'nin
Faust'undan belirgin bir farkliligi bulunmamaktadir. Ve
eger, ornegin, Shakespeare’in ya da Putin’in oyunlarindan,
Tolstoy’un ya da Hermann Brock’un romanlarindan bir
farkliliklari varsa bu edebi Gslup ya da turle alakahdir, ige-
rik ya da bakis acisiyla alakali degildir. Benzer sekilde Tao
te ching de kisa mistik misralardan meydana gelmektedir.
Bunlarin batili denkleri Yeats'in, Eliot'in, Stefan George’un
ya da ozellikle Rilke’nin Orpheus’a Soneler'inin mistik mis-
ralar olacaktir.

Batinin gercekten de kendi ‘bilgelik gelenegi’ bulun-
maktadir, surekli genisleyen, evrim geciren ve gelisen bir
gelenegi. Eger bu malzeme toplulugu organize dinden ay-
rilmis ise, bu 6ncelikle organize dinin darligi ve yetersizli-
ginden kaynaklanmistir. Kazantzakis’in Ginaha Son Cagri
kitabindaki Isa tasviri, kiliseler tarafindan genel olarak su-
nulan islah edilmis portreden ¢ok daha derin bir dindarlik,
¢ok daha derin bir ‘Hiristiyanlik’ tasimaktadir. Bu bakim-
dan, Flaubert'in amacinin gerceklestirildigi gorulebilmekte-
dir. Sanat gercekten de tanrisallik ve anlam igin bir hazine-
ye donlsmustur.

Bati toplumu bunun kendi kusuru ve kaybi oldugunu
cogunlukla gorememektedir. Bu en basta tembelligin sonu-
cudur. Endustriyellesmis batida, biiyik bir ciddi edebi ese-
rin satis rekoru kiran bir kitap olmasi herkesin bildigi gibi
mumkdin degildir. Ara sira, prestijli bir 6dul kazanirsa,
skandal yaratirsa ya da reklami ¢ok iyi yapilmis bir film ya
da televizyon yapimiyla alakaliysa, ticari agidan iyi bir ba-
sarl yakalayacaktir. Yine de o zaman bile, 6ncelik olarak
eglence ya da vakti gecirme bicimi olarak gorulecek; eger
‘cok zor’ bulunursa -yani, eger okuyucunun konsantrasyo-
nunu talep ediyorsa- mahkum edilecektir. Bati toplumu
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edebiyatina her zaman bu sekilde nemsemeyerek yaklas-
mamistt. 19. yuzyilin sonlarinda, Goethe, Byron, Puskin ve
Victor Hugo zamanlarinin satis rekoru kiran, milyonlar tara-
findan bir nefeste okunan, toplumunun degerlerini ve dav-
ranislarini sekillendiren yazarlariydi. Bugin, dinyanin giya
bizden ‘daha az gelismis’ baska yerlerinde sanat ciddiye
alinmaktadir ve anlam sunma dinsel fonksiyonunu yerine
getirmesine izin verilmektedir.

1968’de Gabriel Garcia Marquez Ytizyillik Yalnizlik'i
yayinladi. Kitabin ingilizce tercimesinde, hemen ‘modern
bir klasik’, 20. yuzyilin ‘gercekten bulyuk’ romanlarindan
biri olarak anilmisti ve yaratug ‘sanayi tezi’ akademik ku-
rumlar tarafindan derhal kendine_mal edilmisti. Yine de ya-
zari 1982’de Nobel Odili’ni kazanana dek, kendisi de ki-
tabi da ‘genel okuyucu’ tarafindan biyuk ol¢liide taninma-
maktaydr. Anlam ya da ‘kisisel gelisim’ arayistyla binlerce
Gurdjieff ya da Rudolf Steiner sayfasi ya da dogu dustncesi
¢alismalar arasinda didinen bircok batili okuyucu Gabriel
Marquez’i ‘cok zor’ oldugu gerekcesiyle bir kenara itmisti.
Ve nihayet Latin Amerika’nin kendisinde, Ytizyillik Yalniz-
lik, donemin Caracas’inda, ya da Santiago’sunda, ya da
Mexico City’sinde toplumun tim okur-yazar diizeylerince
oburca ve bir nefeste okunmustu. Sadece Incil’in yakalaya-
bildigi bir satis diizeyi yakalamisti. Barlarda, bilardo salon-
larinda ve sokakta telaffuz ediliyor ve aniliyordu. igindeki
olaylar genel bilgi olarak algilaniyordu. insanlar ona, Bri-
tanya ya da Birlesik Devletler Hanedanliginda ya da Dal-
las’taki son gelismelere asina olundugu gibi asinaydi.

Kabul edilmeli ki bu tip bir kitap, belli bir dereceye ka-
dar, direk dinyasini yansittigi insanlarin ilgisini daha ¢abuk
cekmektedir. Ama bu, tek basina, neden Amerikali ve Bri-
tanyalr okuyucularin onu ‘zor’ buldugunu agiklayamamak-
tadir. Ya da neden referans ve karsilastirma noktasi olarak
Dallas ve Hanedanlig zikretmemiz gerektigini diger bir de-
yisle, neden ingiliz ya da Amerikan edebiyatindan kendi
mubhitinde karsilastirilabilir bir asinaliga sahip, klasik ya da
modern bir eser degil. Bir konferans esnasinda, Latin Ame-
rikali bir misafire bu sorulari sorma firsatini bulduk. Cevabi
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aciklayicrydi. ‘Cunkid biz edebiyatimizi calisiyoruz’ dedi
esas olarak. ‘Birka¢ ylzyil 6énce, Avrupa’da insanlarin Lut-
her’in ilk incil gevirisini ¢alistigr gibi ¢alisiyoruz. Akademik
olarak ¢alismiyoruz. Ama yasamak ve anlamak i¢in bir reh-
ber olarak. Bu tip kitaplar modern diinyaya ve kendi hayati-
miza bir anlam vermemize yardimci oluyor. Bir zamanlar
insanlarin anlam igin incil’e déndikleri gibi, biz de onlara
dontyoruz.’

Latin Amerika’da belirli bir edebiyata duyulan saygi
onu yaratana verilen stati tarafindan yansitilmaktadir. Latin
Amerikali yazarlar devamli olarak 6nemli siyasi sorumlu-
luklarla vazifelendirilmektedir. Nobel Odiili’nii kazanmis
olan sair Pablo Neruda, Sile Baskani Salvador Allende’in
yakin arkadasi ve danismaniydi. Meksikali romanci Carlos
Fuentes, ulkesinin Fransa buyukelgisi olarak hizmet vermis-
ti. Nikaragua'nin bu giinlerde baskan yardimcisi olan Ser-
gio Ramirez ayni zamanda sivrilen bir romancidir. Peru’da,
romanci Mario Vargas Llosa’ya Ulkesinin baskani olmasi
teklif edilmisti.

Britanya Hikimeti’'nin bu konuda yapmay: basardigi
en iyi kisi Jeffrey Archer’dir. Ronald Reagan icin en yakin
ornegin Rambo’nun arkasindaki fikir ya da fikirsizlik oldugu
gorulecektir.

Monarsinin Arketipik Yonii

Hem Jungcu distince hem de sanat dinin geleneksel
anlam arama, bulma ve belki de yaratma fonksiyonunun
halen kullanildigi alanlardir. Yine de ayni zamanda hem sa-
nat hem de Jungcu disunce sinirlandirilmis ilgi ve faaliyet
alanlari olarak kalmaktadif. Burada incelenemeyecek kadar
karmasik olan bir takim nedenlerden étiru ikisi de halka
genis ¢apta nufuz edememektedir ve bundan 6turd, ikisi de
organize dinin bir kez yapmis oldugu gibi, toplum igin, bir
bitin olarak herkesi kapsayan bir semsiye vazifesi goreme-
mistir.

Fakat modern kilturde daha genis bir gegerligi olan
baska pozitif prensipler bulunmakta midir? Ornegin hakika-
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ten arketipik olan, sadece bilingaltiyla algilanacak olsa da
kolektif bilince tesir eden ve o suretle, bir anlam hazinesi
olma islevini en azindan belli 6lgtude goren, kurumsallas-
mis -yani ‘hazir’- kurumlar bulunmakta midir? Belli yonler-
den bakildiginda, en azindan monarsi bu tip bir kurum ola-
rak gorulebilir.

En kotu sekliyle, gecmisin bircok mustebit rejiminin or-
nek teskil ettigi gibi, monarsi tiranlikla es anlaml olabilir.
Ote yandan, en iyi sekliyle, monarsi gercekten bir anlam
hazinesi olarak gorilebilir; her ne kadar sinirlandirilmis bir
sekilde olsa da yari-dini bir fonksiyonu .yerine getirmekte
olan bir anlam hazinesi. Monarsi, kesinlikle arketipik bir te-
mel Gzerinde durmaktadrr. Krallik kendi icinde bir arketip-
tir. Saltanat, kendi dogasiyla, masalin bir pargasidir ve ma-
sal da mitin bir tezahurudir; yukarida agiklandigi anlamiy-
la, yaratici bir gercekligi izah etme girisimi olan mitin. Akil,
ne tur bir hikdmetin yonetimi altinda yasaniyor olursa ol-
sun, ¢ocukluktan itibaren hala krallar, kraligeler, prensler
ve prenseslerle dolu olacaktir. Kisi ne kadar ‘cumhuriyetgi’
olursa olsun bu sahsiyetler, kendi ruhi gegerlilikleriyle, or-
tak kultdrel mirasin birer pargasidirlar. Hanedanliga ait ger-
cek bir saltanatin yoklugunda, film yildizlari ve pop sarkici-
larinin onlarin yerlerine gectigi bir saltanat yaratmaya ¢ali-
sacagiz ya da Birlesik Devler'de Kennedy gibi ailelerden.
Yine de bu tip yerine ge¢meler, kasten ya da baska sekilde
dayandiklar orijinalinin her zaman sonuk birere kopyasi
olmaktadirlar. Kisi, hayallerine ragmen, gordigu sinemasal
goruntunun nihayetinde seliloit oldugunu i¢gldusel olarak
fark etmektedir. Kennedy gibi ailelerin krala yakisir statileri
siyasetin bayagilig tarafindan kaginilmaz olarak kirletil-
mektedir.

Birinci Dunya Savasi'nin arifesinde, Uclincu Fransiz
Cumhuriyeti’nin‘Cumhurbaskam, halkin, Paris’i ziyaret
eden, altindan sus ve deve kusu tuylyle kusanmis birgok
genc Balkan prensinin gegis torenini izlemek igin siraya gi-
riyor olmasina ragmen, kendisinin Cumhurbaskani olarak
sapkasi ve redingotuyla, halkindan higbir saygi gérmeme-
sinden yakinmaktaydi. Baska bir deyisle, Fransa Cumhur-
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baskani monarsinin ve gosterinin gercek cekiciligini ve
Fransiz halkinin ikisine de ne derece a¢ oldugunu dirayetle
fark etmisti. Diger devlet baslarinin heybeti ve parlakliginin
yaninda kendi monoton sivil kiliginin neden oldugu cazibe-
li olmayan gorintsuni fark etmesi dnemsiz bir kisisel kibir-
lilik degildi. Asinda, milli bir kendine guven problemiydi.
Eger Fransizlar, devlet baskanlarinin degersiz ve acikh go-
rinlsiunden dolay Fransiz olmaktan utaniyorduysalar, en-
dise duymak igin hakiki temeller bulunmaktayd:.

Altmis bes yil 6nce, bir Fransiz Cumhurbaskani benzer
bir ikilemle yuz yuze kalmisti. 1848 Aralik ayinda, Louis
Napolyon -1.Napolyon’un yegeni- ikinci Cumhuriyet’in
Cumbhurbaskani olarak secilmisti. Bu, agik¢a, sinirh bir gi-
ce sahip olan bir konumdu. O da kendisini diger Avrupali
liderlerin ihtisami ve biyuklugi altinda ezilmis olarak bul-
mustu. Bu nedenle, 2 Aralik 1851’de, Louis Napolyon hu-
kimeti fiilen devraldigi ve cumhurbaskanliginin gicini
kendi lehine yeniden tanimladigi bir hikimet darbesi ger-
ceklestirdi. Daha sonra da yeni bir adim atti. Yaptigi seyi
bir plesibit seklinde Fransiz halkinin onayina sundu. Karsi
konulamaz bir ¢ogunlukla, onu onayladilar. Bir yil sonra, 2
Aralk 1852’de, Louis Napolyon amcasinin tnli isminden
faydalanarak kendisini Fransa’nin imparatoru olarak ilan et-
ti ve bunu da halkin oyuna sundu. Aslinda, Louis Napolyon
Fransiz halkina tercih ettikleri seyi sormustu; cumhuriyetin
siyasal ve sosyal esitligi savunan gercekleri gorus sekli ya
da imparatorlugun hiyerarsik ihtisami ve buyukliga. Fran-
siz halki kesin olarak ikincisini secti ve Louis Napolyon Il
Napolyon adi-altinda, Fransa’yr diinyanin kiltirel baskenti
yapacak olan yeni bir imparatorlugun tacini takt.

Louis Napolyon’un imparator oldugu dénemde, basarili
bir devrimci cumhuriyet modeli, Amerika Birlesik Devletle-
ri'ydi. Birlesik Devletler, bununla beraber, Fransa’dan on
yil kadar 6nce etkili bir devrim gergeklestirmisti; Fransa’da-
kinden farkli olarak, Amerika’daki devrim ‘teror hikimeti’
ya da yeni bir ‘diktatoriin dogusu’ gibi asiriliklarla son bul-
mamisti. Ama Birlesik Devletler kelimenin bugin akla ge-
len anlamiyla bir cumhuriyet olarak kurulmamisti. Onun
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yaratilisindan sorumlu olan kisilerin biyuk ¢cogunlugu gtic-
It Masonlardi ve yeni millet aslinda Masonlugun bazi ayin-
lerince talep edilen din adami sinifina ait ideal siyasi yapi
gibi tasarlanmisti. Butun olarak devlet locanin genislemis
hali ya da evren olarak goriilmekteydi. Dahasi, bunlar bas-
langicta monarsiden farkli bir sey hayal edemeyen Bagim-
sizlik Bildirge’sini tasarlayan adamlarin ta kendileriydi.
Amerikalilar ilk on t¢ koloniyi bagimsizliga tasimis olan
George Washington’a, gayet dogal olarak ve herkesce ka-
bul gorerek, kral statisinin sunuldugunu unutma egilimi
gostermektedirler.

Kabul edilmeli ki diinya Birinci Dinya Savasi'nin arife-
sinden ve daha radikal sekilde Ill. Napolyon ve George
Washington’un déneminden beri ¢ok degismistir. Ama kra-
liyetin sahip oldugu cekicilik kendi kendisini kanitlar ko-
numdadir. Galler Prensi ve Prensesi’nin yurt disinda nasil
gorildiklerine goz atmak yeterlidir. Medya tarafindan taciz
edilebilmekte, haklarinda dedikodu ve korkung spekdilas-
yonlar yapilabilmekte, onlara sov dunyasi tnlilerine davra-
nildigi gibi davranilabilmektedir. Ama bununla beraber,
gozle gorilmez bir sekilde emretmekte ve en ¢ok takdir
edilen film ilahi ya da pop yildizinin bile gormedigi, ner-
deyse korkuya varan bir saygi gormektedirler. Bu etki, cum-
huriyetci prensiplerin anayasada kesinlikle kutsal kabul
edildigi ve kraliyet fikrinin 6zinde, UGsti kapali sekilde du-
ran “esitsizlik”in glya disman goruldigu Amerika’ya kadar
uzanmistir. 8 Kasim 1985, Cuma’nin The Times'inda, Mic-
hael Binyon Galler Prensi ve Prensesi’'nin yakin zamandaki
Washington gezisinin neden oldugu histeri hakkinda yaz-
misti:

...Amerikalilar monarsiye karsi muglak bir bakisa
sahip bulunmakta. Atalari Avrupali tiranliklardan
kagcmis olan, bir esitlik ve 6zgir cumhuriyetgi ruh
Gzerine insa edilmis olan Birlesik Devletler . .ala
merkezde bir sembol, gelenekleri ve degerleri icin
bir odak yoklugu hissetmekte. Bir bayragi ve elbet-
te ki bir baskanligi var. Fakat bayrak vatansever
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disincenin timind tatmin etmemekte. Siyasi ola-
rak partizan olan baskanlik, milleti monarsinin
yaptigi gibi taraf tutmayarak birlestirememekte ve
temsil edememektedir.

ilaveten:

Bircok Amerikali eski Avrupali sembollerin 6zle-
mini gektikleri fikrini reddedecektir. Bayan Jacqu-
eline Kennedy bunun bir kismini Beyaz Saray’a ta-
simisti ve Nixon, Beyaz Saray gorevlilerine puskdl-
|G resmi Gniformalari giydirmeye calismisti. Gala-
necek kadar aptal goriniyorlardi ve dolayisiyla
plandan vazgecilmisti. Ama torensellik Baskan’in
sahsinda aranmaktadir...

Bu baskan, Bay Binyon’un ekleyebilecegi gibi, son otuz
bes yil boyunca artan sekilde krala yakisir davranislar ve
krala yakisir stsler pesinde kosmus ve kraliyetle siki fiki
olarak, goz alici bir ihtisam gostererek goz alict olmaya ¢a-
lismistir. Ama Amerikan baskanliginin dogasinin ta kendisi
krala ait bir statiye engel olmaktadir. Sadece, Bay Nin-
yon’un iddia ettigi gibi, siyasi acidan partizan olmasindan
oturu degil. Yakin zamanda o vazifeyi ustlenen kisilerin
onun itibarinin dusturmesinden otirl de degil; saltanatlari-
na yeterince itibar kazandiramamis ¢ok sayida hikimdar
da olmustur. Nihayette, Amerikan baskanligi saltanatin elde
ettigi yankiyi elde edemez, ¢uinku saltanat devamlilik ve su-
reklilik demektir ve ne devamlilik ne de sureklilik dort ya
da en fazla sekiz sene gorevde kalarak elde edilememekte-
dir. Saltanat teriminin tizerinde durmak sembolik olarak za-
mani fetheden hanedanhgin bir prensibidir. Hanedanlik za-
mana Ustin gelme ve s6zin gelisi zamanin tesirini yok et-
me kapasitesiyle kilise ile ayni islevi gérmektedir. Bir sonra-
ki secimde tekrar gozden gecirip diizeltme ya da devirme-
nin imkan dahilinde olmadig bir amag ve kimlik duyusuna,
devam eden belirli degerlere taniklik etmektedir.
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1981’de, Galler Prensi ve Prensesi’'nin diguni halkin
sira disi bir sadakat ve coskunluguna neden olmustu; yanin-
da oldugu farz edilen Marksizm’in ve Amerikan-tarzi cum-
huriyetciligin kraliyeti kinadigi ‘halk’in coskunlugu. Burada
onemli olan nokta bu coskunlugun 6zellikle kraliyet evliligi
toreni ve bu tip bir evliligin barindirdigi her sey adina ger-
ceklesmesidir. Evlat, soyun devami, bir hanedanhgin ve ha-
nedanlik tarafindan somutlastirilmis degerlerin, Britanya’nin
kendisiyle butunlestirilmis degerlerin devam ettirilmesi. Ar-
ketipik olarak zamansiz olan bir sey kutlanmaktaydi; uzak
bir gecmisten gelen belirli bir diizen veya iltisakin su anda
billurlastiriimasi ve gelecekte devam edecegi vaadi. Torenle
ilgili olan her sey -ytz yilhk dekor, koltuklar, tniformalar,
hatta konusulan sozler- anin“‘zamansizligini’ arttirma islevi
gormekteydi. Bu ‘zamansizlik’ nedeniyle, zamanin kendisi
ve su ani ve gelecegi dogal olarak tehdit eden her sey geci-
ci olarak ortadan kaldirilmusti.

1981’de torene Ususenlerin buyuk ¢ogunlugu igin, kra-
liyet dugiinu, bilingli olarak ya da bilingsiz olarak, aksi hal-
de korkutucu derecede gegici olan dinyada bir gesit dura-
ganlik kalesini temsil etmekteydi. Agir darbe, siyasi anlas-
mazlik, toplumsal huzursuzluk, irksal boltinme, artan issiz-
lik, mikrogip teknolojisinin yeni saldirilari, grevler, parla-
mentodaki karsilikli sikayetler ve calkantili degisiminin di-
ger gostergeleri arasinda, monarsi -evlilik yoluyla kendisini
yenileyecegi ve surdurecegi sozuyle- bir siper meydana ge-
tirdi. Bir sureklilik ve devamhlik prensibi olma islevini gor-
di. Hem sureklilik hem de devamlilik anlamin 6nemli yon-
lerindendirler. Surekliligi ve devamliligi yansittigi middet-
¢e, monarsi bir anlam hazinesi islevini gormeye devam
edebilecektir. _

Modern diinyadaki stattstnt koruyabilmek igin, mo-
narsi zamana ayak uydurmalidir. Elbette ki kitadaki bazi
kralci gruplarin yucelttigi bir kurum tipi olamaz. Ister agik-
ca ister Usti kapali, higbir ‘kutsal hak’ prensibini biinyesin-
de barnindiramaz. Gegmiste siklikla gorilen cinsten kati bir
sosyal hiyerarsiye yol agamaz. Eski rejim cinsi despotluk ve
mutlakiyete donusi savunamaz. Hatta kuguk gortlen siyasi
isler ve hukumet isleriyle kendisini lekeleyemez. Ama Bri-
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tanya ya da Ispanya, Hollanda ya da Belcika, Danimarka ya
da Isve¢'te gordugiimiiz anayasal monarsi oldukca gercek
bir yaratici isleve sahip olabilir.

Bu tip bir monarsinin 6z Sion Tarikati tarafindan be-
nimsenmis olan ve Fransa’nin eski Merovenj Hanedanh-
gi'na atfedilen bir temelin tzerinde duruyor olmasidir. Me-
rovenjler igin, kral hikmetmistir, ama idare etmemistir.
Baska bir deyisle, tamamiyla sembolik bir sahsiyettir. Baya-
g1 siyaset ve hukumet isleriyle kirlenmedigi middetce, sem-
bolik statuisi bozulmamistir. Sion Tarikati'nin yazarlarindan
birinin makalesinde belirttigi gibi, ‘Kral olur’. Baska bir de-
yisle, gecerligi yaptigi herhangi bir seyde ya da kullandigi
ya da kullanmadigi herhangi bir gercek gugte degil, sembol
olarak somutlastirdigi seyde yatmaktadir. En kuvvetli sem-
boller her zaman elle tutulamayan, sadece daha somut gii¢
cesitleriyle uzlasabilen bir otoriteyi kullanirlar. Dolayisiyla
papalik, gegici bir egemenlik yasadigi asirlarda, artan sekil-
de itibar kaybetmisti; bazi noktalarda iki ya da daha fazla
papanin utanmaksizin St. Peter tahti igin birbirlerini itip
kaktigr yakisiksiz bir dereceye kadar. Sadece dinyevi ege-
menlik iddialarindan feragat ettiginde tekrardan belli 6lgi-
de bir sayglyr kazanmistir.

Bununla beraber Britanya’ninki gibi anayasal bir mo-
narsi, resmi gl¢suzlGgi sayesinde, elle dokunulabilir olma-
masina ragmen, tamamiyla gercek bir etki yaratmaktadir.
Tek bir demeciyle, Galler Prensi gazetelerin mansetlerine
girebilmekte, halkin gonullu destegini alabilmekte, Milli
Galeri igin dustndlen bir genisleme planini alt st edebil-
mektedir. Sadece bir fikrini ifade ederek, tamamlayici tibba
ve Jungcu psikolojiye yeni ve bizce hakli bir mesruluk ka-
zandirabilir. Carpitilmis ya da sorumsuzca bildirilmis de ol-
sa, sehrin merkezinde fakirlerin oturdugu mahalledeki yoz-
lasma konusundaki endisesi ve geng neslin durumu dizel-
tecegi fikri bu tip davranislan yeniden dizenlemek igin
yepyeni bir devinim olusturabilir.

Monarsinin elle tutulamayan otoritesi bu tip konularin
otesine de uzayabilmektedir. ikinci Diinya Savasi'nda Al-
manya’nin Danimarka’yi isgali esnasinda, kimlik belirleme
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ve toplama kamplarina gonderme islemini baslatmak ama-
ciyla, tim Danimarkal Yahudilere ceketlerinin Gzerine sari
yildizlar takmalari séylenmisti. Kral Christian dlkesini isgal
eden glicu hor gorip meydan okuyarak, Yahudi tebaasina
karsi bir sempati ve kardeslik jesti olarak kendi tizerine sari
yildiz takmisti. Krallarini desteklemek amaciyla, binlerce
Yahudi olmayan Danimarkalr ayni seyi yapmisti. Bu jestin
etkisi sembolik olmaktan 6teydi. Anti-semitizm ve Yahudi-
lerin ihbarlari azaldi ve binlerce hayat kurtarild.

Daha yakin zamanli bir monarsik otorite 6rnegi
1981’de gerceklesmisti. O yilin 23 Kasim’inda belirli Sivil
Savunma Gruplari, tilke capindaki garnizonlari yoneten bir-
kag st diizey subayla birlikte Cortes’e, ispanyol Meclisi'ne
girmis, bir askeri darbe gercgeklestirmeye tesebbus etmisti.
Kral Juan Carlos televizyona ¢ikip son ‘vermeleri ve gekil-
meleri icin kral olarak cagrida bulunmasaydi sonuglar ger-
cekten ¢irkin olabilirdi. Kral olarak, siyasetin, sol’un ve
sag’in ideolojik zitlasmasinin ustindeki konumuyla, istegini
belirtebilmisti. Devamlilik prensibinin ete kemige burun-
mis hali olarak ispanya’dan belirli bir kesim olarak degil de
bir bitun olarak bahsedebilmekteydi. Monarsisi olmasaydi,
ispanya 1930’da yasamis oldugu savas kadar -agir sonuglar
olan korkung bir i¢ savasin icine daha suruklenebilirdi- ya
da ayni derecede rahatsiz edici olan Franco’nunki, Sili’deki
General Pinochet’inki ya da Falkland Adalari Savasi’na dek
Arjantin’de bulunan askeri cuntaninki kadar tehlikeli olan
bir sagci bir diktatorlige.

Monarsinin gimumuzde buyuk oranda goz ardi edilen
ve su ar icin diriltilmesi pek mimkin olmayan 6nemli bir
yonu daha bulunmaktadir. Ama ilerde tekrar éne gikmasi
ihtimali ve Sion Tarikati dusincesinde en azindan belli
capta bir rol oynayacaginin gorinmesi nedeniyle bu yoni
uzerinde durulmasi gereken bir konudur. Bu, hanedanlarin
evliligidir.

Bugin, elbette ki hanedansal evlilik kavrami -siyasi ne-
denlerle yapilan evlilik- nahos, feodal dustinceden kalmis
tatsiz bir sey olarak gortulmektedir. Batida, yizyillar boyun-
ca, evliligin tamamiyla duygusal nedenler nedeniyle yapil-
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masi fikri hikim stirmdastar. Biz kendimiz, duygusal evlili-
gin karsisinda olmayi hayal bile edemeyiz. Ama su da yete-
rine aciktir ki buguin insanlar konu hakkinda ne kadar ulvi
hisleri olursa olsun, bircok baska neden icin de evlenmek-
tedir. Yalnizliktan kurtulmak igin evleniyorlar. Givenlik
icin evleniyorlar. Belli bir yarar veya amaca erismek ugruna
evleniyorlar, 6rnegin, esi sayesinde vatandaslik ya da otur-
ma izni kazanabilmek amaciyla. Para igin, statu igin, prestij
icin evleniyorlar. Bu nedenlérin hicbiri ulvi nedenler degil,
ama yine de tuma st kapali olarak affediliyor, hatta kabul
ediliyor. Bu ylzden -gecmiste kraliyet aileleri ve aristokrat
ailelerinin sik stk yapmis oldugu gibi- iki milleti birbirine
daha da yaklastirmak ya da bir savasi engellemek amaciyla
evlenen iki insana dudak bukmek dogru mudur? Eger st
diizey bir evlilik 6rnegin, Libnan’a baris getirecek olsaydi
takdire layik olur muydu?

Kaydedilmis tarihin baslarindan 12. yizyila dek, hane-
dan evlilikleri sadece norm degil, ayni zamanda uluslarara-
s siyasetin kose taslarindan da biri olmustu. Bati daha on-
ceki otuz ya da kirk yuz yil boyunca gegerli olan bir siyasi
prensibi sadece hemen hemen son yetmis bes yildir nefretle
reddetmektedir. Eski Misir ve Kitab-1 Mukkades zamanlarin-
dan Birinci Diinya Savasi‘nin kenarindaki Avrupa’ya dek,
evlilik, farkli insanlar, farkli milletler ve kultirler arasinda,
bugiin diplomasinin daha kabul gérmiis bigimlerinin kurdu-
gu gibi, kopri kurmustur. Su da bir gercek ki bu kopriiler
¢ogu kez kolay kirilan ve yaratmalari amaglanan birligi sur-
dirmede basarisiz olan kopruler olmuslardir. Hanedanlar
arasindaki en siki kopriler dahi 1914’teki felaketi onlemeyi
basaramamistir. Bu tip basarisizliklara ragmen, bu prensip
varligini en az diger diplomasi bigimlerinin sirdirdugi ka-
dar surdirmustir. Bugin bile tamamiyla bir kenara atilama-
yacak sekilde varligini surdirmektedir.

Tamamiyla kuramsal olan bir 6rnegi ele alalim. Yirmin-
c yuz yilin ortalarinda bir donemde Britanya tahtinin vari-
siyle ispanya tahtinin varisinin evlendiklerini var sayalim.
Aslinda boyle bir anlasmanin sonucu bir Birlesik Biyuk Bri-
tanya ve Ispanya Kralligi olacaktir. Bu elbette ki otokrasiye
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bir donus oldugu anlamina gelmemektedir, ¢unku kral ana-
yasal monarsinin prensiplerine uygun olarak, hikmedecek
fakat idare etmeyecektir. Bu Britanya ve ispanya’nin yapay
bir birliktelige girmeye zorlanacaklari anlamina da gelme-
mektedir. Ote yandan, iki tilke de bugiin bagimsiz olduklari
gibi bagimsiz olacaklardir ve gii¢ Britanya Parlamentosu ve
Ispanya Cortes'i tarafindan kullanilacaktir. Yine de iki millet
arasinda cok 6zel bir iliski olusturulacaktir. Belli acilardan
Kralige’nin siyasi olarak kullanmadigi muddetce ismen
mevcut olan otoritesinin resmi olarak kabul edildigi Avust-
ralya ile Britanya arasindaki iliskiye benzer bir iliski.

Ispanya ya da Biyik Britanya boyle bir diizenlemeye
itiraz edecek midir? Oyle yapmayacaklar goriiniyor. Gal-
ler Prensi ve Prensesi'ne yaptlan asirt ovgi temel alindigin-
da, Avrupa’nin birgcok milletinin ciftin atalarinin kendi ata-
lari oldugunu -elbette ki kendi degerlerinden, kdltirlerin-
den, anayasal bagimsizliklarindan, miraslarindan ve gele-
neklerinden fedakarlik edecekleri anlamina gelmedigi mud-
detce- iddia etmekten mutluluk duyacagini séylemek ¢ok
da yanhs olmayacaktir. 1981 ve 1986’nin kraliyet diginleri
uluslararast medya olaylariydi, tim Avrupa’nin ve hatta
dinyanin bir pargasi oldugu masallardi. Bir yerine iki krali-
yet hanedanliginin katildigi benzer bir olay ne gibi bir etki
dogururdu?

242



Michael Baigent, Richard Leigh & Henry Lincoln

16
MAHSERi KUCAKLAMAYA DOGRU

C.G. Jung ve onun varislerinin disuncesi, kendini tani-
maya hazir olanlara, psikoloji ve dini bitinleyerek; ikisinin
de sinirlarini yeniden tanimlayarak, ikisinin de parametrele-
rini genisleterek ve boylece ikisine de hayat vererek, kismi
bir anlam haznesi sunabilir. Onlari kendi i¢lerinde bir eg-
lenceden ya da ezoterik bir kiltten daha fazlasini ifade
eden bir var olus bigimi olarak gorenler yani 16. yizyil in-
sanlarinin Luther’in Kutsal Kitap gevirisini inceledikleri gibi,
onlara ‘vizyon araglari’ bigiminde yaklasanlar agisindan,
sanat da bir anlam haznesi saglar. Belirli vaatlere dayanan
monarsi de daha kapsamli ve erisilebilir 6lgcekte bir anlam
haznesi saglayabilir. Ama sonucta herhangi bir anlam haz-
nesi, bireylerin secimi 6lgusiinde gecerli veya gecersiz ola-
caktr. Ornegin Hiristiyanlik ancak kendi cemaatinin izin
verdigi kadariyla canli, etkili, gecerli, kapsamli ve islevsel
acgidan bir arketiptir. Eger anlamin gergek bir idraki umulur
ve talep edilirse, bu ¢ogu zaman elde edilebilir. Ama eger
baska bir sey umulur ve talep edilirse, baska bir sey bulu-
nur.

Tarikatlarin, kiltlerin, disiplinlerin, terapilerin ve su ve-
ya bu tip programlarin hizla ¢ogalmasi, anlamin modern
tetkikinin aciliyetine tanikhk eder. Daha once kilisede veya
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orgutlu dinde aranan, simdi Time Out veya The Village Vo-
ice’'un arka sayfa sutunlarinda araniyor. Genellikle anlam
ihtiyac kendisini yalnizhk, sug, kendine yabancilasma, ye-
tersizlik hissi, yon veya motivasyon eksikligi, depresyon,
kayitsizhk, cinsel belirsizlikler ve kimlik krizleri gibi bir ta-
kim yuzeysel belirtilerle bildiriyor. Fakat bu belirtiler yu-
zeysel olmalarina ragmen o6yle rahatsiz edici olabiliyor ki
bircok insan, bunlarin altinda yatan nedeni gérmezden ge-
lerek kendi acil tesellisini ariyor. Caresizlik icinde yoneldik-
leri bircok mezhep, inang, disiplin, terapi ve program, bu
belirtiler karsisinda oncelikle kendilerini gosteriyorlar; bir
anlam haznesi degil, basitce yatistirici bir gorev gorseler
dahi.

Gayelerinde derin bir samimiyet tasiyan ve kendi yasa-
lari cercevesinde psikolojik gecerliligi olan mezhepler, ina-
nislar ve din okullari her zaman var oldu, bu iki 6zellikten
birinde veya ikisinde birden dizmece olan digerlerinin de
var oldugu gibi. insanin kendi tanrilariyla iliskisinde ve an-
lam arayisinda bir kestirme yol bulma egilimi -icap eden is-
ten, enerjiden, fiziksel yatirmdan ve fedakarliktan sakin-
mak icin bir vesile bulma egilimi- her zaman olmustur.
Gecmiste bu tir kestirme yol bulma ¢abalarina istisnasiz
supheyle bakilirdi. Fakat simdi, tiketici toplumun himayesi
altinda, benzeri gorilmemis bir mesruluk kazand. Tiketici-
lik, kestirme yola neredeyse her sahada saygi gosterir. Her
kestirme yol pazarlanabilen bir Grinddr.

Gundelik duzeyde bu, kendini zamandan, isten ve
enerjiden tasarruf edilmesi icin tasarlanmis drinler yelpaze-
si icinde gosteriyor. Fast-food zincirlerinde, dondurulmus
aksam yemeklerinde, aninda hazir olan kahve ve benzer
sekilde aninda hazir olabilecek her seyde bu agik¢a ortada.
1960’lar, bu tdr Grunleri ‘plastik’ diyerek etiketleyip, haka-
retle reddetmisti. ‘Plastik’, kalitesizlikle es anlamli hale gel-
di. Yasayan ve degisen evrenle uyumsuz bir seyi ima edi-
yordu. Aslinin yerine gecen taklidi ifade ediyordu. Ama sair
Stefan George’un bu yizyilin basinda teshis ettigi, ‘plas-
tik’in psikolojik veya ruhsal bir esi vardi: das Leichte; the
facile; kolay elde edilmis olan, yuzeysel. Bugln bati toplu-
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munda basari bulan mezhep ve inanglar arasinda, dergile-
rin kendi ‘terapi ve gelisim’ situnlarini doldurmalari olduk-
¢a yaygin bir durumdur. Orgitler, 6nceden paketlenmis
‘kendini gerceklestirme’ programlari, ¢cantada kaynayan be-
yaz 1sik, dondurulmus ve hizli veya dondurulup kurutulmus
‘aydinlanma’ gibi vaatlerde bulunarak; bunun karsiliginda,
hayranlarindan milyonlarca dolar para kopariyorlar. Bagir-
ma, gozyasi dokme, sasi gozlerle burnun ucunu gozetleme,
Vekil yastiklarla ask yapma veya asagilanmaya goz yumma-
dan olusan bir hafta sonu kursu vasitasiyla buyik hamleler
atihr ve omdurlik sorunlar aceleyle defedilir. Normalde
edinmesi yillar alacak bilgelik ve tecriibe, bazi reklamlarla
hap gibi dagitildiginda, bir bardak kola ve bir jambonlu
sandvic gibi yutuverilecektir. Vaatler, actk veya dolayli, her
zaman icin asiridir; Oz giiven, basari (her ne anlama geli-
yorsa), saglik, refah, riyalardaki romantik es, zihin okuma-
dan isteyince goriinmez olmaya varan cesitli gigcler ve ni-
hayet kainatla butinlesme. Tabi ki bitin bunlar araciligiy-
la, anlam bulma tumidi de.

Bunlari yucelten etkinliklerin ve orgitlerin bircogu, ol-
dukga zararsizdir; sinemaya, futbol magina gitmek ve diger
para harcama yollar kadar zararsiz. Ne ogretmeleri gerekti-
gi gorus alani dahilinde tutuldugunda, bunlardan bazilari
belli konularda faydali olabilir. Ama bazilari vardir ki ¢ok
daha ugursuzdur. Yillardir, gazeteler ve televizyon beyin yi-
kama, zihni manipulasyonlar, zorbalik, adam kagirma, zor-
la evlilikler, cesitli ‘voodoo’ tirevleri, karsi tarafa kacan
kimselere yonelik misillemeler, hatta gerekirse torensel ci-
nayet haberleri veriyor. En carpici 6rneklerden biri Glney
Amerika, Jonestown’da kendi kendini muhterem olarak ni-
telendiren Jim Jones ve onun “People’s Temple” (Halklarin
Tapinagi)’nin cemaati tarafindan kurulan yerleskede, Guya-
na’da meydana gelmistir. 18 Kasim 1978’de Jones ve mdirit-
leri kongre sorusturmasi tehdidi altindayken, Guyana’da 3
Amerikali gazeteci ve bir ABD Parlamento uyesi vurularak
olduralda, 900 kisi de siyanur karistirilmis meyve suyunu
icip topluca intihar ettiler!. Jonestown Katliami diye bilinen
bu olay, bir tarikat veya inancin dayandiklari givenin tabii
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bir sonucuna ve onlara anlam veya anlam goruntisu vere-
bilme yetenegine ilave olarak, tyeleri Gizerinde nasil bir gi-
ce sahip olabileceklerini gostermektedir.

Anlama cikan bir baska kestirme yol, bir baska taklit
din veya das Leichte’nin bir diger tezahuri; 1960’larin
uyusturucu kiltird ve onun yakin zaman surginleridir. Ha-
lusinojenik maddelerin, bir¢ok dini gelenekte mesru bir ye-
re sahip oldugu ve batidaki birgok sanat¢! ve disindr tara-
findan degerli ve aydinlatici bulundugu inkar edilemez. Fa-
kat bu tir maddelerin 1960’larda kullanildigi bicimiyle,
Nirvana’ya hizli bir bilet gibi kullanmak gercekte ‘the faci-
le’in bir baska tezahurudur. En kotu sekliyle ve ozellikle bir
tarikat veya inang¢ adi altinda kullanildiklarinda gergekten
korkutucu olabilirler. Belki de uyusturucuyu esas alan tari-
kat ve inanislardan, kotuliguyle en ¢ok tn salmis olani
Charles Manson ve onun ailesini olusturan aldanmislarin
‘halusinojenik satanizm’idir. Manson’in grubunun gosterdi-
gi gibi; bir mursitle bir Fuhrer arasinda ve bir muritle bir ko-
le arasinda cok ince bir sintr vardir2.

Ezoterika (farkli yontemleri olan sihir; astroloji, simya
bilimi, Tarot ve | Ching gibi kehanet icin sembolik sistem-
ler, Yoga ve Kabala gibi fiziksel ve zihinsel disiplinler) ola-
rak bilinen sihrin tayfi, daha eski olmasa da 6rgutld din var
oldugundan beri vardir. Elbette en azindan g asirdir Ezote-
rika’yla dalga gegmek modadir. Gunumuzde, ‘Ezoterik’i ka-
bullenme arzusunun kilise mensuplari ve bilim insanlari ta-
rafindan onaylanmamasi modadir. Belirli araliklarla, kendi-
ni ahlak reformcusu ilan edenlerin buyuculik ve putperest-
lik hakkinda karanlik bir sekilde homurdanmalarini duymak
mimkunddr. Fakat ‘Ezoterika’nin giinimuzde yeniden diril-
mesi yalnizca bir heves ve gecici bir ilgiden ibaret degil;
derin bir huzursuzlugun ve gercek bir ihtiyacin belirtisi ni-
teligindedir. Bu, 6rgutli dinin, bilimin ve ahlak reformcula-
rinin programlarinin bu ihtiyaci cevaplamakta ne kadar feci
bicimde basarisizliga ugradiklarini agikga gosterir. Bir kez
daha, modern toplumdaki anlam arayisinin aciliyetine ta-
nikhk eder. Fakat ‘Ezoterika’ da ¢ogu kez yizeysele indir-
genir. Burg koseleri, ‘kendin yap’ buydculuk el kitaplari ve
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‘yiginlar icin dogaustu gliclere inanma’nin diger sekilleri de
ayni sekilde das Leichte’nin tezahtriddr.

Gegen yuzyilin son ceyreginde birgok insan dogu du-
sincesine; Hinduizm, Budizm ve Taoizm’e yoneldi. Batili-
larin yuzleri en azindan iki yuzyildir doguya donuk ve bir-
¢ogu orada Musevi-Hiristiyanlik geleneginin dogrularindan
¢ok daha derin ve uygulanabilir dogrular buldu. Fakat ge-
gen yuzyilin son c¢eyregi boyunca kayip bireyler, Ezoteri-
ka’ya donukleri gibi dogu dustincesine yoneldiler. Kolay
olani, yozlasmis ve paketlenmis hallerinde kabul ettiler.
Kendini mirsit veya dini lider olarak nitelendiren biri tara-
findan ¢ekici bir halde sunulan ¢esidi benimseyip, kendile-
rini bir ashrama veya diger bir zorunlu hayat tarzina, uysal
ve elestirel olmayan bir boyun egisle ve komige kagan asiri-
likta beklentilerle gozleri kor bir sekilde adadilar. Hindis-
tanli yazar Gita Mehta, Aydinlanma arayisiyla Hindistan’a
akin eden Bati gencliginden bahsederken sunlari aktariyor:
‘Daha 6nce, bosluk hi¢ bu kadar iyimserlikle ve bu kadar
hercimerc halde kovalanmamisti. Herkes Amerika’nin her
istedigini elde ettigi fikrinden stipheye distid. Neden Nirva-
na da dismesin ki3?" ‘...Bastan ¢ikarma kaosun iginde ya-
tar. Onlar basit olduklarini distnduler. Biz onlarin neon ol-
duklarini distindiik. Onlar bizim derin oldugumuzu disun-
diler. Biz tasrali oldugumuzu distiniyorduk. Herkes dige-
rinin komik bir sekilde egzotik oldugunu disindi ve her-
kes yanildi4.

Koktendinciler

Modern toplum tarafindan benimsenen dinin sorgula-
nabilir alternatifleri arasina, diger bir deyisle ¢esitli taklit
dinler arasina, Ingiltere, Giney Afrika ve ABD’de bazi tari-
katlar ve kiliseler tarafindan resmen ilan edilen koktendinci
ogretiler de katilmalidir. Butin taklit dinler gibi, bu 6gretiler
de gercgek bir dinin icap ettirecegi her seyin sorumlulugun-
dan kaginarak tehlikeli bir potansiyeli olan hafifletici, 6zur
kabilinden baska bir sey sunarlar.
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Diger birgok dinin oldugu gibi, Hiristiyanhgin da geg-
misinde, ¢cok basite indirgenmis bir hikmu kabullenen ve
anlamla ilgili kendi muhakemelerini billurlastirmak yerine,
komsularini uyuma mecbur etmeye niyetli fanatikleri vard.
Dogrusu, dinin sosyal, kilturel ve politik gecmisinin, en
azindan batida, bir dereceye kadar haksiz talep ve zorlama
tarihi oldugu gayet iddia edilebilir. Ge¢misin bazi donem-
lerindeki Musevilikle ge¢misteki ve giinimizdeki islam, ay-
ni derecede suclular. Fakat ayni fenomenin bugiin batida
genis capta yayginlastigini gormek kaygilandirici bir durum.
Bir misamaha sintrini 6grenmemiz uzun yizyillarimizi ald
ve ¢ok kan dokilmesine neden oldu. Orta ¢ag, Ronesans
ve Katolik Reform Hareketi doénemlerindeki Engizisyon
Mahkemesi ve buydculik davalar gibi sapkinliklardan uta-
nabilmemiz; 6grenmede ve ‘degerler ve tutumlar’ gibi egiti-
min hakikaten 6nemli oldugu bir alanda yurdtilen egitim-
de, gercek bir ilerleme kaydettigimize acikca isaret etmek-
tedir. Bu kazanglarin, kokten dinci basitliklere; diger bir de-
yisle dinin sadece kabilesel bir mit olarak kullanimina do-
nisuyle tehdit edilmesi, bir hastaligi isaret eder.

Kokten dinci basitlik, gegcmiste genellikle baski altinda-
ki azinliklara veya hatta isgal altindaki bir tlkeye bir siginak
olarak hizmet ediyordu. Bazen bu, Polonya’nin Lutherci Al-
manya’nin ve Ortodoks Rusya’nin boyunduruguna direndi-
gi 19. yuzyildaki Leh Katolikligi gibi, siddet iceren ve sal-
dirgan bir sekle burindu. Bazen ve belki gogu zaman, bir
taraftan tevekkil ve boyun egmeyi 6gutleyip diger yandan
umut vererek, caresiz durumdaki insanlara teselli saghyor-
du. Bu kapasitedeki kokten dinci 6greti, 19. yuzyilda Dogu
Avrupa’daki Yahudi gettolari ve Guney Amerika’daki siyah
halk i¢in gercekten sifa verici bir rol oynadi.

Buglin yasanansa, kokten dinci basitligin zulim ve bas-
ki altindaki azinliklar tarafindan degil; en varlkli, en rahat,
en glclu ve teoride en iyi egitimi almis bazi insanlar tara-
findan benimsenmesidir. Bu, Bati kiltirinin sadece kutsal
kitap arastirmalari ve evrimsel teori gibi akademik degil;
daha gegerli, insanlik ve hosgori igin daha onemli gevre-
lerde 6grendiklerini de gecersiz kilmaktadir. Bu gecersizlik
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halinin tarihi, 17. ylzyil Puritanizminin asiriliklarinin
—Cromwell’in Britanya’daki hamiligi, ingiltere’deki ve Bat
Avrupa’daki cadi avlari- dini fanatizmi ve bagnazligi, zen-
ginlikle ve iktidarla bulusturdugu zamanin 6ncesine kadar
gider. Tabi ki bu durum 3. Reich icin gegcerli degil.

Tanriyla arasinda 6zel bir ahit olan ‘seckin kisi’ kavra-
mint iceren Amerika’daki modern kokten dincilik, 17. asir
Puritenliginden turer. Bu seckin kisiler, tabi ki ABD’nin ku-
ruculari olarak itibar goren adamlardir. Fakat modern kok-
ten dinciligin daha yakin kokleri, 19 asir ilahiyat propagan-
dacilan tarafindan yayilmis yamali ve serbest birlesimli tari-
he dayanir. Ornegin 1840'ta, Londrali bir Frenolog John
Wilson Bizim israilli Kékenimiz baslikh bir kitap yayimlad.
Wilson’a gore, Tanri, ibrahim’in soyunu devam ettirecegine
dair verdigi s6zu sadakatle yerine getirmisti. Wilson, Israilli-
lerin Asurlular tarafindan strgtine gonderildiginde iskitli ol-
duklarini ve iskitlilerin de Saksonlarin atalari olduklarini
soyler. Bu deli mantigiyla, sonunda Wilson, ingilizlerin as-
linda ibrahim’in kabilesinden geldikleri sonucuna varir. ib-
ranilerin ve Iskitlerin aslinda Ingilizce konustuklari yonun-
deki savini desteklemek icin, Sakson kelimesinin “ishak’in
oglu”ndan (son of Isaac) turedigi ifade eders. Wilson‘in id-
dialar bugin hala koktendinci kitaplarinda okutuluyor ol-
masaydi, yarim akilli sayilabilirlerdi.

1842 yihinda Wilson Milenyum adh ikinci kitabini ya-
yimladr. Belki pek de sasirtici olmayan bir sekilde, kendi
distinds bigimi onu, ikinci Gelis’in yakin oldugu sonucuna
vardirmisti. isa’nin dénis vaadi yakinda gerceklesecekti ve
bu olay1, simdi bizim bin yillik Reich diye adlandiracagimiz
bir turin ortaya ¢ikisi izleyecekti. Oncellikle, tabi ki Deccal
gelecekti ve bir kaos donemi yasanacakti. Ancak Deccal ni-
hayetinde yenilecekti. Wilson’un iddiasina gére Avrupa uy-
garhg o kadar buyuktu ki bu ancak, Tanr’nin kendi ‘Ant-
lasmasi’ uyarinca asla terk etmedigi, yeni bir ‘secilmis
halk’in Grina olabilirclie. Takip eden yuz kirk yil boyunca,
bu tstiinltk iddiasi Guney Afrika’daki Avrupali yerlesimci-
ler tarafindan oylesine benimsendi ki bu kisiler bugtin bile
Guney Afrika’daki irk¢iligin mihenk tasidirlar.
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Wilson’t, ayni cinsten baska yazarlar izledi. 1861’de,
ornegin, bir muhterem; Glover, ingiliz aslaniyla Yahuda Ka-
bilesi’nin aslanini birlestirmek icin caba sarf etti. ic celiski-
den kaynaklandigi acik bir azimle, Wilson’i izleyerek Ingil-
tere halkini Ibrahim’in kabilesiyle; Galler halkini ve iskogla-
riysa Manasse’ninkiyle 6zdes tuttu?. 1870 yilinda Edward
Hine, Manchester’da, Yirmi Yedi Ozelligine Gore Israil’in
Kayip Eviyle Bir Tutulan ingiliz Ulusunu yayimladi. Dért yil
sonra Hine, toplamda 47 6zellige tamamlayacak sekilde,
20 ozellik daha ekleyerek kitabin gozden gecirilmis bir bas-
kisini gikardi. Hine igin artik ingiltere, Israil’in kayip on ka-
bilesinden yalniz bir iki tanesiyle degil, hepsiyle birden ilis-
kiliydi. Goriintste Irlanda geleneginin ‘Tuatha de Danann’,
Tanriga Danu’nun halki anlamina gelmekteydi ve bu isim
Dan’in kabilesi icin kullanilan farkli bir isimdi8. Oyle ki bu
iddia, ginumuzde kokten dinciler tarafindan aykiri gorular.
Bu minakasa igin siklikla 6ne surilen baska bir ispat, Hi-
ne’a gore ‘Dan’in bir tirevi olan ‘Dun’a, Irlandali yer isim-
lerinde rastlanmasiydi. Gergekte, ‘Dun’un giglendirilmis
ikametgah yerinden baska bir anlami yoktur ve Irlanda’da
bunlardan ¢ok vardir.

Wilson gibi Hine da yakinda gerceklesecek olan Ikinci
Gelis’i sezinledi: ‘"Mahser uzakta belirdi. Bu, neredeyse bi-
tin dinyanin bize karsi savasmak icin birlik olacagi ve bi-
zim hazirlikh olmamizi gerektiren zamandir9.’

Elbette Wilson, Glover ve Hine gibi adamlarin fikirleri-
nin daha ¢ok Viktorya déneminin drinleri oldugunu hatir-
latmak gerekir. O zaman baglaminda bile birgok insan on-
lari komik bulurdu; ama bugin bulduklarindan biraz daha
az. Ne de olsa hakim olan kendini begenmislik ve kendini
yuceltme havasina uyum saglamislardi. Ingiliz imparatorlu-
gu baris Britanyast’nin kis ortasi dénemine, ihtisaminin zir-
vesine ulasiyordu. Bitin dinya, ingilizlerin basansinin b-
yuklagunt kabul etmisti. ingiltere’nin merhametli himayesi
altindaki medeniyetin, mikemmelligin yalnizca bir miktar
uzaginda bir nokta yakaladigi kanaatine meydan okuyan
bir sey gergekten yoktu ve bu Tanri’nin onay muhri ve hat-
ta onun ilahi planinin ¢alismalari gibi yorumlara katkida
bufundu.
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Beklenecegi tizere, ingiltere’nin deniz asiri yetkilerinde
ortaya ¢ikan erozyon, Wilson, Glover ve Hine’in varisleri
icin rahatsiz edici bir utanmaya neden oldu. 1969’da konu-
san varislerden biri, tamamen acik bir sekilde olmasa da
keskin bir aciyla sunlari beyan etti: ‘Simdi biz, kimlik gos-
tergesinden, dismanlarimizin kapilarina hikmettigimizden,
kayitsizca bahsedemeyiz. israil’in 6zelliklerinden biri ola-
rak bor¢ veren ama asla bor¢ almayan en varlikl ulus oldu-
gumuzdan gururla bahsedemeyiz. Dogrusu artik Buyiik Bri-
tanya hakkinda rahat¢ca konusamayiz10.” Fakat tabi ki bu-
nun icin bir aciklama var: “...Bu rezaletin icine dismemizin
ve sefil kosullarimizin nedeni, her seye giici yeten Tan-
ri’dan uzaklasmamizdir11.’

ingiltere, serefini kaybetmisti; ancak ayni sey Amerika
icin gecerli degildi. Hine, Amerika’nin beyaz ingiliz -Ang-
lo-Sakson Protestan- kokenlerini vurgulayarak onun Manas-
se’nin kabilesinden oldugunu iddia edebiliyordu. 1. Dinya
Savasinda, Hine benzeri distndrler, salgin grip hastahg gi-
bi kendilerini Atlantik’in karsi yakasinda buldular. ingiliz it-
halatinin kalite kaybi kesinlikle modern bir fenomen degil-
dir.

Modern Amerikan kokten dinciligi, cogu zaman tarih
disihginda, safdilliliginde ve toylugunda drkitici boyutlara
varabilen 6nermelere dayanir. iznik Konseyi sanki hi¢c mey-
dana gelmemis ve alternatif Mujdeler yokmus gibi, Kutsal
Kitabin, var oldugu strece kesin, tartisilmaz ve Tanri'nin
degistirilemez s6zl oldugu kabul edilir. Ona hicbir sey ek-
lenemez ve eklenmedi, ondan higbir sey ¢ikarilamaz ve ¢i-
karilmadi. Var olan sekliyle bireysel kurtulus icin gerekli
olan butin bilgiye sahipti. Tabi, bu baglamda, kokten din-
ciligin diger Hristiyan tarikatlari, 6zellikle Protestanhiga ait
nitelikleri olanlarla ortak yani ¢oktur. Fakat bazi 6nermeleri
ozellikle koktencidir.

Bunlardan birincisi, bugtinki Birlesik devletlerin ve Bir-
lesik Kralligin bazen sembolik ama ¢ogu zaman acikca isra-
il’in dagilmis ‘hayatta kalanlari’ olarak tanimlanmasidir.
Modern Museviligin, kutsal kitaptaki Yahuda Kabilesi’nden
dogacagina inanilir; fakat ingiltere ve Amerika’daki Anglo-
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Sakson Protestanlar ve onlarin yurt disindaki, Guney Afrika
gibi yerlerdeki akrabalari, geri kalan kabilelerin torunlari
sayllir. Bunlar yeni ‘seckin’, yeni ‘secilmis kisiler’dir.

Modern kokten dinciligin ikinci temel teskil eden 6ner-
mesi, kutsal kitaptaki peygamberliklerin ¢ok buyuk bir one-
me sahip oldugudur. Belli eserlerden bolimler, 6zellikle
(MS. 1. asrin sonlari veya 2. asrin baslarina tarihlenen) Va-
hiy kitabi ve Eski Ahit'in (MO. 8. ve 5. yiizyillar arasina ta-
rihlenen) klasik peygamberlikleri strekli tekrarlanir. Bu ca-
lismalarin buyuk bir kisminin, modern dinyadaki olaylari;
yani bizim zamanimizda meydana gelmek tzere ‘planlan-
mis’ olaylari 6nceden bildirmek igin yazildigina inanilir. Es-
ki Ahit peygamberlerinin kendi caglari hakkindaki belge-
lenmis sayisiz hatasina ragmen, onlarin bizim hakkimizda
yanilmaz haberciler olduklarina inanilir. Hatta onlarin bir-
birlerine karsi dehsetli hiddet gosterileri, orijinal tarihsel
icerikten ¢ikarilmis ve bugiine uygulanabilir oldugu sayil-
mistir. Kokten dincilerin rahatlikla gormezden geldikleri ta-
rihsel sartlari en azindan bir parca olsun hatirlamaya deger.
Eski israil, gevsek bir digimdu, sinirlari kétd tanimlanmus,
idare edilemeyen ve Yorkshire’dan veya New Jersey eyale-
tinden daha kuctk ve ancak ikisinden birinin nifusunun bir
kesri kadar niifusa sahip politik bir yapiydi. Daha sonrasin-
da bile bilinen dinyanin énemsiz bir pargasini isgal etti.
Onun i¢ kavgalarinin rivayetleri, hala 20. yuzyilin sonlari
icin, kisisel davranislardan yabanci iliskilere kadar her alan-
da sasmaz bir rehber olarak gorultyor. Bu; Yorkshire Da-
nisma Kurulu’nun veya New Jersey yasama meclisinin bir
tyesi tarafindan ileri surtlen bir gelecek vizyonunun, diye-
lim Kanada ve Cin arasinda, hatta uzaydaki dinya kolonile-
ri arasinda 50. veya 60. asirlarda ortaya ¢ikacak anlasmaz-
ligr 1980’li yillarda agiklayan bir arac¢ olarak kullanilmasi
gibi bir seydir.

Modern kokten dinciligin temelini olusturan tguncu
onerme bazi peygamberliklerin icerdigi 6zel mesajla ilgili-
dir. Elbette bu mesaj, kiyametin yaklastigidir. Bir kokten
dinci i¢in dinya son gunlerini yasamaktadir; ayni Isa’nin
zamanindaki gibi. Deccal yakinda ortaya ¢ikacak (eger bu-
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nu hentz yapmadiysa) ve kargasa yasanacaktir. Bunu bu-
yuk bir musibet donemi takip edecek, bu donem destansi
mahser savastyla sona erecek ve dinya bir gesit ‘soy ki-
rnm’la tamamen yok edilecektir. Bu kotl yenilgiden sonra
Yeniden Dirilis gerceklesecek, Isa cennetten ihtisamla ine-
cek, 6luler mezarlardan kalkacak ve yeni kralhk kurulacak-
tir. Soylemeye gerek yok, ikamet izni, sadece ‘seckin’ veya
‘kurtarilmis’ olana bahsedilecektir.

Bu, genellikle, kokten dinci hatiplerin imgeledigi man-
zaradir.Ara sira, bazi bolumleri daha kesin bir hal alir. Ni-
tekim Deccal, bazen Ronald Reagan tarafindan ‘seytan im-
paratorluk’ olarak kinanan Sovyetler Birligi ile bir tutularak
tanimlanir. Bununla birlikte, en varlikli ve en gugli kokten
dinci orgutlerden biri, vahiy kitabinin gézdagi veren on
basl ‘hayvanini’ —yani Deccal’i- ¢ok kesin bicimde, on uye
ulustan olusan EEC (Avrupa Toplulugu) ile tanimlari2. (An-
cak bu kurulusun artik on iki tyesi bulunuyor). EEC Uyesi
uluslarin, ABD’ye ve Birlesik Kralliga karsi savas acacaklari,
bu savastan galip ¢ikarak dismanlarini esir edecekleri 6n
goruluyor. Britanya ve ABD, merkezi Avrupa olan yeni bir
dinya glcunin uydulari durumuna geliyor ve bu gig,
Ugtincti Diinya Savasina giriyor?3. (Tabi bu savasin diger
tarafi, muhtemelen Sovyet Rusya’dir). Kutsal kitap peygam-
berlikleri, insanlari Tanri’nin yoluna getirmek icin ydratile-
cek bu savasin iki bucuk yil stirecegi, Britanya ve Amerika
nifusunun Ggte ikisinin yok olacagi iddialarina temel olus-
turuyor. “Bu urkuticu atom gaginda, 3. Dunya savast, bir
uyari dahi yapilmadan Londra, Birmingham, Manchester,
Liverpool, New York, Washington, Philadelphia, Detroit,
Chicago ve Pitsburg’a nukleer saldirilarda bulunulmasiyla
baslayacak14!”

Ancak suphe uyand|r|C| bicimde, Sodom ve Gomor-
ra’ya denk dusebilecek Bati Amerika kiyi bolgesindeki bazi
sehirler, bu ceza listesinden ¢ikarilmis. Yine Eski Ahit pey-
gamberleri s6z konusu sehirlerin tekinden bile bahsetme-
mis olduklarindan ¢agdas yorumcunun ifadesinde buyik
bir hata pay! bulunuyor. Belli ki, Hollywood hakkinda tek
bir kelime bile séylemeyip burada yasayan kent sakinlerini
kendi kaderlerine terk eden kisi Yeremya'ydi.
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Uciinct Diinya Savasi’nin sonunda, Mahser Savasi Or-
ta doguda bir yerlerde gerceklesecek. Deccal yeniden beli-
recek -belki de bu, farkli bir Deccal’dir- ve Tanri’nin ordu-
larina karsi miicadele edecek. Oyun biitiin ayrintilariyla 6n-
ceden bilindiginden, énci roliindeki isa’nin komutasi altin-
da bulunan Tanri’nin ordulari dogal olarak bu savastan ga-
lip élkacak —ancak isler azami derecede karmasik olacak.
Ancak simdi pismanlk duyan, kendisinin ‘kurtariimasina’
izin veren ve ozellikle kiliseye finansal destek saglayan kisi
bu katliamdan korunacak ve isler yoluna girene kadar gu-
venli bir yerde tutulacak. Bu temanin farkl bir uyarlamasini
vaaz eden baz koktendinciler, adil kisinin ‘sevincle cosa-
cagl* bir simdiki zamandan bahsederler13. Bir uyar bile ol-
madan goz acip kapatana dek, bitin inangh kisiler evlerin-
den, ofislerinden, golf kurslarindan, arabalarindan buharla-
sip kaybolacak ve isa’yla goriismek tizere yukari roketlene-
cek. Bu kisiler, semavi arkadaslarinin arasinda giiven icin-
de, asagida patlak veren felaketi taraf tutmadan izleyebile-
cekler; tipki bir futbol magi izlermis gibi.

‘Ilkel toplumlar’ diye anilanlarin inanglarina kiyasla bu
tur iddialar daha gulting goriniyor: Yine de bugin Ameri-
ka’da sira disi ve hizla artan sayida bir¢ok insan bu tir hi-
kayeleri oldukca ciddiye aliyor ve yalnizca yakinda gergek-
lesecegi disiinilen kiyameti beklemekle kalmayip, ikinci
Gelisin daimi kralliginda kutsal ebediyete kavusacaklarini
umuyor. Ornegin Washington Post ve Guardian gazetele-
rinden yayimlanmis olan bir makalede Ronnie Dugger soy-
le diyor: ’...Amerikalilar hakli olarak, kendi baskanlarinin
koktendinci bir teolojiyle, Orta Dogu’da nikleer bir savasla
baslayacak bir tir Mahser’e hazirlanip hazirlanmadigini
merak edebilir16.’ Yine: “Orta Dogu’da ortaya ¢tkmast muh-
temel bir kriz nikleer tehdide donusecek olursa, Baskan
Reagan bir Mahserin yaklasmakta olduguna ve bunun Tan-
ri‘nin istegi olduguna mi inanacak17?”

Baskanin kendisine gore, kimligi belirsiz bazi ‘teolog-
lar’ kendisine dunya tarihinde hicbir zaman ‘bu kadar pey-
gamberligin bir araya gelmedigini’ soylemislerdi18. Baskan,
1980’de partisinin segimlere katildigi donemde verdigi bir
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demecte soyle diyordu: ‘Mahseri gorecek kusak hizler ola-
biliriz19.” Ayni kampanya strecinde, meshur New York Ya-
hudilerine seslenirken “israil, mahserin yakin oldugu bu
glinlerde dayanabilecegimiz tek saglam demokrasidir.” de-
digi ifade ediliyor20.

1983'te, Baskan Eski Ahit peygamberlerini ve ‘Mahser
alametlerini’ okurken, kendi kusaginin icinde bulundugu
savasla bu alametler arasindaki benzerlikleri diisinmeden
edemedigini ifade ediyordu. Kesinlikle, diye devam ediyor-
du Baskan, ¢agdas dinya tarafindan deneyimlenen anlar,
eski peygamberler tarafindan acik bicimde betimlenmisti21.
Washington Times’a gore, Kaliforniyali bir politikacr olan
James Mills, Baskanla bir soylesisinde haskanin Mahser
hakkinda uzun uzadiya konustugunu ifade ediyordu. Bas-
kan Hezekiel'in peygamberliklerini aktardiktan sonra ko-
nusmasina soyle devam etmisti: ‘Her sey yerli yerine oturu-
yor. Mahser ¢ok uzakta degil22.’

Ronnie Dugger, 1986 Mart ayinda bize gonderdigi bir
mektubunda séyle diyordu: ‘...su an anliyorum ki onun
Mabhser ideolojisi, Sovyetler Birligine yonelik dis, militer-
nukleer politikasinin temelini olusturuyor.” Dugger’in vardi-
g1 sonug, Amerika’nin en tUnlu koktenci vaizlerinden biri ve
kendine 6zgii ‘“Moral Cogunluk’ (simdilerde ‘Ozgirlik Fe-
derasyonu’na bagl) grubunun baskani olan Jerry Falwell ta-
rafindan daha onceleri sezinlenmisti23 (Falwell, ironik bi-
¢cimde Reagan’in secim kampanyasinda 6nemli bir rol oy-
namisti): “Evet, dyle. Kampanya sirasinda bana soyle de-
misti: “...Jerry, bazen Mahser ginine hizla yaklasmakta ol-
dugumuzu distntyorum?24.””
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Birkag mille sinich savay alam
(Hayfa’dan 15 mil uzakhkla)
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Baskan, Mahser gununun yaklastigini dustnen tek kisi
degil. Harvard Universitesi'nde, Casper Weinberger’e diin-
yanin sonunu bekleyip beklemedigi ve eger bekliyorsa, bu-
nun insan eliyle mi yoksa Tanri’ninkiyle mi gerceklestirile-
cegi sorulmustu. Weinberger, mahserle ilgili kutsal kitap
peygamberliklerine asina oldugunu ifade ettikten sonra su-
nu eklemisti: ‘...ve evet, dinyanin sona yaklasmakta oldu-
guna inaniyorum -bunu gerceklestirecek 6znenin Tanri ol-
masini umuyorum- ancak her gecen gin zamanin tikendi-
gini disinuyorum25.” Amerikali yazar Christopher Reed,
Weinberger’in Mahser’in tam olarak nerede yasanacagini
ifade ettigini belirtiyor. Burast, Hayfe’nin on bes mil giiney
dogusundaki Megiddo’ydu2é. Ancak Weinberger yine de
kozmik giicler arasindaki ¢arpismalarin sinirlari bu denli
belirgin olan bir alana nasil sigisabilecegini izah etmemisti.
Belki de Ronald Reagon ve Mihail Gorbacov, ellerinde Yil-
diz Savaslar'ndan gelme 1sin kiliglariyla dielloya tutusa-
caklard.

Kiyamet distincesine tamah eden baska bir zat, Reagan
kabinesinde i isleri Sekreterligi gorevinde bulunmus olan
James Watt'ti. Bir Beyaz saray komitesine hitaben soyle di-
yordu: ‘...Rab yerylzine donmeden once ka¢ kusak saya-
bilecegimizi bilmiyorum?27.” Sunday Times’tan Simon Winc-
hester, bir Amerikali senatérin danismanlarindan biriyle
yaptigi soylesiden su sozleri aktariyor: “Pentagon-Capitol
Hill’de diizinelerce geng kadin ve erkek, kendilerinin isa’yi
gorecek sansli kusak olduklarini distintyor28.” Birlesik
Devletler Bahriye Donanmalari Komutani, Amiral James
Watkins, kamuya ac¢ik konusmalarinda Lubnanli intihar-
bombacilarini “Deccal’in gigleri’ olmakla sugluyordu. Bir-
lesik Personel Sefleri Baskani, General John Vessey, geng
erkekleri “Tanri’'nin Ordusuna katilmaya” ¢agiriyordu. Da-
hasi, Vessey bir kahvalti toplantisinda ¢yle bir Mesihgi cos-
kuyla haykirmisti ki toplanti salonunda ‘Yasa, Tanri’ nidala-
n yukselmisti29.

Butin bunlar kotulugin habercisi olmasaydi, gilip ge-
cebilirdik. Ancak kokten dinciligin altinda yatan vaatler,
kitlesel kendini kurban edisleri, teolojik ve ahlaki agilardan
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kabul edilebilir, hatta arzulanabilir kiliyor. Amiral Wat-
kins’in “Deccal’in glici” diye yaftaladigi Musliman kokten-
dinci, kendisiyle birlikte dismanlarini da yok ettiginde ‘ib-
lis’e darbe indirdigini -ve bu sayede, cennete bilet kazandi-
gini- dusundr. Karsit bakis agisina sahip olsa bile, Hristiyan
koktendinci de ayni yolun yolcusudur. Her iki kisi de dige-
rinin aynadaki aksidir ve koseye sikistiklarinda ayni tepkiyi
verir. Tanfi adina kendini kurban etmeyi goze almis biri,
nikleer dugme tzerinde duran parmagini, kendisiyle birlik-
te butin dinyayr da yok etmek pahasina, hi¢ ¢cekinmeden
bastiracaktir.

Koktendincinin aklindaki savas imaji, Mahser’inkiyle
olmasa bile, akilcilastirilmis ve makul kilinmis bir Hacgli Se-
feri‘ninkiyle aynmidir. Bu savasa maruz kalmis kazazedeler
arasinda kitaplar da bulunuyor. Basili bir kelime Tanri’nin
istegini ifade edebilecegi gibi O’nun dismanlarinin disin-
celerini de cisimlestirebilir. Sonugcta, son birkag yildir Birle-
sik Devletler, yeni bir sansir dalgasina taniklik ediyor.
Otuzdan fazla Amerikan eyaletinde, bir dizi onemli kurgu
ve kurgu-olmayan kitap, cemaatlerce sansurlendi; yalnizca
okullarda, okula mufredatinda ve kitiphanelerinde degil;
ayni zamanda halk kitiphanelerinde de. Bu nedenle yetis-
kin kisiler bile bu kaynaklara erisim olanagi bulamiyor. Bi-
tin bunlar, énceden ‘Moral Cogunluk’ diye bilinen ‘Ozgiir-
lik Federasyonu’nun, ‘laik hiimanizma dinine’ karsi ilan et-
tigi Hagh Savasi'nin dogurdugu sonuglardir. Kuramda, bir
kitaba sansiir uygulanmasinin makul gerekceleri, miisteh-
cenlik, pornografi ya da ‘kictklere uygunsuzluk’ diye sira-
lanir. Pratikteyse, kitaplar (hatta biyoloji kitaplari) cinsel
acikhklar, ‘yaygin olmayan aile iliskilerini’ desteklemek,
Amerikan otoritesini temsil eden kisilerin kicuk dusurmek,
is dunyasi ve sirket etiklerinin elestirmek, sorgulanabilir si-
yasi gorusler ve ‘Isa hakkinda spekiilasyon yapmak’ gibi ne-
denlerden o6tird yargilaniyor. Bu tir elestirilere maruz ka-
lan eserlerden bazilari sunlardir: Mezbaha-Bes, Kurt Von-
negut; Buzda Ruh, Eldridge Cleaver; Ciplak Maymun, Des-
mond Morris; The Bel Jar, Sylvia Plath; Elveda Columbus ve
Portnoy’un Sikayeti, Philip Roth; Cakallar, Peter Benchley;
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Ktrtaj ve Richard Brautigan’in diger romanlari; Vaat Edilen
Topraklarda Cocukluk, Claude Brown; Kramer Kramer’e
Karsi, Avery Corman; Baba, Mario Puzo; Tuzak-22, Joseph
Heller; 7984, George Orwell; Cesur Yeni Diinya, Aldous
Huxley; Gazap Uziimleri, John Steinbeck; Sevme Sanati,
Erich Fromm,; Elektrik Soku Asit Testi, Tom Wolfe; Sinekler
Lordu, William Golding; Silahlara Veda, Ernest Heming-
way; Mark Twain, Robert Louis Stevenson, Nathaniel
Hawthorne ve Edgar Allan Poe gibi tnld 19. yuzyil edebi-
yatcilarin bazi eserleri ve tabii ki Amerikan Mirasi Sozltigti
ve Amerikan Argo SozItg.

Onceden soyledigimiz gibi, kokten dinciler, genelde
Kominizmle ve Sovyet Rusya’yla bagdastirdiklari Deccal’a
karsi micadele ettiklerini dusunurler. Ancak paradoksal bi-
¢imde, koktendinci politikalar, karsi ¢iktiklari “Deccal’in
gayelerini daha da giiclendirmeye meyillidir. Oysaki kok-
tendincilik, Amerikan Yalitimciligini savunurken, AET’ye
karsi mesum kelimeler sarf ederken; aslinda NATO’ya dar-
be indirerek Birlesik Devletleri en énemli yandaslarina ya-
bancilastirmaya calisiyor. Koktendincilik, yukarida zikvedi-
len kitaplara saldirirken; aslinda Amerika’y1 kendi kdltdrel
mirasindan ve hepsi olmasa da en zeki vatandaslarina ya-
banctlastiriyor. Baska hicbir planh program, KGB’nin amag-
larina bu denli uygun diismeyecektir. Oyle ki koktendincili-
gin, KGB’nin isini onun adina yaptigi bile sdylenebilir.

Kiyametin Absiirtliigii

Gegen iki bin yila karsin, dinya isa’nin zamaninkinden
daha guvenli, insafli ya da insancil degil. Kisiler de daha ol-
gun ve sorumluluk sahibi tavirlar sergilemiyor. Tabii ki bun-
lari soylemek, Hiristiyanligi kotilemek ya da bu inancin ki-
sisel inan¢ dizeyindeki gecerliligini zedelemek anlamina
gelmiyor. Ancak tarihsel baglamda ‘kurtarici’ isa’nin 6nemli
bir hata yaptigini kabul etmek gerekiyor. Bu tabii ki onun
hatasi degildi; ¢iinkii Isa sonradan kendisine yakistirilan bi-
¢imiyle bir ‘kurtarici’ roline soyunmamisti. Ancak iki bin
yil boyunca insanlar, gerceklesmesi mimkiin olmayan bir
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beklentiyle yasadi ve isa’nin bu beklentiyi karsilamaktaki
yetersizligini aciklayabilmek igin ussallastirmalara basvur-
dular. Biri ya da bir sey, bu hayal kirikliginin samar oglani
oldu.

Bu anlamda ¢ok az sey degisti, tarihten ¢ok az ders ¢i-
karildi ve ilk asrin son Ginlerinde kazanilan zihniyet, gi-
clni muhafaza etmeye devam ediyor. Simdi, dnceden ol-
dugu gibi, bir seylerin feci bicimde yanhs oldugu fikrini
reddetmek mumkin degil. Simdi, 6nceden oldugu gibi,
Tanr suglanamayacagindan insanligin suglanmasi gerektigi
yonunde iggldusel bir kant var. Sonucta simdi, énceden ol-
dugu gibi, sucluluk duygusu yaygin. Ancak bu ug, farkli de-
gerlere ve tutumlara sahip ve bu nedenle ‘glinahkar’ diye
yaftalanabilecek digerlerine nakledildi. Suglanmasi gereken
kisinin kendisi degil, digerleri. Kisinin ‘kurtarmaya’ ¢alistig
sey ne dunya ne de digerlerinin ruhlari; ancak bizzat kisi-
nin kendisi. Insanligin geri kalani, suclu bilincin gizliden
gizliye urktugu kadere terk ediliyor. ‘Kotuler cehenneme,’
dillerde dolasan bir slogandir; ama ‘ben degil.’

Daha once kabilesel ve arketipsel mitler arasindaki ay-
rim tzerinde durduk. Arketipsel mitlerin, kisiyi kendiyle
ylzlesmeye nasil yonlendirdigini ve ‘disman’ islevi gore-
cek bir samar oglani uyduran kabilesel mitlerinse kisiyi
kendini yuceltmeye, catismaya ve farkhliklar tzerinde dur-
maya yonlendirme bigimlerini tartistik. Her mitin, tzerinde
durulan yonlerine ve kullanim bigimlerine bagh olarak,
kendi icinde arketipsel ya da kabilesel tire donusebildigini
vurguladik.

Hiristiyanlik mitolojisi, 6ztinde arketipseldir. Hiristiyan-
hgin gecerliligi, bu arketipsel boyuta dayanir. Kisi, isa’nin
ilahhgini kabul etsin ya da etmesin; onun 6gretilerinden,
Miijdeler'den ve Elcilerin isleri'nden anlasilan hikayesi, ar-
ketipsel sonuclarla doludur. Bu bakimdan Hiristiyanligin fe-
dakarhgin dogasi ve anlami, insanligin kendi tanrilariyla
iliskisi, icsel butunluk, dissel olanin yalnizhigi, ruhani istek-
lerin siradan diinyayla uyusmazhg, incelik, bagislayicilik,
insanlik ve insanin iyiligi adina onu ifade eden ya da yansi-
tan diger degerleri hakkinda ogretecegi cok sey var. Hiristi-
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yanligin bu yonleri dikkate alindiginda, Hiristiyanlik butin
insanligl birlestiren ve buna hitap eden arketipsel bicime
donusar. Kelimenin tam anlamiyla, deneyimler ¢amuruna
bulanmis, kavrayis giicti sunan, yalnizca bilgiye degil; ayni
zamanda bilgelige -kisi, digerleri ve diinya hakkindaki bil-
gelige- olanak saglayan samimi bir dine evrilir.

Diger yandan, ayni bicimde Hiristiyanligin kabilesel
yonleri -kisisel haklihgi, kutsalligi ve mikemmelligi cesaret-
lendiren, kisinin kendi degerlerini digerlerine dayatma fikri-
ni cesaretlendiren unsurlari- Gzerinde durmak da mumkun.
Bu, Amerikan koktendinciliginin ve dis ulkelerdeki kardes
inancglarinin yonelimidir. Koktendincilik; Hiristiyanhgin
merhamet, bagislayicilik ve anlayis erdemlerine degil; sava-
sa -kendine 6zgu ‘Tanrinin gugleri’ ve Onun dismanlari
arasindaki hayali epik savasa- dayanir. Gergeklik, ‘biz’ ve
‘onlar’ meselesine indirgenir. Iman, kendisini karsiti tizerin-
den kimliklendirir; dismanlarini kendinden olmayanlara
gore tanimlar. Belirli ilkelere -tabi isa’nin degil, cemaatin
ve bu cemaatin kutsal kitap yorumunun ilkelerine- zit du-
sen her sey, ipso facto, lanetlenir.

Bu surec vasitasiyla, Hiristiyanlk kendi evrensel uygu-
lanabilirliginden mahrum kalir. Dar goruslulagin altina im-
za atar. Hiristiyanhk aslinda Orta Amerika’nin degerleriyle
0zdes kilindi; Tanri, 6rnegin, Peoria’nin, lllinois’in ve Cen-
netin tasarisi olarak disunalen diger yerlerin efendisi olarak
dustnuldu. Dostoyevski‘nin Engizisyon Mahkemesi reisiyle
ilgili meseli, bir asirdan daha fazla zaman once yazilmis
olan Karamazov Kardeslerinden daha uygun disuyor. isa,
gercekten dinyaya geri donup Peoria Sokaklari'nda belirip
vaaz vermeye baslasaydi; (diger nedenlerin yani sira) sirf
Amerikali olmadigi ve sapkin gorildugi icin hemen oracik-
ta tutuklanirdi. Taninsa ve gercek kimligi anlasilsa bile, bir
yere tikilip susturulmasi gerekirdi. En azindan bu durum,
onun adina iman edenlerin yiiziini kizartirdi. Toplumsal,
kiltirel ve siyasi bir kurum olarak bu iman, isa tarafindan
uzlastinlma ya da daha olasi bicimde, kamusal alanda
onun tarafindan azarlanma riskini gbze alamazdi.
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Ancak Isa -tarihin isa’si ya da inancin isa’si- modern
koktendinciligin, kendi ilkeleriyle uyusmayan bir¢ok yonu-
nu fark etse de kesinlikle bunlar arasinda ona tanidik gele-
cek bir seyi gorurdi. Bu, iginde yasadigi ‘Son Guinler’den
arta kalan Mesih beklentisi, kiyamet histerisidir. Bircok mo-
dern Amerikali, bu tarihsel olaylarin ¢ok gerisinde kalan iki
bin yillik mantigi izleyerek, icinde yasadiklari dénemi an-
lamlandirmaya calisiyor. Bu tir bir ¢aba, kontrolden ¢ikan
bir gerceklige tutarhlik kazandirabilecek farkli alternatifle-
rin, diger ilkelerin kithgini kanithiyor.

Onceden de belirttigimiz gibi, kiyamet histerisi; bir do-
neme, hakim mit ve tersi durumda pargalanacak bir gercek-
lige, bir cesit anlam katabilecek islevsel bir rol oynayabilir.
Kesinlikle bu histeri, -duruma bagl olarak- gecmiste boyle
bir gorev Ustlenmisti; sonu¢ ne kadar etkili olmussa olsun.
Ancak bunun, ¢agimizin hakim mitine déntsmesine hi¢ de
gereksinim duymuyoruz; ¢tinkt yine énceden de belirttigi-
miz gibi, artik insanlk yikim sorumlulugunu Tanri’dan dev-
ralarak kendi kiyametini, kendi Mahserini hazirlama yetisi-
ne sahip. Eger Amerikan koktendinciliginin histerisinin ken-
dini gerceklestiren bir peygamberlige donismesine, Beyaz
Saray’a kadar ulasmasina izin verilmisse; sonug, tabii ki
dinyanin sonu olabilir. Ancak bu Cennet Bahgeleri'nde el
ele kosturacak, ¢oktan tarih sayfalarindan silinmis Sadokla-
rin marifeti degil, nikleer bir kisin soluksuz can gekismele-
rinin sonucu olurdu. Ancak bizler yazarlar olarak, boylesi
bir bakis agisindan yazarken durumu fazla dramatize ettigi-
mizi sanmiyoruz. Oyle distiniiyoruz ki bizim sinirmizi be-
lirleyen, butun insanligin kitlesel bir intihar olasiligini kabul
etmesi ve hatta tahmin etmesidir. Eger modern diinyada bu-
lunacak tek anlam buysa, gercekten de insanlik iflas etmis
ve -farkli bicimlerde de anlasilsa- Tanri, zamanini bosa har-
ciyor demektir.

Ancak yine de daha agik olmak gerekiyor. Mesele ta-
mamen, ‘kendini yok eden insanlik’ degil. ‘insanhigin’, boy-
le bir istegi yok. Eger ‘insanhk’ yok edilecekse; bunun me-
sult ‘insan’ degil, kendilerine sunulan giiven sayesinde el-
de ettikleri gucu koti yonde kullanan bir avug zindik ola-
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cakur. Butun Araplar, Israil’i yikmak istemiyor; biitiin israil-
liler de Lubnan’i isgal etmek istemiyor. Arjantinliler, kolek-
tif olarak Falkland Adalari’nin kusatilmasina karar vermedi;
ayni sey Afganistan’i isgal eden Ruslar ve Vietnam’a savas
acan Birlesik Devletler vatandaslari i¢in de gegerli. Ayni se-
kilde, butin Amerikalilar Ronald Reagan’in, butin Ruslar
Mihail Gorbagov’un, biitin ingilizler Margaret Thatcher’in
ve bitin Fransizlar Francois Mitterrand’in butin islerinin
arkasinda durmuyor. Butin gezegende yasam ve o6lime
hikmeden 6zne, bitun ‘insanlik’ degil; -bazilari az ya da
¢ok ‘demokratik secim’le basa gelmis- trkutict derecede
kicuk bir gruptur. Bunlardan bazilari zeki ve makul insan-
lar; ancak bazilariysa hayal gticinden yoksun, duygusuz ve
aptal. Bazilari bir nebze merhametli. Ancak yine de bunlar,
bir belgenin altina imzalarini karalayarak ya da tek bir keli-
me sarf ederek insanlar savasa gonderebiliyor, kisilerin
hangi milletten olacaklarina karar verebiliyor, kisilerin ya-
sam alanlarini belirleyebiliyor, nereye gidilip gidilemeyece-
gine, ne yapilip yapilmayacagina karar verebiliyor. Bunlar,
ornegin bir haritanin tzerine ¢izgi cekerek, fiziksel bir du-
var kadar kisitlayici ve yenilmez bir bariyer, bir ‘cephe’ ya-
ratabiliyor. Hatta, ‘hayallerindeki’ cephenin, fiziksel bir du-
vara donustirilmesini emredebiliyorlar. Bir kiyameti, tabi
boyle bir sey varsa, gerceklestirecek olan ‘insanlik degil, bu
kisilerdir.

Bu durumda muazzam bir absdrtlik var. Kelimenin en
moral anlamiyla, bu tir insanlarda oldukga yanlis bir sey
var; bitin yeteneksizliklerine ragmen c¢ok az sayida insan
‘insanligin’ gelecegini temsil etmenin de Otesinde belirle-
meye ehliyetli. Ayni zamanda, islerin bugiinkti durumunda
bir degisimin yasanmasi da olasi gértinmuyor. Eski ya da
yeni pek ¢ok rejim, secim luksint sunmuyor: sunuldugu
durumda da bu, bayagiligin farkli bigimleri arasindaki kisa
paslasmalarla sinirlandiriliyor. Bati ‘demokrasilerinde’, ik-
lim degisimlerini kabul etmek yerine kendi caresizligimize
gomulmeye razi olduk. Hikimet uzak ve erisilmez hale
geldikge, tabiat glicinin merhametsiz karakterine burin-
yor. Iklim yuiziinden yasanan kurakliga boyun egilmesi gibi,
kisiler yakinarak anlam kurakligina razi oluyorlar.
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Ancak eger kisi, bu konuda bir diizeyde s6z sdyleyebi-
lecek kadar talihliyse, sessizligi tercih ederek beceriksizligi
odillendirmemelidir. iklim sartlarindan kaynaklanan kurak-
liklar (ya da kitliklar) bile hafifletilebilir, Bob Geldof'un ‘Ya-
sam destek’ seferberliginde goruldugu gibi. Kabilesel farkli-
liklar ya da samar oglani dismanlari yerine ortak c¢ikarlari
bulunan insanliktan yana ilan edilecek benzeri bir seferber-
lik de durumu iyilestirebilir. “Yasam destek’ seferberliginde-
ki gibi, dogal afetle micadele etmek icin boylesi bir enerji
sarf edebildiysek, benzeri bir ¢cabayi, kendi umursamazligi-
mizdan kaynaklanan felaketin oniine ge¢mek igin de harca-
yamaz miyiz?

Bugin en politik ve dini liderlerin kendileri endise icin-
de, kararsiz ve anlam duygusundan yoksun. Bir¢ogu, kendi
takipcilerine anlam yerine basit vekiller sunabilir. Eger bu
vekilleri elestirmeden kabul edersek, kendi ¢aresizligimiz-
deki tutsakhgimizdan kurtulamayiz. Eger given ustinkori
ve umarsizca sunulursa, buna ihanet edilebilir ve g, ken-
di guvenlerini buna ihsan edenlerin pahasina sacaklandiri-
labilir. Artik, insanlar vekillerin aracihigi karsisinda edilgen
bir konumda kalmay: reddederek, kendileri icin bir anlam
yaratma sorumluluklarini tstleniyor. Kararlarimizi kendimiz
aldigimiz ¢lgide, digerleri icin ve digerleri adina bu isi ya-
pacak aracilarin sayisi azalacak.

Ayni zamanda, yazar olarak bizler, bu tur 6gatlerin
‘cok eski zamanlardan beri’ verildigini ve aslinda higbir se-
yi degistiremediklerini fark ettik. Kendi ogutlerimizin de
boylesi bir gorevi basariyla yerine getirebilecegini savuna-
cak kadar naif degiliz. Toplum, kendi gercekliklerini ve bu
gercekliklerin anlamini ve bunlarin hazir lop gelmesini ta-
lep etmeye devam edecek. Toplum, kestirme yollar arama-
ya devam edecek. Toplum, ‘koltuk degnegi’nden medet
ummaya devam edecek. Bu durumda yapilmasi en mantikli
sey, kisinin bilincli bir sekilde kendi ‘koltuk degnegini’ sec-
mesidir. Burada, Sion Tarikati’'nin sunmak durumunda ol-
dugu ‘koltuk degnegi’ turinu -tabi varsa- tespit etmek gere-
kiyor.
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17
POSTADAN MEKTUPLAR

Kutsal Kan Kutsal Kase baskiya girerken bile, kitaba son
dakika notlari diye eklenebilecek veya hi¢ eklenmeyecek
olan yeni bilgiler geliyordu. Bu bilginin bir kismi, Sion Tari-
kat’nin kaynaklarindan, 6zellikle Marquis Philippe de Ché-
risey’nin risale serisinden, ¢ikarildi. Bazisiysa, kendi arastir-
malarimizin sonucuydu. Bir kismiysa bu projede sir ortagi-
miz olan ve kendi arastirmalarini Uﬁ_t_]énmis ve kendi cika-
rimlarini bize oneren baska bireyler tarafindan sunuldu.

Kitabin yayinlanmasindan sonra, bilgi seline yeni par-
calar eklendi. Sion Tarikati'nin sundugu malzemeler belir-
gin olarak daha odakli ve daha az daginik olmaya baslad.
Bizim kendi arastirmamiz tabi ki devam etti. Bazi okurlari-
miz, kitap ellerine gecer gecmez, ellerindeki verileri bizler-
le paylastilar. Hatta mektuplarin saf niteligi bizi sasirtti ve
bu genel egilim bizi memnun etti. Bayuk kismi zekice, akil-
lica ve dustinceliydi; gesitli kaynaklar yiginindan toplanmis
6zgln, yeni ve degerli kanit pargalari iceren mektuplar var-
dr.

Soylemesi gereksiz ama yayin, planlanmamis aptalca
bir stirece girdi ve elimize gecen daha tuhaf mektuplar ga-
yet kendi baslarina bir kitap olmaya layiklardi. Mesihligini
ilan eden en az bir duzine insan, belirsiz sebepler ytzin-
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den bizimle iletisime gectiler. Bir tanesi yayincimizin ofi-
sinde kuskiin bicimde oturmakla yetindi. Baska biri, “siirik-
lenmemek icin’ kale diregine tutunarak, havada kaldigi bir
fotografini bize gonderdi. Bir tglinciisii soyunun sadece
Isa’ya degil, ayrica Robin Hood’a da dayandigini ortaya ko-
yan bir soy seceresini de gonderdi. Bircogu ‘ben aradiginiz
insanim’ diye haber saldi; aslinda birisini aradigimizin far-
kinda degildik. Digerleri “Deccal’i bulmak” ebedi oyununa
dahil oldular. Bazi ates puskiren lanetlemeler, bizi sadece
Tanri ve kutsal seylere kifretmekle degil; ayrica issizlikten,
ciplak kamplarina kadar sosyal ve ahlaki hastaliklarin so-
rumlusu olarak sucladilar. Bazilari nazikce veya kiistahga
bir cesit 6deme, hayali bir ‘hazineden’ bir pay, telif Gcreti-
mizden bir ylizde veya mesela basitge belirtilmemis ‘bir
parca hareket’, talebinde bulundu. Bazisi bizden resmi tas-
dik veya tanima veya sertifika veya onay pulu istedi. Batin
bu Mesih birliginin tacizleri arasinda, bir ingiliz kiy1 kasa-
basindan yazan tanrinin kendisinden bir mektup almak bizi
temiz havaya ¢ikardr. Diinyevi ismi, lan’di. Hecelemesinde
biraz kusur olsa da 6vgliye deger bir sekilde kendini tutu-
yordu ve bir cesit baskalarint distinen gibi gortinen aldatici
bir gorinds altinda tanrligr siddetle isteyen belli halk figi-
rinden ¢ok daha dogald:.

Mesihligini ilan edenler disinda, cogunlukla Fransizca
bir seyden tiretilen -veya tiiretilebilecek bir soyadina veya
bir seferinde, 15. Louis’in ordusunda gorevli birine ait oldu-
gu anlasilan okunaksiz bir 18. yiizyil parsomenine, dayana-
rak Merovenj Soyu’ndan geldiklerini iddia eden insanlar-
dan sayisiz mektup geldi. Bu yeni Merovenjlerden bazilari,
kendi hakki oldugunu iddia ettikleri ‘hazine’den pay talep
ettiler ve bir tanesi Fransiz tahtinin aslinda kendi hakki ol-
dugunu ilan etmesi icin kendisine yardim etmemizi istedi.
Digerleri Sion Tarikati ve onun Biyiik Ustadi, Pierre Plan-
tard de Saint-Clair’e dair bir giris talep ettiler.

Ayrica hazine avcilan ve dogausticiler tarafindan da
taciz edildik. ilki, Rennes-le-Chateau cevresini metal detek-
torlerden kureklere kadar her tirli arac gerecle istila edi-
yordu. Bildigimiz kadariyla yerdeki deliklerden baska bir
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sey bulamadilar; kuskusuz yeni delikler de agildi. Birgok in-
san, bir magara bulduklarini séylemek icin bize yazdi veya
aracilar vasitasiyla bizimle baglanti kurdu. Boélgenin abarti-
siz magara peteklerinden, terk edilmis madenlerden ve ye-
ralti gecitlerinden olustugu gercegi dusunulurse, bu bulus-
lar zafer icin zayif temeller saglyordu.

Bir seferinde kendimiz bazi antik yapilarin, muhteme-
len Roma veya hatta erken Roma tapinak parcalariydi,
ozellikle alanin ulasiimaz bir yerine yayilmis olan sarmasik
kapl yikintilarini arastinnyorduk. Kagik bir kati yakit oca-
ginda, bir kahve icin ara vermistik. Birden, dik vadinin yo-
kusundan gelen, gittikce yaklasan bir gurultd duyduk. Bun-
larin, iki yapili beyefendi oldugu ortaya ¢ikti, bir tanesi
elinde bir pala ve-Maginot Line igin yapilmts takimin bir
parcasi olmasi muhtemel antik tung¢ bir pusula tutuyordu
onunde. Bize bir bakis atip, 6nimuizden gecip, ormanin igi-
ne dogru devam ettiler, sade yikintilari degil baska bir seyi
bulmayr amaclayarak: onlar bir ¢esit ‘hazineye’ goturecek-
lerini umduklari iliskileri. Daha sonra aksamusti, onlarla
tekrar karsilastik. Bu sefer konusmak icin durdular. Aslinda,
onlar ‘hazinenin’ arayisinda daglarin etrafini ve ormanlari
durmadan arayarak yillarini harcamislardi. Metal detektor-
ler ve el telsizleri dahil her cesit ara¢ gereci kullanmislardi.
Yuksek olmayan yapilar surekli tavanin ¢cokmesi tehdidiyle
eski Roma maden tunellerinde yuzlerce metre surunmusler-
di. Sarp kayaliklara, yariklara ve dimdik ugurumlara karsi
durmuslardi. Sayisiz magarada yollarini kaybetmislerdi. As-
linda butin bu ugraslar sonucunda eski bir madenin do-
kuntusu icindeki kegi kemiklerinden baska bir sey bulama-
mislardi. Neseyle bunu kabul etseler de maceralarindan
vazgecmediler ve kisa surede azimli arastirmalarina tekrar-
dan koyuldular.

Dogaustuculerse, ‘yeni baslayanlar i¢in’ oraya buraya
ipuclarini serptigimiz ve aslinda okuyucularimizdan sakin-
digimiz mistik bir sirn gizledigimize inantyorlardi. Dahasi,
zanaatini bir akil hocasindan 6grenmis (bu akil hocasinin
adi bize pek bir sey ifade etmedi) kendine 6zgu bir ‘buyu-
cl’, bize ¢iraklik teklif ediyordu. Bir hafta sonra, bu adamin
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akil hocasindan, bizim ciragimiz olup olamayacagini sor-
dugu bir mektup aldik. Eger kendi kiltimuza ya da gizli
toplulugumuzu kurmayi amaclasaydik, tye konusunda si-
kinti cekmezdik.

Aciklanamaz bir sekilde bizi Turin’in Kefeniyle (Shroud
of Turin) karsilastirmakta israrli sayisiz insan vardi. Tekrar
tekrar ‘Ne olmus Turin’in Kefenine?” diye sorduk. ‘Turin’in
kefeni tezinizi nasil etkiliyor?” Bu non sequitur un siklk de-
recesi olagan disiydi. Aramizdan birisinin David Rolfe’nin
kefen Ustine cektigi 6dillu filmi The Silent Witness’la (Ses-
siz Tanik) baglantisinin oldugu hatta bu filmin senaryosunu
yazdigi tabi ki dogruydu. Bu Kefenin bir zamanlar Tapinak
Sovalyeleri’nin hazinesinde bulundugunu gosteren bir kanit
da vardi. Ancak bunun disinda, Kefenin bizim malzemeleri-
mizle bir ilgisi yoktu.

Bunun neyi kanitlayip kanitlamadigi su an bile belli de-
gil. Bu durum bir belirginlik kazandiginda bile, bunun
Isa’nin politik etkinlikleriyle veya onun soyundan gelen bir
kan bagi olasihigryla ilgisi olmayacaktir.

Ayrica, siniflandirmaya karsi ¢ikan mektuplar da vard.
Bir ornek, televizyon ekraninda ‘Et in Arcadia Ego’ cimlesi-
nin yanip sondiginu gordugini soyleyen Birlesik Devlet-
lerdeki bir kadindan geliyor. Mektubu yazan, dalgalar yo-
luyla iletilen bilingalti mesajlar sayesinde Sion Tarikati’nin
bati medeniyetinin beynini yikamaya calistigina ikna ol-
mustu.

Nihayetinde bu tir mektuplar ve olaylar, aslinda istis-
naydi. Bize elestirel yaklasan mektuplar da dahil olmak
uzere bu tepkilerin cogu mantikliydi. Ozgiin bilgiler sunan
mektuplarin sayisi hi¢ de az degildi.

Kutsal Kan Kutsal Kase, yayincilar icin Rennes-de-Cha-
teau Uzerine mutevazi bir endustri olusturmus gozukuyor-
du. Kitabimizin yayimlanmasindan bir ka¢ hafta sonra,
uzun ve kuse kagida basilmis ve fazladan resimli bir nusha-
si Fransa’da hizlica matbaaya yollandi. Rennes-de-Chateau:
capitale secrete de I’histoire de France bashgiyla 200,000
baski yapti ve gazete bayilerinde bir magazin dergisi gibi
satildi. Sion Tarikati'yla iliskilendirilen bazi kimselerin bu
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baskida parmaklari vardi. Bazi iddialara gore, eserdeki fo-
tograflarin yerlestirilme bicimleri bir takim gizli mesajlar
teskil ediyordu. Oyleyse bile, kimse bunlari heniiz desifre
edebilmis degil.

Kitabimizin anti tezini olusturdugu iddia edilen The
Holy Grail Revealed (Agiga Cikan Kutsal Kase) basligiyla
bir kitap yayimlandi. Aslinda bu kitap, tezimizin tersini ka-
nitlayamadi. Aksine, Kutsal Kase’nin bir ¢esit somut nesne,
muhtemelen unutulmus diinyaya uzaydan gelmis bir tekno-
lojiyle yaratilmis garip bir glic kaynagi olabilecegini iddia
etmekle kald.

Buna benzer bir yaklasim, kendini bir yeni-Zerdustgu
olarak tanitan ve kitabimizin aydinlik ve karanhk ggler
arasindaki bir savasin tarihgesini sundugunu soyleyen Eliza-
beth van Buren’in The Sign Of Dove'unda da (Guvercinin
Isareti) vardi. Isa, Merovenj Hanedanligi ve onun soyundan
gelenler bu aydinlik giicun bilingli failleriydiler. Bu guglerin
komuta merkezleri galaksi otesi bir yerde bulunmaktaydi.
Merovenijlerle ilgili efsanelerde goziken ‘quinotaurus’ diye
adlandinlan mistik deniz yaratigi, Elizabeth van Buren’e go-
re, ‘neredeyse bu evrenin okyanuslarindan birine inmis yer-
kiire disi bir astronottu’.

Bir baska kitapta -‘Rebirth of the Planet (Gezegenin
Yeniden Dogusu), Ruth Leedy daha farkh bir anlatim sergi-
ledi. Leedy’nin kitabi bir mektupla birlikte bize gonderildi.
Bu mektupta, alicinin (bu alici bizdik), ‘zamanimizin en bi-
yuk ve en tehlikeli uydurmacasina’ bir son vermesi igin
‘dikkatle secildigi’ yaziyordu. Bu uydurmaca, kurumsallas-
mis otoriteler adina ‘Hollow Earth Theory’ (i¢i Bos Diinya
Kurami) diye adlandirilan gercegi gizleyen bir komploydu.
Eger birisi satir aralarini okursa, bu kuramin yaninda durdu-
gumuzu anlayabilirmis. Bu mantik, Kutsal Kan Kutsal Ka-
se'nin ithaf kisminda kullandigimiz Jehan I'Ascuiz’in siiri-
nin elestirel bir coziimlemesinden tiremisti.

Son olarak, David Wood, Genesis (Tekvin) baslikh ese-
rinde, bazi geometrik hesaplamalari numeroloji, Misir mito-
lojisi, ezoterik gelenekler ve Platon’un Atlantis’e dair gon-
dermeleriyle birlestirmisti. Bunlari bir Roschach metniymis
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gibi kullanarak, Rennes-le-Chateau’nin; Atlantis’in ve in-
sanhgin atalari olan -yerkire disi- bir ‘stper-irk’in tarihsel
var olusuna tanikhk ettigini ne strdu.

Insanlari bilim kurguya iten bir etkiyle kusatilmistik. il-
gilendigimiz gizemler, insanlik tarihinin alaninda kaliyordu.
Bunlarin bazilarini agiklayabilecek bir belgenin bulunmadi-
g1 gercegi, inancin baska bir boyuta sigcramasina yol agmi-
yordu. Acikga, arastirmalarimizda insan disinda herhangi
bir seyin veya birinin katkisini énermemize sebep olacak
bir kanitla hi¢c karsilasmadik. Bu kadar insanin, insanust
bir seyin katkisina; galaksi ziyaretgileri veya Himalaya-
lar'daki gizli efendilere inanmasi, bizim fikrimize gore cag-
das anlam krizinin bir yansimasidir. Orgitli din ve onun
dogmatik tanri kavramlari, inandiriciliklarini yitirmeye de-
vam ediyor; bireyler ‘daha geliskin bir istihbarati’ baska
yerlerde —gerekiyorsa galaksi otesinde- aramayi strdurtyor.
Gecgmisten gelen terkedilmislik duygusu, onlari ‘biz yalniz
degiliz’in yeni bir sigorta formunu yaratmaya yoneltiyor.
Bu, dinsel etkinin, mistik ve Taocu benzeri bir ‘gli¢’e sahip
Star Wars ve Close Encounters of the Third Kind gibi popu-
ler filimlerde yansimasini bulan bilim kurguya evrilmesini
orneklendiren bir formdur. Bir kez daha ¢ozim arayisinda-
ki insanlar kendi iclerine donecekken yuzlerini disariya ge-
viriyor.

Goriinmez Bir Editor

Soyledigimiz gibi elimize gecen mektuplardan bir kismi
6zgln c¢ikarimlar iceriyordu. Bunlardan bazilarini arastir-
mamiz, bizi olduk¢a ozellesmis dogasina karsin ilgi cekici
bolgeye itti. Sasirtici olmayan bir sekilde, yine de yeni mal-
zemenin en provokatif pargasi Sion Tarikati’nin kendisin-
den veya bu Tarikat’la dogrudan ya da dolayli olarak iliskili
kaynaklardan geldi.

1981’in sonlarina dogru, mesela, Sion Tarikati'nin Bu-
yik Ustadi’nin arkadagt ve yakini olan Marquis de Chérisey
tarafindan gonderilmis bircok belge paketi aldik. Chéri-
sey’in malzemelerinin bazisi safi tarihsel alanla ilgiliydi ve
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yeni bitirdigimiz kitapta aktarilmamis belli olaylara ve in-
sanlara atifta bulunuyordu. Ancak daha ¢agdas bir karakter-
le ilgili ve daha gegcerli baz bilgi parcalari da bulunuyordu.
Bu parcalardan bir tanesi, 1891’de Rennes-le-Chateau Kili-
sesi‘'nde Bérenger Sauniére tarafindan bulunan parsémenle-
re atifta bulunuyordu. Bu belgelerin ne oldugu konusunda
celiskili hikayeler duyduk; ama bunlar gozden gecirilmek
icin fazla muglakti. Chérisey’in bunlari gormediyse de ina-
nthir ipuglarinin ne olabilecegi konusunda en azindan bir
sey onerdi. Chérisey’e gore, soz konusu ipuclari ona yasl
bir aristokrat olan Henri, Comte de Lenoncout’tan ge¢misti.
Sauniere’in bulusundan bahsederken Chérisey, Lenonco-
ut’un su sozlerini aktard::

Bunu bulan kisi Sauniére’di ve bunun uzerindeki
hakkindan higbir zaman vazge¢medi. Bu, Sauni-
ére’in yegeni Madame James of Montazels’e 1917
Subat’inda miras kaldi. 1965’te bunu Uluslararasi
Antika Kitap Saticilari Dernegi'ne satti. iki sayg
deger avukattan birinin Ingiliz istihbarat Servi-
si‘/nden Captain Ronald Stansmore ve digerinin
Buckingham’in ‘gizli ajani’ Sir Thomas Frazer ol-
dugunu bilmiyordu. Blanche de Castille’in parso-
menleri, bugiin Lloyds Bank of Europe Limited'ta
bir kiralik kasada bulunmaktadir. Satis tiraji
3.000.000 olan Daily Express Gazetesi’ndeki ma-
kaleye kadar, ingiltere’de kimsenin, Sir Alexander
Aikman, Sir John Montague Brocklebank, Hugh
Murchison Clowes ve P. F. J. Freeman’in ofisindeki
on dokuz adam tarafindan 1955 ve 1956’da alinan
Merovenj haklarinin taninmasi talebinden haberi
yoktul.

Arastirmamiz ilerledikge, butin bu isimler biyuk bir
onem kazanmaya basladi. Daha sonra ortaya ¢ikti ki Chéri-
sey (ya da Lenoncourt) verilerin bazilarini, en azindan bir
ismi karistirmisti. Yine de Chérisey, bize gecerliligi henuz
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belli olmasa da arastirilmaya deger bazi ipuglar sundu. Ay-
rica bize daha ilging ve karmasik bir sey sundu.

1979’da Pierre Plantard de Saint-Clair ile ilk randevu-
muz, Paris’te yasayan bir gazeteci, BBC'den bir arastirmaci
olan Jania Macgillivray tarafindan ayarlanmisti. Sion Tarika-
tiI'nin temsilcileriyle ilk karsilasmamizda Jania oradaydi.
Ayrica ‘BBC Tarih dizini'nde, Tapinakgilar’'in Golgesi ad
altinda 1979 yilinda yayimlanan program c¢ekimlerine de
katilmisti.

1979 yaz sonunda, Tapinakgilar'in Golgesi hala mon-
tajdayken, Jania kendi bakis agisindan bir makale yazdi.
Kuskucu ama ilgili gazeteci saptamalariyla, kendinin bir
araci rolli oynadigini ve Sion Tarikat’'nin temsilcileriyle ba-
gimsiz roportajlar yaptigini yazdi. Makalelerinden birini bir
basin ajansina verdi ve bu ajans, makaleyi Fransizcaya ter-
ciime edilmesi ve belki de yayimlanmasi icin bir Fransiz
magazin dergisine, Bonne Soirée’'ye gonderdi. Bu makale-
nin ingilizce asl, bizim projemizle ilgilenen BBC y&netme-
nine gonderildi; ancak bu yonetmen, kendine haz neden-
lerden dolayi bu mektubu hi¢cbir zaman bize gostermedi.
Sonug olarak, 1981'de Marquis de Chérisey bize bu maka-
lenin Fransizca cevirisini yollayana kadar Jania’nin ne dedi-
gini, hatta makale yazdigini bile bilmiyorduk. Fransizca
metin olaganustlydu. Jania ile temasa gectik ve bu sayede
zaten siphelenmekte oldugumuz bir seyin dogru oldugunu
anlayabildik: Bu iste Jania’ninkinden baska birinin daha
parmagi vardi.

Bu makalenin on iki sayfalik Fransizca gevirisinin nere-
deyse buytk bir kismi, Jania’nin asil metniyle uyumluydu.
Ama son sayfa Jania’nin bile degildi. Bu ingilizce metin Ro-
bert Suffert -ki kendisini butin ¢abalarimiza ragmen bula-
madik- tarafindan Fransizcaya ¢evrilmisti. Bonnie Soirée,
basin ajansi ve Jania, bu ¢evirmenle ilgili bir bilgiye veya
kayda sahip olduklarini reddettiler. Suffert diye birinin olup
olmadigi veya bunun takma bir ad mi -belki Marquis de
Chérisey’dir- oldugu hala bilinmiyor. Jania’nin metnindeki
degisikliklerin Suffert veya baskasi tarafindan yapildigi da
acik degil. Her durumda, Jania’nin makalesinin son sayfasi
tamamen yabanci birinin isidir. Bir Fransiz dergisine gonde-
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rilen bu makalenin ne zaman tahrif edildigini ne biz biliyo-
ruz ne de Jania.

Garpitilmis metindeki bir 6nemli nokta, bizi bir stre
mesgul etmis bir soruyla; daha dogrusu 1963 ve 1981 ara-
sinda gorev yapmis Sion Tarikati'nin Buytk Ustadinin kim-
ligiyle ilgilidir. Tarikat'in kendi agiklamalarina ve belgeleri-
ne gore, Jean Cocteau 1918’den 1963’teki olimune kadar
Buyuk Ustad’di. 1981’de Pierre Plantard de Saint-Clair Bu-
yik Ustadliga secilmisti ve secim, o zaman Fransiz basinina
bildirilmisti. Ancak kargasa déneminde -Prieure’nin var ol-
dugu soylentisinin ve bu Tarikat’a ait belgelerin par¢a par-
¢a, kamuoyuna ‘sizdinldig)’ donemde- basta olan kimdi?
Bize, 1979’da Buyik Ustad"in, itibarli bir din adami, Abbé
Francois Ducaud-Bourget, oldugu soylendi. Bu 6neri, Du-
caud-Bourget, boylesi bir tyeliginin bulunmadigini hem bi-
ze hem de Bonne Soirée’den bir muhabire acikladiginda
sasirtici sorulara ve karmasaya yol acti. Marquis de Chéri-
sey bize bir mektubunda Ducaud-Bourget'nin tam bir oy
birligiyle secilmedigini ve sonunda ayrildigin ifade ediyor-
du.

Jania’nin makalesinin degistirilmis son sayfasi, 1963 ve
1981 arasi Sion Tarikati’'nin Biyik Ustadhigi sorusuna kis-
men cevap veriyor:

Su an ki Buyiik Ustadin kim oldugu bilinmiyor; an-
cak Cocteau’nun olumunden beri, gticin Gaylord
Freeman, Pierre Plantard ve Antonio Merzagora
uglu iktidarinin elinde olduguna inanihyor.

Jania’nin makalesinin ¢evirmeni ve editoriine gore,
sonrasinda bizi ilgilendiren 18 yil boyunca, tek bir Buyuk
Ustad yonetimde degildi. Tersine, Blyuk Ustadin gorevleri
Ug kisi arasinda paylastimisti. O zaman, Gaylord Freeman
ve Antonio Merzagora isimleri bize bir sey ifade etmiyordu.
Merzagora, hala bir sey ifade etmiyor: Gaylord Freeman'’sa,
sonraki donemde tekrar ontumiize cikacakti.

Jania’nin makalesindeki en onemli ekleme, ‘Lord
Blackford’ diye anilan bireyden bir alintiydi. Jania onunla
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higbir zaman réportaj yapmamisti, hi¢ karsilasmamisti ve
onun hakkinda daha 6nce higbir sey duymamisti. Ancak bu
makalede, Jania’nin bu g seyi de yaptigi yaziyordu:

Birkag yil 6nce, Sion Tarikati'nin 121 yuksek rdit-
beli tyesinden biriyle, onurlu Lord Blackford’la ro-
portaj yapabildim.

Yine Blackford’a iliskin, takip eden paragrafta, Black-
ford’un, Sion Tarikati hakkinda oldukga bilgili oldugu 6ne
strtliyor. Ayrica bu kisi, 1955 ve 1966 yillarinda Tarikat
icindeki bir hiziplesmeye isaret ediyor:

Belirli amaclar olan Sion Tarikati adli birlik 1956
yillarinda Fransa’da kuruldu. Yasal bir varligr var-
di, Journal Officiel'e kayitliyd: ve Plantard de Sa-
int-Clair, Kamu Guvenligi Komiteleri Genel Sekre-
teriyken, 1958 Fransa’sindaki olaylardan sonra da-
gildi. 1956’dakurulan bu yeni organizasyon, 1099
yillarinda Kudus’te kurulan Sionis Prioratus’ta i¢
kriz yasanmasina yol agti. Jean Cocteau’nun
1955'teki reformlari, Tarikat Uyelerinin reddedil-
mesiyle [yeni organizasyonun] olusumuna neden
oldu. Bu zamanda bitin tyeler dogum belgesi ve
noterli imza vermek zorundaydilar. Bu belki de bir
gereklilikti... ama 6zgurlagun kisithyordu.

Bu paragrafi 1981’de ilk kez okudugumuzda, Black-
ford’un ismi, Gaylord Freeman ve Antonio Merzagora’ninki
gibi bize tamamen yabanciydi. Ayrica bu bilginin 6nemi
pek de acik degildi. Sonrasindaysa hem Blackford'un ken-
disi hem de ona atfedilen sozler, gecerli hale gelecekti.

Bay Plantard’la Soylesi
Kitabimiz tizerinde calisirken, Sion Tarikati’'nin temasa

gectigimiz temsilcilerine icerik hakkinda hicbir sey soyle-
medik. Onlarin tepkisini tahmin edemezdik; ama bunun
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hic de sempatik olmayacagina inanmak icin her tirli sebe-
bimiz vardi. Tarikat'in ifsa etmek istemediklerini a¢iklayabi-
lirdik.

Kitap bittikten sonra, yine de Tarikat'in tepkisinin ne
olacag konusunda dogal olarak yeterince merakliydik.
Muhtemelen isa’nin soyundan geldikleri var sayilan Bay
Plantard’in, Bay Chérisey’in veya digerlerinin, bir cesit ya-
sal islem baslatip baslatmayacaklarini sakayla karisik merak
ediyorduk. Ancak hangi temele dayanarak bunu yapabilir-
lerdi? Onurlari zedelendigi igin mi? Bir insanin isa’nin so-
yundan geldigini iddia etmek, kisinin onurunu zedeleyebilir
miydi? Bu durumda, garip bir yasal isleme emsal olustura-
bilirdik. Bu surecgte, Merovenj tanidik bir kelime olurdu.

Tarikat'tan gelen ilk tepkiler sadece muglak degil, sasir-
tici bir sekilde duzensizdi. 1979’da Bay Plantard’la bizi bu-
lusturan kisi, yazar Jean-Luc Chaumeil’di ve bu kisi, kendi-
sinin de belirttigi gibi, tarikat tyesi degildi. Kitabimiz ¢ikti-
ginda, Bay Chaumeil artik sahnede degildi ve artik, Tari-
kat'in elgiligi roli baska bir yazar, Louise Vazart, tarafindan
alinmisti. Vazart, Paris'te bir arkadasimizi ziyaret etti. Bay
Plantard’in fikirlerini ilettigini soyleyerek, O’nun ‘memnun
oldugunu’ belirtti. Ama Bay Vazart kitabi desteklerken, Bay
Chérisey’den oldukca kaba ve Bay Plantard’dan da oldukga
kizgin birer mektup aldik. ikincisi, 6zellikle onun sembolii-
nu yanhs anlamamiz yizinden kizgindi. Onun semboli-
nin sloganini ‘Et in Arcadia Ego’ (Ve Arkadya’da Ben) bici-
minde yazmistik. Gergekte, Bay Plantard’in ortaya koydugu
gibi, bu kelimeler G¢ noktayla takip edilmeliydi: ‘Et in Arca-
dia Ego...". Bir bakimdan, tabi ki bu itiraz 6nemsiz diye yo-
rumlanabilir. Baska bir bakimdansa, bu bize ilgi ¢ekici bir
ipucu sagladi. Sifreli sozin devamina t¢ nokta eklendigin-
de bu, Bay Plantard’in belirttigi gibi, ciimlenin basini ifade
edecekti.

Bizler tabi ki kitabimizi sansire, Sion Tarikati’'nin da-
yatmalarina gore degistirmeyecektik. Buna ragmen, Tari-
kat’la ilgili yapabilecegimiz yanhslar konusunda Bay Plan-
tard’in uyarida bulunmasina bir itirazimiz yoktu; bu sayede
yanlislari, kitabin sonraki ve/veya baska dillerdeki baskilari
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icin dizeltebilecektik. Dahasi, 6nceki bulusmalarimizda
Bay Plantard’i insan olarak sevmeye baslamistik; onu kiz-
dirmak istemezdik. Son olarak, ileriki arastirmalarda onunla
iletisim kurmak i¢in agik bir kapi1 bulunsun istiyorduk. Boy-
lelikle, bazi diplomatik onarimlar yapmaya karar verdik.

1982 Subatinda bir gece, Bay Plantard’t Londra’dan
aradik. Asag yukart mektubunda oldugu gibi kizgin bir tep-
ki bekliyorduk. Oysa Bay Plantard oldukca arkadas canli-
stydi ve bizden haber aldigina memnun gibiydi. Mektubun-
daki ayni noktalar tGzerine bizi elestirdi; ama arkadasca ne-
redeyse cana yakin bir sekilde. Mektubu, suretleri bitin
Tarikat tyeleri arasinda dolasarak resmi bir belgeye donus-
mustl. Sonra, saskinligimizi daha da arttirarak kitaptaki fo-
tografinin ve oglununkinin pek giizel olmadigindan sikayet
etti. Bu fikre katilarak, fotograflarin BBC yapimcimiz tara-
findan 1979'daki gorusmelerimiz sirasinda ¢ekildigini an-
lattik. Bay Plantard daha sonraki baskilar i¢in daha iyisini
yollamay teklif etti. Sion Tarikati’nin Biyik Ustadlan bile
gosterise dnem verebiliyor.

Bunu takip eden iki ayda, Louise Vazart baglantimizla
Paris'te bulusmaya devam ederken, Bay Plantard’la birgok
baska telefon gorismemiz oldu. Sonunda, Mart'in sonuna
dogru, artik kitabimiza yonelik ilginin ve roportajlarin azal-
maya baslamasiyla kisisel bir toplanti icin bir Paris gezisi
ayarlayabildik. Bu sirada, Jean-Luc Chaumeil’den alintilarla
beraber kitabimiz Gzerine yazilmis bir makale Newswe-
ek’te yayimlandi. Bay Chaumeil etrafta gérinmezken boyle
bir makalenin yayimlanmasi kafamizi karistirdi. Chaume-
il'in bu isten ne ¢ikari vardi? Hangi yetkiye dayanarak ko-
nusuyordu? Louise Vazart'in belirttigi Gzere Bay Chaume-
il'in soyledikleri ciddiye alinmamaliydi; o artik Sion Tarikats
adina konusmuyordu.

Nisan ortasinda, Bay Plantard’la Paris'te bulustuk. Her
zamanki gibi, bu sefer Louise Vazart ve Rennes-le-Chateau:
capitale secrete de I’historie de France'yi yazan iki gazete-
ci, Jean-Pierre Deloux ve Jacques Bretigny, Bay Plantard’a
eslik ediyordu. Tabi ki Jean-Luc Chaumeil gorismede yok-
tu. Onu sordugumuzda Bay Plantard ve Vazart muglak,
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umursamaz, bastan savma ve kaba yanitlarla konuyu gegis-
tirdiler. Bay Chaumeil’de, muhtemelen yiksek bir fiyata
satmaya c¢alistigl Sion Tarikati hakkinda belgeler oldugunu
belirten -kimsenin bu belgelerin ne olabilecegini veya Bay
Chaumeil’in bunlara nasil eristigini aciklamadigi halde-
karmasik bir imada bulunuldu. Bay Plantard, toplantimizi
ayarlamak igin telefonla kendisini aradigimiz gece, bizden
biri oldugunu soyleyen ve iyi ses taklidi yapabilen birinden
telefon aldigini soyledi. Arayan, Paris’e yeni geldigini ve
ayni aksam Bay Plantard’la bir otelde bulusmak istedigini
soylemis. Henliz Bay Plantard’i Londra’dan yeni aradigimiz
icin, Plantard bu kisiye inanmamis. Ancak yine de bu kisiyi
merak ettigi icin, randevuya iki kisi gondermis. Bu kisiler
randevuya geldikten kisa bir stre sonra, polisler de bir ih-
bar tizerine otele gelmisler. Bu, bir bomba ihbariydi.

Bu olay tzerine hayrete dustik. Bay Plantard’a gelen
telefonla bomba ihbari arasinda bir baglanti var miydi? Eger
oyleyse, neden? Bay Plantard’a gore, birisinin bu dehset ve-
rici anda kendisinin fotografini gekmek istedigini dusunu-
yordu. Fakat bununla ne elde etmis olacaklardi ki? Eger bu
olayin fark edemedigimiz baska bir boyutu yoktuysa, bu ta-
mamen nedensiz bir saka gibi gorulebilir —sadece rahatsiz-
liga neden olan, zararsiz, cocukga bir oyun.

1982 Nisan’indaki toplantimizda, Bay Plantard’in kita-
bimiza karsi muallak bir tutum sergilemisti. Bu kitabi onay-
liyordu ve Fransizca basimi icin, agik olmayan baz gonder-
meleri duzeltmeyi 6nerdi. Ayni zamanda, Merovenjlerin
kan baginin isa’nin soyundan geldigi yoniindeki tezimizi ne
dogruladi ne de inkar etti. iki savinda kanitlanamayacagini
soyledi. Bu, gecmiste, cok gerilerde kalmisti ve ¢ok zaman
onceydi. Yine de Merovenjlerin Davut’un kraliyet soyun-
dan gelen bir Yahudi soyu oldugunu ifade etti.

Bay Plantard, Sion Tarikati’'nin ¢agdas politikaya bulas-
mis oldugu yonindeki savlarimiza karsi ¢ikti. Sion Tarika-
ti'nin politik amaglari yoktu. Simdi degilse bile 6nceden de
mi yoktu, diye sorduk?

“Gecmiste vardi,” dedi Bay Plantard, ‘ama bugtin yok.
Bugun Sion Tarikati'nin amaglari felsefi’ diye belirtti.
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“Bu ne demek?” diye sorduk. “Politika felsefeyle mi be-
lirleniyor; yoksa felsefe mi politikayla?”

Bay Plantard ironik bir giilisle “Politika telsefeyle tabi
ki” dedi.

Bu toplanti esnasinda, ilgi cekici iki konu daha ortaya
cikti. Bir noktada, Heinrich Himmler’in temsilcilerinin, sa-
vas sirasinda Uguinci Reich’a baglhhgini sundugu durumda
kendisine Britanya Duku unvanini vereceklerini soyledikle-
rini, neredeyse siradan bir seymis gibi belirtti. Bay Plantard
oneriyi reddetmisti. Bunun yerine, gorecegimiz gibi, ‘Dire-
nis Yayni’ diye anilacak Vaincre isimli 6nemli bir yayinin
editorliginu yapmisti ve Gestapo tarafindan hapsedilip is-
kence gormustu. Soyledikleri dogruysa ona neden Britanya
Duklagu onerilmisti? Bu, ilk basta sagma gozukuyordu. Yi-
ne de tamamen olasilik disi degil. Kesinlikle SS, Bur-
gundy’nin orta cag ilkelerini esas alan, sozde feodal ya da
sovalyecilige 6zgu bir temele dayanan ve eski siyasi sinirla-
ra ve geleneksel bolgecilik temelinde daha kigik birimlere
bolinmis bir egemenlik kurmak istiyordu. Fransa, ‘Galya’
diye biliniyordu ve bir Britanya Dukd, SS planlarinda
oénemli bir tutabilirdi. Bu unvanin neden Bay Plantard’a
onerildigiyse baska bir soru.

1982 Nisan’indaki Bay Plantard’la toplantimizda ortaya
¢tkan ikinci mesele daha da muglakti. Tartismamiz sirasin-
da birgok kez Bay Plantard kitabimizin ‘zamanlamasi’ ko-
nusunda yorumda bulundu. Agikca, bu talihsiz bir zaman-
lamaydi; kitap ¢ok erken yayimlanmisti. Bay Plantard en az
uc kere 'Hentiz zamani gelmemisti’ dedi. Bu sozlerde tezle-
rimizi onaylayan bir tini vardi; sanki Sion Tarikati’'nin ¢ahs-
tig1 zaman cizelgesinde bir seyleri bozmustuk. Yine de san-
ki durumu kurtarmak igin, kitabin zamanlamasi dogru ol-
saydi, bunun degerinin anlasilabilecegini ifade etti.

Dogru zamanlama, ne zaman olurdu? diye sorduk. So-
mut degil sadece sisli ve genel yanitlar alabildik. Sonraki
bircok durumda, Bay Plantard’la ve digerleriyle olan top-
lantilar ve telefon gortsmelerinde, 1984’ln Sion tarikati’'nin
planlari i¢in 6nemli bir yil olacagi belirtiliyordu. Bu neden-
le 1984 yilinda Fransa’daki olaylari yakindan takip ettik. Si-
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on Tarikati’yla baglantili gériinen hicbir olay yasanmadi. En
azindan kamusal iliskiler ele alindiginda, 1984 6nemli bir
sene degildi, Ama Sion Tarikati'nin kendi i¢ iliskileri dusu-
nildigunde, bu yil, bir calkalanmaya tanikhk edecekti.
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18
BRITANYA BAGLANTISI

Kutsal Kan Kutsal Kase ile son bulan arastirma Fran-
sa’nin glineyinde, Pireneler’in yamacinda Rennes-le-Chate-
au adh bir koydeki esrarli bir olayla basladi. 1891 yilinda,
koyin rahibi Bérenger Sauniére burada bir takim antik par-
somenler bulmustu. Bu kesfin sonucunda inanilmaz dere-
cede zengin olmus, biyik miktarda paraya kavusmustu. in-
san ilk basta -bizler ve konuyla ilgilenen diger yazarlar gibi-
bu el yazmalarinin onu bir hazineye goturdugiunden siphe-
lenebilirdi. Ustelik Sauniére’in M.S. 70’te Roma’ya kagiri-
lan, oradan da M.S. 410 yilinda Vizigotlar tarafindan kagiri-
lip Rennes-le-Chateau civarina getirilen Kudus Tapinagr ha-
zinesini bulduguna inanmak- igin bir takim sebepler vardi.
Fakat tim olay: daha yakindan gozden gecirdigimiz vakit
su ortaya ¢ikti ki gergekten isin iginde bir hazine varsa bile,
Sauniére’in gercek bulusu bir sirdi; 6yle bir sir ki daha 6nce
de soyledigimiz gibi kigik, mitevazi bir koyden yayilip ve
tim Bati Uygarhgini kapsayip iki bin yil 6ncesine uzaniyor-
du.

~Ayni zamanda hala cevapsiz kalmis bir takim heveslen-
dirici sorular da vardi. Bunlardan belli basl bazilari Sauni-
ére’in buldugu iddia edilen el yazmalarina yonelikti. Hika-
yenin hem Sion Tarikati belgesinde hem de dissal kaynak-
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larda okudugumuz muhtelif yorumlarina gére Saunieré dort
parca el yazmasi kesfetmisti. Bunlardan tgl oldukca kesin
bir dille betimlenmisti. Sirasiyla su sekilde bahsediliyorlar-
di: (1) Kral Louis IX" un annesi Kralice Blanche de Castil-
le’in muhrind tastyan, Merovenj kan baginin devam ettigi-
ni teyit eden 1244 tarihli bir soy kitik2; Rennes-le-Chateau
zamanindaki senyor Francois-Pierre d’Hautpoul tarafindan
1644 olarak tarihlenmis, 1244'ten 1644’e kadarki donemi
kapsayan yenilenmis bir soy ktik; (3) iceriginin resmi bir
‘devlet sirri” oldugu soylenegelen fakat boyle oldugu hi¢ de
resmi olarak bildirilmemis olan, 1695 tarihli, Henri d’Haut-
poul’un sozde ‘Ahit’i. Bu maddelerin her birinin nasil bir
6zel 6nem tasiyor oldugu bir muamma olarak duruyor. Ori-
jinal el yazmalarinin arkasina kaydedilmis sonuglara dair
bir sey olabilir mi? Bunlar, iki soy katugi ve bir ‘ahit’e ek
olarak baska bir seyler de mi igeriyorlard?

Bu sorularin yaniti ne olursa olsun, li¢ belgeden strekli
olarak bahsediliyordu. Ayni zamanda 1967 yili basinda Si-
on Tarikati, Sauniere’in kesfettigi varsayilan el yazmalarin-
dan ikisi oldugu iddia edilen bir seyleri disari ‘sizdiriyordu.’
Bunlar, konuyla ilgili kitaplarimiz, dergi makaleleri ve tele-
vizyon filmleri yoluyla ¢ogaltilmis olan, kodlanmis mesajlar
iceren enigmatik kutsal metinlerdi. Metinlerden birisi Yu-
hanna’nin Mujdesi’nden alintiydi, 12. bolimun 1-12. satir-
larini iceriyordu. Bir digeri Luka 6:1-5, Matta 12:1-8 ve
Markos 2:23-8'in karmasiydi. Her ikisinde de metin dizenli
bicimde akiyordu; ancak satir sonlarinda metnin akisi, belli
ki bir midahale sonucu, bozuluyordu. Bazi harflerin altina
gizemli bir takim noktalar konmustu. Diger harfler kendile-
rini cevreleyen digerlerinden biraz yukariya dogru kaydiril-
mis veya bilerek daha kiiciik yazilmisti. Gereksiz baz harf-
ler eklenmisti. Desifre edildiginde, Yuhanna’nin Mujdesi su
mesajl veriyordu:

A DAGOBERT II ROI ET A SION EST CE TRESOR

ET IL EST LA MORT. (BU HAZINE KRAL 2. DA-
GOBERT’E VE SIYON’A AIT VE O ORADA OLU.)
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Luka, Matta ve Markos’tan karma metin cok daha
karmasik olarak kodlanmisti. Tabi sonugta ortaya
da daha uzun bir mesaj ¢ikiyordu:

BERGERE PAS DE TENTATION QUE POUSSIN
TENIERS GARDENT LA CLEF PAX DCLXXXI PAR
LA CROIX ET CE CHEVAL DE DIEU J)JACHEVE CE
DAEMON DE GARDIEN A MIDI POMMES BLE-
UES. (KADIN COBAN, BASTAN CIKARMAK YOK.
O POUSSIN, TENIERS, ANAHTARI TUTUN. BA-
RIS 681. HACLA VE GODI'NIN BU ATI TAMAM -
ya da YIK- OGLE VAKTi BU SEYTAN. MAVi EL-
MALAR?.)

1979 yilinda Bay Plantard’la ilk bulusmamizda, bize
sifreli metinlerin her ikisinin de birer taklit oldugu ve
1956’da Marquis de Chérisey tarafindan kisa bir televizyon
programi i¢in hazirlandigi soylendi. Bu iddiayi inandirici
bulmadik. Boyle bir amag igin bir takim sifreler icat etmeyi,
boylesi bir ¢caba harcamayi gereksiz ve de guling bulduk.
Bay Plantard bunlarin asillara olduk¢a yakin taklitler oldu-
gunu soyledi. Diger bir deyisle tamamen Bay Chérisey tara-
findan ‘uydurulmus’ degillerdi. Bunlar birer kopyaydi ve M.
Chérisey sadece bir kag ekleme yapmisti. Bu eklemeler ¢i-
karildiginda geriye kalanlar Sauniére’in buldugu orijinal
metinlerdi.

Peki, eger bu ikisi 6zgin birer kutsal metinseler ve g
tane de el yazmasindan so6z ediliyorsa -iki soy kutigu ve
Hautpoul ‘ahit’i- bu toplamda bes eder. Yani bes ayri bel-
ge... Halbuki Sauniére’in dort tane bulmus oldugu iddia
ediliyordu.

ikinci ve de daha acil bir soru, el yazmalarina ne olmus
olduguydu. Bir iddiaya gore, ‘tacir eline dustigu’ ve bura-
dan dogruca Antika Kitap Saticilari Dernegi'nin tezgahina
gittigi soyleniyordu ya da ‘Roland Stansmore’ veya ‘Sir Tho-
mas Frazer’ olarak taninan ve kendilerini Birlesik Antika Ki-
tap Saticilar’’nin birer temsilcisi olarak sunan bir takim kisi-
lerin eline dustigu. Diger bir iddiaya gore Paris'te, Abbé
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Emile Hoffet adli bir din adaminin kitiphanesinden,
1946’daki 6liminden hemen sonra ¢alinmisti. Daha sonra-
sinda Malta Sovalyeleri’nin arsivlerinin yolunu tuttugu soy-
leniyordu. Bay Plantard, kendisiyle yaptigimiz ilk bulusma-
larda bir kag¢ Sion Tarikati belgesinde gecen bir iddiay: teyit
etti; buna gore, o zamanin (1979) belgeleri Londra’daki
Lloyds Intenational’in giivenli bir kasasinda duruyordu. Fa-
kat Bay Plantard, belgelerin oraya nasil gitmis oldugu konu-
sunu agmadi. Son olarak bir baska gizemli katki da Jania
Macgillivray’in ¢arpitilmis makalesinde yer almaktadir. Bu-
na gore el yazmalari Londra’daki kasadan alinmis ve de 4
Place de Mexico adresindeki bir Paris bankasinin kasasina
konmustu. Eger bu dogruysa, el yazmalari tekrardan Fran-
sa’daydi. Fakat ne onlari kimlerin neden transfer ettigi ve
onlara nasil ulasabildigi ne de bu golgede kalan transferler-
den kimlerin sorumlu oldugu konusunda herhangi bir isaret
vardi.

Noter Tasdikli Belgeler

17 Mayis 1983'teki bulusmamiz esnasinda, Bay Plan-
tard Sauniére’in el yazmalariyla ilgili iki 6nemli soruyu acti
-ve sonug¢ olarak ¢ok karakteristik bir sekilde, konuyla ilgili
daha da fazla gizem yaratmis oldu. Dedigine gore Sauni-
ére’in buldugu belgelerin sayisi dortti. Bunlardan ucd,
muhtelif kaynaklarin bahsedip durdugu belgelerdi-
1244’ten baslayan, Blanche de Castille imzasini tastyan bir
soy kutugu, 1644'ten baslayan bir Hautpoul Soy kutugu ve
1695 tarihli bir Hautpoul ‘Ahit’i. Dorduncu el yazmasi ise
Marquis de Chérisey’in uyarlamasinin asliydi. Bay Plan-
tard’a gore her sayfanin kenarinda kodlanmis bir mesaj var-
di. Bu sekilde, iki metin birbiriyle iliski halindeydi mesela
Isiga tutulup da bakildiginda ust uste gelip birbirlerini ta-
mamliyorlard. iddia edildigine gore, Bay Chérisey’in temel
‘dizenleme’si ise, ayni sayfanin iki kenarinin ayri sayfalar
olarak ¢ogaltilmasiydi.

Bu, tabi ki 6nceden sormus oldugumuz bir soruyu tek-
rar gindeme getirdi. Sauniére’in buldugu diger uc belge,
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gorunurde iclerinde yazilanlardan degil de baska bir sey-
den dolayi 6nemli olabilir miydi, mesela tGzerlerine yazildi-
g1 kagitlardan dolayi? Mesela ters tarafta ne olabilirdi? Ha-
utpoul Ailesi’nin Soy kitigu, Rennes-le-Chateau’nun varis-
leri gibi ona asina olan insanlarda bile pek bir heyecan ya-
ratmazdi. Fakat eger el yazmalarinin 6bdr tarafinda bir sey-
ler varsa?

Yine de Hautpoul Soy kitugi’nin énemli oldugunu id-
dia eden belge tarzinda kanitlar vardi. Captier adinda bir
adam tarafindan 23 Ekim 1644’te Rennes-le Chateau’ya
fazla uzak olmayan Esperaza Kasabasi’nin noterinde kayit-
landiklart biliniyor. Bir sure kayip kaldiktan sonra, Esperaza
noteri Jean-Baptiste Siau tarafindan 1780 yilinda bulunmus-
lar. Belirtilmeyen bir takim sebeplerden dolayr onun o ka-
dar onemli bir sey oldugunu disinmus ki onu Hautpoul Ai-
lesi'ne vermeyi reddetmis. Bunlarin, onlarin eline birakila-
mayacak derecede ‘buiyuk sonuglar’ dogurabilecek belgeler
oldugunu soylemis. Onlarla beraber seyahat edip, onlari
resmi otoritelere gostermeyi teklif etmis; fakat bu is bittigin-
de kasasina geri koymak konusunda da hayli diretmis2.
Bundan sonra bir ara belgelerle ilgili olarak ‘devlet sirri’ si-
fati ortaya ¢ikti ve 1780’den biraz sonra belgeler tekrar kay-
boldu. Veya daha yiksek bir ihtimalle Fransiz Devrimi’nin
patlak vermesi, onlarin saklanmasini gerektirdi. Hautpoul
Ailesi’nin sonraki bazi mensuplarinin bunlarin varhiginin
farkinda oldugu ve de bunlari bulmaya calistigina dair ka-
nitlar var; fakat goriinise gore bunu basaramamislar. Bay
Plantard, Hautpoul Yazmalar herhangi birisi veya 1244 ta-
rihli Blanche de Castille muhrunu tasiyan soy katiagi hak-
kinda yorumda bulunmayi reddetti. Basitce Sauniére’in bul-
dugu dordinci el yazmasinin her biri sayfanin birer kena-
rinda olan iki tane sifreli kutsal metin icerdigini soyledi. Bu
sirada, neredeyse girizgahsiz bir sekilde, hicbir sey soyle-
meden bir anda ¢antasindan muhurli bir takim belgeler ¢i-
karip onimuzdeki masaya koyuverdi. Metin, bir anda el
yazmalariyla ilgili soruyu hipotezler ve spekilasyonlar ala-
nindan sokip aliyor ve onu ¢ok somut ve belirgin bir sekil-
de Britanya topraklarina getiriyordu.
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Bay Plantard’in dolaysiz olarak veya fotograflar yoluyla
bize gosterdikleri, resmi olarak noterce tasdik edilmis iki ta-
ne belgeydi. 5 Ocak 1955 tarihli ilki, Londra’daki Fransiz
Konsoloslugu’na yapilan bir basvuruydu ve tc el yazmasi-
nin ihraci igin yetki istiyordu; bunlar 1244 tarihli Blanche
de Castille mihrinu tasiyan soy katigu, 1644 tarihli Fran-
coi-Pierre d’Hautpoul soy kitigu ve 1695 tarihli Henri
d’Hautpoul’un ‘ahit’iydi. Metin soyle basliyordu:

Ben, Patrick Francis Jourdan Freeman, Kamu Note-
ri olarak... beyan ederim ki... ekteki talebin altinda
duran R. S. Nutting imzasi, Kaptan Ronald Stans-
more Nutting’e aittir...

Bay Freeman ayrica Nutting’in dogum belgesinin de
onayini yapmis oldugunu belirtmis ve bunu da eke ilave et-
misti; her ne kadar eke ilave edilen fotograf Kaptan Nut-
ting’in degil de Viscount Frederick Leathers’in dogum bel-
gesi olsa da.

O siralar Leather’in ismi bize yabanciydir. Kaptan Nut-
ting’inse, onceden karsilastigimiz bircok kaynakta ismi ‘Ro-
land’ veya ‘Roland Stansmore’ olarak gecen kisi oldugu
acikti. Ornegin 1981'de Marquis de Cherisey bir pasajinda
‘Britanya Istihbarat Servisi2ne bagli Kaptan Ronald Stans-
more’dan bahsetmisti. Buna gore, ‘saygin bir avukat’ olarak
lanse edilen bu kisi Sauniére’in el yazmalarini Uluslararasi
Antika Kitap Saticilari Dernegi adina satin almisti. Ayni pa-
sajda sundan da bahsedilmektedir:

...P.F.). Freeman ofisinde bulunan Sir Alexander
Aikman, Sir John Montague Brocklebank, Hugh
Murchison Clowes ve diger ondokuz kisinin 1955
ve 1956’da hazirladigi Merovenj haklarinin tanin-
masi talebi, Kraliyet Atamali Noter.

Bay Plantard’in gosterdigi belgelerin ilk sayfasi.‘Fransiz

Baskonsoloslugu’ndan Yetki Talebi’ bashgini tasiyordu. Met-
nin devaminda g ingilizin ismi gegiyordu: Asil Viscount Le-

288



Michael Baigent, Richard Leigh & Henry Lincoln

athers, CH, 21 Ekim 1883 Londra dogumlu Subay Hugh
Murchison Clowes; DSO, 27 Nisan 1885 Londra dogumlu
ve Kaptan Ronald Stansmore Nutting; OBE, MC, Mart 1888
Londra dogumlu. Bu ig¢ bey Fransiz Baskonsoloslugundan,
bu tlkeden ihracat yapmak icin izin istiyorlardi:

...paha bigilmez bu ug el yazmasi, tarihsel arastir-
ma amaciyla bizlere Montazels (Aude), Fransa’da
ikamet eden Madam James tarafindan bahsedildi.
Bu belgelere Rennes de Chateau olan amcasi Ab-
bé Sauniére’in mirasi yoluyla sahip oldu.

Bundan sonra, s6z konusu ¢ belgenin detayl bir be-
timlemesi geliyordu—1244 tarihli soy katiguniin, 1644 ta-
rihli soy katigunin ve 1695 tarihli ‘ahit’'in. Bundan sonra,
metin sunlari soyliyordu:

Bu soy kutukleri, Avusturya Krali 2. Dagobert’in
oglu 4. Sigibert'in erkek soyundan ve Plantard’in
evinden, Rhédae Kontlari’'ndan gelen bir kan bagi-
ni gosteren kanitlar igeriyor ve. bunlar higbir ne-
denle ¢ogaltilamaz.

Metin Viscount Leathers, Major Clowes ve Captain
Nutting’in imzasini tasiyordu. Sayfanin yukarisinda 25 Ka-
sim 1955 tarihli, Fransiz Baskonsolosu Olivier de Saint-
Germain’in muhri ve pulu vardi. Fakat Saint-Germain’in
onayladigi tek sey, noter P.F.). Freeman’in imza ve muhri-
nin dogru olduguydu.

Bay Plantard ilkine benzeyen fakat bir yil sonrasina ta-
rihli baska belgeler de hazirlamisti. Bunlar, dogum belgesi
ekte yer alan yeni ve ona gore oldukca etkileyici birisini ta-
nittyordu. Dogum belgesi Selborne Kontu Roundell Cecil
Palmer’a aitti. Onde, noter Patrick Freeman’in ekledigi John
Newman and Sons, 27 Clements Lane, Lombard Caddesi,
Londra ibaresi noterin orada hazir bulundugunu ve talebin
asagisinda duran imzanin Lord Selbone’a ait oldugunu ka-
nithyordu. Bay Freeman ayrica Lord Selbourne’un dogum
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belgesinin gegerliligini ve dogrulugunu da onaylyordu. ifa-
de 23 Temmuz 1956 tarihliydi. Bay Freeman’in imzasinin
altinda Londra’daki Fransiz Baskonsolosunun muhru ve de
pulu vardi. O sene baskonsolos artik Olivier de Saint Ger-
main degildi, Jean Guirard adinda birisiydi. imzasi ve mih-
rd 29 Agustos 1956 tarihliydi.

Bu ifadenin arkasi ‘Uciinci Orijinal Ornek’ basligini ta-
styordu; bu, iki 6rnek daha oldugunu ima ediyordu. ‘Lond-
ra’daki Fransiz Baskonsolosluguna, Fransiz El Yazmalarinin
Alikonulmasi Konusunda Talep’ alt basligini tasiyordu. Met-
nin icerisinde, ‘15 Nisan 1887 Londra dogumlu’ Lord Sel-
borne, kamu noteri Patrick Freeman’in ofisinden, Fransiz
Baskonsoloslugundan bazi Fransiz belgelerine sahip olmak
icin bir talepte bulunuyordu. S6z konusu belgelerin 6nemi-
ni vurgulamak icin de ‘benim igin bir sereftir’ gibisinden bir
sozle devam ediyordu. Belgeleri onlara ‘bahseden’” Madam
James’in istegine uygun olarak, bu belgeler yirmi bes sene
sonra yasal olarak Rhédea ve Saint-Clair Kontu 18 Mart
1920 dogumlu Bay Pierre Plantard’a gececekti. Eger Bay
Plantard onlari kendi tzerine alamazsa, o zaman Fransiz
Nasyonal Arsivleri'ne gideceklerdi.

Bir sonraki paragrafta 39 Great Russell Caddesi’ndeki
Uluslararasi Antika Kitap Saticilari Dernegi’nde Lord Selbo-
urne, Kaptan Nutting, Subay Clowes ve Viscount Leathers
tarafindan 6denmis olan s6z konusu belgelerin ‘o giin igeri-
sinde’ Lloyds Bank Europe Limited’deki bir kasaya koyula-
cakti. Bundan da kimseye bahsedilmeyecekti. Sayfanin asa-
gisinda Lord Selborne’un imzasi vardi.

Bu iki noter tasdikli belgeye dayanilarak hikayenin bazi
parcalari bir araya getirilebilir. 1955te, Viscount Leathers,
Subay Clowes ve Kaptan Nutting Sauniére’in buldugu dort
el yazmasindan tcunu ele gegirdiler. El yazmalari, Rennes-
le-Chateau civarinda bulunan Sauniére’in kendi kéyu olan
Montazels'te kalan Sauniére’in yegeni Madam Jones tara-
findan onlara verildi. Bunlari ingiltere’ye gotirmek igin izin
almaya calistilar ve en sonunda bunu basardilar. 5 Kasim
1955'te bu ingilizler noter Patrick Freeman’in odasindaydi-
lar ve talepleri burada tasdik edildi ya da eger talepleri de-
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gilse de en azindan dogum belgeleri ve imzalar gibi talep-
leriyle alakasi olan bir seyler.

1956’da Lord Selborne el yazmalarini ingiltere’de mu-
hafaza edebilmek igin izin istedi. Bu talebi yine noter Pat-
rick Freeman tarafindan 23 Temmuz’da tasdik edildi ve
Fransiz Baskonsolosu tarafindan 29 Agustos’ta imzaland.
Aslen Uluslararasi Antika Kitap Saticilari Dernegi'nce elde
tutulan el yazmalari, daha sonra Lloyds Bank Europe tara-
findan korundu. Yirmi bes yil sonra -yani 1980 veya
1981’de- ya Pierre Plantard de Saint Clair'e verilecekler ya
da eger kendisi bunlari Ustlenemezse Fransiz hikimetine
gidecekler.

Londra’nin Beyefendileri

Rennes-le-Chateau gizemiyle ilgili arastirmamizin en
basinda, Sauniére’in parsémenlerini elde ettigi 6n surdlen
iki Ingiliz adama dair gondermelere rastladik. Yukarida da
belirtildigi gibi, bu kisiler Sir Thomas Frazer ve Kaptan Ro-
nald ya da Ronald Stansmore’du; su an, bu ikinci kisinin
asil adinin Kaptan Ronald Stansmore Nutting oldugunu bili-
yoruz. Nutting’in admin tahrif edilmis olmasi, seneler 6nce
bunu ‘carpitmaktan’ sorumlu kaynaklarin da emin olmadik-
larini ve kesin olmayan bir bilgiye dayandiklarini gosteri-
yordu.

1981 yilinda, Jania Macgilliavray’in degistirilmis maka-
lesinde, baska bir ingilizce isme, Lord Blackford’a rastla-
mistik. Ayni yil, tabi Marquis de Chérisey de konuyla ilgili
isimleri toplamisti. Bay Chérisey’in sagladigi malzemelerde,
Sir Alexander Aikman’in, Sir John Montague Brockle-
bank’in ve Subay Hugh Murchison Clowes’un ve on dokuz
kisinin adlarina daha rastlamistik. Bu kisilerin ‘Merovenj
haklarinin taninmasi talebinde bulunduklar’’ ve bunu ‘Ka-
mu Noteri P. F. J. Freeman’in ofisinde’ yaptiklari soyleni-
yordu.

Simdi, 1983 yilinda, Bay Plantard’in bize gosterdigi no-
ter tasdikli belgeler sayesinde, bu adamlardan en azindan
bazilarinin roli daha somut ve daha bilinebilir hale geldi.
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Dahasi, Nutting’in adiyla ilgili belirsizlik ¢ozildu ve listeye
iki yeni isim daha eklendi: Viscount Frederick Leathers ve
Selborne Kontu. Boylece Sauniére tarafindan kesfedilmis
parsomenlerle iliskisi bulunan ingiliz adamlarin sayisi seki-
ze ulasmisti: Frazer, Nutting, Aikman, Brocklebank, Clo-
wes, Blackford, Leathers ve Selborne. Ayrica bir de Noter P.
F. ). Freeman vardi ve “diger on dokuz kisiye’ dair bir gon-
derme.

Bu kisiler kimdi? 1891’de Rennes-le-Chateau’da bulun-
mus parsomenlerle neden ilgilenmislerdi? Bu parsémenler,
bu ingiliz adamlar i¢in neden bu kadar 6nemliydi? istihba-
rat topluluguyla casusluk arasindaki iliski ne anlam ifade
ediyordu? Su hatirlanmali ki Nutting bir ingiliz istihbarat
servisi Uyesi olarak betimlenmisken, Frazer “Buckingham’in
glvenilir ajani” diye anilmisti (bu, muhtemelen Bucking-
ham Sarayiyla iliskiliydi). Frazer, OBE unvanini almisti ve
1947 yilinda ‘Sir" olmustu. Bildigimiz kadariyla, Frazer’in
etkinlikleri, is dinyastyla sinirhydi. Ayrica Kuzey Britanya
ve Ticaret Sigortacilik yoneticisiydi.

Onceden irlanda Muhafizlar’nda kaptan olan Nutting
de is dinyasinda; 6zellikle denizcilik ve bankacilikta tani-
nan bir isimdi. En az on dort sirketin yonetim kurulunda go-
rev almisti; bu sirketlerden bazilari Arthur Guinness ve Gu-
ardian Sigortacilikti. Ayrica Britanya ve irlanda istifleme Sir-
keti’nin yonetim kurulu baskanhgi gorevinde bulunmustu.
1929 yilina kadar, irlanda Bankasi’nin yéneticisiydi. Kisisel
olarak gorustigumuz bir is arkadasina gore, M15'te de faal-
di3.

Sir Alexander Aikman, 1946-1954 yillari arasinda
EMI'nin yonetim kurulu baskanligini yapmistt ve Bagimsiz
Yayin Otoritesi’nin (ITV) kurulmasinda emegi gecmisti. Yo-
netim kurulu baskanligi koltuguna oturdugu sirketler arasin-
da Dunlop ve yine Guardian Sigortacilik vardi.

Nutting gibi Sir John Brocklebank da denizcilik ve ban-
kacilik sektorlerinde calismisti. Aslinda Brocklebank Ailesi
iki asirdir denizcilikle ugrasiyordu ve kendisi, Cunard yone-
tim kurulu baskaniydi. Ayrica Liverpool Vapur Sahipleri
Birligi'nin baskaniydi ve iki sigorta sirketinin yonetici koltu-
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gunda daha oturmustu, bunlardan biri Guardian Sigortacili-
ga baghiyd.

Subay Hugh Murchison Clowes, ailesinin yayin evinde
faaldi. William Clowes and Son adli bu yayin evi, Kutsal Ki-
taplar alaninda 6zellesmisti. Subay Clowes’un yoneticiligini
yaptig: diger sirketler arasinda Guardian Sigortacilik da bu-
lunuyordu.

ikinci Dinya Savasindan énce, Viscount Frederick Le-
athers, denizcilik sektorinde uluslararasi capta taninmis bir
uzman olarak biliniyordu. Savas siresince, Winston Churc-
hill’in yakin arkadasi olmustu ve Savas Ulastirma Bakanlig
gorevini ylrutmustd; onceki isi goz onune alindiginda bu
mevki icin bicilmis kaftandi. Normandi isgalinin lojistik
planlamasinda etkin bir rol oynamisti. Yonetiminde bulun-
dugu bazi diger sirketler P&O, Ulusal Westminster Bankasi
ve Guardian Sigortacilik’t.

Birinci Dinya Savasinda, Glyn Mason, Baron Black-
ford, Filistin’de gorevli General Allenby’in emri altindayd.
1922-40 yillar arasinda Parlamento’nun Muhafazakar
Uyesiydi. ikinci Dinya Savasi boyunca, Gézetim Evi‘nin
(Home Guard) mintika kumandanligi gorevinde bulundu.
Sonrasinda, Lordlar Evi’nin (House of Lords) Konsolosluk
Sozciluginu yapti. Baron Blackford, Guardian Sigortacilik
baskaniyd.

Viscount Leathers gibi Selborne Kontu da Churchill’in
yakin arkadaslarindandi ve mutlaka Leathers’la birlikte ca-
lismisti. 1942-45 yillan arasinda Savas Ekonomi Bakani’ydi
ve ‘Gozipek diye anilan adam’ Sir William Stephenson’la
birlikte calismisti3. Selborne’un Bakanligi’'nin temel gorevi,
dusmanin savasta isine yarayabilecegi her seye ama her se-
ye ulasmasini engellemekti. Savas Ekonomisi bakani olarak
Selborne, aym zamanda SOE’ye de (Ozel Operasyonlar
idaresi) baskanlik ediyordu. Bu departmanin gérevi, isgal
altindaki topraklara casus yerlestirmek, yerel direnis grupla-
riyla carpismak, hava saldirist noktalarini belirlemek ve
disman hudutlannin arkasinda saldiri ve sabotaj gercekles-
tirmekti. SOE, CIA’nin mustucusu olan Amerikan OSS’yle
yakindan calismisti. 64. Baker Sokagi'ndaki SOE Merkez
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Burosu’nun hemen yakinlarinda, serbest Fransiz gizli ajan-
larinin gizli Londra merkez burolari bulunuyordu; bunlar
da Selborne’un emri altina gireceklerdi.

SOE personellerinin biyuk bir bolimi bankacilik, de-
nizcilik, gazetecilik ve sigortaciktan devsirilmisti. Lord Sel-
borne, savas zamani mevkisinde zorunlu olarak sigorta sir-
ketleriyle yakin iliskilerini surdirmek durumundaydi. Sir
William Stephenson’a gore:

Eger sigorta sirketi dosyalarina ulasabilirseniz, bir
imalat ya da madencilik surecinde karsilasilan za-
yif noktalarin ayrintili bir incelemesini bulabilirsi-
niz. Sigorta sirketleri, olasi bir kaza durumunda
kaybedecektir; bu nedenle islerin yolunda gitme-
me olasiliklarini in ince ayrintisina kadar hesapla-
yacak uzmanlari ise alirlar. Bu kisilerin hazirladik-
lari rapor, sabotaja karsi bir rehber niteligindedirs.

SOE’nin son yoneticisi Sir Colin Gubbins, ¢evresinde
sigorta danismanlari toplamasi hakkinda séyle bir agiklama
yapiyordu: ‘Onlar baris zamaninda, fabrikalarda olusacak
hasarlari gozetirler. Bu sayede hizla, bir makineyi kullanis-
s1z hale getiren etkenleri 6grenirlers.’

Savastan sonra, Lord Selborne’un din isleri, kilise ve
devlet arasindaki iliski, ingiltere Kiliseleri’nin baspapaz ve
piskopos atama prosediriine karsi olan ilgisi artti. Lordlar
Evi'nde kendisi, Kilise Halk Komitesi basiydi. 50li yillar bo-
yunca, gittikce muhafazakarlasti -bazi durumlarda huysuz
ve kotu davranacak kadar. Ornegin 1956 yilinda énerdigi
bir Basin Denetimi Yasa Tasarisi, ingiltere’deki bitiin gaze-
telerin, ayni senenin Mayis ayinda The Times tarafindan su-
nulan standartlara uymasi yonindeydi. Kendisiyle gorustu-
gumuz kizina gore, Selborne ‘imparatorluk igin mucadele’
verdigini dusuniyordu. Bu, kraliyet yanlisi hareketlerin ki-
tada yayildigini gosteriyordu. Onun kizi da babasinin soy
katagine oldukga merakh oldugunu ve tatilde Pireneler’e
gittigini ifade etti. Is dunyasi etkinlikleri arasinda, Kuzey
Britanya ve Ticaret Sigortacilik Sirketi yoneticiligi de vard;
Thomas Frazer de burada yoneticiydi.
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Lord Selborne, kendi 6rgutiiniin savas doneminde Fran-
sa’da yurattugu etkinlikler sirasinda Sauniére’in parsémen-
lerine iliskin bir seyler 6grenmis olabilir miydi? Bay Plan-
tard’in ve Sion Tarikati’nin Direnis Hareketi’nde faal oldugu
ya da bir sekilde de Gaulle’e yardim ettigi soyleniyordu.
Eger bu dogruysa, Selborne mutlaka bunlardan haberdardi
ve SOE bunlarla baglanti kurmustu. Boylesi bir baglanti Di-
renis operasyonlarinda etkin bir rol oynamis, ingiliz istihba-
ratiyla ve sabotaj aglariyla savas stresince iliski kurmus,
abisi SOE uyesi olan ve Sion Tarikati’'nin 6nde gelen tyele-
rinden biri oldugunu defalarca ifade eden André Malraux
tarafindan saglanmis olabilirdi. Ancax Lord Selborne neden
bu olaylardan on sene sonra Sion Tarikat’nin islerine mu-
dahil olmustu?

Belli ki adina rastladigimiz bu Ingiliz adamlarin bu ise
katihmini saglayan bir 6rintu vardi. Bunlarin ¢ogu arasin-
daki iliski ve digerleri arasindaki muhtemel baglantilar bel-
gelerce kanitlaniyordu. Bu kisilerden bazilar yalnizca
onemli askeri planlara degil, bu ya da su turden gizli ope-
rasyonlara da karismisti. Sekiz kisi de denizcilik ve/ya da si-
gortacilik sektorlerin de etkindi. ikisi -Selborne ve Frazer-
Kuzey ingiliz ve Ticaret Sigortacilik Sirketi’nin yoneticiligini
yapmisti. Diger altisi, Guardian Sigortaciliga tyeydi- dordi
yonetici, biri yonetim kurulu baskani ve digeri bir alt sirke-
tin yoneticisiydi. .

Ancak bu iliskiler yumagi, 6nceden oldugu gibi daha
fazla soruyu glindeme getirmekten fazlasini saglamiyordu.
Ornegin Guardian Sigortacihgin 1955-56 yillarindaki etkin-
likleri nelerdi? Bu gizli bir seyi saklamak icin paravan ola-
rak mi kullaniliyordu? Yoksa yalnizca bu sirketin yonetim
kurulunda bulunan bazi yéneticilerin mi niyeti boyleydi?
Peki, Guardian Sigortaciliga tye olmayan Frazer ve Selbor-
ne icin ne sOylenebilirdi? Her haliikarda, hepsi de sigortaci-
lik sirketinde yoneticilik yapmis bu sekiz ingiliz adam,
Fransiz tahtina talip olan bir Merovenj kan bagini gosteren
soy kdtiklerini elde etmekte neden bu kadar istekliydi? Bel-
ki de yamit, zamanin Fransiz ya da Anglo-Fransiz islerinde
gizliydi.
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Bu kesinlikle karmasik bir donemdi. Bir sene éncesin-
de, Mayis 1954'te Hindu-Cin’deki Fransiz ordusu Dien Bi-
en Phu’da yenilgiye ugramisti. Fransa’nin i¢ isleri karismisti;
hiukimetin dagilmasi, askeri darbe ve hatta bir i¢ savas
ufukta gorundyordu. 1955 yilinin baslarinda, 20.000 Fran-
siz askeri Cezayir'e gonderilmisti ve durum tamamen dene-
timden ¢ikiyordu. Kuzey Afrika’da yukselen hareketlenme,
Fransa’da buyuk yanki uyandinyordu. O dénemde Britan-
ya, tamamen Kibris meselesine gomulmustu; oyle ki bu,
1955 yilinda acil mesele ilan edilmisti. Ayni sene Churchill
gorevinden ayrildi ve Anthony Eden, baskanlik koltuguna
gecti. Temmuz 1956’da Nasir (Nasser), Stiveys Kanalin al-
di. Ekim ayinda Macaristan’da ayaklanma ¢ikti ve bu ayak-
lanma Sovyet Rusya tarafindan bastirildi. Bir aydan daha ki-
sa bir sure icinde Stveys krizi patlak verdi; ingiliz ve Fran-
siz ordulari, israillilerle birlikte Misir'1 isgal etti.

Ayni dénemlerde, hemen kamuya mal olmayacak, an-
cak 1955-56 yillarinda hiz kazanmakta olan bazi gelisme-
ler de yasaniyordu. Ornegin, Ocak 1957’de Cezayir’in bir
bolimunu geri almayi hedefleyen bir Fransiz plani kesfedil-
di. AET icin taslaklar hazirlaniyordu ve bunun sonucunda
1957 yilinda Roma Antlasmasi imzalanacakti.

Son olarak, Sion Tarikati'nin ic isleri icin 6nemli bir se-
ne olan 1956’da yasanan gelismelerden bahsetmek gereki-
yor. 1956 yilinda bu, ilk kez ‘kamu’ya duyuruldu ve Fransiz
Journal Officiel’e kayit oldu?. Ayni sene Tarikat’a ait malze-
me Bibliothéque Nationale’ye emanet edildi.

Sauniere’in Parsomenleri’ni ingiltere’ye getiren aktari-
min, zamanin olaylariyla -6zellikle de Fransa’da ve/veya Si-
on Tarikati'nda yasananlarla- bir iliskisi olabilir miydi? Eger
boyleyse, bu iliskinin temelleri neydi? Sauniére’in Parso-
menleri’nin ingiltere’ye getirilmesinin nedeni, bunlari biri-
nin elinden ¢cikarmak miydiz Oyleyse kimin? Bu, bir sey
icin mi kullanilacaktiz Oyleyse ne icin? Belki de bir sey icin
kullanilmamas isteniyordu. Yine ayni soru, ne i¢in? Selbor-
ne, Nutting, Leathers ve onlarin arkadaslari kimin adina ¢a-
listyordu? Cikarlari tamamen kisisel miydi, sirf akademik
nedenlerden 6tiri bu parsdmenlere sahip olmayi isteyecek
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bir bilim insaninin gldustyle mi hareket ediyorlardi? Yoksa
ust diizey uluslararasi politikalarin da dahil oldugu resmi
bir midahale mi vardi?

Savas zamanindaki etkinlileri g6z oniinde bulundurul-
dugunda, Selborne, Nutting, Leathers ve arkadaslarinin,
aradan on yil gecmis olmasina ragmen istihbarat cemaatle-
riyle ve hukumet isleriyle iliskilerini surdtrduklerini gormek
pek de sasirtici degil. Onlarin islerini yuritmek icin kurulu
istihbarat cemaati disinda baska bir yapinin mevcut oldugu
bile one surtlebilir. Savas bittiginde SOE’den Gubbins, eski
SOE tyeleri icin bir dernek kurdu. Bu geleneksel bir emek-
tarlar orgutiinden daha fazlasiydi. Bu dernegin amaci, acil
bir durumla karsilasildigi anda yetenekli ve tecrubeli kisile-
rin hizla iletisime gecerek bir araya gelmelerini saglamakti.
Abisi Roland eski bir SOE ajani olan André Malraux, ben-
zeri bir birimi Fransa’da kurmustu. Aslinda bu, 1947 yilina
gelindiginde De Gaulle’in pozisyonunu korumak ve Ko-
munistlerin Fransa’da iktidara gelmelerini engellemek igin
neredeyse sayisi 6zel bir orduya denk dusen bir 6rgut -RPF,
Fransiz Halkinin Birligi- haline gelmisti. RPF, temelde eski
Direnisciler'den meydana geliyordu. 1958 yilinda bu Tari-
kat, General de Gaulle’in Desteklenmesi icin Birlige do-
nisti ve o yil de Gaulle iktidara geri dondigiinde ortaya ¢i-
kacak olasi karisikliklari 6nlemek icin bazi onlemler almis-
lardi. Ayrica de Gaulle’in tekrar iktidara tasinmasinda
onemli bir rol oynamis ve Pierre Plantard’in genel sekreteri
oldugunu iddia ettigi Kamu Guvenligi Komiteleri, Malra-
ux’nun Birligiyle yakindan ¢alismis olabilirdi. 1962 yilinda
Malraux’un eski direnisciler birligi yeniden vaftiz edilerek,
Besinci Cumbhuriyet icin Birlik adini aldi. Eger Malraux id-
dia edildigi gibi Sion Tarikati tyesi olmus olsaydi; o ve
onun Birligi, Tarikat'in ingiltere’deki ¢ikarlari icin bir kopri
vazifesi gorebilirlerdi. Tabii ki Malraux ve Gubbins’in eski
SOE uyeleri 6rgutu arasinda da baglantilar olabilirdi. Bu
durumda Gubbins’le Selborne arasindaki mesafe bir merdi-
ven yuksekligi kadar olurdu.

Her halikarda bizler arastirmamiz sirasinda, perde ar-
kasinda gizli giglerin bulundugunu kanitlayan ikna edici

297



MESIH’IN MIRASI

bulgularla karsilastik. Bu guler tamamen Sion Tarikati’'na
ait degildi. Bu iste bir ya da iki gizli servisin -Britanya’nin,
Fransa’nin ve belki de Birlesik Devletlerin gizli servisleri-
nin- parmagi oldugunu disinmemek gittikce zorlasiyordu.

On Incelemeler

Arastirma sonuclarimizi belirlemeden 6nce elbette ki
oncelikle noter tasdikli belgelerin 6zginlGgunu teyit etme-
miz ve Saunieré’in Parsémenleri’ni 1955 yilinda Fransa’dan
ingiltere’ye ulastiran aktarim hakkinda daha fazla bilgi top-
lamamiz gerekiyordu. Elimizdeki mevcut veriler bize bazi
kapilari araliyordu. Yapilmasi gereken sistematik bir incele-
meydi.

ipuclarindan ilki, 1956 tarihli noter tasdikli belgeye go-
re Sauniére Parsomenleri’nin muhafaza edildigi ve 1981 yi-
linda Marquis de Chérisey’den edinilen bilgiye gore, bu
parsomenlerin Paris'teki daha glvenli bir banka kasasina
gonderildigi yer olan Uluslararasi Lloyds Bankasi’'ydi. Ban-
kacihk dinyasindaki iki baglantimizla bircok kez konustuk.
Bunlar bize 6nemli iki veri sundu.

Bunlardan ilki, noter Patrick ). Freeman’in firmasinin,
Lloyds International Bank tarafindan kullanildigiydi. Eger
s6z konusu parsomenler gercekten glvenli bir banka kasa-
sina aktarildiysa ve eger bir noter firmasi bu olaya karistiy-
sa, bu noter, biyik olasilikla Bay Freeman’inkiydi.

Baglantilarimizdan edindigimiz ikinci 6nemli veri,
Lloyds’'un 1979 yilindan beri glvenlik kasasi hizmeti ver-
medigiydi; yine Bay Chérisey’e gore ayni sene i¢inde parso-
menler, Fransa’ya geri gonderilmisti. 1979’dan itibaren, to-
marlar korunakl bir odada tutuldu. Belli ki bircok insan bu
banka politikasi degisikligi nedeniyle, kisisel esyalarini bu-
radan almisti. Ayni bicimde parsomenlerin de Lloyds’tan
alinip -eger gercekten buradaydiysalar- Paris’e geri gonde-
rilmeleri makul gorintyordu. Tabi ki Lloyds'ta bir givenlik
kasasinin bulunup bulunmadigini bilmeyi isterdik. Ancak
bunu hi¢cbir zaman 6grenemedik; ¢unku bunlarin -gergek
ya da uydurma- kimin adina kayith oldugunu 6grenmenin
hicbir yolu yoktus.
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Lord Selborne’un imzasini tastyan 1956 tarihli belgede,
parsomenlerin ilk olarak Uluslararasi Antik Kitap Saticilari
Dernegi tarafindan alindigi belirtiliyordu. Bu dernegi 6nce-
ki arastirmamizda zaten incelemistik ve yeni incelememiz-
de ¢ok az bilgi elde edebilmistik. 1956 tarihli, noter tasdikli
belgede bu dernegin adresinin 39 Great Russell Sokagi ol-
dugu yaziyordu -ingiliz Mizesinin hemen karsisi. 1956 yi-
linda bu adrese bir kitapgi geldi: Henry Stevens, Son&Stiles.
O zamanlar bu dukkan, Uluslararasi Antik Kitap Saticilari
Dernegi’nin Ingiltere Subesi islevini goriyordu. Bu ipucu
coktan gecerliligini kaybetmisti.

Fransiz Konsoloslugu personeli, bize oldukga yardim
etti. Noter tasdikli belgelerin fotograflarini, bir danismana
gosterdik. Bu kisi, 1956 tarihli belgenin Gzerindeki Jean
Guiraud imzasinin ve resmi muhriin 6zgin oldugunu teyit
etti. 1955 tarihli belge tzerindeki imzaysa ona yabanci gel-
misti. Ancak kisa bir inceleme, belge tzerinde gecen adin,
Olivier de Saint-Germain, o donemde Konsoloslukta calis-
makta olan birine ait oldugunu ortaya ¢ikardi; danismanin,
bu kisinin imzasinin 6zgunligu konusunda higbir tereddu-
di yoktu. Ote yandan, konsoloslugun boyle bir ise karismis
olmasi danismanin merakini cezp etmisti. Normalde, diye
devam etti, eski parsomenlerin Ulke disina c¢ikarilmasi igin
Konsolosluk’tan degil Kaltir Bakanhgi’'ndan izin alinmasi
gerekir.

Ricamiz tzerine danisman, belgede adi gecen kisiler-
den birinin 1955-56 yillarinda Konsoloslukta bir gorisme
yapip yapmadiklarini 6grenmemiz igin kayitlari incelemeyi
kabul etti. Maalesef, uzun zaman 6ncesine tarihlenen bel-
geler imha edilmisti; benzeri durumlarda hep ayni sonla
karsilasmistik. Neredeyse ceyrek asir 6nce gergeklesmis bir
aktarimla ilgili bir sey bulmak mumkin degildi.

Fransiz Konsoloslugu, Lloyds ve Antika Kitap Saticilari
Derneginde her sey makuldu; teferruata dair buatun kanitlar,
noter tasdikli belgenin 6zginlGguni dogruluyordu. Ancak
zamanin kendisi, bizi daha kapsamli arastirmaya ve kesin
kanitlar bulmaya sevk etti. Elimize gecen malzemeler erisi-
lebilir oldugu 6l¢tide dogrulanamaz hale geliyordu. izler si-
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liniyor muydu; yoksa bu durum, gegen senelerin kaginil-
maz sonucu muydu?

Bir ingiliz Noter

Bu belgeleri onaylamis olan Patrick J. Freeman hala ¢a-
listyordu ve onula gorustik. Renkli fotografimizi inceledik-
ten sonra aklh karismisti. Kagit onunkine benziyordu, dedi.
imza gibi mihir de ona aitti; hatta daktilo bile. Belgeler
onun ofisinde diizenlenmise benziyordu. Ancak elinde, in-
giltere’den Fransa’ya getirilmis bir parsomenle ilgili kayit
yoktu.

Kisa bir siire sonra, Bay Freeman’la ikinci kez gorustik.
Bu sefer Bay Freeman, dosyalari karistirdiginda buldugu 5
Ekim 1955 tarihli bir belgede adi gecen isimlerle -Nutting,
Clowes ve Leathers- bir islem yapildigini bildirdi. Kayitlara
gore Bay Freeman, adi gecen kisilerin isimlerinin ve dam-
galarinin 6zgunluginu tasdik etmisti. Bu, o zamanlar sira-
dan bir prosedirdi, dedi. 1955 yilinda Fransiz Hikimeti,
bir sigorta sirketini yasal olarak temsil eden kisinin noter
tasdikli imza sunmasi kararini yasalastirmisti. Bu sayede
Bay Freeman, bizi ilgilendiren belgenin bir bolimunin
-yani kendi onayinin- 6zgiin oldugunu dogrulayabildi. An-
cak Bay Freeman’in belgelerinde ne Sauniére’in Parsomen-
leri'nden ne soy kitiklerinden ne de bu malzemelerin in-
giltere’ye gonderilmesinden s6z ediliyordu.

Bay Freeman ikinci belgeyi onayladigi tarihte, 23 Tem-
muz 1956, Lord Selborne’la bir islem yapildigini da dogru-
ladi. Ancak yine kayitlar, bir imzanin onaylanmis oldugun-
dan fazlasini gostermiyordu. Yine baska bir mesele yoktu.

Bay Freeman Parsomenler’le ilgili diger tum konularda
merakli goruntyordu. Sauniére Parsomenleri’nin 1955'te
ingiltere’ye gonderilmesi talebi, 1956 yilinda bunlari yirmi
bes sene icin ingiltere’de tutma talebi. Bunlar Bay Fre-
eman’a anlamsiz geliyordu. lyi bir hafizasi oldugunu belirtti
Bay Freeman, 6zellikle de bu tir seylerin aktarimi gibi sira
disi konularda. Ayrica kendi nezaretinde duzenlenen her
seyin bir karbon kopyasini sakladigint belirtti. S6z konusu
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belgelerin, en azindan, bu bolimini yalmzca kendisi du-
zenleyebilirdi. Yine de ne Bay Freeman’in hafizasi ne de
kayitlar, konu hakkinda daha fazla bilgi saglamiyordu.

Bir cikmaz yola vardik. Bir yandan Bay Freeman bu
belgenin kendi kagidi, daktilosu ve muhri kullanilarak,
kendi ofisinde hazirlanmis olabilecegini kabul ediyordu.
Ote yandan daha fazla agiklama yapmiyordu; o sadece bel-
gede bulunan imzalarin 6zginlGginia onaylamisti. Onun
bir bicimde aldatilmis olabilecegini diusundik mesela on-
dan zararsiz bir metni imzalamasi istenmis ve daha sonra
bu belgenin ardina daha 6nemli bir yazi eklenmis olabilir-
di. Bu tur aciklamalar gercegi pek yansitmiyordu. Parso-
menlere iliskin metin, Bay Freeman’in tizerindeki imzalarin
6zgunlagunu dogruladigr metinle ayni daktilodan ¢ikmisti.
Noter’'in muhrind kirmadan bu metni tekrar daktiloya yer-
lestirip Gzerinde oynama yapmak da pek mimkin degildi.
Peki, bu metne nasil ekleme yapilabilmisti? Kiskirtici bir so-
ru olarak ortaya c¢ikan sey, beklenmedik boyutlar kazani-
yordu.

Sahtekarlik Siiphesi

Bunu Llyods Bankasi'yla, Antika Kitap Saticilari Derne-
gi'yle, Fransiz Konsoloslugu'yla ve Patrick ). Freeman’la be-
raber inceledik. Geriye bir tek Guardian Sigortacilik kalmis-
t1; belgeyle ilgili isimlerden bircogu bu sirketin yonetim ku-
rulundaydi. 1968 yilinda eski Guardian Sigorta Sirketi, bu-
gin Guardian Royal Exchange Sigortacilik diye anilan yapi-
y1 olusturmak tzere Royal Exchange’le birlesti. Ekim
1983’te sirket sekreteriyle bulustuk ve ona kendi sirketinin
onceki yoneticilerinin imzalariyla birlikte noter tasdikli bel-
genin fotograflarini gosterdik. Sekreter dogal olarak bocala-
di ve bize 1955-56 yillarinda sirketin sekreterligini yapmis
olan eski bir kurul baskan yardimcisiyla, Bay Ernest Big-
land’la, gorismemizi onerdi.

Bay Bigland’le gorismemiz igin bize bir randevu ayar-
landi. Ayni dénemde, sirketin yonetim direktoriyle temas
kurmamiz saglanmisti. Kendisi 6nceki kitabimizi okudugu-
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nu, hikayeye asina oldugunu ve bize yardim etmekten mut-
luluk duyacagini ifade etti. Eski sirket raporlarint bizzat in-
celedi. Bu inceleme sonucunda ¢ok ¢arpici bir sey ¢cikmisti.
ilk belgenin noterde tasdiklendigi giin -5 Ekim 1955- Guar-
dian Sirketi‘nde, takvimde olmayan &zel bir kurul toplantisi
yapilmisti.

Birka¢ glin sonra Guardian Reyal Exchange Sigortacilik
bize, 5 Ekim 1955 tarihindeki acil toplantiyla beraber Yo6-
neticilerin 1955 Guz Ajandasi’nin bir fotokopisini gonder-
di. Bu fotokopilerde, toplantiya girmeden 6nce ajandayi
imzalayan kisilerin imzalari bulunuyordu. Sayfanin basin-
daki imza baskan Lord Blackford’a aitti. Sonraki imzalar si-
rasiyla Viscount Leathers, Subay Clowes ve Kaptan Nut-
ting’inkilerdi. Bunlar kaba imzalar degildi; imzalarin sureti
hi¢ degildi. Bunlar tamamen farklydi.

Akhmiz karismisti. Makul bir agiklamasi olmayan bir
nedenden 6turd arastirmalarimiz baska yone evrilmisti. No-
ter tasdikli belgeler sahte miydi yoksa 6zgliin ma? Eger bun-
lar sahteyse, neden boyle bir tezgah diizenlenmisti? Bunun
anlami neydi? Eger kisi bir baskasinin imzasini ¢almak ister-
se, bunun bir benzerini karalamaya calisir. Ashyla ilgisi bu-
lunmayan bir imza kullanmaz. Ozgiin imzalari bulmak ba-
sit bir isti; Guardian’in yillik raporlarina ve daha birgok ra-
pora goz atmak yeterliydi. Dahasi, eger belge Uzerindeki
imzalar sahteyse Bay Freeman bunu nasil fark edememisti?
Freeman bunu fark etmemisti. Tersine onayli belgede yazili
tarihte, imzalarin 6zglinligunu tasdik ettigini kabul etmisti.

Dahasi, eger noter tasdikli belgeler sahteydiyse, bunu
kim yapmisti ve neden? Bu kisilerin secilmesinin nedeni ne
olabilirdi? Bu kisilerden ¢ogunun Guardian Sigortacilik’la
iliskili olmasi tesadif miydi ya da bu kisiler arasindaki
baglantinin, sahtekar icin 6zel bir anlami mi vardi?

Bulmacanin Coziimii
Subat 1984’te, Guardian Sigortaciligin eski sekreteri
Bay Ernest Bigland’la bulustuk. Bay Bigland, hikayeden he-

yecan duymustu. Dahasi bu ona bir anlam ifade ediyordu
-ya da en azindan bunu izah edilemez bulmamistr.
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Ilk basta bizim gibi bir sahtekarlik yasandigi fikrine
inanmamisti. Yoneticilerin ajandasindaki imzayla, noter tas-
dikli belgede gegen imza arasindaki farkliliklara ilgi goster-
memisti. Bu tur farkhliklarin bir anlami yok, dedi. Bu tir in-
sanlarin birden fazla imzasi olurmus. Rutin islerde ve tama-
men i¢ yonetimle ilgili nedenlerden dolayr giindelik, bastan
savma imzalar kullanilirmis. Onemli ve resmi durumlarda
kullanilan imzaysa daha formal olurmus, noter tasdikli bel-
genin Uzerindekiler gibi. Hatta belirli aktarimlar igin kullani-
lan farkli bir imza turt de varmis ve bunlar yine farkli bigim-
de tasdik edilirmis. Sonucta, mevzu bahis kisileri hayattay-
ken de taniyan ve onlarla yakin iliski kurmus olan Bay Big-
land, noter tasdikli belge tzerindeki imzalarin gercek oldu-
gu kanaatindeydi. Bizim daha 6nceden sordugumuz bir do-
ruyu tekrarladi. Eger imzalar sahteydiyse, bunu noter, Pat-
rick J. Freeman, neden fark edememis olsundu ki?

Dahasi Bay Bigland bulanik bir hafizasi oldugunu soy-
ledi. Tabi ki bulanikti; sonugta o zamanlar yonetim kurulu
baskani olan Lord Blackford, Fransa’dan gelen oldukca
onemli parsémenlerden ya da belgelerden bahsedeli otuz
yIl olmustu. Bay Bigland, ayrica Lord Blackford’un bu par-
somenlerin glvenli bir kasada saklanmasi gerektigini ifade
ettigini animsadi. Bu bilgiler, tabi dogru animsiyorduysa,
bir yonetim kurulu toplantisindan sonra, sohbet arasinda
sarf edilmislerdi. Bu ¢zel bir meseleydi. Ancak bditin bun-
larin artik Bay Bigland icin bir énemi yoktu. Ona gore,
Blackford’un merakinin, bir antikacininkinden farki yoktu.
1050’li yillarda sigorta yoneticileri bu tir meseleler hakkin-
da sikca konusurmus. Bay Biglard, yonetim kurulunda anti-
ka esyalara merakli iki kisinin adini daha zikretti. Bunlar-
dan biri antika esya ve degerli el yazmalarini toplayan bir
koleksiyoncuymus ve Fransa’nin kuzeyinde bir satosu var-
mis. Yine koleksiyoncu olan ikinci kisinin hazineleri arasin-
da, yarim milyon pound degerinde bir Magna Carta Belgesi
varmis.

Son olarak Bay Bigland, Kaptan Ronald Stansmore Nut-
ting hakkinda konustu. Bay Bigland’a gore, Guardian Sigor-
tacilik yoneticilerinden Nutting; Sir Alexander Aikman’a,
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Subay Hugh Clowes’a ve Lord Blackford’a en yakin kisiy-
mis. Nutting, ayni zamanda Sir John Montague Brockle-
bank’la da dostmus. Bay Bigland, Kaptan Nutting’in -en
azindan Guardian Sigortaciligin departman yoneticilerin-
den birinin- 6nceden M15 igin galisigini ifade etti. O do-
nemde sirketin Fransa temsilcisi, bir SOE ajantymis?.

Bay Bigland’in sundugu bilgiler, her ne kadar muallak
da olsalar, noter tasdikli belgelerin 6zgtnligini destekli-
yordu. Eger eski sirket sekreteri imzalarin ‘gercek’ oldugunu
kabul etseydi, biz tersini savunacak olurduk. Sarkag, teyit-
ten belirsizlige, sonra tekrar teyide dogru saliniyordu. An-
cak sarkacin baska bir ekseni daha olmaliydi.

Acmaz

Bir kez daha Patrick ). Freeman’la bulustuk. Bay Fre-
eman bir kez daha noter tasdikli belgelerin degindi aktarim
hakkindaki butin bilgileri samimi bir sekilde reddetti. Bir
kez daha konu hakkindaki saskinhigini dile getirdi. Bir kez
daha o -ve biz- parsémenlere deginen metnin bir sekilde
sonradan mi eklendigini, yasal ve rutin bir metne yillar son-
ra mi ilistirildigini merak ettik. Simdiye kadar bu olasilig,
Bay Freeman’in muhri yizinden hesaba katmadik. Boylesi
bir mihri bozmadan belgeyi daktiloya sokmanin ¢ikar yolu
yok gibi geliyordu. Bunun zerine yazi yazilmis olmasi ola-
s1 degildi. Ancak bu sefer, Bay Freeman’a ozellikle bu mu-
hir hakkinda soru sorduk. Bay Freeman, bu muhrin para-
finden olmadigini sdyledi; ancak metnin lzerinde oynanip
oynanamayacagl meselesinde kararsizdi. Neticede o yal-
nizca bir metin hazirlamisti. Aslinda bu metnin arkasinda
ince bir sayfa daha vardi ve metin bu haldeyken muhdrlen-
misti. Bay Freeman’in daktilosunda bir deneme yaptik. As-
linda 6zenli davranan biri, mihirli sayfayr daktiloya yer-
lestirip Gzerinde oynama yapabilirdi.

Bunu fark ettigimizde, Bay Freeman bizim ve kendisi-
nin defalarca okudugu metni incelemeye basladi. Aniden
bir sey dikkatini ¢ekti. Bu biz de dahil olmak tzere ¢ogu in-
sanin fark edemeyecegi onemsiz bir izdi. Ancak ayni za-
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manda, en azindan 1956 tarihli belge meselesinde, ipligi
pazara gikaran onemli bir delildi.

1956 tarihli belge, Lord Selborne’un imzasini tasiyordu.
Metinde, Sauniére’in parsomenlerinin Lloyds Bankta bir gu-
venlik kasasinda muhafaza edildigi ifade ediliyordu. Ancak
Bay Freeman’in bir anda fark ettigi ve biz de Lloyds’la kar-
silastirdigimiz zaman onayladigimiz gibi, 1956 yilinda
Lloyds Bank hentiz kurulmamisti. 1956 yilinda Lloyds’un
Avrupa temsilcilikleri, Yabanci Lloyds Bankasi adini tasi-
yordu. Bu temsilciliklerin adi ancak 29 Ocak 1964 yilinda
degisecekti. Sonugta, metnin bu bolimi 1956 yilina tarih-
lenemezdi. Ancak 1964'ten sonraki bir zamana aitti.

Bu sayede Bay Plantard’in bize gostermis oldugu belge-
lerden en az birinin 6zgin olmadigi agiga ¢ikti. Dogal ola-
rak 1955 tarihli belgenin 6zgunligunu de sorgulamaya bas-
ladik; ancak bu suphemizi hakl gikaracak kesin bir kanit
yoktu0. Soyleyebilecegimiz tek sey, 1956 tarihli belgenin
bir boliminin degistirilmis olduguydu. Mihdr, Bay Fre-
eman’in metni, Bay Freeman’in imzasi, Lord Selborne’un
imzasi, Fransiz Konsoloslugu pulu, bunlar yeterince gercek-
¢iydi. En az sekiz sene sonra, belgenin bu gecerli yonleri,
sahte bir metinle ¢ogaltilmisti. Ama neden? Sahtekar, nasil
olup da belgenin bu gecerli yonlerini ele gegirebilmisti?
Eger boyleyse, bu kisinin 6ninde Kaptan Nutting’in imzasi-
nin bir 6rnegi de bulunuyordu. Oysaki kullanilan imza, as-
lindan agikea farklyd.

Deneme Kabilinden Bir Coziim

Kutsal Kan Kutsal Kase'de Sion Tarikati’'nin tizugunu
iceren bir metni yayimlamistik. Metnin bashgi ‘Sionis Pri-
oratus’tu. Bu 5 Haziran 1956 tarihini ve o dénemde Tari-
kat’in Buyiik Ustadi olan Jean Cocteau’nun imzasini tasi-
yordu. Bu tuzik yirmi bes maddeden olusuyordu. Bu mad-
delerden ¢ogu kapsamli, bazen burokratik bazen ayinseldi.
Ancak bunlardan biri, 10. Madde, oldukca basit bicimde
ifade edilmisti: ‘Kisi kabul edildigi durumda, bir dogum ser-
tifikas) ve imzasinin bir kopyasini vermelidir.’
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Bu, tabi ki Patrick ). Freeman tarafindan tasdik edilmis
belgelerin icerigiydi, resmi olarak onaylanmis bir dogum
belgesi ve imza. 1956 tarihli belgenin bir bolimu sahteydi.
1955 belgesinin de benzer bélumi bu nedenle zan altinda;
ancak bu durumu kanitlayabilecek veriye sahip degiliz. An-
cak kesin olan tek sey, Patrick J. Freeman’in s6z konusu do-
gum belgelerini ve imzalari onaylamis oldugudur.

Buna akilda tutarak kisinin yapmasi gereken sey, yuka-
rnda da aktarilan Jania Macgillivray’in tahrif edilmis metnin-
de Lord Blackford’a atfedilen pasaji animsamaktir. Bu ma-
kaleye gore Lord Blackford soyle diyor:

Tarikat tyelerinin anonimlerini reddederek yeni
bir organizasyonun yaratiimasina sebep olan sey,
Jean Cocteau’nun 1955 yilinda gerceklestirdigi re-
formlardir. O donemde biitiin iiyelerin dogum ser-
tifikalarini ve imzalarini vermeleri sart kosulmustu.
Bu belki bir zorunluluktu... ancak 6zgurlagu kisit-
lryordu.

Animsanacag gibi bu ifade ilk kez Jania’nin makalesi-
nin muhtemelen 1979-81 yillarinda tahrif edilmis kopya-
sinda gorinmdistld. Bunun bir'sureti bize 1981 yilinda Mar-
quis de Chérisey tarafindan gonderilmisti; Lord Black-
ford’un baskanligini yaptigi Guardian Sigortacilik Sirke-
ti'nden kisilerin imzasini tasiyan noter tasdikli belgenin Bay
Plantard tarafindan bize gosterilmesinden iki yil nce.

Acaba bu ise karismis ingiliz beyefendiler Sion Tarika-
t1'nin eski tyelerinden olabilirler miydi? Belki de ikinci
Dinya Savasi yillari boyunca Fransa’daki direnis hareketiy-
le iliski kurduklart donemde bu Tarikat’la karsilasmislardi.
Belki de bu iliski cok daha éncesine dayaniyordu. Jania’nin
tahrif edilmis makalesinde Lord Blackford, Cocteau’nun 10.
maddesine isyan ediyor olmasina ragmen, belki de onun
arkadaslari gontlsiizce bu karara boyun egmek durumunda
kalmistilar. Bu, noter tasdikli dogum belgelerini ve imzalari
aciklayabilirdi.
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Sion Tarikati'nin agiklamalari da dahil bazi kaynaklar,
1955-56 yillarinda Tarikat i¢inde bir huzursuzlugun ya da
krizin yasandigini isaret ediyordu. Buyuk ¢aph bir hizip,
Tarikat'i ‘yeniden birlestiren’ kisi diye antlan Pierre Plantard
de Saint Clair'in diplomatik girisimleri sonucu engellenmis-
ti. Acaba 1955 yilinda yasanmis bu gerilim, bazi Tarikat
uyelerinin, parsomenler de dahil bazi 6nemli malzemeleri
tecrit etmelerine mi yol agmisti? Bu durumda lzerinde pa-
zarhk yapilmasi gereken bir durum ortaya ¢ikardi.

Bu tiir olasiliklarini tamamen goz ardr edilebilecekleri-
nin dusinmuiyoruz. Ancak bir olasihk daha var. Eger Leat-
hers, Nutting ve Clowes gibi sahsiyetler Cocteau’nun 10.
maddesine riza gostermis olsalardi, kendi dogum belgeleri-
nin ve imzalarinin noter tarafindan onaylanmis suretlerini
bu Tarikat’a sunmalari gerekirdi. Pratikte bu, Sion Tarikati -
hiyerarsisinin buyik miktarda dogum belgesi ve imza topla-
mis oldugu anlamina gelir. Muhtemelen bunlar dosyalan-
misti. Gelecekte, Tarikat tyeleri 6ldugunde, bunlar rahatlik-
la yeniden dénisturilebilirdi. Ornegin Lord Selborne Eyliil
1971 yilinda o6lmustu. Bu 6limden sonra, dosya icindeki
dogum belgesi ve imza kayitlar elde edilebilir, bunlarin
uzerinde oynama yapilabilir ve yine bunlarin tGzerine 1956
tarihi atilabilirdi. Boylesi bir hile de asla dikkat ¢ekmezdi;
Lloyds Bank Europe 6rnegi disinda.

Burada kesinlikle karanlik izler vardi. Tazugun 10.
maddesi; Lord Blackford’un bu maddeyi yerdigi pasaj; Nut-
ting, Clowes, Leathers ve Selborne’un bu maddeye baglilik-
lari tamamen tesaduf olamazdi. Ancak bizim yazdigimiz
senaryoya gore, noter tasdikli belgelerdeki bu sahtekarlik
Sion Tarikati ya da bunun belirli Gyeleri tarafindan yapil-
misti. Ancak yine ayni senaryoya gore, bu iste baska birinin
parmaginin bulundugunu gosteren kanitlart reddedemez-
dik; 6yle ki bu el Sion Tarikati icin degil onun aleyhine ¢a-
his1yordu.

Bu belgelere defalarca atifta bulunulmus olmasina rag-
men, Bay Plantard bunlari gérdiguni hicbir zaman iddia
etmemisti; bunlari ancak 1983 yilinda edinmisti; yani bize
gostermeden kisa bir siire 6nce. Bu iddiaya inanma egili-
mindeydi. 1983 yilindan 6nce Kaptan Nutting’in adinin
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tahrif edilmis olmasi ve ayrintilarin genel muglakhg:; bu .
belgelerin Sion Tarikati tyelerince 6nceden gorulmedikleri-
ni ve bunlar hakkinda kulaktan duyma bilgiye sahip olduk-
larini gosteriyordu. Dahasi biz Lloyds Bank Europe’un tutar-
sizligini isaret ettigimizde, Bay Plantard dikkat ¢ekici dere-
cede sasirmis ve endiselenmisti. Arastirmaya devam etme-
mizi ve herhangi bir gelisme oldugunda kendisini bilgilen-
dirmemizi rica etmisti. 1956 tarihli belgenin sahteligine ik-
na olmus goriinen Bay Plantard bizzat bu konuyu arastir-
maya baslamisti. Bu anlamda eger birileri bizi sasirtmaya
calisiyorsa da Bay Plantard bu kisiler arasinda degildi. Ter-
sine asil yaniltilmaya ¢alisilan kisi Bay Plantard’in kendisi
olabilirdi. Biz Sion Tarikati ve baskasi arasinda oynanan bir
satrang oyununa ya da karanlik bir entrikaya tesadufen da-
hil olmustuk.

Noter tasdikli belgelerle ilgili bir sorun karsisinda kisi,
icgudusel olarak sorunu ‘ya... ya da’ 6nermesine indirgeye-
bilmek icin mevcut olasiliklar uglastirmaya c¢alisir. Belgeler
yasal mi degil mi? Degilse, bunlar ciddiye alinmamali ve
elden cikarilmali. Ancak bu meselede isler bu kadar basit
yurutilemezdi. Belgelerden biri, en azindan bir bolimd,
sahteydi. Ote yandan, ileri diizeyde bir arastirmayi gerekti-
recek saglam temellere dayanan daha bircok boyut vardi;
ornegin Bay Bigland'in ifadeleri. Meseleyi arastirdigimiz ol-
clde elimizdeki belgelerin ‘safi’ 6zgin ya da tamamen ya-
sal olmadiklarini fark ettik. Tersine dogruyla yanlis arasinda
tasnif edilmesi gereken baska bir seyle karsi karsiyaydik. Bu
tasniflendirme bicimi, istihbarat teskilatlarinin uzmanlik
alanlarindan biridir. Asinda bu, onlarin temel etkinliklerin-
dendir. Adi da yanlis bilgilendirmedir. Benzer dogru ve
yanhs bilgiler, bir seyi gizlemek, kisilerin dikkatini gercegin
disina ya da gercege teget gecen baska bir alana ¢cekmek
icin kasten ve bilingli bicimde dagitilir. Ancak en iyi yalan-
lar, gercegin sislemeleri ya da uyarlamalaridir; tamamen
baska bir sey degil. En etkili yanhs bilgilendirme daima, ge-
cerli bir ¢ekirdegin gevresinde yapilandirlir ve ¢ikmaz so-
kaklar labirenti, bu cekirdekten sacaklanir.
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Hem biz hem de Bay Plantard, yanlis bilgilendirmenin
kurbani olmustuk. Bu yanlis bilgiyi yayan her kimse, Bay
Plantard’in noter tasdikli belgelerde ne bulmayi umdugunu
ve istedigi seyi buldugunu disinmesini nasil saglayacagini
¢ok iyi biliyordu. Sorumlu kisi yalnizca Bay Plantard’i de-
gil, Sion Tarikati'ni ve meselenin art alanini da ¢ok iyi tani-
yordu ve kaynaklara erisim olanagina sahipti. Bu hile, bir
amatorin isi olamazdi; oldukga iyi planlanmis ve profesyo-
nelce bir isti.

Kaginilmaz bigimde Britanya, Fransa ve belki de Birle-
sik Devletler gizli teskilatlarindan siiphelenmeye baslamis-
tik. Kaptan Nutting’in Britanya Istihbaratiyla baglantisi var-
di. Ayrica Fransiz i¢ Guvenlik Servisi‘nin bu meseleye ka-
ristigina inanmamis i¢in baz nedenlerimiz vardi. Bir Fran-
siz Guvenlik gorevlisi, tanidigimiz bir gazeteciye, bir Paris
ziyareti sirasinda, Kutsal Kan Kutsal Kase’yi okumasini soy-
lemis; cnki bu gincel politik meselelerle ilgili, demis giz-
lice. Dahasi 1950’li yillarin ortalarinda Fransa’da gorev ya-
pan sigorta sirketi temsilcilerinin noter onayl dogum belge-
lerini ve imzalarini sunmak durumunda olduklari da anim-
sanmali. Yani Fransiz hikimeti, isimleri noter onayli belge-
lerde gecen kisilerin dogum belgelerine ve imzalarina ko-
layca ulasabiliyordu1.

Ayni 6l¢ltde stiphelendigimiz bir baska istihbarat servisi
daha vardi. By, ikinci Dinya Savasi boyunca Birtanya istih-
barati ve Amerikan OSS ile beraber calismisti. CIA ve Vati-
kan’la yakin iliskilerini koruyarak giuntumize kadar faal ka-
labildi. Dogasi geregi bu, genel anlamda Hiristiyanlikla ve
ozellikle Isa’yla ilgili her meseleye karsi ilgi duyuyordu. Bi-
ze sonradan soylendigine gore bazi Sion Tarikati Gyeleri bu
Tarikat’a de Uyeydi; bircok agidan bu iki Tarikat birbirine
ters dusse de. Sauniére’in Parsomenleri’nin, bu Tarikat’'in
arsivlerinin yolunu tuttugu soyleniyordu. S6z konusu istih-
barat servisi, Malta Sovalyeleri'ne aitti.
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19
iSIMSIZ PUSULALAR

M. Plantard, 1983 baharinda bize noter imzali belgele-
rin asillarini gosterirken bunlar hakkinda kimseyle konus-
mamamizi ve bunlari ¢cogaltmamamizi talep etmisti. Eger
bunlar hakkinda disariya tek bir kelime sizarsa bunun getin
sonuclar dogurabilecegini soyledi. Belirli bazi ¢ikar gruplari
-bunlardan birisinin Fransiz hikiumeti oldugunu ima etti-
Sauniére’nin buldugu el yazmalarina el koymanin bir yolu-
nu bulabilir, hatta bunlari hile yoluyla ele gegirebilirlerdi ve
bu durumda onlari bir daha gérmek pek mimkiin olmazd.
Kolaylikla birer devlet siri olarak arsivin birisine gomulup
gidiverirlerdi. ingiliz ve Amerikan arsivlerinden farkl ola-
rak, Fransiz arsivleri genellikle kapali tutulurdu.

M. Plantard’in talebini onayladik. ilk olarak Sion Tari-
kati veya ilgili insanlar bunu yapana kadar belgeler hakkin-
da kamusal alanda konusmamakta anlastik. Kamusal alan-
da boy gostermedikleri sirece onlari ve metinlerini ¢ogalt-
mamak konusunda da anlastik.

1983 Kasiminda Louis Vagart bize Dagobert Il ve hika-
yenin diger cesitli tarihsel yonleri hakkinda yeni tamamla-
mis oldugu bir metin gonderdi. Bu, kitap haline getirilmek
tuzere yazilip ciltlenmis bir fotokopiydi. Sasirtici bir sekilde,
noter tasdikli belgelerin bulanik fotograflarini igeriyordu ve
bunlar Gzerine pek bir sey de soylenmemisti.
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Kafamiz karismisti. Eger Sion Tarikati'nin ¢ikarlari aci-
sindan bu tehlikeli bir seyse, neden M. Vanard bu belgeleri
yayimlamisti? Bu belgelerin bizim kitabimizda yayimlan-
mas! kadar, onun kitabinda yayimlanmasi da sorun yarata-
caktiysa, Vanard neden bize gizlilik yemini ettirmisti? M.
Vazard’in M. Plantard’in bilgisi ve onayi disinda boyle bir
ise girismis oldugunu akhmizdan gegiremezdik. Tam tim
bu sorulari M. Plantard’a yoneltmek tizereydik ki olaylar bir
anda tamamen farkli bir tarafa dogru yeni ve dramatik bir
yon kazandi.

1983 Aralik ayinin ortalarinda postadan isimsiz bir pu-
sula aldik, Fransiz ve italyan politikalarinda yaygin olan tiir-
den bir “imali tekzip.” Sonradan 6grendigimize gore bu ya-
z1 yalnizca bize gonderilmis degildi, tim Fransa’da yaygin
olarak dolasimdaydi. Cok sarsakca yazilip, sonra fotokopi
haline getirilmis tek bir sayfadan olusuyordu. Bu pusula,
gorunurde, Jean-Luc Chaumeil’in yakinda ¢ikacak olan bir
kitabinin 6n duyurusuydu; bu adam daha 6nce Tarikat ile
1979’da kurdugumuz baglanti esnasinda Sion Tarikati’nin
vekili olarak gorev yapiyordu. Yukarida belirtildigi gibi, M.
Chaumeil sonradan Tarikat tarafindan dislanmisti.

Yaziyr M. Chaumeil’in yazmis olduguna dair gorinur
bir kanit yoktu. Yine cle buna dair kuvvetli bir ima vardi.
Acikca okuyucunun boyle bir izlenime kapilmasi amaglan-
misti. Sayfanin sol Ust kosesinde Fransiz Sosyalist Partisinin
yerlesik bir logosu vardi; bir gil sallayan sikilmis bir el. Yu-
karida, buyik harflerle su bildiri yer aliyordu: ‘GELECEK
OCAKTA TUM KITAPCILARDA: PRIEURE DE SION DOKT-
RINI (BES CILT) JEAN-LUC CHAUMEIL’. Altta da su metin
yer aliyordu:

‘Altin Ucgen Hazinesi adli yapitimi yazmakta Sion
Tarikati tarafindan yonlendirildim’ -diyor J-L. Cha-
umeil- ‘Simdi konuyla ilgili tim gercegi ortaya do-
kecegim.’

Calisma, L’Enigme sacrée’in (Kutsal Kan ve Kutsal
Kase'nin Fransizca cevirisi) temelsiz bir aldatma--
cadan baska bir sey olmadigini ortaya koyacaktir.
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Dahasi, Pierre Plantard 1982’den beri bir Buyuk
Ustad degildir (ve) Tarikat Ann Evans isminde, as-
linda bu paranoid kurgunun gercgek yazari olan bir
ingiliz kadin tarafindan yonetilmektedir.

Pierre Planterd bir ...dan baska bir sey degildir...
(burasi M. Plantard, M. Vazart ve Stenay’daki mu-
ze mudurdyle ilgili pek alakasiz ve asilsiz bir sug-
lama ile devam ediyor)1.

Sunu hatirlatmakta fayda vardir ki 1952’de Pierre
Plantard yuz milyon (frank) degerindeki altin kl-
celerinin Fransa’dan Isvicre’ye (Union des Banqu-
es Suisses) yasa disi transferinde etkili olmustur...

Bundan sonrasi yine M. Plantard ile ilgili, kanunen bu-
rada tekrar edemeyecegimiz ve de hikayemizle pek de ilgisi
olmayan dolambacli bir ithamla devam ediyordu. Bundan
sonra, metin basa dondu:

Bu olay da digerleri gibi halinin altina supuarilmas-
tur; ¢tnku Pierre Plantard 1958 yilinin basinda Ka-
mu Guvenligi Komitesi Sekreterligine gecen De
Gaulle’tin gizli ajanitydi. 1960’da Gérard de Séde
ile baglanti kurdu ve ayni zamanda Gisors olayi-
nin temsili icin André Malraux’un destegini aldi,
bu olaya Phillippe de Chérisey adli bir kisi de da-
hil oldu2.

1980’de J.P. Deloux ve Brétigny Inexplique, Atlas
ve Nostra adl dergileri bir Sion Tarikati Gyesi olan
Gregory Pons sponsorlugunda kurdular ve
220.000 kopya basilan bir kitapcik olan Rennes-
le-Chateau: capitrale secrete’i yaratmaya koyuldu-
lar. Bu is bitince de Nostra gelecekteki Grand Mo-
narque icin Plantard’1 6ne sirdid. Su anda Hebdo-
Magazine Tarikat’in rezonansli ¢ekimine karsi
kendisini iyi bir noktaya yerlestirmis olan Jacques
Chirac’t desteklemektedir...
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Gorildugi gibi, bu pusulanin sadece acilis paragrafi,
M. Chaumeil’den dolaysiz bir alintidan olusturmaktadir.
Bunu takip eden her seyin, sanki bunlar M. Chamueil’in
soylemesi gerekenleri yansitiyormus gibi gozikmesi amag-
lanmis. Fakat M. Chaumeil’in bunlari gercekten soyledigine
veya isimsiz yazarin bunlar ona atfettigine dair hic bir veri
yok. Metin icerisinde agiklanmasi gereken bir takim nokta-
lar var ve okuyucu, bunlan bu kitabin sonunda bulacaktir.
Ayrica dizeltilmesi gereken de bariz bazi noktalar var. En
azindan bir hususta sunu teyit edebiliriz ki pusulanin yazari
sadece sonuclara degil, bir kutuptan digerine atliyor. Kutsal
Kan ve Kutsal Kase'nin tesekkurler kisminda, basimcimiz
Ann Evans’i 6zel olarak one ¢ikarmistik, orada ‘o olmasaydi
bu kitap yazilamazdi’ deniliyor. Oyle gériiniyor ki bu ifa-
denin temelinde, pusulanin yazari, Ann Evans isminde gi-
zemli bir ingiliz kadinin bilgimizin birincil kaynagi oldugu-
na; hatta kitabimizin gergek yazari olduguna kanaat getir-
mis. Boylesi bir mantiksizlik, hemen diger hususlarin ikna
ediliciligini ciddi olarak sorguya aciyor. Fakat yine de bah-
setmeye deger bir kac nokta var.

ilk olarak, bu pusula agikga kanuni isleme tabidir. Bu-
nu yapmak isteseydik bir sikayet dilekgesi doldurabilirdik.
Tabi Ann Evans da. Messrs Vazart'a, Chérisey’e ve Plan-
tard’a yapilan saldirlar ve ithamlar ise ¢cok daha harekete
gecirici. Bu metni her kim yazmissa kesinlikle biliyordur ki
kendisi dikkate deger bir risk almaktadir ve kim oldugunun
anlasiimasi ¢ok ciddi sorunlar dogurabilir. Peki, o zaman,
neden bu metin yazilip dagitilmistiz M. Chaumeil’in goru-
sunl ortaya koymak igin mi? Ya da ona iftira etmek igin mi?
Eger boyleyse, neden?

Ikinci nokta, bu pusuladaki M. Plantard ve Prieure de
Sion’u karalama egilimidir. Aslinda, bu pusula bir sekilde
naif uygunsuzluguyla veya sarsakca dizeniyle tam tersini
yapmaya meylediyor. M. Plantard’in ahlaksizliklari neler
olursa olsun; Plantard, yazida oldukg¢a guglu bir figur olarak
ortaya ¢ikiyor, ‘De Gaulle’in gizli ajani’, Kamu Guvenligi
Komiteleri Genel Sekreteri olarak hareket edebilen bir kisi,
Andre Malraux’dan asagl kalmayan bir takim insanlarin
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yardimina basvurabilecek ve yuklu miktarda para akislarin
kontrol edebilecek birisi. M. Plantard, bu suglamalar yu-
ziinden daha kéti bicimde lanse edilebilir; ancak bunlar,
onu asla kigtltmez. Bu pusulada dolayl bigimde tasvir
edilen Plantard, bir adami, kitap yazmaya ‘kiskirtacak’ gtic-
tedir. Bir dizi derginin icerigini yonetebilir, istege gore bir
takim seyleri basabilir veya basiimasini engelleyebilir. Agik-
¢a medya ile siki fikidir ve tahmin edilebilecegi gibi bun-
dan somut bir pay alir. Jacques Chirac’tan sempatik tepkiler
alir. Burada yaratilan Tarikat izlenimi, sanilandan daha ke-
tumdur; ancak daha az etkili ve gligsiz degil. Eger pusula-
nin amaci, M. Plantard’1 ve Prieré de Sion’u karalamak ve
kigdltmekse, isimsiz yazar bunu Gzerinde uzlasiimis kisir
bir Uslupla yapmaktayd.

Calinan Arsivler

Ricamiz Uzerine, Paris’teki dostlarimizdan birisi M.
Chaumeil’i arayip randevu ayarladi ve ona pusulayi sordu.
Daha sonraki bir bulusmada biz de bunu yaptik. Her iki bu-
lusmada da M. Chaumeil siddetle masum oldugunu beyan
etti. Bu pusulayla higbir ilgisi olmadigi konusunda israrliy-
di. Pusuladaki iddialardan higbirine karsi gelmese de bun-
lari yazdigini reddetti. Kendisine iftira edildigini 6ne surdu
ki bu bir tarafa atilamayacak bir olasilikti. M. Chaumeil, ka-
leminden kan damlar demek gibi olmasin, ama Gslubu ol-
dukca agir biri olarak taninir. Kibarlik edip de bize nishasi-
ni hediye ettigi bir kitabinda (Du premier au dernier premi-
er), bir rahibin ylzinu kizartacak, gayet hesapli bir dille bi-
ze saldiriyordu. Eminiz ki onun yazilarina kurban olan 've
bizdeki espri anlayisindan yoksun biri, onu ‘alt etmekten’
biyik bir haz duyard.

Dostumuzda bulustugunda, dikkat ¢ekici derecede sinir-
liymis. Gorunurde M. Plantard kanuni islem baslatmakla teh-
dit etmis ve M. Chaumeil kolay etkilenmeyecek birisi olmasi-
na ragmen, dogal olarak bunu endise verici bulmustu. Eger
iddia ettigi gibi masumsa, simdi arttk bunu gidip mahkeme
salonunda kanitlamasi gerektigi olgusuyla karsi karsiyaydi.
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Belirsiz bir adresten gonderilen bu pusulayr almamiz-
dan kisa bir stre sonra, M. Plantard’dan bir paket dolusu
kagit geldi. Bizim o pusulay! aldigimizi tahmin etmedigin-
den olacak ki M. Plantard, bunun bir nushasini da gonder-
misti. Ayrica bir cevap yazisi da eklemisti. Bu, iyi basilmis
buyik bir gazete formundaydi ve La Camisole Bulletin
‘Torchon-Réponse’ No. 1 adini tasiyordu, Louis Vazart’a ait
bir metinle beraberdi; bize gelen pusula kadar saldirgandi;
fakat daha tutarli bir metni vardi. Yine zarfin icinde M.
Plantard’in M. Chaumeil’e géndermis oldugu bir mektubun
kopyasi bulunuyordu. Bu mektupta M. Plantard, M. Cha-
umeil’i o pusulayr yazmakla sugluyor ve kamuoyu 6ninde
bu sozlerini resmi olarak geri almasini talep ediyordu. Bu
talep yerine getirilmezse de sahsina hakaret davasi acacagi-
ni soyluyordu. Ayni seyi tabi Louis Vazart ve Marquis de
Chérisey de yapacaklard.

Yeni yil tatilinin, tim dinya genelinde degilse de Pa-
ris’te catisan taraflar arasinda gegici bir baris ortami sagla-
masi bir durgunlugu beraberinde getirdi. Yeni yilla birlikte
dusmanliklar tekrardan alevlendi. Subatin ilk haftasinda M.
Plantard’dan, yine bir énceki gibi bizi gelismelerden haber-
dar etmeyi amaglayan belgeler dolusu baska bir paket daha
geldi.

Yeni gelen kagitlardan en 6nemlisi, 17 Ocak 1984 ta-
rihli iki sayfalik bir metindi. ilk sayfanin en yukarisinda res-
mi bir Sion Tarikati imzasi vardi ve bunu ilk defa goriyor-
duk. Buna R+C harfli bir soyluluk sembolu eslik ediyordu,
buyuk ihtimalle Rose Croix’i temsil eden bir seydi. Ayrica
bir de Secretairt Général’e (Genel Sekreter) ait resmi bir yas
muhur; R+C sembolu Sion Tarikati logosuyla beraber es-
merkezli iki cember icerisine kapatiimisti ve altta M. Plan-
tard’in imzasi vardi. Sol Ust kosede bir cesit referans numa-
rasi bulunuyordu; 3/3/6/84. Belge, ‘Mise en Garde’ (Dikka-
tinize Sunulur) seklinde bashklandirilmis ve ‘'CONFIDENTI-
ELLE a nos F..."; ‘kardeslerimize, gizlidir' (Confidential, to
our brethren) gibi karakteristik masonik kisaltmalarla muha-
tabr belirtilmisti. Merak etmistik, neden bu bizim gibi disa-
ridan kisilere de gonderilmisti? Neden bizler M. Plantard’in
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M. Chaumeil ile arasindaki gerginlige cekiliyorduk?’Mise
en Garde’nin metni, uyumsuzluk teskil edecek sekilde yu-
karidaki gayet ciddi formalitelerle ¢cakisiyordu. Yine Jean-
Luc-Chaumeil’e yonelik asagilama ve karalama bombardi-
mani ile doluydu. Sion Tarikati’nin tim Gyelerini temize ¢i-
karmak icin, suclamalari ve ithamlari iade eden bir metin
olma amacindaydi. O ylzden, soyle bashyordu:

Bu mevcut ‘Mise en Garde'yi, G. M.”‘miz (Biyuk
Ustadimiz) tarafindan 16 Aralik 1983 tarihinde,
Nanterre 92000’deki Yiksek Mahkemede sahsina
ithamda bulundugu 20 Ekim 1944 Lille dogumlu,
Jean-Luc Chaumeil adtyla bilinen... kisiye gonder-
mekle yukumluyiz3.

Bunu Cheumeil’in yaptigi bir iftiralardan segmeler liste-
si ve masumiyet beyanlarina karsi da kendi el yazmasina ait
oldugu iddia edilen alintilarin fotokopileri takip ediyordu.
Ikinci sayfada bir miktar alinti daha vardi, bundan sonra yi-
ne bir cevap metni geliyordu. 1935’ten 1955’e kadarki Sion
Tarikati arsivlerine ait iki dosyadan bahsediliyordu:

Bu iki dosya, 1967’de, o zamanlar Philippe de
Chérisey Kardesimize ait olan evden calinmistir.
Kim tarafindan?... Bu mitevaz paket son GM (Bu-
yuk Ustadimiz) Jean Covteau, Brethren Alphonse
Juin, Andre Malraux, vs. nin mektuplarini ihtiva
ediyordu. O zaman, bu ¢alinan mallarin ahcisi
inangsiz J.L. Chaumeil midir? Diyelim ki 6yle ol-
sun, ¢linkd olabilir; ayrica bunlari arkadasimiz
Henry Lincoln’e kabul ettirmeye calismistir...

Soylemeye gerek yok ki bu acikca asilsizdi. Bizimle
olan bulusmasinda Chaumeil Tarikat, belgelere sahip oldu-
gunu ve bu belgelerden herhangi bir ¢ikari oldugunu ve
hatta Tarikat’a herhangi 6zel bir ilgisinin oldugunu reddetti.
Dahasi, ne bu bulusmada ne de herhangi bir zamanda bize
herhangi bir belge satmaya, vermeye veya hile ile kabul et-
tirmeye kalkti. O zaman neden bizler tekrar olayin igine su-
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riklenmeye calisiliyorduk? Ne olursa olsun, Tarikat bir uya-
ri yayimlayacak kadar bu olayla ilgileniyordu:

Sion Tarikati’nin ve uyelerinin, J-L. Chaumeil’in
suclamalarindan ve bu belge trafigine su¢ ortakhg
yapan ve Yiksek Mahkeme’de goriilen bu davada
itham edilenlere yoneltilen karalamalardan bir ¢i-
kari yoktur.

Buradan itibaren metin M. Chaumeil’e yoneltilen ofkeli
ifadelerle devam ediyordu. Fakat ciddi bir tutarsizlik ortaya
cikt. Bir taraftan M. Chaumeil’in Sion Tarikati tzerine bir
kitap yazma amaci kigimsemeyle karsilaniyordu. M. Cha-
umeil’in, Tarikat hakkinda gecerli bir sey soyleyemeyecegi
iddia ediliyordu. Fakat diger taraftan Tarikat’in 1935-55 yil-
larini kapsayan arsivlerine ait iki dosyanin ¢alindig soyleni-
yor ve M. Chaumeil’in bu dosyalara ulasabilmis oldugu ima
ediliyordu. O zaman nasil onun soylediklerinin ‘cahillik’ ve
‘tamamen uydurmaca’ oldugundan bu kadar emin olunabi-
lirdi? Bize gore, Tarikat'in tepkisi biraz abartiliydi. Bir seyle-
rin onlari gergekten rahatsiz ettigi acikti. Kisisel saldiri ve
karalamaca hususunun oldukg¢a oOtesinde, bir seylerden ol-
dukca kaygiliydilar.

‘Mise en Grande’nin metni dikkate deger derecede
malzeme sagladi. Fakat belgeyle ilgili bir husus daha kal-
misti ki bu metnin kendisinden daha 6énemli ve kiskirticiyd.
ikinci sayfanin altinda, biri Sion Tarikati, digeri Genel Sek-
reter icin, iki mUhur vardi. Bu iki mahrun altina dort imza
ve ‘Sion Tarikati adina’ yazisi eklenmisti. Bu imzalar soldan
saga soyle siralanmisti: John E. Drick, Gaylord Freeman, A.
Robert Abboud ve Prierre Plantard.

1979-1981 yillari arasina tarihlenen, Jania Macgilliv-
ray’in makalesinin bir uyarlamasinda, Gaylord Freeman’a
gondermede bulunuluyordu. Bu carpitilmis metne bakilirsa,
Jean Cocteau’nun 1963’te 6lmesinden sonra, Sion Tarika-
t'nda gug Pierre Plantard, Gaylord Freeman ve Antonio Mer-
zagora’nin olusturdugu tgltye gecmisti. Bu referans sayesin-
de, en azindan Gaylord Freeman’in adina asinalik kazandik.
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Fakat John E. Drick ver A. Robert Abboud hakkinda bir sey
bilmiyorduk. Onlarla daha 6nce hig karsilasmamistik.

‘La Tipia’da Bulusma

‘Mise en Garde’nin icinde oldugu paket, 3 Subat 1984
tarihinde, bir cuma gtini elimize gecti. Bir sonraki pazartesi
glni, 6 Subat’ta M. Plantard’la ayarladigimiz bir konferans
icin Paris’e ucacaktik. Yola ¢cikmadan 6nce Messrs Drick,
Freeman ve Abboud’un kimliklerinin izini strecek vaktimiz
yoktu.

M. Plantard’in istegi Uzerine, Gare Saint Lazare’nin he-
men yaninda Rue de Rome’da konuslandirilmis ‘La Tipia’
adl bir lokantada kendisiyle bulustuk. M. Plantard bunun
kendisi icin gizlilik agisindan uygun bir nokta olduguna
dikkat ¢ekti. Sehre trenle geldi. Bizimle bulustuktan sonra
tren istasyonunun yakin ¢evresinden fazla uzaklasmadan
bizden ayrilabilecekti. Rue de Rome’daki ‘La Tipia’da son-
raki aylarda da bulusacaktik. Ancak o zamana kadar bu yer
kiskirtici bir 6nem kazanmayacakti.

Onceki bulusmalarimizin aksine, M. Plantard bizimle
bulusmaya yalniz basina geldi. Ayrica, bir takim seylerden
gercekten rahatsiz olmus gibiydi ve sadece bize givenmek
degil, yardimimizi almak konusunda da endiseliydi. Ger-
cekten rahatsiz gorunidyordu. Konusmamiz sirasinda bir
miktar muhtelif konu gindeme geldi. Tahmin edilebilecegi
gibi, aldigimiz cevaplar yeni bir sorular yiginini ortaya ¢i-
kard.

1) Tahmin edilecegi tzere M. Plantard’a; Gaylord Fre-
eman, John E. Drick ve A. Robert Abboud’un kim olduklari-
ni sorduk. M. Plantard biraz ketumca; fakat sesinde hafif bir
0zlr imasiyla, bu 6zel soruya cevap vermeye hazir olmadi-
gini soyledi.

Bu Prieure de Sion’un i¢ meseleleriyle ilgili olacagin-
dan konu hakkinda yabancilarla konusamayacagini ifade
etti. S6z konusu adamlarin Amerikali mi ingiliz mi oldukla-
rini sorarak, meseleyi daha ileriye gotirmeye calistik. M.
Plantard biraz 6nce dedigini aynen tekrarladi ve Tarikat'in
ic meselelerini tartisamayacagini soyledi.
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2) Ancak, her nasilsa Prieure’nin ic meselelerinden biri,
en azindan onun bir yonu hakkinda konusmaya devam etti.
Bir ara, arkadasga bir samimiyetin hakim oldugu ve M.
Plantard’in gardini hafifce disurdugu bir esnada, konu bas-
ka bir yere kaydi. Sakayla karisik bicimde, bir ebeveyn to-
nunda ironik bicimde ebeveynlikten sikayet ederken, Bu-
ylk Ustad olmanin bazen sikinti verici oldugunu ifade etti.
Saskinhgimiz ifade ettigimizde M. Plantard bu konuyu bi-
raz acti. Kabaca bunun ¢ok buytk bir sorun olmadigini; fa-
kat o siralarda Tarikat iginde bazi surtusmelerin yasandigini
ve bunun bir i¢ ¢atismaya donusmemesini saglamaya ¢alis-
tugini anlatt. Dedigine gore, asil sorun, Tarikat igerisinde
Kita Avrupa’si kardesliginden farkl bir yol izlemek isteyen
‘Anglo-Amerikan grup’tan kaynaklantyordu. M. Plantard bu
konuyu daha fazla agmak istemedi. Hatta gereginden fazla-
sini soylemis olduguna kanaat getirmiscesine iyice ketum-
lasti. Sonucta, ne ‘Anglo-Amerikan grup’un kimler oldugu-
nu tam olarak 6grenebildik ne de sorunun temelinde duran
seyi. Tarikat icindeki muhalefete neyin sebep oldugunu
aciklamaksa, Sion Tarikati’ni anladigimizi varsayarak, tah-
minlere kalmisti.

3) Konusmanin bu béliminden sonra M. Plantard du-
raksayip disinmeye basladi. Dustinceli bir sekilde Tari-
kat'ta iki pozisyon acig! oldugunu soyledi. Bu pozisyonlarin
Fransiz ve Kita durusuna sempatik bakan ‘yabancilar’ tara-
findan doldurulmasi biyik avantaj olabilirdi. Bu ‘Anglo-
Amerikan grup’unun etkisini dengelemeye yarayabilirdi.
Uzun ve anlamli bir sessizlik oldu. Biz bir sey demedik.
Sonra konusma baska bir mevzuya kaydi. Ancak bir an igin
M. Plantard neredeyse bize bu pozisyonlar teklif edecek
gibi oldu. Eger bizim izlenimimiz dogruysa ve o gergekten
de bunu yapmay dustundiyse neden devam etmemisti?
Muhtemelen bir ihtimalle bunu kabul etmeyecegimizi veya
kabul edilmenin gerektirdigi gizlilik yeminini edemeyecegi-
mizi anladi. Bu, oldukca heves verici bir an olarak uzun bir
sire sonra aklimizda yer etti; bir kapinin en azindan aralan-
ma seviyesinde acilip sonra da kapaniverdigi bir an.
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4) M. Plantard Jean Luc Cheumeil’e atfedilen pusuladaki
suclamalardan birisinin dogrulugunu; daha dogrusu, yari ya-
riya dogru oldugunu kabul etti. Pusulaya gore, M. Plantard
1952’de yasa disi bir sekilde Fransa’dan isvigre’ye bir miktar
altin transfer etmisti. M. Plantard yikli miktarda para transfer
etmis oldugunu kabul etti. Fakat boyle bir islem 1984'te, Bas-
kan Mitterand déneminde kanun disi oldugu halde, 1950’ler-
de tamamen yasaldi. Dahasi, dedigine gore bu transferi kendi
adina yapmamisti. Ne transferde yer alan maddiyatin herhan-
gi bir kismi kendisine aitti ne de bu islemden herhangi bir kar
elde etmisti. Tersine, Kamu Guvenligi Komiteleri tarafindan
kullanilmak tzere 6zel bir fon ayrilmasinda anlasmaya varil-
mis, kendisi Komiteler Genel Sekreteri olarak onlar adina
transfer islemine girismis ve bu Charles de Gaul’un agik tale-
bi dogrultusunda gerceklestirilmisti.

Fakat konunun baska boyutlari da vardi. M. Plantard
olayin ¢ok gizli gergeklestirildigini soyledi. Pusulanin yaza-
r, bulanik ve carpitilmis bir bicimde de olsa nasil olup da
bunlart 6grenmisti? M. Plantard bunun sadece mevcut Fran-
siz Hiukldmeti’'ndeki bir resmi kaynak yoluyla olabilecegini
one sirdi. Dahasi, son bir kag ay iginde o isvicre hesabina
ek miktarlar yatirllmis oldugunu da séyledi. Neden? Bir ihti-
malle onu kisisel olarak kicuk disirmek ve karalamak icin.
Bu tur transfer islemleri 1984’ten beri yasa disiydi ve insa-
nin basini ciddi belalara sokabilirdi. Olayda ‘igeriden sizan
bilgiler’, yani yeni transfer edilen paralarin miktari ve yati-
rildiklari hesap numarasinin bilinmesi, M. Plantard’in iddi-
asina gore herhangi bir hikimet yetkilisi veya ajaninin isin
icinde oldugunu kanithyordu.

5) M. Plantard bize bir dergiden alinmis bir kitap elesti-
risi verdi. Bu degerlendirme, kendisini basitce ‘Bayard’ ola-
rak tanitan birisi tarafindan yazilmisti. (Sonradan 6grendigi-
mize gore) Reverend Pére Martin adinda Kanadali bir Fran-
siz rahibin yazdigi bir kitapti bu. Martin’in kitabi Le Livre
des compagnons secrets du Général de Gaulle (‘General de
Gaulle’un Gizli Dostlarinin Kitabr’) adini tasyordu ve Editi-
ons du Rocher tarafindan basiimisti. Amaci, de Gaulle’in
gizli dostlarinin ve danismanlarinin olusturmus oldugu id-

321



MESIH’'IN MIRASI

dia edilen bir grubu su yizine ¢ikarmakti. Bunlar, Mar-
tin’in ‘les Quarante-Cinq’ (Kirkbesler) diye adlandirdigi bir
tir planh ve batunlikld bir entrika veya Tarikat igerisinde
orgutlenmislerdi. Martin’in metnini okudugumuzda, ashinda
‘les Quarante Cing’in Sion Tarikati ile hi¢ bir baglantisi ol-
madigini kesfettik. Fakat nedense ‘Bayard’, acikga Martin’i
‘les Quarante Cinq’ ile Tarikat konusunda, okuyucuda bile-
rek kafa karsikligina yol agmakla su¢luyordu. Bu ¢ok uy-
gun mekanizma yoluyla da Tarikat hakkinda bilgi yayimla-
may! basariveriyordu ve bunu da sanki pek bilindik seyleri
ortaya dokermiscesine yapiyordu. Bayard’in metninde en
onemli kismi olusturan son situnu alintiliyoruz:

Bir taraftan insan sunu merak ediyor; acaba bu kitabin
‘les Quarante-Cing’ ile Sion Tarikati’ni birbirine karistirmak
gibi gizli bir amaci olabilir mi? Bu ikinci Tarikat’a pek ¢ok
gonderme yapilmis, ama adi her ne ise, kendisini R.P. Mar-
tin (ve herhangi bir tyeligi de olmayan) diye tanitan kisi Ta-
rikat ismini hi¢ kullanmamis. ‘Les Quarante-Cing’den bah-
sederken, sanki bizleri Sion Tarikati’nda Jean Cocteau’nun
Buyik Ustad’lik yaptigi ve Marshal Juin ile Andre Malra-
ux’un ‘Croisés’ (Tarikat'in asli tiyeleri) oldugu dénemde yer
alan kirk bes Fransiz Gyeyi hatirlatmak istemis.

Cocteau’nun 1963’te ve Marshal Juin’in 1967’de olu-
munden sonra sadece kirk G¢ Fransiz Gye kaldi. General de
Gaulle’un (kendisi o sirada Sion Tarikati’nin bir Gyesi degil-
di) i1sraryla, Pierre Plantard’in ‘Croisé’ rutbesine yukseltilisi
de bu dénemde gerceklesti.

1976’da André Malraux’un 6limuyle beraber Amerika-
lllar Tarikat iginde Ustuinlik elde etmeye calisirlarken, hala
kirk t¢ Fransiz tye bulunmaktayd:.

Yani yalnizca Fransiz Uyelerin sayisi tGzerine oynanan
oyun uzerinden varilacak sonug; R. P. Martin’in amaglarin-
dan birinin, giincel gizliligin farkinda olanlara, kendisinin
Sion Tarikati’'nin Fransiz kolunu ima ettigini ve buna 6zel
bir politik durus atfettigini hissettirmek oldugu mudur?

Zekice bir oyun: Guvenilir ya da kabaca guvenilir olgu-
lardan yola ¢ikarak (Mesela, Sion’un Fransiz kumandanlik-
larindan bir tanesi de bir kadin tarafindan yonetiliyordu),
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yazar belirli bir ‘de Gaullie’cti diinya gorusu fikrini gercek-
lestiriyordu.

Fakat bu, tam da Fransiz kanadi, Amerikan ve ingiliz
etkisine karsi bir denge kurmaya ve dogal bir dengeyi yeni-
den tesis etmeye caba sarf ederken; bu kola, kendisine ait
olmayan bir politika atfederek Sion Tarikati’nin i¢ dengesini
etkilemeye calismak degil midir4?

M. Plantard’a, Sion Tarikati’yla ilgili iddialarin dogru
olup olmadigini sorduk. Dogru oldugunu séyledi. Sonra
‘Bayard’in kim oldugunu sorduk. Yiziinde ‘Bayard’in peka-
la kendisi bile olabilecegini akla getiren bir giliumseme ile
‘Belki R.P. Martin’in kendisidir’ diye yanitladi. ‘Bayard’in
gercek kimligi ne olursa olsun ona atfedilen agiklamalar
son derece ilgingcti. 1lkin, M. Plantard'in bize sozle aktardig)
noktalari aynen vurgulamisti; Sion Tarikati’'nda ‘Anglo-
Amerikan Grup’tan kaynaklanan bir strtisme olmasi gibi.
Ayrica Tarikat’in politik olmadigina dair o garip vurguyu da
tekrar etmisti. ilk defa duydugumuz bir sey de Marshal Ju-
in’in ve Andre Malraux’un, Tarikat Gyesi olmasiydi ve bun-
larin Tarikat icindeki siralarini da belirtti. ‘Croisé, Tarikat
icinde ikincil konumdayd; Biyik Ustad’in hemen altinda.
‘Croisé’da ug kisi, onu takip eden ‘Kumandan’da ise dokuz
kisi vardi.

‘Bayard’in, de Gaulle’le ilgili yorumlan 6zellikle ilging-
ti. Gaulle’uin, Pieuré de Sion uyesi olmadigini acik bir sekil-
de dile getiriyordu. Ayni zamanda su da ortaya konmustu ki
de Gaulle, yalnizca Tarikat'in ig islerini bilebilmekle kalmi-
yor; fakat Marshal Juin’in 6liminin ardindan M. Plan-
tard’in ‘Croisé’ rutbesine yukseltilmesi konusunda Tarikat’a
baski uygulayabiliyordu. Eger bu dogruyduysa, o zaman
bu, 1967 oncesinde M. Plantard’in daha dusuk bir rutbeye
tye oldugu anlamina gelirdi. Marquis de Chérisey’e gore,
M. Plantard 1956’da, siki bir diplomasi sayesinde Tarikat
icinde buyuk bir bolinmeyi engellemisti. Yine Jania Mac-
gillivray’in makalesinin carpitilmis metnine gore; Cocte-
au’nun 1963’teki 6liminden sonra, Tarikat'ta giic M. Plan-
tard, Gaylord Freeman ve Antonio Merzagora’nin olustur-
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dugu ugliye gecmisti. Kabul ediyoruz ki ozellikle bir kriz
aninda, bir dusik ritbelinin otorite roliinu ele almasi pek
de rastlanmadik bir durum degildir. Eger bu durum M.
Plantard icin gecerliyse, 1956 ile 1967 arasinda yaptigi her
iste dusuk rutbeli birisi olarak hareket ediyordu ve ikinci
ritbenin bir altinda degil de Gguncinin bir altinda, hatta
belki daha da asagida.

6) M. Plantard’a; Viscount Leathers, Captain Nutting,
Major Clowes ve Lord Selborne imzalarini tasiyan belgeler
konusunda bastirdik. M. Plantard’a, bu belgeler hakkinda
konusmamamiz! ve bunlari kamuya agmamamizi talep et-
mis oldugunu hatirlattik. Fakat Louis Vazard, bunlarin fo-
tograflarini Dagobert Il ile ilgili kitabinda yayimlamisti. Ma-
dem belgeler bir sekilde acgiklanacakti, o zaman neden M.
Plantard bizden gizlilik yemini istemisti? M. Plantard, bu
konuda gercgekten rahatsiz goziktiu. M. Vazard’in belgeleri
cogalup basacagini 6nceden bilmedigini soyledi. Onceden
bilseymis bunu engellermis. Peki, M. Vazard hi¢ onun fikri-
ni almamis- miydi? M. Plantard’in cevabi hayirdi. M. Va-
zard’in bu kitap ustiinde galistigint bildigini; fakat belgele-
rin referans alinacagi konusunda hig bir bilgisinin olmadigi-
ni sOyledi. Fakat surasi kesindi ki M. Plantard, bu belgeleri,
M. Vazard’a vermis ya da en azindan gostermisti. M. Va-
zard’dan bize yaptigi gibi bir gizlilik talebinde bulunmamis
miydi? M. Plantard, ilk olarak belgeleri M. Vazard’a verme-
mis oldugunu ifade etti. M. Vazard’in onlari nereden elde
ettigi konusunda hig¢ bir fikri yoktu. M. Vazard'in belgeler
hakkinda bir seyler bildiginin ilk isareti bir fait accompli
olarak ancak onlar basildiktan sonra anlasiimisti.

Bir aciklama getiremiyorduk. M. Plant rd bize bu bel-
gelerin asillarini, 6nceki sene nisan ayinda gostermisti. Eger
onlart M. Vazard’'a da gostermediyse, o zaman baska birin-
de bunlarin suretleri mevcuttu. M. Vazard onlari nereden
bulmustu? M. Plantard omuz silkerek bilmedigini soyledi.
Tidm bu olanlari son derece rahatsiz edici buluyordu. Bu
olayr daha fazla arastirmamiz i¢in neredeyse bize yalvardi.
Arastirmalarimizin ortaya ¢ikaracagl herhangi bir bilgi igin
simdiden minnettar oldugunu soyledi.
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Subat 1984’te M. Plantard’la yaptigimiz toplantinin ana
hatlari bunlardi. Hig bir sey ¢oziimlenmemis ve kafamizda-
ki hig bir soru cevaplanmamisti. John E. Drick, Gaylord Fre-
eman ve A. Robert Abboud kimlerdi? ‘Anglo-Amerikan
Grup’un Sion Tarikat’'ndaki roli neydi ve neden Tarikat
icerisinde bir surtismeye yol agmislardi? M. Plantard bu
grubun etkisini dengelemek icin gercekten bize tyelik teklif
etme noktasina gelmis miydi? Neden Fransiz Hikime-
ti'nden bir kisi gizli bir isvicre hesabina para transfer ederek
M. Plantard’t kiguk disirmek istesindi? ‘Bayard’in R.P.
Martin’in yazdig: kitabin elestirisinde ortaya doktiugu bilgi-
lere nasil bir 6nem atfetmeliydik? Eger M. Vazard Viscount
Leathers, Captain Nutting, Major Clowes ve Lord Selbor-
ne’un imzalarini tastyan noter tasdikli belgeleri M. Plan-
tard’dan degilse kimden elde etmisti?

Paris’teki kisa sureli ziyaretimizde Louis Vagart ile bir
ka¢ kez gorustik. M. Vazard da M. Plantard’in soylediklerini
tekrar dile getirdi. Noter tasdikli belgeleri M. Plantard’dan
almadigini soyledi. O zaman nereden almisti? Onlarin ‘kah-
verengi bir zarf’ icerisinde, kendisine isimsiz olarak gonde-
rildigini soyledi. Uzerinde de Britanya pullan ve de Londra
damgasi varmis. Kafamiz oldukga karismisti. Kim ne dolap-
lar ceviriyordu? Belki de birisi bizzat bizleri karalamak isti-
yor ve de M. Plantard ve Sion Tarikati’yla olan iliskilerimizi
kisitlamak istiyordu. Her kosulda, eger M. Plantard dogruyu
soyliyorsa bir sey agikti; Londra’da birisi tim olaylarla au
fait idi (dogrudan baglantihyd), gelismeleri yakindan takip
ediyor, her seyi izleyip denetliyor ve belirli donim noktala-
rinda gizemli bir sekilde midahale ediyordu.
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20
GiZLi ‘AMERIKAN BIRLIGI’

Gaylord Freeman, John Drick ve A. Robert Abboud’un
kimliklerini belirlemenin kolay oldugu yeterince ortaya ¢ik-
ti. Her G¢ adamin da isimleri, bircok telefon rehberinde ve
diger standart kaynaklarda geciyordu. Bu bilgi dogrultusun-
da, Bay Plantard’in agiz sikiligi daha da kafa karistirici bir
hal almisti. Yasantilari ve eylemleri kamu kayitlarina geg-
mis adamlar hakkinda neden suskun kalinir?

Her l¢ adamin da isimleri daha 6nce veya eskiden be-
ri, Chicago Ilk Ulusal Bankasi (First National Bank of Chica-
go) ile anilmaktadir. John Drick, 1944’ten beri bankayla be-
raber ¢alisiyor. Gorevine vezne asistani olarak baslamis, t¢
sene icerisinde de baskan yardimcisi asistani olmustu.
1969’da, bankanin baskani ve ayni zamanda, yoneticileri
arasina katilmisti. Bununla beraber, Stepan Kimyasal, MCA
Anonim, OAK Enddstrileri ve lllinois Kamu Hizmetleri gibi
bircok baska Amerikan sirketinin yonetim kurulundaydi.

Gaylord Freeman aslinda lllinois Barosuna 1934'te
katilmis bir avukatti. 1940 yilinda Chicago ilk Ulusal Ban-
kasi‘'na avukat sifatiyla girmisti. 1960’ta bankanin baskani
olmustu. 1962’den 1969 yilina kadar banka genel kurulu-
nun toplanti baskani yardimciligimi; 1975ten 1980’e kadar
toplanti bagkanligini yapmisti. Bununla beraber, ilk Chica-
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go Sirketi (First Chicago Corporation)’nin yoneticisi ve top-
lanti baskaniydr ve Atlantic Richfield, Bankers Life and Ca-
sualty Sirketi, Baxter Travenol Laboratuarlari ve Kuzeybati
Endustrileri’nin yonetim kurulundaydi. 1979-80 yillarinda,
American Bankers Association (Amerikan Bankacilar Birligi)
icin enflasyon Gzerine bir ‘gérev glici’'ne baskanlik etmisti.
MacArthur Vakfina tyeydi ve Aspen Institute of Humanistic
Studies’in (Aspen Humanizm Calismalari Enstitisid) mate-
vellisiydi. Aspen Enstitiisi 1949 yilinda, is dinyasindan Gst
diizey yoneticileri basta edebiyat olmak tzere beseri bilim-
lerden haberdar etmek amaciyla kurulmustu. Bugtinse mer-
kezi New York'ta bulunan, Chesapeake Korfezinde 2000
donumluk bir mulke; Hawaii, Berlin ve Tokyo’da konferans
merkezlerine sahip bir kurumdur.

Gaylord Freeman’in ardindan Robert Abboud, Chicago
Ilk Ulusal Bankasinin yonetim kurulu baskanhgi gérevine
geldi; ancak birkag yil sonra gorevinden alindi. Ardindan
Occidental Petroleum Sirketi’nin baskanhgina getirildi.
1980’de Abboud ve digerleri, 1970’lerin ortalarinda, yati-
rimcilari, bankanin finansal durumu hakkinda yanhs yon-
lendirmekten, hissedarlar tarafindan suclandi. Herald Tribu-
ne Gazetesi'ne gore Abboudi savunmasinda, bankanin ken-
di baskanlik doneminde mali bir dar bogaz icinde oldugun-
da israr ediyordu; hatta bankanin sorunlarinin 1974 yilinda
‘bankacilik sisteminde bir given krizinin ¢ikmasini 6nle-
mek igin saklandigini’ soyldyordu?.

Bu kisiler, Plantard‘in sozinu ettigi ‘Anglo-Amerikan
birligin’ icinde miydi? Oyleyse bu, ust dizey finans dinya-
sinin gorkemli dinyasina yayillmisti; Gstelik sadece ABD’de
degil baska yerlerde de. Ayni zamanda, Abboud’un ban-
kayla yasadigi sorunlara bakilirsa, bu grup da kendi icinde
cekismeler yasiyordu.

Drick, Freeman ve Abboud’un kimliklerini kesfettikten
kisa bir stre sonra, Plantard’a telefon actik. Laf arasinda bu
kisilerin Chicago ilk Ulusal Bankasi’'yla baglantilarini ¢g-
renmis oldugumuzu da soyledik. Plantard, “Vraiment?”
(Gergekten mi?) diye, dikkatimiz yizinden aferin dermis
gibi hafif alayci bir sesle tepki verdi. Dogal olarak bu g ki-
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siyle temasa gecmemizin gerekecegini soyledik. Plantard
birden belirgin bir sekilde asabilesti. Cok énemli bazi me-
selelerin s6z konusu oldugunu soyledi. Kendisiyle gorisme-
den bu g kisinin higbiriyle temasa gegmememizi rica etti.
istemeye istemeye bunu kabul ettik; ancak bunun uzerine
baska sorular sorduk. Plantard telefonda kendisinden cevap
beklemememizi rica etti. Olayin tim ayrintilarinin ‘yiz ya-
ze’ konusulmasi gerekiyormus. Hicbir sey soyleyemez misi-
niz, diye usteledik. "Yuz yize’ diye tekrarladi, Plantard.

Bay Plantard’a verdigimiz soze bagli kaldik ve Dick,
Freeman ve Abboud’la dogrudan temasa gegmedik. Ancak
derhal ABD’deki dostlarimizi arayarak bu Gi¢ adam ve iliski-
li olduklari her tarli sirket, is ve kurumlar hakkinda mum-
kin oldugunca fazla bilgi toplamalarini istedik. Birkag gtin
sonra New York’tan bir telefon geldi. Muhbirimiz tam emin
degildi ve meseleyi kontrol etmesi gerekiyordu; ancak eger
hafizasi onu yaniltmiyorsa, John Drick iki yil kadar 6nce 6l-
mustid. O zaman, (eger Sion Tarikati'nin elinde olagandstu
glcler yoksa) Drick’in imzasi 17 Ocak 1984 tarihli bir bel-
genin Gzerinde nasil olabilirdi?

John Drick 6lmusse, ‘Mise en Garde’ tGzerindeki imza-
lar sahteydi. ‘Mise en Garde’ Belgesi’'ni Plantard da imzala-
mis ve bize de bir nushasini gondermis oldugundan, kendi-
sinin bu ise bir sekilde karismis oldugundan stpheleniyor-
duk. Ancak onun hakkinda 6grenmis olduklarimizdan, boy-
lesine dikkatsiz ve beceriksizce bir hata yapmis olabilecegi-
ne inanamiyorduk. Oli bir adamin imzasini nesredilmis bir
belgeye eklemek sadece sasirtici derecede buyuk bir dik-
katsizlik olmakla kalmayip, dupediz tehlikeliydi de ¢unk
insan her turlu yasal sorunla karsilasabilirdi. Biz daha 6nce
adini duymamis olsak da John Drick finans dinyasinda ta-
ninmis bir isimdi. Kendisinin ne adi ne de élimu bir sirdi,
‘Mise en Garde’i dizenleyen kimse, o da bunu biliyor ol-
maliydi.

Imzalar sahteyse bile neden 6zellikle bu imzalar segil-
misti¢ O anda uydurulmamis, rastgele de secilmemislerdi.
Gaylord Freeman’in adi birkag yil 6nce Jania Macgillivray’in
tahrif edilmis makalesinde de ortaya ¢tkmusti. Bir sekilde bu-
tiin oklar Chicago ilk Ulusal Bankasi’ni gosteriyordu.
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First National Bank’in Londra subesini aradik. Sordugu-
muz soru tuhaf gelmistir onlara ne de olsa John Drick’in
6lup 6lmedigini soruyorduk, bizi bir ofisten digerine aktar-
dilar. Sonunda bankanin yoneticilerinden birine baglandik,
o da bize bunu neden 6grenmek istedigimizi sordu. John
Drick’in iki yil kadar 6nce 6lmus oldugunu duydugumuzu;
ancak elimizde kendisinin 17 Ocak 1984'te imzalamis go-
rundugu bir belge oldugunu soyledik. Bankadaki adam ihti-
yath ve muphem bir tavir aldi. ‘Evet’ dedi, Bay Drick’in ol-
dugine dair bir seyler hatirlar gibiydi; ama bize karsi tavri
olumlu degildi. Gun icinde daha sonra bir ara bu meseleyi
kesin olarak agikliga kavusturacak biriyle konusacagini soy-
ledi. Bir telefon numarasi birakirsak bu kisinin bizi aramasi-
ni saglayabilirmis.

O gun Ogleden sonra Amerika’dan arandik. Arayan kisi
(istegi Uzerine adini ‘Samuel Kemp’ olarak degistirecegiz),
kendisini bize bankanin st duzey yoneticilerinden biri ola-
rak tanitti. Ayni zamanda Interpol’le yakin iliskideki banka
guvenligiyle de yakind.

Durumu izah ettik ve bu tabii ki ‘Bay Kemp’in meraki-
nin artmasina neden oldu. Oldukg¢a uzun siren gorisme
boyunca, o sartlar altinda olabildigince durumu izah etme-
ye ¢alistik. Bay Kemp acik, durist, saskin ve ona verebile-
cegimiz ne bilgi varsa almak igin fazlasiyla istekliydi. An-
cak son derece net bir sekilde, John Drick’in 16 Subat
1982’de olduginu dogruladi. Bay Kemp ile bu ilk sohbeti-
mizde cok ilgin¢ bir sey daha égrendik. Chicago ilk Ulusal
Bankasi, Londra Subesi’ni Guardian Royal Exchange Sigorta
Sirketi’yle paylasmisti.

Bu kadari da tesaduf olamazdi. Ama bunun anlami ney-
di? Birileri bankadan calinmis belgelerle, sigorta sirketinden
imzalari mi bagdastirmisti? Yoksa bankadan imzalari ¢alan
kisi sigorta sirketinden biri miydi? Agiklamasi ne olursa ol-
sun, zaman diziminde bir tutarsizlik oldugu kesindi. Soylen-
digine gore Guardian Sigorta imzalari 1955 ve 1956’dan
kalmaydi. Daha sonra eklenmis olsalar bile bu 1971’den
sonra olamazdi; ¢lnku o sene Lloyds Avrupa Banka’si,
Lloyds Uluslararasi Banka’si halini almisti. Dahasi Binbasi
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Hugh Murchison Clowes 1956’da 6élmisti. Ote yandan
Gaylord Freeman, John Drick ve A. Robert Abboud’un Chi-
cago ilk Ulusal Bankasi ile baglantisi 1970’lerin ortalarina
uzaniyordu. Bu sorularin cevabi ne olursa olsun, bu isten ¢i-
kari olan birinin, Londra’da aktif halde oldugu kesindi.

Sonraki haftalarda ‘Bay Kemp’le sirekli temas halin-
deydik. 1lk gorismemizden sonra ilk kitabimizdan satin
alip, olayin arka planini anlamaya c¢alismisti. Biz de kendi-
sine hem bir onceki kitabimiz, hem de simdiki arastirma-
mizla ilgili belgelerden olusan bir dosya gonderdik. Bu bel-
gelerde tabii ki Guardian Sigorta baglantisi ve Chicago ilk
Ulusal Bankasiyla ilgili her sey bulunuyordu. Bunlara sade-
ce John Drick, Gaylord Freeman ve A. Robert Abboud’un
imzalarinin bulundugu Mise en Garde degil, Gaylord Fre-
eman’in adini ilk kez gérmis oldugumuz Jania Macgilliv-
ray’in makalesi de dahildi.

Bu kaynak karmasasinin iginden gectikten sonra Bay
Kemp, sasirmis olmasina ragmen me: 3k igindeydi. Dolandi-
ncihg ortaya ¢ikarmada hatiri sayilir bir tecribe sahibiydi.
Boylece hikayemize dayanilmaz bir ilgi ve en az bizimki
kadar buyuk bir merak duydu. Kendisi de bazi arastirmalar
yapmay! ve ilk firsatta sahsen Gaylord Freeman’la konus-
mayi kabul etti. Bu arada bize bir seyi teyit etti: imzalar ger-
cek gorintyordu. imzalar, i¢ adamin bulunabilmis diger
tim imza orneklerine uyuyordu.

Bay Kemp’e giin 1s1gina ¢ikan tim yeni bilgi ve belgeleri
vermeye devam ettik. Kendi arastirmasina devam ederek,
kaydettigi ilerlemelerden bizi haberdar etti ve ayrintili bir ra-
por derledi. Rapor, M. Plantard ve Sion Tarikati’nin itibarina
tamiri mimkin olmayacak bir zarar verecek nitelikteydi.

Bay Kemp; Drick, Freeman ve Abboud’un bankada bir-
likte calistigi yillardan kalan ve Ggunun de imzasinin oldugu
tek bir belge bulabildi. Bu da Chicago ilk Ulusal Bankasi ile
ana sirketi olan ilk Chicago Sirketi’nin 1974 yili Olagan Ra-
poruydu. 10 Subat 1975 tarihinde yayimlanmis olan rapor,
bankanin tim subelerine ve hissedarlarina gonderilmisti. Ra-
porda John Drick, Gaylord Freeman ve A. Robert Abbo-
ud’un imzalan birlikte ¢ikmisti. Bu kadarla da kalmryordu:
imzalarin sirasi, ‘Mise en Garde’daki siranin aynisiydi.

331



MESIH’IN MIiRASI

‘Bay Kemp’ her iki belgedeki imzalarin 6lgtsuna aldi.
1974 Yili Olagan Raporu’ndaki imzalarla ‘Mise en Garde’
uzerindeki imzalarin boyutu tipatip ayniydi. Bu gercekten
de 6nemli bir kanitti. Bir insanin iki farkli imzasinin her
harfi, her kivrimi ve her kosesini tam olarak ayni sekilde at-
masi imkansizdi. U¢ adamin Gg¢iinin de boylesine muaz-
zam bir basariyi, iki belge tzerinde gostermesiyse akil al-
mazdi. ‘Mise en Garde’ Uizerindeki imzalarin ¢ogaltiimis ol-
duguna pek suphe yoktu. Belli ki birisi 1974 Yih Olagan
Raporu’nun son sayfasinin fotokopisini ¢ekmis, ardindan
imzalari ‘Mise en Garde’in tizerine kopyalamisti.

Ancak yine ‘neden’ sorusuna donmdustik. Neden 6zel-
likle bu adamlar? Neden bu adamlarin imzasini kullanma-
nin getirdigi yasal risk goze alinsin? Bildigimiz kadariyla
‘Mise en Garde’ oldukga genis bir kesimin elinde dolasmis-
t1; sadece Sion Tarikati Uyeleri degil, Fransa’da bu konuyu
arastiranlara ve gorindigi kadariyla Fransiz yargisina ka-
dar gitmisti. Bay Plantard’in bu sekilde ortaya ¢ikmaya, sah-
tekarhgin sonuglarina karsi bu derece savunmasiz kalmaya
cesaret edebilmesi, bize inanilir gelmiyordu. Bizim yaptigi-
miz kontroli ayni sekilde bir baskasi da yapabilirdi. Biri
olu, u¢c adamin imzasini ‘calmak’ ciddi bir isti ve bu, sade-
ce gizemli olma amaci guden bir saka olmaktan ¢ikiyordu.
Ustelik pek becerikli bir yanlis bilgilendirme de sayilmazdi.

‘Bay Kemp’ bize Gaylord Freeman’la gorustiging soy-
ledi. Bay Freeman’a l¢ imzali ‘Mise en Garde’i gostermis
ve dosdogru Sion Tarikati’na tye olup olmadigini, gegmiste
bir donem uyesi olup olmadigini, Sion Tarikati veya Saint-
Clair Pierre Plantard adini hi¢ duyup duymadigini sormus.

Bay Kemp’e gondermis oldugumuz dosyaya Tarikat ti-
zigunun bir kopyasini da eklemistik. Bu tizigun 22. mad-
desi soyleydi: ‘Ortada bir neden veya sahsi tehlike olma-
dan, kamuya acik veya yazili sekilde Sion Tarikati Gyeligi-
nin inkar edilmesi, Gyenin ihracina neden olacak, bu ihrag
Manastir (Convent) tarafindan duyurulacaktir2.” Bay Kemp
de biz de eger Freeman gercekten Tarikat ile baglantiliysa
bu tuzik nedeniyle bunu kabul etmek zorunda oldugunu
dasunmustuk.
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Bay Kemp’in dedigine gore, Bay Freeman konuyla ilgili
hicbir bilgisinin olmadigini séylemis. Sion Tarikati tyesi de-
gilmis, higbir zaman olmamis ve Sion Tarikati veya Saint-
Clair Pierre Plantard adini da hi¢ duymamis.

Gelgelelim Bay Freeman’in tavri biraz sasirticiymis.
Bay Kemp’in dedigine gore hafif merakli, hatta kendisine
sorulan sorulardan biraz sersemlemis gibiymis; ama pek
renk vermemis. Genel olarak bakildiginda sikilmis gibiymis.
Ne sorulardan ne de adinin boyle tuhaf bir sekilde gegme-
sinden sasirmis gibi degilmis. Adinin ve imzasinin kullanil-
ma sekline karsi hicbir 6fke belirtisi gostermemis. Agiklama
bile istememis ve rutin islerden bahsediliyormus gibi bir ta-
vir takinmis.

Boylesine bir kaygisizlik dikkat cekici olsa da ‘Bay
Kemp’ bize Freeman’in sozlerinden siphe duymadigini
soyledi. Ancak bu tutumun meseleyi kendisi icin daha da
sasirtict bir hale soktugunu belirtti. Tum bu islerin iginde
baska 6nemli bir sey oldugundan sipheleniyordu; ama ne
oldugunu bulamiyordu. Interpol’le iliskisi sayesinde, binler-
ce dolandiricilik olayini sorusturmus oldugunu soyledi. Bu
tur durumlarda normalde uygulamis oldugu standartlar agi-
sindan ele alinacak olursa, elimizdeki dosyanin higbir anla-
mi yoktu. Dolandiricilik genellikle iki nedenden biri, bazen
her ikisi igin yapilirdi: glic ve para. Ancak Sion Tarikati,
ozellikle ‘Mise en Garde’ meselesinde bu iki nedenden hic-
biri s6z konusu degildi. Bu isin iginde bir glic micadelesi
gormek zordu. Gergekten de Sion Tarikati, gercek olmadrk-
lart kolaylikla anlasilabilecek taklit imzalar kullanmakla,
guclenecegi yerde tehlikeye atilmisti. Ortada bir maddi ka-
zang da gorunmuyordu. Sion Tarikati’nin paraya karsi ka-
yitsizliginin, en inandirici 6zelliklerinden biri oldugunu
uzun sire once kesfetmistik. Tarikat gelir toplamak soyle
dursun, paradan vazgecmeye hatta bazi malzemelerin ya-
yilmasi i¢in para harcamaya oldukga egilimliydi.

‘Bay Kemp’ zaman zaman tuhaf ve oldukga iyi planlan-
mis sakalarla karsilastigini sdyledi. Ornegin, emekli istihba-
ratgilar ara sira eglenmek ve genc meslektaslarini test etmek
icin karmakarisik baz stratejiler gelistirirmis. Ancak elimiz-
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deki durum farkli gibiydi. Modern Tarikat, gizemli islerini
Plantard’in 36 yasinda oldugu 1956’dan, yani neredeyse 30
yildan beri icra ediyordu. Ustelik Malraux, Juin ve de Gaul-
le gibi isimlerin gegmesi, sagma sapan bir sakadan fazlasi-
na isaret etmekteydi.

Neticede sadece bizi degil, bu islerde yillarca tecribe
kazanmis profesyonel bir uzmani bile sasirtan isler donu-
yordu. ‘Bay Kemp’ bizimle diyalogunu dikkatle ayarlanmis
ve sonralari hatirlayacagimiz bir belirsizlikle bitirdi: ‘Hig
kimseye guvenmeyin,” dedi ‘bana bile.’

Bu arada Bay Plantard’i, gerekli oldugunu soyledigi
‘yuz yuze’ gorisme icin sikistirmaya devam ediyorduk. Da-
ha sonralari anladigimiz nedenlerden dolay! Bay Plan-
tard’la gorusmek mumkin degildi. Genellikle telefondan
ulasamiyorduk. Zar zor ulastigimizdaysa ya isleri basindan
askindi, oglunun okuluyla ilgili bir seyle ugrasiyordu, Paris
disinda olacakti ya da soguk alginligina yakalanmisti. Geg-
miste Plantard bizimle gorismekten hep keyif almisti. Sim-
diyse ozellikle isteksiz gortuntyordu.

Bizim de yeterince mesgul edici baska islerimiz vard;
Yeni Ahit tarihini, Kelt Hiristiyanligini ve bu kitabin ilk bo-
[Gmind olusturan malzemeleri arastirmaktaydik. Ancak
vaktin ilerlemesinden ve Bay Plantard’la gorismemizin ha-
la erteleniyor olmasindan rahatsizdik. Hem o hem Sion Ta-
rikati giderek daha fazla stuphe gekiyordu.

Iki cephede de fazla bir sey olmuyordu. Bay Chaumeil
aleyhine davayla ilgili arastirmamiz sonucunda sadece da-
vanin askida oldugunu 6grenebildik. Bay Chaumeil’in bir
kitabr yayimlandi; ama sonra eski bir kitabinin yeniden ba-
sildigi, kitaba yeni bir giris ve ek bolim yazildigini gordik.
Anonim kitapgikta, vaat edilen skandal yaratacak agiklama-
lardan higbiri yoktu.

Sonunda Bay Plantard’dan bir mektup aldik. Soguk bir
resmiyetle uzun suiredir ertelenen randevuya razi olmustu;
fakat ¢ekinceleri vardi: ‘Eylul sonunda sizinle arkadas ola-
rak gorismek isterim; ancak ne yazik ki kitabinizla ilgili bir
bilgi veremeyecegim.’

Bay Plantard mektupta 1955'te tasdik edilen belgenin
(Viscount Leathers, Major Clowes ve Captain Nutting’in im-
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zalan olan) gergek oldugunun kanitlandigini yazmisti. De-
digine gore belge ‘uzmanlar’ tarafindan incelenmis ve dog-
rulanmisti. Ancak 1956 tarihli belge (Lord Selborne imzasi-
ni tasiyan ve Lloyds Avrupa Bankasi’na atifta bulunan) sah-
teymis. Ardindan buyuk harflerle, tasdikli belgelerin ‘gizli
kalmasi gerektigini ve yayimlanamayacagini’ israrla bir kez
daha yazmisti. Kendisi bile bu belgelerin Louis Vazart tara-
findan yayimlandigini kabul ettiginden ve artik gizlilik filan
kalmamis oldugundan, bu israrn bize oldukga sasirtici geldi.
Dahasi, “Mart 1984'ten sonra Fransa’da Sion Tarikati ve be-
nim hakkimda her turla yayini yasaklamistim...” sozleri il-
gingti. Bay Plantard’in boyle muazzam sansurleme yetkile-
rine sahip olduguna tabii ki inanamiyorduk. Herhalde Sion
Tarikati’nin tum uyelerine susma talimati vermis oldugunu
ima ediyordu. Bu yasak genel anlamda medyayi kapsamasa
da neredeyse otuz yildir medyaya bilgi sizdiran i¢ kaynak-
lar1 hig¢ suphesiz kapstyordu.

Bay Plantard’in mektubunda ilging bir ifade daha vardi,
dipnot olarak eklenmisti: “General de Gaulle, Marshal Juin
ve Paris Kontu Henri ile aramdaki yazismalarin yayimlan-
masina da resmen karsiyim. Rue St. Lazare 37 Paris’ten ca-
linmis olan bu belgeler gizlidir ve satisa sunulmus olsa dahi
‘devlet sirri’dir3...”

Bizim bu tur yazismalara erisebilecegimize inanan Bay
Plantard istemeden bunlarin var oldugunu ve bir sekilde
tehlikeli oldugunu mu agzindan kagirmisti, yoksa sadece
boyle disinmemizi mi istemisti? O siralar artik her seyden
stiphe duyuyorduk. Higbir sey givenilir degildi, hicbir sey
gorindugu gibi degildi, her seyin baska bir agiklamasi var-
di. Sion Tarikati bize artik bir hologram gibi goriinmeye
baslamisti, baktiginiz agiya ve 1siga gore prizma gibi degisi-
yordu. Bir agidan bakildiginda sanat, siyaset, finans dinya-
sinin 6nde gelenlerinin lye oldugu nifuzlu, gugli ve zen-
gin bir uluslararasi gizli topluluktu. Diger bir agidan, sade-
ce kendilerinin bildigi bazi karanlk sebepler yuzinden k-
cik bir grup tarafindan dizenlenmis inanilmaz dahice bir
sakaydi. Veya bir sekilde ikisi birdendi.
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Jean Cocteau’nun mezari, Milly la Forét, Saint-Blaise des Simples ibadet
yeri. Cacteau, ic mekani bizzat dekore etti ve renkli camlardan pence-
releri tasarlad.
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POUR UNE- JEUNE CHEVALERIE

SYNTHESES

VAINCRE. DE

FORCES

Pigrre

Vaincre’in ilk baskisindan illiistrasyon, 21 Eyliil 1942.Derginin yayincili-
g ve editorliigiinii yapan ‘Pierre de France’in fotografimn gorildiigii
ilk sayfa goriiliiyor. Bu, Pierre Plantard de Saint-Clair’in takma adidir.
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Vaincre'in ilk baskisindan illiistrasyon, 21 Eyliil 1942.Ustte, Bretanya ve
Baravya arasindan “Bati Birlesik Devletleri- 1937’den 1946’ya” dogru

uzanan yol resmediliyor.
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Ocak 1981- 10 Temmuz 1984 tarih-
leri arasinda Sion Tarikat/nin Biiyiik
Ustadiydi. Bu fotograf 1982 yilinda
Paris’te cekildi.
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1152 yilinda Saint Samson Manastir1 Kral 7. Louis tarafindan Siyon Tari-
katr'na gonderilmis, bagislarla ilgili bir ferman.
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Papa 3. Alexander’in Siyon Tarikat’'nin Filistin, Sicilya, Napoli, Calab-
ria, Lombardy, Ispanya ve Fransa’daki mal varligimi teyit ettigini goste-
ren ferman; bu 1178 tarihli asil belgenin 1337’de cogaltilmus resmi su-
retidir.
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Rennes-le-Chateau’nun Le Bézu’dan goriindisii.

Roque Négre'den Rennes-les-Bains’e bakan Sals vadisi.
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dan Rennes-le-Chateau’da bulunmus
olan ilk ve ikinci belgeler. ilk Latince
belge Luka 6:1-5, Matta 12:1-8 ve
Markos 2:23-8’; ikincisiyse Yuhanna
12:1-11’i kapsiyor. iki belge de sifreli
iletileri sakliyor.
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Rennes-le-Chateau ve Ren-
nes-les-Bains arasindaki Ro-
ma yolundan bir kesit. Bél-
gedeki gelismis ve karmastk
yol diizeni, erken zamanlar-
daki niifus yogunlugunun
biiyiikliigiine isaret ediyor.
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Titus’'un kemeri, Roma. Kudiis Mabedinden Roma’ya tasinmakta olan
hazine gosteriliyor.
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Bay Plantard ile yiizlesme

Bay Plantard ile gorismemize giderken, toplamis oldu-
gumuz kanitlar bir araya getirdik. En az lg tane gercekten
onemli malzeme vardi. Bay Plantard’in bunlarin birakin
ugund, birini bile nasil agiklayabilecegini distinemiyorduk.
Arastirmamizda izledigimiz istikametten ve neleri agiga ¢i-
karmis oldugumuzdan tabii ki haberi yok saniyorduk. Onu
savunmasiz yakalayacagimizdan emindik.

Elimizdeki ilk malzeme John Drick’in 6limiydu. Adam
iki yildir oluyken 17 Ocak 1984'te bir belgeye imza atmis
olmasini M. Plantard nasil agiklayacakti?

Ikinci nokta yine ‘Mise en Garde’daki imzalarla ilgiliy-
di. Bu imzalarin Chicago ilk Ulusal Bankasi’'nin 1974 Yili
Olagan Raporu’ndakilerle tamamen ayni olmasint nasil
izah edecekti?

Ugtincisd, timdyle farkl bir meseleydi. 1979 senesin-
de, o zamana kadar sadece Pierre Plantard olarak bilinen
Bay Plantard, ¢ok daha etkileyici bir unvan kullanmaya
baslamisti: Pierre Plantard de Saint-Clair, Saint-Clair Kontu
ve Rhédae (Rennes-le-Chateau’nun eski adi) Kontu. Kutsal
Kan Kutsal Kase kitabinda, bu asil unvanlarin birdenbire or-
taya ¢ikmasi hakkinda sipheli yorumlarda bulunmus, Bay
Plantard hakkinda kinayeli sozler etmistik. Kendisi unvanla-
rini uydurmadigini kanitlamak icin bize pasaportunu gos-
termis, dogum sertifikasinin da bir fotokopisini vermisti.
Her iki belgede de gercekten adi Plantard de Saint-Clair,
Saint-Clair Kontu ve Rhedaé Kontu olarak gegciyordu, baba-
si da Rhedaé Kontuydu. Ancak bundan kisa bir sire sonra
kendimiz gidip Paris 7. Bolge Belediyesi’'nden Bay Plan-
tard’in dogum sertifikasinin bir kopyasini istedik. Buradan
aldigimiz dogum sertifikasindaki ayrintili bilgiler, hemen
hemen timuyle Plantard’in bize verdigindekilerle ayniyd.
Ancak belediyeden aldigimiz sertifikaya gore Bay Plan-
tard’'in higbir asalet unvan olmadigi gibi, babasi da Saint-
Clair veya Rhedaé Kontu degildi. Sadece bir ‘oda hizmetgi-
si’ olarak geciyordu.
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Tabii ki bu tek basina higbir seyi ispatlamazdi. ‘Oda
hizmetgisi’ dogum sertifikasi gegerli olsa bile, bazi sorular
hala cevap bekliyordu. Ornegin Bay Plantard, ashnin boy-
lesine mikemmel bir ‘resmi kopyasi’ni nasil ¢ikarabilmisti?
Kagit, resmi damgalar ve imzalar kopyalanmis miydi; 6y-
leyse bunlar nasil kopyalanmisti? Her halukarda bir oda
hizmetcisi ile Saint-Clair ve Rhedaé Kontu arasindaki tutar-
sizhk, bir aciklamayr hak ediyordu. Bilhassa bunu Bay
Plantard’a aniden, dnceden uyarmadan ve bir cevap hazir-
layabilecegi, en azindan durumu belli edecek bir tepkiyi
Ortbas edebilecegi vakti tanimadan sunmamiz gerektigini
hissediyorduk.

Bay Plantard ile gorismemiz oncesinde bir gizemle da-
ha karsi karstyaydik. Elimizde Chicago ilk Ulusal Banka-
s1”’min 1974 Yilhk Raporu’nun bir kopyasi olsa daha iyi olur-
du muhakkak, keske elimizde Drick, Freeman ve Abbo-
ud’un imzalarinin orijinal kaynagi olsa ve bunu Bay Plan-
tard’in gozlerinin 6nine serebilseydik. Boylece Paris’e ya-
pacagimiz yolculuktan bir hafta 6nce ‘Bay Kemp'i aradik ve
bize belgenin bir fotokopisini gonderip gonderemeyecegini
sorduk; nicin istedigimizi de tam olarak acikladik. Bay
Kemp bunun sorun olmayacagini, hemen ertesi giin fotoko-
piyi postaya verecegini soyledi.

Ertesi giin 6gleden sonra ‘Bay Kemp’in sekreteri biraz
endiseli bir sesle bizi aradi. Bay Kemp kendisine 1974 Yil-
lik Raporu’nun son sayfasinin (¢ imzanin oldugu sayfa) bir
fotokopisini almasini soylemis. Sekreter defalarca buna ug-
rasmis; ama fotokopi bir turli ¢ikmamis! Bankadaki tim
makineleri denemis; ama imzalar bir turli fotokopiden ¢ik-
mamis.

Ertesi gun tekrar ‘Bay Kemp’le konustuk. Kendisi de
meseleyi arastirmisti, agiklamasi gayet basit gorintyordu.
Yillik Raporun uzerindeki imzalar (muhtemelen sahtekarlik
amacli kopyalamayi énlemek igin) grafit icermeyen agtk
mavi murekkeple basiimisti. Grafit olmadiginda fotokopi de
gekilemiyordu.

Bu tabii ki son derece basit bir nedendi. Ancak simdi
ortaya yepyeni bir soru ¢ikiyordu. Bay Kemp ile birlikte, Si-
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on Tarikati’'nin ‘Mise en Garde’inin Gzerindeki imzalarin
1974 Yili Olagan Raporu’ndan fotokopiyle kopyalandigi so-
nucuna neredeyse kesin olarak varmistik. Béyle bir fotokopi
yapmak mimkin degilse, Bay Plantard nasil olup da kop-
yay! ele gecirmisti?

Tabii ki baska aciklamalar da vardi. Ornegin Olagan
Rapor’daki imzalarin fotografi gekilmis, ardindan fotografin
fotokopisi ¢ekilmis olabilirdi. Peki, ama neden tam da bu
U¢ imzayr tam olarak kopyalamak i¢in bu denli ugrasilsin?
Neden fotokopisi sorun ¢ikarmayacak baska imzalar kulla-
nilmasin? Eger bir sahtekar iki yiIl once 6lmus birinin imza-
sini kullanabilecek kadar dikkatsiz veya beceriksizse, ne-
den baska bir imzayla isini gorebilecekken &zellikle bu im-
zalar icin bunca ¢abaya girsin?

Sonraki birkag gin boyunca, bu bulmaca igimizi kemir-
meye devam etti. Ne olursa olsun elimizde Bay Plantard’la
yluzlesebilecegimiz t¢ son derece anlamli kanit vardi. John
Drick’in imzasi nasil 6liminden iki yil sonra bir belgenin
uzerinde belirebilirdi? Bay Plantard, Mise en Garde tzerin-
deki imzalarin bankanin 1974 Yili Olagan Raporundaki im-
zalarla tamamen ayni olmasini nasil agiklayacakti? Dogru
resmi makamdan alinmis, babasinin bir kont degil de oda
hizmetgisi oldugunu belirten dogum sertifikasina ne diye-
cekti? Bu sorularla silahlanmis bir halde, aramizda Ogle
Vakti adini taktigimiz bulusmaya dogru yola ¢iktik.

Ogle Vakti

30 Eyldl Pazar gind Bay Plantard ile Paris’in gozde me-
kanlarindan, rue de Rome (Roma Caddesi) tizerindeki La
Tipia adl restoranda bulustuk. Daha onceki bulusmalari-
mizda hep biz 6nceden gidip kendisini beklemistik. Ancak
bu sefer vaktinde gitmemize ragmen, o bizi beklemekteydi.
Birkac dakika sonra onun bizi baska alanlarda da beklemis
oldugu ortaya c¢ikti. Biz daha tehlikeli sorularimizi sorama-
dan o bunlari cevapladi.

Selamlastiktan ve hal hatir sorduktan sonra kahveleri-
mizi soyledik. Kiguk bir ses kayit cihazini ¢ikarip masanin
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tzerine koyduk. Bay Plantard buna biraz stipheyle bakti;
ancak itiraz etmedi. Ardindan bir cantadan, John Drick,
Gaylord Freeman ve A. Robert Abboud’un imzalari bulu-
nan Sion Tarikati ‘Mise en Garde’ini cikardik. Daha bunun
hakkinda agzimizi agip bir sey diyemeden Bay Plantard g
imzayi gosterdi.

‘Bunlar muhdarle yapildi, biliyor musunuz?’ dedi, eliyle
damga basar gibi bir hareket yaparak.

Birbirimize baktik. Daha 6nce bu olasiligi hi¢ dusin-
memistik, ‘Bay Kemp’in de aklina gelmemisti. Ama tabii ki
bir damga ‘Mise en Garde’ ile Yillik Rapor Gizerindeki imza-
larin tamamen ayni sekil ve boyutta olmasini agikliyordu.
Buyduk is yerleri, devlet daireleri, blyik miktarda belge bas-
masi gereken kurumlar gercekten de bu tir damgalar kulla-
nirdi. Firma yoneticileri genellikle yizlerce ceki sahsen im-
zalamazdi. Ancak Bay Plantard agik¢a, 1974 Yillhik Rapo-
ru'nda kullanilmis bu damganin elinde oldugunu veya bu
damgaya ulasabildigini ima ediyordu.

Ama dedik hemen konu degistirerek, burada imzasi
olan adamlardan biri...

Olmustd, diye lafi agzimizdan aldi Bay Plantard sira-
dan bir seyden bahsedermis gibi. Evet, John Drick 1982
baslarinda 6ldi. Ancak Tarikat, rutin olarak i¢ yazismala-
rinda kendisinin imzasini, 6liminin Tarikat’ta yarattigi
bosluk doldurulana kadar kullanmaya devam etti.

Bu aciklama bize yeterince mantikl veya tatminkar gel-
memisti. Oli bir adamin imzasinin bu sekilde kullanilmaya
devam edilmesi, hi¢bir kurumda alisilagelmis bir davranis
degildi. Ancak Bay Plantard’in iddiasina karsi ¢cikmamiz da
zordu. Bize ne kadar ters gelirse gelsin, kendisiyle Sion Ta-
rikati'nin i¢ politikasini veya prosedirlerini tartisacak bir
pozisyonda degildik.

Bay Plantard’a ‘Bay Kemp’ veya Kemp’in Gaylord Fre-
eman ile gorusmesi hakkinda hicbir sey soylemedik. Kendisi
de bize bu iki gelisme hakkinda bilgisi oldugunu agikga soy-
lemedi. Ancak laf arasinda, konuyu biz agmadan kendisi
noktalamak istercesine (ya da bize her seyi bildigini goster-
mek icin) gecen Aralk itibariyla Tarikat’in tizdginin
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22. maddesinin resmen kaldirilmis oldugunu soyledi. Dokuz
aydir, Tarikat tyeleri, Gyeliklerini kabul etmek zorunda degil-
di. Tam tersine artik Tarikat hakkindaki tim bilgileri reddet-
meleri ve higbir bilgi ifsa etmemeleri talimati verilmisti.

Tuamiuyle silahsiz kalmistik. Tim beklentilerimizin aksi-
ne Bay Plantard, onu koseye sikistiracagimiza inandigimiz
tim noktalara bir agiklama getirmeyi basarmisti. Bu agikla-
malari yaparken hi¢ bocalamamis, disinmek igin durakla-
mamis, biraz olsun sasirmamisti. Ustelik biz daha sorulari-
mizi sormadan nelerin sorulacagini bildigi kesindi. Bunun
sadece iki nedeni olabilirdi. Ya bu adam gercekten duru
goru yetenegine sahipti ki bu da bize pek mimkin gorin-
miyordu ya da birileri tarafindan uyarilmisti. Ancak bu tiir
ikaz kaynaklari cok kisithydi ve biz ‘Bay Kemp‘ten laf ¢ik-
mayacagindan emindik.

Geriye dogum sertifikalarindaki farkhlik meselesi kal-
misti. Biz de bunu ortaya surdik. Bay Plantard yine gayet
sikkin bir havadaydi. Bir an bile duraksamadi, tek bir karar-
sizlik veya utang belirtisi yoktu. Kisa, hafif kederli, hafif de
alayci bir tebessim belirdi yizinde; sapki mahremiyetine
ve Ozel hayatina girmis olmamiza ragmen bizi azmimizden
dolayi takdir eder gibiydi. ‘Evet,’ dedi babasinin oda hiz-
metcisi olarak gorindugi dogum sertifikasini parmagiyla
isaret ederek, ‘bu belge belediyeye savas sirasinda verildi.
O zamanlar herkes boyle yapiyordu,” dedi kayitsizca. Ges-
tapo, savas sirasinda butiin belgeleri taramis. Ozellikle Di-
renisle baglantisi olanlarda, Almanlari kandirmak igin asil
belgelerin yerine sahtelerini koymak, oldukca sik yapilan
bir ismis4.

En azindan bu bilgiyi kontrol edebilirdik. Ertesi giin be-
lediyeye gittik ve elimizdeki celiskili dogum sertifikalarini
oradaki gorevlilere gosterdik. Bize dediklerine gore savas
sirasinda pek ¢ok belge Almanlari aldatmak amaciyla tahrif
edilmis3. Pek ¢ok belgenin asli yok edilmis, dagitiimis veya
ortadan kaldirilmis. Daire, savas sonrasi tim belgelerin
dogruiugundan emindi. Ancak 1945 6ncesi olanlari bilme-
nin hicbir yolu yoktu. Tek soyleyebildikleri, arsivierindeki-
lerle karsilastirma yapabildikleriydi. Bay Plantard’in babasi
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bir kontsa, aristokratlari ortaya ¢ikarmaya ¢alisan Gesta-
po’dan bunu saklamasi son derece dogaldi. Bay Plantard
rahathkla dogum sertifikasini aldirmis, yerine baska bir ser-
tifika koydurmus olabilirdi. Savas sonrasinda gidip dairede-
ki dosya ve kayitlari yeniden diizeltmemisse, dairedeki bilgi
de haliyle yanlis olacakt.

Tarikat’in Gelecek Planlari

La Tipia‘daki gorismemiz sirasinda birka¢ nokta tze-
rinde daha konusuldu. Daha onceki gorismelerde oldugu
gibi Bay Plantard iki anlama cekilebilecek sozler etti. Bir
yerde ‘Her sey yerli yerinde artik,” dedi. Satrang tahtasinda
tum taslar gereken yerlerinde hizalanmis. “ ‘Onu’ artik hig-
bir sey durduramaz” dedi, ama ‘o’nun ne oldugunu agikla-
ma veya ayrintilarini verme zahmetine girmedi. Mitte-
rand’in gerekli bir basamak oldugunu soyledi. Ancak Mitte-
rand arttk amacina hizmet etmis ve aciklanabilirmis. Yola
devam etme zamani gelmis ve artik ‘onu’ durdurabilecek
hicbir sey yokmus.

Bay Plantard’a gayet acik bir sekilde Gaylord Freeman’i
sahsen taniyip tamimadigini sorduk. Son derece empatik bir
tavirla ‘Evet’ dedi, ses kayit cihazina konustugunun tama-
men farkinda olarak. Gaylord Freeman gibi 6nemli bir
Amerikali finans¢inin neden Fransa’daki bir Meroven;j res-
torasyonla ilgilendigini sorduk. Bay Plantard duraksadi. Fre-
eman gibi adamlar igin baslica amag¢ Avrupa’nin birligidir,
dedi: kitadaki ulkeleri Sovyetler Birligi ve ABD gibi basli
basina bir blok icinde eritecek bir Avrupa Birlesik Devletle-
ri. Bay Plantard ayni zamanda genisletilmis bir Ortak Pa-
zar’dan da kisaca bahsetti; AET benzeri finansal veya eko-
nomik bir olusumdu, tek farki ABD’yi de kapsayacak olma-
stydi. Kisa bir duraklamadan sonra Bay Plantard isteksizce,
aci bir yorumda bulundu. $u anda Sion Tarikati'nin yakin
gelecekteki amagclarini Merovingian bir restorasyonla karis-
tirmamizin hata olacagini soyledi.

Bu son nokta yepyeni bir seydi, bir 6nceki kitabimizin
yayimlanmasindan sonra ortaya ¢ikmis bir gelisme gibiydi.
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Bunun nedeni Sion Tarikati igindeki ‘Anglo-Amerikan bir-
lik'ten dogan bir sorun olabilir miydi, diye merak ettik. ingi-
liz ve Amerikali tyeler 6nceliklerin degistirilmesini, Bay
Plantard’in pek sevdigi asil tekerkil goristen uzaklasip daha
diinyevi, daha yakin vadeli ekonomik ve siyasi ilkelere yak-
lasilmasini istemis, bu nedenle bir i¢ ¢catisma dogmus olabi-
lir miydi? Konuyu biraz agmasi igin Ustelememize ragmen
Bay Plantard bunu reddetti.

Peki, ya Vatikan? diye sorduk, Bay Plantard’i biraz da-
ha agiklama yapmaya sevk edebilecek bir ipucu bulma ca-
basiyla. Gorevdeki Papa potansiyel bir muttefik miydi, po-
tansiyel bir hasim mi? Bay Plantard ‘iyi Papa’ veya ‘kotu Pa-
pa’ diye bir seyden bahsedilemeyecegi cevabini verdi. ‘Bu’
(bu dedigi her neyse) daha ziyade, Papalarin da bagh oldu-
gu, sure giden bir Vatikan politikastymis. Ancak her hali-
karda Vatikan ile bir yakinlasma saglanmis. Roma is birligi
yapacakmis. Buna karsilik bazi tavizler verilmesi gereke-
cekmis; ancak bunlar ismen olacakmis.

Bu arada kitabiniz Vatikan’da pek etki yaratmadi, diye
ekledi Bay Plantard. Saniriz, amaci bu tir bilgilerden haberi
oldugunu bize gostermekti6.
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21
GORUS ALANI GENISLIYOR

Bay Plantard’in yorumlari muglakti, buna ragmen Sion
Tarikati’nin siyasi ¢ikarlarini tartismaya gosterdigi isteklilik
bizi sasirtmisti. Gegmiste bu tir c¢ikarlari tartismayi reddet-
mekle kalmamis, bunlarin oldugunu bile inkar etmisti. Sim-
di niye bu kadar ¢enesi agilmisti? Bize gergekten giivenme-
yi mi istiyordu, yoksa isin i¢inde baska bir is mi vardi?

Daha da sasirtici olani, Bay Plantard kendisiyle yuzles-
meyi planladigimiz tim potansiyel kanitlari su veya bu se-
kilde etkisiz kilmisti. Bu kadarla da kalmiyordu. Kanit kars:-
sinda higbir sekilde sasirmamisti. Her sey, dnceden uyaril-
mis olduguna isaret ediyordu. Ancak hicbir seyi ispatlamak
muimkdn degildi ve bunlari ‘Bay Kemp’e anlattigimizda
onun da akli ayni derecede karsti.

Her halukarda, Bay Plantard’a yilbasinda vermis oldu-
gumuz sozden kurtulmustuk artik. Telefon gorismemizde
Bay Plantard’a, kendisinin istedigi yliz ylize gorusmeyi yap-
madan Gaylord Freeman’la dogrudan temasa gecmeyecegi-
mize s6z vermistik. Bir sonug getirmese de o gorismeyi
yapmistik. Bu nedenle Chicago’da bulunan Gaylord Fre-
eman’a ‘Bay Kemp’ ile gorismesine istinaden bir yazi ya-
zip, o gorismede soylediklerini yazili olarak dogrulayabilir
mi, diye sorduk.
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Biraz kisa ve kaba bir cevap aldik. Bize yazdigr mektup-
ta Bay Freeman, tipki ‘Bay Kemp’ ile goriismesinde oldugu
gibi Sion Tarikati tyeligini, Bay Plantard’i tanidigini ve bi-
zim onunla temasa girmemize yol acan otaylari inkar etti.
Imzalarin Chicago ilk Ulusal Bankasi 1974 Yili Olagan Ra-
porundan ‘alindigini’ kabul etti. Higbir kitapta adinin geg-
mesini istemedigini belirtti. Mektubunda, yine Bay Kemp ile
gorismesinde oldugu gibi, bu meselenin pesinden gitmeye
isteksiz gibi goriniyordu. Adinin ve imzasinin kullanilma
sekli hakkinda daha fazla bilgi edinmeyi istemiyordu.

Bay Plantard ile Paris’teki goériismemizden tg hafta son-
ra kendisinden bir paket aldik. Pakette bize yazilmis kisa
bir not ve Sion Tarikati Gyelerine hitaben yazilmis iki mek-
tubun kopyalari vardi. ilk mektubun basinda, Mise en Gar-
de’da da bulunan Sion Tarikati anteti vardi. 10 Temmuz
1984 Cahors tarihliydi, yani La Tipia’daki gorismemizden
iki bucuk ay oncesi.

Mektupta Bay Plantard, Tarikat tyelerine Tarikat'taki
uyelik ve Buyuk Ustad’liktan resmen istifa etmis oldugunu
duyuruyordu. Blois’da 17 Ocak 1981 tarihinde Biyik Us-
tad secilmis olan Plantard, ‘saglik’ ve ‘sahsi ve ailevi bagim-
sizlik’ nedenleriyle kendisinin ve ailesinin Tarikat'taki hak-
larindan feragat etmek zorunda kalmisti. Istifa, Tarikat'in i¢
yonetmeligi uyarinca altmis giin icinde yirirlige girecekti.
Sayfanin altinda ise ‘16 Eyldl 1983 karari’ notunu diserek
muhtemelen tuzigin 22. maddesine atifta bulunmustu. Ta-
rikat'in tim uyeleri bundan boyle ‘kimliklerini gizli tutma-
ya’ ve Tarikat Uyeliklerine iliskin tim sorulara ‘olumsuz ce-
vap vermeye mecburdu’. Ardindan ‘belgeler sadece kod ile
taninacaktir’ seklinde esrarl bir ifade vardi; ama bunun bir
sifre mi yoksa davranis sekli mi oldugu belli degildi.

Ikinci mektup bir sonraki giin olan 11 Temmuz’da yine
Cahors’da yazilmisti. Bu sefer mektubun anteti Bay Plan-
tard’in sahsi antetiydi; bir cember icinde altin renkli bir
zambak, altinda ‘Et in Arcadia Ego..." yazisiyla birlikte kir-
mizi armasi goriniyordu. Ardindan gelen metinse Tari-
kat’in ‘sevgili kardeslerine’ hitap ediyordu. Bay Plantard
Buyik Ustadliktan yeni istifa etmis oldugunu tekrarliyor,
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Rahip Francois Ducaud-Bourget'nin tavsiyesiyle 10 Tem-
muz 1943 tarihinde alinmis oldugu Tarikat'ta 41 yilini ge-
cirmis oldugunu; ancak Buytk Ustad olarak gecirdigi ¢
bucguk yil icinde Ustlendigi muazzam is yukine ve sik sik
¢ikmak zorunda oldugu seyahatlere saglik durumunun artik
elvermedigini belirtiyordu.

Ardindan baska unsurlarin da istifa etmesine neden ol-
dugunu yaziyordu. ‘ingiliz ve Amerikali kardeslerimizin ba-
zi manevralarini’ tasvip edemediginden, ayrica kendisinin
ve ailesinin bagimsizligini saglamak istemesi yizinden isti-
fa ettigini belirtmisti. Kararinda etkili olan bir neden daha
vardt; kendisiyle ilgili cesitli “sahte ya da tahrif edilmis bel-
gelerle ilgili basinda, kitaplarda ve kopyalari Fransiz Ulusal
Kitiphanesi'nde bulunan bazi kitapciklarda” yazanlar. Or-
nek olarak dogum sertifikalarini, on yildan eski imzalari ta-
slyan Sion Tarikati belgelerinin reprodiksiyonlarini ve sah-
sina yonelik hakaretleri vermisti ki bunlara karsi 16 Aralik
1983’te Nanterre’de dava acmisti. Sonunda mektubu, kar-
deslerinin ‘daha iyi bir toplum olusturma amaclarinda zafer
kazanmasini’ dileyerek kapatiyordu.

Bu iki mektubu ne yapacaktik? Bunlar ilk bakista son
derece acik ve durist goruniyordu. Ancak bu mektuplarda
dikkati ceken, tam da ¢ hafta 6nceki gorismemizde s6zi-
nd ettigimiz noktalarin her birine ayrintilariyla deginilme-
siydi. O gorismemiz sirasinda Bay Plantard demek ki artik
Sion Tarikati’nin Biyik Ustadi, hatta tyesi bile degildi.
Gelgelelim istifa mektuplari sanki bu gorismeden sonra ya-
zilmis gibiydi. Ote yandan son yedi buguk aydir bir seylerin
donduginden siphe yoktu. ‘Anglo-Amerikan birlik’le yasa-
nan sorunlara énceden deginilmisti. Tuzugin 22. maddesi-
nin kaldirnlmasina iliskin gonderme yapilmisti. Hatta Bay
Plantard’la ilkbahar ve yaz aylari boyunca gorismek soyle
dursun telefonda konusmakta bile yasadigimiz zorluklar,
Tarikat icindeki bazi rahatsizliklarin yansimasi olabilirdi.

Bay Plantard’in bu iki mektupla ilgili bize yazmis oldu-
gu not, bu acgidan bakildiginda daha da ilgingti. Notta bize
bunlari, gizli istifa mektuplarinin kopyalarini gondermek ve
Mart 1984’ten bu yana Sion Tarikati ile herhangi bir sekilde
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ilgili tim gorisme ve roportajlari resmen reddettigini dog-
rulamak amaciyla yazmis oldugunu belirtmisti. Italik harfle
yazili bolim, Bay Plantard’in mektubunda israrla alti gizile-
rek vurgulanmisti. Sanki bu mektup Tarikat’'in diger Gyeleri-
nin gormesi ve onaylamasi (veya onaylamamasi) icin yazil-
mis bir resmi agiklamaydi. Bay Plantard bize degil de bir
baskasina, Mart ayindan beri kimseye Tarikat ile ilgili bir
sey sOylememis oldugunu gosterme ¢abasindaydi. Daha
sonra bizimle Eylul ayinda gorustuginde, istifasinin ydrir-
lige girmesi icin gereken altmis gin ge¢misti. Bize konus-
tugu sirada Tarikat'in Buyuk Ustadi, hatta tyesi bile degil,
siradan bir vatandasti. Biz La Tipia’daki masada sohbet
ederken muhtemelen yeni bir Biyiik Ustad secilmis, en
azindan atanmis olmaliyd.

Bay Plantard’in istifasi hakkinda fazla bilgi yoktu. Ha-
beri alinca telefon agtigimiz Louis Vazart, agik¢a hayal ki-
rikhigina ugradi. Bunun aci bir darbe oldugunu ve “timi iyi
olmayacak” diyerek, énemli degisikliklerin meydana gele-
bilecegini soyledi, baska da bir sey demedi. Chérisey Mar-
kisi ise mektuplarimizin hicbirine yanit vermedi, telefonlari-
miza da ¢ikmadi. Bay Plantard da ayni sekilde, resmi bir
yilbasi tebrik karti haricinde, ortadan kayboldu.

Celiskili Aciklamalar

Bay Plantard’in istifasinin bizce en az dort agiklamasi
olabilir:

Sion Tarikati’'nin tarihgesini 12. ytizyildan 16. yuz-
yila kadar c¢ikartmistik. Ancak 1619’dan sonra Ta-
rikat giderek yeraltina inerek, kimi zaman baska
orgutlerin adi altinda faaliyet gosterdi, kimi zaman
timuyle gozden kayboldu. Belki de bazi donem-
lerde ortadan kalkmisti. 1956 kayith modern Sion
Tarikati ise asil Tarikat’tan kalan belgeleri kullanan
Bay Plantard ve birkag yakin arkadasinin bilinme-
yen sebeplerle yaptigi bir tur espri, uydurmaca
olabilirdi. Oynadiklari oyun ve nedenleri ne olursa
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olsun, bu is en az otuz yildir sirmekteydi; ancak
bu sekilde saglanan finansal imkanlardan ¢ikar
saglamaya yonelik agik bir girisimde bulunulma-
misti. Ama (eger bu senaryo dogruysa) 1984 yili
icinde bir ara belki bizim arastirmalarimiz Gzerine
veya belki de baska bir sey yiizinden, Bay Plan-
tard artik ¢ok ileri gittigine karar vermisti. Guardi-
an Sigorta, daha da otesi ilk Chicago Ulusal Ban-
kasi'yla baglantili isimlerin, ciddi yasal sonuglarin
veya kamuoyunda bazi utang verici agiklamalarin
da etkisi olmus olabilir. Sonu¢ olarak, Bay Plan-
tard bu ise timuyle bir ara vermek i¢in bir oyun
hazirlamisti. Tarikat’tan istifa ettigi iddiasiyla, Tari-
kat'in faaliyetlerinden artik hi¢ haberi olmadigin
soyleyebilecekti. Ancak Bay Plantard’in “istifasi’ ile
aslinda Sion Tarikati da artik varolmamaliydi.

Sion Tarikati mechul kaynaklari ve nifuzuyla ger-
cek, bona fide bir orgut olarak mevcuttu; ancak
Bay Plantard sahsen zan altindaydi. Belki de bize
Drick, Freeman ve Abboud’un imzalarinin bulun-
dugu belgeyi gondermekle cizgiyi asmis ve Tari-
kat'in ¢alismalarindan, bize gondermeye yetkili ol-
madigi bir bilgiyi vermisti. Belki de Bay Chaumeil
veya bir baskasi, yayimlandigi takdirde siyasi veya
baska anlamda ciddi utan¢ kaynagi olabilecek
malzemelere sahipti. Belki de Fransiz hikimeti
veya Isvigre’deki banka hesabina para yatiran kim-
se, isleri zorlastirmisti. Her haltukarda Bay Plantard
Tarikat i¢in bir mesuliyet olmustu veya olmak tize-
reydi ve ¢ikarlarini korumasinin en iyi yolu istifa
etmekti. Belki istifa etmesi icin baski bile yapilmis-
ti, bu baski ya istihbarat servislerinin birinden ya
da ‘Anglo-Amerikan birligi’ gibi i¢ fraksiyonlardan
gelmisti.

Istifa mektuplan gorindiginden farkh bir anlam
tasimiyordu, satir aralarinda okunacak bir sey yok-
tu. ki mektubunda da belirttigi nedenlerden dolayi
Bay Plantard istifa etmeyi kendi se¢misti. Tari-

355



MESIH’IN MIiRASI

kat'taki kardesleri de Louis Vazart ve bizler kadar
sasirmisti ve yeni bir Biyik Ustad ya secilmisti ya
da secilmek Gzereydi.

1956 yilina kaydolmus Sion Tarikati Bay Plan-
tard’in uydurmasi da nufuzlu bir ulusararasi gizli
orgut de bu iki u¢ nokta arasinda herhangi bir sey
de olabilirdi. Ne olursa olsun Bay Plantard bu nok-
tada kendisini biz de dahil olmak tzere yersiz so-
rular soran her tirli merakhidan kurtarmayr uygun
gormus, bu nedenle bir oyun oynamisti. Onun s6z-
de istifasi sayesinde Tarikat eskisi gibi faaliyetlerine
devam edecek, Bay Plantard ise hala aktif bir tye
ve hatta belki de Biyik Ustad olmasina ragmen,
Tarikat’'in faaliyetlerinden haberdar olmadigini ra-
hatca iddia edebilecekti. Aralik 1983’te tizigun
22. maddesini kaldirtmisti; ancak aslinda 22. mad-
deyi olumlu bir sekilde tersine gevirmis, Tarikat’in
tim uyelerine Tarikat’la baglantilarini inkar etmele-
rini emretmisti. S6zde istifa mektuplari yazarak
yaptigl, aslinda kendi kurallarina uygun bir sekilde
davranmakti. Durum buysa istifasi sahteydi.

Gorebildigimiz kadariyla bu dort olasilik mevcuttu. Ta-
bii bu dort olasiligin gesitlemeleri ve kombinasyonlari da
mumkindu. Bay Plantard tGzerinde Tarikat'tan, muhteme-
len Anglo-Amerikan kesimden gelen bir baski oldugu kesin
gibiydi. Ayrica disardan da bilemedigimiz bir mudahale
seklinde gelen baskilar vardi. Ayrica bir de kasti yanls bil-
gilendirme meselesi vardi. Bunun bir kismi siiphesiz sahsen
Bay Plantard tarafindan yayilmisti; ancak bir kismi baska
kaynaklardandi. Baslarda yanlis bilgilendirmenin 6zellikle
bize yonelik oldugunu disinmustik; ancak bunun bir kis-
mi da Bay Plantard’a yonelik olmustu.

Durum degerlendirmesi yaparken birden Bay Plan-
tard’in istifasi icin bir aciklama daha akhimiza geldi. icinde
birazcik bile dogruluk payi varsa, en sasirtici ve énemli ne-
den bu olacakti. Bay Plantard’in paketini aldiktan bir hafta
sona bir baska anonim kitapcik daha aldik; daha dogrusu
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bunda takma ad kullanilmisti. Sadece ‘Cornelius’ imzasi
vardi. Daha o6nceki bir kitapgikta oldugu gibi, ‘Cornelius’
adli bir yazarin Sion Tarikat’’min Skandallari adli kitabinin
¢ikacagina dair bir nottu. Ne yazik ki soz konusu belgede
yazanlari burada veremiyoruz; ¢inki simdiki haliyle bu
son derece kiskirtici bir belge. Icerdigi iddialardan hicbiri
kanitlanmadigi gibi, taninmis uluslararast isimler hakkinda
en az yarim duzine iftira yer aliyor. Ancak, ana noktalar
hakkinda bilgi verebiliriz.

Eski bankaci Michel Sindona o zamanlar dolandi-
riciliktan italya’da hapisteydi ve italyan sorustur-
maci Giorgio Ambrosoli cinayetinde su¢ ortakli-
gindan suclaniyordu (Sindona Mart 1986’da zehir-
li kahve icerek oldi). ‘Cornelius’a gore, Ambroso-
li‘nin oldurulmesi emri ashinda, tlkesinde halen fa-
aliyet gosteren saygin bir italyan politikaci tarafin-
dan verilmisti. S6z konusu adam da Sion Tarika-
tI'nin Ust dizey uyelerinden biri olup, Pierre Plan-
tard’in 1981’de Biyik Ustad olarak secilmesinde
rol oynamisti. Katilin Vatikan’in eski bankasi Ban-
co Ambrosiano skandaliyla ve 1982’de Londra’da-
ki Blackfriars Koprisi altinda asili bulunan italyan
bankaci Roberto Calvi’nin gizemli 6lumuyle de
baglantili oldugu ima ediliyordu.

‘Cornelius’a gore bizzat Michel Sindona ve bazi
baska Amerikali bankacilar da Sion Tarikati ile
dogrudan veya dolayli olarak ilgili bazi karanlik fi-
nansal islemlere karismisti.

Mayis 1974’te, o zamanlar dini nedenlerden dola-
yI bekar olan Vatikan’in bas s6zcusi Kardinal Jean
Danielou, bol miktarda kot niyetli dedikoduya ve
soylentiye yol acacak bir sekilde 61t bulunmustu.
Isin icinde bir gece kultibiinin striptizcisi ve ciddi
miktarda para vardi'. Kardinal Danielou gencken
Jean Cocteau ile yakin iliskiye girmis, Cocteau’nun
Oedipus rex’'inin Latince cevirisini yaparak, Fran-
siz kiltur cevrelerinde isim yapmisti. Cocteau ile
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iliskisi tzerinden, Kardinal muhtemelen Saint-Clair
Pierre Plantard ile de tanismis olmaliydi. ‘Corneli-
us’a gore, Kardinal Danielou, Sion Tarikati ile gizli
finansal islere karismisti. Michele Sindona ve diger
bankacilarin dalaverelerinde de rol oynadig idda
ediliyordu. Resmen kalp krizi nedeniyle gercekles-
tigi belirtilen 6limu, ‘Cornelius’un ima ettigine go-
re kaza degildi.

‘Cornelius’ ayrica Sion Tarikati'nin hem italyan
mafyasiyla hem de P2 olarak bilinen ve varlig, fa-
aliyetleri ve tyeleri 1981’de ilk kez agiklandiginda
biytk gurilti koparan Italyan Masonlar Locasi’yla
yakin iliskide oldugunu iddia ediyor. Ozellikle
Italyan General Dalla Chiesa’nin mafya tarafindan
oldirilmesinden ve iki buytk italyan finans skan-
dalindan bahsetmis.

19 Ocak 1981’de (yani Pierre Plantard de Saint-
Clair, Sion Tarikati'min Biyik Ustadi secildikten
iki gun sonra), Cornelius’un iddiasina gore Tari-
kat'in st diizey tyelerinden biri P2'nin Biyik Us-
tadi Licio Gelli ile gorismus. Soylendigine gore
gorusme, Paris'te Roma Caddesi’'ndeki La Tipia
restoraninda yapilmis.

Yogun arastirmalara ragmen Cornelius’un iddialarindan
hi¢birinin kanitlanamadigini belirtmeliyiz. Ortada kanit ol-
madigindan Cornelius’un yazilari ancak iftira olarak gortile-
bilir ve dedigimiz gibi bunun yasal sonuglar olacaktir. Bil-
digimiz kadariyla bu yazilar genis bir cevreye yayildi. Bura-
daki iddialar stphesiz gazeteciler tarafindan arastiriliyordur
veya arastirilmis ve kanit olmadigindan ¢ope atilmistir. An-
cak sayet ‘Cornelius’un iddialarindan birinde biraz olsun
gercek payi bulunursa, pandoranin kutusu agiimis demek-
tir. Ne de olsa ‘Cornelius’ Sion Tarikati'ni mafya ve P2 ile
ayni kefeye koymus. Sadece insanlarin kafasinda bile olsa,
Sion Tarikati'nin faaliyetlerini, mafyanin gizli dernekler ve
istihbarat servisleriyle ortustigi, buyk sirketlerin Vati-
kan’la el sikistigi, gizli amacglar i¢cin muazzam paralarin
dondugi-siyaset, din, casusluk, finans ve organize sugun
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arasindaki siniri belirleyen cizgilerin giderek silinmeye bas-
ladig1, Avrupa’nin karanlik yeralti dinyasina yerlestirdi.

. Tek basmna bu bile Bay Plantard’i istifa etmeye veya
kendisiyle birlikte Sion Tarikat’ni karanliga cekmeye itmis
olabilir.

Tarikat Kayboluyor

Bay Plantard’in istifasiyla birlikte, Sion Tarikati hakkin-
da gelen bilgiler de timuyle kurudu. Bay Plantard’a telefon-
la bile olsa ulasmak, her zamankinden daha da zorlasti. Lo-
uis Vazart eskiye gore ¢ok daha ket. mlasti, digerleriyse yer
yarilip igine girmis gibiydi. Temmuz 1985'te ise, Philippe,
Marquis de Chérisey’in 6lim haberine, onu tanimis olan
herkes gibi biz de uzuldik. Sion Tarikati'nin rolu ile M.
Chérisey’in buradaki rolt ne olursa olsun, kendisinin aras-
tirmamiz boyunca karsilasmis oldugumuz en keyifli, en ya-
ratici, en 6zgun ve belki de en parlak insan olduguna siiphe
yoktu. Ayrica edebi alanda bundan ¢ok daha fazla tanin-
mayi hak etmis, son derece yetenekli bir yazardi.

Bay Plantard’in istifasi sonrasinda Sion Tarikati gergek-
ten de kayiplara karisti. 1956’dan beri kendisini yeterince
azimle arayanlarin az ¢ok erisebildigi bir mesafedeydi.
1979’dan beri Tarikat’a ve Biyuk Ustadina dogrudan ulasa-
biliyorduk ve bir 6nceki kitabimiz yayimlandiktan sonra Ta-
rikat, kamuoyunun 6nine ¢ikmaya hazir goriniyordu. Ar-
dindan birdenbire golgelerin arasina geri cekildi, faaliyetle-
rinin Gzerine bir perde cekti ve takip edilebilecek hicbir iz
birakmadi. Tarikat icindeki ‘Anglo-Amerikan’in amag ve
oncelikleri ve olaya midahil dis gikarlar ne sekildeyse,
bunlar Bay Plantard’in itibarini zedelemeyi, hatta isinden el
cektirmeyi basarmis, boyle yapmakla buatin Tarikat'i goz-
lerden uzaklastirmis gibiydi.

Bu arada kendi arastirmamiz da bizi, ‘Cornelius’unkile-
re kabaca paralel olan belli yonlere gcekmeye baslamist.
Tarikat’t P2 ve mafyayla iliskisi oldugu iddialarina itibar
edemezdik. Bu iddialar destekleyecek hicbir kanit yoktu.
Zaten bu tur orgutler isin iginde olsa bile, bunlarin Tarikat
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ile ayni cizgide mi, karsit cizgilerde mi oldugunu soyleye-
mezdik. Reklamini yaptig: kitabr hi¢ yayimlanmayan ‘Cor-
nelius’un yazdiklar, sirlarini ifsa etmektense uydurmaca
yoluyla Tarikat’i karalama tesebbdisu olabilirdi.

Yine de Sion Tarikati’nin gercekten de biraz karanlk
bir dinyada bazi ¢ikarlarinin oldugu ve bazi faaliyetler yu-
rattigu giderek daha fazla agiga ¢ikmaya basladi. Avru-
pa’daki Hiristiyan Demokrat partiler, Avrupa birligi taraftar
cesitli hareketler, kralci ceteler, yeni-sovalye birlikleri, Oz-
gurmason tarikatlari, CIA, Malta Sovalyeleri ve Vatikan’in
birlikte siriklendigi, su veya bu nedenle gecici olarak za-
man zaman bir araya geldigi, ardindan yine birbirinden ay-
rldigi bir diinyaydi. Burada sorulacak baslica soru, Tari-
kat'in birbiriyle gevsek bir sekilde baglantih tim bu 6rgit
ve ¢ikarlar aginin tam olarak neresinde durduguydu. Daha
glcld, daha karanhk gugler tarafindan piyon olarak mani-
pule edilen sayisiz kicik dernekten biri miydi? Gergekten
paylasilan bir degerler hiyerarsisi veya durumun gerektirdi-
gi bir gecici ittifak nedeniyle, bilerek kendini bu giclerin
hizmetine mi sunmustu? Yoksa gercekten ipleri elinde tutan
guclerden biri miydi?
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22

SOVALYE DIRENISi VE
AVRUPA BIiRLESIK DEVLETLERI

Onceki arastirmamizda, Sion Tarikati'nin izini sirmeye
ve boylece son asirlardaki varligini teyit etmeye ¢alismistik.
Diger bir deyisle, bugtinki tarikatin kendi seceresiyle ilgili
olarak one sirdigi iddialarin dogrulugunu ya da en azin-
dan akla yakinligini teyit etmeye ¢abaladik. Bu konuda, bi-
zi sasirtacak ve ilk bastaki kuskularimizdan arindiracak de-
recede basari da kazandik.

Tarikatin kendisine dair iddiasi, 1090’da (veya baska
aciklamalara bakilirsa 1099’da) Sion Tarikati olarak kurul-
dugu yéniindeydi. ilk elden belgelerin sagladigi kanitlar isi-
ginda, Kudus disindaki Sion Dagi’'nda gercekten de bir ma-
nastirin kurulmus oldugunu ve anlasilmasi giic ve 6zel bir
dini dizenin emanetgisi kilindigini tespit edebildik!. 19
Temmuz 1116’ya gelindiginde Sion Tarikati’nin adi resmi
ferman (berat) ve belgelerde ¢coktan zuhur etmisti2. 1152 ta-
rihli bir baska ferman bulduk; Fransa Krali VII. Louis’nin
muhrind tastyan bu ferman, tarikata Avrupa’daki ilk onemli
yerlesim hakkini, Orleans’da veriyordu3. 1178 tarihli ve Pa-
pa lll. Aleksander'in muhri bulunan sonraki bir fermanda
ise tarikata sadece Kutsal Topraklar'da degil, Fransa, Ispan-
ya ve italyan yarimadasinn dért bir yaninda (Sicilya, Napo-
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li, Kalabriya, Lombardiya) belli topraklarin verilmesi onay-
laniyordu4. ikinci Dinya Savasi‘na dek Orleans Belediye
Arsivleri‘/nde Sion Tarikati'na mahsus 20 belge bulundugu-
nu biliyoruz; ne yazik ki bu belgelerden on yedisi hava
bombardimanlari sirasinda yok olmustur.

Boylece, bugtinki tarikatin, kokenleriyle ve varliginin
ilk asriyla ilgili agiklamalarini teyit edebilir durumdayiz.
Benzer sekilde, tarikatin sonraki gelisimine atifta bulunan
diger aciklamalari da teyit edebiliyoruz. Toprak kazanimla-
rina dair yalin tarihler ve listelere ilave olarak, Prieure’nin
kendi icine kapali bir soylu aileler agiyla (ki bunlarin timd
Fransa’yi 5 ve 8. asirlar arasinda yoneten Merovenj Hane-
dani’nin mirascgilar olduklarini iddia etmektedirler) iliskisini
teyit etmekte de zorlanmiyoruz. Bu yizden s6z gelimi hic
taninmayan bir sovalyenin, Jean de Gisors'un soyundan ge-
len bir aile, tarikatin faaliyetlerinin 6n saflarinda yer aliyor
ve ayni ailenin, Tapinak Sévalyeleri’'nin ilk Buyik Ustad
olan Hugues de Payen’in ailesi ile iliskili oldugu goruluyor-
du. Tarikat tarihinde ayni derecede onemli akrabalik iliski-
sine sahip baska bir aile Saint-Clair Ailesi’ydi; bu aile, Pri-
eure’lin bugiinki s6zclsu ve 1981-84 yillari arasindaki Bu-
yik Ustadi Pierre Plantard de Saint-Clair'in de atasidir. Ger-
cekten de arastirmamiz, buglinki tarikatin iddialarinda ima
edilen bir seyi kesin olarak ortaya koymustur: Tarihi boyun-
ca Prieure de Sion buyik oranda bir aile kurulusu, belli ba-
zi kraliyet ve aristokrat evlerinde odaklanan bir 6rgit ol-
mustur.

12. asirdan 17. asrin baslangi¢ yillarina uzanan dénem
hakkindaki atiflarda Prieure ismi kullanilmistir. 1619 tarihin-
den sonraki belgelerde, Prieure’den rahatsizlik duymaya
baslayan Fransa Krali XIIl. Louis’nin Orleans’daki mevkiyi
Tarikat'in elinden aldigi ve midilklerini de Cizvitlere verdigi
ifade edilmektedir5. Bunun ardindan Prieure de Sion tarih
kayitlarindan, en azindan bu isimle, 1956’ya kadar adeta si-
linmis gibidir. Tekrar ortaya ¢ikisi, Fransiz resmi gazetesinde
kaydedilmesiyle olmustur. Ancak bugtinku tarikat, 1619 ile
20. yuzyil arasinda faaliyet gosterdigi konusunda israrlidir;
belli tarihsel olaylarda rol oynadig|, belli tarihsel gelismeler-
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de de payi oldugu iddiasindadir. Kafalarda soru isareti uyan-
diran olaylari ve gelismeleri gbzden gecirdigimizde, perde
arkasinda birbiriyle uyumlu sekilde ¢alisan, bazen baska ku-
rumlari paravan olarak kullanan orgutla ve etkili bir kadro-
nun varligina dair tartismasiz kanitlar bulduk. Bu kadronun
belli bir adi yoktu, fakat butin gostergeler onun gercekten
de Sion Tarikati oldugu yonundeydi. Dahasi, Merovenj So-
yu’ndan geldigini iddia eden, birbiriyle baglantili aileleri
icerdigi acikca belliydi. Gerek 16. ylzyilin dini entrikalari
ve savaslarinda, gerekse 17. ylzyilda Fronde olarak bilinen
ayaklanma veya 18. ylzyilin Masonik komplolarinda, kesin-
likle ayni ailelerden gelen ve tek bir tutarli amag¢ dogrultu-
sunda is goren nesiller rol oynamistir.

Bu temelde, glinimuiz Prieure de Sion’u ile 1619'da
Orleans’taki mulkleri elinden alinan ayni adlh Tarikat ara-
sinda dogrudan bir soy bagi oldugunu teyit edebiliyoruz.
Aradaki 330 yil zarfinda Prieure’nin, bircok paravan Tari-
kat’in ¢atisi altinda veya imkanlari araciligiyla ayakta kaldi-
g1 ve faaliyetini strdurdigi acikca goriulmektedir. Soz geli-
mi Prieure ile 17. yltzyil Fransa’sindaki Compagnie du Sa-
int-Sacrament; Paris’teki Saint-Sulpice’i mesken edinen,
bagnazlik bir yana asiri heterodoks olan din adamlari; 17.
yuzyill Almanya’sindaki gizemli ‘Rosicrucian’lar; 18. yizyil
Bagimsiz Masonlari’nin belli gevreleriyle ve 19. ylizyilin si-
yasi komplolari ve belli bir kesime hitap eden ezoterik ce-
maatleri arasinda bag kurabiliyoruz. Bu tir orgutler aracili-
giyla ve hep ayni ailelerin surekli dayanismasi sayesinde,
1619’dan gunumuze kesintisiz bir devamlilik s6z konusu
olmustur.

Peki, bugunkt durum nedir? 1979'daki ilk karsilasma-
mizda Plantard konumunu gayet sarih bir bicimde acikla-
misti. Bize soyledigi kadariyla, tarikatin tarihinden bahset-
meye kesinlikle hazirdi. Fakat gelecege dair sadece ortik
ipuclar lutfedecek ve bugiine dair de bilinenden farkli bir
sey soylemeyecekti. O gin bu kadariyla yetindik, fakat
1983 ve 1984'te bu tavrini biraz olsun degistirdi. Bize, Sa-
uniere’in parsdmenlerini ingiltere’ye getirdigi sdylenen mu-
hirla belgeler ve Drick, Freeman ve Abboud’un imzalarini
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tastyan ‘Mise en Garde’i gosterdi. Bu belgeler bizi, Guardi-
an Sigorta Sirketi ve First National Bank of Chicago’nun yo-
netim kurullarina kadar gotirdui. Fakat bu ¢abalar sonug
vermedi ve hic¢bir kesin kanit saglamadi. Tumuyle yanls
bilgilerden menkul bir ¢itkmaza suriklendik. Buldugumuz
yanitlardan fazla, cevap bekleyen bir yigin soruyla karsilas-
tik. Bugiinkl Prieure’nin izini sirmek, adeta samanlikta ig-
ne aramak veya bir serabin pesinden kosmak gibiydi. Tam
uzanip tutacagimizi dusundigumuz noktada buharlasiyor,
birka¢ adim 6temizde oldugunu sandigimizda uzaklara sav-
ruluyordu. Elde ettigimiz kanitlar kisa sire sonra kendi ken-
dini gegersiz kiliyor veya daha ¢ok gizem uretmekten baska
ise yaramiyor ya da kendi tzerine kapanan yaniltici bir ay-
nalar prizmasina donusuyordu.

Kaldi ki bu intiba konusunda yalniz da degildik. Plan-
tard’in istifasini takip eden yil, tam zamanli, profesyonel bir
arastirmaci ¢alistirmaya basladik. Arastirmayi yuriten ka-
din, bir dizi taninmis yazarin yurttagu projede 35 yillik
tecribe edinmisti. Hem kendisi hem de eski bir asker ve
Direnis mensubu olan kocast, gesitli saglam baglantilara ve
biz yabancilarin ulasamayacagi cevrelere girme imkanina
sahipti. Kadin, Fransiz birokrasisiyle ugrasmak, kitiphane-
lere ve arsivlere, yani sira resmi dairelere girip ¢ikmak ko-
nusunda da kesinlikle daha uzmandi. Ve Fransa’da ikamet
ettigi icin de daha avantajli konumdaydi; bizim haftalar bo-
yu dolanacagimiz labirentleri veya yumaklari daha kisa sii-
rede ¢ozebilirdi. Belli bir resmi daire belli bir vakitte kapan-
diginda veya belli bir sahis gorismek icin uygun olmadigin-
da, daima bir sonraki giin veya hafta geri donip bunlari
yoklama sansi vardi.

Kendisi bize son derece degerli bilgiler sagladi. Cogun-
lukla imkansiz gibi goriinen yerlerden veriler topladi ve
arastirmalarini etkileyici bir titizlikle yuratti. Tehditlere ku-
lak asmad, yaniltici bilgilere kanmadi veya kacamak yanit
verenlerin pesini birakmadi. Ancak bdtin ¢alisma hayat
boyunca bu kadar ¢ok ¢ikmaz sokak, kilitli kapt, kaba tavir
ve gizem dolu celiskiyle karsilasmadigini itiraf etmekten de
kendini alamadi. Bizim adimiza yaptigi her gorismede,
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baslangicta gayet sicak ve yardima hazir tutum takinanlar,
malum konular giindeme gelince bir anda huysuzlaniyor,
susuyor, hatta disman kesiliyorlardi. Kadina ve kocasina
biutin bu arastirma stirecinden ne sonuc cikardiklarini sor-
duk. Kesinlikle bizimle ayni fikirdeydiler: Ortada gizlenen
bir seyler olduguna kusku yoktu.

‘Vaincre’ Gazetesi

Bununla birlikte, sadece Prieure de Sion’un kendisin-
den degil, bagimsiz kaynaklardan da hig¢ degilse bir miktar
bilgi elde edilebilecegi de anlasiimisti. Plantard’in kagamak
tavri ile yanlis bilgilerden ve resmi mercilerin ketumlugun-
dan olusan manzaraya ragmen, tarikat ve onun eski Buyuk
Ustadi hakkinda bazi seyler 6grenmeyi basardik. Elde ettigi-
miz veriler, ikinci Dunya Savasl yillarina dek geriye giden
bir donem icin tarikatin bir kisim faaliyetlerini takip edebil-
memizi sagladi.

ilk karsilasmamizdan kisa bir siire sonra Plantard bize
11 Mayis 1955 tarihini tasiyan ve Paris’te Poirier Murat ta-
rafindan verilmis olan yeminli bir ifade gonderdi; bu sahis
kendisini bir Legion d’'Honneur sovalyesi, bir ordu madal-
yasi sahibi ve Fransiz direnisine mensup eski bir subay ola-
rak tanimliyordu. Verdigi ifadeye gére Murat, Plantard’i
1941’den beri taniyordu. Yani sira, Plantard’in 1941-43 yil-
lari arasinda Vaincre adli bir ‘Direnis gazetesinin’ editorli-
ginu yaptigini anlatiyordu. ifade ayrica, Plantard’in Gesta-
po tarafindan Ekim 1943’ten Subat 1944’e kadar Fresnes
Hapishanesi’nde tutuldugu bilgisini veriyordu.

Murat’in ifadesinin sahte olup olmadigini kontrol etmek
icin Fransiz ordusuna yazili bagvuruda bulunduk. Aldigimiz
yanitta ordunun elinde ilgili arsivlerin bulunmadigi ve Fran-
sa Arsivleri’'nin Genel Muduri’yle temasa gegmemiz gerekti-
gi belirtiliyordu. Yani sira yazdigimiz mektubu Paris Emniyet
Mudurlagu’ne de iletmislerdi; Emniyet'ten de Fresnes’teki
hapishanenin muddriyle iliski kurmamiz tavsiyesini aldik.
Bunun tzerine ilkin Fransa Arsivleri genel midurine yazdik
ve bize Paris Devlet Arsivleri’yle temasa ge¢memiz soylen-
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di. Paris Devlet Arsivleri'nin tavsiyesi de dogrudan Fresnes
Hapishanesi’'ne yazmamiz gerektigi oldu. Fresnes ise basvu-
rumuza yanit olarak, niye boyle bir arastirma yaptigimizi
sordu ve arastirmamizin ayrintilarint égrenmek istedi. iste-
nen ayrintilari ve fotokopileri, Poirier Murat'in ifadesini de
ekleyerek gonderdik. Hicbir yanit alamadik.

Arastirma surecinde defalarca karsilastigimiz muamele
iste buydu. Fakat arastirmacimiz bu tur oyalamalara prim
vermeyecek biri oldugunu da defalarca gosterdi. inat¢ilig
sayesinde nihayet Fresnes’ten bir yanit koparmayi basardi.
Ne var ki bu pek aydinlatici bir yanit degildi: “...Fresnes’te-
ki tutuklu kayitlarinin arastirilmasi sonucunda, Ekim 1943
ve Subat 1944 tarihleri arasinda burada Plantard adinda bi-
rinin kaldigina dair herhangi bir iz bulamadik.” Poirier Mu-
rat, o anli sanl Legion d’'Honneur sovalyesi, ordu madalya-
st sahibi ve Fransiz Direnisi’'ne mensup eski subay yalan
ifade mi vermisti? Eger dyleyse buna niye gerek duymustu?
Oyle degilse, Fresnes’te M. Plantard’a dair niye bir kayit
yoktu? Kayit ortadan kaldirilmis miydi? Veya mechul ne-
denlerden dolayi, 6yle bir kayit hi¢c olmamis miydi?

Plantard’in iliskilendirildigi ‘Direnis Gazetesi’ Vaincre
ile ilgili girisimlerimiz, cok daha basarili sonuglar verdi. Va-
incre’in® alti nushasini bulduk ve anladigimiz kadariyla, sa-
dece alti say1 yayimlanmisti. Beklentilerimizin aksine, bun-
lar siphe uyandiran, gelisi guizel basiimis ylzeysel gazete-
ler degildi. Yasa disi yayimlandiklarini gosteren hicbir sey
yoktu. O donemde Fransa’da bulunmasi neredeyse olahak-
stz olan epey kaliteli bir kagida basiimislardi ve ustelik icle-
rinde cizim ve fotograflar da vardi. ilk sayinin Poirier Mu-
rat'in sirketi tarafindan 1379 nusha basildigi acikca belirtili-
yordu. Altinci sayiya gelindiginde, 4 bin 500 adet basildig|
iddia ediliyordu. Batin bunlar g6z 6nine alindiginda, Va-
incre, yetkililerin bilgisi dahilinde olmaksizin girisilmesi
mimkin olmayan bir riskti. Yani sira, arkasinda hatiri sayi-
lir parasal destek bulunan bir girisim oldugu da belliydi.

Alti sayiyi inceledigimizde, Vaincre’in pek ‘Direnis Ga-
zetesi’ sayilamayacagini da gordik. icindeki makaleler ki
bunlar imzal ve bazi durumlarda taninmis yazarlarin imza-
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sint tasiyan yazilardi, esasen bilinemezciligin, efsanelerin
ve su katilmamis fantezinin bir bilesimiydi. S6z gelimi, At-
lantis hakkinda bir yigin sey yazilmisti. Eski Kelt ‘bilgelik
gelenegine’ ve onun glinimuze tasinan efsanevi temalarina
ve tezahurlerine bilhassa vurgu yapiliyordu. Yani sira, bir
tlr neo-Zoroastaryen Teozofisi’nin, Tibetli bilgelerle ve Hi-
malaya’daki gizli kentlerle liberal bir harmanlanisi da vardi.
Ancak hepsinin otesinde, Vaincre’in, Alpha Galates adl
belli bir Tarikat'in veya grubun yayin organt oldugu iddia
ediliyordu.

Alman isgali ve Vichy rejimi altinda Bagimsiz Masonlar
da dahil, gizli cemaatler kati sekilde yasaklanmis ve bu tir
gruplarin tyeleri icin agir cezalar 6éngorilmusti. Neticede
Alpha Galates, oyle oldugu her halinden belli olsa da ken-
disini gizli bir cemaat olarak tanimlamiyordu. Bunun yerine
kendisini bir sovalye veya yeni sovalye grubu olarak sunu-
yordu. Sovalyeligin ilkeleri tekrar tekrar vurgulaniyor ve Va-
incre’deki makalelerin buyik kismi sovalyelikle ilgili konu-
lara, soz gelimi Fransa’nin sévalyeligin esas kaynagi olmasi
ve sovalyeligin modern diinyadaki roli gibi konulara degi-
niyordu. Vaincre ve Alpha Galates’a gore, sovalyelik Fransa
icin ulusal dirilisin araci olacakti: “...sovalyeligin yerini
hicbir sey tutamaz; zira tlkemiz, sovalyeleri ise el atmaksi-
zin kendisini diriltemez?.”

Karanlik ve Orta ¢ag denen donemlerdeki ilk evrimin-
de, sovalyelik kurumu 6zellikle ruhsal bir temele dayandi-
rilmisti. Baron, kont veya marki, dik gibi, soylulugun gele-
neksel unvanlari, sosyal ve siyasi statiinin, sahip olunan
topragin ve atalarin da ifadesiydi. Fakat sovalye mahmuzla-
rint ve kilicini, sahsi erdemiyle ve temiz ahlakiyla kusanir-
di. Sonradan sovalyeligi hak etmenin kosullari iyice ayaga
dusurildu ve en nihayetinde siradan bir hizmet (bir basba-
kanin halkin gozundeki imajini cilalamak da dahil) karsih-
ginda verilen kiguk bir odile donistu. Ne var ki Vaincre
ve Alpha Gates, orijinal ve geleneksel anlamda bir sovalye-
likte 1srar ediyordu: “Sovalye ruhsal bir ideal olmaksizin ya-
sayamaz; o, gelecek nesiller igin ahlaki, entelektiel ve ruh-
sal bir gui¢ kaynagidir.”
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Vaincre’e bakilirsa, Alpha Galates 27 Aralik 1937’de
Fransiz Resmi Gazetesi’'nde kayit altina alinmisti. Fakat Res-
mi Gazete Haziran 1937’den Nisan 1938’e dek tarandigin-
da, nedense boyle bir kayda rastlanmamaktadir. Bununla il-
gili, Fransa Savunma Bakanligi'na yazdigimizda ne Vaincre
ne de Alpha Galates’tan haberdar olmadiklari ve bu isimle-
re dair herhangi bir kayda rastlamadiklari yanitini aldik.
Emniyet MidurlGgu de bilgisi olmadigini kaydetti; fakat
sonradan Emniyet'in 6zel bir dairesinde aslinda Alpha Ga-
lates’a ve onun liderlerine dair dosya tutuldugunu 6grendik.
Her ne olursa olsun ve resmi makamlarin bitin reddiyeleri-
ne ragmen, Vaincre’in var olduguna ve ona katkida bulu-
nanlar arasinda Alpha Galates uyelerinin de bulunduguna
kusku yok.

Vaincre yazarlarindan biri olan Robert Amadou, bugiin
belli bir kesime hitap eden ve Masonik konularda kalem
oynatan taninmis bir yazardir; yani sira bir Martinci ve ls-
vicre Biyuk Alper Locasi’'na bagli bir locanin yetkilileri ara-
sindadir?. Bir baska 6nde gelen yazar, savas oncesinde ta-
ninmis bir saga reklamci olan Profesor Louis Le Fur idi. El-
bette, sonradan Vichy rejimine destek verdigi icin gdzden
dusti. Bununla birlikte, Alman isgali sirasinda bir dustunur
sifatiyla belli bir tin kazandi ve kendisine Petain tarafindan
universitede onemli bir mevki verildi10. O gunlerde Louis
Le Fur, yabana atilmamasi gereken bir isimdi. Ciddi ve tak-
dir edilesi bir girisim olarak gormedikge isminin Vaincre gi-
bi bir gazete ile birlikte anilmasint istemezdi. Yazilarindan
birinde, sekiz yildir Alpha Galates’in bir tyesi oldugunu
ilan ediyordu. Tarikat’'in diger tyeleri arasinda, savastan
once olen uUnlu bir havaci olan Jean Mermoz’un ve belli bir
kesime hitap eden bir yazar ve siirleri hala belli diizeyde
itibar goren orta halli bir mistik sair olan Gabriel Trarieux
d’Egmont’un da adlarini saytyordu.

Vaincre’e gore, Alpha Galates uyeligi iki genel gruba
ayriliyordu: ‘Lejyon’ ve ‘Falanj’. ‘Lejyon’un rolu belirtilmi-
yordu. ‘Falanj’in roli ise felsefi arastirma ve gelecekteki s6-
valyeligin insasi olarak tanimlaniyordu. llging olan su ki
Annemasse’da emniyet tarafindan ¢ikarilan 1956 yonetme-
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liklerinde de Prieure de Sion, ‘Lejyon’ ve ‘Falanj’ adinda iki
gruba ayrilmisti.

Kismen bu temele dayanarak, basta Alpha Galates'in
Prieure de Sion’un sadece bir baska paravan 6rguti oldugu-
nu disundik. Ancak asil mesele bu degildi. M. Plantard bi-
ze sahsen, Prieure’ye 10 Temmuz 1943’e dek katilmadigini
ifade etmisti. istifasina eslik eden mektupta bu ifadeyi tek-
rarlamakta ve Prieure’ye Abbe Frangois Ducaud-Bour-
get’'nin himayesi altinda alindigini eklemekteydi. Diger ta-
raftan, Vaincre ve Alpha Galates ile iliskisi en az bir yil 6n-
cesine dayanmaktadir. M. Plantard’in verdigi kronolojiye
bakildiginda, Alpha Galates ve Prieure de Sion’un iki ayri
orgut oldugu sanilabilir. Elbette ilkinin, ikincisi icin bir tur
yan orgut veya belki de bir yandas toplama servisi gibi ca-
hstig) da disundlebilir. Her durumda Prieure’nin, M. Plan-
tard’t kabul etmesi icin, Alpha Galates’in yaptiklarindan
hoslanmis olmasi gerektir. Ve iki grubun konumlarinin, bi-
rebir ayni olmasa bile, bircok bakimdan olduk¢a benzerlik
tasidigl da anlasiimaktadir. Bu 6zellikle sovalyelige yapilan
vurguda acikca gordlur. Dahasi, Vaincre’e yazanlarin belli
bir kismi, daha sonra Prieure ile alakali yayinlarda boy gos-
termektedir.

Tam da Vaincre'in ilk sayisinda, editor ve yonetici ola-
rak ‘Pierre de France’ adi verilmekte ve fotografi da yayin-
lanmaktadir. Fotografin M. Plantard’in genclik hali (o sira
22 yasindadir) olduguna kusku yoktur. 21 Eylil’de ise Va-
incre, Pierre de France’in Alpha Galates’in Buyik Ustad'li-
gina getirildigini bildirmektedir. Vaincre’in 21 Arahk 1942
tarihli dordinci sayisinda ise Pierre de France adi, Pierre
de France-Plantard seklinde duzeltilir. Adresi de (10 rue Le-
bouteux, Paris 17), Alpha Galates'in karargahi veya merkez
ofisi olarak gosterilir.

Mistik ve sovalyelikle alakall karakterine ragmen Vainc-
re siyasi durustan da yoksun degildir. Louis Le Fur’'un katili-
minin da isaret ettigi gibi, gazete acikga Vichy yanlisidir ve
Petain’e destek konusunda yer yer atesli bir cosku sergile-
mektedir. 1lk sayida Petain’e ithaf edilmis bir methiye vardir

” "

ve Alpha Galates, “Sovalyeligin Buyik Mekani”, “ana vata-
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nin hizmetgisi” ve “Maresalin yardimcisi” olarak nitelen-
mektedir. Vaincre’in sayfalarinda, Nazilerin azgin propagan-
dasini animsatan cirkin anti-Semitik ifadelere de sikca rast-
lanmaktadir: “Vatanimizi ayaga kaldirmak icin... yanls dog-
malari... ve artik demokratik olmaktan ¢ikip ¢trimus Yahu-
di-Mason ilkelerini... ortadan kaldirmamiz lazim11.”

Diger yandan, Vaincre’in yayimlandigi dénemi ve ko-
sullari da unutmamak gerekir. Fransa’nin biyik bolima Al-
man birliklerince isgal edilmisti, Gestapo her tarafta kol
gezmekteydi ve Alman otoritelerinden ve onlarin Fransiz
yardakgilarint atlatip yayin ¢ikartabilen pek az cevre vardi.
M. Plantard, Vaincre gibi iyi hazirlanmis bir gazeteyi cika-
rip de Gaulle’u desteklerken oldukg¢a buyuk zorluklar yasa-
mis olmalidir. Vaincre’in sayfalarinda yer alan her seye
temkinli yaklasmak gerekir, zira gazete Almanlarin da oku-
yacagl dusunulerek basilmistir. Gazete, hayatta kalmak icin
isgalcilerin gonlini oksayan belli ifadeleri ister istemez
kullanmak ve resmi ¢izgiden ¢ok fazla uzaklasmamak zo-
rundaydi. Zaten kendisine Vaincre’den tavizkar bazi ifade-
ler gosterdigimizde M. Plantard da hig sasirmadi ve iginde
bulunduklari kosullari hatirlatt. Vaincre’in Vichy yanlisi ve
Petainci ylizeyinin altinda sifreli mesajlar ve talimatlar iger-
digini ima etti; bu sifrelerin Direnis igin oldugu asikar.

Bitin bunlar goz ontne alindiginda dahi Vaincre'i bir
“Direnis Gazetesi” olarak nitelemek gctir. Fakat gazeteyi,
belli bir kesime hitap eden, tuhaf yazilarin basildigi, dogru-
dan dogruya Vichy ve Petain yanlisi bir yayin olarak bir ke-
nara atmak da ayni olglide zordur. Her ne kadar siyasi ve
dini bakimdan muhafazakar olsa da Abbe Francois Duca-
ud-Bourget Fransiz Direnisi’‘nde aktif bir rol oynamis ve Di-
renis Madalyasi almistir. Eger Ducaud-Bourget gercekten
M. Plantard’in Prieure de Sion’a alinmasina kefil olduysa,
M. Plantard, Alpha Galates veya Vaincre’in, énceden sanil-
digi gibi, Almanlarla is birligine yanastigini savunmak
mumkin degildir. Dahasi Vaincre, Legion d’Honneur s6-
valyesi, Ordu Madalyasi sahibi ve Fransiz Direnisi‘'ne men-
sup eski bir subay olan Poirier Murat tarafindan basilmistir.
Bir baska dizeyde islev gormedigi ve Direnise bir sekilde
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hizmet etmedigi siirece, Murat’in Vaincre gibi bir gazeteye
katki yapmasi mimkun gorinmemektedir. Son olarak, asa-
gida gorulecegi gibi, ortada M. Plantard’in sonradan Char-
les de Gaulle ile kurdugu bir iliski de vardir. De Gaulle’in
eski is birlikcilere karsi tavizsiz dismanligi ise gayet iyi bili-
nir. M. Plantard gergekten bir is birlik¢i olsaydi, de Gaulle
ile asla dostluk kuramazdi.

M. Plantard, Alpha Galates ve Vaincre'yi temize ¢ikara-
cak kadar giicli bir baska kanmit daha var. isgal altindaki
Fransa’da en agzi bozuk yayinlardan biri, Au pilori adli bir
mizah dergisiydi. Au pilori coskulu bir bicimde Nazi yanli-
siydi, azgin bir-anti-Semitik ve anti-Masonik tavri vardi. Ken-
disini Yahudileri ve Bagimsiz Masonlari ya da 6yle oldugu
disundlen insanlar bulup mimlemeye adamisti. Bu insanla-
rin adini ve adresini yayinlyor, boylece Gestapo’ya yardim
etmeye calisiyordu. Dolayisiyla Au pilori’nin saldirdigi biri-
nin “kotd” oldugunu soylemek mumkun degildir. 19 Kasim
1942’de Au pilori, M. Plantard, Alpha Galates ve Vaincre
hakkinda kugimseyici bir yazi yayimladi. Au pilori somut
suclamalar yoneltmiyor, fakat G¢unt de kuguk didsdrmeye
calisiyordu. Ve M. Plantard’in adresini de yayimlamisti; o
kosullarda bu, Gestapo bir yana, parti haydutlarinin saldiri
ve Vandalizm’ini tesvik etmekten baska bir sey degildi.

Vaincre’in Gglnci sayist Au pilori‘nin saldirisina karsi
savunmadan ibaretti. Alpha Galates'in tyelerinden birinin,
Au pilori’ye bilgi sizdirdigindan kuskulanildigi icin kovul-
dugu agiklaniyordu. Vaincre, Au pilori'yi tekzip mahiyetin-
de Alpha Galates’in hedeflerini tekrar sayiyordu. Bu hedef-
ler soyle tarif ediliyordu:

Fransa’nin cografi sinirlari dahilinde birlik batin-
lGgu ve Alman isgali altindaki bolgelerle Vichy'nin
kontrolindeki bolgeler arasindaki sinir hattinin or-
tadan kaldirilmasi;

Fransa’nin bitin enerji ve kaynaklarinin ulusun
bagimsizlig1 i¢cin seferber edilmesi ve bilhassa
geng Fransizlarin zorunlu hizmete tabi kilinmasi;
Ana ilkesi “Dayanisma” olan “yeni bir batili diize-
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nin”, “genc bir Avrupa sovalyeliginin” yaratiimasi.
Her bir Avrupa Ulkesinde, “Dayanisma” adiyla bi-
linecek olan bu Tarikat’'in, “Birlesik Bati Devletle-
ri‘nin ilk asamasini” teskil etmesi12.

O donemin kosullari ele alindiginda, Vaincre’in Au pi-
lori’ye karsi savunmasi ne ikna edici ne de basarili sayilabi-
lir. Vaincre uc sayl daha yayimlandiktan sonra kapatildi ve
kanitlar, gazetenin buyuk baski altinda oldugunu gosterir
niteliktedir. Vaincre’in kapanmasiyla beraber, M. Plan-
tard’in faaliyetleri ve kariyeri de gecici olarak sir perdesine
burtnmus gibi gorinmektedir. Fakat Vaincre’in isledigi te-
malar daha sonra, sadece Prieure de Sion’un himayesi al-
tinda degil, diger orgutlerde de tekrar su ylziine ¢ikacaktir.

Arastirmamizin amaclari bakimindan bu temalardan en
onemlisi Avrupa Birlesik Devletleri’dir. Daha 6nce de isaret
ettigimiz gibi, Vaincre kendisini Au pilori karsisinda savu-
nurken, Avrupa Birlesik Devletleri'ni (veya Birlesik Bati
Devletleri) Alpha Galates’in baslica hedefi saymaktaydi.
Bu, yeni bir Avrupa sovalyeligi fikrinin yaninda, gazetenin
en baskin temalarindan biriydi. S6z gelimi gazetenin ilk sa-
yisinda, ufukta dogan glinese dogru at siren bir sévalyenin
illustrasyonu vardir. Gittigi yolun tGzerinde “Birlesik Bati
Devletleri” yazisi okunmaktadir. Yolun baslangicinda 1937
yili yazisi gérinmektedir. Yolun sonunda ytkselen giines
ise 1946 yili olarak belirtilmistir. Yolun bir yaninda Britan-
ya diger yaninda ise Bavyera ibareleri okunmaktadir13.

Savastan cok once Profesor Louis Le Fur, ‘Enerji’ adli
kiclk bir grubun kuruculari arasindaydi. Bu grubun icinde
ve Le Fur'iin en yakin mesai arkadaslari arasinda, sonralari
taninmis bir Fransiz siyasetci haline gelen Robert Schuman
adli bir adam da vardi*4. Schuman’in hayali, Bati Avru-
pa’nin komur ve celik sanayilerini birlestirmekti. Ancak bu-
nu, daha genis capli bir siyasi varligin, yani bir Avrupa Fe-
derasyonu veya Avrupa Birlesik Devletleri’nin sadece ilk
adimi olarak goriiyordu. Miiteakip yillarda Schuman, Le Fur
ve digerlerinin Vaincre’de ifade ettigi fikirlerden de yararla-
narak, EEC’nin (eski adiyla Avrupa Ekonomik Toplulugu-
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bugiinkid Avrupa Birligi) baslica mimarlarindan ve yol gos-
tericilerinden biri haline geldiler.

Kreisau Toplulugu

Vaincre’in 21 Ocak 1943 tarihli besinci sayisinda, Alp-
ha Galates’in yeni Biyik Ustadi Louis Le Fur, Pierre de
France Plantard hakkinda 6vgu dolu bir yazi yayimlamistir.
Le Fur metnin gidisati icinde ‘biyuk bir Alman’dan, grup
icindeki bir Ustad’dan alinti yapar. S6zi edilen elli sekiz
yasindaki ‘buyuk Alman’, 23 yasindaki Pierre de France’a
yakistirilan olaganisti bir agiklama yapmaktadir:

Ispanya’ya gitmek icin ayrilmadan 6nce, Tari-
kat’imizin en sonunda Pierre de France’in sahsin-
da hak ettigi bir baskan buldugunu soylemekten
memnuniyet duyuyorum.

Bu yuzden gorevime giderken tamamen musteri-
him: gorevimi ifa ederken birgok oluimcil tehlike
ile karsilasacagim, fakat son nefesime kadar siari-
min Alpha‘’ya baglilik ve onun sefine sadakat ola-
cagini biliyorum?s.

Bu aciklama, Hans Adolf von Moltke’ye isnat edilir;
Moltke Almanya’nin en prestijli ve etkili ailelerinden birine
mensup, onde gelen bir diplomattir. 1934’te Almanya’nin
Polonya Buydkelciligi'ne atanmistir. 1938’de kendisine Al-
manya’nin bir sonraki Britanya Buyukelgisi goziyle bakil-
maktadir. Bu agiklamanin kendisine isnat edildigi donemde
daha yeni ispanya Buydkelgiligi'ne atanmis ve 1943
Mart’'inda bu ulkede 6lmustdr.

Hitler ve Himmler ile dostane iliskileri olsa da Moltke
aslinda ‘iyi bir Alman’di. Kont Helmut James von Molt-
ke’nin birinci kuzeni ve yakin calisma arkadasiydi. Ayni za-
manda Claus von Stauffenberg’in de kuzenlerinden biriydi.
Bir baska kuzeni olan Peter Yorck von Wartenburt’'un kiz
kardesi ile evlenmisti. Helmut James von Moltke, Peter
Yorck von Wartenburg ile beraber, inli Kreisau Toplulu-
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gu'nun lideriydi. Bu topluluk, Hitler'e karsi Alman Direni-
si‘nin sivil kanadiydi. Kont Claus von Stauffenberg ise, Re-
ich’a yonelik askeri komplonun mimar ve esinleyicisiydi.
Bu faaliyetin doruk noktasi, Hitler'e karsi Rastenburg’daki
karargahinda 20 Temmuz 1944’te diizenlenen bombali su-
ikast girisimi oldu.

Kisacasi, Vaincre’in sayfalarinda M. Plantard’a arka ¢i-
kan ve kendisini Alpha Galates'in bir Uyesi olarak tanitan
kisi, Nazi rejimini devirmek amaciyla Almanya merkezli
yuratilen bir ¢cabanin 6n saflarinda yer aliyordu. Hans
Adolf, Ispanya’ya atandigi sirada, kuzeni Helmut James von
Moltke, Miittefiklerle isveg tizerinden gizli baris pazarliklari
yapmakta, Hitler’i devirmek icin yardim almaya ve Hitler’in
ardindan kurulacak yeni, demokratik Alman Hukumeti icin
en uygun baris sartlarini garanti altina almaya ¢alismaktay-
di. Hans Adolf Moltke de kisa siire sonra ispanya’daki bu-
yukelcilik makaminda benzer gizli pazarliklara girisecekti.
Savas sonrasina dek acgtkca bilinmese de o alintida ifa ede-
cegini soyledigi ‘gorev’de iste buydu ve kendisini bekleyen
hayati tehlikelerin farkinda oldugunu soylerken de son de-
rece hakliydie.

Bugln Claus von Stauffenberg, Helmut James von
Moltke, Peter Yorck von Wartenburg ve Uciinci Reich’a
karsi komplo planlayan diger arkadaslari, gerek Alman-
ya'da gerekse diinyada birer kahraman olarak kabul edilir-
ler. 20 Temmuz’daki bombali suikast girisiminin yil donu-
mu ulusal tatildir ve resmi adi da Stauffenberg Gunu’dur.
Ne var ki bugine dek Alman Direnisi’'nin kitadaki diger di-
renis hareketleriyle iliskisi olduguna dair higbir kanita rast-
lanmamistir. Tarihgiler, Alman Direnisi’nin, Avrupa’nin di-
ger koselerindeki gizli operasyonlar agindan tamamen ba-
gimsiz olduguna inanirlar. Belki gercekten de oyledir. Fakat
Hans Adolf von Moltke’nin Vaincre’deki ifadeleri, onun
Alpha Galates'in, yani belli bir kesime hitap eden bir soval-
ye tarikatinin ¢atisi altinda faaliyet gosteren gizli bir cema-
atin Uyesi olduguna isaret etmektedir. Yani sira, esas olarak
Alpha Galates ve onun Biyuk Ustadi‘na baglilik icinde ol-
dugunu da gostermektedir. Gergekten de Alpha Galates,
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Hitler’e karsi Alman Direnisi ile Fransa’daki direnis hareket-
leri arasinda bir bag kurmus olabilir mi?

Helmut James von Moltke, yazdigi bir mektupta, kendi
komplocular grubunun 1942 sonuna dek herhangi bir Fran-
siz orgutlyle higbir bag) olmadigini kabul etmektedir. Molt-
ke, yasanan hatiri sayilir zorluklarin ardindan, ‘Fransa hari-
cindeki bircok isgal bolgesindeki gruplarla iliskiler kuruldu-
gunu, Fransa’da bunun gerceklesmemesinin nedeninin,
koklu ilkelere dayanan etkili bir muhalefetin yoklugu’ oldu-
gunu soylemektedir'?. Ne var ki kisa stre sonra, ‘Paris’teki
adamimizdan’ dem vurmaya baslar; ancak tarih arastirma-
cilari s6z konusu adamin kimligini hentiz ortaya ¢tkarama-
mistir. Vaincre’in ilk sayisinin 1942 yili sonunda, o yilin
ekim ayinda yayimlanmasi belki bir tesaduftir, ama yabana
atilmayacak bir tesaduf oldugu da ortadadir.

Alpha Galates'in Vaincre tarafindan anlatilan_ hedefleri
ile Moltke’nin Kreisau Toplulugu’nun hedefleri arasinda ke-
sinlikle bircok ortak nokta vardi. ikisi de genclik hareketle-
rine ve Avrupa gencliginin giicinl hareket gecirmeye go-
zunl dikmisti. Her ikisi de Avrupa’nin dirilisi icin israrla,
bir ahlaki ve ruhsal degerler hiyerarsisini temel aliyor, mu-
Thalefetin, Moltke’nin sozleriyle, “kokiu ilkeler tzerine insa
edilmesini” ongoruyordu. ikisi de yonelimleri bakimindan
esasen sovalyeciydi. Ve her ikisi de Avrupa Birlesik Devlet-
leri’nin nihai kurulusuna kendilerini adamisti. Savastan 6n-
ce bile boyle bir federasyon Kreisau Toplulugu taraflndan_
yuceltllmls ve tesvik edilmisti. Sonrasinda bu fikir, Moltke
ve arkadaslari i¢in savas sonrasi gudulecek siyasetin kose
taslarmdan biri halini aldi. Bir yorumcuya gore Kreisau
Toplulugu nun ‘uzun vadeli hedefi bir Avrupa Devletler Fe-
derasyonu, yani Avrupa Birlesik Devletleri’ idi?8.

Bu amag¢ dogrultusunda Kreisau Toplulugu, 1943'ln
baslarinda, isvigre’deki Britanya Dis isleri Birosu’nun tem-
silcileriyle temasa gecti. Ayni zamanda yine Isvigre’de bu-
lunan 6nemli bir Amerikali yetkiliyle, CIA ajanlarindan Al-
len Dulles ile yakin iliski kurdular.
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23
DE GAULLE’'UN DONUSU

Vaincre’in 1943 baslarinda kapanmasiyla birlikte, M.
Plantard da ortadan kaybolur. Sonraki on iki yil zarfinda
ona dair herhangi bir iz bulamadik. Ardindan, 1956’da Pri-
eure de Sion Fransiz resmi gazetesinde kendisini resmen
kayit altina aldirmistir. Ayni zamanda Isvigre sinirindaki
Annemasse yakinlarinda bulunan Saint-Julien-en-Genevo-
sis'da bolge yoneticiligiyle beraber Tarikat’in kurallar silsi-
lesi oldugu iddia edilen bir kitapgik yayinlar. O kitapgigin
bir nishasini elde ettik. Sonrasinda bize, elde ettigimiz ki-
tapcigin sahte oldugu soylendi ve gercek oldugu iddia edi-
len bir baska kitapgik verildi. Fakat sahte olsun veya olma-
sin, bolge yoneticiligiyle ile birlikte tayin edilen kurallar,
sahneye bir kez daha M. Plantard’i ¢ikarmaktadir. M. Plan-
tard burada Prieure de Sion’un Genel Sekreteri olarak ad-
landiriimaktadir. Prieure’nin de Alpha Galates gibi, ‘Lejyon’
ve ‘Falanj’ olarak bolindugi belirtilmektedir. Birincisinin
‘havarilikle gorevli’ oldugu, ikincisinin ise ‘gelenegin bekgi-
si’ oldugu vurgulanmaktadir. Kurallar silsilesine gore, Tari-
kat, hepsi sovalye unvanlarina sahip olan dokuz asamadan
olusmaktadir. Tarikat'in, son derece kapali bir jargonla ya-
zilmis olan kurallari, asagidaki gibi 6zetlenebilir:
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Genel kurul, birligin butin tyelerinden olusur. Bu,
729 bolge, 27 lonca ve ‘Kyria’y1 (Dua) yoneten bir
Divan’i kapsar.

Her bir lonca, yani sira meclis, 40 lyeden, her bir
bolge ise 13 tyeden olusmalidir.

Uyeler iki gruba ayrilir:

Lejyon, gorevi havariliktir.

Falanj, gelenegin bekgisidir.

Uyeler dokuz kademeli bir hiyerarsiye tabidir:

729 bolgede: 1) Novices (comezler): 6561 uye. 2)
Croises: 2187 Uye.

27 loncada: 3) Preux: 729 uye. 4) Ecuyers: 243
uye. 5) Chevaliers: 81 uye. 6) Komutanlar: 27 uye.
‘Kyria’ (Dua) divaninda: 7) Connetables: 9 uye. 8)
Senechaux: 3 lye. 9) Nautonier: 1 lye.

Ne Vaincre’de ne de bir baska belge veya yayinda, M.
Plantard veya Prieure de Sion’un Katolik oldugunu belirten
herhangi bir ifade yoktur. Vaincre’de M. Plantard’in yoneli-
minin, belli bir kesime hitap etme, pagan ve teosofik oldu-
gu goralir. Daha sonraki kaynaklarda, hem M. Plantard
hem de Prieure, Gnostiklik ve heterodoks veya bagnaz Hi-
ristiyanligin bircok bicimi de dahil olmak Gzere farkli gele-
nekleri iceren genis bir alandan beslenir. Ne var ki 1956
kurallarina gore, Prieure de Sion bilhassa Katolik bir séval-
yelik kurumu olarak tanimlanmaktadir. Tarikat’in, ‘Chevale-
rie d’Institutions et Regles Catholiques, d’Union Indepen-
dante et Tradionaliste’ (Bagimsiz ve Gelenekgi Birligin Ka-
tolik Sovalye Kurallari ve Kurumlari) altinda hareket ettigi
soylenmektedir. Fransizca adinin kisaltmasi CIRCUIT tir ve
bu isimde bir dergi Tarikat icinde yayimlanip, tyeleri ara-
sinda dagitilmistir.

1956 kurallarinin gercek olup olmadigi mechuldir. Fa-
kat bizim buradaki amaglarimiz agisindan 6nem tasiyorlar,
zira birincisi s6évalyelige vurgu yapiyorlar, ikincisi de Alpha
Galates’in Vaincre’de yayimlanan kurallari ile biyik bir
benzerlik gosteriyorlar. Dahas{ M. Plantard’in ismini, on iki
yil sonra bir kez daha su yizune ¢ikariyorlar. O andan iti-
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baren, M. Plantard ve Prieure de Sion, Berenger Sauniere
ve Rennes-le-Chateau’nun muammasina yonelik filizlenen
meraka giderek daha fazla kapilacaklardir. Bununla beraber
oncesinde de M. Plantard, ¢ok daha tanidik ve guraltalu bir
baglamda zuhur edecektir.

Kamu Giivenligi Komiteleri

7 Mayis 1954'te, Hindi-Cin’deki Fransiz ordusu, Den
Bien Phu Savasi'nda felaket ve kesin bir yenilgi aldi ve bu,
Fransa imparatorlugu’nun Giineydogu Asya’daki varligina
sona erdi. Bu bozgunu takip eden alti ay icinde, Cezayirli
milliyetciler amansiz ve acimasiz bir terér kampanyasi bas-
latti. Bir baska kuguk dustricu yenilgi almamaya kararli
olan Fransa bir ay icinde Kuzey Afrika’daki somirgesine 20
bin asker konuslandirdi. Gelisen suregte, bu sayr 350 bine
dek c¢ikacakti. Ancak, Cezayir’deki durum kotilesmeye de-
vam etti ve sekiz yil siren vahim bir savasa neden oldu.

Cezayir, Hindi-Cin’den farkli olarak, Fransa’ya yakind,
Akdeniz’in hemen karsi kiyisindaydi. Cezayir'deki Fransiz
nufusu yabancilarin yalitilmis yerlesimlerinden olusmuyor,
uzun suredir burada yasiyordu. Cezayir kentleri, bircok ba-
kimdan Kuzey Afrikali degil, Fransiz bir karakter tastyordu.
Cezayir deniz asin bir milk olarak degil, Fransa vataninin
ayrilmaz bir pargasi olarak goriliyordu. Netice itibariyla
Cezayir'deki olaylar ana vatanda buyuk sarsintilar yaratti.

Cezayir'deki karmasa arttikca, Fransa’daki karmasa da
artiyordu. 1957 yili sonlarinda Fransa sadece kaos degil,
kronik bir kriz hali de yasiyordu. Hikimetler inanilmaz bir
hizla birbiri ardina distyordu. Fransa, partiler birbirine gir-
digi ve koalisyon kuramadigi icin iki kez, dort haftayr askin
strelerde hikumetsiz kaldi. Genel bir panik duygusu hakim
olmaya basladi ve arka planda topyekun i¢ savas ihtimali
ugursuz bir hayalet gibi yuztnu korkung bir bicimde goste-
riyordu.

Artan kaos ortaminda komplolar da sokin etti. Bilhassa
ordu gizli entrikalarla istigal halindeydi. Cezayir’de yari
gizli cemaatlerden menkul bir sebeke ortaya ¢ikti: Comites
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de Salut Public (Kamusal Givenlik Komiteleri). Fransiz
Devrimi’ndeki Kamusal Guvenlik Komiteleri’ni kendisine
model alan Cezayir'deki bu sebeke, Fransiz c¢ikarlarini,
Fransiz ordusunu ve Kuzey Afrika’daki Fransiz ntfusunu tek
yumruk haline getirmeyi, boylece Cezayir bagimsizhgina
karsi bir barikat olusturup somurgeyi sonsuza kadar Fran-
sa’ya bagli tutmayr amagliyordu. Ayni zamanda, Komiteler
Fransa’da, kendi davalarina yakin duran demir_yumruklu
bir yonetim kurulmasi igin ajitasyon yapmaya basladilar.
Boyle bir yonetime de sadece tek bir kisi liderlik edebilirdi:
Charles de Gaulle. Boylelikle Cezayir'deki Komiteler de
Gaulle’tin Fransa’da iktidari, gerekirse askeri bir darbeyle
almasi icin 1srarla baski yapmaya bagsladi. Ust riitbeli bazi
ordu mensuplarindan da destek gorduler; destekgiler ara-
sinda, Prieure de Sion’un 6nemli Uyelerinden biri oldugu
iddia edilen Maresal Alphonse Duin de vardi. Yani sira, siki
sekilde orgutlenmis Gaulle taraftari bir hareket olan Top-
lumcu Cumbhuriyet Partisi’'nden de destek aldilar; bu parti-
nin liderleri arasinda, de Gaulle’tin Adalet Bakani olacak
olan, kisa sure sonra da 1959-62 yillari arasinda Fransa
Basbakanligi'ni yuriten Michel Debre de bulunuyordu. Bir
baska onemli Gaulle yanhsi sahsiyet de eski bir Direnis
kahramani olan Georges Bidault idi. 1945-54 yillari arasin-
da Bidault, EEC icin planlar tanzim ederken Profesor Louis
Le Fur'un eski dostu, Robert Schuman’in yakin ¢alisma ar-
kadasligini yapmisti.

Cezayir Komiteleri, naif denebilecek bir sekilde, Fran-
sa'nin Cezayir’i elinde tutmak icin de Gaulle’e guvenilebi-
lecegini dustnuyorlardi. De Gaulle bu beklentiyi kiracak
higbir sey yapmadi. Ancak, sonraki gelismelerin de kanitla-
digi gibi, de Gaulle’tin Cezayir'i elde tutmak gibi bir niyeti
yoktu. .
Nisan 1958’de, yeni secilen Fransiz Hukumeti, Cezayir
krizini somurgeye bagimsizhk vererek ¢6zme arzusunda ol-
dugunun isaretini verdi. Kamusal Guvenlik Komiteleri bu-
na, 13 Mayis’ta Cezayir'de bir askeri darbe dizenleyip ken-
di hukidmetlerini kurarak yanit verdi. Ayni zamanda de Ga-
ulle’den Fransa’da iktidari ele almasini, tlkeyi birlestirmesi-
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ni ve Cezayir'in somurge statlsu korumasini talep eden bir
bildiri yayimladilar. De Gaulle ise 15 Mayis’ta yaptigi acik-
lamada, sadece goreve ¢agrilirsa yonetimi ele alabilecegini
soyleyecekti. Fransa iste simdi tam kaostaydi.

23 Mayis’a gelindiginde, Kamusal Guvenlik Komitele-
ri‘nin ¢oktandir Fransa’da da orgutlendigi haberleri duyul-
maya basladi. 24 Mayis’ta komitelerden biri Korsika’da ikti-
dar ele gecirdi; Cezayir’'deki komiteler de bir yandan Fran-
sa’ya ve Fransiz halkina ‘Moskova’nin kizil yildizi ile Lorra-
ine’in Hagi arasinda bir tercih yapmalari’ ¢agrisinda bulu-
nuyordu. Ozgir Fransa giclerinin eski Direnis Savascilari,
Cezayir'in bagimsizligina karsi ¢ikarken ve de Gaulle’l
desteklerken kendilerini eski Vichy yetkilileri ve hatta asiri
sag unsurlarla kol kola buluvermisti.

Bu haftanin bir yerinde, 28 Mayis'ta bir askeri darbe
planlandigi ve ordunun Fransa’da iktidara el koyacagi ha-
beri patladi. Paris’e parasitci indirme harekati yapilacag
soylentileri her tarafa yayildi!. Tam 28 Mayis'ta da hikimet
istifa etti ve sahneyi de Gaulle icin bosaltti. 29 Mayis’ta Pa-
ris’teki butun Kamusal Guvenlik Komiteleri seferber oldu ve
binlerce komite uyesi sokaklara dokuldu. O gin 6gleden
sonra da de Gaulle baskentte ortaya cikti, Besinci Fransa
Cumhuriyeti’nin Baskanhgi'ni kabul etti ve hukimeti kur-
mak icin kollari sivadi. De Gaulle’in kabinesinde Michel
Debre ve Andre Malraux da vardi. Kamusal Givenlik Ko-
miteleri yeni Baskan’in goreve gelmesiyle sonucglanan si-
recte agik¢a basrol oynamis, ciddi bir muhalefetin 6ninu
etkili bir bicimde kesmisti. De Gaulle’tn iktidar ele aldig|
29 Mayis'ta bir sézcl, Fransa’nin metropollerinde aktif du-
rumda 120 Komite oldugunu belirtiyordu2.

Ancak gorinen o ki Cezayir'deki Kamusal Guvenlik
Komiteleri ile Fransa’dakilerin oncelikleri arasinda farklilik
bulunuyordu. Cezayir'deki Komiteler icin baslica hedef, s6-
murgenin statisinin degismeden kalmasini garanti altina
almakti ve de Gaulle bu amaca ulasmakta bir arac olarak
goruluyordu. Fransa’daki komitelerin en azindan bir kismi
icinse amag, de Gaulle’t baskanliga getirmekti ve Cezayir,
tamamen Onemsiz olmasa da ikinci plandaydi. Yine de bu

381



MESIH’'IN MIiRASI

konuda ¢ok kesin seyler soylemek mimkin degil, zira
ozellikle Fransa’daki Komiteler oldukc¢a gizli faaliyet yuri-
tiyordu. Yayginlastiklari, cok iyi ¢rgutlendikleri acikti; ade-
ta duzenli orduyla birgok baglantilari bulunan bir ‘gizli or-
du’ gibiydiler. Fakat onlar hakkinda saglikli bilgiye ulasmak
neredeyse imkansizdir ve guvenilir belgeler de yoktur. Ni-
yetleri veya oynadiklari roliin genel dogasi hakkinda kusku-
ya yer birakmayacak bilgilere sahibiz. Fakat bunun 6tesin-
de onlar hakkinda pek az sey biliyoruz. De Gaulle’in bu
komitelerin komuta yapisiyla daimi temas halinde olmasi,
boylece butin secenekleri elinin altinda tutmak istemesi de
gayet mumkundir. Fakat boyle bir baglantiyr kanitlayacak
muhtemel belgeleri imha etmesi de ayni 6l¢lide mimkin-
dur. Gergekten de de Gaulle’iin biyografisini yazan uzman-
lardan biri bize, onun arabulucular yoluyla bu tir baglanti-
lar kurdugunu, fakat bunu yazmamak konusunda adeta or-
tak bir karar oldugunu soylemisti.

Ne olursa olsun, de Gaulle bir kez iktidari aldiktan son-
ra, Komitelerle ilgili olarak kendisini son derece hassas bir
konumda buldu. Devletin iplerini eline almasi konusunda
yaptiklari yardimdan dolay! onlara buyik oranda borgluy-
du. Onlari, kendi yonetimi altinda Cezayir'in Fransiz kala-
cagina inanmaya tesvik etmisti. Simdiyse bu zimni ‘pazarli-
gin’ kendisine dusen yukumliliklerinden caymaya ve so-
murgenin bagimsizhig: icin Cezayirli milliyetgi liderlerle
muzakereye hazirlaniyordu. Bu tabii ki de Gaulle’t ihanet
suclamalarinin boy hedefi haline getirecekti.

Cezayir Komiteleri’'nin de Gaulle’e tepki gosterecegi
mutlakti ve bunun gelmesi de gecikmedi. Ortaya, amacinin
vatana ihanet eden de Gaulle’den intikam almak oldugunu
sdyleyen OAS (Gizli Ordu Orgiitl) ortaya ¢ikti. Sertlik yan-
lisi subaylardan, Cezayir savasi gazilerinden ve Cezayir’'de-
ki eski Fransiz yerlesimcileri ve yetkililerinden olusan OAS,
ilerleyen yillarda, Fransiz Cumhurbaskani’na yonelik bir di-
zi suikast girisiminde bulundu. Bugin bile, de Gaulle’in is-
mini kufur olarak kabul eden eski OAS mensuplari var.

Ancak Cezayir Komiteleri, de Gaulle’tin Fransa’da kur-
dugu yeni rejime karsi gercekten buyik bir tehdit olustur-
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madi. Fransiz Komiteleri ise timiyle farkh bir meseleydi.
Topyekun bir muhalefet kampanyasina girismis olsalardi,
¢ok daha ciddi bir sorun haline gelebilirlerdi. Sonugta Fran-
siz Komiteleri’nin tyelerinin surece kazanilmasi, dagilmaya
veya enerjilerini baska yerlere kanalize etmeye ikna edil-
mesi ve en nihayetinde yeni Cumhurbaskani’nin Cezayir
konusunda attigi geri adimi kabul etmesi gerekiyordu. Bu
da hatiri sayilir bir halkla iliskiler faaliyeti yuritilmesine
bagliydi. iste bu faaliyet, resmi kayitlarin gosterdigi kadariy-
la, Pierre Plantard tarafindan yarutalda.

1979’daki ilk gorismemizde M. Plantard, Charles de
Gaulle’in kendisinden sahsen, Fransa’daki Kamusal Gu-
venlik Komiteleri’nin basina gecmesini ve General’i iktidara
tasima gorevi tamamlandiktan sonra da komitelerin dagtil-
masina on ayak olmasini istedigini anlatti. 1964’te Ulusal
Kutiphane’ye bagislanan, teksirle cogaltilmis bir kitapgikta
M. Plantard’in ilk esi Anne Lea Hisler sunlari soylGyordu:

Maresal Alphonse Juin’in otoritesi altinda, Fran-
sa’nin baskentindeki Kamusal Givenlik Komitele-
ri‘nin Genel Sekreterligi, Aulnaysous-Bois’teydi
(Paris’in bir banliyosu). Bu Komite Michel Debre,
‘Way’ olarak bilinen Pierre Plantard ve Andre Mal-
raux tarafindan yonetiliyordu3.

Madam Hisler, de Gaulle tarafindan M. Plantard’a 3
Agustos 1958’de,yani yeni hikimetin kurulusundan yakla-
sik iki ay once gonderildigi iddia edilen bir mektuptan bu
alintiyr yapiyordu:

Sevgili Plantard,

29 Temmuz 1958 tarihli mektubumda, Kamusal
Guvenlik Komiteleri'ne katilmanizdan, yeniden di-
rilis cabamiz agisindan, ne kadar memnun oldugu-
mu ifade etmistim. Artik tlkemizin dogru istikame-
tini tekrar bulmasini saglayacak yeni kurumlar
olusturma yolundayiz. Kamusal Guvenlik Komite-
leri’nin kendilerini gorevlerini yapmis saymalari-
nin ve bundan boyle bayragl bize devretmelerinin
mumkin olduguna inantyorums4.
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Anne Lea Hisler’in kitapgigi yaygin sekilde dolasima
sokulmadi. Ulusal Kitiphane’deki metin, giinimiize ulasan
tek nisha da olabilir. Ancak yukaridaki her iki alinti, sonra-
dan Louis Vazart'in kaleme aldigi bir kitapta tekrar boy gos-
termistir ve kitap yedi yildir piyasadadir. Bildigimiz kadary-
la alintilarin gergekligine veya gecerliligine dair bugiine ka-
dar kimse en ufak bir itiraz yoneltmemistir>.

Ancak biz yine de tatmin olmadik. Daha ileri bir teyit,
mumkunse bilgi elde etme arayisina girdik. De Gaulle’tn
yayimlanmis butin mektup, not ve defter killiyatini tetkik
ettik. Belki hi¢ de sasirtici olmayan bigimde, bu kulliyat da-
hilinde M. Plantard’a veya lakabi olan ‘Way’e ya da 29
Temmuz ve 3 Agustos tarihli mektuplara hicbir atifta bulu-
nulmuyordu. Ne de de Gaulle’e ait biitin belgeleri arsivle-
yen kurum olan Charles de Gaulle Enstitust, General ile
Plantard veya Way isminde bir adam arasinda herhangi bir
iliskiden haberdardi. Enstiti’ye bagli calisan tarihgilerle go-
rustigumdzde, bize buna dair kuskularindan soz ettiler.
Resmi kayitlarda, De Gaulle’in hayati 6nem tasiyan o dort
gun icinde yazdigi iki mektubun higbir iz birakmadan yok
olmasini inanilmaz buluyorlardi. Enstiti’nin Arsivler so-
rumlusu, de Gaulle’iin bitin yazismalarini topladigini ve
bunlar arasinda ne Plantard ne de Way isimlerine rastladi-
gini vurguluyordu.

Enstiti’den aldigimiz bir mektup lzerine Madam His-
ler’in givenilirligi konusunda da kusku beslemeye basladik.
Arsiv sorumlusu alinti yapilan mektuba hala rastlayamamis-
ti, fakat en sonunda ‘Plantard’ ve ‘Way’ isimlerine dair atif-
larla karsitlasmisti. Onu da mahcup eden bir sekilde, s6z
konusu atiflara kendi arsivinde degil, Fransa’nin en saygin
gazetelerinden sayilan Le Monde’un eski sayilarinda tesa-
duf etmisti.

Le Monde, 18-19 Mayis 1958 tarihli sayilarinda, “Pa-
ris'te Gizli Bir Kamusal Guvenlik Komitesi mi?” baslikli kisa
bir yazi yayimlamisti. Yazida syifadeler yer aliyordu:

Amerikan United Press ajansi, ‘Paris bolgesi Ka-
musal Givenlik Komitesi’'ne ait oldugu soylenen
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ve General de Gaulle’e destek cagrisi yapan bir
aciklama ele gecirmistir. Bu Komite’nin agiklamas:
yabanci haber ajanslarina, ‘gizlilik kosullari altin-
da’ dagitilmistir. S0z konusu ¢agrida ne adres ne
de imza bulunmaktadiré.”

Gazetenin 6 Haziran sayisinda, ‘Fransa’da Ne Kadar
Kamusal Guvenlik Komitesi Var?” bashkli daha uzun bir
makale yayimlanmisti. Makalede, Cezayir’deki askeri darbe
liderlerinden birinin, iki gazeteciye Paris’teki komitelerin
sayisinin en az 320 oldugunu agikladigr bildiriliyordu. Ma-
kalede daha sonra Paris’teki Kamusal Guvenlik Merkez Ko-
mitesi’nin su bildirisine yer veriliyordu:

Kamusal Guvenlik Komiteleri, halkin isteklerini di-
le getirmelidir ve bu komiteler, bitin Fransiz va-
tandaslarinin tlkemizi yeniden insa etme gorevine
katilmasi bakimindan, 6zgurlugin, birligin ve da-
yanismanin mekanidir. Son on bes giindeki ¢agri-
larimiza kulak veren butun gonulliler, bugin Ge-
neral de Gaulle’e destek vermelidir... Vatansever-
ler, bulundugunuz her yerde de Gaulle’l destekle-
yin ve vaktiyle Fransa’yr kurtarmis olan bu adama
glvenin?...

Le Monde’daki yazida belirtildigine gore, bu bildiri
‘Kaptan Way’ lakapli biri tarafindan imzalanmisti.

8-9 Haziran’da Le Monde, ‘Kamusal Giivenlik Komite-
leri Paris’te, Paris’in cevresinde ve 14. bolgede cok iyi or-
gutlenmis durumdadir’ ifadelerinin yer aldigi tGgiinci bir
makale yayimlamisti. Makalede, Cezayir'de 13 Mayis dar-
besi gerceklestigi sirada Paris'te Kamusal Givenlik Komite-
si‘nin ¢oktan mevcut oldugunu belirten bir bildiriden alinti
yapiliyordu. 16-18 Mayis arasinda, Komite alti Paris htcre-
sinde, 22 Seine komuninde ve 14 devlet dairesinde orgit-
lenmisti. Bildiri, bu komitelerin baslica hedefinin, General
de Gaulle’tn talimatlari dogrultusunda ‘ulusal rehabilitas-
yon’ oldugunu vurguluyordu. Komiteler, ‘bircok savas gazi-
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si orgutuyle’ uyum ve is birligi halinde ¢alisiyordu. Bu bil-
diriyi sayfalarina tasiyan Le Monde, daha sonra 18-19 Ma-
yis'ta yayimlanan bildiriyi ve onun Uzerindeki ‘Kaptan
Way’ imzasini hatirlatiyordu:

Bu bildiriyi yayimlamamizin ardindan, bildirinin
yazari bize bir mektup gonderip sunlari ifade etti:
‘Merkez komite 17 Mayis'ta kuruldu; hedefi pro-
paganda yapmak ve Paristeki tim Kamusal Gu-
venlik Komiteleri arasindaki irtibati saglamakti.
‘Fransa, inanclarini ifade etmenin herkesin en te-
mel hakki sayildigi bir 6zgurluk Glkesidir, fakat bi-
zim faaliyetimiz bitun siyasetlerin tzerinde, ti-
muyle vatansever bir diizeydedir. Amacimiz Fran-
clde seferber etmektir.

’29 Mayis tarihli mektubumuzda General de Gaul-
le’e de bildirdigimiz Uzere, ‘devlet yetkililerinden
aldigimiz talimatlara siki sikiya bagli bulunmakta-
y1z'8.’

Makalede daha sonra bu mektubun M. Plantard imza-
styla gonderildigi ifade ediliyordu. Ona, sahsi telefonun-
dan, 'WAY’ ve '‘PAIX’ (baris) kelimeleri tuslanarak ulasilabi-
liyordu.

De Gaulle’iin M. Plantard’a tesekkir mektubu gonder-
digi tarih olarak iddia edilen 29 Temmuz’da bir baska ma-
kale yayimlayan Le Monde, Paris Bolgesi’'ndeki Merkez Ko-
mitesi’'nin lagvedildigine dair agiklamay! veriyordu:

Gazetemiz asagidaki bildiriyi almistir:

‘Paris ve diger bolgelerdeki Kamusal Guvenlik Ko-
mitelerini idare eden merkez, 17 Mayis’taki basvu-
ru Gzerine fiilen lagvedilmis, militanlari da dagitil-
mistir.

‘Merkez Komite’deki sorumlular, tlke savunmasini
ve Ozglrlugu garanti altina alacak bir program
tzerinden yuruyecek bir ulusal hareket... icin fe-
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derasyonlar insa etme karari almistir.
Komite burosu adina,
Kaptan Way.’

Bilindigi gibi bu bildiride imzasi bulunan ‘Kaptan
Way’, Mayis ayi igersinde ‘Paris Bolgesi Kamusal
Guvenlik Komitesi Merkezi’ adina bir dizi ¢agr ve
deklarasyona da imza atmistir. Daha once bu kisi-
nin M. Pierre Plantard oldugunu ve arkadaslariyla
birlikte... Komite’yi kurma gorevini yurittugunu
belirtmistik.

Komite'nin halefi olacak ‘Hareket’, bir gazeteci olan M.
Bonerie Clarus tarafindan yonetiliyor. Kasasi M. Robin; M.
Pierre Plantard ise sekreter ve propagandadan sorumlu?...

Butin bunlardan bir manzara belirmeye basliyor. De
Gaulle’tin Kamusal Guvenlik Komiteleri’nin destegini hem
Cezayir'de hem de Fransa’da memnuniyetle karsiladigina
kusku yok. Ayni zamanda, daha 6nce de belirttigimiz gibi,
Cezayir konusundaki tavri netlestikce, tepkinin biytmesin-
den kaygi ‘duymus olmalidir. Dahasi Fransiz Devrimi ve
Danton, Desmoulins ve Robespierre’in akibetleri, Kamusal
Guvenlik Komiteleri'nin potansiyel olarak son derece tehli-
keli olabilecegini gostermisti; bu tarz orgutlerin daha 6nce
destekledikleri kisilerin amansiz diismanina donismesi ic-
ten bile degildi. Neticede su amaglarla, bir tir merkezi di-
rektorlik kurmak kaginilmaz onemdeydi: 1) ana vatandaki
Fransa Komitelerini birlestirip koordine etmek; 2) Fransa
Komiteleri’ni yeni hikimetin programiyla uyumlu bir ¢izgi-
ye getirmek; 3) gerektiginde Fransa Komiteleri’ni dagitmak,
boylece Cezayir Komiteleri’ni yalitilmis hale getirmek. Go-
rinen o ki M. Plantard, Merkezi Paris Komitesi’'ni tam da
bu sebeplerle kurdu; s6z konusu komite kendisini, halen
mevcut olan ve gelisen diger Komitelere bir ¢gesit 6zel otori-
te olarak dayatiyor, karsiliginda onlarin gtictini ellerinden
aliyordu. Bu arada de Gaulle, kendisini iktidara tasiyan
acikca ‘tasral’’ hareketlerle arasina belirli bir mesafe koy-
may! basardi; yani sira bu hareketin orgutsel aygitini, aley-
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hine donmeden 6nce sahsen dagitmak gibi tehlikeli olabile-
cek bir stirecten de uzak kalmis oldu.

Mevcut duruma yonelik bu analizi az veya ¢ok dogru
kabul edersek, ne kadar kurnazca bir tuzak kuruldugu da
anlasilabilir, en karmasik haliyle Makyavelist bir devlet
kadrosu ornegiyle karsi karsiyayiz. De Gaulle ile M. Plan-
tard arasinda ¢ok yakin ve ¢ok da gizli bir is birligi olma-
dik¢a bu isin basariya ulasmasi imkansizdir.

Circuit

Daha 6nce de isaret ettigimiz gibi ve Fransiz polisi tara-
findan ele gecirilen 1956 kurallarina gore, Prieure de Sion
kendisini CIRCUIT kisaltmasiyla tanimliyordu; bu ayni za-
manda Tarikat'in kendi icinde dagittigi yayin organinin da
ismiydi. Aslinda CIRCUIT Dergisi iki sayr yayimlanmistir.
Birincisi 1956, ikincisi de 1959’da'0. 1956’daki niisha, ba-
riz alakasizligi ile son derece sasirticidir. Geleneksel on ikili
Zodyak yerine on gl olanin kullaniimasi gerektigini savu-
nan astroloji Uzerine bir yazi vardir. Derginin geri kalanina
bakildiginda, bir toplu konut birliginin yayin organindan
baska bir seye benzememektedir. Dustik fiyatl gayri men-
kullere dair upuzun tartismalar, ¢apraz bulmacalar, ¢ocuk-
lar icin egitici yarismalar ve kursunkalem reklamlariyla do-
ludur. Dikkat gekici tek husus, derginin iliskili oldugu toplu
konut birliginin, diger birliklerin olusturdugu bir sebeke ile
yakin baglantilari oldugu bilgisidir. CIRCUIT teki toplu ko-
nut birliklerinin bir baska seyin paravani olarak is gordigu-
ni ve derginin, ayni Vaincre gibi karmasik sifreler icerdigini
dustinmek icin kesinlikle guclu nedenler var. Hatta bu ‘top-
lu konut birlikleri’, iki yil sonra Fransa Kamusal Guvenlik
Komiteleri'ni dizenlemek igin ortaya ¢ikan sebekenin or-
gltsel aygiti bile olabilir. Fakat bu olasiliklar bir kenara ati-
lamazsa da dogrulanabilir durumda da degildir. Timuyle
spekulasyon niteliginde iddialardir.

CIRCUIT’in 1959’da yayimlanan sayilari ise tamamen
farkli bir minvaldedir. ilk sayr 1 Temmuz 1959 tarihlidir ve
yoneticisinin adini Pierre Plantard olarak verilmektedir. Fa-
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kat dergi, kendisini Prieure de Sion ile iliskilendirmemekte-
dir. Tam tersine, Fransiz Gugleri Federasyonu adli bir gru-
bun yayin organi oldugunu ilan etmektedir. Hatta grubun
bir mihrd ve adresi de vardir:

Publication periodique culturelle de la Federation
des Forces Francaises

116 rue Pierre Jouhet, 116 Aulnay-sous-Bois — (Se-
ine-et-Oise)

Tel: 929-72-49

1970’lerin basinda isvigreli bir arastirmaci yukaridaki
adresi kontrol etti ve burada herhangi bir yayin ¢ikariimadi-
gini saptadi. Telefon numarasinin da yanlis oldugu ortaya
¢ikti’1. S6z konusu arastirmacinin yani sira bizim de Fransiz
Gugleri Federasyonu’nun izini bulmak yéninde yaptigimiz
tim c¢alismalar sonugsuz kaldi. Bugiine dek boyle bir orgite
dair en ufak bir bilgi edinilemedi. Fakat Aulnay-sous-Bois'te-
ki adres ile Anne Lea Hisler’in Fransa baskentindeki Kamu-
sal Guvenlik Komiteleri Genel Sekreterligi olarak verdigi ad-
resin ayni olmasi, buyik ihtimalle tesadif degildir. Dahasi
derginin ikinci sayisinda M. Plantard’in de Gaulle’den, 27
Haziran 1959 tarihli (daha 6nce s6zinu ettigimiz mektup-
lardan yaklasik 11 ay sonra) bir baska tesekkir mektubu al-
digi bildirilmektedir. Velhasil Fransiz Gugleri Federasyo-
nu’nun, Komitelerin yonetsel aygitinin devami oldugu ve
uyeler arasindaki temasi sirdirmeyi amacladigi aciktir. Eger
durum buysa, Prieure de Sion’un dergisini kendi ic islerin-
den farkli amaglarla da kullandigr anlasiimaktadir.

CIRCUIT’in 1959 sayilari okura surekli olarak Vainc-
re’yi hatirlatmaktadir, bu gazeteye atifta bulunmaktadir; bu
da Vaincre’nin o donemde de hala ulasilabilir ve elde edi-
lebilir oldugunu disundirmektedir. Ayni Vaincre’de oldu-
gu gibi, 1959 CIRCUIT'lerinde de belli bir kesime hitap
eden konulara, mitolojiye ve sovalyelikle ilgili meselelere
genis yer ayrilmistir. Anne Lea Hisler ve M. Plantard’in im-
zasini tastyan yazilar vardir; M. Plantard yazilarinda kimi
zaman ‘Chyren’ mahlasini da kullanmaktadir. Yazilar suna
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benzer ifadeler icermektedir: “Her sey sembolik bir bicim
dahilinde vicut bulur. Gizli anlamlari yorumlamayi bilen-
ler, gercegi anlayacakutir. insanlik daima telas igindedir, hep
kendisine sunulan ¢ozumleri tercih eder12..”; “En saglam
gorunen yerler, belki de en zayif yerlerdir. Bir volkanin
tuzerinde, devasa guclerin bulundugu bir arenanin tam orta-
sinda yasadigimizi unutmaya meyilliyizdir?3...”; “... butin
basarilar, kararli cevrelerle kazanilir. Selin icindeki sala
rehberlik eden bir “Fener” vardir!4.” Ve nihayet soyle ifade-
lere rastlariz:

Bizler stratejist degiliz ve buyik dini aidiyetlerin,
siyasi perspektiflerin ve mali meselelerin tizerinde
duruyoruz. Bize gelenlere moral yardim ve paha
bicilmez bir ruhsal gida sunuyoruz. Bizler birbiri-
ne benzemeyen havariler, siki sikiya inananlar ve
inanmayanlariz, ama tek bir hedefimiz var: Gerge-
gin bilgisini yaymak. Bizim geleneksel ve hatall
astrolojiyle isimiz yok. Onun icindeki yildizlarin
hi¢bir etkisi yok. Onlar uzayda birer referans nok-
tast15.

Bunun ardindan on tg¢lu Zodyak’in ki M. Plantard onu
Fransa’'nin gelecegine dair kehanette bulunmak igin kullan-
maktadir, bir baska savunusu gelmektedir. Oldukea ilging
olan su ki M. Plantard, 1968’in firtinal bir yil olacagini én-
gormektedir.

Ancak CIRCUIT'te yer alan konular bunlardan ibaret
degildir. Sarap ve sarapcilik Gzerine makaleler ve sarap ti-
careti Uzerine uzun bir tartisma bulunmaktadir. Vaincre ve
Kamusal Guvenlik Komiteleri'nin tonunu hatirlatan vatan-
sever actklamalar da eksik degildir. S6z gelimi Adrian Sev-
rette imzal bir yazida, yazar mevcut sorunlara hicbir ¢o-
zUm bulunamayacagini savunmaktadir:

... yeni yontemler ve yeni insanlar bulunmadikga,

su anki siyaset olmustir. Vahim olan, insanlarin
bu gercegi gormek istememesi. Ortada sadece tek
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bir sorun var: ekonomik érgiitlenme. Fakat isgal si-
rasinda oldugu gibi, micadele icinde yoldaslarinin
siyasi egilimlerine kafay! takmayan vatanseverler
ve direnis savascilari gibi, Fransa’yr disinebilen
insanlar var mi hala16?

Diger bir yazida ise su ifadeler yer almaktadir:

1500 nisha CIRCUIT’in, bir mum yakacak bir bag-
lanti olmasini umut ediyoruz: vatanseverlerin sesi-
nin 1940’ta oldugu gibi manileri asip gegmesini is-
tiyoruz. Bugln de ayni durumdayiz. Her seyden
once biz Fransiz’iz. Temizlenmis ve yeni bir Fran-
sa’yl insa etmek icin su veya bu yoldan caba gos-
teren glic biziz. Bu da ayni Direnis zamanindaki
vatansever ruhla, ayni irade ve dayanisma ile ba-
sarilabilir. Bu yuzden burada ilan ettigimiz felsefe
hi¢ de yeni sayilmaz17.

Bunun ardindan, Fransa’yi eski ihtisamina kavusturacak
hukdmetin ayrintil bir plani gelmektedir:

Direnis doneminde yonetim, gonullilik esasina
dayaniyor ve onderligin taleplerine uygun olarak
dikte edilip belirleniyordu. Bugtinse artik boyle bir
yonetimin esamisi okunmamaktadir. Oysa boyle
bir hikimet Fransa’nin yasayan bir parcasidir;
gecmisimizin tam bir simgesi, ulusumuzu var eden
esasin ta kendisidir; kendine ait folkloru, gelenek-
leri, anitlari, cogunlukla yerel 6zellikleri vardir.
Biz iste bunlari geri almak ve yaymak istiyoruz.
Hukdmet’in savunma ve idare icin, ulusal birlik
butinlik dahilindeki belli ihtiyaglara gore adapte
edilmis ozel bir aygiti olmalidir18.

Devaminda onerilen hikimet, dokuz alt baslik altinda
orgitlenmektedir: Eyaletler Konseyi; Devlet Konseyi; Parla-
menter Konsey; Vergiler; Calisma ve Uretim; Saghk; Milli
Egitim; Genglik ve Toplu Konutlar ve Okullar.
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Ancak belirgin, hatta bariz Fransiz karakterine ragmen,
M. Plantard bir baska CIRCUIT makalesinde, Vaincre’de de
bahsi gecen bir temayi ortaya koymaktadir:

... Kurulan Ulkeler Konfederasyonu, bir Devletler Kon-
federasyonu’na, yani Avro-Afrika Birlesik Devletleri'ne do-
nisecektir. Bu birlik ekonomik olarak (1) ortak bir pazar te-
melinde Afrika ve Avrupa’nin ticari bjrligini ve (2) zenginli-
gin, herkesin refahina hizmet edecek sekilde dolasimini
temsil edecektir. Boyle bir birlik, barisin kurulabilmesini
saglayacak yegane olusumdur?9.
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24

GiZLi GRUPLARIN ARDINDAKI
GiZLi GUCLER

Tuhaf ittifaklar kurmak, siyasetin herkesce bilinen ku-
rallarindandir. Belli bir hedef, hatta var olmak icin mucade-
le eden baski altindaki bir ulus veya kurum, firsatini buldu-
gu her zaman ve yerde ittifaklar kuracaktir ve uygun oldugu
muddetge bu ittifaklar, ¢ogunlukla teoride zit sayilan ulus
veya kurumlarla yapilir. Tarih, bir yaniyla garip, beklenme-
dik koalisyonlar, tahayyul edilemez evlilikler Gzerinden de
okunabilir. Son yetmis yilin buytk boliminde Sovyetler
Birligi, Bati tarafindan, potansiyel veya fiili bir tehdit ve
dusman olarak gorulmustar; ancak 1941-45 yillari arasinda
Bati, daha tehlikeli addedilen ortak bir hasma karsi Sovyet-
ler ile bir araya gelebilmistir. Daha kugtk 6lgekte olmakla
beraber, baska bircok ornek sayilabilir. 1982’de Arjan-
tin’deki Sovyet karsiti askeri cunta, Falkland Adalari nede-
niyle Britanya ile savasmak igin Sovyet silahlarini almaya
hazir oldugunu agiklamistir. Kérfez Savasi’nda israil’i giina-
hi kadar sevmeyen iran, Irak’i daha biyiik bir potansiyel
tehdit olarak gordigi icin israil’den silah almistir. Ronald
Reagan, 1985’te Mihail Gorbacov ile gorustikten sonra,
uluslararasi iliskileri bir nevi Disneyland’a gevirmis; basta
Amerikan ve Sovyet halklari olmak Gzere, batiin dunyayi

393



MESIH’IN MIiRASI

bir baska gezegenin olasi isgaline karsi bir araya getirmeye
calistigl iddia edilmistir. Ronald Reagan’in bile sagduyuyu
bir kenara biraktigi olmustur. Dusmanlarini karbona donus-
tiren, 6limcdl 1sinlar sagan mor renkli insan yiyenlerle kar-
st karsiya geldiginde, lan Paisley ve Gerry Adams bile kay-
naklarini seferber etmeye ikna edilebilir (her ne kadar biz-
ler, boyle bir ittifak onerisi karsisinda, insan yiyenlerin sa-
finda yer almaya meyilli olsak da).

Elde etmeye muvaffak oldugumuz butin kanitlar, yani
sira M. Plantard’in ulasabildigimiz butin agiklamalari sunu
gosteriyor: Prieure de Sion, Avrupa Birlesik Devletleri’ni
kismen Sovyet imparatorlugu’na karsi bir siper olarak dusu-
niyordu; fakat esas niyeti, Sovyetler Birligi ile ABD arasin-
daki gu¢ dengesine sirtini dayamasini gerektirmeyecek gu-
ce ve guvene sahip, tarafsiz bir blok yaratmakti. Bu bakim-
dan Prieure de Sion’un pozisyonu, Avrupa’nin birligi icin
calisan Pan-Europa Orgiitii ile neredeyse ayni gibi goriin-
mektedir; bugin Dr. Otto von Habsburg tarafindan yoneti-
len Pan-Europa, ayni Kreisau Toplulugu ve digerleri gibi,
bir daire icine yerlestirilmis Kelt hagini simge olarak kullan-
maktadir. Yani sira, esasen Sovyet imparatorlugu’na kars
bir cephe mahiyetinde birlesik Avrupa’yr savunan ve Avru-
pa ile ABD arasinda yakin iliskiler kurulmasi icin ¢alisan
baska orgutler ve kurumlar da vardir. Bunlarin her biri, or-
tak hedef guttukleri digerleriyle farhliklarini ne boyutta orta-
ya koyacaktir? Birlesik bir Avrupa’ya ulasmak icin ne gibi
tavizler verecektir ve sonrasinda hangi onceliklerin ve itti-
faklarin pesine disecektir?

Ne tur veya bicimde olursa olsun, birlesmis bir Avrupa
fikrine bagli oldugu surece, Prieure de Sion da genis bir ala-
na yayllmis diger orgltlerle belli baglantilar kurmak ve bi-
yuk ihtimalle anlasmalar yapmak zorunda kalacaktir. Birle-
sik Avrupa fikrinin, arapsagindan farksiz ittifaklar ve ¢ikar
evliliklerinden menkul bir tarihi vardir. Ayni Cezayir krizi-
nin eski Direnis savascilarini ve Ozgir Fransa Gigleri'nin
emektar Uyelerini eski Vichy yetkilileriyle ve is birlikgileriy-
le yan yana getirmesi gibi, birlesik Avrupa hayali de ilimh
muhafazakar Hiristiyan Demokratlar'in donem dénem ken-
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dilerinden ¢ok daha fesat, cok daha asiri, hatta ‘'neo-Nazi’
egilimli sagci gruplara yanasmalarina yol agmistir. Bu ytiz-
den Prieure de Sion’un izini takip ederken, ‘Cornelius’ tara-
findan imzalanan brosiriin saibeli bélgesine varmis olma-
miz sasirtici degildir; ‘iyi cocuklarin’ en iyi addedilen niyet-
ler izerinden faaliyet gosterdigi, P2 gibi orgutlerle gizliden
gizliye is birligi yaptigi bir bolgedir bu.

Avrupa Hareketi

Daha 6nce de gordugiumuz gibi, Avrupa Birlesik Dev-
letleri fikri, savas doneminde Fransa’da Vaincre, Alman-
ya'da ise Helmut James von Moltke'nin Kreisau Toplulugu
tarafindan savunulmustu. Elbette bunlar bu fikri destekleyen
yegane, hatta en etkili gruplar degildi. Fransiz Direnisi'nde
de yaygin kabul géren bir yaklasimdi bu; s6z gelimi 6zellik-
le Ardennes gibi, insanlarin ulusal bagliliklarinin Fransa,
Belcika, Liksemburg ve Almanya arasinda boélindigu bol-
gelerde hayli ragbet gormekteydi. Bu fikir, daha 1941’de
‘Yeni bir Avrupa Uzlasmasi’nin, SSCB disinda federal bir
Avrupa’nin’ savunuculugunu yapan Andre Malraux tarafin-
dan coskuyla 6ne siriliyordu. Marshal Alphonse, Juin de
benzer bir yaklasim igindeydi, fakat Andre, Malraux’dan
farkli olarak Cezayir'e dair de Gaulle ile derin bir anlas-
mazliga dusmustu. Cezayir konusunda geri adim atmasinin
ardindan General’e suikast tezgahlayan OAS lideri Georges
Bidault da Birlesik Avrupa taraftariydi. Yani sira Winston
Churchill de 19 Eylil 1946’da Zirih Universitesi’'nde yapti-
g1 konusmada, ‘bir tur Avrupa Birlesik Devletleri insa etmek
zorunda olduklarindan’ dem vuruyordu. Aslinda Churchill,
Ekim 1942 gibi erken bir tarihte, Britanya Savas Kabinesi'ne
yazdig1 mektupta sunlari soyliyordu: “Bugin igin zor goru-
nlyor olsa da Avrupa ailesinin bir Avrupa Konseyi’nin sem-
siyesi altinda yekvicut olarak hareket edebilecegine giive-
niyorum. Benim gonlimde Avrupa Birlesik Devletleri vart.”

lkinci Dunya Savasi'nin sonrasinda ortada yorgun, yi-
kilmis ve hayal kirikligina ugramis bir Avrupa vardi. Ayni
zamanda Avrupalilar, ittifak denklemleri ne olursa olsun,
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ortak bir trajediyi paylastiklarini hissediyorlardi; savas, gi-
derek muazzam o6lgekte yasanan bir i¢ ¢atisma olarak algi-
lanmaya basliyordu. Savas sonrasi Avrupa icin ilk oncelik,
ne pahasina olursa olsun boyle bir ¢atismadan, bir baska
kitasal yitkimdan kacinmakti. Bunu basarmanin en bariz
araci ise Avrupa’nin birligiydi: ve boylece Birlesik bir Avru-
pa ¢agrisi, birbirinden ¢ok farkl gevreler tarafindan dile ge-
tirilir oldu.

1947 yili sonunda, Avrupa’nin birligini amaclayan bir-
¢ok birey ve kurum, kendi aralarinda faaliyetlerini koordine
edecek bir komite olusturdu. Mayis 1948’e gelindiginde bu
komite, Churchill’in bes buguk yil 6nce 6nerdigine benzer
bir Avrupa Kongresi orgitledi. Lahey’de dizenlenen kong-
reye 16 Ulkeden temsilciler katildi. Onur Konugu Winston
Churchill’di. Kongre'nin nihai bildirgesinde su ifade yer ali-
yordu: “Bizler, insanlarin, fikirlerin ve mallarin serbest do-
lasimini mumkun kilan birlesik bir Avrupa arzuluyoruz2.”
Bundan kisa sire sonra Avrupa Hareketi kuruldu; birlesik
Avrupa fikrini savunma ve yayma amacini giden gayri res-
mi, fakat etkili bir yapiydi. Onursal Baskani ise tabii ki
Winston Churchill’di.

Temmuz 1948'de, sonradan Fransa Basbakani olacak
olan Georges Bidault, bir Avrupa Parlamentosu kurulmasini
teklif eden ilk Fransiz Hikumet tyesi oldu. Bidault, Jean
Monnet ile birlikte, bugiin EEC’nin babasi olarak kabul edi-
lir; yani Robert Schuman ve Louis Le Fur’tin eski fikirdast ve
arkadast, ‘Bati Federasyonu’ olarak tanimladiklari hedef
dogrultusunda galismayi strdirmustu.

Birlesik Avrupa hareketinin en 6énemli sahsiyetlerinden
biri de Polonyali olan Dr. Joseph Retinger’di. Retinger,
1920’lerden baslayarak birlesik Avrupa’nin faal bir destek-
¢isi olmustu ve gortnen o ki hem Kreisau Toplulugu’nun li-
deri Helmut James von Moltke hem de Alpha Galates’in
uyesi oldugunu agiklayan Hans Adolf von Moltke ile bag-
lantisi vardi. Ikinci Diinya Savasi sirasinda ingiltere’ye yer-
lesti ve en basta Polonyali General Sikorski’nin siyasi danis-
mani olarak c¢alisti (bir donem Polonya’nin Almanya Biyu-
kelciligi'ni yapan Sikorski'nin de Hans Adolf von Moltke ile

396



Michael Baigent, Richard Leigh & Henry Lincoln

iliskisi oldugu sanilmaktadir)3. 1943’te Retinger Britanya
Ozel Operasyon Birimi’ne katildi ve 56 yasindayken bu bi-
rimin Uyesi olarak parasitle Polonya’ya indi. Savas sonra-
sinda birlesik Avrupa yolunda bir kez daha aktif rol ald.
Mayis 1948'de Lahey’de diizenlenen Avrupa Kongresi'nin
orgltlenmesine yardim etti. Ayni yilin Temmuz ayinda
Winston Churchill, Duncan Sandys ve eski Belgika Basba-
kani Paul-Henri Spaak ile birlikte, daha yeni kurulmus olan
Avrupa Hareketi'ne mali destek aramak icin ABD’ye gitti.
Bu yolculuk, 29 Mart 1949'da Birlesik Avrupa i¢in Ameri-
kan Komitesi'nin  (ACUE) kurulusuyla sonuglandi.
ACUE'nin ortaya ¢ikist, Birlesik Avrupa icin miicadele eden
cesitli orgltlerin, Amerikan c¢ikarlari icin calisan Amerikali
istihbarat birimleri tarafindan ele gecirildigi bir sireci de
beraberinde getirdi.

Boylece yeraltinda, gizli ve yan gizli (dini, siyasi ve
mali) topluluklarin kisa stre sonra filizlenmeye baslayacagt,
saibeli bir alt kaltarian tohumlari da atilmis oldu. 1950’lerin
sonuna gelindiginde bu alt kultur, kamusal olaylar Gzerinde
(her ne kadar disaridan pek belli olmasa da) giderek daha
fazla etki yapmaya baslayan bir ¢evre olusturarak kendi iv-
mesini kazanmisti.

CIA’nin faaliyetleri

Birlesik Avrupa hareketlerinin icine Amerikan unsurla-
rinin sizmasinin belki de en buyuk sorumlusu, 1922'de
Pan-Avrupa Birligi adiyla Pan-Europa’yi kuran Kont Richard
Coudenhove-Kalergi'ydi. Pratik dizeyde pek az basarisi ol-
sa da Pan-Europa iki diinya savasi arasindaki donemde hay-
li prestijli bir 6rgitti. Uyeleri arasinda Fransa’da Leon Blum
ve Aristide Briand, Cekoslovakya’da Eduard Benes, yani si-
ra Winston Churchill gibi bazi taninmis siyasi sahsiyetler
vardi. Albert Einstein, ayrica Paul Valery, Miguel de Una-
muno, George Bernard Shaw ve Thomas Mann gibi parlak
entelektiel ve yazarlar da Tarikat'in tyesiydi.

Almanya’nin 1938’de Avusturya’yi isgal etmesinin ar-
dindan sirgine ¢ikan Coudenhove-Kalergi, 1940°ta
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ABD’ye kacgti. Orada birlesik Avrupa ideali adina durup
dinlenmeksizin lobi faaliyeti yurdttd; birlesik Avrupa’nin sa-
vas sonrasi Amerikan siyaseti icin bir oncelik olmasi gerek-
tigini 1srarla savundu. Yogun ¢abalar sonucu, William Bul-
litt ve Senator Fulbright ve Senator Wheeler gibi bazi
onemli Amerikali siyasetcileri ikna etmeyi basardi. Amerika
savasa girdiginde, Coudenhove-Kalergi'nin ¢ne sirdigu fi-
kirlerin bir kismi eylem kilavuzu gorevi gordu. Velhasil o fi-
kirleri benimseyenler arasina, CIA’nin selefi OSS de (Strate-
jik Hizmetler Birosu) katilacakt.

OSS, Britanya’nin MI6 ve SOE orgiitleri 6rnek alinarak
ve onlarin destegiyle kurulmustu. OSS’nin ilk baskani Ge-
neral William Donovan’di (hami diger ‘Vahsi Billy’). Dono-
van’in ajanlari, savas sonrasinda kurulan CIA’nin ¢ekirdegi-
ni olusturacakti. O ajanlardan biri de 1953’ten, Domuzlar
Korfezi Krizi nedeniyle istifa etmek zorunda kaldigi 1961
yilina dek CIA'nin baskanhgini yiriten Allen Dulles’ti. Sa-
vas sirasinda Dulles isvicre’de tslenmis ve Helmut James
von Moltke ve Kreisau Toplulugu ile kurdugu baglantilar
oradan strdirmastu.

OSS'nin baskani sifatiyla William Donovan, Vatikan’in
istihbarat operasyonlarindaki potansiyel 6nemini ¢abucak
fark etti. Binlerce Katolik rahip Avrupa’nin dort bir kosesi-
ne, butin ulkelere, kentlere, hatta butin kasaba ve koylere
dagilmisti. Yani sira binlerce rahip de savasan tlkelerin si-
lahli kuvvetlerinde vaiz olarak gorev yapiyordu. Bu ag, Va-
tikan’in kendi i¢ istihbarat dairesine muazzam miktarda bil-
gi aktariyordu ve bu anlamda istihbarat faaliyetlerine zaten
bulasmisti. Vatikan Istihbarati’nin dért birim liderinden biri-
si, Monsenyor Giovanni Montini’ydi (sonradan Papa VI. Pa-
ul olacakti)4. Bu ylizden Donovan Vatikan ile yakin iliskiler
kurma ¢abasina girdi.

Amerika’nin savasa girmesinden hemen sonra Dono-
van, Pro Deo (‘Tanri icin’) adinda, Lizbon merkezli Katolik
bir istihbarat birimi kuran Peder Felix Morlion ile ittifak kur-
du. Donovan’in tavsiyeleri dogrultusunda Pro Deo kararga-
hini New York’a tasidi ve masraflari OSS tarafindan karsi-
lanmaya basladi. Roma 1944'te 6zgurlugine kavustuktan
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sonra Donovan ve Peder Morlion, Pro Deo’yu bizzat Vati-
kan’in icine sokmak icin kollari sivadilars. Vatikan, Alman-
ya’da ve Alman ordusunda bulunmus veya hala bulunan
Katolik rahiplerden bilgi almak bakimindan olduk¢a miusait
bir yerdi. Bilhassa Cizvitler, sofistike egitimleri, kati disip-
linleri ve siki 6rgutlenmeleriyle, degerli bir istihbarat kayna-
grydi.

Savas sonrast donemde ABD, Donovan’in kurdugu
aractan, bilhassa italya’da hizla yararlanmaya baslad.. ital-
yan secimlerinin dizenlendigi 1948’de, yeni kurulan CIA,
komdinistlerin zafer kazanma ihtimalini ortadan kaldirmak
amaciyla oldukga karmasik ve gizli bir operasyon yduruttu.
OSS’nin Roma’daki eski sefi ve sonradan CIA’nin basina
gececek olan James Angleton’in tavsiyeleri dogrultusunda
Hiristiyan Demokratlara el altindan milyonlarca dolar aki-
tildi, yani sira sagci gazetelere ve diger propaganda aracla-
rina da ilave yardimlar pompalandié. Bu prosedir Fransa’da
da ayni amagla uygulandi ve basaril oldu?.

Yukarida da belirtildigi gibi, Dr. Joseph Retinger’in ‘Av-
rupa Hareketi’ adina ABD’ye yaptigi ziyaret, 29 Mart
1949’da Birlesik Avrupa igin Amerikan Komitesi’nin
(ACUE) kurulmasiyla sonuglandi. ACUE’nin baskanligina
secilen isim, William Donovan’di. Baskan yardimcisi ise
OSS’'nin eski isvicre sorumlusu Allen Dulles’tan baskasi de-
gildi. ACUE sekreterligine de Dis iliskiler Ozel Konseyi’nin
baskani ve sonrasinda Ugli Komisyon’un koordinatérii ola-
cak olan George S. Franklin getirildi. ACUE’nin genel direk-
toru de faal bir CIA gorevlisi ve sonradan CIA’nin Uluslara-
rasi Orgutler Dairesi’nin baskanhgini tstlenecek olan Tho-
mas Braden’dr. Bu isimlerin tavsiyeleri dogrultusunda
ACUE, Joseph Retinger’in Avrupa Hareketi’'ne mali destek
karari aldi8. ABD Disisleri Bakanhgi’'nin sagladigi fonlar,
Avrupa Hareketi’'nin Briksel’deki merkezine gizlice aktaril-
di. Sovyetler Birligi Dogu Avrupa’daki etki alanini genisle-
tirken, ‘Soguk Savas’ da ufukta gorindi. Bastan beri Avrupa
birligini savunan Avrupa Hareketi, yavas yavas “Komdiniz-
me karsi siper” olusturma seferberligine dahil edildi. Ve bu
seferberlik, gizli 6rgutlerin serpilip gelistigi bir atmosfere de
vesile oldu.
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Artik kismi CIA destegini arkasina alan Joseph Retinger
ve Avrupa Hareketi’nin diger tyeleri, Hollanda Prensi Benr-
hard, italya Basbakant ve Britanya SOE’sinin eski baskani
olan Sor Colin Gubbins ile iliski kurdu. Sonradan CIA bas-
kanligina getirilen General Walter Bedell Smith ile birlikte
bu grup bir ‘disunce kurulusu’ olusturmayi planladi; buna
yonelik ilk toplanti, Hollanda kasabasi Oosterbeek’teki Bil-
derberg Oteli‘'nde, Mayis 1954te dizenlendi. Bilderberg
Konferanslari’nin temeli bu sekilde atildi.

Bu arada CIA kendi hedefleri dogrultusundaki faaliyet-
lerini de surdirlyor, ‘Komunizme karsi siperin’ derinlesme-
sine yardimci olabilecek bitin gruplara destek vermeye yo-
nelik, genis ¢apli bir gizli faaliyet programi yuratiuyordu. Si-
yasi liderler, partiler, baski gruplari, sendikalar, gazeteler ve
yayincilara, yonelimlerinin yeterince Bati yanlisi ve anti Ko-
minist olup olmadigina gore, ciddi paralar akitiliyordu. S6z
gelimi 1950’lerde italya’ya, kiiltirel faaliyetleri, genclik
projelerini, yayincilik girisimlerini veya Katolik gruplardan
birini destekleme adi altinda, yillik ortalama 20 ila 30 mil-
yon dolar arasinda kaynak aktarildig1? soyleniyordu. Misyo-
nerlikler ve yetimhaneler gibi sponsorlugunu Kilise’nin yap-
ugr girisimler, aslinda ¢ogunlukla CIA’den da mali yardim
ahyordu. CIA'nin parasi bir¢cok piskopos ve monsenyore
dagitilyordu; bunlardan biri de mustakbel Papa VI. Paul
idi. Ve soylemek bile gereksiz, italya’daki Hiristiyan De-
mokrat Parti bilhassa odaklanilan adresti. Mustakbel Pa-
pa’nin babasi Giorgio Montini’nin 1919’da kurdugu parti,
sonradan Hiristiyan Demokrat Parti’ye dontsmustu ve bu-
yuk erkek kardesi de Hiristiyan Demokrat bir senatérdd.

Dr. Joseph Retinger’in CIA destekli Avrupa Hareketi de
italya’da aktifti ve Amerikan istihbarati ile Vatikan arasinda-
ki baglarin sikilasmasina katkida bulundu. Retinger eski bir
dostu ve Papa XllI. Pius’un tibbi danismani olan Dr. Luigi
Gedda’nin destegini kazanmisti. Gedda ayn1 zamanda, Hi-
ristiyan Demokrat Parti‘nin arkasindaki gi¢ olan Azione
Cattolica’nin (Katolik Eylem) baskaniydi. Retinger Gedda
uzerinden mustakbel Papa VI. Paul’in emrindeki birimleri
de yanina ¢ekmeyi basardi. Velhasil Katolik Eylem de CIA
yardimlariin bir diger 6nemli adresi haline geldi10.
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CIA ile Vatikan arasindaki muhabbet, Papa XXIII. Pa-
ul’un 6ldugi ve yerine eski Milano Baspiskoposu Giovanni
Montini, yani VI. Paul'un gectigi 1963’te daha da ilerledi.
Daha 6nce de belirttigimiz gibi, Montini ¢coktandir CIA ile
baglantiliydi ve ondan yardim aliyordu. Hatta savas sirasin-
da Amerikan istihbarat birimleri ile calismis, Vatikan ile
OSS arasinda bilgi getirip gotirmustu. Savastan sonra Milan
Baspiskoposu sifatiyla CIA’ye, siyasi faaliyet igcindeki rahip-
lerle ilgili kapsamli bilgiler saglamisti. Bu bilgiler 1960’daki
italyan secimlerini etkilemek icin kullanilacakti.

Vatikan ile CIA arasindaki iliski bugtne dek surdd.
Gordon Thomas ve Max Gordon-Witts'e gore, Kasim
1978’de Papa Il. Jean Paul ve CIA’nin Roma sefi arasinda
Ozel bir gorisme gerceklesti. Bu toplanti sonucunda, Pa-
pa’nin ClA’den her hafta diizenli istihbarat brifingi almasi
konusunda anlasmaya varildi''. Bunun karsiliginda CIA’nin
ne aldigi mecghul, fakat tahmin etmek zor olmasa gerek.

ClA’nin Kilise icindeki en etkili muittefiklerinden biri de
New York Kardinali Francis Spellman’di. 1954’te Guatema-
la’da dogrudan CIA igin ¢alismis, ABD’nin burada bir aske-
ri darbe sahneye koymasina yardim etmisti. Fakat Spell-
man’in ayni zamanda italya’da da hatiri saytlir etkinligi var-
di. ABD Hukumeti’nin biyik miktarlarda “kara parayt” Ro-
ma Katolik Kilisesi'ne tahsis etmesinde de 6nemli bir rol oy-
namisti. Vatikan Bankasi’nin perde arkasindaki beyni olan
Bernardino Nogara ve 1960’larda Michele Sindona ile bir-
likte Vatikanin yatinmlari ve tasarruflarini yoéneten Kont
Enrico Galeazzi ile ¢ok yakin iliskileri vardi'2. Ve 1963'te
Chicago’lu Rahip Paul Marcinkus’u Papa’ya ilk takdim
eden de Kardinal Spellman’dan bagskasi degildi. 1971’e ge-
lindiginde Marcinkus (simdi Baspiskopos) artik Vatikan
Bankasi’nin baskani, Michele Sindona ve Roberto Calvi gibi
P2 dyelerinin yakin arkadast ve kendisi de muhtemelen bir
P2 lyesiydi.

Mason Locast olan P2’nin kokenleri belirsizdir, fakat
1960’larin basinda kurulduguna inanilmaktadir'3. Bastaki
oncelikleri ve hedeflerinin ne olup olmadigi bir yana, asiri
sagcl Buyik Ustadi Licio Gelli, kisa siire sonra P2'yi “Ko-
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muinizme karsi siper” olusturan grup ve orgutlerin saflarina
katti. Belli Gyeleri CIA’"den comert yardimlar aldi. Ve Calvi
ve Sindona gibi isimlerin basini ¢ektigi P2, Vatikan ve CIA
fonlari sayesinde, Avrupa ve Latin Amerika’daki anti-Komu-
nist kurumlari cilalamanin bir araci oldu. Calvi ayrica, Vati-
kan’in 20 milyon dolarlik yardiminin Polonya’daki Daya-
nisma Hareketi’'ne aktarilmasi isini sahsen  dizenledigini id-
dia ediyordu; Dayanisma’ya aktarilan toplam paranin 100
milyon dolarin tGzerinde oldugu tahmin edilmektedir. Mic-
hele Sindona ise sadece P2'nin finansoru degil, Vatikan’in
da yatirim danismaniyd; kilisenin italya’daki milklerini sa-
tip ABD’de yatirrma donistirmesine yardimci oluyordu.
CIA icin yaptigi hizmetler arasinda Yugoslavya’'daki “dost-
lara”, yani sira 1967’de iktidara el koymalarindan 6nce Yu-
nanistan’daki albaylara para aktarilmasi da vardi. italya’da-
ki Hiristiyan Demokratlarin hesaplarina da milyonlarca do-
lar akitti.

P2'nin varligi uluslararasi basinin mansetlerinde
1981'de ilk kez boy gosterdiginde, skandalin hikumet, po-
lis ve finans cevrelerinin ust kademelerindeki adresleri,
ozellikle italya’da odaklaniyordu. Bununla beraber David
Yallop’a gore;

...Arjantin, Venezuella, Paraguay, Bolivya, Fransa,
Portekiz ve Nikaragua’da hala faal durumda kollar
var. Isvigre ve ABD’de de aktif tyeler bulunuyor.
P2 italya, Kiiba ve ABD’deki mafya orgiitleriyle si-
ki fiki. Latin Amerika’daki bazi askeri rejimler ve
cesitli neo-Fasist gruplarla da arasindan su sizmi-
yor. CIA ile ¢ok yakin baglanti halinde. Vatikan’
tam kalbine ulasmis durumda. Butun bu unsurlarin
en buyik ortak paydasi ise, Komiinizm nefreti ve
korkusu4.

Bugiin P2'nin, ne kadar gugli ve etkili olursa olsun, da-
ha Ust dizey ve karanlik bir otorite tarafindan kontrol edil-
digi (ve hala ediliyor oldugu), s6z konusu otoritenin tali-
matlarini locanin Buyiik Ustadi Licio Gelli araciligiyla iletti-
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gi yoniinde yaygin bir kabul s6z konusudur. Bir italyan par-
lamentosu komisyonuna gore, P2'nin arkasindaki orgutlen-
me ‘italya sinirlarinin 6tesine’ uzaniyordulS. Bu érgiitlen-
meye dair, muteber olan veya olmayan birgok spekilasyon
yaptlmistir. Bazilari Amerikan mafyasini isaret etmistir. Ba-
zilari KGB veya Dogu Avrupa’dan baska bir istihbarat biri-
mi oldugunu iddia eder. Hatta Prieure de Sion’un ismini
zikredenler olmustur. Ne var ki 1979’da P2’den kopan bir
dye (Mino Pecorelli adli bir gazeteci), CIA'yi sucladi. Peco-
relli, agiklamasindan iki ay sonra da ¢ldirilda.

Mart 1981"de italyan polisi Licio Gelli'nin villasina bas-
kin dizenledi. Loca’nin Uyelerini iceren kapsamli bir liste
bulundu. Yani sira Licio Gelli’nin belgelerinin indeksine de
ulasildi; ancak belgelerin orijinalleri ortada yoktu ve bu
belgelerde muhtemelen Uye listesinden ¢cok daha 6nemli
bilgiler vardi. Baz belgelerin bagliklari italyan gazetelerin-
de yayimlandi. Bunlardan biri Opus Dei ile ilgiliydi. Belge-
ler arasinda o dénem ltalya Disisleri Bakanhg gorevini yu-
riten Giulio Andreotti ile ilgili olanlar da vardi; bizim ele
gecirdigimiz baska bir belgenin de teyit ettigi (izere, Andre-
otti buyuk olasilikla Prieure de Sion’un bir mensubuydu. Ve
nihayet belge baslklari, resmi olarak Kudis Tapinagi’'nin
Egemen ve Askeri Orgiiti adiyla bilinen (ve bugiin dogru-
dan dogruya Tapinak Sovalyeleri’nin soyundan geldigini id-
dia eden) orgute de isaret ediyordu.

Sovalyeleri’nin Tarikat"

Kudis Tapinagi'nin Egemen ve Askeri Tarikati’nin, bu-
glinkl yapistyla mazisi 1804’e dayanir; érgut bu tarihte var-
ligini agikca ilan etmis ve baska bazi kurumlar tarafindan
resmen taninmistir. Fakat cok daha eskiye dayanan bir mi-
rasa sahip c¢ikar. Kendi iddiasina goére, Tapinakgilar'in son
Biyik Ustadi, Jacques de Molay, 1314'te idam edilmeden
once, halefini tayin eden bir vasiyet birakmistir16. Papalk
tarafindan resmi olarak dagitilmalarina karsin, bu vasiyet
uzerinden hareket eden Tapinakgilarin, varliklarini asirlar
boyunca strdurdigi soylenir. Vasiyetin gercek olup olma-
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digi tarihgiler arasinda hala tartisma konusudur, yine de
boyle bir belgenin var olduguna dair gli¢li kanitlar bulun-
maktadir. Fakat bu, asla 6ne ¢ikan bir mesele olmamuistir,
zira Egemen ve Askeri Orgiit, herhangi bir iktidar talebinde
hic bulunmamis, mirasgisi oldugunu one surdugi Sovalye-
leri’n vaktiyle elinde tuttugu imtiyazlari, unvanlari ve mulk-
leri geri almaya heves etmemistir. Bugtin kendisini biyik
6lcude eski belge arastirmalarina ve hayir islerine vakfetmis
durumdadir. i¢ prosediirleri bazi zamanlarda Bagimsiz Ma-
sonlugun belli rituellerini, diger zamanlarda Golden Fleece,
Holy Sepulchre ve Saint Maurice gibi hanedanlik armacili-
ginin kurallarini animsatir. Su andaki Blyuk Ustasi Porte-
kizli Kont Antonio de Fontes'tir.

1982’de Kudis Tapinagi’'nin Egemen ve Askeri Orgi-
ti'nden bir yetkiliyle bulusmalarimizin ilkini yaptik. Konus-
malanmiz sirasinda, bize gecen on yil sirasinda temsil ettigi
kurumun yasadig hizipsel catismalari ve bolinmeleri anlat-
ti. Uyelerden bir hizip isvicre’de kendi ayri yeni Tapinak
govdesini kurmak icin ayrilmisti. Bu hizip, Anton Zapel-
li'nin liderliginde yeni, ytiksek bir profil ve daha agresif
olan bir program hazirlayan, ‘dininden donmus’ bir grup
meydana getirdi. Zapelli'nin merkez birolari da isvigre’de,
Sion’daydi. Zapelli'nin Tarikati’nin dye listesi, isve¢ Biyiik
Alp Loncasi ile iliskili, daha 6nce isimleri birkag Prieure de
Sion dokimaninda ge¢mis olan bazi insanlari kapsiyordu.

Eger Zapelli'nin ismiyle ¢oktan baska bir baglamda kar-
silasmamis olsaydik, bunlardan higbirinin bizim igin 6zel
bir anlami olmayacakti. 1979'da Prieure de Sion’la ve Bay
Plantard ile ilk olarak iliski kurmaya ¢alistigimiz sirada Pa-
ris'ten bir haber kaynagi, Zapelli'nin adindan s6z etmisti. O
durumda Priuere de Sion’un arkasindaki asil gii¢c oldugu -
bu iddianin Zapelli'nin Sion’da bulunan Tapinak Tarika-
t'nin adinin Blyik Prieure de-Suisse olmasindan dolayi sa-
dece basit bir karisiklik sonucu olmast mimkun olsa da-
soyleniyordu.

Zapelli'nin adiyla, Tapinagin Egemen ve Askeri Orgi-
tu’yle baglantili olarak tekrar karsilasmis olmanin saskinli-
giyla, gercekten Prieure ile baglantili mi diye sorduk. Ege-
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men ve Askeri Tarikat'in temsilcisi bilmiyordu. Prieure de
Sion’dan haberdar oldugunu soyledi. Kendi orgutiyle Pri-
eure’nin savas sirasindaki Fransiz Direnisi'nde aktif oldugu
biliniyordu. Ama Zapelli'nin Prieure’yle herhangi bir sekil-
de baglantili olup olmadigini bilmiyordu. Aslinda eger bir
sey bulur ve ona iletirsek buna minnettar olacagini belirtti.
Zapelli Gzerinden ¢alisan Priuere’nin, onun tarikatini zorla
ele gecirmeye calisacagindan korkuyor gibi gortnuyordu.

M.Plantard’a Zapelli'yi taniyip tanimadigini sordugu-
muzda sadece hafifge sirittt ve ‘Ben herkesi taniyorum,’ de-
di. Sonug olarak, yine de Zapelli'nin Orgiiti’yle dolasima
sokulmak uzere Uretilmis bir belge verilmisti bize. En ¢ok
endise yaratan iki tema ortaya ¢ikti. Biri bankacilik ve ulus-
lararasi finansti. 1982'de Zapelli’'nin Orgiiti kendi bankasi-
ni ya da ‘karsihikh toplumunu’ kurmustu. Diger 6nemli te-
ma, birlesmis bir Avrupa ve ‘Avrupa’nin birlesmesinde mo-
dern Tapinaklarin roliydu. Zapelli'nin belgesine gore oriji-
nal Tapinaklar, birlesmis bir Avrupa yaratmaya calisiyorlar-
di. Son zamanlardaki halefleri golgelerden ¢ikmaya, tama-
men antika ilgilerde daha 6énemli bir seye sarilmaya, kendi-
lerini siyasete dahil etmeye, Avrupa birlesmesi i¢in ¢alisma-
ya ve ‘Avrupalilik distncesi’'ni desteklemeye zorlaniyorlar-
di. Zapelli'nin savundugu yapi kabaca Isvicre Konfederas-
yonu’nun yapisina benzerdi. Avrupa Atlantik ve Akde-
niz’'den Urallar’a uzanir bigimde tanimlaniyordu.

Zapelli'yi Prieure de Sion’a baglayan gtivenilir bir kanit
bulamadik. Ne de Zapelli'yi Licio Gelli’ye ya da P2'nin di-
ger Uyelerine baglayan herhangi bir kanit bulabildik. Ama
onlar gibi, gizli toplumlarin yiksek finansla ve Pan-Europe-
an siyasetle baglantili oldugu, ulusal sinirlarin bir engel tes-
kil etmedigi ve herhangi kurulu legal bir rehberligin olma-
digi bir cesit alaca karanlk bolgesinde faaliyet yirdtiyor gi-
bi gorinmektedir. Ve Licio Gelli'nin dosyalarina giden in-
deksin P2 safinda, Tapinagin Egemen ve Askeri Tarikati'na
dair ayni bir ilginin oldugu dogrudur.

Modern tapinak temsilcilerinin kesin roli ve etkili gig-
leri belirsizligini koruyor. Diger yandan, tarihsel olarak Ta-
pinakgilar'la yakindan iliskili, rolt ve giicli ¢ok daha fazla
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belgelenmis ve somut olan bir diger 6rgit var. Bu érgutlen-
me gercek Tapinakcilar'in geleneksel rakibi olan Saint
John’un Hastane Sovalyeleri ya da bugin bilinen en birincil
adiyla Malta Egemen Askeri Orgiti’dr. '

Saint John Orgiitt, Kudis'te Saint John’a adanan ve ilk
Hacl Seferi'nden otuz yil 6nce italyan tacirler tarafindan
hacilara baskanlk etmek Gzere 1070 civarinda kurulan has-
tane ile ortaya ¢cikmistir. Kendini resmi olarak bir orgiite, ilk -
Hacl Seferi’/nden hemen sonra ilk Biyiik Ustasi’ni sectig
siralarda, 1100 yili civarinda oturtmus gibi gérinmektedir.
Hastaneciler bu yuzden Tapinakgilar’dan eskidirler; ama:
onlar askeri eylemlerde bulunmadilar, yalnizca hastane isi
yaptilar. 1126’ya gelindiginde, Tapinakgilar'in agik olarak
sahneye ¢ikmasindan sekiz yil sonra, Saint John Sovalyele-
ri, gittikce artan ve tamamen yerini almasa da kisa sire
icinde hastane islerini golgeler hale gelen askeri bir karak-
tere burinmeye basladilar. Takip eden yillarda, Tapinakgi-
larin ve Teutonic Sovalyeleri’nin yani sira Kutsal Toprak-
lar’daki baslica askeri ve finansal bir yapi ve tum Hiristiyan-
liktaki bu tirden en biyuk gigclerden birine sahip hale gel-
di. Onlar da Tapinakgilar gibi gayet varlikliydilar. Orgiitleri
yuzlerce Sovalyeyi, diizenli bir orduyu, cesitli yardim hiz-
metleri, kaleler, satolar ve sadece Filistin’de degil tum Hris-
tiyan dunyasinda genis topraklardan olusan bir agi kapsa-
yan genis bir askeri olusuma, kiliseyle iliskili ve yonetici bir
yapiya dogru bicimlendirdi. Ayni zamanda Tarikat hastane-
ci orijinine, iyi isleyen, temiz ve kadrosu kendi cerrahlarin-
dan olusan hastaneler kurarak sadik kaldi.

1307’de Tapinakgilar, Katolik Kilisesi'ne karsi islenmis
suclar katalogu ile yargilandilar ve 1314’te resmi olarak
bastirilmis durumdaydilar. Dinsel yapidan ayrildiklari 1309
ile 1525 yillari arasinda Teutonic Sovalyeleri de dizenli
olarak benzer suclamalara maruz kaldilar; her ne kadar 6n-
celikli operasyonlarini ydrdttikleri Prusya’da ve Baltik Bol-
gesi‘nde onlara karsi hareket edebilecek her tirli otorite-
den uzak olsalar da. Bunun tersine, Saint John’un Hastaneci
Sovalyeleri higbir zaman bu tirden bir lekeye maruz kal-
madilar. Papaligin desteginden yararlandilar. ingiltere’de ve

406



Michael Baigent, Richard Leigh & Henry Lincoln

daha dustk bir seviyeye kadar baska yerlerde de daha 6nce
Tapinakgilar‘a ait olan mallar onlara devredildi.

1291'de Kutsal Topraklar’in dismesinden sonra Saint
John’un Sovalyeleri bir sire icin Kibris’a gittiler. Sonra
1309’'da, kendi 6zel prenslikleri gibi yonettikleri Rodos
Adasi’nda karargahlarini ve merkez birolarini_kurmaya
basladilar. Burada iki defa Turk kusatmasina karsi koyarak,
iki ylzyildan fazla kaldilar. Sonunda 1522’de, Gglncu bir
kusatma onlar adayi terk etmeye zorladi ve 1530’da karar-
gahlarini Malta’da yeniden kurdular. 1565’te Malta, Turkler
tarafindan, askeri tarihteki kusatmalarin en buyuklerinden
birisine maruz birakilarak cembere alindi. Destansi bir sa-
vunma sonunda, 541 Hastane Sovalyesi ve cavuslari, do-
kuz bin civarindaki silahli adamdan olusan garnizonun yar-
dimiyla, otuz ila kirk bin kusatmacinin tekrar eden saldirila-
rini geri puskdarttd. Alt yil sonra, 1571’de Tarikat’in donan-
masi Avusturya’dan, italya ve ispanya’dan savas gemileriyle
birlikte Lepanto Deniz Savasi’'nda Akdeniz’deki Turk Do-
nanmasi’ni paramparc¢a ederek kesin bir zafer kazandi.

Rodos ve Malta Kusatmalari'yla Lepanto Savasi, Hasta-
neciler icin, Hagl Seferleri sirasinda Kutsal Topraklar’daki
patlamalarini da geride birakir bir sekilde, kendi tarihlerinin
tepe noktasiydi. Birgok krallikla boy ol¢usecek gti¢ ve finans
kaynaklariyla, 16. yuzyihn ortalarinda hala Hiristiyan din-
yasinin en gug¢lu ordularindan ve deniz kuvvetlerinden biriy-
di. Ama ¢oktan dususiin tohumlari ekilmisti. Almanya, isvic-
re, Hollanda, iskocya ve ingiltere’de Protestan Reformu, Ka-
tolik Avrupa’nin birligini kirmaya baslamisti ve Bat Hiristi-
yan dinyasinda baslayan catlaklar, daha kiguk boyutta Sa-
int John Tarikati’na de etki ediyordu. Tarikat'in ingiliz ve Al-
man din kardesleri kendi rakip kurumlarini yaratmak tzere
ve digerini terk ederek ayrldilar. 17. yuzyila gelindiginde,
hala Sovalyeler’ce yonetilen Malta, tarihin gelgitleri arasin-
da, Avrupa’nin geri kalani devletcilik, endustrilesme ve orta
sinif hegemonyasinin egemen oldugu yeni bir caga girerken,
etkisini yitiren sovalye ogretilerine yapisip kalan bir Katolik
yerlesim bolgesi olarak, kaderine terk edilmisti.
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1798’de Sovalyeler her ne kadar antika bir tarih statu-
siine inmis; zayif, beceriksiz bir Biyik Ustad ve Bagimsiz
Masonlarin eliyle asindirilmis olan Katolik ortaklari tarafin-
dan dibe dogru surukleniyor olsalar bile, hala Malta’daydi-
lar. O yillarda, Kuzey Afrika seferine ¢cikan Napolyon Mi-
sir'daki korkung saldirisina dogru yol alirken, Akdeniz’de
onine ¢ikan her seyi silip stpirdid. 225 yil 6nce Turklere
karsi koyan Sovalyeler, Fransizlara karsi bir direnis goster-
mekten acizdiler. Ozet olarak, Malta’yr daha sonra Horatio
Nelson kumandanligindaki ingiliz donanmasi karsisinda
kaybedecegi giine dek ele gecirmis olan Napolyon tarafin-
dan surildiler. Bu olayi takiben, Saint John Orgiti icin bir
karisikhk donemi basladi. En sonunda 1834’te Sovalyeler
Roma’da kendileri icin yeni bir temel kurmay basardilar.
Evleri olan adalarini kaybetmelerine ragmen, kendilerini Al-
manya’da ve ingiltere’de olusmakta olan Saint John’un Pro-
testan Orgutleri’/nden ayirmak icin Malta Orgiti ismini al-
dilar. Kendilerini, bunu takip eden bir buguk yizyil boyun-
ca onlara artan bir prestij saglayacak olan ‘hastane’ isine
adadilar. ikinci Diinya Savasi’nin hemen sonrasinda, israil
Devleti kurulmadan once Malta Soévalyeleri'ne Kudis’in
egemenligini emanet etme yolunda ¢alismalar yapilmisti.

1979’da Tarikat, binini Amerikali, t¢ binden fazlasini
italyan’in olusturdugu, toplam 9,562 Sovalye’den olusuyor-
du'?. Bugiin Roma’daki Via Condotti Gzerinde bulunan
Plazzo Malta’da, merkez burolarindan dinyaya yayilmis
hastaneler orgitlenmesini sirdiriyorlar. Dogal .felaketler
de yardim saglamak tzere ¢alisan bir aci| yardim bolimu
var. Bircok ulkede Tarikat tarafindan yonetilen hastaneler
ve clizam sanatoryumlari var. Ve akrabalari olan ingilte-
re’deki, Almanya’daki, Hollanda ve isvec¢’teki Protestan Or-
gutleri’nin oldugu gibi Malta Sovalyeleri’nin de kendi am-
bulanslari var. Kuzey irlanda’da Saint John ingiliz Tarika-
t’'nin ve Malta Sovalyeleri’nin ambulanslari saygin mez-
heplerinin ve topluluklarinin ihtiyaglarini karsilamak tzere
eszamanl olarak sokaklardalar...

Uluslararasi yasaya gore Malta Sovalyeleri’nin su anda-
ki statlisi bagimsiz 6zerk bir prenslik18. Buyik Ustad bir
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devlet baskani gibi, sekiler seviyede bir prense es ve dinsel
seviyede bir kardinalin es degeridir. Tarikat, 6zellikle Afrika
ve Latin Amerika’da birkag ulkeyle resmi diplomatik iliski-
lerini strdiriyor ve bu ulkelerin baskanlari standart diplo-
matik ayricaliklardan faydalaniyorlar. Tarikat’in st kisimla-
ri hala titizlikle aristokratlardan olusuyor. En yuksek Soval-
yeler babadan ogla bozulmadan gecirilmis olan, en azin-
dan 300 yil geriye tarihlenebilecek olan armalarla dolu bir
ceketi gosterebiliyor olmalidirlar.

20. yiizyil Malta Orgiiti, sdylemesi bile gereksiz, istih-
barat icin ideal bir sekilde yapilandirilmistir. Uyelik agi en-
ternasyonaldir ve ayni zamanda iyi bir sekilde orgitlenmis-
tir. Hastanesi ve medikal servisleri stratejik olarak onu kriz
noktalarina -Kuzey irlanda gibi- yerlestirir. Uyeleri medikal
personelden, siyasetteki, finans sektorihdeki ve is hayatin-
da siradan papazlarin giremeyecegi alanlara girebilen,
onemli kisilere kadar uzanir. Sonug olarak Malta Sovalyele-
ri, Vatikan’in kendi istihbarat bolimiyle ¢ok yakindan ilis-
kili hale geldi. Tarikat bu tur bir baglantiya disman olma-
mis gibi gorunuyor. Tersine, amaci Hagli Seferleri’ne lider-
lik etmek olan Tarikat’in 20. ylzyil boyunca, oynadigi role
kaldigr yerden devam etme imkanini hos karsiladigi goralu-
yor.

Bugiin Malta Tarikati'nin, Vatikan ile CIA arasindaki bi-
rincil iletisim kanallarindan biri olduguna inaniliyor. Boyle
bir iddia-igin yeterli kanit var. 1946’da, daha 6nce kendi
ajansindan milyonlarca dolari italyan Hristiyan Demokrat-
lar’'na sizdiran ve CIA ve OSS’un Roma istasyon sefligini
yapmis olan James Angleton, sagladigi karsi istihbarat nede-
niyle, Malta Orgiti’nden madalya aldi?9. Katolik Eylem
adiyla anilan grubun baskani Dr. Luigi Gedda, CIA ile Jo-
seph Retinger’in Avrupa Hareketi ve gelecegin Papasi VI.
Paul arasindaki irtibati saglayarak ayni madalyaya sahip ol-
du20. 1948’de Sovalyeler en yiksek madalyalari olan
Grand Cross of Merit'i o zamanlar, bir CIA departmanindan
¢ok az farki olan Bati Almanya Gizli Servisi Baskani Gene-
ral Reinhard Gehlen’e verdiler2!. Daha 6nce Gehlen Rus-
ya'ya karsi calisan, Hitler’in istihbarat servislerindeki ajan-

4009



MESIH’IN MIRASI

lardan birisiydi. 1940’larin sonlarina dogru, oldukca erken
bir zamanda Malta Orgiitl, Avrupa genelinde tirmanmakta
olan komunizm karsiti gizli savasin igine dahil olmaya bas-
liyordu.

Tarikat’in istihbarattaki isi, dogal olarak yuksek mevki-
lerdeki bir takim Amerikan yetkilileri tarafindan kolaylasti-
rilmisti. ‘Soguk Savas’ hiz kazandik¢a, Tarikat'in Ameri-
ka’daki bolumu hizli bigimde buyidi. Bu bolimin en etki-
li figlird yine Guatemala’da CIA igin ¢alismis olan ve kisisel
baglantilari direkt olarak P2’e uzanan, New Yasklu Kardinal
Francis Spellman’di. Spellman Amerikan $évalyeleri’nin
‘Koruyucusu ve Ruhani Danismani’ oldu. Ayrica onlar-igin
etkili bir oncu haline geldi. Bu mevkide bulundugu sirada,
bircok Sovalyenin her birinin yillik Gyelik tcreti olarak 6de-
digi binlerce dolarin birikimiyle, buyik miktarlarda paralar
topladi. iddiaya gore bu paranin yalnizca bir kismi Ro-
ma’daki Tarikat’a gonderildi, esas kismi baska amacglar icin
harcandi. Spellman ayrica 1950’ler boyunca Tarikat'i ele
gecirmek ve kendi siyasi amaglari icin kullanmak isteyen
bir Kardinalle is birligi icindeydi.

CIA yoneticilerinin Malta Sévalyesi olmalari alisilmadik
bir durum degildir. Ornegin John Mccore bir sévalyeydi.
Kurumun eski bir yoneticisi olan William Casey de bir 56-
valye. Eski yonetici William Colby’nin de tyelik teklifi aldi-
g1 ve ‘Ben biraz disuk seviyedeyim?22.” cevabiyla teklifi geri
cevirdigi de rapor edilmistir. Malta Tarikati’'nin mevcut lye-
leri Amerika’nin Vatikan Konsolosu William Wilson, eski
italya Konsolosu Clare Boothe Luce, CIA baskan yardimcisi
George Rocca ve Alexander Haig gibi isimleri kapsiyor.

Tarikat'in saflarina kattigi askerler sadece prestij sahibi
Amerikan siniflarini kapsamiyor. Licio Gelli, P2'nin buyuk
baskani, muhtemelen bir sovalye olarak Tarikat'la is birligi
yapti, ama bunun ispati su anda mumkiin degil. Fakat Gel-
li'/nin P2’den yakin arkadasi Umberto Ortolani’nin, b# ban-
ka sahibi oldugu Uruguay’da bir Malta Sovalyesi olarak Ta-
rikat'in elgiligini de yaptigi biliniyor. Diger Sovalyeler,
Fransiz istihbarati’'nin eski sefi Alexander de Marenches,
italyan Gizli Servisi’nin Eski Sefleri General Giusepe Santo-
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vito ve italyan Komutanlik Personel Sefi Amiral Giovanni
Torrisi gibi isimlerden olusmaktadir. Son G¢ Uye ayni za-
manda P2 tyesidir23.

Tabii ki Malta Orgiiti’'nu bir ‘CIA cephe’sinden daha
fazla bir sey olarak gérmemek adaletsiz ve yanls olur. Or-
gut ovglye deger olan, kendi hayirsever ve diplomatik isle-
rini devam ettiren otonom bir kurum olarak ¢alisiyor. Yine
de onun istihbarat islerine karistigini dustunduren ikna edici
bir kanitlar batunu bulunuyor. Eylemlerinin bir kisminin Ta-
rikat'in resmi politikasi olmasi da gerekmiyor. Bu ytizden
ornegin biri kardinal, digeriyse yiiksek duzey bir istihbarat
yetkilisi olan iki sovalye, Tarikat'in sosyal islevlerinden bi-
rinde ya da digerinde birlikte calisabilir. ikisi de birbirlerini
etkili bir bankerle ya da 6nde gelen bir politikaciyla tanisti-
rabilir. Bu sekilde, bir proje, yiiksek seviyede ve guvenilirlik
gerektiren resmi direktifler, yazili talimatlar ya da resmi
prosedurler uygulanmadan ydratilip basarilabilir. Boylece
iz birakmadan kurtulmanin hayli zor oldugu, sonradan kes-
fedilebilecek yazili bir belge de ortaya ¢ikmaz. Bagimsiz
Masonlardaki Lonca gibi Malta Tarikat'i de dogasi geregi is-
lerini bu sekilde yurutir. Aslinda, ideal bir yontem izler,
Diplomatik prestiji, goze batmayan kic¢ik yapilanmasi,
uluslararasi orgitlenme kabiliyeti ve himanist ¢abalarina
duyulan saygl nedeniyle manevra kabiliyeti yiiksektir.

Orta Amerika’daki mevcut durum bazi yorumcular ta-
rafindan, ‘Malta Orgiiti'nden hangi yonde yararlanilabile-
cegi; aslinda bu tir bir organizasyonun aklinin su ya da bu
politik ideolojiye nasil celinebilecegi konusunda, hangi yo-
lun izlenecegini gostermektedir’ seklinde yorumlanmakta-
dir. Tarikat’in Amerika’daki baskani ve 6nemli bir is adami
olan Peter Grace, 1971’den 6nce, her ikisi de CIA fonu ta-
rafindan finanse edilen ve Reinhard Gehlen tarafindan ku-
rulmus olan Radyo Ozgirligi ve Avrupa Ozgiir Radyosu
kuruluslariyla baglantiliydi. Bugin Grace yardim faaliyetle-
rini, binyesinde eski Amerika Birlesik Devletleri Hazine
Sekreteri William Simon ve diger birkag Malta Sovalyesi’ni
barindiran, baskanligini yine Grace’in yaptigi Americares
adli orgut araciligiyla yuratiyor. Americares’in birincil
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amaclarindan biri Orta Amerika’ya yardim igin para topla-
mak. Bu yardimi dagitan kurulus ise, El Salvador Guatema-
la ve Honduras'ta kendi alan orgitlenmeleri Gzerinden cali-
san Malta Orgita...

Ayni zamanda 1978’de baskana karsi gelmesi nedeniy-
le istifasi istenen eski orgeneral John Siglaub tarafindan yo-
netilen World Anti-Communist League (WACL/Diinya Ko-
munizm Karsitlari Birligi) ile Americares’in ortak ilgileri ol-
dugu da gorillyor. Beyaz Saray Nikaragua’daki sistem kar-
sitlarini finanse etmek icin parlamento destegi saglayama-
yinca, Ronald Reagen WACL ve digerlerinin yardimini ta-
lep etti. Siglaub, kurulusuyla agik¢a Nikaragua’daki karsit
gorusin para ve erzak destegini Ustiine aldi. Amerikali ga-
zeteciler bu para ve erzakin ne kadarinin yasal olarak Peter
Grace’in Americares kurulusu tarafindan temin edilip, Mal-
ta Sovalyeleri‘'ne dagitildigini merak etti. Eger herhangi bir
kismi karsilaniyorsa, o zaman akla gelen soru, Grace ve
Americares’in Malta Sovalyeleri’'ni kullanip kullanmadig:
veya tim Malta Order’inin, kendi politikasi sebebiyle bu ise
dahil olup olmadigiydi.

Bilinmeyen Faktor

Ekim 1984'te Bay Plantard ile gorismemizde -o za-
manlar, artik Prieure de Sion’un Biyik Ustadi olarak ko-
nusmadigini bilmiyorduk- Malta Orgiiti’'nden bahsedilmis-
ti. Plantard’in soyledigine gore -nerdeyse biraz da icerlemis
gorinlyordu- Prieure de Sion bunyesinde birka¢ Malta $6-
valyesi de bulunmaktaydi. Biz bunu ¢ok da sasirtici bulma-
dik. Sonradan kesfetmis oldugumuz tizere, Malta Sovalyele-
ri_her yerde orgutlenmis gibi gorindyorlardi. Niye Prieue
de Sion’da olmasindi? Aslinda Bay Plantard’in Prieure’ye
girisi esnasinda kendisine referans olan Prieure’nin Buyuk
Ustadi Abbe Francois Ducaud-Bourget, 20 Eyliil 1947’den
18 Kasim 1961’e kadar Malta Sovalyeleri'nin Magistral
Chaplain’iydi (Tarikat'in Biyik Ustasi). Sovalyeleri'n OSS
ile baglantisi dustnildiginde, bu tar bir rol, direnis grupla-
rina silah saglamayi basarmak amaciyla Paris’e yerlesmis
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bulundugu zamanda -bu basari savastan sonra Direnis tara-
findan madalya ile odillendirilmistir- Fransiz Direnisi stre-
since, Abbe’nin etkinliklerinin mikemmel bir sekilde des-
teklenmesi anlamina geliyordu.

Fransiz basini, 1981'de Bay Plantard’in Buyuk Usta se-
cilmesiyle ilgili kisa bir makalede, Prieure de Sion’daki 121
ylksek mevki sahibi insanin hepsinin yiksek finans ya da
uluslararasi siyaset ve istihbarat orgutlerinin gizli ajanlari
oldugunu beyan etti. Malta Sévalyeleri icin de benzer bir
sey acikca soylenebilir. Dogalarinin geregi, iki Tarikat’in de
politika, finans, din ve gesitli istihbarat 6rgutlerinin islerinin
ic ice gectigi, ayni alacakaranlik yeralti alaninda faaliyet
gosteriyor olmasi tahmin edilebilir bir seydi. Stiphesiz Mal-
ta Sovalyeleri ve Prieure de Sion’un bazi ortak ilgi alanlari
ve amaclari vardi. Her iki Orgit de farkli onceliklerle ve
farkli nedenlerle de olsa, bir gesit Avrupa Birlesik Devletleri
yaratma konusunda gayretliydiler. Ve her iki Tarikat’in de
tarihi, Prieure’nin soy agacinin hakiki oldugu varsayilirsa,
cok siki bir sekilde birbirlerine sarilmis olacakti. Her ikisi
de Hacli Seferleri‘'ne kadar uzanan bir miras iddiasindalar
ve bu tur bir miras onlarin yollarinin takip eden yuzyillar
boyunca bir¢ok noktada kesistigini ortaya koyacakti. Her
ikisi de gorunur bigcimde yeni-sovalyelik kurumlaridir ve
her birinin, digerinin arsivlerinde dikkati ¢eken bir sekilde
bulunmasi beklenebilirdi. Her birinin digeriyle uzun sureli
bir tanisikhgr olmasi ve muhtemelen digerinin sirlariyla ilgi-
li kayda deger bir bilgisi olmasi beklenebilirdi. Boyle payla-
silan bir gecmis gercegi, kacginilmaz olarak bir bag yarata-
cakti.

Ayni zamanda iki Orgut arasinda ciddi belli kavga nok-
talari da olmus olmaliydi. Malta Sovalyeleri sasmaz bir se-
kilde hep Roma Katolik Kilisesi‘'ne ve papaliga bagli olmus-
tu. Diger tarafta, Prieure kendisini geleneksel olarak Vati-
kan’a karsi disman olarak tanittr ve gercekten de kendi al-
ternatif papaligini kurmaya hevesli gériindi. Isa’dan ve do-
layisiyla Davut‘un ailesinden dogrudan gelen kan baginin
koruyucusu olarak Prieure, Kilise tarafindan dogal olarak
dusman ilan edilecekti. Bu ytuzden, Roma karsisindaki farkl
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duruslari, zorunlu olarak Prieure ve Malta Sévalyeleri’ni ra-
kip haline getirecekti.

Iki Orgit arasinda gindelik éncelikler ve operasyon
alanlari konusunda da bir kavga olmus olabilir. Bay Plan-
tard s6z konusu oldugunda, Priuere’nin simdiki ilgi alani
oncelikli olarak Avrupa’da yatiyor gibi goriniyordu. Malta
Sovalyeleri daha 6nce Avrupa’ya cok énem vermis olsalar
da -Opus Dei, P2 ve CIA- son zamanlarda enerjilerini Latin
Amerika’ya yoneltilmistiler. Bir anlamda en azindan Malta
Sovalyeleri CIA tarafindan kismi olarak emir altina alinmis-
tilar. Eger Prieure de Sion saflarina birkag Malta Sovalyesi
katmis ise, Prieuere de Sion Uyeleri yonetimin rakip orgit-
lenme tarafindan ele gecirilmesinden korkmamis midir?
Bay Plantard, Tarikat’in iginde dikkati Avrupa’dan Latin
Amerika’ya kaydirmanin savunuculugunu yapan elamanlar
tarafindan, belki de onu istifaya zorlayacak derecede rahat-
siz edilmis olamaz mi? Ve belki bir kisim Malta Sovalye-
si'nden menkul olan bu uyeler, Bay Plantard’in, Priuere’nin
icinde anlasmazlk yaratmakla sugladigi ‘Anglo-Amerikan
birlik” ile anlasma yapmis olmazlar mi?

Mesele buydu ya da degildi, Prieure de Sion ile Malta
Sovalyeleri arasinda baska bir buyik anlasmazlik noktasi
daha mevcuttu. Bu, 1891'de Berenger Sauniere tarafindan
Rennes-le-Chateau’da bulunan parsémenler destesiydi. Bu
parsomenler, Papalikla mucadelesinde Prieure’ye yardim
ettigi ve papaliga vaat ettigi bilgiler kadar, Malta Sovalyele-
ri‘ni de ilgilendiriyordu. Priuere’nin kendi beyanlarina gore
bahsi gecen parsomenler, ingiltere’ye hile yoluyla getiril-
misti ve Malta Sovalyeleri’nin arsivine eklenmisti24.

Sauniere’in Parsomenleri’'nin izinde hile, entrika, oy-
nanmis belgeler, degistirilmis imzalar ve dikkatlice yayilmis
yanhs bilgilendirmelerin karmastk veya hileli yollarindan
olusan bir labirente girdik. Kaginilmaz bir bigcimde, var olan
baska bir orgiitlenmeyle Prieure de Sion arasindaki gorun-
mez kan davasinin ortasina dikkatsizce distugimiiz sonu-
cuna vardik. ilk basta istihbarat orgutlerinden birinin varli-
gindan kuskulanmaya meylettik. Ama bu Malta Sovalyeleri
olabilir miydi? Ya da Malta Sovalyeleri tzerinden ¢alisan
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bir istihbarat orguti miydu? Tabii ki kuskularimizi tam ola-
rak ispatlayamayiz. Ama denklemde bilinmeyen bir etken
kaliyor. Kendisinin ya da bir baskasinin ¢ikari i¢in ¢alisan
bu érgiitin Malta Orgiiti olup olmadigini merak etmemek
mumkan degil.
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Sonsoz

Gunldmdizdeki Sion Tarikati hakkinda daha fazla sey
ogrenmeye cabaladik. Uyeligini, giicini, kaynaklarini ve
ozel amaglarini arastirmaya calistik. Bir noktada, ille de or-
da gizlenen canavar katletmek icin degil; ama en azindan
onunla yizlesmek icin labirentin merkezine ulasmayr um-
duk. Ayni zamanda, bununla birlikte buyuk bir kurnazlk ve
beceriyle sirekli olarak bizden bir adim 6nde olmanin yo-
lunu bulan insanlar tarafindan saf disi birakildigimiz gerce-
ginin acikh farkindaligindan kagamadik.

Tabii ki Tarikat vardir. Onun ve 6nceki Biyik Usta-
di'nin eylemleri tarihsel kayit meselesidir. Vaincre savas si-
rasinda yayinlanmisti ve muhtemelen Alman otoritelerine
de bugin bize gorundigiu kadar anlasilmasi giu¢ gelmisti.
Alpha Galates’in bir tir var olusu vardi ve Hans Adolf von
Moltke gibi kisilikleri kendisine dahil etmisti. Esrarengiz ve
anlasilmasi gug biri olsa da Bay Plantard gergekten etkiliydi
ve Cocteau, Malraux, Juin ve de Gaulle gibi kisilerle bag-
lantiliydi. Belgesel kanitlar, 1958’de de Gaulle’d iktidara ta-
styan komitelerde oynadigi rolin énemini ortaya koyar.
Gercgekten, de Gaulle’tun iktidara donusu, asirt derecede
karmasik, kaynaklari ¢ok olan, iyi 6rgitlenmis ve disipline
edilmis, politik manevralara uyum saglayabilen bir aygitin
etkinligini kanithyor.
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Buraya kadar bakildiginda, asil belirsizlik Tarikat'in
varligina veya statusiine degil, onun gunuimduzdeki etkinlik-
lerine ve sakhyor gibi gozuktigu topluluga dairdir. Bu top-
lulugun en azindan bir kismi zararh degil midir? Bu yizden
Tarikat acikca ylice olan amaglarina ragmen ahlaki bozuk
ve kirli bir hale gelmis degil midir? P2’nin ticaretini yapan
bir Tarikat, durustlGgini nasil elde tutabilir? Boyle bir Tari-
kat kendisinin saglamaya calistig1 yiceltilmis imajiyla nasil
bagdasabilir?

Belki biz baska bir sey beklememeliydik. Bu tur ittifak-
lar, Priure’nin tarihinde tek degildi. izini surebildigimiz ka-
dariyla ne Tarikat ne de onun Biyik Ustadi politik giicin
kirinden cekinmisti. Tam tersine hem Tarikat hem de onun
yonetici hiyerarsisi, yizyillar boyunca surekli olarak entrika
ve hilelerin icine saplanmisti. Ornegin 16. asirdaki din sa-
vaslari ve 17. asirdaki Fronde diye bilinen isyan stresince,
Tarikat zamanin tim kaynaklarindan ve tim anlasmalarin-
dan istifade etti. Kisacasi ‘gercekgci’ydi. Hayatta kalmak icin
Roma Katolik Kilisesi de dahil olmak tzere diger orgutlerin
ve kurumlarin ‘gercek hayat’a midahale etmek icin kullan-
diklar tedbirlere ve yontemlere basvuruyordu.

Eger cagdas Tarikat, idealizmi ¢ikarlara kurban ederek,
uzlasmaci anlasmalar yaparak, zararl bir yeralti dinyasin-
da isliyorsa, bu onun yeni bozuldugu anlamina gelmez. Bu
cok daha basitce Tarikat'in dogruyu bir forma soktugu ve
muhtemelen ge¢mise gore ne daha az ne de daha ¢ok yoz-
lasmis oldugu anlamina geliyor. Sion Tarikati gibi bir 6rgut
icin hayatta kalmak, birinin ellerini siyasetle kirletmesini
gerektirir. Siyasetle ugrasmanin bir dereceye kadar yozlas-
mayla es anlamli oldugu disinulirse, Tarikat her zaman
yozdu. Bu, kendilerini var olusun disina ¢ikararak arinma-
mis olan ¢ok orgut icin de gecerliydi. Malta Sovalyeleri de
Tarikat’a yoneltilen suglamalara maruz kalabilirdi; tipki
gecmisin ve buginin Vatikan’i gibi. Papa 2. John Paul dog-
matik uzlasmazhgina ragmen, kisisel olarak bunun disinda
tutulabilir. Ama Vatikan’in Gzerinde kara bulutlar dolas-
maktadir. P2’nin ortaya ¢ikmasi; Banco Ambrosiano ve Ro-
berto Calvi (Tanri’nin bankeri)'nin esrarengiz 6limuni kap-
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sayan skandal Vatikan’in hiyerarsisinin ve yonetiminin de
kesin olarak Malta Orgiitii ve Sion Tarikati gibi ayni karan-
hk, gizli kapakl yeralti alanlarinda isledigini gozler 6nine
serdi. Eger Tarikat lekeliyse, Vatikan’in ondan asag: kalir
yani yok.

Vatikan’in yizyilin son ¢eyregindeki faaliyetleri eger
Bati tipi bir demokrasi tarafindan yuratilmus olsaydi, bu
tartismasiz buyuk bir sorusturmaya ve muhtemelen hiku-
metin dismesine neden olurdu.

Ama Roma s6z konusu oldugunda bu tir faaliyetler sa-
dece ylzeysel rahatsizliklara neden olmus ve Kilise, sag-
lamhgini korumustur. Dahasi, hala geleneksel pastoral isle-
vini sergilemeye devam ediyor. Hala teselli ve huzur sagli-
yor. Diinyanin bazi bélgelerinde Latin Amerika’da, Polon-
ya’da, Cek Cumhuriyeti’nde, Filipinler’de bir 6zgurlik ve
umut feneri olarak hizmet ediyor. Cemaati, 6zellikle batida
onemini kaybediyor olsa da hala o cemaat icin bir giiven
ve anlam haznesi sagliyor.

Asil mesele, verili bir cagda Kilise’nin gecici hiyerarsisi-
nin kirli islerinin ardinda duran, bir ‘tekne’, ‘zamanin deni-
zine gogus geren bir gemi’ olarak gorilebilecek ‘arketipsel
kilise’dir. Tum gecici degisiklerin arkasinda duran, kendi
dogasi geregi yozlasmaya karsi bir kanit olan bir ideal, yuce
ilkelerden bir yapi, ‘ruhlarin birligi’dir. Vatikan’in ya da pa-
paligin eylemleri ne olursa olsun, Kilise’ye dair bu psisik
kavram bozulmadan kaliyor. Ornegin VI Alexander gibi bir
papa, kutsal makamin suiistimali, ensest iliski ve cinayet gi-
bi nedenlerden 6tirii suclanabilir. ‘Bu isa efsanesi bize cok
iyi hizmet etti.” diyerek alay edebilir. Yine de hala isa’nin
yeryizindeki piskoposudur.

Sion Tarikati icin de benzer bir ilke isliyor. Papalik gibi,
Tarikat'in ellerinde yuzyillarin kiri var ve gorinen o ki taze
kir tortulari ediniyor. Papaligin gerisinde 6zgin Kilise kav-
raminin durmasi gibi, Sion Tarikati’nin gerisinde de ona es
degerde yuce bir kavram, arketipsel sovalyeci entrika duru-
yor. Verili bir zamandaki eylemleri ne olursa olsun idealize
edilen Tarikat, idealize edilen Kilise gibi ilahi ve dokunul-
maz olarak kaliyor. Bu seviyede Tarikat sadece entrikalar
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ceviren, perde arkasinda diger gizli orgutlerle ittifaklar ya-
pan bir 6rgut degil. Daha ziyade, ¢ok sayida insanin altina
imzasint atmaya istekli oldugu, yiceltilmis bir gelenegin
kendi kendini tayin etmis muhafizidir. Sovalyelige yaptig
vurgu da insani olanla tanrisal olan arasinda bag kurmaya
yarayacak davranis kodlarinin ifadesidir.

Sion Tarikati tarafindan bildirildigi sekliyle sovalyelik
ogretisi gercekten de arketipseldir. Orta Cagdaki Hristiyan
Avrupa’nin sovalyeligiyle sinirlanmis degildir. Bu, Antik
Sparta’nin aristokrat kastinda, Hristiyan oncesi Ulster’in Kir-
mizi Kol’'unda, Bati Amerika’daki Sioux ve Cheyenne gibi
kabilelerin savasci birliklerinde, Japon Samuraylarinda ve
Isa’nin zamanindaki Zelotlar ve Sicariiler gibi ¢ok farkl ku-
rumlarda bulunabilir. Tim bu kurumlar sadece etik ve ahla-
ki degil, ayni zamanda kozmolojik olan, insan etkinligini
evrenle uyumlu hale getirmeye c¢alisan bir kodla diizenlen-
mis ve yonetilmislerdi. Sadece toplumsal ve askeri bir disip-
line degil, aynt zamanda ruhsal bir disipline de dahil ol-
muslardi. Bu disiplinin erdemiyle, yandas olanin ilahi ya-
sayla uyum iginde hareketi saglanmisti.

Bu kitabin ikinci boluminde belirttigimiz gibi, bugin
siyaset fazlasiyla verimli bir sekilde paketleme meselesi.
Eger etkili bir bicimde paketlenirse, sovalyelik gliveni artti-
racak ve endiseleri azaltacak bir bicimde modern akil icin
cok kuvvetli bir cazibe haline gelebilir. Bu kendilerinden
gittikce mahrum kalan ve yokluklari kendisine musallat
olan bir dinyaya renk, ayinselligi, sasaa ve gorilmeye de-
ger olani onerebilir. Kendini ge¢misten kopuk ve koksiiz
hisseden bir diinyaya bir devamllik duygusu verebilir. Ken-
di onemsizlikleri ve kugukliklerine olan inanclariyla gittik-
ce ezilen insanlara sayginlik ve buyuklik onerebilir. Kendi
caresizliklerinden, yalnizliklarindan ve yahtilmishklarindan
rahatsizlik duyan bireylere ait olmayt, toplulugu, kardeslik
girisiminin bir parcast olmayi sunabilir. Kelimenin kendisi-
nin modasi gecmis olsa da birgok insanin gizli ‘seckin’ ol-
ma acligini besleyebilir. ilahi bir planin ya cla modelin yan-
simasi olarak gorilen, kutsal ve geleneksel bir kuruma da-
yanan, rasgele ve keyfi olmayan davranis kaliplari ve deger-
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ler hiyerarsisi sunabilir. Duygusal ifade icin, ayinleri olan
ve boylece tasdik edilmis bir kanal sunabilir. Boylece soval-
yelikten bir tutarlilik prensibi, given ve anlam haznesi olus-
turulabilir. Uygun kosullarda giiven burada depolanabilir
ve karsiliginda anlam elde edinilebilir. Yeniden diriltilen bir
sovalyeligin etkisi, Japonya tarafindan ikinci Dinya Savasi
sirasinda, Bushido’nun Samuray kodunun tim bir kaltar
icin hikmeden bir prensip haline gelmesi ve Batililarca ka-
mikazelerin korkutucu fanatizmi olarak gortlen olaylarda
doruga varmasiyla resmedilmisti.

Belirgin bir sekilde daha az kavgaci ve askeri olmasina
ragmen, Sion Tarikati kendisini sovalyevari idealler i¢in bir
arac olarak ileri sirebiliyor. Ayrica kendisini bundan daha
fazla bir isleve de talip. Diger pek ¢ok toplumsal, politik ve
dini kuruma benzemeyen bir sekilde Tarikat, ikinci bolim-
de belirttigimiz gibi gelismis bir psikolojik etkiye sahip. in-
sanin igsel ihtiyaclarinin derinligini ve bayuklagund anli-
yor. Onlari azami bir cazibeye ulastiracak sekilde arketiple-
ri; arketipsel imajlart ve temalari nasil kullanacagint biliyor.

En ¢ok yankilanan orijinal sembollerden biri mesela -
dogaustu giglerce yardim edilen ve dinyadaki isi bitince
6lmeyip baska bir boyuta gecgen, orada yardima ihtiya¢ du-
yan insanlari kendisini ¢agirana kadar zamanini bekleyen
‘roj perdu’ ya da ‘kayip kral’dir. Ingilizce konusan okurlar
bu arketipe, Kral Arthur nedeniyle asinadir. Galler Ulke-
si'nde Owen Glendower, Almanya’da Friedrich Barbarossa
buna ornektir. Sion Tarikati’'nin mitosunda en belirgin ‘roi
perdu’, son etkili Meroven;j tek erki Il. Dagobert’dir. Dago-
bert, Priueré tarafindan oyle bir sekilde tasvir edilir ki, onun
imaji insanlarin akillarinda en yiice kayip kral olan isa ile
birlesir. Psikolojik agidan sembolik bir diizeyde her tirli
kan bagindan bagimsiz olarak Dagobert, isa’nin uzantisi
haline gelir. Kurulan bu psikolojik baglantiyla, bilingsiz de
olsa, hakikate uygun ve tarihsel bir kan baginin propagan-
dasini yapmak ¢ok daha kolaylasir. Sirf bize degil, okuyu-
cularimiza da Rennes-le-Chateau’ya iliskin bu gizemin boy-
le manyetik bir cekimle yikli gelmesinin nedeni bu tur tek-
niklerdir.
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Tarikat ayrica given ve gug arasindaki yakin iliskiyi de
anhyor. Dini giiclin potansiyelini anliyor ve eger etkin kili-
nirsa ve kanallari agilirsa, potansiyel agidan para kadar et-
kili olabilecegini biliyordu; 6yle ki bu, alternatif bir gig¢
prensibini ifade edebilirdi. Son olarak, Tarikat kendini nasil
sunacagini, kendi amaglarina uyan bir imajini nasil sagla-
yabilecegini biliyor. Daha 6nce soyledigimiz gibi, disardan
bakanlarini kendisiyle ilgili algilarini, mutlak bir arketipsel
entrika olmasa bile arketipsel bir entrika olarak nasil dizen-
leyecegini biliyor. Sonugta soy agacinin 6zginligi ne olur-
sa olsun, bunun insanlarin distundigiyle ayni olduguna
inanmalarini saglayabilir; ¢inkd bu tir izlenimleri saglayan
dinamikleri anhyor.

Ama Sion Tarikati'indan yana olan seyler, psikolojik
gelismislik ve kendini ‘pazarlayabilme’ yeteneginden ibaret
degil. 1979’da Bay Plantard oldukga kategorik bigcimde bi-
ze M.S.66 ‘da Romalilar tarafindan yagma edilen ve sonra-
'sinda Fransa’nin glineyine, Rennes-le-Chateau’nun yakinla-
rina tasinan Kudus Tapinagi hazinesinin Priuere’de oldugu-
nu agikladi. Hazine Bay Plantard’in ifadesiyle ‘zamani gel-
diginde’ israil’e geri verilecekti. Eger Tarikat hazineye sa-
hipse ve bugiin onu ortaya ¢ikarirsa, icinden ¢ikacak seyler
hayrete dusurici olabilir. Bu sadece Truva Harabeleri ya
da Tutankhaum’un Mezari’'nin kesfinde oldugu gibi arke-
olojik bir ilgiye neden olmayacak. Ayrica ¢agdas dini ve
politik yankilarla dolu olacaktir. Ornegin, Kudis Tapina-
g1'nin kayitlarindan ya da diger kanitlardan isa’nin Mesih
oldugu ortaya c¢ikarsa, bu ¢agdas israil kadar Musevilik ve
Hiristiyanhkta ne tir yankilar uyandirir? Geg Hristiyan do-
neminin Mesih’i degil de Filistin halkinin iki bin yil once
bekledigi; ulkelerinin hak sahibi kral, evlenmis, ¢cocuk sa-
hibi olmus ve belki ¢armihta 6lmemis Mesih, bu dinyanin
en buyik iki dininin ve muhtemelen islam’in da temellerini
sarsmayacak midir? Musevilik ve Hiristiyanlik arasindaki te-
olojik farkhligi ve en azindan islam’a duyulan antipatinin
bir kismini bir tek darbeyle kokiinden halletmeyecek midir?

Her sekilde ve Tapinak hazinesinden bagimsiz olarak,
Sion Tarikati buginin dinyasinda hatiri sayilir derecede
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dikkat uyandiracak bir iddiayr resmen ilan edebilir. Temsil
ettigi ailelerin yararina, Davut’un Eski Ahit Ev’ine kadar
uzanacak bir soy halefligi kurabilir. Merovenj Hanedanli-
g1'nin Davudi Soyu’ndan geldigini -Merovenijlerin yerine
gecen Carolingianlar, diger tek erkler ve donemin Roma Ki-
lisesi de ayni iddiadaydi- kesin bigimde savunarak, en titiz
soy katugu arastirmalarini bu fikre ikna edebilir. Cagdas
halkla iliskiler, modern reklamcilik ve modern politik pa-
ketleme tekniklerinin yardimiyla, Tarikat kutsal kitapta tas-
vir edilen bir Mesih olma iddiasindaki bir figliri modern
dinyaya tanitabilir. Bu inanilmaz goriniyor olabilir; ama
kesinlikle binlerce Amerikalinin Paradena ve Los Angeles
arasindaki otobanda arabalarindan yukariya dogru roketle-
neceklerine inanmalarindan daha akil almaz degil.

Bu, bir basin toplantisint ve onu takip edecek olan bir
medya sirkini bekleyebilecegimiz anlamina gelmiyor tabii
ki. Su an i¢in, muhtemelen herhangi bir duyuru olmayacak.
Davut’'un Evi‘nden -ya da eger ispatlanabilirse, isa ve aile-
sinden gelen bir soy- laik bir guice ulasmada bir basamak ta-
s1 olarak asla kullanilamazdi. Sion Tarikati ve/ya da Mero-
venj Soyu asla basitce maskelerini ¢ikarip, kimliklerini agiga
vurup, isin gerisini yapmalar icin popdller coskunluga gui-
venmeyecekti. Bu durumda siphelenen ¢ok sayida kisi olur-
du. Basitce bununla ilgilenmeyen ¢ok insan olacakti. Mero-
venj Soyu’nun mesrulugunu kabul etmeye hazir olanlarin
arasinda bile itirazlar ytkselecekti; hangi dine bagli olurlarsa
olsunlar herhangi birine kiyasla bir Mesih tarafindan yonetil-
meye can atmayacak ¢ok insan olacakti. Halihazirda iktidar-
da bulunan ¢ok sayida insan da sahnede beliren yeni figtri
kabul etmeyecekti. 679'da Roma Kilisesi neredeyse iki asir
oncesinde Clovis’le yaptlan anlasmaya ihanet etmis ve Il
Dagobert’in katledilmesine bilerek ortak olmustu. Bugin gu-
cl elinde tutanlarin veya ona sahip olmak isteyenlerin vic-
dan azabi gekeceklerine ya da tereddut edeceklerine inani-
labilir mi? Bir kere daha Dostoyevski’nin Engizisyon Mahke-
mesi Baskani meselesi ister istemez akla geliyor.

Dahasi goriinen o ki Tarikat'in kendisinin karisiklik ¢i-
karmak gibi bir istegi yok. Eger bunu dogru bir sekilde de-
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gerlendirdiysek, yapmaya calistigi var olan kurumlarla uzla-
sacak, onlari devirecek ya da yikacak bir kaos ortami yarat-
mak degil, tek erkil ya da emperyal bir Avrupa Birlesik
Devletleri olusturmaktir. Gorebildigimiz kadariyla, Tari-
kat'in politik ya da herhangi bir devrimden kazanacag hig-
bir sey yok. O, en az itirazi, en az belirsizligi, en az karisik-
lig1 saglayacak sekilde var olan bir diizeni miras almayi ve
yavas yavas icinden donustirmeyi tercih ediyor gibi gorin-
mektedir. Bu, tedbirli bir sizma politikasini —-P2 ve Opus
Dei gibi orgutlenmeleri karakterize eden politikayi- aleni
bir meydan okumaya tercih edecektir.

Tum bu nedenlerden dolay soy agaci, iktidara ulasma-
da basamak tasi olarak kullanilamaz. Tersine bu, iktidar bir
kere elde edildikten sonra bunu saglamlastirmak icin kulla-
nilabilecek koz kagididir. Bir adam ‘bakin ben kimim’ diye-
rek papa, baskan, kral ya da imparator secilmeyi bekleye-
mez. Ama o zaten papa, kral, baskan ya da imparatorsa,
‘bakin ben kimim’ diyebilir ve bu sayede sadece yerini sag-
lamlastirmakla kalmaz; yeni bir aura, yeni bir givenilirlik,
yeni ve daha ¢ok yanki uyandiran bir 6nem kazanabilir.

Sonug olarak, Tarikat yakin gelecek dustnulduginde,
ani, dramatik ya da urkaticu bir sey yapacak gibi gérinmd-
yor. Daha ¢ok ona ve kendisine bagh ailelere -Lorraine’in
Evi mesela- gecmiste az ya da ¢ok hizmet etmis gibi goru-
nen teknikleri uygulamasi daha muhtemel. Bu teknikler, var
olan kurumlarin icine metotlu, ama tedbirli bicimde sizma
programini kapsiyor. Bu teknikler, belli basl aileleri -yalniz-
ca kraliyet ya da aristokrat degil, ayn1 zamanda politika, fi-
nans ve medyada etkin aileleri- bir araya getirmek igin tst
tabaka hanedanlik ici evlilikleri de kapsiyor. ilk arketiplerin
ustalikla kullanilmasi, uzun vadeli planlari gergeklestirmek
icin uygun iklimi yaratmaya yonelik olacak. Boylece u¢ bir
ornek vermek gerekirse, Yunanistan’da ya da Portekiz’de
monarsinin aniden coup detat ile yeniden basa getirilmesi,
karsitini yaratacaktir. Basariya ugrasa bile bircok insan buna
karsi ¢ikacaktir; cogu bunu az ya da ¢ok sempatiyle ya da
alaycilikla karsilanacak bir rejim degisikligi olarak gorecek
ve tarafsiz kalacaktir. Ote yandan eger karizmatik tek erkil
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bir figur iktidara dramatik bir sekilde populer alkislar esligin-
de tasinirsa, onun egemenligi tamamen farkl olacaktir.

Birinci Dunya Savasi‘'ndan ve Avrupa Hanedanlari’nin
¢ogunun dususiinden bu yana, cumhuriyetgi demokrasi ba-
ti toplumunun kurulu normu haline geldi. Ama gordugi-
muiz kadariyla monarsi ne 6zgin cekiciligini yitirdi ne de
saf islevsel faydasini. Ikinci Dinya Savasi sirasinda, Churc-
hill diger birgoklariyla birlikte tek erkil sistemin yikilisini,
totalitarizmin yukselisine ve 6zellikle Nazizm olgusuna yol
acan birincil etkenlerinden biri olarak gordu. Gizli tartisma-
larda, o ve Roosevelt'in tek erkil restorasyonun sadece sa-
vas sonrasi Avrupa’sinin darmadagin olmus kabugunu tuta-
cak en iyi ara¢ degil; ayrica Uglinci Reich’le ortaya ¢ikan
egilimlerin yeniden dirilmemesini de garantileyen bir arag
da olacagl konusunda mutabik olduklari bildirilmistir.
Avusturya ve muhtemelen Macaristan tahtina, bir ¢esit Da-
nube’nin emperyal konfederasyonuna baskanlik edecek
olan Otto von Habsburg ile Habsburglari tekrar getirmekten
konusmuslar. Otto von Habsburg’a gore, ayrica Lord Louis
Mountbatten’i yeni bir Alman konfederasyonunun impara-
toru olarak getirme ihtimalini tartismislar.

Tekerkil restorasyon hayali bugiun dahi yatismis degil-
dir. ispanya’da Kral Juan Carlos, (lkesinin otuz bes yildir
gordugu ilk demokrasiye baskanlik yaptigi hikimdarliginin
ikinci on yilina giriyor ve bu diizenleme bugtine kadar ba-
sarisini kanitladi. Fransa’da asil hareketler her zamanki gibi
kuvvetle devam ediyor, bu sirada baskan kendini her za-
mankinden fazla bir kral havasi iginde sunuyor. Ne zaman
Viyana'yi, Otto von Habsburg’un annesi ve simdi, doksanli
yaslarinda olan, eski imparatorice Zita’yr ziyaret etse, yal-
taklanan ve Papa ile baglantili bir kitleyi ¢ekiyor. 1984 ve
1985'te,belli bazi gazeteler yine Avusturya’da muhtemel
bir Habsburg restorasyonu hakkinda spekilasyonlar yapma-
ya basladilar.

Eger monarsinin kendisi bu kadar ¢ekim yaratmaya de-
vam ediyorsa, bu ¢ekim, terimin asil anlamiyla Mesih oldu-
gunu iddia eden 6zel bir kral ya da hikiimdar adayinin or-
taya ¢ikmasiyla nasil artabilir?
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Biz, yazarlar olarak Sion Tarikati’nin taraftarlari ya da
propagandacilari olarak gorilmek istemeyiz. Aslinda Sion
Tarikati hakkinda tedbirliyiz. Bazi kuramsal amaclarina
sempati duysak da digerleri hakkinda kuskucu ve hatta sip-
heliyiz. Tum kuramsal disuncelerden ayri olarak, glicin az
sayida insanin -6zellikle de gizli ¢alisan bir grubun- elinde
yogunlasmasi, potansiyel agidan tehlikelidir. Tarihin en b-
yuk ihlallerinin ve gaddarliklarinin, en iyi amaclara hizmet
ettiklerini disunen insanlarca yapildigi, su gotirmez bir
gercektir. Gortinuste magrur ve takdire deger olsa bile kisi-
nin, distan dayatilan yerine kendilerinden kaynaklanan bir
anlam yaratmalarini tercih ederiz.

Yine de ¢agimiz bir anlam duygusu yaratmak icin bu
ya da su bicimde bir Mesih¢i mite sarilmaya kararli gérini-
yor. Eger bu zorunluysa, biz birlesmis bir Avrupa’yr yone-
ten bir isa’yl, Kiyamet giiniine baskanhk eden dogausti bir
Mesih’i gormeye tercih ederiz. Sion Tarikati, kelimenin akla
getirdigi sekliyle bir Mesih saglayamaz. Hollywood'un 6zel
efekt dairesi disinda bunu basarabilecek birinin olmadigini
disiniyoruz. Ama degerlendirmelerimizde yanilmryorsak,
Sion Tarikati, isa’nin kendisi gibi bir Mesih’i; yani tarihi bir
kisiligi saglayabilecek gibi gorunuyor.
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NOTLAR VE REFERANSLAR

Not

Kaynakga ile ilgili bu bélimde bulunmayan ayrintilar,
kaynakga boliminde bulunabilir.

1. Bilim ve Kamu Anlayisi

Roger Martin du Gard, Jean Barois (Paris, 1912) s.51

a.g.e.s.52

Bultmann, Jesus and the Word, s.8

Kutsal Kitaptan alinan tim alintilar, belirtilmedigi tak-
dirde, Father Roland de Vaux tarafindan derlenen The Jeru-
salem Bible’dan alinmistir. ingilizce baskisi Alexander Jo-
nes tarafindan derlenmistir.

Wilson, Jesus: The Evidence

2. israil Krah Olarak isa

Maccoby, Revolution in Judaea, s.75.

Judas of Galilee and his son, Manahem. Josephus,
Wars, ll:xvii

Dr H. L. Ginsberg Encyclopedia Judaica’da yaziyor, cilt
Xi, s.1407

Bkz. Mika 5:1-2
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Fakat sen, (Beytlehem) Eflata,

Yahuda boylari arasinda 6nemsiz oldugun halde
Israil’i benim adima yonetecek

olan senden cikacak...

Markos 6:3'teki isa’nin bir marangoz oldugu hikayesine
dayanmaktadir. Fakat, Oxford Universitesi'/nden Dr. Geza
Vermes, Jesus the Jew'de, eski Yahudi yazininda, ‘maran-
goz’ ‘marangozun oglu’ terimlerinin ortak metaforik kulla-
nimina dikkat ¢ekiyor. (s. 21-22)

Baigent, Leigh, Lincon, The Holy Blood ..., s. 292-3
.(Kutsal Kan Kutsal Kase; Nokta Kitap,2004)

Matta 26:7, Markos 14:3-5. Taptnak tutsulerinin iceri-
ginde olan bu pahali yagin, isa’nin kafasindan asagi dokul-
mesi burada 6énemli. Encyclopedia judaica'ta belirtildigi gi-
bi: ‘Krallar meshedilirken kafalarinin timu yagla kaplanir-
di...’, cilt. iii, s.31

Yuhanna 12:3-5. Burada Isa’nin sadece ayaginin yaga
temas ettigini soyleyerek, meshedilisin 6nemini yok etmeye
calisiyor. Bunu, Matta ve Markos’un Miujdelerinde soyle-
diklerinin aksi olmasina ragmen yapiyor.

3. Mesih Olarak Konstantin

Baigent, Leigh, Lincon, The Holy Blood..., s. 325-328.
Takip eden sayfalarin cogu dogrudan bu metinden alinmis-
tir. (Kutsal Kan Kutsal Kase; Nokta Kitap,2004)

Chadwick, The Early Church, s. 125

Goodenough, Jewish Symbols, cilt vii. s. 178 ff.

Kee, Constantine versus Christ, s. 117-118

A.g.e., s 120

A.g.e., s. 136 (Eusebius’tan alinti)

A.g.e. ’

A.g.e., s. 41 (Eusebius’tan alint)

A.g.e.

A.g.e., s 42

Ag.e.,s. 47
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4. Ozgiirliik Savascisi Olarak isa

Josephus, Antiquities, XVIII:i.

Brandon, Jesus and the Zealots, s. 204, not 1. Ayni za-
manda bazi eski Latin el yazmalarinin bu ismi Yahuda Ze-
lot olarak degistirdigini hatirlatiyor.

Genel olarak Carmiha gerilme ve 6zelde Mujdeler'de
anlatildigr sekli, Kutsal Kan Kutsal Kase/ The Holy Blo-
od...’da ayrintili bir bicimde tartilsiliyor, s. 312-317. Fakat
ayrintilarin, israil Antikite Departmani’ndan Joseph Zias ve
Hebrew University Medical School’dan Eliezer Sekeles’in
calismalari i1siginda bazi ufak degisikliklere ihtiyaci var.
Bkz. Zias ve Sekeles, ‘The Crucified Man from Giv’at ha-
Mivtar: A Reappraisal’ Israel Exploration Journal'da, cilt
xxxv (1985), s. 22-27

Tacitus, Annals: Nero, s. 365

Neusner, Judaism in the Beginning of Christianity’ de (s.
30) I.S. 6’dan sonra, Yahuda Roma’nin Suriye Eyaleti’nin
bir parcasi haline geldiginde, Sanhedrin’in para cezasi ver-
me yetkisini kaybettigini iddia ediyor. Fakat Haim Cohen
ve Paul Winter gibi uzmanlarin Neusner’le hemfikir olma-
diginin sdylenmesi gerekiyor. Mary Smallwood, The Jews
under Roman Rule’da (s. 150) Sanhedrin’in dini davalarda
6lim cezasi verebilecegini soyluyor; fakat bu caza tabii ki
taslamayla gergeklestiriyordu.

Isa, Tapinak’a girdiginde halki, ubrayi ‘eskiya yatagina’
cevirmis olmakla sugladi (Markos 11:18). Bu, Yeremya
7:11’e isnat ediyor, ‘Bana ait olan bu tapinak sizin icin bir
haydut ini mi oldu?’ isa’nin bu hareketinin énceli, Nehem-
ya 13:8’de bulunabilir. Burada Acem avlusunda dénen kisi,
Tapinak avlusunda birinin yasadigini gorir ve bitin esyala-
ri disar atar.

Bkz. The Jerusalem Bible, Markos 15:16 ve Yuhanna
18:12. Sonuncusu boligun yaninda bir alayin oldugunu
acgikca ortaya koyuyor: ‘Bundan sonra bolukle komutani ve
Yahudi koruyucular, isa’yi tuttular...’

Bkz. Smallwood, The Jews under Roman Rule, s.146
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5. Kumran’da Sadok Hareketi

Neusner bu donemi ‘... bir ya da birka¢ “sapkin” gru-
bun tureyebilecegi “normatif Yahudilik” diye bir sey yoktu.
Birbiriye mucadele halindeki gruplar yalnizca Kudis'te de-
gil Ulke ve diinya genelinde yayilmisti; dini gelenek bayik
bir akintiya kapilmisti” diye ifade ediyor. Judaism in the Be-
ginning of Christianity, s. 29 '

Josephus, Wars, |l:viii.

Cross, The Ancient Library of Qumran, s. 198.

Josephus, a.g.e.

Baigent, Leigh, Lincoln, The Holy Blood..., s.336-337.
Elezar'in konusmasinin metni, Josephus, Wars, Vll:viii'de
bulunabilir.

Cross, op. cit., 5.69

Vermes, The Dead Sea Scrolls in English, s. 119 (Nokta
Kitap, 2005 Yayin Programinda)

Eisenman, Maccabees..., s. 4-6

Schonfield, The Pentecost Revolution, s. 190

Eisenman, Maccabees..., s. 19ff; ayrica bkz. s. 45, 36.
not '

Elcilerin isleri 21:20; bkz. Marshall, The Interlinear
Greek-English New Testament.

Eisenman, op.cit., s. 96, not 180

Bu ‘Mesihci’ ailelerin fiziksel iliskileri, arastiriimasi ge-
reken bir sey olmaya devam ediyor. Yahuda’nin (Celi-
le’den) ve isa’nin ailelerindeki paralel gelismeler... “Yakup
ve Simon’un neredeyse ayni zamanda hacga gerilmeleri (ay-
ni zamanda isa’nin iki erkek kardesinin isimlerine denk- Eu-
sibus, 1srarla ikincisinin “Rab’le ayni sonu paylasmaya mu-
vaffak oldu’gunu iddia ediyor.) ve Menasem’in tas/lanmasi;
isa’nin kardesi Yakup’un taslanmasiyla hem cagdas hem de
paralel olan bu olay, ...tarihgileri durup bir daha distinme-

ye cagiriyor.

Eisenman, James the Just, s. 3. Yahya, Epiphanus ve Je-
rome’a gore, sadece Bas Rahip’e verilen bir ayricaltk olan
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Tapinak’taki Kutsallarin en Kutsali mertebesine ulasmisti.
Elcilerin isleri ve Kumran metinlerinden edinilen bilgi, Yah-
ya’nin muhalif Bas Rahip oldugunu, en azindan Kudus ce-
maatinin ve buyuk ihtimalle de Sadok hareketinin 6nderi
oldugunu acikc¢a ortaya koyuyor. Yahya her neydiyse, kar-
desi Isa onun 6niindeydi.

6. Hristiyanhgin Olusumu

Kutsal kitap uzmanlari Mijdelerin ve Elgilerin islerinin
tarihleri konusunda uzlasmis degil: tartisma devam ediyor.
Biz ise su iddialari ve tarihleri 6ne sirlyoruz:

Biz, tim kitaplarin Kudus’in disustinden, ‘Hristiyan’
Kilisesi ve onun otoritesinin yok edilmesinden sonra, szl
gelenegin derlenmesi gerekli hale geldiginde yazildigi var-
sayiminda bulunuyoruz.

Matta ve Markos, Simon’un bir Zelot oldugu gercegini
sakliyorlar. Bu ytzden, bu kitaplarin, Zelotlar meselesinin
Musevi olmayanlar i¢in hala hissi bir konu oldugu bir do-
nemde yazildigini iddia ediyoruz. Buna dayanarak diyoruz
ki; Markos’un tarihi M.S. 70 ve daha senraki Matta’nin tari-
hi de asagr yukari 75'dir.

Luka ve daha sonra ki calisma, Elcilerin isleri, Si-
mon’un bir Zelot oldugunu soyleyebiliyor; bu da konunun
artik 6nemini kaybettigini gosteriyor. M.S. 90’dan daha
sonrasina ait olamazlar; ¢inki Josephus bu tarihte, Ku-
dus’n yikimindan sorumlu tuttugu Zelotlar konusunu yeni-
den giindeme getirerek yaziyor ve dersler veriyordu. Bu
yuzden Luka’nin tarihi i¢in asagr yukari 80, Elgilerin isleri
icin de asagr yukari 85'i 6neriyoruz.

M.S 90’da Domitian’in zulmu baslamisti, bu bize Mij-
deler tarihinin sonunu gosteriyor. Yuhanna ve Vahiy Kitabi,
buyuk ihtimalle bu donemde yazilmisti.

Elgilerin isleri, Pavlus'un M.S. 60’da Sezariye’de Il Ag-
rippa’yla bulusmasinin ve Roma’ya yapilan yolculugun ki-
saca anlatiimasiyla vakayiname birden bire bitiyor. Elgilerin
isleri, ayaklanmadan bir siire sonra Roma’daki Herod déne-
mine 6zgln isaretler tasiyor. Bu kitap buyuk ihtimalle, Il
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Agrippa M.S. 68’de Roma’da stirglindeyken, onun Roma’ya
getirilen kutiphanesindeki bir ginltuge dayaniyor. (Eisen-
man, kisisel sohbet)

Garmih olayinin tarihi ise hala ¢ok belirsiz: Gg¢ tarih
onerlebilir, M.S. 30, 33 ve 36. Yeni Ahit sadece, olayin,
Vaftizci Yahya’nin infaz edilmesinden sonra, Pontiyus Pila-
tus’un Yahuda valisi ve Kafaya’nin Bas Rahip oldugu do-
nemde bir Fisih Bayraminda gerceklestigini soyluyor. Pila-
tus ve Kafaya’nin gorevlerinin sonlandigi donem, MS 36,
elimizdeki son muhtemel tarih. Vaftizci Yahya’nin infazina
kesin bir tarih verilemese de, bunun Herod yanlilarini ve
Herod’'un evliliklerini elestirmesi lGzerine gerceklestigine
dair glclu bir iddia var (Bk. Matta ve Markos). Bu evlilik,
muhtemelen Yahya’'nin infaz edildigi yilda, M.S 35’de ger-
ceklesti. Buradan isa’nin M.S. 36’daki Fisith Bayraminda
carmiha gerildigi c¢ikarilabilir. Bkz. Schonfeld, The Pente-
cost Revolution, s. 45-55. (Schonfeld’in Sabat giinlne ve
Sayim yillarina dayanan zamanlamasi, arastirmacilar tara-
findan evrensel kabul edilmiyor; bkz. Vermes, The Times
Literary Supplement, 17 Ocak 1975, s. 65 ayrica bkz.
Schonfeld’in ayni dergideki cevabi, 14 Subat 1975, s.
168-169; burada kendi tarih onerileri Yigael Yadin’in de
destegini alyor.)

Eisenman, Maccabees..., s. 5, Eusebius, History 2:23'e
isnatta bulunuyor. Burada Arab James’in Saddiq /a’agob ol-
dugunu hatirlamak gerek. (Eisler, Messiah Jesus, 5.449)

ibranice ‘Zaddik’ Gnvani, isler 3:14, 7:52 ve 22:15'te
isa’ya veriliyor. Burada onemli olan, isler 7:51-3'de
Stefanos’un ‘onlar Adil Olan’in [=Zaddik] gelisini  6nce-
den haber verenleri oldirduiler’ dedigi konusmasidir.

Eusebius, History, 3:11

Eisenman, Maccabees..., s. 89, not 163'te, Pella’ya Se-
la’ya- tanimlanamayan bir Olii Deniz vadisi- kagilmis ola-
bilecegi belirtiliyor. Eisenman buranin Kumran ya da Masa-
da olabilecegine isaret ediyor. Baska bir deyislé, Kumran’in
ve Masada’nin fedaileri, isa’nin ve Yahya’nin Kudiis Kilise-
sinin tyeleri olabilirdi.

Josephus, Wars, Il:xx
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Pavlus Sam’a degil de, kendi yasam alanlarina ‘Sam
topraklari’ diyen Kumran Cemaatinin yanina gitmis olabilir-
di. (Eisenman, Maccabees... , s. 27 ayrica s. 60 not 122.)

Society of Biblical Literature’da yaptigi ‘Herodcu Pav-
lus’ konulu bir konusmasinda, Profesor Eisenman, Pav-
lus'un ‘Herodg¢u’ Sadduki cemiyetinden oldugunu ve Ya-
kup’un ve Sadoklarin tim savunularina karsi ¢iktigini ifade
ediyordu. O zaman, onun, buyik ihtimalle Kumran’daki
Nasrani Cemaati'ndeki misafirligi, casusluk ya da gizli bir
provakatorlik amaci tasiyordu.

Isa, kendini kutsal ya da en azindan diger insanlardan
daha kutsal kabul etmiyordu. isa Tanr oldugunu iddia et-
mekle suclandiginda, Yahudi yasasinda Tanri’'nin buyurdu-
gu kisilerin ilah olacaklarinin yazdigini ifade etmisti. Bkz.
Yuhanna 10:33-5

Kudis’in ve Nasrani cemaatinin merkezi yonetim or-
ganinin yikilmasi; Pavlus’un, Hristiyanlik’a sonraki yaklasi-
minin, Isa’min kisiligine dair yaptigi vahsi iddialara karsi
merkezi ve glcli bir muhalefetin yokluguna dayanan basa-
rist agisindan cok onemli.

Vermaseren, Mithras, s. 104

Wynn-Tyson, Mithras, s. 73

Simun Petrus’un isa’nin Simon olarak anilan kardesi ol-
masi mumkdin. (Matta 13:55, Markos 6:3). Eisenman, Macca-
bees... , s. 67, not 118’de onun Simeon bar Cleophas oldu-
gunu soyluyor. O zaman, Kudcus Kilisesi’'nden gelen bu gele-
nek, aradaki Simeon Kapheas basamagiyla, Simun Petrus’u
uretmistir. (Profesor Eisenman’la yapilan kisisel sohbet.)

Zekeriya 11:12; ayrica bkz. Zekeriya 12:10, 13:7 ve
14:21

Matta 27:9

Kazantakis, ¢ev. Bien, The Last Temptation, s.
430-431.

Yuhanna 17:12

Matta 13:55 ve Markos 6:3. Eisenman, op cit, s. 77. n.
46
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7. isa’min Erkek Kardesleri

Vermes, The Dead Sea Scrolls in English, 2nci basim, s.
47-51 (Nokta Kitap; 2005 Yayin Programinda)

Eusebius, History, 3:1

Hennecke icinde ‘Tomasin isleri’, New Testament
Apocrypha, cilt ii, s. 442-531. Bu konu icin ayrica bkz.
Rendel Harris, The Twelve Apostles, 6zellikle s. 23-57

Hennecke, New Testament Apocrypha, cilt ii, s. 448

Koester, ‘Apocryphal and Canonical Gospels’, s. 130

Hennecke, New Testament Apocrypha, cilt ii, s. 464

A.g.e., s. 470

Bkz. Revillout, Evangile de Saint-Bathélemy, Bolim 2e,
s. 197. Kipti metin, Revillout'nun Yunanca’ya krestos: ‘m-
min’ olarak cevirdigi ilgili kelimenin ortasinda kesintiye ug-
ruyor. Kipti dille ilgili bir uzman, bu kelimenin kristos:
‘Christ (Isa)’ olarak da gevirilmesi mesru oldugu icin, Revil-
lout’'nun gevirisinin rasgele yapildigini iddia ediyor.

Yeri gelmisken, Revillout'nun iddiasina ragmen, bu
kisim “Bartholomew’in Mujdesi”nde gecmiyor. Bkz. Hen-
necke, New Testament Apocrypha, cilt. ii, s. 507. Bu,

Kipti “Tomas’in isleri”ne daha ¢ok uymakta.

Son Yemek resminde, resmin solundan ikinci figlr Me-
sih’in ikizi. Onunla ayni sekilde giyinmis, aralarindaki tek
fark Mesih’in Gzerindeki ctuppenin sol omzundan ve kolu-
nun Gzerinden sarilmis olmasi.

ikiz'in Ortagag’daki yansimasi tzerine bir tartisma igin
bkz. Gettings, The Hidden Art, s. 33ff. Gettings soyle diyor
(s. 55) ‘...Ronesans dusuncesindeki gelenegin kaynagi bu-
gune kadar bulunamadi. Belki de Leonardo da Vinci’nin
kendisi bir 6rgite kabul edilmis, gizli bir ustaydi...’

Eusebius, History; 1:7

1 Korintoslular 7:8. Buradaki astl noktayr bulandiran
sey Yunanca’daki ‘dul’un ,‘evlenmemis adam’ olarak ¢evi-
rilmesi. Bkz. Phipps, ‘Did Jesus or Paul Marry?’, s. 743

Bkz. Hort ve Mayor, Clement Alexandria, Strom, cilt iii,
6:52

Eusebius, History, 3:19

Martin, Decline and Fall of the Roman Church, s. 42

450



Michael Baigent, Richard Leigh & Henry Lincoln
8. Nasrani Ogretisi’nin Hayatta Kalmasi

Justin Martyr, Dialogue with Trypho, 49 (s. 127-129)
Irenaeus, Adversus haereses, 1:26 (ayrica bkz. V:1)
Eusebius, History, 3:27
Epiphanius, Contra octoaginta haereses, XXX (s. 45)
Schonfield, Those Incredible Christians, s. 158 (Cle-
mentine Recognitions'dan alinti, IV:34-35).
Rines, ‘The Jewish Christians... according to a new so-
urce’, s. 276
Kidd, History of the Church, ciltiii, s. 201
Antakya’daki ilahiyat okulunun ve Benimsemecilik
(Adoptionism) ‘sapkinliginin’ Nasturi tarihinde, Nasrani-
ler'in ve dgretilerinin hayatta kalmasinda énemli bir rold ol-
_du. Benimsemecilik isa’yi, insana dénisen bir tanr degil de
Tanri’ya donisen bir insan olarak kabul ediyordu. O dogus-
tan degil, Tanri’nin lutfu sayesinde ‘Tanri’nin ogluydu’. Da-
hasi, buna bagh olarak, Meryem, ne bir bakire ne de Tan-
r‘nin annesi olarak algilaniyordu. Bunu yerine, o bir insan-
di ve Isa’nin dogumu da diger dogumlar gibiydi. Antak-
ya’nin eski piskoposu, Samosatali Paul (M.S. 260 civari) bir
Benimsemeciydi ve Arius ve Nestorius tzerinde buyk etki-
si vard.

Antakya Okulu, Samosata’li Pavlus’un gelenegini
devam ettirdi ve Diodore ve Mopsuestia’li Theodore gibi
buyuk ogretmenlerle -en azindan- Suriye ve Mezopotamya
Hristiyanligini etkiledi. Aslinda Theodore, sonradan bir
Hristiyanhk mezhebine kendi adini verecek olan Nestori-
us’un ogretmeniydi.

Hayatta kalan Nasraniler’in, Nasturi distinceyle bir
uzlastya varmakta zorluk cekmedikleri ve birgogunun ufak
odunler vererek Nasturi olduklari ortada. Fakat digerleri,
kanitlar gosteriyor ki, sadece gostermelik olarak Nasturi Ki-
lisesine katildilar ve pratik meselelerde Nasrani (ya da baz
arastirmacilarin israrla iddia ettikleri gibi ‘Musevi-Hristiyan-
lar’) olarak kaldilar. Uzerinde calistigi Yahudi Hristiyan me-
tinlerini kaynak alarak Pines, ‘Nasturiler tarafindan korun-
mus’ olabileceklerini ‘Aslinda sonuncularin bazilarinin giz-
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li-Musevi Hristiyanlar’ olmus olabileceklerini soyliyor. (Pi-
nes, ‘The Jewish Christians...’, s. 273) Pines, 'Nasturi Kilise-
si‘nin Yahudi Hristiyanlari ya da gizli-Yahudi Hristiyanlari
icerdigi hipotezini dogruluyor gibi goriinen’ baska bir me-
tinden alinti yaparak konuyu 6zetliyor (a.g.e., s. 279).

Schonfield, Secrets of the Dead Sea Scrolls, s. 1-7

Schonfield, The Essene Odyssey, s. 162-165

Josephus (Wars, VII:x) bir cok Zelot'un Misir'a kagtigini
kaydediyor; aslinda, 600 kadari hemen tutuklanirken, bir
¢ogu Nil’den yukari dogru kagmisti.

Profesor Brandon, The Fall of Jerusalem, s. 169-
178'de, asil Nasrani Kilisesinin Pella’ya gitmedigini, Misir
boyunca ilerledigini iddia ediyor. Brandon, (s. 222) daha
sonraki Hristiyan gelenegin, iskenderiye’deki Hristiyanlikla
ilgili suskun kalmasinin merak uyandirici olduguna dikkat
cekiyor. Kudis’in M.S. 70'te distsiinden sonra, iskenderi-
ye Kilisesinin, ilkel Hristiyanhigin son glc¢lu merkezi oldu-
gunu soyleyerek tartismasini sonuglandiriyor. (s. 225)

Burada hatirlanmasi gereken sey, iskenderiye’deki ila-
hiyat merkezine dayanan kent kilisesiyle, bu kilisenin 6gre-
tilerini yadsiyan Hristiyanlarin olusturdugu uzak manastir
merkezleri arasinda bir ayrim oldugudur. Manastircilar hem
Hristiyan hem de pagan filozoflarin metinlerini kullaniyor-
du; bunlar Nag Hammadi’de bulunan parsémenlerden de
anlastlabilir.

Plato’nun ve Asclepius’un belirli eserlerinin, bazi tnlu
Gnostik metinlerle birlikte Nag Hammadi’de bulundugunu
hatirlamak 6nemli olacaktir.

Chadwick, Priscillian of Avila, s. 166-167

Eisler, The Messiah Jesus... , s. 449

Chadwick, Priscillian of Avila, s. 233

Bu bilgiyi, uzmanlik alani ispanya’nin heretik ve mistik
gecmisi olan Ispanyol yazar ve arastirmaci Juan G. Atien-
za'ya bor¢luyuz. Kendisi, iberya Yarimadasi’'ndaki ve Bale-
ar Adalari’ndaki Tapinakgilarla ilgili énemli bir bilgi kayna-
gidir.

Hughes, The Church in Early Irish Society, s. 34

Hardinge, The Celtic Church in Britain, s. 55
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Bkz: Dumville ‘Biblical Apocrypha and the Early Irish’,
s. 322; Hillgarth, 'Visigothic Spain and Early Christian Ire-
land’, s. 1671f.

Aslinda bu bolgede, sonradan Santa Maria de Bretofia
olarak adlandirilan Maximi Kelt manastiri vardi. ilk defa
569’da Lugo Konseyinde adi anildi. 3 yil sonra, Kelt pisko-
posu, Mailoc, ikinci Braga Konseyindeki imza sahiplerin-
den biriydi. 633’teki dordinci Toledo Konseyi, Kelt bigimi
sac trasinin kullanildigini agikca ortaya koydu. Asil yerle-
sim 830’da Emeviler tarafindan yok edildi; fakat piskopos-
luk onuncu ylzyilin sonlarina kadar bagimsizligini korudu.
Bkz., Bernier, Les Chrétientés Bretonnes ..., s. 115-121 ve
Bowen, Saints, Seaways and Settlements, s. 76.

Aberg, The Occident and The Orient ..., s. 35

Yazismalarin listesi i¢in, bkz. King, Liturgies of the Past,
s. 228 ff; Kiewe, | Sacred History of Knitting, s. 70-80.

Salthair no Rann, uzun bir siir kitabidir. Giris bolimun-
deki siirler evrenin yaratilisini ve kozmosun isleyisini tarif
ediyor. Bu bilgi, Nasraniler tarafindan kullanilmis olabile-
cek, 2 Hanok, 3 Hanok gibi sahte kutsal kitaplardan ¢iki-
yor. (2 Hanok, Charles tarafindan, Pseudepigrapha, s.
425'de ‘The Book of the Secrets of Enoch’ adiyla yayimlan-
di.) X1 ve XII siirler, Adem ile Havva’'nin pismanliklarini ve
Adem’in 6limunu betimliyor. Bu, Misir’da baska bir yerde
‘Adem ile Havva’nin Kitabi’ olarak bilinen kitapta geciyor.

Bkz. yukarida not 23.

Ramsay, ‘Theodore of Mopseuestia...’, s. 430

A.g.e, s. 450
McNeill, The Celtic Churches, s. 109.
A.g.e.

Hardinge, The Celtic Church ... , s. 37, Boniface’den
alinti.

Anderson, Early Sources of Scottish History, cilt i, s.
341

Nag Hammadi killiyatindaki ‘Petrus’un isleri’nden tu-
reyen ‘Passion of Peter and Paul’den.

‘Yeni el yazmalari durmaksizin gin isigina c¢ikiyor ve
yeni ¢alismalar yapihiyor’ diyor McNamara The Apocrypha
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in the Irish Church’de, s. 6. Bu, simdiye kadar Kelt Kilise-
si'ndeki el yazmalarinda bulunan, bilinen tim Apokrifa ¢a-
lismalarinin standart listesi olmaya devam ediyor. Kullani-
lan toplam doksan yedi eserden otuz dordu Eski Ahit apok-
rifalari ve sahte kutsal kitaplardan ¢ikarilmis, on bes tanesi
baslangi¢ anlatilarindan mirekkep ve yirmi dort tane de
apokrifal apostolik ¢alisma vardir. Bu konu igin, bkz. Dum-
ville, ‘Biblical Apocrypha...".

11. inanc Kaybi
Hitler’in, Table Talk, s. 251 (25 Ocak 1942 aksamt)

12. Boslugu Dolduran inanclar: Sovyet Rusya ve
Nazi Almanyasi

Mendel, Michael Bakunin..., s. 372

A.g.e., s. 430

Webb, The Harmonious Circle, s. 45. Bu, 1894 ile
1899 arasinda bir vakit. Stalin’in kizit ABD’ye kagti ve orada
bir Gurdjieff grubuna katildi. (Webb, s. 425).

Payne, The Life and Death of Lenin, s. 609-610.

Langer, The Mind of Adolf Hitler, s. 55-56

A.g.e., s 56

A.g.e.

Rauschning, Hitler Speaks, s. 209.

A.g.e., s. 209-210

Hitler, Mein Kampf, s. 395

Rauschning, Hitler Speaks, s. 236

A.g.e. s. 237

Hitler’i etkilemis esrarlarin betimleyici bir incelemesi
icin, bkz. Goodrick-Clarke, The Occult Roots of Nazism.
Hitler’in irk, siyaset ve Aryan olmayanlarin koklerinin ka-
zinmasi ve Alman bir milenyumun kurulmasiyla ilgili fikir-
leri, bayraginda gamali hag olan Yeni Tapinakgilarin Orgi-
tu’'nt 1907’de kuran Lanz von Liebensfal’in dergisi Osta-
ra’dan devsirmedir; bkz. s. 194-195. Ayrica bkz. Phelps,
‘Before Hitler Came ...’
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Frey, Cross and Swastika, s. 5
Ag.e.,s 79

A.g.e. s. 78
Baldur von Schirach’in Nuremberg durusmasindaki ifa-

desidir, 1946. Bkz. Trial of the Major War Criminals..., cilt
xiv (Mayis 1946, s. 481).

Rauschning, Hitler Speaks, s. 58

Frey, Cross and Swastika, s. 85-86

Tournier, gev. Bray, The Erl-King, s. 261-261

Frey, Cross and Swastika, s. 92-93

Wykes, Himmler, s. 121-122

Wevelsburg uzerine betimleyici bir ¢alisma, Huser,
Wevelsburg 1933 bis 1945.

Michael Bentine’e sdylenmis ve bizim igin tekrarlandi.
Bkz. Bentine, The Door Marked Summer, s. 291

16. Mahser’i Kucaklamaya Dogru

Bkz. Krause, Guyana Massacre.

Bkz. Sanders, The Family, ve Bugliosi, Helter Skelter.

Mehta, Karma Cola, s. 7

Ag.e.,s 5

Wilson, Our Israelitish Origin, s. 97.

A.g.e., s. 100

Glover, England, The Remnant of Judah and the Israel
of Ephraim, s. 167.

Hine, Forty Seven Identifications ..., s. 12. 1910’a ge-
lindiginde, 405.000 kopyanin satildigi iddia ediliyordu. Hi-
ne, daha onceki ¢alismasindaki, ... Twenty-seven Identifica-
tions ..., arastirmalarindan bazi ilging sonuglar ¢ikariyor:
‘Eger Israil’sek’ diyor, ‘o zaman savas harcamalarimizi kisa-
biliriz’ (cilt ii, s. 68) ve ekliyor, ‘Ingiltere’nin bir gun yenil-
mesi kesinlikle imkansiz ..." (ciltii, s. 71)

Hine, ...Twenty-seven Identifications ... , p.v.

Koktenci kiliseler ayri tutulursa, Wilson, Glover, Hi-
ne’in ¢alismlarinin ana ardili, merkezi Londra’da bulunan,
ancak dinya genelinde temsilcilikleri bulunan ‘British Israel
World Federation’dir (Britanya Israil Dunyasi Federasyonu).
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Bir zamanlar saygin bir tyelik profiliyle anilirken, bu gun,
Koktenci dinin ve sag goruslu siyasetin eteklerinde kalan
kiguk bir kurulus haline geldi. Ekim 1969’da Royal Pavili-
on’da yapilan Brighton’daki 50nci Kongresinde, sekreter,
bu alintinin yapildigi soylevi verdi; bkz. A Jubilee of Wit-
ness, BWIF (Londra, n.d.), s. 10

A.ge.,p 11

Armstrong, The United States and Britain in Prophecy,
s. 174; Lindsay, Countdown to Armageddon, s. 104,
108-110, 131.

Armstrong, the United States..., s. 174. Armstrong’a ait
olan kurulus, talep eden herkese ticretsiz olarak gonderilen
cilali dergi The Plain Truth’'u yayimhyor. Burada kiyametin
yakin oldugu yonindeki tahminler daha suskun duruyor.
Armstrong’un distincelerinin kapsamini tamamiyla anlaya-
bilmek icin, yine talep lzerine bedava gonderilen bir kitap-
¢iklar kimesini, ikinci elden bir kaynagi istemek gerekiyor.
The Plain Truth Avrupa birligi tzerine soyle diyor: ‘Bu, Av-
rupa’dan ayrilan Birlesik Devletler ve Britanya icin iyi bir
haber olmayacak.” (The Plain Truth, Temmuz-Agustos,
1981, s. 24) The United States and Britain in Prophecy adli
kitapgiktaysa bu tirden bir saldirida bulunmanin 6tesinde
soyle diyor: ‘Avrupa uluslari birlestiginde, KOLELIGIN BO-
YUNDURUGU Birlesik Devletler'e ve Britanya’ya merha-
met etmeyecek!” The Plain Truth dergisi icin kendisiyle ro-
portaj yapilmis tnlu bir politikaci bize, bu érgitin Avrupa
yanhsi oldugunu disundiaguni soylemisti; oyle ki bu 6rgi-
tin bariz bicimde Avrupa karsiti bir zeminde durdugunun
farkinda degildi. Aslinda, bu politikaci, s6z konusu Tari-
kat’in Avrupa yanlisi oldugunu disiinen tek kisi degildi.
Ona incelemesi igin bu orgutun Avrupa karsiti fikirlerini
gosteren bir dosya gonderdik. Bir hafta iginde ¢rgdt, bizim
durusumuz hakkinda daha fazla bilgi edinebilmek igin bi-
zimle baglanti kurmak istemisti.

Armstrong, The United States... , s. 183

Ornegin, bkz. Lindsay, Countdown to Armageddon, s.
170-171
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5ff

Guardian, 21 Nisan 1984, s. 19

A.g.e.

A.g.e.

A.g.e.

A.g.e.

A.g.e.

Observer, 25 Agustos 1985, s. 6

The Humanist, Temmuz-Agustos. 1981, s. 15
Guardian, op. cit.

A.g.e.

The Globe and Mail, 8 Ekim 1984, s. 7
Sunday Times, 5 Aralik 1982, s. 15
A.g.e.

Evening Standard, 4 Eylul 1985, s. 7

17. Postadaki Parcalar

Chérisey, L’Enigme de Rennes, s. 8
Newsweek, 22 Subat 1982, s. 55

18. Britanya Baglantisi
Bu sifrelerin hikayesi icin, bkz. The Holy Blood... , s.

Descadeillas, Rennes et ses derniers seigneurs, s. 7-8
Guardian Royal Exchange Sigortacilik yonetim kurulu

eski baskan yardimcisi Bay Ersnest Bigland ile tarafimizca
gorusulmastar, 21 Subat 1984.

Sir William Stephenson, Birlesik Devletler’de Britanya

Gizli Servisleri gruplarindan M16 ve SOE’yi temsil eden ve
merkezi New York’ta bulunan BSC’nin (Britanya Guvenlik
Koordinasyonu) savas donemi baskaniydi. Stephenson, Vis-
count Leathers’in eski bir dostu ve is ortagiydi. Leathers’in
baska bir arkadasi, yine bir denizcilik sirketi yoneticisi Sir
Connop Gurthrie, New York’ta BSC'nin guvenlik subesinin
basindaydi. Bkz. Hyde, The Quiet Canadian, s. 29-30, 66.

Stephenson, A Man Called Intrepid, s. 64
A.g.e., s. 131 (Sir Colin Gubbins’den alinti)
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Journal officiel, 20 Temmuz 1956 (no. 167), s. 6731.
Bu, bize Tarikat’in ‘tiztgunun’ fotokopilerini, kayit talebin-
de bulunan bir mektupla birlikte génderen Saint-Julien-en-
Genevois kaymakamliginda kaydedilmisti. Her ikisi de An-
nemasse, 7 Mayis 1956 tarihli ve genel sekreter Pierre Plan-
tard ve baskan André Bonhomme tarafindan imzalanmus.

Tabii ki, akla ilk gelen isimlerin timu icin kayitlar goz-
den gecirdik. Bunlarin arasinda bankadaki 6zel musteri ka-
salar listeleri bulunmuyordu.

Bay Ernest Bigland’a gore, Guardian Sigortacihgin eski
baskan vekili, ayni zamanda Cook’un da baskani olan Stan-
ley Adams, ikinci Diinya Savasi patlak verdigi anda Britan-
ya istihbaratina alinmisti. Guardian Sigortaciligin Fransa
baskani Bay Robert Spinks —en son gemide yolculuk yapi-
yordu- Birlesik Krallik’a vardiginda SOE’ye alindi. Tim
bunlara ek olarak, Kaptan Nutting de bu son gemideydi;
1940'ta Paris’te General Dill’in askeri danismani, BEF’in
kumandaniydi. Londra’ya donusinun tzerine, Dill, Nut-
ting’i danismani olarak tutarak CIGS oldu. Nutting, Stanley
Adams ve General Alexander’in yakin arkadasiydi.

Bu belgenin metninde, sahtekarlik delili olmayan, basit
bir hata bulunmustur. Belge, Kaptan Nutting’in dogum yeri-
ni Londra olarak gosteriyor, gercekte bu yer Dublin’dir.

Noter tasdikli bu dogum belgelerinin hepsi, Fransiz
Konsoloslugunun bizi bilgilendirdigi lzere, Paris'teki Fran-
siz Ekonomi Bakanhgi'na gonderilmisti. Arsiv bolimune
gittik ve muddrle konustuk; yine de bir yere varamadik. Asil
sorularimiz sunlardi: Eger elimizde 1955 ve 1956’da size
gonderilen belgeler elimizde olsaydi, buradan bunlarin si-
zin arsivinizden g¢ikarilmis olmasi gerektigi sonucuna vari-
lir. Bu belgeleri ya da o yila ait tim belgeleri yok ettiginize
dair elinizde bit kayit var mi yoksa onlari dosyalariniz ara-
sinda bulabilir misiniz? Eger yok edilmedilerse, dosyalarini-
z1 gozden gegirip bize sonucu soéyler misiniz? Cikartilan
bircok zorluk ve tim bunlarla neden ilgilendigimizi 6gren-
me talebinden sonra, bir yetkilinin agzindan kacirmasiyla
1956 belgelerinde belirttigimiz sigorta sirketiyle ilgili bir so-
run oldugunu ve dosyalarin Adalet Bakanliginda oldugunu
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ogrendik. Buna dair ya da bunun arastirmalarimizla ilgili
olup olmadigina dair daha fazla bir sey bulamadik. Tam bir
bas belasi kesildik ve arastirmalarimiza devam ettik ve bir-
¢ok ziyaretten sonra son bir engel, kesin bir ifade 6niimize
dikildi. Arsiv merkezindeki yetkililer, ‘belgeleri nasil ele ge-
¢irdigimiz anlamamislardi. Bu noktada, daha fazla ¢abanin
sonug getirmesi pek muhtemel gorinmuiyordu, biz de pes
ettik.

19. isimsiz Pusulalar

Louis Vazart, Merovenj kralinin hatirasini ebedi kilacak
ve ve Merovenj yerlesim arkeolojisini gelistirmeye yaraya-
cak ‘Cercle Saint Dagobert’i buldu. ilk islerinden biri, Aziz
Dagobert’in bazi ufak emanetlerinin Stenay’a donusind du-
zenlemek oldu; bu donuse dikkat ¢ekmek icin Eylul
1984’te Aziz Dagobert’in suikaste ugradig yerde bir toren
dizenlendi. Bay Vazart'in, Bay Phillipe Voluer tarafindan
yonetilen Stenay Muzesi merkezli ufak bir arkeolojik grupla
iliskileri var.

1961’de Pierre Plantard, ekteki haritalarla birlikte 32
sayfalik (bal mumuyla isleyen teksir makinasinda teksir
edilmis, ¢ev.) mimeographed bir metin olan Gisors et son
secret’i yazdi. 1962'de yazar Gérard de Séde, uzun uzun
Gisors’la ugrasan ve bu konuda sonunda Bay Plantard’la
uzun bir roportaji iceren kitap Les Templiers sont parmi no-
us’yu yazdi. Ropotaj, Sion Tarikati'na belirli bazi refere-
ranslar veriyordu. Ayni yil, Andé Malraux bu konudaki ilgi-
sini aciga vurdu ve ayni yilin sonunda Fransiz hikimeti Gi-
sors’un satosunda kazi yapma karari aldi.

Plantard’in metninin ilk sayfasi, 23 Mart
1961’de kopyalarin, Caen’daki kituphane midurine, Gi-
sors belediye baskanina ve Gérard de Sede’e gonderildigini
belirtiyor.

1985’in basinda isin nasil ilerledigini Yiksek Mahke-
me’ye basvurduk. isin bir streligine devralindigini; fakat ar-
tik ‘dosyaya kaldirildig1’ cevabini aldik.

Nostra, 28 Ekim- 4 Kasim 1982 (no. 542),s. 6
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20. Gizli “Amerikan Birligi”

International Herald Tribune, 20 Haziran 1984, s. 9

Bu metin, Jean Cocteau’nun imzasini tasiyan tizikte
geciyor; bu tizugun tarihi yok fakat ‘5 Haziran 1956 rahibe
manastirindaki degisiklikleri’ iceriyor. Bize Saint-Julien-en-
Genevois sous-préfecture’l tarafindan-gonderilen 7 Mayis
1956 tarihli tizik cok daha farkli ve 22 maddeden olusmu-
yor. Bu Pierre Plantard ve André Bonhomme tarafindan im-
zalanmis. Marquis Philippe de Chérisey bize Cocteau tuzu-
gunu gonderdi.

37 rue St Lazare, Paris, Phillipe de Chérisey’in dairesiy-
di.

Dogum belgeleri sorusu gercekten merak uyandiriyor.
Asil metinler, el yazmasi ve kalin bir cilt. Bay Plantard’in 6
Aralik 1945'de Anne Lea Hisler’le olan ilk evliliginden ve
18 Mart 1972’de France Germaine Cavaille’la olan ikinci
evliliginden bahseden el yazmasi ekler bulunuyor. Bu Paris
7nci semt Belediyesinde bulunabilir. Buradaki isim Plantard
ve baba meslegi olarak da oda hizmetgisi yaziyor.

Ayni belediyede 22 Agustos 1972 tarihli ve C658785
seri numarali bir ‘Extrait des Minutes des Actes de Naissan-
ce’ var. Bu daktiloyla yazilmis ve (ayni zamanda Pierre ola-
rak cagirilan) Bay Plantard’in babasindan s6z edildikten
sonra yaptlan ‘Comte de Saint Clair et Comte de Rhédae,
architecte’ eklemesi disinda, el yazmasinin aslina sadik ka-
linmis. Bu, ayni zamanda Bay Plantard’in iki evliligini bel-
geleyen ekleri de tekrar etmis. Damgali ve imzali. Bir kop-
yasl, Bibliothéque Nationale, Paris'te emanete birakilmis.

Garenne-Colombes Belediyesi tarafindan basiimis,

14 Mayis 1977 tarihli, Bay Plantard’in iki ¢ocugunun do-
gumlarini belgeleyen Uglinci belgenin bir kopyasina sahi-
biz. Bu da Bay Plantard’in adini ‘Plantard de Saint Clair’
olarak veriyor. Bu isim, Plantard’in ¢eklerinin ve pasaportu-
nun tzerinde de bulunuyor.

Muhtemel seceneklerden biri de Bay Plantard’in dogum
ilanini igeren sayfanin cildin iginden koparilmis olmasi.

Vatikan'la ilgili calisan diger arastirmacilardan benzeri
raporlar almistik.

460



Michael Baigent, Richard Leigh & Henry Lincoln
21. Goriis Alani Genisliyor

Bkz. New York Times, 25 Haziran 1974, s. 2. Kardinal
Danileou 20 Mayis 1974'te 6gleden sonra 4'te 24 yasinda
bir striptizci olan Madame Mimi Santini’nin besinci kattaki
dairesinde 6ldi. Uzerinde biyiik miktarda paranin bulun-
mus oldugu aktarildi. Bir kalp krizinden 6ldu. Kilise g haf-
ta boyunca sessiz kaldi (bir ihtimal bu sire icinde kendi
arastimalarini yurdttiklerinden), daha sonra ise ‘mezara ha-
karet” adini verdigi seyle ilgili sert bir aciklama yayimlad.

Bir roportajda, Mimi Santini, Kardinal’in gergekten
de kendi dairesinde oldugund itiraf etti; fakat bunun besinci
kata ¢ikarken harcadigi gicten kaynaklanan bir kalp krizin-
den oldugunu soyledi. Ayrica, onu aradiginda dini kiyafet-
lerini giymediginden Danileou’nun Kardinal oldugunu bil-
medigini ekledi. (Sunday Times, 9 Haziran 1974, s. 3). Kar-
dinal Danileou Académie Frangaise’in bir Gyesi, on dort ki-
tabin yazari ve Paris Universitesi teoloji fakdiltesinin basiy-
di. Yogunlastigi calisma alani, ilkel Hristiyan Kilisesi ve Ya-
hudi Hristiyanlarin ("Nasraniler’) 6gretileriydi ve bu konuda
onemli bir kitap yazmisti. Ayrica Kilisenin hem evli hem de
bekar rahipleri barindirmasini isteyen (6zellikle Hollandali)
psikoposlara karsi Roma Kilisesi’nin karsi-hticumunun basi-
ni gekiyordu. Danileou, bekarligin teolojik 6gretiden degil,
disiplin ve gelenekten kaynaklandigini kabul ediyordu.

22. Direnis, Sovalyelik ve Avrupa Birlesik
Devletleri

Bu, Papa Ill. Alexander tarafindan muhirlenmis olan
1178 fermaninda kayitliydi.

Rochricht, Regesta regni Hierosolymitani, no. 83 (s.
19). Oncekinin, Arnaud’nun, bahsi hala 1136 kadar geg bir
tarihte geciyor.

Archives du Loiret, D. 357, piéce 2.

A.g.e., piece 5. Bu belgeyle ilgili bir tartisma, belgenin
cagdas Latincesi ile birlikte Rey, ‘Chartes de |I’abbaye du
Mont-Sion...’da bulunabilir.
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Le Maire, Histoire et antiquitez de la ville... d’Orléans,
Bolim 2, s. 96-99; Cottineau, Répertoire topo-bibliographi-
que..., s. 2138; Soyer, ‘annales prioratvs sancti sansonis...’,
s. 222ff

Bibliothéque Nationale’de, Paris: no. L2 ¢7335 (Quar-
to)

Vaincre, 21 Eylil 1942 (no. 1), s. 1

A.g.e., 21 Ekim 1942 (no. 2), s. 3

Bu derginin ortaya ¢iktigi mubhitle ilgili fikir kazanmak
icin Robert Amadou ile baglanti kurduk. Bize, 1942’de ezo-
terizme atesli bir ilgi duyan 18 yasinda bir felsefe 6grencisi
olarak, bu alanda etkinlik gosteren hareketlerle baglantiya
gecmek icin hicbir firsati kagirmadigini soyledi. Bu, Bay
Plantard’la tanistigi ve Alpha Galates’a kabul edildigi yild.
Fakat bu olay herhangi bir toren yapilmadan ve 6yle goru-
liyor ki, kendini takip eden kimse olmadan gerceklesti. Va-
incre icin bir makale yazdi ve Bay Plantard’la t¢ ya da dort
kez gorusti; fakat bundan daha fazla bir iliskisi olmadi.

M. Amadou bir 6zgiirmason, Dr Pierre Simon’un arka-
dasi, Fransiz Masonlugunun Biyik Ustadiydi. Amadou ay-
rica bir Lutherci, Fransiz Lutherci mecmuasinin editori ve
‘Mephis ve Misraim’ Paris locasinin bir tyesiydi. Fransa’da-
ki ezoterik gruplarla ilgili acikca genis bir bilgiye sahip ol-
masina ragmen, Sion Tarikati konusuyla ilgilenmeyi reddet-
ti. Buna ragmen soyle diyordu, ‘kendi adima, ben hicbir za-
man siyasi faaliyetlere katilmadim, ne simdi ne de daha 6n-
ce... Benim tek arzum felsefi diizen ve dini dizen idi ve
hala da oyle.’

10.Institute d’Etudes Corporatives’in yoneticilerinden
biri olarak. Le Fur ayrica 1941 baharindan itibaren is birlik-
¢i mecmua Je suis partou’ya katkida bulundu. Sag’in baska
bir tyesi de, Vaincre'in bir no.’lu sayisinin 6n sayfasinda
kendisinden alinti yapilan Henry Coston’du. Coston, anti-
semitist, asir sagci bir gazeteciydi ve tim yagmalanmis ma-
sonik arsivlere sahip olan ‘Centre d’Action Masonique’in
basindaydi. ironik bigimde Au pilori'nin diizenli yazarlarin-
dan biriydi.

11. Vaincre, 21 Eylil 1942 (no. 1), s. 2
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12. A.g.e., 21 Kasim 1942 (no. 3), s. 1

13. A.g.e., 21 Eylil 1942 (no. 1), 5. 3

14. Weber, Action Francaise, s. 153, not d ve s. 444

15. Vaincre, 21 Ocak 1943 (no. 5), s. 2

16. Van Roon, German Resistance to Hitler, s. 183.

Madrid’de Hans Adolf von Moltke, biyik ihtimalle
Britanya Buyukelcisi ya da baska bir kanal yoluyla Miditte-
fikler'e onerilerde bulunuyordu. 3 Ocak 1943’te General
Sikorski, Lord Halifax’i ziyaret etti ve ona Hans Adolf von
Moltke’nin arkadaslarinin ya da kendisinin ¢oktan baris
yanhlariyla baglanti kurmaya calistiklarini, bu yizden de
onun Madrid’de Britanya Buyukelgisilyle temasa gecebile-
cegini soyledi. Halifax'in Disisleri Bakanligina gonderdigi
rapora bakiniz, FO 371 34559, Paper ¢ 205, Public Record
Office, Kew.

17. Van Roon, German Resistance... , s. 210.

18. A.g.e., s. 201. Ayrica (s. 256): ‘Belgeler acik¢a gos-
teriyor ki, Kreisau Muhiti’nin dis politika 6nerileri, Avru-
pa’nin federal bir devlet altinda bdtinlesecegine dair kok-
ten bir inanca dayaniyordu.’

23. De Gaulle’iin Doniisii

Bkz. Crawley, De Gaulle, s. 349. Bir parasut¢u kitasi-
nin komutani su kesin emri vermisti: adamlariyla beraber
Colombey’e inis yapacakti ve De Gaulle’i Paris’e goture-
cekti.

Sozcl Cezayir liderlerinden biri olan Bay Delbec-
que’di. Bkz. The Times, 2 Haziran 1958. 5. 8
. Hisler, Rois et gouvernants de la France, s. 103.

A.g.e., s.103, not. 2

M. Debré ile gorustik ve ona bu iddialardan soz ettik.
Gok sasirdi ve Bay Plantard’la herhangi bir ilgisinin oldugu-
nu hatirlamadigini ve Kamu Givenligi Komiteleri’nin icin-
de zaten olmadigini soyledi.

Le Monde, 18-19 Mayis 1958, s. 3

A.g.e., 6 Haziran 1958, s. 2

A.g.e., 8-9 Haziran 1958, s. 2

A.g.e., 29 Temmuz 1958, s. 7
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Bibliothéque Nationale’in Versailles’daki ek binasinda,
Paris’te saklaniyor: Circuit (1956) no. Jo 12078 (Quarto) sa-
yili; Circuit (1959) no. Jo 14140 (Quarto) sayili. Bunlarmn
hepsi ulasilabilir durumda degil. Biz kontrol ettigimizde, sa-
dece 2, 3, 5 ve 6 numarali olanlar oradaydi. Fakat 8 ve 9
numaralilar da gordik ve 2 ve 4 numarallar da bir zaman-
lar kesinlikle oradaydilar. Bazilarinin ¢alinmis oldugu orta-
ya ¢ikiyor.

Isvecli arasttrmaci Mathieu Paoli bulgularint Les Desso-
us d’une ambition politique’de sundu.

Circuit, Kasim 1959 (no. 5), s. 1

A.g.e.

A.g.e.

A.g.e.

Paoli, Les Dessous d’une ambition politique, s. 94

A.g.e.

A.g.e., s. 94ff

Circuit, Eylal 1959 (no. 3), s. 8

24. Gizli Gruplarin Arkasindaki Gizli Giicler

Manual of the Council of Europe, s. 3

Ag.e., s 4

Bkz. 22. bolim, not 16, yukarida

Flamini, Pope, Premier President, s. 22

A.g.e., s. 56; Lee ‘Their Will Be Done’, s. 21

Marchetti ve Marks, The CIA and the Cult of Intelligen-
ce, s. 25; Freemantle, CIA: The Honourable Company, s.
29-30; Gurwin, The Calvi Affair, s. 185; Agee ve Wolf, der.,
Dirty Work: The CIA in Western Europe, s. 168-173.

Turner, Secrecy and Democracy, s. 76

Agee ve Wolf, Dirty Work... ,s. 202-203

CIA genellikle bu gruplara dogrudan fon saglamiyordu;
fakat diger bircok grubu araci olarak kullantyordu. Cok rast-
lanan bir yontem CIA tarafindan desteklenen ‘6zel’ bir vak-
fin, secilmis bir gruba fon saglamasiydi. Radio Free Euro-
pe’a destek verenlerin listesi bu tip bir finansmanin cesitli
kanallarini ortaya koyuyor.
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Pomian, Joseph Retinger, s. 236; Lee ‘Their Will Be Do-
ne’, s. 23. Katolik Eylem’in lideri olan Dr. Luigi Gedda,
Malta Sovalyelerinin nisanini almisti.

Thomas ve Morgan-Witts, The Year of Armageddon, s.
17-18, 71.

Huntington, ‘Visions of the Kingdom’, s. 21

Spellman, OSS’nin eski bagi "Vahsi Bill” Donovan’in
eski bir arkadasiydi ve Donovan 1947-1948 ltalya secimle-
rinde onun yardimini almisti. Giney ve Orta Amerika’da,
ozellikle Guatemala’daki eylemlerinin ayrintilari, Cooney,
The American Pope, s. 231-236'da bulunabilir. ABD Hu-
kiimetinden finansman saglamaktaki rolu icin bkz. Cooney,
a.g.e,s. 42, 275 ve 278.

Baz yazarlar, Loca’nin Gelli tarafindan ele gegirilme-
den ¢ok 6nce kuruldugunu soyliyorlar. Bilindik hikayeye
gore Gelli 1963'te Ozgirmason olmus, 1966’da P2’ye ka-
tilmis, 1971’de Loca’da gorev almis ve Mayis 1975'te 'Bi-
yuk Ustad’hga gelmisti. P2 Locasi’'nin faaliyetleri Gelli’ni
Ustadliga gelmesinden kisa bir siire énce (italyan Ozgiirma-
son kaynaklara gore) Italya’nin Biyik Yonlendircisi tarafin-
dan durduruldu. italyan yasasina gore, tim Mason Localari
her yil Gye listelerini polise vermek zorundaydilar. P2 Loca-
si bunu yapmay reddetti ve boylece askida kalan sorustur-
ma ertelenmisti.

Bu alanda calisan bazi arastirmacilar, Lond-
ra 901nci Locanin, en azindan bir Gyesi Robert Calvi oldu-
gu icin, P2 skandalina karistigini iddia ettiler. Bu haber Bri-
tanya’da ulusal basina yansidi. Buyuk Birlesik Britanya Lo-
casi, 1940-1986 Loca kayitlarininin kontroli, Calvi’nin ve
Gelli'nin bu Loca’nin uyeleri olmadiklarini kanithyor. Bu
Loca’nin neden bdyle bir Gin kazandigi belirli degil -bu giin-
ku uyelik, cicekgi, mihendis, meyhaneci, s6fér ve miteah-
hit gibi birbirinden fakli meslekleri igeriyor. Bankactlarla
dolup tasmadigi ise kesin.

Yallop, In God’s Name, s. 117-118

Komisyon, P2 Locasinin yabanci bir kurulus tarafindan
yonetildigini nakletti. Bu iliski, iki piramit imajiyla gosterili-
yordu. Tabani tzerine oturtulmus ilk piramit P2’yi, bu pira-
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mitin zirvesiyse Gelli'yi ifade ediyor. ikinci piramitse bas
asagl duruyor ve iki piramitin ug noktalari bir noktada birle-
siyor. Ustteki piramit, tam ikisinin birlesme noktasinda otu-
ran Gelli yoluyla eyleme gecen denetimci orgiti temsil
ediyor. Bkz. Guardian, 11 Mayis 1984, s. 6 ve 7 Haziran
1984, s. 8

Larmenius Fermani.

Le Monde, 25 Eylul 1979,s. 12

Birlesik Krallik, Malta Tarikat'ini tanimiyor ve Orgiit ta-
rafindan verilen pasaportlar gegerli sayilmiyor. Aslinda, Ta-
rikat'in herhangi bir nisanini ya da isaretini tasimak Britan-
ya Karlliginda Kralige tarafindan yasaklanmisti. Bkz. Fore-
ign and Commonwealth Regulations, A:7;B:1,5.

Lee, ‘Their Will Be Done’, s. 23

A.g.e.; bkz. ayrica Hervet, ‘Knights of Darkness’, s. 31

Lee, ‘Their Will Be Done’, s. 23; Hervet, ‘Knights of
Darkness’, s. 33

Lee, ‘Their Will Be Done’, s. 24

Hervet, ‘Knights of Darkness’, s. 34-35

Admond Albe’in makalesi, Dossiers secret d’Henri Lo-
bineau'nin iginde, 1967 (Bibliothéque Nationale, Paris, ref.
no. Lm1 (iistte) 249 (Quarto)). Bahsedilen arsivlerin Malta
Tarikati’'nin ingiliz koluna ait olduguna dair hicbir gosterge
yok. ingiliz kolunun tarihgisi ve arsivcisine yoneltilen bir
soruya, boylesi belgelerin Tarikat'in ingiltere arsivlerinde
gecmiste ya da bugin olmadigi cevabr verilmisti.
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