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Turkge baskiya 6nso6z

Savaglar ¢ok ¢esitli nedenlerle yapilir ve ¢ok ¢esitli sekillerde
agiklanir. “Etnik gruplar arasi nefret”, catismalann nedeni ola-
rak gosterilir sik sik, oysa konuya daha yakindan bakildigin-
da, politik oportinizmin, 6zgurlik ve adalet ya da ekonomik
kaynaklar i¢in verilen mucadelenin belirleyici oldugu gorualar.
Ayrica bir silahh ¢atigmada etnisitenin bir faktor olarak 6nem
tasidig) durumlarda bile, tarihsel ve degismez bir husumet gibi
basit bir mesele so6z konusu degildir. Iktidar pesinde kosan po-
litikacilar, ogu zaman etnik ve ulusal kimlikleri savasa destek
kazanmak igin manipule ederler, ya da milliyetgi liderler etnik
bir kimligi canlandirmak, yeniden sekillendirmek veya gug-
lendirmek igin siddet epizotlarim kullamirlar — ¢anka “farkh-
lik™ en fazla derinlestiren etken savastir.

Bu kitap, 1990’h yillarda etnik boyutun 6ne ¢ikanldigy ug
bolgesel ¢atismada yer alan kadinlar uzerine. Kuzey Irlan-
da'da uzun suredir yasanan ¢atigsmalar, ashinda, Britanya’nin
somurge hakimiyeti tarihinin bir uzantsi. Israil ve Filis-
tin'deki savag, bolgenin eski sakinlerinin topraklarindan sa-
ruldaga, asirhk bir “yerlesim” hareketinin sonucu. Bosna-
Hersek'te 1992-1995 yillarinda yasanan savas, Sovyetler Birli-
gi ile Bat1 diinyasi arasindaki elli yilhik bir dengenin sona er-
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mesinin bir sonucuydu. Ama bu u¢ ¢atismada da savasan ta-
raflar birbirlerini, disman dinlerin, kulturlerin ve gelenekle-
rin mensuplar1 olarak tammladilar, dinya medyasi1 da aym
tammlamaya bagvurdu. Kitapta anlatilan ¢ projede yer alan
kadinlarin hepsi, ¢esitli bi¢imlerde, ¢atismanin “etniklestiril-
mesi”ne dikkat ¢ekip karsi koymakta, “biz bir arada yasaya-
mayi1z” tezinin bir mitten bagka bir sey olmadigim gosterme-
ye ¢ahgmaktayd.

Ben, 1995-1998 yillarinda, yani u¢ bolgede de barniggil bir
¢6zumun mumkin gorandaga bir donemde bu kardes organi-
zasyonlar hakkinda arastirma yaptim. 1993'te Oslo'da hazirla-
nan llkeler Bildirgesi, Israilde Yahudiler ve Filistinliler igin
hala igbirligine dayah bir gelecek vaadi tasiyor gérunuyordu.
Bosna-Hersek igin Dayton'da (Ohio) hazirlanan baris antlag-
masl, bu ulkeye gittigim ay Pariste imzalanmigti. Kuzey Irlan-
da'da ¢ahismalarimiz, 1994 ateskesinin hemen ardindan basla-
must1. Silahsizlanma vaadi iceren, Cumhuriyetgi ve Birlikg¢i po-
litikacilann iktidan paylagtigy bir yonetim bi¢imi 6ngéren Ha-
yirh Cuma Antlagmasi (1998) imzalandig) sirada faaliyetleri-
mize son vermistik:

Ne var ki bansin hi¢ de yakinimizda olmadigim gordik. Or-
tadogu'da su anda durum, her zamankinden daha kotu. Oslo
Antlasmas’'min hikamleri, artik batan anlamim yitirdi. Filis-
tinliler ikinci intifada’ya baslady; intihar bombacilan, Israilli si-
villere yonelik eylemler duzenliyorlar. Bat1 Seria'daki Yahudi
yerlesimleri kaldinlmak soyle dursun, Israil ordusu Filistin di-
renisini acimasizca ezerken, bunlar1 korumak i¢in bir dizi sa-
vunma duvar inga edildi. Kuzey Irlanda’da mezhep ¢atigmala-
n sona ermedi, Irlanda Cumhuriyet Ordusu (IRA) silahlanm
birakmaktan vazgecti ve son se¢imlerle 1hmh Birlikgi politika-
cilarin yerine uzlasmaya daha soguk bakan politikacilar isbagi-
na geldi. Bosna'da sicak gatismalar tekrar yasanmadi, Dayton
Barig Antlasmasi’'nda etnik esaslara dayanarak gizilen sinirlar,
bazilarinin umdugu gibi uzlagma, eskiye donus ve birlikte ya-
sama sonucu dogurmad; tersine etnik-ulusal kimlikleri, reka-
beti ve bolunmeyi guglendiriyor. Bu u¢ bolgede de bans igin
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¢ahsanlar, militarizme ve adaletsizlige kars: ¢ikanlar, hala zor-
lu bir meydan okumayla kars: karsiya.

Her zaman her yerde oldugu gibi, “baris cephesi’nde ¢ok
sayida kadin var. 2000 yihnda Birlesmis Milletler Guvenlik
Konseyi'nden 1325 sayih kararin ¢ikmasi, onlar igin 6nemli
bir cesaret kaynag1 oldu. Savaglarin toplumsal cinsiyete dayah
niteligine dikkat gekilen bu kararda, silahh ¢atigma sirasinda
ve ¢atismanin sonucu olarak kadinlarin ve kizlarin yasadiklari
istismar ve koti muamele turlerine isaret ediliyor; aynca ka-
dinlarn savagslar 6ncesinde ve sirasinda barisin korunmas, sa-
vag sonrasindaysa yaralarin sarilmasi ve yeniden inga sireci
agisindan oynadiklar ve oynayabilecekleri rol vurgulamyor.
Dunya ¢apindaki kadin hareketlerinin etkisiyle hazirlanan bu
karar, barig sartlarimin muzakeresi ve barigi koruma operas-
yonlari dahil barig sureglerinin her agamasina ve her dizeyine,
kadinlarin ve toplumsal cinsiyet perspektifinin katilmasim 6n-
gormektedir.

Bu kitaba konu olan ¢ kadin orgatunin, yani Belfast'taki
Kadin Destek Agr'min, Zenitsa'daki Medica Kadin Terapi Mer-
kezi'nin ve kuzey Israil'deki Bat $alom'un yaptig) turde ¢ahs-
malar, ¢atisma ortamlarinda barisi insa surecinde baz1 kadinla-
rin becerisi konusunda BM'nin guveninin temelsiz olmadigim
gostermektedir. S6z konusu ¢ ulkede bu tur ¢aligmalara hala
siddetle ihtiya¢ duyulmaktadir. Farkh gekillerde tammlanmis
toplumlar arasinda gerilimin yasandig1 baska bir¢ok bolgede
de bu ihtiya¢ hissedilmektedir — Cegenler ile Ruslar, Kesmir'de
Hindular ile Muaslimanlar, Tarkler ile Yunanhlar ve Turkler
ile Kurtler arasinda oldugu gibi.

Son kitabim The Line: Women, Partition and the Gender Order
in Cyprus, 1960’lardan bugtine uzanan bir ihtilafta kadinlarin
etnik bariyeri asmaya yonelik benzer bir girisimini konu edin-
mektedir. S6z konusu kitap bir kez daha gostermektedir ki, ka-
dinlarin uzlagma ¢ahismalarina getirdigi en 6nemli arag, sozde
varolan bir “kadin dogas1” degil, hayata ile, savasa dair kendi
cinslerine 6zgu bir tecrube ile patriyarka, milliyetgilik ve mili-
tarizm arasindaki iligkileri gosteren feminist bir perspektiftir.
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Her nerede uzlasma ¢aligmalar basariyla yuruyorsa, orada
akillica yapilan bir analiz ve curetkar bir pratik s6z konusu-
dur. Kitapta gorecegimiz tizere bu siregte ti¢ unsur mevcut ol-
mahdur. 1lkin, “dagman oteki” igindeki potansiyel partnerleri-
mizi, siyasi ve insani degerlerimizi paylasan kadinlan tespit et-
memiz gerekir. lkinci olarak, ge¢miste bizim adimiza yapilan
haksizhiklari, bugun bizi hala farkhlagtiran iktidar dengesizlik-
lerini durust ve cesur bir gekilde ortaya koymamiz gerekir.
Uguncu olarak da, etnik farklilig1 (ve toplumsal cinsiyet farkh-
higim) demistifiye edip 6zsellikten arindirmamiz gerekir.

Bu tur ¢ahismalar zihinsel ve duygusal agidan son derece yo-
gun enerji ister. Bunun igin bir yandan, adlandinlmis bir ko-
lektif gruba ait olmak gibi birgogumuzun sahip oldugu gayet
siradan bir istegi kabul etmemiz gerekir —ozellikle bu kolektif
kimlik yazinden baskiya ugranmyorsa. Ote yandan ve egza-
manh olarak, etnik veya ulusal kimligin igerdigi dusunulen
kokensel “hakikat” iddialannin ne denli dayanaksiz oldugunu
ortaya koymamiz sarttir. Gunlik hayatimizda kalturel farkh-
likla oynarken, etnik bir ismin ¢ogu zaman bize politik neden-
lerle, yalmzca bizi marjinallestirmeye veya yok etmeye ¢ali-
sanlar tarafindan degil, bizim safimizda oldugunu iddia eden-
ler tarafindan da yapistinlmig bir yafta oldugunu unutmama-
muz gerekir. Etnisite, bizi bélmek igin kullamlan tehlikeli bir
kurmaca olabilir, nefrete ve siddete yol agabilir.

“Caprazlama siyaset”, zorlu farkhhklar arasinda ittifak kur-
ma pratigini tammlamak i¢in bazilanmizin kullanmaya bagla-
dig1 bir terim. Ashnda olaganustu gug¢ ve énemli bir pratik.
Anadamar politik sistemlerde bu pratige ¢ok ender rastlamyor.
Ama bu karmagsik ve acimasiz dunyada kuguk bir umut da
var: Baz1 kadinlar cinslerine 6zgu hayat deneyimleri ile, sidde-
te ve iktidara dair dikkatli ve etkili bir feminist analiz arasinda
ortak bir zemin aramak konusunda ¢ok kararh.

CYNTHIA COCKBURN
Londra, Ocak 2004
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Tesekkiir

Bu kitabin yogun ve karmagik aragtirma sirecinde ve yazilma-
sinda o kadar ¢ok insan, buyik zaman ve emek harcayarak
oylesine cesarét verdiler, fikir ureterek oylesine onemli katki-
larda bulundular ki, hepsinin adin1 anamamaktan ve geregince
tesekkir edememekten dogrusu korkuyorum. Yine de tesek-
karlerimi yazih olarak ifade etme firsatim yakalamis olmak,
benim i¢in buyuk bir mutluluk.

Her seyden once, Kuzey Irlanda’daki Kadin Destek Agr'nda,
Israil'deki Megiddo ve Vadiler Bat Salom'unda ve Bosna-Her-
sek'teki Medica Kadin Terapi Merkezi'nde yer alan kadinlara,
bu kadar agik davrandiklan ve yardimci olduklarn, gergek bir
isbirligi gosterdikleri ve bana pek ¢ok sey ogrettikleri igin te-
sekkir etmek isterim. Daha once higbir aragtirmamda bu ka-
dar sira disi ve doyurucu iliskiler kurmamigtim. Ama onlara
as1l, projelerini hayata gegcirdikleri, boylesine yurekli ve sevgi
dolu ¢aligmalar yaptiklan igin tegekkir etmek isterim.

Bosna’da Dzenana Husremovic ve Israil'de Tagreed Yahia-
Younis, bana gevirmen olarak yardimci oldu. Ama yaptiklan
is, gorusmeleri ¢evirmekle simirh kalmadi. Bana dostluk gos-
terdiler ve aragtirma yaptigim ulkelere bakis acimi zenginles-
tirdiler. Her ikinize de ¢ok tesekkurler.
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Jo Coppage ve (Ispanya’nin guneyindeki) Mijas'taki villa-
otel The Spanish Experience olmasaydi, biz 21 kadin ¢ok zen-
ginlegtirici bir tecribeden yoksun kalacaktik. Bir¢ogumuzun
omrundeki en etkileyici donemlerden biri oldugunu séyledigi
bir haftay1 gecirmemizi saglayan Mijas Atolyesi igin, Jo'ya ve
bizi orada agirlayan diger kadinlara tegekkurler.

York Universitesi'nde (Toronto) bulunan Catisma Bolgele-
rinde Kadinlar Agr'ndaki aragtirmacilarla fikir ahgverisinde
bulunmak ve saha arastirmasi yuruturken projenin gesitli veg-
heleri uzerine tavsiyeler almak, benim i¢in son derece yararh
oldu. S6z konusu kisiler arasinda Nabila Espanioly, Monika
Hauser ve Hannah Knaz da bulunmaktadir. Kitabin taslag:
uzerine derinlikli yorumlar getiren ve yapic1 6nerilerde bulu-
nan su kigilere ozellikle sukranlarimi sunuyorum: Nadje Al-
Ali, Cynthia Enloe, Gillian Gibson, Vera Jordan, Maja Korac,
Andjelka Mili¢, Gabi Mischkowski, Hilary Prentice, Nora
Rithzel, Carmel Roulston, Rada Staki¢-Domuz, Joanne Vance
ve Nira Yuval-Davis. Nadje, Nora ve Hilary bu ¢alismaya 6zel
bir ilgi gosterdi ve Mijas Atolyesi'nin diizenlenmesinde buyuk
rol oynadi. Gabi ayrica ¢ok 6nemli bir dost olarak Bosna poli-
tikasimin girift yapisim1 anlamam igin bana rehberlik etti; Bel-
fast'ta Marie Mulholland ve Israil'de kibutzunda kaldigim Lili
Traubman da benzer bir rol oynadilar. Sizlere tegekkurlerimi
sozlerle ifade etmem ¢ok gug. Kitabin ortaya ¢ikmasinda payi-
niz ¢ok buyuk. Kitapta her seye ragmen kalmis olan hatalar,
olsa olsa sizin yardimlariniz1 geregince degerlendiremememin
sonucudur.

Kitapta atifta bulunulan yazarlara tegekkir etmek, ahgsildik
bir sey degil. Ama aslinda bilgi, birbiri ardina ¢ahsan kisilerin
ordugi bir dantele benziyor. Eklediginiz kiagik motif, sizden
once yapilanlar olmadan hig¢bir anlam tagimiyor. Dolayisiyla
metinde referans verdigim butun yazarlara, bana ogrettikleri
i¢in tesekkur etmek istiyorum.

Aragtirmanin urunu olarak ortaya ¢ikan “Kopruler Kuran
Kadinlar” adh fotograf sergisiyle ilgili olarak, Jay's Disp-
lays'den John ve Neil Webster'a, gipta edilecek becerilerini
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kullandiklan i¢in tesekkur ederim. Ama Doreen Massey'nin ve
Soundings: a Journal of Politics and Culture’'m diger editérleri-
nin katkisi olmasa sergi ger¢ceklesmeyecekti: Onlar, son derece
deneysel foto-anlatilardan olusan bir seriyi basma riskini goze
aldilar. Kendilerine ve grafik tasanmcilan Tim Davisona 6zel
bir gukran borcum var. Kitabin yayinlanma sirecinde buyik
katkilan olan Zed Yayinevi'nden Louise Murray'ye, Anne Rod-
ford’a ve diger kisilere, ayrica metnin ve gorsel malzemelerin
kitaplagmasinda olaganustu beceri gosteren Ewan Smith’e ok
tesekkir ederim.

Son olarak su noktay: belirtmem gerekir: City University'de
(Londra) destekleyici bir akademik ortam olmasaydi, bu kitap
projesinin hayata gegirilmesi mamkan olmayacakt. Universi-
te, ayrica mali imkanlarnin zorlayarak aragirma yaptigim sire-
de bir yllhk maasimin 6denmesini sagladi. 50 sterlinden 5000
sterline kadar degisen burslar saglayarak arastirmanin ve ilgili
faaliyetlerin yuruamesini mamkun kilan su kuruluglara suk-
ranlarim ifade ediyorum: E. and H. N. Boyd and ]J. E. Morland
Charitable Trust; William A. Cadbury Charitable Trust; Com-
munity Relations Council of Northern Ireland; Global Fund
for Women; Lipman-Miliband Trust; Network for Social
Change; Niwano Peace Foundation; Scurrah Wainwright Cha-
rity; Womankind Worldwide.
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Giris

Bir sessiz gosteri sirasinda bir saat ayakta beklerseniz, diasun-
meye zamaniniz olur. 1993 sonbaharinda bir gin, Londra’nin
merkezindeki St. Martin Kilisesi’nin merdivenlerinde, eski Yu-
goslavya'daki siddeti kinamaya yonelik haftahk gésterilerimiz-
den birinde diger “Siyahh Kadinlar”la birlikteydim, kendimi
dugunirken yakaladim: Barigin nasil yapildigi konusunda da-
ha fazlasin1 6grenmemiz gerekiyordu. Gergekten yapmaktan
bahsediyorum. Siyasetgilerin nasil tavir aldigindan, neler talep
ettiginden, nasil 6dun verdiginden degil. Insanlarin anlasmaz-
hklarim értbas edip haksizhiklara géz yumarak nasil birbirleri-
ne katlanabildiklerinden degil. Siradan insanlann millt farkh-
hiklarin yarattig) mesafeyi kursunlar yerine sdzcuklerle nasil
doldurdugundan bahsediyorum. Bunun i¢in birbirlerine neler
soylerler?

Biz kendi aramizda bile Trafalgar Meydanr'nda pankartlan-
miza ve dovizlerimize yazacagimiz sozcikler tzerinde anlas-
makta zorluk ¢ekmistik. Anlasmazliklarimiz, hem etnik-milli
kokenlerimiz hem de siyast distancelerimiz arasindaki farkh-
hiklardan kaynaklanmyordu. Eyleme destek verenler arasinda
Londra'da yasayan Sirp, Misliman ve Hirvat kadirilar vard ve
bu gruplarin her biri, etnik kimliklerinden koparilmas: (elbet-
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te) imkansiz olan bir siyasi durusu da beraberinde getiriyordu.
Dahasi, hepimiz saldirganhga kars: olsak da, Ingiliz, Irlandah
ve bagka etnik gruplardan kadinlarin da su¢lunun kim oldu-
gu, ne yapilmasi gerektigi konusunda farkh dusuanceleri vardi.
Siyasi hareket noktalarimiz farklhyds; bazilar ilkeli bir pasifist
hareketten geliyordu, bazilar irk¢ilik karsiti hareketler, bazila-
rn da dayamgma hareketleri iginde yer aliyordu. Aynca farkh
feminizmleri benimsiyorduk.

Iste orada dikildigim o ¢arsamba aksamlarindan birinde, ak-
sam yavas¢a ¢okup sokak lambalan birer birer yanmaya bag-
larken, givercinler yuvalarina ugup turistler ve otobusler
onumden gecip giderken, bu kitab1 olusturacak arastirmay
yapmaya karar verdim.

1lk adim, savag karsit1 feminist eylemciler olarak daha once-
den baglantilar kurdugumuz bagka ulkelerden kadinlarla te-
masa gegmekti. 1993'te Londra gosterileriyle dikkat ¢eken Si-
yahl Kadinlar hareketi, adin, yillar once Bat1 Seria ve Gaz-
ze'nin isgaline kars gosteriler dizenleyen Israilli Yahudi ve Fi-
listinli kadinlarin hareketinden almisti. Bu hareket, Italyah ka-
dinlar tarafindan Belgrad’a tasinmis, burada her hafta Siyahh
Kadinlar ad: altinda eski Yugoslavya'daki savaglar1 kinamak
uzere Cumhuriyet Meydani'nda gésteriler duzenlenmisti.

Bu ve benzer baglantilanmi kullanarak, verimli birer arastir-
ma alani i¢in muhtemel ug proje belirleyip s6z konusu kadin-
lardan isbirligi talebinde bulundum. Projelerin her biri savasin
yagsandif1 veya yasanmasi guglua bir olasihik olarak gorinen bir
ulke uzerine olacakti. Her projede farkh etnik ya da ulusal
kimliklerden kadinlar yer alacakti — s6z konusu etnik-ulusal
kimlikler degisik sebeplerle ve degisik bi¢imlerde savasin bir
pargasiydi. (Etnisite ya da milliyetin ne sekilde dugunulebilece-
gi, bunlarin siyaset ve savasla ilgileri ve kadinlarin batun bun-
larla iligkisi gibi ilging konulan daha sonraya birakiyorum.)

Kadin Destek A1 [Women$ Support Network], Belfast'ta isgi
sinifindan Katolikler ile Protestanlarin yagadig) semtlerdeki
kadin toplum merkezlerini temsil eder. Kuzey Irlanda’da, Bri-
tanya'nin askerl ve siyasi varhigl, bir¢ok insan agisindan tehdit
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edici bir gug ya da siddet unsuru anlamina geliyor. Irlanda
Cumbhuriyet Ordusu (IRA) Britanya devletine kars: bir savas
surduruyor. IRA ile Birlik¢i [Unionist] paramiliter gruplar bir-
birleriyle ¢atisirken, kendilerinin addettikleri cemaatlerde iha-
neti de siddetle cezalandiriyorlar. Kadin Destek Agrna men-
sup kadinlann siyast kokenleri buyuk farkhhklar gosteriyor.
Fakat hem Katolik hem de Protestan gruplar arasinda yoksul-
luk ve marjinallesmeyle miicadele eden bu kadinlar, is¢i sini-
findan kadinlarin seslerinin daha iyi duyulmasi ve bang sure¢-
lerinde, devlet politikasinda ve uluslararasi malt yardim prog-
ramlarinda ¢ikarlanmin ifade edilmesi igin isbirligi yapiyor.

Bat Salom (Megiddo, Nasira ve Vadiler) ise Israilli Yahudi ve
Israilli Filistinli kadinlann kurdugu bir birlik. Bat $alom, “ba-
ns kaynag1” anlamina geliyor. Yahudi kibutzlarindan, Israil'in
kuzeyindeki Arap kasabalarindan ve koylerinden uyeleri var.
Bunlar normalde birbirleriyle pek az iligkisi olan, militarizas-
yonun damgasim vurdugu Israil ve Filistin direnisi gercekleri-
nin siddetiyle birbirinden ayn dasmus, birbirine taban tabana
karsit cemaatler. Bu birlige mensup kadinlar, bans, isgalin so-
na erdirilmesi, Filistin devletinin kurulmas: ve Filistinlilerin
Israil'deki haklarnin taninmasi i¢in mucadele yaratayor.

Bosna-Hersek’in Zenitsa sehrindeki Medica Kadin Terapi
Merkezi'yse 1993'te Alman ve Bosnali kadinlar tarafindan, fe-
deral Yugoslavya'min dagilmas: sirasinda yagsanan milliyetgi
saldirganhgin beraberinde getirdigi tecaviz, yakinlarin 6lama
ve yagma gibi travmatik olaylara maruz kalmis kadinlann ve
¢ocuklarimin ihtiyaglanna cevap vermek uzere kurulmustu.
Cogunlugunu Bosnal1 Musliman kadinlann olusturdugu Me-
dica ekibinde Bosnal Sirp ve Bosnal Hirvat kadinlarla birlikte
farkh etnik gruplardan ana babaya sahip olan, egleri farkh et-
nik gruplara mensup kadinlar da vardi. Aginihk yanhs: strateji-
lerin duganulemez kilmay: amagladigy bir ¢alismay: hep bera-
ber yurutayorlardi.

Bu projeleri yurutenler benim katilimimi memnuniyetle
kargiladi, ancak aragtirma iligkisinin ilkelerini belirlerken son
derece titiz davrandik. Arastirma konusu olan kisilerin, aras-
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tirma sireci ve urinleri zerinde makal 6l¢ide denetim sahi-
bi olmasim saglamak her zaman gugtuar. Arastirilan kisilerin
mahrumiyet, korku ve fiziksel tehlike altinda yasadig1 durum-
larda bunu yapabilmek 6zellikle 6nem tasiyor. Cinka boyle
durumlarda arastirilanlar ile arastiran arasindaki farkhliklar
olagandan ¢ok daha yuksek dizeydedir. Aragtirma tuzerinde
anlagsmaya varilirken, arastirilanlann daha bayik bir risk aldi-
gin1, aragtirmacinin sahip oldugu hareket kabiliyetinden, kay-
naklardan ve seceneklerden yoksun oldugunu dikkate almak
gerekir. Ben, projelerin geleceginin, arastirmaya kiyasla 6nce-
lik tagidigim kesin bir dille ortaya koydum.

Bunun bir eylem arastirmasi olacag), katihmc1 gozlem yon-
teminin kullamlacag) konusunda anlagmaya vardik. Projeleri
mumkun oldugunca yakindan tamyacak, onlarla birkag hafta
beraber yasayacak, mimkun oldugunca fazla sayida etkinlikte
yer alip gozlemlerde bulunacaktim. Kuskusuz isin bir yonia
belgeleri toparlamak, gozlemleri ve sohbetleri titizlikle kaydet-
mek olacakti. Her projeden yirmi-yirmi bes kadinla, bu tuar ni-
teliksel arastirmalara uygun bir yaklasimla, yapilanmamus,
ama tematik ve derinlemesine gorusmeler yapacaktim. Ger-
cekten de ¢alisma bu sekilde yarada. Butun goragmeler kaset-
lere kaydedildi ve tamam ¢ozulup yaziya gegirildi. Gerek Bos-
na'da gerekse Israil'de titiz birer kadin ¢evirmenin buyuk yar-
dimim gordim. Bu gevirmenler projenin i¢inde yer almiyor-
du, ama projeyi biliyorlardi ve hem projenin hedeflerini hem
de benim hedeflerimi ve kaygilarimi gayet iyi anlamiglardi.

Arasgtirma sonuglarim1 yazma ve yayinlama sirecinde proje-
lere donmem kararlastirildi. Elegtirilerini, yorumlarini ve tav-
siyelerini iletmelerine yetecek bir zaman taniyarak taslaklan
gosterecektim. Bu, onlara, yazdiklanmi sansur etme hakki ta-
niyan bir anlagma degildi. Ancak, benim onlan iyi anladigim-
dan, ogrendiklerimi onlara da makal gelebilecek bir bigimde
aktardigimdan hepimiz emin olmak istiyorduk. Bu, kendi si-
yasi goriglerimi sansirlemeye niyetlendigim, s6z konusu ul-
kelerde hakllar ile haksizlarin, ezenler ile ezilenlerin, saldir-
ganlar ile saldinya ugrayanlarin varhgim gormezden gelece-
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gim anlamina da gelmiyordu. Etik meseleler bu savaslarin bir
parcasiyd1 ve aragtirmacl, istese bile kendini bu meselelerin
ustunde ya da disinda tutamazdi. Hatta projelerde, “buyuk
P'yle politika” dedigimiz konularda kaginilmaz olarak bazi ka-
dinlarin goraslerine daha yakin hissediyordum. Mesele bu de-
gildi. Aragtirma iliskimizin dayandig temel, kadinlarin bu
projelerde birbirlerini dinlemeye, farkhiliklarim tartigmaya, de-
gisime ve harekete olanak tanimaya gosterdikleri baghlhga
duydugum sarsilmaz saygiyd.

Sonugta yazma surecinde bayuk bir etkilesim yasandi. Tas-
lagin tamamini ya da bazi kisimlarini, gormek isteyen herkese,
projelerdeki “hakemlerim” araciligiyla ulastirdim. Yazdikla-
rimda ad1 gegen herkes bu kitapta ya da baska yerlerde yayin-
lanmis olan, kendine ait sozleri gorebilme sansina sahip oldu.
Ayrica gercek adinin m1 yoksa takma ad mu kullanilacagina
dair bir se¢im de yapabildiler. Birkag kadin sadece ilk adlarim
kullanmamu istedi. Boyle durumlarda soyadlan igin ‘X' kullan-
dim. Birka¢ kadin adlarinin kullanilmasini istemedi. Boyle du-
rumlarda kendi segtikleri takma adla birlikte soyadlarn olarak
‘Y’ kullandim. Buna kargihk birgogu kitapta gercek adlarinin
kullanilmasina itiraz etmedi. Proje mensuplarinin metinde ya-
pilmasim istedigi kaguk degisiklikler uzerinde anlasmak zor
olmadi. Sadece bir kere, proje yurutenlerin ricasi izerine, kul-
lanmay1 dusundigium malzemeyi metinden ¢ikardim. Bu da,
yerel cemaatte siddete verilen kargihkla ilgiliydi, bu konuda
proje mensuplannmn kendi aralarinda buyuk bir anlagmazhk
vardi. Olaylan herkesin kabul edebilecegi bir tarzda aktarmak
i¢in 1srarc1 olmak, grup icindeki iliskileri tehdit edecekti. Be-
nim analizim i¢in bir kayipt1 bu, ama 1srar etmem onlann itti-
faki agisindan daha bayuk bir kayip olacakt.

Eylem arastirmasi derken, sadece projelerin gunluk isleyi-
sine katihp gozlemlerde bulunmamdan degil, hedeflerine
ulagmalarini saglayacak etkin bir katkida bulunmaya ¢ahg-
mamdan da bahsediyorduk. Elbette “bilimsel nesnellik” kay-
gis1 tagiyan biri i¢in bu tar bir katki, bakilan suyu bulandir-
mak anlamina gelir. Ama titizlik ve durustlik vazge¢ilmez ni-
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telik tasisa da, butin arastirmalarda arastirmacinin etkin var-
hginin s6z konusu oldugunun kabul edilmesinin, arastirma-
cinin higbir izi olmamasim dilemekten daha verimli sonuglar
getirdigine inanmyorum. Bu arastirmada bir eylem bileseninin
bulunmasinin ikinci sebebi de, i¢inde yasadiklar1 kogullar
dikkate alindiginda, kendi zamanim onlara ayirmadigim sua-
rece onlarin bana zaman ayirmasini istemenin haksizhik ola-
cagim hissetmemdi.

Peki yararh bir katkida nasil bulunabilirdim? Fotograf be-
nim igin her zaman yaziya paralel bir ifade bi¢imi olmustur.
Insanlar, eylemleri ve projelerin igeriklerini fotograflarla bel-
gelemem konusunda anlagtik. Bunu yaparken birka¢ amaci-
miz vardi. Oncelikle bu fotograflar1 dogrudan projeyi yaruaten-
lere sunacaktim; boylece bir bigimde kendileri tzerinde du-
sunme firsatlan olacak, kendilerini benim goziimden, beni de
benim onlar1 gorme bi¢imim uzerinden gormelerini saglaya-
caktim. Hem projelerine, hem de birbirleriyle ve dis danyayla
micadelelerinde gosterdikleri zekaya ve comertlige buyuk de-
ger verdigimi bildiklerine inandigimdan, bu yeniden sunum
ve yeniden algilama olumlu bir stregti. Saninm projelerde yer
alan kadinlar, bu fotograflar1 kendilerinin ve yaptiklan ¢ahs-
malarin olumlanmasi seklinde algiladilar.

Ikincisi, bu fotograflan onlarin kamuoyunda adlarinin du-
yulmasina ve malil kaynak yaratilmasina yardimci olmak igin
kullanabilirdim, nitekim kullandim. Medica'yla ¢alismam sira-
sinda Britanya'ya donuastimde burada proje i¢in bir fon bagvu-
rusunda bulundum. Uguncusi fotograflar, benim arastirmala-
nm yaymnlandiginda yazih metne eglik eden alternatif bir anla-
t1 olarak kullanilabilirdi. Bu nedenle kitapta fotograflan kulla-
nirken amacim, aramizdaki mesafe Gzerine sozel bir anlatimin
yan sira gorsel bir anlat1 da sunabilmekti. Aramizdaki mesafe-
den kastim, bu kadinlarin kendi aralannda, benimle onlar ara-
sinda ve bir arada yasadigimiz ve ¢ahistigimz fiziksel ve siyasal
mekanlar arasindaki mesafe. Fotograflar sayfalara benim yazih
gozlemlerini “dogrulayacak” bir tur nesnel gergeklik olustur-
sunlar diye yerlestirilmedi. Tam tersine, Susan Sontag'in dedi-
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gi gibi, “gercek olani yansittiklan varsayimi batian fotograflara
otorite, ilginglik, ayarticihk kazandirsa da, bir tar olarak fo-
tograf, sanat ile gergeklik arasindaki o bildik kuskulu iliski
agisindan bir istisna olugturmaz. Fotograflar da tipki resimler
gibi, danyanin yorumlanmasidir” (Sontag 1979: 6). Kolayca
kavranan bu gergek, benim yazih aragtirma “bulgulanmin” da
oznel ve yoruma dayal oldugunu goésteriyor.

Aragtirmaya iligkin bazi malzemeler bu kitaptan once, bir
tek yayin organinda yer aldi. Soundings: A Journal of Politics
and Culture'da u¢ bolamluk bir foto-anlat1 dizisi olarak (Cock-
burn 1996a ve b, 1997). Bunlan A-1 boyutunda 13 panonun
yer aldig1 seyyar bir sergide kullandim daha sonra. Sinirh say1-
da soz ve fotograftan olugsan “Kopriler Kuran Kadinlar” adh
bu serginin, danyanin gesitli yerlerinde baz1 kadinlann yapa-
bilecekleri ve yaptiklan yaratic1 igleri daha fazla duyurdugunu
umuyorum: Bu kadinlar, derin farkhhklan inkar etmeden ara-
larinda bag kurmay1 bagarmis, siddete karsi gikarken siddeti
doguran kosullan da gozler 6nine sermiglerdir. Bu sergi, be-
nim fazla katkim olmaksizin, 18 ay i¢inde 17 mekam dolasty,
alt1 ulkeyi gezdi ve metinleri birkag dile gevrildi. Sergiye gos-
terilen ilginin altinda, ard1 arkasi kesilmeyen savaglar karsisin-
daki amitsizligimiz i¢inde, insanlann projelerin hikayelerinde
ve kazamimlaninda olumlu olam okudugu ger¢eginin yattigim
dasunayorum.

Arastirmama, Eylal 1995'te basladim. Eylal 1996'da, plan-
ladigimiz eyleme dayah aragtirma ortakhginin bir sonraki adi-
mu atild, ¢ projeyi birbirine baglayan uluslararas bir atolye
cahismas: gergeklesti. Ug projeyi ve bu projelerdeki etnik/ulu-
sal gruplan temsil eden 16 kadin, Ispanya’min guaneyindeki
Malaga’da bir araya geldi. Burada onlara benimle birlikte
Irakly, Ingiliz ve Alman a¢ moderator katildi. Mijas Koyu ya-
kinlarinda, kadinlann kadinlar igin islettigi, gunegsli ve rahat
bir villa-otelde yogun ve unutulmaz bes gin boyunca birlikte
yasay1p ¢ahstik.

Mijas’taki bu atolye ¢aligmasi birkag boyutluydu. 1k agama-
da ug projenin deneyimleri paylasildy, projeleri yurutenler bir-
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birlerinin durumlarini, micadelelerini, analizlerini 6grendi.
Gruplardan kendi tlkelerinin ve i¢inde yagadiklan ¢atismanin
tarihini anlatmalan, projelerini tanimlamalan, ¢aligma tarzla-
riny, baganlanm ve yasadiklan guglukleri paylagmalan istendi.
Her proje grubunun ortak ¢ikarlara sahip bir birlik oldugu,
ancak kendi i¢inde bazilan agiga vurulan, bazilan o gune ka-
dar hi¢ yansiilmams farkhliklar ve anlasmazliklar tasiyabile-
cegi gercegi daha isin basinda kabul edilmisti. Tartismalar ce-
sitli kisilerin incinmesine ve ¢atismaya yol agabilirdi. Catigma-
lardan bazilan eski ve koklu acilara dayanabilirdi. Ama hem
Mijas deneyiminin ahgilmadik karma niteliginden, hem de her
grubun digerlerinin ahisildik gindemine yabanci olmasindan
dolay), bu ¢atismalann bazilan da yeniydi. Kadinlann buyuk
bir ¢cogunlugu Ingilizce konusuyordu. ki kadin ¢evirmenin ve
moderatorlerin de destegiyle iletisim ¢abucak kuruldu. Mode-
ratorler rahat, guvenli bir ortamin yaratilmasi i¢in bayuk
emek harcadilar; sureci yonlendirerek, kanlimcilarin nispeten
kisa sure iginde birbirlerine yabanci insanlardan birbirleri
hakkinda ¢ok sey bilen insanlar olmaya dogru guvenle ilerle-
melerini sagladilar.

Elbette kadinlar aym1 zamanda birer birey olarak oradayd: -
kendine 6zgu deneyimleri olan, bazen kendi proje grubundan
baska kadinlann da yakindan tanimadig bir birey. Bu nedenle
her katllimcidan proje malzemesinin yan sira kisisel fotografla-
rm ve hayatina dair bilmemizi isteyeceklerini anlatacak baska
seyleri getirmesini de istedik. Atolye g¢ahigmasi ilerledik¢e, du-
varlar bunlarla doldu. Kadinlar duvarlann 6nine toplamp bir-
birlerine sorular sormaya, aynntilan ortaya ¢ikarmaya, kiyasla-
malar yapmaya bagladi. Bu stireg de, tipki atélye oturumlanmiz
gibi, kimlikler, farkhlk, tercime ve taninma tizerineydi.

Atolye ¢alismasimn ikinci yansinda, u¢ projeyle de ilgili go-
rinen temalarda kaguk gruplar halinde taragmaya bagladik. Ka-
dinlann en fazla tzerinde durulmasim istedigi sorular sunlard:
“Bizler neden kadin grubuyuz? Insanlann ortak yonleri neler-
dir?”, “Milliyet¢ilik nedir? Kadinlann milliyetcilikle iligkisi na-
sildir?”, “Gelenek, kultur ve etnik kimlik derken neyi kast edi-
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yoruz?”, “Gerek projelerimizde gerekse bu projelerin diginda,
farkhhklardan nasil demokrasi yaratabiliriz?” Bu oturumlann
defalarca okudugum kayitlan, tartigmalarin ne kadar net, yogun
ve gucla oldugunu gostermektedir. Aragtirmamin daha bagin-
dan itibaren agik¢a gormeye baglamigtim ki, kadinlar kuramm
pratik yoluyla-olusturuyorlardi, Mijas atolyesi de bunun en gu-
zel oregiydi. Bu kitap sadece Mijas'ta dinledigim diyaloglan ya
da kadinlarin burada birbirleri azerinde sinadiklan kavranilan
aktarmiyor. Basindan sonuna dek, Villa Maria Annunziata’nin
teraslarinda, o yumusak Akdeniz havasinda stizilen, ‘nasil’ ve
‘nasil isler’e iliskin fikir ve kuramlardan beslenmis bir ¢alisma.

Kendime bu ¢alismanin hangi disiplinin simrlan i¢inde yer
aldigr sorusunu defalarca sordum. Bir aniversitenin sosyoloji
bolumunde goérev yapiyorum, ama bu arastirmaya yonelik
okumalarim, beni “sosyal bilimler"in ¢ok daha genis bir yelpa-
zesinin meselelerine yonlendirdi. Burada kullanilan ve gelisti-
rilen kavramlar temelde ugunci bir disipline ait olsalar da, iki
disiplinden feminist yazarlar derinlemesine inceledim.

1k disiplin, temamizin genelde igine kondugu uluslararasi
iliskiler. Kuskusuz bu kadinlar egemenlik uzerine muzakere-
ler yaratmuyor, antlasma taslaklar hazirlamiyor ya da diplo-
masi yapmiyorlardi. Cesitli ulkeler adina, bagka yerlerde pa-
zarhk masasina oturup bang yapmaya ¢alhgan (daha dogrusu
bang yapamayan), —cogu erkek olan— 6nemli insanlar arasinda
da degillerdi. Ne var ki, bunlann, uluslararas: savas karsiti fe-
minist hareketle yakindan iligkili, etnik-siyast ¢atismalarin us-
tesinden gelme ve savag aygitini igletenlere kars1 koyma konu-
sunda zengin bir birikime sahip ulusasin proje gruplan olduk-
lan inkar edilemez.

Kisa sure dncesine kadar kadinlarin ve kadinlann kayglan-
nin, uluslararasi iligkiler disiplini i¢inde yer almasi dusuntle-
mezdi. Uluslararasi iligkiler, kadinlann mevcut olmadig ya da
goranmez oldugu bir disiplindir. Bu alanda ¢alisan Spike Pe-
terson, uluslararas iliskiler soyleminin kokeninde, “baz1 er-
keklerin yaptiklarimin, sorduklan sorularin, aralarinda yuarat-
takleri ozel fikir ahgverislerinden sonra bunlara verdikleri ya-
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nitlarin” yattigin1 soyler (Peterson 1996: 16). Peterson bir
avug feministle birlikte perdeyi aralamaya ve toplumsal cinsi-
yetin de uluslararas: iligkilerin temel taglarindan biri oldugu-
nu, kadinlanin da uluslararas1 sahnede gergekten yer aldigim
gostermeye bagladi. Uluslararas: olanin turizm, kuresel ure-
tim, uluslararasi igbolamu, gevre ve saghk meseleleri gibi gele-
neksel olmayan yonlerini vurgulamaya bagladiginizda, kadin-
lar da daha gorunur hale gelir (Enloe 1989). Boylece kadinlar
da devlet liderleri gibi degil, ama “devletler asin, devlet dis1 ya
da devlet karsit1 aktorler olarak” one ¢ikar (Peterson ve Run-
yan 1993: 113).

Evet, Medica, Bat Salom ve Kadin Destek Ag1'min yaptiklar,
kuskusuz uluslararas: iligkilere bir katkiydi. Fakat uluslararasi
iligkiler kuramina iligkin okumalarim, bende su dugunceyi
uyandirmisti: Bu kavramlar kadinlann gundelik s6z dagarcik-
larinda yer almiyor ki! Bundan dolay: baris ve ¢atismalar tze-
rine daha yeni literature yoneldim. Burada iki dusiance ekolu
vard. Bir grup ¢atismaya tepeden bakip, rasyonel, degerlerden
bagimsiz ¢oziimler uretmeye ¢ahsiyordu. Bu kurama gore ¢a-
tismalarin temelinde insanlarin kargilanmamsg ihtiyaglar: var-
di. Kurami savunanlar bu ihtiyaglann gergekgi bir bigimde
karsilanabileceginde 1srar ediyor, ¢atismalara ¢6zam getirme
sureglerinde bagvurulabilecek tek degerin, ¢atigmanin ¢oziime
kavugturulmas: seklindeki deger olduguna inaniyordu (Bur-
ton 1987, 1990). Bu tar “tarafsizlik”a kars: ¢ikip, zaman za-
man insan haklarimin da bir deger olarak devreye sokulabile-
cegine inananlar ayn bir grup olusturuyordu. Catismalarin ¢6-
zame kavusturulmasinda bagarih olmak igin, buyuk ya da ka-
¢uk haksizhklan tespit etmekten korkmamak gerektigine isa-
ret ediyorlard1 (Galtung 1975-1980).

Her ug projede de kadinlar kendilerini ikinci gruba daha ya-
kin hissediyordu. Derinlere kok salmis esitsizligin beraberinde
getirdigi yapisal siddetin tam anlamiyla farkindaydilar. Genel
olarak pasifist degildiler. Adalete agilan bir kap1 anyorlardi, bu
sayede, silahlar konusmaya baslamadan silahlarin yerini s6z-
cuklerin alabilecegi bir ortam olusacagim1 umuyorlardi. Tercu-
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me nosyonu, “siddeti, yaratici, militan ve pozitif bir siddet di-
siliga donustarmek” onlar igin anlamhiyd: (Rupesinghe 1995a:
90). Adam Curle'un, bars ateskesten 6te bir anlam ifade ede-
cekse, kalkinma ve kaynak yaratmanin, barig kogullarim taba-
na yaymanin zorunlu oldugu dasuncesine de yakindilar (Cur-
le 1971). Hatta bir aqidan onlarin yaptiklan is bu sekilde de
gorulebilir.

Bagka disiplinlerde oldugu gibi, ¢atigmalarla ilgili feminist
bir perspektif de, akademik paradigma uzerinde bozucu ve de-
gistirici bir etki yaratmistir. Toplumsal cinsiyetin farkinda olan
gozlerle bakan kadinlar, bir ¢atigmanin goranur sebebi olan
(etnik ya da milliyetgi) baski ile, bununla kesigsen toplumsal
cinsiyet rejiminin baskisi arasinda baglantilar kurma egilimin-
dedir. Feminist ¢aligmalar, savasi, yatak odasindan savas mey-
damna uzanan, bedenlerimizi ve benlik anlayigimzi kapsayan
bir “sureklilik olarak siddet” bigiminde temsil ederler. “Va-
tan”1 [homeland] esas itibariyla barig dolu uniter bir mekan
olarak gormeyiz, tarihin hi¢cbir doneminde de boyle oldugunu
dusinmeyiz. Biz bu gercegi daha kolay goruruz, ¢anka kadin-
lar olarak bizler “yuva”nin [home] kendisinin, olmasi gereken
cennet olmadigini tecrubelerimizle biliriz. Ev eger bir siginak-
sa, neden birgok kadin “siginak”larindan kagmak zorunda ka-
hyor? Virginia Woolf’la birlikte sunun da farkina vardik: “Ka-
musal dinya ile 6zel dinya ayrilmaz bir sekilde ig ice ge¢mis-
tir; birindeki zorbaliklar ve koélelikler, 6tekindeki zorbahklar
ve koleliklerdir” (Woolf 1966: 142).

Bu aragtirma hem uluslararas iligkilerin hem de barig/catig-
ma ¢ahgmalarinin kazandirdig) i¢gorulerden yararlanmakta,
ama kendini daha ¢ok uguncu bir disiplinin igine yerlestir-
mektedir: Siyaset sosyolojisi. Arastirma, demokrasi ve kimlik,
ozellikle toplumsal cinsiyet ve ulus kimlikleriyle ilgili tartigma-
lardan beslenmekte ve bunlara katkida bulunmay: hedefle-
mektedir. Bu ug projede yer alan kadinlarin dillerinden dusar-
medigi sozcuklerdi bunlar. Bunlarin ne anlama geldigi konu-
sunda cesitli fikirleri vardi ve daha fazlasin1 6grenmek konu-
sunda son derece istekliydiler.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org 25



Bu ¢aligma, savag karsiti kadin hareketlerinin pratiklerinden
de kuramsal olarak yararlandi. Italyan eylemciier, “caprazlama
siyaset” diye bir strateji geligtirmiglerdi. Evrensel kiz kardeslige
duyulan tehlikeli inang ile, bizi bolanmeye ve par¢alanmaya
surukleyen gorececi vurgu arasindaki, elimizi kolumuzu bagla-
yan geligkiyi agsmay1 amaglayan kavramsal bir hamleydi bu.
GCaprazlama siyaset kavrami, Nira Yuval-Davis tarafindan be-
nimsenip gelistirildi. Yuval-Davis bu siyasetin birbirini tamam-
layan “kokenleri ortaya koyma” ve “degisme” pratiklerini soyle
acikhyordu: “Temel dusunce, diyalog i¢indeki her katihmcinin
hareketin bir tyesi olarak kendi kimliginde koklerini de tagidi-
g1, ama ayn zamanda bagka uyeliklere ve kimliklere sahip ka-
dinlarla iliskiye girebilecek bir konuma gelebilmek igin degis-
meye ¢ahstigidir.” Degisim siirecinin, insanin siyast ve bagka ai-
diyet kaynaklarim terk edip kendi merkezini yitirmesine yol a¢-
mamasl gerekiyordu. Fakat bunlann higbiri de bizi hareketsiz
kilmamaly, degerlerini ve hedeflerini kendimize uygun bulaca-
gimiz bagkalanyla bag kurmaktan kaginmaya yoneltmemelidir:

“Caprazlama siyasette”, algilanan birligin ve tﬁrdésligin yeri-
ni, kaulimcilann 6zel konumlamslan kadar bu tiar konumla-
niglann sunabilecegi “bitmemis bilgiyi” taniyan diyaloglar al-
mstir. Caprazlama diyalogun sinirlan, mesaj tasiyandan ¢ok
mesajla belirlenmistir. (Yuval-Davis 1997: 130-131)

Bu aragtirmanin amac1 “gaprazlama siyaset” kavramina ige-
rik kazandirmakuir. Bu igerik kazandirma sirecine tam olarak
nelerin dahil oldugunu gormek istedim. “Caprazlama”nin ifa-
de ettigi gikis noktalanni, hareketleri ve baglantilan dusune-
rek, “mekan” ve “mesafe” imgesini kullanmaya karar verdim.
Bu metafor birkag¢ duzeyde igler. Bazen mekan topraktr, pay-
laghgimiz ulkedir. Bir fotograf makinesinin merceginden ba-
karsaniz, insanlar arasindaki mesafe zaman zaman iki boyutlu
bir imgeye donugur. 208 ve 209. sayfalardaki fotograflar birer
ornektir. Mesafeyi ugarak asan sozcukleri de gorebilirsiniz
adeta. Cogunlukla bu, toplumsal bir mesafedir. Bizim onun ki-
yisinda yer aldigimiz, onunla iligki kurmamiz1 saglayacak an-
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lamlar pesinde oldugumuz dasunulebilir. Toplumsal mesafe
ya da mekan bazen ¢ok genistir, bazen de ¢ok dardir. Bazen
bos ve sorunludur, bazen de yararl, esnek yapilarla doludur.

Aragtirmamin baginda, aramizdaki mesafeyi yapilandirmaya
(caprazlama siyaset yapmaya) i¢kin olan iki kilit 6genin, de-
mokratik sare¢ ve “kimlik ¢alismasi” olarak kabul ettigim sey
oldugu yolunda bir fikrim vard.

Ornegin demokrasiyle ilgili olarak, Mijas'taki tartigma, kadin-
larin demokrasi ile farkhihgin degisik dazeylerde isledigini gor-
duguna gosterdi: Ailede, evde ve hanehalkinda; bir mahallenin,
semtin ya da sehrin yerel kolektivitelerinde; kendi projelerinde;
devletin alaninda. Benim analizim projelerle ilgili, ama bunlarn
bagh olduklar: bagka boyutlardan batunuyle ayirmam da mum-
kun degil. Projeleri cemaatler olarak gormuyorum, ¢anka “ce-
maat” sozcugunu kullanmak demek, uyum ve butinlesmeyi
varsaymak igin farkhhklan ve bolinmeleri géz ardi etmek de-
mek. Bu aragtirma tam da bu kapanmay ertelemek tizerine. Bu
nedenle projeler, niteliklerini sorgulayacagimiz kugik sosyal ve
siyasi olusumlar olarak sunuluyor. Ne zaman ve nasil basarih
oluyorlar? Ne zaman ve neden bagarisiziga ugruyorlar?

Kimlik meselesine gelince, bu konuda baglangicta sahip ol-
dugum fikir kisa surede dogrulandi. Kadinlar, “kimlik yaras:”
diye adlandirmaya bagladigim sikintiy1 yagiyorlar. Bir kadinin
kendini algilayis1 ile kendisine atfedilen, kendisinin sorumlu
tutuldugu, cazibesine kapilarak igsellestirdigi kimlikler arasin-
da gerilim ve uyumsuzluk olunca, ac1 ortaya gikiyordu. Kadin-
lara, siyasetlerine ters digen, onlan hi¢ de rahat etmedikleri
konumlara yerlestiren kimlikler atfediliyor, buna karsihk ka-
dinlar edinmek istedikleri kimlikten yoksun birakihyerlardi.
Bu nedenle, aralanndaki.mesafeyi 6rme, agiga ¢ikarma, doku-
ma ve sdkme ¢abasinin buyuk bélamunua kimlik ¢aligmas ola-
rak yorumluyorum. '

Ancak, aragtirmam i¢in bu odak noktasim secerken, kimlik
sureglerinin, butan kotaluklerin kaynag oldugunu séylemek
istemiyorum. Esitsizliklerin esas itibanyla maddt olarak hisse-
dildigini vurgulamak 6nemlidir: Servete ¢ok simrh bir kesimin
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sahip olmasi, bu kesimin kaynaklan israf etmesi, isgucanan
somurilmesi, bedenlerin istismar esitsizligin somut tezahur-
leridir. Kimlik sireglerinin 6nem tagimasinin nedeni tam da
budur: Baskic1 ve somiurucu sistemlerde iktidarin kullamldig
araglar arasinda zor kullanmanin hemen ardindan ikinci sira-
da yer alirlar.

Etnik ve ulusal hareketler ve bunlarin toprak iddialan, kolek-
tif kimliklerin yaratilmasiyla mumkun olur. Entelektueller ve
medya gibi etkili toplumsal kaynaklardan yayilan séylemler, bi-
reylere ulusun mensuplan olarak hitap ederken (“siz de biz-
densiniz"), aym zamanda “oteki”"nin kim oldugunu da agik¢a
ortaya koyar. Bu soylemler, birlik duygusu, etnik ya da ulusal
bir kimlik yaratmak igin kaltara, gelenegi, dini, tarih ve mekan
nosyonlarim seferber eder. Ancak, kimlik siregleri, salt etnik ya
da ulusal hegemonya meselesi baglaminda 6nem tasimaz. Bir
grup, dolaysiz zor kullanmaksizin kontrol kurabiliyorsa, bunun
nedeni kimlik stregleriyle nzanin saglanmasidir. Simf tahakkua-
munden ve erkek iktidarindan yararlananlar, ig¢i simfimin ve
kadinlann “haddini bilmesi” i¢in yogun ¢aba harcarlar.

Kitap su sekilde dazenlenmistir: Birinci bolumde, bahsettigi-
miz ug proje kadin projeleri olarak sunuluyor, bu arada “kadin-
lar” ve “ulus”un uylasimsal, dzselci temsillerine elestirel bir
yaklasim getiriliyor. Bu u¢ ulkede, her zaman siyast ve ¢cogu za-
man siddet iceren sureglerde, buginki etnik-ulusal kimliklerin
tarihsel olusumunu ele aldim. Sz konusu kimlikler, kadinlarin
birbirlerine ulagmak i¢in kapatmak zorunda olduklan mesafeyi
tamimlayan farkhhklar anlamina gelmektedir. Arastirmada kar-
simiza ¢ikan halk, ulus ve tlke kavrayislanm yansitip zengin-
lestiren kuramlardan yararlandim. Kadinlarin ve toplumsal
cinsiyetin ulusla, feminizmin milliyet¢ilikle baglanni, hem ge-
nel olarak hem de projeler baglaminda ele aldim.

Kitabin esas govdesi ui¢ kesimden oluguyor. 1lki Kuzey Ir-
landa'daki Kadin Destek Agy; ikincisi Israil’de Megiddo, Nasira
ve Vadiler'de faaliyet gosteren Bat Salom; Gguncusa Bosna-
Hersek'teki Medica Kadin Terapi Merkezi uzerine. Her biri
i¢in giris bolamlerinde, projenin dogdugu toplumsal ve siyasi
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baglam betimleniyor; ikinci bolimlerde projenin kendisi, ilis-
kileri ve celigkileri arastirihiyor. Bu bolumlerde “etnisite”,
“ulus”, “mekan” ve “toplumsal cinsiyet” gibi soyutlamalar,
gercek kadinlar agisindan hayati meseleler —ashinda 6lim-ka-
lim meseleleri- olarak somutluk kazamyor. Kadinlarin hikaye-
lerinde ittifak, demokrasi ve kimlik temalar1 kendini surekli
gosteriyor.

Son bolumde, konumlandirilmis anlatilarin ¢ikis noktalan
olan kimlik ve kimlik suregleri meselesini ele aldim. Kimligin
sosyal, iligkisel ve karmagik nitelik tagidigini, surekli inga ha-
linde oldugunu, soylemlerle, insanlarin soyledikleri, yazdikla-
r, resmettikleri, hakkinda film yaptiklari, yasalastirmaya ve
kurumsallagtirmaya ¢alistiklariyla sekillendigini savunan bir
anlayisla kimligi kuramsallagtirmanin yollarim arastirdim. Pro-
jelerde yer alan kadinlar gibi, ben de ge¢migimizde ve bugunu-
muzde bize seslenen, bizi yucelten ve rehin alan zorlayic1 kim-
likler ile benlik duygumuz arasindaki bagin niteligini merak
ediyorum. Kendimizi uretirken ne kadar se¢me sansimiz olu-
yor? Ug projede de, etraflarindaki siddetle keskinlegmis, zorlu
farkhhklar arasinda korunabilir bir mesafe yaratmaya yonelik
kimlik ¢ahigmas turleriyle karsilagiyoruz. Bu projeler (olabildi-
gince) bir kadinin kendi benligine iliskin soylediklerine kulak
verme; bir yarayl desmemek i¢in varsayimlarda bulunmamay:
unutmama; verili, kati kimlik formulasyonlar1 karsisinda te-
reddat etme; “kim” oldugundan ¢ok, “ne” yaptigina agirhk
verme; degisimi ve donagumu bekleme ¢abasi tzerine kurulu.

Kitabin sonunda, demokratik, sardurulebilir siyast olusum-
lar yaratmaya iligkin olarak bu kadinlarin projelerinden neler
ogrenebilecegimiz uzerine fikir yaratayorum. Ister “vaat edil-
mis evlerimiz”, ister batan duvarlan yikacak bir kiyamet aze-
rine olsun, butan o tehlikeli hayaller bir tarafa birakilabilir.
Onlarin yerini, belki de gercekten sahip olabileceklerimize
iligkin fikirler alabilir: lyi aydinlatilmis bir mekanda 6zenli ve
sefkatli bir mucadele.
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1. Kadinlar ve milliyetgilik

Belfast caddeleri, Israil'in giinesten kavrulmus tepeleri ve Orta
Bosna'nin koyleri, buralar hig ziyaret etmemis olan, uzaklarda
yasayan insanlar i¢in tanidik yerler haline geldi artik. Buralar
siddetin kol gezdigi yerler oldugu icin, siddet de haber oldugu
i¢in, televizyon ekranlarinda ya da gazetelerin ilk sayfalarinda
hep karsimiza ¢ikiyorlar. Fakat medyanin bize sundugu bu
tablo, daha ¢ok s6z konusu yerlere ve buralarda yaganan olay-
lara dair ¢ok belirli bir yorumun stizgecinden ge¢mig bir tem-
sil anlamina geliyor. Ornegin Kuzey Irlanda’ya dair ilk elden
bilgi sahibi olmayan, ama bilgi sahibi olmak igin “Katolikler”
ve “Protestanlar™ anlatan haberlere bagvuran insanlar, genel-
likle savagin mezhepler arasi anlasmazhklara dayandigim du-
sunuayor. Birtakim insanlarin “Hepsi de Hiristiyan, neden anla-
samiyorlar?” dedigini duyuyorsunuz. Medya yorumcular eski
Yugoslavya'daki savaglar1 “kadim diagmanlhklara” dayanan “ka-
bile savaglar” olarak resmediyor. Okurlar da “Eh, Balkanlar da
hep boyleymis” diye diasaniyor. Israil'in Filistin Kurtulug Or-
guti'yle ve Arap devletleriyle catismas, tarihe, yani Araplar ile
Yahudiler arasindaki kadim ihtilafa bagvurularak agiklamyor.
Bu orneklerin hepsinde, toprak iddialan ve ulkeye aidiyet, ilk-
sel [primordial] baglar olarak sunuluyor. Savaslar bu bi¢imde
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gorualdaginde kaginilmaz nitelik tasir, asla sona ermez goru-
nur, sadece yogunluklarimin degisecegi dagunualur.

Daha dikkatli bir analiz, ge¢misin baz1 unsurlarinin guni-
muzde etkisi olmakla birlikte, bu savaslann tam anlamiyla mo-
dern oldugunu gosterecektir. (Bazilar1 bunlara postmodern di-
yebilir, ama bu ayn bir mesele.) Modern silahlarla —Semtex
patlayicilar, helikopterler, teleskoplu tufekler— yaratalayorlar.
Hedefleri modern hedefler: Egemenlik, devlet, yurttashk. Fakat
daha da 6nemlisi, ¢catismadaki taraflarin, ¢agdas siyasi projele-
rin silahl ifadesi olmasi. Onlar ginimuzde 6zgurluk¢u, sayun-
maci ya da saldirgan olsun milliyetgiligin yuceltilmesinin birer
tezahuru. Milliyet¢ilik de modernitenin tamimlayici unsurlarin-
dan biri. Ayrica, 1990’larin milliyetgi hareketlerini ge¢misin ka-
hintisi olarak, bir tur eskiye donug olarak sunmak da, 20. yuz-
yilin bayuk devletlerinin —ozellikle ABD, Britanya ve Alman-
ya'nin—- bu ¢atigmalarda oynadig) rola kuagumsemek olur.

Bosna-Hersek, Israil/Filistin ve Kuzey Irlanda’dan bildirilen
haberlerin bir bagka 6zelligi de, garip bir bi¢imde toplumsal
cinsiyetin “mevcut oldugu halde var olmamas1"dir [present ab-
sence]. Burada bize sunulan tablo, kuskusuz cinsiyet ayrimina
dayanir. Savag kiyafetleri icinde, silah tasiyan erkekler gora-
raz. Gordagumuz kadinlar evlerinden sarulmusg, tecavize ug-
ramig ya da yakinlarim kaybetmislerdir. Ancak, bu tabloya
belli bir dogalhik da atfedilmektedir. 1ste kadinlar ve erkekler,
tarih-agin kadim rollerini oynamaktadirlar. Bu tabloya uyma-
yan gergekler bir kenara itilir. Askerden kagan, savasa gitmek
yerine surgune giden on binlerce Yugoslav erkek hakkinda
pek az sey isitiriz 6rnegin.

Bu savaglar bugin oluyorlar — kendimize sirekli hatirlatma-
miz gereken bir nokta bu. Kadinlarin hukuk1 ézgurlesme,
ekonomik esitlik, kendi bedenleri uzerinde kontrol sahibi ol-
ma ugrunda bir yuzyih agkin bir zamandir verdigi miuicadele,
belli sonuglar dogurmus durumda. 1992'nin o dehget verici
gunlerinde, “Muslimanlar”, “kurbanlar” ve “multeciler” hali-
ne gelenler, genelde modern, egitimli, gezip gormius ve siyasi-
lesmis Yugoslav kadinlariydi. Keza, 1968'de Kuzey Irlanda’da
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yurttaghk haklar hareketleri i¢in sokaklara dokilen, hakh ta-
leplerinin yarattig) degisiklikler savagan taraflarca siddete ma-
zeret olarak gosterilen kadinlar, ¢alisan kadinlar, Gniversite
ogrencileri ve yeni piyasalarin tuketicileriydi. Daha sonra aym
kadinlar, kurtaj hakk, siyasi temsil, cinsel 6zerklik gibi bagka
hakh taleplerle feminist harekete katilacakti. Bu kadin nasil ol-
du da haber bultenlerinde gordagumuz, hapishane parmaklik-
lan1 arkasindaki ogluna yardim etmek igin sabirla sirada bekle-
yen anaya donusta?

Bu savaslardaki kadinlarin ve erkeklerin gelenekselci imge-
lerini sorgulamadan birakamayiz, tipki siddetin kendisine ge-
tirilen ilksel agiklamalan kabul edemeyecegimiz gibi. Sunu
sormamiz gerek: Nasil olup da, gergeklik bu tir imgeleri kar-
simiza Gikariyor ve bu tar imgeler gegerlilik kazaniyor? Bu tar
sorular sormak onemli bir fikri de ortaya ¢ikanyor: Goranugte
etnik nitelik tagiyan bu savaslar, bir anlamda ayn1 zamanda
toplumsal cinsiyet savaslar1. Silahlanmig bu siyast hareketlerin
yerlestirmeye ya da savunmaya ¢alistig1 cemaat iktidar, (bas-
ka seylerin yam sira) toplumsal cinsiyet iktidardir; kurmak is-
tedikleri rejimler (bagka geylerin yan sira) toplumsal cinsiyet
rejimleridir. Bu hareketler, halklar ile toprak arasindaki belli
bir iliskiyi tanimlamanin yam sira, kadinlar ile erkekler ara-
sinda belirli bir iligkiyi de sekillendirirler. Bu, erkeklerin ege-
men oldugu bir iligkidir, hatta bazi 6rneklerde dupeduz ataer-
kil iligkidir. S6z konusu iligki, en iyi ihtimalle, erkek siddetine
dayanan toplumsal cinsiyet iktidannin mevcut dengesine kars:
¢ikilmasimin reddi uzerine kurulmustur. En kota ihtimaldeyse
bu iligki, varsayilan dogal bir duzeni savunan ve giddeti mes-
rulastiran 6zselci bir soylem uzerine kurulur.

Ozselcilik salt ilging bir kuramsal kavram degildir. Ayn za-
manda tahakkimu sardurmek igin farkhliklarin ve esitsizlik-
lerin ustana ortmeye yonelik tehlikeli bir siyast gugtar. Kimli-
gi ebedi dualizmler igine yerlestiren orneklerle isler: Kadin
kurban, erkek savag¢l; guvenilir yurttas, yozlagmis yabanc.

Burada ele alinan ug orgut gibi, uylagimsal toplumsal cinsi-
yet tanimlarim sorgulayan kadin orgutlerine anlam ve potansi-
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yel kazandiran da, rakip ulusal projelerde ve bunlara dair
medya soylemlerinde 6zselciligin yayginhigidir. Kadin orgutle-
rinin bu tar bir sorgulamayla etnik ve ulusal kimlikler de da-
hil olmak uzere hakim kimlik sureglerine daha gugla bir sekil-
de meydan okuyabileceklerini dasandam.

Belfast Kadin Destek Ag1, Bosna-Hersek'teki Medica Kadin
Terapi Merkezi ve Kuzey Israil'deki Bat Salom barg grubu, ba-
z1 agilardan birbirlerinden ¢ok farkl. Her grup baska bir ¢alig-
ma yuarutayor, kurulmalarinin farkh sebepleri var. Ancak, baz1
yonlerden de birbirlerine benziyorlar. Bu benzerlikler, hem 6z-
selciliklerin deforme ettigi bir ortamda elestirilerini suirdirme
becerileri agisindan, hem de ‘bang’ pratigiyle ilgilenen bir aras-
tirmaci olarak benim incelemem agisindan ¢ok 6nemli.

Her seyden once bunlar, rastgele olusmus kadin projeleri
degil. Hepsi de sadece kadinlarla ¢ahismak i¢in siyast bir karar
vermisler. Hepsi de, ulkelerindeki savaglarda toplumsal cinsi-
yetin merkezi bir mesele oldugu, savastaki siddetin toplumsal
cinsiyete dayal siddet oldugu fikrini benimsiyor. Projelere
mensup olanlar, savasta ve baris sireclerinde kadinlan kadin
olarak ilgilendiren bir seylerin oldugu hissiyle hareket ediyor.

Ikincisi, butan bu projelerde bilingli bir bigimde segilmis et-
nik, ulusal ve dinsel bir kangsim s6z konusu. Ustelik projeler,
sadece kendi kaguk, ama pargah topluluklanm bir arada tut-
maya yonelik degil; aym1 zamanda yakin ¢evrelerindeki, bir¢ok
agidan kendilerinden daha buyuk farkhliklar tagiyan genis ka-
din ¢evreleriyle aralarinda kopruler inga etmeyi hedefliyor.

Uctncasa, 0g¢ projede de, ne dagindugunizin, ne soyledi-
ginizin ve ne yaptigimzin, “kim” oldugunuzdan daha buyuak
bir 6nem tasimasina dayanan bir etos egemen. Ayn1 zamanda
baz1 siyast degerleri ve hedefleri paylasmakla birlikte, 6nemli
baz1 siyast meselelerde kendi i¢lerinde derin goras aynhklar
oldugunu da kabul ediyorlar. Bunlar, farklihklan bir araya ge-
tiren ittifaklar — bu farkliliklar uzerine muzakereler asla ta-
mamlanmiyor ve tamamlanmasi da beklenmiyor.

Nihayet, birer ittifak olarak, a¢ projenin merkezi kaygilarin-
dan biri demokratik surecin iglemesi: Her uyenin ve ortaya ¢1-
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kan butun bolinmelerin “taraflan” igin esit bir sesi, esit dere-
cede etkililigi saglamanin yollarim kendilerine dert ediniyor-
lar. Bunun o6nemli bir bileseni de, bireylerin kendilerini nasil
gorayorlarsa oyle gosterecek kadar guvenli hissettikleri ve
baskalarimin da boyle yapmasina izin verdikleri ¢aligma iliski-
lerinin kurulmasidir.

Asagida gorecegimiz gibi, batan projelerin kritik meselele-
rinden biri de, bireysel benlikler ile toplumsal kimlikler arasin-
daki iliski. Bu o kadar sorunlu bir konudur ki, ¢alismanin ba-
sinda kitapta kullanacagim terminolojiye iliskin baz1 kararlar
verdim. Kisinin kendine bakisini, kendini tammlayisim ifade
etmek icin “kimlik” s6zana kullanmadim. Bunun yerine ben-
lik, benlik duygusu ya da benlik algis1 gibi, 6znellik ve 6zne
konumuyla ilgili terimleri tercih ettim. Kimlik sozcaguna bas-
ka, daha “disardan” anlamlar igin kullandim. Ornegin birine
atfedilebilen kimlikten bahsettim ya da bireyin isittigi, katkida
bulundugu, karsihk verdigi kimlik sdylemleri ve bu tar soy-
lemlerin urettigi kolektif kimliklerden bahsettim. Bireyi, kim-
lik sireclerine maruz kalmig haliyle tanimladim. Terminolojiyi
bu sekilde bolmenin yararh olduguna inamyorum, ger¢i benlik
ile toplum arasindaki kinlma hattim belki de fazla one ¢ikardi-
g1 soylenebilir. Kadinlarin kendilerinin yaptigx gibi, bu termi-
noloji, 6zne eyleyici sorununun ¢6zilmeden kalmasim sagh-
yor. Insanin an be an kendini nasil uretecegine (aretebilecegi-
ne) dair belirsizlige agik olmak igin, kisinin kimligi hakkinda
konusmaktan kaginmak daha iyi. Son bolimde demokrasi ve
kimlik sorunlarina ve bunlar arasindaki iliskiye donayorum.

Projelerde yer alan kadinlar, belirli sosyal formasyonlardaki
herkes gibi, zorlayic1 ve dar kimlik suregleri i¢ine sikigmis du-
rumda. Projelere gelirken, seferber olmus etnik gruplarin
damgasini tasidiklanni, birbirlerini dislayan ulusal gruplara
mensup olduklarim, farkh siyast baghhklan oldugunu “bili-
yorlar” Simdi bir arada ¢ahgirken soru suydu: Kendi aralarin-
da tam anlamiyla toplumsal bir mekani nasil yaratacaklardi?
Boylesi farkhliklarin saygiyla karsilanacag), sahte bir birlik
icinde eritilmeyecegi bir mekan olmaliyd: bu. Ama aym za-
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manda, farkhliklarin beklentileri belirleyecek ve kargihklari s1-
nirlayacak kadar seylestirilmedigi, yakinhga, hatta mahremi-
yete de olanak verecek bir mekan. Boyle bir mekani ne tuar ilig-
kiler sekillendirebilirdi?

Bu sorunsal ¢ercevesinde her kadim ugrastiran, ayrica ko-
lektif isleyisi de etkileyen bir¢ok somut soru da ortaya ¢ikar.
Kendi benlik duygum ile bagkalarimin bana atfettigi etnik, ulu-
sal, dinsel, cinsel ve siyasi kimligim arasindaki ugurumu nasil
kavrayabilir ve bununla nasil basa ¢ikabilirim? Kendi benlik
duygumda (ve bagka kadinlarin benlik duygulannda), iginde
bulundugumuz ortamdaki siddetli degisikliklerden dolay: his-
settigim buyuk celiskilere ve kaymalara nasil anlam verebili-
rim? Bu konudaki ¢elisik duygularimi, yani hem “ait” oldugu-
mu hissetmeyi isteyip, hem de aidiyeti yaratan kimlik iktidari-
nin beni kisitlamasi ve yoksullagtirmasi kuskusu tagimayr na-
sl agiklayabilir ve bunu nasil kabul edebilirim? Bir tercih hak-
kina sahip olmay1 umabilir miyim, talep edebilir miyim, yoksa
benim igin tercih ¢oktan yapilmig midir? Benim adima yapil-
mig seylerden ne anlamda sorumluyum? Bagkalarinin damga-
lamasindan ve sinirlamasindan nasil kaginabilirim?

Bu u¢ “zor” ittifakin varhgim surdurmesi, uyelerine gore, bu
tur sorulara tutarh cevaplar vermelerine baghydi. Calisma
gundemleri (ugragtiklar1 ve kenara biraktiklari meseleler), ¢a-
hisma suregleri (karar alma, eyleme ge¢me ve sorun ¢6zme
tarzlan), yakin gevrelerindeki ya da daha uzaktaki, birgogu
siddetin kaynaklarina daha yakin olan farkh kadinlarla bag-
lantilan hakkinda —asagida gorecegimiz— tercihlerde bulunur-
ken, kendilerine kilavuzluk edecek cevaplara ihtiyaglan vardi.

Projelerin mucadelesini verdigi etnik, ulusal ve mekanla
baglantih kimliklerin bugianku kipliklerini [modality], ¢apraz-
lama siyaset yarattukleri siyast gu¢ alanlarim anlamak igin, bu
projelerin i¢inden ¢iktiklar tarihi de bir par¢a bilmek gereki-
yor. Mijas atolyesinde proje gruplan birbirlerine ulkeleri, ulus-
lan1 ve ¢atismalanyla ilgili sunuslar yapti. Bu sunuglardan ve
kendi okumalarimdan yola gikarak “Protestan”, “Muslaman”,
“Yahudi”, “alke” ve “gelenek” sozcuklerine, ilerleyen bolum-
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lerde kadinlar tarafindan kullanildiginda igerik kazandirmak,
i¢in yararh olacak, asagidaki kisa anlatilar1 olusturdum.

Yine de, belli bir ihtiyat pay1 birakmak gerekiyor. Kadinlarin
Mijas’a getirdikleri tarih versiyonlari, oraya gelmeden once
gruplarin iginde titizlikle muzakere edilmigti. Canku (tek bir
ornek verelim) bir Yahudi ile bir Filistinli Arap bu yuazyihn
olaylarim farkh yasamig ve yorumlamistir, herkes tarafindan
dogru kabul edilebilecek tek bir anlati tabit ki s6z konusu ola-
maz. Mijas'taki bu sunuslar sirasinda, birbirlerinin anlattiklari-
na ekler ve duzeltmeler yapmak i¢gin araya giriyorlardi. Bu al-
ternatiflerin, orijinal anlatinin yaninda kendini gostermesine,
uyum ile uyusmazhk arasindaki bir yerde kalmasina izin veri-
liyordu. Ama yazih sozler anlam daha kesin bir sekilde sabit-
ler. Benim kaleme aldigim versiyon, ¢esitli okumalarla titiz de-
gerlendirmelerden gegti. Projelerdeki kadinlardan taslagy dik-
katle incelemelerini, takildiklar1 yerleri bana gostermelerini is-
tedim. Burada yer alanlar onlar tarafindan kitapta basilmasi
i¢in onaylandiysa da, bunun tek anlami, 6nerilen degisiklikle-
ri yaptiktan sonra, geride ¢ok yaralayici bir 6nyargl kalmamg
olmasidir. Belki onlar da, bu anlatinin sorumlulugunu ustle-
nen onlar degil de ben oldugum igin, “idare eder” diye dusun-
mustar. Kendi payima, bunlari, kesin birer anlati olarak degil,
mevcut kimliklerin segici bir bigimde kullandig1 baz1 hassas
konulara isaret eden metinler olarak sunuyorum.

Kuzey Irlanda: Sémiirge sonrasi araf

“Ada denizin uzerinde bir yaprak gibi durur; agactan yeni dus-
mus bir yaprak gibi yesil bir ada...” Yesil bir yapraga benzeyen
Irlanda Adasi, Avrupa haritasinin en ucunda yer alir. Burasi ba-
tiya dogru goglerin son buldugu yerdir. Bugin bizim “Irlanda-
1" diye dagindugumuz insanlar, adaya milattan 6nceki binyil-
da, Britanya uzerinden Avrupa kitasindan gelmis, Keltge konu-
san kabilelerdir. Ancak, bu Keltler Irlanda Denizi'ni gegen ilk
halk olmadig) gibi son halk da olmamgtir. Sonraki yuzyillarda,
yandaki buyik adadan Ingiltere krallar1 ve maceraci soylular
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tarafindan buraya surekli akinlar olmustur. 16. yazyil sonrasin-
da Ingiltere dunya ¢apinda bir imparatorluk kurmaya girigti-
ginden, Irlanda da onun en yakin denizasin somirgesi olmus-
tur. Ewan MacColl'un sarkisi The Island'in nakarati, “San bug-
daydaki kan” sozlerinden olugur. Cok geride kalmis ¢aglarda
yasanmis siddete dair hikayeler, bugun bile Irlandahlann “Bri-
tanyallar"a kars1 duygularim etkiler.

Kuzey Irlanda'da etnik farkhligin, esitsizligin ve dugmanh-
gin bugunka orantasanun ¢ok 6zgul bir kaynag vardir: 17.
yuzyillda kurulmug somirgeci “Ulster Plantasyonu”.! Irlanda-
hlann Britanya tahtina karg1 yurattaga direnigi tamamen bas-
tirmak ve stratejik agidan 6nem tasiyan bu adayr Avrupah ra-
kiplere kars1 korumak igin, adaya Ingiliz ve 1skog yerlegimci-
ler yerlestirilmistir. Yerlesimler once Stuart hukumdarlarimin
askerleriyle, ardindan Cromwell'in Protestan ordusuyla, sonra
da Orange Prensi William'in askert giiciiyle korunmustur.

Plantasyon, o gane dek Britanya'nin etkisine pek az maruz
kalmis bolge olan Kuzey Irlanda’da kurulmustur. Buradaki
yerlesimciler yerli Irlandalilan en iyi tanm alanlarindan ¢ika-
rnip sarmusler, kendilerini zaman zaman gelen saldirilara kars1
korumuslar ve sehirler insa etmislerdir. Irlanda'ya yeni tanm
uranleri getirmekle kalmamig, daha 6nceki mudahalelerin ya-
pamadigim yapip yeni ve farkh bir kaltar de yerlestirmislerdir.
Bu farkhligin bir yonu, dindi. Irlanda halki, Roma Katolik Ki-
lisesi'ne baghydi. Ashinda Kral VIII. Henry'nin Roma'yla bagla-
rim koparip Anglikan Kilisesi'ni kurdugu 16. yuzyila dek In-
giltere halki da Katolik'ti. Henry’nin Reformasyonu'yla birlik-
te, Britanya adalannin her yerinde Katolikler siyast agidan dig-
lanmis bir kesim haline geldiler.

Fakat bugun Kuzey Irlanda’da y1kic1 duzeylere ulagms olan,
yerli ile yerlesimci, Katolik ile Protestan arasindaki aynm hig-

1 Bu kisa tarihgeyi hazirlarken O'Leary ve McGarry'nin eserinden (1993) yarar-
landim ve Irlanda baglaminda etnisite terimini kullanirken onlann géraslerini
dikkate aldim. Terimin icerimlerine dair genis bir degerlendirme igin bkz. s. 62
vd. Bagka kaynaklann yam sira su eserler de benim icin son derece yararh ol-
mustur: Aughey ve Morrow'un derlemesindeki (1996) makaleler, Bell (1978),
McCurtain ve O Corrain (1978), Keogh ve Haltzel (1993) ve Ryan(1994).
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bir zaman mutlak bir ayrim olmamistir. Joanne Vance'in Mijas
atolyesinde vurguladigy gibi, “yerlesimciler ile yerli Irlandalila-
n birbirinden ayr tutma ¢abalarina kargin, iki topluluk yavas
yavag birbiriyle kaynasmaya baslamisti. lki cemaate mensup
bireyler arasinda —ender de olsa— evlilikler gergeklesti; ayrim-
lar hala gozle gorular olsa da, cemaatler arasi karigimin izleri
belirgindi.” Bu farkhlik gercek oldugu i¢in, siyasi manipulas-
yona da agikt:

Bu ge¢mis, o donemden beri -bir yanda Irlandal diger yanda
Britanyah seklinde— etnik agidan saf iki kimligin bulundugu
mitini yaratmak i¢in kullanildi. Bu basit analiz, Irlanda'nin ta-
rihi boyunca halklarin siyasi agidan bolunmus ve fiziksel ag1-
dan ayrilmis olarak yasamasi yonundeki siyasi argimana da-
yanak yapild.

Koloniciler arasinda da, gainumuz Kuzey Irlanda siyasetinde
etkisini gosteren aynhklar vardi. Hepsi “Papacilar”a disman
olsa da, Protestanlar birlesmis degildi. Cogu Irlanda’da yuzyl-
lar boyunca arazi sahibi olmus Ingiliz ailelerden gelen zengin
toprak sahipleri ve yonetici simflar Anglikan Kilisesinin (Ir-
landa'da Irlanda Kilisesi deniyordu) “sadik” mensuplan olarak
ayricalikh bir yere sahiptiler. Yeni gelen yerlesimcilerden bazi-
lar, Plantasyon'un kuguk ¢iftcileri ve zanaatkarlan da oyleydi,
ama yerlesimcilerin ¢ogu Presbiteryen'di veya baska Evanjelist
Anglikan kiliselere mensup Iskoglardi. Protestanhk i¢indeki
bu heterodoks gruplar, Katolikler gibi inan¢larindan dolayi ce-
zalandirihyor ve Anglikan Kilisesi'ne vergi 6demek zorunda
birakilhiyordu.

Yeni yerlesimci grubu, ¢ok uzun sire Britanya kralinin pi-
yonu olarak kalmadi. Belki Irlandahlan kagumsayorlardi, an-
cak onlara tepeden bakan Ingiltere-Irlanda kokenli eski aris-
tokratlar ve toprak sahipleriyle de mesafelerini korumuglardi.
Daha sonra, Britanya devletine karsi kendi 6zerkliklerine sa-
hip ¢ikmaya ¢alhisacaklardi. Britanya’ya karsi bu geliskili tu-
tum, Ulster Protestan kimliginin de ana temalarindan biri ha-
line geldi.
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Bu arada Katolikler adadaki zenginlik ve iktidar kaynaklari-
nin ¢ogundan toplumsal, ekonomik ve hukuksal olarak mah-
rum birakildilar. Kaltarleri ve dilleri bask: altinda tutuldu. Bu
nedenle, genellikle, Irlanda'nin daha fazla bagimsizhk kazan-
mas1 yonundeki ¢aligmalarin tamamen bir Katolik baskaldirisi
oldugu sanilir. Aslinda, Britanya egemenligine kars: ilk isyan
edenler yerli Ingiliz-Irlandahlardir. Katoliklerin yam sira baz
Protestanlar da hem birbirini izleyen reform hareketlerinde,
hem de Fenian hareketi gibi daha militan nitelige sahip milli-
yet¢i ve cumhuriyetgi 6rgutlerde etkindi.

Fakat 19. yazyil boyunca bir milliyet¢i ayaklanma digerini
izlerken ve Britanya parlamentosu, Irlanda’nin “Ozerk Yoneti-
mi’ne yonelik pes pese gelen onerileri degerlendirirken, Pro-
testanlarin Katolik bir Irlanda devletinde kendi geleceklerinin
ne olacagina dair kaygilan iyiden iyiye artti. 1912'de Britan-
ya'dan ayrilmaya kargi direnig kararhlhigim ifade eden bir me-
tin i¢in 250 bin imza toplandi. 1913'te de Ulster Birlikgi hare-
ketinin lider kadrosu paramiliter gruplardan bir ordu kurdu
ve donatti: Ulster Gonualla Guca bugan de varhgim surdur-
mektedir. 1916'da Cumbhuriyetgiler liderligindeki “Paskalya
Ayaklanmas” ile bunu izleyen gerilla hareketleri, sonunda,
Britanya'da isyanci bir aday: yonetmeyi sirdirmenin imkansiz
oldugu kamsim guglendirdi. Ancak 1921'de Britanya parla-
mentosunun ¢ogunlugu Bagimsiz Irlanda Devleti'ni onaylar-
ken, Ulster’h Protestanlarin kaygilarin da dikkate alan bir du-
zenleme getirmek zorunda kaldilar.

Iste Irlanda boyle pargalandi. Protestan nufusun Katolik nua-
fusa gore daha fazla oldugu kuzeydogudaki alt1 bolge, “Bayuk
Britanya ve Kuzey Irlanda Birlesik Krallig)” sinirlan iginde kal-
dr. Kurulan yent ulke bugunun Irlanda Cumhuriyeti'ne donu-
surken, anayasasinda, Irlanda’nin sadece kiyilanyla sinirlan-
mig bir ada devleti olmas1 yonundeki kadim arzuyu yansitan
maddeler korundu. Kuzeyde ve gineyde ¢ogu Katolik olan Ir-
landa milliyetgileri birlesik bir Irlanda igin (bazen dar anla-
muyla) savasi surdurayordu. Ulster Protestanlar i¢in Kuzey Ir-
landa’da yan o6zerklik zorlu bir tarih anlamina gelecekti. Ta-
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nmdan bagka bir gelir kaynag olmayan yoksul adada, kendi
bolgelerinin nispeten sanayilesmis olmasindan avantaj sagh-
yorlard. Irlanda Cumhuriyeti’nin, 1937 anayasasinda da vur-
gulanan, son derece muhafazakar Katolik Kilisesi'yle iliskisine
dikkat ¢ekiyorlardi: Britanya'yla baglar koparsa, kendilerini
tehdit eden gelecek buydu.

1921'den 1960’larin sonlanna kadar Ulster Birlik Partisi Ku-
zey Irlanda’yr yonetti. Protestan nufusun g¢ogunlukta olmasi
sayesinde, parti, yalnizca kendi mezhep grubunun ¢ikarlanm
gozeten bir iktidar kurdu. Birlik Partisi'ne gore bu ¢ikarlar,
Kuzey Irlanda ile Guney Irlanda arasinda agilamaz bir sininn
olusturulup korunmasi ve Britanya'nin birlik garantisinden
vazgecme ihtimaline karsi uyanik olunmasiydi.

Fakat Birlikgiler, Kuzeyli milliyetgiler ile Cumhuriyetgilerin
durmak bilmeyen siyast muhalefetleriyle kargilagti. Kuzey Ir-
landa niafusunun ugte birini olusturan Katolikler, her alanda,
ama en onemlisi Birlikgilerin istihdam ve konut politikalarn-
da ve temsilt demokrasi konusunda ayrimciliga maruz kahyor-
du. Westminster'daki Britanya parlamentosu ise, Irlanda mese-
leleriyle pek ilgilenmiyor ve Stormont'taki yerel Protestan yo-
neticilerin dilediklerini yapmalarina olanak taniyordu.

Ancak 1960’larda igler degismeye basladi. ABD'deki siyahla-
nn insan haklan talep ederek baslattigy eylemler, Kuzey Irlan-
da'da da benzer bir hareket i¢in esin kaynag) oldu. Bu, daha
once yasananlardan farkh bir protestoydu. Talepleri Kuzey Ir-
landa ile Guney Irlanda arasindaki siminn kaldinlmas: degil,
Britanya devleti sinirlan i¢indeki Katoliklere adil muamele
edilmesiydi. Sokaklara dokulenler ifade 6zgurlugu, adil bir ye-
rel yonetim, istihdamin bilgi ve beceri esasina dayanmasi, yok-
sul kesime konut imkam talebinde bulunuyor, (harekette bir-
¢ok kadinin da yer almasina kargin) “bir adam, bir oy” sloga-
niyla siyast katihmda esitlikten dem vuruyordu. Bu hareket
Fenian hareketinin o eski repertuarim tekrarlamiyor, ama
danyanin dort bir yaninda oldugu gibi 1968 kusagiyla bir
agizdan We Shall Overcomeh soyluyordu. Yaruyuasler genelde
Protestan topluluktan olan yerel polis gucu tarafindan acima-
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sizca bastirihyordu. Fakat Birlikgiler, bu isyanin nasil bastirila-
cagl konusunda kendi aralarinda bolanmuslerdi. lktidardaki
Ulster Birlik Partisi (esas olarak eski Protestan yonetici sinifi
temsil ediyordu), yerlesimci gelenegi icinde yer alan, kraliyet
yanlis1 agin gruplann giderek gu¢lenen muhalefetiyle kargilas-
t.. Bu gruplar koktendinci Hur Presbiteryen Rahip lan Pais-
ley'nin goruglerinin etkisi altindaydi. Paisley 1971'de Demok-
ratik Birlik Partisi adinda yeni bir parti kurdu.

Protestan ig¢i sinifi, yerel Katolik azinhik karsisinda avantajh
konumunu yavas yavas kaybettigine sahit oluyordu. Agustos
1969'da Protestan ceteler dogrudan eyleme gegtiler ve Katolik-
lerin evlerine ve isyerlerine saldirilar dizenlediler. Sindirme
eylemleri ve kundaklamalar uzerine bir¢ok Katolik evlerini
terk edip, Katolik nafusun ¢ogunlukta oldugu nispeten gu-
venli bolgelere yerlesti. Bu sirada evini terk eden nufusun sa-
yisina iligkin tahminler farkhdir. 25 y1l sonra Avrupa’mn bir
bagka yerinde, asir uglarda yer alan baskalarinin icat ettigi
“etnik temizlik” taranden bir saldirganhikti bu. Resmi bir ra-
pora gore 1969-1972 doneminde 30 bin ila 60 bin insan evini
terk etmek zorunda kaldi. Bunlarin yuzde 80" Katolik, yuzde
20'si Protestan'dl. Bu, lkinci Danya Savagi'ndan bu yana Bati
Avrupa'da yasanmis en buyuk zorunlu go¢ hareketiydi
(McKittrick 1994: 39).

Londonderry/Derry ve Belfast'ta siddet olaylan yasand. Ir-
landa Cumhuriyet Ordusu (IRA) yeniden canlandirild: ve pa-
ramiliter gruplar Katolik semtlerin savunmasinda etkin hale
geldi. Britanya hukameti, Kuzey Irlanda’ya birlikler gonderdi.
Katolikler 6nce askerlerin adaya gelmesini kendilerini koruya-
caklarim1 duginerek memnuniyetle kargiladi, ama ¢ok ge¢me-
den askerlerin sivillere yonelik sert tavirlan kargisinda derin
bir hayal kinkhgina ugradilar, haksiz ve adaletsiz gérdukleri
uygulamalar uzerine buyuk tepki gosterdiler. IRAmin bélun-
mesiyle Gegici IRA (Provos) ortaya ¢ikti. Gegici IRA, drgutian
eski solcu ve enternasyonalist politikalanim terk edip, Irlan-
da’nin birlesmesi meselesine yogunlagan, Kuzey ile Giiney ara-
sindaki sinir haritadan silininceye dek savasma kararlilhig) tasi-
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yan bir orgutti. Ana hedefleri guvenlik gugleriydi: Britan-
ya'nin Irlanda topraklarindan ebediyen ¢ikarilmasim istiyor-
lardi. Fakat Ulster Protestanlarina ve orgutlerine yonelik mez-
hep saldinlarina da sik sik rastlaniyordu.

1971'de Britanya hukumeti, Kuzey Irlanda'daki son adalet
kalintilarini da yok ederek, sapheli “teroristler” igin yargi¢ kar-
sisina ¢ikarilmadan tutuklama uygulamasina bagladi. Ocak
1972'de ordunun Londonderry/Derry'de barisgil bir gosteri da-
zenleyen sivillerin zerine ates agarak 13 kisinin 6lamine yol
agmasi, butin dinyay: dehgete dusurecek ve tarihe Kanh Pazar
olarak gececekti. Mart ayinda Stormont yonetimine son verildi
ve Westminster'dan dogrudan yonetim kuruldu. Protestan pa-
ramiliter 6rgutleri, tarihi Ulster Gonulla Gucu, Ulster Savunma
Birligi (1972'de kurulmustu) ve bunlara benzer gruplar uye sa-
yilarim hizla artirdi. Ama¢ IRAmin yildirma eylemlerine denk
bir siddetle karsihk verip kendi yerlesimlerini korumak®.

1970’ler ve 1980'ler boyunca, siddete son verecek bir da-
zenleme arayisinda olan Britanya huktameti bir dizi girisimde
bulundu. Britanya, giderek Irlanda Cumhuriyeti’'ni de ¢6zime
dahil etme arayisina girmisti. Bu tehdide Ulster Is¢i Konseyi,
batun Kuzey Irlanda’y: felg eden bir grevle karsihk verdi. On
yil sonra, bir bagka Ingiliz-Irlanda anlagmas Birlikgi siyasetgi-
lerin yerel meclisleri boykot etmesine neden olacakti. Siradan
Protestanlarin ¢ogu kafa karigikhg ve korku i¢indeyken, daha
militan olanlar Britanya'nin ihanetine karg1 kendilerini silahla
savunmaya hazirdilar.

Bu arada Kuzey Irlanda’'nin Britanyali vergi mukelleflerine
maliyeti giderek artiyordu. IRAnin Britanya Adasi’'ndaki bom-
bal saldinlan da Britanya'da kamuoyunun goraslerini degisti-
riyordu. Hakuamet aynca Britanya'mn itibannin giderek sarsil-
digim gorayordu: IRA mahkamlanmn aghk grevleri ve protes-
tolan dinya kamuoyunu derinden etkiliyordu. Britanya med-
yasinin, IRA'nin siyasi kanadi olarak gorulen Cumhuriyetgi
Sinn Fein partisine yayin yasag1 koymasi adaletsiz bir uygula-
ma olarak goruluyor, genis kesimlerin tepkisini ¢ekiyordu. Ir-
landa’nin Britanya agisindan stratejik onemi, supersonik ter-
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monukleer ¢agda buyuk o6l¢ide azalmist. Britanya (bunu agik-
¢a kabul etmese dahi) Irlanda Cumhuriyeti'nin de bu sorunlu
bolge i¢in sorumluluk yiklenmesini istiyordu. Fakat artik
Cumbhuriyet bu Truva At’'mi i¢ine almak konusunda kararsizdi.

Kuzey Irlanda’daki durum, higbir zaman 1990'lann ilk yilla-
rinda oldugu kadar kot olmamigti. 1969 ile 1989 arasinda ge-
¢en yirmi yilda 3 bin Kkisi siyasi siddet yuzinden hayatim kay-
betmisgti, yaralilarin sayis1 bunun on katiyd: ve siddet olaylan-
nin sonu gelmeyecekmis gibi gorinuyordu (O'Leary ve
McGarry 1993: 37). Birlik¢i partiler Katolik azinhg) temsil
eden partilerle iktidar1 paylasmay reddettigi surece, Britanya
hakameti adanin dogrudan yonetimini birakamazdi. Kuzey Ir-
landa'da kaldig sturece de, Cumhuriyetgilerin tepkisiyle kars:-
lasacak ve guvenligi saglamak zorunda kalacakti. Dolayisiyla
ordu ozellikle Katolik bolgelerde tehdit edici bir gug olarak
varhgim surdirdu.

Sonra, Sosyal Demokrat ls¢i Partisi lideri John Hume'un
Sinn Fein'le gizli gorusmeler baglatma girisimini takiben yavas
yavas buzlar erimeye basladi. Britanya hukumeti, bir yandan
buatun girisimleri inkar etse de perde arkasindan Cumhuriyet-
gilerle temas kuruyordu. Adeta bir anda ateskesi saglayacak
bir anlasma yapildi. IRA, 31 Agustos 1994'te ateskes ilan etti
ve 13 Ekim'de Birlesik Kraliyet Ordusu onu izledi.

Artik tum taraflanin katildig) gorusmelerin adaya kahic1 bang
getirecegi imidi belirmigti. Fakat IRA siyasi hedefine ulagacag
netlik kazanana kadar silah birakmay reddetti; Birlikg¢i parti-
ler de IRA silahsizlanmadan masaya oturmaya yanasmadi.
ABD'den gelen baskilara karsin, Britanya hikameti ayak saru-
du ve gorusmeleri erteledi. Muhafazakar Parti, Westmins-
ter'daki giderek eriyen ¢ogunlugunu korumak igin destegine
ihtiya¢ duydugu Birlikgi partilerden uzaklasmay: pek goze ala-
mayacak durumdaydi. Sabirsizlanan IRA, 9 Subat 1996'da
Londra’daki Canary Wharf is merkezine dizenledigi bayuk
bombal saldinyla ateskesi bozdu. Kraliyete sadik paramiliter
orgutler de ateskesin gecersiz oldugunu ilan ettiler ve Bel-
fast'ta, Drumcree’de, Ballymena'da ve Kuzey Irlanda’'nin baska
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bolgelerinde siddet olaylar: patlak verdi. Gokyuzinde yine as-
kert helikopterler u¢maya bagladi. 17 Temmuz 1996'da Inde-
pendent “Britanya'da etnik temizlik. On guande Ulster'da 600
ev geteler tarafindan bosaltild1” mangetini atiyordu. Bu anlatiyr
kesecegimiz nokta olan 1996 sonunda Kuzey Irlanda'da acilan
dindirecek ¢6zam her zamanki kadar uzak gérunayordu.

Israil/Filistin: Hata iistiine hata

Filistin, Dogu Akdeniz kiyillarimin guney kisimlan ile, 50-60
kilometre icerden sahile paralel akan Seria nehri arasinda ka-
lan topraklarin tarihsel adidir. Bir ucundan 6buriane 300 km.
bile tutmayan, gineste kavrulmus bu sahil seridinde, dunya-
nin tek tannh ug bayuk dini, Musevilik, Hiristiyanhk ve Islam
agisindan kutsal mekanlar bulunmaktadir. Filistin'in 20. yuz-
yil boyunca élamcul bir ihtilafa sahne olmasina temel gerek¢e
olarak bu gosterilir genellikle. Fakat daha énemli bir sebep,
buranin, bolgede sirekli nifuz muacadelesi veren Batih devlet-
ler icin tasidigy jeopolitik 6nemdir. Suveys Kanah yakinindaki
Filistin, Avrupa, Afrika ve Asya'nin kavsak noktasindadir. Bati
Avrupali ve Amerikal stratejistler burayi, Araplarin sahip ol-
dugu petrol zengini Ortadogu topraklaninda 6nemli bir kose
tag1 olarak gorur.?

Hiristiyanhk oncesi donemde Filistin'de yerlesik Semitik
kabileler arasinda, buginka Yahudilerin atalan olan bir grup
vardl. Uzun bir donem kendi kendilerini yonettiler, fakat as-
kert ve siyast baskilar sonucu bu Musevilerin (ya da Ibranile-
rin ya da Israillilerin) buyuk bolumu bélge digina ¢ikt1 ve bin-
lerce yilhk bir saregte dinya ¢apinda bir Yahudi diasporasi
olugtu. Bugun, Yahudiler arasinda, farkh kalturlere ve dint yo-
rumlara sahip ug¢ dnemli gruptan bahsedilebilir. Sefaradlar, 15.
yuzyilda Katolik monarsi tarafindan goge zorlanincaya dek 1s-

2 lsrail tarihinin bu lusa é6zetini hazirlarken su kaynaklardan yararlandim: Jiryis
(1976), Lustick (1980), Flapan (1987), Halevi (1987), Davis (1987), Ashkena-
si (1992), Orr (1994), Abdo ve Yuval-Davis (1995) ve Usher (1995). Ozgil ve-
riler aktanrken sayfa numaralanna atifta bulundum.
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panya’da yagsamis olanlardir. Askenazlar Dogu ve Orta Avrupa
ile Rusya'ya yayilmistir. Her iki grup da Bat1 Avrupa ile Ameri-
ka kualtarane buyak katkilarda bulunmugtur. Sonradan “Do-
gu” ya da Mizrahi Yahudileri olarak amlan ugunca grupsa Fi-
listin'de ve komsu Arap ulkelerinde yagamay1 sirdarmustar.
Arapga konusurlar, ama dinsel, kalturel ve dilsel farklihklarim
Hiristiyanhigin yayildigy doneme, sonrasinda Islam’in bolgede
bagat gug haline geldigi donemlere tagimislardir. Yahudiler
farkh toplumlarda farkli muamelelerle kargilasmigtir. Arap
toplumlarinda, genelde azinhk olarak kabul edilip kendilerine
hoggoru gosterilmistir. Fakat Hiristiyan Avrupa’da genelde
baski ve kiyimlara ugramig, ayrimcihga tabi tutulmus, ancak
baz1 meslekleri yapmalanna ve belirli mahallelerde yagamala-
nna izin verilmistir (Halevi 1987).

18. yazyihin sonlarindan itibaren diasporadaki Yahudiler, Fi-
listin’e go¢ ederek yerlesmeye bagladi. 19. yizyilda Avrupa’da
baz1 Yahudi gevrelerde, dort bir yana dagilmis Yahudi halk:
i¢in —¢ogunun “kendilerine ait” oldugunu dasindagu- Kutsal
Topraklar'da bir “vatan” yaratma projesini ortaya atan bir siya-
st hareketin -Siyonizm’in— gelismesiyle birlikte, go¢men akisi
artarken, gocin niteligi de degisti. Siyonistler Filistin'i, nafus
yogunlugu ¢ok dustk olan bir bélge, “topraksiz bir halk i¢in
halksiz bir toprak” olarak resmetme gayretindeydi. Oysa Filis-
tin, Osmanhlann egemenligi altinda, ¢ogu Stnni Musliman
olan Araplann yasadig, Ortadogu’'nun en mureffeh bolgelerin-
den biriydi. Halkin bayak bdlami tanm ve hayvancilikla gegi-
mini saghyordu, ama ticaretle ve deniz tagimacihigiyla ugrasan,
pek ¢ok Hiristiyan Arapin dahil oldugu burjuvazinin gelistigi
onemli kentler de vardi.

Birinci Dunya Savasi sonunda Osmanh Imparatorlugu’nun
¢okustyle birlikte, Milletler Cemiyeti mandasi kuruldu ve Fi-
listin, Siyonistlerin bir Yahudi “anayurdu” yaratma planim
destekleyen Ingiltere’nin kontrolune gegti. Ingiltere bu tutu-
muyla, Almanlara karg1 askeri destek vermeleri karsihiginda
savag sonrasi bagimsizlik vaat ettigi Araplan hige saydigim da
gostermis oluyordu.
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1920’lerde ve 1930’lann baglarinda ilkin Britanya makamla-
rinin destekledigi Yahudi goga hizlandi. Yillar suren getto ha-
yatindan, stereotiplestirmeden sonra Yahudi go¢menler nor-
mal bir hayata donmeyi ve kendi kendilerine yeterli olmay:
her seyden ¢ok istiyordu. Kolonilesme stratejilerini “u¢ fetih”
diye adlandinyorlardi. 1lki topragin fethiydi. Dunya Siyonist
Orguti'ne bagh kurumlar, Filistinli spekulatorlerden ve arazi-
lerinden uzakta yasayan toprak sahiplerinden buyuk topraklar
aldilar. Bunun igin s6z konusu arazi sahipleri topraklarinda
yasayan ortak¢1 koyluleri yerlerinden ¢ikardi. Buralarda done-
min sosyalist Siyonist ideallerini yansitan Yahudi yerlegimleri
ve ¢iftlikler, tarimsal kolektifler (kibutzlar) ve kooperatif koy-
leri (mosavlar) kurdular. lkinci “fetih” isgicanun fethiydi. Si-
yonistler bagkalarim ¢alistirmaktansa, en fazla vasif gerekti-
renden kol gucune en fazla dayanana kadar her tur isi kendile-
ri gormeye kararhyd. Yerlesimcilerin iginca hedefi, yerel na-
fusu ne bir mal arz1 saglayan bir kaynak ne de musteri olarak
gorerek piyasayl fethetmekti (Abdo ve Yuval-Davis 1995).

Yahudi yerlesimcilerin gogu, baglangigta yerli Filistinlilerin
orgutla direnisiyle karsilasmadi. Fakat Birinci Dunya Savasi
sonrasi go¢ tehdit edici boyutlara ulasmsty, belli ki gugla des-
tekgileri olan siyasi bir proje s6z konusuydu. Gogle olugan bu
tuhaf yabanci toplumda Filistinlilere yer olmadig agikt.
1920’lerde duruma tepki gosteren, egitimli Filistinliler, Yahudi
gocuniin engellenmesi igin kampanya baglatti. Yer yer gorilen
siddet olaylan yayginlagti ve 1930'larda genis ¢aph bir koylu
isyanina donustu. Britanya gugleri hem Filistinlilerin isyamm
hem de Yahudi terérizmini bastirmak i¢in miadahale etti.

Fakat Avrupa'daki felaketler Filistin'deki bu olaylan golgede
birakti. Almanya’da 1930'lu ve 1940’h yillarda Nasyonal Sos-
yalist rejimle agin boyutlara ulasan anti-Semitizm sonucu, alti
milyon Yahudi sistemli bir soykirima ugradi. Muttefik devlet-
lerin hukumetleri Yahudileri kurtarmak i¢in devreye girmedi,
Almanya'yla baska nedenlerle savagiyorlardi. Savas bittiginde
Britanya'da ve ABD'de bir¢ok kisi, Yahudiler i¢in Filistin'de bir
devlet kurulmas: projesini vicdan azaplarim dindirmenin bir
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yolu olarak gorda. Ayrica, boylelikle kendi toplumlarina ba-
yuk bir Yahudi go¢unu de engelleyeceklerdi.

1947°de BM krizi ¢6zmek igin devreye girdi ve Britanya
mandasinin sona erdigini ilan edip Filistin'i taksim etti. Genel
Kurul'un 181 sayih karariyla, topraklarin yansindan biraz faz-
las1 Yahudi devletine tahsis edildi. Nufusun ugte ikisini olus-
turan Araplara, Israil devletinin komsusu olacak bir Filistin
devleti igin topraklarin yarisindan azi ayrildi (Davis 1987: 21).
15 Mayis 1948'de Yahudi makamlar: Israil Devleti'nin Kurulu-
su Deklarasyonu'nu yayinladi.

Filistinli Araplarin ¢ogu bolinmeye karsi ¢ikti ve komsu
Arap ulkelerinden aldiklar1 yardimlarla, sehirlerde Yahudilerin
isyerlerine ve evlerine saldirilar dizenlemeye, kibutzlan ve
kirsal kesimdeki diger yerlesimleri basmaya bagladi. Yeni Israil
devleti ¢cok ge¢cmeden, yok edilmemek i¢in ¢arpismaya, gesitli
Arap devletlerinin olusturdugu bir koalisyonla savagmaya bas-
ladr. Devletlesmeden onceki milis gacana hizla ulusal bir or-
duya geviren Israil, kendini kurtarmakla kalmayip, ategkesle
belirlenen sinirlarini, BM kararinda kendine ayrilan bolgenin
cok otesine uzanacak sekilde genisletti. Filistin'in ydzde 575i-
ne degil, yuzde 68'ine sahipti artik (ibid.18). Fazladan alinan
bu topraklara kuzeydeki Celile ve kutsal Kudus kentinin bir
bolumu de dahildi. BM kararinda 6ngérulen bagimsiz Filistin
Arap devleti hi¢bir zaman kurulmadi. Israil'in eline ge¢gmeyen
Filistin topraklan, komsu Arap devletlerinin kontroline gegti.

Israil'in de facto simirlan igindeki Filistinlilerin yazde 80'i
evlerini ve topraklarim kaybetti. Cogu silah zoruyla saralar-
ken, gegici olarak go¢ eden bazilan da Israil'in baskisi yuzun-
den donemez hale geldi (Abdo ve Yuval-Davis 1995: 295). Yuz
binlerce insan Israil sinirlarinin hemen disindaki multeci
kamplarinda toplandi. Bugun torunlar hala bu kamplarda ya-
siyor. Bu donemde doért-bes yuz Arap kéya haritadan silindi
ve yerlerine Yahudi yerlesimleri kuruldu.

Israil hukametinin 6nundeki yeni sorun, yeni ele gegirilen
topraklara nifus yerlestirmek ve devleti gu¢lendirmekti.
1950'de Israil parlamentosu Knesset, dinyanin neresinde
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olurlarsa olsunlar, Yahudilere Israil vatandaghg hakk: taniyan
Geri Donug Yasasi'ni kabul etti. 1949'daki ateskes antlagmasiy-
la Israil'in kontrolune gegen topraklarin ugte ikisi, catismalar
baglamadan once Filistinlilere aitti (Davis 1987: 18). Soyki-
nmdan kurtulan 300 bin Yahudi multecinin ¢ogu, zorluklara
ragmen, umitle bu topraklarda yeni bir hayat kurmaya baslad1.
Kisa sure sonra onlara, artik kendilerine digman haline gelen
Arap ulkelerindeki gelecekleri konusunda endise duyan Miz-
rahi ve Sefarad Yahudileri de katildi. Fakat Yahudiler bagkala-
rimin kendilerine ettigi haksizliklari, baskalarina haksizhik
ederek telafi etti. Hayatlanmi mulksuzlegtirilmis insanlarin en-
kaz1 uzerine kurdular. Yahudiler ‘yurtlarina’ donerken, Filis-
tinliler yurtlarindan saralmus yeni halk haline geldi.

Knesset, BM kararina aykin bir yasa ¢ikararak, topraklarin-
dan surulmus Filistinlilerin donag hakkim engelledi ve top-
raklarim yeni olusturulan bir kuruma (Sahipsiz Mulkler Ku-
rumu'na) devretti. Yahudi Ajansi, Yahudi Ulusal Fonu, Histad-
rut ve Yahudi lg¢i Sendikalar1 Genel Federasyonu gibi lkinci
Dunya Savas1 oncesinin Siyonist orgutleri, Israil'in bir Yahudi
devleti olarak varhgim saglamlastiran, yan-resmi gugla orgut-
ler haline geldi.

Fakat gergeklik ile Siyonistlerin hayalleri arasinda ¢ok
onemli bir fark vardi: Yahudiler yeni devletlerinde tek baglari-
na degildi. Ulkede hala 150 bin Filistinli Arap yasiyordu. Geri-
de kalan bu Filistinliler artik tamamen topraksiz ve milksuz-
du. Bir¢ogu, “alke i¢inde” multeci konumundaydi, kuzeydeki
kentlerde ve kéylerde toplanmisti. Kendilerine Israil vatandas-
g1 verilmisti, ama Yahudi olmadiklan igin haklardan ve kay-
naklardan yoksun birakilmiglardi. Arap olduklan igin devlete
sadik olmayacaklan dusunalayordu. Bu yuzden 1966'ya dek
kendilerine simirh bir seyahat 6zguarlaga tamind: ve askert ya-
salara tabi tutuldular (Jiryis 1976; Lustick 1980).

Kisacasi Israil devleti kurulurken, yikilmasim arzulayan
dusmanlarla ¢evriliydi. Bir dagilma ve umitsizlik doneminin
ardindan, sargundeki Filistinliler 1964'te Filistin Kurtulug Or-
gati'na (FKO) kurdu. Bu érgut, Filistin’in yeniden Filistinli
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Araplarin elinc ge¢mesini hedefliyordu. Milteci kamplarinda-
ki huzursuzluklarla baglayan FKO terérizmi kisa siirede ulus-
lararasi dizeyde bir harekete donustu. Israil ordusu, baskin ve
misillemelerden topyekan savasa kadar uzanan bir yelpazede
sik sik ¢atigmalara giriyordu.

Bunlar arasinda en kapsaml etkiyi, 1967'deki Alti Gun Sava-
§1 yaratt1. Israil, Arap devletlerinin birlikte baglattig1 bir saldiriyr
puskartta ve (Urdin'den) Bau Seria’yl, (Misirdan) Gazze Seridi
ile Sina Yarimadasi'm ald. Iggal Israil kamuoyunu ikiye boldu.
Baz1 Yahudilere gore, boylece Vaat Edilen Topraklarin butunu-
na kapsayan bir Israil devleti hayali gerceklesmis oluyordu. Ba-
zilarina goreyse iggal, daha once Filistinlileri Israil'den ¢ikara-
rak elde edilen kazanimlarin yok olmasi anlamina geliyordu.

Bir milyon huzursuz Filistinli'yi barindiran bu topraklan el-
de tutmak, Israil toplumunu istikrarsizhiga sarukledi. Ordu
cephe icin egitilmisti. Yeni rolleri, yani tabi bir halki kontrol
etmek, zor ve sevimsiz bir gorevdi. Liberal Israilliler giderek
Israil politikalarinin adilligine ve askerlerinin onuruna duy-
duklan inanc yitiriyordu. Israil ekonomisi de 1sgal Altindaki
Topraklar'dan gunluk izinlerle Israil’e giren Filistinli is¢ilerin
emegine dayanmaya baglamisti. Bu da Yahudilerin kendi ken-
dine yeterliligini ve sinir gavenligini tehlikeye sokuyordu. Is-
rail'deki Filistinli azinhk, bagka Filistinlilerle yeniden temasa
gecince siyasilesti. Kat1 Siyonist gruplara mensup olan Yahudi
yerlesimciler, yavas yavas Bat1 Seria'ya sizmaya baslad, boyle-
ce Filistinlilerin daha fazla toprag gasp edildi. Arap devletle-
riyle bans karsihginda bu topraklan vermek isteyenler ile iste-
meyenler arasinda goris aynhklan bag gosterdi.

1987'de Filistin'deki huzursuzluk isgal altindaki topraklar-
daki Israil egemenligine karsi isyana donugtu. Filistinliler bu
isyana, uyanip Israil yonetimini sarsmak anlaminda intifada
diyorlard. Israil mallanim boykot ettiler, Israilliler tarafindan
istihdam edilmeye kars1 giktilar ve alternatif bir altyapr kur-
maya giristiler. Gengler ve 6grenciler Israil askerlerine meydan
okuyor, tas atiyorlardl. Ordu bunlara tutuklamalar, go6zaltlar,
tacizler ve ev yikimlariyla misillemede bulunuyordu.
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Bu arada bir baris sureci tokezleye tokezleye ilerliyordu.
1988'de FKO lideri Yaser Arafat, Tunus'taki karargahindan
(Urdan ve Labnan'dan ¢ikanlmigti), Filistin devletinin kurul-
dugunu ilan etti. Fakat donem, bir yandan da FKO'yu Israil’i
tamimaya dogru itiyordu. Ug y1l sonra iki tarafin temsilcileri,
ilk kez Madrid'de bir baris konferansinda bir araya geldi. Son-
ra bir kez daha Filistin'deki yerel uyusmazlik, dinya politika
sahnesindeki degisimlerle yeniden sekillendi. Sovyet blogu da-
gildy, boylece Arap devletleri ve FKO, artik rakipsiz bir gig
haline gelen ABD’ye karsi denge unsurundan yoksun kalmig
oldu. 1990’in baglarinda Irak hi¢ beklenmedik bir bigimde
Amerikan yonetimine meydan okuyarak Kuveyt'i isgal etti,
ama bu hareketi derhal cezalandirildi. FKO, Irak ydnetimine
destek vererek kendini tecrit etti; 400 bin Filistinli is¢i Korfez
ulkelerinden surgune gonderilirken, orgat de 10 milyar dolar-
hk gelirini ve malvarhgim kaybetti.

Korfez krizi sonrasinda Ortadogu genelinde bir istikrar ara-
yisina giren ABD, bars surecini ilerletmek i¢in nafuzunu kul-
land. Isgal altindaki topraklarda FKO'niin hegemonyasina
meydan okuyan asin Islamci direnis hareketi Hamas'la kars
karsiya kalan Israil hukumeti, zayf dismus Yaser Arafath go-
rugmelerde muhatap kabul etmenin kendisi igin yararh olaca-
gim gordu. Agik bang sureci surdaralirken, buna paralel ola-
rak Norveglilerin aracihgiyla Oslo'da gizli géruagmeler yuratal-
di. Bu gérasmeler sonunda, 1993te FKO ve Israil devletinin
karsihikh olarak birbirini tanimasim, bir Filistin Ozerk Yéneti-
mi'nin kurulmasin ve Gazze Seridi ile Eriha’dan baglayarak is-
gal altindaki topraklann agamah olarak bu yénetime devrini
ongoren bir llkeler Bildirgesi yayinlandi.

Devlet kurma surecinin zamana birakilmasi, Kudus'a pay-
lagmadan ve Yahudi yerlesimcilerin Bat1 Seria’ya akinini énle-
yemeden Israil'in taninmasi, bir¢ok Filistinli i¢in Yaser Arafat
ile FKO'nun ihaneti anlamina geliyordu: Oslo Antlagmasi “Fi-
listin Versaillesh”yd1 (Said 1995: 34). FKO, Isgal Alundaki
Topraklar'in denetimini Israil'le paylasarak tehlikeli bir taviz
vermisti. FKO ¢ok ge¢meden yolsuzluk batagina saruklendi,
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sert givenlik politikalaryla tepki ¢ekti. Radikal Hamas ve Isla-
mi Cihat, direnig cephesi bayragim, FKO'nan dagardaga yer-
den kaldird1 ve 1995-1996'da Israilli sivillerin olduraldagu in-
tihar saldinlaniyla alkenin merkez bolgelerinde dehset sagma-
ya baslad.

Israil kamuoyunun sag kanadinda da, baz1 dini unsurlarin
guclendirdigi benzer bir agin milliyetgilik gelisiyordu. Bu ha-
reketin savunuculan Dogu Kudus, El-Halil ve Bati Seria’nin
baska bolgelerinde saldirgan bir yerlesim taktigi izliyordu.
Vahsi saldirilarla masum Filistinliler 6ldaralayordu. Liberal
Israil kamuoyunu en fazla sarsansa 1996'da Israil Bagbakam
I1zak Rabin’in bir Yahudi tarafindan éldurilmesi oldu. 1996'da
bars sirecini baslatan 1s¢i Partisi hukumeti, Benyamin Netan-
yahu liderligindeki sahin ve muhafazakar Likud Partisi tara-
findan iktidardan edildi. 1997 baglarinda, iki tarafta da guave-
nilir bir liderligin ortaya ¢ikmasi ihtimali ¢ok zayift1 ve giddet
devam edecekmis gibi goranayordu.

Bosna-Hersek: Bir kader olarak etnik kimlik

Filistin gibi, bugin Bosna-Hersek devletine ait olan Balkan
topraklan da, etnik ve siyasi sinirlarin durmadan degistigi bir
bolgedir. Birbiri ardina ¢esitli imparatorluklar bu daghk bolge-
de kars1 karsiya gelmigler, savag ve nufus hareketleri ¢ok sik
kendini gostermistir. Slavlarin MS 6. ve 7. yuzyillarda guneye,
Balkanlar'a dogru hareketi, genellikle Bosna tarihinin baslan-
gi¢ noktasi olarak kabul edilir. Buganun Bosnahlan, kendileri-
ne atfettikleri ya da atfedilen koken ne olursa olsun, temelde
basitce Bosna cografi bolgesinde yasayan Slavlardir (Malcolm
1994: 2, 8).2 Fakat bu Slavlar kisa siire sonra mezhepleriyle di-
gerlerinden farkhlagacaktir. Bosna daglan, Kutsal Roma Impa-

3 20. yuzyihn ortasina kadarki Bosna tarihi anlatisini olustururken esas olarak
su kaynaga dayandim: Noel Malcolm, Bosnia: A Short History (Malcolm 1994).
Modern Bosna-Hersek topraklanmin tuminden bahsederken, kolayhk olsun
diye, Malcolm gibi zaman zaman “Bosna” terimini kullandim. 1991-1995 sava-
s1 dahil 1980 sonras1 Bosna tarihini anlaurken esas olarak su eserlerden yarar-
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ratorlugu ile Bizans Imparatorlugu’nu ayiran sinirin zaman' za-
man dogusunda, zaman zaman da batisinda kalmigtir, bu ne-
denle bolgede Hiristiyanhgin ilk donemlerinden beri Katolik-
ler de Ortodokslar da bulunmustur.

Ortagag'in son donemlerinde Bosna bir devletti. 13. ve 14.
yuzyillar, Bosnah Hiristiyan krallarin yonetimi altinda gecen
mireffeh donemlerdir. Fakat tam da o donemde Hiristiyan
dunyasinin karsisina Osmanh Imparatorlugu ¢ikmistir.
1389’da Osmanhlar Kosova Savagi'nda Sirplar yenilgiye ugrat-
t.. 1463'te de Bosna'y ele gegcirdiler. 17. yuzyihn bagina gelin-
diginde buginku Bosna-Hersek topraklarinda yasayan insan-
larin ¢ogu Musliman'd:. Slavlarin Muslimanlasma sureci ya-
vag ve zorlama olmaksizin gergeklesti, ¢inkua Osmanh siste-
minde Hiristiyanhga da, bagka dinlere de yer tamnmist1. Fakat
cazip baz1 kariyerler sadece Muslimanlara agikt1 ve ayricahkh
bir Misliman Slav sinifi olustu.

Osmanhlarin Balkanlar'daki yonetimi 400 yil surda. Hirvat
kimligini benimsemis olan (kuzeydeki ve batidaki) Slavlar ve
kendilerini Sirp halk: olarak tammlayan (guneydeki ve dogu-
daki) Slavlar arasinda Hiristiyanhk ve milliyetgilik duygularn-
nin yukseligiyle birlikte, Osmanh yonetimi de sarsilmaya bas-
lad1. Her iki milliyetgi hareket de sadece Osmanh yonetimine
son vermeyi degil, Bosna-Hersek topraklarin1 da kendi ulkele-
rine katmay istiyorlardi. Hirvatlar Muslimanlarin ashnda
“Turklestirilmig” Hirvatlar oldugunu iddia ederken, Sirplar
onlann eski Ortodokslar oldugunu soylayordu. Bu gelismeler
karsisinda Muslimanlarin tutumu sertlesti.

1870'lerde Sirbistan ve Rusya, Osmanl Imparatorlugu’na
savas agt1 ve bu savasin sonunda Bosna, Avusturya-Macaris-
tan Imparatorlugu’nun pargasi haline geldi. Ekonomi hizla
gelisti, madenler isletildi, fabrikalar kuruldu ve demiryollan
insa edildi. Fakat siyast hayata giderek etnik kimlikler dam-
gasin vuruyordu. Bolgedeki baglica siyast partiler birbirinden

landim: Susan L. Woodward, Balkan Tragedy (Woodward 1995), Laura Silber
ve Allan Little, The Death of Yugoslavia (Silber ve Little 1995), Institute for War
and Peace Reporting tarafindan yayinlanan War Report dergisi.
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farkh olan Hirvat, Sirp ve Misliman gikarlarim temsil ettik-
leri iddiasindaydi. Birinci Dunya Savagi'm baslatan kivilcim
da, Balkanlar'’daki bu milliyet¢i dalganin eseriydi. Birinci
Dunya Savagi'nda Rusya, Fransa ve Britanya Almanya'y: yenil-
giye ugratti, Avusturya-Macaristan ve Osmanh imparatorluk-
larim tarih sahnesinden sildi, bunlarin yerine Avrupa'da he-
gemonya kurdu.

20. yuazyilin baslanindan itibaren “guney Slavlar1” arasinda
bir birlik projesi olusturulmaya bagland1 ve Birinci Dunya Sa-
vas’'nin hemen ertesinde Bosna-Hersek, kendini daha sonra
Yugoslavya adini alacak olan “Sloven, Sirp ve Hirvat Kralh-
g1"min bir pargasi olarak buldu. Yayilmaci Katolik Hirvatlar ile
Ortodoks Sirplar arasinda rekabet devam ederken, Mehmet Si-
paho’nun yénetiminde Bosnali Mislumanlar siyast bir agirhk
kazand.

Boylece Bosna sira dis1 bir etnik karigimi banindiran bir ulke
haline geldi. Mijas'taki Bosnal kadinlar “Bunu bize 6zgu Bos-
nal ruhu olarak gorayorduk” diye anlatmgsti. Yahudiler, Al-
manlar, Macarlar, Romanlar (Cingeneler) vard: bu topraklar-
da. Ulkenin Slav nifusunun ¢ogu Bosnali Ortodokslar ve Bos-
nah Katoliklerdi, bunlar arasinda kendisini “Sirp” ya da “Hir-
vat” sayanlar ve saymayanlar bulunuyordu. Fakat Bosna nufu-
sunun en kalabalik kesimini Bosnali Mislimanlar olusturu-
yordu. Toprak sahiplerinden koylulere dek hemen hemen her
toplumsal sinifa yayilmiglardi. Egitimli, profesyonel ve mulk
sahibi Maslimanlar, 19. yazyil sonunda ve 20. yazyil basla-
nnda yavag yavas daha laik ve Avrupal bir kimlik kazandi.

Bu gruplann fiziksel agidan birbirinden ayirt edilemedigini
vurgulamak énemli. Konugulan lehgeler ve dint kualtarlerdeki
kuguk bolgesel farkhhklar, onlan bir dereceye kadar birbirin-
den aymnyordu, ama insanlar arasindaki ekonomik sinif farkh-
hiklan muhtemelen daha belirleyiciydi (Malcolm 1994). Digar-
dan kigkirtma olmadikga, etnik gruplar arasinda dagmanlhk
ortaya ¢ikmyordu. lkinci Dinya Savagi, Bosnallarin kendi
aralarindaki faikhlhklarin etnik bir savaga dénustagu genis
¢aph bir ¢atisgmanin ornegidir. 1941'de Yugoslavya, Almanya
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ve muttefikleri tarafindan isgal edildi. Almanlar Hirvatistan ve
Bosna'da kukla Nazi hukiametleri kurdular. Hirvat Ustasa fa-
sistleri Yahudi ve Cingenelerin katliamina katild1 ve Sirplara
kars1 gosterdikleri acimasizlik hafizalara kazindi. Monarsgist
Sirp direnis ceteleri, yani Cetnikler, Ustasa'ya kars1 mucadele
etti. Fakat lkinci Dunya Savasi sonrasinda Yugoslavya'da kont-
rolu ele gegirenler, Cetnikler degil, rakipleri olan devrimci an-
ti-fagist Partizan direnig hareketi oldu. Yosip Broz ‘Tito’ (yan
Sloven, yan Hirvat) liderligindeki Partizanlar baglangicta bir
Sirp gerilla hareketiydiler. Savasin sonraki asamalarinda, anti-
fagist Hirvatlar ile Maslimanlan da saflarina gektiler ve Bri-
tanya ile muttefiklerinden destek gorduler. Saraybosna 6 Ni-
san 1945'te Partizanlar tarafindan kurtarld.

lkinci Dunya Savasr'nda iki milyon Yugoslav 6ldi, bunlarin
¢ogunu yine Yugoslavlar 6ldirmusti. Savasta her kesimde
Bosnalilar bulunuyordu. Savasin ardindan agilan yaralan sar-
ma ya da uzlasma donemi yaganmadi. Tersine Stalinist misille-
meler goruldu ve Tito kontrolu ele gegirirken gok agir bir be-
del 6dendi. Tanm kolektiflestirildi, giyim kusam modernlesti-
rildi ve egitim standart hale getirildi. Fakat 1948'de Yugoslav-
ya SSCB'yle yollarim ayirdi ve ekonomik “6zyonetim” ilkesin-
de ifadesini bulan kendi sosyalizmini kurmaya ¢ahgsti. Kapita-
list dunyayla ticaret yapty; bireylere komunist blokta yer alan
diger ulkelerden daha fazla seyahat 6zgurlaga tamdi. Yugos-
lavya Soguk Savag sirasinda da Batih devletler agisindan tasidi-
g1 jeopolitik 6nemin avantajlarindan yararlandi. Batih devlet-
ler, Yugoslavya'yr higbir bloga bagh olmayan, Ugiincii Danya
ulkelerini birlestiren Baglantisizlar Hareketi'nin lideri olarak
tamimak zorunda kald.

Tito'nun milliyetciligi dizginleme politikasi, en gugla “ulus-
lar"in federal bir sistem iginde kendi cumhuriyetlerini kurma-
sina dayamyordu. Eski Osmanh sinirlarina asag) yukan tekabul
eden sinirlar i¢inde alth cumhuriyet (Sirbistan, Karadag, Slo-
venya, Hirvatistan, Makedonya ve Bosna-Hersek) kuruldu. Bu
cumhuriyetlerin her biri, bireysel haklan garanti altina ahnms
genis azinhk gruplan banndinyordu. Sirp ve Hirvat nufusun
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toplaminin neredeyse dortte biri kendi simrlan diginda yagi-
yordu. Devlet federal bir yapiya dayaniyordu ve kota sistemi
butan 6nemli federal kurumlarda egit temsili saghyordu.

Fakat Bosna-Hersek'te higbir etnik grup ¢ogunluga sahip
degildi. Nufusun ugte biri Ortodoks, altida biri Katolik'ti. Co-
gu Bosna-Hersek'te dogup buyiamusti. Bu nedenle Yugoslav
ideolojisinde “anavatanlar1” Sirbistan ve Hirvatistan olarak
gosterildi. Fakat devlet en bayik grubu, nafusun yansindan
biraz daha az olan Bosnali Mislimanlar, ulkenin Bosna digin-
da “bir yerinden gelmis” olarak tanimlayamiyordu. lkinci
Dunya Savagl sonrasi Yugoslav Anayasasi'nda Muslumanlarin
durumu bir anomali .olarak goruldu ve Muslumanlardan Sirp,
Hirvat ya da “Yugoslav” se¢eneklerinden birini kimlik olarak
benimsemeleri istendi.  ogu sonuncusunu secti. Ancak, 1961
nifus sayiminda yeni bir se¢enek sunuldu: “Etnik anlamda
Musliman”. 1971 nufus sayiminda bu resmi kimlik bir adim
daha ileriye goturulda: “Ulus anlaminda Muaslaman” 1953 ile
1971 arasinda kendilerini “Yugoslav” olarak tammlayan Bos-
nalilarin says: ugte iki oraninda dustu, insanlarin ¢ogu “Mus-
liman” kimligi se¢misti (Bringa 1995: 28).

1963 ve 1974'teki anayasal degisiklikler, federal Yugoslav
idealini silme, iktidar, 6zellikle ekonomik kalkinma tzerin-
den cumhuriyet liderlerine dagitma egilimiyle ortaya gikmsgti.
1970’ler boyunca cumhuriyetler arasi ticaret ynzde 20-25'i ag-
mamisti ve yatinmlann yizde 99'u cumhuriyetlerin kendi i¢-
lerinde gergeklesmisti (Djuric 1995: 125). 1980'de Tito geride
zaylf ve etkisiz bir halef, sekiz ayeli bir cumhurbagkanhg
konseyi birakarak 6ldu. 1980’ler boyunca Yugoslav ekonomi-
sinin durumu kotuydu. “Sosyalist piyasa” ve fiyat serbestligi
denemeleri, enflasyonun hizla artmasina, dis borcun devasa
boyutlara ulasmasina neden olmustu. Uluslararas1 Para Fo-
nu'nun temsil ettigi Batih gugler, ekonomik sikintilar i¢indeki
Yugoslavya'ya yardim igin, kamu sektoranun kugultulmesi de
dahil, ¢ok kat1 kemer stkma tedbirlerinin alinmasim sart kos-
mustu. Ekonomik reformlardan dolay: federal hikuamet, ban-
kacilik, vergi, butge, yatinm ve dis ticaret Gzerinde denetimini



artirmig, cumhuriyetleri sikistirmaya baslamisti. Federal hu-
kametten gelen bu bask: rakip cumhuriyetlerin liderleri ara-
sinda ve liderler ile federal makamlar arasinda tartismalara yol
acty. Igsizlik ve kithklar simflar arasindaki esitsizligi keskinles-
tirdi, ulke igcindeki huzursuzluk artti ve hikumetin otoritesi
zayiflad.

Bu kosullar altinda kominist ideoloji giderek Yugoslavlarin
zihnindeki etkisini yitirdi. Sirp ve Hirvat milliyetgilikleri, birbir-
lerinden beslenerek yeniden canlandu. lktidarin ellerinden kayip
gittigini dasanen Sirp ve Hirvat cumhuriyetlerinin liderleri, ko-
munist retorikten milliyetgi retorige gecti. 28 Haziran 1989'da,
Kosova'da, Kosova Meydan Savas'min yapildig) yerin yakinla-
rindaki bir gosteride, Sirbistan Cumhuriyeti Devlet Bagkam Slo-
bodan Milosevig, Sirplarin Osmanllar karsisindaki yenilgisinin
yildénimaunu, Sirplarin duygularim kamgilamak, buytk azinhk
gruplanyla (Voyvodina'da Macarlar, Kosova'da Arnavutlar) bir
arada yagayan Sirplann hosnutsuzlugunu ve korkularim siyast
guce tahvil edebilmek i¢in kullandi. Ortodoks Kilisesi de azizle-
rin ve kahramanlarin kutsal yadigarlarim butun alkede dolagti-
rarak bu projeye destek verdi. Belgrad'daki sorumsuz akademis-
yenler de, ategli milliyet¢i metinler kaleme aldilar.

Medya da insanlarin korku ve kaygilarim yoénlendiriyordu.
Yugoslavya'da basin ve televizyon, bir zamanlar sahip oldukla-
n federal kimliklerini ve ideolojilerini hizla yitiriyor, milliyetgi
hareketlerin araglar1 haline geliyordu (Article 19, 1994). Yu-
goslavya'yr terk edip Batr'ya gitmis olan anti-komunist go¢-
menler alkeye donerken, egitimli ve ¢ogu demokrat olan
gengler ve kamuoyu da giderek saga kaymaya baglamistr. “Si-
nif gikarlan” temelindeki o eski, dayatilan ahlak, yerini kolay-
ca “ulusal ¢ikarlar” ahlakina birakiyordu (Mili¢ 1993: 110).

Yugoslavya'da 1990'daki ilk ¢okpartili se¢imlerden milliyetci
partiler buyuk bir zaferle qikti. Nispeten gelismis olan kuzey-
deki Slovenya Cumhuriyeti artik, Yugoslavya'nin gineydeki
yoksul cumhuriyetleriyle baglarim koparmakta yarar goruyor,
“Avrupa”nin zengin ulkelerine katilmaya can atiyordu. Hirva-
tistan'da Devlet Bagkam Franjo Tudjman’in milliyetgi yoneti-
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mi, saldirgan Sirbistan’la arasindaki mesafeyi artirmaya ¢ahigi-
yordu. Fakat Milogevi¢ gevsek bir konfederasyon uzerinde uz-
lasmaya yanagmiyordu. Artik higbir turde Yugoslavya Cumhu-
riyeti tasavvuruna yer vermiyor, Buyuk Sirbistan hayali kuru-
yordu. Slovenya ve Hirvatistan 1991'de bagimsizhklanm ilan
etti ve kisa sirede uluslararasi duzeyde tanindilar. Cok kuguk
bir Sirp nufusa sahip olan Slovenya, Yugoslav ordusundan
(JNA) yalmzca sembolik bir direnis gorda. Hirvatistan iginse
durum boyle olmadi. Yugoslav ordusu ve Sirbistan buradaki
bayuk Sirp azinligin baglattig isyam destekledi.

Bosna-Hersek'te 1990 secimlerinde etnik temelde orgutlen-
mig G¢ parti yangmst:. Se¢im sonrast kurulan hikimetin ba-
sinda Aliya 1zzetbegovig liderligindeki Masliman Demokratik
Eylem Partisi (SDA) vardi. Komsu cumbhuriyetlerin milliyetgi
stratejileri karsisinda SDA, birbirine z1t iki kart1 masaya surdu:
Mauslimanlann siyast temsilini guglendirmek ve Bosna-Her-
sek'in ¢okuluslu, ¢okdinli karakterinin altim ¢izmek. Milose-
vi¢'in Buyuk Sirbistan'ina giderek daha fazla benzeyen bir Yu-
goslavya'min golgesinde kalma korkusuyla, Bosna-Hersek de
Nisan 1992'de bagimsizhigini ilan etti.

Asin gruplarnn liderligindeki bazi1 Bosnalh Sirplar, Bosna-
Hersek'in baz1 bolgelerini Sirplara ait 6zerk bolgeler ilan etti.
Milogevig artik sadece Sirbistan ve Karadag'dan olusan bir Yu-
goslavya'mn lideriydi, ancak 6nemli bir kismn Bosna-Hersek'te
bulunan Yugoslav ordusunun muthis silah gucina devreye
soktu. Bosnal Sirp paramiliter gugler ile Sirbistan’dan giden
basibozuk gruplann ardina gizlenerek, Bosna'mn buyik bola-
munu ele gecirmeye yonelik bir askert harekat baslatti. Hedef
bolge tulkenin kuzeyi ile dogusu arasindaydi. Burasi Sirbis-
tan'dan, Hirvatistan'da Sirp nafusun yogun oldugu bolgelere
uzanan potansiyel bir kara koprusuydu. Bosna-Hersek Cum-
huriyeti'nde i etnik grubun i i¢e yasadig goz 6nane alindi-
ginda, bunun kanh bir deneme olacag) agik¢a gorialayordu.
Secilmis bolgelerde (askeri harekat, cinayet, esir alma, teca-
vuz, yilldirma ve propagandayla) “etnik temizlig=" gidilmesi,
siyast projenin temel unsurlanindan birini olusturuyordu.



Birkag hafta i¢inde Yugoslav ordusu Bosna-Hersek'in yuzde
70’'inin kontrolunu ele gegirdi. Bosna hukumeti silah, cepha-
ne, egitimli asker yetersizligine karsin, hizla bir savunma gucua
olusturdu. Ancak, Bosnali Hirvatlar ile SDA liderligindeki
Muslumanlarin ittifaki, 1993'te, baz1 Bosnali Hirvat milliyetgi-
lerin Hirvatistan'daki agir1 gruplarin destegini alarak “savas
icinde savas” baslatmalariyla son buldu. Bosnali Hirvatlar,
“Hersek-Bosna” diye andiklar1 mini bir devlet kurma hayaliyle
Bosna'nin batisinda ve orta kesimlerinde, Hersek’in de gune-
yinde Mislumanlarin kontrolundeki bolgeleri ele gegirdiler.
Hirvatistan Savunma Konseyi (HVO) partisi ve ona bagh Hir-
vat Paramiliter Guca (HOS), 18 ay boyunca Bosna Sirp Ordu-
su ile yandaslan gibi, (¢ogunlukla) Musltiman sivil nafusu he-
def alan katliam, tecavuz ve surgunlere giristi.

Bosnali Sirp ve Bosnah Hirvatlarin hepsi, kendi adlarina ya-
pilanlan onayhyor degildi. Birgogu Bosna-Hersek'in etnik ka-
risim1 ve birligi idealine sadik kalip bunu savunmaya ¢ahsti.
Savagan diger iki tarafin aksine Bosna hukumeti, “etnik temiz-
ligi” bir strateji olarak kullanmadi. Onlarinki bir savunma sa-
vaglydi. Fakat savas ilerleyip Saraybosna ve ulkenin orta ke-
simleri kusatildiginda, Bosna ordusu (Armiya) da bu toprakla-
n, sivilleri oldurerek, yildirarak ve surerek kurtarma mantigi-
na suruklendi.

Yugoslavya'nin savasa suriklenmesinde Avrupa devletleri-
nin buyik sorumlulugu vardi. Almanya eski muttefiki Hirva-
tistan'in federasyondan ayrilmasini sorumsuzca destekledi.
Rusya Sirplara kayitsiz sartsiz destek verdi. Batili hukuametler
sadece kendi ¢ikarlanm gozetti. Yagananlari, i¢ savas olarak,
Bosna nufusu igindeki “kadim nefret” duygulannin yeniden
alevlenmesi olarak tanimlamak kolay bir yoldu. Birlesmig Mil-
letler bolgeye bir bang gucia gonderdi, ama bu gucin, tarafla-
rin caldinlanna midahale etmesine izin vermedi. Uluslararasi
arabulucular, ulkenin etnik gruplar arasinda paylastirilmas: gi-
bi, Bosna-Hersek'te ancak buyuk go¢ hareketleriyle mamkin
olabilecek, sorunlu ve hayalperest baz1 ¢6zim planlarindan
bagka bir sey uretemedi. Etnik sinirlara gore ¢izilmis haritalar
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uzerinde oynayarak Hirvatlarin saldirganhgim koruklediler.
Eylul 1991'de yururlage giren silah ambargosu Sirbistan’i pek
etkilemedi, ama Bosna devletinin kendini savunmasim engel-
ledi. Bosna-Hersek ordusu, Islam ulkelerinden gelen askert
yardima dayanmak, asin goruglere sahip mucahitleri kabul et-
mek zorunda kald.

1995 sonbaharinda ABD yénetimi kamuoyunun baskisiyla
daha etkin bir rol oynamaya baglad; Sirplara kars1 hava saldi-
nlarina giristi ve nihayetinde taraflan Ohio'nun Dayton ken-
tinde duzenledigi barig konferansinda bir araya getirdi. Bu ara-
da Hirvat hikametinin askeri harekatlari, Bosna-Hersek kuv-
vetlerinin savagin seyrini Bosna Sirp ordusunun aleyhine ge-
virmesine yardimci oldu. Ekonomik yaptinmlarla koseye si-
kistinlan ve taim dunyada yerden yere vurulan Milosevig, tak-
tik bir hamle yaparak Bosna Sirp liderligiyle arasina mesafe
koydu. Dayton'da taraflarin G¢ina de tatmin etmeyen bir an-
lagma dayatild1. Bosna-Hersek bagimsizhigini ve sinirlarim ko-
ruyacak, fakat etnik temelde iki par¢aya aynlacakti. Bosnah
Sirplann saldirganhg ulke topraklarinin yuzde 49'u uzerinde
kurulacak yan 6zerk Sirp Cumhuriyeti'yle ddallendirildi. Ulke
topraklannin geri kalan yuzde 51'lik bolimu bir Musliman-
Hirvat federasyonu tarafindan yonetilecekti. Bu federasyonun
yurumeyecegi agiktl. Ger¢i Bosnal Sirplar iki tarafin ortak
dagsmaniydi ve Hirvatistan yuz binlerce Musliman multeciyi
kabul etmisti, ama Hirvat ayrihkeilar Federasyon topraklan-
nin bir bélimiini ele ge¢irme planlarindan kesinlikle vazgeg-
memisti.

Ug buguk yillik savasta ¢ok sayida insan 8lda, muhtemelen
200 binden fazla. Daha fazla sayida insan yaraland: ve en az
iki milyon insan evlerini terk edip, ya Bosna-Hersek gugleri-
nin denetimindeki Orta Bosna topraklannda ya da ilke digin-
da multeci haline geldi. Bosna Sirp Cumhuriyeti Bosna-Hersek
hukuametiyle igbirligine pek yanasmadi; aranan savas suglula-
rim teslim etmeyip multecilerin evlerine donugina imkansiz-
lagtirdr. Birgok bolgede (6zellikle Mostar'da) Bosnali Hirvatlar
kontrol noktalarin ellerinde tutarak ve yeniden butinlesmeye

60



yanasmayarak sanki Hersek-Bosna devleti bir gerceklik kazan-
mus gibi davrandi.

1996'da Bosna ekonomisi harap vaziyetteydi ve tulke bayuk
ol¢ude insani yardimlarla ayakta duruyordu. Yuz binlerce
multecinin gelecegi belirsizdi. Bu arada dunyanin dikkati de
bagka felaketlere yonelmisti. Bunun bir anlamda bir ‘Balkan
savagl' degil, Avrupa’nin savagi, dinyanin savasi oldugu goz-
den kaginhiyordu. Catismay: ¢ikaran kivileim, Yugoslavya'nin
i¢ politikasi ve ekonomisindeki sikintilar olmustu. Ancak, bu
sikintilar, daha buyuk guglerin kilit aktor oldugu Avrupa ve
dunya duzenindeki donugamlerin yerel bir etkisiydi. S6z ko-
nusu dig gugler, etnik mantig1 karst konulmaz saymak gibi
wrkq1 bir hataya dugerken, yerel guglerden farkh davranmiyor-
du (Woodward 1995: 13).

Halk, ulus, toprak

Bunlar zamanimizin ¢atismalarinda kolektif kimlikleri sahne-
ye cikaran farkh bigimlerde tecrube edilmis, gesitli bigimlerde
yorumlanmig ve farkh saiklere dayanan olaylarin bazilan. Bazi
insanlar iste boylece Katolik, Protestan, Filistinli Arap, Israilli
Yahudi, Bosnalhh Musliman, Sirp ve Hirvat ‘oldu’. Farkh ko-
numlardan konustuklarinda ya da isitildiklerinde bu isimlerin
nasil farkh anlamlar ve degerler tasidigim gorebiliriz. Fakat ta-
rih buginin aktorlerini sekillendiren ve etkileyen malzemele-
ri saglarken, aktorler de malzemeleri yeniden yorumlayip ken-
di rollerini oynar. Ama senaryoyu yazan tarih degildir. Bugu-
nun Birlikgileri, hala Boyne Savasrm kutluyor ve kendilerin-
den nefret edenlerce “yerlesimci” [planter] olarak anihyor ol-
salar da, danun Britanyah yerlesimcileri degillerdir. Brendan
O'Leary ve John McGarry'nin dedigi gibi:

Bugunku ¢atismaya, Avrupa tarihinin sayfalanndan firlayan
bir hortlak olarak bakamayiz. Ganumuzdeki olaylar, 12. yaz-
yildaki feodal fetih savaslannin ‘yeniden sahnelenmesi’ ya da
17. yazyildaki mezhep savaglannin modern televizyon izleyi-
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cisi igin ‘tekrar1’ degildir. Buginiun Kuzey Irlandasi’'nda cema-
atler arasinda kutuplasma yaratan kilit siyast doktrinler, yani
milliyetgilik ve birlik¢ilik, 12. ya da 17. yuzyilda yoktu ve
hi¢bir anlam ifade etmiyordu. (O’Leary ve McGarry 1993: 55)

Gunumuzdeki olaylar kolektif kimligi siyast agidan onemli
kildig1 zaman, tarihe doneriz, bugun ile ge¢mis arasindaki
ugurumu ‘halk’, ulus ve vatani vurgulayan hikayelerle kapat-
maya c¢aligiriz. Bunlar kaygan kavramlardir, ¢inku hepsi de
ayni anda hem “gergek” maddt olgulara hem de bu olgularin
yorumlarina isaret eder. S6z konusu yorumlar, gerek insanla-
rin sozlerinde, sarkilarinda, resimlerinde ve yazilarinda, gerek-
se bagkalarinin bunlarin anlamlarini degerlendirmelerinde
kendini gosterir. Bat Salom, Medica ve Kadin Destek Agi'ndaki
kadinlar i¢in bu u¢ kavram anlamak, bunlar kendi politikala-
niyla iligkilendirerek konumlandirmak hi¢ de teorik bir ugras
degildi. Acil bir pratik ihtiyagti.

“Halk”, “halkimiz” kelimelerini, kendimizi kaltar temelinde
farklilagtirmak ve bir aidiyete isaret etmek igin kullaninz. Aym
amagla, agiret, cemaat, dinsel gelenek veya dil kelimelerini de
kullanabiliriz. Akademisyenlerin ve son zamanlarda yénetici-
lerle medyanin tercih ettigi ifadeyse, Yunanca “kendi” halki-
miz anlamina gelen ethnos ve “bagka” halklar anlamina gelen
ethnikos'tan tureyen “etnik grup” ifadesidir.

“Gergek” etnisitenin ne oldugu tuzerine ¢ok hararetli tartis-
malar sarduralayor. Insanlar, kualtar temelinde birbirinden ay-
n topluluklar olarak mesru bir bi¢imde birbirinden farkhlagti-
nlabilir ya da kategorize edilebilir mi? Ne de olsa, etnik grup-
lar higbir zaman tamuayle homojen degildir. Ornegin birgok
farkh kaltar (birkagim sayarsak, Kuzey Amerika, Rus ve Eti-
yopya kultuarleri) “Israilli Yahudileri” olugturmaktadir. Daha
once gordagumuz gibi Filistinli Araplar da kulturel olarak Hi-
ristiyan ve Musluman diye ayrihir; ayrica bu dinsel gruplar
kendi iglerinde de farkhlasir. Bunun yani sira bir etnik grupta
st ve alt sosyal siniflardan insanlarin da kualturleri genelde
¢ok farkhdir. Baz1 6rneklerde, 6rnegin yuzyllar boyunca Ir-
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landa’da oldugu gibi hakim etnik grup yonetici simif haline ge-
lir, 6yle ki sinifsal ve etnik ayrim ¢izgileri ortusar ve hangisi-
nin baskin oldugu belirsizlesir (O'Leary ve McGarry, 1993).
Etnik gruplann kilturel agidan “simir bolgelerini” olugturan
kesimlerde, bagka etnisitelerle benzerlikler, farkhhklardan da-
ha fazla olabilir.

Butun bu ihtiyat paylarim gz onune alsak da, etnisite kav-
raminin maddi bir gondergesi oldugunu belirtmek gerekir. Bu
acidan ornegin “irk” kavramindan farkhdir: Varoldugunu ka-
bul ettigi biyolojik temelden yoksun olan bu kavram, sadece
irk¢1 soylemde kullamlabilir (Miles 1989). Phil Cohen'in orta-
ya koydugu gibi (1988: 24), etnisite “tarihsel bir kimlik ka-
zanma yonunde gercek bir stirece isaret eder: Bu sureg, kolek-
tif kimlik ya da ‘kokler’ duygusunun yaratildigy, kugaktan ku-
saga aktanldig), zamanla uyarlanip degistirildigi dilsel ve kul-
turel pratiklerden olusur.” Insanlar, i¢inde yetistikleri kolekti-
vite i¢inde anlam oyunlarindaki incelikleri, bir yabanci olarak
girdikleri topluluklara nazaran ¢ok daha iyi gorur.

Bunu da soyledikten sonra sunu teslim etmek gerekir ki, et-
nisite etnisizm olmadan nadiren ortaya ¢ikar. Etnisizm, grubu
digerlerinden farkhlagtiracak ve genellikle onlar uzerinde as-
tanlagana belirtecek kultirel isaretlerin benimsenmesi anla-
mina gelir. Nira Yuval-Davis, etnik fenomenlerin hi¢bir zaman
sadece kulturel olmadigini, aym zamanda daima siyast oldu-
gunu da vurgular. Ona gore, bu fenomenler kolektiviteyi ve
‘onun ¢ikarlarint’ inga eder (1994b: 193). Kuskusuz etnik kul-
tura gelistirenler, genellikle “dislama i¢in dahil etme” denebi-
lecek bir sureci yuruatirler. Masum farkliliklar olabilir (bir et-
nik grubun yemeklerinde, yagadigq bolgede yetisen baharatlar
kullanilabilir), ama aym zamanda siyast farkhlagtinc: unsurlar
da vardir (bizden ve temiz olanlan, bizden olmayanlar ve te-
miz olmayanlan tammlayan yiyecek tabulan gibi). Etnik fark-
hhiklann alt1 ¢izildiginde, her zaman siyast bir projeyi sapta-
mak mumkundur. Bu proje genellikle adaletsizlik iddiasiyla
olusturulur: Baska bir “halkin” tahakkamu ya da marjinalles-
tirmesi s6z konusu edilir. Her zaman olmasa da genelde, bu
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catismanin motoru sinifsal bir elittir. Kualtar, sosyal formas-
yonlarda gesitli unsurlarla siyasallagtirilabilir. Kimi dunya ¢a-
pina yayllmis, hepsi erkeklerden olusan bir din gorevlileri si-
nifina sahip din teskilatlar), genelde etnik projeleri yayan, bu
projeleri kendi yararlarina kullanan gugla aktorlerdir. Dinsel
kimliklerin etniklestirilmesi, Irlanda’da, Israil/Filistin'de ve es-
ki Yugoslavya'da gorilen ortak 6zelliktir. Ote yandan bu ulke-
lerin higbirinde etnisite ciddi bigimde irksallastirilmamstir.
Dil farkhliklan sadece Israil'de belirgindir.

Dunyada oldugu gibi projelere katilan kadinlar arasinda da
one ¢ikan ikinci soru suydu: Etnik aidiyetler, farkliliklar ve
hareketler arzu edilir nitelik mi tasir, yoksa yikic1 ve felaket
doguran olgular olarak m1 gorulmelidir? Bir azinhk kultara
tehdit altindayken, kulturu temel alan bir hayatta kalma ve
kendini koruma hareketi hakli gorulmektedir. Bazilanna gore,
bir gelenegin kolesi olmadan ve yabancilar kargisinda ustun-
luk tagindigy hissine kapilmadan, bir kultuare, hatta dinsel bir
kualtire mensup olmanin butun zenginliklerinden yararlan-
mak muamkuandir. Ornegin Mijas'ta, namazinda niyazinda bir
Musluman olan Bosnali Nuceyma, dinsel makamlann dayatti-
g1 baskici geleneklerin gegerliligine karg1 koyabilecegini, inang
sistemi i¢inde yeni yollar benimseyebilecegini daginayordu.
Bosnali Sirp Rada, Irlandal Protestan Joy ve Israilli Yahudi Ye-
hudit ise etnik-dinsel cemaatinin sinirlanm agmay, farkhhkla-
n en aza indirgeyen, daha sosyal, sekiler bir aidiyet ¢ercevesi-
ne ulagmay istiyordu: “Insanhik” gibi. Anlagilan, etnisite ne
iyi, ne kotu, ama problematik bir kavram. Bizim benlik duy-
gumuz ile etnik kimlik arasindaki iliskinin de, sarekli uzerin-
de dugunulmesi ve yeniden olugturulmas: gerekiyor.

Bu ug projede yer alan kadinlar sik sik birbirlerine etnisite ile
ulus arasindaki farkin ne oldugunu soruyorlardi. Bu, akademis-
yenlerin de sordugu bir soru. Jan Nederveen Pieterse, etnisite-
nin, ulusa berizer sureglere isaret ettigini, ama “daha ince ay-
rimlarn dikkate alan bir tarihe” dayandigim savunur. Pieterse'ye
gore, etnisite gesitli bicimler ahr: Bir etnik grubun (Israil'de Ya-
hudiler, Kuzey Irlanda'da Protestanlar gibi) devleti kontrol ede-
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bilecek, diger etnik gruplar tabi, hatta gorinmez kilabilecek
olgude avantaja ve giice sahip oldugu durumlarda “hakim etni-
site"den soz edebiliriz. Ote yandan, boyle etnik gruplarn ta-
hakkamu altindaki etnisite iginse, “kusatilmis etnisite” terimini
kullanir: Ulus olma iddiasindan yoksun, sinirlanmis ve ige do-
nuk bir etnisitedir bu. Fakat degisim, 6zellikle modernlesme,
bir etnik bilin¢lenme sureci baglatabilir; ezilen etnisiteler, avan-
taj sahibi olmak ve taninmak i¢in hakim etnik gruba meydan
okuyan (Filistin'de ya da Katolik Irlanda'da oldugu gibi) “mu-
cadeleci etnisiteler” haline gelebilir (Pieterse, 1997).

Ulus kavramu da iste bu kogullarda giindeme gelir. Etnik ko-
lektivite i¢indeki bir unsur, baski ya da diglamaya karg: direnis
baglatir ve etnik cemaatine daha fazla otonomi kazandirma ar-
zusuyla, hatta egemen devlet kurma potansiyelini dusanerek
harekete gecer. Etnik kultirler, tarihlerinin belirli donemlerin-
de pek farkhlagmadan, geri planda kalabilir; Pieterse’nin teri-
miyle “tercihe dayah etnisite” niteligi tagiyabilir; buna karsihk
ulus nosyonu her zaman bir iktidar projesi ima eder. Etnisite
etnisizm olmadan da varolabilir, ama uluslar kaginilmaz olarak
milliyetgilikle beraber varhk kazanir. Ashinda “uluslan yaratan
milliyetgiliktir, tersi s6z konusu degildir” (Gellner 1983: 55).

Ulus ile devletin birbirinden ayristirilmasi gerekir. Devlet
terimi, belli bir topral. par¢asim kontrol ve idare eden aygt,
yurttashk ve haklarin kaynagini, zor kullanimi mesru olan tek
unsuru ifade eder. Bir ulus, devletten ayrilma, devlet iginde
daha fazla sayginlik ve otonomi kazanma, devletin sinirlarinin
oOtesine tagan bir birlesmeyi ger¢eklestirme, varolan devletin
kontrolunu ele gecirme ya da (ginumuzde Filistinliler gibi)
yeni bir devlet yaratma hedefi tasiyabilir (Gurr 1995). Ulus-
devlet “basariya ulagmis” bir ulusal projedir — o ulusa mensup
kisilerin bir¢ogu ulusal devlet sinirlan disinda kalsa da, bu
durum gegerlidir. Buna kargihik, ulusal devlet kurulduktan
sonra ulke i¢inde genellikle etnik farklilasma ortadan kalkmaz
ve etnik azinhiklar haklardan mahrum birakilabilir. Burada
sundugumuz ug tarih, kugkusuz boyle bir ulus anlatis ¢erge-
vesinde anlasilabilir. Bu tarihler agik¢a kesintiye ugrams, ta-
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mamlanmamis ya da basarisiz olmus devlet kurma girigimleri-
nin hikayesidir.

Butan ideolojiler gibi milliyet¢ilik de bulasicidir. Bazen,
1980’lerde Yugoslavya'da oldugu gibi, bir ulusal hareketin
yukselisi, bagka bir etnik topluluga tehdit olarak okunabilir,
rakip bir milliyet¢iligin dogusuna yol agabilir. 20. yazyihn
baglarinda Irlandahlarin Britanya'ya kargi verdigi ulusal mica-
dele, somurge karsit1 bagka bagimsizlik hareketlerinin liderle-
rine de cesaret vermistir. Ilging bir sekilde, Mijas atolyesindeki
Bosnali ve Filistinli kadinlar, Irlandah yurttashk haklan savu-
nucusu Bernadette Devlin'in kendileri i¢in esin kaynag: oldu-
gunu soylerken, Irlandah ve Bosnali kadinlar da gengken Filis-
tin kurtulus hareketinin etkisi altinda kaldiklarim anlattilar.
Ama hakim halklar da iktidarlanim ulusal sembollerle susler:
Birlik bayragindan yapilmis pardosusu iginde, gosterisli John
Bull'u hatirlayalim. lktidar kayb: tehdidiyle kargi karsiya kal-
mak, daha tahrik edici olabilir. Arap ittifakinin Israil devletine
son verme tehdidi karsisinda, Israilli Yahudilerin devletlerine
sadakatine tanik oluruz.

Ulus ve milliyetgilikle ilgili, kuramcilar1 mesgul eden iki so-
ru daha var: Bu fenomenlerin tarih baglaminda nasil anlagila-
cag ve nasil degerlendirilecegi. Bazilar1 ulusal hareketlerin da-
ha onceden varolan etnik kolektiviteler ve onlarin siregelen
kultarleri icinde kok saldigim vurguluyor (Smith 1995). Fakat
genelde ulus kuramcilarn, “milliyetgiligin kendine dair anlati-
siny, yani ilksel bir varlik olan ulusun milliyet¢i prensin opu-
caguyle uyams1” hikayesini dogru kabul etmez (Smith 1996:
372). Cogu kuramci, milliyetgi hareketlerin bagvurduklar ta-
rihlerin en iyi ihtimalle segici, en kota ihtimalle uydurma ol-
dugunu vurgular. Onlara gore uluslar, kapitalizm ve sanayiles-
me, bunlarin sinif iliskileri, geleneksel aristokrasilerin haklari-
nin kisitlanmasi, burokratik idare yapilarinin buytmesi ve de-
mokratik yonetim potansiyelinin ortaya ¢ikmasi sonucu dog-
mus modern fenomenlerdir (Gellner 1983; Hobsbawm 1990).
Matbaanin icadinin ve gazetelerin yayinlanmaya basglamasinin,
ulusal kimlik duygusunun yaratilmasinda 6zellikle etkili oldu-



gu anlasihyor (Anderson 1983). Bugun, ulusun soylemsel veg-
hesi sik stk vurgulamyor: Uluslar inga edilmis birimler, mu-
hayyel (ama yanilsamaya dayanmayan) cemaatler olarak goru-
layor. Uluslar muhayyel cemaatlerdir, “¢unki en kugik ulu-
sun mensuplar bile cemaatin diger mensuplarinin ¢ogunu as-
la tammayacak, onlarla karsilagmayacak, kendilerinden bahse-
dildigini bile duymayacaktir, ama her birinde bir birlik [com-
munion] imgesi yagsar” (ibid. 6). Cemaat de farkh bigimlerde
tahayyul edilebilir. Bazi hareketlerde, 6rnegin Sirplarin kan
esasina dayah milliyetgiliginde, aradaki bag ortak kokenle ilgi-
lidir. Baz1 hareketlerdeyse (tipik ornek olarak, ge¢misleri farkh
insanlan bir araya getiren yerlesimci toplumlarim gosterebili-
riz), vurgu ortak kadere kayar (Yuval-Davis 1997).

Milliyetgilik yaratici bir gi¢ mi, yoksa yikicl bir gug mu-
dar? Mijas'taki kadinlara gore, ¢cagdas Filistinliler ya da Kuzey
Irlandal Katolikler i¢in ulus olmaya dair kolektif bilincin de-
gerini, bunun yarattig1 6zsaygiyi, baskiy1 sona erdirme ve hak-
lan kazanma umidini inkar etmek gug. Peki, insanlarin etkili
bir azinlik tarafindan bir korku ve nefret sarmalinin igine ge-
kildigi, baska etnik gruplan “temizleyerek” bir ulus-devlet ya-
ratma yonandeki 6limcul projenin igine sariklendigi Sirp ve
Hirvat milliyetgilikleri s6z konusu oldugunda ne olacak? Ya
da milliyetgi bir Katolik cemaat ile (kendi gundemine sahip
olan) Britanya devleti arasinda sikisip kalan Kuzey Irlandah
Protestanlarin muglak ve siddete dayanan Britanya milliyetgi-
ligi i¢in ne sdylenebilir?

Milliyetgiligin hem iyi hem de kota potansiyeller tasidig
acik. Hatta tek bir hareket, ilerici ve gerici fraksiyonlariyla iki
potansiyeli de banndirabilir. S6z konusu fraksiyonlann her bi-
ri kendi tarih “okuma”larina dayamir, kendi belirledigi tarzda
bir ulusal kimlik yaratmak i¢in mucadele eder. Yapabilecegi-
miz tek sey, ulus olma duygusu “uyandirma”ya ¢alisan hare-
ketleri tek tek degerlendirmek, birka¢ sinamadan gegirerek
haklarinda karar vermektir. S6z konusu hareket, “halk™ ta-
nimlarken ne odlgide 6zselci ve dislayicidir? lktidara yaklagir-
ken etnik agilim vaadi mi tagiyor, yoksa etnik kapanma tehdi-
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di mi yaratiyor? Bir burjuva projesi mi, yoksa ulusal kurtulug
gibi sinif devrimi de vaat eden bir isgi ve koyla hareketi mi?
Otoriter mi, yoksa demokratik mi? Dinsel mi, yoksa sekiiler
mi? Kadinlar disinda kimsenin degerlendirmeye pek almadig:
son bir ol¢ut daha var: Bu ulusal hareket, erkek tahakkamu
rejimini sardarayor mu, yoksa toplumsal cinsiyet iligkilerinde
bir dontsumu 6ngoruyor mu? Asagida bu konuya tekrar do-
necegim.

Peki ya “toprak”? Tipki zaman (ge¢misin ve gelecekte yasa-
nacaklarin gindeme getirilmesi) gibi, mekan da etnisizmin ve
milliyet¢iligin 6nemli bir boyutudur. Etnik kultirler grubun
yasadig topraklar1 yansitir, buna kargihk soz konusu topraklar
hem kendilerine hem de bagkalarina kargs1 “alkemiz” diye tem-
sil ederek mekam inga eder. Bu gibi streclerde mekan ve yer
toplumsal insalar olarak gorulebilir (Massey 1994). Mekan ve
yer, yasadigimiz topraklar1 degistiren ve tamimlayan toplumsal
gugler ve iligkiler uzerinden ingsa edilir. Bat Salom uyelerinin
birbirlerini gormek igin dolastig1 Yezreel Vadisi, bugun Yahudi
kibutzlarinin makinelesmis tarimiyla, 20. yazyihn daha onceki
donemlerinde Filistinli koyluler tarafindan iglenen halinden
¢ok farkl goraniyor. Toprak ayni zamanda zihinlerimizi de ya-
pilandirir ve isgal eder. Toprak karsisinda, ozellikle de “memle-
ket” dedigimiz toprak par¢alan karsisinda duygulaninz.

Ulusal projeler genellikle yerlerle mistik bir baga isaret eder
(Jackson ve Penrose 1993). Sinirlar gizerler ve hak iddia ettik-
leri topraklar uzerinde kontrol kazandiklarinda buray: “vatan”
ilan ederler. Doreen Massey'nin isaret ettigi gibi, haritalar top-
lumsal urianlerdir ve onlar: ¢izen insanlarin iktidarini yansitir
(Massey 1995). Kuzey Irlanda, Bosna-Hersek ve Israil/Filis-
tin'in tarihleri, tlkelerin haritas: uzerindeki karsihikh hak iddi-
alarindan bagka bir sey degildir. Bu nedenle ulusal cemaatlerde
oldugu gibi, ulusal cografyalarda da bir gorsellestirme s6z ko-
nusudur. Michael Billig'in dedigi gibi: “Mekanin da —vatanin
da— tahayyul edilmesi gerekir.” Gerek harita ¢izen gorevliler
gerekse bu is i¢in nadiren kalem-kagit kullanan siradan vatan-
daslar tarafindan, vatan, bir birim, evlerimizin toplami, “sinir-
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lara dek hig kesintisiz butin topraklarda varhigim gosteren” o
ozel nitelik olarak resmedilir (Billig 1995: 75). Siyasi simirlar
genelde mekandaki cografi kirilmalara, kesintilere dayanir: Ne-
hirler, kiyilar. Boyle degilse bile, zaman iginde bu niteligi kaza-
nirlar. Kuzey Irlanda’y: Irlanda Cumhuriyeti'nden ayiran sinir
boyunca patikalar ve ¢alhlar bulunur. Fakat Protestan bir kadin
bana, buyime ¢agindayken kendi cemaatinin Guney Irlan-
da'dan yabancilagmasinin ne denli gugla oldugunu soyle anlat-
mustr: “Simin buayuk bir nehir olarak gérayordum.”

Topraga ve eve baghhkta tehlike gormek, etnisite ve ulusal
aidiyete tehlike atfetmekten zordur. Bu “yesil ve guzel toprak-
lar1”, “dogdugumuz kasabay1”, “evimizi barkimizi, yuvamz”
sevmek bize zararsiz goranur. Evini 6zleyen Bosnali bir multe-
ciyi kim suglayabilir? Fakat genellikle bir yere ait olma duygu-
su, etnik ve ulusal birlik kaynag) olarak kullanihr.

Almanca Heimat s6zcugu hem ev hem de vatan anlamina ge-
lir. Almanya'da 1930’lann toplumsal ve ekonomik kargasa orta-
minda dogan Heimat hareketi popiler hale gelmisti. Bu hare-
ket, ataerkil aileyi yuceltiyor, dogaya ve kirsal kesime deger ve-
riyordu (Applegate 1992: 67). Heimat, her tarafta karmasa ha-
kam sirerken, rahatlatici bir istikrar, degismezlik, uyum ve he-
def fantezisiydi. Bugunin orta sinif Almanlarinin Heimat' nasil
gordagu azerine Nora Rithzel kisa stire 6nce bir aragtirma yap-
mustir. Heimat’a baghligin, “ev” ve “yurt” arasindaki farklilik,
bolanme ve gerilim gibi hosa gitmeyen bir gercegi reddeden,
bastiran bir sadelik ve huzur hayalini i¢inde barindirdig sonu-
cuna varmigtir (Rathzel 1994). Heimat ideolojisinin Nazizm ta-
rafindan kolayca istismar edildigi gercegi toprak/ulke/ev/yurt
soyleminin bile tehlikeli olduguna isaret ediyor.

Kadnlar, feminizm ve milliyetgilik

Daha onceki bolumde inceledigim g tarih ¢ergevesinde ka-
dinlar goranar degildi, ama yok da degillerdi. S6z konusu sos-
yal hareketleri, hedeflerini ve olusturduklan ulusal kimlikleri
toplumsal cinsiyet yapilandirmigti. Ayrica butin bu stireglerde
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etkin (ama liderlik konumuna pek ulasgamayan) kadinlara da-
ir, feminist tarihgilerin gin 151g1na gikardigy kamtlar vardir.

Yalnizca Irlanda'y: ele alacak olursak, Britanya iktidarina
kars1 milliyetgi bir isyanin pargasi olarak 1914'te kurulmus ka-
din 6rgitd Cumman na mBan1 géruriaz. Orgatan 1916'da 43
subesi vardi ve bu say1 1921'de 800"t buldu. Ingiliz-Irlanda sa-
vasinda kadinlar, ¢ogu kez tehlikeli bolgelerde gozcu, ulak, is-
tihbaratg1 ve hemsire olarak gorev ustlenmisti (MacCurtain
1978: 55). Irlanda Sufrajet Hareketi’'ndeyse milliyetgilik taraf-
tarlan ile enternasyonalizm taraftarlan arasinda birgok ¢atig-
ma ve bolunme yasandi (Ryan 1997).

Fakat Irlanda mucadelesine baghlhklari, kadinlara bir cinsi-
yet olarak pek az sey kazandirdi. Sonunda egemenlik kazanil-
diginda, esitlikle odullendirilmediler ve Serbest Irlanda Cum-
huriyeti'nin, yerine gectigi devletten daha az ataerkil olmadig
ortaya ¢iktl. Kuzey Irlanda’da 75 y1l sonra dahi kadinlar hala
iktidardan uzak. Gazeteci Suzanne Breen, Docklands’daki
bombalama olayinin hemen ardindan Independent’a su satirlar
yazmist1:

Kuzey Irlanda bans sureci erkekler tarafindan yuaruatualdu.
Cumhuriyetgi ve kraliyetgi paramiliter gruplardaki erkekler
on sekiz ay once ateskes ilan etti. Britanya ve Irlanda huku-
metlerindeki erkekler birlik¢i ve milliyetgi partilerdeki erkek-
lerle konustu. Daha sonra IRA'daki erkekler ateskese son ver-
meyi kararlastirdi. (Independent, 29 Subat 1996: 6)

Ug projede yer alan kadinlar, ¢agdas milliyetgi hareketlerle
baglantih kadinlar olarak kendi deneyimlerine sahipti. Bu ha-
reketlere yakinhklan ulkeden ulkeye degisiyor, iginde yer al-
diklar1 mucadelenin siyast niteligine ve geldigi asamaya gore
farkhihk gosteriyordu. Ornegin son savaslarin niteligi dasanal-
duagunde, Bosnal kadinlarin milliyetgilik hakkinda soyleye-
cekleri bir tek iyi s6z yok ve kendilerini milliyet¢i olarak gor-
muyorlar. Fakat milliyetgilik Filistinli bir kadinin g6ztande da-
ha farkh bir nitelik tasiyabiliyor. Suad Abdulhadt zaman za-
man kendi arzusuna ragmen milliyet¢iligin i¢ine ¢ekildigini
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hissettigini anlatiyor: “Ayrimciliga maruz kaldigimi hissetti-
gimde, milliyetgiligi hissediyorum.” Baz1 kadinlarsa milliyetgi-
ligi onunla barisabilecekleri bir tarzda, diglayici, militarist ve
maskulinist 6gelerinden arindirarak yeniden yorumlayabile-
ceklerini umuyordu. Katolik kokenli Marie Mulholland, parti-
nin kadinlara yonelik tavr1 nedeniyle birka¢ yil o6nce Irlanda
Cumbhuriyetgi Partisi Sinn Fein'den istifa etmisti. $Simdi sunla-
n soylayordu:

Toprakla ve topraga kimin sahip olduguyla ilgilenen milliyet-
¢ilik her zaman siddet yanlhs: ve vahsi oldu. Ama ben hala
paylasmaya olanak veren bir milliyet¢ilik olduguna inaniyo-
rum. Bir tulkede yasayan farkl insanlar beraberlerinde kendi
kaltarlerini ve tezlerini getirirler; boylece butin farkh kultuar-
lerin karigimim yaratmis olursunuz. Bu henuz gérmedigimiz
turden bir milliyetgilik olabilir.

Peki o zaman milliyetgilik ile feminizm bagdagtirlabilir mi?
Bu elbette ne tar bir milliyetgilikten, ne tar bir feminizmden
bahsettiginize bagh. Cunku her ikisi de ¢ogul hareketler.

Ulusal hareketler ¢ercevesindeki 6zgurlestirici anlar1 ortaya
¢tkaran feminist tarihgiler, “feminist milliyetgilikler"den bahset-
mekte tereddut etmiyor (West 1992, 1997a). Avrupa'da bu tar
ozgurlestirici anlarin sayis1 pek az, aralarinda da epeyce zaman
var. Gisela Kaplan sunlar yaziyor: “Avrupa’da feminizm ile mil-
liyetgiligin ittifaki o kadar sira dig1 ve aligilmadikn ki, sadece iki
ornek bulabildim: 19. yuzyil Italyas: ile 20. yazyil Finlandiyas.
Bunlar milliyetgiligin yiukselen bir yurttashgin gucu olarak isle-
yebildigi” ender orneklerdi (Kaplan 1997). Alman Nasyonal
Sosyalizmi’'nin program da kesinlikle Birinci Dinya Savagi son-
rasinda kadinlarin 6zgurlesmesi yonindeki ilerlemelerle elde
edilen kazanimlarin geri alinmasin igeriyordu (Koonz 1987).
Bu, Cyntia Enloe’nun dedigi gibi “erkeklestirilmis hafizadan, er-
keklestirilmis agagilanmadan ve erkeklestirilmis Gmitten kay-
naklanan” bir milliyetgilik tarayda (Enloe 1989: 44).

Somurge kargiti hareketler arasinda olumlu ornekler daha
yaygindir. Kumari Jayawardena, Asya'da 19. yuzyil sonlar ile
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20. yuzyil baslarimin bagimsizlik hareketlerinin, hem kapita-
lizm o6ncesi ataerkil toplumsal yapilan hem de Bat1 emperyaliz-
mini hedef aldig1 donemleri inceler. O zamanlarda “kapitalizm
kadinlan toplumsal alana ve ekonomik uretime tagimig, milli-
yetgilikse kendi cemaatlerinde siyast katihma itmisti” (Jaya-
wardena 1986: 257). Erkek elitler zaman zaman modernlesme-
nin bir gostereni olarak “kadin haklan”m destekledi. Ancak,
boylesi tarihler kadinlarin milliyetgiligin hem aktora hem de
rehinesi olabildigini gosterir (Kandiyoti 1993). Ozgurlestirici
ulusal hareketlerde bile kadinlar ¢ifte militanhk sergilemek zo-
runda kalmiglardir: Ulusal hareketin egemen toplumsal cinsi-
yet iligkilerini degistirebilmek i¢in hareketin hem iginde hem
de kargisinda orgutlenmislerdir. Hareket i¢indeki kadinlar, ka-
dinlarin kadin olarak <¢ikarlan igin orgutleniyorsa, 6zellikle
farkh etnik gruplan barindiran anti-militarist kadin projeleri
olusturuyorlarsa, derhal hain diye damgalanirlar.

Emperyalizm karsiti1 hareketler, iktidan ele gegirince, genel-
likle mucadelenin baginda sahip olduklan sosyalist simf ide-
olojisini ve toplumsal cinsiyete ilerici bakig agisin yitirir. Jaya-
wardena, Asya'daki bagimsizhk miicadelelerinin 20. yuzyilda-
ki ikinci yanisindaki geligimini incelerken, kadin hareketlerin-
de bir gerilemeye isaret eder. Kadin hareketleri hi¢bir zaman
ozerk olmamistir ve iktidar ele gegirildiginde marjinallesmistir
(Jayawardena 1986: 259). 20. yuzyilin sonlarinda ulusun din-
sel bir kendilik olarak tamimlandig: Islam devrimlerini arasti-
ran Valentine Moghadam da su sonuca varmistir: “Feministler
ve milliyetgiler birbirine dugmanca degilse de supheyle bak-
maktadir ve milliyetgilik artik degisim yonunde ilerici bir gug
olarak kabul edilmemektedir” (Moghadam 1994a: 3).

Nira Yuval-Davis'in ¢alismalaninda ulusal kimlik ile toplum-
sal cinsiyet kimligi arasindaki iligki daha analitik bir yaklagim-
la ele ahnir. Yuval-Davis ulus olmaya iligkin ingalarin “hem
‘erkeklik’ hem ‘kadinhk’a dair 6zgul nosyonlar icerdigine” isa-
ret eder (Yuval-Davis 1997: 1). Ulusal cemaatin tamimlanmasi
ne kadar gericiyse, ulusun tahayyulinde nifusun ¢ogalmasi
ve aile imgeleri (dogum, kan, ogullar) o kadar 6n plandadr,
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toplumsal cinsiyet farkhiliklar1 da o kadar derin ve 6zselci bir
yaklasimla one ¢ikanhr: Erkek savag¢l, kadin yetigtiricidir.

Yuval-Davis ve bagka yazarlar milliyetgi rejimlerin soylemle-
ri ile politikalannin (kelimenin her iki anlaminda da) yeniden
uretimiyle [reproduction] ilgili olarak kadinlan nasil konum-
landirdigini ve istismar ettigini gostermistir (Yuval-Davis ve
Anthias 1989; Yuval-Davis 1997; Kandiyoti 1993). Liderler
(genellikle 6jenist vurgularla) milletin bekasi ve sayica rakip-
lerini agmasi igin nufus artis1 ¢agrisinda bulunur. Boylece ka-
dinlann ilk gorevi analik olur. Kuzey Irlanda'daki demografik
dengenin cemaat liderlerinde nasil umit ve korku yarattigim
gorecek, Israilde de dogumu ve nufus artisim savunan politi-
kalara ornekler verecegiz. lkincisi kadinlar ulusun kaltaranu
“yeniden uretenler” olarak tanimlanmistir. Cocukken gelenegi
“anamizin dizinin dibinde” 6grenmemiz beklenir.

Dolayisiyla kadin, milliyet¢i soylemde bir anlamda son de-
rece degerlidir ve genellikle ulusun ruhunu simgeler: Britan-
nia, Marianne gibi. Bazen de bir fedakarlik abidesidir: Kuca-
ginda bebegi, elinde silah1 bulunan yigit kadindir. Fakat milli-
yetgi tahayyulde gugla gorunse de, bu kadin 6zerk degildir.
Erkeklerin, hayatlarin1 millet yolunda her tarla hizmet igin
harcamaya hazir olmasi gibi, kadinlarin bedenleri de erkekle-
rin hizmetindedir. Bosnah kadinlar, aginn milliyet¢i hareketle-
rin kadinlan cemaatin canh sinir isaretlerine nasil doénustur-
dugana gayet iyi bilirler (Anthias ve Yuval-Davis 1989;
Meznari¢ 1994). Ulusun mikrokozmosu olan ataerkil aile, ka-
dinlarin davranislarim yonlendirir, ¢unku ancak kadinlarin
cinselliginin kontrol edilmesi, soyun safligini ve ailenin namu-
sunu garanti altina ahr. Erkekler vatam korumak igin savaga
gonderilirken, ugruna olecekleri hedeflerden birinin, kadinla-
rinin namusunun dusmanlarca kirletilmesini 6nlemek oldugu
soylenir kendilerine. “Onlartn” kadinlarina tecavuz etmek,
dusman bir alkenin savunmasina nifuz etmenin, mulkune za-
rar vermenin ve moral gicund zayiflatmanin en etkili yoludur.

Milliyet¢i hareketler arasinda ayrimlara gitmek ne kadar
onemliyse, farkll feminizm turleri arasindaki ayrimlan titiz bir
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bicimde belirlemek de o derecede 6nemli. Oncelikle butan ka-
din hareketlerinin feminist olmadigim belirtelim. Ornegin ken-
dilerini ana olarak tamimlayan kadinlarin i¢inde yer aldig hare-
ketler, ataerkil ailenin ideolojisini sorgulamadan “anahk” kimli-
gini biyolojik olarak kuruyor olabilir. Ya da bu kimligi toplum-
sal olarak, asil ilgi, bakim ve gefkat kaynag olarak kuruyor ola-
bilir. Bunlardan hangisinin segildigi 6nemlidir. llki muhafaza-
kar, hatta fagist olabilir. Agsagida gorecegimiz gibi milliyet¢i pro-
jeler tarafindan kolayca benimsenen bir harekettir bu.

Ayrica toplumsal cinsiyet, demokrasi, sinif, etnik ve ulusal
farkhliklar Gzerine soylemleri ve pratikleri agisindan feminist
hareketleri bile sorgulamamiz gerekir. Feminist hareketlerin
azinhkta kalan bir kismi, kadinlarin ezildigini kabul etmekle
birlikte, 6zselci dusunus tarz1 iginde kalmiglardir. Kolektif bir
toplumsal aktor olarak “kadin”a atifta bulunduklarinda, ona
ilksel bir anlam verirler: Kadin “dogal” olarak erkeklerden
farkh (ve onlardan daha iyi) biridir. Bu, ulusun 6zselci insala-
1 kadar hareketsizlestirici ve bolacu bir ideolojidir. Femi-
nizmdeki genel egilimse 6zselcilik kargitidir. Cinsiyet kimlik-
lerinin, toplumsal ingalar oldugu kabul edilir. Bu perspektifle,
kolektif bir toplumsal aktor olarak “kadinlar”"dan bahsedildi-
ginde, (ulus gibi) muhayyel bir cemaat anlagilir: Farkh zihin-
lerde farkl sekiller alabilecek, farkli amaglar i¢in kullanilabi-
lecek bir kavramdir bu. Dolayisiyla kadinlarin ezilmesinin so-
rumlulugu da, erkeklerin erkek (dogustan tecavizcu ve katil)
olmasinda degil, toplumsal cinsiyet ve bagka iktidar iligkile-
rinde aranur.

Genel olarak kadin hareketleri demokratik streglere buyuk
deger vermektedir. Kadin hareketlerinde demokrasinin igle-
memesi, ¢ogu zaman demokratik niyet eksikliginden degil, or-
gutlenme becerisinin eksikliginden kaynaklanmistir. Bu ag1-
dan en 6nemli sorunlardan biri, beyaz, orta simif Batih femi-
nistlerin sinifsal ve etnik farklhliklardan dogan esitsizlikler
kargisindaki “korluk”leri olmustur. Oysa, is¢i sinifindan ka-
dinlarin orgitleri ve mucadeleleri son 30 yilda Bati1 Avrupa’da-
ki kadin hareketlerinin 6nemli bir damarin1 olugturmustur.
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Ornegin sendikal kadinlar esit ucret ve kadinlarin ¢aligma ko-
sullar1 konusunda “yeni dalga feminizm”den ¢ok daha 6nce
harekete ge¢mistir. Metropol ulkelerindeki etnik azinhklara
mensup kadinlar ile Afrika, Asya ve Latin Amerika’daki kadin-
lar kendi taleplerini ve eylemlerini yarattiklar1 uzun bir tarihe
sahiptir ve belki de bugin en fazla sey ogretebilecek konum-
dadirlar. Otorite iddiasindaki Batili feminizmlerin elestirilere
cevap vermesi ve evrensellestirici soylemlerini terk etmesi za-
man almigtir. Fakat bunu yapmay1 basardiklan 6l¢ude, femi-
nizm olgunlagmig ve ¢ogullasmistir.

Dolayisiyla kavramlarimiz: son derece dikkatli bir bigimde
tanimlamamiz gerekiyor: Feminizmin de, milliyetgiligin de
ilerici niteligini kesin bir durum sayamayiz. Bu kitabin geri
kalaninda “feminizm” kavramini, etnik, sinifsal ve farkh yapi-
lar i¢inde farkh konumlanmis kadinlan kapsayan, o6zselci ol-
mayan, demokratik bir feminizmi anlatmak i¢in kullandim.
Bagka turde kadin hareketleri s6z konusu oldugunda, bunu
acikca belirttim.

Kanimca bu anlamda feminizm, kadinlan etnik ve ulusal
kimligin' gerici ingalarina karsi koruyan bir islev gorar. Eger
ilksel olmayan bir toplumsal cinsiyet kavramim tercih ederse-
niz, ilksel bir ulus anlayisin1 benimseniz daha zayif bir ihti-
maldir. Toplumsal cinsiyet elestirisi, milliyet¢i soylemin kul-
landig1 “cemaat”, “ulke” ve “halk” kavramlarini mitlerden
arindirir. Bir feminist, muhtemelen, cemaat ile halki, banndir-
diklan toplumsal cinsiyet ve sinif esitsizliklerini gizleyen ya-
niltici sozler olarak gorar. Masum “yuva” [home] kavraminin
kisitlamalari, bolanmeleri, baski ve siddeti nasil gizledigini
gordugu i¢in, “yurt” [homeland] konusunda da muhtemelen
daha supheci olacaktir. Evi “altin bir kafes” olarak gorurseniz,
yurdun da ¢eliskileri oldugu konusunda i¢inizde kugkular
uyanabilir. Feminist analiz, siddetin ev i¢indeki siddetten
(evin iginde ve yakininda) askert siddete (digmanlara kars
dis sinirlar1 koruma) ve devlet siddetine (igerdeki hainlere
kars) gavenligi saglama) uzanan bir sureklilik olduguna dair
bir perspektif kazanmak i¢in iyi bir ¢ikig noktasidir. Bu sayede
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kadinlar siyasi hareketlerin siddet araglariyla yarutalmesini
sorgularlar.

Kadin Destek Ag1, Bat Salom ve Medica i¢inde “feminizm”
ve toplumsal cinsiyet ideolojisi uizerine suregiden sessiz muca-
deleyi 6nemli kilan da buydu iste. Kadinlar birbirlerine, kadin
proje gruplan olmamizin 6nemi nedir diye soruyorlardi. Ne-
den aramiza erkekleri (is¢i simfindan erkekleri, cinsiyetgi ol-
mayan, demokrat erkekleri bile) almiyoruz? Etnik ayrihkeihg
kinarken cinsiyet ayrilikgiligim nasil megrulastinnz? Kadinlar
barisgl, yetigtiren ve bakan [nurturer] “oldugu” i¢in mi kadin-
lar olarak orgutleniyoruz? Yoksa erkeklerle ilgili olarak tam da
bu belirli konumu silmek i¢in mi? Projelerin kosullan degis-
tikge bu sorular da sirekli yeni anlamlar kazamyordu. Asagida
gorecegimiz gibi, asla kesin birer cevaba kavusmasalar da, aci-
liyetlerini hig yitirmediler.
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2. Kuzey Irlanda:
Bolinmus bir kentin kadin eylemcileri

Belfast, ilk gorasunuzde gayet normal bir sehir izlenimi uyan-
dinir. Incelikli dokusunda, sehri kuzeybati ruzgarlanndan ko-
ruyan Cave Hill ve Black Mountain’in yesil kivrimlarinin kar-
sisina dugen bitisik nizam evlerin kirmz1 ¢atilarinda, sosyal
konutlarin gri yuzeylerinde ¢ok hos, gekici bir yan vardir. Ha-
fizada yer eden birgok gorunta siralanabilir: Queen’s Universi-
tesi'nin ¢evresindeki sirin mahalleler, limandaki vingler, ma-
kas koprileri. Belfastin dogusu Irlanda’y1 Britanya'dan ayiran
o dar denizin gri sulanna bakar. Deniz havasi sehre bir ferah-
hk katar.

Sehrin gergek yuazana, ancak kaldinmlarinda yarameye
basladiginizda gorarsuniz: Bati Avrupa’nin, militarizasyonun
etkisini en yogun tasiyan, savasla en fazla tahrip olmus ken-
tindesiniz. Belfast, buyuk binalarin havan toplanyla delik de-
sik oldugu ya da enkaz haline geldigi 1975'in Beyrutu'na ben-
zemiyor, bagka tur bir sarsiciligy var. Tek bir etnik nefret hat-
tiyla ortasindan ikiye bolunen, bir tarafin harabeye dondugu,
obur tarafin ayakta kaldig1 1995'in Mostarr'na da benzemiyor.
Belfast'ta insam ¢arpan sey, caddelerine, sokaklarina, idari du-
zenine iglemis, gunluk hayatin pargasi olmus apartheid. Belfast
51 mahalleden olusuyor. Son nufus sayiminda, bu mahalleler-
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den 27'sinde nifusun yuzde 95'inden fazlasinin ya Protestan
ya da Katolik oldugu goruldu. Katolik veya Protestanlann nu-
fusun en az yiazde 90 olusturdugu bolgeleri hesaba katar-
sak, kentin dortte uginun etnik agidan bolunmis oldugunu
soyleyebiliriz (McKittrick 1994: 40). Yerel otoriteler, ¢atisma
riskinin yuksek oldugu bolgelerin sinirlarina, gruplan birbi-
rinden ayiran uzun duvarlar dikmisler: Bunlara “bang hatt1”
deniyor.

Belfast'taki Britanyali askerler, tufeklerinin kabzalarinda,
Katolik ve Protestan nifuslarim farkh renklerle gosteren bir
kent haritas1 tagiyordu. Belki de hala tasiyorlardir. Kentin sa-
kinleriyse bu haritay: zihinlerinde tasiyor. Yine de farkh renk-
lere boyanmug caddeler, hangi bolgede olduklarim hatirlamala-
rina yardimc oluyor, Birlikgilerin kaldirim taslar1 Britanya
bayraginin renkleriyle boyanmig: Mavi, kirmizi ve beyaz. Ka-
tolik bolgelerdeyse sokak lambalan Irlanda bayraginin renkle-
riyle cevrelenmis: Yesil, beyaz ve sarn. Komsu cemaatler, sanki
savas bir dart turnuvasiyms gibi, 6la sayilarim1 duvarlara yazi-
yor. Bir de Belfast'in mesaj1 gayet agik olan o unla duvar re-
simleri var. Birlik¢i bolgelerde evlerin duvarlari, Britanya or-
dusunun nisanlarim tagiyan balaklava takmis adamlarla suslu.
Cumbhuriyetgilerin duvarlarna ise Kelt direnigini ve Britanya
baskisini temsil eden resimler yapilmis. Resimler ve duvar ya-
zilan (“S.... Fenianlar”, “Bobby Sands'i unutma”) soyle hayki-
niyor: Burasi bizim, uzak dur! Onemli bir bilgi bu: Belfast'ta
birgok kisi, yanhs bolgede oldugu igin canindan oldu.

Rahatsiz edici olan taraf, Belfast'in bolinmuslaganin kabul-
lenilmesi, enikonu yerlesik bir gergeklik, hayatin aynlmaz bir
pargasi olmasi. Gunlik hayat, bolinmeyi binyesine o kadar
katmug ki, buna ayak uydurmak Belfasthlara artik buyuk ¢aba
gerektiren bir is gibi gorunmuyor. Etnik simirlann girift ag
icinde kolayca hareket ediyorlar, bunun i¢in ne denli ustahk
kazandiklarim pek konu etmiyorlar. Siyah dolmug-taksilerden
olugan karmagsik sistem, ucuz toplu tagima hizmetini iki paralel
hat uzerinden saghyor: Bu hatlardan biri Protestan bélgelerin-
de, oburu Katolik bolgelerinde igliyor.
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Bolunme, toplumun en ust kesiminden en alt tabakasina
dek karsilikh bir cehalet de yaratiyor. David McKittrick'in go-
rastagi- Katolik bir devlet memuru, Protestan meslektaslar-
nin yerel hayati1 kavrayip kavramadiklar sorusuna goyle yamt
vermis: “Bazilarinin cehaleti su goturmez; higcbir seyden ha-
berleri yok. Konut politikasim1 Shankill Road'da ya da Falls
Road'da hi¢ bulunmams insanlar belirliyor” (ibid. 42). Bu
semtlerde yasayanlar da birbirlerine yabanci. Tamstigim bir
sosyal ¢aligma gorevlisi [community worker], kadinlar karisik
gruplar halinde savag hattinin farkh taraflarindaki cafe’lere go-
turayor, “Falls'daki yemeklerin de Shankill'dekiler kadar lez-
zetli oldugunu ogretiyor”"du. Bir bakima kendilerini ve geg-
mislerini de tam olarak bilmiyorlar. Bir genglik ¢alismalan go-
revlisi [youth worker], Protestan gengler hakkinda sunlar: soy-
ledi: “Kendilerini Britanyah addediyorlar. Ama neden Britan-
yah olduklanm sorsamz, o konuda higbir fikirleri yok. Britan-
yali olmanin nesini sevdiklerini sorsamz, higbir fikirleri yok.
Nelerden korktuklarin, Irlanda birlesirse ne olacagim sorun:
Bilmiyorlar.”

Belfast'in iki yeri, biri Katolik, biri Protestan iki kuguk getto
hafizama kazind. Birbirlerinin aynadaki yansimasi olan, bir
agidan aralarinda dort-bes kilometre, bagka bir agidansa birkag
151k y1h bulunan iki bolge. Bannside, Shore Road civarinda,
genis bir Protestan bolgesinin ortasinda yer alan, iki-u¢ yaz
haneli bir Katolik mahallesi. Yerel eylemci Pauline Y, bana gev-
reyi gezdirdi. Mahallede, yerel yonetimin unuttugu, adeta ka-
y1p bir yer havasi var. Evlerin durumu perisan. Metruk kogeler
¢op yiginlanyla dolu. Yerel toplum merkezinin bir raporunda
soyle deniyor: “Cevredeki kanalizasyon ¢alismalarindan igreng
bir koku yukseliyor... Ticaret hayatinin ve yollarn plansiz ge-
lisimi, semt sakinlerinin yasam standartinin ciddi bigimde ge-
rilemesine yol agt1.” Tabit, Bannside konumundan dolay1 sik
sik siddet olaylarina sahne oluyor, ashnda mezhep ¢atigmalari-
nin tam gobeginde bulunuyor. Gegen yillarda burada 25 kisi
oldaralmis. Olenlerden ikisi Pauline’in erkek kardesleri.

Sehrin Katolik kesiminin ortasinda dazenli, kuguk bir Pro-
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Belfast. Askeri ve paramiliter guglerin kontrolu, kentin yasam alanini
parcalara ayiriyor, tahrip ediyor.



testan mahallesi olan Hawthorne ise daha gtuizel bir goruntme
sahip. Bitisik nizam evleri ve meydanlar1 yapilah pek uzun za-
man ge¢memis. Etralta ¢imler, agag¢ciklarla kaph yerler ve ge-
nis bir yesil alan gorulayor. Cok daha kéti durumda olan Pro-
testan mahalleler var, ama Hawthorne bir getto. Cocuklar her
sabah Protestan okuluna gitmek i¢in, ¢evredeki Katolik bolge-
lerden ge¢mek zorunda.

“Banig hatlar1”yla ¢evrili Hawthorne'da bes yuz kisi yasiyor.
13 yasindaki Karen ve Kim, bana “Hepsini biliyoruz” dedi.
Hawthorne onlarda sevgi ve baghhk uyandirniyor. Bayudukle-
rinde de burada yagamak istiyorlar. I¢inde yasadiklar1 dunya-
dan bahsetme bigimleri, 6lum igeren siddet olaylarinin damga-
sim vurdugu bir futbol kultarana andiriyor. Biz ve onlar, bi-
zim takim ve onlarin takimi, ama bahsedilen spor degil, baris
hatlarindaki insan avi. Skorsa yarali ve 6l sayisi. Karen ve
Kim'in beraber dolastig1 “kugtk oglanlar” kisa stre sonra so-
kak cetelerine girecek, UVF [Ulster Volunteer Force/Ulster Go-
nulla Guca] ya da Kizil Elli Komando [Red Hand Commando)
saflarina katilmaya hazirlanacak. Bogaltilmis, kapisina kilit vu-
rulmus bir ev. Hikayesini kizlara soruyorum. Katolik bir aile
yasarmig burada. Bir gece ¢ikarilmiglar. “Siz ne hissettiniz?”
“Hakliydilar onlarn ¢ikarmakta.” “Neden?” Dugutnceli bir sus-
kunluk. “Kuguk kizlar arsizd1.”

Belfast'taki etnik bolunme, son yirmi yilda ikiye katlanmg
durumda. Konustugum kadinlardan yas1 daha bayuk olanlar,
¢atisma oncesi donemi hatirhyordu. Cocukluk hatiralan iki
toplumun kanigmishgim yansitiyor. Katolik Patricia X “Ben ¢o-
cukken ‘Katoliklerden nefret edin’ gibi laflar dolagmiyordu or-
tahkta. 11 Temmuz'da Papa’yr yaktilar. Bunun igin yakilan sen-
lik ateglerinin yaydigi kokuyu duyuyorduk. Oysa Protestanlar-
dan nefret etmek uzere yetistirilmedik.” Birgogu, ailelerinin o
zamandan bu yana baska yerlere taginmalarim anlatt1. Bazilari-
nin, 6zellikle Katoliklerin hikayeleri siddet dolu: Tehditler, ki-
rilan camlar, kundaklamalar. Baz1 aileler taginip tasinmamay:
dusunurken ¢ok zor karar verebilmis. Aslinda bir ikilem soz
konusu: “Dogru” bolgede yasiyorsan, ¢ocuklarinin buyuyup
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paramiliter gruplara katildigim gorebilirsin, “yanhs” bolgedey-
sen hayatlarim riske atiyorsun. Tehdit edici jestlerle destekle-
nen binlerce kuaguk uyarimn, guvenligi dusanerek yapilan bin-
lerce tercihin toplami, Belfast'in bugunku haritasim ¢iziyor.

Insanlar, artik kangik evliliklerin huzur i¢inde yaramesinin
de zor oldugunu anlatiyor. Bir arada igki igilebilecek bar sayisi
giderek azalmis. Cocuklarimzin yizme havuzunda ‘onlann’ ¢o-
cuklarnyla kargilagma olasiig1 daha az. Bugtn en yakimmzdaki
yuzme havuzuna gitmiyorsunuz. Sehir merkezine giden bir
otobuse, oradan da givenli bir bolgedeki yizme havuzuna git-
mek igin bagka bir otobuse biniyorsunuz. Farkh gruplarn bir-
birine ¢ok yakin yasamasi, simirin otesine bir anda gegebilme-
niz, hareket serbestliginizi simrhyor. Daha genis ufuklar anyor-
sunuz. Korku ¢ullamyor ustinize. Kigik korkular: Protestan
cocuklar kilise kapisimin 6ntanden, Katolik rahiplerin ustlerine
kutsal su serpmelerine firsat vermeyecek kadar hizla, qighklar
atarak kosup gegciyorlar. “Gergekten de pis su o. Bunlan biliyo-
ruz.” Ve en bayak korku: Yakin gevresinde 6lume tamk olan,
yargilarina guvendigim Pauline Y, “Bazen rayalarimda hepimi-
zin bu sokaklarda katledildigini gorayorum” diyor.

Farkl kiiltiirler, farkh siniflar

Bastigimz zeminin etnik rengini bilmek kadar, kiminle konus-
tugunuzu bilmek de 6nemli. Insanlar hemen size bir etiket ya-
pistirmak istiyor. Guney Irlanda’dan gelen Tina McCrossan
sunlarn soyledi: “Once, Katolik mi yoksa Protestan m1 oldugu-
nuzu anlamaya ¢ahsirlar. Ancak bundan sonra sizinle iligki ku-
rarlar.” Kimliginizi anlamak i¢in dogrudan soru sorulmaz.
Adiniza bakarlar, hangi okulda okudugunuzu sorarlar, alfabe-
de g'den sonraki harfi nasil telaffuz ettiginize bakarlar. (Kato-
lik okullarda “hey¢” diye ogretilir, Protestan okullardaysa
“ey¢” diye.)

Gorunige bakilarak kisinin hangi gruptan oldugu anlagila-
maz m1? Protestanlar bir Katolik’i tamyabileceklerini dagunu-
yor. Nedir peki isaretler? Siyah sa¢ olabilir mi? Hem emin ola-

83



bilir misiniz bu isaretlerden? “Tabif, tanirim ben! Gozleri.
Gozleri sanki sizi delip gegiyor gibidir” (O Connor 1993:
324). Baz1 Katolikler de Protestanlar: agik renk saglarindan ya
da mavi gozlerinden tamidiklarini anlatiyor: “O bir Hun!” Ya
da burunlarinin havada olmasindan. “Sanki sizden, nasil der-
ler, bir gomlek ustun olduklarim dusunurler. ‘Bakin sizin igin
neler yaptik. Is verdik, ev verdik. Hepsi de bizim iyiligimizden
degil mi? Sanki bizden ustunlermis gibi.” (Patricia X, bir go-
rusmede bunlar soyledi.)

Kuzey Irlanda'da birbirine karsit iki kultaran varoldugu
gayet agik. Buna “iki farkh gelenek” diyorlar. Irlandal Kato-
liklerin kultara, gugla bir Kelt vurgusu tasiyor, gosterisli ve
ifadeye agirhk veriyor. Gordukleri baskiy: sarkilar, siirler ve
dansla hemen dile getirmeye hazir bir halk. Tarihi yagatiyor,
bir romans haline getiriyorlar. Fransiz Devrimi’'nden Montgo-
mery Alabama'ya dek, tarthin kendilerinden yana aktigina
inamyorlar.

Ulster Protestanlarimin kultarayse zamanin akigina direniyor.
Bu kaltur savunmaci ve guvensiz. Stormont yonetiminin sona
ermesiyle guvenleri fena sarsilmus. Siyast projeleri iki ug arasin-
da gidip geliyor: Britanya'yla birlik hayaline sadik mu kalalim,
yoksa bizi satanlara cehenneme dek yolunuz var deyip tek bagi-
na mi devam edelim? Britanyali m olahm, yoksa kendi tarzi-
mizda Irlandali m1? Protestanlar da kendi tarihlerinin donim
noktalarim kutluyorlar, ama nereden geldikleri ve neden orada
olduklan gibi siyast olgulan ¢ogu bilmiyor. Protestan kaltara-
nin, en tipik 6rnegi Orange Order'in* zafer kutlamalarinda go-
rulen yonleri pek hos degil. Ama Geolffrey Bell'in de isaret ettigi
gibi, Katolik ve Protestan militanlarin farkh zihniyetlere sahip
olmasinin sebebi, “Katoliklerin ‘daha iyi’ insanlar olmasi degil,
iki toplumun izledigi farkh politikalarin farkh pratikler yarat-
mus olmasi. Biri bir ayricaliklar sistemini korumaya ¢ahsirken,
digeri onu yikmaya ¢ahsiyor” (Bell 1978: 128).

lki kualtarun aynhg), farkh dint geleneklerle de besleniyor.

(*) 1795'te kurulmus bir Protestan dinsel 6rgutd. Adim Orange Prensi 111. Willi-
am’dan almisur - e.n.
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(Mesele her zaman inang farklihg! degil. Bazen de benzer bir
dint baskiy, farkh etnik baglamlarda yagamak s6z konusu ola-
biliyor.) Sporlari, muzikleri, siyasi partileri birbirinden ayn.
Bu alanlarin her birinde gruplar kendi danyasim yaratms. lki
taraf da birbirinin etkisiyle belirli simirlar iginde duruyor, ¢an-
ka kimlikleri birbirini tammhyor: Protestan Katolik olmayan-
dir, Katolik Protestan olmayan. Aradaki bu ugurum Kuzey Ir-
landa’da egemen guglerin isine yariyor, ¢unka Protestanlar ile
Katolikler arasinda birligin saglanamamasi, bolgedeki kontrol-
lerini gavence altina ahyor. Britanya, Protestanlarin korkulari-
n oteden beri, ulusal bagimsizlik hareketine kars: bir arag ola-
rak kullaniyor.

Kultar farkhiligimin ne kadarinin “agagidan” geldigini, ne
kadarinin “yukaridan” kurumsal olarak dayatildigimi kestir-
mek gig. Insanlar bu iki goras arasinda bocalayip duruyor.
Gorugme yaptigim kigilerden bazilan, kultarel farkhiliga her-
hangi bir vurgu yapilmasindan rahatsizdi. Kuzey Irlanda’da
sendikacihigin ve sol siyasetin bagka sekillerinin, baz1 donem-
lerde bugunkinden daha gugla bir birlestirici etken olduguna
dikkat ¢ekiyorlard.

Sinif da igleri karmagsiklagtiran bir etken. Yurttas haklar: ha-
reketi sayesinde yapilan reformlar, Katolik cemaatinde bazila-
rinin yararina olmus, sosyal agidan yukselip daha iyi banliyo-
lere taginmiglar. Ama bu suregte, ABD'deki siyah orta simf gi-
bi, daha muhafazakarlasmislar. Geng orta sinif Protestanlarin
¢ogu Ingiltere ya da Iskogya'da Gniversite egitimi gormeyi ter-
cih ediyor; ¢ogu buraya donmuyor. Bu arada Protestan ig¢i
aristokrasisi, imalat sektorinde ¢alisan erkek isciler ve beyaz
yakallar, once 1920’lerin ve 1930'larin bunalim donemlerin-
de, yakin zamanda da ekonomik durgunluk ve Muhafazakar
ekonomi politikalarinin etkisiyle hizli bir gerileme yasamus.
“Genel tabloda, gen¢ ve hizla buyuyen guvenli Katolikleri,
kargilarinda da o6fkeli ve geri gekilen Protestanlan gorayoruz.
Olusum surecindeki bir orta sinif, bagka bir simifin dagihp ul-
keyi terk edisine tanik oluyor.” (O Connor 1993: 190)

Her iki toplumun da alt tabakalari, televizyonlarindan izle-
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dikleri, teknolojik ve sosyal devrimlerden gegen bir dunyanin
kendilerinden enikonu uzaklagtig), bu dinyanin disinda kal-
diklan hissi iginde. Savas en zalim ifadesini burada buluyor is-
te. Bir taksi soforanin dedigi gibi: “Orta simif ortahg kangtin-
yor, is¢i simf1 savasiyor.”

Ortak dezavantajlar

Ancak, her iki toplumun ig¢i simifi i¢ sorunu paylasiyor: Yoksul-
luk, siddet ve siyasi dislanma. Her iki toplumun kadinlan bu ugu-
nu, toplumsal cinsiyet ayriminin yarattig1 bir agidan da yasiyor.

Kuzey Irlandali Katolikler yoksulluga ahgiktir. 1930’lardaki
buhranin Kuzey Irlanda’ya etkisi, Birlesik Kralhk'in baska bol-
gelerine kiyasla daha derin ve uzun sureli oldu. lkinci Dinya
Savasi sonrasi ekonomik canlanma ise kisa sirda. 1970°e gelin-
diginde, kisi basina tuketim, Britanya ortalamasinin yuzde 75
kadard1 (Rowthorne ve Wayne, 1988). Ulkenin balinmesinden,
Britanya’'nin dogrudan yonetimi yeniden almasina dek gegen
donemde, Ulster Protestanlar kapitalistler, toprak sahipleri ve
kamu idarecileri olarak sahip olduklan gucu, butan kaynakla-
rn ve imkanlarin Protestanlarin eline gegmesini saglamak igin
kulland1. 1990’lann baginda dahi, gelir, istihdam, vasiflihik, ko-
nut ve saghk gibi temel gostergeler bakimindan Katolikler Pro-
testanlardan daha kot durumdaydi (McKittrick 1994: 21).

Zor gecen gocukluk yillarina dair hikayelerini anlatanlar ¢o-
gunlukla Katoliklerdi. “Basik tavanl, kugucik evlerde dog-
duk, esyamiz yoktu, yiyecek yemek bulamazdik” (Pauline Y).
Bugiin de yakacak komiru gug bela bulan (Bannside’daki 217
aile gibi), yiyeceklerin hafta sonuna dek tukenmesinden, Bel-
fastin merkezinde alhigverise ¢ikacak kadar paranin olmama-
sindan bahsedenler yine Katolikler. Kuzey ve Bat1 Belfast'in
bazi Katolik bolgelerinde igsizlik oram yuzde 80-90"1 buluyor.
Ardoyne’da sosyal ¢alisma gorevlisi olan Janis Quinn, “Tann
biliyor ya, isi olan pek fazla insan tammyorum” diyor.

Protestanlarin ¢ogu, benzer bir yoksulluk ig¢inde olduklari-
n1 dile getirmeyi gururlarina yediremiyor. Ama baz1 Protestan



semtlerinin durumu, Belfast'in Katolik semtlerinden pek fark-
I degil. Erkeklerin duzenli gelir kazandig1 imalat sektora ve
kamu sektorindeki isler, ekonomik buhran ve Muhafazakar
Parti’nin politikalar1 sonucu iyiden iyiye azalmis. Ornegin
Asag Shankill'i ele alalim. Burasi, insaat islerinde ve tersane-
lerde ¢alisan isgiler i¢in inga edilmis. Bugin goérunumu ve
sosyo-ekonomik durumu bakimindan komsu Katolik Falls
Road'la arasinda fark yok gibi. Is bulup ¢aliganlar, banliyolere
tasinmig. Is bulma olasihginin bu denli diasuk olmasi, egitim
ve mesleki beceri kazanma hevesini de kiriyor. Bu insanlar
“mahrumiyet bolgeleri”nin ne anlama geldigini biliyor. Dogu
Belfast'ta bir Protestan mahallesi olan Ballybeen'de yeni evler
insa edilmis ve birka¢ sansh erkek imalat sektoriunde ¢alisi-
yor. Ama Ballybeen halki, en alttaki tabakanin ancak biraz da-
ha yukarisinda oldugunun farkinda. Bu, isyanci azinhk karsi-
sinda ustin konumunu korumaya ¢alisan bir etnik grup igin
dehset verici bir durum.

Kadinlar her yerde oldugu gibi tucretsiz ev islerinin buyak
bolumunt yapiyor ve yoksul aileyi ayakta tutma sorumlulu-
gunu ustleniyor. Is konusunda da onlar1 en kotu segenekler
bekliyor. Belfast Kadinlar Igin Egitim ve Beceri Kazandirma
Kurumu’nun yéneticisi Claire Keatinge, is¢i sinifindan (gerek
Katolik gerek Protestan) kadinlarin iglerinin genelde az ucret-
li, yan zamanh ve “vasifsiz” oldugunu anlatiyor. Genelde evle-
rine yakin gundelik igler. “Tezgahtarlik, hastane isleri, okul
yemeklerini hazirlama, bunun gibi isler iste. Gidip birinin
evinde ¢aligirsimz. Biraz temizlik yaparsiniz, ¢ocuklar1 okul-
dan ahirsimiz. Kadinlarin bu iglerde ¢alistigina degmesi igin,
cahsan bir eslerinin olmasi gerek. Yoksa ‘ikiye katlamak' zo-
rundasimz.” “lkiye katlamak”, resmen beyan edilmemis bir ig-
te calisirken, (pek az olan) devlet yardimina bagvurmak anla-
mina geliyor. Insafsiz igverenler ucretleri ¢ok dusuk tutuyor,
bu da bir¢ok insan yasadisi yollara itiyor.

Protestan ve Katolik ig¢i stmiflannin paylastig) ikinci hayat
gercekligiyse siddet. Oncelikle devlet siddeti. Bat1 ve Kuzey Bel-
fast, 1969'dan bu yana, askerilesmis bolgeler haline geldi, kisla-
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lar ve gozetleme kuleleriyle, baris hatlan ve barikatlarla doldu,
dikenli tellerle gevrelendi. Insanlar her yerde silahli askerler
gormeye aligt: — parkta, hastanede, evlerinin bahgelerinde. (Hat-
ta catilarinda: Britanya ordusu Divis apartmanlarinin ¢atisim
helikopterlerin inis alan1 yapmist1.) Silahlar sadece gosteris i¢in
kullanmlmiyordu. 1971 ile 1981 arasinda, devletin plastik kur-
sunlariyla alti ¢ocuk olduaruldu, yetigkinleri belirtmeye gerek
yok (Edgerton, 1986). Askerin ve polisin baskisi1 daha ¢ok Kato-
lik cemaatlere yonelikti, ama Protestanlar da, Ulster 1s¢i Konse-
yi'nin grevi ve Ingiltere-Irlanda anlasmasina direnis gibi devletle
catistiklar1 donemde bu baskiyla karsilastilar.

Ayrica her iki kesim de, mezhep farkhhigina dayanan siddete
maruz kahyor. Belfast'ta tamstigim kadinlarin ¢ogu, siddet
olaylarina tamk olmus, kan gormus, parcalanmis cesetler ara-
sinda yuramus. Kentin baz1 semtlerinde kota bir hatiranin izi-
ni tagimayan bir tek kose bile yok neredeyse. Hatiralar ¢ocuk-
luktan bashyor. Bugun Falls Road'da sosyal ¢alisma gorevlisi
olan Una ni Mheariin, ilkokulda “Papa’ya Tekme” korosuna
katilmay: reddettigi icin bir agaca asildigim hatirhyor.

Buyuk ¢ogunlugu Protestan olan polislerin esleri ve kizlari
evlerinde surekli korku iginde yasiyor. Her iki toplum da ken-
di paramiliter gruplarinin baskisi altinda. Bu baski iki bigimde
kendini gosteriyor. Biri sindirme. Ornegin Protestan bir top-
lum merkezi, dil ve dans dersleri agarak Irlanda kualtarana
arastirmaya yonelik masum bir girisim baglatmigti. UVF gece
gelip duvarlarina tehditkar sloganlar yazdi. Diger baski bigimi
ise, topluluklarin kendi i¢lerinde disiplini ve duzeni saglamak
i¢in bagvurdugu cezalandirmalar. IRA pitoresk iskence bigim-
lerine bagvurur: Kadinlann kafalarinin kazinmasi, katran ve
tiye bulamak gibi. “Dizleri kapamak” her iki tarafin da bas-
vurdugu bir yontemdir. Belfast'ta bir hastanede gorevli bir cer-
rah bu yontemi soyle anlatmstr:

Diz kapama denen yontem, gesitli siddet duzeylerinde kulla-
nilan, barbarca bir cezalandirma seklidir. En yaygin bigimi, si-
lahla ates edilerek kisinin dizlerinden vurulmasidir, sonra



hem dizlerin hem de bileklerin vurulmas: gelir. En acimasiz
bigcimiyse hem dizlerin, hem bileklerin hem de dirseklerin
vurulmasidir. Boyle ¢ok vaka yok, buyik olasilikla ikiyi, ugu
gegmez. (Aktaran McKittrick 1994: 145)

Kuzey Irlanda'da adalet, adil yasalar ve guvenilir bir dizen
yoktur. Bir¢ok erkek su ya da bu yasadisi grubun elemam ola-
rak silah tasir. Lynda Edgerton buna “silahlanmig ataerkillik”
diyor (1986: 76). Bu gibi durumlarda kisisel siddet de kolayca
patlak verir. Dolayisiyla kadinlar, bagka yerlere kiyasla daha
fazla erkek dayagiyla karsi karsiyadir. Bir kadin yardimlasma
projesinin toplantisina katilmigtim. Toplantiya katilan bes ka-
dindan ikisi yuzleri yara bere iginde geldi. Goragme yaptigim
kadinlar da, kagmak ya da katlanmak zorunda olduklan sid-
det dolu evliliklerini anlattilar.

Manyetik bir alandayms gibi siddetin ortasinda yasayan in-
sanlar, bu sorunla basa ¢ikmalarim saglayacak uyum yollan
geligtiriyor. Ornegin kadinlardan biri, kocas: eve sarhos gele-
cekse, kiz kardesinin evde olmasim saghyor. Paramiliter grup-
larin saldin olasihiginin yiksek oldugu bolgelerde evlere gelik
kapilar, parmakhiklar ve kepenkler yaptirihyor. Siyasi veya
sendikal hayatta orgutlenme iglerini yuaruten kigiler, sorun ve
siddet isaretlerine duyarh hale geliyor. UNISON sendikasinda
¢alisan Patricia McKeown, “Programimzi bu tur ihtimallere
gore ayarhyorsunuz” demisti. Toplantiy: ertesi giine erteliyor-
sunuz, bagka bir yol seciyorsunuz.

Insanlar kendilerini kollamaya o denli ahgmglar ki, siddetin
hayatlarindaki yikic1 etkisini ancak 1994'teki ategkesle fark et-
misler. Ilkin ategkesin etkili olacagina kuskuyla bakilmis, sonra
herkes rahatlamis. Pauline, “Tann’ya sukarler olsun, Kuzey Irlan-
da'da artik kimse oldurulmeyecek, sakatlanmayacak dedim. Bu
korkuyu hissetmemis olanlar, birini kaybetmenin ne demek ol-
dugunu bilmeyenler, bunlar yagamis insanlar kadar anlayamaz
bunu. Bizim yasadiklarimiz1 kimsenin yagamasin istemem.”

Birdenbire guvenlik kontrolleri azald1. Askerler teghizatlari-
nin bir kismm birakti. Insanlar akrabalarini ya da arkadaslarim
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ziyaret etmek igin kenti bolen jeopolitik hatlan temkinli adim-
larla gecmeye basladi. Karisik evlilikler i¢inde yasayanlar, “yan-
hs” bolgede oturanlar biraz daha rahat nefes almaya baglad. Ye-
rel cemaatte etkin olan kadinlar, artik kendilerini biraz daha
guvenli bir sekilde ortaya koyabileceklerini gorda. Savag surer-
ken iki kesimin erkekleri sadakat adina riayeti savunabiliyordu.
Shankill'de sosyal ¢aligma gorevlisi olan Anne McVicker, “On-
celeri sadece isimi yapmak zorundaydim, basim 6ntime egiyor,
mumkun oldugunca az ses gikarmaya, isleri karistirmamaya ¢a-
hsiyordum. Erkekler sokaklarda ‘Kadinlar, sakin ha, bunu yap-
mayin sunu yapin' diye konugsuyordu demiyorum. Ama ates-
kes, soluk alinabilecek bir ortam yaratt1 sanki.” Siddetin kesil-
mesi, siyasi tavirlar1 olan erkeklerin “siyaseten dogru”nun ne
olup ne olmadigina dair fikirlerini degistirmeye baslad.

Elbette insanlar ategkese tam anlamiyla giivenmedi. Pauline
sunlan soyledi: “Kafamin i¢inde bir sey ‘Bekle’ dedi.” Lond-
ra'da Docklands'de patlayan bomba, 6zellikle IRAnin yeniden
eylemlere baglayacaginin agikhik kazanmasi, sadece Britanya
hakametini barnig sturecine bagh kalma yukumlalaga konu-
sunda zorlamakla kalmadi, ayn1 zamanda son derece buyuk
bir hayal kirikhig1 yaratti.

1ki kesimin is¢i simiflarinin uguncu ortak tecrubesi ise, siya-
st dislanma. Insanlar genelde Kuzey Irlanda’da “demokrasi ek-
sikligi"nden soz ediyor. Dogrudan yonetim bir anomali yarat-
t1, ne Britanya’nin tam anlamiyla i¢inde olan ne de tamamen
ayrilmig bir bolge ortaya ¢ikardi. Siyast duzeyde en yetkili ve
en yonlendirici gug, Britanya hukumetinde st dizey bir ba-
kana bagl; ama bolgesel yonetim, ashnda kamu idaresinin bir
kolu olan Kuzey Irlanda Barosu'nun, ad hoc kurullarin ve va-
kiflarin elinde. Londra uzak bir merkez ve Kuzey Irlanda’daki
yerel hikumetin yetkileri azaltilmig durumda.

Patricia McKeown sunlan soyledi: “Burasi, siyast sorumlu-
lugu olmayan, se¢ilmemis insanlar tarafindan yonetiliyor. Sag-
lik, egitim ve konut gibi, hayatimiz1 yonlendiren siradan ko-
nularda karar alma sireglerinin agik ve seffaf olmasi igin hig-
bir sey yapmayan insanlar tarafindan.” Tersine, politikalar,
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memurlar, yerel siyasetgiler, kilise liderleri ve sivil toplum or-
gutleri arasindaki birtakim enformel baglantilar, “ahbaplhklar”
uzerinden uretiliyor. (Sivil toplum orgutleri Kuzey Irlanda'da
etkili ve zaman zaman kendilerini fazla 6nemsemekle elestiri-
lirler.) Karar alma yetkilerinin istismar1 ve himaye iliskileri
goze carpacak duzeyde.

Kuzey Irlanda’daki bayik siyast partiler mezheplere gore
orgutlenmistir. Sosyal ve ekonomik politikalarina degil, yal-
nizca bolgenin gelecegine iliskin konumlarina dayanarak oy
isterler. Demokratik Birlik Partisi'nin kontrolundeki Castlere-
agh bolgesinde Ballybeen’de yasayan Susan Brown sunlar: soy-
ledi: “Bu bolgedeki butun siyasetgiler secimlerde Orange ya da
Yesil uzerinden mucadele etmigtir ve edecektir. Siradan sosyal
meselelerin bahsi bile agilmaz” diyor. Yerel siyaset¢ilerin se¢-
menlerin isteklerini aragtirma aligkanhklar1 yoktur: “Bizim ih-
tiyaglarimiza cevap vermek gibi bir dertleri yok.”

Yerel meclislerin buyuk ¢ogunlugu, yalmzca milliyetgi parti-
leri adil yollarla ya da hileyle iktidardan uzak tutmakla ilgile-
nen Ulster Birlik Partisi'nin ya da Demokratik Birlik Partisi'nin
kontrolunde. Milliyetgi partiler Sinn Fein, Sosyal Demokrat
Parti ve lIs¢i Partisi, birkag yil secimleri boykot etti. Bu da Ku-
zey Irlanda'daki siyast yapilarin demokratik niteligini daha da
azaltti. Sinn Fein'in belediye meclislerine girmesiyle birlikte,
Birlik¢i meclis uyeleri onlarin etkisi azaltacak birtakim usul
dazenlemeleri yapmaya basladi. Sinn Fein, birkag yerde bu
prosedir degisikliklerinin iptali i¢in agtig1 davalan kazand.

Yerel yonetimden duyulan memnuniyetsizligin yayginhg,
pek sasirtici degil. Pauline soyle diyor: “Siradan insanlarin ge-
cen 25 yil i¢inde olup bitenleri dusanup, bunlar hakkinda ne-
ler hissettiklerini ifade etmne, ¢ok ac1 ¢ekildigini, ¢ok buyik si-
kintillar yagsandigim dile getirme sanslan1 oldugunu sanmiyo-
rum. Ben bu insanlarin partilerine gidip ‘Dinleyin, artik bunu
istemiyoruz. Biktik. Sizden bizim i¢in konusmamzi, bizim is-
teklerimizi dile getirmenizi istiyoruz. Orada oturup, kendi
gundeminize oncelik vermenizi degil' demelerini arzu eder-
dim.” Yerel demokrasinin islememesinden en fazla zarar go-
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renler, Pauline gibi Katolikler. Cunku Birlik¢ilerin ¢ogunlukta
oldugu yerel meclisler malt destek politikalarinda agin tarafgir;
Katolik bolgelerine ve Katoliklerin projelerine karsi1 ayrimcilik
yapiyor. Yine de kendilerine iyi hizmet sunulmadiginin gittik-
e daha ¢ok farkina varan tek Protestan segmen Susan degil.

Is¢i simfi demokrasiden mahrum kaliyor, ama kadinlar iki
kat dislaniyor. Arastirmami gergeklestirdigim 1996'da, Kuzey
Irlanda’nin Britanya ve Avrupa Parlamentosu’'ndaki buatun uye-
leri erkekti. Yerel meclis koltuklarinin yuzde 88'inde erkekler
oturuyordu. Hatta batun iktidar kurumlarin, kiliseyi, devleti
erkekler yonetiyor. Eski Birlik¢i partilerin kadinlarin oylarina
ya da siyasi enerjilerine higbir ilgisi olmadig) asikar. Kadinlar
sandvi¢ yapsinlar yeter. Milliyetgiler bu konuda sadece biraz
daha olumlu bir tavir sergiliyor. Sinn Fein'deki kadin eylemci-
lerin sayis1 diger partilerdekine gore daha fazla, ama kadinlarla
ilgili meselelerde surekli mucadele etmek, zorlayic1 olmak ge-
rekiyor. Partiler, kadjnlarin normalde basa ¢ikabilecegi dusu-
nulen sosyal meselelerle ilgilenmiyor. Ayrica Kuzey Irlan-
da'min siyasi baglaminda, kadinlar kavga ve kazanmak i¢in ge-
reken sertlikten yoksun gorulayor (Roulston, 1996).

Kadinlar, partilere katilmanin, belediye meclisine aday ol-
manin artilan ve eksileri uzerine sik stk konuguyor. Susan gibi
bazilan siyasetgileri “¢ok ¢ocuk” buluyor. “Cok ¢ocuklar! Ger-
cekten de, vaktimi hi¢ harcayamam.” Diger yandan, yeni ses-
lere yer agan bir degisimin igaretleri var.

Taban aktivizmi

Kadin Destek Ag), Belfast'ta ig¢i simfindan kadinlarin projele-
rinin bir ifadesi. Bu projeler, Kuzey Irlanda’nin siyast hayatin-
da gér‘ece yeni iki surecin arunu. Bir yandan sosyal kalkinma-
ya yonelik politikalar, diger yandan kadin hareketi, pek ¢ok
yerde oldugu uzere buytk ‘P’li politikaya kars1 meydan okuya-
rak geligen kuguk ‘p'li politikaya isaret ediyor.

1969'da siddet olaylarinin patlak vermesinin ardindan, bir
Cemaat lligkileri Yasasi gikarildi. Bu yasayla bir Cemaat 1liski-
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leri Komisyonu kuruldu ve cemaatlerin sosyal kalkinmasin-
dan sorumlu gorevliler atandi. Ardindan segilen bolgelerde
yerel toplum merkezlerine malt kaynak aktarimim duzenle-
yen Sosyal lhtiyaglar Yasas: ¢ikti. Bu duzenlemelerle nefes
alan gruplar kagimlmaz olarak, ¢ok ge¢meden devletle gatis-
maya girdi. Bundan sonra cemaat iligkilerine resmi duzeydeki
ilgi, inisli ¢ikigh bir seyir izledi. 1970’lerin ortalarinda cemaat-
lerin sosyal isleri, yerel meclislerin sorumluluguna birakildi,
bu da baska yetkilerin onlardan alinmasina karsilik bir 6l¢ude
telafi saglayan kuguk bir 6dundu. Yerel meclislerdeki yetkili-
ler, tabandaki hognutsuzlugu gidermekle pek ilgilenmiyordu,
bu goreve hi¢ de sevkle sarilmadilar. Ama artik cini lambaya
geri sokmak i¢in ¢ok gegti. Toplum merkezleri ve projeler
varhklarim surdurayordu, 1980’ler boyunca istihdam prog-
ramlar1 ve Belfast'in sosyal ihtiyaglarim karsilamay: hedefle-
yen 6zel programlarla kendilerine saglanan kaynaklarin tu-
minu kullandilar.

1991'de cemaat iligkilerini dizenleyen yeni bir yap1 kurul-
du. 1993'te de Britanya hukuameti yeni bir resmt stratejiyle ce-
maatlerin sosyal kalkinmasi konusunda kararh oldugunu teyit
etti. ‘Kagik p’ eylemciliginin yararlarinin en ¢abuk farkina va-
rilan yerler milliyetgi bolgeler oldu, dolayisiyla sosyal ¢aligma
islerinde ve projelerinde oncelikle Katolikler tecriibe sahibi ol-
du. Ancak, ¢ok ge¢meden Protestan ¢emaatler de, yerel mec-
lislere, cemaat iliskileri igin ayrilan 6deneklerin Katolik bolge-
lerin isyanim “6dullendirmek” i¢in kullanmildig) sikayetinde
bulunarak malf yardim talep etmeye basladi. Protestan cema-
atinin sosyal kalkinmasiyla ilgili bir incelemenin dikkat gekti-
gi uzere, Protestanlara gore “sosyal meselelerde devlete kargsi
¢tkmak, onu alagag) etmek isteyen insanlardan yana olmak”
anlamina geliyordu (McCready 1993: 16). Bu nedenle Katolik
cemaatler hemen resmi makamlara kars1 kampanyalara girisir-
ken, Protestanlar sular1 bulandirmaktan imtina etti. Ancak,
¢ok ge¢cmeden Protestan eylemciler de, kermes ¢ekiligleriyle
ve emeklilerin gezinti yerleriyle ilgilenmenin otesine gegen
adimlar att1.
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Yerel cemaatlerin sosyal kalkinmasi hareketiyle agag1 yukar
aym zamanda ikinci dalga kadin hareketi bagladi. Kadinlar,
1960’larin ortalarindaki yurttag haklar1 yurayuslerinde etkin
rol oynamisti, 1970’lerin baglarinda da gruplar kurarak ve
kampanyalar duzenleyerek bir araya gelmeye baslamiglardi.
Feminizm, batun dunyada oldugu gibi Kuzey Irlanda'da da
degisim yoninde gugla bir etkide bulundu. Ancak, her yerde
hareketi zorlayan farkhiliklar, yani sosyalist feministler ile radi-
kal feministler, lezbiyenler ile heteroseksuel kadinlar, kadin
haklan eylemcileri ile toplumsal cinsiyet iliskilerinde daha
kapsamli donusumleri savunanlar arasindaki gerilimler, Bel-
fast'taki kucuk toplulukta da kendini gostermisti. Burada ulu-
sal duzeydeki siyasi ¢atisma hepsinin 6ntne gegciyor, isleri ¢ok
daha karmagik hale getiriyordu. Finnuola O Connor, “Genis
tabanlh bir kadin hareketi olusturma yolundaki bir¢ok girigim,
siyasi kimliklerin ¢atigmas1 yuzunden sonugsuz kald1” diyor
(O Connor 1993: 355; bkz. Evason 1991 ve Roulston 1997).

Asin basitlestirme riskini goze alarak, o donemde Kuzey Ir-
landa’da Britanya'daki kadin hareketinin tamdig bir tek kadin
hareketi oldugu soylenebilir. Esas itibariyla egitimli orta simf
kadinlarindan olugan bu hareketin merkezi ilgi alam kadin
meseleleriydi, harekette (¢esitli etnik kesimlerden) kadinlar
birer birey olarak yer ahyordu. Universiteli kadinlar arasinda
baglayan bu hareketin mensuplan arasinda, Kuzey Irlanda Ka-
din Haklan Hareketi'nden kadinlar ve Irlanda Komunist Parti-
si iyeleri vardi. Farkh bir sol egilimi temsil eden Sosyalist Ka-
dinlar Grubu, bu hareketin reformist bakis agisina karsi ¢iksa
da, IRA'nIn silahh eylemleri karsisindaki elegtirel tavrim payla-
styordu. Bu kadinlann bazilar1 1980’lerde Belfast Kadin Kolek-
tifi'ni kurdu (Roulston 1997).

Irlandah Katolik milliyet¢i ve cumhuriyetgi kadinlarin olug-
turdugu bir bagka hareket daha vardi. Britanya emperyaliz-
miyle mucadeleyi dava olarak benimsemis bu kadinlarin bir-
cogu, milliyet¢i/cumhuriyetgi siyasi arenada erkek egemenligi-
ne karsi ikinci bir cephe agmigti. Bu kadinlarin bir¢ogu, 1981-
1982'deki cezaevi protestolar: ve aglik grevleri sirasinda kadin
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mahkamlan destekleyen kampanyalarda, Emperyalizme Karg:
Kadinlar hareketinde ve Akraba Eylem Komitesi'nde etkin rol
oynad. Bu eylemciler, yerel ig¢i simifi cemaatlerinden kadinla-
ra daha yakindi (Roulston 1997).

Ancak, 1980’lerde yeni dalga feminizmin, o6zellikle bu hare-
ketin ‘lider kadrosunun’, ig¢i sinifindan kadinlan buyuk 6lgu-
de ihmal ettigi yonunde yaygin bir kan vardi. Erkekleri silahl
catigmada yer alan, gengleri hapislerde olan, ‘aile’den baska
pek destekleri olmayan kadinlar i¢in, bu konularda mesafeli
bir tavar ahip siyasi partilerdeki, paramiliter gruplardaki ve ev-
lilikteki erkek iktidarini1 kinamak hi¢ de kolay degildi.
1980’lerde is¢i sinifi kadinlar1 kendi baslarina orgutlenmeye
bagladi. Hareketlerinin aldig1 bi¢im benzersizdi: Protestan ve
Katolik bolgelerdeki yerel kadin merkezleri etrafinda orgut-
lenmisti. Bu hareket, is¢i sinifi kadinlarinin ihtiyaglarina cevap
veriyor, karsilastiklar1 sorunlar ve kisitlamalar1 dikkate ahiyor-
du. Una ge¢misi soyle degerlendirdi: “Yerel cemaat temelinde-
ki kadin merkezlerinin ortaya ¢ikis, gercekten de o lider kad-
roya, o dusunme bi¢imine meydan okudu.”

Belfasth kadinlar her zaman cemaatlerinin belkemigi olmus-
tu ve dogal olarak, 1970’lerde gelisen yerel sosyal kalkinma
programlarinin da temel direkleri haline geldiler. Yerel cemaat-
lerin sosyal kalkinmasi hareketi, esitsizlikle mucadeleyi esas
ahyor, sosyal hizmet uzmanlarinin “kurbanlara yardim” etigi
yerine dezavantajli kesimleri gu¢lendirmeye yonelik alternatif
bir ideolojiye dayaniyordu. Bu yéniyle kadinlarin 6ninde bir
ufuk agt1. Yerel duzeyde kadinlann sosyal kalkinmas igin fa-
aliyet yurutmeleri, yoksullagmis ig¢i sinifi ailelerinin ve toplu-
luklarinin ¢ikarlarina hizmet ederken, bir yandan da kadin
olarak kendi ¢ikarlarina egilmelerini sagladi. 1980’den beri
Belfast'ta gorilen duzinelerce kadin projesi ve kadin merkezi
i¢in Susan sunlar soyledi: “Bizim gibi kadinlar bunlar, siyaseti
kaale almayan, hepimiz gibi, ekmegin fiyatini, komurun fiyat-
ni, elektrik faturasim dasunen kadinlar.”
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Kadin merkezleri

Belfast'taki ilk kadin merkezlerinden biri, hi¢bir cemaate veya
siyasi partiye bagh olmayan ‘kadin haklar’ hareketinde yer
alan feministler tarafindan 1985'te kurulan Downtown Merke-
zi'ydi. Kentin butun bolgelerinden kadinlara hizmet veren bu
merkez, kampanyalar ve lobi ¢aligmalar: baglatmigti. Belfast'in
bolinmus toplumsal yapisindan dolayi, 6teki merkezlerden
genellikle iki kesim birden degil, ya Katolikler ya da Protes-
tanlar yararlamyordu.

Katolik bolgelerdeki merkezler, ¢ok farkh kokenlere dayani-
yordu. Ornegin Poleglass'taki Footprints Merkezi'nin kurulu-
suna bolgenin Katolik rahibi 6nayak olmugstu. Oysa Kilise
Falls Road Kadin Merkezi'ne hi¢ sicak bakmamis, destek ol-
mamist. Emperyalizme Kargs1 Kadinlar orgatinde etkin kadin-
lann kurdugu merkez, ordu mensuplarinin tacizine karg: da-
zenlenen bir kadin eyleminden dogmustu. Milliyetgilerin gug-
la oldugu Ardoyne bolgesinde yer alan, ¢alisanlarinin kendile-
rini “militan kadinlar toplulugu” diye tamittif) merkez, bir
grup eski mahkam ve mahkam esleri tarafindan kurulmustu.
Merkez bagindan beri, dayak yiyen kadinlara yardimci oldugu-
nu gizlememisti.

Protestan kadin merkezleri de kuruluslar1 bakimindan bir-
birinden farkhydi. Ballybeen Kadin Merkezi, hepsinden once,
1983'te kurulmustu. Merkezin kurucusu, bu bolgede sosyal
tesislere ve kurumlara buyuk ihtiya¢ oldugunu gorerek hare-
kete gecmis yerel bir sosyal ¢alisma gorevlisiydi. Yerel meclis-
ten bina talebinde bulundu. Shankill Kadin Merkezi ise, kira-
cilar derneginde ¢ahsan kadinlann yerel ihtiyaglan belirlemek
uzere yaptig1 bir aragtirmadan dogdu. Windsor'daki “Kadinlar
Da” [Women Too] Merkezi, bolgedeki kotu saghk kogullannin
gorasuldaga bir dizi toplanti sonucu kurulmustu. Buradaki
kilit aktor cemaatin disindan gelen bir Gniversite 6grencisiydi.
Kadinlar hep birlikte, bolgedeki bir evi eylemlerinin merkezi
haline getirdi. Cregagh’daki kadinlarsa bir araya gelip, bir za-
manlar yerel paramiliter 6rgit mensuplarinin bulusma noktasi



olan bir kulubu devraldi. Buraya Greenway Kadin Merkezi
adin1 vermeden once, bira ve sigara kokusunu temizlemek
i¢in nasil haftalarca dizleri ustunde temizlik yaptiklanni hepsi
hatirhyor.

Kadin merkezleri, kurulduktan sonra benzer bir gelisim si-
recinden gegtiler. Her yerde yerel ihtiyaglarin mantig), belirli
faaliyetleri zorunlu kiliyordu. Bir yonetim kurulu, toplant1 me-
kani ve ¢alisanlarla katiimcilarin ¢ocuklan igin bir kres olmasi
gerekiyordu. Merkezler kisa sure sonra kadinlarin kendilerini
gelistirmelerine yonelik kurslar baslatti. Okullann yapamadig-
n1 yaparak, kadinlarin 6zguven kazanmasi, okuma-yazma ve
matematik becerilerini gelistirmesi amaglandi. Saglik, sosyal
haklar ve yerel kurumlarla ilgili bilgiler verildi. Marangozluk,
bilgisayar ve baska mesleki beceri kurslar agildi. Kadin mer-
kezleri genglik ¢ahgmalan, ¢ocuk bakimi ve sosyal ¢alisma egi-
tim kurslan da agti. Boylece bu merkezlerde yaratilan iglerin yi-
ne yerel kadinlann elinde kalmasi saglandi. Bugin bu merkez-
lerde galisanlann ¢ogu, eskiden hizmetlerden yararlananlardur.

Kadin merkezleri, Belfast ya da Kuzey Irlanda ¢apinda orgut-
lenmis sivil toplum kuruluglan kadar genis aglar1 olmayan, or-
ta dlgekli kurumlardir. Ancak, kendi yerel cemaatlerinin sosyal
gelisiminde 6nemli rol oynayan bu merkezler, tek hedefe yone-
lik daha kuguk birgok gruba esin kaynagi olmus, alan agmgtir:
Geng annelere, geng kizlara, yemek pigirme ve dengeli beslen-
me meraklhlarina, emekli kadinlara. Bu merkezler, genellikle
iki cinsin de yer aldig1 bir semt ya da mahalle derneginin ya-
ninda, ama ondan bagimsiz olarak varhgim sardurar.

Kadin merkezleri i¢ sorunla kars karsiya. Kendi iglerindeki
farklihklan uzlagtirmay: saglayacak demokratik yapilan ve si-
recleri olugturmalar1 gerekiyor. Ornegin hem Katolik hem
Protestan bolgelerinde merkezden yararlanan kadinlarin do-
gum kontrolune ve kirtaja yaklagimlan farkhhklar gosteriyor.
Bu gibi goras aynhklan yaratan konularda bir tavir benimse-
me kararlar1 nasil ahinacak? lkincisi, hem daha genis olgekte
cemaatleriyle onlann ihtiyaglarina cevap veren sorumluluk sa-
hibi bir kurum olarak iligki kurmak, hem de kadin projeleri






Kadin merkezleri Belfast'ta 6nemli bir rol oynuyor.



Kadin merkezlerinde kregsler var, kurslar verilen siniflar ve toplanti odalari var,
ayrica merkez personeline basvuranlara gesitli konularda yardimci olunup
tavsiyeler veriliyor. Bu merkezlerin ¢ogu, Protestan veya Katolik
mahallelerinde hizmet sunuyor. Ama Belfast'ta (bazen unutulsa da) baska
etnik gruplar da var.






olarak ozerkliklerini korumak gibi hassas bir dengeyi tuttur-
malar1 gerekiyor. Her zaman disaridan ¢esitli gu¢ odaklar ka-
din merkezlerini kontrol etmeye calisiyor: Merkezi ve yerel
yonetim, kilise, devlete yar1 bagimh sivil toplum kuruluglari,
partiler. Ayrica yerel cemaatler duzeyinde ¢ok etkin olan, her
iki kesimden paramiliter gruplar da kadinlarin ¢ahgmalarim
yakindan izliyor, hatta kimi zaman bu takip tehdit bigimine
donugebiliyor.

Merkezlerin u¢incu buydk sorunuysa mali kaynak. Kadin
merkezlerinin butgeleri farkh bayuaklaklerde. Ornegin bagim-
sizlig1 siyasi agidan faydah bulan Ardoyne Kadin Merkezi, tuc-
retsiz ¢alisanlardan yararlanarak ¢ok az parayla idare etmeye
calistyor. Windsor'daki “Kadinlar Da” Merkezi'nin finansmam
i¢in verilen micadele sonunda, 300 bin sterline bir merkez bi-
nasl inga edildi, beg-alt1 kisilik personel ve “istihdam program:”
cercevesinde daha fazla sayida gegici eleman ige alindi. Butun
bu kadinlar, yardim bagvurusunda bulunmakta ustalasmig ve
¢ok farkh amaglar i¢in bir¢ok kurumun destegini saglamis: Ce-
sitli bakanhklar, bolgesel kurullar [regional boands] ve vakiflar,
yerel meclisler, Avrupa Yapilanma Fonu, haywr dernekleri, pi-
yango idaresi, Kuzey Irlanda Gonulluler Vakfi gibi. Kadin Kay-
naklan ve Kalkinma Kurumu'ndan Judy Seymour sunlar: soy-
ledi: “Ne zaman yeni bir malt kaynak ortaya ¢iksa, insanlar asi-
n talep karsisinda hayrete duguyor. Herkes koltugunun altinda
en az yirmi proje teklifiyle kapiyr ¢ahyor.” Ancak, gecici perso-
nel i¢in proje parasi ¢ikarmak baska bir sey, kurumun kalica
ana finans kaynagim bulmak bagka. Merkezler hi¢bir zaman
yarnn da ayakta kalacaklarindan emin olamadi. 1996'nin sonla-
rinda da bir¢ok merkez kapanma tehlikesiyle kars: karsiyayda.

Cemaat sinirlarinin 6tesine gegmek

Merkezler kurulup guglendikten, yoredeki kadinlar buralarn
rutin bir sekilde kullanir olduktan sonra, bazilari, meseleyi faz-
la buyutmeden, Protestan kadinlar ile Katolik kadinlar arasinda
temas kurmaktan soz etmeye bagladi. Bunu ilk yapanlar onlar
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olmayacakt1i. Politikacilar birbirleriyle sohbet ederken gorul-
menin siyasi riskinden kaginmaya ¢ahssalar da, siradan ve ¢ok
daha cesur birgok kisi [iziksel riske girerek bunu yapiyordu.

Ornegin IRA ve Birlik¢i mahkamlarin akrabalarinin kurdugu
eylem komiteleri, cezaevi ziyaretlerinde kargilagtiklar1 kota
muameleye karsi ve mahkamlarin haklan i¢in birlikte bir kam-
panya baslatmisti. Sendikalar da cemaat simirlarim agiyordu.
Kamu Calisanlar1 Ulusal Sendikasr'nin [National Union of Pub-
lic Employees /NUPE, simdiyse UNISON], Victoria Kraliyet Has-
tanesi gibi buyuk igyerlerinde, hem Katolikleri hem de Protes-
tanlar iceren subeleri vardi. Sendikanin igyeri temsilcisi komis-
yonlarinin ve igkolu komisyonlarinin ¢ogunun her iki cemaat-
ten de uyeleri bulunuyordu. Sendika, yerel cemaatlerle temasi-
m guglendirmek igin subelerinde “cemaat gorevlileri” [commu-
nity officer] de atiyordu. Boylece sendika ile yerel gruplarin bir-
likte cahgarak, hastanelerin kapatilmasina ve kamu hizmetle-
rinde yapilan baska kesintilere kargi harekete ge¢mesi hedefle-
niyordu. Bir sendika olarak sahip olduklan itibarin kendilerini
saldinlardan koruyacagina guvenerek, ¢cogu zaman cemaatler
arasindaki sinirlan agan gosteriler duzenliyorlardi.

Kadinlarin cemaat sinirlarini asan en uzun soluklu eylemi,
Kadin Bilgilendirme Grubu’nun (WIG) 1980’den bu yana ke-
sintisiz olarak duzenledigi aylik toplantilardir. Bilgilendirme
toplantilan 12 kadinla baslamst: 1996'daki toplantilardaysa
katihmcr sayis1 150'ye ulasmisti. WIG otobusu, kenti dolasip
kadinlan toplar, onlan bir kresin bulundugu, bir konusmaci-
nin katildig ve birlikte yemek yenen toplant: merkezine gotu-
rur. (Toplantilar bir ay Protestan, bir ay Katolik bolgesinde du-
zenlenir.) Tartisma konulannin se¢iminde dikkatli bir tutum
sergileyen Kadin Bilgilendirme Grubu, buyik P’li politikadan
ve mezhep meselesinden uzak durur ve gunluk hayatin ortak
sorunlarina yonelir: Saghk sorunlan, kira artislan ve ergenlik
caginda suga egilim gibi.

1987'de Kuzey Irlanda Barosu'na bagh bir Merkezi Cemaat
Iliskileri Kurumu’'nun ve 1990'da Cemaat lliskileri Konse-
yi'nin kurulmasi, mezhepler arasi gatismay: azaltma amagh fa-
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Caprazlama siyaset: Belfast’in Protestan ve Katolik bélgelerinden geng
kadinlar, cemaatler arasi bir agla ilk kez bir araya geliyor.



aliyetlere fon saglama yoninde resmi tavrin ve girisimlerin
canlanmasi anlamina geliyordu. “Uzlastirma”ya yonelik, ¢ogu
ekumenik dini ve bariggihg1 vurgulayan projeler uzun suredir
yururlage konmaktaydi. Artik cemaat oérgutlenmeleri, cemaat
sinirlarim agan isler i¢in mali kaynak talebinde bulunabilecek-
ti. Ancak “resmi Cemaat lligkileri” ¢alismalarina “kozmetik”
sifatim yakistirip kuskuyla yaklagan sosyal ¢alisma gorevlileri
ve eylemciler, bu girisimi “Hadi 25 Katolik 25 de Protestan
bulup Icebowl'a gotarelim, buz pateni yapip hos¢a vakit gegir-
sinler” ruhunun bir yansimasi olarak goriyordu. Onlara gore,
yonetim bu girigimle sorunu depolitize etmeye ¢ahiiyor, Ku-
zey Irlanda'daki savagin yapisal nedenleri Gzerinde durmaktan
kaginiyordu. Hatta Falls Kadin Merkezi'nin koordinatéra
Una'ya gore, bu girisim “sorunun sorumlulugunu yine mag-
durlarin omuzlarina yikiyordu: ‘Keske bir parca daha iyi olsa-
niz!' anlaminda bir tavir s6z konusuydu.”

Daha da kotusi, bu tir cemaat iliskileri ¢alismalarinin ma-
nipulatif nitelikte olmasi. Roslyn Y su hikayeyi anlatmsti:
Dublin'deki bir Irlanda kultar dernegi, cemaat iliskileri igin
kendilerine dugseni yapma ¢abas: iginde Shankill'li kadinlardan
bir grubu kulturel bir ziyaret igin davet eder. Ama grupta bir
Katolik kadinin da yer alacag) anlasilinca, ev sahipleri Katolik
misafirin gruptan ¢ikarilmasin ister. “Asil amag, bir grup Pro-
testan agirlamak” diye de yakinirlar. Misafirlerden bir de Bir-
likgilerin (Kelt dilindeki) sarkis1 The Sash1 Dublin’de balik pa-
zaninda soylemeleri istenir. Roslyn, “Akvaryum balig gibi his-
settik kendimizi” diyor. Shankill Kadin Merkezi daveti geri ge-
virir. O donemde Belfast'taki kadin dernekleriyle ilgili bir arag-
tirmada da soyle denmektedir: “Yerel gruplarda bazi kadinlar
Cemaat lliskileri faaliyetlerini Ingiltere-Irlanda gindeminin,
bazilanyla Britanya gindeminin bir par¢asi olarak géruyor”
(Rooney ve Woods 1995: 7). Kuskusuz hi¢ kimse Cemaat Ilig-
kileri ¢cahgmalarim sahiplenmiyordu.

Kadin merkezlerinin, yonetimin ve bolgenin “Ulu ve lyi"leri-
nin idare ettigi bir Cemaat lligkileri vagonuna atlamaya tem-
kinli yaklagmalarimin saglam gerekgeleri vardi. Her seyden 6n-
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ce, cemaatler arasi faaliyetlere g6z kapah girismek, insanlarin
hayatim tehlikeye atabilirdi. Kadinlar erkeklere gore daha az
risk altinda olsa da, mezhep saldinlannin ve cezalandirma top-
lantilarinin kurbam olan kadinlann sayisi yillar i¢inde artrmgti.
lkincisi bu yaklasim, bayuk olasihkla kalici sonuglar dogurma-
yacakt1. Yerel cemaatin sosyal kalkinmasi ilkesinin sosyal ¢ahs-
ma gorevlilerine ogrettiklerinden biri, adim adim ilerlenmesi
zorunluluguydu. 1lk adimin da “otekiler” hakkindaki yanhs
anlamalar ve mitleri yok etmek amaciyla, merkezler bunyesin-
de yuaratulecek egitim ¢alismasi olmasi gerekiyordu. lkinci
adimsa, cemaatlerin kendi iglerinde de bir¢ok baska farkhlik
oldugunun kabul edilmesinin saglamaya ¢alismak, boylece di-
sandaki farkhlklara yaklagsmaya hazir bir zihniyet yaratmakt.
Uganca adim, kadinlarin birey olarak kendine gavenlerini, ka-
din grubuna guvenlerini kazanmasin, etkilerinin bilincine var-
masini saglamakti. Shankill Kadin Merkezi'nden Anne McVic-
ker kadinlar hakkinda soyle dedi: “Shankill'de iz birakmaya
basladilar. 1zledikleri yol, onlan Shankill'in digina gétarecek.”

Ozellikle Protestan kadinlarin “tek kimlik ¢alismasi”na
[single identity work] zaman ve kaynak harcamaya ihtiyaci ol-
dugu anlasildi. Yapilan arastirmalar Kuzey Irlanda’daki Pro-
testanlarin yabancilagtigini, bir kimlik krizi yasadigim ortaya
koyuyordu (Dunn ve Morgan 1994). Kadinlar kendilerini
“yanlis anlasilan ve ¢ok fazla kotulenen” bir grup olarak go-
ruyordu. Cemaatler arasinda yaratici iligkiler kurmadan once
“bir halk olarak kendilerini tammaya ve ‘sevmeye’ ihtiya¢ du-
yuyorlard1” (McCready 1993: 85). Katolik kadinlarsa, Protes-
tan kadinlann, yerel merkezlerde orgutlendikleri sure iginde
kendileriyle ortak bir dava bulacaklarindan, siyasetgilerinin
kendilerini gozettigine inanirken nasil kandinldiklarim gore-
ceklerinden emindi.

Merkezlerin cemaatler aras1 ¢ahismalarinda inisler ve ¢ikis-
lar da yasanmaktadir. “Eger bu kadin Crumlin Road'dan/Turf
Lodge’'dan geliyorsa, beni 6ldurmeyi isteyecek bazi UVF/IRA
militanlarim tamyor olabilir” gibi ger¢ek bir korku vard. Sid-
det olaylan sonrasinda temaslarda aksamalar oldu. Insanlar
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“Ozar dilerim, simdi oraya gidebilecek durumda degilim” diye
dasuanebiliyorlardi. Ancak, kadinlar uzun vadede, daha yaghla-
rimn bir zamanlar yasadif), genglerinse yasamay istedigi kay-
nasmishga ulasabilme, o kaynagsmaya ve karisima dayal hayat
bir ol¢ude de olsa yeniden yaratma yonundeki bastirilamaz ar-
zularim daima korudu. Ateskesler de tabii ki bir siire buna
katkida bulundu.

Bu tar etkinliklerin iyi bir 6rnegi, gen¢ kadinlar arasinda
kurulan agdir. Tina McCrossan, Shankill Kadin Merkezi'nde
geng kadinlarla birlikte ¢alisiyor. Bir grup geng arkadasiyla
birlikte beni, Belfast'in kuzeyi ile batisindaki toplum merkez-
leri igin ¢ahsan kadinlarin girisimiyle kurulan kadin agimn ilk
gecesine goturdu. Yas ortalamasi 14-15 olan yaklasik 90 geng
kadin vardi. Ugultudan birbirinizi duymamz imkansizd, siga-
ra dumanindan goz gozu gormuyordu. Yetiskinler, gengler ara-
sinda iletigsimi tesvik i¢in ¢ok temkinli bir yaklasim benimse-
misti: Kaynasmay1 saglamaya yonelik yapay tedbirler yoktu,
“onyargilar” hakkinda konugmaya zorlamak yoktu, sekter dil
uzerine nutuklar yoktu. (Hatta duvardaki karalama tahtas,
genglerde iclerinden geldigi gibi yorumlar yazma istegi uyan-
dirmisti. Aksam oldugunda, tahtada kolektif gruplara yonelik
bir-iki hakaret de vard.) Sosyal ¢aligma gorevlileri, sosyal ilis-
kilerin kurulmasim kolaylastirmak igin “t¢uinca” bir cemaati
de davet etmislerdi. Belfast'taki Cinliler gelip gen¢ kadinlara,
karides kizartmay: ve kagit oymay ogretti. Aksam toplantisi-
nin basarih gectigi hemen hemen herkes tarafindan kabul
edildi. Kavga gurulta olmadi. Gengler 6teki kesimin insanlar-
nin da bir bag), iki gozu, iki eli oldugunu gorda. Ayrica goru-
nuge bakilirsa toplantinin tekrarlanmasin istiyorlardi. Ti-
na'mn Protestan kizlan “Kugik oglanlarla ne zaman tamgabi-
liriz?” diye soruyordu.

O aksam toplantisinda, “insanlar bir odaya toplamanin be-
deli"yle (Patricia McKeown) de kargilasildi: Yeri geldiginde
susmak. Bu, konustugum kadinlarin tekrar tekrar dondugu
bir tema. Ince disunmek, nazik ve dirayetli olmak, ne zaman
agzim agmamak gerektigini bilmek, “insanlarin karmasik bir
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kimlik tagimay1 6grenmis olmasinin” degerli bir isareti (Joan-
na McMinn). 1s¢i simfi kadinlarimin bizzat 6rgutledigi cemaat-
ler aras faaliyetlerin etkili olmasinin nedenini surada aramak
gerekiyor: Gunlik hayatlar ve ihtiyaglar, ortak ilgilere dayah
saglam bir zemin yaratiyor. “Cocuklarimizdan, igsizlikten, egi-
timden, saglktan, butin bunlardan konustuk. Ve her birimi-
zin sabah aym sorunlarla uyandigimz: fark ettik” (Mary X).

Kadin merkezlerini orgutleyen kadinlar arasindaki baglar,
bu merkezlerden yararlanan gesitli gruplarin birbiriyle iligki
kurmasinin da 6nunt agmis zamanla. Her yeni merkez kurul-
dugunda, daha 6nce kurulanlardan yardim istenmis: 1dari ya-
piyla ilgili konularda, mali yardim bagvurularinda, ucretlerin
o6denmesinde. Windsor Kadin Merkezi'nin kurucularindan Joy
Poots, “Shankill'den Ann'in destegi olmasaydi higbir sey yapa-
mazdim” diyor merkezin ilk gunlerini anlatirken. Eski mer-
kezler ile yenileri arasinda bir tar “ana-evlat” iligkisinin bu-
lundugu da soylenebilir.

Cemaatler arasi etkinlikleri daha olanakh kilan bir baska et-
kense, (bu beni hala sasirtiyor ve higbir agiklama getiremiyo-
rum) birka¢ merkezin, koordinatorluge “oteki” cemaatlerden
kadinlar atamasi. Uganci bolamde, bireysel olarak cemaatler
arasi ¢aligmalar yuraten bu kadinlar1 daha yakindan tamyaca-
g1z, onlarin ve merkezlerinin yapti1 tercihlerin 6nemine biraz
daha yakindan bakacagiz. Kugkusuz bunlar riskli tercihlerdi.
Bu sira disi1 6rnekler ne merkezin iginde ne de disinda fazla
duyurulmadi. Zor zamanlarda, paramiliter gruplarin liderle-
rinden bu sira dis1 cemaat ¢alhisanlarinin suikaste hedef olma-
yacaklan garantisi alindi. Onlan gerektiginde “arka kapidan
¢ikarmak” igin planlar yapildi. Ancak, ¢atismalann en yogun
oldugu yllarda dahi bu kisiler iglerini sarduarduler.

Kadinlarin hayatlarinda degisiklikler

Belfast Kadinlara Egitim ve Meslek1 Beceri Kazandirma Kuru-
mu, Kadin Kaynaklan ve Kalkinma Kurumu ve Kadinlar Poli-
tikaya Projesi (bu projeden u¢uncu bolimde daha ayrintih
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olarak bahsedecegiz) tarafindan desteklenen kadin merkezleri,
buralarda ¢ahisan ve buralardan yararlanan kadinlara ¢ok sey
kazandirdi. Windsor'dan Joy Poots “Merkezin, kadinlarin ken-
di toplumlarinda ve kendi yerel cemaatlerinde neleri koruma-
y1 ve neleri degistirmeyi istedikleri uzerine dusunebildikleri
bir tur alan agtigini, bir forum oldugunu umuyorum” diyor.

Kadin merkezleri, bireylerin'hayatlarin1 da etkiledi. Kate X,
Footprints'in agildig1 gunleri hatirhyor. “Civarda gidip bir sey-
ler yapabilecegimiz bir yer agildig i¢in, evde kapali kalmaya-
cagimiz igin heyecanlanmigtik. Ayn1 zamanda sinirli ve gergin-
dik. Buraya gelmek beni o kadar degistirdi ki.” Gorastagum
bir¢ok kadin merkeze gelip gitmenin hayatlarim kokten degis-
tirdigini anlatti. Bazilari, baskici aile rollerinden kurtulabilmis.
Mary sunlan soyledi: “llk agildigimizda sadece bir ev kadimy-
dim. Evet ‘Sadece bir ev kadimydim’ ve ‘buradaki kuguk top-
lum merkezine yardima geliyorum’ demeye devam ediyorsu-
nuz. Bayadam!” Sinif simirlarim da astigim dagantayor Mary.
“Yillarca once kendimi Malone Road’da oturan birinden farkh
gorardum. Belki de kendimden, kimligimden utandigim i¢in
onlarla konugmaktan ¢ekinirdim. Ama artik 6yle degil. Bam-
bagka biri oldum, degistim. Artik kendimi Malone Road'dan
biriyle esit hissediyorum.” Baz1 kadinlar kendilerini agik¢a ifa-
de etmeyi, tavir gostermeyi 6grenirken, siddeti kinamayl da
bagarabilmis. Eskiden, eslerinin veya sevgililerinin siddetine
maruz kaldik¢a siddetle karsilik vermekten bagka bir ¢are bu-
lamayan kadinlar, artik erkekleri yar1 yolda durdurabilecek
sozler soylemesini biliyorlar.

Kadinlar agisindan “gergek” istihdam kaybi, fabrika ve duk-
kanlarda is bulamamak, gen¢ kusagin tamaminin dar arkadas
cevrelerinde yetismesini de beraberinde getirmis. Merkezin et-
kinlikleri bu kadinlar1 sosyallestirmis. Bu etkinliklere katil-
mak, kendileri hakkinda daha olumlu dusunmelerini saglamis
ve onlara cesaret kazandirmis. Footprints Merkezi'nden ka-
dinlarin ormandaki “ekip kurma” ¢aligmalarim gorince, bu
konuda kugkum kalmadi. Geng¢ sayilamayacak, hi¢ de atletik
goranumlia olmayan, muhtemelen ¢oluk ¢ocuk sahibi ev ka-

112



dinlan birbirlerine destek olup, cesaret verip yerden yaklasik
on metre yuksekte iki aga¢ arasina gerilmis dar bir branda
uzerinde (yanlarda tutunacak yerler vardi) sirayla yuradu. Be-
nim seyrederken bagim dondu. Bagarma sevingleri ve birbirle-
rine baghliklar1 unutulmazdi.

Yine de kadinlar yerel merkezin kapisin1 ¢almadan 6nce du-
sunuyor ve ¢ogu ilk adimi atmiyor. (Herhangi bir bolgedeki ka-
dinlarin buyuak ¢ogunlugu igin gegerli bu.) Bazilar1 buralara sa-
dece “sorunlu kadinlarin” gittigi korkusunu tasiyor. Yash ka-
dinlar i¢in daha kolay. Joy sunlan soylayor: “Siz gen¢seniz, ka-
din merkezleri ¢ok feminist, neredeyse radikal gorunur gozu-
naze. O yaglarda erkek arkadaginizla iyi ge¢inmek zorundasi-
niz.” Bir¢ok erkegin, kadinlarin merkezlere gitmesinden hos-
lanmadigy bir gercek. Eylemcileri “lezbiyenler” ya da “kadin
ozgurlukguler” [women libber] diye niteliyorlar. Bu terimlere
yalnizca olumsuz anlamlar yuklayorlar elbette. Her yerde oldu-
gu gibi kadinlarin, erkekleri diglayan bir sey yaptiklar igin ge-
rekce gostermeleri isteniyor. Bazi erkekler de kadinlarinin ev-
den disan ¢ikmasini istemiyor: “Ben gelmek istiyorum, ama o,
haftanin bir¢ok gecesi disarida oldugumdan yakimyor.”

Belfast'ta is¢i simifimin konvansiyonel toplumsal cinsiyet ilig-
kileri, kadinlan agir bir tahakktme maruz birakiyor. Katolik Ki-
lisesi, cinsellikten korkmay: agilayarak, kadinlarin gelenegi sor-
gulamasim engelleyerek, etkisini korumak igin siyasi durumu
kullaniyor. Protestan kiliseleri, Orange Order ve benzer krali-
yet¢i kurumlarin da baskici ataerkil bir ¢izgisi var. Shirley Black,
Ballybeen'deki tipik bir evliligi soyle anlatiyor: “Evlilik konu-
sunda o kadar muhafazakar bir tavir var ki, kadinlar asagilanir,
temelde ikinci sinif vatandas muamelesiyle karsilagir. Erkek
evin reisi olarak gorulur. Parayla ilgili butan kararlar ona aittir.
Siyasi konularda da, kendisi hangi partiye oy verecekse, kadimn
da o yonde oy kullanmasin ister.” Asil kriz ¢ocuklar dogdugun-
da yaganir. Greenway Kadin Merkezi'nden Donna Davis sunlar
soyledi: “Calisirken hi¢ kot muameleye maruz kalmadim. Ama
¢ocuklarim oldugunda bir kisi olarak gicam kalmadi, ezildim.”
Janis Quinn ise Ardoyne’u soyle anlatti: “Burada ayaklan uze-
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rinde durabilen ¢ok fazla kadin yok, ne demek istedigimi anh-
yor musunuz? Cok sayida guglua kadin yok.”

Kuzey Irlanda'da siyasi siddet dogrudan aileye aktarihyor.
Mary erkekleri su tuhaf benzetmeyle anlatiyor: “Digan ¢ikar ve
siddetle beslenebilirler; sonra da eve gelip kanlarim dovebilir-
ler.” 1s¢i simf1 ailelerinden kadinlarin yakin oldugu, birbirlerini
destekledigi samlir. Bu baz1 agilardan dogru. Ancak, gorustu-
gum kadinlar, utang, korku ve dini baskilann onlan, erkeklerin
siddeti, cinsellik, dogum ve kirtaj gibi konularda konusmaktan
ahkoydugunu agikga dile getirdiler. Burada, kadin merkezlerin-
de bu konular hemen ortaya konuyor ve kadinlar artik yalmz
olmadiklarin, sessizlik i¢inde bogulmayacaklarim anhyor.

Bu kadinlar, artik egleri ve ogullan karsisinda eskisine gore
daha keskin ve sert bir tavir sergiliyor. Kollan sivayip yemek
pisirmezlerse a¢ kalacak erkeklerin sayisi daha fazla. Ama bu
da zor bir is. Mary sunlar1 soylayor: “Bence erkekler program-
lanmis. Onlarla hareket etmek mumkun degil. Duraganlar
Kadinlar gibi degismeye hazir degiller.” Cemaatlerinin degis-
mesine de izin vermiyorlar. “Protestan cemaatini, Birlikgi ce-
maatini oldugu gibi korumak isteyen onlar,” diyor Joy. (Kato-
lik cemaati ya da milliyet¢i cemaat de diyebilirdi pekala.) Sun-
lar1 da ekliyor: “Kontrol, iktidar ve otorite kimde? Paramiliter
orgut mensuplaninda, onlar da erkek.” Irlandal sair Ailbhe
Smyth bu kadinlarin ¢ogunun anlayabilecegi bi¢cimde soyle
ifade ediyor bunu:

Mazinin kolonicileri simdi boyunduruk altinda. (Yuzyillarin
aligkanhgi bu.) Dinlemiyorlar. Cumhuriyet de onlarin, lktidar
da, Soylem de onlarin. (Smyth 1995)
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3. Kadin Destek Ag, Belfast

Kadin Destek Ag iste bu-ortamda gelisti. Buyuk Belfast'in ye-
rel yonetim meclisleri, merkezlerin kurulus doneminde gelis-
melerini desteklemeye yonelik kigiuk mali yardimlarda bulun-
du. Ancak, merkezler belediye meclislerinin politikalarina
kars1 ¢ikacak 6zguveni kazandikga, meclis ayeleri kadin mer-
kezlerine kugkuyla ve digmanca yaklasmaya basladi. Bunlar
tavir sahibi kadinlardi. Bu arada Britanya hukumeti Kuzey Ir-
landa'da paramiliter orgutlerle iligkili olan butan yerel orguat-
lenmelerin devletin malt desteginden yoksun birakilmasim
ongoren bir politikayr benimsemigti. Downtown, Shankill ve
Falls Kadin Merkezlerinin Belfast Belediye Meclisi'nden aldik-
lar1 yardimin 1990'da yenilenmesi gerekiyordu. Kadinlar bu
destegin devamu igin, hep birlikte belediye meclisinde lobi ¢a-
lismasi yuratmeye karar verdiler.

Belediye Meclisi, i¢ merkezden ikisinin bagvurusunu kabul
etti. Falls Road Kadin Merkezi’nin bagvurusu yonetim kurulu-
nun, ¢alisanlann ve katihmcilarin taninmis cumhuriyetgiler ol-
dugu gerekgesiyle geri ¢evrildi. Bu siyast karardaki agikar hak-
sizlik kargisinda, meclisin Falls’lu kadinlan boyle agik¢a hedef
gostermesi kargisinda butun kadinlar ofkeyle tepki gosterdi.
Karara karg ¢iktilar ve meclisin mezhep ayrimcihig) gaden yak-
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lagimin1 kamuoyu 6nunde kinadilar. Shankill Kadin Merkezi,
cemaat simirlarini asan bir girisimle, medyay: hayrete dugire-
rek Falls Kadin Merkezi'nde bir basin toplanusi duzenledi.

Kadin Destek Agr'nin olugturulmasina yoénelik ilk kivilcim,
gazetecilerin “Bundan sonra ne yapmay: daginiayorsunuz?”
sorusu oldu. Kadin Destek Ag1'min ilk eylemi her iki cemaat-
ten temsilcilerin yer aldigy alt gruplar kurmakti. Bu gruplar,
Belediye Meclisi'nde yer alan tim siyasi parti uyeleriyle tek
tek gorasap bu kararin gerekgesini sordu. Kadinlar, meclisin
Falls'lu kadinlar1 cumhuriyetgi olarak nitelemesine kargi ¢ik-
miyordu. Sadece “Oylelerse ne olmug? Feminist bir ¢izgileri
var, kadinlara verilmis sozleri var. Siyasi tercihlerine gore in-
sanlar mahkam edecek yargi¢lar misimz siz?” diyorlardi.

Kadin Destek Ag1 su sonuca vardr: Siyast partiler (Falls’lu
kadinlan agik¢a destekleyen Sinn Fein disinda) kadinlarin et-
kinliklerini yonlendirecek konumda olmaya ¢alisiyordu, ayri-
ca kadinlarin ihtiyaglarin1 degerlendirecek bakis agisindan
yoksundu. Siyasi partiler gercekten de kadin konularinda sa-
sirtic1 derecede bilgisizdi. Baz1 olgularin bilinmesi belki yar-
dimar olabilirdi. Kadin Ag), Kuzey Irlanda ¢apinda kadinlarin
taban orgitlenmelerine dair ayrintih bir inceleme yurutalmesi
i¢in Firsat Esitligi Komisyonu'ndan yukluce bir mali destek al-
d1. Kirsal ve kentsel kesimde 200 kadin grubu tespitinin yapil-
dig1 arastirma raporu, Kadin Destek Agrnin, devleti ve gonal-
lu sektorleri kadinlarin ihtiyaglarina cevap verecek politikalar
uretmeye zorlayacak bir kampanya baglatmasina esin kaynag
oldu (Kadin Destek Ag1, 1992).

Kadinlar daha sonra, Irlanda Cumhuriyeti’nin Cumhurbasg-
kan1 Mary Robinson’1 Kadin Destek Agr'min misafiri olarak Bel-
fast’a davet etme fikrini ortaya atti. (Bu fikrin caretkarhig ken-
dilerini bile sasirtmisti.) O sirada Marie Mulholland Kadin Des-
tek Ag1 icin gonulla ¢ahisiyordu. “Bu kadin hepimizi heyecan-
landirmigti. Ozel biriydi” diyor. Mary Robinson'in kadinlari
destekledigi biliniyordu, suphesiz kadin orgutlenmelerinin ce-
maat sinirlarini agsan yapisim da takdir ederdi, ama 30 yildir
Guney Irlanda'dan cumhurbagkani ve bagbakan duzeyinde Ku-
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zey Irlanda’ya bir ziyaret yapilmamgti. Robinson daveti kabul
edince (Bu davet Kuzey Irlanda Avrupa Kadinlar Platformu’yla
birlikte yapilmigt1), Kadin Destek Agy, bir protokol ve guvenlik
kabusuyla karsilagti, aga mensup kadinlar “Bu daha 6nce gor-
duklerimizden ¢ok daha agr bir top” diye dusunduler.

Ancak, davetin bagarisi, cumhurbagkaninin igten sicakhigi ve
onlar1 kamuoyu 6ntunde agik¢a desteklemesi, bunun oynamaya
deger bir kumar oldugunu gosterdi. Bu davetin ardindan Gu-
ney Irlanda’yla ¢ok degerli temaslar kuruldu. Mary Robinson
kendi resmi konutunda bir toplantiya ev sahipligi etti. Kadin
Destek Ag) burada Kuzey ve Guney Irlanda'dan yetmisi agkin
kadin grubuyla bir araya geldi. Kadin Destek Agr'nda etkin rol
oynayan Patricia McKeown, daha sonra, Robinson’in yaptiklar
icinde kendisini en ¢ok etkileyen noktanin, ilk gezisinde sade-
ce kadinlan degil, “en zorlu kogullardaki bolgelerde yasayan ig-
¢i sinifindan kadinlan, kimsenin tanimadig), iktidardakiler ta-
rafindan seytanlagtinlmanin etkisini hayatlarinin neredeyse bu-
tuninde hisseden kadinlan” se¢gmesi oldugunu soylemisti.

Boylece Kadin Destek Ag1 daha ¢ok tanindi, Kuzey Irlanda
Gonullaler Vakfi'mn ve birgok hayir kurulusunun mali deste-
giyle genisledi. Amacini da netlestirdi: Kadin gruplar arasinda
bir baglanti mekanizmasi olacak, kadin merkezlerinin ve Bel-
fast capinda bir¢ok projenin koordinatorleri igin bir destek ag
olusturacak, kentteki orgutla is¢i simifi kadinlarinin “kolektif
feminist sesi” haline gelecekti. Irtibat kurmak, lobi yapmak,
damgmanhk hizmeti saglamak, arastirma ve kampanyalar yu-
rutmek gibi faaliyetlerde bulunacakti. Kadinlarin sosyal kal-
kinmasi konusunda en gugla ve etkili yapilarin dikkatini ¢ek-
meye yonelmisti: Kuzey Irlanda’daki resmi kurumlarin, Irlan-
da hukumetinin ve Avrupa Toplulugu'nun.

1ki gelisme uzerinde 6zellikle durmaya deger, ¢unku bu ge-
lismeler, bolimiin ana konusuna, bir ittifak olarak Kadin Des-
tek Agr'min niteligine 1s1k tutuyor. Biri, Kadin Destek Agr'nin
uyelerinden Joanne Vance'in koordinatorlagundeki Kadinlar
Politikaya projesi. Bu proje, genel ideolojisi ve hedefleri baki-
mindan olaganuisti 6nem tagiyor. Yukarida gordugumuz gibi

117



Kuzey Irlanda'da ne gercek anlamda isleyen bir demokratik
yapl ne de sorumluluk sahibi siyasi partiler var. Neredeyse
hepsi erkek olan politikacilar birbirlerine kars: erkek kavgaci-
higinin en kota orneklerinden birini sergilerken, kadinlan da
hor goruyorlar. Politika degisikligi, yeni tar bir politika areti-
cisi ortaya ¢itkmadan mumkan gérinmuyor. Yeni politika tre-
ticileri kadinlar olabilir mi? Ama cemaatlerinde etkin olan ka-
dinlar, siyasi angajmam pek ¢ekici bulmuyor.

Ne olursa olsun, siddetin doruga tirmandif, Belfast'in her
hafta mezhep ¢atigmas1 nedeniyle cinayetlere sahne oldugu
donemde bile, kadinlar atacaklarn yeni adimlan tartistyorlardi.
Joanne sunu gormustu: “Bu tartigmalarda, kadinlarin kendi si-
yasetlerinden konugmaktan korktuklan ¢ok agik bir sekilde
ortaya ¢iktr. Sahip olmay: istedikleri anlayistan yoksun olduk-
larim dusunuyorlardi.” 1980’li yillar, Belfast'ta aktivist olarak
geliskin becerilere sahip, 6zguvenleri giderek artan bir kadin-
lar toplulugu yaratmisti. Bansg sireci ilerleyecek, Kuzey Irlan-
da'nin gelecekteki duzeni uzerine gorusmeler baslayacaksa,
yerel demokrasi de temelinden degismeliydi. Joanne, “Yeni
yontemlerle orada olmahydik” diyor. Boylece Kadinlar Politi-
kaya projesi, bir dizi atdlye ¢alismasi baglatti. Cemaat igi atol-
yeler kurarak baglattiklar1 bu ¢ahgmalar, daha sonra iki cema-
atten de kadinlarin katildig atolyeler ortaya ¢ikard: ve bunlar
tam Belfast’a yayildi. 1se suskunlugu bozarak, “Siyasetten Ko-
nugalim” konulu atélyelerle baslamiglardi. Sonra siyaset sah-
nesinde daha etkin bir yere “Sigrama” hazirhklaryla ¢alisma-
lar doruk noktasina ulagti.

Peki kadinlar, isbirligini 6ne ¢ikaran tarzlarim kaybetmeksi-
zin ya da iktidar sisteminden zarar gormeksizin ‘buyuk P’li
politikada yer alabilecek miydi? Joanne, “Bu bir kumar” diyor.
Kadinlara 6zguvenlerini kazandirmay, arkalarindaki kadinlar-
dan ses ¢ikaran kitle yaratmay: ve sonunda bu yeni siyast ger-
cekliklerin sonucunda siyasi partilerin tarzin1 degistirmeyi
umuyorlardl. Gormek istedikleri degisikliklerden biri de, tabii
ki kadin meselelerinin siyasi arenaya taginmasiydi. En azindan
kadinlar kime oy atacaklarina karar verirken, kendilerini biraz
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daha guglu hissedebilirlerdi. Bir kadin Joanne’e sunlan soyle-
misti: “Kocalarimiz ¢enemizi kapaylp 6nimize bakmamizi
soylediginde, ‘Ben de az buguk bir geyler biliyorum’ diyebile-
cegiz artik.”

Kadin Destek Agr'min niteligini gosteren ikinci bir girisimse
Degisim I¢in Cahsan Kadinlar. (Bu orgut daha sonra Kadinlan
Gorunur ve Duyulur Kilmak adin1 aldi.) Bagindan beri amag,
Kadin Destek Agrmin liderlik rolina uastlenmesi veya itibar
kazanmas! degil, bagka projeleri ve girisimleri harekete gegi-
ren bir katalizor olmasiydi. Degisim I¢in Cahisan Kadinlar bu
acidan iyi bir ornektir. Ateskesle birlikte Kuzey Irlanda’min
dort bir yaninda bir toplant1 furyasi baglamisti. Yeni bir de-
mokrasi, ekonomik kalkinma, barisin getirecekleri tartigiliyor-
du. Marie, “Bir siire¢ yasaniyordu ve biz bu suregten diglandi-
gimiz1 dusanayorduk” diyor. Ayrica Avrupa Birligi, Kuzey Ir-
landa’da Baris ve Uzlagmaya Yonelik Ozel Program’a buyik
bir fon ayirmigti. Peki kadinlar paylarini alacak miydi? Kadin
Destek Ag1 ve UNISON sendikasi, Avrupa Birligi'nin tahsis et-
tigi bu ¢ok buyuk yardim butgesinin dagitimina yonelik karar
alma surecinde, kadinlarin da dikkate alinmasi ve esitlik 6l-
catlerinin gozetilmesi igin etkili baglantilarim kullanarak gug-
la bir lobi ¢aligmasi bagslatti. Britanya huktmetinden de, Ku-
zey Irlanda politikasini benzeri bir yakamlualuk altina sokacak
bir s6z almaya kararhydilar: Kadinlarin sosyal kalkinmasi pro-
jelerinin ayakta kalmasi ve gelistirilmesi igin gerekli altyapinin
saglanmasin istiyorlardi. En fazla ihtiyaci olan bolgelere ve in-
sanlara kamu harcamasi yapilmasim 6ngoren tutarh bir politi-
ka izlenmezse, Shankill, Falls, Ballybeen, Windsor'daki “Ka-
dinlar Da” ve Poleglass’taki “Footprints” kadin merkezleri, ka-
panma tehlikesini bertaraf etmek i¢in, sarekli olarak yardim
derneklerine el agmak zorunda kalacaklard:.

Farklhiliklar ve benzerlikler

Kadin Destek Agr'nin, sehir merkezindeki Downtown Kadin
Binasi'nda burolan var. Telefonlar1 ve fakslar sarekli mesgul.
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Mutfakta, her zaman iki-u¢ kadin1 kahvelerini yudumlayip
dertlesirken gorebilirsiniz. lkinci bolumde, yerel cemaat odak-
I ¢esitli projelerin koordinatérleri olarak bir araya gelip Kadin
Destek Agr'nin temelini atan kadinlardan bahsetmistik. Bir da-
zine koordinator var, sayilar da giderek artiyor. Yaglan genel-
likle otuz ile kirk bes arasinda degisiyor. Cogu yuksek egitim
gormus. Kivrak zeka sahibi, bilgili, faal, muzip ve yanilsamala-
ra kapilmayan kadinlar. Bazilar1 da ¢ok fazla sigara igiyor.

Katolik, Protestan ve karisik ailelerden gelen kadinlardan
olusan bir grup bu. Cemaate ve dine baghhklan da farkh da-
zeylerde. Bazilari, kendileriyle aym etnik gruptan insanlarin
yasadiklan bolgelerdeki projeleri temsil ediyor, bazilariysa ce-
maatler arasi bir ¢aligma yaratiyor. Marie Mulholland
1995'te, Kadin Destek Agrnin tam gun ¢ahsan koordinatoru
oldu. Mali kaynaklarin artig1 da, personelin genislemesini sag-
ladi. Marie bir lezbiyen olarak Kadin Destek Agr'na farkhihk
konusunda bagka bir boyut da katiyor. Canki cinsel kimligi,
siyasi kimliginin onemli, agik¢a ifade ettigi bir pargasi.

Peki boyle farkh kimliklerin olugturdugu bir grubu bir ara-
da tutan ne? Bireyler olarak tam da farkl, ¢izgi dis1 olmalar
aqisindan birbirine benzemeleri, etkenlerden biri. Marie: “He-
pimiz kendi cemaatlerimizde uyumsuzuz. Yine de bazen onla-
nn tipik temsilcileri haline geliyoruz. Ancak, hepimizde top-
lumsal kaliba uymayan bir yan var.” Kadinlann bayuk bola-
mu, “yanhs” cemaatten biriyle evli ya da birlikte yasiyor. Tek
basina bu, onlar1 ahgilmis ¢izgi disinda kilmaya yeten bir fak-
tor. Birgogu, geleneksel aile baglarina isyan etmis. Bu bireysel
ozellikler aralannda uyumun gelismesini agikhyor belki, ama
cok daha 6nemli bir etken var. Yuruttikleri cemaatler arasi ¢a-
ligma (kadin merkezlerinde oldugu gibi), duygusal degil, islev-
sel bir tercih. Patricia McKeown, dostluktan dolay: degil, “or-
tak hedefi, ortak davay: paylagmak, tamdik guavenli topraklar-
dan diusman topraklara adim atmakla girilen kisisel riskin do-
gurdugu korkudan gig¢la” oldugu igin bir araya geldiklerini
anlatiyor. Dolayisiyla Kadin Destek Agr’'ndaki kadinlar ve tem-
sil ettikleri projeler bazi benzerlikler tagiyor: Kadinlara verdik-
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leri deger, onlarin hem bireysel hem de kolektif yoksulluklari-
n ve siyasi marjinalliklerini dikkate almalar1 gibi noktalarda
birlesiyorlar.

Ne de olsa, Kadin Destek Agr'ndaki herkes, disaridaki dun-
yanin tersine kadinlara oncelik veren bir kadin projesinin
icinden geliyor. Kadin Destek Agrnin kendisi kadinlarin daya-
nismasinda bir halka. Kadinlarin Kaynaklar1 ve Kalkinmasi
Kurumu'ndan Judy soyle diyor: “Bizim temel ilkemiz kugku-
suz su: ‘Birlikte guglisunaz’.” Shankill Kadin Merkezi'nden
Anne de kadinlarin sdyleminin genis bir ¢evrede duyulmasin-
da, normal karsilanmasinda sayilarin 6nemine dikkat ¢ekiyor:
“Sadece, bilirsiniz iste, deli kadinlar olarak géralmuyorsu-
nuz.” Bunun da 6tesinde kadinlarin muhtemelen ¢ogu, ‘kadin-
lar'in daha genis ¢aph bir siyaset yarutmek igin iyi bir baglan-
gic noktasi oldugu yonundeki gorusine de katihyor: “Butan
kadinlar toplumda marjinallesmeyi yasiyor. Bu nedenle yeryu-
zandeki diger esitsizlikler hakkinda soyleyebilecegimiz bir
seyler var. Bir feminist olarak erkek ile kadin arasindaki temel
esitsizligin uzerine gidilmesinin, bagka esitsizliklerde de bu-
yuk degisim yaratacagina inaniyorum.”

Kugkusuz bunlardan biri “sinif esitsizligi.” Kadinlar kendi
yerel cemaatlerini surekli olarak ig¢i sinif1 diye tamimlhiyor. Bu,
Kadin Destek Agr'min sosyalist oldugu anlamina mi geliyor?
Uyeleri “Biz soldayiz” demiyor. (Ya da ben bayle dediklerini
hi¢ duymadim.) “Yoksulluk”, “is¢i simf1” ve “esitlik” dilinden
konusmak ¢ok daha ahsildik, kolayca benimsenen bir yol. An-
cak, simfsal tahakkumun getirdigi adaletsizlik ve haksizliklar
konusunda, Belfast'ta bunun elle tutulur denecek él¢ude so-
mut bir gergeklik oldugu konusunda hepsi hemfikir. Daha 6n-
ce de gordugumuz gibi Kadin Destek Ag1, kadinlann iggi simifi
cemaatlerine katkisinin taninmasi1 ve malil agidan desteklen-
mesi yonundeki acil ihtiyaca dayah olarak kurulmus bir orgut.
Kadinlann siyast sisterndeki gérinmezligine son verme hede-
fi, onlar1 daha da birlestirmis.

Kadin Destek Agr'min stratejik tercihlerine dayanak olugtu-
ran ortak bir degerlendirme, “barig” ve “uzlasma” retorigine
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verilecek uygun yamti. Agdaki kadinlar Banig Insanlan degil.
Bedeli ne olursa olsun bans istemiyorlar. Banigin, ancak de-
mokrasi ve adaletin oldugu bir ortamda gelisebilecegine inam-
yorlar. Patricia McKeown goyle diyor:

Yillar boyunca, siddete yol acan temel nedenleri tespit edip
ortadan kaldirmaya ¢alismak yerine, siddeti kinayan nutuklar
cekmekle yetinenleri dinledik... Siddet sadece, ulkedeki bo-
zuk duzenin bir semptomudur. Thtiyacimiz olan biraz demok-
rasi, halkimiza —butan vatandaslan kastediyorum- hi¢ olmaz-
sa bir 6l¢iide adil muamelede bulunulmasi, kilit bir mesele
olarak esitligin biraz olsun gozetilmesi. Her iki taraftan da
siddete bulasanlarin, kaybedecek pek fazla seyi olmayan, ge-
lecege dair hi¢bir umudu bulunmayan insanlar oldugunu
gormek icin fazla analize gerek yok.

A} mensubu kadinlar “uzlagma”ya iliskin su noktada da go-
rus birligi icinde: Cemaat lligkileri Konseyi, kiliseler, bagka
resmi ve gayri resmi kuruluglar hukumetin gindemini izleme-
ye fazlasiyla meyilli, bu nedenle siddetin sorumlulugunu 6n-
yargili ve cahil halkin sirtina yukleyip, bireyleri ve kuguk
gruplan uzlastirici konumlarda bir araya getiren projeleri des-
teklemeyi tercih ediyorlar. Belfast Kadinlara Egitim ve Beceri
Kazandirma Kurumu’'ndan Claire Keatinge bunu “kaginma
politikas1” diye niteliyor. “Hadi hepimiz iyi olalim, hepimiz
ortada bulugahm” politikasi. Keatinge soyle diyor: “Olam her-
kes igin trajik bir tecrubedir. Ancak, devletin yapisiyla ilgili,
karsimdakiyle gorus ayrihgina dagsebilecegim temel noktalar
var. Eger birbirimizin konumunu anlayacaksak, bu noktalarin
muzakere masasina getirilmesi gerekir.” Kadin Destek Ag,
1994'te Cemaat lliskileri Konseyi'ne yonelik elestirilerini ka-
muoyuna agikladi. Agiklamada, cemaat iligkilerine degil, ce-
maatlerin sosyal kalkinmasina mali yardim onceligi verilmesi
gerektigi savunuluyordu. “Cemaat iligkileri” teriminin istisma-
rina o denli duyarhlar ki, cemaatler arasi herhangi bir ¢alisma
i¢in kendilerini takdir etmeye bile kalkigmiyorlar.
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Uzlagmazliklarin ¢6ziimii

Kadin Destek Ag1 bu konularda tek bir ses halinde konusabili-
yor. Ancak, uyelerin etnik-ulusal farkhhklan, yasadiklar ce-
maatlerde her an alevlendirilebilecek bir mesele. Bu, gayet
hassas bir nokta. Bazen bu farkhlik pek hissedilmiyor, fakat
bazen kendi cemaatlerinde agirilarin kamuoyuna yaptig1 agik-
lamalarla, hukametlerin izledigi tahrik edici politikalarla ve
siddet olaylariyla gindemin ilk sirasina yerlesiyor. Kuskusuz
etnik aidiyet, yasam deneyiminize (gordugunuz egitime, nere-
de ¢alistigimza, kiminle evli oldugunuza) bagh olarak degisi-
yor. Az ya da ¢ok vurgulanmasi da kisinin tercihine bagh. Ne
olursa olsun, siyasi goruas- hicbir zaman etnik aidiyetten digla-
namaz. Yine de kadinlarin politik konumlarinda da buyuk
farkhlklar var — tabit politika derken, parti politikasini, ‘bu-
yuk P'li politikayr kast ediyorsak.

Uzerinde durulabilecek bir¢ok érnek var, ama ben iki 6r-
nekle yetinecegim. Marie Mulholland, bir Irlanda milliyetgisi.
Birlesik Irlandasiz bir gelecek tasavvur edemiyor. Grupta boy-
le hisseden tek kisi o degil, ancak koordinator ve sozcu olarak
kimligi dikkate alindiginda, anti-emperyalist, milliyetgi ve
cumhuriyet¢i bakis agis1 ayr bir 6nem kazamyor. Gillian Gib-
son ise, kendini Britanyal hisseden uyelere bir 6rnek. Yetisme
¢aglarinda, Irlanda’'nin gineyinde, simirin 6tesinde yasayan in-
sanlardansa, Iskogya'da yasayan insanlarla daha fazla ortak
noktasinin oldugunu hissetmis. Birinci bolumde aktardigimiz
“Kuzeyi guneyden ayiran, buyuk bir nehir de olabilirdi” sozu-
nu o sdylemisti. Birlikgilerin merkezi olarak gorilen Porta-
down'da Protestan bir ailenin ¢ocugu olarak dunyaya gelmis.
Yakin zamana dek, Birlikgi politikalara tereddutstiz baghlk ta-
siyormus. Tecrube, Marie ve diger kadinlar gibi onun da siyast
goruglerini olgunlagtirmig, bu goruglere yeni boyutlar katms.
Gillian, “Bende bir degisim oldu. Ama Britanyal olma hissini
kaybetmek istemem. Irlanda'da da olsam da, kimligime sahip
¢itkmak istiyorum.”

Etnik-siyasi gruplarin kendi aralarinda oldugu kadar igle-
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rinde de farkhliklar gozleniyor. Milliyetgi kesimde, Sinn Fein'e
ya da IRA'ya daha yakin ve daha mesafeli duran kadinlar var.
Birlik¢iler arasinda da, Birlik ve Protestan kultirane hala go-
nulden bagh kalan kadinlar oldugu gibi, her ikisinden de
uzaklagmis, kendisini artik daha bir rahathkla sosyalist olarak
tanimlayan kadinlar da var.

Dolayisiyla siyasi farklihklar gayet belirgin. Ama asin degil.
Bu bakimdan Kadin Destek Agr'min kiyisinda duran kadinlara,
burada etkin rol almak igin bir gerekgesi olabilecek, ama bir
sebepten bu rolu ustlenmeyen kadinlara daha yakindan bakin-
ca ilging noktalar goriayorsunuz. Birlik¢i ve milliyet¢i cemaat-
lerde yer alan kadinlarin siyasi konumlarini, Kadin Destek
Agrnda yer alan kadinlara gore daha keskin tanmimladigim gor-
dum. Kendilerini Kadin Destek Agi'ndan a¢ik¢a ayirmiyorlar:
Projeleri kagit uzerinde bu agin bir pargas; birer birey olarak
da, agin amaglarin1 paylasiyor, kadinlar igin yararim teslim
ediyorlar. Fakat belki de, agin merkezinde yer alan bazi kadin-
lara kiyasla, kendilerini igbirligi sire¢lerinin gunluk gerekleri
i¢in ¢alismaya daha az yatkin buluyorlar. Agin merkezinde yer
alan kadinlarsa, bu mesafeliligi hoggoriyle karsilamaya hazir,
kendini aga butunuyle vakfetmeyi uyeligin kosulu olarak gor-
muyorlar. Agin kiyisinda duran kadinlar, belki de, bir ittifak
olasiliginin nihat sinirlarim ¢iziyor. Sinirlarin varhigim kabul
eden Kadin Destek Ag1 da, kendini kadinlarin ‘tek’ kolektif se-
si olarak degil, kadinlar igin ‘bir’ kolektif ses olarak tanimla-
maya 6zen gosteriyor.

Etkin grup i¢indeki dnemli farkhliklar, husumeti ve bolan-
meyi onleyecek bi¢imde nasil ele ahmyor? Bu noktada iki su-
recin igledigi goralayor, s6z konusu suregler arasinda belli bir
gerilim var. 1lki, ayelerin gérus farkhliklarim ve Kadin Destek
Agrnda yer alan projelerin ¢esitliligini teslim etmenin bir
adim otesine gecip, kamuoyu 6nunde agik olup, kamuoyunu
bu ¢esitlilige saygiya davet etmek: Farkliliklan etkin bir bigim-
de kabul ediyor ve bunlara deger veriyorlar Kuzey Irlanda’da
milliyetgiler ile Birlikgiler arasinda goraldugu gibi farkhlikla-
rin ¢ok derin olmasiny, asil odak noktas: haline getirmiyorlar.
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Ancak, farkhhklarin, Kadin Destek Ag1 i¢inde yer alabilecegi
ve aldig), Kuzey Irlanda'’y: istikrarsizhiga suriakleyen bu duru-
mun Kadin Destek Agr'min i¢ dengelerini bozmadigim gor-
mek, onlara mutluluk veriyor.

Kuzey Irlanda’da kurulan bir Kadin Koalisyonu ateskes son-
ras1 yapilacak secimlerde adaylar gostermeye basladiginda,
farklihklan teslim etmek ile bastirmak arasindaki ayrimi da
acik¢a ortaya koymak gerekti. Kadin Destek Ag1 koalisyona
acik destek verecek miydi? Uzun tartigmalardan sonra, Koalis-
yon'un kampanyasinin resmen desteklenmemesi kararlastiril-
di. Aslinda se¢imlerle olusacak yeni resmi yap1 olan Anayasal
Forum'un [Constitutional Forum] adil olduguna inanmiyorlar-
di. Ancak, daha da ilginci, Kadin Destek Ag), koalisyonu des-
teklememe gerekgesi olarak, buyuk P'li politika baglaminda
birlikte hareket etmek i¢in, kadinlan, kadinlar olarak temsil
eden bir kadin partisinin alke duazeniyle tartigmaya agilmis
konularda tarafsizlig1 benimsemesi gerektigi gérasanu ileri
surdu. Onlarin bakis agisina gére bu, siyast farkliliklan korur-
ken taktiksel ortak zemin arayigindan farkl bir tavirdi. Yine de
zor bir karardi ve bir¢ok kadin sadece kadinlarin, kadinlarin
¢ikarlan i¢in ayaga kalkmasindan memnun olduklar i¢in Ko-
alisyon adaylarina oy verdi.

lkinci suregse, ayrilik ve bélinme yaratma potansiyeli tasi-
yan konularda segerek konusmak ve susmaktir. Kimi zaman bi-
lerek, kimi zaman da sezgisel olarak boyle bir tutum benimse-
nir. Yapilan tercihlerin bazen yerinde oldugu anlasilir, bazen
de riskli bir tutum benimsendigi ortaya ¢ikar. 1996'da Kuzey
Irlanda’da bansg strecinin 6ntina tikayan buyik mesele suydu:
Cumbhuriyetgi paramiliter érgat (IRA) mensuplar silahlanm
teslim etmeden once, Sinn Fein'in cumhuriyetgi hareketin si-
yas! temsilcisi olarak goéragmelere katilmasina izin verilmeliy-
di mi, verilmemeliydi mi? Kadin Destek Agri'nda bu tar higbir
onkosul dayatilmamisti. Kadin Destek Agi’nda ¢ahigmaya ge-
lenlerden, siyast kimliklerini giris kapisinda birakmalar isten-
mez. Marie, “Kadin Destek A olarak rolumuz, siyast sadakati
sinamak degil, her kadina bunlan kendi bagina sinayabilecegi
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destegi sunmak” diyor. Burada farkh olmak ile ayrihk yarat-
mak arasinda bir ayrim yapihyor.

Kadinlar kuskusuz “kendileri” olabilmekten (kendileri ol-
dugunu hissettikleri kiginin bir par¢asim bastirmamaktan) ke-
yif duyuyor. “Siyasetinizi evde birakmak” ile —faal bir tartig-
maya konu etmek uzere olmasa da- ise beraberinde getirmek
arasinda ince, ama goz ardi edilemeyecek kadar onemli bir
fark var. Cemaatler arasi ¢alismalar yuriten, gunluk igleri sira-
sinda merkezlerindeki kadinlarin ¢ogu karsisinda farkliliklarn-
ni en aza indirmeyi verimli bir yol sayan bazi kadinlar igin,
Kadin Destek Agr'nin 6zel bir 6nemi olsa gerek. Sozgelimi ki-
me oy attiklarim orada agiklamamay: tercih edebilirler. Gilli-
an, “Yersiz ve zamansiz konusmak gercekten de ciddi sonuglar
doguruyor” diyor. Oysa Kadin Destek Ag1'min merkezi ve et-
kinlikleri 6yle bir ortam yaratiyor ki, tanidiginiz birinin babasi
Orange Locasi'na uye olsa, o da sizin erkeklerinizin IRA uyesi
oldugunu bilse de, sorun olmayacagini hissediyorsunuz.

Bu rahathk sessiz kalmanin nasil kullanilacagim bilmek
uzerine kurulmus. Kimi kadinlara gore, bazi anlarda bu yon-
teme bagvurmak, gayet yararli ve anlamli. Ornegin Anne soyle
diyor: “Ulkenin duzeniyle ilgili siyaset uzerine konusmaya
bagladigimizda, bir gorus birligine ya da bir uzlagsma noktasi-
na varamayacagimizi adim gibi biliyorum. Son derece asir1 go6-
ruslerin ortaya konacagi kusku gotirmez. Ama sanminm hepi-
miz bunu biliyoruz, o konulardan uzak durmamizin nedeni
bu.” Boylelikle Kadin Destek Ag1, Anne’in deyisiyle, “yalnizca
bir grup birey olabileceginiz” guvenli bir yer haline geliyor.
Bu, bir sagduyu, dirayet ve ince diginme sinavi olarak goru-
lebilir. Anne soyle diyor: “Konugmak, akliniza gelenleri soyle-
mek i¢in dogru zaman olup olmadigim tartiyorsunuz. Bu ko-
nuda gayet becerikli hale geldik. Zamanlamay: ¢ok iyi biliyo-
ruz. Bir seyi gormezden geliyor ya da ondan kaginiyorsunuz
anlamina gelmiyor bu. Sadece uygun bir zaman olup olmadi-
g biliyorsunuz.”

Dostluklar sessizliklerin sagladig alan icinde gelistik¢e, gu-
ven de yavas yavas olusuyor ve sakalarda farkhliklara igaret
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edilmesine firsat tammyor. Dirayet ve ince diginme, gercek
bir uzmanlik gerektiriyor: Tam bir huner gosterisi. Mijas atol-
yesinde aksam yapilan sosyal etkinlik toplantisinda, Belfast
grubu, Katolik ve Protestanlann birlikte rol aldig), papay: ve
Demokratik Birlikgi Parti'nin koktendinci, kraliyetgi lideri lan
Paisley'’yi karikaturize eden bir skegle herkese hos dakikalar
yagattl. Herkes kendi cemaatinin skegteki haline gulebiliyor-
du. Ama, kimi kadinlara gore bazen sessizlik, kaginmaya, pasif
kalarak soylenen bir yalana doniasuyor. Bazi kadinlar, Kadin
Destek Agrmin farkhhklarin yeterince ifade edildigi, aragtinl-
digy, uzerinde duruldugu bir yer olmadig1 gorasunu tasidikla-
rin1 bana bildirmisti. Siyasi farkliliklar daha eksiksiz bir bi¢im-
de ortaya konmadig surece, ittifakin anlamsizlagabilecegini ya
da dayamkhhgin yitirebilecegini dasanayorlardu.

Gillian Gibson, ateskesin bir streligine de olsa Kadin Des-
tek Agr'nin gandemini, ‘buydk P'li politikaya tagimasina firsat
tamdig gorusundeydi. (Kanimca boyle dustanen tek kadin da
o degildi.) Ancak, o firsat gegip gitmis ve siyasi farkhihiklarim
duarustge tartisma aligkanhigin yine yitirmisler. Goéranen o ki,
bunun sebeplerinden biri vakit darligi. (Mijas atolyesinde,
gunluk ¢aligmalardan uzaktayken, farkhliklar uzerine konus-
maktan hi¢ de geri durmadilar.) Ama Belfast'ta kadinlar sunla-
n soylediler: “Batin gindemimiz is. Gergekten oturup konus-
mamizin uUzerinden ¢ok zaman gecti. Artik koltuklarda baska
insanlar oturuyor. Ama bu farkhlig: simdiye dek hig tartigmis,
konusmus degiliz.” Joanne de bu goruse katiliyor. Kadin Des-
tek Agy, islerini yapabilmek igin birgok seyi tizerine gitmeden
birakmak zorunda kalmis. Elbette, farkhliklan bir kenara bira-
kip eyleme agirlik vermeleri bir bakima gugla yanlarindan bi-
ri. “Ama bu aym zamanda buyuk bir engel de olabilir” diyor
Joanne. Karsilikhi hoggoranin zaten mevcut oldugu fikrinin
iyiden iyiye kaniksanip yerlestigini, konunun tuzerinde pek
durulmadigim daganayor. Simdilik farkhihklarin asta agilmi-
yor, ama ortama neredeyse tamamen hakim olan bu sessizlik,
istikrarsizlik yaratma potansiyeline de sahip. Marie konuya
daha farkh yaklasiyor. ‘Bayuk P'li politikanin dogasinda barin-
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dirdig1 antagonizmalar 6yle her yerde, istediginiz zaman ra-
hatca gindeme getiremeyeceginize isaret ediyor. Kadinlar Po-
litikaya projesi, boyle guavenli, rahat bir alan yaratma amaciyla
titizlikle tasarlanmig bir proje. Marie projenin ortaya attig1 ye-
ni soylemin, sadece her iki tarafin cemaatlerinde ve toplum
merkezlerinde degil, Kadin Destek Agr'ndaki kadinlarin da si-
yasi konulardaki suskunlugunu bozacag gorusiande.

Kopriiler

Kadin Destek Agr'm degerlendirirken, buraya kadar, basta et-
nik tarih, baghliklar, bayuk P’li politika olmak tzere derin
farkliliklara ve bolunmelere yol agabilecek konulari ve Ag’da
uzlagmay:1 problematik olmaktan ¢ikaran benzerlikleri basit-
lestirerek ele aldim. Gergekte bugun Kadin Destek Agi'min
i¢inde uyum mekanizmalanm kimi zaman olusturup kimi za-
man da ortadan kaldiran tartigmalar benim anlattigimdan da-
ha karmasik.

Bu karmasiklik, ancak aragtirma sureci bir hayli ilerledikten
sonra gozume ¢arptl. Aragtirma projeme “Kadinlar Kopruler
Kuruyor” adim vermistim; kafamdaki kurguya gore, bu kop-
ralerin sadece (sadece!) etnik-siyast kopriler oldugu gayet
aciktl. Kadmn Destek Ag1 orneginde, tek koprunin, Kato-
lik/Cumbhuriyetgi kadinlar ile Protestan/Birlik¢i kadinlan bir
araya getiren kopru oldugunu saniyordum. Ama artik, kadin-
larin bu farkhihklan gorece agilabilir diye gorduguna anlamaya
baghyordum. Daha énce de belirttigim tzere, kadinlarin ¢ogu,
farkl gruptan kisilerle iliskiler yasiyor; ytuksek 6grenim gorar-
ken mensup olduklan mezhep gevresinin disina ¢ikmiglar; ka-
din merkezlerinde yer almalar1 da, cemaatler arasi yogun te-
maslar kurmalarim saglams.

Kadin Destek Agr'ni aslinda daha fazla genigleten faktor, da-
ha az bariz olan farkhilik boyutlariyla bogluklar ve ugurumlar
olugmusg bir ortamda bir kopriler sistemi kurmasi ve bu siste-
mi korumasiydi. Cogu zaman cemaat kimlikleri i¢indeki fark-
liliklar Gzerinde ¢alismak, cemaatler arasindaki farkliliklar
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uzerinde ¢aligmaktan zordu: Radikal ve ilimh milliyet¢ilik (ya
da Birlikgilik) arasindaki farklihk ya da sekuler solculuk ile
kulturel ortodoksluk arasindaki ugurum, cemaat igi ayrimlara
ornek olarak gosterilebilir. Kadin Destek Agrnin Belfast'ta ve
Kuzey Irlanda'da kendine bigtigi siyasi rolu dusanecek olur-
sak, cemaat i¢i bir farkhlhg asan bir girisimde bulunmasinin
asil hedefi, Kadin Destek Ag ile disindaki genis ¢evre arasin-
daki o bayuk mesafeyi kapatacak koprinin temelini atmakti.
Kadin Destek Agr'min ozellikle a¢ konuda kopriler kurmakta
etkin oldugunu soyleyebiliriz: Kurtaj, siddet ve feminizn.

Buyuak Britanya'nin kartajla ilgili ihmh liberal yasalarindan
yoksun olan Kuzey Irlanda, bu konuda Katolik Kilisesi'nin ka-
t tavriyla taminan Irlanda Cumhuriyeti'ne daha yakindir. Ka-
din merkezlerine, hamileliklerine son vermek i¢in tavsiye ve
baglant isteyen kadinlar sik sik basvurmaktadir. Her merkez
bu bagvurulara, katilimcilar arasinda yaygin olan géruglerin
belirledigi sinirlar gergevesinde, yuriatme kurulunun uygun
buldugu bi¢imde yamt verir.

Belfast'ta “kurtaj karsit1” ya da “tercih hakkindan yana”
[pro-choice] gorusler, beklenebilecegin tersine, Katolik/Protes-
tan ekseninde kutuplagmamigtir. Anne McVicker bu konuda
sunlan soyledi: “Bence is¢i simfindan gerek Katolik gerekse
Protestan kadinlarin kurtajla ilgili dasunceleri, bosanmayla il-
gili dusunceleri gibi birbirine ¢ok benziyor. Hangi kosulda
olursa olsun kurtaja tamamen karsi ¢ikan Katolik kadinlar
gordugum gibi, aym bi¢imde dusunen bir¢ok Protestan kadin
da gordum.” Katolik Kilisesi'ne baskic1 damgas1 vurmaya ¢ali-
san Protestan kiliseleri, aslinda kirtaj konusunda aym ol¢ude
hoggorusuz bir tavir sergiliyor. Elbette Katolik Kilisesi'nin ¢o-
cuk sahibi olmayla ilgili kurallarini sessizce gormezden gelen
bircok Katolik de var (baz1 Katolikler ise bu kurallara agiktan
agiga kargi ¢ikiyor). Muhtemelen, kadin merkezlerinin hepsi,
kadinlann ¢ocuk dogurma/dogurmamayla ilgili sorunlarini ra-
hat¢a giindeme getirebilecekleri bir ortam yaratmis durumda.
Ama ayn1 zamanda, acil yardima ihtiyaci olan kadinlar ile ce-
maatlerindeki koyu muhafazakar unsurlar arasinda kopruler
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kurmaya ¢alisiyorlar. Katolik cemaatlere hizmet veren merkez-
lerden biri, sadece bilgilendirme ve tavsiyede bulunma yonuin-
de bir politika izlerken, bir digeri daha ileri gidip kurtajin ger-
ceklestirilmesi igin pratikte yardim edebiliyor. Muhtemelen
Protestan bolgelerde de benzer farkhliklar s6z konusu.

Kendisini olusturan pargalar arasinda boyle farkhliklar var-
sa, Kadin Destek Ag1 kamuoyuna sunulacak belli bir gorusa
nasil olusturuyor? Bu noktada, ¢ogu zaman bagh kahnan oy-
birligine dayah karar alma sureci bir yana birakilarak, ¢ogun-
lugun gorasunan benimsenmesi yolunda bir karar alinmus.
Bunun igin goyle bir formil gelistirilmis: Butun uyeler Kadin
Destek Agr'na “tercih hakkindan yana” tavrim savunma yetkisi
verirken, karsit gorusteki bir merkez, kendi goraguna koruma
ve Kadin Destek Agr'nin bu konudaki eylemlerinde yer alma-
ma karar1 almig. Marie, “Azinhk olarak iradelerini Kadin Des-
tek Agr'min tamamina dayatmaktansa, boyle yapmanin daha
adil olacagim dugsundiler” diyor. 1deal bir formul degil, ama
simdiye dek ige yaramus.

Kadin Destek Agy, siddetle ilgili olarak, barisi ve siddet kar-
sithgim degil, adaleti ve esitligi savunan bir kamusal soylem
benimsiyor. Ancak, siddet, Kuzey Irlanda'da higbir ittifakin
gormezden gelemeyecegi bir mesele: Askeri, mezhepsel, duzen
ve asayis adina uygulanan ve kadina yonelik siddetin kurban-
lar1 ¢ok yakiminizda, gozlerinizin 6ninde. Kadin merkezleri,
her tarla siddete karsi ¢ikan kadinlar ile, siddetten rahatsizhik
duyan, ama siddeti anlayan, belirli kogullarda gerekli goren ve
hem silahl mucadelede hem de duizeni saglama adina uygula-
nan siddet eylemlerinde yer alan erkekleri ve orgutlerini des-
tekleyen kadinlar arasinda kopriler kurmaya ¢ahsiyor.

Marie'ye Kadin Destek Agrna etkin katihim gosteren kadin-
lar arasinda, siddet konusunda bir gorus birligi olup olmadig-
nm sordum. “Emin degilim. Bu konuda birbirimize buyuk bir
fikir serbestligi tamyoruz” dedi. Kadinlarla gérisme yaptigim-
da, ¢ok farkh tutumlar oldugunu gordum. Elbette herkes sid-
detin son bulmasim istiyordu: Siddet, Kuzey Irlanda’da haya-
tin her yonunu karartan bir golgeydi. Ateskes deneyimleri ve
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ateskesin bozulmas, sadece herkesin bu gergegi bir kez daha
ac1 bir gekilde anlamasi sonucunu dogurmustu. Bazi kadinlar
Patricia McKeown'la aym fikirdeydi: “Saninm bir ayrim yapi-
yorum. Neden bu kadar ¢ok oldugunu anliyorum. Ama affede-
miyorum.” Ya da Joy gibi diasunuyorlar: “Siddetin bir¢ok yan
etkisi var. Cevreyi etkiliyor. Nasil olur da siddete basvurabilir-
siniz? Sizin yaptiklarimz yuazinden bir bagkasinin ¢ocugu ana-
siz babasiz kalabilir” Una ve Anne gibi baz1 kadinlar ise, go-
nulstuzce de olsa, ince ayrimlar yapiyor: Savas ile cinayet, sivil
hedefler ile askeri hedefler, siradan siddet ile siyasi siddet ara-
sinda. Bazilan duzen ve asayis adina uygulanan siddeti kina-
makta zorlamyor. Ornegin resmi makamlarin harekete ge¢me-
digi noktalarda, eglerini surekli doven erkekleri nasil engelle-
yeceksiniz? Bu erkeklerle ugrasmak, yerel paramiliter guglerin
sorumluluklarindan biri olmah m1? Kadinlardan biri goyle di-
yor: “Bence giddetin buyuk bir kism1 zorunlu. Polis higbir sey
yapmyor. Laftan anlamayan berbat serserilerle ugrastigimzi
bilmeniz gerek.”

Joy Poots’un, koordinatérlerinden biri oldugu Windsor Ka-
din Merkezi, 1996 sonbaharinda yerel cemaat igindeki agirila-
rnn saldirilanina hedef oldu. Windsor Kadin Merkezi, sik sik
tehditte bulunan paramiliter gruplarin gugla oldugu Protestan
ve koyu kraliyet¢i bir bolgedeydi. Windsorlu kadinlar, ateske-
sin verdigi cesaretle, Belfast'ta kadin projelerine destegi artik
herkes tarafindan bilinen Irlanda Cumhurbagkan1 Mary Ro-
binsont merkezlerine davet etme karan almigti. Ancak, ziyaret
gerceklesene kadar yaz aylan boyunca, Kuzey Irlanda'da sid-
det ve istikrarsizlik havas) hakim olmustu. Robinson merkeze
geldiginde, disandaki kaldirimlarda, ellerinde Britanya bay-
raklar, kraliyete ait topraklara ayak basan “dusman devlet
bagkanim” protesto eden gurultica bir kalabahikla kargilagti.
O gece Windsor Kadin Merkezi, yerel paramiliter orgutun em-
riyle atege verildi: Bu, bir tur cezalandirmayd.

Joy’a gore, o gune dek erkekler Kadin Merkezi'nin cemaatler
aras1 ¢ahigmalarim bayuk ol¢ude gormezden gelmiglerdi. Ne
de olsa burada kadinlarin kadinlarla konusmasindan bagka bir
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sey yoktu. “Ama birden bunun sureklilik tasidigim fark ettiler.
Buyuk bir soktu. $imdi de ‘Durmamz gerek! Durmazsaniz, biz
durdururuz’ diyorlard1.” Merkezin kargitlan sozlerinde ciddiy-
di. Windsor, sonraki iki gece de kundaklandi, aynca takviye
edilmis pencereler de tuzla buz edildi.

Windsor'daki bu dramatik olaylar, kadinlarin Belfast ¢apinda-
ki cemaat orgutlenmeleri, bir ag olusturma girisimlerinin geri-
sindeki bir sorunu da gun 1s181na gikardi. Cemaat hem siddete
kars1 ¢ikan, hem de siddeti benimseyen kisilerden olusuyorsa,
nasil olur da bu cemaatin “temsilcisi” olabilirsiniz? Joy ve Gilli-
an, boyle konularda kadinlan bir araya getirmenin ne denli gug
olduguna dikkat ¢ekiyor. Joy, “Bu farkl disunme bigimleri ara-
sinda nasil kopra kurulacak bilmiyorum” diyor. Bu yuzden de
siddet, Kadin Destek Ag i¢inde ¢6zume kavugturulmamig ve
huzursuzluk yaratan bir mesele olarak varhgim koruyor.

Feminizm ise, muzakere ve kopru kurma becerilerinin kulla-
nilmasi ¢agrisina dayanan bir gi¢. Azinhkta kalan kadinlarin
kirtaj meselesinde takindig1 gormezden gelen tutumu ile, tam
anlamiyla feminist olmayan bir kolektif girisimin, Kadin Des-
tek Agrmin kamuoyu karsisinda feminist bir konum almasina
izin verme bigimi arasinda bir paralellik kurulabilir. Her iki du-
rumda da Kadin Destek Agrmin toplantilarina katilan ve karar
alma sureglerinde yer alan kadinlar, sadece kendi tercihlerini
olugturmuyorlar, ayn1 zamanda kendi i¢inde dusunce aynlikla-
n ve hassas dengeleri bulunan, bagh olduklar: yerel kadin mer-
keziyle ya da projesiyle de kopru kurmaya ¢ahsiyorlar. Ayrica
hem kurtaj hem feminizm konusunda, “iki zihniyetli” kadinla-
ra rastlanabilir. Kigisel olarak temkinli, hatta muhafazakar tu-
tumlar1 benimsemis olsalar da, kamuoyunun karsisina radikal
bir meydan okuyusla ¢ikan Kadin Destek Agr'min bir pargasi
olmayi siyast bir avantaj olarak géren kadinlar da bulunabilir.

Kadin Destek Ag), kendini “Bayuk Belfast'ta kadinlarin ko-
lektif feminist bir sesi” olarak adlandirma kararim fazla zorlan-
madan aldi. Ama onceki bolumde, yerel kadin merkezlerinde
bazi kadinlarin bir kisminin erkek nefreti ve cazgirlik, bir kis-
minin orta sinif kastahlig olarak gordugu i¢in “feminizm”
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kavramindan hoglanmadigim belirtmistik. Feminizmi istedik-
leri gibi yapisokume tabi tutup bir sekilde simirlayan (ya da
bakis agimza bagh olarak guglendiren), kendilerinin bagka bir
yonuyle eklemleyen, i¢inde rahat edecekleri bagka bir aidiyete
donugtirerek tanimlayanlar da var. Ornegin Kadin Bilgilendir-
me Grubu'’ndan Kathleen Feenan, “aile feminizmi”"nden bah-
sederken, Ardoyne Kadin Merkezi'nden Janis Quinn “sokak
feminizmi”ni tercih ediyor. “Haklar feminizmi” terimi ise, ka-
din haklarim insan haklan baglaminda géren, Falls Kadin
Merkezi'nden Una’ya daha uygun géraniyor.

Kadin Destek Agr'min ilk ayelerinden, yerel cemaat temelli
egitim iglerinde tecrubeli Joanna McMinn soyle diyor: “Femi-
nizm bir tepsi i¢inde soguk bir sekilde sunuldugunda, cema-
at gruplarindan bir¢ok kadin uzerinde yabancilastirici etki
yaratiyor. Ancak, belli bir konuyla ilgili olarak, diyelim bir
konusmada teke tek ele ahndiginda, hi¢ de 6yle olmadigim
goruyorsunuz.” Aslina bakarsaniz koordinatorler (kendileri-
ni feminizmle 6zdes gostermeden once tereddut eden ya da
terimi su ya da bu sekilde sinirlayanlar bile), bagkalarinin fe-
minizm diyecegi bir ¢ercevede merkezlerine destek saghyor,
kadinlarla bire bir, meseleleri tek tek gorusurken boyle bir
cesaretlendirici tavir sergiliyor. Ag'in iki uyesinin lezbiyen ol-
masinin, salt onlarin benlik algilarinin 6nemli bir pargas: ola-
rak degil, kimliklerinin degerli bir boyutu olarak gérulmesi,
Kadin Destek Agr'min feminizm anlayisinin yuzeysel olmadi-
ginin da bir gostergesi.

Birinci bolumde belirttigimiz gibi, ¢ok ¢esitli feminizmler
var. Kadin merkezleri ve Kadin Destek Ag1 kadinlar olarak ay-
rica orgutlenseler de, feminizmleri “ayrihke1” [separatist] de-
gil. Kadinlarin bayuk bir ¢cogunlugu, erkeklerle ayni evde otu-
ruyor. Kadin Destek Ag1 da toplumsal cinsiyet agisindan kar-
ma bir dunyada etkili olmayr1 amaghyor. Ag, kadinlara yonelik
baskinin, yasadiklar: erkek siddetinin, kadinlarin gugla yonle-
rinin farkinda, ama hakim felsefe “kadinlarin” 6zselci bir tarz-
da yuceltilmesi degil. Kadin Destek Ag), kadinlarla ilgili soy-
lemlerini hep simf iktidan ve ekonomik esitsizlik soylemine
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baghyor. Hayalinde degismis bir toplum var; doniagam gegir-
mis aileler, cemaatler, partiler ve ulusal yapilar var.

Bir ittifaki siirdirmek: Bir farkhliklar demokrasisi

Kadin Destek Ag1 kendini, is¢i simfi kadinlarina Kuzey Irlan-
da siyasetinde bir alan agma, ses ve gi¢ kazandirma ¢alismala-
rinda daha etkili olmak tuzere bir araya gelen, yoksul ve ezilen
cemaatlerde yurutulen kadin projelerinin bir organizasyonu
olarak goruyor. Ancak, Kadin Destek Agr'na ilgimin temel se-
bebi, bu amaglarla kurulmus bir ittifak olmasi. Tamm geregi
ittifakin o6zelligi, ayelerinin farkli unsurlar olmasidir: Farkh
unsurlar, ittifak olabilmek i¢in bir seye ragmen ya da bir sey et-
rafinda bir araya gelmelidir. Dolayisiyla bir ittifak, birlikteligi
korumak ve disa yonelik etkili eylemlerde bulunmak igin,
kendini tammlayan farkhihiklan yapici bir bigimde ele alabile-
cegi bir pratik gelistirmelidir. Daha 6nce gorduguamuz gibi,
Kadin Destek Ag1 bunyesinde onemli farkhihklar bulunuyor:
Kultur, din ve ulusal aidiyet duygusu gibi etnisiteden kaynak-
lanan farkliliklar; ideoloji ve partiye baghhk gibi ‘bayak Pli
politikaya iliskin farkliliklar; siddet konusundaki farkhliklar;
degisik cinsel yonelimlerden, dogum ve gocuk sahibi olmayla
ilgili haklara ve feminizme dek toplumsal cinsiyete iligkin bir
dizi konuda farkliliklar s6z konusu.

Kadinlar, grubun bagarilarindan gurur duyuyor. 1989'dan bu
yana birlikte uzun ve zorlu bir yolu kat ettiler. Yaptiklan orta-
daydi, artik ag ¢alismalariyla kendini tanitmisti, 6yle ki
1996'nin sonuna gelindiginde malt kaynak bulma girisimleri
semere vermeye baglamisti: Artik koordinator Marie Mulhol-
land ve idarf asistan Rosanna Holmes'un yani sira, personelden
bagka kadinlarin da bu konuda aktif gorev almasi gerekiyordu.
Kadin Destek Agi'm ayakta tutan neydi? Ittifakin istikrarimin
ve kaliclhiginin iki etkene dayandig) anlagihyor: Ortak bir ze-
min yaratilmas ve ittifak i¢i demokrasi pratigi. Kadin Destek
Agrnin nasil bir ortak zemin yarattig1 agikhik kazanmis olmal.
Bunun tarafsiz bir zemin anlamina gelmedigini, eylem konu-
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sunda uzlasmaya yonelik muzakereleri mamkun ve degerli ki-
lacak ortak ¢ikarlarin s6z konusu oldugu hususlann ortak bir
zemin yarattigim gorduk. Peki ya demokrasi? Bu agidan temel
konulann kapsama [inclusion] ve esitlik oldugu anlagihiyor.

Elbette her ittifakin kapsayicilik agisindan sinirlan vardir.
Kimin dahil edilecegi, kimin gitmesine izin verilecegiyle ilgili
zor kararlar almak gerekir. Her zaman, temel siyast amaca ters
duseni kapsamaya yonelik bir ¢aba, “fazla buyuk bir farkhihik”
soz konusu olur. Ancak, varhgyla ittifakin hedeflerine ulas-
ma olasihgim guglendiren herkesin —aym derecede tatmin edi-
ci ve esit kosullarla— katilimi1 mimkin olmahdir. Kadin Des-
tek Agr'nda boyle oluyor muydu? Basarisizlik olasiiginin yuk-
sek oldugu noktalar1 derinlemesine aragtirmaya ¢aligtim. Can-
ku eger bu noktay1 aydinliga kavusturamazsam, Kadin Destek
Agryla kurdugum temaslardan, aym o6lgude zorlu kogullarda
kurulmus bagka kadin ittifaklar i¢in de yararh olacak bilgiler
edinemeyecektim. Bu nedenle agik¢a su sorular1 sordum: Her
zaman isliyor mu? Kadin Destek A retorigine uygun stan-
dartlar yakalanabiliyor mu? Incindiginiz, kinldiginiz oluyor
mu? Kendinizi her zaman bu agin tam anlamiyla bir par¢asi
olarak hissediyor musunuz? Hep buraya donuyor musunuz?
Ya da, grubun kiyisinda duranlara: Neden daha fazla katilimda
bulunmuyorsunuz?

Kadin Destek Ag iginde iligkiler ¢cogu zaman gayet iyiydi.
Ama her zaman degil. Bazi iiyelerin zaman zaman kenarda kal-
diklarim hissettigi olmugtur. Kadin Destek Agr'nin disinda bir
kadin (adinin agiklanmamasini istedi), bu yapinin, profesyonel
sosyal hizmet gorevlileri, yani aslinda yoénetici olmalar itibariy-
la, ortalama cemaat tuyelerinden ya da merkez katihimcilann-
dan farkh olan kadinlardan olustugunu séylayor. “Bu, batan
kadinlan temsil etmeyen belli bir perspektif’ diye yorumda
bulunuyor. Kadin Kaynaklar1 ve Kalkinma Kurumu’'ndan
Judy'nin de aga iliskin baz1 gekinceleri var. “Ag mensubu ka-
dinlar bazen birbirlerini ezelden beri taniyormus izlenimi yara-
tiyor” diyor. Bu yuzden de “bir kadinin gelip ‘Kendimi bura-
nin bir pargasi gibi hissediyorum, s6zam gegiyor’ diye dagtn-
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mesi kolay degil.” Judy soyle daganayor: “Ag orgutlenmeleri,
iyi cahstiklarinda, ¢ok guizel bir sekilde anargik ve yaratici ola-
bilir. Ama birgok giris noktas1 olmazsa, siz kliklesme tehlikesi-
nin farkinda olmazsaniz, ¢alisma pratiginizde, yaptiginiz isle-
rin en ince ayrintisinda diglayiciliktan her zaman uzak oldugu-
nuzu gostermezseniz, pekala klikler olusabilir.” Kadin Destek
Ag ilk gunlerinde, “insanlara telefon edip, toplanti tarihlerini
ajandalara not dusulecek sekilde vaktinde bildirmek” gibi iyi
adetlerden yoksunmus. Ag, etkili bir yonetim yapisi kurup bi-
raz daha formellesince, Judy de biraz daha rahatlams.

Bazilan dislayicihg bir tarz ve dil meselesi olarak goruayor.
Ornegin Greenway Kadin Merkezi gonullaler tarafindan ¢ahg-
tinhyor. Merkezde kilit gorevlerde Protestan ve Birlikgi ¢evre-
lerinden isgi simifi mensubu iki kadin bulunuyor. Donna Davis
ag toplantisina ilkin Greenway adina katilmig, ama daha yuk-
sek egitimli olduklarim (“diplomahydilar”), yabanci bir dilden
konustuklarin1 dagindaga kadinlar arasinda yeri olmadig
hissine kapilmis. $oyle diyor: “Bazen haddimi asmisim hissine
kapiliyordum. Ben siradan bir ev kadiniydim. Butan o konus-
malar, o dil. Bazen sadece kisaltmalar1 kullanarak konuguyor-
lard), biz de ‘Tanrim neler oluyor?’ diye bakigiyorduk. Bana
cok elitist geliyordu, nefret ediyordum.”

Kadin Destek Ag1, merkezinde sosyal hizmet ¢aligmalar ko-
nusunda tecrubeli, bir dili ve gesitli becerileri paylagan bir
grup kadinin yer aldigy, birbiriyle baglantili bir kadin orgutleri
ve projeleri dizisidir. Bir anlamda agin kadin merkezleri ve
projeleri arasinda kurdugu kopra, bir dili digerine baglayan,
soylemleri birbirine esitleyen bir kopru olmak zorundadir. Bu
noktada tek guglik ¢eken, Donna ve Greenway Merkezi degil-
di. Kadin merkezlerinin koordinatorleri de, zaman zaman uye-
lerinin tarz ve dil yazunden yabancilasacaginin, dolayisiyla bir
tur tercime etme ve esitlik saglama sorumlulugunu tasidikla-
rinin farkindaydi.

Kadin Destek Agr'nda ikinci bir esitsizlik egilimi ise, Kato-
likler ile Protestanlar arasindaki kulturel dengesizlik. Kuzey
Irlanda’da yerel cemaat siyaseti ve feminist siyaset s6z konusu
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oldugunda, hakimiyetin tuhaf bir bi¢imde tersine dondugu,
Katoliklerin Protestanlar karsisinda hakim konumda oldugu
goraluyor. Bunun nedenlerinden biri, cemaat ¢alismalarinin
once Katolikler tarafindan baslatilmas, dolayisiyla Katolikle-
rin bu konuda daha birikimli olmasi. Sonugta Kadin Destek
Agr'nda incelikli bir IrlandalyKatolik hegemonyasi goruluyor.
Bu, hegemonik olma arzusundan degil, daha ¢ok bu kalturde-
ki coskudan kaynaklaniyor. Ornegin, Kadin Destek Agr'min
Gelisim Planr'nin agiklanmas igin hemen bir pankart hazir-
lanmasi gerektiginde, bu is bu konularda epey tecribeli olan
Falls Kadin Merkezi'ne verildi. Falls Kadin Merkezi'nin, ko-
nugmacilarin masasinin ustine asmak tuzere hazirladig pan-
kartta siyah-beyaz guzel bir Kelt dagimu deseni vardi ve Kelt
harfleriyle “Kadin Destek Ag1" yaziyordu. Buna bilingli bir
kars1 gikisin olmadig bir ortamda, ortaya Britanyali-Irlandah
degil, Irlandah-Irlandah bir sonu¢ ¢ikmisti. Bagka birinden
duydugum bir s6zt hatirladim bu olay Gzerine. Protestan bir
kadin “Irlanda dili"nden, “Irlanda muzigi"nden bahsederek
soyle demisti: “Sanki ‘Bizim kultiramiz var. Gelin bize kati-
hn! diyorlar.”

Kadin Destek Agi'min Protestan uyeleriyse kulturlerini 6ne
¢ikarmakla pek ilgilenmiyor. Miras aldiklar1 kaltur, tarih bo-
yunca sadece Katolikler degil, aralarindaki muhalifler uzerin-
de de hakim oldugu i¢in, kendi hayatlarinda bu kultara bas-
tirma egilimindeler. Katolik kadinlar, Irlanda milliyetgiligi ta-
rihindeki birgok gugla kadina ovgiler duzmeye ahsik. Protes-
tan kadinlarsa tersine, kendi tarihlerinde feminist 6rnekler
aramaya ancak yakin ge¢miste bagladi. Kadin haklarim temel
alan muhalif ¢izgi, Katoliklerin haklar i¢in yarattaga muha-
lefetle bagdagiyor, ama Protestanlarin savunmaci konumuna
ters diasuyor. Bu nedenle Protestan bir feministin, Kadin Des-
tek Ag1 icinde dahi, bir harekete ve edebiyata dayanan, bayuk
bir pratige ve ifade kabiliyetine sahip Katolik feminizmi kargi-
sinda kendini nasil guavensiz, zorda ve incinebilir hissettigini
gormek mumkun. Kadin Destek Agi'na aym anda hem ihtiyag
duyabilir, hem de ondan korkabilirsiniz. Cemaatinize ger¢ek
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anlamda bagh olmak adina, Kadin Destek Agr'yla aramza bir
mesafe koymaktan memnuniyet duyabilirsiniz — kadinlar i¢in
yaptiginiz islerin siyast yonu ile kendinizin bir pargasi olarak
sectiginiz kimlik arasinda bir ayrim yapabilirsiniz.

Gillian, Irlandal/Katolik hegemonyas1 hakkinda diger ag
uyelerinden daha agik konustu benimle. Ama bunu hisseden
(Katolik ya da Protestan) tek kisinin o olmadigina eminim.
Soyle diyordu: “Birlikgi Protestan kadinlarin bakis agisinin Ka-
din Destek Ag toplantilarinda nadiren dikkate alindigim goz-
den kagirmamak gerekir.” Kadin Destek Agr'na gonilden bagh
bir kadin olan Gillian, yine de agin bir krizde oldugu kanisin-
daydi. Mijas atolyesinin, uyelerin normalde toplantilarda uze-
rinde durmadig) temel farkhiliklarin tartisilmasin saglayacag-
n1 daginayordu.

Bir ittifakin, kahc igbirligi i¢in yararlanacag bir dizi kaynak
ve potansiyel dayanak vardir. Para, ag orgutlenmesi ve demok-
ratik sire¢ bunlar arasindadir. Kadin Destek Ag1 kaginilmaz
olarak mali kaynak ihtiyac: i¢indeydi. Ge¢miste bagis kabul
etmisti; Kuzey Irlanda’nin geleceginde de “bans” gorandugun-
den, ufukta daha ¢ok potansiyel kaynak beliriyordu. Ancak,
kadinlar enerjilerinin bayuk bolumunu nakit akisi saglamaya
harcadiklarim daginayordu. Asil gereksinim duyduklan, igin-
de sivil toplumun yeserebilecegi daha demokratik bir ortamdu.
Ozerk cemaatlere ve kadin gruplarina deger verecek, onlari
bagimh kihp kolelestirmeden mali kaynak saglayacak siyast
bir kaltar istiyorlardi.

Kadin Destek Ag), adinda tasidign “ag™ kurmasini saglaya-
cak gelismelere o6zellikle duyarliydi. Ufuklar genislediginde,
uluslararasi sinirlar agilabildiginde, kendini feminist bir evre-
nin bir pargasi olarak gorebildiginde, canlaniyordu. Guney Ir-
landa’daki, Avrupa'daki kadin orgutleriyle ve (bizim projemize
katilarak) bagka ¢atisma bolgelerindeki kadinlarla baglar kur-
duklarinda duyduklari heyecan ve mutluluk da, ayeleri agisin-
dan son derece anlamhydi.

Bir ittifakin G¢ancu ve belki de en 6nemli dayanag), kugku-
suz katiimc1 demokratik siregtir, etkilesim ve karar alma su-
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reclerinin dikkatle ve 6zenle yurutialmesidir. Islerin iyi gitme-
si, kolayca uzlagmaya varilmasi, politikalarin yelpazesinin ve
oOlceginin genislemesi, insanlarin birlikte ¢ahsmaktan zevk al-
masl, bir tesadufun eseri degil, birinin ya da birilerinin iletigi-
mi, birbirini dinlemeyi, kapsayic1 etkinlikleri ve destekleyici
iligkileri gu¢lendirmesinin arunudur. Islerin kotaye gitmesi-
nin sebebi, bu sireglerde olumsuzluklar yasanmasidir.

Kadin Destek Ag1, bu sireglenn iyi islemesinin 6neminin
farkinda olundugunu resmen ortaya koymustur. Koordinator
Marie Mulholland, 1995/1996 raporunda “kadinlarin farkh il-
gi alanlarina, becerilere ve tecribelere sahip oldugu dikkate
alinarak, cesitli duzeylerde katilimi, Kadin Destek Agr'nin si-
rekli kendini yenilemesini saglayacak yonetim ve orgutlenme
yapilarinin ve sureglerinin yaratilmasina” duyulan gereksini-
me dikkat ¢ekmisti. 1996 sonunda Kadin Destek Ag1, gevsek
bir topluluktan, genel kurulu, yénetim kurulu ve ¢aligma
gruplan olan bir orgite donastu. Ardindan Gelisme Plani’'nda
kapsayicilik ve esitlik ilkelerine baghhk dile getirildi: “Nasil
cahstigimiz da, ne yaptigimiz kadar 6nemlidir... Gonulla ya da
ucretli olarak katilan her kadin kendine deger verildigini, ka-
tildigini ve agin pargasi oldugunu hissetmelidir; bu da surekli
ve titiz bir analiz ve degerlendirmenin temelini olugturmali-
dir” (Women’s Support Network, 1996: 20). Marie, 1996'da
Londra'da katildig: bir toplantida yaptig1 konusmada, kadinla-
rin yer aldiklar orguatlerde ve bu orgutler uzerinden iktidarin
dogasim nasil degistirebilecekleri konusunda fikir yarattu:
“lktidar1 sevgiyle, onurla, adaletle ve esitlikle kullanabilir mi-
yiz? Benim igin 6lgat budur. Sure¢ gercekten de onemlidir.
Kismen ¢6zum, stregte yattigindan. Sareg adilse, hesap verme
esasina dayaniyorsa ve demokratikse, trin de hesab: sorulabi-
lir, demokratik ve adil nitelikte olacaktir.”

Dolayisiyla ilke agik bir bigimde ortaya konmugtu. Kadin
Destek Agrnin mensuplan bu ilkenin neredeyse her zaman
hayata gegirilmis olmasindan memnuniyet duyuyordu. Ancak,
zaman zaman sikintilar da yasamyordu. Ittifakta bolanme teh-
didi yaratan bazi derin anlasmazhklara tanik oldum. Ornegin
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bir gin agin uyesi proje gruplarindan birinin i¢ demokratik
sureglerinin niteligi guindeme geldi. Yerel cemaatlerini ne 6l-
¢ude temsil edebiliyorlardi, idar1 yapilar ve stregleriyle kapsa-
yicihgy ve esitligi ne kadar saglayabiliyorlardi? Projenin de-
mokratik suregleriyle ilgili anlasmazlik dostane bir bigimde
¢6zime kavusturulamayinca, kadinlar Kadin Destek Agrnin
kalektif demokratik surecinde bir tikanma olup olmadigim du-
sinmeye koyuldu. Bu olay 6ncesinde ve sonrasinda, bazen ki-
mi kadinlarin hognutsuzlugunun ag i¢inde o kadar da “dikka-
te ahnmadig)”, zaman zaman bazi meselelerin “kabaca, kot
bir tarzda ele ahindig”, Kadin Destek Agr'nin temel ¢izgisiyle
uyusmazsaniz diglanabileceginiz izlenimi yaratildig) yonunde
gorusler dile getirilmisti.

Kadin Destek Ag da, yasayan her gergek ittifak giti hatalar
yapti, yanhs degerlendirmelerde bulundu. Ancak, bu hatalar-
dan ders alma kapasitesine sahip oldugunu gosterdi. Aga uye
olan merkezlerden ya da projelerden higbiri ¢ekilmedi. Hatta
Belfast'ta yeni merkezler agilip yeni girisimler baglatildiginda,
ag da genisledi. Kadin Destek Ag), olaganusti derecede ¢al-
kantili donemleri, savag gunlerini, savastan pek farki olmayan
baris gunlerini atlatti. Kuzey Irlanda'da sesi daha gur ¢ikan si-
yasi aktorlerin —erkeklerin liderligindeki partilerin, erkeklerin
liderligindeki paramiliter guglerin, erkeklerin liderligindeki
hukamet kurumlarinin— tersine, Kadin Destek Ag1 degisim-
den yana, etik, zeki ve akilci feminist bir ses olarak duyuldu
her zaman.
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4. Israil/Filistin: Bir ugurumun iki yakasi

Kuzey Israil'de Megiddo, Nasira ve Vadiler bolgesinde faaliyet
gosteren Bat Salom grubu, Belfast'taki Kadin Destex Ag gibi,
birbirine digsman ulusal projelere sahip iki etnik gruptan ka-
dinlarin olugturdugu bir ittifaktir. Israil'de bu iki etnik cemaat,
Kuzey Irlanda’daki Protestanlar ve Katolikler gibi buyuk ol¢u-
de birbirinden kopuk hayatlar sarer. Fakat Bat $alom 6rnegin-
de, iki kesimin ekonomisi ve hayat tarzlar1 arasindaki farkh-
liklar cok daha keskindir.

Bir yanda bolgede hakim olan Israilli Yahudi kaltaranden,
kibutzlardan gelen kadinlar vardir. Yagsadiklan ve ¢ahstiklan ki-
butzlar, kooperatif tarim yapilan koylerle, yani mosavlarla kar-
sik bir bi¢imde, bolgenin verimli topraklarina, ¢evredeki algak
tepelere yayllmistir. Bu kadinlarin Bat Salom’daki partnerleri,
Yahudilerin tarim bolgeleri arasina dagilmisg, etnik ve fiziksel
olarak ayn koylerde ve kasabalarda yasayan bazilari Muslua-
man, bazilar1 Hiristiyan Arap kadinlardir. Israil vatandasi olan
bu Filistinliler, bolgede daha once ¢ogunlukta olan nufusun
kalintilar1, 1948'deki felaketten sonra bolgede kalanlardur.

Bat Salom’un bir ittifak olarak 6nemini ve yasadig1 guglak-
leri anlamak i¢in, uyelerinin pargasi oldugu birbirine zit top-
lumlara dair bir seyler bilmek gerekir. Ashna bakarsaniz grup-
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taki iliskiler agisindan onemli bir etken, komsu cemaatlerin
birbirlerine iliskin bilgilerinin son derece simirh olmas, genel-
de birbirlerine kat1 kimlikler atfetmeleridir.

Kibutzlardaki Yahudi kadinlar

Israil nafusunun sadece kugik bir bolumu, yaklasik yazde
3'luk bir kesimi kibutzlarda yasar. Fakat ulkenin tarim yapilan
topraklarinin ugte birini kibutzlar, ugte birini de mogavlar
kaplar (Davis 1987: 62). Kibutz tarimsal ekonomideki 6nemi-
nin yan sira, Israil devletinin ideolojisi ve siyasi yapis1 baki-
mindan da son derece dnemli bir kurumdur. 11k kibutz,
1905'te Rus devrimcilerinin ideallerinden esinlenen Siyonist
onculer tarafindan kurulan Degania'ydi. Degania, daha sonra
Britanya mandas1 donemindeki go¢ dalgasiyla bu topraklara
yerlesen bir¢ok cemaat i¢in bir model oldu. Kibutz sistemi,
hem devletlesme oncesindeki Siyonist hareketin sosyalist ilke-
lerini, hem de o donemde bir¢ok Yahudi'nin paylastigi, Yahudi
halkinin fiziksel isler ve topraga yakinlkla “normallesmesi”
arzusunu yansitiyordu. Kibutzlarda yapilan asil is tarimdu,
toprak ve urinler de ortak maldi. Kafa gucu ve kol gucu ge-
rektiren isler paylagihyordu. Isguctne ucret 6denmiyordu,
ama kibutzun her uyesinin barinak, yiyecek ve bagka gereksi-
nimleri kolektif tarafindan kargilaniyordu. Yonetim ve karar
alma siregleri katihmcilhik esasina dayahyd.!

Bat Salom'un Yahudi uyelerinin bazilan1 bugun, devletlesme
oncesinde kurulmus o eski kibutzlarda yagiyor. Bazilan ise
devletin kurulugu sirasinda ve sonrasinda ele gegirilen arazi-
lerde kurulmus kibutzlarda. Israil devletinin ilk bagbakani Da-
vid Ben Gurion'un kisiliginde ve politikalarinda 6rnegini bu-
lan, Israil siyasetinde bugun de 6nemini koruyan, derin ¢elis-
kilerle dolu bir felsefe olan Is¢i Partisi Siyonizmi’nin en sorun-
lu ifadeleri de, savas sonras1 doneme ait bu kibutzlar. 1s¢i Par-

1 lsrail'de kibutzun tarihi ve 6nemi konusunda su galigmalardan buyuak élg¢ude
yararlandim: Davis 1987, Flapan 1987 ve Halevi 1987. Yalnizca 62gul veriler
sundugum yerlerde bu ¢alismalara atifta bulundum.
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tisi'nin Siyonizmi birgok yonden devrimciydi, ger¢ekgi ve pra-
tige yonelikti, ama idealleri temel bir kusur tasiyordu: Bu da,
kimin egitler cemaatinin uyesi olarak gorulecegiydi. Siyonist
dusunce, Yahudilerin dezavantajin1 duzeltmeye ¢ahgirken, Fi-
listinlilere ve Yahudi olmayan bagka topluluklara esit insani
deger ve esit insan haklar1 tammadi. Siyonist demokrasi pra-
tikte butun Yahudileri de esit dizeyde kapsamadi.

Yeni Israil devletinin ilk hukameti, kibutzlar, terk edilen
Filistin topraklarina hizla yerlesmenin pratik bir araci olarak
kullandi. Siyonistler bu topraklarin kontrolunu ele gegirmeyi
ok istiyorlardl, ama sayilar1 ¢ok azdi, bu topraklarin gercek-
ten sahibi olmak igin olaganistu bir ¢aba sarf etmeleri gereki-
yordu. Yahudi Ulusal Vakfi Kolonizasyon Bolumu bagkani Yo-
sef Vaytz, o donemde Filistinlilerin yeni terk ettikleri, bugan
Bat Salom’daki kadinlarin yasadig) topraklar gezerken gunla-
gune 18 Arahk 1948 tarihli su notu dugmustu:

Butun gun Celile’de dolastik ve geride biraktiklan tarimsal
zenginligi gorduk. Yuregim daraldi. Butun bu urunleri yetis-
tirmeyi surdirmeye, tarimi ilerletmeye ve ekili arazileri genis-
letmeye gucumuz yetecek mi? Buraya, bu insansiz topraklara
binlerce Yahudi'yi yerlestirip Celile’yi yeniden yegertebilecek
miyiz? (aktaran Halevi 1987: 192)

Yeni yerlesimler kurmak i¢in deneyimli “kibutzcular” gon-
dermek, Filistinlilerin topraklarina donme yolundaki herhangi
bir girisimini engellemeye yonelik gizlenmeyen bir stratejinin
parcasiydl. Ancak Is¢i Partisi Siyonizmi, topragin denetimini
ele gecirmeyi, bir esitlik ve paylasma ideolojisiyle, kibutz ce-
maatlerinin hayatim dizenleyen “herkesten yetenegine gore,
herkese ihtiyac1 kadar” ilkesiyle bagdasan bir bigimde ele al-
mayacakt1.

Butin kibutzlar ve mosavlar, Yahudi Isgucu Genel Federas-
yonu Histadrut’un sahibi oldugu, Yahudi isgilerin yerlesimi
amaciyla anayasayla kurulan Nir Kooperatifi'ne bagh igletme-
ler olarak aym c¢at1 altinda toplanmisti (Davis 1987: 53). Bu
bakimdan kibutzlar tesadufen Yahudi degildi, 6zellikle Yahudi
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Birbirlerine komsu, farkli, esitsizligin damgasini tasiyan toplumlar.
Yizrael Vadisi, Yahudi tarim arazisi (solda). Arap sehri Nasira (yukarida).



niteligi tasiyorlardi ve bu niteliklerini korumaktalar. Kibutzlar
zaman zaman Araplan ucretli ig¢i olarak istihdam etseler de,
simdiye dek Filistinli bir Arap’in bir kibutza aye kabul edildigi
bayuk olasilikla goralmemigtir. Ayrica kibutz tarimina devlet
kaynaklariyla da subvansiyon saglamir. Cankua Yahudilerin
Arap urinlerini boykotuyla korunan fiyatlara ve yogun tarim
yontemlerine ragmen, kibutzlar nadiren ekonomik agidan ger-
cekten ayakta kalabilecek isletmeler haline gelebilmistir.

Kibutzlarin ¢ogu iki orgutten birine mensuptur. Bu iki or-
gutten bayuk olam Is¢i Partisi'ne, kugik olamysa Mapam'a
(Birlesik ls¢i Partisi) baghdir. Mapam da Is¢i Partisi gibi Siyo-
nist'tir ve dini temellere dayanmaz, siyasi yelpazede lg¢i Parti-
si'nin solunda yer alir. Bat Salom'daki Yahudi kadinlarin ¢ogu,
Mapam grubuna bagh kibutzlara, Artsi Hasomer Hatzair ki-
butzuna uyeydi. Mapam ve Israil Komunist Partisi (Rakah),
Isci Partisi’'nin Filistinlileri Israil'den stirme politikasina hep
kars1 ¢ikmis olmalariyla bagka partilerden ayrilirlar. Mapam'in
bagkanlarindan biri, Is¢i Partisi politikalarinin tutarsizhiklarim
gostererek, Is¢i Partisi'nin Filistinlilerin stralmesine yonelik
muhalefeti yatistirmak igin Filistinlilerin topraklannda kolo-
nizasyona bagvurma girisimi konusunda hem parti i¢inden
hem de disindan yoéneltilen ikiyazlaluk suglamalarina dikkat
¢ekmisti (Flapan 1987: 115).

Is¢i Partisi Siyonizmi'nin butan kolektivist ve siyasi esitlikgi
ilkelerine karsin, bagindan beri yoz bir tutum sergiledigi ikinci
bir mesele daha vardir. Filistinlilerle iliskiler, cemaat ve tuye-
likle kastedilen seye dair soru isaretleri yarattig1 gibi, cinsler
arasi iligkiler de esitlikten kastin ne oldugu sorusunu dogur-
mustu. Yahudi kadinlar resmen Yahudi erkeklerle esit kabul
ediliyordu. Ancak, cinsiyetten kaynaklanan dogal farkliliklar
vurgulaniyordu; cinsler arasi iligkileri, 6zellikle erkek egemen-
ligini degistirme yonunde bir niyet yoktu.

20. yuzyll baslarinda bu topraklara gelen Yahudi onctler
arasindaki kadinlarin sayisi, erkeklerden ¢ok daha azdi. Bu
zorlu topraklarda ve sicak havada ¢alismak buyuk bir fiziksel
dayamkhlik gerektiriyordu; Filistinli Arap direnisinin siddet-
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lenmesiyle de, hayat tehlikeli hale gelmisti. Kibutzlara katilan
kadinlarin bir¢ogu, dayanikh ve cesur olduklarim gosterdiler.
Ancak, en bagtan beri, isbolaimunde cinsiyet esitligi ilkesini
yerlestirmekte zorlandilar. Acil durumlar normal bir hayat
sturmeye bir nebze olsun firsat tamdiginda, sadece hayatta kal-
manin Otesine gegen i¢ duzenlemelere gidildiginde, ozellikle
cocuklar dogmaya bagladiginda, kadinlardan uretim ve savun-
ma iglerinden gekilip kolektifin yemek, temizlik, dikis gibi is-
lerini ve ¢ocuk bakimim ustlenmeleri beklendi (Bowes 1986;
Safir 1993b).

Kibutzdaki ev i¢i duzenlemeleri geleneksel aile hayatindan
acik bir kopusu temsil ediyordu. Kolektif birlikte yemek yiyor,
yemekler birlikte pisiriliyordu. Giysiler toplu olarak dikiliyor,
yikaniyor, onarihiyordu. Para, alisveris, harcama yoktu. Tasit-
lar ve diger araglar ortakt. Ozel mekanlar ¢ok azdi. Kibutzlar
ozellikle kolektif cocuk yetistirme pratikleriyle dunya ¢apinda
un kazandi. Cocuklarin gunluk bakimim kolektif astleniyor.
Gocuklar kibutz yuvasindan anaokuluna, sonra da kibutz
okuluna gidiyorlardi. Geceleri yetigkin isgilerin gozetiminde
cocuk evinde uyuyorlardi. Kibutzun gunluk islerini paylagan
ebeveynlerin, isten sonra ve Sabat'ta kendi mekanlarinda ¢o-
cuklarina “6zel zaman” ayirmalar tegvik ediliyordu (Palgi
1993). Bu kismen guvenlik gerekleriyle megrulastinlan bir sis-
temdi; ¢ocuklar saldinlardan bu bi¢imde daha iyi korunmus
oluyordu. Ama ayn1 zamanda, insan dogasim yeniden sekil-
lendirmek igin ¢ocuklarin kolektif yetistirilmesini savunan ls-
¢i Partisi'nin Siyonist ideolojisini de yansitiyordu.

Ancak, ev i¢i dizenlemelerin bu bi¢imde degistirilmesi,
hangi cinsin hangi isi yapacag1 konusunda yeni bir duzenle-
meyi beraberinde getirmedi. Kibutz yuvalarinda ¢alisanlar ve
ogretmenler neredeyse her zaman kadinlar oldu. Cocuk baki-
m1 konusunda is ve sevgi diye bir aynin daha yapacak olursak,
is¢i olarak s6z konusu isi yapan kadindi, anne olarak sevgiyi
veren de oydu. Cinsiyete dayah igbolimu tas tabletlere kazin-
mamistl, ama kibutz sisteminde erkeklerin isleri ile kadinlarin
islerinin ayr oldugu enformel olarak hep kabul edilmisti. Er-
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kekler ingaaltta, tarimda ya da fabrikada ¢ahisiyordu; daha va-
sifll, agir olan veya sorumluluk isteyen bu islere, kendileri is-
teseler de kadinlarin pek az1 kabul ediliyordu. Kibutz yoneti-
minin istatistiklerine ve ganluk dile bakilirsa, erkeklerin yap-
tig isler “Gretken” isler olarak simflandirihyor ve buyuk deger
goruyordu. Kadinlarin dogalan geregi uygun addedildigi ev ve
hizmet igleriyse, “Gretken olmayan” igler olarak simiflandirili-
yor ve ikincil derecede onemli bulunuyordu (Bowes 1986:
140; Safir 1993b: 256).

Yillar iginde bir¢ok kibutz geleneksel aile iligkilerine dondu;
kadinlarin ¢alisma duzeni yeni dogmus bebekleriyle daha ¢ok
vakit gecirmelerini saglayacak sekilde degistirildi; bugin ¢o-
cuklar genellikle ebeveynleriyle birlikte uyur. Bu yondeki de-
gisiklikler ilk olarak, 1966'da Takam (Birlesik Kibutz Hareke-
ti) tarafindan baglatildi (Palgi 1993: 262). Su noktay: da belirt-
mek gerekir ki, cocuk bakimi sosyal agidan her zaman ¢ok de-
gerli sayilmistir: Cocuklar toplumun hayat daman olarak go-
rular. Ancak, sistem bu isi yapmanin degerini sadece kadinla-
ra atfeder. Bu nedenle kibutzlarda geleneksel aile iligkilerine
donus, kadinlarin ¢alisma hayatlarini pek az degistirdi. Yemegi
bir kantinde ya da kuguk bir mutfakta pisirmek arasinda, bir
¢ocugu yatakhanede ya da yatak odasinda yatagina yatirmak
arasinda hemen hemen fark yoktur. Insanlarin emeklerinin
karsihgim nakitle degil, ayni olarak aldig) bir sistemde, 6zel ve
kamusal igler arasindaki fark da 6nemli gorunmez.

Kibutzlar ya da ulusal kibutz orguatlenmelerinin yonetimleri
de sistemde cinsiyet temelindeki bu koklua isbolimunun de-
gismemesi konusuna pek ilgi gostermedi. Bu, ilk yerlesimcile-
rin sonrakilere biraktig1 bir gelenekti. lkinci kugaktan kibutz
uyeleri arasinda yapilan, 1975'teki rakamlara dayanan bir aras-
tirmaya gore, kibutzlarda dogan erkeklerin yuzde 91’i, kadin-
lannsa sadece yuzde 15,5'i ‘Uretken’ islerde ¢ahgsiyordu (Ben-
David 1975; aktaran Silver 1993: 271). 1980’de Artsi kibutzu,
bu rakamlar1 goz onine alarak, egitim ve hizmet kollarinda
¢ahgsanlann yuzde 20sinin erkek olmasi yolunda bir karar ver-
di. Ancak, Bat Salom’daki kadinlarin yorumlarindan genel so-
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nuglar ¢ikaracak olursak, 1990]arin ortalarinda dahi bu politi-
kanin etkisinin ¢ok sinirh kaldig1 gozleniyordu. Fotograflarda
gorunen, mandirada ¢aligan kadinlar bu gelenegi kiran sira di-
s1 orneklerdi. Kibutzlar disinda da asina olunan, mesleklerde
yatay ve dikey olarak bir cinsiyet ayrimciligi, kadinlarin yapti-
g1 iglerin degersizlestirilmesi sorun olmaya devam etti.

Kibutz ayesinin hayat1 da, bagka Israilli Yahudilerin hayati
gibi, askerlik hizmetiyle kesintiye ugrar. Ordu ile kibutz ara-
sindaki iligki mesleki olmanin otesinde, simgesel bir iligki ol-
mustur. Ordu ve kibutz, Israil toplumunun iki temel dayana-
gidir: Kilig ve saban demiri. Her ikisi de maskulen anlamlarla
yukladar. Kibutzlarin gevresinde sik stk tniformal adamlar
gorulur. Bunlar, askere alinmug, izin kullanan kibutz mensup-
lan1 ve evlerinden uzakta orduda gorev yapan bagka askerler-
dir. Uniformal kadinlar da gérulir. Kadinlar da askere alinir-
lar; gencken ilk askeri egitimlerini gorurler, sonra da her yil
yedek olarak askerlik yaparlar. Ancak, kadinlarin askerlik hiz-
meti kosullar1 erkeklerinkinden farklidir. Daha kisa donem
i¢in askere alinirlar. Evli, hamile ya da ¢ocuk sahibiyseler, as-
kerlik yapma yukumlulikleri yoktur. Egitimlerinin ya da be-
densel durumlarinin yetersiz olmasi gerekgesiyle askerlikten
muaf tutulmalar1 daha kolaydir. Kadinlar 6zel bir kadinlar bir-
liginde hizmet verir ve kisaltmas: “cazibe” anlaminda CEN
olan bu birligin adindan genelde rahatsizhik duyarlar. Muharip
birliklerde rolleri ise egitmenlikle simrhdir. Genelde karargah
hizmetlerinde, i¢ hizmetlerde ya da egitim alanlarinda gérev
yaparlar. Bundan dolay1, militarizasyonu erkeklerle paylasma-
nin kadinlarin esitligine katkis1 pek azdir (Yuval-Davis 1985;
Bloom 1993).

Kadinlar ¢ogunlukla yaptiklan isler ytizinden ve ¢ocuklarla
daha fazla ilgilendiklerinden, kibutz ydnetim sisteminde so-
rumlu rollerde yeterince temsil edilmezler; karar alma stiregle-
rine de erkeklere gore daha az katilirlar. Kibutz, ordu ve Siyo-
nist orgitler a¢lastunin etkisiyle, kibutz hareketinin 6nde ge-
len sahsiyetleri, Israil devletinde her zaman sayisal oranlarina
kiyasla daha buayuk rol oynamistir (Bowes 1986). Ancak, ki-
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butz ulusal barokrasilerinde gorev alarak gugla Siyonist orgut-
lerle baglantilar kuranlar ve siyasi partilerde kilit noktalara ge-
lenler hep erkeklerdir.

Israil'de kibutz toplumunun kadinlari, Arap kiz kardegleri
karsisinda suphesiz birgok avantaja sahip olsalar, annelerine ve
bayuakannelerine kiyasla hayat standartlar1 yukselmis olsa da,
erkeklerin egemen oldugu bir sistemde yasamaya devam edi-
yorlar. Tabii ki bir Israil kibutzundaki hayatla, Yahudilerin New
York, Tel Aviv ya da Israil'de bir kasabada surdurdikleri ahsil-
dik hayat tarz1 arasinda koklu farklar var. Kadinlar evlerinde
tecrit edilmis degil. Ekonomik olarak kocalarina bagimh degil-
ler ve ¢ocuklar kolektif tarafindan buyutalayor. Kibutzdaki ka-
dinlar, evlenmedikleri ya da bosandiklar igin toplumsal tepkiy-
le pek kargilasmiyorlar. Ama kibutzdaki kadinlar da cinsiyet
esitligini yasamyor. Geleneksel ataerkil aile duzeni yok, ama
onun yerini kolektif erkek egemenligi almis durumda.

Kibutz hayat tarz1 da eski sayginhigim ve populerligini yitir-
di. Akiva Orr sunlan yaziyor: “1964'te kibutzu —ya da ulkeyi-
terk eden biri hain olarak goralurda. Buginlerde geride kalan-
lar ayrilanlara giptayla bakiyor” (Orr 1994: 54). Aynca kadin-
larin kibutzdan aynlmay: diasunmeleri igin erkeklerden daha
fazla sebepleri var. Bu benzersiz kolektif toplum bi¢iminin in-
kar edilemez degeriyle, onlara ihanet etmesine kargin kendile-
rinin ihanet etmek istemedikleri bu ideal ile, daha rekabetgi ve
tuketimci olsa da daha agik kent hayatinda bir kadin olarak
farkli, daha hareketli bir kimlik edinmenin cazibesi arasinda
kaldiklarim anlatiyorlar.

Taninmayan komgu: Filistinli kadinlar

Filistinliler 1949'da, ¢ok farkh yerlere dagilmalarina yol agan
son iki y1lhk savaslarin ardindan, akrabalan ile dostlarindan
aynlmalannda artik belirleyici faktoran, yeni bir devletin sinir-
lan oldugunu gordu. Filistinlilerin en az beste dordu (kesin sa-
yilar hi¢bir zaman bilinemeyecek) ateskes muizakereleri yapan-
lar tarafindan haritaya ¢izilen Yesil Hat'in diginda kalmist1. Isra-
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il devleti sinirlar iginde sadece yaklagik 150 bin Filistinli bulu-
nuyordu. Israil igindeki Filistinlilerin bircogu da, topraklarin-
dan ve evlerinden koparilmis, gecici barinaklara siginmis ya da
dostlarinin, akrabalarinin yanina yerlesmis haldeydi. Israil'de
yerlesik Araplarin buyuk bolumu, kuzeyde Celile’de ve Celi-
le’nin biraz gineyinde, Kaguk Uggen diye bilinen bolgede yas-
yordu. Birlesmis Milletler'in taksim planina gore bu bolgelerin
Israil'e verilmesi ongorulmemisti. Siyonist gugler ¢atismalar si-
rasinda bu bolgeleri ele gegirdiler ve bir daha terk etmediler.2

Filistinli Araplar sadece Israil disindakilerden degil, birbir-
lerinden de ayrilmiglardi. Askeri yonetim altinda, ikamet yer-
leri olarak kayith olduklar bolgelerin digina ¢ikmalari, bayuk
sinirlamalara tabiydi. Bu sinirlarin disinda ¢aligmaya gidecek
erkeklerin, 6zel izin ¢ikarmasi gerekiyordu. Hayatlan o kadar
degismisti ki, kendilerini artik tanmiyamiyorlardi. Arap sehir
kaltara bayuk él¢ude yikilmisti. Catigmalar sirasinda ve son-
rasinda topraklanndan koparilan ciftgiler, kendilerini de sagir-
tan bir bigimde kasaba insanlan olup ¢ikmigti. Ummu’'l-Fehm,
Ara, Nasira, lksal gibi eskiden kdy olan yerler, hizla kasabalag-
mis, eski kasabalar da simirlarinin otesine genislemisti. Artik
bu yerlesim birimleri Yahudi devletinin tanm arazileri okya-
nusunda birer adacikti. Erkekler artik ticaret, tanm ya da hay-
vancilikla gecimlerini saglamiyordu. Bir is bulacak kadar sans-
h olanlar, gundelikgi isgiydi. Israil i piyasasinin en dibinde,
birgok guvenlik kisitlamasina tabi olarak is bulmak i¢in dola-
san erkeklerden olusan bir proletaryaydi. Daha énceden aile
topraklarim ekip bigen kadinlar i¢inse, kaybettikleri bu gelir
kaynaginin yerine yenisini koymak zordu; kadinlar aile igin-
deki statulerini yitirmisti. Ekonomik yap1 paramparga olmus
ve yeni bagimhhk iligkileri ortaya ¢ikmisti.

Israil devletinin kurulug bildirgesiyle ve daha sonra Knesset
(Israil parlamentosu) tarafindan ¢ikanlan yasalarla, Israilli Fi-
listinlilere Israil vatandaghg) taminmsti. Israil devletinin va-

2 lsrail'deki Filistinlilere iliskin bu degerlendirmede temelde su eserlerden yarar-
landim: Jiryis 1976; Lustick 1980; Davis 1987; Kretzmer 1990 ve Ashkenasi
1992. Yalnizca é6zgil veriler sundugum yerlerde bu ¢aligmalara atifta bulundum.

157



tandaslan olarak esit haklara sahip olmalar1 resmen guvence
altina alinmigt1. Ancak, devlet, Siyonist kurucularin belirledigi
yapilarla bir Yahudi devletiydi; Yahudi olmayanlarin Yahudi-
lerle esit haklara sahip olmasi pratikte hi¢bir zaman mumkan
degildi. Filistinlilere de 6zellikle temkinli yaklasihyordu. Cun-
ku onlar Israil yerine Arap davasina sadik olmalar1 muhtemel
bir besinci kol olarak gorultyordu.

Israil'e sert elegtiriler yonelten Yahudilerden biri, bu devletin
1994 oncesindeki Guney Afrika’ya benzer bir apartheid devleti
oldugunu soylemisti (Davis 1997). Israil devletini yapilandiran
aynlikeilik ve esitsizlik, iki anayasal duzenlemeden kaynakla-
nir. 1lki daha sonraki yasal duzenlemelerle birlikte, dinyanin
dort bir kosesindeki Yahudilere Israil vatandashg) talep etme
hakki taniyan, ama bir zamanlar o topraklarda yasayan strgun-
deki Filistinlilerden bu hakk: esirgeyen Geri Donus Yasasi'dir.
lkincisi, (vatandaglanna esit muameleyle yakamlua) devletin,
toplumsal ve ekonomik islerin 6nemli bir bolamunu devlete
yakin (Yahudi olmayanlara kars1 ayrimcilik gatmekte serbest
olmakla kalmayip, bir¢ok durumda boyle yapmasi zorunlu
olan) Siyonist orgutlere birakmig olmasidir. Kald: ki, birgok
hak, Israil silahli kuvvetlerinde hizmet vermeye bagh kilinmis-
tir. Oysa Filistinli Araplarin ¢ogu askerlik yapma hakkindan
yoksun birakilmigtir. Haklarin, hareket serbestisinin, i imkani-
nin simirh oldugu boyle bir sistemde, Filistinlilerin dezavantajh
bir sinif-alt1 grup [underclass] olmasi kagimlmazd.

Celile’de bile, Yahudilerin ¢ogunlugu, bir hayli kalabahk
olan Filistinli azinhg1 ¢ok az gordu ve buyuk 6l¢ide unuttu.
Hayfa'nin aligveris merkezi, Afale gibi kasabalarin siteleri, ki-
butz ya da mosavlarin bahgeleri Araplarin nadiren ayak bastig1
yerlerdi. Hatta baz1 Araplar digerlerine nazaran daha gorun-
mez kilinmigti. Bunlar, yasadigi bigimde topraklarinda kalan-
lar ya da izinsiz yerlesmek tizere donenlerdi. Elli y1l 6nce mul-
kiyet haklarin1 kaybetmis olan bu cemaatler, toplumdan dis-
lanmig bir bi¢imde varhiklarim sardaruyor. Devlet onlar tam-
muyor, yol, elektrik ve bagka hizmetler gotarmuyor.

Filistinlilerin siyasi ve profesyonel lider kadrosunun buyik
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bolamu de ulkeyi terk etti. Geriye kalanlar iginse, bu yabanci
devlette ayakta kalabilmek i¢in, fazla ses ¢ikarmayip kendileri-
ne iliskin kurallara uymaktan baska ¢ikar yol goranmiyordu.
Israilli yetkililer cemaatin yaghlarini, muhtar’lan ve dini lider-
leri bir igbirligi ag1 i¢ine sokmustu. Araplara kargi Durzileri,
Maslumanlara kargi Hiristiyanlari, Stnnilere kargi Bedevileri
destekleyerek yarattiklari rekabet, dayanigmanin altim oymus-
tu. Nispeten ilerici Yahudi siyasi partileri Araplarin temsil
edilmesine simirh bir destek verseler de, 6zerk siyasi orgutlen-
meler bastirilmisti. Topraklar uzerindeki hak iddialarim des-
tekleyen bir hareket kisa zamanda devlet tarafindan ezilmisti.

Butin bunlar), Israil'in o zamana dek kontrolu disindaki Fi-
listin topraklarim iggal ettigi 1967°deki Alt1 Gan Savasi izledi.
Alt1 Gun Savasl, Araplanin Filistin’deki ¢ikarlarina vurulan
agir bir darbeydi, ancak, Israil i¢ine kisihp kalmiglar igin bir
canlanma firsat1 yaratti. Sinirlarin genislemesiyle birlikte, bir-
denbire aralarina bir milyonu agkin bir Filistinli nafusu daha
katilmigt1. 1sgal, Israilli Filistinlilerde yeni bir kolektif biling
yarattl, eski kimlikleri sorunsallagtirdi. Nabila Espanioly o
gunleri soyle anlatiyor:

1967 savasinin sonucu olarak, lIsrail'de yasayan Filistinliler,
“Sen kimsin?”, “Bizimle isgal edilmis topraklardaki Filistinli-
ler arasindaki iliski nedir?”, “Bizimle Israil devleti arasindaki
bag nedir?” gibi ulusal kimlige iliskin sorular sormaya bagla-
di. (Espanioly 1994: 112)

Filistinli nufusa yonelik askeri kontrollerin kaldirilmasin-
dan kisa bir sure sonra gelen isgal, yeni bir siyast eylemcilige
de kaynakhk etti. Israil Komunist Partisi Rakah, orta simf Fi-
listinlilerin, 6zellikle Hiristiyanlann destekledigi 1liml bir par-
tiydi. Rakah’a katilan Filistinlilerin sayis1 artt1, ihtiyath bir si-
yasi program ortaya konmaya baglandi. Koyun Ogullan [Eb-
naw’l-Bilad] ve yuksek egitimli yeni kusag1 ¢atisi altinda topla-
yan llerici Ulusal Ogrenci Hareketi gibi, Israil devletinin mes-
ruiyetini tanimayan daha radikal gruplar olustu. Filistinli be-
lediyelerin yerel meclisleri ile Knesset'in Arap uyeleri arasinda

159



Nufus 6nemli degisken. Filistinliler daha fazla sayida gocuk sahibi oluyor.
Kizlarinin ise kendi fikirleri var.






baglant1 kuran orgutlenmeler ve bagka girisimler, Israil iginde-
ki Filistinli nufus i¢in bir altyap: olusturmaya baslamisti. Yir-
mi y1l sonra Bati Seria ve Gazze'de baslayan intifada, 6zgiven
yaratacak ve eylemciligi ikinci kez ategleyecekti (bkz. s. 50).
Intifada, Israilli Filistinlilerin ¢ifte kimliginin gelisim sarecini
bir adim oteye tasidi: Bir yanda baskici bir devletin simirlan
icinde vatandaghk haklarini isteyen etnik azinhk kimligini, di-
ger yanda yurtsuz birakilmig, bir devlet hayaliyle yasayan bir
ulusun kimligini tasiyorlard.

Bugin Nasira ve lksal'daki hayat, bir kibutzda yasanandan o
kadar farkhdir ki, bu kaltarlerin birakin aym bolgeyi, aym ul-
kede yagsandigin bile kabul etmek zordur. Kibutzlarin golgeli,
sulak yesil alanlarinin tersine, beyaz ve krem rengi badanah
evlerin, tozlu, aga¢siz yollar boyunca pes pese dizildigi Arap
kasabalar belirgin bir sinir iginde yer alir. Devletin yollar ile
kanalizasyon sistemlerinin bakimi, ¢oplerin toplanmasi igin
yaptigl harcama o kadar yetersizdir ki, bu kasabalar mahrumi-
yet ve “azgelismislik” manzarasi arz eder. Evler genelde aile
mulkudur; yeni kusaklan barindirmak igin sarekli kat ¢ikildi-
gindan, evler daha yukselecekmis ya da mumkun olan her
santimetrekareyi yakinda kaplayacakmig gibi goranur. Evlerin
arasina dukkanlar, camiler, kiliseler, garajlar, okullar ve ima-
lathaneler karismigtir. Kasaba merkezinde, siyasi hayatin odak
noktasi olan belediye binalar bulunur.

Kibutzlarda nakit para pek bulunmaz, insanlan kiyafetlerine
ya da tukettiklerine bakarak ayirmak da gugtur. Oysa Arap ka-
sabalarinda, ekonomik ve sosyal sinif ayrimlar1 vardir: Yeni
para girisi ¢ok azdir ve 6teden beri siregelen, (daha gozle go-
rular) katmerli bir yoksulluk vardir. Kibutzda “aile” kavram
komunun ideolojisi dogrultusunda yeniden yorumlanirken,
Arap kasabalarinda geleneksel big¢imini korur. Aile her seydir.
Kendine bakar, ayakta kalmak igin egitim saglar ve bir tur sos-
yal sigorta olarak kaynaklan paylasir. Ekonomide bir yer edin-
diginde, gavenlik i¢in yatinm yapar, kendine saygs igin har-
car (mucevherler, giysiler, mobilyalar alir), acitmasizca rekabet
eder ve comertge verir.
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Geleneksel Arap hamile'si (klan), kismen ulusal cemaatin
kendini koruma ihtiyacinin etkisiyle modern doneme de ta-
sinmistir. Masliman bir Filistinli ailede bir geng kiz olarak ye-
tisen Manar Hassan, hamile degerlerinin, Israil'de kalan Filis-
tinliler arasinda, “Israil rejiminin kaltarel baskisina ¢arpik bir
cevap olarak” daha da kutsallik kazandigini belirtir (Hassan
1993: 70). Bu degerler Israilli yoneticiler tarafindan istismar
edildi. 1ki otoritenin birlesmesi ise, Filistinli kadinlar igin feci
sonuglar dogurdu. Hassan, 6zellikle Israil devletinin —Arap ce-
maatin degerlerine saygi adina— kadinlarin “aile namusunu
korumak” i¢in 6lduralmesi kargisinda takindig1 yumusak tavn
siddetle elestirir (Hassan 1993: 71).

Yahudi ¢ogunluk ile Filistinli Arap azinhik arasindaki de-
mografik rekabet de kadinlar1 olumsuz etkiledi. Israil devleti,
Arap nufusunun buyamesi tehdidini onlemek igin, Filistinli
kadinlara bedava dogum kontrol imkanlar saglarken, Yahudi
kadinlara yonelik olarak da dogurganlig: tesvik eden idari
yontemlere bagvurdu (Yuval-Davis 1987: 80). Ancak, butun
bunlara ragmen Filistinli kadinlarin sahip oldugu ortalama ¢o-
cuk sayisi, Yahudi hemcinslerininkinin iki katidir, yani ¢ocuk
dogurmak ve buyuatmek, Filistinli kadinlarin hayatlarinin ve
enerjilerinin buyuk bir kismini almaktadir (Abdo ve Yuval-Da-
vis 1995: 307).

Kadinlar uzerindeki geleneksel ataerkil kontrollere karsin,
ekonomik ihtiyaglar ve kadinlarin kendi kararliliklar: sayesin-
de, daha ¢ok sayida kadin evin digina qikip egitim gordu ve is
hayatina atildi. Manda doneminin sonunda, okul ¢agindaki
Filistinli ¢ocuklarin sadece ugte biri okula gidiyordu. Bunlarin
sadece beste birini kiz ¢ocuklar olusturuyordu (Espanioly
1994: 109). Israil yasalarinin her iki cins i¢in de egitimi zo-
runlu kilmasinin etkisiyle, okula giden Filistinli kiz ¢ocukla-
rin sayisi artti, hizla yayginlasan egitimdeki oranlan yukseldi
(Abu Rakba 1993). Yeni kusakta ¢ogunluk Arap¢a ve Ibrani-
ce'yi ogrenerek, iki dilli yetisti; bunlar arasinda bir¢ok geng
kadin, 6zellikle Hiristiyan kadinlar da vardi.

1970’lerde Filistinli kadinlar, Filistinli erkeklerin on ya da
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yirmi yil once izledikleri yolda ilerleyerek formel ekonomiye
katilmaya baglad; ¢esitli sanayi kollarinda, ozellikle Yahudi
gida ve giyim fabrikalarinda is aramaya basladilar. Israil sana-
yisinde ¢alisan kadinlarin sayisi, 1965°'te sadece 400’ken,
1984'te 63 bini buldu (ibid. 189). Isgucu piyasasinda dogru-
dan Yahudi kadinlarla rekabet halinde degildiler, ¢unku kol
emegine dayah isler dahi cinsiyet temelinde oldugu gibi etnik
temelde bolunmustu. Orta simf Arap ailelerden gelen kadinla-
rin giderek daha bayuak bir bolumu yuksek egitim gormeye
bagladl. 1989’a gelindiginde yuksek egitim kurumlarindaki
Filistinli 6grencilerin beste birini kadinlar olugturuyordu (res-
mi istatistikler; aktaran Espanioly 1994: 115). Ailelerin evlen-
memis kizlan igin en uygun gordugu igler, Filistin cemaatinin
hizmet sektoru ve sosyal isleriydi. Bu nedenle ¢ok sayida geng
kiz, 6gretmen ve saghk gorevlisi oldu (Abu Rakba 1993; Espa-
nioly 1994).

Dolayisiyla modernlesme, Israil’in Filistinli kadinlarim
Misliman ve Hiristiyan ailelerdeki geleneksel rollerinden
uzaklagtirmaktadir. Nispeten geng¢ kadinlar, kendilerini ve kiz-
larim bastiran bir kilturun yeniden ureteni ve guglendireni
rolunt oynamaya pek istekli degildir. Babalannin ve kocalar-
nin otoritesinden kagarken, bazi erkekleri de yanlarina almsg-
lardir. Israil'in Filistinli toplumunda degisimin temel tagiyicisi
olarak tamimlanirlar (Mar'i ve Mar'i 1993). Ancak, buna kosut
olarak kadinlann kazanimlarim tehdit eden, Muslimanlik bi-
lincinin uyamsi olarak tammlayabilecegimiz siyasi karakterde
bir dini hareket gu¢lenmektedir. Isgal altindaki topraklarda
Hamas ve Islami Cihat'a destek artarken, Israil’de ozellikle Ug-
gen'deki kasaba ve koylerde Musliman siyast orgutler ortaya
¢itkmistir. Uzun zamandir dzledikleri bir gelismenin, Israil
devletine ve onun Batili destekgilerine yonelik direnisin can-
lanmasinin, kadinlar 6rtunmeye ve erkeklerin kontrolunde
evlere kapanmaya ¢agiran, son derece kat1 dint kurallan da be-
raberinde getirmesi kadinlar i¢in aci vericidir.

Bu arada Israilli Filistinli kadinlanin kurtulus umitleri, kagi-
nilmaz olarak, aile ve cemaat aidiyetlerini gekillendiren erkek-
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lerinkine siki sikiya baghdir. David Grossman'in Israilli Filis-
tinlilere iliskin son derece etkileyici ¢aligmasi Sleeping on a
Wire icin gorusme yaptig1 kisilerden biri olan Anton Sammas
sunlar soylemistir:

Benim gergek ideolojik savagim, Filistin devletinin kuruldugu
sabah baglayacak. Ancak ondan sonra sosyal ve siyast esitlige
iliskin butan haklan talep etmeye ahlaki agidan mutlak hak-
kim olacak... O zamana dek sabirla buyuk ¢atismanin bitmesi-
ni bekleyecegim, sonra benim kavgam baglayacak. Ancak o za-
man agzimi agacagim. Bir y1l, iki y1l bagiracagim, eger ¢6ztm
saglanmazsa, intifada baglatacagim. (Grossman 1994: 264)

Bu duginme tarzina gore, Israil devleti sinirlan iginde yasa-
yan Filistinli kadinlar, kendilerini almayan bir degil, iki oto-
bistn gecip gitmesini beklemek zorundadir. Ancak isgal altin-
daki topraklarda bir Filistin devletinin kurulmas igin verilen
micadele basariya ulagtiktan, bundan sonra Israil'deki Filis-
tinli erkeklerin sesleri ytkseldikten ve talepleri karsihk gor-
dikten sonra, kadinlar igin de esitlik dagunulebilir hale gele-
cektir. Ama gorecegimiz gibi, batin bunlar kadinlan1 bu g
otobuse de ayni anda el kaldirmaktan geri ¢evirmemektedir.

Kadinlarin dezavantaji ve feminizmlerin yiikselisi

Her iki kesimden kadinlarin, Israil toplumundaki konumlan-
na karsi ¢itkmak igin hakh gerekgeleri vardir. Her ne kadar
de devletin kurucu ilkeleri arasinda saymis, bunu izleyen dev-
let insas1 siurecinde Kadinlann Esit Haklan Yasasi ile egit ucret
ve annelik haklanna iliskin yasal dizenlemeler kabul edilmig-
se de, kadinlarin 6zgurlagu pratikte, dint otoriteler tarafindan
sekillendirilen ve korunan, yasalarla desteklenen guglu bir aile
ideolojisi tarafindan simirlandinlmistir (Raday 1993: 18).
Filistin'de kolonizasyonu gergeklestiren Siyonist hareket,
sekuler sosyalist bir hareketti. Ne var ki Israil devletinin kuru-
lus yillarinda, Ig¢i Partisi Siyonizmi, siyasi ve sosyal hegemon-
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yasini, ancak Yahudi dint otoriteleriyle bir ittifaka gidip, mu-
hafazakar Ortodoks Yahudiligi devletin dini olarak benimseye-
rek kurabildi. Bu, se¢menlerin ¢ogunun iktidardaki bloga des-
tegini guvence altina almaya yonelik bir taktikten oteye gecen
bir girisimdi. Siyonist proje, tum dunyadaki Yahudiler adina
konugurken ve Filistin'i anavatan ilan ederken, mesruiyetini
hem halkin hem de tulkenin dini tanimina dayandinyordu. Is-
rail'in, kendini “Yahudilerin” devleti olarak temellendirmesi
de, benzer bir bi¢imde bir ulusal kaltiran dini ritael etrafinda
sekillendirilmesine dayamyordu. Kibutzlarin sosyalist ortam-
larinda yagayanlar tarafindan bile kutlanan Yahudi bayramlar,
dini bir egilimden ¢ok, kultirel bir unsur niteligi kazanmgtir.
Dolayisiyla Israilli Yahudi kadinlar, sekuler esitlik soylemi
ile Yahudiligin (her zaman Oteki'ni, Yahudi olmayani da bera-
berinde getiren) dini soylemi arasina sikisip kalmiglardi.

Israil hukuk sistemi, en temel duzeyde, anayasal ilke duze-
yinde, devletin dini niteliginin bizim kadinhk anlayisimiz1 se-
killendirmesi gerektigi inana ile esitlik ilkesine baghlik ara-
sinda bir celiskiyi yansitir. (ibid. 28)

Birinci bolimde, etnik ve ulusal kimligin altim ¢izen hare-
ketlerde kadinlarin cemaatin butunluganu guavence altina al-
mak uzere aileyle iligkili olarak konumlandinldiklarin1 gor-
mustuk. Nira Yuval-Davis'in belirttigi gibi, Israil'deki Yahudi
kadinlar da, “sadece ulusal cemaate insan gucu saglayarak de-
gil, sinirlan ¢izenler olarak hukuki ve simgesel agidan da Siyo-
nist girisime etkin bi¢imde katilmaktadir” (Yuval-Davis 1987:
67). Yahudilerin ulusal ve dint kimlikleri arasindaki ortasme-
den dolay:, Yahudi ulusal projesi, ¢ogu milliyetgilikten daha
fazla, kadinlar azerinde ataerkil kontrolun yam sira dini kont-
role dayanmaktadir. Herhangi bir agidan dini yasalara aykin
olan cinsel iligkilerden dogan ¢ocuklar “pi¢” diye tanimlamr
ve Yahudi cemaatinin pargasi sayillmaz.

Devletin Siyonist mimarlan1 kuskusuz bu islevi akillarinda
tutarak, kisisel statuye iligkin davalara bakan mahkemelerin
kontrolunu dini makamlara vermistir (Yuval-Davis 1987). Is-
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rail'de kendinizi bir ateist olarak tanmimlasaniz da, ancak res-
men taninmis bir dinin mensubu olarak evlenebilir, bosanabi-
lir ya da gomalebilirsiniz. Bir dine mensup kisinin, baska bir
dine mensup biriyle evliligini dizenleyen bir yasa yoktur. Or-
todoks Halaka Yasasi Israilli Yahudi kadinlar uzerinde kontrol
ve sinirlamalar getirirken, Islam’in seriat hukuku da Israilli
Musliman kadinlar i¢in ayn derecede kisitlayicidur.

Istihdam konusundaki esitsizlikler de, Israil'de kadin hakla-
11 hareketinin baslamasinda rol oynamistir. Kibutz sisteminin
gerek diginda gerek iginde yer alan Israilli Yahudi kadinlann is
aramasl olagan hale gelmigtir. 1980’lerin sonunda Israilli Ya-
hudi kadinlar sivil isgacanian yuzde 38'ini olugturuyordu (Iz-
raeli 1993: 168). Filistinli kadinlar gibi, Israilli Yahudi kadin-
lar da giderek proleterlesti. Ancak, kadinlarin, is hayatinda ya-
sadiklan dezavantajlar, kisisel stati meseleleri kadar agir de-
gildir. Birlesmis Milletler Kadin On Yilr'min ilanina cevaben Is-
rail Bagsbakan 1zak Rabin, Israilli kadinlarin statilerinin aras-
tirllmasiyla gorevli bir komisyon atadi. Komisyon igyerinde
esitlige iligkin tavsiyelerde bulundu; ama kisisel statuyle ilgili
politika degisikliklerine hi¢ deginmedi. Komisyonun kabul
edilen 241 tavsiyesinin hi¢birinde “aile” konusu yer almiyor-
du (Abdo ve Yuval-Davis 1995: 309).

Israilli kadinlarin es ya da anne olarak kultarel kimliklerini
guglendiren, dinden baska faktorler de vardir. Filistinlilerin et-
nik ve ulusal kurtulugsuna yonelik tehditler, aile ve cemaatin
kadinlar uzerinde bu rolleri yerine getirmeleri yolunda baski
yapmasina yol agar. Yahudi kadinlar iginse bu baski, devletin
dogurganhg tesvik politikasindan kaynaklanmaktadir. Bu
devlet politikasi, Israil'e gogiin 6ngorulemez olmasindan dola-
y1 yeterince nufus artirma kaygisina dayamr (Sharoni 1995).
Kibutz kadinlari, devletin ¢ocuk dogurma talebine en fazla
uyanlardir: Israil genelinde Yahudi kadinlar ortalama 2,8 ¢o-
cuk sahibiyken, kibutzlardaki kadinlarin sahip oldugu ¢ocuk
sayisi ortalama 4’tur (Safir 1993a: 58). Yahudi kadinlan etkile-
yen bir bagka faktor de, ulkenin guvenlik meselesidir. Bu ne-
denle, vatan savunmasi igin savagmaya ve olmeye hazir “bir
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asker milletin temel besleyip bakanlar: [caretakers] olma” rola
kadinlar i¢in kurumsallasmistir (Sharoni 1994: 130).

Bat Salom’un kokleri, 1970'lerde ve 1980’lerde Israil toplu-
munda dogan iki harekete dayanir: Kadin hareketi ve bang ha-
reketi. Bu iki hareket de Filistinli ve Yahudi kadinlar i¢in farkh
bir deneyim anlamina geliyordu.

1950'lerde ya da 1960'larda, kamusal alanda kadin sorunla-
niyla ilgili etkinlik gosteren Filistinli ya da Yahudi kadin sayisi
yok denecek kadar azdi. Filistin Arap Kadinlar Birligi'nin su-
belerinde ve manda yonetimine kars: yerel direnis saflarinda
etkin olan Filistinli Arap kadinlar artik dagilmist1, yalmzca
ganlak hayatlarim sirdirme mucadelesi veriyordu (Sharoni
1995). Kadin Ig¢iler Hareketi'nde yer almig Yahudi kadinlarin
bir¢ogu ve devlet oncesi donemde one ¢ikmug sufrajet hareke-
tine dahil gruplar da, iktidardaki ls¢i Partisi Siyonizmi yoneti-
ci elitinin bir par¢as1 haline gelmisti (Swirski 1993). Her iki
etnik grup i¢in de 6nemli olan, bir ulus olarak ayakta kalmak-
ti. Yvonne Deutsch'un belirttigi gibi, “ulusal kimlikler ile top-
lumsal cinsiyet kimlikleri arasinda gerilim yasandig1 donem-
lerde, ulusal kimlik agir basar” (Deutsch 1994: 103).

Filistinli kadinlarin eylemciligi, ancak 1960'larn ortalarinda
basladh. Filistin Kurtulug Orgata (FKO), Urdin'de kurulusun-
dan bir y1l sonra Filistinli Kadinlar Genel Birligi'ni kurdu. Ar-
dindan 1967'de isgal guglerinin evlere girip, kadinlan ve ¢o-
cuklan bile hedef aldigy Bat1 Seria ve Gazze iggali sirasinda, 1s-
rail devletinin baskisi daha yakindan gorulda. Tamar Mayer'in
dikkat cektigi uzere, “bu, Filistin milliyetgiligini toplumsal
cinsiyet boyutu katarak yogunlastirdi, ¢inku 6zel alanin isga-
line, siyasilesmis bir karsihk verilmesi sonucunu dogurmustu”
(Mayer 1994a: 63). Kadinlar, Filistinlilerin yeni durumlar:
karsisinda benimsedikleri sumad [kararlilik, sebat] stratejisi-
nin merkez1t unsuru haline geldi (Gluck 1997).

1970’lerin sonlarinda isgal altindaki topraklarda kadin ko-
miteleri olugturuldu. Bunlar, ¢ok gegmeden, FKO i¢inde farkh
fraksiyonlara baghhklarina gore birbirlerinden farkhlagtilar.
1987'de patlak veren intifada ise, her yastan kadinlan sokaga
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dokta ve gida dagitimi, simflarda ders verilmesi, mahkamlara
yardimc1 olunmas: gibi giunluk pratige yonelik organizasyon-
lara yoneltti. Egitimli ve orta siniftan kadinlar, koylerdeki ve
milteci kamplarindaki eylemcilerle daha yakin iliskiler kurdu;
bu yakin iliskiler kadinlar arasinda yeni bir otonomi talebi do-
gururken, ulusal hareket i¢indeki toplumsal cinsiyet iligkileri-
nin elestirisini de baglatti. Ayrica, kadinlarin otonomisine
acik¢a saldiran Islamc siyast hareketlerin yukselisi de, kadin-
larin FKO ulusal kurtulus hedefine ulagincaya dek miicadele-
lerini erteleyemeyecegi fikrini giglendirdi3

Gergi iggal altindaki topraklardaki bu kadin hareketi bir-iki
yil sonra hiz kesti, FKO’nan 1991'de giristigi, erkeklerin gu-
damindeki barg sireci kadin hareketini daha da yavaslatt,
ama kadinlarin bilingliligi Gzerinde kalic1 bir etkisi oldu. Yesil
Hat cevresindeki gelismeler de, Israil'deki Filistinli kadinlar
etkiledi. Israil'in sinir tecavuzu, sinirin iki yakasindaki Filis-
tinli kadinlar arasindaki iligkilerin yenilenmesini de berabe-
rinde getirdi. Boylece, Israil'deki Filistinli kadinlar, bir arada
yasadiklar1 Yahudi kadinlarla ve uzun zamandir ayn kaldiklar
Arap kadinlarla iliskileri agisindan kimliklerini sorgulamaya
bagladilar. Intifada bunyesindeki kadin hareketi sayesinde ka-
dinlar, annelerinin kusaginin 1948 felaketinin etkisinden kur-
tulamadigini, kendilerinin de bugiine kadar yeni bir kimlik
olugturamadigini, yon duygusu kazanamadigim daha net bir
sekilde kavradilar (Espanioly 1994).

Israilli Filistinli kadinlarin siyasi agidan etkin olan kesimi,
umitlerini siyasi partilere, 6zellikle kendilerini destekleyen
Rakah ve Hadas’a, Birlesik Demokratik Sosyalist Cephe’ye bag-
lamiglardi. Sosyal meselelerle ilgilenenlerin birgoguysa, Siyo-
nizm'in kooptasyona yonelik yapilarinda, 6zellikle Histadrut’a
bagh ulusal kadin érguata Naamat ¢atis1 altinda faaliyet goste-
riyorlardi. Naamat'a uye Filistinli Arap kadinlarin sayis1 100

3 Bu arastirma, Israil'deki Filistinli kadinlara odaklandigindan, kadin hareketinin
isgal alundaki topraklardaki gelisimine aynnuli olarak yer vermedim. Bu ko-
nuyla ilgili olarak bkz. Warnock 1990; Young 1992; Strum 1992; Augustin
1993; Dajani 1994; Mayer 1994a, b ve c; Abdo 1994; Sharoni 1995; Gluck 1997.

169



bine yakindi (Pope 1993). Bu Filistinli kadinlar, artik bu siyast
duzene uyumdan kurtulmanin yollarini ariyordu. Feminist El-
Fener grubu, Israil'deki Filistinli kadinlar arasinda yeni 6zerk
feminist 6rgutlenmenin ilk ornegiydi (Abdo ve Yuval-Davis
1995: 316).

Yahudi kadinlar arasindaki feminizmse farkh bir kokenden
dogdu, farkh bir yol izledi. Barbara Swirski, Israil'de kadin ha-
reketinin baglangicitm ABD'den gelen kadin arastirmacilarin
1970'de Hayfa Universitesi'nde verdigi seminerlere dayandirir
(Swirski 1993: 204). Israil'deki Yahudi kadinlarin feminizmi,
kuskusuz, 1960’larin sonlarinda ve 1970'lerin baslarinda Bat
Avrupa ve ABD'deki “yeni dalga” feminizmden esinlenmis ve
bu ulkelerle baglantih olan Askenaz kadinlar tarafindan Isra-
il'e getirilmistir (Sharoni 1995: 102).

Bat1 Avrapa'da ve Kuzey Amerika'da oldugu gibi kuguk
grup tartigmalan ve biling ytkseltme yaklasimi benimsenmis-
ti. Hayfali kadinlar Nilahem (“Yeni Bir Toplum Igin Kadinlar”
adinin kisaltmasi) grubunu kurmuglardi. Hitap etmeye ¢alis-
tiklar1 toplum, Israil Yahudi toplumuydu. Bu asamada, yalmz-
ca toplumsal cinsiyet iligkilerindeki baskiya iligkin kendileri-
nin ilk elden deneyimleriyle, Yahudi erkekleri karsisinda deza-
vantajli konumlariyla ilgiliydiler. Hayfa'daki grubun olugu-
mundan kisa sire sonra Tel Aviv ve Kudus'te de benzer grup-
lar kuruldu. Bu doneme bir¢ok kugik proje damgasim vur-
mustu: Kadin merkezleri, kitapgilari, yayinevleri, siginma ev-
leri ve tecavuz kriz merkezleri kuruldu, kurtaj hakkinin ko-
runmasina ydnelik bir kampanya yuratalda. Ulkenin dért bir
yanindan (ve digindan) kadinlar1 ¢eken bir feminist konfe-
ranslar dizisi, Beerseba'da dizenlenen ilk konferansla baglatil-
di. Ne var ki batun bunlarin sonunda, ulusal bir 6rgit kurul-
mad (Swirski 1993; Sharoni 1995).

Hareketin daha baglarinda parti siyaseti ve resmi temsil siste-
miyle rahatsiz edici bir iliski kendini gostermisti. Baz1 feminist-
ler, feminist olmayan yurttaghk haklar1 hareketlerinden aday-
larla, daha sonra da kisa 6murla Kadinlar Partisi'yle birlikte,
Knesset secimleri i¢in miuicadele etme yolunu se¢misti (Swirski
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1993: 294). “Yukardan feminizm”le ilgilenen kadinlar ile ikti-
darla boylesi bir florte kuskuyla yaklasan kadinlar arasindaki
gerilim, bu satirlarin kaleme alindi tarihlerde de sarayordu.

ABD ve Britanya'daki beyaz kadin hareketinin kolayci etno-
santrik varsayimlariyla siyah kadinlan ofkelendirmesi gibi, Is-
rail'deki Askenaz kadinlarin hareketi de Mizrahi —ya da dogu
kokenli Yahudi- kadinlan yabancilastirdi. Diger ulkelerde ol-
dugu gibi bu dislayicihgin bir simf boyutu da vardi. Zira Mizra-
hi kadinlar Agkenazlara gore ekonomik olarak daha dezavan-
tajli bir sosyal tabakada yer ahyordu. Aradaki fark, 1980’lerin
sonunda Mizrahi Yahudilerinin Israil'de ¢ogunlukta olmasiydi.
1987'de bir grup universite 6grencisi Mizrahi kadin, kendi or-
gutlerini kurarak, bu ¢at1 altinda toplumsal cinsiyet ile etnik
baski arasindaki iligkilere dair aragtirmalar baslatt1 (ibid. 298).

Bes y1l sonra, 1991'de, Israil'de duzenlenen bir bagka femi-
nist konferansta Mizrahi kadinlar esit temsil hakk: talebinde
bulundu. Bazi Mizrahi kadinlar, Israilli Filistinli kadinlarla ay-
n1 baskiya maruz kaldiklarimi daganayordu, bir anlamda ken-
dileri de Arap'ti. Filistinli kadinlarin buyak ¢ogunluguysa
Mizrahi kadinlari, Yahudi ¢ogunlugun ayrilmaz bir pargasi
olarak gorayordu. Yine de, gorece dezavantajli bu iki grup esit
temsil hakk: i¢in bastirdilar ve sonunda 1991'deki feminist
konferansta katilimci, atolye ¢alisani ve konusmaci duzeyinde
u¢ ayrn kesimin esit sayida delegesinin bulunmasim sagladilar.
Bu yenilik, bir¢ok Askenaz kadin i¢in ihtilafh bir konu olduy-
sa da, Mizrahi kadinlara ve Filistinli kadinlara gore, Israil top-
lumunda goérdukleri baskinin iki boyutu ilk kez ifade edilmis
oluyordu (Safran 1995: 24; Shiran 1993).

Ancak, feminist diusiuncelerden etkilenen kadinlar Israilli
Yahudiler arasinda ¢ok kuguk bir azinligi olusturuyordu ve
bunlarin buyik ¢ogunlugu kentlerde yasiyordu. Kibutzlarda
ve mosavlarda yasayan kadinlar arasinda feminizmin etkisi
¢ok daha ileri tarihlerde kendini gosterecekti. 1970'lerde Isra-
il'de sivil toplum buyuk 6l¢ude milliyet¢iydi ve eylemciligi
“yonlendirilmis” eylemcilikti. Kibutz sistemi Israil'deki diger
altkualtirlere nazaran toplumsal agidan daha homojendi ve
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ozelegtiriye daha kapaliydi. Ayrica bu sistem, Israilli kadinla-
rin ¢ikarlarina en uygun araglar olarak yaygin kabul goren Na-
amat gibi Siyonist orgitlerle yakindan baglantihydi.

Artsi kibutzuna mensup kadinlarin 1958 gibi erken bir ta-
rihte, Artsi Kibutz Genel Konseyi'ne sunduklar bir arastirma,
kadinlarin ¢ogunun kibutz hareketi igindeki statalerinden
memnun olmadigim ortaya koymustu. Konsey buna kargilik
degisim yonunde birtakim tavsiyelerde bulundu, ama kibutz-
larin bunlara uymasinm bir yukamlalak haline getirmedi ve
sonraki 20 yil i¢inde pek az gelisme kaydedildi (Bowes 1986:
149). 1980’lerin baginda Artsi ve lg¢i Partisi'ne bagh kibutz
gruplarindan kuguk bir grup, bagh olduklar: federasyonlan,
“cinsiyet esitliginin gelismesine yonelik bolimler kurma”ya
ikna etti. Mitevazi butgelere sahip koordinatorlerin ¢ahstig
bu bolumler, kadin meselelerinde etkin olmak isteyen kadinla-
rin ¢abalarim yogunlastirdiklar1 odak noktalar: haline geldi
(Swirski 1993: 298). Ancak, kibutzlarda yasayan kadinlarin
¢ogu, esitlik ve paylasma amaciyla kurulmus bu cemaatlerde,
“kadinlar igin pozitif eyleme” ihtiya¢ duyulabilecegini teslim
etmeye yanagsmiyordu, hatta bunun ortaya atildigim isittikle-
rinde buyuk bir sagkinhiga ugruyorlard: (Bowes 1996: 148).

Kadinlarin barig eylemleri

Kibutzlarda yasayan kadinlarin kadin hareketine katiliminda,
baris hareketi daha etkili oldu. Israil'in Alti Gian Savasi’'nda
birlesik Arap guglerini garpici bir yenilgiye ugratmasi, ulke
icindeki mubhalif hareketler agisindan hi¢ de elverisli olmayan
bir zafer havasi estirmisti. Ancak, Israil ordusunun 1973'teki
Yom Kippur savasinda pek varlik gosterememesi ulusal 6zgi-
veni ve konsensiuisu sarsty; baris diagianulebilir bir secenek ha-
line geldi. Israil'in 1978'de Misir’la Sina Yanmadasi'm terk et-
mesini ongodren bir barig antlagmasi imzaladigina yukarida de-
ginmistik.

Ayni y1l hem kadinlarin hem erkeklerin yer aldig), Hemen
Baris (Salom Aksav) adli parlamento dis1 bir baski grubu ku-
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ruldu. Hemen Bansg, (devletin kurulmasindan bu yana ilk kez
mubhalefete gecen) ls¢i Partisi'ndeki “guvercinlerin” ve ls¢i
Partisi'nden daha solda yer alan Mapam ve Ratz (Yurttaghk
Haklar1 Hareketi) gibi Siyonist partilerin destegini kazanmgti.
En etkin uyelerinin bir¢ogu, iki sekuler kibutz sisteminde ya-
styordu (Davis 1987: 89). Sag kanatta yarattigy buyuk tepkiye
karsin, Hemen Baris kesinlikle radikal degildi. Kurucusu olan
grup, Israil ordusunun kidemli mensuplarindan olusuyordu.
En taninmis ayelerinden yazar Amos Oz, “Filistin yanhs1” ol-
madiklarim vurgulama ¢abas igindeydi. Oz sunlar1 yazmgti:

Hemen Bans, Avrupa'daki barig hareketiyle kiyaslanamaz.
Bizler de “barig havarisi”yiz, ama kesinlikle pasifist degiliz.
Hemen Bang'ta yer alanlarin ¢ogu su ya da bu zamanda savas
meydaninda ¢arpigmistir. En kotisa olursa, kogeye sikistiril-
digimiz1 gorursek, yeniden ¢arpigabiliriz. (Oz 1994: 47)

1960’larin sonlarindan beri kuguk de olsa daha radikal ve
solcu bir barig hareketi varhgini surdurayordu. S6z konusu
hareket, 1982'deki Libnan Savasi'min ardindan kapsami ve
tarz1 bakimindan Hemen Baris geride birakarak ulke ¢apinda
onem kazanmaya baglad1. Bu hareket, Israilli Filistinlilerin bir-
cogunun destekledigi Rakah/Hadas gibi anti-Siyonist partilere
daha yakindi. Israil'deki konsensuse gugla bir bi¢imde mey-
dan okuyan, “ilerici barig cephesi”nde yer alan iki girisim, Ye-
sil Hat'in otesine gegip siyast olarak faal Filistinlilerle temas
kurulmasi ve birlikte ¢alisilmasi yasaginm1 delmeye hazir olan
Alternatif Enformasyon Merkezi (Warschawski 1992) ve isgal
edilmis topraklarda insan haklarina aykin bulduklar1 emirlere
uymay1 reddeden askerleri destekleyen Yes Gvul'du (Menuc-
hin 1992).

Baris hareketinin iki cephesi arasindaki aynm, Siyonizm ile
anti-Siyonizm farkhhigina dayanmiyordu, ¢inka séz konusu
cephelerin uyeleri bu agidan net bir sekilde ikiye aynlmyor-
du. S6z konusu iki cephe, isgal edilmig Filistin topraklarindan
cekilme ve Arap dunyasiyla bans yapma konusundaki gerek-
celeriyle daha belirgin bir bi¢imde farklilasiyordu. Hemen Ba-
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r1g, esas olarak Israil'in kendi ¢ikarlarim dikkate aliyordu; isg-
gali Yahudilerin nufus ¢ogunlugunu ve givenligini sarsan bir
tehdit olarak goriyordu. llerici cepheyse, insan haklarim vur-
guluyor ve bagimsiz Filistin devletine destek konusunda daha
tutarh bir ¢izgi izliyordu. Israil'in ¢ikarlarina 6ncelik veren ba-
rig hareketi, ABD'nin bolgede izledigi politikaya baghyd..
ABD, FKOyle yakinlagmaya hazir olmadig) ve bunu yapmadi-
g1 surece, FKO'yle yakinlagip yillik 4 milyar dolarhik yardim
tehlikeye atmak istemiyordu. llerici cepheyse, ABD'yi de soru-
nun bir pargas olarak gormeye egilimliydi (Hurwitz 1992). Is-
rail ile Filistin'in Urdin'den Akdeniz’e uzanan, etnik agidan
karisik, tek bir demokratik devlette birlesmesine, kuguk bir
azinl'gn bile destek verdigi suphelidir.

Kadinlarin bagimsiz barig eylemciligi ise 1982'de basladh. Is-
rail'in savaglar1 millt bekadan ¢ok askeri maceracilik havasina
baranuarken, bazi erkekler gibi baz1 kadinlar da ulusal sadakat
baglarinin etkisinden kurtulup kuskularini dile getirmeye bas-
ladi. Kadinlarin erkeklerden ayn orgutlenmesi, kismen mev-
cut baris hareketlerindeki erkek egemenliginden ve bu hare-
ketlerin maskulen tarzindan duyduklar: rahatsizliktan, kis-
men de kadinlarin barig ve savasta kendi cinslerine 6zgu ¢-
karlar1 bulundugunu gérmelerinden kaynaklaniyordu.
1973'teki Yom Kippur Savasi’'nda Israil kuskusuz kendini sa-
vunmak igin ¢arpigmigti. Baz1 kadinlar, seferberlige kars: dire-
nige gecmektense, orduda yararhihk gosterebilecekleri gorev-
lerden dislanmalarim cinsiyet esitligi temelinde ofkeyle eles-
tirmislerdi. Ancak, 1982'deki Lubnan Savagi bu yaklasimlar
degistirdi. Birgoklar1 Lubnan Savagi'mi Israil ordusunun saldir-
gan hareketi ve haksiz isgali olarak gordi. Lubnan Savagi hem
ordu iginde hem disinda gugla bir askeriye kargithg: yaratti.
Kadinlar bu donemde, Israil ordusunun Lubnan'dan ¢ekilmesi
talebinde bulunan, ama toplumsal cinsiyet analizlerinde ciddi
bi¢imde farklilagan iki ayr girisimde yer ald1. Suskunluga Kar-
s1 Ebeveynler grubu (uyelerinin tamam degil, buyuk bir ¢o-
gunlugu kadindi) haksiz bir savastan gekilmeyi talep ediyor,
ogullarinin donusu i¢in kampanya yuratayordu. Medyada po-
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puler dille “analar” olarak sunuluyorlardi; ayrica benimsedik-
leri aile soylemi, ataerkil bir toplumda kadinin geleneksel rol-
lerine gondermelerde bulunuyordu. Kuskusuz feminizmle il-
gileri olmadigin1 vurgulamaya 6zen gosteriyorlardi. Israil
1985'te Lubnan'in buyik béliminden ¢ekildiginde, bu grup
da dagildi (Sharoni 1995: 107).

Lubnan’in Isgaline Karsi Kadinlar grubuysa tersine, bir dizi
kadin barig girisiminin sadece baglangiciydi. Suskunluga Karsi
Ebeveynler grubu “annelik” kartim oynayarak kendilerine yo-
nelik tepkileri bertaraf etmisti. Lubnan'in Isgaline Karg1 Ka-
dinlar grubuysa, kadin hareketinde etkin olan ve militarizmin
feminist bir analizini yapmaya baglayan kadinlar tarafindan
kurulmugstu. Hern sag hem de Siyonist sol tarafindan budala
asirihk yanhlan olarak niteleniyorlardi (Sharoni 1995: 108).
Lubnan Savag bittiginde, grup adim “lsgale Karg1 Kadinlar”
anlaminda Sani olarak degistirip, bu kez elestiri oklanm Isra-
il'in Bat1 Seria ve Gazze'deki varhgina yonelterek, gayri vatan-
perver kimligini korudu.

Hareket iginde azinlikta olsalar da kadinlarin 6nci bansg gi-
risimlerini ulke ¢apinda goranur kilan gelisme, intifadanin
patlak vermesi oldu. Israil askerlerinin tag atan Filistinlilere
kars1 —isyancilarin ¢ogu da ¢ocuktu— zalimce yontemler kul-
lanmasi, hizmet verdikleri Israil ordusunu, tlke igin gerekli
savunma gorevini ustlenmis “halk ordusu” olarak goren Israil-
li Yahudiler uzerinde sok etkisi yaratti. Simona Sharoni sunlar
anlatiyor:

Bu gorantilerle yazlesip iggali sona erdirmenin temel mesele
oldugu mesajim kavrayarak Israil toplumundaki genel edil-
ginlik ve inkar havasina ilk baskaldiranlar, kaguk gruplar ha-
linde kadinlardi. (ibid. 111)

Feminist Noga dergisinden kadinlarin duzenledigi bir ey-
lemde, Tel Aviv sehir merkezine yerlestirilen bir jenerator ve
slayt projektoruyle gazetecilerin iggal altindaki topraklarda
cektigi ve askeri sansur tarafindan yasaklanan fotograflar ser-
gilendi.
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Intifadanin ¢atigmanin niteliginde yarattig degisim, Filistin-
li kadinlar arasinda feminist bilinci nasil artirdiysa, bir¢ok Ya-
hudi kadinin da kendi devletlerinin cinsiyetgi niteligine kars:
feminist bir analiz gelistirmesini sagladl. Bazilar1 hem Israil'de
hem de iggal altindaki topraklarda daha ¢ok Filistinli kadinla
temas kurmanin yollarini aradi. Yahudi kadinlar Israil devleti-
ne kargi agik bir tavra daha net bir sekilde bagh olduklarim
gosterirken, Yesil Hat'in iki yakasindaki Filistinli feministler
eylemlerinde igbirligi yapmaya, hatta hareketlerini birlestirme-'
ye daha hazir hale geldi. $ani, Yahudi ve Israilli Filistinli ka-
dinlar arasinda ev toplantilan ve iggal altindaki topraklara zi-
yaretler duizenlemeye basladi (Deutsch 1994).

Kadinlarin baris eylemleri, siddet icermeyen yaratic1 bigim-
ler ortaya ¢ikarmisti. Ornegin bir eylemde ulkenin dért bir ya-
ninda dikis atolyelerindeki kadinlar, bir gun uzerinde barg
antlagmasinin imzalanacagl masaya serilmek uzere, simgesel
anlam tagiyan bir Bang Ortasa dikmigti. Bu tar eylemlerin,
bagka ulkelerdeki kadinlarin savag karsiti1 eylemleriyle benzer-
likler tagimas bir tesaduf degildi, uluslararasi baglantilarin ve
konferanslarin da surecin bir par¢asi olmasinin sonucuydu
(Deutsch 1994).

Ocak 1988'de bir gun, radikal solcu on Israilli Yahudi kadin
Filistin halkiyla dayamigma amaciyla Kudus'te bir meydanda
gosteri duzenleme karari aldi. Siyahlar giyindiler ve sessiz gos-
teri yaptilar. Bundan sonraki gelismeleri Yvonne Deutsch soyle
anlatiyor:

Siyahl kadinlarin gosterileri Tel Aviv ve Hayfa'ya, daha sonra
da ulkenin dort bir yanindaki kibutzlara, mosavlara ve bagka
koylere yayildi. Temmuz 1990'da, her cuma aym yerde aym
saatte siyahlar i¢indeki Yahudi ve Filistinli kadinlann katildi-
g1, genellikle “Fahigeler!”, “Hainler”, “Arafat'in fahigeleri” gi-
bi haykinslara ragmen isgalin protesto edildigi bu eylemlerin
sayist 30'u bulmustu. Siyahh Kadinlar'in unu Israil'in dort bir
yanina yayildik¢a, bu protesto gruplan kadinlarin dunyanin
baska koselerinde duzenledigi protestolara da ilham kaynag:
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oldu. Kisa bir zaman zarlinda ABD, ltalya, Hollanda, Avust-
ralya, Almanya ve Ingiltere’deki kadinlar da benzer dayams-
ma gosterileri dazenledi. (ibid. 90)

Siyahh Kadinlar'in baz1 gosterilerine, 6zellikle Hayfa'dakile-
re baz1 Israilli Filistinli kadinlar da katildi. Ancak, ¢ogunluk,
ayr ¢alismay sirdurap, isgal altindaki Filistinliler igin gida ve
tibbi malzeme toplamaya ¢ahst1 (Espanioly 1993: 151).

Kadinlarin bans eylemleri ¢ yil boyunca medyanin da ilgi
odag1 oldu ve Israil'de buyuk ses getirdi. Arahk 1988'de, Si-
yahli Kadinlar'in ¢ogunun da katildigy ulusal bir Kadinlar ve
Barig Koalisyonu kuruldu. Kampanyalar, konferanslar ve kar-
silikh ziyaretler diizenlendi. Buna paralel olarak ertesi y1l Siyo-
nist anadamar ve sol partilerden onde gelen kadinlann da ka-
tilimiyla Israil Kadinlar1 Banig Ag1 (Reset) kuruldu. Arahk
1990'da 6 bin Israilli ve Filistinli kadin, Avrupa ve ABD'den
kadinlarla birlikte Kudus'te bir bang gosterisi dizenledi.

Bu “Kadinlar Banga Yurayor” mitingi, Israilli kadinlarin ba-
ris hareketinin doruk noktasiydi, Irak lideri Saddam Huse-
yin'in Kuveyt'i isgalinden, ABD'nin Batili ve Arap muttefikle-
riyle bu isgale karsihk vermesinden once yasanan son buyuk
gelismeydi. Korfez Savas1 sonrasi bolgedeki guglerin kurdugu
yeni. ittifaklar, Israil'in Irak'in faze saldinlan karsisinda ister
istemez edilgin konumda kalmasi ve FKO'niin Irak yanhsi tu-
tumu Israil banis hareketini sarsti. Yahudi ve Filistinli kadinlar
birbirlerinin savaga gosterdikleri tepki karsisinda hayal kinkh-
gina ugradh. Filistinli kadinlar, Yahudi kadinlarin Bati’nin mu-
dahalesine kargi ¢itkmamasindan buyuk rahatsizhk duymustu.
Yahudi kadinlan sarsansa, Filistinli kadinlarin Saddam Huse-
yin'i kinamamasiydi (Deutsch 1994).

Birinci bolumde gordugumuz gibi, Israil-Filistin ¢atigmasim
¢ozmeye yonelik uluslararas: girisimler, ABD'nin Korfez Savas
sonrasl izledigi bolgesel stratejinin bir pargasi olarak 1991'den
bu yana sirmekteydi. Bu girigimler sonucunda Filistin Ozerk
Yonetimi'nin kurulmasin ve isgal altindaki topraklarda iktidar
paylasimina yonelik adimlarin atilmasim saglayan “Oslo Ant-
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lagmas1” imzalandi. Ust duzey barig gorasmelerindeki erkek
egemenligi degismemisti (Sharoni 1995). Hanan Asraoui'nin
televizyon ekranlarinda sik stk boy gostermesi, her iki tarafta
da gorasmecilerin erkek oldugunu, barnsla ilgili her tarla da-
zenlemenin erkeklerin onceliklerine gore belirlenecegini ka-
dinlardan saklamaya yetmedi. Kadin hareketinin zarafetle igle-
digi orta masanin ustinde degildi.

Ancak, bugtnden bakildiginda, bu tur bir uzlagmada kadin-
larin rol oynamamis olmasinin belki de daha iyi oldugunu
soyleyebiliriz. Iggal altindaki topraklar bu kez FKO'niin yeni
polis gucinun de dahil oldugu daha da baskic1 bir siddete
sahne olacakti. O donemde Arafat'in en keskin Filistinli mu-
halifleri olan Hamas ve Islami Cihad, Israil'de terorist eylemler
duazenlemeye yoneldiler. Siyasi tepkiler ve koktendincilik, her
iki kesimden, hattin her iki yakasindaki kadinlar tehdit edi-
yordu. Bu tehdit 6yle degisik yollardan geliyordu ki, korku ve
moral bozuklugu eski kadin bang eylemcilerinin birka¢ digin-
da tamamini hareketsizlestirdi.

Yine de, kadin barig hareketinin 1988 ile 1990 yillar1 arasin-
da elde ettigi, geri alinmasi mamkun olmayan iki kazamm ol-
du. Biri, Israilli Yahudi kadinlar, Israilli Filistinli kadinlar ve
isgal altindaki topraklardaki Filistinli kadinlar arasindaki ug
yonlu diyalog sureciydi Siyasi olaylar dayanigma ¢aligmalari-
n, ziyaretleri, ortak gosterileri, ¢calisma gruplarim ve konfe-
ranslan zaman zaman kesintiye ugratti, ama bunlara son vere-
medi. Israilli kadinlarin Filistinli mahkamlarla temas kurmasi,
Filistinli Kadin Siyast Mahktimlar I¢in Kadinlar grubu aracih-
giyla Israil hapishanelerindeki muameleyi izlemeye almasi da,
o0zel bir simgesel 6nem tasimaktadir.

lkinci kalhic1 kazanimsa, cemaatler arasi temaslardan dogdu
ve ittifakin uzerinde gelisip buyuyebilecegi ortak zemini olug-
turdu. S6z konusu olan, Yesil Hat'in her iki yakasindaki kadin-
larin pratiginden dogan yeni bir i¢goru, gercekten yeni bir bil-
giydi: Erkeklerin kadinlara yonelik cinsel siddeti ile devletin
askeri siddeti birbirine siki sikiya baghydi. Filistinli Kadin Si-
yasi Mahkamlar I¢in Kadinlar grubu, Filistinli kadinlarin ken-

180



dilerine anlattiklarinin dogru oldugu yénunde kesin kanitlara
ulasmsty. Israil'in Bat1 Seria ve Gazze'deki askeri baskisi, nes-
nesi kadinlar oldugunda cinsel siddet bi¢imine baranuyordu:
Cinsel taciz, sarkintihk ve kimi zaman tecaviaz (Strum 1992
Young 1992). Yahudi kadinlar kendilerine, eslerinin, babalari-
nin, ogullarinin ve erkek arkadaslarinin Bat1 Seria'daki hangi
suglar iglemis olabilecegini sormaya, bu erkeklerle iliskilerini
yeni bigimlerde sorgulamaya basladi. Baris i¢in gosteri yapan
Israilli kadinlar, sokaklarda vatansever erkeklerden duyduklar:
cinsellik iceren hakaretlerdeki siddeti biliyordu. Ayrica haber-
lere gore, Korfez Savasi'nda Scud fuzelerinin Israil'i hedef aldi-
g1 donemde, bagka ordulardaki bagka erkekler ¢arpisirken ev-
de oturmalar gereken, adeta iktidarsiz kaliveren Yahudi er-
keklerin ev i¢i dayak vakalarinda ani bir artig yasanmigt1 (Sha-
roni 1992: 459). Toplumsal cinsiyet kimlikleri bu tur siddet
dolu sureglerle inga ediliyorsa, toplumsal cinsiyet iligkilerinin
de kilit bir siyasi mesele olmas: gerekiyordu. Askerilesmis bir
toplum, hem ezen cemaatin, hem de ezilen cemaatin kadinlan
agisindan bir felaketse, kadinlar arasinda kurulacak bir ittifak
her iki cemaate de faydal olabilirdi.

Simona Sharoni 1991'de gazete mangetlerinde yer alan bir
olay: anlatir. Gilad Semen adinda 23 yasinda Yahudi bir adam,
Yahudi kiz arkadag1 Eynav Rogel'i 6ldurur. Semen, iki y1l once
Gazze'de askerligi sirasinda, evinin verandasinda kitap okuyan
17 yagindaki Filistinli bir kizi, Emel Muhammed Hasen'i 6l-
darmaustur. Askert mahkeme, Emel'in 6lamuyle ilgili olarak
Semen'i “tedbirsizlik ve dikkatsizlik sonucu dlume sebebiyet
vermek”ten suglu bulur, ama temyiz sonras1 $emen serbest bi-
rakilir. Daha sonra, Eynav Rogel'in, 6ldaralmeden 6nce Se-
men'in elinden ¢ok fazla siddete maruz kaldigy anlagihir. Ama
bunu kimseye anlatmamigtir. Sharoni soyle diyor: “Eynay,
Emel Muhammed Hasen'in dlumu ile Gilad'in iliskilerinde ya-
rattig) korku ve siddet arasinda bir baglant1 kurabilecek du-
rumda degildi. Eynav bu tir baglantilar kurmay: reddeden bir
toplumda yasiyordu” (ibid. 447).

Fakat bu tur olaylar, feministlerin boyle baglantilar kurma-
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sin1 sagladi. Benim buradaki degerlendirmeyi sona erdirdigim
1996 sonlarina gelindiginde, Israil ve Filistin'deki kadin hare-
ketleri, siddetin mahrem kisisel iliskiden ulusal ve askeri dii-
zeye uzanan bir sureklilik tasidig) yoninde daha berrak bir
tahlile ulagmigt1. Size bir erkegin eli de vursa, lazer gudumla
bir fuze de isabet etse, toplumsal cinsiyet iktidarinin meseleyle
bir iligkisi vardir diyorlard.
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5. Bat Salom: Banis i¢in kadinlar grubu

Megiddo'daki islek kavsak, sadece Tel Aviv'den Nasira'ya uza-
nan yol ustinde bir otobus durag degil. Burasi, ordulann bin-
lerce yildir uzerinden gectigi, Levantin merkezinde kadim bir
kavsak. Bir kosede, Birinci ve lkinci Tapinak donemlerine ait
arkeolojik kazilarin surduga Megiddo Tepesi (Har Megiddo)
yukseliyor. Kitab-1 Mukaddes'te ad1 gecen, kiyamet gininde
lyi ile Koti'nun guglerinin ¢arpisacagi Armageddon [mahser
meydani] burasi. Har Megiddo gunumuzde de bir kargilagma
meydani — ama giddet igermeyen bir kargilasma bu. Israil'in
Filistin topraklanm isgalini protesto eden kadinlar, yol kena-
rindaki sessiz gosterilerini genelde burada duzenler. Armaged-
don'dan gelen yolun karsisinda, protestolarinin hedefi yuksel-
mektedir: Iggal altindaki topraklardan iki bin Filistinli'nin ha-
pis tutuldugu, dikenli tellerle ¢evrili bir esir kampu.

Megiddo, Nasira ve Vadiler Bat Salom'u ad1 verilen barng ey-
lemcileri agim tarif etmek kolay degil. Ashna bakarsaniz onlar
da kendilerini tanimlamakta zorlaniyor. Oncelikle uyelerin ¢o-
gunun Megiddo kavsagindan bir saat uzakta, buyuk bir kismi-
nin da civardaki tepelerde ve “vadiler"de yasadigini, bu yuz-
den mensuplarindan bazilarinin orgutan adim dahi kabul et-
medigini soyleyebiliriz. Ayrica kimin bu gruba dahil olabilece-
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gi, kimin olmayacag) konusunda da tam bir uzlagma saglana-
bilmis degil. Uyelik bir bakima, son toplantiya, protestoya ya
da etkinlige katilmis olup olmamak noktasinda belirleniyor.
Ancak, simirlarimin belirsizligine, kesintili isleyisine kargin,
proje kesinlikle mevcut. Benim 1996'daki ziyaretim sirasinda
ug¢ yihim geride birakmis, kapsadigy koklu farkhihiklar ve ken-
disini saran ¢atismayla iligkisi itibariyla olaganustu ol¢iude 6g-
retici oldugu ortaya ¢ikmstu.

Korfez Savas1 ve onu izleyen Madrid-Oslo gorugmeleri sira-
sinda Israilli kadinlarin barig hareketi gerilediginde, bolgedeki
Siyahh Kadinlar, bu suregte diger pek ¢ok harekete kiyasla ¢ok
daha sebatkar davranmist1. Gosteriler sona erdiginde bile, yerel
kadinlarin bazilan azimlerini yitirmeyip, enerjilerini Kudus'te-
ki yeni bir projeye yonlendirdiler. Proje, Israil sinirlan igindeki
Bati Kudus'te Bat Salom adh bir kadin merkezini, Dogu Ku-
dus’teki Filistinli kadinlarin kurdugu Kudus Baglantis1 adl
benzer bir ittifakla bir araya getiriyordu. Ancak, toplantilar igin
Kudus'e, 150 km uzaga gitmek pratik degildi. 1993'te Lili Tra-
ubman ile birkag eylemci, yasadiklan yerde, Celile'nin gune-
yinde, U¢gen’in kuzeyinde yerel bir grup kurmaya karar verdi.

Bu yerel Bat Salom’un sinirlan muglak; bir aksam toplantisi-
na ya da gunduz gosterisine katilmak igin ne kadar mesafe kat
etmeyi goze aldigimza bagh olarak degisiyor. Megiddo'da, ve-
rimli Yizrael ve Bet Sean vadilerinde ve ormanlik Menase Te-
peleri'nde kurulu on kadar kibutzdan kadinlar geliyor toplan-
tilara. Bat Salom’un cografi merkezi, Yahudi kasabasi Aftle;
cemberin dogu kenannda Arap kasabalar Nasira ve lksal, bati
kenarindaysa Ummu’l-Fehm ve Ara yer aliyor. Gin batarken
bu duzlukteki pamuk ve bugday tarlalanndaysanz eger, cev-
redeki kasabalardan goge yansiyan 1giklarda az ¢ok Bat $Sa-
lom’un sinirlarim segebilirsiniz.

Yeni grup, ciddi bir bang stirecinin baslatilmas, igsgalin sona
erdirilmesi ve tam bagimsiz bir Filistin devletinin kurulmasi
gibi hala kargilanmas gii¢ gorinen talepleri i¢in mucadeleyi
surdarurken, bir yandan da, Israil devleti i¢inde yagayan Yahu-
di kadinlar ile Filistinli kadinlar arasindaki iliskiler tzerinde
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¢alisma karan aldi. Bu karar kismen bir olgunun sonucuydu:
Isgal altindaki topraklarda yasayan kadinlarla goragsmek artik
tehlikeli olmaktan ¢ikmuis, siyasi olarak orta yolcu ve elit Ya-
hudi kadinlar bile bu gorasmelere katilmaya baglamigti. Stra-
tejiyi yeniden degerlendirmenin zamam gelmisti. Bu, kismen,
“bulundugumuz yerden baglayan”, bir baska deyisle yerel Fi-
listinlilere ulagan bir siyaset izleme temennisiydi. 1980’lerdeki
Siyahh Kadinlar gibi yol kenarinda duran Lili ve bagka Yahudi
kadinlar, baz1 Filistinli kadinlarin hi¢ davet edilmeden sessizce
gelip gosterilere katilmaya bagladigim gorunce hem sagirdilar
hem de sevindiler. Artik barig i¢in bu ortaklig1 derinlestirmek,
her iki cemaatten kadinlan igine alacak bigimde genisletmek
istiyorlardi.

Yeni yerel Bat Salom'un ¢ekirdek grubu, kendilerinin “fo-
rum” adin verdigi bir olugum yaratty; bir komite olmaktan zi-
yade, herkese agik duzenli toplantilarla etkinlik gosteren bir
forumdu bu. Yahudi tarafinda k.butz ag) aracihgiyla kadinlan
yeni orgute ¢ekerken, Filistinliler tarafinda kismen Naamat'tan
yararlandilar. Canku kilit tyelerden ikisi, Histadrut’a bagh bu
kadin orgutu igin ¢aligiyordu. Banig ¢agrisinda bulunan protes-
tolar yapmak ile “bir arada yasama” temasi tzerinde durmak
gibi ikili bir hedef belirleyen forum, birka¢ eylem tura belirle-
migti. Barig eylemleri en oncelikli sorumluluk olarak gorulu-
yor, forum uyeleri siyast gelismelere aninda kargsihk vermeye
cahgiyorlar, bunun igin gereken her turla eyleme bagvuruyor-
lardi. Basin agiklamalar: yayinlayip, ulke ¢apindaki protesto
eylemlerini destekliyorlardi. Ancak en karakteristik eylem bi-
¢imleri, yol kenarlarindaki, Siyahlh Kadinlar'in eylemlerine
benzeyen sessiz gosterilerdi. Ibranice ve Arap¢a pankartlarim
tagirken sik sik hakaretlere maruz kahyorlard.

Bat Salom Megiddo, kuruldugu gunden benim 1996'daki zi-
yaretime dek gecen ug yil i¢inde, toplumsal cinsiyeti temel
alan barig siyasetini daha genis bir kadinlar agina yayma ama-
ciyla bir dizi kaltar ve egitim etkinligi duzenlemisti. Bu etkin-
likler kibutzlarda ve Arap koyleriyle kentlerinde donusumla
olarak duzenleniyordu. Ornegin Filistinli kadinlar, Uluslarara-
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st Kadinlar Guni'ni Nasira'da ya da bagka bir merkezde ortak
tartigmalarla ya da baska etkinliklerle kutluyordu. Yahudi ka-
dinlar da her yl, sol kibutz hareketinin duzenledigi, Cardaklar
Bayrami'min sekuler kutlamalarina ev sahipligi ediyordu.

Bat Salom’un “bir arada yagama” uzerindeki vurgusu, kus-
kusuz, Filistinlilerin Israil'deki dezavantajli konumuna dikkat
¢ekme anlam tagiyordu. Haftada iki aksam sahnelenen, Yahu-
dilerin Israilli Filistinlilere yonelik ayrimciligim konu alan do-
gaclama oyunlar, grubu 6zellikle memnun ediyordu. Kimlik,
baski, onyarg: gibi, derin ayrimlara yol acan meseleler, seyre-
denlerin gulmesine olanak verecek tarzda igleniyordu. Ama
Megiddo, Nasira ve Vadiler Bat Salomu'nun en uzun soluklu
etkinligi, her hafta duzenlenen, Yahudi ve Filistinli on beg ka-
dinin duzenli olarak katildig) atolye calismalar: oldu. Bu top-
lantilar profesyonel moderatorler tarafindan yonetiliyordu. lki
yil saren ilk atdlyede “bir arada yagama” meselesi ele alind.
Benim 1996'daki ziyaretim sirasinda devam eden ikinci atolye
¢alismasinin temasi ise, kadin bakis agisindan “liderlik”ti.

Yerel Bat Salom’a mensup kadinlar, Kudis'teki —uzaktaki-
Bat Salom'u hem ulusal ve uluslararasi bir baglant1 olarak,
hem de (profesyonel moderatorlerin ucretlerini 6demek ya da
otobus kiralamak igin) kuguk fonlarin saglandigy bir kaynak
olarak goruyordu. Ama bu, tamamen surtiismesiz bir iliski de
degildi. Kudus projesinin, kilit 6nemdeki Knesset uyeleri de
dahil olmak tuzere hakim cevreye mensup nufuzlu kadinlara
fazlasiyla bagimh oldugu dustanilayor, kimileri projeyi “biraz
yuppy” buluyordu. Kudus'teki Bat Salom'un, yeterince “orgut-
la” ve “feminist” olmadig) gerekgesiyle Megiddo grubunun
fon taleplerini geri ¢evirmesi de gerilime yol agmst1.

Megiddo’da her seyden once, gruba kimin uye oldugunu
anlamakta, kiminle tanismam ve ¢aligmam gerektigine, kimin-
le mulakat yapacagima karar vermekte zorlandim. Zamanla
projenin, her biri pragmatik agidan tammlanmus, i¢ ice gecmis
bir dizi ¢evreden olustugunu anladim. Ise, “Bat Salom” olarak
addettikleri olusumun orgutlenme toplantisina katilan kadin-
lardan baglamam, daha sonra siyasi gosterilere katilmay:
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onemseyen kadinlara, devam etmekte olan atolye ¢ahgmasina
katilan kadinlara, sonra da temelde sosyal etkinliklerle ilgile-
nen kadinlara gegmem gerekiyordu. Ashna bakarsaniz, orgit-
leyici grup son iki ¢evrede yer alan kadinlan Bat Salom’un
“i¢inde” gorse de, kendileri boylesi bir aidiyetten ¢ok da emin
degildi. Israil'de bulundugum zaman zarfinda Bat Salom’un
butan etkinliklerine katildim ve ¢ogunlugu ¢ekirdek grupta
yer alan, digerleri de bagka ¢evrelere dahil olan 25 kadinla go-
rugme yaptim. Ayrica bu bolgede eski feminist bang hareketin-
de yer alan, hareketin buginku yerel versiyonu “iginde” yer
almamay tercih eden bir-iki kadinla da gorastim. Onlarin
gozlemleri, Bat Salom'un niteligini daha iyi kavramama, digsal
sinirlarim daha iyi belirlememe yardimci oldu.

Kimlik farkhihigiyla baga ¢ikmak

Belfast'taki Kadin Destek Agr'na mensup Katolik ve Protestan
kadinlar, cemaatlerinin birbirinden kopuk olmasina karsin, en
azindan kentte is¢i sinifi olma deneyimini paylasiyorlar. Medi-
ca'da da, gorecegimiz gibi, Bosna'da farklh etnik gruplara aidi-
yet ¢ok karmagik bir olguydu ve etnik kimligin ¢ok gesitli bi-
¢imleri bulunuyordu. Oysa Bat Salom, tam ortadan bolinmus-
tar: Bir tarafta Yahudiler, oteki tarafta Filistinliler. Daha 6nce
de gordugiumuz gibi, bu kadinlar, sinirlan kesin bigimde belir-
lenmis iki ayn ¢evreye mensuplar: Farkh etnik gruplara men-
sup kimseler arasinda gergeklesen evlilikler, bu evliliklerden
dogan ¢ocuklar ya da ortak hayat tarzlan gibi, bu sinirlan bi-
raz olsun belirsizlestirecek herhangi bir sey s6z konusu degil.

Bat Salom Megiddo'nun “Yahudi” tarafi, etnik ya da kulturel
agidan son derece homojen bir grup. Hemen hemen hepsi ki-
butz sisteminde yasiyor; Tel Aviv ya da Kudus'teki kent Yahudi-
lerinin, hatta bolgedeki Yahudilerin ahgveris ve is merkezi olan
Afale’nin kent hayatindan uzak, kirsal bir yagam saruyorlar.
Ayrica uyelerin bir-ikisi Takam (ls¢i Partisi) kibutzlarinda yaga-
sa da, cogunluk Artsi (Mapam/Meretz) kibutz sistemine men-
sup. Bu nedenle hepsi sekiler bir sosyalizmi benimsemis.
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“Israilli Yahudi” kolektif kimliginin kendi i¢inde, birkag
onemli farkhhik boyutu s6z konusu. Bat $alom Megiddo, (he-
nuz) bu farkh kimlikler arasinda kopru kurmaya girismedi.
Bat Salom Megiddo'nun uye topladig1 kibutz nifusu, neredey-
se tamamen Askenazlardan oluguyor — bu da enformel olmak-
la birlikte hayli etkili bir dislama sirecinin sonucu. Bat $alom
Kudus'an tersine yerel grup, Mizrahilere (Ortadogu Yahudile-
ri) ulagmak igin yeterince ¢aba gostermedi — dinsel ortodoks-
luga ve sag siyasete olan baghlhklarinin, boylesi bir girisimi
imkansiz hale getirdigi dusunulayor. Grubun, Rus ya da Eti-
yopyah Yahudiler gibi, Israil’e son go¢ dalgasiyla gelen kadin-
lar arasinda da uyesi bulunmuyor. Kibutz sisteminde gelirler
ve kaynaklar paylasildig1 igin, uyeler arasinda sosyo-ekonomik
simif farkhliklan belirgin degil. Bu nedenle butun kadinlar, fi-
ilen, Israil orta simfina ya da profesyonel yonetici kesimine
mensup esit kadinlar konumunda. Hepsi de mitevazi hayatlar
surerler ve karar alma sirecindeki buatan rolleri, kolektif mut-
faklar ile camasirhanelerdeki butin igleri paylagma ilkesine
dayali bir sistemde yasarlar. Ozel uzmanhk alanlar1 genelde
¢ocuk bakimi ya da genglere yonelik ¢aligmalardir. Hayatlarin-
da bir donem kibutz sisteminin diginda egitim gérup ¢ahismis
olsalar da, sonunda buraya geri donmugslerdir.

Hayli homojen olan bu cemaat iginde temel farkhlagmay:
olusturan etmen, kugak farki. Kadinlann kuguk bir kesiminin
—yashlarin- Israil'e gelmeden onceki yasamlanna ait hatiralar
var. 1948'den once ya da hemen sonra Yahudi diasporasindan
gelmisler. Bazilani Giney Amerika’dan, bazilan da Avrupa’dan.
Kimileri kagukken Soykinm’'dan kagmis. Ornegin Nitsa Sapi-
ra, Israil'in kurulus donemindeki zor gunleri, ¢adirlarda yasa-
diklanni, az sayida arag geregle ekmeklerini zar zor kazandik-
larim1 hatirhyor. Romanya’dan ¢ocukken gelen Pessi Hildes-
haym ise, Israil'de bir kibutza katilma hayaliyle bayumus ve
tanm ig¢isi ¢ Imusg. 11k gorevi tavuklara bakmakmis; buna rag-
men kibutzunun genel sekreterligine kadar yukselmis. Yine de
Bat Salom’daki Yahudi kadinlarin ¢ogu, ikinci kusak Israilliler.
Amit Kohen, Yael Ring ve Ester Staynberg, kibutzda dogan
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sabra'lar [Israilde dogmus ve yetismis kisiler]. Anne babalari-
nin diktigi serviler coktan bayamus, avokado ve limon agagla-
r1 da meyve vermeye baslamis. Buradan baska higbir yere ait
olmama duygusuyla buyamausler.

Her iki kusak da, son gelismelerin kibutzlann dénagumcu
ideallerini zedeledigi gorasunde; ¢ogu, kibutzun prensipte sa-
vundugu cinsiyet esitligini hayata geciremedigini dusanuyor.
Ancak, kibutz idealine olan baghhk hala varhgim koruyor ve
bu toplumun, mensuplarina, 6zellikle anne babalara gundelik
hayatta sagladig) imkanlar takdir ediliyor. Ester “Para, is ya da
benzeri kaygilar duymadan kendinizi iyi seylere, 6nemli seyle-
re vakfedebiliyorsunuz” diyor. Bu durum, kibutzu hem ¢ok
yakindaki hem de ¢ok uzaktaki Filistin koyleri ile kasabalarin-
dan ayiran toplumsal bir ugurum yaratiyor; Bat Salom’un bir-
birinden ¢ok farkh olmayan Yahudi uyeleri, tam da bu uguru-
mu kapatma ¢abasinda.

Bat Salom’un Filistinli “taraf1” da, Yahudi kadinlar kadar ol-
masa da, bir grup olarak belli bir homojenlige sahip. Durziler,
Bedeviler ya da Cerkezler gibi Yahudi olmayan azinhk grupla-
rina dahil olan kimse yok aralarinda. “Kasaba” hayatlan ag1-
sindan birbirlerine benziyorlar; ayrica 1948'den sonra burada
kalanlar, Israil'in ikinci simf vatandaslar olma talihsizligini
paylasiyor. Hepsi de, kadim Filistin'in bu yoresine kok salmig
ailelere mensup. Ornegin “Aileniz kag yildir lksal'da yasiyor?”
seklindeki soruma Nahle Sedafni, “Dort yuz elli yildir,” diye
yanit verdi.

Ancak, Filistinli kadinlar arasinda, din, simf ve egitim baki-
mindan Yahudi kadinlara kiyasla daha buyuk farkhlhklar var.
Bat Salom Megiddo'yu kuran ilk grupta hem Miusliman go-
gunluktan, hem de Hiristiyan Arap azinhktan kadinlar var.
Dinleri ne olursa olsun, dindarhk duzeyleri de farkhihk goste-
riyor. Filistinli “tarafi” gelir ve egitim duzeyi bakimindan da
bayuak farkhlklar tasiyor. Bazilari, Kudis ya da Tel Aviv'de
universite egitimi gormus profesyonel kadinlar. Bu kesim, di-
gerlerine gore daha hareketli ve gruba daha baghlar. Cemaatin
birka¢ avukatindan biri olan Emel Hart ile, sosyal hizmet ala-
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hakkindaysa ¢ok az sey.






ninda doktora yapmig Rudeyna Carisi, bu kadinlardan ikisi.
Digerleri kendi koylerinde, genelde egitim, saghk ve toplum
hizmetleri gibi sektorlerde gahisiyor. Suad Abdulhadi, iyi bir
omnek. Babas1 hemsirelik egitimi gormesi i¢in destek verme-
yince, lksal'daki koy okulunun sekreteri olmus. Ayrica, kendi
arabasi olan ender kadinlardan.

Onceki bolimden de anlasildig uzere, Israil'in sosyal cog-
rafyasi Yahudilere ve Filistinlilere birbirlerini tamimalan igin
pek az firsat veriyor. Siyasi partilerde ya da daha onceki barig
girisimlerinde etkin olan Bat Salom uyesi kadinlar, birbirlerine
dair ilk elden bilgiye sahipler. Fakat genelde Bat Salom’un agik
etkinliklerine dahil olan kadinlarin bir araya gelme ve birbirle-
riyle kaynasma sanslari ¢ok az. Celile’nin en buyuk kenti Hay-
fada dahi Yahudiler ve Araplar fiziksel olarak komsudurlar,
ama birlikte yasadiklar soylenemez. Celile'deki ve Uggen’deki
kibutzlarin, aym yoreyi paylagtiklar1 Arap koyleri ya da kasa-
balariyla etkilesimi pek azdur.

Artsi Kibutz Federasyonu, bir arada yasamay1 vurgular. Ye-
hudit Zaydenberg soyle anlatiyor: “Okullarda bize, hepimize
onlarin iyi komsular ve arkadaglar oldugu ogretilirdi.” Ancak,
ideal nadiren hayata ge¢mistir. Sonya Zarhi, yakindaki koye
yaptiklar1 ender ziyaretlerden birini hatirhyor: “Cocuklugu-
muzda bazen oraya gider, orada yururduk; oras: bizim i¢in ge-
zip dolasilacak bir yerdi. Onlan ziyaret etmis, yasitimiz ¢ocuk-
larla kargilagmsg, birlikte oynamigtik — bir ya da iki kere oldu
bu, daha fazla degil.”

Kibutzlarin ¢ogu, gunluk is¢i olarak birkag¢ Arap ¢ahstinr.
Ancak, birkag sira digi kibutz uyesi onlarla tanismis, bayram-
larim kutlamigti. Cogunluk igin onlar adeta goranmezdi ve
boyle olmasinin daha iyi oldugunu duganuyorlardi. Vera Jor-
dan pismanlikla, “Bizimle ayn1 yerde yemek yerlerdi. Ama on-
lar1 gormezdiniz bile,” diyor. Disarida da durumun aym oldu-
gunu anlatiyor: “Kibutzdaki Yahudiler Hayfa'da ahisveris mer-
kezine, sinemaya ya da plaja giderlerdi. Buralarda Araplan
gorme ihtimalleri yoktu.” Dini kutlamalar disinda etkinlik ya-
pacak vesile olmamasi da, cemaatlerin kaynagmasi 6niinde bi-
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yuk bir engel. Kibutzlar Araplarla evlenen ¢ok az sayidaki Ya-
hudi i¢in hayat1 adeta yasanmaz kilmakla kalmiyor, 6limu de
zorlastinyor. Bir Arap’la evlenip onun cemaatinde yasayan Ya-
hudi bir kadinin cenazesini kaldirmay: kimse kabul etmeyin-
ce, Vera’'mn kibutzu kisa sure 6nce bu isi ustlenmeye raz gele-
rek ¢ok istisnai bir karar almis.

Kibutzlardaki Yahudi kadinlarin bir¢ogunun, gosterileri
“cok keskin” bulmas sagirtici degil. Ornegin Ester Staynberg,
gosterilerden hayranlikla bahsederken, “Bunlar 6nemli,” di-
yor. Ama sunu da ekliyor: “Ama ben katilmak istemem. Galiba
korkuyorum.” Lili Israilli Yahudilerin ¢ogunlugunun “Arap
bir erkekle ancak patronuysa konustuguna, Arap kadinlariyla
zaten hi¢ konusmadigina” dikkat ¢ekiyor. Tam da bu nedenle
yeni drgutlenme, ise baglarken arkadashklar kurulmasin sag-
lamaya oncelik verme geregi duydu. Buna hasret kadinlarin
sayist hi¢ de az degildi. Ornegin, Sonya soyle anlatiyor:

Ender de olsa bazen otobuste giderken yanima bir Arap otu-
rur. Hep konugmak isterim onlarla. Onlan tanimayi, sohbet
etmek istedigimi soylemek geger icimden. Ama sonra kendi
kendime sorarim, iyi de, ne diyeceksin onlara? Hem sonra
bu, ustten bakan, hatta irk¢: bir tavir degil mi? Onlarla sadece
Arap olduklan i¢in tamigmay: istemek... Aynca, konugmak is-
tiyorsan, sorular sormahisin. Sonra belki de... Iste boylece vaz-
gecerim. Tek bildigim, bunu istedigim.

Sonya, iste bu nedenle Bat Salom’da bir atolyeye kaydolmus.
“Araplarla tanismak igin bir sey yapmamistim. Ama bu firsat
ciktiginda, asil istedigimin bu oldugunu hemen anladim.”

Filistinli kadinlar, Bat Salom’a beraberlerinde degisik bir ba-
kis agis1 da getirdiler. Baski tek tarafh bir ayna yaratir. Ezilen,
ezen tarafindan gorulmez hale gelebilir, ama aynanin obur ta-
rafindaki Filistinliler, Yahudileri daha net gordiklerini dugan-
mektedir. Her seyden once, pek az Yahudi Arapga 6grenme
zahmetine girerken, Israilli Araplar Ibranice'yi ¢ok kuguk yas-
ta 6greniyor ve hakim kultarun etkisiyle yetisiyor. Emel soyle
anlatiyor: “Cocuklarim butin gun televizyon seyrediyor. Tele-
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vizyon Israilli yetkililerin kontrolinde: Ibrani dili, Ibrani ha-
berleri, Ibrani zihniyeti.” Ikincisi, iste ve ig disinda, Israil top-
lumunun gigla kurumlariyla bag etmek zorundalar. Sozgeli-
mi, Siyonist sistemin merkezinde ¢alisan, Histadrut bunyesin-
de yerel kadin eylemlerini orgutlemekle gorevli, siyasi agidan
etkin bir Filistinli kadin olan Rudeyna, bu konuda gé6zlemler-
de bulunmak igin pek ¢ok firsata sahip.

Filistinli kadinlarin Bat Salom’a katilmaktaki temel amac,
isgal altindaki topraklarda ve diasporada yasayan Filistinlilerin
Filistin devleti ugruna verdigi mucadeleye omuz vermek, ileri-
ci Yahudilerle ittifaka girip eylemlerini Yahudi meydanlarina
tasiyarak Israil'de sahip olduklar1 haklar1 artirmak. Ama Bat
Salom’daki Filistinli kadinlarin da, Yahudiler gibi, ulusal siya-
setle degil de, “bir arada yasamak”la ilgili ikinci bir amaglan
daha var. Ornegin Samia Sehadna, Israil'deki Filistinlilerin, Ya-
hudilerle birlikte yasamalar1 gerektigi mesajin1 uzun sire once
almig olmalarina karsin, Yahudiler i¢in aym geyin soyleneme-
yecegini anlatiyor: “Yahudiler bizimle birlikte yasamalar ge-
rektigini henuz gergekten anlamig degil. Bunu anlamalarina
yardimci olmak i¢in Yahudilerle goragsmeye ¢ahisiyorum.” Ru-
veyda es-Said, Yahudilerle sik sik gorastaguni anlatiyor. Bat
Salom'daki atolye ¢alismasina, bir bakima, Yahudiler i¢in katil-
mis: Onlarin korkularini ortadan kaldirmak, “onlara [kendisi-
nin] bir canavar olmadig1[n1] gostermek” istemis. Suad, Yahu-
dilerin arasinda geleneksel bagortusuyle dolastiginda “terorist
olmadan da Musluman olabilirsiniz” mesajin1 verdigini dusu-
nuayor ve bundan memnunluk duyuyor. Aralarindaki kimlik
ucurumuna karsin hepsi de, kibutzlardan gelen bu kadinlarla
cahigabilecekleri konusunda iyimser. Nahle bunun sebebini
soyle agikhyor: “Cunku onlar agirihike degil. Araplan sugla-
muyorlar ve baris i¢in ¢aligmakta kararlilar.” Onlara gore, Miz-
rahi cemaati, mosav giftgileri ya da Afale’deki esnaf arasinda
siyasi yandas bulmalan daha zor.

Elbette, bu birliktelik i¢inde bazi yanhs algilamalar da s6z
konusuydu, belki su da onlardan biriydi: Yahudi kadinlar diger-
kamhgin sadece kendilerine 6zgu olmadigim gorince sasirmis
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olmal. Filistinli kadinlar da, yaptiklarinin komsulanna bir la-
tuf oldugunu dusanayordu. Ayrca, her iki grubun da 6zel soh-
betlerde dile getirdigi baz1 kaltarel elegtiriler vardi. Kimi Yahu-
di kadinlar “Baz1 Araplar ¢ok edilgin, sorumluluk almaya hig
yanagmiyor” seklinde elestiride bulunurken, Filistinli kadinlar
baz1 Yahudilerin biraz “patronluk” tasladig), herkesin her geyi
kendileri gibi gordugunu zannederek hareket ettigi kamsinda.
Israilli Askenaz kadinlar ¢ok agik s6z1li. Bunu zaman zaman ra-
hatsiz edici buldum. Vera bunun 6zellikle Muaslaman kadinlar
i¢in bir sorun olabilecegini anhyor: “Dogruyu séylemek, Yahu-
di ve Hiristiyan kadinlarin 6nem verdigi bir deger. Ama Mislu-
manlar i¢in ¢ok daha 6nemli olan bagka bir deger var: Karginz-
dakini incitmemek, rencide etmemek. Misliman bir kadin, si-
ze duymaktan hoglanmayacagimz bir seyi soylemek istemez.
Mesele, kibarhgin gergekte ne oldugunu bilmekte. Bu sadece
bir dil sorunu degil, farkh kultirel kodlara sahip olmaktan kay-
naklanan bir sorun. Ama ben tam olarak anlayamiyorum, emin
degilim.” Kimi zaman Bat $alom’daki Yahudi kadinlar Araplann
hayatindaki gercekliklere duyarsiz gorinse de, Araplann da ba-
zen Yahudi hassasiyetlerini hice saydig1 oluyor.

Onlarla yaptigim gorusmelerde, kirginhklarla son bulan bir-
¢ok hikaye dinledim. Ancak, bu analizde bunlar1 vurgulamak
gerektigini sanmiyorum. Canku Bat $alom’un ustesinden gel-
meye ¢ahstigy en buyuk gucluk kultarel farkhhklar degil. Kar-
s1 karsiya olduklan en buayuk tuzak, bu degil. Nihayetinde gef-
kat ve iyi niyet bu tar farkhhklan torpuleyebiliyor. Nitsa, Ve-
ra'yla girdigi bir tartismay: su kisa ve agik bir ifadeyle noktala-
mis: “Katlanamadigim birgok Yahudi'ye givenemiyorum, ama
guvendigim bir Arap’ seviyorum.” En karmasik, bedeli en
yuksek olan farkhhklar, politik olanlar1 — Belfasth kadinlarin
dedigi gibi, buyuk P'yle politik.

Barig: Savagin bir bagka tiirii

1996 yilinin Bat Salom’la gegirdigim ilk aylari, sadece grupta
yer alanlar igin degil, butun Israilli baris eylemcileri i¢in zor
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Kadinlar baris i¢in yol kenarin sessiz gésteri yapiyorlar. Bat $alom’lu kadinlar,
Arapga ve Ibranice pankartlarini cogunlukla trafigin yogun oldugu
kavsaklarda tasiyorlar.



bir donemdi. Yahudiler de, Israilli Filistinliler de Yaser Arafat’a
ve FKO'ye umit baglamigti. Bagta, Bat Salom'daki kadinlann
en azindan bazilan “Once Gazze ve Eriha” diyen anlagmadan
iyi bir sonug ¢ikabilecegini umuyordu. Ancak, Arafat’in sahip
oldugu yeni yetkileri kullanirken sadece zayif degil, aym za-
manda anti-demokratik, hatta zorba oldugu gorilayordu. Bu
da, FKO'ye saygi duyulmasl, orgitan taninmasi yoninde cu-
retkar bir ¢agrida bulunan Bat Salom ve bagka baris orgutle-
rindeki Yahudilerin ve lsrailli Filistinlilerin guivenini sarst1.
Bazilar1, Meretz ¢atis1 altinda ittifak kuran sol partilerin, ls¢i
Partisi’yle kurulan yeni koalisyon hukuameti sayesinde barg
surecini devam ettirebilecegini dusunuyordu; ancak, giderek
belli oluyordu ki Simon Perez bangtan soz edip savas yapmak-
taydi. Bu yuzden bir¢ok kadin, Nabila Espanioly’nin Kudis'te
bir konferansta sunlan soylerken ne demek istedigini gayet iyi
anhyordu: “Onlann bangimn bizim bansimiz olmadigim go-
rayoruz. Ben bu bans i¢in ¢ahstim. Simdi bans yapildi, ama
ben sevinemiyorum.”

Arafat ve Perez bans yanhlan agisindan hayal kinkhg yarat-
mus olsa da, anlagma yonunde attiklan irkek adimlar, kendi ta-
raflanindaki asinhkeilar tarafindan hain ilan edilmelerine yetti
de artti. Megiddolu kadinlarla birlikte ¢ahgtigim sirada, medya-
da, barig antlasmasini imzalayan, Perez'in selefi Izak Rabin'i 6l-
diren sagcl Yigal Amir'in yargilanmasina dair haberler yer ah-
yordu. Pigsmanhktan eser tasimayan Amir, ekranlann bagindaki
Yahudi dindaglanina sintip Auschwitz anilanm canlandirarak
“Arafat'in sabunu olacaksimz” diye uyarida bulunuyordu. Amir
i¢in qilginin teki deyip ge¢mek kolay degildi. Sagc1 ve siyasi-di-
n1 akimlan destekleyen Yahudiler, “Perez sira sana geldi” yazih
pankartlarla gosteriler yapiyorlardi. Bang surecine en sert tepki
gosteren kesim, yani isgal alandaki topraklar ile Dogu Kudis'te
yasayan yerlesimciler, kiskirticith@ giderek artan yeni toprak is-
galleriyle siddeti daha da koruklayorlardi.

Bu arada Arafat giderek golgede birakan Hamas ve Islami
Cihad, Israil'deki siradan vatandaslan ve isgal altindaki top-
raklardaki isbirlikgileri korkutuyordu. Orada bulundugum bir
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ay boyunca, islek kent merkezlcrinde patlayan en az bes bom-
ba Israillilerin camimi aldi. Israil hikameti de buna misilleme
olarak acimasiz bir kolektif cezalandirma yontemini benimse-
yip, suphelilerin evlerini y1kt1, Yesil Hat kapatti, binlerce Fi-
listinli'nin Israil’deki islerine gitmesini engelledi ve Filistin
ekonomisinden geriye kalan ne varsa yerle bir etti.

Bat Salom boyle bir anda ne yapabilirdi? Kadinlarin kendile-
rini gorunur kilmasi gerekiyordu. Israil'in artan militarizasyo-
nu yuzunden, Yahudi kadinlarin degisim gindemi iyiden iyiye
geri plana dustu; Filistin toplumundaki yeni gugler de kadinla-
n feminizmden uzaklastinp Islami koktendincilige itiyordu. Bu
nedenle kadinlar yine yol kenarlarinda eylem yapmaya bagladi.
Bu amag etralinda birlesik bir gu¢ sergilemekte zorlanmadilar;
sloganlan sunlardr: “Bang surecinin durdurulmasina izin ver-
meyin”, “Siddete hayir, bansa evet”. Ama intihar saldinlan yu-
zanden batan Yahudilerin, kalabalik i¢inde gordukleri Arapla-
rin yuzlerine korkuyla baktig1 da bir gergekti. Tel Aviv bomba-
cisinin ve uzerindeki patlayicilarin Israil’e, Celile'nin bir ko-
yunden, Bat Salom'daki baz1 kadinlarin da tamdig1 bir kamyon
soforu taralindan getirildigi anlagilinca sapheler daha da derin-
lesti. Ara gibi bir Arap koyiunde yasayan Fatma Yanus'a gore,
kibutzlardaki kadinlarin, Israilli Filistinlilerin nasil bir kapana
kisildigim anlamasi gergekten ¢ok zordu.

lyi, guzel, siddete karg1 gosteri yapiyorsunuz. Ama bizim ¢ek-
tiklerimizi gekmiyorsunuz. Olen masum Yahudiler igin biz de
uzuliyoruz. Ama o bombalar Araplan da é6lduruyor. Bomba-
c1, uzerindeki bombay1 patlattiginda biz de otobusteysek, biz
de olduruluayoruz. O otobusun yakinlanndaysak, Arap oldu-
gumuz anlasildiginda ¢evredeki Yahudilerin saldinsina ugru-
yoruz. Aynca isgal alundaki topraklardaki halkimiz, aileleri-
miz ve dostlanmiz i¢in de endigeleniyoruz. Durumumuz ¢ok
zor: Nereye ait oldugumuzu bilmiyoruz.

Boylesi zor kogullar altinda, kulturel farkhhklar, asil sorunu
teskil etmiyordu. Bat Salom ittifakinin ayakta kalmasim gug-
lestiren etken, politikaydr: Uyelerin milliyet ve yurttaghk me-
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selelerinde benimsedigi farkl politik konumlar, toprak ile
mulkiyet uzerinde birbiriyle ¢atigan hak iddialar.

Siyasi boliinmenin farkh boyutlari

Bat Salom Megiddo’nun dostluk ve bir arada yasama uzerinde-
ki vurgusu, Belfast'taki Kadin Destek Agr'na kiyasla daha faz-
layd1. Daha deneyimli bir kitlenin olmadig: yerde, bagka sege-
nek yoktu. Ote yandan kadinlar, son derece kamusal, hatta
risk almalarim gerektiren siyast etkinliklerden de kaginmiyor-
lard1. Bu tar eylemler de siyast ilkeler duzeyinde uzlagmay: ge-
rektiriyordu. Bu ilkeleri soyle siralayabiliriz: Israil'in iggal al-
tindaki topraklardan ¢ekilmesi ve tam bagimsiz, egemen bir
Filistin devletinin kurulmasi; Israil ile yeni Filistin devleti ara-
sinda barisin saglanmasi; her iki ulkede de demokratik ve adil
rejimlerin kurulmas. Fakat gorustagum kadinlardan, bu ilke-
lerin onlar i¢in ne anlama geldigini ayrintih olarak anlatmala-
rin1 istedigimde, gorunurde basit olan bu temel uzlagsma konu-
larinda bile insanlarin kafasinin belirsizliklerle dolu oldugu-
nu, farkh okumalarin ve potansiyel goris ayrihklarinin s6z
konusu oldugunu gordam.

Gorus ayrihklanmn temel nedenleri, kisilerin ve gruplarin
siyast ge¢miginde yatiyordu; orgutte yer alan kadinlarin benlik
algilar1 bu gegmislere dayaniyordu. Bat Salom'un ¢ekirdek
grubunda yer alan iki kadimn hikayeleri bu agidan 6rnek teg-
kil ediyor. Biri Filistinli, biri Yahudi olan bu iki kadin da alt-
mis yagslarinda ve ikisi de kendilerini feminist addetmekten
gurur duyuyor.

Semira HoOrf

1929'da dogmus. Siyast eylemle ilgili ilk deneyimini, beg ya-
sinda bir 6grenciyken, Ingiliz mandasina kars: ¢ikan isyanlar
sirasinda yagamis. Nasira'da Ortodoks bir ailenin kiz1 olarak
dinyaya gelen Semira, gigla, kendine guvenli geng bir kadin
olarak yetigmis. Kudus'te 6gretmenlik egitimi gordukten son-
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ra, Filistinli nafusun yogun oldugu bagka bir merkezde, sahil
sehri Akka'da ilk isine baglamus.

Semira, Israil devletinin kuruldugu, Israil ordusunun Celi-
le'yi isgal ederek Filistinlileri topraklarindan ve milklerinden
ettigi gunlerde, multecilerin gelisiyle birlikte Nasira nafusu-
nun “bir gecede ikiye katlandigin1” anlatiyor. Fakat Nasira da
yagmadan yakasim kurtaramams: “Hagana mensuplari, gece
yarisi insanlan yataklarindan kaldirdi, dovdu, onlara iskence-
ler etti. Evlerde ne var ne yoksa kirip doktuler. Her yerin altim
ustune getirdiler.” Geng Filistinli erkekleri toplayip kamplara
gotarmugler. O zamanlar 17 yasinda olan Semira bagka kadin-
larla birlikte harekete ge¢mis, kagmayalim diye birbirlerini yu-
reklendirip erkeklerin saliverilmesini talep etmigler.

Semira 1950'de evlenmis. 1956'da sehrin disinda yer alan,
Filistinlilere ait tarim arazisinin bayuk bolimiune Israil huku-
meti tarafindan el konmus ve buraya bir Yahudi kenti kurul-
mus: Yeni Nasira (Nezaret 1lit). Topraklarina el konanlar ara-
sinda Semira'nin kocasinin ailesi de varmis. Nasira halki mey-
ve bahgelerinde sabahlayip buldozerlere direnmis. El-Arz’in
(Toprak Savunma Orguti'nin) dizenledigi gosterilere Semira
da katilmig ve yuzlerce kiginin tutuklandigim gérmaus.

Semita BM'nin taksim planim desteklemis; ama Filistin dev-
leti vaadinin yerine getirilmemesini, Israil devletinin de zorba-
hkla kurulmasini bir tarla kabullenemiyor. Ama “Hayat de-
vam etmek zorundayd),” diyor. Geng yaglarda Israil Komunist
Partisi'ne, 1970’lerde de Yahudilerle diyalog gruplarina katil-
mug; Filistinlilerin haklarim1 kazanmalarinin tek yolunun, ileri-
ci Yahudilerle ittifak kurmaktan gectigini distuniayormus. Ko-
munistlerce desteklenen, Israil Demokratik Kadin Hareke-
ti'nin (Tandi) kurulmasina katkida bulunmus. Hadas'ta (Ko-
munist Parti'nin 1965'te katildigi komunist ittifak) hep etkin
olmus, daha sonra kadinlarin yer aldig bir yardimlasma siste-
mi ile Nasira iginde ve civarinda siginma evleri kurmus.

Vera Jordan ise Semira’dan bir-iki y1l sonra Berlin'de dunya-
ya gelmis. Esnaf olan babasi, komunistmis. Vera’nin dogu-
mundan hemen sonra Naziler tarafindan tutuklanmis. 1935'te
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serbest birakilir birakilmaz, yeni bir hayat kurmak igin ailesiy-
le birlikte Uruguay'a go¢ etmis. Vera, sa¢ orguleri oldugunu
hatirhyor — Uruguay'da pek rastlanmayan bir sa¢ bigimiymis
bu. Bir gin ¢ocugun biri “Yahudi Polonya Nazisi” diye arka-
sindan laf atmig. Sozcukler pek anlamh olmasa da, mesaj gayet
acik: O bir yabancidir ve bu yiuzden nefret uyandirir. Bir kere-
sinde bir 6gretmen de goyle azarlamig Vera'yr: “Bizim ulkemiz-
de kuguk kizlar yere oturmaz.” Vera Uruguayh olmadigim
fark etmenin nasil bir ok oldugunu hala hatrhyor. Cok son-
ra, 16 yasindayken, Katolik bir 6gretmeni onu azarlamig: “De-
mek Ibranice bilmiyorsun? Kendi dilini?” “Bana kendi kimli-
gimi arastirmam soylemisti. Ben de 6yle yaptim; boylece bul-
dum kimligimi,” diyor Vera.

Fakat 1955'te, 20 yasinda geng bir kadinken Israil’e gelisinin
sebebi, Siyonist olmasi degil. Siyonizm daha sonra girecektir
hayatina. Kibutz ilkelerini her zaman takdir eden Vera'mn bu-
raya gelmesinin asil sebebi, komanizmi hayata gegirmektir.
1948'in sicak ortaminda, Araplann “olmadig1” topraklarda ku-
rulan, solcu ve ateist Siyonist cemaati Ramot Menage Kibut-
zu'ndaki bagka Guney Amerikalilara katihr. Calisma hayatinin
buyuk bir bolaminde kibutz muhasebeciligi yapar. Evlenir ve
bir oglu olur. Bagh oldugu parti, solcu Siyonist Mapam'dir. “O
gunlerde sol, gercekten de soldu” diyor huzunle. Artsi Kibut-
zu bunyesinde Cinsiyet Esitligi Bolimu’'nun kurulmasina 6n-
culuk eder ve burada galigir. Barig hareketleri bagladiginda He-
men Banig’a katilir; buradaki cinsiyetgilige dayanamaz, kisa su-
re sonra Siyahh Kadinlar ile Reget'te, bir de Hayfa yakinlarin-
daki bir tecavuz kriz merkezinde etkinlik gostermeye baslar.

Vera baris i¢in Filistinlilerle birlikte ¢aligma gerekliligine
gonulden inamyor, ancak, cemaatlerin birbirlerini anlama
noktasindaki sikintilanim asla hafife almiyor: “Bans istiyoruz,
bunun yolunu bizim bulmamiz gerek. Nasil olacak? Ne ola-
cak? Her mesele uzerinde, tek tek durmamz gerek. Cianka
onlar i¢in hassasiyet tasiyan konular1 bilmiyorum; onlar da
benim i¢in hassasiyet tagiyan konulan bilmiyor.”

Bat Salom’a mensup kadinlann siyasi benlik algilar, bu tur
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aidiyetlerle gekillenmis. Her iki tarafta da bans eylemcisi ka-
dinlar, daha muhafazakar ve geleneklere bagh cemaatlerinden
—kibutz cemaati ile Filistin cemaatinden— kopacak kadar ileri
gitmemek zorunda. Genelde farkh siyasi partileri destekliyor-
lar. Siyast baghliklara iliskin net bir tablo olmasa da, Yahudile-
rin ¢ogu Vera gibi solcu Siyonist Mapam/Meretz'e, Semira gibi
etkin Filistinlilerin buyuk bolimu de Siyonist olmayan Ko-
miunist Parti/Hadag’a bagl. Bu partilerin hepsi birlikte, Isra-
il'de ortanin solunu olusturuyor, dolayisiyla parti uyelikleri
ciddi bir aynhk nedeni yaratmiyor. Sorun sadece, parti faali-
yetlerine ¢ok zaman ve enerji harcayan kadinlann, Bat Salom
icin ¢ok az vakitleri kalmas.

Bat Salom’'daki kadinlarin, etnik ge¢mislerinin damgasim ta-
styan kisisel digtincelerini anlatma tarzlarindan hareketle, siya-
st farkhhigin icerdigi boyutlara, siyast kimlikler arasindaki me-
safeye dair bir tablo olusturmaya basladim. Bir ittifak olarak
Bat Salom’un karsisinda ¢ bayik siyast uzlasmazhk kaynag
vard: Filistin devletine yonelik somut duizenlemeler, gelecekte-
ki Israil devletinin niteligi ve —en temeli— toprak meselesi.

Nasil bir “Filistin devleti”?

Elbette, Filistinli bir kadinin kendi toplumuna ait bir devle-
tin kurulmas istegini en iyi anlayacak olanlar, “Yahudilerin
yurdu” olarak Israil'in varhgina en ¢ok deger veren (bu da Si-
yonist olmanin bir¢ok tammindan biridir) Yahudi kadinlardur.
Siyonist olmayan baz1 kadinlar (ya da Hannah Knaz'in kendini
tarif ettigi gibi post-Siyonist olanlar), Yahudilerin oncelikle
dislayicr bir “ulus” devlet yaratma ¢abasinda yanilgiya duasta-
gu dugsuncesiyle, ilkinin yamnda ikinci bir ulus-devletin ku-
rulmasina anlam veremiyor. Hannah eski bir Siyahli Kadin-
lar/Kadinlar ve Baris eylemcisi. Bat Salom uyesi degil, daha
¢ok disarida kalip kardesce elestiriler yoneltmeyi segiyor.
Onunla yaptigim konugmalar, grubun sinirlarim kafamda net-
lestirmemi sagladi. Hannah'nmin hayali, ulus-devlet simirlarimin
silinip bir Ortadogu konfederasyonunun olugmasi; Israil’in,

203



mutlaka Yahudi olmas1 gerekmeyen bir “oluguma” (digerleri-
nin yam sira) donusmesi. Bat Salom’un Filistinli ayelerinin
¢ogu ve bazi Yahudiler, muhtemelen Hannah'ya katilacaktir.
Yehudit Zaydenberg de bu Yahudiler arasinda. “Bana oyle geli-
yor ki bedenimde ‘ulus kemigi’ eksik,” diyor. Fakat Bat Salom,
birlestirici konumunda, daha pragmatik bir noktada duruyor.
Mevcut milliyetgilikleri ve ulus-devlet gercegini goz onine
alarak, “Iki halk i¢in iki devlet” sloganindan oteye gidemiyor.

Fakat bu da farkh bigimlerde okunabilir. Siyonist ideali de-
rinden benimsemis bir kadinin, isgal altindaki topraklarda bir
Filistin devleti kurulmasim gontlden istemesi mamkuandar.
GCunki Israil igin boylesi daha iyidir. Sonugta “iki halk igin iki
devlet” slogani, “ilkinin saf Yahudiligini korumak igin ikinci
bir devlet” olarak okunabilir. Israil'deki Filistinlilerin “gidecek
bir yurdu” olsa, kim bilir belki de oraya gitmeyi tercih ederler
ya da Israil'in Yahudi devleti olmaktan ¢ikmasi i¢in mucadele
etmekten vazgegerler. Filistinli kadinlanin da bu konuda gelis-
kili duygulan oldugunu dusunebiliriz. Filistin diasporasindaki
insanlarin bir “vatan” sahibi olmasim gonulden isteyebilirler;
ama, mureffeh ve duzenli Israil devletinde birey olarak sahip
olduklan azinlik vatandag: statisiinden vazgegip, yoksullugun
damgasini tagimasli, anarsi, diktatorlik ve koktendincilik ara-
sinda gidip gelmesi muhtemel bir Filistin “yurdu”nu tercih
edecekleri kuskulu.

Nasil bir Filistin devleti istendigiyle ilgili olarak Bat Sa-
lom’da gorulen diger farkhlklar, Kudis ve Bat1 Seria'daki Ya-
hudi yerlesimcilere yonelik politikayla ilgili. Israil'in 1967 sa-
vagindaki zaferiyle, Siyonist rayanmn hep akillarda olan bir un-
suru da —Kudis’in tamami uzerinde kontrolin kazamlmasi-
gergeklesmis oldu. Madrid/Oslo bang antlagmalarindan bu ya-
na yaganan en buyik siddet olaylannmin bir kism da, Israil'in
kentin Filistinlilere ait olan kisminda yerlesim kurma stratejisi
uzerine patlak verdi. “lki devletli” bir gelecekte Kudus'un yeri
neresi olacak? Filistinli kadinlar bu konuda ikiye aynliyor: Bir
yanda ikiye bolinmus bir Kudus, diger yanda bolinmemis
ama uluslararas1 yonet‘me tabi bir Kudis isteyenler bulunu-
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yor. Ama Yahudiler duygusal agidan daha fazla bolinmus du-
rumda.

Sosyalist ve feminist goruglerinde Siyonizm'e yer vermeyen
Lili i¢in Kudis, baris 6nunde bir engel olmasindan kaynakla-
nan hayal kirikhig1 disinda pek bir sey ifade etmiyor. Vera bu
yakin arkadas! i¢in “Kudus'un buharlagip kaybolmasim ister,”
diyor. O da kabul ediyor: “Boylesi daha kolay olurdu. Ama o6y-
le olursa ben de kaybolurmusum gibi geliyor. Burada olmaz-
dim.” Lili, gen¢ bir kadin olarak Israil'e geldiginde, Kudus'a
ilk gorusunde bir tur aydinlanma am yasadigini anlatiyor:
“Evimi bulmug gibiydim. Daha 6nce neredeydim diye sordum
kendime.” Vera'nin Siyonist ideale kendinden daha bagh oldu-
gunu soyledigi Pessi ise, isbirliginin mamkan oldugunda israr
etmekten vazgecmiyor: “Bence Kudus normal bir kent olmal.
Once iki kent olabilir belki, ama bu iki kent yavas yavas bir-
lesmeli, kutsal mekanlar herkese agik olmali: Ayn1 anda hem
ayn hem de birlikte yaganilan bir kent.”

Nasil bir Israil?

Bat Salom’un Filistinli uyeleri, Israil'in, varhgim gavence al-
tina alma hakkina sahip oldugu konusunda Yahudi uyelere
katilyor. Israil devletini fait accompli olarak kabul ediyorlar.
Yahudiler de Filistinliler de, prensipte azinhklarin dezavantajh
konumunun, 6nceki bolimde deginilen “prensipte lsrail yurt-
tasi olup pratikte olmama” seklindeki tuhaf durumun son bul-
masin istiyorlar. Peki, esitligin saglanmasi igin baska nelerin
degismesi gerekiyor?

Giundemdeki meseleler arasinda din de var. Bat Salom’lu ka-
dinlar, din bir “kiltar ve gelenek” seklinde ele alindigy stirece,
mumin olsun olmasin herkesin Hiristiyan, Masliman, Yahudi
olarak (Irlandah kadinlann da dedigi gibi) “farkhihgim teslim
etmeye”, hatta bununla “gurur” duymaya hazirlar. Ancak, din
bir siyaset ve iktidar aracl. Kadinlara sunu sordum: “Kismen
Museviligin dini yasalariyla yonetilen bir devlette Musluman-
lar ve Hiristiyanlar, Yahudilerle nasil esit olacak? Yahudi olma-
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yan vatandaglarin gercekten esit olmasi igin, Israil'in butan
dinlerin sivil topluma havale edildigi, esit derecede sayg1 go-
rup esit haklara sahip oldugu sekauler bir devlet olmasi gerek-
miyor mu?”

Bu soruya farkh yamitlar aldim. Avukat Emel Hari, “Evet, el-
bette” dedi. Baz1 Yahudi kadinlar da Har'ye katildi. Ornegin
Ester'in yanit1 goyleydi: “Ben aym ulkede hep birlikte yagama-
y1, Israil'in de dunyamin diger ulkeleri gibi olmasini, herkesin
bayraminn, tatilinin, geleneklerinin bagka oldugu, ama birlik-
te yasadiklari, dost olduklari, normallesmis bir ulkede yaga-
mak istiyorum.” Ama sorun, kibutzdaki sosyalist tanritani-
mazlarin bile ortadan kaldiramayacag), Israil’in bir butin ola-
rak icine dustugu celigkide yatiyor: Israil devletinin megruiye-
tinin temeli (Yahudilerin etnik farkhliklan dikkate alindigin-
da) Musevilik'tir, Musevilik Yahudi ulusunu tamimlamanin tek
yoludur.

lkinci bir gorug aynhgysa, dunyanin dort bir yanindaki Ya-
hudilere Israil'e gelip yerlesme hakk: taniyan Geri Donus Ya-
sast'yla ilgili. Danyanin dort bir kosesine dagilmis Yahudilerin
anayurdu i¢in gerekirse ¢arpismaya hazir bir halde Israil'e gel-
mis olan, bu proje ugruna ¢ ¢ocugunu kaybeden Nitsa gibi
ilk kusak Yahudilerin, bu temel ilkeden vazge¢mesi mimkun
olabilir mi? Kibutzlarda yasayan ikinci kusaktan kadinlarin
¢ogu da Geri Donus Yasasi'nin kaldirilmasina karsi. Ama Filis-
tinliler ve Lili ile Hannah gibi Siyonist olmayan Yahudiler, bu-
nun tarihsel bir hata olduguna, daha gercekgi, irk¢1 olmayan,
kota sistemini esas alan, iltica gereksinimi ile bagka amaglan
birbirinden ayiran bir gogmen politikasinin benimsenmesi ge-
rektigine inamyor.

Uctinct bir anlasmazliksa, militarizm ve Israil devletinin
guvenligiyle ilgili. Israil toplumunun asin dazeyde militarizas-
yonunu mesrulastiran, “Araplarin Israil'in varolusunu tehdit
ettigi” gerekgesi ne kadar gergek? Israil ordusunun iggal altin-
daki topraklarda sirekli basvurdugu kolektif cezalandirma re-
jimi, Filistinlilerin hayatinin sokaga ¢ikma yasaklan ve simr
kapatmalarla kesintiye ugratilmasi yuzinden son derece du-
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yarh olan Filistinli kadinlarin ¢ogu, bu iddiaya kugkuyla baki-
yor. Fakat Vera goyle diyor: “Eger Arafat, varhgimizi guvence
altina almak igin yapmasi gerektigini dusandagimuz geyleri
yapmazsa, bunu kabul edemeyiz. Edemeyiz.” Aslinda, Israil
devletinin “guvenligine” ihtiyaci olanlar, sadece Israilli Yahu-
diler degil. Sozgelimi Nahle, bu konuda ¢ok net. Filistinli
Nahle, Hamas'in Afale’de duzenledigi bombal saldinda yara-
lananlar arasinda.

Mart 1996'da Kudus'te bir otobuse diizenlenen intihar saldi-
risinin ardindan, dizenlenecek bir yol kenar gosterisi sirasin-
da bu farklihiklarin bir kismi su yuzune ¢ikti. Bat Salom’un ba-
21 Yahudi uyeleri “Terore Hayir. Barisa Evet” yazih pankartlar
tasinmasim onerdi. Elbette “teror” s6zcaga kullamldiginda
Araplar suglaniyor, Israil'in devlet teroru bir kenara birakilmis
oluyordu. Bu meseleye dikkat ¢ekmenin ille de bir Filistinli
kadina dusmedigini gormek, Nahle'yi sevindirdi. Meseleyi
gindeme getiren bir Yahudi uye oldu, digerleri de ona katild.
Pankart “Siddete Hayir. Barisa Evet” seklinde degistirildi.

En hassas konu: Toprak

Israil'in toprak politikasinda Celile’nin 6zel bir 6nemi var.
BM'nin taksim planinda, Libnan ve Suriye’ye komsu olan, ku-
zeydeki bu genis toprak pargasinin Israil’e ait olmasi 6ngorul-
memisti. Israil burayr 1948-1949 yilindaki savasta ele gegirdi
ve o zamana kadar oranin ¢ogunlugunu olusturanlann bayuk
bolimunu yerlerinden ettiyse de, geride hatin sayilir buyuk-
lukte bir Arap nufus kaldi. Otuz yil sonra Yahudiler korkuya
kapildi: Araplann dogum oram Yahudilerinkinden ytksek ol-
dugu i¢in, kisa siire sonra bolgede ¢ogunlugu olusturacaklar-
d.. O donem Celile bolge komiseri olan yazannmin adim alan
1976 tarihli Koenig Muhtirasi, “Celile’yi Musevilestirmek”
i¢in ug oneriden olusan bir paket sunuyordu: Celile’de hayati
Filistinliler i¢in dayanilmaz hale getirmek, Araplan Israil'i terk
etmeye tegvik etmek ve buraya binlerce Yahudi yerlestirmek
(Abdo ve Yuval-Davis 1995: 307 ve 337). Bu politika hi¢bir za-
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Bat Salom‘da farkliliklarin yarattigi mesafe, genellikle jestlerin ifade
ettikleriyle dolduruluyor.






man tam olarak hayata gegirilmedi, ama yarattig) etkiler, bol-
gedeki Filistinlilerde ve Yahudilerde bugiin de devam eden bir
hassasiyete yol agt1.

Kugkusuz, Bat Salom mensuplan, ayaklanmn altindaki zemi-
nin saglam olmadigin hissediyor. Kibutzlann ¢ogunda yeni in-
saatlann yaninda harap olmus camiler ve eski tag binalar goru-
yorsunuz. Bunlar her gun yanlanndan ge¢en Yahudilere ve Bat
Salom toplantisi igin kibutzlara gelen Filistinli kadinlara, bu
topraklann bir zamanlar Araplann yurdu oldugunu hatirlatiyor.

Bat Salom’a mensup kadinlar, ben oradayken, Celile’nin ku-
zeyindeki lkrit ve Biram'a —uzun zamandir devam eden bir
toprak micadelesine sahne olan iki koyan kahntilarina— gu-
nubirlik bir ziyaret dizenlemeyi kararlagtirdi. Bindigimiz oto-
bus, once, bugin geride sadece bir kilisenin kaldig lkrit tepe-
sinde durdu. Kilise, Yerlerinden Edilmis Koy Sakinleri Komis-
yonu -asil nifusun ¢ocuklan ve torunlari- tarafindan isgal
edilmis. Temsilcileri grubumuzu karsiladi. Bize Israil kuvvetle-
rinin 1948'de koylerini “gegici” olarak terk edeceklerini soyle-
yip onlan nasil kandirdigini, sonra da koyu ortadan kaldirana
dek bombaladigim anlattilar. Benzer bir tarihe sahip olan
komsu Biram'in hayatta kalan sakinleriyle birlikte, Israil Ana-
yasa Mahkemesi'ne basvurup koylerine dénas haklarim tani-
yan kararlar gikartmiglar. Ancak, Israil hukameti buna hi¢bir
zaman izin vermemis, dénemin ls¢i Partili Savunma Bakam
Pinhas Lavon ise dava hakkinda su yorumda bulunmus: “Si-
yonizm gibi devrimci bir hareket, ge¢misten devralinan olup-
bittileri kutsal sayamaz” (Halevi 1987: 185). Fakat cemaat,
gengleri kilisede evlendirmeye, olulerini kilisenin mezarhgina
gommeye ve kendilerini destekleyen bizim gibi ziyaretgiler
i¢in kilise gamim ¢almaya devam etmis.

Iste gozle goralar bir hata. Sorun su ki, lkrit ve Biram top-
raklan uzun sire 6nce bir kibutza ve mosava verilmis. Otobiuise
yeniden binip kibutza dogru yola koyuluyoruz. Kibutz temsil-
cisi bizi gayet hos karsiliyor ve tarihi kendilerinin gordugu bigi-
miyle yeniden anlatiyor. Israil devletinin buraya yerlestirdigi
oncu kibutz uyelerinin her zaman Araplarla iyi geginmeye ¢a-

210



hgtigin anlatiyor. Hatta hak iddialarim bazi yonlerden destekle-
misler. Uzlasmaz mogsavin aksine kibutz koéyun oldugu toprak-
lardan vazge¢meye her zaman hazirmis. Ama koyluler, gegimle-
rini bagka turla saglayamayacaklar: gerekgesiyle tanim arazileri-
ni de istiyormus. “Ama,” diyor kibutz temsilcisi, “benim kusa-
gim burada dogdu, bu portakal aga¢larim biz diktik, bu toprak-
lar bizim yurdumuz; ilkini duzeltmek igin ikinci bir hata yapar
misimz?” Anlattiklan, Israil tarihinin bir 6zeti gibiydi.

Otobusumuz donuste sira sira mimozalarin dizildigi yolda
ilerliyor; gunegli bahar guntunde gokteki bulut kumelerini
yansitan 1giltil Taberiye Gola'nuan kiyisindan gegiyoruz; bense
durmadan hatalan1 ve haksizliklan tartisan kadinlan dinliyo-
rum. Her iki tarafta da, kadinlarin benlik duygulan topraga
oylesine derinden kok salmig ki — aym topraga. O 6fke aninda
ne soylerlerse soylesinler, birbirlerini inciteceklerdi: “Bak, su
yol boyundaki sabra kaktuslerine bir bak! Buranin hep Arap
koyleriyle dolu oldugunu gosteriyor. Hepsinin!” “Tabit ki, ka-
canlarin hepsi gercekte buraya ait olmayan Araplardi!” “Hig
kimse toprak uzerinde tarihsel bir hak iddiasinda bulunamaz.
Tehlikeli bir disunce bu!” “Almanya’yr hatirlasinlar.”

Birligi korumak: Kaynaklar ve tehditler

Bat Salom’lu kadinlarla birlikteyken yonelttigim sorular ge-
nellikle su gercevedeydi: “Sizi bir arada tutan nedir?” —ya da
tersine— “Bu grubun ayakta kalmasim tehdit eden nedir ve
neden?” Yamitlar u¢ noktaya odaklamiyordu: Kadinlar olarak
orgutlenmek; verimli bir gaindem se¢mek; guvenli ve saglam
bir iligki kurma bigimi, demokratik bir sire¢ bulmak (ya da
bulamamak).

Bir kadin grubu olmanin, kadinlann bir¢ogu igin énemli bir
ilkesel konu olmasa da, baz1 pratik avantajlar sagladign dasa-
nualayor. Her seyden once, iki cinsin bir arada yer aldig) Israil
bang hareketinde ve FKO i¢inde kadinlarin nasil susturuldugu
ve marjinallestirildigi tecrubeyle sabit. Kadinlarla birlikte or-
gutlenmek, butanuyle angaje olunacak bir yol olarak gorula-
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yor. lkincisi Yahudi kadinlar bunu, Filistinli kadinlara ulagma-
nin tek yolu olarak goruyor. Canku Filistinli kadinlar azerin-
deki kultarel kisitlamalann, onlann iki cinsin bir arada yer al-
digy, etnik gruplan bir araya getiren eylemlere katilmasim en-
gelleyecegini dasunuyorlar. Arap kadinlarin hepsi meseleye
bu agidan bakmiyor. Ama her heteroseksuel cemaatte, kadin-
larla bir araya gelmenin daha kabul edilebilir oldugu, bu ne-
denle kadinlar igin erkeklerin bulundugu ortamlara girmeye
kiyasla daha uzun 6maurla bir etkinlik bi¢imi oldugu da dog-
ru. Ugancusy, gavenlik meselesi. Terorist ya da asker olsun,
“dusman oteki”, oncelikle hep erkek olarak goriliayor. Suad'in
dedigi gibi: “Catigma: Bir erkek gindemi.” Kibutz toplumun-
da, toplanti i¢in kibutza gelecek bir Filistinli kadin grubu, bir
grup Arap erkek kadar tehditkar goralmuyor. Bir Arap koytune
bir grup kadinin gelmesi, bir araba dolusu Yahudi erkegin gel-
mesinden daha az soru isareti uyandiriyor. Kadinlann kadin-
larla birlikte ¢cahsmay1 se¢mesinin bagka pragmatik sebepleri
de var. Bazen gosteriler sirasinda siddet olaylan patlak verir.
Yehudit bu gibi olaylarin onlar1 “her seferinde geriye gotardu-
gunu” fark etmis. “Siddete karsihk vermedigimizde daha gug-
layuz” diyor. Deneyimleri de, erkekler katilmadiginda gosteri-
leri siddetten uzak tutmanin daha kolay oldugunu gostermis.
Bat Salom'daki kadinlarin “Neden bir kadin orgutlenmesi?”
sorusuna verdigi yamtlarin bir kismindaysa kadin olmanin
o6zu tartisithyordu: Kadin biyolojisinin, 6zellikle dogurganhk
rolunun, onlara ortak bir bans sevgisi verdigini disanayordu.
Ormnegin en kagik oglu hala orduda gérev yapan Amit Kohen
soyle diyor: “Kadin oldugumuz, anne oldugumuz gercegi ara-
mizda, batan farkhhklann otesine gegen gugla bir bag olustu-
ruyor. Hepimiz i¢in, kadinlar ve anneler i¢in bu ayni. Cocu-
gun Arap ya da Yahudi olmasi fark yaratmiyor.” Sonya da kimi
zaman “kadinlarin erkeklerden daha sefkatli oldugunu”, bu
farkhlkta fiziksel farkhhgin da pay: oldugunu hissediyor:

Bir keresinde gokyuzunde suzialen bir ugurtma gordum; uze-
rinde barigla ilgili sozcukler yaziliydi. Titredigimi hissettim;
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sanki bir sey olmus gibi butun bedenim titriyordu. Bansi, bu-
tin bedenimle istedigimi hissediyorum. Baska kadinlann da
boyle hissedebilecegini dusunuyorum. Erkekler bars isteseler
de, bedenleriyle istemezler.

Vera buna katilmiyor. Oglunun siddete kendinden daha az
yatkin oldugunu gozlemlemis. Yine de kadinlar, kadinlarin ba-
r1s hareketine katilimim agiklarken sikhikla hem o6zselci agikla-
malara hem de deneyimlerine dayandirdiklar: gerekgelere bas-
vuruyorlar. Bu tur gerekgeleri, siyasi argimanlara karsi ¢tkmak
uzere ileri sirmuyorlar. Daha ziyade, siklikla hissettikleri, ama
aym sikhkla analiz etmedikleri bir “farkhlik” Gzerine konus-
tuklan ganluk bir dil sanki bu. Ornegin Rudeyna ayn1 sohbet
sirasinda sunlari soylemisti: “Kadin ile erkek arasindaki farkh-
hiklar doga tarafindan yaratlmistir”; “kadin ile erkek arasindaki
farkhhklan yaratan insanlardir. Aynmcilik yapan bir dinyaya
doguyoruz” (vurgular eklenmistir). Biraz daha analitik duagun-
meye davet edildiklerindeyse, sozcuklerini daha dikkatli se¢ip
sunlan vurguluyorlar: “Siddeti reddetmemizin altinda, ¢ocuk
yetigtirme deneyimimiz var” ya da “Ezilme deneyimini bizzat
yasadigimiz igin, ezilenlerle duygudagshk kurabiliyoruz.”

Dogal ya da kalturel olsun, “kadinlarin farkhhgi”m buta-
nuyle bir kenara birakip bir donisam araci olarak toplumsal
cinsiyet siyasetine dikkat ¢eken kadinlarin sayis1 hayli az. Lili
bunlardan biri. Kendini hem sosyalist hem de feminist olarak
tanimhyor. “Neden sadece kadinlann oldugu bir 6rgutlenme?”
sorusunu $oyle yanitladr:

Saninm baska segenegim yok. Ben bir kadimm. Gergek bir
degisim, devrimci bir degisim istiyorum. Bu da kadinlar de-
gismeden olmaz. Gdrme bi¢imimizi, konugma bi¢imimizi,
davranis bi¢imimizi, ¢ahsma bi¢imimizi degistirmemiz gere-
kiyor. Esitlige inaniyorum, bu nedenle sosyalistim. Ama er-
kekler ne derlerse desinler, onlarin gercekten feminist olama-
yacagina inaniyorum, ancak ¢ikarlarina ters dustugu noktaya
kadar feminist olurlar. Butun yolu bizimle birlikte yuraye-
mezler, yuruyemezler.
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Bat Salom Megiddo’nun, Lili'nin yaptig1 gibi “feminizmi”
tartismak ya da “feminizm”e meydan okumak gibi bir 6zelligi
yoksa da, gruptaki kadinlarin ¢ogunun Lili'nin sozlerine kati-
lacagin, ashnda toplumsal cinsiyet meseleleriyle ilgili olarak
genis bir mutabakatin onlan birlestirdigini sezdim. Lili’'nin
sundan emin olduguna kugsku yoktu:

Erkeklerin olmadig bir kadin grubunda ¢ahsmak, kadinlarin
taleplerine dayamismayla karsihk vermek ve statalerini yuk-
seltmek istedigimiz konusunda uzlasiyoruz. Koylerde oldugu
kadar kibutzlarda da kadinlara yonelik ortiak bir ayrimcilik
oldugunu dusunuyoruz. Muhtemelen kurtaj ve dogum kont-
rol haklanyla, evlenecegimiz kisiyi 6zgurce segme hakkinda
da hepimiz gorus birligi icindeyizdir.

Fakat Bat Salom'lu kadinlar “feminizm” s6zcugu esas alindi-
ginda yasanan gugluklere dair ziyadesiyle deneyim sahibi ve
sozcukler yerine eylemlerin konusmasina olanak verecek ka-
dar da sagduyulu.

Bat Salom'lu kadinlar, segici bir gindeme bagh kaldiklan
i¢in, “kadin olmak”, burada bir ayrilik, farkhihk sebebi olmak-
tan ¢ok, bir dayanak ve kaynak. Ince duginme ve dirayetli ha-
reket etme geregi susmak ve sozcukleri secerek konugmak, bu
ittifakin pratigi agisindan kilit Gnemde. Her zaman riskli ter-
cihlerin sé6z konusu oldugu ¢alisma sureglerinin 6nemli bir
yonu bu. Belfast'taki Kadin Destek Ag1'nin ve (gorecegimiz gi-
bi) Bosna'daki Medica'nin tersine, Bat Salom Megiddo, ittifa-
kin kendisini bir siyasi eylem olarak 6nemsiyor. Kadinlar 6n-
celikle, kuracaklar siyast kopru igin saglam temeller atmak ve
dayamsmalanm daha genis kitlelere duyurmak i¢in bir araya
geliyor. Bu nedenle grubun yurattaga ¢alismann niteligi, hat-
ta grubun ayakta kalmas, tartismaya agilacak ve tartisma dis:
birakilacak meselelerin titizlikle segilmesine bagli. Eger masa-
ya cok az sey yatirihirsa, olgek belirlenmesinde fazla temkinli
davranilir ya da derine inilmezse, ittifakin hi¢bir anlam, ger-
cekligi kalmaz. Gindem ¢ok fazla doldurulursa, kadinlar ayr-
hk yaratabilecek meselelerin igine ¢ok hizh ve dikkatsizce ge-
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kilirse, insanlar sik¢a incinip geri ¢ekilecegi igin grup basarisiz
olabilir. lkrit ve Biram'a yapilan gezi, Pandora'min kutusunun
kazara agildig), Bat Salom'un tehlikeli farkhihklarla yuz yuze
geldigi anlardan biriydi.

Bat Salom, uzerinde gahsilabilir bir gindem tanimlamakta
ozel bir guclak cekiyor. Genis bir siyasi yelpazeden kadinlan
¢ekmeyi amaglayan Siyahh Kadinlar, ¢ok net bir gindem be-
lirleme stratejisini benimsemiglerdi: Filistin devletinin kurul-
masina dayanan adil bir barig — bunun disinda pek fazla bir
sey yoktu. Genis kapsamh bir hareketten gelip hem sol hem
de feminist olmalan bakimindan farkhlagmis, daha homojen
ve uyumlu bir siyasi grup olan Kadinlar ve Bars, zor meselele-
re, ittifaklarin1 sarsmaksizin derinlemesine girebiliyordu. Bat
Salom Megiddo ise, iki isi bir arada yapmaya ¢alisiyor: Bir yan-
dan Siyahh Kadinlar'in buyik gosteriler dizenleme gelenegini
devam ettirip uye sayisim artinrken, bir yandan da toplantila-
n, etkinlikleri ve atolye ¢ahgmalanyla genis kapsamh bir yel-
pazede, karsihikh anlayisi derinlestirmeye ¢ahgiyor.

Bat Salom’un gandeminin ashinda ne oldugu ve ne olmasi ge-
rektigi konusunda uyelerinin farkh gorusleri var. Uyelerin ¢ogu
bana parti siyasetinin gindem disi oldugunu séyledi. Grupta
sag partilerden hi¢ uye olmamasina, Is¢i Partisi'nden bile sade-
ce birkag kisinin yer almasina kargin, Hadag'in Stalinist egilim-
lerini, Mapam'in Siyonizmi'ni gindeme getirerek, temelde bir
Hadas-Mapam koalisyonu olan birlikteligi tehlikeye atmak iste-
miyorlar. Din meselesinden de olabildigince uzak duruyorlar.
Dini, sadece kultirel ve geleneksel yonleriyle ele ahyorlar; yiye-
ceklerle ilgili yasaklan ya da Ramazan bayrami ile Yom Kip-
pur'u kargilagtirmanin tehdit edici bir yan yok. Fakat sekulerli-
ge kars) dindarhk, ya da din ile Israil devletinin iligkisi gibi ko-
nular son derece hassas. Bu hassasiyet sadece etnik gruplar ara-
sinda yasanmiyor: Bat Salom'un Yahudi uyeleri de kendi arala-
nindaki farkhhklar yuzanden Siyonizm'den uzak durabiliyor.

Bu nedenle gindemi akillica belirlemek, neyi ne zaman tar-
tismaya agmanin uygun dugecegini, neyi neden tartigmaya ag-
mak gerektigini bilmek, Bat Salom Megiddo a¢isindan ¢ok
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onemli. Semira Hari'nin de dedigi gibi herkes, bunun, proje-
nin asil hedefi oldugunun farkinda: “Bizi ortak zemine ¢ikara-
cak o dar gecidi bulmak zorundayiz.” Ancak, gercek su ki baz1
kadinlar Bat Salom'un kendileri igin “fazla keskin” oldugunu
dusunuyor, bazilariysa suya sabuna dokunmadigindan, zor
konulan yeterince derinlemesine ele almadigindan sikayetgi.
Daha hirsh kadinlar, her geyi tartisma rahathgina sahip ol-
mak i¢in, 6ngorilebilir ve uzerinde uzlagmaya varilan, esitligi
ve katihm sagladig i¢in gavenilir olan katilimc1 demokratik
sitre¢ ¢agrisinda bulunmay1 gindeme tagimak istiyor. Bu da
Bat Salom'un temel zayifhig1. Kadinlar, pratige yansiyan zaman
ve mekan kisitlamalan iginde is gorayor: Kendi hayatlarinda
hepsi de ¢ok mesgul; birbirlerinden uzakta yasiyorlar ve ula-
sim imkanlan kisith. Bir biro agmalarina, merkezi bir telefon
numarasi edinmelerine yarayacak malt bir kaynak bulamamus-
lar. Toplantilan belli tarihlerde, belli saatlerde, belli mekanlar-
da duzenleyemiyorlar. Genelde toplant1 dizenleme isi, grubun
kilit ayeleri olarak gorulen, musait oldugu duginilen belli ka-
dinlarin omuzlarina yikleniyor; bu yuzden haftalar boyu hig
toplant1 duzenlenmedigi oluyor. Kimi zaman toplanti igin her-
kese telefon agip haber verilemiyor, bu yuzden bazilan digan-
da birakildiklanm duganap kinlabiliyor. Bazi kadinlar toplan-
tilarin rahatsiz edici derecede tartismali ve rekabet¢i bir or-
tamda gegctigini dusanuyor. Grup ¢ahismasi becerilerinden
yoksunlar, bu ytzden toplantilarda baskin kisiler kontrol al-
tinda tutulup, kendine daha az guavenenler tegvik edilemiyor.
Yetenekli toplanti moderatorlerinin bulundugu durumlarda
dahi, grup, oteden beri suregelen sorunlan yuzinden agama
kaydedemiyor. Bat Salom’un, uyelerini devsirdigi altkaltarler-
de, feminist bilinglenme ya da 6z-duganumsel kimlik ¢ahigma-
s1 gelenegi soz konusu degil. Bat Salom atélye ¢alismalan dizi-
sinde profesyonel moderatorler yer almisti. Bu ¢aligmalara ka-
tilan profesyonellerden biri, “Birlikte ¢alismak igin ¢ok, ¢ok
zor bir grup” diye anlatmigt1 tecrubesini. Kadinlarin agilmasi-
n1, kendi duygularin tahlil etmesini, kisisel tarihleri, hassasi-
yetleri ve ihtiyaglar1 konusunda birbirlerine gavenmelerini
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saglamaya ¢aligmig, fakat bunu bagaramadigini hissetmisgti.
“Benim igin ¢ok zor bir deneyimdi. Bagarih olamadim. Bildi-
gim her yontemi denedim” diyordu. Bugun Israil'de kolay yol-
dan, tek bir kimlik ¢aligmas1 yapilamayacag1 sonucuna var-
mistl. Yahudi kadinlarin kimlik ve inan¢ konusunda, kendile-
rini tahlil ederek birlikte ¢cahgmaya hazirlanmasi gerekiyordu.
Filistinli kadinlarin da dyle. Ona gore bu, gelecekteki demok-
ratik igbirliginin onkoguluydu.

Fakat Bat Salom, i¢inde bulundugu anda ve mekanda cema-
at sinirlanni asarak ¢alisma imkani Gzerine kurulu. Bunun, ne
kadar acil bir ihtiya¢ oldugunu kimse goz ard1 edemez.
1996'da siyasi durum kotuye gidiyordu. Megiddo’dan aynl-
mamdan kisa bir siire sonra, Israil, Hizbullahin Celile’nin ku-
zeyine Katyusa roketleriyle duzenledigi saldiriya misilleme
olarak “Gazap Uzumleri Operasyonu”nu baglatti ve Liabnan’i
bombalad. Israil i¢inde de, disinda da Filistinliler buyuk tepki
gosterdi. Israil genel se¢imleri sonucunda sahin bir Likud hu-
kameti igbagina geldi. Bat Salom'daki kadinlann ¢ogunun uye
oldugu, Lubnan operasyonu sirasinda Isci Partisi'yle isbirligi
ettikleri i¢in zaten itiban zedelenen sol partiler, geri plana itil-
di. Bu durum, sag asinhkgilann busbitan given kazanmasina
neden oldu. Lili'nin, camlan sosyalist ¢ikartmalarla dolu olan
otomobili, Aftile kasabasinda saldiriya ugrad.

Bat Salom butun bunlara kargin guglikle de olsa yoluna de-
vam etti. Toplantilar, gosteriler ve atolye ¢aligmalan duzenli ve
saglam bir sekilde surdirilemedigi zamanlarda bile, o hassas,
guvenli arkadaghk baglanm korudular. Lubnan'daki kabustan
kisa sure sonra Suad annesiyle birlikte kibutza, Lili'yi gormeye
gitti. Sadece bir arkadas ziyaretiydi bu. Birlikte Armageddon te-
pesine tirmanmp Araplarin yemeklere katti), orada kendiligin-
den yetisen bir ottan topladilar. (Nege iginde yasalan ¢igniyor-
lardy; ¢unkua bu ot, tara tukendigi gerekgesiyle devlet tarafin-
dan koruma altina ahnmigt1.) Ug kadin torbalan doldurup ha-
vadan sudan sohbet etti. Ne savasin sozinu ettiler, ne de Bat
Salom'un. Fakat ortak siyasi eylemin yeniden mumkiin olacag:
zamana kadar canh tutmaya ¢ahstiklar o bag kaybolmamgti.
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6. Bosna-Hersek:
Parcalanan Yugoslavya’da kadinlar

Kadinlar butan savaglarda kendi cinslerine 6zgi acilar geker.
Fakat Yugoslavya’nin dagilmasimin ardindan ortaya ¢ikan dev-
letlerde, Medica Zenitsa gibi multeci projelerinde ¢ahsan, yer-
lerinden edilmis yaz binlerce ailenin durumunu iyilestirme
mucadelesi yaraten kadinlara gore, 1992-1995 doneminde bu
ulkedeki savaslar, kadinlara, feminen bir ilkeye, kadinlarin
temsil ettigi her seye, Stasa Zajovic'in de dedigi gibi “feminen
sembolik duzene” karst yapilmis izlenimi veriyor kimi zaman
(Women in Black 1994: 2). Miiltecilerin yuzde 84'unu kadin-
lar ve ¢ocuklar olugturuyor. Birgogu, kadin olduklan igin, er-
kek savaggilarin tecaviizune ve cinsel istismarina ugramis.
Hepsi bakip buyuttikleri her seyin yok edilisine dair olaylar
anlatiyor: Cocuklarinin, evlerinin, meyve agaglarimn, inek ve
koyunlarinin, kuguk isletmelerinin. Kadinlar, 1992'de mum-
kan hale gelen saldiny: anlamaya ¢ahisirken Yugoslavya'nin
dagilma oncesi tarihini aragtinyorlar, bu aragtirmanin yalnizca
etnik gruplar arasindaki iligkilere degil, kadinlar ile erkekler
arasindaki iligkilere de 11k tutabilecegini dugtnuyorlar.

Bir zamanlar Balkanlar'da tipik hane bigimi, birka¢ kusag
kapsayan genis ailenin beraber yasayip beraber yiyip ictigi
zadruga'ydr. Bir kadin evlendiginde kocasinmin ailesinin evine
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taginir, onlann otoritesini kabul ederdi. Zadruga sistemi, 20.
yuzyllda giderek daha fazla geng ciftin kendi evini kurmaya
baglamasiyla birlikte ¢okmeye bagladi (Morokvasic 1986). Fa-
kat genel ataerkil yap1 devam etti ve birlesik Yugoslav devleti-
nin kurulusu sonrasi yirmi yilhk donemde, yani iki dinya sa-
vagl arasinda, yururlikteki hukuk sistemi kadinlar agik¢a
ikincil konuma indirgeyen, mulkiyet, miras ve “aile hukuku”
agisindan erkeklerle esit haklardan yoksun birakan bir dazeni
yerlestirdi (Bozinovic 1994).

lkinci Dunya Savagl, Yugoslavya'da toplumsal cinsiyet iligki-
leri agisindan yeni bir donemin baslangiciydi. 1941'deki Al-
man isgaline Halkin Kurtulusu hareketi direnis gosterdi. As-
linda 1930’larda bir¢ok kadinin katildigl, demokrasi yanlisi
eylemlerle temelleri atilan bir hareketti bu. 1942'de ulkenin
dort bir yamindaki kadin gruplan iki milyon tyesi olan Anti-
fagist Kadin Cephesi'ni kurdu. Yuz bin kadin, Partizanlarin
duzenli birliklerinde ¢arpigti. Catismalarda 25 bin kadin oldu,
40 bin kadin da yaraland1 (Mili¢ 1993). Yugoslavya, savas son-
rasinda kurulan komunist rejimin, demokrasi ve bagimsizhk
yonunde verilen gercek bir mucadelenin sonucu ve halkin ter-
cihi olmasi bakimindan, Sovyet blogunun par¢asi haline gelen
diger Dogu ve Orta Avrupa ulkelerinden farkhyd. Bes kadin-
dan biri Halkin Kurtulusu hareketi i¢inde etkin rol almisti.
Andjelka Milic'in dedigi gibi, “bir¢ok kadinin ulkenin kurtu-
lugsunu, geleneksel ataerkil ailelerinin kapah dunyasindan
kendiliginden, beklenmedik, dogrudan bir bi¢imde kurtulma-
lar olarak” yasamas hi¢ de sagirtic1 degildir (ibid. 111)

Tito’'nun Yugoslavyasi’‘nda kadinlar

Fakat kadinlar bugin genellikle, “Yugoslavya kominizm do-
neminde bile ataerkil bir toplum olarak kald1” yorumunda bu-
lunuyor. Savas sonrasinda kitlesel kadin orgutlenmeleri kisa
surede ozerkliklerini yitirerek 6nce Kadin Dernekleri Birli-
gi'nin, sonra da Kadinlarin Sosyal Etkinligi Konferans: (isim-
deki anlam degisikligine dikkat edin) ¢atis1 altinda parti yapi-
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sina daha bagh hale geldi (Mladjenovic ve Litricin 1993;
Bozinovi¢ 1994). Komunist Parti cinsler arasinda esitlik kavra-
mum getirdi. Istihdamda ayrimcihik yasaklandi. Kadinlara do-
gumdan sonra bir y1l tam ucretli izin hakki tamndi. Evlilikte
ciftler esit sayihyor, karsilikh rizayla bosanabiliyordu. Kurtaj
yasaldi ve 1974'te kadinlarin ¢ocuk sahibi olmayla ilgili “se¢-
me haklar1”n1 daha fazla koruyan bir yasa ¢ikarildi.

Ancak, dinyanin bagka yerlerindeki kadinlarin da yagadig
gibi, kadinlara yonelik sosyalist strateji, erkeklerin “Kadin So-
runu”nu algilama big¢imine dayamyordu ve erkek egemen top-
lumsal cinsiyet iligkilerini hi¢bir bigimde sarsmiyordu (Jancar
1985; Djuri¢ 1995; Morokvasi¢ 1997). Yugoslavya'nin sosya-
list kardeglik [brotherhood] deneyiminin bagarisizliga ugrama-
sindan sonra, bir¢ok kadinin dikkat gektigi gibi, “kurtulus”
her zaman, kiz kardeglerin kendi irade ve projeleriyle elde et-
tikleri bir sey degil, erkek kardeslerin kiz kardegslere yonelik
politikasi olmugtu. Marksist kuram, toplumsal cinsiyet esitli-
ginin, kadinlarin ucretli isguctune erkeklerle esit kosullarda
katihmiyla saglanabilecegini 6ne surer. Kadinlar, evden ayriip
ekonomik bagimsizhiklarimi kazanmaktan kuskusuz kazangh
¢ikarlar. Ama bu, higcbir yerde cinsiyet esitligini beraberinde
getirmez.

Bu stratejiye bagvurulmasi, Yugoslavya'da 6zellikle yanhsti,
¢unku ucretli isgicune dahil olan kadinlann orani, baska ko-
munist ulkelere kiyasla ¢ok azd1. Savag sonrasinda bir¢ok geng
kadin egitim gordu, is buldu, kasabalara ve kentlere yerlesti.
Ama 1981'de dahi kadinlarin ugte ikisi Yugoslavya'nin formel
ekonomisinin disindaydi. Kentsel ve kirsal kesim kadinlar
arasinda, yuksek egitimliler (Yugoslavya universite egitimi
gormus kadinlarin oraninin dunyada en yuksek oldugu ulke-
lerden biridir) ile digerleri arasinda bayuk bir ugurum olugtu
(Korac 1991). 1981'deki nufus sayimina gore, kadinlarin yaz-
de 17'si okuma-yazma bilmiyordu; erkek nufustaki okuma-
yazma bilmeyenlerin oraninin dort katina denk duagiayordu bu
oran (Djuri¢ 1995). Aynca 1970'lerde ve 1980’lerde pes pese
gelen ekonomik reformlarin yarattig1 igsizlik, kadinlan erkek-
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lerden daha fazla etkilemisti ve daha fazlasim ucretli isgucu-
nin disinda birakmisti (Morokvasi¢ 1986).

Is sahibi kadinlar agisindan kres ve yuva imkanlarinin ¢ok
yetersiz olmasi bayuk bir sorun olusturuyordu. Cahsan kadin-
larin ¢ogu, ¢ocuklarina bakmak igin kendilerinden yash akra-
balarimin yardimini ahyor, ucretli islerinden sonra ev iglerine
giriserek bir “ikinci vardiya” yapmaya devam ediyordu. Dola-
yisiyla Yugoslav kadinlar, ev disinda ¢aligsalar dahi, ev iginde-
ki rolleri ve sorumluluklariyla tanimlanmiglardi, bu kimlikleri
birincil yerini koruyordu. Mirjana Morokvasic'in belirttigi gi-
bi, sosyalist devrim “aile esigini asamamigt1i” (Morokvasic¢
1986: 127). Kadinlara yonelik ev igi siddet rutindi ve kadinlar
ataerkil otoriteye meydan okuduk¢a daha da yogunlagmis ola-
bilir. Yugoslavya'’da bir¢ok yonden bir piyasa ekonomisi so6z
konusuydu; bu yizden de Batr'da oldugu gibi kadinlar, tuketi-
ci olmak gibi kadinlara atfedilen rollerle simirlamyor, reklam-
larda kadin imgeleri istismar ediliyordu. Kultarel agidan er-
keklere ve erkek gocuklara yuksek deger veriliyordu. Jenska
glavo (kadin kafas1) yaygin bir hakaretti.

En ¢arpici nokta ise, kadinlarin yonetsel konumlardan ve si-
yas! otoriteden dislanmasiyd1. Ozyonetimin ve adem-i merke-
ziyetin esas alindigy Titocu sistemin, kadinlara yerel iktidar
sistemine dogrudan katilma imkani tamyacag) varsayihyordu
(Bozinovi¢ 1994). Ancak, istatistikler, kadinlarin igletme yone-
timinde temsilinin yuzde 1, is¢i konseylerine katihminin yuz-
de 17, isci konseyleri yonetiminde temsilinin ytzde 6 daze-
yinde oldugunu gostermektedir (Morokvasic 1986: 125, 1973
resmti istatistiklerinden). Kota sistemiyle bolgesel ve federal
parlamento koltuklarinin yizde 30'u kadinlara ayrihyordu,
ama 1970’lerde ve 1980’lerde bakanlhiga getirilen kadinlann sa-
y1s1 pek azd.

Andjelka Mili¢ Yugoslavya’nin modernlesme programini
siddetle elestirerek ulkenin egitime ve teknolojiye yaptigy bu-
yuk yatirimi aldatmaca ve israf olarak nitelemistir. Yugoslavya
bir¢ok yonden Stalinist modelden farkhydi. Mili¢ soyle der:
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1960’larin basglarinda Yugoslavya'da sosyalist sanayilesmeyi
hem birey hem de toplum agisindan yasam standartinin yuk-
selmesiyle 6l¢memiz olumlu bir noktadir. Dogu Avrupa ulke-
lerindeki yaygin alternatif olgut ise “kisi basina dusen gelik
miktar1"ydi; bizim en kati zihniyetlilerimizin dahi kabul edi-
lebilir bulmadig bir olgutta bu. (Milic 1994: 150)

Fakat soyle devam eder:

O kaba “sosyalizm = elektrifikasyon + sanayilesme” formulu-
nu kinamakla birlikte, alternatifine, radikal sosyal modernles-
meye de tamuyle sarilmadik. (ibid)

Aksine siyast elitler yatirimlar kendi itibarlarim yukseltmek
i¢in kullandi. Egitim, komunist sistemin basamaklarim tir-
manmay1 saglayan diplomalara indirgendi.

Sonugta bugun teknolojik modernlegme vaadi, korkung bir
savag makinesiyle yok edildi. Egitim yoluyla modernlegme
vaadi ise ac1 bir sonug dogurdu: Egitim gormus yuz binlerce
geng erkek ve kadin savastan kagip yurtdisina gonulla sargu-
ne gitti. (ibid. 162)

Yugoslavya'nin hi¢ uymadig Stalinist modele sadakatle bag-
landip tek alanin toplumsal cinsiyet iligkileri olduguna sik¢a
isaret edilmistir. Agik¢asi iktidardaki erkekler, erkek liderligi-
nin ve kadin evcimenliginin “dogallhigim” sorgulamanin higbir
sey kazandirmayacagim duginmustur. Sosyalizmde toplumsal
cinsiyet disinda her geyin sosyal yeniden yapilanmaya tabi tu-
tulabilecegi duganalmustur. Yugoslavya dunyaya gérece agik
olsa da, ulke i¢inde bu ataerkil sosyalist yonetim altindaki ka-
dinlarin bayuk bir ¢ogunlugu, birakin siyast aktérler olmay,
kendilerini 6zerk siyast dzneler olarak dahi tasavvur edeme-
miglerdir (Drakuli¢ 1993).

Yalnizca birkag¢ kadin bu zinciri kirabilmistir. 1970’lerde Ba-
t1 Avrupa ve ABD'de “yeni dalga” feminizmin yikselisinden
kisa siire sonra, Yugoslavya'da da kugik bir azinlik benzer bir
sorgulama surecine girdi (Jancar 1985). Ne de olsa Yugoslav
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kadinlarin seyahat 6zgurluga vardi (tabit paralan varsa); din-
yanin dort bir kosesinden gelen kitaplar1 ve gazeteleri okuya-
biliyorlardi. Djurdja Knezevic, 6zellikle universite 6grencileri-
nin ve geng profesyonellerin evlerinde ilk “feminist kutapha-
nelerin” nasil kuruldugunu, bu kadinlarin kolektif bir 6gren-
me surecinde kuguk gruplar halinde ilk kez bir araya gelip
toplumsal cinsiyete dayal iktidar iligkilerini demistifiye etme-
ye bagladiklarim anlatir (Knezevic 1995).

Zarana Papi¢ Yugoslavya'da ¢agdas feminizmin ilk kez
1976'da, bir Hirvat sosyoloji derneginin konferansinda telaf-
fuz edildigini belirtir. Aym y1l Dubrovnik'te kadin aragtirmala-
rina iligkin ilk ders agilir. Birgok kadin, 1978'i hala, Belgrad'da
Ogrenci Kultar Merkezi'nde duzenlenen kadinlarla ilgili ulus-
lararas1 konferansla hatirhyor. Konferansa butiun Yugoslav
cumbhuriyetlerinden, Dogu ve Bati1 Avrupa'dan eylemciler da-
vet edilmisti. Amag, “feminizm fenomenini sunmak, yuz yuze
gorusmelerle feminizmin gergekte ne oldugunu 6grenmek”ti
(Papic 1994, ayrica bkz. Mladjenovic ve Litricin 1993; Hughes
et al. 1995). Bu etkinlik resmi kadin orgatanan bayuk tepkisi-
ni ¢ekti. Gazeteci Slavenka Drakuli¢, “Kadin savag gazileri igin
feminizm Yugoslavya'ya sadakatsizlikle esanlamhydi” diyor.
Parti, konferans1 duzenleyenleri, “is¢i sinifimn ve Komunist
Birligi'nin lider rolunu inkar etmek"le sug¢lad1 (Drakulic
1993). Ama feminist kadinlar bu tepkilerden etkilenerek yol-
larindan sapmadi, 1979'da Zagreb'de Kadin ve Toplum orguta
kuruldu; sonraki yillarda da Belgrad, Ljubljuna, Saraybosna ve
Novi Sad'da kadin gruplari kuruldu. Bir kadin hareketi bagh-
yor gibiydi.

Kadinlarin ulusal projelerde kullanilmas:

Fakat 1970lerin tek alt ust edici gica feministler degildi. Re-
jim, milliyetgilikle de baskic1 yontemler kullanarak basa ¢ik-
maya ¢aligmig, bir grup yazar ve eylemciyi cezaevlerine kapat-
must1. Her iki olgu da, Tito’nun 1980'de 6limuntn ardindan
siyasi ¢alkantilarin burunecegi ¢ehrenin gostergesi olarak go-
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rulebilir. Gerek feminist hareket gerekse milliyet¢i hareketler,
Yugoslav sisteminde, komunist retorik altinda saklanan, gizil
celigkilere isaret ediyordu: Bir yandan kadinlara yonelik ataer-
kil baskiyi, diger yandan da etnik guvensizlikleri ve rekabeti
ortadan kaldirma agisindan sistemin basansizhgim ortaya ko-
yuyordu. Gelismeler, June Jordan'in “canavarlar1 arkamizda
hissettigimiz an, hepimiz farkh yonlere kogsmak isteyebiliriz”
seklindeki tahminini dogruladi (Jordan 1989: 144). Feminist-
lerin amac1 toplumsal cinsiyet iligkilerini gercekten de kadin-
larin kurtulusu yonunde degistirebilecekleri firsat1 yakalamak-
t1; milliyetgilerin toplumsal cinsiyet ¢eligkisine onerdigi ¢o-
zamse, birazdan gorecegimiz gibi, kadinlar uzerindeki ataerkil
kontrolu gunun kosullarina uyacak tarzda yenilemekti.

1985'te Sovyetler Birligi lideri Mihail Gorbagov SSCB'nin
ekonomisi ve politikasi i¢in onerdigi degisikliklerle hem tlke-
sindeki kitleleri hem de yurtdisindaki gozlemcileri sasirtacak-
tl. Gorbagov, “seffaflik” ve “yeniden yapilanma” gibi sozleri
iceren yeni ve tuhaf bir dil konusuyordu. Sonraki dort yil igin-
de glasnost ve perestroika, Sovyetler Birligi'nin ve egemenligi
altindaki Dogu Avrupa ulkelerinin kati rejimlerini ve merkezi
kontrole dayanan ekonomilerini ¢okertecekti. Siyasi iklimin
bu bi¢imde 1sinmas, asagidan gelecek dalgalar1 besliyordu.
Mubhalif hareketleri de kapsayan sivil toplum oylesine buyudu
ki, eski rejimleri adeta bir anda tarihe gomdu. Demir perdenin
somut ifadesi Berlin Duvar1 1989'da yiki'di. Bundan sonraki
gelismeler ulkeden ulkeye farkhliklar gosterdi. Komunist par-
tilerin ¢okusu her yerde komunist sahsiyetlerin ortaliktan
kaybolmasi anlamina gelmiyordu. Bazilarn yeni kiliklara bura-
nup partilerinin isimlerini yeniledi. Bazilan segimleri kazand:.
Ancak, her yerde siyasi boslukta, bir milliyet¢ilik soylemi boy
gosterdi.

Birgok kisi, izledigi 1limh yolu, Moskova'yla arasina koydu-
gu siyasi mesafeyi dikkate alarak, Yugoslavya’nin degisim ruz-
ganm eski sol ile yeni sag arasinda bir ¢izgi tutturup gorece
kolay atlatacagim dusunayordu. Ancak, birinci bolimde de
gordugumuz gibi, kuresel “yapisal uyum” program ¢ergeve-

225



sinde uygulanan kemer sikma 6nlemleri, Tito’nun lkinci Dun-
ya Savagl sonrasi kurdugu, hassas dengelere dayanan ittifaki
istikrarsizhga suriakluyordu. Milliyetgilik hirsh cumhuriyet li-
derlerinin sarilmaya hazir olduklan bir silahty; astelik gordua-
gumuz gibi bir hayli bulasiciydi. Sirp milliyetgiler “Sirp top-
raklan Sirp kemiklerinin gomuldagu yerlerdir” gibi ¢ikiglarla
yayillmaci hamleler yaparken, Hirvatistan ve Slovenya da ken-
dileri ile bu gayri medeni dogulular arasina bir ¢izgi ¢ekip Av-
rupa kartin1 oynamaya baslad.

Slavenka Drakuli¢, “Tito'nun 6lumunu izleyen on yil iginde
milliyetgilik bir ¢caydanhk gibi kaynamaya baslady; artik iyice
fokurdayan bu ¢aydanhk tek ger¢ekligimiz haline geldi,” diye
diasunmeye tam da bu donemlerde baglamis olmal (Drakuli¢
1987: 171). Yeni milliyetgi ideologlar gur bir sesle kadinlara
hitap ediyordu. Kadinlarin kimlikleri yeniden sekillendirile-
cek, kadinlar milliyetgi projelerde gérevlendirilecek ve beden-
leri bu projeler tarafindan kullamlacakt.

Gergeklik ne olursa olsun, toplumsal cinsiyet esitligi komu-
nist Yugoslavya'nin ilkelerinden biriydi. Artik baska kominist
doktrinlerle birlikte bu kavram da sorgulanmyordu. Vatansever
kadinin gorevi artik emegiyle sosyalizmi kurmak degil, anneli-
giyle milleti yenilemekti (Bracewell 1996). Ev, ocak, toprak ve
yurt ideallerine donen Yugoslav milliyetgilikleri, mazinin zad-
rugasini gindeme getirdiler, kadin da yeniden uyanan halkin
simgesi haline geldi: Kagik Sirbistan Ana. Kadin nafusun, ev
disinda ucretli islerde hi¢ ¢allsmams olan ugte ikilik kesimi,
ev i¢indeki rollerinin pekistigini gorda. Profesyonel kadinlar,
tercih haklarinin ellerinden ahinmasi yolunda ideolojik destek
verildigini gorda. Siyasi hayatta etkin olan az sayidaki kadin
da kamu .g'brevlerinden cekildi ya da el gektirildi: Sirbistan’da-
ki ilk ¢ok partili secimlerde Milogevig iktidara gelirken, kadin-
larin sahip oldugu koltuklarin oram da ytuzde 20’lerden yuzde
2'nin altina dusayordu (ibid. 26).

Sirbistan, Hirvatistan ve Slovenya'da ulusal nufusun ¢ogal-
mas! milliyet¢i soylemin kilit temalarindan biri haline geldi.
Sirbistan’da, milliyetgiler, Musliman Arnavutlarin yuksek do-
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gum oranlarimin Sirplannkini geride biraktigr Kosova'da Sirp
azinhgin korkularin kullandilar. 1994'te Kosova'da kadinlarin
yenilenme oram Arnavutlarda +17,38’ken Sirp nifusta
-2,93'tu. Sirbistan Sosyalist Partisi (eski Komunist Parti), Sirp
Ortodoks Kilisesi ve Sirp Sanatlar ve Bilimler Akademisi, Ekim
1992’de “Uyan” baghgiyla yayinladiklar: etkili ve alarmist bir
metinle, Arnavutlarin, Muslimanlarin ve Romanlarin “rasyo-
nel ve insani Greme boyutlannin otesine gectigini” iddia etti ve
nufustan sorumlu bir Devlet Konseyi kurulmasini 6nerdi.

Arnavutlarin dogurganhk oram, toplum duzenine aykir ve
gayri tabii diye nitelenerek kinaniyordu. Ancak, “6zgirlesmis”
bencil Yugoslav kadinlar1 da, “beyaz veba” diye adlandirilan
olgudan, yani Sirplarin ¢ocuk sahibi olmadan 6lmesinden so-
rumlu tutuluyordu (Bracewell 1996: 27). Yugoslavya'y1 olug-
turan halklarin “yeniden dogusu” kelimenin diz anlamiyla,
dogumlarla gergeklegen bir biyolojik yenilenme sorunu olarak
yorumlaniyordu. 1992’den itibaren savaslarla birlikte bu ko-
nu, olen askerlerin yerini, yeni dogan erkek bebeklerin almasi
sorunu seklinde yorumlanacakti. Her yerde “ayni temel du-
sunce yankilamyordu... Savasi, ebeveynlerinin tek oglu olan
askerlerle yurutmenin imkansiz oldugu dusuncesi” (ibid. 20).
Annelerin savas kargit1 gosterilerini degerlendirirken, bu kav-
rayista gerceklik pay1 oldugunu gérecegiz.

Elbette, milliyetci projelerin toplumsal cinsiyet iligkilerini ye-
niden yapilandirmasl, salt yeni bir kadinin degil, yeni bir erke-
gin de yaratilmasim igeriyordu: Koruyucu, savas¢i, mert, hep-
sinden onemlisi heteroseksuel bir erkek. Gerici harekete bazi
kadinlar da katihyordu. Duga gazetesinde yazan bir kadin, ko-
munizm doneminde “erkek nifusun bayuk bolamanin omur-
galarindan ve kalplerinden ciddi yaralar almasina kargin,” aym
donemde kadinhgim korumayi bilen Yugoslav kadinini bu ne-
denle kutluyordu. Yazar, kadinlara, erkeklerin guglenip dogrul-
malan, “doganin ve geleneklerin onlardan bekledigi gibi olma-
lan i¢in” yardim etmeleri ¢agnsinda bulunuyordu (ibid. 27).

1991'de kurulan bagimsiz Slovenya ve Hirvatistan devletle-
rinin, yeni kaleme alinan anayasalarinin muhafazakarhg) ka-
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dinlarin gézanden kagmamisti (Drakulic 1993). Sloven kadin-
lar “tam da vatandas olmusken” 6zel alana hapsedildiklerini
goruyorlardi (Anti¢ 1991: 152). Hirvatistan, Demografik Res-
torasyon Bakanhg kurdu ve kadinlara evde kalip gocuk bu-
yutmeleri igin tegvikler sundu (Kesic 1995). Geleneksel kurtaj
hakk da, ya enikonu siirlandirilmigty, ya da tehdit altinday-
di. Cesitli cumhuriyetlerin ayrilmasindan sonra olugan kuguk
Yugoslavya'nin (Sirbistan ve Karadag) yeni anayasasinda, eski
anayasadaki anne-babaligin 6zgir se¢ime dayanmasim guven-
ce altina alan 171. maddeye yer verilmemisti (Papic 1995).

Kadinlar, simgeler olarak evin ve yurdun bekgisi, analar ola-
rak da ¢ocuklan dogurup kultara yeniden uretenlerdi. Birinci
bolimde bu temalara milliyetgi soylemde ¢ok sik yer verildigi-
ni gormustak. Bir baska tema da, kadinlara soyun safliginin
givencesi rolunun verilmesiydi, Yugoslavya'da birbirine rakip
ulusal projelerde bu tema guglu bigimde dile getiriliyordu. Ka-
dinlarin eve kapatilmalar, safliklarim koruyordu; yabanci er-
kekler tarafindan tecaviize ugramalariysa en bayuk kirlenmey-
di. 1980’lerin sonlarinda Kosova'da Sirp milliyet¢iliginin yeni-
den dogusunu hizlandiran etmen, Arnavut erkeklerin Sirp ka-
dinlara tecavuz ettigi yolundaki iddialarin yarattig1 moral pa-
nik olmustu. O donemde Sirbistan'in Ceza Yasasr’na, “siyasi
sonuglan olan uluslar-aras1 tecaviz” olarak tanimlanan etnik
tecaviz diye yeni bir su¢ eklenmisti. Etnik tecavuzun cezas,
kendi milletlerinden bir kadina tecaviiz eden bir erkege veri-
len cezadan daha agird1 (Milic 1993; Meznaric 1994).

Eski Yugoslavya'da milliyetgilik herkesi pesinden surukle-
memisti. Kadinlar bu yeni/eski retorigi erkekler kadar ikna
edici bulmamus olabilir. Andjelka Mili¢ kadinlarin 1990 se¢im-
lerine erkeklerden daha kugkuyla yaklagtigim gosteren kamu-
oyu yoklamalarina isaret eder. Milic’e gore, bu kuskunun geri-
sinde, hem gorunurdeki demokrasinin gergekligine duyulan
guvensizlik hem de (¢ogu etnik temele dayanan ve milliyetgi
olan) siyast partilerin sundugu segeneklerin tatmin edici bu-
lunmamas: yatar. Kadinlarin yizde 70'i bir partiye katilmay:
dusanmediklerini soylemistir. Kugskusuz iktidar partileri de,
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mubhalefet partileri de secim bildirilerinde kadin se¢menlere
daha ¢ok hitap edebilecek sosyal refah, saglik, egitim ve ¢ocuk
bakim gibi konular geri plana iterek ulusal davalar: vurgula-
mustl. Kamuoyu yoklamalarina gore, bir partiyi tercih eden ka-
dinlardan daha geng¢ ve daha fazla egitim gormus olanlar, az
sayidaki demokratik-liberal partileri destekleme egilimindey-
di. Daha ileri yaglardaki kadinlar, koylu kadinlar ve ev kadin-
lan ise reform ge¢irmis Komunist Parti'ye siki sikiya baghydi.
Secime katilmayanlarin bayik bolumunan kadinlar oldugu
sanihyor (Milic 1993). Yesil partilere oy veren kadinlarin sayi-
simin erkeklerden fazla oldugu ve milliyetgi oldugunu agik¢a
ortaya koyan partilere oy veren kadinlarin erkeklerden ¢ok da-
ha az oldugu dugsanulayor (Djuric 1995).

Belki de kadinlarin ¢ogu, milliyet¢i soylemin kadinlara at-
fettigi yeni degeri, mala, mulke, kocaya, babaya, ulus-devlete
ait bir geye verilen deger olarak goruyordu. Komunizm, cinsi-
yet farkhliklarim sildigi iddiasinda bulunmustu. Milliyetgiler
baz1 agilardan yenilikgi olan bir dille, kadinlarin kulak verme-
ye hazir oldugu bir dille konuguyordu: Cinslerin 6zgullaga
yeniden teslim ediyordu. Fakat bu agik bir bigimde saatleri es-
ki ataerkil duzene ayarlamaktan bagka bir sey degildi. Komua-
nizm gibi bu milliyetgilikler de otonom bir kadin 6zne tasav-
vur etmiyordu (Milic 1996). Aslinda otonom kadin, artik top-
lum igindeki Oteki'ydi, etnik Oteki gibi gavenilmez, tehlikeli
ve tehdit edici bir unsurdu (Kora¢ 1993).

Kadinlarin eylemciligi ve savag

Kadinlarin milliyetgi hareketler tarafindan agik¢a baskiya ug-
ratilmasi, azinhkta kalan bir grup kadinda feminist bir muhalif
biling uyandirmist1 (Milic 1993). Yugoslav devletinin dagilma-
sindan bir-iki y1l 6nce, birgok yeni kadin girigsimi ortaya ¢ikti.
Djurdja Knezevic'e gore (1995: 36), “Feminizm savastan dnce
zirve noktasina tirmand1”. Ornegin 1990'da Belgrad'daki Ka-
din ve Toplum grubu kendini feshederek, siyasi sistemi sarsan
degisimlere kargsihk veren daha sorun-odakh bir eylemciligin
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onunu agt1. Federal Yugoslavya'nin bagkenti oldugu son iki
yilda Belgrad’da baglatilan projeler Lepa Mladjenovic ve baska
yazarlar tarafindan ayrintih olarak anlatilmigtir (Mladjenovi¢
ve Litricin 1993; Hughes et al. 1995). Bu projeler ¢esitli ihti-
yaglar1 kargilamistir. Bunlardan biri, kadinlara yonelik siddeti
gozler onine sermeyi ve buna kars1 koymay: amaglamigtir. Bir
digeri ise siyasetteki erkek egemenligine meydan okumustur.

Mart 1990'da siddet kurbam kadinlar ve ¢ocuklar igin bir
‘SOS acil hat’ kuruldu. Komunist ideoloji hakim oldugu mud-
detge, erkeklerin ev iginde ve sokakta kadinlara yonelttigi sid-
detin yayginhg gizli kalmisti. Yasanan karmagamn faydalarin-
dan biri de, bir zamanlar tabu olan konularin artik konugula-
bilir hale gelmesiydi. Telefon hatti ve yeni danisma hizmeti,
uzun suredir erkek eslerinin/partnerlerinin istismarina maruz
kalan kadinlar nihayet kendilerinde konusma cesaretini bul-
dukga, surekli kullanihir hale geldi. Ulke savasa dogru surak-
lenirken, SOS acil hatt1 ¢ahistiran kadinlar da, ev igi gsiddet
olaylarinda belirgin bir arti tespit etmisti. Erkekler evlerinde
de silah bulundurmaya basladigindan, bu olaylarin ciddiyeti
de giderek artiyordu.

Aym y1l secimlerin yapilacag) agiklandiginda, milliyetgi ol-
mayan partilerden kadinlar, erkeklerin liderligindeki bu orgut-
lere igerden baski uygulamak igin Kadin Lobisi adh bir ittifak
olugturdu. Kadinlarin ¢aligma hayati ve igsizlik, cinsiyetci egi-
tim, dogumla ilgili haklar, saghk ve hukuki reform konularin-
da “kadinlann taleplerine iligkin bir minimal program” hazir-
lamiglardi. Kadinlarin siyasi partilerde ve parlamentoda temsi-
lir de kota sisteminin kullamlmasini, bir Kadin Bakanhg ku-
rulmasin istiyorlardi. Bu siyasi kadinlarin ideolojik agidan
“SOS acil hat"taki kiz kardeslerinden ¢ok da uzak olmadiginin
bir gostergesi de, siddet kurbam kadin ve gocuklar igin bir si-
ginma evi kurulmasy, evlilikte tecavizan bir sug olarak tamm-
lanmas, fahiseligin su¢ olmaktan ¢ikarilmasi yontndeki talep-
leriydi. Lobi, milliyetgilerin kadinlara Bayuk Sirbistan'in ana-
lan1 rolinu veren, dogurganhga vurgu yapan politikalariyla da
alay ediyordu: “Insan, kuguk Sirp ceninlerinin hemencecik
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vaftiz edilecegi, nefrete kosullandirilacag1 ve Sirp ulusunun
bir¢ok Dismani’na karsi savagta liderlik rola oynayacag hissi-
ne kapihyor” (Mladjenovic ve Litricin 1993: 115).

Demokratik/liberal partilerin bile kadinlar agisindan olumlu
bir yonde degismeyecegini disunup umitsizlige kapilan bazi
kadinlar, kendi partileri ZEST'i (partinin ad1 “kadinlar, etik,
dayanmisma ve hoggoru” anlamindaki sozciklerin bas harflerin-
den olusuyordu) kurdu. Yeni bir siyaset bi¢imi ortaya koyma-
y, sol ile sag arasindaki modasi ge¢mis diye niteledikleri diko-
tomiyi agmay1 amaghyorlardl. Adem-i merkeziyetgi ve otoriter
olmayan bir yonetim yapisi, bagimsiz bir yarg), karma ekono-
mi, daha iyi saghk hizmetleri, egitim reformlar, ¢evre koru-
masl, demokratik, agik bir medya 6neriyorlardi. Parlamentoda
sandalye kazanmayi degil, tabandan bir kadin hareketine ivme
kazandirmay: hedefliyorlardi. Ama kigkirtic1 bir girisimde bu-
lunup, cumhurbagkani adaylan olarak bir kadin/erkek is pay-
lasim ekibi olugturdular (Cockburn 1991).

Sec¢im sonuglan, koltuklann yuzde 98’inde erkeklerin otur-
dugu bir Sirp parlamentosu ortaya ¢ikarmis, kadinlarin en
korktuklar sey baslarina gelmisti. (Bu, o donemde Avrupa'da
kadin parlamenter oraninin en dugtk oldugu parlamentoydu.)
ZEST'in buna yamti, yasama surecini izleyip surece mudahale-
de bulunmak tzere alternatif bir kadin parlamentosu kurmak
oldu (Mladjenovic¢ ve Litricin 1993; Hughes et al. 1995).

Feministler ayn1 anda siddete ve siyasete odaklanmanin ya-
n1 sira, kendilerini egitmeye ve dayanigmaya yonelik etkili fa-
aliyetler de surduruyordu. Belgrad'da bir apartman dairesinde
universiteden bagimsiz bir Kadin Arastirmalar1 Merkezi kurul-
du. Bir bagka dairede Otonom Kadin Merkezi, bir digerinde
Kizlar Merkezi kuruldu. 1990 kisinda da escinsellerin goranuar
kilinmalarini saglamak tzere lezbiyen ve gay lobisi Arkadia
kuruldu. Son derece olumsuz, hasmane bir ortamda atilmig
cesur bir adimdi bu.

Belgrad, kadin eylemlerinin ¢oguna federal baskent oldugu
donemde sahne olduysa da, Ljubljuna ve Zagreb'de de kardes
projeler yarataliyordu. Ornegin Zagreb'de kadinlara yonelik
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siddete kars1 kurulmus bir Kadinlara Yardim Simdi projesi ve
Otonom Kadin Evi vardi (Bori¢ ve Desnica 1996). Bu eylem
furyasinin hareket boyutlarina varip varmadig) konusunda ka-
dinlarin farkh goragleri var. Ornegin Zarana Papié, bir hareket
olduklar iddiasinda bulunmanin fazla ileri gitmek olacag go-
ruginde, ama “Aramizda feministler vardi” diyor (Papic 1994:
19). Bosna-Hersek de bu gorusu destekleyen bir 6rnek goru-
numunde. Saraybosna'da ve bagka Bosna kentlerinde Yugoslav
kadin hareketinde etkin olan kadinlar varsa da, bolge savasin
pengcesine dustuginde, kadin merkezleri ve siginma evleri gibi
kurumlar hala kurulmamsti.

Yugoslavya'daki kadin aktivizminin bir “hareket” olup ol-
madig kadar, “feminizm” olup olmadig1 da tartismal. Baz1 Ba-
tih feministlere gore, rujlar1 ve yuksek topuklariyla Yugoslav
kadin eylemcilerin ¢ogu geleneksel anlamda son derece kadin-
s1 goranayordu. Fakat ornegin Zarana, eski Dogu Blogu ulke-
lerindeki kadinlarin yam sira Yugoslav kadinlan da savunmus,
Sol Feministlerin Avrupa Forumu’nun bir konferansinda bu
durumu soyle agiklamigti: “Sahip olmadiginizda, tuketim kul-
turinin ve gosterigli bir kadin olmanin ne kadar ¢ekici go-
rundagunu tahayyul edemezsiniz. Ancak, tuketim kialtaruanun
saldirgan varhg, kadinhgin istismarina dair bir biling dogura-
bilir ve seks nesneleri olarak kullanilmalarina iliskin bir elesti-
ri yaratabilir.” Zarana sunu savunmustu: “Dogu’'daki donuagsu-
min bu asamasinda kadin aktivizminin ve micadelesinin her
bi¢imini olumlu degerlendirmek gerekir. Asil mesele, kadinla-
rin direnis olanaklarin artirmaktir” (Papic¢ 1992).

Sorun suydu ki, kadin aktivizminin her bi¢imini direnis ola-
rak adlandirmak mamkun degildi, kadinlann milliyetgilere di-
renisinin her bi¢imi de feminist diye nitelenemezdi. Her sey-
den once, baz1 kadinlar, erkeklere yeniden maskulen kimlik,
kadinlara yeniden feminen kimlik kazandirilmasi ¢agrisina ka-
tilmigtr. Bazilan militaristti. 1990'da komunist “Yugoslavya
Hareketi’nin tezlerinden etkilenen kadinlar, Belgrad’da Ulusal
Meclis'in oninde gosteri yapip askeri darbe talebinde bulun-
muglard1 (Drakulic 1993). Feminist hareket esas itibariyla ye-

232



rel bir karakter tasiyordu. Bu yuzden bolgeselcilige ve etnik
farklilagmaya yatkin bir niteligi vardi1 (Anti¢c 1991). Dahas fe-
ministlerin hepsi milliyet¢ilige karsi degildi. Mart 1990'daki
ugincu ulusal kadin konferansinda Yugoslavya'yr olusturan
cumbhuriyetlerin bir arada kalmasin isteyen kadinlar ile, fede-
rasyonun dagilmasim isteyen ve Yugoslavya ¢apinda bir kadin
orgutlenmesine kesinlikle sicak bakmayan, farkh cumhuriyet-
lerden, —ozellikle Slovenya'dan— gelmis kadinlar arasinda bir
husumet yaganmisti. Belgradh kadinlar kendi tlkelerindeki
yayilmaci Sirp milliyetgiligini elestiriyorlardi, ama digerlerinin
ayrilik¢1 milliyetgiliklerini kinamak konusunda tereddut gos-
teriyorlardi. Bir uzlagsmaya varilamadi ve kadinlar, konferans
sona erdiginde hareketin temel bir fay hattiyla bolunduagana
dugunerek ayrildilar (Mili¢c 1996; Duhacek 1993; Mladjenovic
ve Litricin 1993).

1991 yazinda Sloven liderligi Slovenya'nin bagimsizhig igin
harekete gectiginde, bu cumhuriyette konuslanmig Yugoslav
Ulusal Ordusu birlikleri derhal ayrilmay: onlemekle gorevlen-
dirildi. O donemde Sirp, Hirvat, Musliman ya da bagka ko-
kenlerden buttn askerler “Yugoslav” askerleriydi. Asker anala-
r1 ve bazi babalar savaga ve orduya kars: kendiliginden gosteri-
ler baglatti, bu gosteriler hizla ulke ¢apina yayildi.

2 Temmuz 1991'de asker analar1 “Biz ogullarimz1 Milogevig
ugruna olsunler diye dogurmadik” haykirislariyla Belgrad'daki
Sirbistan Meclisi'ni bast1 (Bracewell 1996: 30). Ertesi gun yuz-
lerce kadin ogullarim evlerine getirmek igin Ljubljana'ya gitti.
Agustos sonunda ¢ogu annelerden olugan, bazilar1 Bosna-Her-
sek'ten 40 otobus dolusu ebeveyn Yugoslav Ulusal Ordusu'nun
Belgrad'daki karargahinda toplandi (Hughes et al.). Ateskes gi-
risimlerinin bagarisizhga ugramasi uzerine, kadinlarin eylem-
leri yogunlasti. Saraybosna'daki kitlesel bir gosteride, anneler,
birgogu askerlik sareleri dolmasina karsin tezkere alamayan
ogullarinin terhis edilmesi talebiyle parlamento oturumunu
basti. Hirvat kadinlarin “Generalleri bir Sevgi Kalesiyle kusa-
tahm” ¢agris1 izerine 29 Agustos'ta 100 bin kisi Zagreb'de
topland (Drakuli¢ 1993).
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Ofkeli kadinlarin baglattig1 garpici bir seferberlikti bu; bas-
langigta birgok feministi heyecanlandirmisti. Lepa Mladjeno-
vi¢ Belgrad'daki kiglanin konferans salonundaki gosteride ne-
ler hissettigini soyle anlatiyor:

Hayret vericiydi. Erkeklere ait bu mekanda daha once hig
boyle sahneler yasanmamigti. Konferans salonunun 6n kis-
minda “babalar” vardi - subaylar. Kadinlar her yere oturmus-
lardi, konusuyor, bir seyler atisuriyorlardi. Bir ara Hirvatistan
koylerinden gelen kadinlar erkekleri dinlemeyi birakip eski,
hazanla bir Hirvat tarkasa soylemeye bagladilar. O kati aske-
r1 kaltaran pargasi olan, uniformalar igcindeki babalarla kar-
sithk olusturacak sekilde, kadinlarin sesi baska bir diinyadan
geliyordu. (Hughes et al. 1995: 515)

Fakat ¢ok ge¢gmeden butun bunlan hayal kinkhg izledi. Ha-
reket icindeki farkh unsurlann farkh talepleri oldugu anlagil-
mustl. Bazilan ilke olarak savasi, “i¢ savas rezaleti’ni protesto
ediyordu ve kendileri i¢in “baris hareketi” nitelemesinde bu-
lunmak yerinde olurdu. Ogullarimin Yugoslav kardesleriyle sa-
vasmakla yikamla kilinmasina kargi ¢ikiyorlardi. Bazilariysa
ogullarinin kendi cumhuriyetlerinden insanlarla savasmasina
karsiydi. Hirvatistan'daki bazi Hirvat anneler, ogullarinin Yu-
goslav Ulusal Ordusu’nda Sirplarla omuz omuza, Hirvatistan’in
bagimsizligim engellemek igin savasmasina karsiyd: sadece.

Kadinlarin orduyu hedef alan protestolari, liderlerin kadin-
lan ve ¢ocuklarn korumak igin savastiklar1 iddialarinin inand-
ricihgina darbe vurdu. Fakat annelerin manevi gucu milliyetgi
degerler sistemine dayamyordu. Bu da, kadinlann benliginin
bir kez daha taninmamasi anlamina geliyordu. Savas qigirt-
kanhg yapan milliyet¢i medya, gosterilerde baz1 erkeklerin,
babalann da bulundugunu gérmezden gelip, annelerin simge-
selligini one ¢ikardl. Kadinlarin protestolari, ayn cumhuriyet-
¢i ordular kurulmasinm1 mesrulastiran milliyet¢i propagandalar
i¢in ideal malzemeyi saghyordu (Bracewell 1996).

Sonugta kadinlar kolayca bolundi. Mirjana Morokvasic, ba-
tun milliyetlerden onlarca annenin birlesik bir gosteri duzen-
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lemek uzere 1991 gizinde, Macarlar ve Sirplarin yazyillardir
birlikte yasadigy Voyvodina’min Temerin kasabasinda toplan-
masini anlatir. Milliyetler aras1 bu dayamigma, Milogevi¢'in ik-
tidar partisinden delegelerin ve Hirvat milliyet¢iliginin mag-
duru bazi1 kadinlarin toplant1 yerine gelmesiyle bozulur. Soz
konusu grup, (Katolik olduklan igin) Hirvatlarin tarihi mutte-
fikleri olarak gordikleri Macarlar aleyhine sloganlar atar. Bu
olay gosteriyi dagitir ve ertesi gin geriye sadece Macar anneler
kalir (Morokvasic 1997).

Slavenka Drakuli¢ su noktaya dikkat geker: “Kadinlann is-
yam basarisizhiga ugradi, ¢unka —kadinlar degil- generaller ve
siyasetgiler bu hareketin potansiyel gucunu fark etmisti” (Dra-
kuli¢ 1993). Dolayisiyla Israil'de de yasandig gibi (dordincu
bolim), annelerin izledigi stratejinin savag kargit1 hareket i¢in
yanhs bir baglangi¢ noktas: oldugu anlagildi. Etnik damgalar
vurmanin ve hedef gostermenin cazibesi yok edilemiyordu.
Hatta sonunda bu stratejj, Yugoslavya halklarim birbirlerinden
uzaklastiran merkezkag kuvvetini daha da pekistirmisti.

Savas karsiti eylemlerde kadinlar

Sonra, dusunulemez olan gergeklesti. Yugoslavlar sozlerin ya-
1 sira tufek ve toplarla da savasmaya bagladi. Slovenya'daki
catigmalar kisa sirdu, ama ardindan Hirvatistan'da yasanan
katliam butan dinyayi sarsti. Artik “Sirplarin” da “Hirvatla-
nn” da sehitleri ve gerekgeleri vardi. Suskunlugun bile ihanet
olarak yorumlanabildigi bir ortamda, savasa agiktan cephe ala-
rak yuratilen kampanya yahitilmis ve karalanmgt1. Fakat dire-
nen kuguk gruplar, muhtemelen kendilerini agik¢a destekle-
yenlerden ¢ok daha fazla sayrda insan adina konusuyordu.
Hirvatistan Savas Karsit1 Seferberlik (ARK) hareketi ve Belg-
rad'daki Savas Karsit1 Eylem Merkezi ilke olarak cinsiyeti (ve
etnik grubu) ne olursa herkese agiksa da, eylemcilerin ¢ogu
kadind1. Zagreb’den Martina Belic, biraz ofkeli bir dille, erkek-
lerin bu orgutlere katilm oranimin kadinlarin yonetime kati-
him oram kadar dasuk olduguna dikkat gekiyor. Erkekler sa-
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vasin mimarlar, kadinlar savasi sona erdirmeye ¢alisanlar ola-
rak gorulayordu (Belic 1995). Savas karsiti binlerce erkegin
zorunlu askerlik yapmamak igin yurtdisina gittigini de ekle-
mek gerek. Fakat kadinlar, erkeklerin askere alinmasina, biz-
zat erkeklerden daha fazla karsi ¢ikmisti (Women in Black
1994). Eylal 1994'te yapilan bir kamuoyu arastirmasi da, bari-
s1 destekleyen kadinlarin sayisinin erkeklerden yuzde 20 fazla
oldugunu ortaya koyuyordu.

Nedeni ne olursa olsun, savag karsiti eylemlerde agirhk ka-
dinlardayd: ve hareket orgutlenme bigimiyle de “kadinlara 6z-
ga” bir karakter tasiyordu. Burada hangisinin sebep, hangisi-
nin sonu¢ oldugu belirsizdir. ARK koordinatora Vesna
Terselic, kadinlarin “yeni firsatlar yaratmak ve bunlan gelistir-
mek”le daha fazla ilgilendigine isaret ediyor. Kadinlar, angarya
sayllan, ama gerekli bir¢ok isi, ne denli cesur olduklarim ¢ok
fazla on plana ¢ikarmadan yapmaya hazirdi. Aynca yeni insan-
lan1 disuncelerini ifade etmeye tegvik eden bir ¢aligma tarzlan
vardi (Terseli¢ 1995: 39).

Fakat Belgrad Savas Karsit1 Eylem Merkezi'nde gonullu ¢ali-
san Stasa Zajovic, bu orgutun de diger siyasi orgiutler gibi aym
ataerkil modele uygun bigimde isledigini, batin agr isleri ka-
dinlarin yaptigini, ama o6rgatd kamu onande bir erkegin tem-
sil ettigini fark etmigtir. Insanin aklina, erkeklerin liderligin-
deki Israil baris hareketinde Vera ve bagka Yahudi kadinlarin
yasadiklarn geliyor (dordanci bolum). Stasa ve diger kadinlar,
“Savag Kargiti Siyahlh Kadinlar” agimi olusturmak igin Savas
Kargit1 Eylem Merkezi'yle yollarin ayirir. Stasa bunun nedeni-
ni sdyle agikhyor: “Canka varhgimizin gérunir olmasini isti-
yordum, bodylece yaptigimiz is bir kadinhk rola degil, siyast
bir tercih olarak gorulebilecekti” (Zajovic 1994: 49).

Siyahli Kadinlar 9 Ekim 1991'de protestolarim baslatti. 11k
gosterileri igin Belgrad'in simgesel merkezlerinden Cumbhuri-
yet Meydani'ni segtiler; siyahlara biranmus kadinlar meydana
dizildi, onlerinde kendilerini tamtan uzun bir pankart tagiyor-
lardi: Jene u Tsmom Provit Rata (Savas Kargiti Siyahli Kadin-
lar). Bir ¢arsamba ginu o6gleden sonraydi. Bu gosteriyi her
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carsamba yapmaya basladilar, sadece zaman zaman gelismele-
re uygun olarak pankartlan degisiyordu. Mesajlar, tulkelerin
militarist liderlerine verilmis o kadim mesajdi aslinda: “Bunu
benim adima yapmiyorsun.” Siyahh Kadinlar'in gosterileri,
siddet icermeyen dogrudan eylem bigiminin klasik bir 6rnegi-
dir: Kadinlar, bedenlerini siyasi olarak 6ne sirmus, yan yana
dizilerek “toplum™un kendilerini hizaya sokmasina kars: ¢ik-
mglardi. “Savagan bir devletin ve rejimin elinde rehine olmay:
reddediyoruz. Ofkemizi siddet icermeyen eylemlere donusta-
ruyoruz” (Zajovic 1995: 42). Gosteriler, tam Yugoslavya'da
gorunir, duazenli ve surekli olan yegane savas karsit1 eylemdi.
Acikca feminist olmalar1 bakimindan da benzersizdiler.'
1992'de Yugoslavya'daki savaslarda tecavizlerin hangi bo-
yutlara ulagtigina dair haberler yayinlanmaya bagladi. Ulusla-
rarasi orgutlerin yaptig) arastirmalar ve tecaviz kurbanlarina
yardim goturenlerin aktardiklan bilgiler, bu sug¢un boyutlanm
ve niteligini gozler oniune sermisti (United Nations 1993 ve
1994; Amnesty International 1993; European Commission
1993; Helsinki Watch 1993). Eski Federal Yugoslav Ordusu’'na
mensup Sirp askerlerin, Bosnah Sirp paramiliter birliklerinin
ve Sirbistan'dan gelen duzensiz kuvvetlerin saldirdigy kent ve
koylerde, bolgedeki Muslimanlara ve Hirvatlara cinsiyet ay-
nmcilig) giden bir tarzda yaklasihyordu. Yakalanan erkekler
gozaltina alimyor ve zorla ¢ahistinhyordu. Sonradan ¢ogunun
kitlesel kiyimlara kurban gittigi anlasilacakti. Kadinlar ve ¢o-
cuklar iginse farkh bir uygulama s6z konusuydu. Kagmayanlar
ya da kagarken tarlalarda ve ormanlarda yakalananlar, farkh
buyukliklerde “kamplar"da toplamyordu. Bir depoda, okulda,

1 “Siyahh kadinlar” tarz1 protesto, savagin basinda, s. 178'de anlatilan Israil hare-
ketiyle temas halinde bulunan Italyan feministleri tarafindan Yugoslavya'ya ta-
sinmisti. Buna karsilik, s. 15'e bahsedilen Londra grubu da Yugoslav kadinlan-
nun eyleminden esinlenmisti. Kamusal alanlarda duzenli sessiz gdsterilere da-
yanan Siyahh Kadinlar etkinligi, Arjantin'deki Plaza de Mayo ve Guney Afri-
ka'daki Black Sash gosterileriyle benzerlik tagiyor. Aralannda érgitsel bir bag
olmamasina ragmen, savas tehdidinin bulundugu bir¢ok ulkede Siyahh Kadin-
lar gruplan ve eylemleri kendini gdstermektedir. 1995'te Pekin'de Birlesmis
Milletler Kadin Konlferansi'nda sivil toplum kuruluglari forumunda genis bir
uluslararasi “Siyahh Kadinlar” gésterisi yapildi.
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otelde ya da bir evde. Bu yerlerde sorgulamyor, tartaklaniyor
ve dovulayorlardi. Kaba kuvvet kullanilarak, aynca sevdikleri-
ne zarar verilecegi tehdidiyle cinsel iliskiye zorlamyorlardi.
Tek baslarina, gruplar halinde, tek bir asker ya da birgok erkek
tarafindan tecavize ugruyorlardi. Cesitli nesnelerle cinsel is-
kenceye tabi tutuluyor ve birbirlerine iskence yapmalan iste-
niyordu. Kadinlarin ¢ogu tekrar tekrar tecaviize ugruyordu.
Birgok tecavuz aile fertlerinin gozleri oninde yapilmigti. Teca-
vuzler haftalarca ya da aylarca sarayordu ve baz1 kamplardaki
baz1 kadinlarin, hamilelikleri ilerleyene dek kasten alikondu-
gu, ancak bundan sonra Bosna-Hersek ordusu tarafindan esir
alinan Sirp askerlerle degis tokus edildigi yolunda kanitlar
vard1 (Hauser 1995; Zarkov 1997).

Hirvat Savunma Konseyi'ne (HVO) mensup asirihk yanhla-
rinin Bosna'nin bagka bolgelerinde etnik temizlige giristigi
“savas i¢inde savas” doneminde de tecaviiz benzer bir bigimde
kullamlmisty; ancak, kadinlar kamplarda degil, tek tek ya da
kuaguk gruplar halinde kendi evlerinde ya da ordunun el koy-
dugu evlerde alikonmuslardi. Su soru sik sik sorulur: Bosna-
Hersek ordusunun (tamami olmasa da ¢ogunlugu Musliman
olan) askerleri de tecaviiz eylemlerinde bulundu mu? Tecavaz
genelde bir ulkeyi ya da bolgeyi ‘temizlemeye’ yonelik saldir-
gan hareketlerde kullanldi; Bosna-Hersek ordusu da bu savas-
ta cogunlukla topraklarini savunma konumunda olmustur.
Bosnali Sirp ve Hirvat milislerin tersine, Bosna makamlar1 bu
tar bir disiplinsizligi cezalandirmak igin yasalan1 kullanmaya
hazir olduklarim gostermislerdir. Butan bunlara karsin, daha
sonra Lahey'deki Uluslararasi Savas Suglan Mahkemesi'ne su-
nulan kanitlar, birlesik Misliman ve Hirvat kuvvetlerinin ve
Musluman erkeklerin de tecaviiz ve bagka suglar isledigini or-
taya koymustur. Yugoslav savaglarinda yasanan tecavizlerin
kesin sayis1 hi¢bir zaman bilinemeyecek. Makal tahminler 10
bin ile 20 bin arasinda degisiyor (United Nations Commission
of Experts 1994, aktaran: Zarkov 1997).

Tarihgiler, savas mahkemeleri ve savas muhabirleri sikhikla
gormezden gelse de, kadinlar bilir ki, tecaviiz, savagin diginda
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sayilabilecek, rastlantisal bir olgu degil, savasin sistematik bir
unsuru, ayrilmaz bir pargasidir. Bosna'daki savas gozlemcileri-
nin bazilarina gore, tecavizler, belli bir organizasyon ¢ergeve-
sinde yapildig1, hatta stratejik bir hedefe hizmet ettigi kamis
uyandiriyordu: En degerli varhiklarinin, kadinlarinin namusla-
r1 ayaklar altina alinarak, erkeklerin moralleri ¢okertilnieye
calisthyordu. Bu gozlem milliyetgi ideolojide toplumsal cinsi-
yetin 6nemine iliskin feminist gozlemlerle (birinci boélamde
bu konuya deginmistik) de uyum i¢indedir (Anthias ve Yuval-
Davis 1989). Tecavuzlerin etnik boyutu ne olursa olsun, bura-
da erkekler arasindaki bir iktidar yapisinin etkili oldugu ke-
sindi; bu yapida kontrol, kismen kolektif kadin digsmanhgina
bagliyd1. Bu agiklama da, feminist kuramin tecavizin erkekle-
rin cinsel gudulerinin degil, cinsiyetler aras: iktidar iliskileri-
nin bir sonucu oldugu tezine uygundur (Lees 1997). Dusma-
nin erkekleri de tecaviiz yoluyla, kadin olmaya “indirgeniyor-
du.” Bosna savasinin bir 6zelligi de, tecaviz vakalannin yuk-
sek gorunurlik oraniydi. Bu kismen diinya medyasinin bu ha-
berlere genis yer ayirmasindan kaynaklamyordu. Bat1 Avrupah
izleyicilerin de, tecaviize ugrayanlar “Avrupal kadinlar” oldu-
gu icin haberlere daha duyarh olduguna kugku yoktu. Fakat
meselenin goranurlaga, tecavize ugramis kadinlarin (daha
onceki savaslarin aksine) baslarina geleni hemen agiklamasin-
dan ve konuya el atmaya hazir, diinya ¢apinda bir kadin hare-
ketinin mevcut olmasindan da kaynaklaniyordu.

Belgrad'daki Siyahli Kadinlar, Bosna, Hirvatistan ve baska
bolgelerden multecileri kabul eden uluslararasi orgutler araci-
higryla bir¢ok tecaviiz olayini 6greniyordu. Aynca Belgrad'a ge-
len multecilerle gorugerek ilk elden bilgi sahibi oluyorlardi.
Tabii ki multecilerin ¢ogu Sirp kadinlardy, bazilan HVO (Hir-
vat Savunma Konseyi) birliklerinin saldirilan sirasinda tecavu-
ze ugramisti. Azinhkta kalan bir grup da Bosna'dan surilen
Hirvat ve Musluman kadinlard, bazilan asirihik yanhsi Sirpla-
rin tecavizlerine ugramisti. Milliyet¢i medyanin tecaviaz vaka-
lanm dagmanlara kars1 propaganda malzemesi olarak istismar
ederek uluslararasi destek kazanmayr umdugu, uluslararasi

239



medyanin genellikle tecaviiz olaylarim ancak bir dramatik bir
boyut icerdigi muddetge gindeme tasidig bir ortamda, yalmz-
ca Siyahh Kadinlar, baska bir¢ok iilkeden kadinlarla birlikte,
kamuoyunun bilin¢lenmesini saghyor, kadinlara yonelik bu
igreng sugun barbarligim kimyordu.

Siyahh Kadinlar, gosterilerini izleyen herkesin su noktay: gor-
mesi i¢in buyik ¢aba sarf ediyordu: Askeri siddet ile ev igi sid-
det birbiriyle iliskilidir, savaslar ancak “kadinlara yonelik sidde-
tin son bulmasi halinde son bulacaktir.” Boylece kendilerini
“analarin” dustagu tuzaktan kurtaran bir yol buldular. Bu yol,
aym zamanda bu o6lumcul milliyetgiliklerin temel ilkelerinden
biri, yani erkek egemenligini gorebilecekleri ve buna kars: ¢ika-
bilecekleri bir bakis agis1 getirdi. Israil'de oldugu gibi Yugoslav-
ya'da da erkeklerin liderligindeki savas karsiti eylemlerde, goz
ardi edilen ya da ele ahnmak istenmeyen bir noktaydi bu.

Kugkusuz kadinlar alaylara ve saldirilara maruz kaldilar,
ama Belgrad'daki rejim —onca olumsuz 6zelligi goz 6nine
alindiginda belki de sasirtic1 bir bigimde- totaliter bir nitelik
tasimiyordu. Belgrad yonetimi, gosterileri ya da Siyahlh Kadin-
lar yasadisi ilan etme yoluna gitmedi, oysa s6z konusu kadin-
larin, erkeklerin askere gitmeme yollan bulmasina ve askerle-
rin firar etmesine yardim ettigi biliniyordu. Siyahh Kadinlar
vatan haini ilan edilmislerdi, bu da zaten beklenen, hatta
memnuniyetle kargilanan bir gelismeydi. Stasa Zajovi¢ bir ya-
z1sina “Ben hainim” baghgim atmaktan ¢ekinmemis, bundan
adeta keyif almigti (Zajovic 1994). “Cadilar” diye anihyorlardi.
Savasta yalmz Hirvat kadinlarin Sirp erkekleri tarafindan teca-
vize ugradipy iddiasim kabul etmeyip, milliyetgi hassasiyet ta-
slyan cevreleri sarsan, Hirvatistan'daki bes kadin gazeteci i¢in
de aym hakaret s6zi kullanilmigti. Gazeteci kadinlar 1srarla su
noktayr vurguluyordu: Hirvat erkekler de tecaviiz suqu igliyor-
du ve butin etnik gruplardan kadinlar erkek saldirganligina
maruz kalabilirdi (Slapsak 1995).

Siyahl Kadinlar, Belfast'taki Kadin Destek Agr'm hatirlatan
bir dil kullanarak farklihga olumlu deger atfediyorlardi.
“Farkhhklan guglendiriyor ve derinlestiriyoruz” diyorlardi.
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En fazla bolinme yaratan farkhlig), yani etnisite/milliyet fark-
hhgim, daha az tehdit edici bagka farkhliklar baglamina oturt-
ma pratikleri de, Kuzey Irlandah kadinlarinkine benziyordu.
Kendilerini goyle tanimhiyorlardi: “Biz heterojen bir grubuz.
Uyelerimizin yag1 on sekizle yetmis bes arasinda. Kékenleri,
gecmigleri ve hayat tarzlan buyuk farkhliklar gosteriyor. Bazi-
lan uzun suredir etkinlik gosteren feministler, bazilanysa fe-
minist soylemi ilk kez benimsiyor” (Women in Black 1994).
Etnik gruplar arasinda baglan sirdirmeye ¢ahsanlar, yalmz-
ca Sirbistan'daki kadin bans eylemcileri degildi. Kendini sade-
ce Katarina diye tanitan, Hirvatistan'in Osijek kentindeki Ba-
ns, Siddet Karsithg1 ve Insan Haklan Merkezi'nin mudura, bu
bolgede Sirplar1 Hirvatlardan ayiran rencide olma ve intikam
dongisunu nasil kirmaya ¢aligtiklarini sdyle anlatiyor:

Once korkumuzu yendik ve insanlar arasinda siddetin yol ag-
tig1 aynhklan ortadan kaldirmak i¢in ¢aligmaya bagladik. Ul-
kenize saldinldiginda, ulke savunmasina 6ncelik vermek son
derece mantikh gorunse de, milliyet¢i olmay: reddettik. Boy-
lece temel insani, evrensel degerleri savunmaya odaklandik
ve bu sirada bu degerleri kabul eden herkese kucak agmaya
basladik. Bagka milliyetlerden insanlarla bir tur uzlagma sure-
cine girdik. (Bennett et al. 1995: 235)

Boyle kadinlar gruplan kaynagtirmanin yan sira mesaj tasi-
yicl olarak da hizmet veriyordu. Katarina sozlerini goyle sur-
darayor: “Bizim amacimiz, sivil toplumu kurmaya ¢alismak ve
otoriteler nezdinde tim toplulugun ihtiyaglarina dikkat ¢eken
bir elgi olmakt1.” Bu tarz bir ¢ahsmayla ortak gundemleri mu-
zakere ederek belirleme becerisi kazanmiglar, yine Belfast'ta
Kadin Destek Agr'nda, Israil'de Bat Salom'da yer alan kadinlar
gibi onlar da, sozlerin ittifaki sarsabilecegi durumlarda sessiz
kalmay1 6grenmigler. Birgok gozlemci, bu orgutlenmede bu-
yuk P'li-politikaya iligkin tartigmalardan kagimldigina dikkat
cekmistir — ¢anki savas oncesi kadin hareketinin bolinmesi-
ne bu tur tartigmalar yol agmistir ve tabii ki savasin ¢ikmasi-
nin nedeni bunlardir (Korac, yayinlanacak).
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Eski Yugoslavya topraklarindaki feministlerin maharetli ve
yogun ¢alismalary, tabii ki onlarin dunya sahnesinde barig go-
rugmeleri yiraten aktorler arasina katilmasim saglamadi (bas-
ka savaslardaki kadinlarin katilimin1 da saglamadig gibi).
1995 sonbaharinda Dayton Antlagsmasi, dncesindeki ve sonra-
sindaki siyasi hamleler butiinuyle erkeklere ait. Fakat ironiktir
ki —aym zamanda bir kahramanhk eseri oldugunu belirtmek
gerekir— bu kadin eylemciler, zamir (“barns igin” anlamina ge-
liyor) adl1 bolgesel e-posta servis saglayicisim yaratic1 bir bi-
¢imde kullanarak, “hareket” adim hak etmeye layik, birlesik
Yugoslav feminizmini yaratmaya bagladi. Oysa birgok kisi, Yu-
goslavya dagildig) sirada hareketin hentz tam olarak ortaya
¢itkmadigim duguntuyordu (Korac 1996; Terselic 1995).

Internet de eski Yugoslavya topraklarindaki kadinlarin tam
duanyadaki, 6zellikle Bati Avrupa'daki feminist gruplarla ve-
rimli baglantilar kurmasini sagladi. Savas yillarinda bile ziya-
retler ve ilk elden temaslar olmustu. Belgrad’, Zagreb'i ve —ge-
hir kusatma altinda olmasina ragmen— Saraybosna'y: ziyarete
gelen kadinlar vard: ve Yugoslavya'dan bir¢ok kadinin Bat1 Av-
rupa ve ABD kentlerini ziyaret etmesi, buralarda konusmalar
yapmas! saglanmisti. Ayrica sinir kontrollerine ve guavenlik
gugclerine direnen Siyahli Kadinlar da, 1994'ten beri Sirbis-
tan’da uluslararasi feminist toplantilar duzenliyordu.

Yugoslav kadinlar uluslararasi baglantilar kurarken gerilim-
ler de yagand1. 1992'de Zagrebli kadinlar, milliyetlerini gerek-
ce gostererek Sirp feministlerin katihmim yasakladiklan “Sa-
vas ve Kadin” adh bir konferans duzenlediler. Zaman zaman
Batih feministler fazla mudahil bir tavir sergilemis, “Yugoslav”
feministler de bundan rahatsizlik duymustu. Ancak, uluslara-
rasi baglantilar kurmanin 6nemi ve verimliligi, Ekim 1996'da
Zagreb'de duzenlenen “Kadinlar ve Savas Siyaseti” adh konfe-
ransla net bir gekilde goruldu. 1992'deki konferans: dizenle-
yenler bu konferansa katilmamigti. Bu uluslararasi toplantiya
katilan, eski Yugoslav cumhuriyetlerinden birgok kadin birbir-
leriyle yeniden bulugsmanin hazz iginde, bes y1l énce diledik-
leri pan-Yugoslav kadin hareketini kurmus gérunuyordu. Bir-
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birlerine ulagmak i¢in yeni ulusal sinirlar1 agmalari, yeni pasa-
portlarim simir muhafzlan tarafindan damgalatmalan gereki-
yorduysa da, kadinlarin bu komsu ulkeleri tek bir alkenin bir-
birine komsu bolgeleri gibi algiladiklar1 gorulayordu. “Biz” di-
ye hissediyorlar, “biz” diye konugsuyorlardi. Zagreb'de birbirini
kucaklayan kadinlar arasinda, Bosna-Hersek'teki Zenitsa Me-
dica Kadin Terapi Merkezi'nden kadinlar da vardi.
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7. Medica Kadin Terapi Merkezi

Bosnal Sirp askerlerin ve paramiliter birliklere mensup kisile-
rin ¢ok sayida kadim alikoyup onlara tecaviiz ettigine dair ha-
berler Bat1 medyasinda gorunmeye bagladiginda 1992 sonlarina
gelinmisti. Almanya’nin Koln gehrinde yasayan ve ¢alisan ltal-
yan bir kadin olan Monika Hauser, bu tecaviazlerin dehget veri-
ci boyutlara ulagtigini, Sirp milliyet¢ilerin bolgedeki Musliman
toplumunu ortadan kaldirma ve Musliman kaltarana yok et-
me projesinin bir par¢asi oldugunu anlamaya baglayan Bat1 Av-
rupa'daki bir¢ok insandan biriydi.

Belki de uzmanlk alan jinekoloji oldugu igin, tecavazun fi-
ziksel ve duygusal bir travma olarak ne anlama geldigini gayet
iyi bilen bu doktor, Bosnal1 kadinlara yonelik neler yapabilece-
gini gormek amaciyla insani yardim orgutleriyle temasa gegti.
Bagvurdugu birgok yerden yamit alamamasi onu dehgete du-
sirmusti. Yanit verenlerden biri, Sheherazade (Sehrazat) adl,
Alman kadinlarin kurdugu savas karsit1 bir agin koordinatora
olan Gabi Mischkowski'ydi. Mischkowski, Monika Hauser'in
Hirvatistan'da Bosna-Hersek’ten gelen milteciler i¢in ¢alisan
kadinlarla ternas kurmasini sagladi. Hauser bu kadinlarla yap-
tig1 gorugmeler sonrasinda, en az destek goren, yardima en
fazla muhtag olan kadinlarin, Sirp etnik temizliginden kagip
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Bosna devletinin denetimindeki bolgelere gelen multeciler ol-
dugunu anlamisti. Arahk 1992'de kar ve ¢amurlarla kapli, as-
keri tasitlar ve konvoylarla dolu yollardan gecerek Orta Bos-
na’nin sanayi merkezi Zenitsa'ya ulagmay1 basardi.

Zenitsa... Buras) bir kasaba mudir, yoksa bir kent mi? Mer-
kezindeki ¢ok kath apartmanlar ve ofis binalar, bayuk gcelik
isletmelerinin bacalar bir kent oldugu izlenimi veriyor. Eriyen
karlarla cosmus, koprulerin altindan akan Bosna nehri, Zenit-
sa'ya gorkemli bir gorinam kazandiriyor. Ama kent dokusuna
isaret eden yapilarin hemen yani baginda, daglarin eteklerinde
her tarafi kaplayan elma bahgeleri kendini gosteriyor. Burasi
safak sokerken horozlarin 6ttagu, aksamlar1 buram buram
odun atesi kokan bir kent. Fakat 1992’de odun ve kiimes hay-
vanlari, Orta Bosna'da ender bulunan mallar haline gelmisti.

Zenitsa'nin en fazla ig¢i ¢alistiran sanayi isletmesi, 1992'de
uretimi artik durma noktasina gelen gelik fabrikasiydi. Fabri-
kanmin erkek is¢ilerinin ¢ogu “daglara ¢ikmisti.” Silaha sarihp
savasan taraflarin birine ya da digerine katilmislardi. Zenitsa
kadinlarin, ¢ocuklarin ve yash erkeklerin sehri oluvermisti.
Monika sehirde aragtirmalar yapmaya bagladi, meseleyle ilgile-
nen baska kadinlarla gorusup, onlara kadinlar i¢in kadinlar ta-
rafindan yonetilecek, tibbi tedavi ile psiko-sosyal bakimi bir-
lestiren bir terapi merkezi kurma fikrini agt1. Sehir hastanesin-
de ve saghk hizmeti veren diger kuruluslarda kendisi gibi jine-
kologlarla, doktorlarla, hemgirelerle ve psikologlarla gorustu.
Miilteci kamplaninda varhigina tamk olduklar gereksinimlerin
alindan kalkamayan tip personeli, Monika'nin 6nerisini go-
nilden destekledi.

Kuguk bir kadin grubu, bina bulma, yerel yonetimle gorus-
me, sehirdeki din1 makamlarin destegini alma ya da hi¢ ol-
mazsa tepkisini ¢ekmeme iglerine giristi. Zenitsah kadinlar
kullanilmayan bir anaokulunu ihtiyaglarina uygun hale getir-
meye ¢alisirken, Monika da para bulmak igin Almanya’ya don-
da. Sanshydi, tecavuz olaylarim ekranlara tasiyan bir kadin
programinin izleyicileri 250 bin mark bagista bulunmustu.
Monika bu parayla, bir jinekoloji klinigi kurmak i¢in gerekli
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butin techizati alip, kiraladig) tasitlarla ve soférlerle bir kez
daha uzun ve ¢etin Bosna yollarina dugti. Ocak 1993'te Zenit-
sa'ya vardiginda, hazir bekleyen bir ekip ve bina buldu. Medi-
ca Kadin Terapi Merkezi kapilarim g ay sonra agtu.

Travmaya karsilik vermek

Medica’yr kuran kadinlar, erkeklerin kota muamelesine maruz
kalan kadinlarin, sadece kadinlarin oldugu bir ortamda kadin-
lar tarafindan bakilip tedavi edilmeye gereksinimi olduguna
inaniyordu. Her seyden once tecaviizden kurtulan kadinlara
inamlmasi ve saygi duyulmasi gerektigini anlamiglardi. Tibb1
tedavi, kadinin bir birey olarak kabul edilmesini de icermeliy-
di; profesyonel doktor-hasta iliskisiyle sinirh kalmayan duyarh
bir yaklagim benimsenmeli, psikoterapi ve sosyal bakim da te-
davi surecine dahil edilmeliydi. Hizmet bedava olacakti. Bu
zor kosullarda mumkiin olan en yuksek kalitede hizmet veri-
lecekti, ¢unku kadinlar boyle bir hizmete layrktr. Medica’yr
Yugoslavya'da benzersiz kilan, bu ilkelerdi.

Medica ¢ok ge¢meden bina sayisim uge, personel sayisini
70'e ¢ikardi. Calisanlarin hepsi Bosnalr'ydi. Medica-1 sehir
merkezinden ¢ok uzak olmayan, etrafi daha yiksek binalarla
cevrili, iki kath, kullamgh bir binaydi. Jinekoloji birimi ve psi-
koterapi merkezi buradaydi. Burada aym anda yirmi-otuz ka-
din ve ¢ocuk kahyordu. Ilk kattaki jinekoloji biriminde (Ami-
ra Frlyak gibi) doktorlar, (Meliha Brankovig gibi) anestezi uz-
manlan ve baghemsire Pasa Kovag'la alt1 kisilik ekibi vard. Ba-
zilan1 tam gin Medica'da ¢ahsiyordu, bazilarinin ¢ahsina saat-
leriyse Medica ve sehir hastanesi arasinda bolinmusta. Medi-
ca hem hastanede yatan hastalara hem de hastanede yatmavan
kigilere (bunlanin tamam degilse de ¢ogu multeciydi) hizmet
veriyordu. Aile planlamasiyla, dogumla ilgili saghk hizmetleri
sunuyor, hamilelerin kontrollerini yapiyor ve kiirtaj operas-
yonlar gergeklestiriyorlardi. Tecaviizden kaynaklanan hamile-
liklerin yani sira tecaviiz sonucu gorilen ¢ok sayida yaralan-
ma ve hastalik vakasiyla ugragiyorlardi.
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Zenitsa: Yasayanlarin, yerinden yurdundan edilenlerin ve 6lenlerin sehri.
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Medica’nin yerel saglik otoriteleriyle iyi iliskileri vardy; kar-
taj meselesinde hareket serbestligine sahipti. Bosna-Hersek
ulusal bir devlet kurmaya pek vakit bulamadan savaga surik-
lenmisti. Bu yuzden de hamileligin onuncu haftasina dek kur-
taji serbest birakan, yirminci haftaya kadar da bir heyet kara-
riyla kurtaja izin veren eski Yugoslav yasalar burada gegerlili-
gini koruyordu. Musliman otoriteler destekleyici bir tutum
icindeydiler. Katolik Kilisesi tabii ki kurtaja kars: ¢ikiyordu,
ama savas sirasinda kilisenin de pek bir etkisi yoktu.

Psikoterapi ekibinin uyelerinden, aslen Karadagh olan, sos-
yoloji egitimi almig Nurka Babovi¢ yerel multeci nufusla su-
rekli temas halindeydi; ¢esitli merkezleri ziyaret ediyor, evler-
de siginmis olanlar1 bulmaya ¢ahsiyordu. Bu, Medica'daki en
zor islerden biriydi; sarekli olarak multecilerin agir sikintila-
riyla ve caresizlikleriyle kars1 kargiya kalmak, kimin yardima
daha fazla muhta¢ olduguna karar vermek, Medica’nin ¢ok
gec¢meden donustugu siginaga kimlerin girecegini belirlemek
anlamina geliyordu.

Medica’ya gelen kadinlarin kamusal alanda “tecavize ugra-
mis” olarak taninmamasim saglamak onemliydi. Bir¢ok tlke-
de oldugu gibi savas dncesinde Yugoslavya'da da, 6zellikle nis-
peten daha geleneksel bir yapinin hakim oldugu kirsal bolge-
lerde, tecaviize ugrams bir kadin toplumdan diglamyor, evle-
nilemez gorualayor, basina gelenler yuzinden suglamyordu.
Medica, Zenitsa imamindan tecaviz magduru kadinlara sayg
gosterilmesi gerektigini bildiren yararh bir fetva gikartti. Yerel
radyoda ve bagka kanallarda, “jinekoloji klinigi” kendisini, sa-
vas sebebiyle “travma gegiren” kadinlara yonelik bir merkez
olarak tanitti. Aslinda Monika ve Medica'nin diger kuruculan,
tecavizun kadinlarin yasadig) tek travma, hatta bir¢ok du-
rumda da en kotu travma olmadigini gormustu. Projenin ba-
sindan beri merkezden yararlananlarin 6nemli bir bolamg, te-
caviize ugramamis, ama baska sok ve dehset yagamis kadinlar
ve ¢ocuklardi.

Alt kisilik psikoterapi ekibinde yer alanlarin ¢ogu, savas
oncesinde terapist olarak ¢alismamisti. Medica'nin talepleri,
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ekiptekilerin barig zamaninda uyguladigi mesleki ve egitsel
psikoloji bilgilerinden ¢ok farkhydi. Terapi ekibi hizla yeni
bilgiler ve beceriler edinmeye koyuldu. Travma hakkinda bu-
labildikleri her seyi okudular; tecavize, bagka tur igkence ve
teror bigimlerine maruz kalan kadinlarda travma sonrasi goru-
len semptomlar1 saptamaya basladilar. lyilesme strecinin asa-
malarini, travma yasayanlara nasil yardimci olunabilecegini
ogrendiler (Medica 1997). Jinekoloji Gnitesinin yam sira, haf-
tanin G¢ guinu gevre koyleri ziyaret eden, uzun kuyruklar
olusturan kadinlarin yolunu gozledigi “Martha” adl1 seyyar bir
klinik kurdular.

Medica-I'in personeli, giderek artan imkansizhklara karsin,
sefkat, rahatlik ve saghkh bir beslenme hizmeti sunmaya de-
vam etti. Batin bunlar da, evlerinden barklarindan koparil-
diktan sonra, daglar ormanlar as1p, Zenitsa’nin gorece guvenli
ortamina a¢ ve soguktan donmus halde ulasan insanlar i¢in
bir tar terapiydi. Eskiden ¢elik fabrikasinin mutfaginda g bin
kisi i¢in kazan kaynatan Nusreta Catovi¢’e, malzeme ne kadar
kat olursa olsun lezzetli yemekler pisirdigi, evde kurulan sof-
ranin sicakhgim aratmadig) i¢in Medica’nin “psiko-ag¢is1” diye
takihyorlardi. Amela ve Sanela'nin yardim ettigi Vahide Musta-
fig ise alt kattaki yuva ve oyun odasinda, en az anneleri kadar
travmanin etkisinde olan ¢ocuklara bakiyordu. Medica’nin ku-
rulusunda, kadinlarin kendilerine zaman ayirmaya, ¢ocuklari-
nin beslenmesi, giydirilmesi ve bakim i¢in yardima ihtiyag
duyacaklan daginalmustu.

Ptoje biayuduk¢e, merkezin yonetimi de artik ayn bir ekip
gerektiren karmasik bir mesele haline geldi. Nuna Zvijdi¢, Ha-
na Vukovi¢ ve baskalannin yer aldig) bir yonetim ekibi kurul-
du. Lojistikten sorumlu bir kisi siparisleri takip ediyor; Hirva-
tistan zerinden gida, techizat ve ilag gonderiyor; BM Miilteci-
ler Yaksek Komiserligi ve sivil toplum kuruluglarinin konvoy-
laryla koordinasyonu saghyordu. Projenin telsizi bulunan cip-
leri vardl. Enformasyon departmam Infoteka'da hizla bilgisa-
yar kullanmay: 6grenen, hatlar savas ytuziunden kesilmedigi
surece faks, telefon ve e-postayla dis dinyayla temas kuran
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geng kadinlar ¢aligiyordu. Infoteka’nin uzun masasinda Dugka
Andrig, Selma Hacihalilovig ve Belma X’le giinin herhangi bir
saatinde yapilan kahve muhabbetleri sayesinde, proje ile sehir
arasindaki bilgi akis1 saglaniyor, bolgede faaliyet gosteren insa-
ni yardim orgutleriyle ve yurtdisindan ziyaretgilerle iletisim
kuruluyordu.

Medica'nin obur iki birimiyse, ikamet amag¢h kullaniliyor-
du. Hastalar iyilesme belirtileri gostermeye basladiginda, teda-
vi ve terapilerinin devam edecegi, sehrin ote yakasindaki Me-
dica-2'ye gegebiliyordu. Bu sicak ortam, savas oncesinde Al-
man dili ve edebiyati 6gretmeni olan, gen¢ misafirlerine 6zel
bir ilgi gosteren Medica'nin anne figiara Zilha Hacihalilovi¢'in
sorumlulugundaydi. Geng¢ kadinlar yeterince iyilestiklerinde,
hala agik olan okullarda 6grenim gormek igin sehre gidebili-
yordu. Yagi daha ileri olanlarsa gunlerini, dikis, nakis, 6rgu ya
da kuaforlukle gegiriyordu. Bunlar terapiye yonelik etkinlik-
lerdi, ama savag sirasinda herkes alistig) yasam bigimini yitir-
digi igin, atolye ¢alismalar1 aym zamanda kadinlarin ekono-
mik bagimsizhklarim kazanmalanm saglayabilecek bir egitim
sureciydi de. Baz1 egitmenlerin kendileri de multeciydi; mer-
kezden yararlananlarin bir¢ogu iyilestikge projede istihdam
edilmeye baglanmigti.

Sehir diginda, birkag kilometre otedeki ayr bir binadaysa
Medica-3 vardi. Aym psikoterapistler hizmet verse de, burasi
genelde kirsal kesim kokenli multecilerin banndig), bahgivan-
lik, besicilik ve mandiracihik gibi etkinliklere yogunlasan, bir
ol¢ide bagimsiz ¢aligan bir merkezdi.

Medica'nin faaliyete ge¢mesinin dstinden ¢ok ge¢cmeden,
savasta ikinci bir cephe daha agild1. Mislimanlara ve Bosna'da
kalan Sirplara yonelik bir etnik temizlige girisen Hirvatlar, Ze-
nitsa’y1 fiilen abluka altina alip, hala Bosna devletinin kontro-
landeki Orta Bosna topraklanim daha da kugulttiler. 1993 ya-
zinda ihtiya¢ duyulan yardimin sadece bir bolimu bolgeye
ulasabiliyordu. Elektrik ve su hizmetleri ancak duzensiz olarak
saglanabiliyor, petrol neredeyse hi¢ bulunmuyordu. Konvoyla-
rin sahilden gegirilmesi gittik¢ce daha tehlikeli hale gelmisgti.
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Medica’'daki kadinlarin tibbi malzeme ve ilag tedarik etmek bir
yana, kendilerinin ve multecilerin aghktan 6lmemesi i¢in bu-
tun maharetlerini gostermesi, sahip olduklar: butian baglantila-
r1 kullanmasi gerekiyordu. Yollarda buttin insani yardim orgit-
leri ¢ahisanlan gibi, onlar da kask takiyor ve kursun gecirmez
yelekler giyiyorlard1. Birokratlar, askerler, gonullaler ve muca-
hitlerden istediklerini nasil koparabileceklerini; kontrol nokta-
larinda islerini nasil goreceklerini; nasil kagakgilik yapacaklari-
n1; dolambagh yollan nasil kullanacaklariny; nasil kars1 koya-
caklariny; insanlar1 nasil ikna edeceklerini 6grenmislerdi.

Medica zor kosullar altinda ¢alisiyordu, ama gehrin iginde
bulundugu kosullar tarif edilemeyecek kadar agirdi. Biraz san-
s1 yaver giden multeciler, son derece kalabalik apartman daire-
lerinde veya mustakil evlerde kalacak yer bulabiliyorlardi.
Sanssiz olanlarsa milteci kamplarina bagvurmak zorunda kah-
yordu. Medica'daki gen¢ kadinlardan biri, bir sinemaya sigin-
mis 700 multeciden biri oldugunu anlatmistr: Penceresi bile
olmayan, zerrece 151k gormeyen bu sinemada, sabun, ilag yok-
mus, gunluk gida bile zar zor bulunuyormus. Bir bagkas1 cam-
lar1 kirilmis, yatak sayisinin yeterli olmadig bir jimnastik sa-
lonunda 400 multeciyle birkag ay gegirdigini anlatmisti. Fizik-
sel kosullarin zorlugundan da beter olan, sevilenlerin akibeti-
nin mec¢hul olmasi; normal, ahsildik ve anlaml olan hayata
donme ihtimalinin ufukta goranmemesiydi.

Hirvatlarin “savas iginde savas™ bittikten sonra, Medica'nin
faaliyete baslamasinin uzerinden iki y1l gectikten sonra, mer-
kezden yararlanan kadinlarin yarisini, tecaviz magdurlan
olugturuyordu. Psikoterapi ekibi bu kadinlarla ilgili 1995 veri-
lerini inceledi. Tecaviize maruz kalan kadinlarin yuzde 48'i
grup tecavuzune ugramisti. Her u¢ kadindan birine bir¢ok de-
fa tecaviz edilmisti. Neredeyse yarisi aile fertlerinin ya da ya-
kinlarinin gozleri ontinde tecaviize ugramisti. Yag ortalamalan
27'ydi. En gengleri 12, en yaghlan 52 yasindaydi. Kadinlarin
yansi evliydi. Yazde 401 daha once cinsel iliski yasamamisti.
Medica'ya gelen bu kadinlarin yuzde 30'u tecaviz sonucu ha-
mile kalmig ve bu hamileliklerin ¢ogu dogumla sonug¢lanmigt:
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Bu oranin yiksek olmasi kismen, Medica’dan aldiklan destek
ve damgmanhktan kaynaklamyordu. Tecaviize ugrayan kadin-
larin sadece yuzde 2'sinin olumsuz jinekolojik semptomlar yu-
zunden tedavisi gerekmedi. Buyuk ¢ogunlugu onceleri, bagla-
rina gelenler hakkinda konusmakta zorlaniyordu. Birgogu son
derece ice kapanik hale gelmis; yansi ya intihar girisiminde
bulunmusg, ya da intihara meyilli olduklan isareti vermisti.
Yazde 50'si anksiyete bozuklugu ve depresyon yasamigti.
Utang, korku, tepkisellik ve saldirganlik hemen hemen hep-
sinde goraluyordu (Medica 1995).

Kadinlarin anlattiklar, savasin kiyimimn hangi boyutlara
vardigim gosteren bir tablo ¢iziyordu: Binlerce tecavuzin ger-
ceklestigi koyler, kasabalar ve kentler, kadinlarin gozaltina
alindig) binalar, iskencecilerin kimlikleri, aralarindan alimp
bir daha hi¢ donmeyen ve 6lmis kabul edilen kadinlann adla-
n bu anlatilann birer pargasiydi.

Medica’nin ekip i¢in anlami

Medica sadece kol kanat gerdigi multeciler igin degil, persone-
li iin de bir siginak haline geldi. Herkes savagin travmasini su
ya da bu ol¢ude yasiyordu; Medica'nin sicakhigy, kurduklan
dostluklar, anlamh bir isle ugragmalar1 onlara da ¢ok sey ka-
zandirmisti. Bazilan eskiden hobileri olan faaliyetleri simdi ig
olarak yapiyorlardi. Ornegin sehir planlamacisi ve mimar olan
Zdenka X, Medica-2'de. miltecilere orgui 6rmeyi 6gretiyordu.
Zdenka'yla birlikte ¢alisan ve multecilere kuaférluk ogreten
Emsa Hoci¢'in, memleketi Yayge'deki kuguk salonu Sirp saldi-
nsinda yanip kil olmus. Milteci olarak Zenitsa'ya geldiginde,
ustindekilerden baska giyecek bir seyi yoktu. “Kizilha¢’a git-
tik. Higbir seyimiz yoktu, ne ustimiizde ne bagimizda vardy;
elbise dikecek kumasimiz da yoktu. Bir geceligim vard), etegi-
ni kisaltim. Kesik par¢adan goz yaslanmzi silmek i¢in men-
dil yaptik.” Emsa'ya gore Medica evinin ve ailesinin yerini dol-
durmus. “Buraya geldigim i¢in pazartesileri iple ¢ekiyorum.”
Kimileri, becerilerinin savasta da ise yaramasindan mem-
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nun. Bazilan psikoterapi yapmayi, ¢elik fabrikasinda isgilerin
ise devamsizlig1 ve alkolizm uzerine arastirma yapmaktan da-
ha tatmin edici buluyor. Mariyana Senyak sunlan anlatiyor:
“Bence burada 6nemli olan, hayal gicimuzu serbestge kullan-
mamiz, bilmedigimiz seyleri 6grenmemiz, bir isi nasil becere-
bilecegimizi diginmemiz, kendi eserimizi yaratmamiz.” Anla-
silan Medica, kadinlarin savag kabusundan sag salim ¢ikabil-
me yollarim bulmayi, kendilerini guglendiren bir tecrube ola-
rak yasadiklan yerlerden biri. Mirha da sunlan soylemisti: “Sa-
ninm ilk kez bir ise kendimi butuntyle veriyorum, kendimi
daha insan hissediyorum. Savas, bagimza gelebilecek en kota
seylerden biri, ama madalyonun bir de 6bur yuzu var: Savas,
benim en iyi yonlerimin ortaya ¢ikmasim da sagladi.”

Fakat her gun yapilan ¢alisma son derece yorucu, yipratici,
bir bakima insam butinuyle tiketen nitelikteydi. Terapistler,
sicak savas ortamina dair tayler arpertici hikayeler dinliyor-
lardi ve bu kadinlann basina gelenler dinleyen herkesi ¢aresiz-
lige surukleyecek kadar ac1 vericiydi. Edita Ostoyi¢ bazen soy-
le hissediyordu: “Hepimizin gozleri 6nine serilen bu siddet
belki de kanser gibi i¢imizi kemiriyor.” Tanmk olduklan seyler
bazen doktorlan bile sarsiyordu. Meliha Brankovig séyle di-
yordu: “Bazen dunyada benim gordugum yaralan gormis biri-
nin daha olmadigim dasunayorum. Buradaki herkesi kastedi-
yorum. Boyle bir savas hicbir yerde gorulmedi.” Multecilerin
ihtiyaglannin ¢ok buyuk olmas ve garesizlik duymalar, fazla
talepkar hastalar olmalarna yol agiyordu. Zilha, “Buraya gelen
her kadin bizde bir iz birakiyor” demisti. Her giden bir par¢a-
niz1 kendisiyle birlikte gotarirken, her seye yeniden baslan-
masi gereken bir bagkasi geliyordu.

Personelin, hastalar kadar birbirlerine de dikkat etmesi ge-
rekiyordu. Bu, etik bir sorumluluktu. Hi¢ kimse mukemmel
oldugunu iddia etmeye, hatalarini ya da yetersizliklerini gizle-
meye ¢ahsmiyordu. Kendi duygularina karsi agik olmayr 6g-
renmisler. Bu konuda, Almanya'dan ve bagka tulkelerden ken-
dilerini ziyarete gelen, travma sonrasi stres bozuklugu konu-
sunda deneyimli terapist ve egitimcilerin yardimim gormaugler,
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Medica: Savasta tecaviize
ugrayan ve travma yasayan
kadinlar ve ¢ocuklari icin
birey ve grup terapisi.






sipervizyon ve psikodrama seanslar1 dizenlenmis. Nurka,
“Daha o6nce isyerinde nasil oldugumu soran olmamsti” diyor-
du. Sosyalist sistem buna olanak vermiyordu. Biri kendisine
ifade etmeye ve rahatlamaya yonelik boyle bir firsat1 ilk kez ta-
nidiginda, gozyaslarina gunlerce hakim olamadi.

Medica en basindan itibaren sadece kadinlarin yer aldig bir
proje olarak olusturulup hayata gegirildi. Sadece guvenlik ne-
deniyle bir-iki istisna yapildi: Depo bekgileri ve silahli muha-
fizlar, daha sonra ige alinan bir-iki sofor erkekti. Medica'da yer
alan diger buatun kisiler kadindi. Monika ile Sheherezade'den
Gabi Mischkowski'nin (Monika'nin Zenitsa'da oldugu yil Me-
dica Koln's kurmustu) de dahil oldugu Almanya'daki bagka
feminist kadin destekgiler, Medica'yr kadinlar igin kadinlar ta-
rafindan yurutilen bir proje olarak tamimlamisti. Esas kadro-
yu olusturan Bosnali profesyonel kadinlar grubu da, tecavize
ugramig kadinlarin duygularini, savagta kadinlara 6zel dene-
yimleri kadinlann daha iyi anlayacagini, bundan dolay: tedavi
ve bakim i¢in Medica'ya gelen hastalarin kadin doktorlara ve
terapistlere givenebilecegini dusinuyordu. Zenitsa'da goris-
tagum diger Medica ¢alisanlarimin bayuk ¢ogunlugu da aym
gorasteydi. Erkeklerin de katilimiyla yarutilecek bir projeye
kiyasla, “daha insani” bir yaklagim oldugunu, daha sabirl, da-
ha az rekabetgi bir ortam bulundugunu duagtniyorlardi. “Ka-
dinlarin her seyi yapabilecegini” kanitlamaktan memnundu-
lar. Kirsten Wienberg ve Miryana ldrizovi¢'in buyuk tagitlari
kullanmasindan, Nuna'min muhasebeyi idare etmesinden, In-
foteka'daki kadinlarin bilgisayar teknolojisiyle ilgili gereksin-
dikleri her seyi kendi kendilerine 6grenmesinden bilhassa gu-
rur duyuyorlardi.

Feminizm ve demokrasi

Medica'nin feminist bir proje olarak tanimlamp tanimlanama-
yacag), tartismaya agik bir konu. 1k raporunda Medica, “eski
Yugoslavya'nmin buatin cumhuriyetlerinden kadinlarla temas
icinde, 6zerk, feminist, siyasi agidan bagimsiz, adem-i merke-
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ziyetgi bir proje” olarak tamtilmisti. Monika Hauser tarafindan
kaleme alinan bu metinde, proje kesin bir sekilde uluslararas
feminist hareket baglamina yerlestiriliyordu. Ancak, daha on-
ce de gordugumiz gibi Belgrad, Zagreb ve Ljubljana’da yogun-
lagmis olan Yugoslav kadin hareketi, Saraybosna'da ¢ok sinirh
bir etki yaratmg, Bosna-Hersek'in geri kalanim hig etkileme-
migti. Savas felaketi tizerine yeni ulus-devlette kadinlarin kur-
dugu ¢ok sayida hayir kurulusu ve insani yardim orgutu orta-
ya ¢iktiysa da, bunlarin bir¢ogu dini, buyik ¢ogunlugu “va-
tansever”, bir kismi da agik¢a milliyet¢i nitelik tagiyordu. Me-
dica baslangigta, bu gonulla kadin kuruluslar ile feminist ha-
reket arasinda bir yerdeydi.

Kugkusuz Monika, hicbir seyi dayatmadan, basindan beri
kendi feminist dilinde konusuyordu. Daha sonra Gabi Misch-
kowski, Kirsten Wienberg ve bagka Alman kadinlar da Medi-
ca'yla ¢caligmaya basladiginda, onlarin da bu dili konustuklar
goruldia. Medica’min feminist bir proje olacag) varsayimina
hi¢bir itiraz gelmedi, bunun nedeni belki de ele alinan top-
lumsal cinsiyetle baginin son derece belirgin olmasiydi. Fakat
komiinizm deneyiminden dolay: Yugoslavlar, toplum mithen-
disligine dayal atopyalara kugkuyla yaklasiyordu. Projenin
baglamasindan g yil sonra gorustigum bazi kadinlar, Moni-
ka, Gabi ve bagka Batil ziyaretgilerinde okuduklar:1 bi¢imiyle
feminizme biraz mesafeli yaklasiyordu.

Ornegin Zilha, kadinlarin 6zerklik arayisina, “kendi igin ya-
sayan bir kadin” duagstuncesine stupheyle bakiyor; bunun Bos-
na'daki aile ve dostluk ideallerine yabanci oldugunu dusana-
yordu. Medica’nin rehberi ve tercimani1 Rada X ise, onceleri,
hi¢bir sorumlulugu yokmus gibi gorunen bu Batih kadinlar
karsisinda tahammulsazlage kapildigini séylayor. Kocalari, ev-
leri ve ¢ocuklar: yoktu, tabii ki feminizme vakit bulurlardi! O,
Zdenka ve bagka kadinlar, komiinizm doneminde kendilerini
dezavantajli konumda hissettikleri bir durumu hi¢ hatirlama-
diklarim soylediler. Boyle gugla kadinlar “kadin meseleleri”ne
karsi biraz hosnutsuzlukla bakiyorlardi. Rada, her yil Dinya
Kadinlar Ginu igin yapilan resmti toplantilari, koparilan sama-
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tay1 “kitsch” diye niteleyerek bunun etrafi gigeklerle doldurup
methiyeler dazmekten oteye gitmedigini disunayordu. Bazi
kadinlar, duygular konusunda asir1 duyarhihgn, agik¢a konus-
mamaya varmasl yizinden hayal kirikligina ugramis. Ayrica
kadinlar1 erkeklerden uzaklastiran bir disince bi¢imi olarak
goraldugunde, feminizm, 6zellikle sevdiginiz erkekler —koca-
niz ya da oglunuz- uzaklarda kendi hayatlar: ve sizin hayatimz
ugruna mucadele verdigi bir sirada ¢ok zalimce, tasavvur bile
edilemeyecek bir tavir gibi geliyordu. Belfast'ta oldugu gibi bu-
rada da baz1 kadinlar “Ben kendi tarzimda feministim”, “Biz
Bosnal: feministleriz” gibi seyler soylediler.

Medica'nin feminizminin 6nemli bir dl¢uta ve sinavi, yone-
tim bi¢imiydi. Yonetim meselesi, ister istemez her zaman zor
bir sinav olmustur. Hem kat1 bir verimlilik anlayis1 hem de
ozenli bir duyarlhihik gerektirir. Kararlar hizla, ama demokratik
olarak alinmahydi. Katihmar kadinlar farkl gevrelerden geli-
yorlardi. Ayrica, birazdan gorecegimiz gibi hepsi de farkh et-
nik gruplardand. Egitim duzeyleri birbirinden farkhydi. Ayn-
ca, Bosna baglaminda 6nemli bir ayrim s6z konusuydu: Hem
kirsal kesimden hem de sehirli kadinlar vardi.

Monika Zenitsa'da gegirdigi 1993 yili boyunca, Medica'nin
lideri olarak gorulda. Ama o, basindan beri karar alma sureci-
nin mutabakata dayal olmasi, projenin en kisa zamanda ken-
disi olmadan iglemesi konusunda israrhydi. Monika Alman-
ya'ya dondaginde psikoterapistlerden biri, Mariyana Senyak,
gorunirdeki lider ve s6zca olmus, ama bu rolua hi¢ sevmemis-
ti. Yapisal anlamda proje 1993-1995 yillan arasinda islevsel
baz1 ekiplerin gevsek bir birlikteligi olarak yurutalayordu.
Psikoterapi ekibi, tip ekibi, mutfak ve ¢ocuk bakim ekibi ve
digerleri kendi kurallarina gore ¢ahisiyor, kendi koordinatoru-
nua seciyor ve duzenli koordinatérler toplantisina gonderiyor-
du. Ancak, ¢ok ge¢cmeden bu ekip liderleri toplantilar1 ¢ok
agir bir yuk olarak goralmeye ve pratik ¢aligmalardan caldig:
zaman ¢ogalmaya basladi. Zaman israfina yol agan “sosyalist
ozyonetim” ve pratikte gugsuzlestirmeden baska bir ise yara-
mayan demokrasi bigimleri, Yugoslavlarda hi¢ de hos olmayan
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hatiralar birakmgti. Gergek suydu ki Medica'da kimse yoneti-
ci olmak istemiyordu.

Alman kadinlarin feminizm ve demokrasi fikirleriyle geldi-
gini anlatan Rada, sunlan soyledi: “Ama bizim projemiz savag
sirasinda kurulmustu. Bu u¢ bir durumdur; normalde dusiine-
ceginiz seyleri, demokrasiyi falan pek dusinmezsiniz. Demok-
rasi bize komik geliyordu; ¢ilginlik gibi, bir luks gibi geliyor-
du. Pratik ve hizh bir ¢alismaya ihtiyacinmiz vardi. Demokrasi
¢ok enerji istiyordu; insanin butiin gicanu tuketiyordu.”

1995-1996 yillarinda Gabi Mischkowski, Zenitsa'da aylarca
kaldi ve Medica’nin Koln'den bagimsiz, uluslararas1 kaynak-
lardan kendi biitgesini ¢ikarabilir, bu biitgeyi ve kendi kaderi-
ni kontrol edebilir hale gelecegi bir ortam ongorerek, kendi
bagina ayakta kalacak bir idari yap1 olugturmaya ¢aligti. 1996
yili sonlarinda, zorlu bir tartisma sureciyle, demokratik kolek-
tif bir liderlik ve daha hizh ve duzgun isleyecek bir yonetim
komitesi olusturan bir formiil ortaya ¢ikarildl. Boylece Gabi ve
Koln birosu da calismalarini Almanya'daki Bosnali kadin
miiltecilere yoneltebilecegini hissetti. Ancak, bu konularla il-
gili olarak Zenitsa'da gerilim devam etti.

Medica'daki kadinlarin feminist demokrasiye iliskin dugince
ve duygulari, bir yandan aninda eylemde bulunup karar alma
zorunluluguyla, 6te yandan savas kosullan ve multecilerin acil
ihtiyaglanyla sekillenmisti. Bundan dolay: her birinin feminist
demokrasiyle kisisel bir iliski gelistirmis olmas: (Belfast'ta Ka-
din Destek Agr'ndaki kadinlar gibi), feminist demokrasiyi ken-
dince yorumlayip degistirmis olmasi sagirtic1 degildir.

Belki de Medica'da en garpici olan, bu farkhhga iliskin ola-
rak aralarinda pek az ciddi ¢atigma yasanmasiydi. Feminizm
konusunda farkh goruglere sahip olmaya hoggoruyle bakih-
yordu. Bunun nedeni belki de Alman kadinlarin sevilip sayl-
masiydi; ayrica eski Yugoslavya'dan herkesin tamdipy birgok
feminist de Medica'ya Belgrad ve Zagreb’den moral destek ve-
riyordu. Bir neden de, kuskusuz bircok kadinin, ¢aligmalar1 ve
savaslar1 sayesinde, kendi benliklerine ve bagkalarinin benlik-
lerine, kadin olarak yeni bir gozle bakmasiydi. Duska su soru-
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yu soruyordu: “Savag bizi feminist mi yapti, yoksa 6teden beri
feminist oldugumuzu mu gosterdi?” Namazinda niyazinda bir
anestezi uzmam olan Meliha, savas oncesinde tamamen apoli-
tik oldugunu, “kadinlar igin higbir sey hissetmedigini” anlatt1.
Oysa artik, “Doktor olmanin yetmedigini gorayorsunuz. Siyasi
bir taviimz da olmali. Proje sayesinde kadin hareketinde yer
alan birgok kadin tanidim ve burada kendime bir yer buldum”
diyordu.

20 yasindaki Selma ise, iki y1l orduda gorev yapmus bir kisi.
Erkekleri gercekten seviyor, bir¢ok asker tamyor ve onlarla
birlikteyken egleniyor. Bu erkekler genelde feminizmi kugum-
suyorlar. Ama Selma bundan pek etkilenmemis, yolundan
caymamis. Nedenini “Medica'da ‘kisisel olan siyasidir’ dedikle-
rini duydum, beni yaratan da bu oldu” sozleriyle anlatmgti.

Kendinizi feminist olarak tanitmaya kalkarsaniz, ilk birkag
dakika erkekler guler belki. Muhtemelen ilk izlenimleri,
“Tannim bu bir orospu, erkeklere karsi, danyanin kadinlar
dunyasi olmasini istiyor vs.” olur. Ama boyle oldugumuzu
sanmiyorum. Hak esitligini, herkesin kendisine ait olan al-
masi gerektigini savunuyoruz. Birka¢ dakika sonra anhyorlar:
“Bu, guglu bir kadin ve ne istedigini biliyor. Onu su¢lamama-
Iy, tersine takdir etmeliyim.” Ama Bosna'daki insanlar da her-
kes gibi. Bugun dunyanin her yerinde feminizm aleyhinde bir
propaganda var; kadinlarin eve gidip ¢ocuk sahibi olmasi ge-
rektigi, toplumsal bir krizle kars: karsiya olundugu séyleni-
yor. Burada da, Ingiltere’de de hep ayni.

Gergek su ki, Medica neredeyse feminist sayilacak profiline
kargin ya da bunun sayesinde sayg) ve 6zsaygi kazandi. Kadin-
larin ¢ogu, kati konvansiyonel yapilara sahip hastanelerde ve
fabrikalarda ¢cahsmisti. Medica'daki 6zgurlukten, tercih haklar-
nmn bulunmasindan, Medica'min hastaya odaklanan dazenin-
den gurur duyuyorlard:. Jinekolog Amira soyle diyordu: “Has-
talar Medica'yr diger tibbi kurumlardan farkh goriayordu. Teda-
vi bigimlerini ne kadar begendiklerini tepkilerine bakarak anla-
yabilirsiniz.” Medica, ulusal ve uluslararasi otoriteler ve sivil
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toplum kuruluslan diinyasinda ciddi ve profesyonel bir kurum
olarak tanimiyordu. Savas sirasinda yurtdisi seyahatlere gikip
feminist platformlarda konugabilme firsat1 bulan kadinlar, siya-
setlerinin ve yaklasimlarinin hep olumlu kargilandigim gérdu.

Medica’nin etnik yapisi

Sirp saldirilan baslamadan 6nce Zenitsa’nin nafusu 120 bindi.
Bunun 22 binini milliyetlerini ‘Sirp’ olarak kaydettirmis Sirp-
lar olusturuyordu. Hirvat sayis1 da asag1 yukar1 aynydi. Savag-
la birlikte Hirvat ve Sirp ntfusun her birinden yaklasik 3 bin
kisi go¢ ederken, sehre ¢ogunlugu Miisliman 70 bin multeci
geldi. Dolayisiyla, karma etnik ortam birka¢ ay i¢inde buyuk
ol¢ide degisti. Etnik temizligin, cepheden uzak bir sehirde bi-
le hissedilen etkisiydi bu.

Medica Kadin Merkezi de, sehirde bir hayli azalmis olsa da,
hala var olan etnik zenginligi yansitiyordu. Miltecilerin ancak
yuzde biri-ikisi Misliman degildi. (Bunlardan biri de “Bunlar
benim insanlarim” deyip Misliman komsgulariyla birlikte Sirp
saldinsindan kagan, ihtiyar bir Bosnal Sirp olan Dara'yd1.) Per-
sonelin yalnizca yaklagik yuzde 10'u koken itibariyla Musla-
man degildi. Ana-babalann Bosnah Sirp olan u¢ kadin, Bosnah
Hirvat olan ¢ kadin vard. Birinin ana-babasiysa Slovenyalr'yd.
Hepsiyle de gorustim. Hepsi de bu aynmlann onlara yeni gel-
digini ve bunlardan hi¢ hoglanmadiklarim vurguladi. “Aidi-
yet"i, bildikleri tamdiklar gevreyle simirlayacak sekilde basitles-
tirmislerdi. Ornegin 6rga hocasi Zdenka, Slovenyal bir Katolik.
Esiyle yedi y1l birlikte yasadiktan sonra beraberliklerini evlilikle
resmilestirmeye karar vermisler. Evlilik formlannm doldurdukla-
n sirada esinin “Hirvat” oldugunu gorunce sagirmig, ama higbir
rahatsizhk duymamig. O zamana kadar 6grenmesi i¢in higbir
nedenin olmadig) bir konuymus bu. Boyle bir bilgi bugiin daha
cabuk ogreniliyor ve beraberinde tehlike de getiriyor.

“Din” belki de daha anlamhydi. Slovenyalilar ve Hirvatlar
tarihsel olarak Katolik halklar; muhtemelen Zdenka ile esi
arasindaki bu benzerlik, “ulusal” farkhihigin 6nemini azaltmg
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Medica, Bosna’nin eski karma
yapisini hala bir élgtde
yansrtiyor: Musliman, Sirp,
Hirvat. Hepsi Slav, hepsi Bosnali.






olmal.. Ancak, ikisi de ateist oldugundan, bu da ayrica sorgu-
lanmali. Gordugumuz gibi Bosnali Misliman kimliginin de
“milliyete” mi, yoksa “dine” mi igaret ettigi hi¢cbir zaman net-
lik kazanmamstir. Yugoslavya'da 1971'de yapilan nufus sa-
yimlarinda “Bosnali Musliman” kimligine bir “milliyet” ola-
rak resmi stati kazandinlmisti, ama Musluman kimligi hi¢bir
zaman Bosna-Hersek’le esanlaml hale gelmedi. Ornegin Nur-
ka Musluman, ama dogum yeri Bosna degil. Hatir1 sayilir bir
Misliman nufusa sahip komgu Karadag kokenli.

Peki, “Muslimanlhk” dint bir inan¢ meselesi mi, yoksa “ge-
lenek” meselesi mi? Kugkusuz gorastagam 18 Misliman ka-
dindan sadece 2'si kendilerini dizenli ibadet eden Musluman
olarak tamimlamadi. Medica’nin bashemsiresi Pasa'min sunlari
soylemisti: “Allah’a inanmak birgok yukumlualuk getiriyor, bos
zamaninizin ¢ogunu ahyor. Benim de pek zamamm yok.” Bir-
coklar gibi o da dindarhigin yerine ahlaki ge¢irmis. Cinku Yu-
goslav devleti, dine sicak bakmiyordu, ibadet edenleri deza-
vantajli konuma duagurmusta; Medica'daki kusagin ¢ogunu-
nun anne-babalan da resmi ateist Komunist Parti’nin uyesi,
dinle ilgisi olmayan kisilerdi. Ama Medica’da kadinlarin ¢ogu,
dindar olan, inanglarini ve ibadetlerini ilgin¢ bulduklan ve
onlara sayg1 duyduklar1 biaytukannelerden sik sik bahsetti.
Muhtemelen bu kadinlarin biayuk ¢ogunlugu, bolgede dinin
yeniden serbestlik ve itibar kazanmasini ilke olarak memnuni-
yetle karsilamisti. Ancak, bu kadinlarin ¢ogu igin kisisel ola-
rak “Misliman” olmak, “yalnizca” bir aile ve cemaat kultiru
meselesiydi. Dinin “asil yerine kavugmasin” istiyor, devlet ve
parti siyaseti meselesi degil, her bireyin kendi vicdanina ait bir
konu oldugunu savunuyorlard.

Medica'da yedi “gayri Mislim” oldugunu sdylemek, bagka
yonlerden banndirdigy karma yapiy1 goz ard1 etmek anlamina
gelebilir. Her seyden 6nce, Bosnali Misliiman olarak yetistiril-
mis, kendilerini Bosnali Musliman olarak géren ya da bu
kimligin atfedildigi ve anne veya babasi bu kiltirden olmayan
kadinlar da vardi. Bunlar resmi olarak “belirsiz” konumdaydi-
lar. lkinci bir gruptaysa, gayri Mislim ya da karma ailelerden
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erkeklerle evli Masliman kadinlar vardi. Son olarak, birlesik
Yugoslavya doneminde kendisini, resmen taninan milliyetler
yerine, “Yugoslav” olarak kayitlara gecirenler vardi. Goruasta-
gum 26 kadindan en az yarisi bunu tercih etmislerdi, ama an-
cak Bosna “bagimsizligim” ilan edince, etnik kimliklerini ye-
niden dusanmeleri ya da yeniden benimsemeleri (ya da ilk
kez kabul etmeleri) gerekmisti.

Yugoslavya'nin dagilmasindan bu yana Bosna-Hersek'te ya-
sanan kimlik karmagsasinda, adlar 6zel bir 6nem tasimaya bas-
lamistir. Vatandaslarin resmi kimlik kartlannda “milliyet” ya
da “din” belirtilmiyor, sadece ad, baba adi ve evlilikle kazani-
lan soyad yer aliyor. Eski Yugoslavya topraklarinda hem 6n
adlar hem de soyadlari, dini ya millt kimliklerin gostergeleri
olarak okunur. Ama isi karistiran bir mesele vardir: Birgok ki-
si “yanlis” isimlere sahiptir. Bunun ilk sebebi, cinsiyetin bura-
da etnik kimlige bir belirsizlik getirmesidir. Rada gibi baz1 ka-
dinlar, evlilikte “kendi” —aslinda babalarinin- soyadlarim ko-
ruyarak gururla ataerkillige kars1 koymuglardir. Anne-babalar
¢ocuklarina isim koyarken zaman zaman gelenekleri bozmus-
tur. Hana, “modern” anne-babasinin kendisine Bosna'da “Hi-
ristiyan” izlenimi veren bir ad koydugunu belirtti. Bunun 30
yil sonra geng bir Misliman i¢in nasil bir anlami olabilecegi-
ni o gun tasavvur edemezlerdi. Fakat Medica'nin hemgirele-
rinden Ferida gibi, adimz Musliman oldugunuza isaret edi-
yorsa, ama aslinda Hirvatistan’da Hirvat bir annenin (ama
Misliman bir babanin) kiz1 olarak dunyaya geldiyseniz ve
simdi de Bosnali bir Sirp’la evliyseniz, kendinizi otantiklikten
yoksun hissedebilirsiniz. Ferida, “Ismimle degil, kisiligimle,
ruhumla yargilanmak istiyorum” diyordu. Bugunin kogulla-
rinda, bu etnik perde altinda, sozgelimi “Artik birinin adim-
dan dolay: bana tecavuz edebilecegini biliyorum” diyen Belma
karsisinda gayri megru bir avantaj sahibi olmak, Ferida'y: ra-
hatsiz ediyordu.
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Birbirine tutunmak

Bu kadinlar kismen rastlantilar sonucu, kismen de kendi se-
¢imleriyle geldikleri bir yerdeler. Cogu, Bosna-Hersek Cum-
huriyeti'nde dogmus ve buyumus, dolayisiyla “dinleri” ya da
“milliyetleri” ne olursa olsun, de facto “Bosnalilar” Musliman
olmayanlar bile, bagka Yugoslav cumhuriyetlerine dgrenci ola-
rak gittiklerinde, aksanlaryla ilgili olarak baskalarinin yaptig
yorumlardan ve Bosnali tipine gondermede bulunan sakalar-
dan dolayy, belli 6lgude bir “Bosnali” kimligi tagidiklarinin far-
kina vardiklarim anlatti. (Popiler anlatilarda, Bosnalilar se-
vimli aptallar olarak tasvir edilir, ama anlatilarin sonunda ken-
dilerini kugumseyenleri alt eden kisilerdir.) Cogu, burada, Ze-
nitsa'da, Bosna'min (heniz) “etnik olarak temizlenmemis” bir
bolgesinde yasiyordu. Zorla yerlerinden edilmemislerdi (he-
naz). Ama ayni zamanda milliyetgilige ve etniklestirme sureci-
ne de karsiydilar. Aralarindaki “Sirplar” ve “Hirvatlar” olayla-
rin gelisimini, harekete ge¢cmelerini gerektiren gelismeler ola-
rak yorumlamamay: se¢misti. Demokratik, agik ve karma nite-
likleriyle varhgim surdurecegini umduklarn bir toplumda kal-
may1 se¢mislerdi.

Bosnali Sirp ve Bosnali Hirvat cemaatlerinden birgok kisinin
kapildig1 milliyet¢i korku ve dlumcil nefret selinin etkisi, Bos-
nali Muslumanlarda pek goriulmuyordu. Nefretin yarattig) sar-
sintiya kargin, butan taraflarin birbirine dost¢a davrandig “iyi
komsuluk” hikayeleri ¢oktu. Yine de savag sirasinda yaganan
olaylar, kaginilmaz olarak Orta Bosna'da bile Muslimanlarin
duguncelerine “Otekiyi tasimisti. Ornegin Bosnal Sirp oldu-
gu kolayca anlagilan Duska, bir gun sehirdeki evinin kapisinin
onunde insan digkis1 bulmus. A¢ik bir mesaj.

Medica’da bu husumetin kendini gostermemesi nasil sag-
lanmis? Projenin sdyleminde az ¢ok agik bir bigimde ifadesini
bulan bir dizi ortak ilkeyle bu uyum ve butunlesme mumkun
kihinmis. Bunlardan biri, kadinlarin deneyimlerinin, onlara
her zaman degil ama, kimi zaman etnik farkliliklar1 asan bir
ortaklik kazandirdig1 inanci. Kadinlar 6zellikle ¢ ortak nok-
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talan1 oldugunu dusuniyorlardi: Ev i¢i deneyim, (Medica’nmn
niteliginden dolay1) bakim_becerileri ve tecaviize ugrama ihti-
mali. Bu anlamda, Medica'min yukarida ele alinan demokratik
feminizmi, her kadin bunu kendi anlayisina uyarlamis olsa da,
kadinlara etnisizm salginina karg: belli bir bagisiklik kazandir-
mis. Bunu, ¢atigmalar bittikten sonra Bosnali Sirp kadinlarla
yeniden temas kurma konusunda sergiledikleri kararlilikta
gormek mumkun olmugtur. Mayis 1996'da Medica’dan bir
grup (Zagreb ve Belgrad'dan feministler kendilerine yardimci
olmus ve eslik etmisti), Banya Luka'daki kadin grubu Duga'yla
ortak ¢aligma potansiyellerini aragtirmaya yonelik bir toplanti
yapmak uzere kuzeydeki “Bosna Sirp Cumbhuriyeti”ne gitti.
Duga feminist olmasa da, milliyet¢i olmayan bir grup olarak
tanimiyordu. Bosna Sirp Cumbhuriyeti'nin resmi otoriteleri ile
Bosna devletinden geriye kalan Mislaman-Hirvat Federasyo-
nu arasinda tam bir kopukluk yasanmasina, isbirliginin higbir
sekilde s6z konusu olmamasina ragmen, Medica, gruplar ara-
sinda ortak bir zemini yeniden olusturma konusunda Duga'yla
birlikte ¢alisabilecek uygun bir kesim olduguna inaniyordu.
Onceki bolamde gordugumuz gibi, aym sekilde Hirvat kadin-
lar, ¢atismalar sona erer ermez Hirvat sehirleri Krajina ve Osi-
jek'teki Sirp azinligin kadinlariyla kopriler kurmustu.

Projede ikinci bir butanlesme kaynag da, Yugoslavya'nin igi-
ne dustagu felaketten kimin ve neyin sorumlu oldugu konu-
sunda gorus birligi bulunmasiydi. Siradan insanlarin asin milli-
yetgilik (buna bazen fagizm diyorlar) konusundaki zaafinin,
kendi iktidarlarim guglendirmek isteyen ihtirash bireyler ve
gruplar tarafindan kullanmldig) tezine aykir1 dugen higbir gorua-
sun ileri suraldagunu gormedim. S6z konusu ihtirash kisiler
arasinda gesitli organizasyonlarla ve medyayla baglantis1 olan
akademisyenler, siyasetgiler ve dini liderler sayihiyordu. Yugos-
lav Ulusal Ordusu’nun liderleri anayasaya ve anayasanin fede-
ral ideallerine ihanetle su¢lamyordu. Aynca milliyetgiligin tir-
manmasinda, kominizmin ¢okasanin yaratti firsattan yarar-
lanarak asin sagc1 gogmenlerin, Ustasa ve Cetnik gruplarindan
geriye kalanlarin parah ve silahh olarak Bat'dan donmesinin
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etkili olduguna inamhyordu. Kendi ¢ikarlanm dusanen bayuk
devletler, Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa'’da komunizmin ¢6-
kuaguyle birlikte ortaya ¢ikan iktidar boglugunda, sorumsuzca
davranmakla suglamyordu. Bu devletler, sadece sosyalist dene-
yin basansizligim ibret 6ykisi olarak dinyaya gostermekle ve
bolgede kapitalist bir piyasanin kurulmasiyla ilgilendiler. ABD
ya da Avrupa Birligi ulkelerinin savagi onleyebilecegi ya da dur-
durabilecegi, ulkenin etnik gruplar arasinda dizenli olarak
paylagilmasim ongéren planlanyla etnik bolinmeyi guglendir-
memeleri gerektigi yaygin bir inangti. Ayrnica, Musluman toplu-
mun ve siyasi orgutlerinin demokrasiyi (ve Muslimanlann ko-
lektif ¢ikarlarini)) korumak tuzere daha erken harekete gegme-
mesinin, nail bir tutum oldugu dasunalayordu.

“Siradan Bosnali Sirplar”in ve “siradan Bosnali Hirvatlar”in
korkularinin manipule edildigi yonindeki ortak inang, farkh
etnik gruplardan kadinlann bir girisimi olarak Medica agisin-
dan kilit 6nem tasiyordu. Fakat rahatsiz edici bir konuda da-
ha ortak bir kafa karigiklig1 vardr: Bu kadar ¢ok insanin mani-
pule edilmesi nasil mamkin oldu? “Batan Sirplarin ayni bi-
¢imde dusinmesini nasil sagladilar?” Emsa kendine soruyor:
“Catigmalar baglamadan once bir bir sehri terk etmeye bagla-
dilar. Bana nereye gittiklerini bile soylemeden, erkekler, ka-
dinlar ve ¢ocuklar gittiler. Tepelere ¢ikip bizi topa tuttular.”
Herkes guvendigi komsusunun ya da dostunun disman safa
gecmesi deneyimini yasamis. Bu gelismenin kavranmasinda
gucluk cekilmesine kargin, etnik etiketlere bagvurmamak,
herkesi birey olarak degerlendirmek, “herkesi ayni kefeye
koymamak” (bu stk duydugum bir deyimdi) herkes tarafin-
dan onemli addediliyordu. Bu, Medica'da uyum ve butunles-
me saglayan bir bagka etken. Birbirlerine “Kolektif su¢ diye
bir sey yoktur” diyorlardi.

Belfast'taki Kadin Destek Ag1 ve Israil'deki Bat Salom’un
karma etnik yapilanyla Medica'ninki arasinda bir fark var. Ir-
landa ve Israil'de kadinlar yillar saren bir aynliktan sonra siya-
st bir hamle yaparak birbirlerini arayip bulmuglar. Medica'nin
karma etnik yapisi ise, onceki diizenden kalan bir unsur. Bos-
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na'daki etnik guruplarin ayrilmasi, yakin dénemin bir olgusu-
dur. Ug yil éncesine kadar bu etnik gruplar yan yana yagiyor-
du. Kirsal kesimde tek etnik grubun bulundugu koy sayis1 ¢ok
azd1. Hemen hemen hepsinde Katolik (Hirvat) hanelerle ya da
Ortodoks (Sirp) ailelerle yan yana yasayan bir Musluman ce-
maat vardi. Ayn kultarler olarak varhiklarimi sardarayor, fark-
hliklarim kabul ediyor, genellikle genglerini cemaatler arasi
evlilikten uzak tutmaya ¢ahsiyorlardi. Ancak, birbirleriyle sos-
yal etkilesim igindeydiler, kahve i¢ip sohbet etmek i¢in birbir-
lerini ziyaret ediyor, aile kutlamalarina katihyor ve yerel mese-
lelerde igbirligi yapiyorlardi. Orta Bosna'da bir Masliman-Hir-
vat koyune iligkin etnografik arastirmasinda Tone Bringa sun-
lar1 yazmgtr:

Musluman ve Hirvat koylaler arasinda sosyal iliskiler, kisiye
kendini etnik-dini cemaatiyle tamimlama ve bu aidiyeti, o ce-
maate mensup olmayanlara ifade etme firsati tamyor. Ama ay-
m zamanda, iki cemaatin mensuplannin, ortak deneyimlerine
ve kimliklerinin (kadin olmak, komsu olmak, hemsehri ol-
mak, Bosnal olmak gibi) ortak olan kimi yonlerine odaklan-
malarimi saghyor. Sosyal hayatin dinamiklerini yaratan unsur
tam da, insanlanin algiladiklaniyla gekliyle birbirleriyle ben-
zerlikleri ve farkhlklar arasindaki gerilim. (Bringa 1995: 66)

Sehirler ve kasabalar ise koylerden iki agidan farkhyd. Dint
gelenegin yerini sekiler bir Yugoslav kaltara almigti. Kadinlar
ataerkil geleneklere daha az baghydi; meslekleri, hatta kariyer-
leri vard; belli bir 6l¢iide toplumsal ve cinsel 6zgurlage sahip-
ti. Koylerde varhgim surdiren mekansal ayrigma kentsel ke-
simde so6z konusu degildi. Insan iliskileri daha ¢ok bireysel
degerlendirmelere dayamyordu, birbirlerinin etnik kimligine
pek onem vermiyorlardi. Isimler etnik ayrimlar1 gosterebili-
yordu, ama isimlerin isaret ettigi farkhhk, lkinci Dinya Savasi
sonrasl -‘yasanan yarim yuzyilhk kentlesme ve modernlesme
surecinde 6nemsiz hale gelmisti.

Edita kendi kusaginin iginde yetistigi karma etnik yapidan
“Bosna’nin._en buyuk zenginligiydi” diye bahsetti. Bugin Me-
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dica’da gorulen etnik gesitlilik de stratejik bir tercihten kay-
naklanmiyordu, bu zenginligin tezahiirlerinden biriydi sadece.
Medica'nin ilk iki yilinda bu, dogal bir durum sayilmisti: “Ta-
bii, biz hep boyleydik” diye disunilmistia. Ama 1995'lerin
ikinci yanisinda yaptigim ilk ziyarette, kismen benim gibi ya-
banal ziyaretgilerin ilgisiyle uyanan yeni bir bilincin kendini
gostermeye basladigina tanik oldum: Farkhhigin, abartih bir
sekilde vurgulanmadan nasil korunacag1 konusunda kendini
sorgulama ile gayri Muslim kisilerin Medica'daki varhklarinin
sureklilik kazanmasindan duyduklar gururun birlesimine da-
yaniyordu bu biling.

O yil ilk kez, bir Noel partisi duizenleme yoéniinde kolektif
bir karar alindi. (Medica bir proje olarak her y1l ramazan bay-
ramint kutlamisti.) Misliman kadinlar énce Noel arifesinde
bir yemek vermeyi dusundu. Sonra biri “Hayir. Hiristiyanlar
arife guninu evde aileleriyle birlikte kutlamak ister. En iyisi
bagka bir giin se¢mek” dedi. Namazinda niyazinda bir Mislu-
man olan Nudzejma Y sunlar1 anlatti: “Tabii miiltecileri de ¢a-
giracaktik. Bir Hiristiyan bayramini kutlama fikrini kabul edip
etmeyeceklerinden emin degildik. O donemde muiltecilerin ¢o-
gu Srebrenitsa’dan daha yeni surilmusti. Ama geldiler, Noel'i
hep birlikte kutladik ve ¢ok ¢ok iyi oldu.” Bosnal Sirp, Bosnal
Hirvat, Bosnal Sloven, Alman ya da (ben de orada oldugum
i¢in) Ingiliz her “Hiristiyan”a grup tarafindan birer armagan
verildi. Bu etkinligin daginilmesine ilham kaynag olan Sel-
ma, “Bence bu, Medica'min buyudugiine, ne i¢in mucadele etti-
gimizi gercekten anladigimiza dair bir isaret” diyordu.

O tarihten once farkliliklara deger vermeye, birbirini incit-
mekten kaginmak kadar 6nem verilmiyordu. Sehre gelen mil-
tecilerin yuzde 99'u Misluman'di. O siralarda saldirilar Bosna-
l1 Sirplardan geliyordu. Medica'ya gelen kadinlar projede ¢ali-
san kadinlardan ugunun Sirp kokenli oldugundan haberdar
oluyordu, baz1 kadinlarin adlarindan da Sirplarla evli oldukla-
nmt ¢ikanyorlardi: Ornegin Medica’nin soférit Mirjana, Sirp
kiyimindan kagip sigindiklar1 merkezlerde kadinlan bekliyor-
du. Duska ve Rada, Infoteka gevresinde her zaman goruliyor-
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Muilteci ¢ocuklari bir Medica partisinde ¢arliston gésterisi sergiliyor.



du. Ama Hirvat asinlarin ikinci cepheyi agmasindan sonra,
Medica'daki kadinlar, multecilerin ve personelin kargihkh in-
cinmesi olasihgindan kaygilanmaya basladi.

Bu kaygi, ozellikle psikoterapistlerden ikisinin Bosnal Hir-
vat olmasindan kaynaklaniyordu. Hirvat kuvvetlerine mensup
erkekler tarafindan tecavize ugramis kadinlar gelmeye basla-
diginda, psikoterapi ekibi, 6zellikle de Hirvat kokenli Edita ve
Mariyana, kadinlarin Hirvat bir kadin terapiste nasil tepki ve-
recegi konusunda kaygilanmaya bagladi. Edita, “Hep kendime
‘Acaba bu hasta beni kendine zarar verenlerden biri olarak go-
rur mu? Beni onlarla aym kefeye koyar m1?’ diye soruyordum”
diyor. Medica'min politikas1 her kadin i¢in belli bir psikotera-
pist belirlemek, ancak etnik kimligini agiklayip hastaya red-
detme sans1 tammak oldu. Hastalann ret haklarim kullandig
ender durumlarda, Edita ve Mariyana'nin incinmeleri ihtimali
de psikoterapi ekibince dikkate alindy, agik¢a ortaya kondu ve
soruna ¢6zum bulundu.

Mausliman bir teolog ve psikolojik damisman olarak Medi-
ca'nin psikoterapi ekibine katilan Nudzejma Y'nin yasadiklar,
Musliman ve Hirvatlann iligkilerindeki kriz potansiyeline ve
bunun ortadan kaldirilma bi¢imine bir érnektir. HVO’nun en
vahgsi eylemlerinden biri de, buyuk sehirlerden Vitez'de, koklua
bir Musluman semti olan Stari Vitez'i kusatmak ve yikmak ol-
mugtu. Nudzejma ve ailesi Vitez'in yagmasi sirasinda yanginda
harap olan bu bolgede yasiyordu. Ispanya’da Mijas atolyesinde
Medica’ya nasil geldigini bize $oyle anlattu:

Hirvatlarla birlikte karma bir koyde yasiyorduk. Aramizda
higbir ¢atisma olmamisti. Hirvatlar HVO'nun niyetini biliyor
olmaliydilar, ama bize hi¢bir uyarida bulunmadilar. O dé-
nemde Hirvatlara duydugum guveni tamamen yitirdim. Basit-
ce batun Hirvatlan aym kefeye koydum. Bir hapishaneye t1-
kilmistik.

Sonunda bir Musluman bolgesine gonderildik ve oradan
Zenitsa'ya geldik. Zenitsa'ya geldigim gunlerde bile, bir Hirvat
ismi isittigimde nefret duyuyordum. Medica’da ¢aligmaya bas-
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layinca, psikoterapi ekibindeki meslektaglarimla ve daha son-
ra diger personelle tamistim. Hirvatlarin, Maslumanlarin ve
Sirplarin ayni ekipte birlikte ¢ahsabildiklerini gordam. O doé-
nemde HVO'yla ¢atigmalar gun gegtik¢e yogunlasiyordu. Hir-
vatlarin ve Sirplarin Musltiman bolgesinden ka¢ma sansi var-
di, ama burayi terk etmiyorlardi. Maslimanlara dost¢a davra-
niyor ve milteci kadinlara yardim etmeye ¢ahisiyorlardi.
“Uluslarnnin” igledigi suglardan duyduklan rahatsizlhiklan ba-
na aktardilar.

Sonra i¢imde bir sey kinldi. O zaman onlara dedim ki, “Bir
Hirvat olarak, bizimle birlikte act gekmek ve yardim etmek igin
burada kaldiginiz igin sizi seviyorum.” Bagka uluslara yeniden
guven duymaya basladim. O zaman onlarin da ne kadar ra-
hatladigim biliyorum. Milliyetimizi agik¢a ortaya koyabildigi-
miz, ama bagkalarina da saygi duydugumuz bir ekibe mensup
olmaktan gurur duyuyorum. Sirplarla ve Musltimanlarla kar-
ma evlilikler yapan Hirvatlar da dahil, psikoterapi ekibindeki
etnik cesitliligi 6zellikle seviyorum. Travmami agmamda bana
yardimci oldular.

Psikoterapi ekibinde yer alan bir baska Hirvat olan Edita da,
bu gerilim ve sevgiyi aym 6l¢ude paylagmis. Edita, paramiliter
gruplarin “kendi” halki adina giristigi kiyimlardan buayuik ac1
duymus ve meslektagi Kadriya'nin ailesinin Stari Vitez'de ku-
satma altinda on bir ay gecirdigini biliyormus. I¢inde bir sug-
luluk ve utang potansiyeli tasimis. Birbiriyle ¢atisan iki duygu
yuzunden siphe ve kafa kansikhig1 hissetmis: Bosna ordusu-
nun bu Hirvat birliklerine karsilik vermemesine ya da vereme-
mesine o6fke duyuyor, bir yandan da boyle bir karsihk verme
durumunda bir¢ok masum Hirvat'in da ac1 ¢ekeceginden kor-
kuyormus.

Kadriya'’nin ekibe katilmasindan birka¢ ay sonra, bir semi-
nere katilmak uzere birlikte Bonn'a gittiler. 1ki kadin bu vesi-
leyle ilk kez gercekten konusma firsati buldu. Edita, Kadri-
ya’nin duydugu ac1 karsisindaki Gzantasana gosterebildi ve
ondan “Seni su¢lamiyorum” yanitim aldi. Edita hemen hemen
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her gin “unutulmaz ve affedilmez olaylar” 6grendikleri o zor
gunleri dugunerek, Kadriya'yla yaptig1 sohbet i¢in sunlar1 soy-
ledi: “Bayuk bir mutluluktu. O gune dek aldigim hi¢bir hedi-
yeyle kiyaslanamayacak kadar gizeldi. Beni oldugum, hissetti-
gim kisi olarak gorduguna anladim” diyor.

Belfast ve Megiddo 6rneklerinde gordugumuz gibi bu tur
durumlar, susmak ile konugmak arasinda kritik bir se¢im ya-
pilmasini gerektiriyor. Konusamayacagimz, konusabileceginiz,
konugmaniz gereken zamanlar var. Konusmanin mamkin ya
da gerekli olmasi, baglama gore farklilhik gosteriyor. Medi-
ca'nin psikoterapi ekibinin butun isi, travma gegiren kadinla-
rin kendilerine yapilanlar anlatabilecekleri sozctkleri bulma-
larina, bunun zamanin se¢melerine yardimci olmak, boylece
iyilesme amimi yakinlagtirmakti. Fakat hepsi de stresli ortam-
larda ¢ahistiklarindan, ogrenilenler her zaman iliskilere aktar-
lamiyordu.

Rada, Bosnali bir Sirp olarak Medica'daki durumundan bah-
sedince, “konusmak ya da susmak” ikileminin kilit 6nemini
gayet net bir sekilde anladim. Medica projesi bagladiginda Ra-
da da herkes gibi hissedebilecegi kimlik sorunlarimi bastirmis
ve biitun enerjisiyle isine yogunlagsmigti. Samiyorum Nuna'nin
dedigi gibi ¢ogu, kendi kendilerini analize ¢ok fazla dalarlarsa,
bu analiz “i¢inde bogulabileceklerini” disanayordu. Rada'nin
isi, Medica personeli ile ziyaretgilerin yaptig) toplantilarda Al-
manca-Bognak¢a tercime yapmakti. Birkag kez kendisine ac
veren sozleri ¢evirmek zorunda kaldi, ama profesyonel gorevi
geregi herhangi bir tepki gostermedi. Medica personeli, Prije-
dor, Foga ya da Visegrad'da saldinlar duzenleyenleri “Bosnal
Sirp kuvvetler” ya da “Cetnikler” diye niteleyip ayn bir kate-
goriye koymaya 6zen gosterirken, Medica'y: ziyaret edenler
dugsincesizce butun “Sirplar” suglu ilan edebiliyordu.

Rada boyle durumlarla karsilagtiginda, azantasana sakhiyor
ve hissettiklerini en yakin arkadaslarina bile gostermiyordu.
Kendi kendine soyle diyordu: “Onlarin canini bunlarla stkmak
istemiyorum. Bu savagta hepimizin bir yarasi var. Sanirim ken-
di sorunumu kendi bagima halledebilirim.” Projeyi ziyaret
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eden Alman psikoterapist Gabi Miuller'in Medica personeli
icin dazenledigi bir psiko-drama seansinda, Rada dinyanin
canavarlar1 olup ¢ikiveren bir etnik gruba dahil olmanin ne
kadar yaralayic1 oldugunu gosterebildi. Suskunlugunu bozdu-
gunda, digerleri hem mahcup oldu, hem de bayuk bir saskin-
higa ugradi. Zilha da oradaydi. O ginu soyle anlatti: “Hayrete
dugmustuk. Rada’ya alaninda bir uzman olarak saygi duymus-
tuk. Bizden 6vguden bagka bir sey duymamsti; ovguye layikt.
Batin bu hayal kirnklhiginin nereden kaynaklandigim anlaya-
miyorduk. Sonra igindeki Sirpt bastirmaya ¢alistigini, kor-
kung seyler yapan insanlarla bir tutulmamaya ¢ahstigini, ama
ulusunu da reddetmek istemedigini anladik.”

Daha sonra Mijas'ta, saldirgan/baskici konumundaki bir
gruptakilerle bir tutulmanin acisin1 yagamis olan Kuzey Irlan-
dah Protestan kadinlar ve Israilli Yahudi kadinlarla sohbetler-
de, Rada bu konuda daha fazla konugabildi. Fakat Medica'daki
gunluk isleri yaraturken, hala 6zel ve kisisel bir konugma-
susma dengesini korudugu gozleniyor. Canka bugun Bosnal
bir Sirp olmak, Medica’yl, Zenitsa'yl, hatta Bosna’y1 asan bir
sorun. Rada’min Medica'ya baghhg da oncelik tagiyor: “Medi-
ca sonugta benim vaham.”

Etnik iligkiler ve toplumsal cinsiyet iligkileri:
Kogullara uygun bir yenilenme

Dayton Baris Antlagsmasi Bosna-Hersek'te hayata gegirilse bile,
Medica'nin multecilere yonelik faaliyetlerine ihtiya¢ duyulma-
masl i¢in uzun zaman gecmesi gerekiyor. Cesitli ulkeler bin-
lerce multeciyi geri gonderiyor, ama dogup buyudukleri mem-
leketlerde bir hayat kurma sanslan ¢ok simirli. Medica'nin ji-
nekoloji klinigine talep her zamanki kadar yogun. Psikoterapi
ekibi eski travmalar tedavi edildikge yenilerin bag gosterdigini
goruyor: Kayiplann asla geri gelmeyecegini kabul etmek, do-
nenlerin bagka insanlar denecek kadar degismis oldugunu ka-
bul etmek gibi.

Medica ekibi bir yandan projeyi Orta Bosna'daki saglk hiz-
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metlerinin kabul gérmis bir pargas: olarak kurumsallagtirma-
ya, diger yandan kampanyalar yuruten, sesini duyuran bir or-
gut olmaya gereksinim duydugunu gorayor (bunlar birbiriyle
celigebilecek gereksinimler). Milliyet¢i ve dini tepkilere kars:
kurtaj hakkin1 savunmak gerekiyor. Bosna’da jinekologlar bile,
kadinin kurtaj konusunda segme hakkini tam anlamiyla tam-
mis degil (e-postada yer alan, yaymlanmams rapor, 8/9 Kasim
1996). Savas deneyimi tecaviizden agik¢a konusmayr mum-
kan kilmigti, ama tecaviize verilen en agir ceza hala dort yil
hapisten ibaret. Medica, muhtemelen kendini, hukuk sistemi-
nin tecavizu daha ciddi bir sug olarak ele almasi i¢in kampan-
ya yurutiirken bulacak. Bitun eski Yugoslav cumhuriyetlerin-
de SOS “acil durum hatlarinda” ve siginaklarda ¢alisan kadin-
lar, erkeklerin savastan donmesiyle birlikte ev iginde ve sokak-
ta kadinlara yonelik siddet olaylarinda artis gozlendigini soy-
layor (Mladjenovi¢ ve Matijasevi¢c 1996; Bori¢ ve Desnica
1996). 1996'da Medica’daki kadinlar, savas donemindeki teca-
viiz vakalarindan ¢ok, ev i¢i siddet olaylarina agirhk vermeye
hazirlamyorlardi. Kendi acil durum hatlarim kurup isletmek
gibi bir planlan vardi.

Yeni donemdeki yoksulluk yazianden, Zenitsa’da fahiselik
hizla artmakta. Fahiselerden seks hizmeti satin alanlar arasin-
da, savasin basindan beri sehre akin eden birgok yabanci da
var. Medica orduyu, uluslararasi orgutleri ve sivil toplum ku-
ruluslarin, yasi kagik fahigelerle iliski konusunda erkek ¢ali-
sanlarin disiplin altina alinmas i¢in uyardi. Bir gan kendileri-
ni fahigeler igin saghk ve psikolojik damigsmanhk hizmeti verir-
ken bulabilirler. Medica’'nin, mali kaynak sagladig: sirece
ayakta duracag anlasiliyor.

Proje bunyesinde etnik grup ve toplumsal cinsiyet iligkileri-
nin gelecekte nasil bir hal alacag: da ilging bir konu. Medica
karma etnik yapisimi koruyacak mi? Su nokta ¢ok sik dile geti-

Savag sonrasinda, Medica jinekoloji tnitesi, artan ev ici siddetin ve fahiseligin
yol agtigi sorunlarla bag etmeye calisiyor.
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rildi: Bu savas, etnik karisim ilkesinin kendisine karsi agilmis
bir savasti. Saldinlar, kultiarlerin tahribine de yonelikti. Suikast
icin ilk secilen hedefler, entelektueller, egitimli ve profesyonel
kisilerdi. Dini binalar, kataphaneler ve tarihsel agidan onemli
binalar bilingli bir sekilde yikiliyordu. Baz1 sokak adlar “bura-
da yasamis olan otekiler unutulabilsin” diye degistiriliyordu.
Bir¢ok insan, bunun, daglarda yasayan barbarlarin kent uygar-
ligina, insanlarin gelenekten kurtulmak igin yerlestigi, farkh
gruplarin birbirleriyle karigtig1 ve kadinlarin en 6zgur oldugu
sehirlere ve kasabalara kars1 savasi oldugunu dusanuyordu.
Savas, sag kalanlan su fikre yoneltmek i¢in etkili bir aragt:
“Bir daha asla beraber yasayamayiz.” Medica'da birgok multeci
uzerinde etkiliydi bu goras. Medica-2'de yasayan geng kadinla-
rin Bosnali Mislaumanlar disinda kimseye guvenleri kalmamis-
t1. Konustugum kisilerin kafalarinda ¢ok net bir inang vardr:
Artik tek guvenli dunya, Musliman dunyasi olacaktr.

Diger yandan Medica ekibi iyimserliklerini yitirmemisti. Yu-
goslavya'nin ¢okusu derin bir hayal kirnkhg) yaratmisti. Yugos-
lav idealini baska kogullarda sturdiren bir deneyim olarak,
farkli etnik gruplarin yasadig1 Bosna olasihgina sarildilar. Sani-
rim, farkh etnik gruplarin bir arada bulunmasina deger ver-
mek, savagin moral ¢okuntustunde onlara yol gosteren altin bir
anahtar oldu. Vahide, yasamak istedigi ortam anlatmak igin,
¢ok farkh agag turlerinin bulundugu orman metaforunu kul-
land1. Bir Musliman olarak konugsan Nusreta ise soyle dedi:
“Burada yalmiz kalmamiz1 istemezdim.” Zaten bu pek mum-
kan degil. Etnik agidan “karisik” olmayan aile bulmanin ¢ok
zor oldugu bir ortamda, etnik agidan “karigik olmayan” bir ul-
ke yaratmak hayalden bagka sey degil. Medica'daki kadinlar,
savas1 kendileriyle birlikte yasayan ve her seylerini Medica'ya
veren Bosnal Sirp ve Bosnah Hirvat kadinlara yeni ve 6zel bir
baghhk duyuyordu. $Simdi uzlasma ve demokrasi 6zlemi igin-
deydiler. Hala bunun mumkun olduguna inamyorlardi, inan-
mak zorundaydilar.

Bosna'min geri kalan kisminin, Medica'nin bir 6rnegini olus-
turmaya ¢alistig1 heterojenlik idealini hayata gecirdigi soylene-
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mez. Bosna Sirp Cumbhuriyeti'nin ve Hirvat milliyetgilerin bir-
cogunun yeni Bosna i¢in isbirligi yapmaya yanagmadig), savas
suclularinin yargiya teslim edilmedigi, Sirplarin kontrolandeki
topraklardaki evlerine donen Musliman ve Hirvatlarin hig de
hog kargilanmadig: bir ortamda, etnik gruplar arasinda Giney
Afrika’nin uyguladig tarzda bir “hakikat ve uzlagma” stureci-
nin baglamas) imkansiz gorunuyor. Gruplar arasinda guven ya-
ratmaksizin agik bir toplumu yagatmak imkansiz. Bosna-Her-
sek’in Musluman-Hirvat Federasyonu'na ait topraklarinda
“ulusal azinhik” olarak kalan Bosnah Sirplar geleceklerini me-
rak ediyor. Ornegin Hana ve Sirp kocasi. Bosna toplumunun
Islamilesmesine dair ufak tefek isaretler canlarim sikmuis.
Okulda ¢ocuklar: aleyhine aynimcilik yapilacak mi? Artik iyi
bir i bulmak i¢in, tipki Yugoslavya zamaninda komunist ol-
mak gerektigi gibi, Maslaman olmak mi gerekecek? (Ustelik
komiunizmde en azindan bir tercih sansiniz vardi!) Bu digsin-
celerle gogmen vizesi almak i¢in Avustralya'ya bagvurdular.
Karma bir evlilik yasayan sofér Mariyana da goge hazirlamyor-
du. Rada, bu insanlara sempatiyle bakiyor: “Bazen dunya tze-
rinde Sirp, Hirvat ya da Musliman sozcuklerini hayatimda bir
kere daha duymayacagim kugik bir toprak par¢asi bulup ora-
da yagama hayalini kuruyorum.” Fakat bu son derece anlagilir
kaygilar ve kagig arzusu, binlerce kisiyi yeniden karma etnik
yapih bir Bosna yaratma yolundan uzaklagtirirsa, ulkede Ku-
zey Irlanda ve Israil gibi asir1 bolunme yasanir. Dolayisiyla Me-
dica gibi érgutlerin, Kuzey Irlanda'daki Adil Istihdam onlemle-
ri gibi “pozitif 6nlemler” Gzerinde duginmesi gerekiyor. Bu,
henuz olgunlastirilip agik¢a ortaya konmamis bir dustnce.
Ayni sekilde ifade edilmese de, kadinlar ile erkekler arasinda
da bir savas sonrasi duzenlemesine gidilmesi gerektigi agik.
Cok sayidaki karma evlilik ve tecaviiz vakalar1 bu savasi, top-
lumsal cinsiyet iligkilerinin etnik iligkilerle i¢ ice ge¢mesinin,
bir siddet sarmalinin olusturmasinin sira digi bir 6rnegi haline
getirdi. Etnik savas diye adlandirilan bu savas tam anlamiyla
toplumsal cinsiyetin damgasim tasiyordu. Erkekler ve kadinlar
farkh roller oynadilar, simgesel olarak farkl anlamlar i¢in kul-
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lanildilar, farkh aletlerle iskence gorduler, farkh 6lamlerle yuz
yuze geldiler. Kaltarel farklilig1 yeniden turetme islevi Bosnalh
kadinlara aitti, ama bu kadinlar aym zamanda Musluman, Sirp
ve Hirvat aileleri birbiriyle temas halinde tutan kuaguk, ganluk
incelikleri yerine getirme sorumlulugunu astlenmislerdi. Etnik
siddet, tam da kadinlar tarafindan é6rilen bu baglan par¢ala-
maya yonelmisti. Bu siddet de facto erkeklerin igiydi.

Medica'da savas sonrasi heteroseksuel iligkiler tzerine yapi-
lan tartigmalar, hetero-etnik iliskilerin yeniden kurulmasi ko-
nusunda yapilanlar kadar agik degil. Kadinlar ile erkekler ara-
sinda eski ahgilmus iligki bi¢iminin yeniden canlanmasina yo-
nelik guglu egilimler var. Savasta sevdikleri erkekleri kaybet-
meyen kadinlar, onlar evlerine déondaga ig¢in mutlu. Normal
hayata, aile hayatinin yeniden islerlik kazanmasina buyuk bir
ozlem duyuyorlar. Medica personelinden baz1 kadinlara gore
normallegsme, projenin yalnizca kadinlara yonelik niteliginin
degismesi anlamina geliyor. Erkeklerin (destekleyici, ‘feminist’
erkeklerin tabit ki) ekibe katilmamas: igin hi¢bir neden gor-
muyorlar. Erkeklerin de hem savagin travmalarin1 hem de ma-
ruz kaldiklan saldirganlagtirma, acimasizlagtirma surecinin iz-
lerini agabilmek igin psikoterapiye gereksinim duyacag) yo-
nunde yaygin bir inang var.

Ters yonde etkide bulunan, kadin-erkek iliskilerinde bir
“gegicilik” derecesi yukleyen egilimler de var. Tecavuz, saldir-
gan gruplarin, uluslarda “Bir daha bir arada yasayamayiz”
inancim yaratmak i¢in izledigi stratejilerden biriydi. Ama ka-
dinlan erkeklerden uzaklagtirmak gibi bir etkisi de olmusgtu.
Medica'nin psikoterapi ekibi tarafindan yapilan bir aragtirma,
tedavi ettikleri tecaviize ugramig kadinlarin 6nemli bir kesimi-
nin kendilerini erkeklerle iligki kuramaz durumda hissettigini
gosteriyor (Medica 1995). Erkeklerin dogrudan kota muame-
lesine maruz kalmayan kadinlarda bile, barbarlikla i¢ ice ge¢-
mis gorulen erkek kultaranden gozle gorular bir yabancilag-
ma s6z konusuydu. Yeni bir “ataerkillik” elestirisi gelistirili-
yordu. Medica’nin yayim Bulletin’de projenin resmi konumu
soyle yansiiliyordu: “Savaglarda yasanan tecavuzler butun sa-
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vaglarin dogasinda olan bir unsurdur, ayrilmaz bir par¢asidir.
Tecavuzlerin nedenlerinin etnisiteyle bir ilgisi yoktur; tecaviz
vakalarinin temelinde ataerkillik tarafindan kurulan iliskiler
vardir.” (Italikler bana ait.) Sirp ve Hirvat stratejistlerin ‘etno-
manya'lari iginde stratejik olarak kullandiklar unsur erkek ik-
tidaridir (Medica 1996). Projede yer alan, gorustugum butun
kadinlar da, Yugoslavya'daki erkek egemenliginden bahsetti;
erkek ¢ocuklarin “kuguk imparatorlar”gibi yetistirildigini, ka-
dinlarin her alanda tahakkume ugradigim anlatti. Buna savas
kaltarana ekleyin, bir de erkeklerin eline silah verin. Savagin
bitmesi bu agidan, aym sorunlarin katlanarak kendini goster-
mesi anlamina geliyor. Evlerine donen erkeklerin vahsilestigi,
silaha aligtig), askere gidenlerden farkh kisiler oldugu gorula-
yor. Kendi erkeklerinin gorap gegirdikleri, kim bilir belki de
yaptiklar seyler, kadinlan endiselendiriyor.

Konustugum kadinlarin ¢ogu, “ataerkillige” kolayca gon-
dermede bulunsa da, kadinlara yonelik siddetin ger¢ekten sos-
yal yapilarin bir etkisi, hatta bir geregi oldugu gorasuna kabul
etmeye hi¢ de yatkin degildi, hatta bu konuda derin bir kusku
tagiyorlardi. Neden bu kadar ¢ok erkegin talimat uzerine teca-
vuz edebildigini agiklarken, bireysel patoloji, i¢ki, uyusturucu,
¢ilginhik, sapikhk ve “kotuluk” gibi faktorleri 6ne sirmekle
yetiniyorlard1. Onlara gore, sadece “anormal” erkekler tecaviz
ediyordu. Fakat Medica'daki kadinlar savas sonrasinda dikkat-
lerini ev i¢i siddete yonelttik¢e, bu soru daha aydinlatici hale
geldi. Savag sirasinda insanlar kadinlara yonelik siddetten,
“Savag var, bu adamlar da dusman” diye bahsedebiliyordu. Si-
ze saldiranin, kendi tarafimzdan saydiginiz erkeklerden biri
olabilecegini goz 6nine almak, ac1 verici bir yeniden dastinme
sureci anlamina geliyordu. “Normal” erkekler de dayak atip
tecavuz edebiliyorsa, “normal” toplumsal cinsiyet iligkileri ve
kulturleri hakkinda yeni ve dusandirtcu sorular sormak ge-
rekiyordu. Bosnali kadinlar, Irlandah ve Israilli kadinlarin ug-
rasigl toplumsal cinsiyet iktidan ve siddet konulariyla yuzles-
meye baghyordu. .

Dolayisiyla Miryana gibi bazi kadinlar, “erkeklerin konum-
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Ateskes ilan edilmesi, militarizasyonun yarattigi erkeklik bigiminin
degismesi anlamina gelmiyor.



laninda ve birbirleriyle iligkilerinde bir degisim” olmasi gerek-
tigine inamyordu. Erkeklerin, kadinlardan beklentilerini de
degistirmesi gerekiyor. Meliha, savagin sona ermesiyle birlikte
yeniden birlegen evli ¢iftlerin asla “esitlik¢i ve modern iligki-
ler” yasamadigim vurguluyordu. Yugoslav evlilikleri toplumsal
cinsiyet demokrasisi olmadan gerceklesen karma evliliklerdi.
Isyerleri ve toplum da bu demokrasi tarantn pek etkisini tag-
miyordu. Gelecegin Bosnas1 ge¢misin Yugoslavyasi'ndan farkh
olacaksa, erkeklerin erkekliklerinin niteligini ve anlamim sor-
gulamasi gerekiyor. Siyahhh Kadinlar dergisinde Trivo Indjic
soyle yazmistir: “Erkegin kendini buttunuyle yenileyerek femi-
nistlerin yeni bir orgutlenme ve ifade bigimi onerisini kabul
etmesi gerekir” (Women in Black 1994: 134). Birgok kadin da,
bu gerceklesinceye kadar, Medica'nin yalmzca kadinlara ait bir
orgut olarak kalmasim istiyor.
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8. Kimlik ve demokrasi

Bu projelerin t¢inin de, kendine 6zga yanlan olan birer giri-
sim oldugunu soyleyebiliriz. Belfast'taki Kadin Destek Ag),
sehrin yoksul bolgelerindeki kadinlara, ortak ¢ikarlarin1 genel
siyasi ortamda ifade etmelerini saglayacak birlesik . bir ses ka-
zandirmak i¢in kurulmustu. Israil'de ise Bat Salom, Yahudi ve
Filistinli kadinlar1 bir araya getirip kamuoyuna hep birlikte
bansg ve adalet ¢agrnisinda bulunmalarim sagladi. Medica, Bos-
na'da acimasiz saldinlarin sardaga bir donemde tecaviize ug-
ramis ve travina yasamis kadinlara ve gocuklara sosyal, psiko-
lojik ve tibbi destek saglamak uzere kuruldu. Ama bu ug or-
gut, dlkelerinde etnik-ulusal kimlikleri savas i¢in seferber
eden norma karg ¢ikarak, kutuplasmis gruplardan kadinlar
arasinda isbirligini se¢mis olmalar agisindan benzerlik goste-
riyor. Bu orgutler, birer ittifaktir. Peki bu tam olarak ne anla-
ma geliyor? Kadinlar arasinda dostluklar vardir, ama bu orgt-
ler sadece birbirleriyle konugmay: seven kadinlardan olugmus
degildir.

Israilli bir Filistinli olan Mariam Mar'i, Israilli Yahudi Na-
omi Chazan’la yaptig1 bir sdyleside, bunun sadece arkadaghk
meselesi olmadigimin altin giziyor. “Kisisel dizeyde, bir Arap
sevebilirsiniz, o da sizi sevebilir. Bu ayn bir hikaye. Ben bunun
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sosyal degil, siyasi bir mesele oldugunu soylemeye ¢alisiyo-
rum” (Benim italiklerim, Chazan ve Mar’i 1994: 31). Benzer
bir digsince tarzim paylasan Simona Sharoni de, Yesil Hat
asarak birlikte ¢alisan Israilli Yahudi ve Filistinli gruplan de-
gerlendirirken, “diyalog gruplan” ile gercek anlamda isbirligi
projeleri arasindaki farklan vurguluyor, igbirligi gruplarinin
bagarisinin, farkhlikla yuzlesmekte ve dayamsma kosullarim
surekli yeniden gorusmekte yattigim belirtiyor (Sharoni 1995:
141, 147).

Ittifakta can alic1 nokta bu: Problematik farkliliklarin damga-
sint vurdugu topluluklar arasindaki iligkisel mesafenin yaratici
bir sekilde yapilandinlmas:. Ug projede de onemli [arkliliklar,
siyasilesmis etnik-ulusal kimliklerden kaynaklaniyordu. Bu
projeler birer ittifak olarak isbirligi eylemlerini benimsemistir.
Bunun i¢in ortak bir inan¢ bulunmasi gerekiyordu: Cikmaz gi-
bi gorunen durumlar, zamanla, ihtiyaglar farkh bigimlerde go-
rulmeye bagladik¢a, donusebilir (donusturilebilir). Onlari bu
inanca yonelten faktor, siddetin son buldugunu gérmek i¢in
duyduklar derin arzuydu.

Kimlik siireci ve demokrasi

Bu ug¢ projenin birer ittifak olarak ayakta kalmasim saglayan
en o6nemli dayanaklarindan biri, bireyin kolektif kimliklerle
iliskisi baglaminda belirli bir tarzda kavranmasiydi. Kismen
ustu ortala, kismen agik bir sekilde ortaya konan, kismen bi-
reyler tarafindan projelere taginan, kismen bu projelerin 1in-
de ogrenilen bir kavrayigtir bu ve son donemde akademik gev-
relerin konuya yaklasimiyla birgok benzerlik tagimaktadir. Bu
kavrayisin kurami yansittigim soylemek, gergegi tersine gevir-
mek anlamina gelir, ¢iinku projelerde ¢ahsanlar bu konuda ki-
taplar okumamislardi. Bu kavrayis, etnik-ulusal kimliklerin
olagandan ¢ok daha fazla ac1 ve tehlike igerdigi bir dunyada
yasanan zorlu deneyimler sonucunda olugmustu. Ashinda in-
sanlarin bu tir kosullara kargilik verme bigiminden bir seyler
ogrenenler, kuramcilard.
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Yakin zamana kadar, benlikle ilgili hakim goras Stuart
Hall'un belirttigi Gzere suydu: Her birimizin i¢inde “benligin
istikrarh bir 6zu vardir, bu 6z, basindan sonuna kadar tarihin
butin olaylaninda hi¢ degismeden kalir, her zaman ‘ayn1’ kalan,
zaman icinde hep kendisiyle 6zdes olan benlik pargasidir bu”
(Hall 1996: 3). Bugtnse bireyin benlik algisim “asla tamamlan-
mayan, her zaman surup giden bir uretim” olarak digtinme egi-
limindeyiz (Italik bana ait, Hall 1990: 222). Dolayisiyla top-
lumsal cinsiyet ve ulus kimlikleri gibi kolektif kimliklerin, si-
yasi agidan taraflarca ne kadar ozselci bir kihga barindaralar-
lerse burtandurulsinler, bireyler tarafindan degisebilir ve 6ng6-
rilemez olarak yasandigini soyleyebiliriz. Kimliklerin sekillen-
me ve degisme bicimlerinin iliskisel oldugunu da buna ekleye-
biliriz. Bir bagka deyisle, taminan ya da tahayyul edilen baska
insanlara gondermede bulunmadan bir benlik ingas1 dugtnile-
mez. Kendimizin belirli insanlara benzedigini hissederiz, oteki-
ler bizden farkh gorunur. Sosyal formasyon o kadar ¢ok sayida
yapilanmis farkhilik, potansiyel kapsama ve dislama kategorisi,
aidiyet ya da yabancilagtirma bigimi igerir ki, benlik bir¢ok
baghlikla sekillenmis ¢ok karmagik bir yap: olarak gorulur.

Belki de reklamlar, televizyon ekranlanna yansimis gugla gor-
sel imgeler ve incelikli siyasi propagandalar ¢aginda yasadigimiz
i¢in, bugun bize 6zne konumlarim 6neren ve dayatan, benligi
su ya da bu yana ¢eken veya iten, ikna etmeye ve yonlendirme-
ye yonelik kimlik soylemlerini (hem akademik hem de pragma-
tik agidan) gayet yakindan tamyoruz. Bizim kendimizi kim ola-
rak gordagumuzde, bagka bireyler ve gruplarla iliskili olarak
kendimizi nasil konumlandirdigimizda birgok kiginin ve kuru-
mun yerlesik bir ¢ikan [vested interest] olduguna kugku yok.

Her seyden once, bugtn kapitalist tretim ve pazarlamanin
sekillendirici ve farkhlastiric: etkisinden kurtulabilen neredey-
se kimse yok. Onde gelen kapitalist ulkelerin, Yugoslavya gibi
eski komunist ulkelerde yasayan insanlar1 Uluslararas) Para
Fonu'nun dayattig1 kosullarla girigsimcilere ve tiketicilere do-
nagtirme ¢abalarini daginan. Donna Haraway'in de dedigi gi-
bi “Kimlik istikran1 saglamak, bir dunya sektorudur. Kapita-
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lizm tarihini belirli kimliklere istikrar kazandinlmas, digerle-
rine kazandirilmamasi diye daganebilirsiniz” (Bhavnani ve
Haraway 1994: 32).

Bizi yonetenler, bunun igin kimlik sare¢lerini kullanir. Ege-
men gruplar hegemonyay:1 ¢ogunlukla kaba kuvvetle degil,
soylemsel araglarla, bizi belli kimlikleri benimsemeye yoneltip
riza saglayarak kuruyor. Louis Althusser, bizi 6zne konumuna
cagiran devlet aygitlarinin ideolojik gucune dikkat ¢ekiyordu
(Althusser 1971). Yonetimler bizim sayilabilir olmamiz), itaat-
kar olmamiz: ister, dolayisiyla bizi “hane reisi” ya da “bagimh
kigiler”, “escinsel”, “engelli” ya da “multeci” gibi resmi kate-
gorilere yerlestirirler ve bu kategorileri hak ve sorumluluk da-
gitmanin temeli olarak kullanirlar. Kategoriler resmi soylem
yoluyla belli davrams bigimlerini gerektiren kolektif kimlikler
haline gelir (Moore 1994).

Fakat bazilarimizin kendisini tahayyil edilen cemaatlerin
bir par¢asi olarak gormesini, bazilarimizin da aslt unsur iginde
yer almadigim net bir sekilde anlamasim saglamak uzere ta-
sarlanmig kimlik anlatilarinin ustasi olanlar, rakip etnisist ve
milliyet¢i hareketleri besleyen sosyal gruplardir. Bu gruplar,
kontrol saglama araglan olan kimlikleri sabitler, ebedilestirir
ve ozsellestirir: Bizim ezelden beri var olan, ilksel ulusumuz;
doganin duzenine uygun erkek ve kadin... Kimligi karmasgik,
muglak ve degisen bir yap1 olarak goren karsit gorugse, iktidar
projelerince aforoz edilmistir: Bir Sirp Sirp’tir, soyu itibaryla,
kan bagiyla! Fakat ironik bir gekilde, insanlar1 Sirp projesine
kazanmak i¢in milliyetgilerin kendi mantiklanyla gelismesi,
insanlarin sanki bir tercih sans1 varmis gibi davranmasi gerek-
migtir: Fagist turbo rock’lanin “Sirp ol! Sirp hisset!” seklindeki
yeni sarki sozleri, Belgrad'da bir milyon transistorla radyodan
insanlara ¢agrnida bulunuyor. Tabit ki belli bir segme sansimiz
var. Ama ne kadar ve ne konuda?

Bireyin eyleyiciligini simrlayan faktorler hem iginde yasadi-
g1 sosyal formasyondan hem de bireysel kogullarindan kay-
naklanir. Sosyal formasyon ve i¢inde bulunulan an da, olasi
kimlikler yelpazesini gekillendirir. Etnik bir grup ulusal bir
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proje olusturmuyorsa, o grubun mensuplari da ulusal bir kim-
lik tanimin1 benimsemeyecektir. Heniz feminist bir hareket
ortaya ¢citkmamig ya da adim koymamigsa, bir kadinin kendini
feminist olarak “tamimlamas1” zordur. Kendini mutsuz bir ka-
din, bir uyumsuz gibi hissedecektir. Bireysel kosullar da olas
kimlikleri hazirlar. Insanin zengin ya da yoksul bir ailede dun-
yaya gelmesi, egitimi ve igi, cocuk sahibi olup olmamasj, hare-
ket serbestligine ne o6l¢ude sahip oldugu, baz1 kimlikleri one
¢ikaracak, digerlerini diglayacaktir. Kisisel tarihin de rola var-
dir. Cocuklugunda ve hayatinin akis1 boyunca sevgiden ve sef-
katten yoksun kalan birey, gugla, bireysel ve “belirlenmeyen”
bir benlik gelistirmek, makal, saglam ve ¢ogul baghliklar kur-
mak konusunda zorlanacaktr.

Fakat kosullarin ¢izdigi sinirlar i¢inde, “Ben” benligin olug-
turulmasinda yaratic1 bir aktordur. Ug kavram, kendi kendi-
mizi aretirken nasil bir rol oynadigimiz1 aydinlatmakta bize
yardima olabilir. 1lki Wendy Hollway'in 6nerdigi yatinim kav-
rami. Bu kavram, haz, tatmin veya odul saglayacag) beklentisi
yaratilarak ya da fantezilerimize uygun disecek gekilde sunu-
lan mevcut 6zne konumlarina baglanmay, bunlar1 benimse-
meyi tammhyor (Hollway 1984; ayrica bkz. Moore 1994: 65).
lkincisi, kimligin bir 6gesi ile digeri arasinda bir iligki, eklem
ya da baglant1 tasarlanip olusturulmasini anlatan eklemlenme
kavrami (Laclau ve Moulffe 1985; Hall 1996). Benzer bir kav-
ramsa bukam [inflection]. Mevcut kimliklerin “sahip olunabi-
lirligi” de dahil olmak uzere, kosullar ve baglamlar tarafindan
sinirlandirilabiliriz, ama bir kimlik 6gesini digerine eklemle-
mek, bu 6gelerin her birini belirli yorumlara uyacak sekilde
egip bukmek, 6nemlerini artinip degistirmek belli bir eyleyici-
lik icermektedir. Bazen kosullann istegimiz diginda degismesi-
nin yarattif), bizim de bilincine vardigimiz bir anlam sayesin-
de, bir kimlik o6gesini ya da kimlikteki bir “bukam™a hayata
geciririz/fark ederiz [real-ize]. Rudeyna Carisi (Israilli bir Fi-
listinli) yurtdisina giktiginda, Israil disindayken kendini “daha
fazla Israilli hissettigi"nin farkina varmigti. Tagreed Yahia-Yo-
unis de (Israil'de benim ¢evirmenligimi yapmgst1) Irak fuzele-
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riyle vurulma korkusunu Yahudilerle paylasirken, kendini da-
ha fazla Israilli hissettigini soylemisti.

Ancak, kimlik konusunda eyleyicilik ve tercih se¢imi baska
bir bigcimde de kendini gosterir. Bahsettigimiz ¢ proje her sey-
den 6nce buna birer 6rnek olusturuyor. Birbirimizle etkilesim-
de bulunmak i¢in yapmay: sectigimiz duzenlemeler, orgutleri-
miz i¢in yaratugimiz yapilar ve suregler, kimlikleri ele alma bi-
¢imimizi sekillendirir. Farkhlig1 yaratic bir sekilde degerlen-
dirmek, demokratik stire¢ agisindan kilit 6nemdedir ve demok-
rasi bizi kimligin 6zselci olmayan kavrayiglarina yoneltir.

Demokrasi sozcuguni genellikle, buyuk ve resmi kurumlar-
la, konseylerle, parlamentolarla ilgili olarak kullaniriz. Fakat
Mijas atolyesinde kadinlarin kendileri “Farkhliklardan nasil
bir demokrasi yaratabiliriz?” sorusunu sorarak 6nemli bir tar-
tismaya giristiler. Iginde yer aldiklan projeler, sivil toplumda
yer alan, iktidar yapilarindan son derece uzak, kuguk ve gev-
sek orgutlenmelere dayaniyor. Fakat ittifaklarinin ayakta kal-
masi i¢in demokrasiyi “kurmak”, bir arada yagama, kalkinma
ve barig yoninde daha genis kesimleri etkileyebilmek i¢in de-
mokrasiyi model almak zorundalar.

Onlarin durumu uzerine dasuntrken, ABD'li siyaset bilimci
William E. Connolly'nin fikirleri bana yardimc oldu. Con-
nolly, Identity/Difference adl1 eserinde, kimliklerin sosyal for-
masyonun ayrilmaz bir par¢asi oldugu varsayimindan hareket
ederek sunlar yaziyor: “Her istikrarh hayat tarz1 kolektif kim-
lik iddialan yaratir, s6z konusu iddialar, onlarn1 paylasanlarin
benimsemelerine ve direnglerine ¢esitli sekilde nifuz eder.”
Maalesef, “hi¢bir tanri, insanhg), rakip kimlik iddialarimin
uyumlu bir batine donusecegi ya da kalici, taninabilir ve ag-
kin bir ilkede ¢ozulup eriyebilecegi bir bigimde yaratmamis-
tir.” Connolly, bu zorlu gergeklikle nasil basa gikacagimiz so-
rusu uzerinde durur (Connolly 1991: 158).

Kilit 6nem tagiyan bir mesele, farklilastirma kipidir. William
Connolly goyle der: “Bir kimlik toplumsal yonden taninan bir
dizi farkhhkla iligkili olarak kurulur. Bu farklhiliklar kimligin
varhigy agisindan temel 6nemdedir. Eger farkhhklar bir arada
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bulunamazlarsa, kendine 6zgu bigimleri ve saglamliklan s6z
konusu olamaz” (Connolly 1991: 64). Her “biz” icin bir “on-
lar” vardir. Sorun, kendi cemaatimizi tahayyul etme sureci-
mizde, tammsal otekileri ne sekilde tahayyul edecegimizdir.
Cesitli alternatifler bulunmaktadir. Kimlikler tamamlayici ola-
bilir, dyle ki, (Connolly’nin igaret ettigi uzere) “farkhligin sesi,
her zaman dikkate alinmas: gereken bir ses olarak duyulabi-
lir.” Ya da benlik, timuyle yabanci olan, sesi “hastalik, dus-
manhk ya da kotuluk” gibi gelen bir oteki yaratabilir (ibid:
64). Bu kip, otekini de bir tepki yaratarak canlandirabilir, tipk:
bir milliyetciligin digerini koriklemesi gibi.

Benligi farkhlastirma kipi, kismen yine tarih tarafindan ha-
zirlanir. Eger guvenli bir benlikten yoksunsaniz, bir i¢ ¢atisma
yasiyorsamz, buyuk olasihikla benliginizin nefret ettiginiz ya da
korktugunuz yonlerini sahiplenmez, bunlarn bilinmeyen “ote-
ki"ye yansitirsimz. Bireyle ilgili olarak gayet iyi bilinen bu du-
rum, kolektif duzeyde de benzer bir surecle kendini gosterir.
Ama siyasi agidan, i¢inde bulunulan anin nasil bir gerceveye
oturtuldugunun da, aym ol¢ide etkili oldugunu vurgulamak
gereklidir ve bu durum, hem bireysel hem de kolektif dizeyde
gecerlidir. Eger guvenli bir ortam varsa, sure¢ seffafsa ve benlik
(diyelim bir grup) onaylandigim hissediyorsa, korkularini yan-
sitmak yerine “sahiplenebilir.” Otekini canavarlagtirmaktan
¢ok, dinleyip muhatap almasi daha giigli bir olasihiktir.

Connolly demokratik kurami ve pratigi yeniden disanme-
mizi oneriyor:

Kimlik ile farkhilik arasindaki sorunlu iligkiye kargiik veren
bir demokrasi pratigi — ya da genis kapsamh tanimlanmig bir
demokrasi iginde bir siyaset tarzi... Bu siyasi tasavvuru “ce-
kigmeli [agonistic] demokrasi” olarak adlandirmak istiyorum,
kimligin hayatin vazgegilmez bir unsuru oldugunu kabul
eden, kimligin dogmalastirilmasina karsi ¢ikan, insan hayati-
nin kimlik/farkhihik ¢atismasina ve karsihkh bagimhligina da-
yah ¢ok yonlu gesitliligini dikkate alan bir pratiktir bu. (Con-
nolly 1991: x)
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Boylece siyast pratikle ilgili karar alma surecine donuyoruz:
Projelerin kaguk “p”li politikas1 m, yoksa Kuzey Irlanda, Isra-
il/Filistin ve Bosna'min buyik Pli politikas1 m1 esas alinmali?
Mesafeleri, farkhhklann kendilerini rekabet halindeki kimlik-
ler olarak guvenle kurabilmelerine yetecek uzakhig ve yakinhg
saglayan ortamlari, ancak siyasi pratik yaratabilir. Connolly’nin
formule ettigi bicimiyle “cekismeli” demokrasi, o rahat ve teh-
likeli “cemaat” yamlsamasinin, goras birliginin mamkun olabi-
lecegini (olmas: gerektigini) varsayan cemaatgilik siyasetinin
otesine geger. Bunlarin yerine kaginilmaz, sonu gelmez, 6zenli,
saygih mucadelenin zorlu gergekligini yerlestirir.

Ulusal ve cinsel kimlikler, benlik algisi:
Rada’nin hikayesi

Kimlik sireglerinin bir¢ogu (belki de buyuk ¢ogunlugu) zora
dayanir. Damgalanir, adlandinlir, bizi simirlayan, dizenleyen
ve karmasikhgimiz1 indirgeyen kimliklerle taniniriz. Kendi
benlik algimizdaki incelikleri bize sunulan terimlerle aktarma-
miz zordur. Cogu zaman yanhs anlagildigimizi, yanhs anlatil-
digimiz1 duganiraz. Bu suregler, o indirgenemez aidiyet ihti-
yacimiz, ait olmaktan duydugumuz mutlulugu kullandiklar
i¢in daha da zorlu bir hal alir. Ulusal gruplar arasinda savas
patlak verdiginde, insanlan bu kolektif kimlikler baglaminda
kim olduklanm yeniden duginmeye zorlayan olaganustu bir
bask: kendini gosterir.

Yedinci bolumde Medica’ya iligkin degerlendirmemizden
hatirlayacaginiz Rada'min deneyimi, iki noktay: net olarak gos-
termektedir: Savagin bizi igine savurabilecegi kimlik sorunuy-
la baga ¢itkmamn bir ittifak i¢in nasil bayak bir meydan oku-
ma olabilecegi. Iste burada sunulan metinde Rada ve ben, soy-
lemlerimizin birbirine kangtig1 anlatinin ortak yazarlanyiz. O
deneyimleri uzerine dusunurken, ben atifta bulundugum eser-
lerdeki terimleri, onu ve diger kadinlar dinlerken benim i¢in
yeni bir hayat kazanan kavramlan kullanarak onun soyledik-
leri Gizerine disindam.
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Rada 1955'te Orta Bosna'da, Zenitsa'dan ¢ok da uzak olma-
yan kuguk bir kasabada dogar, Tito'nun komunist devletinde
yetigir. Liseyi bitirdikten sonra Saraybosna Universitesi Felsefe
Fakultesi'nde Alman dili ve edebiyat1 egitimi gorur. Bir sire
ogretmenlik yapar. Medica'ya katilmadan onceki donemde,
Zenitsa’daki ¢elik fabrikasinin uluslararasi isler bolamunde
cevirmen olarak ¢alismistir. Rada etnik kimligine iliskin ola-
rak sunlan soylayor: “Annem babam Ortodoks. Buna genelde
Sirp deniyor.” Ancak, onun igin bu, kimliginin ¢ok gelismis
bir parcasi degildir. Buna pek az duygusal yatinm yapmugtir.
“I¢tenlikle soylayorum, milliyet benim igin, akrabalarim, ar-
kadaglarim, ¢evrem icin tamamen 6nemsizdi.” Nufus sayimin-
da kendini Sirp ya da Yugoslav olarak tanimlamas istendigin-
de, ikinci kategoriyi segmeyi dogal bulur. Daha 6nce de gor-
dagamuz gibi, “Yugoslav” sdzcagu “milliyet”ten ¢ok, bir tar
vatandashg ¢agnstinir. Fakat Rada igin bu so6zcuk kokla bir
aidiyet duygusunu beraberinde getiriyordu: Bir ulusa degil,
ama yeryuzundeki “ulkelerden” birine ait olma duygusunu.
Federal devletin parcalanmasiyla birlikte bu bagdan yoksun
kaldiginda, farkina varacaktir bu duygunun. Ardindan siddet
dolu, saldirgan milliyet¢i soylemlerin dort bir yandan etrafim
sardigini gorir. “Kendimi giplak gibi hissettim” diyor Rada.

Sonra gatigmalar baslar. Rada insanlarin, kendisi oldugunu
dasundugu kisiyle ilgisi olmayan bir ulusal kimligi kendisine
atfettigini gorar. “Bir anda ‘Sirp’ oluverdim. Adimdan Muslu-
man olmadigim agikti. Bundan o6tara Sirp oldugumu soyle-
mem gerekmedi, insanlar beni Sirp ilan etti.” Rada bunu sade-
ce kendi benlik algisimin degil, tarihin de istisman olarak go-
ruyor. “Hepimiz Slav halklanyiz. Bosna-Hersek'te yagayan Or-
todoks ve Katolik Hiristiyanlar, ancak 19. yazyilda ‘Sirp’ ve
‘Hirvat’ diye adlandinlmaya baslands, bu isimleri tasiyan kom-
su ulkelerdeki siyast degisimlerin etkisiyle gerceklesmisti bu.
Simdi de Sirbistan’da yasayan Sirplarla iliskim olmasi gerektigi
varsayiliyor! Onlarla, Bosna'daki Musliman ve Katolik kom-
sularimla oldugundan daha fazla ortak noktam oldugunu san-
miyorum.”
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Sirplarin etnik temizlik projesi, “vatanimiz Sirp kemikleri-
nin gomulu oldugu yerlerdir” fikri 6ne surilerek mesrulagtiril-
mist1. (Kisa sure sonra radyolarda duyulacak olan, Zenitsa'da
okul ¢ocuklarimin 6grendigi, Bosna Cumhuriyeti'nin yeni ulu-
sal marg1 da “giizel vatamimiz”a methiyeler duziyordu.) Ama
Rada, “Ben kozmopolitim, ‘anayurduma’, ‘koklerime’ buyik
baghlk duymam s6z konusu degil. 40 yasindayken boyle bir
kimlik kurmaya kalkismak bana zor geliyor. Nedense bu bagh-
lik bende pek gelismemis. Ulkemin neresi oldugunu bilmek is-
terim, ama bu, sadece orada yagamak istedigim anlamina gel-
mez” diyor. Rada ve esi Goran hem “Sirp kokenleri"ni hem de
milliyet¢i olmayan bir siyasi ¢izgiyi paylagiyor. Rada Goran'dan
bahsederken, “O kendini ‘hi¢bir yerli’ hisseder” diyor.

Tabit ki Sirp sozcugu, artik kotulugu ¢agrisirmaktadir. Asirt
milliyetci Sirplarin toplarinin ve bombalarinin tehdit ettigi bir
Zenitsa'da “Sirplar"dan nasil nefret edilmeyebilir ki? “Devlet
medyasindan, Sirplarin suglu oldugu mesajim aliyordunuz su-
rekli.” Rada'nin da bu mesaji dogru saymaktan bagka soyleye-
cegi bir sey yoktu. Bosna’daki bir¢ok insan gibi o da, Yugos-
lavya disindaki bir¢ok gucun, Yugoslavya'daki savasi hazirladi-
g1 kanmisinda. Ancak, Sirbistanli ve Bosnali Sirp politikacilary,
Sirplarin hakim oldugu Yugoslav Ulusal Ordusu'nu ve Sirp pa-
ramiliter gruplanm fiilt savas1 baglatmaktan sorumlu tutmakta
bir an bile teredduit etmez. Ne kadar farkh dugunceleri olsa da,
sonugta o, (adina ve kokenlerine atfedilen kimlikten dolay)
bir “Sirp” “Sugluluk duygusuna kapildim.” lkinci Dinya Sa-
vagl ve Soykirim dolayisiyla bazi Alman arkadaslarinda da bu
duygunun bulundugunu gormistar. $imdi o da, onlar gibi 6z-
nenin tercih sinirlarim1 zorlamaktadir. Baz1 kimlik bigimleri-
nin, istenince silinemeyecegini anlamigtir. “Kolektif bir sug”
olmayabilir, ama bir milliyetin ismini tasimak da esrarengiz,
tammlamasi, geregini yerine getirmesi gug, agir bir sorumlu-
luk yukleyebilir insanin omzuna. Masum oldugunu kamitla-
mak i¢in ne yapman gerekir?

Okul ¢agindaki iki ¢ocugu, bu ikilemin keskin bir sekilde
bilincine varmasini saglar. Bir gun yedi yasindaki kiz1 sorar:
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“Anne biz neyiz?” Rada, “Daha 6nce bunu sormas: gerekme-
migsti. Cevap vermek ¢ok zordu. Ama bir yanit almaya hakki
var diye dugindim. Bosna'da t¢ ulus oldugunu, bizim de Sirp
oldugumuzu soyledim. Suratim asti. ‘Neden boyle olmak zo-
rundayiz?’ dedi. Utanmisti. O an ben de ¢ocugumun kargisin-
da utandigimi hissettim.” Ama sonra anlamlar arasindaki ugu-
rumlarla bas etmek i¢in ugragir, “bir Sirp” olarak kendine say-
gisim yeniden kazanmaya, kimligini i¢inde rahat edebilecegi
sekilde egip bikmeye ya da en azindan katlanilabilir, tarafsiz
bir hale getirmeye ¢ahisir. Rada su agiklamay: getiriyor: “Sirp
teriminden nefret etmem, onu yadsimam s6z konusu degil.
Ondan kagmaya ¢alismiyordum. Daha karma bir kimligim ol-
saydi, belki bu kimligi benimsemeyi isteyebilirdim, ama oyle
degilim. Sirp olmaktan utanmiyorum, bununla gurur da duy-
muyorum. Bu sadece bir olgu. Bir Bugsman ya da Zaireli olarak
da dunyaya gelebilirdim.”

Rada’nmin (mumkaun olsaydi) Sirphgim reddetmesini engelle-
yen faktorlerden biri de, ana babasina duydugu saygiydi. Kimi
zaman dini bir kimligin, daha az siyasi bir aidiyet saglayip sag-
layamayacagim dusundi. Ama ailesi dindar degildi. Ortodoks
sozcagu pek az isitilirdi. “Vaftiz edilmedim, dua etmem, kili-
seye gitmem. Dine karsi degilim, ama benim dinle bir alakam
yok” diyor Rada.

Zenitsa'da c¢evresindeki herkes, komsular1 ve arkadaslan,
yeni milliyetgiliklerin kimlik edinme ¢agrisina karsilik veriyor,
kaybolan Yugoslavya'dan geriye kalan boglugu dint kimlikleri-
ni dirilterek doldurmaya ¢ahgiyordu. Katolikler Hiristiyan kul-
tarina yeniden kegfediyor, Noel'i ve paskalyayr kutluyordu.
Muslumanlar ramazan ayina ve bayramina yeni bir coskuyla
yaklagiyordu. “Cocuklarim camilere géturuyorlardi. Ben ne-
den benimkileri Ortodoks Kilisesi'ne gétarmiyordum? Co-
cuklarim1 bir boslukta yetistirdigim i¢in sugluluk duymaya
bagladim. Yugoslavya’nmin eski gunlerinde, herkesi birlestiren
sosyalist bayramlarimiz vardi: En bayugu yeni yil kutlamala-
riydi. Sonra 1 Mayis vardi. $imdi bu kaltirel kutlamalar: 6zla-
yorum. Bir kek yapmaya, bir mum yakmaya ¢alisiyorum. Ama
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nedense yapay oluyor. Yine de hoslaniyorum. Mumlar yak-
mak, guzel sarkilar soylemek, bunlara 6zen gostermek guzel.
Paskalyada yumurta boyuyoruz. Annem de boyle yapard:.”
Rada, Mijas Atolyesi’nde sosyalist siyasette ve sekiiler hayat-
ta kulturel renklerin eksikliginden tek kaygilananin kendisi
olmadigim gordu. Israilli kibutz ayesi Yehudit de aym seyleri
hissediyordu. Yehudit, kendi deyisiyle kendini “ulus” dama-
rindan yoksun goruyor ve bugun Israil'de insanlann milliyet-
¢ilige, dine dogru itilmesine 6fkeleniyordu. Ama sunu da tes-
lim ediyordu: “Sekulerligi hissetmek hep biraz zordur. Dini
hissetmek daha kolay.” Yehudit i¢in de dint ya da ulusal kay-
naklar yerine siyasi kaynaklardan ikna edici bigimde yararla-
nan bir kultur inga etmek asil mesele olmus. Kendini soyle
agikhyor: “Tanr'ya ihtiyacim yok. Demokrasi benim i¢in ma-
nevi bir sey. Demokrasi kaltary, i¢inde gocuklarnim yetistire-
bilecegim bir ortam. Annem bana, annesinin sdyledigi sarkila-
r1 soylemedi ya da anlatug) masallan anlatmadi. Kibutzdaki
cocuk bakicilari gocukken bize hikayeler anlattilar ama. Halk
masallar1 degil de sosyalist hikayeler. Tarim toplumumuzda
bizi topraga baglayacak bayramlar yarattik. Kibutzda bahar,
ozgurlaga kutluyoruz.” Rada gulerek, belki biraz giptayla soy-
le dedi: “Antik Roma'daki paganlar gibi!” Joy Poots da sorunu
anlamisti. O ve esi solcuydu, milliyetgilige kargiydilar, dindar
da degildiler. Ama ¢ocuklan kaginilmaz olarak okuldaki Hiris-
tiyan kultarana ve alkenin “Irlandahiligi”m paylasiyordu.
Boyle bir aile igin tatmin edici bir kaltar nasil inga edilebilir-
di? Onlar bu soruyu pragmatik bir ¢okseslilikle yanitlamay
se¢miglerdi. Joy anlatiyor: “Once Bandiera Rossa’y1, ardindan
Jesus Loves Me'yi, sonra da The Fields of Athenry'yi sdyluyo-
ruz.” Pek ciddi goranmese, komik olacagini diginmuglerdi.
Rada gibi birgoklannin ulusal olmayan, konfederatif, devlet-
¢i bir kimlik olarak benimsedigi kolektif “Yugoslav” kimligi
tarihin derinliklerine gomulmusta. Artik ona zorla atfedilen
kolektif kimlikse “Sirp” kimligiydi: “Bosnali Sirp” ve “Orto-
doks Hiristiyan” kimlikleriyse, kolektif Sirp kimliginin iki ¢e-
sitlemesiydi. Rada her iki kimligi de reddedip Bosnahliga duy-
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gusal yatinm yapabilir; demokratik, a¢ik, ¢okkaltarla bir Bos-
na-Hersek'in ayakta kalmasindan bahsedenleri dinlerken ken-
di kimligiyle ilgili yeni agihimlar saglayabilirdi.

Ama bu soylem, saldirgan bir Sirp (ve Hirvat) Benligi tara-
findan Oteki ilan edilmesiyle canlanan, sesi giinden gine gug-
lenen Musluman milliyet¢iligi tarafindan boguluyordu. Ashn-
da, dikkatli bir kimlik muhendisligi yaratalayordu. Bosna-
Hersek Yugoslav devleti i¢inde bir cumhuriyetken, “Bosnah”
bir kisi i¢in Bosanats (disili: Bosanka) sifati kullamihirdi. Bu,
Rada i¢in gayet uygun bir sifatti. Ancak, savas bu kavram da
degistirdi. Basin yayin organlarinda Bosnyak [Bognak (disili:
Bognyakinya)] sifati giderek daha sik kullanilmaya basland.
Onceleri insanlar, bu eski sdzciagu yadirgamiglardi. Bu sézca-
gun diriltilmesi gercekte ne anlama geliyordu? Bunun ardinda
yatan politika yavas yavas agiklik kazandi. Yeni bir Bosnal
kimligi yaratmaya yonelik bilingli bir hamleydi bu. Yazar Ali-
ya Isakovi¢ 1993'te Bosna parlamentosuna bu o6neriyi gotur-
mis, Aliya 1zzetbegovi¢ de desteklemisti. Sozcuk koku “Bos-
na"ya, “Musliman” anlami katilmak isteniyordu. Bosanats te-
rimi, sadece Maslimanlan degil, Ortodoks Sirplari, Katolik
Hirvatlari, Romanlar, Yahudileri de kapsiyordu. Bognyak yu-
karida belirtilen anlamda sik¢a kullanildik¢a, sadece Muslua-
manlar anlamina gelen bir terim olarak yerlesecekti. (Bu ko-
nuda daha kapsamh bir degerlendirme i¢in bkz. Bringa 1995:
34-35.) Rada soyle diyor: “Bosna’daki olusum, artik ‘Bognak-
lar, Hirvatlar ve Oteki Uluslarin Federasyonu' olarak adlandi-
nihyordu, boylece de ben Oteki, azinlik oluyordum. Bu benim
i¢in yeni bir histi.”

Ana babasinin 6lim yildénamiinde Rada'yla birlikteydim.
1ki y1l once, batun émurlerini gecirdikleri, nafusun ¢ogunun
Musliman oldugu Orta Bosna kasabasin hedef alan bir Sirp
saldinsinda (buradaki ironi katlanilmaz nitelikteydi) bir top
mermisiyle hayatlarim kaybetmislerdi. Rada beni, Zenitsa’nin
Ortodoks Kilisesi'ndeki ayine gotarda; ¢unku ateist olsa da,
onlar1 mum yakarak anmak istiyordu. Oraya gidip kosede
durduk, ayini dinledik, etrafimizdaki yuzlere goz gezdirdik,
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los 15181 yansitan ikonalara ve altin rengi cappelere ilgiyle bak-
tik. Sonra disanya ¢ikip bir stre aralik gunesinin altinda dur-
duk. Rada bana geri kalan butan akrabalaninin Dayton Antlas-
masi'yla ¢izilen simirin Bosnali Sirplara birakilan kisminda,
Sirp Cumhuriyeti'nde yasadigim soyledi. “Annem babam 6l-
dugunde, hayatimda ilk kez aileye, ‘koklere’ duyulan hasret
neymis anladim. Burada kendimi ¢ok yalnmiz hissettim. Cev-
remdeki herkesin en 6nemli meselesi aileleri olmustu, nerede
olduklarny, birbirlerini nasil ziyaret edeceklerini, nasil destek-
leyeceklerini dusunuyorlardi. Ben ‘benimkiler'den nadiren
bahsediyordum, ¢unku geri kalanlar ‘orada’ydilar.”

Catismalarin sona ermesinden kisa sire sonra Rada’ya Bos-
na Sirp Cumbhuriyeti'ni ziyaret etme firsati dogar. Onceki bo-
lamde belirttigim uzere, Medica'daki kadinlar, Banya Luka'da
bir kadin projesi olan Duga'yla temas kurmuslardi. Bir ziyaret
ayarland1 ve Medica’ya ait bir aragla bir grup kadin Zenit-
sa'dan yola ¢ikt1. “Sinin” gegip Sirp topraklanna girdiklerinde,
hepsi gergin ve heyecanlydi. Banya Luka'da hayatin normalli-
gi, kenarlarinda agaglar bulunan genis caddeleri, hala korudu-
gu ferah, sevimli gorunumu onlan sasirtt. Caddeler “islek”ti,
insanlar “baris zamanindaki gibi goruniyordu.” Ama geride
bir tek cami bile kalmamigti. Etnik temizlik, birkag ihtiyar di-
sinda Musluman nafusun tamamim silip saparmusta.

Rada Banya Luka'dayken, buyiuk bir hevesle halasint, dayis-
n1 ve Bosnah Sirp kuzenlerini gormeye gitti. Ne var ki hi¢ de
kolay bir gorasme degildi bu. “Once ¢ok tutuktuk, adeta s6z-
ler agzimizdan dirhemle ¢ikiyordu. ‘Ne var ne yok?’, ‘Hayat
nasil gidiyor?’, ‘Yeni bir seyler var m1?’ gibi beylik laflardan
bagka bir sey soyleyemedik.” Ama sonra yavag yavas sohbet
derinlesti. Bu arada Rada’min hayatta kalan akrabalarin: bul-
maktan duydugu memnuniyet de ugup gitti. Hepsi de bir sure
sonra “biz” ve “bizim buras1”, “siz” ve “sizin oras1” gibi sozler
kullanmaya baglamigti. Butin bu Bosnali Sirplarin savasta
Sirplarin konumunu hakh bulmasi da, Rada’yr hayal kinkhig-
na ugratmist.. Hatayr Mislumanlarda, Aliya 1zzetbegovig'te,
Sosyal Demokrat Ittifak'ta (SDA) buluyorlardi. Sirplarin ki-
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yimlarim kabul etmek istemiyorlardi. (Rada da, “biz" Muslu-
manlarin kiyimlarin1 ne kadar kabul ediyoruz, diye dusun-
mekten kendini alamamigti. Belki bunlarin sayis1 daha azdi,
daha ¢ok savunmaya yonelik kiyimlardi, ama sonugta 6lim
o6lamdar.)

Akrabalan, bir Sirp olarak Rada’nin Muslumanlar arasinda
koti muamele gormedigine inanamadi. Bosna Sirp Cumbhuri-
yeti'ne tasinmay1 distunmesini istediler. “Cocuklarin ne ola-
cak? Nerede yetistiklerini, onlar igin neyin iyi olacagim du-
sun” dediler. Rada onlarin, kendi yasadig1 hayatin gergekligini
ve degerini yadsidigini hissetmisti. Ama her iki taraf da arala-
rindaki ugurumu kapatmak i¢in ¢aba gosterdi. Hatta aralarin-
da kuguk “etnik” sakalar da yaptilar. Rada Bosnah Musliman-
lar gibi “kahve” diyerek kahve ikramim kabul edince, halalan
ve dayilan gulumseyip “Sen artik gercekten Mislumanlagmus-
sin” dediler. Kahve gibi, sohbetin de tadi damakta kalmigti.
Zenitsa donug yolculugunda, Rada soyle dusuniyordu: “Hig-
bir yere ait degilim. Havada asihyim.”

Ulusal kimlik Rada'ya acidan ve kafa karisikligindan baska
bir sey vermemisti. Fakat kendi benligini algilayisinda daha az
sorunlu bir yon vardi. Aslinda bu, yeni bir gu¢ ve mutluluk
kaynagiydi. Kadin olmaya duygusal yatirnm yapiyordu ve ken-
dini daha ¢ok feminist olarak hissediyordu. Akrabalarina bag-
hhg zayiflarken, dostluklarimin, 6zellikle Medica'daki kadin-
lar arasinda kurulan dostluklarin 6nemi artmisti. Derin dua-
suncelere daldigy bir sirada soyle demisti: “Bu ulkenin 6ngora-
lemezligi beni buyulayor. Bir muamma gibi. Sonsuza dek su-
recegini sandigim iligkiler, inga ettigimiz yeni duvarlarin ar-
dinda kaybolup gitti. Savastan 6nce bana hicbir sey ifade et-
meyen insanlarsa simdi dostum.”

Medica'da 6zellikle kadinlar olarak birlikte yaptiklar ig, Ra-
da i¢in buyuk onem kazanmigti. Bir anne olarak ataerkil de-
gerlere, milliyet¢i kultaran gelisimine ve gocuklar: uzerindeki
etkisine kars1 koymak igin neler yapabileceginin bilincine yeni
yeni variyordu. “Annelerin kozmopolit bir ruhu varsa, ¢ocuk-
lanm kocalarindan bagimsiz olarak bu ruhla yetistirebilirler.
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Ya da dindarlarsa, butin dinlerin esit deger tagidigini, bir¢ok
dinin bir esitlik ruhuyla bir arada olmasimin bir zenginlik ol-
dugunu ogretebilirler. Kadinlar ataerkil dizende yasarken, o
kadar da gugsuz degil. Eger guvenleri ve cesaretleri varsa ta-
bii.” Rada anneligi feminizme eklemliyor, milliyetgilikten ko-
pariyordu.

Rada kadinlarin hep iyi oldugunu soylemeye ¢ahismiyordu.
Asin milliyetgilige katkida bulunan bir¢ok kadin gérmustu.
Ayrica Bosna'nin igine dugtugu siddet ortamindan bir cins ola-
rak erkeklerin sorumlu oldugunu da sdylemiyordu. Rada ken-
di ruh yapisinda da saldirgan bir yon kesfetmisti. Ancak, er-
kek kaltara ve ataerkil miras ile savas arasinda derin bir bag
olduguna, fazla deger verilen gurur, cesur gérinme, ustanluk
gibi erkek ozellikleriyle savagin i¢ igce gectigine inamiyordu.
Ayrica benlik ve kimlik konularinda erkeklerin eyleyicilikten,
dolayisiyla sorumluluktan yoksun olduguna da inanmyordu.
“Erkekler bilingli varliklar, vicdanlan var. Kendilerini tanimla-
ma, manipule edilip edilmeme konusunda etkili olma gucine
sahipler.”

Bir kadin olarak kadinlarla ¢alisma, etnik ve ulusal kimlikle-
rin karmasasinda yeni bir yol agmisti. Belki Rada yeni donem
i¢in kendisini yenileyebilirdi. Milliyet duygusunu 6nemsemeyi-
sini feminist bir kadin, dilci, belki de yazar kimligiyle yaratici
bir bigcimde eklemleyebilirdi. Bugtine denk disen, ge¢misinden
izleri kapsayan (burada Jonathan Rutherford’un analizinden
yararlamyorum, 1990: 24) bir 6znelligi gormeye baslamusg, ayr1-
ca bu o6znelligin olumsal bir kimlik olabilecegini, farkliliklar
oyununda ve hayat hikayesinde gecici bir noktaya donusebile-
cegini fark etmisti. Banya Luka'ya ziyaretinden sonra, Rada il-
kin akrabalarim bir daha gorme arzusu duymadigim hissetti.
Sonra da soyle disundi: “Onlan kabul edebilirim. Goras ayr-
liklarimiz ne olursa olsun. Onlar da savastan ¢ok ¢ekti.” Bosna
Sirp Cumhuriyeti'ne yaptig) ziyaret siyasi olarak Rada'ya, yeni-
den konumlanma ve donugsim igin gerekli perspektifi kazan-
dirmisti. Rada bunu goyle anlatti: “Medica’min Duga'yla ¢ahis-
masin istiyorum. Hatta buna qigir agic1, bayuk bir girisim go-
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zayle bakiyorum. Bu, milliyetgi, ataerkil ¢ilginhga direnecek
bir uluslararasi kadin hareketinin dogmasina duydugum 6zle-
min bir par¢asi. Adim adim olusturulacak bir hareket bu.”

Siddetin ve demokrasinin alanlari

Sozun bittigi ve kursunlarin konusmaya bagladig) bir nokta
vardir. Rada’'nin kimlik krizini de, onun “adim” tagiyan asirila-
rin, muhtemelen iki yuz bin Misliman'i ve bilinmeyen sayida
Hirvat, sirf kendilerine ait kilmaya karar verdikleri topraklar-
da yasadiklan i¢in oldiardagu felaket baglaminda okumak ge-
rekir. S6z konusu olan, kimlik cinayetiydi. Kendilerini Sirp
vatanseverler olarak tammlayan grup, soylemsel olarak “Mis-
lamanlar” ve “Hirvatlar” olarak inga ettikleri gruplarla baglari-
m koparmiglar; nefret ettikleri alter ego’lanm goérdikleri ayna-
lan1 kirmislardi. Bu yikim kasirgasi bir dizi imhay: ve silinmeyi
de beraberinde getirdi: lliskiler koptu, evler yikildi, ekonomi-
ler ¢okta, kualtarler kokiunden kazind.

Daha once gordugumiuz gibi, kadinlara yonelen ve kimlikle
yakindan ilgili 6zel bir saldirganhk bi¢imi daha vard. Binler-
ce, belki de on binlerce kadin tecaviize ugramisti. Tecavizle-
rin hem bu savagtaki etnik ve ataerkil iligkilere 6zgt bir anla-
mi1, hem de bitin tecaviizlerle ortak olan bir anlami vard.
Federal Alman Ordusu’nun Sosyal Bilimler Enstitast’'nde ¢a-
hsan, askerlik incelemelerinde uzman bir sosyolog olan Ruth
Seifert, tecaviiziin anlaminin birka¢ boyutlu olduguna isaret
eder. Tecavuzler savasin genel olarak bilinen kurallarinin bir
parcasidir. Tarih boyunca bu kurallara gore maglup tarafin
kadinlan, galip tarafin erkeklerinin elde ettigi, “kullanabile-
cegi” ganimet olarak goralmugtuar. Tecaviizler, savagi kazanan
erkeklerden, kaybedenlere bir agagilanma mesaji anlam tagur.
Erkek kultarunin olumsuz yonlerini kullanan saldirgan gug-
lerin erkekleri arasinda bir kontrol mekanizmasidir. Tecaviz-
ler, disman ulusun aile iligkilerini alt ast ederek kiultaranu
yikma hedefi tagir. Bu anlamda kadinlara yonelik tecavuzler,
camileri ve katuphaneleri dinamitlemenin bir pargasidir. Son
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olarak tecavizler, kadinlara yonelik kadim, kokla horgora-
nin kaos doneminde dizginlenmeden agiga vurulan bir ifade-
sidir (Seifert 1995).

Medica'da birgok kez, tecavuzin “6zne benligin katledilme-
si” olarak tammlandigina tanik oldum (Medica 1995: I). Sani-
rim bununla, kadinin tecavuz 6ncesindeki benlik algisimin
katledilmesini kastediyorlardi. Bir kadin “Sanki kendimi kay-
betmistim” demisti (Medica 1996: 15). Kuskusuz, tecaviize
ugramis kadin igin kimlik bir mesele olarak 6lmez. Aksine,
daha 6nce yasadigindan daha agir bir mesele haline gelir. Ha-
yatta kalan kadimin benligi, bir krizin igine saruklenir. Eski-
den oldugu kisiyle surekliligi iyiden iyiye yok olmustur, ken-
disine yapistirilan bir dizi korkung yeni kimlige —kurban, ha-
in, toplum disi— direnmeye ¢alisir. Yeni olusturabildigi benlik
algis), degersizlikten baslamaktadir: Tecaviize ugramis kadin.
Medica’da terapi goren 19 yasinda bir kadin sunlar soylemisti:
“Ne zaman biri tecavuz dese, sanki bana sesleniyorlarmis gibi
geliyor” (Medica 1996).

Bosna'da tecavize ugramis kadinlara terapi hizmeti ve tib-
bi destek saglayanlarin yani sira, siyast destek saglanmasim
orgutleyen kadinlarin, onlarin iyilesme surecine buyuk katki-
da bulunmasinin sebebini burada aramak gerekir. Bu orgiit-
lenme sayesinde, tecaviz edilen kadina, kendine sayg) teme-
line dayanan yeni ve alternatif bir kimlik kurma olanag) yara-
tild1. Savas ile toplumsal cinsiyet arasindaki iligki tzerine
uzun suredir ¢aligan Cynthia Enloe, Bosna'da savag sirasinda
kadin orgutlerinin meseleyi, kisa sirede feministlerin ulusla-
rarasi siyast agina donigen bir platforma tagimasin yeni bir
gelisme olarak niteler, ayrica bu orgiutlerin “Bosnah kadinla-
rin magdurlagtirlmasiyla ilgili haberleri, kadinlar1 magdur
olarak kurumsallagtirmak, boylece erkekleri daha fazla sidde-
te kigkirtmak igin degil, savasi yapanlann nasil belirli erkek-
lik anlayislanna dayandigim yeniden agiklamak igin kullan-
malar1”na dikkat ¢eker (Enloe 1995: 220). Bu ag icinde Belg-
rad'da etkin olan Lepa Mladjenovic” ve Vera Litric’in sunlarn
yazmstir: “Kimlikle ilgili olarak yapilmasi gereken ¢ok is var.
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Kadinlarla 6zdeslesme kuran kadinlarda bu ise girisecek gug-
la bir kimlik temeli bulunuyor. Tecaviize ugramis, 6ldurul-
mis kadinlar bizim disimizda hi¢ kimse tarafindan cesur di-
ye tanimlanmayacak.” Ancak, bunun zorlu, kargi-soylemsel
bir ¢calisma olacagina kugkulan yok: “Kim oldugumuzu ve ne
istedigimizi yuksek sesle soyleyecek olursak, bu deneyimi-
miz ya da dilimiz i¢in tarihsel olarak kabul gormus siyasi
oruntiler bulunamayacagim biliyoruz” (Mladjenovic” ve Lit-
ric'in 1993: 119).

Garip gibi gorinse de, aslinda tecavuz demokratik alan,
farkhihiklar arasindaki yaratici mesafe Gzerine dustunmek igin
iyi bir baglangi¢ noktasidir. Cinku tecavuz, iskencenin diger
bigimleri gibi ¢irkin bir bedensel yakinlik, vahsi bir temas,
mahremiyetin kuguk diasurulmesidir. “Tecaviz” kelimesi, biri-
nin ya da bir grubun, bir digerinin ya da digerlerinin alanina
(alkeye, kultare ya da dustncelere) izinsiz girmesi, burayi is-
gal ve tahrip etmesi orneginde oldugu gibi, suiistimal duygu-
sunu belirtmek i¢in metaforik olarak kullanilir. Yakinlk ve te-
mas, nasil bir iliski iginde ortaya ¢iktiklarina bagh olarak,
mutlulugun da, korkunun da en ust noktasi olabilir.

Dolayisiyla bir evlilikte bireyler, ¢okkultarla bir kentte
gruplar, dinyay:1 paylasan uluslar olarak aramizda rahatlik
saglayacak demokratik bir mesafe yapilandirmak igin buyuk
gayret gosteririz. Ortam, farkhihiklar arasinda optimal bir me-
safe yaratmali, bu mesafe karsihkh birbirimizi tamyabilecegi-
miz, mitleri yikabilecegimiz kadar kuguk, ama i¢inde rahat
edebilecegimiz kadar genis olmahdir. Istikrarh iliskiler surdua-
rulmesini ve taraflarin birbirine agik mesajlar aktarmasini sag-
layan yap1 ve sureg aglarinin ortama damgasim vurmasi gere-

(*) Implosion: Olgulann ice dogru patlamasiyla kendilerini ve insanlarin onlara
iliskin varsayimlanm yikma egilimi. Kimi Turkce metinlerde bu kavram “ige
donuk patlama” ya da “igpatlama” olarak da amilmaktadir. Jean Baudrillard
icepatlamay goyle anlaur:- “Kutuplann sigortasimn atmasi; her farkh anlam
sisteminin kutuplarimin kisa devre yapmas), terimler arasinda farklann ve kar-
sithklann, arag ve gercek arasindaki aynm da dahil olmak uzere silinip gitme-
si.” (Kaynak: Erol Mutlu, lletisim Sozlaga, Istanbul, Ark Yayinlan, 1995, ge-
nigletilmis 2. basim) - e.n.
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kir. Ortam icepatlamay1,* farkhhklarin tecaviz, susturma ya
da imhayla yok edilmesini 6nleyecek kadar gugla olmahdir.
Ama aym zamanda farkhhklarin bigimlerinin ve 6nemlerinin
degismesine, hatta iliskinin niteligi olanak verdigi 6l¢ude ya-
kinhgin artmasina firsat saglayacak kadar esnek olmahdir.
Hatta sevgiye firsat saglayacak kadar esnek. Bu sozcuk Bos-
na'da yaptigim gorusmelerde sik stk ge¢misti. Paga, savastan
onceki Bosna'y1 soyle anlatiyordu: “Karma evlilikler vardi. Co-
cuklarimiz birlikte btyuyordu, okula birlikte gidiyordu. Birbi-
rimizi seviyorduk. Neler oldu bilmiyorum.” Bir Misluman olan
Ferida ise sunlarn soylemisti: “Medica’daki hastalar bir Sirp'la
evli oldugumu biliyorlardi, ama bana karg: hi¢bir sey soyleme-
diler. Beni gercekten sevdiklerini hissediyorum. Bundan gurur
duyuyorum.”

Kadin Destek Ag1, Medica ve Bat $alom bu dinamik sevgi ve
nefret alaninda ittifaklarim ayakta tutmaya ¢ahsiyor. Demok-
ratik bir kurum insa ederken sahip olduklan en iyi araglar,
paylastiklan araglar, kimlik suregleri. Geriye donup baktigim-
da alt1 arag tespit ediyorum, bunlarin her birinin bazen iyi, ba-
zen de daha az iyi kullamldigim gorduk.

1lk olarak, projelerin en iyi yonleri farkliliklar: onaylamala-
ri. Farkhliklan silmenin, karisim basit bir heterojenlige indir-
gemenin ya da daha kotusu sozde homojenlik gorunumu ya-
ratmanin cazibesine direniyorlar. Elbette zaman zaman siyasi-
lesmig farkhhklan yeterince agik bir bigimde ortaya koyma-
mak gibi bir hataya dustikleri oluyor. (Yedinci bolimde Ra-
da'nmin bundan yakindigim gormustuk.) Kimi zaman da (Bat
Salom’'da oldugu gibi) farkhhklar o kadar keskin ve net oluyor
ki, grubu rahatsiz edici bir bigimde ikiye bolebiliyor. Fakat ug
projenin de onemli ilkelerinden biri su: “Birlikte ¢ahgabilme-
miz i¢in zorlu farkhhklann kapinin disinda birakilmas: gerek-
miyor.” Marie Mulholland bunu ¢ok hog bir bi¢imde soyle ifa-
de ediyor:

Cumbhuriyetgi fikirlerim ¢ok gu¢lu ve en buyuk arzum da bir-
lesik bir Irlanda gormek. Ancak, bu mucadelelerin Kadin
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Destek Agi'nda sozgelimi Shankill Road’dan kadinlarla ¢ahs-
mama sizmasi gerektigini dusinmedim. Bu benim i¢in... Sa-
ninm buna verebilecegim en yakin 6rnek cinsel yonelimle il-
gili. Ben Kadin Destek Agr'ndaki tek lezbiyenim. Cinsel yone-
limimi herkes biliyor, bu konuda gayet ag1gim. Siyasetim ko-
nusunda da ayn 6l¢ide agigim. Ve sunu gordum ki, gizliligin
olmadip yerde, insanlann sizinle ¢ahgmas1 daha kolay. Cun-
ku bastan durust bir iliski kuruluyor.

Fakat bu kadinlarin iyi niyetine dayanarak, ugrastiklar et-
nik/ulusal farkhhklarin ne kadar tehlikeli 6l¢ude siyasilestigi-
ni unutmak hatasina digmemeliyiz. Pieterse’nin, birinci bo-
lumde bahsettigimiz etnisite kategorilerine bagvuracak olur-
sak, bu ulkelerdeki etnisitelerin tercihe dayah ya da uykuda
olmadigim goraraz. Tam tersine bir yandan hakim etnisiteler,
diger yandan son derece mucadeleci etnisiteler s6z konusu.

lkinci bir 6nemli sonugsa, projelerin kimligi kapalt kilma-
mak konusunda genel olarak ¢ok iyi olmalaridir. Her ug proje
de kimlikleri 6zsellestirmez, boylece bu kimliklerin neler geti-
recegine iliskin ongorulere dayanmaz. Bekleyip gormeye, soz-
gelimi bir Protestan kimliginin ¢ok ¢esitli bicimlerde yasanabi-
lecegine inanmaya olaganustu dl¢ide agiktirlar. Evet, bir Pro-
testan olabilirsiniz, ama belki de kimligi sekulerlige, sosyaliz-
me ve enternasyonalizme meyleden bir Protestan’simzdir. Pro-
testanhgimzi kadinhgimza siki sikiya bagh bir bigimde yasaya-
bilirsiniz, 6yle ki bu kimliginiz maskilen yorumlardan bir 6l-
¢ude ayrihr ve farkh bir anlam kazanir. Kadinhginiza, Protes-
tanhginizdan daha fazla yatinm yapabilirsiniz, astelik kimligi-
nizi feminizme dogru “bukme”yi [inflect] tercih edebilirsiniz.
Butin bunlar Protestan’a, bazi Katoliklerin nefret ettigi stere-
otiplestirilmis “Prod"dan ¢ok farkh bir anlam kazandiracaktir.
Bu 1¢ projede kendilerini sorgulayan, birbirlerini gézlemleyen
kadinlarin, June Jordan gibi su inanc1 tagidiklar anlasilhyor:
“Nihai risk ya da nihai gavenlik, her birimizin iginde, o yo-
gun, karmasik ve sonu gelmez kendini belirleme mucadelesi-
ne dayaniyor.”
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Dolayisiyla kadinlar, bireysel iligkilerinde ve etkilesimlerin-
de kimlikleri ele alma bigimlerine buyik 6zen gosteriyorlar.
Kimi zaman hatalar yapiliyor. Ama hatalarin bile yarar var,
¢unku bir kimse ara sira incinirse, bagkalarinin hassasiyetleri-
ne kars1 duyarl hale geliyor. Boylece bagkalarina etnik ya da
ulusal kimlikleri temelinde dusunceler, saikler ya da nitelikler
atfetmekten hemen hemen her zaman kagimyorlar. Kadinlar
“Cunku o bir Katolik/Hirvat/Yahudi” gibi nitelemelerde bu-
lunmak yerine, 6tekinin hikayesini anlatmasini, olaya dair go-
ruslerini, kendine dair diaguncelerini, durumu nasil okudugu-
nu, nasil bir eylemi tercih ettigini anlatmasim bekliyorlar.
Benzer sekilde anlatan taraf da, kolektif bir ithamdan kagini-
yor: Sizin adimza yapilmis her seyden sorumlu tutulamazsi-
niz. Medica'daki kadinlarin dedigi gibi “Herkesi aym kefeye
koyamazsimz”, tersine Protestan/Sirp/Muslaman/Filistinli’nin
bir¢ok farklh renkler tasimasim bekleyebilirsiniz. “Insanlan ne
olduklaryla degil, ne yaptiklariyla yargilarsimz.”

Buna bagh olarak ug proje de, baska farkhiliklan vurgulaya-
rak kutuplasmayr azaltmanin yollarim1 bulmuslardir. Elbette it-
tifaklarimin en 6nemli 6zelligi, kadinlarin paylastig siyast ¢1-
karlar etrafinda orgutlenip, erkeklerden farkhiliklarim 6zselci
olmayan terimlerle ifade ederek etnik farkhhigin 6nemini ve
milliyet¢i soylemlerin cazibesini azaltmalandir. Ama aym za-
manda farkh iki mekanizma da kullanarak keskin etnik-siyasi
sinirlar1 bulaniklastirirlar. Bir yandan proje i¢indeki bagka
farklihklan vurgularlar. Ornegin Medica'da herkesin iki grup-
tan birine girmediginin alti gizilir: Projede ¢alisan bir¢ok kisi
ve bir¢ok miilteci karma evlilikler yapms, karma ailelerde
danyaya gelmistir. Aynca ¢evrelerinde daha genis bir gesitlilik
bulundugunun kanitlamaya ¢ahsgirlar: Irlandah kadinlarin, Ka-
tolik ve Protestan genglere sehirde bu iki kesim disinda bagka-
larimin da oldugunu gostermek i¢in Cinli azinhg davet etme-
sinde oldugu gibi. Diger yandan, cemaat bolunmelerinin 6tesi-
ne bakmaya ¢ahsirlar; ulke disina ¢ikip cemaat sinirlarina
uluslararas1 bir agidan bakarak, bu sinirlar1 da daha az keskin
bir perspektifle ele alabilirler. Bu anlamda, butin bu projeler
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kuresel feminist harekete ve aglarina katilmaktan kazangh ¢ik-
muslardir.

Projelerin ittifak kurarken dayandiklar1 dérdancu aragsa,
farkh kimlikler adina yapilan haksizliklann teslim edilmesidir.
Bu ulkelerin hig¢birinde etnik farklilik, esitlerin farklihg: degil-
dir. Bu bolgeler, agiklanamaz bir nedenle birbirinden nefret
eden halklarin savas alanlar1 degildir. Bu toplumlar bayuak
haksizliklar uzerine insa edilmistir.

Dolayisiyla bir ittifak kurmak sadece karsihkh agilma mese-
lesi degildir. Etik meselelerle yuzlesme, avantaj, somirme ve
baskinin derin katmanlarina inme arzusu taginmasini da ge-
rekli kilar. Sancih bir suregtir bu. Yahudi olan Yehudit Zayden-
berg'in dedigi gibi, “Yahudilere ¢ektigimiz butan acilardan
sonra bagkalarinin ac1 ¢ekmesine sebep oldugumuzu agikla-
mak, onlarin bunu kabul etmesini saglamak ¢ok gug¢. Cektigi-
miz acilar bizi bagkalarinin acilarina duyarh kilmahydi, ama
oyle olmad1.” Yehudit gibi baskici grubun mensubu olan proje
uyelerinin kendi kendini duyarh kilma ¢alismasina girisme-
sinden sonradir ki, bir sonraki ve aym derecede zorlayici adim
mumkun hale gelir. Ancak bundan sonra, toplumsal olarak
ezilen grup, kendilerini ezenlerin derindeki korkularini, baski
ve saldirganhk eylemlerini mesrulastirmasina izin verilen (ve
genellikle insafsizca istismar edilen) ac1 dolu hatiralar anlaya-
bileceklerini gorar. Ezen grubun, digsal nifuslarin (Cumhuri-
yet'in, Vatikan'in, ABD'nin butun “Katolikleri”; “Arap Dunya-
si"nin butin Araplan) etkisini, ‘digmanlart’ ¢gogunluk haline
getirebilecek bir tehdit seklinde algilamalarim da, ezilen kesim
mensuplan bir olgu olarak kabul edip hassasiyetlerini anlama-
ya ¢ahsabilir.

Iktidar ve adaletle ilgili etik meselelerin gandeme getirilip
tartisilmasini engelleyen birgok faktor vardir. Bat Salom’da or-
gutleyici gruptaki Yahudi kadinlarin genellikle Filistinli kadin-
lardan sayica ¢ok daha fazla olmasi, bir butin olarak bu gru-
bun, Sharoni’nin deyisiyle “iki cemaat arasindaki iktidar den-
gesizliginin kesin bir dille teghir edilip kinanmas1” konusunda
tutarh bir tavir sergilemesini zorlastiriyor, “Israilli kadinlarda
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sahip olduklan iktidar ve ayricahklara iligkin doyurucu agikla-
malar getirmeye yonelik yeterli arzu” gelismesine engel olu-
yordu (Sharoni 1995: 149). Belfast’taki Kadin Destek Agr'nda
kokenleri itibaniyla Katolik cemaatine (Kuzey Irlanda toplu-
munda sayisal, siyasi ve ekonomik olarak dezavantajh bir ke-
sime) mensup kadinlarin hem yerel cemaat hareketlerinde
hem de feminist eylemlerde siyasi inisiyatif agisindan ustun-
luk tagimasi, boylece bu tur projelerde Protestan iktidarim ter-
sine gevirme potansiyeli bulunmasi, sorunu daha da karma-
siklagtinyor. Medica'da saldirgan gruplarin etnik kimligini ta-
styan (Bosnali Sirp ya da Bosnali Hirvat) kadinlar, sadece k-
¢uk bir azinhg olusturuyordu. Miasliman ¢ogunluk, bu ka-
dinlarin go¢ edebilecekleri halde Zenitsa’da kaldigy gercegini
basitge kabul ediyor, “Bunu benim adima yapmiyorlar” gibi
isitmek ihtiyac1 hissettikleri sozlerin soylenmesini olagan say:-
yor. Aci dolu bir durumu daha da kotulestirecekmis gibi goru-
nen konusmalan baglatma konusunda dogal bir gonalsazluk
var. Yine de ittifak mensuplan bu etik asimetrinin farkina var-
diklarinda ve bunu ortaya koyduklarinda, projeler iyi isliyor-
lar. Ug proje de, yanhslarla ve dogrularla yizlesmeksizin bari-
sa dogru yol alamaz.

Kadinlarin kimlik acis1 ve kimlik ¢aligmalar1 hakkinda 6g-
rendiklerini kullanmalannin besinci yolu da, projelerin gunde-
mini belirlemeleri, birbirleriyle iliski kurarken hangi konularin
konusup gorusmelerinin uygun ve guvenli olacagim, ittifak:
bir arada tutmak i¢in hangi konulardan ka¢inilmasi gerektigi-
ni ve en 6nemlisi, grup, farkhihklan yaratic1 bir bigimde ele al-
ma becerisi kazandik¢a hangi konularin tartigilabilir hale gel-
digini ya da siddet enikonu yaklagip dort bir yam sardiginda
hangi konulan tarismanin artik mimkin olmadigim karar-
lastirmalandir.

Alunci ve sonuncu aragsa grup sirecidir. Demokratik bir du-
zen, butun seslerin duyulmasini, hepsine esit agirhk verilme-
sini ve karar alma isinin tam anlamyla paylasilarak ortaklasa
yuratilmesini saglamahdir. Yaz yuze iligkilere dayah bir grup-
ta bireysel duzeyde, (etnik/ulusal gruplar gibi) kolektivitelerin
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yatkin oldugu o yikicl “otekilestirme” stregleri onlenebilir ve
alternatif bir model ortaya konabilir. Savunmaci maskelerin
bir kenara konup herkesin konusabildigi guivenli bir ortamda,
butun bireyler “kendisi” olma imkanina daha fazla kavugsabi-
lir. Daha az yansitma olur ve grup butinlesir.

Kadin Destek Ag1 da, Medica da, faaliyetlerini her zaman
grup surecinin bilincinde olarak sirdiarmustar. Tartigmaya,
pratik deneme yanilmaya, islerini demokratik yollarla yurut-
meye ¢ok emek harcanmigtir. Bu anlamda, ortak, ganluak, ¢ok
yogun, pratik bir isle ugragmalari, ofisi ya da yonetim merkezi
olamayan, personeli ya da muhasebesi bulunmayan Bat $a-
lom’a gore onlan daha avantajhi kilmaktadir. Bat $alom’un top-
lantilan duzensizdi, uyeleri degisiyordu ve. eylemleri daha az
sureklilik tasiyordu. Bundan dolay: boyle bilingli grup suregle-
ri gelistirmek zorunda kalmadilar ve kimi zaman da bu eksik-
lik kendini hissettirdi. Bir ittifakin en son ¢aresi olan dostluk,
Bat Salom’un Kadin Destek Ag1 ve Medica'dan daha ¢ok da-
yanmak zorunda kaldig bir seydi.

Dolayisiyla bu ¢ projede yer alan kadinlar, kimligin tartig1-
labilir oldugunu ve gekismeli demokrasinin savagin tek kalici
alternatifi oldugunu ¢ok onceden 6grendiler. Bugun geriye
baktigimda, onlarin 6zel yeteneklerini neler oldugunu net ola-
rak goruyorum: Korkung ruyalan bir yana birakmak, baglan-
gicta rahatsiz edici olan geylere alan agmak, sinir bozmayan
seyahatler yapmak konusunda birbirlerine yardimci olmak.

Rudeyna Carisi bir gin Nasira'da “Bazi ruyalardan vazgec-
memiz gerek” demisti. Kibutzda da Yehudit benzer bir sey
soylemisti: “Rayalarimiz degil, bugin sahip olabilecegimiz
seyler icin Bat Salom'day1z.” Ruyalar derken, sadece Israil'de
degil, Irlanda ve Bosna'da da insanlarin gonlinde yer eden tat-
I1 hayalleri, kendiniz gibi insanlarla, kendi topraklarimzda,
farkhhklarin uzaginda, ¢atisma nedir bilmeden yagama ozle-
mini kastediyorlardi. Bir ev hayaliydi bunlar. Rahatsiz edici
gergekliklerin, tabloyu bozan unsurlarin digarida birakildig:
bir ortamin hayaliydi

Ulusun milliyet¢i degerlendirmeleri, Gniter bir halk (Stuart
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Hall'un dedigi gibi “her zaman ‘aymi’ kalan, zaman igerisinde
hep kendisiyle 6zdes olan) anlatisina katkida bulunmayan her
seyi silen, son derece segici tarihlerdir. Bu tarihlerde “halk”in
ortak bir kokeni vardir, butin mensuplar1 birbirine benzer ve
otekilerden farklidir, ortak bir kadere dogru belirli bir yolda
beraber yururler. Gergek tarihsel toplumsal zamanin yarattif
farklhilagmalar ve butinlegsmeler, bazilarinin gidisi, bagkalari-
nin gelisi, karigmalar ve bolunmeler, belirli unsurlarin ortadan
kalkmasi, gayri mesru dogumlar gormezden gelinir.

GCagdas “cemaat” kavrayislarinda da benzer unsurlar gorua-
lur. Cemaat, istedigimizi hissettigimiz bir seyi, bir tur aidiyet
duygusunu, kimligin problematik olmadig1, benlik algimizin
hi¢bir uyumsuzluk ya da ac1 hissi olmaksizin, bagkalarinin bi-
ze atfettigi kimlige denk dustagu siyasi bir evi anlatmaktadir.
Ama hangi cemaate bakarsaniz bakin, i¢inde buyuak farkhlik-
lar, kimi yuzeye ¢ikmig, kimi derinde etkisini gosteren uyus-
mazliklar gorursunaz. Ornegin geleneksel bir kaltar ve din
cercevesinde butinlesen etnik “cemaat”lerin hemen hemen
hepsinde erkekler, kadinlar1 denetler ve temsil eder — kadinla-
rin sesleri, isitildigi takdirde, cemaat fikrini ciddi bigimde sar-
sabilir.

Aileye iliskin ataerkil hikdyelerde de benzer silintiler so6z
konusudur. Bir “aile agac1”, genelde ortak bir erkek atanin, er-
kek evlatlar ve torunlar uzerinden ilerleyen, genlerinin yasa-
yan mirasgisi olan bir erkege uzanan soyunu gosterir (bunu
gostermek igin tasarlanmistir). Pargasi olduklan sosyal dinya-
ya katkida bulunan, genlerini ve kulturlerini miras birakan,
eski ve yeni kusaklardan ¢ok sayidaki kadin, kanlar, kuzenler,
baldizlar ve diger kadin akrabalar hikayeden tamiyle ¢ikarl-
mustir. Bayuk-bayuk-buyuk babadan, buginku ogul ve miras-
¢lya uzanan, “aile agac1”nda ¢ok kahn gizilen ¢izgi, batan ¢iz-
giler, baglantilar gosterilse, gozden yitip gidecektir. Bu anlam-
da, kan baginin safhg kavramina dayanan aile bir kurgudur,
ataerkil soylemin bir aranadar.

Nora Rithzel (bkz s. 69), Alman halkinin huzurlu, rahat,
sorunsuz bir Heimat [yurt] hayallerini anlatir, tecaviizkar ya-
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bancilarin ve ¢atismanin olmadig bir ev kurgusundan bahse-
der. Ama bu hayaller, radikal bir temizlik ve silme islemi ge-
rektirir. Ev, yurt, aile, cemaat ve ulus hayallerini ancak, gercek
hayattaki resmi karigtiran her seyi tablodan ¢ikararak koruya-
bilirsiniz. Marie gibi birlesik Irlanda hayalini kuranlar, adanin
Irlandalihgimi bozan Protestanlar: ulkeden silmek isteyebilir.
Vera gibi, Kudis'an gonlundeki ev olmasi hayalini kuranlar,
Tapinak’ yeniden insa etmeyi, camileri, kiliseleri, turist gazer-
gahlarinda gorilen tarihi yikmay: isteyebilir. Fakat Marie ve
Vera, hareket, 6grenme ve gelisme vaadi tasiyan tek seyin bu
karmagiklik oldugunu biliyorlar. Diyalektik bize ilerlemenin
celigkiyi bir kenara iterek degil, asarak gergeklestigini soylu-
yor. Hayaller bir gelecek veremezler, ¢unku hayal edilen, saf-
lagtinlmis bir ge¢misin icine sikisip kalmistur.

Bu u¢ kadin projesinin tyeleri, saglam demokratik dazenler
yaratmaya ¢ahsirken, tehlikeli fanteziler ile makal umitleri
ayirt etme konusunda birbirlerine yardime1 olmuslardir. Ben-
lik igin, Oteki hayalinden vazgecmeden bunu yapmak imkan-
sizdir, ya da yenilgi ve algalma yasanmaksizin imkansizdir. Bir
anlamda, bu projelerde yer alan kadinlarin yaptig, birbirleri-
nin korkularina saygi duymak, ama bu basit gelecek rayalarim
da olduklan gibi, yani buginka hayatin 6nundeki engeller
olarak gormek olmustur. Ayrica sahte bir homojenlik yarat-
mak, butancil bir gaindem, tam bir fikir birligi ya da ortak dil
hayal etmek gibi cazip gorunen arzulara kapilmamaya 6zen
gosteren kolektif hareketlerdir bunlar. Bu projelerdeki kadin-
lan, kismi gundemlerini tartisirken, karma bir ortamda yagar-
ken, birbirlerinin dillerini terctiime etmeyi 6grenirken goraruz.

Belgrad'daki kadinlar, Saraybosna’daki kiz kardeglerine yaz-
diklan bir mektupta “uygun isim, uygun ulke ve kana duyulan
olamcul inanca” kars: direnislerini paylagtiklarim belirtmisti
(Benim italiklerim; Mladjenovic¢ ve Matijasevic 1996: 131). Bu
da son derece yerinde bir hatirlatma: Kendi dunyamizi yaratir-
ken ilk isimiz uygunsuzluktur [impropriety]. Bu ug proje de,
hayale uygun olmayan bazi geyleri ve kisileri silme (lezbiyen
bir halay1 aile agacindan ¢ikarmak gibi) dartastne direniyor-
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lar. Muntazam kapanmalarin [closure] ve sonuglann cazibesi-
ne karg: ¢ikiyorlar.

Bu ug projede yer alan kadinlar, birbirlerinin yolculuk et-
mesine, kamusal alana adim atmasina, uluslararas: simirlan as-
masina, ama en onemlisi ileriye gotarecek bir ivmeyi koruma-
sina da yardim ediyorlar. Cinku bir ittifakin taraflan i¢in bir
arada kalmak, uzlasmazliklan ve ofkeyi agmak, ancak adaletin
ana hatlarinin gorulebilecegi yeni zamanlann gelecegine (geti-
rilebilecegine) inandiklarinda mumkundur. Yarimin 6zne ko-
numlarindan bakisin (bunlarla buguntn beni ve seni arasin-
daki farklar ne kadar kiguk olursa olsun), onlara ¢atismanin
sekil degistirecegi, artik ¢6zamanan imkansiz gorunmedigi
taze bir perspektif kazandiracagim dagsinmeyi basarmislardir.
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avaslar ve catismalar, etnik gruplar arasindaki ka-
dim dusmanliklara baglanmir genellikle. Boylelikle
etnik kimlikler ve kategoriler, tarihten ve toplum-

sal gelismelerden koparilarak degismez 6zlere in-

dirgenir. Cynthia Cockburn Mesafeyi Asmak’ta, bu
basmakalip yaklasima ve koklu onyargilara meydan okuyarak hareke-
te gecen kadinlarin miicadelelerini inceliyor. Kuzey Irlanda'da, Filis-
tin/Israil’de ve Bosna’da yurtutulen projeler iizerinde odaklanan kitap,
“siradan” diye nitelenen kadinlarin baris ortami yaratmaya yonelik
cesur girisimlerine 1s1k tutuyor: Kuzey Irlandah Katolikler ile Protes-
tanlar, Filistinliler ile Israilli Yahudiler ve Bosna’da Miisliimanlar-ile
diger kesimler arasinda kopru kurma sureglerine iliskin anlatilanlar
gercekten etkileyici. S6z konusu tlkelerdeki ¢atismalan tarihsel bir
baglama yerlestiren Cockburn, kadinlarin kadinlar i¢in hayata gegir-
dikleri projeleri degerlendirirken, uluslararas: kadin dayamismasinin
rolunu irdeliyor. Bu projelerde yer alan kadinlarin, katildiklan bir or-
tak atolye ¢alismasiyla birbirlerine (ve arastirmaciya) 6grettikleri de,
son derece ilgi ¢ekici. Mesafeyi Asmak’in ufuk agic1 yonlerinden biri
de, kimlik, iktidar iliskileri, catisma, cemaat sinirlar1 tizerine derin-
likli kuramsal tartismalar ile eylemler arasmdaki etkilesimi ¢carpici bir
bi¢cimde gostermesi. Yasanan buitiin trajedilere r?gmen sﬁrdﬁrﬁlen ba-
ris miicadelesinin zengin deneyimlerini ve kazanimlarim sergileyen,

insana umut veren bir kitap bu. " _ ‘ i ' A
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