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J. D. BERNAL

John Desmond Bernal 1901 yilinda Irlanda'da doddu ve &grenimi-
nin biiyiik bir kismini Ingiltere’'de yapti, bu arada Cambridge'de Emanuel
Koleji'nde fizik okudu. Resmi ilk arastirmasimi Sir William Bragg'in de-
netiminde Davy-Faraday Labaratuvari’'nda tamamladi. Daha sonra Ggret-
men olarak Cambridge'e dondii ve Kristallografi Arastirmalar) Baskan Yar-
dimcisi oldu (1927-1937). 1937 yilinda Kraliyet Dernedine iiye segildi ve
aynt yil Londra Universitesi'nin Birkbeck Koleji'nde fizik kiirsiisiine atan-
di’ 1943'te yeni kurulan Kristallografi kirsisiine ge¢ti. Savag sirasinda
Profesdr Bernal, Harekat Dairesi Baskani'nin danismani olarak gorev
yapti. 1945'te Calisma Bakanliina bagl Bilimsel Danisma Komitesi'nin
Bagkanligina atandi, ve daha sonra imar Konseyi'nde gérev aldi. Bernal,
Sovyetler Birli§i, Macaristan, Polonya, Romanya, Bulgaristan, Cekoslovak-
ya, Almanya ve Norve¢ Bilim akademilerinin seref iyesl oldu ve birgok
yabanci dniversite tarafindan odillendirildi.

Profesor Bernal 6zellikle enstriimantasyon, simetri gruplar, ve mad-
delerin yapilari basta olmak iizere kristallografinin bitiin yonlerinl kap-
sayan arastirmalar yapti. Cok karmasik yapilardaki biyolojlk maddelerl
inceledi ve bu alanda blyiik katkilarda bulundu. Yakin zamanlarda, yasa-
min kokeni ve glnes sistemi alanlarinda 6nemli sentezler gergeklesgtirdl.
Endastriyel drinlerin yapilarint inceleyen bir labaratuvar da yonetmig
olan Bernal, sirekli olarak, bilimin ge¢mistekl, simdikl ve gelecektekl
tarihiyle ve bunun toplumsal belirimleriyle ilgilendi. Bernal'e 1953 yilin-
da Lenin Banisg Odiilii, 1959 yiinda da Grotius Madalyasi verildi.

J. D. Bernal'in baglica yapitiari: Diinya, Insan ve Iblis (1929), Billmin
Sosyal islevleri (1939), Zorunlulugun Ozgiirligi (1949), Yasamin Flzik-
sel Temelleri (1951), Marx ve Bilim (1952), Ondokuzuncu Yiizyilda Bilim
ve Endiistri (1953), Tarihte Billm (1954), Savagsiz Diinya (1958), Yagamin
Kdkeni (1967).
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SUNUS

BIR DAHA YENIDEN

Seckin Ingiliz bilimci J. D. Bernal'in bu yapitim In-
gilizce aslindan (“Marx and Science”, Marxsim To-day
Series, first published 1952) ilkin O. Arman “Marx ve
Bilim” adiyla dilimize g¢evirdi. Cevirinin birinci baskisi
Bilim ve Sosyalizm Yaywnlari'nmn ilk kitabi olarak Mayis
1965’te yayinlandi. Kitap, Ankara Cumhuriyet Savciligi’'n-
ca yasal siiresi iginde yapilan inceleme sonunda bir sug
ogesi igermedigi anlasildigindan, sorusturmaya yonelik
herhangi bir islem gérmedi.

Yapitin Kasim 1974’te yapilan ikinci baskist heniiz
tiikkenmeden 12 Eyliil rejimi gelip gattl. “Marx ve Bilim"
in eldeki biitiin niishalarina, Bilim ve Sosyalizm Yayin-
lar’'nin Oteki biitiin kitaplariyla birlikte elkondu. Anka-
ra Sikiyonetim Komutani’'ndan emir alan Emniyet Siya-
si Sube gorevlileri 28 Agustos 1982'de yaynevimi bosalt-
ma eylemine giristiler. 9 Eyliil 1982'ye kadar giinasir: ge-
lislerle 13 giin siiren bir.operasyon... 18 yillik yaymnevi-
min iiriini olan kitaplar1 kamyonlara yiikleyip Mamak’
taki Sikiyonetim Askeri Karargahi’na gétiirdiiler.

7 Kamyon dolusu 133 bin 607 kitap.

Son sikiyonetim ilanindan yillarca once yarg) karar-
lariyla aklanmis bulunan bu kitaplarin geri verilmesi
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igin Komutanliga yaptigim basvurular ii¢ yil boyunca ya-
mitsiz kaldu.

Sonra, Ankara’dan sikiyonctimin kaldirilacag tarihi
belirleyen Milli Giivenlik Kurulu kararinin yayinlanma-
sindan hemen 2 giin sonra (28 Mayis 1985°te), Ankara Si-
kiyonetim Komutani'nin verdigi bir emirle, o giine ka-
dar iig y1la yakin bir siire Mamak'ta tutulan 133 bin 607
kitabin 3 Haziran 1985 tarihinde “sikiygnetim biinyesin-
de” yakilarak imha edildigi ortaya gikacaktir.*

Bu nedenle, 29 Kasim 1985°'te Bagbakanlik aleyhine
agtiim tam yarg: davasinda; Ankara Besinci idare Mah-
kemesi 27 Haziran 1989 tarihli oybirligi karanyla; ve,
temyiz incelemesi iizerine Danigstay Onuncu Dairesi, 17
Nisan 1990 tarihinde yapilan durusma sonunda “devle-
tin sorumlulugunu gerektirecek agirlikta bir hizmet ku-
suru” islendigi yargisina vararak aldigi oybirligi kara-
riyla Basbakanhigl maddi ve manevi tazminat odemeye
mahkiam etti.

Bilim ve Sosyalizm Yayinlart’'nin yeniden yayin diin-
yasina girmesi ve bu kitabin da —yeni bir ¢eviriyle—
yeniden yayinlanabilme olanaginin yaratilmasi, uzun
yillar1 alan bdyle bir siirecten gegti.

Siileyman Ege

* Yargilama asamasinda, Basbakanhigin Danigtay'a yaptifi temylz Iti-
razina kars1 yamtimizda, kitaplarin imha biglmine iliskin agtklamamiz
gbyledir:

... Ve zaten, ortada yasaya uygun bir iglemin s6zkonusu olmadid:
sorumlularca bilinen bir seydir. Yasaya uygun bir Islem kuskusuz apa¢ik
yapilir. Oysa, kitaplarimizin Imhasi ve Iimha bigimi hep gizli tutulmak
Istenmigtir. Olay bize ancak, kitaplarimiz hakkinda bilgl almak Igin yap-
tigimiz bagvuru iizerine bildirilmigtir. Yapilan blldirimde de Imha emrl
ve imha tutanad belgeleri, istemimize karsin bize verlimemistir. Kitap-
larimizin nasil imha edildigi, sorumlularca, mahkemeden de gizlenmek
suretlyle, (i¢ yil boyunca ‘kitaplar imha igin Seka'ya teslim edilmistir’
diye yanitlanmig; ancak, imha belgelerinin getirtiimesi Istemimizl dik-
kate alan mahkemenin 26.11.1987 tarihll ara karari tizerine, davali-Bas-
bakanliin mahkemeye sunmak zorunda kaldig1 imha tutanagd: ile 133 bin
607 kitabimizin ‘sikiyonetim biinyesinde’ 3 Haziran 1985 tarihinde yaki-
larak imha edildl§i ortaya ¢ikmistir.”

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
6



MARX VE BILIM
J.D. BERNAL

Ucretsiz PDF Kitap gewikgr https://rantey.org
Oner UNALAN






ICINDEKILER

Onsoz
11

1. Giris
13

2. Marx nasil marksist oldu?
Felsefe ve Din
17

3. Gazetecilik, politika ve siirgiin
22

4. Friedrich Engels
25

5. Devrim ve evrim
27

6. Filozoflar diinyay1 degistirmelidir
30

Ucretdlz IBgAitas BisiYer s /feriey.org
36



8. Devrimler yili ve “Komiinist Manifesto”
42

9. “Kapital”de bilim ve endiistri
43

10. Bilimin mirasgis1 olarak isgi sinifi
50

11. Marx'in mirasi
53

12. Emperyalizm kosullarinda bilim
—engelleme ve askerilestirme

13. Yeni sosyalist diinya
—halk icin bilim
60

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ONSOz

BERNAL'IN hi¢ burada oldugundan daha iyi yazdi-
gt sanmuiyorum. Once Marx'in insan bilimleri, hu-
kuk, felsefe, politik ve ekonomik teori yoluyla bugiin
kendi adiyla anilan diinya goriisiiniin olusumuna
ilerleyisini irdeliyor. Temasin burada ¢ok inca yo-
rumla ve Marx'in kolayca bulunmayan yazilarindan
saglanmus aydinlatici geregle zenginlestirilmis bu bo-
liimii, denemesinin Ggrenciye epey yabanct olan 6zel
konusuna, yani, Marx'in kendi goriiglerini islerken
yaptigi matematik, teknoloji ve doga bilimi incele-
melerini kullanisina giristir. Bu, tarihsel materyaliz-
min genisleyip doganin diyalektigine agildigr nokta-
dir. Bernal burada essiz oldugu yetkinlik alaninda-
dir. Onu izleyerek goriiyoruz ki, Marx yalniz tarih bi-
liminin degil, bilim tarihinin de kurucusu sayima-
lidir—bunlar onun genis perspektifinde bir tek sii-
recin iki yiiziinii olusturur. Marksizm bugiiniin diin-
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yasinda yalniz politik giiciin dengesini degistirmek
icin degil, bilgi siirlarint yeniden ¢izmek igin de is-
liyor. Bernal, Marx'in goriislerinin ana ¢izgileriyle
birlikte bugiinkii bilimin kapitalist ve sosyalist diin-
yadaki durumunu da bize ustaca sunuyor.

B. FARRINGTON
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MARX VE BILIM

1. GIRIS

BIRKAC hafta once, bat1 Afrika sahilinden segkin
bir ozam1 Marx'in Highgate Mezarligi'ndaki kabrine
gotiirdiim. Orada, o basit anitin yaninda dururken,
onun bugiin diinyanin her yerinde nasil taninip sa-
yildiginmi, ozellikle ilgilendigi" ekonomik ve politik
alanlan etkiledigi 6lgiide, insan diisiincesinin her ev-
resini ve alanini, ve doga bilimini nasil etkiledigini
diisiindiim.

Marx'in bilime katkisindan s6z etmek pek de
uygun diismeyebilir; ¢iinkii Marx kendisi bir bilim-
ciydi. Bilimlerin en zorunun —tarihsel gelisimiyle
insan toplumu biliminin— gozlem ve pratiginden ¢i-
karak biitiin bilimler alaninin kavranmasina vardi.
Gene de, bu insan bilgisi alanlarinm1 ¢oziimleyip de-
rinlemesine diisiinmekten baska bir sey yapmasay-
d1, bir gazeteci, bir tarihgi ya da bir ekonomici ola-
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rak kalabilirdi. O, bundan ¢ogunu yapt:; diisiiniisii
her zaman politik eylemle kaynasti. Bu teori ve pra-
tik kaynasmasiyladir ki, biiyiik zekasini toplum ve
doga bilimleri dedigimiz o biitiin diisiince ve eylem
yontemini degistirme siirecinde sonuna dek kulla-
nabildi.

~Bu konferansin konusu, Marx'in kendi ¢aginda
bilim i¢in ne yaptig1 ve ¢alismalarinin bilim igin ge-
lecekte ne yapacagidir. Onun biiyiik katkisi, bilimin
temel toplumsal karakterini ve buna karsilik olarak
toplum igin bilim zorunlugunu ilk kez ortaya koy-
mus olmasidir. Bunu basarabilmek, hi¢ de, derin bir
tarih ve felsefe bilgisini sindirmek gibi, biitiin bilim
alanim sindirmek demek degildir.

Bunun ne biiyiik bir basar oldugunu simdi kav-
ramamiz giigtiir; ¢linkii marksist diisiincelerin te-
melleri artik en amansiz anti-marksistler arasinda
bile ortak maldir. Marx'in biiyiik bulusu, tarihin, in-
sani toplumsal gelisimin en son itici giiciiniin soyut
diisiincelerde ve gizemli sezgide bulunmadigidir. Bu
gii¢, insanlarin gegimlerini sagladiklar siirecin —be-
sin, giysi ve barinak elde ettikleri iiretim siirecinin—
ta kendisindedir. Baslangigtan beri toplumsal olan
iiretim, kendisiyle birlikte, hasim siniflar ortaya gik-
masina yol agan toplumsal iiretim iliskileri getirdi.
Tarihin anlamli pargasini olusturan hasim sinif ga-
tigkilari, bugiine ve Otesine, araliksiz izlenebilir ve
insan kiiltiiriiniin zihinsel iriinlerinin kaynagidir.
Marx, tanmitlamaya ve genisletmeye Omriiniin gogu-
nu harcadig: bu diisiinceleri daha yasaminmin ilk ya-
pitinda iyice kavramistir. Nitekim Okonomische-
philosophische Manuskript'te (Ekonomik-felsefi El-
yazmalari’'nda, 1844) sunu buluruz:

“Bu maddesel, dogrudan kavranabilir 6zel miil-
kiyet, yabancilasmis’ insan yasaminin algilana-

IMarx yabancilasmis (entfremdet) sozciigiini mecazi bir anlam-
da kullaniyor. Maddesel mallar insan emeginin iriinidirler: Onlari ire-
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bilir maddesel disavurumudur. Onun devinimi
—iiretim ve tiiketim— Onceki biitiin iiretim de-
viniminin maddesel belirimidir, yani insanin ger-
ceklesmesi ve eylerligidir. Din, aile, devlet, hu-
kuk, ahlak, bilim, sanat vb., yalmzca tikel iire-

tim yollaridir ve onun genel yasalarina bagimli-

dir.”

Marx-Engels Gesamtausgabe, Berlin, 1932, Cilt III. Bo-
lim 2, s. 114.

Bir yil sonra ise soyle yazar:

“Tarih, her biri biitiin 6nceki kusaklarin kendi-
sine miras biraktig1 geregleri, kapital bigimleri-
ni, iretim giiglerini kullanan ve boylece, gele-
neksel etkinligi tiimiiyle degismis kosullarda
siirdiiren, Ote yandan, tiimiiyle degismis bir et-
kinlikle eski kosullarda degisiklik yapan ayn ku-
saklarin birbirini izlemesinden baska bir sey de-
gildir. ..."”

“Nitekim, 6rnegin, Hindistan'da veya Cin'de sa-
yisiz isgiyi ekmeksiz birakan ve bu imparator-
luklarin biitiin varlik bigimini altiist eden bir
makine Ingiltere’de icat edilse, bu icat diinya ¢a-
pinda bir tarihsel olgu olur.”

The German ldeology (Engels'le birlikte vazilmistir.
1845-6), vayv. R. Pascal. London. 1838. s. 38.

Modern diisiinceye, en sofu karanlikgilarin

(obscurantist) veya en koyu anti-marksistlerin diisiin-
cesine bile, su veya bu bigimde islemis olan toplum-
sal ve ekonomik tarih temeli anlayisin1 Marx’'a borg-
luyuz. Bunun giiniimiizde biliniyor olmasi, o zaman,
cagimin biitiin diistincesi karsisinda bunu bulmanin
Marx igin ¢ok biiyiik bir zihinsel basar1 oldugunu bi-
ze unutturmamal.

Marx’in diisiinceleri teorisinin uygulamasindan

ayn1 degildir. Bu bulusu yapmanin, yetisimi ve de-

ten iscilerin yasamlarinin bir parcasini almislardir. O yasam pargasi
miilklyette cisimlenmekle, deyim yerindeyse, bir kimsenin kendi miil-
kiinti satmakla ona yabancilasmasi gibi, yasamdan alinip bir yana kon-
mus (yabancilasmis, alienated) olur.
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neyimi ile Marx gibi bir adama kalmis olmasi asla
bir rastlant1 degildi. Farkh kiiltiir pargalarimin kar-
sihikl iliskili oldugu, ondokuzuncu yiizyil diisiince
ve politika gelisiminde belli belirsiz kabul edilmisse
de, bunun boyle kabulii ile Marx'in gelistirdigi yeni
diyalektik yontemle agikladigi kesin bigimi arasin-
da diinyalarca fark vardir.

Bu yontem, geriye, Marx'in ilk yazilarina doniil-
meden anlanamaz. Bu konferansi vermem gerekme-
si, beni marksizmin taninmis klasikleri gibi Marx'in
simdi ilk kez okudugum birtakim ilk yazilarini da in-
celemeye zorladig: i¢in ayrica memnunum. Savas*
sonrasl deneyiminin, bir yiizyih askin bir siire on-
ce yazilmis olanlar ilk okundugu gagdakinden daha
acik anlanir kilmasi gariptir. Son birka¢ yilin eko-
nomik ve politik olaylarinin 6rnekleri toplami ola-
rak Marx'in demek istedigi seyin ne oldugu gittik-
¢e daha ¢ok anlanmaya bashyor. Marx'in bize diisiin-
celerini bu yiizyilda kanitlayan ekonomik ve politik
olaylar dizisi olmaksizin bu anlayisa ulasabilmesi,
sasilas1 olmaktan da Gte goriiniiyor.

Marx baslica vargilarina daha 1843'te, heniiz
yirmibesindeyken ulasmissa da, bunlar parlak ol-
mak birlikte, asla sezgi iiriinii degildi; tersine, ya-
sam ve toplumla ilgili yogun inceleme ve keskin goz-
lem iiriiniydi. Marx'm marksist olmaya, boyle di-
yebilirsek, edimli gegisi, insan diisiincesi gelisiminin
en ilging orneklerinden biridir. En emekli ve en ay-
rintili bir incelemeye yaragir, ve simdi bu konuda
soyledigim her sey ancak ¢ok amatorce bir ¢aba sa-
yilmaldir; ama gene de gosterilmeye deger bir ga-
badir; ¢iinkii bu tiirlii elestirel diisiince doniisiimleri,
insan zekasinin insan gevresine zaferini olgularin sii-
rekli birikiminden daha ¢ok damgalayan gergekten
devrimci olaylardir.

*lkincl Diinya Savagi—G.
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2. MARX NASIL MARKSIST OLDU?
FELSEFE VE DIN

TRIERLI varlikh bir avukatin oglu olan Karl Marx,
1818'de dogdu ve o giiniin tipik bir liberal aydini1 gi-
bi egitildi. Hukuk igin yetistirildi, ama hukukla ye-
tinemedi, daha okul giinlerinde, bir¢ok kiiltiir daly-
la ilgilendi. Bir oyun ve birka¢ taslama yazdiysa da,
ilk ciddi ve kavrayic ilgiyi felsefeye duydu. 1837'de
Berlin'e gelerek, hemen hemen kaginilmaz bir sekil-
de Hegelci oldu; ciinkii Fransa ve Ingiltere’deki po-
litik ve endiistriyel devrimlerin yerini Almanya'da
diisiincede alan devrimin soyut ve idealist olsa da en
tam bilesimini Hegel temsil ediyordu.

Hegel'in diisiincesinin Marx'inkine en biiyiik
katkisi, seylerin varolusundan gok, siireclerin gelisi-
mi iizerinde tisteleyerek durmasiydi. Ancak, Hegel'in
tam idealizmi, “siire¢”inin somut herhangi bir ger-
cekligi olmasim1 engellemistir. Dogada evrim diisiin-
cesi basit¢e anlanamazdi; dogal alem, biitiiniiyle, en
basit yaratilis efsaneleriyle goriiniiyordu. Ama Hegel,
insan tarihinde evrim, birbirini izleyen evreleri olan
evrim, Onerdi.? “Ussal olan her sey gercektir” sozii-
nii'o ¢ikardi. Ama bu, degismezlik degil, degisme de-
mekti. Engels’in agikladig: gibi:

“Bununla birlikte, Hegel'e gore, gergeklik, hig

bir bigimde, biitiin kosullarda ve her zaman, be-

lirli bir toplumsal veya politik isler (affairs) du-
rumunun bir Ozniteligi degildir. Tersine. Roma

Cumbhuriyeti gercekti, ama onun yerine gegen

Roma Imparatorlugu da &yleydi. 1789'da Fran-

2Tarih Felsefesi adli yapitinda Hegel séyle yazar: ‘‘Dogada yer
alan degismeler, sonsuz cesitli olabilirse de, yalmz surekli yinelenen
bir déniis goésterir; dogada gines altinda yeni hi¢ bir sey' olmaz. ...
Yalniz Tin (Spirit) dilnyasinda olan degismelerie yenl herhangl bir ey
dodar. Us dinyasindaki bu kendine 6zgilik, yalmz dogal nesneler diin-
yasindan —ki orada her zaman tiim dedismenin yeniden geri déndugu
bir ve ayni bozuimaz karakteri, yanl daha lyi ugruna gergek bir dedls-
me yetenedini buluruz— tiimiiyle farkhi bir yazgi (kader), bir yetkinllk
itkisl (Impulse) buluruz."

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
17



siz monarsisi 0yle gergeksizlesmisti ki, yani bii-
tiin zorunluluktan o6yle yoksun, 6yle ussal-dis
(non-rational) olmustu ki, Hegel'in hep en bii-
yiik coskuyla soziinii ettigi Biiyiik Devrim’le yi-
kilmaliydi. Bu durumda, monarsi gergeksiz
(unreal), devrim ise gergek (real) idi. Dolayisiy-
la, gelisim sirasinda, onceden gergek olan her
sey gerceksizlesir, zorunlulugunu, ussalligin yi-
tirir. Ve 6lmekteki gergekligin yerine yasamaya
yetenekli yeni bir gergeklik geger; eskinin olii-
me gitmeye yeter anlayis1 varsa barisla, eski bu
zorunluluga direnirse zorla gecer. Boylece, He-
gelci 6nerme (proposition), Hegelci diyalektigin
kendisi yiiziinden, kendi karsitina déner: Insan
tarihi alaninda gergek olan her sey, zamanla
ussal-dis1 olur, ve bu yiizden, yonelisiyle zaten
ussal-disidir, ussal-disihikla bozulmustur, ve in-
sanlarin kafasinda ussal olan her sey, varolan ko-
sullarda goriiniir gergeklikle nice ¢ok gelisirse
celissin, gerceklesmeye yoneliktir. Hegelci dii-
siince yonteminin biitiin kurallarina uygun ola-
rak, gercek olan her seyin ussallifi Onermesi,
kendisini su baska 6nermeye degistirir: Varolan
her sey yok olmay: hak eder. Ama Hegelci felse-
fenin gercek anlami ve devrimci karakteri de is-

te buradadir...”
Ludwig Feurbach. Bolum 1.

Hegelci diyalektik felsefeden Marx'in 6grenme-
si gereken buydu. Gene Engels'i izleyelim:
“Tipk1 burjuvazinin biiyiik endiistri, rekabet ve
diinya pazari1 yoluyla saglam, saygin kurumlar
pratikte yok etmesi gibi, bu diyalektik felsefe dc
biitiin son saltik (absolute) dogruluk ve ona kar-
silik diisen bir son saltik insanlik durumu kav-
ramlarim1 yok eder. Onun igin hi¢ bir sey son,
saltik, kutsal degildir. Bu felsefe her seyle ilgili
ve her $eydeki gecici karakteri aglga vurur; onun

oniinde, asagidan yukan cikisin, gogiip gidisin
Ucret$S| DF Kltgp Arsivi - r%tps ?/rante)%or%] P Bl

18



araliksiz siirecinden baska hi¢ bir sey dayana-
maz. Diyalektik felsefenin kendisi de bu siirecin
diisiinen beyinde yansimasindan baska bir sey
degildir. Dogaldir ki bu felsefenin tutucu bir ya-
nt da vardir; Belirli bilgi ve toplum asamalari-
nin kendi zamanlar igin dogrulugunu tanir; ama
yalniz bunu tanir. Bu goriis tarzinin tutuculugu
iliskindir (relative); devrimci karakteri saltiktir

(absolute); kabul ettigi biricik saltik...”

Aynu.

Hegel kendisi, kesinlikle, bu vargiy1 gormed;i;
giinkii, Frederick William III'iin Prusya Devletinde
cisimlenmis, ilk kendisinin ortaya c¢ikardig1 Saltik’y
gosterecek bir evrensel sistem kurmakla ugrasip du-
ruyordu. Ama bir kez daha Engels’e bagvuralim:

“  Hegel'in Ogretisi, bir biitiin olarak, en gesit-
li pratik parti goriislerinin barinmalarina yete-
rince elverir. O giiniin teorik Almanya’sinda ise
su iki sey her seyden ¢ok pratikti: Din ve politi-
ka. Hegel sistemine baslica agirlig: veren kimse,
bu iki alanda da bayag) tutucu olabilir; diyalek-
tik yontemi asil sey sayan kimse ise, politikada
da, dinde de en asir1 muhalefete katilabilirdi.”

Avm.

Marx ikinci gruba, Sol Hegelcilere, ta baslangig-
ta katildi, ama idealist felsefeden kopmasi birdenbi-
re olmadi.

Ilk 6zgiin yapit1, 1841'deki doktora tezi “Demok-
ritos ile Epikuros'un Doga Felsefeleri Arasindaki
Fark”, Hegel'in kendi yonteminin Marx1 ustasinin
idealistce vargilarindan uzaklastirmaya basladigim
gosterdi. 1lk Iyonlarin atomsal olmayan materyaliz-
mine veya Pitagoras'in idealist atomculuguna® kar-
sit olarak, bu filozoflar materyalist atomculugun ku-

Jpitagoras sayilari nokta yidinlarindan olusmus kigik gergek ka-
ti maddeler olarak kavrar; dolayisiyla felsefesine materyalist denebllir.
Bununla birllkte, onu izleyenier, ozellikle Platon, sayiyi soyut ve hatta
buylli bigimiyle anladilar ve tam bir idealizmin kbsetasi yaptilar.
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ruculariydilar ve Marx, onlan tartisirken, hila He-
gelci terimlerle de olsa, materyalizmle ilgili kendi
toplumsal ve politik i¢ermelerini (implication) kesfe
basliyordu. Epikuros'u Demokritos’a yegledi; ¢iinkii
Demokritos ona yalmzca dogalci-materyalist bir fi-
lozof olarak goriindii, oysa Epikuros bu atomsal fel-
sefeyi ahlaksal ve politik bir teorinin temeli yapmak
istemistir. Kendi sozleriyle, Marx'in vardigi sonug
sudur:
“... Epikuros’ta atomculuk, biitiin geliskileriyle,
soyut tikelligin (particularity) bigimi altinda sal-
tik bir ilke olan bilincin doga bilimi olarak, so-
nuglandirilir ve kendi en yiiksek vargisina eris-
tirilir ki, bu onun kendi bitimi ve Genel’e biling-
li karsit-konumudur. Demokritos iginse atom
yalnizca deneyimsel dogal sorusturmanin genel
nesnel anlatimidir. Atom, bdylece, onun igin ka-
tisiks1iz ve soyut bir kategori olarak, onun can-
landiran ilkesi gibi degil, deneyim sonucu olan
bir varsayim gibi kalir, ve dolayisiyla, tipki ger-
cek dogal sorusturmay:1 artik belirlememesi gi-

bi, gerceklesmeksizin kalir.”

Henrv F. Mins. “Marx’s Doctoral Dissertation”. Science

and Society (New York). XII. No. 1. s. 166 (Kis, 1948).

Bugiiniin okuru igin nerdeyse anlanmaz bir dil-
le yazilmis olmakla birlikte, Marx'in tezi keskin bir-
¢ok gozlem igerir. Katisiksiz doga biliminin simirh
ve yetersiz karakterinin taninmasi ve Epikuros'un
kat1 Demokritos atomculuguna rastlantiyi sokan
atomsal sapma yasasinin 6neminin taninmasi bun-
lar arasindadir. Ama tezin anlami asla akademik de-
gildi; ozellikle devletge desteklenen dine karsi sa-
vasimda, Epikurosgu diisiincelerin ozgiirlestiren ro-
liinii gozler Oniine sermekti. Yeni arastirmalar eski
Yunan ve Roma’da Epikurosgulugun ne denli yikici
bir felsefe sayildigin1 ve resmi Platonik ve Stoik fi-
lozoflarin ¢abalariyla nasil biiyiik 6l¢iide ortadan kal-

dirldigini gosterdi.
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Marx geleneksel bir filozof olsaydi, bu ¢ok umut
verici baslangigtan ¢ikarak herhangi bir Alman iini-
versitesinde en segkin bir Geheimrat Profesor olup
biterdi. Ama o, giiniin olaylarindan uzak duramadi.
Obiir Sol Hegelcilerle, yeni liberal bir gazete olan
Rheinische Zeitung'a once yazilar yazarak ve sonra,
1842’de, basyazar olarak gazetecilige atilinca, tezini
giigliikle bitirdi ve hi¢ bastirmadi. Marx’a gore fel-
sefe ile politika arasindaki bag din elestirisiyle do-
natilmist1 ve bu bagin kendisi de politik bir sorun-
du; ¢iinkii din Prusya Devletini denetleyen toprak
sahiplerinin ¢ikarlarimin yedek giiciiydii. Marx'in
kendi soyleyisiyle:

“Cennet elestirisi kendisini bir diinya elestiri-

sine doniistiiriir, din elestirisi bir hukuk elesti-

risine doner, tannbilim elestirisi bir politika
elestirisine doner.”

Suradan cevrilmistir: Marx-Engels, Gesamtausgabe.
1927, Cilt 1, Boliim 1. '

O sirada Marx1 etkileyen biiyiik zihinsel gii¢
Feuerbach'inki oldu. Feuerbach ¢ok sessiz ve ¢ekin-
gen bir filozoftu, ama Huristiyanligin Oczii adh kita-
kitabinda (1841'de yayinlanmistir), Hegel’de bile ol-
mayan bir cesaretle tiim Hiristiyan dogmaya dog-
rudan kars1 ¢ikmis biriydi. Marx ve gevresi Feuer-
bach’i inceledi, ondan esinlendi ve hemen ondan da-
ha ileri gitmeye uyarildi. Marx'in en ilk ve en etkili
denemelerinden biri olan, 1843'te basilmis Hegelci
Hukuk Felsefesinin Bir Elestirisi'nde 6zetledigi gibi:

“Din elestirisi, Almanya’yr ilgilendirdigi ol¢iide,

pratik bakimdan bitirildi, ve din elestirisi biitiin

elestirinin tabaniydi.

“Din elestirisinin temeli sudur: Insan din yara-

tir, din insan yaratmaz. Din, gercekte, ya birey-

selligine daha ulasmamis ya da bireyselligini ye-
niden yitirmis insamn bilinci ve O6zsaygisidir.

Ama ‘insan’, dilnyanin disinda suraya buraya sii-

riiklenen, soyut bir varhik degildir. ‘Insan’, insa-
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nin, devletin, toplumun diinyasidir. Bu devlet, bu
toplum basasag: bir diinya-bilinci olan dini tiret-
ti; ciinkii onlar basasagi bir diinyadir. Din bu
diinyanin genel bir teorisidir, onun ansiklopedik
Ozetidir, onun halka uygun mantigi, tinsel
(spiritual) onur sorunu, coskusu, moral yaptiri-
mi, kutsal tutulan diisiiniiliisii, genel avung ve
haklh ¢ikma kaynagidir. Din insanin goriintiisel
(fantastic) gergeklesmesidir; ¢iinkii insamin dog-
ru hig bir gergekligi yoktur. Onun i¢indir ki dine
karsi savas, tinsel kokusu din olan diinyaya kar-
s1 dolayli savastir.

“Dinsel ac1 ¢ekme gercek aci ¢ekmenin dogru-
dan disavurumudur ve gercek aci cekmeye kar-
s1 bir protestodur. Din baski altindaki yaratigin
ah etmesidir, acimasiz bir diinyanin duyarhgi-
dir; glinkii ruhsuz kosullarin ruhudur. Din hal-
kin afyonudur.

“Insanlarin yamlsatici mutlulugu olarak dinin
ortadan kaldirilmasi, onlarin gergek mutlulugu-
nun istemidir. Onlarin kendi kosullar1 hakkinda-
ki yamlsamalar1 birakma istemi, yanilsamalar
gerektiren bir kosulu birakma istemidir. Bun-
dan otiiriidiir ki din elestirisi, potansiyel olarak,
halesi din olan gbézyaslar1 irmaginin elestirisi-
dir.”

Avynt.

Unutulmaz “Halkin afyonu” deyimini getirmis

olan bu parga, giiniin clerical gerici rejimlerine kar-
s1 epey etkili ilagti.

3. GAZETECILIK POLITiKA VE SURGUN

ANCAK, bu zihinsel ilerleme bir boslukta olmuyor-
du. Marx Rheinische Zeitung'da ilk politik yasam de-
neyimini ediniyordu. iktidarlara karg: siirekli bir sa-
vas durumunda, basyazarlik isini Prusya sansiirii
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kendisini ¢ekilmeye zorlayincaya dek, bes ay siirdiir-
dii. Politikada, hukukta ve kiiltiirde feodal sinirla-
malarin bogucu elini daha 6nce hi¢ gormedigi agik-
likta gordii ve onlarin ardindaki ekonomik gergek-
likleri segcmeye basladi. Politikas1 hala liberaldi ve
gazeteyi finanse eden anti-aristokratik ve anti-cleri-
cal maniifaktiirciilerin yiikselisine uygundu. Gazete,
onun basyazarliginda, 1841 Ekiminde 885 olan siirii-
miinii 1842 Martinda 3.400'e ¢ikararak gercek bir
basariya ulasti.

Marx, kisa zamanda Rhineland’'daki geng liberal-
lerin 6nder ruhu oldu. Moses Hess'in Auerbach’a
yazdig1 bir mektuptan alinan, simdi olaganiistii bir
onbili gibi goriinen asagidaki sozler, o zaman pek
abartili goriilmiis olmaldir:

“Yakinda konferanslar verecegi Bonn'da oturan,

dostlarimizdan bir adamla burada tamismaktan

kivang duyacaksin. Ayni alanda ¢alisiyorsam da,
bende pek giiglii bir izlenim birakmis bir kisi-
liktir o. Soziin kisasi, en biiyiik, belki yasayan
biricik gerccek filozofla tanismaya hazirlanabilir-
sin. Halk 6niine gikinca (yazilariyla ve konferans-
laniyla) tiim Almanya’'min dikkatini iizerine ge-
kecek. Gerek genel egilim, gerek diisiince yapisi
ile yalmz Strauss'u degil, Feuerbach1 da asiyor

—bu ¢ok sey demektir. O konferans verirken

Bonn'da bulunabilseydim, onun en ¢aliskan o8-

rencisi olurdum. Iste boyle bir adam felsefe 6g-

retmenim olsun isterdim. Gercek felsefede ne
mene bir ¢irak oldugumu simdi anladim. Ama
sabir! Artik bir seyler 6grenmeye baslayacagim.

Ortagagdan kalma dine ve politikaya oldiiriicii

silleyi indirecek olan Dr. Marx (taptigim kisinin

ad1 bu) daha ¢ok geng bir adam (en ¢ok yirmi-
dort yaslarinda). En biiyiik felsefi ciddiligi kes-
kin bir zeka ile birlestiriyor. Rousseau, Voltaire,

Holbach, Lessing, Heine ve Hegel'i tek kiside bir-
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lesmis diisiin —karismis degil, birlesmis diyo-
rum— Dr. Marx budur.”

R. Pascal. Karl Marx. His Apprenticeship to Politics
(Labour Monthly Pamphlet). London. 1942, s. 8.

Rheinische Zeitung'un kapatilmasindan sonra
Marx, Almanya’da yakin bir gelecegi olmadigim an-
lad1. 1843'te geng kansiyla Isvigre'ye, sonra da, yal-
niz bir say1 c¢ikmis olan Deutsche-Franzésische
Jahrbiicher'in yayin kurulu iiyesi olarak Paris'e git-
ti. Ama orada bu yaymnin isini bitiren sansiir degil,
siginmacilar arasindaki ¢ekismeler oldu. Marx'in Pa-
ris'te kalis1 ¢ok siirmedi; 1845'te, benzeri baska sug-
lar arasinda, Silezyali dokumacilarin grevini destek-
leyen yazilar1 dolayisiyla, Prusya Hiikiimetinin rica-
s1 lizerine siiriildii. Engels ve baska etkin sosyalist-
lerle birlikte Briiksel'e gitti ve 1848’in biiyiik olay-
larlariyla sonuglanacak devinimlere 6nderce katildi.

Paris'te kalisi, kisa siirdiiyse de, onun zihinsel
ve politik gelisiminde belirgin bir evre oldu. Babasi
sayesinde Fransiz yazinin, 6zellikle onsekizinci yiiz-
yilin biiyiik filozoflarinin ve materyalistlerinin yaz-
diklarini zaten biliyordu. Simdi Fransiz kiiltiiriiniin
canl etkisini ve liberaller, St. Simon ve Fourier okul-
larinin iitopik sosyalistleri ve Proudhon’u izleyenler
arasindaki yeni diisiince mayalanmasini gérecekti.

Marx etkilendi, ama bir yandas olmadi. Tersine
saglam Alman felsefesi egitimi, genis bilgisi ve sag-
duyusu ile ince ve yapic1 bir elestirici oldu. O zaten,
sosyalizmin yukaridan inen bir sey olmadigini1 gor-
miistii. Paris'te yayinladig: ilk makalesinde, daha 6n-
ce anmlan Hegel'in Hukuk Felsefesinin Bir Elegtiri-
si'nde, mekanik endiistrinin dogusuyla yaratilmis ye-
ni “proletarya”y1 toplum doniisiimiiniin devindirici
giicii olarak tanir: Felsefenin rolii, proletaryay: ken-
di dogasinin ve olanaklarinin bilgisiyle silahlandir-
maktir. “Tipk felsefenin kendi maddesel silahlarin
proletaryada buldugu gibi, proletarya da kendi zihin-
sel silahlarim felsefede bulur.  Felsefe proletarya
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ortadan kaldirilmadik¢a gergeklestirilemez, proletar-
ya felsefeyi gercgeklestirmeden kendisini ortadan kal-
diramaz.”

4. FRIEDRICH ENGELS

DAHA DA ¢ok 6nemli baska bir etki Marx’a Paris’te
ulasacakti. 1844'te Friedrich Engels onunla bulus-
mak igin Paris’e geldi. Hemen dost oldular ve arala-
rinda Marx'in 6liimiine dek siirecek zihinsel isbirligi
o zaman basladi. Engels marksist diisiince yapisini
biitiinlemek igin gerekli deneyimi ve bilgiyi —Ingil-
tere deneyimini, ekonomi ve doga bilimleri bilgisi-
ni— getirdi. Marx yalmzca, oldukga ilkel ve gelisme-
mis Rhineland endiistrisini biliyordu. Engels ise o
zaman doruguna ulasmis endiistriyel iiretimi goriip
Manchester'deki bir pamuk firmasinda ortak olarak
gorev almisti. Disardan gelip Ingiliz endiistrisini ba-
gislanmis gibi benimsememisti: Bu endiistriyi, insa-
nin maddesel kosullarimi doniistiirmek i¢in dev bir
gli¢ ve insanlan, iginde yer alan efendileri ve usak-
lari, algaltan bir toplumsal 6rnek olarak da gormiis-
tii. Engels Ingiliz isgi sitmifini, onun yasamim ve o6r-
giitlii savasimlarim 1844'te Ingiltere'de Is¢i Sinifinin
Durumu adh kitabinda oliimsiizlestirecegi bir bigim-
de 6grenmeye baslamisti. Iste, Marx'a bu dogrudan
deneyimi sundu ve bilgisini, endiistriyel devrim or-
taminda gelismis Adam Smith, Ricardo ve Malthus
gibi Ingiliz ekonomicilerin teorilerini getirdi. Engels,
bilim ile endiistrinin baska herhangi bir yerde oldu-
gundan daha siki baglantilandigi Manchester orta-
minda artirilmis, biiyiiyen bir doga bilimleri bilgisi
ve ilgisi de getirdi.

Bu etkilerin birlesmesidir ki Marx1, 1844’te bir
yerde, kendi felsefi ve politik bilesimine, Hegel'i tii-
miiyle altiist edip onun diisiinsel ve tinsel tabanim
gercek maddesel bir tabanla degistirmeye gotiirdii.
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Kendisinin birgok yil sonra agikladig: gibi:

“Benim diyalektik yontemim Hegel'inkinden yal-
nizca farklh degildir, ama onun tam karsitidir.
Hegel'e gore, insan beyninin yasame-siireci, yani,
Hegel'in ‘Idea’ ad1 altinda bagimsiz bir 6zneye
bile doniistiirdiigii diisiinme siireci, gergek diin-
yanin yaraticisidir ve gergek diinya ‘Idea’min
ancak dis, goriingiisel bigimidir. Bana gore, ter-
sine, ideal, insan beynince yansitilmis ve diisiin-
ce bigimlerine ¢evrilmis maddesel diinyadan bas-
ka bir sey degildir.”

Capital, Cilt I, London, 1938, s. xxx.

Marksist diisiincedeki ii¢ ana Oge —materya-
lizm, ekonomi ve diyalektik— ashinda Fransiz, Ingi-
liz ve Alman kaynaklardan ¢ikarilmis olup hepsi o
zaman bu biiyiik bilesimde bir araya geldi.

Marx'in ilk boyle ilan ettigi materyalizm, on-
sekizinci yiizyill Fransiz gelenegi iginde gelismis ma-
teryalizmden, Holbach ve Lamettrie materyalizmin-
den, daha baslangigta, ¢ok farkliydi. Aym1 zamanda
daha genel, daha mantikli ve, ilk kez, tarihsel bir
materyalizmdi. Onu sonuna dek izlemek, Engels gi-
bi, Marx'1 da doga bilimi alanina gétiirdii. Marx do-
ga bilimiyle, yalnizca felsefi nedenle, doga bilimi ger-
cek diinyanin daha dogru bir betimini (description)
sagladig igin degil, ama aym zamanda ekonomik ne-
denle, ¢cabuk gelisen kapitalizm evresinde bilim ile
endiistrinin siki baglantis1 dolayisiyla da ilgilendi.

Marx ve Engels, 1848'in Komiinist Manifesto’
sunda diinyay1 sarsacak gere¢ iizerinde ugrasirlar-
ken yeni, diyalektik materyalizmin genel g¢izgilerini
saptamakta epey ilerlediler. Dogrudur, Kapital'de
kapitalist sistemin ayrintili ekonomik isleyisi konu-
suna ¢ok sey eklemek gerekecekti, ama doga bilimiy-
le ilgili oldugu olgiide, ilkeler zaten daha 1846’da, Al-
man Ideolojisi yazildig1 zaman, belliydi.
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5. DEVRIM VE EVRIM

MARX daha 6nceki diisiiniirlerin su basarilarina sag-
lamca dayandi: Hegel'in tarihsel diyalektik yaklasi-
mina; doga bilimcilerin ortiilii (implicit) materyaliz-
mine; klasik ekonomicilerin, Adam Smith ile Ricar-
do’'nun, ekonomik ¢oéziimlemelerine. Marx bunu bii-
yiik bir basariyla yapti, ama onlarin ¢alismalarinin
bir bilesiminden ¢ok daha fazlasini1 ortaya koydu.
Katkisi, her seyden Once, o ¢oziimleme yigimni, bil-
gi ve elestiriyi bir diisiinme nesnesinden bir eylem
nesnesine doniistiirmesidir. Bu koklii yeni adim o,
herhangi bir felsefi sistemden veya bilimden degil,
tersine, bir katilimc1 ve bir gézlemci olarak yer al-
dig1 devrimci halk savasimlarinin deneyiminden ¢i1-
kardi.

Bu, Proudhon’un Sefaletin Felsefesi'ne yanmt
olan polemiksel yapit1 Felsefenin Sefaleti'nden ali-
nan asagidaki pargada acikg¢a anlatilir. Marx bu par-
cada iyi niyetli, insansever burjuva Ogretiselcilerin
(doctrinaire) felsefesi ile proletaryanin savasimlarin-
dan dogmus gercek sosyalizmi keskin bir gizgiyle ay1-
rir:

“Ekonomiciler nasil burjuva sinifin bilimsel tem-

silcileri iseler, Sosyalistler ve Komiinistler de,

tipki1 onlar gibi, proleter sinifin tcoricisidirler.

Proletaryanin kendisi bir sinif olusturmasina ye-

ter Olgiide gelismedikge, ve dolayisiyla proletar-

yanin burjuvazi ile savasimimin kendisi politik
bir karakter edinmedikge, ve iiretici giigler bur-
juvazinin kendi bagrinda proletaryamin kurtulu-
su ve yeni bir toplumun kurulusu igin zorunlu
maddesel kosullarn bir an igin de olsa gérmemi-
zi saglayacak yeterlikte gelismedikce, bu teorici-
ler yalmzca iitopyacidirlar, ezilen siniflarin ge-
reksemelerini karsilamak igin sistemler uydurur-
lar ve diizeltici bir bilim arastirmaya koyulurlar.
Ama tarih ilerledikge, ve onunla birlikte prole-
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taryanin savasimi daha belirgin ana gizgiler ka-
zandik¢a, artik kafalarinda bilim aramalarina
gerek kalmaz, yalmizca gozlerinin 6niinde olana
dikkat etmeleri ve onun sozciisii olmalar1 gere-
kir. Onlar, bilim aradiklan ve yalmizca sistemler
yarattiklar1 siirece, savasimin baslangicinda ol-
duklar; siirece, safalette eski toplumu altiist ede-
cek devrimci, yikic1 yan1 gormeden, sefaletten
baska hi¢ bir sey gormeden kalirlar. Tarihsel de-
vinimce iiretilen ve nedenini tiimiiyle anladig: o
devinimle kendisini birlestiren bilim, bu andan
baslayarak, Ogretiselci (doctrinaire) olmaktan

kurtulup devrimci olur.”
-Karl Marx. The Poverty of Philosophv, London, 1841.
s. 106-107.

Marx bir gelisimler serisi olarak insan tarihi dii-
siincesini Hegel'den aldi, ama simdi bir materyalist
olarak, bu degisimleri artik bir idea’nminkiler gibi de-
gil, gercek diinyadaki iiretici giigler ve iiretim ilis-
kileriyle ilgili gelismenin kosullarinda goriiyordu.
Ustelik, ardinda biraktigi Fransa'daki iki devrimin
deneyimiyle, tarihin anlamli ve kesin degismelerini
yavas evrimsel doniisiimler olarak degil, iiretici giig-
leri kullanmaya daha yetenekli siniflarin politik ik-
tidara birbiri ardina gelmesini damgalayan ¢abuk
sigramalarla ortaya ¢ikan degismeler olarak gorii-
yordu.

Insan tarihi incelemesinde, geri doniissiiz degis-
me gobzden kacgirilamaz, giigliikk diizenli yasalarin
varolusunu izlemektir. Insan tarihinin bu devinim
yasalarwnt ilkin Marx agik¢a ortaya koydu. Daha son-
ra onlan insan diinyas1 gibi doga diinyasim1 da kap-
sayacak yolda genisletti. Modern anlamda bir doga
tarihi yaratti. Dogal ve degismez yasa ve diizenle il-
gili ve zamaninin resmi bilimine egemen olan dural
(static) kavramlarin bir zihinsel uyusukluk ve dinsel
iirkeklik bilesigi oldugunu kavradi. O zaman kusku-
lu olmakla birlikte, Darwin’in yardimiyla ondoku-
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zuncu yiizyihn ikinci yarisinda basatlasacak olan ev-
rim diisiincelerini benimsemeye daha ¢ok egilimliy-
di. Darwin'in Tiirlerin Kokeni'ni hemen degerlendir-
di, ama elestirisiz degil; Malthuscu varolma savasi
goriisiinii 6zclhikle elestirdi. Kitabin yayinlanmasi-
nin iizerinden dort hafta ge¢meden, 1860 Arahgin-
da, Engels’e soyle yazar:

“Zor giinlerim sirasinda (agir bir hastaligindan

dolayi karisina bakmaktaydi), bu dort hafta igin-

de, her tiirlii sey okudum. Baska seyler arasin-
da Darwin’in Dogal Secme iizerine yazdig: kita-
bim1 da. Kaba Ingiliz tarziyla gelistiriliyorsa da,
bu kitap, goriisiimiiz i¢in doga tarihindeki taba-
n1 iceren kitaptir.”

Marx and Engels—Selected Correspondence, cey. Dona
Torr. London. 1843, s. 126.

ve 1861'de Lassalle’a:

“Darwin’in kitabi ¢cok onemli ve tarihteki simf

savasimi i¢in doga biliminde bir dayanak olarak

isime yariyor. Kuskusuz, Ingilizlere 6zgii kaba
gelistirme yontemine katlanmak gerekiyor. Bii-
tiin eksikliklere karsin, bu kitapta, yalnizca doga

bilimlerindeki erekbilim’e (teleology) ilk kez ol-

diiriicii sille indirilmiyor, doga bilimlerinin ussal

anlami da deneyimsel olarak agiklaniyor.”

Avn, s. 125.

O zamandan beri evrim diisiincesi, Darwin’in
sandigindan daha ani degismelerle, organizma diin-
yasindan yeryiiziine ve tiim evrene yayildi. Yeni bul-
gularin 1s1g1nda bilimciler doga goriingiilerini belirli
veya yaratilmis seyler olarak degil, siiregler olarak
anlamaya artik daha isteklidirler. Bundan 6tiirii, bu-
nu bir yiizyil once tiimiiyle gérmiis olan Marx, kar-
simizda birinci simf bir zihin olarak duruyor. Bu-
nunla birlikte, o materyalist tarihsel bir diinya gorii-
sii kurmakla yetinseydi, insanlik herhangi bir zihin-
sel yapidan ¢ok daha biiyiik bir seyden yoksun olur-
du.
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6. FILOZOFLAR DUNYAY! DEGISTIRMELIDIR

MARX’IN taglandiricn katkisi, diisiince ile eylemin
birbirine baglanmasindadir. Bu yeni felsefe boyutu,
ona maddesel tabanina oturtulmus Hegel diyalekti-
ginden ve dogrudan politik savasim deneyiminden
geldi. Marx, Hegelci tarz1 ¢ok Ozgiirce ve biiyiik us-
talikla kullandi. Gergekten, Hegel'in diisiince ve an-
latim yontemine Oylesine dalmist1 ki, ilk yapitlarinin
epeycesi bize ¢agdaslarina oldugundan daha karan-
lik goriinse gerektir. Bununla birlikte, Marx yeniden
ve yeniden okundugunda, arada bir yapitinin kati-
siksiz jargon olarak yorumlanan o pargalar1 ¢ogun-
lukla en anlamli olanlandir. Onun felsefi deyimleri
doga bilimcilerin kendi 6zel bilimsel alanlar1 disin-
daki epey bon diisiince diizeylerine yabanci oldugu
i¢in, onlar bir yana ativermek, birgogu Marx’tan tek
satir bile okumamis bilimciler bakimindan diipediiz
zihinsel tembelliktir. Bu konferansta kullanilmis
alintilarin birgogu, Marx'in Hegelci tarz1 kullanarak
ulastig1 anlatim ozliiliigiiniin iyi 6rnekleridir. Bunun-
la birlikte, Komiinist Manifesto ve Kapital gibi bii-
yik yapitlarinda, sonuglarina ulasmak igin diyalek-
tigi kullanmasi gereken yerde bile, kamtin1 Hegelci
herhangi bir ilgi olmadan ortaya koymak i¢in her za-
man dikkatli olmustur.

Diyalektik 6ziinde bir degisme ve eylem felsefe-
sidir. Marx diyalektigi gercek ve maddesel diinyada-
ki 6zel ve gabuk degismelerin edimsel olarak nasil
ortaya ¢iktiklarim1 gostermek igin kullandi. Onun
goriisiine gore boyle degismeler yalmz rastlantiyla
veya gizemli dis giiclerin ise karismasiyla olmaz. Boy-
le degismeler, kendileri daha onceki bir asamadaki
degismelerin iiriinleri olan Ggeler arasindaki sava-
simlar ve geliskilerden otiirii, kesinlikle olmak ge-
rekir.

Marx degismenin dogasiyla ilgilenmeyi Omrii
boyunca siirdiirdii. Bu, matematik konusundaki ¢a-
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
30



lismasinda* bile goriiliir. Marx, o yapitinda, bir fonk-
siyonun bir degerden Obiiriine nasil degistigini ve
degisme noktasindaki karakterinin ne oldugunu in-
celeyen matematik dalini, diferansiyel hesabi daha
derinlemesine anlamaya cgaligti.

Diyalektik materyalizmin baslica kavramlarinin
islenip bitirilmesi, 1846'dan ©nceki bicimlendirici
yillarda olmustur. Onlar tarihsel materyalizm Ggre-
tisinin ilk formiillestirilmesini igeren Feuerbach'la
ilgili ilk denemesindeki (saghginda degil, ama daha
sonra Alman Ideolojisi'nde yayinlanmistir) su parga-
da anlatilmistir:

“  tiim insani varolusun, dolayisiyla da tiim ta-
rihin birinci onciill, yani insanlarin ‘tarih yarat-
mak’ erkinde olmalan i¢in yasayacak bir durum-
da olmalarn gerektigi onciilii (premise). Ama ya-
sam, her seyden Once, yemeyi ve igmeyi, bir ba-
rinag), giyinmeyi ve baska birgok seyi gerektirir.
Onun igindir ki ilk tarihsel edim, bu gerekseme-
leri karsilayacak araglarin iiretilmesidir, madde-
sel yasamin kendisinin iiretilmesidir. Ve bu, ger-
cekten, binlerce yil 6nce oldugu gibi, bugiin de,
yalnizca insan yagsamin desteklemek icin her giin
ve her saat yerine getirilmek gereken tarihsel bir
edimdir, tiim tarihin temel bir kosuludur.”

Avyme, s. 16,

Marx, filozoflarin bilgi edinme isini “dogrunun
incelenmesi” ile kisitlayak benimsedikleri simirlama-
y1 Feuerbach iizerine diisiiniirken gordii.

Kendisini Hegel'in idealist soyutlamalarindan
diyalektik materyalizmin somut ve dinamik gercek
diinyasina gotiirecek olan diisiince ve eylem, teori ve

4Matematik Elyazmalari'min 900 sayfasi simdi, ama yalniz Rus.
ya'da, yayinlanmis bulunuyor; bunlarla ilgili bir tartisma i¢in bakiniz:
Prof. D. J. Struik, ‘'‘Marx and Mathematics.”" Science and Society, XIlI.
No. 1, s. 181-196 (Kis, 1948).

[Marx'in matematiksel elyazmalarimin bir bélumii dilimize ¢evri-
lip yayinlanmistir: Karl Marx, Matematlksel Elyazmalari, Basak Yayin-
lari, Ankara. Mayis 1990—C.]
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pratik birligi ilkesini Marx ilkin iste bu noktada be-
lirtti. Bu diisiinceleri milyonlarca kisi Feuerbach
Uzerine Tezler ile 6zdeyissel bir bigimde ogrendi.
Bunlar Feuerbach'in yalmz Hiristiyanligin Ozii'ne de-
gil, 1843'te yayinlanan daha sonraki yapit1 Bir Fel-
sefe Reformu I¢in Gegici Tezler'ine de Marx'in yani-
tim1 olusturur. Marx'in aslinda kendisine yol goste-
recek notlar olarak tasarladigi bu diisiinceleri En-
gels, 1889'da yayinlanan Ludwig Feuerbach ve Klasik
Alman Felsefesinin Sonu'nda, biraz degisiklik yapil-
mis bigimde, bir ek olarak yayinladi. Onlan daha ya-
kindan incelemeye deger.

Ik iki tez teori ile pratik arasindaki iliskiler so-
rununa deginir:

I. “Simdiye deginki biitiin materyalizmin (Feuer-
bach’inki de iginde) baslica eksigi, duyularimiz-
la kavradigimiz nesnenin, gergekligin yalmz
nesne veya goru (Anschauung) bigiminde anla-
nip, duyusal insan etkinligi olarak, pratik ola-
rak; Oznel olarak anlanmamasidir. Dolayisiyla,
idealistligi yiiziinden dogal olarak gergek etkin-
lik tanmimayan idealizm, materyalizme karsit
olarak, etkin (active) yam soyut olarak gelistir-
di. Feuerbach, diisiince nesnelerinden gergek-
ten ayirt edilmis duyusal nesneler istiyor: Ama
insan etkinliginin kendisini nesnel etkinlik ola-
rak anlamiyor. Bu yiizden, Hiristiyanligin Ozii'n-
de, pratik yalmiz ‘pis Yahudi® goriiniisiiyle an-
lanip saptanirken, Feuerbach yalmz teorik tu-

SMarx, Feuerbach'in, insan yasamtnin maddese! kosullarini yarat-
mada (retici etkinllin rolini anlayamadidini vurgulamak Istiyor. Feuer-
bach seyleri yapildiklari gibi, etkin olarak degil, onceden var olduklar
gibi anlayarak, yalmz tasarlamali olarak g6z oninde tuttu. Marx, sey-
lerle ilgili bu dissal goriisu, yalmiz seyler satan bir adamin seyler hak-
kindaki o si§, ve seyler yapan bir kimsenin bllgisine karsit bilgislyle
karsilastiriyor. Marx, derin etkin bilgi karsisinda bu si§ ve yalmzca
tasarlamali bilgiyi kigilk gordigini. konusma dilinde kullanilan bu de-
yime basvurarak belirtiyor. Marx, dogal olarak, Yahudileri asla hor
gormed|, ama pazari, burjuva uygarliinin o en kutsal yerini hor gorda.
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tumu (attitude) dogru insani tutum olarak go-
riiyor. Dolayisiyla ‘devrimci’, ‘pratik-elestirel’
etkinligin anlamim1 kavramiyor.”

II. “Nesnel dogrulugun insan diisiincesinin bir 6z-
niteligi olup olmadig), teorik degil, tersine, pra-
tik bir sorundur. Dogruluk, yani, gerceklik ve
giic (power), insan diisiiniisiiniin ‘bu-yanhhgy’
(this-sidedness) pratikte tanitlanmalidir. Pratik-
ten yalitilmis disiiniisiin gercekligi veya ger-
ceksizligi konusundaki kavga, tiimiiyle skolas-
tik bir sorundur.”

The German Ideoloev. Appendix: “Theses on Feuer-
bach”. vay. R. Pascal. London. 1938. s. 197.

Marx'in bilim —gerek dogal gerek toplumsal—
dedigimiz diizenli diisiiniise bastan sona uyan dii-
siince siirecinin 6zsel bakimdan etkin karakterini
kavrayisim1 burada goriiyoruz. O, bilimin her zaman,
doganin insani kullanim i¢in degistirilmesiyle, ve an-
cak, dogayr degistirmek icin kullamilabildigi siirece,
doganin anlanmasiyla baglantili oldugunu ileri sii-
rer. Bu, dogal olarak, bilimin kurgulayic1 (specula-
tive) degerini hi¢ bir bigimde azaltmaz, ama yalnizca
bilimin herhangi bir zamandaki konumunu sapta-
mak igin maddesel sinama ve yarar engelini koyar.
Bildigimiz gibi, Marx'in giiniindeki doga felsefesi ve
frenolojiden giiniimiiziin dirimselcilik (vitalism) ve
parapsikolojisine uzanan bir¢ok diizmece-bilim var-
d1 ve hala var. Bu diisiince sistemlerinin, artistik ya-
ratmalar olarak, sinirli da olsa, belirli bir degeri var-
dir, ama pratik sinavin1 gegemezler ve Marx onlan
kendilerini dogurmus toplumsal sistemle birlikte go-
¢iip gitmeye yargih ideolojik iistyapiya koyar.

Marx tiimiiyle anlad: ki, bilim teorileri de igin-
de, biitiin diisiinceler zamaninin toplumsal gevresi-
nin iriinidiirler, hi¢ bir saltik veya sonrasiz dogru-
luklar sorunu yoktur, ancak her biri gittikge daha
biiyiik bir anlayis1 temsil eden bir iliskin (relative)
dogruluklar dizisi ve, o anlayis1 tanitlayan sey, arti-
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rilmig bir dogal siiregler denetimi vardir.

Mary, insani iizerinde kendisinin hi¢ bir deneti-

mi olmayan kosullarin yalnizca iiriinii gibi géren bon

toplumsal belirlenirciligi (determinism) de 6nceden

asmist1. Bu, iglincii tezde agikga goriiliir:

III. “Kogullarin ve egitimin degistirmesiyle ilgili
materyalistce 6greti, kogullar1 insanlarin degis-
tirdigini ve egitmenin kendisinin egitilmek ge-
rektigini unutur. Dolayisiyla bu 06greti, top-
lumu, biri topluma {istiin olan iki pargaya
ayirir.

“Kosullarin degistirmesi ile insan etkinliginin
degistirmesi veya oOzdegistirme (sclf-changing)
birbiriyle gakisir ve bu ancak devrimci pratik

olarak kavranabilir ve ussal olarak anlanabilir.”
Avni, s. 197.

Bu tez, “egitmeni egitme” siirecini vurgulama-
siyla, daha sonra Engels’in Ailenin Kékeni'nde pek
parlak bicimde gelistirecegi o insanhgin kendisinin
kokeni ile ilgili anlayigin 6ziine yaklasir.

Marx, dordiincii tezinde, Feuerbach’in dinsel
diinyay1 gergek toplumsal diinyanin imgesel bir yan-
sis1 olarak gosteren o Gzgiirlestirici ¢6ziimlemesinin
gercek diinyay: degistiren pratik etkinlikle nasil bii-
tiinlenmesi gerektigini aciklar. Besinci, altinci ve ye-
dinci tezleri tiimiiyle alintilamak yerinde olur:

V. “Soyut diisiince ile yetinmeyen Feuerbach, dik-
katle incelemek (contemplation) istiyor; ama
duyusal dogamiz1 pratik, insani-duyusal etkin-
lik olarak anlamiyor.”

VI. “Feuerbach din 6ziinii insan 6ziine doniistiirii-
yor. Ama insan Ozii her ayr1 bireyde dogustan
bulunan bir soyutlama degildir. O kendi gergek-
liginde toplumsal iliskilerin toplam etkisidir
(toplamudir).

“Bu gercek o6ziin elestirisine daha derinlemesi-

ne girmeyen Feuerbach, bu yiizden sunlara zor-

lamyor:
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1. Tarih siirecinden soyutlamaya ve dinsel mi-
zac1 bagimsiz bir sey gibi saptamaya, ve soyut
—yalitilmis— bir insan bireyi koyutlamaya (to
postulate).

2. Insan 6zii bu yiizden ancak cins (genus), do-

gal olarak birgok bireyi birlestiren ig, dilsiz ge-

nellik olarak anlanabilir.”

VII. “Feuerbach, bu yiizden, ‘dinsel mizag’'in kendi-
sinin bir toplumsal iiriin oldugunu ve soyutla-
dig1 bireyin tikel (particular) bir toplum bigimi-
ne iliskin oldugunu gérmiiyor.”

Ayni, s. 198,

Burada, Feuerbach elestirisinden ¢ikan yeni bir
toplumbilimsel ilke, bir bireyler toplami olarak de-
gil, ama “toplumsal iliskilerin toplu etkisi” olarak,
insanlk ilkesini goriiyoruz. Bu diisiince, Marxin 6n-
ceden gosterdigi gibi, kendisi de eski laissez-faire
(birak yapsin) kapitalizminin disavurumu olan bii-
tiin liberal bireyselci goriiniisii kokiinden sarsar. Bu
aym1 zamanda, kimi s1g anti-marksistlerin bugiine
dek oOne siirdiikleri gibi, bireyin degerinin bir yad-
sinmasi da degildir. Bireyin yalniz toplumca olustu-
rulmakla kalmayip toplum da yarattiginin taninma-
s1, onu Hiristiyan veya liberal geleneklerin soyut ya-
ratifindan veya ekonomik insanindan daha az degil,
daha ¢ok 6nemli kilar.

Sekizinciden onbirinci teze dek Marx, kamiti
mantiksal sonucuna ulastirr:

VIII. “Biitiin toplumsal yasam oziinde pratiltir. Te-
oriyi gizemcilige siiriikleyen biitiin gizemler, us-
sal ¢bziimlerine insan pratiginde ve pratigin
kavranmasinda kavusur.”

IX. “Diisiinceye dalmis materyalizmin, yani, duyu-
sal dogamiz1 pratik etkinlik olarak kavramayan
materyalizmin varabilecegi en yiiksek nokta,
ayn bireylerin ve uygar (civil) toplumun diisii-
niilmesidir.”
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X. “Eski tip materyalizmin goriis noktas1 uygar
toplumdur, yeni materyalizmin goriis noktasi
insan toplumudur veya toplumsal insanhktir.”

XI. “Filozoflar yalmzca diinyayr farkli bigimlerde
yorumladilar, amag onu degistirmektir.”

Aynt, s. 199. )

Son iki tez, artik klasiklesmis toplumsal insan-
lik kavrami ve filozoflara diinyay: degistirme gagn-
s1, Marx'in tiim yasaminmin Oziidiir. Bunlar simdiden
onun Ongordiigi ve cabaladig1 gibi gerceklesmek-
tedir.

7. DOGA BILIMLERININ YERI

DUSUNCESININ gelistigi ayn1 dsnemde Marx, doga
biliminin anlami ve 6nemi konusunda, sonraki bii-
tiin galismasimi nitelendirmis olan o kapsamh anla-
yisa ulasti. Bu onun 1844’teki yayinlanmamis ekono-
mik-felsefi elyazmalarindan birinde agikga anlatil-
migtir:
“Doga bilimleri goriilmedik bir etkinlik gelistir-
diler ve kendilerine durmadan genisleyen bir
alan edindiler. Ama felsefe onlara, onlarin felse-
feye oldugu gibi yabanci kaldi. Doga bilimlerinin
anhk (momentary) birligi ancak fantastik bir
yanilsamaydi. Istek vardi ama arag eksikti. Ta-
rih yazimi bile bir aydinlanma 6gesi olarak, ay-
r1 ayrn1 buyiik buluslardan dogan yararlik olarak
doga bilimine ancak rastlantisal dikkat gosteri-
yor. Ama bilim pratik olarak insan yasamina ne
denli gok girdi ve endiistri ile, insanin kurtulu-
suna da yol hazirlayarak, onu ne denli ¢ok do-
niistiirdiiyse, bir gayri insanilestirme (dehuma-
nization) siirecini de o denli biitiinlemek zorun-
da birakildi. Endiistri doga ile, ve ondan otiirii
doga bilimi ile insanin gergek tarihsel iliskisidir.
Bundan dolayi, doga bilimi insan gii¢lerinin bir
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agia vurumu olarak anlanirsa, dogamn insani
Ozii veya insanin dogal 6zii anlanacaktir ve doga
bilimi soyut maddesel veya daha dogrusu idea-
listge egilimini yitirip simdiden, yabancilagmis®
bicimde olsa da, edimli insan varolusunun ta-
bani oldugu gibi, insan biliminin tabam olacak-
tir. Yasam igin bir ve bilim icin baska bir taban
a priori (6nsel) bir yalandir. Insan tarihiyle —in-
san toplumunun dogumuyla— gelisen doga ger-
¢ek (insanin bildigi) dogadir; bundan 6tiirii insa-
nin ¢alismasiyla gelisen doga, yabancilagsmis bir
bigimde de olsa, gergek insan dogasidir.

“Duyular (Sinnlichkeit) igin algilanabilir olan
(Feuerbach’a bakiniz), tiim bilimin taban1 olma-
lidir, ama ancak ikili bigimde, hem maddesel bi-
ling hem maddesel gerekseme bigiminde ortaya
¢iktiginda, yani bilim dogadan yola gikarsa, ger-
¢ek bilimdir. Tiim tarih maddesel biling nesnesi
olan ‘insan’a giristir ve ‘insan olarak insan’in
daha yiiksek gereksemeleri gercek gereksemeler
olacaktir. Tarihin kendisi doga tarihinin, doga-
nin insana gelismesinin gergek bir pargasidir.
Daha sonra doga bilimi, insan biliminin doga bi-
limini igerecegi gibi, aym bigimde, insan bilimini
icerecektir. Yalniz bir tek bilim olacaktir.”

‘ ‘Okonomisch-philosphische’ Manuskripte” (1844). Marx-

Enlezezls Gesamtausegabe, Cilt 111, Boliim 1. Berlin, 1932
s.

Bu pek yogunlastirnlmis anlatimda, yazlacak

birgok kitapta olacag: gibi, Engels’in Anti-Diihring,
Ailenin Kokeni ve Doganin Diyalektigi, Lenin'in Ma-
teryalizm ve Ampiriyo-kritisizim ve Stalin'in Dilbi-
limde Marksizm Uzerine adli yapitlarinda ornegini
verdikleri marksist diinya ve doga ¢oziimlemesinin
¢ikis noktasi bulunmaktadir. Bu pargadan bellidir
ki, Marx'in doga bilimine verdigi 6nem, doga bilimi-

8Birincl dipnota bakiniz.
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nin endiistri ile veya toplumsal iiretim giiglerinin di-
savurumu ile iliskisine dayanir. Ciinkii, gordiigiimiiz
gibi, Marx toplumsal {iretim iliskilerinin —miilkiyet,
pazar, rekabetgi veya tekelci endiistri kurumlari-
nin— lretici giiglerin durumuna nasil bagh oldugu-
nu daha o zaman anlamisti. Ama bu, bilimin duru-
muna da baghdir ve aym1 zamanda bilimin ilerleme-
si veya durgunlugu icin giiglii bir giidii (r2otive) sag-
lar.

Marxin iirctici giiglerin gelisimine iisteleyerek
verdigi olaganiistii biiyitkk onem gosteriyor ki, yeni
tip bir uygarhga, 6zellikle sosyalizme gegis, iiretici
giicler ancak maddesel olanaklar saglayabilecek bir
gelisim durumuna, yani, sosyalizmi isler kilabilecek
yiiksek iiretkenlige ulasmissa olanakhdir, ve ancak
bu basarildiktan sonradir ki komiinizm olabilecek-
tir.

Cok daha sonra, Gotha Programunin Elegstirisi'n-
de (1875) Marx, kapitalizmden hemen ¢ikmis bir sos-
yalist devlette ideal bir tilestirimli adalet (distributi-
ve justice) durumuna ulasma olanagi bulunabilecegi-
ni diisiinenleri sert elestirir:

“Ama bu eksiklikler, komiinist toplumun ilk ev-
resinde, uzatilmis dogum sancilar1 sonrasinda
kédpitalist toplumdan tam ¢ikildigi zaman oldugu
gibi, kagimlmazdir. Hukuk, kiiltiirel gelisimi de
belirleyen ckonomik toplum yapisindan asla da-
ha giiglii degildir.

“Daha yiiksek bir komiinist toplum evrecsinde, is-

bolimii kosullarinda bireylerin kolelestirici ba-

gimhiligi, ve onunla birlikte de kafa ve kol eme-
gi arasindaki karsithk yok olduktan sonra, emek
valnizca bir gegim araci olmaktan ¢ikip da bi-
rincil yasam zorunlulugu olduktan sonra, bireyin
¢ok yonli gelisimiyle birlikte iiretici giigler de
arttiktan sonra, ve biitiin isbirlikli servet kay-
naklar1 daha giir akarken, ancak o zamandir ki
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burjuva hukukun dar ufuklan tiimiyle geride

birakilabilir ve toplum bayraklarina sunu yazar:

Herkesten yetenegine gore, hcrkese gereksemele-

rine gore.”

Bu par¢a, Marx'in komiinizme gegis problemle-
rini ne denli iyi anladigin1 nerdeyse baska herhangi
parcadan daha agik belirtir. Edimli sosyalizm kuru-
cularinin, Lenin ve Stalin’in, Marx'in o zaman koy-
dugu programi ne denli iyi yiiriittiiklerini, oysa ken-
di iilkelerini kapitalizmden kurtarmak igin hi¢ bir
sey yapmamis olan ‘sosyalist’ yericilerinin, Sovyet
yoneticiler dogru marksizmi biraktilar diye yaygara
kopardiklarim1 goriiyoruz.

Marx modern bilimin varolusunun biiyiik 6lgek-
li mekanik endiistrinin zorunlu bir 6nkosulu oldugu-
nu ve bu endiistrinin 6zel birgok niteliginin, basta
buhar makineleri olmak iizere ana devindiricilerinin,
kesifleri gibi gelistirilmeleri igin de gerekli oldugu-
nu gordii. Ote yandan, aym derecede farkindayd ki,
bilim, hi¢ de Zeus'un kafasindan silahlarla donanms
olarak dogan Athene gibi, insan beyninin kendiligin-
den yaratmasi degildir. O, bilimin kendisinin hizmet
ettigi toplumsal ve endiistriyel giiglerin bir iiriinii
oldugunu gérdii. Alman Ideolojisi'nde yazdig gibi:

“ iinli ‘insan ile doga birligi’ endiistride her
zaman var oldu ve her ¢agda, endiistrinin daha
az veya daha ¢ok gelismis olmasina gore dcgisen
bigimlerde var oldu, tipki insamin iiretici giigle-
rinin gelisimine bagh olarak buna uygun bir ta-
banda doga ile ‘savasim’1 gibi.

“Endiistri ve ticaret, ge¢im araglarinin iiretimi

ve degisimi, kendileri dagitimi, farkli toplumsal

siniflarin yapisini belirlerler ve kendileri de onla-

n belirledikleri tarzda onlarca belirlenirler; dola-

yisiyla, 6rnegin bir yiizyil 6nce yalmz ¢ikriklar ve

dokuma tezgahlar1 goriilen Manchester'de, Feu-
erbach yalmz fabrikalar ve makineler goriir, ve-
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ya Augustus zamaninda Romali kapitalistlerin

baglarindan ve villalarindan baska hi¢ bir sey

bulunmayan Roma ovalarinda ¢ayirlik ve batak-
liklar bulur. Feuerbach doga bilim algisindan

(perception) ozellikle soz ediyor; yalmzca fizik-

gilerin ve kimyacilarin gorebilecegi sirlar veri-

yor: Ama endiistri ve ticaret olmaksizin doga bi-

limi nerede olurdu? Bu ‘katisiksiz’ doga bilimi-

ne bile, ancak ticaret ve endiistri, insanlarin du-

yusal etkinligi bir amag saglar ve onun gerecini
verir. Bu etkinlik, bu siirekli duyusal emek ve
yaratma, bu iiretim, simdiki varolusuyla biitiin
duyusal diinyanin Gylesine tabamdir ki, bu yal-
niz bir yil i¢in dursa, Feuerbach yalniz dogal diin-
yada olagandis1 bir degisme gormekle kalmaz,
biitiin insanlar aleminin ve kendi algisal yetisi-

nin, iistiine ustliikk kendi varolusunun, yitik ol-

dugunu goriiverirdi.”

T he German Ideology. s. 36.

Bilim ile teknik arasindaki bu iki yanh karsilik-
hi iliskiyi Engels, sunlan yazarken, ¢ok iyi anlatacak-
tir:

“Dediginiz gibi, teknik bilimin durumuna biiyiik
Olgiide bagimliysa, bilim de teknigin durumuna
ve gereksemelerine daha da ¢ok bagimhidir. Top-
lumun teknik bir gereksemesi varsa, bu, bilimin
ilerlemesine on iiniversiteden daha ¢ok yardim
eder. Biitiin hidrostatik (Torricelli vb.), onaltin-
a1 ve onyedinci yiizyillarda, italya’da daglardan
inen akarsulan diizenleme zorunlulugundan dog-
du. Ancak elektrigin teknik uygulanirlig: bulun-
duktan sonradir ki elektrik iistiine saglam her-
hangi bir bilgi edindik. Ama, ne yazik ki, Alman-
ya'da bilimlerin tarihini sanki gokten inmisler gi-
bi yazmak gelenek oldu.”

Selected Correspondence, s. 517.

Bundan baska, Marx, kendi zamanina deginki

biitiin toplum durumlarinda belirli bilim teorilerinin
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saltik (absolute) ve oncesiz-sonrasiz (eternal) diisiin-
celer olmadigim gordii. O teoriler tiiredikleri ¢agda-
ki egemen sinifin ideolojisinin ana kesimidir ve o
sinifin gikarlarini kollamak i¢in korunup gelistiril-
mistir:

“Egemen sinifin diisiinceleri her ¢agda egemen
diisiincelerdir: Yani, maddesel toplum giiciine
egemen olan smif, ayni zamanda o toplumun
egemen zihinsel giiciidiir. Maddesel iiretim arag-
larin1 buyrugunda tutan sinif, aym zamanda zi-
hinsel iiretim araglar1 iizerindeki denetimi de
elinde tutar, ve buna uygun olarak, zihinsel iire-
tim araglarindan yoksun olanlar, ona boyun
egerler. Egemen diisiinceler, basat maddesel ilis-
kilerin, diisiinceler olarak kavranmis basat mad-
desel iliskilerin, bundan o6tiirii bir sinifi1 egemen
simif yapan, dolayisiyla egemenliginin diisiincele-
rini yaratan iligkilerin diisiincel disavurumundan
baska bir sey degildir. Egemen sinifi olusturan
bireyler, varlikli olmalarimin yam sira, bilingli-
dirler, dolayisiyla diisiiniirler. Onun igindir ki,
bir sinif olarak yonettikleri ve bir ¢agin uzamim
(extent) ve siiresini belirledikleri siirece, bellidir
ki bunu biitiin egemenlik alanlarinda yaparlar;
dolayisiyla, baska seyler arasinda, diisiinenler
olarak, diisiince iiretenler olarak da yonetirler,
ve ¢aglarinin diisiince iiretimine ve dagitimina
diizen verirler; bundan otiirii, onlarin diisiincele-
ri ¢agin egemen diisiinceleridir.”

The German ldeology. s. 39.

Nitekim, Dante’'nin Divina Commedia’s1 dolayi-
siyla da bildigimiz, ortagaglardaki o dural bir diin-
ya diizeni diisiincesi, meleklerce durmadan dondiirii-
len cennetsel kiireleri ve cehennem g¢emberleriyle,
Papanin, Imparatorun, Krallarin ve hepsi de koylii-
ler ile serflerin emekleriyle geginen soylularin feodal
diizeninin bir yansimasiydi. Daha sonra toplumsal

diizen degisip para her seyin 6lgiisii olunca, barut ve
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denizcilik diinyay: ticarete ve somiiriiye aginca, daha
dinamik bir fizik ve diinya resmi gerekti. Bilime 6n-
ce gokbilimde ve Copernicus, Galileo ve Newton'un
kiitlegekimi teorisinde ortaya ¢ikan yeni bir itki ve
yon verildi.

8. DEVRIMLER VILI VE
"KOMUNIST MANIFESTO"

BURAYA dck yalmzca, geng Marx'in tiim Omriinii
verdigi ekonomik ve politik ¢aligmalarinin ana evre-
sine girmeden Onceki basarilarindan s6z ettim. Marx’
1n diisiincelerinin zenginlik ve baglaminin (coheren-
ce) bir 6lgiisii, sundugum bu kisa bilgiden bile ¢ika-
rilabilir. Bununla birlikte, Marx teorik ¢alismasim
bir siire birakip 1848'in costurucu olaylar: sirasinda
eylem diinyasina atilmasaydi, bu diisiinceler yaptik-
lar1 kars1 konmaz etkiyi kesinlikle yapmazlardi.

Orada, bir burjuva devrim, kapitalist sinifin er-
ken basarisi ve ayrica daha da erken basarisizlig: ve
ihanetiyle, feodalizm kalintilarina saldirdig: sirada-
ki ilerici ve Gzgiirlestirici bir tarihsel rolden, yeni do-
gan endiistriyel is¢i simifina bas kaldirtmamak igin
gerici giiclere katildig1 siradaki bir role nasil gegti-
gini gosterdi. Roliinii ilk kez kendisinin agikga anla-
dig1 simif1, proletaryayi, Marx tiimiiyle destekledi.
Devrimci dalganin dorugunda, Engels’le birlikte Ko-
miinist Manifesto'yu o zaman bir mizrak gibi attilar.
Diismanlarinin bile apagik anladiklar1 biz dille yaz-
diklar1 bu 6liimsiiz belgeye, biitiin teori ve deneyim-
lerinin sonucunu koydular. O zamandan beri kabul
edildigi gibi, bu belge, hala, marksizmin inanglarinin
ve programinin en Ozlii ve en agik anlatimi olarak
duruyor.

O giinlerdc Marx ile Engels, savasimda kisiscl
verlerini almak tizere, anayurtlar1 Rhineland’a don-
diiler—Marx, 6fkeli ve bir siire icin engellenmemis

Neuwe Rhei-rische Zeitung'a basyazar, Engels ise Cum-
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huriyetgi goniilliilerin bir subay1 olarak. Perde kisa
siirdii, ama ikisinin de yasamlarinda bir doniim nok-
tas1 oldu. Perdenin Ingiltere'ye siirekli bir siirgiinle
kapatilmasi1 ve daha 6nce hi¢ olmadiginca muzaffer
ve taskin bir kapitalist diizene kars1 yaziyla ve sozle,
i¢ karartic1 ve goriiniiste umutsuz bir savagimin bas-
latilmas1 gerekecekti.

Ancak, siirgiindeki bu savasim, uzun erimde bii-
tiin girisimlerinin en verimlisi olacakti. Birer siirgiin
olarak etkisiz durumda bulunmalari, en karakteris-
tik yan1 —ekonomik yapisi— ile kapitalizmin aynn-
tilh ¢Oziimlenmesine daha 6nce basarmaya hig za-
man bulamadiklan bir kusursuzlukla kendilerini ve-
rebilmelerini saglad:.

9. "KAPITAL"DE BiLIM VE ENDUSTRI

MARX kendi ekonomi bilimini giiniindeki diinyanin
ckonomik yasam merkezinde, Ingiltere'de, ve ozel-
likle Londra’da vc Manchester’de gelistirdi. Bu bili-
mi edinmesi, kiiltiirel biitiin baska durumlar1 daha
iyi kavramasim1 sagladi. Marx'in bilim anlayis1 ve bu
anlayisinin ekonomik ve toplumsal degisme ile ilis-
kisi tiim omrii boyunca durmadan derinlesmek ge-
rekti ve Ingiltere’de kazandig1 yeni uygulamal bilim
ve teknoloji deneyimiyle zenginlesti. ikiliden Engels,
iiretim siirecinin teknikleriyle ve genel doga bilimi
alaniyla daha ¢ok ilgiliydi:
““Marx ve ben, besbelli, bilingli diyalektigi Alman
idealist felsefesinden kurtarip materyalist doga
ve tarih kavramina uygulayan biricik kisilerdik.
Ancak, diyalektik ve aym1 zamanda materyalist
olan bir doga kavram igin bir matematik ve do-
ga bilimi bilgisi kesinlikle gereklidir. Marx ma-
tematikte ¢ok bilgiliydi, ama doga bilimlerinde
ancak kimi bakimlardan, gegici olarak ve arasi-
ra yogunlasabildik. Bundan o&tiirii, emekli olup
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
43



evimi Londra’ya tasiyinca, boylelikle bu ise ge-

rekli zamam verebilecegim duruma gelerek, ma-

tematikte ve doga bilimlerinde, Liebig'in dedigi
gibi, olabildigince tam ‘tiiy degistirdim’, ve sekiz
yilin en verimli boliimiinii buna harcadim.”

F. Engels. Anti-Diihrine. Cilt I. cev. Emile Burns, s. 15.

Bununla birlikte, Marx zorunlu temel ve hatta
pratik bilgiyi edinmek igin siki ¢alisti. Ornegin, En-
gels’e soyle yazar:

“Makineler boliimiine’ bir seyler ekliyorum. Bu-

rada ilk ele alisimda 6nemsemedigim ilgi g¢ekici

birtakim sorunlar var. Aydinlanmak igin tekno-
lojiyle ilgili biitiin defterlerimi (6zetleri) bastan
sona bir daha okudum. Profesor Willis'in isgile-
re verdigi pratik (yalnizca deneysel) bir kursa da
katiliyorum (Jermyn Street’'te, Huxley'in de kon-
feranslarim verdigi Geological Institute’de). Me-
kanikle aram tipki dillerle oldugu gibi. Matema-
tiksel yasalar1 anliyorum, ama alg: gerektiren en

basit teknik gergeklik bana en kalinkafalilara ol-

dugundan daha zor geliyor.”

Selected Correspondence. s. 141.

Marx asla bir el is¢gisi olarak basarili degildi. Pa-
rasal giigliiklerinin en g¢etin oldugu bir sirada is ola-
rak bir demiryolu yazicihigi buldu, ama kétii elyazisi
yiiziinden o iste ancak birkag giin tutunabildi.

Engels'le yakin arkadashig dolayisiyla, Marx
edimli endiistri siireglerini goriip ¢6ziimleyebilecek
ve onlar1 ekonomik sonuglariyla iliskilendirebilecek
durumdaydi. Bu, biiyiik yapit1 Kapital'de, hele birin-
ci cildin “Makineler ve Modern Endiistri” bashkl
XV. ve iiciincii cildin “Degismeyen Kapital Kullani-
minda Ekonomiler” adli V. Boliim'iiride ¢ok acik go-
riiliir. Ilkinin giris pargalar, agikliklar1 ve etkileyi-
cilikleriyle bugiin bile sasirticidir. Marx mekanik
iiretimin Oziinii giiniindeki herkesten ¢ok daha iyi

7Capltal, Cilt 1, Blim XV.
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anladi. Marx'in kendi daha kapsayici, felsefi ve eko-
nomik yaklasimindan dogan korkung iistiinliigiinii
gormek icin, ancak, ¢cok anlayish ve etkili bir Ingiliz
bilimcinin, Charles Babbage'nin® diisiincelerini oku-
mak gerekir. Babbage'nin makine kullanimiyla ilgi-
li tek ormekler gordiigii yerde, Marx bir tek aralik-
s1z doniistiirme siirecini goérebilmistir. Bu siireg, ken-
di aletlerini kullanan el zanaatgisindan baslar, ma-
kinenin iiretim alanina girdigi modern endiistrideki
konuma varmak igin, Marx'm maniifaktiir dedigi,
bir kag el zanaatinin bir araya getirildigi ve maliye-
tin bir isboliimiiyle diisiiriildiigii donemden geger.
Marx iiretici endiistri makinelerini 6nce en ge-
nel bigimde ¢oziimler:
“Tiimiiyle gelismis biitiin makineler aslinda fark-
Ii ii¢ par¢cadan olusur: Motor mekanizmasi, ile-
tici mekanizma ve son olarak alet veya is géren
makine. Motor mekanizmas: biitiinii devindiren
parcadir. Kendi devindirici giiciinii ya buhar ma-
kinesi, 1s1 makinesi (caloric engine), elektro-mag-
netik makine vb. gibi kendisi iiretir, ya da hazir
bulunan bir dogal giigten, su garki gibi bir su
akimindan, yel degirmeni gibi yelden vb. alir. Dii-
zentekerler, mil diizeni, disli garklar, kasnaklar,
kayislar, halatlar, bantlar ve pek gesitli disliler-
den bilesen iletici mekanizma, devinimi diizen-
ler, gerektiginde bigimini, ornegin dogrusaldan
¢embersele, degistirir, ve boliip is goren maki-
neler arasinda paylastirir. Tiim mekanizmanin
bu ilk iki pargasi, o6zellikle is goren makineleri
devindirmek igindir ki, bu devinimle emek ko-
nusu tutulur ve istendigi gibi degistirilir. Alet ve-
ya is goren makine, makinelerin 18. yiizyilda en-
diistri devrimini baslatan pargasidir. Ve bu gii-
ne dek, bir el zanaat1 veya bir maniifaktiir ne za-

8Bakimiz: C. Babbage, On The Economy of Machinery and Manu-
factures, London, 1832.
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man makinelerle siirdiiriilen bir endiistriye dén-
diiriilse, bu parga hep bir ¢ikis noktas: olarak is
goriir.”

gagé;al. Cilt I, 1938, “Machinerv and Modern Industry”

Bu, Marx'1, su olguyu bir makinenin asil karak-
teri saymaya gotiiriir: Makine bir insanca degil, bir
diizenekge isletilen bir alettir:

“Bundan otiirii, gercek makine 6yle bir meka-
nizmadir ki, devinime gegcirildikten sonra, eski-
den is¢inin benzer aletlerle yaptig1 ayni islemleri
kendi aletleriyle yerine getirir.
“Endiistri devriminin baslangi¢ noktasi olan ma-
kine, bir tek alet kullanan is¢ginin yerine, benzer
birkag aletle isleyen bir mekanizma koyar, ve
onu bigimi her ne olursa olsun bir tek itici gii¢-
le devinime gegirir. Burada makineyi makineli
iiretimin ancak bir ilk etkeni olarak goriiyo-
ruz.

“Makinenin biiyiikliigiinde ve is goren aletleri-

nin sayisinda artma, onu ¢ahstirmak icin daha

biiyiik bir mekanizma gerektirir; ve bu mekaniz-
ma, insanin bir-bigim siirekli devinim yaratmak
icin ¢cok eksik bir ara¢ olmasi bir yana, insanin-
kinden daha etkili bir devindirme giicii ister.

Ama insanin basit¢e bir motor gibi devindigi,

aletinin yerini de bir makinenin aldif1 varsayi-

lirsa, bellidir ki insamin yerine dogal giigler ko-
nabilir.”

Capizal, Cilt I, s. 368, 370.

Marx, yeni hi¢ bir koklii icat olmaksizin, ¢ikrik
veya Crompton'un egirme makinelerindeki gibi bir
mekanizmayla birlestirilmis basit zanaat islemleri-
nin ¢ogaltilmasindan dogan ilk makine endiistrisi ev-
resini gordii. Endiistri gelisiminin sonraki asamala-
nyla ilgili ¢6ziimlemeleri daha da etkileyicidir. O,
bu degisimi soyle gosterdi: ilk olarak daha karma-
sik bir makine bigimlendirmek i¢in farkli makinele-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
46



ri birbirine uydurmakla ve yirminci yiizyil endiistri-
sinin karakteristigi saydigimiz siirekli akisa, yan ve-
ya tiimiiyle otomatik siirece giden yolu agarak; ikin-
cisi de, 6zellikle agir makine, demir ve gelik endiistri-
lerinde, sinirh bireysel insan giiciiyle basarilmas ola-
naksiz seyleri yapmak igin, mekanik araglarin biiyii-
tiilmesiyle:
“Bundan 6tiirii, modern endiistrinin kendi ka-
rakteristik iiretim araci olan makinenin yoneti-
mini kendi eline alip makinelerle makineler yap-
mas1 gerekti. Bunu basarincaya dek, kendisine
uygun bir teknik dayanak gelistirip kendi ayak-
lan iizerinde duramadi. Makineler, artan kulla-
nimlariyla ayn1 zamanda, bu yiizyilin ilk onyilla-
rinda, makine yapimini1 yavas yavas iistlendi.
Cok biiyiik 6lgekli demiryollar1 ve buharh gemi
yapimi, simdi ana kuvvet makineleri yapiminda
kullanilan dev makinelerin dogumuna ancak

1866'dan onceki onyilda yol agt1.”
Avnu, s. 380.

Marx, ayrica, bu gelismenin bilim ile endiistriyi
giderek birbirine bagladigini ve bunun uzun erimli
toplumsal sonuglar1 olacagim gordii:

“Makineler bigimindeki emek araglari, insan gii-

cii yerine dogal giicler kullanilmasini, goz kara-

rn ve el yordaminin yerini bilingli bilim uygula-
masinin almasim zorunlu kilar. Maniifaktiirde,
toplumsal emek-siirecinin diizenlenisi tiimiiyle
ozneldir; par¢a emekgilerin bir birlestirilmesi-
dir; modern endiistrinin ise, kendi makineler sis-
teminde tiimiiyle nesnel bir iiretici Orgiitlenisi
vardir; emek¢i orada onceden var olan madde-
sel bir tiretim kosuluna onemsiz bir ek olur. Ba-
sit is birliginde isboliimiine dayanan bigiminde
bile, tek basina is¢inin yerini ortaklasan isginin
almasi hila az veya ¢ok rastlantiyla olur. Maki-
neler, daha sonra anilacak birkag ayra (istisna)

ile, yalmz birlegik emekle, veya ortak emekle ¢a-
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lisir. Bundan dolayi, sonuncu durumda emek-sii-

recinin isbirlikli karakteri, emek aracimin kendi-

since dayatilmis bir gerekliktir.”

Ayni, s. 382,

Marx, makinelerle ilgili bu pratik anlayis1 edine-
bilecek durumdayds; giinkii her asamada makineler
ile onlarin edimli ekonomik kullanimlar1 arasinda
baglant:1 kurdu. John Stuart Mill, makineler “her-
hangi bir insanin giinliik yorgunlugunu azaltmad:”
diye yakinmisti. Marx, kapitalizm kosullarinda icat
giidiisiiniin asla “insanin giinliik yorgunlugunu azalt-
mak” olmadigin gosterdi. O, ilk ve son giidii, kar gii-
diisiiydii. Teknik ilerlemenin gorevi, birincil olarak
ayn1 emek giiciine karsilik iiriiniin degerini artirmalk,
ve ikincil olarak fabrika ve makineler kullaniminin
belirli bir doneminde islenen ham maddelerin nice-
ligini artirmakla kadr oramimi artirmakt: (suradaki
tartismaya bakimz: Capital, Cilt III, Boliim V.).
Marx, ayrica, birbirine aykinn diiserek, makineler
emekten ne denli gok tasarruf saglarsa, makineler-
de karh olarak calistirilabilecek insan sayisinin o
denli ¢ok oldugunu gosterdi. Endiistrinin yiginsal
iiretime dogru gelisimi Marx'in yapitinin bu bolii-
miinde dolayl olarak acgikga anlatilmistir.

Marx modern endiistrinin gelisiminde bilimin
ne yapmasi gerektigini de ¢ok iyi anladi. Calismada
durmadan artan hiz ve tasarruf istemi, artik goz ka-
rar1 ve el yordamiyla ilerlemenin karsilayamayacaga
bir istemdi.

“ igbirlikli ve toplumsaal iiretim, birincil iire-

tim siirecinde bir isbirligi. Bu, bir yandan, meta-

larin fiyatin1 artirmadan —ki bu hep ilk diisiinii-
len seydir— mekanik ve kimyasal icatlar uygu-
lamanin zorunlu geregidir. Ote yandan, isbirlikli
iiretici tiikketimden saglanan tasarruflara ancak
biiyiik Olcekli bir iiretim olanak verir. Son ola-
rak, tasarruflarin yerini ve bi¢imini, edinilmis

deneyimi uygulamanin en basit yontemlerini, te-
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orileri vb. yiiriirliige koymadaki pratik piiriizle-
rin iistesinden gelme yolunu kesfeden ancak bir-
lesik emekgilerin deneyimidir.

“Tipki bunun gibi, evrensel emek ile isbirlikli
emek arasinda da bir fark oldugu belirtilmelidir.
Bu her iki emek gesidi de iiretim siirecinde ken-
di roliinii oynar, her ikisi de birbirine akar, ama
ikisi de farkhlasmustir. Evrensel emek, 6rnegin
kegifler ve icatlar, bilimsel emektir. Bu emek, ya-
sayan yoldas insanlarin isbirligi ile, ve daha 6n-
ce yasamis olanlarin emegi ile kosullanmistir;
ote yandan, isbirlikli emek, yasayan bireylerin
dogrudan bir isbirligidir.

“llk anilan, sik sik goézlemle dogrulanir:

“(1) Yeni bir makinenin ilk yapim maliyeti ile
sonraki yapimlarinin maliyeti arasindaki biiyiik
fark—bu konuda Ure ile Babbage'e bakiniz.

“(2) Yeni bir icada dayanan bir kurulusun islet-
me maliyetinin, boyle bir kurulusun yikintilarin-
dan dogan daha sonraki sézde kuruluslarinkine
gore cok daha biiyiikliigii. Bu Gyle bir dereceye
vardirilir ki, yeni bir girisimdeki ilk 6nderler ge-
nellikle batarlar, ve yalniz, binalari, makineleri
vb. daha sonra ucuza satin alanlar para kazanir-
lar. Bu yiizden, insan kafasinin evrensel emegin-
den ve onun toplumdaki isbirlikli uygulamasin-
dan en biiyiik karlan saglayanlar, genellikle en
degersiz ve asagilik para-kapitalci (money-capi-
talist)lerdir.

Capital, Cilt III, Cev. E. Untermann. Chicago, 1909. s.
124. (Italikler benim—J.D.B.)

Marx, boylece, iiretici giiciin bir bilestireni ola-

rak evrensel emegin, bilimin, daha eski olan isbirlik-
li emekten farkh ve, kapitalizm kosullarinda, belirli
bir Olgiide ona karsit oldugunu gordii. Bu, Kapital’
de agikga anlatilir:

“Maniifaktiirlerde isboliimiiniin bir sonucu su-
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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dur: Isci, baska birinin miilkiyeti olarak, ve yo-
ncten bir gii¢ olarak maddesel iiretim siiregleri-
nin zihinsel giicleriyle kars:1 karsiya getirilir. Bu
ayriima, kapitalistin tek isgiye gore birlesik eme-
gin birligini temsil ettigi basit isboliimiiyle bas-
lar, emckgiyi bir parga isciye indirgeyen manii-
faktiirde gelisir. Ve, bilimi emekten ayr bir iire-
tici giig¢ kilip kapitalin hizmetine sokan modern

endiistride tamamlanir.”
Cavital, Cilt 1. s. 355.

10. BILIMIN MIRASGISI OLARAK ISGI SINIFI
KAPITALIZM bilimi bir iiretici gii¢ olarak gelistir-
misti ama, yeni iliretim tarzimn gergek karakteri de
kapitalizmin kendisini gereksiz kiliyordu. Marx, ka-
pitalizmin en parlak ¢aginda yazarken bile, onun gii-
riiyiis belirtilerini ve kendi giiniinden beri canavar-
ca artmis olan tekelci kisitlama siirecinin baslangi-
cim1 gorebildi. Ama Marx sunu yeterince iyi anlad::
Kapitalizm gereksiz, hatta belal1 oluyorsa da kendi-
lizinden yok olmayacakti. Iyi niyetli veya 6dlek libe-
rallerin ve sosyalistlerin diisiinmeyi pek sevdikleri
gibi, daha iyi bir sisteme sezilmeden degiserek de or-
tadan kalkmayacakti. O biliyordu ki, bilimin tam
toplumsal kullanimi, ancak proletarya, endiistriyle
varhik kazanmis simif, aslinda kendi isbirlikli eme-
giyle kurdugu iiretici sistemi kendisi denetledigi za-
man gergeklesebilecektir. Marx 1856’da People’s Pa-
per'in (Halkin Gazetesi'nin) kurulus yildoniimii igin
verilen aksam yemeginde yaptigi konusmada bunu
acikga sOylemistir:

“Ondokuzuncu yiizyilimizda biiyiik bir olgu var

ki, bu olgunun karakteristik yani, onu higbir par-

tinin yadsimaya cesaret edememesidir. Bir yan-

dan, yiizyilimizda, daha once insanlik tarihinin

hig bir ¢aginda beklenmedik endiistriyel ve bilim-
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sel giigler dogdu. Ote yandan, Roma Imparator-
lugu'nun son giinlerinde goérilmiis korkungluk-
lar1 ¢ok asan giiriime belirtileri var. Giiniimiizde
her sey kendi karsitina gebe goriiniiyor; makine-
ler insan emegini kisaltan ve verimli kilan sasi-
las1 giicii armagan etmisken agliktan Glmek ve
olesiye ¢calismakla karsilastik. Yeni tiiremis ser-
vet kaynaklar, garip ve tekinsiz birtakim biiyii-
lerle, yokluk kaynaklarina dondiiriildii. Bilimin
basarilar1 karakter yitimiyle saglanmis goriinii-
yor. Insanhigin dogaya egemen oldugu aym iler-
leyiste, insan baska insanlara veya kendi asag-
Iigina kole kilinmis goriiniiyor. Bilimin ar1 15181
bile, bilisizligin karanhk ortamina vurmus, ama
parlayamaz gibi goriiniiyor. Biitiin icatlarimiz ve
ilerlememiz, maddesel giiglere zihinsel yasam ba-
gislamakla ve maddesel bir gii¢ bigiminde insan
yasamim1 engellemekle sonuglamiyor gibi gorii-
niiyor. Bir yanda modern endiistri ile bilim ara-
sindaki bu uzlasmaz karsitlik, 6te yanda modern
sefillik ve ¢oOkiis; iiretici giigler ile gagimizin top-
lumsal iliskileri arasindaki bu uzlasmaz karsit-
lik bir olgudur, elle tutulur, bunaltici ve tartis-
ma go6tiirmez bir olgudur. Kimi partiler bu yiiz-
den yas tutabilirler; kimileri modern gatiskilar-
dan kurtulmak igin modern sanat ve bilimlerden
kurtulmak isteyebilirler. Veya endiistride boyle
belirgin bir ilerleme politikada belirgin bir geri-
lemeyle tamamlanmalidir diye diisiinebilirler.
Bize gelince, biitiin bu geliskileri damgalayadu-
ran perinin kurnaz kiligim1 yanhis goérmiiyoruz.
Biliyoruz ki, yeni tiiremis toplum giicleri iyi is-
letilmek gerekir; onlar kendilerinc yalmzca ye-
ni tiiremis insanlar egemen olsun isterler—isgi-
ler boyle insanlardir. Makineler ne denli modern
cag icatlan ise, onlar da Oyledirler. Orta sinifi,
aristokrasiyi ve zavalli gerileme kahinlerini sa-
sirtan belirtilerde biz, yiirekli dostumuzu, Robin
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Goodfellow'u [Ingiliz mitolojisindeki yaramaz
peri—C.] yeraltinda pek ¢abuk g¢alisabilen yash
kostebegi, degerli 6nciiyii —devrimi— taniriz. In-
giliz isgileri modern endiistrinin ilk dogmus ogul-
laridir. Oyleyse, onlar bu endiistrinin iirettigi
toplumsal devrime, tiim diinyada kendi sinifla-
rinin kurtulusu demek olan bir devrime, kapital
egemenligi ve iicret koleligi denli evrensel olan
bir devrime yardimda kesinlikle sonuncu olma-
yacaklardir.”

Marx-Engels Selected Works. Cilt 1. s. 325.

Marx burada hem bilimin 6nemini hem de bili-
min yalnmzca isgi sinifinin aracilif ile etkili bigimde
kullanilabilecegi olgusunu belirtiyor. Onun gordiigi
gibi, modern endiistrinin ana ozelligi —toplumsal
deger iiretimi— iiretilmis degerlerin toplumsal kul-
lanimiyla birlikte olmaksizin etkili bicimde isleye-
mez. Bu toplumsal kullanimi saglayabilecek insan-
lar, ancak bugiinkii sistemin acilarina katlanan ve
kendileri bu sistemin ana devindirici giicii olan in-
sanlardir—endiistri isgileridir.

Marx, burada, kapitalizmin yaratabilecegi her-
hangi bir seyden ¢ok daha bilingli olarak, insanlarca
denetlenebilecek bir iiretici sistemden dolayh olarak
acikca soz ediyor. O, yapic biitiin girisimi garpitan
ve-lretim anarsisinde pazarin kosullariyla dayatilan
siirekli kar saglama ugrasiyla ulasilmas:1 olanaksiz
sonuglara ulasma olanagin1 bu denetimde goriiyor.
Bu toplumsal denetimin kendisi, bundan o&tiirii, bir
ozgiirliik kosuludur. Marx is¢i simifin1 burjuva dev-
leti yikarak isi kendi eline almaya bu amagla ¢agiri-
yor. Dogay1 ve insanhg kapsayan “bir tek bilim’®,
teoride oldugu gibi pratikte de ancak o zaman olabi-
lir. Marx burada, baska her seyde oldugu gibi, politi-
ka gibi felsefeyle de, mrii boyunca, bugiiniin igin-

837. sayfaya bakiniz.
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de gelecegi dokudu. Onbilisinin gerceklesmesini hem
ongordii hem de sagladi.

11. MARX'IN MIRASI

SIMDI, Marxin 6liimiinden beri gegmis bunca yil-
dan sonra, geriye bakarak, onun bilim, iiretim ve
politik bigimler arasindaki iliskileri anlayisinin 6ne-
mine biraz deger bigebilmemiz gerekir. Ama zama-
nimizin biiyiik ve korkung olaylar1 hakkindaki bilgi
ve deneyimleriyle ka¢ aydin bunu yapmaya hig de-
gilse baslamistir? Marx'in giiniindeki aydinlarin ¢o-
gunlugu bunu kesinlikle yapmadi. Isteyerek veya is-
temeyerek iiretici mekanizmanin pargasi olan, kapi-
talist sistemin ideolojik tabanimi hazirlamalar igin
kendilerine para 6denen, ekonomici ve filozof, “iyi
egitilmis” aydinlarin pek ¢ogu, marksizmi ¢iiriitme-
ye yeteneksizdiler; ¢iinkii marksizm iizerine diisiin-
meye, onu anlamaya oldugundan da ¢ok yeteneksiz-
diler. Marksist diisiinceler, kendi yasamlarinin dene-
yimi ve her asamada anlayislarim1 eylemleriyle bag-
dastirmay1 gereksemeleri dolayisiyla, bu felsefenin
Ozniteligini degerlendirmeye yetenekli biricik simif
olan is¢i sinif1 arasinda yayildi.

Insan toplumunun déniisiim yasalarim ilk orta-
ya koyan Marx'tir. O, bunu yaptig1 andan sonradir
ki etkin bir is¢i sinif1 6nderi oldu. Marx'in etkinligi-
nin bu yam1 —ki simif bilinci artan bir proletarya
araciigiyla yayildi— onun filozoflara kendi verdigi
“diinyay1r degistirme” gorevini basarmanin etkili
araglarin1 deneyimle tanitlayacakti. Gergekten, La-
fargue soyle yazmisti:

“Karl Marx, gerek bilimde gerek kamu yasamin-

da 6n safa yarasan pek az bulunur insanlardan

biriydi. Bu iki alam 6yle sikica bagdastird: ki,
onu ayni anda bilim adami ve sosyalist savasgi
olarak gormedikge, asla anlamayacagiz. Markx,
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her bilim kendisi igin gelistirilmelidir ve bilim-
sel arastirma iistlendigimizde olas1 sonuglan dii-
siiniip iiziilmemeliyiz kanisinda olmasina karsin,
bilim adaminin, kendisini algaltmak istemiyorsa,
kamu islerine karismaktan asla geri kalmamas
gerektigine, kendisini yalmizca incelemelerine
vermekten veya bir peynirdeki kurt gibi labora-
tuvarina kapatmaktan, ve ¢agdaslarinin toplum-
sal ve politik savasimlarina uzak durmaktan
hosnut olmamasi gerektigine inandi. ‘Bilim ben-
cilce bir zevk olmamalidir. Kendilerini bilimsel
islere verebilecek denli talihli olanlar, bilgilerini
insanligin hizmetine sunmakta birinci olmalidir-
lar.” Onun en sevdigi sozlerden biri ‘diinya igin
calis'tr.”

Paul Lafargue. “Reminiscences of Marx” (Neue Zcit.

(1890). Karl Marx-Selected Works. first English edition.

Cilt L s. 81.

Marx bilgisini hig gizlemedi. Bu, okumak ve an-
lamak icin herkese, kapitalistlere bile agikti. Bunun-
la birlikte, sundugu 6nbililer, birbiri ardina gergek-
lestirilirken bile 6nemsenmediler. Egemen simif on-
larn anlayamad; ¢iinkii onlarin agiga vurdugu man-
tiksal resme cesaretle bakamadi. Gene de, kendi y1-
kimi pahasina, onlan yiiriirliige koymak zorundayd.

Marxin ilk kapitalizm ¢6ziimlemesinden beri
gegen yiizyll iginde ve bilimin genis 6lgiide kullanil-
masiyla, iiretici yontemler verimlilik bakimindan ¢ok
biiyiik Olgiide gelisti. Ancak, iiretici giigteki bu bii-
yiik artis, kapitalizmin giigliikk ve geliskilerini her-
hangi bir ol¢iide azaltmadi. Gergekte, ac1 deneyimi-
mizle hepimizin bildigi gibi pek ¢ok artirdi. 1850’den
1950’ye dek, derinlik ve siire bakimindan artan, on-
dokuzuncu yiizyil ortasinda hi¢ bir ekonomici ve ta-
rihginin diisiincmedigi savaslar ve gerici tiranlklar-
la ¢oziimlenen bunalimlara tanik olduk. Ama Marx’
1in daha olumlu 6nbilisinin, her tiirlii muhalefete ve
saldiriya karsin gelisip basarmaya yetenekli ilk sos-
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yalist devletin, Sovyetler Birligi'nin kurulmasiyla
pratik olarak gerceklesmesine de tanik olduk. Simdi
doguda ve batida, onun gevresinde aym yaratici fel-
sefeyle yogurulmus baska devletler gelisiyor.

12. EMPERYALIZM KOSULLARINDA BILIM
—ENGELLEME VE ASKERILESTIRME

BU donemde de bilim biiyiik ve ilerici degismeler ge-
¢irdi. 1950'de canli ve cansiz evren iistiine bilgimiz
ve onunla birlikte dogay1 denetleme giiclerimiz 1850’
dekilerden nerdeyse olgiilemez Olgiide daha biiyiik-
tir. Ne var ki, herkesin simdi o giinkiinden daha
rahat ve kaygisiz oldugunu sdylemek sagma olur.
Biitiin olan sudur ki, insanlik igin yapilmis olanla
bilimle yapilabilecek olan arasindaki ugurum daha
biiyiiktiir. Bilim, toplumun siradan bir iiyesine ol-
dugu gibi, bilimciye de, artik, umut veren ve yararh
bir gii¢ olarak degil, tersine, ister istemez gittikce
yararsiz veya yikici amaglarla kullanilan bir sey ola-
rak goriiniiyor. Bilimi toplumdan yahtilmis diisiin-
mek gittikge giiglesiyor. Katisiksiz bilim Ggretisi or-
tiisii altinda iyice gizlenmis bagislar ve hiikiimet yar-
dimlar1 yoluyla dolayli denetim, artik istenen ol-
cekte islemiyor. Kapitalist iilkelerde bilimciler artik
hiikiimetlerce veya tekellerce, iistelik ¢ogu zaman
ozellikle tatsiz bir bigimde, dogrudan denetleniyor.
Bu siire¢ savastan beri gergekten Gylesine hizlandi-
rilmistir ki, pek ¢ok bilimci hala tiimiiyle saskindir.

Bilimin artan karmasikhgiyla birlikte maliyeti
de, bilimi ya hiikiimet ya da tekel destegine nerdey-
se tiimiiyle bagimli kilan bir 6lgiide artt1. Bu destek-
leme simdi, dolayli veya dolaysiz, gittikce artarak as-
keri amaclar icin yapiliyor. Hem Ingilterc’de hem
ABD'de bilimle ilgili hiikiimet giderlerinin yiizde 80’
den ¢ogu simdiden savas amacglarina ayrihiyor. Bu
oran Oyle hizla artiyor ki, geri iilkelerde ve hatta iler-
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lemis endiistri iilkelerinde insan yasamim iyilestir-
me amaglariyla arastirma ya durmus ya da kesilmis-
tir.

Bilimin askeri amaglarla kullanimimin kaginil-
maz sonucu olan gizlilik bireysel olarak bilimciyi si-
kiyor. Bilimin eski biitiin siradan isleri, 6zgiir aras-
tirma ve Ozgiir yayim diisiinceleri yavas yavas orta-
dan kaldinhiyor,’® ve modern bilimcileri Roma za-
manlarinin para harcanarak egitilmis kiiltiirlii Grek
kolelerinden pek az daha ozgiir kilan isten ¢ikarma
veya hapsetme yaptirimlariyla birlikte, bir yoklama
ve polis gozetimi sistemi onlarin yerini aliyor.

“Giivenlik” ortiisii altinda, bu denetim, arastir-

Wlst_e_: slze pek nazik deyimlerle yazilmis bir resmi goris:

... Unlversitelerden yararlanirken karsilastigimiz gdgliiklerden
birl, Gniversite profesérlerinin ve bilimcilerin kesfettiklerl herhangl bir
seyl yayinlamaya yetkili olduklarim genellikle 6ne sarmeleridir. Yap-
malarini Istedigimiz pek ¢ok Is Oyleslne gizlidir ki, yayinlamalarina
izin veremezdik. Bu, tarzimiza pek uygun dedil. Bu noktay) su sirada
Bilimsel Danigsma Kurulu'muzun baskam Sir John Lennard-Jones lle tar-
tismaktayim; ondan aniversitelerl biraz daha ‘amaca ydnelik’ arastir-
malar yapmaya razi etmesinl rica etmekteylm. Bu yonde bir seyler ya-
pabilecedini umuyor. Unlversitelerin bizim Igin daha gok sey yapabile-
ceklerl dogrudur, ama &zel projelerimiz bakimindan dayatacagimiz ki-
sitlamalari kabule hazir degiller.”

Levazim Bakanhd Dalmi Sekreteri Sir Archibald Rowlandson’un

Tahminler Ust Komlitesine verdigl ‘‘Savunma Tahminleri" raporun-

aan. Select Kommittee on Estimates, 17th Reporth (Sub-Cttee, B).

“The Defence Estimates,”” HMSO, s. 7, para. 1311.

Royal Society'nin 1951 Kasimindakl yillik aksam yemeginde yap-
tig1 konusmada Viscount Portal daha 6nemll bir noktayi animsatiyor:

*...icinde bir Idealizm kivilcim: olup da blllm &zgiirlidgine saygt
ve takdir duymayan pek az kisl olabllir. Ancak, aymi Igtenlikle, Iginde
bir politik duyu kivilcimi olup da bu dlkiinin tam egemenligine, hi¢
degilse simdilik, izin verilemeyeceginl gormeyen pek az insan olabllir
diyebilir miylm?...

“Simdiden, endistri igin ¢alisan, gizlllik ddsiinceslne alismis
epey bilimci ve teknolog var. Bu adamlar bilim ilkiisine baghhg ken-
dilerinl g¢ahistiran firmaya baghlikla bagdagsmaz bulmuyorlar. Bllim iil-
kiisine baglilik onlarin kengdl yurtlarina baglihklariyla daha az mi bag-
dasir?
“Bununla birlikte, vicdanl nedenlerle, kisitlama gereksemesline
icerleyen ve epey °‘tek yanl' goriislerinl yayarak, 6zellikle giivenmemlz
gereken genglerin ulusal baghlhiginin zayiflamasina neden olabilecek bir-
takim bilimcller oldugunu da bilmeliyiz.”
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ma konularinda durmuyor. Politik kani1 ve hatta bi-
limsel diisiincenin kendisiyle ilgili konulara bile ka-
risiyor.!! ABD’de ve onun egemen oldugu biitiin iil-
kelerde, uygun inanglar1 olmayan herhangi bir kim-
senin herhangi bir bilimsel ¢alisma yapmasi gittikge
zorlasiyor. Baghlik antlar1 ve politik sinavlar, hizla
bilimsel arastirma ve Ogretim gorevlerinin gerekleri
oluyor.”? Bilimsel fonlardan yardim alan kisinin, ¢a-
lismasinin sonucuyla ne yapildigim1 hi¢ bir bigimde
elestirmemesi ve hiikiimetinin ¢alismalarimin dogru-
luguna kesinlikle inanmasi1 baslica kosuldur. Aym
seyler, Ingiliz bilimcilerinin ve halkinin sert direni-
siyle karsilasmazsa, burada da gercekten olabilir.

Bu kosullara boyun egmek birtakim kimseler
icin elbette pek zor degildir, ama bu boyun egmenin
bedeli ¢ok agir oluyor.' Ve, kapitalist ekonominin te-
mellerini ve toplum yapisinin kendisini elestirebile-
cek her tiirlii arastirmaya kars1 kapitalist toplumun
baslangicindan beri var olan sert yaptirimlar1 daha
da pekistiriyor. Bu, asilanmis ve otomatik bir gesit
aptalliga yol agiyor.

Gizemli ve dinsel inanca egilimli geleneksel dii-
siiniisiin bilimde bu denli yaygin oldugu bir donem,
hi¢ bir zaman, Fransiz devrimine tepkinin dorugun-

11Amerikan toplumbilimcilerinin en seckinlerinden olan Dr. Du
Bols, 82 yasinda, barigt savundudu Igin, tescll edlimemls bir yabanci
aJan olma suglamasiyla yargilandi. Davasinin uyandirdi§i dinya gapin-
dakl protesto sayesinde aklandi. Massachusetts Teknolo]l Kurumu pro-
fesorll Strulk, marksist teoriyi ogrettigl i¢in ‘‘ABD Hiikimetinl zor kul-
lanarak devirmek amaciyla glzll calisma yapmak''tan sorguya gekildi. Dr.
Spltzer, bilimsel bir dergide, Lysenko’'nun teorilerinl suglamadan Gnce
Incelemenin &gatlenebllecedini yazdigi Igin Isinden atildi. Daha yakini-
mizda, Fransa'da, Joilot-Curie, Atom Enerjisi baskan: lken, bu enerji-
nin yikict amaglarla kullaniimasina alet olmayacadimt agikladi@i igin g6-
revinden uzaklastiriidi.

12Bakimiz: Stewart, G. R.. The Year of the Oath; the fight for
academic freedom at the OUnlversity of California (Kalifornlya Unlver-
sitesinden baska profesdrlerin lablrliglgle yaziimistir). Doubleday, 1950.

13Bakimz: Gellhorn, W., Security, Loyalty and Science, Cornell
Unlversity Press, 1950. Bu kitapta, bililmde disiince denetimlnin Gnceden
bilinen kotl etkilerl gosterlimektedir.
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da bile, yasanmadi. Boyle diisiiniis simdi “‘saygin” bi-
limciler i¢in hemen hemen zorunlu oluyor ve en yiik-
sek gorevlerde gozii olanlara dogal geliyor.™*

Bilimin kendi i¢ gelismelerinin, gittikge daha
acik olarak, biitiin bilimlerin birligini ve bilim ile
ekonomik ve tarihsel siiregler arasindaki yakin iliski-
leri gosterdigi boyle bir zamanda, bilimin tiimiiyle
Ozgiir ve o siireglerden bagimsiz sayilmasi, bir dinsel
inan¢ konusu oluyor. Fizikten biyolojiye dek biitiin
bilimlerin aslinda marksist tarihsel ve diyalektik do-
niisim diisiincesiyle dopdolu oldugu boyle bir za-
manda, boyle herhangi bir degismeye inanmak teh-
likeli sapkinhk (dalalet) oluyor.

Gergekte, bilimde basarilar icin Olgiit, kara bi-
lisizligin benimsenmesidir. ABD’deki askeri bilimsel
arastirmalarin savas sirasindaki yoneticisi Dr. Van-
nevar Bush, bir kitapta bunun gorkemli bir 6rnegini
vermistir:

“Gene de, tiim sorun korkung bir aldatmacadir.

Bilim yanlis yorumlanmistir. Bilim imandan

yoksun birakmaz. Ve simdi tepemizdeki tehdidi

yalmz iman karsilayabilir.

“Bilim kat1 bir materyalizm 6gretmez. Kendi si-

nirlanr1 disinda hig bir sey 6gretmez ve o sinirlar

bilimin kendisince ¢ekilmistir.

14Sir Walter Moberly bunun nasil yapilabilecedinl pek beyefen-
dice ve kimseye stkinti vermeden soyle gdsteriyor:

“Durist sapkinlar igin kati hi¢ bir kural lkonamaz, ama Iki kila-
vuz ilke vardir. llkin' Gniversitenin ana yénelimini korumak gerekir. Bu
y6nelimi tehdit edecek Glgiide tanimayanlarin 6gretim gérevlerine alin-
masina karsi gikilmalidir. ikincisl, bildigimiz gibl, sapkinlarin yapacak-
lan gercek bir katki olabilir. O zaman, yukaridaki siniflamaya uygun ol-
salar bile, hos gorilmekle kalmayip iyi karsilanmalidirlar.

"Bu ilkelerin pratik uygulamas: farkli dailrelerde ve farkli konu-
larda degisecektir. Atanacak kisi baskan yardimcisi veya baskan, 'ku-
rul baskani’, bir 'kurum baskani’, veya —daha agikgasi— bir fakiilte
dekani olacaksa. unutulmamalidir ki, kendi kurumunda kendi tiriinden
tek kisidir. Kurumunun baskani olarak, oradaki en etkili kisl olmaldir.
Cok cesitli diisiince okullarinin herhangi birinde yer alabllir, ama temel
dederleri ve gériisii Universiteninkilerle uyumlu olmahdir.”

The Crisis in the University, London, 1949, s. 159.
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“Bilim insanin gdrme giiciinii artirmak igin bii-
yiik teleskoplar yapar, ... Ama iizerinde diisiinii-
len evrenin ilkin nasil belirdigini incelemez. Ev-
renin yaratilisinda, yetersiz insan diisiincesinin
kavrayis1 6tesinde biiyiik bir amag olup olmadi-
gina gelince daha da derin bir sessizlige gomii-
liir. Bu seyler hep onun alan1 disindadir.

“Bilim maddenin iginde gizli olanlar1 arastirmak
icin mikroskoplar yapar.

“Bilim her seyin neden ve sonug olup olmadig-
ni, veya fiziksel seylerin karsilikl iliskisinde bi-
le bir olasilik ve rastlant1 6gesi bulunup bulun-
madigim tartar. Ama bu giiglerin nigin var ol-
duklarini, onlarin en son dogasinin ne oldugunu,
nasil belirdiklerini usa vurmaya gelince, susar.
Bu seyler onun alan1 disindadir.

“Bilim yasama bakar.

“Bilim, evrimi, giines altindaki bir ilk gozeden
(hiicreden) insanda doruguna varan bir organik
yasam sistemine dek izler ve insana gevresiyle
en iyi nasil basedebilecegini Ggretir. Ama ilgili
madde ve siireglerin sonunda nasil olup da var-
Iiga kavustugunu, veya bunlarin rastlanti mi ol-
dugu, yoksa bir insan iiretmek igin 6zellikle mi
tasarlandig1 iizerinde diisiinmez. Bu seyler onun
alam disindadir.

“Bilim insanin kendi zihnini arastirir.  Ama bi-
linci tanimlamaz veya bize neden yeryiiziinde ni-
¢in var oldugunu usavurabilen bir varlik bulun-
dugunu anlatmaz. Eylemler arasinda vec meka-
nizmanin isleyisleriyle buyurulmusun iizerinde ve
ondan iistiin bir yegleme, Gzgiir isteng gibi bir
sey olup olmadig1 konusunda vetkiyle konusmaz.
Imanla ilgilenmez. Bu seyler onun alam disinda-

dir.”
Modern Arms and Free Men, London. 1950.

Buradaki cilve sudur ki, biitiin bu karanlhkegilik
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(obscurantism) ve gericilik “bilim 6zgiirliigii”'niin ve
“Bat1 Uygarhig1”’nmin bir pargas: gibi sunuluyor. Tarih
bile 6ylesine saptirithyor ki, Katolik Kilisesi, Hiristi-
yan uygarhiginin pargasi olarak bilimsel ilerlemenin
bir koruyucusu ve destekgisi gibi betimleniyor. Ka-
tolik kilisesi tarihinin pek ¢ok doneminde degismez
bir dogmatik semanin disinda bilimin varolusunu
engellemek icin elinden geleni yapmis olmasina kar-
sin, boyle davraniliyor.

Insan yasamim iyilestirmek icin bilimi kullan-
ma olanaklarina gelince, bu gericilik koklesmis bir
kotiimserlikle birlikte is goriiyor. Asiri-niifus ve diin-
yanin kaynaklarinin sinirhh dogasi ile ilgili Malthus-
cu diisiincelere bir doniis var. Bu kiskirtmanin gogu,
halkin —asag1 yiginlarin, zencilerin, Dogulularin—
kendisinden yukarida olanlar1 saglanmis iistiincelik-
li yerlerinden kovacag yolundaki koklii burjuva kor-
kusunu pek gizlemiyor. Bu kiskirtma goriinmez bi-
¢imde fasistlerin irk teorisinde yer aliyor, ve, durdu-
rulmazsa, yeniden savasa ve toplu oldiiriimlere yol
agacaktir. Bilimdeki yikic1 Ggeler yiiceltiliyor, yara-
tic1 ogeler ise yeriliyor.'®

13. YENI SOSYALIST DUNYA—HALK IGIN BILIM

NEYSE KI, Marx sayesinde, goriintiiniin once teori-
de, simdi ise pratikte baska bir yam var. Daha 1843’
te Engels topragin azalan iiretkenligi teorisine mey-
dan okumustu:
“Toprak alam sinirlhidir. Cok iyi. Bu alana aynl-
mas1 gereken emek giicii tutar niifusla birlikte
artar; uriin artisimin emek artisiyla her zaman
orantili olmadigim1 da varsayalim; gene de bir

15Bu, ABD Hiikiimeti'nin, 1.100.000.000 insan yasayan az gellsmis
iilkelere yardim I¢ln (Bagkan Truman'in (inli ‘“‘Qért Nokta” programina
gbre verllen) 1.000.000.000- Amerikan dolarinin altindaki ve askeri amag-
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tiglincii etken —ki ekonomiciler igin asla degeri
olmadigr dogrudur— yani bilim vardir ve bili-
min ilerlemesi simirsizdir ve hi¢ degilse niifusun-
ki denli ¢abuktur. Bu yiizyilda tarimin ilerlemesi
yalmzca kimyaya, ve gercekte yalnizca iki ada-
ma —Sir Humphrey Davy ile Justus Liebig'e—
ne kadar baghdir! Ama bilim kendisini hig
degilse niifus kadar gogaltir: niifus son kusagin
sayisiyla iligkili artar; bilim son kusagin miras
biraktig1 toplam bilgi tutariyla iliskili ilerler ve
dolayisiyla, en siradan kosullarda, o da geomet-
rik diziyle ilerler—o6yleyse bilim igin olanaksiz
ne olabilir? Ama ‘Mississippi Vadisi'nde Avrupa’
nin tiim niiffusunu yerlestirmeye yeter bos arazi
var’ iken ve genelde Yer'in yiizeyinin ancak iig-
te biri ekilip bigilir sayilabilirken ve yalmz bu
ligte birin iiretimi alt1 kat ve simdiden bilinen ge-
listirilmis yontemlerin uygulanmasiyla daha da
¢ok artirilabilecekken asiri-niifustan s6z etmek
giiliingtiir.”

“Outline of a Criticism of Political Economv.” Deutsch-
Franzosische Jahrbiicher (1843) (Marx-Engels Gesamta-
useabe 1. Cilt 2, s. 400401).

0;130tcd in Marx and Engels—Selected Correspondence.
S.

Bugiin bu yalnizca usa vurulmus bir iyimserlik
degildir, basarilmis olgudur. Yeni bir diinya dogdu.
Sosyalizm kosullarinda yasayan 800.000.000 insan
var. Marx ve Engels’in diisiinceleri Lenin ve Stalin’in
diisiince ve ¢alismalarinda degerli gelisme gosterdi.
Onlar, diyalektik anahtan ve devrimci savasimin de-
neyimi ile kapitalizmin diinya egemenliginde ilk ge-
digi agtilar. Bunu basardilar; ¢iinkii, Marx sayesin-
de, toplumsal giiglerin eylem yasalarini ve hepsinin
iistiinde devrimin kilavuz giicii olarak proletaryanin
roliinii anladilar.

lara ayrilmig 50.000.000.000 dolarin izerindeki bdtce rakamlarmin (1952-
53) kargilagtirilmasinda pratik digsavurumunu bulmaktadir.
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Simdi giiniimiizde, giiriiyen kapitalizmin ¢ilgin-
ca aggozliiliigiiniin ve zorbaliginin yol agtig1 baska
bir diinya felaketinden sonra, sosyalizm kamp1 daha
da gelisti. Avrupa’daki halk demokrasilerinde top-
rak beylerinin gaglarca siirmiis egemenligi bitti ve
halkin dogal yetenekleri ilk kez kendini gosterebi-
liyor. Cin'deki degisme daha az onemli degildir.
Mao Tse-tung'un oOnderliginde, bu biiyiik halk, ya-
banc1 emperyalizmin ve yerel feodalizmin gifte
baskisindan toplumsal insan basarisinin 6n safina
sigriyor. Biitiin bu iilkelerde, kendi yerel ve ulusal ni-
teliklerine iyice uyularak, Marx'in bilim ile iiretici
giicler arasindaki iliski konusundaki 6zgiin diisiince-
leri uygulamaya konuyor. Bu programin ana ¢izgile-
ri soyledir: Birincisi, insanin o anlasilabilir besin, ba-
rinak, iiretim ve tasima araglarn gereksemelerini kar-
sillamaya yardim gorevi bilime veriliyor; ikincisi, bi-
lim segkin aydinlara ayrilmis ve artakalan toplumsal
etkinliklerden koparilmis bir sey olmaktan ¢ikip nii-
fusun biiyiik cogunlugunun giinliik yasaminin ve isi-
nin pargasi oluyor.

Bu, kapitalizm kosullarindaki durumdan ¢ok
farklhidir. Kapitalizm kosullarinda bilim, akademik
cevrelerle, doga anlayisina sudan ve diizendeslenine-
mis (unco-ordinated) katkilarla simirhdir. Pratik-
te bilim, uygulanmasi karl oldugu zaman ve 6ldiirii-
cii silahlar iretebildigi yerde uygulamr. Bilimi bir
tiim olarak ele almak ve gesitli pargalarini insan ya-
samin iyilestirmenin kapsamli herhangi, bir planiy-
la iliskili kilmak zorlu bir red ile karsilasir. Boyle bir
plan, askeri amagclar disinda bilimi sinirlayan kapi-
talist bir iilkede gercekten tiimiiyle anlamsiz olur;
giinkii iiretimin kendisi 6zel kdrin ve tekelin degis-
ken isteklerine bagiml kalirken bilimi planlamayi dii-
sinmek bile sagma olur. Ama sosyalist bir devlette
bu kisitlama kaldirilir ve bilim normal olarak, iiret-
kenligi siirekli ve ilerleyen bir yolla gelistirmenin
normal araclar1 gibi, kendi yerini alir.
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Sosyalist bilim planlamasi, diisiinceleri ve icat-
lar1 6nceden planlama girisimi gibi gosterilip sik sik
carpitiliyor ve karikatiirlestiriliyor. Asla boyle bir gi-
risimde bulunulmamustir; o iilkeler bilimi en iyi boy-
le kullanabiliyor olsalardi, baslangictaki goriilmedik
sefalet ve yinelenmis yabanci silahli miidahale kar-
sisinda, savasta ve barista ulastig1 sonuglara ulagsmak
Sovyetler Birligi igin olanaksiz olurdu. Sovyetler Bir-
ligi'nde ve Yeni Demokrasilerde gercekten olan, bili-
min genel ckonomik plandan dogan sorunlarin ¢ozii-
miine uygulanmasidir. Ornegin, Sovyetler Birligi'nin
Giiney Dogusu i¢in hazirlanmis biiyiik birlesik pro-
jeler igin —ki bunlar dogamn tiim yiiziinii degistirip
yiiz milyon kisiye besin saglayacaktir—, matematik-
gilerden arkeolaglara dek, pek ¢esitli dallardan bir-
kag bin bilimci, yerinde ve kendi laboratuvarlarinda,
formiillestirilmek ve ¢6ziilmek gereken bir yigin prob-
lemi incelemektedir.’®

Ulkenin gereksemelerinin bilgisinin 15181nda ve
kurulus ¢alismasinda edimli is birligi yapmanin de-
neyimiyle, bilimciler en verimli arastirma yollarim
belirlemcye ayr1 ayri ve hep birlikte yetenekli, ve ga-
lismalarint bu vollara yoneltmeye yetkilidirler.

Bu, bilimin hem daha genis hem daha derin bir
kullanimini gerektirir. Daha derin anlayis, bilime on-
yedinci yiizyilda konmus ve resmi bilimle saglamca
korunmus engellerin asilmasindan dogar. Gegmiste
bu engeller bilimciyi ¢alismasinin felsefi ve toplum-
sal tabanini goz oniinde tutmaktan alikoydu. Mark-
sist teorinin bilim ig¢in degeri, var olan teorileri yo-
gurmus giigleri gormek igin o teorilerin sonuglarinin
Otcsine bakmamizi saglamasidir. Bu, ancak hem bi-
lim ve iiretici giiglerle ilgili gelismenin, hem de mark-

18Bakiniz: J. D. Bernal, “The Development of Soviet Science”
Anglo-Soviet Journal, Cilt 12, No. 3, Giiz 1951; *'Grand Construction Works
of the Stalin Epoch’’, New Times, No. 39, Supplement, september, 1950
ve Men Conquers Nature, S. C. R. pamphlet, 1952.
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sizmin kendisinte saglanmis genel teorik anlayisin
1s181inda teorileri yeniden incelemek kosuluyla ola-
nakhdir.

Dogal olarak, bu basit ve kolay bir siire¢ degil-
dir. Cok biiyiik savasimlar ve geliskiler igerir; ¢iinkii
biitiin bilim ideolojisinin kendisi, biitiin bilimsel te-
oride ortiili olarak bulunan bir ideoloji, kapitaliz-
min ideolojisinden tiiretilmistir.

Gergekte, herhangi bir ciddi bilim tarihi incele-
mesi, uygarligin ta baslangicinda pratik el zanaatla-
rindan ayrildig1 andan beri, bilimin siniflara bdéliin-
miis toplumda yukar1 simiflarin diisiince karakterini
ve yontemlerini edindigini gosterir. Boyle bir diisiin-
ce kast’1 gevrenin maddesel denetimiyle pek ilgili de-
gildi; o, diisiinmeye adanmis ve kendi varhigiyla simif-
I1 toplumun 6ncesiz-sonrasiz dogasini duyurup duran
iistiin bilim adaminin umursamazhgim hakl goster-
mekle daha c¢ok ilgiliydi.

Sovyetler Birligi'nde, —yalniz iinlii genetik so-
rununda degil— birgok bilim dalinda simdi siiredu-
ran tartismalar ve savasimlar, gegmisle ilgiyi kes-
mek ve bilimi daha 6nce hi¢ ulasmadig bir toplum-
sal ve zihinsel tutarlik diizeyine ¢ikarmak igin goste-
rilen biiyiik zihinsel ¢abanin bir disavurumudur.
Marx daha 1844’te bu gereksemeyi gordii (bkz. s. 33 -
34). Bugiin Sovyet biliminin marksizm etkisiyle yi-
kimindan s6z eden ve pek ¢ok durumda bunu uman
kimseler, Truman'in Sovyetler Birligi'nde bir atom
bombasi patlatildigim1 duyurmasindan tam bir haf-
ta 6nce, marksist ilkelere gére yapilmis bir atom
bombasinin asla patlamayacagimi bildiren Bertrand
Russel'in ugradig: aym hayal kirikhifina uyrayacak-
lardir.

Sovyetler Birligi'nde ve Yeni Demokrasilerde bi-
limin bir baska o6zelligi, isbirlikli ve halkgil karakte-
ridir. Marx'in Kapital'inde, kapitalizmin ilk giinlerin-
de “isci ile makine arasindaki ¢ekisme iizerine” ay-
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dinlatic1 bir parga vardir (Cilt I, Boliim XV, 5). Ger-
cekten, kapitalist iilkelerdeki isgiler, biraz da hakh
olarak, hala, bilimin iiretimde kullanilmasinin enin-
de sonunda kendi zararlarina oldugy, ilkin bir hiz-
lanma ve sonra igsizlik demek oldugu izlenimini edin-
mektedirler. Bu dogal ve tiimiiyle ussal bilim korku-
su, ancak denetimde isgilerin kendilerinin bulundu-
gu ve issizlige olanak birakmayan bir devlette orta-
dan kaldinilir. Aym1 zamanda, sosyalizm kosullarin-
da bilim, kapitalist iilkelerde asla olamayacag: bir
bigimde bir halk mali olur. Kapitalist tilkelerde bi-
limsel inceleme ve pratik, az veya ¢ok, orta ve yukar:
siniflara, ve is¢i sinifindan ¢ikip da onlarin kolayca
oziimsedigi tek tiik 6rneklere 6zgii bir iistiinceliktir.
Sovyetler Birligi'nde ve Yeni Demokrasilerde bu te-
kel de tiimiiyle yikilmistir. Ilkin pek c¢ok bilimcilerin
calisan halk arasindan ¢ikmasi, sonra da galisan hal-
kin kendi sorunlarina uygun bilimsel arastirmalarla
dogrudan 1lgilenmesi saglanarak, bilim tiim halkin
mali olur;' ve boylece, kapitalist iilkelerde yalmiz
spora ve cinayete gosterilen ilgiye esdeger bir ilgi
uyandirir.

Bu deneyimin bir sonucu olarak, tiim bilimsel
etkinligin kiigiik ve isi biraz da babadan ogula gegi-
rerek siirdiiren bir sinifin elinde tutulmasi yiiziin-
den, kapitalizm kosullarinda bilimin gelisme olanak-
larimin nasil sakatlandigini gorebiliyoruz. Bu, bir si-
nif goriisiiniin dayattig1 kisitlamalardan tiimiiyle ay-
n olarak, tiim bilimsel gelismeyi kagimilmaz bigimde
yavaslatir. Ciinkii herhangi bir girisimin ilerleme hi-
z1 yalmz onunla ugrasan insanlarin sayisiyla orantili
degildir, aym1 zamanda 6zel bir yetenegi olan kisiler
bulma olanaklarina ve bir kisinin baska birince 6zen-
dirilmesine daha da g¢ok baghdir. Boyle olanaklar ve
boyle 6zendirmeler, kapitalist bilim tekellerince en-
gellenir; ama sosyalizm kosullarinda bilimin halk

17Bakiniz: G. Fish, The People’s Academy, Moscow, 1949.
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arasinda yayilmasinin dogrudan sonuglaridir.
Sosyalist iilkelerde bilimin yapici kullanimi ve
Marx'in 6ngordiigii anlamda'® basarili bir sosyalizm
tabam tizerinde komiinizmi kurmayir deneme ¢alis-
masi, simdiden, en yakin diyalektik doniisim asa-
masinin baslangicidir. Ama bu degisme, kapitaliz-
min sosyalizme doniistiiriildiigii, ve hala doniistiiriil-
mekte oldugu degismeden kokli olarak farkhdir. O,
eski toplumun simiflara boliinmiisliigiiniin zorunlu
kildig: sert bir degismeydi. Simiflarin kaldirilmasiy-
la savasim, artik insanlarla insanlar arasinda olmak-
tan ¢ikar, diisiinceler alaninda ve maddesel sorunla-
r ele alma araglarinda olur. Bunun yontemleri eles-
tiri ve Gzelestiri yontemleridir. Zhdanov'un sézleriy-
le:
“Uzlasmaz karsit siniflarin ayiklandigi Sovyet
toplumumuzda, eski ile yeni arasindaki savasim,
ve dolayistyla asagidan yukar1 gelisme, kapita-
lizm kosullarindaki gibi uzlasmaz karsit siniflar
arasindaki savasim ve afet bigiminde degil, geli-
simimizin gergek itici giicii, Partinin elinde giig-
li bir alet olan elestiri ve 6zelestiri bigiminde
olur. Bu, su gotiirmez bir yeni devinim bigimi,
yeni bir gelisme tipi, yeni bir diyalektik yasa-
dir.”

(lA OAY Zhdanov. On Literature, Music and Philosophy.
950.

Bugiin Sovyetler Birligi'nde, ayrica Yeni Demok-
rasilerde ve Cin'de, yalmz biiyiik maddesel basarila-
ra degil, insanin zihinsel gelisiminde yeni bir evreye
de tamik oluyoruz. Bu evrede Marxin diisiinceleri
hem maddesel hem zihinsel basarilar igin bir uyarn-
cidir ve diinyanin onun tasarimladigi gibi anlamsi
yasama girmektedir. Ciinkii filozof gergekten diinya-
y1 degistirmeye baslamistir ve simdi farkina vardi-
gimiz sey, gelecek seylerin Onceden biraz bakilmis

1838. sayfaya bakimz.
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tadindan baska bir sey degildir. Savasim hala oOnii-
miizdedir, ama gelecege giivenebiliriz; ¢iinkii insan
bilgiyle sonunda kendi yazgisina egemen oluyor.
Boylece, Marx'in bize gosterdigi gibi, insanin ger-
cek tarihi bashyor.

Engels'in, Marx'in mezari basinda yaptigi, Marx’
1in bilim alaninin genisletilmesine ve derinlestirilme-
sine katkisim1 vurguladig: konusmasindaki sozleriy-
le konferansimi noktalayabilirim:

“Tipk1 Darwin’in organik dogada evrim yasasim
buldugu gibi, Marx da insan tarihinde evrim ya-
sasim1 buldu; simdiye dek bir ideoloji ortiisiiyle
gizlenmis su basit olguyu ortaya ¢ikardi: Insan
soyu politika, bilim, din, sanat vb. ile ugrasma-
ya baslamadan once, ilkin yemek, i¢gmek, barin-
mak ve giyinmek zorundadir; bundan 6tiirii en
dogrudan maddesel gecim araglarinin iiretimi ve
sonug olarak belirli bir halk¢a veya belirli bir
¢agda ulasilmis ekonomik gelisme derecesi, te-
meli olusturur. O halkin devlet kurumlar, hu-
kuksal kavramlari, sanat1 ve hatta dinsel diisiin-
celeri bu temel iizerinde evrimlenmistir ve do-
layisiyla bu seyler, simdiye dek yapilagelenin
tersine, onun gelisimiyle agiklanmaldir.
“Ama hensi bu degil. Marx bugiinkii kapitalist
iiretim tarzim1 ve bu iiretim tarzinin yarattifi
burjuva toplumu yoneten 6zel devinim yasasim
da buldu Arti-degerin bulunmasi, 6nceki biitiin
arastirmacilarin, hem burjuva ekonomicilerin
hem sosyalist elestiricilerin, ¢oziimiinii karan-
likta el yordamiyla aradiklar1 probleme birden-
bire 151k tuttu.

“Boyle iki bulus bir 6mre yeter. Boyle bir tek

bulus yapabilmis adama bile ne mutlu! Ama

Marx arastirdigy her ayr1 alanda —ki hi¢ birini

bosuna olmamak iizere pek ¢ok alani arastirdi—

her alanda, matematik alaninda bile, bagimsiz
buluslar yapti.

67



“0, boyle bir bilim adamiydi. Ama bu onun yari-
s1 bile degildi. Bilim Marx igin tarihsel olarak
dinamik, devrimci bir giigtii. Teorik bir bilim-
de, pratik uygulamasinin diisiiniilmesi bile belki
heniiz olanaksiz yeni bir bulusu da biiyiik seving-
le karsilardi, ama bulus endiistri ve tarihin ge-
nel gidisi bakimindan yakin devrimci degisme-
ler gerektirdiginde, duydugu seving bambaska
olurdu.”

Marx-Engels Selected Works, Cilt 11, s. 153.
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