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Tesekkiir

1961 yiinda Cambridge’de doktorami tamamlayana kadar iiniversi-
te egitimimi parasiz gergeklestirmemi saglayan parasiz egitim nimeti
ve tatminkar burslar1 anmak isterim. Ayrica, pek ok giigliige kargin
herkes igin yiiksek egitimde kamu yararina hizmet etmek iizere bir
devlet iiniversitesi olarak misyonunu hala siirdiiren City University
of New York’un mensubu olma ayricalig: i¢in de gitkran duyuyorum.

Uzun yillar boyunca dostum ve yayincim olan ve bu kitab: yaz-
mamu oneren John Davey’ye de minnettarim. Ne yazik ki omrii kita-
bin yayinlanigini gormeye yetmedi. Yakin arkadagim ve meslektagim
Miguel Robles-Duran $ekil 2 ile 3’iin tasariminda bana yardim etti ve
nihai versiyonlarini ¢izdi.
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Onsoz

Marx sermayenin igleyisini anlamak i¢in hayati boyunca olaganiistii
¢aba harcadi. Kendi deyisiyle "sermayenin hareket yasalarinin” sira-
dan insanlarin giindelik hayatin1 nasil etkiledigini ortaya ¢ikarmak
i¢in ugras vermeyi kafasina koymustu. Yonetici siniflarin ileri stirdii-
g, kendi kendilerini alkislamaya yarayan teorilerin kargasasina go-
miilerek gizlenen esitsizlik ve somiirii kogullarini bikip usanmadan
ifsa etti. Ozellikle de kapitalizmin neden krize boylesine yatkin ol-
dugu meselesi ilgisini gekiyordu. 1848 ve 1857'de bizzat tanik oldu-
gu krizler savas, dogal kithklar ve kétii hasat gibi dig yoklardan mi
kaynaklaniyordu, yoksa bizatihi sermayenin isleyis tarzinda boyle
yikic1 kirilmalari kaginilmaz kilan bir ey mi vardi? Bugiin ekonomik
aragtirmalarda hala bag agritan bir soru bu. 2007-8 ¢okiisiinden beri
kiiresel kapitalizmin kasvetli durumu ve kafa karistiric1 gidisat1 -ay-
rica milyonlarca insanin giindelik yasamu iizerindeki zararh etkileri-
dikkate alindiginda Marx’in ortaya koydugu tabloyu yeniden deger-
lendirmek igin uygun bir zamanda oldugumuzu diisiiniiyorum. Belki
de bu tabloda su anda yasamakta oldugumuz sorunlarin karakterini
netlestirmemize yardimci olacak bazi faydah kavrayglar vardir.

Ne yazik ki Marx’in bulgularim 6zetlemek, getrefil iddialarin
ve ayrintil yeniden kurgulamalarini kavramak hig kolay degil. Bu
kismen ¢aligmalarinin biiyiik dl¢lide tamamlanmami§ olmasindan
kaynaklaniyor. Bunlarin ancak ¢ok kiigiik bir béliimii Marx’in yayin-
lanabilir halde oldugunu diisiindiigii bigimde giin yiiziine gikabildi.
Geri kalani ciltler dolusu merak uyandiric not ve taslaktan, kafasini
netlestirici yorumlardan, “s6yle isleseydi ne olurdu” tarzinda diisiin-
ce egzersizlerinden ve somut veya tasar: halindeki itiraz ve elestirileri
iceren reddiyelerden olusuyor. Marx ¢aliymalarinda biyiik 6l¢ide
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MARX, SERMAYE VE IKTISAD! AKLIN CINNET!

(Adam Smith, David Ricardo, Thomas Malthus, James Steuart, John
Stuart Mill, Bentham ve diger bir dizi diigiiniir ve aragtirmacinin ege-
menligindeki) klasik siyasal iktisadin bu tiir sorulara verdigi yanitlarin
elestirel sorgulamasina dayandig igin, onun bulgularinin incelenmesi
de elestirdigi kisiler hakkinda ige yarar bilgi sahibi olmay: gerektirir.
Ayni durum Marx’1n elestirel yontemi i¢in - Hegel’in heybetli kisili-
ginin hakimiyetindeki, ama Spinoza, Kant ve Yunanlara kadar bir dizi
(Marx doktora tezini Yunan filozoflar Demokritos ve Epikuros iizerine
hazirlamistir) bagka diigtiniirden de destek alan- klasik Alman felsefe-
sini temel almasi agisindan da gegerlidir. Saint-Simon, Fourier, Proud-
hon ve Cabet gibi Fransiz diisiiniirlerini de bu kokteyle kattigimizda
Marx’in eserini kurmaya ¢aligtig1 devasa ve iirkiitiicii tuval agiga gikar.

Bunun da 6tesinde Marx statik bir diisiiniir degil, yerinde dura-
mayan bir analizciydi. Ciltler dolusu okumalarindan 6grendikleri go-
galdik¢a (yalnizca siyasal iktisatgilarin, antropologlarin ve filozoflarnin
eserlerini degil, is ve finans diinyasinin basinini, Parlamento tartig-
malarin1 ve Resmi Raporlar1 da okurdu) fikirlerini daha da gelistirdi
(ya da bazilarina gore fikirlerini degistirdi). Klasik edebiyatin, yani
Shakespeare, Cervantes, Goethe, Balzac, Dante, Shelly gibi daha nice
yazarin doymak bilmez okuyucusuydu. Marx bu insanlarin diigiince-
lerine bol bol referans vererek (bilhassa hakiki bir edebiyat bagyapiti
olan Kapitalin birinci cildinde) yazilarin1 zenginlestirmekle kalmadh,
diinyada islerin nasil yiiriidiigii konusunda onlarin kavrayislarini us-
taca degerlendirdi ve sunug yontemlerinden 6nemli 6lgiide esinlendi.
Biitiin bunlar yetmezmis gibi bir de yoldaslariyla birgok dilde yaptig1
pek ¢ok mektuplagma, Britanya sendikacilarina verdigi konferanslar
ve yaptig1 konusmalar, 1864 yilinda tiim Avrupa’nin emekgi siniflarin
birlestirme hevesleriyle kurulan Birinci Enternasyonal dahilinde ya da
hakkinda yaptig1 yazigmalar var. Marx birinci sinif bir teorisyen, bilgin
ve digiiniir oldugu kadar bir aktivist ve polemikgiydi ayn1 zamanda.
Diizenli bir gelir edinmeye en ok yaklastigi donem ABD’nin en yiik-
sek tirajli gazetesi olan New York Tribune’e diizenli yazdig1 dénem-
di. Bu gazetedeki yazilar1 onun 6zgiin fikirlerini sergilemekle kalmaz,
giincel gelismelerle bagin hi¢ koparmamaya 6zen gosterdigini de or-
taya koyar.
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Son zamanlarda Marx'in yazdig: kisisel, politik, entelektiiel ve
ekonomik ortam hakkinda kapsamh bir aragtirma saganagina tanik
oluyoruz. Jonathan Sperber ve Gareth Stedman Jones’un eserleri en
azindan bazi yonleriyle paha bigilmez nitelikte.! Ne var ki Marx'in
disiincelerini ve muazzam eserini on dokuzuncu yiizyll disiincesi-
nin demode ve kusurlu bir iiriinii olarak Marx’la birlikte Highgate
Mezarligina gommeyi amaglamig goriiniiyorlar. Onlar i¢in Marx il-
ging tarihi bir figiirdii ama gelistirdigi kavramsal diizenek bir zaman-
lar gegerli olduysa bile giiniimiizde higbir gegerliligi yok. Bu iki yazar
Marx’in Kapital'deki konusunun on dokuzuncu yiizyil hayat: degil
(ki kuskusuz bu konuda pek ¢ok fikri vardi), sermaye oldugunu unu-
tuyorlar. Sermaye hélé bizimle, hayatta ve bazi yonlerden saghkhyken
bagka yonlerden kontrolsiiz bir sarmala girmiyorsa bile agik¢a has-
talikli, kendi basarisiyla ve aginiliklariyla sarhos durumda. Marx ser-
maye kavraminin, modern ekonomi ve burjuva toplumunun elegtirel
kavrani§i agisindan temel kavram oldugunu diiginmiisti. Buna kar-
sin Stedman Jones ve Sperber’in kitaplarin1 sonuna dek okudugunuz-
da, Marx'in sermaye kavraminin giiniimiizde nasil uygun bigimde
kullanilacagim gérmek soyle dursun, bu kavrama iliskin en kiigiik bir
ipucuna rastlamaniz bile miimkiin degil. Siiphesiz bugiin bazi bakim-
lardan demode olsa da Marx’in analizleri bence yazildiklar1 zaman-
dan bile daha gegerli bugiin. Marx’1n zamaninda diinyanin sadece bir
kosesinde egemen olan ekonomik sistem sasirtici etkiler ve sonuglarla
tim diinyay1 kaplamig durumda. Marx’in déneminde siyasal iktisat
su ankinden ¢ok daha agik bir tartigma alaniydi. Onun zamanindan
bu yana giiya bilimsel, ileri diizeyde matematiksellesmis, verilerle
yiiriitiilen ve iktisat ad1 verilen aragtirma alani bir dogma mertebesi
edindi, devlet ve sirketler kesimi disinda hig¢ kimsenin kabul edilme-
digi giiya rasyonel kapali bir bilgi kiitlesine donistii. Simdilerde (iki
yilda bir ikiye katlanan) bilgisayar kapasitesinin her konuda devasa
veri setleri kurma, tesrih ve analiz etme giiciine giderek daha fazla
duyulan inangla destekleniyor. Biiyiik sirketlerin sponsorlugundaki
bazi niifuzlu analistlere gore bu durum, yapay zekanin yonettigi tek-
nolojik rasyonel idare iitopyasinin (mesela akill sehirler hayalinin)
yolunu agiyor. Bu fantezi, 6lgiilemeyen ve veri gostergelerine sikig-
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MARX, SERMAYE VE IKT{SAD! AKLIN CINNETI

tirlamayan her seyin ya anlamsiz oldugu ya da var olmadig varsa-
yimina dayanir. Yanhsa diismeyelim, biiyiik veri setleri son derece
yararh olabilir ama bilinmesi gereken her seyi tiimiiyle kapsayamaz.
Yabancilagma veya kotiilesen toplumsal iliskiler gibi problemlerin
¢oziimiine yardimci olamaz.

Sermayenin hareket kanunlar1 ve bunlarin ig geligkilerine, ayrica
sermayenin temelinde yatan irrasyonalitelere dair Marx'in 6ngorii-
lii yorumlarinin 2007-8 krizi ve sonrasindaki etkileri kargisinda son
derece yetersiz kalan gagdas iktisat biliminin tek boyutlu makroe-
konomik teorilerinden ¢ok daha isabetli ve etkileyici oldugu agiga
¢ikmig bulunuyor. Benzersiz sorgulama yontemi ve teori iiretme tar-
ziyla Marx’in analizleri zamanimizin kapitalizminin anlagilmas igin
harcadigimiz entelektiiel ¢abalar agisindan paha bigilmez degerdedir.
Onun iggoriileri tam bir ciddiyetle ele alinip elestirel olarak aragtiril-
may1 hak etmektedir.

O halde Marxin sermaye teorisini ve manidar hareket yasalarini
nasil ele almamiz gerekiyor? Boyle bir inceleme su anda kars: kargiya
oldugumuz darbogazlar1 anlamamzi nasil kolaylastirabilir? Burada
iste bu sorular1 yanitlamaya ¢alistyorum.
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1. BOLUM

Hareket Halinde Deger Olarak
Sermayenin Gorsellestirilmesi

Bir miktar paranin iiretim araglarina ve emek giiciine doniismesi
sermaye olarak iy gorecek bir miktar degerin yapacag ilk hare-
kettir. Bu doniigiim piyasada, yani dolasim alaninda olur. Hare-
ketin ikinci agamasi, yani iiretim siireci, iiretim araglari, deger-
leri kendilerini meydana getiren unsurlarin degerini asan, yani
baglangigta yatirkmig bulunan sermaye ile birlikte bir arti degeri
iceren metalara doniigiir doniiymez tamamlanmig olur. Bu me-
talarin da yeniden dolasim alanina sokulmalan gerekir. Bu, soz
konusu metalarin satilmas), degerlerinin para olarak gergeklik
kazanmasi, bu paranin yeniden sermayeye doniigmesi, bu hare-
ketin durmadan yenilenmesi demektir. Siirekli birbirini izleyen
aym agamalardan gegerek olusan bu déngii sermayenin dolagim
hareketini olugturur.”

Kapital, 1. Cilt, s. 545

Marx'in siyasal iktisat tizerine ciltler dolusu yazilarini, yani g cilt-
lik Kapital ve yine iig ciltlik Art: Deger Teorileri adli eserlerinin yani
sira, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki gibi daha 6nce yayinlanmug
kitaplarin1 ve yakin ge¢miste gozden gegirilerek basilan Grundrisse
gibi defterlerini, ayrica Marxin 6liimiinden sonra Kapitalin ikinci
ve iigiincii ciltlerini (elegtirilere ve ihtilaflara yol agarak) biiyiik zah-
metlerle toparlayan Engels’in temel aldig1 defterleri sistemli hale ge-
tirmenin bir yolunu bulmam gerekiyor. Daha sonra da Marx’in temel
tespitlerini agiklamak igin anlagilir bir yol bulmam gerekecek.
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zgariar ve ™
Yeraltinda depolanan Volkaniar

$ekll 1 Amerikan Jeoloji Arastirmasinda tasvir edilen hidrolojik déngu.

Doga bilimlerinde bazi aragtirma alanlarinda olup bitenlerin gor-
sellestirilmesine yardimci olan karmagik siireglere iligkin pek gok ba-
sitlestirilmig agiklama buluruz. Sermayenin nasil isledigini gostermek
amaciyla boyle basitlestirilmis agiklamalardan biri olan hidrolojik
dongiiyii kullanacagim ($ekil 1). Bu dongiide 6zellikle ilging buldu-
gum husus H,O'nun dongiisel hareketinde bi¢im degisikliklerinin
gerceklesmesidir. Okyanuslardaki siv1 giinesin 1sistyla buharlagir ve
buhar halinde yukariya dogru hareket eder; buhar bulutlan olugtu-
ran su damlaciklan1 halinde yogunlasana kadar bu hareket devam
eder. Eger damlaciklar yeterli bir yiikseklikte olusursa buz pargacik-
lan olarak kristallesir ve yiikseklerde hizla ilerleyen ve bize harika
glinbatimlar1 sunan siriis bulutlari meydana gelir. Belli bir noktada
damlaciklar veya buz pargaciklan birlesir ve boylece agirliklan art-
tikga yergekimi kuvvetinin etkisiyle gesitli sekillerdeki yagis halinde
(yagmur, sis, ¢iy, kar, dolu, karla kanisik yagmur) bulutlardan yere
diigerler. Yeryiiziine geri donen suyun bir kism1 dogrudan tekrar ok-
yanuslara diiger, bir kismi yiiksek zeminlerde ya da soguk bolgelerde
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HAREKET HALINDE DEGER OLARAK SERMAYENIN GORSELLESTIRILMESI

hareket etmeyen ya da etse bile ¢ok agir ilerleyen buz olarak tutulur,
geri kalan su ise toprakta dereler ve nehirler olarak asag: yonde akar
(bu arada bir miktar su da buharlasarak yeniden atmosfere karisir)
veya topragin altinda yeralt1 suyu olarak akar ve yeniden okyanuslara
gider. Biitiin bu giizergah boyunca su, terleyerek buharlagma yoluyla
bir kisim suyu dogrudan atmosfere geri yollayan bitkiler ve hayvanlar
tarafindan kullanilir. Ayrica buz sahalarinda ya da yer alti akiferle-
rinde depolanmig biiyiik miktarlarda su da vardir. Her sey ayni1 hizda
hareket etmez. Buzullar kendi karakteristik temposunda ilerler, seller
tepelerden asagilara coskuyla akar, yeralt: suyunun birkag kilometre
kat edebilmesi ise bazen yillar alir.

Modelimiz H,O’nun okyanuslara geri donerek her seye yeniden
baslamadan once gesitli form ve durumlardaki farklh hizlarda hare-
ketini tasvir ediyor. Sermaye de biiyiik 6l¢iide boyle hareket eder.
Para-sermaye olarak baslar, meta halini alir, bu halde iiretim sistem-
lerinden geger ve piyasada satilacak (paraya gevrilecek) ve farkli hal-
lerde (iicret, faiz, kira, vergi, kir halinde) muhtelif hak sahiplerine
dagitilacak yeni metalar olarak ortaya gikar. Fakat hidrolojik dongii
ile sermaye dolagimi arasinda gok 6nemli bir fark vardir: hidrolojik
dongiiniin itici glicti glinesten gelen enerjidir ve bu enerji oldukga
istikrarhdir (ok az dalgalanir). Gegmiste 1s1ya doniigiimii biiyiik de-
gisiklikler gostermigtir (bunun sonucunda diinya buzul ¢aglarina ya
da tropik sicaklik evrelerine girmistir). Son zamanlarda tutulan 1s1
(fosil yakit kullanimina bagl) sera gazlarinin hapsedilmesi nedeniy-
le giderek artmaktadir. Dolasan su esdegerinin toplam miktar: sabit
sayilir, daha dogrusu buzullar eridikge ya da yeraltindaki akiferler in-
sanlarin kullanimi nedeniyle kurudukea yavas yavas degisir (jeolojik
degil tarihsel zamanla 6l¢iildigiinde). Sermayenin durumunda ise
enerji daha degiskendir ve biiyiime ihtiyaci nedeniyle sermaye biri-
kimi siirekli olarak ve genellikle katlanarak artmaktadir. Hidrolojik
dongii gergekten de neredeyse hi¢ degismeyen bir dongiidiir (gergi
kiiresel 1sinma nedeniyle onun da hizlandigina iliskin isaretler var)
oysa birazdan agiklayacagimiz nedenlerle sermaye dolagimi kesintisiz
bityiime halinde bir sarmaldir.
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Hareket Halindeki Deger

Peki o halde, sermaye hareketinin akig modeli nasil olmal1 ve boyle bir
model Marx’in Kapital'ini gorsellestirmemize nasi yardimc olabilir?

Marx’in sermayeyi “hareket halindeki deger” olarak tanimlayan
gozde ifadesi ile baghyorum. Burada Marx’in kendi terimlerini kul-
lanmay: ve ilerlerken tanimlar sunmay: planliyorum. Marx’in bazi
terimleri aligilmadik terimlerdir ve yiizeysel bakildiginda kafa kans-
tiric1 hatta gizemli ve teknik goriinebilir. Aslinda agiklandiginda an-
lagilmalan ok zor degildir ve iistlendigim gorev agisindan dogru tek
yol sermayenin dykiisiinii Marx'in kendi lisaniyla anlatmaktir.

Acaba hareket halinde olan “deger” ile kastedilen nedir? Marx bu
terime ¢ok ozel bir anlam yiiklemigtir ve bu nedenle biraz dikkatli
inceleme gerektiren ilk terimlerden biri budur.! Incelememiz ilerle-
dikge bu terimin anlamini tam olarak agikhga kavusturmaya galisa-
cagim. Ama baslangg olarak, fiyat: belirleyen rekabetgi piyasalarda-
ki meta miibadeleleri aracihgyla organize olarak diger insanlar igin
harcadigimiz toplumsal emek geklinde tanimliyorum. Biraz zor lokma
ama aslinda hazmetmesi gok zor degil.

Ayakkabilarim var ama bagkalarina satmak iizere ayakkabx iiretiyo-
rum ve elime gegen paray: baskalarindan gomlek almak igin kullaniyo-
rum. Béyle bir miibadelede aslinda ben ayakkab: yapmak i¢in harcadi-
gim kendi emek zamanimi bagkasinin gémlek yapmak igin harcadigi
emek zamani ile miibadele ediyorum. Pek ¢ok kisinin gomlek ve ayak-
kabu iirettigi rekabetgi bir ekonomide ortalama olarak ayakkabx iireti-
mi gomlek iiretimine gore daha fazla emek zaman gerektiriyorsa so-
nugta ayakkabilarin gémleklerden daha maliyetli olacagim diigiinmek
akla yatkindir. Ayakkabi fiyat1 belli bir ortalamada bulugacak, aymi
sekilde gomlek fiyat1 da belli bir ortalamada bulusacaktir. Deger bu or-
talamalar arasindaki farkin altim gizer. Mesela bir ¢ift ayakkabinin iki
gomlekle esdeger oldugunu gosterebilir. Ama unutmamak gerekir ki
onemli olan ortalama emek zamanidir. Ayakkab iiretimine ortalama-
nin iizerinde emek zamani harcarsam miibadele isleminde bunun eg-
degerini alamam. Aksi takdirde verimsizlik 6diillendirilmis olacaktir.
Yalnizca ortalama emek zamaninin kargihigini alabilirim.
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Marx degeri toplumsal olarak gerekli emek zamam olarak tanim-
lar. Bagkalarinin satin almasi ve kullanmasi icin mallarin iiretimine
harcadigim emek zamani toplumsal bir iliskidir. Bu haliyle yergekimi
gibi gayrimaddi ama nesnel bir kuvvettir. Bir tag1 pargalayip iginde
yergekimi atomlar1 bulmam ne kadar imkansizsa, bir gomlegi par¢a-
lay1p iginde deger atomlar1 bulmam da o kadar imkansizdir. Deger de
yergekimi de nesnel maddi sonuglar doguran gayrimaddi iliskilerdir.
Bunu kavramanin 6nemini ne kadar vurgulasam az. Fiziksel materya-
lizm, 6zellikle de ampirizm kiliginda olan materyalizm fiziksel olarak
belgelenemeyen ya da dogrudan ol¢iilemeyen seyleri kabul etmeme
egilimindedir. Ama biz “deger” benzeri kavramlan siirekli kullani-
yoruz. “Cin’de politik gii ileri derecede ademimerkezilesmistir” de-
digimde sokaklara ¢ikip bunu dogrudan dlgemesek bile ¢ogu kisi ne
demek istedigimi anlayacaktir. Tarihsel materyalizm bu tiirden gay-
rimaddi ama nesnel giilerin 6nemini kabul eder. Berlin Duvar’'nin
¢okiisiinii, Donald Trump’in segiligini, ulusal kimlik duygularin1 ya
da yerli halklarin kendi kiiltiirel normlarina gore yasama arzularim
agiklamak igin her zaman bu soziinii ettigimiz giiglere bas vururuz.
Iktidar, niifuz, inang, statii, sadakat ve toplumsal dayanigma gibi ol-
gular1 gayrimaddi terimlerle agiklariz. Marx igin deger tam da boyle
bir kavramdir. “Sermayeyi sermaye yapan maddi unsurlar degildir,”
diye yazar Marx. Aslinda, “bagka bir agidan sermayenin bir deger de
oldugunu, yani gayrimaddi bir sey, kendi maddi yapisina kayitsiz bir
sey oldugunu hatirlatirlar.”

Bu durum dikkate alininca, degerin anlamina iligkin maddi bir
temsil -dokunabilecegimiz, tutabilecegimiz ve olgebilecegimiz bir
sey- ihtiyac1 yakici bir hal alir. Bu ihtiyac kargilayan sey degerin ifa-
desi ya da temsili olarak paradir. Deger toplumsal iligkidir ve tiim
toplumsal iliskiler dogrudan maddi sorgulamadan kagip kurtulur.
Para bu toplumsal iliskinin maddi temsilcisi ve ifadesidir.?

Sermaye hareket halindeki deger olarak nasil, nerede ve neden ha-
reket eder ve ¢eysitli bicimler alir? Bu soruyu yanitlamak i¢in Marx’in
tasvir ettigi haliyle sermayenin genel akis semasini olusturdum (e-
kil 2). flk bakista biraz karmagik gériinse de kavranmasi: Hidrolojik
Doéngii'niin standart gorselinden daha zor degil.
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Para Formunda Sermaye

Sermaye olarak kullanmak iizere belli bir miktar paray: temelliik eden
kapitalistle baglayalim. Bu durumda ortada iyi isleyen bir para sistemi-
nin var oldugu kabul edilir. Toplum genelinde ortalikta dolagan para
ok gesitli tarzlarda kullanilabilir ve kullanilmaktadir. Her para serma-
ye degildir. Sermaye toplam para miktarinin belli bir tarzda kullanilan
kismudir. Bu ayrim Marx agisindan temel nitelik tagir. Marx sermaye-
nin “daha fazla para elde etmek igin kullanilan para” seklindeki daha
giindelik tanimini benimsemez (yalnizca bazen kavramsal uzlas: baki-
mindan bu tanima atifta bulunur). Birazdan netlestirecegimiz neden-
lerle “hareket halindeki deger” seklindeki kendi tanimini tercih eder.
Bu tercih; 6rnegin paranin ne oldugu konusunda ona elestirel bir pers-
pektif gelistirme imkani verir 6rnegin.

Sermaye olarak para ile silahlanmug kapitalist pazar yerine gider ve
iki meta satin alir: emek giicii ve iiretim arac1. Burada iicretli emegin
zaten sekillenmis oldugu ve emek giiciiniin satin alinmay: bekledigi
farz edilir. Ayrica iicretli emekgiler simifinin iiretim araglarina erigim-
den tamamen yoksun birakildig1 ve bu nedenle yagamak igin emek
giiciinii satmak zorunda oldugu varsayim: yapilir. Bu emek giiciiniin
degeri belli bir yagama standardinda yeniden-iiretilmesinin maliyetleri
tarafindan belirlenir. Bu deger emekg¢inin yagamim siirdiirmek ve ye-
niden-iiretimini gergeklestirmek igin gereksindigi meta sepetinin de-
gerine esittir. Ancak liitfen u hususu gézden kagirmayalim: kapitalist
emekgiyi satin almaz (bu kolelik olur) emekginin emek giiciiniin kulla-
nimini belli bir zaman dilimi igin (6rnegin giinde sekiz saat) satin alur.

Uretim araglan gesitli formlarda gekillenen metalardir: dogadan
bedava nimetler olarak dogrudan alinan hammaddeler, otomobil par-
calar veya silikon gipler gibi yar1 mamul iiriinler, makineler ve bunlan
isletecek enerji, fabrikalar ve gevredeki fiziksel altyap: (devlet tarafin-
dan bedava sunulan ya da bedeli kapitalistlerin yani sira diger kullani-
cilarca kolektif olarak 6denen yollar, kanalizasyon, su sebekesi, vb.). Bu
metalarin bazilar ortaklaga kullanilabilirken biiyiik boliimii degerleri-
ni temsil eden fiyatlarla piyasada satin alinmak zorundadir. Dolayisiyla
yalnizca bir para sisteminin ve emek piyasasinin varlig: yetmez, gelis-
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kinbir meta miibadelesi sistemi ve sermayenin kullanimi igin tatminkar
bir fiziksel altyap: da zorunludur. Marx iste bu nedenle sermayenin an-
cak para, metalar ve ticretli emegin dolagim sisteminin varhg: halinde
ve bu sistem dahilinde olusabilecegini israrla belirtir.*

Bu noktada dolagim siirecindeki deger bir metamorfoz gegirir (tipki
hidrolojik déngiide siv1 suyun su buharina doniigmesi gibi). Baglangig-
ta sermaye para formundayd. $imdiyse para ortadan kayboldu ve de-
ger meta kahiginda ortaya gikiyor: kullanilmay: bekleyen emek giicii ve
tiretimde kullanima hazir bigimde bir araya toplanmus iiretim araglari.
Degeri merkezi kavram olarak korumak Marx’a degeri para formundan
meta formuna doniistiiren metamorfozun dogasini sorgulama olanag:
verir. Peki bu metamorfoz n1 sorunlu olabilir mi acaba? Marx bizi bu
sorun hakkinda diisiinmeye ¢agirir. Metamorfozda kriz potansiyeli —
ama sadece potansiyeli- gormektedir.

Metalanin Uretimi ve Art1 Degerin Uretimi

Emek giicii ve iiretim araglar kapitalistin denetimi altinda bir araya getiri-
lince satiga sunulacak olan metay: tiretmek tizere ise kogulur. Deger emek
tarafindan yeni bir meta formunda iste bu siiregte iiretilir. Deger seylerden
(metalardan) siireglere (degeri metalarda donduran emek etkinliklerine)
ve oradan seylere (yeni metalara) ilerleyen bir hareketle iiretilir.

Emek siireci belli bir teknolojinin benimsenmesini gerektirir, bu tek-
nolojinin karakteri kapitalistin daha once piyasadan satin aldig1 emek
glici, hammaddeler, enerji ve makinelerin miktarlarin1 belirler. Kus-
kusuz, teknoloji degistikge tiretim siirecindeki girdi oranlar1 da degisir.
Yine agiktir ki, tiretimde kullanilan emek giiciiniin iiretkenligi teknoloji-
nin diizeyine baghdr. Ileri teknolojiyle alisan az sayida emekgi ilkel alet-
lerle galisan yiizlerce emekgiye gore gok daha fazla sey iiretebilir. Daha
yeni teknolojiyle iiretilen iiriiniin degeri ok daha diisiiktiir.

Hemen her tiirlii ekonomik analizde oldugu gibi Marx agisindan
da teknoloji sorunu biiyiik nem tagir. Marx’in tanimi ok genis kap-
samlidir. Teknoloji yalnizca ise kosulan makineler, aletler ve eneriji sis-
temleriyle (deyim yerindeyse techizatla) ilgili degildir. Ayn1 zamanda
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organizasyonel formlar: (igb6limii, igbirligi sistemleri, sirket formlar
vb.) ve kontrol sistemlerinin yazilimlarini, zaman ve hareket aragtir-
malariny, sifir stoklu tiretim sistemlerini, yapay zeka gibi unsurlan
da kapsar. Rekabet temelinde orgiitlenmis bir ekonomide firmalar
arasinda teknolojik iistiinliik i¢in siirdiiriilen miicadele teknolojik ve
organizasyonel formlarda ani sigramali bir yenilik sablonu iiretir. Bu
nedenlerle (ve metnin ilerleyen béliimlerinde daha ayrintihi inceleye-
cegimiz bagka nedenlerle) sermaye diinya tarihinde siirekli devrimci
bir kuvvet haline gelir. Uretim etkinliginin teknolojik temeli siirekli
degismektedir.

Ne var ki bu noktada Marx’in gok anlam yiikledigi bir geliski var-
dir. Teknoloji ne kadar ileri olursa iiretilen metada o 6l¢iide az emek
tutulur. Daha da sorunlu olan sudur ki, eger toplam mal tiretimi tek
tek metalarin azalan degerini telafi etmeye yetecek kadar artmazsa
toplam olarak daha az deger yaratilabilir. Uretkenlik ikiye katlanirsa
toplam kullanilabilir degeri sabit tutabilmek igin iki kat tiretmek ve
satmak zorunda kalirim.

Maddi meta iiretimi siirecinde hayati nemde bir bagka sey daha
cereyan eder. Bunu kavramak i¢in emek deger teorisine donmemiz
gerekiyor. Emek giiciiniin degeri belli bir yagama standardinda emek-
¢inin yeniden-iiretimi igin gerekli mallarin maliyetine esittir demistik.
Bu deger yer ve zaman temelinde degisiklik gosterebilir ama belli bir
s6zlesme dénemi i¢in ne oldugu bilinir. Uretim siirecinin belli bir nok-
tasinda emekgi emek giiciiniin degerine eg degeri iiretir. Emek¢i aym
zamanda iiretim araglarinin degerlerini yeni tiretilmis metaya aktarir.
Marx’in formiilasyonuyla isgiiniinde 6yle bir noktaya gelinir ki bu
noktada emekgi V’ye (Marx'in “degisken sermaye” adin1 verdigi emek
gliciiniin degeri) esdeger iiretim yapmug ve C'nin degerini (Marxin sa-
bit sermaye dedigi tiretim araglar1) yeni metaya aktarmugtir.

Emekgi ¢aliymaya bu noktada son vermez. S6zlesmesi uyarinca
kapitalist i¢in mesela on saat aligmas1 gerekmektedir. Emek giicii-
niin degeri ilk alt1 saatte kargilanmigsa bu takdirde emekgiler sonug
olarak dért saati sermaye igin bedava galiymis olurlar. Iste bu dért
saatlik kargiliksiz tiretim Marx'in deyisiyle art1 degeri (bunu S ile gos-
terir) yaratir. Art1 deger parasalkérin temelidir. Klasik siyasal iktisad1
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bocalatan muamma -kérin kaynag! nedir sorusu- bir anda ¢6ziil-
miistiir. Metanin toplam degeri = C+V+S. Kapitalistin harcamasi ise
C+V kadardur.

Burada 6nemli bir noktaya dikkatinizi ¢ekerim. Uretilmis olan ey
maddi bir metadir. Deger ve art1 deger meta formunda donmus ola-
rak durur. Hareket ettigi farz edilen degeri ararsak fabrikanin iginde
yigih seyler olarak var oldugunu goriiriiz. Ve ben bu yigin1 ne kadar
derinlemesine aragtirirsam aragtirayim hareket halinde degere iligkin
higbir isaret goremem. Bu noktada dikkat geken tek hareket bu sey-
leri pazara gotiiriip iglerinde gizlenen degeri yeniden para formuna
doniigtirme telagindaki kapitalistin kogsusturmasidir.

Fakat Marx'in hoslandig1 deyisle, “Bay Parababalari’n1 pazara ka-
dar izlemeden 6nce, iiretimin gizli mahallinde hayati 6nemde bir seyin
meydana geldigini anlamamz gerekir. Uretim yerinde yalnizca maddi
bir meta degil, ayn1 zamanda emek giiciiniin sémiiriilmesi seklinde bir
toplumsal iliski de iiretilmistir. Kapitalist tiretim ikili karaktere sahip-
tir. Yalnizca kullanilacak maddi metalarin iiretimini degil ayn1 zaman-
da kapitalistin ¢ikar igin art1 degerin iiretimini de gerektirir. Giiniin
sonunda kapitalistler sadece parasal kir olarak gergeklestirilecek art1
degeri 6nemser. Urettikleri gesitli metalara kargi kayitsizdirlar. Zehirli
gaz igin bir piyasa varsa bu gazi iiretirler. Sermaye dolagimi siirecinde-
ki bu durum sadece meta iiretimini degil, sermaye ile emek arasindaki
sinifsal iligkinin iiretimini ve yeniden-iiretimini de kapsar. Her seyin
seffaf oldugu bir piyasada esitlerin 6zgiir miibadelesi senaryosu (ig¢i
emek giiciiniin hak ettigi degerini alir) siirdiiriilirken, seffaf olmayan
ve kapitalistin gozlerden kagirmaya ¢aligtigi emek siirecinde kapitalist
sinif icin art1 deger iiretilir. Disaridan bakildiginda sanki deger ken-
di kendini biiyiitme gibi sihirli bir yetenege sahip gériiniir. Uretim,
Marx'in deyisiyle, iginde “sermayenin degerlendigi” biyiili evredir.
Cansiz sermayeye (C, degismez sermaye) yeniden dogus bahsedilmisi
bu arada degerin artmasini miimkiin kilacak tek arag olan emek giicii
(V) ise Marx'in sozleriyle “mutlak art1 degeri” tiretmek iizere ige kogul-
mustur. Yontem basittir: iggiiniinii emek giiciiniin degerinin geri ka-
zanildi@1 noktanin 6tesine uzat. Iggiinii ne kadar uzunsa sermaye igin
o kadar fazla art1 deger iiretilir.
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Bu olgunun sermayenin tarihinde tagidig1 kilit 6nem isgiinii-
niin uzunlugy, is haftasinin ve yilinin uzunlugu ve hatta is hayatinin
uzunlugu iizerinde iki yiiz yih agkin siiredir verilmekte olan miicade-
lelerde bol bol sergilenmigtir. Bu miicadele asla bitmeyecek ve sinifsal
kuvvetler arasindaki gli¢ dengesinin durumuna bagh olarak ileri-geri
hareket edecektir. Son otuz y1l boyunca, érgiitlii emegin giicii pek ok
yerde yok edilirken giderek daha ¢ok insan hayatim siirdiirebilmek
i¢in haftada seksen saat (iki iste) ahisiyor.

Sermaye iiretim siirecinden her gegisinde ilave deger yaratir. Iste
bu nedenle kapitalist liretim kesintisiz biiyiime demektir. Sermaye-
nin hareketine sarmal bi¢imini veren budur. Akli baginda hi¢ kimse
o kadar ¢ok seyin tiretimini bu sekilde organize edip sonra da giiniin
sonunda cebinde giiniin bagindakiyle aym miktarda para bulmanin
zahmetine katlanmaz. Bu zahmete katlanmanin sebebi parasal karla
temsil edilecek bir artigtir. Araci ise iiretimde art1 deger yaratilmasidur.

Degerin Para Formunda Gergeklesmesi

Metalar satilmak iizere piyasaya getirilir. Bagarili bir piyasa islemi s1-
rasinda deger para formunu kazanir. Bu sonucun dogabilmesi igin
malin kullanim degerine yonelik istek, ihtiyag, 6zlemin varhig ve
bunlarin 6deme giiciiyle desteklenmesi (efektif talep) zorunludur. Bu
kosullar kendiliginden olusmaz. Kapitalist sistemde istek, ihtiya¢ ve
6zlem yaratmanin gegmisi uzun ve karmagiktir. Bunun da dtesinde
efektif talep birazdan ele alacagimiz parasal boliisiimiin gergeklerin-
den bagimsiz degildir. Marx deger formundaki bu kilit 5nemde gegise
“degerin gergeklesmesi” der. Ne var ki degerin meta formundan para
formuna doniisiimiiyle olusan metamorfoz piiriizsiiz gergeklesme-
yebilir. Ornegin, hig kimse belli bir metaya istek, ihtiyag veya 6zlem
duymazsa, iiretimi i¢in ne kadar emek zamani harcanmis olursa ol-
sun bu metanin hi¢bir degeri yoktur. Bu nedenle Marx deger akiginin
siirdiiriilebilmesi igin tiretim ile gerceklesme arasinda varlig1 zorunlu
olan “geliskili birlik”ten s6z eder. Bu diigiinceyi aklimizdan gikarma-
yalim ¢iinkii Marx'in sunumundaki 6nemi biiyiktiir. Gergeklesme-
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nin bu anindaki kriz potansiyellerine daha yakindan bakmak igin bu
noktaya geri donecegiz.

Marx gergeklesmenin bu noktasinda meydana gelen iki tiiketim
formu arasinda ayrnim yapar. Birincisini “retici tiikketim” diye ad-
landinir. Bu tiiketim sermayenin iiretim araci olarak ihtiya¢ duydugu
kullanim degerlerinin iiretim ve satisi ile ilgilidir. Kapitalistlerin iire-
tim yapmak igin gerek duydugu tiim yar1 mamul mallar diger kapita-
listler tarafindan iiretiimek zorundadir ve bu mallar dogrudan iiretim
siirecine geri doner. Boylece toplam efektif talebin bir kismini iiretim
araci satin alminda kullanilan para-sermaye olusturur. Kapitalistle-
rin bu mallara yonelik istek, ihtiyag ve 6zlemleri teknolojik ve orga-
nizasyonel yeniliklerle siirekli degismektedir. Bir pulluk iiretmek igin
gerekli girdiler traktor yapmak igin gerekenlerden ok farkhidir, ugak
tiretimi igin ise bunlardan gok bagka girdiler gerekir.

fkinci tiir tiiketim ise nihai tiiketimdir, hem kendilerini yeniden
tiretmeleri igin emekgilerin gereksindigi licret mallarin1 hem de ta-
mamen degilse de esas olarak burjuvazi igindeki gesitli sinifsal ke-
simler tarafindan tiiketilen ve devlet aygitin1 yasatmak igin gereken
metalar1 kapsar. Nihai tiiketimle birlikte metalar dolasimdan tama-
men ¢ikarlar ama bu iiretim araglarinin iiretimi durumunda gegerli
degildir. Kapital'in 2. cildinin son béliimleri deger akiginin sag salim
devam edebilmesi iin iicret metalari, likks mallar ve iiretim araci iire-
timlerinde gergeklesmesi gereken oranlarin ayrintili incelemesine ay-
rimistir. Bu oranlara uyulmazsa ekonomiyi dengeli biiyiime gizgisin-
de tutabilmek i¢in degerin bir kisminin imha edilmesi gerekecektir.
Marx sermaye olarak degerin genel dolagiminin siirdiiriilmesi ve bazi
durumlarda kamg¢ilanmasinda efektif talebin roliine iligkin teorisini
para formuna gegis ve gergeklesme gergevesinde kurar.

Degerin Para Formunda Boliistiiriilmesi

Degerler piyasadaki sati§ islemi sonucunda meta formundan para
formuna doniigiincei para su veya bu nedenle bu paradan pay talep
edebilen tiim katilimcilar arasinda boligiliir.
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Ucretli Emek

Emek, degerini parasal iicret olarak talep eder. Sinif miicadelesinin du-
rumu emek giiciiniin degerini belirleyen faktorlerden biridir. Emek, iic-
retini ve yagama standardini sinif miicadelesi yoluyla iyilestirebilir. Buna
kargilik orgiitlii bir kapitalist sinifin karg: ataklar1 emek giiciiniin dege-
rini disiirebilir. Fakat ticret mallar1 (emekgilerin hayatta kalabilmek ve
yeniden iiremek igin gereksindigi mallar) ucuzlamaktaysa (mesela ucuz
ithalat ve teknolojik degisiklik nedeniyle) degerden alinan payin azal-
masl ile yiikselen maddi hayat standard: bir arada gergeklesebilir. Bu,
sermayenin yakin ge¢misinde kilit bir unsur olagelmistir. Genel olarak
emekgiler milli gelirden azalan bir pay alirlar ama simdi mobil telefon-
lar1 ve tabletleri var. Bu arada en iistteki %1’lik dilim toplam deger iire-
timinden giderek daha fazla pay alir. Marx'in anlatmak i¢in girpindig
iizere, bu bir doga yasas1 degildir ama kargisinda bir kuvvet olmayan
sermaye boyle davranir. Uretilen deger orgiitlii (ya da 6rgiitsiiz) giig-
lerinin birbiri kargisindaki durumuna gore emek ile sermaye arasinda
kabaca boligiliir; diger yanda isgiiciindeki gruplar yetenek, statii ve
konum bazinda farkh 6diillendirilir, toplumsal cinsiyet, irk, etnisite ve
cinsel yonelime dayal 6diillendirme farklar1 da olusabilir. Ancak, sunu
da belirtmek gerekir ki, sermaye imkan buldugu her yerde ve zamanda
insanlarin yeteneklerine, kapasitelerine ve giilerine bedavadan el koyar.
Emekgi sinifta depolanmus bilgi, egitim, tecriibe ve yetenekler sermaye-
nin gogu kez bel bagladig1 6nemli emek giicii nitelikleridir.

Ucret formunda emege akan para iicret mallar1 formunda iiretil-
mis metalara yonelik efektif talep olarak sermayenin genel dolagim
siirecine geri doner. Bu efektif talebin giicii iicret diizeyine ve iicretli
emek giiciiniin boyutuna baghdir. Gelgelelim dolagim siirecine déner-
ken emekgi, emekg¢i kimliginden ¢ok alic1 kimligine biiriiniir, bu arada
kapitalist de satic1 olur. Dolayisiyla emekgilerden kaynaklanan efektif
talebin agiga vurulug bigiminde belli dl¢iide tiiketici tercihi rol oynar.
Tiitiin emekgiler i¢in aligilmig bir madde ise der Markx, tiitiin bir iicret
malidir! Burada kiiltiirel ifade ve yerlesik toplumsal tercihlerin hayata
ge¢mesi i¢in 6nemli bir potansiyel vardir ve sermaye bunu degerlen-
dirmeyi avantajli ve karh bulur.
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Ucret mallar1 yeniden-iiretimi destekler. Kapitalizmin dogusu
bir yandan meta bigiminde deger iiretimi ile art1 deger iiretimi, di-
ger yanda ise toplumsal yeniden-iiretim faaliyetleri arasinda bir ayri-
ma yol agmistir. Aslinda sermaye kendi yeniden-iiretim siireglerinin
sorumlulugunu yiiklenmeleri i¢in emekgilere ve ailelerine giivenir
(belki biraz da devletin yardimina). Marx sermayeyi takip ederken,
toplumsal yeniden-iiretime, miimkiin oldugunca ise baglamaya hazir
ve zinde durumda igyerine dénen emekgi kimliginde sermayeye be-
dava bir nimet saglayan ayri ve 6zerk bir etkinlik alani olarak yaklasir.
Bu yeniden-iiretim alani dahilindeki toplumsal iligkiler ve bu alanda
sekillenmekte olan toplumsal miicadele bigimleri (sinifsal iligkinin
baskin oldugu) degerlenme veya (alicilarla saticilarin kargilagtigi)
gergeklesme evrelerinde ortaya gikanlardan ok farklidir. Toplumsal
cinsiyet, ataerkillik, akrabalik ve aile, cinsellik vb. sorunlar1 daha gar-
pict hale gelir. Yeniden-iiretim dahilindeki toplumsal iligkiler ayrica,
kilise, siyaset, egitim gibi bir dizi kurumsal diizenleme ve mahalle
ve topluluklardaki gesitli kolektif organizasyon bigimleri araciligiyla
yonetilen giindelik hayatin politikasina da yayilir. Ev isleri ve bakim
amaglariyla iicretli emek kiralanirken, burada yapilan isin bir kismi
goniilli ve bedelsizdir.

Vergiler ve Bagislar

Degerin ve art1 degerin bir kismi devlet tarafindan vergi olarak ve sivil
toplumun diger kurumlari tarafindan temel kurumlari (mesela has-
taneler, okullar vb.) desteklemek iizere (mesela kilise igin) bagis veya
yardim amagh katkilar olarak alinir. Marx bunlardan herhangi biri
i¢in ayrintili analiz vermiyor; bu durum vergiler agisindan sasirtici,
¢iinki siyasal iktisat elestirisinin odaklandig: baslica konulardan biri
David Ricardo’nun Siyasal Iktisadin ve Vergilendirmenin flkeleri adh
eseriydi. Oyle saniyorum ki bu ihmalin nedeni Marx'in (Grundrisse’de
yer alan planlara gore) kapitalist devlet ve sivil toplum hakkinda ayr
bir kitap yazmaya niyetlenmis olmasiydi. Boyle bir kitab: yazana ka-
dar vergilendirme konusu iizerinde herhangi bir sistemli degerlen-
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dirmeyi ertelemesi onun yonteminin karakteristik ozelliklerinden
biridir. Marx boyle bir ¢aligmaya hi¢ baslamadig: i¢in bu konu onun
teorilestirmesinde bos bir kutu olarak kalir. Fakat yazdig1 metinlerin
gesitli yerlerinde devletten sermayenin dolagiminin devamini giiven-
ceye alan etkin bir aktér olarak séz eder. Ornegin devlet kapitalist
piyasa kurumlarinin hukuki, yargisal ve idari temelini giivence altina
alir ve emek politikalariyla (isgliniiniin uzunlugu ve ¢aliyma hayatina
iligkin yasal diizenlemeler), parayla (madeni para ve kagit para) ve
finansal sistemin kurumsal yapisiyla ilgili diizenleme islevlerini iist-
lenir. Engels'in Kapitalin 3. cildine yerlestirdigi notlara gore bu son
problem Marx’1 ¢ok ugrastirmigti. Devlet askeri teghizat ve her tiirli
gozetleme, isletme, biirokratik yonetim araci satin alirken denetimi
altinda tuttugu efektif talep aracihgiyla hatir1 sayilir bir niifuz kulla-
nir. Devlet bilhassa kamu mallarina yapilan yatirnmlar ve yol, liman-
lar, su gebekesi ve kanalizasyon gibi kolektif fiziksel altyapilarla ilgili
iiretken etkinlikler de yiiriitiir. lleri kapitalist iilkelerde devlet (6n-
celikle askeri amaglar dogrultusunda) aragtirma gelistirme faaliyet-
lerine siibvansiyon vermek gibi her tiirden iglevler istlenirken, aym
zamanda ¢alisanlara yénelik egitim, saghk, konut gibi hizmetleri ige-
ren sosyal harcamalar siibvanse ederek yeniden dagitima bir aktér
gibi faaliyet gosterir. Bilhassa ekonominin hakim kritik sektorlerini
devletlestirme politikas: izlediginde devletin etkinlikleri o kadar genis
kapsaml olabilir ki, bazi analistler kendine 6zgii bir tekelci devlet ka-
pitalizminden bahsetmeyi tercih ederler. Kapitalizmin bu tiirii Adam
Smith'i takip eden Marx'in sermayenin hareket yasalarini arastirirken
varsaydig tam rekabetten tiiretilen kurallardan farkh kurallara gore
isler. Devlet miidahalesinin diizeyi ve bununla ilgili vergilendirme
oranlar biiyiik dlgiide sinifsal gii¢ dengelerine baghdir. Bu miidahale
ayrica sermaye dolagimina devletin yaptig1 miidahalelerin fayda ve
zararlar tizerindeki ideolojik gekismeden ve devletin devletler siste-
mi dahilindeki jeopolitik giicii ve konumundan da etkilenir. Devasa
krizlerin (1930’larin Biiyiik Buhram gibi) ardindan daha etkili devlet
miidahalesi igin feryatlar artar. Jeopolitik tehdit kosullarinda (hakiki
ya da hayali) askeri varhigin ve bununla ilgili harcamalarin artirilma-
s1 talepleri de yogunlagir. Askeri-endiistriyel kompleksin giicii ihmal
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edilebilir nitelikte degildir ve sermaye dolasimi kuskusuz bu giiciin
kullanimindan etkilenir.

Boliisiimden vergiler araciligiyla alinan her ey emtia talebini et-
kileyen devlet harcamalarini besler. Bu da degerlerin piyasada ger-
geklesmesine katkida bulunur. Efektif talebi giiglendirmek igin (Key-
nesyen teoride ongoriildiigii tizere) gelistirilen devlet miidahalesi
stratejileri Ozellikle de sermaye dolagiminin tikaniklhiklarla kargilag-
masl veya yeterince gii¢lii olmamasi durumlarinda gergek bir olanaga
doniigiir. Kér oranlarinin 6zel tegebbiisti deger iiretmeye tegvik ede-
meyecek kadar azaldig1 bir duruma verilen tipik tepki genellikle dev-
letin yonettigi 6nlemler aracihigiyla ekonomiye giiglendirilmis efektif
talep enjekte ederek “tesvik paketi” olugturmaktir.

Ama bagka durumlarda bu fonlar devlet miilkiyetinde olsa da ka-
pitalist iiretim bigimlerine yeniden yatirihr. Ornegin 1960’larda Bri-
tanya, Fransa ve Japonya’da 6nemli sektorler devlet miilkiyetindeydi;
bugiin Cin’de de bu durum varligin siirdiiriiyor. Bu varliklar resmen
devlet iktidarinin siyasetinden bagimsiz ve 6zerk olmakla beraber,
bunlarin kar amaci giiden kuruluglar olarak degil kamu yarari goze-
ten kamusal tesisler olarak 6rgiitlenmis olmalari bunlarin sermaye
dolagim siireciyle olan iliskilerinin bigimini degistirmektedir. Serma-
ye dolagiminin 6nemli bir kismi devlet aygitindan geger ve bu olgu
bir 6l¢iide dikkate alinmaksizin hareket halindeki sermayeye iligkin
higbir agiklama tamamlanmig sayilmaz. Ne yazik ki, Marx bu olguyu
kurdugu genel teoriye dahil etmek igin higbir girisimde bulunmaz.
Onun yerine sermayenin nasi ¢aligtigi konusunda tam rekabet mo-
deline bagl kalir ve devlet miidahalelerini genellikle dikkate almaz.

Sermayenin Cesitli Kesimleri Arasinda Boliigiim

Emek ve devlet paylarini aldiktan sonra geriye kalan deger ve art1 de-
ger dilimi sermayenin ¢esitli kesimleri arasinda boélisiiliir. Bireysel
kapitalistler, daha sonra inceleyecegimiz nedenlerle, yarattiklar: art1
degere gore degil koyduklar1 sermaye oraninda toplam deger ve art1
degerden pay alirlar. Art1 degerin bir béliimi toprak ve emlak rant-
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lari olarak gayrimenkul sahipleri tarafindan ya da fikri miilkiyet hak-
ki olarak patent ve telif hakki seklinde emilir. Iste cagimiz kapitaliz-
minde rant arayisinin 6nemi buradan kaynaklanir. Paranin yeniden
para-sermayeye doniismesinin saglanmasinda ve yayginlagtiriima-
sinda hayati rol oynayan parasal sermaye sahipleri sinifinin niivesini
olusturan bankacilar ve finansorlerin yam sira tiiccar kapitalistler de
paylarini alir. Sermaye béylece dongiiyii tamamlar ve degerlenme sii-
reglerine geri akar. S6ziinii ettigimiz bu aktorlerin her biri endiistriyel
sermaye kéry, ticari sermaye kiri, toprak ve diger gayrimenkul rantla-
r1 ve parasal sermaye faizi bigimlerinde art1 degerden pay talep eder.

Bu boéliigiim bigimlerinin her birinin burada tasvir ettigimiz ser-
maye dolasimi bigiminin dogusundan 6nce olusmus eski kokleri var-
dir. Marx, eserinin tarihi boliimlerinde kendi deyisiyle sermayenin
“kadim” formlarinin gegmisteki onemini agik¢a kabullenir. Bu tiir
kategorilerin anlagilmasi igin benimsedigi yaklagim ise oldukg¢a 6zel-
dir. Aslina bakilirsa su soruyu sorar: Nasil oluyor da “sanayi kapita-
listleri”, yani meta formunda deger ve art1 deger iireticileri yarattiklari
degerin ve art1 degerin bir kismini paraya doniistiirdiikten sonra onu
diger talep sahipleriyle paylasmaya raz1 oluyorlar? S6ziin 6zii, tiiccar-
larin, toprak sahiplerinin ve bankerlerin olgunlagmis kapitalizmde-
ki kagimlmaz islevi nedir? Bu da bagka bir soruyu doguruyor: Diger
hak sahipleri sanayi kapitalistlerinden, kaginilmaz islevlerinin mesru
kilacaginin gok 6tesinde arti degeri utanmazca kapmak igin politik
ve ekonomik olarak nasil organize oluyorlar? Sermaye sinifi igindeki
hizipsel gekismeler her yerde agik¢a ortadadir ve Marx bankacilik ve
finans sermayesi hakkindaki 6n sunugunda bu durumu kabullenme-
ye baglar. Ama en somut katkisim birinci soruyu yanitlarken yapar,
bizleri ikinci soruya verilecek herhangi bir yanitta yer alan konjonk-
tirel durumlar ve gii¢ dengeleriyle bag basa birakur.

Diger yanda, boliigiimii art1 deger iiretiminin edilgen nihai Griini
olarak gérme egilimi vardir. Ama Marx'in agiklamasi boliigimiin hig
de edilgen olmadigini gosterir. Finansal kesim ve bankacilik, para for-
munda iiretilen art1 degerden paylarina diiseni alan edilgen taraflar
degildir yalmzca. Para dolagiminin faiz getiren sermaye dolagimi ara-
ciligiyla yeniden art1 deger iiretimine geri donmesini saglayan etkin
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aracilar ve aktorlerdir. Zirvesinde merkez bankasi bulunan bankacilik
sistemi iiretimde yaratilan degeri dikkate almaksizin para yaratan bir
eritme kabidir. Bu nedenle finansorler ve bankacilar degerin dola-
simin1 siirdiiriirler ama daha 6nceki art1 deger iiretiminden de ayni
olgiide fayda saglarlar. Milkiyet hakkina dayal: bir getiri talebindeki
faiz getiren sermayenin dolagimi simdiye kadar hareket halindeki tek
bir akim olarak kavramlastirilan seyde ikilik yaratir. Sanayi kapitalist-
leri bu ikili rolii igsellestirir: art1 deger iiretimini 6rgiitleyenler olarak
bir dizi pratige girerken, para formundaki sermaye sahipleri olarak da
kendi yatirdiklar1 paranin getirdigi faizle kendilerini 6diillendirirler.
Ya da ig kurmak i¢in para 6diing alirlar ve bagkasina faiz dderler.

Bu olgu sermaye dolagimi siirecine, 6nemi giderek artan sahip-
lik ve isletmecilik ayrimini getirir. Hisse sahipleri parasal sermayeleri
iin getiri talep eder, isletmeci ise meta formunda art1 deger iireti-
minin etkin organizasyonunu yapmasi karsiiginda pay talep eder.
Faiz getiren parasal sermaye, sermaye kavrami dahilinde 6zerk bir
statii kazanir kazanmaz, hareket halindeki deger olarak sermayenin
dinamikleri ¢oziiniir. Elindeki para-sermaye yatirrmindan parasal ka-
zanglar saglamaya ¢alisan bir hisse sahibi ve yatirnmci sinifi (parasal
sermaye sahipleri) dogar. Bu sinif paranin para-sermayeye doniisme-
sini hizlandinir ve pekistirir. Bu hareket olmaksizin sermayenin iire-
timde degerlenmesi, para-sermayenin biiyiimesi ve getiri saglamasi
s6z konusu olamaz. Ayni zamanda bu hareket iiretim siirecindeki
deger iiretme digindaki yontemlerle paralarina kolay getiri saglama
pesindeki giigli ve niifuzlu sermaye kesimleri tarafinda mutlak bir
parasal yonelimi de beraberinde getirir. Eger parasal getiri arazi, gay-
rimenkul ve dogal kaynak piyasalarinda spekiilasyonla veya tiiccar
kapitalist faaliyetleriyle saglanacaksa buralara yatirim yapacaklardir.
Devlet borglanma senetlerinin satin alinmasi iiretime gore daha fazla
getiri sagliyorsa bu durumda para-sermaye, iiretimde degerlenmeye
yonelik akigin zararina bu sektorlere yonelecektir.

Marx bu tiir ihtimallerin farkindadir. Ama bu ihtimalleri goz ard1
eder, ¢iinkii hi¢ kimse deger iiretimine yatirim yapmaz ve herkes ya-
tirimini toprak rantlarina veya ticari sermaye yatirrmlarina yoneltir-
se bu durumda sermaye Marx'in deyisiyle asil, temel islevlerine geri
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donene kadar deger iiretimi alanindaki getiri orani hizla yiikselecek-
tir. Marx en kotii ihtimalle (en azindan ticari sermaye ve faiz agisin-
dan) kér oraninin uzun donemde sanayi sermayesi ile diger boliigiim
formlariarasinda esitlenme egilimine girecegini kabul etmeye egilim-
lidir. Durum boyle olsa bile hareket halindeki deger olarak serma-
ye basit tekli yapisin1 kaybeder ve siklikla birbirleriyle ¢atigmali bir
iliskiye giren akiglar halinde par¢alanir. Hidrolojik dongiide yagisin
ok farkli formlarda olusmasi da buna benzer bir durumdur. Mesela
son zamanlarda deger iiretimine y6nelik sermaye akig1 azalma egilimi
gosterirken, parasal sermaye arazi ve gayrimenkul spekiilasyonu gibi
alanlarda daha yiiksek parasal getiri oranlar1 pesine diigmiistiir. Bu
durum deger iiretiminde yasanan ve 2007-8'deki muazzam ¢okiisten
itibaren kiiresel ekonominin biiyiik boliimiine damga vuran uzun sii-
reli durgunlugu kamgilamigtir.

Buradaki ¢eligkili unsur finansal sistem dahilindeki mekanizma-
larla yaratilan borglulugun daha fazla birikimin siirekli itici giicii ha-
line gelmesidir. Hummal bir kar arayiginin yerini hummali bir borg
6deme ihtiyac1 almugtir. Ustelik bu hummali arayigin bir kismu ser-
mayenin iiretimde degerlenmesini artirmanin yollarini bulmaya ay-
rilmak zorundadir. Deger, bu metnin baglangicinda analizini yaptigi-
muz degerlenme pratiklerine donerken, yolculugunun baginda sahip
oldugu formu aynen korumaz. ilerledikge gelisir ve gelistikge genis-
ler. Ama artik yalnizca arti deger arayis1 degil, sermaye dolagiminin
basariyla islev gorebilmesi igin boliigiim aginda yigilmakta olan borg-
larin 6denme zorunlulugu da biiyiir.

Hareket Halindeki Degeri Yoneten Kuvvetler

Burada verilen sermaye akag1 gorseli kuskusuz basite indirgenmistir.
Ama bu dayanaksiz bir basitlestirme degildir. Sermayenin genel dola-
sim siireci dahilindeki doért temel siireci tasvir eder: tiretim siirecinde
art1 deger formunda iiretilen sermayenin degerlenme siireci; meta-
larin piyasada miibadele edilmesi araciigiyla degerin yeniden para
formuna doniistiigii gergeklesme siireci; degerin ve art1 degerin ge-
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sitli hak sahipleri arasinda boliisiimii siireci; ve nihayet hak sahipleri
arasinda dolagan paranin bir kismina el koyma ve yeniden degerlene-
rek yoluna devam etmesi igin para-sermayeye doniigtiirme siireci. Bu
siireglerin her biri baz1 bakimlardan bagimsiz ve 6zerktir. Ama dege-
rin dolagimu siirecinde bunlarin tiimii birbirleriyle ayrilmaz bigimde
iligkilidir. Hareket halindeki degerin biitiinliigii icinde bu ayr siireg-
ler birazdan gorecegimiz iizere Kapital metninin yapilandirilmasin-
da hayati rol oynar. Birinci cilt degerlenme, ikinci cilt gergeklesme,
ticlincii boliim ise gesitli boliigiim tarzlarina odaklanmugtir,

§imdi bu sermaye akigin1 hareketli kilan itici gii¢ ya da giigler hak-
kinda kisa bir yorum yapmak gerekiyor. En bariz itici giiciin altinda
su gergek yatar: Hicbir rasyonel parasal sermaye sahibi, degerlenme
siirecinin sonunda baglangica gore daha fazla para elde etmedikge,
meta ve art1 deger iiretimini érgiitlemenin getirdigi onca zahmet ve
eziyete katlanmaz. Kisacasi onlari tegvik eden gii¢ bireysel kar giidii-
siidiir. Bu durumu insanin aggéezliiliigiine baglayabiliriz kuskusuz,
ama Marx bu giidiiyii bir ahlaki kusur olarak gérmekten biiyiik dlgii-
de kaginir. Yagamak igin gerekli kullanim degerlerini iiretebilmemiz,
toplumsal agidan béyle bir giidiiniin varhgini gerektirir. Karin kayna-
g1 art1 deger iiretimi olduguna gore, degerlenme siireci canli emegin
tiretimde siirekli somiiriilmesi temelinde sonsuza dek devam etme
diirtiisiinii biinyesinde barindinir. Ancak, bunun sonucu arti deger
tiretiminin kesintisiz biiylimesidir. Sermayenin yeniden-iiretim d6n-
giisii siirekli biiylime ve genigleme sarmalina doniigiir.

Marx gergeklesme siireglerini bir itici giiclin siiriikleyebilecegi
goriisiinii genel olarak reddeder. Ancak boyle bir giiciin s6z konusu
olmamas: igin higbir biinyevi neden yoktur. Bu itici gii¢ gesitli kulla-
nim degerleri igin kamunun istek, ihtiya¢ ve 6zlemlerinin degisme-
sinden kaynaklanabilir. Marx istek, ihtiya¢ ve 6zlemlerin durumunu
sermaye tarafindan belirlenen “rasyonel tiiketim” olarak diigiinme
egilimindeydi, ama bunun aksine durumlar da dogabilir. Ornegin
niifusun 6nemli bir boliimii (emekgiler ya da burjuvazi olmasi fark
etmez) dogayla farkl bir iligki kurma, mevcut kapitalist pratiklerden
kaynaklanan gevresel bozulmalarin, yagam alani kayiplarinin ve iklim
degisikliklerinin azaltilmasim1 miimkiin kilacak bir yol izleme arzusu-
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nu dile getirirse bu durumda sermayenin genel dolagim siireci alter-
natif kanallara sevk edilebilir. Bu istek, ihtiya¢ ve 6zlemlerin parasal
giicle desteklenmesi neticesinde (bu noktada devlet tesvik ve siibvan-
siyonlar: kesinlikle bir fark yaratir) gevreyi korumaya yonelik adimlar
ve yenilenebilir enerjiler fosil yakitlarin yerini almaya baglayabilir.
Marx bu tiir sorunlan dikkate almadi, ama bu metinde onun
diigiincelerine dayanarak yaptigimiz gérsellestirme boyle sorunla-
n dikkate alacak sekilde kolayca uyarlanabilir. Bunun da 6tesinde
devlet askeri techizata, polis ve gozetleme teknolojilerine, toplumsal
denetimin gesitli araglarina yonelik efektif talep iizerinde, hatta tiim
rutin yonetim ve hiikiimet talepleri {izerinde giiglii bir niifuz uygu-
ladig dlgiide birikim i¢in 6nemli itici gii¢ haline gelebilir. Bu niifuz
o kadar giiglii olabilir ki, kimi analistler baz1 tarihsel donemlerde as-
keri Keynesciligi birikimin asil itici giicii olarak tanimlamay tercih
ederler. Devlet ayrica pratikte yeniliklerin ve teknolojik degisimlerin
tesvikinde eskiden beri ok 6nemli rol oynamaktadir. Gergeklesme
sorunlari iizerinden bol miktarda politik ve toplumsal miicadele yii-
riitiiliir ama bunlar sermayenin deger iiretimi iizerinden yiiriitiilen
klasik miicadelelerden oldukg¢a farkl toplumsal yapilara ve anlamlara
sahiptir. Bunun nedeni gergeklesme evresinde yiiriirliikte olan temel
toplumsal iligkinin satic1 ve alicilar arasinda kurulmasi, buna kargihik
degerlenme evresinde ise sermaye ve emek arasinda kurulmasidur.
Benzer gekilde, genel béliigiim alaninda verilen toplumsal ve poli-
tik miicadelelerin goz ardi edilmesi de zordur. Ancak bunlar: dikkate
almak istiyorsak, boliigiim bi¢imlerinin neden ancak tam kapitalist
bi¢imde var olabilecegi ve var olmasi gerektigi sorusuyla analizini si-
nirlayan Marx’tan gok daha 6teye gitmemiz gerekiyor. Daha dinamik
bir perspektif rantiyeleri, tiiccarlar1 ve finansal kapitalistleri kendi
¢ikarlar1 dogrultusunda davranan, miimkiin oldugunca ok deger
koparmaya ¢aligan ayn giig bloklar1 olarak gorecektir. Burada kargi-
muza gikan biiyiik soru tiiccarlar, finansorler ve toprak sahiplerinin
tiretime katilma zahmetine katlananlarin zararina edindikleri haksiz
kazanglariyla arkalarina yaslanip gayet giizel geginip gitmek varken
neden yeniden degerlenme siirecine yatirim yaptig1 sorusudur. Rant-
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lar yagamalarini miimkiin kiliyorsa neden iiretimle ugrasarak rahat-
larini bozsunlar?

Iste faiz getiren sermaye dolagiminin aldig: farkh bigimin kritik
rol oynadigi nokta budur. Deger iiretiminden tamamen bagimsiz
bankalar tarafindan para yaratilmasini igeren borglulugun olusturul-
masl yoluyla, boliigiim cephesi aslinda degerlenmeiizerinden kesinti-
siz dolagimin siirdiiriilmesi i¢in sahane bir tegvigi igsellestirmis olur.
Borglarin geri 6denmesi diirtiisiiniin gelecek i¢in deger iiretiminin
siirdiiriilmesinde kar arayis1 kadar 6nemli bir rol oynadigini soyle-
mek miimkiindiir. Borglar gelecekteki deger iiretimi iizerindeki hak
talepleridir ve bu haliyle gelecekteki degerlenmenin iizerine koyulan
ipotektir. Borglarin geri 6denememesi sermaye akigi sistemindeki
tiim krizlerin anasidir.

O halde genel dolagim siirecine baktigimizda sistemin sag salim
hareketini saglayacak birgok diirtiiniin bulundugunu ve degeri hare-
ket halinde tutacak itici gii¢lerin hig de eksik olmadigini goriiyoruz.
Degerin siirekli hareketine yonelik birgok tehdit ve giigliiklerin ortaya
¢ikabilecegi de apagik ortadadir. Ama bu sorunu daha sonra ele ala-
cagiz.
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2. BOLUM

Kitap Olarak Kapital

“Birikimin ilk kosulu, kapitalistin metalarini satmay ve bu yolla
elde ettigi paranin biiyiik bir kismin1 yeniden sermayeye doniis-
tirmeyi bagarmus olmasidir. izleyen sayfalarda (Kapitalin 1. cil-
dinde) sermayenin dolagim siirecini normal bir bigimde tamamla-
dig1 varsayilacaktir. Bu siirecin daha yakindan analizi 2. ciltte ya-
pilacaktir ... Art1 deger iireten kapitalist ... asla onun nihai sahibi
degildir. Sonradan bunu toplumsal iiretimin biitiinii i¢inde bagka
islevler iistlenen kapitalistlerle, toprak sahipleriyle vb. paylasmak
zorundadir. Bundan dolay, art1 deger gesitli pargalara boliiniir.
Bu pargalar ¢esitli kategoriler meydana getiren kimselerin paylan
olur ve kar, faiz, ticari kazanglar, kira gibi birbirinden bagimsiz bi-
gimler alir. Arti degerin bu doniigmiis bigimleri ancak 3. ciltte ele
alinabilecektir ... Dolayisiyla, burada, bir yandan, metay iireten
kapitalistin, bunu degeri iizerinden sattigin1 varsayacagiz ... Di-
ger yandan, kapitalist ireticiyi art1 degerin biitiiniiniin sahibi, ya
da, bir bagka deyisle, bu ganimetten onunla birlikte pay alan diger
herkesin temsilcisi sayacagiz.

Kapital, 1, 709-10

Bir biitiin olarak sermaye dolagiminin haritasi Marx'in deger olarak ser-
maye hareketini nasil kavradigim gosteren makul bir betimleme oldu-
guna gore bu haritada Kapital'in iig cildi nerede konumlandiriimigtir?

Birinci Cilt

Sunug niteligindeki ilk ii¢ boliimden sonra 1. cilt neredeyse tamamen
degerlenme siirecine odaklanir. Paranin para-sermayeye doniistiigii
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noktadan alip, degerin piyasada para formunda gergeklestigi nokta-
ya gotiiriir bizi. Emek giiciiniin yeniden-iiretimi i¢in gerekli metalar1
satin almak iizere iicretlerin akigi ve yeniden yatirimi besleyecek kar
akugi, paradan metalara, iiretime, metalara ve yeniden para formu-
na dogru gelisen hareket agisindan digsal nitelik tasiyan zincirdeki
yegéne halkalardir. Genel dolagim siireci dahilindeki diger her seyin
“normal gekilde” yiiriidiigii diigiiniiliir, bence Marx normal derken
diger her seyin sorunsuz isledigini kastediyor. Tiim metalarin deger-
leri karsihginda miibadele edildigi varsayimi piyasada degerin para
formunda gergeklesmesinde higbir problem dogmadiginin kabulii
demektir. Art1 degerin (iicret ve kir disindaki) paylara béliinmesinin
onem tagimadig1 varsayimi her tiirlii piiriizii 6nler. Belki de Marx'in
en kapsamli ve 6nemli varsayimlar: 6zel miilkiyet rejiminin hem iire-
timdeki hem de miibadeledeki karsi konulamaz giiciiyle ilgili olan-
lardir. Marx iste bu baglamda piyasada tam rekabet varsayimi yapar.!
Smith’in “gériinmez el” teorisini kabul eder ama bunun sermayenin
degil emegin goriinmez eli oldugunda israr eder. Tekel durumunu
dikkate almaz. Bu varsayimlari neden benimsedigi ilging bir konu-
dur. Benim tahminime gore, Marx’in Kapital'deki birincil hedefi
zamaninin siyasal iktisatgilarinin destekledigi serbest piyasa kapita-
lizmine dair iitopik vizyonu yapibozuma ugratmaktir. Piyasa serbes-
tisinin Smith ve digerlerinin sandig: gibi herkesin yararina sonuglar
tiretmedigini, aksine kitleler iin sefalet senaryosu, varlikl kapitalist-
ler igin ise devasa zenginlik yarattigin1 gostermek ister.

Bu varsayimlar1 yaparak sahay temizledikten sonra, Marx deger-
lenme siirecini tiim giriftlikleri ve ayrintilariyla inceleme imkéani bu-
lur. Canli emegin iiretimde somiiriilmesinin aldig1 bigimleri serbest
piyasa miibadelesinin esitlik kosullarinda inceler. Kapitalistler emek-
gilere emek giiciiniin degerini dderler ve sonra onlari belli bir zaman
dilimi igin emek giiciinii satma karsiliginda kazandiklarindan daha
fazla deger iiretmek igin kullanirlar. Arti deger iiretiminin ve temel-
liikkiiniin temeli canl1 emek giiciiniin iiretim siirecinde (litfen dikkat
edelim, piyasada degil) somiiriilmesidir. Ardindan mutlak ve goreli
art1 deger arasindaki ayrimi netlestirir, mutlak art1 degerin kaynagi-
nin, emek giiciiniin esdegerini {iretmek igin gerekenin dtesine uzati-
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lan iggiinii oldugunu gosterir. Goreli art1 deger teorisi, kapitalistler-
arasi rekabet iizerinde orgiitlenen kapitalist iiretim tarzinin yapisinda
mevcut olan teknolojik ve organizasyonel dinamizmi agiklar. Uret-
kenligin artig1 emek giiciiniin yeniden-iiretimi i¢in gerekli metalarin
degerini diigiiriir. Bunun anlami (hayat standardinin sabit kaldig
varsayimiyla) emek giiciiniin degerinin diigmesi ve kapitalistin daha
fazla art1 deger elde etmesidir.

Pazar pay1 igin kapitalistler arasinda yiiriitiilen rekabet basit yeni-
den-iiretim dongiisiinii birikim igin siirekli birikim sarmalina déniis-
tiiriir. Nihayet Marx kendi deyisiyle “kapitalist birikimin genel yasasi”
i¢in iki dinamik model kurar, bunlardan ilki degismeyen teknoloji
varsayimina dayaliyken ikincisi biinyesine giiglii teknolojik degisimi
katar. Ortaya ¢ikan sonuglar emek agisindan ¢ok mithim odak nokta-
lar1 niteligindedir. ikinci modelde kapitalistin iiretim sektériiniin hem
i¢cinde hem disinda emekgiyi giderek daha gok yoksullagtirmaktan ne-
den kagamayacagini (daha 6nceki boliimlerde tespit edilmisti) anlariz.
Yoksullagtirma siireci, igsiz ve eksik istihdam edilen emekgileri kapsa-
yan ve emekginin giigsiizlestiriimesini saglama baglayan yedek sana-
yi ordusuyla doruguna ¢ikar. Ayni zamanda sermayenin canli emegi
giderek daha fazla somiirerek art1 deger miktarini en yiiksek diizeye
¢ikarma yetenegini de kanitlar. Bundan su sonug gikar:

Kapitalist toplumda, emegin toplumsal iiretkenligini yiikseltme-
ye yarayan biitiin yontemler, maliyetleri bireysel is¢inin sirtina
yikilarak hayata gegirilir, (...) iiretimi gelistirmeye yonelik biitin
araglar diyalektik bir gekilde tersyiiz olur, iireticinin boyunduruk
altina alinmasini ve somiiriilmesini saglayan araglar haline gelir,
is¢inin suretini harp ederek onu paramparga insana ¢evirir, ma-
kinenin eklentisi durumuna indirir, emegini eziyete dondiirerek
onun hakiki igerigini yok eder; bagimsiz bir kuvvet olarak bilim
emek siirecine dahil edildikge bu siirecin diisiinsel potansiyelini
de emekgiye ayni 6lgiide yabancilastirir; emekginin galiyma ko-
sullarin1 bozar, emek siirecinde onu ahlaksizlig1 yiiziinden daha
daigrenglesen bir despotizme maruz birakir; emekgiyi yasami bo-
yunca galismaya mecbur eder ve karisini ve gocugunu sermayenin
her seyi ezip gegen tekerleklerinin altina iter. Ne var ki, art1 deger
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iiretiminin tiim yontemleri ayn1 zamanda birikimin de yontemle-
ridir ve birikimde gergeklegen her artig bu yontemlerin gelistiril-
mesinin araci haline gelir. Bundan dolay, buradan, aldig iicret ne
kadar yiiksek ya da disiik olursa olsun, emek¢inin durumunun
sermaye biriktigi oranda kétiilesmek zorunda oldugu sonucu ¢i1-
kar. Son olarak, goreli artik niifusu ya da yedek sanayi ordusunu
her zaman birikimin hacim ve enerjisi ile dengeli bir durumda tu-
tan yasaig¢iyi sermayeye, Hephaistos'ungivilerinin Prometheus’u
kayalara mihladigindan daha siki bir gekilde baglar. Sermaye biri-
kimine kargilik gelen bir sefalet birikimini gerektirir. Su halde, bir
kutuptaki zenginlik birikimi, ayn1 zamanda, 6teki kutuptaki, yani
kendi emeginin iriiniinii sermaye olarak iireten simifin yer aldig1
kars1 kutuptaki sefalet, aci, kolelik, cehalet, vahgilesme ve manevi
bozulmanin birikimidir.?

Bu konuda iki sey soylenebilir. Birincisi Marx burada serbest pi-
yasa kapitalizminin felaket yaratan sonuglarimi sergiler. Hig siiphe
yok ki, sanayilesmekte olan Britanya’da dogan kapitalizmin ve emek-
¢i stniflarin giiniimiize kadarki tarihi, sozgelimi Banglades ya da $en-
cen’deki giiniimiiz fabrikalarinda Marx'1n anlattig1 kosullarin tekrar
tekrar yaratildigina iligkin bol kanit sunar. Diger yandan, geride b1-
raktigimiz kirk yil boyunca ileri kapitalist iilkelerde 1srarla uygulanan
serbest piyasa politikalar siirekli artan biiyiik sinifsal esitsizlik di-
zeyleri iiretmistir. Ne var ki, biitiin hikidyenin bu kadarla kalmadigini
gosteren pek ¢ok delil de vardir, sermayenin dinamikleri dahilinde
farkli bir yonii isaret eden telafi edici unsurlar da mevcuttur. Mese-
la diinyanin pek ¢ok yerinde emekgilerin ortalama yasam beklentisi
diismek yerine yiikselmigtir. Hig degilse diinyanin baz1 bolgelerinde
ortalama emekginin hayat tarz1 o kadar da vahim degildir. Hatta bazi
yerlerde bu kesimin hayat tarzi, telafi tiiketimciligi [compensatory
consumerism] diinyasinda bastan ¢ikarici bigimde renklenmektedir.

Marx'in 1. cildi bitirirken vardigi sonu¢ tamamen segtigi varsa-
yimlara baghdir. Birgok model kurma egzersizinde oldugu gibi varsa-
yimlar degistirirseniz sonuglar da degisir. Birinci cilt meselenin bii-
tiniine degerlenme noktasindan bir perspektif sunar. Bu bakimdan
paha bi¢ilmez bir eserdir. Ama meselenin bir kismini ele alir.
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2. Cilt

Marx 2. ciltte sermayenin piyasaya girisi esnasinda ve sonrasinda ser-
maye dolagimini incelemeyi amaglamugti. Bu cilt, 1. cildin biraktig
noktadan itibaren hareket halindeki degerin 6ykiisiinii anlatmayu iist-
lenir. Degerin meta formundan para formuna déniigmesi kritik bir
evredir. Ciinkii degerin ve art:1 degerin para formunda gergeklestigi
evre deger yaratmann fiilen 6lgiilebildigi ve kaydedilebildigi andur.
Sadece bu evrede art1 degerin iiretildigine iliskin elle tutulur maddi
kanitlara ulagiriz.

2. cilt degerin gergeklesmesi ve bunu izleyen dolagimi agisindan
genel sermaye dolagimina bir bakus agis1 sunar. Marx bu amagla belli
varsayimlar yapar. Ik olarak metnin biitiiniinde sabit teknoloji var-
sayiminda bulunur. 1. ciltte teknolojik degisim haklunda yiiriittiigi
yogun sorgulamanin bulgularin tiimiiyle goz ard1 eder. “Dolayisty-
la burada hem metalarin degerleri iizerinden satildigini, hem de bu
satigin gergeklestigi kosullarin degismedigini varsayacagiz. Ayrica
gevrimsel siireg ilerlerken degerde meydana gelen degisiklikleri de
dikkate almayacagiz.” Deger iiretkenliginin degismesi 6nem tagi-
miyormuge¢asina incelemeyi siirdiirmek kabul edilemeyecek 6l¢giide
gergekgilikle celisir. Baglangigta kolaylik olsun diye bu varsayima
bagvurdugunu soylerken, daha sonra “degerdeki kokli degisiklikler
bakimindan teknolojik degismelerin higbir seyi degistirmedigini”
one siirer.* Ikinci olarak, (1. ciltte oldugu gibi) 3. cilde siirgiin ettigi
—iicretler ve toplam kirlar digindaki- béliisiim olgularini gérmezden
gelir. Bu son varsayim 6zellikle sinir bozucudur, ¢iinkii 2. cildin bir-
ok yerinde farkl devir siirelerini ve sabit sermaye yatirimlarini eg-
glidiimleme sorunlarinin krediye bagvurma gibi hazir bir ¢6ziimii ol-
dugunu belirtir. Fakat 2. ciltte boyle ¢oziimleri kullanmay: reddeder,
¢iinkii heniiz faiz ve finans teorisini kurmamugtir.> Nihayet, degerin
gergeklesmesi meselesine duydugu ilgi dikkate alindiginda, en tuhaf
olani tiim metalarin kendi degerleri lizerinden miibadele edildigini
varsaymasidir. Bu 1. ciltte yaptig1 bir varsayim oldugundan burada
yeniden ortaya gikmas: sagirticidir. Ne var ki 2. ciltte Marx bu var-
sayima ¢ok farkli bir rol yiikler. Her seyin dengede oldugu varsayi-
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muyla ise baglar ve buradan geriye dogru giderek olaylarin bu sekilde
sonlanmasi i¢in nelerin gergeklesmesi gerektigini tanimlar. Marx’in
2. cildin sonundaki yenilik¢i yeniden-iiretim modelleri yarim yiizyil
agkin bir siire sonra makroekonominin temeli olan ekonomik mo-
dellemenin habercileri olarak goriiliir genellikle. Bunlar matematik
olarak, arz-talep dengesinin siirdiiriilebilmesi i¢in emekgilere yonelik
ticret mallar1 iiretimi ile kapitalistlere yonelik yatirim mali ve liiks mal
tiretimleri arasinda siirdiiriilmesi zorunlu olan oranlari ortayakoyar.
Gelgelelim bu 6nemli ve bazi bakimlardanmuhtesembagari teme-
lindeki varsayimlarin dayattig1 sinirlamalari maskelememeli. Bu mo-
dellere sinirli 6l¢giide teknoloji dahil edilmigse de, ancak dengeli biyii-
menin gergeklestirilmesi i¢in gereken kadarina miisaade edilmistir, ki
bu ilging bir noktadir. Daha sonraki aragtirmalar bu yeniden-iiretim
semalarinda dengeli biiyiimeyi saglayabilecek bir teknolojik evrim
cizgisinin gergekten var oldugunu gostermistir, ama 1. ciltte tanim-
lanan goreli art1 deger iiretiminin dayandig1 rekabet siireglerinin bu
cizgiyle sinirlanabilmesi asla miimkiin degildir. Dengesizlik krizleri-
nin miimkiin, hatta ka¢inilmaz olmasinin nedeni igte budur.
Sinirlayic1 varsayimlar 2. cildin okunmasinda karsilagilan tek pii-
riiz degildir. Analizin tamamlanmamis olmasi ¢ok daha can sikicidir.
Engels’in Kapitalin 2. cildine yerlestirdigi malzeme daginik ve bazi
durumlarda kesinlestirilmemis gegici diisiincelerdir. Bunlar sermaye
dolagiminin gergeklesme ve para formuna doniisme perspektifiy-
le orgiitlenmis nihai bir analizini olusturmaz. Bu nedenle Marx’in
diisiincelerini konuyla ilgili diger yazilarinin yardimiyla yeniden
kurmak zorunlu hale gelir. Grundisse, 6rnegin 2. ciltte yer alanlarla
kargilagtiriimas: gereken deneme kabilinden fikirlerle doludur. Gel-
gelelim, deneme kabilinden fikirlerin yanina deneme kabilinden bas-
ka fikirler katmak illa ki nihai bir agiklama ortaya ¢ikarmayabilir. En
iyi durumda bu cilt tamamlanmus olsayd: ne séylenmis olabilirdi sek-
linde tahmin yiiriitmek zorunda kaliriz. Marx'in varsayimlarini bir
yana biraktigimizda neler oldugunu belirlemek onun agiklamasinda
hangi unsurlarin eksik oldugunu ortaya ¢tkarmaktan daha kolaydir.
2. cilt bir biitiin olarak sermaye dolagiminin iiretim, meta ve pa-
ra-sermaye olmak iizere ii¢ devreye bolinmesiyle baglar, ama bunlar
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Marx’in “sanayi sermayesi” dedigi devrede birlesmislerdir. Bireysel
sanayi kapitalistlerinin baz1 durumlarda geliskili karakter alan iiretici,
tiiccar ve para yoneticisi geklinde iig rol iistlenmesi gerekir. Bu olgu 3.
ciltte yer alan sermayenin i farkli kesime (iiretici, tiiccar ve ozellikle
finansor) boliinmesinin 6n taslagidir. Marx'in analizinin esas amaci
degerin para formunda gergeklesmesinin kogulunun sermayenin de-
gerlenme ve meta iiretimi evrelerini sag salim agmasi oldugunu gos-
termektir. Ayni tespit liretken sermayenin yeniden-iiretimi ve meta-
sermayenin yeniden-iiretimi agisindan da gegerlidir. Bunlar birbirine
bagimli ve birbiriyle baglantili ama ayni1 zamanda 6zerk formlardur.
Sanayi kapitalisti bu ii¢ evreyi dolagim siirecinde dikkate almak zo-
rundadir. Marx bunu dile getirmez, ama iiretimi 6rgiitlemede gok
basarili olurken meselenin parasal ya da pazarlama cephelerini kav-
ramakta zavalli durumuna diisen pek ¢ok kapitalist vardir.

Ilk dért bélimde sermayenin iiretimde degerlenme ve piyasada
gerceklesme araciligiyla kesintisiz akigini siirdiirmesinin ve ardindan
para-sermaye olarak yeniden yatirima yonelmesinin zorunlulugu
vurgulanir. Sermayenin teknolojik ve organizasyonel devrimler yap-
ma igtah1 bu noktada piiriiz ¢ikaran bir kuvvet olur. Marx'in yenilikgi
buluglari bir kenara birakarak degismez teknoloji varsayimi yapmasi-
nin nedeni bu olabilir. Teknolojik degisiklikler iiretimin ve dolagimin
stirekliligi izerinde boylesine giiglii ve 6ngoriilemez bir bozucu etki
yaparken iiretimin ve dolagimin siirekliliginin kosullarini incelemek
ok zor, hatta imkéansiz olurdu. Marx’in yiiriittiigii analizin genel so-
nucu sermayenin (hidrolojik déngiideki farkli yagss tiplerine benzer
sekilde) oldukga farkli karakter tagiyan ii¢ farkli akima bélinmesi
oldu. Ornegin genel kural dogrultusunda paranin hareket kabiliyeti
metalara gore daha fazladir, bu ikisi ise cografi olarak iiretime gore
¢ok daha kolay hareket edebilir. Bu durum finansallasmanin kiiresel-
lesmede oynadig) roliin kavranmasi agisindan dnemli sonuglar igerir.
Marx paradan sermayenin “kelebek” hali diye s6z eder (etrafta kolay-
ca uqusur ve istedigi yere konar). Bu metaforu esneterek metay: tirtil
ve liretimi koza olarak diisiinebiliriz.

2. cildin geri kalani piyasadaki dolagim ve gergeklesme ile ilgi-
lidir. Farklilagan devir siirelerinden ve sabit sermaye dolagimindan
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kaynaklanan sorunlara 6zellikle dikkat edilir. Bu sirada bir kredi sis-
temine ihtiya¢ oldugundan sik sik s6z edilir ama 3. cildin sonlarina
kadar boyle bir sistemin incelenmesi ertelenir. Bu ciltte farkh ¢aligma
periyotlariyla (otomobil ve ayakkabi imali igin farkli siirelerin gerek-
mesi), farkli dolagim siireleriyle (satilmadan 6nce bir metanin piya-
sada kaldig1 ortalama siire) ve kullanilan sermayenin ortalama devir
siiresinin genel olgiisityle taniginiz. Kapitalistler-arasi rekabet devir
siireglerinin hizlanmasi ve bu hizin ve yoniiniin degistirilmesi igin
bask: yaratir ve iizerinde ciddi gerilim uygular, yeniliklerin biiyiik
bolimii bu amaca yonelir. Toplam kérlar daha yiiksek devir hizlar1
sayesinde artirilir. Devir siirelerini artirma hirsi iiretim ve pazarlama
cephelerinden yayilarak giindelik hayatin ritimlerini esash bigimde
degistirmeye yonelir. Uretimin hizlandirilmas: belli bir noktada tiike-
timin de hizlandirilmasini gerektirir (modanin ve planli eskitmenin
6nemi buradan kaynaklanir). Ayn1 zamanda, artan iiretkenligi des-
teklemek i¢in sabit sermayeye daha fazla yiiklenilmesi baz1 yatirimla-
rin devir siiresini diigiiriir. Bu durum 6zellikle yapili gevre yatirimlar
i¢in gegerlidir. Sermayenin devir siiresinin bir kismi sabit sermaye ve
altyap1bi¢iminde uzatilir, bdylece geri kalan kismin devir siireci daha
kolay hizlandirlabilir. Burada da biriktirilmis paranin, biiyiik dl¢ekli
ve uzun 6miirlii sabit sermaye yatirimlarinin yapilmasi, siirdiiriilmesi
ve yenilenmesi igin kredi sistemi araciligiyla serbest kalmasi kritik bir
ihtiyag haline gelir. Bu konunun tartigilmasi 3. cilde ertelenir.

2. cilt i¢in birlestirici bir sonug belirlemek zor. Esash aragtirma-
lardan ¢ikan hékim bir diigiince varsa, o da sermaye dolagiminda
hizlandiric1 ve bu hizi siirekli artirici giigld bir tegvikin varlig diisiin-
cesidir. Gelgelelim 1. ciltte varilan sonug ile dikkat gekici bir zithk da
s6z konusu:

Kapitalist iiretim tarzindaki geliski. Isciler metalarin ahicilari ola-
rak piyasada 6nem tagirlar. Ama kendi metalarinin -yani emek
glilerinin- saticilar1 olarak kapitalist toplum onlar1 minimum
fiyatla sinirlama egilimindedir. Bir bagka geligki daha: kapitalist
iiretimin rutin olarak tiim giiglerini sergiledigi evreleragin-iiretim
evreleri olarak ortaya ¢ikar, ¢iinkil iiretici giiglerin uygulanmasi
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yalnizca deger iiretimi degil, ayn1 zamanda degerin gergeklesmesi
tarafindan da sinirlanir. Metalarin satigindan bagimsiz olarak me-
ta-sermayenin ve dolayisiyla art1 degerin de gergeklesmesi genel
olarak toplumun tiiketici ihtiyaglariyla degil, biiyiik gogunlugu-
nun daima yoksul oldugu ve hep yoksul kalmak zorunda oldugu
bir toplumun tiiketicilerinin ihtiyaglariyla simirlanir.$

Emekgi simflarin efektif talebi burada piyasay: dengede tutmakla
iliskilendirilir; 1. cildin sonucu dikkate alindiginda ise efektif talep sii-
rekli tehdit altindadir. Bu sorunu Marksist teorilestirme gergevesine
yerlestirmek zordur, giinkii Keynes’in de kaygi duydugu meseleler-
den biriydi bu. Dolayisiyla boyle bir sorundan s6z etmek hemen Key-
nesciligi Marksizme dahil etmekle suglanma riskine girmek demektir,
oysa kuskusuz Marx Keynes’ten degil, Keynes Marx’tan etkilenmistir.
Gelgelelim, emekgi siniflarin kaderinin neden telafi tiiketimciliginde
kaybolup gitmek olduguna iligskin bir agiklamayi burada elde ederiz,
¢iinkii sermaye kendi piyasasini1 ancak boyle yarasiz beresiz siirdiire-
bilir. Fakat 1. ciltte oldugu gibi, bu gegici sonug da varsayimlara bag-
lidir. Nasil ¢6ziimlersek ¢oziimleyelim, 2. cildin bu meseleye iligkin
bulgulan 1. cildin ayn1 meseledeki bulgularyla gelismektedir. 1. cilde
ruh kazandiran iicretleri diigiirme baskisi 2. ciltte emekgilerin efektif
talebinin ekonomiyi istikrara kavugturma yetenegini kemirmektedir.
Bu durum hareket halindeki degerin dolagimi dahilinde bir ¢eliski ve
istikrarsizlik noktasinin isaretini verir. Neoliberalizmin geride birak-
tigimiz kirk y1l1 boyunca, emekgilerin efektif talebinin goreli giiciiniin
zayiflamasi §imdi kapitalist diinyanin pek ¢ok yerinde yaganmakta
olan inatg1 iktisadi durgunlugun olusumunda rol oynamstir.

3. Cilt

3. cildin en 6nemli odak noktas: béligimdiir. Engels bagh bagina
ilging konular oldugu i¢in toprak, emek ve sermayeye iligkin “i¢li
formiil” denilen formiiliin elestirisi ve rekabet haklandaki béliimler
gibi baz1 6nemli malzemeleri kitaba ekledi. Fakat metnin biiyiik bo-
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limii farkl: boliigiim bigimlerinin ve bunlarin sonuglarinin analizine
hasredilmistir. Diger iki ciltte tahlil edilen degerlenme ve ger¢eklesme
sorunlari bu ciltte bir yana birakulir. Goreli art1 degerin temeli olan
ve yedek sanayi ordusunun olusumuna katki yapan teknolojik ve or-
ganizasyonel degisim dinamikleri hesaba katilmaz. Marx’in bu ciltte
uyguladig1 yontem, diger iki ciltte oldugu gibi, deger dolagiminin bir
evresini ele alarak ayrintili olarak incelemek, bu arada dolagim siire-
cinin diger tiim yonlerini sabit varsaymaktir. Bu béliimiin girisindeki
alintinin gosterdigi lizere, Marx bu yontemi izledigini agik¢a belirt-
mektedir. Bunu aklimizin bir kdsesinde tutarak, degerin ve goreli art1
degerin daha 6nce inceledigimiz ticretler ve vergiler disinda gesitli ta-
lep sahipleri arasindaki baslica boliigiim bigimlerini ele alalim gimdi.

a) Degerin bireysel kapitalistler arasindaki boliisiimii

Piyasa giigleri bireysel kapitalistleri karlarin1 maksimize etmek igin
rekabete zorlar. Bunun sonucunda kér oranlar: esitlenme egilimine
girer. Bu olgu tuhaf bir béliigimsel sonug yaratir. Yaratilan toplam
art1 deger bireysel kapitalistler arasinda irettikleri art1 degere gore
degil yatirdiklar1 sermayeye gore boligiiliir. Marx muziplik yaparak
bunu “kapitalist komiinizm” diye adlandirr, ¢iinkii art1 degerin bi-
reysel kapitalistler arasinda yeniden boliigiimii “her kapitalistten is-
tihdam ettigi emege gore ve her kapitaliste ise yatirdig1 sermayeye
gore” prensibi dogrultusunda gergeklestirilir.” Bu olayin gerisindeki
teknik nedenler burada ele alamayacagimiz kadar girifttir. Bu yeni-
den boliigiim 6nemli sonuglar dogurur. Art1 degerin yeniden béli-
simi daha az sayida emekgi galigtiran sermaye yogun endiistrilerin
yararina ve ok fazla art1 degerin iiretildigi emek yogun endiistrilerin
zararina sonuglanir. Karsit egilimlerin yoklugunda art1 deger ireti-
minin temeli (emekgilerin istihdam1) daralmaya baslar.

Her bir emekgiden art1 deger s6kme orani ve toplam emek giicii
sabit kalirsa, boliigiillecek toplam art1 deger miktar: azalir. Onunla
birlikte kir orani da diimeye baglar. Bunun sonucunda sermayenin
hareket yasalarinda kritik bir geliski dogar. Tam rekabet kosullarinda
kendi ¢ikarlarinin pesinde kosan bireysel kapitalistler kapitalist sini-
fin yeniden-iiretimini tehdit eden bir sonuca yol agarlar. Boyle bir so-
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nucun nedeni bireysel kapitalistlerin aptal, aggozlii ya dadeli olmalar
degil, art1 deger iiretimini en yiiksek diizeye gikarmak yerine piyasa-
nin goriinmez elinin itmesiyle karlarin1 maksimize etme diirtiisiiyle
davranmalandir. Bagka bir deyisle art1 degerin bireysel kapitalistler
arasinda bolistiiriilme yasalar art1 deger iiretiminin yasalarina diig-
mandir. Bu diiymanlik kriz potansiyeli igerir.

Belki Marx i¢in daha da 6nemli olan nokta, kar oraninin egitlenme-
sinin nasil “art1 degerin gergek kaynagim tamamen karartip gizledigi”
meselesidir.? Sermayenin “niivesinin” anlami yalmzca kapitalistlerin
kendileri i¢in degil, sermayeyi tarif etmeye ¢ahsan iktisatgilar igin de
belirlenemez hale gelir. Rekabette “her sey bag asag1 doner. Yiizeyden
goriindiikleri haliyle, fiili mevcudiyetlerinde ve dolayisiyla bu iligkile-
rin aktorlerinin ve yiiklenicilerinin bunlar anlamak igin bir yaklagim
gelistirmekte kullandiklar1 kavramlarda ekonomik iligkilerin nihai ya-
pilandirihgi, bunlarin hayati 6nem tasidig: halde gizlenen derindeki
niivesinin yapisindan ¢ok farklidir.” Siiphesiz Marx'in odaklandig sey
gizlenen ve gozlerden saklanan bu “derindeki niive”dir.

b) Sinifsal bir fraksiyon olarak sanayi kapitalistleri

Meta formunda art1 deger yaratma seklinde aleni bir amagla emek
kiralayan kapitalistler kendileri igin irettikleri art1 degere el koyma
konusunda ayricalikh konumda olmahdir. Fakat kar oraninin egitlen-
mesi art1 degeri kapitalistler arasinda esitsiz olarak, yani ige yatirdik-
lar1 sermayeye gore yeniden dagitir ve vergi gorevlileri bunun diyetini
odetmek igin peslerini birakmaz. Bu tiir kapitalistler ayrica degerin
ve art1 degerin bir pargasim kar olarak tiiccarlara, rant olarak toprak
ve gayrimenkul sahiplerine ve faiz olarak bankalara ve finansorlere
vermekle yiikiimlidiir. Marx'in deyisiyle “endiistriyel kapitalistler”
art1 degere ayricalikh bir sekilde el koymak §6yle dursun gogu kez
tim talep sahipleri tatmin olduktan sonra geriye kalanla yetinmek
zorunda kalirlar.

c) Tiiccar kapitalistler
Sermaye siirekli hareket halinde olmazsa yitirilir ve devaliiasyona
maruz kalir. Metay: piyasaya goétiirmek ve satmak igin gereken za-
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man vakit kaybidir ve vakit nakittir. Bu nedenle sanayi kapitalistleri
genellikle metay1 hemen tiiccarlara aktarmak isterler. Tiiccar kapita-
list (emek siirecinde emek giiciinii durmaksizin sémiirerek) satiglari
etkili yontemle ve diigitk maliyetle organize eder. Depolarin, aligveris
merkezlerinin ve (5u anda gitgide daha fazla internet iizerinden yiirii-
tillen) dagitim hizmetlerinin iiretilmesi pazarlamada 6l¢ek ekonomi-
leri yaratir. Tiiccar kapitalistler ayn1 zamanda kitlelerin istek, ihtiyag
ve 6zlemlerini etkileyen pazarlama stratejilerinde ve (reklamcilik gibi)
ikna yontemlerinde ustalagmiglardir. Biitiin bu nedenlerle sanayi ka-
pitalistleri mallarini gergeklesme an1 dncesinde tam degerinin altinda
bir degerle tiiccarlarailetmek i¢in gii¢lii bir motivasyonla davranirlar.
Marx’in semasinda tiiccar karinin kaynagi bu iskontodur. Tiiccarlar
(pazara nakliye gibi bazi 6nemli istisnalar disinda) genel anlamda
higbir deger yaratmazlar. Tiiccarlar, esas olarak, gerceklesme ve pa-
raya doniistiirme islemlerini daha randimanli, daha hizli ve daha gii-
venli hale getirme kargiiginda sanayi sermayesi tarafindan yaratilmig
degerin bir kismina el koyarlar.

d) Toprak sahipleri ve rant
Toprak temel iiretim araglarindan biridir; gitleme ve 6zellestirme
yoluyla emegin topraga erisiminin sistemli olarak engellenmesi iic-
retli emegin yaratilmasi bakimindan hayati énem tagur. Iscilerin ya-
samak igin iicretli emekgiler olmaya mecbur edilmeleri ancak boyle
miimkiin olur. ABD’de sinirlar agikken Dogu Kiyisi'ndaki sanayi
bolgelerinde bag gosteren emek kithg: iicret diizeylerinde yukar:
yonde baski yaratmugty, iilkeye gogmen girisleri iicretleri tekrar di-
siirmeye yetecek miktarlara ulagana kadar bu durum devam etmis-
ti. [slenmemis toprak, iiretiminde heniiz hi¢ emek kullanilmadig:
i¢in, deger tagimamasina kargin bir fiyat tizerinden alinip satila-
bilen bir metaya doniigiir. Bu durum arazi piyasalarinda sermaye
dolagiminin nasil anlagilmasi ve analiz edilmesi gerektigi sorusunu
karsimiza gikarir.

Kapitalist ireticiler arasinda toprakta yiiriitillen rekabet diger
faaliyet tiirlerine gore daha yiiksek verimlilik ve daha istiin nitelikli
konumdan kaynaklanan farkli avantajlar ortaya gikarir. Bu farklihk-
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lar (Marx bunlan “farklilik rantlar1” adini verdigi kavrami iizerinden
ayrintili bir gekilde incelemektedir) baslangigta dogaya atfedilebilir,
ama zaman boyunca bunlar giderek artan 6lgiide topraga yapilan
yatirimlar ve gayrimenkul iyilestirmeleri yoluyla iretilir (bu iiretim
kugskusuz gehirlerin ingasiyla doruk noktasina ulagir). Ulagtirma ve
haberlesme alanindaki yatinmlar ve yenilikler sayesinde gergekles-
tirilen mekansal iligkilerdeki devrimler de ayn: derecede 6nemlidir.
Konumdan kaynaklanan avantajlar mutlak degil gorelidir. Ticari de-
ger tagimayan uzaklardaki araziler bir demiryolu ya da otoyol siste-
minin ingasiyla aniden deger kazanur.

Bu farkhlik avantajlarindan rant kazanan toprak ve gayrimenkul
sahipleri genel olarak sermayeye muhabere hizmeti verir: topragin
tizerinde ya da altinda ¢alisan (tarimsal nitelikteki) sanayi kapitalistleri
arasinda tam rekabet igin gerekli kosullari esitler. Eger X sanayi iireticisi
daha stiin nitelikli bir yere yerlestigi ya da daha verimli bir toprakta
calgtigs icin Y ireticisine gore siirekli olarak ok daha yiiksek bir kar
saglamigsa, bu durumda kapitalistler arasi rekabetin itici giicii koreltil-
mis olacak ve sermayenin hareket yasalari durmaksizin ihlal edilecektir.
Aslina bakilirsa sermaye emegi topraktan uzaklagtirma ve iilke pazan-
nin, hatta diinya pazarinin egitsiz mekéanlarinin her yaninda tam re-
kabetin 6niinii agma kargihginda toprak sahiplerine yan 6deme yapar.

Marx esas olarak toprak miilkiyetinin ve rantin spesifik kapitalist
bigimiyle ilgilenmistir. Ancak, yazdig: tarihsel metinlerde toprak sa-
hipliginin ve rantin, kapitalizm-6ncesi gesitli durumlardaki gok fark-
I1 tiirde toplumsal iliskileri temsil eden toplumsal bigimler oldugunu
kabul eder. Mesela kapitalist girisimin yillardir siiren varligina kargin
feodal kalintilar bugiin bile tamamen silinmis degildir. Britanya'da Ki-
lise, Kraliyet ve birkag aristokrat aile hala gok genis topraklara sahip-
tir. Ancak, Marx'in kanitladig1 olgu kapitalizmin kendine 6zgii toprak
rant1 formu olmaksizin islevini siirdiirmesinin miimkiin olmadigidr.
Kapitalizmin evrimsel yapilan dahilinde de kapitalist rantin yeni form-
larinin ortaya gikabilecegini; kapitalist gelismenin olgunlagmis formu
balkimindan, rant arayiginin hem zorunlu hem de islevsel oldugunu
digiindiigii diizeyin epeyce Gtesine gegebilecegini ise tahmin etme-
misti. Arazi piyasalarinda ve kaynaklarda (petrol kuyular: gibi) spekii-
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lasyon yoluyla rant arayis zaten yeterince kotiidiir. Peki, fikri miilki-
yet haklar sahipligi araciligiyla rant arayisina ne demeli? Bu Marx'in
6ngormedigi bir ilave rant 6rnegidir, ne var ki biz ¢agdas analistler,
bu kategoriyle de ugrasmak durumundayiz. Aym sekilde bir fraksi-
yonel gii¢ bloku olarak tiiccarlar siklikla sermayenin diizgiin islemesi
i¢in Marxin kendilerine ayirdig1 yetki alaninin epey digina tasarlar, bu
nedenle rantiyeler de toprakta, gayrimenkul ve her tiirden varhk piya-
salarinda aym sekilde davranma hevesine kapilirlar.

e) Bankacilik, finansal kurumlar

Bu ¢ok daha girift ve sorunlu bir béliigiim kategorisidir. Nasil temsil
edildigi sermayenin genel dolagiminin anlagilmasi agisindan bityiik
onem tagir. Finansallasmanin sermaye akimlar: izerindeki belirleyici
etkisi nedeniyle bu kategoriye yakin geg¢miste biiyiik ilgi gosterildi.
Marx bu konuda uzun uzadiya yazdi ama karsilastig (finansal spe-
kiilasyon ve faiz getiren sermayenin dolagim gibi) pek ¢ok faaliyeti
hareket halindeki deger olarak sermaye kavramina nasil dahil edecegi
konusunda bir karara varamadi. A¢ikliga kavusturdugu sey kendi ge-
nel teorisi agisindan bazi ciddi problemler yaratti. Metin ilerledik¢e
bu problemleri daha yakindan inceleyecegiz.

Endiistriyel kapitalistlerin (ve digerlerinin) bankacilik ve finans
sektoriine minnettar olmalarinin birgok nedeni vardir. Belli bir meta
tiretim tarzimin girdileri ve qiktilar1 arasinda esgiidiim saglanmas gir-
di ve cikt1 iiretimindeki ¢ok farkl devir siirelerinin arasim1 bulmak
anlamina gelir. Pamuklu dokuma endiistrisi belli miktarda giinliik
pamuk tedarikini gerektirir ama pamuk hasad: senede bir kez ger-
ceklesir (gergi farkh yerlerde farkli miktarlarda iiriin elde eden bir-
¢ok pamuk tedarikgisinin var oldugu bir diinya pazarinin sagladigi
avantaj bu sorunu hafifletir). Pamuk iireticileri iirettikleri pamuk i¢in
yilda bir kez gelir saglar ama yalnizca iiretmek igin degil biitiin bir
yil boyunca giindelik gecimleri i¢in de nakit paraya ihtiya¢ duyarlar.
Bagvurabilecegi bir banka yoksa, pamuk iireticisi satigtan elde ettigi
nakit paray: biriktirmek ve bir sonraki satiga kadar yastik altina sak-
ladig1 bu paradan her giin bir miktar almak zorunda kalacaktir. Bu
arada birileri de giinliik iiretim igin imalathaneye gondermek iizere
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pamugu stoklamak durumundadir. Marx’a gore, para veya meta ola-
rak saklanan tiim deger 6lii ya da deger yitirmis sermayedir. Yilin bii-
yiik bolimiinde kullanilmadan ve higbir sey iiretmeden 6ylece durur.

Sabit sermayenin dolagimin ele aldigimizda bu sorunun 6nemi
daha da artar. Bir makinenin yiiksek bir baglangi¢ maliyeti vardir
ama yillarca kullanilir. Makinenin baglangig degeri yillik amortisman
6demeleri araciligiyla geri kazanilabilir. Fakat kullanim émrii bitince
makinenin yenilenmesi gerekir. Makinenin yerine yenisini alabilmek
i¢in her yil yeterli paray: tasarruf etmek (biriktirmek) zorundadir.
Bunun sonucunda kapitalistlerin kasalarinda bekleyen muazzam bir
oli ve deger yitirmig sermaye olusur. Bu birikimlerin giivenligi so-
runludur, ¢iinkii hirsizlar her yerde cirit atmaktadir. Kapitalist ban-
kacilik ve kredi sistemi bu sorunlara hitap eder. Kapitalistler biriken
fazla fonlarini giivenle (giiven umuduyla) bir faiz karsihiginda banka-
ya yatirirlar, banka ise bu paray: biraz daha yiiksek bir faizle bagkala-
rina borg olarak verebilir. Bir bagka yol da kapitalistin makineyi borg-
la satin almasi ve borcunu yillik amortismanlar halinde 6demesidir.
Her iki durumda da, 6lii ve deger kaybetmis sermaye etkin dolagim
siirecine katilmak iizere canlandirilir. Agikgasi, sermaye birbiriyle ke-
sigen deger zincirleri ve isb6liimleri bakimindan daha karmagik hale
geldikge ve daha biiyiik miktarlarda sabit sermayeye dayandikga (alt-
yap: tedarikleri ve kentsel yapilagma igin giderek artan taleplerden
s0z etmek bile liizumsuz) daha karmagik bir kredi ve finans sistemine
duyulan ihtiyag da artar. Aksi halde, bu zamansal problemlerle bag
etmek iizere hep daha fazla biriktirilen sermaye biitiin bir sermaye
dolagimu siireci yiiziinden tikanacaktir.

Rant nasil kapitalist etkinliklerin cografi ve mekéinsal boyutla-
rindaki gesitlilik problemlerini kapsiyorsa, kredi sistemi de iiretici
etkinliklerin organizasyondaki pek ok zamansallikla ugragir. Kredi
sistemi kapitalist liretimin giinliik organizasyonunda yiiriirliikte olan
ok gesitli zamansalliklara el koyar ve bunlari tek bir dlgiiye indirger:
zaman lizerinden faiz oranina. Kesin konusmak gerekirse, bu 6l¢ii
yalmizca sermaye olarak para arz1 ve talebinin kosullarina degil, diger
her seye yonelik (ozel tiiketim ve toprak sahiplerine verilen krediler
dahil) arz ve talebin durumuna bagl olarak degisir. Kredi sistemi ka-
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pitalizmde sermaye akigina iligkin tamamen yeni boyutlar katar. Nasl
ki toprak rant: topragn fiyat1 olabilen ama higbir deger tagimayan bir
meta oldugu kurgusuna dayaniyorsa, kredi sistemi de paranin fiyati
olan bir meta oldugu kurgusuna dayalidir. Bunun vardig: sonug de-
gerin temsilcisi ya da ifadesi olan paranin bir deger tagidiginin kabu-
lidiir, ki kugkusuz bu kabul giiliingtiir. Ne var ki paranin kesinlikle
bir fiyati vardir ve bu fiyat faizdir.

Bankacilik ve finans pek ¢ok rol oynar. Nerede olursa olsun atil
duran para keselerini emer ve kérli yatirim firsatlarini kollayanlara
borg olarak vererek bu parayi para-sermaye haline getirir. Araci ola-
rak bankalar ve finans kuruluglar1 “kapitalist sinifin ortak sermaye-
si” olarak i§ goriirler.'” Kar orani esitlemede, ekonominin diigiik kar
oranh sektorlerinde faaliyet gosterenlerden para kaynag: saglamada
ve bu kaynaklar1 daha yiiksek kar oranl sektorlere yonlendirmede ki-
lit rol oynarlar. Ayrica, deger iiretimindeki artiglardan bagimsiz belli
bir para yaratma giiciinii ellerinde tutarlar. Finans sisteminin bagim-
s1zh@ ve ozerkliginin yan sira biinyesindeki para yaratma giicii ha-
reket halindeki sermayenin genel dolagim siireci dahilinde bir araya
gelebilir, ama bu baz1 mithim sonuglar dogurmadan gergeklesemez.

Bankalar ve finansal kuruluglar deger iiretimiyle degil, bir meta
olarak parayla galigir. Kar orani nerede yiiksekse oraya kredi verir-
ler, krediyi mutlaka iretici etkinliklere vermeleri sart degildir: eger
toprak spekiilasyonu kar getiriyorsa, bankalar toprak ve gayrimen-
kul alimina kredi verirler (2001-2007 arasinda hep birlikte ABD’de
yaptiklan gibi). “Sermayenin fetis karakteri ve bu sermaye fetiginin
temsil edilmesi bu noktada tamamlanmigtir.”"! Marx’in bununla
kastettigi sey, finansal sistemin farkl béliigiim alanlarinda olugan ve
kapitalist etkinligi deger yaratan sektorlerden uzaklagtirarak iiretici
olmayan kanallara aktaran para ve kir sinyallerine cevap vermesinin
kaginilmaz oldugudur. Bankalar diger bankalara, arazi ve gayrimen-
kul firmalarina, tiiccar kapitalistlere ve tiiketicilere (ig¢i simfindan ya
da burjuvaziden olmalar1 6nemsizdir) oldugu kadar, devlete de kredi
verirler (ulusal bor¢ muazzam boyutlardadir).

Bunun sonucunda Marx'in deyisiyle “hayali sermaye” dolagimi
dlemi olugur.”? Bankalar fiilen sahip olduklan pek ¢ok varhig: borg
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olarak vermek tizere mevduatlar1 kullanirlar. Kredi tutarlar: bankaya
yatirilan varliklarin ¢ katina veya “irrasyonel tagkinlik” donemlerin-
de otuz katina ulagabilir. Bu da cari deger iiretimini ve gerceklesmesi-
ni 6demek igin gereken miktarin iizerinde para yaratmaktir. Bu para
yaratma islemi bor¢ formunu alir ve borglar gelecekteki deger iireti-
mi iizerinde hak talebidir. Biriken borglar ya gelecekteki deger iireti-
miyle 6denir ya da bir kriz esnasinda deger kaybeder. Kuskusuz her
turld kapitalist iiretim spekiilatiftir, ama finansal sistemde bu ozellik
siiper fetis diizeyine yiikseltilir. Marx’a gore, finansér “madrabaz ile
peygamber karakterlerinin harika bir karigimim” biinyesinde barin-
dinir.’® Hayali sermaye bir siire sonraki degerlenme ve gerceklesme
araciligiyla gergeklesebilir de, gergeklesmeyebilir de. Diinya finans ve
para sisteminin tepesinde, deger iiretiminin durumu ne olursa olsun
sinirsiz gibi goriinen para yaratma imkanlariyla donatilmis merkez
bankalar1 oturmaktadir. Bu durum bir yanda sermaye dolagimi ve
birikimi teorisiyle, diger yanda degerlenmenin ve ger¢eklesmenin ge-
rekleriyle nasil bagdagir?

Kredi ve borcun kapitalizm-6ncesi pek ¢ok formu vardir ama
Marx, tiiccarlar ve toprak sahipleri konusunda da yaptig: gibi, kre-
di araglarinin sermaye dolasgiminda aldigy spesifik formla ilgilenir.
Kapitalizmin dogusu borcun ve kredinin anlamini kokten degistirdi
(David Graeber’in borcun tarihini incelerken fark edemedigi bir de-
gisiklikti bu).!* Marx’in zamaninda bu benzersiz form hem gelisiyor,
hem de hizla degisiyordu. Anonim sirketler ve yeni kredi araglan se-
killenme siirecindeydi. Giiniimiizde bankacilik ve finansman alanin-
daki yenilikler igleri daha da bagka bir seviyeye tagidi.

Daha 6nce de savundugumuz iizere, béliigiimii dolagim siirecinin
edilgen bir sonucu olarak gérmek vahim bir hatadir. Para formun-
da bolisim sermayenin hareketinde ayirt edilmesi gereken bir gegi-
ci evredir. Peki bu evreyle degerlenme ve gerceklesme arasinda nasil
baglanti kurulur? Bu soruya kesin bir cevap vermek zor, ama Marx'in
bulgular: hig degilse gegici bir sonuca ulasmamiz igin nasil yol alma-
muz gerektigi konusunda 6nemli bir ipucu sunar.
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f) Faiz getiren sermayenin dolasimi

3. cilt, ashinda, paranin nasil yeniden degerlenme ve gergeklesme
dongiisiine yatirilabileceginin anlagiimasi igin bir gergeve belirler. En
tepesinde merkez bankalari bulunan bankacilik ve finans sisteminde
yer alan 6zerk kredi yaratma giicii faiz getiren sermaye akumini dola-
sima saliverir. Faiz getiren sermayenin degerlenme siirecine akmasini
dayatan higbir zorunluluk yoktur. Faiz getiren sermayenin 6niinde
titketici kredilerinden tiiccar kapitalistlere, toprak sahiplerine ve gay-
rimenkul spekiilatérlerine, savagmasi igin devlete ve hatta yabanci
gii¢lere bor¢ vermeye kadar ok ¢esitli imkanlar vardir. Faiz getiren
sermaye dolagimi art1 degerden payin fiili iiretime katkasi iizerinden
degil, salt miilkiyet hakk: olarak talep eder. Bu hak kullanim degeri
daha fazla para kazanmak i¢in kullanilabilmesine dayanan, meta ola-
rak para iizerindeki miilkiyetle kazanlir.

Bu noktada dolagim tablosuna yeni bir boyut getirilir. Bu boyut
Marx’in paranin dolagimin spesifik bir form olarak inceledigi 2. ciltte
kabaca sekillendirilmigti. Sanayi kapitalistleri degeri para olarak ger-
geklestirdikleri zaman fiyat: faiz olan bir metaya sahip olurlar. Ka-
pitalistler bu noktada bir se¢im yapma durumundadir. Uretimi siir-
diirmek i¢in yatirim yapabilirler ya da faiz kazanmak i¢in paray: para
piyasasina yatirirlar. Sanayi kapitalistleri is diinyasinda varhiklarim
korumak igin cari faiz oraninin iizerinde kazang saglamak zorunda-
dir. Aksi halde iiretimin organizasyonu igin katlanilan onca sikint1 ve
harcanan ¢aba ekonomik olarak hi¢bir anlam tagimaz. Pratikte sanayi
kapitalistleri araciligiyla sermaye akag1 iki kanala ayrilir: para sahibi
olarak kapitalist yatirdig1 para iizerinden faiz alr, iiretici olarak ise
kapitalist iiretimde emek somiiriisiinden kar saglar. Kapitalist “ser-
mayesini faiz getiren sermaye seklinde bor¢ vermek ya da bu serma-
yeyi kendisi iiretici sermaye olarak degerlendirmek arasinda se¢gme
hakkuna sahiptir.”** Sanayi kapitalistleri ise baglamak igin ihtiya¢ duy-
duklar: paray: borg olarak alabilir ve faiz 6deyebilir, bu arada kirin
geri kalanini kendilerine ayirabilirler. Marx bir kenar notunda bunu
burjuva kapitalist sinifin giiciinii ve megruiyetini siirdiirebilmesi igin
kapitalist finansmanin sundugu benzersiz bir avantaj olarak gordii-
giinii belirtir. Bu avantaj miras yoluyla edinilen zenginligin giiciini
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etkisizlestirir ve hirsh girisimcilere ve zenginlik pesinde kosanlara
yollarin1 tikayan sinifsal engelleri kirma firsat1 verir. Bu yeni unsurla-
rin hikim siniflara katilmasiyla kapitalist sinifin politik ve psikolojik
giicii pekistirilir.

Bu ikili rol, diye devam eder Marx, sahiplik ve isletmecilik arasin-
da ayrim yaratir. Hisse sahipleri para-sermayeleri igin bir getiri talep
ederler, isletmeci ise payin iiretimin etkin organizasyonu araciligiyla
alir. Hisse sahipleri ve yatirimcilar sinifi (para kapitalistleri) ellerinde-
ki para-sermaye yatinmindan parasal kazang elde etmeye ¢ahigir. Bu
sinif nakit paray: para-sermaye haline doniistiirmek i¢in acele eder ve
gerilim yaratir. Banka sisteminde yaratilan ve dolagim halindeki faiz
getiren sermaye olarak borg verilen hayali sermaye ise daha da aktif
olan bir unsurdur.'¢

Sermaye bu noktada gogu kez birbiriyle uyusmazlik i¢inde hare-
ket eden alt akimlara ayrilir. Mesela, son zamanlarda deger iiretimine
yonelen sermaye akimi azalmaya baglamug, para-sermaye de bagka
yerlerde yiiksek parasal getiri arayisina girmistir. Bunun sonucunda
deger iiretiminde bag gosteren ve 2007-8deki biiyiik sarsintidan beri
kiiresel ekonominin biiyiik béliimiine damgasini vuran uzun siireli
duraklama daha da yogunlagmgtir.

Marx ¢okemeyecek kadar biiyiik goriinen birkag gii¢lii bankanin
iflaslar1 halinde zararlarini vergi yiikiimliilerinin 6demesinin garanti
edildigi bir diizende yaratilan ahlaki tehlike kosullarinda sorumsuzca
yatirim yaptiklan giiniimiizdeki durumu tahmin edemezdi. Faiz geti-
ren sermayenin dolasimi hem degerlenme hem de gergeklesme iize-
rine miithis baski uygular. Hareket halindeki sermaye sistemine bii-
tiiniiyle yayilir ve bazi durumlarda bu sistemi bozar. Ancak, Marx’in
faiz getiren sermaye dolasgimim tiim kapitalist sinifin ¢ikarlarinin
temsilcisi olarak betimlemesinin saglam nedenleri vardir. Oncelikle
¢ok farkli zamansalliklar: faiz orami seklinde tek bir 6lgiide toplar.
Degerlenmeye ve gerceklesmeye bir akicilik kazandirir. Tiiketicilere
verilen borglar efektif talebi destekleyerek ger¢eklesmeyi tesvik eder.
Ornegin, konut piyasalarinda finansérler konut iiretmeleri i¢in yap-
satgilara fon saglar, bu arada ayni finansorler piyasada konut deger-
lerini gergeklestirmeleri igin tiiketicilere de borg verirler. Faiz getiren
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sermayenin dolagimi degerlenme ile gergeklesmenin geliskili birligin-
de koprii olugturur ve bunlar arasinda ahenk kurar. Marx bu ayrimin
farkindadur. Birbiriyle kesinlikle iligkili olmasina ragmen, degerlenme
siirecini hizlandirmaya yonelik borglar (iiretimi baglatmak iizere sa-
nayi kapitalistlerine verilen borglar) ile gergeklesmeyi kolaylagtirma
amagl borglar (6rnegin Marx’in zamaninda yaygin olan kambiyo se-
netlerinin kirdirilmasi) ¢ok farkhidir.

Ancak bu durum bir tehlike igerir. Haciz s6zciigii burada kulla-
nish bir ¢ifte anlam kazanur. Tiiketiciler ipotekli konut kredisini 6de-
yemezse haciz yoluylaevlerinikaybederler; ama 6demeleri durumun-
da bile gelecekleri pek ok agidan haciz altina alinir, ¢iinkii otuz yi
boyunca borg kéleligine [debt peonage]* mahkim olurlar. Kugkusuz
herhangi bir zamanda evlerini satmakta 6zgiirdiirler. Fakat konut fi-
yatlan diigerse bu durumda ellerindeki varligin degeri borcu kargila-
yamaz durumda olabilir. Ayrica borcu 6demek igin evlerini satsalar
da yasayabilecekleri bir ev bulmak zorundadirlar.

Bana 6yle geliyor ki, bu durum sermayenin finansal piyasalardaki
dolagiminin bu y6nii agisindan normal bir sonugtur. Kuskusuz daha
soylenecek ok sey var ve gok daha fazla aragtirmanin yapilmasi ge-
rekiyor, ama bu konudaki kritik nokta farkli boliisiim formlarinin
sermaye dolagiminin siirdiirilmesinde oynadig etkin rolleri kabul-
lenmektir. Bu bakimdan finansal veghe olaganiistii 6nem tagr, ¢iin-
kii finansal sistem dahilinde yaratilan para-sermaye, kredi ve hayali
sermaye tiirleri ile dogrudan is yapar. Bu olgu, deger iiretiminin arti-
rilmas: yoluyla borglarin 6denmesini zorunlu kildig: igin, daha fazla
birikimin siirekli ve en 6nemli kamgilayicilarindan biri olur. Goézii
donmiisgesine yapilan kar arayigina borglari 6deme telagi eklenir.
Ideal olarak degerlenme her iki hedefi birlikte gergeklestirecektir.
Sermayenin hareket halindeki deger olarak gorsellestirilmesi bu dog-
rultuda ayarlanmali ve uyarlanmalidur.

* Harvey burada Tiirkgede ilk duyusta mutlak kolelik olarak anlagudacak tiirden bir
kavram (slavery/bondage) yerine Latin Amerika ve Giiney ABD’de uygulanan, huku-
ken daha goreli bir karsili1 olan ve genelde tanmda goézlemlenen kélelik kavramin
kullaniyor. (e.n.)
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Sermayenin Biitiinselligi

Marx birgok yerde sermayeyi bir biitiin olarak tasvir etme arzusundan
soz eder. Bu metinde verilen sermaye akimlar tablosu bu biitiiniin
neye benzeyecegini gorsellestirmek igin basitlestirilmig bir yontem
sunmaktadir. Kapital'in her cildi bu biitiinii farkl bakig agilarindan
goren belli bir perspektif saglar. Bu biraz da bir meydanda (Tahrir ya
da Taksim’de mesela) olup bitenlerin iig farkli noktadan video kaydini
yapmak gibidir. Her video bize kendi 6ykiisiinii anlatir ve kendi bakis
agisindan dogruyu yansitir, ama meydanda yasananlarin biitiinii bir-
likte kaydedilen ii¢ videonun tiimiine bakarak yakalanabilir. Kapitali
okuyanlar arasinda, son iki ciltte tahlil edilen ve agiklanan gergeklesme
ve boliigiim evrelerinden ziyade 1. ciltte ifade edilen degerlenme agi-
sindan meselelere bakma egilimi giigliidiir. Iddiam odur ki, bu tarafl
vurgu ciddi bir yanhsa yol agmaktadir. Sermayenin bir biitiin olarak
goriilmesi, tam da farkh evrelerin nasil digerlerinin 6n kogulu ve tas-
lag1 oldugunun goriilmesidir. Her evre 6zerk ve bagimsizdir, ama tiim
evreler biitiiniin hareketi kapsamindadir. Ben bu metinde, Marx’in fi-
nans sermayesinin ve onun tiirevi faiz getiren sermayenin hareketinin
karakterini belirlerken agik¢a kullandig: lisan: kullantyorum.

Sermayenin dolagim siirecindeki farkli evreler birbirlerine islevsel
olarak sikica sarilmak yerine gevsek bigimde baglanir ve baginti kurar-
lar. “Bir biitiin olarak bu organik sistemin kendi 6n kosullar1 vardir ve
geliserek bir biitiin olmasi kesinlikle toplumun tiim unsurlarin: kendi-
ne tabi kilmasi veya hala eksik olan organizmalari toplumdan iiretme-
siyle gergeklesir. Tarihsel olarak bir biitiin haline gelmesi boyle olur.
Boyle bir biitiin haline gelmesi siireci kendi siirecinin, kendi gelismesi-
nin bir evresini tegkil eder.”” Ya da bagka bir yerde belirttigi gibi:

“Ulagtigimiz sonug iiretimin, boligiimiin, miibadelenin ve tii-
ketimin 6zdes degil, bir biitiiniin unsurlar, bir birligin igindeki
ayrimlar oldugu geklindedir. Uretim yalnizca iiretimin antitezi
anlaminda kendi kendine hitkmetmekle kalmaz, diger evrelere
de hitkmeder. Siireg yeniden baglamak iizere daima iiretime geri
doner. Miibadelenin ve tiiketimin hakimiyet kuramadig1 agik¢a
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ortadadir. Uriinlerin béliigiimii olarak béliisim de béyledir; bu
arada iretim faktorlerinin bolisimii olarak bolisimiin kendisi
de tiretimin bir evresidir. Dolay1siyla muayyen bir iiretim belli bir
tiketimi, bolisiimii ve miibadeleyi oldugu kadar bu farkli evreler
arasindaki belli iligkileri de belirler. Ancak herkesin kabul edece-
gi lizere, tek-tarafli formu iginde iretim diger evreler tarafindan
belirlenir. Ornegin, eger piyasa, yani miibadele cephesi biiyiirse,
tretim miktar olarak artar ve farkh dallar arasindaki bolinmeler
derinlesir. Boligimdeki bir degisme iiretimi de degistirir, 6rnegin
sermaye yogunlagmas ve niifusun kent ve kir arasindaki farkl da-
gilimlar1 vb. Nihayet, tiketimin gerekleri iiretimi belirler. Farkl
evreler arasinda etkilesmeler meydana gelir. Bu durum her orga-
nik biitiin igin gegerlidir.™®

Burada s6z konusu olan biitiinsellik insan viicudu gibi tek bir
organizmanin biitiinselligi degildir. Bu biitiinsellik rekabet ya da is-
birligi icindeki pek ¢ok etkinlik tiirii igeren ekosistemsel bir biitiin-
selliktir. Isgallere agik evrimsel bir ge¢misi, yeni igboliimleri ve yeni
teknolojileri vardir. Bazi tiirler ve alt sistemler yok olurken digerle-
rinin bigimlenip gelistigi, aym zamanda enerji akimlarinin her tiirli
evrim olasiligina dogru yonelmis dinamik degisiklikler yarattig: bir
sistemdir. Marx bilimsel benzetme ve metaforlardan hoglanirdi, ama
onun goziinde en degerli olanlar organik ve evrimsel benzetmeler-
di. Kapital'in 1. cildinin ilk basiminin 6nso6ziinde belirttigi gibi onun
“bakis agisindan” “toplumun ekonomik sekillenme siireci doga tari-
hinin bir siireci olarak goriiliir”*® Darwin’in bilyiik bir hayrani olan
Marx onun evrim teorisini doga bilimlerinde yerlestirmek igin yap-
tiklarini toplum ve tarih bilimlerinde yapmaya ¢aligir.

Bu organik biitiinii tam olarak tahlil etmek i¢in en azindan
Kapital'in iig cildindeki perspektiflerin biitiincii bir teoride birlegtiril-
mesi gerekir. Marx higbir zaman bu yénde bir girisimde bulunmad.
Onun aragtirma projesinin Grundrisse’de yer verilen zetleri projenin
tamamlanmast igin rekabet, devlet (ve herhalde vergiler), diinya piya-
sasi ve krizler gibi konular hakkinda diger ciltlerin yazilmasi gerekti-
gini gostermektedir.” Marx bu hedefe hi¢ yaklagmadi. Ama sermaye-
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yi olugturan organik ekosistemde i¢ ige gegmis ortak dengesizliklerin
kriz yaratmasinin kuvvetle muhtemel oldugunu kesinlikle fark etmis-
ti. “Burjuva iiretimde var olan geligkiler,” diye yazmisti, “ayni1 zaman-
da krizler olarak disa vuran bir intibak siireciyle, bagimsiz ama yine
de birbiriyle iliskili olarak hareket eden, birbirinden kopuk faktorlerin
vahsice birlesmesiyle yatigtirilir?

Politik uygulanabilirlik

Belli bir noktada, buradaki gorsellestirmenin politik uygulanabilirli-
gine iligkin sorularla muhatap olmam kaginilmaz. Bu soruya verece-
gim yanit su: s6z konusu gorsellestirme mesele ve 6nerilerin sermaye
dolagimi yorumu gergevesine yerlestirilmesine yardimci olur ve boy-
lece politik 6nerilerin hedeflerine ulagma olasiliklarinin degerlendi-
rilmesini miimkiin kilar. Basit bir 6rnek vermek istiyorum.
Demokratlarin se¢im kampanyasinda Bernie Sanders politik
programinin temel unsurlarindan biri olarak saat bagina 15 dolarlik
asgari iicreti israrla vurguladi. Agustos 2016'da ise Black Lives Matter
[Siyahlarin Hayat1 Degerlidir] hareketi ekseninde olusan ittifak temel
politik 6neri olarak asgari aylik geliri* 6ne siiren bir bildiri yayinla-
d1 (kolelik yillar: igin tazminat paketi olarak ilk adimda siyah niifu-
su hedefliyordu). Her iki 6nerinin de altinda, istihdam edilenlerin
(Sanders’in Onerisi) veya ister ¢alisir durumda ister igsiz ama tarihsel
agidan kolelikten magdur olmug herkesin (Black Lives Matter hareke-
tinin Onerisi) efektif talebinin yiikseltilmesi sayesinde emek giiciiniin
yeniden-iiretimiyle baglantili hayat kalitesinin radikal olarak iyiles-
tirilebilecegi diisiincesiydi. Her iki oneri de parasal iicrete kargilik
gelen bir seyi yiikseltiyordu. Yiikselen efektif talep soziinii ettigimiz
niifus kesimlerine giden mal ve hizmetlerde de arti1 getirmeliydi. Ne
var ki bu etki hesaplanirken, ger¢eklesme noktasinda onun meydana
gelmesini engelleyecek bir sey olmadigi varsayihyordu. Ancak, ser-
maye dolagimi analizinden dolayi biliyoruz ki, gergeklesme noktasin-

*  basic income: Cahgiyor olsun olmasin herkese belli dizeyde ayhk 6denmesi. (¢.n.)
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da degerin biiyiik béliimiine yagmalama yoluyla el koyulur. Serbest
yatirim fonlarinin halkin efektif talebindeki yiikselis vesilesiyle kendi
ceplerini doldurmak iizere hacizdeki evleri, ila¢ patentlerini satin al-
malan ve fiyatlar1 (bazi durumlarda astronomik oranlarda) yiikselt-
meleri durumunda asgari iicretin artirilmasi ya da asgari aylik gelir
uygulamas: higbir ise yaramayacaktir. Universite har¢larinin yiiksel-
mesi, kredi kartlarina tefecilik diizeyinde faiz oranlar1 uygulanmasi,
telefon faturalar ve saglik sigortas: poligelerindeki her tiirlii gizlen-
mig masraf elde edilen tiim kazanglar1alip gétiirebilir. Bu gegim mas-
raflarinin kontrol edilmesine ve gergeklesme noktasindaki muazzam
deger hirsizhigimin sinirlanmasina yénelik siki miidahaleci diizenle-
meler halkin ¢ikarina daha ¢ok hizmet edebilir. Silikon Vadisi’'ndeki
risk sermayesi sahiplerinin asgari aylik gelir 6nerilerini destekleme
konusunda ok duyarli olmalar sasirtic1 degildir. Bu girisimciler ge-
ligtirdikleri teknolojilerin milyonlarca kisiyi igsiz biraktiginin ve bu
milyonlarin hig gelirleri olmazsa iriinleri i¢in pazar olusturamaya-
caginin farkundalar. Bu tiir onerileri buradaki gorsellestirmeye yer-
lestirerek bunlarin uygulanmasinin 6niindeki engelleri ve gizli moti-
vasyonlarin neler olabilecegini hemen gorebiliriz. Bu gorsellestirme
aym zamanda bir biitiin olarak sermaye dolagiminin devamini engel-
leyecek potansiyel faktorleri de ortaya koyar. Tikanmalarin krizleri
tetikleyecegi noktalar1 gosterir. Mesela degerin metamorfoza ugradig:
her nokta kriz olusumu i¢in potansiyel bir yerdir.

Gorsellestirme ayrica biitiiniin her yanina yansiyabilecek farkl
toplumsal miicadele formlarini da ilging bigimde aydinlatir. Deger-
lenme noktasindaki miicadeleler kaginilmaz bigimde (yogun olarak
teorilestirilmig ve iyi bilinen) sinifsal bir karakter tagir. Gergeklesme
noktasindaki miicadeleler alic1 ve saticilar iizerinde odaklanir ve pa-
zar yerindeki yagmaci pratiklere ve gasp yoluyla birikime karg1 (6r-
negin mutenalagtirmaya ve hacizlere karg1) kavgalar tetikler. Boyle
miicadeleler saglam bigimde teorize edilmemistir. Toplumsal yeni-
den-iiretim alaninda toplumsal hiyerarsi, toplumsal cinsiyet, cinsel-
lik, akrabalik ve aile gibi sorunlar ¢ok daha egemen hale gelmis ve
asil politik odak emek siirecinden ziyade giindelik hayatin kalitesine
kaymugtir. Marksist literatiirde bu miicadeleler genellikle ihmal edil-
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migtir. Boliisim ugrunda yiiriitiilen miicadeleler sermayenin farkl
kesimleri ile devlet aygit: arasindaki genellikle geliskili olan iligkilerin
analizini gerektirir. Pazar alanindaki sermaye ile emek arasinda gegen
ticret miicadeleleri ile birlikte bunlar, bir biitiin olarak, sermaye dola-
simu dahilinde ve etrafinda siirdiiriilen politik miicadelenin potansi-
yel odak noktalarinin gegici jemasini tamamlar. Bundan ¢ikan sonu-
ca gore, sermaye dolagiminin biitiinselligi i¢inde sermayenin giiciine
kars: verilen toplumsal ve politik miicadeleler farkh formlar alir ve
bagarihi olabilmek igin farkli stratejik ittifaklar kurmalari gerekir. Ge-
leneksel “sol” hareketler bu tiir ittifaklarin 6nemini ve iglemeleri i¢in
gereken uzlagmalari her zaman kavrayamamiglardir. {laveten sermaye
dolagiminin yerlesik oldugu ¢ercevede yiiriitiilen tiim diger miicade-
leler de vardir. Insan dogasinin yalnizca ne oldugu degil, ne olabile-
cegi sorunu da politik agidan biiyiik 6nem tagir. Donald Trump, Ge-
ert Wilders, Marine Le Pen, Recep Tayyip Erdogan, Narendra Modi,
Viktor Orban ve Vladimir Putin’in destekgilerinin sergiledigi insan
dogas1 Mahatma Gandhi, Piskopos Desmond Tutu, Nelson Mandela
ve Evo Morales’in destekgilerinin diga vurdugu insan dogasindan ¢ok
farkhdir, ki bu da Vladimir Lenin, Fidel Castro, Cemal Abdiil Nasir,
Hugo Chavez, Frantz Fanon, Leopold Senghor ve Amilcar Cabral1
destekleyen insan dogasindan biiyiik farklilik gosterir. Herhangi bir
politik-ekonomik projenin uygulanabilmesi igin 6ncelikle insanlarin
kalplerine ve akillarina hitap edilmesi, bunlarin bi¢imlendirilmesi ve
ele gegirilmesi gerektigi iddiasi banal bir politik klise olabilir ama yine
de insan dogasinin “dogasi” denebilecek sey iizerinden yiiriitiilecek
politik miicadeleler sermaye dolasgiminin ekonomik sorunlarindan
kaynaklanan kaygiarin temelinde yer alacaktir kesinlikle. Fakat ha-
reket halindeki sermaye gorsellestirilmesinin agik¢a ortaya koydugu
gibi, sermaye olarak dolagan deger ile daha genel politik, kiiltiirel ve
estetik degerlerin kesintisiz ingas1 ve yeniden ingasi arasindaki iligki-
ler bagh bagina bilyitk 6nem tagiyan bir olgudur. Ancak, bu ikinciler
icin stirdiiriillen miicadelelere ve bunlar hakkinda diisiinmeye 6ncelik
taniyanlar belli tiirden diigiince ve eylemleri kolaylagtirmanin yam
sira sinirlayan sermaye dolagimi gergevesinde bunu yaptiklarini kabul
etmek zorundadirlar. Sermayenin siirekli ve kaginilmaz olarak istek,
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ihtiyag ve 6zlemlerin iiretimi ve yeniden-iiretimiyle ugragmasi ol¢ii-
siinde, bu bazen insan eyleminin iki ayr1 alani gibi goriinebilen alanlar
arasinda hayati bir koprii kurar. Margaret Thatcher eninde sonunda
yalnizca ekonomiyi degistirmeye degil, “ruhu da degistirmeye” kalkis-
mugt1 ve bu yonde bir 6l¢iide bagar1 sagladi. Pek ok insanonun “alter-
natif yok” siarin1 benimsedi. Aym geliskili meseleler seti durmaksizin
gelismekte olan bir “doga” ile mevcut ve gelecekteki iliskilerimiz ko-
nusundaki ok genis politik ve kiiltiirel miicadeleler alanina de uzanr;
kald1 ki bu doga ¢ok eski zamanlardan beri gevresel doniigiimler yo-
luyla pek ¢ok bakimdan bir “ikinci doga” olarak yeniden tesis edilmis
bulunuyor. Dogay1 halen nasil iiretmekte oldugumuz meselesi de yine
sermayenin dolagiminin ve biiyiimesinin anlagdmasindan bagimsiz
ele alinamayacak ok tartigmali bir sorundur.

Bu genel miicadelelerin degerin hareketinin siirdiiriilmesiyle ilgili
miicadeleler kapsaminda girdigini farz etmiyorum. Aksine, kapsama
girme ters yonde gergeklesir. Fakat hareket halindeki degere iliskin
bir galiymanin miimkiin kildig1 sey bu genel politikanin kapsamina
girmesi gerekenin ne oldugunun ¢ok daha iyi anlagilmasidir ve bu-
nun da biiyiik bir béliimiiniin sindirilmesi epeyce zordur.



3. BOLUM

Degerin Temsili Olarak Para

Marx'in Kapitaldeki teorik argiimanlarinin biyiik bolimii deger
baglaminda ifade edilmektedir. Diinyaya iligkin ekonomik veriler ve
Marx'in ¢ogu pratik 6rnekleri para baglaminda agiklanir. Peki paray1
degerin dogru ve sorunsuz temsili olarak kabul edecek miyiz? Haynr ise
neden ve bunun sonuglar1 ne olur? Temsili bigimlerin ge¢misi dikkate
alindiginda, paranin, temsil ettigi diisiiniilen degerden sistemli sapma-
lar iizerinde kurulmug olmasi miimkiin mii? Harita projeksiyonlarinin
yer yiizeyinin baz1 niteliklerini dogru bazilarini ise yanli§ yansittig1 bi-
linir. Benzer sapmalarin paranin degerle olan iliskisinde de meydana
gelmeleri ihtimali konusunda kaygilanmamiz gerekmez mi?

Deger toplumsal bir iliskidir. Bu haliyle “maddi degil ama nesnel-
dir.” “Maddenin tek bir atomu bile deger olarak metanin nesnelligi-
nin igine girmediginden” dolayidir ki degerin “hayaletimsi nesnelligi”
s6z konusu olur. Deger olarak metalarin konumu “metalarin fiziksel
nesneler olarak bayagi duyumsal nesnelligiyle zitlagir. Bir metaya iste-
digimiz gibi evirip gevirebiliriz; ama onu deger tasiyan bir sey olarak
kavramamiz imkénsizdir.” Metalarin degeri toplumsal hayatin -giig,
itibar, statii, niifuz veya karizma gibi- pek ¢ok diger yoniine benzer,
yani maddi olarak ifade edilmek i¢in can atan gayrimaddi ama nesnel
bir toplumsal iligkidir. Deger agisindan bu ihtiyag, Marx'in deyisiyle,
“biiyiileyici” para formu aracihgiyla giderilir.

Marx kullandigr dil konusunda ¢ok dikkatlidir. Paradan nere-
deyse sadece degerin “ifade tarzi” ya da “temsilcisi” olarak soz eder.
Paranin viicut bulmug deger oldugu ya da miibadele iliskilerine uz-
lagmayla getirilmig yapay bir sembol oldugu (onun zamaninda siyasal
iktisatta yaygin bir diisiince) diigiincesinden 6zenle kagimir. Deger,
onun ifade tarz niteligi tagiyan para olmaksizin var olamaz.? Ote yan-
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dan para da ne kadar 6zerk goriiniirse goriinsiin, temsil ettigi seyle
arasindaki gobek bagini kesemez. Para ile degeri 6zerk ve birbirinden
bagimsiz ama diyalektik olarak ig ige gegen seyler olarak diigiinmeli-
yiz. Bu iligki bigiminin uzun bir ge¢misi vardir. Marxin bu konudaki
diisiinceleri §oyle:

“Yaptigimiz sunumun akiginda agikhiga kavugstugu iizere, bir so-
yutlama olarak beliren deger ancak ve ancak paranin ortaya ko-
yulmastyla miimkiindiir; paranin bu dolagimi sermayeye yol agar,
dolayisiyla yalmizca sermaye temelinde tam olarak geligebilir;
tipki genel olarak, dolagimin ancak bu temel iizerinde iiretimin
tiim evrelerini kavrayabilmesi gibi. Dolayisiyla, bu gelisme tarihin
spesifik bir donemine ait olan sermaye gibi tarzlarin sira dis1 ka-
rakterini goriiniir kilmakla kalmaz, aym1 zamanda (bu gelismenin
akug1 boyunca) tamamen soyut olarak ortaya ¢ikan deger gibi ka-
tegoriler kendisinden soyutlandiklar: ve iizerinde tezahiir edebi-
lecekleri yegane tarihi temeli gosterirler (...) ve su ya da bu 6lgiide
tim donemlere ait olan para gibi kategoriler gegirdikleri radikal
degisimleri sergilerler.”

Marx agisindan Kapitaldeki tim ana kategoriler kapitalizmin
tarihsel deneyim ve pratiklerine dayandirilmi§ soyutlamalardir. “tk-
tisattaki deger kavrami antik dénemde olugmaz. (...) Deger kavram
timilyle modern ekonomiye has bir kavramdir, ¢iinkii bizatihi ser-
mayenin ve sermayeye dayal iretimin en soyut ifadesidir.” Daha
uzun ge¢misi olan rant, faiz ve ticari sermaye kar gibi kategoriler ka-
pitalist iiretim tarzinin gereklerine zamanla uyum saglamigtir. Para
i¢in de bu durum s6z konusudur. Sorun, paranin yalmzca kapitaliz-
me Ozgii karakteristikleri ile kapitalizm 6ncesinde var olmus geyitli
para formlar1 (mesela deniz kabuklar1 ya da Amerika yerlilerinin kul-
landig1 boncuklar) arasinda nasil ayrim yapilacagidir. Kredinin tahlili
s0z konusu oldugunda bu problem daha da 6nem kazanur.

Siirecin (dolagim siirecinin) kesintisiz isleyisi, degerin bir form-

dan digerine veya siirecin bir evresinden bir sonrakine engelsiz
ve aluskan gegisi daha onceki iiretim tarzlariyla kiyaslandiginda
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sermayeye dayal iiretim igin ok daha hayati bir kogul olarak
ortaya ¢ikar. (...) Dolayistyla sermayeye dayal iiretim igin (bu)
hayati kosulun (...) fiilen yerine getirilip getirilmemesi bir §ans
isidir. Bu sans unsurunun bizzat sermaye tarafindan defedilmesi
kredidir. Daha 6nceki higbir iiretim tarzinda kredinin herhangi
geliskin bir form iginde ortaya gikmayi§inin nedeni budur. Daha
onceki durumlarda da borg alma ve verme vards; sermayenin gok
eski formlarinda bile tefecilik yaygindir. Fakat ¢ahyma nasil sa-
nayi emegi ya da o6zgir ticretli emek demek degilse, borglanma
ve borg verme de aym gekilde kredi anlamini tagimaz. Ve elzem
bir iiretim iliskisi geklinde gelistirilen kredi tarihsel olarak yal-
nizca sermayeye ya da iicretli emege dayal dolagimda goriiliir.
(Paranin kendisi, iiretimin farkli dallarindaki zamanlama asimet-
risinin -bu asimetri miibadeleyi engelledigi 6l¢iide- ortadan kal-
dirilmasi i¢in bir formdur.)*

Kapitalist iiretim tarzinda para ve kredinin ayirt edici nitelikleri
hareket halindeki deger olarak sermayenin hareketindeki siirekliligi
saglayacaktir. Diger taraftansa siirekliligi saglama zorunlulugu para,
kredi ve deger kategorilerini 6zgiil bir tarihsel kompozisyon dahilin-
de bir araya getirir.

Kapitalin I. bolimii bu tiir meselelerin nasil ele alinacagina ilis-
kin bir ders niteligindedir. Marx klasik siyasal iktisatgilarin kendi
kategorilerini sanki bir doga durumundan kaynaklaniyorlarmig gibi
“dogallagtirmak” (ve bu nedenle sabit, degismeyen ve degistirilemez
olduklarini géstermek) igin hayali bir gegmisi, yani Robinson Cru-
soe efsanesini nasil kullandiklarini anlatir. Marx kategorilerin hayali
oykiilerden tiremek yerine gergek oykiilerde koklesmis oldugunu
vurgulamak igin kapitalizm-6ncesi toplumlari incelemeyi tercih eder.
“Simdi Robinson’in 1518a bogulmus aydinlik adasindan karanliga bii-
riinmii§ ortagag Avrupas’na gegelim..” diye yazar. Feodal angarya
emegine ve “bir koylii ailenin ataerkil kirsal etkinligine” 6zgii sosyal
iligkileri ve kategorileri kisaca inceler. Gelgelelim, bunun ardindan
kapitalizm agildiktan sonra bu kategorilerin neye benzeyebilecegini
tahayyiil ederek, deyim yerindeyse sermayenin bugiinkii 6zgiil y6n-
leri konusunda karma bir yontem izler. Bugiinkii sermayenin ozel
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dogasim (ve para ve kredinin niteliklerini) anlamak igin bakis agilan
olarak kapitalizm-dncesi ge¢misi ve komiinizmin futur antérieur’tinii
kullanir. Futur antériueur gergeklesme ihtimali olan hayali bir iitopya
degil, komiinizme ulagmak igin gerceklesmesi zorunlu bir sartname-
dir. “Bir degisiklik yapalim ve ortaklasa sahip olunan iiretim araglary-
la alisan ve ok farkh formlardaki emek giiglerini tek bir emek giicii
bilinciyle harcayan bir 6zgiir insanlar toplulugunu diisiinelim.” Boyle
yabancilasmamis kogullarda “bireysel iireticilerin emekleri ve emekle-
rinin driinleri ile iligkileri iiretimde oldugu kadar béliisiimde de sade-
likleri nedeniyle seffaftir.”> Boyle bir diinyada piyasanin gériinmez eli
ya da herkesin arkasinda ilerleyen ve dzgiirliiklerimizi kisitlayan hare-
ket yasalar1 ve kesinlikle hi¢bir devlet dayatmasiyoktur. Marx yalnizca
siyasal iktisatcilarin eserlerini doldurmakla kalmayip fiyat belirleyen
piyasalarda meta miibadelesinin iizerinde uzlagilmis temsillerini de
yozlastiran, kendi deyisiyle “fetisizmleri” gizleyen ortiilerin arkasina
iste bu 6nce ve sonra perspektiflerinden bakar. Para bu fetisizmlerin
en 6nemlisidir. Paranin kendi iizerimizde ve digerleri iizerinde sos-
yal gii¢ sahibi olduguna inaniniz, kuskusuz bir él¢iide boyle bir giice
sahiptir (Marx'in fetisizm teorisinin biitiin séylemek istedigi budur:
para gergektir ama yanhs hedefe yonlendirilmistir).

Peki, oyleyse, deger ile onun para olarak temsili arasindaki diya-
lektik iliskiyi nasil anlayacagiz? Bu sorun Marx'in zamaninda politik
cevrelerde yogun bigimde tartigiliyordu. 1840’1 yillarin sonlarinda,
Kapital'in ana konularini ele aligindan ok 6nce, Marx yalmzca Britan-
ya'daki Ricardocu sosyalistlerle degilama Fransiz zanaatkarlar arasinda
pek ¢ok destekgisi olan Proudhon’un azametli sahsiyetiyle de politik
olarak uzlagmazhga diigmiisti, ki bu ikincisi ok daha 6nemliydi. Pro-
udhon ve izleyicileri ok makul bir soru ortaya atiyordu: zamanin 6nde
gelen tiim iktisatcilar1 —en 6nemlisi David Ricardo- ekonomik degerin
yalmzca emek tarafindan iiretildigini 1srarla soylerken kapitalistler ne-
den boylesine zengin ve emekgi sinif neden boylesine yoksuldu?

Proudhon’un vardig1 sonuca gore, hata emegin degerinin piyasa-
da temsil edilme tarzinda yatiyordu. Paranin ve piyasa miibadelesinin
irrasyonaliteyi problemin diigiim noktasiydi. Gerekli olan, diyordu,
emegin degerini 6l¢gmek ve fiyatlar belirlemek igin bagka bir yol bul-
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maktir: dogrudan dogruya emekgilerin bir iiriinii iretmek igin harca-
diklan ger¢ek zamana dayah bir yontem. Emekgilere ¢alisilan gergek
zaman gosteren emek zaman1 makbuzlari, emek saatleri, hatta jeton-
larla 6deme yapilmaliydi. Proudhoncu hareket toplumsal esitsizlik
sorununu ¢6zmek ve emegin haklarini geri vermek amaciyla para sis-
temini yeniden yapilandirmaya, faizsiz kredi arz1 orgiitlemeye, mer-
kez bankaciliginda reform yapmaya ve kargihkl yarar ilkesine dayah
kredi kurumlar yaratmaya ¢aligt1.

Marx (1847'de yayinlanan) Felsefenin Sefaleti adl eserinde bu
goriislere siddetle kars1 gikti. 1857'den itibaren tuttugu yayinlanma-
mug defterler olan Grundrisse’nin ilk bélimii Proudhon’un takipgisi
Darimon’un paraya iligkin fikirlerinin ¢iiriitilmesine aynlmi§ uzun
bir metindir.® Marx degeri belirleyen toplumsal iliskileri kavraya-
madiklan i¢in Proudhon ve destekgilerine karsi gikiyordu. Kapitalist
sistemde hesaba katilan gergek emek zamani degil, toplumsal olarak
gerekli emek zamanidir. “Toplumsal olarak gerekli” hem kapitalistle-
rin hem de emekginin itaat ettigi bir “goriinmez elin” ya da “hareket
yasasinin” varhigini ima eder. 1844 El Yazmalar’nin yazildig1 erken
tarihte, Marx kapitalist sistemde degerin iiretimde sermaye tarafindan
somiiriilen, fiyatin belirlendigi piyasalarda 6zel miilkiyet tarafindan
meta miibadelesiyle ele gegirilen yabancilagtirilmig emek oldugu so-
nucuna varmisti. Bunlar sermayenin degerlenmesine katildiklar1 halde
emekgilerin maruz birakildig: toplumsal esitsizliklerin ve itibarsizlag-
tirmalarin kosullariyd:. Sosyalist devrimin hedefi isgilerin ¢aligmasin
belirleyen toplumsal iliskilerin radikal bigimde degistirilmesiydi. Boyle
bir degisim olmaksizin kararlan ortaklasa ¢alisan emekgilerin aldign ve
toplumsal olarak gerekli zamanin degil fiili emek zamaninin degerin
ol¢iisii olacag bir diinyanin yaratilmasi: imkansiz olacaktu.

Hasim bir sinifin hitkmettigi yabancilasmis emek problemin 6ziinii
olugturuyordu. Marx'in goziinde para (yabancilagmis) emek degerleri-
ni temsil ediyordu. Bunun sonucu olarak “piyasada fiyat olusumun-
daki irrasyonaliteyi ortadan kaldirmaya girisirken iiretim iliskilerini
oldugu gibi birakmak kendiliginden bagarisizhga mahktmdur, ¢iinki
temsil edilen deger iiretiminin irrasyonaliteyi gormezden gelinmekte-
dir.”” Proudhon’un yaklagiminda yanls olan husus buydu.
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Kapitalist deger yasasinin dayandigi toplumsal iliskilere herhangi
bir elestiri 6nermeksizin yabancilagmig emek igin daha iyi bir tem-
sil tarz1 (zaman makbuzlan gibi) bulmaya ¢aligmak yabancilagmay:
diipediiz ikiye katlamak demekti. Marx, Proudhon’un ve destekgi-
lerinin yan sira, birgok Ricardocu sosyalistin de farkinda olmadan
boyle davrandiklarina inaniyordu. Marx'in Kapital'in 1. cildinde yap-
tig1 komiinizmin futur anteriéur’iine iligkin tasvirinin bilyilk 6nem
tagimasinin nedeni budur. S6z konusu tasvir ortaklasa sahip olunan
tiretim araglanyla igbirligi i¢inde ¢ahisan (Proudhon’un nefret ettigi
bir deyim), tahakkiime dayah sermaye-emek iliskilerinin veya (devlet
ya da piyasa gibi) bagka bir di giiciin dayattig1 sosyal gereklilikler
olmaksizin tam bir seffaflik iginde bilingli ve dolayisiyla yabancilag-
mamus kararlar alan emekgileri anlatir.

Proudhon’un kategorilerini tiirettigi imalat diinyas: 1840’larin
Paris’indeki atolyelerdi.® Bunlar genellikle kendi emek siirecini yo-
neten zanaatqilar tarafindan igletilen, arka kisminda bir atdlyenin
on tarafinda ise bir ditkkadnin bulundugu kiigiik 6l¢ekli isletmelerdi.
Kargilagilan baglica sermaye formu bu igletmelerden satin alarak sa-
tis1 kendi kuru gida diikkidnlarinda (1850’lerde ortaya ¢ikan biiyiik
magazalarin énciileri) toplulagtiran tiiccar sermayesiydi. Zanaatgilar
kendi emek siireglerinden gikayet etmiyorlard, ¢iinki bu siiregler
kendi denetimleri altindaydi. Onlarin bakis agisindan emekleri iire-
tim noktasinda yabancilasmamugti. Yakindiklar: baghica nokta, tiic-
carlarin kendilerine 6nerdigi fiyatlarin diisiikligii ve bu tiiccarlarin
talimatlar1 kendilerinin verdigi, nihai iriiniin niteliklerini dayattigs,
bazi durumlarda hammadde tedarik ettigi, hatta (gogu kez agir1 faizli)
kredi verdigi bir sistem kurup yayarak gitgide gii¢lenen bir tahakkiim
kurmalariydi. Bu durumda tiiccarlarin teklif ettigi 6nemsiz parasal
bedeller yerine harcanan emek saatlerinin tam olarak muhasebeles-
tirilmesi talebi anlagilabilir bir talepti. Onlarin emegine piyasada el
konuluyordu (yabancilastiriiyordu). Proudhon’un para ve piyasalar
hakkindaki iddialar1 bu kesimleri kolay etkiledi. Onun is¢i haklar sa-
vunucusu olarak goriilmesi hig sagirtic1 degil.

Marx kapitalistlerin emek siirecini yonettigi ve yabancilagmig
emegi liretim noktasinda tahakkiim altina aldig fabrika sistemi ger-
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gevesinde yaziyordu. Tarihin o doneminde bu farkhligin ne kadar
muazzam goriindiigiinii hayal etmek bizler igin zor. Almanya’daki
zanaatgl emek sistemlerine agina olan Engels Britanya'daki fabrika
sistemi ve kapitalist sanayicilik ile ilk kargilagtiginda duydugu saskin-
lik ve dehgetten soz eder. Ingiltere’de Emekgi Siniflarin Durumu adli
eserinde bu sistemin niteliklerini ilk tasvir edenlerden biri olmustu
Engels. Bu iki ¢aliyma sistemindeki emek siiregleri arasinda diinya-
lar kadar fark vardi. Engels'in anlattig: fabrika 6ykiisii Marx iizerin-
de giiglii bir etki yaratt: ve Marx fabrika sistemini kapitalizmin gele-
ceginin nihai hedefi gibi gormeye basladi. Kapital'in 1. cildi iste bu
gelecege hasredilmigtir ve Marx kendi kategorilerini gelecekteki bu
diinyaya dayanarak tiiretmistir.’

Marx ile Proudhon arasindaki farklar ele aldiklar: farkli emek sis-
temlerini yansitir. Dolayisiyla bizler de giiniimiizdeki emek pratikle-
rini yansitmak iizere kendi kategorilerimizi yeni bir degerlendirmeye
tabi tutabiliriz. Marx’in kapitalizmin gelecegi saydig: fabrika sistemi
mesela ileri kapitalist iilkelerde biiyiik daralma gosterdi ve Marx’in
genelde farz ettigi teleoloji onun diigiindiigii bigimde gergeklesmedi.
Halen sermaye gejitli yer ve zamanlarda gok farkh emek sistemlerinin
sagirtict karigimindan oluguyor. Fabrika emegi diinyanin bazi kisim-
larinda (6rnegin Dogu Asya’da) hala emek sistemleri iginde gogunlu-
guolusturuyor, ama Kuzey Amerika ve Avrupa’da ¢ok azald: ve diger
emek sistemleri (dijital emek vb) tarafindan ikame edildi.

Geleneksel mal ve hizmet miibadelesi yontemlerine alternatif
olarak kullanilan yerel paralar, zaman paylagimi ve emek zamani pa-
ralarina dayali Proudhon-modeli parasal miidahalelere simdilerde
biiyiik ilgi gosteriliyor.'” Bu ilgi kii¢iik lgekli ve (daha ok emekgi-
nin kontroliindeki) ademimerkezilesmis iiretim sistemlerini yeniden
canlandirma girisimlerini igeren baz1 politik hareketlerle baglantili
olageldi. Kiigiik dlgekli ve ademimerkeziyetgi liretimin yeniden haya-
ta gegirilmesi 1980’lerde ortaya ¢ikan yeni teknolojiler, esnek uzman-
lasmanin organizasyonel formlar ve kiigiik partiler halinde iiretim
sayesinde miimkiin oldu. 1980’lerde Piore ve Sable etkili kitaplar
The Second Industrial Divide'’da bu durumu Proudhon’un atdlyede
kargiikli yardimlagsmacihik hayalini gergeklestirme agisindan sol igin
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bir agihm olarak yorumlarlar. Kendi kendine orgiitlenen kiigiik parga
tiretim sistemleri Toskana’da ortaya ¢ikt1 ve 1980’lerde sosyalist gele-
cek i¢in bir model oldu. Ne yazikki bu emek sistemi, emegin orgiitli
gliclinii pargalayan, ademimerkeziyete dayah prekarite ve giivence-
sizlik lizerine kurulu emek sistemlerindeki sémiirii oranlarini artiran
neoliberal bir tuzaga doniistii. Esnek uzmanlagma kapitalist girketler
i¢in esnek birikim oldu.” Diger yandan Dogu ve Giineydogu Asya’da
kitlesel fabrika sistemi hala aktif olarak yiiriiyor, bu arada dijital emek
ve mikrofinansman seklindeki istthdam modellerinde ileri diizeyde
ademimerkezilyme var, ama bunlar gitgide her yéniiyle geleneksel
endiistriyel ¢aligma kadar ezici olan kendi kendini sémiirme yapilan
seklinde organize ediliyor.

Emek deger teorisinde dile getirilen toplumsal iligkilerin para sis-
temi reformlanyla yeniden inga edilebilecegini diisiinmek biiyiik bir
yanl olur. “Burjuva toplumunun ugursuzluklari, bankalarin ‘déniig-
tiriilmesiyle’ veya rasyonel bir ‘para sisteminin’ kurulmasiyla orta-
dan kaldinlmayacaktir.”?

Nasil ki belli metalann yani sira paranin varhigindan kaynakla-
nan komplikasyonlar: ve geliskileri yalnizca paranin formunu
degistirerek engellemek miimkiin degilse (daha diisiik bir para
formuna 6zgii problemlerin daha yiiksek bir forma gegilerek gi-
derilebilmesine ragmen), iriinlerin toplumsal formu miibadele
degeri olarak kaldig: siirece bizatihi paray: ortadan kaldirmak
da olanaksizdir. imkansiz gorevler belirlemekten kaginmak ve
para reformlarinin ve dolagimda yapilacak degisikliklerin iiretim
iliskilerine ve buna dayal: toplumsal iligkilere ne 6lgiide yeni bir
bigim verebilecegini kavramak igin bu hususun agik¢a goérilmesi
zorunludur."

Marx agisindan tek nihai ¢6ziim miibadele degerinin toptan fes-
hedilmesidir ki bu aym zamanda toplumsal olarak gerekli emek za-
mani anlamindaki degerin ortadan kaldirilmasim da gerektirir; bu
durumda Marx’in kapitalizmden qikarsadig1 kategorilerden geriye
yalmzca kullamim degerlerinin 6rgiitlii miibadelesi kalr."
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Marx Darimon’a yonelik elestirisinde iki temel soru yoneltir.
“Mevcut iiretim iliskileri ve bunlara tekabiil eden béliisiim iligkile-
ri dolagim aracinin degistirilmesiyle, dolagimin organizasyonundaki
degisiklikle kokten degistirilebilir mi?” Marx'in bu soruya yanit: giig-
li bir “hayir!” seklindedir. “Bir diger soru: Mevcut iiretim iligkilerine
ve onlara kargilik gelen toplumsal iligkilere dokunmaksizin dolagim-
da boyle bir degisiklik gergeklestirilebilir mi?” Marx kelime oyunu
yapmaktadir. “Paranin uygar formlar1 -metal, kagit, kredi parasi,
emek para (sosyalist form olarak adlandirilir)~ belli bir para katego-
risiyle ifade edilen spesifik iiretim iligkisini ortadan kaldirmaksizin
kendilerinden beklenen gorevi yerine getirebilir mi ve sekli degisik-
likler yaparak bir iliskinin hayati belirleyicilerini gormezden gelmeyi
onermek kendi iginde geliskili bir talep degil midir sorular: bu genel
sorunun bir pargasi olacaktir.” Fakat Marx s6yle siirdiiriir: “Paranin
cesitli formlan farkh evrelerdeki toplumsal liretime daha iyi tekabiil
edebilir; birinin gigsiiz kaldig bir kotiliga baska bir form giderebi-
lir; ama bunlar para formlari olarak kaldikea ve para asli bir iiretim
iligkisi olmay siirdiirdiikge higbiri parasal iligkide ickin geliskilerin
iistesinden gelme giiciine sahip olmayacaktir ve ancak o geligkileri
su veya bu formda yeniden iiretmeleri beklenebilir.” “Belli bir ticretli
emek formu digerinin koti yanlarini diizeltebilir, ama higbir ticret-
li emek formu bizatihi ticretli emek formunun kétiiliiklerini diizel-
temez”; ayni sekilde paranin belli bir formu “bir digerine gore daha
kullanigli, daha uygun olabilir ve daha az kiilfet verebilir. Fakat her
miibadele aracinin, her 6zgiil ama genel kargiigin varligindan kay-
naklanan sorunlar mutlaka her formda kendilerini yeniden ama fark-
lulagarak iretirler.”'¢

Kredi sisteminin dogusu ve yerlesmesi Marx’in burada bahset-
tiklerinin agik bir ornegidir. Baglangigta, sermayenin devir siireleri-
nin biyiik ol¢iide farklilagmasi, sabit sermaye olusumu ve kolektif
titketim araglarina yapilan uzun donemli yatirimlarla baglantil agir1
yigilma problemiyle bag etmek iizere goktandur siire gelen pratikler
benimsenmisti. Daha yakin ge¢miste faiz getiren sermaye bagsh bag-
na birikimin bagimsiz, kuvvetli itici giici haline geldi. Bunun sonu-
cunda insanlik arzu ve ihtiyaglarindan 6zgiirlesmedi, ama artan borg
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koleligi ve giindelik hayatin yonetiminde derinlesen yabancilagma
pahasina dolagimin ve art1 deger iiretiminin verimliligi yiikseldi.

Para formlan ve para kullanimi teknolojileri sermayenin tarihi
boyunca defalarca kokli bi¢cimde degistirildi. Bu durum yorumsal
problemler yaratiyor. Mesela merkez bankalar1 gevsek para politika-
lar1 uyguladiginda ya da banka sistemi dahilinde kredi yaratma boy-
lesine kontrolden ¢iktiginda emek deger teorisini nasil yorumlaya-
cagiz? Cilginca spekiilasyon yapilan bir ekonomide para formlarina
degerler tarafindan uygulandii farz edilen disiplin nerede? Elektro-
nik bankacilik teknolojileri ve (Bitcoin’le 6nciiliik edilen ama simdi
etkin olarak bankalar tarafindan gelistirilen) blok zincir teknolojile-
ri [block chain]* parasal formlardaki devrimlerin halen siirdiigiini
diisiindiiriiyor; temeldeki deger iliskilerine meydan okumasalar da,
boyle devrimlerin toplumsal iligkiler iizerindeki olas1 sonuglar1 ba-
kimindan siki denetim altinda olmalar1 zorunludur.” Marx bu tiir
problemlerin varligini tespit etmisti. Coziimler iginse aragtirmalari-
nin temellerine geri doner.

Meta miibadelesi olagan bir toplumsal eylem haline geldiginde,
bir ya da iki meta genel eydeger olmak iizere kristallesir. Kapitalist
evrede altin ve giimils degerin ifadesi igin tercih edilen form oldu.
Ama bu hemen bazi geliskilere yol agar. Altinin kullanim degeri
(liks ihtiyacim tatmin eden bir mal) “kendi karsitinin, yani degerin
tezahiir formu olur.”® Altin iiretiminde maddilesmis somut fiziksel
emek “kendi kargitinin, soyut insan emeginin” ifade tarzi haline ge-
lir.!* Altin iiretiminde rol oynayan “kisisel emek (...) kargitinin, yani
dogrudan toplumsal bigimdeki emegin bi¢imini alir.”?® Son ve bel-
ki hepsinden 6nemli olarak, “paranin kendisi bir metaya doniigiir,
herhangi bir bireyin 6zel miilkii olabilme yetenegine sahip bir nesne
olur. Boylece toplumsal emekten olusan toplumsal gii¢ 6zel kisilerin
ozel giicii haline gelir.””

Burada sergilenen bozulmalar tesadiifi ya da 6nemsiz degil sis-
temlive 6nemli bozulmalardir. Parabireysel zenginlik ve giiciin 6l¢ii-

*  Blok zincir teknolojisinin temeli birbirine giivenmeyen katihmcilar arasinda merkezi
bir diizenleyici otorite ya da bir arac1 olmaksizin seffaf ve giivenilir iglemler yiiriit-
mektir. (¢.n.)
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sii, en iistiin 6zlem nesnesi olur. Sinifsal giig ve sinifsal egemenlik igin
benzersiz bir temelolusturur. Daha da 6nemli olarak, degerlenmenin
devamu igin hayati bir iiretim araci haline gelir. Ancak, bu toplumsal
gili¢ para sisteminin temelinde yer alan degerli metaller tarafindan
daima sistemli olarak sinirlanir. Toplumsal igb6liimiiniin ve miiba-
deleiliskilerinin yayginlagmasi ve karmagiklagmasiyla birlikte “para-
mn giicti artar”, o kadar ki “miibadele iliskisi iireticilerin disinda ve
onlardan bagimsiz bir gii¢ olarak kendini kurar. Baslangigta tiretimi
tesvik i¢cin ortaya ¢ikan gey ireticilere yabana bir iligkiye doniigiir.
Ureticilerin miibadeleye bagimlilig: arttik¢a miibadele iireticilerden
daha da bagimsiz olur.”?? Para miibadelenin kulu olarak uygulama-
ya sokulur ama hemen onun despotik efendisi haline gelir. Adam
Smith’in “gériinmez eli” kumanday ele gegirir. Ureticiler fiyat: be-
lirleyenler degil, fiyati kabullenenler olmak durumunda kalir. “Uriin
olarak iiriin ile miibadele degeri olarak iiriin arasindaki fark artmaya
baslar. Bu zithiklan ve geligkileri yaratan para degildir,” diye agiklar
Marx, “aksine paranin olaganiistii giicinii yaratan bu geliskilerin ve
zithklarin geligmesidir.”? $imdi bizi dort bir yandan kugatan paranin
bu olaganiistii giiciidiir.

Bu ¢eliskiler Marx'in metinlerinin her yaninda yankilanir. Serma-
yenin emek deger teorisi bu geligkilerle ayrilamaz bigimde birbirine
gegmistir. Marx paranin goklu islevlerini derinlemesine arastirdik¢a
bu husus daha da giriftlesir. Para bir deger 6l¢iisii olabilir, bir tasar-
ruf tarzy, fiyat normu, dolagim araci olabilir, veya hesap paras, kredi
parasi ve ayni derecede 6nemli olarak sermaye iiretmek iizere iiretim
araci geklinde iglev gorebilir.2*

Bu islevlerin bazilan1 birbiriyle bagdagmaz niteliktedir. Altin bir
deger olgiisii, bir fiyat normu ve (oksitlenmeyen bir metal oldugu
i¢in) bir tasarruf araci olarak mitkemmeldir ama dolagim araci olarak
hi¢ ige yaramaz. Dolagim arac1 olma iglevi madeni para, kagit para
gibi devlet tarafindan basilan para sembolleri ve nihayet elektronik
para ile daha iyi yerine getirilir. Paranin bu formlar1 metal tabanla-
rina dayal nitelikleri garanti edilmedikge var olamaz. “Fiyatlar igin
standart bir 6l¢ii belirlemek gibi para basmak da devletin yetki ala-
nindadir. Ulke iginde para olarak altin ve giimiige giydirilen farkh
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milli iiniformalar bunlar diinya piyasasinda boy gosterdiginde tekrar
¢ikanilir”, yani “meta dolagiminin iilke igi ve milli yonleri ile evrensel
yonii arasinda bir ayrim vardir™?

O halde degerin bu ¢ok farkl ifade formlar1 (merkez bankas: pa-
rasina kargi altina karg1 uluslararasi para araglarina kargi ulusal para
araglarn) arasindaki kargilikh iligkilerle ilgili bir soru ortaya ¢ikar. Bu
konuda harita projeksiyonlari ile paralellik kurulmasi yararli olur. Bazi
projeksiyonlar yoniin dogrulugunu korur ve diger her seyi bozarken
bazilar1 da alanlan, bigimleri veya mesafeleri diger tiim ozelliklerin
zararina dogru yansitirlar. Bu durum paranin farkli formlan igin de
gecerlidir. Farkl: temsiller farkli amaglara hizmet eder. Bu temsilerin
hizmet ettigi amaglarin kesismeyecegi umulur ama kugkusuz bunlar
siirekli kesigirler. Belli bir amagla (tasarruf araci olarak drnegin) kulla-
nilan para aniden dolagim araci roliinii iistlenebilir ya da bunun tersi
gergeklesir. Marxin esprili bigimde belirttigi gibi, eger para ile yalnizca
metalarin dolagim araci olarak ilgilenirsek sahte paralar ve pusulalar da
devlet garantili kagit paralar kadar bu isi gorebilir.?®

Buradaki ironi judur ki toplumsal degerler igin fiziksel maddi
temsilci bulma ihtiyaci para igin kimsenin itirazetmeyecegi bir metal
tabanin (altin ya da giimii§) benimsenmesiyle sonuglands; gelgelelim
bu taban giindelik kullanim i¢in o kadar uygunsuzdu ki, bagarili ol-
mas! i¢in kendisini temsil eden sembolik temsilcilerin (kagit ve elekt-
ronik para) kullanimu gart oldu. Ticaret yayginlagtik¢a sembolik pa-
ralarin hakimiyeti daha da yayginlagti. 1970’lerin baglarinda paranin
metal tabaninin ortadan kaldirilmas: tuhaf bir diyalektik beraberlik
halinde yan yana duran iki sembolik sistem iiretti: deger ve para.

Tuhaflik kismen “fiyat-bi¢imin dogasinda mevcut olan”, Marx'in
deyisiyle, “parasal fiyat ile degerin bilyiikligii arasindaki niceliksel
uyusmazliktan” kaynaklanir. Piyasada teklif edilen ve gergeklesen fi-
yatlar (altin, kagit para ya da hatta emek zamani parasiyla belirlenmis
olmalar1 6nemsizdir) her yerde inip ¢ikar, ama “bu bi¢imi, yasalar1
yalnizca, siirekli diizensizlikler arasinda korii koriine igleyen ortala-
malar geklinde tezahiir eden bir iiretim tarzi icin elverigli kilan” tam
da bu olgudur.”?” Arz ve talep ancak bu sayede dengelenir ve tahmini
degere en fazla yaklagan da bu denge fiyatidur.
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Daha da sikint: yaratan husus para formunun “ayn1 zamanda bir
niteliksel geliski de barindirabilmesidir,” 6yle ki bu durumda “fiyat
degeri tiimden ifade edemez hale gelir. (...) Oziinde meta olmayan
biling, onur vb. seyler bunlari ellerinde tutanlar tarafindan satiga su-
nulabilir ve boylece fiyatlar: sayesinde meta formu edinebilir. Dogru-
sunu soylemek gerekirse birtakim seyler boylelikle herhangi bir deger
icermeksizin fiyat edinebilir.” Baz1 durumlarda bu fiyatlar “gergek bir
deger iliskisi ya da bundan tiiretilen bir iligkiyi gizleyebilir, mesela
i¢inde higbir insan emegi maddilesmedigi igin degersiz olan islenme-
mis topragin fiyat1 boyledir.”?®

Yizeyden baluldiginda bu durum emek deger teorisi agisindan
ozellikle sikint1 yaratir, ¢linki, siyasal iktisatgilarin daha 6nce yakin-
diklan gibi, madem deger kapsami digindaki fiyat aleminde bu kadar
ok sey olup bitiyor, Gyleyse neden piyasa fiyatlarini ve bunlarin hare-
ketlerini dogrudan aragtirmayalim ve degerleri tiimiiyle bir kenara bi-
rakmayalim? Bu yolun tutulmasindaki dezavantaj aqiktir: fiyatlarla de-
gerler arasindaki diyalektik iliskiyi yok edersek, emekgilerin sermaye
icin sergiledigi iicretli emek performansinda bagkalar: iin harcamalar
istenen toplumsal emegin parasal temsiliyetlerini elestirebilecegimiz
higbir dayanak noktas1 kalmaz. O zaman krizlerin parasal y6nlerinin
nereden kaynaklanabilecegini ve krizlerin genelde neden kaginmlmaz
olarak parasal formda disa vuruldugunu agiklama giiciimiizi yitiririz.
Marx Kapital'in birinci cildinde bunu agiklamak igin gok gaba gésterir.

“Bir krizde, metalar ile bunlarin deger formu para arasindaki zit-
lik mutlak geliski diizeyine yiikselir.” Peki bu geliski nereden kaynak-
lanir? Bu “6deme araci olarak paranin islevinde ickindir” der Marx,

Odemeler birbiriyle dengelendiginde, para yalnizca nominal ola-
rak hesap parasi, bir deger 6l¢iisii olarak islev goriir. Fakat fiili
6demeler yapimak zorunda kalindiginda, para sahneye dolasan
bir arac1 seklinde ¢ikmaz (...) ama toplumsal emegin bireysel ci-
simlesmesi olarak boy gosterir. (...) Bu geliski endiistriyel ve ticari
bir krizin para krizi diye bilinen yiizii olarak patlak verir. Bu tiir
bir kriz yalnizca yiiriirlikteki 6demeler zinciri tam olarak gelisti-
ginde ve yani sira bunlar1 diizenlemeye yo6nelik yapay bir sistem
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olusturuldugunda ortaya gikar. Hangi nedenle olursa olsun me-
kanizmada ne zaman genel bir bozulma meydana gelse para ani-
den ve acilen salt nominal bigimini, hesap parasi formunu birakir
ve nakit para halini alir. Siradan metalar artik onun yerini ala-
maz. Metanin kullanim degeri degerden yoksunlagir ve metanin
degeri kendi deger formu kargisinda kaybolur. Refah sarhogu ve
kiistah¢a kendinden emin burjuvazi gok kisa siire 6nce paranin
tamamen hayali bir icat oldugunu ilan etti. “Sadece metalar pa-
radir” dedi. Ancak imdi de diinya piyasalarinin her yaninda aksi
bir ¢1glik yankilaniyor: yalnizca para bir metadir. Bir geyik nasil
temiz suya 6zlem duyarsa bu metanin ruhu da paraya, yegane
zenginlige susamugtir.”?’

Bu, paranin degerlerle iligkili diyalektik ve akigkan hareketinin
kabullenilmesi sayesinde miimkiin olan bir analiz tiiriidiir. Fakat bu
diyalektigin giicii ayn1 zamanda degerin kendisinin anlattigimiz ha-
reketlerden hig etkilenmedigini de gosterir. Deger paranin aracilhik
ettigi piyasa miibadelesinin yayginlasmasindan doguyorsa, paranin
ve Olgtitklerinin nitelikleri degerin toplumsal nitelikleri igin olas
sonuglar icerir. Fiyatlar ile degerler arasindaki niteliksel uyusmazlik
goz ardi1 edilemez.®

Metal tabani bir kenara birakmadan 6nce Marx farkli amaglara
yonelik farkli paralarin varhgini tespit etmekle kalmadi, para siste-
mindeki ilging hiyerarsiyi de kegfetti. Metal taban kelimenin tam
manasiyla degerin altin standardiyd, ¢iinkii maddi nitelikleri uzun
zaman boyunca degismeden kaliyordu, ayrica topraktan halihazirda
¢ikarilmig kiiresel altin stokuna oranla toplam altin miktar1 gok yavag
artinilabiliyordu. Bu iyiden iyiye kisith para formu kredi sisteminin
coskunluguyla koklii bigimde ters diigiiyordu. Marx bu durumu §6y-
le anlatir: “Para sistemi esasen Katoliktir, kredi sistemi ise 6ziinde
Protestandir. Metalarin kagit halindeki parasal varligi tamamen top-
lumsal bir varliga sahiptir. Kurtulusu saglayan, inangtir: metalarin
ickin 6zii olarak parasal degere inang, iiretim tarzina ve 6nceden
belirlenmis diizenine inang, kendi kendine degerlenen sermayenin
kisilesmeleri olarak iiretimin bireysel aktorlerine inang. Fakat Pro-
testanlik Katolikligin temel ilkelerinden ne kadar kurtulmugsa kre-
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di sistemi de temeli olan para sisteminden o kadar kurtulmugtur.”*
Isler yolundayken, kredi, “zenginligin bu toplumsal formu, paray:
yerinden eder ve konumuna el koyar”, o kadar ki “lriinlerin para
formu ¢abucak gozden kaybolan ideal bir sey, yalmzca bir kavram
olarak goriiniir. Ama kredi sarsilir sarsilmaz (...) tiim gergek zengin-
lik fiilen ve aniden paraya -altin ve giimiise- déniigmii§ varsayihr.
Cilginca ama sistemin kagimilmaz olarak iirettigi bir taleptir bu. Ve
bu devasa talepleri kargilamas: beklenen altin ve giimiigiin miktar
banka kasalarinda topu topu birkag milyon kadardir.”? Bu durumda
metalarin degeri “para olarak bu degerin fantastik ve kendiliginden
varligini saglama almak igin kurban edilmek” zorundadir. Bu kurban
etme faaliyeti “kapitalist iiretimde kaginilmazdir ve onun gekici y6n-
lerinden birini olugturur.”?

“Bir biitiin olarak iiretime kiyasla dnemsiz miktardaki metal bu
sistemin kabullenilmis mihveridir.” Yap1 §oyle kurulmugtur: “merkez
bankasi kredi sisteminin eksenidir. Metal rezervi ise bankanin ekseni-
ni olugturur.” Zor zamanlarda “kredi sisteminin para sistemi iizerine
¢okmesi kaginilmazdir”. Bunun sonucunda, metal taban “zenginlige
ve onun hareketine hem maddi hem de hayali bir engel olusturdu.”
Kapitalist iiretimin “bu metal temelin iistesinden gelmek igin dur-
madan ¢abalamasi” ve bu arada “defalarca kafasini bu temele garpip
dagitmas)” kagimlmazdi. Marx bu engelin asla yok edilemeyecegi
goriisiindeydi. Ama yaniiyordu. Giiniimiizde metal taban iptal edil-
migtir ve sermaye artik “kafasin bu tabana garpip dagitmak zorunda
kalmiyor”;* yegéine engeli merkez bankalarinin ve devletlerin pren-
siplerive politikalar: olusturuyor. Bu durum paranin nicelik ve nitelik
(hakeza form) meselesinin, bir dig kisit olarak altin arzinin sabit ve
degismez fiziksel niteliklerine ve miktarina bagimli olmasini engeller,
bu isi toplumsal organlara birakir.

1970’li yillarin baslarinda para sisteminin metal tabaninin orta-
dan kaldirilmasi, sinirsiz sermaye birikiminin ana ve dizginsiz sii-
riikleyicisi olarak faiz getiren sermaye dolagiminin kontrolii ele ge-
girmesini miimkiin kildi. Bu olgunun analizi genel olarak béliigiim
sahasindaki bankaciligin ve finansin konumuna daha yakindan bak-
may gerektiriyor.
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$imdi bir biitiin olarak boliigiim sahasinda meydana gelen son de-
rece karmagik bazi etkilesimlerin var oldugunu sdyleyelim. Finansor-
ler paray1 ve yatirimlar toprak ve gayrimenkul spekiilasyonuna y6n-
lendirebilir ve boylece bagka her seyin zararina toprak ve gayrimenkul
sahibi siniflann etkinliklerini destekleyebilirler. Toprak sahipleri top-
raklarini borglanmak igin teminat gosterebilirler. Britanya’da birgok
aristokrat toprak sahibi bunun sonucunda banker oldu. Tiiccar kapi-
talistler sikliklakredi verirler ve krediye bagimli olurlar. Diinyanin bir-
ok yerinde emekgilerin gelirleri kredi kart: kullanimi yoluyla artirilir.
Emekgiler ev sahibi olma umuduyla ipotekli konut kredisi alarak faiz
getiren sermaye dolagimina dahil olabilirler. Diinya Bankasi bu uygu-
lamanin toplumsal istikrar sagladigi konusunda bize giivence veriyor
ya da eski bir vecizede dendigi gibi: borca bogulan ev sahipleri greve
gitmez. Ayrica emekgilerin de bazen emeklilik fonlarina para yatirma-
lar1 gerekir ve bu fonlar da kazang saglamak iizere baska emekgilerin
somiiriilmesi igin bir yerlere yatirilir. Finansorler devlete borg verirler,
devlet ise kredi kurumlannin faaliyetlerini giivenceye almak igin ver-
gileri kullanir. Bu arada elinde fazla fonlar1 olan bankalar agig1 olan
bankalara kredi verir ve tiim bankalar gerektiginde merkez bankasi
rezervlerini kullanirlar. Farkl roller gegirgendir ve bazen kendi iginde
geliskilidir. Otomobil firmalar1 kendi arabalarinin satin alinmasi igin
kredi veren satig yontemlerini destekler ve ¢ogu kez firmanin karinin
degerlenme, gergeklesme ya da boéliisiim etkinliklerinin hangisinden
kaynaklandig1 agikg¢a belli olmaz. Finansorler yapsatgilara konut ingasi
iin kredi verirler, emekgilere de bu konutlar1 almalan igin kredi ve-
rirler, boylece arz ve talebi kendi denetimleri altindaki tek bir islem
halinde biinyelerinde toplarlar. Emekgiler kendi emeklilik fonlarinin
yatirilmig oldugu hisse senedi fiyatlarini baskalayabilecek iicret artila-
n1 igin baski yaparlar. Sendikalar emekgileri istihdam eden firmalarin
borcuna yatim yapmak zorunda kalabilir. Enron iflas edince isgii-
ciiniin emeklilik fonlar1 da yok oldu. 1970’lerdeki New York finans
krizinde belediye sendikalar1 tahmin edilebilir sonuglarina ragmen
emeklilik fonlarin belediyenin borcuna yatirmaya zorlandilar. Devlet-
ler galisanlar i¢in kar ortaklig: sistemleri kurarlar, ki ¢aliganlar kendi
ticret taleplerini baskilamay kendileri igin yararh gorsiin.
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“Boliigiim alam1” olarak adlandirilabilecek olan saha (Kapital'in 3.
cildinin konusu) dahilindeki akimlar ve ¢apraz akimlar, yukaridaki
orneklerin gosterdigi gibi zaman boyunca giderek daha karmagik ve
hacimli oluyor, hatta kategoriler ve roller daha gegirgen hale gelip
birbirleriyle i¢ ige gegiyorlar. Diinyanin bazi béliimlerinde béliigiim
alani dahilinde islem hacmi ve bununla baglantih sermayenin devir
hiz1 degerlenme etkinliklerini ¢ok ciddi bir farkla agar. Déviz islem-
leri piyasasi imalat sektoriindeki yeniden yatiimla kiyaslandiginda
devasa boyuttadir. Ayirt edilmesi bu kadar kolay olmayan sey ise bu
etkinligin ne kadarimin deger iiretimiyle hig ilgisi olmayan salt spekii-
latif kopiik ya da islemsel giiriiltiiden ibaret oldugudur.

Marx’in agikga gordiigii gibi, para formundaki fazla fonlarin fi-
nansal sistemde merkezilestirilmesi, paranin sermaye olarak yeniden
yatirilmas: dinamiklerinin yonetiminde bu fonlarin harcanmasinin
kaginilmaz olarak kilit rol oynamas: demektir. Bu, yol agtig1 sonug-
tan hareketle ele alacagimiz bir mesele. Yiiriirliikteki finansal sistem
devasa bir likit varliklar havuzu olusturuyor, o kadar ki bankacilik ve
finansman kapitalist sinifin ortak sermayesini kapsar ve temsil eder
duruma geldi. Bu ortak sermaye bazen hayali sermaye kredisi alina-
rak ya da verilerek daha da biiyiitiiliiyor. Bunun sonucunda banka-
cilik sisteminde para yaratihir. Zaman zaman bu para yaratma air
boyutlara varir (mesela bankalar banka depozitlerinin diyelim otuz
kat1 kadar kredi verdiklerinde). Finansal sistem de her tiirlii muamele
i¢in takas kurumu olarak iglev goriir. Aslinda bu sistem genel olarak
para-sermayenin ¢ok esitli faaliyetlere yonelmesini, kir orani nerede
daha yiiksekse ya da yiikselme ihtimali varsa oraya akmasini yoneten
sermayenin merkezi sinir sistemi haline gelir.

Biitiin bunlarin gerisinde ellerindeki para-sermayeye kazang bul-
mak i¢in girpinan bir yatirima sinifi -bireyler, kurumlar, organizas-
yonlar ve sirketler- yer alir.>* Bu ayr bir miilk sahipleri sinifidir, higbir
sey yapmadan kazang saglamak igin faiz getiren sermaye dolagimina
ihtiya¢ duyan bir “finans ariktokrasisi”dir.¥ Emeklilik fonlar1 serma-
yeleri igin bir getiri talep eder (aslinda boyle davranmalan igin kendi-
lerine vekalet verilmistir), kir amaci giitmeyen kurumlarin vakiflari ve
giiglii yatinim portféyiine sahip zengin bireyler de boyle davranirlar.
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Ayrica Marxin Kapital'in ikinci cildinde sermaye dolagimini
meta, para ve iiretim formlarn seklinde dahice ayirmasindan da bili-
yoruz ki, para-sermayenin dolasimi agisindan degerlenme ve gergek-
lesme siiregleri kar saglamanin 6niindeki sikintilardir. Faiz getiren
sermaye degerlenme ve gergeklesme evrelerinden gegmeksizin kendi-
ni biiyiitmenin bir yolunu bulsayd: bu evreleri atlardi. Boliisiim alani
dahilinde olup biten tiim spekiilatif sisirmelerin miimkiin kildig: sey
tam olarak budur. Bankalar diger bankalara kredi verir; ABD Merkez
Bankasr’'ndan %0,5’le borglanip %2 kazang getiren on yilhk hazine
bonosu satin almaktan daha zahmetsiz avanta kazanmak miimkiin
mii? Ozellikle kar orani diigiikse ya da emek iligkileri sorunluysa, pa-
ra-sermaye agisindan degerlenme yatirimu evresini atlamak igin pek
¢ok neden vardir. Burada umut edilen yey yatinmsizhigin yaratacagi
kithgin, fiyatlarin ve kér oranlarinin ytikselmesi igin yeterli olmasi,
boylece para-sermayeyi yeniden degerlenme siirecine geri donmeye
tesvik etmesidir. Fakat biitiin bu dalaverelerin ortasinda, kérlarim
dogrudan piyasalardaki her tiir uzun ya da kisa siireli ini§ ikig ha-
reketleri lizerinde bahis oynayarak kazanan serbest yatirim fonlari
ve Ozel sermaye sirketleri ortaya ¢ikar. Faaliyetlerinin dayandirildig
mantiga gore, bunlar giiya piyasalarin daha kolay dengeye kavusma-
sina yardimci olurlar, ama bagarili olduklarinda (ki genellikle olurlar)
basariya genel sermaye dolasgimindan muazzam parasal kazanglar
cekerek ulagirlar. Marx'in vampir imgelerini kullanma diiskiinliigii
tiretimde oldugu kadar bu konuda da uygun gériiniiyor.

Ashinda Marx’in, kendi zamanindaki faiz getiren sermaye dola-
sim1 hakkinda bile soyleyecek ¢ok nitelikli sozleri vardi. Faiz getiren
sermayeye iligkin “sermaye kendi artigini saglayan (...) gizemli bir
kaynak olarak tezahiir eder” diye yazmisti. Sermaye iligkisinin “saf
formunda, kendi kendine degerlenen degeriyle, para iireten para ola-
rak gelistigi” nokta budur. “Sermayenin fetis karakteri ve bu sermaye
fetisinin temsili bu noktada tamamlanir.” Bu “sermayenin en perva-
s1z bicimde muamma haline getirilmesidir.”” Bu, parasallagtiriimasi
yoluyla degere yapilan biiyiik ihanettir. Paranin temsil etmesi bekle-
nen deger formunda yol agtig1 sapmanin zirvesidir.
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Bunlarin yol agtig1 sonuglar istikrarsiz piyasalardaki spekiilatif
etkinliklerin yarattig: yilizeysel kopiigiin ¢ok daha 6tesindedir. Marx
finansal sistemde artmakta olan sermaye akimlan yogunlagmasina
eslik eden bazi kurumsal degisiklikleri nasil yorumlayacagini bilmi-
yordu. 1860’lardan itibaren anonim sirketlerin ve bunlarla iligkili
biiyiik 6lgekli bankalarin dogusu sirket sahipligi ile girket idaresinin
ayrildigim diiiindiiriiyordu. Henri de Saint-Simon’un cemiyetgi [as-
sociationist] fikirlerine hayranhk duyan Marx sermayelerin birles-
mesinde baz ilerici sonuglar aradi bosu bosuna, ve bir noktada bu
gelismenin “kapitalist iiretim tarzinin bizatihi kapitalist iiretim tarzi
gergevesinde feshedilmesi” anlamina gelebilecegini diisiindii. Dola-
yistyla bu “sadece yeni bir iiretim tarzina gegis noktasiyd1.”*® Ne var
ki, Ikinci Imparatorluk Paris’indeyeni kredi kurumlarinin kurulmas
ve kapitalist mega projelerin devlet tarafindan finansmani araciligryla
Saint-Simoncu diisiincelerin karg1 devrimci tarzda kullanilmasi kars:-
sinda Marx hemen goriislerini degistirdi. Kredi sistemi “bazi alanlar-
da tekelin dogmasina yol agar ve boylece devlet miidahalesini tegvik
eder. Sirket kuruculari, spekiilatorler ve soziim ona miidiir kiliginda
yeni bir finansal aristokrasiyi, yeni bir asalak tiiriini; yirket kurulma-
sinda, hisse senedi ihracinda ve hisse senedi alim satiminda doland:-
ricilik ve hilebazlikla isleyen bir sistemi yeniden yaratir.”*

Sermaye yalmzca “bagka insanlarin parasina emreden komutan”
olarak yeniden tammlanmakla kalmadi, ayn1 zamanda deger iliski-
lerinin tamamen disinda bir alan yaratti. “Kapitalist iiretim tarzinda
az ¢ok mesrulagtirilmig tiim 6l¢ii normlary, tiim agiklayici nedenler
artik yok oldu. Spekiilasyoncu tiiccarin riske attig1 ey kendisinin de-
gil toplumun miilkiyetidir. Sermayenin temelinin tasarruf oldugunu
soylemek de artik ayn1 derecede sagmadir, ¢iinkii bu spekiilatériin
talep ettigi sey bagka insanlarin onun igin tasarruf etmesi gereken
seydir.”® Iste bu nedenle ABD’deki nesiller aras: dayanigmaya dayali
emeklilik sistemi [pay as you go]* siirekli bir 1srarla hisse senedi piya-

* Sosyal giivenlik hizmetlerinin finansman igin kullanilan yontemlerden biri. Aktif,
yani faal olarak ¢alisan nesil, kendinden 6nceki nesli ve toplumdaki yardima muhtag
bireyleri finanse eder. (¢.n.)
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sas1 emeklilik fonlarina doniistiiriilmek isteniyor!! Boyle bir sistemin
sonuglar1 Marx’in zamaninda bile kesinlikle hayirh olmazdi.

“Kapitalist dretimin daha az geligmis durumunda héla belli bir
anlam tagiyan kavramlar simdi tamamen anlamsizlasti. Bagar
ve baganisizlik her iki durumda da sermayelerin yogunlagmasina
ve bdylece en biyiik gapli gasplara yol agiyor. Gasp uygulamalari
artik dogrudan iireticilerden kiigiik ve orta 6lgekli kapitalistlere
uzamyor. (..) Gasp kapitalist iiretim tarzinin baglangig noktasidar.
(..) Bizatihi kapitalist sistem dahilinde bu gasp eylemi toplumsal
miilkiyetin bir azinlik tarafindan temelliikii olarak tam kargit bir
forma biiriiniir ve kredi bu azinhiga basit seriivenci karakterini
kazandirir.™

Gasp ekonomisi ve miilksiizlestirme yoluyla birikim tabloya
bozucu bir tarzda girer, borg ve kredi sistemi aracihgiyla yonetilir,
1970’lerden bu yana oldugu gibi yalnizca sermaye birikiminin gele-
neksel yollar1 ttkanmaya basladiginda yayginlastirilir. Marx gelecekte
sermayenin yeniden-iiretimini bekleyen tiim tehlikeleri agik¢a sez-
migti, bunlar arasinda nihai olarak 6liimciil olabilecek tehlike buydu.
Buradaki temel geligkinin sermaye ile emek arasindaki ¢eliski olma-
mas! ironik bir durumdur; temel ¢eliski sermayenin farkli kesimleri
arasindaki iligkideki uzlagsmaz ¢eliskidir.
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4. BOLUM

Karsi-deger: Devaliiasyon Teorisi

Kapital’in 1. cildinin 1. bolimiiniin ilk kisminin son ciimleleri §oy-
ledir: “Fayda saglanan bir nesne olmayan higbir sey bir deger ola-
maz. Bir sey kullanigsiz ise igerdigi emek de yledir; bu emek emek
sayilmaz, dolayisiyla higbir deger yaratmaz.” Bu etkileyici hamle ile
Marx bizi sermaye dolagiminin kirilgan oldugu, aniden durabilecegi,
devaliiasyon yani deger kayb: tehdidinin sermaye dolastik¢a daima
onun etrafinda dolanip durdugu fikriyle tanistirir. Bunun da 6tesin-
de, metanin biinyesine dahil olmus iiretim araglarinin degeri de eme-
gin kattig1 degerle birlikte yok olur. Meta formundan degerin parayla
temsiline gegis tehlikelerle yiikliidiir.

Gordiiglimiiz iizere birinci cildin biiyiik béliimiinde Marx maddi
metalarin ve art1 degerin iiretimi siirecine yogunlagmak igin gergek-
lesme sorunlarini bir kenara birakir. Kuskusuz “canli emegin degeri
yarattigimin sermaye dolagiminin ise degeri gerceklestirdiginin” tama-
men farkindadir. Ne var ki, iiretim ile gergeklesmenin birligi “celis-
kili birliktir.”? Birinci cildin baglangicindaki uyarinin nedeni budur.
Metalar paraya asik olabilirler, ama “gergek ask sorunsuz yaganmaz.™

Marx’in, negatif deger olasihgini dikkate almaksizin, deger gibi ki-
lit bir kavrami formiile etmesi gok uzak bir ihtimaldir. Marx’a iligkin
baz1 yorumlarda Hegel'in “olumsuzlamanin olumsuzlamas:” fikrinin
Marx iizerindeki etkisini gostermek igin gok ¢abalanir. Marx Hegel-
ci formiilasyonlarla (kendi deyisiyle) “flort etmeye” kesinlikle kars:
degildi. Burjuva akh simdi oldugu gibi o zamanlar da diyalektigi bir
“skandal” ve “igreng bir sey” olarak goriiyordu, diye yazmugty, ¢iinkii
diyalektik “var olanin olumlu kavrayiginda eganli olarak olumsuzla-
masini, kaginilmaz imhasini da igerir; ¢iinkii diyalektik tarih boyunca
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olusan her formu akigkan bir durumda, hareket halinde goriir ve do-
layisiyla her formun gegici yoniinii de kavrar.”

Marx’ta deger yalmzca kargi-degerle iliski iginde var olur. Bu tu-
haf bir formiilasyon gibi goriinebilir ama simdilerde fizikgiler de te-
mel fiziksel siiregleri agiklamak igin madde ve kargi-madde arasinda-
ki iligkiye dayaniyorlar. Marx sikhikla kendi kavramsal gergeveleriyle
doga bilimlerinde yer alanlar arasindaki paralelliklerden soz eder.
Soziinii ettigimiz benzerligi bilseydi muhtemelen kullanirdi. Serma-
yenin evrimsel yasalari fiziksel yasalarin madde ve kargi-madde ara-
sindaki iligkiye dayanmasina ok benzer bicimde deger ve kargi-deger
arasinda olugan iligkiye dayanir. Bu kargitlik miibadele isleminde bile
vardr, ¢iinkii meta, alicis1 igin kullanim degeri icermeli ama satici-
s1 i¢in kullanim degeri icermemelidir. Ya da, Marx’in Grundrisse’de
daha felsefi bir tarzda ortaya koydugu iizere, “deger sermayenin te-
meli oldugundan, dolaysiyla deger zorunlu olarak yalnizca kargi-de-
ger ile miibadele sayesinde var oldugundan, deger kaginilmaz olarak
kendini kendinden kovar. (...) Sermayeler arasindaki kargilikl nefret
gergeklesmis miibadele degeri olarak sermayede zaten vardir.™

Degerin gerceklesme noktasinda olumsuzlamasi gizemli ya da ka-
ranhk bir sey degil. Tiim kapitalistler girisimlerinin bagarisinin bas-
langigta iicretler ve iiretim araglar igin harcadiklarindan daha fazla
bir parasal deger karsihginda metalar1 satmalarina bagh oldugunu
bilir. Bunu beceremezlerse artik kapitalist degildirler. Meta iiretmek
tizere iicretli emekgileri ise kosarak elde etmeyi diisiindiikleri deger
maddilesmez. Fakat kargi1-deger kavraminin rolii bundan ¢ok daha
genis kapsamhdir. Marx’in diinyasinda bu kavram talihsiz bir anza,
yanls hesap degil, sermayenin anlaminin derin ve degismez bir veg-
hesidir. “Sermaye iiretim siirecinde deger ve kullamim degeri olarak
yeniden iiretilirken ayn1 zamanda deger-olmayan bir sey, oncelikle
miibadele yoluyla deger olarak gerceklesmek zorunda bir sey olarak
da konumlanir.”® Kargi-deger hem beklenti hem de gergeklik olarak
her zaman oradadir. Deger iiretiminin dolagimin sancilarina dayana-
bilmesi i¢in kargi-deger maglup edilmelidir - deyim yerindeyse hesa-
b1 goriilmelidir.
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Sermaye hareket halindeki degerdir ve bu harekette ne sebep-
le olursa olsun herhangi bir duraklama hatta yavaslama deger kayb:
demektir. Sermayenin hareketi ancak yeniden bagladiginda bu kayp
kismen ya da tamamen telafi edilebilir. Sermaye belli bir form aldi-
ginda -bir iiretim siireci olarak, satiimay: bekleyen bir iiriin olarak,
tiiccar kapitalistin elinde dolagan bir meta olarak, transfer edilmeyi ya
da yeniden yatirilmay: bekleyen para olarak- iste o zaman “fiilen de-
valiie olmug”tur. Bu durumlardan birinde “istirahata gekilen” sermaye
“olumsuzlanmis” “nadasa birakilmis” “uykuda” ya da “baglanmis” gibi
gesitli terimlerle nitelenir.”” Ya da oyle diiiinelim: “Sermaye mamul
tiriin seklinde donmus halde kaldik¢a sermaye olarak aktif davrana-
maz, olumsuzlanmis sermayedir.” Sermaye hareketine yeniden baglar
baslamaz bu “fiili devaliiasyon” giderilir ya da “gegici olarak durduru-
lur.” Marx’in terimleriyle olusturdugumuz bu kolajdan agik¢a anlagil-
dig1 gibi, Marx kargi-degeri hareket halindeki degerin iizerinde “salla-
nip duran” bir dis tehdit olarak degil, bizatihi sermayenin biinyesinde
durmaksizin rahatsizlik veren bir baski olarak gérmiistii.

Devaliiasyonu “gergeklesme siirecinde” zorunlu bir “durum” ola-
rak gormenin avantaji bize sermayenin genel devaliiasyonu -kriz-
olasiligin1 hemen gérme imkan1 sunmasidir. Uretimin, gergeklesme-
nin ve béliigiimiin gesitli evreleri boyunca sermaye dolagiminin belli
bir hizda siirdiirilmesindeki basarisizhik sikint1 ve aksamalar yara-
tacaktir. Dolagimin siirekliliginin ve hizimin korunmasinin 6nemini
kavramak zorunda birakiliniz. Degerin hareketinde herhangi bir ya-
vaslama deger kaybin1 da beraberinde getirir. Diger taraftan, serma-
yenin devir hizinin artirilmasi ise deger iiretimini artirmanin hayati
bir unsurudur. Bu, Kapital'in 2. cildinin baghca ortiik sonuglarindan
biridir. Ancak, bu hususlar Kapital'in 1. cildindeki her seyin kendi
degeri iizerinde miibadele edildigi varsayiminda dikkate alinmaz.
Mal mevcudu yigilirsa, para tam olarak gerekenden daha uzun siire
atil kalirsa, iiretim sirasinda daha fazla stok daha uzun dénem bo-
yunca tutulursa vb. krizler dogacaktir. “Kriz, yalnizca meta satilama-
dig1 igin degil, belli bir siirede satilamadig i¢in de dogar.”® Aym ilke
iiretimde harcanan emek zamam igin de eit 6lgiide gegerlidir: Kore
fabrikalar: bir arabayi Detroit’te bu iiretim iin gerekenin yaris: kadar

» «
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zamanda liretebiliyorsa Detroit’te harcanan fazla zaman higbir 6nem
tagimaz. “(Sermaye) iiretim siirecinde kaldig: siirece dolasamaz; ve
fiilen devaliie olur. Dolagimda kaldig siirece iiretemez. (...) Piyasaya
getirilemedigi siirece iiriin olarak bagh halde kalir. Piyasada kalmak
zorunda oldugu miiddete meta olarak baglanmugtir. Uretim kosulla-
n igin miibadele edilemedikge para olarak baglanir.”

Dolayisiyla kapitalistler yalnizca deger iiretmeyi degil, degerin po-
tansiyel olumsuzlanmasina karg1 miicadeleyi de iceren bitmez tiiken-
mez bir muharebede kistp kalmiglardir. Uretimden gereklesmeye
giden yol ise, genel sermaye dolagimi dahilinde, bu kavganin en asa-
letle yiiriitiildiigi kilit noktasidir.

Piyasadaki hangi kosullar degerin gergeklesmesini imkansiz hale
getirebilir? Oncelikle belli bir yerde ve zamanda sunulan belli bir kul-
lanim degerini kimse istemez, ona ihtiya¢ ya da 6zlem duymazsa o
tiriin higbir deger tagimaz.'® Boyle bir iiriin bir meta olarak adlandirl-
maya bile degmez. Potansiyel alicilar ayni1 zamandakullanim degerini
satin almak igin yeterli paraya da sahip olmalidir. Bu iki koguldan biri
ya da digeri yerine getirilmezse sonugta hi¢bir deger dogmaz. Daha
ileride bu iki kosulun neden gerceklesmeyebilecegini arastiracagz.
Ama agikgasi yeni isteklerin, ihtiyaglarin ve 6zlemlerin iiretimi ve y6-
netilmesi insan dogas1 demekten hoslandigimiz seyi sabit ve verili de-
gil zorunlu olarak degisken ve sekil verilebilen bir seye doniistiirerek
kapitalizmin tarihinde miithis bir etki yaratmgtir. Sermaye aklimizla
oldugu kadar arzularimizla da oynar.

Fakat gergeklesme evresinde ok 6nemli bir 6zellik vardir. Ger-
¢eklesmede yer alan temel toplumsal iliski saticilar ve ahcilar ara-
sindadir. En diisiik iicretli iggi bile piyasaya kutsal tiiketici se¢im
hakkiyla donanmis olarak girer." Bu durum degerlenme siirecine
hitkmeden sermaye-emek iligkisinden gok farklidir. Kesin konugmak
gerekirse, sermaye ve emegin piyasada kargilagmasi piyasa miibadele-
sinin kurallarinin formel olarak uygulandig: bir kargilasmadir (gergi
teknolojik degisiklikler ve yedek sanayi ordusunun yaratilmasi saye-
sinde sermaye hem emek talebi hem de emek arzi1 kosullan iizerinde
egemenlik kurmustur). Ama degerlenme evresinde gergekten 6nemli
olan iiretimin gizli mahallinde olup bitenlerdir - sermaye ve emek
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arasinda emek siirecinde yasanan sinifsal iliskidir. Gergeklesme sii-
recinde bu iligkinin esdegeri yoktur. Bu siirete (hangi simiftan olursa
olsun) metalarin alicilary, bir dereceye kadar (bireysel ya da kolektif
olarak) tiiketici tercihi haklarim kullanirlar. Ahclann isteklerinin,
ihtiyaglarinin ve 6zlemlerinin zaman iginde dolaysiz ya da dolayh
araglarla manipiile edilerek sermayenin “rasyonel tiiketim” dedigi
kaliplara dokiildiigii genelde dogru olmakla birlikte, boyle manipii-
lasyonlara karg1 her zaman baz1 direnis kovuklari ve zaman zaman
da topyekan toplumsal direnis hareketleri olusur. Kolektif tiiketici
tercihleri gesitli yollardan hayata gegebilir. Mesela bu yollardan biri
uzun siireli politik hareketlerin 1srarh talepleri iizerine yapilan yasa-
larin zorunlu kildig: sosyal iicreti dikkate alan devlet politikalar ola-
bilir. Direnigler ahlaki, politik, kiiltiirel, estetik, dinsel ve hatta felsefi
nedenlerle dogar. Bazidurumlarda direnis tam olarak metalagtirmaya
ve temel mal ve hizmetlere (egitim, saghk ve temiz su gibi) erisiminin
piyasa mantigiyla ayarlanmasina karsidir. Pek ¢ok kisi boyle mallan
alimp satilacak metalar degil, temel insan haklar olarak goriir. Tek-
nik gii¢liiklerden ve sermaye dolagimindaki tikanikliklardan dogan
kargi-deger bigim degistirerek metalagtirmaya ve 6zellestirmeye karg:
politik direnisin aktif karsi-degeri halini alir.

Boylece kargi-deger antikapitalist miicadelenin aktif bir alanin
tamimlar. Tiiketici boykotlar1 nadiren basarili olsalar da bu tiir siya-
setin isaretlerinden biridir, ama gosteris amagh tiiketimcilige, hatta
telafi titketimciligine kars1 hareketler de art1 degerin gergeklesmesine
yonelik politik bir tehdittir. Kapitalistler bu tehdide kars: 6rgiitlen-
mek zorundadir. Ne var ki, gerceklesme politikasinin etrafinda siiriip
giden pek ¢ok kavganin varhg: da inkar edilemez. Giindelik hayatin
meseleleri iizerinde yiiriitiilen orgiitlii miicadeleler, direnisler ve kar-
gasalar kapitalizme agik¢a kargi olsun olmasin, olagan hale gelmis
durumdadir. Marx bu tiir sorunlan incelemedi. Bunlara sadece ara
sira degindi. Fakat burada onun sermaye dolagimini temsilen olug-
turdugu genel gergevenin fazileti daha da belirginlesir.

Gergeklesen degerin sermaye olarak kalabilmesi i¢in mutlaka eme-
gin yeniden-iiretimde kullanilmasiyla “degerlenmek” iizere iiretime
geri donmesi gerekir. Sermayenin yabancilagmig ve itaatsiz emekgi-
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nin sahsinda kendisine yoneltilen en inat¢i tehditle, etkin olumsuz-
lama ile karg: karsiya kaldig: nokta degerlenme noktasidir - paranin
emek siirecini yeniden finanse etmek tizere geri dondiigii noktadir.
Is¢i sinif1 (nasil tamimlanirsa tanimlansin) kargi-degerin canli temsili-
dir. Tronti, Negri ve Italyan otonomcular iiretim noktasindaki emek
direnisi ve sinif miicadelesi teorisini bu yabancilagmis emek kavrami
tizerine oturturlar.? Caliymay1 reddetme eylemi kargi-degerin can-
I temsilidir. Bu sinif miicadelesi iiretimin gizli mahallinde yasanr.
Gergeklesme evresinde ahcilarla saticilar arasinda yiiriitiilen basat
siyasetten gok farkl bir siyaset gerekir. Emekgi art1 deger tiretmekle
sermayeyi uretir ve kapitalisti yeniden iretir. Cahymay1 reddetmek
her ikisini de reddetmek demektir.

Marx kesintisiz sermaye birikimi agisindan iretim ile gergekles-
me arasindaki geligkili birlik fikrini ortaya atmigti, buna paralel olarak
kapitalizm kargit1 hareketlerin de iiretim tizerinden yiiriitilen mi-
cadeleler ile gergeklesme iizerinde yiiriitilen miicadelelerin geliskili
birligini kavramasi gerekir. Goriiniiste, gerceklesmenin siyaseti de-
gerlenmenin siyasetine kiyasla ok farkh bir toplumsal yapiya ve or-
ganizasyon tarzina sahiptir. O yiizden bunlar sol kesimde tiimiiyle
ayn miicadeleler gibi muamele goriir ve daha 6nemli oldugu diisiin-
cesiyle degerlenmeye 6ncelik taninir. Ne var ki her iki tip miicadele
de bir biitiin olarak goriilen sermaye dolagiminin genel mantig ve di-
namizmi altinda kapsanmugtir. Bunlarin geliskili birligi antikapitalist
hareketler tarafindan neden anlagilmaz ve ele alinmaz?

Bu ¢eliskili birligin incelenmesi toplumsal emegin -bagkalar1 igin
harcadigimiz emek- merkezi bir unsur olarak kalacagi neredeyse
kesin olan kapitalizm-sonrasi herhangi bir diizende sona erecek ¢e-
ligkiler hakkinda ¢ok sey ifsa eder. Kapitalizm karsit1 bir toplumsal
diizen gagdas kapitalizmin rahminden, Marx’in sozleriyle her seyin
“kargitina gebe” oldugu bir diinyadan dogup evrilmek zorundadir.”
“Tim ekonominin nihai olarak zaman ekonomisine indirgenmesi”
olgiisiinde, “toplumsal iiretim devam etmekle birlikte kapitalist iire-
tim tarzi ortadan kalktiktan sonra da emek-zamaninin diizenlenmesi,
toplumsal emegin gesitli iiretim gruplar: arasinda bolistiiriilmesi ve
buna dayal hesaplarin tutulmasi anlaminda degerin belirlenmesi her
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zamankinden daha da hayati 6nem kazanir.”"* Mesela birlikte ¢alisan
emekgiler kendi emek siireglerinin ve iiretim araglarinin yonetimine
hakim olarak, kapasitelerini baskalarininkiyle koordine etmeye koyu-
lurken, kendi isteklerini, ihtiyaglarini ve 6zlemlerini digerlerinin istek,
ihtiyag ve 6zlemleri araciligiyla tatmin etselerdi durum béyle olabilir-
di. Marx’in metinlerinde, degerin pratikte ne oldugu ile kapitalist ol-
mayan bir diinyada ne olabilecegi arasinda siirekli bir diiello vardir."
Oyle gériiniiyor ki bunun hedefi degeri ortadan kaldirmak degil (gergi
boyle oldugunu savunanlar da vardir), fakat anlamini ve igerigini de-
gistirmektir. Ayrica bu diielloda siirekli olarak kargi-degere bagvuru-
lur. Bu bakimdan kargi-deger antikapitalizmin hem teoride hem de
pratikte yesermesini saglayacak yeraltindaki toprag olusturur.

Marx iiretimin gizli mahallinde sermayeye kars1 miicadeleyi, pi-
yasada yiiriitillen miicadeleden farkh ve dolayisiyla daha derin politik
anlam tagiyan bir tiir olarak gormekte kesinlikle haklidir, ama bugiin
artik iiretimin karg1-degerin 6nem tagidig tek yer olmadigim agikea
goriiyoruz. Deger ve kargi-deger sermaye dolagimi dahilinde gesitli
sekillerde yer alir. Kargi1-deger her zaman mubhalif rol oynamaz. Ser-
mayenin geleceginin belirlenmesinde ve korunmasinda da kilit rol
oynar. Karg1-degerle miicadelesi, deyim yerindeyse, sermayeyi tehli-
keye kars1 tetikte tutar. Karsi-degeri kurtarma ihtiyac1 deger iiretimi
tizerinde bask: uygular.

Bor¢ Ekonomisi

Boylece hayati bir karsi-deger formu olarak borcun incelenmesi me-
selesine geliyoruz. Marx su soruyu sorar: Borg nasil ortaya gikar ve
kusursuz isleyen bir kapitalist iiretim tarzinda nasil bir rol oynaya-
bilir? Uzun donemli sabit sermaye yatirimlarini ele alalim. Sermaye
gorece uzun 6miirlii bir makinenin satin alimina yatinlmugtir. Ma-
kinenin 6mrii boyunca her yil geri kazanilan degeri biriktirilmelidir
(tasarruf edilmelidir) ki 6mriinii doldurdugunda yeni bir makine ah-
nabilsin. Ne var ki, biriktirilen para 6lii ve deger yitirmis sermayedir.
Olumsuzlanan sermaye halindeki kargi-deger zamani geldiginde yeni

93



MARX, SERMAYE VE IKTISADI AKLIN CINNET}

bir makine almak iizere yeterli para tasarruf edilinceye kadar birikir."®
Araba ve ev gibi ¢ok pahali seyler almak i¢in tiiketicilerin yaptig ta-
sarruflar da benzer sekilde yapilandirilir. Devasa miktarlarda olii ser-
maye (tiiketicilerin yastik altina saklayarak nadasa biraktig: tasarruf-
lar) yigilir. Parasal tasarruf yigim1 artan makinelesmeyle ve dayanikh
tilketim mallarinin artmasiyla biiyiir. Bu moktada kredi sistemi imda-
da yetisir. Hangi amagla olursa olsun biriktirilmi§ para bir bankaya
yatirilabilir ya da faiz getirisi igin bagka kapitalistlere borg verilebilir.
Ashnda endiistriyel kapitalist bir segimle kars: kargiyadir: ya makine-
yi satin almak i¢in borglanip makinenin 6mrii boyunca borcu taksitle
geri 6demek ya da makineyi pesin parayla alip makinenin yenilenme-
si gerekene kadar yillik amortisman payini para piyasasina yatirarak
faiz kazanmak.

Her iki durumda da borg verilen para -olusan borg yiikii- kredi
sistemi dahilinde faiz getiren sermaye seklinde dolagan bir kargi-de-
ger formuna doniigiir. Borg ticareti finansal sistem iginde etkin bir
unsur olur. Bu durum daha fazla likidite yaratir ve sermayelerin devir
siirelerindeki biiyiik farkliliklarin dolagimin 6niine ¢ikardig1 engel-
lerin agilmasina yardim eder. Meta iiretimi ¢ok hantal olsa ve sik sik
kesintiye ugrasa bile para piiriizsiiz bigimde dolagimin siirdiirebilir.
Kapitalist liretim tarzinda kredi sistemini boylesine 6zel kilan ve daha
onceki tiim tarzlardan ayiran olgu budur. “Uretim zamani ile dolagim
zamaninin elismesi kredi fikrini biitiiniiyle izah eder” diye belirtir
Marx. “Emegin gelecekteki meyvelerinin beklentisi (...) kredi siste-
minin icad:1 degildir. Bu beklentinin kokleri sabit sermayenin 6zgiil
gergeklesme tarzinda, devir tarzinda, yeniden-iiretimi tarzinda bulu-
nur.”"” Kredi sistemi sermaye dolasimi dahilinde sekillenir. Disaridan
ilave edilmez.

Kredi miidahalelerinin en dncelikli rolii saklanmig ve dolayisiyla
“o0li durumdaki” para-sermayeyi yeniden canlandirmak ve tekrar ha-
rekete gegirmektir. Fakat borg gelecekteki deger tiretimi tizerinde bir
hak talebidir ve ancak deger iiretimi araciligiyla 6denebilir. Gelecek-
teki deger liretimi borcun 6denmesine yetecek diizeyde olmazsa kriz
dogar. Deger ile kargi-deger arasindaki garpigmalar periyodik parasal
ve finansal krizleri tetikler. Sermaye uzun dénemde, borg ekonomisi
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ve kredi sistemindeki kargi-deger yi1gilmasim gidermek igin, gelecek-
teki degerler iizerinde durmadan yiikselen hak talepleriyle bag etmek
zorundadir. Sermaye deger ve zenginlik birikimi iiretmek yerine,
6denmesi gereken bor¢ birikimi iiretir. Deger iiretiminin gelecegine
set cekilmistir.

Borcun kargi-degeri daha fazla deger ve art1 deger iiretiminin bas-
lica tegviklerinden ve araglarindan biri olur. Sermaye dolagiminin itici
giiciiniin nereden kaynaklandigi sorusunaverilen geleneksel ve iizerin-
de uzlagilmig cevap daima bireysel kapitalistlerin kar arayis1 (kér harsi)
olmustur. Kuskusuz kiigiik isletme sahibi ve devletin diizenlemeleriyle
kasitlanmig atilimer i§ insani figiirii kapitalizmi boylesine dinamik kal-
dig: diisiiniilen kahraman olarak boy gosterir. Bu tasavvur gergeklik-
ten ziyade muhtemelen retorik bir maskedir. Ne var ki kar maksimi-
zasyonu hirsi art1 deger iiretiminin maksimizasyonuyla sonuglanmaz.
Kar sinyalleri tamamen yanhs degilse de yaniltici sinyallerdir. Marx'in
ortaya koydugu gibi, bu sinyallerin rehber alinmasi kéarlarda diismeye
ve krizlere yol agabilir. Burada iki ¢oziim belirir: rekabetin giiciiniin
azaltilmasi icin sermayenin biiyiik sirketlerde toplanmasi ve/veya efek-
tif talep yaratma ve gergeklesmenin kosullarin1 manipiile etme yoluyla
birikimin kam¢ilanmasi igin devlet miidahalesi. Devlet ve 6zel borg fi-
nansmani deger iiretiminin siirdiiriilmesi i¢in 6nemli bir ara¢ haline
gelir. Kapitalist diinyanin biiyiik kisminda 1945’ten 1980 yilina kadar
bu durum gegerliydi. Rekabetgi kapitalizm meydani tekelci kapitaliz-
me birakmug, bu arada Keynesyen devlet politikalar: piyasa tegviklerini
ok farkh ¢izgilerde, borgla finanse edilen toplam efektif talep odakli
diizenlemisti. Bu sistem iki giiliikle kargi karsiya kaldi. Birincisi, kar-
s1-degere ve antikapitalizme dair duyarhiliklar1 1960’11 yillar ilerledikge
iyice agiga cikan emekgi sinifin epeyce genis kesimleri giiglendi. Ikin-
cisi, borgla finansmana giderek daha fazla agirlik verilmesi, faiz getiren
sermaye akimlarimin daha biiyiik 6lgekte sermaye dolagimi siirecine
yonlenmesi nedeniyle kargi-degerin giiciiniin artmasi anlamim ta-
styordu. Bunun sonucunda, deger iiretiminin gelecegine uzanan yol
kilitlendi ve boyle yiikiimliiliiklerin yerine getiriimemesinin yolunu
agacak muazzam bir kargasa dogmadik¢a alternatifler engellendi.
1970’lerin ortalarindan itibaren biityiimeyebagslayan borg krizleri boyle
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patlak verdi (1975'te New York City’nin teknik iflasiyla ortaya gikan
ve 1982 Meksika kriziyle baslayarak gelismekte olan diinyadaki borg
krizleriyle dallanip budaklanan krizler).

Degerlenme, ger¢eklesme ve boliisim daima sermaye dolagimi-
nin biitiinliigii ¢ergevesinde bagimsiz ama birbiriyle iligkili (Marx'in
hoslandig: deyisle) “momentler” oldu. Fakat bunlarin goreli 6nemi
degisen kosullarla birlikte farkhlagti. Finansal sistem dahilinde kargi-
degerin gelecekteki deger iiretimini saglamak iizere devasa boyutlar-
da kullanilmas gérece yeni bir durumdur. Ayrica cografi degisiklikler
de gergeklesmistir. Cok yakin zamanlara kadar Cin’de sermaye biri-
kimi, tiretken tiiketime (fiziksel altyapi) yapilan devlet yatirimlarinin
hakimiyetindeydi, ama finansal sistemin liberalizasyonu yéniinde
kokli bir degisim gergeklesmesi ihtimal dahilinde. Bu tiir degisiklik-
ler antikapitalist muhalefet agisindan sorunlar yaratir. Sinifsal diig-
manla yiizlesmek giderek zorlagir, bu arada borglulugun dokunaglar
cebinde en azindan bir kredi karti tagiyan herkesi saracak kadar genis
bir alana uzanur.

Sermaye baglangigta karg1-deger olarak borcu, farkl sektorlerdeki
sermayenin farkl devir siireleri nedeniyle agir1 para saklamanin yarat-
t1g1 tehlikeler gibi sorunlar1 ¢6zmek igin yaratti. Kargi-degerin giicii
uyku halindeki tim degeri agiga gikarmak ve miimkiin oldugunca
sirekliligi saglamak igin kullanilmigti. “Sinirsiz zenginlesme diirtiisii
(...) kapitalist ve pinti biri i¢in normal olabilir; ama pinti yalmzca il
dirmus bir kapitalist iken, kapitalist akl1 baginda bir pintidir. Parasini
dolagimdan ¢ikararak degeri durmadan biiyiitmek bir pintinin ulas-
mak istedigi hedefken daha agikgéz kapitalist parasini tekrar tekrar
dolagima sokarak bu hedefe ulagir.”'® Ve bunu yalmzca etkin bir kredi
sistemi ve agik bir para sisteminin varligi durumunda yapabilir. Marx
bu soruna Kapital’in 1. cildinde gegerken deginir. “Alacaklinin ya da
borglunun rolii (...) metalarin basit dolasimindan kaynaklanir.” Bu
iligki piyasa miibadelesinde ortiik olarak yer alir. Ancak Marx devam
ederek bu roliin “daha derinlerde, varolusun ekonomik kosullarinda
yatan bir uzlagmaz geliskinin yansimasindan ibaret olduguna” iligkin
ipuglarini belli belirsiz verir.'” Metinden bu daha derindeki uzlagmaz
geliskinin neyle ilgili oldugunu agik¢a gtkarmak miimkiin degildir.
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Acaba Marx deger ile kargi-deger iliskisindeki gizli diyalektige mi
atifta bulunmaktadir? Ben boyle oldugunu diisiinmekten yanayim.
Borglular ile alacaklilar arasindaki iliskiler basat bir iiretim tarz
olarak sermayenin dogusundan ok oncelere dayanir. Marx igin de
bizler i¢in de problem, tiiccar sermayesinin sagladig rant ve karda
oldugu gibi, bor¢-kredi iliskisinin varhigini nasil korudugu, hareket
halindeki degerin temel itici giiciine nasil doniistiigii ve sermaye-
nin tarihi boyunca bunun ne gibi sonuglara yol agtigidir. Ornegin
Hindistan’da mikrofinansmanin ortaya ¢ikmasi sonucunda, su anda
yaklagik on iki milyon kisi giigleri yettigince ¢ok deger iireterek borg-
larin1 6demeye mahkim edilmis durumdadir. Bunu yapamadiklan
ya da siyasi iradeleri dogrultusunda aktif olarak 6demeyi reddettikleri
takdirde, sahip olduklar varliklar (¢ogu kez toprak ve gayrimenkul)
haczedilecektir (esik alt1 ipotekli kredi piyasalarindaki tuzak da bu-
dur).?® Kisacasy, kirilgan ve marjinallestirilmis kitleleri borca batirmak
borglular iiretici emekgiler (sermaye tarafindan fahis faiz oraniyla el
koyulabilecek degerin iireticisi anlaminda iiretici) haline getirip hiza-
ya sokmanin bir yoludur. Bizleri ok daha yakindan ilgilendiren bir
durum olarak, borca batmis 6grencilerin ve borca bogulmus konut
sahiplerinin gelecekteki 6zgiirliigii ciddi bigimde kisitlanmugtir. Ser-
maye deger iiretimini geleneksel yollardan organize etmekte zorlan-
dikga deger iiretimini bu yoldan gergeklestirmenin one ¢ikmasi hig
sasirtic1 degil. Sonug béliimiinde bu meseleyiyeniden ele alacagiz.
Borg-alacak hesabinin diger tarafinda ise benim emekli birikimim
borcun 6denecegi beklentisiyle borca yatiritlir 2 Fakat bu beklenti ger-
geklesmezse benim emekli birikimimin (hayali) degeri karsi-degerin
kara deliginde kaybolup gider. Bugiin diinyadaki emeklilik fonlarinin
durumu hakkinda yazilanlar1 okuyun, durmadan gelecege sarkan,
kaynaktan yoksun yiikiimliliiklerin yol agacag: bir krizin dogmakta
oldugunu fark edeceksiniz. Devlet borglar1 daha da tehditkar durum-
da. Bireyler nasil borglarinin denetimi altindaysa, devletler de aym
sekilde tahvil sahiplerinin ustalikla kullandig: karg1-degerin baskis: al-
tindadir. Ekonominin kargi-degerin agirhgiyla ¢6kmesi tehlikesi var-
dir. Yunanistan’da 2011’den sonra olup bitenler bu durumun kiigiik
capl bir drnegidir. Borglar boylesine muazzam boyutlara varip gele-
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cekteki deger iiretiminin borglar1 6demesine iliskin hi¢bir umut kal-
mayinca borg koéleligi ve borglarin galigarak 6denmesi dénemi baglar.
Gegmisin Atina’su demokrasinin besigi olarak yiiceltiyoruz. Bugiiniin
Atina’si ise antidemokratik borg koleliginin kusursuz bir 6rnegidir.

Faiz getiren sermayenin olusumu ve dolagimi aslinda kargi-dege-
rin dolagimidir. Londra, Wall Street, Frankfurt, Sanghay gibi kiiresel
kapitalizmin baghca finans merkezlerinin kargi-deger olusumunun
merkezleri oldugunu diigiinmek tuhaf gelebilir, ama bu kiiresel kent-
lerin siluetlerine hitkmeden biitiin o borg yutan binalarin gergekten
simgeledigi sey budur. Manx’in bankacilik, finans ve hayali sermaye
olusumu hakkindaki yazilarinda ipucunu verdigi tehlike sermaye-
nin devasa bir saadet zincirine doniigmesi ve geen yilin borglarinin
bugiin daha da fazla para borglanilarak 6denebilir hale gelmesidir.
Merkez Bankalar oligarsinin anhk ¢ikar igin hisse senedi piyasasi-
n1 ve varlik degerlerini desteklemek amaciyla halen yeteri kadar yeni
para yaratiyor. Bu durumda Merkez Bankasi, bilangosunda yigilan
borglarin nasil 6denecegi sorunuyla kars: kargiya kaliyor. Marx’in
Kapital'in 1. cildinin sonug béliimiinde tasvir ettigi, tirmanan top-
lumsal esitsizlik senaryosu, bu kez farkli finansal manipiilasyon dii-
zenekleri ve istisnalarla gerceklesmis olmakla beraber, daha da vahim
hale gelecektir. Zenginler finansal manipiilasyonlar araciligiyla daha
da zenginlegirken, yoksullar onlarin borglarini (hem bireysel hem de
devlet bor¢lanmalarinda oldugu gibi kolektif borglarini) 6deme zo-
runlulugu nedeniyle iyice yoksullagirlar. Bu arada degerlenme geze-
genimizin en yoksun iilkelerinin miicadele edecegi neredeyse sonra-
dan tasarlanmus bir sey gibi goriiniir.

Kargi-deger kavrami vahim krizler esnasinda olugan devasa deva-
liasyonlarda doruk noktasina ulagir. Kapital'in 1. cildinde Marx bu
olayin nasil meydana geldigini agiklayan somut bir 6rnek sunar. Her
arz kendi talebini yaratir, dyleyse satiglar ve satin almalar daima den-
gede olmak zorundadir diigiincesini savunan (Ricardo’nun da kabul
ettigi) Say Yasasi'ni tartigir. Bu s6zde “yasanin” kabulii yaygin krizle-
rin imkansiz oldugunu ima eder.?? Bu durum saf takas ekonomisinde
gegerli olabilirdi. Ne var ki parasallagmig bir ekonomide basit dola-
§Im meta-para-meta ve bunun yinelenmesi seklinde gergeklesir. Para
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kargsihginda satig yapmus birini o paray1 hemen bagka bir meta satin
almak i¢in kullanmaya zorlayan higbir sey yoktur. Tim ekonomik
aktorlerin (mesela sisteme giivenin kaybolmasi gibi) herhangi bir ne-
denle para tutmaya ve tasarruf etmeye karar vermesi durumunda do-
lasim durur ve deger olumsuzlandig igin ekonomi ¢oker. Keynes'in
sonradan “likidite tuzag” adim verdigi durum budur. Kargi-deger
degere egemen olur, giinkii deger ancak kesintisiz hareket sayesinde
deger olarak varhigini koruyabilir. Mesela ABD’de 2007-2008 krizin-
de varhk degerlerinin kiimiilatif deger kayb: (devaliiasyonu) 15 tril-
yon dolar civarindayd (bir yillik toplam mal ve hizmet iiretiminin
piyasa degerine yakin).

Marx’in disiincesinde deger ve kargi-deger ikilisinin 6nemi ya
goz ardi edilir ya da konunun sunumunda kisaca deginilir. Ne var
ki, degerin olumsuzlanmasina dayah diyalektik bir formiilasyon
(pozitivist egilimleri nedeniyle klasik ve neoklasik iktisat¢ilarin asla
kavrayamadig: bir formiilasyon) sermayenin krize yatkinhginin anla-
silmasinda temel unsurdur. Marx bu durumun tiim olas1 sonuglarini
kavramig midir sorusu ilging bir sorudur. 3. ciltte Britanya finansal
sistemi hakkindaki uzun ve genellikle kafa karistiric1 aragtirmasi su
hususu ¢ok iyi kavradigini gosteriyor: “para-sermayenin birikimi
biiyiik 6l¢iide (...) tiretim iizerindeki hak taleplerinden bagka bir sey
degildir.”® Bankacilik ve kredi “kapitalist iiretimi kendi duvarlarinin
Otesine tagiyan en giiglii itici gii¢” haline geliyordu. Aym zamanda
bunlar “krizler ve dolandiricilik igin en etkili araglar” oluyordu. Haya-
li sermayenin dizginsiz birikimi “sermayenin fiili degerlenme siireci
ile tiim baglantinin en son halkasina varana kadar koptugu” anlamina
gelebilir. Bunun sonucu “sermaye kendi imkanlariyla otomatik ola-
rak degerlenir” yamlsamasinin dogrulanmasi olabilir.?* Bir mevduat
hesabina para yatiririm ve zaman boyunca bilesik oran iizerinden faiz
kazanur. Sihirli bir islem gibi goriiniiyor. Higbir ey yapmiyorum ve
para artiyor!! Fakat simdi tiim ekonominin bu yolla biiyiimesi bekle-
niyor. Marxin finans sistemini kapitalizmin fetis egilimlerinin zirvesi
olarak gormesinde sagilacak bir yon yok.

Kredi sistemi “kapitalist iiretim tarzinin ickin formudur” ve sinir-
s1z sermaye birikimini dayatan kilit gii¢lerden biridir.
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Kapitalist iiretimin antitezine dayal sermaye degerlenmesi ancak
belli bir noktaya kadar 6zgiir gelisime izin verir, bu nokta kre-
di sistemi aracihgiyla siirekli agilir. Boylece kredi sistemi iiretici
giglerin maddi gelisimini ve diinya piyasasinin olujumunu hiz-
landinir. Kredi aym zamanda bu geliskinin giddetli patlamalarim
yani krizleri ve bunlarla birlikte eski iiretim tarzinin dagilmasini
yonetir. Kredi sistemi ikili karakterdedir: bir yandan bagkalarinmin
emegini somiirerek zenginlesmek olan kapitalist iretim diirtisi-
ni gelistirerek, kumarin ve dolandiricihgin en saf ve en gérkemli
sistemini dretir, toplumsal servetin zaten az sayidaki sémiiriici-
siiniin sayisin1 daha da sinirlar; ama diger yandan yeni bir iiretim
tarzina gegisin formunu olugturur. Kredinin en 6nemli s6zciileri-
nin karakterine ... dolandinci ve peygamberin kurnazca karigimi-
m kazandiran bu durumdur.?®

Ne yazik ki, siklikla “kainatin efendileri” olarak anilan Wall Street
sakinleri dolandiniciliklarini megrulagtirmak igin sahte kahinlik sana-
tin1 gelistirmis olsalar bile, dolandirici olarak ok daha iyi performans
gosterdiler. Yine ne yazik ki, gerek kredi sisteminin geligiminin, ge-
rekse faiz getiren sermayedeki agik¢a artan gelecegi dayatma giicii-
niin, yeni bir iiretim tarzimin dogusuna gegis basamag olugturduguna
iliskin gok az isaret var. Aslinda kars1 kargiya birakildigimiz tahayyiil,
hemen her ciddi muhalefeti satin almaya yetecek kadar cepleri dolu,
diinyanin geri kalanini hazmedilemeyen kredi parasi ile zorla besle-
yen doymak bilmez ag gozlii yatinma kalabahigidir.

Peki ama finansorler neden siddetli kriz patlamalarindan keyif
duyarlar? ilk bakigta bunu anlamak zor. Fakat degerin iiretimine ve
gerceklesmesine katilmig herkes i¢in umutsuzluk getirse dahi, kargi-
deger dolasimi agisindan kriz kargi-deger giigleri i¢in gergek bir za-
fer anidir. Bankac1 Andrew Mellon, 1920’lerde, “bir krizde” demis-
ti, “varhklar megru sahiplerine geri doner”, yani kendisine.? Krizler
gogunlukla arkalarinda nakit para sahibi (ya da ayricalikh iligkileri)
olanlar tarafindan yok pahasina kapilan deger yitirmis varhiklar yr-
gim birakar. 1997-8'de Dogu ve Giineydogu Asya'da yasanan budur.
Gayet basarili olduklan halde likidite yoklugu nedeniyle iflas eden
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firmalar yabanci bankalar tarafindan satin alinds, birkag yil sonra da
muazzam bir karla geri satildi.

Marx krizlerde genellikle (1) kullanim degerlerinin fiziksel imhas:
ve bozunmasi (2) miibadele degerlerinin zoraki aginmas: ve (3) agir1
birikimin irrasyonalitenin iistesinden gelmek igin tek “akilc1” yol ola-
rak ilk iki olasihikla birlikte degerlerin devaliiasyonu ihtimallerinden
s6z eder.”” Burada kullanilan dile dikkat edelim. Burada bahsedilen
her bir form -kullamim degeri, miibadele degeri ve deger- kendine
ozgii bir tarzda olumsuzlanmistir ve bir form otomatik olarak digeri-
ne yol agmaz. Miibadele degerlerindeki devaliiasyon ve aginma mut-
laka kullanim degerlerinin fiziksel imhas1 demek degildir. Kullamm
degerleri kapitalist birikimin yeniden canlanmasi igin bedava meta
iglevini gorebilir. Kargi-degerin deger iiretiminin kogullarin1 yeniden
olugturmak igin islettigi yollardan biri budur. iflas etmis bir metro
sistemi (metronun devalilasyonuna ve yatirimcimin sermayesinin
degerinin diiymesine yol agarak) Londra metrosunda bugiin seyahat
ederken hild kullanmakta oldugumuz tiinellerin kullamm degerini
birakmigt: geride. ABD’de 2007-8'de konut degerlerinin aginmasi
geride, 6zel sermaye sirketlerinin ve serbest yatirim fonlarinin yok
pahasina satin aldiktan sonra kéirh kullanima sunduklan kullanim
degerleri olarak biiyiik bir konut stoku birakti. Marx bu olasiliklarin
tamamen farkindaydi. Sermayenin “getiri saglamayan ya da ancak bir
olglide deger kaybedince getiri saglamaya baglayan yatirimlar: nasil
tistlendiginden [ve] ilk yatirimin batirihp kaybedildigi, ilk girisimci-
lerin iflas ettigi ve ancak yatirim sermayesinin devaliiasyon nedeniyle
kiigiildiigi ikinci veya tiglincii elde getiri elde etmeye bagladiklar: pek
¢ok girisimden” soz eder.”® Aym gekilde, miibadele degerlerindeki
hizli erime (6rnegin toprak ve gayrimenkul piyasalarinda) mutlaka
degerlerde artis demek degildir ve kullamim degerlerinde 6nemli bir
iyilesme anlamini da tagimayabilir.
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Uretken Olmayan Emegin Ezici Agirhig

Sermayenin igleyisi agisindan hayati ve kaginilmaz olsalar da deger
tiretmeyen ¢ok gesitli etkinlikler karsi-deger teorisinde kapsanmak zo-
rundadir. Bu bizi sikintih bir mesele olan ve Adam Smith tarafindan
uzun uzadiya tartigilan iiretken olmayan emek konusuna getiriyor.

Marx dolagimda (mesela pazarlamada) ¢aligtirilan emekgilerin
deger iiretmedigini kabul eder (aksi halde piyasa miibadelesi aracili-
gryladeger iiretilebilecegini kabullenmek zorunda kalirdi). Ancak bu
emekgiler bir art: deger kaynag olabilir. Bu tiir emekgiler deger iire-
temeyen ama kullanildiklarinda iicret mallarinin maliyetlerini diii-
ren ve emek giiciiniin degerini azaltan, dolaysiyla kapitalist i¢in daha
fazla arti1 deger iireterek goreli art: degeri biiyiiten makinelere benzer.
Marx’a gore dolagim ve devlet yonetimiyle ilgili maliyetler, deger ve
art1 deger iiretiminden yapilan kesintiler olarak goriilmelidir.”® Piya-
sadaki dolagimin maliyetleri (nakliye maliyeti digindakiler) ister sa-
nayi kapitalisti ister tiiccar kapitalist tarafindan yiiklenilsin daha 6nce
tiretilmig hareketsiz haldeki degerden zorunlu kesintiler seklinde de-
gerlendirilir. Marxa gore, bu dolasgim maliyetlerinde yapilan tasar-
ruflar ve dolagim siirelerinde yapilan kisaltmalar “yaratilan degerlerin
olumsuzlanmasinin azalmasina” yol agar. Ne var ki, iiretken olmayan
emegin somiirii oraninin yiikseltilmesi daha az kesinti yapilmasim
gerektiriyorsa, kapitaliste daha fazla art1 deger kalir. Muhasebecilik,
perakendecilik, isabetli devlet diizenlemeleri ve kanun uygulamasi
gibi iliretken olmayan ama toplumsal olarak gerekli etkinlikler 6z iti-
bariyla antikapitalist degildir.

Gelgelelim herkes bu yollardan ge¢imini saglamaya kalkar ve iire-
timde kimse ¢aligmazsa sermaye tiikenir. Karsi-deger egemen olur.
Bunun sonucu bellidir: toplumsal olarak gerekli olanin tersine agir1
emek giiciiniin dolasimda emilmesi (ki bu deger liretmez) ve yam sira
(sirketlerde ve devlet sektoriinde) yine emek iiretmeyen agir1 biirok-
ratiklesme, sekil ve niyet olarak kapitalizm karsit1 olmasa da sermaye-
nin yeniden-iiretimini tehdit eder. Hareket halindeki degeri sekteye
ugratan arizalardan biri budur. Sisirilmis maliyetler ve dolagimn,
diizenlemelerin ve biirokratik desteklerin (emniyet hizmetleri dahil)

102



KARS$I-DEGER: DEVALUASYON TEORIS!

isleyisindeki aksamalarin artmasi devasa miktarlarda degeri iiretken
olmayan bigimde massedebilir. Baz1 geleneksel iktisatgilarin savundu-
gu gibi, ABD ekonomisi halen agir1 6l¢iide “yogun ama yararsiz” faa-
liyetlere yonelmi§ durumdaysa, bu durum deger ve art: deger tiretimi
ve dolagim igin ayak bag: olur. Buna dayanarak bazilar ¢agdas kapi-
talizmin “biiyiik durgunlugu” tezini ortaya atiyorlar. Asir1 kuralcili-
gin ve biirokratiklesmenin piyasa ozgiirliiklerine ve herkesin yararina
isledigi varsayillan miikemmel kapitalist gelismeye diiyman oldugu
goriisii sag cenahtaki devlete yonelik elestirilerin neredeyse tiimiin-
de harcidlem bir malzemedir. Kugkusuz hi¢bir diizenlemeye tabi ol-
mayan serbest piyasa kapitalizminin herkese fayda saglamayacagin,
sadece en iistteki %1’lik dilimde siirekli olarak daha fazla zenginlik
ve gii¢ yogunlagtiracagim gostermek Marx'in Kapital'in 1. cildindeki
en bilyiik basarilarindan biriydi. Ne var ki, sag cenahin elestirisinin
tiretken olmayan emegin agir1 kullaniminin deger iiretimi ve dolagimi
tizerindeki zararh etkilerini vurgulamasinda gergeklik payi var.

Nitekim Marx iiretken olmayan emegin 6nemli ama gayriiradi bir
kargi-deger zemini olmamasi i¢in zorunlu dolagim maliyetlerinde ta-
sarruf yapilmasi ve verimliliklerin artirilmasi hayatidir, diyordu. Bu
tiretici olmayan faaliyetlerde canli emegin sémiiriilme kosullarinin
uretimdeki kadar (bazi durumlarda ondan da fazla) zalimce olabil-
mesi gagirtic1 bir sonug degildir.

Uretken olmayan emegin toplumsal olarak gerekli ve agir1 mik-
tarlar1 arasindaki dengeyi belirlemek zordur. Yasal diizenlemeler
hakkindaki politik tartisma biyiik 6l¢iide tatminkar normlar belirle-
me ¢abasinda kisihp kalmigtir. Bu hususta Marx'in isgiiniiniin uzun-
lugunun diizenlenmesi tizerindeki tartiymasi ilging bir sablon sunar.
Kapitalistler arasinda mutlak art1 deger igin yiiriitiilen siddetli rekabet
isgliniiniin uzunlugunda ve i yogunlugunda dylesine artiglara yol agar
ki, emekg¢inin hayati, saghg ve galisma yetenegi tehlikeye girer. Dola-
yisiyla sermayenin bakig agisindan bakildiginda dahi, bazi kolektif ku-
ral koyma bigimleri tesis etmek, rekabeti deyim yerindeyse bir zemine
oturtmak, boylece sermayeyi yikici rekabetin emek giicii iizerindeki
mahvedici sonuglarindan korumak zorunluydu. Ama emegin diger
¢ikar gruplanyla ittifak halindeki orgiitlii giicii isgliniiniin uzunlugu-
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nu ¢arpici bigimde daha da sinirlayacak kadar gii¢lenseydi bu durum
diger yonden kapitalizme kars1 bir tehdit olustururdu. Caligma saatleri
iizerinde emegin haklan ile sermayenin haklar arasindaki hakemlik
sinifsal gii¢ dengesine baghdir: “esit haklar arasinda kalindiginda, kuv-
vet karar verir.”* Herhangi bir kapitalist diizende iiretken ve iiretken
olmayan emek arasindaki denge benzer sekilde toplumsal ve politik
siireglerin ve miicadelelerin izledigi seyre gore belirlenir.

Dogrudan Karsi-deger Politikasi

Meta iiretimi ve miibadelesi disinda alternatif yagam yollarim gelis-
tirmeye dayah antikapitalist faaliyetler ve politikalar genelde kiigiik
¢apli olmakla birlikte ¢ok yayginlagmis durumdadir. Ollman’in 1srar-
lasavundugu iizere, deger yabancilagmis emek olduguna gore yaban-
cilagmamis varolus i¢in siirdiiriilen politik arayig bireysel ve kolektif
hayatlardaki kapitalist deger yasasinin aktif ve bilingli olarak redde-
dilmesini gerektirir. Karsi-deger politikasinin gesitli bigimleri vardir.
Mesela dayanigmaci ekonomiler ve amagh topluluklar [intentional
communities]" kendi yeniden-iiretimlerini deger iiretiminin disinda
gergeklestirmeye ¢aligabilirler.”! Bunlarin kendi aralarindaki ve bas-
kalariyla olan miibadele iliskileri ille de piyasa diizeneklerine dayah
olmayacaktir. Anargist komiinler, dine dayal topluluklar ve yerli top-
lumsal diizenler kapitalist sistem dahilinde ama deger yasasi disinda
kalan yariklarda heterotopik alanlar olusturur. Bu tiir deger iiretme-
yen etkinliklere deger iliretimine zemin olusturmak iizere sermaye ta-
rafindan el konulmasi (temelliikle ya da insan dogasinin bir armagam
diye nitelenerek) veya giderek daha gereksiz ve kullanip atilabilir hale
gelen emekgilerin olusturdugu bir tiir yedek sanayi ordusu olarak ig-
lev gormesi tehlikesi her zaman mevcuttur.

Sermaye, dolagimini ve bilyiimesini siirdiiriirken, muhalif siyaset
icin firsatlar yaratir. Sermaye sanatsal, bilimsel ve teknolojik giigleri

*  Ortak bir amagla bir arada yasamay segerek kendi temel degerlerini yansitan bir ha-
yattarzi yaratmak tizere igbirligi halinde gahigan topluluk. (¢.n.)
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harekete gegirerek bir yanda toplumsal olarak gerekli emek zamamni
olarak deger yasasi ile diger yanda vazgegilebilir emek zamani ya da
“gayri emek zaman1” arasinda kendine ragmen karsithk yaratir. “Bir
taraftan serbest zaman yaratirken” diger tarafta bunu artik emek za-
manina doniistiiriir. Birincisinde ¢ok bagarih olursa bu sefer tiretim
fazlasindan sikinti geker, bu durumda gerekli emek engellenir ¢iinki
sermaye artik emegi gerceklestiremez.”? Degeri gerceklestirmenin
imkénsiz hale gelmesi agilmaz bir engel olur. “Bu geliski ne kadar
gelisirse tiretim giiglerinin gelismesinin artik bagkasinin emeginin
temelliikiine bagh olamayacagi, emekgi kitlesinin kendi artik emegi-
ne el koymasinin zorunlu hale geldigi o dlglide netlesir.” Bu durum
“toplumsal iiretimin giiclinii dylesine artiracaktir ki (...) herkes igin
serbest zaman artacaktir. Ciinkii ger¢ek zenginlik tiim bireyler igin
gelismis iretici gligtiir. Artik zenginligin ol¢iisi higbir sekilde emek
zamani olmayacak aksine serbest zaman olacaktir.”* Igciler tek hedefi
sermayenin degerlenmesi olan yabancilagms bir varolusa kendilerini
mahkim eden en bastaki (hayali) sermaye-iicretli emek s6zlesmesin-
de yitirdikleri bu 6l¢iilemeyen deger algisini geri kazabilirler.

Bu noktada bazi ilging politik paradokslarla karsilagiyoruz. Yakin
gegmisteki elestirel yorumlarin biiyiik bolimii bilgi ve bilimin, kargihk
odenmeyen ev iglerinin ve insan dogasina bahsedilmis “bedava nimet-
lerin” deger hesaplamalarina dahil edilmesi meselesini kapsad1. Eninde
sonunda bunlar da deger kaynag degil mi? Marx bunlarin makinelere
benzedigini soyleyerek cevap verir: emek giiciiniin iiretkenligine kat-
kida bulunduklarn 6lgiide kapitalist sinif igin goreli art: deger kaynag:
olsalar bile bunlar sermayenin tanimladig: sekliyle degerin kaynag
olamazlar. $imdilerde daha 6nce “degerlenmemis” olanlar1 kapitalist
deger iiretimi ve dolagimi rejimine dahil etme yoniinde yaygin bir arzu
var. Bu strateji makuldiir (kusmen deger gibi bir terimin olumlu ¢ag-
nisimlan ve kismen de hep goz ardi edilen seylerin itibar gérmesi igin
anlagilir talep nedeniyle). Ne var ki biitiin meseleyi politik anlamda
yanls sekilde ele alir. Deger olmayanin veya kargi-degerin (ve yabanci-
lasmamig emegin ve serbest zamanin) muhalif politikadaki diyalektik
roliinii kavrayamaz. Kapitalist tiretim tarzinin, onun ayirt edici deger
formunun ve yol agtig1 yabancilasmalarin yaygin ve derinlikli popii-
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ler elestirisi deger olmayan ve yabancilasmamis emek mekéanlarindan
ylikselir. Kapitalizm sonrasi ekonominin ana hatlari da en iyi bu alan-
lardan belirlenebilir. Kapitalist iiretim tarzinda deger ve art1 deger iire-
ticisi olmak, diyor Marx, bir talih degil “talihsizliktir.”*

Bilgi, enformasyon, kiiltiirel etkinlikler vb. metalagtirilabilir ve
kapitalizmin biinyesinde sindirilebilir. Ayn1 zamanda bu tiir etkinlik-
lerin yabancilagmamig emek ve serbest faaliyetler i¢in tagidig1 potan-
siyel, antikapitalist siyasetin en gii¢lii unsurunu olusturur. Her tiir-
den kiiltir tireticileri bu geligkili durumdan radikal politik eylemigin
onemli bir potansiyel blok yaratir. Uriinlerine asalak bir rantiye sinif
tarafindan el koyulmas: karsisinda kiiltiir ireticilerinin yabancilas-
mamig hayat arayis: giiglenmekte olan bir gerilim noktasidir. Ne var
ki, kapitalistlerin ¢ekisme alani iiretim kogullar1 olmasina ragmen, bu
kesimin politikasi gogu kez gergeklesme kosullari etrafinda dolanur.

Benzer sekilde ev isi emeginin deger hesaplarina dahil edilmeme-
si, antikapitalist politikanin olugturulmasi i¢in potansiyel bir alan ola-
rak diisiiniilmesine yol agar (toplumsal cinsiyet, ataerkillik, cinsellik
ve ¢ocuk yetistirmeye iliskin i¢ geliskilerinin ve yabancilagmalarinin
halledilebilecegi varsayimiyla). Giderek daha fazla ev isinin metalas-
masina ve piyasaya dahil olmasina (paket yemek hizmetinden tir-
nak ve sa¢ kesimine kadar) ve emek tasarruflu ev isi teknolojilerinin
(camagir makinesi ve elektrikli siipiirge gibi) kesfine ragmen (hatta
bazilar1 bunlar nedeniyle diyebilir) evlerde harcanan emek zamani
artiyor. Ama evlerde ve kolektif varliklarin iiretimi ve korunmasi igin
orgiitlenmis sosyal dayanisma bigimlerinde bagkalan igin ¢aligmak
kapitalist meta iliretiminin ve buna dayah toplumsal iliskilerin ege-
menligine karg1 giiglii bir panzehir olabilir. Ev isini ticretlendirmek
(neyse ki gergekgi degildir) ev isi emekgilerinin prensip olarak kapi-
talist tiretim tarzina entegre edilebilecegine (ve yabancilagmi§ emek
statiisiine yerlestirilebilecegine) ikna olmamizi saglar. 1970’lerde fe-
ministler tarafindan baslatilan “ev igine ticret” kampanyasi Marksist
gelenekte toplumsal cinsiyet sorunlar1 konusundaki vahim ilgisizlige
dikkat ¢ekmek i¢in harika bir bulug olmustu, ama 6nerdigi politik ¢6-
ziimler agisindan tamamen yanhs yonlendirilmisti (baz1 yandaslar1 da
daha sonra bunu samimiyetle kabullenmisti).** Sunu gormek gerekir
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ki, eger kapitalist liretim tarzinda deger ile kargi-deger arasindaki ilig-
ki tam olarak anlagilabilseydi bu gelismelerin higbiri gerceklesmezdi.
Bazi yapay deger bigme diizeneklerini kullanarak doganin bah-
settigi armaganlari deger iiretimi akigina dahil etmek igin paralel baz:
atithmlar da gergeklestirilmistir (6rnegin gevreci iktisatgilarca oneri-
lenler). Bu girisimler sofistike bir yesil g6z boyamacihiktan [green-was-
hing] ve kapitalist iiretim tarzinin hegemonyasina ve onun (ve bizim)
dogayla olan ve metalagtinlma sonucunda yabancilasmis iligkisine
(iligkimize) kars: giiglii bir saldirinin gergeklestirilebilecegi bir alanin
metalastirilmasindan bagka higbir yere varmaz. Bunlarin hepsi antika-
pitalist elestirinin gelistirilebilecegi tipik alanlardir. Ne var ki, son za-
manlardaki basat politik hareket bu alanlarin degerteorisi gergevesine
entegre edilmesine yoneliktir! Eger kapitalist sistemde deger yabanci-
lasmis emek ve yabancilagmi§ emekgi tiretmek demekse, ilericiler ne-
den boyle bir rejim tarafindan kapsanmak i¢in kampanya yiiriitsiin ki?
Son olarak devalilasyon da emek giicii metasimin sahibi olarak
emekgiye darbe vurabilir. Emekgiler becerilerini ve ¢alisma kapasi-
telerini korusalar bile iicretler kusitlanir, emekginin saghg: ve refah:
tehdide maruz birakilir. Ornegin 2008’ de General Motors’un bagariy-
la devletlestirilmesi sirasinda ikili bir istihdam yapisi ortaya gikmusg,
eski igciler licret ve yan 6demelerini korurken yeni ig¢iler ok daha
digiik ticretler ve yan 6demeler kargiliginda ise alinmigti. Sermaye
asikar nedenlerle genellikle isleri o noktaya vardirmasa bile, emek gii-
ciiniin devaliiasyonu ve degerlerinin aginmasi uzun siireli olur ya da
derinlesirse, ¢alisan niifusun fiziksel yikimina yol a¢abilir. Fakat bu
gelismelerin higbiri emekgilerden herhangi tiirde bir politik tepkiye
(hem bireysel hem de kolektif tepkiye) yol agmadan gegip gitmez.
Kargi-degerin giicii deger teorisiyle baglantil olarak ele alinma-
lidir. Tahmin ettigim gibi eger bu, hareket halindeki deger olarak
dolasan sermayenin biinyesine nakgsedilmis “derin ¢eligki” ise o za-
man bu geliskiyi goriiniir kilmak yalmzca giiniimiizdeki toplumsal
iligkilerimiz ve refahimz iizerinde degil, ayn1 zamanda gelecekteki
hayatimiza iligkin umutlarimiz tizerinde de gitgide daha fazla tahak-
kiim kuran borg¢ kéleligine kars1 ¢ikma yoniinde 6nemli bir adimdir.
Pek ¢ok kisinin kapitalizmin sonunu hayal etmeyi diinyanin sonunu
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hayal etmekten daha zor bulmasi, sermaye birikiminin geleceginin
karsi-deger olarak olaganiistii yiikselmis olan borglarla kapatilmis
olmasinin sonucudur. Pek ¢ok insan igin goriiniirdeki biricik umut
bir tiir dig miidahalenin -kiyamet benzeri herhangi bir olay- bizleri
kurtarmasidir. Ama bdyle bir sey olmayacak. Bizleri selamete kavus-
turabilecek tek sey gelecegimizi dikte eden borg yrginini imha etmek
ya da azaltmaktir.

Kargi-deger sermaye dolagiminin siirekliliginde bir kesinti yarat-
ma potansiyelinin igaretini verir. Sermayenin krizlerinin nasil farkli
bigimler alabildigi ve bir evreden (mesela iiretimden) bir diger evreye
(mesela gergeklesmeye) ilerledigi konusunda 6n fikir verir.’® Bu i¢go-
rii de hayatidir. Ne yazik ki ¢ogu kez gérmezden gelinir. Marx bize
krizlerin (yaygin pek ¢ok goriisiin aksine) ille de kapitalizmin sonu
demek olmadiginy, fakat onun yenilenmesi i¢in sahneyi hazirladigim
anlatir. Kargi-degerin sermayenin yeniden-iiretimindeki diyalektik
roliinii en bariz gekilde gordiigiimiiz nokta burasidir. “Krizler mevcut
geliskilerin gegici, siddetli ¢oziimlerinden, bozulan dengeyi simdilik
yeniden kuran vahgi patlamalardan ibarettir.”* Fakat sermayenin ye-
niden olusumu giivensizdir ve sinirlar1 vardir. Borg y1gin1 (gelecekte-
ki deger iiretimi iizerinde hak talepleri) degerlerin ve art1 degerlerin
gelecekteki iiretim ve gergeklesme kapasitesini asabilir. Borglar ba-
sartyla geri 6dense bile bunlar1 6deme yiikiimliiliigii alternatif gele-
cekleri engeller. Borg koleligi kisilerin oldugu kadar bir biitiin olarak
ekonomilerin gelecegini de prangaya vurur.*® Bu temay: en sonda ye-
niden ele alacagz.
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5. BOLUM

Degerden Yoksun Fiyatlar

Deger ile fiyat arasindaki niteliksel uyumsuzluk rahatsiz edicidir ve
Marx'in diisiindiigiinden daha da 6nemli olabilir. Bunlar arasindaki
geliski zaman boyunca artmug olabilir. Eger yatinmcilar deger ve arti
deger iiretimine yatirim yapmak yerine fiyatlarin belirlendigi piyasa-
larda spekiilatif kazang arayisiyla higbir deger tagimayan varliklarin
(sanat nesneleri veya para ve karbon igin vadeli s6zlesmeler gibi) pe-
sinde kosarsa, bu durum degerin, higbir dogrudan deger iiretiminin
(el koymanin aksine) gergeklesmedigi hayali piyasalarda dolagmak
iizere para olarak genel sermaye dolagimindan gekilebildigini goste-
rir. Fiyat gostergeleri temsil etmeleri beklenen degerlere ihanet etti-
ginde yatinmalar yanhs kararlar almaya mahkim olur. Parasal kér
orani en yiksek diizeyine emlak piyasalarinda ya da varlik spekiilas-
yonunun diger formlarinda ulagiyorsa, rasyonel bir kapitalist parasim
iiretim faaliyeti cephesine degil bu yiiksek karh alanlara yatiracaktir.
Rasyonel kapitalist, evrilen bir biitiin olarak sermayenin yeniden-
tiretimi agisindan irrasyonel davranirlar. Bunun sonucunda ekonomi
genelinde uzun siireli 1srarc1 duraklama yé6niinde derinlesen bir egi-
lim dogabilir.

Bu olgu bazi kullanim degerlerinin kapitalist iiretime “bedava ni-
metler” seklinde girmeleriyle frenlenebilir. Boyle bir sey de, “metaller,
mineraller, komiir, tag vb. 6rneklerinde oldugu gibi, emegin nesnesi
(..) doga tarafindan bedava sunuldugunda” meydana gelir."! Serma-
ye maddi yonden dogayla olan metabolik iligkisine dayanir, ama bu
durum doganin kendisinin deger tasidig1 anlamina gelmez. Doga,
sermayenin higbir karsihk 6demeden kullanabilecegi bahsedilmis ar-
maganlar deposudur. Ama béyle kullanim degerleri gitlenir ve bagka-
simin 6zel miilkiyeti olursa, o zaman bir fiyat: da olur. Bu durumda
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bunlarin sahibi higbir deger icermeseler de bu kaynaklardan parasal
rant elde etme konumuna gelir. Ayni durum yapih gevreler, temiz-
lenmis ve islenmis peyzajlar, uzun siire 6nceden miras alinmug kiil-
tiirel yapitlar igin de gegerlidir. Bazen “ikinci doga” diye adlandirilan
sey aym zamanda iiretimde kullanim degerleri olarak islev gorecek
bedava armaganlar hazinesidir.? Sermayeye “bahsedilmis” benzeri
“bedava malzemeler” hanehalkinin islerinden, kendine yeterli koy-
liiniin iiriinlerinden ve meta formu disinda iiretim yapan toplulukla-
rin iriinlerinden de saglanabilir. Marx’a gore, “is¢i simifinin idamesi
ve yeniden-iiretimi sermayenin yeniden-iiretimi i¢in zorunlu kosul
olarak kalir (...) ama kapitalist bu kogulun yerine getirilmesini isgile-
rin kendilerini koruma ve iireme giidiilerine birakabilir rahathkla.”
Emekginin kendi kendine edindigi becerilere bile sermaye bedavadan
el koyabilir. Bu durum ozellikle i§ sirasinda edinilen beceriler ve bu
bilginin is¢inin beyninde depolanmasinda gegerli olur. “Isiler belli
kosullara yerlestirildiginde emegin toplumsal iiretici giicii sermaye
i¢in bagiglanmig bedava bir nimet olur; onlar1 bu kogullara yerlestiren
de kapitalisttir. Bu giiciin sermayeye hi¢bir maliyeti olmadigindan,
ama emek sermayenin mali olmadikga is¢i bu kabiliyeti gelistirmedigi
i¢in, s6z konusu gii¢ sermayenin kendi dogas: geregi sahip oldugu bir
sey olarak goriiniir.”* Fakat sahip olduklar yeteneklerin yeniden-iire-
timi kolay degilse deneyimli emekgiler bu yetenekler igin tekel rant1
saglayabilirler. Sonug olarak sermaye emek giiciiniin tekel niteligi
kazanabilecek yeteneklerinin yeniden-iiretimine kars1 savagir. Son
zamanlarda bilgisayar programcilarinin yetenekli uzmanlardan hizla
siradan isgilere doniismesi bu durumun bir drnegidir.

Bunlar uzun zaman 6ncesinden devralinmug pratikler degildir. Is-
gilerin is sirasinda 6grendikleri sey sermayenin siyasal iktisadinin gi-
derek giiglenen bir vechesidir. Ama bu 6grenilenler emegin giiciidiir,
bedava malzeme olarak goriiliir ve bunlara sermayenin giicii olarak el
konulur. Giiniimiiziin dijital emeginin diisiindiiriicii durumuna baka-
lim. P2P Vakfr'nin kurucu ityesi Michel Bauwens sunlar yaziyor: “Bilig-
sel kapitalizm rejiminde kullamim degerinin yaratim: geometrik olarak
biiyiirken, miibadele degeri yalmzca aritmetik olarak artiyor, neredey-
se sadece sermaye tarafindan gergeklestiriliyor ve olaganiistii yiiksek
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somiiril formlari yaratiyor. (...) Klasik neoliberalizmde emegin geliri
durgun bir seyir izlerken, hiper-neoliberalizmde toplum proletarya ol-
maktan ¢ikarildy, yani iicretli emek gitgide izole edilmig durumdaki ve
biiyiik 6l¢iide giivenceden yoksun bagimsiz ¢alisanlar precarious fre-
elancer] tizerinden ikamne ediliyor; giderek daha fazla kullanim degeri
emek formundan siyriliyor” ve “kullanim degerinin yaraticilar1 higbir
sekilde miibadele degeri bakimindan ddiillendirilmiyor, ¢linkii miiba-
dele degeri yalnizca miilkiyet sahiplerinin bulundugu platformlarda
gergeklesiyor.” Asil i§i yapanlarin kazandig1 ortalama saat ticreti “iki
dolar1 gegmez, bu da ABD asgari iicretinin gok agagisindadir.” Burada
olusan fiyat formu, Bauwens’e gore, geleneksel kapitalizmden de kotii
olan yeni “neo-feodal” deger rejimindeki “hiper-sémiiriiyii” gizler.
Bu rejim “higbir 6deme yapilmayan ‘angaryaya’ [corvée] giderek daha
fazla dayaniyor ve yaygin borg koleligi yaratiyor.” Bunlar, miisterekler
temelli egdiizey iiretiminde* goniillii emegin kullanilmasina dayah bir
siyasal iktisat sistemi anlamini tagiyor. Baglangicta agik erisilebilecek
miistereklerin, isbirligi esasina dayal tiretildigi 6zgiirlesme rejimi ola-
rak tasarlanan gey, sermayeyi bedavadan besleyen bir hiper-sémiirii
rejimine donistiirilmiiy durumda. Amazon ve Google gibi bityiik gir-
ketlerin, kendi kendine beceri edinmis emek giicii tarafindan iiretilen
serbest metalar1 dizginsizce yagmalamasi zamanimizin baslica zellik-
lerinden birini olusturuyor. Bu durum kiiltiir endiistrileri denen alan-
lara da yayiliyor. Yenilik¢i ve yaratic1 emek ajanslar ve kiiltiir girigim-
cileri tarafindan insafsizca alinip satiliyor, soyguna maruz biralaliyor
ve karh ticarete doniistiiriiliyor. Bu tiir emegin durumuna degerin ve
art1 degerin iiretimi ve temelliikii agisindan daha yakindan bakmamiz
gerekir. Bu da bizi temelinde yaratic1 etkinligin ve bilgi iiretiminin de-
ger ireticiligi sorununun yattig: “biligsel kapitalizmin” roliine iligkin
glinimiizdeki tartigmalara tagir.®

Zihinsel kavramlarin, bilginin ve tahayyiiliin sermaye dolagimi-
n1 nasi] etkiledigi ve onunla nasil ilgili oldugu meselesini ele alalim.
Bunlarla deger ve art1 deger iiretimi arasinda nasil iligki kurulur? Bi-

* Commons-based peer production: Cok sayida insamn igbirligi halinde genellikle in-
ternet iizerinden yiriittigii bir sosyoekonomik iiretim modeli. Her zaman degilse de
¢ogu kez katkida bulunanlara malibir kargilik ddenmez. (¢.n.)
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ligsel kapitalizmin teorisyenleri bilginin sermaye gibi dolagan bir de-
ger formuna biiriindiigii fikrini ¢ok kullanirlar. Ekonomi metaya da-
yaniyordu ama artik temeli bilgidir, derler. Fikri miilkiyet haklarinin
giiniimiiz kapitalizminin hayati bir y6nii olarak ortaya ¢iktig: dikkate
alindiginda, artik iiretilen bilginin biiyiik kisminin kesinlikle bir fiyati
vardir. Ne var ki, bu fiyatin gerekgesi olarak sunulan, bilginin deger
olarak dolastig: iddias1 gok zorlama ve temelsizdir. Bilhassa bilimsel
ve teknik bilgi fiyat1 olabilen ama higbir deger tasimayan kalemler-
den biridir. Bilgi nesiller boyunca damla damla birikir ve Marx’a gore
onun bedava bir zenginlik olmasi, insan dogasinin kiiltiirel gegmisi-
nin armagani ve kullanmak isteyen herkesin bedava erisebilecegi bir
nimet olmas: gerekir. Kolektif bilginin gitgide kapatilmis, 6zellesmis
ve metaya doniistiiriilmiis olmas: kapitalizmin giiniimiizde izledigi
rota hakkinda bazi eyler anlatir.

Gelgelelim biligsel kapitalistler Marx'in Grundrisse’de bu yo6nii
isaret ettiginde 1srar ederler. Cok alintilanan bir pasajda Marx “ge-
nel akhn” iiriinlerinin birikim dinamiklerini nasil etkiledigini inceler.
Marx bir deger formu olarak bilgiye degil bilginin ve zihinsel kapa-
sitelerin —insan dogasina bahsedilmis armaganlar- deger iiretiminin
sabit sermayesine nasi dahil oldugu ve boylece deger iiretmenin ak-
tori olan emegi gereksizlestirecek kadar emegin iiretkenligini artir-
dig1 meselesi iizerine odaklanir (giiniimiizde yapay zekdya y6nelme
bunun bir 6rmegidir). Marx bunun emek deger teorisini gereksiz hale
getirecegini ileri siirer. Marx’in aragtirmasinin konusu bizatihi bil-
gi degil, sabit sermayedir.” Sabit sermayeye naksedilmesi miimkiin
olmayan tiim bilgiler konu disidir. Marx yalruzca emegin iiretken-
ligini artiran bilgi formlaryla ilgilenmektedir. isletmecilik bilimi bu
bakimdan genetik miihendisligi ve jet motorlarinin nasil yapildigim
bilmek kadar 6nemlidir.

Ancak, insanin hayal giiciiniin ve yaraticiiginin -insan dogasina
bahsedilmisarmaganlardir bunlar- piyasada satilacak bir meta olarak
teknoloji veya bir organizasyon formu iiretmek iizere nasil harekete
gecirilecegine iliskin hayati bir soru giindeme geliyor. “En kétii mi-
mari en iyi aridan ayiran ey mimarin petegi balmumundan insa et-
meden once zihninde tasarlamasidir.”® Fikirler, bilgiler ve hayal giicii
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insan dogasina bahsedilmis armaganlar sifatiyla iiretim teknolojileri-
nin kilit kullanim degeri girdileri olarak islev gérebilir. Insanin hayal
giiciiniin emek siirecindeki konumlani1 onemlidir. Ne kadar verimli
veya coskulu olursa olsun, insanin hayal giicii bir boglukta dogmaz.
Her yeni bilgi ingasinin gergevesi daima mevcut deneyimlerden ve
dil, kavramlar, anlatilar ve 6nceden var olan dykiiler aracihgiyla bu
deneyimleri anlamanin ve yorumlamanin farklh yollarindan olusur.
Insan dogasina bahsedilmis armaganlar neyin iiretileceginin ve karh
tiretimin nasil gergeklestirileceginin belirlenmesi konusunda siirek-
li ve hayati rol oynar. Bir sistem olarak sermayeye uzun siiredir yo-
neltilen elestiri kismen su olguya odaklanir: sermaye yalnizca neyin
tiretildigine degil nasil iretilecegine de karar vermekle yetinmeyip,
baskalarinin entelektiiel ve kiiltiirel triinlerine sanki kendine aitmig
gibi el koymaya devam ettiginden, niifusun biiyiik gogunlugunun ya-
ratic1 potansiyelleri kosteklenmektedir. Mimarlarin en kotiisii, kapi-
talist yapsatgilara plan ve tasarimlar satan bir mimarlk firmasinda
istihdam edildiginde veya aragtirmaci bir biyolog bitkileri yetistirmek
i¢in patent haklar1 ugrunda bitkilerdeki binlerce yil boyunca gelismis
DNA zincirlerinin izolasyonu iizerinde Monsanto'da ¢ahstirildigin-
da, insanin hayal giicii ele gegirilmis ve art1 deger iiretimi ve temellii-
kiine yo6nelik hedefinin hizmetine verilmistir. Marx bu goriisii kiltir
tiretimi alanina genigletir:

“Kayip Cennet’in yazari Milton, iiretken olmayan bir is¢iydi. Di-
ger yandan yaymas igin fabrika tarzinda ¢ahsan yazar iiretken
bir ig¢idir. Milton Kayp Cennet’i ipek boceginin ipek tiretmesi
gibi, kendi dogasinin etkinligi olarak iretti. Daha sonra bu iri-
nii 5 pound’a satt1 ve boylece bir tiiccara doniistii. Fakat yayincisi
adina siyasal iktisat iizerine derleme kitaplar iireten Leipzig ede-
biyatproletaryasi neredeyse tam bir iiretken ig¢idir, ¢iinkii yaptig:
iiretim sermaye tarafindan ele gegirilmekte ve yalnizca sermayeyi
biyiitmek iizere gergeklesmektedir. Bir kus gibi sarki sdyleyen bir
sarkici dretken olmayan iggidir. Sarkisini para kargihiginda satar-
sa, sattig1 6l¢iide iicretli emekgi ya da tiiccar olur. Ama aym garkici
para kazanmak i¢in ona sarki sdyleten bir girisimci tarafindan ¢a-
hstirhirsa bu sarkici iiretken bir ig¢iye donigiir, ¢iinkii sermayeyi
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dogrudan iiretmektedir. Bagkalarina talimat veren okul midira
tiretken is¢i degildir. Ama bir kurumda, bagkalanyla birlikte, bilgi
ticareti yapan kurumun sahibi olan girisimcinin parasim artirmak
uzere kendi emegi ile ticretli olarak ¢ahisan okul midiiri iiretken
bir ig¢idir.™

Buradaki “iiretken” taniminda kastedilen art1 deger iiretimidir.
Milton Kayip Cennet’i yazdiginda herhangi bir deger iiretmis olmada.
Igerigini kullanmanin miinhasir hakkim1 5 pound kargiliginda bas-
kasina sattiginda, deger iiretimine katki yapmaksizin para dolagimi
sahasim genisletti. Kitabin igerigini kullanma haklkanin bir fiyati var-
dir ama degeri yoktur. Boyle bir metanin satis1 o metanin igerigine
iliskin kigiye ozel fikri miilkiyet haklarim kutsayan bir hukuk siste-
minin varhigini gerektirir. Kapitalist girisimci olarak 6rgiitlenmis bir
yayinc1 Kayp Cennet’i kitap-meta formunda bastig1 zaman, deger ve
art1 deger iiretme ve gergeklestirme imkam tabloya dahil olur. Fakat
meta olarak kitapta bir araya gelen degerin ve art1 degerin gergekles-
mesi bir yerlerde boyle bir kitap i¢in istek, ihtiyag veya 6zlem duyan
ve 6deme giiciine sahip olan birinin varligin gerektirir. Ama bura-
da soz konusu olan sey herhangi bir eski kitap degil, yalmzca Kayip
Cennet’in benzersiz ve ozel igerigine sahip kitap metasidir Bu eserin
iceriginin benzersizligi ¢ogu kez bir tekel fiyat1 yiikklenmesi ve mad-
di nesne olarak kitabin emek igeriginin gerektirdiginin ok iizerinde
tekel rant1 saglanmasi imkani verir. Bunun da 6tesinde eger kitabin
ilk baskis1 s6z konusuysa koleksiyon nesnesi olarak astronomik bir
fiyatla da satilabilir.

Iste biligsel kapitalistlerin kafasini karigtiran bu husustur; giinkii
yaratici entelektiiel ve kiiltiirel emekete iiriinlerini istisnai ve benzersiz
kalan bir sey varmus gibi goriiniir, oysa fiyat emek igerigiyle higbir ilgi-
si olmayan “prestij degeri” denen seyin ilavesi yoluyla artmaktadir.!®
Ote yandan, kitap bir depoda tozlanip duruyorsa hicbir deger ya da
art1 deger s6z konusu olamaz. Dolayisiyla Milton Kayip Cennet’i ya-
zarak deger iiretimi ve tekel rantinin miimkiin olmasinin kogulunu
yaratmis ama bu kosulun sermaye dolagimi aracihigiyla gergeklesmesi
i¢in birkag adim daha gerekmistir.
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Diinya yayincisin1 bekleyen metinlerle dolup tagiyor. Bunlara fi-
yat bigmek ve fikri miilkiyet piyasalarinda dolagima sokmak igin si-
nirsiz potansiyel vardir. Ancak bu, deger ve art1 deger iiretimine katka
yapmaz. Sadece deger ile degerin parasal ifadesi arasindaki geliskiyi
artirir. Ayrica siire iginde sermayenin dolagim siirecinden deger ge-
ker. Fikri miilkiyet haklarina ve koleksiyon nesnelerine yonelik piya-
sa deger iiretimi ve birikimi iizerinde olumsuz etkiler yaratarak hiz-
la bityiiyebilir. Ultra zenginlerin iizerindeki vergi yiikiini azaltmak
yatinma aktarilacak parasal giicii yogunlagtirabilir. Ama zenginler
(gogu kez oldugu gibi) sanat piyasasina yatirim yapmay tercih ederse
deger iiretimine higbir yarar1 olmaz. Gelir ve servet esitsizliklerinin
artmas: gergekte deger iiretimindeki uzun siireli durgunlukla ve Pi-
casso tablolarinin durmadan artan fiyatlariyla iliskilidir.

Gayri-degerler (esdiizey bilgisayarcilikta* yaratilanlar gibi) kusat-
ma, metalagtirma ve el koyma geklindeki basit bir eylemle sermaye
i¢in bedava kullanim degerlerine doniistiiriiliir. Deger iiretiminin
boyle bedava hediyelere dayanma 6l¢iisii degisir, ama ileri kapitalizm-
de her zaman her yerde vardir." S6z konusu olan yalmzca doganin
bahgsettigi armaganlar degildir. Tarih, kiiltiir, bilgi, sanatsal yapimlar,
beceriler ve pratiklerin hepsi kusatilabilir, igeriklerine (Milton’in Ka-
y1p Cennet’i gibi) el koyulur, metalagtirilir ve nihai olarak yaratabile-
cekleri herhangi bir degerden bagimsiz olarak belli bir fiyattan alinip
satilir. Toplumda serbest ve yabancilagmamuis “ipek bocegi” tiiriinden
emek vardir, ama igerik olustugu anda kugatma, el koyma, parasallas-
tirma ve ticaret baglar.

Bilimsel ve teknik bilgi s6z konusu oldugunda insani yaraticihgin
ve “ipek bocegi emeginin” bedava nimetleri sermaye dolagimina fark-
l1 bir yoldan girer. Ama Marx yalnizca sabit sermaye olusumu aracili-
giyla emegin tiretkenligini etkiledikleri dlgiide, kendi deyisiyle “genel
akhin” yarattiklariyla ilgilidir.'> Ozellikle ilgilendigi husus, teknolojik

*  Peer-to-peer network ya da P2P: Iki veya daha fazla makina arasinda veri kopyasi
olusturmak igin kullamilan bir network program protokoliidiir. Bu baglant: tiiriin-
de tim makinalar esit durumdadir. Kendi kaynaklarim kullamma agtig1 durumda
agdaki diger makinalar da, verilen erisim haklarina gére o makinanin kaynaklarina
erisebilir ve kullanabilir. (¢.n.)
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ve bilimsel bilgilerin otomasyon yoluyla (ve giiniimiizde robotlar ve
yapay zeka aracihigiyla) emegi sokiip atacak ve giigsiizlestirecek ol¢i-
de sabit iiretim sermayesine nasil girdigidir. Marx bilimsel bilginin
kendi bagina bir serbest meta oldugunu diisiiniir."* Diger her sey aym
kalirsa, teknolojik degisiklikler nedeniyle emegin iiretimden sokiil-
mesi ve giigsiizlestirilmesiyle birlikte deger tiretiminin aktif aktori
olan emegin katkisi azalmaya baglar. Oyleyse, artan iiretkenlige bagh
olarak dolagima arz edilen fiziki meta hacmi artmakta oldugu hal-
de deger ve art1 deger azalirsa, hatta dolasgimdan biitiiniiyle silinirse,
neler olabilecegi sorusuna yanit aramamiz gerekir. Artan fiziki meta
tiretimi ve bunlarin fiyatlandirmalar: ile azalan toplumsal deger iire-
timi ve art1 deger iiretimi arasindaki ugurum felaket boyutlarinda ge-
nisler ve pek ¢ok Marksiste gore kapitalizmin nihai ¢okiisiine dogru
kagimlmaz gidisi ilan eder.

Bu goriisii en giiglii dile getirenler Robert Kurz'un eserlerinden
esinlenen Alman elestirel deger teorisyenleri ekolii oldu. Ama bun-
lar boyle bir ¢okiigiin hemen gergeklesecegini iddia etmiyorlar.* Bu
teoriye yakin duranlar (bazi bakimlardan Marx da dahil olmak tizere)
bu geliskinin durgunluga, karlarin diismesine ve kapitalist sistemde
emek tasarruflu yenilikler yoniinde israrh tercihe bagh olarak deger
ve art1 deger tiretiminde daralmaya dogru uzun dénemli bir egilimi
barindirdigim disiiniirler.

Apagik ortada olan bir panzehir imalat sanayisindeki ve daha ge-
leneksel deger tiretimi sektorlerindeki i kayiplarini telafi etmek igin
emek yogun yeni iiretim faaliyeti alanlar1 agmaktir. Mesela son za-
manlarda lojistik, ulagtirma ve (turizmdeki artiga bagli) yeme-igme
gibi emek yogun sektérler onemli biiytime gosterdi. Uzun dénemli
altyapi tedarikinden (neredeyse aninda tiiketilen ve boylece kapitalist
ideal sifir dolagim siiresi kogulunu yerine getiren) gosteri sahneleme-
yekadar her seyde emek giderek daha fazla massedilmektedir. Sanayi
sektoriindeki robotlagma ve otomasyon sonucu serbest kalan eme-
gin bir kism1 bu sekilde emilmigstir. Islerdeki niteliksel bozulmanin
isgticiinde gittikge yaygin yabancilagma yarattig: konusunda kabaca
uzlagma olmasina kargin i kayiplari ile is artislar1 arasindaki denge
bigak sirtinda gibi goriiniiyor.
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Diger segenek bedava zenginliklerin (free goods] kapitalist iiretime
girdi olarak akigimi artirmak ve bu akislara el koyulmasini ve bunlardan
tekel rant1 saglanmasini 6nlemektir. Marx'in rantlardaki ve vergilerde-
ki azalmanin kirlardaki diisiisii frenlemede bir yol olacagim diisiin-
mil§ olmasi ilgingtir."* $u da ilgingtir ki, zamanimizin en dinamik bazi
sektorleri -Google ve Facebook ve diger dijital emek sektorleri- 6zgiir
emegin sirtindan gok hizh biiyiime kaydettiler. Ayrica biiyiik 6l¢iide
“ipek bocegi” tiirii yabancilagmamus, yaratici emege dayal “kiiltiir en-
diistrileri” denen sektorlerin son yillarda kapitalist organizasyon ve
girisim alanlan olarak hizla genislemesi de anlamhdur.

Kapitalist sistemde olup bitenlerin gogu, art: deger iiretimini sag-
layan kullamm degerlerinin yaratiimasi diginda, deger iiretimiyle
dogrudan ilgisi olmayan fiyat belirleyici piyasalardaki faaliyetlerle yii-
riitilir. Bu durum deger iiretimi ve dolasim alami ile ilgili olmasina
karsin, pek ¢ok faaliyetin ve miibadelenin bu alanin diginda kalmasi-
na neden olur. Higbir deger igermeyen bedava girdiler olarak doga-
nin, tarihin, kiiltiiriin ve dogal giizelliklerin bedava nimetlerinin tica-
retine dayal turizm kapitalist tarzda organize edilir ve boylece deger
ve art1 deger iiretir. Burada bir muglaklik dogar ¢ilinkii metalagtirilmig
tarihe, kiiltiire ve hatta dogal giizelliklere erigim ve bunlarin korun-
masy, niteliklerinin idamesi ve erigimin saglanmas: emek gerektirir.
Bir turizm paketinde bedava nimetlerle meta degerlerinin bir araya
getirilmesi bir manevradir. Bu tiir emek aym zamanda kapitalist tarz-
da organize edilebilir ve boylece deger ve art1 deger iiretimine katkida
bulunabilir. Bu durum turizm sektériinde iiretim siirecine giren pek
¢ok temel girdinin bedava zenginlik olmasi gergegini ortadan kaldir-
maz (mesela giinesli plajlar ve kiiltiir miras1); bu girdiler higbir deger
tagimasa bile (tarihin, gelenegin ve kiiltiiriin icad: siirecinde Disney
modeli gergevesinde sonradan iiretilmemislerse) parasal bir fiyat edi-
nebilir. Tarihsel ve kiiltiirel yapitlar 5nceden mevcut bir fiyat: tagiyor-
sa bu genellikle tekel rant: formundadir.’ Bunlar ancak kolektif var-
lik olarak kalmalari, kugatmaya ve 6zel miilk olarak temellike maruz
kalmamalan halinde bedava zenginlik olmay: siirdiiriirler. Citleme
tarihin, kiiltiiriin ve doganin bedava zenginlikleri olarak bunlara eri-
sime izin vermeden 6nce, miilk sahibinin rant temelliikiinii saglar. Bir
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katedrale girmek yada tarihi bir anit1 izlemek igin giris ticreti 6ddemek
gerektiginde de ayni deneyimi yasariz. Ucret idame masrafi ve erigim
maliyeti olarak hakh ¢ikarlabilir ,ama miilk sahibi igin parasal rant
saglamanin temelini olugturmak iizere gok daha yiiksek de olabilir.
Biitiin bu sektorlerde neyin miisterek olacag neyin tekel ranti sagla-
mak iizere kugatilabilecegi konusunda aktif ve ilgi gekici miicadeleler
siiriip gitmektedir.

Bilgiyi iiretimle biitiinlesmis olarak degerlendirmek 6ziinde tu-
rizm sektoriiniin tarihi, kiltiirii ve fanteziyi temelliikiinden hig farkl
degildir. Marx'in da tespit ettigi iizere, bilim ve teknolojik bilgi ilke bir
bedava zenginlik olmas: gereken tarih, kiiltiir ve toprak gibi kiiresel
kolektif varliklarin pargasi olsa bile, bilim ve teknolojik yenilik kendi
bagina kapitalist tarzda organize edilmis bir iskolu olabiliyor. Ama
pratikte bilim ve teknolojik bilgiye erismek i¢in patentler, lisanslar,
fikri miilkiyet haklan aracihigiyla bir fiyat dayatilir.

Bu noktada emegin sermaye tarafindan formel olarak mi1yoksa ger-
cekten mi kapsandig: arasindaki fark 6nem tagir.” Marx’in bu aynm
getirmesindeki amag emekginin yonetiminde kalan emek siiregleri ile
sermaye tarafindan tasarlanan ve yonetilen emek siiregleri arasindaki
gegisi gostermekti. Biiyiik ¢aph imalat déneminde, kapitalizm genel
olarak geleneksel zanaat¢1 becerilerini kulland: ve igbirligi ve isboliimii
aracihgiyla bunlan tiretim siirecinde, mesela posta arabasi iiretiminde
bir araya getirdi. Bu tiir bir sistemde baglica art: deger kaynag1 mut-
lak art1 degerdir; emek zamanini emek giiciiniin yeniden-iiretimi igin
toplumsal olarak gerekli emek zamaninin ok 6tesine uzatmaktir. Ser-
maye emek siirecini degil, iiriinii ve onun degerini yonetir. Bu durum
sermayenin emek siirecini emekginin faaliyetlerini sermayenin emri
altinda bir di§ gii¢ kaynagina tabi kilacak noktaya kadar kontrol altinda
tuttugu fabrika sistemi ile kargitlik olugturur. Ucret mallarinin (emek
giicliniin yeniden-iiretimi igin gereken mallar) iiretiminde artan iiret-
kenlikten tiiretilen goreli art: deger burada basat hale gelir. Mutlak arti
deger temel konumunu siirdiiriirken, gogu kez bilim ve teknolojiden
tiiretilen imtiyazh bilgiye dayah goreli art1 deger iiretimi sermayenin
evriminde itici gii¢ haline gelir. Ama her zaman béyle olmaz. Dijital
emek agisindan mesela, Britanya'da on sekizinci yiizyll sonlarinda
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tekstil imalat sisteminin sona erdirilmesiyle tuhaf bir benzerlik tagryan
emek pratikleri ortaya ¢ikt1. Sistemlerin sona erdirilmesi on dokuzun-
cu yiizy:lin biiyiik boliimiinde Paris’teki endiistriyel yapilara da damga
vurdu. Zola'nin Meyhane’si on dokuzuncu yiizyll Paris'inde bu tiirden
bir emek sisteminin garpic1 6rnegini sunar. Uzun yillar boyunca Japon
otomotiv sanayisinin bagarisi birgok par¢anin iiretiminin kiigiik atol-
yelere taseronluk sistemiyle yaptirilmasina dayanmigti. Formel-gergek
ayrnimi mutlak-goreli ayrimi gibi uygulama bakimindan teleolojik ol-
maktan ok diyalektiktir.

Deger ile parasal temsilcisi arasinda boylesine esnek ve siirekli
genisleyen fark kargisinda parasal temsili sermayenin anlaminin 6zii
olarak gérmek ve sermayeyi hareket halindeki deger olarak degil ha-
reket halindeki para olarak yeniden tanimlamak cazip goriiniiyor.
Boyle bir yeniden tamimlama, kiiltiir ve bilgi iizerindeki miilkiyet
haklar ve girisimcilik faaliyetleriyle ilgili alkantih spekiilasyon pi-
yasasinda ve giiniimiiz kapitalizminin ayirt edici formu olan varlik
piyasalarinda yiiriitillen spekiilasyon pratikleri iizerinde yogunlas-
may saglar. Bilginin egemenliginde kapitalizmin yeni bir agamasina
girmekte oldugumuz, bu bilgiye ve biitiin emek tasarruflu yeniliklere
(otomasyon ve yapay zeka gibi) dayali muhtesem bir tekno-iitopya-
nin bir adim 6temizde oldugu ya da Paul Mason gibilerinin iddia et-
tigi gibi zaten bu iitopyanin gergeklestigi iddialar1 buna dayamiyor.'
Boyle bir yeniden tanimlama Silikon Vadisi'nden baktigimizda dogru
goriinebilir,’” ama Bangladeg'in ¢6ken fabrikalarinda ve endiistriyel
Senzen'de, Hindistanin kirsal alanlarinda is intiharlarinin doludiz-
gin siiriip gittigi, mikrofinansmanin her tiirlii egik-alt1 riskli kredi
krizinin kaynagini beslemek iizere agimi 6rdiigii bolgelerde fena hal-
de guvallar. Yakun ge¢miste (6zellikle konut, toprak ve gayrimenkul
ile ilgili olarak) pek gok varlik piyasasina damgasini vuran hileli ve
spekiilatif karlilik kuskusuz degerleri yeniden bolistiirdii. Ne var ki
ister parasal kazanglarin hig degilse bir kismin1 yeniden deger iiret-
me pesindeki sermayeye doniistiirsiin, isterse gergeklesme igin yeterli
efektif talep yaratsin, kendi bagina deger iiretiminde herhangi bir ar-
tisa katki saglayamaz.
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Bu noktada sermayenin ugragmak zorunda kaldig ikinci bir “Bii-
yiik Celiski” ile kargilagiriz. Birincisi basaril olduklarinda kendisin-
den deger ve art1 deger elde edilecek emek giiciinii daraltan emek
tasarruflu teknolojik degisikliklerle goreli art: deger saglama gabasin-
dan kaynaklanmusti. Ikincisi ise sermayenin hicbir deger ya da arti
deger iiretmeyen alanlara yatirmak iizere parasal karini maksimize
etmeye ¢alisma egilimidir. Asin uglara vardiklarinda bu egilimlerin
her biri sermayenin yeniden-iiretimi agisindan 6liimciil olabilir. Cag-
das olgularin gosterdigi iizere, her iki egilim de hissedilir durumdadir
ve bir araya geldiklerinde felakete yol agabilirler.

Biitiin bunlara tipik neo-klasik tepki (aym1 zamanda Marksist ge-
lenekte ¢alisma yapan bazilarinin da tepkisi) §oyledir: biitiin bu olup
bitenlerin parasal y6nii ve fiyatlandirma politikas: hegemonik olmaya
baslamigsa neden degerleri dert edelim (ki bu neoklasik tavirdir) ya
da (baz1 Marksistlerin halen onerdigi gibi) kars: karsiya oldugumuz
teorik ikileme miimkiin tek cevap olarak neden parasal bir deger te-
orisi gelistirmeyelim??® Boyle yaparak ¢agimizin kiiresel kapitalizmi-
nin bagat hali oldugu goriilen uzun siireli durgunlugu agiklamanin
her tiirlii imkanini ortadan kaldiniyorlar ve karsi-degerin deger do-
lagim1 agisindan 6nemini gormeleri imkéansizlagiyor. Boyle bir adim
hem revizyonist Marksistlere hem de neoklasik iktisat¢ilara, kusursuz
isleyen ve dogru diizenlenmis fiyat belirleyici piyasalarin dikte ettigi
denge kosullarina geri donerse kiiresel kapitalizm agisindan her seyin
yoluna girecegi gibi teselli edici ve rahatlatic1 bir tavir alma imkém
verir. Aymi durum ya agik¢a (sermayenin “hareket halindeki deger”
olarak degil, “hareket halindeki para” seklinde tanimlandig1) serma-
yenin para teorisine sarilan veya daha da kabalastirarak, sermayenin
miimkiin olan her yoldan daha ¢ok para yapmak i¢in kullanilan para
oldugunu iddia eden Marksistler igin de gegerlidir. Para-deger celis-
kisini tiimiiyle goz ardi1 etmek ¢agdas sermaye birikiminin ikilemle-
rini anlamanin getrefil olmakla beraber 6nemli bir yolunu tikamak
demektir. Biiyiik veri setlerinin geliskin incelemesine giderek daha
fazla yaslanan, ampirik verilerin bilyiikk kisminin, temsil etmeleri
beklenen gayrimaddi sosyal iliskiden tiimiiyle kopmasalar bile ondan
kesinlikle sapan parasal 6nlemler oldugunu kavrayamayan analizlere
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yonelik elestiri yalmzca bu ikinci perspektife dayanilarak yoneltilebi-
lir. Boliigiim kanallarinda degerin ilerlemesi sirasinda paranin nasil
yaratildigina ve ele gegirildigine ilisgkin problemler isin igine dahil
edilmese bile bu tespit gegerlidir. Amerikan Merkez Bankasi ve Av-
rupa Merkez Bankas gevsek para politikas1 uyguladiginda deger var
olmadig halde para yaratirlar. Bu para faiz getiren sermaye olarak
dolagima girdiginde kargi-deger olarak islev gorecek ve karsihgimin
gelecekteki deger ve art1 deger iiretimiyle 6denecegi umulacaktir. Ne
var ki piyasaya siiriilen para gayrimenkul, menkul kiymetler piyasasi
ve sanat piyasasi gibi varhik piyasalarinda dolagima girdiginde, ultra
zenginler spekiilasyonlariyla daha da zenginlegseler bile karsi-dege-
rin karsiig1 6denmis olmaz. Bu durumda daha 6nce yaratilan karg1-
degerin karsiiginin 6denmesi i¢in daha da gok kargi-deger yaratma
yoniinde giiglii bir saik dogar. Bunun sonucu yalmzca deger iireti-
minde uzun siireli ve 1srarh durgunluk degil, son zamanlarda yasadi-
gimiz sinirsiz parasal genislemeye dogru tehlikeli bir yol olan saadet
zinciri kapitalizminin de yaratilmasidir. Katiksiz bir parasal sermaye
teorisini benimsersek ¢agdas kapitalizme yonelik Kurz ve meslektas-
larimin gelistirdigi keskin elestirileri formiile etmek ¢ok daha zorla-
sir. Istekleri, ihtiyaglari ve 6zlemleri 6deme giiciiyle desteklenmeyen
insanhgin geri kalaninin zararina, servetin gederek daha gok yogun-
lasmasindaki geligkiyi ¢6zme giiciinii yitiririz. Zenginler Picasso ko-
nusundaki begenilerini genisletirken, niifusun bilyik ¢ogunlugunun
istek, ihtiyag ve 6zlemleri tatmin edilemeyecektir.
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6. BOLUM

Teknoloji Sorunu

Hareket halindeki sermayenin dinamiklerinin anlagilmasi bakimin-
dan teknoloji sorunu birinci derecede 6nemlidir. Marx bu mesele
iizerinde en isabetli ve 6ngoriilii yorumlar yapanlardan biridir. Bu,
onun analizlerinin eksiksiz ve itiraz edilemez tiirden oldugunu soyle-
mek degildir. Kapital'in birinci cildi boyunca bilimle birlikte tekno-
loji baghca odak noktasidir, ama ikinci ciltte teknoloji sabit varsaylir.
Ugiincii ciltte, Marx finansal araciigin ve para dolagiminin baz1 tek-
nolojik ve organizasyonel yonleri iizerine ara sira yaptigi yorumlarin
yan sira teknolojik degisikligin karlar ve rantlar agisindan dogurdu-
gu bazi sonuglarla ugrasir. Kapital'de esas olarak sermayenin deger-
lenmesi ve meta iiretimi agisindan teknolojinin ve bilimin oynadig
rol iizerinde odaklanmustir. Grundrisse’de daha kapsayic bir bakig
benimser ve teknoloji meseleleri iizerine yogun, bazen de spekiila-
tif ve ongoriilii yorumlar gelistirir. Ama eserlerinde gergeklesme ve
(ulagtirma diginda) dolagim teknolojileri ya da toplumsal yeniden-
iiretim teknolojileri hakkinda esash higbir sey yoktur ve boliigiim tek-
nolojileri de sistemli bir bigimde incelenmis degildir. Sonugta ortaya
¢ikan sey oldukga tek yanl bir teknolojik ve organizasyonel degisim
goriitidir.

Fakat bu pozisyonu almak i¢in Marx'in iyi bir nedeni vardi. In-
san toplumlarinin tarihinde teknik ve organizasyonel degisiklikler
her yerde ve her tiirden nedenle meydana gelir ve her tiirlii faaliyeti
etkiler. Bazen insanlarin teknik ve organizasyonel yaraticihig: sinirsiz-
mus gibi goriiniir. Bazi1 yeni teknikler ve organizasyon formlari kalici
olur, bazilariysa olmaz. Eski Cin’in tarihinde hi¢biri benimsenmeyen
ya da kalic1 olmayan dikkat gekici teknik ve organizasyonel yenilikler
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vardir. Siirdiiriilebilen ve etkileri biriken teknolojik ve organizasyonel
dinamizm igin sistemli ve etkili bir giicii ise yalmzca kapitalizmde bu-
labiliriz. Marx'in inamigina gore bu gii¢ ¢ok 6zel nedenlerle degerlen-
me evresinde yogunlagir. Kapitalist sistemde bu gii¢ goreli art1 deger
pesindeki siirekli ¢aba ile olusturulur.!

Birbiriyle rekabet halindeki kapitalistler metalarin1 ortalama
sosyal fiyat iizerinden satarlar. Uretimde daha ileri teknoloji ya da
organizasyon formuyla faaliyet gosterenlerse fazla kar saglar (goreli
art1 degerler), ¢iinkii diisiik bireysel iiretim maliyetleriyle iiretim ya-
parlar ama sosyal ortalamadan satarlar. Diger taraftan, geri teknoloji
ya da organizasyon formuyla faaliyet gosterenler daha az kar saglar
ya da zarar eder veya i§ hayatinin digina itilir ya da yeni yontemleri
benimsemek zorunda kalirlar. Avantajli konumdaki iireticilerin pa-
zar paylarim ve fazla karlarini siirdiirmek i¢in daha da iyi yontemler
edinmeye tegvik olurlar. Rekabet ne kadar siddetli olursa yenilikler
de o kadar radikal olacaktir; bir firma 6ne sigrayinca digerleri onu
yakalar ve hatta sosyal ortalamayi yansitan teknoloji demetinin ve
organizasyon formunun 6tesine gecer. Degerlenme evresinde emek
giiciinii yekillendiren kuvvetler durmaksizin emek giiciiniin iiretken-
ligini artirma yoniinde baski yapar. Emegin iiretkenligi yiikselirken
metanin degeri diiser. Ucret mallar1 ucuzlarsa emek giiciiniin degeri
(maddi yasama standardinin degismedigi varsayimiyla) azalir ve ser-
mayeye daha fazla art1 deger kalir. Tiim kapitalistler licret mallarinin
iiretimindeki emek iiretkenliginin yiikselisinden dogacak daha yiik-
sek karlar (daha fazla goreli art1 deger) saglamak konumundadir. Art-
makta olan goreli art1 deger bazen emegin maddi yasam standardinin
yiikselisiyle el ele gider. Her sey iiretkenlikten saglanan kazanglarin
saglamhgina ve artan iiretkenligin getirisinin sermaye ve emek ara-
sinda nasil paylagildigina baghdir. Goreli art1 degerin biiyiik béliimii
sermayeye giderken, kiigiik bir pargasi emege geri doner, boylece is-
ciler daha fazla kullanim degeri edinebilirler. Bu, simif miicadelesinin
durumuna baghdir (sendikalar genellikle sozlesmelerde iiretkenligi
paylasma maddeleri iizerinde pazarlik yaparlar). Goreli art1 deger
tiretme diirtiisii iretimde teknolojik ve organizasyonel degisikliklerin
uygulanmasi yoniindeki siirekli baskinin dayanagini olusturur.
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Kapitalistler agisindan makineler gergekte neyseler dyle goriiniir-
ler: ekstra art1 deger kaynag. Kapitalistler bundan makinelerin deger
kaynagi oldugu sonucunu ¢gikarirlar. Marx bunun kesinlikle imkansiz
oldugunu savunur. Makineler cansiz ya da sabit sermayedir ve bu ha-
liyle kendi baslarina herhangi bir sey iiretemezler. Makinenin degeri-
nin bir kismi metanin degerine aktarilir ama degismez sermaye ola-
rak aktanlir (yani kullanimi sonucunda degeri degismeyen sermaye).
Canli emek (6lii emek degil) biricik art1 deger kaynagidir. Makineler
yalmzca emek giiciiniin iiretkenliginin yiikselmesine yardima olur,
oyle ki tek tek metalarin degeri diiserken toplam deger aym kalr.
Bunun sonucu paradokstur. Makineler emekle bir araya getirildigin-
de kapitalistler i¢in daha fazla art1 deger iiretir, oysa iiretilen deger
ayn1 kalir. Cogu kapitalist (yaygin goriis paralelinde) makinelerin
deger iirettigine inanir ve bu inanca gére davranir. Marx bunu fetig
bir bakis agis1 olarak degerlendirir. Teknoloji fetisizmi ¢ok yaygindir
ve bunun 6nemli sonuglari vardir. Mesela her tiirlii toplumsal ya da
ekonomik problemin teknolojik bir ¢6ziimii olmalidir seklinde yay-
gin bir inanca yol agar.

Bu argiiman rekabetin koklestigi ve siddetli oldugu varsayimina
dayanir. Iyi ama ya durum béyle degilse? Kapitalistler eninde sonun-
da tekeli ya da oligopolii sik stk “yikic1” diye niteledikleri rekabete
tercih ederler. Teknolojik dinamizmin gerisindeki itici gii¢ tekel giicii
tarafindan zayiflatilir. Fakat imha edilmekten ziyade yerinden edilir.
Ucret mallarinin degerinin azalmasi yoluyla emek giiciiniin degerin-
deki azalmadan kaynaklanan goreli art: degerin toplumsal formu ise
varhigini korur. Bu zaman zaman politik araglarla saglanir.

Marx bu siirecin nasil isledigini bir 6rnekle agiklar. On dokuzun-
cu yiizyilda Britanyal: sanayiciler iicret seviyelerinin ekmek fiyatina
bagli oldugunu gordiiler. Ekmegin fiyatini asag: ¢ekmek igin ithal
bugday iizerindeki giimriik vergilerini kaldirmak amaciyla (isciler-
le ittifak halinde) toprak aristokrasisinin tarimsal gikarlarina kargt
miicadele yiiriittiiler. Sanayicilerin amac1 emegin yasama standar-
dini yiikseltmek degildi (ger¢i emekgilerin destegini almak igin sik
stk bunu amagladiklarin1 soylityorlardi); onlar iicretleri diigiirmeyi
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ve elde ettikleri goreli art1 degeri (parasal karlarini) artirmay: he-
defliyorlard. Islerine geldigi miiddetge serbest ticaretin erdemlerini
yaymaya devam ettiler? ABD’'de bugiin de buna benzer bir durum
vardir. Emek giiciiniin degeri, diyelim, Nike ayakkabilar1 ya da Gap
gomlekleri cinsinden belirleniyorsa bu mallarin serbest ticareti genel
olarak sermaye ile tartigmasiz bagdasan bir durumdur. Walmart’in
ithal mallara uyguladig1 ucuz fiyatlar emek giicii degerinin azalmasim
saglar ve ABD’deki tiim kapitalistler igin kar oraninin yiikselmesine
imkan verir. Buradaki sorun sudur ki, ABD’de gomlek ve ayakkab1
tiretmek isteyen imalat¢1 ve ig¢i siniflarinin ¢ikarlar, ucuz ithal mal-
larla giyinen, beslenen ve eglenen, ucuz emegin keyfini ¢ikaran diger
tiim sermaye sektorleri karsisinda kaybedecektir.

Fakat yeni teknolojileri benimsemek igin “yikic1” rekabet disinda
baska saikler de vardir. Pek ¢ok yenilik hem pazar yerinde hem de
emek siirecinde emekgiyi giigsiizlestirmek icin tasarlanir. Vasifh eme-
gi ve bazi becerilerin vasifsiz i§ yapilanmalarina (kadin ve gocuklarin
ya da zaman ve hareket analizi uzmam Frederick Winslow Taylor'in
deyisiyle “egitimli bir gorilin” yapabilecegi isler gibi) kazandirdig: te-
kel giiciinii ortadan kaldiran teknolojiler sinif miicadelesinde hayati
bir silahtir. “Ancak, makine her zaman igiyi lizumsuz kilma esigine
gelecek sekilde ondan daha iistiin bir rakip olarak ¢alismakla kalmaz.
Makine emekgiye diisman bir giigtiir ve sermaye bu olgudan yararla-
nirken bir yandan da bunu yiiksek sesle ve kasith olarak duyurur. Ma-
kine grevlerin, sermayenin istibdadina kars: yiikselen bu periyodik ig¢i
sinifi isyanlarinin bastirilmasinda en etkili silahtir.” Teknolojik igsiz-
lik aracihgyla igsiz emekgilerden bir yedek sanayi ordusu yaratiima-
styla birlikte, emek tasarruflu teknolojik adaptasyonlar 6nem kazanir.
Hem iiretimde hem de dolagimda verimliligi ve esgiidiimii gii¢lendi-
ren ya da devir siirelerini kisaltan yenilikler sermayeye daha ¢ok arti
deger saglar. Sinirsiz sermaye birikimiyle uyum saglamak iizere iireti-
min artinlmasi zorunlulugu, mevcut mallar igin pazarin genisletilmesi
veya tiimiiyle yeni iiretim alanlar1 ve sanayi sektorleri (son birkag on
yil boyunca olusturulan elektronik sektorii gibi) olusturulmasi igin
guglii bir itki yaratir. Uriin yeniligi ve yeni teknolojiler el ele ilerler. Bu
tesvikler tekel ve oligopol kosullarinda bile var olur. Fakat gogunlukla
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degerlenme noktasinda yogunlasirlar. Toptan sonug, rekabet ve tekel
giicii arasindaki denge ne olursa olsun, kapitalist sistemdeki teknolojik
ve organizasyonel devrimci degisim dinamiginin kesintisiz ve simrsiz
ilerleyisinin saglanmasidir. Rekabetin zayiflamasi durgunluga yol agti-
ginda, devlet politikasi igin bile rekabeti yeniden canlandirmak 6nce-
likli hedef haline gelir. 1970’lerde kapitalizmin merkez bolgelerindeki
“stagflasyon” problemleri kismen diinya ticaretinin kiiresellesmis bir
rekabet diizenine agilmasiyla giderilmeye gahsilmugts.

Marx teknolojik degisim analizinde degerlenme siirecindeki emek
giicii iiretkenligini etkileyen kuvvetleri sinirh bigimde ele almis ola-
bilir, ama kullanilan araglar sorununa genis bir yaklagim benimser.
Mesela makinelerin madeni aksaminin yam sira bunlarin isleyisini
yoneten program ve organizasyon formunun 6nemini tespit eder. Bil-
gisayarlar ve cep telefonlan basariyla ¢ahgmak igin iletigim aglarinin
yaninda programlara ve uygulamalara ihtiyag duyarlar. Sinyal alama-
yan bir yerdeyseniz cep telefonunuzdaki tiim gelismis uygulamalar
anlamsiz kahr. Organizasyon formlarinin gelismesi (modern kapita-
list sirket, iletisim aglari, aragtirma kurumlan ve iiniversiteler), bilgi-
sayar techizatinin (bilgisayarin ve planh iiretim hattinin) ve yazilimin
(programh tasarim, hizlandirici uygulamalar, optimal zamanlama ve
sifir stoklu isletmecilik sistemlerinin) gelistirilmesi kadar 6nemlidir.
Teghizat-yazilim-organizasyon formlar: arasindaki ayrimlar faydah
ve 6nemli olmakla birlikte, bunlarin her birini digerinin dahili iliskisi
seklinde kabul etmeyi 6grenmek zorundayiz. Kuskusuz otomobil ta-
sariminin evrimini yazmak miimkiindiir, ama Henry Ford'un iiretim
hattina iliskin yenilikleri bu sekt6riin daha sonraki gelismesinde hig
rol oynamamus gibi davranmak diipediiz hikayedeki hayati bir nokta-
y1 gozden kagirmak demektir. Bu, Microsoft’tan ve internetin sosyal
ve politik sonuglarindan bahsetmeden bilgisayarin 6ykiisiinii anlat-
maya benzer.

Sinirh bir odags olsa da Marxin teknoloji analizi sermayenin ge-
lisimi yolunda teknolojinin roliine genis ¢aph bir yaklagimla 6riil-
miistiir. “Teknoloji,” der Marx Kapital'in kilit niteligindeki bir dipno-
tunda, “insanin Doga ile ugragma tarzini ve yagamin siirdiirmesini
saglayan iretim siirecini aqia ¢ikarr, boylece aynm1 zamanda onun
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toplumsal iliskilerinin ve bunlardan yayilan zihinsel kavramlarinin
olusum tarzini apagik ortaya koyar.”* “A¢iga gikarir” ve “apagik orta-
ya koyar” demek “belirler” anlamina gelmez.

Marx “teknolojik determinist/belirlenimci” degildi. Marx’in yan-
daslan kadar kargitlarinin biiyiik boliimii de onun iiretici giiglerde-
ki degisimleri tarihsel degisimin motoru saydigim diisiiniir ama bu
dogru degildir. Teknolojik dinamizm ile kapitalizmin sosyal iliskileri
arasindaki geliskili iligki tabii ki sermayenin tarihinde 6nemli ve ¢ogu
kez istikrar1 bozucu bir rol oynamigtir ama bu tarihte faal olan biricik
geliski degildir.* Benzer sekilde, tarih tiimiiyle simif miicadelesinin ta-
rihi olabilir ama yalnizca ondan ibaret olmaktan gok uzaktir. Marx'in
bu tiirden kisa, 6zlii cimleleri yanilticidir. Anlam ifade etmeleri ya da
ne anlama geldiklerinin belirlenmesi igin bunlarin her zaman onun
esas galiymas: temelinde saglamasi yapilmalidir. Mesela Kapital'in
ikinci cildini neden sifir teknolojik degisim varsayimiyla yazdi ve si-
nif miicadelesinden higbir gekilde s6z etmedi? ikinci cildin igeriginin
sermayenin evrimiyle alakah oldugundan emin miyiz? Kapitalist gelis-
menin ana devindiricisi prime mover] olarak iiretici giilerin mi yoksa
toplumsal iligkilerin mi kabul edilecegi konusundaki biiyiik miinakasa
meselenin 6ziini gozden kagirir ve Marx’in teknoloji aragtirmasini ka-
pitalist toplumsal formasyonu olusturan iliskiler biitiinii gergevesine
yerlestirmeyi beceremez. Ayrnica higbir saglam nedene dayanmaksizin,
bir ana devindiricinin varhginin zorunlu oldugu varsayimini yapar.

Kapital'in birinci cildinde Marx yukarida listeledigimiz tiim farkh
“momentlerin” (ben de tamamlayici olarak Kapital'in birinci cildinin
ikinci boliimiinde anlatilan tiirden kurumsal diizenlemeleri ekledim)
birbiriyle nasil etkilestikleri ve iliski kurduklarn iizerinde diigiinme
¢agnsi yapar. Zihinsel kavramlarimiz gérme, 6l¢me vb. yetenekle-
rimize dayanir; simdi evrenin ve insan viicudunun nasil ¢ahstigim
anlamak i¢in teleskoplarimiz ve mikroskoplarimiz, rontgen cihazla-
rimiz ve bilgisayarh tomografi cihazlarimiz vb. var. Ama 6yleyse bir
yerlerde birinin teleskop ya da mikroskop gibi bir seyi neden hayal et-
tigini ve kendilerinin ve patronlarin kullanmasi igin bunlar1 yapmak
tizere mercek yontma ustalarini ve metal is¢ilerini kimin buldugunu
(gogu kez aralarinda uzlagmaz geliski ve zithk varken) diigiinelim. Bu-
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nun sonucu bu yeni aletlerin yardimiyla yeni baki§ agilarinin, dogal
diinya ve bizim oradaki yerimize iligkin yeni kavramlarin gelismesi
oldu. $air William Blake’in bir zamanlar soyledigi gibi “simdi ispat-
lanmis olan, bir zamanlar sadece hayal ediliyordu.”

Yedi 6nemli momentin hepsi de -teknolojiler, doga ile iliski, top-
lumsal iligkiler, maddi iiretim tarzi, giindelik hayat, zihinsel kavrayiglar
ve kurumsal ¢erceveler- kapitalizmin biitiinliigii iginde, giiciinii, de-
yim yerindeyse, biitiinliigiin motoru olarak isleyen kesintisiz serma-
ye birikiminden alan kesintisiz evrim siireci dahilinde birbiriyle iligki
kurar. Her biri 6zerk ve bagimsiz ama birbiriyle kesisen ve digerleriyle
ister istemez iliskili yedi momentin tamarmi boyunca olusan gelismeler,
biitlinii u veya bu yonde hareket ettirebilir. Ay sekilde, herhangi bir
momentteki direng ya da hareket yeteneginin yoklugu baska yerler-
de meydana gelen siireglerdeki degisimleri engelleyebilir. Daha énce
gosterdigimiz iizere, para formundaki teknolojik yenilikler toplumsal
iligkilerde, zihinsel kavrayislarda ve kurumsal diizenlemelerde en azin-
dan paralel degisimler olmaksizin higbir yere varamaz. Yeni teknoloji-
ler (internet ve sosyal medya gibi) iitopik bir sosyalist gelecek umudu
verir, ama bagka eylem bigimlerinin yoklugunda sermaye tarafindan
yeni somiirii ve birikim tarzlarinin hizmetine sokulurlar. Ayni sekilde
bir momentteki 6zerk degisiklikler diger her yerde kokli degisiklik-
leri harekete gegirebilir. HIV/AIDS, Ebola ya da ZIKA gibi hastalik
iireten organizmalarin aniden ortaya gikmasi bunlarin denetim altina
alinabilmesi igin yedi momentin tiimiinde hizh uyarlamalar gerekti-
rir. fklim degisikligiyle savagimin organize edilmesinin gii¢liigii yedi
momentin tiimiinde de koklii degisiklikler gerektirmesidir. Bazilarinin
sorunu yadsimasi (zihinsel kavrayislar) ya da naif bigimde bagka higbir
seyi (baskin toplumsal iligkileri ve giindelik hayati) degistirmeksizin
tek atimhik teknolojik ¢6ziimiin mevcut olduguna inanmasi (yesil ka-
pitalizm) inisiyatifleri bagarisizliga mahkim eder.

Sosyal bilimlerdeki ¢ogu ¢aligma toplumsal degisim igin bir tiir
“tek hamle” teorisini destekler. Kurumcular kurumsal yenilikleri,
ekonomik belirlenimciler yeni iiretim teknolojilerini, sosyalistler ve
anarsistler sinif miicadelesini savunur, idealistler zihinsel kavramla-
rin degismesini 6ne gikanr, kiiltiir teorisyenleri giindelik hayatta de-
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gisimleri vurgular vb. Eserlerinin temsilciligini iistlenmis pek ¢ok kisi
arasinda onu dyle gorenler olsa da, Marx tek hamle teorisyeni olarak
yorumlanamaz ve yorumlanmamalidir. Ozellikle Kapital'in birinci
cildinde teknolojik uyarlamalar ve dinamizmin sonuglan ¢ok gii¢-
lii vurgulanmis olmasina kargin bu sekilde ¢6ziimlenemez. Marx’in
eserlerinin 6ziinde hig¢bir ana devindirici yer almaz; bunun yerine
farklh momentler arasinda agiga ¢ikarilmasi ve ¢oziimlenmesi gere-
ken, genellikle geligkili bir hareketler kargasas: vardur.

Bu durum, belli yer ve zamanlarda bu yedi momentten herhangi
birinin yiiriirliikteki diizenlemelerin ya da degisime inatla direnen
yapilanmalann bozulmasinda oncii rol almayacagi anlamina gelmez.
Dolaysiyla teknolojik devrimlerden, kiiltiir devrimlerinden, politik
devrimlerden, enformasyon devriminden veya zihinsel kavrayislar-
daki devrimlerden ve bunlarin yam sira bu alanlarin birinde ya da
tiimiindeki karg1-devrimlerden s6z ettigimizde bir biitiin olarak ser-
mayenin tarihinin farkli momentler boyunca olumsal bir yoldan ger-
geklestigini dogruluyoruz demektir. Kugkusuz Marx bir tiir sosyalist
ya da komiinist devrimi umut etmisti (ve yer yer komiinizme dog-
ru kaginilmaz ilerleme seklinde teleolojik bir goriis benimsemigti).
Ama boyle degisikliklerin gerceklesmesi igin bu yedi momentin nasi
diizenlenmesi gerektigini hi¢bir zaman belirleyemedi. Sovyet komii-
nizminin baganisizhig biyiik 6l¢iide iiretici giiglerdeki devrimler sa-
yesinde tek hamlede komiinizme vari teorisi ugruna yedi moment
arasindaki karsiikh etkilesimin g6z ardi edilmesine baglanabilir.

Marx Kapital'in yan sira daha aynntih ¢aliymalarinda da hepsi-
nin olumsalligini gosterir. Bir devrimi olusturan sey politik bir eylem
ya da Kighk Saray’in bombalanmas: gibi bir imha olay: degildir. Dev-
rim farkli momentler boyunca devam etmekte olan hareketler siire-
cidir. Marx’a gore sermaye dogas: geregi devrimcidir, ¢iinkii sermaye
siirekli gelisme ve teknolojik yenilik kosullarindaki hareket halinde
degerdir. Deger iiretme teknolojisindeki kalici degisimler her tarafta
yankilanir. Ne var ki, neoliberal devrim kurumsal ve teknolojik ol-
dugu kadar popiiler zihinsel kavrayislarda da bir devrimdi.® Diger
taraftan bilingli devrimci degisim tiim momentlerdeki mevcut hare-
ketlerin yeniden belirlenmesini ve yeniden yonlendirilmesini gerek-
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tirir. Insanlar zihinsel kavrayiglarini degistirebilirler, ama toplumsal
iligkilerini, gindelik hayatlarini, dogayla iligkilerini, liretim tarzlarim
ve kurumsal yapilarinidegistirmeye hazir degillerse bu degisiklik hig-
bir anlam tagimaz.

Fakat organizasyonel isleyis formlari ve yontemleri bilgisayar do-
nanimi ve yazilimi kadar 6nem tagiyorsa, ayrica sosyal iligkilerin ve
bilginin, becerilerin ve zihniyetlerin bilgisayar donanim formlarina
kazinmasi kaginilmazsa, teknolojinin toplumsal yasam ve toplumsal
iliskilerimizin yan1 sira dogayla iligkimiz lizerindeki etkisi ve anlam
sorunu ok daha karmagik ve derin hale gelir. Bana 6yle geliyor ki,
Marx'in 1. cildin 15. bélimiindeki en 6nemli dipnotunda getirdigi
yorumun anlami tam olarak budur. Ne var ki, dar bir indirgemecilige
(bu durumda teghizat anlaminda teknolojik indirgemecilige) yaman-
mug kesinlikleri saf dig1 etmede, her seyin birbirine bagli oldugu bir
diinya ile karg1 kargiya kalmak gibi bir dezavantaji vardur. iste diren-
me gerektiren bir ana devindirici saptama 6zleminin nedeni budur.
Yalnizca ana devindirici olarak degil, her hastaligin garesi olarak tek-
nolojiyi fetislestirme egilimi de buradan dogar.

Biitiin bunlar Marxin eserindeki bakig agisinin Marksistler ve
Marx’1 elestirenler tarafindan yaygin bigimde tanitilan seklinden bi-
raz farkh oldugu igin, kisaca kanit gosterme ihtiyaci duyuyorum. Bu
en iyi bigimde Kapital'in 1. cildinin yapisi ve argiimam aracihigiyla
yansitiir. Sermaye onceden varolan bazi kosullar olmaksizin orta-
ya gikamazdi. Meta miibadelesi, uygun bir para sistemi, isleyen bir
emek piyasasi, asgari kurumsal diizenlemeler (tiizel kisiler, hukuk ve
ozel miilkiyet gibi) ve iiretilen metalar1 massedecek bir tiiketici piya-
sas! asgari onkosullardi (bkz. Sekil 2). Ayrica emegin iiretkenliginin
ve vasiflarinin belli bir diizeye ulagmig olmasi ve bazi temel iiretim
araglarinin varlig: (toprak, aletler ve emegin diger araglarinin yam
sira ulagtirma gibi fiziksel altyapilar) da gerekiyordu. Marx baglan-
gigta emegin iretkenliginin dogal kogsullara (doganin verimliligi ve
selaleler, maden kaynaklari, biyolojik arti§ siiregleri ve bitkilerin ve
hayvanlarin yeniden-iiretimi vb. bedava dogal nimetler) ve farkh
halklarin kiiltiirel gegmislerine ve icraatina (becerilerin, bilgilerin, zi-
hinsel miilahazalarin, geleneksel toplumsaliligkilerin birikimi, zaman
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disiplini vb.) bagl oldugunu kabul ediyordu. Doganin ve insan do-
gasinin kiiltiirel tarihinin bedava nimetleri sermaye birikiminin ciddi
anlamda baglamasinin temelini olugturur. Sermaye gittik¢e daha fazla
el koysa, ozellestirse ve bunlardan rant elde etse bile (mesela higbir
deger tagimayan bilgiye fiyat koymak yoluyla) bu tiir bedava nimetler
bilyiik 6nem tagimaya devam ederler.

Kapitalin 1. cildini dikkatle okursaniz Marx’in bu hususlara ne ka-
dar sik degindigini goriirsiiniiz. 8. kissmda Marx bu 6nkosullann ne
kadannin ilksel birikim siireglerinde olugtugunu anlatir. Ne var ki,
sermayenin kendisinin sifresi, (bir kismi1 pazarda miibadele edilebilen)
tiriinlerin yapimindan pazar igin sistemli meta iiretimi iizerinden arti
deger iiretimine gegigte yatar. Artik pazar igin iiretim dogrudan iireti-
cilerin biricik hedefidir. Bu tiir iireticiler kapitalistler olarak tanimlanir.

Sermaye mevcut kosullan ve siiregleri buldugu haliyle devralir ve
bunlan 6zel olarak kapitalist iiretim tarzinin gereklerine uygun sekil-
de bigimlendirilmig bir seye doniistiiriir. Teknikler i¢in de gegerlidir
bu. Eski igbirligi becerilerini Misir piramitlerinin ingasinda sergilenen
tiirden devralir ve gerek isbirliginin gerekse artan 6lgek ekonomileri-
nin tiim iiretkenlik meyvelerini kendisi igin toplamaya ¢abalayan bir
kapitalist sinifin yeniden-iiretimi i¢in bunlan elverisli bir organizas-
yon formunda bir araya getirir. Bunu yaparken sermaye ve emek ara-
sindaki toplumsal iliskileri (arada da ustabagi ve idare amirleri yer alir)
emek siirecinde bir araya getirir (bkz. 1. cildin 13. boliimii). Benzer se-
kilde 6nceden var olan igboliimlerini devralir ve bunlar bir yanda ka-
pitalist form dahilindeki planl isboliimleri, diger yanda piyasa sinyal-
leri aracihigiyla esgiidiimlenen toplumdaki isboliimleri seklinde ayirir.
Sermaye emek siireci dahilinde yeni hiyerarsiler yaratir ve hem serma-
yeyi hem de emegi sermayenin iiretimdeki disiplinine ve anarsik pi-
yasa siirelerindeki disiplinsizlige maruz birakir (bkz. 1. cildin 14. bo-
limii). Eski teknikleri bilyiik 6lgiide iiretim olgegindeki degisiklikler
ve sermayenin kumandas: altinda bir araya getirilen farkh mesleklerin
giriftligi araciligiyla kokten degistirir. Mevcut igboliimlerini ¢ok daha
bityiik bir biitiiniin pargalarin1 olugturan daracik uzmanhk boliimleri
seklinde alt kisimlara ayinir. En sonunda 6yle bir noktaya ulagir ki bu
noktada sermaye fabrika sistemini yaratarak bizatihi emek siirecini
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kontrol etme ihtiyacim1 duyar. Marx bu gelismeyi emegin sermaye ta-
rafindan formel olarak kapsanmasindan (piyasa mekanizmalar: ara-
cihgiyla yiiriitiilen koordinasyonlar) gergekten kapsanmasina (serma-
yenin dogrudan gézetimi) atilan adim olarak gériir.” Emekginin kol
giiciiniin digina ve 6tesine bir enerji kaynag yerlestirilmesi sayesinde
teknoloji tamamen kapitalist bir temel iizerinde organize edilir. En
yiiksek noktasina da makinelerin makineler araciigiyla iiretilmesiyle
ulagihr (bu Marx adina olaganiistii bir 6ngoriidiir ve ancak simdiler-
de yapay zekanin icadiyla birlikte tam olarak gergeklesmektedir). Bu-
rada su noktaya dikkatinizi gekmek isterim: kapitalist liretim tarzina
uygun iiretici giiglerin ingas1 bu gelismeler dizisinin sonunda ortaya
¢ikar, bu nedenle Marx'in kurguladig: 6ykii dikkate alindiginda iire-
tici giiglerin tarihsel doniigiimiin nasil itici giicii oldugunu anlamak
¢ok zordur.?® Aslinda iiretici giigler tarihsel sonug olarak ortaya ¢ikar.
Bu agamada sonug olan seyin daha sonraki bir noktada birincil itici
fail olabilecegini savunmak (ki herhalde teknolojik ve organizasyonel
form bakimindan bu durum on sekizinci yiizyila nazaran bugiin daha
gegerlidir) bu durumda Marx igin tipik bir durum olurdu.

Fakat bu gegisleri inceleme siirecinde, Marx bu devrimci gidisin
basariyla tamamlanabilmesi igin gergeklesmesi zorunlu diger degisik-
likleri de 6zenle anlatir. Onun iddiasina gore, bir zamanlar girakhk
yoluyla 6grenilen sirlarla dolu bir sanat olan iiretim, emek siirecinin
kapitalist yonetimiyle birlestirildiginde, teknolojiyi sermayeye 6zgii
ayn bir faaliyet alani olarak tanimlayan bir bilim dal1 haline gelmeli-
dir.? Kapitalizm-6ncesi toplumlarda zanaatkarhik vardir ama kapita-
lizm gizemlere tahammiil edemeyen, dogay: denetimine almak igin
bilimsel olarak en kiigiik ayrintisina kadar inceleyen bir teknolojiye
sahiptir. Bu olgu yalnizca iiretimin kendisiyle degil, insanin tahak-
kiimiine ve manipiilasyonuna agik (dogurgan ve canl degil) 6lii bir
nesne olarak diigiiniilmesi gereken dogayla ilgili diigiince ve tavir-
larin da degismesini gerektirdi (Marx bu noktada Descartes’tan s6z
eder).!® Bu arada emekgi kendi emek siirecini yoneten tam birey degil,
makinenin tahakkiimii altinda igbéliimii gergevesinde belli bir isleve
kilitlenmis bir “par¢a-insan”a doniigiir."" Yukarida gordiigiimiiz gibi
fabrikanin ve fabrika sisteminin organizasyonel formu zanaatkarhk
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tiretiminden radikal bir kopugtur. Zanaatkarhk iiretiminin yok edil-
mesi ve fabrika emegine doniistiiriilmesi, kadinlarin ve gocuklarin
istihdam edilmesi, ¢aligan simiflar dahilinde aile hayatinin ve emegin
yeniden diizenlenmesi toplumsal iliskilerin dogasim degistirir. Yeni
ve daha st bir aile bigimi dogar."”? Emekgi igin talep edilen esneklik
ve akiskanlik sunu dayatir: “kapitalist somiiriiniin degismekte olan
gerekleri icin rezervde sefil vaziyette tutulan emekgilerden olusan,
kullanilip vazgegilebilen ucube kitlenin yerine, kendisinden beklenen
farkli tiir galiyma igin mutlak surette miisait olan bireysel insanin ge-
tirilmesi zorunludur: tek bir sosyal islevin tagiyicisindan ibaret olan
lusmen gelismis bireyin yerini tam olarak geliskin birey almahdir,
boyle bir birey igin farkli toplumsal iglevler sirayla iistlenecegi farkh
faaliyet tiirleridir.”* Devletin diizenlemeleri isgiinii ve fabrika yasa-
lar1 agisindan Gnem tagir, ayrica devlet isgiiciiniin egitimli olmas ve
sermayenin evrilmekte olan emek siireglerinin degisen ihtiyaglarina
kolayca uyum saglamasi igin zorunlu egitimi getirir. Biitiin bu degi-
siklikler 1. cildin 15. bolimiinde yer alir.

Marx aym zamanda sundan da soz eder:

“bir sektordeki iiretim tarzinin degistirilmesi diger sektérlerde de
benzer degisiklikleri gerektirir. (...) Makineyle iplik egirme maki-
neyle dokumay gerekli kildi ve bu ikisi birlikte agartmada, baskuda
ve boyamada mekanik ve kimyasal devrimi zorunlu kildi. Diger ta-
rafta pamuk egirmedeki devrim ¢ir¢ir makinesinin icadina yol agt1.
(..) Halen gerekli olan devasa 6lgekli pamuk iiretimi ancak bu icat
sayesinde miimkiin oldu. Fakat bunun kadar, sanayi ve tarimdaki
iiretim tarzlarinda gergeklesen devrim toplumsal iiretim siirecinin
genel kosullarinda yani iletisim ve ulagtirmanin kosullannda da
aym ol¢iide devrim yaratti (...) (ki bunlar) buharl nehir gemileri,
demiryollar, buharl okyanus gemileri ve telgraf aracihigiyla kendi-
lerini adim adim biiyiik 6l¢ekli sanayi iiretim tarzina uyarladilar.”*

Ne var ki belli bir noktada biiyiik 6lgekli sanayi “makinenin ken-
disinin, kendi karakteristik iiretim aletinin yonetimini almak ve ma-
kineleri makine kullanarak tiretmek zorundaydi. Kendine yeterli bir
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teknik temel hazirlamasi ve kendi ayaklar iistiinde durmasi bunu
gergeklestirmeden miimkiin olmadi.™® Kapital'de Marx'in, kendi
deyisiyle, “sanayi devriminin” gergeklesmesini ve tamamlanmasim
saglayan digsal etkilerin izini siirdiigii nokta burasidur.

Nihayet ve belki hepsinden 6nemlisi, bizatihi teknoloji bir igko-
lu haline gelir.’® Buhar makinesinin icadiyla birlikte ulagtirma, ma-
dencilik, siftgilik, 6glitme alanlarinda ve kugkusuz dokuma tezgahi
bulunan fabrikalarda uygulanmas: miimkiin olan bir yenilik devreye
girdi. Zamanimizda ¢ok ¢esitli alanlarda kullandigimiz bilgisayarlar-
la olan benzesme agik. Teknoloji bir kez i§ alan1 haline gelince, yeni
bir pazar bulmak, hatta yaratmak zorunda olan bir metay: -yani yeni
teknolojiler veya organizasyonel formlari- iiretir.

Artik kendi iiretim tesisinde icat ya da yenilik yaparak iiretken-
ligi artirmaya ¢abalayan bireysel girisimciler s6z konusu degil, onun
yerine yeniliklerde uzmanlagan ve herkese (hem iireticiler hem de tii-
keticiler olarak) yenilik satmaya adanmig devasa bir sanayi sektoriiyle
karg: kargiyayiz. Kosedeki bakkal ya da nalbur envanterini ve satig-
lariny, aliglarini ve vergilerini izleyebilmek igin geliskin bir cihaz sa-
tin almaya kandirihr, ikna edilir ve en sonunda (vergi otoritelerince)
zorlanur. Bu tiir bir teknolojinin mali yiikii siipermarketlerin ve indi-
rimli satig merkezlerinin lehine kiigiik diikkanlar: i§ hayatinin digina
itebilir ve boylecesermaye yogunlagmasini tegvik eder. Bu tiir pek gok
yeniligin benimsenmesi bunlarin emegi hizaya sokma ve giigsiizles-
tirme, emegin iiretkenligini ve verimliligini yiikseltme, liretimde ve
dolagimda sermayenin devir hizin1 artirma kapasitelerine bagldir.
Sonug olarak, bir biitiin halinde kapitalizm teknolojik degisim ve
ekonomik ilerlemenin kaginmilmazhigina kapilarak kendinden geger.
Tiim problemlerin ¢6ziimii olarak teknolojik garelere ve yeniliklere
olan fetigist inang daha da koklesir, tipki bunlarin ana itici gii¢ olmasi
gerektigi seklindeki yanls fikir gibi. Bu fetigist inang daha iyi isletme-
cilik igin organizasyonel bigimleri pazarlama regetesi danigmanlari,
var olmayan hastaliklara tedaviler gelistiren ilag firmalar ve birkag
uzman disinda kimsenin anlayamayacag! otomasyon sistemlerinde
1srar eden bilgisayar uzmanlar aracihigiyla teknolojiyi ve yenilikleri
biiyiik bir igkoluna doniistiiren sermaye kesimleri tarafindan besle-
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nir. Kapitalist girisimciler ve sirketler yenilikleri istedikleri igin degil,
piyasada pay kapmak igin, paylarin1 korumak ve boylece kapitalist
olarak kendi yeniden-iiretimlerini gergeklestirmek i¢in, ikna edildik-
leri ya da mecbur kaldiklari igin kabullenirler.

Marx’in teknolojik fetisizmin kokenlerine iligkin savlarinin ikna
giiciinii gérmek igin onun kavramsal sistemini kabul etmek gerek-
mez. Fetisizm hayalden ibaret degildir ve hakiki bir temele dayanr.
Sanki iiretkenlik kapitalist gelismenin en 6nemli etmeniymis ve kar
orani esas olarak onun tarafindan belirlenirmis gibi goriiniir. Alan
Greenspan liretkenlik artislar1 sorununun ABD kapitalizminin dina-
miklerinin merkezine yerlestigine iliskin kanit sunarken hayali sa¢-
mahklardan s6z etmez. $imdilerde sermaye piyasalarindaki kaosta
gordiigiimiiz iizere, tehlikenin temelinde iiretkenlik artiglarina kesin-
likle yerine getiremeyecekleri bir rol yiiklemek yatiyor. Uretkenlikte-
ki artiglar halen yagsadigimuz istikrarsizhik ve dalgalanma hastaliginin
gelismesinde rol oynadi. Benzer sekilde iiretkenlikteki yavaslamalar
da sinirsiz birikim sarmali igin ciddi problemler yaratir.'” Dolayisiyla
halen yasadigimiz ekonomik istikrarsizlik ikilemleri igin teknolojik
gare aramak tiimiiyle yanls (ve fetisist) olacaktir. Céziimiin toplum-
sal ve politik iliskilerde, zihinsel tasarimlarda, iiretim sistemlerinde ve
evrimsel siirecin diger tiim evrelerindeki doniigiimlerde, hakeza bun-
larin belli toplumsal hedefler i¢in elverisli teknolojik ve organizasyo-
nel degisikliklerle bir araya gelmesinde yattig1 neredeyse kesindir.

Bu durum, teknolojik evrimin itici giiciiniin gelisigiizel ve yon-
siiz oldugu anlamina gelmez. Teknolojik ¢6ziimlere yonelik fetigist
inang teknolojik ilerlemenin hem kaginilmaz hem de iyi oldugunu,
bu ilerlemeyi kolektif olarak sinirlamak §oyle dursun, kontrol etme-
nin, yeniden yonlendirmenin bile asla miimkiin olmadigini ve boyle
girisimlere de niyetlenmememiz gerektigini savunan dogalci goriisii
destekler. Ne var ki, toplumsal eylemi mitsel inanglara agmak tam da
fetis uydurmalarin karakteridir. Bu inanglar maddi bir temele daya-
nabilir ama bir kez uygulandiklarinda belirgin maddi sonuglar do-
gurmak iizere maddi sinirlamalardan hizla kurtulurlar.

Ornegin degerlenmede daima birincil 6nem tagiyan emek siire-
ci iizerindeki kontrolii diigiinelim. Isginin sermaye dolagiminin bir
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eklentisi haline getirilebilecegi fantezisi bu siiregte kok salar. Birgok
endiistriyel yenilik¢i bunu ana hedef olarak belirler. Makine takimla-
r1 sanayisinde yaptig1 yeniliklerle iinlii bir Fransiz sanayici amacinin
kesinligi artirmak, iiretkenligi artirmak ve is¢iyi giigsiizlestirmek ol-
dugunu agikea ilan etmisti.'® Fabrika sistemi, Taylorizm, otomasyon,
robotlasma ve sonunda canli emegin yapay zeka sayesinde tiimiiyle
sokiiliip atilmasi bu arzuya hitap eder. Robotlar (bilim kurgu dykii-
leri haricinde) sikayet etmez, cevap vermez, yalvarmaz, hastalanmaz,
yavaslamaz, dikkatleri dagilmaz, grev yapmaz, iicret artii istemez, is
kosullarindan yakinmaz, ¢ay molasi talep etmez ve kesinlikle ige gel-
memezlik etmez."” Emekgiyi tam kontrol altina alma ve en sonunda
teknoloji aracihgyla tiimiiyle ortadan kaldirma seklindeki fetis fan-
tezi miimkiin olan her tiirlii yoldan iiretkenligi artirma zorunlulu-
gundan kaynaklanur.

Emek piyasasinda teknolojiden kaynaklanan igsizlik emegin pa-
zarhk giiciinii zayiflatir. Vasifsizlagtirma ve emek siireglerinin biror-
neklestirilmesi ikame edilemeyen emek vasiflarinin sagladig tekel gii-
ciinii ortadan kaldirir. John Stuart Mill “simdiye kadar yapilan biitiin
bu mekanik icatlarin herhangi bir insanin giinliik zahmetini hafifletip
hafifletmedigi siiphelidir” diye yazmigti. Bunun boyle oldugu ¢ok agik-
tir, demisti Marx, ¢iinkii makinenin amac1 emek¢iden daha ¢ok kar
¢ikarmaktir, emegin yiikiinii hafifletmek degil® Makine teknolojisi
sayesinde emek giicii iizerinde tam kontrol kurulabilecegi fantezisinin
ciddi bigimde kusurlu oldugu zaman zaman fark edilir ve kapitalist-
ler organizasyonel isbirligi, ortaklasa galiyma, sorumlu 6zerklik, kalite
dongiileri, esnek uzmanlagma vb. yontemlerine bagvururlar. Sermaye
emekgilerin kendilerinin 6nerebilecegi herhangi bir organizasyonel
formu benimseyebilir ve kendi amacina, yani art1 deger iiretimine gore
bi¢imlendirebilir. Riiya kibusa déniigiir. Frankenstein zincirlerinden
kurtulur, 2001’deki HAL adli bilgisayar kendi bagina irade sahibi olur,
Blade Runner [Bigak Sirt1] filmindeki android replicant’lar kendi bagla-
rina gii¢ ve ebedilesme arayigina girer. Kargi-deger gii¢leri emegin iize-
rindeki denetimlere meydan okumak iizere karanlklardan yiikselirler.

Canli emek degerin ve kirin kaynag: olduguna gore, onun yerine
cansiz emegi ya da robot emegini gegirmek politik veya ekonomik
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olarak hi¢bir anlam tagimaz. Marx’a gore bu, kapitalizmin temel ge-
ligkilerinden biriydi. Bu geligki kapitalizmin dengeli bir gelisme ¢izgisi
siirdiirme kapasitesini yok etti. Ama bu geliski ayn1 zamanda Marx’in
Grundrisse’de dile getirdigi amaglanmamig sonuglar da iretir:

Biiyiik sanayi gelistikge gergek zenginligin yaratilmasi, emek za-
mani ve istihdam edilen emegin miktanndan ok, emek zaman
sirasinda harekete gegirilen faillerin giiciine bagh olmaya baglar;
bunlarin “bagans:” iretimleri i¢in harcanan dolaysiz emek zama-
niyla tamamen nisbetsizdir, ve daha ok bilimin ve teknolojik iler-
lemenin genel durumuna veya bilimin iiretime uygulanma diize-
yine baghdir. (Bu bilimin, 6zellikle de doga bilimlerinin gelismesi
maddi iiretimin gelismesiyle iliski icindedir.) (..) (Is¢i) endiistriyel
bir siirece donistiirilmii olan doga siirecini kendisiyle inorganik
doga arasina bir arag olarak yerlestirir, onu denetimi altina alir.
Uretim siirecinin bag aktorii olmak yerine bu siirecin kiyisina ge-
kilir. Bu doniisiimde tiiretimin ve zenginligin en miihim temel tag
olarak ortaya gikan unsur emekginin kendisinin icra ettigi dolaysiz
insan emegi ve aligtigi siire degil, bir toplumsal insan olarak va-
rolugu sayesinde kendi genel iiretici giiciinii ele gegirmesi, dogay
kavrayis1 ve doga iizerinde kurdugu efendiliktir - tek kelimeyle
toplumsal bireyin ortaya gitkmasidir. Mevcut zenginligin dayana-
g1 olan bagkasina ait emek zamanimin ¢ahnmasi, bizatihi bilyiik
olgekli sanayinin yarattigi bu yeni hirsizhik karsisinda zavall bir
temel olarak goriiniir. Dolaysiz emek formu zenginligin kaynag:
olmaktan giktign anda emek zamani da onun odlgiisii olmaktan ¢1-
kar, ve gikmak zorundadir, dolayisiyla miibadele degeri de kulla-
nim degerinin 6lgiisii olamaz artik. Kitlenin arti degeri artik genel
refahin artmasinin kogulu degildir, tipk kiigiik bir azinhgin ¢ahs-
mamasinin insan aklinin genel kapasitesinin geligimi i¢in kogul
olmaktan ¢ikmas: gibi. Bylece miibadele degerine dayal iiretim
goker. (...) Sermayenin kendisi hareketli geligkidir; su anlamda ki,
emek zamanini asgari diizeye gekmek igin baski yaparken bir taraf-
tan da emek zamanini zenginligin biricik 6l¢lisii ve kaynag haline
getirir. (...) Yani bir yandan zenginlik iiretimini bu iiretimde kulla-
nilan emek zamanindan (gorece) bagimsiz kilmak igin bilimin ve
tabiatin tiim giilerini toplumsal birlik ve toplumsal iligki agisindan
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devreye sokar. Diger yandan da emek zamanini onun sayesinde ya-
ratilan devasa sosyal giiglerin 6l¢ti gubugu olarak kullanmak ve bu
muazzam sosyal giileri deger olarak yaratimig degeri siirdiirme-
nin gerektirdigi limitlere hapsetmek ister...2!

Bu, sermayenin evriminde gok kapsamli sonuglari olan bir temel
geligki olarak vurgulanmugtir.

Teknoloji bir iskolu haline gelince genel isboliimii gergevesinde
deger ve art1 deger iiretiminin basarili bir alan olarak konumunu
desteklemek ve giiglendirmek igin her ekonomik faaliyet dal gibi
¢apin biiyiitmek, yeni piyasalar olusturmak ve faiz getiren sermaye
yatinnmlarini gekmek igin gabaladi. Marx'in eserlerini yazdig: sirada
bu iskolu heniiz baglangi¢, olusum agamasindaydi. Ama Marx sunu
agikga gordii ki, kapsamli teknolojilerin iiretilmesiyle (baglca irii-
nii buhar makinesi olan) makine donanimi ve makine miihendisligi
sektorlerinin teknoloji sektoriinde giiglii rol oynamasi kagimilmazdi.
Ancak Marx Kapital'in birinci cildinde degerlenme siirecine yogun-
lasmig oldugundan, gerek gergeklesme ve tiiketim alaninda, gerekse
(emek giiciiniin yeniden-iiretimi dahil) toplumsal yeniden-iiretim
alaninda gelismekte olan yeni teknolojileri ve organizasyonel form-
lar1 derinlemesine aragtirmadi. Giiniimiiz ABD’sinde ortalama bir
ailenin kullandig: teknolojiler Marx’in hayal edebileceginin ¢ok ote-
sindeydi. Ustelik Marx (anonim girket gibi endiistriyel organizasyon
formlarinin ve kredi sisteminde gelisip serpilmekte olan kargi-deger
tiretiminin yamu sira bankacilik ve finans diinyasindaki yeniliklerin
onemini kesinlikle kavramis olmakla birlikte) boliigiimiin girift alan-
larin1 da ayrintih olarak incelememisti. Kanallar, buharh gemiler, de-
miryollary, telgraf ve gazla aydinlatma, su tedarik ve lagim bogaltma
tesislerinden bahsetse de, Marx’in fiziksel altyapilar alaninda yasan-
makta olan hizh degisimler haklunda séyleyecek ok az s6zii vardi.
Devlet yonetimi, kamu saghg, egitim teknolojileri ve askeri yenilik-
lerden nadiren s6z etmigtir. Sonuncu unsur yeni iiriinlerin ve yeni
organizasyon tarzlarinin, yazihm ve donanimlarin tasarimi bakimin-
dan uzun siiredir hayati bir yenilik merkezi haline gelmistir. Askeri
izleme ve denetleme yontemleri, emniyet hizmetleri ve diizenlemeleri
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yayginlasiyor. Bir iskolu olarak teknoloji Marx'in gidemedigi nokta-
lara gitmekte kesinlikle hi¢bir engellemeyle kargilagmadi. Saydigimiz
biitiin alanlar biiyiik bir igtahla kolonize etti.

Marx’1 okuyarak edindigimiz izlenim durmadan degisen teknoloji
demetiyle birlikte iiretim noktasinda sermayenin sik sik ¢ok biiyiik
aksamalar yagayarak dolastigs, bu arada gergeklesme, béliisiim ve ye-
niden yatirim evrelerinden olusan dolagim siirecinin geri kalanina hig
dokunulmadigidir. Kugkusuz gergek sudur ki, dolasim teknolojileri
de koklii degisimlerden gegmektedir. Bu hakikatin dogurdugu soru,
aleni kor noktalan dikkate alindiginda, Marx'in iggoriilerinin ve ileri
goriislii yorumlarinin giiniimiizde yapilacak bir irdelemeye ne kadar
hazir oldugu sorusudur.

Bence hi¢ kimse degerlenme cephesindeki teknolojik degisiklik-
lerin anlamsiz oldugunu iddia edemez. Marx sermayeye dair aragtir-
malan yoluyla sermayenin her durumda teknolojik agidan dinamik
olmak zorunda oldugunu gésterdigi olgiide, bu, sermayenin dogasi
hakkinda Marx’in zamanindan giiniimiize ulagan evrensel bir beyan
olur. Teknolojik ve organizasyonel degisim (bagka agiklamalarda ¢ogu
kez belirtildigi gibi) digsal ve tesadiifi degil, i¢sel ve dogal bir seydir.

Marx ayn1 kékten gelen birkag olgu belirler. Birincisi, bir cephe-
deki yenilikler diger her yerde digsal etkiler yaratir ve bu etkiler 6yle
dallanip budaklanir ki, teknolojik ve organizasyonel itkiler neticede
kapitalist sistemin her yanina yaylhr. ikincisi, teknoloji bagimsiz bir
ekonomik faaliyet haline gelince artik esas olarak ihtiyaglara cevap
vermez olur, yeni pazarlar bulmak ve bunlarin sinirlarini belirlemek
zorunda olan yenilikler yaratir. Yalmzca (iiretici tiiketim aracihgiyla)
tireticiler cephesinde degil ama aymi zamanda giindelik hayatimizin
her yaninda gordiigiimiiz gibi nihai tiiketiciler cephesinde de yeni
istekler, ihtiyaglar ve 6zlemler yaratmak zorundadir. Bu iskolu tekno-
lojik ¢6ziimlerin tiim sorunlara gare olacag seklindeki fetisist inang-
tan beslenir ve dahasi bu inanci tegvik eder.

Ugiinciisii, Marx'in bu teknolojik degisiklikleri zihinsel tasarim-
larla, toplumsal iliskilerle, doga ve giindelik yasamla kurulan iligki-
lerle, meta iiretiminin maddiligiyle, devletin ve sivil toplumun ku-
rumsal diizenlemeleriyle baglantili olarak ele ah§ bigimi bir diigiince
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tarz1 olarak acilen daha fazla agiklama gerektiriyor. Bu bana kendi
elestirel diigiincemizi diizenlemek igin harika bir yol gibi gériiniiyor;
durmaksizin Marx’in boynuna dolandirilan da dahil olmak iizere,
tiim tek hamleli toplumsal degisim teorilerine darbe vurmak ancak
bu perspektifle miimkiin olur.

Son olarak, Marxin teknolojik fetisizmden kaynaklanan yanhs
diisiincelere ve politikaya iliskin verdigi muglak ipuglar da dikkat
gerektiriyor. Mesela muazzam miktarda verinin degerlendirilmesiyle
yonetilen akilh gehirler inga etmenin yoksulluk, esitsizlik, sinifsal ve
irksal ayrimailik gibi kentsel sorunlara, tahliyeler ve miilksiizlestir-
me yoluyla birikim formlan iizerinden zenginlik yaratilmasina gare
olacag: goriisii diipediiz sagmadir. Kargi-devrimci degilse bile zarar
vericidir. Ugragilmasi gereken kent gergeklikleri, giindelik hayatin
keyifleri ve sikintilari ile siyasi eylemcilik arasinda bir feti§ bulutu -
devasa bir sapma- yaratir.

Uzun siiredir teknolojik ve organizasyonel ilerlemenin kagiml-
mazhig1 inanciyla yagiyoruz. Bu inang son zamanlarda giddetli dar-
beler ald1 ve giiniimiiz popiiler kiiltiiriine inanacak olursak distopya-
a1 hayal giiciiniin itirazlarina gittikge daha gok maruz kaliyor. Marx
itopik-distopik ikiliginden kurtulmak ve yasadigimiz kesmekesten
¢ikmak igin gereken yeni toplumsal iligkilere, yeni zihinsel tasarim-
lara, dogayla yeni iliskilere ve diger doniisiimlere duyulan siddetli
ihtiyac1 gideren pratik teknolojik yontemler aramak igin bize bir yol
gostermektedir. Teknolojiyi fetislestirme egilimi ortadan kaldirilmas:
gereken bir engeldir ve bu konuda Marx herkes kadar iyi bir eleg-
tirmendir. Ancak §u da bir gergek ki, yimdi etrafimiz1 saran tekno-
lojinin kapsam ve sagladig1 imkanlar insanhk tarihinde daha 6nce
rastlanmamug 6lgiidedir. Bu noktada temel Marksist gorii ayaktadir:
ozgiirlestiricisiyaset igin problem muazzam iiretici giigleri toplumsal
ve politik sinirlamalardan, kisacasi sermayenin tahakkiimiinden ve
bilhassa emperyal zihniyetli ve giderek otoriterlesen koétiiciil devlet
aygitindan kurtarmaktir. Bu gérev daha berrak olamazdi.
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7. BOLUM

Degerin Mekani ve Zamani

Marx Kapital'in birinci cildinin yayinlanmasindan kisa siire sonra
Kugelman’a sunlan yazmust:: “Bilim deger yasasimin kendini nasil
ortaya koydugunu gostermek iizere isin igine girer.” Once maddi ko-
sullardan (piyasa miibadelesi edimleri gibi) soyutlama iglemi yoluyla
bir yasayn tiiretip sinirlarini belirlemek, sonra bu yasay: olumsuzla-
yabilecek tiim olasi karg: egilimleri aragtirmak Marxin karakteristik
ozelligidir. Bunun aksi bir yol izlemek igin diye yazmugti, “bilimi bi-
limden dnce iiretmis olmak gerekir.” O halde deger yasas1 -simdiye
kadar hareket halindeki deger olarak soyut ve planh bigimde aragtirl-
mu§ deger yasasi- mekanda ve zamanda kendini nasil “ortaya koyar”
meselesini ele alalim.

Eger sermaye “hareket halindeki deger” olarak tamimlaniyorsa, bu
hareketin iginde gergeklestigi diilnyanin zaman-mekan konfigiirasyo-
nu hakkinda bir seyler séylemek gerekir. Hareket boslukta gergekle-
semez. Higbir yere baglanmayan hareket halindeki deger gorsellestir-
mesini terk ederek onu kent cografyalari ve ulagtirma aglan yaratan
-yiyecek ve hammadde iiretimi igin tarimsal peyzajlar olusturan;
insan, mal, enformasyon akiglarini kapsayan; toprak degerlerinin ve
emek vasiflarinin bolgesel diizenlemesini yapan; emek mekanlarini,
yonetisim ve idare yapilarim organize eden- bir hareket olarak
gormemiz gerekiyor. Ayrica is¢i simfinin belli yer ve zamanlardaki
yontem bilgisi ve gelenek birikiminin, keza vasiflarinin ve toplumsal
iligkilerinin (sadece sinifsal iligki degil) 5nemini hesaba katmali, belli
yerlerde yasayan insanlarin politik ve toplumsal miicadelelerinin ge-
ride anilar ve yabancilagmamug alternatif yagama ve var olma umutla-
r1 biraktigini idrak etmeliyiz.
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Marx diinya piyasasi yaratmanin sermayenin dogasindan kay-
naklandigini ama bunu yaratirken aymi zamanda yeni tiirde bir
mekan yaratmak zorunda kalacagim erken fark etmisti. Komiinist
Manifesto’da bu temaya yer verilmistir. Tiiccar kapitalistler feodal
toprak miilkiyetinin yerlesik giiglerini zay:flattilar. Mekan iizerinde-
ki gii¢lii hakimiyetlerini, bir yerde ucuza aldiklarim baska bir yerde
pahaliya satarak biiyiik zenginlik ve gii¢ yaratmak igin kullandilar.
Sanayi kapitalizminin dogusuyla birlikte “iriinleri i¢in durmadan
biiyiiyen bir pazar ihtiyaci burjuvaziyi yeryiiziiniin her yaninda takip
eder. Her yere yuvalanmak, her yere yerlesmek, her yerde baglantilar
olusturmak zorundadir.” Bu durum

her tilkedeki tiretim ve tiiketime kozmopolit bir karakter [kazan-
dirir]. (...) Bitiin eski yerlesik ulusal sanayiler yikilir veya giinbe-
gin yrkalmaktadir. Bunlar devreye sokulmasi tim uygar uluslar
i¢in 6lim kalim meselesi haline gelen yeni sanayiler tarafindan
artik yerli hammaddelerle degil, en uzak bolgelerden getirilen
hammaddelerle gahsan, iiriinleri yalnizca ilke iginde degil diin-
yanin her yerinde tiiketilen sanayiler tarafindan yerlerinden edi-
lir. Ulkedeki iiretimle kargilanan eski isteklerin yerine, uzak iilke
ve iklimlerin iiriinleriyle kargilanabilen yeni isteklerle kargilagiriz.
Eskinin kapali ve kendine yeterli devletinin yerini her yonde ku-
rulan iligkiler, evrensel diizlemde kargiikh bagimh devletler alir.

Ulagtirma ve iletigim araglarindaki devrimler tiim uluslar birbiri-
ne geker, bu arada “ucuz mallar sermayenin Cin Seddini déven agir
toplaridir. (...) Tiim uluslar1 yok olma korkusuyla burjuva iiretim tar-
zin1 benimsemeye zorlar. (...) Tek kelimeyle sermaye kendi suretinde
bir diinya yaratur.”

Bu son zamanlarda “kiiresellesme” dedigimiz siireglere iliskin sa-
sirtic1 bir 6ngoriidiir. Ama hepsi bu kadar degil.

Burjuvazi kirsali kent diizenine tabi kildi. Devasa gehirler yaratti.
(..) Daginik durumdaki ahaliyi, iretim araglarin1 ve miilkleri git-
gide ortadan kaldiniyor. Niifusu bir araya getirip toparlady, iiretim
araglarim merkezilestirdi, bu arada bagimsiz ama gevsek bigimde
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bagh durumdaki farkh ¢ikarlara, yasalara, yonetimlere ve vergile-
me sistemlerine sahip olan bolgeler tek yonetim, tek mevzuat, tek
milli simf ¢ikan, tek suir ve giimniik tarifesi ile tek bir ulusta bir
araya geldi?

On dokuzuncu yiizyil sonlarinda Almanya’da ve italya’da gergek-
lesen birlesme, yirminci yiizyilda Avrupa Birligi'nin, Diinya Ticaret
Orgiiti’'niin (DTO) kurulugu ve IMF nin giiglenmesine varan siireg-
ler 0 zamandan fark edilebilir durumdayd.

Grundrisse’de de benzer duyarliliklar dile getirilir:

Dolayistyla sermayeye dayali iiretimin 6nkogullarindan biri dur-
madan genisleyen bir dolagim alanimin yaratlmasidur. (...) Diin-
ya piyasasinin yaratilmas: egilimi dogrudan sermaye kavraminin
kendisinde mevcuttur. Engel olarak beliren her sinir alagag edil-
melidir. (..) Goreli art1 deger iiretimi (..) yeni tiketim yaratil-
masini gerektirir. (...) Oncelikle mevcut tiiketimin miktar olarak
artirlmasy; ikinci olarak: mevcut ihtiyaglarin genis bir gevreye ya-
yilmasi yoluyla yeni ihtiyaglarin yaratilmasy; iigiincii olarak: yeni
ihtiyaglarin iiretimi ve yeni kullanim degerlerinin kesfi ve yaratil-
masl. (..) Sermaye dogaya tapinmayi ortadan kaldirir, ulusal sinir-
lar1 ve onyargilan yikar, ayn1 zamanda mevcut ihtiyaglarin gele-
neksel, kapal, kanaatkar, kabuk baglamig tatmin tarzlarim ve eski
hayat tarzlarinin yeniden-iiretim bigimlerini de defeder. Bunlarin
tiimiine kars1 ywkacidr, iiretici giiglerin gelismesinde, ihtiyaglann
artmasinda, iretimin her yonde gelisiminde, dogal ve zihinsel
giglerin somiiri ve miibadelesinde tikanma yaratan tiim engelleri
parqalayarak bunlarda araliksiz koklii degisiklikler yapar.?

Deger yasasi diinya piyasasini olusturma ve iiretim ve tiiketim cog-
rafyalanni sermayenin kendi suretinde yeniden sekillendirme y6niin-
deki bu buyrugu igsellestirir. “Paranin diinya parast ve soyut emegin
toplumsal emek haline gelmesine yol a¢an sey yalmizca dig ticarettir,
piyasanin diinya piyasasi halinde gelismesidir. Soyut zenginlik, deger,
para ve dolayisiyla soyut emek somut emegin diinya piyasasini saran,
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farkli emek tarzlan biitiinii haline gelmesi dl¢iisiinde gelisir. (...) Bu
esanh olarak kapitalist iiretimin hem 6n kogulu ve hem de sonucudur.”

Biitiin bunlarin meydana gelebilmesi igin hareketin oniindeki
fiziksel engellerin azaltilmasi gerekir. Marx'in zamaninda buhar-
I1 gemiler ve demiryollari, limanlar, kanallar ve yollar ortaya gikmuis
bulunuyordu. Telgrafin icad1 Buenos Aires, Chicago ve Danzig'deki
bugday kapanis fiyatlarinin ertesi giin Liverpool ve Londra emtia bor-
salarinin agiliginda agiklanmasini miimkiin kiliyordu. Bu gelismeler
pahali ve uzun omiirlii fiziki altyapilara devasa yatirimlarin yapilma-
sina neden oldu, metalarin ve para-sermayenin cografi akislarin hiz-
landirarak diinyanin ¢ehresini degistirdi. Marx’in zamanindan beri
bu tiir yenilikler ve yatirimlar sermayenin teknolojik tarihinde seref
locasina oturdu. “Sermaye bir yandan ekonomik iligkilerin, mesela
miibadelenin 6niindeki her tiirlii mekéansal engeli yikmaya, piyasasi
i¢in tiim diinyay: fethetmeye ¢aliymak zorundadir, bir yandan da za-
mani kullanarak bu mekéani yok etmeye galisir. (...) Sermaye daha fazla
gelisirken esanli olarak piyasay1 her zamankinden daha fazla genislet-
meye ve zamani kullanarak mekéni daha fazla yok etmeye ¢aligir.”™
Sermayenin (simdilerde siber-paranin hareketliligi sayesinde biiyiik
olgiide gergeklesen) siirtiinmesiz mekansal bir diinyada faaliyet gos-
terme seklinde iitopik hayalleri beslemesinin nedeni budur. Bu durum
cografi farkhhklarin roliinii anlamsiz hale getirmez, aksine 6nemleri-
ni artirir, ¢iinkii para-sermaye bundan boyle asir1 kér saglamak iize-
re liretim kosullarindaki kiigiik farklhiliklardan bile yararlanmak igin
maliyetsiz hareket edebilir. Diinyanin her yanindaki emekgi kitleler
birbiriyle rekabet eder konuma getirilir. Para-sermayenin olaganiistii
hareketliligiyle sekillendirilen diinya emek arz1 piyasasi siirekli olarak
daha dikkat ¢ekici bir gergeklik oluyor. Agiktir ki uluslararas: tica-
retin oniindeki fiziksel engellerin azaltilmasiyla toplumsal, politik ve
kiiltiirel engellerin azaltilmasinin el ele gitmesi zorunlu: kamuoyunun
direnigine ragmen serbest ticaret ideolojisi ve siyasetinin hegemonya-
sinin nedeni budur.

Sermaye iginde hareket ettigi zaman ve mekanlar esanli olarak be-
lirler ve yeniden belirler, ama buna ragmen sermaye dolagimi ve biriki-
mi spesifik bir mekan ve zaman organizasyonu dahilinde gergeklesir.
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Marx bunu “kabuk baglami§” geleneksel hayat tarzlarini sarsan bir
olgu, kadim ile modern arasinda bir tiir gegis olarak hararetle 6ver.
Kendisi kesinlikle modernin yanindayd: ve hatta sermayenin insan
hayati iizerindeki uygarlastirici etkisi hakkinda olumlu diigiinceler de
besliyordu. Fakat kati olan her sey onun Komiinist Manifesto'da ileri
siirdiigii gibi kolayca “buharlagmiyordu” ve kitleler sermayenin yo-
netimindeki disipline edici yeni mekéan aygitina kolayca teslim olmu-
yorlardi. Bunun da dtesinde insanlar kapitalist sanayilesmenin yeni
kosullarina uyumsaglar saglamaz yeni bir sarsic1 dalga her yam sardi
ve ardinda terk edilmis endiistriyel peyzajlarin dokiintiilerini ve kul-
lanilip atilmaya hazir kederli kitleler birakti. Kuzey Amerika’nin ve
Avrupa’nin biiyiik boliimiinde 1980’lerden baglayarak saglam biin-
yeli topluluklar: yikan ve o zamanin geleneksel nitelikli endiistriyel
is¢i stmfinin igini oyan sanayisizlesme siireci oldukga farkh bir 6ykii
anlatir. Bir yerde kok salmak pek ¢ok insan igin bir avantajdir. Si-
nirsiz sermaye birikiminin beraberindeki yikici giiglere kars: yerinde
savunma kapitalizm kargiti miicadelenin baglica kanallarindan biri
olur. Gerek yabancilagsmamug sosyal iligkiler, gerek doga iliskileri 6z-
lemi ve arayi§1 daha iyi bir giindelik yagam kurmanin bir yolu olarak
yer yaratma siireglerini gormezden gelemez. Mekan ve yer arasindaki
diyalektik iliski sermayenin mekanda ve zamanda hareketinin yapici
ve yikici yonlerinin anlagilmasi agisindan birincil 6nem tagir.

Bu problemin gesitli boyutlar1 sermayenin kendi dinamiginde
yer alir. Yatinmlar bir kez belli bir yerde topraga baglaninca deger
kaybetmemeleri i¢in sermaye bunlar1 o yerde kullanmak zorunda-
dir. Sermaye hareketi onun hep daha biiyiik bir meké4ndaki akigkan
hareketini hizlandirmak igin yapilan yatinmlar tarafindan mekansal
olarak sinirlanir. Zaman yoluyla mekéinin imhasi diinya piyasasinin
goreli mekan-zamanlarini yeniden bi¢imlendirme zorunlulugu ger-
gevesinde 6nemli olgulardir. Ama bu zorunluluk mutlaka mekansal
daginikhik anlamina gelmez, ¢iinkii birtakim yerlerde toparlanma da
ayn1 dlgiide basarili olabilir. Dolagim siirecinde deger kaybimi sinir-
layan tasarruf arayigi farklh yollarla siirdiiriilebilir. Ticari kuruluglar
mekanda kiimelenme yoluyla dolagim maliyetleri ve zamanlarindan
tasarruf saglarlar. Yigilma ekonomileri ve ulagim ve iletigim aglarinin
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bagarili organizasyonu dolagim siirelerinin kisaltilmasinda ve ser-
maye i¢in daha fazla art1 deger elde edilmesinde kritik roller oynar.
Ulagim araglarindaki ilerlemeler “mevcut piyasa dogrultusunda, yani
liretimin ve insanlarin yogunlastig1 biiyiik merkezler, ihracat liman-
lar1 esas alinarak gergeklestirilir. (...) Bu dikkat gekicibiiyiik ulagtirma
olanaklari ve bunlarin sonucunda sermaye devir hizindaki artis (...)
hem iiretim merkezlerinde hem de piyasalarda daha hizla yogunlag-
maya neden olur.”

Simdi diyebiliriz ki sermaye zamanin bir noktasinda (hem iire-
timde hem de tiikketimde) kendi ihtiya¢ ve amaglarina uygun fizik-
sel peyzajlar ve mekansal iligkiler yaratir, ama gelecekte bir noktada
yarattig1 seyin kendi ihtiyaglariyla uzlasmaz hale geldigini goriir. Di-
namik kapitalist birikim, kismen, “sirf gelecekte imha edip yerlerine
yenilerini kurmak iizere dort dortliik peyzajlar ve mekansal iligkiler
inga etme zorunlulugudur.”

Marx Kapital'in biyiik boliimiinde bu siireci bir kenara birakir.
Birinci ciltte goyle yazar: “Aragtirma konumuzu bitiinliigi iginde,
tali kosullardan bagimsiz incelemek i¢in tiim ig diinyasini tek bir iilke
olarak ele almali, sermayenin her yere yerlesip tiim sanayi dallarini
ele gegirdigini varsaymaliyiz.”® Diinya piyasasinda yeni istekler, ihti-
yaglar ve 6zlemler yaratma problemi tiim mallarin degerleri iizerin-
den miibadele edildigi varsayimiyla saf dig1 edilir. $u agik¢a ortada ki,
Marx zamansal dinamikleri ayrica aragtirmak istemigti. Bu nedenle
sermayeyi i¢inde tiim mallarin degerleri karsiiginda miibadele edil-
digi siki sikiya kapatilmig bir mekandaymiggasina varsayar. Ara sira
bu sinirlamadan uzaklagir. Mesela fabrika sisteminin dogusunun
Britanya sermayesini nasil emperyalist fetihler (Hindistan) veya ko-
lonyal yayillma (Avustralya) yoluyla hammaddeler ve yeni pazarlar
arayigina yonelttigini anlatir. Bunun sonucunda “baglica sanayi dev-
letlerinin gereksinmelerine uygun (...) yeni bir uluslararasi igb6limii
olusty, (...)” 6yle ki “yerkiirenin bir yarisi rakipsiz bir endiistriyel alan
konumunda kalan diger yarisinin hizmetinde esas olarak bir tarimsal
tiretim alanina” donigtirildi.™

Birinci cildin son boliimii biraz da sagirtic1 bicimde kolonizasyon
konusunu ele alir. Marx biiyiik olasilikla Hegel'in Hukuk Felsefesi adli
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eserindeki bir formiilasyonla motive olmustu. S6z konusu metinde
Hegel sermayenin ig (sinif) geligkilerinin servetin simiflar arasindaki
dagiimlarinda katlamilamaz ve siirdiiriilemez farkhhklar yarattigim
diiginmiisti. Marx Kapital'in 1. cildinde kapitalist birikimin genel ya-
sasini ifade ederken hemen hemen aymi dili kullanir. Biiyiik ihtimalle
paralellikler hig de tesadiifi degildir. Sivil toplum, diye ileri siiriiyordu
Hegel, “i¢ diyalektigi” tarafindan “kendi simirlarinin 6tesine itilecek
ve kendisinin fazla miktarda trettigi mallarin eksikligini ¢eken ya da
sanayide genel olarak geri olan bagka iilkelerde pazarlar, dolayisiyla
ihtiya¢ duydugu ge¢im araglarim arayacaktir.” Koloniler uygar diin-
yanin bir kisminin halkina “yeni iilkede aile bazinda bir hayata doniig”
imkani verecek ve eszamanli olarak “sanayisi i¢in yeni talep ve alan”
yaratacaktir. Kisacasi uygar diinya cografi yayima yoluyla harici bir
degisim aramaya zorlanacaktir, ¢ilinkii “kendi i diyalektigi” higbir i¢-
sel ¢oziim kabul etmeyen geliskiler yaratir. Sermaye i¢ geliskileri igin
kalic1 bir “mekansal ¢6ziimii” gart kogar.'” Hegel'in cografi yayilmanin
meseleleri halledebilecegini diisiiniip diigiinmedigi ise a1k degildir.

Marx’in kolonyalizm haklanda yazdig: boliim Hegel'in tezine iki
sekilde karsilik verir. Birincisi Wakefield'in Avustralya’da yerlesim
i¢in (Britanya Parlamentosu’na sunulan) kolonyalizm onerilerini ele
alir. Bu oneriler emekgilerin kolonilerde bedava topraga erisiminin
engellenmesini 6ngoriiyordu. Sermaye agisindan yeterli diizeyde iic-
retli emek arzini saglamak igin toprakta ve toprak rantinda 6zel miil-
kiyet engelleri gerekliydi. Eski Diinyanin Yeni Diinya'ya yaklasimin-
da uzun zamandir saklamaya ¢ahstig1 sirn ifsa etmek igin dayattig
siyasal iktisat iste boyleydi, der Marx giiliimseyerek: sermaye temel
Uretim araglarina (6zellikle topraga) emegin erisimi engellenerek
iiretilir."" Ikincisi, bundan gu sonug ¢ikar ki, sermayenin i¢ geligkileri
i¢in kalic1 nitelikte higbir “harici” ya da “mekansal ¢6ziim” miimkiin
degildir. Kolonyal ve emperyalist ¢6ziim arayislar1 sermayenin ig ge-
ligkilerinin (bilhassa sinifsal iliskilerinin) daha biiyiik cografi 6lgekte,
nihayetinde diinya dl¢eginde yeniden iiretilmesinden baska bir sonug
vermez. Oyle gériiniiyor ki, Marx bu nedenle Kapital'de sermayenin
i¢ celiskileri iizerinde yogunlasmaya ve Hegel'in 6nerdigi harici gibi
goriinen ¢oziimlere itibar etmemeye karar vermistir.
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Marx kendi sermaye teorisine feodal kalintilar hakkinda herhangi
bir caliymay: dahil etmeyi nasil reddediyorsa ayni sekilde sermaye-
nin ig gelikileri i¢in mekansal ya da harici ¢6ziimleri 6nemsemeye de
yanagmaz. Tabii yillar sonra Rosa Luxemburg Marx’in teorik eserini
(6zellikle Kapital'in ikinci cildinde yazilanlari) elestirisinde sermaye-
nin piyasa dengesizlikleri ve kaynak sinirlamalari igin harici ¢6ziim
yaratilmadan ebediyen ayakta kalabilecegini siddetle reddetti. Ona
gore kolonyalizm ve emperyalizm sermayenin varligin siirdiirmesi
i¢in zorunlu ve kilit unsurdu.'?

Marx'in analizinde diinya piyasasinin mekénsal yapisi sadece
tiglincii ciltte, ticaret sermayesi ve uzak mesafe ticaretine fon saglan-
masinda yogun rol oynayan bankacilik, finans ve kredi sistemiyle il-
gili boliimlerde degisken bir unsur olarak yeniden ortaya ¢ikar. Marx
ticari, parasal ve faiz getiren sermaye dolagim siirecinde gergeklesme
ve boliigiim baglaminda sermayenin dahili ve harici geligkileri arasin-
da bir sinin korumayi imkansiz bulur. Sorunsuz gergeklesme varsayi-
mina dayanmasi, Marx’a siki sikiya 6rgiitlenmis bir sermaye dolagimi
anlayigi gelistirme imkéni verdi, ama bunun maliyeti diinya piyasasi-
n1 yaratan siiregler konusunda sinirh bir gergekgilik oldu. Boyle var-
sayimlar yapmakta hi¢ sorun yok. Ama bu tiir varsayimlarin gevsetil-
mesi ya da terk edilmesi halinde ne olacagini sormaya hakkimiz var.

Marx ve Engels’in Komiinist Manifesto’da 6ngordiigii kiireselles-
me oldum olasi siiregelen bir durumdur ve giiniimiizde bile tamam-
lanmi§ olmaktan ¢ok uzaktir. Geride kalan bir buguk asir boyunca,
diinya piyasasinda hem nihai hem de iiretici tiiketimin arttirilmasi
yoluyla gergeklesme problemlerine mekansal ¢oziim arayiginda,
devasa miktarlarda sermaye massedildi. Bunun nihai sonucu (geg-
tigimiz yirmi yilda Cin, Hindistan, Meksika, Rusya gibi tilkelerdeki
milyarder sayisindaki artigin kanitladig {izere) sermayenin i¢ sinifsal
geliskilerinin giderek daha biiyiik 6lgeklerde kopyalanmasindan iba-
ret olabilir, ama bu siire¢ uzun zamandir gelismektedir ve yikic1 jeo-
ekonomik ve jeopolitik ¢atigmalarla birlikte yiiriiyor. Gezegenimiz
emperyalistler arasi diinya savaglar1 ve devlet sisteminin bolgeselles-
tirilmis yapilar1 dahilindeki her tiirlii gatigmaya saplanmi§ durumda.
Her seyekarsin, bunlarin iizerinden Marx'in “diinya piyasasi yaratma
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egilimi dogrudan sermaye kavraminin kendisinde verilidir” 6nerme-
sinin gegerliligini inkar etmek zordur. Bu tiir siireglerin sermaye bi-
rikiminin genel teorisine entegre edilmesi kolonyalizm, emperyalizm
ve esitsiz cografi gelisim teorisyenlerine birakilmugt1.

Marx'in genel olarak kolonyalizm, Irlanda ve Hindistan’in yan
sira, 6zel olarak ABD’deki kolecilik iizerine yazdiklan (bir New York
Herald Tribune yazarina yakisan bigimde) ok hacimli ve bilgilendi-
riciydi. Kolonilerdeki yeni yerlesim alanlarinda dogmakta olan uyus-
mazhklar gordii. “Orada kapitalist rejim, her yerde kendi emeginin
kosullarinin sahibi olarak kapitalisti degil kendisini zenginlestirmek
i¢in bu emegi kullanan iireticinin direnisine garpiyor. Bu taban tabana
z1it ekonomik sistemlerin ¢eligkisi burada bunlar arasindaki miicade-
le pratiginde ifsa ediliyor. Kapitalist ana vatanin destegini arkasinda
hissettiginde, iireticinin bagimsiz emegine dayal iiretim ve temelliik
tarzlarini zorla yikarak yolunu agmaya ¢aligir.”” Bunun kapitalist
devletin en 6nemli rollerinden biri oldugunu daha sonra 1920’lerde
ABD Baskam1 Woodrow Wilson agik¢a dogrulamigti. “Ticaret ulusal
sinirlar1 tanimadig1 ve imalatg diinyay: bir piyasa olarak gérmekte 1s-
rarh oldugu igin, iilkesinin bayrag: onu izlemelidir ve devletlerin ona
kapal olan kapilar: yerle bir edilmelidir (...)."*

Ne var ki Kapitalde Marx kesinlikle mekanin degil zamanin in-
celenmesine oncelik verir. Deger diinya piyasasinda toplumsal olarak
gerekli emek zamamidir, bu ise kullanim degerlerinin iiretiimesindeki
somut saatlerin gokluguyla zithk olugturur. Art: deger bir eydir, isgii-
niiniin zorunlu ve art1 emek zamani seklinde béliinmesi (ve mutlak art1
degeri artiran isgiiniiniin uzunlugu) ise sermayenin isyeri dahilinde ve
haricinde her tiirlii manevrayla miimkiin oldugunca ekstra emek za-
manini ¢almasi nedeniyle giinliik bazda ugrunda miicadele edilen bir
biiyiikliiktiir. Sermayenin isgileri fabrika denilen o “Dehset Yuvasina®
hapsederek hedeflerine daha kolay ulagabilmesi tamamen tesadiifi bir
durumdur.

Yakin ge¢miste Massimilano Tomba ve Stavros Tombazos tara-
findan yayinlanan iki kitap ve Daniel Bensaid’in aydinlatici makalesi
Marx’in eserlerinde zaman kavraminin nasil isledigini ayrintih olarak
tartigir."* Bu yazarlarin hemfikir oldugu husus Kapitalin birinci cil-
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dindeki zamansalligin siirekli teknolojik degisme ve sinirsiz sermaye
birikimi {izerine bir ¢aliymayla uyumlu bi¢imde dogrusal ve ilerleyen
nitelikte oldugudur. Ikinci ciltteki zaman ise degerlenmeden baglayip
gergeklesme ve boliigiim evrelerinden gegerek yeniden degerlenme
siirecine geri donii§ yoluyla sermayenin yeniden-iiretilmesi konulu
bir ¢aliymaya uygun olarak déngiiseldir. Ugiincii cildin zamansalli-
ginin “organik” oldugu séylenir, ama evrimsel degisimin tiim akigin-
da sermayenin bir biitiin olarak anlagilmasina elverisli bir sey olmasi
diginda bu terimin tam olarak ne anlam tagiyabilecegi agik degildir.
Eger tigiincii cilt ilk iki cildin perspektiflerinin bir sentezi olarak go-
riiliirse, bu cilde 6zgii zamansalligin bir sarmal seklinde olmas gere-
kir. Bu Marx'in Grundrisse’de basit yeniden-iiretim dongiisiiyle kar-
silagtirmak iizere birgok kez kullandigs bir formdur. “Iginde hareket
ettigi cemberi gizmek suretiyle (sermaye) bu ¢emberin 6znesi olarak
kendini biiyiitiir ve boylece kendi kendine genisleyen bir gember, bir
sarmal tanimlar.”¢ Bu durum (siirekli artan emek iiretkenligi olarak
disa vurulan) dogrusal teknolojik degisim ile Marx'in kir oraninin
diisme egilimi teorisini gekillendiren dongiisel kesintisiz birikim ha-
reketinin bir araya gelmesine kabaca uyum gosterir. Cemberden sar-
mala doniigiim sermayenin pek gok sorununun bagladig: noktadur.
Iste “kontrolsiiz sarmal hareket” ifadesinin giicii bundan kaynaklanir.

Insani iligkilerde mekan ve zaman hakkinda fikir yiiriitmenin iki
temel yontemi vardir. Bunlar1 ayrintili olarak incelemekle, anlagiima-
s1zor olabilecek karmagik bir alana giriyorum. Ama bunu denemenin
hayati 6nem tagidigim diigiiniiyorum."”

Ya su: Evrensel ve belirlenmis bir zamansal ve mekansal gergeve
varsayar ve faaliyetleri yerlestirmek, diizenlemek ve derecelendirmek
icin bu erceveyi kullaniriz. Bu, Oklid geometrisince desteklenen Des-
cartes ve Newton’un saat-zamani ve 6l¢iilmiis mekéanlarinin sundu-
gu yoldur. Bu kapitalist devletin, biirokratik idarenin, hukuk ve 6zel
miilkiyetin ve kapitalist hesaplamanin gézde mekani ve zamanudur.
Bu mekin ve zamanin nasil egemenlik kurdugu ekonomi ve kiiltiir
tarihgileri tarafindan kapsamh olarak anlatilir. Bu ¢ergeve dahilinde
ozel miilkiyet rejimi ve toprak iizerindeki egemenligin yani sira (sekiz
saatlik isglinii veya otuz yillik ipotekli kredi gibi) toplumsal sozles-
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melerin (haritalarla) tanimlanmasi miimkiindiir. Sermayenin, eme-
gin, paranin ve metalarin hareketleri koordine edilebilerek her geyin
dogru zamanda dogru yerde olmasi saglanir (sifir stoklu iiretim sis-
temlerinde oldugu gibi). Boyle bir ¢ergeve olmaksizin liberal politik
ve ekonomik diizen ¢aligamaz. “Berlin’de tiim saatler ¢esitli nedenler-
le sadece bir saat bile yanli§ zamani gosterse,” diye yazmist1 sosyolog
Georg Simmel, “sehrin tiim ekonomik ve ticari hayati bir siireligine
rayindan gikard:.”"®

Ya da su: Zamanin ve mekanin kavramlagtirilmasi ve deneyim-
lenmesi igin birgok yolun bulundugunu, her siirecin kendi mekan-
zamansalligim igsellestirdigini kabul eder ve farkli zaman-mekan
diinyalarindan dogan olgularin belli durumlarda gatiymasiyla ortaya
¢ikan uzlagmazliklar, geligkileri ve kesmekegleri sabirla inceleriz. Bir
mejge agaci biiyiidiikge belli 6l¢iide mekan-zamani igsellestirir. Bunun
olgiisii biiyiimekte olan misirinkinden ok farkhdir. Kug goglerinin
zaman-mekan olgiisii tektonik plakalarin jeolojik hareketinin veya
radyoaktif bozunmanin zaman-mekanindan epeyce farkhidir. Fabri-
ka emeginin mekan-zaman: aile zamaniyla, gocuk yetistirmenin ve
emegin yeniden-iiretiminin zamaniyla uyusmaz. Cocuklarin ¢aligti-
rilmasinin evrensel olarak yasaklanmas: farkl toplumlarda gocuklu-
gun ne zaman sonlandig1 konusundaki farkl kabullerle kars: kargtya
kalmak durumundadir. Marx kapitalist antropolojinin gocuklugun
on yaginda sona erdigine karar verdigini yazar. Ucretli emek giiciiniin
olusumu isgilerin cebir ve siddet kullanmaksizin kabul ettirilmesi zor
zamansal ve mekansal disiplin rejimlerini benimsemelerini gerekti-
rir. Petrol gibi bir dogal kaynagin en uygun kullanilma orany, jeolojik
zaman perspektifinden bakildiginda, iskonto oraniyla belirlenen bir
ekonomik zaman perspektifindekinden gok farkli gériiniir. {kinci un-
sura dayali herhangi bir hesaplama kiiresel 1si;nmayla bas etmek i¢in
gerekli zaman ve mekén kavramlagtirmasina kokli bigimde aykiridir.
Kiiltiirel ve dinsel zaman ve mekan yorumlamalarinin gesitliligi lize-
rinde gok galisma yapilmig ve goriis bildirilmistir. Sonumuzun yakin
oldugunu ilan eden kiyametci goriisler gelecegimizde komiinizmin
veya bagka bir vaat edilmis iilkenin kaginilmazligini1 savunan ilerle-
meci teleoloji ile kargithik olugturur. Yerli halklarin diinyalar: evrenin
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zaman-mekéan kokenleri hakkindaki bilimsel modernist 6ykiilerden
radikal bigimde farklidir. Erken Hiristiyanhkta feodalizmin sonlarina
kadar zaman ve mekéanin kavramlastirilmas: kapitalizmin dogusuyla
birlikte oluganlardan ¢ok farkhydi. Cagimizdaki bilimsel kavrayislar
bile istikrarsizdir. Fizikteki mekan ve zaman kavramlari Newtoncu fi-
zikten kallkup Einstein’in izafiyet teorisinden ge¢ip, Neils Bohr’un ku-
antum mekaniginde ifade edilen iliskisel mekan-zamana dogru gelisti.

Biitiin bu ¢esitlilik dahilinde mekéna ve zamana iligkin kavramlag-
tirmalardan birisi ~6rnegin saat zamani ve kadastroda kullanilan Ok-
lid mekéni- giindelik ekonomik hayati yonetebilir. Simmel’in belirtti-
gi gibi, eger yonetmeseydi higbir sey koordine edilemez, planlanamaz
ya da diizenlenemezdi. Otobiis, tren ya da ugus tarifesi diizenlemek
gibi basit bir gey miimkiin olmazd. lletisim ve miibadeleyi saglamak
tizere farkli mekénlardaki gesitli yerel zamanlarin uluslararas: antlas-
mayla bir zaman dilimleri sistemine déniistiiriilmesi zorunlu oldu.”
Sermaye dolagimi ve birikimi de mekén ve zaman tanimlamalarin
sekillendirdi ve yeniden sekillendirdi. Giiniimiiziin finansal piyasa-
larinin zaman-mekan 1848’de gegerli olanlardan tamamen farklidir.
Acik¢a devrimci bir gii¢ olan sermaye giinliikk hayatin, biirokratik
idarenin, ekonomik hesaplamanin ve finansal islemlerin mekénsal
ve zamansal yapilarini degistirdi. Devir hizlarinin artmasi, ¢aliyma
hayatinin aki1 boyunca isin giivencesizligi ve mesafenin yaratti
siirtiinmenin azalmas: hayat tarzlarim oldugu kadar sermaye biriki-
minin ritimlerini de degistirdi. Bu durumlar karin unsurlar olurken,
fiilen ahgilan saatlerden ziyade emegin yogunlugu tiimiiyle farklh bir
zamansallik tammlamaya baglad1. Kredinin kargi-degeri bigimindeki
gelecek zaman artik daha dnce hig rastlanmayan bigimde simdiki za-
mana hitkkmediyor. Uzun siire once sozlesmeye baglanmig borglarini
geri 6demek igin ne kadar insan zahmetli ve genellikle sikic1 islerde
¢ahigmaktadir?

Biitiin bunlar dahilinde zaman ve mekana iliskin ii¢ 6nemli ve
farkli kavrami belirlemek yararh olacaktir. Meselelerin biraz karma-
siklagtig1 nokta da burasidir.
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1. Mutlak mekdn ve zaman

Bir parsel arsa yirmi bir yilhigina kiralanir. Bu parsel 6zel miilkiyet ya-
salarinin korumasindaki bir kadastro haritasinda agik¢a belirlenmis-
tir. Alaninin biiyiikligii bilinmektedir, dolayisiyla metrekare bagina
kira bedeli hesaplanabilir. Kira s6zlesmesi 1 Ocak 2000’de baglayip 31
Aralik 2020’de son bulmaktadir. S6zlegmede herhangibir 6zel hiikiim
ya da sinirlama yoksa, kiraci bu toprak parselinde yirmi bir takvim y1li
boyunca diledigini yapmakta serbesttir. Iste mutlak mekanin ve mut-
lak zamamin anlami budur. Sermayenin mutlak yasal denetimindeki
bir fabrikanin kapali mekininda hapsolmus bir emekginin (saatlerle
olgiilen) isgiiniiniin siiresi budur. Mutlak mekan ve zaman anlayist
Kapital'in birinci cildinin baglangicina, 6zellikle isgiinii ve mutlak arti
degerin iiretimi haklundaki béliimlere hikim durumdadir. Marx'in
deyisiyle, “somut emek” mutlak mekan ve zaman dahilinde meydana
gelir. “Fizikteki bog mekén ve zaman §imdi tabiata ya da ekonomiye
iliskin her tiirlii bilginin formel kosullarini olustururken,” diye yazar
Bensaid, “mutlak ile hakikinin ittifakimin bariz ile siradanin koalisyo-
nuna karg zaferini taglandirir.”?

2. Goreli mekdan-zaman
Goreli mekin-zamandaki konum, kira dénemi boyunca toprak par-
selinin mutlak mekaninda neler yapilabilecegini etkiler.

Kirac: gelirlerini maksimize etmek ister, ama taze meyve ve sebze
yetistiremez, ¢iinkii emek kithig: vardir ve parsel sehir merkezindeki
pazara uzaktir, iistelik pazara ancak at iistiinde ya da at arabasiyla bo-
zuk bir yoldan ulagilabilmektedir. On yil sonra yakun bir yerlere bir
otoyol yapilirsa yoreye dahafazla emekgi yerlesir ve sogutma sistemli
bir arag kiracinin tahil iiretiminden vazgegip daha kérl taze meyve
ve sebze liretimine ge¢mesini miimkiin kilar. Pazara ulagmak eski-
den giiniin en giizel boliimiinii alirken §imdi bir saat yetmektedir.
Ama agacin meyve vermeye baglamasi igin sekiz y1l gegmesi gerekir,
dolayisiyla s6zlesme yeniden miizakere edilmedikge ya da seftali aga-
cinin gelisme siiresine uygun diisen bir baska hukuki ¢6ziim bulun-
madikga kira s6zlesmesinin kosullar1 nedeniyle meyve agac1 dikmek
akullica olmayacaktir.
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Biitiin bu durumlar goreli mekan-zamanin varligini 6ngerektirir.
Kapital'de goreli art1 deger goreli zaman ¢ergevesinde vardir. Marx'in
anlatisinda fabrikanin mutlak mekani héla iretimin mekani farzedilse
de, bu zamanin dlgiisii artik galigilan saatler degil emegin degismekte
olan iiretkenligi ve yogunlugudur. Yalmzca emek giiciiniin degerin-
de (iicretlerde) iilke ¢apindaki farkliliklarla ugrasan bélimlerde goreli
mekan olanag ile de kargilaginz. Ama ikinci ciltte analize gesitli girdile-
rin yani sira farkl ulagtirma maliyetleri ve piyasaya uzakliklar dahil olur.

3. Hiskisel mekan-zaman

Hliskisel mekan-zamanin kavranmasi daha zordur ¢iinkii deger gibi o da
gayrimaddidir, dokunmak ve 6l¢gmek imkansizdir, ama yine de kritik
nesnel 6nem tasir? Bazi iyilestirmeler nedeniyle evimin parasal dege-
Mesafe arttik¢a bu etkinin mekénsal erigimi hizla azalir. Ipotekli konut
kredisi bagvurularinda deger bigme isini yapanlar evin degerini bu ge-
kilde belirler. Bir banka konut alaninda bir ipotekli kredi tiiriine yati-
rim yapar. Bu yatirim bankanin hesaplarinda nasil degerlendirilir? Her
gayrimenkuli mutlak mekan ve zamanda inceleyebilir ve her evin du-
rumunu goreli mekdn-zamanda degerlendirebiliriz, ama igin sonunda
degerlendirme en yiiksek, en iyi kullanim fikri iizerine kurulu iliskisel
mekéndaki “en iyi degerlendirme pratiklerine” dayanir. Piyasa (2008'de
oldugu gibi) ¢oktiigii i¢in “piyasaya gore degerlendirme” [mark to mar-
ket] denilen en gozde yontem uyarinca degerlendirme yapilamaz hale
gelindiginde finans kurumlarinin kayitlarindaki ipotekli konut kredi-
lerinin degerini nasil belirleyebiliriz? Bu sorunun yamt: bilingli tah-
mindir.?? {ligkisel degerler piyasa duyarliliklari, giiven, beklentiler ve
tahminlere bagh olarak degisir. Eger ABD Merkez Bankasi aniden faiz
oranlarini degistirirse ya da Britanya Avrupa Birligi'nden gikma kara-
r1 alirsa diinyanin pek ok noktasindaki gayrimenkul degerleri etkile-
necektir. Etrafta dolagan etki etme atomlarim belirlememiz miimkiin
degildir ama nesnel sonuglar agik¢a goriilebilir. Aym durum politik
miicadeleler alaninda da gegerlidir. Tiirkiye’de Gezi Parki'nda Arap
Bahar'ndan etkilenen bir protesto gergeklesir ve bu birkag hafta son-
ra Brezilya'da kentlerde durumun kétiilesmesine karsi devasa boyutlu
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politik protesto hareketlerini tetikler. $imdilerde sosyal medyadaki yi-
reklendirici dalgalarin yarattigi bulagici etkiler her yerde apagik ortada.
Latin Amerika’da sol yonetimler birbiri ard: sira iktidara geliyor ve on
yilkadar sonra bu dalga tiimiiyle tersine déniyor.

Zaman-mekan iligkilerinin bu tigli siniflandirmas: ilging bagdas-
malar iiretir:

Mutlak mekan ve zaman somut emegin, isgiiniiniin, fabrikanin ve is-
gilini uzunlugu iizerinden yiiriitilen miicadelelerle belirlenen mutlak
art1 degerin mekéni ve zamanidr.

Goreli mekdan-zaman goreli art1 degerin ya da isgiiniiniin degisken
bosluklarindaki emegin degisken iretkenliginin ve yogunlugunun ve
emek giiciiniin degisken degerlerinin mekéani ve zamanidir. Goreli yer,
erisim tarz1 ve kolaylig, ulagtirma maliyeti ve siiresi 6nem kazanur.

Iligkisel mekdn-zaman “somut emegin diinya piyasasini saran farkl
emek tarzlarinin bitini olmas: 6lgiisiinde” soyut emegin olugma-
siyla devreye girer. Soyut emek iliskisel mekan-zamandaki somut
emeklerin toplamidir. Daha yerel diizeyde, mekdndan kaynaklanan
digsallik etkileri 6rnegin islenmeyen topragin degerlendirilmesinde
6nemli rol oynar.

Kapital mekan-zamansalligin bu ti¢ formunu bir biitiin olarak
sermayenin mantig1 dahilinde kavrar. Bensaid bunu §6yle agiklar:

Sermayenin igerdigi karsithklar (kullanim degeri / miibadele de-
geri, somut emek / soyut emek) birinci ciltte yer alan metanin agik
catlaklarindan kaynaklanir. Kullanim degeri / miibadele degeri-
nin birligi zamansalliklarin ¢atiymasini ifade eder. Genel / soyut
emek zaman: ancak somut 6zel emek sayesinde var olur. Bu iki
zaman arasindaki iligkinin kurulmas: olarak deger toplumsal
zamanin soyutlamas: olarak ortaya ¢ikar. Karsihginda zamanin
kendisi de dlgiilmesi zorunlu bir 6l¢ii olur. Toplumsal olarak ge-
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rekli emek zamaninin belirlenmesi bir biitiin olarak sermayenin
hareketiyle ilgilidir.

Bu nedenle “zaman kategorisi (Marx'in) siyasal iktisat elestirisinin
can evine yerlesir.” Fakat Marx'in akil yiiriitmesinde iki farkli zaman
yaklagimu birlikte yer alir. “Uretimin mekanik zamani, dolagimin
kimyasal zamani ve yeniden-iiretimin organik zamani boylece i¢ ige
ge¢mis gemberler gibi birbirinin igine geger ve siyasetin zamani olan
gizemli tarihsel zaman oriintilerini belirler.”?

Kapital'in ikinci cildi dongiisel bir zaman gergevesi benimserken
mekan-zaman ¢ergevesinde sermaye dolasgiminin gerektirdigi olgi-
de derin bir aragtirma yapmaz. Teknolojiyi ve organizasyonel formu
sabit tutar boylece birinci cilde egemen olan ilerlemeci dinamikler
analizden kaybolur. Marx ¢abalarinin biiyiik bolimiini kesintisiz
sermaye birikiminin sarmal formuna (kotd sonsuzluk) karsi basit
yeniden-iiretimin (verimli sonsuzlugun dongiisel formu) analizine
harcar. Buradaki 6nkabuller Marx’in farkli sermaye formlarinin fark-
l1tiirden ve engellenmemis hareketlerinin belli yonlerine daha yakin-
dan bakmasini miimkiin kilar. Farkli devir siirelerine —para formun-
dan degerlenme, gergeklesme ve boliigiime ve yeniden para formuna
donii siirecini tamamlamak igin farkli sermayelerin harcadig goreli
zamanlara- odaklanmugtir bu ciltte. Marx toplam dolagim siirecini
tiretim zamani ve dolagim zamani olarak ikiye béler. Birincisi degerin
tiretimi ve ikincisi onun olumsuzlanmasi olarak tanimlanir. Ardin-
dan galiyma donemi -emegin iiretimde harcadig; fiili saatler- ile bu-
nun karsit1 olan ve birgok durumda hi¢ emegin kullanilmadig: zama-
ni1 da igeren iiretim zamani arasindaki iligkiyi inceler. Mesela tarimda
emek kullanilan ¢ahyma donemi genelde ¢ok kisa olurken, tahillarin
biyiik bir kismu igin iiretim zamam bir yildir. $arabin ve damitilmug
ickilerin olgunlagmasi uzun zaman alir ve bu siiregte emek kullanil-
maz. Aym yilin tiziimlerinden iretilen saraplar once figida daha son-
ra sisede olgunlagir. Bu siire toplumsal olarak gerekli emek zamam
sayllabilir mi? Marx bu soruyu hayir diye cevaplar, sarap olgunlas-
tik¢a fiyat: artsa bile bu siire toplumsal olarak gerekli emek zamam
sayllamaz. Ama saraplar genellikle tekel fiyatindan satilir ve dolayr-
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styla toplumsal olarak gerekli emek zamanlarini belirleyen genel re-
kabet yasalarinin diginda islem goériir. Farkli devir, iiretim ve dolagim
stireleri arasindaki ilikilerin esgiidimiiniin nasil yapilacagi meselesi
bir biitiin olarak sermaye dolagimu igin pek ok sorun yaratir. Ev yap-
mak, yolcu gemisi inga etmek, bir mobil telefon, hamburger iiretmek
ya da bir konser diizenlemek iginde sermaye ve emegin is gordiigi
tamamen farkli mekan-zamansal gergeveler gerektirir.

Bu dabizi yakici bir probleme, yani sabit sermayeyi nasil kavrama-
muz gerektigi problemine gétiiriiyor. Higbir madde transferi s6z ko-
nusu olmadigi halde makinenin degeri iiretilen mallarin degerine na-
sil aktarilir? Bir sosyal muhasebe uzlagmasinin gelistirilmesi zorunlu.
Sosyal uzlagimlar daima ihtilaflidir ve degisimlere agiktir. Daha genel
olarak sabit sermayenin olusum ve kullanim siireci boyunca deger na-
sul akar? Sermayenin dolagimi ve yeniden-iiretimi igin gerekli biiyiik
ve uzun dmiirli fiziki altyapilarin ve yapili gevrelerin ingasi siirecinde
deger nasil akar? Bu hususlar baglangigta sundugumuz sermaye gor-
sellestirmesinde kapsanamaz. Ama bunlar 6nemlidir. New York’un
siluetine bir bakin ve zaman boyunca bunu siirdiirmek igin gereken
akaslar1 digiiniin. En hayati akis borg servisi (kargi-deger) ve gelirler
(deger iiretimi veya temelliikii) halinde biitiin o binalardan gegen
deger akisidir. Daha dnce ileri siirdigiimiiz gibi, deger akuglar1 gayri-
maddi ama nesneldir. Ciplak gozle goriilmezler. Ama Detroit’e ya da
Havana'ya gidin ve deger akisi durdugunda yapih gevrelerin bagina
neler geldigini gorin. Terk edilmis kent peyzaji gayet goz oniindedir.

Sabit sermaye dolagiminin incelenmesi iki nedenle hayati 6nem
tagir. Birincisi, Marx1 elestirenlerin iddiasina goére sabit sermaye
Marx'in deger teorisini yikar ve onun siyasal iktisadini ¢iiriitir. Marx
sabit sermaye dolagimimin “Ricardo’nun deger teorisiyle gelistigini”
kabul etmigti.* Fakat Marx'in deger teorisi Ricardo’nunkinden fark-
lidir ve Marx’1 elestirenler genellikle bunu fark edemezler. Sabit ser-
maye olusumunun ve dolagiminin kendine has sorunlarina uyum sag-
lamak iizere Marx'in teorisinin degisime ihtiyag duyma ihtimali yine
de vardir. Ikinci ve pratikte gok daha 6nemli bir nokta da sermayenin
son zamanlardaki krizlerinin en biyigiiniin -2007-8'de gergeklesen
kriz— yapili gevre ve civarindaki yatiimlardan kaynaklanmis olmasi-
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dir. Marx'1in sabit sermaye dolagimi ve yapili ¢evre olusumu hakkinda-
ki analizi bu olgunun nedeninin anlagilmas: i¢in hangi yonlerden bir
temel sunabilir?*

Sabit sermayenin en basit formu ile baglayalim. Bir sanayi kapi-
talisti kullandig1 emegin tiretkenligini artirmak igin bir makine satin
alir. Bu makine en geliskin teknoloji liriiniiyse bu durumda sanayi ka-
pitalisti kullanilan emek giiciiniin iiretkenliginin daha yiiksek olmasi
sayesinde ekstra art1 deger elde eder. Bagkalar1 da ayn1 makineyi satin
aldiginda bu gegici goreli art: deger yok olur. Makineyi temin etmek
i¢in harcanan deger makinenin 6mrii boyunca geri alinmak zorunda-
dir. Bu deger nasil dolagir? En basit yol sabit amortisman y6ntemini
kullanmaktir. Makinenin fiziksel omrii on yil ise makinenin degeri-
nin onda biri her y1l iiretilen metanin degerine aktarilir. On yilin so-
nunda imalatg1 yeni bir makine almaya ve siireci en bastan yeniden
baglatmaya yetecek paraya sahip olmalidir.

Fakat bilhassa teknolojik yeniliklerin bir ekonomik faaliyet dal
haline gelmesiyle birlikte yeni, daha ucuz ve daha verimli makineler
siirekli olarak piyasaya gelmektedir. Mevcut makineler bu durum-
da Marx’in ¢ok ilging bigimde “manevi yipranma” dedigi tehditle ve
daha ucuz ve daha verimli makinelerin rekabetinden dogan deger
kaybiyla karg1 kargiya kalir. ikame degeri aginmig baslangig degeriyle
ortiigmez. Makinenin 6mrii artik bir fiziksel mesele degildir ¢iinkii
daha iyi yeni makineler mevcut makinelerin erken emekliye ayril-
masini dayatabilir. Bu durum sabit sermaye dolagimina ii¢ alternatif
baki§ saglar. Bunlardan ilki daha 6nce anlattigimiz iizere ortalama
fiziksel 6miir boyunca sabit amortisman ayrilmasidir. ikincisi ma-
kinenin fiziksel 6mrii boyunca degisen ikame maliyetidir. Ugiinciisii
diger imalatgilarla rekabette goreli art: deger iiretmede sagladigi fay-
daya gore, makinenin degisen 6mrii boyunca siirekli farkl deger bi-
¢ilmesidir. Makinenin 6mrii ne kadar faydali olduguna ve ekonomik
fizibilitesine baghdir. Marx makineye deger bigilmesinin art: deger
tiretmedeki bagarisina dayandigini kabul eder. Béyle bir amortisman
yontemi karma iriinlerin muhasebe planiyla bagdasabilir. Marx bu-
nun kendi deger teorisi i¢in bir problem oldugunu agiklamistir. Ko-
yunlar yiin, et ve siit iiretir ve bu 6rnekte her iiriine kesin bir deger
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yiiklenemez. Sabit sermaye bakimindan muhasebe mantig: soyle ga-
ligir: kapitalist her y1l metaiiretir ve ayrica yilin sonunda degeri ikinci
el piyasalarda gergeklestirilebilecek ya da gelecek yil meta iiretimi d6-
neminde yeniden kullanilacak olan fiziksel makinelerin geriye kala-
nin1 “liretir”. Bu durum Ricardo’nun emek deger teorisiyle uyusmaz,
¢inkii makinenin degeri tamamen onun deger ve art1 deger iireti-
minde kullanimina dayanir ve baslangigta i¢inde maddilesen emekle
higbir ilgisi yoktur.

Bu son yorum ¢ok ilgingtir. Sanayici makineyi yillik bazda kirala-
mugsa bunu anlamak daha kolaydir. Sanayici her yil eski makinenin
kira s6zlesmesini yenilemeyi veya yeni bir makine kiralamayi se¢ebi-
lir. Bu karar kiralardaki farklara, eski ve yeni makinelerin iretkenlige
katkilarindaki farklara ve (idame ve onarim servis sozlesmeleri gibi)
baska faktorlere baghdir. Yillik kira sozlesmesi o yil i¢in makinenin
degerini belirler. Gelecek yil deger tiimiiyle degisebilir. Makinenin
iliskisel degeri siirekli degismektedir.

Ne var ki bu s6zlesmede 6zgiin bir husus vardir. Makineleri kiraya
veren firmalar imalatgilara likit paray: degil, sabit durumdaki maki-
neyi 6diing verirler. Karsihiginda makinenin degeri iizerinden faize
ilaveten ana para 6demesine belli bir katk: beklerler. Bu durum sabit
sermaye dolagiminin finansmaniyla genel olarak uyumludur. Ima-
lat¢1 makine almak igin bir deger harcarsa, makinenin faydal 6mri
boyunca her yil onun yerine koyacak bir makine satin almasina ye-
tecek para tasarruf etmek zorunda kalacaktir. Kapitalistler ya tasar-
ruflar: biriktirirler ya da beklerken faiz getirisi almak igin bir finans
kurumuna yatirirlar. Veya alternatif olarak en basta bor¢ para alirlar
(kiralama durumunda bir makineyi bor¢ alirlar) ve 6mrii boyunca
makinenin degerini ve ilaveten belli bir faiz 6derler.

Faiz getiren sermaye dolasimy, her iki durumda da, ayrica teghizat:
satin almak yerine oldukga yaygin bir pratik olan kiralama durumun-
da da tabloya girer. Faiz getiren sermayenin dolagimi ve sabit serma-
yenin kullanimiyla gergeklesen degerin dolagimi sikica ig ige geger.

Maalesef Marx'in Kapitalin ikinci cildindeki varsayimlari ne tek-
nolojik degisiklikleri ne de faiz getiren sermaye dolagimini dikkate
alir. Bu durum sabit sermaye hakkinda yazarken bu hususlar etraf-
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lica tartigmaktan kaginmasini miimkiin kilmigtir. Varsayimlari onun
devir siirelerine ve arz-talep akislarinin dengede kalabilmesi igin ye-
rine getirilmesi gereken kosullara daha yakindan bakmasina imkan
verir. Fakat soziinii ettigimiz varsayimlar sabit sermaye dolasim
probleminin tam olarak ve uygun sekilde dikkate alinmasim engeller.
Ikinci ciltteki bu konuyla ilgili béliim ne yazik ki gok kullamigh degil.
Grundrisse spekiilatif olsa da ok daha enerjik ve potansiyel olarak
daha verimli bir yaklagim tarz1 sunar.

“Doga,” diye yazar Marx, “makineler, lokomotifler, demiryollar,
elektrikli telgraflar, iplik egirme makineleri iiretmez. Bunlar insan ¢a-
basinin iriinleridir; insan iradesinin doga iizerindeki organlarina do-
nistirilmis dogal malzeme. (...) Bunlar insan beyninin insan eliyle
yaratilnus organlaridir; nesnellestirilmis bilginin giicidir.”?

Bu iiretim giigleri, iglerinde maddilesen beceri ve bilgiyle birlikte,
kapitalistler tarafindan temelliik edilmelidir, kapitalistlerin ihtiyagla-
rina gore bigimlendirilmeli ve daha fazla sermaye birikimi i¢in kaldi-
ra¢ olarak kullanilmalidir. “Emegin (aletlerinin) makineye donisti-
rillmesi tesadiifi degil tarihi 6nem tagiyan bir olaydir ve emegin miras
alinmig geleneksel (aletlerinin) yeniden bigimlendirilerek sermaye
i¢in uygun forma doniistiiriilmesidir. Bilgi ve beceri birikimi boylece
emek yerine sermayede massedilir ve dolayisiyla sermayenin, daha
spesifik olarak sabit sermayenin bir niteligi olarak tezahiir eder.””
Dolayisiyla sabit olan sadece makine degildir onunla biitiinlestirilen
bilgi ve insan dogasina bahgsedilmis hiinerler de sabitlestirilir.

Fakat sabit sermaye dolagiminin tam anlamiyla bagarili olmasi
i¢in baz1 6n kogullar vardir.

Uretimin sabit sermaye iiretimine ayarh béliimii dogrudan bi-
reysel tatmin nesnelerini dretmez. (...) Dolaystyla ancak belli bir
iiretkenlik seviyesine ulagidiginda (...) giderek artan bir béliimii
iiretim araglary iiretiminde kullamlabilir. Bu durum, toplumun
bekleyebilecek durumda olmasini gerektirir; halihazirdaki yaratil-
mis zenginligin biyiik bir kisminin cari titketimden ve cari tike-
timi kargilayan iiretimden gekilebilir olmasim gerektirir, bu kisim
hemen iiretken olamayacak emek igin ancak boyle kullanilabilir.
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Bu ise “belli bir 6lgiide iiretkenlik ve gorece agir1 bolluk, ayrica
daha spesifik olarak dolagan sermayenin sabit sermayeye déniisme-
siyle dogrudan baglantili bir diizey gerektirir. (..) Dolayisiyla insan
fazlasi ve iiretim fazlasi bunun igin gerekli bir kosuldur.”?

Daha 6nce gordiigiimiiz iizere sermaye artik niifus (yedek sanayi
ordusu) ve artik iiriin (gergeklesme sorunu yasayan metalar) yarat-
ma egilimindedir. Dolayisiyla sistemli olarak sabit sermaye olusu-
muna neden olan kosullar yaratir. Sabit sermaye miktar1 ne kadar
fazla olursa o 6l¢iidde emek fazlasi ve sermaye fazlasi massedilebilir
“ve dolayisiyla demiryollari, kanallar, su tedarik sistemi ve telgraf
tesisine makine iiretimine tahsis edilenden daha fazla kaynak tahsis
edilebilir.”? Fakat bunun miimkiin olmas igin sermaye parasal gii¢
yogunlagmalari seklinde bir araya gelmis olmalidir. Anonim sirketle-
rin icadindan ve finansal sektoriin merkezilesmis parasal sermayenin
devasa birlesmeler halinde organize edilmesinden 6nce, biiyiik 6lgek-
li yatinmlar devletaygiti aracihgiyla y6nlendirilirdi. Giiniimiizde 6zel
banka konsorsiyumlari veya kamu-6zel ortakliklar1 daha gok tercih
ediliyor. Bununla birlikte faiz getiren sermaye dolagimini rgiitleyen
(emeklilik fonlar1 gibi) kurumlar ile sabit sermaye arasindaki dahili
baglantilar zaman iginde daha giiglii ve karmagik hale geliyor.

Bu egilim sabit sermayenin bazi tiirlerini dikkate aldigimizda daha
da barizlesir. Bunlarin giderek 6nemi artan bir béliimii “bagimsiz tiir-
diir.” Kolektif kullanilan fiziki altyapilar (bazilar: kamu mali karakteri
tagir) kapitalist gelisim formlan i¢in kullanim degerleri olarak hayati
onem tagir. Bu altyapilarin pek ¢ogu (konutlar, okullar, hastaneler ve
ahgveris merkezleri gibi) iiretim degil tiikketim amagh kullanilirken
demiryollari, karayollar: gibileri her iki amag igin de aym dl¢iide kul-
lanilabilir. Marx iiretim amagli sabit sermaye yatirimlari ile tiiketim
havuzuna yapilan yatinmlar arasindaki iligkileri kisaca incelemistir.
Agiktir ki gliniimiiziin ileri kapitalist diinyasinda ikinci grup yatirim-
lar bityiik 6nem tagir.

Marx ayrica bizi kendi bagina incelenmesi gereken ¢ok 6nemli bir
kategori olsa bile tasginmaz sermaye ile (kdmiir madeni gibi) sabit ser-
mayeyi karigirmamamiz konusunda uyarr:
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Bazi emek araglar (...) bir kez emek araglari olarak iiretim siire-
cine girdikten sonra bulunduklari yerde atil dururlar. Fakat eme-
gin diger araglan 6zgiin olarak duragan formda iiretilir, yere bagh
kahr; mesela toprakta icra edilen iyilestirmeler, fabrika binalar,
yiiksek firinlar, kanallar, demiryollari boyledir. Ancak bazi emek
araglarinin topraga yerlegerek o yere bagh kalmasi sabit sermaye-
nin bu boliimiine iilke ekonomisinde 6zel bir rol yiikler. Bunlar
iilke digina gonderilemez ya da diinya piyasasinda meta seklinde
dolagamaz. Bu taginmaz sermayeye iligkin miilkiyet haklarinin
degismesi pekild miimkiindiir: bunlar alinip satilabilir ve bu ba-
kimdan mitkemmelen dolagirlar. Bu tiir miilkiyet haklar1 6rnegin
hisse formunda di§ piyasalarda bile dolagima girebilir. Fakat bu
tiir taginmaz sermayenin sahipleri olan kisilerin degismesi bir il-
kenin servetinin duragan ve maddi olarak sabitlenmis kism ile
hareketli kismi arasindaki iliskiyi degistirmez.*®

Giiney Afrika’ya su tedarik eden bir firmanin hisselerini alip sata-
biliriz ama su tedarik sistemi hareket ettirilemez. Cografi hareketlilige
z1t olarak cografi sabitlik hareket ettirilemeyen tiirde sabit sermaye
lizerinde yogunlasmig 6nemli bir gerilim halini alir. Cografi sabitlik
ashinda iiretilmis bir mekéandir.

Biitiin bunlarda derin ve inatg bir geliski var. Kargi-degerin
faiz getiren sermaye dolasimi aracihigiyla yayllan “karanhk madde-
si”, katlanarak yiikselen faiz maliyetini kargilamak i¢in durmaksizin
artirllmasi zorunlu olan gelecegin deger iiretiminden diyetini talep
eder. “Sabit sermayenin gelisme 6lgegi biiyiidiikge, iiretim siirecinin
siirekliligi de sermayeye dayal iiretim tarzi iin daha giiglii bir dis-
sal zorlayic1 kogul haline gelir.”*' Kapitalistler sabit sermayeyi satin
aldiklarinda ya da kiraladiklarinda degeri tamamen 6denene ya da
devaliiasyona tabi olana kadar kullanmaya mecburdur. Sabit sermaye
“sonraki yillarin iiretiminde yer alir”, “muadil deger olarak daha fazla
emek bekler” ve dolayisiyla gelecekteki kullanimlar iizerinde zorla-
yia1 giig uygular. Bu zorlayia giig yerinde uygulanir. Topraga gomii-
lii sabit ve taginmaz sermaye degerinin kullanim 6mrii boyunca geri
alinabilmesi igin oldugu yerde kullanilmasi zorunludur. Bu noktada
bir paradoks dogar. Genel olarak sermayenin mekansal hareketini
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serbestlestirmek iizere oldugu yerde, fiziksel altyap: tedarik etmesi
i¢in tasarlanan bir sermaye tiirli sonunda sermayenin sabit serma-
ye tarafindan belirlenen mekéina akmasini talep eder; aksi halde sabit
sermayenin degeri kendisini fonlayan faiz getiren sermaye (mesela
emeklilik fonlar1) agisindan ciddi sonuglar yaratacak sekilde digser.
Sermayenin kriz egilimlerinin doruga ulasmasina yol agan giigli si-
reclerden biri budur.

Marx’agore, gesitli tiirlerdeki sabit sermayeye yonelik talebin yan
sira, toplumsal yeniden-iiretim ve giindelik hayatin gereksinimleri-
ni kargilayacak diizeyde tiiketim havuzu yaratma ihtiyacindan kay-
naklanan talepler faiz getiren sermaye akiglarim1 yoneten kurumlarin
gelismesi ve karmagiklagmas! igin hayati bir maddi temel olusturdu.
“Emegin gelecekteki meyvelerini beklemek kredi sisteminin bulusu
degildir. Bunun kokenleri sabit sermayenin kendine 6zgii gergek-
lesme tarzinda, devir tarzinda ve yeniden-iiretimi tarzinda yatar.””
Diger hayati temel uzak mesafe ticaretinin gelijmesinde ve finansma-
nindadir. Degerin dolagiminin mekénindan ve zamanindan tiireyen
degerlendirmelerin daha fazla sermaye birikimini dayatan ana aktér
olarak faiz getiren sermaye dolagim iizerinde bulustugunu gormek
ok etkileyicidir.

Ne var ki biitiin bunlardaki geliski kolayca tespit edilebilir. Bir
yandan sabit sermaye birikim i¢in gii¢lii bir kaldirag saglar. Sabit ser-
maye yatirimy, bilhassa yapili gevredeki bagimsiz sabit sermaye, agin
birikim problemleri igin gegici rahatlama saglar, dolayisiyla serma-
ye fazlalan ve emek fazlalarinin bagka randimanl kullanim alanlar
olmaksizin yan yana durdugu kriz evreleri boyunca olugan gerilimi
giderir. Diger yandan, gelecekteki iiretim ve tiiketim degismez is
gorme bigimleri iginde giderek daha gok hapsolur ve spesifik iiretim
alanlarina ve belli mekansal diizenlemelere giderek daha gok baglana-
rak gelecege taginir. Gelecek ge¢misin ipotegi altina sokulur. Sermaye
esnekligini yitirir. Yeniliklerin benimsenmesi ya frenlenir ve boylece
durgunluga yol agilir ya da kullanimdaki sabit sermayenin kiymet yi-
tirmesi pahasina yenilikler siirdiiriilir. Marx bu durumu agikga kriz-
lere yol agan bir bagka kuvvetler grubu olarak gormiisti.
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Sermayenin sabit bileseni tarafindan atil tutuldugu birkag y1l1 kap-
sayan birbiriyle baglantih devirler dongiisii periyodik krizler igin
maddi temel saglar. Bu dongii boyunca ekonomi birbirini izleyen
buhran, ilimh faaliyet, hizlanma, kriz donemleri yagar. Sermaye
yatinmlarinin yapildig: donemlerin biiyiik farkhihklar gosterdigi
ve zamansal agidan 6rtilymekten ok uzak oldugu dogrudur. Ama
bir kriz her zaman yeni yatirimlar igin baglama noktas: olusturur.
Dolayistyla bir biitiin olarak toplum agisindan bir sonraki devir
dongiisii iin yeni bir maddi temel olugturur.*

Belli mekanlara kilitlenmis sabit sermayenin taginmaz formlarim
dikkate aldigimizda, bu geligki bir boyut daha kazanir. Sabit serma-
yenin altyapilara yatirildig1 mekanlar da biiyiik farkhliklar gosterir.
Bunlar da zamansal agidan ortiismez. Sermaye belli mekanlara ve
bolgelere yatirildiginda bu mekénlarda dolagimini siirdiirmeli ve sa-
bit sermayenin biinyesine girmis deger kullanim yoluyla geri alinana
kadar diger mekan ve bélgelere tasinmamahdir. Aksi halde tiim bél-
gesel ekonomiler ABD’nin sanayi bolgelerinde 1980’lerden bu yana
yayginlasan devaliiasyona maruz kalirlar. Topraga yerlesik sabit ser-
maye yatiriminin ve yatinmsizhgin ritmi gesitlenerek diinya kapita-
lizminde esitsiz gelisimin salinimh 6riintiilerini ortaya gikarr.

Uzun dénemli ve gogunlukla biiyiik boyutlu fiziksel altyap: olugu-
mu zaman iginde sermaye igin gitgide daha fazla 6nem kazanmustir.
Genelde mekéin ve zamanda sermaye birikiminin izledigi yollara kar-
sihk verme ve bu yollar1 dayatma sekli sayesinde, bu altyap: olusu-
mu deyim yerindeyse ikincil bir sermaye dongiisii olusturur. Ayrica
Marx’1n hafif¢e deginme diginda hig ele almadig: bir tiglinciil sermaye
dongiisii de vardir; bu déngii emegin egitimi ve yonlendirilmesi, sag-
lik ve emeklilik haklan igin yapilan genis bir sosyal harcama setini
igerir, ki bunlan giindelik hayatin destekleri olarak benimsemis bulu-
nuyoruz. Geleneksel olarak bu hizmetler vergiler kullanilarak devlet
tarafindan kargilanir, ama son yillarda 6zel tedarikle kargilanmasi yo-
niindeki egilim giiglenmektedir. Yine de, bagimsiz tiirde bir sabit ser-
maye gibi bu harcamalar da, mesela egitim konusunda, gok sonraki
bir tarihte tiretkenligi yiikseltebilen ya da yiikseltmeyen uzun donem-
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li projeleri igerir. Ikincil ve ligiinciil sermaye déngiilerine yonelen ser-
maye akiglar1 kapitalist hareket yasalarimin 6ziine iligkin anlayisimiza
timiiyle bir bagka boyut ilave eder ($ekil 3, s. 166). Ama bir husus
kesindir. Yalmzca piyasanin degil devlet giiciiniin de aracilik ettigi
bu ikincil ve giinciil sermaye dongiilerini sermayenin mekéinda ve
zamanda nasil gahstig ve nasil yeniden iiretildigi konusundaki genis
analizimize dahil etmeden hareket halindeki deger olarak sermayeyi
kavramamiz imkéansizdir. Baglangigta ele aldigimiz sermaye gorsel-
lestirmesi, tek boyutlu mekandaki dolagimla sinirhidir. Burada uzun
donemli ikincil ve tgiinciil sermaye dongiileri olarak kapsadigimiz
diger boyutlar ¢ok 6nemli agilardan o gorseli tamamliyor.
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8. BOLUM

Deger Rejimlerinin Uretimi

Sermayenin hareket yasalar kapitalistler-arasi rekabet yoluyla uygu-
lanir ama yaratilmaz, der Marx. Kapital boyunca (kitabin biiyiik bo-
limiinde) iitopik bir durum olan tam rekabet varsayimi yapar. Bu
varsayim klasik siyasal iktisatgilarin gérkemli iitopyasinin ~piyasa ara-
cih@giylakoordine edilen bireysel 6zgiirliiklerin ve 6zel miilkiyetin her-
kese fayda sagladigi durumun- pratikte sinifsal esitsizliklerin arttigy,
gevresel bozulmanin ve ekonomik krizlerin yayginlastig bir distopik
kabus yaratacagini gosterme gabasinda Marx’a yardima oldu. Ne var
ki, tam rekabetin isleme mekanizmas: ortadan kayboldugunda ya da
rayindan qiktiginda neler olacag cevaplanmasi gereken bir sorudur.
Marx tam rekabetin ulastirma masraflarinin sifir oldugu ve ha-
reketin siirtiismesiz gergeklestigi bir mekanda var oldugunu ortiili
olarak kabul eder. Ama her tiirlii mekansal rekabet tekelci rekabettir.!
Bu sekilde nitelenir, ¢iinkii firmalar iggal ettikleri alanda tekele sahip-
tir ve yalnizca belli bir cografi mekéanda simirh sayida firmanin (o da
varsa tabii) rekabetiyle karsilagirlar. Bireysel kapitalistler digerlerinin
rekabetine kargi yiiksek ulagtirma maliyetleri ve siyasi engellerle (giim-
riik tarifeleri gibi) korunabilirler. Bu korumaci 6nlemlerin giicii s6z
konusu metalarin dogasina, giimriik tarifesinin yapisina, ulagtirmanin
siiresine ve maliyetine baghdir. Marx'in zamaninda bozulabilir agir
mallar yerel tekelin rekabetinden kurtulamazd,, oysa altin, giimiis, el-
mas, baharat, ipek, boya ve benzerleri giimriik tarifesine tabi olsalar da
ulagtirma maliyetlerinden ¢ok fazla etkilenmiyorlardi. Pek gok temel
ve dayaniksiz mal (6rnegin ekmek ve bira) iireticisi komsu kentlerdeki
tireticilerinin rekabetinden bile korunuyordu. Agir hammade girdile-
rine (gelik iiretiminde kullanilan demir cevheri ve komiir gibi) bagiml
iireticiler rekabete kars1 hammadde kaynaklarina yakin yerleri segerek
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korunuyordu. Bunlar yer segimi teorisinin kapsadig tiirden durumlar-
dir? On dokuzuncu yiizyilda hammaddeye yonelmek ¢ogu agir sanayi
sektoriiniin diizenlenmesinde giiglii bir faktordi. Giiniimiizde piyasa
onceligi belki de baz1 bariz istisnalarla daha anlamhdir. Meksika buz-
dolabi imalatgilan bugiine kadar ABD pazarina yakinhklarindan 6tiirii
Asyal rakipleri kargisinda lokasyon avantajina sahip oldular.

Yerel ya da bolgesel tekel kosullarinda iiretilen ve pazarlanan meta-
larin degeri diinya piyasasinda 6rnegin altin, elmas ya da tuzun degeri
gibi belirlenemez. Degisken ulagtirma maliyetlerine ve siirelerine, tari-
fe ve diger ticaret engellerine bagli olarak deger cesitli yerler arasinda
farklihiklar gosterecektir.

Marx emek giiciiniin degerinin “tarihsel siiregte dogal olarak ortaya
¢tkan hayatin temel zorunluluklarinin fiyatina ve kapsamina, emekgi-
leri egitme maliyetine, ¢ocuk ve emeginin oynadig: role, emegin iiret-
kenligine; onun yaygin ve yogun biiyiikligiine bagh olarak” iilkeden
iilkeye degistigini tespit etmisti> Emek yogunlugundaki degisiklikler
bilhassa onemlidir. “Bir iilkedeki emek yogunlugu daha fazlaysa aym
zamanda kendini daha ok para olarak ortaya koyan daha fazla deger
tiretir. Deger yasas1 “bu noktada iicretlerdeki ulusal farklihiklar tarafin-
dan degisime ugratiir” ve isgiiniiniin uzunlugundaki, yogunlugundaki,
tiretkenligindeki ve igerdigi bosluklardaki farkliliklar da bu agidan etki
sahibidir. Ulusal farklihklar dogrultusunda degisen iiretkenlikler (6rne-
gin elverisli bir iklimde verimli topraktan saglanan ucuz besin), dogal
ve kiiltiirel konuma ve sinif miicadelelerinin dinamiklerine gore yapilan
farkh istek, ihtiyag ve 6zlem tarifleri kir oraninin egitlenmesine iilkeler
arasinda somiirii oraninin esitlenmesinin eglik etmeyecegini gosterir.*
Ulkeler arasindaki ticarete gelince, “ayricalikli durumdaki iilke daha az
karsilik 6deyerek daha fazla emek alir; ortaya gikan fazla, belli bir sinifin
cebine girer, tipki genel olarak emek ve sermaye arasindaki degis tokus-
ta oldugu gibi.”* Hangi sinifin fayda sagladigina iliskin hi¢bir tahmin
isabetli olamaz. “Burada,” der Marx, “deger kanunu esash bir degisime
ugrar (...) fakir olan iilke miibadeleden kazang saglasa bile zengin iilke
tarafindan somiiriiliir.” Bu “degerlerin emek zamaniyla” herhangi bir
sekilde dogrudan “esitlenmesini ve hatta iilkeler arasindaki genel kar
orani aracihigiyla maliyet fiyatlarinin esitlenmesini engeller.”
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Diinyanin bir bolgesinde baskalar: i¢in harcadigimiz toplumsal
emek bagka bir bélgesinde harcanan emekten hem nitelik hem de nice-
lik olarak farklidir. Farkli deger sistemleri arasinda miibadele oldugun-
da bir bolgedeki toplumsal emek sonugta diger bolgenin ekonomisine
ve hayat tarzina siibvanse edebilir ve ayakta kalmasina yardima olabi-
lir. Emek-yogun iiretime dayal yiiksek deger iireten rejimler (mesela
Meksika veya Banglades'tekiler) iiretkenligi yiiksek sermaye-yogun re-
jimleri (ABD gibi) destekleyebilir. Daha da garpici olarak, New York
ve Londra’nin borca batmug, kargi-deger iireten tesisleri bu degerin
kurtarilmasi i¢in Manhattan veya Soho’nun arka sokaklarina degil de
Banglades ve Shenzhen’deki fabrikalara bagvururlar.

Tartigma bu noktada ¢ok dalli budakli sonuglara uzaniyor.
Kapital'in 1. cildinde Marx rekabet¢i miibadele iligkilerinde varsayilan
esitligin art1 deger iretiminin eitsizligiyle nasil bagdagir hale getirile-
bildigini sorar. Bu sorunun yanit: emek giiciiniin metalastiriimasinda
ve canli emegin iiretimde somiirilmesinde yatar. Kapital'in 3. cildinde
Marx bir bagka sagirtict muammayi ¢ozer. Rekabet yoluyla kar oraninin
esitlenmesi mallarin degerleri iizerinden degil iiretim fiyatlar: Gizerin-
den miibadele edilmesi i¢in baski yapar.® Kapitalistler yatirdiklar ser-
maye oraninda art1 deger elde eder ve kullandiklar: emek giicii oranin-
da artideger iiretirler. Bunun sonucu olarak kapitalist sinif dahilindeki
agik ticaret durumlarinda art1 degerin yeniden béliigiimii emek-yogun
imalatgilara karg1 sermaye-yogun imalatgilar kayirir niteliktedir.

Kapital'in 3. cildinde anlatildig sekliyle kapitalist yeniden béliigiim
yasasi bazi ilging paralellikleri akla getirir. 2007-8 ¢6kiisiinii arastiran
Senato Komisyonu Goldman Sachs’in CEOsu Lloyd Blankfein’e ban-
kanin roliiniin ne oldugunu sordugunda “Tanr’nin isini yapmak” diye
yanitlamist: Blankfein.” Muhtemelen Matthew 25:29'da yer alan Incil
buyrugunu gegiriyordu aklindan: “Ciinki sahip olana daha fazlasi ve-
rilecek ve o bol bol sahip olacak: fakat sahip olmayanin elindekiler de
alinacak.” fste kar oraninin esitlenmesiyle bagarilan budur. Marx'in
(ve Ricardo’'nun) emegin asil deger kaynag: oldugunu 1srarla savun-
masi dikkate alinirsa, bunun potansiyel sonuglar1 ¢ok kapsamldir.
Almanya gibi sermaye yogun deger rejimi ile Banglades gibi emek-
yogun bir rejim arasindaki ticaret, degeri ve art1 degeri ikincisinden
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birincisine aktarir. Bu sonug piyasa mekanizmas araciligiyla “sessiz-
ce” ve “dogal olarak” elde edilir; tahakkiim ve dogal kaynak sémii-
riisii [extractivism] gibi emperyalist taktikleri degil, sadece serbest
ticaret pratiklerinin tegvikini gerektirir. Zengin bolgeleri geri birakti-
rilmig yoksul bolgelerin zararina zenginlestiren ey “sessiz” yontem-
dir. Bu nedenle gelismekte olan iilke diye adlandirilan pek ¢ok iilke
korumaciliga yonelir, bilhassa “bebek sanayileri” korumaya ¢aligir.
Bu durum pek ¢ok gelismekte olan iilkenin, 1960’larda Japonya ile
baslayarak, neden emek-yogun kapitalist gelisme tarzlarina degil de
sermaye-yogun kapitalist geliyme tarzlarina siibvansiyon verdigini ve
bunlar1 organize ettigini agiklar.'® “Deger merdiveninde” daha yiik-
sek katma deger iiretimine dogru “yukar: yonde ilerlemek” genel bir
hirs haline gelir. Bu tiir deger transferlerine deger iiretimi ve deger-
lenme cografyasinin gergeklesme cografyasindan ayrilma tarzlarim
da eklersek, sermaye dolagiminin farklilagan peyzajlarindaki deger
akimlarinin akigkan cografyasi sermayenin anlaminin maddi disa
vurumu olarak tezahiir eder. Bu akimlar dahilinde bdlgesel yapilan-
malar dogar ve bu yapilanmalar etrafinda gorece istikrarl ve cografi
olarak sabit emek kullanimi organizasyonlari, isboliimleri, sosyal ve
fiziksel altyap1 yatirimlari ve deger iiretimi, gergeklesmesi ve boligii-
mii en azindan bir siireligine sekillenir.

Parasal diizenlemeler incelendiginde kendine 6zgii bolgesel deger
rejimleri varsayiminin gegerliligi kuvvetlenir. Kapitalin 1. cildinde
Marx kiiresel para-metalar -altin ve giimiis- ile, miibadeleyi kolay-
lagtirmak igin var olan “devletin yetkisinde” birgok yerel itibari ve
kagit para arasindaki 6nemli kopukluga deginir."!

Para yurti¢i dolagim alanim terk ettiginde yerel islevlerini yitirir
(...) ve kiile halindeki degerli metal olarak 6zgiin formuna geri
doner. Diinya ticaretinde metalar degerlerini evrensel temelde
olusturur. Dolayisiyla metalarin bagimsiz deger formlar1 burada
da kargilarina diinya parasi olarak ¢ikar. Dogal formu aym za-
manda soyut insan emeginin gergeklesmesinin dolaysiz sosyal
formu olan meta niteligiyle paranin ilk kez tam anlamiyla islevini
yerine getirdigi platform diinya piyasasidir. Paranin varolug tarzi
ana fikrine uygun hale gelir.
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Boylece “altin ve giimiigiin para olarak vatanlarinda giydigi milli
tiniformalar diinya piyasasinda yer aldiklarinda yeniden ¢ikarilir.”?
“Burada meta dolagiminin dahili ve harici cepheleri ile onun evrensel
cephesi olan diinya piyasasi arasinda ayrim” vardir. Metalarin “haki-
ki” degeri, diye 1srar eder Marx, diinya piyasasinda olusur ve degerin
en tatminkar parasal temsilcisi altindir.

Yerel ve evrensel para arasindaki kopukluk bdylesine asikar ise
neden ayni durumun degerin kendisi igin de gegerli olacagim diisiin-
meyelim? Degerin gogul ve bolgesel olarak boliinmiis degil de tekil ve
evrensel oldugu seklindeki ortiik varsayim yalmzca bir varsayimdur.
Marx paranin yalnizca diinya piyasasinda evrensel maddi formunu
-altin formunu- alabildigini ve bunun her tiirli insani manipiilas-
yonun disinda kaldigimi soyleyerek bu varsayimi gerekgelendirmeye
¢aligir. Giinimiizde oldugu gibi eskiden de altin arz1 pek esnek de-
gildi ve bugiin oldugu gibi o zamanlar da altinin biiyik bélimii su
veya bu formda yeryiiziine ¢ikarilmis durumdaydi. Miibadeledeki
muamele maliyetlerini diisirme mecburiyeti sadece deger sembolii
olan ¢ok gesitli yerellesmis paralarin dogmasina yol agt.. Ama altinin
kendisi de bir sembolden ibarettir. Fark suradadir ki, metal olmayan
para formlari insanlarin keyfi manipiilasyonlarina maruz kalir. Daha
da giivenilmez olanlar “hesap paralan” ve pek ¢ok karmagik kredi ve
kredi parasi yaratma yontemidir. Altin diger tiim hayali ve denetlene-
meyen para formlarinin dayandigi saglam ve giivenilir maddi temel
olma islevine sahiptir. Ne var ki, altinin kiiresel platformda bile mii-
badeleyle alakas: gitgide kesildi. Diinya para sistemi 1970’lerden iti-
baren altin standardina olan son bagimhhik kalintilarin: bile iptal etti.
Marx son derece kat1 bigimde bunun asla gergeklesemeyecegini sa-
vunmustu. Ama bu noktada agik¢a yanilmist1 ve onun bu yanilgisinin
pratik ve teorik sonuglarin1 dikkate almak zorundayiz. Giiniimiizde
deger diinya piyasasinda bile higbir maddi meta temeli olmayan para
formlanyla temsil ediliyor. Bu para formlar1 (merkez bankalarinin
gevsek para politikalar gibi) insani manipiilasyonlara agiktir. Diinya
piyasasinda degerin temsilinde gii¢ elde etmek iin birbirleriyle reka-
bet eden para rejimlerinin ortaya ¢itkma sansi vardir. $u anda ABD
dolarinin oynadig evrensel egdeger roliinii oynamakigin baski yapan
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her para birimi yalnizca siirekli meydan okumayla kargilagmakla kal-
maz, fakat yapisal olarak istikrarsizdir da.

Marx eger 6nem verseydi bu durumu kolayca teorize ederdi. Ha-
tirlayalim, deger piyasadaki miibadele pratiklerinde olusur. Takasla
baglayan miibadeleler iiretilen metalarda maddilesen somut emek
zamanlan kadar ¢ok sayida deger formlarinin varhigin gerektirir. Bu
stirecin belli bir bolgede bu bolge dahilindeki tiim emek zamanlan
ortalamasini temsil edecek bir para formunu ortaya gikaracak sekil-
de yayginlagtigim diisiinelim. Bir soyut emek veya toplumsal olarak
gerekli emek zamani formu s6z konusu bolgedeki tiim mekénlar bir-
lestirmis olur. Bu rejimin her biri kendi deger sistemini tiretecek bir-
birine komgsu iki kapali bélgede isledigini tahayyiil etmek zor degildir.

“Yerel zincirlerini kirmak” ve “iriinlerin dogrudan miibadelesi-
nin tiim bireysel ve yerel sinirlamalarini yarip gegmek” sermayenin
dogasinda vardir.” Ticaret, farkh deger sistemlerine sahip farkl para
birimleriyle temsil edilen farkh bolgeler arasinda baglar. Komiinist
Manifesto’da ve Grundrisse’de anlatildig iizere, sermayenin dogasin-
da var olan diinya piyasasi yaratma diirtiisii Kapital'de evrensel mii-
badele edilebilirlik halini alir.'* Bu durum “toplumsal aligkanliklar sa-
yesinde en sonunda meta-altinin spesifik dogal formu ile i¢ ige gegen”
evrensel bir esdegerin yaratilmasin1 da beraberinde getirir. Fakat bu
slirecin tamamlanmasi ulagtirma maliyetlerinden kaynaklananlar da-
hil ticaretin 6niindeki tiim engellerin kaldirilmasina baghdir. Bu tir
maliyetlerin (bilhassa para formunun olaganiistii hareketliligi dikkate
alindiginda) biitiini ya da bir kismu biiyiik 6l¢lide azaltilmig olmakla
birlikte dolagim maliyetlerini sifira indirmek olanaksizdir.

Marx herhangi bir evrensel para formunda yerlesmis geligkileri
net olarak kavramigti. Altimin durumunda bu geliskilerin ne gekil-
de gegerli oldugu agiktir, ama bir kiiresel rezerv para olarak ABD
dolar1 agisindan kolayca goriilemezler. Aslinda ABD ekonomisin-
de kullanim degeri iireten somut 6zel emeklerin toplam iretkenli-
gi diinya sahnesinde soyut emegin temsilcisi olarak degerlendirilir,
ama ABD’nin bu standarda yonelik manipiilasyonlarim kabullenme
seklindeki toplumsal uzlaginin gergeklesecegi kesin degildir. ABD’de
(1980’lerde oldugu gibi) emegin toplam iiretkenligi mesela Japonya
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ve Bati Almanya’dakinin altina diiserse, neden ABD dolarlarindan
degerleri temsil etmesini bekleyelim ki? Evrensel esdeger igin higbir
istikrarll payanda yoktur. Farkli deger rejimlerinin evrimi diinyanin
onemli para birimlerinin goreli degerlerindeki 6ngériilemez degisik-
likler gergevesinde gergeklesir.

Bolgesel deger rejimlerinin olusturulmas: sermayenin tarihsel
cografyasinin kritik yonlerinden biri olagelmistir. Bu rejimler bas-
langigta tamamen belli bir yerle sinirhyd: ve bozulmayan, genellik-
le yiiksek degerli ve kolayca iiretiimeyen sinirl miktarda metanin
miibadelesi araciligiyla gevsek bigimde biitiinlesmis durumdaydu.
Para-metalar (altin ve giimii§) baglant1 kurucu ve esgiidiimcii islevi
gordi, ki bu Marx'in bu para-metalara kendi siyasal iktisat teorisi-
ni kurma ¢abasinin temel yonlerinden biri olarak ilgi gostermesini
agiklar. Ticari iligkiler zaman iginde gogalip yogunlastik¢a, farkh de-
ger sistemlerinin de 6nce bolgesel diizeyde (Avrupa Birligi, NAFTA,
MERCOSUR gibi ticaret rejimlerinin ortaya koydugu gibi), sonra kii-
resel 6lgekte birbirine yakinlagmasi hizlandi. 1970 gibi geg bir tarihte
yabanci peynirler ve saraplar ABD'nin bolgesel siipermarketlerinde
bulunamazd: ve bira bile biiyiik 6l¢iide bolgesel olarak iiretiliyordu.
I¢tigim bira National Bohemian ise Baltimore’daydim, Iron City ise
Pittsburgh’da ve Coors ise Denver’daydim. 1970’lerden itibaren bu
durum koklii bigimde degisti. Her bolgedeki siipermarketler diinya-
nin her yanindan gelen gida iriinlerini satiyor ve biiyiik sehirlerin
¢ogunda hemen her yerde iiretilmis bira igebiliyorum.

1945'ten bu yana sermayenin dykisiiniin bilyiik bélimiine ula-
sim maliyetlerindeki siirekli diigiisler (glimriik tarif eleri ve diger tiir-
deki diizenlemeler seklindeki) ve siyasal sinirlamalarin adim adim
azaltilmas: yoluyla ticaretin 6niindeki engellerin tedricen kaldirilmasi
hakim oldu. Rekabetgi iiretimin cografi peyzaji Glimriik Tarif eleri ve
Ticaret Genel Anlagmasi (1947'de kurulan GATT) ve onun ¢ok daha
kapsaml ardili olan Diinya Ticaret Orgiitii (1995'de kurulan DTO)
ve Trans- Pasifik Ortaklig: (TPP) teklifi gibi serbest ticaret girisimleri
nedeniyle degisiyor. Bu tiir gostergeler bolgesel deger sistemleri ara-
sindaki farkliliklarin kaybolmakta oldugunu ve simdi kiiresel olarak
birlesmis ve tek bir deger rejimine ve belki de degeri temsil edecek
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daha da saglam bir diinya para sistemine gok yaklasmis oldugumuz
anlamina gelebilir. Fakat Cin’in hala Diinya Ticaret Orgiiti’'nde Pi-
yasa Ekonomisi Statiisii alamamig olmasi bu siirecin heniiz tamam-
lanmis olmadigim séylityor bize. Bunun da 6tesinde, serbest ticaret
anlagmalarina kars: yiikselen protesto dalgalari pargalanma yéniinde
bir hareketin aktif olarak yiiriitildiigini disindiriyor.

Mesela yakin gegmisteki Transatlantik Ticaret ve Yatirim Ortak-
lig1 (Transatlantic Trade and Investment Partnership-TTIP) ve onun
Pasifik ikizi gibi ticaret anlasmalan olugturmaya yoénelik girisimleri
disiinelim. TPP anlagmasi1 ABD ve Japonya tarafindan Cin ve Avrupa
firmalarinin Asya pazarindan pay almalarimi sinirlamak icin 6zellik-
le tasarlanmusti. TPP’nin gergek karakteri bu anlasmayi imzalamaya
niyetlenmis on iki ilkenin temel ekonomik verileri incelendiginde
hemen agiga ¢ikar. Potansiyel imzacilar arasinda G7 iilkeleri ABD,
Japonya ve Kanada hikim durumdadir. Bunlar Avustralya ile birlik-
te potansiyel imzac iilkelerin Gayri Safi Yurtigi Hasilasinin (GSYIH)
%90’1na sahiptir. Katilimcilar arasindaki gelismekte olan ekonomiler
-Meksika, Malezya, $ili, Vietnam ve Peru- i¢in bu oran sadece %8’dir.
TTIP ve TPP 6zel bir deger rejimi yaratmak, kiiresel ticarette kendi
paymin diismesini digerlerinin zararina durdurmak ve bu arada ABD
dahilindeki ekonomik biiyiimede ve karliliktaki gerilemeyi frenlemek
amaciyla ABD onciiligiinde orgiitlenen girisimlerdir. 1985’te TPP
tasarisindaki ekonomiler diinya GSYIH’sinin %54’iinii olugturuyor-
du; 2014’te bu oran %36'ya diistii. 1984-2014 déneminde ABD’nin
diinya GSYIH’si igindeki pay1 %34’ten %23’e geriledi. Ayn1 dénemde
ABD’nin diinya mamul mal ticaretindeki pay1 %15'ten %11’e diistii.
Dolayisiyla TPP harika bir serbest ticaret antlasmasi degil, bir grup
ileri ekonomiyle diilnya GSYIH'sindeki paylar1 6nemli él¢iide azalma
siirecindeki “marjinal” gelismekte olan iilkeler grubunun digerlerini
dislamak iizere uzlagmasi ve egemen gii¢ roliinii merkezi konumdaki
ABD'nin oynadig bir girisimdir. Kuskusuz faydalar emegin hanesine
yazilmaz, ¢linkii Marx’in da belirttigi gibi “fazlalar, sermaye ile emek
arasindaki her miibadelede oldugu gibi, belli bir sinifin cebine girer.”
Kendi para birimiyle donatilmi§ saglam bir deger rejimi olmasi bekle-
nen Euro bélgesinin yaratilmasi da benzer sonuglar dogurdu. Alman
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sermayesi hakimiyet kurdu ve en ¢ok fayday elde etti, ama bu arada
Yunanistan, italya, Portekiz ve Ispanya’dan sistemli olarak deger ge-
kildi. Trans-Pasifik uzlagisinin ABD tarafindan iptali ABD'nin gekile-
cegi beklentisinin yarattig1 boslukta kendi deger rejimini kurmas igin
Cin'in 6niini agt1.

Mekainsal tekelci rekabet hem maddi hem siyasal olarak azalinca
diger tekel formlar1 yeniden giindeme getirildi. Biiyiik piyasa giiciine
sahip biiyiik sirket tipi on dokuzuncu yiizyiln ikinci yanisindan itiba-
ren kapitalizmin 6nemli bir 6zelligi olmugstu ama mekansal engellerin
adim adim kirilmas: bilhassa 1970’lerden baslayarak sirket giiciinde
ulusal perspektiflerden kiiresel perspektiflere gegisi ifade ediyordu.
1960’larda ABD’de tekelci gii¢ Detroit’teki ii¢ biiyiik otomotiv sirke-
ti demekti. Baran ve Sweezy’'nin 1966'da yayinlanan klasik eseri Mo-
nopoly Capitalism [Tekelci Sermaye] alternatif deger teorisi ihtiyacim
tespit etmisti, ama analizinin biiyiik bolimiinii ABD ve uluslararas:
uzantilariyla sinirhi tutmugtu. O yillar boyunca ABD emegi (aslinda
tim onemli ulusal emek gii¢leri) gogmenlerden kaynaklanan rekabet
disindaki yabanaci rekabete karsi biiyiik 6l¢ide korunmugtu. Ashnda
her biiyiik devlet kendi ekonomisi lizerinde egemenlik saglamak igin
sermaye kontrolleriyle birlikte kendine 6zgii bir deger rejimi olarak
olusturulmustu. Ne var ki bu tekel 1980’lerde 6rnegin Alman, italyan,
Japon, sonra Kore ve simdi Cin mengeli yabanci otomotiv firmalarinin
siddetli rekabetinin meydan okumasina maruz kaldi, bu arada Cin’de
ve bagka yerlerde ABD firmalan kuruldu. Ulusal tekel giiciinden kii-
resel tekel giiciine gegise iliskin benzeri 6ykiiler tarima dayal sanayi
kuruluglari (Monsanto ve Cargill), enerji (yedi kizkardesler petrol gir-
ketleri), ilag (Bayer, Pfizer) ve telekomiinikasyon firmalari igin de an-
latilabilir. Ayrica Google, Amazon, Facebook gibiyeni kurulan tekeller
ve miisterek bilgi birikimini gerek kiiresel patent ve lisans sistemleriyle
gerek hukuki formlar yoluyla ¢itleme yoniinde bir hareket var. Burada
bahsi gecen hukuki formlar DTO gergevesindeki TRIPS antlagmasinin
destekledigi ve giivence altina almaya ¢alistig1 hareketlerde ifade bulur.

Marx Felsefenin Sefaleti'nde rekabetin kaginilmaz olarak tekel ile
sonuglanacaginy, zira kapitalist rekabetin yarattig1 Darwin tarzi diin-
yada ancak en iyi uyum saglayan firmalarin ayakta kaldigim belir-
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tir. Marx Kapital'de, kendi deyisiyle “sermayenin merkezilesmesinin
yasalarim” anlatirken, bu siireci bir adim ileriye gotiiriir ve birikim
sonucunda olusan basit yogunlasmay1 ve firma biyiikligiindeki artigt
fazlasiyla asan kredi sisteminin orgiitlenmesiyle siirecin ok hizlandi-
gin1 belirtir.'s Uretkenligin artmasinda élgek ekonomilerinin énemi
kiigimsenemez. Merkezilesmek ve dlgegi biiyiitmek igin gozii kara
¢abalarken sermayenin elde etmeye galistig1 rekabet avantaji budur.
Piyasagiiciiniin girket formundaki kopekbaliklar: tarafindan ele gegi-
rilmesibirlesmeler ve el koymalar yoluyla kii¢iik baliklar: yutmalarim
saglar.'® 1980’lerde diinya hisse senedi piyasalarinin birlestirilmesi de
bu siirecin kiiresellesmesine imkan vermisti.

1980’lerin ortalarindan baglayarak olusan teknolojik ve organi-
zasyonel inovasyonlar dalgasi bolgesel deger rejimlerini kokli bigim-
de yeniden yapilandirdi. Tarifeler ve diger sinir engelleri azaldikga
ya da bazilan kaldinldik¢a ulagtirma maliyetleri azaldi ve daha da
onemlisi esgiidiim siireleri kisaldi. Uretimi ve dolagimi hizlandirma
¢abasi zamammuzin fetisi haline getirildi. Kiiresel iiretim zincirleri-
nin yaratilmasi sinir dtesi iiretim kombinasyonlarina olanak sagladi.
Mesela ABD Meksika'da tasarim, organizasyon ve pazarlama beceri-
lerini ucuz emekle bir arada temin ediyor, tipki Alman firmalarinin
Polonya’da yaptig: gibi.”” Bundan Meksika ve Polonya bazi faydalar
saglamaktadir, fakat ABD ve Almanya'daki emek yabanci emekgile-
rin gok siddetli rekabetine maruz kalsa ve yeniden organizasyondan
(belki ucuzlayan titketim mallan disinda) higbir yarar saglamasa bile
degerin biiyiik bolimiine ABD ya da Almanya'daki sirketler tarafin-
dan el konulmaktadir. Fakat organizasyon bdlgeseldir, ¢iinki sinir
otesi iliskiler gogunlukla birbirine yakin devletler arasinda kurulur;
boylece NAFTA ve Euro bélgesi gibi organizasyonlar, hareketli kiire-
sel deger zincirlerinin goreli mekan-zamanlarim sekillendirmeye ¢a-
lisan mutlak mekéndaki kurumsal ifade tarzi olur. Kiiresel sinir 6tesi
ticaretin biyiik bolimii aslinda bolgeseldir (6rnegin Cin’in Dogu ve
Giineydogu Asya ile ya da Britanya'nin Avrupa le ticareti). Bir iskolu
olarak teknolojinin gegirdigi evrimin kesintisiz evrilmekte olan bol-
gesel deger rejimlerinin belirlenmesinde ve yeniden sekillendirilme-
sinde etkin bir aktor olusu bayle gergeklesir.
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Bunlar bizi simdiye kadar doganin ve insan dogasimin “bedava
nimetleri” dedigimiz unsurlarin, deger rejimlerinin cografi organi-
zasyonunda oynadig: roliin ok kisaca incelenmesi noktasina getiri-
yor. Bu “bedava nimetler” sermaye tarafindan hi¢bir maliyete katlan-
maksizin (ya da asgari maliyetle) temelliik edilebilen ve dolayisiyla
art1 deger iiretimine katki yapan kullamim degerleridir. Bu nimetler
yeryiiziinde eit olarak dagilmamugtir. Bir yanda ileri diizeyde toplu-
lagmig mahut dogal kaynaklar, diger yanda sermayenin degerlenme,
gergeklesme ve boliigiim dinamikleriyle biitiinlesmeye yatkin kiiltiirel
karakteristiklere, becerilere ve kurumsal diizenlemelere sahip niifus
yogunlagmalari, sermaye birikiminin devam agisindan farkhilagmig
bir cografi avantajlar diinyas yaratir. Bolgesel deger rejimleri moza-
igi oteden beri gogunlukla, milliyet¢i duyarhklarin karsi konulmaz
giiciine bile ihtiyag duyulmaksizinyerel halklarin baglandiklar: yerel
kiiltiirel geleneklerin, aligkanlklarin ve tercihlerin yayginlagmasi, ko-
runmasive baz1 durumlarda etkin olarak yaratilmas sayesinde ayakta
kalmistir. Sermayenin deger taniminin etik, din, kiiltiir veya etnik mi-
ras olarak agiklanan daha geleneksel deger idealleriyle yiiz yiize geldi-
gi ya da bazi bakimlardan bunlarla karistigi nokta budur.

Doganin ve insan dogasinin bedava nimetleri daimi degildir. Bun-
lar potansiyel kullamim degerleri arzinin kapitalist mantikla degerlen-
dirilmesine baghdir. Dogal kaynaklar dogadaki unsurlarin dogal degil
ekonomik, teknik, sosyal ve kiiltiirel degerlendirmeleridir. Bir siire iin
su giiciine erigim 6nemliydi, ama buhar makinesinin icad1 sermayeyi
bu tiir yersel sinirlamalardan kurtardi. Niikleer giiciin kesfine kadar
uranyum anlamsiz bir kaynakti. Nadir metaller, yeni teknolojiler saye-
sinde kritik kaynaklar haline gelene kadar 6nem tagimiyordu. 1970’ler-
den 6nce sanayilesmis bolgelerde mitkemmellik derecesinde gelisen
emek becerileri daha sonra bunlar1 makine teknolojisiyle biitiinlesti-
ren teknolojik degisikliklerle gereksiz hale getirildi. Kiiltiirel beceriler
diinyanin baz1 piyasalarinda seckinlik, simif ve rafine zevk gostergeleri
pesindeki hararetli kosugturmanin dayandig tiiketimciligin baz: tiirle-
ri agisindan énemlidir. Istek, ihtiyag ve 6zlemlerin iiretimi, daha 6nce
belirttigimiz iizere, sermayenin tarihinin hayati bir yoniinii olugturur;
bu olmasayd: sermaye uzun zaman 6nce yok olurdu. Sermaye biriki-
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mine her tiirlii bedava nimeti sunan doga ve insan dogasi ne “doga ta-
rafindan” ne de degismez bir “insan dogas:” tarafindan bahsedilmis-
tir. Bunlar diinyada esit bigimde dagitilmis da degildir. Bunlar iiretilir
ve siirekli degisim halindedir, iistelik sermayenin kendisi de bunlarin
tiretiminde 6nemli rol oynar. Sonugta ortaya ¢ikan kiiresel tiirdeslik
degil, bolgesel farkhihktir. Mesela emek giiciiniin degeri “iklime ve
sosyal gelisme diizeyine gore farklilagir; yalnizca fiziksel ihtiyaglara
degil ayn1 zamanda ikinci doga haline gelen tarihsel siirecte olusmus
toplumsal ihtiyaglara da bagimlhidir.”™®

Uzun siire 6nce amorti edilmig topraktaki sabit sermaye yatirim-
lar1 bu “ikinci doganin” pargasi olurken kiiltiirel evrimin sermaye bi-
rikiminin etkilerine kars1 bagisiklig1 yoktur. Girigimcilik ruhu bahge-
dilmis degildir ve ikinci dogay iireten yatirimlar gibi bunlar da esitsiz
dagilmistir. Biitiin bunlarin farkl deger rejimlerinin olusumundaki
onemine dikkat gekmek fiziksel ya da kiiltiirel determinizme kaymak
degil, bu olusuma imkan veren bir biitiinlesme iizerine yani doganin
ve insan dogasinin baglamsal cografi kosullarinin kesintisiz evrimiyle
sermaye birikiminin diyalektik biitiinlesmesi iizerine tartiymay: ag-
maktir (ama kapatmak degildir).

Doganin ve insan dogasinin nimet ve armaganlarinin tiimii iyi
huylu degildir. Kurakliklar, seller, kasirgalar, depremler ve volkan
patlamalarinin yani sira devrimler, din ve kiiltiir savaslari, milliyetgi
cekismeler ve gogmen kargit1 hareketler sermaye birikimi ile doganin
ve insan dogasinin evrimi arasindaki karmagik iliskileri diizenleyen
en ¢arpicl, nahos veya istenmeyen sonuglar doguran olaylardir. Geg-
miste yapilan yatinmlarin sinsice cografi hareketsizlik dayatma giicii
yadsinamaz. Sermaye eski gii¢ aglarinda ve katlasmi§ altyapilarda
kistirlmaktan kaginmak igin yesil alanlan tercih edebilir. Ornegin
sanayi devriminin ilk evrelerinde sanayi sermayesi Norwich ve Bris-
tol gibi ticari sermaye sehirlerinden uzak durdu ve hem loncalarda
orgiitlenmis emegin giiciinden hem de o zamanki sehir devletlerine
hakim ticari kapitalistlerin giiciinden korunmak i¢in Birmingham ve
Manchester gibi karsaldaki kiigiik koylere yerlesti. Giiniimiiz diinya-
sinda daha da kuvvetle hissedildigi iizere, iiretken olmayan emekteki
arti§ ve regiilasyonlarin ¢ogalmasi kapitalist geligmeyi olumsuz etkiler.
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Devlet sisteminde kentsel ve bolgesel girisimciligin dogmas: bélgesel
siibvansiyonlar ve altyapi yatirim vaatlerinde bulunarak, ayrica gevre-
sel ve toplumsal diizenlemeler konusunda “yumugsak dokunus” umu-
du vererek bu problemi dizginlemeye ¢alisir. Bu arada, kargi-deger
yaratan kurumlarin artan giiciiniin biiyiimesi ve faiz getiren sermaye
aluslarinin esgiidiimiiniin engelsiz gergeklestirilmesi geliskin iletigim
yollarinin ve kati kurallarin uygulanmadig bir gevrenin varligina bag-
lidir.”® Farkh sermaye birikimi formlari igin olumlu ve olumsuz dogal
ve insani gevreler arasindaki gerilim her yerde agik¢a ortadadur.

Marx farklilik rantlan analizinde bu sorulardan bazilariyla kar-
stlagmugts. Bu tiir rantlar ilk adimda doganin bedava nimetleri ola-
rak ortaya ¢ikar. Daha yiiksek dogal verimlilik veya daha nitelikli yer
kendilerine bu tiir avantajlar bahsedilmis firmalara daha yiiksek kar
orami saglar. Bu avantajlar gorece kalicidir (giinkii toprakta her za-
man tekelin var oldugu dikkate alinirsa higbir rakip onlarin avantajli
topragina gelip iiretim yapamaz), gergi yer agisindan bakildiginda
goreli mekandaki konum ulastirma yatirimlariyla birlikte kokli bi-
¢imde degisebilir. Agir1 kérlar toprak sahipleri tarafindan toprak ranti
olarak alinabilir ve genellikle de alinir. Bu durum, kullanim degerle-
rinin cografi olarak esitsiz dagildig1 bir diinyada, firmalar arasinda
kar oranlarinin egitlenmesi sonucunu dogurur. Marx’a gore kapitalist
sistemde siiregelen rant temelliikiiniin -esas olarak feodal bir kurum-
dur- gerekgesi budur.

Farkhlk rantlarinin temelliikiine imkén veren kosullar ayn1 za-
manda aktif olarak da yaratir. Topraga gomiilii bagimsiz tiirdeki
sabit sermaye yatinmlan ikinci tiir farkliik rantimin olusmasina yol
agar. Daha 6nce var olmayan rekabet avantajlar1 sermayenin topragin
i¢inde ve istiinde “ikinci dogadan” tiireyen bedava nimetler seklinde
kullanacag segkin kullanim degerleri olarak iiretilebilir ve yaratilabilir.

Benim ikincil ve iiiinciil sermaye dongiileri olarak adlandirdigim,
sermaye birikimi igin gerekli fiziksel ve sosyal altyapilarin gergekles-
mesini saglayan sermaye dongiilerine yapilan uzun vadeli yatirimlar
belli bir tarihsel zaman ve yerde sermayenin kendi ihtiya¢larini kar-
stlayan fiziksel ve sosyal altyapilan inga etmek igin kullandig1 temel
bir mekanizma iiretir.?! Bu altyapilarin ingasinda kullanilan sermaye
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akiglarinin harekete gegirilmesi karmagik bir meseledir ve ¢ogu kez
yalmzca geligkin bir kredi sistemini degil, devlet organizasyonunu,
finansmanini ve diger miidahale tarzlarim gerekli kilar. Siireg iginde
timiyle farkh bir zamansal dongii yaratilir ve metnin baginda ele al-
digimiz, hareket halindeki deger olarak sermaye gorsellegtirmesinin
uzerine yerlestirilir (bkz. $ekil 3, s. 166).

Bunun sonucunda ortaya ¢ikan yapilar uzun émiirli oldugu gibi,
deger rejimlerinin olugturulmasinda ve siirdiiriilmesinde etkili de ola-
bilir. Haussmann’in bulvarlari (ve kanalizasyon, su sebekeleri ve Bois
de Boulogne gibi parklar) giinimiize ulagti, Robert Moses'in New
York metropol bolgesinde 1945’'in hemen sonrasinda yaptig: isler de
oyle. ABD'de aragtirma iniversitelerinin gii¢lendirilmesi paralelin-
de yiiksek 6gretime yapilan yatinmlar en azindan iki nesil boyunca
ABD’ye rekabet uistiinliigii sagladi ve iilkenin deger rejimini gok farklh
bi¢imlerde gekillendirdi. Son yillarda Cin’de yiiksek 6gretimdeki ben-
zer tiirde bir yatinm dalgas: (biiyiik 6l¢iide Singapur bagarisi model
alinarak yapiliyor) gelecekte bu iilke igin de ayn: sonucu dogurabilir.

Sosyal ve fiziksel altyap: yatirimlari sermayeyi kaginilmaz olarak
geken cografi goreli tstiinliik yogunlagmalar yaratir. Doganin ve in-
san dogasinin bedava nimetlerinin sermayeye bahgsedilmesi igin 6nce
iiretilmesi gerekir. Farkh cografi deger rejimlerinin gerisinde isleyen
dongiisel ve kiimiilatif nedensel siireci bozacak bir kriz meydana gel-
medikge yoksul bolgeler daha da yoksullagir, zengin bélgeler siirekli
daha da zenginlesir.?? Uzun 6miirlii avantajlar sabit sermayenin ya da
tiikketim havuzunun degerinin geri 6dendigi zamanin epeyce otesi-
ne kadar dayanabilir. ABD’de yiiksek 6gretime yapilan daha 6nceki
yatirimlar 1970’lerden itibaren imalat sanayisini sarsan sanayisizles-
menin frenlenmesini miimkiin kildi. Internet ve Google, Microsoft,
Amazon gibi ileri teknoloji firmalar1 hizla kendilerini kiiresel tekelci
konumuna getirdiler, ger¢i her zaman oldugu gibi bundan dogan fay-
dalar emege degil yine sermayeye gitti.

Farkh deger rejimleri arasindaki iligkiler Marx'in zamaninda bile
krize yatkinlik tagiyordu. “Kriz 6nce en ¢ok kredi veren ve en az kre-
di alan iilke olan Ingiltere’de patlak verebilir (..) ¢iinkii genel ticaret
dengesi olumlu olsa da bir an dnce istikrara kavugturulmasi gereken
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ddemeler dengesi bozuktur. Ingiltere’den altin kagisiyla baslayan ve
onunla birlikte yiiriiyen kriz Ingiltere’nin 6demeler dengesini istik-
rara kavusturur. (..) $imdi sira bir bagka iilkededir.” “Once degerli
metaller gonderilir; sonra konsinye metalar diisiik fiyatlardan satilir;
metalardan kurtulmak ya da iilkede bunlar iizerinden nakit avans
elde etmek icin ihracat yapilir; faiz oran yiikseltilir, varliklara deger
kaybettirilir, kredilerin vadesi dolmadan geri ddenmesi istenir, ya-
banci varlik portféyi bosaltilir ve boylece en sonunda bir y1g1n ala-
cak talebini kargilayan iflas” yoluyla devaliiasyonun maliyetleri krizi
baslatan iilkeye geri yiiklenir.”? On dokuzuncu yiizyilda asir1 birikim
sorunuyla kargilasan Britanya Arjantin’e Britanya’'da iiretilen ekip-
mani kullanacak demiryollar: inga etmesi igin kredi vererek proble-
mini ¢6zdi. Bu olay dizisinde hemen goéze ¢arpan ok sey var. Fakat
Marx'in agiklamasindaki ortiik varsayim, kiiresel ekonomideki farkl
deger rejimleri arasindaki dalgah gii¢ iliskileri baglaminda, diinyanin
incelenmesi ve anlagilmas: gerektigidir.

Giiniimiiz ile Marx'in zamani arasindaki biiyiik fark, boyle kriz-
lerin esas olarak bir altin kagis1yla damgalanmamas: (gergi altin kag-
s1 da meydana gelir) ve ilkeler arasindaki 6demeler dengesi kiiresel
istikrarsizliklarin gok dnemli bir kaynag: olsa bile degerli metallerin
uzaklara gonderilmesiyle krizin ¢6ziilememesidir. Krizler genellikle
IMF'nin verdigi krediyle ve halkin iizerine yiiklenen kat1 kemer sik-
ma politikalar1 pahasina ¢oziililyor. Diinya ticaret hacminde herhan-
gi bir daralma veya ticaret dengelerindeki oynamalardan kaynakla-
nan krizler giinimiizde her zamankinden daha biiyiik dnem tasiyor.
Benim deyisimle sermayenin “devlet-finans sebekesi” (glinimiiz-
de ABD Merkez Bankasi ve IMF ve belli baghi merkez bankalarinin
destekledigi ABD Hazinesi tarafindan olusturulan sebeke), diinya
ticaretindeki dolar dengelerini bagariyla kurmadig takdirde, diinya
ticaret hacmindeki daralmalar bugiin genellikle kiiresel krizlerin ke-
sin habercileri olarak kabulleniliyor. Altin standardinin yoklugunda
simdilerde kiiresel finans ve emtia piyasalarindaki kesmekesle bizim
aramizda insan manipiilasyonunun ve idarenin durdugu bir diinyada
yastyoruz. Bu altin standardinin geri getirilmesi talebi degil; boyle bir
adim ayni derecede belki de daha beter bir felaket olurdu.
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Birbiriyle kesigen, zaman iginde dinamik bir gekilde birbirine
baglanan bolgesel deger rejimleri fikri yadsinamaz goriiniiyor. Geri-
de kalan yaklagik kirk yilda deger rejimlerinin kendi emek piyasasi
pratiklerinde giderek birbirine daha fazla yaklastig1 da benzer gekilde
inkar edilemez. Su anda kiiresel bir emek piyasasina insanhk tarihin-
de hi¢ olmadig1 kadar yaklagmis bulunuyoruz. Diinyanin her yaninda
orta simflar arasindaki istek, ihtiyag ve 6zlemlerde giderek artan bi-
rorneklesmenin varligini reddetmek de miimkiin degil. Ne varki, su
anda mevcut ¢ok sayidaki deger rejiminin tiimiiyle birorneklesmesi
i¢in kat edilecek daha ok uzun mesafe var. Fakat, Marksist tiirdeki
onermelerde ok sik goriildiigi iizere, zit yonde isleyen pargalanma,
dagilma ve gergeklesme kuvvetlerini tespit etmek zor degil, 6yle ki
evrensel ve 6zel arasindaki gerilim bizatihi deger kanununda igselles-
tirilmeyi bekliyor ve bizi hig terk etmiyor.

Asla tek bir degerler sistemi olamaz ve yoktur. Sermayenin diinya
¢apindaki hareketinin, bagkalari i¢in harcanan toplumsal emegin na-
sil kavramlagtirilacag, kullanilacagi ve olgiilecegi konusundaki cog-
rafi farkhhklar kullanmasini ve inga etmesini saglayan apagik tarih-
sel materyalist pratiklerden kagmak imkansizdir. Cografi farkliliklar
ve esitsiz cografi gelismeler tartigilmasi gereken mithim hususlardir.
Diinya parasinin evrenselligi mekanda hareket ederken kokten fark-
h deger artirma firsatlariyla ve gergeklesme kosullariyla kargilagir;
yalmzca istek, ihtiyag ve taleplerin degismesi degil 6deme giiciin-
deki farklilagmalar da bu sonuca yol agar. Rekabet (tekel tarzindaki
rekabet bile) bu farkliliklarin bir kismini yumugatacak bigimde igle-
yebilir veya fiili cografi farkliliklar yaratir; bunlarin en dikkat gekici
olan: diinya sahnesinde toprak ve gayrimenkul iizerindeki farkhilik
rantlarinin kaynagi olam yapili gevredeki sabit sermaye ve tiiketim
havuzuna yapilan yatinmlarnn farklilagmasi yoluyla yaratilan cografi
farkliliklardir. Bu olgu yerel, bolgesel ve kiiresel diizlemde giig blogu
olusturan ekonomiler arasinda rekabetin gsiddetlenmesine yol acar.
Kiiresel ekonomi boyunca fiilen alternatif mekanlarin ingas1 serma-
yenin hareket yasasinin anlamini agiklayan ve genellikle ihmal edilse
de en 6nemli yonlerinden biri haline gelir.
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Bolgesel deger rejimlerinin belirlenmesi ve tanimlanmasi kolay
bir i§ degildir. Son zamanlarda diinya ekonomisinin jeopolitik sekil-
lendirilmesi igin harcanan girift ¢abalarin gosterdigi iizere, miinferit
devletlerin ya da Avrupa Birligi, NAFTA gibi devlet gruplarinin mut-
lak mekénlar kesinlikle bir rol oynar. NAFTA'nin mutlak sinirlari
ABD’nin yontem bilgisi ile Meksika'nin ucuz emegini birlestirebilir
pekala, ama Meksika’'da iiretilen bir iiriinde Cin'in irettigi pargala-
rin ve Afrika hammaddelerinin kullanilmasini ve bu iiriiniin ABD’de
pazarlanmasini higbir gekilde engellemez. Kiiresel deger zincirlerinin
artan karmagikhig1 hemen her etkinlige bir goreli mekan-zaman bo-
yutu getirir ve bu tiir hareketler sinirlarda duraklamak zorunda kalsa
bile sona ermez. Ne var ki genel anlamda degerde oldugu gibi iliskisel
mekan-zamanin kapsadig1 gayrimaddi ama nesnel vegheler bolgesel
deger rejimlerinin konfigiirasyonunda belirleyici olabilir, hatta hege-
monik politik-ekonomik gii¢ kiimelenmeleri, maddi mallar, enfor-
masyon, bilgi akislar1 ve prestije dayali niifuzun olusturdugu girift
aglar dahilindeki ana diigiim noktalarinda yogunlagmus olsa bile bu
miimkiindiir. Bolgesel deger rejimleri farkh olgeklerde kurulabilir.
Devletler dahilinde teshis edilebilir niteliktedirler. ABD’deki giines
kusag: denilen bolge pas kusagindan (ABD’nin ekonomik gerileme,
sanayisizlesme, niifus kayb: yaganan bolgesi) ok farklidir ve Katalon-
ya Endiiliis’e ancak Hamburg'un Bavyera’ya benzedigi kadar benzer.
Bolgesel deger rejimleri istikrarsizdir ve higbir net ve maddi belirlen-
meye dayanmasalar bile giiglii tezahiirlere sahip, dalgali niifuz ve ik-
tidar yapilanmalaridir.

Degerin hareket yasalarimin kendilerini ortaya koydugu mekan
ve zamana dair aragtirmamiza artik olasilik diizeyini agmis olan bir
iddiayla, diinya piyasasini fethetmenin ve inga etmenin bizatihi ser-
mayenin dogasinda yer aldig1 iddiasiyla bagladik. $imdi bu yasalarin
iizerinde islemek zorunda oldugu qeliskili platformu astiktan sonra,
insanligin kolektif gegmisini kan ve irinle lekeleyen biitiin o irrasyonel
insani hatalan dikkate almaksizin diinya piyasasinin birérnekligini,
homojenligini ve algi-6tesi rasyonelligini, bu kadar gok ve potansiyel
olarak tehlikeli, birbiriyle uyusmaz heterojen, farkl ve esitsiz geligim
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par¢alarina ayirmanin da sermayenin dogasinda yerlesik oldugunu
goriiyoruz. Biitiin bunlarin diinya sahnesinde gii¢ bloklar1 arasin-
daki jeopolitik miicadele meselelerine doniigmesi gok bilyiik 6nem
tagimaktadir. Kapitalizmin jeopolitik tarihi hayli girkin bir macera
olagelmistir (ve tehditkar bir halde siiriip gitmektedir).* Mekanda
ve zamanda farkl deger rejimlerinin yaratimasindan kaynaklanan
degerlendirmeler soziinii ettigimiz tarihsel cografyada hassas bir role
sahiptir. Fakat su veya bu nedenle Marx ya da Marksist gelenegi izle-
yen diisiiniirler deger teorisinin bu y6nii iizerinde derinlesmemisler
ve gerek yirminci yiizyl baglarindaki kapitalist emperyalizm gerek-
se kapitalist diinya sisteminin baglangicinda ve yeniden-iiretiminde
kolonyalizmin ve neo-kolonyalizmin rolii iizerine yiiriitiilen teorik
tartigmalarla yetinmislerdir.®
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iktisadi Aklin Cinneti

Deger tasiyicis1 metalar nihayet tiiketildiklerinde dolagimin disina
diigerler. Boylece “ekonomik siirecin bir evresi olmaktan da ¢ikarlar.”
Ama ortadan kaybolmalar: daha 6nce degerin meta formundan para
formuna doniismesine baghdir ve paranin siirekli olarak dolagimda
kalmak gibi bir kabiliyeti vardir. “Para agisindan,” diye yazar Marx,
“bu bir cinnete doniigiir; ne var ki, bu iktisadin bir momenti ve in-
sanlarin pratik hayatlarinin belirleyicilerinden biri olarak cinnettir.”
Giindelik hayat paranin cinnetinin tutsag: olur. Iyi amabu cinnet ne-
reden kaynaklaniyor?

Metalar agisindan miibadele degeri “yalnizca gegici bir 6nem” ta-
§ir giinkd meta tiretiminin en 6ncelikli hedefi toplumsal ihtiyaglarin
kargilanmasidir. Miibadele diinyasinda para yalnizca miibadelenin
gerceklesmesini saglar. Ama sermaye ve art1 deger iiretimi evrenin-
de para ¢ok farkl: bir karakter kazanir. Burada deger “kendisini arti§
yoluyla korur ve bunu tam da durmadan niceliksel engelinin dtesine
gegmeye zorlayarak yapar. (...) Dolaysiyla zenginligi artirmak bag-
I1 bagina bir hedeftir. Sermayenin hedef belirleyici etkinligi yalmzca
zenginligi biiyiitme yoniinde olabilir, yani kendisini ¢ogaltma, biyiit-
me yoniinde.” Zenginligin 6l¢iisii olarak islev gordiigii 6l¢iide para
benzer sekilde “kendi niceliksel sinirinin 6tesine gegmeye gabalamak”
zorundadir; “sonsuz bir siiregtir bu. Sadece bu sekilde hayat bulabilir;
yalmizca kendisini durmaksizin gogaltarak kullanim degerinden ay-
rilan, kerameti kendinden menkul bir miibadele degeri olarak korur
kendini.” Kapitalist sistemde paray: kapitalizm-6ncesindeki gok ge-
sitli para formlarindan ayiran budur. “Bir para yekanu olarak para,
miktariyla dlgiliir. Bu dlgiilme paranin karakteriyle gelisir, ¢linkii
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para dl¢illemezlige yoneltilmek zorundadir.”” Para asla dizginlenemez,
sinirlanamaz.

Hegel'in “koti sonsuzluk” dedigi sey budur: higbir zaman sonlan-
mayacak bir sonsuzluk formudur; Tanrr’nin hikmeti gibi, her tiirlii in-
sani kavrayisi asar. Sayisal dizi onun tipik formudur. Giinki her say
i¢in daima onun 6tesine gegen daha biiyiik bir say1 vardir. Herhangi
bir altin dayanaginin simirlamasindan yoksun olan diinya para arzi
koti sonsuzluktur. Saylar setinden ibarettir. Giiniimiiz kapitalizmi
sonsuz birikim ve katlamal biiyiimenin kotii sonsuzlugunda kisti-
rilmis durumdadir. “Marx’in yorumuna gore,” diyor Wayne Martin,
“kapitalizm esas olarak sonlanmasi imkansiz bir sonsuzluga yonelmis-
tir, bu yonelis bizatihi sermayenin varliginda yerlesiktir.”* Para, mer-
kez bankalarinin para arzina sifirlar eklemesi sayesinde degerin sonsuz
biiyiime ihtiyacina ayak uydurabilir, zaten merkez bankalarinin gev-
sek para politikalar1 uygulayarak yaptigi budur. Bu kétii sonsuzluk-
tur, denetimin digina ¢ikan, bagibog bir sarmaldir. Milyonlar bazinda
konusmaya aliymustik, sonra milyarlar ve trilyonlar oldu, ok kisa bir
siire sonra hi¢ kugkusuz dolagimdaki katrilyonlarca dolardan bahsede-
cegiz; herhangi bir gergek kavrayis agan bir say1 bu.

Hegel’in erdemli sonsuzlugu bir dairedir, i¢inde hareketin sonsuza
kadar devam edebildigi ama her seyin dnceden hesaplanabilir ve bili-
nebilir oldugu Mobius seridi ya da Escher merdivenidir. Kapitalin ilk
iki cildinde Marx basit yeniden-iiretime uzun boliimler ayirir. Sanki
kapitalist olmayan sifir birikim aleminde miimkiin olabilecek verimli
yeniden-iiretim dongiilerini aragtirmak ister gibidir. Sikint1 art: deger
iiretimi ve onun siirekli biiyttilme zorunluluguyla bashyor, ki bu du-
rum dongiisel verimli sinirsizliktan sonsuz birikim sarmalina gegisi
gerektirir. Sermaye agisindan siirekli “sonlanamayacak sonsuzluk”
arayisim1 zorunlu kilan bu gegistir. Maddi kisitlarla agik¢a sinirlanan
kullanim degerleri, gorecegimiz gibi, bu cinnete kars1 bagisik degildir.
“Tiketimi hayali bir sinirsizliga yiikseltme girisimleri” olurken, bu
arada diger pek ¢ok sey “sinirsiz israf olarak tezahiir eder” ve bu si-
regte gevresel kolektif varliklarin bozulmas: belirgin bigimde hizlanir.*

Kapitalin tgiincii cildinde Marx bu cinnetin bir bagka boyutunu
daha aqiga ¢gikarir. Faiz getiren sermaye “her tiirlii deliligin anasi” ola-
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rak goriiliir® Para, bu durumda, meta olarak roliine geri doner ama
bu 6yle bir metadir ki kullanim degeri art1 deger iiretmeleri igin bas-
kalarina sinirsiz miktarlarda borg verilebilir olmasindan kaynaklanir.
Bu metanin miibadele degeri faizdir. Degerin temsilcisi olan paranin
kendisi bir parasal deger edinir. Faiz “en bagindan itibaren sagma bir
tabirdir.” Sonugta ortaya ¢ikan “sagma bir ¢eliskidir”, yani “serma-
yenin igsel egilimi sermaye iizerinde bagka bir sermaye tarafindan
uygulanan bir mecburiyet seklinde tezahiir eder.” Kargi-deger iis-
tiinliigii ele gegirir. Faiz getiren sermayenin dolagimi (hisse ve tahvil
sahiplerinin giicii) degeri hareket halinde tutan ana kuvvet oldugun-
da “sermayenin fetig karakteri ve bu fetis sermayenin temsili tamam-
lanmis olur.” ktisadi aklin cinneti paranin araliksiz daha fazla para
yaratma geklindeki sihirli giiciiyle biiriindiigii fetis formlari sayesinde
saklanir. Paramu bir tasarruf hesabina yatiririm ve para benim higbir
sey yapmama gerek kalmadan bilesik faizle artar.

Fakat, der Marx, “bu iktisat¢1 baylar igin degerin sermayede ken-
dini saklamasindan ¢ogalmasina teorik ge¢is acayip zordur.”® Diinya-
y1kavrayisimiz sinirsiz biiyiimeyi yalnizca megrulasgtirmayp tesvik de
eden, ama diger yandan dengeli biiyiimenin erdemli sonsuzlugunu
ve toplumun esenliginde siirekli ve miimkiin iyilestirmeleri destekler
gibi yapan burjuva iktisat mantigindaki deliligin tutsag: olmustur. Ik-
tisat¢ilar devaliiasyon ve yikimdan bagka bir seye yol agmayan sinir-
s1z katlamali bityiime geklindeki “koétii sonsuzlukla” hig ugragmadilar.
Onun yerine zafer kazanmiggasina “tarihi ilerlemeyi servetin hizme-
tine kosan” burjuvazinin erdemlerine methiyeler diiziiyorlar.? Kriz-
lerin boyle bir sistemin dogasinda var olabilecegi ihtimalini gérmek-
ten azimle kaginiyorlar. Diyorlar ki, krizler Tanr'nin ya da doganin
etkinliklerinin veya insanlarin hata ve yanls hesaplarinin (bilhassa
yanli§ yonetilen devlet miidahalelerine bagh yanlslarin) sonucudur.
Bunlarin tiimii ya da herhangi biri sonsuz serbest piyasa kapitalizmi-
nin gilya masum arabasini yoldan ¢ikarabilir. Iktisatgilar, arabanin
kendisi de kusursuzluk timsalidir derler. Bir krizle kargilagtiklarinda
sadece “liretimin ders kitaplarina uygun yiiriitiilmesi halinde krizle-
rin higbir zaman patlak vermeyecegini” ileri siirerler. “Onlarin (ik-
tisatgilarin) krizlere kargi ileri siirdiikleri her mantik iginden cinleri
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¢ikarilmig bir ¢eligkidir, dolayisiyla gergek bir geliskidir. Celiskilerin
yokluguna inanma arzusu aynm: zamanda gergekten var olan geliskile-
rin var olmamas: dilegini igeren sofuca bir duadir.™® Cagimizin ikti-
sat bilimi geliskilerden kurtardmgtir.
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Sekil 4 ABD'de kamusal, sirketlere ait ve bireysel borglarin artigi
(St. Louis Merkez Bankasi)

Marx igte bu baglamda siyasal iktisat elegtirisi ve iktisadi aklin cin-
neti iizerine biiyiik bir entelektiiel gaba harcamaya karar vermisti. Bu
siire¢ iginde, bizi giindelik hayatin iitopikligine yoneltmesi beklenen
sistemli diiiince ve politik programdaki birbirinden vahim sagmalik-
lar1 ve “zivanadan ¢ikmis formlar” ifsa eder. Onun belirledigi geliskili
hareket yasalar1 yalmzca kapitalist sinifa ve avanelerine avantaj sag-
larken iiretimde kitlelerin canli emeklerinin sémiiriilmesine yol agar,
giindelik hayatlarinda onlar1 kiymetsiz potansiyeller, sosyal iligkile-
rinde ise bor¢ koéleleri durumuna diigiiriir.

Marx burjuva iktisadi aklinin cinnetinin deger ile onun parasal
temsilleri arasindaki bilyiiyen ¢atigmalar nedeniyle daha da siddetlen-
digini kesfeder. Para zorunlu olarak her tiirlii maddi tabanindan (altin
ve giimii§ gibi para-metalar) kurtarilinca paranin idealist kurgular
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(dolarlar, avrolar, yenler) ve daha da 6nemlisi kredi parasi formlarin-
da giderek artan goriiniirliigii insani degerlendirmelerin kaprisleri-
ne maruz kalir, giiciin dizginlerini her ele gegirenin asirihklarina ve
manipiilasyonlarina agik hale gelir. “Yalnizca bir dolagim araci olarak
(para) kole konumundan aniden “belli bir birey tarafindan somut ge-
kilde sahip olunabilen metalar aleminin efendisi ve tanris1 konumuna
yiikselir.” Para bagkalannin toplumsal emegi izerinde bireysel bir hak
talebidir, tipki borcun o bagkalarinin gelecekteki emegi tizerindeki hak
iddias1 olmas gibi. Para ona sahip olana “toplum iizerinde, her tiir-
li tatmin kaynag: ve emek vb.” iizerinde gii¢ bahseder.” Bu tiir hak
iddialarinin gogalmas: ile bunlarin dayandirilabilecegi deger tabam
arasindaki gedik Marx’in zamanindan bu yana agir1 6lgiide biiyiimiis-
tiir. Diinyadaki herkes bankadaki mevduatlarini nakit olarak ¢ekmeye
kalksayds, o kadar parayr basmak birkag ay, belki de yillar alirdi. Her
giin doviz piyasalarinda iki trilyon dolar el degistirmektedir.

Ne var ki, bu sadece finans diinyasindaki buzdaginin gériinen kis-
mu. Kredi parasi akislary, bizatihi sermayenin yarattig1 bu kargi-deger
formundaki akislar 1970’lerden bu yana miithis artis gosterdi ($ekil 4,
s. 190)."? Ik agamada bu aluslar béliisiim alanindaki faaliyetleri kolay-
lagtirir. Boligim giderek artan olgiide kara delik seklinde tezahiir eder
ve bor¢ 6demesi adiyla bir deger kiitlesi iginde kaybolur. Bu deger
kiitlesinin yeniden ortaya gikacagina iligkin higbir giivence yoktur. Fi-
nans kurumlar1 ve merkez bankalar: arasindaki karsilikh miibadeleler
gibi, bankalar-arasi bor¢lanmalar da simdiye kadarki en yiiksek sevi-
yesindedir. Bankalar uzun zamandir devletin vergilendirme giiciine
karg1 korunmak igin devlete bor¢ vermektedirler. Devletin vergilen-
dirme giicii ise sikintiya diisen bankalan kurtarmak igin kullanilir.
Onde gelen devletlerin tirmanmakta olan borglarinin yasal bigimde
odenecegine iligkin en ufak bir umut yoktur. Fakat 6nemli miktarda
vergi gelirinin bor¢ 6demesinde kullamlmas: bir biitiin olarak béli-
sim alaninda normallestirilir. Diger yandan devlet harcamalarindan
kaynaklanan efektif talebin bityiik béliimii kredi sistemi dahilinde ya-
ratilan ve devlete borg olarak verilen hayali sermayedir (karsi-deger).
Gelecekteki deger tizerindeki hak iddialar1 sinirsizca artmaktadir. Bir
kismi yagmac nitelikteki tiiketici kredileri (iciler ve 6grenciler da-
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hil) herkes i¢in erisilebilir kilinmaktadir ve dolagirken ¢ogalmaktadir.
Tiiketimde “hayali sinirsizlik” fantezisi hirsla kovalaniyor. Toprak ve
gayrimenkul sahiplerine kredi akiyor. Kredi rantlarda ve diger varlik
degerlerinde spekiilasyonu besliyor, boylece bunlarin degerleri sihirli
bigimde sinirsizca artma giiciine kavuguyor. Tiiccarlar ve sanayiciler
kargi-degerin gelecekte kendilerini yikima ugratabilecek etkili giiciine
ragmen borglaniyorlar. Tiiccarlar, toprak ve gayrimenkul sahipleri,
devletler ve bagka tasarruf yapan herkes (emekgi siniflarin ayricalikhi
kesimleri dahil) bir getiri saglamak umuduyla fazla fonlarini finans
kurumlarina yatirirlar ve bazen kandirilirlar.

Marx hayali sermaye olusumunun ve varlik spekiilasyonunun
6nemini fark etti ve bunlarin dayandig: iktisadi aklin cinnetine dik-
kat gekti. Cesitli boliigiim kesimleri arasindaki bu iliskilerin kitlelerin
pratik hayatini etkileyen dramatik “ekonomik durumlar” oldugunu
¢ok iyi kavradi. Ama herkesin bildigi iizere, bu karanlig: ve esraren-
gizligi ile iinlii kapitalist faaliyetler arenasidir ve basit 6zetlerle hatta
yiizeysel agiklamayla kavranamaz.
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$ekil 5 Cin‘in ¢imento tuketimi (National Geographic'teki orijinaline dayanilarak yeni-
den duzenlendi)
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Fakat bu “sinirsizhk” kredi paralari1 dlemine hapsedilemez. Kulla-
nim degerleri ve deger iiretimi alemleri igin de olasi sonuglar igerir.
“Sermaye kendini sinirlayan engelin dtesine ilerlemek i¢in sonsuz, si-
nursiz bir baskidur. (...) Bu haliyle sermaye belli bir art1 deger yaratir,
¢linkii tek seferde sonsuz art1 deger yaratamaz; ama sermaye daha fazla
art1 deger yaratma yoniinde kesintisiz harekettir. Art1 degerin nicelik-
sel stmir1 dogal bir engel, bir mecburiyet olarak goriiniir ve sermaye
durmaksizin bu sinin agmaya ve dtesine gegip ilerlemeye ¢abalar.”

Kapitalist ekonomi tarihini incelemek bu cinnetin nasil isledigini
incelemek demektir. $agirtici ama tiimiiyle gergek olan su olay: ele
alalim. 1900-1999 déneminde ABD 4.5 milyar ton ¢imento tiiket-
ti. 2011-2013 déneminde Cin 6.5 milyar ton ¢imento tiiketti. Iki yil
icinde Cin, ABD’nin bir 6nceki asrin tamaminda tiikettiginden ne-
redeyse %45 oraninda daha fazla ¢imento tiiketmis (Sekil 5, s. 192)."¢
ABD’de yagsamakta olan bizler hayatimiz boyunca bol miktarda gi-
mento kullanildigin gordiik. Ne var ki Cin'de olup bitenler siradigt
nitelikte. Etrafa sagilan ¢imento miktarindaki artig daha 6nce goriil-
medik boyutta. Bu durum kayg: verici sorular getiriyor akla. Bunun
cevresel, siyasal ve toplumsal sonuglar ne olabilir? Oyle gériiniiyor
ki, bahsettigimiz olayda kii¢iik bir cinnetin 6tesinde bir seyler var.
Marx’in “hayali sinirsizlik” dedigi sey bu mudur acaba?

Cimentonun kullamim yeri ingaattir. Bu yapih ¢evrelerin, sehir-
lesmenin ve diger fiziksel altyapilarin (ulastirma sistemleri, barajlar,
konteyner terminalleri ve hava limanlari) iiretimine muazzam boyut-
larda yatinm demektir. Mesele sadece kullanilan ¢imentodan ibaret
degil. Ayrica gelik tiretiminde ve tiiketiminde de devasa arti var. Son
yillarda diinya gelik iiretiminin ve tiiketiminin yaridan fazlasi Cin’de
gerceklesti (Sekil 6, s. 194). Bu kadar gelik iiretmek igin gok fazla de-
mir cevherine ihtiyag var. Bu cevher Brezilya ve Avustralya gibi uzak
iilkelerden geliyor. Bakir, kum ve diger her tiir maden daha o6nce hig
olmadig: kadar fazla miktarlarda tiiketilmektedir. Son birkag yildir
Cin diinyanin kilit 6nemdeki maden kaynaklarinin en azindan yari-
sin1 (baz1 durumlarda %60 ila 70’ini kullanmaktadir ($ekil 7, s. 196).

Sonug olarak hammadde fiyatlar1 yakin zamanlara kadar yiik-
selme egilimini siirdiirdid. Madencilik faaliyetleri her yerde hizla-
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niyor. Politik, ekonomik ve gevresel her tiirli nahos sonuglariyla
Hindistan’dan Latin Amerika ve Avustralya’ya kadar her yerde kos-
koca daglar maden aramak igin desiliyor. Cin’in kentsel ve altyapisal
yatinmlarindaki muazzam arti§ diinya ¢apinda gelismelere yol ag1-
yor. Cin’e hammadde ihra¢ eden tiim iilkeler, yani Avustralya, $ili,
Brezilya, Zambia ve onlarin yani sira ileri teknolojili teghizat ihrag
eden Almanya 2007-8deki resesyonu gok ¢abuk atlatti.

Bas1 belaya giren kiiresel kapitalizmin 2007-8 sonrasinda da var-
ligini siirdiirmesinin nedenlerinden biri Cin’in iiretici tiiketiminde
goriilen siirekli artig. Pekin’deki Komiinist Parti liderligi kuskusuz
kiiresel kapitalizmi kurtarma amaciyla yola ¢ikmadi ama sonugta
yaptiklar1 bu oldu.

Biitiin bunlarin nasil ve neden ortaya giktigini agiklamak igin fark-
l1 bolgesel deger rejimlerinin jeoekonomik yakin ge¢misine bakma
ihtiyac1 duyuyorum. ABD’de 2007-8'de bir finansal kriz patlak verdi.
ilk olarak ABD’de patlak verdiginden kiiresel kriz olarak tanimlandi.
Daha 6nce Giineydogu Asya’da 1997-8de, Tiirkiye ve Arjantin’de de
2001-2’de krizler yaganmsty; ama bunlar belli deger rejimleri dahi-
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lindeki bolgesel krizler olarak nitelenmisti. ABD hala diinyanin en
bilyiik ve en niifuzlu ekonomilerinden biri konumunda ve bu ekono-
mideki 6nemli arizalarin diger bolgesel deger rejimlerine sigramasi ve
bunlar: etkilemesi kaginilmaz. Ayrica ABD kurumlarinin ve politika
yapicilarinin (IMF gibi uluslararasi kuruluglarin denetimi ve kiire-
sel rezerv para olarak dolarin sagladigi mekanizma araciligiyla) faal
olarak finansal krizlerin olumsuz etkilerini tiim diinyaya yaymaya
ve boylece krizin ABD igindeki etkilerini sulandirmaya ¢aligtiklarina
iligkin kanitlar da var. Krizler daima etrafa yayilma egilimindedir ama
devlet kurumlarinin ve politikacilarin fiili destegiyle daha da hizli ya-
yilirlar.

2007-8 krizi ilk bakigta belli bir yerle sinirh gériiniiyordu. Ozellik-
le ABD’nin giiney ve giiney batisinda patlak vermis ve biiyiik 6l¢iide
ucuz kredi ve “esik-alt’” kredilerle beslenen konut ve gayrimenkul
piyasalarindaki yogun spekiilasyonun etkisiyle baglamist1. Spekiilatif
para (Irlanda, ispanya ve daha pek ok yerde oldugu gibi) ABD gayri-
menkul piyasalarina 2001 borsa krizinin ardindan akin etmisti. Diin-
ya o yillarda fazla likiditeye bogulmus durumdayd ve faiz getiren
sermayenin yatirim imkanlar1 azalmigti. Bu fazla likiditenin biiyiik
bolimii gayrimenkul piyasalarinda ve hammadde istihracinda mas-
sedildi ve bunun sonucu fiyatlarin siirekli yukar: yonde baskilanmasi
oldu. Spekiilatif konut balonu patladiginda ABD’de konut kredileriy-
le baglantili muazzam bir haciz krizi basladi.

Evleri haczedilen ve igsiz kalan insanlar herhangi bir ey satin ala-
mazlar. ABD tiiketici piyasasi dibe vurdu. Cin bu piyasaya mal arz
eden en 6nemli tedarik¢iydi. Boylece Cin'in ihracat sektorleri ¢ok-
til. Yerel krizin kiiresellesirken izledigi kanallardan biri buydu. Diger
kanal finansal sistemdi. Finans kurumlar1 konut iizerindeki ipotekli
krediyi giiya “konutlar kadar giivenli”, iyi kazangh yatirimlar olarak
bagkalarina aktarabilmek iizere yapilandirmiglardi. Ne var ki, alinan
ipotekli konut kredilerinin pek ¢ogu ddeme giiciiyle desteklenmis
degildi. Dolayisiyla yeni finansal enstriimanlara yatirim yapmaya
kandirdanlar para kaybetti. Borcun bilyiik bolimiiniin alacaklisi
durumundaki bankalar iflas tehdidiyle bag basa kaldilar ve kredileri
lastilar, zaten temkinli davranan tiiketicilere yonelik krediler de da-
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ralmadan payim aldi. ABD tiiketici mallar1 piyasasindaki zayiflama
yayldi ve derinlesti. Asag1 yonde ilerleyen sarmal tiim diinyay1 ¢okii-
se itme tehdidi yaratti.

2008'de Cin ihracatta %30’luk bir daralmayla kargilagt.. Giiney
Cin’deki fabrikalar kapaniyordu. Cindeki istatistikler giivenilir olma-
makla {in yapmugtir ama bazi verilere gére 20-30 milyon kisi isinden
oldu. Cin yonetiminde daima toplumsal kargasa potansiyeline dair
kaygi vardir. Yirmi ya da otuz milyon igsiz emekgi tehlike isareti oldu,
Cin yonetimi mesrulugunu ve iktidarin siirdiirmek igin bu isareti
dikkate almak zorundaydu.

2010'da Uluslararasi Para Fonu ve Uluslararasi Galigma Orgiitii
yayinladiklari ortak raporda krizin yol agtig1 is kaybina iliskin hesap-
lamalarini agiklad1.® Kriz nedeniyle en fazla is kaybinin yasandig
iilke 7.5 milyon kisiyle ABD idi, Gin’deki net i kayb1 ise sadece 3
milyondu. Cin bir sekilde en az 17 milyon kisiyi massetmeyi becermis
ve daha pek ¢ok kisiyi bir yil iginde emek piyasasina geri getirmeyi
bagarmust1. Bu sasirtic1 ve daha 6nce kaydedilmemis bir performansti.
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Peki Cin bu kadar biiyiikk miktarlarda fazla emegi boylesine bir
hizla nasil massedebilmigti? Oyle gériiniiyor ki, merkezi yénetim her-
kese olabildigince fazla altyap: ve mega proje iistlenmesi talimatini
verdi. Bankalara ingaat miiteahhitleri igin kontrolsiiz kredi saglama
direktifi verildi. ABD’de 2008'de Merkez Bankas: ve Hazine kredi
vermeleri igin para aktardiginda bankalar parayi kendi batik borgla-
rin1 6demek (de-leveraging® deniyor buna) ve hatta kendi hisselerini
geri almak igin kullandilar. ABD’de devletin bankalar iizerinde giici
yoktur. Cin'de bankacilik sistemi farkl ¢aligir. Cin’de bankacilara
merkezi yonetim tarafindan borg vermeleri soylenirse, bankalar borg
verir. Agik¢a ortada ki, bankalar kredi verdiler ve bu siiregte bir y1gin
insan1 ultra zengin yaptilar. Cin bir anda milyarderlerle dolu bir iilke
oldu, bu noktada ABD’den sonra ikinci siraya yiikseldi.

Gin'in devasa ingaat faaliyeti borgla finanse edilmigti. Ulkenin
borcu 2007-15 arasinda dorde katlandi. 2016’ya gelindiginde resmi
bor¢ GSYH’nin %250’sine ulagmigti. Hem iiretime hem de tiiketime
borg verilmesi gerekmisti. Hane halki borcu ¢arpic1 bigimde yiiksel-
misti (aksi halde biitiin o yeni konutlar1 kim satin alabilirdi?).!® Ucuz
kredi gayrimenkul fiyatlarini yukari gekti. Konut degerlerinde spekii-
lasyon her yani sardi. 2016 yazinda konut fiyatlari iilke ¢apinda yilda
%7.5 oraninda yiikselirken Cin’in en biiyiik on metropol bolgesinde
artis oram %20’ye ulagmist.”” Bu arada eyalet ve belediye yonetim-
leri bogazlarina kadar borca battilar. 2014 yilinda golge bankacilik
sisteminde ve belediye finansmaninin derinliklerinde bir gizli zehirli
bor¢ yigininin bulunduguna dair séylentiler ¢ikt1.'® Bir tiir finansal
iflasin eli kulaginda olduguna iliskin kaygilar finansal basinda periyo-
dik olarak dile getiriliyor. Ancak Cin'in borcu dolar degil kendi para
birimi cinsindendir. Dolayisiyla digaridan, mesela IMF veya yabanci
tahvil sahiplerinden (talihsiz Yunanistan’in bagina gelen tiirden) bir
miidahale gelmesi soz konusu degil. Merkezi yonetim biiyiik doviz
rezervlerine sahip ve bunlar daha 6nce kargilagilan finansal giigliik-
lerde yapildig gibi finansal kurumlarin sermaye yapisini yeniden ya-
pilandirmak igin kullanilabilir.

* Finansal kaldira oraninin diigiiriilmesi. (¢.n.)
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Cin aslinda deger iiretimini artirmak, boylece olabildigince ok
emek fazlasin1 massetmek igin karsi-degerin giiciinii serbest birak-
t1. Cin bu uygulamaya yonelen tek iilke degildi. IMF raporuna gore
2007-8den itibaren diinya ¢apinda borgla finansmanda muazzam bir
artig gozleniyor ($ekil 8, s. 198). Finans sektorii digindaki kiiresel borg
miktar: tarihteki en yiiksek seviye olan 152 trilyon dolara ulagmig bu-
lunuyor (kiiresel GSYIH’nin %225'i)." Esasen devletin tiim kademe-
lerindeki kemer stkma politikalar1 ve konut finansmaninda devam
eden sorunlar nedeniyle ABD 2008 sonrasinda net borglarinda azal-
ma gergeklesen az sayida iilkeden biri oldu. Bu durum efektif talepte
durgunluga, dolayisiyla krizden ¢ikigin gecikmesine yol agiyor.

1970’lerden bu yana diinya ¢apinda borg yaratmanin daha 6nce hig
gozlenmeyen diizeylere ¢ikmasi diinyanin gok sayidaki bolgesel para
sistemlerinde kargi-deger yaratma aldatmacalarinin kullamlmas saye-
sinde giderek biiyiiyen bir kiiresel ekonomi izlenimi yaratiyor. Daha da
borglanilarak 6denen biiyiik miktarda borg (saadet zincirlerinde yasan-
dig1 gibi) muhtemelen batik kredidir. Durmaksizin yiikselen borglarin
odenebilmesi i¢in gerekli degerin nereden gelecegi belirsiz durumdadur.

Cin, yapil gevrede iiretici tilketime yonelik devasa yatirimlar sa-
yesinde biiyiik miktarlarda emek fazlasini massetti. GSY{H’nin dértte
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biri sadece konut iiretiminden kaynaklaniyordu, diger geyregi ya da
fazlasi karayollari, su sebekeleri, demiryolu aglari, havaalanlar: gibi
altyapi yatinmlarindan olusuyordu. Tamamen yeni sehirler inga edil-
di (bazilari iskan edilmeleri gereken “hayalet sehirlerdi”).* Ulkenin
giiney ve kuzey pazarlarini ¢ok giiglii bigimde birbirine baglayan ve
i¢ kisimlan sahile qok daha iyi baglanacak bigimde gelistiren mekan
ekonomisi, karayollar1 ve yiiksek hizli demiryolu aglar1 sayesinde
daha iyi entegre olmustur. Kugkusuz merkezi yonetim daha 6nce de
buna benzer seyler yapmak istemisti (1990’larda yiiksek hizli demir-
yollar1 ag1 i¢in planlar hazirlanmist1), ama bu son donemde potansi-
yel olarak isyanci emek giicii fazlasin1 massetmek igin elindeki biitiin
gigleri seferber etti. 2007 yilinda Cin’de hi¢ hizli tren yolu yoktu.
2015’e gelindiginde tiim biiyiik sehirleri birbirine baglayan yaklagik
20.000 kilometre hizh tren yolu vardi. Her tiirlii 6lgiiye gore bu gar-
pic1 bir performanstir.

Fakat Cin’in kargilagtig1 ekonomik giigliiklerle bag etme tarzinda
yeni higbir sey yoktu. Ikinci Diinya Savagi sonrasindaki ABD’yi ele
alahm. ABD ekonomisi savas sirasinda yaratilan iiretim kapasitesin-
deki miithis artiyt massetme ve iilkeye donen gok sayidaki savas gazisi
iin iyi ticretliigler yaratma ihtiyaciduyuyordu. Politika yapicilar sivil
hayata donmekte olan gazilerin 1930’lar seviyesinde igsizlikle karsgi-
lagmasi halinde ciddi politik ve ekonomik kargasanin dogacagini bili-
yorlardi. Kapitalizmin yeniden-iiretimi tehlikedeydi.

Agilan ilk cephede McCarthy’cilik olarak bilen komiinizm karsi-
t1 hareket araciligiyla tiim mubhalif sol diigiince ezildi. Ikinci cephede
sermaye fazlasi ve emek arzi fazlasi gibi ekonomik sorunlarla ugrasil-
di. Bu kismen ABD emperyalizmi, Soguk Savas ve militarizmin arti-
rilmas: (Bagkan Eisenhower’in dnlemeye ¢alisip basaramadig: tinli
“askeri sanayi kompleksinin” dogusu) yoluyla gergeklestirildi. Bu
girisimler devasa fiziksel ve sosyal altyap: (yiiksek 6grenim gibi) ya-
tirimlar1 dalgasiyla desteklendi. Eyaletler-arasi karayolu sistemi Bati
Sahili ile Giiney'i bir araya getirdi ve ABD ekonomisini yeni yollarla
mekansal olarak biitiinlestirdi. Los Angeles 1945’'te normal élgiilerde
bir sehirken 1970’te artik bir megapoldii. Metropol alanlar1 otoyollar
ve otomobillerle ve hepsinin iistiinde yayginlagmakta olan banliydler-
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le [suburb] yeniden diizenlendi. New York metropol alaninin biitiin
tasarimini yeniden diizenleyen parlak planci Robert Moses kentlesme
ve metropollerin modernist tarzda yeniden diizenlenmesi konusunda
hem fikirler hem de pratikler diinyasina hiikmetti.? Tiimiiyle yeni bir
banliy6 hayat tarzinin yaratilmasi (“insanlarin giindelik hayatimin” bir
tiiriinii yiicelten The Brady Bunch ve I Love Lucy gibi TV durum kome-
dilerinde goklere gikarilan hayat tarzi) miistakil ev sahibi olma iizerine
kurulu “Amerikan Riiyas1” iin yapilan her tiirlii propaganda ile birlik-
te niifusun biiyiik kesiminde yeni istekler, ihtiyaglar ve 6zlemler yani
tiimiiyle yeni bir hayat tarzi yaratma amaciyla yiiriitiilen devasa kam-
panyanin merkezinde bulunuyordu. Efektif talebi desteklemek igin
tatminkar icretli islere ihtiyag vardi. Devlet aygitimin sikigtirmasiyla
azinhklar diglansa bile beyaz ig¢i sinifi ekonomik kazanglar sagladig:
zoraki bir emek-sermaye uzlagmasina varildi. 1950’ler ve 1960’lar bir-
gok yonden ABD’de sermaye birikiminin altin yillariyds: yiiksek biiyii-
me oranlari ve beyaz emekgi sinif icin tatminkér bir durum vardi ama
bu durum, giiglii bir insan haklar1 hareketi ve baslica kentlerdeki kal-
kismalarin gosterdigi iizere, yoksullasan ve marjinallesen Afro-Ame-
rikahlar ve gogmen niifus agisindan her seyin yolunda gitmemesine
ragmen miimkiin olmugtu. Yine de agir1 birikim sorunu 15 ya da daha
fazla yil boyunca bu yontemlerle ¢éziildii. San Francisco Merkez Ban-
kas1 Bagkanr’na atfedilen sozlerde de goriildiigii iizere ABD “krizlerden
konut inga ederek ve bunlar1 nesnelerle doldurarak ¢ikar.”2 Ne var ki,
sonralar1 2007-8'deki haciz dalgasinda da agiga qiktig1 iizere, bu aym
zamanda sermayenin krizlere nasil girdigini de agiklar.

Kentlesmenin ekonomik ve politik problemlerin ¢6ziimiinde kul-
lanilmasinin benzer bir érnegi ok daha énce, lkinci Imparatorluk
Paris'inde yasanmugt1.? 1848 ekonomik krizi bu kentte is¢i sinifi ve
burjuva devrimlerini tetikledi. Her iki devrim de yenildi ve Louis Na-
poleon (Bonaparte’in yegeni) Fransa'y1 yeniden biiyiik yapacag vaa-
diyle bagkan segildi. 1851 Arahk’indaki hiikiimet darbesiyle mutlak
iktidar: eline gegirdi ve 1852’de kendisini imparator ilan etti. Derhal
mubhalefete iliskin enformasyon toplamak ve muhalefeti denetlemek
i¢in bir casus ve gizli polis sebekesi kurdu. Ne var ki, emek ve serma-
ye i¢in yeniden i§ yaratmadik¢a uzun siire iktidarda kalamayacagini
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biliyordu. Saint Simon'un iitopyac teorilerinin taraftar1 olan Louis
Napoléon ortak sermaye ile finanse edilen kamu bayindirlik proje-
lerini uygulamaya koydu ve sehrin yeniden ingasin1 yonetmek iizere
Haussmann’i Paris’e getirdi. Sermaye ve emek tam ve karl bigimde
kullanima sokuldu, yeni bulvarlar, parklar, bilyiik magazalar, temiz
su borulari ve kanalizasyon sistemleri vb. insa edildi. Giindelik hayat
1siklar kentinde burjuva tiiketimciligine doniistiiriildi; kafeler, kon-
ser salonlar1 ve kentsel gosteriler (bulvarlarda gergeklestirilen moda
defileleri) ¢ogald1. Bugiin Haussmann’in bulvarlarinda yiiriirken,
kose kafelerinde otururken ve Paris’in merkezinde ¢esme suyu iger-
ken kentin doniistiiriilme ¢abalarinin sonuglarini héla gérebiliyoruz.
Fakatbu degisimlerin ap1 ve hizi Robert Moses'in 1945 sonrasinda
ABD’de yaptiklarinin yanina bile yanagamaz, Cin'de yakin gegmiste
gerceklestirilen degisikliklerin dlgegi ve ritmi yaninda ise hig kalir.
Biitiin bu durumlarda ortak bir temel sorun var. insaat ¢aligma-
larini siirdiirebilmek iin yeni kredi kurumlarinin ve yeni finansman
yontemlerinin yaratilmasi gerekiyordu. Deger iiretimini zorlamak
i¢in kargi-deger yaratmak lazimdi. 1850’lerde Paris’te kredinin ba-
sin1 gektigi yeni bir tiir bankacilik 6ne gikti. Ama belli bir noktada
kredi yaratma ve borcun gerisinde yatan deger konusunda siiphecilik
giindeme geldi. Paris’te 1867°de yasanan borg krizi (Louis Bonaparte
darbesinden 15 yil sonra) yalnizca spekiilatiffinans kurumlarini degil,
sehrin mali durumunu da sardi. Haussmann (bir asir sonra Robert
Moses'in New York’ta yaptigina ¢ok benzer sekilde) istifa etmek zo-
runda kald. Igsizlik ve kargasa dogdu. Louis Bonaparte 1870-71 Fran-
sa-Prusya Savagr'yla sonlanacak milliyetgi bir stratejiyle kendini kur-
tarmaya ¢aligt1. Savagi kaybetti ve Ingiltere’ye kagti. Savagin ardindan
Paris’in Alman kugatmas altinda oldugu sirada Paris sakinleri kendi
devrimini -1871 Komiinii'nii- gergeklestirdi; insanlik tarihindeki en
bilyiik kent ayaklanmalarindan biriydi bu. Halk “kendi” sehrini, onu
yagmaladigini ve soydugunu diisiindiigii burjuvaziden ve kapitalist-
lerden geri aldu. ikinci Imparatorluk’un gésteris tiikketiminden rencide
olan emekgi halkin ve radikallesmis bir kisim burjuvazinin istekleri,
ihtiyaglar1 ve 6zlemleri 6n plana gikti. Onlar farkh tiirde bir toplum
ve farkli bir gehir yaratmak istemislerdi* Ancak sehirden kovulan iist
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siniflar kirsal duyarliliklar harekete gegirdiler ve 30.000 civarinda ko-
miinarin oldiiriildiigii kan deryasinda Komiin'ii insafsizca yok ettiler.

Agin birikim sorununu kentlesmeyi hizlandirarak ¢6zmenin bir
maliyeti vardir. ABD’de yeni bir arag olan ipotekli kredi finansmani ve
diger kurumlar 1930’larda uygulamaya sokulmustu, ama 1945 sonra-
sinda (geri donen gazilere konut ve yiiksek egitimde avantajh erigsim
hakki saglayan yasa gibi) daha biiyiik devlet miidahalesi gergeklesti.
Sistem bir siire iyi ¢aligt1 ama 1967 gibi erken bir tarihte bile gerilim-
ler ag1ga gikmusti. O siralarda Moses istifaya zorland. Biitiin siire¢ ‘68
kusaginin yiikselen ve kent ii ayaklanmalari besleyen politik huzursuz-
luklariyla birlikte ¢atirdayarak sendeledi. ilk feminist dalga banliyoleri
[suburb] diisman topraklar olarak gordii ve Jane Jacob’in Moses’taki
steril modernist planlama tarzina yonelik elestirilerinden esinlenen ‘68
kusag: da banliyolerdeki geleneksel hayat tarzina ve sirketlerin tatsiz
kentsel doniigiim girigimlerine karg1 agik¢a isyan baglatti. ‘68 kusaginin
istekleri, ihtiyaglar1 ve 6zlemleri radikal bigimde farkliydy, farkl: bir tiir
kentlesme ve hayat tarzi talep ediyorlardi. Biitiin bunlara ilaveten gayri-
menkul piyasasi bu olaylardan kisa siire sonra ¢oktii ve 1973-75'te New
York sehrinin teknik iflasiyla sonuglandi (o sirada bu sehir kapitalist
diinyadaki en bilyiik kamu biit¢elerinden birine sahipti).* Bu olaylar
ABD’de ciddi bir daralma ve kapitalist yeniden yapilanma dénemini
baglatti, aym zamanda Birlesik Krallik, Avrupa ve Kuzey Amerika'nin
geri kalanini da etkileyen bu siire¢ en sonunda kapitalizmin neoliberal
yeniden yapilanma dalgas: halinde tiim diinyay: sard1.?® Yeniden yapi-
lanma borg¢lanmanin ve sinirsiz sermaye birikiminin birincil enerji kay-
nag olan faiz getiren sermaye dolagiminin hizlanarak bilyiimesini de
beraberinde getirdi. Ayrica ‘68 kusaginin 6zgiirliikgii talepleriyle daha
uyumlu yeni tiir bir kent ve banliyo hayat tarzim1 da baglatt.

2008'den sonra Cinliler, Louis Bonaparte’in 1848 sonrasi Paris’inde
ve ABD’nin [kinci Diinya Savag’nin ardindan (yiiksek egitimdeki biiyiik
yatinmlar dahil) yaptiklarini (muhtemelen bilmeden) fiilen kopyaladu.
Ama ingaatlarda kullanilan ¢imento verilerinin gosterdigi gibi Cinliler
bunu ¢ok daha biiyiik 6lgekte ve gok daha hizli yaptilar. Bu dlgek ve hiz
degisimi Marx’in sermayenin kullanim ve miibadele degerlerinin artigini
hizlandirarak kendini yeniden iiretme diirtiisii agiklamasiyla uyumludur.
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I¢lerini nesnelerle doldurdugu ingaat projeleriyle bu heyecan ve-
rici krizler tarihini taklit etmeye ¢alisan tek iilke Cin degildi. Mesela
Tiirkiye de kentlesirken ayni tiirde biiyiimeyi deneyimledi: Istanbul
i¢in yeni bir havaalani, Bogaz'da iigiincii koprii, 45 milyon kisilik bir
sehir yaratmak igin gehrin kuzey kismini kentlestirmek. Tiirkiye’deki
her sehir bir ingaat patlamas: yagadi. Sonug olarak Tiirkiye (ihracat
sektorlerinin zarar gérmesine karsin) 2008 ¢okiisiinden etkilenmedi.
Tiirkiye 2008-sonras1 donemde Cin’den sonraki en yiiksek biiyiime
oranini gergeklestirdi. Cogu kez gozlendigi iizere bu durum 2013’te
Istanbul Gezi Parkr’'nda (Paris Komiinii'nden belli belirsiz yankilan-
malarla) yogunlagan bir kent ayaklanmasina yol agti. Korfez iilkele-
rindeki ¢arpici kentlesme de bol miktarda sermaye fazlasini masset-
ti ama bu ornekte ithal edilen emek kullanildi. Kuzey Amerika'nin
ve Avrupa'nin biiyiik kent merkezlerinde gayrimenkul piyasalar
2009’dan sonra hizla canlandi, ama bunun esas nedeni zenginler igin
liks konut projeleriydi. New York ve Londra'da ise gok gegmeden
diigiik gelirlilerin erigebilecegi konutlara kroniklesmis yatirimsizlik
ortaminda liiks ingaatlarda canlanma yasaniyordu.

Arkamiza yaslanip neler olup bittigini diigiinelim biraz. Siradan
insanlarin refah seviyelerinde kitlesel iyilestirmeler i¢in umutsuzc
beklendigi bir bolgede Korfez Devletleri sahtinda gergeklesen ¢arpici
kentlesme konusunda (“sinirsiz israf ve hudutsuz tiiketim”) ¢1lginca
bir durum s6z konusu. Ayn seyi erisilebilir konut krizinin yagandi-
g1, sokaklardaki 60.000 evsiz insaniyla New York'taki zenginler ve
ultra zenginler igin yapilan liiks apartman dairesi yatirimlar igin de
soylemek zorundayiz. Mumbai’de her yani dolduran gecekondularin
arasina tedaviile yeni giren milyarderlerin saray yavrusu binalar: ser-
pistirilmigtir. Bu liiks binalarin ¢ogunda kimse yasamiyor. New York
sokaklarinda gezinirseniz gece vakti varlikhilarin o gorkemli dairele-
rinden gokyiiziine ne kadar bol 151g1n yiikseldigini seyredebilirsiniz.
Bu binalar diipediiz yalnizca ultra zenginler i¢in degil, tasarruf edecek
fazla nakit parasi olan herkes igin yatirim araglaridur.

Cin 2016’da doviz kontrollerini gevsettiginde yasamak igin bir
yerden ziyade paralarini park edecek bir yer arayan bir yigin Cinli ali-
c1 New York, Vancouver, San Francisco ve bagka bazi yerlerde boy
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gosterdi. Irlandali girisimciler de 2007 éncesinde bol paradan ¢ildir-
diklarinda Manhattan’da gayrimenkul satin aldilar. Ruslar, Suudlar,
Avustralyalilar aym seyi yapiyorlar. Ve boyle davrananlar yalnizca
milyarderler de degil. Ust-orta siniflar da nerede bulabilirlerse gayri-
menkul ve arazi kapma pesindeler. Emekgilerin emeklilik fonlar1 yag-
maci gayrimenkul hisselerine yatirim yapiyor, ¢iinkii en yiiksek getiri
orani burada. Hatta 6yle durumlar olabilir ki, bu fonlar finansmam
saglayan emeklilik fonunda yatirimlari olan kiracilarin zorla tahliyesi
i¢in dalavereler bile cevirebilirler.?’

Sermaye siradan insanlarn iginde yagamasi igin degil, insanlarin
ve kurumlarin yatinm yapmasi igin gehirler inga ediyor. Peki bu sag-
likl bir durum mu?

Cin’deki ingaat patlamasi sona erdiginde ¢imento iiretim kapasi-
tesindeki fazla sorun oldu. Diinya hammadde talebi gevsedi ve ham-
madde iireticileri i¢in ticaret hadleri elverigsiz hale geldi. 2013 yilinda
Brezilya paraya bogulmugtu. 2016’ya gelindiginde siddetli resesyon
yastyordu. 2014’ten bu yana Latin Amerika’'nin biyiik bolimi de-
rinlesmekte olan ekonomik sikintilar yasiyor, ¢iinkii Cin pazariartik
o kadar canli degil. Cin’e yiiksek teknolojili takim tezgahi ve teghizat
ihra¢ eden Almanya bile daralmayi hissetti.

Sermaye agir1 birikim sorununa bir “mekansal ¢6ziim” bulabilmek
i¢in daha da hizlanmus bir sekilde arayisina devam ediyor. Ekonomik
emperyalizmin geleneksel karakteri budur. On dokuzuncu yiizyil-
da Britanya’nin sermaye ve emek fazlasi ABD'ye ya da Avustralya,
Giiney Afrika ve Arjantin’e gitti. Britanya kendi iginde iiretilen fazla
celigi ve haddehaneleri kullanarak demiryollarini ve altyapilarini inga
etmeleri i¢in bu iilkelere kredi verdi. Bu iilke ekonomilerinde iret-
kenligin yiikselmesi zamanla borglarinin 6denmesini sagladi. D1 yar-
dim giliniimiize kadar iste boyle yapilandirildi. Yeni yerlerde dinamik
kapitalist ekonomiler yaratildi (Britanya ile baglantili olarak ABD’de
ve daha yakinlarda ABD yatirimlan aracihgiyla Cin’de). Pazar payim
korumak ve yeni yerlerden gelen rekabeti dizginlemek igin gelisti-
rilmis emperyalist stratejiler (Britanya’nin Hindistan igin yaptiklar
gibi) daha az bagarli oldu. Bu tiir stratejiler katlamal kiiresel biyi-
meyi bagaramadi ve 1930’larda ¢okiigiin yaratilmasinda rol oynadu.
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Agir1 birikim sorunlarini mekansal ¢6ziimlerle halletme ¢abala-
n yaygn kapitalist pratik olarak devam ediyor. Japonlar 1960’larin
sonlarindan itibaren sermaye fazlasini ihrag etme yoluna gittiler; Gii-
ney Kore 1970’lerin sonlarinda, Tayvan ise 1980’lerde ayn1 yolu izle-
di. Bu iilkelerden ¢ikan fazla sermaye akumlar tiim diinyaya yayildi
ama ozellikle Cin'de iiretim kapasitesinin gelistiriimesinde 6nemli
rol oynad1.?®

Simdi sermaye ihrag sirasi Cin’de. Celik iiretiminde fazla kapasi-
te var. Bu nasil halledilecek? Devlet fabrikalar: kapatarak kapasiteyi
azaltmaya ¢ahigiyor. Fakat tilkede i§ kayiplarina verilen sert lokal tepki
nedeniyle bu yéntemin uygulanmasi zor. Cinliler kentsel altyapilarda
yeni bir yatiim hamlesine hazirlaniyorlar. Yaklagik 130 milyon nii-
fusluyenibir sehir kurmay1 planhyorlar; bu Birlesik Krallik ve Fransa
niifuslarinin toplamina esit. Merkezi Pekin olacak. Yatirimlar yiik-
sek hizli ulagim ve haberlesme sektérlerinde yogunlagtirilacak.?? Ug
onemli kentsel bolgeyi rasyonellestirmek istiyorlar: birinci bélgenin
merkezi Pekin, ikincisininki $anghay, li¢iinciisiiniinki ise Guandong
Eyaleti olacak. Bubdlgelerin her birinde halen milyonlarca kisilik bir-
kag kent bulunuyor. Bu plan gelecek birkag yil i¢in ¢imento ve ¢elik-
teki fazla iiretim kapasitesini ortadan kaldirmak tizere s6z konusu ge-
hirler arasinda daha yiiksek bir mekansal rasyonalizasyon amaghyor.

Cin ayn1 zamanda diigitk maliyetle miimkiin oldugunca ¢ok ¢e-
lik ihrag ediyor. Celigi daha yiiksek maliyetle iireten diger yerlerdeki
tesisler (mesela Britanya) kapanmaya zorlaniyor. Cin Diinya Ticaret
Orgiitii tarafindan diinya piyasasina siibvansiyonlu ucuz gelik siir-
mekle itham edimekte. DTO’de “Piyasa Ekonomisi Statiisii” edinmek
istiyorsa bu ticarete son vermek zorunda kalacagi neredeyse kesin.
Fakat Cin sirketleri ayn1 zamanda 6rnegin Bat1 Afrika'da Cin geligini
ve artik emegini kullanarak (oysa bu tilkede bol miktarda lokal artik
emek mevcut) demiryolu, karayolu ve fiziksel altyap: inga etmeleri
i¢in gesitli tilkelere gorece elverisli kosullarda borg para da veriyor-
lar. Ayni durum Latin Amerika’da da yasaniyor. Panama Kanali'na
Nikaragua'dan gegecek bir rakip ve Pasifik’ten Atlantik sahillerine
isleyecek kitalararas1 demiryolu hatlar1 insa etme teklifleri var. Boy-
lece Lima limanindan Sao Paulo’ya karayoluyla 1,5 giinde varmak
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miimkiin olacak. Bu yondeki teklifler bir siire 6nce Latin Amerika’da
giindeme getirilmis ama Cinliler 6ne gikip ellerinde bol miktarda ¢i-
mento ve gelik bulundugunu ve bu malzemeleri satin alarak bunlarla
altyap: inga etmek isteyenlere gereken paray: borg verebileceklerini
agiklayana kadar kimse tarafindan ciddiye alinmamugti. Nakliye ma-
liyeti gok diigiik kalmaya devam edecek nakliye halen yavas ve gim-
dilerde “para nakittir”. Cin ayrica Cin’in i¢ kisimlarindan Tahran
yoluyla Istanbul’a (ve Avrupa’ya) ulasacak Ipek Yolu'nu yeniden inga
etmektedir. Orta Asyayoluyla Avrupa’ya ulasacak hizli, (“Tek Kusak,
Tek Yol” adindaki) yiiksek kapasiteli demir yolu ag1 planlanmakta-
dir.® Pakistan yoluyla Arap Denizi'ndeki Gvadr limanina ulasan yan
iiriiniiyle bu proje bol miktarda sermaye fazlasin1 massedecek ve ge-
likteki kapasite fazlasinin bir kismini da ortadan kaldiracaktir. Ipek
Yolu giizergahindaki Orta Asya sehirleri halen ingaat patlamasi yasa-
maktadir, bu durumda Cin ile ticaretin hizla biiyiimesi ve (kalabalik
ve askeri agidan hassas Malaka Kistaklar1 yoluyla yapilan sikic1 deniz
yolculuguna gerek kalmadan) Pakistan yolu ile Korfez iilkelerine eri-
simin kolaylasmasi bu bdlgeye agilan Cin ticaret mahreglerinin ciddi
olgiide gogalmasi anlamina gelir.

Kiiresel ekonominin goreli mekanlarn yine kokli bigimde degis-
tiriliyor (bu kaginc1!) ve bu iyi bir fikir oldugu, siddetle arzulandig:
ya da ihtiyag oldugu igin degil, ama ¢okiisii ve devaliiasyonu defet-
menin en iyi yolu oldugu igin yapiliyor. Amag sermaye fazlasinin
emilmesi. Marx bunu gok iyi kavramusti. “Para kazanma arzusun-
dan sonraki en acil sey faiz veya kar getirecek yatirim tiirleri igin
yeniden para ile ortaklik kurmaktir; ¢iinkii para, para olarak bunla-
rin higbirini saglamaz. (...) Asir1 toplumsal zenginligin her zamanki
kullanim alanlarinda yer bulamayan periyodik birikimlerin halle-
dilmesi igin biiyiikk sermaye gerektiren ve atil sermaye fazlasi igin
zaman zaman agilim yaratan girisimler kesinlikle zorunludur.”! Bu
durumda, sonug olarak, diinyadaki farkh deger rejimlerinin yeniden
kurulmasi i¢in tamamen yeni ve maddi bir géreli mekansal iliskiler
temeli ortaya ¢ikar.

Sermaye bu mekénsal yeniden yapilandirmada yer alan tek aktor
degildir. Kitlesel go¢ hareketleri emek giiglerini rekabetgi konum-
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larda bir araya toplamaktadir. Bu durum eskiden de gergeklesmisti
ama §imdi Cin ¢imentosunda oldugu gibi daha 6nce rastlanmayan
bir apta yasanmaktadir. Onemli olan yalnizca go¢ hareketlerinin bii-
yiikligii degildir. Azalan ulagtirma ve haberlesme maliyetleri, organi-
zasyon teknolojileri, hareketin (maliyetinden ziyade) degisen hizi ve
karmagik meta zincirleri araciigiyla diilnyanin emek giigleri birbirle-
riyle rekabet iligkisine sokulmuglardir. Hem sermaye hem de emek
giicii iligkileri agisindan zaman-mekan sikigmasi neticesinde bir yan-
da go¢men kargit1 hareketlerin ve milliyet¢iligin yeniden azmasiveya
biraz daha olumlu yoniiyle farkl bir insani gelecegin miijdecisi olarak
¢okkiiltiirliligiin hevesle kucaklanmasi gibi bir dizi politik gerilim ve
tepki ortaya ikar.

Bu hizhi degisimlerin yarattig1 gerilimler her yerde apagik orta-
dadir ve bunlar bilen, hisseden ve bazen de eyleme gegen kitleleri
etkilemektedir. Mesela 2013 yilimin 30 Haziran gecesi bir milyonu
askin kisi kitlesel bir protesto hareketi igin Brezilya sokaklarina dé-
kiildi. En biiyiik protesto 100.000’den fazla kisinin katihmiyla Rio
de Janeiro'da gergeklesti. Her zaman oldugu gibi bu hareket de ciddi
polis siddetiyle kargilandi. Brezilya'nin ¢esitli kentlerinde bir yih ag-
kin siiredir daginik protestolar yapihyordu. Ogrencilere parasiz ka-
musal ulagim igin uzun siiredir propaganda siirdiiren “Parasiz Gegis”
adh genglik hareketinin 6nciiliik ettigi daha 6nceki protestolar biiyiik
ol¢iide umursanmadi. Ama 2013 yili Haziran baglarinda kamu ulas-
tirmasina yapilan zamlar daha yaygin protestolar: tetikledi. Kara blok
anargistleri dahil diger birgok grup polisin saldirilarina maruz kalan
“Parasiz Gegis” protestocularini savunmaya kostu. 13 Haziran’a ge-
lindiginde hareket polis baskilarina, toplumun ihtiyaglarini kargila-
yamayan kamu hizmetlerine ve kentlerde agirlasan yasam kosullarina
karg1 genel protesto hareketine doniistii. Diinya Kupasi ve Olimpiyat
oyunlari gibi mega etkinliklere ev sahipligi yapmak i¢in kamunun za-
rarina ve yaygin bigimde kabul edildigi iizere yozlasmis olan ingaat
ve kentsel doniigiim yararina kamu kaynaklarindan harcanan biiyiik
paralar hognutsuzluklari artird1*

Brezilya'daki protestolar Tiirkiye’'nin biiyiik sehirlerinde binler-
ce insanin sokaga dokiilmesinin iizerinden bir aydan az siire gegtik-

207



MARX, SERMAYE VE IKTISAD] AKLIN CINNETI

ten sonra patlad, Istanbul’daki nadir yesil alanlardan biri olan Gezi
Parkrnin aligverig merkezine doniistiiriilmek istenmesine duyulan
ofke hiikiimetin gitgide otoriterlesen yonetim tarzi ve polisin verdigi
siddetli tepki karsisinda daha genis kapsamli bir protestoya doniisti.
Kentin i¢ kesimlerindeki yiiksek degerli arazilerden insanlarin top-
luca tahliye edilmelerini de kapsayan kentsel doniigiimiin hizina ve
tarzina karg1 uzun zamandir igin igin kaynayan hosnutsuzluklar pro-
testolar besledi. Istanbul'da ve diger kentlerde en varliklilar diginda-
ki tiim siniflar igin kotiilesen hayat kalitesi de kuskusuz bu olaylarda
onemli bir faktordii*

Tirkiye ve Brezilya’daki protestolar New York Times'dan Bill
Kellern “yiikselen sinifin isyan1” baghkli bir yazi yazmaya yonelt-
ti. Ayaklanmalar “caresizlikten” dogmamisti diye yazdi. Brezilya ve
Tiirkiye kiiresel kriz doneminde dikkat gekici biiyiime bagarmiglard..
Bu ayaklanmalar “orta siniflardan -bazi yonleriyle simdi reddettikle-
ri rejimlerden en ¢ok fayda saglayan kentli, egitimli varliklilardan-"
ama ayn zamanda sokaklara gikmakla kaybedecekleri bazi seyleri
olan insanlardan “yiikselen isyanlarin en yenisiydi.” “Hareketler ye-
terli gogunluga ulagtiginda sayginlik, yurttaghgin nimetleri, iktidarin
yiikiimliiliikleri gibi heniiz tam olgunlagsmamig daha biiyiik bir gey-
lerin pesinde olduklari agiga ¢ikt1* Isyanlar “dikkate alinmasi ge-
reken yeni bir yabancilagmayi, yeni bir hasreti” simgeliyordu. Hem
Tiirkiye’de hem de Brezilya’da politik iktidar uzlagma yerine tepki
ve bastirmayla (Tiirkiye’de bu siddetli bir sekilde uygulandi) kargilik
verme yolunu segti.

Peki bu “yeni yabancilagma” ne anlama geliyor ve neyi sim-
geliyor? Her yerde bunun bol miktarda isareti var. ilk kez 1999’da
Seattle’da kamuoyunun giindemine gelen kiiresellesme karsit1 pro-
testolardan, Avrupa'daki ¢esitli hareketlere (Ispanya’daki kemer
stkma politikas1 kargitlar1 ve Atina Sintigma Meydan protestolari),
Tunus’ta baglayan ve Misir ve Suriye aracihigiyla Ukrayna’ya yayilan
“Arap Bahari’na, ardindan New York ve Londra’daki gesitli “Oc-
cupy” [Isgal et] hareketlerine; iskogya, Katalonya ve Hong Kong’daki
ozerklik hareketlerinden daha yakin zamanlarda Brezilya'daki sag
kanat eylemlerine, Macaristan, Polonya ve ABD’deki agir1 sagc1 hii-
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kiimetlerin secilmesine ve yam sira Britanya'daki Brexit ayrilma ka-
rarina kadar biitiin bu hareketler derinlesmekte olan bir muhalefet,
hognutsuzluk ve hatta umutsuzluk ortaminin isaretini veriyor. Kemer
sikma ve serbest piyasa ekonomisi araciligiyla vurdugu biitiin darbe-
leriyle iktisadi aklin cinneti politik arenada da paralel bir cinnet -bu
durumda o6fke- yaratmg goriiniiyor.

On Yedi Celiski ve Kapitalizmin Sonu'nda iginde bulundugumuz
donemde kapitalizmin ayakta kalmasina yénelik agik ve giincel tehdit
olusturan ii¢ geliskiden bahsetmistim.** Birincisi doga ile iliskimizin
kotiilesmekte olusuydu (kiiresel 1sinmadan yasam alaninin ve tiirlerin
imhasina, su kitliklarina ve evresel bozulmaya kadar her sey). {kincisi
karhiyatirim imkanlannin giderek azalmasi kargisinda siirdiiriilmesi ar-
tan oranda zorlagan ve katlamali biiyiime egrisinde biikiilme noktasina
ulasan sonsuz katlamal biiyiime idi. Bu olgu aym zamanda sermayenin
sinirsizca artabilen formuna, bilhassa kontrolsiiz bir sarmal seklinde ha-
reket eden paranin kredi formlarina da yogun bask: yapiyordu. Ugiin-
ciisii ise benim evrensel yabancilagma dedigim seydi. Marx Kapital'de
bu kavrami fazla kullanmaz ama kavram 1844 El Yazmalar’ndan itiba-
ren eski yazilarinda yankilanir durur ve Grundrisse’de bagat bir kavram
olur. Kapital'de emek deger teorisi adin1 anmadan yabancilasmi§ eme-
gi tanimlar, bunun nedeni belki de Marx'in bu terimdeki Hegelciligin
onun hedef kitlesine (Britanyal ve Fransiz emekgi siniflar) hitap etme-
yecegini diisinmii§ olmasidir. Ama terimden s6z etmemek igerigini
ortadan kaldirmiyor.*

Marx’ta deger toplumsal olarak gerekli yabancilagmis emektir. Ser-
maye hareket halindeki deger oldugundan sermaye dolagimi yabanci-
lagmis formlarin dolagimini gerektirir. Acaba bu yabancilagmalar agiga
¢ikan politik muhalefet ve garesizlik eylemlerini ne dl¢iide belirliyor?

Degerlenmenin biinyesindeki yabancilasma iyi bilinen ve kalici
bir geydir. Degeri yaratan emekgi iiretim araglarina erisimden, emek
stirecinin, iriiniin ve arti degerin denetiminden uzaklagtirnlmigtir
(yabancilagtinlmigtir). Sermaye emegin ve doganin birgok yapisal
yeteneklerinin (ve bedava nimetlerinin) sermayeye aitmis ve onunla
doguyormus gibi goriinmesini saglar, ¢iinkii bunlara anlam kazandi-
ran sermayedir. Hatta emek¢inin beden ve beyin islevlerinin yan sira
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tiretimde bedava kullanilan tiim dogal giigler bile sermayeye baglh
gigler olarak goriiniir ¢iinkd bunlan kullamima sokan sermayedir.
Dolayisiyla doga ve insan dogasi ile iliskinin yabancilagtirilmasi ser-
mayenin iiretkenliginin ve gii¢lerinin ortaya konmas i¢in 6nkosul-
dur. Buna ilaveten emegin iiretkenligi, yalmzca emekgi iizerindeki
kontroliinii saglamak i¢in degil hem iiretimde hem de pazar yerinde
onun sahip oldugu bilinen yeteneklerini ve sayginhigim yok etmek
icin sermayenin sectigi teknolojiler tarafindan isletilir. Anlamsiz is-
ler, arizi istihdam ve igsizlik, emegin kargiiginin siirekli diigmesi ba-
sarili direnisle dizginlenmedikge emegin kaderidir. Diinyanin birgok
yerinde teknolojik degisim, emekgi sinif hareketlerinin baskilanmasi
ve diinyanin bolgesel deger rejimlerinin yeniden organizasyonu ne-
ticesinde kiiresel rekabetin yiikselmesi nedeniyle emegin yabancilag-
masinin giderek arttig1 ve derinlestigi tartiyma gétiirmez. [gsizlik ve
igsizlikle ayni derecede 6nemli olan eksik istihdam ve anlamun yitimi,
kuvvetli teknolojik ve organizasyonel degisiklik dalgalarinin yan iirii-
nii olagelmistir. Yapay zekaya dayah yeni teknolojik sistemlerin bizi
nasil ozgiirlestirici tilketimcilige ve herkes i¢in bog zaman saglayacak
yeni gorkemli bir diinyanin esigine getirdigini anlatan gagdas iitopya
oOykiileri, sonugta ortaya ¢ikan kalint: niteligindeki ve kullanihip ati-
labilecek olan emek siireglerinin insanliktan ¢ikaran yabancilagtirici
etkilerini tamamen goéz ardi ediyorlar. Fabrikalarin kapanmasinin
eskiden belli bir yer ve zamanda insanlar bir arada tutan toplumsal
baglan ¢oziicii ve kolektif travmatik etkileri gozlerden saklanamaz.
Marx bir yanda sermaye tarafindan nesnelestirilip somiiriilen ama
kendilerine ihtiya¢ duyuldugunu hisseden (boylece onur ve saygin-
liklarin1 koruyan) isgiler ile diger yanda yabancilagtirilmig, miilksiiz-
lestirilmis ve kendilerini gereksiz hisseden isciler arasinda 6nemli bir
farklhilik oldugunu diigiinmiistii.’” Makinelesme ve otomasyona eslik
eden istihdam kosullarindaki egilim ikinci tiirdeki emek yoniindeydi.
Onur ve sayginhgin yitirilmesi i§ kaybi kadar siddetle hissedilir.

Ne var ki bu sorunun bagka boyutlar: da var. Iiler bireysel olarak
kiralanir ve i§ firsatlan igin rekabet ederler. Emek giiciiniin sahipleri
olarak kendi niteliklerinin reklamini yaparken rakiplerinin nitelik-
lerini azimsayarak, hatta kotiileyerek kendilerini sermayeye satmak
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zorundadirlar. fsciler arasindaki rekabet igbirligini késtekler ve simf
dayamigmasinin kurulmasim engeller. Bu da her tiirlii blinmeye yol
agar. lgciler birbirlerine yabancilagirlar. Bu durum emek piyasasinda
irkgilik, cinsiyet ayrimciligy, cinsel, etnik ya da dinsel husumetlerle
(sermayenin tarihi boyunca biiyiik bir hevesle tegvik ettigi boliinme-
lerle) beslendiginde daha da kinci olur. Yaygin igsizlik ve diinya emek
giilerinin daha yalun mekénsal entegrasyonu nedeniyle keskinlegen
rekabet bilhassa daha 6nce kurulan sosyal dayamigmalarin sanayisizles-
me nedeniyle ¢6ziildiigli durumlarda, her yerde tahmin edilebilir so-
nuglara yol agarak, emek giicii igindeki bu béliinmeleri ve gerilimleri
artirmaktadir. Bunlar Donald Trump'in 2016 ABD bagkanlik segimleri
kampanyasinda biiyiik bir bagariyla somiirdiigii duyarhhklardi.
Gergeklesmeden kaynaklanan yabancilagma hayli farkli, ¢oklu ve
genellikle ¢ift yonlii formlar alir. Talebin kokeninde daima istekler,
ihtiyaglar ve 6zlemler yer alir. Marx yeni istek ve ihtiyag yaratmanin
sermayenin uygarlagtirma misyonunun pargasi oldugunu belirtirken
ironi yapmiyordu.’® Mesela sermayenin ilk yillarinda 35 olan hayat
beklentisini giiniimiiz diinyasinin pek ok yerinde 70 yila uzatmak
i¢in bugiin devreye sokulabilen biitiin o kullanim degerlerini dikkate
alirsak, Marx'in bu goriigiine karg1 gtkmak zordur. Sermaye insanla-
rin dogada ve kendi aralarinda yabancilasmamug toplumsal iliskiler
ve yabancilagmamig var olma tarzlan yaratmak igin prensipte fay-
dalanabilecekleri bir kullanim degerleri bollugu yaratir. Potansiyel
buradadir. Diinya, gruplarin bir yabancilasma denizinin ortasinda
yabancilagmamug hayat tarzlari ve varolus inga etmek igin, ¢abalaya-
caklan heterotopik mekanlarla bezenmistir. Uretimde yaganan ya-
bancilagmalar giindelik hayatin kalitesini yiikselten kullanim degerle-
rinin telafi tilketimi yoluyla iyilestirilmesi igin beklemektedir.” Diger
yandan, askeri-endiistriyel kompleksin, silah lobisinin ya da otomobil
tireticilerinin istekleri, ihtiyaglar1 ve 6zlemleri sirketlerin devlet aygiti
tizerindeki niifuzu ve dayatilan hayat tarz: tercihleri aracihgiyla ekil-
lendirilen toplam talebin giiglii kaynaklar: olmugtur ve olmaya devam
etmektedir. Bunlarin sosyal refaha katkilar: en iyi deyisle kuskuludur.
Sao Paulo gibi bir sehrin ekonomik temeli sikugik trafikte saatlerce
bekleyip kirletici maddeler piiskiirterek sehrin sokaklarini tikayan ve
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insanlan birbirinden izole eden araglar iireten bir oto sanayisinden
olugmaktadir. Nasil saglikli bir ekonomi olabilir bu?

Otomobil konusunda ne yapilacagina karar vermek (akilli sehir
tekonolojileri aracihgiyla akiglarin daha iyi y6netimi haricinde) kim-
senin hakkinda fazla konugmak istemedigi giincel kritik sorunlarin-
dan biridir. Ne var ki her yer uyan isaretleriyle dolu. 2016 kiginin
baslarinda Yangtze nehrinin kuzeyindeki sehirler giinlerce hava alan-
larini kapatan vetrafik kesmekesi yaratan 6liimciil sislere boguldular.
Benzer olaylar Yeni Delhi ve Tahran'da da meydana geldi ve hatta
(ve daha az yogun olmak iizere) Paris’e ve Londra’ya bile uzandi. Son
yirmi yildir Yangtze’nin kuzeyinde hayat beklentisi kisaliyor ve hava
kalitesinin kotiilesmesinin bu durumun esas nedeni oldugundan kus-
kulaniliyor. $unu belirtmeliyiz ki en kétii endiistriyel kirleticiler ara-
sinda gelik, ¢imento ve komiir tiikketen enerji santralleri yer alir.

Gergeklesme ile tiikketimciligin tarihi arasindaki iligki farkli hayat
tarzlarimin tarihsel evrimiyle ortiigiir. ABD’de banliyolerin [suburb)
ve giivenlikli sitelerin ingas1 kiiresel kapitalizmi ¢okiis kosullarina
geri donmekten kurtarmis olabilir, fakat bu ayn1 zamanda konut ter-
cihlerini yalmizca maddi gereksinimlere (bir araba ve konutta 6zel
miilkiyet) baglamakla kalmadi, (“Amerikan Riiyas1” denilen) kisi-
sel tatmin ufuklarin 6zgiirlestirmekten gok simirlayan ve hapseden
bir hayat tarzinin politik ve ideolojik agidan megrulagtirilmasiyla da
birlikte yiiriimektedir. Emekgi simflar igin “telafi tiketimciliginin”
dogusu tiim simiflarda gosterisgi israftan bagka bir seye yaramayan
“haz verici mallarin” gosteriggi tiiketimiyle tamamlanmistir. Asla
doyurulamayacak olan istek, ihtiya¢ ve 6zlemlerin tatmini pegindeki
bitmeyen kosu iiretimdeki durmayan katlamali biiyiimeyle ister is-
temez paralellik olusturur. Yeni istek, ihtiya¢ ve 6zlemlerin tiimiinii
“yabancilagmug” olarak kategorize etmek yanhg bulunabilir, ama ya-
bancilasmalarin nasil arttigini ve birgok yerde ve bazi marjinallesmis
siniflar arasinda sermayenin kaginilmaz olarak inga ettigi tiirde tii-
ketim toplumu geklinde yogunlagmakta oldugunu gérmek zor degil.
Vaat ile ger¢eklesme arasindaki ugurum biiyiiyor.

Sermaye dolagimi hizlanma yoniinde yogun baski altinda olduguna
gore tiiketimin de hizlanmas: gerekir. Ben hala bilyiikannemlerin ¢atal
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ve bigaklarim kullaniyorum. Sermaye yalnizca bu tiir mallar iiretseydi
¢ok uzun siire 6nce siirekli krize girerdi. Sermaye, planlh eskitmeden
tutun da ikna araglan olarak reklam baskiarina ve moday1 kullanmaya
kadar, bir dizi taktik gelistirir; biitiin bunlarin hedefi tiiketimin devir
hizim artirmaktir. Netflix'i ele alahm. Benim bir egyay: kullanmam
onun aym anda digerleri tarafindan kullamlmasin1 6nlemez ve kul-
lanma siiresi yaklagik bir saattir; halbuki bir kargilastirma yapildiginda
benim bigak ve ¢atallarim bir asir dayanmaktadir. Uretimde ve girift
iletigim altyapilar1 aracihgiyla yapilan nakliyede meydana getirilen de-
ger Netflix aboneliklerini 6deyen milyonlarca kullanic1 araciligiyla geri
alinmaktadir. Hig sagirtici olmayan bigimde sermaye anlik tiiketim
iin gelip gegici iiriinler piyasasimin bilyiimesini saglamak iizere bir
“gosteri toplumu” yaratmistir.* Bu olgunun toplumsal sonuglar1 ok
kapsaml ve ¢ift yonliidiir. Hayat tarzlarindaki, teknolojilerde ve sos-
yal beklentilerdeki hizh degisimler toplumsal hayattaki giivensizlikleri
artinr ve farkli sosyal gruplar arasinda oldugu kadar nesiller arasinda
da sosyal gerilimleri keskinlegtirir. Herkes birbiriyle konusmaktan ok
cep telefonlarina ya da tabletlerine danigmaya niyetli goriiniiyor. Kiil-
tiirel anlamlarin kokliiliigii giivensizlesiyor, gagdas fantezilerle uyum-
lu gayesiz yeniden ingalara agik hale geliyor. Kimlikler gegici, ugucu
baghliklar denizinde yiiziip duruyor. Sermayenin bitimsiz katlamah
biiyiime gereksinimini karsilamasi igin bu gelismelere tekabiil eden
insanlara ve iiriinlere ihtiyag var. Simirsiz sermaye birikimi a¢isindan
bakildiginda “rasyonel tiiketim” boyle goriiniiyor.

Uretim agisindan ise degerin gergeklesmesinin ve temelliikiiniin
kosullar1 ve yeri ok farklidir. Netflix Los Angeles’ta yapilmus olabilir
ama gergeklesme ilkenin hatta diinyanin her yaninda meydana geli-
yor. Benim bilgisayarim Foxconn tarafindan Shenzhen’de iretilmis
ve degeri Apple tarafindan ABD’de gergeklestirilmis. Birincisi ok
diigiik bir kar orani kazanirken ikincisi degerin ve art1 degerin aslan
paym ahyor. Bir mekéndan digerine deger transferleri iste boyle yii-
riitilliiyor.” Bu diizenekteki hakkaniyet ise gok sik sorgulaniyor.

Hak ettiginden gok daha fazla degere el koymak igin sermayenin
firsatc1 formlar1 da gergeklesme noktasinda devreye girer. Serbest ya-
tirim fonlari ilag firmalarini devraldiginda ya da bir yigin hacizli evi
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satin aldiktan sonra bunlar ihtiya¢ duyan tiiketicilere fahis fiyatlarla
sundugunda gergeklesme gasp yoluyla birikimin sistemli organizasyo-
nu durumuna déniigiir.# Insanlara ABD’de bugiin uygulanan belli bagh
somiirii tarzlarinin ne oldugunu sorarsamz, kredi kart: aidat iicretleri
oldugunu séylerler. Ev sahiplerinden, kiralardan ve emlak spekiilator-
lerinden s6z ederler. Ash olmadigi halde hizmet anlagmasi alan1 disinda
telefon kullandigimiz1 bildiren biitiin o acayip iicretleri ekleyerek telefon
firmalarinin telefon faturalarinda yaptiklarini anlatirlar. Saghk sigortasi
sirketlerinden, yerel vergilerden, ulasgim maliyetlerinden vb. yakinirlar.
Gergeklesme noktasinda (bazen soygunculuga benzeyen) ¢ok sayida
yolsuzluk yapilir. Gergeklesme iizerinden yiiriitilen miicadeleler her
yerde goriilmektedir. Bir alay hognutsuzluk vardir.

Gergeklesme noktasinda servet saglanmasiyla alakal politikalar,
tiretim ekseninde yaratilanlardan farklidir. Bu tiir miicadeleleri kuram-
sallagtirmak ve organize etmek zordur. S6z konusu olan emege kars:
sermaye degil herkese kars1 sermayedir, emek ve sermaye arasinda degil
ahalar ve saticilar arasindaki miicadelelerdir. Orta simflar alicilardir ve
usulsiizliik yapan tiiccarlara karg: (bazen “benim arka bahgemde asla”
tiiriinden) miicadelelerde yer alirlar. Emekgi siniflar emlak spekiilator-
lerine karg1 onlardan miittefik edinmeye ¢aligirlar mi? Bu noktadaki
politikalar farkh yapilara sahip olsalar ve farkh yabancilasma tarzlarim
yansitsalar bile deger iiretme politikalar1 kadar enerjik ve istirap dolu-
dur. 1871 Paris Komiinii veya ‘68 hareketi gibi devrimci hareketlerin ise
emekgi siniflara oldugu kadar, hayallerini ve tutkularim gergeklestirme-
leri engellenen radikallesmis ve yabancilasmis bir burjuvaziye de ¢ok
sey bor¢lu olduklar1 anlagilmigtir. Ancak simiflararas: orgiitlenme zor
olabilir ve gogu kez hiisranla sonuglanabilir. Miilksiizlestirme yoluyla
birikimin artmakta olan onemi (en bagta yakin ge¢misteki haciz kri-
zinde yasanan kitlesel kayiplar olmak iizere) niifusun birgok kesiminde
umutsuzlugu ve hognutsuzlugu derinlestiriyor.*

Gergeklesmeden bol miktarda servet elde edilirken, boliisiimden
yutulan miktar daha da fazladir. Yeniden boéliigiimiin en pervasiz bi-
¢imleri, diinyanin biiyiik bolimiinde emegin ulusal hasiladaki payinin
azaldigini ve ozellikle yakin ge¢miste emegin yiikselen iiretkenlikten
herhangi bir fayda saglamaktaki bagarisizhigini ister istemez goste-
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riyor. Oysa emek igsizlikten ve teknolojik degisimlerin yol agtig1 is
kosullarindaki hizli kotiilesmelerden zarar gordii. Hem devlette hem
de sirketler kesimindeki agir1 biirokratiklesmenin esliginde iiretken
emekten iiretken olmayan emege yonelis yararh olmadi. Kapitalist
diinyanin hemen her yerinde (baz1 nadir istisnalarla) artmakta olan
gelir ve servet esitsizlikleri derin politik hognutsuzlari olusturan fak-
torler demetine ilave oluyor.*

Ancak diger yeniden béliigiimlerin ilke ve mekanizmalar gok
farkli ve yol agtiklar1 yabancilagmalar ayrn bir kitapta ele alinmalarim
gerektirecek kadar karmagik. Sermayenin farkh hizipleri -tiiccarlar,
finansorler, gayrimenkul sahipleri ve sanayi kapitalistleri- zaman
zaman isbirligine gider ve birbirini tamamlar. Ama aym zamanda
rekabet de ederler ve birbirlerinden galmaya, birbirlerine gii¢ uygu-
lamaya goniilsiiz degildirler. Marx’a gore tefeci pratiklerin ortadan
kalkmas1 gerekiyordu, ama kapitalist finansorler -“dolandiric1 ve
kahin figiirlerini kurnazca birlestiren karakter”ler-** finansal islemler
yuvasin yonetirler ve faiz getiren sermaye dolasgimim kendileri di-
sinda hi¢ kimseye fayda saglamayacak sekilde yonlendirirler. Mese-
la yagmaci borg verme taktikleri yaygindir. Bu tiir kredilerin amaci
deger iiretimini desteklemek degildir, iireticileri miilkiyet haklarim
alacakliya teslim etmekten baska qareleri kalmayacak sekilde agir
bir borg¢ yiikiimliiliigii cenderesine sokmayi hedefler. Bu tiir taktik-
ler Marx’in zamaninda gayet iyi biliniyordu ve Kapital'in 3. cildinde
bunlardan sik sik s6z edilir. Emekgi siniflara yonelik yagmaci kredi-
lerle ugrasan finans kurumlarn son yillarda zayif durumdaki insanla-
rin gayrimenkullerini bagariyla talan ettiler. Devlete verilen yagmaci
krediler ¢ogu kez birikmis bor¢larin geri 6denmesi igin tiim halkin
refahim azaltan ve IMF tarafindan dayatilan yapisal uyuma yol agar
(Yunanistan’da oldugu gibi).* Mahkemenin “akbaba kapitalistlerin”
taleplerinden yana verdigi hiikiimlerin (bu hiikiimler Manhattan’da
verilmisti ¢linkii borglar dolar cinsindendi) ardindan Arjantin’e uy-
gulanan cezalandirici muamele serbest yatirim fonlarinin kasalarina
servet transferi anlamini tagiyordu. Diinyanin pek ¢ok yerinde hiikii-
metler de yolsuzluklaryla iin kazanmglardir - Brezilya, Cin ve talya
bu baglamda finansal basinda sik sik s6zii edilen 6rneklerdir.
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Marx'in Kapital'in 3. cildinde yer alan bu konudaki yazilar1 mesele
tizerinde mevcut kafa karigikliklarini ve faiz getiren sermayenin tuhaf
dolagimini, hareket halindeki deger olarak sermayeye iliskin genel
kavrayigina nasil dahil edecegine iliskin kendi kafa karigikligim yan-
sitir. Ben onun goriislerini yeniden kurmaya ve bu yazilan Marx’in
Kapitali Igin Kilavuz'un ikinci cildinde sentezlemeye ¢aligim.” Bu
yeniden kurguyu burada tekrarlamam imkansiz oldugundan, Marx'in
finans cephesindeki olaylarin tipik siralamigim anlattigi uzun pasaji
aktarmakla sinirlayacagim kendimi. Okurlar1 bu pasaji genel hatla-
riyla (“kambiyo senetleri” yerine “ipotekli konut kredilerini” koyarak)
2007-8 finansal krizinde olup bitenlerle kargilagtirmaya gagiriyorum:

Yeniden-iiretim siirecinin tiim i¢ baglantilarimin krediye dayah
oldugu bir iiretim sisteminde kredi aniden yiiriirlikten kaldirilir
ve yalnizca nakit 6demeler gegerli olursa kesinlikle kriz patlak ve-
rir. Dolayistyla ilk balugta kriz kendini tiimiiyle basit bir kredi ve
parasal kriz olarak ortaya koyar. Ve aslinda biitiin yaptig1 sadece
kambiyo senetlerinin [ipotekli konut kredilerinin] paraya gevrile-
bilirligini saglamaktir. Bu senetlerin [ipotekli konut kredilerinin]
¢ogunlugu fiili alim satimlar1 temsil eder, tiim krizin nihai kayna-
g1 bunlarin toplumsal ihtiyacin ok otesinde gogalmasidir. Biitiin
bunlar yetmezmis gibi, bu senetlerin [ipotekli konut kredilerinin]
biiyiik kismi tamamen dolandincihk iglemlerini temsil eder, ki
bunlar simdi agiga ¢tkmug ve patlamugtir, ayrica borg alinan ser-
maye ile yiritilmiiy bagarisiz spekiilasyonlar ve nihayet ya degeri
azalan ya da satilamayan meta-sermayeler [konutlar] s6z konu-
sudur. (..) Agiktir ki yeniden-iiretim siirecinin biitiin bu zorlama
bilyiime sistemini, simdi tek bir bankanin, mesela Ingiltere Merkez
Bankasr’nin [ABD Merkez Bankas’nin] tiim dolandincilara ihtiyag
duyduklar1 sermayeyi kagit para olarak vererek tiim deger kaybet-
mig metalari [konutlari) eski nominal degerleri iizerinden satin al-
mastyla iyilestirmek miimkiin degildir. Bunun da 6tesinde bu nok-
tada her yey bas agag1 donmiistiir, ¢linki bu kagit para diinyasinda
gergek fiyat ve onun unsurlan higbir yerde goriiniir halde degildir.
(..) Bu sapma bilhassa Londra gibi biitiin bir iilkenin parasal isleri-
nin yogunlastifi merkezlerde agik¢a ortadadir, burada biitiin siireg
anlagilmaz hale gelir.”*
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Biitiin bunlar atil durumdaki paranin faiz getiren sermaye dola-
simina katilmasi igin bir takas odasi gibi ¢alisan béliigiimiin bir y6-
niiniin énemini ve giiciinii dikkate almamiz1 gerektiriyor. Iktisadi
akhn cinnetinin kargi-deger yaratarak ve bor¢ koéleligini pompala-
yarak devreye girdigi nokta burasidir. Fazla likiditeye bogulmus bir
diinyada (IMF bu hususu raporlarinda sik sik dile getirir) bu paralar
harekete gegirilmeli, merkezilestirilmeli ve gelecekteki art: deger iire-
timinin giivenligi ve kesinligi iizerinden borg verilmelidir. Fazla para-
nin gelecekteki diyetini talep eden bir kargi-sermaye formuna doniis-
tiriilmesi finansal kurumlar dahilinde gergeklestirilir. Alacakl, para
tizerindeki miilkiyet hakkini korur ve belli bir zaman gergevesinde o
parasal degerin getirisini ve ilaveten faizi olusturan fazla getiriyi ve
sirket varliklarinin borsa degerlerinin artmas: halinde de saglanabile-
cek sermaye kazancini elde etmeyi bekler.

Bu paradan kargi-degere doniistiirme operasyonunun genel yone-
timi (ya da Marx’in tercih edebilecegi sekliyle metamorfozu) biiyiik
ol¢iide benim bagka bir metinde “devlet-finans ag1”dedigim yapilas-
mada yer alir.* ABD’de (ayn1 zamanda gogu Bat1 demokrasisinde) bu
ag Hazine Dairesi (ki devlet aygit1 biinyesinde daima 6zel bir statiiye
sahiptir) ve 6zel bankacilik sisteminin zirvesindeki Merkez Bankasi
arasindaki siki isbirlikleri sayesinde olusturulur. Bu tiir bir yap: ilk
olarak 1694’te Ingiltere Merkez Bankas’nin kurulusuyla gergeklesti.
Stuart krallarinin sinirsiz sefahat harcamalariyla iflasa siiriiklenmis
bir devlete kredi ve finansman saglamalari karsihginda zengin tiiccar-
lara William ve Mary tarafindan banka sozlesmesi ile genis yetkiler
bahgsedildi. Devlet ile finans kesimi arasindaki denge zaman iginde
degisti. Bagkanhginin ilk yillarinda Bill Clinton’in ekonomik prog-
raminin tahvil sahiplerinin onayina dayandigini itiraf etmesinden
bu yana ABD Hazine Bakanligi'mn kilit mevkisi bir Goldman Sachs
mensubu tarafindan isgal edilmektedir.

Devlet-finans ag1 demokratik denetime ya da halkin denetimine
tabi degildir. Ozel bankacilik sisteminin bir biitiin olarak sermayenin
yararina diizenlemesi ve denetimiyle yonetilir. Marx’a gore finans,
“sinifin ortak sermayesinin” nasil yonetilecegi meselesidir.*® Bir bii-
tiin olarak alindiginda devlet-finans ag1 herhangi bir organik biitiiniin
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biinyesindeki merkezi sinir sistemine benzer. Banka hesaplarindaki
atil paralar1 karsi-sermayeye doniistiiren mali dengeleme [leveraging]
pratiklerini onaylar ve giivenceye alir. Daha 6nce gordiigiimiiz iizere,
kargi-sermayenin rolii miimkiin oldugu kadar gok sayida ekonomik
aktoriin gelecegini haciz altina almak ve tiim tiiketicileri oldugu ka-
dar ireticileri, tiiccarlari, toprak sahiplerini hatta finansorlerin ken-
dilerini de borg kéleligine mahkim etmektir.

“Ozel tiirde bir meta olarak” sermaye daima “kendine dzgii 6zel
bir yabancilagma tarzina sahiptir.”* “Kredi sisteminin muazzam ge-
nislemesi bankacular tarafindan biitiiniiyle kendi 6zel sermayeleriy-
mis gibi somiirilir. Bu sahislar sermayelerini ve gelirlerini siirekli
olarak para formunda ya da dogrudan para talebi formunda tutarlar.
Bu sinifin servet birikimi fiili birikimin izledigi yoldan ¢ok farkh bir
yol izleyebilir, ama mevzubahis gahislar her durumda fiili birikimin
esash bir pargasini bir kenara koyarlar.”> Sorun sudur ki, finans
genel olarak “belli alanlarda tekelin dogmasina yol agar ve boylece
devlet miidahalesini davet eder. $irket kuruculari, spekiilatorler ve
yalmzca sembolik genel miidiirler kiliginda yeni bir finansal aris-
tokrasiyi, yeni bir asalak tiiriinii hayata dondiiriir; sirketlerin kuru-
lup yonetilmeleri, hisse gikarilmasi ve hisse alim satimi bakimindan
biitiiniyle hilekarlik ve dolandiricilik iizerine kurulu bir sistemdir
bu.”® Bunun da 6tesinde “eger art1 deger irrasyonel faiz formunda
olusuyorsa sadece niceliksel sinir s6z konusu olur” ve Marx’a gore
bunun sonuglar “her tiirlii fanteziyi agar.”* Kotii sonsuzluk ¢irkin
yiziini gosterir. Wall Street’silerin ¢okiis yillarinda kendilerine sun-
duklar1 avantalar “tiim fantezilerin Gtesindeydi.” 2011 yilinda Wall
Street'deki Zuccotti Parki'nda aniden ortaya gikan “Occupy” [isgal
Et] hareketini 6fkelendiren de buydu.

Borg yiikiiniin hizaya getirici etkisi sermayenin giliniimiizdeki
formunun yeniden-iiretimi agisindan hayati 6nem tagir. Borg, Mil-
ton Friedman'in kapitalizme yazdig1 methiyede ileri siirdiigii gibi,
“segme 6zgiirliigiimiiziin” olmadigi anlamina gelir. Incil’in ¢agrisinin
aksine sermaye borglarimiz: affetmez, onlar gelecekteki deger iireti-
miyle 6dememizi israrla ister. Gelecek tahmin edilmig ve haciz altina
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alinmugtir (bunu 100.000 dolar 6grenci kredisi almig bir 6grenciye so-
run). Borg gelecekteki deger iiretimini belli yapilarda hapseder. Borg
koleligi sermayenin kendi 6zel kolelik tarzini dayatmak igin kullandi-
g1 gozde aragtir. Tahvil sahiplerinin giicii devletin egemenligini bal-
taladiginda ve onu zapt etmeye galistiginda bu ara¢ daha da tehlikeli
olur. Iste bu nedenledir ki sermayenin varligini siirdiirmesinin tek
yolu devlet-finans ag1 araciligiyla bagardigi uyum ve kaynagmadir.
Boylece kitlelerin her tiirlii niifuz ve giigten uzaklagtirilmasi tamam-
lanmig olur. Ne devlet ne de sermaye yoksunlagtirmalar ve giigsiiz-
lestirmeler i¢in herhangi bir gare onerebilir. Atina geleneksel olarak
demokrasinin besigi olarak dviilir. Bugiin ise yalnizca borg koleligi-
nin, herhangi bir demokrasinin tam ve kusursuz yilkantisinin besigi
durumundadur.

Faiz formunu aldiginda “kara sevdaya diigmiis” gibi davranan pa-
ranin yozlagtiric1 ve yabancilastirici giici sorunun pargasidir. Burada
dogan yabancilasmalar: fark eden yalnizca Marx degildi. Burjuva di-
zeninin tutkulu savunucusu ama zaman zaman bu diizene aci elegti-
riler yonelten Keynes bile meseleye egilmisti:

Servet biriktirmek artik toplumsal 6nemini yitirdiginde ahlak
kurallarinda da biiyiik degisiklikler olacak. ki yiizyildan beri en
¢irkin insani ozellikleri en yiice erdemler konumuna yiikseltme-
mize neden olarak bize kibus yagatan sahte ahlak kurallarimin pek
¢ogundan kurtarabilecegiz kendimizi. Para olgusunu gergek de-
gerinde kavrama cesaretini gosterebilecegiz. Para edinme tutku-
sunun -hayatin keyifli yanlarina ve gergekliklerine ulagma arac1
olarak para edinme tutkusundan farkh olarak- ne demek oldu-
gunu kavrayacagiz: hayli 6limciil bir hastalik, iirpererek ruh has-
tahiklar1 uzmanina bagvurmamiza neden olan, hem sug, hem de
hastalik egilimi igeren o diirtiilerden biri oldugunun farkina va-
racagiz. Biitiin girkinliklerine ve adaletsizliklerine ragmen serma-
ye birikiminin tegviki i¢in olaganiistii yararh oldugundan, halen
yitksek bedeller ddeyerek siirdiirdiigiimiiz ve servet, ekonomik
6diil, yaptiim dagilimini etkileyen tiim toplumsal gelenekleri ve
ekonomik pratikleri nihayet 6zgiirce defedebilecegiz.*®
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Parasal giiciin benzersiz ol¢iitiinde giderek daha fazla hapsedil-
mekte olan ve tim toplumsal anlamlan igermesi gereken o insan re-
fahinin ta kendisi sorunludur. Marx séyle der:

Simirh burjuva formundan soyutlandiginda, insani ihtiyaglarin,
yeteneklerin, zevklerin, iretici giiglerin vb. evrenselliginden, ya-
ratia potansiyellerin mutlak bir gekilde islemesinden bagka nedir
zenginlik? (..) Insanin kendini tek bir 6zgiilliik olarak yeniden
iiretmedigi, fakat kendi biitiinligiinii drettigi ey degil midir?
fnsanin déniistiigii ey olarak kalmaya galigmasi degil, onun olu-
sundaki mutlak hareketindeki ey degil midir? Burjuva iktisadin-
da -ve buna tekabiil eden iiretim evresinde- insani 6ze iligkin bu
kusursuzigleyisin i¢i tamamen bogaltilir ve bu topyekn nesneles-
tirme tam bir yabancilagma olarak boy gosterir; bagh bagina insani
amaglarin tiimden digsal amaglara feda edilmesi olarak tiim sinirh
ve tek yanl hedefler sokiiliip atilir.%

“Her tiirlii fanteziyi geride birakan” iste budur. I¢inde yagadigimiz
deli sagmasi ve son derece belal diinya iste bu diinyadir.

220



Final

Marcel Mauss’un Britanya Kolumbiyas’ndaki yerli topluluklarinin
“potla¢” torenleri anlatisi igin yazdig1 yorumunda filozof Jacques Der-
rida “iktisadi aklin cinneti” ifadesini gelistirmisti. Bu periyodik toren-
lerde her haneden kisiler edindikleri nesneleri prestij, onur ve statii
i¢in ya bagkalarina veriyor ya da imha ediyordu. Bu térenlere iligskin
ilk Batih anlatilar bunlar piyasa ekonomisinin ekonomik kavramlar
baglaminda yorumlamigti. Hem bu agidan hem de aydinlanma akh
agisindan, yillarca zahmet gekilerek biriktirilmis kisisel ve haneye ait
servetin feda edilmesinin irrasyonel oldugu diisiiniiliirdii. Mauss bu
lisan1 yaniltict buldu. “Bor¢” ve “geri 6deme” kavramlarinin yerine
“armagan etme” ve “geri 6denmis” sozciiklerini koydu. iste giiniimiiz-
de baziarinin hala sempatik buldugu piyasaya dayanmayan alternatif
armagan ekonomisi kavrami budur. Oyle gériiniiyor ki Derrida bu
kavrami devletin yonetiminde sosyal refah igin tatminkar bir ikame
olarak degerlendirmis. Ama Mauss’u ve dolayisiyla Derrida’y: derin-
den etkileyen bir bagka durum, potlag torenlerinin sik stk korkung bir
imha cinnetiyle son bulmasiydi. “Bu verme ve iade meselesi bile de-
gil,” diye yaziyordu Mauss, “bu bir imha meselesi, boylece geri 6deme
arzusu bile gostermek istemiyorlar. Olachen (mum-balig1) yag: veya
balina yag kutulari, evler ve binlerce battaniye yakiliyor. Rakibi ezmek
ve ‘tusa getirmek’ i¢in en kiymetli bakir egyalar kirilip suya firlatihyor.”
Mauss’un gergek cinnet dedigi budur. “Bu cinnetin ‘armaganin kendi-
sini’ tutugturmaya bagladigi ve kiillerin geri donmemek iizere her yana
dagildig1 bir an daima gelir” diyor Derrida.!

Niyetim burada sermayenin, tipki diger ¢ocuklarin kumda binbir
zahmetle yaptiklar1 kalelerin iistiine basmaktan zevk almalar gibi,
inga ettigi her seyi ara sirayerle bir etmek gibi ilkel bir i¢giidiiye teslim
oldugunu savunmak degil. Ciinkii sermayenin tarihinde kaderin veya
tanrilarin isi gibi goriinen (ya da 6yle gosterilen) olaylarin bizzat ser-
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mayenin marifeti oldugunu gostermek Marx’in hedefiydi. Ama bunu
gostermek icin alternatif kavramsal bir araca ihtiyac1 vardi. Mesela,
kapitalist iiretim tarzi, diye yazdi Marx, “kredi parasinin devaliias-
yonunun mevcut tiim iligkileri yrkabilecegini” kavramak zorundadir.
Simdi gayet iyi bildigimiz iizere, bankalar maliyeti ne olursa olsun
kurtarilmak zorundadirlar. “Béylece metalarin degeri, bu para seklin-
deki degerin tuhaf ve 6zerk varligini giivenceye almak i¢in feda edilir.
Ne olursa olsun, para olarak deger ancak ve ancak paranin kendisi
giivence altindaysa garanti edilebilir.” Yine bildigimiz iizere enflas-
yon, maliyeti ne olursa olsun, kontrol altinda tutulmalidir. “Milyon-
lar degerindeki metalarin birkag milyon tutarinda para igin feda edil-
mek zorunda kalinmasinin nedeni iste budur. Bu durum kapitalist
tiretimde kaginilmazdir ve onun cazip yanlarindan birini olugturur.”
Toplumun ihtiyag duyup duymadigina bakilmaksizin kullanim de-
gerlerigozden ¢ikarilir ve imha edilir.2 Ne kadar zirva bir durum!
Sermayenin hareket halindeki deger oldugunu ilerisiirdiik. Serma-
yenin dolagim siirecinde periyodik tikanmalar ortaya ¢ikar. O zaman
sermaye “kendi yeniden-iiretim evrelerinin birinde donar kalir ¢iinkii
metamorfozlarini tamamlayamaz.” Bunun sonucunda dogan krizde,

herkesin mali vardir fakat satamaz, 6deme yapmak igin satmak
zorunda olsa bile. (..)Yatirlmis durumdaki sermaye aslinda bii-
yitk olgiide atildir giinkii yeniden-iiretim siireci duraklamistir.
Fabrikalar atil durur, hammaddeler yigihr, mamul iiriinler meta
olarak piyasayr doldurup tagirir. Dolayisiyla bu durumu iretici
sermaye eksikligine baglamaktan daha yanhs bir sey olamaz. Kis-
men gegici olarak daralsa da yeniden-iiretimin normal 6lgegine,
kismen de sekteye ugrayan tiiketime bagh olarak iiretken sermaye
fazlas: kesinlikle vardir.?

Geride biraktigimiz kirk yil boyunca tekrar tekrar yasadigimiz
cinnet budur. Sermaye fazlas1 ve durmadan bilyiimekte olan art: de-
ger kiitlesi ile kullanilabilir durumdaki emek yan yana durmakta ama
siddetle ihtiya¢ duyulan kullanim degerlerini iiretmek iizere bir ara-
ya getirilmeleri i¢in higbir yol bulunamamaktadir; hélé diinyanin en
zengin iilkesi olan ABD’de gocuklarin iigte biri yoksulluk ¢ekerken ve
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genellikle zehirli ortamlarda yasarken, agliga ve kursun zehirlenme-
sine maruz kalirken, uygulanan kemer sikma politikalar1 nedeniyle
temel sosyal hizmetlere ve egitim olanaklarina erigim saglayamazken
bile bu yol bulunamiyor. Bundan daha biiyiik bir delili olabilir mi?

Marx'in Kapital'de ve diger siyasi-iktisadi yazilarinda yaptig sey
kapitalist liretim tarzimin giindelik isleyisleri konusundaki tiim kafa
karigikhklarin gidermek ve bu iiretim tarzinin 6ziine -ig hareket ya-
salarina- ulagmak i¢in sonsuz sermaye birikimine iliskin basit (ve as-
linda pek de basit olmayan) bir teoriye islenmis soyutlamalar formiile
ederek bir yol 6nermektir.

Hakiki bilim bu kavramlari, soyutlamalar: ve teorik formiilasyon-
lar1 alip giindelik hayat alanina geri tagiyarak genel olarak insanla-
rin, 6zel olarak da emekgilerin varliklarim siirdiirmek i¢in giindelik
miicadelelerinde ¢ektiklerinin nedenlerini ve nasillarini aydinlattigi-
n1 gosterdigimiz noktada baglar. Sermaye kavrami bunu bagarmak
tizere gelistirilmistir ve Marx'in bir kitap olarak Kapital'in bagarma-
miza yardimci olacagini umdugu sey de budur. Marxin diisiincesi-
ni sergilemeyi amaglayan bu kitabin, Marx’in yolunun izlenecek tek
otoyol degil, iginden gegerek giincel gergekligimizi sekillendiren te-
mel problemlere iliskin daha da yiiksek kavrayiglara ulasmamizi sag-
layacak bir agik kap1 oldugunu ortaya koydugunu umuyorum. Eger
biitiin karmagikhg ve deli sagmasi1 gagdas politik digavurumlanyla
giniimiiz ger¢ekligini anlamak istiyorsak, sermayenin nasil ¢ahigtig1-
nin aragtiriimast hig siiphesiz asli unsur olacaktir. Bugiiniin politikast
marazi goriiniiyorsa (bana dyle goriiniiyor), bunun iktisadi aklin cin-
netiyle kesinlikle ilgisi var. Gergekten de zaman zaman sanki kotiiciil
ve siddet dolu bir diinyada eziyet etmek ve suglamak i¢in bir kurban
artyormugsuz gibi bir izlenim doguyor. Kesin konugmak gerekirse ser-
maye mevcut kétiiliiklerle derinden ve eksiksiz hesaplasmanin olasi
tek 6znesi degil. Ne var ki sermayenin yasadigimiz hastahklarla hig
ilgisi yokmug gibi davranmak, aramizda nasil isledigi, nasil dolasti-
g1 ve biriktigi konusunda fetisist ve savunmac: degil, ikna edici bir
temsiliyete ihtiya¢ duymuyormusuz gibi davranmak insanliga karg
sugtur ve eger yeteri kadar uzun siire ayakta kalabilirse, insanlik tarihi
tarafindan agir bir bigimde yargilanacaktir.
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Yayinlanisinin tizerinden 150 yil gecen Marx'in
Kapital'inden, hala bir tiirlii alasagi edilemeyen
kapitalizmin niivesini olusturan sermayeye giden

uzun yolda, David Harvey sermayenin isleyis mantigini
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sermayeyi elle tutulur ve gozle goriilir hale getiriyor.
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