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MARK.SiSTLER II'de Wright Mills Marksizmin iin­

lii dii§iiniir ve eylemcilerinin ana metinlerinden 01'­
nekler sunmaya deovam ediyor. Birinci ciltte Sos­

yal Demokratlar ve Bol§e'Viikler gorii§lerini dile 

getirmi§lerdi. Bu ciltte yer alan metinler �lar: 

Stalin Stalinciligi. anlabyor. Tro!;ki ve ba§ikalar1-

n.l:ll Stalincilige yonelttikleri el!!§tiriler. Kru§9ov'un 

iinlii XX. Kongre konU§lllasmdan p�lar... c;in 

Sosyalizmi iizerine: Mao Tse-Tung. Yugoslav Sos­

yalizmi ilierine: Kardelj. Kii'ba Sosyalmni ri.izeri­
ne: ·Che• Guevara ... Togliatti'nin Stalincililk ve ona 

kar§l !fik1§lar1 degerlendiren demeci. c;agda§ 1n­

giliz Sosyal Demokrasisinin si:izciisii G.D.H. Cole'un 

gorii§leri. Deutscher'in K.omiinizmden yiiz !;eviren­

leri konu alan !;Ok yonlii, ilgill!r yaz1s1. Ve Wright 

Mills'in Sosyalizrnde gordiigu yeni ba§lang1c;lar. 
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STALiNCt PEK.iST1RME 

JOSEF STALiN: 

LENiNiZM NEDiR? 

•Siirekli• devrim dii§iincesi yeni bir dii§iince degildir. it. 
kin Marx tarafmdan 1840 y1llarmtn sonlarmda ileri siiriil� 
mii§tii. •Siirekliciler•imiz kesintilere ugramayan devrim dii­
§iincesini burdan alm1§lard1r. Arna •siirekliciler•imizin bu dii­
§iinceyi Marx'tan ahrken biraz degi§tirdikleri ve degi§tirir­
ken •bozup• uygulama alaqma koymaya elveri§siz bir 
duruma soktuklarm1 gozden ka�irmamak gerekir. Lenin hii­
nerli eliyle bu yanh§hg1 diizeltti, Marx'm kesintisiz devrim 
dii§iincesini oz bi�imiyle ortaya koydu ve ileri siirdiigii dev­
rim teorisinin bir temel ta§1 haline getirdi. 

Komiinistlerden elde etmelerini istedigi baz1 devrimci-
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demokratik istekleri s1ralad1ktan sonra Marx §Oyle diyor ke­
sintisiz devrim hakkmda: 

Demokratik kiigiik burjuvalar smif1, en !r08'u yukarda sll"alanan 

dilekleri gerQekle�tirerek devrimi miimkiin oldugu kadar �abuk so­

n�land=ak istedigi halde, bizim amacrm1z ve gorevimiz, hemen 
hemen biitiin millksahlbi smiflann hakimiyetine son verilene kadar 

devrimi siirdiirmektir; proletarya smif1 devlet kuvvetini ele alana 

kadar devrimi siirdiirmektir; proletaryalar arasmdaki bi.rlik, yal­

mz bir iilkede degil, diinyanm biitiin hakim iilkelerinde proletaryalar 
arasmda rekabetin sona erdigi ve hi� olrnazsa onemli iiire­

tim gii�lerinin proletaryalarm ellerinde .topland1g1 bir dereceye gelene 

kadar devrimi siirdiirmektir. 

Ba§ka tiirlii dendiginde: 

a. •Siirekliciler»imizin plB.nmm tersine, Marx proletar­
ya sm1f1m dogrudan dogruya hB.kim duruma getirerek ihtilali 
1850 ydlanmn Almanya'smda ba§latmay1 katiyen onerme­
mi§tir. 

b. Marx, burjuva sm1fi bulundugu zirveden ooliim bO­
liim, birbiri ard1sira ala�ag1 edildikten, proletarya hakim du­
ruma gei;tikten sonra devrim meselelerini biitiin iilkelere yay­
mak amac1yla proletarya devletinin kurulmas1m, sadece, dev­
rimin son a§amas1 olarak onermi§ti. 

Bu, Lenin'in biitiin ogretileriyle, devrimimizin geli§mesi 
sirasmda emperyalist bir ortam ii;inde proletarya devrimi te­
orisini geri;ekle§tirmek ii;in yaptig1 biitiin i;ah§malarla tam 
uyu§ma halindedir. 

Rus •siirekliciler»imizin Rus devriminde koyliimiiziin ro­
liinii ve proletarya sm1fmm hakimiyeti kavrammm onemini 
kiii;iimsemekle kalmad1klan, aym zamanda Marksi;1 •siirekli• 
devrim dii�iincesinr (kotiiye dogru) degi§tirdikleri ve onu uy­
gulama alanmda hii;bir degeri olmayan bir §ey haline getir­
dikleri goriiliiyor. 

Lenin'in onlarm teorilerinden istihza ile •orijinal• ve 
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«miikemmel» diye soz edip alay etmesi ve onlan •niye haya­
tm bu giizel teoriye koca bir on yd sirasmda hi� doniip bak­
mad1g1m» dii§iinmeye yana§mamakla su�lamas1 bundandir ... 

Devam edelim. Onceleri, biitiin geli§mi§ iilkelerin ya da 
hi� olmazsa geli§mi§ iilkelerin bir �ogunlugunun proletaryala­
nmn toplu bir §ekilde �ah§malarmm burjuva sm1fma kar§1 
ba§an kazanabilmek i�in gerekli oldugu varsay1mma daya­
mlarak, devrimin bir iilkede ba§anh olmasmm imkans1z ol­
dugu dii§iiniiliiyordu. Bu gorii§ a�1s1 artik ger�ege uymuyor. 
�imdi boyle bir ba§armm pekata ihtimal dahilinde oldugu 
gorii§iinden hareket etmeliyiz; �iinkii, emperyalizm §artlan 
altmda bir�ok kapitalist iilkenin geli§mesinin diizensiz ve sar­
:;:mt1b bir yap1da olmas1, emperyalizm i�inde ka�mdmaz bir 
§ekilde sava§lara yol a�an §iddetli �eli§melerin ortaya �1k1p 
geli§mesi, devrimci hareketin diinyadaki biitiin iilkelerde bii­
yiimesi, biitiin bunlar proletarya smlfmm tek tek iilkelerde 
ba§an kazanmasm1n yalmz ihtimal dahilinde oldugunu degil, 
gerekli bir §ey oldugunu gosteriyor. Rus devriminin tarihi bu­
na bir tamttlr. Bununla ilgili olarak, burjuva sm1fma ba§any­
la kar§I �ikmanm ancak elzem olan baz1 on §artlar altmda, 
var olmad1klan takdirde proletarya smlfm1n hakim duruma 
ge�meyi hayal bile edemeyecegi baz1 on §artlar altmda miim­
kiin olabilecegini akdda tutmak yeter. 

«Sol-Kanai» Komiinizmi, vb.'de Lenin bu on §artlar hak_ 
kmda §6yle diyor: 

«Yirminci Yiizydm ii� Rus devrimi tarafmdan da dog­
rclanan devrimin temel kanunu §6yledir: Devrim i�in, somii­
riilen ve bask1 altmda tutulan insan y1gmlarmm eski §ekilde 
ya§amamn imkans1zhg1m anlay1p degi§iklikler istemeleri ye­
terli degildir; devrim i�in, s6miiriiciilerin eski §ekilde ya§ay1p 
hakim olmaya imkan bulamamalan gerekir. Ancak •a§agi s1-
mflar» eskiyi istemedikleri ve •yiiksek s1mflar-m eski §ekilde 
devam etmeye imkan bulamad1klar1 zaman, i§te ancak o za­
rnan devrim ba§anh olabilir. Bu ger�ek ba§ka kelimelerle §DY­
ie anlatdabilir: Devrimin, hem samiiriiciileri hem de samiirii­
lenleri etkileyen bir ulusal buhran olmadan bB§ar1l1 olmasi 
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imkans1zd1r. Devrim i<;in, birincisi, i§<;ilerin bir <;ogunlugu­
nun (ya da hi<; olmazsa sm1f bilinci olan, dii§iinen, siyasal 
bak1mdan faal olan i§<;ilerin bir <;ogunlugunun) devrim yap­
mamn gerekli oldugunu tam olarak anlamalan ve onun i<;in 
hayatlanm feda etmeye haz1r olmalanmn; ikincisi, hakim du­
rumda olan sm1flarm, en geri durumdaki insan y1gmlanm bi­
le siyasete <;eken, .... hiikiimeti zay1flatat?- ve devrimcilerin onu 
h1zla y1kmalarma imkan veren bir hiikiimet buhram i<;inde 
olmalarmm elzem oldugu ortaya 1;1k1yor." 

Arna tek bir iilkede burjuva smtfmm hakimiyetini ytk1p 
proletarya sm1f1m hakim duruma getirmek yine de sosyaliz­
min tam ba§ansm1 garanti etmez. Ba§an kazanan iilkenin pro­
letarya sm1ft, kuvvetini peki§tirdikten ve koylii sm1fm1 pe§in­
oen siiriikledikten sonra sosyalist toplumu kurabilir ve kur­
mahd1r. Arna bu, proletarya sm1fmm bu §ekilde sosyalizm i1;in 
tam ve son bir ba§an kazamlmas1m giiven altma alabilecegi 
anlamma m1 gelir, yani, tek bir iilkenin gii<;lerine dayanarak 
proletarya sm1fmm sosyalizmi son olarak peki§tirebilecegi ve 
o iilkcyi miidahaleye kar§l, eski diizenin geri donmesi demek 
cla!i miidahaleye kar§l tam bir garanti altma alabilecegi an­
lamma m1 gelir? Elbet de degil. Bu, devrimin en azmdan bir­
<;ok iilkede ba§anh olmasm1 gerektirir ... 

Lenin bu dii§iinceyi, ba§anh devrimirt gorevinin, «Biitiin 
i.;Jkelerde devrimlerin gefo;imesi ve desteklenmesi ... i<;in miim­
kiin olan her §eyi», yapmak oldugunu soyleyerek ozlii bir §e­
kilde dile getirmi§tir. 

Lenin'in proletarya devrimi teorisinin onemli unsurlan 
genel olarak bunlard1r. 

PROLEI'ERYA SINIFININ DiKTAToRLtJGtJ 

Bu konuyla iigili ii<; onemli soruna deginecejtim: 

1. Proletarya s1mlmm diktatorliiAiiniin proletarya dev­
rimi ic;in bir arac; olu§U: Proletarya sm1fmm diktatorliigll 
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sorunu her §eyden once proletarya devriminin oz yap1s1 hak­
kmda bir sorundur. Proletarya devrimi, geli§mesi ve kapsa­
m1, her §eyden once, proletarya sm1fmm diktatorliigii ile bit" 
<Jnlam kazamr. Proletarya sm1fmm diktatorliigii proletarya 
devriminin sitah1dir, orgamdir. Devrimin, ilkin, y1k1lm1§ olan 
somiiriiciilerin direnmesini ezmek ve elde ettiklerini peki§tir­
mek i<;in ba§VUrdugu en onem}i ka}esidir; ikincisi, devrimi ta­
mam}anmaya dogru gotiirmek i<;in, sosyalizmin tam ba§Bn­
sma gotiirmek i<;in ba§vurdugu en onemli kalesidir. Burjuva 
sm1fma kar§I ba§an kazanmak ve onun hakimiyetine son ver­
mek proletarya smifmm diktatorliigii olmadan da yapdabilir. 
Arna devrim, geli§mesinin belli bir devresinde proletarya s1-
mfmm diktatorliigii §eklinde kendisine siper olacak ozel bir 
organ yaratmad1g1 takdirde, burjuva sm1fmm direni§ini eze­
bilecek, zaferini koruyup siirdiirebilecek ve sosyalizmin ba­
§ansma dogru ilerleyebilecek bir durumda olamaz ... 

2. Proletaryarun burjuva sm1f1 iizerinde hakimiyeti ola­
TiJk proletarya sirufi diktatOrliigii. Devlet, hakim sm1fm elin­
de, dii§manlannm direni§ini bask1 altmda tutmak i<;in kulla­
mlan bir ara<;tir. Proletarya sm1fmm diktatorliigii bu bakim­
dan ba§ka herhangi bir sm1fm diktatorliigiinden esasta hi<; bir 
§ekilde farkh degildir; <;iinkii proletarya devleti burjuva s1m­
f1m bask1 altmda tutrnak i<;in bir ara<;tir. Yine de ikisi arasm­
da <;ok onemli bir fark vardir: Bugiine kadar varolmu§ olan 
tiitiin devletler siimiiren bir azmhgm somiiriilen bir <;ogunluk 
iistiinde diktatorliigiidiir; proletarya sm1fmm diktatorliigii ise 
somiiriilen 1;ogunlugun somiiren bir azmhgm iistiinde bir dik­
t2torliigiidiir. 

Kisaca soylemek gerekirse: Proletarya smifirrm diktatOr­
Iiigii, proletarya sirufmm burjuya simfi iistiinde, samiiriilen 
emek<;i yigmiarrnm sempatisini ve destegini kazanan hakimi­
yetidir. 

Bundan iki onemli 1;1kanm yapdabilir: 

Birinci <;1kar1m: Proletarya sm1fmm diktatorliigii •tam» 
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demokrasi, herkes i<;in bir demokrasi, hem zenginler hem de 
fakirler i<;in bir demokrasi olamaz; proletarya smJ.fmm dikta­
torliigii •yeni bir :iekilde demokratik olan -proletarya sm1-
h i<;in ve genel olarak fakirler i<;in- ve burjuvaziye kar:ii 
yeni bir :iekilde diktatorliik olan bir devlet olmak zorunda­
ci1r .... » Kautsky ve yardak1;ilarmm evrensel e§itlikten, •kab­
§Jks1z» demokrasiden, •miikemmel• demokrasiden ve bunlara 
benzer §eylerden sOZ etmeleri SOmiirenlerle Somiiriilenler ara­
smda e§itlik olmasmm imkans1z oldugunu, bu §iiphe gotiir­
mez ger<;egi gizlemek i<;in yaratilml§ burjuva perdeleridir . 
.:Kat'�§1ks1z• demokras� teorisi <;ah§an smJ.fui, iemperyalist 
yagmacilar tarafmdan evcille§tirilmi§ ve onlar tarafmdan bes­
fonen iist tabakalarmm teorisidir. Kapitalizmin yaralanm sak­
lamak i<;in, emperyalizmi gizlemek i<;in ve emperyalizme, sO­
miiriilen insan y1gmlarma kar§l yapbg1 miicadelede, manevi 
gii<; saglamak i<;in uydurulmU§tur. Kapitalist diizende somii­
riilenler i<;in hi<;bir ger1;ek •ozgiirliik• yoktur, olamaz da. Ba§­
ka hi<;bir sebep yiiziinden olmasa da, bu •ozgiirliigun• tadmm 
1;1kanlabilmesi i<;in elzem olan binalartn, matbaalarm, kag1t 
saglama imkanlarmm, vb. somiiriiciilerin imtiyazlan olmas1 
bunun i<;in yeterli bir sebeptir. Kapitalist diizende somiiriilen 
insan y1gmlan iilkenin yonetiminde ger1;ek anlamda bir rol 
almaz, alamaz da. Ba§ka hi<;bir sebep yiiziinden olmasa da, 
kapitalizmde en demokratik devletlerin bile balk tarafmdan 
degil, Rothschild'ler ve Stinnes'ler, Morgan'lar ve Rokfeller'ler 
tarafmdan kuruluyor olmas1 bunun i<;in yeterli bir sebeptir. Ka­
pitalist diizeni i<;inde demokrasi kapitalist demokrasidir; somii­
r iicii bir azmhgm, sCimiiriilen <;ogunlugun haklarmm k1s1tlan­
masma dayanan ve bu <;ogunluga kar§1 olan demokrasisidir. Pro­
letaryalar ve koyliiler i<;in ger1;ek •ozgiirliik• ve iilkenin yone­
t!mine ger<;ekten kablmak ancak proletarya s1mfmm diktator­
liigii altmda miimkiindiir. Proletarya sm1fmm diktatorliigii 
altmda demokrasi:' proletarya demokrasisidir - somiiriicii a­
zmhgm haklarmm k1s1tlanmasma dayanan, somiiriilen <;ogun­
lugun bu azmhga kar§l olan demokrasisi. 

ikinci Qlkarim: Proletarya smJ.fmm diktatorliigu bur-
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juva toplumunun ve burjuva demokrasisinin sakin bir geli§­
mesi sonucu ortaya �ikamaz. Tabii, uzak bir gelecekte, eger 
proletarya s1mf1 en onemli kapitalist iilkelerde zafer kaza­
mrsa ve bugiinkii yaygm kapitalist diizen yerini bir yaygm 
sosyalist diizene biraklrsa, baz1 kapitalist iilkelerde kapitalist­
lere, cuygun olmayan• uluslararas1 durum kar§lSmda prole­
tarya sm1fma ckendi istekleriyle» onemli imtiyazlar verme­
nin akd kari oldugunu dii§iindiirecek csakin» bir geli§menin 
olmas1 olduk�a miimkiindiir. Arna bu varsay1m ancak uzak 
ve bir ihtimal olarak dii§iiniilebilecek bir gelecegi ilgilendirir; 
yakm gelecekle hi� bir ilgisi yoktur. 

3. Proletarya s1mf1 diktatorliigiiniin devlet bi<;imi ola­
rak Sovyet iktidar1. Proletarya smif1 diktatorliiguniin zafer 
kazanmas1 burjuva devlet makinesinin ve burjuva demokra­
s1sinin yerine proletarya demokrasisinin konmas1 anlamma 
gelir. Bu a�1ktir. Arna bu muazzam i§i yapmada hangi orgiit­
ler kullamlacaktir? Yalmz burjuva demokrasisinin yerine pro­
letarya demokrasisini koymaya degil, ayn1 zamanda prole­
tarya s1rufmm devlet kuvvetinin temeli olmasma yarayacak or­
giit bi�imleri nelerdir? 

Proletarya sm1fmm bu yeni orgiit bi�imi Sovyettir. 
Eski orgiit bi�imleriyle kar§da§tmld1gmda Sovyetlerin 

kuvvetinin kaynag1 nedir? 

Bu kaynak, Sovyetlerin proletarya .smifmm kapsam1 en 
beni§ toplu orgiit bi�imi olmas1dir; �iinkii yalmz, ama yalmz 
onlar hi� istisnas1z biitiin i§�ileri i�lerine ahrlar ... 

P ARTiNiN ROLt.r 

Proletarya smifmm partiye, diktatorliigu elde etmek ve 
&iirdiirmek i�in ihtiyac1 vardir. Parti proletarya sm1fmm dik­
tatorliigiiniin arac1d1r. Bundan, smiflar yok olunca ve prole­
tarya sm1fmm diktatorliigii y1k1hnca partinin de y1kdacag1 so­
nucu �1k1yor. 

17 
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Kuvvetli bir birligi ve demir gibi bir disiplini olan bir 
parti olmadan proletarya smtf1mn diktatorliigune eri§mek ve 
onu siirdiirmek imkansizdir. Ama dilek birligi olmadan ve 
partinin biitiin iiyelerinin davram§lan tam anlam1yla bir bir­
lik i�inde olmadan parti i�inde demir gibi bir disiplinin sag­
lanmas1 imkans1zd1r. Tabii bu, parti i�inde bir dii§iince �atl§­
masmm �ikma ihtimalinin bu §ekilde hesaptan �1kanld1g1 an­
lamma gelmez; tersine, demir gibi bir disiplin parti i�inde 
tenkidi ve dii§iince �atl§malarm1 onceden yasaklamaz, bunla­
rm olmas1m ongoriir. En az da bu disiplinin ckor• bir disiplin 
olmas1 gerektigi anlamma gelir; tersine, demir gibi bir disiplin 
bilin�le ve isteyerek baglanmay1 menetmez, onu ongorur; 
�iinkii ancak bilin�li disiplin ger�ekten demir gibi bir disiplin 
olabilir. Arna bir tartl§ma sona erdikten sonra, tenkidler ya­
pdd1ktan ve bir karara vanld1ktan sonra partinin biitiin iiye­
lerinin dileklerinin ve davram§larmm bir olmas1 elzem bir 
�artt1r; yoksa partinin birligi ve demir gibi disiplinin hi� 
bir §ekilde mi.imki.in olamayacag1 ortadadir. 

Bugiin:kii §iddetli i!S sava§ devresinde -diyor Lenin- Komiinist 

Partisi, en kuvvetli merkeziyet!Silikle orgiitlenmi§se, askeri disipline 

yakm bir disiplinle yonetiliyorsa, parti merkezi, elinde geni§ kuvvet­

ler olan ve parU iiyelerinin gene! giivenine sahip sozii dinlenir bir 

grupsa yiiriitebilir gorevini ancak. 

Diktatorli.igiin kurulmasmdan onceki miicadele devresin­
de parti i�inde disiplinle ilgili durum budur. 

Aym §ey, ama daha biiyiik bir ol�iide, diktatorliik ku­
rulduktan sonra parti i�inde disiplin i�in de dogrudur. 

Bu konuyla ilgili olarak Lenin §Dyle diyor: «En ufak bir 
OJ�iide bile olsa, proletarya s1mfmm partisinin demir gibi di­
siplinini zay1flatan bir kimse (ozellikle proletarya sm1fmm 
diktatorliigu s1ras1t'lda) ashnda proletarya s1mfma kar§l bur­
juva sm1fma yard1m ediyordur.» 

Hiziplerin var olmasmm partinin birligi ile, demir gibi 
disiplini ile bir arada gidemeyecegi sonucu �ik1yor. Hiziple� 

18 Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



rm var olmasmm birden fazla merkezin ortaya �tkmasma yol 
a�ttgt, birden fazla merkezin var olmastmn parti i�inde or­
tak bir merkezin yoklugu, clileklerin birliginde bir ayrthgm 
varhgt, disiplinin zay1flay1p par�alanmast, diktatorliigiin za­
y:flaytp par�alanmast anlamma geldigi apa�tk ortadadtr. i­
kinci Enternasyonal'e dahil partiler, proletarya sm1fmm dik­
tatorliigiine kar§t sava§an ve proletarya sm1fm1 hakim duru­
ma getirmek gibi bir emelleri olmayan partiler hiziplerin var­
olmast ozgiirliigii gibi liiks liberal anlayt§lara sahip olabilirler, 
�iinkii demir gibi bir disipline hi�bir §ekilde ihtiya�lart yok­
tur. Arna Komiinist Enternasyoneli'nin partileri, �ah§malart­
m proletarya sm1f1mn diktatorlugiine eri§ip onu kuvvetlen­
dirme gorevine gore diizenleyen partiler «liberal» olmaya ta­
hammiil edemezler, ya da hiziplerin ortaya �tkmasma taham­
miil edemezler. Parti demek, dileklerin birligi ve hizi�ilige 
ya da parti i�inde otoritenin boliinmesine katiyen yer verme­
yen birlik demektir. (*). 

JOSEF ST ALiN: 
TEMELLER VE UST Y API 

Ust yapt (ekonomik) temelin bir sonucudur; ama bu, iist 
yapmm yalmzca temeli yans1tttg1, temelinin kaderine, smtfla­
rm kaderine kar§t pasif, tarafstz, ilgisiz oldugu anlamma gel­
mez. Tersine, dogar dogmaz �ok hareketli bir kuvvet haline 
gelir, temeline, kendisini §ekillendirip kuvvetlendirmesi i�in 
faal olarak yardtm eder ve yeni diizene, eski temelin ve eski 
stmflartn i§lerini bitirip tasfiye etmesine yardtm i�in elinden 
geleni yapar. , 

Ba§ka tiirlii olamaz. Temel, iist yaptyt, kendisine hizmet 
etmesi i�in, kendisini §ekillendirmesine ve kuvvetlendirmesi-

(*) LENINISM'den (New York, 1933) s. 38-41, 44-9, 96-7. Sta­

iir.'in 1924'de Leninizmi ne yolda yorwnlayacagm1 a�iklad1g1 konll§ma. 
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ne faal olarak yard1rn etrnesi ii;in, eski, can i;eki§en terneli ve 
onwi eski iist yapism1 tasfiye etmek ii;in faal olarak ugra§sm 
diye yaratrr. Ust yapmm biitiin degerini kaybedip iist yap1 
olrnaktan i;1krnas1 dernek, yard1rnc1 roliinii reddetrnesi, ternelini 
faal olarak savunma dururnwidan ona kar§1 bir ilgisizlik du­
rwnuna gei;rnesi, biitiin smJ.flara kar§1 aym tutwnu takmrnas1 
dernektir. 

* 

Marksi;1hk bir dilin eski bir nitelikten yeni bir nitelige 
gei;rnesinin bir patlarna ile, var olan dilin yok edilip, yeni bir 
dilin yaratdrnas1 ile degil de yeni niteligin ogelerinin yaVii§ 
yava§ birikrnesiyle ve boylece eski niteligin ogelerinin yavaj 
yava§ kaybolrnas1 ile oldugunu kabul eder. 

Boyle patlarnalara kar§1 a§m dii§kiinliigii olan yol 
da§larm yararma, eski bir nitelikten yeni bir nitelige gei;rne 
kanununun yalmz dillerin geli§rne tarihine uygulana­
rnaz olrnad1g1, ternelle ya da iist yap1 ile bagmt1h 
baz1 ba§ka sosyal olaylara da her zarnan uygulanarnayacag1 
soylenrnelidir. Birbirine dii§rnan smJ.flara boliinrnii§ bir top­
iurn ii;in bu zorunludur. Arna birbirine dii§rnan s1mflan 0 

mayan bir toplwn ii;in zorunlu degildir. Sekiz on ydhk bir 
siire ii;inde iilkernizin tanrnmda koyliilerin kendi ba§larma 
<;ah§tiklan burjuva diizeninden sosyalist, kollektif-i;iftlik dii­
zenine bir gei;i§i geri;ekle§tirdik. Koy hayat1 ii;inde eski bur­
juva ekonornik diizenini kaldmp bir yeni diizen, bir sosya­
list diizen yaratan bir devrirndi bu. Arna bu devrirn bir pat­
larna ile, yani, rnevcut iktidarm y1k1lrnas1 ve yeni bir diize­
nin yarat1lrnas1 ile olrnad1, koy hayatmdaki eski burjuva dii­
zeninden yeni bir diizene yava§ yava§ gei;rne ile oldu. Ve bu­
nu, bu devrirn yukardan a§ag1 bir devrirn oldugu ii;in, koylii 
sm1f1rnn biiyiik c;.ogunlugunun destekledigi rnevcut iktidarm 
te§_ebbiisii ile ba§ard1k. (*). 

(*) MARXISM AND LINGUISTICS'den (New York, 1951) s. 10, 

27-8. 
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JOSEF ST ALiN: 
KAPiTALiST ULKELER AR.ASINDA 
SAV A§LAR.IN KA91NILMAZLIGI 

Baz1 yolda§lar, ikinci Diinya Sava§mdan bu yana uluslar­
aras1 ili§kilerin gosterdigi geli§me dolay1siyle kapitalist iilke­
ler arasmda sava§larm ka�1rulmaz olmaktan �1kt1g1ni sani­
yorlar. Sosyalist kamp ile kapitalist kamp arasmdaki �eli§­
melerin kapitalist iilkeler arasmdaki �eli§melerden daha kuv­
vetli oldugunu; A.B.D.'nin kapitalist iilkeleri, aralarmda sa­
va§ yapmalarma ve birbirlerini zaylflatmalarma engel olabi­
lecek kadar niifuzu altma alm1§ oldugunu; en koyu kapitalist 
kafalarm bile iki diinya sava§1 ve bu sava§larm yapbg1 zarari 
goriip kapitalist iilkeleri bir daha birbirleriyle sava§a siiriik­
lememeyi yeterince ogrendiklerini ve, dolay1siyle, biitiin bun­
lardan otiirii, kapitalist iilkeler arasmda sava§larm artik ka­
�milmaz olmad1g1ni saniyorlar. 

Bu yolda§lar yanh§hga dii§iiyorlar. Di§ta kalan olaylar1, 
yiizeyde kalan olaylan goriiyorlar ama, bugiine kadar farke­
dilmeden i§lemi§ olduklan halde yine de geli§melerin alaca­
g1 yolu belirleyecek olan biiyiik kuvvetleri gfumiiyorlar. 

Di§tan bak1hrsa, her§ey ciyi gidiyor» gibi goriiniiyor: A. 
B.D. Bab Avrupa'y1, Japonya'y1 ve diger kapitalist iilkeleri 
taksitlere baglam1§br; Almanya (Bab), ingiltere, Fransa, i­
talya ve Japonya A.B.D.'nin avucu i�ine dii§mii§tiir ve onun 
buyruklarma uysalca uyuyorlar. Arna i§lerin cilelebet iyi gi­
decegini», bu iilkelerin Amerika Birle§ik Devletleri'nin haki­
miyetini ve bask1S1ni sonuna kadar ho§gorii ile kar§ilayacak­
lanni, Amerikan baglarmdan kurtulup bag1ms1z geli§me yo­
luna girmeye �ah§mayacaklarm1 dii§iinmek yanh§hga dii§­
mek olur. 

Hepsinden once ingiltere'yi ve Fransa'y1 ele ahniz. Hi� 
§iiphesiz, bunlar emperyalist iilkelerdir. Hi� §iiphesiz, ucuz 
ham maddelerin ve saglam pazarlarm olmas1 onlar i�in �ok 
onemli. Bugiinkii durumu; yani cMar§al Plani Yard1m1» mas­
kesi altmda Amerikahlarm ingiltere'nin ve Fransa'nm eko-
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nomisine s1z1p bu ekonomileri Amerika Birle§ik Devletleri 
ekonomisinin basit bir par�as1 haline getirmeye �ah§malan­
m, Amerikan kapitalinin ingiliz ve Fransiz somilrgelerinde 
ham maddeleri ve pazarlan ele ge�irmesini ve b6ylece ingi­
hz ve Fransiz kapitalistlerinin yi.iksek karlanmn kuyusunu 
kazmasm1 sonuna kadar ho§g6rti ile kar§tlayacaklan dti§tintile­
bilir mi? Kapitalist ingiltere'nin, ve onun ardmdan kapitalist 
Fransa'nm sonunda A.B.D.'nin himayesinden ayrdmak zorun­
da kahp bag1ms1z bir durumu, ve tabii ytiksek karlan, gtiven 
altma almak i�in onunla �ab§maya dti§eceklerini soylemek 
daha dogru olmaz m1? 

Yenik di.i§en btiytik tilkelere, Almanya'ya (Bab) ve Ja­
ponya'ya ge�elim. Bugtin bu tilkeler Amerikan emperyalizmi­
nin ag1r �iztnesi altmda sefalet i�inde �oktiyorlar. Endtistri­
leri ve tanmlari, ticaretleri, i� ve d1§ siyasetleri ve btittin ha­
yatlan Amerikan i§gal «rejimi• tarafmdan zincire vurulmu§ 
durumda. Arna daha dtin bu tilkeler btiytik emperyalist kuv­
vetlerdi ve ingiltere'nin, A.B.D.'nin ve Fransa'mn Avrupa'da­
ki ve Asya'daki hakimiyetlerinin temelini sars1yorlard1. Bu 
tilkelerin tekrar ayaklan tisttinde durmaya �ah§mayacaklanm, 
A.B.D.'nin hakimiyetini yere �ahp, bag1msiz geli§me yoluna 
zorla girmeye �ah§mayacaklanm dti§tinmek mucizelere inan­
makbr. 

Kapitalizm ve sosyalizm arasmdaki �eli§melerin kapita­
list tilkeler arasmdaki �eli§melerden daha kuvvetli oldugu 
Eoyleniyor. Teoride bu dogrudur elbet. Yalmz bugtin i�in 
dogru degildir; ikinci Dtinya Sava§mdan once de dogruydu 
ve kapitalist tilkelerin onderleri bunun boyle oldugunu a§ag1 
yukan biliyorlard1. Yine de ikinci Dtinya Sava§1 S.S.C.B. ile 
bir sava§ olarak degil de kapitalist tilkeler arasmda bir sava§ 
olarak ba§lad1. Niy!'l? Birincisi, kapitalizm i�in, bir sosyalist 
tilke olarak S.S.C.B. ile sava§ yapniak kapitalist tilkeler 
arasmda sava§ olmasmdan daha tehlikelidir; �tinkti kapita­
list tilkeler arasmda bir sava§ yalmzca belli baz1 kapi­
talist tilkelerin digerlerine tisttinltikleri sorununu ortaya att1g1 
halde S.S.C.B. ile sava§ olmas1 kapitalizmin kendisinin var-
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lig1 sorununu ortaya atacaktlr muhakkak. ikincisi, kapitalist­
forin, «propaganda» yapma amac1 ile Sovyetler Birligi'nin sal­
d1rganhg1 hakkmda yaygara koparmalarma ragmen bu sal­
d1rganhga kendilerinin inanmamalandir, <;iinkii Sovyetler Bir­
ligi'nin ban§<;l siyasetinin farkmdalar ve Sovyetler Birligi'nin 
kapitalist iilkelere kendiliginden sald1rmayacag1m biliyorlar. 

Nasil bugiin belli baz1 yolda§lar Japonya'mn ve Alman­
ya'nm elinin kolunun kesinlikle bagland1gma inamyorlarsa 
aym §ekilde Birinci Diinya Sava§mdan sonra Almanya'mn 
elinin kolunun kesinlikle bagland1gma inamhyordu. 0 zaman 
da basmda Amerika Birle§ik Devletleri'nin Avrupa'y1 taksit· 
lere baglad1g1, Almanya'mn artlk hi<;bir zaman ayaklan iis­
tiinde duramayacag1, artlk kapitalist iilkeler arasmda hi<; sa­
va§ olmayacag1 soyleniyor ve yaygaralar kopanhyordu. Bu­
na ragmen, baglan kopanp atan ve bag1ms1z geli§me yolunu 
se<;�n Almanya, yenilgiye ugramasmdan sonra on be§ ya da 
yirmi yil i<;inde biiyiik bir kuvvet olarak ayaklannm iistiin­
de dogrulup yiikseldi. Ve Almanya'mn ekonomik bak1mdan 
kalkmmasma yard1m edenlerin ve onun ekonomik sava§ po­
t:msiyalini arttiranlarm yine ingiltere ve Amerika Birle§ik 
Devletleri olmas1 dikkate deger bir noktad1r. Amerika Birle­
§ik Devletleri ve ingiltere Almanya'nm ekonomik kalkmma­
s:na yard1m ederlerken bunu Sovyetler Birligi'nin kar§lSln'.l 
kalkmm1§ bir Almanya 1;1karmak amac1yla, onu sosyalizmin 
topragma kar§l kullanmak amac1yla yaptilar elbet. Arna Al­
manya kuvvetlerini ilk olarak ingiliz - Frans1z - Amerikan 
blokuna kar§l yoneltti ve Hitler Almanya's1 Sovyetler Birligi'­
ne sava§ a1;mca ingiliz Frans1z - Amerikan bloku, Hitler 
Almanya'sma katilmak §6yle dursun, Hitler Almanya'sma 
J..:ar§l S. S. C. B. ile bir koalisyon yapmak zorunda kald1. 

Sonu<; olarak, kapitalist iiikelerin pazarlar i<;in birbir­
leriyle yaptiklan miicadelenin ve rakiplerini ezme h1rsmm 
pratikte kapitalist kamp ile sosyalist kamp arasmdaki <;eli§­
rr.elerden daha kuvvetli oldugu ortaya 1;1kt1. 

Oyleyse Almanya'nm ve Japonya'nm yeniden kendile-

23 Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



rini toparlam1yacaklanna, Arnerikan baglanndan kurtulup 
kendi bag1msiz hayatlanm ya§amaya c;abalamayacaklarma 
dair nasd bir garanti vard1r? Hie; yoktur samyorwn. 

Arna bundan, kapitalist iilkeler arasmda sava§larm kac;1-
mlmazhgmm yine gec;erli oldugu sonucu c;1k1yor. 

Bugiin artik ban§tan yana olan ve yeni bir diinya sava­
§ma kar§I olan giic;lii balk kuvvetleri ortaya c;1ktigma gore 
Lenin'in emperyalizmin kac;1mlmaz olarak sava§a yol ac;ti­
g1m ileri siiren teziriin modas1 gec;mi§ bir tez say1lmas1 gerekti 
gi si:iyleniyor. Bu dogru degildir. 

Giiniimiiz ban§ hareketinin amac1 insari y1gmlanm ba­
rl§m korunmas1 ve yeni bir diinya sava§ma engel olunmas1 
ic;in miicadeleye yi:ineltmektir. Onun ic;in, bu hareketin ama­
c1 kapitalizmi y1k1p sosyalizmi kurmak degildir. Amac; ban§I 
korumaktir, demokratiktir. Bu bak1mdan bugiinkii ban§ ha­
reketi emperyalist sava§I ic; sava§ haline getirme amac1m gii­
den Birinci Diinya Sava§I s1rasmdaki hareketten farkhdir. 
c;iinkii Birinci Diinya Sava§I s1rasmdaki hareket daha ileri 
gitmi§ ve sosyalist amac;lar giitmii§tiir. 

�artlarm belli bir §ekilde birle§meleri halinde ban§ ic;in 
miicadelenin §Urada burada sosyalizm ic;in bir miicadele ha­
line gelmesi miimkiindiir. Arna o zaman art1k bugiinkii ban§. 
hareketi olmaktan c;1kacakt1r: kapitalizmin y1kdmas1 ic;in 
bir hareket haline gelecektir. 

Ban§m korunmas1 ic;in bir hareket olarak bugiinkii ba-
1"1§ hareketinin sonucu, ba§anh oldugu takdirde, belli bir sa­
va§m i:inlenmesi (bir siire geri b1rakdmas1), belli bir ban§m ko­
runmas1. ( sava§ taraftan bir hiikiimetin c;ekilerek yerine ba­
n§I gec;ici olarak korumaya haz1r bir hiikiimetin gec;mesi) ola­
caktir en biiyiik ihtimalle. Bu iyi olacakt1r elbet. Hatta c;ok 
iyi. Arna yine d� kapitalist iilkeler arasmda sava§m genellik­
le kac;m1lmaz olmasma son vermeye yeterli degildir. (*)· 

(*) ECONOMIC PROBLEMS OF SOCIALISM IN THE U.S.S.R. 

(New York, 1952). S. 27-30. 
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STALINC1LIGiN �TiRiSl 

ROSA LUXEMBURG: 
DEMOKRASi VE Di KT ATORLUK 

Lenin - Trotsky teorisinin temel yanh§t, tiplo. Kautsky 
gibi, onlarm da diktat6rliigii demokrasiye ·kar§tt bir durum 
olarak almaland1r. Bol§evikler de, Kautsky de aym bii;imde 
sorarlar soruyu: cDiktat6rliik mii yoksa demokrasi mi?» Ka­
utsky'e gore, demokrasi aksa, diktat6rliik karadir. i§te tam 
bu yiizden, Kautsky, tabii olarak, «demokrasi», yani burju­
va demokrasisi lehine yarg1ya vanr. Ote yandan, Lenin ve 
Trotsky demokrasi yerine diktatorli.ikte ve dolay1s1yla bir 
avuc; insanm diktat6rliigiinde, ba§ka bir deyi§le, burjuva de­
mokrasisine kar§l diktatorliikte karar kdarlar. Bunlar, 
geri;ek bir sosyalist siyasetten uzak dii§en, kar§tt kutuplar-
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drr. Kautsky «iilkenin siyasal hamhg1m• ·one siirerek, pro­
leter sm1fa parlak bir ogiitte bulunur. Bu ogiit, iktidan ele 
gei;irir gei;irmez sosyalist devrimi yads1y1p demokrasiye a­
danmaktlr. Arna, arada, kendisine, uluslararas1 niteligine ve 
devrime ihanet etmeden izliyemiyecegi bir ogiittiir bu. <;iin­
kii, hemen, en canh, en yilmaz, en kararh bir bii;imde sosya­
list tedbirler almak, ba§ka bir deyi§le, bir diktatorliigiin -
bir parti ya da hizip diktatorliigiiniin degil - bir smd dikta­
torliigiiniin uygulamasma gei;mek zorundad1r. Bu smlf dik­
tatorliigii, en geni§ bii;imiyle balk y1gmlarmm yonetime en 
etkin ve k1s1ts1z olarak katilmasm1 ongoren smirs1z bir de­
mokrasi anlammadir. 

«Biz hii; bir zaman, Marksi;1lar olarak, bii;imsel bir de­
mokrasinin putperestleri olmadlk," diye yazar Trotsky. Hii; 
bir zaman bii;imsel demokrnsinin putperestleri olmad1k, ona 
ne §iiphe! Ne de sosyalizm ya da Marksi;1hga tapm1§hg1m1z 
var. Arna bundan, bizi rahatsiz ettigi an, Cunow, 
Lensch ve Parvus'un yaptlklan gibi, bizim de sosyalizmi i;op­
liige atabilecegimiz anlam1 i;ikar m1? Trotsky ve Lenin bu ce­

vabm canh yalanlamalandir. 
«Biz hii; bir zaman bii;imsel demokrasinin putperestleri 

olmad1k.»Bundan i;ikan biitiin anlam §U: Biz her zaman top­
lumsal ozii burjuva demokrasisinin siyasal bii;iminden ayir­
detmi§izdir; her zaman, bii;imsel bir e§itlik ve ozgiirliigiin 
tath kabugu altmda gizli toplumsal e§itsizlik ve hiirriyetsiz­
ligin katl oziinii ai;1ga vurmu§uzdur; ama kabugu yads1mak 
amac1yla degil, i;ah§an s1mf1 kabukla yetinmemeye i;agirarak 
siyasal iktidan ele gei;irtmek ve burjuva demokrasisinin ye­
rini alacak bir sosyalist demokrasiyi yaratmak ii;in. Demok­
rasiyi toptan kaldirmak diye bir §ey soz konusu degil burada. 

Gelgelelim, sosyalist demokrasi, ancak kutsal topraklar­
cia, sosyalist ekonarninin temelleri yaratild1ktan sonra ba§­
hyan bir durum degildir; bir kavga siiresince bir avui; dikta­
torii baghhkla desteklemi§ degerli insanlara sunulan bir No­
el armagam gibi i;ikagelmez. Sosyalist demokrasi s1mf ege-
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menligini y1kma ve sosyalizmi yerle§tirme .;abalanyla aym 
anda ba§lar. Sosyalist partinin iktidara el koymas1yla yiiriir­
liige girer. Aslmda bu tiirlii demokrasi proleter smtf diktator­
lugiinden ba§ka bir §eY degildir. 

Evet, diktatorliiktiir! Arna bu, demokrasiyi 8ideren bir 
diktatorliik degil, onun uygulanma yonteminde ortaya .;1kan 
bir diktatorliiktiir. Bu diktatorliik sm1f adma ba§I .;eken bir 
c.zmhgm degil, smtfm kendisinin bir eseri olmahdtr. Yani 
y1gmlann etkin bir bi.;imde katilmas1yla ad1m ad1m ilerle­
melidir; onlarm dogrudan dogruya etkisi altmda, biitiin bir 
kamu hareketinin denetiminde, balk y1gmlarmm artan siya­
sal gorgii ve ya§anbsmdan dogmahdtr. 

Diinya sava§tmn yaratt1g1 korkun.; zorunluklar, Alman 
i§gali ve bu olaylara ili§kin bir y1gm olaganiistii gii.;liik ol­
rr�asayd1 bol§evikler de, §iiphesiz, tam bu yolda ilerliyecek­
lerdi. Arna, en iyi ama.;lar, en ince ilkelerle ne denli yogrul­
mu§ olursa olsun, herhangi bir sosyalist siyaseti altiist ede­
cek bu olaylar onlan da k6stekledi. 

Ozellikle, pek yakmlarda, Alman emperyalizrninin .;ok­
rnesinden hernen once ve Alman biiyiikel.;isine kar§I bir sui­
kast te§ebbii§iinden hemen sonra, Sovyet hiikiimetinin o .;ap­
ta bir §iddete ba§VUrmas1 bu tiirlii engellerin en .;1plak bir de­
lilidir. Devrimlerin kadife eldivenli olmad1g1 iizerine bu ko­
nudaki beylik soz kendi ba§ma hi.; de yeterli degildir. 

Rusya'da akla yatkm bir yol izleyen olaylar, ba§lan­
g1.; noktas1 Alman proleter s1mfmm ba§ans1zhg1, son nok­
to.s1 da Rusya'mn Almanlar tarafmdan i§gali ile belirlenen 
ka.;mtlmaz bir sebep - sonu.; zinciri meydane getirir. Bu 
§artlar altmda, Lenin ve yolda§larmdan pek ince bir demok­
rasi, parmakla gosterilecek bir proleter s1mf diktatorliigii ve 
serpilip geli§en bir sosyalist ekonomi diizeni ger.;eklesti::rne­
lerini beklemek insaniistii bir §ey istemek olurdu. Kararh 
devrimci direni§leri, eylemde gosterdikleri ornek dayamkh­
hk ve uluslararas1 sosyalizme kopmaz baghhklanyla, boyle­
s.ine agtr §artlar altmda ne verilebilirse vermi§lerdir. Tehli-
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ke, ancak, bu ka<;mtlmaz durwnlann zorla yaratttg1 taktikleri 
gerekli bir §eymi§ gibi benimseyip, bir biitiin olan teorik sis­
teme sokarak dondurmak, sonra bunlan uluslararas1 proleter 
sm1fa as1l sosyalist taktiklerin bir ornegi gibi sahk vermek 
1stemeleriyle ba§lar. Fmkanlanm ve ger<;ek, tartI§tlmaz ta­
rihsel gorevlerini ihtiya1;larm zorla kabul ettirdigi birtak1m 
yanh§ ad1mlarm golgesinde gizlemekle, ugrunda sava§ ve­
rip act <;ektikleri uluslararas1 sosyalizme kotii bir hizmette bu­
lunmu§ olurlar ancak; <;iinkii, bu, ihtiya<; ve zorunluklann 
R usya' da ortaya 1;1kard1g1 biitiin bozukluklan hirer yeni bu­
lu§mU§ gibi sisteme yerle§tirmekten ba§ka bir §ey degildir. 
Ashnda bu bozukluklar i<;inde bulundugumuz diinya sava§ln­
c\a iflas eden uluslararas1 sosyalizmin yan iiriinleridir. 

Varsm, Alman hiikiimet sosyalistleri, Rusya'daki bol§e­
.vik yonetimi proleter !sm1f diktati:irliigUniin bozulmu§ bir 
1fadesidir, diye yaygaray1 bassmlar. Oyle idiyse, ya da oy­
leyse, bunun tek nedeni, Alman proleter sm1fmm, sosyalist 
s1mf kavgasmm ba§h ba§tna bozulmu§ bir ifadesi olan dav­
r&nt§tdtr. Hepimiz tarihin yasalarma baghytz ve sosyalist 
toplum diizeni ancak uluslararas1 bir a1;1dan bak1ld1gmda an­
ia§tlabilir. Diinya sava§mm yiyip bitirdigi, emperyalizmin 
bogazma basttg1 ve uluslararas1 proleter s1mfm arkadan vur­
dugu, karantinaya ahnmt§ bir iilkede kusursuz ve ornek bir 
proleter devrim ancak bir mucize olabilirdi. 

Bol§evik siyasetinde onemliyi onemsizden, ozu piir­
tiiklerden ayirmamn s1ras1dtr. Biitiin diinyada kesin sonlara 
1;1kan kavgalarla kar§t kar§tYa kald1g1m1z bugiinlerde sosya­
lizmin en onemli meselesi, 1;ag1m1zm canhhgm1 yitirmeyen 
bir sorunudur. Sorun, ikinci dereceden §U ya da bu taktik so­
runu degil, proleter sm1fm eyleme ge<;me yetenegi, eylem gii 
cii ve, bu siradan olarak, sosyalizmin iktidara gelme istegi­
dir. Bunda, diinya proleterlerine bir ornek olarak ileri firla­
yan Lenin, Trotsky ve arkada§lan ilktiler; daha, bugiine kadar 
da, «Cesaret ettim!» diye hayk1rabilenler bir onlar. 

Bol§evik siyasetinde as1l ve kal1c1 olan i§te budur. On­
lar, bu anlamda, uluslararast proleter smtfm oniinde yi.irii-
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yerek siyasal iktidan ele ge1;irmi§, sosyalizmin ger1;ekle§tiril­
mesi sorununu eylem olarak ortaya koymU§ ve bi.iti.in di.in­
yada sermaye ile emegin hesapla§masma tarihsel onemi bi.i­
yi.ik bir hizmette bulunmu§lardtr. (*) 

LEON TROTSKY: 
SOVYET BUROKRASiSiNiN DOGU§U 

Sovyetler Birligini ele alan bir tarih<;i, eninde sonunda, 
§11 yargtya vanr: Hugi.in ba§ta bulunan bi.irokrasi, onemli so­
runlarda, 1;eli§melerle dolu dolamba<;h bir siyaset izlemi§­
tir. Bu <;eli§meleri «degi§en §artlar» la a1;1klamak ya da haklt 
blmak yolunda bir <;aha pek tabii ge1;erli olamaz. Ktlavuz­
luk etmek hi<; degilse biraz 6ng6ri.iyle davranmak demektir. 
Oysa, Stalin'in gurubu geli§menin ka1;1mlmaz sonu1;larm1 bi­
r azctk olsun onceden gormemi§, her defasmda uyuklarken 
klstmlmt§ttr. Ktstmlmca da bi.iti.in tepkileri, ancak, kendi­
liginden alman birtaktm idari tedbirler olmu§tur. Birbiri ar­
d:na gelen her a§amanm teorisini olaylardan esinlenerek ya­
rnttrken, bir gi.in once sozci.ili.igi.ini.i yapttklart di.i§i.incelere 
pek az bir saygt gostermi§lerdir. Tarih<;i aym yalanlanamaz 
olaylara ve belgelere dayanarak, §U sonuca varmaktan ken­
dini alamtyacakttr: «Sol muhalefet» denilen kanat, i.ilkedeki 
gidi§atm <;ok daha dogru bir <;ozi.imlemesini sunmu§ ve ile­
riyi daha ger1;ek1;i bir gozle gorebilmi§tir. 

ilk bakt§ta bu iddiada bir 1;eli§me goze 1;arpar: daha i­
leri gori.i§li.i gurup yenilgiden soluk alamazken, bir parmak 
otesini goremiyen bir gurup nastl oluyor da durmadan galip 
1;1k1yor? Akla kendiliginden gelen bu ti.irli.i bir itiraz ancak 
aktlct di.i§i.inenler ve siyasette rnanttksal bir neden ya da bir 
satran<; oyunu gorenler i<;in kandtrtctdtr. Ashnda, siyasal a­
landa ·bir kavga di.i§i.incelerin degil, <;tkarlarm ve gi.i<;lerin 
kavgastdtr. Tabii ki onderin niteligi <;att§manm sonucu i.ize-

(*) THE RUSSIAN REVOLUTION'dan (New York, 1940). s. 52-6. 
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rinde etkindir, ama tek etken degildir, ve 
bir pay1 yoktur. Ustelik i;arpt§an taraflarm 
linde ya§att1g1 onderi ister. 

sonui;ta kesin 
her biri haya-

�ubat Devrimi Kerensky ve Tseretelli'yi iktidara 
seltmi§se, bu, onlann, ba§taki <;ar gurubundan «daha 
11" ya da «daha kurnazio olmalarmdan degil, devrimci 

yiik­
akd­
balk 

y1gmlanm, gei;ici bir siire ii;in de olsa, eski rejime kar§I a­
yaklanmalarmda temsil ettiklerinden dolay1d1r. Kerensky 
Lenin'i yeraltma siirebilmi§ ve oteki bol§evik onderleri de 
liapse atabilmi§se, bunun nedenini ki§tsel niteliklerinin iistiin 
lugiinde degil, i§i;i ve asker i;ogunlugunun, o giinlerde, hala 
yurtsever kiii;iik burjuvalarm ardmdan gitmelerinde arama­
h. Kerensky'nin biitiin ki§isel «iistiinliigii» - eger buna iis­
tiinliik demek dogruysa halkm biiyiik i;ogunlug1.:ndan da­
ha uzak bir gorii§e sahip olmay1§mdadir. Bol§eviklerse, kii­
c:;iik burjuva demokratlanm, onderlerinin ki§isel iistiinliigii 
&ayesinde degil, toplumsal giii;ler arasmda yeni bir ili§ki ku­
rarak alt etmi§lerdir. Boylelikle, en sonunda, proleter sm1f 
ho§nutsuz koyliileri burjuva smtfma kar§I yiiriiyii§e gei;irmeyi 
ba§armt§tlr. 

Gerek yiikseli§i gerekse i;okii§ii sirasmda, biiyiik Frans1z 
Devriminin birbirini kovalayan a§amalan da bu iddiay1 i­
nandmc1 kamtlarla destekler: Frans1z Devriminde, birbiri 
ardma gelen «onderler» ve «kahramanlar» giii;lerini, oncelikle, 
kendilerini destekleyen sm1f ve katlara uygunluklarmdan al­
mt§lardir. Onlara, tarihin belli bir anma ki§iliklerinin dam­
gasm1 vurma firsatm1 veren, i§te bu uygunluktur; yoksa 
birtak1m havadan sudan iistiinliikler degil... 

Bugiine kadar yapdan her devrimi bir tepkinin, giderek 
bir kar§I devrimin izledigi yeterince bilinmektedir. Bu tep­
kiler, elbette, hii; bir zaman halk1 geriye, ba§lang1i; noktasma 
atmamt§, ama, her defasmda, elde edilenlerden bir aslan pay1 
kopanp gotiirmii§tur. ilk tepki dalgasmm kurbanlan, her za­
manki gibi, devrim hareketi s1rasmda y1gmlarm ba§mda bu­
lunan onciiler, bayraktarlar ve onderler olmu§tUr. Yerle­
rine, eski devrin dii§manlanyla birlik olan ikinci s1radan kim-
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seler on ptana itilmi§tir. At;tk siyaset sahnesinde «ba§ oyun­
cular> .arasmdaki bu dramatik diiello siiriip giderken, altta, 
smtflararas1 ili§kilerde ve, en az bunun kadar onemlisi, dii­
niin devrimci y1gmlannm psikolojisinde derin degi§iklikler 
olmu§tur. 

Rakovsky Bol§evik Partisinin ve i;ah§an smtfm etkinli­
gine ne oldugu, devrimci tetikliginin, ozverici ruhunun ve o 
avam gururunun nereye gittigi, nii;in, biitiin bunlann yerine, 
bunca bayag1hk, korkakhk, alt;akhk ve mesleki;iligin tiiredi­
g1 yolunda baz1 yolda§larm sorduklan sorulan cevapandtrtr­
ken onsekizinci yiizyd Frans1z Devriminin hikayesine ba§VU­
rur ve oradan Abbaye hapishanesinden t;tkt§mda, Paris va­
ro§larmm kahraman halkmm gei;irdigi degi§imlere ttpk1 boy­
le §a§an bir Babeuf ornegi t;tkanr, sunar. Devrim - tek tek 
ve toplu halde - insan giiciiniin dev tiiketicisidir. Sinir b1-
rakmaz insanda. Bilinci sarsar, karakteri y1pratlr. Olaylar, 
taze giii;lerin akm ederek kayb1 kar§damas1 it;in biiyiik bir 
htzla geli§ir. At;hk, i§sizlik, devrim kadrolarmm oliip gitmesi, 
y1gmlara yonetimden el i;ektirilmesi... biitiin bunlar Paris 
varo§larmda oylesine bir maddi ve ahtaki yoksulla§maye yol 
ai;mt§tlr ki, yeni bir ayaklanmaya haz1r olana kadar otuz ytl 
beklemeleri gerekmi§tir. 

Sovyet siyasi edebiyatmda, burjuva devrim yasalarmm 
proleter bir devrime •uygulanamaz» hgt iizerine genel bir 
doii;ru gibi ortaya attlan iddialar, aslmda, hit; bir bilimsel 
muhteva ta§tmaz. Ekim Devriminin proleter ozelligini, diin­
�E..nm it;inde bulundugu durum ve ii;teki giii;lerin ozel bir ili§­
kisi belirlemi§tir. Arna <;arhgm ve kohne kapitalizmin bar­
barca §8rtlan altmda meydana gelen s1mflar, bir sosyalist 
devrim it;in hit; de oyle bit;ilmi§ kaftanlar degildi. Tam tersi­
ne! Aslmda, daha bir i;ok baktII\lardan geri olan bir proleter 
smtfm, derebeylik kalmtts1 bir <;arhk diizeninden sosyalist 
diktatorliik diizenine goriilmemi§ bir s11;;ramay1 birkat; ay 
gibi ktsa bir siire it;inde ba§armas1, kendi saflan it;inde bir 
tepkinin dogmasm1 kai;1mlmaz kdd1. Bu tepki dalga dalga 
geli§irken, dt§ §artlar ve olaylar bunu koriiklemekte yan§ 
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etti, miidahale miidahaleyi izledi. Bu Strada devrim dogru­
dan dogruya bir yardtm gormedi Batl.dan. Beklenen refahm 
yerine, iilkede, uzun siire, kara bir yoksulluk hiikiim siirdii. 
Ustelik, c;ah§an stmfm sivrilen temsilcileri ya ic; sava§ta 61-

diiler ya da birkac; basamak daha yiikselip halktan koptular. 
Ve boylece, giic;lerin, umutlarm ve hayallerin misli goriilme­
mi§ bir geriliminden sonra, devrimin sonuc;lanyla, uzun bir 
bezginlik, c;okii§ ve tam bir hayal kmkhg1 devri ba§ladt. Go­
c;iip giden «avam gururu> nun yerine alc;akhk, meslekc;ilik a­
km etti. Y eni yonetici kastt da, bugiinkii yerine, bu dalgayla 
c;1k1p yerle§ti. 

Biirokrasinin meydana geli§inde be§ milyonluk Ktztl 
Ordu'nun terhisinin kiic;iimsenmiyecek bir pay1 oldu. Muzaf­
fer komutanlar bir yandan kendilerini mahalli yonetim ku­
rullannda, ekonomik yapt ic;inde, egitim saflarmda ba§ me­
muriyetlere atarken, bir yandan da, tsrarla, her alanda, ken­
dilerini. ic; sava§ta ba§artya gotiiren rejimi egemen ktldtlar. 
Boylece y1gmlar, her yanda, iilkenin yonetiminde soz sahibi 
olmaktan adtm adtm uzakla§ttrtldtlar. 

Proleter sm1f1n kendi ic;indeki tepki, gozlerin, biiyiik bir 
umut ve giivenle, kasaba ve koylerdeki kiic;iik burjuva katla­
rma c;evrilmesine sebep oldu. N.E.P.'in yepyeni bir hayata 
kavu§turdugu bu kiic;iik burjuva katlart giinden gi.ine cesa­
retleniyordu. Proleter smtfm temsilcisi olarak i§ba§tna ge­
len toy biirokrasi, art1k, kendisini sm1flararas1 bir hakem 
kurulu olarak gormeye ba§lamt§tt. Kendi ba§tna buy­
ruklugu aydan aya arttyordu. 

Uluslararast durum da bu gidi§at• aym yonde koriiklii­
} ordu. Diinyanm her yerinde, c;ah§an stmfa indirilen darbe­
ler agtrla§ttkc;a Sovyet biirokrasisinin kendine gi.iveni artt­
yordu. Bu iki olu§ arasmda yalmzca tarihsel stralanma ba­
ktmmdan degil, nedensel bir ili§ki de vardt - iki yonde i§li­
yen bir ili§ki. Btirokrasinin onderleri proleter yenilgilerine, 
bu yenilgiler de biirokrasinin yiikselmesine ortam haztrhyor­
du. 1923'de Bulgar ayaklanmasmm bastmlmast ve Alman 
j§�i Partisinin onur kmct gerilemesi, 1924'te Estonya'da gi-
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rizilen ayaklanmamn ba§arts1zhga ugramasi, 1926'da ingilte­
re'deki Genel Grevin kanc1kc;a sus pus edilmesi ve Polonya 
i�c;i Partisinin, Pilsudski'nin getirilmesine kar§I yak1§1ks1z 
tutumu, 1927'de <;in devrimindeki korkunc; kiyam hareketi 
ve son olarak, biitiin bunlardan daha da ugursuzu, Almanya 
ve Avusturya'daki yeni yenilgiler, biiti.in bunlar, Sovyet hal­
kmm diinya c;apmda bir devrime besledigi inanc1 oldiiriip 
bi..!rokrasinin tek kurtulu§ I§1g1 gibi gozde yiikselmesine yol 
w;z.n tarihsel y1k1mlard1r. 

Diinya proleterlerinin son on iic; ydda ugrad1g1 yenilgi­
lerin nedenlerini ac;1klamak ic;in oteki eserlerime ba§vurmak 
;orunday1m. Bunlarda, biitiin iilkelerde geli§en devrimci ha­
reketlerin, halktan kopmU§ ve eskiye bagh Kremlinli onder­
lerce nasd baltaland1g1m gozler oni.ine sermi§tim. Bizi burada, 
ozellikle, §U yalanlanamaz, ibret verici gerc;ek ilgilendiriyor: 
Devrimlerin Avrupa ve Asya'da ugrad1g1 siirekli yenilgiler 
Sovyetler Birligi'nin uluslararas1 itibanm sarsarken, Suvyet 
tiirokrasisinin durumunu biiyiik olc;iide saglamla§tlrmuitir. 

Bu tarihsel aki§ta, ozellikle, iki tarih onem ve anlam 
ta§ir. 1923'iin ikinci yansmda, Sovyet i§<;ileri, yiirekleri c;ar­
pa c;arpa, gozlerini proleter sm1fm iktidan ele gec;irmek iize­
rc> goriindi.igii Almanya'ya dikmi§lerdi. Alman Komiinist Par­
tisinin panikle gerilemesi, Sovyetler Birligi'nin c;ah§an y1gm­
larmda c;ok biiyiik bir hayal kmkhgmm kaynag1 oldu. Hemen 
;1stiine, Sovyet biirokrasisi «siirekli devrim• teorisine kar§I bir 
kampanya ac;arak sol muhalefete ilk ac1 darbeyi indirdi. 1926 
1,.:e 1927'lerde Sovyetler Birligi halkm1 yeni bir umut dalgas1 
sard1. Gozler §imdi de <;in devriminin sahneye kondugu Do­
guya c;evrilmi§ti: Sol muhalefet eski darbelerin yarala­
nm kapam1§, alay alay yeni taraftar kaydediyordu. Arna, 
1927'nin sonunda, insan kasab1• <;an Kay-§ek <;in devrimini 
.:<an ve ate§le bastird1. Komi.inist Enternasyonal'i, <;in 
i§<;i ve koyliisiinii <;an Kay-§ek'in eline birakmakla diipe­
diiz ihanet etmi§ti. Sovyet y1gmlanmn iizerinden soguk bir 
hayal kmkhg1 dalgas1 gec;ti. Basmda ve toplantdarda ac;tig1 
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§iddetli bir yayhm ate§inden sonra, biirokrasi, en sonunda, 
1928'de, sol muhalefet ic;inde y1gmla tevkiflere giri§ti. 

Tabii hemen on binlerce devrim sava§c;1s1 Bol§evik 
Leninciler sancag1 altmda toplamverdi. ileri i§c;i tabakas1 da, 
§1,;.phesiz, bu muhalefete bir yakmhk duyuyordu ama bu duy­
guda§hk eyleme dokiilmedi. Aslmda, y1gmlar, yeni bir kav­
gayla durumun gerc;ekten degi§ecegine pek inanm1yordu. Bir 
y&ndan da biirokrasi §6yle bir iddiada bulunuyordu: «Mu­
halefet, uluslararas1 bir devrim ugruna bizi sava§a siiriikle­
mek istiyor. Ke§meke§e paydos art1k. Dinlenmek hakk1m1z. 
Sosyalist toplumu yurdumuzda kuracag1z. Biz onderlerinize 
giiveniniz! » Bu huzur haberi apparatc;iki ile askeri ve resmi 
gorevlileri s1k1 s1k1ya kayna§tlnrken, §iiphesiz, bezgin i§c;iler 
ve ozellikle koylii y1gmlan arasmda da yank1 yapt1. Kendi 
kendilerine, muhalefet gerc;ekten Sovyetler Birligi'nin c;1kar­
fanm «siirekli devrim• dii§iincesine kurban etmeye haz1r m1 
diye soruyorlard1. Gerc;ekte kavga Sovyet devletinin hayati 
c;1karlanyla ilgiliydi. Almanya'da Enternasyonal'in yanh§ 
s1yaseti on yil sonra Hitler'in zaferiyle son buldu - yani, 
Bat1dan di§ gosteren bir sava§ tehlikesiyle. Ve <;in'de, yan­
h§hkta bundan a§ag1 kalmayan bir siyaset, Japon emperya­
lizminin ekmegine yag siirerken Dogudaki tehlikeyi biisbii­
tiin yakmla§t1rd1. Arna bu gerileme devirlerini, her §eyden 
cnce, goziipek dii§iinii§ yoksunlugu niteler. 

Muhalefet yalmz b1rakilm1§t1. Geri i§c;i tabakas1m ken­
di ileri tabakasma sald1rtarak i§c;ilerin §a§kmhk ve c;ekingen­
liginden yararlanan biirokrasi, kulak (*) ve kiic;iik burjuva­
dostluklarma gitgide daha kayg1s1zca yaslanarak demiri 
tavmda dovmii§ oluyordu. Biirokrasi, boyle boyle, birkac; yil 
ic;inde proleter s1mfm ileri devrimci kollanm darmadagm etti. 

Halkm onceden tammad1g1 Stalin'in, eksiksiz bir strate­
jik ptanla tepeden tirnaga donanml§ bir halde birdenbire or­
t&ya c;1ktigm1 sa1'1.mak safhk olur. Kesinlikle dogru degil bu. 
0 daha yolunu sezinlemeden biirokrasi onu sezinlemi§ti. Bii-

(*) Varhkh koyliiler (1revirmenin notu). 
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rokrasiye, gereken biitiin giiveni veriyordu: kidemli bir bol­
�evigin itiban, saglam bir karakter, dar gorii§ ve iktidarmin 
tek kaynag1 olarak siyasal yap1yla yakm baglar. Kar§lla§tlg1 
ba§an Stalin i�in de §a§1rt1c1 oldu: Eski ilkelerden ve 
halkm denetiminden kurtulmaya �ah§an ve i� i§lerinde gii­
venilir bir arabulucuya ihtiyac1 olan yeni yonetici gurubu 
cnu dost�a kucaklamt§tl. Boylece, devrim olaylan srrasmda, 
y1gmlarm goziinde silik bir ki§i olan Stalin Thermidorien 
biirokrasinin tartl§llmaz onderi olarak parlad1. 

Yeni yonetici kastl �ok ge�meden dii§iincelerini, duygu­
lanm, daha da onemlisi, egilimlerini ortaya koydu. Bugiin 
ba§ta bulunan ya§h biirokrat ku§B.gmm biiyi.i.k �ogunlugu E­
kim Devrimi srrasmda kar§l cephede yer alml§b.... Ya da ol­
sa olsa kavgadan uzak durmu§lard1. Bugiinkii biirokratlardan 
Ekim giinlerinde bol§evik saflannda bulunanlarsa, �ogu du­
rumlarda sozii edilmeye deger bir eylemden uzak kalm1§lar­
ci1. Gen� biirokratlara gelince, ya§hlar bunlan �ogunlukla 
kendi �ocuklan arasmdan se�erek egitmi§lerdir. Bu insanlar 
Ekim Devrimini ba§aramazlard1 ama onu somiirmek i�in bi­
rebirdiler. 

Tabii, bu iki tarihsel donem arasmda ki§ilerle ilgili bir­
tak1m olaylann da etkisi oldu. Meseld. Lenin'in hastahg1 ve 
oliimii hi� §iiphesiz sonun geli§ini luzlandttml§tlr. Daha U­
zun ya§asayd1, biirokratik iktidarm bask1s1, hi� degilse ilk yd­
larda daha yava§ geli§ebilirdi. Arna 1926'da, Krupskaya'mn, 
(*) solcu muhaliflerin bulundugu bir �evrede §oyle dedigini 
de unutmamah: •Ilyi� sag olsayd1, belki de �oktan hapisha­
neyi boylami§tl." Bunu soyledigi Slralar, Lenin'in endi§eleri 
ve tehlikeyi bildiren kehanetleri daha taptaze hatmndayd1 ve 
onun tarihin akl§lDl degi§tirebilecek gii�te oldugunu sanacak 
kadar saf degildi. 

Biirokrasi sol muhalefeti' susturmakla kalmad1; Bol§e­
vik partisini de alt etti. Devlet organlarmm ctopluma hizmet­
ttn uzakla§lp toplumun efendisi» durumuna gelmesini en 

(*) Lenin'in kans1 (�vimenin notu). 
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biiyiik tehlike sayan Lenin'in program1m da saf d1§1 etti. Bii­
rokrasi, sol muhalefeti, Bol§evik Partisini, Lenin'i, biitiin bu 
dii§manlanm dii§iince ve tartl§malarla degil, toplumsal agir­
hg1yla yendi. Biirokrasinin kur§undan tabam devrimin ba­
§lDdan ag1r basmi§tl. i§te Sovyet Thermidor'unun sirn! 

Ekim Devrimini haz1rhyan ve giivenlik altma alan Bol­
§evik Partisidir. Saglam bir iskelet iizerine Sovyet devletini 
kuran da odur. Partinin soysuzla§mas1 devletin biirokrasiye 
kaymasmm hem nedeni hem de sonucu olmu§tur. Bunun 
nasil oldugunu, kisaca da olsa, gostermek gerekiyor. 

Partinin i� reJ1mm1 demokratik merkeziyet<;ilik 
yontemi niteliyordu. Bu iki kavramm bile§iminde - de­
mokrasi ve merkeziyet�ilik - en kii�uk bir �eli§me bulu­
namaz. Parti, yalmzca, sm1rlanmn kesin �izgilerle belli kal­
masma degil, ayn1 zamanda, bu smirlar i�ine giren herkesin 
parti siyasetinin yoniinii belirleme hakkmdan yararlanma­
sma titiz bir dikkat gosteriyordu. 

Ele§tirme ozgiirliigii ve dii§iinsel alanda siiregiden kav­
galar parti biirokrasisinin degi§mez oziinii meydana getiri­
yordu. Bol§evikligin hiziplere kar§l ho§g6riisiiz oldugunu i­
leri siiren bugiinkii doktrin �okii§ devrinin bir uydurmas1d1r. 
Ger�ekte, bol§eviklik tarihi, bir hizip kavgalan tarihidir. Oyle 
olmasayd1, diinyay1 yere vurmay1 kendine gorev edinmi§ ve 
sancag1 altmda en az1h ikona kincilan, miicahitleri, isyancilan 
bir araya getiren ger�ek devrimci bir orgiit, dii§iinsel alanda 
�atl§malar, grupla§malar ve ge�ici hiziple§meler olmaks1zm 
nasil ya§ar, geli§ebilirdi? Bol§evik onderlerin uzak gorii§lii­
liigii, �ogu zaman �atl§malan yumu§atmay1 ve hizip kavga­
lanmn siiresini kisaltmayt miimkiin kihyordu ama bundan 
ilerisine yetmiyordu. Merkez Komitesi bu i�in i�in kaymyan 
demokratik desteje giiveniyordu. Kara� alma, emir verme 
atakhg1m bu destekten elde ediyordu. Onderlerin kritik do­
nemlerdeki yerinde kararlan Merkez Komitesine merkeziyet 
�iligin paha bi�ilmez manevi sermayesi olan yiiksek yetkiyi 
saghyordu. 
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Boylece, ozellikle iktidara gelmeden once, Bol§evik Par­
tisinin rejimi Komiinist Enternasyonali'nin §imdiki §Ubeleri­
nin giittiigii rejime tam bir kar§ithk gosteriyordu. Bugiin, 
Komiinist Enternasyonali'nin §ubeleri, iist makamlarca ata-· 
nan •onderlerin» yonetiminde, bir emir iizerine toptan si­
yaset degi§ikliklerine gidebilen, denetimden uzak cihazlany.­
la s1radan memurlara tepeden bakarken, Kremlin'e kar§1 u­
§akca yaltaklanan bir tutum gostennektedir. Oysa, Stalin da-
1'il her bol§evik, iktidann ilk ydlarmda, partinin idari hamhg1 
ciaha iizerindeyken bile, Stalin'i on-onbe§ yd sonrasmm parti 
sembolii olarak gosterecek birisini kotii niyetli iftirac1 ola­
rak suc;lard1. 

Lenin ve arkada§lannm clikkat merkezini, bol§evik 
saflanm iktidardakilerin kusurlarmdan korumanm siirekli 
kayg1s1 dolduruyordu. Arna, partinin devlet cihazma olagan­
iistii yakmhg1 ve zaman zaman da bu cihazla eylemde birle§­
mesi, daha ilk ydlarda, parti siyasetinin bag1ms1zhk ve es­
nekligine diipediiz bir kotiiliikte bulunmu§tu. Demokrasi ar­
tan giic;liiklere bagh olarak sm1rland1. i§in ba§mda, parti, si­
yasal c;ab§ma ozgiirliigiinii yonetim kurullarmm c;absl altm­
aa korumak dilek ve umudundayd1. ic; sava§ bu hesapta ke­
sin diizeltmeleri gerektirdi. Muhalefet partileri birbiri ardma 
kapabld1. Sovyet demokrasisinin ruhuyla ac;1kc;a c;ati§an bu 
tedbiri bol§evik onderler bir ilke olarak degil, kendini savun­
ma tiiriinden bir eylem olarak goriiyorlard1. 

Ba§taki partinin hizla biiyiimesiyle yiiklendigi yeni ve 
geni§ c;apta gorevler, kac;mdmaz olarak, kendi ic;inde anla§­
mazhklara yol ac;b. Utkedeki yeralh •muhalefet• ak1mlan tek 
me§rU siyasa} orgiit iizerinde c;e§itli kanallardan baslo ku­
rarak hizip kavgalarmm §iddetini arthnyordu. Bu kavga, ic; 
sava§m bitmesiyle, devlet iktidprm1 ala§ag1 etmek tehdidine 
varan a§m bic;imler ald1. 192 1 Martmda, saflarma az1m­
<i;;nm1yacak say1da bol§evigi de c;eken Kronstadt ayaklanma­
smm siirdiigii giinlerde, partinin onuncu kongresi hiziplerin 
vasaklanmasma gitmek ihtiyacm1 duydu. Bu, devlet katla­
rmda yiiriirliikte olan siyasal rejimin, yoneten partinin ic; ha-
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yatma mal edilmesi demekti. Hiziplerin yasaklanmas1, du­
rumdaki ilk ciddi di.izelme belirtisiyle kaldmlacak olagan­
usti.iden bir tedbir say1hyordu. Aym zamanda, Merkez komi­
tesi de, partinin ic; hayatmda tikamkhk yaratir kayg1s1yla, 
bu yeni kanunu uygulamada c;ok c;ekingen davramyordu. 

Gelgelelim, ilk tasarlam§mda ancak gi.ic; bir durum kar­
§lSmda gerekli bir taviz olan bu yasaklama, o gi.indenberi, 
yonetime huzur getirme iddias1yla parti ic;ine s1zmaya c;ah§an 
bi.irokrasinin pek i§ine geldi. Daha 1922'de, saghk durumu­
r.un k1sa bir iyile§me gosterdigi s1rada, bi.irokratc;1hgm teh­
likeli geli§mesiyle deh§ete di.i§en Lenin, devlet cihazm1 ele ge­
c;irme yolunda ilk ad1m olarak kendini parti cihazmm ekseni 
kilan Stalin'in hizibine kar§1 bir kavga haz1rhyordu. Arna ikin­
ci bir sekte ve sonra da oli.imi.i, onu ic;teki bu tepkiyle boy ol­
�i.i§mekten ahkoydu 

Bundan sonra, Zinoviev ve Kamenev'le elele c;ah§an 
Stalin olanca c;abasm1 partiyi s1radan i.iyelerin denetiminden 
kurtarmaya yoneltti. Merkez Komitesinde •istikran» sagla­
mak ic;in yapilan bu sava§ta, Stalin, meslekda§lan arasmda 
�n tutarh ve gi.ivenilir ki§i olarak sivrildi. Kendini uluslarara­
s1 sorunlardan c;ekip almak gibi bir s1kmtiya katlanmas1 ge­
rekmiyordu. <;i.inki.i, zaten bu ti.irli.i sorunlarla hie; ilgilenme­
mi§ti. Yeni yonetici katmm ki.ic;i.ik burjuvalara has hayat go­
ri.i§i.i onun da genel hayat gori.i§i.iydi.i. Sosyalizmi yaratmak 
gorevinin milli ve idari bir gorev olduguna yi.irekten inamyor­
du. Komi.inist Enternasyonali'ni, di§ siyaset amac;lan ic;in 
rni.imki.in oldugunca kullamlacak kac;milmaz bir koti.ili.ik ola­
rak gori.iyordu. Onun gozi.inde kendi oz partisinin degeri de 
devletin i§leyi§inde yumu§ak ba§h bir destek olmaktan ileri 
degildi. 

Stalin'in geli§iyle bi.irokrasi, sosyalizmin yam s1ra, ikin­
ci bir teori si.irmij§ti.i ortaya. Bu teoriye gore, bol§eviklikte 
parti bir hie;, Merkez Komitesi ise her §eydi. Bu teori, aslmda 
sosyalizmden daha bi.iyi.ik bir ba§anyla gerc;ekle§tirildi. Le­
nin'in oli.imi.ini.i f1rsat bilen yonetici grup •Leriincilere c;agn• 
gonderdi. Partinin her zaman dikkatle korunan kapilan ard1-
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na kadar a�ild1. l§�iler, yazmanlar kii�iik memurlar, y1gmlar 
halinde i�eriye dolu§tular. Bu dolabm siyasal amac1, devrim­
c; oncii gii�leri kaba, tecriibesiz, bag1ms1zhga yabanc1 otori­
telere boyun egmenin eski ah§kanhgm1 siirdiiren insan kala­
bahklan i�inde eritip dag1tmaktl. Plan ba§anyla uyguland1. 
«Lenincilere �agn• diizeni, biirokrasiyi oncii proleter 
gii�lerin denetiminden bo§ayarak Lenin'in partisine oldiirii­
c.ii bir darbe indirdi. Devlet cihaz1 gereken bag1ms1zhga ka­
VU§ffiU§tU. Demokratik merkeziyet�ilik yerini biirokratik 
merkeziyet�ilige biraktl. 

Ardmdan koklii bir davram§la, partinin kendi i�inde de 
tepeden tlrnaga bir personel degi§ikligine gidildi. Bir bol§e­
vigin ba§ erdeminin soz dinleme oldugu ileri siiriildii bu ara. 

Muhalefetle sava§ kisvesi altmda geni§ ol�iide bir te­
mizlikle, devrimcilerin yerine <;inovniki denilen profesyonel 
devlet memurlarmm getirildigi goriildii. Boylece bol§evik 
partinin tarihi hizh bir 1mysuzla§manm tarihi oldu. 

Solun olsun, merkezin olsun, sagm olsun, her ii� kiime­
nin de onderlerinin Kremlin'in tek ve aym kurmaymdan 
(Politbiirodan) gelmesi, �ok kimseler i�in geli§en kavganm 
£iyasal anlamm1 karart1yordu. Yiizeyde dii§iinenlere gore bu, 
ancak bir ki§isel rekabet sorunu, Lenin'in «mirasi» i�in bir sa­
V&.§tl. Oysa, boylesine sert bir diktatorliik altmda toplumsal 
dii§manhklar onceleri, ancak, ba§taki partinin kurumlan i�in­
cte yiizeye �1kabilirdi ... 

Lenin devrinin Politbiirosundan bugiin kala kala Stalin 
kalmt§tlr. Y1llar y1h siirgiinde Lenin'e omuzda§hk etmi§ iki 
iiye, Zinoviev ve Kamenev, i§lemedikleri bir su�an otiirii on 
yilhk hapis cezalanm �ekmektedirler. Ba§kaca ii� iiyesi 
Pykov, Bukharin ve Tomsky onderlikten biitiiniiyle el �ekti· 
rilmi§ olmakla birlikte soz dinlemelerinin odiilii olarak ikin­
c:-i derecede memuriyetlere atanml§ durumdalar. Ve son ola­
rak bu satlrlann yazan siirgiindedir. Biitiin �abalarma rag­
men Thermidor'a bir tiirlii ayak uyduramayan Lenin'in dul 
l:ans1 Krupskaya da afaroz edilmi§ durumdad1r. 

Politbiironun §imdiki iiyeleri Bol§evik Partisinin tarihi 
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boyunca ikinci derecede memuriyetleri tutuyorlard1. Eger 
devrimin ilk y11larmda birisi 1;1k1p da ilerideki yerlerini soyle­
seydi buna ilk §a§an onlar olacaktl ve bu §a§kmhk hi<; bir sah­
te tevazu ta§1m1yacaktl. i§te bu nedenden dolay1drr ki, Polit­
biironun her zaman hakh oldugu ve kimsenin herhangi bir 
o.urumda Politbiiroya kar§l hakh olm1yacag1 kurah bugiin da­
ha amans1zca uygulanmaktadir. Arna dahas1 var Politburo 
da, yanh§ yapam1yan, dolay1s1yla kendi kendine kar§l hakh 
olamayan Stalin'e kar§l hakh olamaz. 

Biitiin bu siire boyunca, parti i«;inde demokrasi istedig; 
lSrarh ama 0 ol«;iide bO§Una bir istek - biitiin muhalif 

gruplarm slogamyd1. 1927'de, yukanda sozii edilen sol muha­
Ilf cephesi ceza kanununa, cbir i§«;iyi, tenkitlerinden. iitiirii 
dolayh ya da dolays1z s1k1§tlrmamn ciddi bir devlet su1;u ola­
rnk cezaland1nlmasm1 ongoren» ozel bir kanun konmasm1 is­
tediginde, onun yerine, sol muhalefetin kendisine kar§l bir 
madde soku§turuldu. 

Boylece, parti demokrasisinden kala kala ya§h kw�agm 
h8.f1zasmda birtak1m amlar kald1. Ve bunun yanmda, yonetim 
l<urullarmdaki, i§«;i sendikalarmdaki, kooperatiflerdeki, kiiltiir 
ve spar orgiitlerindeki demokrasi de ortadan kalkt1. Her bi­
r:nin iistiinde parti sekreterlerinin sm1rs1z hiyerar§isi hiikiim 
siirmekte bugiin. Almanya'dan sozii duyulmadan birka«;­
ytl once rejim •totaliter» bir ozellige kayml§ bulunuyordu. 

•Yonetici 1;evreler, iradeyi, karakteri ve insan onurunu 
uyaklar altma alarak, dii§iinen komiinistleri robotla§tlran yil­
dmc1 yontemler arac1hg1yla,• diye yaz1yordu Rakovsky 1928� 
de, •kendilerini, sm1f ve partinin yerini alan, kald1nlmaz, do­
kunulmaz bir oligar§i durumuna getirdiler.» 

Bu ofkeli satirlar yazild1gmdanberi, rejim biiyiik ol1;iide 
soysuzla§tmlm1§ bulunuyor. G.P.U. partinin i«; i§lerinde ke. 
sin bir etken durumuna gelmi§tir. Ve eger Molotov, 1936 Mar� 
tmda, bir Frans1z .. gazetecisine verdigi deme«;te, yonetici par· 
ti i«;inde hizip «;eki§melerinin tarihe kan§tlgm1 soyleyerek bO­
biirlenebilmi§Se bunun nedeni, §imdiki anla§mazhklarm siva­
sal polisin kendiliginden miidahalesiyle ortbas edilmesidir� 
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Bol§evik parti olmii§tiir, hi� bir gii� onu diriltemez. 

Partinin soysuzla§masma paralel olarak denetimsiz kal­
mt§ devlet cihazmda da ahtaki bir �okii§ ba§ gosterdi. 

iktidarm e}e ge�irilmesi yalmz proleter Stntfm oteki Sl­
mflar}a olan ili§kilerinde degil, kendi i� yap1smda da degi§ik­
likler meydana getirir. iktidarm yonetimiyse, kendi gorevine 
cieger verdik�e kendi «toplumsal sorun»unu �ozmek i�in sa­
birs1zlanan belirli bir toplurnsal gurupun uzmanhgma girer. 

Kapitalist biriJdmi ba§taki partinin iiyelerine yasaklayan proleter 

c!evlet diizeninde, ilkin gorevsel olan aynm sonralan toplumsal bir 

:emele yonelir. Sm1f ayrrm1 demiyorum ama, sosyal bir aynm belirir. 

Rakovsky §Oyle devam ediyor: 

Emrine verilmi§ bir arabas1, iyi bir evi, diizenli izinleri olan ve 

i:;artinin en yiiksek ayhgm1 olan komiinistin durwnu, madenlerde �a ­

l!§ip eline aydan aya elli alum§ ruble ge�en bir i§�inin durumundan 

tabii ki ba§kad1r. 

* 
Diktatorliik teorisiyle demokrasi teorisini kar§tla§ttrmak, 

degerlerini kattks1z manttgm terazisine vurmak niyetinde de­
giliz. Her §eyin gorece oldugu bu diinyada ancak degi§im ka­
hc1dir. Bol§evik Parti diktatorliigii tarihin en gii�lii evrim a­
n;�lanndan birini ispatlamt§tlr. Arna burada da, ozanm deyi­
�:yle, •Mantik sa�maya, §efkat ba§ betasina,• donii§mii§tiir. 
Muhalefet partilerinin yasaklanmas1, ardmdan hiziplerin ya­
saklanmasm1 getirdi. Hiziplerin yasaklanmas1, yamlmaz on­
derlerden ba§ka tiirlii dii§iinmenin yasaklanmasma kadar git­
ti Partinin polis basklSlyla sagl:;inan biitiinliigiiyse, sonralen 
her tiirlii ahtaks1zhk ve bozukluga kaynak olan bir biirokratik 
dokunulmazhkta son buldu. 

Sovyet Thermidor'unu, biirokrasinin y1gmlara kar§t za­
feri olarak tammlad1k. Aynca, bu zaferin tarihsel §artlarmt 

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



da ortaya koyrnaya <;ah§tlk. Proleter s1mfm devrirnci kollan 
k1srnen yonetirn cihaz1 tarafmdan yutulup derece derece soy­
suzla§tlnld1, k1srnen i<; sava§ta yok edildi, k1srnen de siiriiliip 
ezildi. Bikkm ve hayal kmkhgma ugrarnl§ balk doruklarda o· 
lup bitenlere kay1ts1zd1. Arna, bu §artlar kendi ba§larma ne 
kadar 6nernli olurlarsa olsunlar, biirokrasinin toplurnun iistU. 
ne ni<;in yiikselebildigini ve kendi kaderini kendi ellerine al 
rnay1 nasil ba§arabildigini a1;1klarnak i<;in yetersizdir. Biirok­
rasinin kendi irade ve dilegi buna yetrnezdi. Ortaya 1;1kan ye· 
ni bir yonetici katm derin toplurnsal nedenleri olrnahd1r. 

Onsekizinci Yiizyilda, Thermidor'cularm ]acobin'lere 
kar§1 elde ettigi zaferde de halkm usanc1 ve 6nderlik eden 
kadrolarm cesaretinin kmlrnas1 yard1rnc1 olrnu§tU arna, aslm­
da rasgele geli§en biitiin bu olgularm altmda derin bir orga­
nik siire<; yer ahyordu. ]acobin'ler biiyiik dalgamn yukan it­
t�gi a§ag1 kii<;iik burjuva s1mfma dayamyorlard1. Fakat Fran­
s1z Devriminin, ileride, iireti,ci gii<;lerdeki geli§irne paralel ola­
rak, biiyiik burjuva s1mflm siyasal iistiinliige getirrnesinden 
tabii bir §ey olarnazd1. Thermidor bu ka<;milrnaz siirecin a§a­
malarmdan biriydi ancak. Hangi benzeri toplurnsal ihtiyac; 
Sovyet Thermidor'unda ifadesini buldu? Yine teorik kehanet­
h ger1;egi kar§lla§tlrahrn. l..enin, l 917'de, iktidarm ele ge<;i­
rilrnesinden hernen sonraki donernden §6yle soz ediyor: 

«Bu dururnda da burjuva s1mfma bask1 yaparak diren­
cini k1rrnak gerekir. Arna artik bask1 orgam, bugiine kadar ol­
dugu gibi azmhk degil, niifusun 1;ogunlugudur. Bu anlarnda, 
devlet artik goi;;meye ba§lzyor.• 

Bu go<;ii§ nede gosteriyor kef?,dini? Oncelikle §U ger<;ek-
1 e: «irntiyazh bir azmhgm 6zel kururnlarmm (irntiyazh rne­
rnurlar, sitah altmdaki bir ordunun kornutanlan) yerine <;o­
ganlugun kendisi,» bask1 gorevini cdogrudan dogruya yerine 
getirebilir». l..enin itiraza yer b1rakrnayan a1;1k bir ger<;egi di­
te getirerek §Unu da ekliyor: 

«Devletin gorevleri gitgide daha geni§ bir y1gm tarafm­
dan yerine getirildik<;e bu iktidara duyulan ihtiya<; da azahr." 

Uretirn ara1;lan iizerinden 6zel rniilkiyetin kaldmlrnas1 
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t�rihsel devleti ba§ gi::irevinden kurtard1. Bu gi::irev azmhgm 
miilkiyet imtiyazlanm biiyiik bir i;ogunluga kar§l savunmakti. 

Oyleyse, Lenin'e gi::ire, devletin gi::ii;ii§ii miilksiizle§tirenle­
rin miilksiizle§tirilmesinden hemen sonra ba§lar; yeni rejim eko­
nomik ve kiiltiirel sorunlan ele almaya vakit bulamadan. Bu 
sorunlarm i;i::iziimiinde her ba§an, devletin kaldmlmasma dog . 
ru ileri bir ad1m ve onun sosyalist toplum diizeninde i;i::iziilii� 
gitmesi demektir. Bu i;i::iziilmenin derecesi sosyalist yapmm 
derinlik ve etkinliginin en iyi gi::istergesidir. Bu sosyolojik teo­
nyi a§ag1 yukan §i::iyle deyimliyebiliriz: Bir i§i;i devletind� 
y1gmlarm kulland1g1 zorun §iddeti si::imiiriicii egilimlerin §id­
detiyle ya da kapitalizmin hortlamas1 tehlikesiyle diiz oran­
tih ve toplumsal dayam§mamn yogunlugu ve yeni rejime du­
yulan genel baghhkla ters orant1h bir ili§kidedir. Bi::iylece, •im­
tiyazh memurlarla silah altmda bir ordunun komutanlarmdan» 
meydana gelen biirokrasi, y1gmlarm kullanamad1g1 ya da kul­
l:mmak istemedigi, ama her nasilsa kendilerine kar§l yi::inetil­
mi§ i::izel bir i;e§it zoru temsil etmektedir. 

Eger demokratik Sovyetler ba§taki giii; ve bag1ms1zhkla-
1 m1 bugiine kadar koruyup bir de ilk y11lardakinin i::ili;iisiinde 
bir zor ve bask1ya ba§ vurmak zorunda kalsalard1, bu bile ken­
di ba§ma endi§e dogurucu bir durum yaratird1. Arna y1gm Sov­
yetlerinin zor kullanma gi::irevini Stalin, Yagoda ve yardaki,;1-
liirma devrederek sahneden biitiiniiyle i;ekilmeleri kar§Ismda 
duyulmas1 gereken endi§eyi varm siz dii§iiniin! Hem dE" ne 
bask1! Her §eyden i::ince, kendi kendimize, devletin bu inati,;1 
sertliginin, i::izellikle de, bir polis devleti haline gelmesinin ar­
dmdaki toplumsal nedeni sormahy1z. Bu sorunun i::inemi or­
tada. Cevaba bakarak ya genellikle sosyalist toplum diizeni 
hakkmdaki geleneksel gi::irii§lerimizi ki::ikten degi§tirmeliyiz, 
ya da aym ki::iktenlikle Sovyetler Birligi'nin resmi gi::irii§lerini 
reddetmeliyiz. 

�imdi bir Moskova gazetesinin son say1smdan bugiinkii 
Sovyet rejiminin kahpla§ml§ bir tammm1, biitiin yurtta her­
giin tekrarlanan ve okul i;ocuklarmm bile ezbere bildigi o ta­
r,1mlardan birini alahm: 

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Sovyetler Birligi'ndeki asalak kapi.talist foprak agas1 ve Kulak 

smi.flan biitiiniiyle ortadan kald1nlrn1§ ve hOylece insanm insam si:i­

r..1iirmesine ilelebet son verilrni§tir. Biitiin milli ekonomi sosyalist bir 

duruma geimi§tir ve geli§en Stakhanov hareketj de sosyalizmden ko­

miinizme g�i§ i�in gerekli ortam1 hazirlamaktad1r. (Pravda, 4 Nisan 

1936).  

Komiinist Enternasyonali'nin diinya basmmdaki sozcii­
lerinin bu konuda ba§ka bir diyecegi olmad1g1 besbelli. Arna 
eger somiirmeye •ilelebet son verilmi§» ve iilke sosyalizmden 
daha iist a§amaya dogru yola c;1kmt§sa, o zaman toplum ic;in, 
!:ionunda, devlet denilen hasta gomlegini s1ymp atmaktan ba§­
ka bir i§ kalm1yor. Oysa -bu c;eli§menin insan akhyla kav· 
ranmas1 giic;!- Sovyet devleti bugiin totaliterci-bilrokratik bir 
nitelige varmt§ durumda. 

Aym sak1mlmaz c;eli§meye partinin kader c;izgisinde de 
rastlamyor. Bu noktada mesele a§ag1 yukan §Oylece deyim­
lenebilir: Nic;in, 1917'den 192 l'e kadar gec;en siire ic;inde, eski 
yonetici s1mflar sitah elde c;arpl§tr, biitiin diinya emperyalist­
lerince fiilen desteklenirken ve silahh Kulak'lar iilkenin ordu­
sunu ve yiyecek y1gmaklarm1 sabote ederken, nic;in bu durum­
da en nazik siyaset sorunlarm1 ac;1kc;a ve korkmadan tartt§­
mak miimkiindii de bugiin, miidahalenin kesilmesi, somiirii­
cii sm1flarm goc;iip gitmesi, sanayile§mede golge dii§iiriilemez 
ba§artlarm elde edilmesi, koyliiniin biiyiik c;ogunlugunun or­
takla§tmlmas1 gibi y1gmla olumlu geli§meden sonra, degi§mez 
onderlere kar§l en hafifinden bir ele§tirmede bulunmak miim­
kiin degil? Tiiziik uyarmca partinin toplantiya c;agnlmasm1 
isteyen bir Bol§evik nic;in derhal partiden at1hr? Nic;in Sta­
lin'in yamlmazhgma olan §iiphesini yiiksek sesle soyleyen bir 
yurtda§ bir tedhi§c;i gibi yargtlamp mahkum edilir? Polis ci­
hazmm bu ytlg1 sac;an, canavarca, dayamlmaz yogunluktaki 
basklSl nereden gelir? 

Teori istediginiz anda gerc;ege uzat1p kar§thgm1 alabile­
ceginiz bir senet degildir. Yanh§ c;1kabilir; o zaman onu de­
i:"iJ§tirmek ya da gediklerini kapamak dii§er bize. Onun ic;in, 
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Sovyet gen;egiyle geleneksel Marks� anlayt§ arasmdaki 
kar§tthga yol ai;an geri;ek toph.imsal etkenleri bulup i;1karma­
liy1z. Bunu yaparken de, onderlerin itibanm arttirmamn ya­
ms1ra ya§ayan geri;egi bali;1kla s1vamak amac1yla habire tek­
rarlanan o karanhk, biiyiicii tekerlemelerinin sihrine hi<; kap­
t1rmamahy1z kendimizi. �imdi bunun inandmc1 bir ornegini 
gorelim: 

Halk Komiserleri Meclisi Ba§kam Molotov, 1936 Oca­
gmda, Merkez icra Komitesinin bir oturumunda yapt1g1 ko­
OU§mada §6yle diyordu: «Milli ekonomimiz sosyalist bir dii­
zene kavU§ffiU§tur.» (Alkt§lar). •Bu anlamda, smtflarm kald1-
nlmas1 sorununu i;ozmii§ bulunuyoruz." (Alkt§lar). Arna, bun­
larm yap1smda hata eski yonetici sm1f kmntls1 cbaz1 dii§man 
unsurlarm» bulundugu inkar edilemez. Aynca, ortakla§tinlm1§ 
i;; i fti;iler, devlet gorevlileri ve bazan da i§<;iler arasmda, cTop­
lum ve devlet servetinin soygunculan, Sovyet aleyhtan fit­
neciler ve benzeri kiii;iik vurguncular»a rastlanmaktad1r. i§te 
l:iundan dolay1 daha a§m bir diktatorliige gitmek gerekiyor. 
I.:ngels'in dediginin tersine, i§<;i devleti cuyuyacagma», gittik­
<;e daha uyamk olmak zorundad1r. 

Sovyet Hiikiimet Ba§kammn i;izdigi tabla insam i;ileden 
c;1kanrcasma i;eli§ik olmasayd1 en yiiksek giiveni verebilirdi. 
Ulkede tam bir sosyalizm hiikiim siirmekteymi§: «Bu anlam­
aa » sm1flar kald1rdm1§mI§. (Eger bu anlamda kaldmlmt§Sa 
lier anlamda kald1rdm1§ demektir). T?plumsal ahenk, elbette, 
!)Urada burada gei;mi§in kmntl ve kahntdanyla bozulmU§ffiU§ 
ama, iktidarlan ve miilkleri ellerinden ahnmt§, dag1mk hal­
rieki hayalperestlerin kapitalizmi diriltmek amac1yla ckiii;iik 
vurguncular» (yalmz vurguncular da demiyor) ve cfitneciler»­
le elele verip sm1fs1z toplumu ala§ag1 edebilmeleri dii§iiniile­
mezmi§. Bu sozlerde, her i§ yolundaymt§ ve daha iyisi olamaz­
mI§ gibi bir hava var. 0 zaman sert bir biirokrasi diktatorlii­
giiniin geregi nedir? 

Bu gerici hayalperestlerin yava§ yava§ ortadan silinecek­
lerine inanmam1z isteniyor. Tam bir demokratik yap1ya sa­
l!ip Sovyetler bu ckiii;iik vurguncular»1 ve cfitneciler•i bir fis-
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kede ortadan kald1rabilirdi. Lenin, 1917'de, burjuvalara ve 
biirokratik devletin reform taraftan teoricilerine, •Biz iitopya­
C.i degiliz,• diye cevap veriyor ve §Dyle devam ediyordu: cTek 
lek ki§iler bak1mmdan ka<;uulmaz a§mhklar olabilecegini, ve 
yme, boyle a§mhklan bast1rmak gerektigini hi<; bir zaman 
yads1m1yoruz. Arna... bunun i<;in ozel bir mekanizmaya, bir 
bask1 cihazma ihtiya<; yoktur. <;agda§ toplumun uygar insan­
lan iki kavgac1y1 nasil aymr ya da bir kadma yapllan sald1-
ny1 nasll onlerse, sitahlanml§ balk da bunu kendi kendine, 
hem de aym kolayhk ve rahathkla yapacakttr." Bu sozlerin 
yazan, sanki kendisinden sonra gelecek hiikiimet ba§kanlarm­
dan birinin boyle konU§aCagm1 ozellikle sezinlemi§ti. Lenin 
okullarda ogrencilere okutuluyor, ama anla§llan, Halk Komi­
serleri Meclisinde okutulmuyor. Yoksa, Lenin'in sivri oklan­
m yonelttigi bir yap1ya, Molotov'un dii§iinmeksizin s1gmmak­
ta gosterdigi deli§menligi a1;1klamak imkans1z olurdu. Kuru­
r;uyla sonradan gelen kalfalan arasmdaki uyu§mazhk giin gi­
�i ortada. Lenin, somiiriicii s1mflarm bile biirokratik bir ci­
haza ihtiya<; duyulmaks1z1n ortadan kaldmlabilecegini ileri 
siirerken, Molotov, biirokrasinin, sm1flar kalkt1ktan sonra bi­
le halkm bag1ms1zhgm1 ni<;in k1s1tlad1gm1 a1;1klamak i<;in, kal­
d1rllm1§ sm1flarm ckalmtilar»mdan daha iyi bir bahane bu­
lam1yor. 

Arna bu ckalmti,.lan bahane etmek biraz gii<;le§iyor, <;iin­
kii, biirokrasinin kendi yetkili temsilcilerinin de itiraflarma 
gore, Sovyet toplumu diiniin sm1f dii§manlanm ba§anyla 0-

ziimsemekte. Buna ili§kin olarak, Parti Merkez Komitesi yaz­
manlarmdan Postyshev, 1936 Nisamnda, Komiinist Gen<;ler 
Birliginin bir toplant1s1nda §Dyle demi§tir: cSabotajcllarm 
<;;ogu i<;tenlikle pi§man olmu§ ve Sovyet halkmm saflarma ka­
tllml§tlr." Ortakla§tlrmay1 ger1;ekle§tirmedeki ba§anlan goz 
i:miine almarak, «Kulak 1;ocuklan babalanmn yaptiklanndan 
sorumlu tutulmamahd1rlar.> Dahas1 var: cArt1k Kulak'm ken­
disi de eski koy somiiriiciisii durumuna donebilecegine inan­
mamakta". Hiikiimet, ki§inin sosyal koklerine ili§kin kis1tlama­
lan bo§una kaldirmad1! Postyshev'in, Molotov tarafmdan da 
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biitiiniiyle kabul edilen bu iddiasmm bir anlam1 varsa o da 
�udur ancak: Biirokrasi <;ekilmez bir tarihsel yanlu�hk haline 
gelmi§tir ve genel olarak devlet zorunun Sovyet iilkesinde 
bir i§i kalmami§tlr. Gelgelelim, ne Molotov ne de Postyshev 
bu degi§mez <;1kanm1 kabul etmezler. Kendi kendileriyle <;e­
li§meye dii§me pahasma da olsa iktidan elden b1rakmamak­
tan yanadirlar. 

Ashna bakarsak iktidan b1rakamazlar da. Ya da nesnel 
bir dille soyliyelim, bugiiniin Sovyet toplumu devletsiz, 
giderek -belli smirlar i<;inde- biirokrasisiz bile yapamaz. 
Arna bunun nedeni hi<; de ge<;mi§in o acmacak kahntdan de­
gil, giiniin gii<;lii etkenleri ve egilimleridir. Bugiinkii ge<;i§ ya­
p1smm halB. toplumsal <;eli§melerle dolu olmas1 Sovyet dev­
letinin bir bask1 arac1 olarak varhg1m hakh kdmaktad1r. Bu 
c;eli§melerin yaratt1g1 gerginlik tiiketim alanmda herkes<;e ya­
kmdan ve duyarhkla hissedilmekte, siirekli olarak iiretim a­
lanma da ta§ma tehlikesi gostermektedir. DolaylSlyla, sosya­
lizmin zaferine kesin ya da kahc1 demek gii<;. 

Biirokratik yonetimin temeli tiiketim mallan k1thg1dir. 
Bu durum ki§inin, ba§ka ki§ilerle <;atI§masma yol a<;ar. Bir 
diikkanda yeterince mal bulunursa ahc1lar istedikleri zaman 
gelebilirler. Arna yeterinden az olursa kuyruga ge<;mek zorun­
da kahrlar. Kuyruk <;ok uzaymca da, diizeni korumak i<;in 
bir polis memuru dikmek gerekir. Sovyet biirokrasisinin giicii 
i�te boyle bir kaynaktan gelmektedir. Kim ne alacak, kim 
beklemek zorunda, o bilir ancak. 

ilk baki§ta, maddi ve kiiltiirel diizeyin yiikseltilmesi, bir 
tak1m ki§ilere imtiyazlar tammak gereginin azalmasma ve, 
•burjuva kanunu»nun uygulama alamm daraltarak, onun sa­
vunucusu olan biirokrasinin dayanak noktasmm zay1flama­
sma yol a<;armI§ gibi goriiniiyor,. Ger<;ekte tam tersi olmu§­
tur: Uretici gii<;lerin biiyiimesinin yam s1ra e§itsizlikte, veri­
len imtiyazlarda, avantac1hkta ve dolaylSlyla biirokrat<;Il1kta 
a§Irl bir geli§me goriilmii§tiir. Bu da rasgele bir olu§um de­
gildir. 

Sovyet rejimi ba§lang1<;ta, §iiphesiz, §imdikinden <;ok da-
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ha e§itlikten yana ve �ok daha az biirokratikti. Arna bu, ge­
nel bir yoksullukta e§itlikti. Utkenin kaynaktan oylesine kit­
ti ki, halk y1gmlanndan, geni§ bir irntiyazhlar tabakas1 ya­
ratrnaya irnkan yoktu. Aym zarnanda, iicretlerin o:e§itleyici� 
karakteri �ah§rna §evkini krrarak iiretici gii�lerin geli§rnesini 
baltahyordu. Sovyet ekonornisinin irntiyazlar dag1tabilecek 
cururna gelrneden once, kendini biraz olsun yoksulluk diize­
yinden yukan �ekrnesi gerekiyordu. :]irndiki iiretirn dururnu, 
hata, herkesin biitiin ihtiya�lariru kar§ilayabilrnekten �ok u­
zr.k. Arna bu iiretirn, bir azmhga onernli irntiyazlar tamyarak 
bir e§itsizlik yaratrnaya ve bu e§itsizligi �ogunlugun dizginle­
rini elde tutrnak i�in bir ara� olarak kullanrnaya §irndiden ye­
i.erli. i§te bu, iiretirndeki artl§m, devletin bugiine kadar ni�in 
�osyalist degil de burjuva ozelliklerini peki§tirdigini a�1kla­
yan ilk nedendir. 

Arna tek neden degildir. Bugiinkii a§arnada kapitalist 
bir oderne bi�irnini zorunlu kilan ekonornik etkenin yam s1ra, 
biirokrasinin ki§iliginde, buna paralel bir siyasal etken i§ler 
dururndadir. Aslmda, e§itsizlik tohurnlanm sa�an ve e§itsiz­
ligi siirdiiren bu siyasal etkenin ta kendisidir. Biirokrasi, ba§­
lc.ng1�ta, bir i§�i devletinin burjuva orgam gibi ortaya �1k­
rn1§tl. Bugiin bir azmhgm �1karlanm saglar ve savunurken 
ta bii ki i§in kayrnagm1 kendisi alrnaktadir; dag1tilacak serve­
ti olan kirnse §iiphesiz kendisine de bir pay aymr. Boylece, 
toplurnsal bir ihtiya�tan, kendisinden beklenen toplurnsal gi:i­
revinin �ok di§ma ta§an ve bag1rns1z bir gii� haline gelrnesiyle 
biitiin toplurn i�in biiyiik bir tehlike kaynag1 olan bir organ 
ortaya �1krn1§tlr. 

Sovyet Thermidor'unun sosyal anlarn1 art1k yava§ yava§ 
goziirniizde bi�irnleniyor. Halkm yoksullugu ve kiiltiirel ge­
riligi, yeniden eli sopah, kotii bir yonetici �1karrn1§tlr tepesine. 
Bir zarnanlarm yerinden edilrni§ ve hirpalanrnl§ biirokrasisi 
toplurnun koles( dururnundan yine efe.ndilige yiikselrni§tir. 
Bu yolda, toplurnsal ve ahtaki bak1rnlardan halk y1gmlarma 
oylesine yabanclla§rnl§tlr ki, art1k, �ah§rna alanlan ve geliri 
uzerinde bir denetirni kabul edernez. 
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Boylece, biirokrasinin, ckiii;iik vurguncular, soyguncular 
\'e fitneciler» kar§tsmda duydugu, goriinii§te anla§tlmaz kor­
ku, biitiiniiyle dogal bir ai;1klamaya kaVU§ffiU§ oluyor. Daha 
halkm temel ihtiyai;lanm bile kar§1hyam1yan Sovyet ekono­
misi, tabii olarak, her ad1mda soyguna ve vurguna sapma e­
gilimleri yaratlp uyandirmakta. Ote yandan, yeni aristokrasiye 
tanman imtiyazlar, balk y1gmlanm Sovyet aleyhtan «dedi­
kodulan:» kulak vermeye itmektedir, -yani, kulaktan kula­
ga da olsa, ai;gozlii ve keyfi davram§h patronlan ele§tirenleri 
dinlemeye-. Dolay1s1yla bu gei;mi§in hayaletleri, artlk var­
c.lm1yan s1mflarm kahnttlan, k1sacas1, gei;en y1llarm piiriiz­
leriyle ilgili bir sorun degil, yeniden ve siirekli olarak tiireyen 
ki§isel birikim egilimlerinin yaratt1g1 bir sorundur. Ulkede­
ki ilk ve i;ok c1hz bolluk dalgas1 merkeziyeti;ilige kar§t ge­
li§en egilimleri zay1flatmam1§, tersine, tam da bu c1hzhktan 
dolay1, giii;lendirmi§tir. Ote yandan, bu geli§ime paralel ola­
rak, imtiyazs1z sm1flarda ai;gozlii orta s1mfa haddini bildir­
me istegi belirmi§tir. Boylece, toplumsal i;atl§ma yeniden a­
levlenmeye ba§hyor. Biirokrasinin giicii i§te bu kaynaklardan 
gelmektedir. Arna aym kaynaklar onun iktidanm tehdit de 
etmektedir. 

S1mflar, ekonominin toplumsal diizeni ii;indeki yerleri 
\'e oncelikle iiretim arai;larma olan ili§kileriyle tammlamr­
lar. Uygar toplumlarda miilkiyet ili§kileri yasalarla gei;erli 
kJmir. Dt§ ticaretin devlet tekeline almmas1, topragm, smai 
iiretim arai;larmm, ula§tlrmamn ve kflmbiyonun millile§tiril­
mesi Sovyet toplumsal yap1smm temelini meydana getirir. 
Sovyetler Birligi'nin proleter bir devlet olarak tabiatl, prole­
ter devriminin kurdugu bu ifo�kilerle, temel nitelikleri bak1-
mmdan tammlanmt§ oluyor. 

Arac1 ve diizenleyici gorevi; toplumsal katlan oldugu gi­
b koruma kayg1s1 ve devlet cihazm1 ki§isel amai;lar ii;in kul­
lanma egilimiyle Sovyet biirokrasisi biitiin biirokrasilere, 6-

zellikle fa§ist biirokrasiye benzer. Arna bir bak1ma da onlar­
dan i;ok degi§iktir. Ba§ka hii;bir rejimde biirokrasi egemen 

Marksistler F: ' 
Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



sm1ftan bu olc;i.ide bag1ms1zla§may1 ba§aramam1§tir. Burjuva 
toplumunda bi.irokrasi egemen ve aydm bir sm1fm c;1karlanm 
temsil eder (Bu sm1fm eli altmda, i§lerin yiiriiyii§iinii giinii 
giiniine denetlemek ic;in say1S1z arac; vardir). Sovyet biirok­
rasisi yoksulluk ve karanhktan giic;beta s1ynlmakta olan ve 
geleneginde egemenlik ya da buyruk verme kavramlan bu­
lunmayan bir sm1fm iistiine c;1km1§tir. Fa§istler iktidara gel­
diklerinde, bi.iyiik burjuva s1mf1yla ortak c;1kar, dostluk Ve' 

evlilik gibi baglarla kayna§irken, Sovyet biirokrasisi, yamn­
da milli bir burjuva sm1f1 olmad1g1 halde burjuva gelenekle­
rini benimsemi§tir. Bu anlamda bunun biirokrasiden daha 
fazla bir §ey oldugunu yads1yamay1z. Bu biirokrasi, kelime­
nin tam anlam1yla, Sovyet toplumundaki tek imtiyazh ve e­
gemen kattir. Sovyet biirokrasisi, toplumsal zaferleri kendina 
ozgii yontemlerle savunmak ic;in proleter sm1fm siyasal hak 
lanm elinden alml§tlr. Arna biirokrasinin, belli ba§h i.iretim 
arac;lanm devletin kendi elinde tuttugu bir iilkede, siyasal 
iktidan tekeline almas1 biirokrasiyle iilkenin van yogu ara­
smda yepyeni ve §imdiye kadar bilinmeyen bir ili§kinin dog­
masma yol ac;mi§tlr. Uretim arac;lan devlete aittir. Arna dev­
let . de biirokrasiye «aittir», �imdilik biitiiniiyle yeni olan b·l 
ili§kiler, zamanla, i§c;ilerden bir direnme gelsin gelmesin, ka­
tlla§lf, kural haline gelir ve me§rtila§irsa, ileride proleter dev­
riminin toplumsal zaferlerinin toptan silinip gitmesine yol a­
i;abilir. Arna §imdilik boyle bir durumdan soz etmek en azm . 
dan mevsimsizdir. Proleter sm1f heniiz son soziinii soyle­
memi§tir. Biirokrasi de, egemenliginin toplumsal destekle:·1 
olacak ozel mi.ilkiyet c;e§itlerini heniiz ortaya c;1karml§ degil 
Devlet miilkiinii iktidarmm ve gelirinin kaynag1 olarak s8 

vunmak zorunda olan biirokrasi, c;ah§malarmm bu yoniiylf. 
hata proleter diktatorliigiiniin bir sitah1 durumundadir. 

Sovyet biirokrasisini bir «devlet kapitalistleri» sm1f1 gibi 
gosterme c;abasin.m tutarh bir yam olmad1g1 apac;1k. Bi.irok­
rasinin ne hisse senetleri ne de bonolan vard1r. Herhangi bir 
miilkiyet ili§kisinden bag1ms1z idari bir hiyerar§i diizenindP. 
kadrosu kurulur, bo§luklan doldurulur ve iiyeleri yenilen�r. 
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Bir biirokrat devlet, cihazmdaki somiirme haklanm mirasc;1-
larma devredemez. Biirokrasi, imtiyazlarmdan, iktidanm ko­
:iiye kullanma yoluyla yararlamr. Gelirini gizler, ozel bir top­
lumsal gurup degilmi§ gibi davramr. Kendine milli gefo:den 
biiyiik bir pay ay1rmas1ysa tam bir toplumsal somiiriiciiliik ­
tiir Biitiin bunlar, Sovyet yonetici katmm durumunda, ikti­
darmm tamhgma ve ic;yiiziinii gizleyen dalkavukluk perde­
sine ragmen yine de pek c;eli§meli, §iipheli ve ag1rba§h olma­
yan bir hava yaratmaktad1r. 

Burjuva toplumu, tarihi boyunca, birc;ok siyasal rejim­
leri ve biirokratik kastlan kendi toplumsal temellerini degi§· 
tirmeksizin ala§ag1 etmi§tir; iiretim yontemlerinin iistiinliigiiy­
le derebeylik ve lonca ili§kilerinin yeniden getirilmesine kar-
51 varhgtm koruyabilmi§tir. Devlet iktidan zaman zaman ka­
pitalist geli§imle i§birligi yapml§ ya da bu geli§imi onlemi§tir. 
Arna genellikle iiretici giic;ler, ozel miilkiyet ve rekabe� te­
:nelleri iizerinde, kendi kaderlerini kendileri c;izegelmi§lerdir. 
Bunun tersine, sosyalist devrimin ortaya c;1kard1g1 miilkiyet 
ili§kileri, bu ili§kilerde hazine i§i goren yeni devlete aynlmaz 
bir bic;imde baglanmt§tlr. Sosyalist egilimlerin kiic;iik burju­
va egilimlerine ag1r basmas1m saglayan etken ekonominin 
kendi ba§ma i§leyi§i degil --daha o giinlere gelmedik-- dik­
tatorliikc;e alman siyasal tedbirlerdir. GOriiliiyor ki, ekono­
minin ozelligi biitiiniiyle devlet iktidarmm ozelligine dayan--
maktadir. ' 

Sovyet rejiminin c;okmesi kac;mdmaz olarak plan�t eko­
nominin c;okmesine ve dolay1s1yla devlet miilkiyetinin kald1-
nlmasma yol ac;ard1. Trostlerle denetimlerindeki fo.brlkalar 
arasmdaki amir-memur ili§kisi ortadan kalkard1; daha ba§a­
nh te§ebbiisler bag1ms1zhk yolunda kendini gosterebilirdi; 
bunlar hisseli §irketler durumuna gelebilir ya da, meseta, i§­
c;ilerin de kfi.n payla§tlg1 c;e§itten el degi§tiren bir miiikivet 
bic;imine gelebilirlerdi. Boylece, bugiinkii biirokratik diktator· 
lligiin dii§ii§ii, yerine yeni bir sosyalist iktidar getirilemedigin­
de, sanayi ve kiiltiir alanlarmda y1k1m yaratan bir .;okii!jle 
kapitalist ili§kiler diizenine bir donii§ demek olurdu. 

51 



Arna, eger ptanh ekonominin korunmas1 ve geli§mesi 
ic;in kesin olarak hala bir sosyalist hiikiimet gerekiyorsa. §im 
diki Sovyet hiikiimetinin kimlere dayand1g1 ve siyasetinin ne 
olc;iide sosyalist ozellikler ta§1d1g1 sorusu biisbiitiin onem ka­
zamr. Lenin, 1922 Mart'mda toplanan On Birinci Parti Kong­
resinde, gerc;ekte partiye bir veda mesaj1 olan konu§masmda 
)'Onetici gurupa §U sozlerle sesleniyordu: 

«Tarih her tiirlii degi§imin tanig1d1r. inane;, baghhk ve 
ba§ka pek yiiksek manevi niteliklere bel baglamak - siyaset­
te ciddiye almmamahd1r bunlar.» 

Bilinci belirleyen varolu§tur. Son on be§ yil ic;inde hii­
kiimet toplumsal yap1sm1 dii§iincelerinden daha derin olc;ii­
de degi§tirmi§tir. Sovyetler toplumundaki biitiin katlardan, 
kendi toplumsal sorununu en iyi bir bic;imde c;ozen biirokrasi 
bugiinkii durumdan biitiiniiyle memnun oldugundan, siyase­
tinin sosyalist yonii iizerine kendi adma herhangi bir garanti 
�unmamaktad1r. Yalmz, proleter sm1ftan korktugunca dev­
let miilkiyetini gozetmeye devam etmektedir. Bu kurtanc1 
korku, Thermidor'cu biirokrasiyi tepeden tlrnaga biiriimii§ ge­
rici burjuva egilimine kar§l sava§an sosyalist egilimlerin en 
tilinc;li bir ifadesi olan kanun dl§l Bol§evik-Leninciler parti­
since yaratlhp uyandmlmaktadir. Bilinc;li bir siyasal giic; o­
lurak biirokrasi, devrimi arkadan vurmu§tur. Arna talihsizligi 
�urda ki, zafere ula§ffil§ bir devrim yalmzca bir program, bir 
sancak ve pirtakim siyasal kurumlar degil, aym zamanda bir 
toplumsal ili§kiler sistemidir. Onu arkadan vurmak yetmez. 
Bir de yere vurmak gerekir. Ekim Devrimi yonetici kat ta­
rafmdan arkadan vurulmu§sa da heniiz yere vurulamami§tlr. 
Devrim, kurulu miilkiyet ili§kileri, proleter sm1fm ya§iyan 
giicii, en sec;kin unsurlarmm uyamkhg1, diinya kapitalizmi­
nin dii§tiigii c;1kmaz ve diinya devriminin kac;milmazhg1 gibi 
durumlarda peki§en biiyiik bir direnme giiciine sahiptir. 

Bugiiniin Sovyetler Birligi'nin karakterini daha iyi an­
lamak ic;in, gelecegi hakkmda iki degi§ik varsay1m ileri siire­
lim. ilkin, Sovyet biirokrasisinin, eski bol§evikligin biitiin ni-
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teliklerini iistiinde toplayan ve yakm zamandaki diinya tec­
riibesiyle daha da zenginle§mi§ bir devrimci parti eliyle y1-
kdd1gm1 dii§iinelim. Boyle bir parti, sendikalara ve yonetim 
lmrullarma demokrasiyi yeniden getirmekle ba§lard1 i§e. Sov­
yet partilerine eski ozgiirliiklerini verebilir ve vermek zorun · 
da kahrd1. Halkla elele ve halkm ba§mda, devlet cihazmda 
insafs1z bir temizlige giri§irdi. Riitbeleri, ni§anlan ve her tiir­
lii imtiyaz1 kaldmr, emegin odenmesinde bir e§itsizlige ancak 
ekonominin ya da devlet cihazmm hayati ihtiyac;lan kar§I · 
smda goz yumabilirdi. Genc;lige, bag1ms1zca dii§iinmesi, og­
renmesi, ele§tirmesi ve yeti§mesi ic;in paras1z ogrenim imkan· 
Ian saglard1. i§c;i ve koylii y1gmlarmm istek ve c;1karlan uya­
rmca milli gelirin dag1hmmda koklii degi§iklikler .getirirdl. 
Arna, bu yeni iktidar, miilkiyet ili§kileriyle ilgili olarak bir­
tak1m devrimci tedbirlere ba§vurmak zorunda kalmazd1. 
Ptanh ekonomi denemesini elden birakmaz, daha da geli§t'.­
rirdi. Siyasal devrimden, yani biirokrasi ala§ag1 edildikten 
sonra, proleter sm1f ekonomide birtak1m c;ok onemli reform­
lara gitmek zorunda kahrd1 ama, aynca bir toplumsal devri 
me ihtiyac; duyulmazd1. 

Bir de, ikinci bir varsay1m olarak, bir burjuva partisi · 
nin Sovyet yonetici kastm1 ala§ag1 ettigini dii§iinelim. Bugiin­
kii biirokratlar, yonetim kurulu iiyeleri, teknisyenler, yonet­
menler, parti yazmanlan arasmda ve genellikle imtiyazh iis': 
c;evrelerde hie; de az1msanm1yacak say1da haz1r U§ak bulurdu. 
Tabii bu durumda bile devlet cihazmda bir temizlik gereke­
cekti. Arna bu belki de devrimci bir partinin yapacag1 temiz­
likten daha kiic;iik olc;iide olacakti. Y eni iktidarm ba§ gorevi 
i.iretim arac;lan iizerinde ozel miilkiyetin yeniden getirilme!>i 
olurdu. Her §eyden once, zayrf durumda olan kollektif c;iftlik 
lerin de burjuva ozellikli iiretici kooperatifleri -tanmsai 
hisse §irketleri- durumuna getirilebilmesi ic;in gerekli §art. 
Ian yaratmak gerekecekti. Sanayi alamnda, ozel sektore de­
vir i§lemine hafif sanayiyle besin sanayiinden ba§lamrd•. 
Ptan ilkesinin yerini, gec;i§ donemi ic;in, c!evlet iktidanyla te'• 
tek canonim ortakhklar:o arasmda -yani, Sovyet sanayiinin 
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yonetmenleri, yurt dt§ma kac;mt§ eski miilk sahipleri ve ya­
banc1 kapitalistler arasmdan c;1kacak yanmn miilk sahipleri 
[J.rasmda- vanlan birtak1m uzla§malar ahrd1. 

U c;iincii bir §tk olarak, ne devrimci ne de kar§t-devrim . 
ci bir partinin iktidan ele gec;irmedigi bir durumu dii§iinelim 
Biirokrasi devletin ba§mda gorevine devam ediyor. Bu §artlar 
altmda bile toplumsal ili§kiler belirlenmiyecektir. Biirokras1 . 
nin, sessizce ve kendi istegiyle, sosyalist e§itlik yararma ken­
di kendini yads1yacag1 umuduna bet baghyamay1z. Daha bu . 
giinden, boyle bir i§lemin pek iyi bilinen uygunsuzluklarm::i 
bakm1yarak riitbe ve ni§am getirmekte bir sakmca gormez 
ken, gelecek a§amalarda kendisine miilkiyet ili§kilerinde des­
tek aramas1 kac;mtlmazd1r. Birisi c;1k1p, kendisine gereken ge 
liri saglad1ktan sonra hangi miilkiyet bic;iminin yiiriirliikte ol­
duguna biiyiik biirokratm pek ald1rm1yacag1m ileri siirebilir. 
Bu iddia yalmzca biirokratm kendi haklarmm bile sallanttda 
oldugunu gormezlikten gelmekle kalm1yor, c;ocuklanmn dt!· 
rumuyla ilgili soruyu da athyor. Yeni aile mezhebi gokten 
inmedi. imtiyazlar c;ocuklara devredilemezse yan yanya de· 
gerden dii§er. Arna vasiyet hakk1 miilkiyet hakkmdan ayn dii · 

§iiniilemez. Bir trostiin yonetmeni olmak yetmez; hissedar ol 
mak da gereklidir. Biirokrasinin bu hayati alanda zaferi, onun 
yeni bir miilk sahibi sm1f durumuna gelmesi demek olacaktir. 
dte yandan, proleter sm1fm biirokrasiye kar§1 zaferi sosyalist 
devrimin yeniden canlanmasm1 saghyacakt1r. Uc;iincii yol, c;o­
nunda, bizi ac;1khk ve yahnhk ugruna tuttugumuz ilk iki yo 
la geri getirecektir. 

Sovyet rejimini bir gec;i§ ya da ara rejimi olarak tamm 
lamak, kapitalizm (dolay1s1yla •devlet kapitalizmi•) ve �'O!•' 

valizm gibi taml\.ffilanml§ toplumsal kategorileri biitiiniiyle 
ry1rakmak demektir. Arna, kendi ic;inde biitiiniiyle yetersiz ol 
mast yanmda, boyle bir tamm, bugiinkii Sovyet rejiminden 
encak sosyalizme bir gec;i§in miimkiin oldugu gibi yanh§ bi� 
dii§iiDii§ dogurabilir. Gerc;ekte, kapitalist bir diizene yeniden 



donii§ hie; de olmayacak §ey degildir. Daha eksiksiz bir ta­
n:m ister istemez karma§tk ve zihin yorucu olacaktir. 

Sovyetler Birligi sosyalizmle kapitalizm arasmda c;eli§me­
lerle dolu bir toplumdur. Bu toplumda: a) Uretici giic;ler dev­
let miilkiyetine sosyalist bir karakter verebilmekten heniiz c;ok 
Gzaktir; b) ihtiyac;larm yaratt1g1 bir ilk birikim egilimi ptan-
11 ekonominin say1s1z ac;1klanndan dt§an ta§maktadir; c) Bur­
juva ozelligini koruyan dag1tim kurallan toplumda yeni bir 
iarkhla§manm temelinde yatmaktadir; d) Eknomik geli§me 
Llgtr i§c;ilerin durumunu yava§ yava§ diizeltirken imtiyazh 
toplum katlarmm hizla ortaya c;1kt§ma onayak olmaktadir; 
e) Toplumsal dii§manhklan firsat bilen biirokrasi kendini sos­
yalizme yabanc1 denetim dt§l bir kast durumuna getirmi§tir; 
t) Ba§taki partinin ihanet ettigi sosyal devrim miilkiyet ili§­
kilerinde ve agir i§lerde c;ah§an y1gmlann bilincinde ya§amak­
tad1r; g) Gitgide biriken c;eli§melerin daha da artmas1 gerisin 
1;eri kapitalizme gotiirebilecegi gibi sosyalizme de gotiirebilir; 
h) Kapitalizme giden yolda kar§l devrimin i§c;ilerin direncini 
k1rmas1 gerekmektedir; 1) Sosyalizme giden yolda i§c;ilerin bii­
rokrasiyi yere vurmalan gerekmektedir. Son soz olarak, soru­
nun cevabm1, ya§tyan toplumsal giic;lerin hem yurt hem de 
diinya olc;iisiinde bir arenada kap1§mas1 verecektir. 

Bu teorik tamm doktrinci ac;1dan bakanlan §iiphesiz do­
yurm1yacaktir. Kategorik formiiller ister onlar: Ak aktir, ka­
ra da kara. Eger toplumsal olgular hep tamamlanm1§ bir 0-

zellige sahip olsayd1, sosyolojik sorunlar §iiphesiz daha basit 
olurdu. Arna mantiksal biitiinliik ugruna, gerc;egin, bugiin te­
oriyi bozan ve yann biitiiniiyle altiist edebilecek unsurla­
nm c;1kanp atmaktan tehlikeli bir §ey olamaz. incelememizde, 
her §eyden once, ornegi ve bem1eri goriilmemi§ dinamik top­
lumsal olU§Umlara kar§t durmaktan sakmd1k. Bilimsel oldugu 
kadar da siyasal gorevimiz, daha bitmemi§ bir siirece noktzs; 
i-.onmu§ bir tamm yapt§tlrmak degil, bu siirecin biitiin a§ama­
lar:m izlemek, ondaki ilerici egilimleri gerici egilimlerden a­
y;rm'.3.k, kar§1!1kh ili§kilerini gozoniine sermek, olabilir geli§-



me §tklanm onceden gormek ve bu ongoriide eyleme bir te­
mel bulmakttr (*).  

RUDOLF HILFERDING: 
DEV LET KAPiT ALiZMi YA DA 
TOT ALiTER DEV LET EKONOMiSi 

«Devlet kapitalizmi» kavrammtn ekonomik a�tdan cid­
di bir inceleme kar§tsmda pek de saglam bir kavram olmad1-
g1 ·meydana �1kar. Devletin biitiin iiretim ara�lanm ele ge�ir­
mesi halinde, kapitalist ekonominin kan dola§tm1m saglay2n 
�r...rtlar alt iist olur, ekonominin i§leyi§i sekteye ugrar. Kapi­
talist ekonomi bir piyasa ekonomisidir. Sermayedarlar aras1 re­
kabetten (ki sonunda deger kurahm ortaya �tkaran bu reka­
bettir) beliren fiyatlar, neyin ne kadar iiretilecegini, karm ne 
kadanmn sermaye birikimine aynlacagm1 ve bu birikimin o­
zellikle hangi iiretim dallarmda ger�ekle§mesi gerektigini be­
lirler. Fiyatlar, aynca, ardarda beliren buhranlan gogiislemek 
zcrunda olan bir ekonomide, �e§itli iiretim dallan arasmdaki 
c:ihenkli ili§kileri tekrar kurmak i�in ol�iidiir iiretim hacmi 
ic;ter sabit kalmt§, ister geni§lemi§ olsun. 

Kapitalist ekonomiyi piyasa kanunlan yonetir.. Bu 
kanunl_arm bag1ms1zhg1 kapitalist iiretim sisteminin en kesin 
belirtisidir. Oysa, devlet ekonomisi, bu bag1ms1zhgm kendisi­
r.l. ortadan kaldmr. Zaten devlet ekonomisi bir piyasa eko­
nomisi degil, dogrudan dogruya bir tiiketici ekonomisidir. 
Burada neyin ne kadar iiretilecegini fiyattan �ok, devlet 
planlama te§kilat1 tayin eder. Dt§ goriinii§te, fiyat ve iicret 
bala var, ama bundan boyle gorevleri degi§mi§tir; iiretim sii­
recinde bir paylan olamaz art1k. <;iinkii bu siire�, fiyatlan ve 
i.icretleri tesbit eden bir merkezi iktidarm denetimine girmi§­
tir. Fiyatlarla iic1etler merkezden toplumun tasarrufuna su­
nulan toplam iiriiniin bireyler arasmda nastl pay edilecegini 

(*) THE REVOLUTION BETRAYED'den (New York, 1945) I,(, 
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oelirler. Bu durumda, fiyat ve iicret, artik ticari e§ya olarak 
s:mfland1ramayacag1m1z iiriiniin dag1hmmda teknik bir dag1-
t1m §ekli olarak meydana i;ikar. Bu, iiriiniin ki§ilere dogrudan 
dogruya payla§tmlmasmdan daha basit bir yoldur. Fiyatlar 
boylelikle dag1tim sembolleri haline gelir, ekonomide diizen­
lt'yici bir etken olmaktan uzakla§tr. Goriildiigii gibi, fiyatlar 
bii;im olarak aym kahrken biitiiniiyle bir gorev degi§ikligine 
ugruyor. 

Boylece, kapitalist iiretimin temel iteleyici giii;leri olan 
crekabetin kami;llay1c1 ate§i» saner, kar tutkusu oliir. Kar, ar­
tik-iiriine bireyin sahip i;1kmas1 demek. Dolay1s1yla, ancak 0-

zel miilkiyet diizeninde goriilmesi miimkiin. Bu noktada Mr. 
Worrall itiraz ediyor: Marx da birikimi kapitalizmin esash 
bir ozelligi saym1yor mu, ve birikimin Rus ekonomisinde de 
kesin bir pay1 yok mu? Oyleyse, bu devlet kapitalizmi degil 
mi? diyor. 

Mr. Worrall ufac1k bir noktay1 gozden kai;myor: f?oyle 
ki, Marx sermaye birikiminden soz ediyor-siirekli artarak ka­
n doguran iiretim arai;lan birikiminden. Sermayenin birikimi 
kapitalist iiretim sistemine kami;llay1c1 etkeni saglamaktadir. 
Ba§ka bir deyi§le, Marx artik-degeri yaratan birikimden soz 
ediyor. Kapitalist diizende geli§en bir ekonominin izledigi 
yoldur b1,1. 

Ote yandan, iiretim arai;larmm ve iiriiniin birikimi yalmz 
kapitalizme ozgii bir durum olmaktan uzaktir. En ilkel bir du­
rum olan besin maddeleri birikimini saymazsak, sermaye biri­
kiminin biitiin ekonomilerde kesin bir yeri vard1r. Devletin 
diizenledigi bir ekonomi olan tiiketici ekonomisinde, deger bi­
rikiminin yerini tiiketim mallan birikimi ahr. Merkezi iktidar, 
bu maddelerle, tiiketicilerin ihtiyacm1 kar§llar. Biriktirilen §ey 
.oermaye olmad1gmdan, Rus devlet ekonomisindeki birikim, 
tek ba§ma, kapitalist bir ozellik vermez. Mr. Worrall'm yarg1-
.>1 kullamm degeriyle miibadele degeri arasmda biiyiik bir 
kan§tkhga dayanmakta. Mr. Worrall, tuhaftir, sosyalist bir 
ekonominin birikimsiz yapabilecegine geri;ekten inanmakta. 

f?imdi bir temel soruya geliyoruz: Rus ekonomisini yO-
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neten merkezi iktidarm ash astan nedir? Troc;ki ve Wor­
·all'm cevaplan haz1r: «Biirokrasi», Fakat Troc;ki biirokra­
;iyi sml.ftan saymazken (ki, zaten, Marx da sml.f1 iiretim sii­
recindeki yeriyle tammlar),  Worrall §a§Irtlc1 bir ke§ifte bulu­
;-;uyor. Sovyet biirokrasisi, yap1 bakumndan (ama Worrall bu 
;;ap1y1 yeterince incelemiyor),  oteki burjuvazilerden temelli 
bir ba§kahk gosterirse de, gorevi ayi11d1r: Sermaye birikimi. 
Yap1daki biiyiik farklara ragmen gorevin aym kalmas1, ta­
bii ki, tabiatta raslanacak bir mucize degil. Arna, Worrall'a 
kahrsa, insan toplumunda miimkiindiir bu. 

Her nasdsa, Worrall bu durumu, Rusya'da bir burjuva 
s1mfmm ve dolay1siyle bir devlet kapitalizminin hiikiim siir­
ci.iigiiniin ispatI say1yor. Sermaye ile iiretim arac;lanm birbi­
rme kan§tlrmakta 1srar ediyor, kapitalist birikimden ba§ka 
bir tiirlii bir birikimi akh almaz goriiniiyor. Birikimi, yani ii­
retim artl§IDI saglamamn herhangi bir ekonomik diizende i§­
lctmecilerin gorevi oldugunu; ideal bir sosyalist diizende bile 
bu birikimin ancak art1k-iiriinden gerc;ekle§ebilecegini (yaln1z 
kapitalist diizende artik-iiriin, artik-deger demektir) biriki­
min, kendi ba§ma, bir ekonomiye kapitalist damgas1 vurma­
)'a yetmiyecegini bir tiirlii anlam1yor. 

Hepsi bir yana, «biirokrasi» ekonomiyi ve dolay1s1yla hal­
k1 gerc;ekten «yonetiyor> mu? Biirokrasi her yerde ve ozel­
hkle Sovyetler Birligi'nde bir y1gm degi§ik unsurun birle§i­
minden meydana gelir. Rus biirokrasisine, yalmz, en kiic;iik 
i�c;iden generale, hatta Stalin'in kendisine kadar uzayan dar 
anlamda devlet memurlan silsilesi degil, biitiin sanayi kolla­
rmm yoneticileriyle posta ve demiryolu i§c;ileri gibi gorevli!er 
de dahildir. Bu karmakan§tk y1gm nasd olur da bir yonetim­
de birle§ir? Temsilcileri kim:ler? Nasd karar ahr? Hangi or­
ganlar var emrinde? 

Gerc;ekte biir .. okrasi bag1ms1z bir iktidara sahip degil. Hem 
yaplSl hem de gorevi geregi, astl yoneticilerin elinde bir arac;, 
iktidann emrinde bir hiyerar§idir. Emir vermez, emir ahr. Bir 
b,Orevli, «bu hiyerar§i ic;inde herhangi bir ho§nutsuzlugu azalt­
mak ic;in iistii tarafmdan feda edilebilir," der Troc;ki, hakh 
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olarak. Bunlar mt kapitalistlerin yerine ge�enler? Bunlar mt 
uretimin yeni sahipleri? Neyse ki Stalin, son temizlik strasm­
da binlerce fabrika miidiirii ve i§letmeciyi de kur§una' dizdi­
rerek bu masah kafalardan sildi. 

Yoneten, biirokrasi degil, ona emirler verendir. Ve Rus 
biirokrasisine emir veren de Stalin. Lenin'le Tro�ki, pe§le­
rlnde, parti olarak hi�bir zaman kendi ba§tna bir karar ala­
m amt§, iistelik onderlerin elinde hep oyuncak olmU§ Se�me 
bir havari gurupuyla i§ba§tna geldiklerinde, eski devlet ciha­
z1 �okiintii i�indeydi (Daha sonralan fa§ist ve nasyonal sos­
yalist partiler de bOyle bir oyuncak olma durumuna dii§mii§­
lerdir ). Lenin'le Tro�ki, ilk i§ olarak, devlet cihazJ.111 ihtiya�­
lanna uyacak bir bi�imde degi§tirdiler. Demokrasiyi kaldmp 
\.'erine, ideolojik baktmdan i§�i stmfmm diktatorliigiiyle bir tu­
cup da sozde btrakttklart kendi diktatorliiklerini getirdiler. 
Iloylece, daha adt bile duyulmamt§ken ilk totaliter devleti 
kurdular. Rakiplerini devlet cihazt aracthgtyla ortadan kaldt­
rarak i§e Stalin devam etti ve stmrstz yetkilere sahip bir ki­
§i diktatorliigii kurdu. 

Ger�ek budur ve bu ger�ek, aslmda halkm obiir ktsmt 
kadar hiikiimete boyun egen bir cbiirokrasi• yi iktidardaymt§ 
5lbi gostererek gozden saklaninamahdtr. Ara stra efendinin 
sofrasmdan sadaka �e§idinden ufak :tefek ktn.nttlar verilse 
de bu ger�ek degi§mez. Ustelik bu sadakalan ba§kalarmm iz­
liyecegi iizerine bir garanti olmadtgt gibi, hayatlart i�in sii­
rekli bir tehlike de yarattr. Bunlarm toplumsal iiriindeki payi 
onemsiz. Yine de, boyle bir kaytrmanm psikolojik etkileri ol­
ciuk�a biiyi.ik olabilir. 

Bu ger�ekten, onemli ekonomik sonu�lar �tkar. Totali­
ter devletin esast ekonomiyi ama�larmm boyunduruguna al­
makttr. Ekonomi kendi kanunla'rmdan yoksun edilir, dene­
tim altma girer. Bu denetimin sonucu, piyasa ekonomisinden 
tiiketici ekonomisine ge�ilir. Arttk ihtiyacm �e§idini ve dere­
cesini devlet tayin eder. Alman ve italyan ekonomileri, to­
taliter bir devlet diizeninde bOyle bir denetimin (Rusya'da 
taa ba§tndan beri goriildiigu gibi) htzla yaytlmak ve her a-
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lam kapsamak egilimine hirer delildirler. <;tkt§ noktalarmda­
ki biiyiik farklara ragmen totaliter devletlerin ekonomik dii­
zenleri gitgide birbirine benzemekte. Almanya'da da devlet, 
iktldanm korumak ve gii<;lendirmek 1;abas1yla, iiretim ve bi­
rikim siiresini tayin ediyor. Fiyatlar yon verici gorevlerini 
kaybederken sadece dagtttm aract haline gelmekte. Ekono­
miyle birlikte ekonomik faaliyetin temsilcileri de devlete 
tabi kthnmakta, ikinci duruma dii§mekte. Ekonomi ooylece, 
burjuva toplumda sahip oldugu birinci derecede onemi kay­
bediyor. Arna biitiin bunlar, ekonomik <;evrelerin, gerek Al­
manya'da gerek Rusya'da, iktidar iizerinde biiyiik etkileri yok 
anlamma gelmez. Vardtr ama, §artlara bagh, smtrh ve izle­
nen siyasetin oziine dokunmayan bir etkidir bu. izlenecek 
yol iktidardaki kii<;iik bir gurup tarafmdan belirlenir. Ta­
bii, denetimleri altma girmi§ ekonomiye kanun gibi tepeden 
inme kabul ettirdikleri siyasete bi<;im veren etkenler, bunla­
rm kendi <;tkarlan, iktidarlartnt elden ka1;1rmama, kullanma 
�·e gii<;lendirme yolundaki tasanlartdtr. Siyasal geli§imde oz­
nel etkenin - cumulmadtk• ve caktl dt§l•nm - bu kadar onem 
kazanmasmm nedeni de budur. 

imanh ki§i, hayatt belirleyen gii<;ler olarak yalmz cen­
net - cehenneme inamr; inat1;1 Marksist ise yalmz kapitalizm 
ve sosyalizme, smtflara inamr: burjuva ve proletarya stmf­
lanna. inat1;1 Marksist §Unu kavnyamaz: Giiniimiiziin dev­
letinde bag1ms1zhgma kavu§mU§ iktidar, kendi yasalan i<;in­
de, o miithi§ giiciinii ortaya dokerek sosyal etkenleri boyun­
duruguna almakta, ktsa ya da uzun siireyle kendi ama<;lanna 
btzmete ko§maktadtr. 

Dolay1s1yla, ne Rus diizeni ne de genel olarak totaliter 
diizen, ekonominin ozelligiyle tammlanabilir. Tersine, iktidar 
1zledigi siyasetle ekonomik yap1y1 belirler, kendi ama1;lan i­
i;in kullamr. Toqaliter iktidar ekonomiyi yabana atmaz ama 
varhgmm amact, burjuva devlet dilzeninde oldugu gibi, e­
konomi degildir. (Burjuva devlet de, aras1ra, kendi ozel a­
ma<;larmm pe§inden gidebilir. ispatt var bunun.) Totaliter 
devlete benzer bir duruma, Roma imparatorlugunun son <;a-



gmdaki Pretorlar ve imparatorluk rejiminde de rastlandig1m 
�oyleyebiliriz. 

Sosyal - demokratik a<;1dan, bol§evik ekonomisine «sos­
yalist» demek gii<;, <;iinkii, bize gore, sosyalizm demokrasiye 
su s1zmaz bir bi<;imde baghd1r. Bizim anlay1§1m1zda . iiretim 
&�a<;larm1n kamula§tlrllmas1, ekonominin, tek sm1f egemen­
liginden kurtanhp demokratik yoldan kendi kendini yoneten 
bir topluma mal edilmesi demektir. Serbest piyasa i<;in iire­
tim yapan kapitalist ekonominin yerini alacak bu cgiidiim­
lii ekonomi• nin siyasal bi<;imini hi<;bir zaman sm1rs1z bir mut­
lakiyet olarak dii§iinmedik. Bizce, ekonomik temelle siyasal 
yap1 arasmdaki ili§ki <;ok kesindir: §Oyle ki, sosyalist toplum 
tam bir demokrasinin ger<;ekle§mesine yol a<;acaktir. i<;imiz­
de, ge<;i§ devresinde, merkeziyet<;iligin en s1k1 §ekilde uygu­
lanmasmm gerekli ya da ka<;mllmaz olduguna inananlar bile 
bu devreyi ge<;ici ve miilk sahibi sm1flarm bask1s1yla birlik­
te sona ermeye mahkum saym1§lard1r. S1mrlarm kalkmas1yla, 
siyasal egemenligin tek §ekli sayd1g1m1z sm1f egemenligi de 
kalkacakt1. cDevlet diizeni tarihe kan§iyor ... • 

Gelgelelim, tarih, co en biiyiik Marks<;1•, bize ba§ka §ey­
ler ogretti. Goriildii ki, "§eylerin yonetimi•, Engels'in umdu­
gunun tersine, sm1rs1z bir iktidarla cinsanlarm yonetimi• ne 
donii§ebilir ve yalmz devletin ekonominin egemenliginden 
kurtulmasma degil, giderek, devletin ekonomiyi boyundurugu 
::iltma almasma yol a<;ar. 

Bir kere devletin emrine giren ekonomi art1k bu yone­
tim §eklinin siirekli varhg1m korur. Bu sonucun, oncelikle 
3ava§m yaratt1g1 benzersiz bir durumdan dogmu§ olmas1, 
Marks<;1 bir analizi soz dl§l kilmak i<;in sebep olamaz. Ancak 
bu ger<;ek, biitiiniiyle degi§ik bir devrede geli§en, biraz ba­
site indirgenmi§ ekonomi - devlet, ekonomi - siyaset ili§ki­
lerindeki teorik gorii§iimiizii ufak da olsa bir degi§iklige ug­
rat1r. Devletin bag1ms1z bir iktidar olarak ortaya <;1kmas1 si­
yasetin, yani devletin, kesin ve yon verici bir rol oynad1g1 
toplumda ekonomik yap1y1 nitelemek <;ok gii<;le§iyor. 

Bundan dolayi, Sovyetler Birligi'nin ekonomik diize-

61 



ninin ckapitalist» mi, csosyalist> mi oldugu konusundaki tar­
t1§ma bana biraz yersiz gibi geliyor. ikisi de degildir �iinkii. 
Bu diizen Almanya ve italya'nm da gitgide yakla§tigt tota­
liter devlet ekonomisini temsil ediyor. (*) 

FRANZ BORKENAU: 
ULUSLARARASI BiR HAREKET 
OLARAK KOMUNiZM 

Komiinist Enternasyonali'nin 1919'dan gunumiize uza-
1an tarihine bir goz atarsak §a§ar kahnz. Bu ak1§ i�inde olay­

lann biitiiniinii �evresinde tophyacag1m1z bir merkez nokta­
s·. bulmak zor. Herhangi bir zirveye 1 aslanmaz. Olaylar bir­
birinden bagmtis1z ak1p gitmi§ gibidir. Komintern'in tarihi 
bir umut ve hayal kmkhklan silsilesi olarak ozetlenebilir. Rus­
ya ve di§andaki komiinist partiler her an §U ya da bu iilke­
de devrimin yakla§t1gm1, zaferin �antada keklik oldugunu san­
m1§ durmu§lard1r. Burjuvazinin saflan yanlacak ve bu ge­
d.ikten diinya devrimi pathyacakt1. Oysa, ba§an yerine hep 
hiisrana ugrand1. Kavgamn ana baba giinlerinde �e§itli komii­
nist partilerin biiyiik fedakarhklarla elde ettigi ilerleme bir­
ka� giin i�inde s1fir oldu - 1923'te Almanya'da, 1926'da in­
giltere'de, 1927'de <;in'de oldugu gibi. Komiinistler siirekli 
olarak kendilerini aldatan bir serabm pe§inden gittiler: Marx' 
1n gordiigii bi�imde bir sosyal devrim hayalinin. (Komintern' 
m tarihi ini§ �tk1§larla doludur. Siirekli bir ilerleme, kahc1 bir 
tek ba§an gasterilemez). 

Fakat bu hayal kmc1 ger�ege kar§1 komiinistlerin sar­
sdmaz umutlan vard1r. Giri§tikleri her yeni siyasette, her ye­
ni saldmda, bu defa eskisinden farkh olacagma, ger�ek yon­
temi bulduklanna, bu ileri ad1mm bu defa bir bozgunla son 
bulm1yacagma inamrlar. Komiinizmin temel inanci, kazanmak 
i�in uygun taktik-leri uygulayan ger�ekten cbol§evik> bir par-

(*)  Stalin Rusyas1'nm 1940 y1lmda Sosyal De:nokratik bir goz­

le gori.inii�ii. MODERN REVIEW'dan. Haziran, 1947 say!Sl. S. 2GG-71. 
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tiye ihtiyac;; oldugu merkezindedir. Bundan dolay1 her yenil­
gi zaten Komintern'in tarihinde yenilgiden ba§ka bir §ey 
yok - hem onderler katmda, hem siyasette bir degi§iklik ge­
tirmi§tir. Komintern bir giin kalkar csag•a dogru bir siyaset 
tutturur; o zaman demokrasinin onemine parmak bas1hr, i§­
c;;i hareketinin diger cepheleriyle i§birligi aramr, i§c;;ilerin ve 
genellikle a§ag1 sm1flarm gi.inli.ik kavgalarma katdmaya dik­
kat gosterilir, komiinist partiler hem i.iye say1s1 hem itibar ba­
k1mmdan bi.iyi.ir. Hazrrhk safhasmdan devrim hareketine s1c;;­
rand1g1 0 oli.im-dirim amna kadar her §ey yolunda gidiyor gO­
ri.ini.ir. 0 zaman birdenbire partilerin bir tutukluk ic;;inde ol­
dugu gori.ili.ir ve c;;oker giderler. Komiinistler ba§ans1zhgm 
yalmzca yanh§ ideolojinin sonucu olduguna inamrlar. Y1gm­
lann pasifist ve bi.inyevi conyargdan•m hesaba katan komi.i­
nistler bu di.i§i.ini.i§le yogrulmU§lar, kendileri cfrrsat<;l" duru­
muna gelmi§lerdir. Ortodokslarm gori.i§i.i bu. 

Ardmdan sola doni.i§ ba§lar. Oli.im-dirim am gec;;tikten 
ve parti bi.iti.in itibanm ya da hie;; degilse ba§an §ansm1 kay­
bettikten sonra c;;ogu zaman komi.inist halkm etkin olmad1g1 
bir silahh ayaklanma ba§gosterir: Gozoni.indeki orneklerden 
verecek olursak, 1923'te Bulgaristan'da ve 1927'de <;in'de 
boyle olmu§tur. Birden bir c;;Ik1§ gori.ilmese de sola doni.i§ top­
Li:n bir siyaset degi§ikligi demektir. Birden i§in rengi degi§ir, 
komi.inistler demokrasi ile otokrasi ve fa§izm arasmda bir far­
k1 kabul etmez olurlar. Demokrat balk partileriyle bi.itiin an­
la§malar feshedilir. Sendikalan bolme te§ebbi.isleri ba§lar. Y1-
gmlarm gi.inli.ik kavgalarma iyi niyetli bir ilgi «f1rsatc;;1hk• 
damgas1yla yerin dibine batmhr. Devrim propagandas1 ba§ka 
her ti.irli.i propagandamn yerini ahr. Ve partiler kati bir tu­
tumla bi.iti.in cf1rsatc;;1• unsurlardan temizlenir. Arna eger csag• 
k:anadm siyaseti 0 oli.im-dirim amnda bir yenilgiye goti.irmi.i§­
se, csol• kanadm siyaseti de partiyi bir mezhep etkisizligine 
getirir, ufaltir - taa ki bu egilim gozle gori.ilene ve csag• ka­
nada yeni flrsat tanmana kadar. Bu bir devri daim halinde 
boylece si.irer gider. 

Ba§langic;;ta csag• ve csol• kanat siyasetleri ac;;1kc;;a ay1rt 

63 



edilemez. Bu aynm ancak devrim doneminin sonunda yi.ize­
ye 1;1karilm1§tlr. 0 zaman i§te sag ya da sola bir doni.i§ bir 
oncekini §iddet bak1mmdan kat kat a§ar. Komi.inist partiler 
daha a§lrl bir yol deniyerek, bir onceki donemin hatalarm­
dan sakmmak di.i§i.incesiyle yonetiliyorlar gibidir. Bir bi.iti.in 
darak bakild1gmda, Komintern'in siyasetinde, i.ii;i.i •sag• i.ii;ii 
de «sol• karakterde, altl safha ay1rt edilebilir. Once «sol• saf­
halan ele ald1g1mizda, 1920 ve 192 l'de sosyal demokratlara 
sadece sosyal vatanseverler, sosyal hainler ve benzeri nite­
hkler yak1§tlrtld1g1m gormek ilgi i;ekici. 1924-5 sol donemin­
de daha o zamandan bunlara bir burji..va partisi -«burjuvazi­
nin i.ii;i.inci.i partisi•- olarak bakilmaktad1r. Arna solcu gidi§in 
en ta§km bii;imler ald1g1 1929-34 y1llarmda aym ki§iler «sos­
yal fa§istler» mertebesine yi.ikseltilmi§ ,. e hem Alman hem de 
F·rans1z komi.inistleri «sosyal fa§izm•i yenmek ii;in kendi i.il­
kelerinin geri;ek fa§istleriyle i§birligi yapm1§lard1r. 

Sag ak1mlari ald1g1m1zda, bunlarm 1922-3'lerde gori.ilen 
ilki, parti dilini demokratik i;ah§an s1mf partilerinin diline 
benzetme egilimi ve birle§ik cephenin taktiklerini dikkatle 
kullanmaktan ibaret gori.ini.ir. Oysa, 1925-6'larda yer alan ikin­
ci sag ak1mda, daha o zamandan komi.inist partisinin gorevi 
hakkmdaki temel gori.i§ten kismen uzakla§ild1g1 goze i;arpar. 
Zinoviev'in kendisi bile ingiltere'de devrimin Komi.inist Par­
tisi eliyle degil sendikalar tarafmdan geri;ekle§tirilebilecegini 
soyler. Amerika'daki i;ifti;i-emek<;i hareketi ve H1rvat koyli.i­
leri hakkmda benzeri umutlar beslenirken <;in Komi.inist Par­
tisine hii;bir §ekilde <;an Kay-l?ek'in Komintang'ma muhale­
fet etmemesi emredilir. Bu egilimlerin gi.ini.imi.izde si.irmekte 
olan i.i<;i.inci.i sag ak1m ii;indeki uzantilari i.izerinde daha de­
rine inmek yersiz. Bu uzantilar sosyalistlerle birle§me te§eb­
bi.isleri, bi.iti.in devrimci amai;larm inkan, ispanya'daki i§<;l 
kimildam§mm bi.iti.in cephelerine a§m derecede ileri oldugu 
bahanesiyle mqhalefet, ve benzeri egilimler ta§1maktad1r. 

Y almz bi.iti.in bu siyaset degi§iklikleri komi.inistlerde a­
ra<; ve amai;larm yeterli oldugu duygusunu bir ti.irli.i uyand•· 
ram1yor. Sagdan sola, soldan saga hizh g�i§lerde komi.inist 



siyasetinin bir orta yol izledigi genellikle kisa bir an goriil i.ir: 

Mesela, son olarak 1934'te, komiinistler ytizgeri etmi§ ve di­
ger demokratik gii�lerle elele vererek demokrasiyi savunmu§­
lardir. Arna bWllar ancak iki kutup arasmda ge�i§ nokt.alan­
dir. 

Komintern'in ge�irdigi evrimin bu kisa hikayesinden 
sonra kar§1m1za bir anda �ok onemli bir sonu� �1k1yor: Rus­
y a'nm bu evrimdeki yerini abartmak ya da, daha dogrusu, 
lrnmiinist partilerin temel karakterinin ancak ve ancak «Mos­
kuva»dan verilen emirlerle belirlenmi§ oldugWlu kabul etmek 
ciddi bir yanh§ olacakt1r. Moskova'nm diinya komiini.zmi ii­
zerinde itibar ve mali giice dayanan etkisi, son olarak Rus 
G.P.U.'sunun komiinist partileri denetlemesinde de goriildiigii 
gibi, ger�ekten kuvvetli. Arna Moskova'nm Komintern iize­
rindeki bu hakimiyeti komiinizmin Rusya di§mdP.. ge�irdigi 
c::vrimin sebebi olmaktan �ok, sonucudur. Rusya di§mda geli­
§en hareketler, nisbeten gii�lii olduklan siirece, Rus devrimi­
Pin biitiin itibarma ragmen Moskova'dan emir kabul etme­
mi§lerdir. 1919'da Macar diktatorliigii sirasmda Bela Kun, Le­
nm'in ogiidiine ragmen, Sosyal Demokratlarla organik bagla­
nm koparmay1 a�1k�a reddetmi§ti. Rosa Luxemburg ve Levi, 
Spartakusbund'a onderlik ederken, Ruslarm amir gibi degil, 
miittefik gibi muamele gormesine dikkat etmi§lerdir. Komin­
tern'in ba§ka hi� bir cephesi <;in Sovyetleri kadar bag1ms1z­
i1ga sahip olmaml§ ve ancak <;an Kay-§ek'in «imha siirgiinle­
ri •yle hizlarma set �ekildiginde bu Sovyetler ge�en yd ic;inde 
kendilerinin toptan feshine karar alan Rus dl§ siyasetinin bir 
aleti haline gelmi§lerdir. Komintern, 1919'da, sava§ sonras1 
devrimci buhranlarm zirveye ula§t1g1 bir sirada kuruldugun­
da �ok biiyiik bir giice sahip olmas1 gerekirdi. Ger�ekteyse, 
tam o yd, ba§ka iilkelerin devrifnci hareketleri Moskova'dan 
emir almaya hi� de hevesli olmad1klarmdan, olduk�a onem­
�iz bir giicii vard1. 

Moskova'nm emri altmda bir orgiit olan Komintern'iu 
kendisi bir yenilgi iiriiniidiir. 1920'de, sava§ sonras1 gefo�en 
devrimci dalganm �ekilmeye yiiz tuttugu belli olunca Mos-
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kova'mn ytld1z1 parlad1. Bol§eviklerin fikri, i§c;i hareketinin ba­
§art kazanabilmesi ic;in once biitiin doktrin dt§l unsurlardan 
armmas1 gerektigini soyliyen dogma, Avrupa Sosyalist Parti­
lerinin yenilgiye ugrattlmt§ sol kanatlarmca ancak bu zaman 
kabul edilir oldu ve Komintern'in ikinci Diinya Kongresinde 
ba§lattlan ooliinme bu varsay1mdan dogdu. Bu b6liinme ko-
miinist balk partilerinin meydana gelmesine yol ac;tt; Komii­
nist Partisinin ortaya c;1kmas1yla ba§art ic;in ba§ §artm yerine 
getirildigine inanan yeni komiinist partileri sava§a attldtlar. 
Fakat 192 1 Martmda Alman felaketiyle biitiin biitiine ya­
mldtklanm, bir komiinist balk partisinin varhgmm halktaki 
clevrimci h1z eksikligini kendi ba§tna doldurmaya yetmiyece­
gini gordiiler. Komintern kuruldugunda Battda devrim so­
nuna varmt§tl bile. 

Bu iki olaym iist iiste gelmesi bir rastlantt degil. Sava§­
tan once hic;bir devrimci sosyalist, proleterlerin birle§meksi­
zin zafere ula§abilecegini dii§iinemiyordu. Oysa sava§m pat­
layt§t tam bir dagm1khk durumu yaratt1. Diinyadaki i§c;i par­
tilerinin c;ogunlugu sm1f kavgas1yla ilgili olarak besledikleri 
idealleri, ytllard1r ilk defa devrimci egilimlerin i§e kart§tlgm1 
goriir gormez, has1r altt etmi§lerdi. inanc;larma s1k1 s1k1ya bag­
h devrimci azmhk bunun bir hainlik oldugunu haykmyordu. 
Arna bu ahlaki bir gorii§ noktas1d1r, ve kabul edilmesi, dev­
rimciligin diiriist bir insanm gorevi oldugu inancma baghdtr. 
Ne var ki i§c;ilerin c;ogunlugu ve onderleri o s1rada ocag1 ve 
yurdu savunmanm gorevleri oldugu dii§iincesindeydiler. 
Milli baghhk sosyal baghhktan c;ok daha giic;lii c;1kmt§tl. Dev­
rimciler tarihin bu hiikmiinii c;ok sonralan kabul edebilmi§­
lerdir. 1919'da bile Lenin'le Zinoviev, devrimcileri c;evresinde 
h1zla toplamak ic;in yeni devrimci Enternasyonal'in sancag1-
m ac;manm yeterli oldugunu samyorlard1. Arna durum hie; de 
oyle degildi. Dol�lSlyla, yirmi bir madde iizerinde patlak Ve­
ren boliinme kiic;iik bir olaydan dogarak uzun omiirlii bir 
gerc;ek haline geldi. Tekrar tekrar ba§vurulan temizlik hare­
ketleri hakkmdaki hiikiimleriyle yirmi bir madde -a§ag1 sm1f­
lann diger k1s1ml�rmdan soz etmeden - kapitalist rejim var 

66 



olduk�a i§�i hareketinin biiyiik bir k1smmm daima reformcu 
kalacag1m savunan gizli bir varsayundan dogmu§tur. Arna 
durum buysa, bir proleter devrimi nasd ba§anya ula§acakt1? 
Bir halk orgiitii olarak kurulU§Unun geregi ve siirekli bir bO­
liinmeye a�1k kap1 birakan yamyla Komintern ger�ekle§tir­
meyi vaad ettigi ve pek de f1rsat verilmeyen proleter devri­
minin oliim fermamm bu sebeplerden imzalamt§tI bile. 

Bunu izleyen olaylar yine yeterince olagan. Kendi ta­
raftarlan nisbeten az olan komiinist partileri, orgiitii kurar­
ken ve mali konularda Moskova'dan gelecek yard1ma bel 
baglamak zorundayddar. Arna daha da onemli olam Rusya'. 
ya ideolojik bag1mhhklanyd1. ileride ger�ek bir devrim yap­
ma §ans1, Rusya'daki tamamlanmt§ devrime duyulan hayran­
hk zihinlerde yer ettik�e arka ptana dii§mii§tiir. Devrimin 
Battda ve Doguda ugrad1g1 her yenilg1yle Rusya'ya duyulan 
hayranhk artmt§tlr. Komintern'in ilk ydlarmda dt§anda dev­
rim f1rsatlan ciddi bir ilgiyle kollanmaktad1r. Bu �1karlan 
devlet olarak Rusya'nm �1karlanyla bagda§tirmak i�in sii­
rekli bir �aba goriilmekte ama bu �abanm ozelligi yava§ ya­
va§ degi§mektedir. Bir a�1dan Rusya kendi devrimini gittik­
�e daha geri bir ptanda b1rakmaktad1r. Devrim Rusya'da yer­
le§mi§ bir ger�ek oldugundand1r ki Ru,sya'mn dt§ iilkelerdeki 
cievrimci etkisi gitgide siliniyor. Aym zamanda, devrim -hele 
Rusya'mn istedigi cinsten bir devrim- her yerde arka ptana 
�ekiliyor. 

Bu konuda <;in devriminin ba§ans1zhg1 bir doniim nok­
tas1d1r. 1925 y1hnda Rusya'daki kavgalar Komintern'i hatm 
say1hr ol�iide etkilemeye ba§lamt§tI. Bu ydda <;in devrimci­
lerinin sol kanadmm §ans1 Moskova tarafmdan ger�ekten har­
canmt§tlr. Diger biitiin durumlarda devrim f1rsatlan ancak 
komiinistlerin kuruntularmdan ibaretti. 1921 ve 1923'te Al­
manya'da, 1926'da ingiltere'de devrim olamazd1. Arna <;in 
devrimi, ger�ekte, devrimcilerin �1karlanm kendi �1karlanyla 
bagda§tirmaya �ah§an -ki sonunda bunun imkansiz oldugu 
ortaya �1kmt§tlr- Rusya'mn kan§mas1yla berbat edilmi§tir. 
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<;in devriminin ba§arts1zhg1 Komintern'in biitiin diinyada son 
ciddi §ansm1 yok etmi§tir. Artlk kendi ba§ma ciddi bir g6re­
vi olmayan Komintern bundan boyle Moskova'daki yonetici 
gurupun elinde bir oyuncak haline gelmi§tir. 1924-34'teki a§1-
n solcu akun daha �ok Stalin'in, Bukharin'le Rykov'un sag 
kanadma kar§l giri§tigi hizip kavgasmda kulland1g1 bir ma­
nevrad1r. 

Hitler'in ortaya �1kmas1yla durum bir kere daha degi§­
mi§tir. Moskova, 192 l'denberi ilk defa olarak kendini ciddi 
bir tehdit altmda gormekte ve devrimci ge�mi§ini kendi sa­
vunmasmda bir engel saymaktad1r. Komintern, Rusya'nm uy­
gun ittifaklar bulma te§ebbiislerini baltalayan a§m konu§­
masma bir son vermelidir. Boylece, ilkin degilken, kendiligin. 
den Rus di§ siyasetinin arac1 olacaktir. 

Demek ki, iii; donem ai;1k sei;ik ay1rt edilebilir. ilk dO­
nemde Komintem esas olarak devrimi yaratmak ii;in bir a­
rai;t1r. ikinci donemde Rus hizip kavgalarmm esasl1 bir arac1d1r. 
Ui;iincii donemdeyse Rus d11j siyasetinin bir arac1d1r. Tabii 
bu ii� donemi ay1ran s1mr �izgileri donmu§ degil... Arna bir 
�ey a�1k: Biitiin bu evrim ger�ek bir komiinist i�in ancak bii­
yiik bir ihanetin sonucu olabilir. Leon Tro�ki, Stalin ihanet 
etmemi§ olsayd1, Alman, Frans1z, ispanyol, Bel�ika ve daha 
b1lmem hangi devrimin ger�ekle§ip gidecegini ileri siirerek 
diinyay1 su�lamaya bogar. Ger�ekse tam tersi. Komintern'in 
r:vrimi, hatta bir bak1ma Rusya'mn evrimi bile bol§eviklerin 
onceleri pe§inden ko§tuklan uluslararns1 proleter devriminin 
bir hayalden ibaret oldugu ger�egine baghd1r. Y1gmla hayal 
kmkhgmdan sonra bunun ger�ekligini dolayh bir yoldan ey­
lemleriyle teslim etmek, her§eyi oldugu gibi kabul etmek zo­
runda kalm1§lard1r. Komintern'in gorevindeki bu degi§im o­
nun yiizeyi meydana getiren sag sol sapmalarm yaratt1g1 
karma§amn ardmd$1 gizli kalan - ger�ek evrim siirecidir. 

Bu degi§imin komiinist partiler iizerinde etkisiz kalma­
'Sl miimkiin degildi. Komintern'in yap1s1 daha ba§tan komii­
nistlerin kendi partileri hakkmda dii§iindiikleriyle hi� bagda§­
m1yordu. Rusya'da bol§evik partisi esas olarak a§ag1 yukan 
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Lenin'in istedigi kihi!;t alm1§t1: Se�kin bir topluluk, profesyo­
nel devrimcilerin meydana getirdigi bir �e§it dinsel diizen, 
maddeci inan�tan bir ha�hlar ordusu, se�me bir fedailer gu­
rupu, devrimci aydmlar kabmn en kararh ve etkin ki§ileri. 
Arna Dogu ve Babdaki komiinist partilerin yap1s1 bu dii§iin­
ceyle uyu§maz. Esas olarak gelip ge�en degi§ken unsurlardan 
meydana gelmi§lerdir. Uyelerin bu ozelligi · h1zh siyaset de­
g1§ikliklerini biiyiik ol�iide a�1klar. Degi§ik komiinist partile­
rin izledigi boylesine �eli§kin siyasetler birbiri ardma aym a­
damlarca izlenemezdi. 

Tam bir geleneksizligin kaynag1 da aym. Rus bol§evik­
leri koklerinin yiiz yd onceki devrimcilerin yaptig1 i§lere da­
yand1g1 bilincindeydiler ve iiyeler, Stalin'in biitiiniiyle kendi 
icad1 bir devrim tarihinin okunmasm1 emretmesine kadar, 
parti tarihini akddan �lkarm1yorlard1. Ne var ki, Dogu ve Ba­
tidaki partilerin iiyeleri her be§ ydda bir yenilendiginden res­
mi komiinizmin kendilerine parti tarihi hakkmda sunacag1 
en yeni hikayeye inanmaya haz1r durumdayddar. Parti tarihi 
iizerine ciddi �ah§ril.alar te§vik gormemekteydi. 

Arna bu tutars1zhgm ve gelenek yoksullugunun onemli 
bir sonucu daha var: Uyelerin degi§mesiyle komiinist partile­
rin sosyal karakteri de degi§mekte. 1921'deki ikinci Diinya 
Kongresinden sonra onemli komiinist partilerin ger�ekten �a­
h§an sm1f partileri oldugu bir donem vard1. Arna bu �oktan 
degi§mi§tir. Uyelikteki degi§melerle komiinist partiler gittik­
�e daha �ok smif dl§l unsurlan saflanna �ekmeye yonelmi§­
tir: Bir yandan bohem egilimli gen� entellektiieller, ate yan­
dan i§sizler. 1929 ve 1934'te a§lrl solculuk ak1m1mn egemen 
oldugu donemlerde komiinist partilerin �ogu oncelikle bu un­
'.;urlardan meydana geliyordu. Bugiin daha da koklii bir degi­
§im ba§ gostermekte. <;in'de Komiinist Partisi koyliilerin ve 
Kizd Ordu'nun partisidir; ispa�ya'da §ehir proleterleri d1-
§mda biitiin s1mflarm partisidir; �ogu tilkelerin s1gmtdan ara­
smda komiinizm biiyiik ol�iide yaygm ama bu s1gmtdarm �0-
gunlugu burjuva entellektiieli olmu§tur. Yalmz Fransa'da ve 
bir yere kadar <;ekoslovakya'da komiinistlere proleter kitle 



iizerinde gen;ek etki sahibi kat1ks1z bir <;ah§an smtf partisi 
goziiyle hata baktlabilir. 

Komiinist Enternasyonali'nin sosyal yaptsmda g6riilen 
bu yava§ degi§imin yine tarihsel koklerinden birine inelim. 
Marx ve Lenin'in inan<; besledigi proleter devrimi oldugu gibi 
de ahndtgmda ger<;ek i§<;i hareketiyle bagda§maz g6riiniiyor. 
Marx ve Lenin'in devrimci kehanetlerinin belli unsurlan dog­
rudan da dogru <;tkmt§ttr. Ozel miilkiyet ve 6zel te§ebbiise 
dayanan «kapitalist» toplumun, devrimizin sorunlanm <;oziim­
lemeye yetmedigi doii;ru. Bu diizenin, geli§mesinin belli bir 
e§amasmda, Marx'm 6nceden bildirdigi gibi, dev ekonomik 
buhranlar <;emberine girdigi ve buna, bugiin <;ogu uzmanlann 
iizerinde anla§ttgt gibi, devlet denetlemesinden, devlet miida­
halesinden ve ptanlamadan ba§ka <;are olmad1g1 da dogru. Us­
telik, bu ekonomik buhranlarm beraberinde biiyiik sosyal bo­
zukluklar ve siyasal kart§tkhklar getirdigi de dogru. Arna yal­
mz bir §eY kesinlikle dogru degil: Bu buhranm zirvesinde 
proleter smtfm ortaya <;tkarak miilk sahibi smtflan yere vu­
racag1, toplumun 6nderligini ele ge<;irecegi ve iiretim ara<;lan 
iizerinden 6zel miilkiyeti kaldtrtp s1mfs1z bir rejim yarataca­
gt dii§iincesi. Zamammtzm ke§meke§i i<;inde proleter 6nderli­
ginin Marks<;thgm bir ham hayali oldugu belli olmu§tur. Rus­
ya'da ba§t proleter smtf degil, koyliiler, koylii askerler ve i§­
<;ilerin yard1m1yla aydm stmfm profesyonel devrimcilerden ku­
rulu yan dinsel tarikat1 almt§ttr. Boyle bir tarikatm, ne de 
onu izlemeye goniillii y1gmlann bulunmad1g1 Bat1da proleter 
devrimi dii§iincesinin tam bir yamlsama oldugu meydana <;tk­
mt§ttr. 

Bunun bir<;ok nedenleri var; bir ihanetle pek az bagmt1-
s1 olan ya da hi<; bagtnttsl olmtyan nedenler. Biitiin sosyalist 
6nderler devrimcilerden yana <;tksalardt proleterlerin <;ogun­
lngu onlan btraktr, daha thmh bir partiye ge<;erlerdi. <;iinkii 
karma§tk bir diize.ni olan <;agda§ toplumda proleteryanm bii­
tiin diger smtflara kar§t <;tkarak muzaffer olmast akla yakm 
bir dii§iince degildir. Battda Rusya'da oldugu gibi devrimci 
koyliiler yok. Ustelik Rusya'da, halkla yonetici sm1flar arasm-
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da, Bat1da hii; raslanm1yan kesin bir �atI§ma si.irmekte. Eski 
Bati uygarhg1, yalmz, her an sozi.i edilen bir emeki;i aristok­
rasisine degil, aym zamanda ayn ayn kaybedilecek §eyleri o­

lan ve yukan smtllarla aym baghhklan, aym inani;lan pay­
la§an emeki;i sm1flarm bi.iti.in katlarma da damgasm1 vurmu§­
tur. Eger bu Marksi;1 terimlerle ifade edilmek istenirse deni­
lebilir ki, proleter devrimi pratikte mi.imki.in degildir; i;iinki.i 
en geli§mi§ i.ilkelerdeki bi.iti.in sm1flar ve guruplar haddinden 
fazla cburjuva»dirlar. 

Dolay1s1yla, Bat1da, §imdiki sosyal rejimin ii;inde. bulun­
:lugu buhram atlatmak ii;in yalmz iki i;ozi.im yolu kahyor: Ba­
z1 i.ilkelerde bi.iti.in sm1flar adma ortaya i;1kan bir devrimci 
parti onlann i.isti.inde bir tavir almI§, sm1f kavgasma sert bir 
mi.idahaleyle engel olarak balk arasmdaki husumetleri, diger 
bi.iti.in i.ilkelere hi.ikmetmenin kiran kirana kavgas1 kar§Ismda 
1kinci ptana itmi§tir. Fa§izm buna bir ornektir. Ba§ka i.ilkeler­
de - bu ikinci yoldur - bi.iti.in sm1flar bir i§birligi ve uzla§ma 
gelenegi ile hareket ederek, kai;m1lmaz sosyal husumetleri bu­
gi.ine kadar smirlan ii;inde tutmay1, ve safha safha yeni bir 
toplum yaratirken elele vermeyi ba§armI§lardir:  Bu, ozellikle, 
ilerici ve evrimci demokrasinin izledigi yoldur. <;ok geli§mi§ 
i;agda§ endi.istri i.ilkelerinin §artlan ii;inde iii;i.inci.i bir i;ozi.im 
yolu yok. Rusya, ispanya, Gi.iney Amerika, <;in gibi endi.istri 
bak1mmdan geri i.ilkeler ise ba§ka bir konu. 

Ustelik Bat1daki i§i;i hareketi demokrasiye ii;gi.idi.i ve 
inani;la nii;in tutundugunu eni konu bilmekte. Diktatorli.ikle-
1in ba§anlan bir zaman ii;in parlak olabilir; ama y1gmlar, ge­
rek Alma�ya'daki buhramn sonucundan, gerek italya'mn sO­
mi.irgeci yayih§mdan ve gerekse be§ ydhk Rus ptamndan sO­
zi.i edilmeye degmez birtak1m kiii;iik faydalardan fazla bir §ey 
elde edememi§lerdir. Emeki;i sm1f orgi.itlerine, ozellikle sendi­
kalara hareket ozgi.irli.igi.i tamnmas1, i§i;ilerin ekonomik ve si­
yasal alanda elde edilen ba§anlarm nimetlerinden pay alma­
s1 ii;in ilk §arttir. Arna sendikalarm ozgi.irli.igi.i temel ilke ola­
rak siyasal ozgi.irli.ige dayamr. Komi.inistler, ya Batidaki i§i;i 
hareketinin bu liberal ve me§ruiyeti;i ruhuna uyacaklar - o 

71 



zaman Komintern kendi kendini feshetmi§ olacak - ya da, yaP­
mt§ olduklan gibi, hareketin buyuk k1sm1 ile kavgaya tutu­
§acaklard1. Ba§ka yolu yoktu. Arna boyle hareket ederek ger­
c;ek proleterlerle baglanm yava§ yava� kopardtlar. Boyle bir 
kopma ihtimali Bol§evik Partiyi kurarken Lenin'in temel var­
:;dy1m1 ic;inde mevcuttu: Devrimci parti proleterlerin temsil­
C'Si degil, onlara ancak inanc;lanyla dugumlenmi§ ayn bir gu­
rup olmahd1r. Battdaki i§<;i partileri i§<;i hareketinin ta ken­
disidir, onunla aym §eydir. Komunist partiler ancak ona ili§­
tirilmi§ §eylerdir. Ne var ki, ili§tirilmi§ bir §ey kopanlabilir. 

Komi.inistler proleterleri kendi yollarma c;ekmek istiyor­
lard1. Arna komunist parti diktatoryas1 demek olan kendi hu­
kumetleri taa ba§mdan ilk amac;lanyd1. Batt proleterleri he­
vesli c;1kmaymca ba§ka yerlerde destek aramalarmdan tabii 
bir §ey olamazd1. Parti ve Enternasyonal'in iktidan ugruna sa­
va§mak merkez noktas1yd1 ve merkez noktas1 olarak kald1. 
Partiyi dagtlmaktan koruyan guc;, komunistlerin totaliter dev-
let duzenine - Rusya'ya - ve voshd'larma, Fuhrer, yani, onder 
ve ustun insan Stalin'e besledikleri tapma duygusudur. Bu 
degi§im surecinde komunist partiler devrimin hukum surdu­
gu iilkelerdeki diger balk hareketlerini izlemekle kalmt§lar­
d1r. 1919'da Orta ve Dogu Avrupa'nm her yerinde proleter 
devrim partileri on Strayt tUtffiU§, ba§ZrtStzhga ugramt§ ve 0 

zaman da devrimci ak1mlar, s1mfs1z, Fuhrer tap1c1s1, tek ke­
limeyle fa§ist partilerce degi§ik bir tarzda, ortaya c;1kanlm1§­
tlr. Ulkeler demokratik bir uzla§tmla yonetilmediginde kac;1-
mlmaz olan bu geli§ime Komintern kat1hvermi§tir. 

Arna bunu c;ok §a§1rttc1 bir yoldan yapmt§tlr. Bugun Ko­
mintern'in yapttklanmn c;ogu fa§izmin bilinc;li ve kasdi bir 
taklididir: komunist parti onderlerine Fuhrerce tapmma, mil­
liyetc;ilik, genc;lige ho§ gorunme, askeri hava. Arna si duo idem 
faciunt non est idem. Almanlar bir Alman olan Hitler'e tapa­
bHirler; ama Frans1z i§<;ileri bir Rus olan Stalin'e tapamazlar. 
Alman fa§izmi ic;te�likle milliyetc;i ve milletin hayn ic;in sal­
d1rgand1r. Arna yabanc1 bir milletin iyiligine sald1rgan olan 
b!r fa§izm akla aykmd1r ... Baghhg1 anavatanla yabanc1 bir 



ulke arasmda boliinrnii§ bir hareket, gerc;ek fa§iSt hareketlerin 
kendi iilkelerindeki inandmct giiciine hie; bir zarnan sa­
hip olarnaz. Rusya'mn devrirni dt§artya ta§trrnas1 irnkans1zd1. 
Totaliterci rejirnini yayrnasmm da o kadar irnkanstz oldugu 
ortaya c;1kacakt1r. 

Korniinizrn Battda polise biiyiik bir bela olrnaktan pek 
fozla bir §ey degildi hie; bir zarnan. Hele, 1917 ilkelerine haia 
bagh Troc;kicilik o kadar bile degildi, olrnast da giic;tii. Arna 
eger devrirnci bir giic; olarak korniinizrn, dii§rnanlannm kabul 
edeceginden c;ok daha bo§ bir §ey idiyse, bunun giiniirniiziin 
daha dar arnac;h, devrirnci olrnayan korniinizrni ic;in de dogru 
olrnast gerekrnez. 

Giiniirniiziin devrirnci olrnayan korniinizrninin c;ekiciligi 
tuhaf bir psikolojik olaydtr. Devrirnci bir prograrndan degil 
bu, c;iinkii korniinistler arttk devrirnci degil; thrnh bir prog­
rarndan da degil, c;iinkii gec;rni§i olan thrnh parti eksikligi �e­
kilrnernekte. Arna bu c;ekicilik devrirnci yandan dornuzuna 
yoksun ve devrirne kar§t bir siyasetle, «rneskun yer yiizeyi­
nin altmda biri»nde §irndiden diinya cennetinin gerc;ekle§tiril­
digine dair rnasala beslenen inancm tuhaf bir bile§irninden 
ileri gelrnekte. Yurtta korniinistleri sec;en ytgmlar hie; bir za­
rnan dernokrasiye kar§t ve devrirn adma dovii§rne heveslisi 
degiller. Onun ic;in, Rusya'daki diktatorliige taprnak ve onun 
hizrnetinde §iddet hareketlerine, dii§rnanlara kar§t iftira ve 
irnha hareketlerine kattlrnak c;ok daha tatrnin edici bir yol­
dur. Bu tatmin de yurt ic;inde edinilernez. Bugiinkii kornii­
nizrn aslmda dt§artdan bir kurtanctya beslenen inanc;ttr; i§te 
bu sebepten korniinizrn, liberalizrn ve dernokrasinin c;okii§ii­
niin ciddi bir belirtisidir. <;iinkii her ikisinin de 6ziinde siya­
seti, kurtanc1s1z olarak, siyasal baktrndan kurtulrnu§ bir hal­
km giiciiyle yiiriitrne irnkanma duyulan inane; yatar. Kornii­
nistler dernokrasi ve 6zgiirliigii savunan nutuklar atadursun­
lar; gerc;ekte onlan c;eken ternel giidiiler her ikisine de bii­
tiiniiyle kar§tt. Kendi stmrlan ic;inde thrnhhk ve dt§artda §id­
det ve deh§et hareketlerinin rneydana getirdigi bu tuhaf bi­
le§irn siiresiz devarn edernez. Bugiin c;ogu iilkelerde gerc;ek 
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«ernekc;iler• korniinist propagandas1yla pek giic; etkilenrnekte­
ler. Eger bu gerc;ek «ernekc;iler• bir giin c;ok ag1r bask1 altm· 
da ozgiirliik ve dernokrasiye inanc;larm1 kaybeder de bir kur­
tanc1 anyacak olurlarsa Stalin'in fotograflarmdaki rnutlu s1-
ntrna onlan ferahlatrn1yacaktir. Bu dururnda du�andaki degil, 
Alrnanya' da oldugu gibi, ic;erideki bir kurtanc1ya gozlerini c;e­
vireceklerdir. Ve yine Alrnanya'da oldugu gibi, korniinist olan 
binlerce insan fa�izrne donecektir. Fa§izrnin daha ayak bas­
rnaya f1rsat bularnad1g1 iilkelerde bugiinkii bic;irniyle kornii­
nizrn, fa§ist ortarn ic;in esas olan bir kurtanc1ya inanrna ihti­
yacm1 kar§darnakta; arna kurtanc1, eylerne gec;rne irnkanlan­
na sahip olrnayan sosyal gruplarm ic;inde bulundugu gerilirn­
siz dururna uygun olarak, daha c;ok uzakta. Arna eser ortada; 
dernokratik ve liberal ruh yava§ yava§ goc;rnekte. Korniinist 
giic;lerin kendi iilkelerinin di§' siyasetine siirekli kan§rnalan 
uluslararas1 rneselelerde ciddi bir huzursuzluk yaratbg1 gibi, 
korniinist idealleri de Avrupa hiikiirnetlerinin ternel giic;leri i­
�in siirekli bir g6zdag1 olrnakta. Korniinistlerin istedigi, 
§irndiki hiikiirnetleri ala§ag1 etrnek degil; tersine, pek 
az kirnse Stalin kadar dernokratik iilkelerin s1hhati ve 
sava§ giiciiyle bOylesine derinlige ilgilidir. Arna bu il­
gi, Rusya di§ siyasetini degi§tirrneyi uygun gordiigii giin, 
tersine donecektir. Nasd olursa olsun, Stalin'in dernokratik 
iilkelerle ittifak isteyip isternedigi onernsizdir. Korniinist ide­
aller sonuc; olarak ozgiirliik ve dernokrasiyi tehdit etrnekte; 
korniinist propagandasmm eseri sonunda biiyiik ihtirnalle fa­
§izrni peki§tirrnek olacaktir. 

Tabii, dernokratik iktidarlar ac;1smdan korniinist faaliyet­
lerin bu etkilerini onlernenin yollan olup olrnad1g1 sorulrnak­
ta ... Dernokratik iktidarlar, italya, Alrnanya ve Rusya'da u­
sulden oldugu gibi bask1 yollarma ba§ vurarnazlar, ve ancak 
bo§una k1zgmhk yaratrnaya yarayacak tats1z tedbirlere ba§­
vurrnamn da c;ok kotii bir yol oldugu ortadad1r. Arna Ko­
mintern'in, Moskova'nm goziinde, ilk baki§ta samld1g1 gibi 
bir deger olup olrnad1g1 sorusu ac;1k kahyor .. 

Gerc;ekte, d1§ar1daki korniinist partilerin varhgmdan edi-



nilen yiizeyde faydalarm Rus di§ palitikas1 ic;in c;ak agir so­
rumluluklarla dengelendigine pek §iiphe yak. Biiyiik bir as­
keri giic; almak yalunda biitiin c;abasma ve devrimci gec;mi­
§ini bir kan denizinde bagmak ic;in katland1g1 biitiin s1kmti­
lara ragmen Rusya §imdiye kadar bir tek giivenilir miittefik 
kazanamamI§tlr... Biitiin iktidarlarm Rusya'yla birle§me ka­
nusunda bu isteksizliginin ha§ sebeplerinden biri Kamintern' 
ir: varhg1d1r. Kamintern aym zamanda fa§ist iktidarlar ic;in 
en iyi saldm bahanesi almakta, varhg1, demakratik iilkelerde 
Rusy�'dan c;ak Almanya'yla i§birligine taraftar sagc1 partiler­
ce cam goniilden istenmektedir. Rusya'mn, <;e§itli demakra­
tik iilkelerin siyasal ayunlarma kamiinist partiler arac1hg1y­
Ja yaptlg1 §iipheli ve sm1rh etki muhakkak ki bu i§ ic;in c;e­
kilen z8:hmete degmez. Biiyiik olc;iide uluslararas1 bir c;at1§ma­
da Kamintern'in hemen hemen kalunu k1mddatam1yacag1, a­
ma Rusya'nm ablukaya almmasma ve tarafs1z kalacak bir 
c;ak giiciin Rusya'ya kar§I birle§mesine sebep alacag1 yiizdeyiiz 
gibidir. Bu sanuc;larm oniinii almak ic;in ele gec;irilen her ki­
demli kamiinistin kafasm1 uc;urmak yetmiyecektir. Kamin­
lern'in varhg1 halkayunun c;agunlugunda, kuruldugu s1ralar 
izledigi amac;lardan dagan bir endi§e yaratmaya yetiyar. Ve 
gerc;ekte bir son c;are durumunda Kamintern'in eski metodla­
rma donmiyecegi iizerine bir soz yak. Kamintern var aldukc;a 
Batida siradan bir vatanda§, hatta siradan bir palitikac1, 
Rusya'y1, Zinaviev'le Bukharin'in icraatmdan c;ak, 1917 Dev­
nmiyle yarg1hyacaktir. Dalay1s1yla Kamintern'i feshetmek ve 
di§anda herhangi bir miidahaleden titizlikle sakmarak anun, 
ideallerini payla§tlgm1 ileri siirdiigii demakratik iktidarlarla 
e§it muameleye tutulabilecegini gostermek Rusya'run kendi 
yararmad1r. Bunun sanunda biiyiik demakratik iktidarlarla 
Rusya arasmda daha yakm i§birligi pratik bir sarun alacak, 
boyle yakm bir i§birligi ihtimali, kendi ba§ma, ban§m karun­
masma ve saldirganhgm onlenmesine yetecektir. 

Boyle bir c;oziimiin gerc;ekle§ip gerc;ekle§miyecegi esas 
olarak Maskavah onderlerin rub durumuna bagh. Yaz1k ki, 
Stalin ve kurmaylarmm tutumu uluslararas1 siyaset alanmda 
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iiziintii kaynagt olan noktalardan biridir. Batty1, gorii§leri, e­
gilimleri, siiriikleyici gii�leriyle anlamak Rus bol§evikliginde 
hi� bir zaman 6nemli bir yer tutmamt§ ve bu §imdiden bir 
�ok ba§artstzhga yol a�mt§ttr. Ustelik Rusya'da, metafizik bir 
§a§mazhkla, pek safmdan 'bir �e§it makyavelcilik benimsen­
mi§tir. Lenin ve ilk bol§evikler biitiin kapitalist vaadlerinin 
aldatmaca oldugu ve biiti.in ideallerin insanlan kand1rd1g1 i­
nanctyla harekete ge�mi§lerdi. Bu goi:ii§ Stalin devrinde insa­
nm kotiiliigiine ger�ek ve eksiksiz bir inan� haline gelmi§tir. 
Gerek Rusya'mn yurti�i siyasetinde, gerekse Komintern'in fa­
aliyetlerinde iki yiizliiliik o kadar ileriye g6tiiriilmii§tiir ki, 
�ok kere bu tarz hareketler kendi ama�lanm �ignemi§tir. Es­
ki yolda§larmdan birinin bile ya§amasma ftrsat vermeyen Sta­
lin bugiin uluslararast alanda i§birligini miimkiin goren son 
adamdtr. Stalin gibi birisi 18.fla kolay kolay yola getirilemez. 
Ancak, olaylardan ders almast ve Komintern'i ya bir ktytya 
�ekmek ya da kokten kaldtrmak se�imiyle yiizyiize kald1gm­
da ikinci yolu tutmast ihtimali, az da olsa, yok degildir. Bu 
yol, ugrunda y1gmla nutuk atttklan o idealler a�tsmdan iste­
nilen bir yol olacakttr - 6zgiirliik, demokrasi, hart§ ve Rus hal­
kmm haysiyeti, biiyiikliigii a�tsmdan. (*). 

ISAAC DEUTSCHER: 
SABIK KOMUNiSTiN ViCDANI 

Ignazio Silone italyan komiinist 6nderi Togliatti'ye bir 
keresinde §akayla kart§tk §6yle dedigini anlattr: «Son �att§­
ma komiinistlerle sabtk komiinistler arasmda olacak.» Bu 
§akada act bir ger�ek pay1 var. Sovyetler Birligine ve komii­
nizme kar§t yaptlan propaganda sava§lannda en keskin ni­
§anctlar sabtk komiinistler ya da eski dost gezginlerdir. Arthur 
Koestler kendini .Silone'den ayiran bir titizlikle buna benzer 

(*) Rusya d1§mdaki Stalinci partilerin belli ba§h ele§tirisl. 

WORLD COIVIMUNISM'den (New York, 1939). s. 413-29. 
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bir noktaya parmak basar: cSiz dar kafah, rahat Anglo- Sak­
son komiinistler, hepiniz aym kahptan <;tkmasm1z. Bizim 
Kassandra <;1ghklanm1zdan nefret ediyor ve bize bir dost 
olarak ofkelei:iiyorsunuz. Arna her§ey soylenip bittiginde biz 
sablk komiinistler, olup bitenlerden haberi olan, sizden yana . 
tek insanlar olarak kalacag1z.• §imdi alt1 yazar - Koestler, Si­
lone, Andre Gide, Louis Fischer, Richard Wright ve Stephen 
Spender The God That Failed (Y1kdan Tann) yi sergi­
leyip mahvetmek amac1yla kafa kafaya veriyorlar. 

Sabik komiinistlerin « lejyon»u bir dizi halinde yanya­
na ilerlemez. Darmadagm1kt1r. Uyeleri birbirlerine <;ok ben­
zer ama yine de farkhd1r. Ortak ozellikleri de var; ki§isel 
yanlan da. Hepsi de §U ya da bu §ekilden ordudan ya da bir 
kamptan ayrdml§tlr - baz1s1 vicdan sahibi bir itirazc1, baz1s1 
ka<;ak, baz1s1 da <;apulcu olarak. Pek az1 ba§ kald1ran vicdan­
larma sessizce bagh kahrlar. Otekiler sert<;e kar§l <;1kt1klan bir 
orduda gorevli olduklanm bag1ra <;ag1ra iddia ederler. Hep­
sinin s1rtmda, tuhafm tuhaf1, yeni pa<;avralarla yamanm,§, 
ligme ligme eski iiniforma y1rt1klan vardir. Hepsi ortak of­
helerini ve ki§isel amlanm i<;lerinde ta§lrlar. 

Partiye ba§ka ba§ka zamanlarda yazdmi§lardir. Ka­
tdma tarihleri edindikleri tecriibe siiresiyle bagmtlhd1r. Me­
sela 1920'lerde katdanlar devrimci idealizme geni§ yer veren 
bir ak1m1n i<;ine girmi§lerdi. Partinin yap1s1 daha donmam1§, 
totaliter kahba sokulmaml§tl. Fikri diiriistliik bir komiinis':: 
i<;in hata deger ta§lyordu. Moskova'nm devlet mant1gma. 
(Raison d'etat) biitiin biitiin boyun egmemi§ti. Partiye 1930' 
iarda katdanlar tecriibelerine <;ok daha al<;ak bir diizeyden 
ba§laddar. Daha ba§mdan, partinin <;avu§lan tarafmdan ace­
mi er gibi yonetildiler. 

Yine fie esas katdma sebeplE!ri, birbirinin aym olmasa 
da, birbirine benziyordu: sosyal adaletsizlikler ya da horlan­
malar, ekonomik konjonktiir dalgalanmalan, sosyal buhran­
lardan dogan bir giivensizlik duygusu, biiyiik bir ideal ya da 
nmaca, ya da <;agda§ toplumun sallant1da <;lkmazlan arasm­
da giivenilir ve aydm bir kdavuza kavu§mak istegi. Yeni ka-
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tilan adam eski kapitalist di.izendeki sefaletin �ekilmezligini 
s.eziyordu. Rus devriminin parlayan J§1g1 bu sefaleti olagan­
i.Jstii bir se�iklikle aydmlatmaktayd1. 

Sosyalizm, s1mfs1z toplum, devletin go�iip gitmesi... 
hepsi sanki k6§e ba§mda bekliyordu. Yeni katilanlarm pek 
az1 gelecek giinlerin kan ve ter ve goz ya§lanm onceden se­
zip gorebildi. Onlarm goziinde komunizme donen her aydm 
yeni bir Promete'ydi. Yalruz, Zeus'un ofkesiyle kayalara �i­
vilenmiyecekti. cBundan sonra art1k hi� bir §ey ( diyordu 
Koestler o giinlerde kendi hissettiklerini hat1rhyarak) yeni 
komiinistin i� huzur ve sakinligini bozm1yacakh-aras1ra beli­
ren, yeniden inanc1m kaybetmek korkusu di§mda ... » 

Bizim sab1k komiinist §imdi umutlanna ihanet edildi­
ginden ac1 ac1 yakmmaktadir. Bu onun i�in §imdiye kadar 
benzeri goriilmemi§ bir olayd1r. Oysa ilk umutlu bekleyi§ini 
ve hayallerini etkili bir §ekilde dile getirirken yazilarmda ta­
Dl§lk oldugumuz tuhaf bir hava sezeriz. Sonradan hayal k1-
nkhgma ugrayan Wordsworth ve �agda§lan da aynen bu 
gozle bakmi§hr Frans1z Devrimine duyduklan gen�lik dolu 
Bk CO§kunluga: 

Mutluluk o tan 1§1gmda ya§amakh, 
Gen� olmak, cennetin ta kendisi!. 

Duygu yoniinden partisinden aynlan komiinist baz1 soy 
lu atalardan geldigini iddia edebilir. Beethoven birinci kon­
siiliin tahta �1kmak iizere oldugunu ogrenir ogrenmez Erocia 
senfonisinin Napolyon'a ithaf edildigini yazan ba§hk sayfa­
s1m par�a par�a etmi§ti. Wordsworth Napolyon'nun ta� giy­
mesine, «insanhk i�in ac1 bir geriye doniip, demi§ti. Avru­
pa'nm her yamnda CO§kunca Frans1z Devriminden yana o­
lanlar sersemle§mi§lerdi: Halkm kurtarc1s1, tiranlarm dii§­
r;1am Korsikalmm kendisi de bir tiran, bir zalimdi. 

Aym §ekilde giiniimiiziin Wordsworth'leri de, Stalin'in 
Hitler ve Ribbentrop'la karde§lik kurmas1 kar§ismda §a§kma 
dondiiler. Giiniimiizde yeni Eroica'lar yaratilmam1§ da olsa en 
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aztndan bir <;ok yaztlmamt§ senfonilerin ithaf sayfalart bii­
yiik gi:isterilerle yirttlmt§tlr. 

The God That Failed'de Louis Fischer az <;ok pi§man 
ve pek de inandmct olmtyan bir ifadeyle Stalin mezhebine 
neden bu kadar uzun zaman bagh kald1gm1 anlatmaya 
<;ah§tr. Bu arada, Stalinizmin verdigi sarho§luktan son­
ra insanlarm kendilerine geldikleri ant belirleyen <;e­
§itli saikleri inceler: Bu sebeplerin baztlart yava§, baztlan 
htzh etki gi:isterirler. Napolyon yiiziinden Avrupa'nm ugra­
d1g1 hayal kmkhgtnm etkisi hemen bu derece diizensiz ve ne 
istedigini bilmez bir haldeydi. Bir zamanlar Napolyon'un as­
keri olan ve Kurtar1c1 Napolyon Bonaparfa Ag1t diizen bii­
yiik italyan §airi Uga Foscolo, Campoformio bart§tndan son­
ra tapt1gi insana kar§t di:inmii§tii. Bu di:inii§ Venedik'li bir Ja­
cobin'i §a§trtmt§ olmah, nastl Nazi - Sovyet Paktt Polonyah 
bir komiinisti §a§trtt1ysa. Arna Beethoven gibi bir adam, des­
potun cumhuriyet<;i maskesini dii§iirdiigiinii gi:iriinceye kadar 
yedi ytl daha Bonapart'm biiyiisiinde kaldt. Stalin'in 1930'da­
ki temizlik duru§malanyla ktyaslanabilecek bir «gi:iza<;tct» 
yd1 bu. 

Biiyiik devrimin si:izde onu dii§manlardan koruyacak 
olan ztrhh yumruga boyun egmesi - i§te bundan daha biiyiik 
bir trajedi olamaz. Devrim ertesi bir tiranhgtn i:izgiirliik bay­
raklanyla donat1lmas1 - i§te bundan daha igren<; bir manzara 
olamaz. Sabik komiinist ahlaki baktmdan en az bir sabtk Ja­
c:obin kadar bu manzarayt ortaya serip ona isyan etmekte 
hakhydt. Arna acaba, Koestlerin iddia ettigi gibi, «Olup biten­
lerden tek haberi olanlarm yalmz sabtk komiinistler oldugu", 
dogru mu? Tam tersinin dogru oldugunu savunmak riskine 
girilebilir. Biitiin insanlar arasmda, olup bitenlerden en az ha­
beri olanlar sabtk komiinistlerdir. ' 

Ne olursa olsun, sabtk komiinistlerin pedagojik i:izenti­
leri a§trl abarttlmt§ gi:iriiniiyor. «;ogu , (Silone dikkate deger 
bir istisnadtr) hi<; bir zaman ger<;ek komiinist hareketinin i­
<;inde bulunmamt§, gizli ya da a<;tk te§kilatm yogun faaliye­
tine dalmamt§tlr. Daha <;ok edebiyat veya gazetecilikle ilgili 
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m;larda kalm1§lard1r. Komiinist doktrin ve ideolojisinden e­

dindikleri kendilerine ozgii kavramlar <;ogu zaman kendi ede­
bi sezgilerinden dogmm�tur - aras1ra kesin, ama s1k s1k da 
yamltic1 sezgilerden. 

Daha kotiisii de, sab1k komiinistin bir tiirlii kopup ayn­
lamamas1d1r. Onceki <;evresine besledigi duygusal tepki onu 
can damarmdan yakalam1§, kendisinin ·de katdd1g1 ya da ya­
n katild1g1 dram1 anlamasma engel olmu§tur. <;izdigi komii­
nizm ve Stalincilik tablosu koca bir zihinsel ve ahlaki deh­
§etler saray1d1r. Buna bakan Mezhep dI§I ki§iler politikadan 
§eytan bilimine ge<;mi§lerdir. Artistik etki bazen gii<;lii ola­
bilir - deh§et ve §eytan nice §iir §aheserlerine girmi§tir -; si­
vasal bak1mdan boyle §eylere giivenilmez, hatta tehlikeli sa­
y1hr bunlar. Tabii, Stalinciligin hikayesi de bir deh§et hava­
sma biiriinmii§tiir. Arna bu, unsurlardan ancak bir tanesi: 
Bu §eytani unsur bile insani sebepleri ve ilgileri ortaya 
�1karacak bir dile <;evrilmeliydi. Sabik komiinist boyle bir 
<;eviriye te§ebbiis bile etmez. 

Koestler az rastlamhr bir i<;tenlikle kendi kendini ele§­
t;rirken §Unu kabul ediyor: 

«Hafizam1z genellikle ge<;mi§e romantik bir hava ve­
rit. insan bir inanc1 terkedince veya bir arkada§I tarafmdan 
ihanete ugraymca ters mekanizma <;ah§maya ba§lar. Sonra­
dan elde edilen bu bilginin l§Igmda ozgiir ya§antl safhg1m kay­
beder, lekelenir, ek§ir. Bu sayfalarda ben (Komiinist Parti­
sinde) goriip ge<;irdiklerimle ilgili 0 giinlerin ozgiir havas1m 
yeniden yakalamaya <;ah§tlm. Bu i§i ba§aramad1g1m1 biliyo­
rum. ince bir alay, ofke ve utan<; giriyor araya. 0 zamanm 
heyecanlan bir diri sap1khga, i<; kesinlik bir afyonke§in ka­
pah evrenine donii§iiyor; dikenli telin golgesi hat1ralann 
voltas1m kesiyor. Bizim devrin biiyiik yamltisma kap1hp o­
r;un ahlaki ve zimnsel sefaletini ya§amI§ olanlar ya kendile­
rini tam tersi bir yola koyverirler, ya da bunu hayat boyu bir 
tehditle odemeye mahkumdurlar." 

Bunun biitiin sab1k komiinistler i<;in dogru olmas1 ge­
rekmez. Bazdan hata, kendi tecriibelerinde, Koestler'in an-
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latttg1 o mara.zi ta§klnhklarm bulunma.d1g1m sanabilirler. Yi­
ue de, Koestler burada, kendisinin de dahil oldugu komiinist 
tipini gerc;ege bagh ve di.iriist bir §ekilde canlandirml§tl. A­
rna kendi tablosunu oteki iddia ile, yani sozci.ili.igiini.i ettigi 
karde§ler zi.imresinin colan bitenden haberi olan tek insanlar» 
ddugu iddias1yla bagda§ttrmak c;ok zor. Aym hakka dayana­
rak iz birak1c1 bir §Ok gec;iren hasta da yaralardan ve cer­
rahhktan anhyan tek ki§inin ancak kendisi oldugunu iddia 
edebilir. Aydin komi.inist bilse bilse en c;ok kendi hastahgm1 
bilecektir. Oysa, birakm tedaviyi, bu hastahgm sebebi olan 
dl§ etkilerin niteliginden bile habersizdir. 

Bir c;ok sab1k komi.inistin evriminde bu manttk dl§l duy­
gusalhk hakim durumda. •Ne pahasma olursa olsun kar§l 
koyma manttg1 birc;ok sab1k komi.inisti ba§lang1c; noktasmdan 
uzakla§tlrml§, bazen fa§izme kadar siiri.iklemi§tir» diyor Si-
lone. Neydi bu ba§lang1c; noktalan? Hemen her sab1k komi.i­
nist komi.inizm ugruna partisinden ayrllml§tl. Hemen hepsi 
sosyalizm idealini; Moskova'ya U§akhk eden bi.irokrasinin k6-
ti.iye kullanmasma kar§l savunma amac1yla yola c;1km1§tt. 
Hemen her biri Rus Devriminin kirli sulanm dt§an atarak 
ic;inde y1kanan bebegi kurtarmak. istemi§ti. 

Er gee; bu niyetler unutulmu§ ya da terkedilmi§tir. Bir 
kere komi.inizm ugruna parti biirokrasisinden kopan inkarc1, 
sonunda komi.inizmin kendisinden de aynhr. «Koki.i» c;ok 
tembelce, hem de yi.izeyde araml§ olsa da koti.ili.igi.in kokleri­
nin i§in ba§mda sand1gmdan daha da derinde oldugunu ke§ · 

fettigini iddia eder. Sosyalizmi onu s1kllmadan koti.iye kulla · 

nanlara kar§l korumaz olur; insanhg1 komi.inizmin hatalarma 
kar§l korumaktad1r. Bebegi kurtarmak ic;in Rus Devriminin 
pis sulanm dt§an atmaz; gormi.i§ti.ir ki bebek bogulmas1 g«0·­
reken bir canavardir. inkarc1 bir donek olmu§tur . . 

Silone'nin dedigi gibi fa§ist olsun ya da olmasm, b&§-
lang1c; noktasmdan ne kadar uzakla§ffil§tlr? Bu onun egilimle­
rine ve zevklerine kalml§ bir §ey. Stalin'e ozgi.i aptalca inkar­
c1 av1 sab1k komi.inisti c;ogu zaman a§mhklara si.iri.iklemi§tir. 
Arna bireysel davram§ farklan ne olursa olsun, bir kural ola-
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rak, aydm sab1k komiinist art1k kapitalizme kar§l i;1kmaz olur. 
<;ogu zaman kapitalizmin savunmas1m destekler, i§in ii;ine 
de Stalinciligin ona benimsettigi tartma yoksunlugwiu, dar 
kafahhg1, dogruya ald1rmazhg1 ve §iddetli nefreti soku§turur. 
Yine de firkac1 kahr. Tersine donmii§ bir Stalincidir. Diin­
yay1 siyah-beyaz gormeye devam eder ama artik renklerin 
dag1hm1 ba§ka tiirliidiir. Komiinistken,: fa§istlerle sosyal de­
mokratlar arasmda bir fark gormemi§ti; komiinizme cephe 
aldigmda da, nazizm ve komiinizm arasmda fark gormez. Bir 
zamanlar partinin y<.:.mlmazhgm1 kabul etmi§ti; §imdi kendi­
sinin yamlmazhgma inamr. •En biiyiik yandti» ya bir kere 
katdm1§ bir insan olarak, §imdi de zamamm1zm en biiyiik ha­
yal kmkhgma tutulmu§tur. 

Onceki hayali hi<; olmazsa olumlu bir ideali ifade edi­
yordu. Hayal kmkhg1 ise tiimiiyle olumsuz. Bu yiizden etkisi 
zihinsel ve siyasal bak1mdan kisirdir. Bu haliyle de yine Na­
polyon devrinin cam yanml§ sab1k Jacobin'ine benzer. Words­
wordth'le Coleridge •Jacobin tehlikesi»nden adamakdh en­
di§e duyuyorlard1, korkulan ozanca dehalanm bile golgele­
mi§ti. Avam Kamarasmda hayvanlara eziyeti onlemek ii;in 
sunulan bir kanun tasansm1, «Jacobin yasamasmm en giii;lii 
crnegi» diye sui;layan Coleridge'dir. Sabik Jacobin, ingilte­
re'deki Jacobin dii§manhgmm sozciisii olmu§tu. Dolayh ya 
da dolaysiz etkisi biri;ok kararlarm arkasmda seziliyordu: 
Miifrit Yazdar ve Haince Haberle§melere Kar§l <;1kan Tasari, 
Vatana ihanet Tasans1, Miifrit Mitingler Tasans1 ( 1 792-4) 
partamento reformlarmm yenilgisi, Habeas Corpus Kanunu­
nun iptal edilmesi ve ingiltere'nin dindar azmhklarmm ba­
g1msizhgmm bir ku§ak boyunca geciktirilmesi. Devrimci 
Fransa'yla i;atl§mak gibi, •Tehlikeli seriivenlere giri§menin 
s1ras1 olmad1gmdan» .. tutsak ticareti de ozgiirliik adma yeni­
den canhhk kazalll!11§tl. 

Hemen ayru yoldan bizim sab1k komiinist de en iyi ni­
yetlerle en kirli i§lere girmekte. Onu her biiyiicii av1run en on 
saflannda yigit<;e ilerlerken goriiriiz. Eski idealine kar§l duy­
dugu gozii kapah nefret giiniimiiziin tutuculuguna .,,aya ol-
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mu§tur. cRefah devleti»nin en ywnu§ak belirtisini bile cya­
say1c1 bol§evizm» diye su�lamas1 pek ender degil. Ahlaki ha­
vaya, altmda Ingilizlerin anti-Jacobin tepkisinin �agda§ bir 
kar§thgmm yatt1g1 bir etki yapar. Acaip davrant§lan 1�me 
dii§tiigii �tkmaz1 yans1ttr. Bu yalmz onun �tkmaz1 degil, bii­
tiin bir ku§agm i�inde tutarsiz, dalgm bir hayat siirdiigii kor 
ge�itin bir par�as1d1r. 

Burada �izilen tarihsel paralel iki devrin gerilerine dogru 
uzamr. Diinya bir zamanlar nas1l Napolyon Fransa's1yla Kut­
sal ittifak arasmda ikiye boliinmii§se, bugiin de Stalincilikle 
anti-Stalinci ittifak arasmda boliinmii§tiir. Bu bir despotun 
kotiiye kulland1g1 soysuzla§ttrtlmt§ devrimle, biitiin biitiine 
degilse de �ogunlukla tutucu olan guruplar arasmda bOliin­
medir. Pratik siyaset a�1smdan bir se�im o zaman oldugu gibi 
§imdi de bu §tklarla s1rurh kalmt§a benziyor. Yine de bu tar­
tl§mamn dogru ve yanh§ yanlan oylesine umutsuz bir kan­
§lkhk i�inde ki, uzun erimde ve en geni§ tarihsel anlamda ya­
mlg1ya dii§iilecegi hemen hemen kesin. 

Diiriist ve ele§tirici bir insan bugiin Stalin'le ne kadar 
uzla§abilirse o zaman da Napolyon'la o kadar uzla§abilmi§. 
Arna Napolyon'un biitiin §iddet ve sahtekarhgma ragmen 
Frans1z Devriminin soylemek istedigi §ey ya§amakta devam 
etti; ondokuzuncu yiizytl boyunca gii�lii yank1lan oldu. Kut­
sal ittifak Avrupa'y1 Napolyon'un bask1smdan kurtarmt§tl. 
Bir an i�in bu zaferi bir �ok Avrupah selamlad1. Oysa, Cast­
lereagh, Matternich ve Aleksandtr l'in cozgiirliige kaVU§ffiU§" 
Avrupa'ya sunduklan, par�alanan eski diizenin korunmasm­
dan ba§ka bir §ey degildi. Boylece Devrimin dogurdugu bir 
imparatorlugun sovgii ve sald1rganhg1 Avrupa derebeyligini 
yeniden canlandirmt§ oldu. i§te bu, sab1k Jacobin'in en bek­
lenmedik zaferiydi. Arna arttk hem' kendisi hem de anti-Jaco­
bin ama�lan sefih, giiliin� tarih hatalan gibi goriiniiyordu; za­
feri boylece odemek zorunda kalmt§tl. Napolyon'un yenildigi 
ytl Shelley Wordsworth'e §6yle yaz1yordu: 

�erefli bi+ yoksullukta sesin 
Tiirkiiler dokudu adanmt§ ger�ege, ozgiirliige -

83 



Biraktin bunlari, saldm beni kedere: 

Boyle olmaktansa olmaz olaydm. 

Eger bizim sabtk komi.inist tarihten biraz anlasayd1 bu 
ders ilzerinde uzun boylu di.i§i.iniirdiL 

•<;ok, �ok daha al�aktir senin di.i§mamn» diye yazdma­
hyd1 The God That Failed ve o sayfalarda ifadesini bu­
lan ehveni §er felsefesi i�in. Bu kitabm yazarla­
nmn Batty1 Rusya'ya. kar§l savunurken gosterdikleri §evk, 
bB.zen karars1zhk, bazen ideolojik inan� kalmhlanyla soner 
gibi olur. Karars1zhk i�lerini dokti.ikleri satirlann arasmda ya 
da tuhaf ka�an pararitezler i�inde sakhdir. Mesela Silone bir ko 
mi.inist olarak ba§ kaldird1g1 Mussolini oncesi italya'sm1 ha­
ll yalanc1 demokrasi olarak tamt1r; :diussqlini ertesi italya­
smm daha iyi olduguna zor inamr. Ama Stalinci di.i§mamm 
« <;;:ok, �ok daha al�ak» sayar. Silone, ehveni §eri kabul­
lenmenin kendi ku§agmm Avrupahsma nelere maloldugunun 
bu kitabm oteki yazarlanmn hepsinden daha �ok farkmda. 
Louis Fischer komi.inizm ve kapitalizmin, her ikisinin birden 
inkanm ogi.itler, ama ikinciyi inkar �ok daha aciz bir yi.izi.i­
ni.i-ak-pkarma formi.ili.ini.i andirmakta; yeni kurdugu Gandhi­
izm mezhebi ise insanda uygunsuz bir ka�l§ izlenimi birak­
makta. Arna, bi.iti.in numaralan ve anti-komi.inist �dgmhg1 a-
1 asmda arasira birka� tereddi.idi.i dile getiren a dam yine Ko­
estler. " .... eger tarihi ara§tmr da ugruna devrimlerin ba§latil­
t1ld1g1 yi.ice ama�larla, vardiklan ac1 sonlan kar§ila§tlracak 
c,lursak, hastal1k bula�mz� bir uygarllgm nas1l kendi devrimci 
eviatlarma da hastal1k bula1jt1rd1Am1 tekrar tekrar gori.iri.iz.• 
(italikler benimdir). Eger, •Devrimci evlat•, yani komi.inizm, 
ger�ekten ba§ kaldird1g1 uygarliktan •hastahk• kapml§Sa o za­
man eviat ne kadar tiksindiciri olursa olsun koti.ili.igi.in kay­
nag1 onda degil, 9 uygarliktadir. Ve Koestler, Whiteker Cham­
bers usUli.i uygarhg1 •savunanlar»m avukati olarak ne kadar 
�aba gosterirse gostersin, bu boyle olmakta devam edecek. 
Daha da §a§1rt1c1 olam ba§ka bir di.i§i.ince ... Koestler itiraflan­
m beklenmiyen bir sona baglamakta: 
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«Komiinist partisinde yedi yil gorev aldun Yakup'un, 
klZl Ra§el'i elde etmek i�in Laban'm koyunlanm giittiigii sii-
1 e  kadar. Siire dolunca gelin onun kara �admna sokuldu; ar-­
zusunu giizel Ra§el'le degil, �irkin Leah"la sondiirmii§ oldu-

gunu ancak ertesi sabah farketti. Bir hayalle yatm1§ olmanm 
verdigi §Oktan bir daha kurtuldu mu, bunu merak ederim. 
Acaba sonradan hi� buna inand1gma inand1 m1? Acaba efsa­
nenin mutlu sonu tekrarlanacak m1? <;iinkii yeni ba§tan bir 
yedi yllhk emek pahasma Ra§el de Yakup'a verilmi§ ve ha­
yal ger�ek olmU§tur. Ve onun ona duydugu a§k kar§ismda 
yedi yil bir ka� giin gibi ge�ivermi§ti" 

insan, Yakup-Koestler'in, sab:t.rla .-hayalin ger�ek• olma­
sm1 bekliyecek yerde Laban-Stalin'in koyunlanm giitmekten 
vazge�mekle acele edip etmedigini dii§iindugiinii sanabilir 
dogrusu. 

Bu sozler herhangi bir kimseyi cezaland:t.rmak §oyle dur­
sun, su�lam1yordu bile. Bu sozlerin amac1, tekrar edelim, kar­
ma§tk dii§iinceleri ferahlatmakt1r; ve bu karma§lkhg1n aclSl­
m yalmz sab1k komiinist aydm �eker. 

Yeni makalelerinden birinde Koestler ofkesini bizim es­
ki liberallere yoneltmi§. Bu liberaller eski bir komiinistin bu 
a§m anti-komiinizm yardak�1hgma §a§ffil§, ona «Kiliseden a­
tilml§ bir papazm bir kiz1 dansa gotiirmesi•ni seyreden s:t.ra­
dan insanlann tiksinen gozleriyle bak1yorlardi. Bizim eski li­
beraller hakh olabilirler: Bu tuhaf anti-komiinizm tiirii onla­
t m goziinde bir papaz eskisinin sadece bir k1z1 degil, bir oros­
puyu dansa gotiirmesine benziyebilir. 

Sabik komiinistin i�inde bulundugu akil ve duygu kar­
ma§as1 onu herhangi bir siyasal faaliyet i9n uygunsuz kil­
makta. Ya onceki ideallerine ya da burjuva toplumunun ide-
2llerine ihanet etmi§ olmanm. verdigi belirsiz bir duyguyla 
biiyiilenmi§ti. Koestler gibi her ikisine birden ihanet ettigi­
ui sanan iki yanh bir kavram da olabilirdi bu. Sonra, su�lu­
luk ya da belirsizlik duygusunu bast1rmaya, ya da olaganiistii 
bir belirsizlik ve sald:t.rganhk g6sterisiyle onlan ortmeye �a-
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h§tr. Tedirgin vicdarun, diinyaca, vicdanlarm en huzurlusu o­

brak tanmmasmda direnir. Arttk bir tek amac; onu ilgilen­
dirmektedir: Kendi kendini hakh c;tkarmak, ba§ka bir §ey de­
gil. Ve bu da her tiirlii siyasal faaliyet ic;in en tehlikeli olam. 

Goriinii§e gore sabtk komiinist aydmtn yapabilecegi tek 
§ey karga§anm iistiine yiikselebilmektir. Kendi benligine za­
rar vermeden Stalinciler arasma ya da anti-Stalinci Kutsal 
ittifaka kattlmast imkanstz. Oyleyse btrakahm onu grupla§­
manm dt§tnda kalsm. Y eniden ele§tirici bir sezgi ve zihinsel 
bir tarafstzhga kavu§maya c;ah§Stn. Siyaset §Oleninde ka§tk 
sahibi olmak gibi ucuz tutkulanm yensin. Eger diinya ile ba­
n� yapmast kendini feda etmesine ya da suc;lamasma malo­
luyorsa, btrakahm hie; olmazsa benliginde bart§a kavu§abilsin. 
Bu, sabtk komiinist yazar ya da aydm fildi§i kulesine c;ekil­
sin demek degil (fildi§i kuleye duydugu nefret eskidenberi 
onun ic;inde). Onun yerine bir §oziem kulesi'ne c;ekilebilir. 
Diinyanm bu kabaran karga§asma uzaktan dort gozle bak­
rnak, bu karga§adan ne c;1kacagm1 dikkatle gozlemek ve yo­
rumlamak... keskin gozlemin, dikkatli yorumun ne yaztk ki 
c;ok arand1g1 bir ku§aga sabtk komiinistin sunabilecegi en o­

nurlu gorev i§te bu. (Yetenekli sabtk komiinist yazarlar yedi­
lisinin kitaplarmda felsefe ve ogiidiin bu kadar bol, gozlem ve 
:torumun ise bu kadar ktt olmasma §a§mamah). 

Acaba aydtn ki§i bu diinyanm gerc;ekten bir uzak goz­
lemcisi olabilir mi? Yan tutmak gerc;ekte kendinin olmayan 
arac;lart ona benimsetse bile zaten bir yam tutmast gerekli 
degil mi? Olabilir, ama oyle biiyiik «aydm ki§iler» tarurtz ki 
gec;mi§teki benzer durumlarda belirlenmi§ herhangi bir ama­
ct benimsemekten kac;mmt§lardtr. Davrant§lan c;agda§larmm 
bir c;oguna anla§tlmaz gelmi§tir. Arna tarih onlarm yargtlan­
um, c;aglarmm korku ve nefretl.erinden iistiin oldugunu ispat­
lamt§tlr. Burada .. iic; isimden soz edilebilir: Jefferson, Goethe 
ve Shelley. Her iic;ii de ba§ka ba§ka bic;imlerde Napolyoncu 
dii§iinii§le Kutsal ittifak arasmda bir sec;im yapmak zorunlu­
lugu kar§tsmda kalmt§lardt. Her iic;ii de, yine degi§ik yollar­
dan, sec;imden kac;mdtlar. 
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Jefferson Frans1z Devriminin ilk kahramanca donemin­
de onun en saglam dostuydu. Terorii bile affetmeye niyetliy­
di. Arna Napolyon'un •askeri despotizm>inden tiksinerek yiiz 
c;evirdi. Yine de Bonapart'm dii§manlanyla bir ah§ veri§i yok­
tu, ne de, kendi deyimiyle, «iki yiizlii kurtanctlar»la. Uzak ka­
h§t sadece gene; ve tarafs1z bir cumhuriyetin c;1karlarma uy­
dugu ic;in degildi; onun cumhuriyet inancmm ve demokrasi 
tutkusunun tabii sonucuydu. Jefferson'un tersine Goethe tam 
f1rtmamn ortasmda ya§ad1. Once Napolyon'un miifrezeleri, 
sonra da Aleksandir'm askerleri onun Weimar'mda ordugah 
kurdular. Prens'in Bakan'1 olarak Goethe f1rsattan faydalana­
rak her ikisinin oniinde de egildi. Arna bir insan ve bir dii§ii­
riiir olarak uzakta ve tarafs1z kald1. Franstz Devriminin bii­
yiikliigiiniin farkmdayd1 ve facialan kar§tsmda c;ok §a­
§trd1. Valmy'de Frans1z toplarmm sesini daha iyi bir dev­
rin ba§lang1c1 olarak setamlad1 ve Napolyon'un c;tlgmhklan­
n gordii. Almanya'mn Napolyon'dan kurtulu§unu alkt§lad1. 
Bu •kurtulupun peri§anhgmm da farkmdayd1. Bu meseleler­
de oldugu kadar ba§ka bak1mlardan dii uzak kalmas1 ona «0-
limposlu• iinvamm kazand1rd1. Ve bu tinvan her zaman poh­
pohlamak ic;in kullamlm1yordu .Arna onun Olimposlu goriin­
mesinin sebebi hie; de c;agda§larmm ahnyaz1sma ilgisiz kalma­
si. yiiziinden degildi. Bu onun dramm1, her biri c;oziimlenmez 
bir dogru-yanh§ dolambac1 olan amac;lan benimsemek istek­
sizligini gizliyordu. 

Son olarak Shelley iki diinyanm c;att§mas1m gene; ve bii­
yiik ruhunun biitiin yamp tutu§an heyecan, ofke ve umuduy­
la seyretti. 0 Olimposlu degildi, §iiphesiz. Yine de, bir an ic;in 
dsun, sava§anlarm kendilerini hakh c;1karan iddia ve yapma­
c1klanm kabul etmedi. Kendinden ya§h olan sab1k Jacobin' 
lerin tersine, cumhuriyetc;i Jacobin dii§iinii§iine bagh kald1. 
III. George devri ingiliz vatanda§t olarak degil, bir cumhuri­
yetc;i olarak kar§tlad1 Napolyon'un dii§ii§iinii-•Ozgiirliigiin 
mezan iistiinde dansedip eglenen o en ihtirass1z esiPin dii§ii­
§iinii ... 

Arna bir cumhuriyetc;i olarak biliyordu ki, •Erdemin> 
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Bonapart�1 kuvvet ve sahtekarhktan cdaha oliimsiiz bir dii§­
mam var- - Kutsal ittifak'ta viicut bulan •Eski Tore, kanuni 
Su� ve kanh inan�·· 

Her ii�ii de - Jefferson, Goethe, Shelley - bir bak1ma za­
manlarmm biiyiik �atl§masma yabanc1ydtlar ve i§te bu yiiz­
cien kendi devirlerini her iki yandaki korku ve nefret dolu par­
tizanlarm yaptlgmdan �ok daha dogru, �ok daha derinleme­
sine yorumladllar. 

Ne yaz1k, hem ne ay1p ki, sab1k komiinist aydmlarm �o­
gu Goethe ve Shelley yerine Wordsworth ve Coleridge gele­
negini izlemek egilimindeler! (*). 

(*) RUSSIA IN TRANsn"ION'dan, 1957, s. 223-36. 
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SOVYET MARKSCILIGI VE 
YENi REV1ZYONiSTLER 

NiKiTA KRU§lc;ov: 
XX. KONGREDEKi KONU�MA, 
25 �UBAT 1956. 

Ekim ihtilalinin olaylan ve i� Sava§tan si:iz ederken, san­
ki Stalin her zaman esas roli.i oynamt§, Lenin'e neyi yapaca­
gm1 ve nasd yapacagm1 her yerde ve her zaman Stalin s0y­
lemi§ gibi bir izlenim yaratdmt§tl. Bu, Lenin'e iftira etmektir. 

Burada haz1r bulunanlarm ,yi.izde doksan dokuzunun 
1924 ydmdan i:ince Stalin hakkmda pek az §ey i§itip bildigi· 
ni, oysa Lenin'in herkes tarafmdan tamnd1gm1 si:iylersem her­
halde ger�eklere bi.iyi.ik bir ihanette bulunmu§ olmam; Le­
nin bi.iti.in Parti tarafmdan, �ocuklardan ak sakalblara kadaT" 
bi.iti.in ulus tarafmdan tanm1yordu. 
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Biitiin bunlar dikkatle gozden ge�irilmelidir ki tarih, e­

debiyat ve giizel sanatlar, Lenin'in roliinii, Komiinist Parti­
mizin ve Sovyet halkmm -bu yaratlCl kabiliyetli halkm­
yapt1klan biiyiik i§leri gerektigi gibi gosterebilsin. 

Yolda§lar! Tek insan efsanesi Parti �ah§malarmda ve 
ekonomik faaliyetlerde hatah ilkelerin kullamlmasma, Parti 
ve Sovyet demokrasisinin kabaca ihtaline, k1s1r bir yoneti­
me, her tiirlii sapmalara, bapns1zhklarm ortbas edilip ,ger­
�eklerin citalanarak gosterilmesi gibi hallere sebep oldu. Ulu­
sumuz, yalanc1 bir iyimserlik yaratmada ve hilekarhkta ihti­
sas yapml§ insanlar ve dalkavuklar yeti§tirdi. 

Parti, Sovyetler ve ekonomi alamnda �ok say1da onderin 
tevkif edilmesiyle bir�ok i§�inin giivensizce �ah§maga ba§la­
d1gm1, fazla ihtiyath bir tutum gosterdiklerin� her yeni §ey 
den korktuklanm, hatta golgelerinden korkar hale geldiklen­
ni ve i§lerinde daha az heves gosterdiklerini unutmamahy1z. 

Meseta Parti ve Sovyet kararlanm ele ahmz. Bunlar �ok 
zaman somut durum dikkate ahnmadan, monoton bir §ekilde, 
haz1rlamyordu. Bu o kadar ileri gitti ki, Parti i§�ileri en kii-
1;iik toplantdarda bile konu§malarm1 okuyorlard1. Biitiin bun­
lar Parti ve Sovyet �ah§malarmm kahpla§mas1 ve kirtasiye­
ciligin biitiin diizene hakim olmas1 tehlikesini dogurdu. 

Stalin'in hayatm ger�eklerini dikkate almadaki isteksiz­
ligi ve ta§rada i§lerin ger�ek durumundan haberdar olmad1-
g1 tanm1 yoneti§i ile de bellidir. 

Ulusal durumla �ok az ilgilenenler bile tanmdaki kotii 
durumu goriiyordu, ama Stalin bunu farketmedi bile. Btz ta­
r:mdaki durumu Stalin'e soyledik mi? Evet, soyledik, ama o 
bizi desteklemedi. Niye? <;iinkii Stalin hi�bir zaman bi':' yere 
gitmedi, §ehir ve kolhoz i§�ileriyle ili§ki kurmad1; ta§radaki 
ger�ek durumu bilmiyordu. 

Ulkeyi ve tanm durumunu ancak filmlerden biliyordu. 
Ve bu filmier t1fnm durumunu siisleyip piisleyip giizelle§tire­
rek gosteriyordu. 

Bir�ok filmier kolhoz hayattn1 oyle gosteriyorlard1 ki, ye 
mek masalan hindilerle ve kazlarla dolup ta§iyordu. Anla§d-



d1gma gore Stalin durumun gen;ekten bOyle oldugunu sam­
yordu. Lenin hayata ba§ka tiirlii bak1yordu oysa. Lenin her 
zaman halka yakmd1; koylii temsilcilerini kabul eder, fabri­
kalarda yaptlan toplanttlarda s1k stk konu§urdu; koyleri zi­
yaret eder, koyliilerle konu§urdu. 

Stalin kendisini halktan ay1rd1 ve hi<;bir zaman bir ye­
re gitmedi. On y1llar boyunca bu boyle devam etti. Son defa 
bir koye gidi§i 1928 y1hnm Ocak aymda ekin toplama i§le­
riyle ilgili olarak Sibirya'ya gittigi s1raya rastlar. Boyle olun­
ca ta§radaki durumu nastl bilebilirdi? 

Bir konu§ma s1rasmda Stalin'e tanm hayattm1zm stkt§tk 
l!ir durumda oldugu, ozellikle biiyiik ba§ hayvan yeti§tirme 
ve et iiretiminde s1kmttda oldugumuz soylenince, cKolhozlar­
c.la ve Sovkozlarda hayvan yeti§tirimini daha fazla geli§tir­
me imkanlan• diye adlandmlan bir plam haz1rlamakla gi:i­
revli bir komisyon kuruldu. Biz bu projeyi haz1rlad1k. 

0 zamanki tekliflerimiz tabii biitiin imkanlan i<;ine al-
1myordu, ama kolhozlarda ve sovkozlarda hayvan iiretimini 
artttracak yollar iistiinde ger<;ekten durduk. Biiyiik ba§ hay­
van yeti§tiriminin geli§mesinde kolhoz, MTS ve sovkoz i§<;i­
Jeri i<;in maddi te§vik unsurlan yaratmak i<;in hayvan iiriin­
leri fiatlanmn yiikseltilmesini sahk vermi§tik. Arna projemiz 
kabul edilmedi ve 1953 §ubatmda biitiin biitiin bir kenara 
<:J.ttldt. 

Bundan ba§ka, bu projeyi tetkik ederken Stalin kolhozla­
rm ve kolhoz i§<;ilerinin vergilerinin 40 milyar ruble arttml­
mas1m teklif etti; Stalin'e gore koyliiler zengindi ve kolhoz i§­
<;isinin, vergisini odeyebilm_esi i<;in, bir pili<; daha satmast ye­
terdi. 

Bunun ne demek oldugunu bir dii§iiniiniiz. 40 milyar 
ruble, kolhoz i§<;ilerinin hiikiime!e satt1klan biitiin iiriinlerden 
elde edemedikleri bir miktard1. Mesela 1952'de kolhozlar ve 
kolhoz i§<;ileri hiikiimete teslim ettikleri ve satt1klan biitiin 
iiriinler i<;in 26 milyar 280 milyon ruble alm1§lard1r. 

Oyleyse Stalin'in gorii§ii herhangi bir veriye dayamyor 
muydu? Elbet de dayanm1yordu. 
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Boyle durwnlarda geri;ek.ler ve rakamlar Stalin'i ilgilen­
c.iirmezdi. Stalin bir §ey demi§Se 0 oyie demekti. Ne de olsa 
Stalin bir «deha» idi, ve bir dehamn hii; hesap yapmaga ihti­
yac1 yoktu, bir bakl§ta bir §eyin nasll olmas1 gerektigini soy­
leyebilirdi. Dfo�iincesini ifade ettigi zaman herkes onu tekrar· 
lamak ve Stalin'in zekasma hayran kalmak zorundayd1. 

Arna tanm vergisini 40 milyar ruble arttirma teklifinde 
ne kadar hikmet vard1? Hii;, muhakkak ki hii;; i;iinkii bu tek­
li.f durwnun geri;ek degerlendirilmesine degil, geri;ek hayat· 
tun elini ayag1m i;ekmi§ bir insanm akll almaz dii§iincelerine 
dayamyordu. �imdi, yava§ yava§ kendimizi zor bir tanm du­
rumundan kurtarma i;abas1 ii;indeyiz. XX. Kongrede delege­
lerin konu§malan hepimizi sevindiriyor; delegelerin konu§­
malarma memnun oluyoruz. Hayvan yeti§tirmeyle ilgili Al­
tinc1 Be§ Y Ilhk Planmm geri;ekle§tirilebilmesi ii;in gerekli 
§artlarm be§ yllhk bir devrede degil de, oniimiizdeki iki iii; 
yll ii;inde miimkiin olabilecegini goriiyor ve seviniyoruz. Yeni 
Be§ Y Ilhk Pl9.nm hedeflerinin ba§anyla yerine getirilecegine 
eminiz. 

Yolda§lar! Biz Stalin hayattayken i;ok yaygm olan tek 
adam efsanesini bugiin §iddetle tenkid eder ve bu efsanenin 
geli§tirdigi, Marksi;1hk-Leninciligin ruhuna taban tabana zit 
bir siirii olumsuz olaydan soz ederken, biri;oklan §Oyle dii§ii­
nebilirler: Nasll olur? Stalin 30 yll Partinin ve iilkenin on­
derligini yaptl ve o ya§ad1g1 sirada biri;ok ba§an kazamld1. 
Bunu inkar edebilir miyiz? Benim dii§iinceme gore bu soru, 
ancak, tek adam efsanesinin biiyiisiine kapllanlann, gozleri 
ondan ba§ka bir §ey gormeyenlerin, devrimin ve Sovyet dev­
letinin onemini kavrayamayanlann, Partinin ve ulusun Sov­
yet toplumunun geli§mesindeki yerini Leninci bir bii;imde an­
layamayanlarm so�acag1 bir sorudur ... 

Bizim tarihi ba§anlanm1z Partimizin orgiitsel i;alu�mala­
n, biri;ok ta§ra orgiitii ve biiyi.ik ulusumuzun fedakar gayret . 
leri ile geri;ekle§mi§tir. Bu zaferler Pattinin ve ulusun biiyiik 
hamle ve faaliyetinin sonucudur, tek insan efsanesinin hakim 



oldugu devrede gosterildigi gibi Stalin'in onderliginin mey­
valan degildir. 

Bu meseleyi Marks�dar ve Leninciler gibi dii§iiniirsek 
Stalin'in hayatmm son ydlarmda ortaya �lkan onderlik uy­
gulamasmm Sovyet sosyal geli§mesi yolundli ciddi bir engei 
oldugunu a�1k�a soylememiz gerekir. 

Stalin'in, Partinin ve ulusun hayatiyla ilgili, sonu�lan­
dmlmalan geri birakdamayacak �ok onemli sorunlan aylar­
ca ele almad1g1 olmu§tUr. Stalin'in onderligi sirasmda, ba§ka 
uluslarla ban§�l ili§kilerimiz �ok kere tehlike ge�irmi§tir. <;iin­
kii tek adam kararlan biiyiik kan§1khklar yaratabilirlerdi, ya­
ratttldan da �ok oldu. 

Son y1llarda tek adam efsanesinin zararh uygulamasm­
dan kendimizi kurtanp i� ve di§ siyaset alanlarmda bir�ok ye .. 
rinde tedbirler abnca, herkes, �all§malarm nasd hareketlend! 
gini, biiyiik �ah§an kitlelerin yaratic1 kaabiliyetlerinin nasd 
arttig1m, biitiin bunlann ekonominin ve kiiltiiriin geli§mesine 
nasd iyi bir §ekilde etki yapt1g1m kendi goziiyle gordii. 

Baz1 yolda§lar bize sorabilir: Merkez Komitesi Siyasnl 
Biirosunun iiyeleri neredeydi? Niye tek insan efsanesi kaq1 · 

smda vaktinde yer almaddar? Ve bu niye §imdi yap1byor? 
Her §eyden once, Merkez Komitesi Siyasal Biirosunun 

iiyelerinin bu meseleler hakkmda degi§ik zamanlarda degi§ik 
f,6rii§lere sahip olduklan ger�egini hesaba katmahy1z. Ba�­
lang1�ta �ogu Stalin'i aktif bir §ekilde destekledi, �iinkii Stalin 
en kuvvetli Marks�dardan biriydr ve mantig1, kuvveti ve ira· 
clesi Partiden olanlan ve Parti �ab§malanm �ok etkiliyordu. 

Lenin'in oliimiinden sonra Stalin'in, ozellikle ilk ydlar­
da, Leninci teorinin dii§manlanna ve ondan aynlanlara kar­
§1 Lenincilik adma biiyiik bir �abayla miicadele ettigi herkes­
�e bilinmektedir. Merkez Komitesinin onderliginde, Leninci 
teori ile i§e ba§layan Parti, iilkede biiyiik ol�iide sosyalist en­
diistrile§meye, tanmsal kollektifle§meye ve kiiltiirel devrim­
lere giri§ti. 0 zaman Stalin halk tarafmdan geni§ ol�iide se­
v ilmeye ba§lad1, sempati toplad1 ve destek kazand1. Parti, iil­
keyi dogru Leninci yoldan ayirmaga �ah§anlarla miicadele et-
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rnek zorundayd1; Tro�kicilerle, Zinoviev�ilerle, sagcdarla ve 
milliyet�i burjuvalarla miicadele etmek zorundayd1. Bu mii­
cadeleden ka�1mlamazd1. Arna sonradan Stalin, niifuzunu git­
tik�e kotiiye kullanarak, se�kin Parti ve hiikiimet onderleriy· 
le miicadele etmeye, namuslu Sovyet halkma kar§I tedhi§�i 
metodlar kullanmaga ba§lad1. Daha once anlatt1g1m1z gibi 
Stalin, Kossior, Rudzutak, Eikhe, Postyshev gibi ehliyetli par­
ti ve hiikiimet onderlerini ve daha bir�ok kimseyi bu yollarla 
bertaraf etti. 

Asds1z §iiphelere ve su�lamalara kar§I gelme �abalan, 
har§I gelenin baskmm kurbam olmasma sebep oldu. Yolda§ 
Postyshev'in dii§ii§iinde bu �ok a�1k olarak goriiliir. 

Yaptig1 konu§malardan birinde Stalin Postyshev'e kar­
§1 ho§nutsuzlugunu ifade etti ve ona, «Sen aslmda nesin? » di­
ye sordu. 

Postyshev a�1k a�Ik cevap verdi: «Ben bir bol§evigim, 
Y olda§ Stalin, bir bol§evik! » 

Bu soz ilkin Stalin'e kar§I sayg1s1zbk saydd1, sonradan 
zararh bir hareket olarak goriildii ve dolay1s1yla Postyshev'in 
tssfiyesine ve sebep gosterilmeden «Halk Dii§mam» diye dam­
galanmasma sebep oldu. 

0 zaman hakim olan §artlar i�erisinde Nikolai Alexan­
drovich Bulganin'le �ok kereler konU§mU§tum; bir keresinde 
ikimiz bir arabada giderken bana §oyle dedi: «Bazen bir in­
samn, Stalin'in daveti iizerine, Stalin'e bir arkada§ gibi gittigi 
o !uyor. Stalin'le oturduktan sonra da, �1kmca, nereye, evine 
mi yoksa hapishaneye mi gonderilecegini bilemiyor.» 

Bu gibi hallerin Siyasal Biironun her iiyesini �ok zor bir 
durumda birakt1g1 ortadachr. Son ydlarda Merkez Komitesi­
uin biitiin iiyelerinin katdd1g1 toplantdarm yapdmad1g1 ger­
�egini ve Siyasal Biiro toplantdarmm sadece arada bir yapd­
d1g1m da dii§iiniirsek, Siyasal Biironun herhangi bir iiyesinin 
onderlik uygulamal�rmm haks1z ya da diizensiz olan i§lerine, 
biiyiik hatalarma ve ba§ans1zbklanna kar§I gelmesinin ne ka­
dar zor oldugunu anlanz. 

Daha once gosterdigimiz gibi, bir�ok kararlar ya tek bir 



insan taraf1ndan ya da dolamba�h yollardan, miizakeresiz a­
l1myordu. Stalin'in bask1smm kurbam olan Siyasal Biiro Uye­
si Yolda§ Voznesensky'nin ac1 kaderini herkes bilir. Vozne­
sensky'yi Siyasal Biirodan �ikarma karanmn hi� tartl§dma­
clan, dola§lk yollardan ahnml§ olmas1 ger�ekten tipik bir olay­
dir. Kuznetsov'un ve Rodionov'un gorevlerinden ahnmalan 
ile ilgili karar da aym §ekilde �lkti. 

Siyasal Biironun i�inde �e§itli komisyonlarm kurulma­
s.1yla -«Be§ler», •Altdar», •Yediler», •Dokuzlar» diye adlan­
dmlan bir tak1m komisyonlar- Merkez Komitesi Siyasal Bii­
rosunun onemi azaltdd1 ve �ah§malan karma kari§lk bir ha­
le getirildi. i§te meseta Siyasal Biironun 3 Ekim 1946'da al­
d1g1 bir karar: 

Stalin'in teklifi: 

1. Siyasal Buro D1§i§leri Komisyonu ( .Altilar• ), gelecekte, d1§­

i:;;lerine ek olarak, baymdirhk i§leri meseleleriyle de ve i� siyasetle 

cte ugra§acakbr. 

2. Alblar Komisyonu Yolda§ Voznesensky'yi S.S.C.B. Devlet E­
konomik Planlama Komisyonu Ba§lkam olarak iiyeleri arasma kata­

cak ve Yediler Komisyonu diye a dland1nlacakbr. 

imza: Merkez Komitesi Sekreteri, J. Stalin. 

Nasd da bir iskambilci agzi! Siyasal Biiro i�inde boyle 
komisyonlar -«Be§ler», •Altdar», •Yediler», •Dokuzlar»- ku­
rulmasmm kollektif onderlik ilkesine 2ykm oldugu meydan­
dad1r. Bunun sonucu olarak Siyasal Biironun baz1 iiyeleri en 
onemli devlet meseleleri ile ilgili kararlara katdmaktan ah­
konulmu§tur. 

Partimizin en eski iiyelerinden biri, Kliment Y efremo­
vich Voroshilov hemen hemen dii§iiniilmesi imkansLZ bir du­
rumda kalml§tl. Birka� yd Siyasal Biironun toplantdarma ka­
t1lmak hakkmdan fiilen mahrurn edilmi§ti. Stalin onun Siya­
sal Biironun toplantdarma katdmasm1 ve belgeleri gormesini 
yasak etti. Ne zaman Siyasal Biiro toplantlda olsa ve Yolda§ 
Voroshilov bunu duysa telefon edip katdmasma miisaade e-
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dilip edilmeyecegini soruyordu. Bazan Stalin buna izin veri­
yordu, ama her zaman ho§nutsuzlugunu belli ediyordu. A§ll't 
;.;iipheciliginden dolayt Stalin kendisini Voroshilov'un bir in­
giliz ajam olduguna dair bo§ ve giiliinc; bir §iipheye kap­
�•rdt. Evet, bir ingiliz ajam! Si:iylenenleri dinlemek ic;in evine 
gizli bir dinleme cihazt da yerle§tirilmi§ti... 

XIX. Parti Kongresinden sonra _Merkez Komitesinin yap­
t!gt ilk Genel Kurul toplanttstm hattrlayahm. Bu toplanttda 
yapttgt konu§mada Stalin, Vyacheslav Mikhailovich Molotov'­
dan ve Anastas ivanovich Mikoyan'dan si:iz etti ve Partimi­
zin bu emektar iiyelerinin bir taktm astlstz suc;lardan sorum­
i u olduklartnt ima etti. Eger Stalin birkac; ay .daha ba§ta kal­
snydt Molotov ve Mikoyan yolda§lar biiyiik bir ihtimalle bu 
Kongrede konu§am1yacaklard1. 

Stalin'in Siyasal Biironun eski iiyelerinin i§lerini bitir­
mek ic;in ptanlart oldugu ac;tkc;a gi:iriiliiyor. Eski Siyasal Biiro 
iiyelerinin yerini yenilerinin almast gerektigini c;ok kereler 
si:iylemi§tir. 

XIX. Kongreden sonra Stalin'in Merkez Komitesi Ba§­
kanhgma 25  iiye sec;ilmesi ic;in yapt1g1 teklif eski Siyasal Bii­
ro iiyelerinin c;tkanhp Stalin'i her baktmdan gi:iklere c;tkara­
c&k daha tecriibesiz yeni iiyelerin almmast amactnt giidiiyor­
du. 

Bu teklifin altmda aynt zamanda, eski Siyasal Biiro iiye­
lerini ilerde tasfiye etmek ve bi:iylece Stalin'in §imdi ele ald1-
g1m1z yiiz ktzart1c1 hareketlerini i:irtbas etmek niyetini de gi:ir­
mek miimkiindiir. 

Yolda§lar! Gec;mi§teki hatalan tekrarlamamak ic;in Mer­
kez Komitesi tek adam efsanesine kesin olarak cephe ald1gm1 
ilan etmi§tir. Stalin'in haddinden fazla i:iviildiigiinii, gi:iklere 
c.1kartld1gm1 dii§iiniiyoruz. Arna yine de Stalin'in gec;mi§te 
Partiye, c;ah§an smtfa ve uluslararast i§c;i hareketine biiyiik 
hi.zmetleri olmll§tur. 

Yaptlanlarm Stalin ya§ad1g1 strada, onun i:inderligi ve n­
zast ile yaptlmt§ olmast meseleyi daha da giic;le§tirmektedir. 
Stali�, dii§manlann komplolan ve emperyalist kampm saldt-
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nlarma kar§t, i;ah§an s1mflann i;1karlanm korumak ii;in bun­
larm gerekli olduguna inamyordu. Meseleyi i§i;i sm1fmm, i;a­
h§an insanlann, sosyalizmin yaran ai;1smdan degerlendiriyor­
du. Bunlar ba§l donmii§ bir despotun ihtiyai;lan degildir. Sta­
lm, yapt1klanmn, Partinin ve i;alt§an kitlelerin yararlan, dev 
nmin kazani;lannm korunmas1 ii;in mutlaka yapllmas1 gerek­
tJgi kamsmdaydL Trajedi bundan i;1k1yor. 

Y olda§lar! Lenin ali;aK. goniill iiliigiin geri;ek bir bol§evi­
gin mutlak niteligi oldugunu i;ok kereler soylemi§ti. Lenin. 
kendisi en biiyiik ali;ak goniilliiliigiin canh bir ornegi idi. Bu 
Leninci ornege her yonden uyabildigimizi soyleyemeyiz. Bu­
giin biri;ok §ehrin, fabrikanm ve endiistri te§ebbiisiiniin, kol­
hozlarm ve sovkozlann, Sovyet kurumlanmn, kiiltiir kurum­
lanrun isimleri hiikiimet ve Parti onderlerinin isimleridir. Bir 
i;ogumuz §ehirlere, dokuma fabrikalanna, te§ebbiislere ve kol­
hozlara kendi ismimizin verilmesi ii;in baya can atml§tzdrr. 
Bunu diizeltmeliyiz. 

Arna bu, siiklinetle ve yava§ yava§ yapllmahdrr. Hata­
lara ve a§mhklara meydan vermemek ii;in Merkez Komitesi 
bu meseleyi dikkatle inceleyip tartt§acak. Ukrayna'nm Kos­
sior'un tevkifini nasll ojrendigini hatrrhyorum. Kiev Radyosu 
programm1 §6yle ai;ard1: «Buras1 Kossior'un radyosu.• Birgiin 
program Kossior'un ismi soylenmeden ba§laymca herkes Kos­
sior'a bir §ey oldugundan, belki de tevkif edildiginden a§ag1 
yukan emin olmu§tU. 

Aym §ekilde, eger biz bugiin her tarafta tabelalan kal­
dirmaga, isimleri degi§tirmege ba§larsak balk, §ereflerine bu 
te§ebbiislere, kolhozlara ve §ehirlere isimleri verilen kimsele­
r�n de kotii bir talihe kurban gittiklerini, onlann da tevkif 
edildiklerini dii§iinecektir. 

�u ya da bu onderin degeri, elindeki kuvvet nasll oli;ii­
liir? Kai; §ehirin, kai; endiistri te§�bbiisiiniin ve fabrikamn, kai; 
kolhozun ve sovkozun onun ad1m ta§td1gma bakllarak. ... Bu 
«ozel miilkiyeti• kaldmp fabrikalan, endiistri te§ebbiislerini, 
kolhozlan ve sovkozlan •millile§tirme•nin zamam degil mi­
dir art1k? Bu, amac1m1z ii;in faydah olacaktrr. i§in ashna ba-
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karsamz, tek insan efsanesi bu §ekilde de gosterir kendisini. 
Tek insan efsanesi meselesini en biiyiik ciddiyetle ele 

<1lmahy1z. Bu meselenin Partimizin dt§tna, ozellikle basma ta§­
masma miisaade edemeyiz. Bu meseleyi burada kapah bir 
kongre oturumunda incelememiz bundand1r. Stmrlan bilme-
1 iyiz; dii§mamn eline silah vermemeliyiz; kirli 1;ama§trlanmtz1 
onlarm gozii oniinde y1kamamahytz. Kongrenin biitiin dele­
gelerinin bu teklifleri anlayt§la kar§tlaytp gerektigi gibi de­
gerlendireceklerini samyorum. 

Y olda§lar! Tek insan efsanesini kesin olarak, bir daha 
geri gelmemek iizere ortadan kaldirmahy1z. Hem ideolojik­
teorik hem de pratik <;ah§malarla ilgili dogru diiriist kararla­
ra varmahy1z. 

Bu, §U ama<; i<;in gereklidir: 
ilk once, tek insan efsanesini Marks1;1hk-Lenincilige ya­

Lanc1, Parti onderligi ilkeleriyle ve Parti hayatmm kuralla­
nyla uyu§mayan bir §CY olarak bol§evikce mahkum edip ko­
kiinii kaz1mak, ve bu usulii §U ya da bu §ekilde geri getirme 
<;abalanyla amans1zca miicadele etmek .. 

Marks1;1-Leninci bilimin en onemli yam halkt tarihin ve 
i:1sanhgm maddi manevi biitiin iyi yonlerinin yarattc1s1 say­
rnas1d1r ... Bu gorii§e donmeli ve biitiin ideolojik 1;ah§malan­
m1zda onu uygulamahy1z. 

Tek insan efsanesiyle ilgili olarak edebiyat ve giizel sa­
natlar alanlarmda oldugu kadar tarih, felsefe, ekonomi ve di­
ger bilim alanlarmda da <;ok yaygm olan yanh§ gorii§leri 
Marks1;1-Leninci a1;1dan ele§tirici bir §ekilde inceleyip diizelt­
mek i<;in 1;ok 1;ah§mamtz gerekecektir. Partimizin tarihi hak­
kmda bilimsel Marks1;1 nesnellige uyularak haz1rlanmt§ bir 
ders kitab1, Sovyet toplumunun tarihi hakkmda bir ders ki­
tab1 ve i<; sava§ ve Biiyiik Vatan Sava§tntn olaylanm anlatan 
bir tarih kitabmt ktsa zamanda 1;1karmam1z bilhassa gerekli-

, 
dir. 

ikinci olarak, Partinin Merkez Komitesi tarafmdan son 
y11larda yaptlan <;ah§malan sistematik ve tutarh bir §ekilde 
devam ettirmek. Bu <;ah§malarda, en ufagmdan en biiyiigii-
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ne kadar biitiin Parti orgiitlerinde Parti onderligiyle ilgili Le­

ninci ilkelere, ozellikle ba§ta gelen kollektif onderlik ilkesine, 
Farti Tiiziigiiniin Parti hayatmt diizenleyen kurallanna, ve 
nihayet tenkit ve kendi kendini tenkit usuliine riayet esasttr. 

ti c;iincii olarak, Sovyet sosyalist demokrasisinin, Sovyet­
ler Birligi Anayasasmda gosterilen Leninci ilkelerini yeniden 
tam olarak hakim ktlmak, ellerindeki iktidan kotiiye kulla­
nanlarla sava§mak. .. Ytllardtr tek insan efsanesinin olumsuz 
etkisinin bir sonucu olarak ihtilalci sosyalist me§ruiyeti bo­
zan hareketlerin sebep oldugu kotiiliikler kokiinden diizeltil­
melidir. (*). 

PALMIRO TOGLIATTI: 
ST ALiNCiLiK HAKKINDA DOKUZ SORUY A 
CEV APLAR, 16 HAZiRAN 1956 

1. Size gore S.S.C.B.'nde tek insan efsanesinin mahkum 
edilmesinin anlarm nedir? it;, dt§, siyasal, sosyal, ekonomik, 
psikolojik ve tarihi sebepleri nelerdir? 

Benim dii§iinceme gore, Sovyetler Birliginde tek insan 
efsanesinin komiinistlerce mahkum edilmesi ve Stalin'in c;a­
h§malarma kar§t yoneltilen tenkidler Sovyetler Birligi ko­
miinist onderleri tarafmdan soylenmi§ olan ve bugiin de tek­
rarlanan §eylerle aym anlama gelir: Bunlardan ne bir eksik, 
ne bir fazla ... 

Sovyetler Birligindeki yolda§lartmtz ic;in Stalin'e kar§t 
ve ki§iligi c;evresinde yarattlan efsaneye kar§t yoneltilen ten­
kidlerin bugiine kadar ne dedilerse o anlama geldigini dii§iin­
mege kendimizi ah§ttrmamtz ge}'ekir. Kesin olarak nedir bu? 
Stalin'in hatalart ve ki§iligi c;evresinde yarattlan efsane yii­
ziinden Sovyetler Birligi toplumunun c;e§itli boliimlerinde, 

(*) STALiN ALEYHiNDE KAMPANYA VE ULUSLA.RARASI 

KOMtlNiZM'den. Columbia University (New York, 1956) s. 75-89. 
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Partinin ve hiikiimetin i;ah§malanmn i;e§itli bOliimlerinde er 

lumsuz unsurlar ortaya i;1k1p birikti, uygun olmayan, hatta 
kelimenin tam anlam1yla kotii durumlar dogup geli§ti demek­
tir. Arna biitiin bu olumsuz noktalan bir tek genel kavram 
i;evresinde toplamak kolay bir i§ degildir; i;iinkii boyle bir du­
rumda bile insan a§m, keyfi, yanh§ genellemeler yapmak teh­
likesiyle kar§ila§tyor, yani Sovyetler Birliginin biitiin ekono­
mik, sosyal ve kiiltiirel varhg1111 kotii diye degerlendirmek, 
reddetmek, olumsuzca ele§tirmek tehlikesiyle kar§1la§1yor. 
Oysa bunu yapmak gericiligin ahmakhklanna donmek olur. 

Bu genellemelerin en az keyfi olam, ki§isel iktidarm hak­
s1z miidapalesiyle demokratik bir ba§lang1c1 ve yap1s1 olan 
§Cylerin gittiki;e bask1 altma ahnmas1m, bunun sonucu olarak 
kirtasiyeciligin, kanunlan i;ignemenin, durgunlugun, ve las.-

men de sosyal organizmamn i;e§itli yerlerinde bozulmanm 
artmaga ba§lamasm1 Stalin'in hatalanna bagh goren genelle­
rnedir. Arna bu miidahalenin kismi oldugu, en ciddi belirtile­
rinin belki de en yiiksek devlet ve parti organlannda goriil­
diigii hemen soylenmelidir. Bu, demokratik hayati k1s1tlamak 
isteyen, i;e§itli alanlarda (teknik ve ekonomik geli§me, kiil­
tiirel i;ah§malar, edebiyat, sanat, vb.) yarat1c1 ve dinamik dii­
§iinceyi klSltlamak isteyen bir yoneli§in ba§lang1c1yd1; ama 
bunun, Sovyetler Birligi toplumunu nitelik bak1mmdan i;ag­
da§ kapitalist toplumlardan iistiin kdan demokratik ve sos­
yalist ozelliklerinin dayand1g1 esas unsurlan yok ettigini ke­
sin olarak soyleyemeyiz. Diger yanda kapitalist rejimler i;ok 
daha ciddi hatalara ve durumlara dii§erken Sovyetler Birligi 
toplumu boyle hatalara dii§medi. 0 hatalar Sovyetler Birligi 
toplumunun sivil, ekonomik ve soyasal hayatmm siirekli ve 
genel ozellikleri haline gelemediler. Eger bu hatalar daha U­

zun bir zaman siirselerdi bir i;okiintii noktasma eri§ilirdi bel­
ki. Arna bu varsay1m bile ihtiyatla ele ahnmahd1r; i;iinkii boy­
le bir i;okiintii inslfn yigmlarma ve biitiin olarak sosyalist ha­
rekete muhakkak ki iyilikten i;ok kotiiliik getirecekti. Bu teh­
like yalmz o i;okiintiiyii yaratabilecekler tarafmdan degil, ay­
m zamanda toplumun geni§ tabakalan tarafmdan da bilini­
yordu. 
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Bunu soylemekle Stalin'in hatalanmn sonu!;larmm !;Ok 
ciddi olmad1gm1 s6ylemek istemiyorum. <;ok ciddi idi sonu!;­
lar; bir!;ok alam etkilediler ve onlan ortadan kaldirmarun ne 
kolay olacagm1, ne de !;abucak mi.imkiin olacag1m samyorum. 
K1saca dendiginde, Sovyetler Birligi toplumunun onemli kad­
rolan (parti, devlet, ekonomi, ki.ilti.ir, vb. alanlarmdaki kad­
rolan) Stalin efsanesi i!;inde uyu§ukluk i!;inde kaldllar, di.i­
§i.ince ve davram§ alanlanndaki ele§tirici ve yaratlc1 kabili­
yetleri ya kayboldu ya da azalch. Bu sebepten oti.iri.i Stalin'in 
1-:atalanm ortaya sermek kesin bir zorunluktu; ve bu oyle 

bir §ekilde yapllmahyd1 ki sosyalist toplumun karma§lk di.i­
zeninin koki.i olan organizmalar silkinsin, bi.itiin hayatlan ye-

niden canlansm. Boylece bu toplum yeni bir demokratik iler · 
lemeye varml§ olacak ve bu bi.iti.in insanlar arasmda dah 1 
bi.iyi.ik bir anlayl§lD geli§mesine, uluslararas1 bir yakmla§-
maya, sosyalizmin ilerlemesine ve ban§a !;Ok §eyler ekleye­
cektir. 

2. S.S.C.B.'nde tek insan efsanesinin tenkidinin kurum 

sal degi§ikliklere yol a<;acahna inaruyor musunuz? 
3. Siyasal kuvvetin me§tU olmast amme hukukunun en 

biiyiik meselesidir. <;aAda§ Siyasal dii§iince me§rUiyetin ana 
kaynagmtn halkm istegi oldugunu kabul etmek egilimintJe. 
Batzli bit;imdeki parlamanter demokrasiler halkm isteginin 
kendisini belli edebilmesi it;in birden fazla siyasal partinin 
olmasi gerektigine inamyorlar. Hiikiimet ile muhalefet ara­
�mda bir �me imkfrm vermeyen �imleri ile tek parti dii­
?eninde siyasal giiciin me§rU olduguna inamyor musunuz? 

Yamhyor olabilirim, ama benim di.i§iinceme gore bugi.in 
Sovyetler Birliginde kurumsal degi§iklikler olacagiru tahmin 
etmek mi.imki.in degil XX. Kongrede herkesin gozi.i oni.inde 
yapllan tenkitlerde de boyle de�§ikliklerin gerekliligini g6s­
teren bir §ey yoktur. Tabii bu, !;Ok onemli degi§iklikler olma­
mahd1r demek degildir. Yeri gelmi§ken soyleyelim, bOyle ba­
z1 onemli degi§iklikler ba§laffil§tlr bile. 

Once kurumsal degi§ikliklerle ne kastediliyor? Oyle sa­
myorum ki bu degi§ffielerden soz edenler Sovyetler Birligi 
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toplumunun siyasal yap1smda, bu toplumun ic;ine Batih rejim.. 
ler diye adlandmlan rejimlerin bir parc;as1 olan siyasal orgiit­
lerin hie; olmazsa bazdanru sokacak degi§iklikleri, ya da o re­
jimlerde bulunan baz1 kurumlara daha fazla onem verilmesi­
ne yol ac;acak degi§iklikleri kastediyorlar. Eger sorun bu §e­
kilde ortaya konursa cevab1m, •Hay1r» dir. 

Eger bu sorun iistiinde duracaksak, i§e siyasal gucun 
me§ruiyetini ve me§ruiyetinin kaynagm1 incelemekle ba§­
layahm; ama kendimizi Bat1 uygarbg1 §ak§akc;darmm bu so­
runu ele ahrken kulland1klan riyakar §ekilcilikten uzak tut­
maga c;ah§ahm. Devlet ve ihtilal'i okuduk, ve o ogretinin ozii­
uii unutmad1k. Stalin'in hatalanm ele§tirmek bize onu unut­
turamayacaktlr. Meselenin ic;yiizii §Udur: Batl uygarhklan 
diye bahsedilen yerlerde me§ru siyasal giiciin kaynag1 balk 
degildir. Halkm istegi, olsa olsa, yard1mc1 unsurlardan biri­
dir; belli aralarla kendisini gosteren, hiikiimetin siyasetini ba­
zen etkileyen bir unsur. Arna sec;imlerde (italya baz1 bakun­
lardan giizel bir ornektir) baskmm, ydd1rmamn, zorlamanm, 
gerc;ekleri tahrif etmenin, kanuni ve kanunsuz yalanlarm mey·· 
dana getirdigi karma§lk bir diizen dikkati c;eker. Bu dii­
zen halkm isteginin ortaya c;1krnasm1 ciddi §ekilde sm1rlar ve 
halkm istegini yanh§ yans1t1r. Bu diizen yalmz o s1rada siya­
sal giicii ellerinde tutanlarm eliyle ve onlann yararma degil, 
aym zamanda zenginlikleri, biitiin iiretim ve ticaret im­
kanlar1m ellerinde tutmalan dolayis1yla, iiretilen §eylere sa­
hip olmalan dolay1s1yla toplumdaki esas giicii ellerinde bu­
lunduranlarm yararma da i§ler ve siyasal hayat1n gerc;ek yO­
niinden c;1karak dini otoritelerin ve kapitalist bir toplumda 
bulunan biitiin diger kuvvet kaynaklarmm da korunmasmda 
son bulur. Biz, demokrat ve sosyalist hareketlerin geli§mele­
rini ve bugiinkii giic;lerini gozoniinde tutarak, halk1n istegi 
nin serbestc;e ortaya c;1kmasm1 zorla§tttan ve dolay1s1yla bu 
istegin belirtilm;sini k6stekleyen diizende gittikc;e biiyiiyen 
gedikler ac;1labilecegine inamyoruz. Bu sebepten, biz de­
mokratik yollardan ilerliyoruz. Tabii bu, olaylan oldugu gibi 
gormedigimiz, demokratik hayatm Bat1 Diinyasmda goriilen 
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§eklini putla§ttrd1g1miz anlamma gelmez. Aslmda biz Batl tipi 
bir demokrasinin hala s1mrh ve kusurlu bir demokrasi oldu­
gunu, birc;ok hatalan olan, bir dizi ekonomik ve siyasal re­
formlarla geli§tirilmege muhtac; bir demokrasi olduguna ina·· 
myoruz. Onun ic;in, XX. Kongrenin Sovyetler Birli'nde yeni 
bir demokratik geli§me bic;imi ba§latt1g1 kararma varsak bile, 
bu geli§menin «Batlh» tipin kurumlanna doniilerek yapila­
bilecegini ya da yapilmas1 gerektigini dii§iiruniiyoruz, boyle dii­
§iinmenin yanh§ olduguna inamyoruz. 

Sovyetler Birligi diizeninin i§leyi§inde, Sovyetler Bir­
ligi demokrasisini kis1tlayan bir aksakhgm, bir engelin ol­
mu§ olmas1 ihtimali var m1dir? Boyle bir §ey yalmz miimkiin 
degildir, XX. Kongrede ac;1kc;a kabul edilmi§tir. Sovyetler 
Birligi'nde demokratik hayat, biirokrat ve otoriter bir onder­
li gin kuvvetlenmesiyle ve rejimin me§ruiyetini ihlal eden 
hareketlerin yer almas1yla kis1tlanm1§, kismen bunaltllmi§tl. 
Teorik olarak ooyle bir §ey miimkiindiir; c;iinkii bir sosyalist 
rejim, kendi ba§ma, hatalardan ve tehlikelerden uzak degil­
dir. Bunun olabilecegini dii§iinen her insan saf bir c;ocukluga 
kapllm1§ demektir. Sosyalist toplum yalmz insanlardan mey­
dana gelen bir toplum degildir, nyni zamanda ic;inde nesnel 
ve oznel c;eli§melerin bulundugu bir toplumdur ve tarihteki 
dalgalanmalara tabidir. Sovyetler Birligi demokratik hayatl­
nm nasil kis1tlanm1§ olabilecegini uygulama alanmda gorme­
ye c;ah§acag1z; ama bu sorunun cevab1 ne olursa olsun, kapi­
talist toplumlann orgiit bic;imlerine donmeye ihtiyac1m1Z ol­
mayacagmdan §iiphe etmemiz ic;in hic;bir sebep yok. 

Tek parti ya da c;ok parti diizeni nas1l, kendi ba§ma, 
demokratik olan ve olmayan toplumlar arasmda bir · aynm 
gostermiyorsa, aym §ekilde bu diizen- burjuva ve sosyalist 
toplumlan birbirinden ay1ran �as unsur olarak da dii§iiniile­
mez... Parti kavram1 bile Sovyetler Birligi'nde bizim bu te­
rimden anlad1g1m1zdan ba§ka bir §eydir. Parti sosyalizmi ger­
c;ekle§tirmek ve geli§tirmek ic;in c;ah§iyor ve miicadele edi­
yor; fakat i§i, biiyiik olc;iide, olumlu ve yap1c1 ozelliktedir, 
ii; siyaset alamnda §U ya da bu muhalefetle siirekli tart1§ma-
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lar yapmak degildir. Partinin miicadele ettigi muhalefet, ye­
nilmesi gereken nesnel giic;li.iktiir, c;ah§arak yok edilecek fark­
hhkttr, hakim olunmast gereken gerc;ektir, yeninin ilerleme­
si ic;in eskinin yok edilmesi gereken kahnttlartdtr, ve bunla­
ra benzer §eylerdir. Toplumun geli§mesi ic;in §art olan c;att§ma 
diyalektigi art1k hiikiimetin ic;indeki c;e§itli hizibler ya da mu­
halefetin c;e§itli partileri arasmdaki . miicadelelerde belirmi­
yor; c;iinkii bu c;e§it miicadele ic;in nesnel ( e§yalar ic;in) ya da 
cznel (insanlarm kafasmda) bir temel, bir sebep yoktur. <;a­
tl§ma diyalektigi birlikte c;ah§an biiyiik bir orgiitler dizisini 
(parti, sovyetler, i§c;i sendikalan, v.b.) kapsayan, biitiinii go­
zeten bir diizenin ic;inde beliriyor. Stalin, bu diizen ic;inde bu 
belirmeyi engelledigi ic;in ele§tiriliyor. Diizeltmek, diizeni nor­
mal bic;imine getirmekle olu!", onu yalanlamakla ya da y1k­
makla degil.... 

Bir hakim bag1ms1z olmahdtr; bu bag1ms1zhg1 ona, bir­
c;ok ba§ka anayasalar gibi, Sovyetler Birligi anayasast da ga­
ranti ediyor. Arna bu olc;iiniin ihlal edilmesi, kanuni degil, fii-
1\ bir durumdur. D1:1has1, toplumun, onun c;att§malarmm, top­
luma yaygm ve topluma hakim cereyanlann dt§tnda ya§ayan 
bir hakim o toplumun iiyesi olamaz. On ytl once bir hakim, 
casus oldugu kendisine bildirilen birini sava§ §8rtlart altmda 
oldiirdiigii ic;in, kahraman bir mukavemet onderini miiebbet 
hapise - evet, miiebbet hapise! - mahkum etmeyi riiyasmda 
bile goremezdi. Bu olmll§tur. Bu hakimlere cbag1ms1z- diyebi­
lir miyiz? Belki bakanlarm miidahalelerine kar§t bag1ms1z­
ci1rlar ama De Gasperi'nin ve biitiin digerlerinin mukavemet 
hareketini lekelemek, onu itham alttnda btrakmak, iiyelerini 
suc;lu duruma dii§iirmek ic;in on ytldtr yiiriittiikleri kampan­
ya kar§tstnda bagtmstz degildir. Hakimler egemen s1ntftan­
d1rlar ve o strufm ic;indeki dogru yanh§ dii§iince cereyanlarm­
dan etkilenirler. �imdi bize S.S.C.B.'nde, Stalin'in zamanmda, 
kanunsuz ve baks;z kararlarla son bulan davalar olmu§ oldu­
gunu soyliiyorlar. 0 kararlan veren hakimler, biiyi.ik bir ihti­
malle, vicdanlartnt satan kimseler degillerdi. GOriildi.iklen 
yerde kokleri kazmmast gereken chalk dii§manlan• nm var-
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hg1 hakkmda Stalin'in halka yaygm yanh§ gori.i§lerinin dogru 
olduguna inanml§ vatanda§lard1. Bu yi.izden, teorik bak1m 
dan bag1ms1z olduklan halde, o §ekilde muhakeme yi.iri.itti.i­
ler. Tek gen;ek garanti parti ·,,e hi.iki.imetin siyasal davram§­
larmm adaletli olmasmdad1r; bu da hem parti hem de devlet 
ii;inde dogru di.iri.ist bir demokratik hayatm kurulmas1yla ve 
bi.iyi.ik insan kitleleri ile toplumsal hayatm her yoni.inde si.i­
rekli ve yakm ili§kiler kurulmas1yla saglanabilir. Hakim 
de ne kadar halka yakm olursa o kadar adaletli olacaktlr. 

4. Dogu ile Bati arasmda bir ortak siyasal dil olmad1g1-
na i§aret edilmi§tir. Tek insan efsanesi Batida istibdat olarak 
biliniyor; temizlik hareketlerine, mahkemelere ve mahkumi­
yetlere yol ai;an hatalar cinayet say1l1yor. 

Tersine, Dogu da muhalefeti ihanet sayiyor, tart1§may1 
esas ilkelerden ayrilma sayiyor. Farkli bir dil her zaman ara­
da esasli ayriliklar oldugu anlamma gelir. Bu dil ayr1l1g1ru siz 
neye bagliyorsunuz? 

Batl ile Dogu arasmda siyasal dilde bir aynhg1n oldugu­
:iu iddia etmek, soylememe mi.isaade ederseniz, bir gerici ap­
talhgmdan ba§ka bir §eY degildir .... Di.inyamn ayn yerlerinde 
iki degi§ik dil kullamlm1yor; meydana gelen ve di.i§man ol­
duklan esash ve siyasal degi§iklikleri onaylamak hatta anla­
mak kabiliyetinden yoksun sosyal guruplar, ilerleyen kismm 
zaranna olmak i.izere, di.inyanm i;e§itli bolgeleri arasmda, bi.i­
yi.ik anlay1§Slzhk ui;urwnlan ai;mak istiyorlar. Arna ba§ara­
m1yorlar. 

Bat1da ve Doguda kullamlan siyasal terimler tamamen 
ayrudi.r. Istibdat burada da orada da aym anlam1 ta§tr. Sta­
lin rejiminin belli devrelerinde zuli.im yapddig1 belli anlar ol­
mu§tur, hi.iki.imet tarafmdan, ablak d1§1, igreni;, canice hare­
ketler yapilml§tlr. Bunu kimse yalanlam1yor. Orada oldugu 
gibi burada da, demokrasi, halk tarafmdan yonetim, halkm 
i;1kanna yonetim, bi.iti.in insanlar arasmda e§itlik anlamma 
gelir. Rus komi.inistleri ilk anayasalannda i§«i;ilerin ve koyli.i­
lerin oylanrun ag1rhgmda onemli bir degi§iklik yaptlklan 
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zaman bunun tam anlam1yla bir demokratik uygulama olma­
d1gmm pekata farkmdayddar. Arna devrim sayesinde elde 
edilen onderlik i§inin resmen ve kanunen -;ah§an sm1fm elin­
dc kalmasm1 saglamak, boylece iilkeyi istiladan ve §iddetli 
kan§ikhklardan kurtarmak, sosyalizmin yolunu hazufaya 
bilmek i-;in gerekli ilk §art1 yaratmak istediklerinden uygula­
d1lar bunu. Bu ad1mlar abbr atdmaz bu uygulama kaldmld1. 
Bu nokta, her zaman a-;1k-;a belirtilmi§tir. Oy vermedeki e§it­
s.izlik ve aymm yapma kaldmhr kaldmlmaz demokrasinin 
yeniden kurulmu§ oldugu her zaman a-;1k-;a belirtilmi§tir. Ben 
bu harikutade Batidan birinin -;1k1p da, Hiristiyan Demokrat­
larla Sosyal Demokratlardan meydana gelen bir koalisyonun 
biitiin hiikiimet -;ah§malanrun aynlmaz bir par-;as1 haline ge­
tirmek istedigi tutumla - vatanda§lar arasmda siyasal aymm 
gozetmekte - demokrasinin ne ilgisi oldugunu bana a-;1klamas1m 
hata bekliyorum. Bugiin devlet yonetim organlarmm -;ogun­
Ja, toprak ve fabrika sahipleri arasmda, sosyal yard1m kurum­
lan ve i§-;i biirolarmda filan bu bir genel davram§ kurah ol­
mu§ -;1km1§tlr. 

«Dogu» da muhalefet teriminin ihanetle, tarb§manm 
es&s ilkelerden aynlma ile aym tutuldugu hi-;bir §ekilde dog­
ru degildir. Bir tartI§mada, mevcut siyasal diizene aykm gO­
rii§ler ifade edilebilir, ve buna esas ilkelerden aynlma denebi­
lir, -;iinkii o demektir. Burada (italya'da), egemen olan partile 
r:n gorii§lerine aykm gorii§ler ileri siiriilmesine esas ilkeler­
den aynlma denmiyor da, «ideolojik tedhi§-;ilik» deniyor. 
Muhalefetin ihanet denilebilecek bi-;imler ald1g1 ya da iha­
nete yol a-;abilecek bi-;imler ald1g1 durumlar olmu§tur.. Sta­
lin'in i§ledigi biiyiik hata bu diizeni, hi-; geregi kalmami§ken, 
yeni durumlara uygulay1p geni§letmek olmu§tur ( daha dog­
rusu §iddetlendirmek olmu§tur; -;iinkii, §artlann zorlamas1 yii­
ziinden 0 zamanlar las1tlaruru§ olsa bile, devrimci kanunse­
verlige her zaman sayg1 gosterilmesi daha ba§tan isteruni§ti 
Lenin tarafmdan) ve dolay1S1yla muhalefet yalmzca ki§isel 
kuvvet kazarunak i-;in bir ara-; haline gelmi§tir. Arka?a§la-
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rmm hatas1 da bunu zamamnda gormemek, ilgili olanlara za­
rar vermeden diizeltilmesi imk.ans1z hale gelene kadar Sta­
iin'in bu yolda devam etmesine izin vermek olmu§tur. 

5. Stalin'in kiijisel diktatorliigiiniin Rus tarihsel ve si­
yasal geleneklerine kar11it olarak ve onlarm d1111nda nu, yok­
M bu geleneklerin bir geli11mesi olarak nu ortaya <;iktiAim 
d ii§iiniiyorsunuz? 

6. Stalin'in ki§isel diktatorliigii, kendisini siirdiiriip gelilj­
tirebilmek i<;in, Fransiz ihtilillinden bu yana Batida •tedhiij• 
dwe adlandmlan zorlayici tedbirlere ba§Vurmu11tur. Bu «ted­
hiij» in gerekli olmulj oldugunu saruyor musunuz? 

Stalin'in hatalannm ne kadar ciddi oldugu ortaya 
\'ikmaga ba§laymca, •kanunen miim.kiin• oldugu halde, Sta­
lin'in elindeki giiciin ahnmas1 imkans1zd1; �iinkii eger bu so­
runun a�1ga pkmasma meydana verilseydi, pratikte devri­
min ve devletin, iizerine diinyanm her tarafmdan sitahlar 
�evrilmi§ olan devrimin ve devletin gelecegini tehlikeye soka­
bilecek bir �atl§ma �ikacaktl ortaya. Stalin'in iilkeyi yonet­
tigi siralarda kamuoyuna §oyle bir bakmt§ olmak ve o s1ralar­
da uluslarnras1 durumu izlemi§ olmak bunun �ok dogru ol­
dugunu anlamaga yeterdi. Bugiin Sovyetler Birligi onderleri 
belli baz1 hatalara ve Stalin'in sava§m ba§lang1cmda goster­
digi giivensizlige hiicum ediyorlar. Arna o siralarda Sovyet­
ler Birliginde kimin alth, Stalin'in indirilmesini demeyeyim, 
kuvvetinin azaltilmasm1 alabilirdi, bunu kim kabul edebilir­
di? Bu goriilseydi, hatta tahmin edilseydi, bir �okiintii olur­
du. Aym §ey ba§ka zamanlar i�in de dogrudur. KrU§�Ov tara­
fmdan yapilan gozlemler ger�ekten durumu diizeltmek iste­
rni§ olabilecek kimselerin kar§tlii§tlg1 zorlugu gosteriyor, ama 
Kru§�ov'un a�1klamas1 ayn1 zamanda biitiin olarak meseleyi 
daha karma§lkla§tlnyor ve meselenin ciddiligini arttmyor. 
Ya Stalin' in yaptJ.g1 hatalarm ulusun onde gelen geni§ kad­
rolan tarafmdan, dolayis1yla balk tarafmdan bilirunedigini 

bu pek ihtimal dahilinde goriiruniiyor - ya da Stalin'in yap-
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tiklarmm bu geni§ kadrolar tarafmdan, dolay1s1yla bu kad­
rolarm §ekillendirip yonettigi kamuoyu tarafmdan hata diye 
goriilmediklerini kabul etmek zorunday1z. Gordiigiiniiz gibi 
ben, askeri kuvvetten, polis kuvvetinden ve tedhi§ten kurulu 
bir makine biitiin imkanlanyla durumu kontrol ettigi i.;in bir 
dt:gi§ikligin imkans1z oldugu yolunda bir izah1 kabul etmiyo­
rum. Aym makine, Hitler'in saldmsmda oldugu gibi bir buh­
ran amnda, yine radikal bir yolda davranacak insanlardan mey 
du.na geliyordu ve onlar tarafmdan yonetiliyordu. Stalin'in, 
i�iedigi biitiin hatalara ragmen, ulusun biiyiik .;ogunlugu ara­
smda dayam§ffiay1 devam ettirebildigini, her §eyden onem­
lisi, se.;kin kadrolann ve insan kitlelerinin destei!;ine sahip ol­
maga devam ettigini kabul etmek .;ok daha insafh bir davra­
Dl§ olur samnm. Bu, Stalin'in yalmz hata yapmakla kalma­
y1p, aym zamanda iyi i§ler gordiigiinden, •Sovyetler Birligi 
i.;in .;ok §eyler yapttgtndan,,, •en inanmt§ Marks.;tlardan biri, 
halka iman etmi§ biri• oldugundan otiirii miiydii acaba? .. 

Burada, XX. Kongrenin demokrat ve sosyalist hareke­
tiu kar§tla§tlg1 bir.;ok ciddi ve yeni sorunun dogru diiriist 
anla§tlmasma ve .;oziimlenmesine biiyiik yard1m1 dokunmu§ 
olmasma ve Sovyetler Birligi toplumunun geli§mesinde .;ok 
onemli bir doniim noktas1 olmasma ragmen, Kongrede Sta­
lin'in hatalanna, onlann sebeplerine ve onlan yaratan §art­
lara kar§t goriilen ve bugiin Sovyetler Birligi basmmda her 
bak1mdan geli§tirilmekte olan tutumun tatmin edici oldugu­
r.u dii§iinmenin miimkiin olmad1g1D1 a.;1k.;a ve hi.; .;ekinme­
den kabul etmeliyiz. 

Bugiin Ruslar kendi kendilerini tenkit ediyorlar. Bu dav­
ram§ onlarm §ereflerini arttirtr; ama bu arada, hi.; §iiphesiz 
prestijlerinden de biraz kaybediyorlar. Bunu bir yana btra­
kahm, kendimizi her §eyin sebebi olarak Stalin'in hatalanm 
tenkit etmeye ha;rettigimiz siirece •tek adam efsanesi• ni11 
alam i.;indeyiz demektir. Ba§ta, iyi olan her §eY bir tek insa­
nm insan iistii, olumlu niteliklerine malediliyordu; §imdi de 
kotii olan her §eY aym adamm aym derecede ender ve hatta 
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dii§iiniilmesi imkansiz kusurlarma baglamyor. Her iki durum­
cia da Marks�1hg111 kopmaz bir par�as1 olan degerlendirme ol· 
�i.isiinden uzag1z. Sovyetler Birligi toplumwmn kendisine a­
ma� edindigi demokratik yola ve kanunseverlige yabanc1, 
aykm baz1 bi�imlere, hatta bozulma derecesinde, nastl eri§ebi­
lecegini ve eri§ebildigini a�tldayabilecek ger�ek sorunlardan 
ka�1mhyor. Bu inceleme Sovyetler Birligi toplumunun �e§it­
li geli§me devreleri iistiinde durularak yaptlmahdir, ve bunu 
herkesten once Sovyetler Birligi'ndeki yolda§larmuz111 yap­
mas1 gerekir, �iinkii onlar durumu bizden iyi biliyorlar; biz 
bilgilerimizin eksik ya da hatah olmasmdan dolay1 yanh§hk­
lara dii§e biliriz. 

Son konu§malarmda ve yaztlannda Lenin'in yeni top­
lumu tehdit eden biirokrasi. tehlikesi iistiinde durdugu hemen 
ha.tmm1za geliyor. Stalin'in hatalanrun en biiyiigii hi� §iip­
hesiz, Sovyetler Birligi'nde ekonomik ve siyasal hayatta, ve 
belki de hepsinden onemlisi, parti hayatmda biirokrasinin had 
<linden fazla arttmlarak desteklenmi§ olmas1yd1 sanmm. Bu 
noktade sebep ile sonucu birbirinden ayirt etmek �ok zordur. 
Biri yava§ yava§ digerinin ifadesi haline gelmi§tir. Bu had­
dinden fazla ag1r biirokrasi yiikii Eski Rusya'mn siyasal or­
giitlenme bi�imlerinin ve adetlerinin geleneksel geli§­
mesinin sonucu mudur? ... Biz, astl, yepyeni gorevler yiikle­
nen yeni bir tip biirokratik onderligin dogup geli§tigi ger�e­
giyle ilgilenmekteyiz. Eskinin kahnttlarllU degerlendirmeye 
pek onem vermiyoruz ... 

Demokratik rejime konan zararh k1s1tlamalann ve bii­
rokratik orgiitleme bi�imlerinin yava§ yava§ ortaya �tkt§mm 
partiden geldigini iddia ederken herhalde bir hataya dil§­
miiyoruz. 

ilk be§ ytlhk plan uygula�d1ktan ve tanmsal kollektif­
le§tirme ger�ekle§tirildikten sonra ortaya �tkan §eylerin ya­
kmdan incelenmesinin daha onemli olmas1 gerektigini saru­
yorum. Burada temel sorunlar iistiine egiliyoruz. Eide edilen 
ba§anlar biiyiiktii, hatta korkun�. Dt§al'dan yard1m ya da 
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bore; almmadan, yeni toplumun kendi kuvvetleri kullamhp 
geli§tirilerek biiyiik bir sosyalist endiistri diizeni yaratdm1§t1. 

ilk biiyiik ba§anlar elde edildikten sonra sosyalist diizenin 
yeniden kurulU§UDUD, geni§ y1gmlann Ve onlarm onderligini ya 
pan partinin c;ah§malanyla yeni toplumun kendi yap1s1 ic;in­
de c;oziimlenmesi gereken yepyeni c;eli§melerle degil de, o 
diizenin kendi kendine i§leyi§iyle devam edecegine inanmak 
ilkelerde bir yanh§hga dii§iildiigunii gosterir. 

Bundan iki onemli sonucun c;1kt1gim samyorum: Birin­
cisi, ic;inde bulunulan durumun yeni ve gerc;ek zorluklanyla 
ugra§mak gerektigi halde oyle yapllmay1p gururlu sozlerle, 
basmakahp sloganlar ile dolu yazdarm ve konu§malann 
yaygmla§maga ba§lad1g1 c;e§itli yerlerde ve orgiitlerde (Par­
ti, i§c;i sendikalan, fabrikalar, sovyetler) insan y1gmlanrun 
c;ah§malan durgunla§tl. Bunlar ba§ans1z ve etkisizdi, c;iinkii 
hayatla olan baglanm yitirmi§lerdi. Gerc;ek yaratic1 tartl§­
ma yava§ yava§ kaybolmaga ba§lad1. Aym zamanda, kendi 
isteklerinden c;ok, yukandan gelen emirlere uyup c;ah§mak 
zorunda kalan y1gmlarm c;ah§ma giic;leri azald1. Arna ikinci 
sonuc; daha da ciddi idi. Gerc;ek i§e kan§mca ve her tarafta 
var olan dengesizliklerin ve c;eli§melerin sonucu olarak zor­
luklar su yiiziine c;1kmca, her kotiiliigiin, plan1 uygulamada 
c;1kan her engelin, yiyecek temininde, ham maddelerin ta§m­
masmda, endiistrinin ve tanmm c;e§itli sektorlerinin geli§me­
sinde kar§da§llan her zorlugun sabotajlar, smlf dii§manlarmm 
c;ah§malan, gizlice c;ah§an devrim aleyhtan gruplarm c;a­
b§malan filan yiiziinden c;1kt1gin1 dii§iinmeye dogru bir egi­
lim belirdi ve bu, zamanla, esas dii§iince haline geldi. Boyle 
§eyler yok degildi; gerc;ekten vard1. Sovyetler Birligi, ona za­
rar vermek ve yiikseli§ini yava§latmak ic;in her c;areye ba§VW"­
maya hazir merhametsiz dii§manlarla c;evriliydi. Arna nesnel 
durumu degerlendirmede beliren bu hatah yoneli§ olc;iiyii bir 
dereceye kadar kac;1rmalarma, iyiyi ve kotiiyii birbirinden 
sy1ran bir i;jzginin oldugu dii§iincesini unutmalanna, arka­
da§ ile dii§mam kan§tlrmalarma, yetersizligi ya da zay1fhg1 
bilinc;li dii§manhk ve ihanetle, e§Yanm dogurdugu c;eli§mele-
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n ve zorluklan kendilerini mahvetmek ii;in yemin etmi§ bi­
rmin di.i§manca hareketleriyle bir tutmalanna yol ai;t1. Sta­
lin bu korkuni; §a§ktnhga, sosyalizmi kurmanm ilerlemesiyle 
GU§tnanlarm tabii olarak artt1guu, sm1flar aras1 miicadelenin 
tabii olarak §iddetlendigini ileri siiren yanh§ teziyle yalanc1 
bir bilimsellik verdi. Bu §a§ktnhg1 artttrdt, siirekli bir hale 
soktu ve bugiin ai;tki;a sui;lama konusu olan sosyalist me§ru­
iyetin e§i gori.ilmemi§ bir §ekilde ihlal edili§inin kaynag1 ol­
du. Arna bu tuturnlarm nas1l kabul edilip yaygmla§tlgm1 an­
lc.mak ii;in daha geni§ ara§ttrmalar yapmak gerekir ... Stalin 
bir durumun aym zamanda hem ifadesi, hem yarattc1s1yd1; 
i;iinkii hem biirokratik tipte bir makine demokratik hayat bi­
�imlerine kar§t iistiinliik kazand1g1 bir s1rada bOyle bir maki­
nenin en tecriibeli orgiitleyicisi ve onderi oldugunu gostermi§, 
hem de ashnda yanh§ bir yol olan, sonradan bozuk bii;imlere 
giren ve Stalin'in ki§isel niifuzu ii;in bir temel olarak kulla­
mlan bu biirokratik tipte makineyi ilkelerle uyu§turmu§, on­
lara gore hakh gostermi§tir. Biitiin bunlar, Stalin'in i;evresin­
de beliren, oliimiine kadar siiren, belki bugiin bile bir dere­
ccye kadar etkinligini siirdiiren dii§iince beraberliginin nastl 
olup da miimkiin oldugunu ai;tkhyor. 

7. Biitiin diinyadaki komiinistlerin mahkemeler ve entri­
kalar hakkmdaki resmi Stalinci ai;iklamaya inanmi§ olma­
foriru neye bagliyorsunuz? 

Biitiin diinyadaki komiinistlerin Sovyetler Birligi Ko­
miinist Partisine ve onun onderlerine sonsuz giivenleri vard1. 
Bu giivenin kaynagmm ne oldugu apai;tktan dz.ha ai;1kttr ... 

Ihtilalden sonra geli§tirilen, korunan, izlenen siyasetin 
yerinde oldugu bir geri;ekti. Kar§tla§t1klan ve sonunda yen­
dikleri insaniistii zorluklar biliniyordu. Bu.ti.in diinya onla­
ra kar§tyd1, her i;areye ba§vura'rak onlara saldmyordu, on­
lan aldattyordu. Biitiin uluslann egemen smtflan onlara kar­
§1 birle§mi§ti. Muhalif partilerde ve hatta i§i;i hareketinin ii;in­
de olanlardan pek az1 Sovyetler Birligi'nde yaptlan muazzam 
i§i begenmiyorsa da anlayt§la kar§thyordu. Bugiin, en gerici 
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o!anlar d1§mda herkes, Sovyetler Birligi'nin yaratdl§mm �ag1-
m1z tarihinin en biiyiik olay1 oldugunu kabul etmekte birle­
§iyor; ama bu yaratl§l adun ad1m izleyenler, anla§dmasm1 sag­
Jayanlar, savunanlar ve bu yaratl§ta yer alanlan, onu ba§la­
tanlan savunanlar �ogu zaman yalmzca, ya da hemen hemen 
yalmzca komiinistlerdi. <;ok kere Sovyetler Birligi Komiinist 
Partisinin §U ya da bu yoniinii ele§tin�eye ba§layanlarm kisa 
zamanda komiinist hareketini resmen su�layanlara katihp so­
nunda en gerici siyasal kuvvetlerin a�1k ya da gizli ajanlan 
olduklanm da hesaba katmak gerekir. Kii�iik ya da biiyiik 
bir ol�iide, her komiinist partisi bu tecriibeyi ya§am1§tir. Boy­
lece, Sovyetler Birligi komiinistleri ile giiven baglarmm ve 
alabildigine kuvvetli bir birligin dogmas1mn yamstra, bu bir­
ligin ger�ek bir devrimci proletarya hareketinin esas ozelligi 
olduguna dair kuvvetli bir inan� da ortaya �1kt1. 

Soruda ad1 ge�en mahkemelerin, Fransa'da bir balk cep­
hesi kurmak i�in miicadele edildigi, Ispanya'da bu i§ i�in si­
Hthlann konu§turuldugu, Sovyetler Birligi uluslararas1 siya­
setinde demokrasi ve ban§l korumak i�in onemli degi§iklikle­
rin yapdd1g1 bir siraya (daha sonra bu sm1rlamamn anlam1-
m a�1klayacag1m) rastlad1gm1 samyorum. Komi.inist onder­
ler mahkemelerin kanuni olduklarmdan §iiphe etmek i�in hi� 
bir sebep gormiiyorlard1, hele siyasal bak1mdan ve balk kar­
psmda yenilen eski muhalefet gruplarmm (Tro�kiciler ve 
sagcdar) onderlerinin miicadeleye tedhi§�i metodlarla devam 
etmeye kar§I olmad1klanm, ve bu miicadelenin Sovyetler 
Birligi d1§mda da yapdd1g1m bildikten sonra (1934 y1hnda, 
Paris'te, en· iyi sava§�danmizdan biri olan Reggio Emilia'h 
Camillo Montanari bir Tro�kici tarafmdan biiyiik bir soguk­
kanhhkla oldiiriilmii§tii. Her tarafta buna benzer §eyler ol­
mu§tu ). 

Biitiin samklarm su�lanm kabul etmeleri, hi� §iiphesiz, hay­
rete ve tarti§mala'ra yol a�ti, ama daha fazla bir §ey olmadL 
Aynca, bugiin ortaya dokiilen kanunsuzluklarm, kanunsuz 
ve ahlak di§I mahkeme metodlarmm biitiin mahkemeler dev­
resi i�in mi, yoksa benim si:izi.inii ettigim zamandan daha son-
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ra gelen bir devrede olanlar i�in mi soylendigi hata belirsiz bi­
zim i�in ... 

Bir daha soyliyeyim, ba§taki mahkemelerde bunlan 
inceleyebilmi§tik, sonradan yapdanlarm biiyiik bir k1sm1 din­
leyicilere a�1k degildi - benim dii§iinceme gore birbirine bag­
h iki unsur vard1: 1 )  Muhaliflerin, tedhi§�i hareketlerde bu­
lunmak i�in rejim aleyhinde giri§tikleri gizli komplolar; 2)  
ahlaki bakundan takbih edilebilecek kanunsuz mahkeme me­
todlarmm kullamlmas1. Tabii birinci unsur ikincinin agirh­
gm1 azaltmaz. 

8. Tek insan efsanesinin ele§tirilmesi halkm dii§iincesi 
onceden yoklanrnadan, yukardan gelen bir hareketle haz1r­
Ianrru§t1r. Bunun, bir<;ok insarun iddia ettigi gibi, Stalincili­
gin almedigine bir kamt oldugunu dii§iiniiyor musunuz? 

lleri siirdiigiim ve oz bak1mmdan a�1klad1g1m yargtlar 
Stalin'in hatalanmn giderilmesi ile tenkidinin yukardan gel­
mesini ka�1rulmaz saymam1 gerektiriyor. Stalin'in hatalan­
nm bir sonucu olarak parti ve clevlet i�inde demokratik haya-· 
tm k1s1tlanmas1 ve Stalin'in �evresinde meydana gelen daya­
nI§ma o §ekilde i§liyordu ki, a§ag1dan ele§tirme ancak yava� 
yava§ gelebilirdi, geli§mesi kan§Ikhklar i.�inde olurdu ve teh­
Ekeli kesilmelere ugard1. Bu durum ho§ goriinmeyebilir, ama 
onceden olan §eylerin bir sonucuydu... Lenin'in devrimin ilk 
be§ ydmda kurdugu modele uygun olarak normal bir demok­
ratik hayat i�in halk1 yeniden egitmek; yani, dii§iince ve uy­
gulama alanlannda §ahsi te§ebbiis kabiliyetini kazandirmak 
i.;in yeniden egitmek, ara§tinc1 olmak i�in, hareketli tartI§­
malara katdmak i�in, ger�ege eri§me yolunda ka�1mlmaz ha­
talara kar§l gerekli ho§goriiyii elde etmek i�in, onyargdar­
dan ve insanlar arasmda aymm yapma ah§kanhgmdan kur­
tulmak i�in, v.b. i�in egitmek, bu §ekilde, partinin bin­
lerce insandan meydana gelen iskeletini, onlar vas1tas1yla da 
biitiin partiyi, ve parti vas1tas1yla bolgeden bolgeye ya§ama 
§artlarmm hata biiyiik degi§iklikler gosterdigi muazzam bir 
iilkeyi egitmek ne ii� yilhk bir �ah§mayla tamamlanabilecek, 
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ne de bir kongre ile bitirilebilecek biiyiik bir i§tir ... Bana oy-
1!:! geliyor ki Stalin'in hatalan bOyle geni§ kapsamh bir geli§­
me ic;inde, Stalin'in Parti ve devlet c;all§malarmm gerekli bi­
c;imlerini bir kenara att1g1 ydlarda izledigi metoddan alabildi­
gine aynlan bir metod kullamlarak diizeltilmelidir. 

9. Tek insan efsanesinin ele§tirilmesini� S.S.C.B. ile 
Halk Demokrasileri arasmdaki, Rus Komiinist Partisi ile di­
ger iilkelerdeki komiinist partileri arasmdaki, ve aenel olarak, 
S.S.C.B. ile uluslararasi i§c;i hareketi arasmdaki ili§kilerde bir 
degi§iklik yapacagma inaruyor musunuz? 

Komiinist partilerinin Moskova'dan arahks1z talimat­
lar, emirler ald1gm1, Moskova'nm onlara yol gosterdigini soy­
leyen sac;ma masala, hie; olmazsa ltalya'da, inanan kimsenin 
kalmad1g1m urnut ederim. Eger bOyle bir insan h8la varsa, 
onun ic;in yaz1 yazmak bo§unad1r; c;iinkii c;ok kahn kafah ol­
dugu ve bugiinkii i§c;i hareketinin sorunlanm §U kadarc1k ol­
sun anhyamayacag1 ortadad1r. 0 halde, gelin digerleri ic;in 
yazahm. 

Komiinist Enternasyonali'nin kuruldugu Birinci Diinya 
Sava§I ertesi ilk y1llarda i§c;i hareketinin, sonradan da komii . 
nist hareketinin tek tek iilkelerdeki onemli siyasal sorunlan-
11m tamamen merkezde, Moskova'da, kongrelerde ve diger 
uluslararas1 topLantdarda �rii§iiliip kesin hareket bic;imle­
rinin haz1rland1gmdan §iiphe edilemez. Bu devrede komiinist 
hareketinin merkezile§mi§ bir onderligi oldugu, ve bunun c;o­
rumlulugunun, ba§ka iilkelerdeki yolda§lar tarafmdan yard1m 
goren Rus yolda§lanm1zm omuzlarma yiiklendigi soylenebi­
lir. Arna kisa zamanda bu hareket, ozellikle iyi onderlerin ol­
dugu yerlerde, kendi kendine ilerlemege ba§lad1 ... Eger Ko­
miinistler Sovyetler Birliginin uluslararas1 siyasetinin geni!i 
diimen suyunda iferlemi§lerse, bu siyasetin dogru olduguna 
inanmI§ olmalarmdand1r ... 

1947 ydmda Enternasyonal'den oldukc;a degi§ik i§ler 
yc:.pmak ic;in kurulan haber biiro:ou esas olarak iki §ey yapt1 :  
Birincisi iyiydi; ikincisi kotii. Birincisi, emperyalizmin sava� 
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ptanlanna kar§t koyma i§inde bi.iti.in olarak i§i;i hareketine 
dogru di.iri.ist yol gostermesi oldu. ikincisi, Yugoslavya Ko­
mi.inistlerine yaptlan ugursuz mi.idahale idi. 

Stalin'e kar§t ileri si.iri.ilen sui;lamalardan bi.iti.in hareke­
te yaygm, genel bir sorun ortaya i;ikti: Bi.irokratik bozulma­
nm tehlikeleri sorunu, demokratik hayatm soni.ikle§mesi so­
runu, yap1ci devrimci kuvvet ile devrimci me§ruiyeti yok et­
me arasmdaki ay1nmm kaybolmas1 sorunu, ekonomik ve si­
yasal onderligin hayattan, ele§tiriden ve insan y1gmlarmm 
;raratlc1 i;ah§malanndan uzakla§mas1 sorunu. Bugi.in siyasal 
gi.ici.i elinde bulunduran komi.inist partileri arasmda, bu tehli­
keyi ilk ve son defa ortadan kaldirmak amac1yla en iyi yolu 
bulmak ii;in giri§ilecek bir yan§may1 sevini;le kar§tlanz. Bo­
zulmanm ve bi.irokrasinin koti.ili.iklerinden kurtulabilmek ii;in, 
sosyal adaletin ve i;ah§an y1gmlann ozgi.irli.igi.ini.in ortaya i;1-
kard1g1 sorunlan birlikte i;ozmeyi ogrenebilmek ii;in, ve boy. 
lece insan y1gmlan arasmda kendimize gittiki;e artan bir iti­
bar ve i;ok say1da taraftar kazanmak ii;in kullanmam1z gere­
ken metodu bulmak bize di.i§ecektir. (*) 

MAO TSE - TUNG: 

«(:ic,;ekler Ac,;sm Kucak Kucak• 
<;ah§an sm1fm ve Komi.inist Partisinin onderligi altmda, 

alb yi.iz milyon insamm1z, tek vi.icut halinde, Sosyalizmi kur­
rnak ii;in i;ah§tyor. 

Ulkenin birle§tirilmesi, halkm birligi ve i.ilkemizde bulu­
nan i;e§itli milliyetlerin birligi, davam1zm kesin ba§anlan 
ii;in temel garantilerdir. Arna bu, art1k toplumumuzda bir i;e­
li§me olmad1g1 anlamma gelmez. Art1k hii; i;eli§me olmad1gm1 
di.i§i.inmek safhk olurdu. Boyle bir §ey yapmak nesnel geri;ek 
kar§tsmda hayal kurmak olurdu. iki tip sosyal i;eli§meyle 
kar§l kar§1yay1z; di.i§man ile aram1zdaki i;eli§meler ve balk 
ii;indeki i;eli§meler. Bu iki i;eli§me tipi yap1 bak1mmdan birbi . 
rinden tamamen aynhrlar. 

(*) Ayn1 kitap s. 98. 102-126,129-130,132-136,139. 
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Eger bu degi§ik tipteki c;eli§melerin dogru bir anlayi§i · 

na varacaksak her §eyden once chalk» ile ne kastedilir, cdii� ­
man» ile ne kastedilir, ac;ikc;a ortaya koymahyiz. 

cHalk» terimi degi§ik iilkelerde ve her iilkede tarihin de­
gi§ik devirlerinde degi§ik anlamlara gelir. Mesela bizim iil­
kemizi ele alm. J apon saldmsi srrasmda, J apon saldmsma kar -
§i koyan biitiin smiflar, tabakalar ve sosyal gruplar balk ka-
1 egorisi ic;indedirler; Japon emperyalistleri, iilkelerine ihanet 
eden <;inliler ve Japon taraftan unsurlar ise balk dii§manlan 
kategorisine girerler. 

Kurtulu§ sava§i strasmda, Amerika Birle§ik Devletleri em­
peryalistleri ve onlarm U§aklan, biirokrat-kapitalistler ve top­
rak agalan smifi, ve bu iki smifi temsil eden Komintang ge­
:· :ci!eri balk dii§manlanydi, bu dii§manlarla miicadele eden 
biitiin diger smlflar, tabakalar ve sosyal guruplar da balk si­
n,tfma dahildi. 

Sosyalizmi kurmanm ic;inde bulundugumuz devresinde, 
Sosyalist diizeni begenen, destekleyen, Sosyalist diizeni kur­
mak ic;in c;ah§an biitiin smiflar, tabakalar ve sosyal guruplar 
balk kategorisine dahildir, Sosyalist devrime kar§i koyan, Sos­
yalist diizenin kurulmasma dii§man olanlar ve onu yikmaga 
c;ah§anlar halkm dii§manlandtr. 

Dii§manlanmizla aramizda olan c;eli§meler zit c;eli§me­
lerdir. Halk smiflan arasmda, c;ah§an insanlar arasmda olan 
c;eli§meler zit degildir; oysa somiiriiciilerle somiiriilen smif­
lar arasmdaki c;eli§melerin zit olma ozelliklerinden ba§ka bir 
dE zit olmama ozellikleri vardir. Halk arasmda c;eli§meler her 
zaman var olmU§tur, ama kapsadiklan §eyler devrimin her 
devresinde ve Sosyalizmin kurulU§U sirasmda degi.§ir. <;in'de 
bugiin var olan §artlar altmda, balk arasmda c;eli§meler dedi­
gimiz §eyler §Unlatdir: 

i§c;i smifi ic;indeki c;eli§meler, koylii suiifi ic;indeki c;eli§­
meler, aydmlar simfmdaki c;eli§meler, bir yandan i§<;i smrl'i 
ile koylii simfi arasmdaki c;eli§meler, diger yandan, i§<;i smifi 
ile aydmlar smifi arasmdaki c;eli§meler, bir yandan i§<;i smifi 
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lie <;ah§an halkm diger boliirnleri arasmdaki <;eli§rneler, diger 
yandan, i§<;i sm1f1 ile burjuva smtf1 arasmdaki <;eli§rneler, ulu­
sal burjuva sm1f1 i<;indeki <;eli§rneler, v.b. 

Bizirn Halk Hiikiirnetirniz halkm <;tkarlanm ger<;ekten 
ternsil eden, ger<;ekten halka hizrnet eden bir hiikiirnettir; fa­
kat yine de Hiikiirnet ile insan kitleleri arasmda baz1 <;eli§rne­
ler vard1r. Bunlar, devletin <;tkarlanyla, kollektif <;tkarlarla 
ki§isel <;tkarlar arasmdaki <;eli§rnelerden;- dernokrasi ile rner­
keziyet<;ilik arasmdaki <;eli§rnelerden; onderlik rnevkiinde 
olanlarla yonetilenler arasmdaki <;eli§rnelerden ve baz1 devlet 
rnernurlarmm insan kitleleriyle olan ili§kilerinde biirokrat<;t 
uygularnalarmdan dogan <;eli§ffielerden rneydana gelir. Genet 
olarak soylendiginde, halk i<;indeki <;eli§rnelerin ternelinde hal­
km <;tkarlarmm esas bak1rnmdan ozde§ olrnast bulunrnakta­
d1r. 

Bizirn iilkernizde, i§<;i stntft ile ulusal burjuvazi arasmdaki 
<;eli§rne halk i<;inde olan bir <;eli§rnedir. iki smtf arasmda s1-
mf rniicadelesi, biiyiik ol<;iide, halkm saflan arasmda olan bir 
sm1f rniicadelesidir. Bu, bizirn iilkernizdeki ulusal burjuva st­
mfmm <;ift karakterli olrnasmdan ileri geliyor. 

Dernokratik burjuva devrirni ytllannda burjuva sm1f1-
nm karakterinin devrirnci bir yam vard1; aym zarnanda dii§­
rnanla uyu§rnaya kar§t da bir yoneli§ vardt; bu da karakteri­
nm diger yamyd1. Sosyalist devrirni devresinde, karakterinin 
bir yam kar yaprnak i<;in i§<;i smtfmt sorniirrnek, diger yam ise 
anayasay1 desteklernek ve Sosyalist degi§rneyi kabul etrnege 
haz1r olrnakttr. 

Ulusal burjuva smtft ernperyalistlerden, toprak agalan 
sm1fmdan ve biirokrat-kapitalistlerden farkhdtr. Ulusal bur­
juva smtft ile i§<;i sm1f1 arasmdaki <;eli§rne, s0rniiriicii ile sornii­
ren arasmdaki <;eli§rne zit bir <;eli§rnedir. Arna, <;in' de bugiin 
var olan sornut §artlar altmda, 'gerektigi gibi ele ahnd1g1 tak­
d�rde bOyle ztt bir <;eli§rne zit olrnayan bir <;eli§rne haline ge­
tirilebilir ve sakin bir yolla <;oziirnlenebilir. Arna eger gerek­
tigi gibi ele ,almrnazsa, rneseta diyelirn ki ulusal burjuva sm1-
fm1 birle§tirici, ele§tirici ve egitici bir siyaset uygularnazsak, 
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yo. da ulusal burjuva smt.£1 bu siyaseti kabul etmezse, i§c;i sm1-
t1 ile burjuva sm1f1 arasmdaki c;eli§meler dii§man ile aramtz­
daki c;eli§melere benzeyen ztt bir c;eli§me haline gelebilir. 

Dii§man ile aramizdaki c;eli§meler ve halk ic;indeki c;e­
li§meler yaptlan baktmmdan birbirlerinden farkh olduklanna 
gore, degi§ik yollar kullamlarak c;oziimlenmelidirler. Ktsaca 
soylendiginde, birinci Stntftan Olan c;eli§melerde SOrWl, dii� 
man ile aramtzda bir c;izgi c;izmektir, ikinci guruptan olan c;e­
li�elerde ise sorun dogru ile yanh§t birbirinden ay1rt etmek­
tir. Mesela biz mi, yoksa ic;teki ve dt§taki gericiler mi, yani, 
emperyalistler, feodaliteciler ve biirokrat kapitalistler mi hak­
h sorunu da bir dogru ile yanh§ arasmda aymm yapma soru­
nudur ama, yapt baktmtndan balk ic;inde dogru ile yanh§t aytr-
ma sorunlanndan farkhdtr ... 

Bir onderlik altmda ozgiirliigii, ve merkeziyetc;i bir yO­
netim altmda demokrasiyi savunurken ideolojik sorunlan, 
balk ic;inde dogruyu ve yanh§t ay1rt etme sorunlarm1 c;oziim­
lemek ic;in zorlay1c1 metodlar kullamlmast gerekir demek is­
temiyoruz hie; bir §ekilde. ideolojik sorunlarla ya da dogru 
\ e  yanh§ hakkmdaki sorunlarla yoneticilerin emirleriyle ya 
da zor kullanmaya ba§vurarak uii;ra§mak yolunda her c;aba 
yalmz etkisiz olmaz, aym zamanda zararlt olur. insanlan na­
stl Marksc;thga inanmaga zorlayamazsak, aym §ekilde iilkiicii­
liikten vazgec;mege de zorlayamaytz. 

Halk arasmda ideolojik sorunlan ya da ihtilafh sorun­
lan c;oziimlemede zorlay1c1, baskt yap1c1 metodlar degil, de­
mokratik metodlar, tartt§ma metodlan, tenkid ya da ikna et­
me metodlanm kullanabiliriz ancak. Uretimlerini ve c;ah§ma­
lanm verimli bir §ekilde yapabilmek ve hayatmt doii;ru dii­
riist diizenleyebilmek ic;in balk, Hiikiimetin, iiretim c;ah§mal'.1-
rt ve egitim ve kiiltiir organlart onderlerinin, herkese, itaat edi 
lecek uygun emirler vermesini ister. Kanunun ve asayi§in yo­
netici emirler olm�an korunup siirdiiriilmesinin imkanstz ol­
ciugunu anlamak ic;in fazla zekaya ihtiyac; yoktur. Yonetici 
emirler, ikna etme ve egitme metodlan balk ic;indeki c;eli§me­
ieri c;oziimlemede birbirlerini tamamlarlar. Sosyal diizeni siir-
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diirmek i�in verilen yonetici emirler ikna etme ve egitme ile 
desteklenmelidirler, �iinkii yonetici emirler yalmz ba§larma 
�ogu zaman bir §ey yapamazlar ... 

Normal �artlar altmda, balk i�indeki �eli§meler zit de­
gildir. Arna eger gerektigi gibi ele ahnmazlarsa ya da biz uya­
mkhg1 elden brrak1r, dikkatimizi azaltlrsak, z1thk dogabilir. 
Sosyalist bir iilkede bOyle bir geli§me �ogu zaman mahalli ve 
ge�ici bir yap1dad1r. Bu, insamn insan tarafmdan somiiriilme-
5!nin kaldmlmI§ olmasmdan ve halkm �ikarlarmm oz bak1-
mmdan aym olmasmdan ileri gelir. Macaristan olaylarmda 
oldugu gibi olduk�a biiyiik ol�iide dii§manca hareketlerin gO­
riilmesi i�te ve dl§ta bulunan devrim aleyhtan unsurlann �a­
h§malarmm i§e kan§mas1yla a�1klamr. Bu hareketler de, ozel 
bir yapdan olmasma ragmen, ge�iciydiler. BOyle durumlar­
da, Sosyalist bir iilkede, emperyalistlerle el ele vermi§ olan ge­
riciler �oziilmeyi ve ho§nutsuzlugu tahrik edip, diizensizligi 
koriikleyip gizli ama�larma varma gayretiyle balk i�indeki 
�eli§melerden yararlamrlar. Macaristan olaylarmm verdigi 
bu ders, iistiine egilmemize deger. Bir�oklan, �eli§meleri �0-
ziimlemek i�in demokratik metodlan kullanma teklifinin ye­
ni bir soruna yol a�tlg1m dii§iiniiyor gibi goriiniiyor, ama bu 
Bshnda boyle degildir. Mar'ks�dar her zaman proletarya sm1-
Lmn davasmm balk y1gmlarma dayamlarak ilerletilebilecegi­
ni, komiinistlerin i§�i sm1f1 i�inde �ah§irken ikna etme ve egit­
me gibi demokratik metodlar kullanmalan gerektigini, emir­
cilige ve zor kullanmaya hi�bir §ekilde sapmamalan gerekti­
gini soylemi§lerdir. <;in Komiinist partisi bu Marks�1-Leninci 
ilkeye sadakatle baghd1r. Biz, halkm demokratik diktatorliigii 
&ltmda, iki degi§ik bi�imdeki �eli§meleri �oziimlemede, dii§­
man. ile aram1zdaki ve balk i�indeki �eli§meleri �oziimlemede 
iki degi§ik metodun, diktatorce ve demokratik iki ayn meta· 
dun kullamlmas1 gerektigini her- zaman iddia etmi§izdir. Bu 
dii§iince parti belgelerinde ve bir�ok sorumlu parti onderinin 
konu§masmda tekrar tekrar a�1klanm1§tlr. 

Biz, balk i�indeki �eli§meleri �oznmlemek i�in demokra­
tik metodlan kullanma sorunu iisti.inde bundan once �ok ko-
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nu§tuk; hatta birc;ok kimselerin pratik olarak bildigi bu ilke­
ye gore hareket ettik, genel olarak. Oyieyse niye bazilan bu­
nun yeni bir sorun oldugunu dii§iiniiyor? Bunun sebebi, gec;­
mi§te dii§manlanm1zla aram1zda, i�e ve di§ta, §iddetli bir 
miicadele olmu§ olmas1 ve balk ic;indeki c;eli§melerin bugiin 
oidugu kadar ilgi c;ekememi§ olmaland1r. 

Bugiin artik oldukc;a az s&y1da insan bu iki degi§ik tip­
teki c;eli§me arasmda, dii§manla aram1zdaki ve balk ic;indeki 
\;eli§meler arasmda kesin bir aymm yapmay1 ba§aramamak­
ladir, ve bu iki c;eli§me tipini kan§tlrmaya yatkmd1r. Bunlan 
h:an§tlrmamn bazan c;ok kolay oldugunu kabul etmek gerekir. 
Eskiden yaptig1m1z c;ah§malarda bOyle kan§ikhklann c;1ktigi 
c;ok olmu§tur. Devrim aleyhtan hareketin bastmlmasmda ba­
zen iyi insanlarm kotii samld1g1 olmu§tur. Boyle §eyler eski­
den oluyordu, bugiin de hala oluyor. Hatalanmm belli sm1r­
Jar ic;inde tutmay1 ba§ard1k, c;iinkii bizim siyasetimiz oz halk1-
m1zla dii§manlanm1z arasmda kalm bir c;izgi c;ekmek ve ha­
talarm yapilm1§ oldugu yerlerde hatalan onarmak ic;in uygun 
tedbirler almakt1r. 

Marksist felsefe, kar§itlann birligi kanununun evrenin 
temel kanunlarmdan biri oldugunu kabul eder. Bu kanun ta­
biatm, insan toplumunun ve insan dii§iincesinin her tarafm­
da, her yoniinde yiiriirliiktedir. <;eli§meler her yerde vard1r, 
ama nasil varhklar yap1 bak1mmdan birbirlerinden aynhyor­
larsa, c;eli§meler de birbirlerinden oyle aynhrlar; herhangi 
belli bir olayda ya da varhkta kar§itlarm birligi §artlara bagh 
olan, gec;ici ve siiresiz olan, ve dolay1s1yla gorece olan bir 
§eydir, ama kar§1tlar arasmdaki miicadele siirekli ve kahc1d1r. 

Lenin bu kanunu c;ok ac;1k bir §ekilde anlatm1§tlr. Bizim 
iilkemizde gittikc;e artan say1da insan bunu kavrami§tlr. Arna 
birc;oklan ic;in bu kanunu kabul etmek ba§ka §eydir, sorunlan 
incelemede ve �oziimlemede kullanmak ba§ka §eydir. Toplu­
mumuzu ileri iten gtic;lerin ta kendileri olduklan halde birc;ok­
lan balk ic;inde c;eli§melerin var oldugunu ac;1kc;a kabule cesa­
ret edemiyorlar. Birc;oklan Sosyalist bir toplumda c;eli§melerin 
var oldugunu kabule yana§miyor, bunun sonucu olarak da, sos-
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yal <;eli§melerle kar§da§mca <;ekingenle§iyorlar, bir §ey ya­
pamaz hale geliyorlar. Sosyalist toplumun gii<;lenmesinin ve 
gitgide birlige yonelmesinin ba§tan sona bu yoldan, <;eli§me­
lerin gerektigi gibi ele ahmp <;oziimlenmesiyle olacagm1 bilmi­
yotlar. Bu sebepten dolay1, once kadrolanm1za ve sonra da, 
halka Sosyalist bir toplum i<;inde var olan <;eli§meleri anlama­
lan ve boyle <;eli§meleri dogru diiriist ele almay1 ogrenmeleri 
i<;in baz1 §eyleri a<;1klamam1z, anlatmam1z gerekiyor. 

Sosyalist bir toplumdaki <;eli§meler oz bak1mmdan es­
ki toplumlarda, meseta kapitalist toplumda bulunan <;eli§me­
lerden farkhd1rlar. Kapitalist bir toplumda <;eli§meler, kapita­
Est diizen tarafmdan <;oziimlenemeyecek §iddetli z1thklar ve 
1;at1§malar halinde belirirler. Tersine, Sosyalist toplwndaki 
<;eli§meler zit degildir ve bizzat Sosyalist diizen tarafmdan te­
ker teker <;oziimlenebilirler. 

Sosyalist toplumdaki esas <;eli§meler de hata iiretim ili§­
kileri ile iiretim gii<;leri arasmdaki <;eli§meler ve iist yap1 ile 
ekonomik temel arasmdaki <;eli§melerdir. Arna bu <;eli§meler, 
eski toplumdaki iiretim ili§kileri ile iiretim gii<;leri arasmda­
ki <;eli§melerden ve iist yap1 ile ekonomik temel arasmdaki 
<;eli§melerden yap1 bak1mmdan esash bir §ekilde aynhrlar ve 
degi§ik ozelliklere sahiptirler. Ulkemizin bugiinkii sosyal dii­
zeni eski giinlerin diizeninden kat kat iistiindiir. Bu boyle ol­
masayd1 eski diizen y1kdamazd1 ve bu yeni diizen kurula­
mazd1. 

Sosyalist iiretim ili§kileri iiretim gii<;lerinin geli§mesine 
eski iiretim ili§kilerinden daha uygundur derken, Sosyalist 
iiretim ili§kilerinin iiretim gii1;lerinin eski toplwnda goriilme­
mi� bir h1zla geli§melerini miimkiin kdd1klanm soylemek is­
tiyoruz. Boylece iiretim siirekli olarak art1yor ve halkm dur­
madan artan ihtiya<;lanm zamanmda kar§damak miimkiin 
oluyor. Emperyalizmin, feodalizni.in ve biirokrat-kapitalizmin 
yonetimi altmdaki eski <;in'de iiretim <;ok yava§ geli§mek­
teydi. 

Kurtulu§tan once elli yddan fazla bir zaman i<;in <;in, 
Kuzey Dogudaki illerin iiretimini saymazsamz, ancak birka<; 
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bin ton c;elik c;1kard1. Eger bu illeri de katarsak, iilkemizin en 
yiiksek yllhk c;elik iiretimi yalmzca 900.000 tonun iistiinde 
bir §eydi. 1949'da bu iilkenin c;elik iiretimi yalmzca 100.000 
tonun iistiindeydi. �imdi ise c;elik iiretimimiz 4.000.000 tonu 
a§ffil§ durumda. Eski <;in'de sazii edilebilecek ag1r endiistri kol­
lan hemen hemen yoktu; otomobil ve uc;ak endiistrileri hie; 
soktu; §imdi sahibiz onlara. 

Emperyalizm, feodal�zm ve biirokrat-kapitalizm yone­
t'.mi halk tarafmdan y1kllmca birc;ok insan <;in'in nereye, ka­
pitalizme mi yoksa Sosyalizme mi yoneldigini ac;1k olarak go­
rememi§ti. Gerc;ekler cevab1 veriyor: <;in'i ancak Sosyalizm 
kurtarabilir. Sosyalist diizen iilkemizin iiretim giic;lerinin h1z­
ja geli§mesini miimkiin kllmi§tlr. Bu, di§taki dii§manlanm1-
zm bile kabul etmek zorunda kald1klan bir gerc;ektir. 

Arna bizim Sosyalist diizenimiz daha yeni kurulmu§tur; 
>1e tamamen kurulmu§tur, ne de tamamen kuvvetlenmi§tir. 
Devletin ve ozel ki§ilerin birlikte yiiriittiikleri endiistri ve ti 
caret te§ebbiislerinde kapitalistler hata kapitallerine kar§1hl< 
belli bir faiz ahyorlar; yani, somiirme hata var. Miilkiyet ba­
k1mmdan dii§iiniiliirse, bu te§ebbiisler yap1 bak1mmdan da­
.ha heniiz tam Sosyalist degildir. Tarim ve el sanatlan iiretim 
kooperatiflerimizden bazllan hata yan Sosyalisttir, tam Sos­
yalist olan kooperatiflerimizde bile miilkiyetle ilgili baz1 so­

runlar c;oziimlenmeyi bekliyor. Ekonomimizin c;e§itli boliim­
lerinde, Sosyalizm diizenine uygun iiretim ve ah§ veri§ ili§ki­
leri hata yava§ yava§ geli§tirilme halinde, eskilerinden daha 
uygun yollar aranmakta. 

Sosyalist ekonominin, iiretim imkanlarmm biitiin halkm 
miilkiyetinde olan bir boliimii ile iiretim imkanlarmm kollek­
tif miilkiyette oldugu bir ba§ka boliimde birikim ile tiiketim 
arasmda uygun bir oran bulmak sorunu bu iki boliim arasmda 
uygun bir oran bulmak kadar c;oziimlenmesi zor, karma§lk bir 
sorundur. Bu sonl.n ,ic;in bir anda akla uygun gel en bir c;oziim 
bulmak kolay degildir. 

Ozetlemek gerekirse, Sosyalist iiretim ili§kileri kurul­
ffiU§tur; bunlar iiretim giic;lerinin geli§mesine uygun dii§iiyor-
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lar; ama kusursuz olmaktan hala c;ok uzaklar ve kusurlu yon­
leri iiretim giic;lerinin geli§mesiyle c;eli§me halinde. Uretim 
ili§kileri ile iiretici giic;lerin geli§mesi arasmda c;eli§me oldugu 
gibi uyu§ma da var; aym §ekilde, iist yap1 ile ekonomik temel 
�rasmda c;eli§me oldugu gibi uyu§ma da var. 

Ust yap1, halkm demokratik diktatorliigiiniin devlet ku­
rumlan, kanunlan ve Marksc;1hk-Leninciligin rehberliginde 
Sosyalist ideoloji, Sosyalist donii§iimii, ve emegin Sosyalist bir 
bic;imde orgiitlenmesini kolayla§ttrarak olumlu bir rol oyna­
ffil§tlr. Ust yapt Sosyalist ekonomik temele yani Sosyalist i..ire -
tim ili§kilerine uygundur. Arna, burjuva ideolojisinin kahntt­
kn, devlet organlanm1zda i§lerin biirokratik yollarla yaptla­
gelmesi ve devlet kurumlanm1zm baz1 halkalarmda goriilen 
J...'.usurlar sosyalizmb ekonomik temeli ile c;eli§me halinde bu­
lunuyorlar. Bu c;eli§meleri ozel ,§artlarm t§tg1 alttnda c;oziimle­
mege devam etmeliyiz. 

Tabii bu c;eli§meler c;oziimlenince yeni sorunlar ve c;eli§­
meler ortaya c;1k1p yeni c;oziimler bulmay1 gerektirecekler. Me­
seta, toplumun ihtiyac;lan ve iiretim arasmdaki c;eli§meyle ug­
ra§mak ic;ir: devlet p18.nlamas1 yoluyla siirekli ayarlamalar ge­
rekecektir. Tabii bu c;eli§me uzun zaman bizimle beraber 
\..:alacak. 

Her y1l iilkemizde, birikim ile tiiketim arasmda uygun 
bir oran kurmak ve iiretim ile toplumun ihtiyac;lan arasmda 
bir dengeye eri§mek ic;in bir ekonomik ptan haz1rlamyor. 
•Denge• ile kar§ttlarm gec;ici, gorece bir birligini kastediyoruz. 
Her ytlm sonunda boyle bir denge, biitiin olarak ahnmca, kar­
§Jtlarm miicadelesi ile bozuluyor, elde edilmi§ olan birlik bir 
degi§meden gec;iyor, denge dengesizlik haline geliyor, birlik 
aynhk haline geliyor, ve ondan sonraki yd ic;in bir denge ve 
birlik bulmak ic;in yeniden c;alt§mak gerekiyor. Bu bizim 
ptanh ekonomimizin iistiin niteligidir. Aslma bakarsamz, bu 
denge ve birlik her ay ve her i.ic; ayda bir ktsmen bozulur ve 
ktsmi ayarlamalara ba§vurulur. Bazen, ald1g1m1z tedbirlerin 
nesnel gerc;ege dayanmamas1 yiiziinden, c;eli§meler ortaya c;1-
kar ve denge bozulur; i§te bu bizim hata yapmak dedigimiz 
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§eydir. <;eli§meler siirekli olarak dogarlar ve siirekli olarak 
�oziimlenirler; bu, varhklarm gefo�mesinin diyalektik kanu­
nudur. 

i§te bugiinkii durum! insan kitleleri arasmda biiyiik ol­
�iideki sm1f miicadeleleri, devrimci devrelerin bir ozelligi olan 
bu �alkantih miicadeleler genel olarak son bulmu§tur; ama 
sm1f miicadelesi tamamen bitmemi§tir. Geni§ insan kitleleri 
yeni diizeni sevin�le kar§ihyor ama beniiz ona ah§mI§ degil­
ler. Hiikiimet i§lerinde gorev alanlar yeteri kadar tecriibeli 
degiller; belli baz1 siyaset bi�imleriyle ilgili sorunlan ele al­
mada kullamlabilecek yollan incelemeye ve ara§tlrmaya de­
vam etmelidirler. 

Ba§ka tiirlii dendiginde, Sosyalist diizenimizin geli§ip 
kendisini kuvvetlendirmesi i�in, insan y1gmlarmm yeni diize­
ue ah§malan i�in ve biikiimet i§lerinde gorev alanlarm �ah­
!jlp tecriibe edinmeleri i�in zamana ibtiya� vard1r. i�inde bu­
lundugwnuz onemli donemde balk i�indeki �eli§meleri dii§­
manla aram1zdaki �eli§melerden ay1rt etme sorunu ile balk 
i�indeki �eli§melerin nasd ele almmas1 gerektigi sorunu 
iizerine egilmeliyiz; iilkemizdeki �e§itli milliyetlerden i�san-
lan yeni bir sava§ ugrunda, tabiata kar§I sava§ ugrunda, eko­
nomimizi ve kiiltiiriimiizii geli§tirmek, biiti.in insanlanm1zm 
bu ge�i§ devresini olduk�a sakin bir §ekilde ge�irmelerini sag­
lamak, yeni diizenimizi giiven altma almak ve yeni devletimi­
:li kurmak ugrunda biraraya getirmeliyiz. 

* 

cKucak Kucak <;i�ekler A�m», •Yiizlerce Dii§iince Oku­
lu Birbiriyle Yan§sm•, •Her Zaman Birlikte Ya§ama ve Kar­
§Jhkh Yonetim•: Bu sloganlar nasd oldu da ortaya atdddar? 

<;in'de var olan ozel §artlarm I§1gi altmda, Sosyalist bfr 
toplwnda �e§itli tipten �eli§melerin bata var oldugu farkedi­
lerek, iilkenin ekl!lnomik ve kiiltiirel geli§meyi b1zland1rmaya 
olan §iddetli ibtiyacma bir cevap olarak ortaya atdddar. 

Kucak kucak �i�egin a�tmlmas1 ve yiizlerce dii§iince 
okulunun birbiriyle yan§tinlmas1 siyaseti sanatlann geli§me-
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si ve bilimin ilerlemesi i�in hazllanmi§tir; kendi topragumzda 
bir Sosyalist kiiltiiriin ba§8nh olmasm1 saglamak i�in hazir­
lanm1§tlr. <;e§itli sanat bi�imleri serbest�e geli§ebilir ve �e­
§itli bilim okullan birbirleriyle serbest�e yan§abilirler. Yone­
cici tedbirlerin belli bir sanat bi�imini ya da dii§i.illce okulunu 
kabul ettirip digerlerini yasaklamak i�in kullarulmasm1n sa­
nc.tm ve bilimin geli§mesine zararh oldugu kamsmdayiz biz. 

Sanat ve bilimlerde dogru ve yanh§ sorunlan sanat ve 
bilim �evrelerinde serbest tartl§malarla ve sanat '('e bilim alan-
1.:.rmda pratik �ah§malar s1rasmda �oziimlenmelidir. Oldu bit­
tiye getirilip �oziimlerunemelidirler. Bir §eyin dogru ya da 
yanh§ oldugunu anlamak i�in <;ogu zaman bir deneme devre­
sine ihtiya� vard1r. Eskiden yeni ve dogru olan §eyler, �ogun­
luk, ilk ortaya �iktiklan s1rada halkm �ogunluguna kendile­
rini kabul ettirmeyi ba§aram1yorlard1, y1pratlc1 miicadeleler­
le geli§mek zorunda kahyorlard1. 

Dogru ve iyi §eyler �ogu zaman ba§lang1�a giizel kokulu 
�J�ekler olarak degil, zehirli tohurnlar olarak goriilmii§lerdir. 
Kopernik'in giine§ diizeni ile ilgili teorisi ve Darwin'in ev­
rim teorisi bir zamanlar yanh§ diye bir kenara atllm1§lard1 
ve .§iddetli bir muhalefetle miicadele etmek zorunda kalm1§­
lardL <;in tarihinde buna benzer nice ornekler vard1r. Sosya­
list toplumda yeni §eylerin geli§mesi i�in var olan §artlar es­
ki toplumdakilerden �ok farkhd1r ve kat kat iistiindiir. Yine 
de, taze, yeni dogan gii�lerin engellenmesi, akla yalo.n ogiitle­
rin hasrr alti edilmesi hala olagan §eylerdendir. 

Yeni §eylerin gefo�mesi yalniz bilin�li bask1 ile degil, ileri 
gorii§liiliigiin olmamas1yla da engellenebilir. i§te bu sebep­
ten otiirii sanatlardaki ve bilimlerdeki dogru ve yanh§ sorun­
lanna kar§l ihtiyath bir tutum takmmahy1z, serbest tart1§ma­
y1 te§vik etmeliyiz ve aceleci k�rarlardan ka�mmahyiz. Bu 
tutumun sanat ve bilimlerin geli§mesini kolayla§tlracagma 
inamyoruz. 

Marksizm de miicadele ederek geli§mi§tir. Ba§langi� 
Marksizm �e§it �e§it hiicumlara ugram1§tl; diinyanm bir�ok 
yerlerinde hala ona hiicum ediliyor. Sosyalist iilkelerde Mark-
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s1zmin durumu ba§kad1r. Yine de, bu iilkelerde bile, Marksiz­
:ne dii§man olan iilkiiler oldugu gibi Marksist olmayan iilkii­
ier de var. <;in'de,' miilkiyet diizeninde bir degi§iklik olarak 
dii§iiniildiigii takdirde, Sosyalist donii§iimiin biiyiik ol«;iide 
tnmamland1g1, devrimci devrelerin bir ozelligi olan biiyiik 
<_,:apta sm1f miicadelelerinin son buldugu dogrudur. 

Arna y1kdm1§ olan toprak agalan ve kompradorlar sm1f­
larmm kalmtdan hata var, burjuva smlf1 hata var, kii«;iik bur­
juvalar sm1f1 kendisini yeniden §ekillendirmeye heniiz ba§la­
IDI§ dururnda. Sm1f miicadelesi daha bitmi§ degil. Proletarya 
smlf1 ve burjuva sm1f1 arasmdaki sm1f miicadelesi, «;e§itli si­
yasal gii«;ler arasmdaki sm1f miicadelesi, proletarya sm1f1 ile 
burjuva sm1f1 arasmda iilkiisel alandaki sm1f miicadelesi daha 
uzun zaman siirecektir, ve bazen «;ok da §iddetlenebilir. 

Proletarya sm1f1 diinyay1 kendi diinya gorii§iine uygun 
bir bi«;imde degi§tirmek i«;in 1;ah§1yor, burjuva sm1f1 da aym 
§eyi yap1yor. Bu bak1mdan, Sosyalizm mi yoksa Kapitalizm 
mi galip gelecek son.inunun cevab1 hata .belli olmu§ degildir. 
Marksistler hem aydmlar arasmda hem de balk arasmda ha­
la azmhktalar. Onun i«;in Marksizm yine miicadele ederek ge­
li§mek zorundad1r. Marksizm ancak miicadele ederek geli§e­
bilir. Bu yalmz ge«;mi§ i«;in ve §imdiki zaman i«;in degil, gele· 
eek i«;in de gerekli olarak dogrudur. Dogru olan §ey, miica­
dele s1rasmda, yanh§ olan §eyle birlikte geli§ir. Dogru, iyi ve 
giizel daima yanh§, kotii ve «;irkinle yiiz yiizedir, onunla mii­
cadele ederek geli§ir. insanhk ger«;ek olmayan bir §eyi red­
dedip bir ger«;egi kabul ettik«;e yeni bir ger1;ek yeni yanh§ 
dii§iincelerle miicadele 'etmeye ba§layacakt1r. Boyle miicade­
leler hi«;bir, zaman son bulmayacakt1r. Bu, ger«;egin geli§mesi-
l'in kanunudur, ve muhakkak ki MarkS«;1hgm geli§mesinin de 
kanunudur. 

Sosyalizmin �e kapitalizmin iilkemizde yaptiklan mii-
cadeleyi bir s�nuca baglamak uzun zaman alacakt1r. <;iinkii 
eski toplumdan gelen burjuva sm1fmm ve aydmlarm etkisi 
bu iilkede uzun bir zaman bir s1mf iilkiisii olarak devam ede­
cektir. Bunu kavramay1 ba§aramamak, hatta daha da kotiisi.i, 
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bi;nu hi� anlayamamak hatalann en ciddisine dii§memize yol 
a�abilir. Ideolojik alanda miicadele etmenin gerekliligini gor­
mezlikten gelme hatasma yol a�abilir. 

ideolojik miicadele ba§ka miicadele bi�;mlerine benze­
mez. Bu miicadelede kaba, zorlay1c1 metodlar kullamlmama­
hdir, yalmzca k1�1 kirk yaran bir dii§iince kullamlmahchr. 
Bugiin Sosyalizm ideolojik miicadelede elveri§li §artlara sa­
hip. Devletin giiciiniin biiyiik bir k1sm1 proletarya sm1fmm 
onderiiginde �ah§an insanlann elinde. 

<;ai,11§malanm1zda hatalarm ve kusurlann olmasma rag­
men her iyi niyetli insan halka bagh oldugumuzu, iilkeyi 
halkla birlikte �ah§arak kurmaya hem kararh oldugumuzu 
hem de bunu yapabildigimizi, biiyiik ba§anlar kazand1g1mm 
\·e daha da biiyiik ba§anlar kazanacag1mtz1 gorebilir. Eski 
toplumdan gelen burjuvalann ve aydmlann biiyiik �ogunlugu 
vatanseverdir; geli§en Sosyalist anayurtlarma hizmet etmek 
istiyorlar, Sosyalist davasma ve �ah§an insanlara sirtlanru �e­
virirlerse giivenebilecekleri bir kimsenin kalmayacagm1, par­
lak bir gelecek umut etmeye haklar1 olmayacag1m biliyorlar. 

Bazilan §oyle sorabilir: Marks�1hk illkemizde halkm 
�ogunlugu tarafmdan esas iilkii diye kabul edildigine gore 
tenkid edilebilir mi? Tabii tenkid edilebilir. Bilimsel bir ger­
�ek olan Marks�1hk tenkidten korkmaz. Korksayd1 ve tar­
t?§ma ile yenilebilseydi degersiz olurdu. Ger�ekten, idealist­
ler Marks�1hg1 her giin ve her tiirlii yolu kullanarak tenkid 
c:tmiyorlar m1? Burjuva dii§iincelerini besleyen ve degi§mek 
istemeyenlere gelince, onlar da Marks�I11g1 tiirlii tiirlii yollar 
h:ullanarak tenkid etmiyorlar m1? 

Marksistler hi� bir guruptan gelecek tenkidlerden kork­
mamahd1rlar. Tersine, tenkidin ��rklan, arasmda ve · mucade­
lenin f1rtmas1, gerginligi altmda kendilerini �elikle§tirip geli§­
tirmek ve yeni durumlar kazanmak ihtiyacmdad1rlar. Yan­
h§ dii§iincelere kaf§I sava§mak a§I olmaya benzer: a§I etkisi­
ni gosterdikten sonra insan hastahga kar§I daha biiyiik bir 
dayamkhhk kazamr. Kucak kucak �i�egin a�mlmas1 ve yiiz­
lerce dii§iince okulunun birbirleriyle yan§tlnlmas1 siyasetini 
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uygulamak Marksi;1hgm ideolojik alandaki sei;kin durumunu 
z<.y1flatmayacak, tersine kuvvetlendirecektir ... 

Halk ii;indeki ideolojik sorunlarda, insamn manevi ha­
yat1yla ilgili sorunlarda kaba ve kestirip at1c1 metodlar 
kullanmak yalmz bO§una bir i;aba degildir, aym zaman­
cJa i;ok zararhd1r. Yanh§ dii§iincelerin _soylenmesini yasakla­
yabilirsiniz, ama o dii§iinceler yine orada olacaklardlr. Diger 
yandan, eger dogru dii§iinceler §Imart1hr, unsurlan incelen­
mez, ya da hastahga kar§I a§Ilanm.azlarsa, yanh§ dii§iincelere 
kar§I galip gelemezler. i§te bu yiizden ancak tart1§ma metod­
lanyla tenkidi ve akh kullanarak dogru dii§iinceleri geri;ekten 
yerle§tirebiliriz, yanh§ dii§iinceleri altedip sorunlan geri;ekten 
c,;oziimleye biliriz. 

Burjuvalar ve kiii;iik burjuvalar ne zamansa iilkiilerini 
dile getireceklerdir. Burjuvalann ve kiii;iik burjuvalarm siya­
i>al ve iilkiisel sorunlar i.istiinde, miimkiin olan her yoldan ya­
rarlanarak kendilerini duyurmakta israr etmeleri kai;1mlmaz 
bir §eydir. Boyle yapmamalanm bekleyemeyiz. Kendilerini 
duyurmelarma engel olmak ii;in bask1 metodlan kullanma­
mal,Iy1z; oyle yapmalarma miisaade etmeliyiz ve aym za­
manda onlarla tartI§IP onlara iyi haz1rlanm1§ tenkidler yo­
neltmeliyiz. 

Her i;e§it yanh§ dii§iinceyi tenkid etmemiz gerektiginden 
§J.phe edilemez. Tenkid etmekten kai;m1p yanh§ dii§iinceler 
hii; engelle kar§Ila§madan meydam doldururken seyirci kal­
mak elbet de olmaz. Hatalar tenkid edilmelidir ve zehirli to­
humlarla daha i;1kt1klan yerde miicadele edilmelidir. Arna 
boyle tenkidler dogmac1 olmamahdrr. Metafiziki;i metodu 
kullanmamahy1z: tersine, diyalektik metodu kullanmaya i;ah§ 
mahy1z. ihtiyai; duyulan §ey bilimsel i;oziimlemeler ve tama­
.men ikna edici tar!I§malard1r. Dogmac1 tenkid hii;bir §eyi hat. 
letmez. Zehirli tohumlar katiyen istemiyoruz, ama geri;ek­
ten zehirli bir tohum olanla geri;ekten giizel kokulu bir i;i­
i;ek olam dikkatle ay1rmahy�z birbirinden. insan y1gmlan 
ile birlikte bu dikkatli aymmm nasil yapilacag1m ve zehirli 
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tohumlarla miicadele etmede dogru metodlan kullanmay1 og­
renmeliyiz. 

Dogmac1hg1 tenkid ederken dikkatimizi aym zamanda 
revizyonistligi tenk.id etmeye de <;evirmeliyiz. Revizyonist­
lik, ya da sagc1 f;1rsat1;1hk, dogmac1hktan bile daha tehlikeli 
bir burjuva dii§iinii§ii ozelligidir. Revizyonistler, ya da sagc1 
firsat<;ilar Marks1;1hg1 yanm ag1zla overler ve aym zamanda 
ciogmac1hga hiicum ederler. Arna ashnda saldmlarmm aSill 
amac1 Marks1;1hgm en temel unsurland1r. Maddecilige ve di­
yalektige ya kar§l koyarlar ya da onu 1;arp1k.la§tmrlar; Sosya­
list degi§meye ve Sosyalizmin kurulmasma ya kaf§1d1rlar ya da 
onu zay1flatmaga 1;ah§1rlar. Ulkemizde Sosyalizmin esas za­
feri kazandm1§ oldugu halde hala kapitalist diizenin geri ge­
tirilmesini bo§una umut edenler var. ideolojik cephe dahil, 
her cephede 1;ah§an sm1fla miicadele ediyorlar. Bu miicadele­
de revizyonistler sag kolland1r. 

Di§tan bak1hrsa bu iki slogan, cKucak kucak <;i<;ekler 
a1;sm ve yiizlerce dii§iince okulu birbiriyle yan§Sln", hi<;bir s1-
mf ozelligi g0stermez; proletarya sm1fl bunlan istedigi anla­
ma <;ekebilir, burjuva Sl.Dtll Ve diger insan}ar ua aym §eyi ya­
pabilir. 

Arna degi§ik sm1flarm, tabakalarm ve sosyal guruplarm, 
giizel kokulu <;i<;eklerin ve zehirli tohumlarm ne olduklan 
hakkmda kendilerine ozgii gorii§leri vard1r. Bu durumda, bu­
giin insan y�mlarmm a1;1smdan giizel kokulu <;i<;ekleri ve 
zehirli tohumlan birbirinden ay1rt etmek i<;in ol<;ii ne olmah­
dir? 

Utkemizin siyasal hayatmda, halk1m1z sozlerimizde ve 
davram§lanm1zda neyin dogru, neyin yanh§ oldugunu nasd 
anlayacak? Anayasam1zan ilkelerine, halkun1zm ezici <;ogun­
lugunun istegine, siyasal partilecimizin ve guruplarunl.Zm <;e­
§itli flrsatlarda birlikte a1;1klad1klan siyasal programlanm1-
za dayanarak s0zlerin Ve davram§lann §U ol<;iilere uyduklan 
takdirde dogru olarak kabul edilebileceklerine inamyoruz: 

1. Eger iilkemizde bulunan <;e§itli milliyetlerden gurup­
lan birbirinden aylrnl1yor, birle§tirmege yard1m ediyorlarsa; 
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2. Eger Sosyalist degi§meye ve Sosyalist diizenin kurul­
masma zararh degil de yararhysalar; 

3. Eger halkm demokratik diktatorliigiinii zay1flatmaya 
degil de kuvvetlendirmeye yard1mc1 oluyorlarsa; 

4. Eger demokratik merkeziyet<;iligi zay1flatmaya degil 
de kuvvetlendirmeye yard1mc1 oluyorlarsa; 

5. Eger Komiinist Partisinin onderligini y1kmaya ya da 
zay1flatmaya degil de kuvvetlendirmeye egilimliyseler; 

6. Eger uluslararas1 Sosyalist dayam§maya ve diinya­
nm barn� sever insanlanmn arasmdaki da.yam§maya zararh 
degil de yararhysalar. 

Bu ·ol<;iileri begenmeyenler kendi gorii§lerini yine orta­
ya koyup savunabilirler. Halkm 1;ogunlugunun elinde boyle 
c�lk<;a belirtilmi§ ol<;iiler olursa tenkid ve kendi kendini ten­
kid diizgiin bir bi<;imde yapilabilir ve bu ol<;iiler halkm soz­
lerinin ve davram§larmm giizel kokulu <;i<;ekler mi yoksa ze­
hirli tohumlar m1 olduklanm anlamak i<;in kullamlabilir. Bun­
lar siyasal ol<;iilerdir. 

Bilimsel teorilerin ger<;ekliklerini ve sanat eserlerinin 
estetik degerlerini ol<;mek i<;in ba§ka uygun ol<;iilere ihtiya<; 
v2rd1r elbet, ama bu alti siyasal ol<;ii biitiin sanat ya da 
b:Iim <;ah§malarma da uygulanabilir. Bizim iilkemiz gibi Sos­
yalist bir iilkede siyasal ol<;iilere aykm dii§eD yararh bilim­
!>el <;ah§malar ve yararh sanat <;ah§malan olabilir mi? 

Yukarda soylenen her §eY iilkemizdeki ozel tarihi §art­
lardan 1;1k1yor. Degi§lk Sosyalist iilkelerde ve degi§ik komii­
nist partilerinde degi§ik §artlar hakim olduguna gore ba§ka 
iiikelerin ve partilerin <;inlilerin yolunu izlemeye mecbur ol­
duklanm ya da buna ihtiya<;lan oldugunu sanm1yoruz.(*) 

POLONY A BiRLE�iK i�<;i P ARTiSiNiN 
VIII. BUYUK TOPLANTISININ 
TUT AN AKLARINDAN P AR<;ALAR : 
Yolda§ Artur: S�aravicz - <;ok iyi bilindigi gibi VIL Bii-

(*) ON THE CORRECT HANDL1NG OF CONTRADICTIONS 
AMONG THE PEOPLE'dan •New York, 1957) s. 3-5,7-12,22�26 

.:.... :.t:JO -



I 
yiik Taplant1 Partinin hastahgm1n kaynag1m c;ak ac;1k alarak 
crtaya kaydu: Partimizin saflarmda ve parti onderlerinin ara­
smda gerici yoneli§lerin varhg1, Parti ve devlet ic;inde Stalin­
ci metodlara dorune, demakrasiyi zincire vurma, mil­
Eyetc;i onyargdan somiirme, halkta §ahsi te§ebbiisii kor­
letme, kanunlan c;igneme c;abalarmm varhg1yd1 artaya ka­
nulan. Baz1 yalda§lar Merkez Kamitesinde bir gurubun bulun­
dugunu yalanlamaga c;ah§tllar. Gerc;ekten bir avuc; aptalla 
ugra§tlkidrma mi inamyarlar acaba? ic;lerinde birbirleriyle 
1yi baglanm1§, birLirleri111i tamamlayan hi.icumlarm, tenkid­
lerin ve tekliflerin yer ald1g1 bir dizi kanu§mamn yapdd1g1 
hatmm1zdadlf. S. B. K. P. yonetim kurulundan bir 
heyetin beklenmedik bir zamanda gelmesiyle ve bu gurubun 
uyelerinin teker teker Var§ava Parti te§kilatmm Savyetler 
Birligi aleyhtan gosteriler ve Allah bilir daha neler haz1rla­
<..!!gma dair soylentiler yaymaya c;ah§mas1yla gerginlik c;ak 
artt1g1 zaman nasd davrand1klanm hepimiz pekata gordiik. 
Yalda§ Ruminski buna tamkt1r. Gorii§melerin ilk giiniinda 
karidarlarda - yak aldugu iddia edilen gurubun zaferinden 
emin alarak - tarihi alaylarm her zaman kiic;iik guruplarda 
ha§lad1g1m, N atalin gurubunun §imdi daha c;ak destek kaza­
m:.cagm1 soyleyen yalda§ Ruminski idi. 

Partide, ve hepsinden onemlisi, sec;kin kadrolarda, §a§­
kmL1gm artml§ almasmm ve c;ah§malann felce ugraml§ al­
masmm esas se.bebi bu gurup tarafmdan Merkez Kamitesin­
cie Partiyi parc;alama tehditlerinin, demakratik almayan teh­
ditlerin savurulmas1 ve tek tek baz1 insanlara hiicum edilme-
siydi ... 

Partide ve Parti yoneticileri arasmda bu hastahgm bu­
lunmasma daha fazla goz yumamayiz. Palanya'da sosyalizm 
davasma olc;iilemeyecek derecede zarar verecek bir durumla 
kar§l kar§1yay1z. 

VII. Biiyiik Taplantmm 
VIII. Biiyiik Toplant1 ba�nh 

ba§ans1zhga ugrad1g1 yerde 
almahdlf. Parti, saflan ic;inde 

anu geri, kor bir c;ikmaza siiriikleyecek yoneli§leri yak et­
melidir: Partiyi demakratikle§meye bir engel haline getire-
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eek, Parti ic;inde ozgii.r dii§i.inceyi bogacak, yonetici bask1ya 
ve bii.rokratik yonetime yol ac;acak, tenkidin elini kolunu bag­
layacak ve Partinin saflannm manevi gi.ici.ini.i aipn yurtsever 
teorilerle y1kacak yoneli§ler yok edilmelidir. Parti yeni bir 
onderlige sahip olmahdll', c;ah§ma kabiliyeti olan mi.itecanis bir 
onderlige sahip olmahdll'; c;ah§an sm1fa ve ulusa gerc;egi, ve 
yalmz gerc;egi anlatacak bir onderlige .sahip olmahdir; Mer­
kez Komitesinin kararlanm azimle ve gayretle uygulayacak, 
bi.itiin Partiyi c;evresinde toplayacak bir onderlige sahip ol­
mahdu-.... 

Partimiz 1948'de tek insan efsanesine katihp onun bir 
oyuncag1 olunca siyasetini degi§tirdi. Stalinci siyesetin bas­
kis1 altmda sosyalizmin Polonyah yolunu reddetti (ki bu yo­
lun Sovyetler Birligi yoluna uymayan, ona kar§lt olan bir yol 
oldugu iddia edilir) ve Sovyetler Birligi omegine her alanda 
tamamen tabi olup onu hie; di.i§i.inmeden taklit etme yolunu 
sec;ti.... 

Gec;mi§in ba§anlanm ki.ic;i.imsememeliyiz: bi.iti.in hata­
lar bir yana, c;ah§an sm1fm ve bi.iti.in ulusun bi.iyi.ik fedakar-

' liklara malolan c;abalarmm meyvalandll' onlar. Arna Yolda§ 
Berman'm demecinde gordi.igi.imiiz degerlendirmeyi hic;bir 
§ekilde kabul edemeyiz. Y olda§ Berman'm iddias1na gore 
•Esas bakumndan dogru bir siyaset izledik; i.ilkemizde sosya­
lizmi kurmak ic;in en uygun bic;imleri arad1k.» Boylesine :i­
zi.ici.i sonuc;lara yol ac;an, Partide ve i.ilkede siyasal bir buhra­
na, ti.irli.i ekonom.ik zorluklarm yigdmas1na yol ac;an bu 
siyaset ne bic;im dogru bir siyasettir? Ulkemizde sosyalizmi 
kurmamn ne bic;im uygun yollardll' ki bunlar, hayati ihtiyac;­
lanm1z1 kar§dayamad1klan ic;in bugi.in gozden gec;irilmeleri 
gerekiyor? Bu bic;imlerin ozi.i tamamen, Yolda§ Berman'm 
sanki Partinin siyasetiyle bagmtis1z bir diizenmi§ gibi sozi.i­
ui.i ettigi, •<;ok z�arh olan bu merkezile§tirioi ve bi.irokratla§-
tinct c;arpikhklara yok ac;an onderlik di.izeni• degil midir? 

Partinin son ydlardaki siyaseti sosyalizmin ilkelerini uy· 
gulamayt ba§Sramaml§tlr. Dogru bir siyaset olarak kabul e­

ciilemez. Ve ne c;all§an sinJ.f, ne de ulus tarafmdan ooyle ka-
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bul ediliyor. 
Partinin iilkeyi endiistrile§tirme siyaseti dogruydu am:t 

(ve bu balomdan ba§anlar kazand1gumz yalanlanlanamaz) 
Stalinci be§ yllhk planlara dayandmlan metodlar1miz birc;ok 
yonlerden yanll§tl. En biiyiik ba§ansizhk, yalnizca, haddin­
den fazla merkezile§tirilmi§ planlama ve kontrol diizeni do­
lay1siyle ortaya c;1kan dengesizliklerin ve ciddi hatalarm so­
nucu degildi; ilk ve her §eyden onemli olarak, c;ah§an s1mfa 
kar§l takmllan sosyalist olmayan tutwnun sonucuydu. 

<;ah§an s1ruf kendi atelyelerinin efendisi degildi; dene­
timi onun adma devletin temsilcileri, yani c;ogu zaman insan 
y•gmlarmm ihtiyac;larma kar§l ilgisiz bir biirokrasi ya-
p1yordu. Ekonomik planlamamiz1 insan y1gmlarmm ihtiyac;· 
Ian, ya§ama §3.rtlarmm seviyesi belirlemiyordu; tersine, bu 
ihtiyac;lar, c;ogu zaman, insan y1gmlarmm zararma ve yanh§ 
varsay1mlar iistiine kurulan planlarca belirleniyordu. Baym­
ci1rhk i§lerinde biiyiik ba§anlar kazanllml§ oldugu halde c;a­
h§an s1mfm bu kadar klzgm olmas1 ve hayal kmkhgma ug-
1am1§ olmas1 bu yiizdendir.Koyiin degi§tirilmesi hakklndaki 
genel sosyalist gorii§ dogruydu ama, Sovyetler Birligi bic;imle-
rine dayandinld1g1 herkesc;e bilinen bir gerc;ek olan Parti­
nin siyaseti ciddi hatalarla doluydu. Uretim kooperatiflerinin 
kurulmasmda kullamlan bask1 meselesi degildir bu yalmz; c;ok 
daha biiyiik onemi olan bir meseledir: Sovyetler Birligi koy­
liisiiniin tutumunda bugiin bile goriilen hatalann tekrarlan­
mas1 (Devlet ile koy arasmdaki diizensiz, c;arp1k ili§kilerden 
soz ediyorum) ;  mal degi§imini ciddi §ekilde azaltan ve koylii 
ekonomisinin can evine biiyiik bir darbe indiren vesika ile da­
g1tlm1n gereginden fazla arttmlmas1, zorlanmas1; koyii tama­
men kredisiz birakan siyaset, koyliiniin kendi kendini yoneti­
minin saylSlz bi<;imlerinin yok ed�lmesi... Tarim siyasetindeki 
hatalar yalmz iiretimin azalmasma yol ac;maml§, siyasal alan­
da da c;ok zararh olmu§lard1r. Bugiin esas sava§ yoksul koy · 
liilerle kulaklar arasmda degil, bir yanda birle§mi§ koylii 
ile obiir yanda biirokrasi arasmdad1r. Oraya gelmi§ bulunu­
yoruz. Biitiin bunlarm kac;mllmaz sonucu birc;ok iiretim ko-
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cperatiflerine son verilmesi ve devletin biiyiik maddi zararla­

ra girmesi olmu§tur. 
Parti tarafmdan balk demokrasimizin siyasal yap1smda 

ciddi hatalar i§lendi. Sovyetler Birligi modelleri hii; dii§iiniil­
meden taklit edilip §ekil bak1mmdan demokratik olan ama as­
lmda, ii;inde halkm yonetimi bulurunayan kof bir siyasal dii·· 
zen yaratild1. S. S. C. B. Stalin anayasas1 diye adlandmlan 
anayasa ornek tutularak hazttlanan ve anayasamiza giren 
bu diizen iilkemizin siyasal giii;leri arasmdaki ili§kilere 

uygun degildir ve geri;ek bir i§i;i ve koylii demokrasisinde 
!<Bll§an sm1fm oynad1g1 onemli 1 0lii yans1tm1yor ... 

En biiyiik siyasal ve ahlaki zarar, giivenlik orgiitleri, 
askeri istihbarat ve adalet organlan tarahndan sosyalist me§­
ruiyetin biiyiik oli;iide bozulmas1, korkuni; bozukluklara yol 
ai;dmas1 ve cinayetlerin i§lenmesiyle meydana geldi. Bu bo­
zukluklar ve cinayetler rastlantdarm yol ai;t1g1 hatalar yii­
ziinden ya da kotii insanlar yiizunden otaya i;1kmad1; her §eY.· 
den once, i;1k1§ noktas1 olarak s1mf miicadelesinin §iddetlene­
cegini, her tiirlii muhalefetin muhakk&k bozucu emperya-

list faaliyet diye kabul edilmesi gerektigini, muhakkak Ti­
to'nun ve Y.K P'nin bozucu faaliyeti diye kabul edilmesi 

gerektigini ileri siiren Stalinci teoriyi benimseyen yanh§ bir 
�iyaset yiiziinden ortaya i;1kt1. Bunlar i;ok miibatagab, yanh� 
ve zararh gorii§lerdir. Bu gorii§ler Beria diizeninin etkisinin, 
di§ baskmm ve di§ bask1 ile birlikte giden §eylerin bir so­
nucuydu. 0 zamanlar gei;erlikte olan Sovyetler Birligi gO­

rii§lerine uygun olarak giivenlik orgiitlerinin Partinin ve dev­
letin iistiine i;1kanlmasi, sui;suz insanlara i§kence yapdmas1 
insanhk dI§l kovu§turma metodlan, kurbarilar -biitiin bu tra-

jedi.... Partimizin prestijini ve onderlerinden bazdarma kar§l 
giiveni sarstl. 

Biitiin bu geri;ekler kar§Ismda... insan Partimizin siya-

setinin dogru oldugunu nasd iddia edebilir? 
S.B.K.P. ile Partimiz arasmdaki, Sovyetler Birligi ile 

Polonya arasmdaki ili§kiler meselesi biitiin bunlarla yakmdan 
bagmtlbd1r. Bu ili§kilerin anormal olu§u, egemenlik ilkesinin 
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ciddi §ekilde <;ignenmesi, partiler arasmda e§itlik ve kar§1hk­
li sayg1 ilkelerinin ciddi §ekilde <;ignenmesi, ge1;mi§in bi.r1;ok 
hatalarmm, 1;arp1khklannm ve kay1plarmm kaynag1dir. Ayni 
§eyler, sosyalizmi kurmanm sorunlan kaf§1smda ulusumuzun 
ihtiya<;larma ve 1;1karlarma uygun kendi <;oziim yollanmlZl 
bulmay1 ba§aramamam1zm da nedenleridirler. Bunu a1;1k1;a 
soyliiyoruz; <;iinkii tek insan efsanesinin kalmtilanm yak etme" 

den, partiler arasmdaki ili§kilerde Leninci ilkeye donmeden, 
her partiye kendi sorunlanm kendi yoluyla 1;6ziirnlemek i<;in 
tam ozgiirliik vermeden ve ozellikle bizim Partimize, kendi 
yolunda, sosyalizmin Polonya'h yolunda ilerleme ozgiirliigu 
vermeden, Sovyetler Birligi ile olan day2m§may1 ve sosyalist 
kampm elzem olan birligini kuvvetlendirmek imkans1zd1r. 

Sosyalizmin Polonya11 yolu elbet de sosyalizmin Sov­
yetler Birligi'ndeki yoluna aykm olamaz. Her iilkenin sos­
yalizm yolunun bag1ms1z ve ulusal yap1h olmas1 geregi, bii­
tiin partilerin Ve iilkelerin ortak ama1;larma dogru ilerlerkzn 
birlikte <;ah§malanmn en kuvvetli dayanak noktas1dir ... 

Yolda§ Roman Werfel - Yalmz birka<; nokta iizerinde 
konu§mak istiyorum. Once <;ah§an sm1fm, gen<;ligimizin ve ay. 

dmlanm1zm bugiinkii dii§iinii§iiniin yap1s1 ve yonii hakkmda. 
Baz1 yolda§lar bu hareketten ku§kulamyorlar. Onlarm tutum­
lannm yanh§ oldugunu samyorurn. Bu hareketin esas yoneli§i 
sc..glamdir. Sosyalizme yonelmi§ bir harekettir bu. 

Ge1;en birka<; hafta i<;indeki ilk biiyiik te§ebbiislerimizde 
<;ah§an sm1f1 ozellikle me§gUl eden, heyecanland1ran ne idi? 
Her §eyden once, i§<;i meclisleri soruntL Y almzca hayat §art­
l;:;.rmm geli§tirilmesi degil, fabrikalarmm yonetimine, biitiin 
ulusal ekonominin yonetimine i§<;ilerin kendilerinin de katil­
mas1 sorunu. .. Muhakkak ki bu, �osyalizmden aynlan, kapi-

talizme yonelen bir geli§me degil, sosyalist demokrasi yolun­
da bir geli§medir. 

Gen1;ligi me§gill eden, heyecanlandiran nedir? Gen<;ligi­
mizin en ilerlemi§ unsurlan orgiitlerini degi§tirip kendilerini 
«Gen1;lik Komiinist Birligi• diye adlandirmak istiyorlar . . .  
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Dii§iinceleri yanl1§ olsa bile sosyalizmden bir uzakla§ma, ka­
pitalizme donmek ic;in bir c;aba anlamma m1 gelir bu? Elbet 
de degil. Kapitalizme ve gerici harekete kar§I olan, sosyalizme 
yonelmi§ bir geli§medir bu. 

Elbet de, ayd1nlanmizm durumu daha kanna§tlrtIT. Libe­
ralizmin ideolojik kavramlanndan biiyiik olc;iide etkilenmi§­
lerdir. Arna burada bile inanmI§ sosyalistlerin meydana getir-
digi bir c;ekirdek var, hatta Katolikler ve liberaller arasmda 
bile halk1 sosyalizmi kurmaya c;ag1ran birc;ok insan var. On yd 

once c;ah§B.n sml.f hareketine ve sosyalizme ilgisiz, hatta dii§­
man olan baz1 sec;kin aydmlar bugiin sosyalizmi kabul etmi§­
lerdir ve onu koruyorlar . . .  Arna bu geli§mede esas yoneli§ ne­
dir? Yine s6yleyeyim, esas yoneli§in sosyalizme dogru oldu­
gunu samyorum. Gec;mi§in, •tek insan efsanesi• diye bahsetti­
gimiz §eylerin sosyalizmi birc;ok insan ic;in igrenc; bir §ey yap­
tlgm1 kabul etmemiz gerekir. Hepimi.r: ilgisizlik, hatta ho§nut­
suzluk belirtileri gordiik. Mesela Poznan. Ve oyle samyorum 
ki balk y1gmlan te§ebbiisii ellerine almca ve biz Parti ola-
iak bu �g gibi hareketin onderligini yapmay1 ba§aramaym­
ca, te§ebbiis giic;lerinin hie; sendelemeden, hie; §a§madan sola, 
sosyalizme, demokrasinin geli§mesine dogru yonelmesi sagdu­
yunun, balk kitlelerinin saglam s1mf ic;giidiilerinin, sosyalist 
dii§iincelerinin yenilmeyecek kadar kuvvetli olu§unun bir 
belirtisidir . . .  

�imdi ikinci noktama gec;iyorum: Boyle olunca, kendimi­
zi diger iilkelerdeki yolda§lardan, uluslararas1 c;ah§an s1mf ha­
reketinden, diinyadaki sosyalistlerden ayird1g1m1z dogru mu­
rtur? Burada bulunan hie; kimse son zamanlarda uluslararas1 
sosyalist hareketinde meydana gelen degi§iklikleri heniiz tam 
olarak anlamam1§ gibi geliyor bana. 

Baz1 yolda§lar (ve ozellikle en kizgm olanlar) Stalinci 
hatalarm hareketimizi nasil bu kadar c;arp1tabildigini ac;1kla­
mak ic;in c;ok basrtle§tirilmi§ gorii§ler ileri siiriiyorlar. Beria 
Diizeni diye s6zii edilen diizenin etkilerinden, hatta baz1 ba­
k1mlardan bu diizene dogrudan dogruya tabi olmaktan soz 
ediyorlar. Biitiin bunlarda bir gerc;ek payi var. Arna mesele §U 
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k:, komiinistlerin biiyiik �gunlugu i�in konu§mak gerekirse 
(hareketimizin geli§mesini onlann belirledigini tabii unutma­
mak 18.zim) biz, durumun bazen anla§ilmaz bir hale gel­
uli§ olmasma ragmen, Stalin'in hef§eyi bizden iyi bildigine ger­
�ekten inamyorduk ve her§eyin olmas1 gerektigi gibi olduguna 
inanm1§ttk. 

Tutumumuz baz1 ger�eklere �ayaruyordu tabii . . .  S.S. 
C.B.'ni diinyadaki ilk sosyalist iilke, proletarya devriminin ya­
pild1g1 ilk iilke olarak goriiyorduk. Maddi bak1mdan harap 
edilmi§, E;konomik alanda geri olan ve emperyalizm tarafm­
dnn sarilm1§ bir iilkede sosyalizmi kurmamn miithi§ zor olan 
iartlan yiiziinden ort&ya �J.kan �arp1khklan, ve nihayet, siya­
sa 1 bozulmamn korunamayacak, a�1klanamayacak unsurlan 
olan §eyleri a�1k�a goremiyorduk. Stalin'in istibdad1 bizim 
bunlan a�1k�a gormemize engel oluyordu. 

ikinci Diinya Sava§1'ndan sonra durum de'gi§ti. S.B. art1k 
tecrit edilmi§ degil. Halk Demokrasisinin bulundugu Avru-
pa iilkeleri onun yamnda yer ;:;.ldilar ve birka� yil sonra halk­
�1 <;in zafer kazandL Olaylarm S.B.'nde g0sterdikleri geli§me-
y i ba§ka iilkelerde gosterdikleri geli§melerle kar§ila§tumamn, 
hangi unsurlarm ... farkh, ozel olduklanm, her iilkede 0 iilkeye 
has bir bi�imde goriildiiklerini incelemek zamam gelmi§ti. Ve 
ondan sonra Halk Demokrasisinin bulundugu biitiin iilkeler­
de Yugoslavya aleyhtan resmi yazilar ve bunlarla birlikte gi-
den her §ey goriildii. Niye boyun egdik? Oyle samyorum ki, 
boyun egmemizin asil sebebi, Stalin'e kar§l gelmek i�in yap1-
lacak herhangi bir �abamn, hatta kendi gorii§iimiizii koruma­
nm devrim aleyhtan kampa ge�mek olduguna hata inanma­
m1zd1. Yalmz Polonya dii§iiniiliirse, Yolda§ Gomulka bir �o-
gumuzun -ben de dahil- ciahip olmad1g1 bir siyasal ileri­
gorii§Iiiliige sahipti. Stalin'in olii�iinden sonra ve ozellikle XX. 
Kongre'den sonra durum biitiiniiyle degi§ti. Uluslararas1 �ah­
�an s1mf hareketinin �ok merkezli olmas1 hakkmda konu§Un­
c:a Yolda§ Togliatti yeni �ag1 tammlayan ilk insan oldu. S.B. 
yine biiyiik bir sosyalist kuvvettir. Eskiden oldugu gibi yim� 
sosyalizmin uluslararasi kampmm birliginin bek�isi olacag1z 
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ve bu birligi koruyacag1z. Arna arbk her iilkenin sosyalistleri 
- ba§ka iilkelerdeki yolda§lardan yard1m gorerek Markc;1hk­
Lenincilige, onun bilimsel verilerine ve diyalektigine dayana­
r ak- kendi iilkelerinin §artlan ic;inde sosyalizmi kurmanm 
en uygun yollanm ara§tiracaklar ... 

Eger biz Polonya'da sosyalizme varmak ic;in Sovyetler 
Birligi'ndeki, Yugoslavya'daki ve <;in'deki sosyalizm yollarm­
cian birc;ok bak1mlardan aynlan yollar ararsak diinya c;apm­
daki devrimci hareketten hie; de ay1rm1§ olmay1z' kendimi-
zi . . .  (*) 

(*)  THE POLISH 'J.OAD'd'l,D. (Leeds 1957) S. 34 - 41 
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BLOK n1;nNDA MARKS(::ILIK 

EDVARD KARDELJ : 
SOSY ALIST DEMOKRASININ 
YUGOSLAVY A'DA UYGULANI�I 

Batt Avrupa'da Yugoslavya ve Yugoslavya'nm siyasal 
durumu hakkmda §U dii§iince geli§mi§tir: Hem ideoloji hem 
de siyasal bi�im bakrmmdan Yugoslavya 1948'e kadar Sta­
linci Sovyetler Birligi diizenine bagh kalmt§tt. Yugoslavya 
ancak Sovyetler Birligi'nin basktsma bir tepki olarak, 1948'de 
ve ondan sonra biirokrasiyle sava§maya ve demokrasiyi koru­
maya siiriiklendi. Bu dii§iinceye gore Yugoslavya bu basktya 
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kanp koymak ic;in ideolojik ve siyasal bir temel yaratmak zo­
rnndayd1 ve bu ba§ka bir yoldan miimki.in degildir. Bu yola 
girmek zorunda kald1gma gore Yugoslavya'run elinde, er ya da 
gee;, siyasal demokrasinin Bab Avrupa'da bakim ohm ktasik 
burjuva bic;imlerine dogru ilerlemekten ba§ka yapabilecegi 
bir §ey kalmaml§tlr. 

Bu yorumun en dikkate deger yam, olaylarm olu§ stta­
s1m biitiiniiyle tersine c;evirmesidir. 

Gerc;ek §Udur ki, So�etler Birligi ile c;ab§ma Yugoslav­
ya'daki ve Sovyetler Birligi'ndeki diizenlerin ic; geli§melerin­
deki yoneli§leri arasmdaki aynhklann bir sebebi degil, bir so­
rmcu idi. Bu iki diizenin dl§ siyasetlerinde ayru §ekilde bir 
aynhgm c;1krnasma sebep olan ve i.ki iilke arasmdaki ili§kileri 
etkileyen §ey tamamen ic; geli§melerindeki yoneli§ler arasm­
daki aynhkt1. Ba§ka herhangi bir yorum gerc;eklere aykmd1r. 
1948'den sonra iki iilke arasmda geli§en ili§kilerin yeni Yu­
goslavya'nm ozelligi olan ic; yoneli§leri kuvvetlendirici bir et­
ki yaptig1 dogrudur. 

Sonuc; olarak, yeni Yugoslavya'daki ic; geli§meler iki iil­
kenin dl§ siyasetleri arasmda aym §ekilde bir aynhgm orta­
ya c;lkmasma yol ac;mi§br. Bu geli§melerin ic; ve di§ yonleri 
eym madalyonun iki yiiziidiir. Onun ic;in, Yugoslavya'daki ozel 
ic; geli§menin yalmzca bir dl§ siyaset c;at1§mas1mn sonucu ol­
d ugunu ileri siiren herhangi bir yorum gerc;eklikten uzaktlr ve 
1948'den bu yana Yugoslavya'da olup bitenleri anlamay1 im­
Lansizla§bnr. 

Devrim ba§anya en§Ir eri§mez Yugoslavya sosyalistleri 
wsyalizmi kurarken nasd c;ah§mah sorunuyla kar§da§blar. 
Sosyalist yonetiminin, devrimden once ya da devrimden sonra 
millile§tirilmi§ ya da sosyalistle§tirilmi§ iiretim arac;lanna uy­
gulanmasma karar verilmesiyle bu sorun kendi kendine c;o­
zi..:mlenmi§ oldu. Onun ic;in, c;ah§an insanlarda sosyalistle§ti­
riimi§ iiretim arac;lanmn geli§mesini bilinc;li olarak siirdiirme 
istegini uyandirma sorunu hemen ele almd1.Boylece, i§c;ilerde 
bilinc;li c;ah§may1 geli§tirecek en iyi §artlan elde etmek ic;in 
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l:apitalizmden sosyalizme g�i§ devresinde nastl bir siyasal 
diizen kurulmah diye ikinci bir sorun c;tktt ortaya. 

Bu sorunlarda kulamlan teori ve ilke meselesine gelince, 
bwia ac;tk bir cevap Karl Marx tarafmdan c;ok once verilmi§ti. 
Arna bu, ilkenin gerc;ekle§tirilebilmesi ic;in gerekli olan siyasal 
bic;imi pratikte bulma sorununu c;oziimlemeye yeterli degildi. 
Karl Marx, ilerki ku§aklarm kar§tla§mak zorunda kalacaklart 
sorunlan onceden c;oziimlemeye lcalkt§maya bile kar§l gibi 
i:6riiniiyor. Bize kesin c;oziimler vermedi ve veremezdi. Ba§­
lang1c;ta Marx'm devlet mekanizmastru, tarih tarafmdan iize­
r :ne yiiklenen sosyalizmi kurma gorevini yerine getirmek ic;in 
proletarya sm1fmm kullanacagt temel arac;lardan biri olarak 
gordiigii ortadadtr. Marx, proletarya stmfmm, bu gorevi yerine 
getirirken, bir yandan da eski devlet mekanizmasmm yerine 
yeni bir devlet mekanizmas1 koyacagmt dii§iiniiyordu. Sonra­
lart... biirokrasinin sosyalizm ic;in yaratttgt tehlikeyi sezdigin­
den, halktan bagimstz olarak kurulan herhangi bir merkezi­
yetc;i devlet bic;imi kar§tstnda tutumu daha c;ekimser oldu. 
Devletin yerini •devlet §eklinde orgiitlenmip proletarya Sl­
mfmm almast gerektigi inancma vard1. 

ihtital s1rasmda Rusya korkunc; derecede geri bir iilke 
idi. Lenin'in geli§meleri ters yone yoneltme c;abalanna ra�­
men Stalin'ci ilkenin iistiinliik saglamasmt bu gerc;ek miimkiin 
ktlmt§ttr. En basit terimleriyle anlattlacak olursa, bu ilke, bir 
ulusun sosyalizme dogru ilerleyebilmesi ic;in gerekli orgiitlen-
me bic;iminin merkeziyetc;i devlet bic;imi oldugunda israr eder. 
Devlet makinesiyle c;ah§an smtfm dilek ve bilincinin aynt §ey 
oldugunu iddia ederek Stalin, Marx ve Lenin'in biirokrasinin 
tehlikeleri iizerine ciddi uyarmalarmt ktrtasiyecilige, tembel­
lige ve yonetim makinesinin insanctl olmaktan c;tkanlmasma 
kar§t basit ogutler haline getirdi. BOylece biirokratc;t11g1 sos­
yal ve ekonomik bir olay haline sok:up yaptstnt belirsizle§tirdi. 

Yugoslav sosyalizmi bu kavramt reddediyor; sosyal ha­
yatta ekonomik giic;lerin temel ve bagunStZ i§leyi§lerine bir 
ulusun biitiin ekonomik ve iiretici giic;leri iistiinde denetim 
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hakkma sahip bir merkezi devlet makinesi tarafmdan vaziyet 
E·dilmesine kar§1d1r. 

Stalinci teoride devletin ulusal bilincin mutlak tezahiirii 
oldugu, giiciiniin sonsuz oldugu idq.ia edilir. Bunun sonucu 
olarak, Stalincilik, devletin ekonomik giic;lerin hareketini en 
�;iic;iik ayrmtdara kadar belirleyip yonetebilecegini iddia eder. 
Stalin, insanlar arasmdaki ili!�kilerin diizenlenmesinde ulusal 
bilincin sadece ve sadece devlet ekonomik planlamas1 ve eko-· 
uominin merkezden yonetimi yolundan dile getirileceginde is­
rar etmi§tir. Ekonominin ic;indeki biitiin diger unsurlar bu 
merkezi diizene tabi olmahd1r. 

Bu diizenin esas arac;lan §unlard1r: ( 1)  devletin en iist 
kademedeki organlarmdan en alt kademedeki organlara yolla-
nan talimatlar; (2) en alt kademedeki bu organlar emirleri 
herkese duyurur; (3) iistlerin alt kadrolan s1k1 bir §ekilde de­
netlenmesi; (4) gorevlerin verilmesi; (5) yapdmamalan ha­
linde cezalandirma. 

Bu diizen esas sosyalist ilkeyi gerc;ekle§tirmeye yoneltil­
memi§tir. Emegin kurtulU§Una, iiretimin sosyal arac;lanm kul­
lanan insanlarm yarat1c1 giic;lerinin serbest kdmmasma, ki§inin 
soyut ve somut zenginliginin arttmlmasma yoneltilmemi§tir. 

Bir baki§ta belli oldugu gibi, Stalinci diizen tamamen 
devlet makinesinin i§leyi§ine dayamr. Bunu farkeden Stalin 
yonetim kadrolannin iiyelerinin c;ah§malanm te§vik edici ozel 
bir ekonomik diizen · ortaya koydu. Makine ne kadar biiyiik 
ba§an kazamrsa yonetici makinenin iiyelerinin ald1g1 iicret o 
tadar yiiksek olur. Bu c;ah§may1 te§vik edici dilzenin amac1 
I§c;ilerin yarat1c1 giic;lerini miimkiin oldugu kadar artt1rmak 
degildi, yonetici makinenin iiyelerini i§c;iler iistiinde ba§kl yap­
maya yoneltmekti. Sonuc; olarak, yonetici devlet makinesi sos. 
yal ili§kiler dilzeni ic;inde zarnanla ozel bir ekonomik mevki 

elde etti. 

Ozgiirliik ic;inde birlikte c;ah§an insanlarm ortak c;1karla­
rmm bir ifadesi olmad1klan takdirde, yonetim ve denetim 
kendi ba§lanna yarat1c1 giic;ler olamazlar. Uretim arac;larmm 
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sosyalle§tirilmesi halinde, ancak ki§inin maddi ve ahlaki <;1 · 

karlarmm belirledigi bilin<;li ir9.desi bOyle yarabc1 bir gii<; ha­
line gelebilir. i§<;i kendi <;ikarlanrun toplumun <;ikarlarmdan 
Bynlamaz oldugunu ne kadar iyi anlarsa, kendi kendini yone­
tim organlanmn arac1hg1yla <;oziimiine e§it haklarla katild1g1 
sorunlarm kendi soyut ve somut yaran ile bagmtlh oldugu-
r!U ne kadar <;ok anlarsa, kendi istegi o kadar kuvvetli olarak 
Lelirir. Ki§inin, soyut ya da somut, yaratlc1 giiciiniin niteligi­
ni belirleyen §ey onun yaratma isteginin kuvveti ve niteligi­
dir. Bu istek denetleme ile, gozlemle ve di§ bask1 ile ne yiik­
seltilebilir ne de arttmlabilir. Uretim �ra1;lan sosyalle§tiril­
rlikten sonra bu §imdi eskiye k1yasla daha da dogrudur. 

Sosyalist toplumun gorevleri §Unlardir: ( 1) tek tek iiyele-
rinin yaratma isteklerini serbest kilmak; (2) bu istegin sosyal 
c:gitime ve mesleki egitime tabi tutulmasm1 giiven altma al­
mak; (3) bu istegi ki§isel ve kollektif, ekonomik ve ahtaki 1;1-
karlara dayandirmak ve bu 1;1karlarm ger<;ekle§tirilmesini 
te§vik etmek. Sonu<; olarak, yiiksek kademeli sosyal organ­
lann denetim ve rehberligi ancak bu ii<; amacm ger1;ekl�ti­
r ilebilmesi i<;in uygun §artlar yaratacak §ekilde diizenlenir­
� olumlu ve yarat1c1 gii<;ler olabilirler. 

Onun i<;in, endiistrinin millile§tirilmesine dayandmlara:.C 
1ktidarm devletin elinde toplamp merkezile§tirilmesi ancak 
ozel baz1 §artlar altmda ilerlemeye yardunc1 bir rol oynaya.­
Lilir ve insan y1gmlarmm destegini -k1sa bir devre i<;in­
lfazanabilir. Bu devre eski somiiriilme ili§kisi ortadan kald1-
nlana kadar siirebilir, daha oteye gidemez. Yeni sosyal ili�­
kileri kurmak i<;in gerekli olan esas maddi ve siyasal �artlar 
yaratild1ktan sonra yiilclenecegi hi<; bir yap1c1 rol de kalma­
m 1§ olur zaten. Boyle bir devlet diizeni yalmz kendisini dt.i­
§iinmeye ba§lad11!;1 anda, 'bir durgunla�ma ba§lad1g1 anda, 
yonetici makine ile ki§i arasmda'. ekonomik ve siyasal 1;eli§­
meler ka<;mtlmaz olarak ortaya 1;1kar. Ki§i, bilin<;li ya da 
bilin<;siz olarak, devlete kar§l koymaya ba§lar, kendisinden 
10,.lenen en az miktardan daha fazlasm1 iiretmeye isteksiz ol­
waya ba§lar. Boylece <;ah§an insan, ekonominin yonetimin-
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deki tekelci mevkii dolay1S1yla gittik�e biirokratla§an devlet 
makinesinin elinde �aresiz bir a.let haline getirilir. Bu �e!'lit 
bir diizenin etkileri hem ekonomik hem de siyasal alanda 
goriiliir. Ekonomi alanmda, emegin iireticiliginin geli§me ht­
zmm azalmas1 §eklinde belirirler. Ekonominin temelind � 
c;;·ah§maya te§Vik edici sebeplerin bulunmamas1 iiretim gii�­
lerinin gelii�mesi aleyhine i§ler. Ba§k:a herhangi bir tekel 
rliizeninde oldugu gibi, ka�1mlmaz sonu� durgunluga dogru, 
..iretici gii�lerin bozulmasma dogru bir geli§medir. Srr-
rak bu durum siyasal istibdata ve her §eyden ve herkesten 
§iiphelenmeye dayanan bir denetleme ve bask1 orgiitiiniio 
kurulmasm1 gerektirir. 

Sosyalizm Batt Avrupa'da olduk�a degi§ik bir yol iz­
lemi§tir. <;ah§an sm1fm ve sosyalizmin durumunu klasik bur­
JUVa demokrasisinin i§leyi§i i�inde kuvvetlendirmeye ve do­
g<i.l bir geli§im i�inde yava§ yava§ peki§tirmeye yonelmi§tir. 
Tabii bu ortam i�inde goriilen §U ya da bu siyasetin ger�ek­
ten sosyalizme yonelmi§ bir ad1m olup olmad1g1 �ogu zaman 
hir tartt§ma konusudur. Arna, genel olarak, birka� iilkede, si­
yasal demokrasinin klasik Avrupa burjuva diizeninden do­
gal bir geli§imle sosyalizme ge�menin yalmz miimkiin olan 
bir §ey degil, aym zamanda ger�ekle§tirilmekte olan bir §ey 
oldugundan en ufak bir §iiphe bile duyulamaz. 

Arna iki ger�ek dikkatimizi �ekiyor. Birincisi, bu iilkeler 
Y.apitalizmin tarihin sahnesinde ilk defa ortaya �1kttg1 iilk""­
ierdir. Bu iilkeler ozel bir ekonomik durum ve o du.rumla 
birlikte giden bir ekonomik kuvvet elde etmi§ler bOylece geri 
kalmt§ yerlerdeki hayat §artlarmdan iistiin hayat §artlanna 
eri§meleri miimkiin olmu¥ur. Bu, i� sosyal �eli§meleri korlet­
tirici bir etki yapmt§br. Sosyalizme, burjuva siyasal demok­
rasisinin ktasik br�imi ic;inde dogal bir i§leyi§le ge�menin 
ozellikle ooyle �ok geli§ffii§ iilkelerde milmkiin olmas1 bu se-

beplerden otiiriidiir. BOyle uluslann denokratik gelenekled 
bir yandan bu uluslann i�indeki sosyalist unsurlar1 kuvvet-
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lendirirken bir yandan da sosyal c;eli§meleri hafifletmeye yO-
• 

ndirler. 
Arna, hemen de hepsi kuvvetli demokratik gelenekler·· 

den yoksun olan ve aym zamanda c;ok daha §iddetli ic; z1thk­
lardan 1sttrap c;eken geri kalmt§ iilkelerde geli§melerin bu­
na benzer bir yoldan olmas1 daha az imkan dahilindedir. 
Baz1 durwnlarda tamamen imkans1zdtr. Dahas1, uluslarara�t 
kapitalin a§trt birikimi -c;ag1mtzm ozelligi olan bu birikim-
ve geli§mi§ iilkelerle geli§memi§ iilkeler arasmda durmadan 
geni§leyen uc;urum kar§tsmda geli§memi§ iilkelerden hic;bin 
dogal geli§mesinin klasik kapitalist yolara paralel bir yoldan 
oimasm1 bekleyemez. 10nun ic;in, geli§memi§ iilkelerin sos­
yalist aktmlan, iilkelerinin c;all§an s1mflanmn kurtulu§unu 
�aglama sorununu c;oziimleyebilmeleri ic;in, once iilkelerin\ 
ekonomik gerilikten ve siyasal baktmdan ba§ka iilkelere ha · 
(;1mh olmaktan nastl kurtaracaklart sorununu c;oziimlemeli­
c:lirler. Onlarm durumunda, bu ikinci gorevin ba§artlmast, 
sosyalizmin kurulmasmm bir oq_-§Srttdtr. 

�imdilik bir iilkenin ne kadar geli§mi§ ya da geli§me· 
mi§ oldugu sorununu bir yana btrakahm. Siyasal diizenleri i§­
c;i hareketiyle uzla§may1 ya da ona baz1 haklar vermeyi b3.­
�aramayan baz1 iilkelerin bunun sonucu olarak kendilerini 
siyasal ve ekonomik bir c;1kmazda bulduklan yine de bir ger­
c;ek olarak ortadadtr. Boyle iilkelerde ic; c;eli§meler son derece 
§iddetlenir. Yalntz bu gerc;ek geri kalmt§ iilkelerde bunla-
1 a bart§c;t, demokratik c;oziimler bulunmast ihtimalinin bir ke­
r, ara b1raktlmasma yeter. ihtitalci c;att§malar boyle durum-· 
lardan c;1kar. Eski Yugoslavya da bu durumdaydL Bu §artlar 
kar§tsmda i§c;i hareketinin devrimci yolunun sosyalizmin ge­
li§mesi ic;in bir ba§langt§ olamayacag1m iddia etmek ya da 
i..:lasik burjuva demokratik bic;irrllerinin sosyalizmi kurmada 
kullamlabilecek ve uygulamas1 miimkiin tek siyasal bic;im 
oldugunda israr etmek, Ekim ihtitalinin bic;imini biitiin iil-
1.elere kabul ettirmege c;ah§an oteki uc;taki dogmadan daha 
az zararh olmayan bir dogma yaratmakla birdir. 

Sosyalist devrimlerin tarihi kac;1mlmazhg1., sosyalist dev-
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rimlerin bugiin bin;ok iilkede ba§anlmt§ olmas1 ger1;egiyle 
c..<;tk<;a ortaya 1;1k1yor. Bu bir ger<;ektir ... Aym §ekilde, ktasik 
demokrasi bi<;imlerinden yava§ yava§, dogal bir geli§me ile 
s.osyalizme ge<;mek de baz1 iilkelerde tarihi bir ger<;ek haline 
gelmi§tir. Bu ger1;eklerden birini ya da obiiriinii yalanlama­
ya kalkmak giiliin<; bir hareket olur. Bu ger<;eklerden birinin 
} a  da obiiriiniin bir dogma olarak kahul edilmesi, giiniimii­
ziin uluslararas1 sosyalizminde §iddetle ihtiya<; duyulan bir 
§eyi gormemize engeldir: Uluslararas1 sosyalist hareketi 
11;inde bir birlik kurma yolunu arama zorunlulugu. Bununla, 
ideoloji alamnda ve uygulama alamnda Komiinist Haberle:­
Biirosu'nun temsil ettigi tipte bir birlik degil, tek tek ulus­
lararas1 sosyalist yoneli§leri sosyalizme dogru genel bir iler­
leme yolunda birle§tirebilecek yap1ct, demokratik bir birlikte 
1;ah§may1 anhyorum. Tecriibelerden yap1c1 tenkit<;i bir goz­
le ortakla§a faydalanmayla birlikte giden bu anlamda b;.r 
birlik, sosyalist hareketini diinya olaylarmda rol oynayan 
cnemli bir unsur haline getirmeye, onu var olan ve degi§en 
§artlara kendisini kolayca uydurabilecek, insanhgm sosyal 
ilerlemesini kolayla§tlran biitiin unsurlan harekete ge<;i­
rebilecek ve h1zlandirabilecek bir kivama sokmaya 1;ok yar­
chmc1 olabilir. 

<;ag1m1z bir ge<;i§ 1;ag1d1r. Diinyamn siyasal yap1s1 da bu­
na paralel olarak degi§iyor. Onun i<;in bizim, biitiin iilkelerin 
1.:ymas1 gereken ekonomik ya da siyasal ornekler icat etme­
} e devam etmemiz hatah olur. Kapitalist devlet bi<;imini ya 
da biirokratik yonetimli sosyalist diizenleri her ne kadai 
tenkid ediyorsak da, belli bir geli§me devresinde bu diizenle­
rm bile geri kalmt§ iilkeler i<;in bir ileri ad1m olabilecegini 
l;Oriiyoruz. Bu yapdmad1g1 takdirde geride kalan tek §eyin 
}erinde saymak, i$ z1thklar i<;mde bogulmak ve ulusun geri­
ligin ve ba§ka bir ulusa bag1mh olmamn batakhgma gittil:­
�(' batmasma goz yummak olmas1 miimkiindiir. Diinya, gell§­
memi§ iilkelerin geli§mesini h1zlandirmak i<;in bir ekonomik 
yard1m bi<;imi bulsa biitiin bu i§lerin daha az 1zd1rapla ger-
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.;ekle§ecegi muhakkaktu. Arna bu dii§iince yakm bir gelecek­
t.�· ger.;ekle§meyecekmi§ gibi goriiniiyor. 

Biitiin bu ger.;ekler goz oniinde tutulursa, uluslara ya da 
insanhga herhangi bir ozel ya da tek hareket bi.;imini kabul 
ettirme yolunda giri§ilecek bir .;abarun ters tepki ile kar§da§­
masmm ka.;mdmaz oldugu a.;1k.;a ortaya .;1kar. Onun 1-;in 

ben, degi§ik diizenler uygulayan iilkeler arasmda kar§thkh 
ho§gorii i.;inde birlikte var olma ve birlikte .;ah§ma durumu­
nun yaratdmas1 i.;in ya�dacak .;ah§malarm yalmz ban§m 
korunmas1 bak1mmdan degil, aym zamanda insanhgm daha 
da ilerlemesine yard1mc1 olabilecek en elveri§li §artlann eJ -
cit.! edilmesi bak1mmdan .;ok onemli olduguna inamyorum. 

Fakat diinyanm hepimizin bildigi gibi geli§mi§ iilkeler ve 
az geli§mi§ iilkeler diye ikiye aynlmas1 hi.; bir §ekilde sorn­
riun biitiinii degildir. <;iinkii, ktasik burjuva diizeninin, kisa 

ya da uzun bir devre i.;inde, sosyalizme dogru yiikselmedr• 
kullam§h bir ara.; olabildigi dogrudur ama, onun ara.; olarak 
h.ullamlmasmdan dogan sosyalist sonu.;larm, bir noktadan 
sonra, bir kar§l hareket olarak, eski demokratik diizende baz1 
degi§iklikler yaratac.ag1 da dogrudur. Yoksa bir zaman so� 
.>- alizmin siirekli ilerleyi§ine uygun dii§en bu diizen §imdi bu 
i!erlemeyi frenleyici bir nitelik kazamr. 

Sosyalizme yonelen her demokratik diizenin er ya da 
ge.;, iki unsur tarafmdan §ekilenmek zorunda kalacagma ke·· 
sin olarak inamyorum. 1) Uretim ara.;lanmn sosyalle§tiril­
mesi ister tabii geli§me yoluyla, ister ihtilal yoluyla olmu§ ol­
::;un, degi§en iiretim ili§kileri ekonominin yonetiminde de ­
mokratik bi.;imler kulamlmas1 i.;in yeni bir istek yaratacaktlf; 
2) <;a'h§an sm1fm kurtulU§U sosyal lyonetimin genel i§le­
yi§inde ki§inin oynad1g1 roliin kapsammm geni§lemesi, bii­
y limesi anlamma gelir. 

Servetin iiretilip dag1tdmas1 sosyal hayatm onemli b;r 
klsm1d1r. Onun i.;in, ekonominin yonetilip diizenlenmesine 
:reni demokratik bi.;imlerin .-okulmas1 demokratik siyasal 
makineye sosyalist ekonomik remele uygun bir yon ve bi<;im 
''t:recektir. Ekonomik demokrasi kavram1 .;ok eski bir kav-
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ramdrr. Arna genel olarak gec;mi§te ya klasik siyasal de­
mokrasiyi tamamlayan, ya da ona paralel olan bir �y 
olarak dii§iiniilmii§tiir. Benim dii§iinceme gore bugiin 
bu kavram savunulamaz. Klasik burjuva siyasal 
demokrasisinin ekonomik. demokrasinin ozel bir bic;imi ol· 
<lugu akilda tutulmahdir. Burjuva demokrasisinin temeli kc.� -
pifalin ozel miilkiyette olmasmdan dogan ekonomik ili§kiie . 
re dayamr; ozel miilkiyetin yap1sma ve bu temel iistiine kn· 
rulan bir toplumun ekonomik ihtiyac;larma uyar. Onun ii;iti, 
giiniimiizde ekonomik demokrasi isteyen sesler, aslmda, da­
ha serbest bir gelil:1meye yardrmor olacak §ekilde hazrrlan-
1111§ yeni demokratik siyasal bii;imler, hareket noktasr iiretim 
uai;larrm sosyalle§tirmek olan bir toplumun kurulmasrna 
:rardrmcr olacak yeni demokratik siyasal bii;imler isteyen 
seslerdir. 

Sosyalizm ic;in miicadeleden edindigimiz tecriibeyle, hie; 
bir c;eli§meye dii§meden diyebiliriz ki «ekonomik demokra­
si», iiretim arac;lanmn sosyalle§tirilmesinden c;1kan yeni siya­
sal diizenin son §eklidir. Ekonomik demokrasi, aym zamanda, 
giinii gec;mi§ bic;imleri yiiziinden kendilerini yeni sosyal ger-
c;ege uydurannyan, o yiizden de gittikc;e artan bir durgunluk 
ic;ine dii§en demokratik diizenlerin kar§ila§tlg1 giic;liikleri gi­
dermekte kullanabilecegimiz tek yoldur. 

Ki§inin sosyal yonetimdeki roliiniin geni§letilmesine ge­
lince ... Bunun devlet makinesinin rolii ve kuvvetini belirleye-
cegi apac;1k bir §ey gibi geliyor bana. Bu geli§me ic;inde, ki­
§inin sosyal yonetimdeki roliiniin geni§letilmesi, bugiin en alt 
kadameden olduklan soylenen, halk y1gmlarma en yakm di­
ye kabul edilen kendi kendini yonetim organlannm etkisini 
" e  c;ah§ma alanlanm geni§letecektir. Aym zamanda, a§ag1dan 
yukanya birbirine bagh ve ozerk c;ah§an kendi kendini yon<;­
tim organlanyla o;giitlerin oynad1g1 roliin onemi artacaktir. 

Bir baki§ta goriilecegi gib!, bu geli�me siyasal partilerin 
ve bu partilerin temsilcisi organlarm mevcut diizenlerini et-
kilemeden olamaz; gerc;ekten, en demokratik partiler bile ki­
§inin kendi kendine te§ebbiislerde bulunma dilegini denetler-
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ler. Bu denetleme siyasal durgunluga yol ac;ar ve ki§inin hem 
ki§isel hem de toplumsal c;1karlarla ilgili sorunlarla dogrudan 
ciogruya ugra§IP yarattc1 c;ah§malar yapma imkanlanm kac;t· 
mlmaz olarak azalttr... Siyasal partiler diizeni toplumu kor 
kuvvetlerin bask1smdan kurtarmt§ ve sosyal ili§kilere daha bii­
yiik bir istikrar kazand1rmt§tlr. Bu gerekli i§i bazen, bir an­
lama, onemli z1thklann §iddetini azaltarak, bazen de yonleri-
n; degi§tirerek ba§armt§tir... Arna, §imdiye kadar gerc;ekte·1 
geli§mi§ olan sosyalist ekonomik ili§kilerin varhgtm kabul 
edersek -sm1fs1z bir toplumun gelecekte var olacag1 varsa­
y1m1 §imdilik bir yana- bariz sosyal z1thklann daha §imdiden 
azalmt§ oldugu goriilecektir; oyleki, giderek, eski diizenler 
ya da partiler gereksiz olacaklar, hatta toplum giic;lerinin tam 
anlam1yla kullamlmasma engel olmaya ba§layacaklard1r. 

Onun ic;in, sosyalist ili§kilerin geli§mesiyle ktasik burju­
va demokrasisinin bildigimiz mekanizmasmm, yava§ yava§, 
hayata dayanan daha iyi bir demokrasi diizeni haline gelece­
gini kabul etmemiz gerekir. 0 zaman insanlar c;ah§ma giiciinii 
§U ya da bu partiye baglanmaktan degil, bagims1z ve bilinc;li 
sosyal i§c;iler olarak kar§tla§tlklan somut sosyal sorunla; 
kar§tsmdaki tutumlanndan alacaklar. 

Boyle tam bir demokrasi diizeni ic;inde de kavramlann 
insanlann ortak amac;lan c;evresinde toplanmalarma yol ac;a­
cc;g1 dogrudur. Arna ooyle gurupla§malann katt parti orgiitleri 
haline gelmeleri muhakkak gerekrnez. Dahas1, dolayl1 burjuva 
demokrasisi mekanizmas1 ile dolays1z sosyalist demokrasi dii­
zeni arasmdaki en onemli fark, burjuva demokrasisi, ktasik hi·· 
c;imi ic;inde bile, merkezile§mi§ devlet otoritesini kabul eder­
ken, her giin biraz daha kendi kendini yonetime dayanan 
sosyal demokrasinin, bir sm1f1n siyasal arac1 olarak devletin za­
manla ortadan kalkacagi tezini temsil etmesidir. <;1kt§ noktas1 
i�ter ktasik burjuva demokrasisi mekanizmas1 olsun, ister sos­

yalist devrimle ortaya c;1kan devlet mekanizmas1 olsun, demok­
rasinin geli§mesinin kac;mtlmaz olarak bu sonuca yoneldigine 
Liamyorum. 

Bu gerc;eklerin t§igi alttnda, s�"}"ali� demokrasinin Yu-
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goslavya'daki geli§mesinin, kac;imlrnaz olarak, burjuva de­
mokrasisinin klasik bi<;imlerinin farkedilmeden geri getiril­
melerine yol a<;acag1 varsay1m1m reddediyoruz. l?imdiye ka­
dar ba§ardtklanmiz geli§ffiemizin ancak ilk ad1m1d1r. Arna yi-
ne de bu ad1m, ekonomimizin sosyalist bir temel i.istiinde geli§­
mesini canh bir §ekilde yans1tacak demokratik bi<;imlerin or­
taya <;1kmas1 yolunda attlm1§ bir ad1mdir. 

Onun i<;in, bu sorunu bir ilke sorunu olarak ele ahyoruz. 
Bu boyle olmasayd1 bile siyasal uygulama alamndaki dii§iin­
celer ooyle yapmaga zorlayacakti bizi. Yugoslavya'nm <;ah­
§an sm1f1 sosyalle§tirilmi§ iiretim ara<;lanm yonetmeye ba§la-
mt§tlr ve bu smt.f say1ca niifusun iyiden iyiye ii�e birini te§­
kil etmektedir. Arna niifusumuzun % 60'mdan fazlas1m ki.i<;ii�c 
rniilksahibi-iireticiler meydana getiriyor. Dahas1, sosyalizm iil­
kemizde <;ok zor uluslararas1 ili§kilerin yaratt1g1 §artlar altm­
c!a kurulmaktadir. l?artlann bu §ekilde toplanmalan kar§tSm­
c,a, farkedilmeden burjuva demokratik bir.i.mlerine doniilmesi 
bizim devrimi ve devrimin eri§tigi biitiin �eyleri bir yana atmt'.­
m1zla aym anlama gelir. 0 takJirde hem sosyalizmden, hem 
de ulusal egemenligimizden vazge<;meye hazir oldugumuzu 
ilan etmi§ oluruz. 

Sosyalist hareket ic;inde baz1 kimseler dii§iincelerimizi 
kisaca §Dyle tenkit etmekteler: «Devrimiriizin hakh ve gerekli 
oldugunu yalanlam1yoruz. Dev:-iminiz demokrasi aleyhtan ve 
gerici bir diizeni y1kt1. Arna yine de, devrim art1k zafere ula:r 
ttgma gore, ktasik Avrupa demokrasisi diizenini kurmamz ge-
rekir.> 

Sorunumuzu bu §ekilde ele alanlann goz oniinde tutma­
d1klan §ey, eski Yugoslavya'da demokrasi diye bir §eyin olma­
d1g1 ger<;egidir. Eski Yugoslavya'da demokrasinin olmamas1 
"Y ugoslav burjuva sm1fmm onu l• urmayi bilerek reddetmesi yii_ 
ziinden degil, onu kurmaya giiciiniin ai;tkt;a yeterli olmamasm­
dandt. Yugoslav 

.. 
burjuva sm1fmm demokrasi aleyhtarhg1 iil­

kemizde o zamanlar var olan !>iyasal ve ekonomik ili§kilerin 
ozel bir belirtisiydi. 

Sava§ oncesi Yugoslavya's1 Avrupa'daki en geri iilkeler· 
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den biri idi. Fabrikalarda, maden i;tkanminda ve baymd1rhk 
i§lerinde niifusun ancak % lO'u i;ah§tyordu. Niifusun % 75 
kadan, i;agda§ arai;lardan ya da i;agda§ teknolojiden pek az 
yard1m gorerek toprag1 i§leyip koylerde ya§tyordu. Yugoslav­
ya'mn, ii;inde i;e§itli milliyetlerden guruplar bulunan degi§ik 
bC:ilgelerinin ekonomik geli§rrieleri arasmda biiyiik farklar gC:i­
riilen bir iilkede oldugu da hattrlanmahdtr. Onun ii;in sava§ 
C:incesi Yugoslavya'smm sosyal ekonomik ve siyasal yap1s1 ... 
ekonomik alanda daha fazla ilerlemeyi imkans1z hale getiri­
yordu. .. 

Utkemizin bu ekonomik ve siyasal ozelliklerinden her bi­
ri, hem devrimden once hem devrimden sonra, iilkemizin ge­
li§mesi iistiinde kendi etkisini gC:isterdi ve hata bir dereceye 
kadar gosteriyor. Devrimin devlet kuvvetinin yap1sm1 degi§­
t:rdigi ve sosyal ilerlemenin ekonomik ve siyasal giii;lerini ser­
best b1rakttg1 dogrudur. Arna bu, iilkenin ekonomik ili§kilerin-
de otomatik olarak bir degi§iklik meydana getirmedi ve bu­
nun sonucu olarak bu ili§kilerden ileri gelen z1thklan heniiz 
crtadan kald1ramad1. 

Onun ii;in, ktasi:k burjuva demokrasi diizeninin kurulma­
s;m esas olarak kabul etseydik bile bOyle bir i;abamn katiyen 
ba§arth olmu§ olamayacag1 meydandadtr. Bizi bir ii; sava§a 
:;iiriiklerdi, ya da, bir ihtimal, ellerinden siyasal giicii ald1g1 
m1z s1mflarm gerici istibdatmm kucagma atard1. Bir devlet 
kapitalizmi biirokrasisinin kurulmasma yol ai;acag1 daha da 
biiyiik bir ihtimaldi... 

Bazt Batth tenkidi;ilerimiz endiistrile§menin bizim bir 
c;ogmatik dii§kiinliigiimiiz oldugunu soylemek ah�anhgmda­
lar. Arna biz, daha ilk ba§tan, §U geri;egi ai;1ki;a gormii§ti.ik: 
Yugoslavya'nm sosyalist giii;le&i iilkenin tiim ekonomik geli§· 
mesinde fii}en onderligi e}e gei;irmek Ve gittiki;e daha ozgiir 
sosyalist ili§kiler getirebilmek ibn ekonomik bak1mdan yete­
r· kadar kuvvetli olmahyd1lar; devrim aleyhtan harekete ve 
biirokrasiye kaf§t ancak bu yoldan ba§an elde edebilirlerdi. 
�ehirlerde ve koylerde geli§memi§ kiii;iik iiretici unsurlarm 
meydana getirdigi i;epei;evre denizle sanlmt§ bir sosyalist 
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ekonomi adas1 halinde kald1g1m1z takdirde bunu ba§aramaz­
d1 k. Bunu, ancak, ozellikle devlet kuvvetine ba§VUrmadan yii · 
riitiilen ekonomik i;ah§malar yduyla, sosyalist kuvvetler gi.i.­
nii gei;mi§ sosyal ili§kilerin kokiinii kaz1yabilecek kadar giii;­
lt>ndikleri takdirde ba§arabilirdik. Onun it;;in, sosyal kuvvetle­
rin oraruru sosyalizm lehine degi§tirme i§ini ele almam1z gere­
kiyordu ... 

<;ah§malanm1zm bir sonucu olarak, sava§ sonras1 Yugos­
fovya's1 diinyanm ekonomik bak1mdan geli§mi§ iilkelerinir.: 
geli§me diizeyine gozle goriiliir bir yakinla§ma kaydetti. Bu 
amai; ii;in giri§tigimiz i;aba siyasal bii;imlerde de paralel degi­
§�kliklerin yer almasm1 gerektirdi. Ekonomik geriligimiz bizi 
hem kapitalist gei;mi§imizin giii;lerinin kahntllarmdan, hem 
de sosyalist giii;lere kar§lt olarak geli§ecek biirokrasiden zarar 
l:,Orebilecek bir halde birak1yordu. ihtilal kapitalist unsurlar1 
elle· indeki giii;ten yoksun kdd1g1 halde hata biraz giii;leri var·· 
di ve baz1 §artlar altmda, sosyalizmin siyasal istikranm zay1f­
\atabiliyorlardL Bu gizli muhalefete kar§l yiiriittiigumiiz mi�­
cadele ekonomik ilerlememizi hizland1rmak ii;in giri§ilen ola­
ganiistii i;abalarla birle§"ince kuvvetli bir ii; disiplin, olduki;a 
yiiksek derecede bir siyasal merkeziyeti;ilikle birlikte ekono­
minin hiikumeti;e yonetilmesini gerektirdi. Bu, kuvvetli bir 
devlet makinesinin yaratdmasm1 kai;m1lmaz olarak gerektir-
diginden, aym zamanda biirokrasinin geli§mesi tehlikesini de 
yarattl ... 

Bizim tutumumuz, Stalinci ilkeye kesin olarak muhale . 
fet etmektir. ihtilalin sadece bir devlet makinesinin yerine 
ba§ka bir devlet makinesi getirip koymakla kalmamas1, dev­
letin genel bir otorite arac1 olarak ortadan kalkmasma dogru 
b�r ad1m atmas1 gerektigini iddia ediyoruz. E§yanm tabiati 
geregince, yalmzca hukuki §artlan degi§tirici mekanik bir sii­
rei; olamaz bu; ancak yeni maddi giii;lerin ve yeni sosyal ili§­
kilerin geli§mesinirf canh bir sonucu olarak ortaya i;1kabilir. 
Sosyalizm, bir sosyal ili§ki olarak, ancak kapitalist ili§kilere 
donii§ tlpk1 feodalizmin yeniden canlanmas1 gibi imkans1z ve 
:iklm almayacai?;i bir §ey olarak dii§iiniildiigii zaman, sm1f fafr .. 
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larmm goriilmesine meydan vermeyecek kadar kuvvetli ve 
sarstlmaz olacakt1r. 

K1sacas1, devletin ortadan kalkmas1, ancak, sosyalizmin 
cievletin destegine dayanmaya ihtiyac1 kalmad1g1 zamau 
miimkiin olabilir. Buna paralel olarak, sosyalist ifo�kilerin 
maddi gii<;leri ne kadar artarsa ve bu ili§kilerin sosyal hayat 
1c, erisindeki yerleri ne kadar doldurulamaz olursa, devlet 
ekonomik ve siyasal hayatta o kadar gereksizle§ir; ya da, da· 
ha dogru soylemek gerekirse, devlet 0 kadar, zorlamaya degil 
c.le, ortak sosyal <;tkarlara ve ortak <;tkarlarm dogurdugu gonii1 . 
Iii sosyal disipline dayanan bir sosyal mekanizma haline ge­
lir. 

Biitiin bunlardan, •<;ah§a::t sm1f adma» kurulan bir mer­
keziyetc;;i devlet makinesinin �o!:.yalist ili§kileri kurmada esas 
itici �ii<; olam1yacag1 ve sosyalist bilincin bir tezahiirii olara.: 
hi<; hataya dii§meden <;ah§am1yacag1 anlam1 <;tkar. Bu sosya­
list ili§kiler ancak iiretim arac;;Iarmm sosyal miilkiyette ol­
rr·asmm yaratacag1 §artlar altmda ger<;ekle§ebilirler; o zaman 
C' ahi, o §artlar altmda gelecek i<;in <;ah§an, yaratan, dii§iinen 
insanfarm hem bilim:;li hem de temel ekonomik, sosyal ve diget 
<;ah§malarmm ve kabiliyetlerinin bir sonucu olarak ger<;ekle­
�.cbilirler. Bu <;ah§malarm yeni ili§kiler i<;ine soktugu ve bu 
ekonomik ve sosyal <;tkarlardan etkilenen insanlar, kendi ken­
c!ilerine tabii olarak bu ili§kilerin <;er<;evesi i<;inde sosyalist<;e 
hareket etmeye ah§trlar. Dahas1, sosyalizmin teorik kavramla­
n ancak sosyalizmin ooyle ger<;ekten uygulanmas1yla geli§ebi­
lir. Tabii bu bak1mdan, bilin<;li sosyalist <;ah§malar sosyalist 
geli§menin aynlmaz bir par<;as1d1r. Karl Marx'm Kapital'in 
Hk Almanca bask1sma on soziinde dedigi gibi, •Toplum ... nor­
mal geli§mesinin birbirini izleyen devrelerinin ortaya <;tkard1g1 
engelleri ne biiyiik atlamalarla a§B.bilir, ne de yasama yoluyla 
ortadan kald1rabilir. Fakat dogum sanctlanm k1salt1p hafif­
letebilir. • 

Bizim gorii§iimiize gore bu nesnel siirec;, iiretim ara<;lan-
nm sosyal miilkiyeti temeli iizerinde gefoien demokrasi meka­
r,izmasmm paralel bir §ekilde diizenlenmesiyle birlikte git-
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melidir. <;ah§an insanlann kendi kendilerini demokratik bir 
�ekilde yonetmeleri ic;in en. c;ok imkan saglayacak mekaniz­
may1 yalmz dogrudan dogruya demokrasinin verebildigine, bU­
nun da sosyal hayatm diger alanlan ve iiretimin yonetimine 
ait temel organlar arac1hg1yla i§leyecegine inamyoruz. i§� 
konseylerimizin, koperatiflerimizin, komiinlerimizin, a§agidan 
yukart i§leyen kendi kendini yoneten .ekonomik orgiitlerimi­
z�n, egitim, bilim, kiiltiir, sagh.k kurumlanyla diger sosyal ku­
rumlarm ozerk sosyal organlarmm yiiklendigi i§ budur. 

Bunun yamsira, bu bic;imlerin evrimi ve gitgide geni§le­
mesi, ve onlara bagh sosyal faaliyetlerin yeni sosyal-ekono­
mik tamelden canh bir §ekilde c;1k1p geli§en ve aslmda devle­
tin bir otorite ve zorlama arac1 olarak ortadan silinip gitmesi 
�nlamma gelen yeni demokratik mekanizmanm yava§ yava§ 
kurulup yerle§mesi demektir. Ba§ka tiirlii dendiginde, iiretim 
aac;lan bir defa sosyalle§tirilince, c;ah§an y1gmlarm bir siyasal 
partinin iist kademeleri arac1bg1yla degil de dogrudan dog­
ruya giinliik hayatlan ic;inde sosyal yonetimde on safa gec;­
melerini saglayacak demokratik bir sosyal yonetim mekaniz­
mas1 kurulmahdir ... Ba§ka hic;bir yoldan ne biirokrasinin ge­
t:�mesini engelleyebiliriz, ne de ki§inin sosyalist yaratic1 gii­
ciiniin tam anlam1yla ortaya c;1kmasm1 saglayabiliriz. 

Boyle bir sosyal yap1da, i§c;iler, ulusun sosyalist faali­
yetini bilinc;le yonetme i�yle ugra§abilmek ic;in temsilcile­
rini dar anlamdaki devlet yonetimine degil, kendi kendini yO­
neten sosyal kurumlara gonderirler. Devlet yonetimi, boyla 
kendi kendini yoneten organlara bagh ihtisasla§ml§ bir makine 
olmahdir. Sosyalizm ic;in bilinc;li olarak c;ah§anlar uygun de-
mokratik organlar tarafmdan alman kararlan yalmzca bir 
devlet makinesi ic;inde degil, halk y1gmlan arasmda sosyalht 
amac;lara yoneltmege c;ah§mahdirlar. Ba§ka tiirlii dendigind�, 
toplumun kendi "kendini yoneten organlannm kararlari sos-
yalizmi sosyalizm aleyhtan yoneli§lere ka111 koruyacak, ve 
sosyalizmin durmadan geni§leme ihtiyacma cevap verecek-
se, bunu halk y1gmlarmm arac1hg1yla gerc;ekle§tirmeye c;ah§-
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mahy1z. Yugoslavya'daki sosyalist faaliyetin temelinde yatan 
ilkeler bunlardlr ... 

Bu ilkeyi pratikte nasd gerc;ekle§tirdigimizi ktsaca an­
latmaya gelince. ilk c;oziimlenmesi gereken sorun, ekonomik 
giic;lerin birbirleriyle serbestc;e kar§thkh ili§kide bulunmalan­
m ne yoldan saglayacag1m1z idi. Bu sorun, sosyalle§tirilmi§ 
iiretim arac;lanm ellerinde tutanlarm hem i§c;iler olarak, 
hem de dileklerini dile getirmekte en iyi nasd serbest kih­
nacaklanm saglama sorunu haline geldi ... Bu UYll§mayi sagla-
0
ma sorumlulugu esas olarak i§<;i konseyierz"nindir. 

Toplumumuzun genel yoneli§inin ve ulusal ekonomik 
pl8.nlamam1zm genel yoneli§inin c;erc;evesi ic;inde biitiin te§eb­
biislerimiz kendi kendini denetleyen c;ah§malard1r. Ucretle; 
ic;in aynlan esas odenek dahil, iiretim masraflan c;tkanld1ktan 
£onra bu te§ebbiislerin saf geliri sosyal bir gelir olarak kabul 
edilir; yani, hem o te§ebbiisiin saf geliri, hem de ekonominin 
kollektif saf gelirinin bir parc;as1 sayihr. Federal kanunun ve 
federal ptanlamanm §artlarma uygun olarak bu saf gelir on­
ceden kararla§tmlmt§ olc;iilere gore devlet, komiin, ilgili te­
§ebbiis ve bu te§ebbiisiin i§c;ileri ve memurlan arasmda payla§­
tmhr. Saf gelirin ilgili te§ebbtis ic;in aynlan parc;asmm bir 
¥tsm1, gelirlerine ek olarak ve yapttklan iiretimle oranh ola­
rak, o te§ebbiisiin i§c;ileri ve memurlan arasmda dag1tthr, ka­
lam da te§ebbiisiin diledigi gibi kullanabilecegi sermaye fonu­
na eklenir. Te§ebbiis bu odenegi geni§lemek ve yatmmlar 
yapmak ic;in, ya da i§c;i konseylerinin serbestc;e karar verrne 
hakkma sahip olduklan mesken yap1m1 ve buna benzer i§ler 
ic;in kullamr. 

Bu yap1 ic;inde te§ebbiis, c;ah§malarmda tamamen ser­
besttir. Hie; bir yonetim orgam siyasetini belirleme giiciine sa­
hip degildir. Serbest piyasada s�rbest rekabete katthr, kendi 
bag1ms1z geli§mesi ic;in c;ah§tr ve aym derecede bag1ms1z olan 
diger te§ebbiislerle yapt1g1 birlikte c;ah§manm kapsam1m ve 
bic;imlerini kararla§hnr. 

Te§ebbiislerimiz i§c;i konseyleri ve yonetim kurullan y0-
luyla kollektif bir §ekilde yonetilir ... Sec;im gizli oyla yapdl.r ... 
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i§� konseyleri, i§i;i konseylerinin oturumlan arasmda onlarm 
hararlanm uygulayan ve te§ebbiisiin giinliik ekonomik yone­
tim i§lerini yiiriiten yonetim kurullanm sei;er ... 

Boylece, Yugoslav sosyalizminde, devlet makinesi ii;inde 
te§ebbiislerin ve i§i;i konseylerinin bagh oldugu hii; bir .devlet 
:ronetim kurulu yoktur. Arna te§ebbiisler, ekonominin ii;inde 
bulunduklan boliimiin yap1s1 i;eri;evesinde, birlikte i;ah§may1 
<.'lrttlrmak ve iiretimi i;ogaltmak ii;in birle§mekte serbesttir­
!er. Aym amai;lara gOtiiren ortak ekonomik ve teknik hizmet­
ier ve benzer orgiitler de kurabilirler. 

Te§ebbiislerin ekonomik siyasetleri i§i;i konseylerince 
haz1rlamr. Boyle bir siyaseti teknik arai;larla donatmak te­
§ebbiisiin yoneticisinin ve teknisyenlerinin gorevidir. Yonetici 
gibi i§i;i konseyi ve yonetim kurulu da iiretimde i;ah§an i§ 
giiciiniin orgiitlenmesi ile ilgili teklif ve tavsiyelerde buluna­
bilir ... 

Yugoslavya'da, te§ebbiislerin birbirleriyle serbesti;e re­
kabet ettikleri bir serbest piyasa vardir. Piyasadaki ba§ari iire­
tilen maim nitelikleri ve fiatt ile oli;iiliir. Rekabetin i.iretilen 
maim fiati ve niteligi iisti.indeki olumlu etkisi yanmda o te­
§ebbiiste beraberce i;ah§an insanlarm, hatta biiti.in toplumun 
maddi ve manevi hayat §Srtlarmm iyiligi de biiyiik oli;iide o 

te§ebbiisiin piyasadaki ba§ansma baghd1r. Bu ikisi birle§ince 
iiretilen maim iyi olmas1 ve iiretimin i;ok olmas1 ii;in herhangi 
bir idari denetlemeden i;ok daha kuvvetli bir te§vik unsuru 
doguyor ... 

I§i;iler, emegin iireticiligine gore iicret ald1klarmdan, 
emegin iireticiligini arttirmayla ilgilenirler. Te§ebbiisiin biitii­
niiyle mali bak1mdan ba§anh olmas1yla ilgilenirler; i;iinkii 
onun saf gelirinden ya iicretlerine ekleme yapdmas1yla dogru-
aan dogruya, ya da bu saf gelirin mesken in§aatma, saghk ku­
rumlarma, egitime, ve m.ahalli orgiiti.in, yani komiiniin sosyal 
§artlarmm yiikseltilinesine harcanmas1yla dolayh olarak ya­
rar lamrlar. 

Boylece i§�lerin yalmz yaptiklan i§ler degil, ayru za­
manda t�bbiisiin yonetiminde ve komiin i§lerinde dogrudan 
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dogruya yer almalan ic;in kuvvetli bir te§vik unsuru yaratdml§ 
olUr'. Demokratik §ekilde hareket eden i§c;i konseylerinin c;a­
balanyla serbest piyasada rekabet, beraberce, i§«;i organlarmm 
gec;erli maddi §artlar altmda miimkiin olan en biiyiik ba§an­
y1 elde etmek ic;in c;ah§malarma imkan verir. Tecriibelerimiz, 
1 e§ebbiislerimizi yonetmeyi iistiine alan i§c;i organlanmn iire­
timin sosyal yonetiminin biitiin i§lerini ba§anyla gorebilecek-
!(;rini hie; §iipheye meydan b1rakmayacak bir §ekilde tamth­
yor. 

i§c;i sendikalarmm rollerinin degi§mesi §artlarda meyda­
na gelen bu de§ikligin bir sonucudur. l§c;i konseyleri te-
§ebbiislerde, iiretici konseyleri de mahalli orgiitlerde c;ah§ma­
ga ba§lar ba§lamaz ... i;:ali§an s1mfm ekonomik miicadele arac1 
olarak i§c;i sendikalan, i§c;iler ic;in genellikle gereksiz bir hale 
geldi. 

Yine de, i§c;i sendikalan onemli sosyal gorevler yiiklen­
meye devam etmi§lerdir. Birincisi, i§c;i sendikalarmm hata bir 
ceteceye kadar koruyucu gorevleri vard:t.r. Esas iicretlerin dii-
2enlenmesindeki temel §artlann kararla§tmlmasmda mahalli 
i.'irgiitlerin oldugu kadar i§c;i sendikasmm da reyi ahmr ve 
boylece esas iicretlerin diizenlenmesi bir toplu anla§manm ba­
n ozelliklerini kazamr. Esas iicretlerin di.izenlenmesine katd­
ma yoluyla ayn ayn endiisti:i kollarmm i§c;i sendikalan, aym 
tipteki i§lerin esas iicretlerinin bir seviyede olmas1m saglam11-
ya yard1mc1 olurlar. Esas iicretlerin diizenlenmesinde oldug'.1 
gibi, i§<;inin haklanmn te§ebbiislerin organlarma ve mahalli 
urganlara kar§I korunmasmda da yard1mc1 olurlar. i§c;i gii­
venliginin geli§tirilmesi, uygun saghk tfjdbirlerinin ve ba§ka 
tedbirlerin almmas1 ve buna benzer §eyler ic;in c;ah§irlar. 

Ikincisi, biitiin i§c;ileri dogrudan dogruya ilgilendiren 
�konomik c;1karlarla tek tek te§ebbiislerde kollektif olarak c;a­
li§an i§c;ilerin c;1karlari arasmda koordinasyonun saglanmasm"t 
yard1mc1 olur i§c;i sendikalan. Bunu, i§c;ilerin maddi ve dige!" 
haklarmm korunmas1 ic;in kullamlan imkanlann her tarafta ay­
r.1 olmasm1 saglamaya c;ah§makla yaparlar. Baz1 t�ebbiisler­
ce kollektif i§«;i organlarmm bencil amac;lar ic;in c;ah§hklanm 
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gosteren belirtiter goriiniirse i§c;i sendikatan buntarta miica4e­
te ederler. 

Uc;iinciisii, i§c;i sendikatannm esas i§terinden biri de i!}­

c;-:terin, kiilti.iret geli§meterinin yanmda, ekonomik bak1mdan, 
mestek bak1mmdan ve ba§ka bak1mtardan egitilmeteridir. 
Boytece i§c;i sendikatan i§c;ilere, giinliik i§terini yapmada, ko­
miinterde ve kendi kendilerini yoneten iiretim organtannd3 
rot atmada ve bu atantarda kendi gorevterinin ve haktarmtn 
tam bir bilincine varmada yard1mc1d1rtar. 

Dordiinciisii, i§c;i sendikatan kantinterin, sosyat kurum­
larm, dintenme yerterinin, hastahaneterin, tatil yerterinin, 
kiitti.ir fizik tesisterinin v.b., kurutmasma yard1m ederter y::i 
da ontan destekterter ... 

Genet otarak, iiretim, ula§tlrma, ticaret ve ekonomi atan­
?anndaki temet demokrasi organtarmm oynad1ktan rot ve or­
giit bic;imteri buntard1r. Bu diizen iki temet iisti.ine kurutmu!?­
tur. Birinci temet, ne kadar zeki otursa otsun hie; bir merkezi 
onderligin ekonomik ve sosyat geli§meyi genet otarak ya da 
r:yrmtdanyta yard1ms1z yonetmeyi ba§aramayacag1 dii§iince­
sidir ... 

ikinci temet, ki§inin te§ebbiis istegi ve gayretinin tali­
mattann, denettemeterin ve emirlerin §iddetiyte dogru orantth 
clarak artmad1g1 dii§iincesidir... Kapitalistlerin kapitalist ser­
best §ahsi te§ebbiis istekterinin yerini atacak sosyat itici giic; 
[ i§i yapan ve serbestc;e yaratan insamn ekonomik ve sosyat, 
kiiltiiret ve maddi c;1kartan] ic;in c;ah§ma otmahd1r ... Uretimin 
sosyat miilkiyette otmas1, iireticiterin kendi kendilerini yonet­
meterinin paratet demokratik mekanizmas1 var otdugu takdir-
de, boyte bir §ahsi te§ebbiis isteii;inin h�r insanm bir parc;a:.;1 
haline getmesini miimkiin kihyor. 

Yeni sosyat diizenin en onemli sorunu, iiretim arac;tanm 
sosyat miilkiyete bagtayan bir diizen i<;i:ide, c;ah§an insanm 
ki§iset c;1kartan ile toptumun kollektif c;1kartan arasmda bir 
l.iYll§mamn nasd butunacag1 sorunudur. Toptumun sosyalizme 
dogru ilerlerken gec;irdigi gec;i§ devresinde gerekli otan de-
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mokratik siyasal bi<;imlerin ne olmas1 gerektigi sorununun <;o­
zi.imlenmesi de bu sorunun 1;ozi.imlenmes1ne baghd1r ... 

Bize gore, iireticilerin kandi kendilerini yonetmeleri il­
kesi biitiin demokratik sosyalist siyasetin, sosyalist demokr�si-
11in her bigiminin g1k11j noktasidrr. BOyle bir geli§menin kap1-
sm1 a<;mayan bir devrimin, uzun ya da k1sa bir zaman i<;inde, 
kapitalist devlet bi<;imleriyle ve biirokratik istibdatla bozulma-
s1 ka1;1mlmaz bir §eydir. 

Demokratik kendi kendini yonetim yollannm, i.ireticiyi 
onemli sosyal organlann kararlanm etkileyebilecek bir duru­
ma getirecek §ekilde di.izenlenmeleri gerektigi sonucu 1;1k1-
�or ortaya. Dahast, bu orgi.itlenme bi<;imi, i.ireticiye topluma 
kar§I tam bir sorumluluk duygusu verecek §ekilde olmahd1r. 
Ureticinin, ekonomik ve sosyal ili§kileri ger<;ek imkanlara uy­
gun kararlar �labilecek kadar anlamas1 saglanmahd1r. K1sacas1, 
C.yle olmahd1r ki, <;ah§an insan kendi bilinci ve maddi ve diAer 
grkarlarr ile kendi iyiligi ve toplumun iyiligi i<;in olan §eyleri 
gittik<;e daha iyi kavnyarak etkili olma kabiliyetini kazansm. 

Sosyalizmi kurmaya ba§lamt§ olan bir ulusun sosyal me­
l;anizmas1 ve o mekanizma i<;inde kullamlan demokratik yon­
�emler bu ama<;lara eri§ecek §ekilde di.izenlenmelidir. Sosya­
list Yugoslavya'da bu rol esas olarak, sosyalist yap1m1zm teme -
lini meydana getiren mahalli c:irgi.it (komi.in) tarafmdan oy­
nanir. 

Yugoslavya'da hi.ikumetin merkezi organlannm bugi.in 
art1k onemli i§leri olmad1g1 samlmamahdir. Hi.ikllmetin mer­
kez organlarmm gorevi ulusun bi.iti.in olarak ekonomik geli§­
mesini diizenlemek ve bu i§ i<;in gerekli �artlan haz1rlamaktir. 
Esas olarak i§leri, ulusal geliri degi§ik sosyal bi.it<;elere ay1ra-­
rak, di.izenin ortak bir amaca dogru diizenli bir §ekilde i§leme­
sini saglamakt1r. Sosyal planlamamn, vb.'nin ihtiya<;larmm 
�aglanmas1 i<;in yonetmelikler merkezi organlarda haz1rlamr ... 

Sosyalist demokrasinin kurulmasmdaki onemli ilk ad1m, 
partilerin siyasal tekelinden, toplumun her bir i.iyesinin karar­
lann almmasma dogrudan dogruya katdmasm1 saglamay2 
dogru ileri atth§tlr. Sosyal yonetim i<;inde boyle bir demokra-
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tik mekanizma, bir yonde, «halkm yonetimi» ilkesinin yerine 
&0syal hayatm yiiksek alanlarmda, ozellikle ekonomi alamn­
da halktn kendi kendisini yonetme ilkesini zamanla yerl�tir­
mek i<;in merkeziyet<;ilikten uzaklai�mahdtr. 

Obiir yonde, bu mekanizma, e§yarun en etkili sosyal yo-
11etimini, yani, ortak iiretim ara<;lannm ve genel olarak top­
lumun maddi gii<;lerinin en etkili sosyal yonetimini saglarnak 
i<;in, uygun bir §ekilde merkezile§tirilecektir. Ancak bu ilci. 
�iirecin birbirine paralel olarak ve zincirleme bir §ekilde ge­
le§mesi -insamn merkezile§mi§ bir biirokratik makinenin esiri 
haline gelmesinin kar§ttl olan bu geli§me-- «�yanm yonetimi» 
ni, bir sosyal ili§ki olmaktan 1;1k1p yava§ yava§ tamamen oz­
giir insanlarm yararma i§leyen bir kamu sosyal hizmeti ha­
line gelecegi bir noktaya gotiirebilir. 

Goriildiigii gibi, sosyal i§lerin biitiin merkezile§me bi<;im . 
lerini reddetmiyoruz... Giiniimiiziin sosyal geli§meleri bazt 
sosyal i§lerin merkezile§tirilmesini yalmz uluslar i<;inde degil, 
insanhk diinyanm sorunlarma biitiin dii':"lyada uygulanabile­
cek 1;oziimler bulmak i<;in durmadan birlikte <;ah§maya zor­
land1g1 i<;in, uluslararas1 alanda da gerekli kihyor. Arna bizim 
gorii§iimiize gore boyle bir geli§menin 1;1k1§ noktas1 sosyal 
ara<;lanm kullanan ozgiir iiretici insan olmahd1r; yani, devle­
tin zorlay1c1 giicii ile degil de ortak 1;1karlar 1;evresinde birle§­
mi!jl insanlarm kendi kendilerini yonetmeleri olmahdir. Bir 
zorlama arac1 olarak devlet, ancak, ooyle bir i§leyi§ i<;inde yok 
olabilir. Bu bir gecede yapabilecegimiz biI i§ degildir; tersine, 
ku§aklar boyunca siirecek bir i§ olabilir. 

Daha once soylemi§ oldugum gibi, balk komitesinin ba� 
kanhgmdaki komiin Yugoslavya'da bu tiirden bir sosyal de-­
mokrasi mekanizmasmm temelidir. Komiin i§<;i konseyleri ile 
ve iireticilerin diger kendi kendini yonetim organlan ile des­
teklenir ... 

Komiiniin biiyiik sosyal rolii ve biiyiik sosyal giicii her 
§eyden once ekonomik geli§me alanmda bag1ms1zca hareket et-
me ozgiirliigunden ve, ikinci olarak, i§<;i konseyleri ile ve iire­
ticilerin diger demokratik kendi kendini yonetim organlan ile 
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canh bir §ekilde bagmtth olmasmdan ileri geliyor. Goriiliiyor 
ki, komiin yalmzca bir siyasal organizma degildir; tersine, 
sosyal-ekonomik i§leyi§i kuvvetlendikc;e siyasal i§leyi§i yava§ 
yava§ zay1flayacak olan bir :;osyal-ekonomik organizmad1r. 
Gerc;ekten de, emek fazlahklarmm bulunduklat.) yerin §art­
lanna uygun bir §ekilde dag1ttlmalari komiinlerin arac1hg1yla 
yaptlacakttr. Komiin bu §ekilde kendi oolgesinin iiretici giic;­
lerinin durrnadan artmas1yla dogrudan dogruya ilgilenmi� 
oluyor. 

Komiin ve oolgesinin esas sosyal-ekonomik organlan, 
yukarda soylenmi§ olan i§leri vapabilecek §ekilde orgiitlenmi§ 
c.lan balk komiteleridir. Komiinlerin balk komiteleri genel 
clarak tek meclisi olan orgiitlerdir. Halk komitelerine iiye se­
�imi ic;in yaptlan ve komiin bolgesi ic;indeki biitiin yeti§kin 
insanlarm kattld1g1 sec;imler gizli oyla yap1hr. 

Uretici konseylerinin diizenimiz ic;inde oynad1g1 rol bak­
kmda biraz daba geni§ bilgi vermem gerekiyor. Bu konseyle­
rin iiyeleri yalmz iiretimle dogrudan dogruya ugra§anlar tara­
fmdan, yani, iiretimde rol alan i§c;iler ve memurlar, r;ah§an 
koyliiler, el sanatlan ile ugra§an serbest insanlar ve digerleri 
tarafmdan sec;ilir. Uretici konseylerine, yalmz, iiretimle dog­
rudan dogruya ugra§an bu insanlar sec;ilebilirler ... Bu konsey­
lerin esas gorevi, �s� ve giinii gec;mi§ sosyal ili§kilerin yeni 
cemokratik kendi kendini yonetim organlan iizerindeki olum-
8UZ etkisini diizeltmek ve bu diizeltmeyi demokratik bir b:­
c;imde yapmakttr. Bu, devletin boyle ili§kilere yonetici miida­
balede bulunmas1 ic;in duyulan ibtiyac1 gittikc;e azalttyor. Boy­
iece iiretici konseylerinin onemi, bugiin azmhkta olmasma 
ragmen c;ah§an sm1fa biitiin sosyal diizen ic;inde sec;kin bir 
yer kazand1rmalarmdan ileri geliyor. Aym zamanda, gizli bii­
rokratik egilimlerin, proletarya smifm1n diktatorliigu ad1 al­
tmda, proletarya sm1fma ve onun otoritesine kar§t bir zafer 
kazanmamalarm1 giiven altma ahyor. Bunu da demokrasi me­
kanizmasm1 kullanarak ba§artyor ... 

Halk komitelerinin c;e§itli yonetici organlarmm ba§mda, 
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balk komiteleri tarafmdan, mesleki bilgileri ya da ba§ka ni­
telikleri dolay1s1yla yonetici makinenin diizgiin i§leyi§ine tam 
anlam1yla yard1mc1 olabileceklerini gosteren vatanda§lar ara­
smdan sec;ilen iiyelerin meydana getirdigi meclisler vard1r-. 
Bunlar maa§h memur degil, goniillii olarak hizmet etmeyi ka­
bul eden kimselerdir. Bu meclisler esasla ilgili sorunlarla eko­
romi konulan hakkmda kararlar ahrlar. i§c;ilerin c;ah§malan­
m yonetmek de bu meclislerin gorevidir. Kararlar bu mec-
lislerin sekreterleri ve balk komitelerinin ilgili biirolan arac1-
bg1yla yiiriitiiliir. 

Bu orgiit mekanizmasmm yap1s1 ve komiin ve bOlgelerL1 
geni§ yetkileri her vatanda§a komiin c;ah§malan iistiinde 
ve biitiin sosyal hayatm geli§mesi iistiinde dogrudan dogruya 
soz sahibi alma imkam saglar. Diizenin ic; kuvveti artt1kc;a 
bu imkan muhakkak ki c;ok daha geni§ bir §ekilde gerc;ekle§­
tirilecektir. 

Dahas1, bu mekanizmanm var olu§U komiiniin bu 
rolii kendi ic;inde oynamas1, komiinii, kollektif sosyal c;1karlan 
c;ah§an insanm ki§isel c;1karla;1yla kayna§tirmada kullamla­
bilecek en uygun organ haline getiriyor. Fabrikada iicretler 
hakkmda ve ki§inin sosyal hayatm1n diizeyi hakkmda alman 
kararlann hazirlanmasma katilan i§c;i, aym zamanda, ,ic;inde 
ya§ad1g1 mahalli toplumun diger sosyal ihtiyac;lan hakkmda 
komiince alman kararlarm hazirlanmasma da katdmI§ olu­
yor. Komiiniin gelirini arttirmak ic;in gerekli olan iiretici giic;­
lerin daha fazla geli§mesinin nasd saglanacagi, egitim ve sag­
hk orgiitlerini geli§tirmek ic;in gerekli paramn nerden bulu­
nacag1 sonmunun ve biitiin diger konulann tartl§d­
masmda kendi sesini duyuruyor. Bunlar ki§iyi iicretlerin na -
sd diizenlenecegi sorunu kadar dogrudan dogruya ilgilendiren 
sorunlardir. Ki§isel tiiketimde, izin verilen miktarm iistiindeki 
her art1§ kac;1mlmaz�larak iiretim giic;lerinin zararma olacak­
t!r ve diger alanlarda, toplumun genel ya§ama diizeyinin yiik­
seltilmesi ic;in elzem olan yabnmlann azalmasma yol ac;acak­
ttr. 
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Komiin diizeni ilfinde ya§ayan her insamn kendi kendine 
dii§iinmesi gereken bir sorundur bu. Komiiniin bu kollektif 
c;1karmm kavranmas1, c;ah§an normal insamn giinliik dii§ii­
nii§iiyle yakmdan bagmtth olan bu anlayl§, ooylece ki§isel ge­
hrin artmas1 ic;in yapdacak kor bask1larm, c;1kmalanna mey­
aan verildigi takdirde bu sosyal kendi kendini yonetim diize­
ni ic;in bir tehlike olabilecek baslolarm diizeltilmesinde en 
onemli unsur oluyor ... 

Anlatt1g1m geli!�melere paralel olarak, egitim, kiiliitiir, bi­
lim ve saghk gibi ekonomik olmayan alanlarda sosyal yonetim 
sorununu da c;oziimlememiz gerekiyordu. Bu soruna uy­
gulad1g1m1z ilke de yine devlet miidahalesinin en aza indiril­
mesi ve c;ah§malannuzm, bu azaltmaya paralel olarak, bir ken­
di kendinl ,Yonetim mekanizmas1 yaratma c;evresinde toplan­
mas1 gerektigiydi. 

Universitelerimizde, okullanm1zda, bilimsel kurullan­
m1zda, kiiltiirel ve bupa benzer kurumlanm1zda, iiyeleri k1s­
men balk meclisleri ya .da balk komiteleri temsilcilerinden ve 
k1smen ilgili sosyal kurumlar temsilcilerinden sec;ilen yone­
tim organlanmn yaratdmasma ba§lanmt§tlr. Bu yonetim or­
�anlan (meclisler ya da komiteler) kanunlara dayanarak esas 
kararlan bag1ms1z olarak ahrlar. Bu kararlarm uygulanmas� 
i.;in gerekli §eylerin saglanmas1 ya da uygulanma alamndaki c;a 
h§malara onderlik gorevi yonetim kurullan, yoneticiler ya da. 
ilgili kurumlarm tecriibeli elemanlan tarafmdan yerine geti­
rHir. Bu temele dayandmlarak, yava§ yava§, sosyal hayatm 
bu ozel alanlan ic;in sosral s1mflar ic;inde dikey i§leyen ya da 
federal nitelikte kendi kendini yonetim organlarmdan mey­
dana gelen bir diizen geli§tirilmektedir ... 

Merkezile§mi§ sosyal gorevleriinizin orgiit bic;imlerinin 
daha ileri geli§me devrelerinde, sosyal faaliyetimizin c;e§itli 
alanlarmda dikey i§leyen ozel bag1ms1z :Jrganlanm1za biiyiik 
bir i§ dii§ecek. Te§ebbiislerin, kurumlann, komiinlerin ve v.1-
tanda§lann ortak amac;lar ic;in ulus c;apmda birlikte c;ah§ma­
larmdan dogan bic;imlerden s0zediyorum. Boyle orgiitleri ikti-
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sat odalan, birlikler, sosyal gi.ivenlik kurumlan, meslek adam­
lannm kurdugu dernekler, v.b. meydana getirir. Bu orgi.itler, 
yava§ yava§, bugi.in merkezi devlet organlan tarafmdan yap1-
lan i§lerin c;ogunu kendi iizerlerine alacaklar. Sosyal kendi ken­
dini yonetim ilkesi, bu orgi.itler yoluyla, ulus c;apmda onemi ha­
iz i§ler de kendini gosterecek. Sonuc; olarak, gori.ili.iyor ki, ko­
miinlerin ve dikey i§leyen kendi kendini yonetim organlannm 
beli§mesi asbnda merkezi devlet organlanmn yapilanm ve 
olu§ma bic;imlerini degi§tirmek ic;in tutacagrm1z yoldur. Hu­
gi.in ic;in daha fazla tahminde bulunmaga kalki§mak akils1zhk 
olur. 

* 

Siyasal ve ekonomik di.izenimizin geli§mesinde kulan1lan 
onermeler i§te bunlar. Her vatanda§m yonetime dogrudan 
dogruya katilmasma gerc;ekten imkan veren, gorii§lerin bir­
birleriyle yan§malanm destekleyen, §ahsi te§ebbiis istegini 
canland1ran ve sosyalizmin gi.ic;lerinin serbestc;e geli§melerini 
saglayan bir diizendir bu. Buna ba§anrken, sosyalist demok­
rasinin birle§ik bir diizeni olarak, kendisini sosyalizm aleyhta­
n tutumlann hiicumlanndan koruyabilecek giice de sahiptir. 
Siyasal tekelin degi§ik bic;imlerinin yava§ yava§ ortadan kalk · 
mas1 ic;in kulamlmaya en uygun bic;im olma.s1 da tamamen bu 
gerc;ekten ileri geliyor. 

Kiasik burjuva demokrasisi ile dolaysiz sosyalist demok­
rasi arasmdaki esas fark i§te bu noktadad1r. Birincisi bi.r 
devlet bic;imidir. lkincisi ise,. oz bak1mmdan, devletin yok olu-

§Unun bir bic;imidir ... 
Arna Yugoslavya'da, insan iistii c;abalann yard1m1yla ge­

li§memi§likten kendisini daha heniiz yem kurtannaga ba§la­
yan Yugoslavya'da bu i§ ba§8nlm1§ olmaktan c;ok uzak.tir. Ha­
ya! kunnayi nesnel gerc;ekle k.'.lrl§tlran hayalperestler degiliz 
hiz. Topluinumuzun * maddi gi.ic;lerinin i§leyi§leri ve geli§­
meleri arasmdaki gerc;ek bagmtly1 kavramak ic;in yard1ma 
1htiyac1m1z yak. Giinliik pratik c;ah§malanm17 kar§ila§tlg1m1z 
maddi s1mrlarla oldukc;a kesin bir §ekilde c;erc;evelenmi§tir. 
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Bu, sosyalist demokrasinin geli§me hmntn da maddi §artlarla 
belirlendigi anlamma gelir. Onun ic;in, ilerdeki geli§melerimi.­
zin hayalini kursak da toplumumuzun ge�irmesi gereken dev­
releri atlay1p g�ebilecegimizi hayal etmiyoruz. Tersine, bu 

giinkii durumda sosyalist geli§memizin ag1rhgm1 ta§tyabil� 
eek unsurlan harekete ge�irip diizenlemek i�in bilin�li olarak 
duydugumuz ihtiyac1 bu gorii§ler kam�1hyor. Bu gorev hem �a­
h§an sm1fm siyasal orgiitleri, hem de bu smtfm devleti tara­
fmdan yapdmahd1r. Bu gorevi 

-
reddetmek devrimi ve sosya­

lizmi reddetmek olur. (*) 

G.D.H. COLE: 

YENI REVIZYONCULUK 

Ki§isel ozgiirliige ve demokrasiye biiyiik deger veren 

i;ol-kanat sosyalistlerinin, �ah§an sm1f hareketini diinyamn 
ber tarafmda �E!§itli hiziplere bolen komiinizme ve komiinist 
vartilerine kar§t tutumlan ne olmahdu? Bir�ok sosyalistler, 
komiinizmin demokrasinin ve ki§isel ozgiirliigun ytk1c1s1 ol-

dugunu, vatanda§larmdan milyonlarcas1ru hapise atlp .«esir �a­
h§ma kamplan»nda kotii muameleye tabi tuttugunu, ikide bir 
temizlik hareketlerine giri§iP kendi oz onderlerini, hi�bir 

mantikh insamn �ogunun i§lemi§ olabilecegine inanrnad1g1 
�iyasal su�lamalarla ortadan kald1rd1g1m, ooylelikle esas 

karakterini gosterdigini soyliyorlar, komiinizme ve biitiin eser­
lerine kar§t tam bir dii§manhk beslemekten, onlara kar§I dii§'" 
manca davranmaktan ba§ka �are kalmad1gma inamyorlar. 

Bu, yap1lan biitiin kotiiliiklerin Stalin ya da Beria gibi goz­
den dii§en insanlarm iistiine atllmas1yla altmdan kalkdam1-
yacak, ger�ekten korkun� bir su�lamadtr. <;Unkii komiinistle­
rin biitiin onderleri su�lamanm i�ihe giriyor; ve Tro�ki kadar 
Stalin'i de su�lamak ve cidi «hata»larm i§lenmi§ oldugunu 

( *) Belli ba§h blok d1§1 Marksist illkenin Cinde gelen teO'ricisinin 

1954'de Oslo'da yapt1� konU§llla. 
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kabul etmek §imdi adet oldugu halde, komiinist yonetiminin 
bin;ok esas unsurlan eskisi gibi duruyor. 

Komiinistlerin, siyasal gii.cii ele g�irdikleri her yerde 
muhalefeti basttrmada, tek partinin diktatorce yonetimmi 
siirdiinnede insafstzca davrandtklan, bir siyasal dii§man ola­
rak gordiikleri ya da ihtilal aleyhtan olabilecegini dii§iindiik­
leri herhangi bir insana tam bir ta§ yiireklilikle act <;ektir­
dikleri, muhaliflerini durmadan yanll§ tamtttklart, <;ogu za­
man onlar hakkmda a<;tk<;a yalan soyledikler i ve dogru bilgi 
edinmelerini engeleyerek insanlarm bu yalanlan diizeltme-
lerine engel olduklart, <;ah§an smtfm birligi davas1 adtna on­
larla birlikte 1;ah§maya <;abalamt§, ama biitiin biitiine kom u -
nist partisinin denetimine ginneyi kabul etmemi§ komiinist 
olmayan sosyalistlere vicdanstzca ihanet ettikleri apa1;1k bir 
tarihi ger<;ektir. Birinci Diinya Sava§mdun sonra, bir diinya 
ihtilali <;tkanna kampanyasmt siirdiirmek i<;in Komiinist En­
ternasyonali'nin, etkisini duyurabildigi her iilkede <;ah§an st­
ntf hareketini bile bile par1;alad1g1, bOylece, c;ah§an s1mf hare­
ketini bir<;ok iilkede --Ozellikle italya'da, Almanya'da ve 
Balkan devletlerinde--- ytkan fa§izm hareketinin <;e§itli bi­
<;imlerine kap1y1 ardma kadar a1;ttg1 da yine bir tarihi ger1;ek. 

Yine de, bu su1;lama agtr olmastna agtr ve cevap verile­
mez olmasma ragmen, yeterli degil; <;iinkii bazt <;ok onemli 
ger1;ekleri goz oniinde tutmuyor. Bunlardan birincisi §U: Ko­
miinistler, kotii yonleri ne olu1sa olsun, ihtiiali Rusya'da ger­
c;;ekle§tirdiler ve diinya kapitalizminin onu bir ktska<; i<;ine 
ahp yok etmek i<;in giri§tigi biitiin 1;abalara ragmen siirdiirdii­
ler. ihtilal Rusya'da toprak agahgm1 v2 kapitalizmi ytktt, 
iiretim ara1;lartm sosyalle§tirdi ... 

Ikinci ger<;ek: Bol§eviklerin umut ettigi gibi diinya ihti-
Ialine yol ac;mamt§ olmasma ragmen, Rus ihtilali Asya'da ve 
Afrika'da insanlann biiyi.ik kurtulu§ harekttlerine giri�mele­
rini ba§latmaya yardlmct oldu. �imdi bu hareketler diinyay1 
lnzla <;ok daha tam bir e§itligin siirdiigii bir alan haline ge­
tiriyor, emperyalizmi ve trk aytrtmtm ytkmaya, az geli§mi§ 
iilkelerin daha <;ok geli§mi§ iilkelerce somiiriilmesini onleme-
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ye yard1mc1 oluyor. 
Uc;iincii gerc;ek: Diktatorliigiin komi!nist iilkelerde bir · 

c;ok yolsuzluklar yapml§ olmasma ragmen, i§c;ilerin ve koy­
liilerin Sovyetler Birligi'ndeki hayatlaruun <;arhk zamanm­
da c;ektiklerine kat kat tercih edilebilir oldugundan, kiiltiir ve 
iyi hayat §artlan elde etme imkanlarmm -siyaset bir ya­
na- c;ok geli§tirilmi§ oldugundan §iiphe edilemez. 

Bu gerc;eklerin l§l{i;i altmda, komiini:;t yonetiminin ve fel­
sefesinin birc;ok yoniinden ho§lanmad1g1m, nefret ettigim hal­
de, komiinizmi yalmzca miicadele edilecek bir dii§man saya­
m1yorum. Rusya'da ya da ba§ka Dogu Avrupa iilkelerinde ve 
Asya'da «liberal» demokrasinin -bu top!umlarda ne bir ge­
lenege ne de kurulabilmesi ic;in gerekli temele sahip olan « l i­
beral» demokrasinin- yontemleriyle devrimin ba§an ka­
zanabilecegini, ya da devrim sabahl Batida goriilen tipte bir 
leberal-demokratik rejim altmda ortahgin siitliman olabile­
cegini sanmak hie; te gerc;ekc;i bir dii§iinii� yolu degildir. 

Rusya'nm ya da <;in'in «komiinist» olmamal&n gerekir­
di demek, ashnda Rus ve <;in Ihtitalleri hie; olmamahyd1 de­
mektir. Bunu demek de benim akhmm kenanndan gezmez. 
Bu iilkelerde ihtilalden sonra yapilan biitiin kotii §eyler ihti­
talin kac;milmaz olarak getirdigi §eylerdir demek istemiyorum. 
Arna ihtitalleri, onlardan sonra yapilan yolsuzluklar yiiziinden 
suc;layacak degilim; bOyle yapmak diinya sosyalizmi davas1-
na ac;1kc;a ihanet etmek olurdu. .. 

Aym zamanda, bir sosyalist olarak, hem Sovyetler Birli­
gi'ndeki -ve anlayabi.ldigim kadan <;in'deki-, hem Yu­
goslavya'daki komiinist yoneli§lerine kar§1, hem de komiinist 
denetimi altmda olmayan iilkelerde, ozellike Fransa ve :italya' 
daki komiinist partilerine kar§l

, 
tutumumu belirtmem gere­

kir. Sovyetler Birligi'ni ele ahrsak, son Kvmiinistler Kofi6-
resinde s0ylenenleri ve «tek insan efsanesi •ne yoneltilen suc;­
lamalan --onun temsilcisi olarak Stalin'e ybneltilen suc;lama­
lan- tabii biiyiik bir dikkatle izledim w bu hiicumlarm 
tek parti diktatorli.lgu genel ilkesinden katiyen bir gerileme 
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demek olmad1gm1, Partinin siyr.isetine kar�t muhalefetin bun­
clan boyle hO§gori.ilecegi anlamma gelmedigini gordiim. Yai­
mz ki�sel onderlik yerine kollektif onderligi koyuyorlar. Bu-
nunla da Partiyi doi?;ru diiri.ist demokratikle§tirrneyi mi, me­
seta Parti siyasetinin Partinin ileri gelen yoneticileri tarafm­
dan kollektif · olarak haz1rlanmay1p, a§8gtdan yukan dogru, 
Partinin biitiin iiyelerinin dii�iincesi ah�rnk haz1rlanmasm1 
saglayacak bir demokratikle§meyi mi anltyorlar, onu zaman 
gOsterecek. �imdiye kadar olanlarm komiinist felsefesine 
esash degi§iklikler getirdigini dii§iinrneye egilimli degilim, ama 
zetireceklerini iimit ediyorum; i;iinkii, onderlerin Stalin'ciligi 
bozma hareketini tam istedikleri noktada durduram1yacakla­
nm samyorum. Liberalle§me yolunda, nastl Yugoslav'lar Ko­
miinist Haberler Biirosuyla bozU§tuktan sonra oz baktmmdan 
siiriiklenmi§lerse, Sovyetlerin de <;ok daha ileriye siiri.iklene­
ceklerini ummaktaytm. Bu arada, komiinist olmayan sosya­
listlerin liberalle§me belirtilerini sevin<;le kar§tlamaya haztr-
lanmalart ve az da olsa goriilen ilerlemeyi inkar etmemeleri 
gerektigine de inamyorum. 

Tek parti diizeninin hata devam ettigi -ama olduk<;a 
geni§ bir serbest tartt§ma ortamt ve siyasi iktidarm merkezi­
yet<;iliginin epeyce azalttlmas1yla birarada gidebildigi -Yugos-
lavya'da durumu §C:iyle goriiyorum: Koini.inist olmayan solcu 
sosyalistlerin Yugoslav komiinistleri ile dost<;a ili§kiler kur­
mak i<;in ellerinden geleni yr.ipmalan ve Sosyalist Enternas­
yonali'ni, Bat1'mn sosyalistlerini oldugu kadar Yugoslav ko­
mi.inistlerini ve bugiinkii bi<;imi ile Sosyalist Enternasyonali'ne 
giivenmeyen Asya'h sosyalistleri de i<;ine alacak ol<;iide ge­
ni!lletmeye <;ah§malan gerekir. Yugoslavlar, i§<;ilerin sanayii 
denetlemelerine ve mahalli yonetimde demokratik kurumla­
rm geli§tirilmesine dogru ilgi <;ekici Ve onem}i adtmlar atmt§r" 
lardtr. Battlt sosyalistler onlan ele§tirdikleri kadar, onlardan 
bir §evler ogrenmeye de haztr olmahdtrlar. 

Se�mlerde <;ok biiyiik bir kuvvet olan ve i§<;i sendikala-
nmn <;ogunu denetleyen Batt'daki, ozellikle italya ve Fran­
sa'daki, Komiinist Partilerine gelince ... Bu iilkelerde onlarla 
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i§birligi yapmadan sosyalizme eri§ilemeyecegi ya da o yonde 
onemli ilerlemeler yapilamayacag1 apa<;1k gibi gorunuyor; 
onun i<;in onlarla hemen bir Birle§ik Cephe kurma degil ama 
-bunun i<;in §artlar heniiz vlgunla§m&m1§tlr- onlarla bir 
uzla§maya varrna ihtimalini bir yana b1rakmamak, temel de­
mokratik ilkelerden fedakarhk yapmadan sosyalist - komii­
nist ili§kilerini geli§tirmek i<;in her firsattan yararlanmak §art­
tir. Komiinistlerin yamsira, Sosyalist Enternasyonali tarafm­
ctan tanman tek ltalyan partisine, Saragat Partisine muhalii: 
olarak 1;ah§an kuvvetli bir sosyalist .partinin -Nenni Partisi­
nin- olmas1 ozel bir sorun yaratlyor Italya'da. Ben Nenni So5-
yalistlerini Saragat Sosyalistlerinden dah& 1;ok severim; ve 
benim gorii§iime gore ba§ka iilkelerdeki sol kanat sosyalistle­
ri Nenni Partisi ile birlikte 1;ah§may1 ve ona: yard1m etmeyi 
istemelidir. Bu, toplu uluslararas1 sosyalist 1;ah§malar yolun­
daki engelleri kaldirmaya 1;ok yard1mc1 ola_bilir. 

Komiinist Partisinin siyasal bir gii<; olarak onemsiz ol­
dugu Ingiltere'de bir Birle§ik Cephe kurmak i<;in hi1;bir sebep 
y oktur. Partinin hiziplere bolii:nerek dogmatizme saplanml§ 
olmas1 da aynca bunu imkansiz k1hyor. Ama komiinistlerin 
baz1 i§<;i sendikalarmda onemlice bir kuvvet olduklanm ve 
onlan toplurnun di§mda birakm& 1;abalan devam ettigi siire­
ce y1k1c1 ve rahat ka1;1nc1 bir gii<; olacaklanm, bu a1;1k ger-
c;;eii;i kabul etmek gerekir. Taraftarlanmc.. 1;ogunun pek kuv­
vetli baglarla bagh olmad1g1 bir orgiite kii�iik, iyi yeti§ti61-
mi§, beialar yagdirmak i<;in toplanm1§ bir azmhgm ne kadr.ir 
zarar verebilecegini gormiiyor degilim. Vine de, komiinistlerin 
i�<;i sendikalan yonetim kur1:1llarma girmelerine engel olan 
kanunlara ve, daha da §iddetle, i§<;i seridikalan onderlerinin 
sol kanattan her i§<;i sendikacisfm komiinist diye ya da «o yo­
lun adam1» diye damgalama egili�lerine ki:ir§1y1m. Kuvvet­
li demokratik bir hareket yaratmamn en iyi yolunun, siyasal 
iktidar ve sorumlulukta merkeziyet<;i gidi§i yumu§atmak, ko­
miinizmle, komiinistleri toplurnun di§ma atmaktansa i§<;i sen­
dikalan <;ah§malarmda faal rol alan komiinistlerin say1sm1 
arttrrarak miicadele etmek ve i§<;i sendikalan arac1hg1yla eko-
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nomik ve siyasal sorunlar hakkmda biiyiik bir egitim kampan­
yas1 a<;mak olduguna inamyomm. 

Ben kendi hesab1ma, liberal konu§ffia ve <;ah§ma i::izgiirlii­
gii geleneklerine ve kurumlanm sakin � ollardan degi§tirme 
i::izgiirliigiine geni§ i::il<;iide sahip iilkeler i<;in komiinist felsefe­
sinin uygun olmad1gim dii§iiniiyorum. Komiinist uygulama­
smm temel i::izellikleri olan merhamets1zlikten, gaddarhktan 
ve merkeziyet<;i otoritecilikten nefret ec!erim; onlara hiicum 
ederken yumu§ak si::izler kullanmak niyetinde degilim. Arna 
<;ah§an s1mfm bir birlik i<;inde olmasmm soc;yalizmin geli§ffie­
si i<;in gerekli bir §art olduguna da inamyorum; bir<;ok sosya­
lfrtin, i::izellikle gerici sm1f yi::inetiminin a§ll'l i::irneklerinin ege­
men oldugu iilkelerde reformculugun elinden bir §ey gelmedi­
gini gi::irerek, niye komiinizm dilvas1 <;evresinde birle§tiklerini 
anhyorum. Sosyalist dostlanmm da bunu anlamalanm istiyo­
rum; <;iinkii anlamad1klan takdirde i§<;i karde§lerini sosyaliz­
min ba§ansmt diinya <;apmda biiyiitmek ic;;in destekleyecek­
ieri yerde, onlarla miicadele etmekle harcayacaklar gii<;lerini 

Bir<;ok 1;arp1c1 ve dogru gi::izlemler ileri siiren Karl Marx, 
sym zamanda, kapitalizm geli§tik<;e, i§<;ilerin «durmadan ar­
tan bir sefalet»e mahkum olacaklarma, orta sm1flarm prole­
tarya s1mf1 saflarma dii§eceklerine, ne prolctarya sm1fmdan 
ne de kapitalist burjuva si::imiiriiciilerinden olanlann yok olma­
s1yla sm1f miicadelesinin gittik<;e basitle§ecegine inamyordu. 
Bu gi::irii§lerinde yamlmt§tl. ileri kapitalist iilkelerde i§<;ilerin 
biiyiik <;ogunlugunun hayat §artlarmda, durumlarmda ve gii­
venliklerinde biiyiik geli§meler olmu§tur; aym siire i<;inde orta 
s1mftan olanlarm say1smda biiyiik bir art1§ gi::iriilmii§tiir; top­
lumun sm1f yap1s1 <;ok daha karma§tkla§mt§tlr; bunun sonucu 
olarak sm1f miicadelesi §iddetini kaybetmi§tir, sosyalist ve ;'.?_ 

<;i sendikalan hareketleri <;ok daha az devrimci oh_n.u§lard1r ve 
sakin reformlar elde etme yolan ile <;ok daha fazla ilgilenme·­
ye bal!lam1§lard1r. Marksc;:tlar bazen, bunlarm, geli§mi§ iilke­
lerin ekonomik ve siyasal emperyalizm siyaseti giidiip dah3. 
f:z geli§mi§ iilkelerin insanlanm si::imiirerek zenginle§meleri­
nin bir sonucu oldugunu ileri siiriiyorlar: buna gore, geli§mi§ 
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iilkelerdeki i§c;iler oz bak1mmdan somiirge ve yan somiir­
ge halindeki iilkelerdeki i§c;ilerin somiiriiciileri olmu§lar v �  

sonuc; olarak baz1 burjuva ozelikleri kazanml§lardir. iddia 
edildigine gore, bugiiniin gerc;ek proletarya s1mf1 az gefo�mi] 
iilkelerin i§c;ileri ve koyliileridir. Gefo�mi§ iilkelerin kapitalist­
leri kadar i§c;ileri de onlarm yaptiklan iiretimin artik degeri -
ni aarak onlardan daha iyi ya§amaktad1rlar. 

Az geli§mi§ iilkelerdeki insanlarm hayasizca s0miirill­
diikleri dii§iincesine tamamen katild1grm halde yukandaki 
iddiay1 hic;bir zaman kabul edemedim. Geli§mii§ iilke ekono­
milerinin somiirge ve yan somiirge halindeki bOlgelerden git­
tikc;e artan miktarlarda ham madde ve yak1t saglanmasma 
begh oldugu, ve bu maddelerin iireticilerinin c;ok az para al­
d1g1 dogrudur; ama bilimsel teknikler yard1m1yla geli§mi§ iil­
kelerde iiretim c;ok artm1§, bu iilkelerde ya§ayan i§c;ilerin tii­
ketiminde goriilen art1§ da iiretimdeki arti§m ve i§c;ilerin bu 
artl§tan pay almak ic;in giri§tikleri i§c;i s1mf1 hareketlerinin bir 
sonucu olmu§tur. Genet olarak soylendiginde, c;ah§an sm1fm 
hayat §artlan, geli§mi§ iilkelerin daha az geli§mi§ iilkelerin 
iirettikleri mallan ucuza kapatma imkanlarmdan c;ok, 
iilkelerin iiretim giic;lerine ve c;ah§an s1mf hareketlerinin kuv­
vet ve canhhgma baghdir. Az geli§mi§ iilkelerin iirettiklerine 
daha fazla para Odemek geli§mi§ iilkelerin yaranna bile ola­
bilir; c;iirikii boyle yapllmas1 iirettikleri §eyler ic;in diinya pa­
zarlanm ve her tarafta zenginligi arttmr. Arna tabii geli§mi� 
iikelerin kapitalistlerinden, odemek zorunda kaldtklarmdan 
fazlasm1 vermeleri beklenemez; iistelik bir iikenin kapitalist­
lerinin ba§ka iilkelerdeki rakiplerinden daha fazla Odeme 
yapmaya giic;leri yetmez. 

Emperyalist s0miirme diinya kapitalizminin kuvvetli bir 
ozelligidir ve az geli§mi§ iilkelefde §iddetlendirdigi ho§nut­
suzlugu hakh gosteriyor. Arna bu, Marx'm geli§mi§ kapitalist 
i!lkelerde i§c;ilerin «durmadan artan sefaleti » ve smlf dii§­
manhklarmm �ddetlenip basitle§mesi hakkmda kehanetinin 
dogru c;1kmamasmm tek izah yolu degildir. Sosyalistlerin, bu-
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nu anlay1p, Marx'm gelecegi tahmirtde niye bukadar yanh§­
bga dii§tiigiinii kendi kendilerine sormalanmn biiyiik onemi 
vardir. 

Genet olarak Marx, geli§en kapitalist diizenin On Doku -
zuncu Yiizytlm ·A� Kirk Y11lan»nda gordiigu ger�eklerini 
yanh§ yans1tt1g1 i�in degil, kapitalizmin o devredeki yoneli§­
lerinin daha §iddetli bi�imlerle devam edecegini sand1g1 i�in 
yanh§hga dii§mii§tiir. Makine �ag1 kapitalizmi ilk zamanlarm­
da i§�ilerini, onlann s1rtmdan kapital birikimi yapmak i�in 

. gozii donmii§ bir §ek.ilde �ah§brtrken, hayas1zca somiirdii ger­
�ekten; �ok. kere de tecriibesiz i§�ileri kullanarak kalifiye i§­
�ilerin hiinerlerini zay1flatip yok etti. Arna kapital �ogald1k­
�a, kapitalistler i�in, iicretleri i§�ilerin ya§amasma imkan ve­
recek en dii§iik seviyede tutmamn onemi azald1; iirettikleri 
§eyler i�in pazarlar elde etmek daha �k onem kazand1. Ure­
tim teknikleri geli§tik�e, normal i§�ilere verilen iicretten da­
ha yiiksek iicret vermek gerekti yeni hiinerlere sahip baz1 
t§<;ilere; ve bunlar i�in talep artt1. <;agda§ i§�i sendikac1hg1, 
esas olarak, bu hiiner sahibi i§�iler arasmda geli§ti. Bir taraf­
tan da oy hakk1 ve siyasal etkide bir pay isteyebilecek kadar 
kuvvetlendiler. Yalmz bedenen �ah§an hiinerli i§�ilerin degil, 
fabrika i§�ilerinin, teknisyenlerin, yonetimde �ah§an i§�ilerin 
ve meslek sahibi i�ilerin sayis1 h1zla artmca toplumun s1mf 
yap1s1 daha karma§tkla§h. Bir zaman sonra daha az hiinerli 
i§�iler de haklanm istemeye ba§ladtlar; kisa zamanda onlar 
da daha iyi iicretler ve oy haklu elde ettiler, bunlan •Refah 
Devleti»  kurma yolunda ilk ad1mlan atmak i�in kullandtlar. 
Sosyalist partiler -kendilerini Marks�1 sayanlar da- �ah§­
malanm bu yonde yogunla§tlrdtlar ve ooylece daha az ihtilal­
ci oldular. Nihayet, giiniimiize gelince, i§�i s1mfma biiyi.i.k ta­
vizler vermek zorunda kalan kapitalizm ard1 ardma gelen ve 
onu durmadan zarara sokan buhranlara kar§t kendini koruyu­
cu yollar ve yontemlef' geli§tirdi; onu 1930'larm korkun� dur­
gunlugundan kurtaran Keynes'ci gorii§lerle New Deal tek­
niklerini, iilkeye gore degi§en ol�iilerde, kabul etti. Ozellikle 
Amerikan kapitalizmi, 1930'larda �okiintii ile kar§t kaf§tya 
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geldikten sonra, ona yeni bir refah c;ag1 ac;an bir rejirne, yiik­
sek iicretler verrne ve i§c;i sendikalarm1 tanuna rejimine ken­
disini uydurd\L 

Bu geli§rnelere ragmen diinya kapitalizrninin kritik bir 
dururnda oldugu dogrudur. Arnerikan kapitalizrni, ancak, 
iirettigi §eylerin onernli bir kisrrum -bunlar Arnerikahlara 
yetip te artt1g1 ic;in- onlan satm alrnaga giicii yetrneyen iil­
kelere vererek iiretirnini yiiksek tutabiliyor ve i§sizlige engel 
olabiliyor; Arnerika Birle§ik Devletleri'nden daha az zengin 
olan birc;ok iilkede kapitalizrn Arnerikan yard1rn1yla ayakta 
tutulabiliyor. Arna bu, kapitalizrnin ayakta tutulmw1 oldugu, 
ve degil yakmda c;okecegine dair belirtiler gosterrnek, biitiin 
olarak almd1gmda, sava§m zararlarmdan biiyiik olc;iide kur­
h:.lrnu§ oldugu gerc;egini degi§tirrnez. Onun ic;in, bugiin art1k 
sosyalist siyasetini, sadece kapitalizrnin kendi kendisini y1k­
rnasm1 bekleyip geride birakacag1 §eylere konrnaga haz1r ol­
rna urnuduna dayand1rrnak, gerc;ekc;i bir dii§iinii§ yolu degil­
dir. 

Bu yeniden kurulan kapitalizrnin yalmzca sm1rh bir alan 
ic;inde, Arnerika Birle§ik Devletleri'nin korkunc; ekonornik 
giiciiniin hakirniyeti altmda i§lediii;i dogrudur. Diinya eko­
nornisinin biiyiik bir kisrn1 Arnerika Birle§ik Devletleri'nin 
denetirninden c;1k1p kollektif rniilkiyet altmda bir planh iiretirn 
diizenine -yani bir c;e§it sosyalizrne--- gec;rni§tir. !?irndi ka­
pitalist diinya korniinist iilkelerin ekonorni alanmda gittikc;e 
2rtan rneydan okuyu§lanyl� rniicadele etrnek zorunda. Bun . 
l:::.rdan biri -Sovyetler Birligi- en son bilirnsel geli§rnelere 
ad1rn uydurabilecegini gosterrni§tir ve Arnerika Birle§ik Dev­
letleri dahil hic;bir kapitalist iilkenin eri§ernedigi bir olc;iide bi­
lirn adarnlan ve teknisyenler yeti§tiriyor. Arna ekonornik ba­
klrndan bu rneydan okuyU§Un etkisj, bugiin ic;in, diinyay1 iki 
ayn ticaret bloii;una ay1ran engeller yiiziinden azaltihyor. Ne 
ki, Sovyetler Birligi Batl'mn kapitalistlerine rakip olarak az 
geli§rni§ iilkelere- rneselB. kilit noktalan olan Hindistan'a ve 
Orta Dogu'ya- kapital ihrac; edebilecek hale geldikc;e, bu 
aynhgm ortadan kalkrna ihtirnalinin gec;erli oldugunu goste-
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ren belirtiler de var. 
Bugiin diinyamn kapitalist ve komiinist olarak ikiye 

boliinmesi -ve arada anla§mazhk konusu olan alanlarm bu­
lunmas1- komiinist olmayan sosyalizmin kar§lSma 1;ok ciddi 
sorunlar 1;1kanyor. <;iinkii komiinizmle miicadele etmeye kal­
k1§Sa ona kar§l kapitalizmle -ve en onemlisi, Amerikan ka­
pitalizmi ile-- birlik olmU§ oluyor. Kuvv:etin Amerika Bir·· 
le§ik Devletleri'nin elinde toplanmasma yol a<;t1g1 i<;i'n, bu, 
sosyalizm i<;in miicadele etmeyi hem geli§mi§ Bat1h iilkeler · 
ce, hem de rakip bloklar arasmda bir tartl§ma arenas1 olan 
geli§memi§ iilkelerde, <;ok zorla§t'J.nyor. Batl sosyalizminin, 
kapitalizmle olan a§lr1 yakmhgmc;lan kurtulup az geli§mi.§ iil­
kelerdeki devrimci hareketlerle uzla§ma yollan aray1p bul­
maya biiyiik ihtiyac1 vard1r. Batl sosyalizminin 1;1kan Ba­
t1 ile Dogu arasmdaki engelleri y1kmak ve Sovyetler Birligi 
ve <;in ile diinyanm geli§mesi yolunda bir birlikte 1;ah§ma si­
yaseti uygulamak i<;in uzla§maya varmaktir- eger komiinist 
i"1lkeler boyle bir siyaseti kabul edebilecek durwna gelmi§ler­
se. Boyle bir durwna geldiklerini gosteren belirtiler yok degil: 
son zamanlarda Sovyetler Birligi onderlerinin sosyalizme de­
gi§ik yollardan gidebilecegine dair soylediklerini hatirlayi­
mz. Ilk zamanlarmda Komiinist Enternasyonali'nin gosterdigi 
tutumdan 1;ok farkh bir tutumdur bu. Sosyalist siyaset sitah­
lr.nmayi onlemek, silahs1zlanmay1 te§vik etmek ve sitahsizlan­
ma ile serbest kalan kaynaklan k1smen, miimkiinse Birle§mi§ 
Milletlerin gozciiliigii altmda, sava§l ortadan kald1rmak i<;in 
kullanmaya <;ah§mak olmahdir. Boyle bir siyasetin uygulan­
mas1na, ozellikle Amerika'nm ona katdmas1na, bir siirii en­
gel vard1r; <;iinkii bugiin biiyiik ol<;iideki Amerikan yard1mlan 
askeri ama<;larla yakmdan bagmtihdir ve hi<; bir Amerikan 
Kongresini sosyalist ya da sosyalist ge<;inen iilkelerin geli§­
mesine yard1m etme yolunda ikna etmek kolay olmaz -ko­
miinist iilkelerin gelitmesine yard1m saglama §ans1 ise 1;ok 
daha azdir. Vine de bu denenmelidir. Birle§mi§ Milletler yar­
d1m1, Amerikan yard1m1 ya da ba§ka iilkelerin dogrudan dog­
ruya yard1mlan kadar, azgeli§mi§ iilkelerin gozi.inde, §iiphe 
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davet edici degildir. 
Hangi a�1dan ele ahmrsa ahnsm, silahsizlanma i�in can­

la ba§la �ah§mak gerekiyor; �iinkii, bir yandan, �agda§ sitah­
larla yapdacak bir sava§m sonunda olabilecek §eyler gittik�e 
daha korkun�la§lrken, ote yandan, �agda§ sitahlarm gittik�e 
artan maliyetleri agir §ekilde silahlanan biitiin iilkelerin eko­
nomilerine, Amerika Birle§ik Devletleri hari�, altmdan ka} .. 
hdamaz bir yiik olmaktadir. Ne zamandir s1kmt1 i�inde ya·· 
§ayan Rus halkmm hayat §artlanmn hizla yiikselmesi imka­
m, lngiliz ekonomisinde uzun zamandanberi siiren ekonomik 
buhrana son verme ve di§ ticaret a�1gm1 hayat §artlarmda bir 
dii§me olmadan kapatabilme §ans1 dogrndan dogruya sitah­
s1zlanmaya baghd1r. Silahs1zlarunadan yana olmak ingiltere 
,.e Fransa kadar Rusya'mn da yararmad1r. Dahas1, silahs1z­
lanma Almanya'nm yeniden birle§tirilmesi i�in elzem olan bir 
§arttir; �iinkii, Dogu ve Bat1 Almanya «soguk sava§»ta bir­
birlerinin kar§ismda yer ald1klan siirece Almanya'nm yeni­
den birle§tirilmesi irnkans1zd1r. Yalmz bir sosyalist olarak de­
gil, aym zamanda tamaman sagduyuya dayanarak, Bat1 Al­
manya'mn silahlandmlmasma karar verilmesinin miithi§ bir 
hata, geri doniilmesi elzem bir hata olduguna inamyorum; 
ama art1k, her iki tarafta da sitahh kuvvetlerin azaltdmas1 yo­
lunda bir anla§maya varmaktan ba§ka bir �ikar yol yok gibi. 

lngiltere ve Fransa, her Sovyetler Birligi te§ebbiisiinii 
1 eddetmek i�in bahaneler bulan, Bat1 ile Dogu arasmda ;ze­

rek Rusya'mn gerekse <;in'in ban§�l geli§melerinde muhtai;: 
olduklan mallarm satl§lnl boykot etmekte israr eden bir s;­
yaseti onaylamadiklanm Amerikahlara a�1k�a bildirmedik�.e, 
sitahs1zlanmanm ger�ekle§tirilmesi uzak bir ihtimaldir. Bu 
abluka Amerikan kapitalistlerine biiyiik bir zarar vermiyor; 
ama hem Ingiliz hem de Frans1z ekonomisini ger�ekten bii-
yiik zararlar� sokuyor... 

' 

Silahsizlanma ile, hatta kismi sitahs1zlanma ile, Avru­
rupa'y1 ikiye bolen Demir Perdeyi y1kmaya �ok yard1mc1 ola­
bilecek ve bugiin Bat1 Avrupa'da ekonomik ve siyasal birligi 
kuvvetlendirmek i�in giri§ilen hareketi biitiin kitaya yaygm 
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bir hale getirmeyi miimkiin kilacak bir yumu§ama olacaktir. 
Dahas1, iki kuvvet blogu arasmda bir yumu§amanm, S.E.A. 
T.0.'nun kurulmas1yla ve Bagdat Andla§masmm imzalanmas1 
ile Asya'da Bab emperyalizmine kar§l dogan §iiphelerin ha­
fifletilmesine c;ok yardum dokunacakt1r. Diinya c;apmda bir 
hareket olarak sosyalizm ic;in, topyekun sava§a haz1rlanan 
rakip kuvvet bloklan diizenine bir son . vermek son derece 
yararhdir. Gerc;ekten, bu yapilamad1g1 takdirde, komiinist ol-
111.ayan sosyalizm eli kolu bagh kalacak ve onun zay1fhgm­
dan faydalanan komiinizm, kendi geleceklerini ve ekonomik 
ozgiirliiklerini elde etmek ic;in giri§tikleri miicadelede sosya­
listlerden gerekli yardun goremeyen geli§memi§ iilkclerin 1s­
brap c;eken insanlanmn dostlugunu kazanacakbr. 

Tekrarlamak gerekirse, biitiin diinyadaki sosyalistlerin 
kapitalizme, emperyalizme, feodalizmin ve askeri tahakkii­
miin kahnblanna kar§l ortak c;ah§malarda oldugu kadar, sos­
yalist dii§iincelerin ve siyasetlerin geli§mesi ic;in serbest ve 
samimi ili§kilerde de birlikte c;ah§malanm dilerim. Komiinist 
bic;imleri ic;inde sosyalizm 19 17 Rus lhtilalindenberi dev 
ad1mlarla ilerlemi§tir, bugiin de biiyiik ad1mlarla ilerliyor. 
Demokratik sosyalizm de, ozellikle lngiltere'de ve lskandi­
navya'da, biiyiik geli§meler gostermi§tir. Arna bu iilkelerde 
bundan sonra ne yapacag1m bilmiyormll§ gibi goriiniiyor; 
Bab diinyasmda genellikle bir c;1kmaza saplanm1§, bir ku§ak 
once ba§arabildigi bir §eyi bugiin yapmaktan acizmi§, bir 
c;ogunluk kazanmaktan c;ok uzakmt§ gibi goriiniiyor. Dahas1, 
lngiltere'de bile demokratik sosyalizm, onu komiinist diinya­
ya kar§l Amerikan kapitalizminin dostu yapan bir soguk sa· 
va§m y1prabc1 c;ah§malan ic;ine dii§mii§tiir. Bu yiizden hem 
siiahlara c;ok fazla masraf yap1lmas1 yiiziinden sosyal refah 
yolunda daha fazla ilerliyemiyor, hem de Amerikan gorii§ii­
:r;ii incitme korkusu yiiziinden sosyalizm ic;in eli kolu serbest 
miicadele edemiyor. "'Yine de, Ingiliz sosyalistleri, yalmz so­

guk sava§ tarafmdan degil, aym zamanda Roma Katolik Kili­
sesinin gittikc;e orgiitlenen siyasal giicii tarafmdan da yollan 
kesilen birc;ok Babb iilkelerin sosyalistlerinden c;ok daha iyi 
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bir dururndadrrlar. 
Banh dernokratik sosyalizrn i�n onernli sorun bu durum­

dan kurtulrnanm bir yolunu bulrnakttr. Soguk sava§ devarn 
ettigi siirece hi<; bir yolun bulunarnayacagmdan eminirn - hii; 
olrnazsa, Bab Avrupa bu sava§m ii;inde kald1ki;a. Biz Avru­
pa'hlar, biitiin obiir sorunlan korniinizrne kar§l koyrna yanm­
oa ikinci plana atma siyasetini Amerika'mn istedigi kadar 
siirdiirrnesine engel olarnayiz. Arna N.A.T.O. ve S.E.A.T.O. i!e 
0lan baglanrn1zdan, Orta Dogu'da Arnerika ile olan anla§rna­
rn1zm baglarmdan kurtularak, korniinistlerin ban§ ve silahsiz­
lanrna dileklerinin iyice denenrnesinde israr ederek, bu i;e­
§�tten bir- diinya stratejisi anlay1§m1 destekleyen guruplar ol­
rnay1 reddedebiliriz. Nehru'nun yonetirnindeki Hindistan gi­
bi, kendi oz i§lerirnizi daha iyi yonetrnede serbest kalabiliriz. 
Arnerikan-Sovyet i;ab§rnasmm tarafsiz gozlerncileri olabiliriz. 

Boyle bir siyasetin elbet de tehlikeleri vardir. Eger Sov­
yetler Birligi'nin ban§ istegi sarnirni degilse -hen oz bak1-
rnmdan sarnirni olduguna erninirn- kendirnizi Sovyetler Bir­
ligi'nin bir askeri istila te§ebbiisiine giri§rnesi tehlikesine kar­
§1, Arnerika'nm yard1rn1rniza geleceginden katiyen ernin ola­
madan, ai;1k b1rakrn1§ olacag1z. Arna bu tehlikenin geri;ek ol­
<luguna hen inanrn1yorurn: Geri;ek olsayd1, Sovyetler Birligi 
crdulan hernen hii; bir direnrneyle kar§lla§rnadan Avrupa'y1 
ba§tan ba§a i;igneyebilecek durumda olduklan sirada, yani 
bundan i;ok daha once ba§lard1 saVa§- Bu kaypak diinyarla 
kesin olan bir §eY varsa, o da onderlerinin tuturnlan ne olursa 
olsun, Sovyetler Birligi halkmm sava§tan korktugudur; ve 
onderlerinin boyle bir durumda sava§ istediklerini ya da, is­
teseler de, sava§l ba§latrnaya cesaret edebileceklerini dii§iine­
rniyorurn. Tabii bu onlarm, rniirnkiin olan her yerde, ozellikle 
sorniirge halindeki topraklarda ya• da diinya kapitalizrninin 
ekonornik ernperyalizrninin niifuzu altmdaki yerlerde, kapi­
talist diinyanm ba§ma gaile ai;an kan§lkhklar 1;1karrnalarma 
engel olrnuyor. Arna kapitalist hiikllrnetler bu iilkeleri zorla 
baskilan altmda tuttuF;u, ya da ekonornik bak1rndan sorniir­
diigii ve korniinist iilkelere kar§l bir kuvvet bloguna katt1gi 
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siirece, knrt§tkhk c;1karmaga haklan yok mudur? Ben oldugu­
nu samyorum; komiinizme kar§t bir hac;h seferinin gerektir­
diklerine uysun diye emperyalizm aleyhtarhgum yumu§ata­
cak da degilim. 

Arna, Sovyetler Birligi'nin sald1rgan bir sava§8. giri§mesi 
tehlikesi bir yana atdsa bile, Batth iilkeler Amerikan ekono­
mik destegi olmadan -yani komiinist aleyhtan blokla dost 
clmalan §artma bagh destek olmadan- ayakta durabilirler 
mi? Cevap, sitahlanm azaltmalan ve birbirleriyle ve •strate­
jik maddeler» in ihrac1m engelleyen Amerikan vetosu yiiziin­
den bugiin biiyiik olc;iide aynld1klan Dogu iilkeleriyle ticar 
retlerini geli§tirmeleri §art1yla, evettir. Amerika kendi kuvvet 
bloguna katdmad1 diye Hindistan'la ticareti kesmemi§tir. 
Batt Avrupa'y1 hediyelerle desteklemekten vazgec;erse Avrupa 
lilkeleriyle ya da Sterlin bolgesi ile ticaret yapmay1 reddede · 
rek kendi c;1karlanna zarar verecegi samlmamahdir... Soguk 
sava§la ve ag1r sitah masraflanyla c;ok yakmdan bagh olan 
Amerikan yard1m1 ekonomik bak1mdan c;ok yiiksek bir fiatla 
satm ahnmaktad1r. 

Batt Avrupah sosyalistlerin ilk gorevi, iilkelerini soguk 
sava§m kart§tkhklarmdan silkip kurtarmak, komiinist iilke ­
lerle dotsc;a ili§kiler ve ticaret baglan kurmak ic;in elerinden 
geleni yapmakt1r. Ikinci gorevleri, inand1klan sosyalizme, s1-
mf hakimiyetine ve ekonomik somiirmeye son vermede kul­
lamlabilecek kahc1 bir arac; olarak ona bugiin sahip oldugun­
dan daha kuvvetli ve daha geni§ bir c;ekicilik kazand1racak ye­
ui bir canhhk vermek ve boylece, onun zaytfhklarmdan ve 
kendi oz ilkelerini uygulama alamna koymakta ac;1kc;a gorii­
len isteksizliii;inden yararlamp geli§en dii§manlanm yenmek­
tir. 

Sosyalizmin yeniden canlandmlmas1 §U iic; nokta iizerin­
de durulmasm1 gerektiriyor: Her §eYden once, maddi c;1kar­
lara oldugu kadar uikiiciiliige de hitap etmek ve normal in­
�amn meselenin kokiinii anlayip kavrayabilmesine yarayacak 
§ekilde ifade edilmi§ iilkiisel amac;lar ortaya atmak. Bu bir 
«dost»luk c;agns1 olmahd1r; yalmz herkese en dii§iik sevi-
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yede iyi bir maddi hayat saglanmas1 i�in degil,itibar ve ik­
tidardan herkesin payim almas1 i�in de bir karde§�e �ah§ma 
ve ya§ama �agns1 olmahd1r, stmfstz bir egitim diizenine, her 
yurta§tn ekonomide oldugu kadar siyasette de kendi kendini 
yonetme hakkmm tanmmasma dayanan bir sosyal e§itlik �ag­
ns1... Bunlardan ba§ka, yalmzca daha biiyiik kazan�lar elde 
etmek i�in degil, aym zamanda, daha yiiksek i.lretim lngilte­
re'nin ve diger Batth iilkelerin ekonomik bag1msizhklannm 
yeniden kurulmas1 i�in ve egitimde ve diger sosyal hizmetler­
de geli§meyi miimkiin ktlmak i�in §iddetle gerekli oldugun­
dan, herkesi �ok �ah§maya ve iiretimi artt1rmaya �ag1rmak 
da dii§iiniilmesi gereken hususlardand1r. 

ikinci olarak, sosyalizmin yeniden canlandmlmas1, sO­
miirge durumunda olan iilkelerde ya da diger geli§memi§ iil­
kelerde dogmakta olan milliyet�i hareketlerin yanmda ke­
sinlikle yer almay1; yerle§tikleri s0mi.irgelerde hakimiyetleri 
altmdaki •a§agt» insanlara kar§t irk iistiinliigu iddia eden in­
�anlarm imtiyazlarm1, ya da Orta Dogunun ve Orta Almeri­
ka'nm petrol �tkan bOlgelerinde oldugu gibi, emperyalist iil­
kelerin somi.irge halindeki iilkelerle diger geli§memi§ iikele­
rin somiiriilmesinden kar (ya da dolar) elde etme hakkmt sa­
vunmaya hi� bir surette yana§mamay1 gerektirir. Somiirge 
halindeki oolgelerde reform hareketlerini, hem ekonomik 
hem de siyasal bag1ms1zhk istememeleri §art1yla desteklemek 
yetersizdir; �iinkii bu, onlara kar§t hata bizden a§agi insan­
larmt§ gibi davranmakttr. Oysa tam e§itlik istemeden sosya­
lizm olamaz. 

U�iincii olarak, her iilkedeki �ah§an sm1f hareketleri sos·· 
yalizmi desteklemek i�in birle§tirilmeden sosyalizm yeniden 
canlanamaz. Bu, Fransa' da Sosyalist Partisi ile komiinistler 
arasmdaki sogukluk bir yolu bulWJ.arak yok edilmeli, ve bir­
le§ik bir i§�i sendikalan hareketi yeniden kurulmah demek­
tir. italya'da Komiinist Partisi ile birlikte Nenni Partisi �ah­
§an sm1fm biiyiik �ogunlugunun destegine sahip olan parti 
olarak tanmmahd1r. Nenni Sosyalistlerinin Togliatti taraf­
tarlan ile baglanm koparmak istemelerini dogru bulmak bir 
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yana, Avrupah sosyalistler onlarm arasmda biir uzla§may1 
memnuniyetle kar§ll�amahdirlar. Bu uzla§mayt Saragat Sosya­
listlerini i.;ine alacak kadar geni§letmege de .;ah§mahdirlar. 
Sosyalist Enfornasyonali, Yugoslav sosyalistlerini kapmm d1-
§1nda tutacagma, onlarla daha yak.in ili§kiler kurmak 1-;m 
her .;areye ba§vurmahdir. Franko'nun diktatorliigiine kar§l 
topluca hiicuma ge.;mek amac1yla birl�meleri i.;in lspanyol 
sosyalistlerine miimkiin olan her yard1m yapllmahd1r. Son 
olarak, sagm siyasal Katolikligine kar§l siirdiiriilecek §iddet­
li muhalefetin yams1ra, Hindi.;ini'de ve Kuzey Afrika'da 
Frans1z emperyalizmine kar§l tutumlarmda samimi olduk­
lanm gi:isteren katolikleri, ozellikle Fransa'daki katolikleri, 
karde§lige kabul etmeden sosyalizmin yeniden canlandmlma­
smdan soz edilemez. 

Siyasal dostluklar, partilere ve hareketlere baghhklar, 
insanlarm dii§iincelerini degi§tirmeleri i.;in kuvvetli sebepler 
oldugu zaman, .;ok .;abuk degi§ebilirler. Batlh demokratik 
sosyalizmde bugiin goriilen durgunlugu, giiciinii tamamen yi­
tirdiginin bir belirtisi saymak dogru olmaz. Demokratik sos­
yalizmin durumu hi.; sarsilmaml§tlr; sadece ge.;ici bir zaman 
i�in hem kapitalizmle ve emperyalizmle gayretli bir §ekil­
de miicadele etmesine, hem de insanlarm refahm1 elle tutulur 
bir §ekilde geli§tirebilmesine engel bir komiinizm aleyhtar­
hg1 yoluna -bir .;1kmaza- girmi§tir. Biitiin olan budur. Bugiin 
rlemokratik sosyalizm kendi tik1zhklarmm zaranm goriiyor; 
destegini kazanma ihtimali olan kimseleri iir'kiitmekten .;e­

kiniyor; ashnda gerici basmm siirdugii bir yayg&radan iba­
ret olan «kamu oyu»nu rencide etmekten .;ekiniyor; Amerika­
hlann destegi olmadan Sovyetler Birligi ile kar§l kan§aya 
kalmaktan korktugu i.;in Amerik&hlan danltmaktan .;ekini­
yor; kendi iilkesinde kapitalizmin yerine bir sosyalist eko­
nomi koymaga hazir .. degil; komiinistlerle iyi ili§kiler kur­
maktan .;ekiniyor, .;iinkii onlarm kuvvetli iradeleri ve heye­
c-anlarmm etkisi altmda kalmaktan korkuyor. 

Boyle tutumlar yeni bir toplumun kurulmasma, her §ey­
den once cesarete ve tehlikelere gogus germeye ihtiya.; goste-
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ren bu c;etin i§in yaptlmasma katiyen hizmet edemez. Ce­
saretli olmayan bir sosyalizm ba§3rtStz olmaga mahkumdur; 
�nkii sosyalist hareketi yaratan miicadeleci ruha bu hareketi 
Rmactna eri§tirmede de aynt derecede ihtiyac; vardtr. Parla-
manter ve kanuna uygun yontemlerin kullamlmast bu ruhu 
muhakkak oldiirmez; ama kanuni sosyalizm itibar kazamp 
ulusal siyasal diizenin bir parc;as1 olarak kabul edilince ve 
i§c;i sendikalart var olma haklart ic;in miicadele etmek zorun­
lugundan kurtularak kapitalist diizenin aynlmaz bir parc;ast 
haline gelince, boyle bir sonuc;la kar§tla§mak miimkiindiir. 
Birc;ok iilkede birc;ok degerli i§c;i sendikac1s1 ve sosyalist, 
kanuni davrant§lar c;erc;evesinde var olma hakkmm kabul edit 
mesine kar§thk sosyalizm kavgadan vazgec;tigi ic;in, komii­
nizm taraftarlan arasma kattlmt§br. Eger lngiltere'de ve ls­
kandinavya'da bu kusurlar kiic;iik olmu§sa bu, o iilkelerde de­
mokratik sosyalizmin, az da olsa, bir taktm somut ba§art­
lar elde etmi§ olmast sayesindedir. Bugiin gelecege tereddiit 
le bakan sosyalizm, gec;mi§ine dayanarak daha uzun siire 
ya§ayamaz; yalmzca bir ulusal ptana dayanarak yeni bir ge­
li§menin yolunu da bulamaz. Yeniden yarattlmast ve taze bir 
canhhk kazandmlmas1 gereken §ey, bir diinya sosyalizmidir: 
hem geli§mi§ iilkelerde, hem de geri kalmt§ iilkelerde diinya 
i;apmda bir kurtulu§ hareketinin ba§tna gec;ecek, diinya c;a­
pmda bir hareket olarak bugiin onu eli kolu bagh tutan kor­
kulart ve engelleri silkip atacak bir diinya sosyalizmi. 

ERNESTO «CHE• GUEVARA: 
KUBA iHTiLALiNiN iDEOLO]iSiNi iNCELEME­
DE KULANILABiLECEK NOTLAR , 

Bu, ihtilalci hareketin Leni� tarafmdan dile getirilen en 
tartt§tlmaz onermelerinden biriyle c;eli§meye dii§tiigiinii bazt 
kimselerin iddia ettigi bamba§ka bir ihtitaldir: clhtilalci bir 
teori olmadan ihtilalci bir hareket olamaz.> Bir sosyal gerc;e­
gin ifadesi olarak ihtilalci teori biitiin tammlarmt a§ar demek 
yerinde olsa gerek; yani teori bilinmese bile eger tarihsel ger-
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�ek dogru yorumlamrsa ve ihtilalle ilgileri olan kuvvetler 
gerektigi gibi kullamhrsa ihtilal ba§anya ula§abilir. Her ihti­
lal, birbirlerinden �ok farkh yoneli§lere sahip olduklan hal­
de yine de i§leyi§ bi�imleri ve ihtilalin en yakm ama�larma 
hizmet etme bak1mmdan birbiriyle uyu§an unsurlan birle� 
tirir. 

ihtilalden once onderlerin yeterli teorik bilgileri olur­
sa, kabul edilmi§ olan teorinin ger�ege uydugu yerlerde ko­
rii koriine denemeler yapmaktan ka�mabilecekleri muhak­
kaktir. Bu ihtilalin esas aktorlerinin elinde tutarh teorik ol­
�iiler yoktu; ama bugiin diinyamn her tarafmda tartl§ilan �e­
§itli tarih, toplwn, ekonomi ve ihtilal kavramlarmdan haber­
s1z olduklan soylenemez. Ger�ekteki durumun eksiksiz ola­
rak bilinmesi, halkla yakmdan ili§ki kurulmu§ olmas1, kurta­
ncmm amacmm saglamhg1 ve uygulama alanmdaki ihtilalci 
tecriibe, onderlerin daha biitiinlenmi§ teorik kavrama ula�­
malarma imkan vermi§tir. 

Yukanda soylenenler, biitiin diinyanm gozlerini iistiin­
de toplayan garip bir olaym, Kiiba ihtilalinin, a�1klanmasma 
bir .giri§ olarak kabul edilmelidir. Giiniimiiz diinya tarihinin 
incelemege deger bir olay1dir Kiiba Ihtilali: Kendilerinden 
teknik bak1mdan ve te�hizat bak1mmdan kat kat iistiin olan 
bir ordu tarafmdan darmadagm edilen bir gurup insan, on­
ce nasil oldu da sag kalmay1 ba§ard1? Sonra nasil �abucak 
kuvvetlendi, sava§ bOlgelerinde dii§mandan daha kuvvetli 
hale geldi, daha sonra da yeni sava§ bOlgelerine ge�ti, en s:;­
nunda askeri birlikleri say1ca hala dii§mandan zay1f olmas1-
11a ragmen dii§mam sava§ alamnda yendi- Nasil ve ni�in? 

Tabii teoriye gerekli ilgiyi �ok zaman gostermeyen 
bizler, sanki Kiiba ihtilaline hakimmi§iZ gibi onun ger�ek­
lerini a�1klama i§ini, bu zor i§i iistiimiize almayacagiz. Bir 
kimsenin ger�egi yorumlamak i�in kullanabilecegi temelleri 
vermege i;;ah§acag1z �almzca. Kiiba ihtilali birbirinden ·�a -
mamen aynlan iki devreye ooliinmelidir: 1 Ocak 1959'a ka­
dar siiren silahh hareket devresi, ve o zamandan bu yana mey­
dana gelen siyasal, ekonomik ve sosyal degi§meler. 
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Hatta bu iki devre de daha kiii;iik ooliimlere aynlsa ye­
ridir; ama biz bunlan bir tarihsel anlattm ai;1smdan degil, lh­
titalin onderlerinin ihtitalci dii§iincesinin halkla kurulan ili§­
kileri sonunda geli§mesi ai;1smdan ele alacag1z. Yeri gelmi§­
ken burada i;agda§ diinyamn iistiinde en i;ok tartt§dan te­
rimlerinden biri olan Marksi;1hk hakkmda genel bir tutun:iun 
belirtilmesi gerekir. Marksi;1 olup olmad1g1m1z soruluyor ba­
zen. Bu, bir fizik ya da biyoloji bilginine cNewton'cu» ya da 
«Pastor'cii» olup olmad1gm1 sormaya benziyor. 

Halkm bilgisinin oylesine bir pari;as1 haline gelmi§ oyle 
apai;1k geri;ekler var ki, bugiin onlan tartI§mak arttk yarar­
�1zd1r. Eger geri;ekler yeni kavramlan belirliyorlarsa, bu ye­
ni kavramlar eskitip yerlerini ald1klan eski kavramlarm sahip 
oldugu dogruluk pay1m benimsemeden bir yere varamazlar; 
onun i<;in bir insanm fizikte «Newton'cu» olmas1 ya da bi ­
yolojide «Pastor'cii• olmas1 ne kadar tabii ise «Marks<;t» ol­
mas1 da o kadar tabii say1lmahd1.r. Meseta Einstein'ci gi:\re­
celik (izafiyet) teorisinin ya da Planck'm ckuvant» teorisi­
nin Newton'un bulu§lart kar§tsmda durumu bOyledir. lngiEz 
bilgininin biiyiikliigiinden bit §ey eksiltmezler. Fizik bilimi, 
yeni uzay kavramlan elde edene kadar, Newton sayesinde 
geli§ebildi. lngiliz bilgini onlara gerekli s1i;rama ta§tm verdi. 

Diger alanlarda oldugu gibi toplwnbilimdeki ve siyaset 
bilimindeki geli§meler de halkalan birbirine bagh, durmadan 
§ekillenip biriken, hep ilerleyen bir uzun tarihsel siirei;in bir 
pari;as1d1rlar. Toplumbilim ve siyaset bilimi alanlarmda De­
mokritus'tan Marxa kadar uzun bir dizi meydana getiren dii· 
§iiniirler kendi oz ara§tlrmalanm eskilere ekleyip biiyiik bir 
tecriibe ve ilkeler sistemi yarattdar. Marx'm degeri, sosyal 
dii§iincenin tarihi;esinde nitelik bak1mmdan birdenbire bir de­
gi§im meydana getirmesinden ileri geliyor. Marx tarihi yo­
rumluyor, itici giii;lerini kavnyor,

' 
gelecegi tahmin ediyor, 

ama tahmin etmeye ek olarak (ki bu Marx'm bilimsel i;ah§­
mt§ olmas1 ii;in yeter) ihtilal yaratan bir dii§iince ileri siirii­
yor: Diinya yalmz yorumlanmamah, degi§tirilmelidir de. ln­
san i;evresinin kolesi ve aleti olmaktan <;1k1yor, kendisini ken-
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di kaderinin mimart yaptyor. i§te o anda Marx, kendisini, 
eski diizeni si.irdi.irmede ozel <;tkarlart olanlarm hiicumlartrun 
ka�mtlmaz bir hedefi haline getiren bir duruma sokuyor; ttp­
kt daha once, Eflatun ve onun mi.iritleri tarafmdan, yani 
Atina kale aristokrasisinin iilkiiciileri tarafmdan eseri yak.t­
lan Demokritus'un durumunda oldugu gibi. ihtitalci Marx'la 
ba§layarak, somut di.i§iincelere sahip bir siyasal gurup ortaya 
�t.k1yor". 

Kiiba ihtilali Marx't, Marx kendisi ihtilalci tiifegini omu· 
zuna vurmak i<;in bilimi bir kenara btrakt1g1 noktada benim­
sedi. Revizyoncu bir ruhla, onun ardmdan gelenle sava§mak, 
•oz» Marx't canlandtrmak amac1yla degil; bilim adamt 
Marx, kendisini, o noktaya kadar inceleyip gelecegini bildirdi­
gi tarihin dt§mda tuttugu i1;in. 0 noktadan itibaren ihtilalci 
Marx tarihin i<;inde miicadele edebilirdi. Miicadelelerimizi 
kendi kendimize ba§latt1g1mtz i<;in biz pratik ihtitalciler, yal­
mzca, bilim adamt Marx tarafmdan onceden goriilen kanun­
lE.rt uyguluyor, sonu<;landmyoruz. Bu ihtilal yolunda, eski 
siyasal gii<; yaptsma kar§t miicadele ederek, bu yap1y1 yok et­
mek i<;in destegi halktan alarak ve bu insanlarm mutlului?;unu 
kavgamtzm esas amact yaparak ilerlerken biitiin yapt1gim1z 
§ey, bilim adamt Marx'm 6ng6riilerine kendimizi uydurmak­
ttr. Yani, --dikkati bu noktaya bir kere daha <;ekmek yerin­
de olur- Marx<;thgm kanunlart, ihtilalin onderlerinin bu ka­
nunlar hakkmda teorik a<;tdan soyleyip bildiklerinden ba­
gtmstz olarak, Kiiba ihtilalinin olaylan i<;indedirler. 

Gerilla sava§t i<;indeki her ktsa tarihi an ayn bir sos­
yal kavramt §ekillendirdi ve Kiiba ger<;eklerinin yeni bir an­
layt§la degerlendirilmesine yol a<;tt; aym zamanda da ihtilalin 
askeri onderlerinin - zamanla siyasal onderler olarak yer· 
lerini alacak olan kin:iselerin - dii§iinii§ bi<;imlerinin ana 
<;izgilerini belirledi. 

«Granma" <;tksrmasma kadar, bir dereceye kadar •ozel • 

denebilecek bir dii§iinii§ hakimdi; balk arasmda birden bir 
isyanm patlak verecegine dair kor bir inan<;, zincirleme ihti· 
ta.lei grevlerle birlikte yer alacak "htzlt bir silahh ayaklanma· 
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nm Batista rejimini ortadan kaldrracagma, sonunda dikta­
toriin ytlalacagma iman. .. ve bunun uyandrrd1g1 heyecan. .. 

Adaya ayak basmadan sonra yenilgi geliyor: kuvvetlerin 
hemen hemen tamamen yok edilmesi ve gerilla guruplan ha­
linde yeniden toplamp orgiitlenmeleri. Adamn her tarafmda 
zincirleme ayaklanmalarm olacagma giivenmenin bir hat8. 
bir hayal gormek oldugu dii§iincesi camm kurtarabilmi§ ve 
iniicadele ruhu ile dolu bir avw; insamn ortak ozelligiy­
di. Aym zamanda miicadelenin uzun bir zaman siirmesi gere­
kecegini ve kampesino'larm (koyliilerin) biiyiik ol�iide rol 
almalanm gerektirecegini anladllar. Bu noktada kampesino'­
lar gerilla sava§ma ilk defa girdiler. iki olay -sava§�ilarm 
saylSl bak1mmdan hemen hemen hi� onemli olmayan, 
ama biiyiik psikolojik degeri olan iki olay- oldu. 
Birincisi, esas gerillacilar gurubunu meydana getiren §ehirli 
insanlarm kampesino'laia kar§l duyduklan sogukluk gideril­
di. Buna kar§thk kampesino'lar da bu §ehirli guruba giiven­
miyorlard1 ve, hepsinden onemlisi, Hiikumetin barbarca kar§1 
hareketlere giri§mesinden korkuyorlard1. Bu devrede, bu 
meselede birbirleriyle bagmtih olan unsurlar i�in �ok onem­
li iki §ey ortaya �ikti: Kampesino'lara gore, ordunun kam­
pesino'lann evlerini, iiriinlerini, ailelerini mahvetmege elbet 
de giicii yeterdi ama, ordu, biitiin vah§iliklerine ve yaptig1 i§­
kencelere ragmen gerilla sava§ma yalmz ba§1na son veremez-­
di. Daga �ikanlarm yamna s1gmmak giizel bir �ozi.im yoluy­
du. Buna kar§thk gerillacilar da, her seferinde daha kuvvetli 
olarak, kampesino yigmlanm kazanmanm gerekliligini og­
rendiler ... 

[Batista'nm Ihtilal ordusuna yaptig1 esas saldmnm ba­
§Onsizhga ugramasmdan sonra] sava§ yeni bir ozellik kaza­
myor: kuvvetlerin i§leyi§i ihtilalden yana doniiyor. Bir bu­
�uk ay i�inde, binlerce askeri harekete ge�iren bir ordu tara­
fmdan devamh sanh tutulan ve rahats1z edilen seksen ki§ilik 
ve yiiz kirk ki§ilik iki kii�ii:k gurup Camagiiey ovalanm ge�ip 
La Villas'a geldiler ve adayt ikiye oolme i§ine giri§tiler. 

Boylesine kii�iik iki gurubun -haberle§me imkanlan 

- 185 -



olmayan, hareket imkanlan olmayan, i;agda§ sava§ sitahlan­
nm en basitine bile sahip olmayan iki kiii;iik grubun- iyi 
yeti§tirilmi§, ve hepsinden onemlisi iyi silahlanm1§ askeri bir­
iiklere kar§l koyabilmi§ olmas1 §a§ilacak bir §ey, akil almaz 
b'.r §ey hatta imkansiz bir §ey. gibi goriilebilir. 

[Zaferi] kazanmalanmn esas sebebi her iki gurubun da 
�u ozelliklere sahip olmu§ olmas1d1r: Gerilla sa�a§i;1s1 ne ka­
dar rahats1z bir durumda olursa, tabiatm zorluklanyla ne ka­
dar kar§l kar§tya kahrsa, kendisini o kadar rahat hisseder; 
morali o kadar yiiksek olur, giivenlilik duygusu o kadar kuv­
vetli olur. Aym zamanda, dogabilecek her §art altmda goziinLi 
kirpmadan hayatm1 tehlikelere atmay1 ogrenmi§tir; ve genel 
clarak, bu §ekilde i;arp1§masmm sonucu, bir gerillac1 ii;in 
ya§aytp ya§amad1gmm pek onemi kalm1z. 

Kiiba orneginde §imdi iistiinde durdugumuz asker, dikta­
toriin kiii;iik ortag1d1r; Wall Street'ten ba§layan ve kendi­
sinde son bulan uzun bir vurguncular dizisinden artan son 
kmntilan alan adamd1r. imtiyazlanm korumaya egilimlidir, 
ama yalmzca kendisine olan onemleri oranmda. Ayhg1 ve 
cmeklilik maa§l biraz zorluk i;ekmeye ve tehlikeler ii;ine gir­
meye deger, ama hii;bir zaman hayati kadar degerli degildir· 
Eger ayhgm1 ve emeklilik maa§tm siirdiirmek hayatma 
mal olacaksa onlardan vazgei;meyi tercih eder; yani gerilla 
sava§l tehlikesinden kai;may1 tercih eder. i§te 3 1  Arahk 
:i 958 ( * )  giinii patlak veren buhrana yol ai;an, bu iki dii§iin­
ce bii;imi ve ahtak gorii§ii arasmdaki farklar burdan doguyor. 

Ihtital burada bitiyor. Arna Oriente'nin daglannda ve ov::i.­
larmda, Camagiiey ovalarmda, La Villas'm daglannda, ova­
b.rmda ve §ehirlerinde iki yil siiren i;etin bir miicadeleden 
sonra Havana'ya gelen insanlar, iilkiisel dii§iince bEik1mmdan. 
Las Coloradas'm kumsallarma ayak basan ya da kavganm ilk 
devresine katilan insanlar degildir. Kampesino'ya olan giiven­
s;ztikleri ona kar§l bi I"' sevgi ve iyi yonlerine kar§l bir saygt 
h&.line gelmi§tir; iilkedeki hayat hakkmdaki tam bilgisizlikleri 

(*) Batista'mn yiktld1g1 giin. 

- 186 -



,guajiro'lanm1zm ihtiyac;larmm bilinmesi haline gelmi§tir; is­
tatistiklerle ve teori ile oyna§malan, pratigin s1k1 bag1yla sag·· 
lam bir temele oturtulmu§tur. 

Uygulanmasma Sierra Maestra'da ba§lanan tanm refor­
munun bayrag1 ile bu insanlar empetyalizmin kar§tsma c;tk1-
yorlar. Tanm reformunun yeni Kiiba'nm kendisini kurmak 
ic;in kullanmas1 gereken temel oldugunu biliyorlar. Aym za­
manda, tanm reformunun toprfiklan ellerinden ahnmt§ olan­
lara toprak verecegini, ama ellerinde haks1z olarak toprak bu-
lunduranlann miilklerini alacag1m da biliyorlar; haks1z ola­
rak ellerinde miilk bulunduranlarm Amerika Birle§ik Devlet­
leri Dt§i§leri Bakanhgmda ya da Amerika Birle§ik Devletleri 
Hiikumetinde niifuzu olan kimseler olduklanm da biliyorlar. 
Arna onlar zorluklan cesaretle, ciiretle, ve daha da onemlisi, 
halkm destegiyle yenmesini ogrenmi§lerdir; ve §imdi, 1sttrap­
lanm1zm ote taraftnda bizi bekleyen kurtUlU§Un gelecegini, 
ilersini gormii§lerdir. 

Kiiba halkmm sivil ve sitahh uzun miicadelesinden sonra 
diktatoriin kac;mas1 iistiinden bir yddan fazla zaman gec;ti. 
Hiikumetin sosyal, ekonomik ve siyasal alanlardaki ba�an­
bn c;ok biiyiiktiir; yine de <;oziimlemeler yapmam1z her t�­
rime esas anlamm1 vermemiz gerekiyor; halka Kiiba ihtita·· 
linin t2m kapsamm1 gostermemiz� anlatmam1z gerekiyor. 
Ciinkii bizim ulusal ihtitalimiz ( esas olarak tanmsal oldug:.i 
halde i§c;iler ve orta sm1ftan olanlar da biiyiik bir heyecanla 
ona kattlddar, hatta bugiin endiistride c;ah§ank.r bile de::.t'3'. � .  
liyor), muhakkak ki kendi halkmm sarsdmaz k::m;ri1 h! 
ona can veren ozel unsurlarm koruyuculugtl altmda, kita c;:l­
pmda hatta diinya c;apmda bir onem kazanmt§tlr. 

Ne kadar gerekli olursa olsun, §imdiye kadar c;1kanlan, 
hepsinin de halkm yararma oldumndan §iiphe edilemeyecek 
kanunlarm bir sentezini yapmaya c;ah§mtyoruz. a;rkscn·-, 
tiinde gerektigi gibi durmak, bir yandan da bizi ilerletici ve 
gerekli bir olc;iide de devlet i§lerinden Kiiba halkmm ih­
tiyac;larma gotiiriicii manttki siray1 gostermek yetecektir. 

Dikkatler once iilkemizin asalak sm1flarmm emellerinin 
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ger�ekle§mesine engel olmaya �evrildi ve birbiri ardmdan 
kiralan diizenleme kanunu ile elektrik ve telefon iicretlerinin 
indirilmesini saglayan kanun �1kanld1. Fidel Castro'nun 
ve bu Ihtilali yapan insanlann §ahsmda yalmzca eski 
okulun siyaset�ilerini, ya da yalmz sakallanyla ba§kalanndan 
t.1ynlan, istendigi gibi oynatilabilecek ahmaklar gormeyi iimid 
edenler, Kiiba halkmm bagrmdan daha derin bir §eylerin �ik­
maga ba§lad1g1m, kendi imtiyazlanmn yok olma tehlikesi ile 
kar§l kar§iya kaldtldanm anlamaya ba§laddar. Komiinizm te­
rimi onderlerin ki§ilikleri �evresinde dolanmaya ba§lad1; bu­
nun sonucu olarak komiinizm aleyhtarhgi terimi, komiiniz­
min diyalektik kar§1t1 bir durum olarak, i§leri yararh olmadi­
g1 i�in i§lerine engel olunanlan ya da i§lerinden attlanlan 
�evresinde toplamaya ba§ladL .. 

!NRA (Toprak Reformu Dairesi) bir traktor ya da bir 
sava§ tank1 gibi ilerledi; �iinkii INRA Latifundia'mn yolu i.is­
tiine �1kard1g1 engelleri �igneyen, toprak koleliginden yeni 
sosyal ili§kiler yaratan bir traktor ve de bir tankhr. Bu Kiiba 
tanm reformu Amerika i�in onemli olan bir�ok ozelliklerle 
ortaya �1km1§tlr. Ger�ekten feodalizm aleyhtanyd1, �iinki.i 
-Kiiba'daki §artlar altmda- Latifundia'y1 yok ettikten ba:r 
ka toprak kiralarmm eskisi gibi aynen odenmesini §art ko§an 
biitiin anla§malan kald1rd1 ve, ozellikle, onemli tanmsal iire­
tim maddelerimiz arasmda olan tiitiin ve kahve tanmmda 
siirdiiriilen serfligi sildi siipiirdii. Arna bu, aym zamanda, ka­
pitalist bir ortam i�inde yapdan bir toprak reformuydu. Ay­

n ayn ya da kolektif olarak �ah§an insanlarm, topraklanm 
efendilerinden ya da onlara bor� verenlerden korkarak degil 
de, §erefleriyle i§leyip verimli olmalarma set �eken teke:Ici. 
baskdan yok etmek i�in yapdm1§ bir tanm reformuydu. Ilk 
ba§tan daha, kampesino'lara ve tanm i§�lerine giiven verme 
egilimindeydi. Bunlara toprak d.ag1tdd1, toprak dag1tlm1yla 
birlikte yapdmas1 gereken teknik yard1m, bilgili personel ve 
makineler sagland1. Aynca INRA'nm ya da ilgi gosteren ban­
kalann verdigi kredilerle mali destek sagland1. Oriente ilinde 
biiyiik bir geli§me gasteren ve diger illerde de geli§eD •Halk 
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Depolart �irketi:onin de biiyiik destegi old\L Diger illerde, 
c;ok eski zamanlardan kalma §arrotero'nun yerini alan dev­
let tahtl ambarlart iiriinlere uygun fiatlar bic;erek tanmlr ug­
ra§anlartn eline iyi para gec;mesini sagladl. 

Kiiba tartm reformunu Amerika'da yaptlan diger iic; bii­
yiik tartm reformundan (Meksika'da, Guatemala'da ve Boliv-
ya'da) ay1ran ozelliklerin en onemlisi bu reformu hic;bir '?e­
kilde yumU§ak davranmadan, imtiyazlar vermeden tamamen 
uygulamak karand1r. Bu biitiinlenmi§ tarun reformu halkm 
hakk1 olmayan hic;bir hakka saygi gostermiyor; herhangi bir 
belli sml.fa ya da milliyet gurubuna kar§1 da yoneltilmemi§tir. 
Kanunun cetvelleri United Fruit Company ya da King Ranch 
ic;in de, Frans1z ya da lspanyol Latifundista'lart ic;in de aynt 
olc;iiyii kullamr. 

Bu §artlar altmda, iilke ic;in biiyiik onemi olan maddele­
rin, meseta pirincin, yagh tah11larm ve pamugun iiretimi h1z­
la geli§tiriliyor ve planlamamn bel kemigi halihe getiriliyor; 
ama ulusumuz bunu yeterli bulmuyor ve servetinin biitiiniinii 
kurtaracak. Tekelcilerin miicadele alam ve oburluklart ic;in 
bir c;ay1r olmu§ olan toprakalt1 "servetleri petrol kanunu ile 
hemen hemen tamarrien kurtartlmt§tlr. Tarim reformu ve 
ihtilal tarafmdan kabul ettirilen diger biitiin kanunlar gibi 
bu kanun da Kiiba'mn inker edilemeyecek ihtiyac;larma, oz­
gu'r olmak, kendi ekonomisine kendi hakim olmak, refaha ka­
VU§mak ve sosyal geli§me yolunda gittikc;e daha yiiksek 
amac;lara eri§mek .isteyen bir ulusun kac;mtlmaz ihtiyac;larma 
cevap vermektedir. Arna, bu sebepten otiirii, petrol tekelleri­
r.; korkut8.n kita c;apmda bir ornektir. Kiiba petrol tekelini 
esash bir §ekilde ya da dogrudan dogruya zarara sokuyor c�­
mek degildir bu; c;iinkii, ic; ihtiyac;lanmm kar§tlayacak ka­
dar petrol elde edebilecegimizi iimi,d etmek ic;in elde kuvvet­
li sebepler olmasma ragmen, iilkemizin bu kiymetli yak1t ba­
k1mmdan zengin oldugunu sanm1yoruz. Diger yan­
dan, Kiiba'mn petrol kanunu ile ortaya koydugu apac;1k or­
nek, birc;ogu o tekellerin otlama alam olan, yine birc;ogu rakip 
trostlerin ihtiyac;lartm ya da i§tihalartm tatmin ic;in i� sava<::la 
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ra siiriiklenen karde§ Amerika iiliikeleri tarafmdan goriiliiyor. 
Kiiba ornegi neyin miimkiin oldugunu gosterdigi gibi, OllU 
geri;ekle§tirmenin dii§iiniilebilecegi en kesin saati de gosteri-
yor ... 

Basit bir i;ekim kanunu geregi, 1 14000 kilometre ka-
relik ve iistiinde 6500000 insamn ya§ad1g1 bir kiii;iik ada 
Amerika'daki somiirgecilik aleyhtan kavganm onderligini 
iizerine alm1§t1r. (,;iinkii onun bu §erefli, kahramanca ve 
tehlikeli onderligi benimsemesini miimkiin ktlan onemli 
§artlar var. Somiirge Amerika'smm, yabanc1 tekellere kar§t 
zaman zaman §iddetlenen bir sava§ ii;inde diizensiz bir §e­
kilde ulusal kapitalizmlerini geli§tiren, ekonomik baktmdan 
daha az zaytf uluslan, hiikiimetleri kavgay1 sonuna kadar 
gotiirme :giiciinii kendilerinde bulamadtklan i<;in, ozgiirliik 
miicadelesinde yerlerini bu kiii;iik kuvvete btrak1yorlar. Bu, 
miicadele basit bir §ey olmad1gmdan, tehlikelerden ve zor­
luklardan uzak olmad1g1 ii;in ooyledir. Bu miicadeleyi bi­
zim Amerika'da yapt1g1mtz gibi hemen hemen tecrit edici 
§artlar altmda sonuna kadar gotiirmek, biitiin bir ulusun des­
tegine, biiyi.ik bir iilkiiciiliige ve fedakarhk ruhuna sahip ol­
mayt. gerektirir. Kiii;iik iilkeler bu durumda olmay1 dene­
mi§lerdir daha once: Guatemala, meseta; kafese kapattlmca 
olen quetzal kU§Unun Guatemala's1, s6miirgecilerle dogru­
dan dogruya i;arpt§trken olen Yerli Tecum Uman'm Guate­
mala's1... Ya da Bolivya; Amerikan egemenliginin ilk kah­
ramanlarmdan olan, miicadeleyi kendisi ba§latt1g1 halde ve 
Kiiba ihtilalinin temelini meydana getiren iii; ornek -ordu­
nun kontrol altma ahnmas1, tanm reformu ve maden ocak­
larmm millile§tirilmesi (hem biiyiik bir act kaynag1, hem 
de biiyiik bir gelir kaynag1)- verdigi halde biiyiik zorluk­
lar kar§tsmda yenilen M�rillo'nun Bolivya's1. 

Kiiba eski ornekleri biliyor, ba§artstzhklan ve zorluk­
lan biliyor, ama diin�ada ba§layan yeni bir i;agm e§iginde 
oldugunu da biliyor. Somiirgecilik siitunlan Afrika'da oldu­
gu gibi Asya'da da ulusal miicadelenin ve halkm miicadelesi-
nin kuvveti kar§tsmda yerle bir olmu§tur. Art1k insanlan 
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birle§tirmeye iten gi.ic;ler dinlerden, geleneklerden, emeller­
den irk yakmhklanndan ya da irk yakmhklanmn olmama-
smdan dogmuyor; sosyal §artlarmm ekonomik benzerlikleri, 
ilerlemek ve canlanmak istedj.klerinin benzerliklerinden do­
guyor. Asya ve Afrika Bandung'da tokala§tilar; Asya ve Af­
rika, §imdi de, somiirge halinde olan yerli Amerika ile Kii­
ba'nm arac1hg1yla burada, Havana'da el s1k1§maya geliyor­
lar. 

Diger yandan, biiyiik somiirgeci kuvvetler uluslarm 
miicadelesi kar§lSmda gerilemi§lerdir. Belc;ika ve Hollanda 
ancak iki imparatorluk golgesidirler; Almanya ve italya so­
miirgelerini kaybetmi§lerdir. Fransa kaybettigi bir sava§m 
ortasmda c;1rp1myor, ve ingiltere, ekonomik bagmtilan sii;­
diiriirken siyasal giiciinii tasfiye ediyor. Kuzey Amerika ka­
pitalizmi kendi egemen hayatlanm ba§latm1§ olan iilkelerde 
baz1 eski somiirge kapitalizmlerinin yerini almi§tlr; ama bu­
nun gec;ici odugunu ve yeni maddi spekiitasyon alanlarmda 
gerc;ek bir yatl§ma olmad1g1m biliyor. Emperyalist kartalm 
penc;eleri korletilmi§tir. Somiirgecilik diinyanm biitiin bu 
bolgelerinde olmii§tiir ya da tabii bir oliim ic;indedir. 

Amerika ba§ka bir sorun. ingiliz arslam obur penc;ele­
rini Amerika'm1zdan c;ekeli ve sevimli Yankee kapitalistleri 
cnun yerine •demokrasi• yoluyla yirmi cumhuriyetin her bi-­
rine teker teker kendi egemenliklerini kabul ettireli daha '3.Z 

oh.1yor. 
Bu uluslar, Kuzey Amerika tekelinin, •tam evinin ar-

kasma• dii§en somiirge feodal�iftlikleridir. �imdilik var ol­
malarmm sebebi ve ellerindeki tek imkand1r bu. Biitiin Latin 
Amerika uluslan Kiiba'nm yaptig1 gibi §eref bayragm1 elle­
rine alsafar, tekel tiril tiril titrer; kendisini yeni bir siyasal 
ekonomik duruma uydurmak, .karlarmda onemli azaltma-

1ar yapmak zorunda kahr. Arna tekel karlanm azaltmay1 
sevmiyor ve Kiiba omegi - bu ulusal ve uluslararas1 •kot:.i 
omek»- Amerikan iilkelerinde yay1hyor. Ne zaman ayakla­
nan bir ulus egemenlik ic;in hayk1rsa, Kiiba suc;landmhr. �u 
ya da bu §ekilde Kiiba suc;ludur: bir yol gosterdigi ic;in, ye-

- 191 -



nilmez oldugu iddia edilen ordulara kar§t halkm nastl sitahh 
mi.icadele edebilecegini gosterdigi i<;in, di.i§mam bitkin di.i­
§i.irmek ve i.islerinden uzakta mahvetmek ic;in zor arazi §art­
lan altmda c;arpt§manm yolunu gasterdigi ic;in, k1sacas1, �ref 
yolunu gosterdigi ic;in suc;ludur. 

Oyleyse, §Oyle soylemek gerekirse, tekeller dogrudan 
dogruya saldmya gec;mekten ba§ka c;t.lcar yol bulam1yacak­
lard1r. Boyle bir i§ ic;in en ince hesaplarla haz1rlanmt§ ptan­
lar tekellerin dosyalarmda bir bir gozden g�irilecektir. Me­
seta §imdi bir yol, ispanyol ptam olabilir. ilkin bir bahane 
parmaga dolamr: Si.irgi.inler -meseta i.icretli askerlerden 
ya da ac;1kc;a yabanc1 bir i.ilkenin askerlerinden meydana ge­
len goni.illi.ilerin yard1m ettigi, havadan ve denizden iyi 
c!estek goren si.irgi.inler; diyelim ki, ba§arth olmalanmn ga­
ranti edilmesi ic;in her bak1mdan desteklenen si.irgi.inler ... Bir 
devletin, meseta Santo Domingo'nun dogrudan dogruya sal­
dms1 da olabilir bu. 0 devlet, yurtda§larmdan, yani karde§­
terimizden ve birc;ok i.icretli askerden sava§t ba§latmak ic;in 
bu kumsallarda olmelerini isteyebilir. Sava§ bir kere ba§la­
d1m1, tekelin dogru s6zli.i babalari ne diyecekler? Tabii, kar­
de§ler arasmdaki bu «feci• mi.icadeleye mi.idahale etmek is­
temediklerini, c;abalanm bu mi.icadeleyi dondurmaya ve 
bugi.inki.i kapsam1 ic;inde tutmaya c;evireceklerini, sava§ gr.­
milerinin, kruvazorlerinin, uc;ak gemilerinin, maym tarama 
gemilerinin, torpido botlarmm, uc;aklarmm Amerika'nm bu 
bolgesinde denizlerin ve goklerin bekc;iligini yapacagmt soy­
ieyecekler. Ve oyle olabilir ki, ktt'a bart§tntn hamiyetli ko­
ruyuculanmn hie; haberi olmadan aralanndan bir gemi, Ki.i­
ba'ya hic;bir §ekilde iyilik getirmeyecek bir gemi, cdemir» 
uyamkhg1 atlattp ic;eri s1zabilir. Mi.idahale Amerika'nm pres­
tij organlarmdan biri arac1hg1yla «Komi.inizm•in adam1zda 
ba§latacag1 «<;tlgmca s8'\l'a§•a bir son vermek ic;in de yaptlabi­
lir; ya da bu, eger «prestij • orgam mekanizmas1 yeterli ol­
mazsa, adada bart§t ve insanlarmm c;1karlanm korumak ic;in 
Amerika adma dogrudan dogruya bir mi.idahale olabilir- ye-
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ni bir Kore'ye yol a\;B.cak bir rniidahale ... 
Dii§rnanm zaferirJin rniirnkiin olrnad1g1rn gosterrnek icin 

tir�ok §eyler ileri siiriilebilir, ama bunlardan ikisi �ok (>nern­
li. Birincisi bir dt§ sebep; yani 1960 y1h, geri kalrnt§ iilkelerin, 

ozgiirliige giden halklarm y1h; oli.im ara�lanna, oderne irnkan­
larma sahip olanlar tarafmdan yonetilrne §ansma sahip 
olrnayan rnilyonlarca insarun sonunda seslerini duyura­
caklan yd.. Arna bundan ba§ka ve daha da onernli bir se­
Lep var, o da alb rnilyon Kiibahmn topraklanm ve ihtital · 

lerini korurnak i�in tek viicut halinde sitaha sanlacagtdtr, bu 
s::.va§ alanmda ordunun sitahlanrnt§ halktn aynlrnaz bir par�a­
s1 olarak sava§acag1d1r, cephede yaptlan bir saldmda biiyiik 
kay1plar verildikten sonra, dinarnik bir §ekilde yonetilen, oz 
bak1rnmdan aym §ekilde yeti§tirilrni§ yiizlerce gerillacmm sa­
va§t iilkenin her bir yanmda siirdiireceii;i, §ehirlerde i�ile­
rin fabrikalarmm ya da i§ yerlerinin duvarlanndan, tarlalar·· 

da kampesmo'lann her hurma aga�mm arkasmdan ya da ih­
titalin onlara verdigi yeni rnekanik sabanlarla a�tlrnt§ her 
hendegin i�inden istitactlarm iizerine oliirn yagd1racag1d1r. 

Ve uluslararas1 dayam§rna diinyamn her tarafmda sal­
dmy1 protesto eden inilyonlardan rneydana gelen bir bari­
kat kurac:akbr. Tekel, �iiriirnii§ siitunlarmm nastl bir yaprak 
gibi salland1g1m, basm tarafmdan §i§irilen yalan perdesinin 

nas1l oriirncek ag1 gibi bir iifiirii§te silinip siipiiriilecegini go· 
recektir. 

* 
Burada haz1r bulunanlar, siz Havanahlar, §U dii§iinceyi 

kendi kendinize tartarsamz iyi olur: Kiiba'da yeni bir tip insan 
yarabhyor. Ba§kentte gereii;ince anla§tlarnayan, arna iilkenin 

her ko§esinde goriilebilecek bir ger�ektir bu. Ternrnuzun 26'­
smda Sierra Maestra'ya gitmi§ 9lanlanmz §irndiye kadar hi� 
duyulrnarnt§ iki §eY gorrnii§lerdir: kazrnah kiirekli bir ordu; 

Oriente ilinde vatan §enliklerinde ,ornuzlan tiifekli rnilisle · 

rin yamstra kazrna kiirekleriyle yiiriirnekten en biiyiik gururu 
rluyan bir ordu. Arna bundan da daha onernli bir 
§ey gormii§siiniizdiir; goriinij§leri sekiz ya da dokuz 
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ya§mdaym1§ hissini veren, ama aslmda on ii<; ya da on 
dort ya§larmda i;ocuklar gormii§iiniizdiir. Bu i;ocuklar Sier­
ra Maestra'nm en geri;ek i;ocuklandir, biitiin bii;imleri ile a<;­
hgm ve sefaletin i;ocuklan. Kotii beslenmenin yaratiklan yani. 

Dort ya da be§ televizyon kanalma, yiizlerce radyo istas­
yonuna, i;agda§ bilimin biitiin verilerine sahip olan bu kii<;iik 
Kiiba'da bu i;ocuklar ilk defa geceleyin okula gidip yanan elek 
tirikleri goriince §Oyle haykm§tllar: •Bu gece y1ld1zlar ne i;ok 
ali;alm1§! » Ve bu i;ocuklar, bazilanm1zm gormii§ oldugu bu 
i;ocuklar, bugiin kollektif okullarda ABC'den bir sanata, bir 
meslege kadar her §eyi ogreniyorlar. Bugiin Kiiba'da dogmak­
tr. olan yeni insan tipleri bunlardir. <;evreyle ili§kileri kesik, 
k1y1 bucak iicra yerlerde, Sierra Maestra'mn uzak ko§elerin­
da, aym zamanda da kooperatiflerde ve i;ah§ma merkezlerin­
de dogan insanlar. 

Emperyalist kuvvetler (bunlar iilkenin di§mdan i;all§lr­
iar) ve gerici kuvvetler ( onlar da emperyalist kuvvetlerin iil­
ke ii;indeki tabii dostlandir) Kiiba Ihtiialine kar§l baskilanm 
ne kadar arttinrlarsa, halkm sesine uyarak ve her defasmda 
daha §iddetli tedbirler alarak lhtital o kadar daha kuvvetli 
olacaktir... Resmi gazetemizde yaymlamay1 heniiz bitirdigi­
miz, Kuzey Amerika bankalarmm millile§tirildigini bildiren 
iki Numarah Karan basmak i<;in kulland1g1m1z miirekkep da­
ha kurumaml§tlr. Ve bu miirekkep daha kurwnam,§ken kom­
panero'muz Fidel New York'a gitmek i<;in s1rt i;antasm1 ha­
z1rhyor. S1rt i;antas1 diyorum, <;iinkii bu i§ her §eyden on­
ce kavgah bir i§tir ve onun ii;in boyle bir benzetmeyi hak 
ediyor. Arna s1rt i;antasm1 haz1rlamasmm bir sebebi de tam 
bir barbarhk ii;inde olan Kuzey Amerika emperyalistlerinin 
onu Birle§mi§ Milletler'in biitiin iiyelerinin sahip olduii;u hak­
tan, Birle§mi§ Milletler'in bulundugu yerde, Amerika Birle§ik 
Devletleri'nde ya§ama hakkmdan mahrum etmek isteme­
leridir. Ve Fidel Castro yanma s1rt i;antas1 ve naylon tentesi 
ile hamagm1 da alacagm1 ai;1ki;a soylemi§tir. Eger yarm de·· 
legemizi diinyamn en barbar ulusunun Central Park'mda bir 
agaca hamagm1 asarken gosteren bir fotograf goriirsek §a§ma -
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mahyiz. 
Boyle olmas1 mantJ.ia da uygundur. Kiiba barbar­

hk ic;indeyken hamaklanmiz1 daglarda kurduk, onun kur­

tulu§u 1c;m dogii§tiik. Onun ic;in, bugiin, biitiin insan­
lann ozgiirliiklerini kazanma, ekonomi.k bag1ms1zhklanm 

�1iitiiniiyle elde etme ve kendi sec;tikleri yolda ilerleme hak­
lanm savunurken, o barbar uygarhgm tam ortasma kurabili­
riz hamagim1z1. 

Arna Fidel, miicadeleyi §iddetlendirdigi gibi ekonomik 
giic;liiklere de yol ac;acak olan, s1rf §erefimizi ve ozgiir olma 
hakk1m1z1 korumak -ic;in ald1g1m1z bu tedbirin ardmdan gi­
decektir. Emperyalizm uzun y1llar boyunca ekonomik giicii­
nii paraya, bankaya dayand1rm1§, uluslan, daha geni§ emper­
yahzm ekonomisinin basit hirer parc;as1 haline getirene ka­
dar yava§ yava§ niifuzu altma almt§, ekonomilerini c;arp1t­
m1§br. 

Kuvvetli §eker endiistrimiz i§te bu §ekilde geli§ti bizim. 
Ne gokten zembille indi, ne de Kuzey Amerika'nm iyilik se­
" erligi sayesinde geli§ti; tersine, Kuzey Amerikahlar biiyiik 
centrales'lere, onlarm en verimlilerine hakim olduklarmdan, 
biitiin piyasaya hakim olduklarmdan ve bize imtiyazh bir 
fiyat Odediklerinden geli§ti. Odediler tabii; c;iinkii bu 
fiatlarm golgesine s1gmarak, sahtekarhkla kar§thkh anla§ma 
kanunu diye adlandmlan bir kanuna dayanarak, iilkemize bu 
ulusun kulland1g1 biitiin tiiketim maddelerini sokacaklard1. 
�artlar oyle hazulanmt§b ki, tiiketim maddeleri iireticisi olan 
diger iilkelerin onlarla rekabete girmesi imkans1zd1. 

* 
Arna Kuzey Amerika'nm bu i§te sue; ortaklarma ihtiyac1 

vard1r. Eski zamanlarm Roma lmparatorlugunda oldugu gibi 
ordulanm fethedilmi§ bir iilkeye sahp iilkenin ba§ma lmpa­
r atorlugu temsil eden bir prokonsiil koyamazlard1. Bir pro­
konsiile ihtiyac;lan vardt1 gerc;i ya, kendine has bir tak1m ozel­
likleri olan bir prokonsiile, dt§ goriinii§ii c;agda§ bic;imlere uyan, 
davram§lan bazen tath, ama durmadan emperyalizmin ic; yil­
ziinii belli eden bir prokonsiile. 0 prokonsiiller bazen elc;iydiler, 
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bazen banka ba§kamydtlar, bazen de askeri hareketlerin ba§­
kamyd1lar; hep de ingilizce konu§uyorlardt. 

Biitiin ekonomik krizlerin etkisi balk y1gmlarmca duyul­
dugu, kriz anlarmda biiyiik tekellerin karlan artttg1, bu eko­
nomik miicadele denizinde biitiin kiic;iik bahklan ve sardal­
yeleri yutup ekonomik imparatorluklanm kuvvetlendirdikle­
ri i�n bankalara dii§en gorev §eker krizini� karanhk c;agmda 
c;ok biiyiik onem kazandt. Boylece, 0 Strada Kuzey Amerik3 
bankalarmm onemli bir i§i vardt. Bu i§, iilkenin kanunlarma 
uyarak krizin §iddetine dayanamaytp borc;lanm odeyemeyen­
lerin bogazma sanlmaktt. Bu yoldan imparatorluklanm htzla 
kuvvetlendirdiler. Amerika Birle§ik Devleteri'nde kuvvetli ol­
mak ic;in birbirleriyle miicadele eden biiyiik sermaye sahibi gu­
ruplarm onciileri arasmda hep onlan goriirsiiniiz. 

Rokfeller'lerin, Mellon'lann, Morgan'larm, uzun kollanm 
Amerika Birle§ik Devletleri'nde iktidan elinde bulunduran 
iic; guruba -maliyeye, orduya ve (kiic;iik karde§) hiikiimete­
uzatmt§ olanlarm adam1d1rlar. <;iinkii Amerika Birle§ik Dev ­
letleri'nin hiikiimeti, t1pk1 ordusu gibi, Amerika Birle§ik Dev­
letleri'nde sermayeyi temsil eder; ama bu sermaye Kuzey A­
merika halkmt temsil etmez, bir kiic;iik sermayedarlar guru­
bunu, biiyiik te§ebbiislerin sahiplerini, parayt ellerinde bu­
lunduranlan, Kuzey Amerika halkm1 somiirenleri temsil e­
der. Onlan bizi s6miirdiikleri gibi, a§agt trklann insanlanm, 
Amerika'nm, Afrika'nm ve Asya'nm melezlerini somiirdiik­
leri gibi s0miirmiiyorlar elbet de; c;iinkii biz sart§tn Aglo-­
Sakson ana babalardan dogacak kadar talihli degiliz. Ne var 
ki onlan da somiiriiyorlar, onlan da ooliiyorlar, onlar da si·· 
yah ve beyaz diye aynhyor onlar da kadm ve erkek diye ay­
nhyor, sendikah ve sendikastz diye, i§i giicii olan ve i§siz di­
ye aynhyor .... 

Bunun ic;in, burada emperyalist oolmenin ya da aytrma­
nm ilk devresinin kesrnlikle ·yenildigini anlamamtz, arttk de­
rimizin renginden utanmak zorunda olmad1g1m1z1, arttk cin·· 
siyetimiz ya da sosyal durumumuz yiiziinden daha az kazanc;-
11 bir i§ elde edebilecegimizden korkmamtza liizum olmad1g1-
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m ya da sirf bu yiizden daha kazan�h bir i§ elde etmeyi bek­
leyemeyecegimizi anlamam1z yerinde olur. Utkemizin i§�i 
sm1f1 birl�ince, tanm i§�ileri birle§ince, kesin kurtulu§a dog­
ru ilk ad1m atilml§ oldu. <;iinkii emperyalizmin esk� �ok es­
ki «ool ve yen" vecizesi, diin oldugu kadar bugiin de, emper­
yalist stratejinin temelidir. c·> 

(*) Tam lr:r devrimci hava i�e olan geri kahru§ bir illkenin 

Mar�1 temsilcisinden �eler, STUDIES ON THE LEFT'den, Cilt 

I No: 3 (Madisan Wisconsin, 1960) s. 75 - 85. 
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YENl BA�LANGI�LAR? 

Marx'a gore tarihsel degi§menin arac1 -proletarya s1-
mf1- kapitalizmin geli§mesinin oziinde bulunan bir unsur ­
dur. Bu yiizden Sosyalizm sadece herhangi bir azmhgm iilkii·· 
sii degildir; ve bir iilkenin halkma zorla kabul ettirilemez. 
Tarihin bundan sonraki devresidir, kapitalizm sonras1 1;ag­
ciir, proletarya sm1f1 ihtil3.lci bilin<;lilik kazamnca ger<;ekle­
�ebilir ancak. Ktasik Marks1;1hgm tek tek biiyiik teorileri 
ashnda bu merkezi giicii anlatma, a1;1klama 1;abas1d1rlar. 
Marx'tan sonraki Marks<;tlar da -hem ilke bak1mmdan, hem 
de uygulama alanmda- bu n?ktalar etrafmda doniip dur­
mu§lard1r. 

1 

Ihtilalin Olu§uyla ilgili son derecede onemli iki ger1;ek· 
var: Birincisi, proletarya s1mf1 ihtilali ya da Bol§evik ihtita-
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!i tipinde bir ihtilal hi� bir gefo�mi§ kapitalist toplumda ba­
§anh olmamt§tlr; -ikincisi, Marks�hk adma yaptlan Bol§evik 
Ihtilali tipinde ihtilaller ancak, miistebit hiikiimetli geri kal­
mt§ koylii toplumlarda ba§anh olmu§lard1r. 

Bugiin art1k, herhangi bir geli§mi§ biiyiik kapitalist top­
lumda, µstiinde tahmin yiiriitiileblilecek bir gelecekte bir 
Mark�1 ihtilal olacagma inanmak i�in kuvvetli hi� bir se­
bep yok. Ger�ekten iicretli i�ilerin, i§�i sendikalarmm ve si­
yasi partilerin, ihtilalci potansiyelleri - bu terim her ne an­
lama geliyorsa - zay1fttr. Bu, ikinci Diinya Sava§1 sonras1 
refah devri i�in genel olarak dogrudur; 1930'1arda da, diin­
ya ,kapitalizminin §imdiye kadar goriilen en ag1r ekonomik 
krizi s1rasmda da dogruydu. 

Boyle ger�ekler gelecek hakkmdaki gorii§iimiizii belir­
Jememelidir; ama bunlar •i§�ileri yanh§ yola siiriikleyen•, 
ahtaklarm1 bozan bozuk ahlakh i§�i onderlerinden. ka­
pitalist propagandasmm ba§artSmdan, sava§ ekonomisi, vb. 
dolay1siyle ortaya �ikan ekonomik refahtan demvuru­

larak a�1klanamazlar. Biitiin bunlan dogru kabul e­
diniz; goriilen §eyler yine de olgunla§mt§ kapitalizm 
i�inde iicretli i§�ilerin fazla ciddi §artlar ileri siirmeden dii­
zeni kabul ettiklerini gosteriyor. Nerede bir geli§mi§ kapita­
list toplumda bir i§�i partisi varsa, ya zay1f oluyor, ya da 
fiilen izledigi siyasetle sonunda sosyal devlet ma­
kinesinin bir par�as1 haline gelmek egilimini g6steri­
yor. Her tarafta sosyalist demokratik partiler tamamen 
liberalle§iyorlar, bir�e§it etkisiz, siirekli muhalefet cephesi ha­
line geliyorlar. 

Marks�1hk adma yaptlan ihtilaller, dt§ destek olmadan, 
ii� iilkede, ba§anh olmu§tur: Rusya'da, <;in'de ve Yugoslav­
ya'da. Marx'm tahminlerinin tersine, bu ii� i.ilkede de ihtilal 
s1rasmda despotik yonetimli �ok geri kalmt§ bir toplum vard1, 
koyliiler �ogunluktaydtlar. Arnavutlukta, Romanya'da, Bulga­
ristan'da, Polonya'da Macaristan'da, Dogu Almanya'da ve <;e­
koslovakya'da Stalinci rejimlerin kurulmas1 bagunsiz ihtilal­
lerin, proletarya simfmm yapttg1 ya da ba§ka bir sm1fm yap� 
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ttg1 ihtilallerin sonucu degildi. Biri hari.; -<;ekoslovakya­
Rus silahlarmm tehdidi altmda kabul ettirilmi§lerdi (gerile­
yen Nazi ordulartnm ardmdan). Mesela Konstantinov'un 
ders kitabmda e) §Unlan okuyoruz: 

Halk demokrasilerin.in pelk az1 sasyalizm i�in olgun18.§I111§ geli§ -

mi§ bir kapitalist diizene sahip iilkelerdendi. Halk demokras�lerinin 

bulundugu iilkeler arasmda pek az kapitalist geli§Illesi olan, feoda­

lizm kahnti.larmm c;ok oldugu, tarlIJl sorununun onemli bir yer tut­

tugu Polonya ve Romanya gibi illkeler vard1 .. Sovyetler Birligi ordu­

su sayesinde bu iilkelerde, si:iziinii etmeye deger hi�bir lkar!§ikhk ya da 

iq sava§ olmadan, !hal!k� demokrat ik rejimleri yerle§tirmek ..zp.iimkiin 

olmll§tur ... Proletarya smrlmm balk demokrasisi §eklinde ortaya �1kan 

muzaffer diktatOrliigu bi:iylece bur JUVa - demokratik cumhuriyetin 

gorevini yerine getirdi, sosyalist devriminin i.§leriyle ugra§maya ba§­
lad1 ve bir sosyalist diizen kurmayl 'ba§ard1. Sovyetler Birliglnin var·­

hg1 ve yarcllIJll balk demokrasilerinin sosyalizm yolundak.i geli�ele­

rinde lbiiyti.ik rol oyna.nufbr. 

Marks.;1hgm tarihi On Dokuzuncu Yiizyil dii§iiniir­
lerinin �e Yirminci Yiizytl siyaset.;ilerinin tarihidir. Aym za­
manda Yirminci Yiizy1hn hem dii§iiniir hem de siyaset.;i olan 
insanlanmn tarihidir. Arna yine de, kisaca inceledigimiz .;e­
§itli .;aglarm hepsinin i.;inde bulunan bir ozelligi vard1 
Marsphgm. Bu ozelligi en a.;tlc bi.;imiyle ifade etmek gere­
kirse, Mao Tse -Tung, Stalin, Kru§!;OV gibi siyaset.;ilerin 
dii§iince yetenekleri ile Marx ve Engels gibi dii§iiniirlerin dii­
§iince yetenekleri hi.; bir §ekilde loyaslanamaz. Bunu tamtla­
maga hi.; liizum yoktur; yaztlarm1 9kumak yeter. Arna bu-

(*) Fyodor v_ Kionstantinov - Savyetler Birliginde Komiinist 

partisinin teori iizerine ba§t.a gelen yaym organ1 KOMUNtlST'in yazi 

i§ler� miidiirii. Bu derginin yazi i§leri mii�uru parti ta.rafmdan a­

tamr. 
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nun niye boyle oldugunu anlamak i<;in §U ii<; §eyi akhm1zda 
tutmahy1z: 

1. Marx milyonlarca insana hitap etmiyordu: 2. Marx' · 
m siyasal giicii yoktu; bu siyaset<;iler ellerinde biiyiik bir par­
l i ve devlet, ordu ve bilim kuvveti tutuyorlar; 3. Marx kapi·· 
talizm sonras1 ,hi<;bir toplumun bulunmad1g1 bir diinya duru­
mu i<;inde yazd1 yazilanm; bu siyaset<;iler Marx'm pek az 
soziinii edebildigi, ya da hi<; edemedigi bir sosyalist in§anm 
ortasmdalar. Onun i<;in bu siyaset<;ilerin daha s1k1 iilkiicii ve 
daha az teorici, daha az soyut ve daha <;ok pratik olmalarma, 
teorik <;ah§malarmm ya da kulland1klan kelime edebi­
yatmm her §eyden once siyasetle, karar vermeyle, ka­
rarlan hakh gostermeyle ilgili olu§una . hi<; §a§mamah. 

Bu farklar bak1mmdan Lenin ve Trotsky On Dokuzun­
cu Yiizyil dii§iiniirleri ile Yirminci Yiizyil siyaset<;ileri ara-
5mda yer ahrlar. Her ikisi de degeri yi.iksek dii§iiniirlerdir, 
ve her ikisi de son yiizyilm en ba§anh siyaset<;ileri arasmda­
dir. Bugiin bir<;ok Sovyetler Birligi dii§iiniiriiniin ve genel 
olarak Partinin, Lenin'lerini miikemmel insan saymalan bun­
dan otiiriidiir. Onlar i<;in Lenin «teori ile pratigin birligi •ni 
temsil ediyor. 

Lenin'in Marks1;1hgm tarihindeki yeri hakkmdaki bu 
rlegerlendirmeler siyasal bak1mdan dogrudur. Arna aym 
dii§iiniirlerin, Trotsky hakkmda Stalinci <;agm (haia siiren) 
1-.orkun<; bilgisizligine ve hi<; ara vermeden yapti.g1 <;arp1tma­
Jura dayanan ooliik p6r<;iik, kaba saba gorii§leri var. Eger bi' 
giin gelir de Parti Trotsky'nin eserlerinin biitiiniinii basar, 
onun hem dii§iince alamnda yaptlg1 hizmetleri hem de ihti­
Iallerinde oynad1g1 siyasal rolleri enine boyuna serbest<;e tar . 
t1§1rsa, bu, Sovyetler Birligi Mark51;1hgmda yeni ba§lang1<;lar 
i<;in ger<;ekten <;ok yararh olur. BOyle bir giin <;ok uzakta go ­
riiniiYor; ama hi<; .. gelmeyecegini soylemek herhalde akilhca 
bir i§ olmasa gerek. 

Marks<;1hgm ilkelerinin ve uygulamalarmm §U ya da bu 
§ekilde birbirleriyle yakmdan bagmtlh olmu§ olmalan Marks­
c:1hk tr!rihinin dikkate deger bir ozelligidir. Gizli olarak alman 
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ve ancak uygulandtktan sonra herkesin ogrendigi onemli ka4 
rarlar bile sonradan ilke a<;tsmdan incelemeye ve tartt§tlma­
ya tabidirler. Daha once de belirdigi gibi, benim dii§iinceme go­
re, Marks<;thk, bu yollardan, liberalizmin Amerika Birle§ik 
Devletleri'nde olmad1g1 kadar Sovyetler Birligi'nde bir yol gos· 
tericidir belki: 

Birincisi, iktidann siyasal ger1;ekleri bunu ooyle yap1-
yor. Sovyetler Birligi ileri gelenleri kuvvetli bir durumdada-

lar. Bu onlara teorinin klavuzluk etmesine Amerika Birle§ik 
Devletleri ileri gelenlerinin durumundan daha 1;ok imkan ve -
riyor. 

lkincisi, Amerika'da kararlan veren insanlar liberal kla -
sikler hakkmda, Sovyetler Birligi'nde kararlan veren insan · 
larm Marks<;t klasikler hakkmda gordiikleri egitimden daha 
az egitim goriirler. Sovyetler Birligi ileri gelenlerinin gelenek­
leri, yeti§meleri ve se1;iminde teorik tutumlarm ve tartt§ma­
larm etkisi olmast <;ok daha biiyiik bir , ihtimal dahilindedir. 
Ktsacast, yalmz sloganlar degil, dii§iinceler de SSCB'nde hem 
yiiksek 1;evrelerde hem de a§agt halk tabakalarmda 
ABD'nde oldugundan daha ge1;erlidir. 

U<;iinciisii, bugiin Sovyetler Birligi Marks<;thgmda go­
riilen 1;arp1khklar ve hatalar, bir<;ok Marks<;t klasigin egitim 
programlannda ve siyasal ideolojide resmi bir yeri oldugu 
ger1;egm1 gormemize engel olmamahdtr. Sovyetler Birligi 
ideolojisinin ozelliklerinden olan iki yiizliiliige ve kapyakh­
ga ragmen, bu ideolojide yer alan saf Marks<;t unsurlar bugiin 
diinyadaki sosyal ger1;ekleri anlamada liberalizmin soyutla­
nialarmdan, sloganlarmdan ve feti§lerinden daha degerlidir. 

3 

1939'da Joseph Stalin §Dyle diyordu. «Zamammtzdan 
lark be§ ya da elli be§ ytlhk bir devre ile aynlmt§ olan klasik 
Marks1;1 yazarlarm, tarihin <;ok ileri bir gelecekte her iilkede 
yapacagt tek tek her zikzagt ve. biitiin zikzaklan onceden 
gormii§ olmalanm istemeye hi<; hakktmtz yoktur." 
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1960'ta Nikita KrU§c;ov daha biiyiik bir cesaretle §Dyle 
diyordu. •Ne Marx'm, ne Engels'in ne de Lenin'in bizimle 
oldugu bir zamanda ya§tyoruz. Alfabeye c;ah§trken harflerden 
kelimeler kuran c;ocuklar gibi davramrsak pek ileri gideme­
yiz. Marksc;1-Leninci ogretiye dayanarak kendimiz ic;in dii­
§iinmemiz gerekir. Hayatl dikkatle inceleyip, bugi.inkii duru­
mu c;oziimleyip, komiinizm ortak davas1 ic;in yararh olan so­
nu�l�r c;tk�rmak zorunday1z. (*) 

Stalin'in 1930'lardaki durumu ile Kru§c;ov'un 1960'lar­
daki durumu arasmda biiyiik farklar var. Stalin kendi gori.i§ii� 
nii -SSCB'ne ve diinyanm her bucagmdaki komiinist parti-
lerine- zorla kabul ettirebildi. 0 zamanlar Rusya •tek sos­
yalist iilke• idi ve Stalin onu, dt§taki partileri oldugu gibi, s1-
k1 bir §ekilde idaresi altma alabildi. Arna Kru§c;ov'un Rus·· 
ya's1 •tek sosyalist i.ilke• degildir, ve Kru§c;ov'un. niifuzu, Rus · 
ya ic;in bile, Stalin'inkinden muhakkak ki daha tedbirli 
ve daha az diktatorcedir. �imdi Sovyetler Birligi'nin yam s1-
ra, cografi bak1mdan daha kiic;iik, ama niifusc;a c;ok daha bii- · 
yiik olan, farkh bir geli§me devresinde ve diizeyinde olan <;in 
v:;r. Hugi.in <;in, bir dereceye kadar, Rusya'nm 1930 ydlan­
nm ba§larmdaki geli§me diizeyine benzeyen bir geli§me dii­
zeyi ic;inde. Onun iilkiiciileri •Leninciligi• Sovyetler Birligi 
iilkiiciilerinin yorumlad1klarmdan ba§ka yolda yorumluyor­
lar. 

Sovyet blokunun geleceginden umutlu olanlar orada 
hayat ve egitim §artlanmn ilerlemekte olduguna, uluslarara­
s1 gerginligin azalabilecegine, Sovyet iilkelerinin askeri gii­
venliginin · yava§ yava§ yenilmezlik durumuna eri§tigine i§a­
ret ediyorlar. Bu iyimserlere bak1hrsa, bu geli§meler olduk­
c;a orada insanlar yonetim diizenini daha manbga uygun, da­
ha akla yakm hale sokacaklar, boylece demokratik ozgiirliikler 
ve uygulamalar gittikc;e daha yaygm olabilecektir. Gerc;ekten, 
diyorlar, daha gerc;etC bir ozgiirliik hakim olacak, c;iinkii si­
yasal hayat1 oldugu kadar ekonomik hayatl da ic;ine alacak. 

(*) NEW YORK TIMES, 25 Haziran 1960 



Bu gorii§e. kattlanlar «Battl1• demokrasilerde var olan ku·­
rumlar gibi kurumlarm ortaya c;1k1p c;tlcmayaca� sorununu, 
demokratik bir yapmm hakim olup olmayacag1 sorunundan 
daha az onemli goriiyorlar. 

«Komiinizmi anlama»da yapabilecegimiz en biiyiik hata 
«Marksc;t" ya da «Marksc;1 - Leninci» diye adlandmlan biitiin 
iilkeleri ve ilkeleri «komiinizm» adt altmda toplay1p kotiile-
mektir. Blok parc;alanm1yor ama miitecanis olmaktan c;ok u­
zak. Ne bir ta§ gibi katt, ne de degi§mez bir dururnda. Blok 
ic;inde meydana gelen degi§iklikler komiinist toplurnunun ne 
dogu§una, ne de dag1hp kaybolmasma bii: i§arettir. Onemli 
degi§iklikler arasmda §Unlar var: 

Birincisi, Sovyetler Birligi ic;inde Kru§c;ovculuk yonetim 
arac1 olarak Partinin canland1nlmas1 demektir. Stalin degi­
�ik zamanlarda degi§ik denetim arac;lan kullanmt§tl: c;e§itli 
hiikiimet daireleri, i§kence merkezleri, gizli polis. Kru§c;ov'un 
onemi, Partiyi esas arac; olarak on ptana gec;irmesindedir. 

ikincisi, blok art1k eskiden oldugu gibi tek bir komiinist 
partisi tarafmdan -Sovyetler Birligi'nin Partisi tarafmdan­
yiiriitiilmiiyor. Ba§ka ulusal guruplarm partileri «sosyalist 
k.ampm genel gidi§i" hakkmda seslerini daha c;ok duyuruyor­
lar. Manevralar ve ayrtlmalar ic;in daha c;ok imkan, Sovyet­
ler Birligi ile ili§kilerde daha biiyiik bir c;e§itlilik var. Tek 
yonlii bir tahakkiim durumu goriilmiiyor. <;in'in artan kuvveti 
bu degi§iklikte biiyiik bir rol oynamt§tlr, ama blokun biiyiik 
liigii de blok iiyelerini bu yone itmeye egi.limlidir. 

Uc;iinciisii, a§m milliyetc;i olan, Marks�1 dii§iincelerden 
ctkilendikleri halde hie; bir §ekilde «balk demokrasileri• ol­
mayan Gine ve Kiiba gibi yeni uluslara kar§t blok ic;indeki 
tutumda daha biiyiik bir esnekli� var. Stalin'in hakimiyeti 
zamanmda goriilen «ya o, ya bu! • tutumu yok bugiin bu 
iilkelere kar§t. 

Dordiinciisii, bu iic; degi§iklik birinci derecede onemi 
olan bir gerc;egi �§aret ederler ve onunla c;ok yakmdan ba�n­
td1d1rlar: hem blok ic;indeki, hem de blok dt§mdaki Marsk-
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�ilar arasmda esas ilkelere baghhgm zaytflamas1. Yeri gel­
nii§ken bu gen;egin Amerika Birle§ik Devletleri'nde resmi li­
beralizmin artan katthgi ile biiyiik bir �eli§me · halinde oldu­
gu da soylenmelidir. 

Aym zamanda ideolojilerin tarihin yarattlmasmda git­
tik�e artan bir rol oynamaya ba§lad1klanm ve Marks�tltk 
i;e§itlerinin onemli ideolojiler ve siyasal felsefeler arasmda ol­
nui?;unu hat1rlamam1z gerekir. Bugiin Marks�1hk geli§mi§ ka­
pitalist toplumlar tipinde toplumlar ve geli§memi§ iilkele:r 
toplumlan tipinde toplumlar hakkmdaki teorier kadar, Sov­
yetler Birligi toplumu tipindeki toplumlar hakkmdaki teori­
leri de i�ine almak zorundad1r. Blok i�indeki ve blok di­
§tndaki bir�ok Marks�1 i�in bazen neyin «esas ilkelere bag­
hhk• oldugunu, neyin olmad1gm1 ay1rdetmek zor oluyordur 
herhalde. Sovyetler Birligi tarihinin yanm yiizytlhk korkunc;, 
olaganiistii tecriibelerinin, dii§iince ve siyaset alanmdaki �a-
h�malarda -hem blok i�inde hem de blok dt§mda- ger�ekten 
yararlamlabilecek bir hale konulacagm1 iimidetmeliyiz. 

Marx'm kapitalizm sonras1 toplumunda ger�ekle§tirile­
bilecegini umdugu iilkiiler Sovyetler Birligi'nde ger�ekle§­
tirilmemi§lerdir. Bu iilkiilerin utopyac1 bir §ekilde ve ki§ilerin 
isteklerine gore kullamld1g1 su gotiirmez bir ger�ektir: 
�iinkii Sovyetler Birligi Marx'm ba§arth bir Marks�1 ihtital 
i�in gerekli gordiigii tam endiistrile§mi§ toplum degildir. 0 
duruma yakla§iyor. Kullamlmt§ olan metodlar ne kadar ka -
ba olmu§ olursa olsun, Stalincilik ba§ka toplumlarda kapita­
lizmin gordiigii i§i gormii§, endiistrile§meyi ve modernle§·­
meyi ger�ekle§tirmi§tir. Arna �Iasik Marks�1hgm iilkiileri 
hata rejimin ve onu meydana getiren orgiitlerle uygulamalarm 
me§ruiyet kaynag1 olarak kullanmaktad1r. Onun i�in §U so­
rulan kendi kendimize sormam1z gerekiyor: 

1. Kru§�ov'un diinyasmda ktasik Marks�1hgm iilkiileri 
�slmda, kaba kuvveti.n iistiinii ortmek i�in kor kor parmagtm 
goziine kullamlan bir ideolojimidir sadece? Yoksa yonetici 
�zmhk tarafmdan bir siyaset klavuzu olarak, ger�ekten eri§ · 
mek istedikleri ama�lar .olarak, ciddiye mi ahmyorlar? 
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2. Eger Batmm insanhk yararma c;ah§ma geleneginin 
verileri olan bu iilkiiler ciddiye ahmyorlarsa, gerc;ekle§tiril­
meleri ic;in gerekli olan ve gerc;ekle§tirilmelerinde kullaml­
mas1 gereken hangi §artlar ve arac;lar var Sovyetler Birligi 
toplumunda? 

3. Stalinciligin egri biigrii yolundan gell;ilerek, Kru§c;ov' · 
un ve ondan sonra gelecek olanlarm Sovyetler diinyasmda kla­
sik Marksc;1hk iilkiilerine uyan b.ir toplum kurulamaz m1? 
Bunu merak etmek sadece hayalperestlik midir? 

Boyle sorunlarm Marksc;1 dii§iincenin c;agda§ tarihi, ic;in­
de ortaya atdacak en zor ve en onemli sorular oldugunu sa­
myorum. 
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