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ONSOZ

SOSYALIST DUSUNCENIN YENILENMESI
YOLUNDA

Yan Craipeau

Herkes Laurent Schwartz’1 tanir. O, yalniz Sorbonne
liniversitesi profesorii, zamanimizin en biiyiik matematik-
¢ilerinden biri degil, aym zamanda kuramsal fizikte ¢ok
O6nemli bir aracin yaraticisidir. Calismalari, daha 1950’
lerde, Uluslararas1 Matematik Kuvadriyennal Kongresi’n-
de odiillendirilmisti. Laurent Schwartz sadece bir Marksg1
degil, daha da 6te bir kimsedir. Sorbonne’da, iktidarin ¢a-
balarina ragmen yapilan o dokunakli toplantiyr kimse
unutmamugtir hala. O toplantida Maurice Audin’e (ordu is-
kencecilerinin 6ldiirdiigii adama), doktor linvanin vermisti
torenle. Laurent Schwartz, Fransiz burjuvazisinin Cezayir
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halkina kars yiiriittiigii somiirge savasina son verme g¢aba-
sinda 6n planda yer almigtir. Rejimin, 121°ler Bildirisi’ne
imza atanlan cezaya garptiracagi agiklandigi giin, duraksa-
madan imzasim atmugt1 bildiriye, onu hazirlayanlardan ba-
zilarinin  goriglerini paylagmamasina ragmen. Hiikiimet,
onun Ecole Polytechnique’deki profesorlitkk gérevine son
vermeyi goze alabilmisti ancak. Bu tedbirin sorumlusu ba-
kana —Maurice Audin’in katiline seref madalyasi takan ba-
kana- verdigi o sert cevabi herkes hatirlar. Laurent Sch-
wartz, savasa, gericilige ve bilgi diimani rejime savag agan
tiniversitenin canli bir sembolii olmugtu. Birlesik Sosyalist
Partisi, onu kendi iiyelerinden saymakla kivang duyabilir.

Bu yil, ¢alismalarimizin agilig térenini yapmaya kimse
onun kadar yetkili degildi. Sosyalist Incelemeler Merkezi’nin
simgesi: “Daha giiglii olarak degistirebilmek i¢in diinyayi
anlamak™tir. Sosyalist ve sendikal giiglerin, kapitaliamin ge-
rileyen giiglerine meydan okuyacag giinlere yaklagiyoruz. Ilk
basarilardan sonra, birtakim agir sorumluluklar dogacaktir.
Bu sorumluluklan yiiklenmek i¢in sadece idealizm ve iyi ni-
yet yetmez. Birtakim sloganlar ve gorgiisel gareler yeterli de-
gildir. Sosyalist ve sendikaci savasgilarin, karmagik gergegi
kendiliklerinden 6grenmeleri gerekmektedir. Onun igindir
ki, 6gretimizin en yiice katinda, her seyden once, diigiince
ve eylem sorununu ortaya atmak geregini duyduk.

Gergegin karsisina yilgisizca gikabilmek i¢in Oneri-
len tek tutarli yontem, Marx’in bize miras biraktigi bilim-
sel sosyalizm yontemidir. Yillar ve yillar boyunca, birgok
katki bu yOntemi zenginlestirmistir. Bu yontem, birgok
alanda, zamanimizin diisiincesine damgasini vurmustur
derinden derine.
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Ne yazik ki, Marks¢1 diigiincenin bagina gelebilecek
en kotii sey gelmis, bu diigiince bir dogma’lar biitiiniine do-
niigmiigtiir. Kirk yili agkin bir siire 6nce Lenin, sosyal de-
mokrasinin, kendi politikasin1 hakli ¢ikarma yolunda,
Marksgi diigiincenin ne denli “mumyalastirdigini” goster-
misti. Bu mumyalastirma siireci, kapitalist yapilar1 ortadan
kaldiran ilk memleketin devlet giicii tarafindan Marksgili-
gin resmi bir 6greti haline sokuldugu andan baglayarak ge-
ligir oldu. Devrim’in ilk yillarinda, canli bir diisiince agir
basmaktaydi: Devrimciler, bu diisiince agisindan kendi ey-
lemlerini —ve ¢gogu zaman sertge— yargiliyorlardi. Ama, en-
diistrilesmis memleketlerde devrimin gecikmesi dola-
yisiyla, cok gegmeden, tek basina kalan Rus devrimi, eko-
nomik bakimdan geri kalmis bir memleketin egilimlerine
uyarak, ig¢i sinifinin hayat seviyesini agir bir yiik altina
sokup, ¢abuk yoldan bir ilk birikime bagvurmak zorunda
kalarak gelisme gosterdi. Daha kendi aygitinin bir araci ol-
makla beraber, tek ve ¢ok giiclii olan hiikiimet partisi,
Markeiliga, gitgide bir Olgiit goziiyle degil, kendini hakl
¢ikarma yolunda bir ideoloji gdziiyle bakmaya basladi
Toplumsal ve diisiinsel hayat ustiindeki “totaliter” etkisi,
ideolojik katilasmamin yavas yavag biitiin diigiince alan-
larim1 sarmasina yol ag¢ti. Sovyet partisinin istiinliigi ve
yanilmazlig1 dogma’si, biitiin komiinist harekette, Marksci
diigiincenin hizla katilagmasina yol agt1.

Biitiin bunlar, elbette, bir sema olmaktan 6te bir an-
lam tagimaz. Yiizyilimizin son ¢eyreginde bile Marksgilik,
ne her zaman, ne de her yerde, dogrulayici bir ideoloji ola-
rak kullanilmadi. Hayat, bilim adamlarini, militanlar1 ve

sosyalist hageketleri, evrim halinde olan bir ger¢egi anlama
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yolunda canli bir bi¢cimde kullanmaya zorlandi. Bu ara,
Yugoslav devrimcilerini diigiiniiyorum.

Ama, biiyiikk resmi Marks¢1 hareketler, dogrulayici
dogma’lar sisteminde donup kalmaya yoneldikge, Marksg1
diisiince, biitiinii ile, ekonomik ve sosyal iligkilerin hizli
gelisimine uymadig1 gibi, bilimin gelisimine de uymaz ol-
mugstu. O giin bu giin, ¢ogu kimse kendi kendine su soruyu
soruyor: “Markscilik yasiyor mu?”

Sosyalist Inceleme Merkezi, bu soruya karsilik ver-
meyi, ya da, hi¢ degilse, bdylesi bir soruyu baslatmayi de-
nedi. Bu amagla, sozii, ¢esitli bilimlerin 6nde gelenlerine,
diisiiniirlerine ve militanlarina birakmak istedi. Biitiin bu
insanlar, bu bilangoyu nasil baglatabileceklerdir? Laurent
Schwartz’dan, “Marksgilik ve Bilimsel Diistince” adl1 kon-
feransta bunu bize belirlemesini istedik. Laurent Schwartz,
her ¢esit tabuya dokunmaktan g¢ekinmeksizin, uyanik bir
kafa ve cesaretle bunu yapti. Kimileri, su ya da bu diisiin-
celeri karsisinda “revizyonculuk”tan soz ettiler. Onun var-
dig1 sonuglarin tiimiinii savunmak bize diismez. Biz, ge-
leneklere uygun yeni bir yolun iistiin gelmesine ¢alisiyo-
ruz. Bilimsel bir diisiincenin diigebilecegi en kotii durum
—hele Marksg1 bir diisiince igin— geleneklere bagh ilkeles
icinde hareketsiz kalmaktir.

Ama, Laurent Schwartz’in konferansinin 6nemi, bii-
tiin ¢aligmalarimizda oldugu gibi, Marksg1 diigiinceyi don-
" maktan kurtarmaya caligmasindadir. Marksgilifa, ancak
konformist miniltilara son vererek ve onu, bilimin ilerle-
mesine, toplumsal gelismeye uymaya zorlayarak yeniden
hayat verebiliriz.
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Once, Marksgiligin ne oldugunu tanimlamam gere-
kir. Boylesine kisa bir siire i¢inde yapamayacagim bunu.
Bu, birgok konferans ister (ki, daha sonra verilecektir). El--
den geldigince az sozle dzetlemeye galigacagim.

Marksgilik, sadece Marx ve Engels gibi “iki biiyiik
atanin” Marksg¢ilig1 degildir, sonradan gelistirilen bir 6greti
biitiiniidiir; Marks¢ilik - Lenincilik, Marks¢ilik - Lenin-
cilik - Trogkicilik de denmektedir zaten. Siiphesiz birtakim

Marksg1 diisiiniirler de var ki, ilk ¢aligmalan siirdiirmiis-
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lerdir. Marksgilik, aslinda, gergekten bilimsel bir ekonomi,
politika ve tarih kuraminin ilk adimlarim atmus, bir dlgiide
de, bir bilgi felsefesi olusturmugtur.

1) Tarihsel Maddecilik

Marx, yaman ve gosterigli bir atilimla, maddeciligi,
tarih, ekonomi ve politika bilimlerine sokmugtur. Marx su-
nu gostermigstir ki, toplumun “mitos”larla, din ve ahlakla
olusan manevi yapilari, biitiin bir politik ideolojinin, her
seyden once de, ¢gok daha derin bir yapinin eseridir; bu ya-
py, iretici giigler diizeyini olugturur; yani toplumun ekono-
mik diizeyini, dogal kaynaklarini, teknigini toplumun,
belirli gorevleri olan siniflara boliiniigiinii olugturur. Marx
ayrica sunu da gostermigtir ki, manevi olaylarin 6nemi ne
olursa olsun (ki, bunlarin 6nemi hi¢bir zaman kesin olarak
yok sayilmamustir!), aslinda, toplum ideolojisinin temelin-
de maddesel bir durum vardir. Kendinden 6nceki diigtiniir-
lerle, 6zellikle, kendisi gibi bir diyalektik¢i olan Hegel’e
kiyaslanarak, Marks’in, daha 6nce Kant ve Hegel’in yapti-
&1 gibi, toplumu bag: uistiinde degil, ayaklari iistiinde yiiriit-
tiigi sdylenir.

Demek, Marx tarihi ve zamanin ekonomik sorunla-
rini, yeni bir bigcimde ele alma yolunu gostermis ve bunu,
bilimsel sosyalizmi yaratarak yapmistir. Sosyalizm diyo-
ruz, ¢iinkii, yalnizca sosyal hareketlerin biitiiniiyle ilgili
bir genel 6greti s6z konusu degildi. Marx, 6zellikle, antik

cagdan zamanina kadarki biitiin biiyiik rejimleri, ilkel
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komiinii, koleligi, serfligi, kapitalizmi incelemis ve, ma-
nevi nedenlerden ¢ok, son derece derin birtakim ekonomik
nedenlerden otiirii, toplumun sosyalizme nasil yonelmesi
gerektigini gostermistir.

Marksgilik, tarihin, ekonominin ve politikanin bas-
tan basa yenilenmesi idi. Bugiin, sosyalist diisiiniirler, dev-
rimciler kadar, sosyalizmi zorunlu olarak iistlenmeyen in-
sanlar da bu konular iistiinde bilimsel olarak diisiinmeyi
- Ogrenmigtirler (o donemde oldugundan ¢ok). Bu sonuncu-
lar, bir Olgiide, kendilerini Marks¢1 saymasalar bile, ona
¢ok sey borgludurlar.

Bununla beraber, maddesel gerceklerin incelenmesi
icin “mitos”larin ortadan kaldirilmasi geregi kabul edil-
migse de, mitoslar sapasaglam kalmis ve insanlik onlardan
kurtulamamaiglardir (sosyalistlerin kendileri bile ¢ogu
zaman onlarin kurbani olmaktadirlar).

Cagimiz bu mitos’larla dylesine dolup tagmaktadir
ki, neredeyse her giin, bir mitolojinin gézlerimiz Gniine se-
rildigine tanik olabilecegiz. Mitos’un, dile getirmeyi goze
alamadigimiz ve ¢ogunu heniiz duymadigimiz gergekleri
gbzden sakladigin1 gormek igin, Cezayir iistiine sdylenen
biitiin sdzlere bakmak el verir. Hem bu, yalniz Cezayir ile
ilgili degil... Asag1 yukar: biitiin uluslararasi politikay:1 per-
deleyen mitos’lar da var. Birgok memlekette olup bitenler-
le ilgili politika incelemelerinde sosyalistlerin, mitoslarin
kurbani olduklarin1 sdyleyebiliriz. Bugiin, i¢inde yasadi-
gimiz diinyanin belli bagh politik olaylarinin incelenme-
sinde, derin diisiinme olanagindan yoksun oldugumuz stip-

he gotiirmez.
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2) Diyalektik

Markscilik, yalmz tarihsel maddecilik degildir.
Marksgilik, Hegel’deki diyalektik’i gelistirmis, ama mad-
desel duruma 6ncelik tammgtir. Markscilik, sayis1z ornek-
lerle, bir toplumun degisim yasalarinin ne oldugunu agik-
higa kavusturmus, her biiyiik politik rejimin, geliskilerin
gelisi ve ¢6ziim mekanizmasiyla dogup gelistigini ve son
buldugunu géstermistir. Belli bir durumda, toplumsal ilig-
kiler; tiretim iligkileri, devletin yapisi, din, iiretici giiglerin °
belli bir diizeyine uygulanmaktadir. Ama, ekonomi gelis-
tikge, toplum ilerledikge, bu iligkiler, 6nceden oldugu gibi,
bir ilerleme etkeni olacak yerde, bir engel durumuna gel-
mektedir. Ustyap: altyapiya kiyasla geg kalmis; devlet bigi-
mi ve iiretim iligkileri, liretici giiglere kiyasla da geride kal-
mastir. Bu gecikme, yeni bir toplumsal simifin durumunu
gitgide daha bir aciyla duymasim ve 6nemli degismelere
yol agmasim1 gerektirmistir. Bu 6nemli degigmeler, ¢ogu
zaman siirekli ve yavag (reformlar), ¢cogu zaman da siirek-
sizdir (devrimler). Bu degisimler yeni bir rejimin dogmasi-
na yol agarlar. Bu rejimde, durum, iiretici giiglerin diize-
yine getirilir. Bu yeni rejim yeterince yerine oturacak ve
yepyeni bir donem iginde gelisecektir. Buna sayisiz 6rnek-
ler verilmigtir. Derebeylik rejiminin geligkileri (makineles-
menin ¢oktan yer aldig1 bir donemde), kdylerin kapal eko-
nomi sistemine baglydi. Bu sistem, ilk buhar makineleri-
nin lirettigi yeni mallarin siiriimii i¢in yeterli degildi. Marx,
burjuvazinin (gelecekteki ilerlemeyi saglayacak sinifin),
derebeylik rejiminde nasil gelistigini ve bu rejimin uzun
siire biriken celiskilerinin, XVIIL. yiizyilda Ingiltere’de,
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XVIIL. yiizyilda da Fransa’da biiyiik devrimlere nasil yol
actigim gostermisti. Daha sonralari, Marx, kapitalizmin
nasil geligkilere diigtiigiinii ve bu celiskilerin genis kap-
saml bunalimlarla (iiretim fazlalifi ve savaslar) nasil su
yiiziine giktigini ispatlamigti. Somiiriilen sinif, yani iggi s1-
nifi, bu geliskiler iginde gelismekte ve yeni bir sosyalist
toplumu olusturmaktadir.

3) Baza Ornekler

Bugiin, 6niimiizde, ¢eliski yoluyla gelisme’nin degis-
mez Omekleri var. Bu 6reklerin en 6nemlisi, somiirgelerin
gelismesidir.

Baglangigta higbir gelisme gostermeyen somiirgeler,
somiirgeci devletlerce donatilmiglardi. Bunlar, yeni bir eko-
nomik ¢evrime girmislerdir. Donatimlari dyle bir ilerlemeye
yol agmugtir ki, somiirge durumlari geligkiye dontigmiigtiir.
Bu konudaki her tiirlii ahlaksal ilkeyi bir yana birakip,
sadece bilimsel olaylara bakalim. Bu olaylar géstermistir ki,
sOmiirge rejimi —bizi ne denli igrendirirse igrendirsin— XIX.
yiizyillda ve XX. yiizyilin baslarinda, heniiz kapitalist
olmayan memleketlerin agag1 yukari genel gelisim bigimiy-
di. Yalniz Japonya, hemen hemen tek bagina, bir sdmiirge
olmaksizin, modern kapitalist gelismeye ulagabilmisti. Ama
biiyiik devletler, ekonomik ve politik bakimlardan, diinya-
nin geri kalan kismini sOmiirge rejimiyle gelistirdiler.
Ayni zamanda bu devletler, gelecekte rejimin ayagini kay-
diracak olan ¢eligkileri arttirdilar. Iste bu geliski, bugiin

gozlerimizin Oniindeki g¢eliskinin bizzat kendisidir.
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Eski somiirge memleketlerinde bugiin yeterli evreye
ulagmig ekonomik bir hayat var. Bunun yani sira, milli bur-
juvaziden olusan sosyal bir segkinler sinifi, ig¢i ve koylii
sinifi var. Bunlar, bagimsizlik ihtiyaci duyacak ve degisik-
lige atilacak kadar egitilmistirler. Fransa bugiin; Cezayir’e
kars1 yiirekler acis1 bir durumda ise, bunun nedeni, bu du-
rumun, bir sistem i¢inde, bu sistemin dogurdugu geliskile-
rin en belirgin yonlerinden biri olmasidir. Her sistem do-
gar, biiylir ve oliir. Eger oliirse, kendini éldiirecek celiski-
leri dogurdugundan olir. Sonug olarak, g¢eligki, Hegel ve
Marx Ogretisinde, hemen hemen olumlu bir deger kazamr
ve bu, zorlu Marksgilarn bir ¢esit bozulmaya kadar gotiiriir.
Bu bozulma su diisiinceye dayaniyor: Celiski ne kadar ¢ok
olursa, durum o kadar iyi demektir. Ciinkii ¢eligki, aslinda
ilerlemeye yol agar.

Bu konuda daha bir¢ok Ornek verilebilir: Birlesik
Amerika’daki zencilerin, kole olarak getirilen ve kdle ola-
rak tarim igletmelerinde caligtinilan zencilerin geligimi.
Zenciler bu durumlanyla, Giiney ve Kuzey rejimleri ara-
sinda celigkiye yol agmigslardir ve bu geligki, Ayrilik Savasi
kanaliyla, Birlesik Amerika’nin bugiinkii gelisimini dogur-
mugstur. Bugiin, Amerika’da, bu memleketin diizenli ge-
lisiminin ulagtirdig1 ekonomik durum sonucu olarak, hak
esitligi isteyen zenciler, ABD’de sosyal ilerlemenin 6nem-
li etkeni olmuslardir.

Marksciligin, geliskiler ve sigramalarla gelistigi dii-
siincesi, sik sik ileri siiriilen diigiincelerden biridir. Ciinkii,
celigkilerle gelisme, 1789 Fransiz ve 1949 Cin Devrimle-
rinde oldugu gibi, birtakim sigramalar atlamalar, birtakim
sert kesikliklere yol agmaktadir. ‘Gergek; bir tezin, antite-
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zin ve sentezin varlifini gerektirir’ diyerek, bu diisiinceyi
sematik bir bigime sokmuslardir. Antitez, tezin karsitidir;
sentez de en sonunda varilan sonug. Sentez, ayn1 zamanda
tezin ve antitez’in niteliklerini beraberinde tasir. “Olumsu-
zun karsisina olumsuzla ¢ikma, insani tstiin bir olumla-
maya gotiiriir” de denilmektedir.

Marksgilik pasifbir bilgi 6gretisi olmadig1 gibi, poli-
tik durumun incelenmesiyle ilgili bir 6greti de degildir.
Aktif bir diigiincedir. Marksg¢ilarin amaci, toplumun ge-
lisim yasalarim 6grenmek degil, insanlig1 kdlelikten kur-
tarmaktir. Marksgilik, birgok bilim gibi, 6zgiirliigiinii elde
etmek isteyen insanlifa ara¢ olmak igin olusturulmus bir
bilimdi. Bizler, toplumlarin gelisme yasalarindan yararlan-
mak i¢in, onlar1 6grenmek zorundayiz. Marx ile Engels,
toplumsal iligkileri inceledikten sonra, Komiinist Manifes-
tosu ile sunu diyorlardi: Devrimcilerin amaci, toplumu ko-
miinist rejimle 6zgiirliige kavusturmaktir. Marksgi, politika
ve ekonomi yasalarin1 6grenmek ister, onlara egemen ol-
mak ve tarihi yogurmak igin.

4) Revizyonculuk ve Dogmacilik

Marksgilik oldum olasi bigim degisikligine ugramig-
tir. Marksciligin, birbirine karsit iki sapma gosterdigi soy-
lenebilir. Bunlardan biri revizyonculuk’tur: Toplumun giig-
likleri kargisinda, hayli sert bir bilimsel sosyalizmden vaz-
gegmek her zaman igin ¢ekici gériinmiistiir. Kapitalist top-
lumun tutunusu karsisinda, bu toplumda birtakim mevki-

lerde bulunmak, toplumu oldugu gibi kabul etmekle yetin-
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mek, Marks¢ilif1 gozden gegirip diizeltmek, yasal kadro
icinde barigct reformlarin isgi smifina sonuna kadar oz-
giir liige kavusma sosyalizme de yerlesme olanag saglaya-
cagim kabul etmek daha bir gekici gelmekteydi. Sunu soy-
lemeye gerek yok ki, son diinya savaslari, fagizm ve bagka
olaylar, bu revizyonculuklarin 6nemli yanilgilarla dolu ol-
dugunu gdstermis; yavas ve barigci bir yoldan ilerlemenin
saglanabilecegi diigiincesini tarih iyiden iyiye ciiriitmiistiir.

Bir baska sapma, dogmac:ilik 'tir. Dogmacilik, ezber-
lenmig birtakim dogmalara dayanmak, kimi zaman Marx’
1n, kimi zaman Lenin’in bir metnini aktarmak, onu tekrar-
lamak ve bugiinkii diinya sorunlarinin bununla ¢6ziimlene-
bilecegine inanmaktan, yiizyil1 agkin bir siire 6nce yazilmig
olan ve dolayisiyla da, genel olarak asilmig birtakim for-
miilleri uygulamaktan ibarettir.

Bu konuda giincel bir 6rmek vermeye ¢aligalim:

Cin, Lenincilige dayanarak diyor ki; bir arada barig
i¢inde yasamak olanaksizdir, 6zlenebilir bir sey degildir ve
kapitalizm diinya yiiziinden kalkincaya kadar, bir ¢esit ke-
siksiz savag durumunda olmak gerekir; savas kaginilmaz-
dir ve savastan sosyalist partiler kazangli olarak gikacak-
lardur.

Siiphesiz ki burada, Leninci formiillerin bir dlgiide
uygulamasi vardir. Ama baska durumlarda, Lenin bunun
tersini de sOylemistir. Markscilig1 kuranlarin eserleri dyle-
sine ¢ok ve ¢esitlidir ki, bir metin aktarinm ile, insan her-
hangi bir goriigii savunabilir. Nesnel olarak, bugiinkii Cin
diisiincesi, bu noktada, biitiinii ile Lenin’in diisiincesine
yakindir. Ama, Lenin’in 6liimiinden bu yana fagizm iktida-
ra geldi, Ikinci Diinya Savagi oldu ve atom silah1 kesfedil-
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di. Diinya tarihinde ilk defa insanoglu insanlig1 yok edecek
giice vardi. Temelli bir degisikliktir bu. Silahlarin gelisti-
rilmesi savagi ortadan kaldirmadi, daha da gelistirdi onu,
dogru. Ama, ne de olsa ortada yeni bir olay var. Daha 6nce
savag listiine biitiin sdylenenler de uygulanamaz oldu. Bir
diinya savasindan sonra, “sosyalist” iilkeler, 6yle goriinii-
yor ki, kazan¢h ¢ikmayacaklardir. Su anlamda ki; diinya
yiiziinde insan kaldigini farzetsek bile, yakip yikmalarin si-
nirsiz genisligi hayat seviyesini Oyle diisiiriir ki, sosyalizm
olanak dis1 kalir.

5) Goriiniiste Aldatic1 Olaylar

Dogmatik bir Marksgilik, ancak bir onceki devrim
icin gecerli ogiitler verebilir. Tipky, ileriki savas igin degil,
gegen savag i¢in gegerli bir stratejisi olan generaller gibi.
Sunu eklemeliyim ki, uluslararas: politik eylem agisindan
incelenecek sektorler arasinda en ilginglerinin, Marksci-
ligin geleneksel semalarim dogrulayanlar oldugunu hig
sanmiyorum. Tam tersine, bugiinkii diinyamizin en ilging
yany, eski ¢oziime kiyasla yeni olan olaylardir. Marjinal di-
yebilecegimiz bu olaylar iustiinde yeterince diigiiniilme-
mektedir. Ciinkii bunlar, haphazir gemalara girmektedirler.
Omegin, Ugiincii Diinya dedigimiz gelismemis diinya, ge-
lecekte, Sovyet Rusya ile Birlesik Amerika arasinda birinci
derecede bir rol oynayabilir. Bu da, klasik anlamda bloklar
savag1 (sosyalist blokla kapitalist blok) diisiincesine ve
emperyalist iilkeler arasindaki savas semasina ters diigii-

yor. Ayrica, atom enerjisi, hem kapitalizmin geligme soru-
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nunu, hem de siniflarin, 6zellikle ig¢i sinifinin kapitalist
toplumda gelisim sorununu yeni bir bigimde ortaya koy-
maktadir. Bana gore Israil sorunu yeni bir sorundur ve
Marksgilarin biiyiik bir béliigii, baslangigta Israil sorununu
yanlig bir bigimde ele almiglardir. Nitekim, kimileri, Ki-
butz’larin varligina bakip, Israil’i daha ilkten, sosyalist bir
devlet sayiyordu; kimileri de, Israil’e, Arap uluslarinin
kurtulusuna kars1 savagsmak igin emperyalizmin bir araci
gozityle bakiyordu. Gergek ise o kadar basit degildir. Israil,
geemisteki sosyalizmin dogrudan dogruya incelememize
olanak veremeyecegi kadar yeni, zengin ve karmagik bir
olaydir. Onun igin bu konuda, her seyden 6nce kafamizi is-
letmemiz gerekiyor. Aymi seyi Fidel Castro rejimi igin de
sOyleyebiliriz. Yugoslavya ve Polonya (ki, komiinist ve ka-
tolik bir iilkedir) sorunlar1 da yeni birer sorundur. Bugiinkii
Almanya sorunu higbir gemaya girmeyen bir sorundur ve
bugiinkii sosyalistlerin Almanya’ya kars ilgisiz kalmalar1
beni ¢ok sasirtiyor. Aslinda kendi formiillerine uygun diig-
meyen higbir seyi incelemek istemiyorlar. Biitiin sosya-
listler, Almanya’nin Avrupa’da ilk sosyalist iilke olacagini
ongormiiglerdi hep. Oysa, Avrupa’nin ilk sosyalist iilkesi
Rusya oldu. Almanya’ya gelince, o, basarisizlifa ugrayan
devrimden ve 1918 savasindan sonra, fasist oldu ve fagiz-
mi de higbir devrim izlemedi. Bugiin 6niimiizde asag1 yu-
kar1 Amerikanlagsmig bir Almanya var. Bu da, biitiin sosya-
listler i¢in, son derece dnemli ve son derece sasirtici bir
olaydur.

Birlesik Amerika’ya gelince; diyebilirim ki, Marks-
¢ilar ABD’y1 tanimazliktan, “bilmezlikten” geliyorlar. Bir-
lesik Amerika Oyle bir iilkedir ki, orada kapitalizm ¢oke-
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cek yerde, gelismektedir Amerikan ekonomisi, klasik ka-
pitalist ekonominin birgok ¢eliski ve anlamsizliklarini bag-
rinda tagimaktadir. Bunun su goétiirir yam yok. Bununla
birlikte, kapitalizmin ¢okiisii listiine ileri siiriilen klasik 6n-
goriilerin ¢ogu Amerika’da gergeklesmekten uzaktir ve
Amerikan hayatinda demokrasi ilerlemektedir. Sosyal
hayat bir bakima ¢ok demokratiktir ve drnegin, Fransa’da
olup bitenlerin tersi bir durumdadir. Fransa’da bir ig¢i ile
bir burjuva kesin olarak birbirinden ayri diller konusurlar,
oyle ki, kimi zaman konusup goriismeleri gok giigtiir. Oy-
sa, Amerikan ig¢isi ve burjuvasinin dili de, ddetleri de ay-
nidir; gergekte, Fransa burjuvasiyla ig¢inin adetleri arasin-
da asag1 yukar1 yar1 yoldadir. Bugiin bir sosyalist kolayca
sOyle diyebilir: “Ha? Birlesik Amerika’da sosyalizm mi?
Hemen olacak sey degil, 25 yil ister, 40 yil ister buna. Sim-
dilik biz baska memleketlerle ugrasalim.” Peki, ben de
derim ki, diinyanin en ileri teknigine sahip bulunan, yakin-
da niifusu 180 milyonu bulacak olan ve durmadan gelisen
bir iilkeyi bir yana birakan insan, bilimsel diigiinen bir sos-
yalist degildir. Bir sosyalistin Birlesik Amerika ile diipe-
diiz ilgilenmemesi ve “bagka yerlerdeki durumlar semala-
rimiza daha uygun. Birlesik Amerika’y:1 birakalim bir ya-
na, daha sonraya kalsin” diyebilmesi olacak sey degildir.
Oyle saniyorum ki, yalmz Cin yéneticileri degil, Sovyet
yoneticileri de Birlesik Amerika’dan “vazge¢mislerdir”.
Bu, onlari ilgilendirmeyen bir sektordiir. Orada higbir sey
mimkiin degil; bugiinkii durumda, Sovyet tipi higbir dii-
zeni uygulamak onlara olacak gibi goriinmiiyor. Onun igin,
sOyle de olsa, boyle de olsa, Birlesik Amerika diisman sa-
yiliyor.
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Bu demek degildir ki, onunla savagiliyor. Sicak sa-
vas yerine soguk savas olabilir. Ama, dyle de, boyle de,
diismandir, bize tamamiyla yasak olan bir sektordiir Ame-
rika. Dolayisiyla, Amerikan halkinin tiimii ya da asag1 yu-
kar1 tiimii kesinkes diigman saffina itiliyor. Ciddi bir sosya-
list, bugiin, Birlesik Amerika’nin diinyanmin bir parg¢asi ol-
dugunu, onunla ilgilenmemek diye bir sey olamayacagini
ve Amerikan halkinin bugiinkii Amerika’ya uygulanabile-
cek degisiklikler yapmas: gerektigini gozoniinde tutmasi
gerekir. -

Iste, Marksgihigin ve modernlesmesi gereklerinin
¢ok kisa bir 6zeti.

6) Maddecilik ve Bilimler Tarihi

Marksgiligin, genel olarak, bilimsel diisiince iizerin-
deki etkilerini gormeye caligalim. Toplumlarin inceleni-
sinde Marksciligin temelinde yer alan bu diyalektik mad-
decilik, bilimlerin gelisimine ve bilimsel bilginin incele-
nisine de uygulanabilir. Gergekte, geleneksel Marksg1 se-
malar, bilimler tarihinin incelenmesinde hayli yararl ola-
bilir. Bilimler tarihi; toplumlarin genel tarihi, devletin tari-
hi, toplumsal kurumlar ve dinler tarihi ile az gok aym tem-
poda gelismektedir. Bilimin gesitli donemlerdeki durumu
incelenirse goriiliir ki, toplumlarin ekonomik ve politik ge-
lisiminde, bilimin ¢ok kesin bir islevi olmustur. Tarih bo-
yunca bilimin gelisimi g6z 6niinde tutuldugunda, olaylarin
sosyal rejime siki sikiya bagh olarak gelistigi goriiliir. El-
bette ki, bilimin de sosyal rejimin iistiinde bir etkisi vardir.
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Ornegin, makinelesmeyi bilim yaratmigtir. Makinelesme
de, iiretim giiclerinin diizeyini yiikselterek, derebeylik reji-
minin ortadan kalkmasinda baglica etken olmustur. Ama,
ayni1 zamanda, her toplumun bilimsel bir diizeyi vardir. Bu
duzey, soyut ve alabildigine 6zgiir bir aklin eseri degildir.
Omegin, son yiizyilda teknigin, énceleri ¢ok yavas, sonra
da son derece hizli bir gelisim gostermesine kargilik, salt
bilim, teorik bilim de, 6nceleri ¢ok yavas, sonralar1 da kor-
kung derecede bir gelisime ulasmigtir. Oyle ki, bilim kafa-
sinin kendini dig diinyadan soyutlayip, tek bagina geligebi-
lecegini ve kisaca, masa-bagi diisiincesinin, Onciillerden
yola ¢ikarak son kesiflere varabilecegini sanmak sagma
olur.

Yunan bilimi, 6megin, Misir bilimi, Maya bilimi he-
men hemen ortak bir 6zellige sahiptirler: Bunlar deneysel
birer bilim degildir. Yunanlilarin gagilas1 bir geometrileri
vardi. Buna, pratik olarak bugiine kadar higbir yenilik ge-
tirilmis degildir. Yurdanlilarin, ayrica, dikkate deger bir
astronomi bilimleri de vardi. Ama, buna karsilik, fizik ve
kimya bilimleri yoktu. Iste, Yunan ve Maya toplumlar gibi
birbirinden boéylesine fakli ve birbirinden haberi olmayan
toplumlardaki bu durumun, kole rejiminin sonuglarindan
biri oldugunu séylemek sagma olmaz saniyorum. Kole re-
Jimi, islerin ¢ogunu, memleketin ¢ogunlugunu meydana
getiren bir kole topluluguna yaptiriyordu. Uretici giiglerin
iyilenmesi sorunu pek 6nem tagimiyordu. Koéle toplulugu-
nun ¢ok iistiinde olan bir aristokrasi, teknik ilerleme ile
higbir iligkisi olmaksizin, bilgi sorunlarn iistiinde diigiine-
biliyordu. Yunan filozoflar igin, teknigi gelistirme diye bir

sorun yoktu. Ciinkii madenlerde c¢aligtirmaya yetecek ka-
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dar kole vardi Koleler, kisa bir siire sonra Oliiyorlardi
Ciinkii madenlerde ¢alisma kosullar korkungtu. Olenlerin
yerine baskalar1 konuyordu. Ama, toplumun o giinkii duru-
mu i¢inde, bu koélelerin durumunu iyilestirecek teknik
kosullar bulma sorunu pek 6nem tagimiyordu. Ayni dii-
zeyde olan Mayalar tekerlegi bilmiyorlardi. Diisiince 6z-
giirdii. Kuramsal sorunlar iistiinde, higbir ayak bagi olma-
dan, isleyebilen bir diisiinceydi bu. Yunanlilar, kuramsal
aklin biitlin sorunlar ¢dzebilecegine ve deneyin 6nemi ol-
madigina Oylesine inaniyorlard: ki, astronominin bile de-
neye pek ihtiyact olmadigini diigiiniiyorlardi. Gok cisim-
leri iistiinde —o doneme gore— en yliksek kesinlikle yaptik-
lar1 birtakim belirsiz gézlem diginda, onlara gore astrono-
mi yasalarin akil, ideal ve salt akil verebilir ve bulabilirdi.
Bilimin gelismesinde, bir toplumun ilerlemesinde
buldugumuz seyi buluyoruz: Sigramayla gelisim. Biitiin
¢aglarda, bilimin olduk¢a duragan kaldig1 10 yillik, 20 yil-
lik, 40 yillik, ¢ogu zaman, Ortacagda oldugu gibi, daha
uzun siireli donemler oldugunu biliyoruz. Sonra birden,
bilim hizla ilerlemis ve birkag yil iginde, cosa tasa, sasirtici
sicramalar yapmigtir. Surasi su gotiirmez ki, 1905’te Ein-
stein tarafindan gorecelik teorisinin ve belki de 1926’da
Louis de Broglie tarafindan dalga teorisinin ortaya atilsi,
fizigin sasilas1 ve son derece hizli bir gelisiminin baglan-
gici oldu. Zorlu bir cogup tasmaydi bu. Onu daha yumugak
bir donem izleyecekti. Matematik biliminde de, durgunluk
donemlerinin sigrama donemlerini izledigi goriilebilir.
Gelisimlerden dogan ilerleme yasasi, bilimler tarihi-
nin hemen hemen bir ucundan 6biir ucuna kadar dogrulana-
bilir. Yalmiz belli bir alanda g¢elisik bir durumda olan top-
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lumlar degil, bilimin kendisi gibi bu geligkiler de, birinci
derecede bir ilerleme kaynagidirlar.

7) Bir Ornek: Isik Kuramlari

Size, ayrintilariyla, klasik olarak One siiriilen ve ger-
¢ekte cok ilging olan bir 6rmek verecegim: Isik’la ilgili mo-
dern kuramlarin dogusu.

Ilk 151k kuramlari, tanecik temeline dayanan yayinma
kuramlariydi. Isigin, bir 151k 151n1 boyunca hareket eden
kii¢iik cisimciklerden meydana geldigi saniliyordu. Bu go-
riinmeyen cisimcikler, belki de kesiksiz (siirekli) bir mad-
de idiler, ama yer degistiren bir ¢esit madde. Young ile
Fresnel’in Enterferans (girisim) yasalari, 15181 ister istemez
bir dalga kuramina indirgedi. Buna gore; enterferans olay-
larinda, birbiriyle karsilasan iki 151k demetinin ¢akismasi
karanlik meydana getirebilir. Yer degistiren bir madde y1-
g1n1 s6z konusu olunca da, iki 15181n birbirine katilimi, olsa
olsa, daha parlak bir 151k yaratabilir. Bundan bir dalga ku-
rami dogar. Isigin dalga kuraminin biiyiik kuramcisi, bir-
cok sasirtici kesifler yapan ve Maxwell Teoremi’ni kuran
Maxwell, bu elektromanyetik titresimlerin dalga uzunluk-
larina gore simiflandirilabilecegini ortaya koyar: Dalga
uzunluklar yiiksek olan (bir¢ok kilometreden bir¢ok met-
reye kadar) elektromanyetik titresimler, radyoda kullandi-
gimiz Hertz dalgalarim meydana getirir. Sonra, dalga
uzunluklar kisilinca, bir devre olusur ve bu devre boyun-
ca goziimiize dikkate deger higbir sey goriinmez. Daha
sonra kizil-tesi 1§1nlar, ardindan da gozle goriinen 151k ge-
lir. Gozle goriinen 151k tamamiyla Hertz dalgalarina ben-
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zer; su farkla ki, dalga uzunlugu bir milimetrenin binde bi-
rinden biraz kisadir: 0,3-0,7 p. Bir dalganin uzunlugu aza-
linca, ultraviyole, daha sonra X 1s1nlari, ya da radyoaktivi-
tenin gamma 1sinlar1 ile kargilagiriz. Maxwell’in teorisi,
kuskusuz, bugiine kadarki fizik teorilerinin en dikkate de-
genidir. Maxwell, teorisini (biitiin yeni teoriler gibi) bir an-
da kabul ettiremedi. Isig1 elektromanyetik dalga ile 6zdes
sayan goriigii hemen benimsenmedi. Bu ugurda savasmasi
gerekti ve bu savagin giigliikleri karsisinda hayli umutsuz-
luga diistii. Bununla birlikte, Maxwell’in kurami, XIX.
yizyilin sonlarinda diinyaca kabul edildi. Ama, daha
1900°de, bu giizelim elektromanyetik kuram bir engelle
karsilasti: Bu, wsiksiz cisimlerin 1sima’siydi. Bu cisimler-
den ¢ikan kalorifik (1s1 veren) 1sinlar gozle goriilemiyordu.
Oysa, 1s1y1 giinesten bize kadar tasiyabilen 1sinlar sadece
151k 1s1nlariyd. Isiksiz cismin belli bir sicaklik altinda ince-
lenmesi elektromanyetik kuram gergevesi iginde pek iyi
sonu¢ vermiyordu. 1900°de, fizik¢i Max Planck, stk ku-
vantomu kavramini ileri siirerek barutu atesledi. Planck,
Kuvantam Kurami’ni ortaya att1 ve elektromanyetik ener-
jiyi, kuvantumlarin, yani “enerji taneleri” denen ¢ok kiigiik
enerji paketlerinin sagtigini ileri siirdii.

Aslinda, Planck, eski diigiincelere ¢ok bagliyd: ve
kuvantumlar1 bulmakla birlikte, kuvantum kuraminin son-
raki gelisimine pek katilmadi. Zaten bir siire, bu Kuvantum
Kurami késede bucakta kaldi. Bir kere, ortada 151g1n elek-
tromanyetik kurami vardi. Sonra 151ks1z cismin 151mastyla
ilgili incelemelerde kuvanta’ya dayanilarak yeni diisiince-
ler ileri siiriiliiyordu. Einstein, fotoelektrik etkiyi agikladigi
zaman, durum daha da gelisik bir hal aldi. Fotoelektrik et-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

28



ki, daha 1887°de Hertz tarafindan kesfedilmisti. Bu dyle
bir etkiydi ki, onunla, dalga uzunlugu az olan 11k 1§1nlari,
ultraviyole veya X jsinlari madde iistiine diisiince, elek-
tronlar salivermekte ve digariya elektron bombardimanlari
gonderebilmekteydiler. Hepiniz fotoelektrik hiicresini
bilirsiniz ve hayatimizda bir iki kez kullanmigsinizdir. Fo-
toelektrik olayinin nicel bir agiklamasi i¢in (yani, yalniz
elektronlarin degil, deney sonuglarina uygun sayisiz elek-
tronun ¢iktigini gorebilmek ig¢in), higbir elektromanyetik
kuramdan yararlanmak miimkiin degildi. Fotoelektrik et-
kiyi, Planck’in

zamanlar fotoelektrik etki 6nemsiz bir fizik olay: degildi,
151k kuraminda 6nemli bir yer tutuyordu. Fotoelektrik etki
sunu ortaya koydu: Bir 151k demeti bir demir plaka iizerine
diiser ve oradan elektron koparip atarsa, bunun devamli bir
151k demeti oldugunu kabul etmek imkénsizdir. Bu 15131n
kuvantumlara boliinmesi kaginilmaz goriiniiyordu. Celigki
korkung bir durum aliyor: Isik kimi zaman tanecik, kimi
zaman dalga bi¢ciminde beliriyor. Enterferenslarda dalga,
fotoelektrik etkide tanecik olarak goriiniiyor. Bu agiklama
1905°te yapilmisti. Tez ve antitezden sonra, sentezin yapi-
labilmesi igin, 1925 yilim1 beklemek gerekiyordu. Onii-
miizde klasik sema var: Tez (dalga kurami), antitez (tane-
cik kurami) ve sentez. Sentez miimkiin goriinmiiyor. Bu-
nunla birlikte, bir kuram gerekiyordu. Oyle bir kuram ki,
bazi hallerde 15181n titresimli elektromanyetik bir olay ol-
dugunu, baska hallerde de, sonsuz kiigiik tanelerden ileri
geldigini, bir pargacik kurami olmasi gerektigini aciklaya-
bilsin. Sentez, 1925°te Louis de Brogli’nin ortaya koydugu

bugiinkii kuvanta mekanigidir. Louis de Brogli, 15181n, ayn:
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zamanda cisimcik ve dalga oldugunu gosterdi; bunlar aym
gercegin ¢esitli belirtileriydi. Louis de Brogli, daha da ileri
giderek soyle diyordu: Isik yalniz cisimcik ve dalga degil,
maddenin kendisi (ki, bugiine kadar yalniz cisimcik bigi-
minde gorlinmiistiir) ayni zamanda cisimcik ve dalga’dur.
Dolayisiyla, insan, sonunda, bazi hallerde, 1s1kla ne yapili-
yorduysa, aymi seyi madde ile yapabilecekti. Davisson ve
Germer’in daha sonraki deneyleri gdstermistir ki, 151k ki-
rinmasi elde edildigi gibi, elektron kirinmasi da elde edi-
lebilir ve bugiin elektronik mikroskop, hatta protonik mik-
roskop, elektron ya da protonlar bakimindan, 1s1ginkilere
benzer dalga 6zellikleri kullanmaktadirlar. Burada kuvanta
mekaniginin ayrintilarina girmek istemiyorum. Sunu
ekleyelim ki, bugiin bu mekanik, dengede olmaktan ¢ok
uzaktir, hatta ¢ok hastadir. Ama, sentez yeni bir kuram bi-
¢iminde yapilmigtir. Bu 6rmek hayli géz kamastiricidir ve
kendi kendine yetmektedir. Bu 6mek, 151k kuraminin geli-
simini, geliski ile gelismenin tamamiyle klasik semasini iz-
ledigini gostermistir: Tez, antitez ve sentez.

8) Bilimler Tarihi Sorunlan

Bu ¢esit agiklamalarin giigsiiz yanlar1 nelerdir? Bi-
rincisi su: Celisik durum, Marks¢iligin diisiindiirdiigii gibi,
pek o kadar uziintii verici degildir. Bilimlerde, diisiince
i¢in, diislinen insan ig¢in, ¢eliskili bir durumun yikici oldu-
gu sanilabilir. Oysa, 6teden beri, bilimlerde, ¢eligkili du-
rumlar olagelmistir ve bunlar, bilginleri, burada anlagiima-
yan bir sorunun varligim kabul ederek, ¢alismalarini ayni
zamanda iki cephede —higbir sey olmamig gibi— siirdiir-
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mekten alikoyamamugtir. Son olarak, durum, ¢ogu zaman,
¢oziimlemeye c¢alisilmadan ¢oziimlenmisti. Clinkii, bazi
yeni diiglincelerin katkisi, ¢ogu zaman rastlantiyla, aslinda
bilginlerin pek umursamadiklari bu ¢eliskiyi ¢oziimlemeyi
saglamaktaydi. Diyebilirim ki; ¢eliskinin yarattign bu
“ac1”ya kars1 bagimsizlik, tek bagsina bilimin ilerlenesine
olanak saglamus olabilir. Oysa, ¢eliski karsisinda durak-
sansaydi, onu ¢oziimleme yolu heniiz bulunamadig: igin,
bilim ilerleyemezdi. Cok 6zgiil bir 6mek verelim bu ko-
nuda: Eukleides postulasi. Bunun gibi daha yiiz 6mek ve-
rebiliriz. Ama Eukleides postulasi en ilging drmektir. Euk-
leides’in ¢alismalar Isa’dan 300 yil 6ncelerine uzanir. Cid-
di bir postuladir, Eukleides’in postulasi. Geometrinin bir-
cok belitini (aksiyom) ortaya attiktan sonra, Yunanlilar, is-
patlamaya imkén olmayan, ama kendilerine dogru goriinen
bir teorem karsisinda olduklarim1 anlamislardi. Bu teoreme
gore, bir noktadan bir dogruya bir tek paralel ¢izilebilir.
Kesindir bu. Bu konuda kimsenin siiphesi olamaz. Bu-
nunla birlikte, biitiin ¢abalar bunu ispatlamakta giicsiiz
kalmaktadw: Yunanhlar, her seyden Once bu geliskiye
Onem vermeselerdi, ne olurdu? Matematigin ilk onerileriy-
di bunlar. Bununla yetinselerdi, biiyiik bir sey bulmus ol-
mayacaklard: belki de. Oysa, onlar, biiyiik bir ataklikla igi
Otelere vardirdilar. Bunu ispatlamaya kalkisanlar ¢ok oldu
tabii. Ama, bu, matematik bilimlerinin Eukleides postula-
sint agmasina engel olamadi. Kisacasi, bu postula sorunu-
nun ¢oziimlenmesi igin, aradan iki bin yil gecmesi gerekti.
Bugiin, Eukleides postulasi ile ilgili bu bosuna arastirma-
nin ne oldugunu kesin bir bicimde anlayabilmek igin Bol-

yay, Lobagevski, Riemann, Poincaré, Hilbert’'in cabalari
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6nemlidir. Bu bosuna arastirmayi 6zetlemek gerekirse; bu,
kaptanin yasi problemi idi. Asag1 yukar ortaya soyle kon-
abilecek bir problemin ayniydi bu: Benim bir gemim var.
Size boyunu, enini, isterseniz bir de agirhgini vereyim. Siz
bana kaptanin yagini bulunuz. Bu verilere dayanarak kap-
tanin yasin bulma olanag yoktur. Iste, Eukleides postulasi
da, genel olarak bundan bagka bir sey degildir: Ondan 6n-
ceki belitler, probleme ¢6ziim getirmeye yeterli degildi.
Belli bir boy, en ve agirhktaki gemilerin nasil kaptan1 30
yasinda, bagka gemilerinki de 40 yasinda olabilirse; Euk-
leides postulasindan Onceki belitlere dayanarak, cesitli
geometriler kurulabilir. Kimilerinde postula dogru, kimile-
rinde yanhgtir. Oyle ki, daha 6ncesinden baslayarak, pos-
tula ispatlanamamaktadir.

Bu durumu agik segik gorebilmek i¢in, matematikte
iki bin y1llik tam bir dinginlik (quitétude) gerekti. Tabii, bu
gelisik durum yine de, yukarida adlar1 gegen Lobagevski,
Bolyay, Riemann, Poincaré, Hilbert gibi geometricileri, bir
kez daha problemi ele almaya zorlamis, birtakim yeni ge-
lismelere yol agmis ve bu ara, 6rmegin, bu problemden ¢i-
kan ve modern matematigin en sasilas1 kisimlarindan biri
olan ‘aksiyomatik’i dogurmustur. Demek, suras: su gotiir-
mez ki, bu geliskiler, cikardiklar: kiigiik “ giigliik ” ile kiyas-
lanamayacak birtakim gelismelere yol agmustir. Ama bu
gelismeler iki bin yillik bir siirede olusmus ve geliski ile iyi-
den iyiye uzlaginugtir.

~ Bu, bilimler alaninda celigki yoluyla gelismenin bir

siniridir diye diiglindiikten sonra, kendi kendime dedim ki;

ayni sey politika alaminda da olmaldir ve belki de, soru-

nun bu yonii lizerinde yeterince kafa yorulmamistir. Top-
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lumlar ¢ok uzun siire geligik bir durumda yasayabilirler ve
Markseilik, tartiyma goétiirmez bir bigimde, bir toplumun
¢okmesine yol agan geliskilerin incelenmesinde pek acele
etmistir. Alt1 yil siirebilecek olan Cezayir savagindan séz
etmiyorum. Ben sadece, proletarya ile burjuvazinin bir ara-
da yasamasindan ve sozde celigkilerin etkisi altinda, he-
men ¢Okmesi gereken kapitalist rejimden s6z ediyorum.
Az Once de soyledigim gibi, kapitalist rejim ¢okmemis,
tam tersine geligmistir. Onun i¢in, toplumda da, geligkilerin
var oldugu ve zamanla, az ¢ok ¢dziimlenebilecekleri bir
durum yaratmalar1 miimkiindiir. Yine miimkiindiir ki, top-
lumun birbirine diisman siniflara boliinmesindeki g¢eligki
fazla olmasa da, bilimlerde oldugu gibi, sandigimizdan da-
ha uzun siirecektir. Ne olursa olsun, Komiinist Manifestosu
cikali yiizyili gegiyor.

Ama, Marksciligin, bilim alaninda ¢eliski yoluyla
gelisme kuraminin tekrarlanmasi’nin bana en giligsiiz go-
riinen yonii, pireyi deve gosterme ¢abasidir. Celigki kavra-
minin olumlu rolii Marx ve Hegel zamaminda hayli yeniy-
di ve bu filozoflar, bu temayi, saptamimci (fixiste) veya
Kantg1 diisiincelere kars1 gelistirmekte hakliydilar. Bunun
su gotiiriir yam yok. Ama bugiin bilimsel ¢cabanin toptan
aciklanmasinda, akillica ve iyi bilinen ama alani sinirh bir
gozlem sz konusudur artik. Oyle samyorum ki, bilimler
tarihini ciddi bir bigimde incelemek istersek, (ki, bu, Fran-
sa’da ve daha bir¢gok memlekette ihmale ugramigtir. Ciin-
ki, aslinda, lise O6grencileri bilimi ve tarihi bellemekte,
ama bilimler tarihini hi¢ mi hi¢ 6grenmemektedirler), ce-
ligki saplantisindan kurtulmamiz gerekir ve sayis: pek az

ve ayni zamanda ilkel olan genel kurallar1 uygulamaya ¢a-
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ligmaktan ¢ok. daha zengin ve daha derin incelemeler yap-
mak yerinde olur.

9) Markscilar ve Bilimsel Diisiince:

A) Fizik

Marksciligin, bilimler tarihiyle ilgili incelemede de-
gil, bilimsel diisiince igindeki etkisini gorelim simdi.

Bir fizik¢inin diigiince gelisimini s0yle semalagtira-
biliriz: Fizikgi, 6nce, kendine birtakim olgular ve sonuglar
saglayacak olan gozlemle baglayacak ise. Sonra bunun
actklamasina girigecektir. Bu agiklama, genisce anlaminda
matematik bir agiklama olacaktir. Fizik¢i daha sonra, bir-
takim Jrnekler saptayacak, gozlemledigi yasalar1 birtakim
semboller ’le ortaya koyacaktir. Sembol, her asgamada bil-
gin i¢in birinci derecede Onem tasir. Fizikgi, sembolik
aciklamalarla ilgili semasini1 saptadiktan sonra, bundan so-
nuglar ¢ikaracak, onun ardindan da, kurdugu teorilerin ger-
¢ege uyup uymadigim gormek igin deneye donecektir. Or-
nek olarak, Neptiin gezegeninin Leverrier tarafindan kesfi-
ni ele alalim. Astronomi bilgileri, bir tiirlii Uranus’un
devinim sarsimmlarini (perturbations) agiklayamiyorlardi.
Leverrier, bu sarsimmlara bir bagka gezegenin yol agabi-
lecegini ileri siirdii ve hesaplaya kitaplaya bu gezegenin
uydusunu buldu. 23 Eyliil 1846°da, astronom Gall, belir-
tilen yer ve saatte gokyliziinii gozleyerek, varhgi Lever-
rier'nin kuramsal diisiincelerine dayanan gezegeni kesin
olarak kesfetti. Gozlem, kuram ve gozlem. Iste size, fizik
arastirmalérinin ii¢c asamasi.

Fizik¢inin kullandig1 6rmek ve sembollerin niteligine
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gelince, listiin derecede matematiksel bir niteliktir bu. Isik
kuraminin temelini olusturan elektrik ve manyetik alanlar,
vektor alanlaridir, yani gok soyut seylerdir. Modem fizik
gelistikge soyutlasmaya yoneliyor, yani, duygularimizin
bize gosterdigi orneklerden uzaklasiyor. Biz, bir temel ci-
simcigi, proton, mezon ve foton’u kiigiik boyutta bir yu-
varlacik olarak diigiinebiliyoruz.! Ama, kuramci bir fizik
bilgini s0yle diyecektir: Atomu meydana getiren temel par-
gaciklardan her biri, Lorentz grubundan olan ve daha kii-
gligiine indirgenen.eyen birimsel bir simgeden baska bir
sey degildir. Bu climleyi acgiklamaya kalkmayacagim. Bile
bile kullandim onu. Bilgiglik taslamak i¢in degil, modern
fizigin sembollere ne kadar ¢ok bagvurdugunu gostermek
icin. Hem sunu kabul etmek gerekir ki; bugiinkii kuvantum
fizigi hayli hastadir. Fizik diinyanin betimlenmesinde ge-
rekli olan matematik 6rmekler 0ylesine karmagiktir ki (ve
sagduyu diyebilecegimiz seyden Oylesine uzaktir ki), fi-
zikciler bugiin azbuguk sagirmis durumdadirlar ve gergek-
ten doyurucu bir kurama da sahip degildirler. Kuvanta
Alanlar1 Kurami denilen kuram, gz kamastiric1 zihinsel
bir kirgudur. Bu kuram birgok basar1 elde etmis olmakla
beraber, hi¢ degilse matematik, belki daha ¢ok fizik olarak,
birgok celiski veya tutarsizliklara dayanmaktadir. Kimi fi-
zikgiler, bu kuramin bagtan basa tutarsiz oldugunu ileri sii-
riiyor ve bu tutarsizlif1 gene tutarsiz yollardan ispatlamaya
calistyorlar. Denebilir ki, her kuramc fizik¢inin kendine
0zglii kurami vardir. Bunlar, pek Oyle saglam kuramlar
degildir ve fizikgiler de bunun farkindadirlar. Burada in-

1) Maddenin bu sekilde mikroskopik yuvarlaciklardan olustugunu duyulan-

imzla dogruiamak olanagindan heniiz ¢ok uzagiz.
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san, diyalektik Marksciligin, ilerleme dogrultusundaki ev-
rimin dayandig: geliskiyi farkettigini ac1 bir bigcimde his-
sediyor.

B) Matematik Bilimler ve Gergek

Matematik bilimine gelince, pek degismeyen bir
yonde gelismekten geri kalmamigtir. Matematigin dis diin-
yaya kole olmamasi gerektigi ve dis diinyay: betimlemek-
le gorevli olmadig gitgide daha ¢ok anlagilmaktadir. Diin-
yamizi betimleme isi yalniz fizikginin isidir. Matematik bi-
limi, kural olarak konan bazi belitlerden baglayarak birta-
kim ilintiler arar. Sonu¢ olarak baz1 denklemler ve 6zellik-
ler elde etmeyi saglar, ama bu 6zelliklerin gergek diinya ile
iliskisini hesaba katmaz. Matematikle fizigin birbirine ka-
ngtirtlmasinin tehlikeleri eskiden yeterince goriildii. Euk-
leides postulasi iistiindeki iki bin yili agkin ispat ¢abalar
matematigi fizikten bagimsiz kilan birtakim asamalardan
gecmigstir. Modern aksiyomatige gore diisiinmedikleri ve
hepimizin tamdig1 fizik plan ve uzayr betimlemeye g¢a-
listiklan igin, ilk geometri bilginleri, Eukleides postulasin-
in kaginilmaz niteligi iizerinde yanilgiya diigmiislerdir.
Uzay, bize Eukleides’in tamimladig1 uzay gibi goriindiigii
icin, ilk geometriciler onun ispatlanabilecegi kanisindaydi-
lar. Bugiin, evrenin daha biiyiik bir béliimiinde yapabilece-
gimiz Olglimler ve gozlemlerde sahip oldugumuz biiyiik
kesinlige dayanarak, diinyanin Eukleides diinyas: olmadi-
gim diisiinebiliyoruz. Diinya sadece, Eukleides geometrisi-
nin gegerli olabilecegi bir evrene oldukg¢a benzeyen sinirh
bir uzay pargasidir. A priori olarak, ilging diye bakilan 6te-
ki geometrilerin incelenmesini sinirlayan Eukleides var-
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sayimi, gergek diinyaya hi¢ de uygun degildi. Bugiiniin
matematikgileri, her ¢esit bigim ve boyuttaki bir siirii uzay
alanim inceliyor ve bu uzaylarin fizikle olan ilintisiyle hig
ugragmiyorlar. Deneylerine en uyani bulabilmek igin, ara-
da bir, matematigin. ortaya koydugu 6meklere bagvurmak
fizik¢iye diismektedir. Hatta, fizikgilerin, yillar 6nce gelis-
tirilen kuramsal araglarin, kendi bilimleri i¢in yararl ola-
bilecegini farkettikleri olmustur, hem de sik sik. Gorecelik
(rolativite) kuraminda tansorler veya Kuvantum mekani-
ginde Hilbert uzaylar1 buna 6rmek gosterilebilir.

Demek, matematikc¢i, gercek diinyadan bagimsiz
kalmak istegindedir. Bu, elbette, tamamiyla bagimsiz oldu-
gu anlamina gelmez. Yaptig1 arastirmalar, icinde yasadigi
evrende her zaman iligkilerini slirdiirmektedir. Bu aragtir-
malar bastan basa kuramsal degildir. Iliskiler, gogu zaman
uzak olsa da, vardirlar. Fizikgilerin, gogu kez eskiden orta-
ya konmus ve kendileriyle ilgili olmayan matematik Or-
neklerden sevine sevine yararlandiklar1 ne kadar dogruysa,
matematik bilimlerinin de, esinlerini ¢ogu zaman fizikten
aldiklar1 o kadar dogrudur. Demek, “karsiikh bir bagim-
lilik i¢inde bir bagimsizlik”tir s6z konusu olan. Matema-
tik¢i esinini fizik diinyada arar. Ama, o noktadan sonra,
serbestce yoluna gider ve herhalde, kuracag ve yaratacagi
yapiy1 bagtanbasa 0zerk temellere dayandirir.

C) Matematik ve Mantik

Bu durum, ozellikle matematiksel mantigin gelisi-
minde goriilebilir. Modern matematikteki kiimeler (clim-

leler) kuraminda son yillarda ortaya ¢ikan celiskiler, mo-
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dern mantigin temelini olusturmustur. Esitlik, iceren, icerik
ve varlik kelimelerine ne anlam vermeli ve tiimdengelimli
matematik diisiinme (raisonnement) kurallarin1 nasil kur-
mal1? XX. yiizyilin baglarinda, matematikgiler, yalniz ya-
pic1 olanaklarimiz1 degil, aym zamanda hayal giiclimiizii
de asacak denli biiviik kiimeler (ciimleler) kullanma ihtiya-
cint duydular. O zaman, boylesi “kiime”lerin varhg: tize-
rinde tartigmaya girdiler. Kimilerine gére matematikte var-
lik bir “insan” yapisinin olasiligina bagliydi; kimilerine
gore de, saglam bir gergeklige sahip olmakla beraber, on-
dan bagimsizdi. Bugiin bu ¢esitli varlik anlayiginin gergek
bir matematik diisiinceden uzak olduklar1 kabul ediliyor.
Bir kez daha matematikle fizigi birbirine karigtirmiglardi!
Modermn mantik, Eukleides’e dayali olan veya olmayan
geometriler gibi aksiyomatik (aksiyoma bagl) bir ku-
ramdir ve 6megin, bir satran¢ oyununa benzetilebilir. Bir
satran¢ oyununu tanimlamak i¢in, 6nce taglar tanimlanir:
Sah, vezir, at, kule, vb. Bu taslarin krala, ata vb’ne benze-
melerine ragmen, kimse bu adlarin dogrulugunu goster-
meye kalkismaz. Ciinkii onlara bagka adlar da konabilirdi.
Oyunun kural olarak, 6zellikle, bu gesitli taslarin ileriye
suiriiliigii gosteriliyor sadece. Bunun da dogrulanmasina
gerek yoktur, ¢iinkii, bagka kurallar segilebilirdi. Bunun ni-
¢ini yok. Her sey neyse odur, tipki tanmimlandiklar1 gibi,
satran¢ oyunu kuraminin aksiyomlar1 olan bu oyun kural-
larindan baslayarak birtakim tiimdengelimler yapilabilir,
yani birkag parti oyun oynanabilir ve beyazlar ya da siyah-
larla kazanma olanaklar iistiinde teoremler ispatlanabilir.
Matematik mantik da aym bigimde islemektedir. Ust iiste
iki ¢izgi ile gosterilen esit isaretinin sagduyunun belirttigi
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esitlikle 6zel bir iliskisi yoktur, durum bir baska sembolle
gosterilebilir ya da ona bir baska ad verilebilir. A < B diye
yazdigimiz zaman “B, A’y1 kapsar” veya *“A, B’nin iginde
vardir” diye okuruz. Bu kapsama semboliiniin, matematik
temeli bakimindan, halk dilindeki kapsama ile higbir ilis-
kisi yoktur. Bir bagka tiirlii de yazilip adlandirilabilecek
matematik bir semboldiir bu. Modern matematikte kulla-
nilan sembol ve harflerin listesi, satrang oyunundaki taslar
listesinin aymidir. Onlan kullanma bigimine gelince, bu,
mantikli diisiinmenin kuralim olusturmaktadir. Bu kural,
oldukga keyfe bagli bir bigimde se¢mek miimkiindiir, tipki,
satrang oyunu piyonlarnnin hareket kurallan segildigi gibi.
Bu kural secildikten sonra, bir mantik kurulmustur. Bu-
giinkii matematigin tiimiinii, Peano ve Bertrand Russell’in
gosterdikleri gibi, bu mantik sembollerini, diigiindiigiimiiz
seye iligkin hi¢bir “anlam1” olmaksizin kullanarak yazabi-
liriz. Elbette, biz herhangi bir mantig1 se¢mis degiliz. Biz
giinlik yasantimizdaki mantig1 sectik. Bu mantikta =,
“esit”, — “kapsar” anlamina gelir. Ve usa vurrna kurallari,
ayn1 zamanda, giinliik yasantimiz ve gergek diinya iizerine
kurulu diigsiince metodumuz ile bildigimiz kurallardir. Ma-
tematik alaninda ilerlememizi saglayan budur: Kullanilan
soyut nesneler, bildigimiz somut nesnelere ¢cok yakindir.
Bununla beraber, yine de matematigin bagimsiz olmasini
istedigimiz bir temeli var. Zaten, kullanilan gesitli mantik
araglarinin gercek diinyadan bagimsiz oldugunu simdi bil-
digimize gore, onlara en uygun diiseni, yani esittir, kapsar,
icerir kelimelerini kullamyoruz. Matematik kitaplann da
Fransizca olarak yazilmigtir, yoksa mantikli sembollerle

degil. Bunun tersi ¢ok korkung bir karrnaga yaratabilirdi.
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(Tipk1 bir kagit oyununda kartlara 1’den 13’e kadar nu-
mara verip oyunda kagit almay: 1’den 13’e kadar biiyiik-
lik sirasindan bagka bir siraya gore diizenlemede oldugu
gibi! Boyle bir oyunu oynamak i¢in daha fazla zihinsel
cabalar gerekecegi apagiktir).

Tabii, baska mantiklara basvurmak da miimkiindiir.
Nitekim bagvurulmaktadir da. Sezgisel (intuitioniste) de-
nen ve birka¢ zamandir Hollanda okulunda gézde olan ma-
tematik, lciincli sikkin imkansizhig: ilkesini, (iki 6nermes
den biri dogru ise 6teki yanlistir, liglincii bir varsayim da
s0z konusu degildir) kabul etmiyor (¢iinkii, bir 6zelligin
karsitinin kargit1 o 6zellik degildir.) Bu diisiince bizimkin-
den daha tutarii bir mantiga dayanmakta, ama cihiz ve daha
elverissiz sonuglara varmaktadir. Bugiinkii mantigimiz, ev-
renimizle yakin komguluk iligkileri kurmak isteyen mate-
matiklere daha uygun goriinmektedir. Ama, yarinin diinya-
sinda, maddede, sonsuz kiigiigii incelememiz gerektigi za-
man, beynimizde yeri olan ve bize makroskopik olaylardan
gelen mantigin hala uygulanabilecegini kim soyleyebilir?
Hi¢ de kesin degildir bu. Bugiin, giinliik hayatimizda en
basit sagduyu gibi goriinen seyin, sonsuz kiigiik iizerinde
diisiindligiimiiz zaman hala dogru olacagin1 garanti ede-
meyiz ve o zaman, aklimizdan bagimsiz olarak kurulan ve
belki de hayal edilmesi gii¢ olan bir mantik yaratmamiz
gerekmedigini kim soyleyebilir bize? iste o zaman, ye-
niden, matematikg¢ilerin kolay gibi goriinen oyunu, fizik
gerceklikte yeni bir uygulama bulacaktir.

Dogrusunu isterseniz, Markscihk bu gelisim iize-
rinde ¢ok az bir etki yapmigtir. Hatta dyle samyorum ki,
Marksgilarin ¢ogu bunun anlamini pek iyi kavramamislar-
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dir. Engels, karmagik sayilar ve Eukleides’e dayanmayan
- geometrilerle, matematikgilerin fantezisi diye alay etmisti.
Oysa bugiin, karmagik sayilara, mekani ii¢ boyuttan fazla
boyutlara dayayan geometriler biitiin fizikgilerce kullanil-
maktadur.

10) Jdanovculuk

Jdanov’cular ve Obiir s6zde-Marksgilar, cebir, gor-
celik, Kuvantum kuramlar (hatta olasilik hesaplar1) gibi
matematikle fizigin en soyut boliimlerinin higbir degeri ol-
madigim ileri siirmeye yeltendiler. Stalin doneminin en
kotii giinlerinde bile, Sovyet hiikiimetinin okul yapimim ve
kitle kiiltiirinii arttrma ¢aligmalarini, bilimlerin yayil-
masini biiyiik dl¢iide desteklemesine karsin, Jdnanov’cu-
luk, bilimsel goriislerin bir kismina Marks¢1 dogmacihik
adina, saldirmaya kalkist. Bu yonde geligseydi, Sovyet bi-
limini yikabilirdi. Ciinkii, bilimlerin gelismesi igin eksiksiz
bir 6zglirliik gereklidir. Bilimsel buluslar, kisa siireli yarar
Olciilerine bagh tutulamazlar. Jdanov, karasinekler {istiinde
incelemeler yapan doga bilginleriyle alay ederken, doga
bilimlerinin yontem ve amaglar1 konusunda biiyiik bir an-
layigsizlik gdstermekteydi.

Toplumsal bakimdan, Jdanovculuk nerden geliyor?
Kimi zaman solcu politika adamlarinin bilime kars1 buy-
ruk¢u ve kiiglimseyici tutumlar1 nerden geliyor? O tutum

- ki, onlari, kendi Ogretileri adina ve sahte bir Marks¢iliga

dayanarak, bilim adamlarin1 yonetmeye gotiirmiistiir. Ka-
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pitalist iilkelerde, Marksc1 kuramcilar, ¢aligialarinda hep
yonetici simiflarin resmi diinyasina cephe almiglardir.
Marx, Ogretisini yiizlerce dgrenciye bir iiniversite profe-
sorii olarak yaymis bir insan degildir. Devrimciler, ¢ogu
zaman, iskencelere ugramis kisilerdir. Bilimsel sosyaliz-
min olusturdugu yeni bilimsel kuram iginde, Marx, {iniver-
site kiirsiilerinde okutulan kuramlara karsi ¢ikiyordu. Buna
bakarak, iiniversitelerde Ogretilen ne varsa hepsinin kiif-
lenmis ve tutucu oldugunu ileri siimek, ¢ogu zaman, acele
verilmis bir yargi olur. Giinlimiizde Marksgilik, resmi ku-
ramlara, ders kitaplarinda okutulan tarihe; radyoda, tele-
vizyonda, basinin biiyiik boliimiinde yurdumuzun biitiin
insanlarina tepeden inme kabul ettirilen mitolojiye taban
tabana karsittir. Y0oneticiler, her gesit yoldan, kohnemis ku-
ramlarini yayarken, kendini yeni gerceklerin ve sinirsiz so-
rumluluklarin tasiyicisi sayan sosyalist savasgi, biitiin go-
riislere, hatta matematik, fizik ve biyoloji alaninda edi-
nilmis goriislere, soyle listten bakma kolayligina kaptirabi-
lir kendini. Zaten, her yeni kuram, her seyi kendi buyrugu
atina alma egilimi tagir. Oysa, tarih veya ekonomi cerge-
vesi icinde, bir bilgin (gerici de olsa), bir 6l¢lide yararh ve
verimli olabilecek diisiinceler gelistirmektedir. Su var ki,
matematik, fizik, biyoloji gibi biiyiik bir gelisim zengin-
ligine ulagmis bilimlerde, bir sosyalist, giiliing olmadan,
gecerlikteki diisiinceleri yiiksekten yargilamaya kalkis-
maz. Clinkii, dedigimiz gibi, gelisen bilim pratik olarak,
bilginlerin politika ya da dinsel goriislerinden bagimsizdir.
Burjuva bilimi ve proletarya bilimi diye bir sey yoktur.
Yeni bir duruma kadar, yalniz bir tek bilim vardir ve bilim-
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sel aragtirmaya bir sinif yonii verme yolundaki biitiin ¢aba-
lar bosuna olmustur. Gergekte, zamanlarinin resmi o0greti-
leriyle agiktan agiga savas halinde olan Marx ve Engels’in
durumu, ¢ogu zaman onlari, bilimler iizerinde aceleci, dog-
macilik sayilabilecek birtakim tutumlara gotiirmekteydi
kolayca. Engin bir kiiltiir sahibi olan Karl Marx, matemati-
ge de caligmigti. Onun diizeyi, bir lisans 6grencisinin diize-
yiydi. Bu da, ekonomik ve politik sorunlarda uzman olan
bir kimse i¢in ¢ok ilging sayilabilir. Marx, matematik ¢alis-
malariyla ilgili 900 sayfa birakmustir. Bunun biiyiik bo-
limii alistirmalar ve bagvurdugu kitaplarin kopyasindan
,meydana gelmektedir. Bir giin Marx, tiirev’in yeni bir tani-
mina rastlar ve bunu Engels’e bildirir. Engels, ona soyle
kargilik verir: “Caligmalarimiz1 kutlarim. Simdi apagik go-
rilyor ve matematikgilerin tiirev’ler konusunda bizimle
alay etmelerine sasmiyorum. Bu da, bir kez daha, bu bayla-
rin tek yanlh diisiindiiklerini ispatliyor bence.” Gergektey-
se, Marx’in tanim eksiksiz degildi. Zaten, bu konuda bi-
limsel ¢evrelerde konusmayi hi¢bir zaman diisiinmedi.
Matematikgilerin verdigi ve Engels’in yutturinaca dedigi
tamm, giiniimiize kadar siiregelen ve diinyanin biitiin iil-
kelerinde lise bitirme ¢agindan Onceki dgrencilere dgre-
tilen tanimdir. Goriiliiyor ki, bilyiik kiiltiir ve zeka sahibi
olan, politik konulardaki bilgisi zamaninin ¢ogu insanlari-
ninkinden iistiin durumda bulunan Engels, kendini mate-
matik konusunda sz sdylemeye yetkili sayabiliyordu. Oy-
sa, onun matematik bilgisi ¢ok zayift1 ve ¢gogu eskimis olan
birtakim ticari amacgh bilgilere yiiklii kitaplardan edin-
meliydi.
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11) Bilim ve Ozgiirliik

Daha baglangigtan beri koklerini Marksg¢i diisiince-
nin asin kanadindan olan Jdanovculuk, Stalin déneminin
sonlarinda, biirokratlarca iktidara uygulandigi andan iti-
baren tehlikeli oldu. Mutlak bir iktidara sahip olan bu bii-
rokratlar, hangi toplum katindan gelirse gelsin, biitiin diret-
meleri kirmig ve ¢ok agir sorumluluklar yiiklenerek, sos-
yalist kuramcilik adina, bilimi buyruklari altina alabilecek-
lerine inanir olmuslardi. Ote yandan, iiniversiteler, biitiin
gelenekleriyle, totaliter giiglerin 6niine her zaman bir engel
olarak ¢ikmiglardir. Biiyiik olgiide baska insanlara kapali
olan arastirmalarin 6zii geregi, iktidarin asinliklarina karsi
kendini koruyabilir. Stalincilik, aydinlarin bagimsizligini
kisitlamaya kalkismazlik edemezdi. Iste, Jdanovculugun
kaynaklarindan biri de bu kisitlama egilimidir. Jdanovcu-
luk, aslinda, ikinci derecede bir tehlike olarak kalmistir.
Clinkii, biitiin yurtta, 6grenimi gelistirmek i¢in biiylik ¢a-
balar harcamis olan kolektif miilkiyet rejimi i¢inde dal bu-
dak salmustir. Oyle ki, dogmatik asiriliklar, sonunda, sagir-
tic1 bir olay niteligi kazanmustir. Oysa, biitiin sag diktator-
likklerde, ozellikle de fasist rejimlerde, halk yiginlarinin
kolelestirilmesi, egitim diizeyinin diigiiriilmesi, diisiinceye
ve liniversiteye kargi sistemli bir savasla birlikte yiiriitiil-
mektedir. On iki yillik egemenlik doneminde Nazilik, diin-
yada 6n planda yer alan Alman bilim ve kiiltiiriinii hemen
hemen tamamiyle yok etti. Bugiinkii Fransa’da iktidarin,
Ozellikle laiklige, 6grencilere ve iiniversiteye saldirmasi
bosuna degildir. Burada, aym temellere dayanmayan ve
¢ok daha biiyiik bir tehlike olan Jdanovculukla kiyaslana-
mayacak olaylar yer almaktadir.
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Peki, ni¢in bir burjuva bilimi ve bir proletarya bilimi
yok da, bir tek bilim var? Gelisen bilim, politik iktidarlara
kars1 nigin bagimsizdir? Uzun siireden beri, kapitalist re-
jimin yiikselisinden ¢ok Onceleri, yonetici siniflar, bilimin
ancak —en az— bir Ozgiirliikle gelisebilecegini hesaba kat-
muslardir. Ayni zamanda bilginler, durmadan bu 6zgiirliigii
istemiglerdir. Boylece, iiniversitenin resmi makamlara kar-
s1 bagimsizligr dogrultusundaki gelenek yavas yavas kurul-
mustur. Universite, bilimsel ya da mesleki ¢alismalarinda,
politika ya da dinsel kanilarim bir yana birakmaktadir. Bir
tarih profesorii, Ortagagda kiliseyi, katolik olup olmadigim
diisiinmeden inceleyebilmelidir. Zaten, modern diinyada,

+bir bilginin dinsel ya da politik diisiinceleri, hatta bilim
inanis1, kesifler lizerinde pek az etkili olmaktadir. Marksg1
bilginler, dinsiz ama Marks¢1 olmayan bilginler, dine ina-
nan bilginler vardir. Ama olaylan bilimsel olarak agikla-
yislari, her zaman, birbirinin aymidir. Tann esini ile vanlan
gercege inanan bilgin, kendini ikiye bolmektedir. Bir yan-
da; dinsel veya ruhsal olaylar, 6te yanda bilimsel olaylar.
Fizikgi, laboratuvarinda bir fizik denemesi yaparken Tan-
rn’y1 yardima c¢agirmayacaktir. Materyalist bilim adamu,
daha birlesik bir diinya goriisiine sahip olabilir. Ama,
madem ki her iki bilgin, bilimsel olaylann ayn1 yoldan agik-
liyorlar, agiklamalarinda aym yolu tutuyorlar, vardiklan
sonuglarda bir ayrilik bulunmayacaktir. XX. yiizyilda
yapilan kesifler incelenecek olursa goriilecektir ki, bu ke-
sifleri yapanlarin politik ya da dinsel inanislanyla kesif-
lerin pratik olarak higbir iligkisi yoktur. Buna karsilik, poli-
tik iktidar, 6zellikle de demokratik burjuva iktidari, zaman-
la iiniversiteli bilginlerin politik inaniglarinin devletge
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onemsenmemesi gerektigini kabul etmistir. Boylece, de-
mokratik iilkelerde, iiniversitenin genel olarak da devlet
gorevlilerinin bagimsizhig1 gelenedi yavas yavas yerles-
migtir. Bugiintin iktidari, bu bagimsizliga karsi saldiriya
kalkismakta, ama, biitiinii ile bunda basar1 elde edeme-
mektedir. Iste, bilginlerin, kimi zaman, ayn kaliptan ¢ik-
mig goriinmeleri bu bagimsizliktan ileri gelmektedir. Artik,
bir memleketin bilgini kadar bir bagka memleket bilginine
benzeyen higbir sey yoktur. Cok ayn rejimlerde, diisiince
ortaklig1 goze carpmaktadir bazen. Elbette ki, bilimin ge-
lismesi, s6z konusu olan memleketin veya diinyanin eko-
nomik ve toplumsal gelismesinden bagimsiz degildir. Bili-
min gelismesi nasil ekonomik ve toplumsal gelisime bag-
liysa, ekonomik ve toplumsal gelisim de bilimin gelisimi-
ne oyle baglidir. Genel olarak, 6megin, gelismemis bir iil-
ke ile gelismis bir lilke arasinda biiyiik bir seviye farki ola-
caktir. Ama gelisimleri esit olan iki iilke arasinda, bilim
adamlarinin bilimsel goriisleri ve davraniglan biraz farkh
olacaktir. Amerikan ve Sovyet bilim adamlari, aslinda, bir-
birine kardes gibi benzemektedirler. Genellikle, eserlerini
okurken (yazdiklar dillerden bagimsiz olarak), hangisinin
Sovyet, hangisinin Amerikan oldugunu anlayamazsiniz.
Belki biitlin 6biir bilginlerden ¢ok matematikgiler, insan-
ligin kendi i¢indeki diislince ayriliklari iistiinde, matematik
biliminin gelismekte oldugunun bilincindedirler. Bir Fran-
s1z matematigi, bir Amerikan, bir Rus matematigi, kapita-
list ya da sosyalist matematigi degil, diipediiz bir matema-
tik oldugu diisiincesindedirler. Simdi, saglam bir bigimde
ortaya konan bu gelenekler, sosyalist oldugunu ileri siiren
bir iktidardan bile gelebilen biitiin otoriter agiriliklara karsi
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en 1yi kaledir; tipk: bugiin gericilerin saldirilarina kars en
iyi kale oldugu gibi.

12) Aydinlarin Rolii

Su da var ki; su son yillarda,hemen biitiin iilkelerin
ulusal yasaminda, aydinlarin roliinde derin bir degisiklige
tanik olduk. Aydinlar, 6zellikle XVIII. yiizyilda, geng¢ bur-
juvazinin krallik ve derebeylik giiciine kars1 agtig1 savagin
elebasiligin1 yaptilar. Sonra, hemen her zaman liberal,
cumhuriyet¢i (dolayisiyla da, 1930°da politeknikgiler,
1848°deki yazar ve bilginler gibi), devrimci kaldilar. Bur-
juva demokrasisi saglamlastik¢a, aydinlar, az ¢ok belirgin
bir liberal ve sosyalist egilimle onu etkin bir bigimde des-
tekler oldular. Ama asir1 sola binde bir gegtiler, Bat1 Avru-
pa’da ve Amerika Birlesik Devletleri’nde Intellicensiya,
sosyal ilerlemenin gergek etkeni olmaktan ¢ikti. Durum
son yillarda adamakilli degisti. Bugiin, birgok memlekette,
Ogrenci ve aydinlarin, gerici rejimlere karsi kavgaya, cogu
zaman da sosyalizme Onciiliik ettikleri goriilmektedir. Ben-
ce bunun iki etkeni vardir: Bir yanda, is¢i sinifi, son yillar-
da oynamasi gereken rolii her zaman oynamadi. Bu, siiphe-
siz ¢evrimsel bir olay olmakla birlikte, uzun zamandir sii-
riip gidiyor ve bir bakima, bu, Stalincilikten ve Stalincilik
yardak¢iligindan, bir de, sosyal demokrasinin yozlasma-
sindan ileri gelmektedir. Bu da kisa siireli politik bosluk
yiiziinden aydinlarin, bagkalarinca oynanmasi gereken rolii
oynamak zorunda kalmalarina neden olmustur. Eger Fran-
sa’da is¢i sinifi biitiiniiyle Cezayir savasina karsi cephe al-

mis olsaydi, 6grenci ya da aydinlar boylesine vaziyet al-
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mazlardi. Daha dogrusu, belki de Cezayir savasi hi¢ ol-
mazdi.! Ama, sanirim, aydinlarca oynanan roliin bir baska
nedeni daha var. O da su: Ozellikle bugiine kadar, maki-
nelesmeye, teknige, birikmis kapitale bagh sanilan iiretici
giigler diizeyi, simdi, daha ¢ok, bilimin gelismesine ve halk
yigilarinin kiiltiiriine bagli goriiniiyor. Az, orta derecede
ve ¢ok gelismig arasindaki farklar incelenirse, goriiliir ki,
bunun baglica etkeni, iiniversitelerin gelismesi ve yigin-
larin egitimidir. Bir {ilkenin geri kalmasinin en biiyiik ne-
deni, yurttaslarin egitimsizligidir. Gere¢ ve ilkel madde
yoklugu, birtakim katkilarla giderilebilir. Ama, bir memle-
ket halkinin egitimi, ancak igeriden karsilanabilir. Ayrica
bu, genel olarak, bir kugag1 kapsayan ¢ok uzun bir zamani
gerektirir. Bu kosullar altinda, ilkokullar, liseler, kolejler,
fakiilteler, meslek 6gretim kurullari, bir memleketin gele-
cegini saglayan baslica 6geler gibi goriinmektedir. Bana
surast son derece.olasi geliyor: Yarin Obiir giin Fransa’da
sosyalist bir cumhuriyet kurulursa, 6grenciler ve ogret-
menler, orada, is¢i sinifinin yani1 baginda ¢ok 6nemli bir rol
oynayacaklardir. Bu i ortakhgi, bilimsel sosyalizmi, olsa
olsa zenginlestirir.

13) l§ilimlerin Gelismesi ve Marks¢ilik
Ustiindeki Etkisi

Simdi, Marksg¢ilikla bilimsel diisiince arasindaki ilig-
kilerde daha dogru bir goriise variyoruz. Bilimlerin gelisi-

1) Sunu kaydetmek gerekir ki, halk yiginlarindan uzaklasmis aydinlar, baris
ugrundaki biitiin gabalarina ragmen, pek biiyiik sonuglar elde edememektedir-
ler.
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mi Ustiinde Marksciligin etkisit sorunu yerine (aydinlarin,
daha is¢i hareketine baglanmadiklar: bir donemde ortaya
¢ikan ve ¢ogu zaman kisir kalan bir sorun), daha ¢ok, bil-
imlerin Markscilik iistiindeki etkisi arastiriliyor. Bilimsel
sosyalizm Ogretisi, tarihe, ayni zamanda bilimler tarihine
uygulanan diyalektik materyalizm, biitiin Gbiir bilimlerin
gelisme yasalarina baglanan, evrensel bir bilgi dgretisin-
den daha biiyiik dlgiide baglanacak olan 6zel bir bilimdir.
Bugiin sosyoloji bilimsel olmak zorundadir. Her tiirlii de-
neyden uzak, kuramsal ve idealist bir usa vurma olamaz ar-
tik. Tarihe, ekonomi bilimine ve politikaya bilimsel yon-
temler uygulama zorunlugu, iste Marksciligin bize verdigi
«ders! Matematiksel statistik, sosyoloji i¢in oldugu kadar,
elektroni& hesap makinelerinin biiyiik 6l¢iide ise yarayabi-
lecegi planlama incelemeleri igin de ¢ok gereklidir. Marks-
¢ilik, canh kalmak istiyorsa eger, ge¢misin bir tekran
olarak kalmamali, kesiksiz bir gelisme gdsteren bilimlerin
biliyilik akimi i¢inde yiiriimelidir. Fizikte, atom kurami son
derece devrimciydi ve ancak ¢ok atesli tartismalardan son-
ra kabul edilebildi. Baslangigta sadece bir atomik varsa-
yimdi; 1939-1945 savasindan Onceleri, Fransiz liselerinde
bdyle okutulurdu. Bugiinse, tartisilmaz bir gercek olmus-
tur. Oyle ki, biitiin fizik¢iler kendilerine atomcu diyebil-
mektedirler. Ama, kendine atomcu diyen bir fizik¢i, eger
atom kurami denen aragla biitiin modern fizik problemleri-
ni incelemezse, beylik bir inanigt dile getirmekten baska
bir sey yapmis olmaz ve fizikte bir ilerleme elde edemez.
Freud’culuk da, psikolojide’de bir devrimdi. Ayrica, tipki
Markscilik gibi, evrensel bir “agiklama” olmaya kalkisti;

Markscilik nasil insan bilincini Hegel ¢elisinesi ve siniflar
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arasindaki catisma ile agiklamak istiyorsa, Freud da, sa-
vaglari, biitiin sosyal akimlar1 ve devrimcilerin davranigla-
rin1, psikanalizin olanaklariyla agiklamaya ¢aligti. Nasil bir
Freud dogmacilig1 varsa, bir Marx dogmacilig1 da vardur.
Gergekte, Freud’culuk, tipki Marksgilik ve atom kurami
gibi, bir bilim ya da bir bilimin bir bdliimiidiir. Her biri, bir
diinya goriisii i¢in istiin bir sema vermektedir. Ama,
Freud'¢u oldugunu durmadan tekrarlamakla yetinen bir
psikiyatr veya psikolog giliniimiiziin toplumsal hayatini in-
celemezse, modern psikolojiyi ileriye gotiiremez. Yine,
giinlimiiziin ekonomik ve politik yapilarini incelemeye ya-
nagmadan Marksg1 oldugunu tekrarlayan bir sosyalist, ne
gercegi anlayabilir, ne de politik eylemi ilerletebilir.
Marksgiligin canli olmasini istiyorsak, Marx ve Lenin gibi
iistiin yetenekli diisiiniirlerin ne dediklerini aramakla ye-
tinemeyiz sadece. Onlarin kafasiyla degil, kendi kafarnizla
diisiinmeliyiz ve ylizyil, otuz yil 6nceki problemleri dur-
madan tekrarlamaktan vazgecip ge¢misin bilgi ve gorgii-
siiyle, zamanimizin sorunlarini ciddi olarak incelemeliyiz.
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BIRINCI ENTERNASYONAL
VE SONRASI

JULIUS BRAUNTHAL






1964 yili, dogdugu giinlerde pek goze batmayan,
ama tarihin akigi i¢inde en yiiksek anlamini bulan bir ola-
yin yiiziincii yi1ldonlimiine rastlar. 28 Eyliil 1864 aksami
birkag yiiz kisi —¢ogu ingiliz sendika iiyesi, bunlarin yani-
sira tek tiik Fransiz ve Alman sendikacilari, Polonyali ve
Italyan politik siginaklari— Londra’da St. Martin Salonu’n-
da toplamp Birinci Enternasyonal adiyla bilinen Diinya -
¢ciler Birligi’ni kurdular.

Enternasyonal, diinya ¢apinda bir kardeslik diisiin-
cesinden dogmugstur. Kaynagim XVIII. yiizyil ortalarinda-
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ki Fransiz insancil diisiincesinden alan bu birlik, o giiniin
yar1 feodal toplumunun dayandig: ahlaksal, toplumsal, po-
litik ve ideolojik temele karsi ¢itkmaktaydi. Bu temel, kral-
larin kutsal hakki, kral egemenligi ilkesi, soylularin ayrica-
ig1 ve insanlarin esitsizligi idi. Bu, diisiince 6zgiirliigiinii,
halk egemenligini ve insanlarin esitligini diinyaya ilan et-
migtir. Bu, Avrupa uygarlik tarihindeki en 6nemli olaylar-
dan biri olan 1789 Fransiz Devrimi’nin ideolojik giicii ol-
mustur. ilkeleri, Insan Haklar1 Bildirisi’nde dile gelmis,
Kurucu Meclis’ten ¢ikmis ve —Fransa’da her evin duvarla-
rina yazilmis olan ve hala da goriilebilen— “Ozgiirliik, Esit-
lik, Kardeslik” sozleri esitlik¢i demokrasiyi dile getirmig-
tir.

Fransiz Devrimi ilkelerinin Avrupa toplumu iistiine
etkileri bliylik olmug ve Avrupa’y1 iki kampa boldii. Birgok
lilkede yonetici siniflar —kral, aristokratlar, yiiksek rahipler
sinifi ve orta tabaka— giliglerini, Fransiz Devrimi’ni ve bu
devrimin amacin yok etmek igin bir ¢esit uluslararasi hagh
sefer diyebilecegimiz bir seferde topladilar. Ote yandan
ezilen ve biitiin haklar1 ellerinden alinan zanaatgilar, orta
sinif liyeleri ve birgok iilkenin is¢ileri, Fransiz Devrimi’ni
korumak ve Insan Haklarim gergeklestirmek i¢in birtakim
dernekler kurdular.

Devrim basarisizliga ugramis, 1789 iilkiilerinden
esinlenen topluluklar ortadan kaldirilmigti. Ama, bu arada,
ezilen ve sOmiiriilenlerin, uluslararas: kardeslik gelenegi,
devrim ilkeleri ugruna yapilan savaslar boyunca gelisti. Bu
insanlar Once Ozgiirliik davasinin Fransa’da uluslararasi
gerici giigler tarafindan ezildigini, sonra da bu giiclerin
kendi tilkelerinde 6zgiirliigii yok etmeye ¢alistigini gordii-
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ler. Onlar gordiiklerinden su dersi almiglardi: Uluslararasi
gerici gliglere ancak uluslararas1 6zgiirliik giigleriyle karsi
konabilirdi. Bu ders hi¢bir zaman unutulmamigtir. Her za-
man isgiler belli bir baski doneminden sonra birlesmisler;
uluslararasi baskiya karsi gelmek, kendi haklar1 ve ¢igne-
nen insan haklar1 ugrunda savasmak i¢in uluslararasi bir
oOrgiit kurmaya ¢alismislardir. Birinci Enternasyonal’in ku-
rulusundan 6nce, on bes yillik siire iginde bu ¢esit birgok
uluslararasi orgiit kurulmugtur. Bununla birlikte, uluslarar-
as1 sosyalizm akiminin tarihini a¢an Birinci Enternasyonal
olmusgtur.

Sosyalizmin amaci 1789 ilkelerini politik ve toplum-
sal anlamda gergeklestirmekti. Ozgiirliik sosyalizmin
onemli bir 6gesi olmasina ragmen, ekonomik sikintilar iis-
tiinde etkili olamaz. Esitlikse, sosyalizmin temel ilkesidir,
sliphesiz; ama salt esitlik yasa oniinde yoksullar i¢in higbir
sekilde toplumsal esitlik saglamaz. Fransiz Devrimi’nin
ortaya attig1 kardeslik diigiincesi de, aggozlii ve bencil giig-
lerin bol oldugu insan toplumlarinda giiliing ve igreng bir
sakadan baska bir sey degildir. Sosyalizm suna inanir: Oz-
giirliik, esitlik ve kardeslik diigiinceleri, mutlak miilkiyet
haklarindan vazge¢mis ve insanin insani, ulusun ulusu sé6-
miirmedigi bir toplumda gergeklesebilir ancak. Boylece,
Birinci Enternasyonal’in yiizyil 6nce kurulusundan bu ya-
na uluslararasi sosyalist akimin amaci bu olmustur.

Sosyalizm, kapitalist ve feodal toplumlarin yapilarini
degistirme ve emperyalizm ile somiirgeciligi ortadan kal-
dirma bakimindan ne 6lgiide bir basar1 gostermigtir?

Sosyalizmin basarisin1 degerlendirirken sunu kabul
etmek gerekir ki, yiiz yilhik bir zaman siiresi, amaci yep-
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yeni bir ekonomik, toplumsal ve politik diinya diizeni kur-
mak olan tarihsel bir akim i¢in kisa bir siiredir. Herhangi bir
toplumun yapis1 bir¢cok pargalardan meydana gelir. Bunlar,
toplumsal, ekonomik, politik, ahlaksal ve ruhsal 6gelerdir.
Biitiin bu 6gelerden politik olam hizh degismeye en elverisli
olanidir. Politik degisiklikler birdenbire olabilir; ama bunlar,
toplumsal ve ekonomik degisiklikleri, sadece siniflar arasin-
daki giigliiliik iligkilerini degistirerek etkilerler.

. Politik degisikligin basarisi, biiyiik olgiide insan bi-
lincinin gelismesine ve toplumu saran ahlaksal ve ruhsal
havanin degismesine baglidir. Ama bu ruhsal ve ahlaksal
Ogeler yavas degisirler. Daha dnceki kusaklarin ruh ve ah-
lak anlayis1 bir sonraki kusagin diisiince ve duygulari iis-
tiinde etki yapar.

Boylece, binlerce yil, insanlar, kimilerinin Tanr1 tara-
findan kole, kimilerinin de efendi olarak yaratildiklarini ve
bunun dogal bir diizen geregi olduguna inanmiglardir... Her
ne kadar toplumun soylular ve kéleler diye ikiye boliinme-
si XVIII. yiizyl Avrupa’sinin ileri iilkelerinde ortadan
kalkmigsa da insanlar XIX. yiizyilda bile hala toplumun
zengin ve yoksul olarak ikiye boéliinmesini, toplumun do- .
gal bir diizeni olarak kabul etmekteydiler. Mutlak miilkiyet
haklarina kimse dil uzatamiyordu. Omegin, modern kapi-
talizmin besigi olan Ingiltere’de, alt1 ya da yedi yasindaki
cocuklarin fabrika ve madenlerde giinde 16 saat ¢aligma-
lar1 cok normal sayiliyordu. Bazi iyiliksever insanlar ¢alis-
ma saatlerinin yasa yoluyla, hi¢ degilse ¢ocuklar i¢in, in-
dirilmesini istedikleri zaman, 6zgiirliikk ve miilkiyet hakla-
rin el atiyorlar diye biiyiik 6fke ve alayla karsilanmiglard.
Emekgi sinifin rahati yoniinde toplumsal bir biling ve so-
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rumluluk duygusu yoktu heniiz; devletin de emekgileri ko-
ruma yolunda alacag her tiirlii ekonomik tedbir engelleni-
yordu.

Iste, Enternasyonal’in kurulus giinlerinde insanhigin
ezici cogunlugunun ahlaksal ve toplumsal anlayis1 buydu;
yoksulundan varliklisina, emekgisinden kapitalistine kadar
insanlar kusaktan kusaga gegen bu diisiincelerle beslen-
mislerdi. 1860’larda, sekiz saatlik is giinii, madenlerin, or-
man ve Onemli endiistrilerin devletlestirilmesi, ekonomik
hayatin planlastirilmas: yolunda ileri siiriilen istekler ka-
pitalistlere, hatta cogu emekgilere utopik bir diis gibi go-
rinmiistu.

Ama 1860 ve 1870’lerde birer iitopya gibi gériinen dii-
siince ve goriisler bugiin, genel olarak, biitiin insanlarca ka-
bul edilmektedir. Bugiin devlet iginde 6rgiitlenmis bir toplu-
mun herkesce kabul edilen 6devi, emekgi sinifinin yasam dii-
zeyini yiikseltmek; onlari igsizlik, kaza, hastalik ve ihtiyarhk
gibi hayatin cilvelerine kars1 korumak; onlara barinak, okul,
hastane ve kiiltiir olanaklan saglamak; ekonomik hayat iis-
tiinde devlet kontrolii kurarak genis is alanlar1 yaratmaktir.
Kisacasi, bugiin, genellikle, kapitalist devletin sosyalist refah
devletine doniismesi gerektigi kabul edilmektedir.

Insan bilincinde meydana gelen bu degismelerle bir-
likte siniflar arasindaki giigliiliik iliskilerinde de biiyiik
capta degismeler olmustur. Enternasyonal’in kuruldugu
giinlerde biiyiik diinyada emekgi siniflan politik bakimdan
gligsiizdii. Halk surada ve burada, giicii boliinmiis olarak,
ortacag zorbaligina yarasan kosullar altinda ydnetiliyordu.

Kirk elli yil boyunca toplumun politik yapisinda ve
siniflar arasindaki iliskilerde meydana gelen biiyiik de-
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gismeler bu kusaklarin tanik oldugu biiyiik olaylardir. Ho-
henzoller ve Habsburg Prensliklerinin ¢okiigiine, ¢arligin
ortadan kalkisina, Osmanli ve Mangu Imparatorluklarinin
dagilisina tanik olduk. Giiney Asya ve Afrika’da yiiz mily-
onlarca insan somiirgecilerden kurtulmustur. Daha elli yil
Oncesine kadar gii¢siiz olan emekgi siniflar, Avrupa’da agir
basan politik bir gii¢ olmustur. 1918’den ve daha biiyiik
Olgiidde 1945°ten bu yana sosyalist partiler birgok mem-
leketlerde yonetimi ele almigslar ya da bagka partilerle koa-
lisyon hiikiimetleri kurmuslardir. Onlar ekonomik hayatin
biiyiik ke$iminin kontroliinii kapitalistlerin elinden g¢ekip
almislar ve onlar1 halkin mali yapmuslardir. Gerek kapita-
list Avrupa’da gerekse, daha az bir dlgiide olmakla birlik-
te, Amerika’da kapitalizmin sosyalizme doniigiim siireci
baglamistir.

Sosyalizm tarihinde en 6nemli olaylar 1917°de Rus-
ya’da Bolsevik Devrimi, ondan otuz yil kadar sonra da
Cin’de Komiinist Devrimi’dir.

Bu iki devrim de hizin1 ve itisini Marksgiliktan al-
mustir. Ama, Markscilik, ilk olarak bu iki iilkenin yan-feo-
dal toplumlarina, ekonomik ve toplumsal kosullarina uy-
gulanmugtir.

Marx ve Marksciliktan esinlenen Avrupa sosyalist-
lerine gore, sosyalist toplum, kapitalist toplumdan ¢ikarak
gelisebilir, ¢linkii sosyalizmin yerlesmesi igin gerekli ko-
sullar1, (¢ok gelismis bir endiistriyel toplum ve niifusun ¢o-
gunlugunu meydana getiren bir emekg¢i sinif1), ancak ka-
pitalizm yaratabilir. Marx’a gore, sosyalizm, is¢i sinifinin,
“biiyiik ¢ogunlugun yararina biiyiik ¢ogunlugun” verdigi
savasin bir sonucu olabilirdi ancak.

58



Bununla birlikte, Carlik Rusya’si, 1917°de endiistri-
yel devrimine daha yeni baslamis bulunan yari-feodal ve
tarimsal bir toplumdu. Emekgi sinifi, niifusunun azinhigi
durumundaydi. Marx’a goére, Rusya, sosyalist bir toplu-
mun yerlesmesi i¢in gerekli kogullar1 gerceklestirmeden
Once kapitalizm asamasindan gegmek zorundaydi.

Ama, Bolseviklerin lideri Lenin (ki 1914 ’e kadar En-
ternasyonal’e baglydi, ancak sonradan, kendinden yana
olanlarla beraber komiinist adin1 aldi) Marx’in aksine, eko-
nomik ve toplumsal gelismenin kapitalist agamasinin “at-
lanabilecegine” ve hatta yari-feodal ve tarimsal bir top-
lumun bile salt devrim giiciiyle sosyalist topluma doniise-
bilecegine inaniyordu. Bu giiciin araci koylii sinifinin des-
tekledigi emekgi sinif1 olacakt1 ki, bu sinif devlet giiciinii
ele gecirecek ve onu proletaryanin diktatorliigii yararina
kullanacakti.

1917 Bolsevik Devriminin goriisii buydu ve bu goriis
basariyla ulasti. Bolsevikler iktidara gecince Lenin’in ku-
ramsal goriisiinii gercege uygulayacaklardi. Yaptiklar dev-
rimin 6zii, onlar1 sosyalist bir toplum kurmaya zorluyordu.
Ama, Once sosyalizmin gerceklesmesi icin gerekli olan
ekonomik ve sosyal on-kosular1 yaratmak zorundaydilar
ve yiiz milyonluk cahil koéyliisii olan tarimsal bir iilkeyi tez
elden endiistriyel bir toplum haline getirmeleri gerekiyor-
du. Ama bu korkung 6dev, insafsiz bir totaliter rejim altin-
da, insan hayatlar1 ve sayisiz acilar pahasina yapilabilirdi
ancak.

Ayrica, bu olusumdan meydana gelen toplum, sos-
yalist bir toplum olmaktan uzakti. Ozel kapitalizmin yerine
devlet kapitalizmi adin1 verebilecegimiz sistemi koydu. Bu
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heniiz sinifsiz ve ¢ift¢i bir toplum olmadig: gibi, her sey-
den Once, halkin kendi kaderine bigim verme 6zgiirliigiine
dayanan demokratik bir toplum da degildi. Sovyet Rusya,
yOnetici partinin uygulama komitesince yiiriitillen bir dik-
tatorliiktii.

Bolsevikler, daha iktidar1 ele alip onu yikmadan 6n-
ce, sosyal demokratik bir halk hareketi bulunan Rusya’da
demokrasiyi ve 6zgiirliigli ortadan kaldirmadan biiyiik bir
toplumsal devrim yapmak miimkiin olabilirdi. Sosyalizme
giden devrimin iki yolu vardi o zaman.

Cin’deyse durum bagkaydi. Cin’deki devrim, Asya
tan ¢ikmugtir: Somiirge durumundan kurtulup, ulusal 6z-
girliige kavusmak istegi ve yiginlar1 yoksulluktan kurtar-
ma zorunlulugu.

Cin’de devrim 1911°de baslar. Bu devrim bir yandan
Imparatorlugun pargalanmasina 6te yandan birbirine diis-
man siilaleler arasinda savaslara, son olarak da Mao Ce
Tung’un ydnettigi komiinistlerle, Can Kay Cek’in yonet-
tigi Komiintag arasinda biiyiik bir i¢ savasa yol agmustir. I¢
savasi, Mao Ce Tung kazandi. Ciinkii, o koyliileri, XVIL
yiizyilda Mancgu’larin Cin’i istilasindan bu yana igine diig-
tiikleri kole durumundan kurtardi. Bu biiyiik Imparatorlu-
gun ulusal birligini saglamak ve asag1 yukari kirk yildan
beri karigikliklar ve i¢ savagin yarattig1 o bityitk ekonomik
ve sosyal kargasaligi alt etmek gibi korkung bir gorevle
kars1 kargiya gelen komiinist diktatorliigii Cin’deki gelis-
melerin bu asamasinda demokratik sosyalizm yolunu tuta-
mazdi. Ayrica, Cin Oyle bir iilkedir ki, li¢ bin yildan beri
zorbalikla yonetilmis ve higbir zaman gergek bir demok-
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ratik y1gin hareketine tamk olmamustir. Bu yiizden, Mao Ce
Tung’un komiinist diktatérliigii igin tuttugu yol, Can Kay
Cek’in tuttugu diktatorliik yolu idi. Yalmiz bu ikincinin dik-
tatorligii bozuk ve devrim diismam bir diktorliiktii.

Ama Cin’in durumu, komiinist diktatorliigiiniin As-
ya ve Afrika’da ulusal ve toplumsal devrimlerin benimse-
yecekleri tek yonetim bigimi olarak goriilemez. Asya iil-
kelerinde, 6rnegin, Japonya, Hindistan ve Seylan’da bii-
ylik sosyalist y1gin hareketleri olmustur. Bu iilkeler de-
mokratik sosyalizme, ulagilabilir bir amag goéziiyle bak-
maktadirlar.

Herhangi bir iilkede kurulan komiinist diktatorliigii
sisteminin hi¢bir degisiklige yanasmaz, biikiilmez bir sis-
tem oldugu da ileri siiriilemez. O da, herhangi bir dinamik
toplum gibi, toplumsal ve ekonomik zorunluluklarin bas-
kis1 altinda birtakim degisikliklere ugrayabilir. Nitekim,
Stalin’in Oliimiinden hemen sonra, komiinist Polonya ve
komiinist Macaristan’da oldugu gibi, Sovyet Rusya’da da
diktatorliikte bir gevseme bas gostermistir.

Bu gevseme 6nce ekonomik, sonra da politik demok-
rasiye dogru yavas yavas, derece derece gelismeye yiiz tut-
mustur, ki bu da, sosyalizmin O6zgiirlik idealine yaklas-
maktadir. Yugoslavya dmegi bize komiinist diktatorligii
sisteminin ekonomik demokrasiye dogru gelisebilecegini
gostermistir.

Ciinkii, bu iilkelerdeki biiyiik halk yiginlar diktator-
ligii, sosyalizme gecis déneminde kaginilmaz bir asama
olarak kabul etseler bile —ki etmektedirler— sosyalizmi tam
anlamiyla, insanin insani1 ezmedigi bir toplum olarak ger-
ceklesmis gérmek 6zlemindedir.
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Sosyalizme giden birgok yol vardir. Bati Avrupa’da
gelisen ve Avrupa sosyalistlerinin sosyalist topluma temel
diye kabul ettikleri demokrasi bigimleri ve 6zgiirliik ku-
ramlari, koklerini Rusya ve Cin’dekinden biisbiitiin ayn
geleneklerden almislardir. Bu gelenekler Museviligin top-
lumsal 6gretilerinin, Yunan ve Roma uygarhklarinin, Latin
Hiristiyanhinin, Ronesans ve Reform’un, son olarak da
Fransiz Devrimi’nin meyveleridir. Bu gelenekler, bat1 de-
mokrasisinin kurumlarina ve sosyalizmin iilkiilerine bigim
vermislerdir.

Bu gelenekler Rusya ve Cin’deki geleneklerden
apayr1 olduklan gibi, yeni bir ¢cagin esiginde Asya ve Af-
rika memleketlerindekilerden de ayridirlar. Bundan 6tiiri,
bu memleketlerde demokrasi, 6zgiirliikk ve sosyalizm ku-
rumlarinin, Avrupa’dakilerin tam benzeri olmasi beklene-
mez. Bu memleketlerde apayr1 gecis bicimleri gelisecek ve
bunlar zamanla sosyalizmin 6ziine varacaklardir.

Yiizyillik tarihi boyunca, Enternasyonal birtakim
ac1 siavlardan ge¢migstir. Hiikiimetler onu yasa dis1 say-
muislar, sosyalizmin diismanlar1 hirpalamiglar, Papa da bir
cinayet ortaklig1 diye afaroz etmis onu. Birinci Diinya Sa-
vasi’nda sarsintilar geg¢irmis olan Enternasyonal, komii-
nist diktatorliiklerinin ortaya ¢ikmasiyla, sosyalizmin tut-
mast gereken yollar lizerindeki tartismalar yiiziinden iki-
ye boliinmiis ve nihayet Avrupa’da Nazilerin agtig1 yok
etme savasinda kurban edilmistir. Bununla birlikte sos-
yalist akim yeniden dogmus ve yenilmezligini diinyaya
gostermistir.

Sosyalizmin basarisinda 6l¢lii sudur: Enternasyo-
nal’in kuruldugu giinlerde, ona yiirekten inanan birkag bir
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kisi vard1 sadece. Bugiinse o, milyonlarca insanin gonliinii
ve kafasin1 sarmig bulunuyor. 30 ya da 50 yil 6nce, sosya-
lizm yalmz beyaz insanlarin génliinde yer ederken, bugiin,
diinyanin hemen dort bucagina yayilmig ve her gesit renk
ve 1rktan insanlarin politik ve toplumsal iilkiisii olmugtur.
Insanlik tarihinde, hicbir diisiince bdylesine kisa bir siire
icinde, boylesine genis halk yiginlarim kendine bag-
layamamigtir. Bu olgu, bir bakima, sosyalizmin ilk yiiz yil-
lik tarihinde kazandig1 basarinin 6lgiisiidiir.

Bununla birlikte, sosyalizmin tasidigi anlamin bir
baska yo6nii daha vardir: Iginde dogup biiyiidiigiimiiz tarih-
sel donem, biiyiik bunalimlar dénemidir. Bunlar, tarihte
*giiniinii doldurmus toplumlarin ¢6kiip, yeni bir toplumun
ortaya ¢iktig1 giinlerde basgosteren bunalimlardandir.
Bunlar, bir toplumdan bir bagkasina, bir ¢agdan bir bagka
caga gecis siirecinin dogurdugu bunalimlardir. Yeni top-
lum diizenlerine gegis Asya, Afrika ve Latin Amerika’da
daha da keskin olmaktadir. Oralarda, yeni ¢ag devrimlerle
agilmig, yeni toplumlar dogmaya baglamistir. Bu mem-
leketler, degisik birtakim toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel
gelisme asamalariyla ve tarihsel gelenekleriyle birbirinden
ayrilmaktadirlar. Ama, bu yeni toplumsal bigimleri dogu-
ran sey, sosyalizmin attig1 tohumlardir. Sosyalizme olan
egilimleri bu iilkelerin gelecekteki gelismelerine yon ver-
mektedir.
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SOSYALIZM VE
OZGURLUK

IRING FETSCHER






Ozgiirliik kelimesinin anlami tipki sosyalizm keli-
mesinin anlami gibi birgok degismelere ugramistir. Sosyal
ve politik alanda 6zgiirliigiin iki anlami olabilir: kisinin ye-
tilerini gelistirme bakimindan alabildigine olanaklara sahip
olmasi, politik giiclin kullanilmasinda bir pay1 olmasi. Bi-
rinci anlam liberal, ikincisi de demokratik gelenege uygun
diismektedir.

Her ne kadar onlar1 birbirinden ayirmak miimkiinse
de, bu iki cesit ozgiirliikk, gercekte, birbiriyle iligkili ve
birbirine baghdir. Yurttaslarin serbest se¢imlerde oy ver-
mekle parlamento ve parlamentoya kars1 sorumlu olan hii-
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kiimetin biinyesi iistiinde dolayli ve dolaysiz etki yapabil-
digi (politik giice katilma 6zgiirliigii), ama kisisel 6zgiirliik
alaninin (kisinin gelismesi) siki yasalarla iyice kisitlandigi
devletler olmustur. Ote yandan biitiin uyruklarimn (ya da hig
degilse ¢ogunun) politik olaylarin seyri iistiinde higbir etki
olanaklar1 olmamakla beraber, kisisel 6zgiirliikten genis
Olgiide faydalandiklar1 kralliklar da olmustur. Bireyin ge-
listirecegi en kapsamli, en koklii ozgiirliik, kisisel 6zgiir-
liikktiir. Bireylerin biiyiik gogunlugunun en genis kisisel ge-
lisme olanaklarindan faydalandigi devlet ya da toplum, en
genis Ozgiirliigii saglayandir. Politik giice katilma 6zgiirlii-
gii sadece kisisel gelisme olanaklar1 saglama yolunda
(6nemli olmamakla beraber) bir aragtir ancak.

Ozgiirliik kavraminin bu tiirlii yasal yoldan kullanil-
masindan baska, demagojik amaglarla kotiiye kullanildig:
bir¢ok yol daha vardir. Milliyetgi yazarlar igin 6zgiirliik
demek, kendi iilkelerinin biitiin 6biir lilkelerden bagimsiz
olmas1 demektir. Bu anlayis su mesru goriise dayanmakta-
dir: Buna gore, yabanci devletlerin miidahalesine agik olan
bir toplumda politik giiciin kullanilmasina katilmak 6zgiir-
ligii diye bir sey olamaz. Bununla birlikte, kendi devle-
tinin gergekten “bagimsiz” olmasi, biitiin obiir devletleri
boyundurdugu altina alacak kadar gii¢ kazanmasi anlamini
tasirsa, o zaman, bu hakli goriis kolayca asiriliklara diiser
ve bozulabilir. Bu tiirlii goriisler ileri siiriildii mii, yonetici
azinlik boylesi bir giice varmak i¢in kisisel ozgiirliigii ki-
sitlamaktan baska ¢ikar yol bulamaz. Kendi rejimlerini
hakli géstermek igin Fagist yoneticilerin ileri siirdiigii bas-
lica kanitlamalardan biriydi bu. Onlarin istedigi, biitiin
obiir iilkelerde olan iligkilerinde tam bagimsizliklarinin
kendi iistiin gii¢leriyle giivenlik altina alinabilmesiydi. Bu-
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na gore, kisisel ¢ikar ve inanglarini kayitsiz gartsiz bu ama-
cin boyunduruguna vermeyen her yurttasa devletin diismam
goziiyle bakilacak ve ona karsi diigmanca davranilacakti.

Ama, demokratik 6zgiirliik kavrami da, birgok yol-
suzluklara agiktir. Demir yumruktan yana olan demokrat-
lara gore, insanlar, ancak, halk isteminin ifadesi olan bir
yonetime sahip oldugu zaman 6zgiirdiir. Bununla birlikte
“halkin istemi” denilen sey cogunlugun gercek istemi de-
gil, bastaki ya da basa gegmeye ¢aliganin (partinin, vb.) dii-
siincesine gore “dogru yorumlanmis”, “makiil” bir azinhk-
tir. Surasi agiktir ki, bu gesit diisiinceler halki, liderlerinin
keyfine bagh tutabilir: Bu liderlerse diiriist olabilecekleri
gibi olmayabilirler de.

1789 Fransiz burjuva devriminin niyeti 6zgiirliik,
esitlik ve kardeslik getirnekti. Ne var ki, devrimcilerin
coskunlugu burjuvazinin dar goriislerine ¢arpip sondii. Bu-
na ragmen eski rejimin yasal esitsizliklerini ortadan kaldir-
may!1 bagardi. Biitiin insanlar artik yasa oniinde esittirler ve
kralligin iilke iizerindeki miilkiyet hakki ortadan kaldi-
rilmisti. Ama yasa Oniindeki esitsizligin yerini servet egit-
sizligi aldi. Insanhigin iistiinde tutulan yasa, servete yersiz
bir raslanti gbziiyle bakiyordu; oysa biitiin diinyada bi-
reylerin kaderini bu raslantilar ¢izmekteydi, hem de ka-
¢inilmazcasina. Ayni zamanda bir yandan endiistrilesme,
Ote yandan diinya Olgiisiinde kapitalist ticaretin gelismesi
zenginle yoksul arasindaki ugurumu gittikce genisletiyor-
du. Gergekte, mali miilkii olmayan yiginlar, ¢ok gecmeden
gordiiler ki, bu yeni esitsizlik yasa oniindeki yeni esitligin
sagladig iistiinliikleri silip siiplirmiigtii.

Yeni esitlik, ne denli bigimsel ise yeni kazanilan 6z-
giirliik de o denli bigimseldi. Yasa hi¢ kimseyi bagkalari
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hesabina c¢alistirmaya zorlamiyordu artik, burasi dogru.
Toprak koleligi ve vassallik ortadan kalkmist1: Herkes iste-
digi yerde is arayip bulmakta 6zgiirdii. Ada, yasa 6niinde
Ozgiirliik, hi¢ de es anlamh degildi. Eger kendi arag ve ge-
recleriniz yoksa, kol giiciiniizden, el ve kafa ustaliginizdan
baska seyiniz yoksa, o zaman goriirsiiniiz ki bu ustaliklari,
elinde iiretim araglar1 bulunanlara satmak zorundasimzdir
ve mal miilk sahiplerinin hesabina ¢aligmaniz gerekmekte-
dir. Burada da yine endiistrilesme etkisi kendini duyur-
mustur; su anlamda ki, niifusun mal miilk edinemeyen bo-
limii durmadan artmustir, ¢iinkii yeni tekniklerin miimkiin
kildig: biiyiik 6lglideki liretim gitgide pahali birtakim {ire-
tim araglarina (makina, vb.) ihtiya¢ gostermistir. Kiigiik re-
timciler esit olmayan kosullar altinda fabrikalarla boy 6l-
¢lismekten vazgegmek zorunda kalmislardir. Boylece, bur-
juva devrimi sonug olarak, ¢ok ge¢meden biitiin halk y1gin1
i¢in o6zgiirliikk ve esitligin kutsallifini ortadan kaldirmastir.

Kardeslige gelince, o da yoksullarin ezici ¢ogunlu-
gunun eski yiiksek sinifa karsi kardesge baslattiklar devri-
min basarisindan hemen sonra ortadan kalkti. Halkta, 1830
ve 1840 Devrimleri’nde ve 1870 komiin vurusmalarindaki
barikatlarla sembollesen derin bir bdéliinme olmustu.
Burjuva devrimi yiiksek iilkiilerinden yoksun kalmisti; bu
da halkin politik bakimdan gériis ayriliklarina diismesine
yol agmisti. Mal miilk sahibi burjuvazi yeni durumu elde
tutmaya karar vermis ve bu amacina varmak igin (yalniz
Fransa’da degil, bir¢ok bagka iilkelerde de) eski aristok-
ratik ve biirokratik egemen siniflarla anlagmaya varmugti.
Ama, burjuvazinin 6biir kesitleri ve 6zellikle agagi-orta si-
niflar hala salt biirokrasi bayragini tutmakta ve eski kav-
galar siirdiirerek devrimin iilkiilerine ulagmay1 ummaktay-
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di. Bununla birlikte, sosyalistler gordiiler ki, devrimin ba-
sar1s1zlig1 burjuva liderlerin yetersizliginden gelmiyor. Bu,
daha ¢ok, salt bi¢cimsel bir 6zgiirlik ve esitlik kavraminin,
servet esitsizliginin anlamini kavrayamamis olmanin ka-
¢inilmaz bir sonucudur. Bundan 6tiirii, sosyalistler yeni bir
devrimin zorunlu oldugunda karar kilmiglardir.

Demek ki, sosyalist bir devrime olan ihtiya¢ inanci
burjuva devriminin yetersiz ve iilkiilerini gergeklestireme-
mis olusundan dogmustur. Buna gore, 6zgiirliikk sorunu, ta
baslangigtan bu yana, sosyalist diisiincenin ana 6gesi ol-
mustur.

Burjuva (bigimsel) 6zgiirliigii yetersizliginin birgok
nedenleri vardir. Bu o6zgiirliikk, niifusun g¢ogunlugunun
emegini, emek piyasasinda, elinde iiretim araclari bulunan
azinliga satmak ihtiyacindan koruyamadigi gibi bu ekin
bagimlilig1 degistirmeyi de bagaramamigtir. Bu bagimlilik,
aslinda toplumun iki diigman sinifa ayrilmasina yol ag-
mustir. Eger 6zgiirliik, kelimenin genis anlaminda, bireyin
yetilerini alabildigine degistirme olanagi anlamina gelirse,
daha ¢ocuk yasindan emegini satmak zorunda kalan ve
yiiksek 6grenimin nimetlerinden hi¢bir zaman faydalan-
mamig olan biitiin insanlarin “6zgiir” oldugunu ileri siir-
mek pek kolay degildir. Bu insanlar, hayatin gereklerini
yerine getirmeye yarayan parayt kazanmaktan 6te bir anla-
m1 olmayan birtakim isleri yapmak zorunda kalmiglardur.

Biitiin sosyalist yazarlar iginde, Marx, endiistriyel
kapitalizmin sonucu olan 6zgiirliigiin degisik tiirlerini et-
kin bir bi¢imde ortaya koymus olan tek yazardir; ona gore,
bosu bosuna harcanan bir genglikte, yetersiz bir 6grenim-
den gecen insan, biitiin hayatin1 anlamsiz bir igde kullan-
makta ve sonunda biitiin Obiir diisiinsel ve bedensel 6zel-
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liklerini yitirmektedir. Yasa bakimindan, demokratik bur-
juva diizeni, hi¢ kimsenin kiiltiir nimetlerinden faydalan-
masina, yetilerini gelistirmesine ve ¢esitli birtakim doyu-
rucu islere girmesine engel olmaz. Ama, gercekte, ¢ok kii-
¢iik bir azinlik bu nimetlerden faydalanmaktadir. Hatta bu
mutlu azinhk bile (yalmz gelirleriyle yasayacak kadar bir
serimaye sahibi olan azinlik) ¢ogu zaman bu nimetlerden
faydalanamamaktadir; ¢iinkii, biitiin diigiince ve davranis-
lari, ellerindeki sermayeyi kagirmamak, onu arttirmak, ya
da bayag1 ve sudan zevkler pesinde kogmaktir.

Her ne kadar, sosyalistler ilk olarak ayricaliksiz in-
sanlarin yetilerini tam olarak gelistirmeleriyle ilgilenmek-
teyseler de, bazi kuramci sosyalistler ve 6zellikle Marx
ayricalikli siniflarin kaderiyle de ilgilenmiglerdir. Hayat
nimetlerinin esitsiz dagiliminda tam bir sansa sahip gorii-
nen bu ayricalikli sinifbile, bugiin yetilerini 6zgiirce gelis-
tirmek giiciinden uzaktir: Bunlarin en duyarh olanlari, ken-
dileri bolluk i¢inde yiizerken, ¢ogunlugun yoksulluk i¢inde
siiriinmesi karsisinda rahatsiz olmakta; baskalar1 da, kendi-
lerinin ayricalikli durumlarinin sallantida oldugunu fark
etmektedirler. Bundan otiirii, onlar da esitsizlik ve ekono-«
mik kolelik iizerine kurulu bir toplumda gergek bir giive-
nekten faydalanamamaktadirlar.

Ozgiirliik, esitlik ve kardeslik iilkiilerine ulasma yo-
lunda sosyalizmin salik verdigi en 6nemli sey, bugiinkii
servet durumunu ve boliisiimiinii degistirmektir. Ama, bii-
yiik sosyalist kuramcilar arasinda, tutulmasi gereken yol
bakimindan bir birlik yoktur. Pierre Joseph Proudhon, mali
miilkii olanlarla higbir seyi olmayanlar arasindaki ayriligi
ortadan kaldirmak i¢in kredi sistemini degistirmek ve boy-
lece herkesin tek tek ya da bir arada ortak ¢aba gosterme-
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sini istemektedir. Lassale’in tutumu da buna benzemekte-
dir: O da, is ortaklifina dayanan atdlyeler kurulmasindan
ve devleti paraca yardima zorlamaktan yanadir. Marx’la
ardgilari ise liretim araglarinin 6zel miilkiyetini ortadan kal-
dirmak istiyorlar. Ama, Obiir sosyalistlerin tersine, diisiin-
celerini ahlaksal kanitlara dayatmiyorlar. Onlara gore, en-
diistriyel bir toplumun gelismesi, iiretim araglarinin 6zel
miilkiyeti ile uzlasamaz. Nitekim, kapitalist toplumlarda
sik sik goriilen bunalimlar bunu gostermektedir.

Ozel miilkiyetin ortadan kaldirilmasi ve yerine top-
lum miilkiyetinin konulmas: g¢esitli yollardan gergeklesti-
rilebilir. Bu yollarin en basiti miilkiyetin kamulastiriimasi-
dir. Marx’a gore bu diisiince, 6zel olarak, modern endiistri,
bankacilik alanlarina, tasit ve maden islerine uygun gel-
mektedir. Daha sonralari, Marksgilarla Marks¢i olmayan
sosyalistler, 6zellikle elektrik, su ve havagazi gibi kamu
hizmetlerinde ortak miilkiyeti, i ortaklifina dayanan miil-
kiyeti salik vermislerdir. Onlara gore bunlar da kamulastir-
ma kadar 6nemlidir.

Marx’a gore, liretim araglarinin 6zel sahipligiyle bir-
likte sinif sistemi ortadan kalkarsa, devlet, politik giiciin
aract olmaktan ¢ikip yonetim iginde basit bir makina duru-
muna geger. Marx bu diisiinceyi Saint Simon’dan almistir.
Bu basit makina “ortak iireticiler”in buyrugunda olacak ve
bunlar devleti kontrol isinde biiyiik gii¢liiklerle karsilagma-
yacaklardir. Marx’in bu tasarimi, bugiin ‘devletin miilk sa-
hibi oldugu iilkelerde dogru ¢ikmamugstir. Bu iilkelerde, bii-
yiik 6l¢lide uzmanlagmis genis bir biirokrasi yonetimi orta-
ya ¢ikmis ve yonetim iistiinde demokratik kontrol pek ko-
lay olmamigtir. Marx’in diisiindiigii gibi, bastan basa “or-
tak iireticiler”in buyrugu altinda bir biirokrasi artik sdz ko-
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nusu olamaz. Bundan &tiiriidiir ki, Marks’1n diisiincesinin
ruhuna bagh kalan bazi Markscilar bu biirokrasi iistiinde
yeni birtakim demokratik kontrol bigimleri gelistirme ve
her seyden 6nce de, bu gii¢lii makinay: dizginleme yolun-
da biiyiik ¢abalar harcamiglardir. Bu yonde ilk adimi Yu-
goslavya ile Polonya atmustir.

Uretim araglannin kamulastirilmasi, genel bir 6zgiir-
lesme yerine, yeni birtakim baghlik ve kulluk bi¢imleri
getirmistir ki, bu da bir bakima devrimin elverissiz bir yer-
de uygulanmis olmasinin bir sonucudur. Marx, hep su dii-
slinceden yola ¢ikmistir: Ona gore sosyalist degisme, bii-
yiik endiistri sorunlan olan ve politik bakimdan bilingli ge-
nis bir is¢i sinifi bulunan endiistriyel bir toplumda uygula-
nabilir. Boyle diisiiniirken, Marx, kendi zamanindaki top-
lumlarin endiistrilesme derecelerini fazla 6Gnemsemis; ama,
o giinkii Rusya gibi pek gelismemis bir memlekette sosya-
lizm deneyine girismeyi hi¢ diisiinmemistir.

Sovyet liderleri, sosyalist devrimin baslangicinda,
sadece ele gecirmek sonra da gelistirmek niyetinde ol-
duklan iiretim araglannin ¢ogunu saglam temellere bag-
lamak zorunda kaldilar. Onlar, tipki Ingiltere’de endiistri
devriminin ilk giinlerinde karsilasilan sorunlara benzer so-
'runlarla ugrastilar: Biiyiik 6lgiide, hala ataerkil ve tarimci
olan bir toplumu modem bir ulus durumuna sokmak. Or-
taya ¢ikan ve bu konuda daha giiclii olarak gelisen biirok-
rasi makinasi, genel olarak, niifusun ¢gogunlugunu meyda-
na getiren koyliiniin zararina endiistriyi kurma sorunu ve
hayli izl bir ilk kapital birikimi ile karsi karsiya gel-
mislerdir. Biirokrasi, ¢cok gegmeden, Marx’1n dgretisini de-
mokratik anlamda yorumlamaya ¢aligan yeni bir baski yo-
netimi durumuna gegmistir.
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Hayatinin son yillarinda Lenin, geng Sovyetler Birli-
gi'ni bekleyen tehlikelerin 6ziinii agik¢a anlamaya basla-
mugt1. Biitiin Sovyetler Birligi igin “genis ¢apta birlestirici
bir planlamanin birokratik iitopya’ ya gotiirecegi” yolunda
Krzizanovsky’ye soOyledikleri, Stalin’in tedbirlerine ne
denli karsi ¢ikacagini diigiindiirityor insana. Ama, Lenin,
bu ¢ikmazdan kurtulmay diisiinemezdi. Onun, “emekgiler
ve ¢iftciler denetimi”ni kurma isi (ki bu, basit biirokrasiyi
kontrol eden yiice bir biirokrasi olabilirdi) daha bagtan ba-
sarisizliga mahkumdu. Biirokrasiler, 6zgiir ve demokratik
kurumlarla denetlenebilir ancak. Ama boylesi kurumlar,
basin, s0z, toplanma Ozgiirliikleri, bagimsiz mahkemeler
ve hoggorii.olmadan diisiiniilemez. Bu demek degildir ki,
karsi-devrimlere goz yumulacaktir; elverir ki, kargi-devrim
sOzii keyfe bagli yorumlara dokiilmesin ve yonetici azin-
liga karsi muhalefeti ortadan kaldirma yolunda bir arag
olarak kotiiye kullanilmasin.

Devrimci bir Marx¢1 olan Rosa Luxemburg, Ekim
Devrimi’nin elestrisinde, hakl olarak diyor ki: Politik “6z-
giirliik”’ten s6z edebilmek i¢in bu 6zgiirliigiin muhaliflere de
taninmas1 gerekir; demokratik kurumlar, 6zgiir basin ve
Ozgiirce kurulan gruplar olmazsa, higbir ise yaramazlar. Ne
var ki, Lenin, biirokrasi makinasinin daha etkili isleyebil-
mesi i¢in, gerek parti gerek devlet kurumlar iginde gruplas-
malar1 yasak etmisti. Sonradan Stalin de, parti delegelerinin,
zaman zaman birlesip belli konularda, birtakim politik pro-
gramlarla ortaya ¢ikmalarim engellemisti. Gruplasmalarin
ve politik programlarin yasaklanmasi yiiziinden, yurt ve
parti i¢inde demokratik kurumlar yavas yavas yokolup git-
mig ve biitiin devlet giicii biirokrasi makinasim (parti ve
hiikiimet biirolerasisini) denetleyen grubun elinde kalmisti.
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Biitiin biiyiik sosyalist kuramcilar i¢in amag¢ su ol-
mustur: Toplumun sosyalist degisiminin saglayacag: sey,
herkes i¢in gergek ve somut 6zgiirliikk olmahidir. Bu 6zgiir-
liikk, toplumun biitiin iiyeleri igin kuramsal bir 6zgiirliik de-
gil, ulusal sinirlar1 asan gercek bir 6zgiirliik olacaktir. Ke-
limenin tam ve somut anlaminda “sosyalist” olabilmek i¢in
biiyiikk degisiklikler gerekir. Surasi hi¢ su gdotiirmez ki,
Marx olsun, Engels olsun, son 70 yillik deneylerin 15181 al-
tinda, goriislerinin pek azinda degisiklik yaparlardi. Bu de-
gisikligi de, liberal ve esit¢i iilkeleri adina yaptilar ve daha
cok gelecegin sosyalist toplumunun politik yaniyla ilgilen-
diler. Ciinkii, bugiin artik agikc¢a ortaya ¢ikmustir ki, “ortak
iireticilerin” “olaylarin yonetimi”ni (ki yalniz, birlesmis
tek bir diinya toplumu i¢inde gerceklesebilir) denetlemek
ya da bu yonetimi ellerine almak pek kolay degildir. Bii-
rokrasi sorunu, servet boliisiimiinii degistirmekle ¢6ziimle-
nememigtir. “Olaylarin yonetimi” gorevi de, herhangi bir
toplumda, halk iistiinde bir denetim gerektirmektedir.

Genel olarak “olaylarin yoneticileri” olan biirokrat-
lar, kendi varliklarim gereksiz kilacak bir durum yaratma-
ya pek yanagmazlar. Gergekten onlarsiz edebilir miyiz, bil-
miyorum. Uzman birtakim yoneticilerin varlig1 gerekli ol-
makla birlikte, onlar1 denetlemek de gereklidir ve bu de-
netleme, belli sorunlarla ilgili bazi bilgilere dayanirsa etki-
li olabilir ancak. Bu, bizi eski bir sorunla kars: kargiya ge-
tiriyor: Toplumun her iiyesinin genis bir egitimden, yone-
timin denetlenmesinin gerekli kildig1 nitelikleri verebilen
bir egitimden yararlanmasinin gerekliligi.

Birgok sosyalist 0gretinin 6zelliklerinden biri de, po-
litik etkenin dnemini kiigiimsemeleridir. Proudhon ve Sen-
dikalistler, is¢ilere; burjuva parlamenterlerine oy vermek-
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ten, politika batagina saplanmaktan ¢ekinmelerini salik ve-
recek kadar ileri gitmiglerdir. Marx ve Marxgilar boylesi
bir yanilgiya pek diismek istemediler ve her zaman prole-
taryanin etkin olarak politikaya agirhgin1 koymasim salik
verdiler. Toplumun degisebilmesi, yeni bir servet bolii-
siimii kurabilmesi i¢in, daha dnceden devlet giiciinii ele ge-
¢irmenin gerekli olduguna inanmiyorlardi; ama devrimden
sonra, politik eylemin Onemini kiiglimser goriindiiler.
Marx, 1870’te sdyle diyordu: “Fransiz Komiin’ii, devrim-
den itibaren devlet’in (yani politik gorevlerinin) ortadan
kalkigina kadarki gegis dénemi ig¢in en uygun bir politik
diizendir. “Daha sonra, Engels parlamenter demokrasiden
80z etmistir. Ona gore, bu rejimde is¢i sinifi, devrim son-
rast toplumda, sinif egemenligini uygulayabilecekti. Marx

- olsun, Engels olsun suna inanmiyorlard: ki, devrimin ezici
halk g¢ogunluguna getirecegi yararlar, sosyalistlerin de-
mokratik bir denetleme kurmalarina yetebilirdi.

Ama biitiin bu diisiincelerin, gerek Ekim Devrim’in-
de, gerek Sovyet Sosyalist Birligi’nde dogru olmadig go-
riildii. Fransiz Komiinii 6rmegi iizerine kurulan ilk Sov-
yetler’i partinin diktatorliigii ve yeni biirokrasisi ¢okertti,
Oyle ki, yasayan bir demokrasinin organlar1 olarak gorev-
lerini yapamadilar. Stalin’in 1937 tarihli anayasasiyla ku-
rulan Sovyet Parlamentosu isleyemez oldu; ¢iinkii tek oy
listesi sistemi halkin, parlamentonun yapisi iistiinde her-
hangi bir etkide bulunmasini engelliyordu. Parlemento
iyeleri ne gruplasabiliyor, ne de herhangi bir program su-
nabiliyorlardi. Ustelik, biitiin parlamento kiigiik bir yoneti-
ci gruba alkis tutuyordu.

Sovyet Sosyalist Birligi’nde 6zgiirliigiin yoklugu sos-
yalizmin sonucu degil, siki bir disipline bagh kiigiik bir par-
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tinin, elverigsiz bir toplumda, proletarya devriminin her yer-
de hizla yayilacagi umudunu yiireklendiren bir girisime atil-
masinin sonucudur, Bu, biitiin zenginliklerin ortak sahipligi-
ne dayanan bir toplum diizeni kurma ve bu temel lizerinde
endiistrilesme girisimi idi. Boylesi bir girisime karar verilmis
olduguna gore, bu toplumun bazi 6zellikleri, Stalin donemin-
de bile, tarih bakimindan kaginilmazdi. Ama Rusya’nin de-
neyleri, bagka iilkeleri aynm yanilgiya diismekten alikoyabilir.

Sosyalist devrim, ancak amacina ulasirsa, hakl ola-
bilir. Ama devrimin amaci higbir zaman bir endiistri toplu-
mu yaratmak ya da en yiiksek iiretim saglamak degildi.
Onun amaci, esit haklardan faydalanan ve birbirine kardes-
lik baglariyla bagl 6zgiir insanlardan meydana gelen bir
toplum yaratmakti. Uretimi arttirmak bu amaca gétiiren
yollardan biridir elbet, ama 6zellikle memleketlerin ge-
lismesinde 6nemli bir etmen olmakla birlikte, bagh basina
bir amag degildir. Devrimin ilk amacin, iiretimin attirilma-
s1 igine kaydirarak (iiretimde Amerika’ya ulagmak amaciy-
la da olsa), Sovyet sosyalizmi gelismis endiistri memleket-
leri iizerindeki etkisini yitirmistir. Ciinkii, birgok kimse, sos-
yalizmi Sovyet Rusya’daki biirokratik diktatérliik anlamin-
da almaktadir, ayrica gelismis lilkelerde, iretimin arttiril-
mas! geciktirilmeye gelmez, en 6nemli bir gérev degildir.

Gergekte, Sovyetler Birligi’nde ve Cin’de 6zgiirlii-
giin yoklugu ne sosyalizmin kaginilmaz bir sonucudur ne
de kapitalizmin hakli oldugunu gésterir. Bu, sadece bir
topluma, iktidardaki insanlar1 denetleme olanag: veren po-
litik Ozgiirliigiin ve politik kurumlarin kiigiimsenmesinin
bir sonucudur. Ciinkii, biitiin toplumun yararina bile olsa,
devletin ekonomik yonetimini iistiine aldilar mi, bastaki-
lerin kontrolii gitgide 6nem kazanur.
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DEMOKRATIK SOSYALIZMIN
ONCULERI

J. W. BRUEGEL






Demokratik sosyalizm, higbir zaman Stalin done-
minde gegcerli olan o monolitik diktatorliige, yani “kisilere
tapma” hastalifina yakalanmamigtir. Gergek demokratik
sosyalizm kavrami, demokratik yoldan se¢ilmis kurumlar-
ca alinan kollektif kararlar1 gerektirir. Demokratik sosya-
listlerden kurulu topluluklarda devlet giiciiniin tiimiinii, ya
da biiyiik bir boliimiinii haksiz olarak ele geciren bir “6n-
der”’e yer yoktur,

Bu demek degildir ki, sosyalizmin ilk yiizyillik tari-
hine yon ve bigim verenler tartigma gotiirmez kisilerdi.
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Sosyalist amaca ulagma bakimindan halk hareketinin 6nce-
lik tagidigini unutmamakla birlikte, dnemli 6nderlerin ¢a-
balarini da unutmamak gerekir. Yenilgileri ve basarilari ile
bu yiizyillik ¢atiymaya gozlerimizi ¢evirdigimiz zaman,
mevkileri ve durumlar1 dolayisiyla bu ¢atigmaya katilmis
olanlara saygi borcumuzu 6dememiz gerekir. Uluslararasi
sosyalizm hareketinin en 6nemli dnderlerini tanitacagiz bu
yazida. Buraya alinmalar1 gereken daha bir¢cok onderler
varsa da, yersizlik yiiziinden onlari, ne yazik ki, anamaya-
cagiz.

Halk topluluguna dayanan en eski sosyalist orgiitlen-
me Almanya’da baglamistir: 1963’te Alman Sosyal De-
mokrat Partisi (SDP) yiiziincii y1l déniimiinii kutlamigtir.
1863 tarihinde Ferdinand Lassalle (1825-1864) Alman
Emekgiler Demegi’ni Leipzig’de kurdu. Bu, politik bir
partinin Onciisiiydii sadece. Asil Sosyal Demokrat parti,
Lassalle’in orgiitii ile Wilhelm Liebknecht ve Bebel’in yo-
nettikleri Alman Emekgiler Federasyonu’nun birlesmesin-
den dogdu. On on-bes yil siire ile Wilhelm Liebknecht ve
Auguste Bebel Alman is¢i hareketinin tartigma kabul et-
mez liderleri ve uluslararasi temsilcileri oldular.

Liebknecht 1848 Devrimi’ne katilmisti. Kagarak si-
gindig1 Londra’da Karl Marx’la karsilast1 ve onun derin et-
kisinde kaldi. Liebknecht 1862’de Almanya’ya doniisiinde
Bebel ile birlikte parlamentoya ilk sosyalist milletvekili
olarak girdi. 1870’te, kendilerini bir oylama ¢ikmaziyla
karg1 karsiya buldular: Fransizlara karsi savastan yana ¢ik-
salar Bismarck’in somiirgeci amaglarini desteklemis; sava-
sa kars1 oy verseler, o zaman da Napoléon III.’iin otokratik
tutumunu giiclendirmis olacaklardi. Liebknecht ile Bebel
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oy vermekten kagindilar ve Napoléon’un diisiisiinden son-
ra, bir dayanigma tedbiri olarak, Fransiz is¢ileri ile Alman-
larin Alsace-Lorraine’i ilhak etmesine karsi gelenlerin ba-
sinda yer aldilar. Wilhelm II.’nin Alman Sosyal Demok-
ratlarim1 “vatansizlar” diye suglamasi, onlarin bu davra-
nislarina karsi bir tepkidir.

Aslinda bir tornaci olan Auguste Bebel’i sosyalizme
Liebknecht kazandirmigti. Sonradan igtikleri su ayr git-
mez olmustu. Auguste Bebel biiyiik bir s6z ustasi ve ya-
man bir propagandaciydi. Kendi kendini yetistirmis ve
Wilhelm IL’nin zorbaligina kars1 amansiz bir savas ag-
mist1. Ayn1 zamanda partinin ideoloji uzmaniydi. En biiyiik
savasini, belki de, hareketin i¢inde revizyonizme, yani
Eduard Bemnstein’in (1850-1932) Ogretisine karsi verdi.
Bernstein onun Ingiltere’deki deney ve yasantisinin etki-
sinde kaldr: Orada, uzun siire sigint1 olarak yasadi ve sos-
yalizmin demokratik yollardan adim adim basarnya ulasa-
bilecegine inanir oldu.

Bebel, zora bagvurmak istiyen bir devrimci degildi.
Orta Avrupa’daki kosullarin Oylesine etkisi altinda kal-
must1 ki, sosyalistlerin oyla basariya ulasacagina inanami-
yordu. Oysa, bu inanig bati demokrasilerindeki sosyalist-
lerin, genel olarak, benimsedikleri bir diisiinceydi. Bebel,
Bemstein’in revizyonizmine karg1 davayi kazandi, ama bu
basar1 kagit lizerinde kaldi. 1918’de Almanya ve Avus-
turya-Macaristan’1 kasip kavuran devrim, kosullar1 dyle-
sine altiist etti ki, biitiin bu tartigmalar havanda su dévmek-
ten Oteye gegmedi. '

“Sosyalist hareketin her sey” oldugunu, “son amacin
higbir sey” olmadigim ileri siiren E. Bernstein bir bankada
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¢alisiyordu; sonradan revizyonizmin baglica propaganda-
cis1 oldu. Bismarck’in anti-sosyalist yasasi yiiziinden yur-
dundan ayrilmak zorunda kaldi, Londra’da gazeteci olarak
yasad1 ve kisa bir siire sonra olen Engels’le arkadashk
kurdu. Almanya’ya dondiigii zaman, revizyonizm goriisii-
ne, politik alanda Bebel, ideolojik alanda Karl Marx karsi
¢iktilar.

Kautsky (1854-1938) Marks¢ihigin ana ilkelerine
bagh bir kuramci olarak, Alman dilinde egsiz bir yer tut-
mustur. Babasi Cekoslovakyali olan Kautsky, Prag’da dog-
mustur. Hitler’in basa ge¢mesiyle, baslangigta caligtigi
Avusturya’ya donen Kautsky, Almanya’da Neu Zeit (Yeni
Zaman) adindaki iinlii gazeteyi yonetti ve Alman Sosyal
Demokratlarinin akil hocasi oldu. Yaratilistan eylemci bir
politika adami ve bir 6nder olmamasina karsin, partinin
politikasi iistiinde biiyiik dl¢iide etkide bulundu. Bununla
birlikte, onun sonraki kusaklara biraktigi miras, tarihi ve
toplumu Marks¢1 agidan inceleyen, sayisiz, ¢oziimleyici
yazilaridir. Revizyonizmle olesiye savasti ve Marx’in dii-
siincelerine aykir1 buldugu bolsevikligi de var giiciiyle red-
detti. 1951 Enternasyonali’nin Frankfurt bildirisindeki
“Demokrasisiz sosyalizm olmaz” formiiliinii ilk olarak
Kautsky ortaya atmistir. Birinci Diinya Savagi sirasinda
Alman Sosyal Demokratlar1 savagi destekleme ya da ona
karst ¢ikma sorunu iizerinde ikiye boliindiikleri zaman,
Kautsky, Bagimsiz Sosyal Demokratlar’in en solcu kana-
dinda Bemnstein’la ayni safta bulustu. Alman milliyetgili-
gine ve militarizmine olan nefretleri onlar1 yeniden birara-
ya getirmisti...

Sosyalistlerin savasa karsi giristikleri kavganin ba-
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sinda Wilhelm’in oglu Karl Liebknecht (1871-1919) ile
Polonya’da dogan ama Sosyal Demokrat Parti’de saglam
bir yer tutmus olan Rosa Luxemburg vardi. Kalburiistii bir
ekonomist olan Rosa Luxemburg ile K. Liebknecht Sosyal
Demolarat Parti’nin resmi politikasini tutmuyorlardi. Buna
ragmen Hitler’in Y1ldirim Siivarileri’nin 6nciileri olan mil-
liyetciler tarafindan hoyratga oldiirtildiiler. Oysa ikisi de,
Stalin 6ncesinin koyu komiinizmine ve diktatorliigiin soluk
aldirmaz baskisina kafa tutacaklarin basinda yer alabilir-
lerdi.

Bebel’in dliimiinden sonra baskanlik, ilimli olarak
taninan Friederich Ebert (1870-1925) ile Philip Scheide-
mann’a (1865-1939) gecti. Savag lizerine yapilan tartisma-
larda ikisi de, savasa ancak yurdun savunmasi i¢in bagvu-
rulabilecegi goriisiinii var giigleriyle savunmuslar ve her
tiirlii yayilma politikasina karsi ¢ikmislardi. Devrimden
sonra Ebert, yeni Alman cumhuriyetinin ilk camhurbagkan,
Scheidemann da ilk bagbakani oldular. Savag boyunca siiriip
giden pargalanmalardan sonra, Alman Sosyal Demokratlari
1922’de yeniden birlestiler. Bagkanlik yine bir ilimliya,
1928-1930’larda Almanya’nin son sosyalist bagbakani olan
Hermann Mueller’e, daha sonra da Hitler’in zorlu rakibi
Otto Wels’e (1873-1939) gegti. Ugiincii Reich kabusundan
sonra baskanliga, Hitler’in toplama kamplarinda 11 yil
tutuklu kalan Dr. Kurt Schumacher (1895-1952) gecti. Onu,
Erich Ollenhauver (1901-1963) ve Willy Brandt izlediler.
Son ikisi, Hitler donemini siirgiinde gegirmislerdi.

Avusturya Sosyal Demokrasi’si, birgok bakimdan Al-
man sosyal demokrasisinin etkisinde kald1 ama gelismesi,
cesitli kosullar altinda daha degisik oldu. Burada da 6nem-
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li bir kisi, ¢6ziilmeyi 6nleme gorevini basardi. Ama Alman
olmayan azinliklarin kargi konulmaz istekleri, Avusturya
icinde bu Kiigiik Enternasyonal’e son verdi. Dr. Victor Ad-
ler (1852-1918), is¢ilerinin ¢ogu Almanca konugsan impa-
ratorluk Avusturya’sinin son yillarinda Avusturya Sosyal
Demokratlarimin tek onderi oldu ve Avusturya (Alman)
cumhuriyetinin disisleri bakani olarak 6ldi. Adler, bir poli-
tik lider, bir orgiit¢ii ve partinin parlamento sézciisii olarak
taninmigst1. Partisine kargi olanlar bile kendisine biiyiik bir
saygl duymaktaydilar. Ayrica fkinci Enternasyonal’in en
onemli kisilerinden biriydi. Kendisi Almanlarin ayricalikh
oldugu ¢ok yonlii bir devlette birligi siirdiirmeye ¢aligirken -
¢omezlerinden ikisi de, var giiglerini Avusturya milliyetgi-
lerinin sorunlarina sosyalist bir ¢6ziim yolu bulmak i¢in
kuramsal ¢alismalara adamiglardu.

Dr. Karl Renner (1870-1950) ile Dr. Otto Bauer
(1881-1938) apayr1 sonuglara vardilar. Yakin arkadas ve
Avusturya Marksgiigi’nin ileri gelen temsilcileri olmalari-
na ragmen, kuramsal konularda oldugu kadar, pratik poli-
tika sorunlarinda da siirekli bir tartigma iginde idiler. Genel
olarak, Renner sag kanadin, Bauer de sol kanadin goriis-
lerini tutuyorlardi. Bebel nasil Bernstein’i yenilgiye ugrat-
migsa, entellektiializmine ragmen kulagim kitleden ayir-
mayan Renner’i de, Bauer, gegcici olarak arka plana itmigti.
Ama sonunda, degisen kosullar Renner’in ilimliligina is-
tiinliik tanidi. Avusturya sosyal demokrasisinin 1934°te
Mussolini’nin adami Dollfuss eliyle ortadan kaldirilmasina
degin Bauer, hareketin hem 6nde gelen kuramcisi ve tarih-
¢isi, hem de parlamentoda politik adami ve sézciisiiydii.
Savag sonrasinin ¢alkantili yillarinda (1918-1920) basba-
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kanlik yapmis olan Renner, Ikinci Diinya Savasi’ndan son-
ra eski gorevine yeniden dondii ve Avusturya’nin ilk cum-
hurbagkani olarak 6ldii. Cumhurbagkanlifina secilmesin-
den sonra Avusturya Partisi’nin basina Dr. Adolf Schaerf
getirildi. O da 1957°de Avusturya cumhurbaskanligina se-
cilince, parti bagkanhigini simdi bagvekil yardimcisi olan
Dr. Bruno Pittermann iizerine aldi.

Avusturya’da 1914-1918 savasinin yol agtif1 sosya-
listler arasindaki tartigmalar, Almanya’dakinden daha az
sert olmasina ragmen, parti i¢cinde resmen bir béliinme ile
sonug¢lanmadi. Bununla birlikte, Ebert ve Scheidemann ile
dostlugu soyle boyle siirdiirebilen Victor Adler’in basta

* gelen rakibi kendi oglu Friedrich Adler’di. Geng Adler iir-
kek, ¢ekingen bir bilgindi ve bir eylem adami degildi. Bun-
dan bagka, biitiin sosyal demokratlar gibi kigisel terére te-
melden kargiydi. Savas ve Avusturya’nin temel haklarinin
ortadan kalkmasi karsisinda umutsuzluga diisen Adler,
partisinin, bu durumunun kétiiliigiinii ortaya koymaktaki
basarisizlifini begenmiyordu. Protesto etmek i¢in, (Carlik
Rusya disinda) bir demokratik sosyaliste yarasmayan kisi-
sel terore girigti. Gergi Avusturya bagbakanini 6ldiirmesi,
belki de ondan ¢ok, mahkemede kendini savunmasi, suglu
durumundayken Avusturyali yoneticileri suglamasi, dev-
rimci bir etki yaratti ve bu, eski diizenin sona ermesini hiz-
landirdi. Adler 6liime mahkum edildi. Ne var ki, ¢liriimiis
Habsburg yonetimi, daha bir gece once halkin tanrilas-
tirdig1 bir adamu 6ldiirmeyi géze alamadi. Cezasi on sekiz
yil hapse cevrildi. 1918 devriminden sonra Viyanal is-
cilerce zafer alayiyla sehre getirildi. Friedrich Adler, daha
sonra Is¢ci ve Sosyal Enternasyonali’nin, 1923’teki ilk

87



Hamburg kongresinden 1940’ta dagilmasina kadar sek-
reterligini yapti.

Son yiizyilin Fransiz sosyalist dnciileri iginde en bas-
ta anilmasi gerekeni, Jules Guesde (1845-1922)’dir. Bir
anarsist yandasi olarak baslayip, gitgide Marx’in etkisinde
kalan Guesde, 1881°de, sonradan Fransiz Iscileri Enter- .
nasyonali adim1 alan Fransa Sosyal Demokrat Partisi’nin
kurucular1 arasinda yer aldi. Jean Jaurés’in (1859-1914)
ortaya ¢ikisiyla, Guesde’nin parti bagskanhg oldukga sar-
sild1. Jaurés, kendi degisik diislincelerini var giiciiyle sa-
vundu. Omegin, partinin sendikaya baglanmasi yolunda
Guesde’nin Onerdigi tasariya karsi ¢iktl. Savasa ve kaba
giice karsi olmasina ragmen Guesde, 1914’de bir bagka
sosyalistle birlikte Fransiz hiikiimetine katilmay1 kabul et-
ti. Komiinistlerle ilgisini kestikten sonra, eski partinin de-
mokratik sosyalist yolda yeniden kurulmasina galigt.

" Savas Oncesinde, bagnaz bir milliyet¢inin dldiirdiigii
Jaurés, Fransiz sosyalizminin en 6nemli adarm ve ulus-
lararasi kongrelerin belki de en etkili kisisiydi. Bagarih bir
sOylevci, yetkin bir tarihgi ve felsefe bilgini, kusursuz bir
taktik¢i olan, sosyalizmin ahlaksal yonii iizerinde 6zel bir
ilgiyle duran, ilke adam Jaures, ilging ve giiclii bir bag-
kandi. Sosyalizm 6gretisi, ona goére, Fransiz Devrimi’nin
bir devami, dahasi, bir biitiinlenigiydi. Savasa ve kaba giice
tiimiiyle kars1 olan Jaures, “silahlandirilmis bir halka daya-
nan yeni bir ordu” diisiincesiyle ¢aginin ilerisindeydi. Ona,
silahlantnanin azaltilmas: ve uluslararasi anlagsmazliklarin
yargiyla ¢oziimlenmesi yolundaki soyalist Onerilerin bir
habercisi goziiyle bakilabilir.

Fransiz partisi bagkanhginda, Léon Blum (1873-
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1950), Jaurés’e birgok bakimdan benzemekteydi. Blum,
oldukga kiiltiirlii bir aydin, verimli bir yazardi Partisinin
gazetesinde yillarca, her giin, kisa ve yiiksek ¢apli politik
yorumlar yapti. 1936-1937’lerde sosyalistlerle, (antifagist
bir tutuma kargi taktik degistirmek i¢in Moskova’ya bagli,
komiinistlerin belli belirsiz destekledigi) sol liberallerden
kurdugu Halk Cephesi Hiikiimeti’nin bagbakam olarak
O6nemle anilacaktir. Hitler’e kars1 bir yatigtirma politikasi
gliden Pétain hiikiimetine kars1 ¢ikmasi, iilkeyi savasa sii-
rilkleme suguyla tutuklanmasina yol agti. Riom’da sa-
vunucu olarak hiikiimeti sugladi. Bu durum, davay: dur-
durdu, ama Blum, Alman toplama kampina génderildi. Sag
- olarak geriye donebilmesine ragmen gonlii kirikti. Bu-
nunla birlikte savastan sonra, giiciinii Fransiz sosyal de-
mokrasisini kurmak i¢in harcadi ve 1947°de kisa bir siire
icin sosyalist hiikiimetin basina gegti. 1946’da parti bas-
kanligin1 Guy Mollet devralmisti.

Ingiltere’de iscilerin ¢ikarlarim savunan (1918’den
once sosyalistligini agik¢a belirtmemis olan) ayn bir parti,
Almanya ve Fransa’dan ¢ok sonralan ortaya ¢ikmustir. Is¢i
partisinden 6nce, iki 6nemli 6rgiit kurulmustur. Bunlardan
biri Sidney Webb (1859-1947), Bearice Webb (1858-1943)
ve George Bemard Shaw (1856-1950)’un yonettigi Fabian
Society; otekisi Henry M. Hyndman (1842-1921)’1in kur-
dugu Marksist Sosyal Demokrat Federasyonu idi. Bir libe-
ral olarak 1892’de segilen, Iskogyali madencilerin halkga
¢ok tutulan baskani1 James Keir Hardie’nin (1856-1915) ki-
siliginde is¢i sinifi parlamentoda kendilerinden yana bir
iiyeye sahip oldu. Hardie, bir yil sonra Bagimsiz Is¢i Par-
tisi’ni kurdu; ki bu, daha sonra Ingiliz Is¢i Partisi’nin dog-
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masina yol agacakti. 1906’da parlamentoya bir parti bagka-
nm segmek gerekince, ilk akla gelen Hardie oldu. Ama
Hardie taktik ve manevralardan hoglanmayan bir insand.
Onun ig¢in, bir yil kadar bagkanlikta kald1 ve zamaninin ¢o-
gunu, kendi damgasim tasiyan, yani Marksgilikla dinsel
Ogelerin bir ¢esit bilesimi olan sosyalizmini yaymakla ge-
¢irdi.

Biiyiik bir umutla karsilanan James Ramsay Macdo-
nald (1866-1937), sonunda, herkesi biiyiik bir hayal kirik-
ligina ugratti. Birgok yillar partiye baskanlik etti ve
1924°teki Is¢i hiikiimetine basbakan oldu. Liberallerin
yardimina muhtag bir azinlik hiikiimetiydi bu. O yardim da
ancak dis politika konularinda ise yariyordu. Macdonald,
bagbakanlikla birlikte, disisleri bakanligini da iizerine ala-
rak uluslararasi anlasmazliklarin baris¢1 yollardan ¢6ziim-
lenmesini 6ngéren Cenevre Protokolii’niin imzalanmasina
Onayak olmustu. Ama daha sonraki tutucu hiikiimetin, il-
kelerini desteklemeye pek yanagmamas: yiiziinden bu pro-
tokol, uluslararasi hukukta Locarno Antlagmalar: gibi giic-
siiz bir duruma diistii. 1 929’dan 1931°e kadar, ikinci azin-
lik Is¢i hiikiimetini yonettikten sonra Macdonald, Diinya
Ekonomi Bunaliminin en.yiiksek noktasinda ulusal koa-
lisyon hiikiimetini reddettigi igin partiden ayrildi. 1935°e
kadar yiizde yiiz tutucu bir hiikiimetin bagbakam olarak
calist1.

Macdonald’in yerine gegen Arthur Henderson
(1843-1935), 1929-1931’lerde onun disisleri bakaniydi.
Macdonald, kiigiik bir grupla birlikte ayrildig1 zaman yine
de kendisi ig¢i partisine bagl kaldi. O, daha ¢ok ulus-
lararasi silahsizlanmanin atesli bir savunucusu ve diinyaya
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egemen olmak isteyen Hitler ve Mussolini’nin yildirilan
altinda basarisizhga mahkum olan 1932 Silahsizlanma
Konferansi’nin bagkani olarak anilacaktir. ,

Saygin bir barig¢1 olmasina ragmen, partinin, o teh-
likeli 1930 giinlerinde pesinden gitmek istemedigi George
Lansbury’den (1859-1940) sonra, 6nce muhalefette, sonra
Ikinci Diinya Savasi’nda Churchill hiikiimetinin bir bakam
ve 1945-1951 arasi Isci Partisi hiikiimetinin bagbakam
olarak, is¢i partisini yonetmek gorevi Clement Attlee’ye
diistli. Attlee’nin hayati burjuva gelenegine bagl bir ha-
yatti. Attlee, bu yiizyilin baglarinda is¢ilerin ne gesit kosul-
lar altinda yasadigini gordiikten sonra, 6mriinii sosyalizm
ugrunda savasmaya adadi. Temel endiistrinin millilestiril-
mesi, tam giin ¢aligma, insafl bir milli sigorta sistemi ve
bireyin sagligini toplumun bir kaygis1 haline sokan milli
saglik hizmeti, Attlee hiikiimetinin en 6nemli basarilarin-
dandur.

Attlee’den sonra gelen Hugh Gaitskell de (1906-
1936) burjuva ailedendir. Vakitsiz 6liimii, yeni bir is¢i hii-
kiimetini yonetme olanaklarindan onu yoksun birakti. Bu
gorev, kendini is¢i hareketine biitiin varhigiyla adamis olan
bir bagka aydina, bugiinkii parti bagkan1 Harold Wilson’a
diismiigtiir.

Iskandinavya’da, kokleri ¢ok eskiye dayanan sosyal
demokrasi, yillarca buranin en giiglii siyasal partilerini
olusturmustur. Iskandinavya is¢i hareketinin birgok biiyiik
kisisi arasinda Hjalmar Branting’e (1860-1925) ayr bir yer
vermek gerekir. Branting, daha hakli bir toplum diizeni
icin, is¢i sinifinin kavgasini kendi kavgasi sayan ¢ok sayi-
daki liberal aydindan biriydi. 1869°’da ilk sosyalist millet-
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vekili olarak parlamentoya segilmesinden Oliimiine dek
Isve¢ sosyalizminin énemli bir kisisi olarak kaldi. Birinci
Diinya Savagi boyunca yansiz bir iilkenin temsilcisi olarak
ila savasgl, hitkmeden kurulu, sosyalist partinin Stokholm
Konferansi’'nda toplanmalarim saglayarak uluslararasi bir
iin kazandi. 1920-1923 yillan arasinda ilk sosyalist bag-
bakan olarak hizmet etti. Ulke, hemen hemen o zamandan
bu yana, sosyal demokratlarca yonetilmektedir.

Sosyalist Enternasyonal’e bagh ¢aligmalarda iki kii-
ciik iilkenin (Belgika ve Hollanda) sosyalist hareketleri her
zaman i¢in ¢ok Onemli olmustur. Emile Vandervelde’in
(1866-1938) kisiliginde Belgika sosyalistleri hiikiimette
kendilerini tekrar tekrar temsil eden bir baskana sahip
oldular. Yazilariyla “kat1 kurallardan arinmis bir Marks-
¢ilik™1 gelistiren Vadervelde, onlarin baghica kuramcisiydi
aym zamanda. Vandervelde, 1900-1914 arasi Ikinci Enter-
nasyonal’in, 1926-1936 arasinda da, Is¢i ve Sosyalist En-
ternasyonali’nin bagkam oldu. Daha sonra yerine, kendi-
sine bircok bakimlardan benzeyen yurttasi Louis de
Brouckere (1870-1951) gecti. Birkag kez Belgika hiikiime-
tinin iiyesi olan Charles Huysmans, Birinci Diinya Savagi
Oncesinde ve savas sirasinda Enternasyonal’in sekreteri ve
1940°da son bagkani oldu; Huysmans, ikinci Diinya Sava-
s’nda Londra’da siirgiinde iken cesitli sosyalist partiler
arasinda baglanti kurdu. Hollanda sosyalistlerinin en
onemli onderi Pieter Troelstra’yd: (1860-1930). ikinci En-
ternasyonal’in bilylik sOylevcisi ve ileri gelenlerinden biri
olan Troelstra, Alman sosyalist hareketinin Orgiitsel ya-
pisindan ve ideolojisinden ¢okga etkilenmigti.

Alman asilli olan Herman Greulich (1842-1925), Is-
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veg sosyalizminin Oncililerindendi. Onun sayesinde ¢esitli
sosyalist kiimeler, bugiin, iilkenin en giiglii politik partisi
olan bir tek partide birlestirildi.

Italyan sosyalistleri arasinda Filippo Turati (1857-
1932) kolay kolay unutulmayacak bir kigidir. Turati, parla-
menterlik ve parti bagkanlig1 gorevleriyle yazarlik ve pro-
paganda gorevlerini bir arada yiiriittii. Mussolini’nin fagiz-
mi, demokratik sosyalist goriigiin bu gii¢lii savunucusunu
yurdundan ayrilmaya zorladi. Angelica Balabanoff, Uk-
rayna’da dogmus olmasina ragmen yasaminin biiylik bo-
liimiinii bir asi olarak Italyan demokratik sosyalizminin
hizmetinde gegirdi; aym iilkii ugrunda héla canla basla yil-

*madan ¢aligmaktadir. Caligma alani birgok iilkeye, 6zellik-
le Rusya ve 1917 devriminden sonra Ukrayna’ya kadar
yayild1 ve 1915-1916°larda Uluslararasi sosyalist isbirligi-
ni yeniden canlandirmayi Ongdéren Zimmerwald ve
Kienthal (Isvigre) Konferanslari’nin diizenlenmesine yar-
dim etti ve diinya ¢apinda biiyiik bir {in kazandi.

Sosyalist partilerin ideolojileri her yerde, i¢inde ge-
lismek zorunda olduklar1 kogullar1 yansitirlar. Rusya’da
1917 devriminden 6nceki kosullar, sosyalist eylemli biitiin
oteki iilkelerin kosullarindan apayriydi. Ilk Enternasyonal
doneminde, Onemli bir rol oynayan Michael Bakunin
(1814-1876), onde gelen Rus devrim kuramcilarindandi.
Enternasyonal’i eline gegirmeye ¢alisip 1872’de anarsist-
leri kovdurmaktan bagka bir sonu¢ elde edemeyen Ba-
kunin’in, renkli bir kisiligi vardi. Ama, ilk Rus sosyalist-
lerinin en 6nemlisi, kuramsal bilgisi agir basan ve birara
kendisine ortodoks Marksciligin babasi denilen Georgy
Plekhanov’du (1857-1918).

Carlik zamaninda Rus sosyalist hareketi Ikinci En-
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ternasyonal ile iliskideydi, ama biiyiik giicliikler i¢inde ¢a-
lisabiliyordu. Enternasyonal, hemen hemen biitiin toplanti-
larim1 yabanci iilkelerde, Londra’da, Prag’da yapmak zo-
runda kaldi; hareketin 6nderlerinin yarisi Sibirya’ya, ya da
Avrupa iilkelerine siiriildii. Bundan baska, Lenin (1870-
1924) ve Trotsky’nin (1879-1940), havarileriyle Mensevik
Firka arasindaki siirekli tartismalarin yol agtig1 ¢catigmalar-
la, hareket olduk¢a hirpalandi. Rus Devrimi’nin yénii ko-
nusundaki bu anlagsmazliklar, Stalin’in, 1930’larda temiz-
leme hareketiyle giiciinii pekistirip diktatorliigiinii kurun-
caya kadar siirdil.

94



KARL MARX

CHARLES GIDE






Herkes bilir ki, Marx’in 6gretisi sosyalizmin en yeni
bicimidir ve agag1 yukari elli yildan beri de, biitiin 6biir 6g-
retileri golgede birakmig, hepsini hor gormiis, iitopyaci-
likla suglayip reddetmistir. Yalniz sunu 6nemle belirtmek
gerekir ki, bu sosyalist 6greti, daha 6nceki 6gretilerden -
Oomegin komiinizmden ve Fourier’cilikten - ayr1 olarak,
kendisine sapkin goziiyle bakilmasini hi¢ istemez. Bu
ogreti, biiylik klasik 6gretilere bagkaldirmiyor; tam tersine,
onlar1 daha dogru bir anlayisla yenileyip siirdiirmek isti-
yor:

Ekonomi biliminin biitiin ilkelerine deginen ve onu
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yenilemek isteyen bir 6Zretiyi bir tek boliimde 6zetlemeye
kalkigsmaksizin, burada, Marx’in iki 6nemli ekonomik kav-
ramim agiklamaya galisacagim: Bunlardan biri, emek fazlas:
ile artik-deger kuramu; 6biirii de otomatik kamulastirma ya-
sasi, ya da, genel olarak, daha sade ama daha az belirli bir
deyimle, toplasma yasasi’dir: Birincisi 6zel miibadele ve
deger anlayisina, ikincisi de dzel bir ekonomik evrim anla-
yisina dayanmaktadir; Auguste Comte’un deyimini kulla-
nirsak, birinciye statik, ikinciye de dinamik diyebiliriz.

1. Fazla Emek ve Artik-Deger

Hayli kafa galigmasi isteyen asagidaki tanitlamadan
tirkmemek i¢in, 6nce bu tanitlamanin bizi nereye gotiire-
cegini bilmek iyi olur. Kisaca, sorun sudur: Varlikh sinif,
nasil oluyor da, emekgi sinifin sirtindan geginiyor? Bu dii-
since yeni degildir. Bunun, birgok kez, 6megin, Sis-
mondi’de, Saint-Simon’da, Proudhon ve Rodbertus’te ele
alinmis oldugunu gordilkk. Ama, onlarin elestirisi eko-
nomik olmaktan ¢ok toplumsaldi, 6zellikle miilkiyet diize-
nine ve bu diizenin haksizliklarina ¢atiyordu. Marx ise,
tam tersine, silahlarim1 ekonomi biliminden ve miibadele
yasasindan aliyor. Marx, ‘somiirii degil’ denen seyin so-
miiriiniin ta kendisi oldugunu ispatlamaya ¢alisiyor. Bu,
miibadelenin ka¢inilmaz sonucu; patronlar gibi emekgi-
lerin de disinda kalamayacaklar1 ekonomik bir zorunluluk-
tur. Bu nasil olmaktadir, onu gérelim.

Bunu anlamak i¢in, biraz daha gerilere, deger kav-
ramina gitmek gerekir. Marx, sunu gostermekle bashyor
ise: Ona gore: emek, degerin yalmz Olgiisii ya da nedeni
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degil aym1 zamanda 6zii’diir de. Gordiik ki, Ricardo’nun
diisiincesi de buydu, ama heniiz pek kesin degildi. Oysa
Marx’la bu diisiince kesinlik kazamyor. Siiphesiz, Marx
her tiirlii degerin kosulu fayda degildir, demiyor. Hatta,
kullanma degeri s6z konusu olunca, dikkate alinmasi ge-
reken tek kosulun fayda oldugunu da kabul ediyor. Ama,
fayda miibadele degerini agiklayamaz. Ciinkii, her miiba-
dele, miibadele edilen mallar arasinda ortak, 6zdes bir sey-
lerin varligini gerektirir. Peki bu 6zdeslik nerden geliyor?
Fayda’dan gelmiyor elbette. Ciinkii, bu fayda her malda
bagka baskadir; miibadelenin biricik nedeni de bu bagka-
liktir aslinda. Hig de tiirdes olmayan mallarda ortak ve tiir-
des olan sey, hepsinde bulunan az ya da ¢ok emek niceli-
gidir. ‘‘Birer deger olmak bakimindan biitiin mallar, billur-.
lagmis (saptanmig) degerlerden baska bir sey degildirler.”
Mallarin degeri, kendilerindeki bu toplumsal emege gore,
az yada ¢oktur. Bu emek de, harcanan ortalama saat sayisi
ile Slgiiliir.

Bunu kabul ettikten sonra, herhangi bir iste, giinde
on saat ¢aligan bir is¢iyi, bir licretliyi ele alalim.

Bu ig¢inin emeginin miibadele degeri ne olacaktir?
On saatlik bir deger olacaktir; bu iiriin ister ayakkabi, ister
kumas, ister komiir olsun, 6nemi yoktur. Patron, - Marx’in
her zamanki deyimiyle kapitalist - {icret anlasmasi1 gere-
gince, emek liriiniiniin sahipligini kendine alikoyduguna
gore, bu liriinii ger¢cek degerine, yani on saatlik emegin
karsilig1 olan degere satacaktir.

Ama, is¢iye ne vermektedir? Ucretini. O kadar. Peki,
bu iicret neyi temsil ediyor? Kapitalistin iicret 6demesi de-
mek, is¢inin emek giiciinii, istedigi gibi kullanmak iizere,
satin almas1 demektir. Hangi fiyata satin alir onu? Tam de-

99



gerine. Ama bu deger nasil belirlenmektedir? Biitiin miiba-
dele degerlerini yoneten -az once dile getirdigimiz- yasa
ile. Is giicii, el emegi, biitiin 6biir mallar gibi bir mal oldu-
gundan, onun degeri de, onu meydana getirmek igin gerek-
li olan ¢aligma saati ile belirlenir. Biraz duralim burada.
“Emek giiciinii yaratmak i¢in gerekli olan ¢aligma ni-
celigi mi”? — Iste, ilk agizda, insam biraz sagirtan sey!
Marx’¢t 6gretiyi kavramak isteyenler igin en gii¢, ama en
onemli nokta budur. Ciinkii, her sey bunun etrafinda don-
mektedir. Céziimlenemeyecek bir sir yok bunda. Diyelim
ki, bir emekg¢inin degil de, bir makinanin ¢alismasi s6z ko-
nusudur: Hig¢bir miihendis, “Bir beygir giicii kaca mal
olur?” sorusunu olaganiistii bulmaz. Yerine gore, saatte bir
ya daiki, giinde de sekiz ya da on kilo kdmiire mal olur, di-
ye karsilik verir size. Komiiriin degeri, maden is¢isinin
belli nitelikteki ¢caligmasini temsil ettigine gore, bu degeri
emek olarak hesaplamaktan daha kolay bir sey yoktur.
Ucret rejiminde, is¢i bir makinadan baska bir sey de-
gildir ve birinin emegi deger bakimindan, Gbiiriiniinkinden
farkh degildir. Bir saatlik, ya da bir giinliik insan emegj, is-
¢iyi bir saat ya da bir giin boyunca iiretim durumunda tut-
-mak i¢in gerekli olan en az gecim giderlerine mal olmak-
tadir. Emeginin karsilig1 malla 6denen is¢i (tarim islerinde
de boyledir durum) kullanan her patron, bu hesab1 yapma-
sin1 bilir. Para ile 6denen licret durumunda da boyledir isler:
Odenen para, bu ge¢im giderlerinden bagka bir sey degildir.
Bir adim daha atalim simdi. Herhangi bir isin yiirii-
tiilmesi i¢in gerekli gegim giderlerinin degeri, higbir za-
man bu isten elde edilen iirlinlerin degerine esit degildir.
Aldigimiz 6mekte, on saate esit olmayacak, diyelim bes
saate, belki de daha aza esit olacaktir. Normal kosullar al-
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tinda, bir insanin emegi, her zaman, tiiketilen degeri asan
bir liretim degeri birakmaktadir.

Simdi bu tanitlamanin diigiim noktasina geliyoruz:
“kapitalist liretimin sirr1 agiga vuruluyor.” Gergekte, eme-
gin yarattig1 deger, kapitalistin Uirlinleri satarak elde ettigi
degerdir, emegin tiikettigi degerse, isinin iicret olarak al-
di1g1 degerdir. Bundan, zorunlu olarak su sonug ¢ikiyor: Bu
ikisi arasindaki fark, kapitalistin elinde kaliyor. Oysa, ka-
pitalist, liriinii on saatlik emek (yaratilan deger) karsiigin-
da satmakta, is¢iye de, yalmz bes saatlik emegin (tiiketilen
degerin) karsiligini vermekte, artanin1 kendine alikoymak-
tadir. Iste, Marx bu artan kisma, o iinlii artik-deger adim
veriyor. Eylemde su sonug ¢ikiyor ortaya: Kapitalist, ig¢i-
nin on saatlik emegini cebine indiriyor ve ig¢iye sadece bes
saatlik licret veriyor. Bagka deyimle, is¢i kapitaliste bes
saatlik bedava emek saglamig oluyor. Ilk bes saatte, iicretin
karsiligini iiretiyor, ama besinci saatten sonra hi¢ kargi-
liginda caligir duruma giriyor. Artik-deger’i yaratan bu
fazla emek saatleri, Marx’in emek fazlas1 dedigi seydir:
Marx, bununla demek istiyor ki: bu emek, is¢inin hi¢ mi
hi¢ yararlanmadigi; borglu oldugundan fazla bir emektir;
kendisi i¢in yararsiz ve kapitalisti zenginlestirmekten bas-
ka ige yaramayan fazla (ek) bir yiiktiir.

Elbette ki, kendi kazancim saglayan artik-deger’i
elinden geldigince artirmak kapitalistin yarannadir. Kapi-
talist, buna birgok yollardan vanr. Bu yollann incelenmesi,
Marksg1 6gretinin en ilging yanlanndan biridir. Su iki te-
mel noktada 6zetleyebiliriz bunu:

a) Fazla-emek saatlerini artirmak i¢in giinliik ¢alig-
ma siiresini elden geldigince uzatmak. Patron, bu siireyi,
diyelim on iki saate kadar uzatabilirse, onun artik-deger’i,
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bes yerine, yedi saatlik olur. Giinliik ¢alisma siiresini sinir-
layan yasalan (yalniz uygulanabildikleri durumlarda) bu
ilk artik-deger kaynagin kurutuncaya kadar, biitiin fab-
rikacilar bunu yapmaya 6zenmekteydiler. Marks¢1 ogreti-
de, giinliik ¢aligma siiresini azaltma egilimi, 6nemini bur-
dan almaktadir. Marx ispatlamasim desteklemek igin, In-
giliz yapimcilarinin sdzlerini hatirlatiyor: Onlara bakilirsa,
bu adamlar, kazanglarini, giinliik ¢aligma siiresinin yalniz
son yarim saatinde saglamaktadirlar.

Bununla birlikte, o donemde, giinliik ¢alisma siiresi
on dort - on bes saatti! Giinliik ¢alisma saatinin seklze ine-
cegini bilselerdi, ne derlerdi acaba?

b) Iscinin gecim gereglerini iiretmeye ayrilan saatleri
azaltmak. Patron, bu saatleri bes yerine lige indirebilirse,
Oncekinin tersi olmakla birlikte, bu yoldan, artik-deger
besten yediye yiikselecektir. Bu azalma, endiistrinin hayat
pahaliigim diisiirmeye ¢aligan biitiin ¢abalariyla, ya da,
ornegin, kurulan birtakim tiiketim kooperatifleriyle, ken-
diliginden olugmaktadir. Ne var ki, kapitalist de, beri yan-
dan, 6zellikle, sézde iyiliksever economat’lar (azik odalarr)
acarak, ya da ergin iscilerden daha az seyle geginen ka-
dinlar1 ve ¢ocuklar gahistirarak, bu isi daha da ileri gotiire-
bilir. Nitekim fabrikacilar bunu yapmaya 6zenmislerdir:
Oylesine genis dl¢iide kadin ve ¢ocuk kullanmaya bagla-
muglardir ki, erkekler i¢in, artik evde oturup yemek pisir-
mekten bagka yapacak is kalmamistir. Ama, sonunda, kadin
ve ¢ocuk is¢i kullanmay: yasaklayan, ya da diizene koyan
birtakim yasalar bu oyunu bir kez daha bosa ¢ikarmugtir.

. Iste, Marx’1n ispatlamaya ¢ahistig1 sey, dzetin ozeti
olarak, budur. Bu ispatlamanin gergekten ozgiin yani,
emekgilerin sémiiriilmesi ve somiiriiciilerin a¢ gozliliigiiy-
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le ilgili bayag1 suglamalar degil, emeginin karsihigin alma-
stna ragmen igcinin nasil soyuldugunu agiklamasidir. Ka-
pitalist, is¢iyi soymamus, el emeginin tam karsigini, yani
miibale degerini vermistir. “Oyun basarilmigtir. Sorun bii-
tiiniinde ¢oziimlenmistir. Miibadele yasasina siki sikiya
uyulmustur: Es degerler karsilikli olarak birbiriyle mii-
badele edilmistir.” Madem ki rejim kapitalist rejimdir, ma-
dem ki serbest emek pazari, deger yasasi gegerli bulun-
maktadir, olaylarin baska tiirlii gegmesi diisiiniilemez. Isci,
emegi ile yarattig1 iiriiniin yar1 degerinden baskabir ey bi-
rakmayan bu islem kargisinda, tipki hokkabaz kargisindaki
aptal seyirci gibi, sasirip kalmaktadir belki de. Ama, diye-
cegi bir sey yoktur, her sey kurala uygun olarak yapilmis-
tir. Kapitalist, hinoglu hinin biridir siiphesiz. “Emek gii-
clii’nii satin alirken kazangh bir is yaptigini biliyordur.
Clinkii, emek giicii, “deger kaynag1 olmak ve kendindeki
degerden fazlasini liretmek™ gibi, akil sir ermez bir niteligi
olan tek meta, tek aragtir. Kapitalist nceden biliyordur bu-
nu. Marx’in deyimiyle, “onu kis kis giildiiren de budur” is-
te. Ama, bu durum, saticinin haklarina higbir yoldan zarar
vermemekte, dolayisiyla, yalniz hukuksal bakimdan degil,
ekonomik bakimdan da, isgiden bir hak isteginde bulunmak-
tadir, farkinda olmadan yiiklii inegini satan koyliiden bile.

Simdiye kadar, yalmiz emekten s6z ettik. Oysa,
Marx’in baglica kahramani, kitabinin baslica kisisi kapi-
tal’dir. Ciinkii kitabina adim1 veren odur. Onun i¢in, Kapi-
tal’in iiretimdeki roliinden Marx’in ne anladigin1 goster-
mezsek, Marks¢1 iliretim Ogretisi iistiindeki agiklamala-
rimiz ¢ok eksik kalabilir.

Marx, Kapital’de iki seyi birbirinden ayirmaktadir:

1. Isci toplulugunun gecimini saglayan iicret, ya da
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gecim araglari. Eski ekonomicilerin iicret fonu dedikleri,
Marx’insa degisen kapital dedigi sey. Bu kapital, dogrudan
dogruya iiretmezse de, hi¢ degilse emekge tiiketildigi igin,
deger ve artik-deger yaratir,

2. Arag, makine, yapim vb. bigimler altinda, emege
yardim eden ve Marx’in degismez kapital dedigi sey. Bu
kapital, degisen kapital gibi, insan emegiyle emilip can-
landirilmadif i¢in, artik-deger yaratmaz. Bununla birlikte,
yine de bir seyler liretir. Peki, nedir bu iirettigi sey? Kendi
degeri. Degismez kapital, liretici islerde tiikenen bu degeri
yeniden lretir. Gergekte, bu degismez kapital de, bir emek
liriiniidiir; billurlasmis bir emektir, tabii. Onun degeri, her-
hangi bir iiriin gibi, maloldugu saat sayisiyla belirlenir. Oy-
leyse, bu deger - tipki ilkel maddenin ve el emeginin degeri
gibi - son lirliniin degerinde yer alacaktir, ama, yalmz o ka-
dar. Bu, ekonomicilerin amortisman dedikleri seydir. Amor-
tismansa kazangtan apayri bir seydir. Herkes bilir bunu.

Durum bdyle olunca, agikga goriiliiyor ki, kapitalis-
tin ¢ikar1 sadece degisen kapitali kullanmaktadir, ya da hig
degilse, degismez kapitalin yardimi olmadan edemezse,
onu vazge¢ilmesi miimkiin olmayan en az hadde indir-
mektir.

Degismez kapital, 0zii geregi, kisir olduguna gore
biiylik endiistrinin bu kapitali gittikge artan oranlarda fab-
rikalar, makinalar, yiiksek firinlar, demir yollar1 vb. larinda
kullanmasini nasil agiklayabilirsiniz, hele biiyiik endiistriyi
asil niteleyen de bu olursa? Hesapga, biiyiik endiistrinin
kiiciik el endiistirisinden, ya da tarimdan daha az kazang
getirmesi gerekirdi, degil mi? — Peki ama, filan ya da falan
tirden kapitalin degisken oraninin ayr1 ayr1 girisimlerde
kazang¢ haddini degistirdigini nasil agiklamah? Ciinki, su-
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ras1 su gotiirmez bir gergektir ki, serbest yarigma diizenin-
de biitiin giivenlik kosullar1 esit oldukga, kapitallerin gelir
haddi her yerde aymidir.

Burada olaylar Marks¢1 goriisii yalanlamakta ve
Marx’in yorumcularim gii¢ durumda birakmaktadir. Ni-
tekim, Marx’1n kendisini de gii¢ duruma sokmugtur. Clinkii
bu sorunu ¢oziimlemek i¢in bilyiik ¢aba sarfetmistir.

Marx, karsilik olarak, bula bula sunu buluyor sadece:
Kazang haddi, bir memleketin biitiin kapitalleri i¢in birdir,
ama bu had biitiin girisim hadlerinin ortalamasidir -bagka
bir deyimle, memleketin biitiin girisimleri, degisen ve de-
gismeyen kapital oranlarim elde tutarak bir tek girigim, bir
¢esit ulusal trost yarattign zaman saglanan haddir. Burada
s0z konusu olan basit bir istatistik ortalama degildir. Biitiin
girisimlerde, yarisma yoluyla kendini kabul ettiren bir or-
talamadir. Bundan beklenmedik bir sonug ¢tkmaktadir: Or-
negin, tarim gibi degisen kapitallerin agir bastig1 girisim-
lerin - ortalama olarak alindiginda- kapitallerinden bek-
ledikleri artik-deger’den daha gok bir kazang elde etmeleri
gerekir. Onun i¢in, Marx bunlara, “organik kapital bilesimi
diisiik girisimler” adini vermektedir. Ote yandan, degismez
kapitalin agir bastigi girisimlerdeyse, kapitallerinin or-
ganik bilesiminden bekledikleri kazangtan daha azini sag-
lamaktadirlar ki, Marx bunlara da ““‘organik kapital bilesim-
leri yiiksek girisimler” demektedir. Iste bu, biiyiik 6l¢iide
liretim yapan girisimlerin neden ¢ogaldigimi agiklamakta-
dir (Oysa, sudan bir gézlem bunun tam tersi bir kaniya go-
tiirebilir insan1). Bu sonuncu girigimler daha ¢ok tutulmak-
tadir; ¢linkii, bunlarin gerektirdigi fazla emek’in getirecegi
kazangtan ve normal olarak dogacak artik-deger’den daha
fazlasini saglamaktadirlar.
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2) Toplasma ve Kamulastirma Yasasi

Marks¢1 teze gore, toplasma adi verilen yasa ve
geregince yorumlanan ekonomi tarihi sunu gostermekte-
dir: I¢inde yasadigimiz diizen, yani o6zel girisim ve 6zel
miilkiyet rejimi, yerini yeni bir diizene birakmak tizeredir.
Bu yeni diizen, kolektif girisim ve kolektif miilkiyet diize-
nidir, bundan 6tiirii de, ona kolektivizm! ad1 verilecektir.
Bakin nasil agikliyor bunu Marx:

Bu kez de¢, yine biraz gerilere gitmemiz gerekecek:
XVL. ylizyila. Kapitalist denen evre o tarihte baglamigtir. O
giine kadar, kapital, hatta kapitalist, daha ortalarda yoktu.
Kapital, ekonomicilerin anladig1 anlamda, yani iretim ara-
ci olarak, vardi elbet. Ama, sosyalistlere gore, kapital keli-
mesi, ayr1 bir anlam gerektiriyordu. Bu, halkin ona verdigi
anlama en yaklasaniydi: Kapital, yalniz gelir getiren bir
seydir. Gerekirse, kapitalistin emegi ile degil, baskasinin
emegi ile elde edilen bir seydir. Korporasyon rejiminde,
emekgilerin ¢ogunun elinde iiretim araglar1 bulunuyordu.

Sonra, burada inceleyemeyecegimiz, ama Marx’in
kitaplarinda ¢ok ¢arpici bir bigimde anlatilan birtakim ne-

1) Bununla birlikte sunu belirtmek gerekir ki, “kolektivizm” kelimesinin giinliik dile
girmesinde Marx'in higbir yeri yoktur. Ciinkii, Komiinist Manifestosu, yalniz
komiinizm kelimesini kullanmakta, her sayfada onu tekrarlamaktadir. James
Guillaume’a bakilirsa (Bakunin’in Eserleri, cilt II, Onsdz) “Kolektivizm”in kaynagt
sudur: “Uluslararasi 4. Bale Kongresi'nde (1869), Enternasyonal’in hemen biitiin iiyeleri
kolektif miilkiyetten yana oy vermislerdir. Ama, aralarinda birbirinden ayri iki akim
vardr: kimileri (Ingiliz, Alman, isvicre Almanlan) devlet komiinizminden yanaydilar;
kimileri de (Belgikal, Ispanyol, isvigre Fransizlari ve hemen biitiin Fransizlar) yumugak
komiinizmden, federalizm, ya da anarsizmden yanaydilar ve kendilerine kollektivist
demekteydiler. Bakunin’den baska, Belgikali Paepe ile Fransiz Varlin de vardi.” Sunu
da bilertmek gerekir ki, Bakunin, komiinist degil, kolektivist oldugunu ileri siirmektey-
di. Marx ise. hi¢bir zaman “Ben kolektivistim” dememistir. Anarsizm, ancak Kro-
potkin’le birlikte komiinizmle karigurilmaya baglar.
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denler ¢ikmaktadir ortaya. Bu nedenler sunlardir: Biiyiik
deniz kesifleri ve biiyilk modern devletlerin kurulmasi ile
yeni ulasim yollarinin, dolayisiyla, yeni pazarlarin agil-
masi, bilylik bankalarin ve somiirge kumpanyalarinin ku-
rulmasi, devlet borg¢larinin baglamasi vb. Biitiin bu neden-
ler, yavas yavas kapitalin birkag kisinin elinde toplanmasi-
na ve kii¢iik miilk sahibi zanaatgilarin iiretim araglarindan
yoksun birakilmasina yol agmugtir.

Ne var ki, bu sadece bir baslangicti. Asil anlaminda
kapitalin, yani, baskasinin emegi ile gelir saglayan arag
anlaminda kapitalin dogup gelisebilmesi, fazla - emek ve
artik - deger olaylarinin ortaya ¢ikabilmesi ve bu kapitale
hizmet ederek onu siirdiirebilmesi, kapitalistin piyasada
artik-deger yaratmak gibi sasilacak bir erdemi olan bu me-
tay1 bulmas1 gerekmekteydi. Ama, bu emek giiciiniin satin
alinabilmesi i¢in, 6nce onun yararlanilabilir hale getirilme-
si, kendi iiretim araglarindan koparilmasi, kiigiik miilki-
yetin biitiin baglarindan, toprak kdéleliginden ve korporas-
yon rejiminden kopmasi gerekirdi. Yani, pek yersiz olarak
dedikleri gibi, emegin ozgiir olmasi gerekirdi. Yersiz ola-
rak diyoruz, ¢linkii isin ashna bakilirsa, sdylenenin tam
tersine, “ig¢inin satacak bir seyi kalmadig igin goniillii ola-
rak, kendini satacak” duruma diismesi gerekirdi. Gergekte,
uzun siire, zanaat¢i liriinlerini aracilya bagvurmadan halka
satabilmekteydi. Sonunda kendini satmak zorunda kaldi.

Bagkasinin emegi iizerine kurulacak olan yeni miil-
kiyeti yaratmak i¢in, demek ki, baglangigta kisisel emek iize-
rine dayanan miilkiyeti ortadan kaldiran ve yerine modern
proletaryay: getiren gelismenin tamamlanmasi gerekiyordu.
Bu insan kiymm igine burjuvazi iigyiiz yil boyunca ¢alisti;
calisma 6zgiirliigiiniin ve Insan Haklar1 Bildirisi’nin ilani, bu
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isin zaferini diinyaya bildirmekten bagka bir seye yaramadi.
- Bu ¢abanin eseri tamamlanmigt1: Zanaatg1 iiretim araglarin-
dan yoksun birakilmis, is¢i sinifi igine atilmusti.

Aslinda, kapitalist diizenin en ileri oldugu memle-
ketlerde bile tam olarak tamamlanmamis olsa da, asagida-
ki nedenler yiiziinden, kendiliginden tamamlanmak yoluna
girmigti:

a) Biiyiik capta iiretimin durmadan gelismesi ile. Bu
gelisme, bir yandan makina yolu ile, bir yandan da - heniiz
Marx’in bilmedigi ama ongoériisiinii dogrulayan - endiistri
sendikalar1 ve trostler gibi, birtakim orgiitlerle olmaktadir.
Ozellikle tréstlerle: Bunlarin sosyalist agidan anlami gok
biiyiiktiir. Ciinkii, bugiin, trostler orta derecedeki kapita-
listlerin iiretim araglarin1 milyarderlerin yararina ellerin-
den almaktadir. Boylece, biiyiik iiretim gelismesinin, yi-
ginlarin durmadan proleterlesmesi gibi ters bir yonii vardir.
Boylelikle, kapitalizm, tcretlilerin, yani kendi diigman-
larimin sayisin arttirmak yolundadir. “Her seyden énce,
burjuvazi kendi mezarcilarim yaratmaktadir.” (Komiinist
Manifesto, paragraf 3.)

b) Fazla tiretim ile. Bu da, igsizlige ve emek piya-
sasindaki niifusun arta arta, gergek bir yedek “endiistri or-
dusu” halinde agir1 derecede kabarmasina yol agmaktadir.
Endiistri bunalimlarinin kabarmasiyla durmadan bir o yana
bir bu yana siiriiklenen, kiyiya vurmug bu dékiintiiden ka-
pitalist istedigi gibi yararlanmaktadir.

¢) Kiiglik miilkiyetin ortadan kalkmasinin sonucu
olarak koy niifusunun sehirlerde toplanmasi ve otlaklarin
yerini siliriilmiis tarlalarin almasi ile. Bu son durum, o giine
kadar bagimsiz olan miilk sahibi iireticilerin gittikce kaba-
ran bir y1gin halinde is¢i sinifina katilmasina yol agmustir.
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Iste, kapitalist sinif boyle dogmus, boyle geligmistir:
“Biitiin gézeneklerinden kan ve ¢amur siza siza gelmistir.
diinyaya.” Kapitalist sinifin gercek hikayesinin, ekonomi-
cilerin bize anlattiklar1 o siirsel masaldan ne denli ayri ol-
dugu goriiliiyor. O ekonomiciler ki, bize kapitali kisisel
emegin ve tutumlulugun yavas yavas olgunlasan bir mey-
vesi gibi gostermisler ve “diinya yaratildiktan birkag giin
sornra baglayan bir seriivenle” iki ayri sinifin, kapitalist ve
emekgi siniflarin yanyana yagamaya basladiklarini, iyilerin
ve bilgelerin yiikselip, tembellerin cehennemin yolunu tut-
tuklarini anlatmiglardi.

Boylece, kapitalist diizen, sinif ¢atigmasiyla kurul-
mustur ve yine sinif ¢atigmasiyla sona erecektir: “Mallari
miilkleri ellerine gegirenler mallarindan miilklerinden ola-
caklardir.” Nasil olacaktir bu? Karl Marx, bu konuda ayrin-
tilara girmiyor, gelecek iistiinde kehanette bulunmaktan
kaciniyor ve bdylece 2000 yil1 iistiine roman diizen sosya-
listlerden ayrihyor. Kapitalist diizenin kurulmasina ve ge-
lismesine yol agan yasalar, bu diizenin yikilmasini hazirla-
yacaklardir. Kapitalizmi olaylarin akis1 yikacaktir: Bu bir
cesit kendi kendini ytkma olacaktir. Marks¢1 okula gore
“Kapitalizm dogadaki degisimleri yoneten kaginilmaz ka-
derle kendi yikimina yol agacaktir.” (Antoine Fabiola). Iste,
bu kendi kendini yikma’nin tamamlanmak iizere oldugunu
gosteren birkag olay:

a) Siiregen fazlaiiretim, daha dogrusu, eksik tiiketim
bunalimlari. Bu bunalimlar kapitalist diizenin yikimina yol
agacaktir, ¢iinkii, o diizenin ayrilmaz bir par¢asidirlar. Ger-
¢ekte, degisen kapitale kiyasla degismeyen kapitalin dur-
madan artmasi (bagka deyimle, el emeginin kisilmasiyla
sonuglanan makina kullanimi) ile artik-deger durmadan
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azalacaktir. Bu azalmay1 onlemek igin kapitalistler, durma-
dan iiretimi arttirmak ve niceligi yiikseltmek zorundadirlar.
Ote yandan, emekgiler, gittikce emeklerinin iiriiniine esit
degerde bir karsilik alamamakta, donem donem de issiz
kalmaktadirlar. Bu, daha 6nce gordiigiimiiz gibi, Proud-
hon’un ¢ok baglandig bir diisiinceydi. Bu, onun Marx iize-
rindeki etkisini agik¢a gosteren durumlardan biridir.

Marks¢1 kuramin 6nemli diisiincesi sudur: Her buna-
lim, degisen kapital ile degismeyen kapital arasidaki den-
genin bozulmasina baghdir. Ciinkii, degismeyen kapital
durmadan genisleyerek, belli bir anda, temelsiz kaliverir
—ama bunalimin kendisi, degismez kapitalin bir boliigiiniin
¢okmesine yol acarak, artik-deger’in gelismesini saglar—
asir1 Olgiide yeni bir kapitallesmeye kadar. Bu yeni ka-
pitallesme de yeni bir bunalimi doguracak ve bu bdylece
siirlip, gidecektir.

b) Bunalimlarin ve issizligin dogurdugu agsir: yoksul-
lugun gelismesi ile. Kapitalist sinif artik “hiikiim siiremez
olmustur, ¢iinkii, kolelerine, kélelige katlanmak igin gerek-
li gegimi saglayamamaktadir. Onlar1 éyle bir durumda bi-
rakmak zorunda kalmistir ki, artik kéleleri onu doyuracak
yerde, onun koéleleri beslemesi gerekli olmugtur.”

c¢) Anonim ortakliklarin gogalmasi ile. Bu yoldan, bi-
reysel miilkiyet adeta buharlasip kagit parcasi haline gel-
mekte; kiymetli evrak olup, yasa diliyle, ger¢ekten adsiz-
lasmaktadir. Kazang, her gesit kisisel emek disinda, isgile-
rin emeginden ayrilarak bagimsiz bir gelir pay1 (temettii)
bigiminde, biitiin ¢iplaklig: ile ortaya ¢ikmaktadir. Yone-
tim gorevi-kisisel girigimlerde, kendini gizlemeye ve hakl
gOstermeye yarayan-yonetim, girisim giicii ve kisisel ¢alig-
ma niteliginden soyunuyor: Bu gorev ikiye béliiniiyor: Bir
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yandan, biiyiik hisse senetlerine dayanan asalak yonetim,
Ote yandan ticretli yoneticilik gorevi.

Bir memlekette biiyiik girisimler, anonim (isimsiz)
ortaklik bi¢imine, daha dogrusu, anonim ortakhigin en yiik-
sek ifadesi olan trost bigimine girdigi giin, sosyalist kamu-

lastirma bakimindan olgun meyva durumuna gelmis olur-

lar. Clinkdi, s0yle bir kalem oynatmak, hisse sahipleri adina
kayith olan kiymetli evrakin Ulus’a ge¢mesi i¢in yeter de
artar bile. Ekonomik mekanizmada degisiklik oldugu
kesinlikle fark edilmez.

Boylece burjuva sinifinin mallarinin ellerinden alin-
masi, birkag yiiz yil 6ncesine kiyasla (ki o tarihlerde kapi-
talistler, zanaat¢ilarin iiretim araglarini ellerinden almis-
lard1) daha kolay olacaktir. Ciinkii, gegmiste bu is i¢in,
“y1ginin liretim araglarina birkag¢ zorbanin el koymasi” yet-
misti. Oysa, yarinin kamulagtirma isi igin, toplagma yasasi
yoluyla, “birka¢ zorbanin iiretim araglarina yiginlarin el
koymas1” yetecektir...

Peki, Marks¢1 programin (amaci ya da iilkiisii demi-
yoruz, ¢iinkii boyle bir sey kabul edilmiyor) varacagi
sonu¢ nedir? Genel olarak, 6zel miilkiyetin ortadan kalk-
mas1. Nitekim Komuinist Manifestosu da soyle diyor: “Bu
bakimdan komiinistler, kuramlarin1 su formiilde 6zetleye-
bilirler: Ozel miilkiyetin ortadan kaldirilmas:.”

Bununla birlikte, Manifesto, bundan ¢ikarilmas: ge-
reken anlamm agiklamiyor. Ortadan kaldirilmasi gereken
0zel miilkiyet, is¢inin kendi emegiyle yarattig: iiriin iize-
rindeki hakki degil, patronun bu emek iiriinii iistiindeki
hakkidir. Iste, kolektivist diizende ortadan kalkacak olan
miilkiyet budur (Buna 6zel miilkiyet diyorlar, oysa burjuva
miilkiyeti demek daha dogru olurdu). Insanin, kendi emegi
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tizerindeki miilkiyet hakkina (eskiden zanaatgilarla koylii-
lerin kendi hesaplarina c¢alistiklari donemlerde var olan
miilkiyet hakkina) gelince, bunlarin kolektivizmden korka-
cak bir seyleri yoktur. Kapitalizm onlan ortadan kaldirmak
ve yerin emekgileri getirmek yolundadir. Kolektivizm, bu
hakki ortadan kaldiracak yerde, onu yeniden canlandira-
caktir. Ama, iscinin emegi ile yarattig1 liriin izerindeki es-
kimis ve bireyci miilkiyet bigiminde degil. Ciinkii, bu miil-
kiyet, bundan bdyle biiyiik liretimin ve igbdliimiiniin kogul-
lariyla bagdasamaz. Kolektivizm bu hakki, bu emegin
liriiniine esit degerde bir hak olarak canlandiracaktir.

Bu bir tasla iki kus vurmanin pratik yolu nedir?

Kapitalizmin yaptiin1 bozmak, kapitalistlerin elin-
deniiretim araclarinin miilkiyetini almak ve onu isgilere ge-
ri vermek - igcilere tek tek degil (¢linkii, iiretimin yeni ko-
sullar1 i¢inde bunun yolu yoktur), kolektif olarak vermek.

Her yerde parti programlarinin baginda yer alan bir
formiille dile getirerek diyebiliriz ki, bu yol, siretim aragla-
rimin (topragin, yeriistii, yeralt: servetlerinin, fabrika ve ka-
pitallerin) sosyallestirilmesi ile gerceklesecektir. Bu ger-
¢eklestikten sonra, - toplumun emek iiriinii - genel yarar gi-
derleri ¢iktiktan sonra - herkesin emeginin payina gore bo-
liistilecektir. Boylece, fazla emek ve onun dogurdugu artik
- deger ortadan kalkacaktir.

Kapitalistlerin iiretim araglarinin ellerinden alinarak
kamulagtirilmasi, tarihte son kamulastirma olacaktir. Ciin-
kii, daha Oncekiler gibi, bir bagka sinifin yararina “hatta
is¢i sinifinin yararina” degil, biitiin Ulus’un yararina yapi-
lacaktir. Kamulagtirmanin bi¢imi de, eninde sonunda,
olaylarin iiretime zorla uyguladig1 kamulagtirmanin ayni
olacaktir: yani herkes kolektiflestirilecektir.
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