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JANET ABU-LUGHOD CANSEN MAViTUNA

Amerikali tarihgi ve sosyolog Janet 1988 yilinda istanbul'da dogdu.
Abu-Lughod 3 Agustos 1928 tarihinde Bogazi¢i Universitesi'nde felsefe yiiksek
New Jersey'de dogdu. Egitimini lisansin1 tamamladigi 2014 yilindan beri
Chicago ve Massachusetts Amherst gevirmen ve editor olarak galigtyor.

Universitelerinde tamamladiktan sonra
Hlinois Universitesi'nde akademisyenlik
kariyerine bagladi. Profesyonel yagarm
boyunca Northwestern Universitesi,
Kahire Amerikan Universitesi, Smith
College, New School for Social
Research, Bogazigi Universitesi

ve Kahire Universitesi gibi farkh
iiniversitelerde egitim veren Abu-
Lughod, kent sosyolojisi, demografi,
Diinya Sistemi analizi, Ortadogu ve
Amerikan gehirleri tizerine yiizd en
fazla makale ve on tg kitap kaleme ald1.
Abu-Lughod 2013 senesinde, 85 yaginda
hayatini kaybetti.
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ONSOz

Thomas Kuhn, Bilimsel Devrimlerin Yapis: kitabinda, din-
yaya dair teorik paradigmalarin degismesinin en 6nemli
sebeplerinden birinin anomalilerin birikmesi oldugunu
6ne stirer; bununla kastettigi, mevcut teorilere ve genelle-
melere “uymayan” veya mevcut paradigmalarla agiklana-
mayan gozlemler ve verilerdir. Ne var ki Kuhncu tutum,
yaklagimlar1 yeniden disiinmeye sevk eden “gergek diin-
ya'daki kesiflere vurgu yapar. Bu, varsayimlarinin pozi-
tivistligini gézler 6niine seriyor; boyle bir tutumu, ancak
Platoncu “ger¢ek dogru” idealine sahip olan biri benimse-
yebilir.

Bu kitap biraz farkli bir énciille baghyor. Ozellikle
sosyal ve kiiltiirel bilimlerde anormal bulgular, gézlenen
seyden oldugu kadar gozlemciye dair bir seyden de kaynakla-
nabilir. Daha rélativist olan bu goriis, bilimsel bilginin sos-
yal olarak kurulmus oldugunu varsayar. Eger bilgi, diinyay-
la birebir értiigen bagimsiz bir triin degil de ortak tanimlar
tizerinden tretilen bir seyse, yani insanlarin “dtinyaya dair
gegici mutabakatim” temsil ediyorsa, yalmzca yeni bilgiler
degil, mevcut bilgileri gézlemleyecek yeni bakis agilar1 da
paradigmalarda devrimlere yol agabilir.
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Yakin zamanda sosyal-tarihsel ¢aliymalarda meydana
gelen bazi dénigiimler, eski bilgilerin yeniden diizenlenme-
sini zorunlu kild1. Bu déniigtimlerin bazilari yeni olgulardan
kaynaklanmig olsa da, buytik bir kismu bilen kiginin kimli-
ginde meydana gelen degisimlerle miimkiin oldu ya da bil-
me sekillerindeki degisimden tiiredi. Birkagini siralayalim.

Birincisi, yeni bir sey olmasa da her zaman tiretken
olan, disiplinlerin sinirlarim agan —ekonomi, politika, sosyo-
loji ve tarihi birlestiren— ¢aligmalar. Her disiplinin kendine
6zg, geleneksel bir perspektifi vardir; bu, farklh disiplinler-
den gézlemcilerin, ayn “gergek diinya”y1 bir bakima farkh
gordugi anlamma gelir. Ozgiin kavrayiglar, cogu zaman
bilim insanlarinin disiplinlerin sinirlarini agmasiyla miim-
kiin olur: insanin aklina, bir¢ok bilim insan1 icinde, antro-
polog Eric Wolf ile Immanuel Wallerstein ve Christopher
Chase-Dunn gibi sosyologlarin tarihe, Fernand Braudel ve
Philip Curtin gibi tarihgilerin ekonomiye saldirilan ya da
¢aligmalarinda disiplinler-arasi harmanlamanin ¢ok net bir
sekilde gorilebildigi Charles Tilly, Perry Anderson ve Eric
Hobsbawm geliyor. Bunun riskli oldugunu kabul etmek ge-
rekiyor, ama belki de risk olmadan kazanim da olmuyordur.

Benim altyapim birgok disipline yakin duruyor,
¢iinkii ben ilging buldugum disiplinleri biriktirerek iler-
ledim. Ise, Amerikali bir kent sosyologu/niifus bilimcisi/
planlamacisi olarak bagladim, ekonomik planlama ve “kal-
kinma” planlamas: tizerine galistim, daha sonra cografya
olarak tanimlanan igler yaptim, Misir'da yasayip ¢aligir-
ken Ortadogu tarihini ve kiiltiiriinii 6grenmeye giristim ve
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zamanla bu ilgimi “Ugtincii Diinya”nin diger bodlgelerine
dogru genislettim. Disipline ya da cografyaya dair her de-
gisim, anlayisimi gelistirdi; fakat bunun bedeli, keskin ve
dar sinirlarini genisletmeye ve daha kapsamli, daha tarih-
sel ve karsilastirmali bir bakis agisin1 tesvik etmeye yeni
yeni baglamig olan ana-akim Amerikan sosyolojisine gore
marjinal hale gelmek oldu.

Yeni bakis agilar: saglayan ikinci sey ise, Batih olma-
yan bilim insanlarinin tarihin ve sosyal bilimlerin ¢esitli
alanlarinda yaptif1 revizyonist calismalar. Sézde “Ugtincii
Diinya’nin her yerinde etno-merkezci Bat1 biliminin genel-
geger bilgileri, kendi tarihlerine baktiklarinda gelenegin
istikrar1 yerine ortojenik degisimin dinamiklerini, gogu
Batili ¢alismada dustincesizce kabul edilmis bir goriig olan
Batiya kiyasla geri kalmiglik yerine gelismemisligin madun-
lagtirma tizerinden gelisimini géren “madunlar” tarafindan
sorgulaniyor; madun da bu insanlara Hint tarihyazim tara-
findan verilmis bir isim. Genelgeger bilgiler ve madunlarin
meydan okumasi arasinda uzanan muharebe alanlarindan
ge¢mek kolay bir is degil, ama yine de yeni bir “dogru”, hem
magdur olanin hem de magdur edenin yorumlarim kapsa-
yan bir bakis agisindan dogabilir. Ben bu kitapta ikisine de
yogunlasarak daha dengeli bir tablo sunmaya ¢aligtim.

Muhtemelen bilginin degismesine sebep olan tgtin-
cii bir sey daha var, o da “olgular1” incelerken koydugumuz
mesafeyi degistirerek, incelemenin kapsamina nelerin gir-
digini degistirmek. Tarihgiler, meselelere kiiresel olarak
bakma riskine nadiren girdi. Arnold Toynbee ve William
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McNeill, daha dar zaman ve yer sinirlan iginde uzmanlas-
mig kimi bilim insanlarinin saldinlarina ragmen itibarim
korumayi basarmg az sayidaki insanlardandir. Tarihgilerin
sosyal 6rguitlenmesi dikkat ¢gekici bir fenomendir. Tarihgile-
rin zaman agisindan dikey, mekan agisindan yatay ve odak
agisindan ¢ boyutlu bir gekilde yapilandirilmig matrisin-
de, binlerce emsalsiz kesisim noktasinin her birinde yer
alan ¢ok az aragtirmaci vardir; bulunduklarn yerden derin-
lemesine ve uzun soluklu kazilar yaparlar. Ustlendikleri gé-
revler igin gerekli olan, yalnizca dilbilimsel degil, kimlatif
baglamsal vasiflan1 da kazanmak bir émuir stirebilir. Onla-
rin ¢aligmalari, batan kiltiirli insanlarin dayanak noktas
olmalidir. Ne var ki genellikle boyle bir yogunlasmanin be-
deli, gevresel goruisii kaybetmektir.

Buna kargilik bu kitap, bunun tam tersi olan sorun-
dan mustarip. Ne var ki, genellikle birbirinden ayr1 uzman
gruplan tarafindan incelenmis cografi olusumlar arasinda-
ki baglantilara bakarak elde ettigim kavrayislarin, bu kadar
kiiresel bir bakig agis1 tercih etmenin kibrini telafi edecegini
umuyorum. Bu kitab: yazarken kendimi sik sik, diinyalar
arasindaki bogluklar tizerinde sendeleyen, beceriksiz bir ip
cambaz gibi hissettim. Altimdaki tek ag, tarih matrisinde
kendi noktalarinda bulunan, bulabildigim en iyi uzmanla-
rin gogunun sabri ve comertligi oldu.

Ve son olarak, bakis agisindaki bazi degisimler, uzlag-
maya direnen ¢ok gesitli bilgi pargalarinin, aragtirmacinin
zihninde olugan nevi sahsina miinhasir birikiminden do-
gar. Bir 6lgtide bu ¢aligma, buna ihtiya¢ oldugunun farkina
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varmamdan bile 6nce, “genelgecer” bilgiler ile en azindan
ilk basta tamamen tesadiifi olan baz1 anormal bilgilerin bi-
rikimi arasindaki uyusmazlik kargisinda hissettigim rahat-
sizhiktan dogdu.

Kahire'nin tarihi tizerine yaptigim ¢aligma, Karanlik
Caga dair Avrupa-merkezci bakis agisinin yanhs olduguna
beni ikna etti. Istklar Avrupa’da séndiyse bile, Ortadogu
hila kesinlikle piril piril yaniyordu. Diinyanin o bélgesin-
deki diger buyiik sehirleri ziyaret etmek ve incelemek, Ka-
hire’nin ¢ok gelismis bir kent medeniyetinin zirvelerinden
yalnizca biri oldugundan emin olmami sagladi. Bu, hem
Henri Pirenne’in genis kitleler tarafindan takdir edilmis,
Avrupa Ortagag Kentlerinin canlanmasi tizerine ¢aligmasini
hem de Max Weber'in, Batidaki ortacag sehirleri (ki Weber
bunlari gergek sehirler olarak tanimlar) ile Dogunun sézde
yapay sehirleri arasinda keskin bir ayrim yapan, saygin The
City makalesini reddetmeme sebep oldu.

Bir siire sonra, Third World Urbanization [Ugiincii
Diinyada Kentlesme] tizerine, biiytk 6lgtide bugiinki kent
sorunlarina odaklanan bir okumalar derlemesi hazirlarken,
Ugiincti Diinya su an Batinin epey gerisinden gelse de,
bunun her zaman béyle olmadigini gésterecek bir pasaj
aradim. Gernet'nin, o zamanlar diinyanin en biiyik ve
en gelismis sehri olan 13. ylzyildaki Hangchow tizerine
¢aligmasim ilk okudugumda bu noktadaydim.

Daha da sonra, Paris’te yagarken, —diinyanin en iyi
korunmus ve restore edilmis ortagag sehirlerinden biri
olan— Brugge'de biraz vakit gegirme firsat: buldum ve bu-
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ranin tarihini okumaya bagladim. Sonra, iyi arkadaglarla
birlikte, Venedik romantizminin pengesine diistiim ve bun-
dan kisa bir siire sonra gans eseri, Gies'in, 13. ytzyildaki
Troyes’y1 anlatan cevher gibi kitabi Life in a Medieval City’ye
rastladim. Stphesiz, bu kitab1 yazma fikri, gelisigtizel ilgi
alanlarimin yarattigy bulanikliktan viicuda gelmeden ¢ok
once, bu deneyimlerle bilingdis1 diizeyinde sekillenmisti.

Bu yerler (ve digerleri) arasindaki baglantilarla sas-
kinhga diigmus bir halde, benim kiiresel bir sistem olarak
gormeye bagladigim bu seyi sistemli bir sekilde yorumlayan
bir kitap bulmak igin, tarihgilerin ¢aliymalarini taramaya
bagladim. Iki bin bibliyografya taramasindan sonra, bul-
dugum ¢aligmalarin ¢oguna kars: giderek daha da memnu-
niyetsiz hale gelmeye baglasam da, aradigim kaynag hila
bulamamigtim.

O sirada Wallersteinin Modern Diinya Sistemi ki-
tabinin ilk iki cildi ¢ikt1. Tkisini de biiyiik bir ilgiyle oku-
dum, fakat uzun 16. ytizyilda olusan Avrupa hikimiye-
tindeki dlinya sistemini yoktan varolmus gibi gosterme
egiliminde oldugu i¢in, i¢imi Kuhncu bir anomali hissi
kemiriyordu. Bu, buyiik Alman tarihsel sosyologu Max
Weber'in ¢aligmalarina, hatta Marx'in kapitalizmin k-
kenlerine dair yaklasimina y6nelik duydugum “rahatsiz-
l1ik” hissini artirdu.

1984’te, sorularima cevap verebilecek bir kitap bulma
konusunda tmitsizlige kapilmigken, yazmak degil okumak
istedigim bir ¢aligma i¢in aragtirma listesi formiile etmeye
bagladim. Iste o ¢cahsmanin sonucu burada, ger¢i ¢ikin-
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tilarla dolu ve cevapladigindan daha ¢ok soru dogurmus
durumda. Umarim daha fazla anomali tretecek, boylece
gerekli diller konusunda daha bilgili, tarih konusunda daha
egitimli ve s6z konusu alanlar konusunda daha derin bir
anlayisa sahip olanlari, ¢izmeye ¢aligtigim resmi gézden ge-
¢irmeye tesvik edecek.

Bu ¢aliymaya o kadar ¢ok insan ve kurum katkida
bulundu ki hepsini saymam imkansiz. McNeill'in bana ilk
baslarda verdigi cesaret benim igin en anlamlisiyd; bir bur-
sa bagvurmak i¢in projem daha pek simirlandirilmamigken
yazdigim ilk taslagi okuduktan sonra, benimle iletisime
gecti. Onemli bir geyin pesinde oldugumu diisiindiigtni
séyleyen nazik mektubu, altina girdigim isin buyukligi
kargisinda hakh olarak stirekli bunaldigim bir zamanda,
yoluma devam etmemi sagladi.

Konu hakkinda yazilanlari tararken, ¢ogu son derece
caligkan ve maharetli olan aragtirmacilarin, yapbozun par-
calarini incelemesine ragmen, ¢ok azinin bunlar arasindaki
baglantilar sistematik bir sekilde birlestirmeye kalkistig:-
n1 agitk¢a gérmeye bagladim. Cesitli bolgelerin birbirinden
ayr tarihlerini etraflica okurken, belli aragtirmacilarin ¢a-
lismalarinin degerini anladim ve kendimi, illa yorum degil,
biiytik olgu yanhslar yapmaktan korumanin tek yolunun,
benim yalnizca ytizeysel bir sekilde bildigim seyleri 6gren-
mek i¢in émriini adayanlarin insafina kendimce teslim
olmak oldugunu fark ettim. Yazigtigim ya da konustugum
uzmanlarin biiytik ¢ogunlugu, beni dogru kaynaklara yo-
neltti ve/veya kendi “alanlar1” ile ilgili bolimlerin taslakla-
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rin1 gézden gecirdi. Bu nedenle, bibliyografyada bulunan
basili kaynaklar listesine ilaveten, John Benton, Robert Ler-
ner, David Nicholas, Ravi Palat, Paul Wheatly, Immanuel
Wallerstein, David Ludden, Robert Hartwell, Carl Petry ve
K. N. Chaudhuri'den sahsen ¢ok sey 6grendim. Fazladan
kaynak éneren ¢ok sayida kisiden ikisi de Andre Gunder
Frank ve Robert Wicks'ti.

Saygideger iki meslektagim, Northwestern Universi-
ty’den Arthur Stinchcombe ve New School for Social Resear-
ch’ten Charles Tilly, tiim taslag1 okuyup yorumlar yapty; zor
sorular sorup, ayni1 zamanda da ilgileriyle beni tegvik etti.

Ayrica, Studies in the Comparative International De-
velopmentin yardima editérleri Jay Weinstein ve Nanda
Shrestha’ya da 6zel yirminci yil serilerine 13. ytizyildaki
diinya sistemi hakkinda bir makale yazmam i¢in beni (za-
manindan ¢ok 6nce!) davet ederek, diisiincelerime odaklan-
mami sagladiklari i¢in minnettarim. O ¢aligma i¢in William
McNeill, Alastair Taylor, Andre Gunder Frank, J. M. Blaut
ve Anthony de Souza’dan yorum rica ettiler ki onlarin bu
projeye verdikleri tepki, ¢aligmami daha agik ve yalin hale
getirmemi sagladi.

1987 yilinda deneysel Change in Global Context (kii-
resel baglamda degisim) dersime katilan New School'un
yiksek lisans 6grencileri, sadik bir gekilde “genel okuyucu-
larin” yerini ald1 ve metne 6nemli diizeltmeler 6nerdi. New
School ytiksek lisans 6grencilerinden Richard Ganis, miim-
kiin oldugu yerlerde, ¢ok sayidaki bibliyografik kaynag
dogrulama isini Gstlendi. (Yabana kattphanelerde incele-
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digim kaynaklar sonug olarak Birlesik Devletler'de kontrol
edilemedigi iin, birkag hata stiiphesiz ki kalmustir.)

Zaman ve para bu ¢alisma igin gerekliydi. Yirmi yil
boyunca sosyoloji dersleri verdigim New School genel ola-
rak ve on yildir tiyesi oldugum Center for Urban Affairs and
Policy Research 6zel olarak, taslak igin aragtirma yaptigim
ve yazdigim ¢ y1l boyunca bana hafif bir ders ytki vererek
bu ¢aligmay epey destekledi. Yazma ve sonu gelmez diizelt-
me isi, Northwestern sosyoloji béliimiinden iki sekreter ta-
rafindan yapildy; Leyla Gling6r ve Barbara Williams'in yap-
tig1 katkilar okuyucular tarafindan fark edilmeyebilir, fakat
ben onlara mutegekkirim.

Seyahat fonlar1 da elzemdi. Northwestern bana kii-
clik bir meblag vererek Bel¢ika, Fransa ve Italya’da mater-
yal toplayarak ve kiitiiphanelere danisarak, bir yazimi Av-
rupa’da gegirmeme yardimc oldu. Nairobi'deki Birlesmis
Milletler Habitat ofisindeki kisa bir danigmanlik gérevi,
uygun bir bilet indirimiyle birlikte, Dogu Afrika'daki isleri
kolaylastirdi, hatta Pakistan ve Cin'e kadar gitmemi saglada.
Kahire Amerikan Universitesinin Sosyal Aragtirmalar Mer-
kezinden, 1986 Baharinda misafir 6gretim tyesi olmak igin
aldigim davet, ¢ahymamin Ortadogu kismi igin materyal
toplamay1 miimkiin kild1. Daha 6nce Hindistan’a yaptigim
seyahat, kisa stireli bir Fulbright tiyeligiyle miimkiin oldu
ve Social Science Research Council’dan aldigim bir 6denek
sayesinde, orada da aragtirma yapmak tizere Giineydogu
Asya'ya gidebildim. Esimin seyahat konusundaki sakin uz-
manli1, Avrupa, Cin ve Giineydogu Asya seyahatlerimde
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¢ok daha fazla ig halletmemi sagladi ve sadece yardimu igin
degil, yanimda oldugu i¢in de ona minnettarim. Bu kitap-
ta ele alip da gidemedigim tek yer Orta Asya’yds, buna pis-
manim, ama insan geriye dért gozle beklenecek bir sey de
birakmalw.

Oxford University Press’teki iki kisi gok 6nemli katki-
lar sagladi. Hem en tutkulu okuyucum hem de en sert eles-
tirmenim olan edit6r Valerie Aubry ve bilgisi ve ¢izim ye-
tenegiyle, bir resim bin kelimeye bedeldir diyen atas6ztini
kanitlayan haritalar ¢izen Andrew Mudryk’e minnettarim.

Bu kitaba géniilsiizce veda ediyorum, yalnizca hila
tamamlanmadig i¢in degil, ayrica higbir projeden bu kadar
zevk almadigim igin. Takintim 6zleyecegim.

JAL.
New York
Agustos 1988
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“Bir sehrin yedi ya da yetmis harikasindan degil, bir
sorunuza verdigi cevaptan haz alirsiniz.”

“Ya da size sordugu, sizi cevaplamaya zorladigi sorudan,
tipk1 Thebes'in, Sfenks'in agzindan yaptigs gibi.”

Italo Calvino

Goriinmez Kentler
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1. BOLUM
OLUSUM ASAMASINDAKI
BiR SiSTEMi INCELEMEK

13. yluzyihn ikinci yarisi, diinya tarihinde kayda deger bir
doénemdi. Eski Diinyanin birgok bolgesi birbiriyle temas
etmisti; hentiz ylizeysel de olsa boyle bir temas ilk defa ger-
ceklesiyordu. Miladi tarihin baglarinda, Roma ve Cin impa-
ratorluklan dolayli olarak iletisim halindeydi, fakat her iki
imparatorlugun da pargalanisiyla birlikte aralarindaki bag-
lant: zayifladi. 7. ve 8. yiizyillarda Islam, iki ucunda Avrupa
ve Cin'in bulundugu orta bélgenin bir¢ok kismini, iki uca
da ilerleyerek birlestirdi, fakat canlanan diinya ekonomi-
sinin periferisinde kalan yerler, birbirinden nispeten izole
hallerini stirdiirdi. 1. ytizyila gelindiginde, Eski Diinyanin
pek ¢ok bolgesi, belli ki hepsinin faydalandig bir miibade-
le sistemine dahil olmaya bagladi, bu durum 12. ytzyilda
daha da belirginlesti. Bu devir zirvesini 13. ylizyihn sonu ile
14. yizyiin baglan arasinda yasadi; Avrupa ile Cin'in bile,
sinirh kaldig: kesin olsa da, dogrudan baglant: kurdugu bir
doénemdi bu.

13. ylizyilin kayda deger olmasinin bagka bir sebebi
daha vardi. Farkh bolgelerde birbiri ardina kiiltirel ve sa-
natsal basarlar filizleniyordu. Eski Dinyanin bu kadar
ok bolgesinin ayn1 anda kiiltiirel olgunluga ulagmas: daha
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énce gortlmiis bir sey degildi. Cin'de, bugtine kadar yapil-
mis en gosterisli ¢émlek isi olan Song hanedani seladonu
yaratilirken, fran’da buna gercekten rakip olabilecek tek
sey olan turkuaz 1siltih parlak késeler yapiliyordu. Mem-
lak egemenligi altindaki Misir'da, zanaatkarlar incelikle
yapilmis mobilyalara altin ve giimiisten karmagik Arabesk
kakmalar yapiyor ve Dogu Avrupa’da katedral yapimu altin
gunlerini yagiyordu. Pencereleri miicevher gibi vitraylarla
stsli Paris'teki Sainte-Chapelle de 13. ylizyihn ortasinda,
IX. Louis Hagh Seferlerine katilmadan hemen énce inga
edilmisti. Hindistanin giineyindeki muhtesem Hindu ta-
pinaklar1 da bu dénemde yiikselmisti. Hemen hemen her
yerde siis ve debdebeli sembollere harcanacak bolca servet
oldugu gérililyordu. Bu dénem entelektiiel bakimdan da
ayni derecede tretkendi; bu da sermaye fazlasinin yalmzca
bir geyler tretmek i¢in degil, limleri desteklemek i¢in de
kullanildigini gésteriyordu.

13. yuzyilin bu iki 6zelligi, yani artan ekonomik bi-
tiinlesme ve kiiltiirel gelisim birbiriyle baglantihydi. Tekno-
lojik ve toplumsal yenilikler tiretim fazlas: yaratiyor, bun-
larla yapilan uluslararas: ticaretle beraber kalkinma daha
da hizlaniyordu. Ulagim ve devlet idaresindeki paralel ge-
lisimler de birbirinden uzak toplumlar arasindaki iletigimi
kolaylastiriyor, bu da daha ¢ok tiretim fazlas1 anlamina ge-
liyordu. Dtinyanin her yerinde, refah —en azindan st taba-
kalarda- ytiksek kiltiir olugmasini sagladi ve o zamanlarin
en az gelismis bolgesi olan Avrupa, kurulmakta olan yeni
baglantilardan belki de en fazla kazanim saglayan yer oldu.
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Bu kitapta, hiikiimdarlarina diinya genelinde refah
saglamig olan 13. ytizyll “diinya ekonomisi’ni masaya yati-
rip bunun nasil olusturuldugunu inceleyecegiz. Ayrica bu
umut vaat eden baglangicin, 14. yiizyilin ortalarina gelindi-
ginde neden bocaladigin ele alacagiz. 16. ytizyilda Avrupa,
Wallerstein'in (1974) terimiyle “modern diinya sistemi’ni
olusturmada ipleri eline alirken, eski sistemden geriye ne
kalmist1? Bes ytizyil siiren bu diinya sisteminde Bat1 hege-
monyasi oldugu ¢ok acik. Fakat bunun kékenlerini anla-
mak i¢in, Avrupa hegemonyasindan 6nceki dénemi incele-
mek sart. Bu kitabin edindigi gérev de budur.

Bir de analitik bir gérev var. 13. ylzyil diinya eko-
nomisi bagh bagina etkileyici olmanin yam sira higbir he-
gemonik gli¢ barindirmamas: agisindan, kaynaklik ettigi
sistemle, yani Avrupanin kendi amaglarina gére yeniden
sekillendirip uzun stire hitkkmettigi sistemle 6nemli bir te-
zat da olusturuyor. Bu tezat, diinya sistemlerinin 6zellik-
lerinin degismez olmadigina isaret ediyor. Pargalar bir¢ok
farkl sekilde diizenlenebilir. Dahasi, diinya sistemleri sabit
de degildir. Gelisir ve degisirler. Su anda, kaynagim 16. ytiz-
yildan alan diinya sistemi degisim sancilar1 yagiyor. Ondan
6nce gelen sistemi kavramak, bundan sonra ne olacagim
daha iyi anlamaya yarayabilir. Bu konulara kitabin sonunda
dbnecegiz, ama 6nce 13. ylizyil hakkinda ¢ok daha fazla sey
6grenmemiz gerekiyor.
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FILDi§i KAKMA KAPI KANATLARI. MISIR MEMLOKLERi, GEG ON UGUNCU VE ERKEN
ON DORDUNCU YUZYIL.
METROPOLITAN MUSEUM OF ART IN MUSADESIYLE; EDWARD SEYMOUR UN BAGI§
VASIYETI, 1891 (91.1.2064).
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GUMUS$ KAKMA PiRiNG KASE, iRAN MOGOLLARI, ON DORDUNCU YUZYILIN ORTASI.
METROPOLITAN MUSEUM OF ART IN MUSADESIYLE;
ROGERS FUND, 1935 (35.64.2).
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SELADON VAZO, GiN, GEG ON UGUNCU VE ERKEN ON DORDUNCU YUZYIL.
METROPOLITAN MUSEUM OF ART IN MUSADESIYLE;
iMZASIZ HEDIYE, 1965 (65.82.3).
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VITRAY PENCERE, TROYES KATEDRALI, FRANSA, GEG ON iKiNCi YOZYIL.
METROPOLITAN MUSEUM OF ART IN MUSADESIYLE;
ELLA BRAMMER'IN E§i ERNEST BRUMMER HATIRASINA, 1977 (1977.346.1).
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13. YUZYIL: BiR DUNYA SiSTEMi DENEBILiR Mi?

1250 ve 1350 yillar1 arasinda, Kuzeybati Avrupa’dan Cin'e ka-
dar uzanan bir uluslararas: ticaret ekonomisi olusuyordu;
bu ekonomi dar, fakat kapsaml (diinya ¢apinda) bir miiba-
dele agindaki tiiccar ve ireticileri kapsiyordu. Hammadde-
ler (mesela bununla sinirh olmasa da bilhassa 6zel tarimsal
urinler ve cogunlukla da baharat) 6zellikle kisa mesafeler-
de ticareti yapilan seylerin bityiik bir kismini olugstursa da,
islenmig Granler sagirtic1 bir sekilde sistemin asli pargasiy-
di; muhtemelen bunlar olmadan sistem uzun mesafeler
arasinda siirdiiriilemezdi. Bu trtinlerin, hem tilke i¢cindeki
ihtiyaglan kargilayacak hem de ihracat yapilabilecek kadar
uretilmesi gerekiyordu. Yani bu sistemdeki her birim tiretim
fazlasi yaratiyordu; isgiictinii hareketlendirme ve ig yapma
stirecini dtizenleme yéntemleri bir hayli ileri olmasayd: bu
miimkiin olamazdi.

Ustelik, bu ticaret ag1 diinyann farkh yerlerindeki
cok gesitli tticcar topluluklarini da igeriyordu. Bu tiiccar-
larin hepsi ayni dilde yazip konusmuyordu; gergi genis bir
alanda Arapga konuguluyordu, Yunanca ve Latince lehgele-
rini konuganlar da ayn sekilde ¢oktu ve Mandarin Cince-
si, Uzakdogu'daki pek ¢ok toplulugun ortak diliydi. Ayn-
ca yerel para birimleri de aym degildi. Giimiis, Avrupa’da
oldukg¢a degerliydi, Ortadogu’da altin kullanihirken, Cin'de
bakir sikkeler tercih ediliyordu. Zaman ile hesap edilen me-
safeler, en iyi ihtimalle haftalar ve aylarla 6l¢iiliiyor, tam bir
tur atmaksa bir yil stiriityordu. Yine de mallar naklediliyor,
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fiyatlar belirleniyor, déviz kurlan tizerinde anlagihyor, s6z-
lesmeler yapihyor, (fon veya bagka bir yerdeki mal kargih-
ginda verilen) krediler uzatihyor, ortakliklar kuruluyor ve
besbelli bunlar kayit altina alinip anlagmalara bagh kalini-
yordu. Bunun 13. yiizy1l i¢in ne kadar geligmis bir sistem ol-
dugunu gostermek istiyorum; bunun “modern kapitalizm”
olup olmadig1 ve buna bir “diinya sistemi” denip denemeye-
cegi meselelerini sonraya birakiyorum.

Bu kitapta “gercek” ya da “modern” kapitalizmin
“kéken’lerine dair beyhude tartigmalara girmek niyetin-
de degilim. “Geleneksel diinya ekonomileri"nin ne zaman
modern diinya sistemine déniistigiint belirlemek séyle
dursun, tarihte diinya imparatorluklarindan daha kiiresel
sistemlere gegilen o 4na dair diinya sistemi teorisyenleriy-
le bir tartigmaya girmek gibi bir niyetim de yok, zira bu
da ayni derecede verimsiz bir tartigma. Wallerstein (1974),

1. Yani beraberindeki “psikolojik” tutumla birlikte Weberci bir modern kapitalizm
tamimu (ve Weber Protestan Etik tarafindan yaratilmis modern kapitalizm ile daha
eski ve diger kapitalistlerin eski usiil harislikleri arasinda yaptig1 ayrimi gstermek
i¢in ne eziyetli bir savunma yapmak zorunda kalmugti) ile kredi ve rasyonel muha-
sebe gibi “modern” kurumlarin varligina dayanan bir Tawney modern kapitalizm
tanimi arasindaki pek de yararh olmayan tartigma. Weber (1981; yeniden basim) bile
kendi ayrimina tam olarak katilmyor, ¢tinkti General Economic History kitabinda bu
ayrimagik bir gekildedaha gok kurumsalve kiiltiirel kistaslara dayamyor. Kapitaliz-
mi tammmlamak i¢in en azindan iki tane zorunlu olarak gikmayan iki 6ge kullanulabi-
lir: “6zel miilkiyet ve toplumsal iligkilerin pazar tizerinden muamelesi'nin varhgive
“Uretim araglanyla iligkileri izerinden tanimlanan belirleyici gruplar ya da kategori-
ler anlaminda” siiflarin varhg. flk anlamdaki kapitalizm klasik Roma'nin (Runci-
man, 1983: 157) yani sira 13. yiizy1l diinyasinin pek gok yerinde bulunabilir. fkinci an-
lamda kapitalizm ise ancak seyrek olarak ve daha sonra geliyor. Wallerstein'in (1983)
yaru sira geg donem Marx ve Marksist tarihgi Maurice Dobb (1947; yeniden basim
1984), yalnizca ikinci tiiriin “gergek kapitalizm” oldugunu savunuyor.
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“modern diinya sistemi’ni, ¢ok sayida ve siradan “diinya
ekonomileri’nden ve imparatorluklardan ayiriyor. 16. yiiz-
yildan 6nceki diinya imparatorluklarimin varhigim kabul
etse de modern diinya sistemini ilkmis gibi ele aliyor.* Ama
o, tartiymaya daha yakin zamanda katilanlardan biri yalniz-
ca (ayrica bkz. Ekholm, 1980; Mann, 1986; Schneider, 1977;
Chase-Dunn, 1989).

Tarihgiler bilindigi tizere, (klasik olamin aksine) ka-
pitalist diinya sistemini tarihlendirme konusunda her za-
man anlagmazhik yasadi. Marx bile bu konuda kararsizdy;
bir keresinde kapitalizmin izlerini 13. ytizyila kadar stirmiis,
daha sonra fikrini degistirerek 16. ytizyilda karar kilmugtu. 13.
yuzyilda Flandre'deki tekstil enduistrisi tizerine ¢ahisan aras-
tirmaaclar (Espinas, 1923; Laurent, 1935 igin bkz. 3. Bélim),
tretim sekline ve igciyle igveren arasinda giderek artan ¢atig-
maya (ytizyihn sonlarina dogru doruga ulasan bir simif ¢atis-
masina) dayanarak, sanayilesmenin orada vuku buldugunu

2. Wallerstein I. Ciltte (1974), “hdla sadece Avrupah bir diinya sistemi” (Wallerstein,
1974: 10) olarak gérdigii “modern diinya sistemi’nin (yaklagik 1450-1640 ve sonrasi)
yalmizca ilk evresini inceliyor. Fakat ne tziiciidir ki, diinya sistemi tanim 6zensiz.
Goriiniige gore bunu, “hukuken tanimlanmamig herhangi bir politik birimden bii-
yiik” (Wallerstein, 1974: 15) bir sistem olarak tammliyor ki bu onu yalnizca merkezi-
lesmis bir ulus-devletten ya da imparatorluktan ayiriyor. Daha sonra gésterecegimiz
gibi, 13. ytizyildaki diinya sistemi ekonomisi, en az 16. ytizyildaki kadar genisti (tabii
ki “yeni diinya” harig) ve agag1 yukariayn ézgiir, yar1-6zgiir ve kéle iggiicti karigimi-
n1 igeriyordu. Fakat o sistem gok farkl ilkelere gére diizenlenmisti. $u an kullanil-
diligs sekliyle “diinya sistemi” terimi, ne yazik ki 16. yiizyilldan beri geligsen 6zel bir
hiyerarsik diizenleme yapisina isaret ediyor. Bu da diinya sistemleri tizerine tartig-
malari epey verimsiz kiliyor. Bir sistemin basitge “bir sgemaya gore kuralh bir sekilde
diizenlenmis pargalardan olugan bir biitiin” (Oxford S6zlugi) oldugunu hatirlamak
gerekiyor. Semanin kendisi tanimlanmg degil. Bu kitapta oldukga farkls, higbir ege-
menin baskin olmadig bir sistemi kesfedecegiz.
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ve bu enddstriyel sistemin halihazirda kurulmus bir “diinya
pazar1”yla ayrilmaz bir bigimde bagh oldugunu hararetle sa-
vunuyor.? Braudel (1984), 13. ylzyildaki ticari devrimin Av-
rupali bir “diinya ekonomisi’ne diipediiz 6nayak oldugunu
ve (her ne kadar 14. yiizyihn ortalarindaki dip noktasinda
gecici olarak devre dis1 kalmigsa da) bunun, gelecek olan sis-
temin sinyallerini verdigini kabul ediyor. Ve Eric Wolf (1982),
1400 yiliyla baglayan kitabinda, o tarihten sonra gelisen Av-
rupa-merkezli diinya sisteminin, halihazirda var olan ve Av-
rupanin hdkim olmadig bir sistemin temelleri tizerine inga
edildigini vurguluyor. Son tahlilde bunlar, ampirik gergekler-
den ziyade, tanimlara dair ince ayrintilar tizerine tartigmalar.
Ampirik gergeklerin olusturdugu kusursuz ag incelemek,
tarihi devirleri ayiran kesin ¢izgiler tizerine kavga etmekten
daha 6nemli gériiniiyor.

“Geleneksel” ve “modern” doénemleri birbirinden
ayirmak igin kullanilabilecek ampirik dayanaklardan biri,
pazar igin tUretim yapmak iizere diizenlenmis toplumlar
arasinda, sermayeye sahip olmakla isgiiciine sahip olmay:
bir tutanlar ve tutmayanlar geklinde bir ayrim yapmak ola-
bilir. Fakat daha detayh bir inceleme yapilirsa bu ayrimin
tutmayacag gérilur, ¢iinkii serbest iggiicii ve aligverisin
parasallagmasi “modern endustriyel tiretim”den* ¢ok 6n-

3. Mesela ortagagda Flandre'deki tekstil endiistrisi konusunda uzman olan Henri
Laurent (1935: 206), ortagag kent tekstil endiistrisinin, “liniinii o zaman bilinen diin-
yanin uglarina kadar ulagtiran genisleme giiciiyle, bir diinya ekonomisinin katihmcist
olarak goriilmeyi buytik élgiide hak ettigi” konusuda gayet agik.

4. Mesela bkz. 13. yiizyilda Brugge ya da ilk Avrupali bankerleri saglayan {talyan

sehir-devletleri.
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ceye dayanmaktadir. Kéle igglicti ve takas sistemi modern
doénemde de varhigini epey strdiirmistir ve muhtemelen
“sahiplerin” ¢aligtif1 bir kent toplumu hi¢bir zaman var ol-
mamugtir.

“Ticari devrim” ile “Sanayi Devrimi” arasinda da sik
sik ayrim yapilir, ama bu genelde gelisigtizel yapilan bir ay-
rimdir ve bunun i¢in artik ¢ok ge¢ kalinmigtir. Sanayileg-
me farkl yerlerde farkli zamanlarda yaganmistir. Cin'in 12.
yuzyillda metalurjide ulastif gelismislik seviyesine Avrupa
16. yuzyila kadar erigememistir (Hartwell, 1966, 1967) ve
Avrupa, Cin'deki kagit yapimi ve baski teknolojisinin ben-
zerini birkag ytzyil boyunca yapamamugtir (Carter, 1955;
Needham, 1954-85, 1981). Ortadogu ve Asya’daki tiretim sii-
regleri hakkinda Avrupa’dakilere dair bildigimizden daha
az gey bilsek de, o bolgelerde buiyiik miktarlarda kumas
(Arap bolgesinde pamuk ve keten, Hindistan’da pamuk ve
ipek, Cin'de ipek) uretildigi gercegi, tiretim tekniklerinin,
hakkinda bilgimizin bulundugunu yerlerdekilere (Flandre
gibi) denk olduguna isaret ediyor.

Uretim olgegi de 13. yiizyl ile 16. yiizyll arasinda bir
ayrim yapmamiza yaramaz. 13. yiizyildaki tiretim ve ticaret
olgeginin, 15. ylzyilldakinden biiyik olsa da, 16. ytzyilda-
kinden kiigiik oldugunu kabul etmek gerekiyor. Fakat bu-
nun pek de dogru bir 6lgiit oldugu séylenemez. Bugiinkii
uluslararas: ticaret 6lgegiyle kiyaslandiginda 16. ytizyildaki
aligveris cok kuigtik kalir. Esas kiyas gelecekle degil, gegmisle
yapilandir. 13. yiizyilda ticarette belirgin bir artis gériilmusg
midir? Ve bu artig gelismekte olan birgok bélgeyi birles-
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tirmig midir? Cogu ortagag uzmani bunlarin gergeklestigini

soylityor. Lopez’in (1974: 93-94) sdyledikleri konuyla olduk-

ca alakal:
Ticari Devrim ile Sanayi Devriminin gablonlarim kars-
lagtirdigumzda, ilk bakista baz: farklar dikkatimizi ceker...
Biitiin oranlar neredeyse inanilmaz derecede daha kiigiik-
tir. Liiks tirtinler, kitle tiiketimine yonelik emtiadan daha
onemli bir yere sahiptir. Cogu is insani, satig miktart yerine
kdr marjim artirmaya ¢aligmistir. Yine de [13. yiizyildaki]
ticaret hacmi etkileyicidir. 1293’te Cenova'daki deniz ticareti,
Fransa Kralliginin ayni yildaki toplam gelirinin ti katidar...

Uluslararas: ticaret Slgeginde ayni derecede radikal bir artig
Song yénetimindeki Cin'de de gorular. Mark Elvin (1973:
171-172), 13. yiizyllda Cin'in uluslararas: ticaretinin btytime-
sini §6yle tarif eder:
[Cin ithal ettigi] bakir ve demir mamulleri, porselen, ipek,
keten, kimyasal maddeler, seker, piring ve kitap kargiligin-
da baharat ve bagka egzotik mallar alirdi. Cin'in kirsal
ekonomisinin bazi kisimlar1, denizagirs pazar igin tiretime
dogrudan bagh hale gelmigti.

Ozellikle 16. ytizyilda teknolojide ¢ok biiyiik bir geligim ol-
madig) géz 6niinde bulundurulursa, ortagagdaki tretim 6l-
geginin, erken “kapitalist dsnem”dekine kiyasla o kadar da
farkl olmadig gériilebilir. Bu soruna, “endiistriyel” déne-
min, canli enerjinin yerine cansiz enerjinin gegisiyle basla-
digin1 sGyleyerek teknoloji tizerinden belirlenmis bir ¢6ztiim
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getirmeyeceksek,’ dinya sistemi, modernite, kapitalizm
gibi terimleri a priori bir sekilde tanimlama ¢abalarimiz,
—layikiyla ayrilmig, ampirik olarak ytikli— bu terimleri tari-
hin belirli yerlerdeki belirli anlarim analiz etmek i¢in kulla-
nana kadar bir kenara birakmalhyiz.

Fernand Braudel'in yorumlari, okudugum tiim yo-
rumlarin en mantiklis1 gibi geliyor.® Diinya ekonomilerinin,
diinyanin gesitli yerlerinde 13. yiizyildan ¢ok 6nce de var
oldugunu ve Wallerstein'in ve bazi yazilarinda Marx'in ¢ok
6nemli gérerek ayri tuttugu Avrupa diinya ekonomisinin de
kesinlikle 16. ytizy1ldan énce sekillendigini kabul ediyor.” 13.
yiizyilda Italya’nin tiim kapitalist kurumlara sahip oldugu-
nu, hatta maash is¢i cahstirarak endustriyel tretim yapti-
gin1 ve bunlarin kapitalist diinya ekonomisi olarak tanim-
lanmaya yeterli olacagini ileri stirtiyor (Braudel 1984:79,91).

Ne var ki Braudel'in irfani bile onu istemsiz bir Avru-
pa-merkezci stirgmeden kurtaramiyor. Her ne kadar “Avru-
pa’da sekillenen ilk diinya ekonomisinin 11. ve 13. yiizyillar
arasinda dogdugunu” (1984:92) ve “Avrupa denen cografya-

5. Gideon Sjoberg (1960), bu fikri benimsiyor, fakat bu ayrim, suyun kullanildig:
“buhar”dan énceki biitiin bir dsnemi gérmezden geliyor.

6. Braudel'in ézellikle, Civilization and Capitalism, 15-18th Century'nin III. cildi olan
Perspective of the World'iin 1. Boliimiindeki irdelemesine bakiniz.

7. Braudel dikkatimizi Marx'in bu konudaki kendi miiphemligine gekiyor. Braudel,
Wallerstein'a cevaben soyle yaziyor: Onun [Wallerstein] kafasimi karigtiran mesele
[yani kapitalist diinya ekonomisinin baglangig tarihi] nihayetinde Marx'in yénelttigi
sorunun aynist degil miydi? O meshur ciimleyi bir kere daha alintilayayim, sermaye-
nin yagaméykiisii 16. ytizyilda baglar” Wallerstein'a gére, Avrupa diinya ekonomisi, ka-
pitalizmin zeminiydi. Bu nedenle, Avrupa kapitalizminin —hatta kapitalist tiretimin—
13. ylizyilda ftalya'da basladigini yazan Marx'a (her ne kadar daha sonra geri adim
atmugsa da) katihyorum. Bu tartigma hig akademik degil (Braudel, 1984: 57).
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da birkag diinya ekonomisinin birbirini takip ettigini” ya da
daha ziyade “Avrupa diinya ekonomisinin 13. ytizyilldan beri
birkag kere sekil degistirdigini” kolayca kabul etse de, bana
gore en temel noktayr gézden kaginyor. Avrupa, Akde-
niz'den Kizildeniz'e ve Basra Korfezine uzanan ve Hint Ok-
yanusuna devam edip Malakka Kérfezinden gegerek Cin'e
ulagan uzun mesafeli ticaret sistemine dihil olarak 12. ve 13.
yuzyillarda diinya ekonomilerinden biri haline gelmeden
once halihazirda var olan bir siirt diinya ekonomisi vardi.
Onlar olmasaydi, Avrupa yavas yavas “elini uzattiginda”
servete degil, bosluga dokunmusg olurdu. Planim, bu diinya
sistemini bir biitiin olarak incelemek ve Avrupa’y1 o zaman
neyse Gyle ele almak: Siirmekte olan bir igleyisin periferi-
sinde kalan bir yeni zengin.

Bu kitap, kokenleri belirlemekten ziyade tarihteki
6nemli bir 4m inceleme amaal tasiyor. Zaman bakimin-
dan, diinya tarihinde bir dayanak ya da kritik bir “déniim
noktas1” tegkil eden 1250 ile 1350 arasindaki ytizyili; mekin
bakimindan, Akdeniz’in dogusuyla Hint Okyanusunu bir-
lestiren ve Dogu ile Batinin o zamanlar kabaca dengede dur-
dugu cografi bir dayanak noktasi teskil eden Ortadogunun
kalbini baz aliyor. Bu kitabin tezi, sistemi Dogunun degil de
Batinin lehine geviren bir igsel tarihi gerek¢e olmadigi ve ayni
sekilde, Dogudaki kiltiirlerin modern bir diinya sisteminin
atalar olmasini engelleyecek herhangi bir igsel tarihi gerek-
e de olmadigidir. Bu tez, en az karsit1 kadar ilgi ekici. Yay-
gin yaklagim, sonucu —yani Batinin modern zamanlardaki
ekonomik ve siyasi hegemonyasini— geriye déniik bir gekil-
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de inceleyip tersine akil yiiriiterek bu iistiinliigiin neden ol-
masi gerektigini rasyonalize etmektir. Ben bu yaklasimdan
kaginmak istiyorum.

Sonucun anlatiy1 belirledigini ve bu anlatinin da so-
nucun “kaginilmaz” oldugunu géstermek igin kuruldugunu
bilmiyor degilim. Tarihyaziminin en biiyiik metodolojik so-
runu kesinlikle budur. Germain Tillion'un kismen bagka bir
baglamda yaptig1 isabetli yorumundan hayli etkilenmistim:

Hepimizin bildigi gibi, olaylar tarihlesmeden once dogal

akiglarin stirdiirmelidir, bu nedenle biitiin gercek tarih,

varligim sonucuna borgludur ve tarihi kariyerine oradan
itibaren baglar.?

Eger bu gercekten dogruysa, ise bagka bir zamandaki bas-
ka bir sonugla baglamak olaylarin sirasini farkh bir gekilde
izah etmeye ve agiklanacak seyler buttntin farkh olmasina
yol agacaktir. Bu nedenle ben, Sanayi Devriminin sonug-
larin1 sorgusuz sualsiz kabul edip sonra da “nedenlerini”
agiklamaya ¢aligmaktansa, duruma daha 6nceki bir nok-
tadan bakacagim. Benim anlatacagim hikiye aligilagelmis
olandan daha isabetli (ya da daha hatal) olmasa da, Avru-
pa’nin hegemonya tarihinin perdeledigi yerleri ve meseleleri
kesinlikle aydinlatacaktir.

8. Germain Tillion (1983: 20). Sidney Packard (1962) daha akademik bir gekilde ve
hatta Hollandah aragtirmaci J. C. Van Leur (1955) de daha ikna edici bir sekilde aym
noktayadeginiyor. Van Leur'in erken dénem (1955) ¢ahismalarinin derlemesine ve ge-
virisine ve Avrupa-merkezli tarihin diger tarihleri nasil ¢arpitip bozdugunu vurgu-
ladig 1. Bolime bakiniz. Charles Tilly de As Sociology Meets History (1981) kitabinda
benzer bir fikri savunuyor.
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Diinyanin ortak bir ticari tiretim ve ahm satim agina
nasil ve ne él¢iide bagh oldugunu anlamak i¢in, 1300 y1lla-
n civarindaki diinya ticaret sistemini inceliyorum. Bu tip
tretim ve alim satim, bu sisteme d4hil olan tiim bolgelerin
gecim ekonomisi i¢in nispeten énemsiz oldugundan, me-
sele, gercek¢i olmayan bir tutumla bunun kesinlikle icap
etmis bir uluslararasi kargihkh bagimhihik ve alim satim
sistemi oldugunu savunmak degil. Bu, 16. yiizyil igin de
gegerliydi. Yani 16. ytizyilda bir diinya sistemi olustugunu
ileri siirmek miimkinse, béyle bir sistemin ¢ok daha 6n-
ceden var oldugunu iddia etmek de ayn1 derece makuldir.

Bu bir 6lgtide, hacim béyle bir sistemin pargas: “sa-
yilmak” i¢in yeterli oldugunda, bunu belirlemek igin sis-
temin hangi par¢asinin kullanildigina baghdir. 13. ytizyihin
ortalarinda hald biytk olgiide periferide sayillan Avru-
pa’y1 ele alirsak, uzun mesafeli ticaret, hil ciddi élgiide
tarima dayali ve ge¢im odakh olan i¢ ekonomisine kesin-
likle ciddi bir katk: saglamiyordu. Ne var ki Avrupa’da
bile Italya ve Flandre'nin “sehir-devletleri” ile Almanya ve
Ingiltere gibi daha periferide kalan alt bslgeler arasinda
biytik farkliliklar vardi. Lopez (1976: 93), suna dikkat ce-
kiyor: “Ticari Devrim sirasinda italyanin Tiber Nehrinin
kuzeyinde kalan boélgeleri ile Avrupa’nin en yavas gelisen
yerleri arasindaki fark, Sanayi Devrimi sirasinda Ingilte-
re ya da Birlesik Devletler ile Hindistan ya da Cin arasin-
daki fark kadar biiytktiir.” Ve bir kere digariyla baglant:
saglayan sehir merkezlerinden uzaklagildi mi, gegim eko-
nomisinin miiphem topraklarina diigmek kaginilmazdir.
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Braudel (1984: 30), gelismenin par¢aliligini belirtmek i¢in,
Richard Hipke'nin isabetli tabiri olan “bir sehirler taki-
madas1” ifadesini kullaniyor. Bu, ayn1 bélge i¢inde birgok
farkl sosyal olusumun bir arada var olabilecegi gergegini
yansitmanin hassas bir yolu gibi gériintiyor: Halihazirda
dig alim satimdan kar saglayan ve ihracat igin kullandik-
lar1 hinterlantlarnin tiretim geklini belirlemeye baglamig
olan parasallagmig ticaret merkezleri ile en kasvetli daghik
bolgelerde ve vadilerde bulunan, yaganan degisimlerden
nasibini almayan ticra kégeler. Iste bu yiizden, tlkelerden
ziyade sehirlere odaklanmayi tercih ettim, ¢tinkii takima-
dalarin dikkat ¢ekici 6zelliklerinin arasindaki baglantila-
rin izini siirmek istiyorum.” Ama bunlarin, o zamanlar
simdi oldugundan daha fazla, devasa bir kugatilmg kirsal
bolge deniziyle evrildigini de vurgulamak gerekiyor.
Yalnizca Avrupa periferisinde biytk esitlilik yok-
tu, ayn1 zamanda Eski Diinyanin merkezindeki Ortadogu,

9. Daha biiyiik bir sistemdeki diigiim noktalar olarak sehirlere odaklanma kararim,
sehirlerin gehir-devletlerden serbest konfederasyonlara ve genig imparatorluklara
kadar her seyi igeren bir sistemde kargilastirilabilir tek birim oldugu gerekgesiyle sa-
vunulabilir. Tabii bu kararin da bedeli var. Bu gergevede en kolayy, sehir-devletlerle
ugragmak —agirhkh olarak Avrupa'da, Basra Kérfezi-Umman Denizi bélgesinde ve
Malakka Bogazinda bulunuyorlar. Genis imparatorluk topraklarin ele almak igin o
kadar faydah olmayan bir gergeve bu. Oncelikle sehir yagaminin havasini yansitmak
ve imparatorluklardaki degisimlerin belli yerlerdeki “yiikselis” ve “diisiis”e nasil yan-
sidigim gostermek igin, bu imparatorluklarin baghica merkezleriyle ilgili irdelemele-
re girsem de, Memldk y6netimindeki Misir ve Suriye, Orta Asya'daki ve 6zellikle de
Cin'deki Mogol konfederasyonlarina dair agiklamalarim ister istemez gehir gerge-
vesinin digina gikiyor. Ortak bir sistemdeki katihmacilarin gesitliligi digtindlince,
boyle bir ikilem bana kagimilmaz geliyor. inceleme birimim olarak “imparatorluk-
lar1” segmis olsaydim, sehir-devletlerini o gereveye yerlestirmede ok daha biiyiik
zorluklar yagardim.
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Hindistan ve o zamanlar hegemonya yariginda bas1 ¢eken
rakip Cin arasinda da biyiik farklar vardi. Ortadogu, Avru-
pa’dan genel olarak daha gelismis olsa da, imparatorluklar
kontrol eden merkezi yerlerle nispeten buitiinlesememis bu-
yuk bolgeler de igeriyordu. Kahire ve Bagdat, imparatorluk
merkezleri olarak 6ne ¢ikiyordu, fakat kara ve deniz bag-
lantilar1 onlar bir hinterlantlar “takimadasina” baghyordu.
Antakya, Halep ve Akka Bagdat1 Akdeniz’e baglarken, Bas-
ra Bagdat1 Hint Okyanusuna vedogu ticaret rotalarina bag-
liyordu. Colin kuzeydogu tarafi, Bagdat'in doguyla kara
baglantisin1 olugturuyordu; bu ayn1 zamanda, Mogollarin
13. ytzyihn ikinci yarisinda gehri istila etmek i¢in kullan-
dig1 rotaydi. Kahire, Akdeniz cografyasina iskenderiye tize-
rinden baglanirken, Nil Nehri onu Sudan’a ve Kuzey Afri-
ka’y1 boydan boya gegen ¢6l yollarina baghyordu; Kizildeniz
boyunca yapilan deniz ticareti, Cidde ve Yukar1 Misir'da,
Aden tizerinden doguya gitmeden ugranacak bir ara liman
olugmasina sebep olmugstu.

Cin de basit ve degismez yekpare bir blok degildi. O
devasa bolge, en az g eksene ayrilmisti: kuzey ve giiney,
kiy1 ve i¢ kesim ya da nehir boylar ve uzaginda kalan yerler.
Genellikle, niifusun kuzeyden giineye, i¢ kesimlerden kiyi-
ya, aliivyonlu vadilerden daha periferide kalan bolgelere ha-
reketi, artan refahla iligkilendirilirdi (bkz. Hartwell'in titiz
caligmasina, 1982).

Hint Yarimadas: da aym sekilde karmagikt:1 ve ¢ok
farkli mecburiyetlere tabi alt bolgelere ayrilmisti. Kuzey
Hindistan, Islam diinyasiyla baglar1 kuvvetli oldugunda ve
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kuzeyden Rusya’ya, dogudan da Cin’e uzanan kara baglan-
tilar ac1ldiginda refaha ererdi. Ote yandan, Giiney Hindis-
tan'in durumu daha ¢ok Hint Okyanusu tizerindeki deniz
ticaret yollarina baghydi, cogu zaman kiy: ve i¢ kesim ara-
sinda net bir farklilik olurdu.

BENZERLIiKLER

Aragtirmanin en ¢arpici bulgularindan biri suydu: 13. ytiz-
yildaki ticari ortaklarin benzerlikleri, farklihiklarindan ¢ok
daha fazlaydi ve farkliiklar da Batinin geri kaldigi noktalar
olusturuyordu. Bu, alisilmig varsayimlarla ¢elisiyor gibi go-
riniiyordu. Dahasi, Batil1 akademisyenlerin, Bat kapitaliz-
minin emsalsiz niteliklerini vurgulamak amaciyla “Batinin
yukseligi™ ile ilgilenme egilimlerine ragmen, kargilagtirma-

10. Hem McNeill'inerken dénem ve {inlii metninin (1963) hem de Chirot tarafindan
yakin zamanda yazilan bir makalenin (1985) ad1 olan bu terim, Amerikal aragtirma-
alar tarafindan gok seviliyor. Weber'in izinden giden Chirot, Batinin “yiikselis"inin,
biiyik élgiide onun emsalsiz niteliklerinden kaynaklandigimi iddia ediyor. Fakat
bunu, daha 6nce belirttigimiz, tarihyaziminin metodolojik problemini dikkate al-
madan, Batih ikincil kaynaklara dayanarak yapiyor. Jones (1981) da aym kusurdan
mustarip. Ote yandan McNeill, 13. yiizyllda bir biitiin haline gelen, Miisliiman,
Mogol ve Uzakdogu diinyalarinin dikkat ¢ekici giiciini kabul ediyor (6zellikle bkz.
McNeill, 1963: 479, 485, 525-526) ve nihayetinde onlar zayiflatan dig kaynakh etken-
lerin de farkinda. Etnik-merkezcilik konusunda diger istisnalar Philip Curtin'in
Cross-Cultural Trade in World History (1984) ve Eric Wolf'un Europe and People without
History (1982). Wolf, énciilleri benimkine yakin bir yaklagim izliyor. Bat1 bakis ag1-
siylayazilmigtarihin, diinyadaki ¢ogu insani “antropologlarin ‘ilkel gagdaglari™ gibi,
“tarihsiz” biraktigin1 ve Dogunun imparatorluk kurma ve uzun mesafeli ticaretteki
basarilarinin, “Avrupa’nin kisa bir siire sonra kendi ihtiyaglarina gére yeniden dii-
zenleyecegi bir diinyay: sekillendirdigini” (Wolf, 1982: 25'ten alint1) kabul ediyor. Bu,
ben-merkezci bir yazinda derin bir nefes aldiriyor.
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I bir inceleme Asya, Arap ve Avrupa kapitalizm stilleri ara-
sinda muazzam benzerlik ve paralellikler oldugunu ortaya
koyuyor. Bu bulgu bilhassa ilgi ¢ekici, ¢linkii hepimizin bil-
digi gibi, degisiklikler sabit olan seylerle agiklanamaz. Bag-
lica benzerlikler sunlardir:

Paranin ve kredinin icad

Ug kiiltiirde de gegerli para birimleri, uluslararas: ticare-
tin olmazsa olmaziydi; Bat1 Avrupa’nin gelisimi ¢ok sonra
baglamist1 ve eger iddiamiz dogruysa bu, tiretilmis bir
gelisimdi. (italyan tiiccarlar Ortadogulu meslektaslari-
nin yiizyillardir kullandigs teknikleri kopyaliyordu.)* Ug
bolgede de devlet, madeni ve kigit para basma ve/veya
bunlar giivence altina almada 6nemli bir rol oynuyordu.
Aslinda, 13. ytizyilldan 6nce uluslararasi ticari faaliyetler-
de tercih edilen para tirii Ortadogu’da oldugu gibi Av-
rupa’da da, hatta Hindistan'da da altin madeni parayds;
altin para, ilk 6nce Bizans’ta, sonra da Misir’da basilmig-
t1. Bazi Italya gehirleri (Floransa ve Cenova) 13. ytizyilin
ilk yarisindan sonra kendi altin paralarin1 basmaya bag-
lamigt1, ama bu paralar halihazirda dolagimda olan Or-
tadogu paralarinin yerine ge¢meleri igin degil, onlara ek
olarak basilmigti.

1. ftalyanlann kullandi kredi araglannin ashnda Dogudan alindigini gdstermeye ¢a-
hsan biytik bir yazih kaynaklar biitiini var. Mesela, bkz. Lopez ve Raymond'in Medie-
val Trade in Mediterranean World (1967) kitabinda derlenmis belgeler ve Udovitch (1967,
1970a) ve Rodison’n (fngilizce ¢eviri 1974) gahgmalan.
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Para, Cin'de nispeten farkh bir gelisim yolu izledi.
Giiglii devlet (ve altin yerine bakir tercih edilmesi) ytziin-
den, deger ve onu temsil eden madeni para arasindaki ha-
yali baglant: daha kolay anlagiliyor. Para devlet tarafindan
himaye altina alindi§) (daha sonra da kontrol edildigi) i¢in
degerliydi. Bu belirgin baglant1 Cin'de, Tang zamaninda (9.
yuzyil) bile kagit para kullanmasini ve sonra kigit paranin
Song ve Yuan dénemlerinde iyice yayilmasini sagladi; gel-
gelelim kagit para, Avrupa’'da ancak ytizyillar sonra ortaya
ciktr.

Kredi yasal 6deme araca olarak, “sert”(yani madeni)
para ile kagit para arasindaki ara basamakti. Kredi araglan
(temel olarak, daha sonra ve bagka yerde 6deme sézii), Bat1
Avrupa pazarlarindaki ticari iglemler i¢in elzem hale gelme-
den ¢ok 6nce, Ortadogu ve Cin’de ¢ok geligmisti.

Ay sekilde, “banker’lerin toplumsal rolii, ftalyan
ticcarlarin Champagne’daki ticaret fuarlarinda kurdugu
“bank”lar ve “banko’lar ortaya ¢tkmadan ¢ok 6nce, Doguda
oturmustu. Batih akademisyenler kimi zaman, diger yerler-
deki kredi yazigmalarinin genellikle “mal sahipleri” ile on-
larin iilke disindaki aracilari veya simsarlarn arasinda oldu-
gunu ve Yahudiler d4hil biiytik Ortadogulu ve Hint ticaret
erbabinin bu baglantilar aile baglar tizerinden kurdugunu
ifade ediyor. Ama sunu unutmamak gerekiyor ki, baslan-
gicta ve daha sonra uzunca bir siire boyunca, ticari faaliyet-
ler Avrupa’da da kan bag) tizerinden yurutaliyordu. Kredi
bankalarinin ilk hali aile sirketleriydi, ortagag ve sonrasi bo-
yunca banka haneleri “aile” haneleriydi; Floransali Medici
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ailesi daha sonra bunun en 6nemli 6rnegi haline geldi. Bu
gelenek, Rothschild, hatta Rockefeller “hane”lerinin ulus-
lararas: finans igleriyle ilgilenen bankalar igletmesiyle 19.
yuizyila kadar geldi.

Sermayenin birlegtirilmesi ve
riskin pay edilmesi mekanizmalan
Bilhassa uzun mesafeli ticarette, daha sonra satmak tizere
deniz yoluyla nakledilecek mallar satin almak i¢in biytik
miktarlarda baglangi¢ sermayesine ihtiya¢ vardi. Uzun se-
yahatlerde bu “sermaye”, gidecegi yere ulagip ulagamaya-
cag belli olmayan mallara “bagh”ydi. Alt1 ay olagandis1 bir
yolculuk stiresi degildi ve degerli mallarla yiikli gemilerden
bazilar batar, bazilar esir diiserdi; mallar ya tamamen kay-
bedilir ya da fidyelerini 6demek igin gereken fiyatlar ytiztin-
den degerleri digerdi.>

Ortadogu'da ortakhik yoluyla sermaye birlestirmek
ya da kan kimi formdlleri baz alarak pay etmek igin de-
tayh yéntemler kullaniliyordu; bu formuiillere gére, mallar
getirten tiiccara (ya da mallarin alinabilmesi igin para ve-
ren sermayedara) ve mallara eglik edip satim asamasinda
dagitimlarini kontrol eden ortaga belli bir pay veriliyordu
(Udovitch, 1970a). Burada da ortakliklar genellikle aile igin-
de, Yahudilerde (ve daha sonra Hintliler, hatta denizagir1
Cin'de) ise aym dinden ya da milliyetten olanlar arasinda

12. Agik denizlerdeki korsanlikla ilgili ardi arkas: kesilmeyen sikiyetler bundan kay-
naklaniyordu —“korsanlar” genelde rakip bir sehrin vatandagiydi ve muhtemelen
yaptiklarin bir tir savag faaliyeti olarak gériiyordu.

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

Ucretsiz PDF Kitap @4#i - https://rantey.org



kuruluyordu. Bu, Avrupa igin de gegerliydi. Byrne (1930),
12. ve 13. yiizylllarda Cenova'da gériilen, uzun mesafeler
arasinda deniz yoluyla nakliye yapmak igin kullanilan siste-
mi tarif ediyor. Bu sistem, Araplarin deniz ticareti yapmak
i¢in 6nceden beri kullandig1 uygulamalara biraz benziyor.
Dahasi, megshur Marco Polo’nun ondan énce Mogol Impa-
ratorlugunun bagkentine gitmis olan babasi ve amcasinin
da boyle bir aile sirketi vardu.

13. ytizyilda Cin'de devlet, daha gtiglii oldugu igin ti-
carette daha merkezi bir role sahipti (tliccarlarin gériinmez
ortag gibiydi) ve daha agir dizenlemeler yapiyordu. Daha-
s1 kélelik, devlete/saltanata ait iiretim merkezlerindeki dig
ticaret faaliyetleri icin mal iiretmek tizere gereken iggiiciinii
toplamada 6nemli bir yere sahipti ve kéleler sik sik, biyiik
tiiccarlar tarafindan arac olarak kullaniliyordu. Bu, Mem-
lak yonetimindeki Misir'da da boyleydi. Yine de bagimsiz
tticcar loncalar her iki yerde de guiglitydii. (Cin igin Kato,
1936; Musir igin Fischel, 1958 ve digerleri.) Bu, tglinci bir
benzerligi beraberinde getiriyor.

Tiiccar serveti

Bat1 kapitalizminin “laissez-faire” [birakiniz yapsinlar] nite-
ligini takdir etmek ve Avrupa ekonomi sistemini, Dogudaki
buiytik devlet miidahalesini vurgulayarak “Asya” modelinden
ayirmak aligilagelmis bir seydir. Ideoloji sudur: Avrupal tiic-
carlar devletten bagimsizken, Asyah ve Arap tiiccarlar bagka
¢ikarlar olan hiikiimdarlara baglyd: ve onlarin kontroli al-
tindaydi. Bu kliselerin ikisi de pek dogru degildir.
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Ug kiiltiirde de tiiccar zenginligi, devletten bagimsiz
olarak, 6nemlibir etkendi. Tticcarlarin sermaye biriktirmek
i¢in yeterli serbestlikleri vardi, ama neticede ¢ogunlukla,
sermayelerini “6diing” alip her zaman geri 6deme taah-
hidinde bulunmayan ya da devlet ekonomik zorluklarla
karsilagtiginda onlar1 devlet hazinesine “yardim” yapmaya
zorlayan yonetim aygitlarinin insafina kalmis durumdaydi-
lar. Ug bolgede de biiyiik tiiccarlar, bu sekilde sermayedar
gorevi goriiyordu.

Ayrica Avrupa'daki sehir-devletlerde teoride bir “orta
sinif” hitktimeti vardi, ama bu 6zerklik anlamina gelmiyor-
du. Champagne ticaret fuarlarinda, kent-tstii bir otorite
olan kontun 6nemli bir kontrol giicti vardy; Flandre'deki
tekstil kasabalarinda veya [talya’daki sehir-devletlerde ise,
biiytk toprak sahiplerinden ve kapitalistlerden olugan nis-
peten kgiik ve diktator olan “elit”ler, “devlet” politikalari-
n1 kendi ¢ikarlarina gére kullaniyordu ve ¢ogu zaman bu
¢ikarlar diger insanlarinkiyle 6rtigmiiyordu (Lestocquoy,
1952a; van Werveke, 1944, 1946).

Demek ki, Avrupa hegemonyasim agiklayabilmek
i¢in, onun igsel yenilikgiliginin ve “emsalsiz” girigimci ru-
hunun faydalarinin 6tesine bakmak gerekiyor. 13. ytizyil bo-
yunca diger diinya giiglerinin ticari zekilar, onlarin diinya
sistemine 13. ytizy1lda katilmig olan Avrupa'nin ticari zekis
kadar gelecek vaat ediyordu; ayrica Avrupaninkilerden gok
daha gelismis olan iktisadi kurumlari vardu.
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FARKLAR

O zaman, iki bolgeyi, Avrupa ve Doguyu birbirinden ayiran
neydi? Fark suydu: Avrupa 13. ytizyillda Dogunun gerisinde
kalmigken, 16. ytizyila gelindiginde kayda deger bir sekilde
6ne ge¢mis durumdaydi. Bunun nedenini sorgulamak gere-
kiyor; hele ki insan, bunun Avrupa'nin emsalsiz nitelikleri
sayesinde miimkiin oldugunu séyleyen ytizeysel cevab red-
dediyorsa. Benim iddiam, gelisimin vuku buldugu —cogra-
fi, politik ve demografik— baglamin, herhangi bir psikolojik
ya da kurumsal etkenden ¢ok daha 6nemli ve belirleyici ol-
dugu. Avrupa 6ne ge¢misti, ¢clinkii Dogu gegici bir kargasa
dénemindeydi.

Bu sorunun tam cevabi kitabin geri kalaninda verile-
cek olsa da, kimi bulgulan simdiden ortaya koymanin bir
sakincasi yok. Birincisi, 13. ytizyllda Cengiz Han tarafindan
birlestirilmis olan kara ticaret rotalarinin gectigi bolgeler
giderek par¢alanmaya baglamisti, ¢iinkii Cengiz Han'in
halefleri ytzyihn sonunda bu topraklar kendi aralarinda
yeniden bélmeye baglamist1. Catigma halindeki bu gruplar,
(verdigi gegis izniyle Polo ailesinin Orta Asya’y1 gezmesini
saglayan) Kubilay Han'in saltanat dénemi kadar yakin bir
dénemde bile var olan gérece sakinligi bozdu. Asya Arabis-
tan1 Hagl Seferlerine ve Bagdat’taki Mogol istilasina (1258)
dayanmig, ama gériiniise gére Timurlenk’in 1400 yili civa-
rinda sebep oldugu tahribat1 atlatamamigti. Misir'in refa-
h1 ve diinya ticaretindeki rolii Bagdatinkinden daha uzun
6miirli olmug; Kahire'nin refahy, 14. ytizyilin tigtincii ony-
linda zirveye ulagmist: (Abu-Lughod, 1971).
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Ikincisi, 1348-1351 yillan arasinda, “felaketli” yiizyil
ortasinda veba Cin'den Avrupa'ya kadar yayilmis; diinya
ticaretinin déndugu buytk deniz rotas: tizerindeki sehirler-
deki insanlan kirip gegirmis, geleneksel davranig bigimleri-
ni bozmus, farklilik gosteren niifus kayb: oranlan ytziin-
den alim satim kosullarini degistirmis ve diinya sartlarinda,
kimilerinin lehine, kimilerinin ise aleyhine isleyen radikal
degisimlerin yaganmasim kolaylastiracak bir degiskenlige
sebep olmustu (Gottfried, 1983; McNeill, 1976).

Bu, daha &nce periferide kalan Ingiltere'nin salgin-
dan sonra daha 6nemli bir rol oynamaya bagladigy Avru-
pa'da goriilebilir. Ingiltere’deki “tiikenme” oram kitada-
kinden ve Ortadogu ile arasindaki yogun ticari iligkiler ve
trafik nedeniyle salgindan en ¢ok etkilenen yer olan italya
Yarimadasininkinden daha diigiiktii. Ve her ne kadar Ro-
nesans Italya’si, italyan kasabalarinin 16. yiizyihn bagina
kadar mireffeh ve canli kalmasi ve sonrasinda bile Akdeniz
ticaretine hikim olmaya devam etmesi sayesinde guiciini
toplamig olsa da, Akdeniz, ana ticaret yolu olma 6zelligini
yitirmisti. Bunun bir sebebi, Dogu Akdeniz’in artik doguya
agilan yegane kap: olmamasiydu.

Ilging olan su ki, 13. yiizyilhin sonlarinda Kuzey At-
lantik yolunu agan, Italyan sehir-devletlerinin gemileriydi.
Bu, ytizyillardir stiren diinya sistemine inen ¢ldiirtct dar-
beydi. 15. ytizyihn sonlarinda, okyanusta stratejik bir nok-
tada bulunan Portekiz, bliylik 6nem tagiyan ve hala Arap-
larin ve Hintlilerin kontroli altinda olan (gergi bu kontrol
uzun stirmeyecekti) Hint Okyanusuna ulagabilmek igin,
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Afrika’nin Atlas Okyanusu kiyilarindan asag dogru yelken
ag1p sonra dogu kiyilarindan ilerleyerek, Hindistan’a giden
bir deniz rotas: “kesfetti.” Aslinda buna pek de “kesif” de-
nemezdi; Arap denizcilik kilavuzlar bu sularin haritasin
¢oktan gikarmugt: (Tibbetts, 1981) ve kiy1 seridi, her ne kadar
tersinden (!), yani dogudan batiya tarif ediliyor olsa da, ki-
lavuzlarda o kadar detayh bir sekilde anlatihyordu ki, Arap/
Acem denizcilerin daha énce Afrikanin etrafim gemiyle
gezdiklerine stiphe yoktu.

Ne var ki Arap ve Hint gemilerinin, 1500’1l yillarin
baginda, sularinda beliren Portekiz “savag gemileriyle” boy
6lgtisemeyecegi anlagildi. 16. ytizyihn ilk onyihnin sonun-
da Portekiz, Afrika’daki 6nemli ugrak limanlari ele gegirdi,
Basra Korfezi ve Kizildeniz'e girigleri koruyan Misir donan-
masini yendi, Hindistanin bati kiyilarina ¢ikarma sahil-
leri kurmaya giristi ve Cin'e giden tiim gemilerin ge¢mek
zorunda oldugu, igne deligi misali mihim bogazin bulun-
dugu Malakka'nin kilit noktasini ele gegirdi. Biitiin bunla-
rin, Braudel'in (1972) Avrupanin giiciinii saglamlastirdig
zaman olarak addettigi, Venediklilerin Osmanhlan yendigi
Inebaht1 Savasindan (1571) ve Wallerstein'in déniim noktasi
olarak gérdiigii 1559'dan ¢ok énce yasandigini belirtelim.

Demek ki, hikdyeyi anlatmaya yeterince erken bir
dénemden baglamayinca ortaya ¢ikan, Batinin ytikselisine
dair yarim yamalak, ¢arpitilmig ve tstiinkérd bir agiklama
oluyor. Ben bu yanls, neticenin heniiz belli olmaktan ¢ok
uzak oldugu erken bir donemden baglayarak duzeltmek
istiyorum. 13. ve 16. ytizyillar arasindaki zaman, déniigim
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dénemiydi ve diinya sisteminin geri kalanindaki jeopolitik
etkenler bir firsat yaratti ki, bu olmadan Avrupa’nin yiikse-
lisi pek de muhtemel olmazdi. Bu, gelecek bélimlerde ele
alinacak.

Fakat bu hikdyeyi anlatmadan 6nce konu dig1 iki me-
seleye deginecegiz. Birincisi, Avrupa’nin 13. ve 16. ytizyillar-
daki hallerini kiyaslayarak, 6n plana ¢ikiginin ne kadar ani
oldugunu ortaya koyuyor. ikincisi ise bu kadar iddial bir
kapsama sahip olan bir i yaparken kargilagilan metodolojik
meseleleri ve kaginilmaz sorunlan tartismaya agiyor.

13. VE 16. YUZYILLARIN AVRUPA MODELLERI

Avrupa'nin 13. ve 16. ylzyillar arasinda Doguyla iliskisinde
yasanan degisimi anlatmanin yollarindan biri, dénemleri-
nin 6rnegi niteligindeki iki bilginin/devlet adaminin hayat-
larin1 ve mesgalelerini (ve tabii kaderlerini) kiyaslamaktir:
13. ytizy1lda yagsamis olan Roger Bacon ve 16. ytizyilda yasa-
mis olan Francis Bacon. Yagamlari arasindaki fark, iki temel
degisimi agik¢a gésteriyor: Dogu ve Batinin yer degistiren
konumlar ve Avrupa’da kilise ile devlet arasindaki iligkinin
degisimi.

Ingiliz filozof, bilim insan1 ve egitim reformcusu
Roger Bacon, takriben 1220 yihinda dogdu ve 1292'ye kadar
yasads; entelektiiel tiretkenliginin zirvesini 1247 ve 1257 yil-
lar1 arasinda gérdii. Bu donemde yeni bilim dallariyla ugra-
styordu —matematik, optik, astronomi ve ilging bir sekilde
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simya. Dillere 6zel bir ilgisi vardi ve Ispanya ve Ortado-
gu'daki Muslimanlardan bilgi edinmek i¢in, Dogudaki ya-
sayan dillerin 6grenilmesi gerektigini savunuyordu. Avrupa
egitimi sistemini, bu “daha yiiksek” medeniyetlerin bilgile-
rini de kapsayacak sekilde yeniden diizenlemek istiyordu.

Sir Richard W. Southern (1962, 1980’de 3. baski), Av-
rupanin Ortadogu’ya karsi tutumunu iig evreye ayiriyor.
“Cehalet Cag1” olarak adlandirilan birinci evre agag1 yuka-
11 700 ile 1100 yillar1 arasim kapsiyordu ve dini mitlere ve
kutsal kitaplardan yapilan ¢ikarimlara dayaniyordu. ikinci
evre, Misliman diinyasina dair daha detayli kurgular orta-
ya ¢ikmasina sebep olan ilk Haghi Seferiyle (1099) bashyor-
du. 12. ytzyihn ilk yanisinda “Sarazenler”, Muhammed ve
Hagh Seferleri sirasinda karsilagilan yuksek kltiir ve cesur
rakipler hakkinda bir siirii yaz1 yazihyordu. Southern bu
evreye “Akil ve Umut Ytzyih” diyor. 12. ylzyilin ortasina
gelindiginde, 6zellikle de 1143’te Kuran nihayet bir Bat1 di-
line terctime edildiginde, mitoloji yerini daha dogru bilgi-
lere birakmaya baglamigt1. “Bu tercime sayesinde, Bat1 ilk
kez Islami ciddi bir sekilde inceleyecek bir yol bulmug oldu”
(Southern, 1980:37).

Sonraki yiizyll boyunca Avrupalilar, Hagh Seferleri
aracihgyla iligki kurulan insanlarin Hiristiyanhg segece-

13. Southern (1980: 37), “qigir agan bir ¢aliyma” dedigi, Mlle. M. T. D'Alverny’nin,
“Deux traductions latines du Coran au Moyen Age,” Archives du Histoire Doctrinale
et Littéraire du Moyen Age XVI, 1948, 69-131 ¢ahgmasini alintihyor. Ayrica James Krit-
zeck'in “Robert of Ketton's translation of the Quran”, Islamic Quarterly 11, 1955, s.
309-312'deki bulgular tizerine yorumlarim da ahintihyor.
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gini ve Hiristiyan kiltiirtiniin, Islami kiltiirlerin sahip ol-
dugu ya da aktaracag bilgilerle gliglenecegini umdu. Roger
Bacon’in “yasayan Dogu dilleri’ne ilgisini ve Thomas Aqu-
inas'in (yaklasik 1225-1274) Aristoteles’in etigi konusunda
Arap aktarimalara giivenmesini bu baglam iginde gérmek
gerek. 13. yiizyilin ortasindan hemen 6nce, Aristoteles’in
doga felsefesi, metafizigi, sonra da ahlak ve politik felsefele-
ri yavag yavas degerlendirildi. Aquinas’in Hiristiyan teoloji-
siyle Aristoteles felsefesini dort dértliik bir sekilde uzlagtir-
masl, 16. yuzyildaki reforma kadar meseleleri ¢6zdii.

Ne var ki 1250’ye gelindiginde ve 6zellikle Avrupali-
larin Mogollar “kesfinden” sonra, Avrupalilar Hiristiyan
olmayan cografyanin ve nifusun ne kadar bityiik oldugunu
anlayinca, biitiin diinyay1 Hiristiyan yapma umutlan gide-
rek azalmaya bagladi. Southern s6yle diyor (1980: 42-43):

[Avrupamin Mogollarla karsilagsmasimin] Bati Hiristi-

yanhgia etkileri genel olarak ¢ok ve ¢esitliydi. Mogollar

cografi ufku genigletti ve diinyada var oldugu bilinen in-
san sayisini kat kat artirds. Muhterem Petrus [Petrus Ve-
nerabilis], Islamn diinyadaki insanlarn iigte birini, hatta
yarisint icerdigi tahmininde bulunmugtu. 13. yiizyihnin
ortasinda, bu tablonun ok iyimser oldugu gorildi. Her

Huristiyana kargilik on, hatta belki de yiiz Hiristiyan ol-

mayan insan vardi. Bunu kimse bilmiyordu ve her yeni

bilgiyle tahminler artiyordu.

Bundan ¢ikan sonuglardan biri, Hagh Seferi yapmanin

imkdnsiz oldugu ya da bu seferlerin amag ve yontemleri-

nin ciddi bir gekilde yeniden degerlendirilmesi gerektigiydi.
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Ortagagin geri kalaminda Bat1 diinyas: iki kampa ayril-
migti: Ya hic Hagl Seferi olmayacakti ya da ¢ok daha fazla
ve etkili seferler yapilacakt:.

Roger Bacon, Batinin diinyanin geri kalanina dair bilgi ve tutu-
munda yaganan bu degisimin zirvede oldugu dénemde yagad..
1257'de Oxford'daki “sekiiler” yagami birakarak bir
tarikata katilds; bu o zamanlar i¢in ahigilmamis bir sey de-
gildi. Papa IV. Clemens’e yazarak ondan biiytik bir proje ge-
listirmesini istedi —doga bilimlerindeki yeni bilgiler tizerine
bir ansiklopedi. Arapgadan yapilan terctimelerin dtstincesi
tizerindeki etkileri g6z ard1 edilemez. Southern’in (1980: 53)
dikkat cektigi gibi, Bat1 felsefesi,
biiyiik Glgide 12. yiizyilin vigtincii geyreginde Toledo'daki
az sayidaki 6zverili terctimanin calismalarinin sonucudur.
Bu adamlar Kindi, Farabi, bn Sina ve dider biiyiik Miis-
liiman filozoflarin ¢aligmalarini Batiya tamitt1 ve biiyiik
olciide Batimin ilk defa, geleneksel felsefi ve bilimsel Yunan
diigiincesine hdkim olmasim sagladi. Bu ¢aligmalarin bii-
yiik bir bolimii 12. yiizyilin sonunda Latinceye terciime
edilmis durumdaydi, ama 1230 —Roger Bacon iiniversite
kariyerine baslayacak yasa gelene— kadar bu yazilardaki
fikirler ve terminoloji Latin teolojisine girmedi. Daha énce-
ki bir nesilden teologlar, Ibn Sina adim Augustinusile yan
yana gorseydi epey sasirirdi, fakat bu muazzam bir hizla
gergeklesti ve modern akademisyenler, Miisliiman yazarla-
rin 13. yiizyilda teoloji izerindeki etkisinin yaygin izlerini
bulmaya devam ediyor.
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Roger Bacon bu eserlerden haberdardi; papaya yazdig
mektuplarda égretim ve vaazlarin, savas ve seferlerin yerini
almas gerektigini vurguluyordu. Bunun igin vaaz verilecek
kisilerin dillerini ve inang sistemlerini ¢ok daha iyi bilmek
gerekiyordu. Bacon, diisiincelerini yazmaya papa 6ldikten
sonra bile devam etti. 1268 ile 1278 y1llar1 arasinda muazzam
miktarda yazi yazdi; bunun karsihginda diger teologlardan
aldigy mukafat, kinama ve hapis cezasi oldu.

13. ylizy1lda Roger Bacon igin din neyse, 16. ytizyillda
Francis Bacon igin politika oydu —Avrupa’daki mutlakiyet¢i
devletin, tarikatlarin yerini almasina sahitlik etmek (bkz.
Anderson, 1974a). Ingiliz filozof, yazar vebir ara lordlar ka-
marasi bagkani Francis Bacon 1561°de dogdu ve 1626'da 61d;
yani hayatinda, islamin duraklama yasadigi dénemi de, 16.
yizyillda Avrupanin degismekte olan diinya sisteminin zir-
vesine dogru uzun yolculugunu da gérdu.

Roger Bacon'in papayla umutlu olsa da karsihk bu-
lamayan iliskisi, Francis Bacon'in monarsiyle kurdugu se-
kiiler iliskiye benziyor. 1548'de parlamento tiyesi ve Kralice
Elizabeth’e politika danigmani oldu. 1579’da bagka eserlerin
yan sira ilk Denemeler’ini yayinladi, ama 1600’de kinanan
Lord Essex’le baglantilan kraligenin géziinden diigmesine
sebep oldu. I James’in 1603'te tahta ¢itkmasindan sonra,
1605 yilinda yayimlandig Bilimin Ilerlemesi kitabinu krala it-
haf ederek yavas yavas tekrar gozde konumuna geldi. Bu,
doga bilimleri ¢aligmalarini yeniden dtizenlemek igin bir
plandi, ama o zamanlar bu bilimler hentiz yeni olugmak-
taydi. 1618'de lordlar kamarasi bagkani oldu ve 1620'de No-
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vum Organum’u yaynladi. 1621'de rigvet aldig1 suglamasiyla
Londra Kulesine hapsedildi. Daha sonra kral cezasini tenzil
etse de bir daha parlamentoya giremedi ve bunun yerine
son yillarini sakin bilimsel faaliyetlerle gegirdi.

Benzerliklere de farklara da dikkat etmek gerek. Bas-
lica benzerlikler; doga bilimlerine baghlik, tasarilarina arka
¢tkmasi igin yoneticilere bagvurma ve nihai olarak itibardan
disgme. Farkhliklar bir¢ok agidan daha ilgi ¢ekici. Roger Ba-
con kutsala yénelmisken, Francis Bacon dogrudan daha
sekdiler bir diinyadaydi. Roger papay1 ikna etmeyi ummus-
ken, Francis kraliyete bagvurmustu. En ¢arpia farkhlk,
6grenmeye karsi tutumlarindaydi. Roger'a gére bilgi Do-
gudaydi, dolayisiyla Dogu dillerini ve Islami mesele edin-
misti. Francis bagkalarindan pek bir sey 6grenilemeyecegi-
ne inaniyordu; bilginin yeni olmasi ve igsel bir sekilde elde
edilmesi gerektigini varsayryordu. Muhtemelen, aradaki ti¢
yuzyllda Dogu ve Batinin konumlarinin nasil degistigini
baska hi¢bir sey bu kadar agik ortaya koyamaz.

TARIHYAZIMINDAKI
BAZI METODOLOJiK SORUNLAR

Hizli yayilan biiytk ¢aph degisimleri agiklamak i¢in Ba-
con drnegi gibi metaforlardan yararlanmak mimkiinse de,
ayrintilan anlagihr ve karsilagtinlabilir kilmak biraz daha
zor. Clinki birbirinden tamamen farklh bilgi kaynaklarin
degerlendirmeli ve 13. ylizyilin sonu ve 14. yiizyilin bagin-
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daki diinya sisteminin, farkh pargalarin bir araya getirildigi
guvenilir bir tablosunu olusturmaliyiz. Yorumlar gegmise
doniik olarak diizensiz verilere ve gelecege dontk olarak
da asikir olmayip, kimileri daha dogru olan pargalardan
ve kalintilardan olugturulmasi gereken sentetik hikdyelere
ayrilmaz bir bigimde baghdir. Bu sorun, bu kitab: olustur-
mama 6ngorebildigimden daha biiytik bir engel teskil etti.
Kargilagtigim iki zorluk bilhassa inat¢iydi.

Birincisi, o zamanki kiiltiirler neyin kaydedilmeye
deger oldugu, bu kayd: nerede saklayacaklar (ayrica kil
tabletler palmiye yapraklarindan daha dayanikli oldugun-
dan neye yazacaklari), ne kadar detaya yer verecekleri ve ne
kadar titiz olacaklar konusunda birbirlerinden ¢ok farkhy-
d1. Insan bunun gibi kargilagtirmali bir ¢aliyma yaparken
ideal olarak, duizenli ve egit derecede giivenilir verilere sahip
olmak istiyor, bu nedenle bir yerde bulunan degerli belgele-
rin bir benzerini bagka higbir yerde bulamamak ya da daha
kétust (Malezya 6rneginde oldugu gibi) higbir verinin gii-
niimiize ulagamadigin1 gérmek hayalkiriklig: yaratiyor. Ben
buna “veri problemi” diyorum.

Ikincisi, elimizde veri oldugunda da bunlan biyik
bir ihtiyatla kullanmaliy1z. Gegmisin diinyasim yeniden
inga ederken elimizin altinda bulunan ve en ¢ok bos yere
tmit veren birincil kaynaklar, o dsnemde yasamis bireyler
tarafindan yazilmis seylerdir. Bu belgeler ve (tarama aras-
tirmalarinda var olana benzeyen) “ger¢ek diinya” arasindaki
uguruma “sahitlik problemi” diyorum. En bilyiik metodo-
lojik zorluk, —sahitliklerin dogruyu séyledigi umudundan
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vazgegildiginde— segici ve ¢arpitilmis sahitlikleri yine de ne-
ler oldugunu “okuma”nin bagka bir yolu olarak kullanmak.
Buna “perspektif problemi” diyorum. Benim taktigim, her
toplumun kendini nasil gérdigiinii g6z 6ntinde bulundura-
rak bakis agilarini degistirirken, bir yandan da aym olguya
dair farkh gérisleri kargilagtirarak daha “nesnel” bir pers-
pektif kazanmaya ¢aligmak.

VERiI PROBLEMI
Her kargilagtirmali analiz, kargilagtirilabilir veri bulma iki-
lemiyle dogrudan dogruya kargilagir. Kiiltiiriin énceliginin
kendini en moral bozucu sekilde gésterdigi yer muhteme-
len burasidir. Bazi toplumlar d6kiim yapma ve olaylari, in-
sanlar1 ve faaliyetleri say1p kaydetmeyle ugragiyordu. Buna
kargin, bazilarinin kayitlari ise aym ugraslarla ilgilenmedik-
lerini gésteriyordu; her ne kadar onlar da sosyal tarihgilerin
hig ilging bulmadig bazi seyleri titizlikle kaydetmis olsalar
da. Bazen de bu tiir kayitlar tamamen kaybolmus oluyordu.
Bu ¢aligmada, 13. ytizy1lda daha yakin iligkiler kurma-
ya baglamig birka¢ toplumun hepsine dair kargilagtirilabilir
veri bulamadim. Bir ugta, kaydetme ve d6kiim yapmaya y6-
nelik neredeyse takintili bir tutum sergileyen Cenova ve Cin
var. Cenevizli tliccarlar tarafindan, yalnizca tilke iginde degil,
tilke digindaki 6nemli ticaret merkezlerinde de tiretilmis bin-
lercetasdiklibelge, ticari iglemlerin izini siirmeye merakh 6g-
renciler i¢in hi¢bir zaman tam olarak birlestirilemeyecek ka-
dar ¢ok, gereginden fazla se¢enek sunuyor. (Yalnizca Flandre
ile ilgili olanlar, Doehaerd tarafindan tg ciltlik bir ¢aligmada
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bir araya toplandi, 1974 ve sonrakiler.) Cinliler ise, diinyanin
en eski niifus kayitlarim yazih olarak saklamakla kalmamus,
resmi gorevliler tarafindan yazilmig olan, neyin ne kadar ve
ne amagla ticaretinin yapildigini icermese de, en azindan dig
ticaret yaparken izlenen biirokratik prosediirleri anlatan bi-
rincil belgeleri de korumus.

Kars1 ugtaysa, 13. yiizyl ticaretinin ti¢ 6nemli katilimai-
s1 olan Orta Asya’daki Mogollar, Malakka Bogaz: tizerindeki
prenslikler ve ¢ok daha kiiciik ¢aph olan Islam cografyas: var.
Mogollar yalnizca seferlere, hanedanlara ve fetihlere odakla-
nan az sayida birincil belge birakmist1. Bu ¢aligmanin merke-
zindeki meselelere dair bilgiler, yalnizca Marco Polonun ve
diger gezginlerin yazdig) ikincil kaynaklardan edinildi.

Paul Wheatley'e gére, Malakka Bogazindaki prens-
liklerden, bolgenin yapisi (tropik yagmur ormani), mecbu-
ri limanlarin olmayis1 (ki bu durum, kalic1 belgelere sahip
saglam bir sekilde inga edilmis ve korunmus sehirlerden ¢ok
gogebe ticaret merkezlerinin olugmasina sebep olmugtu)
ve muhtemelen bir¢ok bagka etken nedeniyle kitabelerden
bagka hicbir iz kalmad.

Ve son olarak, Musliman diinyasinda okuryazar
ulema sinifinin kaba saba ticaret iglerinin “Ustinde” yer
almasi, kaydedilen seylerle (6ncelikle dini risaleler, fikih,
kararnameler, krallarin ve soylularin vakayinameleri) gi-
niimuzdeki bir ekonomi tarihgisinin korunmasin isteyece-

14. Chau Ju-Kua tarafindan yazilan Chu-Fan-Chi (Ingilizce geviri 1911) ve P'u Shou-
keng (bkz. Kuwabara, 1928 ve 1935).
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gi seyler arasinda uyusmazhk olmasina sebep oluyor. Asa-

gidaki alint1, bu caliymanin amaglarinin neredeyse sebepsiz

bir sekilde reddedilisini gésteriyor:
Serefli Arkadasim ve Cigerimin Kogesi: Benden istedigin
sey hem zor hem de beyhude. Biitiin gtinlerimi bu yerde ge-
giriyor olmama ragmen, ne evleri saydim ne de burada kag
kisinin yasadigim aragtirdim. Birinin katirlarina ne yiik-
ledigine ya da bir bagkasinin gemisinin derinliklerinde ne
sakladigina gelince, bunlar beni hig ilgilendirmiyor. Fakat
her seyin dtesinde, bu sehrin tarihine gelince, Islamin kili-
c1 gelmeden once bu kdfirlerin nasil bir pislik ve karmasa
icinde yasadiklarim sadece Allah bilir. Bunu aragtirmak
hicbir isimize yaramazdi. Ruhum! Kuzum! Seni ilgilen-
dirmeyen seylerin pesine diigmel"

Gundelik seylere dair béyle bir kultiirel tutum, ¢agdas bir
aragtirmac igin neredeyse asilmaz bir engel teskil ediyor.
Neyse ki, bir insanin katirlarina ne yiikledigi ya da gemisi-
nin deposuna ne koydugu gibi diinyevi meselelerin kayat-
lari, epey ¢arpitilmug bir sekilde olsa da, bize parga par¢a
ulagmig durumda. Eski Kahire’de, Misirh Yahudilerin orta-
cagda yogun olarak yasadig bélgelerden birinde, Yahudi-
lerin Gstiinde yaz1 olan biitiin kigitlan koydugu bir depo
vards, ¢iinku kigitlar yok edilirse, kazara Tanr’min adinin
da yok edileceginden korkuyorlardi. Bu depo, yani Geniza,

15. Austen H. Layard'in Discoveries among the Ruins of Nineveh and Babylon (Londra,
1853: 663) bulunuyor, buradan Jacques Barzun veHenry Graff (1957: 3) ahntilamus.
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resmi kayitlarin kagindigi ve yukanda alintilanan yazarn
bu denli kiigtimsedigi glinlik faaliyetlerin kayitlarini ige-
riyordu. Goitein (bkz. 7. Béliime), bu kagit pargalar tize-
rinde zahmetli bir ¢aligma yaparak, 11. ve 12. ytzyillarda
Kahire'deki Yahudilerin yasamina dair pek ¢ok seyi titiz bir
sekilde ortaya koydu ve Ispanya, Kuzey Afrika, Levant ve
hatta Hindistan'la olan ticari iliskilerine dair bilgi edindi.
Ayrica orada yagayan Miislimanlara dair bilgi edinme im-
kan da buldu, ¢linki o zamanki kagit kithg, bir kigidin
defalarca kullanilmasini zorunlu kiliyordu. Bu nedenle, bir
Yahudi evliligi/ceyiz listesi kaydinin tutuldugu bir kigidin
arka yuzinde, mesela, bir Musliimana ait satig faturasi ya
da kira sézlesmesi olabiliyordu.

Ortadogu aragtirmacilari, tamamen bagka amaglar
igin kaleme alinmis belgelerden ekonomik yasama dair
bilgiler de ¢tkarmay: basardi. Bir ailenin ya da bir medrese
veya cami gibi dini bir kurumun himayesinde olan miilkle-
rin tapularini igeren vakif belgeleri, zengin ailelerin listesini
cikarmak ya da kamu tesislerinin yerlerini belirlemek igin
kullanilabiliyordu —tipk1 Lapidus™un (1967) 14. ytizylldaki
Halep ve $am i¢in yaptig1 gibi. Resmi kayitlar ve 6liim ka-
yitlari, Wiet'in (1955) Misirh Kerim tiiccarlar konusunda
yaptig1 gibi, 6nemli toptanai tiiccar ailelerini belirlemek ya
da Petry'nin (1981) 15. ytizyildaki énemli sahsiyetler konu-
sunda yaptig1 gibi, ulema sinifinin arasindaki etkilesimin
ya da kokenleri ve seyahatlerinin izlerini stirmek igin kul-
lanilabilir. Madeni paralar —yayilmalari, degerlerinin diisii-
rilmesi ve gegerlilikleri- bile refah ve diisiise dair dolayli bir
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kanit gérevi goérebilir. Ayrica, tek tek yerlesimlerin boyutu
ve Slgegindeki biyiik degisimler, niifusun artis1 ve azaligina
dair bir 6l¢t olarak kullanilabilir (bkz. 11. Béliim, Sekil 15).
Ozetle, kargilagtinlabilir verinin olmayigi, incele-
mek i¢in segilen bolgelerdeki yasam seviyesini ve bu bolge-
ler arasindaki iliskiyi anlamayi zorlastiriyor. Cogu zaman
yorumlar, sosyal bilimcilerin “somut veri” dedigi seylerin
yerini almak zorunda kaliyor. Ne var ki bu, sadece “bilim-
sel” géruntyor diye rakamlarn sorgusuzca kabul etmekten
daha gozkara bir hareket degil. 1896 ve 1919 yillar1 arasinda
ingiliz vergi dairesinde istatistikgi olarak ¢alisan Sir Josiah
Stamp'n su klasik séziinii unutmamak gerekiyor:
Hiikiimet, istatistik toplama konusunda epey hevesli. On-
lar1 biriktiriyor, topluyor, n kuvvetlerini aliyor, karekdkle-
rini hesaplhyor ve muhtesem diyagramlar hazirliyor. Fakat
bu rakamlarin hepsinin, cani ne isterse onu yazan koy
bekgilerinin elinden ¢iktigim unutmamalisimz.

Belgelerdeki rakamlar1 yorumlarken yorumlardan ne kadar
yararlaniyorsak, rakamlar olmadiginda da o kadar yararlan-
marmuz gerektigini diigtinityorum. fleride gérecegimiz gibi,
ne veriler ne de sahitlikler diinyay: net bir sekilde yansitabilir.

SAHITLIK VE PERSPEKTIiF PROBLEMI

Avrupa’nin 13. yiizyildaki Ticari Devriminin 6ykisi, Av-
rupalilarin (¢ogunlukla italyanlarm) belgelerine (ticari
raporlara, vasiyetlere ve commenda belgelerine ya da gezi
raporlarina) gére resmedildi. Gliney Avrupa belgeleri, o
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bolgenin Akdeniz’le dogrudan iliskisi konusunda oldukga
agikt1. Fakat onun 6tesindeki diinyayla —yani Cin, Hin-
distan ve aradaki bolgelerle- iligkiler belirsizdi. Ortado-
gu limanlarindaki ve ticari merkezlerindeki araci birimler
Uzakdogu’dan gelen mallarin (mesela baharatlar, porselen
vs.) aktarilmasina dihil olduklar i¢in taniniyordu, fakat
ticaret yaptiklar bolgeler epey uzun bir zaman boyunca
bilinmeyen topraklar olarak kaldi. Bu nedenle Avrupa bel-
gelerinin, Ortadogu’daki aracilar ile ticaret yaptiklar1 Cin
ve Hindistan'daki kent merkezleri arasindaki 6nemli ticari
baglar tarif etmesi iki sebepten dolay: beklenemez: Tica-
ret yaptiklan yerler nispeten taninmiyordu ve gérilseler
bile dikkate alinmiyordu.

“Marco Polonun Hikéyesi”, géztimutzdeki 13. ytzyil
imajinin ¢arpik olmasina sebep olan Avrupah bakis agisina
bir¢ok yonden ¢ok iyi bir 6rnek tegkil ediyor. Eileen Power
(1963: 43), Venedik’in Marco Polonun Cin'e dogru yola ¢ik-
t1g1 zamanlarda diinya sistemine ddhil olusunu anlatan Av-
rupa-merkezci bir sahne anlatiyor.

MS 1268'de hayat, muhtesem Doguyu elinde tutan tiic-

car prensler igin adil ve miithig bir seydi. O wil, biiyiik tag

binalardaki muhasebe ofislerindeki tiiccarlar, ellerinde
defterleri ve kanallardan gelen suyla kugatilmag bir gekil-
de, Hindistan'dan gelen ¢uvallarca karanfili, Hindistan
cevizini, muskati, targini ve zencefili, Hindigin'den gelen
abanoz satrang taglarini, Madagaskar'dan gelen amberi
ve Tibet'ten gelen miski kontrol ediyordu. O yil, miicevher
tacirleri Golkonda'dan gelen elmaslara, Bedahsan'dan ge-
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len yakut ve laciverttagina ve Seylanli balikgilardan ge-
len incilere fiyat bigiyordu. Ipek tiiccarlariise Bagdat'tan,
Yezd'den, Malabardan ve Cin'den gelen ipek, tiil ve sir-
mali kumag balyalarini yigiyordu. O yil, Rialto'daki geng
vigitler, her milletten insan dirsek temasinda bulunmus,
gezginlerin biitiin diyarlara dair hikdyelerini dinlemis
ve safakla birlikte gondollarina binip kanallarda siiziil-
miugtii. Titian'in yiizyillar sonra resmetmeye bayilacag
Venedik'in kizil sagh kadinlari, tizerlerinde Pers sirmali
kumaglari ve kiigtik ellerini daha da gekici kilacak Arap
parfimleriyle, saraylarinin mermer merdivenlerinde bir
asagt bir yukar: yiiriiyordu.

Marco Polonun babasi ve amcas1 Venedik'ten 1260 yilinda
ayrilmig ve dokuz yil sonra Cin merkezli Dogu Mogol Impa-
ratorlugunun bagi Kubilay Han'in sarayinda yasadiklariyla
ilgili inanilmaz hikayelerle dsnmuglerdi. Venedik'e gelirken
yanlarinda Han’dan Papaya bir mesaj getirmiglerdi. iki sene
sonra bir kez daha Doguya dogru yola ¢ikmuis, bu sefer geng
Marco'yu da yanlarina almiglardi. Uzun yillar sonra, Doguda
gecen birkag on yilin ardindan, Marco Cenevizliler tarafin-
dan tutsak edildi. Zaman 6ldtrmek igin, gezi maceralarin
“cografi” bir diizenle bir hiicre arkadagina anlatti ve o da bun-
lar1 not etti. Marco Polo'nun Doguyu kesfeden “ilk” kisi ola-
rak kazandig) Gin gayrimesrudur. Gorecegimiz gibi, Doguyla
iletisim kuran ilk Avrupal degildir (daha énceki seyahatler
icin bkz. de Rachewiltz, 1971 ve Dawson, 1980); sadece anilar
sans eseri kaydedilen ilk kisidir.
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Peki, Avrupalilarin Doguya dair bilgileri i¢in bu ka-
dar elzem olan bu kaynak nedir? Hikdye karman ¢orman-
dir, kronolojik olarak degil, bir cografi atlas formunda an-
latilmugtir. Baz1 yolculuk giizergahlarini kasaba kasaba, ¢ol
¢ol tarif etmektedir. Aktardiklan yalnizca deneyimledigi
seyleri degil, “fark etmeyi” sectiklerini de yansitir. Metni
“gergek bir resim” sunan “orijinal bir belge” olarak degil de,
Marco Polo'yu ilgilendiren ve ilgilendirmeyen seylerin ve
hangi belgeleri tesadiifen elde ettiginin bir beyani gibi oku-
mak, tarih aragtirmacilarina genellikle tarihi beyanlardan
elde edilenlerden ¢ok farkli bir yorum sunuyor.

Mesela, Marco Polonun dokuma kumaglara ézel bir
ilgisi vard1. Uzakdogu'daki sehirlerin ¢ok fazla ahm satim ve
ticaret yaptigim defalarca séylityordu, ama detaylanyla an-
lattig1 tek mamul irtin dokuma kumaglardi. Bunun sebebi
ailesinin kumag alim satimi yapmasi ve Venedik’in en ¢ok
kumas ithal etmekle ilgilenmesi miydi, yoksa diger tiim en-
distrileri olagan kargilamasi miydr? fkincisi, baharatlara ve
nerede yetistiklerine dair de meraki vardi. Baharatin o sira-
larda Uzakdogu'dan Avrupa’ya en ¢ok ithal edilen sey oldugu
dugtinilirse bu nispeten daha anlagihr. Fakat gériintge gére,
Avrupa’da ¢ok degerli ama kit olan bazi baharatlarin oralar-
da bol bulunmasina gercekten 6fkelenmisti. Degerli taglar da
tglincd ilgi alanim olugturuyordu. Degerli taslar, inciler vs.
lizerine tartigmalarinda, Dogulu hiikiimet yé6neticilerinin,
genellikle kraliyet tekeli aracihgyla, gikarilabilecek ve dola-
sima sokulabilecek miktar kisitlayarak, “alm satimi engelle-
dikleri” tekrarlayan bir temadir. Altin da anlatimlarinda yer
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alir. Bunlardan anlagihyor ki, Marco Polo Uzakdogu tarim
ve endiistrisinin, yalnizca Avrupah tiiccarlan dogrudan ilgi-
lendiren kisimlarini anlatiyor; bu mallarin memleketindeki
“degerini” her zaman aklinda tutuyor.

Ilgilenmemeyi sectigi seyler de belli seylere olan ilgisi
kadar enteresan. Marco Polonun Cin, Malezya, Endonezya
ve Hindistan limanlarina dair anlattiklarinda dikkat ¢eken,
genellikle sehirlerde kendi bolge veya sokaklarini kontrol
eden (ve “Muhammed’e tapanlar, “Sarazenler” ve “putpe-
restler” gibi isimlerle tanimladig)) yabana tiiccarlara yap-
t1g1 rastgele referanslardir. Peki, bu tiiccarlar kimdir? Neyin
alim satimini yaparlar? Limanlarda m1 kalirlar, yoksa mal-
lartyla seyahat mi ederler? Ev sahibi tilkeyle nasil bir iligkile-
ri vardir? Hangi “ana merkez”den gelmiglerdir? Bu mesele-
ler Marco Polomun ilgisini hi¢ gekmez. Bu tiiccarlarla ilgili
bilgi edinmeye ¢alismaz; onlarla hig iletisime ge¢mez ve bu
nedenle anlattiklar Yakindogu ve Uzakdogu arasinda vuku
bulan aktif ticaret hakkinda higbir bilgi vermez.

Bu meseleyi, Marco Polonunki de dihil olmak tze-
re, Avrupalilarin anlatilarinin 13. ytizyihn ¢arpitilmig bir
sekilde Ticari Devrim (Kimin i¢in?) dénemi olarak tanim-
lanmasindan sorumlu oldugunu ve neredeyse sadece Bati-
da tretilmis olan belgeleri baz alan ortagag Avrupa’s: tarih-
gilerinin de bunun béyle siirtip gitmesine sebep oldugunu
iddia etmek igin ortaya atiyorum.

Dolayisiyla sahitlik problemi, perspektif problemiyle
yakindan ilgilidir. Tarihginin “bakis agis1” tarihi kaginilmaz
bir sekilde garpitir. Bunun sebebi, sorulann tarihginin kiil-
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tiriinde tartigmal olan seyler tizerinden gekillenmesi ve ori-
jinal kaynaklarin yasananlar ya da olanlardan ziyade, birinin
bahsetmeyi sectigi ya da “dogru” bildigi seyleri aktarmasidir.

Bu, biri degerlendirmeye, digeri “ger¢ek olgular’a
dayanan iki érnek iizerinden agiklanabilir. Oncelikle, “ste-
ki"nin géruslerini birincil ortagag kaynaklarinda géruldu-
gu gibi degerlendirmek miimkiindur. Buna 6rnek olarak,
Dogu ve Batinin birbirini Hagh Seferleri araciligiyla gérme-
si verilebilir. Krey'in diizenlenmis kitab1 The First Crusade:
The Accounts of Eye-Witnesses and Participants (1921, yeniden
basim 1958) ile Maalouf™un Araplarin Géziinden Hagli Seferle-
ri (1984) kitabini kargilagtirin. Ya da Marco Polo tarafindan
ifade edilmis Dogu hayranh ile Cinli bir liman goérevlisi
olan Chau Ju-Kua'nin 13. yiizyilda yazdig1 “yabanc toprak-
lar ve insanlar” tasvirinin alt baghgini kargilagtirin. Kitabi-
n1, bir Avrupali ile hi¢ karsilagmadig igin, biytk 6lgiide
Araplara atifta bulunarak “barbar” insanlarin tasviri olarak
nitelendiriyor (Ingilizce gevirisi 1911). Ya da bir Dogulu-
nun “diinyaya bakigi"m gérmek igin, gevirileri E. Bretsch-
neider’in iki ciltlik Mediaeval Researches from Eastern Asiatic
Sources kitabinda yer alan Cinli ve Mogol gezginleri ve tarih-
gileri okuyun.

Olgularda bu durum daha agik olsa da daha az yanh
degil. Chau Ju-Kua bazi mallarin Cin'e belli yerlerden ithal
edildigini aktarirken, bilgisinin yanlis oldugu apagik orta-
da. Digaridan bakan biri, gériistigii yabana tiiccarlarin,
Cinlilerin komisyoncular atlayarak dogrudan mallarin gel-
digi yerlerle iligki kuracagi korkusuyla, tedarik kaynaklarini
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agiklamaya genellikle goniilstiz oldugunu kolayca gérebilir.
Bugiin gesitli baharatlarin ve mallarin, kaynaklan gizlen-
meden bagka yerlerde de ticareti yapildig: i¢in, kaynagin
neresi oldugunu égrenmek nispeten daha kolay.

Bash bagina bilgi eksikligi, bilhassa iyi niyetle ortaya
kondugunda, diinya gériisiiniin hassas bir gostergesi ola-
rak kullanilabilir. Mesela, Arap cografyacilar ile Avrupal
gezginlerin anlattiklarindaki biiytik yanhslar, kendi yasa-
diklar1 ya da birinci elden deneyimi olan insanlarin verdigi
bilgiler aracihigiyla bildikleri diinyanin nispeten dogru bir
haritasini gtkarmak igin kullanmak miimkin. Képek surat-
li insanlara (El Idrisinin Andaman Adalar tizerine yazdik-
lar1) ya da (Papaz Rubrucklu William'in, kanlarinin Cin ku-
maglarinda kullanilan kirmiz1 boyanin kaynag oldugunu
soyledigi) Chin-chin denen, tiiyle kaph ve dizleri olmayan
mitolojik insansi yaratiklara dair inanilmaz hikayeler, o dé-
nemki insanlarin bahsedilen bélgelere dair higbir fikirleri
olmadigini agik¢a gosteriyor. Aynca, Cinlilerin ytn yerine
pamuk veren su koyunlarina ya da Batililarin yapraklan
ipekle kapli 6zel Cin agaglarina dair anlattiklar, ithal ettik-
leri igin birbirlerinin trtnleri hakkinda bilgi sahibi olsalar
da hammaddeleri hi¢ gormediklerini gésteriyor.

Bu nedenle, perspektifleri yansitan malzemeleri ek veri
olarak kullanma niyetindeyiz; tabii bunlarin ya “dinya”y1 ya
da diinyanin algilanisa dair bir ¢carpitmayi yansitmasi agisin-
dan 6nemli olup olmadigini degerlendirdikten sonra.
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KiTABIN PLANI

Higbir diinya sistemi, biitiin pargalarin, merkezde ya da pe-
riferide olmasindan bagimsiz olarak, birbiriyle esit bir ge-
kilde bir araya gelmesi anlaminda kiiresel degildir. $u anda
tarihte hi¢ olmadig kadar kiresel olan diinya, bugiin bile
Kuzey Atlantik sistemi (Bat1 Avrupa ve Birlesik Devlet-
ler-Kanada), Pasifik kiyis1 (Japonya, Tayvan, Kore, Endo-
nezya, Malezya vs.), sosyalist “blok”, hila igine kapah bir
sistem olan Cin ve Kuzey Afrika-Bat1 Asya Arap diinyasi
gibi alt alanlara ya da alt sistemlere bélinmis durumda.
Tiim bu alt sistemlerin bir ¢ekirdegi olabilir ve bu ¢ekirdek,
ekonomisi “uydularinin” ticaret sartlarini belirleyen ege-
men bir devleti igerebilir. Friedmann ve Wolff'un deyimiyle
“diinya gehirleri” (1982) bu baskin bolgelerde yer aliyor ya da
Hong Kong ve Singapur gibi kendi baslarina ayakta duru-
yor. Béyle metropoller, sadece kirsal alanlarin degil, ayrica
uydularinin biiyiik sehirlerinin fazlalihgin bile alarak, hin-
terlantlarin tiketiyor.

Fakat bu bolgesel alt sistemlerin 6tesinde, kendi ara-
larindaki “ticari faaliyetleri” gitgide artan bu diinya sehirleri
aracaihgyla isleyen, her yana uzanan bir diinya sistemi var.
Manidar bir sekilde, Friedmann ve Wolff “dlinya sehirleri"nin
haritasini, Japon Havayollarindan aldiklan bir haritay: kulla-
narak ¢ikardi. Kutup izdiigiimiinde, Mercator izdiigimtinde
oldugu gibi, dogu ya da bat1 6ne gtkmiyordu ve havayolu rota-
lary, belli “diinya sehirleri"nin ne kadar merkezi oldugunu tam
olarak gésteriyordu.
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13. ytizyilda da, saltanat sehirlerinin ya da gekirdek
sehirlerin hikmi altinda olan veya hinterlant1 olmayan
kugatilmis ticari bolgeler aracihigiyla is yapan, (dil, din ve
imparatorluklar tarafindan belirlenmis) alt sistemler vardu.
Bunlarin birbirleriyle etkilesimleri, bugtinki kadar yogun
olmasa da, daha buytik sistemlerin hatlarin belirliyordu.
Bu sehirler havayoluyla degil, deniz ve nehir yollaryla ve
kimisi eski ¢aglardan beri kullamilan karayolu rotalariyla
birbirlerine baglaniyordu. Limanlar ve vahalar, uzak mesa-
felerdeki mallar ve insanlar bir araya getirerek, havayollan
terminalleriyle aym islevi goriiyordu.

O zamanlar var olan tagimaclik teknolojileri ilkel
oldugundan, sisteminin iki ucunda bulunan ¢ok az diinya
sehri birbiriyle dogrudan is yapabiliyordu. Yolculuk, aktar-
ma noktasi gorevi géren sinirdas yerler ile daha uzaktaki
pazarlara gidecek olan mallarin alimp verilecegi noktalar
arasinda merkezler olusturacak sekilde cografi olarak bo-
linmeliydi. Ayrica diinya, uluslararas: igb6lim iginde or-
tak tiiketici hedefleri olan ve devasa bir seri iiretim bandim
paylasan bugiinki “kiiresel kdy” degildi. Uriinlerin bagka
bir yerdetamamlanmak ya da birlestirilmek tizere bir yerde
kismen tiretilmesi, o zamanlar gériilmemis bir sey olmasa
da nadir bir seydi. 13. ylizyildaki alt sistemler bugtinkiilere
gére daha kendine yeten sistemlerdi ve dolayisiyla hep bir-
likte ayakta kalabilmek i¢in birbirlerine bu kadar hayati bir
sekilde bagiml degillerdi. Sagirtic1 olan, o zamanki uzun
mesafeli ticaretin zorluklarina ve yetersizliklerine ragmen,
islerin baytik bir kisminin halledilmesiydi.
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$EKIL 1. ON UGUNCU YUZYIL DUNYA SISTEMININ SEKIZ GEMBERI.
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Birbirine bagh yaklagik sekiz alt sistem vardi. Bunlar,
daha biiyiik ii¢ gember halinde gruplandinlabilir: Bat1 Av-
rupa, Ortadogu ve Uzakdogu. (Bu alt sistemlerin kabataslak
“sekilleri” ve sistemde kilit rol oynayan sehirlerin konumla-
n i¢in bakiniz $ekil 1.) Bunlar, sirasiyla alinirsa, metni olug-
turuyor. Ben 1. B6liimde Avrupa’yla baglayip sonra doguya
ilerliyorum; her ne kadar bu siralama kavramsal temellere
dayandirilamasa da. Ne var ki, Avrupanin igten gelen bir
tstinlaga oldugu fikrini gliriitmek istedigim igin, ortagag
boyunca nispeten ilkel bir seviyede seyreden gelisimini en
bastan ortaya koymak 6nemli.

13. yluzyilin ortasina gelindiginde Avrupa'daki tg ti-
caret noktasi, tek bir alim satim ¢emberi olugturdu: Cham-
pagne fuarlarina dort kasabada ev sahipligiyapan Ortadogu
Fransa —ticaret ve iiretim merkezleri olan Troyes ve Provins
ve daha kiigiik pazar merkezleri olan Bar-sur-Aube ve Lag-
ny (2. Bélimde tartisihiyor); Brugge'iin en 6nemli ticaret ve
finans merkezini, Gent'in de baglica endustri kasabasini
teskil ettigi Flandrenin kumas tiretim bélgesi (3. Bliimde
anlatiliyor) ve Italya Yarimadasimin iki ucunda bulunan
uluslararasi ticaret limanlar —batiya bakan Cenova ve do-
guya bakan Venedik (4. B6liimde inceleniyor).

Kuskusuz, bu ti¢ nokta gitgide gelisen Avrupa “dtinya
ekonomisi nin yegine katihmcilar degildi; onlarin kapisin
agindiran “yabanc1” tliccarlarin listesi de bunu agikga ortaya
koyuyor. Bu topluluklar segtim, ¢linkii tigii de birgok farkh
yerden gelen tiiccarlarin bulusma noktasiydi ve refahlarinin
temelini olusturan yerel olmayan ticaret, li¢iintin arasinda
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deveran ediyordu. Herhalde sistemin o zamanki diger parga-
lar1, merkez ¢embere kesinlikle bagli, ama baglari1 daha ince
ve dogrusal olan uydular ya da uzantilar olarak goriiliiyor-
du. Bir alim satim ¢emberini a§ olarak kavramsallastiracak
olursak, Champagne fuar kasabalari, Flandre sehirleri ve
Italya limanlar, baglariin yogun ve ¢oklu, erisimlerinin de
daha genis olmasindan dolay1 bir merkez olusturur.

Bu genis erisim sebebiyle, Avrupa (birinci) alt sis-
temine, Italya limanlarin1 Dogu Asya’ya baglayan Akde-
niz-6tesi (ikinci) alt sistemden ayriymis gibi davranmanin
bir mantig1 yoktur. 2. Kisimda yapacagimiz gibi, Ortadogu
ticaretini tartigirken, Italyanlar bir kenara birakamayiz.
Bunlar, Ortadogu’daki tig kritik kiy1 noktas: olugturmustu.

Bir kiy1 noktasi, Konstantinopolis'i Cin'e baglayan
tiglincl alt sistemin bagladig yer olan Karadeniz'deydi. 13.
ylzyilda etrafi ag gibi sarmasini biiyiik 6lgide Mogollarin
Orta Asya'y1 birlestirme basarisina ve tabii ki Cin'i fethetme-
sine bor¢lu olan bu karayolu ¢emberi 5. Boliimde inceleniyor.

ikinci kiyr noktas, Filistin kiyilarindaydy; burada gei-
ci olarak kurulan Hagh imparatorluklar1 Avrupa'min dérdiin-
cii bir alt sistemle temasa gegmesini saglamist1. Bu alt sistem
Bagdat’a, biri kuzeydogudan Orta Asyali kervan ¢emberine,
digeriyse doguya ilerleyerek Basra Korfezi tizerinden Hint
Okyanusuna baglanan iki kola ayrilmadan 6nce karayoluyla
baglaniyordu. Bahsedilen bu sonuncu ticaret gemberine kér-
feze bitisik olan (mesela Hiirmiiz ve Siraf) veya Arap Yan-
madasinin gliney kiyilarn boyunca uzanan (Aden gibi) birgok
liman da d4hildi. 6. B6lim, bu alt sistemi anlatiyor.
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Avrupalilar Misir'in Kuzey Afrika kiyilarinda tgtin-
cti bir kiy1 noktasi kurabilmek igin ¢ok ugrasti. Ne var ki IX.
Louisnin 1250’deki Hagl Seferinin korkung basarisizhigin-
dan sonra, Misirh yoneticiler tarafindan kontrol edilen bir
ticaret ortakligiyla idare etmek zorunda kaldilar. Bu durum
Italyanlarin, Misir ile Hint Okyanusunu Kizildeniz tizerin-
den birlestiren beginci alt sisteme sinirh ve dolayh bir erisi-
mi olmasina sebep oldu.

Cembere 6nemli kaynaklar saglamalarina ragmen
Ispanya, Almanya, Baltik Rusya, Dalmagya ve Sahra'nin
guneyini 1. Kisima dahil etmeme sebeplerimle, Dogu
Afrika'y1 2. Kisimda 1srarla es gegme sebeplerim ayni.
Bugiinki Etiyopya'nin, Kenyanin, Tanzanyanin ve Ma-
dagaskar adasinin Misir, Aden, Basra, Hiirmiiz ve hatta
Hint Yarimadasindaki Gucerat’la yapilan ticarete déhil
olduguna siiphe yok. Bu yerler arasindaki iletigim olduk-
¢a yogundu. Fakat Afrika'nin cografi erisimi nispeten si-
nirhydi. Afrikal tiiccarlar biyik ¢ogunlukla yereldi ve
Afrika mallan Cin’e ve Avrupa’ya nadiren giderdi. (Bu-
nun aksini gosteren bir kanit olan, Dogu Afrika sahilleri-
ne dagilmis kirik Cin ¢émlegi pargalarinin, aslinda Arap
ve Gucerat gemilerinden sagilmis oldugu ortaya ¢ikmis-
tir.)

Kitabin 3. Bolumu Asya ¢gemberindeki (ve gosterece-
gimiz gibi tiim dinya sistemindeki) kilit oyunculan anla-
tiyor, ama Akdeniz ve italyanlar meselesinde oldugu gibi,
Hint Okyanusundaki ticareti incelerken Araplari ve Persleri
bir kenara birakamayacagz. I¢ ice gegmis g alt sistem s6z
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konusu: Arap diinyasin1 Bat1 Hint diinyasina baglayan en
batidaki ¢ember (6. ve 7. Bolumde kisaca deginilip 8. Bo-
liimde ¢ok daha detayl tartigilan altina alt sistem); Malak-
ka Bogazinin bitisigindeki alanla Gineydogu Hindistan’i
baglayan merkezi gember (8. B6liimde kismen, 9. Béliimde
ise biraz daha anlatilan yedinci alt sistem) ve bogazlar ile
Cin arasinda bulunan en dogudaki ¢ember (9. Bélimde ta-
rif edilen sekizinci alt sistem).

Fakat Cinli tiiccarlar $rivicaya'da (Bogazda) ve Miis-
liman (Arap, Pers, Hintli) tliccarlar da (daha sonra gelecek
olanin eski bir versiyonu olan) “yabancilara agik Cin liman-
lar” denebilecek yerlerde mevcuttu. Cin Denizini, kuzeye
ve batiya uzanan Asya bozkirlarinin muhtesem merkeziyle
glineye (sekizinci alt sisteme) baglayan Cinli tiiccarlar, 10.
Bolimde ele alimiyor. Ayni yolu geri giderek Rusya (Semer-
kant), iran ve On Asya tizerinden Cenova'nin Karadeniz
kiyllarinda muhafaza ettigi istasyonlarla yeniden birlesen
tglinci alt sistemle Cin'i birlestiren de yine bu tiiccarlard

Goriilayor ki, bu kiiresel ya da diinya ¢apinda bir sis-
tem degildi (Baltik heniiz sisteme girig asgamasindayds, Af-
rika'nin yalnizca dogu kiyis1 ddhildi, Yeni Diinya hala tec-
rit halindeydi, Japonya erisilemeyen bir sinir bolgesiydi ve
Avustralya dahil Pasifik Adalan sistemden kopuktu), mer-
kezi Avrupa ve Asya kitalarinin gogu kismini kapsiyordu ve
o zamanki nifusun buyiik bir kismin igeriyordu, ¢tinki
periferide kalan bélgelerde niifus yogun degildi.

Bu kitap, bir grup ampirik vaka incelemesi aracihgy-
la, 13. ytizy1l boyunca uluslararas: baglantilarin kuruldugu,
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genisletildigi ve glilendirildigi stiregleri kesfediyor ve ¢esitli
katiimalarin siiregiden ticari alim satimda oynadiklari rol-
leri —isbirlikgi, ihtilafli ya da simbiyotik— tanimliyor. Hepsi,
digerlerine zarar vermeden sistemden kazang saghyordu.
Sistem, 14. ylizyilin ilk dénemlerinde zirvesine ulagtiginda,
hi¢bir glictin tek bagina hegemonya kurdugu séylenemezdi;
herkesin katilimy, sistemin devamlilig1 i¢in mecburiydi.

Ne var ki, tiim bu umut verici baglangiglara ragmen,
14. yuzyilin ortalarinda sistem pargalara ayrildi ve birgok
parga ayn1 anda dstise geti. O ylizyilin sonunda, bir za-
manlar ¢ok sayida doniisiimlii rotaya sahip bir dolagim
sistemi olan sey, daha dar bir baglantilar dizisine doniisti
ve birtakim bogluklar olustu. 14. ytizyihn ikinci yarisinda
neredeyse tiim diinyada yasanan ekonomik zorluklar, sis-
temin yikilacaginin belirtisiydi. Yeni bir oyuncu olan Por-
tekiz, diinyanin biitiinlesme siirecinde yeni bir evre baslat-
mak tizere 16. yiizyillda Hint Okyanusuna girdiginde, eski
sistemin ¢ogu yok olmustu.

Bu kitabin cevabini aradig1 en 6nemli sorulardan biri,
13. yiizyl sisteminin neden dagildig1. Bu sorunun cevab: ba-
sit degil; tek bir nedene bagl bir agiklamas: yok. Bu gesitli
alt sistemler arasindaki karmagik kargilikli iligkiler aginin
bozulmasini ya da bu alt sistemlerin hegemonyanin batiya
kaydig1 yeni bir denge bulmasim agiklayacak, bir tiir deus ex
machina gibi, tek bir kuvvetli etken yok. Daha ziyade, bu alt
sistemlerin iginde ve arasinda meydana gelen kiigtik degi-
simlerin birikmesiyle olusan etkiler, hig stphesiz biitiiniin
yeniden dengelenmesine katk: sagladi. Eger agirlik batint
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bir tarafa yatirdiysa, bunun sebebi alt sistemlerinin ¢ogu-

nun ayni anda ve kiimdlatif olarak ayni tarafa yénelmesi-
dir.*¢

16. Yeni “kaos” bilimiyle sagirtici benzerlikler var. Bkz. James Gleick, Kaos (1987).
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I. KISIM
AVRUPA ALT SISTEMIi



ESKi IMPARATORLUKLARDAN DOGUS$

MS 2. yiizyilda Roma Imparatorlugu, Akdeniz’e kiyisi olan
tiim bolgeler de dhil olmak tizere gok biiytik bir alani kap-
liyordu. imparatorluk kuzeyde ingiltere’yi ve Almanya ha-
rig tiim Bat1 Avrupa’yl, doguda Yunanistan, Anadolu, Bere-
ketli Hilal ve Dogu Akdeniz’i ve glineyde tiim Kuzey Afrika
kiyillarim kapsayacak sekilde uzaniyordu. Roma’nin giiney-
deki ve dogudaki periferileri, Hindistan ve Cin gibi uzak
bolgeler de dahil, “Eski Diinyanin biiyiik bir kismiyla hem
deniz hem de karayoluyla baglant1 halindeydi. O siralarda,
ilk diinya sistemi olugmustu; tabii bu sistem, “Romanin
disiisii"nden sonra ayakta kalamada.

Ne var ki, “Roma’nin disiigii” denen dénemin birkag
yuzyl siirmig karmagik bir siire¢ oldugunu ve bu stireg
boyunca diizensizligin 6nce periferide, sonra da merkezde
strekli arttigin1 géz 6niinde bulundurmak 6énemli. Daha-
s1, “dugiis” eski imparatorlugun biitiin bolgelerini egit de-
recede etkilemedi. Kuzeybat1 Avrupa’daki etkileri, Akdeniz
kiyillarinda ya da Akdeniz’in dogu havzasinda oldugundan
ok daha yikiciydi. Oyleyse “Karanhk Cag” sadece Kuzeyba-
t1 Avrupa'ya aitti.

O bélgedeki i¢sel zayiflama, ftalya’min kuzey ve giine-
yindeki Germen kabilelerinin Roma sinirlarindan gegmesine
imkan saglamisty; bu kabileler 6nceden sinir bélgelerinde
durdurulmustu, fakat geleneksel olarak, imparatorlugun
biytiik tarim alanlarinda galigacak kéleler igin de gok verimli
bir kaynakti. ilk istila dalgas: 3. yiizyllda vuku bulmus, an-
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cak kaha sonuglar tiretemeden sona ermisti. Ondan sonra-
kiler ise o kadar kolay puskdrtiilememisti. 5. yizyil boyunca,
birlesik Roma hiikiimdarhiginin yikilmasi ve imparatorlugun
bat1 kismimin Galyalilar, Vandallar, Vizigotlar ve sonra da
Lombardlar arasinda paylagilmasiyla yiizyilin sonuna dogru
iyice yogunlagan daha bagarih bir istilalar serisi oldu.

Avrupa kitasindaki bu art arda gelen fetihler, “sonraki
devletlerin gelismislik ve tiretkenlik seviyesinde gerilemeye yol
agt1” (Anderson 1974b, yeniden basim 1978: 125-126), imparator-
luk ve ticaret yoklugunda, bir ge¢im ekonomisi olusturmak i¢in
son derece adem-i merkeziyeti ve farkh girigimlerle, Roma ve
Germen hukuk ve kisisel statii gelenekleri birbirine kargarak
her an bozulabilecek bir kariggm olusturdu. Charlemagne 8.
ytizyilda, Bat1 Imparatoru unvamm tstlenip, iddialarim mes-
rulagtirmasi igin de o zamanlar biitinlagint kaybetmemis
tek kurum olan Kiliseyi arkasinda alarak, bu olgunlasmamig
sistemi yeniden diizenlemeye giristi. Bundan sonra Avrupa,
Roma Imparatorlugunun diigtsiiniin ardindan gémiildagi
pargah ve tecrit edilmis halden kurtulmaya baslad1.

Fakat yine de ytikselis yavast:. Charlemagne’n 6li-
miniin ardindan, istikrarsiz devlet yeniden pargaland1 ve
Macarlar ile Vikinglerin saldirilarina maruz kaldu. 9. yiiz-
yilin sonlarinda Kuzeybat1 Avrupa’da, Romali ve Germen
onctillerinin karigimindan olugan, savunmaci bir proto-fe-
odalizm sistemi kuruldu.” Bir yiizy1l sonra, feodalizm de-

17. Bu yorumlardan da anlagilacag) iizere, Kuzeybat1 Avrupa'da geligen feodalizmi, o
belli zaman ve mekénda bir araya gelen kesin Roma hukukunu ve Germen teamiille-
rini devralan bagka higbir yer olmadigindan, birebir kopyalanmasi miimkiin olma-
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nen sosyal olusum, 6zellikle Fransa ile Belgika, Hollanda ve
Litksemburg'u kapsayan bolgede kurumsallagt1. Perry An-
derson’in (1974b, yeniden basim 1978: 142; ayrica bkz. Piren-
ne, 1925: 50-51) szleriyle, o zamana kadar,
Ozellikle Fransa'mn kirsal kesimi, yeni barbar saldirila-
rindan korunmak ve bélgesel giiglerini saglamlagtirmak
i¢in kirsaldaki derebeyleri tarafimdan imparatorluk izni
olmadan dikilen kale ve surlarla dolmugtu. Kalelerle do-
lan yeni manzara, kirsal niifus igin hem korunma hem de
hapishane demekti. Charlemagne yonetiminin son yilla-
rinda bile giderek artan bir boyun ejdirmeye maruz kalan
koyliler sinifi, sonunda yaygmlagmig bir serflige kadar
diigmiigtii. Feodalizm, gelecek iki yiizyilda Kuzeybati Av-
rupa’da yavag yavas kuvvetlendi.

Kiyillardan uzaklagarak kuvvetlendi. Kiigiik ticaret merkez-
leri, savas lordlarinin kaleleri ya da manastirlarin giivenli
alanlar ¢evresinde biiyiimeye ya da ortaya cikmaya baslads;
ticari hizmetleri kargihiginda yerel lordlardan ézel izinler ve
koruma alan tiiccarlar, burada mallarin alim satimini yapi-
yordu. Bu yerlesimlerden bazilari, 6zellikle de 6nemli kara
ve nehir rotalarinin kesistigi noktalarda bulunanlar, za-
manla periyodik fuarlarin ya da ig tarafa ulagan ¢ok az mik-
tardaki “uluslararasi ticaret”in yapildig1 yerlere dondisti.

yan bir toplumsal olusum olarak gériiyoruz. Ote yandan, ortagag Avrupa feodaliz-
minin baz 6zellikleri, bagka zamanlarda ve bagka yerlerde ortaya cikti; her parganin
ayn1 olmadig anlagildig siirece, bu benzerliklere dikkat ¢ekmek igin diger olusum-
lardan bahsederken de “feodalizm” terimini kullanmakta bir sakinca gérmiiyoruz.

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

080



Ne var ki 10. yiizyilin sonunda Vikingler ya geri
déndii ya da (Ingiltere’de oldugu gibi) sindirildi. Kasaba-
lar, korku ytziinden mahkGm olduklar, duvarla ¢evril-
mis kiigtik alanlarin digina ¢ikma firsati buldu. 11. ytzyil-
da Kuzeybati Avrupa, hila nispeten kendine yeten feodal
bolgelere ayrilmis durumda olsa da, gitgide daha ¢ok bir-
lesiyor ve ticaret i¢in daha ¢ok ihtiya¢ fazlas: tiretiyordu.
Kasabalarin sayis artt1, hatta kiy1 seridine yakin kasabalar
bile kuruldu. Sonraki iki ytizyilda, kitada gergek bir kent-
lesme patlamasi yagsandi (ayrintilar igin bkz. Hohenberg
ve Lees, 1985).

Iceride yaganan bu niifus ve kentlesme patlamasi, ki-
taya Roma’nin diigiisiinden miraskalan tecritin sonsuza ka-
dar kirillmasina sebep olan disaridaki patlamadan bagimsiz
degildi. 11. ytizyilin baglarinda Kuzeybat1 Avrupal kontlar,
karadan Konstantinopolis’e ytiriiylip, oradan da Filistin’e
inerek Mislimanlagmis “Kutsal Topraklar”a ilk Hagh Se-
ferini gerceklestirdi. Dogu Akdeniz tlkelerine ge¢mek igin
Akdeniz rotasim1 kullanmaktan kaginmalari, o zamanlar
Kuzey Avrupa ve Akdeniz kiyilar arasinda goriilen ayrilig
en iyi anlatan seydir. Ve sonraki Hagl Seferlerinde kuzeyin
birliklerini Italyan gemileriyle tagimas: da, Avrupanin iki
alt bolgesi arasindaki iliskinin degisimini ¢ok net bir bi¢im-
de ortaya koyar.

Kitabin bu bélimiinde, Karanhk Cag sonrasi Ku-
zeybat1 Avrupa ile higbir zaman boyle bir diinyadan kopus
ve yeniden baglanig yasamamis olan basarili Giiney Avru-
pa'nin birlesmesiyle ortaya ¢ikan Avrupa sisteminin izlerini
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stirecegiz. Karanhk Caglarda Kuzeybat1 Avrupa'da isiklar
séndiiyse de, italya'da yanmaya devam etmisti; her ne ka-
dar kimi zaman titrek ve bir siireligine kararmis olsa da.

Lombardlar 6. ytizyi1lda italya Yarimadasin isgal etti-
ginde, orada yasayanlardan bazilar i¢ kesimlerdeki lagiin-
lere siginmus ve orada Venedik’i kurmustu. Bu denizciler
—bagka segenekleri olmadifindan— Konstantinopolis’teki
bagkentten kii¢iilmiis topraklarini yéneten, Roma Impara-
torlugunun budanmis dogu kismi olan Hiristiyan Bizans
devletiyle iligkilerini devam ettirmisti. Bu sayede Venedik,
Akdeniz Gstiinden ytrtiilen yogun faaliyetler azalmis olsa
da, baglantilan ve bilgiyi canl tutarak Akdeniz’'de 6nemli
bir baglant1 gérevi gérmiisti.

7.yizyilda, On Asya harig biitiin Dogu, genisleyen Is-
lam imparatorluguna d4hil olmugtu. Islam, bilyiimesinden
bir ylizyil sonra butiin Kuzey Afrika’da yayilip Fas'a, sonra
da Cebelitarik Bogazindan gecerek Ispanya’ya ulagmusti. Is-
lam Gimmeti doguya ilerleyerek iran ve Afganistana yayil-
mig, sonunda da Kuzey Hindistan ile Bat1 Cin'e ulasarak,
Avrupa da katildiginda geniglemis bir sisteme doniigen yeni
diinya ekonomisinin ¢ekirdegini olugturmustu. Venedikli-
ler, Cenevizliler ve diger italyan kiy1 sehir-devletleri, Ku-
zeybat1 Avrupa ile Ortadogu sistemi arasinda kaginilmaz
olarak bir baglant1 gérevi gérmiisti.

Hiristiyanlik agisindan bakildiginda, Islamin yayil-
masina dair en rahatsiz edici geligme, Bereketli Hilal'in Isla-
ma gegisiydi; bu Kutsal Topraklarin kontroliiniin “imansiz
Sarazenlere” ge¢mesi demekti. Bizans bu bélgeden gekilme-
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ye zorlanmist1, ama yeniden fethetme hursi stirmis, Hagh
Seferleri bu hirsi tatmin etmek i¢in planlanmigti. Avrupa
ekonomisi 11. ytizy1lda yeterince dizeldiginde, askeri feoda-
lizmin enerjisinin bir kismin, Filistin'in “yeniden fethedil-
mesi ne harcayabilecek duruma gelmisti.

12. yiizylhn baglangia ile 13. ylizyilin sonu arasinda,
Bat1 Avrupa ile Akdeniz’in dogu ve giiney sahillerine ki-
yist olan tilkeler arasinda —Avrupali tarihgilerin Akka’nin
1291'deki “diigiigii” olarak adlandirdiklar, Filistin'in Hagh
kralliklardan alinmasiyla baglayan— ¢ogunlukla siddetli olsa
da yogun bir iligski vard1. Art arda yasanan Hagh Seferleri,
Giiney ve Kuzey Avrupa arasindaki rekabetgi isbirligini sag-
lamlagtird: ve bizim amaglarimiza gére daha da énemlisi,
Kuzey Avrupa'y: Italyan aracilar iizerinden halihazirda var
olan, Ortadogu’yu Cin ve Hindistan ile bulusturan ticaret
gemberlerine baglayan diizenli ticaret kanallar1 olusturdu.

Hagh Seferleri nihayetinde basarisiz olmugsa da
énemli bir sonug¢ dogurmustu. Kuzeybat1 Avrupa’y:, Ro-
mamin “diisiisi"'nden sonra koptugu diinya sistemiyle yeni-
den birlestiren mekanizma onlardh. 13. ytzyilin, kitalarinda
bir canlanma dénemi olarak yaganmas: gerektigi sasirtica
degildi. Sadece ufuklari degil, kaynaklan da genisglemisti.

Avrupa'nin Doguyla iligkisinden ortaya ¢ikan yeni
“zevk”lerinden ¢ok fazla sey iretildi. Daha 6nce hayal
bile edilemeyen baharatlar, ipek ve sirmali kumaglar, $am
usulii gakilar, porselen ve gesit gesit litks mal, Haglilar igin
biyiik bir 6diil oldu. Hagh Seferleri ruhlar ele gegirme ar-
zusuyla baglatilmis olabilir, ama kismen, ganimetleri ele
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gecirerek ayakta kaldilar. Fetih basarisiz oldugunda, alim
yapmak zorunda kaldilar. {lk bagta Avrupa’nin kéleler, de-
gerli madenler (6zellikle giimii), odun ve kiirkten bagka
sunabilecegi bir sey yoktu; odun, genis ¢éllerle kaph bir
alanda nadir bulunan bir kaynakti, kiirk bulunmaz olsa
da, sicak iklimlerde pek “ihtiya¢” duyulmayan bir seydi.
Ama goriintige gore, Dogu pazarlarinda satilacak seyler
bulma ihtiyaci Avrupa tiretimini, 6zellikle de ova ve yay-
lalarinda otlayan koyunlarin postundan yapilmis saf yiin
kumayg tiretimini tegvik etti.

12. ve 13. ylizyillarda Kuzeybat1 Avrupa'da tarim, ma-
dencilik ve nihayetinde imalat alanlarinda yasanan réne-
sansl, en azindan kismen, ufkunun genislemesine ve Ha¢h
Seferleri sayesinde artan ticari firsatlara dayandirmak gere-
kiyor. Bu, biittin kitada hizli bir kentlesmenin yasandig bir
donemdi; Marsilya, Aigues-Mortes, Montpellier ve 6zellik-
le de ana liman kenti olan Cenova aracihigiyla Akdeniz hav-
zastyla baglanti kuran Flandre ile Fransa'da ve Kuzey Deni-
zinden, Akdeniz’e agilan ana kapi olan Venedik’e baglant1
saglayan merkezi nokta roliindeki Ren'de de durum aymydi
(Ganshof, 1943). Bu tip ticaret esasen, ilk basta periyodik
olarak duzenlenen, sonra da farkli yerlerden gelen tiiccar-
lan agirlamak igin kurulmug kasabalarda devaml olarak
yapilmaya baglanan “fuar”larda yurutiliyordu, ancak ni-
hayetinde, hizli niifus artis1 ve dogu ticaretinin artan tale-
biyle tetiklenen hizli endiistrilesme, denize agilan kapilan
da olan gergek bir ticaret merkezinin olugmasim saglads;
Brugge, bu kapilarin baghica 6rnegiydi.
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KUZEY DENIZI

$EKIL 2. AVRUPA ALT SiSTEMi: DORT CHAMPAGNE FUAR KASABASININ, FLANDRE'NiN
GENT VE BRUGGE KASABALARININ VE iTALYA'NIN CENOVA VE VENEDIK LIMAN
$EHIRLERININ KONUMU.
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Doguyla Konstantinopolis tizerinden kurulan bag-
lantilar, ortagag boyunca siirdiriildi, ancak bu yalmzca ku-
zeyden Cin'e uzanan karayoluna erisim saghyordu; ne var
ki bu yol ne giivenli ne de ucuzdu, glinkii burasi yari-gé¢ebe
kabilelerin hepsinin birbiriyle savastig1 geleneksel bir mu-
harebe alaniyd: ve karayolculugu deniz yolculugundan her
zaman daha pahaliydi. Bu bélge Mogol Imparatorlugunun
“diinya fatihi” Cengiz Han yénetimindeki ilk zamanlarinda
“birlestirilene” kadar (18 Agustos 1227), bu uzun ve tehlikeli
rota Avrupallar i¢in gegilmesi makul bir yol olamadi.

Kitabin bu ilk kisminda, 13. ytizy1l “diinya sistemi’nin
Avrupa alt sisteminden g kilit katihmasini inceleyecegiz:
ozellikle 12. yiizyilda ve13. yiizyllin baglarinda, Avrupa’nin ken-
di i¢inde ve Doguyla yuruttugu faaliyetleri idare eden Cham-
pagne fuar kasabalar (Troyes, Provins, Lagny, Bar-sur-Aube);
13. ytizyilin ilerleyen zamanlarinda ve 14. ylzyihin baglarinda
bu 6nemli gorevi devralan Flandre'nin endiistri/ticaret kasa-
balari (Gent ve Brugge) ve Italyanin, Kuzeybati Avrupa’y1 Or-
tadogu antrepolarina baglayan kilit liman sehirleri (Cenovave

Venedik) (Bkz. Sekil 2).
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2. BOLUM
CHAMPAGNE FUAR S$EHIRLERI

EKONOMIK ALIM SATIM OLARAK FUARLAR

Nifusun nispeten seyrek, gelisim seviyesinin dugtik ve ta-
sima sisteminin zayif oldugu sehirlerde, periyodik pazar
olgusu gérulir. Temelde, periyodik pazarlarda tiiccarlar
diizenli araliklarla mugterilere mal getirir (tiiketim mallan
i¢in yerel pazarlar genelde haftada bir kurulur), bu déngii
kimi zaman ticaret merkezlerinin isimlerinin bu pazarlara
gore verilmesine bile sebep olur.

Kuzey Afrika'da, hila periyodik pazarlarin kurul-
dugu yerlerde, Suq al-Khamis yani Persembe Pazari, Suq
al-Arba, yani Carsamba Pazar ve Suq al-Thalatha, yani Sal
Pazar1 denen kasabalar vardir. Mikesell (1961)* tarafindan
dikkatle incelenen sistem bu gekilde iglemektedir. Cogun-
lukla komgu sehirlerden gelen ve iiretilmis ve/veya ithal
edilmis mallarin ticaretini yapan tiiccarlar, diizenli bir dén-
gl izleyerek, mesela Pazartesi pazarinin oldugu kasabaya
mallariyla gelirdi; giiniin sonunda alim satim faaliyetlerini

18. Biraz sonra okuyacaginiz tasvirde gegmis zaman kullansam da, Fasin kirsal ke-
simlerinde bugiin bile periyodik pazarlar oldugunu belirtmek gerekiyor.
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bitirdikten sonra kalan mallarini toplayip Sali pazarinin ya-
pilacag yere giderlerdi ve bu béyle stirtip giderdi.
Pazarlarin kuruldugu tiim kasabalarda, seyahat eden
tiiccarlarin gadirlarini ve tezgdhlarim kuracag buytk agik
alanlar olurdu; 6nemli bélgesel pazarlarin oldugu yerler-
de bir pazar giniinden digerine kalan kalc tezgihlar bile
olurdu. Pazar bélgelerine yiirime ya da esek sirtinda gelme
mesafesinde olan giftgiler, sabahin erken saatlerine pazara
gitmek tzere (genellikle) yokus asag1 yola koyulur, yanla-
rinda satmak istedikleri tirtinleri veya hayvanlar, ayrica bir
sey satin almak zorunda olduklarinda da para getirirdi.
Pazarlarin oldugu gunlerin, genellikle son derece
tecrit edilmis halde olan ¢ok sayida insanin bir araya gel-
mesinden dogan bir heyecanm ve festival havasi hila var
(Debussy'nin senfonik siiri Fétes'i hatirlayin). Ozel tezgah-
lardan yemek ve ¢ay alnabilir. Berberler de koltuklarim
getirir ve is yapmaya baglar. Katipler, okuma yazmasi olma-
yan muisteriler i¢cin mektup yazmak veya belge diizenlemek
tizere yerini alir. Kalayclar ve diger tamirciler, aletlerini ve
yedek pargalarini sergileyerek is i¢in hazirlanir. Eger civarda
bagka zanaatkarlar varsa (kadinlar ¢adiri, kilim dokumaci-
lar1, ¢dmlekgiler ve bagka sanatgilar gibi), onlar da potansi-
yel misterilerin bir araya gelmesinden faydalanir. Yerli ve
seyyar saticilar mallarin sergileyip takas yapmaya hazirla-
nir. Pazarlarin, kaha tezgdhlar olmasa bile, her defasinda
yeniden kurulan bir topografyasi vardir. Hayvan satiglar,
kesimi ve kasaplar pazarin ucuna dogru yer alir. Yiyecek
tezgahlan ve “yabanc1” tiiccarlarin mallar merkeze yakin

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

088



bulunur. Cogunlukla degeri yiiksek mallardan olugan bu
tliccarlarin trtnleri, kentli tiiccarlar tarafindan uzaklardan
getirilir ve bu kumaglar, imal edilmis mallar ve giimiig mu-
cevherler (simdi saatler ve transistorlii radyolar) gogu yerel
saticinin yaptigi gibi yere serilmis bezler tzerinde degil,
daha gik tezgahlarda sergilenir. [kindinin erken saatlerinde,
glines devam etmeyi zorlastiracak kadar ortalig 1sittiginda,
insanlar gii¢ kazanmak i¢in bir bardak ¢ay ictikten sonra ev-
lerinin yolunu tutar ve tiiccarlar da kalan mallarin toplayip
yollarina devam etmeye hazirlanur.

Pazar fuarlar ashinda bol takas ve az parayla yiirtr-
dii, ama biiytk seyyar tiiccarlar oralara sik sik ugramaya
baglayinca para kullanma ihtiyaa giderek biytidi —tabii
bununla birlikte d6viz alim satimi yapan kisilere de ihtiyag
duyuldu. Belki bu, bankaclarin ve kredi kurumunun ro-
lintn nasil ortaya giktigini agiklayabilir. Zengin bir ¢iftci,
kentteki tiiccarlarin genelde bulundurmadig bir sey (muh-
temelen, yaklasan bir evlilik i¢in dayanikh tiiketim mallan
ya da daha fazla arazi agmak igin bir alet) satin almak isti-
yor. Dolayisiyla ift¢i Girtint siparis ediyor, tiiccar da gelecek
sefere onu getirecegine soz veriyor. Cift¢i ya 6demeyi 6nden
yaparak tliccara kredi “veriyor”, ya tiriin geldiginde 6deme-
yi yapacagina dair séz vererek tiiccardan kredi “ahiyor” ya
da bir teminat parasi birakilarak kargilikh bir taviz veriliyor.
Eger alicida yeteri kadar para yoksa déviz alim satimi1 yapan
kisilerin muhafaza ettigi paradan “6diing” aliyor ya da bek-
ledigi hasatin bir kismi kargiliginda dévizalimsatimiyapan
kisiden ya da bizzat tiiccardan “borg aliyor” (ipotek). Sonug
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olarak, komsular arasinda takasa dayanan haftahk pazar-
larin, uzun mesafeler aras ticaret igin gerekli olan paraya
dayah bir sisteme dontigmesiyle, karmagik bir ekonomik
sistem kuruluyor.

Ve eger bir pazar merkezi, farkl ve uzak yerlerden
kentli tiiccarlan gekerse, daha genis bir ticaret gemberinin
olugsma ihtimali dogar. Her ne kadar tiiccarlar ilk bagta ye-
rel miisterilere bir seyler satmak igin pazara geliyor olsa
da, ticcarlarin aynm pazarlarda siirekli karsilasmas1 du-
rumunda, planlanmig bir sonraki bulugmalarinda alim
satim yapmak igin 6zel triinler getirmesi olduk¢a muhte-
meldir; ille yerel giftgilerin talep ettigi tGrtinler degil, ken-
di memleketlerindeki pazarda bulunan trinler. Kredi ve
alim satim diizenlemeleri bu noktada, ézellikle de kendi
kasabalarinda kullandiklan para farkhiysa, daha karma-
sik hale gelebilir. Déviz alim satim1 yapanlarn roli daha
da 6nemli hale gelir, ¢iinkt birkag farkli para birimini
bulundurmalar: gerekir. Dahasi, madeni parayla ugras-
maktansa, sonraki iglem igin kredi ayirtmak daha tercih
edilir olabilir, bu da kayit tutulmasi gerektigi anlamina
gelir. Sonra, yerli giftgiler 6n siparis verebilecegi gibi, fark-
I1 tiiccarlarin geldigi kasabalardaki musteriler de siparis
vermeye baslayabilir; yerel pazarda satilan sogan1 degil de,
tliccarinin normalde gitmeyecegi bir Pazartesi pazarinda-
ki bir meslektag araciligiyla istetebilecegi, uzak bir yerde
dokunmug bir kumag: siparis edebilir. Ve béylece, kendi
bagina ilgi uyandirmayan bir bulugma yeri, uzun mesafeli
ticaretin odak noktas1 haline gelir.
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Ne var ki, o bulugma yeri kurumsallagip cesitli yer-
lerden bir stirii ticcar ¢ekmeye basladiginda, yerli treti-
min, uzak mesafeli i§ yapan tiiccarlar tarafindan yaratilmg
pazardan faydalanmas: gibi bir ihtimal her zaman vardr.
Yerli bir ¢6mlekgi, zanaat:1 sayesinde ¢ok tinli olup treti-
mini, Griinlerini uzun mesafeli igler yapan tiiccarlara sata-
bilecek kadar genisletebilir ya da bir tliccar bagka yerlerde
satabilecegini diigtindiigu tiirde ¢émlekler “siparig” edebi-
lir. Hatta yerli zanaatkérin Gretimini artirmasina yardima
olmak amaaciyla, daha fazla malzeme almasi ya da kendine
yardima tutmasi igin bir miktar 6n 6deme yapabilir. Do-
kumacilik daha da uygun bir 6rnek. Yerli ytin, pamuk ve
keten tretimi, yerli dokumacilarin dokuma tezgihlarinda
yerel tiiketim igin i§ yapmalarina yetiyor olabilir, ama tireti-
min geniglemesi, hammadde ithal edilmesi ihtiyacin1 dogu-
rabilir. Gezici tiiccarlar bunlan tedarik edebilir ve ilaveten,
nihai mallar ihra¢ etmek tizere satin almak i¢in anlagsma
yapabilir. Bu, bagimsiz tiretimden, tiiccarin bir “atélye sis-
temi” icinde malzemeyi sagladig1 ve nihai mallarin tiretimi
i¢in gereken emegin parasini 6dedigi bir maagh is¢ilik bigi-
mine atilan kisa ve tehlikeli bir adimdir. Bunun, dokuma
isini tliccarin memleketinde yaptirmaktan kesinlikle daha
hesaph oldugu goriiliir, ¢linkii muhtemelen oradaki doku-
macilar himayeci loncalar halinde “6rgiitlenmistir.”

Uzun mesafeli ticaretin geligmesi i¢in birkag temel 6n
kosul var gibi gériintiyor. Guvenlik, kesinlikle bunlardan
biri. Uzun mesafeler arasinda taginan mallarin degeri art-
tik¢a tliccarin korunma ihtiyaa biiytr. Hirsizlik, yerel alim
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satim i¢in sogan ve domates tasiyan ciftgiler i¢in biiytk bir
sorun tegkil etmez. Ama zengin tiiccarlar degerli mallariy-
la fakir bolgelerden gegerken ¢ok cazip hale gelebilir. “Zen-
ginden alip fakire veren” Robin Hood ve adamlar, pazara
giden zengin seyyar tiiccarlarin mallarini ¢alan, daha az 6v-
guye deger bir grup fakir ormanciydi. Nerede orantisiz bir
birikim varsa, orada glivenli sevk ve idare saglanmalidir; bu
miimkiin olmadigindaysa tiiccarlar kendi giivenlikleriyle
birlikte mallarinin giivenligini de saglamak igin 6zel koru-
malariyla birlikte “kervan”larla seyahat eder. Bu tip kervan-
lar yalmzca egzotik Doguda degil, 13. ytizy1l Avrupa’sinda
da gorilir.

Ikinci 6n kogul ise, eger para birimleri aym degilse bir
déviz kuru tizerinde anlagsmak ve daha da 6nemlisi, bor¢la-
rin 6denmesini ve s6zlesmelere bagh kalinmasim saglaya-
cak bir yol bulmak. Bu temel sartlar yerine gelmezse ticaret
aninda durur. Ve daha 6nce de belirtildigi gibi, dogrudan
alim satim digindaki iglemler icin de bir kredi mekanizma-
sinin kurulmas: gereklidir.

Béyle pazarlarin kurulabilecegi yerleri belirleyen bir-
kag 6nemli etken var. En azindan, ticaret yapilan yer, malla-
r1 ayni olmaktan ziyadebirbirini tamamlayan iki ya da daha
fazla bolgeyi birlestiren bir konumda olup, alim satim igin
gerekce olusurmali. Ikincisi, ticaret yapilan yer tiiccarlar
i¢in ulagilabilir olmah ve mevcut nakliye imkinlan dusi-
nildagiinde, nakliye tcretleri de en aza indirilmeli. Nak-
liye araglarinda 6nemli degisimler yasandiginda genellikle
ticaret yapilan yerlerin de degismesinin sebebi budur. Diger
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her sey aymysa, 6zellikle agir mallar s6z konusu oldugun-
da, deniz yolu karayolundan ¢ok daha ucuzdur. Agir mallar
¢ok uzaga tasinmaya deger goriilmezken, degerli ufak mal-
lar birim bagina daha fazla nakliye ticretine sebep olmalari-
na ragmen yine de cazip bir kar saglayabilir. Iste tam olarak
bu sebeple, bugiin oldugu gibi 13. ylizyllda da uzun mesafeli
ticarette liiks tirtinler, sermaye mallari ve silahlar tercih edi-
liyordu.

CHAMPAGNE FUARLARI VE KASABALARI

Bugiinki kasabalardan ve egzotik yerlerden alinmig yuka-
ndaki 6rnekte, periyodik pazarlarin mantigimi kegfettik.
Simdi, 13. ytzyillda diinya ekonomisinin en 6nemli ticaret
merkezlerinden birinin, Champagne Fuarlarinin, aynu igle-
yis prensiplerinden ¢ogunu nasil temsil ettigini incelemek
i¢in, Kuzeydogu Fransa'ya ve birkag ytizy1l geriye gidiyoruz.
Bunu yapmak igin, yerel pazarlardan diinya pazarina agilan
Bat1 Avrupa'nin durumunu gostermek gerekiyor.
Imparatorlugun dagilmasindan sonra, Roma ordusu
ve ticaret aglanyla baglantisi olan yerlesimler islevsiz hale
geldi. Sonra, ekonomi yeniden canlanmaya basladiginda,
once fuarlann sonra da kasabalarin ¢ekirdegi islevini gor-
diiler. Mesela Troyes, bir Roma hisar1 mevkiiydi ve 5. ytizyil
kadar erken bir donemde ve muhtemelen daha éncesinde,
periyodik fuarlara ev sahipligi yaptigina dair kanitlar var.
Charlemagne’in 8. ytzyildaki yeniden birlestirme girigimi
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sirasinda, Troyes ve Provins idari merkez segildi. Troyes,
Champagne’ya déniisen bolgenin idari bagkenti olurken,
daha az kiymetli bir kasaba olan Provins de Brie'ye dontigen
bolgenin idari merkezi oldu. Provins’in en biyiik avantaji
konumuydu; derin bir yamacin tepesindeydi ve istilacilarin
gecmek zorunda oldugu bir agikhiga bakiyordu (Mesqui,
1979: 7-8; Bourquelot, Histoire de Provins, orijinal 1839-40,
yeniden basim 1976, I: 407). Sonra, fuarlarin ticaret ¢gembe-
rine iki kasaba daha katild: fuar alanlarinin kontun kalesi
civarindaki bolgeyi kucakladigi Roma yollarinin kesigimin-
de bulunan Bar-sur-Aube (Chapin, 1937:111) ve fuarin bir
Benedikten manastirinda kuruldugu Lagny (Chapin, 1937:
24). ki kasaba da Roma anayollarinin kesisimindeydi ve
ayrica bir nehre yakindy; bu nehir, daha sonraki endiistri-
yel gelisimde rol oynayacak bir su enerjisi kaynagiydi1® ve
su tedariki ve her ne kadar sadece Lagny ulagima elverisli
bir akintinin yakininda olsa da, ulagim imkani saghyordu.
10. ytizyilda, bu kasabalarin ekonomisi iyilesmeye baglads;
1. ve Ozellikle de 12. ve 13. yiizyillarda, alim satim bolgele-
ri ve Troyes ile Provins 6zelinde kumas tiretim merkezleri
olarak, Kuzey Avrupamin ekonomik rénesansinda bagrolde
oldular.

Dogal ve idari avantajlar, bu noktalardaki sehirlerin
varhigim agikhiyor olsa da, Fransa'nin gesitli yerlerine dagil-
mug, ayn1 derecede elverigli olan daha mitevaz: kasabalar

19. Troyes'nin 12. ylizyilda yapilan on bir su degirmeni igin bkz. Gies ve Gies (1969:
12); bunlar yalnizca tahil 6giitmek igin kullanilmiyor, yag ¢ikarmaya ve ilkel demir
endiistrisine de giig saghyordu.
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da elbette vardi Hi¢bir emsalsiz 6zellik bu kasabalarin, Ku-
zey Avrupamin 12. ve 13. ylzyillarda diinya ekonomisine gi-
riginin kalbi olmasini temin edemezdi. Yada bu kasabalarin
Flaman tiiccarlarin yiksek kaliteli kumaglarini, uzun me-
safeli ticaret yapan Italyan tiiccarlar aracihigiyla Dogudan
gelen baharat ve ipekle takas etmek i¢in geldigi tinli ticaret
merkezleri olarak yerini saglamlastirdiktan bir ytzyil son-
ra diinya ticaretinin degisen egilimleri yiiziinden es gegilip,
eski hareketsiz hallerine dénecegini tahmin etmek zordu.
Yine de, her ne kadar bu doért kasaba hicbir zaman
bilyimemigse de, “sahnede” olduklari zamanda, diinya
tretim sistemini ve ticaretini Avrupa’ya kadar genigletme-
de 6nemli bir rol oynadi (Russell, 1972: 154). Bu kasabala-
rin 6nemi nasil agiklanabilirdi? Ve neden bagka yerler degil
de bu bolgeler filizlenen ticareti kendine ¢ekmisti? Bunlar
farkli, ama birbiriyle alakal sorular. Once ilkini ele alalim.
Fernand Braudel (1984: 111), genel bir bakig sunuyor.
ftalya’nin Doguyla baglantilar: olan ve ticari olarak geligen
liman kentleri ile Flandre’nin endiistriyel olarak geligen ku-
mayg Uretim bolgesi arasinda bir yerin, ortak bulugma nok-
tas olarak segilme ihtimali hayli ytiksekti:
Boylelikle [12. ve 13. yiizyildaki] baglica iki ekonomik bol-
ge —Alcak Ulkeler (simdiki Hollanda, Bel¢gika ve Liiksem-
burg'u kapsayan bélge) ve Italya— yavasca ve aym anda
viicut buldu. Ve bu iki kutup, bu iki potansiyel “cekirdek
bolge” arasinda, Champagne Fuarlar: gozden diigtii. Av-
rupa diinya ekonomisinin bu erken modelinde, ne kuzey ne
de giiney muzaffer oldu. Ekonomik merkezi yillar boyun-
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ca, ikisini de tatmin etmek istercesine ikisinin arasinda bir
verde, Champagne ve Brie'de [oralardaki dort kasabada]
yilda bir kere dtizenlenen alt: fuarda yer alds. Biitiin Avru-
pa i¢in bulusma veriydiler. Ticaret kervanlari, toplu ve ko-
rumali konvoylar halinde Champagne ve Briede bulugtu;
tipk1 Akdeniz'e giderken biiyiik Islam ¢éllerini develeriyle
agan diger kervanlar gibi.?°

Peki bu kervanlar, neden Italyan tiiccarlarin klasik dénem-
de akin ettigi, stratejik bir gekilde ulagima elverisli iki biytik
nehrin kesistigi noktada kurulan Lyon gibi, Roma anayol-
larina baglanan ¢ok daha merkezi bir yerde degil de Cham-
pagne’de bulusuyordu? Champagne bélgesinin 12. yiizyilda
neden “Bat1 Avrupa igin y1l boyu devam eden kalic1 emtia
pazari ve para miibadelesi yeri” olduguna dair daha karma-
stk ve politik bir agtklama bulmak gerekiyor (Gies ve Gies,
1969: 12).

Fas’in periyodik pazarlar érnegine ve basarilarinin
6n kosullarina dénelim. Birincisi, glivenli sevk ve idare
saglanmali. fkincisi, alim satim ve kredi mekanizmalari-
nin yani sira, zamana ve mekana yayilan iglemlerin giiven-
li ve kolay olmasini saglayacak bir yaptirim sistemi olmali.
Son olarak, birgok bélge o yer olmak igin birbiriyle yars-
tigindan, bu yeri digerlerinden daha gekici hale getirmek
i¢in 6zellikle motive olmug biri olmali. Tuccarlara veril-

20. Neredeyse birebiraynitespit, Postan (1952: 181) tarafindan, “The Trade of Medie-
val Europe: The North” makalesinde yapilmustir.
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mesi gereken imtiyazlar1 karsilayabilecek kadar kazana
olan biri. Bu ti¢ temel unsur 12. ve 13. yiizyllda Champagne
ve Brie’de mevcuttu ve muhtemelen tgiinciisii en 6nemli
olaniydi, ¢iinkd ileride gérecegimiz gibi, 1285'te 6zel mo-
tivasyon ortadan kalktiginda Champagne ustinligina
kaybetti.

Demek ki Champagne'deki en énemli faktoér kont-
larin bagimsizig1 ve motivasyonuydu. (Her ne kadar ken-
di iglerinde evlendikleri ya da miittefik olduklar degisken
donemler olsa da) Fransa krallariyla ve zaman zaman bir-
kagini, hatta bir keresinde katedral harig tiim Troyes kasa-
basini aforoz eden Papayla iliskileri belirli araliklarla bozu-
luyordu. $ehir-devletler saglamlagsmadan 6nceki donemde
¢ok normal olan otoriteler arasindaki bu gerilim, kontlan
ticaret tizerindeki kraliyet simirlamalarindan kurtard: ve
onlara tiiccarlara daha iyi sartlar sunma imkam verdi. Ne
var ki motivasyonlar sadece politik degildi, fuarlar biytk
kir getirdigi i¢in apagik ekonomikti de. Lordlar, taginan
mallardan gegis ticreti (tonlieux) aliyordu. Salonlari, ahirlan
ve evleri yiiksek fiyatlara tiiccarlara kiraliyorlardi. Dahasi,
her tiirla girisimden lisans bedeli kesiyor; anlagmalan tas-
dikleyen miihiirleri i¢in ve geciken 6demelerin kayitlarini
tutmak ve cayma tazminatlarin tahsil etmek igin ticret ah-
yorlard: (Boutiot, 1870; I: 372).

Karsilik olarak, “Champagne Kontlarn fuarlara gelen
tticcarlarin adamlarina ve mallarina oldukga etkin bir koru-
ma saghyordu. Bu koruma, fuara dogru yola giktiklan anda
bagliyordu” (Boutiot, 1870; I: 363) ve Dogu Akdeniz bile olsa,
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bagkalarn tarafindan korunan bolgelerde takip ediliyorlardi.
11. ylizyilin sonu gibi erken bir dénemde, bu tiir teminatlar
Champagne Kontu tarafindan veriliyordu (Laurent, 193s:
258). II. Thibaut, Fransa krallariyla “olagantistii bir antlag-
ma” imzalad; bu antlagmada krallar, “Champagne fuarlari-
na giderken ya da fuarlardan dénerken kraliyet b6lgesinden
gecen tiim tiiccarlar korumalan altina alacaklarina dair
soz verdi” (Gies ve Gies, 1969: 14). Sonra saltanat Navar-
rali Blanche’a gegince, Philippe Auguste (1209’da) fuarlara
giden tiim Italyan ve yabana tiiccarlan korumas: altina
ald1 ve eger giivenli sevk ve idareyi saglamaktan vazgeger-
se, bunu (ig ay 6nceden haber vererek tiiccarlarin mallariyla
birlikte eve dénmesine izin verecegine s6z verdi. (Boutiot,
1870, I: 357; Baldwin, 1986: 348). Boylelikle tiiccarlar, yol bo-
yunca karsilagabilecekleri hirsizhiklara kars1 korumaya alin-
di. Anlagmalar, komsu bélgelerdeki soylularin, ticcarlarin
o soylularin y6netimi altindaki topraklardan gegerken ugra-
yacag kayiplan kargilamasiyla sonuca baglandi.

Dahasi, ki muhtemelen bu daha biiyiik bir 6neme sa-
hipti, Champagne ve Brie kontlari, fuara katilan gesitli mil-
letlerden tiiccarlar arasinda bir diizen saglayan, fuarlarda
gecerli bir adalet sistemi olusturdular. “Fuar Muhafizlan”
denen, kontlar tarafindan atanmig gorevliler, fuar alanin-
daki ¢ok sayida insani yonetti, sikdyetleri dinledi, anlagma-
lara uyulmasini sagladi ve hile yapanlar cezalandirmak igin
para topladi. Sayilar kimi zaman ytizlerce olan bu gérevli-
ler, adalet mahkemesi olusturan, davalari géren, anlasmaz-
liklan karara baglayan ve cezalar1 uygulan 6nde geleniki ki-
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sinin emri altindaydi (Bourquelot, 1865, II: 211-256; Boutiot,
1870, : 369).

13. ylzyihn ortasinda bu muhafizlar kendi baglarina
bir gii¢ haline geldi. Kontunkinden farkli, kendilerine ait
bir miihirleri oldu, Fuar Sicillerine anlagmalarin 6zetlerini
gecirdiler ve anlagmalan tasdikleyip uygulanmalarim sag-
ladilar (Bautier, 1942-43: 158-162). En biyiik silahlarn, borg-
larim1 6dememekten ya da anlagmalara uymamaktan suglu
bulunan ticcarlan gelecek fuarlara katilmaktan men et-
mekti (Bautier, 1953: 123). Bu, agik¢asi o kadar agir bir cezay-
d1 ki, gelecek kirdan vazge¢me riskine bile isteye giren gok
az kisi oluyordu. Kisacasi, muhafizlar borcunu 6demeyen
tiiccarlarin mallarina el koyup, ona borg verenler yararina
satiyordu (Bautier, 1942-43: 163).

Champagne ve Brie kontlar tarafindan saglanan bu
uzmanlagmis kurumlar, fuarlarda dogal olmayan bir tekel
yaratt: ve bu fuarlarin diger yerlerde yapilan daha az gekici
kosullara sahip fuarlara tercih edilmesini sagladi. Bir 6lgu-
de, 0 zamana kadar bagimsiz olarak yonetilen bu bélgelerin
1285'te Fransa Kralinin yonetimi altinda girmesinden sonra
bu tekelin kaybedilmesi kagimilmazd:. ilhaktan sonra fuar
kasabalar1 6zel konumlarini kaybetti ve fuar faaliyetleri-
nin ¢ogu bagka yerlere kayarak, sonunda Italya ve Fland-
re’nin ortasindaki daha merkezi konumu sayesinde dogal
bir bulugma yeri haline gelen Lyon'da yerlesik hale geldi.
Champagne fuarlarinin distise gegmesine sebep olan diger
etkense Flandre'yle arasindaki politik uyusmazlikty; o do-
nemde Flaman ticcarlarin fuarlara katilmas fiilen yasak-
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lanmigt1. Sonuncu etken ise, {talyanlarin Fransa’ya ugrama-
dan Flandre’ye gitmesini miimkiin kilan bir Atlantik deniz
yolunun agilmig olmasiydi. Fakat fuarlanin dustse gegisini
daha sonra ele alacagz, ¢linkii nasil iglediklerini hentiz gor-
mus degiliz.

FUARLARIN ORGANIiZASYONU

Fuarlarin orijinal organizasyonunu yeniden insa etmek
i¢in elimizde yazih kanit yok, fakat 13. ytizyihn ortasinda,
12. yzyilin ortalarinda olugturulmus bir modelden evrilen
son derece detayh bir kurum dort dortliik bir sekilde igliyor-
du. Cesitli tasvirler mevcut; bunlarin arasindan Bourquelot
(1865 y1linda fuarlar hakkinda iki ciltlik hayli 6nemli bir ¢a-
ligma yapmis olan Provins yerlisi) ve Boutiotnun (Troyes
arsivlerini diizenledikten sonra edindigi bilgileri dort ciltlik
bir vakayiname ve bir ciltlik bir bibliyografya halinde bir
araya getiren 19. ylizyilda yasams bir arsivci: Boutiot 1870-
1880) caligmalar: mihenk tag: gérevi gérecektir.”

Troyes fuarlari Roma Galya’si dSnemi kadar eski bir
zamandan beri biliniyor olsa da (Bourquelot, 1865, I: 67),
ondan sonra fuarlarin ne kadar siirdirildagi tam olarak
belli degil, zira elimizdeki bir sonraki 6zglin belge 1114 ta-
rihli; bu, Champagne Kontu Hugues'tin Filistin’e gitmeden
hemen 6nce Bar-sur-Aube’daki fuarda yapilan hayvan sa-
tiglarinin vergilerini yerli Montier-la-Celle Manastirina ba-

21. Daha sonraki aragtirmalarin, mesela Bautier ve Benton'unkilerin, bu kaynaklar-
daki hatalan diizelttikleri yerlerde, anlatimlarinda degisiklik yaptim.
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gisladign tarih (Boutiot, 1870, I 190-191). Baglamdan ve Tro-
yes, Lagny ve Provins’deki fuarlarin 12. yiizyihin ortalarinda
bahsedilis seklinden yola gikinca, fuarlarn o siralarda gok-
tandir devam ediyor oldugu agik¢a gérilityor. Champagne
ve Brie kontlarinin korumasi ve gézetimi altinda olan, her
biri agag1 yukan iki ay stiren alt1 fuar, (her yil bagka giine
denk gelen) dini bayram giinlerine bagh olarak duzenli ve
tahmin edilebilir bir déngtide yilda bir kere yapiliyordu. Ti-
caret yili yilbagindan® bir giin sonra Paris’e en yakin olan
Lagny'de baglar ve Mi-Caréme'den® 6nceki Pazartesiye,
Subat ortasina kadar siirerdi. iki giin sonra, bir Carsgamba
guni, fuar gemberin en dogu ucunda bulunan Bar-sur-A-
ube’da baglar ve G6ge Yiikselme haftasindaki Pazartesi gii-
niine kadar devam ederdi. (Chapin Bar-sur-Aube fuarinin
24 Subat-30 Mart arasinda bagladigini ve 13 Nisan-17 Mayis
arasinda bittigini soyliyor.) Ertesi giin oradan Mayis fuan
i¢in Provins’in daha buyiik bir kasabasina gidilir, “bu fuar
Aziz Yahya Bayramim takip eden iki haftadan sonraki Sali
gliniinde, bayram Sali giiniine denk geliyorsa da bayramdan
sekiz glin sonra biterdi” (Boutiot, 1870, I: 354). (Chapin yine
daha esnek tarihler ve daha kisa bir stire veriyor.) Provins
Fuar bittikten hemen sonra Eylile kadar siiren Aziz Yahya
“Sicak Fuar” i¢in Troyes'ya gidilirdi. Tticcarlar Kutsal Hag
guniinde, Kasim bagi civarindaki Azizler Giintine kadar sii-
ren Aziz Ayoul Fuari i¢in Provins’e dénerdi. Daha sonra da

22. Aksi belirtilmedigi takdirde burada Boutiot'yu (1870, I: 354) kullaniyorum, fakat
fuarlarin her zaman ayn tarihlerde yapilmadigimi soyledigine dikkat gekerim.
23. Chapin (1937: 107) bunu 19 Subata tarihliyor.
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Troyes'nin “Serin Festivali” baglar ve Aralik sonunda ya da
yilbaginda biterdi. Sonra da déngii tekrarlanirdi.
Kaynaklarin verdigi tarihlerin farkh olmasimin bir
sebebi ve o zamanlarin yavas tasimacilig) digtintldGginde
tiiccarlarin agir mallar nispeten kisa mesafelerde bile na-
sil tagiyabildigini agiklayabilecek seylerden biri, her fuarin
kendine has bir toplanma ve dagilma d6ngstiniin olmasi-
dir, ¢link fuarlar yerel, bolgesel ve uzun mesafeli ticaretin
birlesiminden olusuyordu ve tirtinler, maksimum hareketli-
lige ihtiyag duyan tiiccarlarn sati§ i¢in zamaninda varabil-
mesini saglamak adina titiz bir sekilde planlaniyordu.
Fuarlar, tiiccarlarin varigi ve 6zel han ve depolara yer-
lesmesine ayrilan 8-10 gtinliik bir stire iginde yavagyavas bas-
lard1. (Yine Boutiot'nun tasvirini baz aliyorum, 1870, I: 368.)
Ne var ki fuarin en 6nemli bélimd, fuar gigirtkaninin “Ya-
ban Tavsan1” diye bagirmasiyla baglardy; bu kumag fuarinin
baglamak tizere oldugunun habercisiydi. O 4na kadar ku-
mags satmak yasakti ve on giinliik resmi kumag satma zama-
n1 boyunca bagka bir satisa izin verilmezdi. Bu, uzun mesa-
feli ticaret yapan tiiccarlarin d4hil olmas sebebiyle, elbette
fuarin ekonomik kalbiydi —imal edilmis mallarini italya’ya
ihrag etmek i¢in getiren Flandreli tiiccarlar ve bu triinlere
teklif verme sansi yakalamak igin takas edilebilecek Dogu
Uriinlerini yanlarinda getirerek bin bir zahmetle Alplerden
gelen Dogu Akdenizli ve [talyan tiiccar-bankerler. “Yaban

24. Bu periyodik pazarlar, béliimiin baginda bahsedilen Fas pazarlarindan net bir
sekilde farkhiyds, ¢iinkii her biri bir giin degil, aylarca siiriiyordu.
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Tavsani’ndan on bir glin sonra, deri ve kiirk trtinleri satil-
maya baglanirdi ve ertesi giin de baharat ve —tart1 usuliiyle
(avoir du poids) satilan— daha hantal yerel triinlerin alim
satim1 baglardi. Kumayg, yabana tiiccarlar tarafindan takas
edilen baglica iirtin oldugu i¢in, bankerlerin ve déviz ahm
satim1 yapanlarin varlig) elzemdj; igleri, kumag satig done-
mi bittikten sonra bir ay daha devam ederdi, ¢tinkt d6viz
kurlarini ¢evirme, fuarlardaki faturalan yabana tiiccarlarin
memleketlerindeki ortaklarina alacaklandirma, borglarin
6denmesini ya da tgtinct kisilere devredilmesini saglama
gibi igleri halletmeleri gerekirdi. Yaklagik elli iki giinliik bir
déngiide fuar gitgide yavaglar, boylece fuara katilanlar eve
dénecek ya da bir sonraki fuara gidecek vakit bulurdu.

FUARDAKI KATILIMCILAR

Bu tiiccarlar kimdi ve iglerini nasil yurtitiiyordu? Varsaya-
lim ki, bu fuarlar ve fuarlara katilanlar zamanla degisti.
Bunu net bir sekilde belgelemek ne miimkiin ne de bizim
amaglarimiza gore gerekli. Bizi en ¢ok alakadar eden, ahp
sattiklar1 mallar ve geldikleri yerlerin esitliligi. Kolayhk
olmas i¢in, tiiccarlar su sekilde siniflandinlabilir: (1) fuar
kasabalarinin yerlileri olan tiiccarlar ve yabana tiiccarlara
hizmet saglayan yerliler; (2) “On Yedi $ehrin Loncas1” ola-
rak adlandinlan, ama eninde sonunda altmistan fazla gehri
biinyesinde barindiracak kadar biiytiyen bir tiiccar loncas
(hanse) (kentli tiiccarlarin konfederasyonu) altinda 6rgut-
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lenmis diger Fransiz ve Flaman tiiccarlar;® (3) Champagne
bolgesinin bati ve giineyindeki diger Fransiz sehirlerinden
tiiccarlar; (4) Kuzey Italya'daki sehir-devletlerden, hem Ce-
nova ve daha az olmak tzere Venedik limanlarindan hem
de Toskana’nin i¢ kesimlerdeki gehirlerinden tiiccarlar;* (5)
Avrupa’nin spanya, Portekiz, Almanya, Ingiltere ve Iskog-
ya gibi daha periferide kalan yerlerinden gelen ve nispeten
daha tegkilatsiz tiiccarlar ve hatta (6) her ne kadar buna dair
kanitlar muglak olsa da Dogudan (Yunanistan, Girit, Kibris
ve Suriye) gelen tiiccarlar. Biiytik isadamlarinin ¢ogu tiiccar
olmanin yam sira “banker” de olsa, daha genis ¢apli uzun
mesafeli ticaret cemberi neredeyse sadece Italyanlara 6zel
bir tekel halindeydi.

Bu gruplar fuarlara farkli emtialar getirdi, alim satim
stirecinde farkl roller oynadi ve katildiklar fuarlara farkh
seviyelerde baghlik gosterdi. Yerli tiiccarlar, konukevi iglet-
mecileri ve fuar gérevlileri elbette Champagne fuarlarina en
bagh olan kisilerdi, ¢linkii kendi faaliyetleri fuarlarin sagla-
dig refaha baghyd.. Stiphesiz, yabancilara yemek ve konak-
lama saglayan, ¢ogu zaman mallar ve paralar1 emanet alan
ve noterlik, yerli aracilik, katiplik, fuar muhafizli§), hatta

25. Bourquelot, Ftude sur les foires I'de (1865), bu tiiccar loncasini (hanse), ingiliz
yinlerini kendi tezgihlarina saklamak igin Flandre'de kurulan olduk¢a farkh
Hanse of Londra ile karistirmis gibi gériintiyor. Bautier'nin belirttigi gibi (1953:
126), Bourquelot'nun gériigti, Henri Pirenne'in, ikincisinin tamamen bagka bir
konfederasyon oldugunu gésterdigi La Hanse flamande de Londres (1899, yeniden
basim Pirenne 1939, Vol. II: 157-184) makalesinde ¢uirttildi.

26. Venedikliler, kitanin kuzeyine giden rotalarin biiyiik ihtimalle su anki Avusturya
ve Almanya’nin oldugu yerden gegip Kuzey Denizindeki Liibeck'te bittigi, 12. yiizy1-
lin ortasina kadar Champagne fuarlarinda bariz bir sekilde yoktu.
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hamallik yapan bu yerlilerin, ticaret merkezinin devamin-
dan buytik ¢ikarlan vardi (Chapin, 1937: 125-128).

Ne var ki refahlan bir 6lgiide fuarlarn yarattigs talep-
lere bagli olan bagka yerliler de vardi. Uzun mesafeli ticaret
yapan tiiccarlarin varhiginin, ihracat igin tretim yapmayi
tesvik ettigi farazi periyodik pazar 6rnegini hatirlayin. Bu
Troyes'da ve ihracata yonelen hayli ilerlemis bir dokuma
endiistrisine sahip Provins’de daha da ¢ok olmak tizere, ke-
sinlikle yaganmigt1. Endiistri, sadece fuarlar varken ihtiyag
duyulan igglictiniin durgunlugunu ortadan kaldirmakla
kalmad, surla gevrilmis kasabalar ve bunlara bagl fuarlar
etrafinda filizlenen sehirlere daha fazla insan gelmesini de
sagladi. Chapin (1937: 53) bunu s6yle tasvir ediyor:

Provinsde, cografi sartlar kumas endiistrisinin geligmesi

icin elverigliydi. Yiin, Champagnede [ve] Brie yaylala-

rinda vyetigtirilen koyunlardan tedarik ediliyordu. Esasen,
koyun yetigtirme ve ytinlerini satma, dini kurumlarin bi-
rincil gelir kaynagim teskil ediyordu.

Provins’deki nehirler kumag yapimi igin gereken suyu sag-
larken, fuarlarin varhg bu kumaglarini satilmasin kolay-
lagtinyordu.

12. ytzyilldaki kumas endiistrisi hakkinda ¢ok az bilgi
olsa da, 13. ytizyilda kontlarin ve yerel burjuvanin dokuma
enddstrisini korumak amaaiyla giigla bir ittifak yaptigina
dair kanitlar var. O siralarda, kendi kasabalarinda kumag
tretmek i¢in konttan 6zel izin alan kumag ttccarlarinin
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gugli bir loncasi vardi.” Chapin’in (1937: 54) belirttigi gibi,
“IV. Thibaut 1223’te, Provinsdeki burjuvanin istegi tizerine,
kontun adamlan [yani himayesindeki serfler] ve sehir sa-
kinleri [bagimsiz burjuva] disinda Provins’e gelen kimsenin
kumas tretimi yapamayacagina hiikmetti.” Feodal bagla-
rindan kurtulmak i¢in sehirlere siginan bir¢ok miilteci ol-
dugundan, bu hitkmiin hem feodal haklar1 hem de burju-
vanin tekelci igletmelerini korumayi amaglayan bir girigim
oldugu agikti.

Provins’deki kumas endstrisinin biiytimesi, yavasg
yavas endustriyel sinif yapisi olarak bile adlandinlabilecek
bir seyin olugmasin sagladi. Dénemin diger tekstil kasa-
balarinda oldugu gibi, toprak sahipleri ve kapitalistlerden
olusan bir kent aristokrasisi,”® gitgide gériis alanlarindan
uzaklagan iggileri y6netiyordu; bu isgiler, periferide kalan
yavan endiistri bélgelerinde toplanmuisti.

Provins’de durum bir bakima farkhyd, ¢iinkd bu
kasaba, her ne kadar tekstil ekonomisinde biiyiik bir yer
tutsa da, endustrisinden ¢ok ticari ve finansal igleviyle 6ne
¢ikiyordu. Dahasi, kontun y6netim “makami” oldugundan,
feodal lordlar, sanayiciler ve sermayedarlar arasindaki giz-
giler o kadar keskin degildi. Tiim o ortagag Avrupa kasa-
balarini “bagina buyruk” olarak gésterme ¢abalarina kargin,

27. Chapin (1937: 54-55); fakat bunu, Nicholas (1971) tarafindan anlatilan, Fland-
re’nin tekstil kasabalarindaki —Brugge, Ypres ve Gent— kentli kumas tiiccarlarinin
yararlandigi benzer tekelci imtiyazlarla karsilagtirin. Bkz. sonraki bélim.

28. Chapin (1937: 227-228), ayrica ayni zamanlarda Flandre ve Italya sehirlerindeki
benzer ittifaklarin tasviri igin Lestocquoy (1952a). Bkz. sonraki bélim.
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kasabalarin 13. ytizyilda kirsal feodalizmle derinden bagh
oldugunu vurgulamak gerekiyor (Evergates, 1975).

Kontlar kasabalarda aktif bir role sahipti. Kont IV.
Thibaut 1230’da Troyes’ya imtiyaz verdikten sonra bile, un
degirmenleri ve kasabadaki diger tesebbiisleri tekelinde tut-
maya devam etti ve sehirdeki ¢ogu mulkiin sahibiydi (Gies
ve Gies, 1969: 19-20). Kentli halk: serflikten s6ziimona azat
eden Gnli imtiyaz (metni igin bakimiz Chapin, 1937: 147),
ad1 kétiiye gikmus taille (kelle vergisi) yerine, ayn1 derecede
agir olan miulk ve emlak vergisini uygulamaya koymustu.
1242’deki bir imtiyaza gore, Troyes on iki kisilik bir konseyle
kendi kendini y6netiyor olmaliydi, ama bu konseyin 1317’ye
kadar gorevini yaptigina dair hi¢bir kamit yok (Boutiot,
1870, I: 383). 1270 gibi geg bir tarihte bile, V. Thibaut kendine
Champagne ve Brie’'nin ve muhtemelen sehirlerinin “kral”
diyordu (Boutiot, 1870, I: 384).

En kazangh faaliyetler olan kumas tiiccarligi ve ban-
kerligin ayrimi da tamamen yapilmamisti. “Cogu zaman
ikisi ayn1 girisimci tarafindan yapihyordu” (Gies ve Gies,
1969: 98). Ote yandan, tiiccar-bankerler ve isciler arasindaki
ugurum giderek biyiiyordu. Her ne kadar ilk bagta her za-
naatkir, tiiccar da olsa (Gies ve Gies, 1969: 77), bu sistem 13.
yuzyilda siddetli bir dontigim gegirdi.

Troyesl tiiccarlar paralarini en ¢ok vyiine yatirtyordu.

[Fakat bir tiiccar diigiik fiyata yiikli bir alim yaptiginda]

kargihginda, istedigi dokumay belirterek dokumaci ayarh-

yordu. Teoride bireysel dokumacilara ham viin satip islen-
mis ytinti onlardan gerisatin aliyordu, ama genellikle aym
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dokumacilardan satin aldigi igin, bir yin tiiccar ashnda
kasabaya yayilmig bir yiin fabrikas: igletiyordu (Gies ve
Gies, 1969: 100).

Béylece isgiler proleterlesiyorlarda.

Gitgide belirginlesen bu siufsal yapi, yerlesime de
yansiyordu. Zanaatkirlar ¢ogunlukla Aziz Yahya Kilise-
si yakininda toplanmugsty; deri iggileri, kiirkgtler ve kumag
imalatgilar, yakinlarinda iplik imalatgilanyla birlikte ka-
nallarin yanindaki kendi bélgelerindeydi. Aziz Nikola Ki-
lisesi yakinindaki tahil pazari da, firinlan ve Aziz Yahya ile
arasindaki yolda ekmek satilan tezgihlariyla ikinci gekim
alaniydi. Daha ilerideyse yiin saticilar1 ve komur imalatg-
larinin yani sira at tiiccarlarinin bélgesi vardi. Mezbaha ve
tabakhaneler, 6nceden bataklik olan, en az cazip yerdeydi
(Chapin, 1937: 82-85). Tiim enddstriyel faaliyetler refahlarn-
nin en azindan bir kismini fuarlann igleyisine ve yarattig:
talebe bor¢luydu.

Troyes'nin ve 6zellikle de Provins’in tekstil endiistrisi
agtkga ihracata yéneliyordu. Her ne kadar tiiccarlar evden
¢ok uzaga seyahat etmese de,

Kumag malzemelerini, fuar tiiccarlar: aracihigiyla Avru-

pa ve Dogu Akdenize gonderiyorlardi. 1230dan itibaren,

Italya'da Provins kumaglarindan séz ediliyordu. 1248'de,

Provins kumaglar1 Marsilya'dan Messina ve Akka'ya gi-

diyordu. Nisan 1277 de mallarina el konan Floransali iki

tiiccarin mallar1 arasinda [ Provins kumaglari] bulunmus-

tu (Chapin, 1937: 74).
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Provins kumaglar1 Marsilya (1271), Paris (1296) ve Barcelona
(1309) belgelerinde geciyordu ve “Floransa ve Pisa giimriik fa-
turalarinda 15. ytizyilda bile gortliyordu” (Chapin, 1937: 74).

En tnli kumaglar Dogu Akdeniz’e bile ulagmisti.
Balducci Pegolotti tarafindan yazilan dikkat gekici bir 14.
yizyll kaynagi olan La Pratica della Mercatura’da, Cham-
pagne ipeklerinin Konstantinopolis'te satildigy ve Akka,
iskenderiye, Kibris ve Tunus’ta kuyumcu (Troy) agirhiklan
ve Ol¢iilerinin kullandig1 ya da en azindan bunlarin gevrile-
bilir oldugu yaziyor. Bunun bizi sagirtmamasi gerek. Cham-
pagnenin Ortadogu ile eskiye dayanan ve uzun bir iligkisi
vardi. Champagne Kontu I. Henri, vaktinin ¢ogunu Hagh
Seferinde gegirdi, Kudiis Kraligesiyle evlendi, hatta 12. ytiz-
yilin sonunda Kudiis Kral oldu.

Lagny ve Bar-sur-Aube’un kiigiik kasabalari, aksine,
fuarlardan daha az etkilendi. Lagny’de biraz kumays tretili-
yordu ve sakinleri déviz alim satim1 yapmaya baglamugt1,*
ama kasaba daha ziyade tarimsal tiretim ve tarim fuarlan
mevkii olarak kaldi. Endstriyel Giretim ve ticaretten ziyade,
daha ¢ok tarlalar ve gayirlar sayesinde ig bulan sakinleriyle
Bar-sur-Aube, pastoral havasini her zaman korudu.

Daha 6nce de belirtildigi gibi, fuar kasabalarindaki
kumays tretimi bireysel tireticilerden ziyade fuarlarin bir so-
nucuydu. Komgu Fransiz ve Flaman kasabalarindan fuarlara
getirilen tekstil Griinleri ve diger mallar olmasaydj, fuarlarin

29. Chapin’e (1937: 102) gére, 12. yiizyilda bile kasabada bir déviz ahm satimcilan
sirketi vard.
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Yakin, hatta Uzakdogu ticaretine aracihk yapan son derece
énemli ftalyan tticcarlar cekmesi miimkiin olmazdi.

Tuccarlant Champagne fuarlarinda kumas satan
Fransiz sehirleri arasinda Rouen, Louviers, Bernay, Caen,
Neuchitel, Montevilliers, Arras, Amiens, Beauvais, Roye,
Peronne, Moncornet, Montreuil, Paris, Aziz-Denis, Chart-
res, Toulouse, Montpellier, Aurillac ve Limoges vardi. Fla-
man ve Branbanth tiiccarlarsa Malines, Ypres, Aziz-Omer,
Diest, Gent, Valenciennes, Huy, Lille, Brugge, Namur, Dou-
ai, Dixmude, Hesdin, Cambrai, Louvain ve Briiksel kasaba-
larindan geliyordu. (Bourquelot, 1865, I: 249). Bu kasabalar
(1206’ya gelindiginde altmigtan fazla yesi olan) On Yedi
Sehrin Loncasinin gegitli listelerinde gériilityordu, ama ba-
zilan1 Londra Loncasina baglydi.*® Fransiz tiiccarlar fuar-
lara bagka mallar da getiriyordu. Bunlardan baglicas: hila
inld olan Burgonya saraplariydi, ama bagka bolgesel tarim
tirtinleri de takas ediliyordu ve Languedoc kadar uzak yer-
lerden gelen tiiccarlar, tirtinlerini pazarlamak igin kuzeye
seyahat ediyordu.

Cesitli kasabalardan tiiccarlar, karsihikh tegvik sagla-
ma amaciyla birtakim ortakliklar kurmusg gibi gértintyor.
Birincisi, fuarlara konvoylar halinde giderek giivenliklerini
saghyorlardi. ikincisi, konttan esit ve imtiyazh ticaret sart-
lar1 alarak (gok-uluslu) karteller gibi hareket ediyorlardi.
Anakronistik bir terimle ifade etmek gerekirse, “en iltimash

30. Bu iki birlik, Bourquelot'nun, dolayisiyla Boutiot'nun ¢aligmalarinda tamamen
birbirine karigmis; bu Bautier'nin dikkat ¢ektigi bir hata. Neyse ki bizim amaglar-
miz bunlarin diizeltilmesini gerektirmiyor.
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millet” statiisiinden faydalaniyorlardi. Ugtinciisti, her ne
kadar daha biiyiik kasabalardan (Douai, Ypres, Arras) ge-
len tiiccarlarin kendi konukevleri, depolari ve satig salonla-
1 olsa da, daha kigiik yerlerden gelenler genelde tesisleri,
katipleri, hamallar ve diger personeli paylasiyordu. Bu tiic-
car kartelleriyle, daha ziyade Ingiltere’den yapilan yiiksek
kaliteli ham yiin ithalatinda uygun sartlan garantileyen
bir ortaklik olan tretici kartelleri (Londra Loncasi) kolayca
ayirt edilebilir gibi gortintiyor.

Champagne fuarlarmin kilit katihmalan olan ital-
yan tiiccar-bankerler i¢in karsi konulmaz bir ¢ekim olustu-
ran, bu diger kasabalarin trtinleriydi; fuarlari fuar yapan,
bu tiiccar-bankerlerin varhgiyd: —ve 1350’de ortadan kay-
bolmalari, fuarlann ¢ékistiniin habercisiydi. Italyanlar en
buyiik musterilerdi; bankacilik, kredi ve muhasebe teknik-
lerini tanitan onlards, bunlar olmadan karmagik alim satim
islemleri ytrttilemezdi. Ve son olarak, talep ve tedariki
Avrupa’nin 6tesindeki bolgelere tagiyan kilit aracilardi. Fu-
arlan gercekten uluslararas: hale getirdiler.

ITALYANLARIN ROLU

Italyanlarin can alic1 roltini anlamak ve yiiksek kiiltir sevi-
yelerine agiklama getirmek igin, Avrupa’nin s6zde Karanhk
Gag boyunca [talya limanlarinin siirekliligini ve Doguyla
baglantisin1 higbir zaman kaybetmedigini hatirlamak ge-
rekiyor. Ozellikle Venedik, Roma Imparatorlugunun ¢6kii-
stinden sonra ger¢ekten budanmig olan, fakat yine de Akde-
niz'in dogusundaki Miisliiman ilerlemesine ciddi bir rakip
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olmaya devam eden Bizansla iligki i¢indeydi. 4. Bélimde
goriilecegi gibi, italya liman kasabalar1 Cenova ve Venedik,
Anadolu'nun yam sira, Dogu Akdeniz, Mezopotamya, Mi-
sir ve Kuzey Afrika ile yogun ticari iligkilerini stirdirmiist .
Bu stiregte, Dogulu Hiristiyan ve Miisliman meslektasla-
rindan, uzun mesafeli ve toplumlararasi ticareti kolaylagt1-
ran kurumsal diizenlemeleri 6grendiler.

Lopez ve Ashtor gibi goze ¢arpan istisnalar diginda
¢ok az Avrupal tarihgi bu Dogulu 6nctillerle gerektigi ka-
dar ilgilendi; tarihgiler ve sosyal bilimciler (Max Weber bile
dahil), Italyanlarin emsalsiz bir ticari yaratiahiga sahip ol-
dugunu sandi. Cikardiklar dersleri ustaca kullansalar da,
bu Uni tiimiyle hak etmiyorlar. Ortadogu’ya gére ikincil
konumdaydilar. Venedikli ve Cenevizli tiiccarlar 13. ytiz-
yilin ikinci yarisina kadar, kendi paralarimi basmak yerine
Konstantinopolis ve Misir'in altin paralarimi kullandy; bu
diinya ticaretindeki yari-periferik konumlarinin kabataslak
bir gostergesiydi.

12. yiizyihin sonlar1 kadar erken bir dsnemde (bu dé-
nemi Cenova noter belgelerinden biliyoruz), italyan tiic-
carlarin, her ne kadar Lagny’deki fuar Cenevizliler i¢in en
6nemlisi olsa da, kervanlar halinde alt1 fuara da gittigini
biliyoruz. Asti halki, devamh bir tasima hizmeti sunarak
mallan zorlu bir yolculukla Alpler’den gegirecek katir ve
yuk arabalarim1 sagliyordu (Reynolds, alintilayan: Lau-
rent, 1935: 265); bu yolculuk, yaklagik beg hafta siirityordu
(Chapin, 1937: 105). 13. ylizyilda, d6neme ait bir elyazmas-
na gore (gectigi yer: Bourquelot, 1865, I: 209-212), yalmzca
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liman kentleri degil, Lombardiya ve Toskana'nin sehirleri
de Kuzey Avrupa'yla yapilan ticarette gitgide daha ¢ok yer
ahyordu. Pisa ve Milan sehirleri fuara yiiksek kaliteli ku-
maglar getiriyor, Floransalilar Flamanlarin ytnli kumag-
larini Floransa’da isleyip diinyaca tinlii “Kalimali” kumag-
larina ¢evirmek igin satin aliyordu. (Bourquelot, 1865, I:
211-213). Ticarete dahil olan Italyan kasabalarinin listesi,
Roma, Cremona, Pistoia, Siena, Lucca, Parma, Piacenza
ve Urbino'yu igeriyordu (Bourquelot, 1865, I: 164).
Italyanlarin getirdigi —varliklarim1 vazgecilmez ki-
lan- baglica trtnler, dogrudan Kuzey Afrika ve Ortado-
gudan ya da Miusliiman aracilarla Uzakdogu'dan ithal
ettikleri baharatlar ve ipekti. Modern belgelerden alinan
listelere gore (kopyalayan: Bourquelot, 1865, I: 206-208),
Kuzey Afrikahlar, ¢ogunlukla Cenevizli aracilarla, sap,
balmumu, deri ve kiirk, kimyon ve hurma tedarik ederken
Miisliiman Ispanya, bal, zeytinyagi, badem, kuru tziim,
incir, hatta ipek gonderiyordu. Ortadogu karabiber, kizi-
lagag, kus tiyl, $Sam kumasgi ve kabartma ve kakmalar-
la 6zenle islenmis madenler ithal ediyordu. Altin ve ipek
kumaglar Tataristan’dan (ashnda Cin'den) geliyordu.>

31. ipek, antik dénemlerden beri Cinliler, Yunanlar ve Romallar tarafindan bili-
niyordu. Bu yeni endiistri Charlemagne zamaninda Arap kralliklarinda, Yunanis-
tan'da, hatta Fas Ispanya’sinda biiyiimustii, fakat hentiz Fransa’ya girmemisti. 13.
yiizy1l stiresince, Italya'da ufak bir ipek endiistrisi kuruldu, fakat Hindistan, Giir-
cistan, Gin ve On Asya'dan gelen ipek ipliklerine bagimliyd: (Bourquelot, 1865, I:
258-259). “Hagh Seferleriyle yayilmig bir zevk olan altin ve giimiig islemeli kumaglar
cogunlukla Dogu Akdeniz, Suriye, Iran ve Misir'da, Iskenderiye de ve $am’da yapi-
liyordu (Bourquelot, 1865, I: 265).
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Fakat Italyan tiiccarlar tarafindan taginan en degerli yiik,
genellikle Arap aracilardan aldiklan Hindistan ve 6tesin-
den gelen egzotik baharatlardi:** Safran, tar¢in, muskat,
Hindistancevizi tozu, agackavunu, meyankokii, karanfil,
zencefil, kakule, kimyon ve elbette her ¢esit beyaz ve kara-
biber (Bourquelot, 1865, I: 285-294). Tekstil ticareti i¢in ¢ok
énemli olan seyler de getiriyorlardi: dinkleme makineleri
i¢in gerekli olan sapin yan sira givitotu, kirmizi kékboya-
s1 ve diger dogal boya maddeleri. Bunlar ve Hindistan ve
Seylan’dan ara sira gelen lacivert tasi ve daha degerli tag-
lar, uzun mesafeli ticaretin kalbini olugturuyordu —kugiik,
hafif ama ¢ok degerli.

Yukarida da belirtildigi gibi Italyanlar, yalmzca ge-
tirdikleri nadir ve degerli trtinler icin degil, aym zaman-
da ticaret ve bankacilik konusundaki uzmanliklan i¢in
de iyi kargilaniyordu. Her ne kadar kimileri, kétii sohretli
Lombardlar gibi, déviz alip satma ve faizle bor¢ vermede
uzmanlagmig olsa da, bu erken dénem bankacilarin ¢ogu
ayn1 zamanda tticcardi ve alim satimlarinin bir pargasi ola-
rak, buyiik 6nem tagiyan déviz gevirme isini de hallediyor-
du; bu sekilde, fuardaki ahhm satim iglemlerinde toplanan
krediler daha sonra kullanihiyor ya da tliccarlarin memle-
ketlerindeki ofislerine “yazili olarak” génderiliyordu, ¢tin-
kit madeni para tagimak hem zor hem de tehlikeliydi. Bu
meseleler Brugge'i ele alan 3. Bsliimde ve dogrudan Italyan

32. Sogutmadan 6nceki dsnemde, bu mallar “kokmus” etin tadin gizlemek igin el-
zemdi.
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sehir-devletleri Cenova ve Venedik’e odaklanan 4. Béliimde
detayli bir sekilde tartisilacaksa da, burada en azindan kisa
bir giris yapilabilir.

Braudel, Champagne fuarlarinin esas ézgiinliigiiniin
miibadele edilen mallarda degil, “orada goriilen para piya-
sasinda ve vaktinden 6nce gelismis kredi islemlerinde” yat-
tigin1 iddia ediyor (Braudel, 1984: 112); bu isleri ytrtiten de
Italyanlardi. Ekipmanlan sadeydi: tstii értiilmis bir bank
(ya da buglnki banka kelimesinin kaynagimi olusturan
banco) ya da masa, bir ift tart1 ve birkag ¢uval madeni para.
“Champagne fuarlarinin tim uluslararas: ve en énemlisi
modern yonlerini, sirketleri genelde ¢ok biiytik igletmeler
olan [talyanlar, ya yerinde ya da uzaktan kontrol ediyordu
(Braudel, 1984: 112). Bourquelot, “Champagne ve Brie fuar-
lar1 aracihgyla tlkelerindeki ticari gelenekleri ve siiphesiz
sirrina ilk 6nce onlarn vakif oldugu bankacilik ilmini Fran-
sizlara Ogrettiler” (Bourquelot, 1865, I: 164) diyecek kadar
ileri gidiyor.

Bu bilginin ne kadar 6zgiin oldugu konusu hil4 kara-
ra baglanmamigsa da, italyanlarn, faizle bor¢ verme isinin
en az uluslararas olan kisimlarin1 Lombardlar ile Cahors-
lulara, tefeciligi de Yahudilere birakarak dis ticareti kontrol
ettigine siiphe yok. Troyes’da Yahudiler bir “tabela” satin
almak zorundaydy; yani ticaret yapabilmek igin konttan
6zel bir lisans almalar1 gerekiyordu. Dahas, yerel sermaye
biriktirdikleri igin, yerli lordlar bor¢ almak i¢in onlara yana-
styordu (Gies ve Gies, 1969: 105), aslinda bu borglarin gogu
zorla ahmiyordu, ¢iink geri 6deme gibi bir niyetleri yoktu.
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Ne var ki tefeciligin, para ¢evirmenin ve bankacihgin, fu-
arlarin ve fuar kasabalarinin bel bagladig: finansal temeli
olusturduguna hig siiphe yok.

FUARLARIN DU§USU

13. ytizyilin ortalarinda, Champagne fuarlan Avrupa tica-
retinin en 6nemli merkezini tegkil ediyordu; bu fuarlara
yalnizca Fransa, Alcak Ulkeler ve italya’nin “biiytk” tiiccar-
lar1 degil, ikinci derecedeki yerlerden (ingiltere, Iskogya, Is-
kandinavya, Almanya ve Iber Yarimadas) tiiccarlar da akin
ediyordu. Bir yiizyil sonra, hepsi golgede kalmisti.

Birgok aragtirmaci, her biri o ya da bu sebebe vurgu
yaparak, bunun sebebini bulmaya ¢alisti. Sik sik bahsi ge-
gen etkenler sunlar: (1) tiiccarlarin gegisine yapilan politik
sebepli miidahale; (2) Fransa'nin birlesmesinin Champag-
ne’nin rekabet Gstinligini baltalamasi; (3) italyanlarm
Atlantik’ten ge¢mesini saglayan ve Cenova ve Venedik li-
manlan ile Brugge tzerinden ulagilan kuzeydeki biyiik
tekstil kasabalar arasinda dogru bir deniz baglantisi yara-
tan yeni ve daha biyiik bir Italyan gemisi modeli; (4) Ital-
ya ve Gliney Fransa’da niifusu inanilmaz derecede azaltan
ve Avrupa’da daha yavag bir gelisim dénemine sebep olan
veba salginy; (5) Italyanin sanayileserek Flandre’a olan ba-
gimliliginin azalmas ve (6) italyanlann seyahat etmekten
vazgecip memleketlerinde kalarak yazismayla, mukim “un-
surlarla” ve 6deme makbuzlaryla is yapmaya baglamasina
sebep olan is yonetimindeki degisimler. Fuarlarin digstst
kademeli olarak yasandig: igin, belli ki tek nedene bagh
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agiklamalar yeterli degil. Fakat her ne kadar olumsuz etki-
lerin ani olmasa da, birikerek 6liimciil hale geldigi acik.

Gordigumiiz gibi, fuarlara rekabet Gstinlaga veren
sey kontlarin sagladigi gtivenli gegis imkan1 ve imtiyazlar
oldugundan, politik zorluklarin fuarlarin refahimin altim
oyma giici kesinlikle vard. III. Henri'nin 6liimi (1274), ida-
ri bolgelerin yonetiminin, bagka meseleleri olan ve aslinda
¢tkarlar1 Champagne ve Brie'ninkilerin tam tersi olan Fran-
sa Krahyla isbirligi yapan (ayrica Lancaster Diikiiyle yaptig
ikinci evlilikle Ingiliz kraliyet ailesiyle de baglantisi olan)
bir saltanat vekiline (Blanche d’Artois) ge¢mesine neden
oldu (Chapin, 1937: 215). Ardindan gelen Fransa ve Flandre
krallan arasindaki savas, giivenli is kurallarinin ciddi sekil-
de ihlal edilmesine yol agt1.

Bapaume'da sinir gegis ticreti toplayan gorevlilerden
kot muamele géren Flaman tiiccarlar, 1262 gibi erken bir ta-
rihte fuarlan boykotetti (Bourquelot, 1865, I: 195). En énemli
déniim noktas: ise 1285 yilinda, Champagne ve Brie'nin ke-
sin olarak Fransa kraliyetine baglanmasiyla yasandi. Tahtin
vrisi III. Philippe [Cesur Philippe] 1274'te Navarra Krallig-
n1 “korumasi” altina aldi ve III. Henri'nin hentiz resit olma-
yan vdrisi Jeanne adina Champagne ve Brie'yi isgal etti. IIL
Henri'nin kiz1 Jeanne nihayetinde 1284’te Philippe ile evlendi
ve Philippe bir y1l sonra Fransa krali olunca, Champagne'nin
son bagimsizlik kirntilar1 da yok oldu (Boutiot, 1870, I: 390-
391). Flaman tiiccarlarn fuarlara gelmekte yasadign zorluk-
lar arttr. Flaman tiiccarlar 1302-1304 yillan arasinda sik sik
tacizlere maruz kalds, hatta 1315’te fuarlara katilmaktan men
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edildi (Bautier, 1953: 140). Gelmelerine yeniden izin verildi-
ginde, ithalat vergilerine siirekli zam yapild1 (Bourquelot,
1865, I: 190); bu daha karh bir ¢6ziimdii. Dahasi, monarsi
Champagne ve Brie'yi biinyesine katinca, Fransiz hiikiimeti,
Italyan tiiccarlann fuarlara geligine sinurlamalar getirdi. Bu,
ftalyanlarin Brugge'e gecmek igin yeni bir yol arayigin1 yo-
gunlastirmig gibi gortintiyor.

Bunu 1277'de bagardilar (Braudel, 1984: 114), ama Bru-
gge ile diizenli deniz baglantilari, Cenevizlilerin o zamanlar
trettigi daha biiyiik ve daha denize uygun gemiler sayesin-
de (Byrne, 1930: birgok yerde) 1297'de yerine oturdu (Brau-
del, 1984: 313). Gérdigimuz gibi, Champagne fuarlarinin
biyiik katihmalarindan biri olmayan Venedik, kisa stire
sonra Cenova’nin izinden gitti. Buna ek olarak, Venedikliler
Almanya'ya gitmek i¢in daha iyi bir Alp rotas: gelistirdi ve
bu da Fransanin 6neminin daha da azalmasina sebep oldu
(Braudel, 1984: 114). Ne olursa olsun, “en énemli musgteriler
olan italyanlar gemilerini dogrudan Kuzey Denizi kiyilar-
na gitmek i¢in kullanmaya ve Flandre'de kaha ofisler kur-
maya baglar baglamaz, Champagne fuarlan sararip soldu”
(Lopez, 1976: 90). Gérliniige gore, italyan tiiccarlar fuarlara
en son 1350'de gitti ve onlar gitmeyi birakinca, hemen he-
men herkes ayni seyi yapt.

Brugge’e giden deniz yolu, Italyan tiiccarlarin fuar-
lara gitmeyi birakmasina yol acan nedenlerden sadece bi-
riydi. italyanlarin fuarlara gittigi son tarihin hiyarcikh veba
salgininin en siddetli yih olmasi 6nemli; o y1l Venedik ni-
fusunun yaris1 6lmiis, Cenova'nin yani sira diger Akdeniz
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limanlarinda da biiytik kayiplar yaganmigti. Muhtemelen o
yildan sonra seyahat edecek tiiccar kalmamigt. Veba salgini
stiphesiz bagka rutin kurumlan da sarst1; fuar aligkanhkla-
niyla nihai bir kopusa sebep olmusg da olabilir.

De Roover, kesinlikle ikinci gortisii benimsiyor. Yu-
karida siralanan aligilmig agiklamalan reddettikten sonra,
su sonuca variyor: “[Fuarlarin disiisini] belirleyen etken,
uluslararasi ticarette yeni metotlarin kullanilmaya baslan-
masl, 6zellikle de yazisma tzerinden is yapma egiliminin
artmasi ve italyanlarin Flandre yakinlarindaki iiretim mer-
kezlerine yerlesmesi gibi gortintiyor.”

Tek bir tegebbiis stiresince kurulan ortakliklar yerine,
birkag y1l siirmesi amaglanan yeni nihai ortakliklar bagla-
di; bu muhtemelen, Siena ve Floransa'nin i¢ bolgelerindeki
sehirlerden gelen tiiccarlar tarafindan, Champagne fuarla-
rinda olugturuldu. Yeni tiir yerlesik tiiccarlarin ihtiyaglarim
kargilamak igin yeni bir arag, “6deme evrak:” ya da ticaret
senedi yaratildi. Ticaret senedi, satin alma gictiniin, made-
ni paralan tagimak zorunda kalmadan bir yerden bir yere
aktarilmasini sagladi. Denizcilik sigortasinin gelismesi, de-
nizin getirdigi risklerin sigortacilara kaymasina neden oldu.
Daha 6nemli bir gelisme, hesap tutmada kaydedilen ilerle-
me oldu. Yeni is tekniklerinde ilk ustalasanlar italyanlar
oldu. Bati1 Avrupa’daki dis ticaret, fiilen italyan tekeli haline
geldi ve bu durum, 16. ytizyila, ticaret rotalarindaki degisim

33. Daha fazla detay iin bkz. Pirenne’in Economic and Social History kitabini éneren
de Roover (1948: 12).
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nedeniyle italyan ticaretinin dusiise gegmesinden ¢ok son-
raya kadar devam etti (de Roover, 1948: 12-13).

Nifusun azalmasi ve yeni ig yapma sekilleri arasinda
nasil bir baglanti olduguna dair ancak tahmin yiruatulebi-
lir. Kugkusuz, de Roover1n siraladify gelismelerden ¢ogu
1350'den énce, [talyanlarin fuarlara sik sik gelmeye devam
ettigi zamanlarda yasand. Gergek degisim, imkanlar yeter-
siz oldugunda yolun gerektirdigi zamani ve zahmeti kargi-
layamaz hale gelen ve bag ticaret ortaklarinin kasabalarina
kalic1 olarak yerlesmis aracilar tizerinden is yapmay: daha
verimli bulan seyyar tiiccarlar 1350’de fuarlardan ¢ekildik-
ten sonra yagsanmug gibi gértintyor.

Fuarlarin distisiine dair son bir grup agiklama da,
[talya'min sanayilesmesinin ve degerli maden pazarindaki
devrimin Champagne fuarlarinin sonunun temel sebebi
oldugunu dustinen Bautier tarafindan ileri stirtiliyor (1953:
142-144). Ne var ki bu etkenler, daha énce siralananlara ek
gibi gértntyor.

Champagne ve kasabalar i¢in diigtistin sonuglar, se-
beplerinden gok daha 6nemli. Belli ki kasabalar hi¢bir zaman
toparlanamadi. Her ne kadar Troyes'da veba salginini 6n-
lemek i¢in sik1 6nlemler alindiysa da (Boutiot, 1872, II: 88),
niifusun baytik bir kismi yok oldu; azaldig) i¢in pahalilagsan
isgticinii korumak adina yeni kumas tiretim tekniklerinin
bulunmas: gerekiyordu (Boutiot, 1872, II: 90-91). Diger ka-
sabalar da ayni sekilde agir darbe almist1 ve 1352’de Provins-
li tiiccarlar bile, ticaret yapacak kadar mallari olmadig igin,
Troyes’daki salonlarini terk etmisti (Boutiot, 1872, II: 92).
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Troyes ticaret merkezi roluni kaybetti, ama bagka bir
sehircilik temeli oldugu igin, daha kiigiik bir 6lgekte olsa da,
14. ytizyihn ikinci yarisinda da ticari ve endustriyel iglevle-
rini stirdtirdii. Provins de bagka ge¢im kaynaklar oldugu
igin yok olmadi. Fakat Edith Chapin’in Champagne fuarlar
tzerine yazdig1 kitabinda son derece zekice ifade ettigi gibi,
“fuar yerleri ille de sehir haline gelmedi” (1937: xii); bu, fu-
arlar bitince batan Bar-sur-Aube ve Lagny'nin dért dortlitk
bir sekilde gosterdigi bir iddia.»

CHAMPAGNE FUARLARINDAN
GCIKARILACAK DERSLER

Champagne fuarlarindan ¢ikarilacak ilk derslerden biri, bir
bolgenin diinya ticareti i¢in “stratejik” olup olmayacaginin
belirlenmesinde, harici jeopolitik etkenlerin kesinlikle gok
énemli oldugudur. Fuarlan éldiiren, yerel ticari zekdnin
yoklugu degildi. Diinya sisteminin zamanla, Fransanin do-
gusunda kurulan periyodik bir pazara ihtiya¢ duymayacak
kadar biytimesiydi.

fkincisi, ihtiya¢ duyulan ticaret merkezinin tiird,
komsu bolgelerdeki gelisim diizeyine ciddi 6lgliide baghy-
di. Nasil ki Fas’taki periyodik pazarlar, bugtiniin ekonomik
gelismislik ¢caginda yok oluyorsa, 13. ytizyil ticareti de fuar-

34. Bar-sur-Aube bugiin hog ama kiigiik bir kasabayken Lagny, Paris'in metropol
bolgesine dahil olarak yepyeni bir canlilik kazand1.
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larin ne kadar iyi yonetildigi ya da idari ve mali agidan ne
kadar gelismis oldugundan bagimsiz olarak, fuarlarin su-
nabileceklerini agmgti.

Ugtinciis, bir 6lgiide, yeni ihtiyag seviyeleri, nakliye-
deki teknolojik ilerlemelere ve nispi maliyetlerin ekonomik
fayda egrilerinin degismesine sebep oldu ve bunlara ceva-
ben dogdu. Champagne fuarlar bir bakima, nehir ulagimi-
nin Ortabat1 Avrupa’da giderek artan 6nemi ytiziinden terk
edildi. Bunun daha énemli bir sebebi ise, Cenova gemileri-
nin Atlantik’e agilmaya cesaret edecek kapasiteye ulagma-
styd1; boylece, yalnizca ekonomik sebeplerden degil, politik
istikrarsizlik, hatta digmanhk gibi sebeplerle de cazibesi
azalan bir rotayi es gegme firsat: buldular.

Esasen, Champagne fuar kasabalarinin, aleyhleri-
ne igleyen dogal ya da jeopolitik etkenlerin 6niine gegmek
i¢in yapabilecegi ¢ok az sey vardi. Tarih boyunca, diinya
ekonomisinin gekirdek bolgeleri art arda bir yerden digeri-
ne tagind1.® Cekirdekler periferi haline gelirken, periferiler
cekirdege doniistii; bu gogu zaman kendi hatalar1 ya da me-
ziyetlerinden kaynaklanmiyordu. Ve hata kimseye yiiklene-
miyorsa, bagarinin da “hak edilmesi” gerekmiyordu.

1. Boliimde, Avrupa’nin bagarisinin gerekgesini Bati
gelisiminin emsalsiz meziyetlerinde arayan Batil tarihgileri
elestirdik. Ne var ki daha bu ilk érnekte, meziyetlerin illa
miikafatlandinlmadigim gérdiik. Champagne basarisizhig

35. Bkz. Ekholm’iin (1980: 155-166) isabetli makalesi. Ne var ki makalesindeki érnek-
ler, ortagagdan degil, antik dsnemden alinmg.
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hak etmedi ve gelecek boliimiin konusu olan Brugge de ba-
sarih olmayr muhakkak hak etti denemez. Zaten bu basar
da kisa stireli oldu; doga olaylar sehri alagag etti, altivyon-
larin birikmesiyle deniz baglantisin1 kaybeden Brugge, keli-
menin tam anlamiyla karaya oturdu. fki Avrupa érneginde
de elde olmayan basarisizliklar yasandiysa, Arap diinyasi ya
da Cin gibi ¢ok daha fazla gelecek vaat eden bolgelerin ye-
nilgisine neden hayret edelim ki? Champagne fuarlan bizi,
diinya sisteminin bagka yerlerinde ne oldugunu agiklamak
igin igsel bir meziyet ya da kusurdan daha fazlasin1 aramaya
hazirladi.

Troyes érneginden de bagka dersler ¢ikarlabilir, an-
cak yerimiz kisith oldugundan, kentsel ve endiistriyel mo-
dernlesme meselesini detayh bir sekilde inceleyemeyecegiz.
Ortagag Avrupa sehirlerini irdelerken aligilmis yaklagim,
bagina buyrukluklarini ya da belediyelerin 6z-y6netimini
vurgulamak ve ekonomik ilerlemelerini bu 6zelliklere bag-
lamaktir3 Fakat Troyes’daki feodal kurumlar ve belediyeler
arasindaki iligkiye daha yakindan bakildiginda, ortaya ¢ok
daha karmagik ve belirsiz bir resim ¢ikiyor. Fuar kasabalari,
dini kurumlarin ya da Champagne ve Brie kontlarinin ta-
hakkiminden bagimsiz degildi. Her ne kadar kont 1242’de
Troyes'ya nihayet 6zerklik imtiyaz1 verdiyse de, bunun sart-
lar1 higbir zaman uygulanmamus gibi goriiniiyor. Kont Tro-

36. Max Weber, The City yazisinda (alindigs yer: Economy and Society, geviri Martinda-
le, 1958a) bunun fazlasiyla iistiinde duruyor; bu yazida neredeyse sadece, ortagag Av-
rupa’s: disinda hig kimsenin “gergek” sehirlere sahip olmadigini s6yliiyor ve oradaki
6zgir belediye kurumunu, laissez-faire kapitalizminin dogusuna atfediyor.
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yes’y1 dogrudan “yénetiyordu”, fakat dogrudan erigimin-
den biraz daha uzakta kalan Provins'de daha az 6zgiirdi.
Kontun g6valye ve usaklar sehirlerde, sosyolojik yorumla-
rin gosterdiginden daha biiytk bir role sahipti. Yurttaglarin
(burjuvanin), 6zel izin ya da satin alma yoluyla derebeyle-
rin aldifs kelle vergisinden (taille) muaf oldugu ve bélgeleri
digindan ayni sekilde 6zgtir biriyle kontun izni olmadan ev-
lenebildigi dogru, ama yine de, hal birgok kilit islevi teke-
linde tutan konta vergi vermeye ve 6zel gegis izinleri ve ruh-
satlar i¢in tcret 6demeye devam ediyorlardi. Toprak sahibi
soylular, fuar gelirlerinin toplanmasina ve emlak yatirnmla-
r1 ve diger soylu olmayan meggalelere olduk¢a mudahildi.”

Bu kapitalizm laissez faire olarak da tanimlanamazd..
3. Béliimde ele alinacak Flandre ve 4. Bélimde anlatilacak
Italyan gehir-devletleri érneklerinde gésterilecegi gibi, “dev-
let” ticaretin ve iglerin diizenlenmesinde, kendi tiiccarlarinin
pozisyonunun yabancilara ve iggilere gére daha avantajh ol-
masini saglayan yasalar koyulmasinda ve feodal hiiktimdar-
larin buytik bir pay almasinin garanti edilmesinde biiyiik bir
role sahipti. Tiiccarlarin varliklarina el kondugu bilinmeyen
bir sey degildi ve ticaret, Batih akademisyenlerin bazen iddia
ettigi kadar giivenli degildi. Italyan ticaret limanlari ile Dogu
arasindaki ticareti ytirtiten Ortadogulu tiiccarlar, Champag-
ne’nin zavalli tiiccarlan kadar kendi feodallordlarinin (Mem-
laklar) insafina kalmig degildi.

37. Bkz. Theodore Evergates'in (1975) Champagne fuarlarindaki kirsal ve kentsel
feodalizme dair biyiileyici tasvirleri. Caligmasi, ortagag feodalizmiyle ilgili okulda
Sgretilen gogu genellemeyi giiriitiyor.
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1. Bélimde belirtildigi gibi, érnekler arasindaki ben-
zerlikler, ¢ogu zaman farkliliklardan agir basar. Bu, fu-
arlarin, tekstilin ve kentlesmenin el ele ilerledigi Flandre
orneginde agikga gorlebilir. Bu érnege 3. Boliimde tekrar
doénecegiz.
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3. BOLUM
BRUGGE VE GENT:
FLANDRE’NIN
TiCARET VE SANAYI SEHIRLERI

Fransa ne 10. ve 13. ylizyillar arasinda canlanan tek eko-
nomiydi ne de tek fuar mevkiiydi. Flandre'nin algak bol-
gelerinde (simdiki Bat1 Belgika), Viking istilalar1 nihayet
azaldiginda kentsel bitytime hizlandi, ¢linkii énceden kiy:
kesiminden kagmis olan niifus etrafa yayilmig ve giivenli
kara ve deniz rotalarn yeniden tiiccarlarin kullanimina agil-
musti.

Ne var ki, Flandre'deki kasaba olusumu dinamikleri,
Fransanin merkezindekinden biraz farkhyd: ve dikkat e-
kici derecede gelismisti. Champagne'de konum ve politik
bagimsizlik, bir ticaret merkezi kurulmasina yardima olan
gecici fakat 6zel durumlar dogurmustu; bu durumlarin var-
11§1 0 zamanlar, hi¢bir zaman ekonominin temeli olmayacak
ve fuarlarin yok olmasindan sonra da uzun siire dayanma-
yacak bir endustrinin gelismesini tetikledi. Flandre'de ise
durum tam tersiydi. Kirsal kesimdeki miitevazi baglangi¢-
lardan sonra sanayilesme biiytiyerek kentlesmenin artmasi-
na sebep oldu, bu da dogrudan sehirdeki ticari faaliyetlerin
biiytimesini sagladi.

13. yiizyilda Flandre'deki en buiytik kasabalardan iki-
si, bu stireglere mitkemmel bir 6rnek tegkil ediyor. Daha bii-
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yiik olan Gent (Fransizcada Gand),”® Paris ile birlikte Kuzey
Avrupa’nin en yogun niifuslu yerlerinden biriydi.® Gent,
tahil tagtyan gemilerin aktarma yeriydi ve periyodik bir pa-
zarada ev sahipligi yapryordu, fakat ekonomisi en bagindan
beri yiiksek kaliteli kumas tiretimine dayaniyordu. Dahasi,
gelisimi, artan kumas talebine hassas bir bigimde baghyds;
13. yuizyilda ve 14. ylzyilin baginda iiretim zirvedeyken, is-
glictiniin tigte biriila yaris1 bu sektérde caligiyordu.+

38. Giineyin Fransizca konugan niifusu ile kuzey ve dogunun Flamanca konusan nii-
fusunun huzursuz birlegimiyle 19. yiizyilda yaratilan modern Belgika, milliyetgiligin
dilsel sembollerine ve igsel ekonomik ve toplumsal rekabetlere karg: hassas olmay:
siirdiiyor. Sehirlerin Fransizca ve Flamanca adlan arasinda segim yapmak zorun-
da olmak benim igin rahatsiz ediciydi. Sonunda “tarafsiz” olmaya karar verdim ve
uluslararasidiizeyde en ¢ok bilinen adlari segtim: Bu nedenle Gand yerine Flamanca
kokenli Gent'i ve Fransizca kkenli Brugge'i kullaniyorum.

39. 13. ylizyillin ortasinda Gent ve Paris'in niifuslar1 yaklagik 80 binken, Brugge'iin
niifusu 40 binden azd1. Ne var ki, bu “gergek” sehirleri, ayn1 dénemde niifusu sadece
15 bin olan Troyes ile kiyaslamak 6nemli (Russell, 1972). Veba salgim ve ardindan
gelen buhrandan sonra, 6o bin niifuslu Gent, Paris'ten epey kiigiiktii ve Brugge'den
de yalmzca yiizde 50 fazlaydi (Nicholas, 1985: 1).

40. Fris (1913: 67), tigte bir oldugunu 6ne siirerken, van Werveke artirarak yaris: diyor.
Gelgelelim bu sayilar, endiistrinin gerilemesinden sonraki bir dsneme dayaniyor. Ni-
cholas'inki biraz daha dogru. 1356-1358 yillan civaninda, niifusun begte ikisi kadarinin
kumays iiretimine dihil oldugunu diisiiniiyor; bu oran, 14. yiizyilin son yillarina dogru
dortte bire kadar dustii (kisisel iletisim). Bkz. Nicholas (1985: 1), 14. ylizyillda Gent'in
isgliciniinyarist ile tigte ikisi kadarinin kumag iiretiminde ¢ahgtigin tahmin ediyor.
Tekstildeki isgiiciiniin yalnizca yetiskin erkeklerden olugtugunu diigiinmemek gere-
kiyor. Kadin ve ¢ocuklarin 6nemli katkisi olmasa, iiretim bu kadar fazla olamazdi.
13. ytizyil, gok sayida Beguinages'in kuruldugu bir désnemdi. Bu kurumlar, dini yemin
etmemig, fakat ruhban sinifindan olmayan kimseler olarak bir arada yasayan bekar
kadinlan barindiriyordu. Kadinlarin gogu tekstille geginiyordu. Ingilizce spinster
(egirici/kiz kurusu) kelimesi, dogrudan bu kadinlarin yaptiklar isten geliyor. Fran-
sizca fileuse (egirici) kelimesi, hem fil (iplik) hem de muhtemelen fille (evlenmemig
kadin) kelimeleriyle baglantil.. Evlenmemis kadinlarin ortagag Avrupa ekonomisin-
de ne is yaptiklar oldukga agik.
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Daha kiigiik boyutuna (40.000 kisi) oranla, uluslara-
rasi ticaret ve finansta eninde sonunda ¢ok biiyiik bir rol oy-
namas! kaginilmaz olan ikinci sehir Brugge'dii; Hipke'nin
kullandig terimle bu sehir, diinya igin bir pazardi.+* Kuzey
Denizi, dolayisiyla ingiltere ve Almanya'ya agilan limanuy-
la, Kuzey Denizi ve Baltik’taki bolgesel deniz ticaretinde
bir depo noktasi olarak ilk 6nemli roliinii oynad. 10. ytizy1l
gibi erken bir dénemde Flaman tiiccarlar, (daha ¢ok Ingil-
tere’den) hammadde satin almak ve demir ve bronz sat-
mak igin digan agilmaya giristi ve 11. ytizyila gelindiginde,
Novgorod kadar uzak yerlere ve Bati Fransa'daki musteri-
ler i¢in kumas tiretmeye bagladi; bu kumaslar Brugge'de ve
daha ¢ok, agirlikh olarak tiretim yapan Ypres ve Gent'te tire-
tiliyordu (Doehaerd, 1946: 38-40). Champagne fuarlarinda-
ki digigle birlikte, Italyanlarin Flaman meslektaglariyla
bulusup Flaman kumag: satin alacak bir yerleri kalmamg-
t;; Brugge'e dogrudan bir deniz baglantis1 bulduklarinda,
sehir ticari ve finansal islevlerini, bunlar gelisimindeki itici
gugler haline gelene dek giderek genisletti. Art arda ortaya
¢tkan limanlar 6nlerini kestiginde bu islevler diitise gecti
ve sonunda Antwerp'e devredildi (Flamancada Antwerpen,
Fransizcada Anvers).

41. Bkz. Hipke (1908). Ortagag tarihgileri arasinda bir gekisme konusudur; tanimla-
ra odaklanan bir tartigma. Yandaglar, gogunlukla Belgikalilar, Brugge'iin 6nemli ro-
linii, muhtemelen agir1 cogkulu bir sekilde vurguluyor. Henri Pirenne, ortagagdaki
uluslararasi ticarette Venedik'ten bile 6nemli oldugunu iddia ediyor; Bunun abart:
oldugu konusunda Braudel'e (1984: 101) katilyorum.
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GENT VE BRUGGE’UN KOKENLERI

15. ytizyilda “devletin yok olusunun bir sonucu olarak, son-
radan Belgika olacak bolgedeki 6nceden Roma baglantili
olan kasabalarda dikkate deger bir niifus azalmas: yasan-
dy; 16. ytizyilda sadece dini kurumlara bagh olan yerlesim-
ler ayakta kalmist1 (Doehaerd, 1983a: 33).# Brugge ve Gent
yakinlarinda Roma yerlesimleri olma ihtimali olsa da (Ver-
hulst, 1977: 178), hi¢bir iz birakmamug gibilerdi ve 9. ytizy1l-
da bu iki sehir hem porti, yani sakinlerinin ticaret yapma
hakkina sahip oldugu botla ulasabilen yerlesimler,® hem
de pagi (tekili pagus), yani Charlemagne imparatorlugunun
idari pargalan olarak tamimlaninca “bagtan bagladi” ya da
en azindan tekrar fark edildi.»

42. Brugge de Gent de bu miitevazi imaja bile uyuyor gibi gériinmiiyor, zira besbelli
Brugge dini bir yer olarak ayakta kalmadi ve Gent'in kékenlerinin izleri, yalmzca
7. yizyila, orada iki manastirin kuruldugu déneme kadar takip edilebiliyor. Bkz.
Pirenne (tarih yok, xix).

43. Digerlerinin yan sira, bkz. van Werveke (1955: 551). Gent, o erken dénemde ke-
sinlikle portus olarak tammlanmgsa da, Brugge daha ge¢ bir dénemde bu sekilde
tanimlanmig olabilir. Pirenne’e (Cilt 1, 1929: 188-189) gére, portus bir tahliye yeriydi
ve yabana tiiccar ve zanaatkar kolonilerinin bir araya geldigi, genellikle piskoposla-
ra ait bir yerlegimin ya da castrum'un korumasinda olan, bir kérfez ya da nehirdeki
antrepoydu. Pirenne tarafindan gizilen ve birgok tarihgi tarafindan kabul edilen bu
ilk “sehirliler” olarak yabancilar imaj: (6zellikle bkz. maceraperest kervan tiiccarla-
rindan bahseden Ganshof, 1949: 69-70), son zamanlarda, siireci gereksiz bir sekilde
yerellikten ¢ikardig: i¢in elestiriliyor. Portus terimi, Flamanca burjuva anlaminda ge-
len poorter (esas anlamy, bir kasaba ya da gehrin 6zgtr mukimi) kelimesini dogurdu.
44. Gortntise gore, Brugge yine Gent'e gére daha 6nemsiz. Her ne kadar Gent bir ticaret
merkezi olarak metinlerde ilk defa 9. ytizyiin son dénemlerinde yer alsa da, Charlemag-
ne'in 811'de bélgeyi Normandiyah (kuzeyli ya da Viking) istilacilardan korumas igin inga
edilen filoyu denetlemek tizere Gent'e geldigi kaydedilmis (van Werveke, 1946: 15). Brugge
kapisinin da o siralarda aym amagla yapilrmug (ya da yeniden yapilms) olmasi muhtemel.
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9. yluzyilin sonunda Charlemagne imparatorlugunun
béliinmesi, alt bolgeleri kontrol eden gesitli kontlara 6nemli
bir 6zerklik miras birakti. Flandre Kontu I Baldwin ve ha-
lefi II. Baldwin, yerlesimlerini Vikinglere kars: gii¢lendirdi
ve istilacilar puskdurtiildiigiinde, Avrupa’nin talihinin déne-
cegi gelecek ytizyillarda biiytimeye daha da siddetli bir ge-
kilde devam edecek olan Flaman gehirlerinin canlanmasina
onciilik etti. Gent iste bu tarihlerde yeniden kuruldu (van
Werveke, 1946: 16-17) ve sehrin etrafina kuruldugu Brugge
Kalesi (castrum) insa edildi (Doehaerd, 1983a: 40; Verhulst,
1960; van Houtte, 1967: 11). 9. ylizyilin sonunda Brugge Ka-
lesi adina basilan madeni paralar (Duclos, 1910: 14), sehrin o
zaman bile bir sekilde idari ve ticari bir 6neme sahip oldugu
izlenimini uyandiriyor; bu taahht, Brugge bir yiizyil sonra
Flandre'nin idari bagkenti oldugunda fazlasiyla yerine geti-
rilmig oldu (Dusauchoit, 1978: 27).

1. ve Ozellikle de 12. ytizyilda, hala kontlarin kalele-
rinin korumas altinda toplanan bu kasabalarda ¢ok biiyiik
degisimler oldu. 1100 y1h civarinda Ypres, Thorhout, Lille ve
Messines’i kapsayan bir ¢gemberde —yaklagik bir ay stirtp,
daha az bolgeden alic1 ve saticilan gekse de Champagne'da-
kilere benzeyen— periyodik pazarlar yapihyordu; eski Brug-
ge fuan (ki 958 yilindan beri yapiliyordu) buna 1200 yilinda
eklendi.® Bu fuarlar halihazirda tekstil endustrisiyle baglan-

45. Detaylar igin bkz. J. J. Carlier (1861-1872: 127-139). Van Houtte (1953, 6zellikle 183),
13. yiizyildaki fuar dngiisiinii veriyor: Ypres 28 $ubat-28 Mart; Brugge 23 Nisan 22
Mayis; Thorhout 24 Haziran-24 Temmuz; Lille 15 Agustos-14 Eyliil; ve Messine 1
Ekim-1 Kasim.
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tiliydy, zira 1. ytizyilda Flaman tiiccarlarin Londra'da ytin
satin aldigina ve Ingiliz ytiniiniin fuarlarda satildigina dair
kanitlar var.+ Dahasi, Flaman tiiccarlar, baglica satis tirtini
kumas olan aracilar olarak daha da uzaklara seyahat ediyor-
du. Bu faaliyetler, tekstil endiistrisinin gelisiminin sonucuy-
du; bu endiistri olmasa Flaman tiiccarlarin satacak ve dola-
yistyla alacak ok az seyleri olurdu.

Kuzeydeki tekstil kasabalar bir parga ézerklik kazani-
yordu. 1002'de Liege bir duvarla gevrilen ilk tekstil kasabasi
oldu (Ganshof, 1943: 37) ve 11. yiizy1lin sonunda butiin biytk
tekstil kasabalar, genisleyen gevrelerini kapamak i¢in duvar-
lar ve hendekler yapt.# Kasabalar, bu kalelerin simirlarim
kat kat agacakt: ve 13. ytizyila gelindiginde, kasabalarin kenar
mahallelerinde yasayan proleterlesmis tekstil iscileri, “bela
¢ikarmalarimin énlenmesi igin, (fakirlesen soylular ve zengin
ticcarlar/sanayiciler arasindaki bir koalisyondan olugan) bir
“tst simf” tarafindan kasith olarak Ypres'in, muhtemelen
Brugge'iin “duvarlarimin diginda” birakilacakt:.

Yani kentsel biiyiime, baglangi¢ asamasindaki simif
yapist ve Flandre'de uluslararas: ticaret ve finansin geligi-
mi, biiytimekte olan tekstil endistrisiyle diizenli bir sekilde
baglantihyd:.

46. Van Werveke (1946: 18) tarafindan altintilanan bir belge, yiiniin Gent’teki fuara
nehir gemisiyle getirildiginden bahsediyor.

47. Duvarlarin daha énceki dénemlerdeki iglevi yerlesimleri disaridan gelen tehdit-
lere karg1 korumaksa da, duvarlar geg ortagagda farkl bir 6nem kazandi. Satig hakk:
olan (6zgiir) sehir ile hala feodal miilkiyet ve otorite altinda olan kirsal topraklari
ayiran st belirliyordu.
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FLAMAN TEKSTIiL ENDUSTRIiSININ
KOKENLERI

Yiiksek kaliteli kumaglar manastirlarda ve Flandre'nin kir-
sal kesiminde 9. yiizyilda, hatta muhtemelen daha énce-
sinde kesinlikle yapiliyordu (Espinas, 1923, I, bkz. Livre II).
Sartlar bu gelisim igin elverigliydi, fakat bunlar kesinlikle
Flandre'ye has degildi. Ne var ki Espinas (1923: 25-26), bazi
etkilerin emsalsiz bir gekilde bir araya gelerek Flandre'de
bu uzmanhgin gelismesini kolaylagtirdigin1 6ne strtyor:
koyun yetistirmeye elverigli arazi ve toprak, eskilere daya-
nan bir zanaatkirlik gelenegi (Flaman kumasglar1 Roma do-
neminde biliniyordu), kitanin ve denizin késesinde uygun
bir konum ve en 6nemlisi, yerlileri tarimin yaninda bagka
tiretim alanlarina yénelmeye “zorlayan” niifus yogunlugu.+
10. ylzyil kadar erken bir dénemde, Flaman tiiccarlar yiin
satin almak ve kumaglarim Ingiltere ve irlanda pazarlan-
na gondermek igin sik stk Londra’ya gidiyordu (Doehaerd,
1946: 38)¥ ve 11. ylzyillin ortalarina gelindiginde, kirsalda-

48. Buradaki nedensel akil yiiriitmesinden pek memnun degilim, zira bilakis ¢izgi,
ters yonde ileriyor. 11. yiizyildaki yeniden canlanma siirecinde, tarim teknolojisinde
biiytik ilerlemeler yasands; topraga kanallar agip suyu bosaltma becerisi Flandre'de-
ki 6nemli gelismelerdendi ki, bu sayede, islenecek verimli alanlar 6nemli 6l¢tide art-
migti. Muhtemelen Ortadogu’dan 6grenilen yel ve su degirmenleri, 12. yiizyilda bu
stireci yogunlagtirdi (Braudel, 1973: 261-268; Cipolla, 1976: 162-168). Bu artan tarimsal
tiretkenlik, daha kalabalik ve yogun bir niifusu destekledi ve hatta fazlalik emekgile-
rinin feodal yiiktimliiliiklerden kagmasini sagladi. Bu kagak serfler, kent yerlesimle-
rine gog etti; her ne kadar bu yerlesimler de 6zerk olmasa da.

49. Ingiltere’'deki bu tiir tiiccarlara dair iyi bir gériis igin, daha yaygin olduklar daha
geg bir dénemi anlatsa da, bkz. T. H. Lloyd (1982). Ingiliz fuarlan i¢in bkz. Moore
(1985).
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ki dokumacilar, egiriciler ve qirpicilar, kumas tretiminde
uzmanlagmis sehirlere gitmeye baglayinca, kumag tretimi
gergek anlamda bagladi. 11. ylizyilin ortasinda dokumaci-
likta yasanan teknolojik bir “devrim”, geleneksel yatay do-
kuma tezgihlar yerine yeni dikey dokuma tezgihlarinin
kullanilmasina sebep oldu; boylece isgilerin tretkenligi tig
ila beg kat artt1 (Cipolla, 1976: 164).

O zamanlar ticaret hila buytik 6l¢tide yereldi. Fland-
re’nin en buiytik ticaret ortaklari Kuzey Denizi ve Baltik’tay-
di, ¢ilinkd oralara kendi gemileriyle ulasabiliyorlardi. 11.
ylzyilin sonunda, mesela Ypres doguya, Novgorod'a kumas
ihrag ediyordu, kargihiginda sarap aldig1 Fransa'ya ve Koln
gibi Alman gehirlerine de kumasg yolluyordu (Doehaerd,
1946: 39). Ypres'in Uretimi 1100’e gelindiginde o kadar faz-
layd1 ki, Werveke'ye (1955: 552) gore, sehir endustriyel bir
nitelik kazanmaya ¢oktan baglamgti.

Tekstil tretiminin bazi kasabalarda baglamasinin
sebebinin o kasabalarin fuar mevkileri olmasindan m
kaynaklandig, yoksa kumayg tretilen yerlerin pazarlar i¢in
cazip merkezler haline mi geldigi belli degil. Fakat hangisi
dogru olursa olsun, iki islev arasinda en azindan potansiyel
bir sinerji oldugu kesin. Fuarlar oldukga gelismisti ve Fran-
sa'daki benzerleriyle birlikte, ilave talep yaratma ve yerli
miisterilerin yani sira yabanci olanlari da tatmin etme gtic-
ne sahipti. Ayrica van Houtte'nin belirttigi gibi (1953: 206),

Belgika fuarlar: finansal trafigin merkeziydi. Flandre ¢ar-

silar1, bir borglandirma evraks trafigi yaratty; bunlara fuar

faturalar: deniyordu ve is diinyasinda 14. yiizyilda yasa-
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nan ilk Italyanlagma dalgasma ve onu takip eden ticaret
senetlerinin yiikseligine kadar da 6nemini kaybetmedi.

Fakat Akdeniz’den Kuzey Denizine agilan bir rota hila
miimkiin olmadigindan, tam anlamiyla uluslararas: sayila-
mazlardi. Giiney Avrupa’ya baglanabilmek igin ara bir nok-
ta gerekiyordu.

Bu nedenle Flandreli tiiccarlar/sanayiciler, 12. yiiz-
yilin baglarinda Champagne fuarlarina ugramaya bagladi.
Yuizyihn ortasinda, her ne kadar o zamanlar Gent ve Ypres-
li degil Arras ve Douaili tiiccarlar bagrolde olsa da, Fland-
re’nin kumag ireten birkag kasabasindan gelen tiiccarlar,
Troyes ve Provins'de kalici “salonlar” kurmaya basladi.
Hagh Seferlerine katihim, Flaman kont ve govalyelerin ku-
maglariyla takas edebilecekleri gekici mallan kesfetmeleri-
ni saglad; tabii kuzeydeki daha az gelismis bolgelere degil,
doguya ihrag yaparlarsa. Champagne fuarlarindaki italyan
tiiccarlar, Flaman kumaglarinin daha genis bir pazara ulas-
masini saglayan aracilar oldu. 12. ytizyihn ortasinda biiyiik
miktarlar halinde Cenova'ya ulagan kumaglar (Laurent,
1935: 54-56, 64) Dogu Akdeniz’e génderiliyordu; kumasla-
rin oradaki degeri, Avrupanin daha énce giimus ve altin
tasiyarak ¢o6zdagi dis ticaret bilangosu aqigin1 dengelemeye
yardimci oluyordu (Doehaerd, 1946: 43).

Bu duzenlemeler, asag1 yukan 13. yiizyihn son dé-
nemlerine kadar, politik sebepler ve “igci grevleri” yiiziin-
den ciddi sekilde aksayana ve yeni gemi tasimacihig1 imkan-
lariyla biiytik 6lgiide yeniden sekillenene kadar devam etti.
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Etkiler karmagikt1. Birincisi, Gent gibi tretici kasabalar
ile ticaret/finans bagkenti olan Brugge arasindaki ugurum
giderek biiytiyordu. fkincisi, kontlar ve poorter simfinin it-
tifakindan olusan elitler, igsel politik miicadelelerle kars
kargiyaydi; diizenli bask: yerini sik sik, birbiriyle ¢atigan
ok sayida tarafin yarattif) anarsiye birakiyordu. Dig politik
catigmalar siddetlendi ve Fransa, Ingiltere ve 6zerklik ara-
yisinda olan yerli “vatanseverler” arasindaki tgli bir ¢ekis-
meyle manipiile edildi. 13. ytizylhn sonunda dogru, yakin
zamanda Champagne ve Brie'yi topraklarina katmis olan
Fransa Kral ile Flandre Kontu arasindaki ¢atigma, Flaman
kumaglarinin Champagne fuarlarinda italyanlara satilma-
sina engel oldu. Béylece italyanlarin Brugge'e dogrudan bir
deniz rotasi bulma ¢abalari yogunlasti; bu, yeni ve daha bi-
yuk kadirgalari sayesinde hentiz elde ettikleri bir kabiliyetti.

ftalyan gemi trafigi Brugge'i aniden uluslararasi
limanlarin en st sirasina tasidiysa da, bu yeni kazanilan
énemde birkag ters kése vardi. Birincisi, italyan tiiccarlar/
bankerler Brugge'e varip yerlesim kolonilerine kaha ola-
rak yerlestikten sonra, yavag yavas yerli tiiccarlar1 golgede
birakty; yerli tticcarlar, en azindan uluslararas: ticaret baki-
mindan, zorunlu “nedimler” olarak hizmet etme noktasi-
na geriledi. (Daha sonraki komprador kavramiyla benzerligi
hemen fark ediliyor.) Ve ikincisi, liman sehrin ekonomik
basaris1 igin giderek 6nemli hale gelirken, bozulmas: da
geri dontlmez bir noktaya variyordu. Limanin éniintin ke-
silmesi, ilk 6nce 1180’de kurulan yakindaki Damme limani-
nin gelismesini gerektirmisti, ¢iinka Brugge artik ulagilabi-
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lir degildi; 13. yilizyilin sonunda bu liman da ¢ok su kesen
gemileri kabul edemez oldu. 1290’da Sluis’te yeni ve gok
daha uzak bir liman agilmasi gerekti (detaylar i¢in bkz. van
Houtte, 1966: 251-252, 263-264). Biiylik gemiler artik Akde-
niz'den Kuzey Denizine gelmeye baglamis ve bu yol baslica
rotahaline gelmisken, kumun sehrin girigini kapatmasi iro-
nikti. Bu, liman faaliyetlerinin sonunda Antwerp’e kaydiril-
mastyla sonuglandi (van Werveke, 1944); tabii bu taginmaya
sebep olan bagka faktérler de muhakkak vardi $imdi, bu
degisimleri daha detayh bir sekilde incelemek igin biraz geri
gidelim.

TEKSTILIN ZIRVESI (GENT) VE
TICARETE KAYMA (BRUGGE)

Italyan sehirleriyle, ézellikle de Cenova'yla ticaret, 12. yiiz-
yilin son ¢eyreginde saglam bir sekilde yerlesmis (Doeha-
erd, 1941: 1. B6lim) ve 13. yiizyilin ilk ¢eyreginden itibaren
Flaman sehirlerinde temel igsel degisiklikler olmasina yol
agmigsa da, Flandre modern dénem oncesi diinya siste-
mindeki 6neminin zirvesine 1250’ye, hatta belki de 1320’ye
kadar ulagamadi. Tim Avrupa'da ve Akdeniz diinyasinda
talep artinca kumag tretimi yogunlast:. Flaman kumagla-
11 1234’te Suriye’ye ulagiyordu ve “IX. Louis’nin [St. Louis]
[Marsilya'dan] Suriye'ye gidecegi glin olan 1 Nisan 1248'in
hararetli arifesinde, Douai, Arras ve Ypres kumaglarindan
bahsedilen binlerce sozlesme miizakere ediliyordu” (La-
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urent, 1935: 66). O sirada, Cenovanin yan sira ok sayida
bagka sehir, Doguya kiymetli yiikler tagima igine girmigti.>°
Laurent siddetle sunu savunuyor: Flaman degirmenleri o
zamanlar o kadar tretkendi ki, “17. yizyihn sonu, 18. yiiz-
yilin bagindaki Sanayi Devriminden biraz daha az ileri bir
devrim” fiilen baglamigt1 (Laurent, 1935: xiii).

Baz1 agilardan bu bir Sanayi Devrimiydi (gergi hala,
bugtinkii Ginlii Briiksel dantelinden gériilebilecek ilkel el isi
teknolojileri kullaniliyordu) ve aym zamanda kapitalistti,
cunkii giderek belirginlesmeye baglayan yeni olugmug sinif
sistemi, feodalizmin ¢ok sayida baglarindan ziyade, mo-
dern donemle iligkilendirilebilecegimiz bir tiire kayiyordu.
Bir ugta “elitler” (patriciate),”* diger ugtaysa sadece emekle-
rini satabilecek tekstil is¢ileri —dokumacilar, girpicilar ve

50. {talyan gehir-devletlerinin, Belgika baglantilarim Doguyla birlestirmedeki rolii
gereginden fazla vurgulanmamali. Flandre’nin de dogrudan baglantilari vardi. Kont
1. Robert Ugtincti Hagh Seferi i¢in 1190’da Cenova'dan gemiye bindi ve Flandreli IX.
Baldwin, 1204'te Konstantinopolis'i fethetmek igin yolundan sapan 4. Hagh Seferi-
ne katildi. Zahmetlerine karsilik olarak, Flandre Kontu, ilk Latin Konstantinopolis
Imparatoru segildi; IX Baldwin, bundan kisa siire sonraki bir akinda élmiigse de,
vérisleri adlarinin sonuna “Konstantinopolisli” ibaresini eklemeye devam etti.

51. Patriciate terimi tabii ki o zaman kullanilmiyordu. Bu daha ziyade, Roma miras
ile birgok sehrin yar sira Fransiz Flandre’yi yoneten giderek proleterlesen bir isgii-
ciinii kontrol eden zengin burjuva/girisimciler arasinda bir analoji yapmak isteyen
modern tarihgiler tarafindan kullanilan bir terim (van Werveke, 1946: 30-31). Elbette
Antik Roma ve bugiine kiyasla 6nemli farklar vardi. David Nicholas, bu bélimiin ilk
taslaklarindan birine getirdigi, hild minnettar oldugum titiz bir elestiride, 14. ytiz-
yildaki Gent'’e sinif kategorilerini yerlestirmeme siddetle kargi gikt1; bu, 1985 tarihli
kitabinda da karg: giktig1 bir tutumdu. Cikardigim sonuglarin ¢ogunu ¢ahigmalarin-
dan aldigim, héla bu alandaki en yetkin kisi olsa da, gogu ortagag arastirmacisinin,
duyarhlagtiran bir kavram olarak sinifa kars1 gosterdigi otomatik direnisin, onlar
modern kapitalizmin erken dénem énciillerini tespit etmekten alikoydugunu disgii-
nityorum. Son tahlilde bu, daha ok aragtirma gerektiren bir konu.
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iplikgiler— vard. (llgingtir ki, dénemin iggiicii catigmalan
anlatilrken, kadin olan egiricilerden hig bahsedilmiyor.)

19. yiizyilda Manchester’da oldugu gibi, iki grup ge-
nellikle fiziksel olarak ayri, kanunen farkhydi. Poorterlar,
eski kasabalarda (duvarla ¢evrilmis orijinal yerlesimlerde),
kale gibi insa edilmis gérkemli evlerde yasarken, isgiler
“fabrikalarinin” bulundugu periferideki bolgelere stirgiin
edilmigti. Van Werveke'ye (1955: 559) gore, Gent'te is¢iler en
distaki duvarin diginda yasiyordu, fakat eski kasabasinin et-
rafinda ¢ok fazla toprak satin aldig1 icin “gereginden fazla
sinirlandirilmis” denebilecek Brugge'de ise duvarlar iggile-
ri de kapsayabilecek kadar genisti. Sadece Poorter’lar gehir
topraklarim muilk edinme hakkina sahipti ve yalnizca yurt-
taglar kentin sulh hikimi kargisina ¢tkma ayricaligina sa-
hipti; is¢iler ne toprak sahibi olabiliyordu ne de “kent ada-
leti"nden faydalanabiliyordu; bunlar ortagagda ¢ok énemli
meselelerdi.

Dahas, kent elitleri kendi gikarlarina gore yasalar ve
duzenlemeler getirebiliyordu. “Tekstil endiistrisine getir-
dikleri kurallar, genellikle kumas ticcarlarinin lehineydi.
Soylular, 6zerk bir ticarete var giigleriyle kargi qikt1” (van
Werveke, 1955: 62). Gent'te, ii¢ yilda bir belediye meclisin-
deki on tg goreve sirayla gelen otuz dokuz kisilik oligarsi
(Lestocqouy, 1952a, birgok yerde), Max Weber'in o ¢ok hay-
ranhk duydugu “basmna buyruklugu” olusturuyordu. Ve
1297'de Guy de Dampierre Fransiz monarsisinden ayrihp
otuz dokuz Gentli gérevliyi gorevlerinden aldiysa da, bun-
larin yerine yine elit kesimden otuz dokuz kisiyi géreve ge-
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tirdi (van Werveke, 1946: 35). 19. yiizyilda Ingiltere'de oldu-
gu gibi, topraksiz soylularin ogullari ile 6nde gelen burjuva
ailelerinin kizlan arasinda ¢ok fazla evlilik yapihyordu (van
Werveke, 1946: 57; Blockmans, 1983: 67), bu da feodalizm ile
kent kapitalizminin ittifakin1 daha da gtiglendiriyordu.

Ne var ki fakirler de ¢aresiz degildi. 1225’te Valen-
ciennes’deki, 1245 Douai'deki, 1252 ve 1274'te de Gent'teki
is¢i ayaklanmalarina katildilar (Blockmans, 1983: 67-68); bu
ayaklanmalar buyiik 6lgiide haklarimi korumaya yonelik-
ti. 1280’de isgiler kogullarini protesto etmek i¢in neredeyse
Flandre'deki (Gent ve Brugge dihil) tim tekstil kasabala-
rinin sokaklarina dékiildii,” 1302'de Fransa ve Ingiltere’nin
Flandre’yi kontrol etmek igin birbirleriyle girdikleri iktidar
miicadelesinin igine bile ¢ekildi. O zamanlar Flaman soylu
sinif1 evlilikler vasitasiyla hem Fransiz monarsisine hem de
yerli burjuvaya o kadar baghyd ki, iscilerin onlar yikmak
icin yapabilecekleri tek sey, Ingiliz isgalcilerin tarafin tut-
makt1. Ig¢i milis gruplan Ingiliz giiclerine katild1 ve onlarin
yardimiyla Ingilizler Fransizlar1 meshur Alin Mahmuzlar
Muharebesinde yendi; bu yalmzca Flaman sehirlerinin ig
yonetimini degil, uluslararas: politikanin akibetini de de-
gistirdi.

Ancak Flaman sehirlerindeki degisimler, Jacques van
Artevelde (1338-1345) dénemine kadar aristokrasinin altini

52. “Kargasa”nin beklenmedik sonuglarindan biri, Brugge'deki belediye binasinin
¢an kulesinin yanmasiydy; gehrin 1241 tarihli tiiziigii ve arsivcilerin sehrin o zaman-
dan énceki tarihini yeniden kurmasi i¢in ihtiyag duyduklari belgelerin ¢ogu béylece
yok oldu.
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oyacak denli genis ¢aph hale gelmedi (van Werveke, 1943;
farkh bir goriis igin bkz. Nicholas, 1988). Fakat artik her sey
icin ok gecti. Diger tireticiler, 6zellikle de ingilizler, Flaman
tekelini y1ktig1 i¢in tekstil endustrisi diigtisteydi. Bunu ta-
kip eden tasarruf dsneminde, is¢i hareketleri artik 6zgurlik
i¢in miicadele etmiyordu; mticadeleler daha ziyade, “lonca
dis1” dokumaci ve girpicilanin daralan pazarda pay kazan-
ma rekabetine girmesini engellemeye yénelikti.’

Flaman tekstil endustrisindeki zorluklar biraz da,
Flandre’yi GnlG yapan yiinlii kumaglarin tretilmesi igin
gereken yiiksek kaliteli Ingiliz ytniiniin, endiistri genis-
ledigi igin, giderek daha fazla miktarda ithal edilmesi
zorunlulugundan kaynaklaniyordu. 12. ytizyilin bag: gibi
erken bir donemde baglayan bu bagimhlik, 13. ytzyilda
gitgide daha belirgin hale geldi. Stiphesiz, tiiccarlarn is-
gilerinin tizerindeki mutlak kontroliniin sebebi buydu,
¢iinkii hayati 6nem tagiyan ytnin dutzenli olarak tedarik
edilmesini garantileyen tiiccarlardi. Flaman tiiccarlar or-
tagagin baglarindan itibaren kaliteli ytin satin almak i¢in
Londra ve Iskogya’ya gidiyordu. 13. ytizyilda bu tiiccarlar
Hanse of Londra (Londra Loncasi) altinda 6rgiitlendi; bu,
Ingiliz yéneticilerden diizenli imtiyazlar almak ve fiyat-
larin belirlenmesine yardimc olmak igin bir araya gelmis
bir karteldi (Pirenne, 1899).

53. Bu karmagik ve arpici konu iizerine yazilmg e n iyi kitap, agik ara David Nicho-
las'in Town and Countryside: Social, Economic and Political Tension in Fourteenth Century
Flanders (1971) kitabidir; emek hareketleri tarihiyle ilgilenen okuyuculara tavsiye
edilir.
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Ne var ki Fransa ve Ingiltere arasindaki politik kavga-
lar, Flandre ekonomisine siklikla yansidi; Flandre'ye ihrag
edilen yiine koyulan Ingiliz ambargosu, catigmada sik kul-
lanilan bir silaht1. Once Guy de Dampierre’in, sonra tekstil
iscilerinin, en sonunda da Jacques van Artevelde’nin Ingil-
tere’yle yaptig ittifaklar, kismen ekonomik amaglara daya-
niyordu. Ne zaman bir Flaman sehri ingiltere’nin yaninda
yer alirsa, yiin piyasasinda ayricalikh bir muamele gortiyor-
du. Ingiltere, kitada “satig yerleri” (yiin satma hakkin elin-
de bulunduran antrepolar) kurarak yiiniinii satma tekeli
kazandiginda bile, Brugge'iin verdigi destek, en azindan ara
sira “satig yerleri'ne ev sahipligi yapacagini garantiliyordu.

Yine de hicbir sey, Ingiliz yiintiniin eninde sonunda
Flaman egirme ve dokuma makinelerinden ¢ekilmesini en-
gelleyemezdi. Flaman tekelinin eninde sonunda altini oyan,
her seyden ¢ok, yerel Ingiliz tekstil endistrisiydi. Kendileri
gitgide daha ¢ok ytn kullanmaya basladikga, ihracat igin
daha az yiin kald1. Ve Flandre az miktarda yuksek kaliteli
ytne sahip olunca tirtinlerinin gekiciligi azaldi. Daha sonra
Ispanya'dan diisiik kaliteli yiin ithal edildi, ama bundan ¢-
kan kumaglar kaba ve kusurluydu.

Bu nedenle, Flaman tekstil is¢ilerinin bu dusis dé-
neminde kendilerini kirsaldan gelen rekabetten “korumak”
i¢in neden bu kadar ¢aba sarf ettigini anlamak mimkin.
Kentte maaglar ytksekti; trettikleri diigiik kaliteli kumag-
lara yuiksek fiyat koyulamadig) igin, kapitalistler faaliyetle-
rini, diigiik maag verebilecekleri kirsal kesime tagiyarak ma-
liyetlerini dtgtirmeye caligtilar. Zanaatkar loncalar1 buna
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“kapali igyerleri™ icin baski yaparak karsihk verdi, ama
bu ¢abalar beyhudeydi. Bazi hiinerli isgiler is bulmak igin
Ingiltere’ye goc etti, hatta Italya’ya gidenler bile oldu (Doe-
haerd, 1946: 90-105), ama ¢ogu islerin duizelecegi umuduyla
bekledi. Bu diizelme 14. ytizyilin sonlarinda, veba salginiyla
sayilan azaldiginda kisa bir stireligine yasandi. Bunu takip
eden isgticii yetersizligi, Girtinlerin pazardaki yerinin artma-
sina sebep oldu, dolayisiyla daha elverisli ¢alisma kogullan
saglad1. Fakat tekstildeki Flaman tstiinliigtintn altin ¢ag
bitmisti.

Fakat bu gergeklesmeden 6nce, Brugge bir diinya seh-
ri olmanin ihtisamin yagadi. Brugge hi¢bir zaman, diger
Flaman sgehirleri Ypres ya da Gent gibi tekstil endiistrisi-
ne dogrudan bagimli olmadi. En bagindan beri, disaridaki
tedarikgiler ve marketler ile yakindaki tretim merkezleri
arasinda bir baglanti gérevi gorerek, ahm satim ve liman
faaliyetleriyle tiretim iglerini destekliyordu. Bu rol 13. ytiz-
yilin sonlarinda, Italyan sehir-devletlerinden tiiccarlar, ku-
mas satiglarini yiiratmek igin hazirda bekleyen Brugge’la,
Champagne fuarlarinin aracilan tizerinden degil de dogru-
dan iligki kurmaya baglayinca ciddi anlamda pekisti.

Cenevizliler yeni kadirgalariyla Cebelitarik’tan Porte-
kiz ve Fransa kiyilarina ¢ikmaya ve Kuzey Denizine agilmaya
1227 yihnda baglads; Brugge'e kisa, Gent'e ise daha uzun bir
kanalla baglanan Damme’deki rihtima yanagiyorlardi. Fakat

54. 20. ylizyll Amerika’siyla benzerligi beni sagkinhiga digiirdi; New England’daki
ayakkabi ve tekstil endiistrisi, galigma ticretlerini azaltmak igin giineye kaymuist1.
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iki liman arasinda diizenli olarak planlamig bir faaliyet he-
niiz yoktu. Ne var ki Champagne’da durumlar kétiilestikge,
alternatif deniz baglantisinin 6nemi artiyordu. 1290’a gelindi-
ginde, Sluis'te yeni bir liman inga edilince, kadirgalar Cene-
viz ve Brugge arasinda diizenli olarak gidip gelmeye baslady;
gerekli oldugunda iki tarafin da Champagney’es gegmesine
imkan sagladi. Venedik geriden geliyordu, ama 1314te o da
(Alpler'den ve Almanya'dan gecerek Alcak Ulkeler'e giden)
olagan rotasina ek olarak, gemiyle Brugge'e gidip gelmeye
baglamak zorunda kaldi. Gecikmeyi géze alamazlardy, ¢iin-
kii Brugge o sirada Alpler’in kuzeyindeki en 6nemli Avrupa
pazartyd: (van Houtte, 1966: 253; 1967: 51). 1204'te, Ingilizler
kitada “ytin satig yerleri” kurdugunda, Brugge ayrica tiiccar-
larin yiin satin aldi) yer haline geldi.

BRUGGE VE YABANCI SERMAYEDARLAR

Brugge'in bu sekilde diinya pazan sehri olmaya itilmesi,
sehrin yillardir stregelen ekonomik temelini degistirdi.
Sehrin tiiccar denizcileri 6nceleri bir seyler alip satmak igin
kuzeye yelken agarken, artik giderek daha ¢ok evlerinde
oturmaya ve muisterilerin kendilerine gelmesini beklemeye
baglamigt1. Tegkilatlarin1® kurduktan sonra giiruh halinde

55. Almanya'nin gesitli sehirlerinden tiiccar birliklerinin olusturdugu bu tegkilat,
14. ytzyildan ¢ok 6nce gayriresmi olarak faaliyet gosteriyordu (Lopez, 1976: 114-115;
Braudel, 1984: 102; Rorig, 1967: 37-39). Tiiccarlarim koruyan ve ortak ticaret sartla-
11 belirlemeye ¢ahsan bir kolektif olmasiyla (Champagne fuarlarinda aktif olan ve
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gelmeye baglayan Almanlar ve 13. ytizyillin bag1 gibi erken
bir dénemde gelmelerine ragmen hila kalabalik olmayan
Ispanyollar, &zellikle de Kastilyalilara ek olarak simdi de,
Brugge'iin ekonomik roliini ithalat-ihracat ve iiretimden,
(sadece mallar igin degil, para igin de) gergek bir antrepoya
déniistiiren ftalyanlar gelmisti. Ve béylece, tekstilde diists
yagsanmasina ragmen, Brugge Avrupa’nin Borsasi*® olmaya
devam etti.

Fuar kasabalarindaki durumun aksine, italyanlar
diizenli araliklarla ziyaret etmeye degil, kalmaya geliyordu.
Ve kisa stirede, yalnizca uluslararasi ahm satim iglevlerini
degil, daha yerel bir ig olan Flaman kumaglarinin satigim
da devralmiglardi. De Rooverin belirttigi gibi, “Brugge’de-
ki yerli Gst sinif 14. ve 15. ytzyillarda, birkag istisna digin-
da tiiccarlardan degil, borsa simsarlarindan, hanalardan,

baginda Gent'in tiiccar lonca bagkaninin oldugu) 17 Sehrin Loncas: ile amaci, bagta
yin olmak tizere tilke digindan mal ithal etmek olan Londra Loncasinin bir terkibi
gibiyidi. Bkz. Dollinger'in klasik ¢aligmasi (1964, Ingilizce geviri 1970).

56. Bkz. de Roover (1968). “Borsa” teriminin kékenleri Brugge'den geliyor olabi-
lir. Gérecegimiz gibi, yabana tiiccarlar 6zel konukevlerinde kaliyordu ve bu evler,
ftalyan tiiccarlar ve Flaman ev sahipleri arasinda aracilik yaparak islevlerini gitgi-
de artirdL. 13. yiizyillin ortasindan beri, van der Beurse ailesi tarafindan igletilen ve
adin1 digindaki agik alana vermis olan (Fransizcada Place de la Bourse —-Bourse Mey-
dani- denmeye baglanmigt1) boyle bir konukevi vardi. Italyan tiiccarlar bu bélgede
toplanmust: ve Cenevizli, Floransah ve Venedikli tiiccarlarin salonlar1 daha sonra
orada kuruldu (hala da ayaktalar). Bu tiiccar/bankerlerin finansal ugraglari o kadar
yogundu ki, bu alan “alim satim”, dolayisiyla “borsa” olarak bilinmeye bagladi. Bkz.
Frans Beyers, “De familie 'van der Beurse’ in de oorsprong van de handelsbeurzzen”;
bu Brugge'de gérdiigiim ayrica basilmig ama maalesef kaynag belirtilmemis bir
makaleydi; ayrica van Werveke (1944: 47). Ne var ki etimoloji ters yénde de olabilir;
ailenin ad1 belki de eski Ingilizcedeki purskelimesinden geliyordur. Bu ihtimali bana
gosterdigi i¢in A. Stinchcombe’a minnettarim.
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kumag treticilerinden (drapier) ve komisyonculardan olu-
suyordu” (1948: 13). Bu mesleki roller kendi ekonomilerine
degil, italyanlara “hizmet” etmek (ve belki de onlar teftis
etmek) i¢in vardi. Yabancilarin perakende ticaret yapmasi-
nin, yerel iirtinleri sehirde yeniden satmak igin satin almasi-
nin (de Roover, 1948: 16) ve en azindan yeni ylizyilin bagina
kadar yerli alic1 ve saticilarla dogrudan ig yapmasinin ya-
sak olmasi (van Werveke, 1944: 32-33) sayesinde Italyanlarin
sehrin tiim ticari faaliyetlerini devralmasinin éniine gegile-
bildi.

italyan tiiccarlarin haklar, 6zellikle hild en énemli
ticari triin olan kumagin alim satimi konusunda sinirlan-
dinlmigt1. Espinas’a gére, Flandre'de tretilip sonra da ihrag
edilen tiim kumaglar, yerli simsarlardan ya da “nedim” de-
nilenticari aracilardan ge¢gmek zorundaydi. Bunlar, yabanc
tiiccarlar “adina” hareket eden yari-resmi statili yerli araci-
lard1 ve tuhaf bir adalet anlayiglar1 vardi. Fuar Muhafizla-
riyla kusku uyandiran bir benzerlikleri vardi. “Nedimler”,
ticari iglemlerin kaydini tutmalan igin kendi kétiplerini ve
diirtst ticaretten sorumlu olduklan i¢in kendi hamallarim
ve Olglicti ve tarticilarim tutuyordu. Ttm bu aracilar “res-
miydi”, ¢iinkii géreve kent yéneticileri tarafindan getirili-
yordu (Espinas, 1923, I: 305-321). Fakat ticarette daha gayri-
resmi roller oynayan bagka yerliler de vardu.

Daha 6nce bahsi gegen, adlarini Place de la Bourse’a
vermis olan hanci van der Beurse ailesi, bu ailelerin sade-
ce en Unlisiydi. Yabana bir tiiccar Brugge'e geldiginde
konaklayacak ve mallarin1 depolayacak bir yer bulmak zo-
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rundaydi. Islam diinyasinda hem vahalara hem sehirlere
yayilmig kervansaraylara ¢ok benzer bir sekilde, Brugge'de
de yabana tiiccarlarin uyuyup yemek yiyebilecegi, esyala-
rin1 koyabilecegi, atlarini baglayabilecegi tesisler vardi (van
Werveke, 1944: 33) ve bunlar daha sonra tiiccarlarin birikim-
lerini emanete birakabilecegi, hatta farkh kurlara ¢evirebi-
lecegi yerler haline geldi (bkz. de Roover, 1948). Hancilarin
ve ¢alisanlarinin yabancilara kasabada rehberlik etmesi ve is
baglantilar1 kurmas: i¢in yardima olmasi muhtemelen do-
galdi. Gortnuge gore, 6zelikle Almanlar bu tesislerden sik
sik faydalaniyordu.

Fakat nispeten yeni gelmis Italyanlar, kalacak yer ve-
rilemeyecek kadar kalabalikt: ve daha kaha bir sekilde yer-
lestiklerinden kendi salonlarini kurmayi tercih ediyorlardi.
De Roover'dan alintiyla:

Italyanlar Flandre'ye kalici olarak yerlesir yerlesmez, ayn

sehirden gelen tiiccarlardan olusan “milletler” ya da kolo-

niler kurmaya bagladi: Cenevizli, Venedikli, Luccali, Flo-
ransali, Milanolu milletler... Yeni kurulmug milletlerin ilk
gorevlerinden biri, sirketlerinin resmi olarak tamnmasini
saglamak ve yerel yetkililerden ticari imtiyazlar almakt:
(de Roover, 1948: 13).

Bu imtiyazlar, mallarina keyfi bir sekilde el konulmasini en-
gelledi, 6demek zorunda olduklar liman vergi ve ticretleri-
ni sabitledi ve onlar feodal yasadan muaf tuttu. Bunlardan
agikga goruliyor ki, tek bagina ¢aligan tiiccarlar istisnaydi.
Siiphesiz, “Italyan tiiccarlara verilen imtiyazlar”, sehir-dev-
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letler tarafindan muzakere edilen, gergek “diplomatik ev-
rak” iglevi géren “ticari anlagmalard1” (de Roover, 1948: 16).

“Milletler” ya da yabana koloniler, sadece arkadas
canhis1 hemgerilerin bir araya gelmesinden ibaret degildi;
(konstil dedikleri) kendi sefleri, kendi yasalar1 ve onlar
uygulatacak araglari, vardi ve loncalar gibi siki bir sekilde
orgiitlenmiglerdi (de Roover, 1948: 17; van Houtte, 1967: 55-
56).57 Lloyd'un (1982) ¢ok giizel tarif ettigi ortacag Ingilte-
re’sindeki duruma ve ¢ok daha sonra Osmanli Imparatorlu-
gunda yururlige giren Kapitiilasyonlara benzer bir gekilde,
yabana koloniler, ev sahibi tlkenin ¢ogu teamiiliinden
muaf olan ve kendi iiyeleri tizerinde disiplin saglamas: bek-
lenen, sinirlar-6tesi bir otorite kurmustu. (de Roover, 1948:
28). Ortagagin sonuna gelindiginde, Brugge'de 16 “millet”
vardi: Almanlar (“Dogulular” deniyordu), Venedikliler,
Luccalilar, Cenevizler, Floransalilar, Milano-Como'dan in-
sanlar, Piacenzalilar, Pisahlar, Katalanlar, Aragonlular, Kas-
tilyahlar (Ispanyollar deniyordu), Biskayllar, Navarrallar,
Portekizliler, Ingilizler ve Iskoglar. Cesitli “milletler”den
tiiccarlar, genellikle ayni sokakta ya da yerde yasamay: ter-
cih ediyordu, kendi milli evlerini ya da konsillerini kurduk-
lar1 bolgeler olusturuyordu (Maréchal, tarih yok, 153-155).

57. Bunu, Champagne fuarlarina gelen italyan tiiccarlarin olugturdugu teskilatla
kargilagtirmak ilging oluyor. Muhtemelen orada kargilastiklar1 17 Sehrin Loncasi
modeline gore kendilerini diizenleyen italyanlar (Laurent, 1935: 93), Lombardlar ve
Toskanallar Birligi dedikleri benzer bir teskilat kurdu ve 1218'de bunun adin1 diger
ftalyanlar1 da kapsayacak sekilde degistirdi (Laurent, 1935: 119). Fakat gegici olarak
gelmis tiiccarlar ile daha kalic bir gekilde yerlesmis tiiccarlarin ihtiyaglan arasinda
fark vardi.
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Bekir erkekler beraber yemek yiyor, bulusuyor ve ofisleri
¢ogunlukla miiessesede bulunuyordu.

Cesitli “milletler” tarafindan idare edilen Brugge’de-
ki bu salonlarda, Champagne fuarlarina katilan ticaret ka-
sabalarindakilerin aksine, tesisler ve tyeler daimiydi. Her
ne kadar italyanlar yerli niifusla aralarina mesafe koysa da
bazilan orada kald1 ve evlendi; bugiin Brugge'deki baz1 so-
yadlary, italyan kéklerini agiga vurmaktadir. Is dili, ciddi
bicimce Italyancayla siislitydii ve yerli soylulara mali yar-
dimalik ile danigmanlik yapanlarin ¢ogu Italyandi. Siip-
hesiz, diizenli bir pazar ile bunun gibi sehirler arasindaki
gergek farki, bu ¢ok da basit olmayan gergekler kadar hassas
bir sekilde yansitacak bagka bir sey yok. Bu degisim nasil
yasand1?

Is yapma bicimleri, 13. ytizyilda Italya'da biiyiik degi-
simlerden geciyordu. Italyan sirketlerinin bag ortaklar se-
yahat etmiyor, onlarin yerine “elemanlar” yurtdisindaki su-
beleri idare ederken kendileri memleketlerinde kaliyordu.
Elemanlar, firmaya ortak olmayan ama maag alan yénetici
ve asistanlard1 (de Roover, 1948: 32).** Is yapma geklindeki
bu evrim o kadar siddetliydi ki, de Roover bunun gergek bir
ticari devrim oldugunu ve “bunun kalic1 sonucunun, Sa-
nayi Devriminin 19. yiizyilin ortalarina kadar ¢ogu Avrupa

58. Bu elemanlarin en iinliilerinden biri, Floransa'daki Bardi girketi icin ¢aligan ve
énce Flandre'de, 14. ylizyilin baginda da Ingiltere’de yasayan Francesco de Balducci
Pegolotti'ydi (de Roover, 1948: 33). Avrupa’nin Dogu Akdeniz bélgesiyle ticaretini
incelerken ona geri dénecegiz, ¢iinkii onun tiiccarlar igin yazdig1 kilavuz, ortagag
ticareti gahsmalari igin degerli ve emsalsiz bir kaynak tegkil ediyor.
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tilkesinde yerinden etmeyi bagsaramadig ticari kapitalizme
giden yolu agtig1” gériigtiinii savunuyor (1948: 11).

Bu tip sirketler biyiik degildi. 14. ylizyilin baginda,
en buyiik ti¢lincii Floransa sirketi “on bes subeye ve genel
merkez diginda kirk bir elemana sahipti” (de Roover, 1948:
39), ama akilal bir yénetim ve dikkatli muhasebe gerekti-
recek kadar biyikti. Ayrica biiyliik miktarlarda sermaye
biriktirecek ve bugiinkii bir ¢ok-uluslu sirket gibi, sermaye-
yi kazangsiz yatinmlardan kazangh yatirnmlara, umut vaat
etmeyen yerlerden daha ytiksek kir saglayan yerlere aktara-
cak kadar biiyiiktii. Ne var ki sermaye hareketliligi gelismis
bir para piyasasi gerektiriyordu.

Bu nedenle, degisen ikinci sey, para ve krediyle yapi-
lan ticaretin, malla yapilan ticaret kadar 6nemli hale gelme-
siydi (van Werveke, 1944: 43). Ve Brugge, gercek bir diinya
pazar olarak énemini bu ticarete bagh olarak kazandi. Bu-
rada da déniisiimden sorumlu olanlar [talyanlardi. Onlar
gelmeden 6nce, sehirde tefecilik ve déviz alim satimi vards,
ama uluslararasi para piyasas1 ve bankacilik gelismemigti.
Biiyiik miktarlarda borg almak ya da yurtdisindan para ahp
yurtdigina para yollamak i¢in, Flaman soylular ve tiiccarlar
Champagne’ya gitmek zorundayds. 13. yiizyilin sonuna ge-
lindiginde bu zorunluluk kalkmugt1.

Esas olarak Yahudiler, daha sonra da Lombardiyahlar
ve Cahorslular,” hem soylulara hem de burjuvaya agin ytik-

59. De Roover'a (1948: 99-104) gore, Lombardlar ve Cahorslular, diger {talyanlarla
birlikte, Flandre’de 13. yiizyilhn sonuna dogru ortaya ¢ikti. Lombardhlara verilen ilk
imtiyaz 1281 tarihli; iglerini yapmak igin 6dedikleri lisans ticretleri fahisti.
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sek oranlarla (yilda ytizde 30 ila 40) borg veren tefecilerdi.
Dinin faize kargi olmas yiiziinden bazen sorun yasasalar da
¢ogu zaman hos géruliiyorlard, ¢linkii verdikleri hizmete
ihtiyag vardi ve neredeyse her zaman, ytiksek ticretler karg:-
liginda verilen lisanslarla “kontrol” ediliyorlardi.

Buna kargin, déviz alim satim1 yapanlar, “saygin”
yurttaglardy; aslinda kasaba sakini olmalan gerekiyordu ve
14. ytzyilda Brugge'de déviz alim satimi yapanlarin liste-
sinde Flamanlar agirliktaydi (de Roover, 1948: 171-172). -
gingtir ki, kadinlar déviz alim satimi yapabiliyordu.

Belli ki doviz alim satimi, ortagagda kadinlara karst ay-

rimcilik yapilmayan az sayidaki meslekten biriydi. Bu ba-

kimdan, Bruggedeki kogullar, Gent'te ve Bat1 Avrupa'nin
diger verlerinde kopyalanmigti, 1368'de Frankfurtta is
yapan her on bir déviz alim satimcisindan en az altist ka-

dindr (de Roover, 1948: 174).

Do6viz alim satimcisi sayisinin kesin sinirlar vardy; lisans-
larin miras olarak geg¢mesi, ¢ogu dul olan kadinlarin bu
isi yapmasina izin verilmesinin sebebi olabilir. Brugge'de,
Flandre kontundan yurtluk alarak tekelci ticaretlerini stir-
diirmelerine izin verilen yalmzca dért tane déviz alim sa-
timcisi vardi. 1300 yilindan sonra genisleyen isler sayesinde
sayilar1 arttiinda bile, faaliyetleri dikkatle diizenleniyordu
ve Brugge bitiin satig yerlerinin sahibiydi (de Roover, 1948:
174-175). Déviz alim satimcilan eninde sonunda mevduat
bankacilif1 islevi gsrmeye bagladi, para ve kiilge basip bun-
larin ticaretini yapti, talep tizerine 6denebilen mevduatlan
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kabul etti, mudileri arasindaki fon transferlerini diizenledi
ve emanet kasalarinda kalan paralarla dogrudan ya da kre-
diyle yeniden yatirim yapti1 (de Roover, 1948: 215), ama tiim
bunlara ragmen, faaliyetleri uluslararas: ticarete genisleme-
di (de Roover, 1948: 248).

Bu islev, uluslararas: para ve kredi ahm satimin te-
kellestiren [talyanlara kaldi. De Roover, Bigwood un (1912)
bankacilhigin Al¢ak Ulkeler'deki faizle borg para vermeden
ciktig tezinin aksine, ikisinin farkli kékenleri oldugunu
siddetle savunuyor. Gergek bankacilik ileri bir formda,
sistemleri Flandre’ninkinden belki iki ytzyil ileride olan
[talyan tiiccar-bankerler tarafindan Brugge’e getirildi. Bu
uyusmazhk yiiziinden, Italyanlarin oradaki yiiksek finan-
sa ¢abucak hitkkmetmesi kaginilmazdi. Baglica katkilan
“ticaret senetleri’ydi; bu temelde, daha sonra bagka bir
yerde yapilacak 6demeyi diizenleyen bir kontratti. Ticaret
senedi, daha ilkel bir kontrat tiirii olan takas kontratindan
dogdu.

Brugge'den bahseden en eski takas kontratlarindan
biri 1306 tarihlidir; “muhayyel” fonlarin satis figlerinin alin-
digin1 bildiren ve bedelinin yaklagan Provins Mayis Fua-
rinda 6deneceginin séziinii veren tasdikli bir belgedir. Ne
var ki bu gergek bir ticaret senedi degildir, ¢iinkii anlagma
U¢ degil, iki taraf arasinda yapilmigtir (de Roover, 1948: 49,
kaynak: Doehaerd, 1941). O zamanlar iki tir takas kontra-
t1 vardi ve ikisi de anlagmanin iki tarafinin da noter huzu-
runda bulunmasini gerektiriyordu: cambium ya da siradan
kontrat ve édemenin mallarin sag salim ulagmasina tibi
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kilindig: bir deniz ticareti kontrat1 olan cambium nauticum.
Ama [talyan tiiccarlar memleketlerinde kalmaya basladi-
ginda, daha karmagik bir araca ihtiya¢ duyuldu. Bagka bir
yerdeki ti¢iincii bir taraf, yani bagka birine belli bir miktar-
da 6deme yapmasi buyrulan bir eleman d4hil edildi. Bunun
i¢in ticaret senedi zorunluydu. 14. ytizyilin ilk dénemlerin-
de, bu yeni yontem giderek cambium’un yerini alirken, yiiz-
yilin son dénemlerinde deniz sigortasi, cambium nauticum
ihtiyacin1 ortadan kaldirdu.

Ticaret senedi temel olarak, alic1 ve saticinin, éde-
menin mallarn teslim edilecegi yerden bagka bir yerde ve
(genellikle) saticinin memleketinde kullanilan kurla yapila-
cag uzerinde anlastif bir belgeydi. Temel olarak, uzak bir
mesafenin ve d6viz kuru ¢evirmenin dahil oldugu vadeli bir
senetti (de Roover, 1948: 53). Bu aracin sagladig: esneklik,
dis ticareti buytik ol¢tide kolaylagtirdi. (Fakat bunun Orta-
dogu ticaretinde daha erken bir dénemde bile var oldugunu
2. Kisimda gorecegiz.) Ticaret senedinin “ne bozdurulabilir
ne de devredilebilir” olmas: gergegine ragmen (de Roover,
1948: 53),% bu 0 zamana kadar Avrupa ticaretinde olmayan
bir sermaye hareketliligi saglada.

Ne var ki bu hareketliligin Brugge i¢in hem iyi hem
de koti oldugu ortaya gikti, ¢linkd bu Brugge'iin kaderini,
kendilerini sehrin 6deme giiciinden ziyade kendi kairla-
rina adamig olan yabanc “milletler”in eline birakiyordu.

60. Boyle “cekleri” bagkasina devretme hakki (yani bunlani ahip satma izni)
Antwerp'te 17. ylizyilinbaglarinakadar taninmadi (de Roover, 1948: 35).
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Italyan ticcar-bankerler tarafindan biriktirilen sermaye,
yerel treticilere, ya vadeli mevduat olarak ya da mallardan
alinan pay karsihginda borg veriliyordu, ¢iinkii italya or-
tacagda “yabanci yatinnmlar1” olan muhtemelen tek Avru-
pa tlkesiydi (de Roover, 1948: 42). Ne var ki Flaman teks-
til endustrisi diisiise gectiginde, Italyanlar sermayelerini
daha kirh yatinmlara aktardi. Ve liman tesisleri, Sluis’e
giden kanalin 6ntiniin kesilmesiyle® elverigsiz hale geldi-
ginde, yonlerini —dolayisiyla elemanlarinin ofislerini— do-
gudaki Antwerp’e tagidilar; burasi, fazla su ¢eken gemilere
daha uygun olan ve artik Fransa'dan degil Almanya’dan
gecen kara ticaret yollarini ele gegirmek i¢in daha stratejik
bir konumu olan bir limandi (Brulez ve Craeybeckx, 1974).

VEBA SALGINI

Bu son degisim, biitiin geleneksel etkilesim sekillerini y1-
kacak denli siddetli bir salgin olan veba salginindan sonra
yasandi. 14. ytizyllda Flaman niifusunun artmasini engel-
leyen, 1316-1317 kithg gibi, bagka dogal afetler de yasand,
fakat hicbiri 14. ytizyihin ortasinda Cenova yoluyla On As-
ya'dan Flandre'ye gelen “musibet” kadar felaket sonuglar
dogurmadu.

61. 14. yiizylhn sonunda Sluis’teki liman gartlar o kadar kétiiydii ki, buyik gemiler
kiyr yakinlarindaki bir adaya demirlemek ve yiiklerini bir mavnayla Sluis'e tagimak
zorundaydi (van Houtte, 1966: 40).
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Bu salginin diinya tarihinin gidisat1 agisindan 6nemi-
ni ne kadar vurgulasak az.* 1330-1340 civarinda, Avrupa’nin
nifusu yaklasik seksen milyona ulagmigti. Salginin ilk iki
yilinda asag1 yukan yirmi bes milyon kisi 6ldi (Cipolla,
1976:146) ve niiksetmelerle birlikte niifusun biiytk bir kismi
o6lince 1400 yilindan hemen sonra dibe vurdu; Avrupanin
niifusu, salgin 6ncesi niifusun sadece ytizde 50-60"1 kadar-
d1 (Russell, 1972: 23). Postan (1952: 204-215), Avrupanin 14.
yuzyilin son dénemlerindeki bunalimindaki tiim etkenleri
dikkatle inceledikten sonra, bunun ana nedeninin, niifusun
salgin ytiztinden biiytk bir hizla azalmasi oldugu sonucuna
vardi.

Diinya ticaret sisteminin periferisinde kalan yerler
(mesela Ingiltere ve Almanya), felaketten daha iyi korun-
muyg gibi gériniiyor olsalar da, merkezdeki yerler —Fransa,
Flandre ve &zellikle italya— daha fazla ac1 ¢ekti. Oliim ora-
n1 o kadar fazlaydi ki, 1349'da Brugge'de mecburen iki yeni
mezarhk yapildy, 1350-1352 yillar1 arasinda Ypres sokaklarin-
da cesetler y1g1ld1 ve Gent'teki yetimlerin sayis1 agir1 derece-
de artt1 (Blockmans, 1983: 74-75). Brugge’iin niifusu 1340’ta
yaklagik 35-40 bin arasiyken,® ytizyilin ortasinda hizla azal-
d1 ve dogal artiglar, salginin 1360-1362, 1368-1369, 1382-1384,
1400-1401, 1438-1439 Ve 1456-1459 yillarinda niiksetmesiyle

62. Yakin zamandaki bir galiyma i¢in bkz. Gottfried (1983) ve sebepleri ve sonuglarin-
da dair daha kiiresel bir inceleme igin bkz. McNeill (1976).

63. Sehre dair gogu kaynakta bulunan bu sayilar, o dénemde milis kuvvetlerine kati-
lan insanlarin listesinden gikarilmug; milislere katilan ve katilmayan tahmini niifus
oranuyla garpilarak elde edilmis. Bu nedenle sadece tahmini sayilar. Bkz. de Smet
(1933, 636).
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kirilmaya devam etti (Blockmans, 1983: 75). 15. ytizyilin or-
tasindaki niifus, veba salgini 6ncesi niifustan pek fazla de-
gildi. Brugge, Gent ve Flandre'nin diger sehirleri i¢in biiytik
nifus artigt dénemi bitmisti. Toparlanma ise kendini bagka
yerlerde gosterdi. Aslinda, Gent ve Brugge'iin sinirlarinin,
modern ¢agin genisleme dénemine kadar, ortagagdaki si-
nirlarin1 agmasina gerek olmada.

FLANDRE ORNEGINDEN
GIKARILACAK DERSLER

Brugge ve Gent'in gerilemesinin altinda yatan nedenler,
dogal, salgin kaynakli, politik ve ekonomikti ve “tedbir”in
bu nedenlerden herhangi birini engelleyebilecegini pek
anlayamiyorum. Brugge'iin 13. ytzyil ve 14. ytizyilin bagin-
da diinya sistemindeki iistiinliigiine inen 6lduriicii darbe,
dogal sebeplerden kaynaklaniyordu; denize erigimi tama-
men kapanmig ve veba salgini niifusunu azaltmigti. Fakat
tek problem bunlar olsayds, 6limciil sonuglar dogmazdi.
Bugiin Brugge bir kanalla, 15. ylizyillda deniz tagimacili-
g1 trafiginin durma noktasina geldigi zamankinden daha
uzakta bulunan denize baglaniyor. Ve 1348-1349 salgininda
bagka yerlerde, zellikle de Italyan limanlarinda, Flandre'ye
oranla daha yiiksek 6lim oranlan gérildii, fakat bu yerler
bundan sonra yeniden yiikselip, uluslararas: ticaretteki ak-
tif rollerini birkag ytizyil daha strdiirda. Bu faktérler kendi
basina belirleyici degildi.
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Politik ve ekonomik degiskenler daha belirleyici ol-
mug gibi gortiniiyor. Bunlar belki de anakronistik bagim-
lilik kavramiyla 6zetlenebilir; bagimlilik, hem Flandre’nin
refahinin temelini olusturan tekstil endiistrisini hem de
zaman iginde onun yerini alan ticari para piyasasi gorevini
yavag yavas yipratti. Tekstil endiistrisi hammadde agisindan
dis kaynaklara bagimhyds, ézellikle de pamuk igin ki, pa-
mugu kontrol etmek demek, bagimsiz bir politik gii¢ olmak
demekti. Ingiltere istedigi zaman yiin saglamay: kesebilirdi
ve eninde sonunda memleketinde yiinden daha iyi faydala-
nacad bir noktaya ulagabilir, boylece daha 6nce ihtiyaci
kargiladig) rakibinden daha ucuza mal satabilirdi. Ayrica,
tekstil kasabalari tirtinlerini pazarlama tizerindeki kontrol-
lerini yavas yavas kaybetti —ilk basta, bu sistemin merkezi
Brugge oldugunda kismen, daha sonra Italyanlar Flaman
kumaglarinin ihracat1 ve pazarlamasinda Brugge'deki tic-
car-bankerlerin yerini aldiginda tamamen (bkz. Flaman
kumaglarinin Flaman tiiccarlardan ¢ok daha uzaklara seya-
hat ettigini gosteren Sekil 3e).

Italyan sirketlerinin biriktirdigi mali sermaye, yerel
endiistrilere satin alimlardan 6énce borg olarak veriliyordu,
ama kumaglarda zorluklar yasanmaya basladiginda, bu
para istedigi yere gitmekte 6zgiirdii. Bruggeli tiiccarlar, gi-
derek daha ¢ok karar almaya ve sonuglar1 kontrol etmeye
baglayan Italyan “cok-uluslular’in hareketlerini basarisiz
bir sekilde denetlemeye ¢alisan “pasif” aracilar haline geldi.
Cok-uluslu sirketler bagibosluklariyla meshurdur; bunu,
yatirim fonlarini ucuz isgiicii ve nakliye sunan ve daha ytik-
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sek getiri saglayan yerlere serbestge tagiyan bugtinki ulus-
lararas: igbéliimiinden de biliyoruz.

Boylece bagimhilik, 13. ytizyilda ve 14. ytizyihn ilk d6-
nemlerinde Flandre’'de ¢ok timit verici bir sekilde buytiyen
oldukga gelismis endustriyel kapitalizmi “6ldtirdi.” Liman
degilse de burjuvanin girigsimcilik yetenekleri kurudu. Kom-
prador rolt refahi genigletti, ama bu da bagimsiz degildi; dis
ticarete aracilik etmekle kalmayip, yatinmlarin nerede ve
ne zaman yapilacagini da belirleyen, gercek karar mercileri
olan Italyanlara baghyd..

O halde, Avrupa'daki antrepolarin kurulup dagil-
masinda ve onlari, merkezi Akdeniz'in dogusu ve 6tesinde
olan diinya ticaret sistemiyle baglamada bu derece énemli
role sahip olan Italyan sehir-devletlerine gecelim. 4. Bslim,
bu sehir-devletlerinden ikisini, italya kiyilarinin batisinda-
ki Cenova'y1 ve dogusundaki Venedik'i inceliyor.
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4. BOLUM
CENOVA VE VENEDIK’iN
TUCCAR DENiIiZCiLERI

William McNeill (1974), Venedik tizerine yazdig kitabin alt
baghigini “Avrupa’nin Mentesesi” olarak se¢mis; terimin ga-
ripligini, dogrulugu telafi ediyor. Ne var ki McNeill'in Ve-
nedik yanhs: bir tutumu oldugu séylenebilir (italyan sehir-
leri Gizerine yazilanlarda pek siradisi olmayan bir 6nyargi),
¢iinkii Cenova da Avrupa ve Doguyu birbirine baglayan o
kilit konum tizerinde aym sekilde hak iddia edebilir.*

iki sehir de Avrupa’nin, Dogunun siiregiden diinya
ekonomisine katilmasinda ¢ok biiyiik rol oynad. ikisi de o
zamana kadar bir “Arap Denizi” olan Akdeniz’'de tistinliik
saglamak ve Karadeniz bolgelerinde, Filistin kiyilarinda ve

64. Her ikisi de 13. yiizyihn hikdyesinde biiyiik 6neme sahip ve o sirada giigleri son
derecede egit olan bu gehre ¢aligmalarda esit davranilmadigim gérmek beni sagirtti.
Venedik tizerine ¢ok fazla ¢aligma var, bunlarin birgogu bibliyografyada yer aliyor;
buna kargilik, Cenova italyan olmayan ¢ok az sayida aragtirmacinin ilgisini ¢ekmis
ve daha da az sayida kent biyografisine konu olmus. fki gehri kiyaslamak i¢in yola g1-
kan ¢aligmalar bile (mesela Kedar, 1976), Cenova'ya kars: belirgin bir hognutsuzluk,
Venedik'e karsi ise mantik sinirlarini agan bir diigkiinlik sergiliyor. Sanki Venedik'in
bugiinkii giizelligi, birgok kez yikilan Cenova'yi, ekonomik olarak daha énemli ol-
masinaragmen, “girkin iivey kardes” durumuna diigtiriiyor. Benim gahsi agiklamam
su: Aragtirmacilar bulunmak, dolayisiyla galiymak istedikleri yerlere 6nem atfedi-
yor; mesela, fevkalade bir yer olmasina ragmen tarihi agidan bilyiik énem tagimayan
Toulouse'un, Paris harig tiim Fransiz gehirlerinden daha ¢ok aragtirlmasini bagka
sekilde agitklamak miimkiin degil!
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Hindistan ve 6tesine agilan kapiyr koruyan Misir'da 6zel ya
da tercihli ticari imtiyazlara sahip olmak i¢in miicadele ede-
rek, denizcilik ve tiiccarlikta birer gii¢ haline geldi. Ve 11.
yuzyildan 14. ytizyilin sonuna kadar, Cenova sonunda taviz
verdiginde, ikisi de kendi deniz yollarin1 korumak ve rakip-
lerininkileri yok etmek igin 6liimciil bir miicadeleye girigti.

Her ikisi de 6ncti kuvvetti. Cografi olarak, ikisi de
Asya’da miimkiin oldugunca uzaga erismeye ¢alist1. Ku-
rumsal olarak, ikisi de iglerini daha iyi yapmanin yollarinm
bulmaya, daha buyiik miktarlarda daha az riskli sermaye
biriktirmeye, sirketleri yonetmeye, emtia ve para piyasa-
larin1 tekellestirmeye ¢alist1. Teknolojik olarak, ikisi de
deniz ulagiminda, gemi yapiminda ve silahlanmada etki-
leyici bir gekilde ilerledi. ikisinden biri, 13. ytizy1l diinya
sisteminin kiltirel adalarini birlesgtirme gérevini yerine
getirebilirdi. Trajik bir sekilde, bu iki devden birisinin faz-
la oldugu ortaya ¢ikt1, zira Doguyu fethetmeye harcadik-
lar1 enerjiyi birbirleriyle savagmaya da harcadilar. Her iki-
si de politika, su ya da giiglii kara temelli hinterlantlardan
ylksek araziler tarafindan izole edilerek denize siginmak
zorunda kaldi.

iKi LIMAN KENTINiIN KOKENLER]
Cenova, onu anakaradan izole eden ¢ok biiyiik bir yamacin
dibinde kurulmug mithig bir liman kasabasiyd: ve ¢ok es-

kiden beri liman olmanin yani sira kimi zaman istilalarin
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da kurbami oluyordu. MO s. yiizyl gibi erken bir dénemde
kuruldu, fkinci Kartaca Savasinda Kartacallar tarafindan
neredeyse yok edildi, 4. ytzyilda etrafim duvarla ¢eviren
Romalilar tarafindan yeniden insa edildi, 588'de Bizansh-
lar tarafindan tekrar alinana kadar Ostrogotlar ve sonra da
Lombardlar tarafindan isgal edildi (Renouard, 1969, 1: 228).
6. ve 10. ylizylllar arasinda, sakinleri yalnizca asgari gegim
duizeyinde yagayan miitevazi bir balikg1 ve tarim kasabasi
olarak Konstantinopolis'in hitkmi yénetimi altinda kald1
(Renouard, 1969, 1: 228); ticaret daha yeni baghyordu.

Hagh Seferlerinin ashinda 10. ytizyilda bagladig s6y-
lenebilir, zira Cenova o zamanlar Akdeniz’in batisindaki
Miisliiman devletlerle halihazirda “savas” halindeydi. 934-
935'te bir Fatimi filosu sehre hiicum etti ve sehri yagmalad..
Cenevizlilerin kars1 saldiris1 ¢ok geg geldi; Pisalilarin deste-
giyle 1061’de Sardinya ve Korsika'daki Miisliimanlara, hatta
sonra Fatimilerin énceki Kuzey Afrika bagkenti olan Meh-
diye’ye sefer diizenlediler; o kasabay1 1087'de kisa stireligine
ele gegirdiler ve Miislliman yéneticilerden savag vergisi ve
ilk ama son olmayan bir ticari imtiyaz aldilar —gegis vergi-
sinden muafiyet.

11. yiizyihin sonunda, Cenova Dogu Roma Imparator-
lugundan fiili bagimsizhgin kazand: ve kendini y6neten bir
compagna kurdu; bu, (¢ senelik dénemler igin segilen alti,
sonra da on konstiliin yénetimi altinda yasayan bir yurttaglar
topluluguydu (Renouard, 1969, I: 232-233). Eski deniz savas-
lariyla kabaran istahlar ve sinanan yeteneklerle, ufuklarim
Akdeniz’in bat1 havzasindan dogu havzasina genigletmenin
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yollarini arayan Cenevizliler, Papanin kanli ve basarisizhga
mahk{m o maceranin ilk akin —Filistin’in fethi- i¢in yaptig1
cagriya coskuyla cevap verdi. 1095te baglayan ve Akka'daki
son Hagh noktasi 1291'de Memldklarn eline gegene kadar
birakilmayan Hagh Seferleri, Bati ve Doguyu kuskusuz diis-
manca, fakat hi¢ degilse kalic bir iliskiye soktu.

Ne var ki Venedik bu miicadeleye girme konusunda
Cenova kadar hevesli degildi, ¢linki Doguyla daha énce
kurulan farkli bir bagi vardi ve bunu bozmak istemiyordu.
Edith Ennen'’in genel olarak dogru olan, Avrupanin kuze-
yindeki bélgelerin aksine, italya'da sézde “Karanlk Cag”
boyunca stirekli kentsel yerlesim oldugu iddiasina ragmen®
Venedik’'in, kentli kékenleri olsa da, ¢ok eski Cenova'ya
nazaran “yeni bir kasaba” oldugu kabul edilmeli. Venedik
568’de, kitanin gogebe yerlilerinin istilact Lombardlardan
kacarak, siginmak igin i¢ kesimlerdeki lagiinlere akin et-
mesiyle (halihazirda var olan bir balikg kéytinde) kuruldu
(Lane, 1973: 4). Venedik, Lombardlar Bizans imparatorlu-
gunun [talya baskenti olan Ravenna d4hil tiim italya’y: fet-
hettikten sonra bile Bizans’a siki bir gekilde bagh olmaya de-
vam etti. Ve hatta Lombardlar Charlemagne’in bélgelerine
dahil oldugunda, Venedikliler Bizans filosunun yardimiy-
la, Charlemagne’in 810’da onlan da simirlarina déhil etme
girisimine direnebildi. Bizans imparatoru ve Charlemagne
arasindaki nihayet karara baglanan barig anlagmasinda, Ve-

65. Bkz. Ennen, “Les différents types de formation des villes européennes,” Le Moyen
Age (1956) ve onun the Medieval Town (1976, birgok yerde) kitabi.
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nedik agik bir sekilde korunmugtu (Lane, 1973: 5); béylece
“Venedik'in bat1 ticaretine dahil olan diger italyan-Bizans
limanlan arasindaki kesin tstiinliigtintin temelleri atild1”
(Lopez, 1952: 277).

Her ne kadar Venedik Bizans limanlarinda baz tica-
ri ayricaliklar kazanarak bu baghihgin faydasim gérmusse
de, bunlarin miimkiin kildig ticari firsatlardan tam olarak
faydalanmaya baglayamamist1. 1000 yilindan 6nce “bazi
Venedikliler Akdeniz’i gegecek kadar deneyimli denizciler
olsalar da, Venedik ve Dogu Akdeniz tilkeleri arasindaki ti-
careti cogunlukla Yunanlar, Suriyeliler ve diger Dogulular
yiritiyordu” (Lane, 1973: 5); diger Avrupa limanlarinda da
durum boyleydi.** O zamanlar, Venedik’in ticaret i¢in su-
nabilecegi tek sey yerel tuz, balik ve kereste kaynaklar ve
ayrica Adriyatik’in kars1 kiyilarindaki hentiz Hiristiyanlas-
mamis komgularindan esir aldig1 kélelerdi (Lane, 1973: 7-8;
Renouard, 1969, I: 131). Braudel'in vurguladig gibi, Hagh
Seferlerine kadar “Italya sadece, kereste, tahil, keten kumas,
tuz ve Avrupanin i¢ bolgelerinden kéle saglayicisi hizmet-
lerini digerlerine kabul ettirmeye niyetli, fakir ve periferide
kalmis bir bélgeydi” (1984: 107).

66. Henri Pirenne (1933-4: 677-687), etkileyici bir makalesinde, Suriyelilerin antik
zamanlardan beri devam eden baharat ticareti ve diger ticari faaliyetlerdeki roliini
detayh olarak anlatiyor. Suriyeliler yalmzca antik dénemde degil, deniz ticaretinin
9. yiizyilldaki canlanmasi sirasinda da (hakkinda nadir bir belge bulunan) Cambrai
sehrine diizenli olarak “papiriis, biber, targin, karanfil, zencefil, sakiz ve diger Dogu
mallarim” tedarik ediyordu (Pirenne, 1933-4: 679-680). 9. yiizyil boyunca Fransa'ya
sik stk gelmeye devam ettiler, fakat ondan sonra ortadan kayboldular (Pirenne, 1933-
4: 686-687).
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Fakat Venedik, Hagh Seferleri baglamadan bile, ti-
carette daha aktif bir rol oynamaya baglamigti. 1080’de ni-
hayet, Adriyatik’in s1§ sularin1 kontrol eden Norman kral-
hginin ablukasim kirdi. Bizans filosunu kurtarmak igin
yardima gelerek, o kritik deniz yolunun 6zgiirlesmesini
sagladi; bunun kargihginda da 1082’de Bizans Imparatoru
L Alexios tarafindan, fiilen tam ticaret ayricahig1 ve gegis
Ucretlerinden muafiyet saglayan bir fermanla (Altin Boga)
6diillendirildi (Lane, 1973: 27-29; Braunstein ve Delort, 1971:
44-47); bunlar tim imparatorlukta, en 6nemlisi de Huristi-
yanligin en biiytik ve en miireffeh sehri ve Orta Asya’ya ag1-
lan kapisi olan Konstantinopolis'te gegerliydi.”” Bu imtiyaz
alan ve artik ticaretini Dogu Akdeniz bolgesine genigletme
firsat1 yakalayan Venedik, anlagilabilir bir sekilde gemileri-
ni ve ilk Haghi Seferine katilarak itibarini riske atmaya istek-
li degildi.

Bu noktada, Cenova ve Venedik hild nispeten ayn
alanlan kaphyordu. Italyanin bati kiyisindaki Cenova, Is-
panya'daki Miuslimanlardan, agiklarindaki adalardan ve
Kuzey Afrika kiyilarindan miilki ya da ticari imtiyazlar ala-
rak, Akdeniz’in bat1 havzasina hitkmediyordu. Venedik de
ayn gekilde Ege boyunca uzanan ugrak limanlarinin ve en
azindan birkag Ege adasinin yam sira Konstantinopolis ve
Karadeniz’e de ulagmay: basararak, iletisim hattin1 gtiglen-
diriyordu. Venedik’in bu statiiye zarar verecek bir sey yap-

67. Bu sermayenin detayh bir tasviri ve Hagh Seferleri ve bagta Cenova ve Venedik
olmak tizere italyan tiiccar denizci sehirleriyle iliskisi igin 6zellikle bkz. Steven Run-
ciman’in The Cambridge Economic History o f Europe, 11'deki (1952) makalesi.
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ma konusundaki isteksizligi, Cenova’nin Dogunun daha
zengin pazarlarina “sizma” hevesiyle 6rtiistiyordu.

HAGLI SEFERLERININ
CENOVA VE VENEDIiK UZERINDEKI ETKisi

Papa II. Urbanus'un 1095'te Kutsal Topraklarin, 7. ytzyil-
dan beri —¢ok da yeni bir tehdit sayilmaz— oranin sakinle-
rinin biyiik cogunlugunun Islami se¢mesini saglamis olan
Mislimanlardan “geri alinmas1” ¢agrisina hevesle cevap
veren Fransiz, Flaman ve diger Avrupal gévalyelerin® yar-
dimina kogan, Cenova ve Pisa gemileri oldu. Krallarin ve
kontlarin hizmetlilerini toplayip, bilmekten ziyade efsane-
lestirdikleri bir yere gitmelerine sebep olan bu biiyiik he-
vesi bugiin anlamak zor. Baz1 kinikler Champagne, Brie ve
Flandre kontlarinin yani sira Fransa ve Ingiltere krallarim
bu kadar tehlikeli bir seyahate ¢ikmak i¢in motive edenin,
ilahi kefaretten ziyade ganimet hevesi oldugunu séyliyor.
Yine de o zamandan kalma belgeler, béyle bir yorumun tah-
min edebileceginden daha naif ve uhrevi.

Bununla birlikte, Avrupa ve Dogu Akdeniz bélgesi-
nin medeniyet seviyeleri kiyaslandiginda, Haghlar mission
civilisatrice (medenilestirme gérevi) tagiyicilarindan ¢ok,
yiksek kiiltiirlerin yerlesmis zenginligini diizenli olarak

68. Bu ilk Hagh Seferinde deniz rotas: ikincildi; gogu Hagh karayoluyla Konstantino-
polis tizerinden gegmisti ki bu bir daha kullanmayacaklar bir rotaydi.
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yagmalayan barbarlara benziyordu. Cipolla'nin (1976:
206) séyledigi gibi, “Avrupa’nin, Roma'nin dusiisiinden 13.
yuzyillin bagina kadar, zamanin medeniyet merkezlerine
kiyasla az gelismis ve agikga bir barbarlar tilkesi olduguna
siphe yok.” Archibald Lewis (1970: vii) bu uyusmazhg,
Dogu ve Batinin birbirine gosterdigi ilginin orantisizigini
agiklamak igin kullaniyor. Avrupalilarin hevesle Miislii-
man topraklarini ve zenginligini aragtirmasina ve “Miis-
ltiiman kalttriinin pek ¢ok 6zelligini taklit etmesine” rag-
men, ilgileri karsihkh degildi. Mesele sadece, “ortalama
st simif Misliimanlarin kendilerini ¢ogu Bat1 Avrupali-
dan istiin hissetmesi” degildi, bunun yaninda, Araplarin
genis cografi bilgisi higbir zaman, sunabilecegi ¢ok az sey
oldugunu dustindtkleri Bat1 Avrupa’ya kadar genigleme-
misti (Cipolla, 1976: 206). Hagh Seferleri kiiltiirlerinin
kalbine bir tehdit saldiktan sonra bile Miislimanlar en iyi
ihtimalle kiigtimseyici, en kétii ihtimalle de korkmug bir
tutum sergiliyorken, istilacilar diigmanlhk ve (génulsiiz
olsa da) romantik bir sayg1 ve hayranhigin garip bir karisi-
muyla dolularda.

12. ve 13. yuzyillarda iki toplumun yazdiklan, bu
orantisizligl yansitiyor. Avrupalilarin goriglerini en iyi
6zetleyen Sylvia Thrupp® suna dikkat ¢ekiyor:

Kahramanlarimin Miuisliimanlarla temas kurmasini sag-

layan Chansons de geste ve romanslar, Fransiz soylularinin

69. Bkz. Thrupp’un “Comparisons of Culturein the Middle Ages: Western Standar-
ds as Applied to Muslim Civilization in Twelfth and Thirteenth Century” (yeniden
basim, 1977: 67-88) makalesi.

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

166



ve muhtemelen 12, ve 13. yiizyl burjuvazisinin ¢ojunun
Miisliimanlar: nasil gordiigiine dair en iyi ipuclarimz.
Islam diinyasimin kozmopolitligi, zenginlidi ve giici, sehir-
lerinin gorkemi, insanlarimin zekds: gibi seyler, bunlarin
motiflerini olugturuyor. Miisliimanlara, yagamay: Fran-
sizlardan bile daha ivi bildikleri igin, agik¢a imreniliyordu
(Thrupp, 1977: 74, 82).

Ne var ki diigmanlarina karsi bu kadar 6vgii dolan gérus-
leri, Hagllarn onlara kars1 davraniglariyla értiismiyordu;
bu davraniglar Misliman kurbanlarinda tiksinti uyan-
dinyordu. Miisliimanlar “Frenkleri” —Arap edebiyatinda
Batihlara hep boyle hitap ediliyordu- “hayvanlarin giig ve
saldirganlikta tstiin olmasi gibi, cesaret ve savagma sevki
disinda hicbir geyde tstiin olmayan canavarlar” olarak gé-
riyordu.

Bu tanimlama tamamen temelsiz degildi. Haglilarin
1098'de Suriye’deki Maaret El Numan kasabasini yok edis-
lerine, tasdik edilmis bir Frenk yamyamhg da eslik etti.
Caenli Ralph'in giinliiklerinde canh bir gekilde anlatilan bu
davraniglar (“Birliklerimiz orada yetiskin paganlan kazan-
larda kaynatti, cocuklan siglere gecirdi ve onlan kizartarak
yedi”), daha sonra Hiristiyan bir komutanin Papaya, sugu
uzun siire ¢ok a¢ kalmalarina attig1 bir mektup génderme-
siyle “akland1.” Tabii ki bu mazeret, kana susamig diigman-

70. Maalouf’un (1984: 39) alintiladig1 bu sézler, o dénemde yagamug bir vakaniivis
olan Usame Ibn Munkiz'a ait.
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larin1 sadece insanlar degil, en pis tiir olarak gériilen ké-
pekleri bile yiyen insanlar olarak tanimlamaya devam eden
Miisliiman tarihgiler tarafindan kabul edilmedi (Maalouf,
1984: 39-40).

Ne var ki barbarlar, bu ilk askeri saldirilarinda biraz
bagar1 kazandi. Haghlan Filistin’e saldirilarinda hevesle
destekleyen Cenevizliler ve Pisalilar, vaat ededilen 6diille-
rini aldi. Sehrin tigte biri ve Akka’nin kenar mahallelerinin
yan sira, fethedilmesine yardim ettikleri diger sehirlerden
de benzer oranda pay aldilar. Hagh devleti kurulduktan
sonra da, gegmise dontik olarak, Kudiis ve Yafanin ¢eyregi-
ni aldilar (Heyd, 1885, I: 138).

Venedik, operasyon basgariya ulagabilirmis gibi gori-
nene kadar geride durdu. Ancak “1099’da, Frenk ordulan
biiytik hasarlar vererek, sehirdeki tiim Miisliimanlan kat-
lederek ve ana sinagogdaki tiim Yahudileri diri diri yakarak
Kudus’e girdiginde, 200 gemili bir Venedik filosu Lido lima-
nindan ayrild1” (Norwich, 1982: 76). Sonunda 1100 yilinin
yazinda, Yafa ve diger kasabalarin yeniden ele gegirilmesine
yardim etmek i¢in tam zamaninda orada oldu. Venedikliler
de 6dul olarak kasabalarin topraklarimin ve civarinin tgte
birini ald1 ve yeni Hagh kralliginda ticari imtiyazlara sahip
oldu (Heyd, 188s, I: 137). Daha sonra Venedik, Askelon ve
Sur limanlarinin alinmasina yardim edince, her zamanki
tgte birlik paymm aldi (Heyd, 1885, I: 143-144). Venediklile-
rin kendi bolgelerini kurmasina ve genisleyen ticaretin ge-
tirdigi is imk4nlarim sémiirmesinde onlara éncelik taniyan
konumlarinin keyfini ¢ikarmasina izin verildi.
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Dogunun zenginliklerine bu dogrudan giris, italyan
tiiccar denizci sehirlerinin rollerini pasiften aktife ¢evirdi.
Champagne fuarlarinin 12. yiizyildaki canlanigi, hem Dogu
mallarina yénelik Haghlarin tetikledigi artan taleple, hem
de Italyanlanin Dogu Akdeniz kiyisinda kugatilmg toprak-
lardaki stratejik pozisyonu sayesinde bu mallan daha bii-
yiik miktarlarda temin etme imkdnmmin dogmasiyla, ikna
edici bir sekilde agiklanabilir.

Cenevizliler ve daha kugiik ¢apta Venedikliler, diinya
sisteminin dayanak noktasinin kayacag uzun streci bas-
latmis oldu. 13. ytzyila gelindiginde, “[en azindan Avru-
pa'nin] agirhik merkezi, kesinlikle Kuzey ve Orta Italya’min
dért buyiigine (Venedik, Milano, Cenova, Floransa) dogru
kaymugti; buradaki gliglii tliccarlarin, Avrupa’nin verimli ve
caligkan hinterlantlarina giden yollara dair saglam bir kav-
rayiglar1 vardi ve diisiisteki islam cephesinin ¢ok 6tesindeki
Asya ve Afrika’nin derinliklerine ulagmak igin gayret géste-
riyorlard1” (Lopez, 1976: 99). Fakat —Dogudan gelen “diger
barbarlarin”, Mogollarin, Yakindogu'nun kalbine hiicum
etmesinden bir hayli destek alan— bu stireg, 12. yiizyihn ta-
mamy, 13. ylizyilin da biyiik kismi boyunca devam edecek
ve meyvelerini onlar1dikmis olan italyanlarm degil, (her ne
kadar Cenova sermayesi ve denizcilerinin yardimiyla olsa
da) Italyanlara iistiin gelmeyi basaran Portekizlilerin topla-
dig1 16. ytzyihin ilk yillarina kadar kesin bir bagariya ulasa-
mayacakti.
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ULKE DISINDAKI SOMURGECI GENi§LEME

Italyanlar 12. yiizy1l boyunca, daha biiyiik gemiler insa edip
silahlandirarak,” daha zayif ~hem Miusliimanlara hem de
Hiristiyanlara ait— gemileri ganimetleri i¢in yagmalayarak,
daha karh ticari sartlar i¢in birbirleriyle rekabet ederek ve
Akdeniz kiyilar ya da adalarindaki her hassas liman iggal
ederek sinirlarini genigletip pekistirdi. Dogudaki iki hedef-
leri; Dogudan —ya tamamen karadan ya da daha ¢ogunluk-
la Basra Korfezine baglanan kervan yollar araciigiyla— mal
alan Dogu Akdeniz tilkelerindeki Hagh topraklar ve Cene-
vizlilerin, Venediklilerin faydalandig kadar iyi ticari ayn-
caliklar kazandig1 Konstantinopolis’ti.

Ne var ki, 12. yiizyilin son otuz yilinda askeri olaylar,
yeni odagin kuzey pazarn olmasina yol agti. Hagh toprak-
lar1, bolgeye 6nce Nureddin Mahmud Zengi'nin, sonra da
onun halefi Selahaddin Eyyubi'nin énderliginde kuzeydo-
gudan giren Selguk Ttrklerine birbiri ardina boyun egdi.
Selahaddin Eyyubi, 1187'de Haghlan stirdi ve Misliman-
lar Tiberya, Yafa, Askelon, Gazze ve sonunda Kudiis'ii geri
aldi. Artik Eyyubi hanedanhg1, Misir'in tamami ve Bereket-
li Hilalin biiytik ¢ogunlugunun yam sira, Anadolu’nun do-
gusunu da elinde bulunduruyordu. Bereketli Hilalde sadece
birkag tane bat1 sémrgesi kalmigti.

Durum Hiristiyan cephesinde kotiiye giderken, Papa-
higin “kafirlerle” ticaret yapilmasina kars1 emirleri (dindar

71 Basit yiik gemileri ve daha sonra gelistirilen, kiirek destekli zirhli bir yiik gemisi
olan kadirga teknolojisindeki gelismeler i¢in bkz. Byrne (1930) ve Unger (1980).
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fakat beyhude bir yasak) giderek daha ¢ok uygulamyordu,
bu da Konstantinopolis ve Girit, Kibris ve Rodos adalarin-
daki Hiristiyan tiiccarlarin nispi konumunu iyilestiriyordu.
[talyanlar ve Bizansh “Yunanlar” arasindaki rekabet 1182’de,
Konstantinopolis'te italyan bélgeleri yakilarak “toplu bir
Latin katliam1” [yani Italyan] yapilinca siddetli bir doruk
noktasina ulagt: (Runciman, 1952: 100). Bes y1l sonra durum
normallegmis ve tiiccarlar kolonilerini (Venedikliler sehrin
i¢cinde, Cenevizliler ise Altin Boynuz'un diger yakasinda
Pera'da) yeniden kurmusgsa da altta yatan rekabet, Venedik
gizli fakat inanilmaz zekice bir taktikle Konstantinopolis’i
blyiiyen sinirlarina katmayi basarip, tek bir etkili hareketle
hem Yunan hem de Cenevizli rakiplerini kuzeydogu ticare-
tinden bertaraf edene kadar yillarca stirda.

1204’ TEKi DORDUNCU HAGLI SEFERI:

LATIN KONSTANTINOPOLiS iMPARATORLUGU

Bu olayin biraz kirli detaylar bizlere birincil bir kaynaktan,
miilkd Troyes’dan ¢ok uzakta olmayan bir Champagne $6-
valyesi olan Geoffrey de Villehardouin tarafindan yazilmis
The Conquest of Constantinople (Konstantinopolis'in Fethi)
ile ulasgt1.” Soyledigine gore, 1202 yihnin yazinda, Avru-

72. Birazdan sunacagim anlatimda bu belgeyi temel aldim. Bu anlatimda Villehar-
douin, riigvetgi, zalim ve korkak olarak tanimladig: Venediklilere yénelik kiigiim-
seyici bakigini gizleyemiyor. Belge, tiim felaketler ve ikiyiizlilik igin italyanlan
sugluyor. Fakat Haghlara tiim bu olanlarda hi¢ sug¢ bulmayan bu belgenin ne kadar
givenilir oldugu da tartigmaya agik. Tamamen teghizath bir kuvvetin, izni ve riza-
s1 olmadan, Venedikliler tarafindan dogru bulmadig: bir seyi yapmaya zorlanabi-
lecegini kabullenmek giig; hele metinde yer verilen alintidan anlagilabilecegi gibi,
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pa'nin dort bir yanindan gelen Hagh kuvvetleri, onlar1 Mi-
sir'a, sonra da Kutsal Topraklara tagiyacak ¢ok sayida gemi
kiralamak igin dtzenlemelerin yapildigi Venedik’in Lido
limaninda toplaniyordu. Kont IX. Baldwin'in birliklerini
tagtyan, Flandre'den gelen ikinci bir filoyla bulusacaklardu.
Fakat katilacagini soyleyen herkes gelmemisti ve gelenler de
Venediklilerinin talep ettigi uguk tcreti 6deyemedi. Hag-
hlarn fiyatta indirim kargihginda 6nce Zara'ya gidip sehri
Macarlardan geri almayi kabul ettigi bir uzlagma sagland1
(Villehardouin, 1985: 40-46). Kis geldiginde, birlesik kuv-
vetler Zara'ya ulagt1 ve sehri ele gecirdi, ganimetler Vene-
dikliler ve Haglilar arasinda paylasildi.

Fakat Venedikliler Paskalya'ya kadar sefere ¢ikmay:
reddetti ve sefere giktiklarinda da planlandig: gibi giineye,
Kahire’ye degil, doguya, Konstantinopolise gittiler. Ville-
hardouin (1985: 40-46), Venedik filosu o limana girdiginde,
“Diinyada bu kadar giizel bir yer oldugu hayal edilemezdi,
yuksek duvarlar ve azametli kuleler sehri gevreliyordu ve o
kadar ¢ok zengin sarayi ve ytiksek kilisesi vardi ki, insan ger-
ek olduguna inanamiyordu,” diye haykird1. Béyle bir 6vgu
nidasindan sonra, bir sonraki adimin gehre saldirmak oldu-
guna inanmak zor. Kifirlerle savagmak i¢in sefere ¢itkmak
yerine Hiristiyan ahbaplarim kugatan “Latinler”, Haziran
1203 ile Nisan 1204 arasinda, sonunda gehre girdiklerinde
sehri yakt, mallarin1 yagmaladi” ve sonra dini biitiin bir

Villehardouin'in daha sonra bu gérev igin sergiledigi cosku géz 6niinde bulundu-
ruldugunda.
73. Belki de Norwich (1982: 141), bu son yorumunda biraz ileri gidiyor:
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sekilde, “Efendimiz ve Kurtaricimizin onlara ihsan ettigi
iyilikler igin kalpleri neseyle dolu” Palmiye Pazarini ve Pas-
kalyay1 kutladi (Villehardouin, 1985: 93).

Hala yirmilerinde olan Flandre ve Hainaut Kontu IX.
Baldwin, Latin Konstantinopolis kralliginin imparatoru se-
¢ildi ve birkag hafta sonra muhtesem Aya Sofya Kilisesinde
tag giydi.” Venedikliler yitksek makamlar istemedi, sadece
ticaret imparatorluklarim genisletmek istiyordu. Venedik,
baharat ticaretini 14. ve 15. yiizyillarda da yonetecegi Girit
dihil, sehrin sekizde tigiinde hak iddia ederek, “imparator-
luk topraklarinin en iyi bolgesine el koydu” (Norwich, 1982:
141). Bag rakipleri olan Cenova ve Pisa’y1 egemen oldugu
bolgenin disinda birakty; bu bélge artik kuzeydeki Hazar
Denizi ve Karadeniz’'den Dogu Akdeniz ilkelerine, Akde-
niz'in dogusu ve adalarindan Adriyatik’e ve karadan Alp-
ler'in 6tesine, Almanya ve Kuzey Denizine uzaniyordu. Bu,
devam eden Misir baglantisina eklenince, Venedik'in Av-
rupa’nin Asya ipek ve baharatlarina erigimini kontrol eden
hikim gli¢ olmasini sagladu.

Sonug olarak, 13. ytizy1l Venedik i¢in memleketinde
filizlenme doénemi oldu —kdiltiir, politika, sanayi (6zellikle

Dérdiincti Hagh Seferi —buna Hagh Seferi denirse tabii— imansizhk ve ikiyiizli-
liikte, vahsilik ve aggézliiliikte 6nciillerini bile gegti. Konstantinopolis 12. yiizyilda
sadece diinyanin en miithig ve en zengin degil, ayn1 zamanda en kiiltiirlii metro-
poliiydii. Onun yagmalanmasiyla Bat1 medeniyeti, barbarlar s. yiizyilda Roma'yr
yagmaladiginda verdiginden gok daha biiyiik kayiplar verdi. Belki de tarihteki en
korkungkayip buydu.

74. 3. Bolimde gorildiigii gibi, yeni kazandig samini kisa siire sonra caniyla édedi.
Bir yildan kisa bir siire iginde, bedeni tag giydigi kiliseye gomiild.
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gemi yapimu ve nakliye) ve is alanlarinda. Fakat egemen
oldugu bolgede —Champagne’daki ticaretin Liibeck’tekini
golgede biraktign Kuzey Afrika ve Kuzeybati Avrupa'da—
hald ciddi bir rakibi olmayan Cenova i¢in de durum ay-
niyd1. 3. Bolumde goriildaga gibi, ytzyilin sonuna dogru,
Atlantik’e agihp doguya, sonra da Brugge'e ilerleyerek haki-
miyetini daha da pekistirdi.

DENIiZDE YENi TEKNOLOJILER
Hagh Seferleri, denizci devletlerin deniz harp giictiniin kay-
da deger bir sekilde artmasini tegvik etti. Kutsal Topraklara
giden Haghlar ile sayilan gitgide artan haclan ve Pisa, Ce-
nova ve Venedik’in kazandi§) yeni ticari ayricaliklarin sag-
ladig1 mallan tagimak igin gemilere yonelik artan talep, fiili
bir gemi yapimi ¢ilginhgina yol agt1. Gemilerin ¢ogunun
hila zengin aileler tarafindan insa edilmesine ve bu ailelere
ait olmasina ragmen, 1104 'te ilk Venedik Deposunun (sehre
ait bir gemi yapim tesisi) inga edilmesi, denizci sehirlerin
ekonomik temeli i¢in ¢ok 6nemli olan bu faaliyetin, bireysel
girigimcilerden fazlasina ihtiya¢ duyduguna isaret ediyor-
du. Devleti ve onunla birlikte, daha sonra gérecegimiz gibi,
neredeyse tiim halki icermesi gerekiyordu. Gemi yapiminin
sahsen biriktirilmis sermayeyle finanse edildigi Cenova'da
bile devlet, diizenleyici ve kolaylastiric bir rol oynuyordu.
12. ve 13. yiizyilda [talyanlar uzun mesafeli nakliye
i¢in Ug tip gemi kullaniyordu: bastan kiga kadar esit arahk-
larla siralanan, tiggen bigimde 4 ila 6 yelkenle stirtiilen énce
iki, 13. ytizyilda ise lig giivertesi olan yelkenli gemi (navis ya

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

174



da bucius); ¢ok sayida kiirekgiyle siirtilen ama yedek olarak
birkag hafif yelkenle donatilmug bir savas gemisi olan kadir-
ga (galea, galeotis ya da sagitta); ve kadirgadan daha agir ve
yavag ama daha biiyiik tasima kapasitesine sahip olan, di-
ger iki geminin melezi gibi hem kiirekleri hem de iki direkte
tam takim yelkenleri olan tarida (Byrne, 130: 5). Kadirgalar
ilk olarak Hagl Seferleriyle baglantih olarak kullanildy, fa-
kat bu talep 13. ytizyihin sonlarinda giderek azaldiginda, yel-
kenli gemiler ve kadirgalar ticarette egit sekilde kullanlda.
Zaman iginde gemiler giderek biiyiidii. Byrne (1930:
9), boyutlarina dair bazi tahminler veriyor. IX. Louis,
1248’deki Hagh Seferine hazirlanirken yalmzca Cenova ve
Venedik'ten yiizlerce gemi kiralamakla kalmadi, yeni ve
daha buytk gemiler yapilmas: i¢in de emir verdi. Ceneviz-
lilerin sagladig1 en biiytik gemi, ytz Haghy, atlarin, zirh-
larin1 ve hizmetlilerini ya da daha sonra ticaret veya hac
ziyareti i¢in bin kisiyi tagiyabilen yaklagik 25 metre uzunlu-
gundaki Paradisius'tu. Her ne kadar bu simdi ufak gértinse
de, biyiik bir Cenova gemisinin 13. ytzyilda tagiyabildigi
600 ton agirhgindaki yuk, 14. ytizy1l (Unger, 1980: 169), hat-
ta 16. ylizy1l gemilerinin tagima kapasitesine agag1 yukarn
denkti (Byrne, 1930: 10-11) ve Kolomb'un “Yeni Diinyay: kes-
fetmek” i¢in kullandig1 gemilerden daha iyiydi.” Kadirgalar

75. Tarihyazimimin Avrupa-merkezci niteligine dair, olanlarin bu olagan anlatilma
bigiminden daha iyi bir kamt bulmak zor. Siyahi yazar Jan Carew, “The Origins of
Racism in Americas” [Ibrahim Abu-Lughod'nun African Themes (Evanston: Prog-
ram of African Studies, 1975), 3-23'te yer aliyor] makalesine gu ciimleyle baglayarak
bizi soke ediyor: “San Salvadorlu Arawakian Lucayos’un, sahillerinde Kolomb ve
denizcileriyle kargilagmasindan beri gegen 482 yilda Yeni Diinyadaki rkqihgin ké-
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yon degisimlerine hassas bir gekilde kargilik verebiliyordu;
carklara ve dubalara eklenen 6zel diimenler bu tiiriin ma-
nevra kabiliyetini artiyordu.

Gemiler yalnizca daha biiyiik ve daha iyi manevra ya-
pabilir hale gelmiyordu, ayn1 zamanda yon bulma teknikle-
rinde de ¢ok 6nemli gelismeler yaganiyordu. “Yiizen man-
yetik bir igne” Cin gemilerinde pusula olarak uzun stiredir
kullanihyor” ve Arap denizciler yén bulmak i¢in bu kilavu-
zu (ne yazik ki yildizlarin gériinmedigi firtinah gecelerde
pek ise yaramayan) yildizlara bagh usturlaplarina ek olarak
kullaniyor olsa da, bunun 12. yiizyihn sonlarinda ftalyanlar
tarafindan (bussola olarak) kullanilmas: gergek bir gelisme
anlamina geliyordu. Ozellikle de “daha énce goriillmemis
bir dogrulukta deniz haritalarinin yapilmasi ve 1290 tarih-
li nadir bir belgede halihazirda iyi yapilandirilmis olarak
bahsedilen tavole de marteloio denen yén bulma tablolarinin
derlenmesiyle, pusula tiim yil denize agilmayr miimkiin
kild1” (Lane, “The Economic Meaning of the Invention of
the Compass,” yeniden basim 1966: 332). O zamana kadar,

kenleri tizerine ¢ok az aragtirma yapilmasi tuhaftir.” Ciimleyi, yeni bir kavrayigla bir
kez daha okuyoruz. Fakat Carew bile, “Yeni Diinya”’dan Avrupa’nin gériis alanina
yeni girmis gibi degil de hentiz yaratilmig gibi bahsediyor.

76. Bazi aragtirmacilar bundan agik bir sekilde kusku duysa da, Cin bilimi tizerine
enyetkin kisi olan Joseph Needham, 1960 tarihli “Chinese Contribution to the Deve-
lopment of the Mariner’s Compass” (yeniden basim 1970: 239-249) dersinde bundan
¢ok emin gériiniiyor. Asag1 yukar goo yilina ait bir Cin deniz kilavuzunda bir man-
yetik igneden agikga bahsedilmesine atifta bulunuyor (s. 243) ve 11. ve 12. yiizyillarda
manyetik pusulalarin Cin gemilerinde yén bulmak igin kesinlikle kullanildigini be-
lirtiyor. Bussola i¢in bkz. Commune di Genova Servizio beni Culturali, Navigazione e
Carte Nautiche nei secolo XIII-XVI, Pegli'deki deniz miizesi katalogu (Cenova: Sagep
Editrice, 1983), s. 6 ve bir gizim igin s. 25.
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denize yalmizca yazin agiliyorlardy; her ne kadar Lane ifte
muda’nin ancak 14. ytzyilda yayginlastigini iddia etse de,
artik kigin da konvoylar olabilirdi (Lane, 1966: 334).

Ne var ki gelismeler yalnizca fiziki denizcilik tekno-
lojileriyle sinirh degildi. Sosyal ve ekonomik tekniklerdeki
paralel gelismeler de artan nakliye kapasitesinden fayda-
lanmak i¢in ayn1 derecede 6nemliydi. Tehlikeyi azaltmak
amaciyla gemileri bir araya toplamak i¢in tasarlanan y6n-
temler ¢ok biiytik 6neme sahipti ve muhtemelen, sermayeyi
bir araya toplayip riski dagitmak i¢in bulunan yéntemler
de ayn1 derecede 6nemliydi. Birincisi, konvoylari ve savagg
tiiccar denizcileri igeriyordu; ikincisi ise yeni bir kapitalizm
bi¢imini gerektiriyordu.

Agik denizlerde yaygin olan savaslar dugtindlurse,
denize agilan higbir ticcar, “devlet”in tiim giictiyle destek-
lenen, savag gemileriyle korunan konvoy teskilat1 olmadan
pek giivende degildi. Giivenli gegis, diizenli pazarlarin ge-
lismesi i¢in elzemdi; Champagne fuarlarinda koruma, fe-
odal savag beyleri tarafindan saglanmist1. Fakat denizde,
koruma bu sekilde saglanmazdi. Britanya'nin egemenligini
daha sonra gambotlariyla saglayacag gibi, talyan tiiccar
filolarinin bagarisi da, son tahlilde, herkesin herkese kars1
oldugu deniz savaslariyla nasil basa ¢ikacagina baghydi—bu
savaglara bazen korsanlik deniyordu; tabii yalnizca diigma-
nin davraniglari tanimlanirken. Bu koruma bagkasi tarafin-
dan saglanamazdy; italyanlar bunu kendileri saglamaliydi.”

77 McNeill (1974: 22), Venediklilerin denizdeki basarisin1 “siddete bagvrumaya agin
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Bu yurttas “milis” ihtiyaci, italyan liman devletleri-
nin, Fransa ya da Flandre’deki duruma kiyasla, “daha de-
mokratik” ve ekonomik tegebbiislere daha dogrudan d4hil
olmasinin sebeplerinden biri olabilir.” Lane’in soyledigi
gibi, “Ticaret filolarinin ve donanmanin tayfasi ayn in-
sanlard1” (Lane, 1973: 48). Tim denizciler aym1 zamanda
savagclyd1 ve Akdeniz'i yilda iki kere dolasan konvoylar,
kervanlarda birlikte kaliyordu, nispeten kiigiik 10-20 ge-
miye (naves), “koruma saglamak igin 1-2 ¢ok buyiik gemi
ya da birkag kadirga eslik ediyordu” (Lane, 1973: 69). Tay-
fadan, gerekli oldugunda, kiliglarina, hangerlerine, kargi-
larina ve mizraklarina davranmalar bekleniyordu; gégiis
gogiise carpigma zorunluydu, ¢linkd o zamanlar guiverte-
de heniiz toplar ve tabii ki silahlar yoktu (Lane, 1973: 48-
49). Bunedenle, sayica iistiin olmak can ahci bir stratejiydi
ve stiphesiz ki bu, Komtiiniin bir konvoyun denize agilaca-
g1 saati, muda’yl, belirlemesinin altinda yatan sebepti; bu
terim, 6nce konvoyun kendisini, sonra da denize agilacag:
saati ifade etmek i¢in kullanilmist1 (Lane, 1957, yeniden
basim 1966: 128-141).

derece hazir olmalari”na baglayarak belki de biraz ileri gidiyor. Gelgelelim, epey bir
“ilkel birikim”in déndugii de agik.

78. Diger bir etken de Cenova’'nin, hatta daha ok da Venedik'in, rakip kavim giici-
niin tarimsal zenginlikten faydalanarak biiyiiyebilecegi, gergekten kara temelli hin-
terlantlar1 olmamasiyds; herkesin, “soylularin” da halkin da kaderi, deniz ticaretinin
basarisina bagliydi ve askeri maharet onu stirdiirmek zorundaydi.
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DEVLET KAPITALiZMi VE
OZEL KAPITALiZM IiTTiFAKI

Ozel tegebbiis ya da risk kapitalizmi ile onu savunmak ve
ona yardima olmak i¢in bulunan sehir-devlet hiitkiimeti
arasindaki 6zel iligkiye kisaca deginmigtik. Fakat bu 6rnek-
te, Cenova ve Venedik, bu iligkiyi géstermek i¢in olduk¢a
farkh yapilar gelistirdi. Venedik'teki diizenlemeler, giicla
bir kigisel tegebbiis alt bileseni olan bir devlet kapitalizmine
yakind1. Cenova’da ise bunun tersi bir karigim vardy; tek tek
yurttaslar, dogrudan yatirima devletten daha fazla d4hildi.

Bu fark, iki gehrin farkh kékenlerinden kaynaklani-
yor olabilir. Elit kesimini hinterlantlardan ihrag¢ etmeyip
yerlilerinden yaratan “yeni bir sehir” olan Venedik, Cenova
dahil tiim Italyan sehir-devletlerine bela olan aile ici diis-
manliklar ve rekabet¢i miicadelelerle daha az pargalanmig
durumdayd (Heers, Ingilizce evirisi, 1977: bir¢ok yerde).
Cenova, soylu sinifinin en azindan bir kismi hinterlantlar-
dan gelen toprak sahibi simiftan taredigi igin, eski savaglan
yeni alanlarda da siirdiirme egilimindeydi —kirsal askeri ¢a-
tigmalardan, i§ ve yénetimdeki modern, kentli, kiran kirana
rekabete gecis.

Cenova da Venedik de, altyap yatinmlarina ve hem
merkezlerinde hem de agik denizde savunmaya para sag-
lamak igin, vergilendirme yerine kamu borcu kurumunu
kulland.. italyan gehir-devletleri, “kamu borcu” kurumunu
1200'den bile énce gelistirdi, bu sistemde yurttaglar gonulla
olarak komiine borg veriyordu. Kargihginda degisken ama
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diizenli faiz getiren ve kaynaklar bol oldugunda paraya gevri-
lebilen hisse senetleri aliyorlardi. Ne var ki 13. yiizy1l boyun-
ca, 6zellikle de biiyiik tiiccar-asker seferlerini finanse etmek
i¢in, Venedik ve Floransa’da bir zorunlu bor¢lanma sistemi
yaygnlast1. Buna karsin, “sistemin diger yerlere kiyasla daha
cok gelistigi ve daha uzun émuirli oldugu” Cenova’da, daha
bireyci yaklagimina uygun olarak, komiine verilen borglar
aslinda halihazirda gelir tireten bir devlet faaliyetinden pay
satin almakt: (Luzatto, Ingilizce geviri 1961: 123-124). Bu sis-
tem daha sonra, Avrupa komiinlerinden ¢ok Misliiman feo-
dalizmiyle iligkilendirilen bir tiir “iltizam usulii’ne dénugtii.

Ister goniilli verilsin, ister ailenin varhigina gére
belli bir oranda zorla alinsin,” kamu borcu kurumu, se-
hir yonetimi ve tiiccar varlig arasinda 6zel bir iligki ya-
ratt1. Devletin, kirl sermaye yatirimi yapilacak yerlerden
biri olarak gériilmesi nedeniyle, tiiccarlarin devletin karar
verme siirecine dihil olmaya (yani bunu kontrol etme-
ye) hevesli olmas1 dogaldi. Sahiden de, Le Goff Venedik
ve Cenova’daki politik gli¢ ve tiiccar varhig iligkisini tarif
ederken, 14. ve 15. ylizyillarda Cenova ve Venedik'te, kamu
borcundaki hisselerin gergek “degerine” dair spekiilasyon-
larin, “biiytik tiiccarlarin meselelerinin giderek daha bii-

79. Servetekonanbu “vergi” ile biiyiik italyan ailelerinin Rénesans déneminde sanat
eserlerine yaptig1 yatiimin artmasi arasinda garpici bir baglant var. Kamu borcuna
zorla yaptirilan katkilar, ev esyalar ve ev igi tiiketim dihil edilmeden, servet iize-
rinden belirleniyordu. Bu nedenle servet, tablolar, duvar siisleri ve altin ve giimiig
esyalar seklinde korunuyordu. Bunun 15. yiizyllda Floransa'da nasil ytridigini
gormek i¢in bkz. David Herlihy'nin, Miskimin, Herlihy ve Udovitch'teki “Family
and Property in Renaissance Florence” makalesi (1977: 3-24, 6zellike 4-5).
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ytk bir kismini olugturduguna” (1956: 24) dikkat gekiyor.
Devletin bir sirket gibi idare edilmesi, tliccar kapitalizmi-
ne cuk oturuyor.

TUCCAR KAPITALiZMi

Kapitalizmin kékenlerine dair “Biiyiik Tartigmada agr-
lik, 13. ytizy1ldaki italyan gehir-devletlerine verilir. Ortagag
uzmanlarinin istenmeyen kisisi olan Werner Sombart, 13.
yiizyll sehirlerindeki (acik ara en ileri yer olan Italya'daki-
lerin bile) ekonomik karmagiklik ve varlik seviyesinin, “ka-
pitalizm” sayilmak i¢in komik derecede dustik oldugunu
iddia ediyor. Tartigmanin diger tarafinda ortacag [talya’s
uzmanlarinin bayiik bir kismu bulunuyor; onlar, ortagag
[talya’sina kapitalizm diyerek “iltifat etmek” icin coskulu
bir sekilde mazeretler tretiyor.*® Her ne kadar kanitlan bii-
ylk 6lgtide ekonomik kurumlar tizerine ¢aligmalardan elde
edilmigse de, bazilar1 Max Weber'in belirsiz modern kapi-
talizmin “ruhunun” 13. ve 14. yiizy1l Italyan kasabalarinda
var oldugunu bile iddia ediyor.* Bu, kisir bir tartigma gibi
géranuyor. Verili herhangi bir “ideal tip”in formlarinin bas-
langi¢ noktasindan tam gelismislige dogru yavas yavas dé-
nugstigiini ve 6zellikle erken agamalarda, yenilik¢i formun
catigma halinde oldugu bir sosyal olusumun i¢inde var ol-
dugunu varsayabilecegimizi diigiiniiyorum. Kullanilan “ka-
pitalizm” tanimu gok seyi belirliyor.

80. Akla ilk gelen yazar Armando Sapori (1952). Ozellikle bkz. The Italian Merchant
in the Middle Ages (Ingilizce geviri, 1970) kitabindaki Sombart’a yonelik sert elestirisi.
81. Mesela, saygideger A. Fanfani, Le Origini dello Spirito Capitalistico in Italia (1933).
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Lane (1957, yeniden basim 1966: 57), Oliver Cox'un
(1959) “mantikly” dedigi tanimini kullamiyor ve sunu iddia
ediyor: “Venedik, yonetici sinifinin gegimini, ticari serma-
ye formunda —nakit, gemi ve emtia— elde ettigi zenginlikle
saglamasi ve hiikiimet tizerindeki kontroliina kirlarin ar-
tirmak i¢in kullanmasi yontinden, kapitalist olan ilk [Avru-
pali] sehirdir.” Fakat bu ¢ok tikelci ve ytizeysel gértiniiyor.

Ben, italyan ortacag tiiccarlarini Marksq anlamda
“pre-kapitalist” olarak digiinmenin daha iyi oldugunu,
¢iinki “feodalizm”in sosyal 6rgiitlenme olarak hila baskin
form oldugunu séyleyen Le Goff'un (1956: 39-40) goriisiinti
tercih ediyorum. Ne var ki bu diizenin ortasinda, bu diize-
ni tersine ¢evirmek i¢in mucadele eden yeni tir kadrolar
vardi —kapitalizm igin hazirlk yapan sanayiciler (Flandre’de)
ve tiiccarlar (italya'da). Le Goff heniiz kapitalist olmayan
tliccar-zanaatkirlar ve agik¢a o zamanlar dogmakta olan
sistemin onciileri olan daha biyiik 6lgekli tiiccar-bankerler
arasinda net bir aynm yapiyor.® $imdi, italyanin tiiccar de-
nizci devletlerinin o yolda ne kadar ilerledigini incelemek
i¢in bu gruba dénelim.

Imparatorluk ekonomisiyle kargilagtirildiginda, “ser-
best tesebbiis” kapitalizmi, nekadar zengin olursa olsun bir
bireyin saglayamayacag) kadar ¢ok sermayeyi “devlet-dis1”
araglarla, toplu yatinm igin tedaviile sokma kapasitesiyle
nitelenir. Devlet¢i bir sistemde ve girisimci kapitalizmde

82. Ayrica Le Goff, ortagagda bir ig¢i proletaryasinin biiyiik 6lgekli endustride yal-
nizca Flandre'deki tekstil ve ftalya limanlarindaki denizcilik endiistrilerinde olustu-
gunu vurguluyor (1956: 49).
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ortaklasa biriktirilen sermaye arasindaki klasik fark, ikin-
cisine katkida bulunanlarin, kir saglamak amaciyla géniillii
olarak yatirm yapmasidir. Sonra bu kazancin en azindan
bir kismiyla, daha fazla kir saglamak amaciyla yeniden ya-
tirim yapilabilir. Yatinnmailar, kir saglama sanslarini artir-
maya ¢aligmanin yani sira her seyi kaybetme riskini en aza
indirmek igin “portféy”lerini gesitlendirir. Eger bu tanim
kullanirsak, Cenova ve Venedik sehir-devletlerinin (ayrica
Floransa ve diger italyan ticaret sehirlerinin), birbirlerinden
biraz farkl sekillerde olsa da, 13. ytizyila gelindiginde nere-
deyse kapitalist olduguna dair pek stiphe yok.*

flk olarak kullarulan sermaye biriktirme yéntemi,
sermayesi aile virislerinin (erkek kardeglerin) bélinmemis
paylarindan gelen, fraterna denen aile sirketleriydi; bu yon-
tem Venedik’te, Cenova bunu biraktiktan sonra bile tercih
edilmeye devam etti. Klasik diizenleme, ortak olan kardes-
lerin isb6limt yapmasiydr: Biri aile gikarlarimi gézetmek
(ihrag edilecek mallarin satin alinmasim ve ithal mallarin
yerel pazarda satilmasini ayarlamak) tizere memlekette ka-
lir, digeri de ihra¢ mallarini satmak igin yabanci limanlara
seyahat eder ve déniis yolculugu igin bir geyler satin alirdi.
Bu tip diizenlemeler pek de yenilik¢i sayilmazdi. Ne var ki
soyle bir avantaj vardi: Ortaklar biytk olasihikla birbirine
guvenebilir ve bir 6mur birlikte ¢aligmaya raz1 olabilirdi.
Bu nedenle, Heers'in (1977: 221-222) ¢ok guglii bir sekilde

83. Gelecek bslimde su kaynaklar temel aldim: Lane (1966, 1973), McNeill (1974),
Lopez (1976), Lopez ve Raymond (1967), Postan (1952), Byrne (1916, 1930), Heers
(1977) ve Sapori (1952, geviri 1970).
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savundugu gibi aile, 14. ytizyildan sonra bile, ekonomik 6r-
gutlenmenin temel birimi olmaya devam ediyordu.

Ne var ki, ailesinden para kalan her tiiccarin erkek
kardegleri yoktu ve her macerac girigimci, ihtiya¢ duydu-
gu sermayeye sahip olarak dogmuyordu. Bu nedenle, 13.
yuzyildan bile 6nce, commenda ya da Venedik'te colleganza
denen degisik bir bicim gelistirildi. Baglangicta her deniza-
sin1 girisim i¢in bir seferlik kurulan bu tip ortaklikta, birinci
ortak gereken sermayenin tigte ikisini veriyor, ikinci ortaksa
kalan tgte birlik kismi ve yurtdiginda mallara eslik etmek
i¢in iggiicint saghyordu. Farkh katkilar1 géz éniinde bu-
lundurularak girisim bagarih bir sekilde sonug¢landiginda,
seyahat eden ortagin masraflan digtiliyor, kir esit bir ge-
kilde bslugtilityordu.®

Zamanla, heniiz hi¢ sermaye biriktirememis geng
“aktif ortaklan” hesaba katarak bir “uyuyan” ortagin (stans)
tiim sermayeyi sagladig ve bir “aktif” ortagin da masraflar
6dendikten sonra kirin yalnizca geyregini aldigy alternatif
bir form yaratildi. Ne var ki bu, yaptig1 ihracat tam zamanh
bir ortagin isgiiciinii kargilamaya yetmeyen kigiik tiiccarlar
i¢in ¢ok ige yaramadi. Bu nedenle seyahat eden temsilciler,

84. Bu sistem ile A. Udovtich'in Partnership and Profit in Medieval Islam (1970a) kita-
binda tarif edilen, gok daha 6nce Araplarin yaygin olarak kullandig ortaklik anlag-
masi o kadar birbirine benziyor ki, bunun dogrudan alindig1 sonucunu gikarmamak
neredeyse imkansiz. Her ne kadar Lopez (1976: 76), Bizans-islam ve Avrupa kiltar
bolgelerinde “benzer anlagmalarin birbirinden bagimsiz olarak ortaya qiktig: ihti-
malini yok sayamayiz” uyarisinda bulunsa da, bu diisiik bir ihtimal gibi gériiniyor,
zira Byrne (1916: 135), Cenova societa’larinin kkenlerini, Suriye’yle ticaretin bagladig:
déneme dayandiriyor. Bu meseleye, Ortadogu sistemini ele alan 2. Kisimda tekrar
dénecegiz.
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farkli uyuyan ortaklardan, hizmetleri i¢in komisyon alarak
taginacak ek mallar kabul etti. Bu tip temsilciler genelde
birka¢ mevsim yurtdiginda kalird; sevkiyatlar: alir, mallan
satar ve geri gotiirdukleri yiikin ne igerdigi konusunda ge-
nelde dikkat ¢ekici bir ketumluk sergilerlerdi.

Sonunda daha buytik sirketler, en buyiik yurtdisi
subesinde kalip devam eden alm satim iglemlerini ytiriit-
mek i¢in komisyonla degil, maasla ¢alisan elemanlar ter-
cih etmeye bagladi. Ne var ki bu, Avrupa'da daha yaygin-
d1, ¢inkii oradaki hizli posta detayl siparigleri elemanlara
ulagtirabiliyordu. Akdeniz'deki adalarda, Suriye'de ve Ka-
radeniz'deki liman kasabalarinda, kalici olarak yerlesmis
komisyonculara daha fazla bagimsizlik verilmeliydi. Bunla-
rin ¢ogu ise araci olarak bagladi, ama sermaye biriktirdikge
bagimsiz tiiccarlar haline geldi ve Cenova ya da Venedik'e
gidip gelen basit bir glizergah kullanmak yerine, gesitli yerel
limanlardan gegen ¢ok karmagik bir sefer programi yurttta-
ler. Doguda aracilar, “yatirim bankacihigr” islevi bile gérme-
ye baglamugti.

Suriyedeki kisilerin Cenova sakinlerine olan bor¢glarim,

Cenova'daki alacakhyla yapilmg bir sézlesmeyle Suriye'ye

giden taninmig elemanlar topluyordu. Alacakl, onun adi-

na borglari toplamast igin elemana yetki veriyordu ve top-
ladig1 parayt uygqun gordiigiinde ticarette kullanmas: igin

onu yonlendiriyordu (Byrne, 1916: 166).

Ticaret bigimleri ve ortaklik tipleri giderek karmagiklasip
aileden uzaklagtik¢a, daha iyi kayit tutma ihtiyact dogdu
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—hem yatinmcailara sunulacak hesaplar hem de sartlan
i¢in hafiza ya da sadakate giivenilemeyecek karmagik an-
lagmalar igin. Her ne kadar bizim bildigimiz cifte kayit
usulii muhasebe 14. ytizyilin sonlarina kadar resmi olarak
yerlesmemigse de, o zamandan 6nce bile kayitlar o kadar
titiz tutuluyordu ki, ¢agdas bir aragtirmac ¢ok az bir ¢a-
bayla bu kayitlar giiniimiz hesap tutma bigimlerine dé-
nustirebilir. Ve en eski Venedik belgeleri anlagsmalardan
rogadia (dilekge)® olarak bahsediyorsa da, kisa siirede bu
anlagmalar kayda gecirilip noter tarafindan resmilestiril-
meye baglandi. Cenova’da belgelerin notere onaylatilma-
s1 neredeyse bir takint1 haline geldi; memleketlerinde ve
tilke digindaki gesitli kolonilerinde, y1lda binlerce anlagma
kayda aliniyordu.

Tarihgiler, hem hesap defterleri hem de noter belge-
lerini, ortacagda Avrupa'da islerin nasil yuritildagini
anlamak i¢in itinayla inceledi. Fakat Sapori'nin (1952, geviri
1970) alaya bir sekilde isaret ettigi gibi, italyanlar o kadar
becerikli is insanlar1ydi ki, resmi belgeleri bir seyleri teshir
etmek kadar gizlemek i¢in de kullandilar. Bu nedenle, gori-
niige gore iki tir defter tutulmugtu: bir tane “yatinmalar”
ve muhtemelen vergi denetgileri i¢in, bir tane de gergek he-
saplar1 kaydetmek igin. Dahasi, noter belgelerinin bollugu,
kilisenin emriyle yasaklanan faizi gizlemek igin, bir ahm
satim igleminin birgok (ve ayn kaydedilmis) parcaya béliin-

85. Bu tiir anlagmalar Miisliman tiiccarlar arasinda ok yaygindi, hild yaygin ve Ve-
nedik’te daha énce gézden diigmiigse de, Kuzey Afrikah Yahudi tiiccarlar arasinda
dayaygindi (Lopez, 1976: 73-74).
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mesinden kaynaklaniyordu. Yine de kaydedilmis alim sa-
tim iglemlerinin toplam hacmi, talyan liman sehirlerinde
is yatinminin tst simiftan kiguk bir girigimci grubuna has
olmayip, tiim ekonomiye yayilmig oldugunu gésteriyor.

Marco Polo'nun yasadig1 dénemde Venedik'te, sehir-
deki hemen hemen her “ziippe” denizdeki gemilere para
yatirmugt1 (Power, 1963: 43); bu, sermaye biriktirenlerin yal-
nizca en Ustteki elitler olmadig1 anlamina geliyordu. Ceno-
va'da katilim daha da genisti. Yalnizca gemi sahiplerinin ve
tiiccarlarin buyiik sermayesinden degil, denizcilerin, zana-
atkarlarin, hatta “alt simif "tan insanlarin ciizi sermayesin-
den de para sizdirmak igin, ustaca bir sistem gelistirilmigti.
Denizciler komisyonla mal tagiyor ve zanaatkirlar ile ev
kadinlar diger limanlarda pazarlamak igin tretimlerinin
kugiik bir miktarini yolluyordu; gemi miilkiyeti ve tagidik-
lan1 yukler o kadar ¢ok bolunmiisti ki, fakir bir igci bile tg
kurug yatirim yapip —loto oynar gibi— kendi gemisinin segil-
mesini umabilirdi.®

Bu Cenova kurumu, (¢ok sonra icat edilecek olan)
anonim girketlerine o kadar benziyordu ki, anlatilmay:
hak ediyor. Byrne (1930: 12), 13. ytzyildan 6nce, gemile-
rin nispeten kigilikken, bireyler ya da basit ortakliklara
ait oldugunu ve sahiplerinden biri tarafindan isletildigini
soyliiyor. Ne var ki ticaret genisleyip, 13. ytizyilda daha bii-
yuk gemiler inga edilince, gemilerin miilkiyeti, loca denen

86. Benzer bir sistem de Venedik'te kullamilmus gibi gériiniiyor, fakat devletin gemi
yapimina dogrudan dahil olmasindan dolayy, higbir zaman Cenova'dakikadar gelis-
mig bir sistem olamadi. Mesela bkz. McNeill (1974: 16-17).

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

187



hisselere boliindii. Bu sistem 6zellikle Dogu Akdeniz tilke-
leriyle yapilan ticarette yaygindi. Her gemide, “loca sayasi,
gemiyi idare etmek igin gerekli denizci sayisiyla ayniyd1”
(Byrne, 1930: 15), yani bir locum’a sahip olan kisi, bir de-
nizcinin giderlerini tistleniyordu; tabii ki belirli bir deniz-
ci kastediliyordu, zira loca sahipleri “kendi” denizcilerini
bagska gemilere transfer bile edebiliyordu (Byrne, 1930: 16).
Sahiplerin yolculuk boyunca tiiccar bolgelerinde haklan
vard1 ve kendilerine bir depolama alam veriliyordu. Her
ne kadar ilk bagta biytk tiiccarlar kendileri kullanmak
i¢in paylarin hepsini satin aliyor ya da kiraliyorduysa da,
bu alanlar, her kisi bir locum’un yirmi dértte birine ya da
daha azina sahip olana dek giderek béliinmeye devam etti.
Bu stiregte, locum pazarda alinip satilabilen bir “emtia”ya
doniigtii, “denizcilerin maagini 6deyebilmek ve ihrag ede-
cek mal satin almak i¢in bor¢ karsilig: rehin verildi” (Byr-
ne, 1930: 17-18) ya da accomendatio (kisa vadeli kredi) veya
ipotekte glivence olarak verilirdi. Kisacas1 “hisse senetle-
ri”, herhangi bir meta ya da kisisel mulk gibi muamele g6-
rilyordu. Byrne'a gére (1930: 14):
Toplumun tiim kesimlerinden kadin ve erkekler hisse sahi-
biydi; bir ailenin tiyeleri hisse satin almak igin kaynakla-
rint bir araya getiriyor, kimi zaman sahislar bir locum’un
yalmzca ¢ok kiigiik bir par¢asina sahip oluyordu. Loca
[locum’un ¢ogulu], denizde en sevilen yatirim olan deniz
kredisi igin 6zellikle iyi bir gtivence olarak goriiltiyordu; bu
kredi, ancak gemi sag salim donerse deniyordu.
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Modern kapitalizmle iligkilendirdigimiz kurumlann, 13.
yuzyilln ilk yarnisinda Cenova'da filizlenen bu érnekten
daha ileri bir formunu bulmak zor.

Fakat gortintige gore bu, sadece gegici bir tedbirdi.
Her ne kadar “loca miilkiyeti yaklagik 13. ytizyilin ortalarn-
na kadar tiim Cenova gemiciligini tanimlayan sey olsa da,
[eninde sonunda] ailelerin ve sahislarin biiyiik servetler ka-
zanmasi ve denizagin ticarette glivenligin artmas: bunu,”
riski dagitmak ve sermaye biriktirmek i¢in, “mecburi ol-
maktan ¢ikard1” (Byrne, 1930: 12). 13. ylizyihn sonunda,
dig ticarette muazzam servet ve tecriibe edinmig bir ticaret
aristokrasisi, kaptanlarina ait olan kiigtik gemileri de kugiik
loca sahiplerini de yerinden etti (Byrne, 1930: 65).”” Laissez-fa-
ire komiinal yénetim tzerindeki kontrolleriyle, neredeyse
meslektaglarinin, Venedik’te baskin olan daha toplumsal
bir gemi yatirim sisteminde oldugu kadar basarih oldular.

1260’TAN 1350’YE
TiCARET SISTEMINDEKI DEGI§IKLIKLER

Denizcilik/ticaret hegemonyas igin iki rakip olan Cenova
ve Venedik'in birbirlerine gére durumlari, degisen politik
ve cografi ortam baglaminda, 13. ytizyihn sonlarina dogru
degisti. Cenova'nin toparlanmas, iki “siiper gii¢” arasinda

87. Bankalar, diger kapitalist kurumlarin modellerini izleyerek, Slgek biyiidiikge,
yonetimi aracilara birakilan loca’larin basglica sahibi haline geldi (Byrne, 1930: 19).
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baglayacak ve ancak bir Venedik adasi olan Chioggia'da
saldirmaya hazir bekleyen Cenevizlilerin, 1380’de nihayet
yenilgiye ugramasiyla sona erecek yeni bir mucadelenin
habercisiydi. Torino Baris1 (1381), Akdeniz ve 6zellikle de
Dogu ticaretini Venedik tekeline birakti. Bu neden oldu?

13. yiizyihin ikinci yarisinda italya’nin dogu baglanti-
lar1, “merkez”i ortadan kaldiran ve geri kalan bolgeleri de
gliney ve kuzey rotalan arasinda bélen birtakim diizenle-
melerden gecti. Ortadogu'nun kalbine dogru genisleyen Av-
rupa yollarindaki bu ayrilma 1258'de, Mogollarin Bagdat"
yok edip, rakip bagkentlerini Bagdat'a nazaran daha kuzey-
de ve doguda, bulunan Tebriz’de kurmasiyla bagladi. Bu,
Dicle Nehrini takip edip Basra'ya, sonra da Basra Kérfezin-
den denize agilip 6tedeki Hint Okyanusuna ¢itkmadan 6nce
karayoluyla Hagh krallhgindan Bagdat’a gegmeyi saglayan
eski kervan yolunun ¢ekiciligini azaltti. 13. ytizyihn sonla-
rina dogru, Filistin'deki Hagh topraklarinin kaybedilmesi
de bu eski yolu daha da baltaladi. Ondan sonra, trafigin bir
kismi y6n degistirdi; Hint Okyanusuna varmak igin ya ku-
zeyden Orta Asya tzerinden gegiliyor ya da glineyden Misir
tzerinden énce Kizildeniz’e, sonra da Aden’e gidiliyordu.

Bu yeni dénemin baglangicinin habercisi, 1261'de ku-
zeydeki Latin Konstantinopolis kralligimin diststiydd; bu,
Venedik'in Karadeniz kara ticaretindeki tekelinin yok olma-
sina da sebep oldu. Cenovamin Bizansh rakibine sehri geri
almasi i¢in yardim etmesi sagirtici degildi, bunun kargih-
ginda, tekrar o bolgenin Avrupal hdkimi oldu. Cenova’nin
birincil konumu, eski miittefiki Pisa tarafindan sinanmaya
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devam ediyordu, fakat bu rekabet Pisa filosunun 1284’teki ke-
sinyenilgisiyle fiilen sona erdi. Siirsiz hareket 6zgiirliguyle,
Hali¢ kiyisinda bulunan Pera'daki ve Karadeniz ile Hazar De-
nizi arasinda bulunan Kefe'deki Cenova yerlesimleri, gegici
pax mongolica (bkz. 5. Béliim) sayesinde kolaylagan ve gide-
rek biiytiyen karayolu ticaretinden nemalanmaya bagladi.
Marco Polonun babasinin ve amcasinin 1261'de Venedik'ten
Hanlarin diyarma yaptig: ilk yolculukta Konstantinopolis
yolunu kullanmalan belki biraz 6nem tagiyordur. Ne var ki,
1268'deki doniis yolculuklarinda, hild Haghlarin elinde olan
Akka yolunu kullanmuglard1. Ve 1273’te, bu sefer 17 yasinda
olan Marco Polo'yu da yanlarina alarak yeniden yola giktik-
larinda, Basra Korfezine gitmek i¢in, Konstantinopolis’e hig
ugramayp Iran iizerinden gitmiglerdi.®

Kuzey bélgelerinden stirtilen Venedikliler dikkatlerini
yeniden, bityiik degisikliklerin yasandig: glineye gevirdi. Mi-
sir'da, on yillik (1250-1260) hitkiimdarsiz bir dénemin ardin-
dan Memltk saltanati, nihayet Selahaddin Eyyubinin ha-
leflerinin hanedaninin, Eyyubilerin yerine gecti. Venedik'in
Cenevizli rakiplerine yaptig1 karsi hamle, kolelerden ve eski
kolelerden olusan bu yeni askeri sinifla iligkilerini gtiglendir-
mek oldu; bu strateji, 1291'de Memltklar, Hagh Kralhgimn
bagkenti ve imparatorluklarinda kalan son Avrupa toprag
olan Akka'y1 yeniden ele gecirip Selahaddin Eyyubinin bas-
ladig isi bitirince daha buytk bir 6nem kazand..

88. Anlaml bir bigimde, yalnizca 1295'te, Hagh Krallig: yikildiktan sonra Konstanti-
nopolis iizerinden déndiiler.
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“Biiytik Macera”nin bu sekilde bitisi, ticaret ortaklar
ve rotalarinin daha da etkili bir sekilde yeniden diizenlen-
mesini gerektiriyordu. Memltk hakimiyetindeki Misir, de-
nizden yuritilen dogu ticaretinin kilit gecis noktas: oldu.
Boylece, baharat ticaretini tekellerine almaya ¢aligan Vene-
dikli tticcarlar ile gegis ticretleri ve vergilerle avantajh sartlar
elde etmeye ¢alisan ayni derecede tekelci Memliik Devleti
arasindaki garip bir gekilde ikircikli bir iligki baglamig oldu.

Cenova, Doguyla ticareti Venedik’le mucadele etme-
den teslim etmedi. Kargt hamlesi, Atlantik {izerinden batiya
yonelmek oldu. Cenovanin Hindistan'a ulagmak igin Afri-
kanin etrafim dolagmaya ciddi olarak ilk defa 1291'de kalkis-
masi tesaduf degil. (Eger Vivaldi kardeglerin gemileri bunu
bagarabilseydi Cenova, diinya sisteminde Portekizlilerin iki
yuzyil sonra elde ettigirolti oynayabilirdi.) Cenova 13. ytizyihn
son dénemlerinde ayrica Kuzey Denizindeki tilkelerle -hem
Ingiltere hem de Flandre’yle— ilk ticari baglantilarim kurdu.
Her ne kadar o zamana dek Cebelitarik Bogazindan gegisler
neredeyse Musliimanlarin kontroliinde olsa da, kisith sayida
Cenova gemisi her zaman oradan gegmenin yolunu bulmus-
tu. Fakat Misliman deniz kuvvetleri 1293'te ortak Kastil-
ya-Cenova filosu tarafindan kesin olarak yenilgiye ugratilin-
ca, Brugge'le dogrudan ticaret diizenli bir sekilde kuruldu.

Bunlardan anlagilabilecegi gibi, 13. ylizyillin sonraki
dénemlerinde ve daha ¢ok da 14. ylizyihn baglarinda, Ce-
nova ve Venedik’in liman sehirleri, erigimlerini gelismek-
te olan Avrupa diinya ekonomisinin neredeyse her yerini
kapsayacak kadar genisletti. Ve her ne kadar ikisi de siste-
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min kismen farkh yerlerinde (Cenova Brugge'de, Venedik
Antwerp ve Liibeck’te; Cenova Karadeniz'de, Venedik M-
sirda) egemenlik kurmugsa da, higbiri digerini tamamen
disarida birakmay: bagaramada. fkisi de tiim sisteme dahil
oldu. Yalnizca Bat1 Avrupa’nin biitiin bolgelerinde ticaret
yapmakla kalmadilar, ayrica Uzakdogu ticaretine aracilik
etmeye devam eden Orta Asya ve Ortadogu-Kuzey Afri-
ka'ya 6nemli yollar da agtilar (Bkz. Sekil 4).

Ne var ki Italyanlar, gelisgmekte olan diinya sistemin-
de ticaretin bagh oldugu katihmcilardan hila yalnizca bi-
riydi. Buna karsilik onlar, eger etkilesim devam edecekse,
diger bolgelerdeki meslektaglarina baghydilar. Ortadogu li-
manlarinda hog karsilanmalarina sebep olacak ne sunmug-
lard1? Buna cevap vermenin ve 14. ylizyihn baglarinda ku-
rulan ticaret modellerinin karmagikligini anlatmanin en iyi
yolu, Le Goff’tan (1956: 16) alint1 yapmak. Bizi, Cenova’da
doguya gitmek igin ylikleme yapan bir grup tiiccar takip
etmeye davet ediyor.

Yiik ¢ogunlukla kumas, cephane ve madenlerden oluguyor-

du. Varilan ilk liman Tunus, ikincisi ise Trablus'tu. Isken-

deriye'de her tirlii ticari mal —verel endiistri tirinleri ve
en onemlisi de dojudan ihrag edilenler— yiike ekleniyordu.

Eger Suriye limanlarinda —Akka, Tire ve Antakya—duru-

lursa, gezginler, hacilar ya da kervanlarla Dogudan gelen-

ler biniyordu. Fakat en biiyiik baharat antreposu, Kibris'ta
bulunan Magusa’yds, Iran ve Ermenistan rotalarmin
varig noktasinda bulunan Lazkiyede de, Marco Polo'ya
gore, “diinyanin tiim baharati, ipegi ve sirmalt kumaglar:”
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vardi. Fo¢a'da giiverteye degerli sap alimirken Sakiz, sarap
ve sakiz limaniydi. Bizans, Dogu Akdeniz tilkeleri rota-
larmin biiyiik kesisim noktasindaki bir sonraki zorunlu
durakti. Sonra Karadeniz'i kat ederek, Kirim'daki Kefe'de
ta Mogol rotalarindan gelen Rusya ve Asya dirtinleri ali-
nirdi: bugday, kiirk, balmumu, salamura balik, ipek ve
belki de en onemlisi kole. Dogudan geri getirmedikleri bu
diriinlerin gogunu satmak igin, Sinop ya da Trabzon'da du-
rurlardi. En cesur olanlar, Tebriz ve Hindistan'a ulagmak
icin tatar kolluk kuvvetleriyle birlikte Sivasa gider, kara-
yoluyla Orta Asya'yi gegerek ya da deniz yoluyla Basra'dan
Seylana giderek de Cin'e dogru yola ¢ikards.

Cenevizliler yerine Venediklileri takip etseydik, yiiki bir
yerde birakip satmak i¢in bagka bir yerde alarak benzer se-
kilde dairesel bir rotadan gegecektik; ger¢i muhtemelen Mi-
sir'dan énce Kafkasya'dan kéle almak i¢in kuzeye ugranirds,
¢linki esasen onlara Misirh yéneticiler kargisindaki pazar-
lik giiglerini veren Memlik saflarini tazelemek, italyanlarm
isiydi. Memldklar bu tedariki isteyebilmek i¢in, diizenli ve
artan miktarda baharatin yan sira yerel olarak tretilen pa-
muk ve keten kumas, durumlan kétiiye giderken de ham
pamuk saglamak zorundaydi (Ashtor, 1976’da yeniden basi-
lan birka¢ makalesi, 7. B6liimde tartigihiyor).

14. ylzyillin ilk dénemlerinde, gesitli diinya ekono-
milerinin giderek birbirlerine uyum saglayarak, biraz zor-
layarak da olsa -biyik kismi kapitalist olan— bir diinya
sistemi denebilecek bir sey olusturmaya bagladigina dair
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acik kanutlar var. italyan tiiccar denizci devletler tarafindan
6n-Asya’y1 kuzeyden Cin’e, giiney deniz yoluyla da Misir
Hindistan, Malezya ve Cin’e baglayan hayati dogu ticareti-
ne dihil edilen Bati1 Avrupa sonunda ticaret sistemine girdi
ve her ne kadar hentiz hegemonya kuramasa da, en azindan
daha esit bir ortak haline gelmeye basladi.

Diinyanin ne derece “birlesmekte” oldugu, refahin ev-
rensel oldugu gerceginde goriilebilir. Cenova, tipki Brugge
ve Kahire gibi, en yliksek noktasindayken (bunu 2. Kissmda
gorecegiz), Champagne fuarlan gibi, Bagdat ve Konstanti-
nopolis'in de en verimli dénemi bitmigti. Cin’in bitytimesi
yeni bir evreye girmisti. Tiiccarlan etkin bir sekilde batiya
dogru uzanan Yuan hanedaninin Mogol hitkiimdarlari, gi-
rigken bir ticaret politikas: izliyordu. Alt sistemlerin daha
da birbirine karigmasina firsat kalmadan, halihazirda ha-
rekete gecmis olan egilimlerin etkisiyle, “kiltiirel adalar”in
ya da Chaunu’niin terimini kullanmak gerekirse les univers
cloisonnésnin (1969, ikinci baski, 1983: 54-58) gergekten kargi-
likli bagimhiliga dayanan bir diinya sistemine déntigmesi an
meselesi gibi goriiniiyordu.

Bu kitabin temel meselesi, bunun neden olmadigini
anlamaktir. Gorecegimiz gibi, 14. ytizyihn ortasinda her
seyin durma noktasina geldigini varsaymak yanhs olur.
Venedik ve dogu ticaret sistemi arasindaki bag, 14. ytzyi-
lin sonraki dénemlerinde ve 15. yiizy1l boyunca devam etti.
Fakat giderek her yani a§ gibi kaplamak yerine, sistem daha
az sayida “oyuncu’nun gitgide daha fazla hikimiyet kur-
maya bagladig birkag dar yolu kapsayacak sekilde sadeles-
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ti. Avrupa-Ortadogu alt sistemleri korelirken, Venedik ve
Kahire'nin ticari baglantilarinin siirmesi, hatta geniglemesi,
dikkat gekilebilecek bariz bir ¢eligki yalnizca. Gegici olarak
daha kigtik olan bir biitiindeki “pazar paylarim” artirdilar.

YUZYIL ORTASI BUNALIMI

Cenova ve Venedik sehirlerini 6rnek olarak kullanarak,
14. yiizyilin ilk yansin1 tammlayan ticaretteki biiytimenin
ve yuizyll ortasindaki hiyarcikhi veba salgimini takip eden
ekonomik ¢6kiisiin etkilerinin izlerini stirmek igin birkag
yol var. Nifus, stiphesiz bunlardan biri. Gérkemli biiyt-
yimesinden 6nce, 1200’de Venedik’in nifusu yaklagik 8o
bindi. 1300’e gelindiginde niifus iki katina qikt; 120 bin
kisi sehirde, 40 bin kisi de lagtin bolgesinin geri kalaninda
yastyordu. 1338'de ev ev dolasarak yapilan sehirdeki erkek
niifusu saymm bu sayinin, salgin yillarina kadar korunacak
bir zirve oldugunu gésteriyor (Lane, 1973: 18). Cenovanin
nifusu zirvesine, yaklasik 100 bin kisiye, biraz daha erken,
neredeyse ylizyll baginda ulast1 (Kedar, 1976: 5), fakat o bile
14. ylizyllin ilk dénemlerinde kenar mahalleleri biinyesine
katmaya devam etti (Hyde, 1973: 181).

fronik bir sekilde, Venedik ve Cenova'nin felaketine,
genis alana yayilmalar sebep oldu. Hiyarcikh veba salgini
ftalya’ya, iki sehrin de kullandig1 Kirim'daki ticaret noktasi
olan Kefe tizerinden geldi; orada, kenti kusatilan Mogol bir-
likleri, 6liimciil salginin kurbani oldu. Sonra hastalik, 1347
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Sonbaharinda ana limana gelen Venedik kadirgasindaki fa-

reler aracihigiyla Avrupa’ya gegti. Sonuglar yikiciydi.
Sonraki 18 ayda, Venedik sakinlerinin yaklagik begte tigii
oldii. 1348'i, salgmmlarla dolu ti¢ yiizyl izledi. 1500'de Ve-
nedik'in niifusu, agagr yukart iki yiizyil énceki niifusuyla
ayniydi (Lane, 1973: 19).

Cenova da benzer bir kaderi paylasti. 1350’de niifusu,
1341'dekinin yalnizca ytizde 60’1 kadard1 (Kedar, 1976: 5) ve
hi¢bir zaman tam olarak toparlanamadi.

Kedar (1976: 16), Venedik ve Cenova'min farkh ka-
derlerinin izini stirmek igin, iyi ve zor zaman déngiilerini
ve salgin sonras toparlanmalarini baz alarak birkag zekice
gosterge olusturdu. Birinci gosterge, liman tesislerindeki
fiziksel degisikliklerdi. Venedik’te, mhtimdaki ¢aligma ni-
hayet 1324’te bitti, bundan sonra 1414’e kadar yeni bir di-
zeltme yapilmadi. Ayrica 1103'te yapilan devlet mithimmat
deposu 1303’te lig katina ¢ikt1 ve 1325’te yeniden genigletildi,
bundan sonra 1473’e kadar yeni bir genigletme yapilmadi.
Cenovanin modeli de buna benzerdi; gergi 16. ytizyilda Ve-
nedik liman restorasyonlarinda dikkat ¢eken canlanmanin
benzeri, artik denizcilikte hakimiyet iddiasindan vazge¢mis
olan Cenova'da gériilmemisti. Cenova limani, 1300'de ve
sonra tekrar 1328’de 6nemli 6l¢iide uzatildi, fakat bundan
sonra 1461’e kadar baska bir degisiklik yapilmadi. “Yani hem
Venedik hem de Cenova’da ana liman tesislerini genigletme
caligmalan yaklasik 1325°te durdu ve ancak sonraki ytizyillda
yeniden baglad:. Iki sehrinlimanlarinin gelisimindeki bu fi-
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ili duraklama, deniz ticaretinde bir durgunluk yasandiginm
gosteriyor” (Kedar, 1976: 16).

Kedar'in (1976: 17) kullandig ikinci gosterge, Venedik
limanindan ayrilan tticcar konvoylarindaki kadirgalarin sa-
yisindaki azalma; “1330’larda, Romanya ve Karadeniz’e yil-
da sekiz ila on gemi giderdi; 1373 ve 1430 yillan arasinda, iki
ya da tig kadirgadan olusan konvoylar vardi. Konvoylardaki
kadirga sayisindaki azalma, deniz ticaretindeki daralmanin
yahin bir gostergesi olarak goriilmeli.” Gerileme ¢arpic1 —ve
Cenova i¢in Venedik'e gére daha siddetli- olsa da, bunun
salgin gelmeden 6nce baglamasi enteresan; bu da salginin,
gerilemenin yalnizca bir kismini agiklayabilecegini gosteri-
yOr.

Hyde, vebadan 6nce de “Avrupa’da degisik tiirlerde ve
daha 6nemsiz birtakim talihsizliklerin yagandigini, bunun
da ekonomiyle ilgili ciddi bir sorun oldugunu gosterdigini”
(Hyde, 1973: 179) siddetli bir gekilde savunuyor. italya'da
ekonomik gerileme, kirsaldaki kétii mahsullerle bagladi®
ve bu da kentin mali durumuna epey agir yiikler bindir-
di. Komtinal giderler ve onlara destek olan vergiler, 1330 ve
1340’larda doruga ulasts; Italyan sehir-devletlerinin kamu
borglan ¢ok artt1 ve 6denme sansi kalmadi. Bu bir 6lgtide,
en 6nemli birka¢ bankacilik hanesinin —1342’de Peruzzi ve

89. Bu tip geriye d6niik agiklamalari agiri derecede siipheli buluyorum. Mahsullerin
kétii olmas, devlet hazinesinin kiigiilmesi gibi seyler, asirlar siiren bir egilimin uzun
vadeli yiikselisi s6z konusu oldugunda tarihgilerin pek dikkatini gekmeyen, ok kisa
strreli déngiisel olaylar gibi goriiliiyor. Ne var ki biiyiik bir gerileme bagladiginda,
bunlar daha dikkatle inceleniyor.
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1346’da (Balducci'nin igvereni olan) Bardi- salgindan énce
iflas etmesinin sebebi olabilir (Hyde, 1973: 181-187). Fakat
bunlarin hepsinin Floransah sirketler oldugu géz éniinde
bulundurulmaly; Venedik ve Cenova'da bu tiir kredi iflasla-
r1 hentiz yaganmamugti.

Gerilemenin iligkilendirildigi baska bir etken de poli-
tik hizipgilik; 1340'lardabu durum, birkag italyan gehir-dev-
letinin bir tiiccar oligarsisi tarafindan yiritilen eski komi-
nal yonetimi neredeyse terk edip, Cenova ézelinde digsaridan
biri olan, tek bir lider tarafindan yuriitiilen daha diktatérce
bir yonetimi tercih etmesine yol agt1 —Cenova’da podesta (ilk
basta popolo, yani insanlarin lideri) ve diger kasabalarda sig-
nora (ya da “lord”).” Waley, “Cumbhuriyetlerin Bagarisizhi-
17 (1973: 221-239) baghkl bélimiinde bu akimdan sikiyet
ediyor. Fakat Waley'nin etkileyici kitabi, neredeyse sadece
tepe sehirlerine odaklaniyor; Cenova ve Venedik’in yoklugu
dikkat gekiyor. Diger aragtirmacilar —6zellikle de Venedik’e
duygusal olarak bagh olanlar— Venedik’in nihai bagarisim
“lyi yonetimine”, Cenova’nin nihai ¢6kiisiinii ise savas ha-
linde olan “buytik” ailelerin asin bireyselligine baglayarak
Cenova ve Venedik arasinda dogru olmayan bir ayrim ya-
pryor.” Bu politik farkliliklar her zaman vardi. Bu nedenle

90. Bu hizipgilik, dért bir yam sarmus surlarla gevrili 6zel kuleler formunda ortagag
ftalyan kasabalarinin manzarasina damga vurmustu; biiyiik aileler bu kuleleri, ogu
zaman herkesin birbirine kargi oldugu savaglara déniisen durumlarda kullanmak
i¢in bulunduruyordu. Cenova, diger birgok ticaret gehrine kiyasla ig ayriliklarla daha
az pargalanmus olabilir ve gériiniige gore, “ticaret iin kotii” oldugundan, hizipgiligin
en hararetli pargalarin1 agmay1 ya da déniigtiirmeyi bagarmig olabilir.

91. Ortagag Italya’s: ekonomi tarihi tizerine caligip da bu gériisii benimsememis bir
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Cenova'nin ¢okiistini, denizagin ticarette Venedik’ten bile
daha basarili oldugu bir dsnemden beri stiregelen bir nede-
ne baglamak zor, tstelik 1340 gibi ileri bir tarihte bile Ceno-
va iki sehirden daha miirefteh olandu.

Kedar (1976) her ne kadar yaygin kliseleri kabul etse
de daha karmagik bir soru soruyor. Kitabina, refahin arttig1
zamanlarda ige yarayan davranis sekillerinin, bir daralma
yasandiginda daha az iglevsel olabilecegi varsayimiyla bagh-
yor. Bu nedenle, Venedik bu zorluga gégiis gererek dogu ti-
caretinden geriye kalanlar tekellestirmeye devam ederken,
Cenova'nin bunu neden yapmadigini anlamak igin, Cene-
vizli ve Venedikli tiiccarlarin 14. ytzyilin ikinci yansindaki
“Biiyiik Bunalim” dénemindeki tepkilerini inceliyor. Anali-
zi, iki gehirdeki tiiccarlarin tesebbiis tarzlarina ve devletin
bu tiiccarlara girisimlerinde ne kadar destek ve risk temi-
nat1 verdigine odaklamiyor. Bireyci Cenovamin durumu,
halkin servetini tedaviile sokarak tiiccarlarina giivenlik ag
olusturmaya elverigsizken, Venedik’teki devletin her zaman
tliccarlarina misterek mallar —limanlar, gemiler ya da sa-
vunma silahlari— tizerinden tedarik ettigi devlet yardimlan
ve teminatlar sagladigini ileri siirtiyor. Yani devlet “sosyaliz-

aragtirmaci (belki Queller, 1986 istisna olabilir) bulmak neredeyse imkansizsa da,
belki de Renouard (1969: 1), bunu en 1srarci gekilde ileri siirenlerden biri. Fakat bu
béliimiinbaginda da goriildigi gibi, Venedik'in lehine muazzam bir yandaghk var
ki bu, aragtirmacilarin ortaya koydugu bazi yorumlara gélge diistirtiyor. Venedik y6-
netimine y6nelik en sert elestirinin bir Floransa yandagindan gelmesi tesadiif degil.
Bu nedenle, ]. Lucas-Dubreton Daily Life in Florence (Ingilizce gevirisi 1961) kitabinda,
“yiiksek kiltiiriin evi” olan Floransa'min aksine, Venedik aristokrasisi iin goyle di-
yor: “gizemli ve gériinmez’ polis devleti kargisinda titreyen halktan uzak duran bir
komplocu takim.”
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mi” ya da “refah devleti” Venedik’i, Cenova'y: batiran ntifus
azalmasi ve ekonomik daralma dalgasindan korudu.

Fakat bu agiklamalar, burada izini stirmeye ¢alistig1-
miz uluslararas: etkenleri géz ard1 ediyor gibi gériintyor.
Cenovanin dogal hikimiyet alam her zaman Bati Akde-
niz bolgesi ve sonra da Atlantik oldu. “Ele gecirdigi” alan
ise 6n-Asyanin kuzeyiydi —Konstantinopolis, Karadeniz
ve Orta Asya'dan gegen karayolu rotasi. Bu yerlerden hig-
biri, 14. ytizyilin ikinci yanisinda eskisi kadar igine yarama-
d1. Portekizliler ve Kastilyal Ispanyollar Atlantik'te daha
iyi konuglandigindan Giiney Ispanya’daki Musliman gii-
ciiniin son kalintilanyla rekabet etmek zorunda kalma-
must1. Cenovamin Kuzey Denizindeki hdkimiyetini zorla-
maya baglamiglardi. Ve II. Kisimda agiklayacagimiz gibi,
Asya'dan gegen kuzey rotasi, 13. yiizyilda olaganstii bir
sekilde birlestigi i¢in transit ticarete ¢ok acik olan Mogol
Imparatorlugunun bir béliinme ve par¢alanma dénemin-
den gegmesi yiiziinden gitgide pargalaniyordu. Timurlenk,
Cengiz Han degildi.

Cenovanin veba salginin atlatmayr bagaramamasi
ve 6nce 1378-1384te ve en sonunda da 1400’te denizde nihai
olarak Venedik’e yenilmesi, Venedik'in giiciinden oldugu
kadar kendi zayifligindan da kaynaklaniyordu. Ticaret im-
paratorlugunu ya Avrupal rakipleri ya da kontrolii diginda
gelisen Orta Asya’daki olaylar ytiziinden kaybediyordu. Bu-
nun aksine, Venedik’in giiney deniz rotasi tizerine oynadig
“bahsin” hayirh oldugu ortaya gikiyordu. Gérecegimiz gibi,
dogu ticareti Misir ve 16. yiizyihn ilk on yillarina kadar Ki-
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zildeniz tizerinden devam etti; hah 16. ytizy1lda yeni bir de-
senle tekrar dokunana kadar, eski 13. yiizy1l diinya sistemini
daha ince bir iplikle siirdurdi.

CENOVA VE VENEDIK'TEN
CIKARILACAK DERSLER

Uluslararas: bir sistemde 6nemli olmanin birkag yolu var-
dir. Troyes ve Provins'in gayet iyi gosterdigi gibi, ticaret
fuar1 mevkii olmak bunlardan biridir. Cesitli noktalardan
gelen tiiccarlarin, elverigli kogullar altinda, kisitlamalar ya
da keyfi ihlaller olmadan ve dustik ticretlerle, mal takas et-
mek igin bir araya geldigi 6zel olarak korunan bir antrepo,
her zaman 6nemli olma potansiyeline sahiptir, hele de boy-
le bir ticaret 6zgurliigl, mali kisitlamalarin olmamasiyla
kolaylastirihyorsa. Singapur ve Hong Kong bugiin, en az
Champagne’nin 13. yiizyilda yaptig1 kadar bu konumu dol-
duruyor. Ne var ki bir antreponun ayakta kalmasi igin, en
azindan, bagka yerlerde tretilen fazlahga siirekli erigim, di-
stk nakliye ve koruma tcretleriyle saglanan nispi avantajin
stirekliligi ve bunun kullanimindan, bagka yere gitseler ka-
zanabileceklerinden daha ¢ok kazanan, yerli ya da yabanci,
motive olmus aracilar gerekiyor.

Uluslararasi bir 6neme sahip olmaya giden ikinci
yol, mallari, tiiccarlarin avantajh alimlar yapmak igin, yan-
larinda yerel olarak tiretilen mallarla takas edebilecekleri
seyleri de getirerek ¢esitli yabanci yerlerden gelmesini sag-
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layacak kadar arzu edilen, giiglii bir endustriyel tretici ol-
mak. Flandre'nin tekstil kasabalari, ézellikle de mallarinin
ihrag edildigi liman olan Brugge, bu ikinci islevsel konumu
resmediyor. Siirekli refah igin gerekli sartlar, 6zgiin bir mal
tretme kapasitesini, dolayisiyla garantili hammadde ve ye-
tenekli igglicii kaynagim ve yeterli dagitim noktasin igeri-
yor. Her ne kadar harcayacak parasi olan miisterilere gére
ikincil 6nemde olsa da, yeniden yatirim ve tiretimde tekno-
lojik diizenlemeler i¢in sermaye fazlasi da elzem.

Uglinci bir yol da, baslica rolii mallan tiretildigi ve
bol oldugu yerden, satilabilecekleri pazarlara aktaran bir
araci ya da toptana olan ticari nakliyecininkidir. Ozellik-
le is uzmanlhg) ve biriktirme, yatirim yapma, para ve kredi
takas etme kapasitesiyle birlestiginde, bu rol saglam bir ko-
num sunuyor —reticiler tiretmeye ve alicilar almaya devam
ettigi stirece. Ve nakliye yollar1 agik ve mallarin glivenligi
gereginden fazla koruma ticreti verilmeden saglanabilir ol-
dugu stirece, nakliyeci-toptanci roliinii elde edenler, bu rolii
stirdiirme egiliminde olur. Ekonomik temelleri ticaret ya-
pan devlet olarak kalan Cenova ve Venedik, bu tigiincii yolu
orneklendiriyor. Tim bu etkenlerdeki degisimler ikisinin
de piyasa durumunu degistirdi ve Cenova’ninkini baltalad.

Her ne kadar veba salgininin ani ve dogrudan etkisi
hem Cenova hem de Venedik’in niifusunun buytik bir kis-
min1 kirip gegirmek olsa da, uzun vadeli ve dolayh etkile-
ri muhtemelen daha énemli. Merkez sehirlerde ilk etkiler
—gtivenlik ve beslenme igin kirsala gitmeye ¢alisan gégebe
topluluklar— zamanla yok olunca, kayip nifusun yeri ta-
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mamen olmasa da kirsaldan gégle kisa stirede doldu. Ne
var ki daha periferide kalan bélgelerdeki niifus azalmasi, o
kadar kolay telafi edilemedi. Azalmis olan niifusun tarim
faaliyetlerine dénmesi ve buna eglik eden enddstriyel tre-
timdeki daralma, ahm satim i¢in kullanilabilecek tretim
fazlasini azaltty; ayn1 zamanda, maag seviyelerindeki iyiles-
melere ragmen, daha az nifus toplam talepte azalma an-
lamina geliyordu. Bu nedenle ticaret hacmi azald1 ve araa
rolii tistelenen gehirler besbelli en ¢ok etkilenenler oldu.

Bu araalarn ilk tepkileri, daha kiigtik bir piyasada
daha biyik bir pay i¢in rekabeti siddetlendirmek oldu. Ce-
nova ve Venedik arasindaki kiran kiran miicadele kizigt1 ve
onunla birlikte “koruma kirasi” denebilecek ticret de artt
(McNeill, 1974). Gemilerin tasima kapasitesi, giderek daha
buyiik oranda mithimmata ve savasgilara aynld, bu da tagi-
ma Ucretlerini artird1. Benzer sekilde, gemilerin ve yiiklerin
ele gecirilme veya yok edilme riski ¢ok buytikti, bu da mal-
lar limana getirmenin toplam maliyetini gisirdi. Venedik
Akdeniz rotalarinda fiili bir tekel olusturana kadar, ticaret
yeniden daha giivenli bir hale gelemedi. Bu tekel, Doguya
giden alternatif yollarda abluka oldugu i¢in hayli 6nemliydi.

Her ne kadar bu degisiklikler II. Kissmda detayl ola-
rak incelenecekse de, Italyan denizci devletlerinin, yerlesen
fakat daha sonra ¢oziilen bir diinya sisteminde hegemonya
kurma girigimlerini nihayetinde baglamadan bitiren geyin,
kontrollerinin ¢ok digindaki bélgelerde neler olacagini be-
lirleyememelerinden kaynaklandigina burada deginmek
énemli. Memlik Devletinin giici, {talya’min Kizildeniz ize-
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rinden direkt Hint Okyanusuna dogru genislemesini engel-
ledi ve bu nedenle Venedik, Doguyla dogrudan bir ticaret
baglantis1 kurmak igin Ortadogulu araa tiiccarlar yerinden
edemedi. Bunu yapabilmesinin tek yolu, Orta Asya kara
pargasindan gegen erigim yollarimi derinlestirmekti. Fakat
bunun yalnizca gok pahali olmadig (karayoluyla nakliye de-
niz yoluyla nakliyeden yaklagik yirmi kat daha pahahyd),
ayni zamanda son tahlilde imkansiz oldugu da géruldi. Her
seyden ¢ok da pax mongolica’nin bozulmasi, dogduktan kisa
stire sonra 6len bir diinya sisteminin ag gibi yayllmasini en-
gelledi. $imdi hikdyenin o kismina gegiyoruz.
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II. KISIM
ORTADOGU’NUN KALBI



DOGUYA GIDEN UG ROTA

Haghlarin askeri/sémiirgeci girisiminin ve bunu takip
eden ticaret artiginin sonucu olarak Avrupa, 12. ytzyilda
ve 13. ylzyillin baginda, stiregiden diinya sistemine niha-
yet daha saglam bir sekilde eklemlenmeyi basardi. Fakat
halihazirda var olan bu karmagik ticaret sistemini hentiz
incelemedik; bu ticaret sistemi, en azindan 9. ytizyildan
beri, sistemin cografi kalbi olan Dogu Akdeniz karayolu
képrisiinden geciyordu ve bu, Doguya ulagan ¢ rotayi
denetliyordu (bkz. $ekil 5): Konstantinopolis'ten gelip
Orta Asya kara pargasini gegen kuzey rotasi; Bagdat, Basra
ve Basra Korfezi tizerinden Akdeniz ile Hint Okyanusunu
baglayan merkezi rota ve Iskenderiye-Kahire-Kizildeniz
blogunu Umman Denizi ve sonra Hint Okyanusuna bag-
layan giiney rotasi. 12. ve 13. ytizyillarda bu rotalar, ironik
bir ortaklikla, hem savagin hem de barigin uzaktaki ticaret
ortaklarinin birbirleriyle iletisime ge¢mesini saglamasiyla
giderek ag halini almaya basladi. 13. ytizyilin ikinci yari-
sina gelindiginde g rota da isgler durumdayd1 —bu, Ro-
ma’nin doguya agilan gegisleri kontrol etmesinden beri ilk
defa oluyordu.”

92. Eski sistemin anlatimlar i¢in bkz. Loewe (1971: 166-179), Charlesworth (1924) ve
Warmington (1928). Hem Lombard (1975) hem de Hodgson (1974: 6zellikle 33-335),
Ortadogu'nun 13. yiizyildaki “diinya sistemi”nin (ger¢i bu terimi hig kullanmuyorlar)
kalbini olusturdugu fikrini desteklemek igin giiglii kanitlar sunuyor.
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MS 737

$EKIL 5. AKDENiZDEN BASLAYARAK ORTA ASYA VE HiNT OKYANUSU BOYUNCA
KADEMELi OLARAK AG HALINi ALAN ROTALAR.
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Baslangig, gelecek vaat ediyor gibi gériintiyordu.
Goriinlige gore ayrn diinya ekonomileri kaynasarak, kar-
sitlikli bagimlihiga dayali bir diinya sistemine evriliyordu.
Yine de 14. ytizyilin ikinci yarisina gelindiginde, ugsuz
bucaksiz bélgeler mahvolmustu; bu, her birinin kade-
rinin, ayrilmaz bir bigimde digerlerinin kaderine bagh
oldugunun trajik bir kanitiydi. Gergekten de bir diinya
sisteminin ne derece biitiinlesmis oldugu en dogru bi-
¢imde, herhangi bir bolgedeki yikici bir olayin sistemin
geri kalaninda ne kadar ciddi sonuglar dogurduguyla an-
lagilir.

II. Kisimda, bu baglantilarin nasil kuruldugunu ve
belki de daha 6nemlisi, bu baglarin nihai kopusuna sebep
olan olaylar kesfedecegiz. Her ne kadar bu dram en ¢ok
“bolgenin kalbi” dedigimiz yerde yasanmis olsa da, olay
orgusiniin, daha sonra gérecegimiz gibi, tiim sistemin ek-
sendeki unsuru Cin kadar uzak yerlerde yasanan olaylardan
bagimsiz oldugu séylenemez.

KUZEY ROTASI

13. yiizyllda bolgenin kalbi yalnizca Batidan gelen Hagh
akinlarina degil, ayrica Dogudan gelen yeni bir gégebe isti-
lasina da maruz kaldi. Batihlar, italyan sehir-devletlerinin
biiyliyen deniz gliciiniin yardimiyla deniz yoluyla gelirken,
Dogulular, geleneksel olarak yaptiklari gibi, Orta Asya boz-
kirlarini at sirtinda gegerek, bazi aragtirmacilarin modern
hareket savaginin en erken 6rnegi olarak tanimladiklar1 bir
stratejiyle hizl bineklerini zorlayarak geldi.
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PASIFIK

£ oo OKYANUSY

HINDISTAN

~ ARABISTAN

$EKIL 6. MOGOL iMPARATORLUGUNUN GENi$LEMESi VE KADEMELi OLARAK
PARGALANMASIL.
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Kendine verdigi adla “diinya fatihi” Cengiz Han yo6-
netimindeki 13. ytizyll Mogollari, batiya yonelen ilk gégebe
kavim sayllmazdi.® Attila yonetimindeki Hunlar, Roma
Imparatorlugunun ¢6kisiinde karadan Almanya’ya kadar
ulasmist: (Grousset, 1939, yeniden basim 1948). Daha sonra,
bagka bir Tiirk kavmi olan Selguklular batiya ilerledi ve 12.
yuzyila gelindiginde neredeyse Irak, Bereketli Hilal ve M-
sir'in tamamini kontrol etmeye basladi, bu sirada Harzem-
sah Turkleri de Maveratinnehir’i elinde tutuyordu. $imdi de
yeni bir gégebe kavimler ittifaki, daha da biiyiik bir bagan
vaat eden benzer bir rota izliyordu. 1225'te, halihazirda Har-
zemsahlar1 yenen Mogollarin 6ncti birlikleri Avrupa’y istila
etme hazirhi§ icinde Macaristan’a vard: (Bkz. Sekil 6).

Ne var ki Avrupa, hirslarinin tek, hatta birinci nesne-
si bile degildi. Cin'in daha zengin miikifat1 daha gekiciydi.
Bu nedenle Cengiz Han, dikkatini doguya vermek tzere
Avrupa'ya aniden sirt gevirdi. Fakat iki yil sonra, 1227'de,
Diinya Fatihi, Cin seferi sirasindakaptig bir hastaliga yenik
diserek 6ldii. Haleflik tasdik edilene kadar, seferler gegici

93. Daha olagan rota olan doguya yénelen ilk kavim de degildi. Barfield (1989), 209
yilindan 12. ytizyila uzanan dénemde, Cin ile i¢ kesimlerdeki Asya bozkirlarinin in-
sanlar arasinda tg iligki dongtisti tespit ediyor. Giiglt bir Cin ile bozkirlardaki gtigli
imparatorluklar arasinda pozitif bir korelasyon oldugunu éne siiriiyor. ilgingtir ki,
bu déngiidekitek istisna 13. yiizyilda, tarihte Orta Asyah gégebelerin Cin'e hikim ol-
dugu tek dénemde yasaniyor. Bu istisna, diinya sisteminin o dénemdeki yiikseligini
agiklarken, Yuan sonrasi dénemde eski sahiplerine doniisii de, sistemin 14. ytizyihn
sonlarinda neden dagildigini kismen agikhyor.

94. Mogollarin, konustuklar1 dil Uygur alfabesine uyarlanana kadar yazih bir dilleri
olmamasina ragmen, 13. yiizyildan birkag birincil kaynak bize ulagtigs i¢in sanshyiz.
Her seyden 6nce, The Secret History of Mongols denen bir “tarihimetinler” derlemesi var;
bu, 1241'de toplanmaya baglanmus olabilir, ama ashinda 1251-1252 tarihli gibi gériintiyor
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olarak durduruldu. Viicuda gelmis, fakat tam olarak hizaya
getirilmemis olan imparatorlugu, ogullar arasinda bolin-
dii; her biri farkh bir bolgede asayisi saglamakla gorevlendi-
rilmisti. Oglu Cuci’ye Rusya ve Dogu Avrupa bolgesi verildi
(erken 6limiyle bu gérev onun oglu Batu'ya kald1); Caga-
tay Iran ve Irak’in ve tabii ki tim Miisliiman dinyasinin
fethiyle gorevlendirildi. Mogol geleneklerine gére, en geng
oglu Tuluy’a en kolay gérev olan Mogol yurdunu yénetme
gorevini verirken Ogeday, Han olarak gergek halefi, primus
inter pares oldu.

Haleflik tasdik edilince seferlere devam edildi.
1241'de Batu'nun (Altin Orda denen)% birlikleri, Rusya,
Polonya ve Macaristan fetihlerini tamamlad1 —arkalarinda

(Boyle, 1962, yeniden basim Boyle, 1971: 136-137). Orijinal Uygur metni hi¢bir zaman
bulunamadi. Ne var ki bu gahgmanin eski bir Cince gevirisinin Alman baskist buluna-
bilir (Haenish, 1941). Spuler'in History of Mongols (1972) kitabinin ingilizce ¢evirisi bu
belgeden birgok béliim igeriyor. En son, metnin ilk bolimii F. W. Cleaves (1982) tara-
findan Ingilizceye cevrildi. The Secret History of Mongols Cengiz Han ve hemen ardindan
gelen haleflerini anlatiyor, ama bizim “tarih” diyecegimiz sekilde degil de daha gok iz-
landa Saga'larina benzer gekilde yazilms. Cengiz Han'in soykiitiigii tizerine yazilmig
kismun agihg ciimleleri, metnin havas: hakkinda fikir veriyor: “Kaderi, goklerdeki cen-
net tarafindan belirlenmis sekilde dogan mavimsi bir kurt vardi. Karis: bir alageyikti.”
Belli ki bu metin, The History of the World Conqueror (geviri Boyle, 1958) eserini toparla-
mak icin Alieddin Atd Melik Ciiveyni tarafindan kullanilmusti. Ayrica, franh hekim
Residiidddin Hamedani'nin 13. yiizyilda derledigi ve Boyle tarafindan The Successors of
Genghis Khan (1971) adiyla ¢evirdigi diinya tarihi var. Bu eserlerin degerlendirmesi igin
bkz. Barthold (1928: 37-58). Ne var ki bu hacimli metinler, ekonomi tarihiyle ilgilenen
birini hayalkinkhigina ugratiyor. Soykiitikleri gikarilmig, akinlar detaylandinlmisg,
kisisel anekdotlar aktarilmig ve haneden igi ¢ekismeler kaydedilmigse de, Residiidddin
Hamedani disinda kimse Mogol Imparatorlugunun ig idaresiyle ilgilenmemis.

95. Mogolca “ordu” kelimesi, mesken “cadir” ve buna bagh olarak kabilenin ¢adirin
efendisine baghlik géstermesi anlamina geliyordu. Yani “orda” kelimesi, herhangi
bir Mogol kavmine ya da kavim konfederasyonuna isaret ediyordu.
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yikim ve yanmis sehirler birakmiglardi. Avrupa’da, fetih-
lerine devam etmeye hazir olan Mogollarin trkatuct giig-
leri hakkinda ¢esitli hikdyeler dolasiyordu. Batunun sefer
kuvvetleri topyekiin bir saldiriya hazirlanmak tizere ¢oktan
Avusturya’ya girmisti ve 1242’de Viyana'dan yalnizca birkag
kilometre uzakta bekliyordu (de Rachewiltz, 1971: 77-81).
Daha 6tede, doguda, Beyaz Orda'nin lideri Cagatay, Miisli-
man bolgesine benzer akinlar diizenliyordu. Cengiz Han'in
halefleri, sonunda onun emellerini, en azindan batida ger-
ceklestirecekmis gibi goriiniiyordu.

Ne var ki Musliman ve Hiristiyan diinyalar, bir
kez daha, “mucize eseri kurtuldu.” Ogeday'in 6liim ha-
beri (kimisi agir1 kimizdan oldugunu soyliiyor) sahadaki
generallere ulagtiginda, yeni Han se¢imine katilmak igin
aceleyle Mogol bagkenti Karakurum’a déndiiler ve arkala-
rinda birliklerinin yalnizca bir kismini biraktilar. Fakat bu
se¢im kesin bir sonug vermedi. Bu nedenle, hanedanhgin
kurucusunun belirledigi géreve, ancak Mengiimiin dér-
diinci yiice Han segildigi 1251’deki segimden sonra devam
edilebildi.

Her ne kadar Avrupa bir daha eli kulaginda bir tehdit
altinda olmasa da, on yil iginde biitiin Orta Asya ve Orta-
dogunun bazi kissmlar1 Mogollarin kontroliine gegti. Men-
gi'niin kardegi Hulagu, 1258'de Bagdat’a boyun egdirdi ve
Iran ve Irak’ta kendi Ilhanl Imparatorlugunu kurdu; Mem-
ltklar bir yil sonra onu ¢ok zorlanarak da olsa $am’dan
puskdrttii. Mengii'niin kardesi ve miistakbel halefi Kubilay
Han, Cin'in kuzeyinde kendi hikimiyetini kurmustu. Yirmi
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yll sonra (1280), Giliney Song hanedan bile, Yuan hanedan
olarak anilacak Mogol yénetimine boyun egdi.

Bat1 Avrupa’nin Uzakdogu diinyasiyla ilk dogrudan
temasl 13. yiizyiln ikinci yarisinda gerceklesti. Onceden par-
cali olan ve ancak guigliikle ve riske girerek gegilebilen bir bél-
geyi tek bir sistem altinda birlestiren Mogol aracilar sayesin-
debaglant: kuruldu. (Muhtesem Asya kumaglarini Roma'ya
getiren kadim Ipek Yolu ¢oktan kuruyup, Miisliiman ve Ya-
hudi tiiccarlar tarafindan y6netilen glivenilmez bir kervanlar
damlasina dénigmiistii.) flk basta Avrupahlarin umutlan,
hala gizemli olan Mogollarla bir ittifak kurma beklentisiyle
gergekgi olmayan bir sekilde blytmiisti. Avrupahlarn bu
erken donemde bildigi tek sey, Mogollarin Misliiman ol-
madigiydy; Haghlarin, Kutsal Topraklarda gitgide kiigtilen
bolgelerini korumada yasadiklan giderek artan aksilikler
distnildiaginde (Selahaddin Eyyubinin 1169'da Suriye/
Filistin'in biytik bélimiini geri almasini takip eden, IX.
Louisnin felaketle sonuglanan 1250’deki Misir seferi), ara-
larindaki Miusliiman imparatorluklarina karg: bati ile dogu
arasinda bir ittifak kurma girisimi, —her ne kadar geriye ba-
kinca bize anlamsiz gelse de— onlara mantikh gériinmdistii.

Bu nedenle, 13. ytizyihin ikinci yaris1, Papanin Mogol-
lara génderdigi bir dizi heyete ve muhtemelen uzun vadede
daha 6nemli olan, o0 zaman bilinen diinyanin dogu “sinir1”
olan Cin’e ulagmay1 bagarmig Venedikli (en tinlisiit Marco
Polo) ve (daha az ama daha anlaml belgeler birakan) Ce-
nevizli tiiccarlarin tstlendigi ticari gérevlere sahne oldu. 14.
ylzyihn baginda, Hanbalik’ta (Pekin) bile Katolik misyon
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vardy, ger¢i bu, umutlar bosa gikip baglantilar zayiflayinca
kisa stirede bitmeye mahktm oldu.

Cengiz Han'n diinya imparatorlugunun, éliminden
kisa stire sonra idari olarak paylagtirilmasi, imparatorlugun
parcalanmasina sebep olmamugt1. Hatta Ogeday ve Mengii'niin
vefatindan sonra yonetim bélgeleri yeniden boliistiirtildiagiin-
de bile birlik o kadar saglamd ki, bir hiikiimdar tarafindan
bahsedilen glivenli gegise, digeri de sayg1 gosteriyordu. Altin
Orda’nin tgtincii Hanr Berke, Giiney Rusya ve Dogu Anado-
lu'yu yénetti; Hilagii yénetimindeki {lhanllar, iran, Irak ile
Kuzey Hindistan/Pakistan ve Afganistan’n bazi kisimlarim
yonetti; 1260’tan beri besinci ytice Han olan Kubilay ise, hizla
Cin'in efendisi haline geliyordu. Bunlarin hepsi hem ticaretin
hem de diplomasinin ytirttiilmesini kolaylagtirdu.

Fakat her ne kadar aslen temel kiiltir ve yurttaghk dii-
zeyinde birlik iginde olsalar da, bu alt gruplar fethettikleri
bolgelerde asimile olmaya bagladikc¢a gitgide daha da farkh-
lagmaya ve muhtemelen beklenebilecegi gibi, birbirleriyle gi-
derek daha ¢ok anlagmazlik yagamaya baglad1. Baz1 bélgeler-
de (mesela Altin Orda ve hatta sonra {lhanlilar yénetimindeki
yerlerde) Mogol hiikiimdarlar, Avrupa’nin Hagh Seferlerine
muittefik bulma umutlarinm yikarak Miisliman oldu; diger
yerlerde de Mogollar Cin kiiltiirii ve Budist inancina uyum
sagladi. Ve halefler halefleri izledikge, bir zamanlar birlik
i¢inde olan imparatorluk, birbirleriyle savagma ihtimali ¢ok
ylksek olan hiziplere ayrildi. Hint Okyanusuna alternatif
olarak dustintilen biiyiik Orta Asya rotasimin verdigi umut,
bu ¢atismalarin agirhgyla yerle bir oldu.
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14. yuzyilin ortasinda salginlar ve isyanlar bir zamanlar
gugla olan Mogollar zayiflatt1. Bu etkenler béliinme sorun-
larini siddetlendirdi ve nihayetinde Arap topraklarmin kal-
bine giden bu kestirme yolu yok etti. Degisen kosullara dair
kanitlar agik. 14. ytizyillin sonunda dogru, Timurlenk Orta
Asya’y! birlestirerek atalarinin géz kamagtiric bagarlarim
tekrarlamaya ¢aligti, fakat hizh fetihleri onun giictinden ¢ok,
Orta Asya devletlerinin igsel zayifliklarmin géstergesiydi.
Eger 1250 Orta Asya rotasimin agihginin habercisiyse, Sam'in
kapilarindan gegerek yikim getiren Timurlenk'in seferleri de,
ironik bir sekilde, bu rotamin kapaniginin sinyaliydi. Yani 13.
yuzyildaki diinya sisteminin genislemesine olanak saglaya-
rak umut verici bir baglangig yapan Mogollar, sonunda kuzey
rotasinin par¢alanmasina sebep oldu.

ORTA ROTA
Orta rota da benzer sekilde Haghlarin ve Mogol ordusunun
kusatma harekitlarindan etkilendi. Suriye/Filistin'in Ak-
deniz kiyisindan baglayan bu rota, kiigiik ¢élden ve sonra
Mezopotamya diizligiinden gegerek, kara ya da deniz yolu
alternatiflerinden birine sapmadan 6nce Bagdat’a ulagirda.
Karayolu iran’dan Tebriz’e, oradan da ya giineydogudan (13.
yuzylhn ortasinda Delhi Sultanhg tarafindan yénetilen)
Kuzey Hindistan'a ya da doguya yonelerek Semerkant’a ve
sonra ¢6lden gecerek Cin’e giderdi.

Ne var ki deniz yolu, her zaman en 6nemlisiydi. Dic-
le Nehrini agag dogru takip ederek Basra Korfezine gegilir
ve mallar, Araplarin kurdugu kilit Basra limanina aktarilr,
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oradan da kérfezle 6tedeki Hint Okyanusu arasindaki bag-
lantiy1 koruyan, ticaret yapan Umman, Siraf, Hirmiz ya
da Kis prensliklerinden (sirayla) gegerdi. Bu, islam éncesi
dénemde bile birincil rotayd, fakat Islamin yayilmasinin
erken dénemlerinde Bagdat Miusliimanlarin birincil tica-
ret, kiiltiir ve din merkezi olunca, giderek daha fazla baskin
olmaya baslad:.

Mislimanlarin ¢ogunun sadakatine sahip olan ha-
lifenin vatani Abbasi Imparatorlugunun bagkenti olarak
750 yilinda kurulan ve dogusu ile batisindaki topraklarin
miikemmel bir sekilde ticari ve entelektiiel merkezi olan
Bagdat, 8. ve 10. ylzyillarda gergek bir diinya sehriydi.
Uzakdogu ile arasindaki deniz rotasi, Miisliiman denizci-
ler, cografyacilar ve ilimler tarafindan titiz bir sekilde de-
taylandirlmigti. Araplarin ve Farslarin Doguya dair bilgi-
leri klasik eserlere kaydedilmisti; Doguyu ve onun kérfezli
muhafizlarini destekleyen diinya ekonomisi baglantilarini
anlamak i¢in hil4 bu eserlere bagvurmak zorundayiz. Hag-
lhilar Akdeniz kiyisinda bélgelerini kurduktan sonra bile,
Avrupahlarin en batidaki limanlan ellerinde tutarak zar
zor faydalandiklari bu ticaret devam etti.

Fakat Bagdat’tan gecen rota Haglilar ve Mogollar ara-
sinda parcalanacakti. 1258'de, Mengiintin kugiik kardesi
Hiilagt'miin birlikleri Bagdat1 kusatip yagmalads; sehrin
merkeziliginin son kirintilarini da yok ettiler ve Miisliiman
dinyasinin en 6nemli sembolik lideri olan Abbasi halifesi-
ni oldiirduler. Bagkent agir hasar gérmiistii ve ondan son-
ra Irak bolgesi Iran’dan yénetilmeye baglandu. 15. yiizyilda
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Sasani yonetimindeki Iranin kendini gecici olarak diinya
sisteminden soyutlayarak kérfez ve Hint Okyanusu arasin-
daki baglantiy1 bozmas: gibi, Mogol Ilhanl hanedanhiginin
kurulmas: da orta rotadan yiiriiyen ticareti tamamen yok
etmese de baglangicta engelledi.

Bu rotanin nihai olarak tikanmasi, Suriye kiyilarinin
Haghlarin elinden geri alinmasiyla yasandi. Memlak aske-
ri devleti 1291'de son Haglilan da tahliye ettiginde, Suriye
kiyisindaki neredeyse tiim liman kasabalarini yerle bir etti;
boylece sonug olarak rotanin batidaki son durag miihiir-
lenmis oldu.* Avrupal tiiccarlar ticari faaliyetlerine devam
etmek i¢in ya kuzeydeki Ermeni Krallhgina ya da Akde-
niz'deki adalara yoneldi, fakat bu yeni diizenlemede Filistin
agik¢a madun bir rol oynadi. Ondan sonra, Filistin ve Su-
riye, rekabet tstiinligiinti bagimh bir vilayete teslim etme
ihtimali olmayan Misir'dan yénetildi. Suriye/Filistin tari-
m toparlanmug ve triinleri, 6ncelikle de pamuk Avrupa’da
pazarlanmaya devam etse de, 6nceden ¢ok ytiksek bir getiri
saglayan endiistriyel ve ticari temeli, hi¢bir zaman eski ts-
tinlGglini geri kazanamadi.

Doguya giden orta gecitteki zayiflamayla, Basra Kér-
fezi rotas ve alternatifi Kizildeniz arasindaki bolgesel reka-

96. Tunus'taki Mehdiye limanindan gelen denizci Fitimilerin aksine, karayla gev-
rili olan Memltiklar okyanustan korkuyordu. Orta Asya'dan gelen Tirklerle (Bay-
bars'in kendisi de Kipgakt:) siivari savas1 yapmay: tercih ediyorlards; limanlar daha
¢ok Avrupali diigmanlarinin potansiyel ¢ikarma noktalar olarak gériiliiyordu ve bu
nedenle yok edilmiglerdi. Filistin kiyilar1 Hiristiyanlardan alindiginda, Avrupahlar
Karadeniz'den gikip Mogol bélgesinden gegen kuzey rotasimi daha ¢ok kullanmaya
baglad1.
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bet kesin bir sekilde sonuglandi. Kizildeniz, birkag ytizyil
boyunca hikimiyet kuracakti. Bu gilineye kayis, 14. ve 15.
yuzyillarda da devam edecek olan diinya sistemini yeniden
sekillendirdi ve bu sistem, Portekizliler Afrika’nin etrafin-
dan dolandiginda nihai olarak Avrupa merkezli bir sisteme
donigti.

GUNEY ROTASI
1250-1260 yillarinda Misirda kurulan Memlak Devleti,
Hagllar ve Mogollar tarafindan Ortadogunun kalbine
yoneltilen iki tarafi da keskin tehdidin dogrudan bir so-
nucuydu. Papanin naif ittifak ¢agrilari, onunteslimiyetine
karsilik buyurgan istekler gonderen Mogol hiikiimdar ta-
rafindan magrur bir sekilde reddedilmisse de meydandaki
fiili durum genellikle, Araplarin ve Tirklerin iki cephede
de savagmasiydi. Ayni1 anda hem Mogollar hem de Hagh-
lar tarafindan tehdit edilen ve Islamin ilk dénemlerinde
“Yunan” Denizi (Akdeniz) ile “Yesil” Deniz’i (Cin) bir-
lestirmek igin cesurca doguya dogru genislemis olan en-
dustriyel ve ticari Misir toplumu, gitgide daha ¢ok aske-
rilesmeye zorlamyordu. Her ne kadar garnizon devletine
déniigmek Misir ve Suriyenin bolgesel bagimsizliklarin
kazanmasina ve sonra onu siirdiirmesine imkén sagladiy-
sa da, bu, ekonomik geligim ve ticari canliliga darbe vuru-
larak yapilabildi.

12. ytizyilda Haghlar1 Misir'dan atmay ve Filistin'de
kusattiklar1 baz1 topraklardan ¢ikarmayr bagaran, Sela-
haddin Eyyubi komutasindaki Kiirt birlikleri, baglangi¢

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

222



asamasinda olan militarist feodal bir 6rgiitlenme sistemi
kurdu. Yeni hanedanlar1 Eyyubiler, bir zamanlar denizdeki
gugleri kadar Doguyla yuruttiikleri hayli gelismis endst-
riyel ve kirl ticari faaliyetleriyle de tinlii olan Fitimilerin
yerine gecti. Ne var ki Fitimi ticari devletinin, bagkenti
Kahire-Fustatn Hiristiyan istilacilardan koruyacak giici
olmadig1 ortaya ¢ikti. Gergekten de Kahire, (Selahaddin
Eyyubi'den sonra) Eyyubi hanedanini kurup 13. ytizyilin
ortasina kadar Misir ve Suriye’yi yénetecek olan Kiirt birlik-
leri tarafindan kurtarilmak zorundaydu. 1250 ve 1260 yillan
arasinda, tilkenin savunmasinin giderek daha ¢ok bagimh
hale geldigi kéle askerler, Memltk ya da kéle sultanhgin
miujdeleyerek, adamlarindan birini devletin bagina getir-
meyi sonunda basard1.” Eli, onu basa getiren aym giigler
sayesinde kuvvetlendi.

Gtigten diigmiis olan Bagdat, Kahirenin en 6nemli
Misliman bagkenti olmasina sebep oldu; bunun simgesi,
halifeligin orada yeniden kurulmasiydi. Baybars, Misir'in

97. Memlik Arapgada “zaptedilen ya da sahip olunan kigi” anlamina geliyor. Dev-
let Eyyubiler zamanindan énce bile koruma saglamak igin “sahip olunan” bir asker
sinifina bagiml hale gelmeye basladiysa da, bu birlikler hiikiimdara bagh praetoran
muhafizlan olarak kald1. Gelgelelim, askeri talepler arttik¢a, daha ok asker topla-
mak ve bunu ahsilmadik yollarla yapmak zorunda kaldilar. Yeni birlikler, ¢ocuk yas-
ta alinan geng erkeklerden (ya da giderek daha ¢ok,Karadeniz'deki italyan tiiccarlar
aracihigiyla satin alinan kélelerden) olusuyordu; bu gengler Miisliiman yapihyor,
yiiksek riitbeli ve azat edilmis Memldklarin evlerinde mutlak sadakatle yetistiri-
liyor, savag ve yénetim alanlarinda egitiliyordu. Bu feodal askeri sinif, kendilerine
tahsis edilen bolge ve eyalatlerden topladig: tarimsal iiretim fazlasiyla geginiyordu;
Memlik efendileri, bu tip somiirii tarlalar karsihginda belli sayida asker saglamak-
la yikiimliydi. Ne var ki bu askeri sinif sultanhig) el gegirmeden 6nce bir Memlik
Devletinden bahsedilemezdi.
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ilk “megru” Memldk sultani oldu. Rakipsiz pozisyonunu
1260'ta Filistin'deki Ayn Calut’ta Mogol giiglerini yenerek
kazandi; sonra bunu Haghlara kargi kazandigi benzer zafer-
lerle perginledi. En azindan ilk basta sans ondan yanayda.
Avrupa'nin 1241'de Ogeday’in 6limiyle “kurtulmas:” gibi,
Mengii'niin 1259'daki 6limii de Miuslimanlan kurtard.
Suriye'nin i¢ kesimlerini basariyla zapt eden Hilagii, bir
haleflik miicadelesiyle yasanabilecek bélinme ihtimaliyle
birlikte Mengii'ntin 6liim haberini alinca, ardinda Ayn Ca-
lut’ta kolayca maglup edilebilecek kiigiilmiis bir ordu bira-
karak fran’a déndii. De Rachewiltz'in (1971: 148) sadelestire-
rek anlattig gibi:
Savagin [Ayn Calut, 1260] dogrudan sonucu, Halep
ve Sam'n Tiirkler tarafindan yeniden ele gegirilmesi ve
Memlik Imparatorlugunun gergek kurucusu Baybarsm
(1260-1277) ciddi yiikseligi oldu. Misir's kontrol altina
alir almaz Baybarsin baglhca kaygisi, Mogollart uzak tu-
tup, hitkiimdarligini Suriye ve Filistin'e genigletmek oldu.
On yildan kisa siirede Frenkleri Kayserya, Antakya ve
Krak des Chevaliersden ¢ikards.

Bununla birlikte, Memliklar ve Mogollar arasindaki diis-
manlk mutlak degildi. Baybars, Suriye’yi yeniden fethet-
mek i¢in, Altin Orda’'nin tigiincii ve Islami segen ilk Mogol
hitkiimdar olan Berke’yle gergekten bir ittifak kurdu.*

98. Berke'nin, Hiilagii tarafindan Miisliimanlara karg1 baglatilan akinlara kargi qik-
mas}, iki Mogol bolgesi arasinda bir savag gtkmasina sebep oldu. Marco Polo’nun ba-
basiyla amcasinin mecburen doguya, Kubilay Han'in topraklarina gitmesine sebep
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Hagh devletlerinin Suriye/Filistin kiyillarindan ¢ika-
rilmasi, Avrupal tiiccarlart Akdeniz'deki adalara, 6zellik-
le de Girit ve Kibris'a gitmeye zorlad1. Bu pratikte, Asya’ya
giden yalnizca iki iglevsel yola erigimleri oldugu anlamina
geliyordu. Birisi karayoluyla Karadeniz'e gidiyordu; di-
geriyse Misir'dan gegerek Hint Okyanusuna gidiyordu ve
daha uzun olsa da tarihsel olarak 6ncelikli bir yoldu. As-
ya'ya giden deniz yolunu kim kontrol ederse, gegici olarak
geri ¢ekilmis Avrupamin ticaret sartlarim da o belirliyordu.
13. yzyillin geri kalaninda ve tabii ki 16. ytizyila kadar bu
gu¢ Misir'di.

Kizildeniz'den gegen giiney rotasi, o zamanlar bili-
nen diinyanin eksenini olusturan iki su kiitlesini birlestiren
tek yol haline geldi. Bunun sonucunda, Arap yazmalarinda
tarif edildigi sekliyle “diinyanin ana sehri” olan Kahire, tek-
rarlayan salginlarin getirdigi yrkimlan atlatarak ve somiiri-
cli askeri simifin verdigi zarara ragmen ayakta kalarak, 13. ve
14. yuzyillarda, hatta 15. yiizyihn baglarinda gelisti.

Italyan denizci devletlerinin Misir's Avrupa pazar-
larina baglamada oynadig rol gayet iyi biliniyor. Daha az
bilinen sey ise, ftalyanlarin Memldk Devletine, Huristi-
yan-Misliiman diismanhg zirvede oldugunda bile Misir
limanlarina erismelerini garantileyen, elzem bir hizmet
daha sundugudur. Misirt yoneten kole seckinlere diizenli

de giiphesiz buydu; zira savag yiiziinden Berke'nin topraklarindan Konstantinopo-
lis'e gegis kapaliyd: (Latham, 1958: 23). Dahasi, Baybars ve Berke arasindaki ittifak,
tarihin anomalilerinden biriyle sonugland1. Berke, Baybars'in 6liminiin ardindan
ti¢ y1l boyunca (1277-1280) Misir Memlik Devleti “Sultan1” unvanin tagidi!
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bir askeri gii¢ tedariki saglayan, italyan denizci milletlerdi.
Bu sistemde feodal ya da politik pozisyon miras kalmadig
i¢in stirekli yeniden atamalar yapilmas: gerekiyordu ve bu
emsalsiz kuruma giictint korumas: i¢in gereken insan gu-
clinii [talyanlar sagladi. Misir’da devaml ticari haklara sa-
hip olmanin bedeli buydu. Ironik bir gekilde, italyan tiiccar
milletleri, Doguyla direkt baglantilarin1 bizzat engelleyen
ve taginan mallar igin ¢ok ytiksek gecis ticreti alan devlete
yardimci oldu.

II. Kisim, 13. ytizyil dlinya sisteminin yiikselisi ve du-
sistiinde ¢ok biiyiik rol oynayan bu degisimleri inceliyor. 5.
Bolim Mogol diinyasinin birlesmesi ve dagilmasini ve bu-
nun kuzey rotas tizerindeki sonuglarim detaylandinyor, 6.
Bslim o6nceden ¢ok 6nemli olan Bagdat-Basra Kérfezi alt
sistemini inceliyor ve 7. Bslim de Italyan-Misir-Kizildeniz
baglantisinin giderek artan merkeziliginin izlerini siiriiyor.
III. Kisimda, buna agilan kapi olan Hint Okyanusu sistemi-
ni inceleyecegiz.
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5. BOLUM
MOGOLLAR VE
KUZEYDOGU GECIDi

13. yiuzyilda bazi1 ekonomik birimler, 6nemlerini antrepo
islevlerine —kesisim noktalarindaki tarafsiz alanlar olarak
rekabet tistiinliiklerine— borgluydu. Buralar, uzak yerlerden
gelen tiiccarlarin, adamlarina gegis glivenligi saglanmig ve
mallar1 hacze ve temerriide karsi korunmug olarak is yap-
mak i¢in bulugabilecegi yerlerdi. Champagne fuar kasaba-
lar1 ve daha sonra gérecegimiz gibi Aden liman antreposu,
Malakka Bogaz1 kiyisindaki kasabalar ve bir dereceye kadar
Malabar Sahili boyle bir barinak saglada.

Brugge ve Gent gibi diger birimler, ¢ok talep goren
6zglin mallar (reterek nispi bir tGstinlGgin keyfini stirdi.
Onlan diinya piyasasina ¢eken, endiistriyel imalatlariyd. Ve
her ne kadar bu rolii zaman zaman nakliye ve finansla des-
teklemis olsalar da, digerleri bu faaliyetleri ele gegirdiginde
bile ekonomik istikrarlarini tiretimle stirdurebildi.

Ticaret, finans ve nakliye, denizci Italyan gehir-dev-
letlerinin ekonomik dayanagim olusturuyordu. Ne var ki,
kendi gegislerinin giivenligini saglamaya yeterli deniz harp
maharetleri olmasaydi, bu iglevlerin ¢ok az bir degeri olur-
du. Champagne ve Flandre'de bu giivenceleri sirasiyla fe-
odal lordlar ve burjuva yénetici sinif1 sagliyorken, ticaretle
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ugrasan bir devlet tarafindan desteklenen Italyan savasgi
denizciler, gemilerinin ve tagidiklar1 mallarin savunmasin-
dan kendileri sorumluydu. Bu temel sart olmadan, ticaret
miimkiin olmazdi.

Mogollar 13. ytizyillda diinya ekonomisine ne strate-
jik kesisim mevkii, ne 6zgilin bir endiistriyel tiretim giicii ne
de nakliye hizmetleri sundu. Katkilar1 daha ziyade, daha
az risk ve daha dugiik koruma tcretleriyle kara ulagimim
kolaylagtirmakti. Bu ticretleri azaltarak, bolgelerinden ge-
¢en bir ticaret rotasi agtilar ve kisa siireligine de olsa daha
guineydeki rotalarin tekelini kirdilar. Her ne kadar politik ve
sosyal orgiitlenmeleri fiziksel olarak zorlu Orta Asya top-
raklanm agik ve memnuniyet verici bir yola gevirmediyse
de, o bélgenin sosyal iklimini degistirdi.

ORTA ASYA BOZKIRLARININ
FiZIKSEL VE SOSYAL ORTAMI

Corak, bos, daginik gécebe ¢oban kabilelerinden olusan
seyrek niifus, kullanacak yerel kaynaklar olmadan haftalar
stiren yolculuklar, devasa ¢6l alanlar1 —bu tehditkar bolgeye
dair ortagagda yapilan yorumlar boyle. Dolayisiyla Marco
Polo Kirman'dan doguya dogru yaptig1 yolculukta, Kuhbe-
nan sehrine ulagana kadar 1ss1z alanlardan geg¢mis, sonra
bagka bir ¢l gegmek sekiz glintinii almig ve daha sonra da
nadiren kargilagilan gécebelerin yagadigi bagka bir devasa,
corak ¢6lden ge¢misti (Latham, 1958).
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Balducci Pegolotti tiiccarlar i¢in yazdig kilavuzda,
kilavuzu yazdi§) zamanlarda (yaklagik 1340) gtivenli gegis
saglanmasi ve yol boyunca rahat duraklarin kurulmasiyla
bir hayli iyilestirilmis olan yolculugun zorluklarim daha
agik bir gekilde tarif ediyor. Ticcarlara iyi bir rehber ve
birka¢ hizmetg¢i (ayrica “yolculugu rahat hale getirecegi”
i¢in bir kadin) bulabilmek igin sakal uzatmalarini ve yola
koyulmadan énce Tana’da yeterli kumanya depolamalari-
n1 tavsiye ediyor (Yule, II, 1924: 291). Bu anlagihir bir sey,
¢iinkt kilavuzuna gére, 6kiiz arabasiyla Tana’dan Astra-
han’a gitmek yirmi beg giin, deve arabasiyla Organci’ye
ulagmak yirmi bes giin, deveyle Otrar’a ulagmak otuz ila
kirk giin, ytk esegiyle Almalik’a kirk bes giin, esekle Cin
simirindaki Kansu'ya yetmis giin, Hangzhou'ya (Kinsai
ya da Hongchow) giden nehre ulagmak i¢in kirk bes giin
ve sonunda karadan Pekin’e (Hanbalik) varmak i¢in otuz
gun yol almak gerekiyordu (Yule, 1924: II: 287-290). Yazd1-
g1dénemde yol en rahat ve giivenli halinde oldugu i¢gin,”
boyle bir “rahathik” ve “glivenlik” saglanmadan 6nce nasil
oldugunu duisgiinin!

Zorlu bolge, daha zengin topraklar yagmalamak igin
uzun zamandir birbiri ardina oray: terk eden gruplarin kay-
nagiydi. En eski zamanlardan beri gogebe topluluklar, daha
iyi gayirlar ve daha genis alan aramak ya da “ilkel” birikim

99. Balducci Pegolotti elbette higbir zaman bu yolculugubizzat yaptigim iddia etme-
di. Fakat okuyucularina su giivenceyi vermekten de ¢ekinmedi: Tana'dan Hithay'a
[Cin'e] giden yol, daha 6nce bu yolu kullanmug olan tiiccarlarin séyledigine gére,
gece veya giindiiz fark etmeksizin tamamen giivenlidir” (Yule, 1924, II: 292).
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yoluyla, daha verimli vahalarda ya da ticaret yapan kasaba-
larda dretilen fazlahktan faydalanmak igin, verimi ¢ok az
olan bu alandan diinyaya yayiliyordu.*°
Mogollar baglangigta 6ncellerinden pek farkh sayil-
mazdi. Gogebelerin yerlesik tarimcilar1 yagmalama olay-
larinda alisilageldigi gibi, ekonomileri gégebe yaylacihigin-
dan ziyade yeni tur bir stiriiden —insanlardan— aldiklariyla
gelisiyordu. Gégebelerin buyruguna giren yerlesik niifus,
kendi tiretim fazlaliklarin yeni efendilerinin ge¢imlerini
saglayan “hara¢”1 6demek i¢in kullanmaya zorlaniyordu.
De Rachewiltz'in (1971: 65) agikladig gibi, fetih yapildik-
tan sonra,
Saltanata, Mogol yoneticilerin uyruk niifustan topladig
kazanct imparatorluk mensuplart ve Mogol soylularina
dagitma vyetkisi verilirdi. Boylece Cengiz Han'in fetihleri
gogebe ve yari-gogebe bir kabile toplumunu, askeri lider-
lerin geleneksel yasam bigimlerinden feragat etmeden fe-
tihlerin nimetlerinden yararlandigu bir tiir feodal topluma
dontigtiirmiigtii,

Bu, fazlalik tiretmek icin diizenlenmis bir ekonomik sis-
tem degildi ya da sonsuza dek siirdtriilemezdi. De Rac-
hewiltz'in (1971: 66-67) dikkat ¢ektigi gibi,

100. Barfield (1990) farkh bir yorum éneriyor. Cengiz Han'dan énceki Orta Asya
kabilelernin fetihleri yénetmek igin “bor¢” kullandigini ve bu nedenle Cin'le istila
etmemek iizere anlagma yapildigim ileri siiriiyor. Ne var ki bunun bir tercih olup ol-
madig1 sadece tahmin edilebilir. Istila etmek istemis, ama bunun igin yeterli giic
bulamamug olabilirler.
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Kesintisiz askeri seferler, siradan kabile diyelerini besicilik
ve yerel faaliyetlerden uzaklagtirdr ve dahasi, Mogol saf-
lartmin biiyiik kismini yok eden oliim oranlarina yol agti.
Bu nedenle liderleri iilke iginde giderek kdle isgiiciine ve
iilke digina yaptiklar: seferlerde de yabanci birliklere bel
baglamak zorunda kaldi. Cengiz Han'in zamaninda ¢ok
sayida sivil, ozellikle de zanaatkdr tehcir edildi. Iran ve
Kuzey Cin'deki kasaba ve koylerinden zorla ¢ikaridan bu
talihsiz insanlar, baskici efendileri igin dokuma, maden-
cilik, alet ve silah yapmak iizere Sibirya ve Mogolistan'a
yerlestirildi. Mogollar zamanla politikalarini degigtirerek
fethettikleri yerlerdeki verlesik niifusu sémiirmeye daha
gok odakland:. Ogeday 1229'da se¢ildiginde yaptigi ilk sey-
lerden biri, tebaasindan vergi ve angarya almak i¢in daha
etkili bir sistem kurmaya ¢alismak oldu. Karakurum'da
Cinliler kdtip ve astronom olarak hizmet veriyor, Kerait-
ler ve Uygur damsmanlar diller ve Orta Asya kiiltiirleri
tizerine uzmanlagiyor, bunun yam sira biiyiik bir Orta ve
Bat1 Asyali Miisliiman grubu, Mogollar icin ticari faali-
yetlerde bulunuyordu. Ogeday bu insanlarin yardimiyla
1231'de, devasa imparatorlugunun yonetimiyle basa ¢ika-
bilmek icin, Devlet Sekreterligini kurdu. Daha diizenli bir
vergilendirme sistemi kuruldu ve daha karmagik bir posta
dagitimistasyonlari agi olugturuldu.

Ne var ki devleti gecindirmek igin hara¢ almanin zorlukla-
rindan biri, gelirlerin yalnizca mevcut tebaanin vergilerini
yukselterek ya da fazlahgin alinabilecegi alanlan genislete-
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rek artirilabilmesiydi. Ogeday, maiyetteki bazi Miisliiman
tliccarlarin tavsiyesine uyarak, saltanatin artan mal ve ser-
vet ihtiyacini vergileri ytikselterek karsilamaya ¢aligt1 (De
Rachewiltz, 1971: 81), fakat 1230’'da Cin'e saldirilarina de-
vam ederek ikinciyi stratejiyi de uyguladi. 1234'te Cin'in ku-
zeyindeki Hsi-Hsia ve Chin kralliklan isgal edildi, béylece
Mogollar iilkenin giiney yarisini yéneten Song imparator-
luguyla dogrudan karsi kargiya geldi. Ogeday 1235te Song’a
savas ilan etti (De Rachewiltz, 1971: 68).

Haracin getirdigi ikinci sinirlama ise, eger somuri
hizli ve insafsiz olursa kaynagin ger¢ekten kurumasiydi. Bu,
Rusya'da apagik yaganmugti. Orada (De Rachewiltz, 1971: 83),

“Tatar boyundurugu” iki buguk yiizyil sirmiigti. Mogol

hakimiyetinin ilk yiiz yilimda, Rus tebaasi Altin Orda’ya

yiikli bir harag 6demek zorundaydi. Bu agir ekonomik
somiirii, Rusyamn kiiltiirel bir karanhik ¢aga girmesine
sebep olmustu.

Fakat Mogollar yalnizca disarida yaptiklari fetihlere bagimh
degildi. Bolgeleri tizerinden yapilan ticaretten de kir sagh-
yorlard1. Her ne kadar bélge 13. ytizyilin ortalarinda yapilan
ilk kesif gérevlerine kadar Avrupalilar i¢in bilinmez toprak-
lar olarak kaldiysa da, ticari faaliyetleri hi¢bir zaman tam
olarak bitmeyen Ortadogulular i¢in durum béyle degildi.
Musliiman ve Yahudi ticcar kervanlari, Orta Asya ticaret
rotasinin Mogollar tarafindan birlegtirilmesinden 6nce bile
bu tehditkir bolgeden diizenli olarak geciyordu (Lombard,
1975: 204-211). Bu nedenle, 9. yiizyihin sonraki dénemlerinde
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yazmis olan [bn Hurdazbih, Yahudi Radhanitlerin faaliyet-
lerinin, 13. ytizyllda daha buttnlesmis bir hale gelecek bir
bolgeyi nasil birlestirdigini naklediyor. Goitein (1964b: 106),
bu erken dénem kaynaktan konuyla ilgili bir bolim alinti-
liyor:
Bu [Radhanit] tiiccarlar Arapga, Fars¢a, Romaca [yani
Yunanca] ve Frenklerin, Endiiliisliilerin ve Slavlarin dil-
lerini konuguyordu. Batidan dojuya ve dogudan batiya,
kismen kara kismen de deniz yoluyla seyahat ediyorlards.
Frenklerin diyarmda, Bati Denizinde [Akdeniz] gemi-
ve biniyor ve Farama'ya [bugtinkii Stiveys Kanali civari]
yoneliyorlardi. Oradan Dogu Denizine [Hint Okyanusu]
dogru yola ¢tkiyor ve Hindistan ve Cin'e gidiyorlardh.

Ibn Hurdazbih'in diger tariflerinden acik¢a gértiltyor ki,
Yahudiligi segmis Hazarlarin topraklarindan gegip Cin'e
kadar giderek Orta Asya'dan gegen rotay: kullaniyorlarda.
Goitein (1964b: 107), bu tip tiiccar gezginlerin Islami dé-
nemden 6nce bile benzer rotalar1 kullandigini distintiyor.

Maveraiinnehir’in 8. ve 9. ytzyillarda Musliimanlar
tarafindan fethedilmesiyle, Orta Asya’nin bat1 ucu Misli-
man dinyasinn farkh kisimlarindan gelen tiiccarlara kargi
daha misafirperver olmaya basladi. Barig oldugunda, kara
kervan rotasinda hareketli ve kirh bir transit ticareti yapih-
yordu. Semerkant elbette kara rotalarinin en biiytik bulug-
ma noktasiyd1 —Hindistan'dan kuzeye; Karadeniz'den gelip
Kafkasya tizerinden doguya ve Cin'den batiya yonelenler
(asag1 bkz.).
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Yine de gegis, bircok sebepten kesintiye ugrayabilir-
di. Her biri sinirh sayidaki verimli vahadan karh fazlahg:
gasp etmek i¢in yarigan onlarca, hatta bazen yiizlerce rakip
kabile grubu arasinda boliinmis bir bolgede, toprak igin
patlak veren savaslar kaginilmaz ve sikt1. Kervan ticaretinin
dayandig giivenli gecis her seferinde tehdit ediliyor, sik sik
da ortadan kalkiyordu. Dahasi, yol boyu uzanan sinirh sa-
yida alani koruyan ¢ok fazla grup oldugundan, talep edilen
koruma ticreti kimi zaman 6denemeyecek boyutlara ulagi-
yordu.

Ne var ki bu masraflara ve tehlikelere ragmen, Miis-
liman tiiccarlar degerli yiiklerini batidan doguya, dogudan
batiya tagidi. Bu tiiccarlarin 6nemi, Cengiz Han'in batiya
yaptig1 ilk yolculuklar sirasinda yasanan bir olay sayesin-
de agik¢a goriiliyor. Maveratinnehir o sirada, Miisliman
Harzemsah tarafindan yoénetiliyordu ve Cengiz Han onla-
ra kars1 tedbirli davraniyordu; bu hassasiyet karsilikliyd: ve
bu kargilik i¢in daha da ¢ok gerekge vardi. iki hiitkiimdar da
digerini yatigtirmak ya da en azindan “sinamak” igin, ¢ar-
pict miktarlarda “hediye” tagiyan tiiccarlarin énciilik ettigi
bityiik kervanlar gonderdi. Bu kervanlarin hepsinin Miis-
luman tiiccarlarla “gliglendirilmis” oldugunun séyleniyor
olmasi 6nemli bir husus (Barthold, 1928: 395-398, dayandig
birincil kaynak: Juvaini). Ne var ki bu takas sadece birlikleri
batiya ilerlerken Cengiz Han'in Harezm'i isgal edip yenilgi-
ye ugratmasindan 6nce verilmis bir molayda.

Devasa bolgenin Mogollarin kontroli altinda birles-
mesi, yol boyunca harag toplayan rakiplerin sayisini azaltti
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ve yolculuk igin daha fazla gliven tesis etti; yalmzca Orta
Asya’y1 boydan boya gegmeye aligik olan Yahudi ve Miisli-
man tiiccarlar i¢in degil, cémert ve a¢gézlit Mogol hitkiim-
darlardan elde edilecek kir igin rekabete girerek artik onlara
katilmus olan géziipek Italyan tiiccarlar i¢in de.*

Ne var ki, Mislimanlarin bu bélgeye dair detayh
bilgilerinin aksine, Avrupalilar ilk basta inamlmaz derece-
de bilgisizdi. Stiregiden diinya sistemine yeni d4hil olan ve
halihazirda orada bulunan tiiccarlar hor géren Avrupalilar
kendilerini, yeni bolgeleri ve insanlar1 “kesfeden” bityiik ma-
ceracilar olarak gérdii. Mogollarin y6nettigi bolgelere gitme-
ye cesaret eden ilk Avrupali din adamlari, memleketlerinde
kalmig hemgerilerinin hirsla okudugu, kuskulu (¢ogu zaman
da akil almaz) anlatimlar yaziyordu. Oyuna girmeyi uman
tiiccarlar, kisa stire sonra rahiplerin pesinden geldi. 13. ytizy:-
lin son dénemlerinde ilk defa biiyiik Orta Asya rotasin gegip
Cin'e ulagan ve zengin topraklara ve kirl ticarete dair sag-
lacak hikéyelerle dénen Avrupalilarin, Latin tiiccarlarin Ka-
radeniz’'deki antrepolar harig dislandig, halihazirda var olan
bir uluslararasi alim satim sistemini tarif ettigi unutulmama-
l. Simdi, Avrupa'nin bu sahneye ¢ikigina dénelim.

101. Residiidddin Hamedani'nin The Successors of Genghis Khan'daki kisa hikayeleri
biiytileyici (Boyle, 1971, birgok yerde). Anekdotlar ve bilig'ler (bilgece deyisler) ile
yansitilan toplumun degerleri ve “iyi hitkiimdar” imaji, Batililarin ve Miisliiman-
larin olugturdugu barbar Mogollar klisesini giirtitiiyor. Adalet, bilgelik ve cémertlik
en deger verilen niteliklerdi. Ozellikle de comertlik, yabana tiiccarlara sunduklan
mallar igin “ederinden” ¢ok daha fazla para 6deyen Han'larin faaliyetlerinde her za-
man gériililyordu. Polo kardegler, Berke'nin “safligina” sinsice seviniyor (Latham,
1958: 22), buna karsgihk Han'lar eli aqikliklariny, asaletin en buytik gostergesi olarak
goriyor.
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AVRUPALILARIN MOGOLLARA DAIR
BiLGiSIZLIGININ AZALMASI

Her ne kadar Ogeday'in 1241’deki 8limu Avrupalilan dog-
rudan bir Mogol istilasi tehdidinden sonsuza dek kurtar-
mus olsa da, bu mucizevi kurtulug Avrupalilarin “yeni bar-
barlara” ya da onlarin geldigi topraklara dair bilgilerini pek
de genisletmedi. Gergekten de Mogollar ilk basta, Asya’nin
bilinmeyen diinyasinda yasayan diger garip yaratiklara ay-
rilan mitolojik bolgeye layik gortlmiistii. Tatar (daha son-
ra Mogol konfederasyonuna katilmig kabilelerden yalnizca
birinin ad1) teriminin yanl§ yorumlanmasindan dolays,
Mogollar Tartarlar olarak tamimlanmists; by, incilde gecen
bir yer olan Tartarus ya da Cehennemden gelen anlamina
geliyordu.> Aym zamanda Hiristiyanhigin Musliimanlara
kars1 kutsal savaginda 6zlemle potansiyel miittefik olarak
goriilebilmelerini anlamak zor. Ama belki de Yeciic ve Me-
cliciin topraklarindan gelen yaratiklar bile (yine zay:f bir
kékenlerini tanimlama girgimi) mucadeleleri i¢in seferber
edilebilirdi.

Avrupalilanin doguya dair bilgisizligi muazzamdy;
bu, girmeye ¢alistig1 sistemden héla ne kadar soyutlanmig
halde oldugunun agik bir kanitiydi. Bu pek sasirtic1 degildi.
Hiristiyanhigin erken dénemlerinde ticaret baglantilarin
sirdiiren ve Uzakdogu diinyasindan ithalat yapan klasik

102. Ingiliz tarihgi Matthew Paris (1200-1259), 1240 tarihli metninde bu iki tanimla-
may kesinlikle yerle bir ediyor (bkz. Boyle, 1970, yeniden basim 1977: 6-7).
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Romalilar bile en 6nemli ticaret ortaklar1 hakkinda temelde
bilgisizken, ytizlerce yildir kopuk olan ortagag Avrupalhlari-
nin daha ¢ok sey bilmesi nasil beklenebilirdi ki?

Doguya dogru gidildik¢e Romalilarin bilgisinin, na-
s1l hizla koéreldigini gérmek i¢in déntip klasik donemlere
bakmak 6gretici ve eglenceli. Cin ipegi Ortadogulu araci-
larla diizenli olarak Roma'ya ithal ediliyor olsa da, “Cinli-
lerin ipegi agaglarin yapraklarinda yetisen tiylerden elde
ettigi” (Vergilius, alintilayan: De Rachewiltz, 1971: 21 ve
Yule, 1913: I: xliv) efsanesi siirtiyordu. Dogruyu séylemek
gerekirse, Cinliler de Ortadogu’dan ithal ettikleri tekstil
triinleri hakkinda daha fazla bilgiye sahip degildi. Han
Cinlilerine gére pamuk, “bir tiir ‘su koyunu'ndan topla-
nan tiylerden yapihyordu” (De Rachewiltz, 1971: 23). Tra-
ianus dénemindeki Romalilar i¢in Hindistan yalmzca “in-
cilerin, degerli taglarin, kokulu agaglarin ve baharatlarin”
kaynag degil, “ayn1 zamanda kopek kafali, tek ayakl ya
da ayaklan ters adamlarin memleketiydi. Yiizleri omuz-
larinin arasinda olan bagsiz insanlarin ve agz1 olmayan
vahsi adamlarin tilkesiydi” (De Rachewiltz, 1971: 23). Buna
karsihk Han Cinlileri, bu efsanevi yaratiklarin Akdeniz
diinyasinda yasadigindan emindi.*® Bu hikdyeler —képek
surath ya da bagsiz giplak insanlarin yasadigi Hint Okya-
nusundaki adalar- 9. ytizyildaki Miisliiman cografyacila-
rin urettigi genellikle daha inandiricr cografyalarinin ve
seyahatnamelerinin éntine gegti. Bu gergek dis1 imgeleri,

103. Mesela, de Rachewiltz'deki (1971) gizimler ile Lach’takileri (1965) kargilagtirin.
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birbirinden uzak insanlar birbiriyle dogrudan iletisime
gectikge, 13. ytizy1l boyunca sistemli olarak doldurulacak
boslugun géstergesi olarak kullanmak makul gériintyor.

Elbette, Mogollarin yaklagmakta oldugu haberi Av-
rupa’ya ulaginca, son derece pratik amaglar i¢in daha kesin
bilgilere ihtiya¢ duyuldu. Bu tip bilgiler o zamanlar heniiz
kisithydi. Haham Tudelali Biinyamin, u73’te Ispanya’ya
déndigiinde, Hindistan ve Cin'e kadar gittigini iddia et-
migsti, gergi ¢ogu arastirmaci onun Uzakdogu'ya ulastigin-
dan dahi siipheliydi ve zaten dogulu Yahudi topluluklar-
n1 ziyaret etmek i¢in yaptig1 yolculugun biyiik kisminda
karadan gitmemisti.* O dénemde yasayan Hiristiyanlari
daha alakadar eden seyse, Rahip John diye birinin yéne-
timi altinda oldugu varsayilan, sonunda ashnda var ol-
madig1 ortaya ¢ikan Hindistan’'daki Hiristiyan kolonisine
dair hayal Griint dedikodulardi. Hagh milletler doguda
dogal muttefikler bulmaya o kadar hevesliydi ki, Papa ta-
rafindan 1177 gibi erken bir dénemde génderilen ilk Batili
elgiye, Rahip John'u bulmalari emredilmisti. Ne var ki bu
el¢i yalnizca Hindistan'in Hiristiyan kralin1 bulamamak-
la kalmad, kendisi de ortadan kayboldu (De Rachewiltz,
1971: 19). Fakat Hintli Hiristiyanlar veya Asyali Mogollar
Eyyubilere kars: savasa katilacaksa, daha ¢ok kesif gezisi
gerekiyordu.

104. Bkz. J. Voporsanger, “The Travels of Benjamin of Tudela in the Twelfth Cen-
tury,” Bulletin of the Geographical Society of California I (Mayis 1894): 77-96.
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PAPALIK ELGILERI

1245'te Papa IV. Innocentius, Mogollara ilk ciddi temsilci-
lerini génderdi: Dominiken bir rahip olan Saint Quentin-
li Simon (bkz. Guzman, 1968) ve bir Fransisken olan Pian
del Carpineli Giovanni (bkz. de Rachewiltz, 1971: 84-89).
Onlarin raporlari, Orta Asya’ya yolculuga dair ilk Avrupali
anlatimlarini tegkil ediyor. Mogol saltanatina kadar gidip
Papanin mektuplarini teslim etmesi i¢in gérevlendirilen
Pian del Carpineli Giovanni, 1245 yilinin Paskalya Pazarin-
da Lyon’dan ayrildi ve Mogolistan’dan iki buguk yil sonra
dondu. Papaya verdigi detayl raporlarin blimleri (sonra-
dan verilen History of the Mongols baghgiyla bilinir), Vincent
Beauvaisnin 1253 tarihli Speculum historiale eserine dihil
edildi (De Rachewiltz, 1971: 88-89). Saint Quentinli Simon,
1248'de geri dondiiginde bir rapor yazdi; buna da aym ge-
kilde Beauvais'nin kitabinda yer verildi (Guzman, 1968: 1-4,
70-76). Her ne kadar bu raporlar hata ve ényargilarla dolu
olsa da (Mogol kampinda elgiden ¢ok esir muamelesi gor-
diikleri igin bu pek de sagirtic1 degil), Avrupalilarin Mogol-
lar tzerine ilk yargilarini edindigi verileri olusturdu —dus-
man mi, muttefik mi olduklarini bilmiyorlardi.

Biraz daha hatasiz, ama yine de pek “dogru” dene-
meyecek bir rapor da 1253-1255 yillar1 arasinda Mogolistana
giden Fransisken bir Rahip olan Rubrucklu William ta-
rafindan sunuldu [Bkz. Rockhill gevirisi, Haylut Series II
(1900), artik yerini alan Dawson, 1955, yeniden basim 1980:
89-220]. 1215-1220 yillan arasinda bir tarihte Fransiz Fland-
re’de dogan Rahip William, IX. Louis’yle birlikte 1248'deki
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Hagh Seferinde Misir’a gitti ve 1252’ye kadar onunla birlik-
te Filistin’de kald1. Oradan da, belli ki kendi istegiyle Cin'e
giderek, “yerlilerin terbiyeleri ve gelenekleri”, 6zellikle de
dini ahgkanliklan tizerine bol bol not aldi. Mogolistan’dan
dondiikten sonra Paris’e gitti ve orada deneyimleriyle agin
derecedeilgilenen Francis Bacon’la tanist1. Bacon, Opus Ma-
jus eserinde ondan uzun uzun bahsetti; dogrusu bu, “onun-
la ilgili sahip oldugumuz o déneme ait tek kayit” (Dawson,
1955, yeniden basim 1980: 88-89).

Rahip William'in 1253 Baharinda Karadeniz'den ka-
radan yola giktigini ve kisa siirede ilk Mogol kampuyla kar-
silastigini biliyoruz. Gérdugi kétii muameleye ragmen do-
guya ilerlemeye devam etti. Dogunun insanlarina dair ilk
Avrupal izlenimini aktardi (Dawson, 1955, yeniden basim
1980: 143-144).

[Mogollar] ufak ve Ispanyollar gibi esmer insanlar; papaz
yardimasimn ig entarisine benzeyen, ama kollar1 daha
dar olan tunikler giyiyor ve kafalarina piskoposlar gibi tag
takiyorlar. Sonra, sakinlerine eskiden Seres denen biiyiik
Cin var. En iyi ipek malzemeler onlardan geliyor. Cin'de
yasayanlar ufak insanlar ve konugtuklarinda siddetle bu-
runlarindan nefes aliyorlar, gozleri de kiigiik. Her alanda
usta zanaatkdrlar ve doktorlar: bitkilerin faydalar: hak-
kinda ¢ok sey biliyor ve nabizdan akillica teghis koyabili-
yor. Karakurum'da onlardan ¢ok vardi. Cin kadar uzak
verlerde, onlarin arasinda yabanci gibi yasayan Nasturi-
ler ve Sarazenler var.

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

240



Avrupa’nin doguya dair bilgisizliginin biiytikliigii, Rubrucklu
William'in, Cin ipeklerinin meshur kirmizi renginin kayna-
gmna dair asagidaki anlatiminmin safhgiyla anlatilabilir. Daw-
son'daki (1955, yeniden basim 1980: 171) gevirisi s6yle:
Bir keresinde, ok giizel bir 1s1ltis1 olan kirmizi bir ey giy-
mis Cinli bir rahip yanima oturdu ve ona bu kadar gii-
zel bir rengi nereden buldugunu sordugumda Cin'in dogu
bolgesinde yiice kayaliklar oldugunu ve orada her agidan
insan gibi goriinen ama dizlerini kirmayip ziplayarak
yiiriiyen yaratiklarin yasadigin soyledi. Ancak bir dirsek
boyu kadarlarmis ve kiigiik bedenleri killarla kapliyms.
Insanlar onlar: aviamaya gittiginde yanlarinda ¢ok sarhos
edici [bal sarabi] gétiiriir ve kayalarin arasina bu sarapla
dolu, kadeh seklindeki tuzaklar koyarlarmis. [Sonra] bu
havyanlar magaralarindan digar1 gikar ve ickiden tadip
“Chinchin” diye haykirirlarmig; isimlerini bu haykirigtan
almiglar, onlara Chinchin deniyor. Sonra kalabalik grup-
lar halinde bir araya gelip sarabr iger ve sarhos olup uyu-
yakalirlarmis. Avcilar, uyurlarken ellerini ve ayaklarim
baglarms. Sonra boyunlarindaki bir damari agip ti¢ ya da
dort damla kan alirlarmig ve o kan, bana séylenene gore,
mor rengi veren en dederli seymis.

Ve iste —~Avrupa'nin Cin'’i ya da sakinlerinin mizah anlayis-
n1ilk yeniden kesfi!

Sonraki birkag on y1l i¢inde bu bilgisizlik, Papamn gé-
revlendirdigi misyonerleri ve tinlt Marco Polo kadar geveze
olmasalar da is konusunda daha bagarih gériinen Cenevizli
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tiiccarlarn takip eden Venedikli tliccarlar sayesinde azalmaya
basladi. Sadece Konstantinopolisin dig uzantilan olan Kara-
deniz'deki ticaret noktalarinda hazir bulunan italyan tiiccar-
lar, hig stiphesiz ticari mallarin1 muhtemel fatihlerini iligki
kurmaya tegvik etmek i¢in kullanarak Mogol istilacilarla an-
lagmaya varan ilk kigilerdi. Fakat Mogol bélgesinin daha de-
rinlerine yapacaklar atihmlar igin, Kubilay Han'in imparator-
lugun lideri olarak yiikselmesini beklemeleri gerektigi agikt1.

POLO MACERASI

Cin'e giden karayolu rotasini kullanarak Mogol bélgesinden
gectigine dair elimizde belge olan ilk Avrupali tiiccar mace-
racilar stiphesiz Niccolo ve Maffeo Polo kardesler. 1260’ta
Konstantinopolisten ¢iktilar ve Venedik'e 1269'a kadar
dénmediler. Agikgéz is insanlar olarak, kesfettikleri yeni ve
biyiik ticaret imkinlarim herkesle paylagmadilar. 1271'de
daha uzun ikinci bir yolculuga ¢iktilar, bu sefer Niccolo'nun
geng oglu Marco'yu da yanlarina aldilar ve Venedik’e 1295’e
kadar donmediler (Petech, 1962: 553). Sadece gezilerine dair
degil, Mogollarin diinyasina dair bilinenlerin ¢ogu, Marco
Polonun, Cenova ve Venedik arasinda stirekli tekrarlanan
deniz savaglarindan birinde yakalanmasindan sonra, bir
Cenova hapishanesindeki hiicre arkadaginin birkag y1l son-
ra yazdig1 anilarindan 6grenildi. Anilan tanitan giraltila
propaganda, igerigin en azindan bir kisminin insanlan ¢ek-
mek i¢in abartilmis olabilecegi stiiphesini uyandirdi. O za-
manlarin diisiik okuma yazma oraninin farkinda olan yazar
soyle diyordu:
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Imparatorlar ve Krallar, Diikler ve Markiler, Kontlar, §6-
valyeler ve kasaba ahalisi ve ¢esitli insan irklarim ve diin-
yann gesitli bolgelerinin tuhafliklarim 6grenmek isteyen
herkes, bu kitab1 alin ve size okunmasim saglayin (Lat-
ham, 1958: 21).

Kitap, yash Polo kardeslerin Karadeniz’den doguya dogru,
Suduk’taki Venedik kolonisine yelken agmalariyla bagh-
yor; oradan karayoluyla devam ederek sonunda Altin Or-
da’nin Han'inin saltanat yerine ulagiyorlar. Berke, ti¢lincii
han, onlan saygiyla kargilad1 ve kardeslerin ona sundu-
gu miicevherleri kabul ederek karsihiginda “gok karh bir
sekilde satmalarina izin verdigi, 6dedigi fiyatin tam iki
kat1 degerinde mallar” verdi (Latham, 1958: 22). Berke’nin
bolgesindeki konaklamalari, bir yilin ardindan, Berke ve
Hiilagii arasindaki bir savagla kaba bir bi¢cimde kesintiye
ugradi; savagn Hilagii'niin gugleri kazandi. Konstantino-
polis’e dénis yollan ¢atigma yiizinden kapali oldugun-
dan, doguya yéneldiler ve yetmis giinde ¢6lii gegerek Bu-
hara’ya vardilar. U¢ y1l sonra Hiilagiiniin génderdigi bir
el¢i Kubilay Han’a giderken Buhara’da durdu ve iki kardesi
orada gérdugiine sagird1, “giinki o tilkede daha énce hig
Latin gériilmemigti.” Tiiccar olduklarini 6grenince onlari,
“daha énce hi¢ Latin gérmemis olan ve bir Latin’le tanis-
may1 ¢ok isteyen” (Latham, 1958: 23) Han'la tamigtirmak
i¢in kendisine eslik etmeye davet etti. Polo kardesler, ha-
nin givenli yonetimiyle korunarak, Bat1 ve Hiristiyanlk
hakkinda daha ¢ok sey 6grenmek istedigini belirten Ku-
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bilay Han'in yanina vardi.* Onlari, Papanin yiz rahip ve
Kudus'teki kutsal mezardaki lambadan biraz yag génder-
mesi talebiyle kendisinin temsilcileri olarak Papaya yolla-
may1 énerdi (Latham, 1958: 24). (Insan bu garip isteklere
hayret ediyor.)

Mogol imparatorlugunda giivenle hareket etmeleri-
ni garantileyen, Han'in miihriini tagiyan altin bir tabletle
birlikte yine karayolunu kullanarak yola ¢iktilar ve ti¢ y1lda
Akka'ya ulastilar. Papa 6ldugl ve halefi hentiz segilmedi-
gi igin, ailelerini ziyaret etmek i¢in Venedik’e déndiiler. Bu
arada Niccolo'nin karisi, birkag yil sonra Akka’ya déndik-
lerinde onlara eslik edecek on bes yasindaki oglu Marco’yu
geride birakarak 6lmiisti. Yeni Papa segildikten sonra Po-
lolar, mesajlar ve hediyeler yiiklenerek, ama yanlarina ta-
lep edilen yiiz rahibe gére ¢ok az, yalnmizca iki rahip alarak
Han'in bagkentine dogru yolculuga ¢ikt1. Her ne kadar iki
kaygih rahip kisa stirede onlar atlattiysa da, Pololar yolcu-
luklarini yaklagik ti¢ yillda tamamlamayi bagardi ve buayiik
bir coskuyla kargilandi. Marconun Hana hizmet ettigi ve
kendi adina bolca gezdigi sonraki yedi yi1l boyunca orada
kaldilar.

Bu nedenle, dogu bélgeleri tizerine gozlemleri araci-
higryla yaptig cografi élgtimlerinin temellerinin saglam ol-
dugunu digtinmek i¢in neden var; 6nceki anlatimlara gére
kesinlikle daha igerikliydiler. Rubrucklu William gérintise

105. Nezaket, misafirperverlik ve ticarete agikhg gésteren bu anlatimlar, “Cehen-
nemden gelen insanlar” fikriye taban tabana zit, fakat bu fikir Marco Polo’nun ani-
lar1 boyunca 1srarla korunuyor.
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gore, oncelikli olarak tanigtig: garip insanlarin dini ritielle-
rini kaydetmekle ilgilenirken, Marco Polo daha ¢ok baba-
sinin ogluydu ve insanlarin ne yaptigini, neyin ticaretiyle
ugrastigini ve neyin ticari degeri oldugunu gézlemledi. An-
latimlar, bagarili tarimailarin, yetenekli endiistriyel treti-
cilerin ve (Polo'nun “yalnizca Misliiman” olduklar igin ki-
sacabahsederek gectigi) bir¢ok yabana tiiccarin bulundugu
bir Mogol bolgesi imaji giziyordu.

Anlatimi, batidan doguya giden rotay izliyor. Tiir-
kiye'de “diinyanin en kaliteli ve giizel halilarim1” (Latham,
1958: 33) goriince haykiriyor; daha 6tede Giirctilerin diyan
var, burada “bol bol ipek tretiliyor ve goriilebilecek en giizel
sirmali kumaglar dokunuyor. Her seyin tedarik kaynag ye-
terli ve ticaret ve endustri gelisiyor” (Latham, 1958: 35). Ri-
vayetlere dayanarak anlattig Irak’taki Musul ve Bagdat'1da,
Hiilagii'niin yikimindan sonra bile gelisen sehirler olarak
tarif ediyor (Latham, 1958: 36-40). Fakat tiim hayranhgim
kazanan yer Tebriz. Zanaatkirlan tarafindan biyik mik-
tarlarda ipek ve sirmah kumag tiretilmesinin yan sira, tica-
ret i¢in de harika bir gehir. “Sehir o kadar avantajh bir ko-
numda ki, Hindistan ve Bagdat’tan, Musul ve Hiirmiiz’'den
gelen mallar i¢in bir pazar; ve birgok Latin tiiccar, yabanc
tlkelerden ithal edilen mallar: satin almak igin buraya ge-
liyor. Degerli taslar igin de bir pazar [ve] seyyar tiiccarlarin
iyi kir ettigi bir sehir” (Latham, 1958: 43). franh, ticaret ve
endiistrinin bol oldugu miireffeh bir diyar olarak tanimh-
yor. “Her tur ipek ve sirmah kumag yapiyorlar. Orada bol
bol pamuk yetisiyor. Bugday, arpa, dar1 ve her tiir misir var,
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ayrica sarap ve her tir meyve de var” (Latham, 1958: 47).
Kirman'da “gelik” ve ondanique’in (bir tir gelik) yam sira
turkuaz gikarihiyordu. “Yerliler, ath bir savagginin tiim ekip-
manini tretiyordu —dizgin, eyer, mahmuz, kilig, yay, sadak
ve her tiirl silah ve cephane” (Latham, 1958: 47) ve kadinlar
ipegi “hayvanlar ve kuslar ve bagka birgok figtirle” igliyordu
(Latham, 1958: 48). O zaman, buyiik bir agikliktan gegilin-
ce, Hiirmiiz denen miithis bir limandaki Basra Kérfezine
ulagihyordu. “Tiiccarlar buraya Hindistan'dan gemiyle ge-
liyor, her tiir baharat ve degerli tas ve inci ve sirmah kumag
ve fildisi ve bir¢ok bagka mal getiriyorlar. Burasi miithis bir
ticaret merkezi” (Latham, 1958: 51).

Bu noktada Hindistan'a giden deniz yolunu tarif et-
mek yerine, anlatim1 Kirman'dan kuzeye, “gok buyiik ve
ustin kaliteli gelik aynalar yapilan” (Latham, 1958: 54) Kuh-
benan’a varmadan 6nce gegmesi giinler stiren 1ss1z bir alana
gegiyor. Kuhbenan'dan sonra ge¢mesi sekiz giin siiren bagka
bir ¢6l gikiyor. Rota tistiindeki tiim yerliler, ¢6lin tamam-
na dagilmig vahalarda yasayan Miisliimanlar. Bu kasaba ve
koylerin ¢ogunu saysa da, triinlerinin higbirini anlatmiyor
ve yerlilerini yalnizca yari-medeni olduklan i¢in umursa-
muyor. Bagka bir ¢élden daha gegtikten sonra Ganzhou'ya,
sonra da “Cin tlkeleri’ne variyor (Latham, 1958: 84).

Anlatimin en ilging kismin, Cin tasviri ve Cin'in efen-
disi Kubilay Han hakkinda soyledigi dalkavukga s6zler olug-
turuyor: “Her agidan en bilge ve muktedir adam, tebaanin ve
imparatorlugun en iyi hitkimdar ve tiim Tatar tarihindeki
en asil karakterli adam” (Latham, 1958: 102). Kubilay eski
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Hanbalik mevkiinde bagkent olarak yeni bir gehir kurdu ve
oraya Taidu adinm verdi. Buras: bugiinki Pekin oldugundan,
tasvirinden uzun bir alint1 yapiyoruz, ¢tink sehrin ve Baytik
Sarayin bugiinkii haliyle dikkat ¢ekici benzerlikler var.
Taidu biitiin kenarlar: egit bir kare seklinde inga edildi ve
toplam gevresi yirmi dort mil uzunlugunda. Etrafi topraktan
surlarla gevrili, hepsi mazqgall ve kire¢ badanal. Ardinda
hos, biyiik bir saraym yiikseldigi on iki kapt var. Sokaklar
0 kadar genis ve diiz ki, bir kapinn tepesinden, o kapimin
tam karsisndaki kaprya giden yolu oldugu gibi gorebilirsi-
niz. Her ana caddenin iki yaninda, yol boyunca, gesit gesit
satis pavyonu ve diikkdn var. Sehrin igi, dama tahtast gibi,
tamamen karelere boliinmiig... (Latham, 1958: 106).

Fakat Marco Polo'nun Pekin tasvirindeki en énemli ifade,
olasi sonuglarini aklina getirmedigi bir sey. Kenar mahalle-
lerin, duvarla gevrili sehrinki kadar sakini oldugunu séylu-
yor ve her kenar mahalle bolgesinde “farkli yerlerden gelen
tiiccarlarin konaklayabilecegi iyi konukevleri var; her mil-
lete belli bir konukevi ayrilms, ¢tinkd tiiccarlar ve digerleri
buraya is i¢in, buytik gruplar halinde geliyor, hem Hanin
meskeni oldugu hem de kirh bir pazar sundugu igin,” diye
ekliyor (Latham, 1958: 106-107).

Peki, kendilerine ayrilan bu kenar mahalle konukev-
lerinde yagayan “her milletten” tiiccarlar kimdi? Kesinlikle
Italyan tiiccarlar degildi, ciinkii Polo, ailesinin emsalsiz
oldugunda israr ediyordu! Bagka kanitlardan agik¢a goru-
layor ki, bu yabana tiiccarlar, 13. yiizyll diinya sisteminin
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kalbinin her yerinden gelen Misliimanlardi. Onlar igin
Han'in bolgeleri yeni bir kesif degildi; diinyalarinin dogal
ve biitiinlesmis bir parcasiydi. Ve gergekten de Polo, Han'in
yirmi iki y1l boyunca yetki verdigi Miisliiman bir yénetici
olan Ahmed'in hikiyesini anlatiyordu!

Bu alintilar 6nemli bir noktay1 anlatmak igin yeterli.
Avrupali tiiccarlar Cin'e giden biiytik Orta Asya rotasindan
ilk defa 13. ytizyilin son dénemlerinde gecti ve zengin diyar-
lar, verimli ticaret ve Latin tiiccarlarin temelde hili diginda
oldugu stiregiden bir uluslararasi alim satim sistemine dair
acayip hikédyelerle déndu. Sonraki onyillarda, ¢ok insan
Pololarin izinden gitti, ama Italyan tiiccarlarin genis ¢ap-
Ii faaliyetlerine ragmen, gok az yazil belge kald1 ve higbiri
Marconun anlattiklarinin zengin detaylanyla yarisamada.
Yalmzca, 1340larda, bu yol kapanmak tizereyken, Frances-
co de Balducci Pegolottinin yazdig tiiccar kilavuzu, italyan
tiiccarlarin bir zamanlar bu kuzey rotas: tizerinde kapsamh
olarak ticaret yaptiginin kesin bir kanit1 olarak duruyor.

MOGOL iIMPARATORLUGUNDAKI
iTALYAN TUCCARLAR

Luciano Petech,® anilarin1 yazamayacak kadar para ka-
zanmakla meggul olan talyan tiiccarlar hakkinda, az rast-
lanir baz1 detaylar veriyor. Petech’e (1962: 549-552) gére,

106. “Les marchands italiens dans 'empire mongol” (Petech, 1962: 549-574).
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Akdeniz-Mogol ticaretinin gelismesi, Pax Mongolica ve
guvenli seyahatle ancak kismen agiklanabilir. Ticaretin
yogunlagmasi aynm zamanda, italyan tiiccarlarin, (her ne
kadar o zaman ¢ogu Avrupah tiiccar Basra Koérfezinden
gecen deniz rotasini tercih etse de) Mogol Imparatorlugu-
na gidenler de déhil, uzak gérevlere gitmesine neden olan
ticari devrimin de sonucuydu. Ticarette baglica mal, 1257
gibi erken bir tarihte Cenovali tiiccarlar tarafindan Cham-
pagne fuarlarinda satilan Cin ipegiydi. ilgingtir ki, bu ipek
Avrupa'da ézellikle talep gériyordu, ¢linkii o zaman bile,
fiyati (gerci kalitesi de) Iran ve Tiirkistan’dan gelen ipege
gore dugtiiktii. Cin ile ticarette Cenova tsttinligiintn agik
gostergelerinden biri, Balducci Pegolotti'nin kilavuzunun,
Cin’e giden rotayi tarif ederken Cenova agirlik ve 6l¢i bi-
rimlerini kullanmasiydi.

Ticari, dini ve “politik” gérevler siklikla birbirine ka-
nigirdi. Bu nedenle, Lucalongolu Pietro adli bir tiiccar Mon-
tecorvinolu Rahip Giovanni'ye Cin yolculugunda eslik etti.
ftalyan Rahip Tebriz'den (iran) 1291'de ayrldi, ona Cin'e
kadar eglik edecek tiiccarla bulusmadan 6nce Hindistan'da
on (¢ ay gecirdi (Lopez, 1943: 64; Dawson, 1955, yeniden ba-
sim 1980: 224). Rahibin mektuplarindan iki tanesi saklandu.
8 Ocak 1305'te Hanbalik’'tan yollanan ikincisinde, (her ne
kadar bagarilar biraz gtipheli olsa da) gururla Katolik bir
misyon baglattigini bildiriyordu.

Hanbalik [Pekin] sehrinde, kralin ana meskeninin oldugu

verde bir kilise inga ettim. Stirekli vaftiz yapryorum. Ayrica

yavas yavas, yaglari sekiz ile on bir arasinda degigen ve he-
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niiz higbir din bilmeyen, kirk tane pagan oglu satin aldim.
Burada onlar vaftiz ettim ve onlara Latince ve ayinlerimi-
zi Ggrettim.

Ayrica Balducci Pegolottinin daha sonra dogruladig: bir sey

bildiriyor. Diger rahipleri davet ederken, giivende olacakla-

rina dair glivence veriyor.
[Orta Asya'dan gegen] yola gelince: Cin'e giden karayolu-
nun daha tehlikesiz ve giivenli oldugunu bildiriyorum, o
kadar ki, temsilcilerle birlikte seyahat ederek, bes-alti ay
icinde varabilirler [rahipler]. Fakat diger rota, iki deniz
yolculugu igerdigi igin en uzun ve riskli yol; ilk yolculuk
Akka ile Provence arasindaki mesafe kadar, fakat ikincisi
Akka ile Ingiltere arasindaki mesafe kadar ve iki yilda zar
zor biter. Fakat ilki savaglar yiiziinden uzun siiredir gii-
venli degil (alintilayan: Dawson, 1955, yeniden basim
1980: 225-226).

Montecorvinolu Giovanni bu mektubu yazdiginda elli se-
kiz yagindaydi. Tatarca konugup yazmay: 6grenmis ve Yeni
Ahit ile Zeburun tamamini bu dile ¢evirmigti.
Montecorvinolu Giovanni Cin'deki tek italyan de-
gildi. Elimizde ayrica 1303'te Hanbalik’a ulagan Lombardi-
yah bir doktora dair belge (Petech, 1962: 553) ve tinli Zay-
tun [Quanzhou] limaninda bulunan ve orada yasayan gok
saylida Cenevizliden bahseden Perugiali Andrea’nin 1326
tarihli bir mektubu var (detaylar ve metin igin, Dawson,
1955, yeniden basim 1980: 235-237). Cenevizli tiiccarlarin
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ayni zamanda diplomatik iglevleri vardi. “Cin’deki Ceno-
va kolonisindeki en saygin sahsiyet Savignonlu Andola
idi” ve adina ilk kez, 1336’da Yuan Imparatoru Togon Te-
mur tarafindan Papaya elgi olarak génderildiginde rast-
land1 (Petech, 1962: 554). Fakat dogrudan baglant1 sona
ermek tizereydi. Cenevizli tiiccarlarin Cin’e giden kara ro-
tasini kullandiklarina dair kanit olan son tarih 1344’tii; bu
tarihte, yolda élen bir tiiccarin verasetini igeren bir dava
dosyasi kaydi var (Petech, 1962: 555). Diplomatik gérevler
de bitmek tizereydi.

Papa Orta Asya tizerinden son temsilcisini 1339'da,
Fransisken Giovanni de’ Marignolli karadan Pekin’e gegmek
i¢in Kefe'ye gitmek tizere Napoli'den ayrildiginda génderdi
(Petech, 1962: 555). Fakat o sirada, isyan ve salginlarin kur-
bani olan Mogol imparatorlugu sallantidaydi. Artik ittifak
ricasinda bulunan Mogollardi. Mogol imparatoru Temiir
uzlagmaci cevabini, 1345'te iki ytiz muhafizdan olugan aske-
rirefakatcilerle memleketine dogru yola ¢ikan Marignolli'ye
teslim etti. Ne var ki o sirada Cagatay'in yonettigi bolgedeki
i¢ savag nedeniyle kesilen kara rotas: artik kullanilabilir de-
gildi. Mogol imparatorlugu, zayiflayan yapisinin sinyalini
vererek her yerde ¢6kiiyordu, konvoy Cin tizerinden Zay-
tun limanina gitti, Marignolli Hindistan ve Basra Kérfezine
gitmek i¢in deniz yoluyla oradan ayrildi. Onun anlattiklan,
—Afrikanin etrafindan dolagilmasiyla dogrudan baglanti-
nin 16. yiizyilda yeniden agilmasina kadar— Cin ve Avrupa
arasindaki rotay1 gegen bir Avrupaliya ait elimizdeki son
kayattir.
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Marignolli'nin doénts glizergih1 onu etkileyici
Hangchow ve sonra Zaytun sehirlerine gétiirda; oradan
Aralik 1345’te denize acildi ve Nisan 1346’da Hindistan'nin
Malabar kiyillarindaki Quilon limanina ulagti. Oradan
Hiirmiiz'e gitmek i¢in kiyr boyunca yukar1 devam etti
ve sonra oradan karayoluyla dolayl olarak, Kibris’a dog-
ru yola ¢itkmadan énce, Bagdat, Musul, Halep, Sam ve
Kudiis tizerinden Akdeniz’e gitti. Sonunda 1353 yilinda,
bir¢ok seyin yaninda Hiristiyan vaiz talebini de igeren
Han'in mektubunu teslim etmek tizere Avignon’a ulast:
(de Rachewiltz, 1971: 197-201).

Istek yerine getirilemedi ve aslinda bu, Gin’deki Hi-
ristiyan misyonlarinin bir stireligine sonu oldu. Neden?
Yalnizca Orta Asya’dan gegen kara rotas: kapandig i¢in
degil, onlaraayrilacak vaiz de olmadig iin. O sirada veba
salgin1 neredeyse “Avrupa’daki Fransisken manastirlari-
n1 bogaltmugt1 (Rahiplerin tgte ikisi bir yil i¢inde yok ol-
mustu)” (de Rachewiltz, 1971: 202). Zaten o sirada vaizler
Mogollarin 6nceligi degildi. Cengiz Han altinda birlesen
devasa bolgeler ve onun halefleri, i¢ anlasmazliklar ve ya-
yilmasindan buyiik 6l¢tide sorumlu olduklar salgin sebe-
biyle kaybedilen niifus ytziinden yikihyordu (McNeill,
1976).
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MOGOLLARIN BASARISININ
AMAGLANMAMI§ SONUGCLARI

Avrasya kara pargasinin biiytik bir kisminin Mogollarin y6-
netimi altinda birlestirilmesi, Avrupa ve Cin'in bin y1l i¢inde
ilk defa dogrudan baglant: kurmasini sagladi. Her ne kadar
bu, Cin ile Akdeniz'e uzanan Karadeniz pazarn arasindaki
kuzey rotasini agarak ticaretin bitylimesini kolaylastirdiysa
da, kendi basaris, ironik bir gekilde nihai ¢okiisiine neden
oldu (Bkz. Sekil 7). Birlegtirmenin amag¢lanmamig sonucu,
diinya sisteminin geligimini ytz elli y1l kadar geciktiren ¢ok
yaygin bir salginin patlak vermesi oldu. Sistem 16. yiizyilda
yeniden hayat buldugunda oldukga farklh bir sekil almusti.

William McNeill, hastah@in insanhk tarihindeki ne-
denleri ve sonuglar {izerine, bizim aragtirmamizla 6zellik-
le alakali olan detayh hipotezler gelistirdi. Hiristiyanhgin
dogusuyla birlikte, “birbirinden farkh dért medeni hastalik
bslgesinin olugtugunu” (1976: 97) —Cin, Hindistan, Ortado-
gu ve Akdeniz (Avrupa déhil)- hepsinin yaklagik elli-altrmg
milyon niifusu oldugunu (McNeill, 1976: 97) ve yoreye 6zgu
hastaliklar da d4hil gevreleriyle nispeten bir dengeye ulastik-
larini belirtiyor. Birbirlerinden nispeten soyutlanmis olmala-
1, (yerli halkin hentiz dogal bagisiklik ya da kiltiirel sakinma
ve tedavi yontemleri gelistirmedigi) “tuhaf” hastaliklarin bir
sistemden digerine ge¢gmesini engelliyordu.

Ne var ki milattan sonraki ilk iki ytizyilda, hem Ro-
malilarin Ipek Yolu dedigi karayolu rotas: iizerinden hem
de denizcilerin Muson riizgirlarinda seyahat etme sanatim
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6grenmesinden sonra Hint Okyanusu aracihigiyla, aralarin-
daki baglant1 kuvvetlendi.” Onceden tecrit edilmis halde
bulunan gruplar, artik birbirleriyle dogrudan baglanti kur-
mustu. Hastaliklarin korunmasiz niifuslara bulagma ihti-
mali, 6zellikle “Eski Diinyanin en az hastalik deneyimi olan
iki uygarhigr” (McNeill, 1976: 102) Cin ve Avrupa'da artt1.
Eldeki sinirh bilgi, ciddi kizamik, gigek hastahg: ve hiyar-
cikli veba salginlarinin, ¢ogu zaman “bakir bir niifus tze-
rine ¢Sken yeni enfeksiyonlar gibi” (McNeill, 1976: 103-120;
altint1: 119) hareket ederek, 200-800 yillar1 arasinda Avrupa
ve Cin'de goruldugina goésteriyor.*”® Fakat zamanla, hasta-
liklara uyum saglama Avrupa ve Cin'de benzer yollar izledi
ve yaklagik 1000 yilindan itibaren, nifus iki periferi bol-
gesinde de artmaya bagladi (McNeill, 1976: 121). Bu denge,
baglantilar yeniden kuvvetlendiginde, 13. yiizyilda yeni bir
zorlukla kargilagacakt:.

McNeill'in goériisi, Mogollarin basarisinin, bu nis-
peten soyutlanmig bélgeleri bir kere daha birlestirerek, 14.
yuzyihn ikinci yansindaki veba salginiyla sonuglanan, ha-
yati tehlike olusturan enfeksiyonlarin yayilmasini kolaylas-
tirdigdur.

107. McNeill'e (1976: 101) gére, Romal tiiccarlar Cin'e ilk olarak 166 yilinda vard..
108. McNeill (1976), Islamun 7. yiizyildaki yiikseliginin, Pers ve Roma giiglerinin
salgin yiiziinden zayiflamas sebebiyle kolaylagtigini séyleyecek kadar ileri gidiyor,
fakat degisimi agiklamak igin epidemiyolojik kosullar: deus ex machina olarak kulla-
nurken dikkatli olmak gerekiyor. Dahasi, McNeill'in toplumlarin ytkselis ve diigu-
stine getirdigi epidemiyolojik agiklamanin, baglantinin higbir zaman kopmadig iki
merkezi bélgeye —Hindistan ve Ortadogu’ya— uygulandiginda bilhassa zayif oldugu-
nu da belirtmek gerekiyor.
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Cin, Rusya, Orta Asya, Iran ve Irak Mogol imparator-
luklary giiglerinin zirvesindeyken (1279-1350), hafta-
larca durmadan giinde yiiz mil yiiriiyebilen ulaklardan
olugan bir iletisim agiyla [birbirlerine baglanmiglardi].
[Colden gegen eski ipek rotasina] ilaveten, kervanlar,
askerler ve postaci biniciler [artik] agik ¢ayirlardan ge-
¢iyordu. Karakurum'daki Mogol karargdhlarini Vol-
ga'daki Kazan ve Astrahan'a, Kirim'daki Kefe've, Cin'de-
ki Hanbalik'a [Pekin] ve aradaki diger kervansaraylara
baglayan devasa bir bolgesel insan ag yarattilar. Epi-
demiyolojik agindan bakilirsa, kervan ticaret aginin bu
sekilde kuzeye dogru genislemesinin ¢ok 6nemli bir sonu-
cu vardi. Bozkirlarin vahsi kemirgenleri, aralarinda
biyiik olasilikla hiyarcikli vebanin da bulundugu
yeni hastaliklarin tagiyicilariyla temas etti (McNeill,
1976: 134, vurgular eklendi).

O dénemden alinan dagimik metin referanslarindaki bilgi-
lerle, salginin yayilmasi tizerine daha yeni tibbi aragtirma-
lardan edinilen kanitlar birlestirerek agagidaki senaryoyu
olusturuyor.

Cin, Hindistan ve Burma arasindaki Himalaya Daglan
bolgesinde yuva yapmig kemirgenler arasinda, yerli ntifusun
daha énce maruz kaldig iin ve kiiltiirel sakinma yontemleri
sayesinde ahgkin oldugu salgin bakterilerinin yerel bir oda-
g1 muhtemelen vardi. Bu odak bélgesi, kimsenin yasamadi-
g1 bolgeler, nehirler ve diger dogal bariyerler sayesinde diger
yerlerden bir bakima ayrilmusti (McNeill, 1976: 140); ta ki
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Mogollarn 1252'den sonra Yunnan ve Burma'ya girisi, salgin
bakterisinin ihrag edilecegi bir yol yaratana kadar. Mogolla-
rin hastaliga karsi ¢ok az direncinin olmasinin yani sira, atlar
da, enfekte olmus pirelerin kuzeydeki ¢ayirhiklarda yasayan
yer alt1 kemirgenlerine hizlica gegmesi igin siginilacak bir li-
man olusturuyordu (McNeill, 1976: 142). Bakteriler orada kg
mevsiminin gazabindan bile korunabilirdi.

McNeill (1976: 143), vebanin dogrudan Mogolistan’a
gectigini degil, daha ziyade 1331'de Cin'in i¢ kesimlerinde
bagladigini ve oradan kara rotasina, sonra da denize yayil-
digin1 diigtintiyor. Onun ihtiyath s6zleriyle:

En olas goriinen, [salqinin] Cin'i 1331'te ele gegirdigi [ve]

sonra 1346da Kirima ulasana kadar gegen on bes yilda

Asya’nin kervan rotalarinda seyahat ettigi; bakterioradan

gemive bindi ve i¢ kesimlerden denize giden rotalar bo-

yunca, neredeyse tiim Avrupa ve Yakindogu'ya yayilarak
ilerledi. 1331 ile 1346 arasinda olan muhtemelen suydu:

Salgin Asya'da kervansaraydan kervansaraya yayilirken,

bakterinin kalic bir ev buldugu yer olan ¢ayirlardaki ye-

ralts kemirgen “sehirlerinde” de benzer bir hareket yagand:.

Tiim bu gartlar, 14. yiizyihn ortasinda bir noktada birles-

ti. Veba salqim 1346'da, Kirim'da bir ticaret kasabasi olan

Kefe'yi kugatan bir Mogol prensinin ordularinda patlak

verdi. Bu onu geri gekilmeye zorladi, ama enfeksiyon Ke-

fe've girmigti, oradan da gemiyle tiim Akdenize yayildi

(McNeill, 1976: 145-147).
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McNeill'in tahminlerini dogrulamak (ya da giirtitmek) igin
yeterli veri olmasa da, hikayesi ikna edici ve hepsi olmasa da
en azindan bir kismi kanitlarla destekli.*

I Kisimda su anormal gergeklere dikkat ¢ektik: Sal-
gin daha ortaya ¢itkmamasina ragmen, Flaman tekstil ire-
timi 1320'lerin sonunda sorunlar yasadi ve 1330’larin sonu,
1340’larin baginda italyan bankacilik gevrelerinde (biiyik
iflaslar da dahil) ekonomik daralmalar yaganmaya basladi.
Yukarida, Mogol Imparatorlugundaki Avrupal tiiccarlar
ve misyonerlerle ilgili kisimda, onlarin bahsinin 1330larin
sonunda azalmaya bagladigini ve ytizy1l ortasinda neredey-
se bittigini belirttik. Bu diizensizlikleri, iki yer arasindaki
karayolu ticaretinin azalmasina baglamak mantiksiz degil.
Kara rotas: yeni ytizyila girilirken daha ¢ok tercih edilse de,
elimizde kayd: olan Cin'deki son Italyan Marignolli'nin,
1345'te eve dogru yola giktiginda, i¢ kesimlerdeki istikrarsiz
kosullar yiiziinden deniz yolunu kullanmak zorunda kald-
g1 hatirlanacaktir.

Yada 1331°den itibaren Cin’de kaydedilen salgina bag-
I1 6liimler ile Mogol hitkiimdarlarin, onlar artan isyanla-
rin hedefi haline getiren zayiflamalar arasinda bir baglant:
oldugunu varsaymak abartili gériinmiiyor. Eger Pax Mon-
golica Avrupali tiiccarlar ile Cin arasindaki baglantinin art-
masin1 mimkin kilan en énemli etkenlerden biri olduysa,

109. Ginli bir tarihgi, McNeill'in ¢aliymasinda bulunan, hastaliklarin patlak verdigi
tarihlerin ve yerlerin benim igin bir haritasini gikardi. S6z konusu dénem igin, Mc-
Neill'in hipotezleri destekli degil, zira ig kesimlerdeki ilk salgindan sonra hastalik
dogrudan kiyiya gegmis gibi gériiniiyor. Bkz. Sekil 7.
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orayl daha emniyetsiz hale getiren o gevredeki herhangi bir
diizensizligin —ister askeri sebeplerden ister saglik prob-
lemlerinden olsun- ticareti, dolayisiyla ticaret ortaliklan
arasindaki refah1 azaltmas: beklenebilir. Bu hipotezi ince-
lemenin bir yolu, yol tstiindeki gergek kervan gehirlerine
bakmak olabilir. Semerkant muhtemelen bu gehirlerin en
6nemlisiydi.

SEMERKANT VE
DiGER KERVAN MERKEZLER{

Karayolu ticareti karmagik bir mesele. Eldeki tiim verilere
gore, bu tarz ticaret ¢ok ¢esitli aracilarin faaliyetleri (izerin-
den siirdtraluyordu. Kimileri, stireklihareket halinde olan,
dolaysiz bir esneklikle nispeten kiigiik miktarlarda yatirim
yapip, bir yerde ucuza alabildikleri ne varsa, onu bagka bir
yerde pahaliya satmaya bel baglamis olan siradan seyyar
saticilardi. Kimileri de memleketlerinde kalan, seyyarlara
borg verip onlarla commenda anlagmalar1 yapan ya da 6nem-
siz seyyar saticilardan biraz farkh olan, ¢ok sayida yari ba-
gimsiz “eleman”a danigmanlhk yapan buyiik 6lgekli tiiccar
bankerlerdi. Son olarak, muhtemelen kiigtik baglayan ama
uzak mesafeli ticarette gergek “imparatorluklar” kurmakta
olan, bu iki ug arasinda bir yerde duranlar vard.

Karayolu ticaretinin 6n kogullar, fiziksel, politik
ve kurumsal olarak siniflandirlabilir. Fiziksel 6n kogullar
siralamasi en kolay olanlar, ama bunlarin genelde ticaret
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hacmi tzerinde nispeten az bir etkisi olur. Rotalar gegile-
bilir olmali ve nakliye araglar1 bulunmal.. Fakat bir ugtan
bir uca neredeyse 5000 millik bir alan kaplayan kuzey kara-
yolu rotasinda ikisine de kesin géziiyle bakilamazdi. Zorlu
topraklar boyunca uzanan yollarin kalitesi, seyrek niifuslu
bolgelerde diizenli araliklarla duraklarin bulunmasi, en iyi
ihtimalle aylar siiren, yol iistiinde ticaret yapmak i¢in duru-
lursa yillar alabilen bir yolculuk igin su ve erzak saglayabil-
me glicii —bunlarin hepsi, diger olaylardan etkilenen fizik-
sel degiskenlerdi. Bazi sinirlayici etkenlere bakalim.

Corak topraklarda su ¢ok buiyiik bir sorun. Béyle bél-
gelerde nakliye i¢in kullanilan evcillestirilmis ytik hayvam
devedir, ¢link ¢6l alanlarinin kit bitki 6rtiistiyle yetinebilir
ve su igmeden ti¢-dort glin gidebilir. Develer, uzun mesafe-
lerde yaklagik 500 pound yiik tagiyabilir, ama saatte yalniz-
ca 3 mil gidebilir (Detayh bir agiklama igin bkz. Wellard,
1977: 11-37). Yani giinde kabaca 30 mil yol ve 3-4 giin aralikla
su alim1 diigtinilurse, yerlesimler ya da en azindan kuyular
arasindaki mesafe, ideal olarak yaklagik 100 milden fazla
olmamalidir. Bu gereklilik, Orta Asya'daki yol se¢enekleri-
ni ciddi 6lgiide kisitladi. Yine de var olan rotalardan birine
oncelik verilmesine yol agmadi, ¢linkii genelde alternatifler
vardL

Tiim bolgeye dagilmis daglarda da daha zorlayic bag-
ka bir dizi mecburiyet var. Daglarda seyahat etmek igin ytik
esekleri gerekiyor ve rotalar, en az egimli yollardan ve gegit-
lerin oldugu yerlerden gegebilmek tizere dikkatle secilmeli.
Se¢mek tam olarak dogru kelime degil; daglik bolgelerden
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gecen rotalar, deneme yanmilma yoluyla saptanan en az di-
rengli yollardan oluguyor ve tamamen biiytik gegitler tara-
findan belirleniyor. Daha sik su kaynaklar da elzem, ama
genelde dag akintilarindan saglanabiliyorlar.

Son olarak, agikliklardan gegerken, ticaret hacmi
yolun purtzstzligini belirliyor, ¢iinki toprak yollar her
yolcuyla giderek sertlesiyor ve daha gegilebilir hale geliyor.
Yerlesimlerin, buiyiik rotalarin kesistigi yerlerde biytimesi
tegvik ediliyor ve onlar da karsihginda rotalarin daha sag-
lam bélgelerden ge¢mesine yardima oluyor. Boylece biiytik
trans-Asya rotalar fiziksel faktérler aracihigiyla sekilleniyor.

Ne var ki bunlar politik etkenlere karsi da 6zellikle
hassas. Mogollarin Orta Asya’y birlestirmesi, ticaretin hem
fiziksel hem de sosyal olarak yénlendirilmesinde kesinlikle
6nemliydi. Her ne kadar ancak zar zor anayol denebilecek
olsalar da, baglica yan rotalar, Mogollarin —hem askeri bir-
liklerin hem de postacilarin— diizenli at hareketleriyle hatir
sayilir iyilesmeler yasadi. Sonunda, etrafinda kervansaray-
larn filizlendigi konaklama yerleri ve noktalariyla donatil-
mug gergek bir yol ag1 olustu. Daha énemlisi de, birlesmis ve
diizenlenmis bir idarenin eninde sonunda sagladig yolcu-
luk giivenligiydi.

Ticaretin, risk azaltimina ve gegis vergilerine, harag-
lara veya basitge zorla alinan paralara ayrilacak miktarin
oranina ne derece bagh oldugunu bugiin anlamamiz zor.
Ne yazik ki, korumaya giden paranin nakliye maliyetinin
ne kadarim olusturdugunu hesap etmemize yarayacak,
13. ytizylldan kalma fiyat listeleri yok. Fakat 17. ytizyildan
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kamitlara dayanarak, Niels Steensgaard (1973: 37-40), koru-
ma Ucretlerinin (vergiler dihil), en azindan kara rotasinin
en bat1 kisminda, bu hesaba gére ¢ok kelepir olan nakliye
Ucretlerinden ¢ok daha fazla oldugu sonucunu gikariyor.
Satin alma/nakliye maliyetleri ve briit satis fiyatlar arasin-
daki farkin muazzam oldugu dustiniilebilir —ta ki yalnizca
gecis Ucretlerine eklenen tcretler degil, gemilerdeki egyala-
rin ¢alinmasi veya haczedilmesi ve pazar fiyat: tam olarak
kestirilemeyen mallarin alinmas: riski hesaplanana kadar.
Mogollar tarafindan saglanan bu nispi diizen, bu ma-
liyetlerin ¢ogunu azaltmig olmahyd, tliccarlara karg1 goster-
dikleri cémertlik ve hassasiyet de bélgeleri tizerinden yapilan
fazladan ticareti tegvik etti. Fakat boyle bir ticaret, bu olumlu
sartlar ortadan kalktiginda belli ki alternatif rota arayigina gi-
riyordu, tipki 14. yiizy1hn ikinci yarisinda oldugu gibi.
Uglincii degisken, is i¢in yapilan kurumsal diizen-
lemelerle ilgili. Her ne kadar bu daha detayh bir sekilde 7.
Bolimde tartigilacaksa da, kredi alma, bor¢ aktarma ve bir
ticcar ile diger tiiccar arasinda ve bir ticaret noktasiyla di-
geri arasinda fon alip verme araglarn olmasaydi, kervan ro-
talar ustiindeki ¢ok sayida kuigtik tiiccarin iglem yapmasi-
nin miimkiin olmayacagini ya da en azindan iglemlerin bu
kadar verimli olmayacagim burada da belirtmek gerekiyor.
Cek (ya da daha ziyade, uzak bir noktada, farkh bir para
birimiyle, 6nceden belirlenmis bir déviz kuruyla 6denecek
bir talep notu) ilk olarak fran'da kurumsallagt1 ve gériini-
se gore kervan ticaretiyle baglantihydi. Fakat daha sonra
Misir'da da oldugu gibi, bu resmi aragtan yalmzca biytk
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tiiccarlar faydalanabiliyordu. Cogu tiiccar, kimi zaman pa-
rasal olarak degil, emtia takasi tizerinden yapilan hesaplar
kapatmak i¢in aym milletten (ya da “etnik kékenden”) ta-
nidiklarini kullanarak, islerini daha gayriresmi bir sekilde
yuriatiiyordu. Yine de, 17. ylizylldan bir Ermeni seyyar tiic-
carin anlatimlarini ya da tticcarlarin birbirlerine yazdikla-
1 mektuplarin bazi kissmlarimi (alintilayan: Steensgaard,
1973) okumak ve onlari 11. ve 12. ytzyillarda Fustat’taki Ya-
hudi ticcarlarin yazigmalariyla (ahintilayan: Goitein, 1967)
kargilagtirmak oldukga tekinsiz. Ticaretin dogas: pek degis-
memis gibi gérintyor.

Her ne kadar kervan rotas: iizerindeki noktalardan
¢ogu mitevaz kasabalar olsa da —duzenli arahiklarla gelen
deve siiriileri, vahalar ya da tarimsal yerlesimler i¢in heyecan
verici bir senlikti, fakat ekmek kapilar1 degildi— ¢ok fazla se-
yahat edilen rotalarin kesigiminde bulunan gehirlerden bir-
kag1 buyiid; 6zellikle de verimlibélgelerde bulunuyor ve po-
litik ve dini iglevler de gériiyorlarsa. O zaman kalici ticaret ve
endiistrinin, yerel taleple canlanarak ve biiyiik élgtide uzun
mesafeli ticaretle desteklenerek ortaya ¢ikmasi ¢ok muh-
temeldi. Giineydeki rotada bulunan Tebriz boyle bir yerdi;
tipki Belh, Merv ve kuzey rotasinda bulunan diger kasabalar
gibi. Ama insan mitkemmel bir vaha ticaret gehri distintince,
akla Semerkant (ve onun kadar olmasa da Buhara) geliyor.

Dogu-bat1 yan rotasinin, Hindistan ve Rusya arasin-
daki kuzey-gliney “anayolu’yla kesistigi noktada kurul-
mus, i¢ine akan bir nehirle saglanan gelismis bir sulama
sistemiyle beslenen verimli bir bahgeye yerlesmis, sonun-

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

264



da Timurlenk’in politik bagkenti olmusg, fakat her zaman
onceki hanedanlara da en azindan boélgesel bagkentlik
yapmis olan Semerkant, belki de kervan sehirlerinin en
mitkemmel 6rnegiydi. Barthold (1928: 83) onun hakkinda
soyle diyor:
Boyut ve niifus olarak, Semerkant her zaman, Buhara
kralligin baskentiyken bile, Maveraiinnehir'in birinci seh-
riydi. Bu 6nem genellikle, Hindistan'dan (Belh tizerinden),
Iran'dan (Merv dizerinden) ve Tiirklerin yonettigi bélge-
lerden gelen ana ticaret yollarinn birlegtigi yerdeki cografi
konumuyla agiklanir. Kasabanin civarmmn olaganiistii
verimliligi de muazzam sayida insanin bir yere toplanma-
stnt miimkiin kilmagtir,"°

Semerkant Orta Asya’daki en eski sehirlerden biriydi. Ti-
caret rotalarinin kesisimindeki konumu sayesinde edindi-
gi degismez ticari 6nemi, onu cazip bir 6diil haline getirdi.
Biiyiik fskender MO 329'da sehri ele gegirdi, sonra da gehir
sirastyla Tirkler, Araplar ve Iranhlar tarafindan yénetildi.
Tiirk ve Mogol kabileleri doguya dogru genislediklerinde,
sehrin zenginliginin pesine diigmeleri kagimilmazdi. $ehir,

10. Barthold (1928: 88), Cengiz Han'in istilasindan énce sehirde yaklagik 100 bin
aile oldugunu iddia ediyor. “Bundan birkag yil 6nce sehrin Harzemgahlar tarafindan
mahvedildigini ve Kara flhanllar devrinin kiiltiirde, dolayisiyla toplum hayatinda
tam bir giirime dénemi oldugunu akhimizda tutarsak, Samaniler dénemindeki Se-
merkant'in hig abartisiz 500 binden fazla sakini oldugu sonucunu ¢ikarabiliriz.” Ne
var ki ben, sehrin ekonomik temeli diiginiilince, bunun abart: oldugunu diiginiyo-
rum. Gérecegimiz gibi, birgok iglevi olan bagkent Kahire bu boyuta en iyi zamanla-
rinda kisa siireligine ulagabildi.
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11. ylizyllda Karahanhlar, sonra da Selguklular tarafindan
fethedildi; 12. ytzyilda Karahitaylar tarafindan yoénetildi
ve 13. yiizyilin baginda Harzemsahlarin egemenligine girdi,
Cengiz Han 1220'de sehri onlardan aldi.

Stratejik konumu dustinuliince, sehrin surlarla sinir-
landirilmas: tesadiif degildi. Ibn el-Fakih bize, Miisliiman
Semerkant’in en eski tasvirini veriyor. Belh ve Buhara gibi
Semerkant ve kenar mahallelerinin de “12 ahsap kapisi olan
(12 fersahlik)™ bir duvarla gevrildigini; bunun da sehri ¢ev-
releyen ikinci bir duvarla ¢evrildigini ve onun iginde de bir
cami ve hitkiimdar sarayin1 da igeren bir hisar bulunan, seh-
ristan denen, duvarla gevrilmis tiglincii bir bélge igerdigini”
(Barthold, 1928: 84) aktariyor. 10. ytizyildaki Arap cografya-
alar da sehristanin Islam éncesi désnemde de duvarla cev-
rildigini dogruluyor (Barthold, 1928: 85). Sehrin fiziksel ge-
nigligi muazzamdi, ¢linki her vaha gibi, meskenler ve bitki
ortusi ortak bir alanda bulunmaliydi. Cografyaa Istahri’ye
gore, “alanin 6nemli bir bolimu bahgelerden olusuyordu,
hemen hemen her evin bir bahgesi vardy; hisarin tepesinden
kasabaya bakinca, bahgedeki agaglar ytziinden higbir bina
goérinmuyordu” (alintilayan: Barthold, 1928: 88).

Cengiz Han'in gehri fethetmesine dair korkung hika-
yelere —toplu katliamlar ve zanaatkirlarin strgiin edil-
mesine dair anlatilanlara— ragmen, sehir ayakta kalmay:
basardi. Semerkant’in 1221'deki halinin gorgii tanig1 olan

1. Bir fersah, bir katirin bir saatte alabildigi yoldur ki bunu bir uzunluk élgiistine
cevirmek zor. Ne var ki, genellikle diiz bir yolda 3 mil olarak hesaplanr.
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birinin tasviri, sehrin yakip yikilmis imajiyla ¢elisiyor, bu-
nun yerine ¢ok daha miutevaz: bir sekilde de olsa hayatin
devam ettigini gosteriyor. Bu anlatim, 1219'da kendisine
dini egitim vermesi i¢in Cengiz Han tarafindan ¢agrilan
Taoist miinzevi Chang Chun’un bir miridi tarafindan
yazilmist1. 1221-1224 yillan arasinda usta ve refakatgisi,
Miisliiman bolgelerinde seyahat etti. 1228 tarihli Si Yu Ki,
Bretschneider (1875, I: 35-108) tarafindan cevrildi. 1221'in
sonuna dogru, kanallarin kenarina serilmis olarak tasvir
edilen Semerkant’a girdiler. “Yazin ve Sonbaharda hig yag-
mur yagmadi) i¢in, insanlar gehre iki nehir yonlendirmis
ve suyu her sokaga dagitmg ki her ev ondan faydalanabil-
sin” (Bretschneider,187s, I: 77-78).

Barthold bu anlatimi gunu agiklamak icin kullani-
yor: “Oradaki [Semerkant] hayat, Mogollarin sebep oldugu
yikima ragmen oldugu gibi devam ediyordu. Miiezzinlerin
cagrisiyla erkekler ve kadinlar camilere gitti, bu gorevi yerine
getirmeyenler agir sekilde cezalandirildi. Ramazan gecelerin-
de, her zaman oldugu gibi ziyafetler yapildi. Pazarlarda bir
stirii ticari mal vardi” (Barthold, 1928: 451, italikler bana ait).
Fakat Si Yu Ki daha olumsuz bir agidan bakiyor. Fetihten son-
raniifusun yalnizca dértte birinin kaldigini, Miislimanlarin
topraklarin1 satmasinin engellendigini, bunun yerine Ka-
rahitaylar ve Cinlilerin gézetiminde topraklarini iglemeleri
gerektigini ve “Cinli igcilerin her yerde yasadigin1” belirtiyor
(Bretschneider,1875, I 78). 1222 Baharinda, Chang Chun ve
muiridi Semerkant tizerinden geri d6ndi, ama yalnizca ilave
etnografik bilgiler verdi (bazilar1 tuhafti).
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Sonraki 145 yil boyunca, sehrin Mogollarin eyalet
bagkentiyken nasil olduguna dair ¢ok az bilgi var. Fakat
kesinlikle, ticaret gelisirken Semerkant ve yolcularin ara-
larindaki mesafeyi alti-yedi giinde almasim saglayan “kra-
liyet yolu”yla baglandigi kardes sehri Buhara da gelisti
(Barthold, 1928: 96). Semerkant gibi Buhara da Arap fethi
sirasinda Zerdiist tiiccarlan yerinden edilen eski bir kervan
sehriydi (Barthold, 1928: 108). Samaniler zamaninda o da,
hepsi ayr duvarla ¢evrilmis olmak tizere hisar, sehristan ve
rabad olarak béliinmistii (Barthold, 1928: 100) ve Semer-
kant gibi, yatag1 degistirilmis nehir ve kanallarla sulani-
yordu. El-Makdisi, Araplar zamanindaki sulama sistemi-
ni tarif ediyor: “Nehir sehre Kallabadh tarafindan giriyor;
buraya keresteden yapilmig bent kapaklar ingsa edilmis ve
biiytik havuzlar olugmus. Yazin sel sezonunda, suyun yiik-
sekligine gére kirigler art arda kaldirihyor...” (alintilayan:
Barthold, 1928: 103). iki sehrin de refahi devlete baghyds;
yalnizca su igin degil, daha da 6nemlisi, genis topraklari-
nin politik ve ekonomik refahi i¢in de. Ikisi de temelde kri-
tik durak noktalar oldugundan, diger kervansaraylar gibi
onlarin canlihg da nihayetinde trafige bagliyd1. Kisa stire
sonra, oralarda duran ¢ok az kisi olacakt.

Ne var ki ticaret yavagladifinda Semerkant bagka
yollarla ayakta kald1. Hatta kisa bir stireligine daha biiytik
bir 6nem bile kazandu. 14. ytizyilin ortalarinda Mogol giig-
leri, yalmzca ig gekismelerden dolay: degil, birliklerinin
hastalik ytiziinden azalmasi nedeniyle de giderek artan bir
diizensizlik i¢indeydi. Imparatorlugun cesitli yerlerinde
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yonetilenler isyan etti. Cin'deki isyan Yuan hanedaninin
devrilmesi ve yerine 1368’de Ming hanedaninin gegmesiyle
sonuglandi. Semerkant’taki sonug farkhydi. Huzursuz-
luktan faydalanan kisi, uzaktan da olsa Cagatay’'in soyun-
dan geldigi kabul edilen, Semerkant yakinlarinda dogmus
bir Mogol olan Timurlenk'ti. {lk olarak 1357°de Maveraiin-
nehir’de yasanan kargasalarda 6ne ¢ikt1. Bu ayaklanmalan
¢ok daha fazla karigiklik izledi, ama sonug, en azindan Se-
merkant i¢in, eninde sonunda netlesti. Timurlenk 1370’te
kendisini Mogol imparatorlugunun yeni hitkiimdan (ve
s6zde yenileyicisi) ilan etti; bunu, imtiyazli bagkenti ola-
cak Semerkant’ta yapt1.

Bu nedenle, Orta Asya’daki en siki tasarruf donemle-
rinde, 14. ytizyihn sonu, 15. yiizyilin baginda, Semerkant’in
durumu rakiplerine kiyasla gelisti. Timurlenk’in hitkiim-
darhig sirasinda Semerkant, Orta Asya’nin en 6nemli eko-
nomik ve kiiltiirel merkezi oldu. Timurlenk genis bir alan-
dan usta ve zanaatkarlar toplads; onlar yalmzca litks saray
yasamu igin tiretim yapmadi, ayn1 zamanda héla ayakta olan
bazi mimari bagyapitlar da giizellestirdi. Timurlenk’in bir-
likleri, tizerinde 6nceki Pax Mongolica'nin kuruldugu im-
paratorlugun pargalanmis yerlerini yeniden birlestirmek
i¢in, Semerkant’tan dort bir yana harekete gecti. Ne var ki,
Cengiz Han ve hemen ardindan gelen halefleri topraklar-
na nispi bir bari getirip seyahat ve ticareti tegvik etmisken,
Timurlenk tarafindan vahsice saglanan buttnlik tam tersi
bir etki yapt1 ve Trans-Asya kara rotalarini boldi; ticaretin,
Hint Okyanusuna agilmadan 6nce yalnizca birkag dar kara
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gecidinden gegebilen, giderek daralan kanallardan yapilma-
sina neden oldu.

6. ve 7. Bolimler, doguya agilan bu alternatif gegitle-
ri inceliyor, ama Hint Okyanusuna agilan Basra Kérfezi ve
Kizildeniz eksenlerine gegmeden 6nce, Mogollardan ¢ikara-
bilecegimiz birkag dersi ele almamiz gerekiyor.

MOGOL ORNEGINDEN
GIKARILACAK DERSLER

Cikarlacak en ¢arpici ders, genis bir alan tzerinde kont-
rol saglama yetenegine dayali bir ekonomik kolaylastirica
roliiniin, temelde istikrarsiz, politik ve demografik dalga-
lanmalara tibi oldugudur. Birlestirme kendi bagina, transit
maliyetlerinin muhakkak azalmasini saglamaz, ama idare
tercihlerine bagh olarak bunu yapma potansiyeli vardir.
“Kanun ve nizam”a dayali bir yonetimin baglca katkisi,
6ngoriillemez koruma ticretlerini azaltmasidir. Birlegtirme,
rekabet halindeki harag toplayicilarini saf dis1 birakarak ve
gecis Ucretlerini diizenleyerek nakliye maliyetlerini hesap-
lanabilir hale getirir. Dahasi, sulama kanallarin1 kurutan
kuraklik gibi dogal afetleri zar zor bertaraf edebilse de, in-
san avcilanni fiilen saf dis1 birakarak toplam riski azaltabi-
lir. Bu avantajlar saglandig stirece ticaret gelisir, ama yollar
emniyetsiz hale gelince, tiiccarlar bagka rotalar arar.

Ikinci istikrarsizlik ise, devletin temeli olarak haracin
asalak dogasindan kaynaklaniyor. Mogollar ne iiretim ne de
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ticaret yaptiklarindan, gegimlerini saglamak igin fethettik-
leri yerlerdeki insanlarin yetenek ve is giiglerine agir1 dere-
cede bagimliydy; bu nedenle, devam eden baskilarinin siir-
mesi i¢in kullanilan arag, tebaalar tarafindan saglaniyordu.
Bu sekilde dlizenlenmis bir ekonomi iiretken olamazdi. Ay-
dinlanmug kigisel ¢ikarcilik, ticaretin ve endiistrinin tegvik
edilmesini ve fazlaliktan faydalanmada belli sinirlamalarn
dikte edebilir, ama savunma talebi kendi mecburiyetleridir.
Eger bunun fiyat: yiikselirse, yeni fazlahk kaynaklan bu-
lunmalidir.

Dolayisiyla tiglinct istikrarsizlik siirekli cografi ge-
nigleme ihtiyacindan doguyor. Kizil Kralige gibi Mogollar
da hareketsiz kalamazdi. Fazlah§in artmas: igin, gitgide
daha ¢ok tiretken birimin fethedilmesi gerekiyordu. Ve artik
yeni insanlar fethedilemediginde sistem istikrara kavugma-
d1, daraldi. Bu daralma hizli bir gerileme déngiisii baglatti.
Kontrol i¢in gerekli giderler kisilirsa, huzursuz esirler isyan
cikarabilirdi; baskic1 6nlemler artirilhirsa, fazlahg: kullanma
zaten en st seviyede oldugundan, tiretim zarar gérebilirdi.
Bu dogal istikrarsizik diistiniltrse, herhangi bir yeni sok,
tutarsiz sistemi yikabilirdi.

Sok, 14. ytzyilln ikinci yarisinda, veba salgininin
patlak vermesiyle yasandi; goértiniige goére salgin, toplu-
mun en hareketli 6gesi olan orduda ¢ok hizh bigimde ya-
yihyordu. Nifus olarak zayiflamis olan Mogollar, art arda
isyan etmeye baglayan bolgeleri tizerinde kontrol saglama
konusunda daha beceriksiz hale geldi. Bu isyanlar, hu-
kiimdarlarin bagiml oldugu rahat tiretim ve kendine mal
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etme stiireglerini aksatti, bu da isyanlan bastirma giigle-
rinin azalmasina neden oldu. Streg bir kere bagladi my,
daha da kétiilesmesini engellemek icin yapilacak ¢ok az
sey vardu.

Salgin diinya sisteminin geri kalamina yayilirken,
uzun mesafeli ticaret yapma motivasyonu tamamen yok
olmasa da azaldi. Ama ticaret yeniden canlandiginda, ok
sayida kigiik tiiccar daha emniyetli yollar aradi. Ne var ki
yollar, artik Orta Asyanin tehditkar ¢éllerinde degildi. O
rota tizerindeki dusik risk, dolayisiyla diigiik koruma tic-
retleri sonsuza kadar kaybolmustu.
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6. BOLUM
SINBAD’IN YOLU:
BAGDAT VE BASRA KORFEZi

Avrupa ve Uzakdogu arasindaki tg rota iginde, Sinbad’in
Basra Korfezinden gegen “orta yolu” en kolay, en ucuz ve
beklenebilecegi gibi en eski ve kalic olamydi. lyi isledigi
zamanlarda, Dogu Akdeniz bolgesi ve Bagdat arasindan
gecen bu orta rota, bitiin alternatiflerin éntine ge¢misti.
Fakat tikanikliklar yagsandiginda, kuzeyindeki, karayoluyla
Konstantinopolis'ten gegen rota ya da giineyindeki, kara-
yoluyla Misir, sonra da deniz yoluyla Kizildeniz'den gecen
rota daha énemli hale geliyordu.

Tikanikhiklar 13. ytizyihn ikinci yansinda yasandi.
Bir sebep Mogollarin Mezopotamya'y1 fethetmesi ve buna
bagl olarak Bagdat'in islam bagkenti ve diinya ticaretinin
merkezi konumundan Mogol askeri yénetiminin eyalet ve
mali sémiirtii merkezi durumuna diigmesiydi. Bu tek bagina
Avrupa’nin Basra Koérfezine ulagimini engellemedi, ¢iinku
tiiccarlar ilk basta Bagdat ve Basra'y1 es gegerek ve Tebriz
yerine onun liman uzantisi olan Hiirmiiz'e yénelerek {lhan-
lilarin 6ncelikli yolunu kulland:.

Fakat iki olay, bu alternatifi daha az cazip hale getir-
di. [lhanlilar 1295’te Miisliman olunca, bélgenin geri kalan
gibi, Papanin “kifirler” ile ticaret yapmama emrinin kapsa-
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muna girdi. Dahasi, Haglilar 1291°de Akkamin “dustsi” ile
Dogu Akdeniz kiyisindaki son liman uzantilarini da kay-
bedince, birgok Avrupal tiiccar daha kuzeye (Kugiik Erme-
nistan) yoneldi; bu da kuzey kara rotasin1 daha cazip kildi.
Bu iki olay Avrupalilan Orta Asya’dan gegen kuzeydogu
gecidini kullanmaya sevk etti; bu siireg zaten 5. Bolimde
anlatildi. Baz1 Avrupalilar, Iskenderiye’yekolayca deniz yol-
culugu yapabilecekleri Akdeniz adalarina gegti; ilgilerinin
Memlak yonetiminde Misir'a kaymasi 7. Boliimde incelene-
cek. Bu siiregte, orta rota geriledi.

MUSLUMAN/HIRISTIiYAN TICARETI

Ne Hagh Seferlerinin siddeti ne de Avrupalilarin Miuslii-
manlarla ticaret yapmasini engelleyen papalik emirleri, 12.
ve 13. yuzyillarda orta rota tizerinden gegen verimli ticare-
ti bozabilirdi. Yillar i¢cinde, Hagh kralliklarinin Hiristiyan
tiiccarlan ile onlara daha dogudan mal getiren Misliiman
tiiccarlar arasinda derin bir simbiyotik iligki gelisti (Bkz.
Sekil 8).

1191'den 1291°e kadar Hagh sémiirgelerinin baghca li-
mani olan Akkanin refahi bu ticarete bagliydi. 13. ytizyilin
ortasinda Akka, rakipleri Cenevizliler ve Pisahlar gitgide
saf dis1 birakmayi bagarmig olan Venedik kolonisi tarafin-
dan siki1 bir sekilde kontrol edildi (Jacoby, 1977: 225-228).
Toprak alip satma, bina inga etme, anlagmalar1 baglama ve
yerel olarak yetki verilmis bir meclis aracihgyla iligkilerini
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RIS
KRALLIGE

KARADEN|Z

$EKIL 8.

AKDENIZ

VERiIMLI HiLAL, HAGLI KRALLIKLARI VE HiNDiSTAN YOLU.
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yuriitmekle mesgul olan (mesela bkz. Prawer, 1951: 77-87 ve
Richard, yeniden basim 1976: 325-340) Venedikliler gériinii-
se gore, ayricaliklarinin bitmek tizere oldugu gergeginden
bihaberdi.

Memltklarin 1260'da Misir ve Suriye tizerinde ege-
menlik kurmasindan sonra bile Akka’daki italyanlar, (agir
vergilendirilmis) yakin hinterlantlarindan dékme mal ve
sonra Avrupa'ya ithal ettikleri, daha degerli (daha hafif ver-
gilendirilmis) uzun mesafeli ticaret mallar almaya devam
etti. Ticaret ortaklar1 Muslimanlardi. Hilal'e gore (1983),™
i¢ bolgelerden Miuslimanlar,

Latin limanlariyla kdrh is yapiyordu. Halep, Hama ve
Humus gibi Suriye'nin i¢ kesimlerindeki sehirlerin refahi
kismen, Latin limanlar1 aracithgiyla yaptiklar: ticarete
bagliydi. Memliik Sultani ve Latin giigler arasindaki an-
lagsmalar, birbirlerinin tiiccarlarinmn, gemilerinin, para-
larin ve ticaret mallarimn giivenligini ve bolgelerindeki
hareket 6zgiirliigiinii temin ediyordu.

Memlik sultan1 Kalavun, hikiimdarhginin ilk yarisinda
(yaklagik 1280-1285), Suriye’'deki Latin devletlerle gértntir-
de barisqil politik iligkiler kurdu (Hilal, 1983: 119). Kalavun,
1290 gibi ge¢ bir tarihte, birliklerinin yerine gegecek birileri-
ne ihtiya¢ duydu, Cenevizliler de Karadeniz'den gemilerle

112. Bkz. Adil Ismail Muhammad Hilal'in son derece ilging basilmamug tezi, “Sultan
al-Mansur Qalavun’s Policy with the Latin States of Syria 1279-90, and Fall of Acre”
(American University in Cairo, 1983: alint1 114-115).
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insan getirerek bunu saglayinca,™ Cenevizlilerle tiiccarlari-
nin kargilikl giivenligini saglayacak bir anlagma daha yapt:
(Hilal, 1983: 157). Ne var ki o sirada, i¢ kesimdeki rota tize-
rinden yapilan ticaretin genel diizeyi hizla gerilemeye basla-
mugt1 bile. Haghlar ve Memlaklar arasindaki mantik evliligi
bitince daha da zayiflayacakti.

Ikisi arasindaki ateskes, Kalavun'un oglu ve halefi
El-Esref Halil'in 1291'de, Haghlar nihayet Akka'daki son
liman kalelerinden de ¢ikarmasiyla son buldu. Her ne ka-
dar Avrupalilarin “kafirler” ile ticaret yapmasini yasaklayan
papalik emri Haghi Seferleri boyunca yiiriirliikte olsa da, bu
emir o zamana kadar buytik 6l¢tide ihlal edilmigti. Ne var ki
simdi, “Hiristiyan topraklarinin nihai ¢6ksti ve hemen geri
fethetmek igin yeterli gii¢ toplamanin imkansizlig disiina-
lince, etkili bir sekilde ambargo uygulamak, miimkiin olan
tek misilleme gibi gériiniiyordu.”

Venedikliler ve Cenevizliler ne yapacakti? Eger Mis-
liman aracilar Uzakdogu ipek ve baharatlarina ulagmak
i¢in artik gergekten kullanilamayacaksa, bélgelerinin kal-
bini es gegebilmek igin yeni rotalar bulunmaliydi. Elbette
bir alternatif, gordiigiimuz gibi gitgide daha ¢ok kullanilan
kuzey kara rotasiydi. Diger bir alternatif de, o zamanlar
bolgelerinden gecen Avrupal tiiccarlara olumsuz bakma-
yan Iranh {lhanhlar tizerinden ¢aligmakti. Fakat Gazan'in

u3. flhanllar, genellikle Memliklulara yollanan yeni askerlerin gegtigi karayolu ro-
tasim kapatt: ve Cenevizlilere gegici olarak 6zel bir tekel verdi ki onlar da bundan
sonuna kadar faydalandi.

114. Ozellikle bkz. Robert Lopez (1943: 164-174, alint1 5. 170).
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1295'te Misliiman olmasi, kisa siirede bu duruma bir son
verdi. En cliretkir alternatif, Atlantik tizerinden Afrika’nin
etrafindan dolagip Hint Okyanusuna denizden ulagma
imkani kazanmakt1. lgingtir ki, buna ciddi bir sekilde ilk
olarak 1291'de kalkigild1.” Bu olayin gergek detaylan bir sir
perdesi ardinda kalsa da, gériintse gére, Cenevizli iki kar-
des olan Ugolino ve Vadino Vivaldi, tahminen Hindistan’a
ulagmak amaciyla, deniz yoluyla Afrika’nin bati kiyisindan
asag1 dogru yola ¢ikti. Onlardan bir daha haber alinamad.
Lopez, s6yle bir tahminde bulunuyor: “Vivaldi kardeslerin
seyahati bagarili olsaydi, Cenevizliler, Hindistan’a giden
yeni bir rota elde etmis olacakt1” (1943: 170). Fakat girigimle-
rinin bagariyla sonuglanmasi igin iki ytizy1l daha bekleme-
leri gerekecekti.

Bu esnada Avrupalilar, ticaretin devam etmesi i¢in
nereye yonelse, Papalik emrine kargin, Miisliimanlarla ¢a-
ligmak zorundaydi. Hint Okyanusuna giden iki kara rota-
s1 da Misliman bolgesinden gegiyordu. Misirhlar higbir
Avrupah tiiccarin, ister Hindistan ve Cin’e Avrupa mallar
gotursin, ister Uzakdogu'dan mal getirsin, tlkelerinden
transit gegis yapmasina izin vermemek konusunda son de-
rece kararliydi. Bu nedenle italyanlarin Misir’da, baharat ti-
caretini tekellestirmis gii¢lit Karimi Miisliiman tiiccarlarla
(bkz. 7. B6liim) is yapmaktan bagka caresi yoktu. Devlet, bu
iligkilerde aktif olarak yer aliyordu. Misir devleti yalnizca

15. Daha 6nce de Afrika’min bat1 kiyisindan agag1 dogru yelken agma girigimleri ol-
mugstu. “Yaklagik 1270 yilinda, Lancelot Malocello tarafindan yénetilen bir Cenova
filosu, Atlantik’e girip Kanarya Adalarina ulast: (Toussaint, 1966: 95).
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Avrupah ticcarlarla iligkileri diizenlenmekle kalmiyordu,
Memltk sultanlan da yabancilarla ticareti gitgide tekelles-
tiriyordu. Teorik olarak Avrupal tiiccarlara agik olan, dogu
denizlerine agilan tek “serbest” gecit, lhanh topraklar tize-
rinden Basra Kérfezindeki Hirmiiz'e agiliyordu. Oradan
Hindistana yelken agabilirlerdi.

Basra Korfezinden gegen rotanin bir zamanlar ne ka-
dar énemli oldugunu anlamak i¢in, déniip Islamin “Altin
Cagi"na (8. ve 9. yiizyillar) bakmak gerekiyor. Bagdat, en
cok seyahat edilen topraklar ile Uzakdogu deniz rotasinin
kesistigi kilit gecis noktasindaydi; gerilemesinden sonra
bile, daha diisiik seviyede olsa da bu rotalar kullanilmaya
devam etti.

BAGDAT

10. ylizyila ait bir dtinya cografyasi (Hudud al-Alam, gevi-
ri Minorsky, 1937: 137)," Irak’ “diinyanin merkezine yakin
konumda” ve “tiiccarlarin ugrak yeri olan ve bitytik zengin-
liklere sahip, en mireffeh Islam iilkesi” diye tarif ediyor.
Bagdat i¢in, “diinyanin en miireffeh sehri” (Hudud al-'’Alam,
ceviri Minorsky, 1937: 138) deniyor. Fakat bu 6vgii dolu tas-

116. Bu diinya cografyasi, Mislimanlarin diinyaya dair bilgisinin ne kadar ileri
oldugunun garpia1 bir géstergesi. Atlantik’ten Cin Denizine kadar her yerin dahil
edilmesinin yam sira, kitap basit bir agiklayicibeyanla baghyor ki bunun dogrulugu
Avrupa'da ancak 500 y1l sonra kabul edildi! “Diinya bir kiire gibi yuvarlak ve gokyii-
zii onun déniigiinii Kuzey ve Giiney Kutbundan sarmahiyor” (Hudud al-'Alam, geviri
Minorsky, 1937: 50).
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vire ragmen gehir, Harun Resid giinlerinden beri gerilemek-
teydi. 10. ytizyihn son dénemlerinde, Biiveyhilerin kont-
roliindeyken, El-Makdisinin detayl cografyasinin agik¢a
gosterdigi gibi, sehir artik birinci sinif degildi.

El-Makdisi Ortadogu tasvirini yaklagik 985-986 yil-
larinda yazd1," bu tasvirin en azindan bir bélum, kendi
deneyimlerine dayamyordu. Alimligi ticaretle birlegtirerek
cok seyahat ediyordu; kitabinin giris kisminda bunu ahigil-
mis bir dizenleme olarak tasvir ediyordu (geviri Ranking
ve Azoo: 3, 14):

Her vyerde bu bilime [cografya] biiyiik 6zen gostererek, her

sehirde bir seyler alip satmay1 ve her simftan insanla iligki

kurmay aligkanlik haline getirmistim. Eyaletlerin boyut-
larint Glgtiim; hudut bolgelerini gezdim ve sinirlarini be-
lirledim; tasra kasabalarin ziyaret ettim. Ayrica gelirleri
aragtirdim ve miktarlarim hesapladim. Ben, sahsen, is-
tiinde yaklagik iki bin fersah yol yaptim ve al-Qulzum'dan

[Kizildeniz] ‘Abadan’a [Basra Korfezi] tiim yarimaday:

dolagtim. [Denizcileri] sorularla sikigtirdim. Ayrica siirek-

li calistiklart ve itirazsiz bir giivenle takip ettikleri ¢izelge-

leri ve denizcilik kilavuzlar: oldugunu gordim.

Bu, diger sartlar aymyken, Doguya denizden ulagmak igin
neden Kizildeniz'in degil de her zaman Basra Kérfezinin
tercih edildigini gayet net bir gekilde agikliyor. Kolayca yol-

17. Bkz. El-Makdisi, Ahasan al-Taqasim Fi Ma'rifat al-Aqalim, geviri G. S. A. Ranking
ve R. F. Azoo, Calcutta, 1897-1910.
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culuk edilebilen Korfezin aksine, Kizildeniz gemicilik igin
tehlikeliydi, ¢tinkt “taban kocaman kayalarla kaphydi. Bu
ylizden gegis ancak glinduz yapilabiliyordu...” (El-Makdisi,
ceviri Ranking ve Azoo: 16). Dahasi, Kizildeniz'den Hindis-
tan’a gitmek i¢in acik denizden gegmek gerekiyordu, buna
karsilik, Kérfezden seyahat eden gemiler yol boyunca kiyiya
yakin olabiliyordu.

Doguya giden deniz rotasinin izini stirerken El-Mak-
disi’nin kitabina geri dénecegiz, zira caligmasi, Arap ve Fars
denizcilerin ve tiiccarlarin, Hint Okyanusunun her yerine
onun zamanindan ¢ok 6nce agina olduguna dair ikna edici
kanitlar sunuyor. Fakat bu noktada, 10. ytizyilin sonundaki
Bagdat tasvirine bakalim; her ne kadar, biiytik kismi Dic-
lenin dogu kiyisinda olan Bagdat'in metropol alanini my,
yoksa terk edildigi bilinen, bat1 kiyisindaki eski saltanat
sehri Madinat al-Salam’i m1 anlattif) biraz belirsiz olsa da.
Soyle diyor (geviri Ranking ve Azoo: 51):

Ayrica bilin ki Bagdat bir zamanlar muhtegem bir sehirdi,

fakat simdi harap ve glirtimiis ve tiim ihtisamini kaybet-

mig durumda. Misir'daki Fustat [eski Kahire] su anda eski

Bagdat gibi; ondan [Fustat] daha iistiin bir Islam sehri

bilmiyorum.

Ya da daha sonra (geviri Ranking ve Azoo: 187-189):
Bagdat Islamn en biiyik metropolii. [Onceden Medine-
tiisselam] Miisliimanlarin sahip oldugu en iyi sey ve en
muhtegem sehirdi, fakat halifelerin gticii azaldiginda, eski
konumunu kaybetti ve niifusu azaldi. Barig Sehri [yuvar-
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lak sehir, Medinetiisselam] simdi harap durumda. Sehir
gtinbegiin kétiilesiyor ve bir giin Samarra gibi [terk edil-
mig] olacagindan korkuyorum.

Wiet'e gore (1971: 106), halife ilk olarak Biiveyhiler zama-
ninda géstermelik bir yonetici haline geldi ve bagkentin se-
viyesi, orada yagsamayan Selguklular tarafindan distirildi.
Yine de, Hatibi Bagdadi'nin (6. 1071) Selguklu y6netimi al-
tindaki Bagdat'in yaklagik 1060 yilindaki haline dair abartili
tasvirinde de goriilebilecegi gibi, belli ki geriye kalan bir sey
olmustu (alintilayan: Wiet, 1971: 118):
Servetinin bollugu, iglerinin énemi, dlimlerinin ve 6nemli
sahsiyetlerinin sayisi, bélgelerinin biiyiikliigi, smirlari-
nin genigligi, saraylarimn, sakinlerinin, sokaklarmin,
meydanlarimn, yollarimn, camilerinin, hamamlarinin,
limanlarinin ve kervansaraylarinin oklugu bakimmdan
diinyada Bagdata denk bir sehir yok.

Yine de Bagdadi bile, 6nceki déneme kiyasla bir gerileme

yasandigini kabul ediyor (alintilayan: Wiet, 1971: 118-119):
Bina ve sehir sakinlerinin en fazla oldugu donem, Harun
Resid zamaniyds. Sonra isyanlar bagladi, sakinlerinin iis-
tiine kesintisiz bir felaketler dizisi ¢oktii, geligmekte olan
durumu 6yle harap bir hale geldi ki, bizim zamanimizdan
once ve yiizyiimizdan onceki yiizyilda, yasadigr huzur-
suzluk ve ¢okiis yiiziinden, kendini tiim baskentlerin tam
zittinda ve meskun tilkelerin hepsiyle ¢eliski icinde buldu.
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Wiet'in Bagdat tarihi, 11. ylizyllin son dénemlerinde ve 12.
yuzyilda yasanan ve birikerek biiytik sonuglar doguran, bit-
mek bilmeyen bir felaketler dizisinin kaydini tutuyor: 1057'de
kitlik, o yil ve iki y1l sonra yangin (Wiet, 1971: 107), 1069 ve
1075 yillar1 arasinda zarar verici seller ve 1075'ten itibaren sayi-
siz dini gatigma. 1077'deki bes aylik kargasay, 1088’de sokak-
larda yaganan meydan muharebeleri izledi. Ayrica yanginlar
¢ikt1. 1092’deki bityiik bir yangin “déviz ahm satimalarinin
piyasasini ve kuyucularin suglarini (pazar) yok etti” ve daha
sonra 1102, 1108, 1114, 1117, 1134, 1146 ve 1154 'te tekrar yangin-
lar ikt Dogal afetler sorunlarn giddetlendirdi. 1106'da kot
bir sel, 1117°de bir deprem ve 1174 ve 1179'da bagka sel felaket-
leri yasand1. 1100, 1104, 1110 ve 1118'de “sokaklardaki kargasa
her zamanki gibi devam etti.” Ve 1123'te, “Hilla Bedevilerinin
efendisi [bile] Bagdat'a saldirdi. Halifeyi kurtaran, Selguklu-
larin yardimi oldu...” (Wiet, 1971: 122-127). Bu nedenle Wiet
(1971: 135) su sonuca varyor: Selguklu kirllmasindan 6nce de
“Bagdat bolgesel bir bagkentten fazlasi degildi. Bu Tiirk efen-
dilerin ayrilmasindan sonra, halife kendini tasra sehrinin ra-
kipsiz hitkimdan olarak gérmeye basladi [ama] Bagdat yal-
nuzca hayalet bir halifeligin merkeziydi.”

1184’te (tam Selguklu hikimiyetinin sonunda) bes
giin Bagdat’ta kalan Ispanyol haci Ibn-i Ciibeyr bile sehir
i¢in agit yakiyor: Bagdat hila Abbasi Halifeliginin bagkenti
olan kadim bir gehir olmasina ragmen, “izlerinin ¢ogu silin-
mis ve geriye yalmzca tinli bir isim kalmig. Talihsizlik onu
vurmadan ve zorluklar géziint ona dikmeden énceki haline
gbre mahvolmug bir harabe, soluk bir kalint1 ya da bir ha-
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yaletin heykeli gibi” (alintilayan: Wiet, 1971: 137-138). Fakat
dogruyu sdylemek gerekirse, gériisiine gére Ibn-i Ciibeyr
sadece eski saltanat sehri Medinetiisselam’dan bahsediyor,
zira tasvirinin geri kalaninda dogu kiyisindaki sehirden 6v-
glyle bahsediyor (alintilayan: Wiet, 1971: 141-142):
Sehrin dogu kism1 muhtesem pazarlara sahip, biyik 6l-
¢ekli olarak diizenlenmis ve yalmzca Tanrinin sayabile-
ceqi kadar ¢ok bir niifusu kucakliyor. U¢ Cuma camii var.
Bagdatta Cuma namazlarimin kilindigs toplam Cuma
camii sayist on bir. Sehirde sayisiz hamam var.

Belli ki kaynaklar yetersiz. Bagdat's gegmisle kiyasladikla-
rinda gerileme gériiyor, ama diger yerlerin ¢oguyla kiyasla-
diklarinda, kismen artan ihracat talebiyle desteklenen, tar-
tismasiz canli bir ekonomi gériyorlar.

Endiistri bagtan sona kadar iyi gitmeye devam etti.
Biiveyhiler déneminde kumas yapimi énemini korudu.
“Halifeler, bagkentlerinde tiretilmig liiks mallara sahip olma
hevesiyle Susa'dan Tuster'den dokumaci ekipleri getirdi.”
Sehir atolyeleri, “giderek daha fazla sahane ipek ve sirmah
mal” iretmeye baglad1. Ortacag Italya’sinda, altinla iglenen
6zel bir sicrmali kumag vardi ve Bagdat adiyla biliniyordu ve
ayrica, ipek ve pamuktan yapilan, attabi denen bir kumas da
vardi, adini sehrin bélgelerinin birinden almigt: (Wiet, 1971:
101). Dahasi, Selguklu zamanlarinda bile “Bagdat, pamuk-
lu kumas, ipek tirtinler, hasir, sekillendirilmis kristal, cam,
merhem, ilag ve macun tretiyordu ve bunlar baglica ihracat
triinleriydi” (Wiet, 1971: 117).
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Fakat bu faaliyetler, 13. yizyilin ikinci yansinda, Hu-
lagtiniin Irak’1 fethetmesiyle ciddi bir bigimde geriledi. Mo-
gollar yalnmzca ekonomiye zarar vermekle kalmadi, ayrica
bagkentlerini rakip Tebriz'de kurdu; bu da Avrupal tiiccar-
lar1 Bagdat ve limani Basra’dan, Mogollarin Kérfez uzantisi
olan Hiirmiiz'e yénlendirdi.

BAGDAT’IN DUSUSU
Avrupalilarin Mogollara dair bilgisizliginin aksine, Bagdat-
lilar onlarin olusturdugu muhtemel tehdidin agik bir gekil-
de farkindaydi. Gergekten de, 13. ylizyihn baglarinda, pa-
nige kapilan Halife Nasir, Cengiz Han'dan korunmak igin
Eyyubilerden yardim istemisti. Neyse ki bu yanlhs alarmd,
¢iinki o sirada Eyyubiler Haglilarla savagmakla o kadar
mesguldi ki, yardima gidemezdi (Wiet, 1971: 151). Bunun
akabinde —1236, 1238, 1243 ve tekrar 1252’de— Mogollar Bag-
dat’a akinlar yapti; her seferinde niifus, Mogol gtigleri zarar
verip yon degistirdikten ya da gekildikten sonra kurtarilmak
lizere yer degistirdi (Wiet, 1971: 151-163). Muhtemelen yanhs
alarmlar sehri kayitsizhiga siirtikledi. Zira 1257'de Huilagu
yonetimindeki Mogol ordusunun sehre yaklastigina dair 1s-
rara bir dedikodu varken, yeterli bir savunma saglamaktan
aciz olan Halife, kipirdamadan bekledi. 11 Ocak 1258’de Mo-
gollar sehri tamamen kusatti ve 5 Subatta sancaklari sehrin
duvarlarinin tizerinde zaferle dalgaland.. Bes giin sonra Ha-
life idam edildi (Wiet, 1971: 164-165).

Elimizde, Bagdat'in 1258’deki diigligtint anlatan bir-
kag ayrnintihi tasvir var, bazilan rivayetlere (ibnii'l-Esir ve

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

285



Cin kaynaklar)™, bazilan da olayin yasandigi zamandan
ya da sonrasindan gérgii taniklarinin anlatimlarina dayani-
yor. Cogunda trajik siir tonu var, ¢linkt Musliiman diinyasi
bunu tarihin en biiyiik felaketlerinden biri olarak gériyor-
du. Benim favori anlatimim (Farsga) Vassaf’a ait; Spuler’in
(1972: 120-121) gevirisiyle yeniden basilmuis:
Sabah, Zileyhamn [qgiines] turuncusu, ufkun tabagmn
kenarina yerlesmisken ve 151k el cabukluguyla gokyiziiniin
cwva ortiisiinden, yildizlarin damgal miihrinden siyrilmig-
ken, Tlhan [Hiilagii] orduya, yagma ve soygun megalesini
Bagdata tagimasin emretti, Ilk olarak duvarlar: yerle bir
ettiler ve mantikl adamlarin tefekkiirti kadar derin hisar
hendeklerini doldurdular. Sonra, koyunlara saldiran ag
kartallar gibi, gevsek dizginler ve utanmaz suratlarla, 6ldii-
rerek ve korku sagarak sehre hizla yayildilar. Katliam o ka-
dar biiytiktii ki, maktullerin kani Nil gibi bir nehir geklinde
akiyordu, boyama igin kullamilan agag kadar kirmiziyds ve
Bagdat'm mallar: ve zenginlikleri hakkinda su Kuran ayeti
soyleniyordu: “Hem tohum hem kok yok olmugtu.” Yagma
siiptirgesiyle Bagdat haremlerinden hazineleri stipiirdiiler
ve gazabin gekiciyle, nce siperlerin bagini yiktilar, sanki goz-
den diigmiis gibi... Ve gatlardan ve kaplardan kulaklara bir
agit ¢alindr. Altindan yapilmig ve miicevherlerle kaplanmag

118. Séylentiye dayah karitlara dayanan yanh anlatiminin degerlendirmesi igin bkz.
D. S. Richards, “ibn Athir and the Later Parts of the Kamil: A Study in Aims and
Methods” (1982: 76-108). Bunu, Bretschneider'in (1875: 118-139) kopyaladig, aym
olay: anlatan biraz sikic1 ve degerlendirme yapmayan Cin kaynaklari, Si Shi Ki'yle
ve Kuo K'an'in biyografisiyle kiyaslayin. Belli ki yazarin “ilgi alan1”, bir olayin nasil
aktarilacagin belirliyor.
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yataklar ve minderler bigaklarla pargaland: ve lime lime
edildi; muhtesem haremin perdeleri arkasmda saklananlar
putlarin saglart gibi sokaklarda ve yollarda siiriiklendi; her
biri Tatar canavarin elinde oyuncak oldu.

Avrupalilarin hi¢bir Cehennemden Gelen Insanlar tasviri
bu dehset hikdyesiyle yarisamaz. Yine de Bagdat tamamen
yok mu edilmisti, yoksa Semerkant gibi yeniden yiikselmis
miydi?

Aragtirmacilar bu soruya hila kesin bir cevap verebil-
mis degil, ger¢i Ashtor'un yazdig “Irak Under Mongol and
Turcoman Feudal Lords” [Mogol ve Tiirkmen Feodal Beyle-
ri Hikimiyetinde Irak] (1976: 249-279) b6liimii, genel bagla-
min simdiye kadarki en kapsamli anlatimini sunuyor. Keith
Weissman (Chicago Universitesi: 23 Subat 1986 tarihli ders),
Mogol yénetimindeki Bagdat'n durumunu degerlendirmek
i¢in vakayinameleri inceliyor, Bagdat'in 1258 ile yaklasik 600
yil sonraki Osmanh fethi arasindaki durumuna dair bilgi-
lerdeki boslugun, sehrin azalan 6neminin bagh bagina bir
gostergesi oldugunu éne siriyor. Islam bilginlerinin artik
sehirden s6z etmedigi ve yolcularin da arada bir bahsettigi
gergegi, buyiik ticaret rotalarinin artik Bagdat'tan gegmedi-
gini gosteriyor.” Weissman Bagdat'in gerilemesinin politik,

119. Ne var ki Marco Polo, Bagdat'in tahrip ediligi varsayilan tarihten yalmzca bir on
yil kadar sonra, sehirden biiyiik ve miireffeh olarak bahsediyor. Gérdiigiimiiz gibi,
Arap/Pers kaynaklari, Dicle’nin bat1 kiyisinda bulunan ve tamamen yikildig1 agik
olansaltanat sehri (Medinetiisselam) ile dogu kiyisinda bulunan ve tiretim ve ticaret
merkezi olmaya devam eden ticaret sehri arasinda gogu zaman ayrim yapiyor. Bu
ayrim, anlatimlar arasindaki uyusmazhklar agiklayabilir.
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ekonomik, demografik ve toplumsal oldugunu séyliyor.
Ashtor, bunun gergeklestigi daha genis baglami sunuyor.
Residiiddin Hamedani'nin (sonraki Misliiman “reformist”
bir ilhan'in veziri) ilk agizdan anlatimy, ikisi i¢in de temel
bir kaynak olusturuyor (Bu belgenin konuyla alakal kisim-
lar igin bkz. Spuler, Ingilizce geviri, 1972: 115-164).

Kesinlikle politik gerileme de yasand. 1258'den sonra
sehir Tebriz’den y6netilen bir eyalet bagkenti oldu; Mogol
varlig1, bir amirin 6nderlik ettigi askeri bir garnizon geklin-
deydi ve 13. yiizy1l boyunca {lhan oray: sadece birkag kere
ziyaret etti (Weissman, 1986). Fakat bu, Bagdata bir gelir
kaynag olarak ilgi gosterilmedigi anlamina gelmiyordu.
[lhanllar tarafindan kurulan feodal rejim, ézellikle de zo-
runlu satin almalar, ticari vergiler ve (ulak denen!) vergi
toplayicilarin konaklamasiyla biiytik zarar eden sehir halki-
na ezici vergiler getirdi. “Sehir halkinin vergiye baglanmas:
acimasiz bir sémiirilydii. Dénemin vakaniivislerinden Ibn
Fuvati, Bagdat sakinlerinden ne siklikla agir vergiler alin-
digin1 aktariyor” (Ashtor, 1976: 250). Bu yiiksek vergiler,
bolgenin refah ve tretimindeki genel gerilemeye ragmen
alimiyordu.

Ekonomik gerileme de agikti, ¢iinkii her ne kadar
Bagdat bolgesel ticaret icin merkez olmaya devam etse de,
uzun mesafeli ticaret Bagdat’1 es gegiyordu. Ashtor (1976:
263), Bagdat'in Suriye ve Misir'la diizenli ticaretinin, Mo-
gollarin fethinden sonra elli y1l boyunca kesildigini ve an-
cak 14. ytizyihin baginda yeniden bagladigini séyliyor. Daha
ciddi olansa, Hindistan'la ticaretin kesintiye ugramasiydi
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(Ashtor, 1976: 264).

Mogollarn fethine kadar, baharatlarin ve diger Hindistan
mallarmmin ¢ogu Basra’ya yollanyordu ve oradan da Bag-
dat ve Antakya tizerinden Akdeniz kiyilarina taginyordu.
Mogol yonetiminin kurulmasindan sonra, Tebriz yalmzca
Tlhanhlarn bagkenti olmads, aym zamanda uluslararast ti-
caretin biiyiik merkezi haline geldi. Bagdat'n fethinden on
yil sonra Kahire sultan1, Hindistan mallarimin Basra Kor-
fezinden Akdeniz'e aktariddifi biiyiik kara rotaswun diger
ucundaki biiyiik ticaret sehri olan Antakya'yi ele gegirdi. Teb-
riz ve Kahire hitkiimdarlari arasmdaki husumet ya da daha
ziyade ikisi arasindaki siirekli savag hali, bu biiyiik ticaret ro-
tasindaki kaymanin bagka bir sebebiydi. O zamandan beri,
Basra Korfezine gelen Hindistan mallart Tebriz'e ve sonra da
kuzey rotalaryla Kiiciik Ermenistana yollantyordu.

Bu yalnizca Bagdath degil, Hiristiyan tiiccarlari, Papanin
Miislimanlarla ticaret yasag niyetine degilse de mektubuna
uymak i¢in Kibris'taki Magusa'ya ya da Kiigiik Ermenistan’a
gitmis olan daha eski Akdeniz kapilarn Halep ve Antakya’yr°
da saf dig1 birakiyordu.

Mogol yonetimi altinda ayrica tarimsal tretkenlik
de gerilemisti ve Bagdat dénemsel kithklardan mustaripti.
Residiiddin Hamedani (alintilayan: Ashtor, 1976: 260), Irak
topraklarmin yalmzca onda birinin ekilip bigildiginden

120. 1260'ta Hiilagii yonetimindeki Mogol birlikleri aslinda Halep'i yerle bir etti.
“Harap olmug ve neredeyse terk edilmis Halep, kiyimin etkilerini bir yiizy1l boyunca
atlatamayacakt1” (Humphreys, 1977: 349).
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sikdyet ediyor ve Weissman, eyaletin gelirlerinin 1258 ile 1335
arasinda ytizde go diistiigiini iddia ediyor. Yokluktan dola-
yy, stirekli bir enflasyon ve para devaltiasyonu vardi. Azalan
zenginlik ve sémiiriicu gelir gasp: sisteminin korkung birle-
simi, geriye kalan azalmis ntifusa daha agir bir vergi ytku
bindirdi.

“Halifeligin par¢alanmasindan kisa siire sonra bas-
layan nufus azalisi, Mogollarin fethinden sonra hizlandy”
(Ashtor, 1976: 253). Bu Bagdat’ta, sehrin béliimlerinin ya-
vag yavas terk edilmesinden anlagiliyordu. 13. ytizyilin son
doénemlerine gelindiginde Bagdat'in, 6zellikle bat1 kiy:-
sinda ¢ok sayida terk edilmis bolgesi vardi ve yeni yapilar
asgari seviyedeydi. Dahasi, 1290 ve 1330’lar arasinda, Nasir
Muhammed bin Kalavun déneminde Kahire yapilarindaki
[ran-Irak etkilerinin de ispat ettigi gibi, Bagdat’tan Kahi-
re'ye gog bile oldu (Weissman, 1986).

Bagdat'in gerilemesine paralel olarak, her zaman
sehrin Hindistan baglantisini saglamig olan liman uzantisi
Basra’da da zorluklar yasandi. Basra, Araplarin 7. ytizyilda
Mezopotamya'y ilk fethettiginde kurdugu planlanmg iki
sehirden biriydi (digeri Kife'ydi). 10. ylzyilin sonlarina
dogru yazan El-Makdisi, “bol kaynaklar ve oradaki ¢ok
sayida dindar insan1 g6z 6niinde bulundurarak” (El-Mak-
disi, ¢eviri Ranking ve Azoo: 184)" Basra’y1 Bagdat’tan bile

121. El-Makdist (geviri Ranking ve Azoo: 180), Basra'dan séyle bahsediyor: “Omer
zamaninda Miisliimanlar tarafindan kurulmus soylu bir sehir; Omer yardimcisina
s0yle yazmustr: ‘Iran ve Arap topraklar arasinda, el-Irak’in ug sinirinda, Gin Deni-
zinde Misliimanlar igin bir sehir inga et.” Adiny, el-Yaman gemilerinde agirlik olarak
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tistiin goriyordu. lyi kalitede ipek ve keten kumas tretili-
yordu, inci ve degerli tag kaynagiydi ve antimon ve bakir
asetat iglenen bir yerdi, ama her geyden 6te, Hint mallan-
nin gegtigi ve hurma, kina, ham ipek, kadife ve gtilsuyunun
tiim tlkelere ihrag edildigi vazgegilmez bir liman ve ticaret
merkeziydi (El-Makdisi, ¢eviri Ranking ve Azoo: 205-206).
Ne var ki Basra'nin kaderi, limani oldugu Bagdat’a belir-
gin bir bicimde baglydi. Bagdat gerilerken, 6zellikle de ilhanh
bagkenti Tebriz baglica ticaret merkezi olduktan sonra, refa-
hinin stirdtirilmesi miimkiin degildi. Kérfeze agilan -dogru-
dan, Kérfezin agzina yakin olan Iran tarafindaki Hirmiiz'e
giden— alternatif bir rota, ticareti Basra'dan uzaklagtirmistu.
Bu nedenle, 13. ytizyihn ikinci yansinda, orta rota ke-
sin bir yeniden duzenlemeden geciyordu. Bagdat ve gegit
sehri Basra ve tabii ki Korfez bolgesi geriliyordu. Akdeniz ki-
yisinda, dogu mallarini Avrupa'ya aktaran italyan tiiccarlan
agirlayan Hagli limanlan birbiri ardina bocaliyordu, sonun-
cusu da 1291'de gitti. Kérfezdeki ticaretin olumsuz etkilen-
mesi kaginilmazdi. Bu, ufak bir kayiptan fazlasiydi. Ciinku
Hindistan'a giden bu rota, uzun Arap ticari hegemonyasi
doneminde, bat1 Musliiman diinyasi, Hindistan ve Cin ara-
sindaki en 6nemli baglantiydi. Bu, Sinbad’'in yoluydu.

kullanilan ve burada sekillendirdigimiz siyah taglardan ahyor” (geviri Ranking ve
Azo00: 184).
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DOGUYA GIDEN KORFEZ ROTASI

Islamin 7. yiizyilin erken dénemlerinde yiikselisi ve 8. ytiz-
yilin sonunda muazzam bir imparatorluk haline gelmesi,
sonraki Mogol fetihlerinin bile rekabet edemeyecegi bir
bitinlik saglamisti.’ Bu imparatorluk, 5. Béliimde an-
latilana benzer bir sekilde, bir karayolu kervan ticaretinin
gelismesini kolaylagtirmigti. Ne var ki, kadim ve buyiik iki
nehir vadisi uygarliginin —Dicle ve Firat'la beslenen Mezo-
potamya ve Nil'le beslenen Misir— birlesmesi, deniz rotala-
rinin genislemesinde daha agik gériliyordu.

Birlesmeden hemen 6nce, 5. ve 6. ytizyillardaki Sasa-
ni iktidarinin zirvesinde, hila devam eden tiim deniz tica-
reti Iranllarin hakimiyetindeydi ve “onlarin” kérfezinden
geciyordu; denizcilige daha az elverisli olan Kizildeniz'deki
faaliyet, Roma iktidarinin sénmesiyle gerilemisti (Toussa-
int, 1966: 45). Fakat bu, Islam egemenliginin erken dénem-
lerinde degisecekti.

Arap Yarimadasinin sinirlarini —ki Islam buradan
iki yéne de yayillmisti— batida Kizildeniz, doguda ise Basra
Kérfezi belirliyordu. Imparatorlugun merkezi yarimadada
kaldig: stirece, iki suyolu da esit derecede iglevseldi. Ortak
Islam yénetimi ve ideolojisiyle yeni birlesmis olan Araplar,

122. Bu Watson'in (Udovitch, 1981: 29-58'de), “Ortagag Yesil Devrimi” dedigi seye
de yol agts; yeni mahsuller ya da eski mahsullerin yeni tiirleri, “Hindistan ile Basra
Kérfezinin burunlar arasinda gidip gelen Ummanl ve Sirafh denizciler ve tiiccarlar
tarafindan getirilerek, Giineydogu Asya, Malezya ve 6tesinden Ortadogu’ya yayild1”
(Watson, 1981: 32). Yeni mahsuller oradan batiya, Arap diinyasina ve sonunda da
Avrupa'ya yayild1 (Watson, 1981: 35).
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Misirlilar ve ranlilarla birlikte, Basra Kérfezi ve Kizildeniz
rakip rotalar olmaktan cikt1 (Hourani, 1951: 52) ve iskender
zamaninda oldugu gibi ayni denizin (Erythra Denizi) kolla-
r1 haline geldi (Toussaint, 1966: 48).

Fakat hanedan yénetimi yarimadada kalmadi. Once
Emevilerin bagkenti $am’a, sonra da Abbasi zaferiyle bir-
likte Bagdat’a gitti. Bu kaymalar, Kizildeniz ana-akimin yan
kolu haline gelince giderek daha ¢ok Kérfeze yogunlasan ti-
caret rotalarina bir ¢ekim kuvveti uyguladi.

[ranin Arap dinyasiyla birlesmesinden 6nce, Iranh
denizciler Kérfezin doguyla, hatta Cin'le olan uzun mesa-
feli ticaretine hakimdi (Hourani, 1951: 47). Artik Araplar da
ayni derecede aktif katilimcilardi. Hourani'nin (1951: 61) ¢a-
ligmasi sunu gosteriyordu:

Araplar, aksakliklara ragmen bagarili olan bu trafigi mi-

ras almigts. Basra Korfezinden Kanton'a kadar giden bir

deniz rotast, 16. yiizyildaki Avrupa genislemesinden once
insanlarin diizenli olarak kullandigi en uzun rotayd.

Basra Kérfezi ve Cin arasinda, tarihin bu déneminde [7.

yiizyildan 9. yiizyila kadar] yapilan deniz ticareti, rotanin

iki ucunda, aym anda biiyiik imparatorluklarin bulun-
masiyla miimkiin olmugtu. Ispanya'dan el-Sind’e kadar
tiim Miisliiman diinyasi, Emevi halifeleri ve bir ytizyildan
fazla bir siire boyunca da (750-870) Abbasiler altinda bir-

123. Yunanlarin bu bélgede (fakat Hindistan'in 6tesine gegmeden) gezdigini gésteren
kanitlar, yazar belli olmayan Periplus of the Erythrean Sea adh belgede bulundu. Bkz.
Toussaint (1966: 39-40). Orijinal kaynagn Ingilizce gevirisi igin bkz. W. B. Schaff,
The Periplus of the Erythrean Sea (Londra: 1912).
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lesmigti (660-749). Cin'de T'ang hanedam (618-907) son
yillarina kadar birlesmis bir imparatorlugu yonetti.

Bu kadar uygun sartlar altinda, her ne kadar ilk basta iran-
lilar ticarete hikim olmay stirdiirse de, ticaretin gelismesi
dogaldi. Cin belgelerinde, 671 gibi erken bir tarihte Iran ge-
milerinden bahsediliyordu ve daha sonra iranllar 717, 720,
727 ve 748 tarihli belgelerde Hintliler ve Malezyalilarla bir-
likte Kanton'daki gemi sahipleri olarak tanimlandiklarinda
yeniden ortaya ¢ikt1 (Hourani, 1951: 62).

Cin kaynaklarinin Araplardan, Ta-shih (Araplar) ve
Po-sse (Iranlilar) tarafindan Kanton’a yapilan ortak bir sal-
din1 dolayisiyla 6zellikle bahsettigi ilk tarih 758’dir. Bu, dik-
kat ¢gekici bir Arap kolonisinin Uzakdogu'da yeni kuruldu-
gunu gosteriyor (Hourani, 1951: 68; Toussaint, 1966: 51); bu,
750’de Bagdat'in Abbasi bagkenti olmasi ve bunun da Do-
guya daha macerali deniz yolculuklar1 yapilmasin agik¢a
tesvik etmesiyle alakali bir gergek. Saldiridan sonra Cinliler
liman “dig ticaret”e kapad: (Toussaint, 1966: 51), ama Arap-
lar ve Cinliler arasindaki, kimi zaman ihtilafl olsa da biiyi-
meye devam eden ticaretin yalnizca gegici olarak kesintiye
ugramis oldugu anlagildi. Kanton 792'de yeniden agild1 ve
ondan sonra Miusliiman gemileri ve tiiccarlan tarafindan
diizenli bir sekilde ziyaret edildi.

Bagdat'in [slam imparatorlugunun baskenti olmasin-
dan yiiz y1l sonra, Kérfezden ¢ikan Arap ve Iranh denizcile-
rin kendilerini Umman Denizi, Hint Okyanusu, hatta Gu-
ney Cin Denizinde bile ne derece “evlerinde hissettiklerini”
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detayh bir sekilde anlatan kayda deger bir belge yazildi. Yol-
culuga ve ugrak limanlarina dair tasvirler, 851’e gelindigin-
de, tiiccar Stileyman® gézlemlerini yazdiginda (Ebi Zeyd
es-Sirafi bir yiizy1l sonra son dokunuglar1 yapmisti), Basra
Korfezi ve Cin arasindaki —Hindistan''n Malabar kiyilar,
Seylan, Nicobar Adalari, Malay Yarimadasindaki Kalah,
Malakka Bogaz1 yoluyla, Kambogya ve Vietnam gegip
Kanton’a giden-— ticaret yolunun halihazirda iyi yapilandi-
rildig1 ve Arap okurlarin biiyiik ilgisini ¢ektigine dair stiphe
birakmiyor. Gergekten de, Hindistan'a giderken Basra'da
karsilagtig1 Ebii Zeyd ile muhtemelen miizakere etmis olan
El-Mesudi (Shboul, 1979: 53-55), ayn1 gergeklerin ¢gogundan
bahsediyor. Bu metinler III. Kisimda daha detayh incelene-
cek. Burada sadece bu metinlerin varhginin, Cin ve Arap
diinyas: arasinda 9. ytizyilin ortasindan énce de hatini sayi-
lir derecede ticaret yapildiginin géstergesi olduguna dikkat
ekiyoruz.

Her ne kadar Toussaint (1966: 51), 878'de Kanton’daki
Araplar hedef alan “korkung katliamin” Cin limanlarinda-
ki “Miusliiman yerlesimlerinin sonunu getirdigi” ve bundan
sonra da “Arap tticcarlanin Cinlilerle Malay Yarimadasinda-
ki Kalah Bar limaninda zar zor bulustugu” iddiasinda bu-
lunsa da, bu tam olarak dogru degil. Katliam, Cin’de 875'ten
beri siiren genel huzursuzlugun bir belirtisinden bagka bir

124. Bkz. Joseph Toussaint Renaud (ve editériin uzun 6nsézii), Relation des voyages
faits par les Arabes et les Persans dans L'Inde et @ la Chine dans le Ixe siécle (1845). Bu belge-
nin daha iyi bir gevirisi de mevcut: Jean Sauvaget, Akhbar as-Sin wa I-Hind, Relation
de la Chine et de L'Inde (1948).
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sey degildi* ve diizen yeniden saglandiginda ticaret yolcu-
luklar1 yeniden baglamgti.

Korfez ve Cin kiyilan arasindaki dogrudan deniz se-
yahatleri Song hanedani iktidara geldikten kisa siire sonra
yeniden baglamisti, zira Cin'den iki birincil belge, o za-
manlarda Dogu Asya’dan gelen gemilerin Cin limanlarim
diizenli olarak ziyaret ettigine dair agik kanmitlar sunuyor.
Elimizde, gérevi Cin “serbest limani"na giren, Ta-Shih (Me-
zopotamyal Araplar) gemileri de dihil, yabanc1 gemileri
kargilayip kontrol etmek olan Cinli gérevli Chau Ju-Kua
tarafindan 13. yiizyilin baglarinda yazilmig bir belge ve ay-
rica Song'dan Yuana gecis dsneminde Fukien'deki yabanci
tticcarlardan sorumlu, Arap kékenli Cinli bir arac1 olan P'u
Shou-keng’in biyografisine dayanan bir belge daha var
(Daha fazla detay icin bkz. 10. Bliim).

Mezopotamya ve [ran'dan Cin'e giden gemiler Basra
Koérfezinden gikar ve sik sik limanlara ugrayip nadiren ka-
radan uzaklagarak, Sind (bugiinki Pakistan) ve Hind (bu-
gunki Hindistan) kiyilarindan ilerlerdi. Muson riizgarlar,

125. 9. yiizylhin sonlarindaki kéylii ayaklanmalarn tilkeyi harabeye gevirdi; o 6fkeyle
dut agaglarini bile yok ettiler ve Araplara ipek ihracat: uzun bir siire kesintiye ugradi
(Heyd, 1885: 31).

126. Bu iki énemli belge III. Kisimda detayh olarak ele alinacak, fakat burada refe-
ranslarinu verebiliriz. Bkz. Friedrich Hirth ve W. W. Rockhill tarafindan Cinceden
Ingilizceye gevrilen Chau Ju-Kua: Chu-fan-chi [12. ve 13. yiizyllarda Cin ve Arap Tica-
reti Uzerine Caligmasi]; ve ayrica, Memoirs of the Research Department of the Toyo Bunko
(1928: 1-79; 1935: 1-104) iginde, Jitsuzo Kuwabara, “On P'u Shou-keng: A Man of the
Western Regions who was the Superintendent of the Trading Ships’ Officein Ch'uan
Chou towards the End of the Sung Dynasty, together with a General Sketch of Arabs
in China during the T'ang and Sung Eras.”
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AFRIiKA

$EKIL 9. ORTADOGU'DAN HiNDiSTAN VE OTESINE DENiZ YOLLARIL.
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Maskat-Umman’'dan Hindistan'a agik denizi ge¢melerini
saglardy, fakat gemiler kiigiiktii (12. yiizyildaki Arap yelken-
lileri ve onlarin énceki prototipleri i¢in bkz. Bowen, 1949
ve 1951) ve deniz seferi teknikleri héla ilkeldi. 10. ytizyilda
Araplarin sadece yildiz pusulas1 vards; bu, franllarin on-
lardan 6nce kullandi§1, yonleri kuzey yildiz1 araciligiyla be-
lirlemek igin kullanilan bir yéntemdi. 13. yiizyilda, belki de
daha 6nce, Arap gemiciler, yildizla yén bulmay, Cinlilerin
bir ytizyil ya da daha 6nce yararlandiklan yiizen pusulayla
destekledi (Teixeira da Mota, 1964: 51-60).

Hint Yarimadasinin glineybat1 ucunun yakinlarinda-
ki Malabar kiyilarinda, genellikle Quilon limaninda, daha
az 6nemli Kizildeniz rotasiyla gelen diger Arap denizci-
lerle bulusabilirlerdi. Misir'daki Qulzum’'dan ya da Arap
Yarimadasindaki Cidde’den gikan bu tip gemiler, Aden ve
Hadramut’taki duraklardan sonra, Malabar’a ulagmak i¢in
acik denize agilirds. [ki rota orada kesisir Seylan kiyisindan
gecmek ya da orada durmak i¢in burnu déniip ve sonrasin-
da muhtemelen, simdi Madras olarak bilinen Hindistanin
dogu kiyisina devam ederdi. Gemiler Hindistan'in Koro-
mandel kiyisindan Malakka Bogazina gider, ya orada (Cin
limanlarini yabanalara kapattiginda) Cinli ttccarlarla bu-
lusur ya Kanton ve Zaytun (Ch'uan-chou) gibi Cin'in “ser-
best” limanlarina kadar devam eder ya da bazen daha da
kuzeye, Hangchow’a hizmet eden limana giderdi. Fakat her
durumda, Basra Kérfezini kullanan ticaret, Hiirmtiz Boga-
zin1 gegerek Umman Denizine agilan o dar suyolundan geg-
mek zorundaydi (Bkz. $ekil 9).
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BOGAZIN KORUNMASI

Bogazin giriginin yakiminda birkag kiigtik sehir-devlet ve
prenslik, transit ticaretinin bazi boélimlerini ele gegirerek
ya da gegis yapmak isteyen tliccar gemilerinden dogrudan
“vergi” alarak stratejik konumlarindan faydalandi. Bati ki-
yisindaki Umman’daki Suhar ya da dogu sahilindeki Siraf
gibi baz1 yerler kendi ¢abalarnyla ticaret antreposu oldu.
Bunlar, Bagdat-Basra'dan, Cin ve Hindistan'dan ve Aden
tizerinden Kizildeniz'den gelen tiiccarlarin mallarini, ge-
sitli yerlerden gelen digerleriyle takas edebilecegi yerlerdi.
Bu antrepo limanlari, kara rotalarimin kesistigi yerlerdeki
daha 6nemli kervansaraylara benziyordu. Bazilari, mese-
la Hiirmiiz, imparatorluk bélgelerinin liman sehirleriydi;
rekabet¢i konumlarim yalnizca dogal limanlarinin getirdi-
gi avantajlara degil, aynm1 zamanda politik tercihlere ve ge-
¢is izni verdikleri imparatorluklarn inigli ¢ikigh giiglerine
borglulardi. Son olarak, bazilar1 da, mesela Kig Adasi, kimi
zaman —sert bir gekilde sdylemek gerekirse—korsan ini hali-
ne geliyordu; avc1 gemiler oralardan, bol bol ytiklenmis tiic-
car gemilerini yagmalamak i¢in yelken agiyordu.

Her ne kadar nihayetinde bu kiigiik birimler koru-
duklar kapidan gegen ticaretin toplam miktarim yiiksel-
temeyecek olsa da —zira bu daha ziyade, ¢ok uzaklardaki
cekirdek bolgelerdeki tedarik ve talebe baghydi— normalde
korudugu rotay: kullanan uzun mesafeli ticareti, koruma
Ucretlerini artirip tiim ticareti azaltarak ya da ticareti alter-
natif rotalara yénlendirerek, zaman zaman ve daha kiigiik
ya da daha biiytk 6lgiide engelleyebilirdi. 5. Béliimde in-
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celenen Orta Asya rotasinda oldugu gibi, birlestirici tek bir
gug, kugtik girisimci vergi toplayicilarini ve bagimsiz avcila-
r1denizden gegen mallara saldirmaktan alikoyunca koruma
Ucretleri ve riskler azaldi; imparatorluk giicii bozuldugun-
da her iki maliyet de ytikseldi.

9. ve 10. yuzylllar boyunca, Abbasi iktidan giigliy-
ken, Bagdat ticaretinin biyiimesi ile Kérfezin bagindaki
Basra’nin yami sira Bogaza yakin antrepolarin refahi ara-
sinda bir sinerji var gibi gériiniiyor. Umman ve 6zellikle de
Arap Yarimadas: tarafindaki limani Sahar, durumdan en
ok yararlanan tarafti. 10. ylizyihin son dénemlerinde yazan
El-Makdisi (¢eviri Ranking ve Azoo: 49-50), Umman’ tica-
ri zenginlik kazanmaya en ¢ok imkan saglayan, Miisliiman
diinyasindaki tig yerden biri olarak say1yor (diger ikisi Aden
ve Fustat) ve Suhar’i Aden’le birlikte “es-Sin’in (Cin) girigi”
olarak adlandiriyor. El-Makdisi (¢eviri Ranking ve Azoo:
142) her zamanki cogkusuyla soyle diyor:

Suhar, Umman'm bagkenti. $u anda Cin Denizinde bun-

dan daha 6nemli bir gehir yok. Geligen ve kalabalik bir

bolluk ve tiiccar sehri. Cin'e agilan kapt ve Dogunun ve

Irak'm ticaret merkezi, Iranlilar onun efendisi.

Alim satim i¢in muthis bir antrepo oldugu, El-Makdisinin
(¢eviri Ranking ve Azoo: 148) verdigi ihrag edilen mallar lis-
tesinden —ilag, parfiim (hatta misk), safran, tik agacy, fildisi,
inci, akik, yakut, abanoz, seker, 6d agac1, demir, gelik, seker
kamig1, toprak ¢omlek, sandal agaci, cam ve biber— agik¢a
anlagihyor, zira muhtemelen inci diginda listede sayilan her
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malin kaynag, uzun mesafeli ticaret yolu tizerindeki bagka
bir yerdi.

Her ne kadar El-Makdisinin Kérfezin Iran tarafinda-
ki Siraf antreposu hakkinda séyleyecek daha az seyi vardiy-
sa da, oras1 da goriiniige gére bagarili bir limandi. Tticcar
Stleyman’la 851'de yazmaya bagladigy, deniz seferleriyle
ilgili betimleyici belgenin, bir ytizy1l sonra Sirafi (Siraf’tan
gelen) adl birisi tarafindan tamamladig hatirlanacaktir.
Bir 10. yiizyil cografyacisi olan ibn Havkal, Siraf’s, her ne
kadar o zaman ticcarlarinin bazilar1 Suhar’a ge¢mis olsa
da, Basra Kérfezinin miithig limani olarak tasvir etmigti.
Gorecegimiz gibi, gerilemeye basladig farz edilen dénem-
den sonra bile, 12. ytizyilda da Cin ile ticaret yapan agir1 zen-
gin tiiccarlarin evi olmaya devam etti (Aubin, 1959: 287-99;
Heyd, 188s: 165).

Bu nedenle, Jean Sauvaget (1940: 11-20) gibi miithis
bir Ortadogu tarihgisinin, 11. ve 14. ytizyillar arasinda hig
Arapga sefer talimati elyazmasinin olmamasima dayanarak,
Basra Korfezi ve Hint denizleri arasindaki deniz trafiginin o
yillarda artik distik ve siireksiz bir 6neme sahip oldugunu
iddia etmesi sagirtici (Aubin, 1964: 166). Yeni elyazmalarinin
olmamasinin sebebi, rota artik ¢ok iyi bilinir hale geldigi ve
onceki gemicilik talimatlar ok iyi 6grenildigi igin yenile-
rine ihtiya¢ duyulmamasi da olabilir.” Aubin’in (1964: 165-

127. Dahasi, Sauvaget 11. ve 14. yiizyillar arasinda kilavuz yazilmadig iddiasini, ek-
siksiz olsa da tek bir belgeye dayandiriyor: 15. yiizyildaki usta bir gemici olan Ahmad
ibn Majid al-Najdi tarafindan yazilan, i¢inde ondan 6énceki baghca deniz kilavuzlar-
nin derlemelerinin yer aldig1 Kitab al Fawa'id fi usal al-bahr wal-gawa’id adl kitap. Bu
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171) Sauvaget'nin teorisini elestirirken isaret ettigi gibi, aym
sekilde Kizildeniz bolgesi igin de denizcilik kilavuzlarinin
olmayigi, kesinlikle ticaretin sekteye ugradigi anlamina gel-
miyor. Aubin, 11. ve 14. ylizyillar arasinda Basra Koérfezinde
yogun bir ticaretin devam ettigine dair ¢ok sayida kamit ol-
dugunu 6ne striyor her ne kadar Arap denizciler artik bu
ticaretin hdkimi olmasa da.

Bagdat'in 1. yiizyilldan itibaren azalan Gstiinliigiine
ragmen, ki bu genel trafikte Kérfezden Kizildeniz'e dogru bir
kayma olabilecegini gésteriyor, Korfez ve Cin arasindaki tica-
ret tiiccarlara buytk servet kazandirmaya devam etti. Bunu
anlatmak iin, Ibn Havkaln cografyasina 12. yiizyilda serh
koymus, kim oldugu bilinmeyen biri, Siraf'in en zengin tic-
carlarina dair asagidaki tasviri yapiyor (Stern, 1967: 10):

Bana, onlardan kendini hasta hisseden birinin, vasiyetini
yazdigi soylendi: Servetinin nakit olarak tuttugu tigte biri
bir milyon [altin] dinar ediyor; commenda temelinde tica-
ret yapacagini garanti eden insanlar icin ayirdigi sermaye
harig. Sonra bir de Ramist var. [Oglu] bana, onun kul-
landigt giimiis levhanin 1200 mann ettigini soyledi. Ra-
mist'in, hepsinin oglundan daha zengin oldugu séylenen
dort hizmetgisi var. Ramigt'in kdtibiyle tamgtim ve bana,
yirmi yil once Cin'den dondiigtinde, ticari mallarmin ya-
rim milyon dinar ettigini soyledi; ejer kdtibinin serveti
buysa, onunki ne kadardir kim bilir!

kaynagin, uzun bir énsozle birlikte mitkemmel bir gevirisi igin bkz. G. R. Tibbetts,
Arab Navigation in the Indian Ocean before the Comig of the Porteguese. Londra: The Ro-
yal Asiatic Society of Great Britainand Ireland, 1981.

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

302



Abartmalan ve bu kanitin kulaktan dolmahgim géz 6niinde
bulundursak bile, Cin ticaretinin titkendigini ya da Basra Kor-
fezindeki antrepolarin harap oldugunu iddia etmek oldukga
zor. Fakat goriintige gore, Bagdat'in giicintin zayiflamasi, ba-
gimsiz girisimci bolgelerin, Kérfezden gegen ticaret ya da ga-
nimetler i¢in birbirleriyle rekabet etmesine sebep olmus.

Bu rakiplerden biri, denizcilerinin gegisi engellemek
ya da tiiccar gemilerini yagmalamak igin kilit pozisyonla-
rindan istifade ettigi Kig'ti. 11. yilizyillin sonuna gelindigin-
de, Kig'in sézde korsanlan halihazirda serbestce hareket
ediyordu, bu da Siraf’in liman olarak canhhgini azaltiyor-
du (Idrisi, alintilayanlar: Heyd, 1885: 164, 378; Aubin, 1959;
1964: 164) ve 12. ylizyilin baglarinda bu avclarin ad1 kétiiye
¢tkmigt1.”® O zamanlar, “Hindistan ve Cin ticaretinin bagh-
caliman1” (Stern, 1967: 14) olarak, tiim rakiplerinden istiin
hale gelmislerdi. Fakat Kig'in tsttinliigline ragmen, Arap
tarafindaki limanlar 13. yiizyila kadar ticaret gemilerini ko-
nuk etmeye devam etmisti (Heyd, 1885: 164-165).

fran ve Irak'n 13. ytizyilin ikinci yarissnda Mogollar
tarafindan fethedilmesi, halihazirda baglamig olan yerel de-
gisimlerin hizlanmasini sagladi. Zaten gerileme agamasinda
olan Bagdat, itibari bagkent konumundan mahrumdu ve
Basra bile, baslica istikametinin ratbesinin diigmesiyle Bag-
dat’a, sonra da Akdeniz'e agilan birincil kapi olarak 6nemini
yitirmisti. Bu yeniiktidar diizenlemesinden en kazangligikan

128. Mesela bkz. S. D. N. Goitein, Bulletin of School of Oriental and African Languages
XVI (1954) iginde, “Two Eyewitness Reports on the Expedition of the King of Kish
(Qais) against Aden,” 247 ve devamu.
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aracilar Hiirmiiz ve Kig'ti. 1291'de, Marco Polo orta rotay: kat
ettiginde, Avrupalilar tarafindan kullanilan anayol, karadan
IThanli bagkenti Tebriz’e gidiyor, sonra da imparatorlugun ki-
yidan uzak limam Hiirmiiz'e gitmek iizere Iran kiyilarindan
agag1 iniyordu.” Musliiman ticcarlar i¢in daha da 6énemli
olan diger arac1 antrepo, Mogollar zamaninda biiyiik bir filo
yOneten ve Asya ticareti i¢in parlak bir antrepo haline gelen
Kis adastyd1 (Aubin, 1964: 14; Heyd, 1885: 165).

Fakat Hiirmiiz, ilhanhlarin Islami se¢mesinin ardindan
bile, sonraki birkag ytizy1l boyunca siiren bir Asya ticareti igin
primus inter pares olmaya devam etti. Cin'den Korfeze giden en
son gemilerin varig limani olmasi da muhtemelen 6nemsiz
degildi; bu gemiler, Ming Hanedamnin ani i¢e kapanmasin-
dan hemen 6nce, 15. yiizyihn ilk dénemlerinde gelmis olan,
Amiral Cheng Ho'nun filosuydu (bkz. 10. Bliim).

ORTA ROTANIN GERILEMESi (KIME GORE?)

Bu nedenle, her ne kadar Mogollarin Irak ve iran’i fethetme-
si Korfezdeki yerel liman dagilimi yapilarinin gogunu degis-
tirdiyse de —bu yapilar, Abbasilerin sonraki zamanlarinda
giderek artan anarsi dénemlerinde bile korunmustu— Mo-

129. Serjeant (1963: 11), Hiirmiiz'ii §6yle tasvir ediyor: “Corak olsa da zengin bir yer,
ve yiyecegi, suyu ve herhangi bir yesilligi olmamasina ve yaklagik 12 mil tedeki fran
topraklarindan tedarik saglamak zorunda olmasina ragmen, neredeyse Aden kadar
bilytimiig —akinlardan korunmasi ve mithis limani sayesinde. Hindistan'dan bagla-
yan deniz trafiginin merkeziydi. Portekizliler oraya 1529'a kadar giremedi.
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gollar, Uzakdogu'ya giden orta ticaret rotasinin yok olma-
sindan sorumlu tutulamaz. Hulagii'niin ortaya ¢ikisgindan
sonra Hindistan-Cin’le ticaret devam etmekle kalmads, bu-
nun yan sira bu ticaret, italyan tiiccarlarin —kisa émiirli
olsa da— Ilhanh topraklarindaki varhgiyla yeniden canlhilik
kazand. italyanlar, Gazan'in Islami segmesinden sonra bile
hila bu rotay: kullanmaya ¢aligiyordu; her ne kadar artik
bu rota, Musliimanlarla dogrudan ig yapmaktan kaginma-
ya ¢aligan Avrupali tliccarlar igin uygun bir alternatif olarak
savunulamasa da.

Ne var ki Gazan'in din degistirmesinin 6nemli bir et-
kisi oldu; 14. ytizyihn ilk dénemlerinde, “Mogol” [lhanhlar
ile “Misirh” Meml{klar® arasindaki bolgesel savagin gegici
olarak durmasina sebep oldu. (Meml{klar o zamana kadar,
Akdeniz'deki kiy1 ovasi da dihil Suriye’yi yénetiyordu.)
Bolgenin kalbinin iki kilit kesimi arasindaki ticaret yeni-
den bagladi. Bu oldugunda [talyan tiiccarlar ortadan kay-
boldu; artik onlara flhanl kralliginda eskisi kadar ihtiyag
yoktu, dolayisiyla eskisi kadar hog kargilanmiyorlardu. Iran-
llar artik onlara, Kérfezin gergek rakibi Misir ve Kizilde-
niz’den gegen rotaya kiyasla daha serbest ve daha ucuz bir
Asya rotasi sunmuyordu. iki devlet de artik Miisliimanlar
tarafindan yénetilmesine ragmen kesinlikle rakipti. Erken
dénem Islam imparatorlugu, Uzakdogu'ya giden iki rotay:
ayni ticaret sisteminin pargasi yaparak iki biyiik alt bolgeyi

130. Tabii ikisi de pek “masum” sayilmazd1. Timurlenk’le birlikte savas, 14. ytizyilin
sonuna dogru yeniden baglayabilirdi.
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birlestirmisken, ilhanllar ve Memliklar arasindaki gegici
barisin boyle bir etkisi olmamigti. Kérfez ve Kizildeniz, 14.
ytizyilda rakip denizlerdi.

Zaten Suriye kiyisindaki Hiristiyan topraklar kaybe-
dildikten sonra orta rota italyanlar i¢in eskisi kadar cazip
olmadi. Orta rotanin 13. ve 14. ytizyilllarda 6nemini neden
kaybettigini anlamak i¢in, yalniza Kérfezin dogusuna degil,
Akdeniz’in batisina da bakmak gerekir ki bu muhtemelen
daha 6nemli. Gérdugiimiiz gibi, Basra Kérfezinde gegici ke-
sinti ve yavaglama dénemleri oldu, ama Hindistan ve Gtesi-
ne giden deniz trafigi hicbir zaman durmadi. Avrupalilarin
artik bu rotaya eskisi kadar bel baglamamalarinin sebebi
rotanin iglemeye devam etmemesi degil, Akdeniz kiyisin-
daki Avrupah yerlesim bolgelerinin artik ona gére elverisli
bir konumda olmamasiydi. Hagh kralliginin 1291'de sona
erdigini ve Italyan tiiccarlarin ya Kibris ve Girit gibi adalara
ya da iyice kuzeydeki Kiigiik Ermenistan’a ¢ekildigini zaten
belirttik. Bu kaymanin iki 6nemli etkisi oldu.

Bir yandan, Kuglik Ermenistan ya da Karadeniz li-
manlarina kayan tiiccarlar igin kuzey kara rotasinin cazibesi
artt1. Kubilay Han ve hemen ardindan gelen halefleri déne-
minde bu bélgenin tamamina hdkim olan nispi sakinlik ve
guvenlik sayesinde, Cin'e giden bu daha kisa dolaysiz rota
rekabet edebilir hale geldi, zira (Montecorvinolu Giovan-
nimin 5. Bélimde alintilanan mektubunda séyledigi gibi)
bu rota ¢ok daha kisayds; Tebriz ve Korfez tizerinden deniz
yoluyla gitmek iki y1l stirerken, bu yol bir y1ldan kisa zaman
ahiyordu. Bu Cenevizliler i¢in mitkemmel rotaydi.
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Diger yandan, faaliyetlerini Akdeniz'deki adalara tagi-
yan tiiccarlar iginse bagka alternatifler daha uygundu. Ozel-
likle de, Karadeniz gegisini kontrol eden Cenevizliler tara-
findan kuzey rotasina bel baglamalar engellenmis ve artik
Suriye kiyisindaki bolgelerinden de mahrum kalan Vene-
dikliler, Hindistan'a giden deniz rotasinin anahtarin tutan
Memliklara odaklandi. Gergi Venedikliler belki de —Suriye
tizerinden Bagdat’a ya da Tebriz'den Kérfeze ve sonra da Hint
Okyanusuna giden— eski rotalarin tercih edebilirdi, ama ar-
tik tercihlerine gore hareket edecek durumda degildi. Suriye
kiyilarini ve Filistin'i ayr1 eyaletler olarak yénetmeye baslayan
Misirh Memlik Devletinin ve Suriye ile Kérfez arasinda tica-
ret yapilip yapilmayacagini ya da ne kadar yapilacagin belir-
leyen Memliik-Gazani iligkilerinin insafina kalmiglard1. Ve-
nediklilerin Memlik Devletiyle iligkisini, islam topraklarinda
ticaretin ve endiistrinin nasil ytrttaldigina de 7. Béliimde
inceleyecegiz. Fakat devam etmeden 6nce, mevcut durumdan
ne 6grenebilecegimize bakmamiz gerek.

BAGDAT-BASRA KORFEZi ORNEGINDEN
GIKARILACAK DERSLER

Bagdat'n gerilemesinin ve Korfez rotasinin merkeziligini
kaybetmesinin, biitiiniiyle yerel ve sadece ekonomik etken-
lerle yalnizca kismen agiklanabilecegi asikir. Bu, ancak daha
genis bir bolgenin ve elbette diinya sisteminin jeopolitik sis-
temindeki degisikliklerin baglaminda tamamen anlagilabilir.
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Kérfezin, Houraninin insanlik tarihinin en eski su
rotasi olarak tanmimladig yerdeki stratejik konumu, uzun
vadeli tarihi bir 6nem saglayan cografi bir nimetti. Hint Ya-
rimadasin1 Ortadogu’nun kalbine, sonra da birkag iyi kara
rotas tizerinden —ya Halep'e yonelen Firat Nehri uzantisi-
na parallel gidip sonra kiyidaki Antakya'ya gegerek ya da
Sam ve Akdeniz'in Gtesine uzanan nispeten dar ¢l bélge-
sini gecerek— Akdeniz’e baglayan, denizcilige miisait bir
suyoluydu. Milattan énce tglincii ve ikinci binyillik dénem
kadar eski zamanlarda bu rota, (stiphesiz yiikseliglerini de
kolaylastirdig) tizerindeki antik uygarliklar birbirine bag-
lad1 —Halep yakinindaki Ebla, Asag-Irak’taki Simer, Basra
Kérfezinde bulunan Bahreyn adasindaki Dilmun ve indus
Vadisindeki (bugtinkii Pakistan) Harappa ve Mohenco-da-
ro uygarliklar.. Eger bir rotanin karsilagtirmali tsttnlik
gosterdigi olduysa, bu oydu.

Eger konum tek ya da en 6nemli etken olsayd, ticaret
rotalarinin her zaman orada toplanmasi dogal olarak bek-
lenebilirdi. Genel rota sabit olurdu. Degiskenler, bir yerden
bir yere giden mallarin miktari ve ticaret yapilan alanin ge-
nisligi olurdu —kimi zaman Mezopotamya ve en yakin kom-
sulan arasindaki ¢ekirdek baglantiya sikigir ve kimi zaman
da nakliye, talep ve asayige bagh olarak daha uzak uglara
yayihrdi.

Fakat gordiigiimiiz gibi, dalgalanmalar, yalnizca cog-
rafi etkenlerle 6ngoriilebileceklerden ¢ok daha gesitliydi.
Konumunun merkeziligi, Kérfezin daha diisiik oranda olsa
da en kétli zamanlarda bile kullanilacag anlamina geliyor-
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du.” Fakat konum tek bagina o rotanin 6nemli bir transit
ticareti ytriitecegini ya da muhtemel rakiplerinden tstiin-
ligini koruyacagini garanti edemez. Bunlar belirleyen,
daha biiytik 6neme sahip tig etken var.

Birincisi, ticaret olusturamayip sadece ticareti engel-
leyebilecegi i¢in daha az éneme sahip olan bir etken: Kor-
fezin kendisindeki “diizen” durumu. Yénetimin béliinmesi,
simdi oldugu gibi o0 zaman da koruma maliyetlerini ve risk-
leri artird1 ve bu, son ugrak limani Kérfezde olmayan baz1
tiiccarlarin alternatif bir rota segmesini tegvik etmig olabi-
lir. 7. Boliimde goriilecegi gibi, Misir'dan gegen rota, simdi
oldugu gibi eskiden de, Afrika’nin etrafindan dolagilana ka-
dar tek gergek alternatifi tegkil ediyordu ve bélgenin kalbi
i¢in de tek makul alternatifti. Her ne kadar Arap denizciler
Avrupalilardan ¢ok énce Umit Burnundan dolansa da, bu
onlar igin degerli bir rota degildi, ¢tinkii daha kisa ve daha
elverisli yollara erigimleri vardi.

Ikincisi, Iran ve Irak’in birlesmesi, giivenli bir tran-
sit ortam yaratarak ve yerel iiretimi ve pazarlan artirip
ithal mallar igin talebi canlandirarak ticareti kolaylagtiran
miireffeh bir hinterlant yaratarak, Kérfezden gegen ticareti
gogu zaman tegvik etti. Bu iki bélge, Islamiyetin ilk zaman-
larinda oldugu gibi ortak bir yonetim altinda birlestiginde,

131. Giincel olaylar da bunu agik bir sekilde gosteriyor. Irak ve franarasindayakin za-
manda Kérfezin liderligi igin ¢ikan uzun siireli savasta, bu politik olaylar sebebiyle
denizcilikteki risklerin artmasina ve savagin sonucu olarak iki tilkenin de zayiflama-
sina ragmen, uzun mesafeli ticaretin eski mallar1 —hurma, ipek, baharat, lacivert tas1
ve obsidyen-— degil de petrol tagimyorsa da, Kérfez denizciligi devam etti.
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yalnizca muazzam 6neme sahip tarimsal bir devrim yasan-
mad1 (bkz. Watson, 1981: 29-58), ayn1 zamanda —biiyiiyen
is ve ticaretin yam sira entelektiiel gelisimden endustriyel
tretkenlige—uygarligin tiim unsurlari da ilerledi. Buna kar-
silik, bu birligin bozulmasi her zaman ticarete ve kiilttire
ket vurdu.

Fakat birlesme, Mogol fetihleri déneminin de géster-
digi gibi, tek degisken degildi. Irak ve Iran [lhanllar altinda
birlesmisti, ama bu yeterli degildi. Son bir etkenin daha da
6nemli oldugu goraldu. Bu, Hint Okyanusu ticaret yolunun
her iki ucundaki ekonomik durumun nispi saghgiydi. Nihai
anlamda bu, tam olarak ne kadar ticaret olacagini belirli-
yordu —ister Kérfez, ister bagka bir rota aracihigiyla olsun.
Hem Arap diinyas: hem de Cin miireffehken —9. ve 10. ytiz-
yillarda oldugu gibi— yapilan ticaretin budaklanmas: bek-
lenen bir seydi. Ve 12. ytizyilda Avrupa da bu karigima ek-
lendiginde, sistem fazladan bir itici gii¢ daha kazandi. Ote
yandan, durumlar 14. ytizyilin ortalarinda oldugu gibi iki
ucta da kotiiye gittiginde, aralarindaki baglant: da kaginil-
maz olarak zayifladi. 14. ve 15. yiizyillarda miktar1 azalmig
ticaret igin girisilen rekabette, (Gazaniler yénetimindeki)
Kérfez ve (Memliklar yonetimindeki) Kizildeniz, bir kez
daha ayn denizin kollar1 olmak yerine rakip haline geldi.
Ve bu miicadelenin galibi agik ara Misir'ds.
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7. BOLUM
KAHIRE’NIN KOLE SULTANLIGI
ALTINDAKI TEKELI

Islamin altin ¢agimi yaratan, Mezopotamya ve Nil vadi uy-
garliklarinin miithis birligi, Mogollarin Irak ve Iran’ ele
gecirmesiyle bozulmugtu, Mogol ilhanllar Islami sectik-
ten sonra bile, Mogollar ile Suriye ve Misir'1 yéneten Mem-
ltklar arasindaki diigmanlik, 14. ytizyihn ilk yanisinda kisa
streligine dinmigti. Bu ara, Kahirenin Nasir Muhammed
bin Kalavun déneminde (iki kisa ara olmak tizere 1294-1340)
nifusu yarim milyona ulagtiginda, zirvesine ulagmasinin
kismen sebebi olabilir. Kahire o sirada diinyanin en biiytk
sehirlerinden biriydi; yalnizca Cin gehirlerinin, Hangchow
ve bir ihtimal Zaytun'un gerisindeydi.

Misir'in giiglii konumu, birkag etkenden kaynakla-
niyordu. Birincisi, Haghlar1 disar1 atip Suriye eyaletlerini
kontrolii altinda almigt: ve Misir ve Suriye’yi de kapsayan
genis bir bolgeyi yonetiyordu. Misir’a yénelik son Hagh teh-
didi, IX. Louisnin 1249-1250 istilasinin basarisiz olmasiyla
ortadan kalkarken —Avrupah birliklerin mustarip oldugu
dizanteri, Memlik savunma taktiklerinin kurbanlarina hig

132. IX. Louis bizzat esir alind1 ve ancak hatiri sayilir bir kefalet kargihginda serbest
birakildi.
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yardimci olmadi— Akkanin 1291'deki diistisi Haghlar Suri-
ye'den cikardu. ikincisi, Basra Kérfezinin gerilemesiyle Mi-
sir, Hindistan ve Cin’e agilan deniz yolu tizerinde neredeyse
sadece kendine 6zel bir kontrol kazands; bu, 14. ylzyin
ikinci yansinda, kuzey karayolu kapandiktan sonra pekis-
tirecegi bir tekeldi. Ugiinciist, askeri fakat gii¢lii olan, tiic-
carlarini, en azindan yerinden edilene kadar uzun mesafeli
ticarete zorlayan bir yonetimi vardu.

Fakat Meml{klarin, sistemlerinin devamini sagla-
mak i¢in insan giicine ihtiyac vardi. Bu nedenle, alterna-
tifleri giderek azaldig: i¢in hevesle Misir'in kapisina gelen
Avrupalilarla ¢ahsmaktan bagka segenekleri yoktu. Mem-
ltklarin kendilerini bir tarafta Avrupalilara, diger taraftay-
sa Mogollara kars1 korumak igin doymak bilmez bir askeri
insan giictine ihtiyac1 vardi Fakat egsiz askeri feodalizm
sistemi, Suriyeli ve Misirh yerli Muslimanlar arasindan
asker toplayamayacagi anlamina geliyordu. Sadece Musli-
man olmayanlar, 6zellikle de paganlar askeri ve idari hizmet
icin kélelestirilebilirdi. Islam segip sahibine hizmette riit-
besi yiikselen bir Meml{k azat edilebiliyordu yine de yerli
halktan uzak durmak zorundaydi. Memldklarla Cerkez ka-
dinlarin gocuklari, (6zellikle de gérevli sultanin gocuklary-
salar) Meml{k kuvvetlerine katilabiliyordu, ama Memlak
babalar ve yerli kadinlardan olan evlddiin-nas (tam anlamiy-
la, halkin ¢ocuklari) teoride Memldk yénetici elit tabaka-
sindan diglaniyordu, gergi goriintige gore pratikte farklilik-
lar olabiliyordu (Haarmon, 1984). Kéle ticaretinin, Misirh
yoneticiler igin bu kadar stratejik bir énem kazanmasinin
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ve Cenova'yla tuhaf bir simbiyotik iligki kurulmasinin se-
bebi bu “6zgiin” sistemdi.

Ehrenkreutz’un dikkat gektigi gibi, 14. ytizyilin ikinci
yarisinda, “[Cenova’nin] ekonomik ¢ikarlar: ile Memlak-
larin sosyopolitik ¢ikarlar1 arasinda elverisli bir ¢akigma”
(Ehrenkreutz, 1981: 335) vardi. 13. yiizyithn baglarinda, Ey-
yubi hiikiimdarh§ “Mezopotamya ve 6n-Asya’dan gegen
geleneksel rotalar tzerinden, Orta Asya ve Kafkasya'dan
gelen duzenli kole akigindan” (Ehrenkreutz, 1981: 336) yeni
birlikler edinmisti. Gelgelelim 1243’ten sonra, Kafkasya ve
Suriye arasindaki kara rotalar1 Mogollarin kontroliine gegti
ve flhanhlarin “Iran, Irak, Kafkasya ve Dogu Anadolu'da-
ki ustiinliigi” sayesinde, “Mogollar, Memlak topraklar: ve
kuzeydogu koéle pazarlan arasindaki kara trafigini engelle-
yebildi.” Bunu Hulagii déneminde, “Mogollar ve Memlik-
lar arasinda yaganan kopusun ardindan, kéle kervanlarinin
Suriye ve Misir’1 birlestiren Dogu ticaret rotalarindan yok
oldugu” (Ehrenkreutz, 1981: 337) zaman yaptilar. Bu oldu-
gunda, Meml{iklar, {lhanli ambargosunu delmenin bir yo-
lunu bulmak zorunda kaldu.

Cenova eninde sonunda bu yolu sagladi, ama bu
1261'de, Venedik boyundurugundaki Konstantinopolis
Latin Kralligimin diisiisii o sehirdeki ve Karadeniz bolgesi-
nin 6tesindeki ticaret haklarini geri kazanmasini saglayin-
ca oldu (Ehrenkreutz, 1981: 340-341, ayrica yukaridaki 4.
Béliim). Cenova bir kere kontrolii ele alinca, Hiilagiiniin
digmani Berke yonetimindeki Altin Orda’nin yardimuyla,
Kirim'dan (kéle kaynag), Istanbul Bogazi ve Akdeniz’den
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gecerek Misira giden bir deniz rotasi baglantisi kurmay:
basardi. O rota iizerinden taginan baglica “mal” erkek ké-
lelerdi.

Cenova bu ticaretle igbirligi icinde olmaktan fazla-
styla memnundu, ¢iinkii “kélelerin Misira gonderilmesi,
tliccarlarinin Dogu Akdeniz bolgesinde Avrupali bir ticaret
egemenligi [kurmasini] saglayabilecek kesin bir koz teskil
ediyordu. Cenova, Meml{k ordusunun en énemli Cerkez
kole tedarikgisi [haline geldi]” (Ehrenkreutz, 1981: 341). Pa-
zarhk gugleri ancak 14. ytzyilda azaldi ve bunun sebebi,
kontrolleri disinda yasanan politik gelismelerdi.

Haghlarin maglup olmasi, masrafh askeri yiikiimla-
likklerin bir kolunu ortadan kaldirmigti. Daha da 6nemli-
si, [lhanllarin Islam1 se¢mesi ve iran’daki Mogol rejiminin
hizla gerilemesinin ardindan, Memltk hiktimdarhg yok
olma kuruntusundan kurtulmugtu. Dahasi, Mezopotamya
ve Suriye arasindaki geleneksel kervan karayollarinin yeni-
den agilmasi, Ortadogulu yerli tliccarlann yirattiga yogun

133. Ehrenkreutz (1981: 342-342), Cenova’'nin, Avrupa’nin o bélgede maglup olmasin-
daki roliini degerlendirirken epey sert davraryor. $6yle belirtiyor:

Cenova ve Memlik Sultanhig) arasindaki kéle ticareti [13. yiizyihin ikinci yanisinda],
Bat1 Akdeniz tarihinin gekillenmesinde ¢ok 6nemli bir rol oynadi. Cenova bundan
ticari egemenlik saglamak igin faydalandi. Memltiklar, Misir, Suriye ve Kilikya'daki
giiglerini korumak ve genisletmek igin buna bel bagladi. Hagh yerlesimleri ve gesitli
Ermeni prenslikleri, bu ticaretle saglanan askeri koleler tarafindan vurulan élim-
ciil darbelerle yok oldu. Cenova'nin Memlik yandaghg: politikasinin, Miisliiman
savaggilar kargisindaki Hiristiyan Gstinlaginiin yok olmasina aracihik ettigi iddia
edilebilir.

Ayni sekilde, Venedik'in uzun mesafeli ticarette yaptig1 gizli anlagmanin, Misir
devletinin giiglenmesine yaptig1 katkinin, Cenova'nin kéle saglamasi kadar 6nemli
oldugu da iddia edilebilir.
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ve canh kole ticaretinin kaldig yerden devam etmesine yol
act1 (Ehrenkreutz, 1981: 342).

Béylece, 13. ylizyllin sonuna gelindiginde Cenevizli-
ler, Memldklar i¢in artik vazgecilmez degildi.

Misirhlara kéle sunamayan ve 4. Bolimde belirtildigi
gibi gliney deniz rotasi tizerine bahis oynayan Venedikliler,
Avrupa'nin dogu baharatlan ve ipegi ile Misir-Suriye pa-
muklu ve keten kumaglarina yénelik talebini, diger seyle-
rin yani sira yem olarak kullanabildi. Venedikliler, Fatimi
ve Eyyubi dénemlerinde Misir pazarin diger Italyan ticaret
sehirleriyle (Cenova, Pisa, Amalfi) paylagsmigken, Memlak
déneminde konumlarim giderek giiglendirip dogu tica-
retinde yavag yavas rakiplerinin yerini aldi. Misir, yabanc
tiiccarlarla iligkileri diizenlemede daha aktif olan Meml{ik-
larin hikimiyetine girince, devlet kontroliiniin miimkiin
kildig1 ayricalikli muameleden faydalanma firsat1 igin he-
men harekete gegtiler.

13. ve 14. yiizyillarda, hem Venedikliler hem de Mem-
ltklar ticarette tekel kurmak icin ¢aba sarf etti. Bu tekellerin
iki taraf i¢in de 6nemli sonuglan oldu. Venedikliler, rakip
Italyan sehirlerinin tiiccarlarimi diglamayi ya da en azindan
geri plana atmay1 basardi. Memldk yénetimindeki Misir'da
devlet, serbest (toptanci) Kerimi tiiccarlan, yabancilarla
yaptiklan ticarete simirlamalar getirerek ve sonunda pazan
ozellikle karh trtinler igin tekellestirerek geri plana att1.

14. ytizyihn ortasinda veba salgiminin sebep oldugu
etkiler, en azindan sonraki yiiz elli y1l i¢in sonucu belirledi.
Venedik ve Misir bu kesmekes tireten olaydan, zaferle ol-
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masa da en azindan sansh felaketzedeler olarak ¢ikt1. 4. B6-
lumde gorildiigi gibi, Venedik inanilmaz niifus kaybindan
sonra toparlanirken, daha az bir 6liim oranindan mustarip
olan Cenova bunu bagaramad. [talyan tarihgiler tarafindan
iki gehrin ig politikalarinda ya da “girisimci ruhlari’nda ara-
nan agiklama, simdi bir diinya sistemi tizerinden yeniden
formiile edilebilir.

Venedik ayakta kaldi, ¢linkii Misir, Asya'ya giden
guney rotasinin devamhbgiyla desteklenerek ayakta kaldu.
1346'da Venedik Iskenderiye'ye diizenli kadirga servisi yapi-
yordu (Ashtor, 1974, yeniden basim 1978: 17) ve iki merkez
arasindaki bu ulagim hattinin, salgin ve onun dénemsel niik-
setmeleri ytziinden kesintiye ugramasina ragmen, dayanik-
Ii oldugu goérildi. 15. yiizyilda Venedik ve Misir arasindaki
baglanti, 13. ytizyilda yaratilan dlinya sisteminden geriye ka-
lan tek seydi (gergi bolgesel alt sistemin 15. ytizyilin sonlar ve
16. ytizyihn baglarinda Osmanlilar tarafindan yeniden sekil-
lendirildigini de kabul etmek gerekiyor). Venedik’in Memltk
yonetimindeki Misir ve Suriye ile iliskileri detayh bir sekilde
ele alinacak, ama énce Misliiman is diinyasinin Italyanlara
sunabilecegi neyi olduguna bakmak gerekiyor.

ISLAM VE TiCARI FAALIYET
Avrupalilar tarafindan yazlanlar genellikle, ortagag italyan
denizci devletlerini “pasif” bir Islam toplumuyla is yapan

“aktif” aracilar olarak goriir. Italyanlar, daha az ehil oldugu
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farz edilen bir bolgeye, nakliye ve ticaret i¢in muazzam ve ye-
nilik¢i mekanizmalar gétuiren kisiler olarak bilinir. Ne var ki
bu iddia, 1. Bolimde bahsedilen yanilgilardan bazilarinm 6r-
neklendiriyor: sonuglara bakarak geriye dogru akil ytirtitmek
ve anlatilar1 degerlendirirken bakis agilarini g6z ardi etmeyi
bagaramamak. Her ne kadar “Bat1’nin eninde sonunda “ka-
zand1g1” dogru olsa da, bunun kapitalist teori ya da pratikte
daha gelismis olmasindan kaynaklandi§) farz edilmemeli. is-
lam toplumunun bu meseleler igin 6gretmene ihtiyaci yoktu.

Islamn faizi yasakladig1 icin kapitalizme ters diigtii-
gii ileri stiriilir. Bundan daha yanhs bir fikir olamaz. Faizi
yasaklamakla kalmayip “ruhani” olma egilimi de gosteren
Hiristiyanligin aksine, Islam en bagindan beri ticaretin var-
ligin1 olumladi ve kendini ig meselelerine adad1 (Rodinson,
1974; Goitein, 1964a, 1964b, 1966a, 1967 ve Udovitch, 1970a).
Dogrudan Tann tarafindan gonderildigi séylenen dini bir
belgenin, (2. B6liim, 282-283 ayetlerinde Kuran'in yaptif
gibi) is anlagmalar1 yazma gibi meselelerle ilgilenmesi tuhaf
gelebilir, ama Mekke'nin 6nemli bir kervan merkezi oldugu
ve Muhammed'in de dini deneyiminden 6nce bir is temsil-
cisi oldugu unutmamal.

Bu tip ticaret bélgede islamdan ¢ok daha eskiydi ve
genisleyen Misliiman imparatorlugunun refahini destekle-
meyi stirdiirdii. O imparatorlukla kullanilan ¢ogu is yapma
teknigi, Kuran onlan derlemeden ve ahlakl is yapma yén-
temleri tizerine nasihatler vermeden 6nce saglam bir gekil-
de yerlesmisti. Bunlardan birgogunu Stimerler icat etmigti
ve Sasaniler islamdan énce “banka”, “gek” ve “ticaret sene-
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di” kullaniyordu (Toussaint, 1966: 46-47). Commenda sozles-
mesi, Islamdan 6ncedegilse de kesinlikle Islam zamaninda,
kervan ticaretindeki geleneksel yéntemdi (Lopez, 1970: 345).
Islam bu mekanizmalar1 devraldi ve buna tiiccarla-
rin ylksek ahlaki degerlerini ve topluma katkilarin ekledi.
Goitein (1964b: 104) Islamn ticarete yaklagiminin bilhassa
lehte oldugunu iddia ediyor.
Diirtist bir tiiccarin geliri, dini sakincasi olmayan kazang
olarak, Miisliiman dini literatiirde tipik bir helal 6rnegi
olarak kabul edilir. Ayrica tiiccar, bir Miisliimana diigen
tim sorumluluklar: [namaz, kuran okumak] yerine geti-
rebilir. Bir is insan1 seyahat ederken, fiziksel igler yapan
ve daha diigiik geliri olan dindaglarina kiyasla Mekke'de
daha kolay Hac1 olabilir [Evliyalar: ziyaret edebilir, zekat
verebilir, orug tutabilir],

750de Abbasiler iktidara geldiginde, varhikh i§ insanlan
(Emevileri deviren “burjuva devrimi’ni finanse etmislerdi)
devleti kendi gikarlan i¢in “kullanmaya” baglayinca, kapita-
lizm olgunlagt1 (Goitein, 1964b: 101-103). Goitein'in goyle bir
tezi var: “Para kazanmaya y6nelik yeni bir dini yaklagim, na-
sil Avrupa’daki modern kapitalizmin yiikseligine eslik ettiy-
se, Miisliiman imparatorlugunun 8. ve. 9. ytizyillardaki bur-
juva Devriminin de saglam dini temelleri vard1” (1964b: 105).
Fakat bu tezi destekleyecek veriler hila bulunabilmis degil.
Avrupa’da islerin nasil yuritildiigin acik bir sekil-
de gosteren ¢ok fazla tasdikli belge saklanmig (Saporinin
uyari niteliginde durumu igin bkz. 4. Béliim). Ortadogu'da
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bununla kiyaslanabilecek bir sey yok. Morgan (1982: giris),
ticareti yapilan mallarin miktarini ve fiyatim gosteren argiv
verilerinin olmamasindan yakiniyor ve Udovitch (1970a) de
benzer sekilde, ortacag Islaminda ortaklik ve kirla baglant:-
I1 esas uygulamalari yeniden kurmayi saglayacak yazih s6z-
lesmelerin yokluguna dikkat gekiyor."

Kaynak belgelerin yetersizliginden dolayi, ticaretin
niceliksel yénlerini aragtirmak miimkin degil (Udovitch,
1970a: 3) ve benzer sekilde s6zlesmelerin de olmadig di-
stntlirse,” sadece mekanizmalar: (surut ya da kanuni
formiiller) tarif eden ya da bunlarin uygulanmas: igin il-
keler (hiyal) koyan kanuni metinler tizerinde ¢alisilabilir.
Udovitch, Islamin is yapmaya getirdigi kisitlamalarin, or-
tacagda ticari egemenligini yitirmesine sebep olup olma-
digin belirlemek amaciyla, Islamin erken dénemlerinde-
ki ortaklik ve commenda kurumlarini inceledigi kitabinda
bunu yapiyor (Udovitch, 1970a: 4).

134. Benim bu eksiklige dair yorumum gu: Miislimanlar ticarette ltalyanlardan ya
da Champagne tiiccarlarindan daha az akill olmasa da, verilerin ortaya gikmama-
sina sebep olan iki etken vardi Birincisi, Islamda bir anlasmanin dogrulugunun
kanitlanmasi igin sézlii ifade gerekiyordu; dolayisiyla anlagmalar kaydedilse bile, sa-
hidin beyam olmadan uygulanabilir degildi. Bu da bazi anlagmalarin muhtemelen
kaydedilmedigi anlamina geliyor. fkincisi, Miisliiman i insanlar1 ticari iglemlerine
sahitlik etmesi i¢in noterleri kullansa da, anlagma belgesinin asillar1 sadece anlas-
manun taraflarina veriliyordu. Avrupah meslektaglarinin aksine buradaki noterler,
(Cenova'da oldugu gibi) biiyiik defterlerde ya da (Champagne’de oldugu gibi icra
defterlerinde) tutulan “yetkili” belgeleri ellerinde bulunduramyordu. Ellerinde
bulundurduklar sey, belli ki iglemler bittiginde atilan anlasma kopyalariydi. Geni-
za'nin “mutfak ¢opliigiinde” bulunan belgelerin arasindabunlar da vardi.

135. Gorecegimiz gibi, Geniza'da bulunan, Goitein'in (1967) iizerinde gahstig1 bazi
belgeler var, fakat sinirh bir dénemi kapsiyorlar ve muhtemelen érnekleme hatasi
da ok fazla.
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Gelgelelim, hukuk kitaplar1 kusurlu kaynaklar.
Italyanlarin kilisenin faiz yasagini savusturmas: gibi,
Islamda da kanun ve uygulama arasinda uyusmazlik-
lar vardi. Yine de hukuk kitaplar aragtirmaya baslana-
cak yeri tegkil ediyor. Udovitch (1970a: 8), ortakliklarin
Babiller zamaninda da bulunmasina ragmen, commen-
da'nin “Araplara 6zgi” oldugunu éne strtyor. Ortaklik
ve commenda s6zlesmeleri ortagag Misliiman dlinyasin-
da yaygin olarak kullaniliyordu, zira her ikisi de 8. ve 9.
yuzyillarda ¢ogunlukla Irak’taki belgelerde tamamen ka-
nunlagtinilmigta.

ORTAKLIKLAR

Kanun iki tar ortakhig taniyordu: $irketiil-miilk (mulkiyet
ortakliklan) ve girketiil-akd (s6zlesmeli ya da ticari ortak-
liklar).”® Birincisi, ticari amag glitmesi sart olmayan, basit
ortaklaga miilkiyet. Buna kargin, digeri “sermayeden ortak-
laga faydalanmayi ve kir ve zaran paylagmay:” vurguluyor
ve baslica ticari orgiitlenme olarak, hukuki incelemelerde

136. Ortak miilkiyet, kisinin izni olmadan ortakliktaki payiyla bir sey yapilamaya-
cagin ve kirin miilkiyet paylarina gore boligiilecegini agikga belirtiyor (Udovitch,
1970a: 25-26). Safi kanunu, sermayenin ayrim gozetmeksizin ortak miilkiyette bir-
lestirilmesini hog kargilamazken, diger ekoller buna miisamaha gésteriyordu. Sinirh
yatirimortakligy, siki Safi ekoliiniin izin verdigi tek ortakhk tiriydi.

Bu diizenlemede, her ortak miigterek fon igin belli bir miktar para verir; sonra bu
sermayenin, szlesmenin gegerli olmasi igin karigtirilmas: gerekir. Yatinmailar or-
takhiga esit olarak ya da uygun gordiikleri bir oranda katk: saglayabilir. Her ortagin
kr ya da zarardaki payi, dogrudan toplam yatirimdaki paymna baghdir. Herhangi
bir ortaga, toplam yatinmindaki payindan daha biiytik bir kir pay: tahsis eden bir
taahhiit gegersizdir. Bir ortaga, is yapmayetenegiya da s6zlesmesi igin 6denek veri-
lemez (Udovitch, 1970a: 34).
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kapsamli tartigmalarin konusu (Udovitch, 1970a: 19). Safi
hukuku mufavada’ya (sinirsiz yatinm ortakligi) sicak bak-
mazken, Hanefi hukuku buna izin veriyor, fakat ortagin
sermayesinin yalnizca belirli bir kisminin ortak fonun bir
parcast haline geldigi “inan™ (sinirh yatirim ortakhigy) tercih
ediyordu (Udovitch, 1970a: 40-43).

Ortakhgin essiz 6zelliklerinden biri, en azindan Ha-
nefi hukukunda, ortaklarin paraya (Udovitch, 1970a: 55) ve
muhtemelen mallara ilaveten (tartigmali Udovitch, 1970a:
61) emege de “yatirnm” yapabiliyor olmasiydi. “Bir tarafin
sermayeyi, diger tarafinsa iggiicini sagladifi commen-
da’dan farkl olarak, bir i§ ortakligindaki sermaye esasen iki
ortagin da isgiictinden olusuyordu. Ongériilen isgiicii tiiri
genelde terzilik, boyacilik, dokumacilik gibi bir tretim da-
linda beceriydi, ‘ellerin ¢ahstig: bir is ortakhigr’, ‘beden ve
becerinin kullanildig1 bir ¢aligma ortakligr’ olarak tasarlan-
must1” (Udovitch, 1970a: 65).%7

Isgticti ortakligi, Avrupa’da proleterlesmeye yol acan
“atolye sistemi’ne bir alternatif sunuyordu. “Ortagag en-
distrisindeki igboliimiinde genellikle tiretimi yapan insan,
tizerinde ¢aligtign hammaddeye illa sahip olmadig ya da
nihai Griinin satisiyla ilgilenmedigi” (Udovitch, 1970a: 66)
i¢in, ortakliklar kapitalistler, isciler ve toptancilar arasinda
daha esit bir iligki kurma potansiyeline sahipti. Dahasi, bir
tezgah sahibi ile onun igin tiretim yapan becerikli bir zana-

137. Ayrica bkz. Goitein (1967: 87 ve 6rnekler igin, 362-367). Ne var ki bu kaynaklar
bagimsiz degil, zira Udovitch, Goitein'n “The Main Industries of the Mediterrane-
an as Reflected in the Records of the Cairo Geniza” makalesini temel aliyor.
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atkar arasinda da bir ortaklik kurulabilirdi, kirdan pay al-
mak, kira yerine gecerdi (Udovitch, 1970a: 71-74).

Ayrica “kredi” i¢in ortakhik kurmak da mimkiind;
bunlar en azindan 8. ylizyilda, ticaret ve endiistriyi finan-
se etmek i¢in Miisliiman diinyasinda énemli yontemlerdi.
Udovitch (1970a: 78,80) “ticaret kredisinin kapsaml bir ge-
kilde kullanilmasi igin gerekli yasal araglar Islam dénemi-
nin baglarinda bile mevcuttu” ve “krediyle ahg ve satig ka-
bul ediliyordu ve gériiniise gére bu, ticari uygulamalarda
yaygind1” diyerek bunu dogruluyor. Tabii ki bunlar olma-
dan, uzun mesafeli ticaret miimkiin olmazdi. Krediyle satig
yalnizca daha yiiksek kir getirmiyordu, ayrica kredinin us-
taca kullanilmasiyla, Islamin faize getirdigi yasak savustu-
rabiliyordu. Béyle krediler defalarca devredilebiliyordu ve
hatta kredi alim satim1 yapmak i¢in kurulmus ortakliklar
bile vard: (Udovitch, 1970a: 81). Udovitch'in ¢ikardigi sonug
agik: “Ortagagda kredinin tiretim igin degil, yalnizca tiike-
tim igin kullanildigy yéniindeki higbir varsayim, ortagagda-
ki Yakindogu agisindan bakildiginda savunulamaz” (Udo-
vitch, 1970a: 86).

SOZLESMELER

Yazih belge zorunlu degildi ve sahitlerin sézli ifadeleri ter-
cih ediliyordu, buna ragmen bir¢ok is s6zlesmesi kaydedil-
misti. Elbette, 6rnek s6zlesmeler sunan (kira sézlesmelerini
kendimiz yazmak yerine matbu sézlesme almamz gibi),
noterlere esdeger gorevliler (Tyan, 1960) ve surut denen bir
yazili kaynaklar biittint vardi (Udovitch, 1970a: 88 ve son-
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ras1). Yazihi s6zlesmelerin birer kopyasi ortaklara veriliyor-
du, ama gergek ortaklik, sézlesmenin imzalanmasiyla degil,
ticari iglem yapmak iin fonlarin saglanmasiyla baghyordu
(Udovitch, 1970a: 96).

COMMENDA
Ortakliklarin yan sira, islam hukuku, 4. Bsliimde de gériil-
dagii gibi uzun mesafeli Italyan ticaretinde énemli bir me-
kanizma haline gelen commenda’y1 da y6netiyordu. Olagan
bir commenda s6zlesmesinde, bir ortak sermaye koyuyor, di-
geri de mallar yurtdigina gétiiriiyordu. Her ne kadar para
ve igglicti arasindaki ortakhiga benziyor olsa da (Udovitch,
1970a: 67,170), Islam hukukunda ikisine ayrimuamele yapi-
hiyordu, ¢link seyahat eden ortak kéra ortak olup sabit or-
tag1 adina tglinci kisilerle pazarhk yapsa da, siradan risk-
lerden sorumlu degildi. Commenda’ya benzer bir sey, islam
6ncesi Arap kervan ticaretinde kullaniliyordu, zira gérinu-
se gére Muhammed, Hatice bint Hiiveylid'in commenda ara-
astyd1 (Udovitch, 1970a: 171). Bu kurum Hicri 1. ylzyilda
Islam diinyasinda kullanilmaya ve yayilmaya devam etti ve
sonunda Avrupa'ya ulagt1.”*

Commenda miitkemmel bir kapitalist aragt1. Onun ara-
ahgryla sermaye ticarete ya da Avrupa’dan farkh olarak, en-
diistriyel tretime yatinlabilirdi (Udovitch, 1970a: 185-186).

138. Udovitch (1970a: 172), her ne kadar “commenda’ya benzeyen diizenlemeler Yakin-
dogu ve Akdeniz diinyasinda en eski zamanlardan beri bilinse de, Avrupa'da com-
menda olarak taninacak ekonomik ve kanuni kurumun aynisi olan bu ticari diizen-
leme, Islama ait bir szlesme ttridir (qirad, muqarada, mudaraba),” diye belirtiyor.
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Bir kisi sermayesini, hammadde satin almasi ve onla-
r1 nihai tiketim mallarina doniigtiirmesi koguluyla bir
araciya teslim edebilir ve bunlar1 kdr paylagimi esasiyla
satabilirdi. Bu tip bir diizenlemeye, igleme ve tiretim ele-
manlarimin commenda'nin daha siradan ticari iglevle-
rine bagh oldugu, endiistri ya da isgiicii commenda’st
denebilir.

Endiistriyel commenda ve ortaklik 6rnekleri, 8. ytizyilda bile
vard1 ve Geniza belgeleri (agirhikli olarak 11. ve 12. yiizyilda
Fustat’ta),” kapitalistler ile darphanede altin tozu eleme,
dokuma, ¢elik isleme, terzilik ve nakis, firincilik, cam tifle-
me, sarap yapma, ilag, boyama ve mor kumas tiretme, ipek
isleme, glimus ustalif1, seker aritma, sepicilik ve siit ve stit
triinleri tretme gibi isler yapan emekgiler arasinda endiist-
riyel s6zlesmeler yapildigindan bahsediyor (Goitein, 1967:
362-367). Bir ig sozlesmesi (mesela ige bir eleman alma) ile
bir ortakhik ya da commenda diizenlemesi arasindaki baglica
fark, son ikisinde, muhtemel kirin paylagimi tizerine anlag-
maya varilmasidir. Daha sonraki [talyan sézlesmelerinde
oldugu gibi, kirin paylagilma oram esitlilik gosterebilirdi,
ama o6nceden belirlenmek zorundaydi (Udovitch, 1970a:
190-196).

139. Geniza belgeleri, gogunlukla Magrip'ten (simdiki Tunus ve Fas) gelen Yahudiler
tarafindan kullarulan Fustat'taki (Eksi Kahire) bir sinagogun yanindaki bir ambarda
bulunmug olsa da, belgeler yalmzca Yahudilerle ilgili degil. Dahasi, Goitein'in diger
yerlerde de belirttigi gibi (1964b), Yahudi ve Miisliiman i§ yapma uygulamalar ara-
sinda ok az gergek fark vard.
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Commenda, kredileri uzatmak ve devretmek icin de
esnek bir yéntemdi. Ugiincii bir kigide depolanan sermaye
ya da bir i insanina olan borcun kredisi bile, en azindan Ha-
nefi hukukunda, boyle devirleri yapma yetkisi olan bir ara-
a1 tarafindan bir commenda s6zlesmesine yatirilabiliyordu.
Boyle bir esneklik, uzun mesafeli ticaretin ytiritiilmesine
kesinlikle yardimci oldu. Sinirsiz (bu, gergekten uzak mesa-
feler s6z konusu oldugunda normaldi) ya da daha kesin bir
sekilde belirlenmis karar verme yetkisi olan aktif partnere
yetki devrini kolaylastirdi, ama “sinirh vekaletli commenda
sozlesmelerinde bile, aracinin hareket 6zgurliga, asag: yu-
kari i yaptig ticari ufuk kadar genisletildi”, aracinin hare-
ketlerinin megruiyetinin tek simir1, “tliccarlarin geleneksel
uygulamalaryd:” (Udovitch, 1970a: 206). Aracilar detayh
hesaplar tutmalydi, ama zarardan sorumlu tutulamazd:
(Udovitch, 1970a: 237-240).

VEKIiL

Islerin yiiriitilmesinde ortaklik ve commenda diizenlemele-
rinin sik stk kullanilmasinin aksine, komisyoncular (vekil-
ler) nadiren tutulurdu; bununla birlikte, gtivenilir koleler
ya da (“oglan” denen) geng qiraklar, efendilerinin ¢ikar igin
“calisabilirdi” (Goitein, 1967: 131-133). Fakat yabana yerler-
de, kendi bolgesinden tiiccarlarin mesleki temsilcisi olan
vekiliil-tiiccarn (ttccar vekili) rolii ¢ok 6nemliydi. Goite-
in'a gére (1967: 186-192), bu saygin gorevlinin (g islevi var-
di: Hemgehrileri igin yasal temsilci olarak hizmet ediyordu;
orada olmayan tiiccarlarin mallarini bir depoda (dariil-ve-
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kil) sakliyordu, bu mallar1 pazara ¢ikarmas istenebiliyordu;

son olarak ve belki de en 6nemlisi,
Tiiccarlar igin giivenilir bir emanetci ve onlar arasinda ta-
rafsiz bir arabulucuydu. Bir vekilin deposu tiiccarlar igin
tarafsiz bir bulusma yeri oldugundan, onlar icin ayrica
borsa gorevi de goriiyordu. Vekilin deposunda bir noter
bulunuyordu, boylece ortakliklarin ya da commenda’la-
rin sonuglandirilmasi gibi ticari sézlesmeler hemen uygun
yasal formunu alabiliyordu. Dart’l-vekil'in yar: resmi bir
niteligi vards.

Ayrica tiiccar vekili, liman sehirlerinde limanin denetgisi,
gumriik ve diger vergilerin toplayicisi ve hatta posta adresi
gorevini tstleniyordu.

Arap ticaretindeki bu rol ile Champagne fuarlarin-
daki yabana tiiccar haneleri ya da Brugge ve Antwerp'teki
ftalyan tiiccarlarin Konsiil haneleri arasinda belirgin ben-
zerlikler var. Bu benzerlikleri agiklamak i¢in ne dini bir
agiklamaya ne de “yayllma” kavramina ihtiyag vardi. Belli
ki ortak ihtiyaglar ortak sonuglar doguruyor. Ayn ey para
ve bankacilik igin de gegerliydi, her ne kadar bu konuda iki
kultiir arasinda bazi1 6nemli farklar olsa da.

TUCCARLAR, KREDf, PARA VE BANKACILIK

Geniza deposunda bulunan 10 bin kaydi (ki bunlardan 7
bini “belge” sayilabilir) titizlikle inceleyen Goitein (1967:
13), para ve kredinin 11. ve 12. ytizyillarda Fustat’ta ve buna
bagl olarak diger yerlerde ve sonraki zamanlarda nasil
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kullanildigina dair hayal giicline dayanarak bir tablo ¢i-
ziyor.*° Islerin, perakende satiglarin bile, 6demenin tes-
limattan iki ay sonraya ertelenebilmesinden dolayi, gele-
neksel olarak krediyle ytriitiildigiini 6ne siiriiyor. “Arada
sirada, anlagilan fiyattan fazlas1 6denerek, 6demeler daha
da ertelenebiliyordu ki béylece faiz gizleniyordu” (Goite-
in, 1967: 197-199).

Gelgelelim, 6demeler eninde sonunda yapilmalhydi.
Para birimi tartiyla 6lgtilen altin ve giimusti ve dolagimda
cesitli madeni paralar vardi—kimi eski ve yipranmig ve dam-
gasinda yazandan daha hafif, kiigiik bir kism1 da yeni ba-
silmug, dolayistyla dogru degerde madeni paralar. “Yorucu
ve zaman alan” madeni paralarin ayarini yeniden belirleme
isinden kaginmak igin “paralar ¢ogunlukla, i¢indeki para-
nin tam degeri disina yazilmig olan muihiirlii ¢antalarla kul-
laniyordu.” Bu “kihflar” muhiirli olup agilmadan elden
ele dolastigindan, miihri yapanin kimligi ve giivenilirligi
elzemdi. Baz1 ¢antalar “bir devlet dairesinin ya da yar1 resmi
bir sarrafin tasdikli para tahlilcisinin mihriini tasiyordu,
bazilarinda da tek tek tiiccarlarin isimleri vardi. Genellikle,
bankerlerin hesaplar1 yalmzca dinarlarin gercek degerini,
yani agirhgim goésteriyordu” (Goitein, 1967: 231). Daha az
degerli olan giimiis paralar miihirlenmiyordu.

Paranin oldugu her yerde déviz alim satimcailan da
olmahyd. Bankerler (Avrupa’da oldugu gibi ¢ogu ayni za-

140. Labib (1965), pek de ekonomiyle ilgili sorulara cevap vermek tizere tasarlanma-
mug tarihi vakayinameler tizerinde yaptig1 aymi derecede sistematik bir ¢aligmayx te-
mel alarak, Memlik dénemi igin biraz farkh bir gériis sunuyor.
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manda tiiccardi)* yalnizca paralan tahlil edip tasdiklemek-
le kalmiyor, ayn1 zamanda yerli ve yabanc1 para birimleri-
mi geviriyordu (Goitein, 1967: 234-237). Goitein, déviz alm
satimcilarinin her an her yerde olduklarina dikkat gekiyor.
Iskenderiye ve Fustat’ta ézel pazarlan vard.

Bankerler, saklamak igin emanet para da kabul edi-
yordu, fakat Avrupal meslektaglarinin aksine onlarla ya-
tinm yapmamalan gerekiyordu (Udovitch, 1979). Fakat
ilgingtir ki “adi senet” de kabul ediyorlard: ki bu, avans
olarak fon verdikleri anlamina geliyordu. Dogal olarak,
Goitein'in belirttigi gibi (1967: 245-247), “bir banker ancak
6deme ya da emanet para aldig birine senet verebilirdi.
Paranin bir kisminin bankerde tutulmas: idettendi.” Fa-
kat bankerler, 6nceden belirlenmis bir kir pay: igin serma-
ye avans vererek kredi commenda’larina da giriyordu. Ban-
kerler tuttuklar emanet igin ticret almamalarina ragmen,
para bozma, borg verme (genellikle faiz yasagindan kagin-
mak igin kredi ortakligi ya da commenda’s: olarak gizleni-
yordu) ve ticaret senetlerinin (siiftece) diizenlenmesi igin
tcret aliyordu.

Banker en 6nemli kolaylastiric1 roliint, fonlar bir
taraftan obiir tarafa ya da bir yerden bir yere aktarihirken
oynuyordu. Bu noktada basit bir “6deme talimati” (hava-

141. Udovitch, The Dawn of Modern Banking (1979: 255-273) i¢in yazdig1 makalede,
bankalarin Ortadogu’da, Avrupalilar bunu 9. yiizyilda onlara tanitana kadar bilin-
medigini iddia ediyor. Fakat bu adil bir kiyaslama gibi durmuyor. Bugiin bildigimiz
sekliyle bankalar, aym sekilde 13. yiizy1l Avrupa’sinda da yoktu ve Goitein'in tarif et-
tigi bankacihk uygulamalarimin ¢ogu, 14. yiizyildaki Brugge incelememizden zaten
bilinen seyler (Bkz. 3. Blim).
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le) ile uzak bir yerdeki “ibrazinda 6denecek senet” (siifte-
ce) arasinda bir ayrim yapmak gerekiyor. Goitein, bize bir
“6deme talimat1” tasviri yapiyor ve bunun, modern ¢eke
¢ok benzeyen bir arag oldugunu goézler 6niine seriyor.'+
Sol st késede 6denecek miktar (sayiyla) ve sol alt kosede
tarih ve sonra da édeyenin adi yaziyor. “Odeme talimat-
lar1 kanunen, bir mahkeme ya da noter 6niinde yapilan
bor¢ ya da yetki aktarimi seklindeydi. Olagan ustl, 6de-
menin bir banker tizerinden yapilmasiyd1” (Goitein, 1967:
241-242).

Dahasi, her ne kadar Avrupalilar ticaret senedini 14.
yuzyila kadar tam olarak gelistirememis olsa da, onun 6n-
ciisii olan Iran asilh siiftece, Ortadogu ticaretinde kullamh-
yordu.

[Sufteceler] genellikle taninmis bankerler ya da tiiccar-

larin temsilcileri tarafindan diizenlenir ve kullanihrds,

diizenlenmeleri igin bir dicret almirdi ve ibrazdan sonra
ddemede herhangi bir gecikme oldugunda giinliik bir ceza
odenirdi. Bir ticaret senedinin ibrazi hemen Gdeme yapil-
masin gerektirdiginden, biiyiik bankerler bile biiyiik mik-
tarlardaki stfteceleri diizenlemekten ¢ekinirdi, Suftece
kullanimi, ozellikle Misir'in iginde ve Kahire ve Bagdat
gibi uluslararast merkezlerde hayli gelismisti (Goitein,
1967: 243-245).

142. Goitein (1967: 241), bir ticaret senedi tizerindeki onay anlamina gelen Fransizca
aval kelimesinin, Arapga havale teriminden tiredigini belirtiyor.
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HESAPLAR

Geniza belgelerinin birkagi, tahmin edilebilecegi gibi, ban-
kerlerin titiz hesaplar tuttugunu gosteriyor. Banker Hesabi
olarak tanimlanan ve yaklagik 1075 yilina tarihlenen bir bel-
ge var (Goitein, 1967: 295); bu belge kendisine emanet edilen
ticaret senetlerinin (siiftece), kredi ve borglarin bilangosunun
sonra da nakit 6demelerin girdilerini gésteriyor —bunlarin
hepsi tek bir migteriye ait. Diger bir belgeyse biiyiik bir tiic-
car ve onun “ortagi” olan bir bankere ait 12. yiizyildan bir he-
sap. Modern ¢ift giris formunda olmasa da iki stitun halinde
ve her birinin borg ve kredilerinin toplanmasindan sonra bir
bakiye verilmis (Goitein, 1967: 299). Gériintige gore bu, Avru-
pa’da birkag ytzyil sonra goriilebilecek ustalikta bir bankaci-
lik ve muhasebe sistemleri olduguna isaret ediyor.

Demek ki, “kapitalist” tiretim ve ahm satim1 finanse
etmek ve y6netmek igin gerekli tiim kanuni ve kurumsal 6n
kosullar islam diinyasinda, Avrupalilar bunlardan fayda-
lanmadan ¢ok 6nce yerli yerindeydi (Udovitch, 1970a: 261).
Bu nedenle Miisliman dinyasimin oldukga gelismis bir
ekonomiye ev sahipligi yaptigim1 6grenmek sasirticn degil;
gercekten de [talyan tiiccar denizciler sadece Misir'in Uzak-
dogu’dan getirdigi baharatlar, boyalar ve kokularin degil,
oranin tarimsal tiretimi ve sehir endiistrisine ait Giriinlerin
de pesindeydi. Bu nedenle bu ekonominin nasil gelistigini
ve yuiriidiiginti anlamak igin birkag ytzyil geriye gitmeli-
yiz, zira onun refahi Kahire'yi ve daha kiiciik capta da Is-
kenderiye'yi, ticaretin oldugu kadar tiretimin biiytiyen mer-
kezleri haline getirdi.
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FUSTAT-KAHIRE™ VE
URETIM VE TICARET SUREGLERI

Islami1 Misir'a getiren Yarimadali Araplarin 640 yilinda
kurdugu yeni tasarlanmig bir kasaba olan Fustat, Irak’taki
Basra ve Kife gibi, askeri bir yerlesim olarak bagladi. Fakat
kuzeye dogru akan Nil'in, deltay1 olugturmak tizere kolla-
ra ayirdigl noktanin tam altindaki stratejik konumu Fus-
tat’s tam karsisindaki Memfis’i Firavun Misir'ina hikim
olmasiyla ayni sebeplerden, siyasi ve ekonomik bir bas-
kent i¢in dogal bir bélge haline getirdi. 9. ytizyilda Fustat,
canli bir endistriyel tretim ve ticaret merkezi olmanin
yani sira, Misir'in baglica i¢ limani haline geldi. Ardi ardi-
na eklenen banliyéleriyle birlikte, hizla islam diinyasinin
en biiytlk sehirlerinden biri haline gelerek Bagdat'in gtiglu
bir rakibi oldu. 10. yiizyillda (merkezi Bagdat olan) Abba-
si iktidarindaki gerileme, Misir eyaletindeki artan ¢zerk-
likte (ve ayrica kaosta) gorilebiliyordu; bu siire¢ nihayet
969 yilinda, Tunus’tan gelen yeni bir $ii hanedanhg olan
Fatimilerin istilasiyla son buldu.

Fethi gerceklestiren general Cevher, Fitimi halifesi
icinyenibir saltanat sehri tasarladi: biraz uzakta, El-Kahire
isminde (daha sonra “Caira” olarak Avrupahlastirildi), du-
varla gevrilmis bir yerlesim. Bu yerlesim, 10. ve 11. ytizyillar-
da ekonomik faaliyeti Fustat’tan' kendine ¢ekemedi, daha

143. Bu boliumdeki ¢ogu sey, Cairo: One Thousand and One years of the City Victorious
(Abu-Lughod, 1971) kitabindan alind1.
144. Kahire yabana elitler igin ayrilmigt ve siradan halkin oraya girmesi yasakt.
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ziyade Fustat'in Urtinlerine ve ithal mallarina talebi artira-

rak oranin biylimesini sagladi. El-Makdisi (bkz. 6. B6lim),

Fitim1i fethinden kisa stire sonra cift yonli sehri soyle ele

aliyor (geviri Ranking ve Azoo: 322-324, italikler eklendi):
Kelimenin her anlamiyla bir metropol; ¢inkii devletin
tiim bolimlerini icermenin yan sira [Fatimi] Imanhlarin
Onderinin de [halife] bizzat kaldigi yer. Sahiden Misir'in
bagkenti, Bagdat’s sildi ve Islamin sani ve diinya ticareti-
nin merkezi oldu. Niifusu bu kadar yogun olan bir bas-
kent daha yok. Sakinleri bariggil ve varlikl ve gok kibar ve
hayirsever. Misir'daki [el-Fustat] evler, gozetleme kuleleri
gibi dort ya da beg kath. Tek bir evde iki yiize yakin insa-
nin yasadigini duydum.

El-Makdisi burayi, Aden ve Sahar’la birlikte, ticaretten ser-

vet kazanilacak en iyi yerler olarak sayiyor, ¢inki
Suriye ve Magrip'in [Kuzey Afrika] iiriinleri her mevsim-
de oraya ulagiyor ve gezginler Irak ve tiim dogu iilkelerin-
den stirekli oraya geliyor ve yarimadanin ve Rum tilkeleri-
nin [Bizans/Avrupa] gedileri yolunu hep oraya ¢eviriyor.
Igleri miithig ve ticareti karli ve zenginlik bol (¢eviri Ran-
king ve Azoo: 327).

Fatimi y6netimi altinda ticaret ve endistri gelistiyse de
savunma gelismedi. 1168'de, Selahaddin Eyyubi sehrin bir
Hagh istilasindan kurtulmasina yardim etti; sonunda ken-
di hanedani olan Eyyubiler, Fitimilerin yerini aldi. Fustat,
Haglilarin ilerlemesini durdurmak igin bilerek yakildigin-
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dan, énceden yasak bélge olan kapah saltanat yerlesimi Ka-
hire kitlelere agildi. Bundan sonra Kahire ve yeniden kuru-
lan Fustat birbirine yaklagt: ve tilkenin ekonomik ve politik
baskenti roliint paylasti.

Fatimiler biiyiik bir deniz giicti olarak baglad1# ve Tu-
nus’tan Misir’a gegtiklerinde deniz kuvvetletini Dogu Akde-
niz’e getirdi (Goitein, 1967: 34). Kahire'nin yaninda bir liman
ve gemi yapim deposu kuruldu ve Fitim1i gemileri saldirgan-
ca tiim Akdeniz’de ve Kizildeniz ve Hint Okyanusuna dogru
dolagmaya bagladi. “Islamin Hint Okyanusundaki merke-
zinin Basra Kérfezinden Kizildeniz’e kaymas1” (Toussaint,
1966: 51) da bu dénemde oldu ve Aden 6n plana gikt1. Her ne
kadar [talyanlar FAtimi donanmasinin Akdeniz'deki giciint
eninde sonunda kirdiysa da, Kizildeniz rotasindan gegmeyi
asla bagaramads; bu rotanin kadim Firavun Neko kanali ize-
rinden Akdeniz’e agilan baglantisi, boyle baskinlari engelle-
mek amaciyla dizenli olarak dolduruluyordu.* Fitimiler
“arkalarim” kiskanglikla koruyordu ve Hindistan'la yapilan
ticaret hitkimdarliklan stiresince biyidi.

145. Daha énce belirtildigi gibi, 10. yiizy1l ve 11. yiizyilin baglarindaki Cenova savag
gemileri ile Kuzey Afrikah FAtimiler arasindaki deniz savaglari, ashnda Hagh Sefer-
lerininbaglangig evreleriydi.

146. Ranking ve Azoo (s. 28'deki not), kanalin kapandigini belirten El-Makdisi ge-
virilerine dustiikleri agiklayici bir notta, su arkaplani veriyor: “Burada, Nil'in bir
kolu ile Kizildeniz'deki Arsinoe’yi birlestiren Trainaus kanalindan bahsediyor. Pto-
lemanios nehri olarak bilinen esas kanal, Firavun II. Neko tarafindan agilmig (MO
480), Ptolemanios tarafindan tamamlanmig (MO 274), Trainaus tarafindan restore
edilmisti (MS 106) ve 10. yiizyila kadar hald trafige agikt1.” Ote yandan Heyd (1885:
40), kanahin dolmasini 8. yiizyillin sonlarina tarihlendiriyor ki bu pek miimkiin ol-
mayan bir tarihleme.
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Fitimi yonetimi, hem Misliman hem Yahudi te-
baasinin kapitalist egilimlerine tam yetki verdi,'v fakat
[talyan denizci sehir-devletlerinde oldugu gibi, yénetim
ve sivil halk arasindaki sinirlar kaginilmaz olarak bu-
lanikti. Devlet, topraklarin ¢ogunun nihai sahibiydi ve
guciin tekellestiricisi olarak, ticarette kullanilan gemileri
korumak zorundaydi. O zamanlar yénetim, daha sonra
yapacag gibi ticareti yonlendirmiyorsa da, “y6netimin
varlig: bir hayli hissediliyordu” (Goitein, 1967: 267). Y6-
netim yalnizca en biiyiik miigteri olmakla kalmiyordu,
ayn1 zamanda tarim uriinleri, 6zellikle de keten, “y6ne-
timin temsilcileri tarafindan ya da onlar tizerinden satin
aliniyordu.”

Ticaret ve yonetim arasindaki baglanti, Avrupal ka-
dirgalar tarafindan giderek daha ¢ok tehdit edilen Akdeniz
hususunda 6zellikle daha belirgindi. Goitein, 11. ytizyilda
Akdeniz'de gidip gelen 150 Arap botu hakkinda detaylar
topladi. Bunlarin neredeyse yalnizca tek tek sahislara ait
oldugunu 6grendi (1967: 309); fakat stirekli askeri koruma
ihtiyac1 ytiztinden, gemilerin sahipleri orantisiz bir sekilde
yonetime baglydi (1967: 310). Yine de “en biiytik gemi sahibi
grubu tiiccarlardi” (Goitein, 1967: 311). Hindistan rotasinda,
koruma ihtiyact daha azdi ve tiiccarlar ezici birgogunlukla
ipleri eline almist1. O dénem boyunca, ¢ok sayida 6nemsiz
gemi sahibi ve tiiccar, pazar ve tedarik kaynag arayiginda

147. Goitein (1964b), 10., 11. ve 12. yiizyillari, Arap-Yahudi simbiyozunun zirvesi ola-
rak adlandiriyor.
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birbirleriyle yarist1. Fakat bu siireg zamanla, Kerimi tiiccar-
larin sonunda zirveye tirmanmasiyla daha biiytk bir ada-
letsizlik yaratti.

KERiMI TUCCARLAR

Kerimiler kimdi, ne ticareti yapiyordu ve devlet ve tretici-
lerle iligkileri nasildi? Bu sorularin cevaplari zamanla degis-
ti, bu nedenle sonraki gelismeleri tespit etmek igin, bir 6lgiit
olarak FAtimi dénemine bakabiliriz.

Oryantalistler, Kerimilere kayda deger 6lgiide ilgi
gosterdi, garip adlarina yaragir, biraz egzotik bir imaj ¢iz-
meye ¢aligt1; fakat bence kavram ve isim, daha diinyevi bir
hadiseye dayaniyordu. Kerim biiyiik anlamina geliyor ve bu
durumda, biyiik olgekli toptana ticcarlar ile nihai satig
noktasina yakin yerlerde, kiigiik miktarlarla is yapan sira-
dan girisimcileri birbirinden ayirmak i¢in anahtar sézciik
olarak kullaniliyor; Fransizlarin marchand en gros ile com-
mer¢ant arasinda yaptig1 ayrima epey benziyor.

O zaman agikga, ortaya ¢ikiglarinin ve 6nemlerinin
artmasinin ardindan, islerin 6l¢eginde bir biiytime olmasi
beklenirdi. Ashtor (“Kerimi Ttccarlar”, 1956, yeniden basim
1978: 45-56) bulabildigi en eski referansin, Ahmed el-Kalka-
sandinin FAitimi dénemindeki “Kerimi gemileri"nden bah-
setmesi oldugunu séyliyor. Labib (1965: 60), bunun derin-
lerine iniyor. Kalkasandi'ye gore, tiiccarlar1 korsanhga kars:
savunmak i¢in Kizildeniz'de bes gemilik bir donanma bu-
lunduruyorlardi. Kig'in hitkiimdarn ile Fustat’ temsil eden
bir amir, bu donanmay beraber denetliyordu.
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Daha once askerleri Hicaz ve Yemen'e tagimak igin
kullamilan gemiler degistirilip, Fitimi donanmasindan daha
etkili olduklan Kizildeniz'de konuglanirken, koruma Eyyu-
bi yénetiminde de devam etti. Selahattin Eyyubi, Kerimileri
giderek daha ¢ok destekledi, ¢linkii onlar vergiye baglayarak
buyiik kazang saghyordu. (Makrizi, dért yilhik vergiyi 6nden
6dediklerini aktariyor!) Selahattin Eyyubi ayrica, Avrupali-
lar1 Kahire ve Kizildeniz'in disinda tutmaya da can atiyordu.
1182'de Kerimiler, Eyyubi désnemindeki en agir buhranlariyla,
Haglilarin Kizildeniz'e girme girisimiyle kars: karsiya kaldi-
lar. Selahattin Eyyubinin Kizildeniz'deki zaferi, meseleyi Ke-
rimilerinlehine sonuglandirdi ve 1183'te Selahattin Eyyubinin
bir yegeniyle Misir'daki naibi, Fustat'taki meshur Kerimi fun-
duk’unu (depo) inga etti. Daha sonra tiiccarlar iskenderiye,
Kus ve Kizildeniz bolgesinde bagka funduk’lar inga etti (Labib,
1965: 61). Bu nedenle, her ne kadar Labib (1970: 209) isim-
lerinin ilk defa 11. ytizyilda ortaya giktigini éne stirse de, 12.
yuzyila, Avrupahlarin Misir rotas: tizerinden gelen baharata
yonelik talebi artana kadar, adlan diizenli olarak amlmada.

Kokenlerine dair anlagmazliklara ragmen, Bahri
Memlaklar désneminde, 6zellikle de 13. ytizyilin son on yih
ile 14. ytzyilin ilk on yillarinda, Nasir Muhammed bin Ka-
lavun déneminde ¢ok 6nemli bir konuma geldikleri konu-
sunda bir fikir birligi s6z konusu (bkz. Fischel, 1958; Ash-
tor, 1956; Goitein, 1958; Labib, 1970; Wiet, 1955); o zamanlar,
Hint Okyanusundaki baharat ticareti, Misir ekonomisinde
merkezi bir 6neme sahipti. Ashtor'un dabelirttigi gibi (1956,
yeniden basim 1978: 52-53):
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Goriintige gore Kerimiler, Bahri Memliiklarin yonetimi al-
tinda, Yemen ile Musir arasindaki baharat ticaretini tekel-
lestirdi, Fatimi ve Memlik dénemlerindeki Hint baharat
ticareti arasida ¢ok biiyiik fark vards. Biiyiik servet kaza-
nan Kerimiler, yavag yavas daha énce bu isi yapan kiigtik
kapitalistlerin yerini aldi. Bu, kiigiik tiiccarlari, vergi ve
tekel sistemiyle bastiran Memlik yonetiminin ekonomi po-
litikasinin sonucuydu.

Labib (1970: 21), genel olarak Ashtor’a katilmasina rag-
men, Kerimi servetinin Bahri Memldklarin ilk dénem-
lerindeki saghkli biytmesini, bizzat tiiccarlarin, erken
dénem Memliklarin Eyyubi déneminden devraldig:
serbest girigim sistemiyle desteklenmis girisimcilik yete-
neklerine baghyor. Ashtor'un Memliklarin baskic poli-
tikas1 dedigi seye Labib, “Misir yénetiminin, Arap ttic-
carlara kir saglayan [degerli] himayeciligi” (Labib, 1970:
209) diyor.

Fakat yorum farkina ragmen, Kerimilerin 6neminin
14. ytizyilda, ibn Hicer’e gére Misir'da yaklagik 200 Kerimi
tiiccarin bulundugu dénemde doruga ulastigi konusunda
herkes hemfikir (alintilayan: Labib, 1970: 212). Gaston Wiet
(1955), tarihler ve vakayinameler arasindan en iyilerini segti
ve 1149 yih ile 15. yiizy1l arasinda Misir'da i§ yapan ve oriji-
nal kaynaklarda “Kerimi tiiccarlar” olarak tanimlanan kirk
altidan fazla tiiccarin listesini ¢ikardi. Bu listedeki isimlerin
elimizde bulunan biyografileri, kim olduklarini ve hangi fa-
aliyetlerde bulunduklarini gésteriyor.
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Goriintige gore hepsi Miusliimand, gergi Ashtor bazi
Yahudilerin de Kerimi sayildigini iddia ediyor (1956, yeni-
den basim 1978: 55).** Beklenebilecegi gibi, bircogu, diger
Kerimilerin ogulu ya da akrabasiydi. Kimisi dini (birkag
kadiyd: ve bir tanesi Kahire'deki Islam ilimleri tiniversite-
si El-Ezher’in rektér yardimcisiydi) ya da miilki hiyerarsi-
de ytiksek makamlardaydi ve en azindan ikisi, hayati 6nem
tastyan bir pozisyon olan, Kahire pazarinin resmi amirligi
gorevini yapti. Birkagindan “Kahire ve $am Kerimilerinin
Sefi” olarak bahsedilmesi, tiiccarlarin serbest bir “lonca”
olarak 6rgiitlenmis olabilecegini duigtindiiriiyor.™

Eldeki veriler, Kerimilerin faaliyetlerine dair biraz fi-
kir veriyor. Baharat, onlarin tek olmasa da ticaretteki baglica
stok maliyd1 ve ¢ok genis bir cografi alanda ¢ahisiyorlard.
Bazilarinin Cin’e kadar gittigi bildiriliyor. Cogunun Hindis-
tan'da, 6zellikle de Malabar kiyilarinda faaliyet gésterdigi
belirtilmis; Kambay ve Kozhikode gibi Hint limanlarinin
isimleri duzenli olarak gegiyor. Gériiniige gére hepsi bir
noktada Aden/Yemen'de ¢aligmis, 6zellikle de o limanin
refahinin 1129'da, Resuliler yénetiminde yeniden dogusun-

148. Labib (1965: 62), Eyyubi ve Memlik dénemlerinde tiiccarlarin Miisliiman ol-
masimn zorunlu oldugunu kesin bir dille belirtiyor. “Kerimi grubuna katilmak is-
teyen tiiccarlarin Islami benimsemesi ya da halihazirda Miisliman olmas: gerektigi
bilinen bir gergek. Bu sekilde grup, [din degistirmis] Hiristiyanlarin ve Yahudilerin
ve Irak’taki kargasa ve emniyetsizligin ardindan Misir'a yerlesmis Miisliman tic-
carlarin deneyimlerden faydalanabiliyordu.” Ne var ki Kerimiler, yakinda zamanda
din degistirmis kisiler olabilirdi. Mesela Wiet (1955), Yahudilikten dénen gok 6nemli
bir tiiccardan bahsediyor.

149. Fischel (1958: 70), kesinlikle bunu savunurken, Asthor (1956, yeniden basim
1978: 51-52) ve digerleri buna karg1 gikiyor.
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dan sonra (Wiet, 1955: 88). Yalnizca Uzakdogu ile deniz tica-
retiyle degil, karadaki kervan rotalariyla da ilgileniyorlard..
Cogunun Dogu Akdeniz bolgesinde, ozellikle de Sam’da
subeleri vardi ve 13. yiizyilda Irak’a giden kara rotas: agl-
diginda, Bagdat’la da is yaptilar. Ayrica faaliyetleri baharat
ticaretiyle de sinirh degildi. Wiet'in listesinde kumag tiic-
carlar1, Yukan Misir’daki bir ziimriit madeni sahibi, ipek,
kursun, porselen, kole ve miicevher saticilarinin yan sira
bankerler ve gemi sahipleri vardi. Girigimlerinin ¢esitliligi
carpicrydi. Goitein'in (1967: 153-155) da belirttigi gibi, top-
tanal tiiccarlar, muhtelif limanlarda ve yerlerde, muazzam
gesitlilikte trtinlerle is yapiyordu. Buytik tiiccar, “faaliyet-
lerini gesitlendirmeli ve riski dagitmak ve piyasadaki dal-
galanmalar kargilayabilmek igin, ¢ok farkli kategorilerdeki
miisterilerden siparig almal1.”

Gortintige gore Kerimi tliccarlar, Memltk Devleti ti-
carette daha aktif bir rol oynamaya baglayip baharat ticare-
tini tekellestirmeye ¢aligtiktan sonra bile, Misir'in uzun me-
safeli ticaretinde ayni derecede 6nemli katilimcilar olmaya
devam etti. Her ne kadar bazi aragtirmacilar Kerimilerin
14. yuzyilhn ikinci yanisinda hikimiyetlerini kaybettigini
6ne strip, bu ticcar sinifinin ¢okisiinden, 15. yiizyihn ilk
dénemlerinde Misir’daki giigleri giderek artan italyan tiic-
carlan sorumlu tutsa da (Ashtor, “The Venetian Suprema-
cy in Levantine Trade,” 1974, yeniden basim 1978: 26), bagka
agtklamalar getirmek de miimkiin. Avrupal tiiccarlarin
Misir devletiyle iligkisini detayli bir sekilde inceledigimizde
gortilecegi gibi, Kerimi tiiccarlar, devlet Akdeniz’den gelen
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Italyan tiiccarlarla yapilan baharat ticaretini (fiyatlan belir-
leyerek) tekellestirdikten sonra bile, dogu mallarinin teda-
rikgisi olarak 6nemini korudu. Dahasi, gerileme (ya da kay-
ma), veba salginindan sonra gelen buhranla ¢akisiyordu ki,
bu devletin, tiiccarlarin ¢ogunun élmesiyle olusan boslugu
doldurmak i¢in devreye girdigini akla getiriyor.**

ENDUSTRILER VE TARIMSAL URETIM:
BiR “ASKERI-ENDUSTRIYEL KOMPLEKS” Mi?
Ticcarlarin devletle yaptigy isbirligi; pamuk, keten ve se-
ker kamig: gibi tarimsal Grtinlerin yetistirilmesi, bunlarin
kumag ya da rafine geker olarak islenmesi ve tilke igi veya
tilke diginda pazarlanmasinda da agik¢a gérilebiliyordu.
Stiphesiz ki Eyyubi déneminden, askeri feodalizm Musir ve
Suriye'nin ayirt edici 6zelligi oldugundan beri, yabana bir
elit sinifin Misir kirsalina dahli daha da yogunlast1. Ttim ta-
rimsal bélgeleri amirlere verip, onlardan alabildikleri kadar
fazlay1 —dogrudan ya da vergi toplayarak dolayh olarak—
kullanmalarini bekleyen Memlik sisteminde, birlikleri teg-
hizatlandirmak ve finanse etmek icin, devlet ve “sivil halk”
arasinda simbiyotik bir iliski kaginilmazdi.

Misir'da, buyiik fabrikalarda degil, kiigtik atolyeler-
de, etkileyici bir “iglenmis” tirtin yelpazesi tiretiliyordu (Go-
itein, 1967: 80); bu atélyelerde, aletler iscilere aitti ve cogu

150. Wiet'in Kerimi tiiccarlar listesi, 6liimleri veba salgim1 dsnemindeki 6liim kayit-
larina giren tiiccarlarin gogunu igeriyordu, fakat bunun yam sira 15. ytzyihn ikinci
yarisinda aktif olan bazi tiiccarlan da igeriyordu; bu, Ashtor’un bu tiiccarlarin orta-
dan kayboldugunuiddia ettigi zamandan epey sonraydi.
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zaman igleme ve satma faaliyetleri birlestiriliyordu (Goite-
in, 1967: 85-86). Goitein (1967: 108-115) tarafindan siralanan
Kahire endstrileri arasinda, madenler ve askeri ekipman
ve techizat da dihil madeni objeler, cam ve ¢6mlekgilik, se-
picilik ve deri objelerin tiretimi, parsémen, kagt, ciltgilik,
ingaat, tag kesme, mobilya tiretimi ve yemek hazirlama ve
isleme igin kullanilan atélyeler var. En biiytik igletmeler, se-
ker rafine edilen ya da kagt tretilen matbah’lard1 (mutfak).
Cogu sultana ya da yiiksek mevkili amirlere ait olan bu is-
letmeler, ¢ok sayida isci ¢alistiriyordu.

Fakat ortacagda Misir'daki en biyiik endiistri, Avrupa
ekonomilerine de hitkmeden endtistriyle ayniyds, yani teks-
tildi. Bunun nedenlerini en iyi Goitein siraliyor (1967: 101):

Tekstil; gelik ve diger madenlerin modern ekonomideki yeriy-
le kiyaslanabilecek sekilde, ortagagda Akdeniz bolgesindeki en
biiyiik endiistriyi teskil ediyordu. Eldeki istatistiksel verilerin
hesaplamamiza imkdn verdigi kadarwla, ¢ahisan niifusun
ve elbette dagitimci ssmiflarin gok biiyiik bir boltimii, muhte-
melen cogunlugu ekonominin bu dalinda is yapryordu.

Tekstil trtinleri o zamanlar, simdi oldugundan daha da-
yanikli ve pahaliydi. Tek bir seckin parga i¢in inanilmaz
paralar 6deniyordu. Kumas bir ailenin yatirnmlarinin bir
kismin1 —bazen kayda deger bir kismini— olusturuyor, acil
durumlarda paraya gevrilmesi i¢in aileden ¢ocuklara gegi-
yordu. Bir evin mobilyalar ¢ogunlukla gesitli tiirlerde hali-
lardan, koltuklardan, yastiklardan, értiilerden ve perdeler-
den olusuyordu.
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Misir'in iki buytik endustrisine bakilarak, tarimsal
tiretimin ve kent endiistrisinin nasil bir etkilegim i¢inde ol-
dugu goriilebilir: yerel olarak yetistirilen pamuk ve ketene
dayanan tekstil ve yerel olarak yetistirilen seker kamigina
dayanan gseker rafinasyonu ve seker triinleri. Devletin iki
endiistride de biiytik roli vardi: Hammaddelerin yetistiri-
lecegi topraklar1 denetliyordu, tirtinlerin iglenecegi fabrika-
larin ¢oguna sahipti ve sonug olarak, titkketmek ya da Italyan
tiiccarlara satmak tizere, biiytik miktarlarda nihai triin sa-
tin aliyordu. Fitimiler zamaninda, sultan en biyiik “kapi-
talist” haline gelmisti bile. Uretimdeki devlet miidahalesi,
Eyyubiler déneminde ve Memldklarin ilk dénemlerinde
daha da artmisti, fakat tam devlet tekelleri 15. ytizyila kadar
saglanamadi.

Seker ve rafinasyonu

Seker, Misir ve Suriyenin tamaminda yetigmesine rag-
men, bolgenin énde gelen treticisi Yukar1 Misir’d1 (Ash-
tor, 1981: 93). Seker rafinerilerinin ¢ogu tarlalarda bulu-
nuyordu, ama Yukar1 Misir'daki, hatta Eski Kahire'deki
(Fustat) kiigtik kasabalarda bile matbah’lar vardi. 14. ytiz-
yilin ilk dénemlerinde, yalmzca Eski Kahire’de kaydedil-
mis 66 tane seker rafinerisi vardi; goriiniige gére bunlarin
biytik bir kismi 13. yiizyihin ikinci yarisinda, “Memliklu
amirlerin, Misir ekonomisinin bu kazangh sektériine yati-
rim yapmaya baglamasiyla, Misir seker endiistrisinde bir
patlama” oldugu dénemde yapilmist1 (Ashtor, 1981: 94-
95). Yerel olarak sagilacak miktarda seker tiiketiliyor olsa
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da, 13. ytizyilda ve 14. yiizyihn ilk dénemlerinde, tiretimin
biiytik bir kism1 diger Arap iilkelerinin yan sira, italya,
Glney Fransa, Katalonya, hatta Flandre, Ingiltere ve Al-
manya'ya ihrag ediliyordu (Ashtor, 1981: 97-98). Ashtor
(1981: 99), Misir seker fabrikalarini kesin olarak s6yle tas-
vir ediyor:
Biiyiik ortakliklarin, daha kiigiik girigimleri sistemli ola-
rak kenara itmesi bakimindan kapitalist girigimlerdi.
Mesela, seker merkezi Malavi, 14. yiizyilin ilk yarisinda,
yilda 1500 seker kamigi fidan1 diken Banu-Fudayl ailesi-
nin hdkimiyetindeydi. Fakat en biiyiik seker sanayicileri
Memlik amirleri ve sultamn mali idare miidiirleriydi.
[Amirler, seker mafine etmek igin yurtluk aliyorlards.] Biz-
zat sultanlar da [saltanata ait tarlalar, presler ve fabrika-
lar tizerinden] seker endtistrisine bir hayli ddhildi.

Memltklu gérevliler, sivil burjuvalardan 6nemli 6lgtude
yararlaniyordu, ¢iinkii onlarin vergileri daha azd1 ve cor-
vée (sulama sisteminde angarya) aracihigiyla kéyli isgtici-
ni seferber edebiliyorlardy; yani burjuva sanayicilerle adil
olmayan bir rekabet igindelerdi (Ashtor, 1981: 99-100). 14.
yuzyilda, 6zellikle de 15. ytizyila gelindiginde, Memltklarin
dogrudan seker tretimini devraldig gériiliiyor, zira haksiz
rekabet ise yaramadiginda, insanlarn sultanin sekerlerini
almaya zorlayabiliyorlardy; yozlasmanin 6nii alinamiyordu
(Ashtor, 1981: 99-103).

Ashtor’a gore bu, teknolojik gelismeleri engelledi. 13.
ve 14. yizyillarda Misir'daki seker teknolojisi ileri sayilir-
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ken,”" devlet tekelleri ve kot yonetim, sonunda teknolojik
gelismeyi bastirdi. 15. ytzyila gelindiginde, Avrupa'daki
seker rafine etme sistemleri gelisirken, “bu sirada Misir ve
Suriye seker endiistrileri,” 6kiiz ya da su degirmenleriyle
calisan “eski yontemleri kullaniyordu” (Ashtor, 1981: 106).

Goriinen o ki, gerileme 14. ytizyilin baglarinda zaten
baglamigt1; Makrizi, Fustat seker fabrikalarinin iflasimi o
zamana (Ashtor, 1981: 104), Memltk hikimdarlhiginin 1s.
yuzyilhn basinda yasadig) ekonomik krizin baglamasindan
bile 6nceye dayandiriyor. Veba salgininin, elli yil sonra Ti-
murlenk’in seferlerinde oldugu gibi, bu gerilemeyi siddet-
lendirdigine stiphe yok. Ne olursa olsun, Ashtor'un (1981:
112-113) bagladigi gibi, “Dogu Akdeniz enddstrileri artik
uluslararasi pazarda Avrupa sekeriyle yarisacak durumda
degildi.”

Her ne kadar Ashtor Misir endiistrilerinin ¢6kustin-
den ve 15. ytizyildaki “Avrupa’nin zaferi"nden devlet tekel-
lerini ve vergileri, yozlasmayi ve teknolojik durgunlugu so-
rumlu tutmak i¢in ¢cok ugragsa da, iddialari tam olarak ikna
edici degil. Alternatif agiklamalan eledikten sonra, o bile
endistriyi buhrana siirtikleyen en 6nemli etkenin niifus-
taki azalma oldugu sonucunu gikariyor (Ashtor, 1981: 120)!
Buna daha sonra donecegiz.

151. Suriyeli uzmanlar, seker tretimi igin tavsiye vermek tizere Kibris'a gonderilmigti
ve Ashtor'a (1981: 105) gére, Marco Polo, 13. yiizyihn ikinci yanisinda Misirh teknik
danigmanlarin, geker rafine etme y6ntemlerini Cinlilere 6grettiginden bahsediyor;
gergi bendeki ceviride bu bilgiyi bulamadim.
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Tekstil tirtinleri

Tekstil Grtnleri, kirsal tretimi “endiistriyel” ekonomiye
baglayan ikinci endustriyi olusturuyordu. Labibe gére
(1965: 307), dokumaciik Misir'da son derece gelismis ve
énem tagiyan bir endistriydi. Fitimiler déneminde bile
(Goitein, 1967: 115), devletin dokuma tezgahlan ipek, pa-
muklu, keten ve ytin kumagslar tretiyordu, gergi Misir ipe-
ginin kalitesi dugtkti,* Misir koyun ve kegilerinin kiirk-
leri sicak iklim sebebiyle ince oldugu i¢in ytin kumaglar da
dugtk kalitedeydi. Pamuk ve 6zellikle de keten, bélgenin
uzmanlik alaniydw.

Tinis ve Dimyat gibi kiy1 kasabalar1, Hagh Seferleri
faaliyetlerini sekteye ugratmadan énce keten tiretiminin ge-
leneksel merkeziydi. Labib (1965: 308), bu sehirlerdeki en-
distrinin bir tasvirini sunuyor; bu tasvir, kiyidaki Hagli sal-
dinlarindan kagan isgileri, tekstil endustrisinin biinyesine
katan i¢ kesimdeki Mehalla igin de gegerli olabilir (El-Mes-
siri, 1980: 52-54). Dokumacilar kiralik odalari, atélyeleri ve
fabrikalan isgal etti; usta zanaatkarlar ve onlarin kalfalan
buralarda yiiksek kaliteli beyaz (Dimyat’ta) ve renkli (Ti-
nis'te) kumaglar retti. Hatta Iskenderiye’de kentsel bir
dokuma merkezi, Dar el-Tiraz vard1 ve yénetim tarafindan
stk bir sekilde korunuyordu. Ayrica sehrin ekonomik ya-

152. Labib, digiik kaliteli Misir ipegini, Irak ve Iran'da iiretilen ok daha iyi iplik
ve kumaslarla kiyashyor. Ote yandan Suriye ipegi, ¢ok begeniliyordu. Misirh do-
kumacilar, daha yiiksek fiyat koyabilmek i¢in onu kendi ipekleriyle karigtiriyordu.
Gergekten de 500 Suriyeli Feyyum'da yagiyordu; burada dut agac ve ipek bécegi ye-
tistirmek tizere devlet tarafindan gérevlendirilmislerdi.
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samu1 icin 6nemli olan 6zel tekstil fabrikalar vardi (Labib,
1965: 309). Bu fabrikalarin baglica tiretimini pamuktan ziya-
de keten kumaglar tegkil ettiginden, tiretim ketene baghydi.

Keten, “Misir'in temel endiistri mahsuli” ve “ulus-
lararas ticaretin temel nesnesi” idi (Goitein, 1967: 104-105).
Lifi odunsu ¢ekirdekten ayirmak ve sonra da liften tohum-
lan gikarmak igin karmagik, yogun isgiicii gerektiren bir
stireg igliyordu. Kadinlarin dokumacilik yapmamasina rag-
men Uretimin bu agamasina dhil olmas ilgingti. Pamuk
ve keten tiiccarlari, sokakta, diikkkidnlarin 6ntinde oturarak
pamugu ve keteni saplarindan temizleyen kadinlar ise ali-
yordu (Labib, 1965: 312).

Pamuk dokumacihg}, biiyik miktarlarda hammad-
de yetisen Suriye ve Filistin eyaletlerinde daha yaygindi.
Pamuk ekimi 10. yiizyilda Dogu Akdeniz bélgesinde, en
bagta Halep, Kuzey Filistin ve Kudiis’te artmust1 (bkz. As-
htor, “Venetian Cotton Trade in Syria in the Later Middle
Ages,” 1976, yeniden basim 1978: 675-715). O zamanlar, bi-
yluyen tekstil endistrisinin en biiyiik satig kanali Misir’du.
Haghlarin varhgi, pamuga ve kumasa yonelik talebi daha
da artird1 ki 12. ytizyilin ikinci yansinda fiyatlarin artma-
s1 bunun igaretiydi ve bu talep, Akkanin diisiisii ve onu
takip eden Misliimanlarla ticaret yasagindan sonra bile
azalmadu.

Gelgelelim, 14. ytizyilin ikinci yarisinda, Misir ve
Dogu Akdeniz bolgesindeki tekstil endiistrisi kayda deger
degisim yasandi. Anlagilan, Misir’daki tiretim, Avrupa mal-
larinin artan rekabetinin sonucu olarak azald1 ve Suriye'de
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pamuk mahsuli, ftalyan (6zellikle de Venedikli) tiiccarlar
tarafindan gitgide ham haliyle satin alinmaya baglad. Bu,
bes ytizyll sonra, Avrupa tekstil Grtnleri “tgilincii diinya”
pazarlanim istila edip, endiistriyel treticileri “bagimli” ana
triin ithalatgilan haline getirdiginde daha dramatik bir ge-
kilde yasanacak seyin isaretiydi.

Labib (1965: 311), Avrupa’dan ihtal edilen kumagla-
rin Misir pazarina girigini belgeliyor. Labib, 14. ytzyilda
yasamig Misirh tarih¢i Makrizi’den alint1 yaparak, Frenk-
lerin (yani Avrupalilarin), biyiik miktarlardaki kendi
tekstil tirtinleriyle yerel pazarlan “istila” ettigini s6yliyor.
Kahire’de Avrupa kumaglan igin 6zel bir pazar kurulu-
yordu ve Tiirk halilarinin ve Hint kumaglarinin, 6zellikle
de ipek ve pamugun, blyik miktarlarda ticareti yapihi-
yordu. Afrika’dan gelen kumaglar da vardi. Artan kumag
retimi ve ticareti, kumag tticcarlan i¢in kurulan pazar-
larin ve gaisariyah’larin ¢ogalmasina sebep oldu ve bir
streligine Misir kumaglarinin ihracatini bile artirdi. Ne
var ki Misir'in diinya ekonomisiyle biitiinlesmesi, daha
bitytik miktarlarda keten ve ham pamuk ihrag edilmesini
tesvik etti. Her ne kadar Sicilya, Malta, Kibris, Yunanis-
tan ve Italya gibi Hiristiyan tilkeler de ham pamuk ihrag
ediyor olsa da, bunlar digik kalitedeydi. Teklif edilen fi-
yat diigiintliince, Misir'in mahsuliini satmaya direnmesi
zordu.

Biraz daha sonra olsa da, Suriye’de de benzer bir sii-
re¢ yagand. ilk basta, Suriye'nin Avrupa pazariyla biitiin-
lesmesi, Baalbek ve diger dokumacilik kasabalarinda yaga-
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nan patlamayla pamuklu kumas tretimini artirdi. Ne var
ki endustriyel gelismeler 15. ylzyilin ortalarinda zorluklar
yasadi ve ayn yiizyilin sonunda ¢éktii. Once veba salgin,
sonra da yeni yiizyilin baginda yetenekli bir¢ok Suriyeli za-
naatkér Orta Asya'ya yollayan Timurlenk'in istilas1 ytiziin-
den yasanan niifus azalmasi, Suriye’deki pamuklu kumag
endiistrisi igin feci sonuglar dogurdu. 15. ytizyihn ilk d6-
nemlerinde, ham pamuk ihrag eden bir bélge haline geldi;
Venedikliler, Suriye pazarlarindaki pamuk triinlerini “terk
ederek” bu déniigtime yardima oldu (Ashtor, 1974 yeniden
basim 1978: 5-53).

Her ne kadar Ashtor Suriye ve Misir'in ortagagin
son donemlerindeki endstriyel gerilemesini —devletin ar-
tan roli, yozlagsma, teknolojide geri kalma ve benzeri- i¢
etkenlere baglayarak “kurbani suglamakta” 1srar etse de,
bana sebepler ¢ok daha karmagikmus gibi geliyor. Misir'in
(ve bir olgtide Suriye'nin) ticaret, tarim ve endustrinin
uyum iginde isledigi, baskin ve muazzam gesitlilikte bir
ekonomiden, sinirh giicii yalnizca iki kaynaktan, ham-
madde tretimi ve Hint Okyanusuna erigim tzerindeki
stratejik kontroliinden gelen “bagimli” bir ekonomiye
déniigiimiine sebep olan iki temel dig etken vardi. ilk dig
etken sliphesiz Venedik’in saldirgan ticaret politikalariy-
d1, fakat ikincisi, veba salgin1 ve Timurlenk’ten gelen gifte
darbeydi. 15. ytizyila gelindiginde geriye sadece stratejik
roli kalmigt:; bu da Portekizliler tarafindan koparilacak
bir pamuk ipligine baghyda.
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VEBA SALGINININ
MISIR VE SURIYE UZERINDEKI ETKIiSi

14. yuzyillin ikinci yarisinda, Misir-Suriye’de birtakim
olumsuz egilim bir araya geldi, bu da bizi ortak bir sebep
aramamiz i¢in uyariyor. Birincisi, Memldk Devletinin ham-
maddeleri —6zellikle keten, pamuk, seker kamigi— artik ke-
ten ve pamuklu kumaglar ve yerel tiiketim ve ihracat igin
seker olarak tam anlamiyla iglenmeyip, Avrupa fabrikala-
rinda iglenmek tizere Italyan tiiccarlar tarafindan giderek
daha ¢ok satin alindigindan, endiistriyel tiretiminde gerile-
me yasandi.

fkincisi, Hindistan ve 6tesinden mal ithalat (yalniz-
ca biber ve diger baharatlar degil, ayrica porselen, ipek ve
diger mamuller) ve bunlarin Avrupa’ya génderilmesi, ayni
dénemde serbest girisimciler olarak ustiinliiklerini devlet
tekellerine kaptirmig Kerimi tiiccarlarin refahin artik ga-
rantilemiyordu.”> Memldk sultanlari, transit ticaretinden
saglayabilecegi geliri son damlasina kadar almaya ¢ahsiyor-
du; bu, italyanlarin dogal olarak insafsiz buldugu bir stra-
tejiydi.

153. Son, kesin olarak 1429-1434'te geldi. Sultan Barsbay bir énceki y1l, biber ticareti
tizerinde bir devlet tekeli kurdu; 1430'da Venedikli tiiccarlarin {skenderiye limanin-
da gemilerinden inmesini engelledi ve Kerimi tiiccarlar buna meydan okuyarak ital-
yanlarla ticaret yapmak igin giivertelere gikt1. Bu, tiiccarlar ve devlet arasinda agik
bir miicadeleye sebep oldu. Barsbay 1434'te Kerimi tiiccarlar ile Venediklilerin ara-
sindaki iligkileri yasaklad1 ve biber pazarini tamamen ele gegirdi, daha sonra bagka
irinleri de tekeline aldi (Labib, 1965: 337-357).
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Ve son olarak, Memlik Devleti, Cerkez ya da Bur-
ci Memldklan (1382’de, zayiflayan Bahri Memldklarinin
yerini almiglardi1) déneminde baskicilikta yeni boyutlara
ulagmug gibi gériintiyordu. Bu sonraki dénemde, y6netici
elit sinifinin, hem mahsulleri dugtik fiyata satmaya hem
de devlet tekellerinin triinlerini gigirilmis fiyatlardan sa-
tin almaya zorlayarak, Misir ve Suriye kirsalindan fazlalik
alma oranini artirdig1 agik. Dahasi, ekonomik krizin bagka
belirtileri de vard: kalan tiiccarlardan zorla alinan borglar,
yonetimin déviz kurlarinda diizenli olarak yaptig: deva-
laasyonlar, paralardaki madeni igerigin degerini azaltma ve
uretimdeki genel azalma.

Ekonomik gerilemenin belirtilerinin bu sekilde bir
araya gelmesinin ortak tetikleyicisinin 1347-1350 veba salgim
olmasi uzak bir ihtimal degil. Her ne kadar Misir'1 hemen
“6ldiirmemis” olsa da, temel gliciinii o kadar zayiflatt: ki, Mi-
sir'in Hindistan ve Cin'e giden deniz rotas: tizerindeki tekeli-
nin mimkin kildig1, devam eden zenginlik bile onu destek-
lemeye zar zor yetti. Bunun en biiytik kaniti, Portekizlilerin
16. ylizyilin baginda fisi cekmesiyle Memlik girigsiminin nasil
hizla ¢6kttagudiir. 1506'ya gelindiginde, Kahire pazarlan tize-
rinden gelen baharat kalmamugti. Memldklar on yil iginde
Osmanlilara yenildi; Misir ve Suriye, Osmanh Imparatorlu-
gunun eyaletleri haline geldi. Bu nedenle, her ne kadar eli-
mizde aym dénem igin Avrupa'ya dair veriler olmasa da, bu
salgin dikkatle incelenmeli. Kesin veriler olmadigindan, nii-
fus kayiplan ve ekonomik gerilemenin belirtileri arasindaki
mantiksal baglantilan ¢itkarmaya ¢cahsmaliyiz.

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

350



Michael Dols, muhayyel yontemler kullanarak, Orta-
dogu'daki veba salgimyla ilgili tek detayh galigmayi yapti.
1977 tarihli kitabi, Udovitch’teki (1981: 397-428) makalesinde
6zetleniyor. Ardindan gelen anlatim, onun bulgularindan
bir hayli yararlaniyor. Salgin Iskenderiye’ye 1347'nin Son-
baharinda geldi ki bu, hastalhgin Karadeniz'deki italyan
istasyonlarindan dogrudan oraya tagindigi anlamina geli-
yor. Baharda ise Misir Deltasindan doguya dogru yayildi.
Siddeti Kahire'de Ekim 1348 ile Ocak 1349 arasinda zirve-
ye ulast1, ondan sonra da yikia bir sekilde Yukar1 Misir’a
dogru devam etti. Makrizi'nin belirti tasvirlerinden, bunun
ok oliimcil bir zatirreli veba salgimi oldugu gikarilabilir;
dogru bir teshis. Her ne kadar Makrizinin 6lim oranlan
abartili olsa da, Dols (1981: 413) giiniimiize kadar gelmis ka-
yitlara ve bundan kisa stire sonra yaganan salgina dair daha
iyi anlatimlara dayanarak gunlik 6li sayisinin sirf Kahi-
re’de 10 bine ulagtigini diiglinmenin mantiksiz olmadigina
inaniyor. Dols, salgin siiresince sirf Kahire'de toplam 200
bin insanin 61dgi sonucuna variyor. Benim tahminlerime
gore, sehrin salgindan hemen énceki niifusu yaklagik yarim
milyon kadard: (Abu-Lughod, 1971: 131); bu, birkag yil i¢in-
de Kahire ntifusunun ytzde 40'inin yok oldugu anlamina
geliyor. Bu da Makrizi'nin, salgin boyunca Misir ve Suriye
nifusunun toplaminin tgte bir ila begte ikisinin 6ldugi goé-
risiiyle uyusuyor.

154. Misir'daki 6lim oranlan Suriye'dekinden fazlayds; diinya ticaret rotalarindaki
merkeziliginin biiyikligiine dair ironik bir kamit. Ibn Habib, $am'in daha az olan
niifusunun yalnizca dértte birinin salginda 6ldiigiini tahmin ediyor (Dols, 1981: 415).
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1345'te, salginin patlak vermesinden hemen 6nce, Ka-
hire muhtemelen Misir'in 8 milyon oldugu diisiinilebilecek
olan toplam niifusunun yaklagik yiizde 6’sina sahipti. Ugte
birlik bir kayip, tilkenin niifusunun yaklagik bes milyona
inmesine sebep oldu ve daha az siddetli olsa da salginin du-
zenli olarak tekrar ortaya cikmasiyla sonraki elli yil boyunca
nifus daha da azaldi. Osmanl hitkiimdarhiginin sirdugi
yuzyillarda daha fazla niifus kaybi oldugu biliniyor. Mi-
sir'in nifusu, Fransizlarin Napoléon'un 1798’deki Misir’ is-
tilas1 sirasinda yaptigi hesaplamalara gore ti¢ milyona kadar
dusgmiisti. Boyle bir niifus kaybinin olasi sonuglari nelerdi?

Salgin Avrupa’da, koyltleri ve serfleri topraklarin-
dan ederek ve bolgelerindeki ¢ok kotii kogullardan kagan
bir kentli gégline sebep olarak niifus dagiliminda biytk
kaymalara yol a¢t1. Misir'da niifusun hareket imkini daha
kisithydi. Collerle kusatilmig ve Memldk amirlerinin yurt-
luklarinin (ikta) pargas olarak topraga bagh olan “serflerin”
kagabilecegi ormanlari ve kentlilerin de temizleyip ekebile-
cegi islenmemis topraklar1 yoktu. Bu nedenle, Avrupa’da
yasanan ongériillememis olumlu sonuglarin benzeri Mi-
sir'da yasanmada.

Ote yandan, yetenekli zanaatkirlann salgin yiiziin-
den 6lmesiyle Avrupa’da ortaya gikan endustrideki ¢okdis,
Misir'da da aynen yasandi. Misir’daki tretkenliginin azal-
masi biraz da bu dramatik yetenekli isgiicii kaybina baglan-
mal1. Besbelli benzer bir azalma kirsal kesimde de yagand,
yetenekli giftcilerin ve iggiictiniin kaybz, su giiciine bagh bu
toplumun dayandig1 detayli kanal sistemini yok etti. Tica-
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ret yapan sinufin kaybiysa daha da dramatik olmali. Once-
likli olarak uzun mesafeli deniz ticaretiyle ilgilenen Kerimi
ttccarlar, limandan limana gezen herhangi bir hastaliga
bilhassa agikt1. Devletin veba salginindan sonra uluslara-
ras ticarete daha dogrudan dahil olmaya baglamasi, 6zel
tiiccarlarin sayisindaki azalmayla ilgili olabilir. Dolayisiyla
daha 6nce belirtilen tig egilim de —gerileyen endustri, dev-
letin 6zerk Kerimilerin yerini almasi ve yénetici elit sinifin
artan zalimligi— salginin etkileriyle alakal olabilir.

Memlik sistemi temelde, incelikli bir askeri makine-
nin ve yabana elit sinifinin likks yagam tarzinin masrafla-
rin1 karsilamak i¢in, dogal kaynaklar ve tilkenin isgiictinii
harekete gegirmeye dayah bir mekanizmaydi.’> O dénemin
yogun isgticti gerektiren tiretim yontemleri diistiniildiigin-
de, o fazlalik, ¢agdas toplumlarda oldugundan daha ¢ok,
onu iireten isgiicine bagimhydu. [sgiiciintin veba salginiyla
birlikte ciddi sekilde azalmasi nedeniyle, sistem artik aym
fazlahg tretemiyordu. 14. yiizyilin son dénemlerinde ve 15.
yuzyllda Memlak sultanlarinin benimsedigi, gittikge daha
da sémiiriicii hale gelen stratejiler, ciddi sekilde yrpranmug
ekonomik temel karsisinda gelirleri stirdirmek igin girisi-
len umutsuz gabalar olarak yorumlanabilir.

155. Memlik “feodalizminin” kurumlarinin detayh izahi i¢in bkz. Rabie (1972); geri
o, feodalizm terimini kullanmayi reddediyor. Humphries (1977: 7), Memlak sistemi-
ni, Suriye'deki 6nceliyle su sekilde kiyashyor: “Eger 12. yiizyil Suriye’sindeki ordular,
13. yiizyihn ge¢ dénemindeki Memlik giigleriyle kiyaslanirsa, Memlik giiglerinin
topluma agikga daha agir bir yiik bindirdigi ve kendi gikarlarina gére hareket etmeyi
daha iyi becerse de hitkmettigi topluma daha yabana olan, daha sik dokunmus ve
6zbilince sahip bir biitiin olusturdugu agikga goriilebilir.”
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Salgindan sonra Misir'in ekonomik yapisi, uzun
mesafeli ticarete daha da bagiml hale geldi. Avrupa, 14.
yuizyihn ikinci yarisindaki buhrani atlatinca, Dogu mal-
larina yo6nelik talebi keskin bir sekilde artt1. Avrupa’nin
onlarin stoklarini almasi i¢in Misir’la iligkileri iyi olma-
liyd1; Misir'in mallar tedarik edebilmesi igin, giicliniin
kalan son damlasiyla, Uzakdogu'ya erisme ayricaligim
korumaliydu.

MEMLUK REJiMi VE iTALYAN TUCCARLAR
ARASINDAKI ILi§KiLER

Hagh Seferlerinin bagindan beri Frenkler, Kizildeniz’e ulag-
maya ¢aligiyordu; Misirlilar her seferinde onlari engelleme-
yi bagardi.®® Selahaddin Eyyubi, Avrupalilarin Akdeniz'e
girmesini engellemek i¢in hatir1 sayilir bir ¢aba sarf etti.
Frenklerin son ciddi girigimi, IX. Louis'nin 1250’'deki ye-
nilgisiyle felaketle sonuglandi, oysa az kisi tarafindan bili-
nen yetersiz son ¢aba, 1265'te Pierre de Lusignan tarafindan
yurttilen basarisiz Hagh Seferiydi (bkz. Labib, 1965: 337).
Memltklar sorumluluklarini en az 6ncelleri kadar ciddiye
aldi. Avrupali tticcarlarin Misir'dan gegmesi tamamen ya-
sakland1 ve Akdeniz’deki iskenderiye limanina girigleri ve
cikiglar siki bir gekilde denetlendi ve yénetildi.

156. Avrupalilarin Hindistan'a giden en kisa yol tasarimlari, Fransizlar, Ingilizlerle
gizli bir anlagma yaparak 19. yiizyilda Siiveys Kanalimi agana kadar hayata gegmedi.
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Venedik tarihgileri tarafindan ¢ok fazla dikkat cekilen
muda hadisesi (bkz. Lane, “Fleets and Fairs” ve “The Merchant
Marine of the Venetian Republic”, ikisi de Lane, 1966’da yeni-
den basildy; aynica McNeill, 1974), Misir politkalan incelene-
rek agikhiga kavusturuldu. Lane, “Fleets and Fairs"de (yeniden
basim 1966: 128), italyanca bir terim olan muda’'nin iki anlam
oldugunu belirtiyor: Bir gemi konvoyuna ve aynca gemilerin
yiiklendigi siire zarfina isaret ediyor. ikinci anlam, Venedik
gemilerinin Venedik Komiiniine ait oldugu ve en yiiksek tek-
lifi verene kiralandig1 (Lane, “The Merchant Marine...”, 1966:
143'te yeniden basildig1 sekliyle) 14. yiizyilin baglarina dayani-
yor gibi gortintiyor (McNeill, 1974: 60). Denize agilma giiven-
ligi, muda’mn iglevinin yalnizca bir kismini agikliyor; iskende-
riye limanina varig, daha fazlasini agiklayabilir.

Italyan gemileri Iskenderiye limaninda toplanmak
zorundayd: ve o mevsimde gelecek olan herkes oraya var-
madan higbiri yik bogaltamazdi. (Daha sonra belirtildi-
gi gibi, benzer bir politika Cin'deki serbest limanlarda da
uygulaniyordu.) Bu, duzensiz variglarin sebep olabilecegi
ongoériilemez fiyat dalgalanmalarini bir 6lgtide engelliyor-
du, ayni zamanda ticaret tizerindeki kontrolii kolaylagtiri-
yordu. Misir'in kara ve deniz sinirlarinda “polislik” yapmak
yeni bir sey olmadig gibi, bu Avrupalilarla sinirh da de-
gildi. Daha eski anlatimlar (aktaran: Labib, 1965: 160-162),
kara sinirlarinda gegis tcreti ve “pasaport” istasyonlar: ve
Iskenderiye’deki insanlarin karaya cikigini denetleyen bir
sistem oldugunu belirtiyor. Bu, Avrupallara daha sik1 bir
sekilde uygulanmus olabilir.

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

355



Gemiler limana girdiginde, Divan al-Hims (giimriik
bagkani) ve sehrin valisi gelenleri kiyinin agiklarinda kar-
stlayana kadar herkes gemide kalirdi. Sonra ya tiiccarlar
kendilerini ve mallarim giivertede kaydettirirdi ya da mav-
nayla limana gegip, orada kendileriyle ilgili bilgi verip ye-
minli beyan doldururdu. Giimriik gérevlileri, ttim ytikler
bosaltilana kadar giivertede kalird: (Labib, 1965: 243-244).
Hiristiyan yabancilar, dtrtist i§ yapmalarinin sorumlulugu-
nu Ustlenmis konstillerinden 6zel bir izin (vize) almak ve
Mislimanlarin verdiginden epey yiiksek olan bir ithalat
vergisi 6demek zorundaydi.*” Avrupal tiiccarlar “gtimriik-
ten gectiklerinde”, Champagne fuarlarinda “yabanc1” tiic-
carlar tarafindan idare edilen evlerle kiyaslanabilecek belir-
li funduklara gekilir, orada mallarini depolar, ticaret yapar,
anlagmalarn tasdikler ve kendi kanunlarinin yarg yetkisi
alanina girerdi. iskenderiye sinirlarinin digina ¢itkmalarina
izin verilmezdi —yakindaki Rosetta limanina kadar bile gi-
demezlerdi.

Avrupali tliccarlar hareketleri tizerindeki bu kisitla-
malar ytiziinden tamamen Kerimi tiiccarlara, sonra da dé-
nerken gétiirecekleri ytikler igin devletin tekel gérevlilerine

157. Labib'e (1965: 240-243) goére, Avrupa'dan ve Bizans'tan gelen tiiccarlar gesit-
li vergiler 6demek zorundaydi Her yolcu, vardig1 anda bir giris ticreti 6diyordu
(15. yiizyilda yaklagik iki altin para eden maks al-samah). Ayrica nakitlerinin yiizde
2'si kadar vergi 6demeleri gerekiyordu. Darii'l-Harp’tan (Savag Diyar1 anlaminda,
Frenkler kastediliyor) gelen tiiccarlar, tiim islam tilkelerinde ytzde 20 oraninda bir
glimriik vergisine tabiydi. Bu vergi Iskenderiye ve Dimyat'ta alinurken, Rosetta'da
alinmiyordu, ¢iinkii Darii’l-Harp'tan gelen tiiccarlar oraya gidemiyordu. Buna kargi-
lik, Miisliiman tiiccarlar yalnizca zekat 6diiyordu (teoride yiizde 2,5). Avrupahlarin
Misir’dan yaptig) ithalatlara da benzer vergiler konmugtu.
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bagiml oldu. Her ne kadar déniis ytiklerinin gogu tarimsal
drtnler ya da yerel iglenmis mallar yigin1 seklinde olsa da,
satin alinan en degerli mallar —ve Italyanlarin savaglarin
kizigmasi ya da korsanlik yiiziinden koruma ticretleri sisti-
ginde bile gelmeye devam etmelerinin asil sebebi— Malezya
ve Endonezya’dan gelen baharat ve boyalar, Hindistan'dan
gelen biber ve ipek ve pamuklu kumagslar ve Avrupa’da gok
talep géren Cin porselenleri ve ipekleriydi. Bunlarin hepsi,
ya Aden’'de Hintli tliccarlardan alinarak ya da Arap gemile-
riyle gok daha uzaklardan getirilerek, siki bir gekilde koru-
nan Kizildeniz limanlarn aracihigyla geliyordu.

KIZILDENiZ VE ADEN:
DOGUYA AGILAN KAPI

El-Makdisi Aden'i “gezginlerin her bolgeden akin ettigi bir
merkez” (¢eviri Ranking ve Azoo: 109), “gii¢lii bir sekilde
tahkim edilmis, hos, buyiik, gelisen ve kalabalik bir kasaba”
(¢eviri Ranking ve Azoo: 135) olarak tanimliyor.
Es-Sin'e [Cin] agilan kapt ve el-Yemen'in deniz liman,
Magrip'in ambari ve her tiir ticaret malinin deposu. I¢in-
de bir siirii saray gibi yapr var. Kasaba bir agil geklinde;
onu denize kadar kugatan daglarla gevriliyken, denizin
bir kolu da bu daglarm arkasindan gegiyor, bu nedenle ka-
sabaya sadece denizin bu kolundan gegip, boylece daglara
erisilerek yaklagilabiliyor.
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Bu gecit vermez konuma ragmen ya da belki onun saye-
sinde, Aden geleneksel olarak, ister Kilwa (Chittick, 1974;
Mollat, 1971: 304) ve Zanzibar gibi Afrika limanlarina, ister
Hindistan'in Gucerat ve Malabar limanlarina, hatta daha
uzaklara gidiyor olsun, Kizildeniz’e giden bitiin trafigin
antreposu oldu. Makrizi onun zamaninda (15. ytizyihn bas-
larinda), Hindistan'dan gelen gemilerin asla Kizildeniz'e
girmeyip Aden’de durdugunu aktariyor (Heyd, 1885: 379).

Aden tzerinden Hindistan’a giden rota, Basra Korfe-
zinden ¢ikan rotadan kayda deger 6l¢iide daha tehlikeliydi.
Muson riizgarlarini ustalikla kullanmay: ve karayr gérme-
den agik denizi gegebilmek igin dikkatli seyir yontemlerini
gerektiriyordu. “Muson” kelimesinin, esasen kara kervanla-
rinin yola ¢tkma zamanlarina atifta bulunan Arapga maw-
sim [mevsim] kelimesinden tiiretilmesi ilgingtir (Goitein,
1967: 276); ashnda riizgirlar, Hint Okyanusuna agilmak
i¢in, ne kadar gtiglii olursa olsun herhangi bir kervan lide-
rinin yapabileceginden daha siki1 bir plan dayatti. Gemiler
konvoylar halinde Baharda ve Sonbaharda agilirdi. Aralar-
da ise tiiccarlar iglerini yiirGtmek i¢in limanlara yerlesirdi.
Hindistan'in dogu kiyilar1 boyunca, Musliiman Araplar ve
[ranllar tarafindan kullarulan sabit liman yerlesimlerinin
olmasin en iyi agiklayan etken budur.

Bu konu 8. Béliimde daha detayh olarak ele alina-
cak olsa da, bunun olasi sonuglarini gézden gegirmek igin
burada bir mola verebiliriz. Ortadogu’da ticaret yapan Av-
rupal tiiccarlarin, esasen limanlarindan tecrit edildikleri
kapali Musliiman toplumlarinin kiiltiirlerine ¢ok az etkisi
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olmugken, Miisliman tiiccarlar tiim Asya’da somiirgeler
kurarak, yalnizca mallarin1 degil, kiltiirlerini ve dinlerini
de oralara tagidi. Islam onlar araciligiyla Hindistan, Seylan,
Malezya ve Endonezya’ya ulagti. Orada, ayni rotalar tizerin-
den Hindistan ve Cin'den yayilan Hindu ve Budist kiilttir-
leriyle yan yana var oldu. Bu ig i¢e gegme ve bir arada var
olma, Hint Okyanusu bélgesinde, islamin yiikselisinden
beri Akdeniz'de eksik olan bir siireklilik ve uyum sagladu.
fligki ve ticaret meselelerinde —¢ogu zaman birlestirici de-
gil, boliicti olan— Akdeniz’de yagsanan kararsizliklarin, epey
farkl tarihsel ¢aglarin dénemselliginin gegerli oldugu Hint
Okyanusunda yasanmamasi gergegine benim getirdigim
agiklama bu.

Asya sistemi 3. Kisimda aragtirilacak. Fakat bu son
derece farkli sahneye donmeden 6nce, Misir érneginden ¢1-
karilacak dersleri hizlica inceleyebiliriz.

MISIR’'DAN GIKARILACAK DERSLER

13. ylizyilda, Chaunu'nun (1979 geviri: 58) bile kabul ettigi
gibi, Misir diinya sisteminin 6ncti kuvvetiydi. O zamanlar,
Kizildeniz, Hindistan, Malezya ve Dogu Hint Adalar:
arasindaki baglant: saglama almmagts, [geri] seyir, muson
yagmurlarinin mevsimsel kaymalarina bagliydi. Mem-
liklarin hdkimiyetinin éncesinde ve sonrasinda, Misir'm
Hindistan ve Dogu Hint Adalariyla dogrudan baglantisi
vards ve iletigim sistemini Miisliiman Ispanya ve Magrip'e
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kadar uzatmigti. Bu nedenle Musir, PortekiZin atasiyds.
Kahirede o zamanlarda, diinyanin neredeyse tigte birini
iceren bir ufka sahip olan bir grup zengin insan vards.

Misir'in orta (Akdeniz) ile yesil (Giiney Cin) deniz ara-
sindaki stratejik konumunun, bu baglantiyr Avrupahlarin
hirslarindan koruma becerisiyle birlesmesi, bir stire sonra
tilkenin tretken ekonomisi bir yandan nifus kaybina ug-
rayip bir yandan da yabana bir askeri elit tarafindan ta-
hakkiim altina alindiktan sonra, zalimce sémuiirtlen bir
feodal sisteme déntgmustir. Bitiin bunlarn stiine, bir
de Timurlenk'in istilalar neticesinde Dogu Akdeniz impa-
ratorlugunu kaybetmesinden sonra bile, Misir'in, her seye
ragmen 6nemini koruyabilmesi miimkiin olmugtur.

Bu nedenle, uzun vadede, yerli ekonomisinin zayif-
lamasinin, bu kilit uluslararas: ticaret rotasim1 koruyama-
masindan daha 6nemsiz oldugu ortaya gikt1. Her ne kadar
Maisir ve baglica ticaret ortagi Venedik, ortak tekellerini 15.
yuzyilda da korumayi basardiysa da, ikisi de o rotanin 6ne-
mini kaybetmesini atlatamadi. Vasco da Gamamin Afri-
ka'nin etrafindan dolagmas: ikisinin de felaketi oldu.

Temmuz 1479’da, da Gama Portekiz’'den denize acil-
d1 ve sonunda Burundan gegip Afrika kiyisindaki Malindi,
Kilwa, Zanzibar ve Mombasa'daki Miisliiman yerlesim-
lerine saldirdi. Sonra da agik denizi gegerek Kozhikode'ye
dogru yola ¢ikt1. “Gama’nin 1502'deki ikinci kesif gezisinin
ardindan Portekizliler, Kizildeniz'i Miisliiman gemilerine
kapamak gibi 6nemli bir siyasi karar ald1” (Serjeant, 1963:
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15). Bundan kisa siire sonra Portekizliler, Basra Kérfezinde-
ki liman kentlerine saldirdi. Gucerat’in Miisliiman sultani,
Yemen hiitkiimdan ve Kozhikode'nin Hindu lideri, onlan
Portekizlilere karsi savunmalari i¢in Memliaklara bagvurdu,
ama Misir donanmasi Umman Denizinde agr bir yenilgiye
ugrad1. Bu olay ytiziinden Misir, giderek bagimli hale geldi-
gi Hindistan ticaretinden mahrum kalinca ekonomisi ciddi
bir darbe aldi. 1516’de Osmanlilar tarafindan fethedilmesi
yenilgisini tasdikledi.

Bu bolimde, Misir'in birkag ytizyillik bir zaman zar-
finda zayiflamasina sebep olan birgok etkeni kesfettik. Av-
rupal Haglilar ve Orta Asyali Mogollardan gelen ift yonlii
askeri tehdit bu stireci baglatti. Bu durum bélgeyi, nihaye-
tinde sivil halki ve canli ekonomik kurumlarini zayiflatan
savunmaci bir askerilegsmeye sevk etti. Zayiflayan ekonomi,
Hindistan ile ticaretin, ayakta kalan tek 6nemli zenginlik
kaynag1 olmasina yol agan veba salgininin etkileriyle ciddi
sekilde sarsildi. Portekizliler bu ticareti ele gegirince, M1-
sir'in sonu geldi. Yikilan diinya sisteminin kilit noktas: ko-
numundan diigmesine sebep olan sey ticari zeki eksikligin-
den ziyade, rakiplerine kars1 savasacak glicii olmamasiyd
(Ayalan, 1956).

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

361



III. KISIM
ASYA



UG PARGALI HINT OKYANUSU SiSTEMIi

Umman Denizi, Hint Okyanusu ve Giiney Cin Denizinden
gecen Asya deniz ticareti, 13. yiizyilda ve epey 6ncesinde de,
i¢ ice gegmis Ui¢ gembere ayrilmigt: ve her biri, komsu bolge-
lerdeki ahm satimdan sorumlu olan bir grup politik ve ekono-
mik aktériin mugterek “kontrolii” altindayds; kontrol onlara
has olmasa da biiytik 6l¢iide onlara aitti (bkz. Sekil 10). Bu
ayrimlarin baglica temeli cografi olsa da, cografi olarak belir-
lenmig bu bolgeler, zamanla kiltiirel bélgeler haline de geldi.

En batidaki ¢emberde, gemi sahipleri, biiytik ticcar-
lar ve onlarin Arap Yarimadasindaki ya da daha 6nce 6. ve
7. Béltiimlerde anlatilan daha igteki bagkentler olan Bagdat
ve Kahire limanlarindan faydalanan yerlesik elemanlariyla
birlikte, cogunlukla Miislimanlar yagtyordu. Gérmds ol-
dugumuz gibi, Kérfezden ¢ikan Miisliiman tiiccar gemileri,
gtineydeki Malabar Kiyisina ilerlemeden 6nce Hindistan'in
kuzeybat1 kiyis1 boyunca (genelde Gucerat’ta) dururken,
Kizildeniz'den ¢ikanlar Aden ya da Hadramut'ta durup,
sonra dogrudan Malabar’a giderdi. Hem Gucerat’taki Kam-
bay limaninda hem de Malabar’daki liman antrepolar1 Qui-
lon ve Kozhikode’de, Misliiman tiiccarlarin oldukga biyiik
“somiirgeleri” araciligiyla islerini yaparlardi. Bu tiiccarlarin
bazilar esasen Ortadogu’dan gelmis, fakat yerlegmis, evlen-
mis ve gogunlukla yeni evlerine ayak uydurmustu; 6te yan-
dan digerleri bolgenin yerlisiydi, ama uzun zamandir stiren
ticari iligkiler yoluyla, Miisliman olup Miisliiman kiiltiiri-
ni ve dilini benimsemisgti.
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$EKIL 10. HINT OKYANUSUNDA MUSON RUZGARI DONGULERI.
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Ortadaki ¢ember, Giiney Hindistan kiyilarini —hem
batidaki Malabar’s hem de dogudaki Koromandel'i- Ma-
lakka Bogazini kugatan Sumatra ve Malaya bélgesi ve he-
men Gtedeki Cava ve diger Endonezya adalarina baghyor-
du. Her ne kadar Budist baglantilar ve Cin etkileri olsa da,
bu bolge kiiltiirel olarak biiyiik 6l¢tide, en azindan yénetici
cevreleri icinde “Hindulagmgt1.” Islam 14. yiizyildan beri
biiyiik ilerleme kaydetse de, Islamin etkileri 13. yiizyilda ke-
sinlikle ikinci plandayda.

En dogudaki ¢ember Cin “alan1”, Hindigini'nin dogu
kiyis1 ve Cava’nin kuzey kiyisiyla, Song ve sonra da Yuan
donanmalarinin hikimiyetinde olan Giiney Cin'in biiyiik
limanlarini birlegtiren denizdi. Burasi Budizm ve &zellikle
de Konfiigyiscilik diyariyd: ve aragtirmacilarin vergi tica-
reti dedigi seyin mitkemmel bir bolgesiydi.

Hint Okyanusunun kesintisiz alanindaki t¢ “baytik
kultiirel gelenegi” bu sekilde tasvir etmek miimkiinse de,
¢ bolge arasindaki sinirlar belirleyen basgh bagina kultur
degildi. Daha ziyade, kiiltiirel etkiler, sinirlar1 en temel an-
lamda birbirinden ayr1 muson bélgelerinin riizgar déngtile-
rine gore belirlenen ¢ bélgenin her birinin i¢inde serbestge
yayihyordu. $ekil 10'de gésterildigi gibi, ters yonli riizgar-
lar bir araya geldiginde, daha biiyiik alan1 dagitip epey ayn
alt sistemlere boliiyordu.

Her ne kadar kimi zaman alt sistemlerden biri-
nin nakliyecisi komsu ¢emberde ticaret yapmaya, hatta
tigiinde birden serbest¢e dolagmaya ciiret etse de, Hint
Okyanusunun “dogal” durumu, yerel olarak tahakkim
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HINT DKYANUSU

$EKIL 11. HINT OKYANUSU TiCARETiINiN UG GEMBERi (CHADHUR'YE DAYANARAK).
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kurmug birkag giiciin bir arada varhgin stirdtirmesiydi;
hi¢bir zaman tek bir gli¢ butiin bolgeye hikim olma-
mist1. (Bunun daha genis bir izahi i¢in bkz. Chaudhuri,
1985.)

Tticcar ve gorevlilerin bulugma yeri olan liman ticaret
merkezlerinde, ti¢ bolgeden temsilciler muhtemelen birbir-
leriyle hagir negir oluyor ve mal ve fikir ahigverisi yapiyordu.
Ne zaman bir kiiltirel bolgeden digerine biiyiik etkiler olsa,
mesela Islamin Malaya ve Endonezya'ya yayilmas: gibi,
bunlar ticaret merkezinde kurulmus olan kiy1 mevzileri
yoluyla saglaniyordu (Bkz. 9. B6liimdeki Malakka tizerine
tartigma). Bu, limanlarin etrafindaki hinterlantlarin duru-
muyla keskin bir tezat olugturuyordu; ticaretin “ana hattr”
disinda kalan bolgeler, bu uluslararas: dolagimdan dikkat
gekici derecede tecrit edilmis durumdaydi.

Biiyiik alt sistemler arasi sinirlar imparatorluk alan-
larindan ziyade “dogal” gii¢ler tarafindan belirlendiginden,
III. Kisimin baglangig noktasi, uzun Hint Okyanusu yolcu-
lugunu Sekil 11'de gésterilen ti¢ gembere ayirilan, musonla-
rin getirdigi zorunluluklar olmali: (1) Kizildeniz-Arap Ya-
rimadasi-Basra Korfezinden Hindistanin giineybat1 ucuna
uzanan en batidaki gember; (2) Hindistan'in giineydogu ki-
yisindan Malakka Bogazi ve Cava’ya uzanan orta gember ve
(3) Malakka ve Sunda bogazlari ve Hint Takimadalarindan
(Cava ve 6tesi) Giineydogu Cin'in biiytik limanlarina uza-
nan en dogudaki ¢ember.

ibn Macit'in 15. yiizyillin sonuna dogru, Portekizliler
Hint Okyanusuna varmadan hemen énce yazdigi gemici-
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ler igin kilavuzdan daha iyi bir muson mevsimleri rehberi
yoktur. Bu kilavuz yenilik¢i degildi; yeni rotalan tarif et-
miyordu, yalnizca eski Arap denizcilik kilavuzlarinin der-
lenmis ve detayli olarak genisletilmis haliydi. Bu eserin 11.
Fa'ida’sinda (bkz. Tibbetts, 1981: 225-242) Ibn Macit, “her
birinde neyin iyi olmadigini gdstererek, insanin seyahat etmek
zorunda oldugu musonlar (denize agilma mevsimleri), mu-
sonlarin arasindaki stireler, baglangiglan ve bitigleri” hak-
kinda detayh tavsiyeler veriyor (Tibbetts, 1981: 225, italikler
eklendi). Cemberler arasindaki bogluklar: agikhiga kavugtu-
ruyor ve gorecegimiz gibi, atladig seyler en az ekledikleri
kadar 6nemli (Bkz. Tablo 1).

Ilk énce Arabistan ve Hindistan ¢emberine bakiyor.
Arabistan kiyillarindan (Yemen, Cidde) yola ¢itkma zaman-
larini ele ahyor ve Hindistan’daki Malabar’a ulagmak igin,
boyle yolculuklarin mart sonu ya da nisan baginda yapil-
masi ve hi¢bir sekilde mayis bagindan sonraya birakilma-
mas1 gerektigini belirtiyor. (Istikamet yalnizca Gucerat ise
yolculugu biraz, sadece Hiirmiiz ve Basra Kérfeziyse bir
ay kadar ertelemek mimkin.) Onemli olan, “Hindistan’a
Hint Okyanusu kapanmadan ulagmak”™t1 (Tibbetts, 1981:
226), zira, belli ki, y1l iginde Hint Okyanusunun bat1 gem-
berindeki agik denizlerden ge¢menin intihardan farksiz ol-
dugu doksan giin vardi. Denize agilmak i¢in uygun mevsi-
mi kagirmanin sonuglari 6nemsiz sayilmazds, ¢iinkii ¢apraz
riizgirlar doguya giden bir gemiyi bir yil kadar hareketsiz
birakabilirdi.
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Tablo 1: Muson Denizcilik Tarihleri

| SEYAHAT PLANI

| VERILEN TARIH

I KAYNAK

Batidan Doguya iki Mevsim (Arap Yarimadasindan Malakka'ya)

Subattan Mayisa Dek Uzun Muson Mevsimi

Arap Yarimadasindan Hindistan'in Bat1 Yakasina

Muscat’tan Malabar'a 2/20-4/11 {bn Macid
Muscat’tan Gucerat'a Son ayrihg 5/1 {bn Macid
Muscat'tan Sind'e Son ayrihg 5/1 fbn Macid
Muscat'tan Malaka'ya Ayrilis 5/1 Celebi ve Siileyman
Aden’den Gucerat'a 3/17-5/6 Celebi
Aden’den Gucerat'a 3/18-5/7 Siilleyman
Hindistan'in Bat1 Yakasindan Malakka'ya

Gucerat'tan Malakka'ya 4/11-9/28 tbn Macid
Gucerat'tan Malakka'ya Ayrilis 3/17-4/26 Celebi
Gucerat'tan Malakka'ya Aynilig 3/18-4/27 Siilleyman
Malabar'dan Malakka'ya Ayrihs 4/21 ibn Macid
Malabar’dan Malakka'ya Ayrilis 4/16 Celebi
Malabar'dan Malakka'ya Aynhs 4/17 Siilleyman

Adustos Ortasindan Eylil Sonuna Dek Kisa Muson Mevsimi

Arap Yarimadasindan Hindistan'in Bat1 Yakasina ve Otesine

Aden’den Hindistan'a 8/29-9/18 fbn Macid
Aden’den Hindistan'a Ayrihg 8/24-28 Celebi
Aden’den Hindistan'a Aynbhs 8/25 Siilleyman
Aden’den Malakka'ya Ayrihg 8/14-15 Celebi
Aden’den Malakka'ya Ayrils 8/15 Siilleyman
Hiirmiiz'den Malakka'ya Ayrihs 8/19 fbn Macid
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Hindistan'in Bat1 Yakasindan Malakka'ya

Gucerat'tan Malakka'ya Ayrihg9/3 Celebi
Gucerat'tan Malakka'ya Aynlis 9/14 Siileyman
Gucerat'tan Malakka'ya Ayl 9/24 fbn Macid
Malabar'dan Malakka'ya Aynihs 9/23 Celebi
Malabar'dan Malakka'ya Ayrihs 9/24 Siilleyman
Malabar'dan Malakka'ya Ayrihg 9/28 fbn Macid

Dogudan Batiya Bir Uzun Mevsim (Cin'den Arap Yanmadasina)
Ayzap Musonu (Ekim Ortasindan Nisan Ortasina)

Cin ve Malakka'dan Hindistan ve 6tesine

Cin'den Malakka'ya 11/23-3/2 {bn Macid
Malakka'dan Aden'e 1/1-2/20 fbn Macid
Malakka'dan Aden’e 12/27-2/15 Celebi
Malakka'dan Aden’e 12/28-2/16 Siilleyman
Sumatra'dan Aden'e 12/7-2/5 Celebi
Sumatra'dan Aden’e 12/8-2/6 Siileyman
Sumatra'dan Bengal'e 2/20-4/11 fbn Macid
Sumatra’dan Bengal'e 2/15-4/6 Celebi
Sumatra'dan Bengal'e 2/16-4/7 Siilleyman

Hindistan’dan Arap Yarimadasina

Bengal'den Aden/Hirmiiz'e 1/2-1/31 {bn Macid
Bengal'den Aden/Hiirmiiz'e 12/27-1/26 Celebi
Bengal'den Aden/Hirmiiz'e 12/28-1/27 Siilleyman
Kalikiit'ten Gucerat'a Ekim-Nisan fbn Macid
Gujarat'tan Umman’a 10/13-4/16 Celebi
Gujarat'tan Umman’a 10/14-4/17 Siilleyman
Gujarat'tan Arabistan’a 10/18-4/11 tbn Macid
Gujarat'tan Arabistan’a 10/13-3/27 Celebi
Gujarat'tan Arabistan'a 10/14-3/28 Siilleyman

Tibbetts'in (1981) verdigi bilgilerden uyarlanmigtir.
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Hindistan'a dogru yola ¢ikan ama Ayzab [muson] yii-
ztinden Sihr ya da Fartak’ta demirlemek zorunda kalan
bir adam biliyorum, Hindistan'a gitmek istiyorsa orada
yalnizca dort ay kalmasi gerekiyor, ama Yemen'de demir-
lemek zorunda kalann, Hindistana gitmek igin orada
bir yil, ejer Hiirmiiz'e gidiyorsa da yedi ay kalmas1 ge-
rekiyor.

Ne var ki, agik denize agilmanin sikigik programinin aksine,
kiyidan gitmek ve Basra Korfezi ile Gucerat arasinda yolcu-
luk yapmak her zaman mimkiin (Tibbetts, 1981: 227), ¢lin-
ki bu rota neredeyse biitiin y1l boyunca agik.
Hindistan’dan Arap Yarimadasina doniis yolculugu,
kis ortasinda bir mola vermek suretiyle Sonbahar sonu ile
flkbahar bagi arasinda yapilmaly; ibn Macit, 18 Ekim civan
Gucerat’tan yelken agmanin miimkiin oldugunu, ama eger
dénis yolculugu i¢in Malabar'dan ¢ikilacaksa bunun bi-
raz ertelenmesi gerektigini, aksi takdirde orada hila devam
eden yagmurlarin yiikleri sirilsitklam edecegini séyluyor.
Ote yandan, yavas bir sekilde de olsa Gucerat sahil geridin-
den gitmek miimkiinse de, 10 Ocaktan sonra yolculuk ya-
pilmamas: gerekiyor. Fakat [bn Macit (Tibbetts, 1981: 231)
asagidaki mesum notu ekliyor:
Hindistan'dan 100. giinde (2 Mart) ¢tkan mantikls bir
adamdir, 110. giin gikansa idare eder. Gelgelelim, 120. giin
¢tkan imkdn stmirlarini zorlar ve 130. giin ¢tkan deneyim-
siz ve cahil bir kumarbazdar.
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Ibn Macit'in agiklamalarinin ikinci kismini Bengal Kérfe-
zinde yolculuk tegkil ediyor (yani Hint Okyanusu ve Bogaz
arasindaki ikinci ya da merkez gember). Ona gore, Hint
Yarimadasinin ucundan dénmek igin hava yalnizca Ocak
ayinda elverigli. Ne var ki, giineydogu kiyisina ulagildiysa,
Bengal Koérfezinden Malakka Bogazina gitmek i¢in uzun
bir denize agilma mevsimi var (yaklagik 20 Subattan Nisan
sonuna kadar). Gelgelelim, gidis ve déniis yolculugunu tek
bir mevsimde yapmak neredeyse imkansiz. Dogudan, Hin-
distan'dan gelen gemiler, bogazlar bolgesine, bogazlardan
batiya, Hindistan'a gidenlerle neredeyse aym1 zamanda ya
da biraz daha geg vanyor ki, bu da bogazlarda verilen mola-
nin bir y1l stirebilecegi anlamina geliyor!

ibn Macit'in yazdigi dénemlerde, Arap gemileri
artik bogazlar bolgesinin 6tesine gitmiyordu. (Bslumiu-
niin giinct ve son kismi, Dogu Afrika kiyilarina yolcu-
lugu anlatiyor.) Her ne kadar kalin kilavuzu, —Afrika'nin
dogu kiyisindan agag1 inmek, Umit Burnunu dénmek,
Afrika'nin bati kiyilarindan yukarn agilmak ve Vasco da
Gama'nin daha sonra kullanacag rotanin tersi olan, Ce-
belitarik yoluyla Akdeniz’e girmek igin yol tarifleri de
dahil- ¢ok fazla giizergdhi detaylandiriyor olsa da, ibn
Macit, Hint Okyanusu-Giiney Cin Denizinin en doguda-
ki gemberini, yani Cava’dan Giiney Cin limanlarina giden
rotay1 gz ard1 ediyor. Arap gemilerinin 8. ve 9. ytizyillarda
bile bu gemberden gegtigini bilmemize ragmen, bu giizer-
gih bunun diginda kapsaml olan bu 15. yiizy1l belgesine
dihil edilmemis.
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Sonraki béliimlerde gorecegimiz gibi, bunun agik-
lamas1 basit. Arap denizcilerin artik yol tarifine ihtiyac
yoktu, ¢linkli gemileri 15. ytizyillda artik Cin limanlarina
gitmiyordu. Cin liman kentleri, 14. ytizyilin sonraki dénem-
lerinde yabana tiiccarlara kapaliydy; bu pre-modern diin-
ya sisteminin ¢6kigiinii agiklamak igin ¢ok biiytik 6neme
sahip bir gergek. Bu konu bizi III. Kisimda megsgul edecek,
¢iinkii hem eski sistemin gerilemesinin hem de bunun yeni
bir Avrupa-merkezli sistem i¢in dogurdugu firsatin anahta-
rin1 tutan sey buymus gibi gériiniiyor. 1435'ten sonra Ming
hanedan, gii¢li Cin filosunu, gemilerin o zamana kadar
duzenli olarak Giineybat1 Hindistan’a gitmek ve arada s1-
rada da Basra Kérfezine ulasmak i¢in kullandiklar1 okya-
nustan ¢ekince o kadar muazzam bir gii¢ boslugu olustu
ki, yaklagik yetmis y1l sonra Portekizli istilacilar bunu vahsi
silah giigleriyle doldurdu.

O halde Hint Okyanusu, ¢ok sayida grubun paylasti-
g1, Gi¢ cembere ya da alt sisteme ayrilmug bir ticaret bolgesi
olarak dugstntilmeli: kendi paylarina ve ayrica Akdenizli
Avrupa icin araa olarak hareket eden Iranlilar ve Araplar;
Islam inanglan sayesinde Ortadogulularla 6zel bir yakinh-
ga sahip olan, Hint Yarimadasinin bat1 kiyisindaki Hintli-
ler; Hindu ve Budist inaniglar1 Bengal Koérfezini birlestiren
dogu kiyisindaki Hintliler; Malakka Bogaz1 bolgesini, en
azindan ¢ok sayida ticaret antreposunun oldugu kiyilari bir
kilturel kaynagma noktasina geviren Malaylar, Sumatra-
lilar, Cavahlar ve uzun vadeli “yabanc1” tiiccarlardan olu-
san yogun niifus; ve Cava ile Cin arasindaki en dogudaki
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cembere hikim olan Cinliler ve sonra Cinliler/Mogollar. Bu
genis alani ti¢ gembere bélen riizgar dongtileri, nispeten sa-
bit kalan iki etkilesim noktasi olusturdu: birinci ve ikinci
gemberlerin bulustugu Giiney Hindistan kiyisi ile Seylan ve
ikinci ve tiglincii gemberlerin kesistigi Malakka Bogaz:.

III. Kistm buna uygun olarak diizenlendi. 8. Boliim
Gliney Hindistan'in iki kiyisin1 ele aliyor: batiya dogru
Arap diinyasina bakan Gucerat/Malabar ve kargi tarafa,
Malakka Bogaz1 ve Hint Takimadalar: denen Endonezya’ya
déniik olan Koromandel Sahili. 9. B6lim, Bogaz bélgesini
ele ahiyor (16. ytizyillda yagamis Portekizli yazar Tomé Pires
buraya mantikh sebeplerle diinya deniz ticaretinin “kanal”
diyor) ve buranin, tiim diinya sistemini etkileyebilecek gu-
clintin sinirlarim ortaya koyuyor. 10. Béliim en kafa karisti-
ric1 meseleyi, yerli Song ve sonra da Mogol yénetimindeki
Yuan hanedanlar altindaki Cin'i ele aliyor; Cin 13. ytizyilda
tiim diinyada olmasa da diinyanin énemli bir béliimii tize-
rinde egemenlik kuracakmig gibi goriinityordu —hem Orta
Asya'dan gegen biiytk kara rotas: hem de Hint Okyanusu
ve uzantilarindan gegen biiytik deniz rotas1 araciligiyla. s.
Béliim, kuzey karayolu rotasinin ¢6kistinde veba salgini-
nin oynadigs rolii incelemisti. 10. Boliim ise, bununla bag-
lantili olan, deniz rotasinin ¢6kiistinii anlatiyor.

Bu da bizi kitabin son meselesine gétiiriiyor ki, bu da
11. Béliimde incelenecek. Bat1 mu ytikseldi, yoksa Dogu mu
duagti? II1. Kisim, Dogunun, Portekiz savag gemileri Hint
Okyanusunda belirmeden 6nce buytik 6lgtide “diigmiis” ol-
dugunu géstermeyi amaghyor. O zayiflamig diinya, toplan-
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may1 bekleyen bir meyve gibiydi. Fatihlerin yaradiliglarin-
dan gelen 6zel bir “meziyetleri” yoktu; halihazirda var olan
diinya sisteminin kalintilarini aldilar ve sonra bunu kendi
amaglarina hizmet etmesi i¢in zalimce kullandilar.
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8. BOLUM
HINT YARIMADASI:
HER YERE GIDEN YOL

Ortacagda Hint Yarimadasi, 6zellikle de gliney ucu, Akde-
niz bolgesi ve Ortadogu’yu Cin ile birlestiren deniz rotasi-
nin hem dogal baglantis hem de béleniydi. Gliney Hindis-
tan6nde gelen ve mantikhi bir karaya ¢ikis yeriydi; Afrika ve
Mezopotamya’dan gelen gemiler bati kiyisina gikar, Cin’den
ya da Endonezya, Malezeya veya Tayland adalari ve yarima-
dalarindan batiya giden gemilerse dogu kiyilarinda sig1-
nacak liman bulurdu. Antik ¢aglardan, hatta tarih 6ncesi
devirlerden kanitlar Giiney Hindistan'in, en uzak duraklar
birbiriyle baglanti halinde olmadan 6nce bile, Hint Okya-
nusunun, birbirinden ayn havzalan arasinda —insanlarin
go¢ etmesi, kultirel yayllma ve ekonomik alim satim igin o
miithi§ “anayol’da— (kisa mesafeler igin olsa da) gergek bir
“mentege™® teskil ettigini diistindiiriiyor.

Stein’in (1982a) belirttigi gibi Gliney Hindistan, gele-
neksel olarak Krigna Nehrinin giineyindeki Dravidler bolge-
si ve onun baglica akarsuyunun havzasi olarak tanimlansa
da, yekpare ve farklilasmamis “dogal” bir birim tegkil etmi-
yor, daha ziyade makroeokoljik bélgelerden olusuyordu:

158. McNeill'in Venedik'i tammlamak i¢in kullandigs terim, burada daha bile uygun.
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bat1 kiyis1 boyunca uzanan, dar ve izole bir kiy1 bolgesi olan
Malabar Sahili (simdi Hint eyaleti Keralanin merkezinde)
ve Malabar'dan yiiksek dag sirtlariyla ayrilan, kiy: seritle-
rine Koromandel denen, doguya dogru daha genis ovalarin
makro bolgesi Tamil topraklan (bkz. Sekil 12).%

Cogu Guiney Hindistan uzmani, 6zellikle de ortagag
donemiyle ilgilenenler, ¢alismalarin1 Tamil ovasina yogun-
lagtirdi, ¢linkii burasi, 3. ytzyilda Pallava y6netiminden
baglamak tzere, art arda “yiiksek” uygarhiklarin gelistigi
yerdi (Bkz. Nilakanta Sastri, 1976: 101 ve sonrasi). Kuzeyden
gelerek Pallavalarin yerini alan yerli Cola hanedany, 5. ve 13.
yuzyillar arasinda dikkat gekici bir tarimsal, ticari ve en-
dustriyel toplum gelistirdi. Aragtirmacilarin neden bu dogu
bolgesine 6zel ilgi gosterdigini anlamak zor degil, zira Cola
uygarhginin sosyal, dilsel ve kiiltiirel yapilari, “yarimada-
nin giineyindeki insanlarin ok biiytik bir kismini derinden
etkiledi” (Stein, 1982a: 16).

Stein anlagilir bir gekilde, Malabar’i bu daha tarimsal
“medeni” bolgeyle birlestirmeye tereddiit ediyor, yalnizca
iki alt bolge iklim ve sosyal érgiitlenme* agisindan fark-

159. Bu iki bolge arasindaki farklann en agik izahi, Burton Stein'in gu makalesin-
de bulunabilir: “South India” (1982a), Cambridge Economic History of India, Cilt I:
€.1200-¢.1750, der. Tapan Raychaudhuri ve Irfan Habib. Bundan sonraki kisimda bu
caliymadan epey faydalamyorum.

160. Stein'n (1982a, 22-23) belirttigi gibi, Koromandel'in kanal ve sarmig sulama sistemi ge-
rektiren verimli tanmsal ovalan ile Keralanin batisindaki, iki taraflh muson déngiilerine bagh
olarak, muson yagmurlanrun yilda iki kere mahsul alinacak kadar nem sagladig kiy ovalan
arasinda ¢arpia bir farklihk var. Bu ekolojik zithik, “su giictine bagh” daha merkezilesmig Ta-
mil ataerkilligi ile daha kiigiik caply, (her ne kadar erkek savasqilar tarafindan korunsalar da)
anaerkil tanmsal Kerala toplumunun sosyal érgiitlenmeleri arasinda ciddi farklara yol ah.
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I1 oldugu igin degil, ayrica “10. yiizyildan sonra [Malabar]
Chera iilkesinin (Kerala) geri kalaniyla birlikte, yarimada-
nin giineyinden agir1 derecede soyutlanmig durumda” oldu-
gu i¢in. Fakat Malabar, ticaret sisteminde oynadig rakipsiz
rol yliziinden g6z ard1 edilemez (Stein, 1982a: 14-15). Bizi en
¢ok ilgilendiren de bu rol.

Guiney Hindistan'in iki alt bolgesinin de 13. ve 14. ytiz-
yillardan ¢ok 6nce, ilkel diinya ekonomilerine dihil oldu-
gunu anlamak 6nemli. Bu nedenle, bat1 ve dogularindaki
sistemlerle baglantilarinin izini stirmek igin geriye dogru
bakmak gerekiyor.

BATIYA DOGRU,
AKDENiZ’LE ERKEN DONEM BAGLANTILAR

Bizim amaglarimiza gére, 13. ve 14. ylzyillarda islevini hala
canhlikla siirdiiren, Hint Okyanusu bélgesinin en batisin-
daki “gember” her zaman vardy; gergi o eski rota tizerinden
akan trafik, birlestirdigi toplumlarin kaderine gére dogal
olarak genisledi ve daraldu.

Belli ki Gucerat’a giden ya da oradan gelen deniz ti-
careti, hatta muhtemelen Malabar Kiyisi, Batiyla Giiney
Asya’y1 baglayan ticaret sisteminin 4 bin y1l 6nce de bir par-
castyd1 (Stein, 1982a: 18). Bu nedenle, Hiristiyanliktan ¢ok
6nce, Mezopotamya (simdiki Irak ) ve Araplarin “Sind” de-
digi (bugtinkii Pakistan) bolge arasindaki deniz baglantis:
saglam bir gekilde kurulmustu, hatta muhtemelen kuzeyli
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insanlarin gé¢ etmesiyle glineye dogru geniglemeye basla-
muigt1.

En bagindan beri, diinyanin en eski iki kent toplu-
munun ¢iktig1 birikinti ovalarinda —Basra Kérfezinden
denize dokiilen Dicle ve Firat nehirleri arasindaki Mezo-
potamya’da ve agz1 Umman Denizinde olan indus Neh-
rinin kollar: arasindaki vadide- yasayan insanlar, ticaret,
kiiltiirel irtibat, muhtemelen de niifus mibadelesiyle ha-
sir nesirdi. Aralarinda ticaret yaptiklarini yalnizca toprak-
ta bulunan birbirlerinin eserleri degil (Tibbetts, 1956: 183-
184), baglica islevi bu transiti saglamak olan Dilmun adas:
(simdi Bahreyn) gibi 6nemli arac1 noktalardaki kazilar da
kanithyor.

Nil vadisinde geligen tigiincii nehir uygarhg: da ev-
rilen diger merkezlerle, hem Dogu Akdeniz'de (bugtinkii
Suriye'deki ¢agdas Halepin kuzeyindeki Ebla, bugiinki
Beyrut'un hemen kuzeyindeki Biblos, hatta muhteme-
len bugtinkt Tirkiye'deki Glineydogu Anadolu) hem de
Umman Denizinin gesitli kiyillani boyunca erken deniz
baglantilar1 kurmus gibi gértintiyor: Punt (Etiyopya oldu-
gu varsayiliyor), Arap Yarimadasinin giiney sahilleri hatta
muhtemelen, buna dair kanitlar daha muiphem olsa da,
Hint Yarimadasinin bat1 ucu.

Stiphesiz, milattan sonraki ilk binyilda, Kizildeniz ve
Kuzeydogu Hindistan arasindaki ticaret halihazirda iyi gi-
diyordu. Bu ticaretin kontroli, milattan 6nce 3. ytizyil gibi
erken bir donemde Yarimadal Araplar tarafindan ele gegi-
rilmis olabilir ve biiytiyen Yunan miidahalesine ragmen, bu
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denizciler bu ticarete gelecek ytizyillarda da hikim olmaya
devam etti (Spencer, 1983: 76; Ballard, 1984: 15-16),"* Akde-
niz diinyasinin Batiyla kurdugu, gitgide biiytiyen ticari bag-
lantilarinda sik sik araai roliind Gstlendi.

Daha 6nceki devirlerde yalnizca farazi olan bu bag-
lantilarin niteligi, “klasik” Helen ve Roma dénemlerinde
daha iyi belgelenmeye baglandi. O sirada, Akdeniz'den
Hindistan Yarimadasinin kuzey ve bat1 kesimlerine uzanan
baglar, segerek olsa da, artik daha derin yer etmis durum-
dayd1 Rotalar hem karadan hem de yalnizca Basra Korfe-
zinden degil, ayrica Akdeniz ve Nil'i Kizildeniz'e baglayan
Misir'daki kanal tizerinden denizden gegiyordu.

Avrupalilarin Hint Okyanusu bélgesinin en dogu-
sundaki kisimlari kegfettigi bu safhada Umman Denizi bili-
nen ve sémiriilen bir rota haline geldi; hatta baz1 Batililar,
Glineydogu Hindistan1, Glineydogu Asyanin ¢ok yénli
tretim yapan birimlerine halihazirda baglayan ikinci “gem-
bere” girmeye ciiret etmis bile olabilir. Milattan sonraki ilk
yuzyilda yazilmug Periplus of the Eurythraean Sea, Hindistan'a
giden deniz rotasi i¢in denizcilik kilavuzlarinin o zamanlar-
da oldukga iyi oldugunu géstererek Avrupa'nin yarimaday-
la goktandir devam eden ticaretini dogruluyor.** Edebi re-

161. Amiral Ballard (1984: 1), denizagir seyahatin ¢ok biiyiik ihtimalle yarimadadan
dogdugunu, ¢tinkii kuru ikliminin, daha elverigli ekolojik yagam alanlarindakilerin
aksine, balikgihik ve ticareti onlar igin bir zorunluluk haline getirdigini iddia ediyor;
ne var ki, tamamen spekiilatif olan bu hipoteze temkinli yaklagmak gerek.

162. Kilavuz engokbati kiyllarina dair detay igeriyor ve daha étedeki bolgeler hakkinda gok
az bilgi var. “Seylan ¢ok az tarumuyordu ve nadiren ziyaret ediliyordu [ve] Malay Takima-
dalan, Madagaskar [vs.] hila bilinmeyen topraklar [Yunanlar i¢in]” (Toussaint, 11966: 39).
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feranslar da bu ticaretten bahsediyor. Nitekim Petronius (1.
yuzyilin baglar1), Romali kadinlarin giydigi, incecik kepaze
Hint pamuklarindan onaylamayan bir tonda bahsediyor
ve Plinius (1. ytzyilin ortasi), Misir'dan Hint limanlarina
giden yolu detayli bir sekilde tarif ediyor; Batlamyus'un 2.
yuzyll cografyasi, Malabar kiyisinin tasvirini bile igeriyor
(Logan, yeniden basim 1981, I: 288-293). Huiristiyanhk Ma-
labar kiyisina (bugiinkii Kerala), ge¢ Roma dénemi kadar
erken bir zamanda ulagmis olabilir; bu, Rahip John'un kral-
ligina dair daha sonra gikan Hagh dedikodularini besleyen
bir etken (Beckingham ve Huntingford, 1961).

Romalilar yarimadadan egzotik hayvan, degerli tas,
kereste ve fildisi, Cin ipegi, baharat, hatta seker, pamuk
ve meyve ithal ediyordu. Fakat “Romalilar Hindistan'dan,
Hintlilerin Roma’dan istediklerinden ¢ok daha fazlasin is-
tedikleri i¢in, Romallar farki degerli madenlerle kapatmak
zorundaydi” (Spencer, 1983: 77). Yarimadanin kiy1 noktala-
rinda bulunan Roma altin sikke gémiileri, ticaretin den-
gesinin, daha sonra oldugu gibi,** o zamanlarda da ezici

163. Koromandel kiyilarinin, dolayh olarak ve muhtemelen Malabar'dan karayo-
luyla olsa da, klasik donemde de Roma ticaretine déhil olduguna dair kanitlar var.
Anlaml bir bigimde, “Roma sikke gémiileri Giiney Hindistan'da, 6zellikle de Tamil
iilkesinde yogun bir bigimde bulunuyor. Roma mallan igin kullanilan biyiik Hint
antrepolarinin en ¢ok bilinen 6rnegi, Tamil'in merkezinde bulunuyor”, Madras'n
giineyinde, bugiinkii Pudugeri'de (Spencer, 1983: 77).

164. Richards’a (1986: 10-11) gére, ogunlukla Suriye ve Misir'a giden degerli madenler,
Avrupa'dan ftalyan limanlan tizerinden gikiyordu. “Venedik altin paralarinin iskende-
riye'ye dogru biiyiik miktarlarda hareketi, Avrupanin degerli madenlerinin Ortadogu
igin siirekli kurutulmasinin en goriinir yamydi.” Benzer bir siireg, Misir'in Avrupa'yla
ticaret fazlasinin doguya kaymastyla Iskenderiye'de de yagandi. “Memlik darphane-
leri, tiim Hint Okyanusunda, Malakka ve Dogu Afrika kiyilar1 kadar uzak yerlerde
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bir Gsttinliikle Hindistan'in lehine oldugunu dogruluyor
(Spencer, 1983: 76-77; Richards, 1986: birgok yerde ama 6zel-
likle 31-34; Toussaint, 1966: 40).

Roma’nin “diigiigii’niin, 5. ve 6. yiizyillarda ticari faa-
liyetlerinde biiytik gerileme yasayan Arap tiiccarlar tizerinde
ciddi etkileri oldu (Spencer, 1983: 76). Giliney Arabistan bir
ekonomik durgunluk dénemine girerek, Mezopotamya'daki
Abbasi bagkentinde Islami yeni segmis Araplar 8. yiizyilda
Hint Okyanusu ticaretine yeniden girene kadar doguya giden
yollar1 agik tutma gérevini Iranh Sasanilere birakti. Miislii-
man tiiccarlar o zamandan, 16. ytzyihn ilk on yilinda Por-
tekizlilere yenilene kadar, Hint Okyanusu gemberlerinin
birine, ikisine, hatta bazen tigiine birden hikim oldu.

bile dolagimda olan, ¢ok miktarda altin egrefi ve giimiis dinar basiyordu” (Richards,
1986: 12). “Doguya giden anayolda, diikalar, esrefiler, grossiler, tankalar ya da kiilgeler,
Bat1 Hindistan'in baglica limanlarina akiyordu: Kambay ve onun Gucerat'taki uydu
limanlar1 kiimesine; Goa'ya, Quilon'a ve Malabar limanlarina. Ayrica Sri Lanka'nin
(Seylan) bag liman1 Galle de batidan gelen bu akig1 aliyordu” (Richards, 1986: 13). Bu
agir1 kiilgelerin ¢ogu, vergi ya da yagma yoluyla, Hindistan'in ig kesimlerinin serma-
yesine giriyordu. Diger yondeki Cin'den de, ticaret aqigimi kapamak i¢in, muazzam
bakir para dizileri geliyordu. “Giineydogu Asya'nin ok sayidaki kralliklarinin, kesin
bir gekilde belirlenmis bir madeni para gelenegi yoktu, bu nedenle, tartiyla 6lgiilerek
belirlenen tutarh bir safliktaki altin kiilgeler, buiyiik ticari iglemleri igin yeterliydi” (Ri-
chards, 1986: 16). “Asya’min madeni paralari, Malakka'dan, Hindistan ve Seylan kiyila-
rinin ticaret merkezlerine gidiyordu” (Richards, 1986: 18).

165. Stein (1982a: 18-19), biraz da agirlikh olarak Koromandel Kiyisina yogunlagma-
sindan dolayy, biraz farkh bir d6nemsellestirme éneriyor. Giiney Hindistant daha
genis bir diinyaya baglayan ticaret sistemiyle ilgili g6yle iddia ediyor:

[Bu sistem] miladi tarihin baglangicindan, muhtelemen 13. yiizyila, iki gelisme onun
sonunu getirene kadar devam etti. Bir tanesi, Misliimanlarin Hint Okyanusu tica-
reti tizerindeki kontrollerini artmasiyd: ki, bu Miisliimanlarin daha giglii kontrolii
altinda, Bat1 Hindistan'dan gelen Miisliiman ticaretinin tstiinligiini destekledi.
Koromandelli Miislimanlar, Hint Okyanusu agina katilmaya devam etti, fakat Bat1
Hindistan'in rolii artarken, Koromandel'in rolii 0 zamandan sonra azald1.
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6. Bolimde anlatildig gibi, Arap-iran gemileri 8. ytiz-
yilda bile Basra Korfezinden Giiney Cin Denizindeki Cin
limanlarina seyahat ediyordu. Ne var ki bu uzun yolculuk
higbir zaman verimli degildi, ¢linki riizgar dongleri, bir-
birlerine ters yonlerde farkli muson dongiilerinin bir araya
geldigi sinir bolgelerindeki limanlarda uzun siire bekleme-
lerini zorunlu kihyordu. Sumatra ve Malay Yarimadasinin
yaninda bulunan, Hindistan'in giineybati kiyilarindaki ve
Malakka Bogaz1 bélgesindeki limanlar, bu sinir noktalar-
n1 tegkil ediyordu. 10. ytizyila gelindiginde uzun yolculuk
Hindistan’da ve sonra da Bogazda kesintiye ugruyordu; du-
rulacak yerler fiilen “yolculuk mevsimleri”, yani musonlar
tarafindan belirleniyordu.*

Bu yerlerde, yavas yavas yabanci tiiccarlarin yerlesim-
ci kolonileri kuruldu (Diaspora ticaretinin niteligi i¢in bkz.
Curtin, 1984). Bunun sebebi agikt1. 3 ila 6 aylik konaklama-
larla karg1 kargiya kalan misafirler, hayatlarini stirdiirmek
i¢in gereken toplumsal kurumlar kuruyordu —dua edilecek
camiler ve tapinaklar, birbirleriyle ve kimi zaman dinlerini
degistirdikleri ve ¢ogu zaman evlendikleri yerlilerle iliski-
lerini yénetmek igin ekonomik ve hukuki kurumlar hatta

166. Bkz. Chaudhuri, 1985: 23, 103, 107. Hint Okyanusundaki ticaret ve denizciligi de-
tayh ve dogru bir sekilde tasvir eden, 16. yiizyillda yazmig olan Portekizli yazar Tomé
Pres (bkz. Cortesao, 1944), tiim mesafenin bir muson mevsimi i¢inde alinamayaca-
gini fark eden ilk kisi degildi, fakat bunun nedenini, kendinden 6nceki Miisliman
cografyacilardan daha dogru bir sekilde agiklamigti. Mesela El-idrisi, Hint Denizi
ve Cin Denizi kaptanlarinin ona s6yle dedigini aktariyor: “Sular yilda iki kez algalip
ytikseliyor; yaz aylarinda sular doguya dogru yiikseliyor ve buna kargilik, denizin
bat1 tarafinda algaliyor; ve sonraki alt1 ay boyunca, batiya dogru yiikseliyor” (El id-
risi, eviri Ahmad, 1960: 35).
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transit mallar1 depolamak ve ticari faaliyetlerini strdiirmek
i¢in tam yerlesim bolgeleri ve pazarlar. Mesela 9. ytizyil
Arap tarihgisi Belazuri, Indus nehrinin agzinda, Malabar
kiyisinda ve Seylan’da bulunan Miisliiman tiiccar yerlesim-
lerine atifta bulunuyor (Toussaint, 1966: 49). Goitein (1963),
Malabar’in yani sira Koromandel kiyisindaki Yahudi tticcar
yerlesimlerinden bahsediyor.

Dolayisiyla Italyanlar tarafindan 14. ytzyla kadar
kullanilmayan yerlesik elemanlar, Hint Okyanusu ticare-
tinin bir erken dénem o6zelligiydi. Ticari faaliyetlerin 6lge-
ginin 9. ytzyilda, 6zellikle de Kizildeniz'den gelen Fitimi
ticaret yogunlugunun Basra Kérfezinden gelen ticaret aki-
styla birlesmesi ve 10. ytizyilda genislemesiyle, daha az sa-
yida gemi sahibi ¢emberi tamamlamaya ve daha az sayida
tliccar mallarina Cin'e kadar eglik etmeye bagladi. Bunun
yerine, Hint kolonilerinde kalma egilimindeydiler.

Ortadogulu tiiccarlarin en eski yabana kolonileri,
yerli ntifusla kaynastiklari, Hindistan'in Kuzeybati sahille-
rinde kurulmugtu. Gucerath tiiccarlarin islami segmesi, 1s-
lamin ilk ytizyillarinda bagladi. Din degistirmeler 12. ytizy:-
lin sonu ve 13. ytizyilin baginda, Delhi Misliman Ko6le ya da
Turk Sultanh§ denen hitkimdarhgin kurulmasiyla artt1.
Ne var ki, FAtim1 zamanlarindan beri Yahudi ve Miisliiman
tiiccarlar ayrica daha glineyde, Malabar kiyis1 denen bolge-
de de ticaret kolonileri kuruyordu. 13. ytizyilin ortasinda,

167. Hindistan'daki Yahudi tiiccar kolonilerinin roliini aragtirmak igin Geniza bel-
gelerini kullanan Goitein (1963: 189), suna dikkat ¢eken ilk kigi: “Yahudi tiiccarlarin
Hint ticaretindeki pay1, nispeten azmis gibi gériiniiyor.” Yine de, Aden ve Malabar
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bu yerlesimlerden biri olan Kozhikode, Miisliiman tiiccar-
lar i¢in Giiney Hindistan'in o kismindaki birincil “koloni”
limani haline geldi.

Bu daha sonraki gelismeleri ele almadan 6nce, Gliney
Hindistan'in kars1 kiyisindaki Koromandel Sahilinin erken
dénem tarihini inceleyecegiz; bu bélgenin Glineydogu Asya
ile deniz ticaretinde, bat1 kiyisinin Ortadogu'yla ticarette sa-
hip oldugu kadar eski bir rolt vardi.

DOGUYA DOGRU, GUNEYDOGU ASYA'YLA
ERKEN DONEM BAGLANTILAR

Hindistan ve Giineydogu Asya arasindaki iliskinin, daha
onceki aragtirmalarin varsaydigindan ¢ok daha eskiye da-
yandig1 agik. ilk basta aragtirmacilar Cin ve Hindistan'in
Guineydogu Asya’daki medenilestirici etkiler oldugunu du-
sindd (D. G. E. Hall, 1981 bile bu gérisi savundu); Giiney-
dogu Asya adalarindaki “yerliler” ya pasif ahicilar ya da en

kiyilarindaki Yahudi tiiccarlarin, Hint pamuk ve ipeginin, Cin porseleni ve madeni
mallarinin (demir ve gelik, piring ve bronz) yani sira, en ¢ok beklenen baharatlar-
dan, boyalardan, kokulardan, ilaglardan, inciden, Hindistan cevizinden ve agaglar-
dan bahsettikleri yazigmalarin kegfetti (Goitein, 1963: 196); bu, Asya'dan ithaledilen
mallarin, 13. yiizyildan énce bile endiistriyel tirtinlerin biytk bir kismin: tegkil etti-
gini gosteriyor. Kizildeniz ya da Aden'den doguya génderilen malzemeler de gogun-
lukla imalat mallariyds; besin maddeleri, listelenen trinlerin yalnizca onda birini
teskil ediyordu (Goitein, 1963: 197-198; ayrica bkz. 1954 ve 1980 makaleleri). Ne var
ki bu belgelerin, Yahudilerin Misir ticaretinde geg Eyyubi ve Memliik dénemlerinde
oldugundan daha 6énemli bir role sahip oldugu zamanlara ait oldugunun ve Goi-
tein'in, Kozhikodeli Miisliiman tiiccarlarin éne ¢ikmasindan énceki bir dénemden
bahsettiginin belirtilmesi gerekiyor.
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iyi ihtimalle, kitanin ¢ekirdek bélgelerinin sundugu daha
gelismis kiltir ve teknolojilerin aktif taklitgileri olarak gé-
ruldi.

Simdi yeni bir gériis baskin. Spencer (1983: 67), Wil-
helm G. Solheim’in Tayland’daki kazilarinin 6nemini vur-
guluyor; bu kazlar, “Giineydogu Asyallarin, tas aletleri
yontup cilalayan, piring eken, ¢émlek yapan ve tung déken
ilk Asyallar” oldugunu distindiriyor. $iphesiz, 60’larin
ortasindaki kazilarin sonuglan ¢arpiciydi. Solheim, Tay-
land’da MO 10.000'de bile bitkilerin kiiltiirlendigine dair
kanutlar buldu, hatta bir piring tanesi izi, karbonla MO 3500
yilina tarihlendi; bu tarih, pirincin Hindistan ve Cin’de bu-
lundugu tarihten bin yil énceydi. Solheim’e gére, Tayland
metalurjisi yaklagtk MO 4000 yilinda bagladu ve iyi kalitede
tung, Hindistan'da bulunmasindan 500, Cin’de bulunma-
sindan 1000 y1l 6nce, Gglincii binyilda tretiliyordu. Uzun
mesafeli uskundra da yaklagik MO 4000’'de yapilmust1 ve
goriintige gére bu, deniz yoluyla disar1 gécii tegvik etmigti.
“Milattan 6nce tgiinct binyilda, birbirinden ayn bir gégler
dizisinde, sandal kullanan insanlar Endonezya ve Filipin-
ler'deki adalara girdi, ayrica batiya yonelerek yaklagik 2000
yil 6nce Madagaskar’a ulast1” (Spencer, 1983: 69-71).

168. Spencer (1983: 68), Cin ve Hindistan'in “Avrupali sémiirgelestirme yaklagimla-
rimin tuzagna diisen Giineydogu Asya'min daha az geligmis insanlan” tizerinde ol-
dugu varsayilan etkisi hakkinda yazan Hintli ve Batih aragtirmacilari sugluyor, “zira
Hint ‘sémiirgelestirmesi’ ve ‘Biyiik Hindistan’ tartigmalar, Ingiliz yazarlarin bir
zamanlar Britanya'nin Hindistan'daki ‘medenilestirme’ gérevlerini anlattig1 kitap-
ciklardaki tonuna hayli benziyor.”
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Eger Solheim'’in 6ne stirdiigi gibi Glineydogu Asyal
denizciler, milattan 6nceki ilk binyilda Hint Okyanusu ve
Guiney Cin Denizine agiliyor ve orada ticaret yapiyorsa, o
zaman Hint ve Cin uygarhklarinin, hareket halindeki bu
kiltur tagiyicilardan etkilenmesi, etkinin tam tersi yénde
olmasindan ¢ok daha olasi (Spencer, 1983: 72). Stein (1982a),
Koromandel kiyisi tizerinden deniz baglantilarinin ¢ok eski
oldugunu, bu nedenle Yarimadanin temel etnik terkibinin,
Glineydogu Asya’dan deniz yoluyla yapilan géglerden etki-
lenmis olabilecegini kabul ediyor.

Ve yine de, bu Giineydogu Asyali denizci/tiiccarlar,
“Arap tiiccarlar gelmeye baslayana kadar bu sularda fiili bir
tekel” (Solheim, alintilayan: Spencer, 1983: 72) sahibi olsa
da, béyle bir tekel tam olamazdi, ¢iinkt Hiristiyanhgin ilk
yuzyillarindan beri, giigli kiiltirel etkiler aksi yonde isle-
misti (Stein, 1982a: 17-18).

Hint kultiird, Pallava déneminden énce bile, ayni ro-
talar tizerinden doguya dogru yayildi. Bu nedenle, Hint Ta-
kim Adalarinin (Endonezya) ne zaman ve nasil “Hintlesti-
gi” sorusu biraz mevzu digidir. Baglantilar, tamamen pratik
amaglar i¢in her zaman var olmustu. Ortagagin baglarinda,
Hinduizm ve Budizm aracih@iyla, Malakka Bogazindaki
Srivicaya denen kralhig: sekillendirenin Hint etkileri olmasi,
antik suyollarindan gidip gelen etkilerin devamindan bagka
bir sey degildir (9. Bolimde bu daha detayl inceleniyor.)

Gelgelelim, ticaret 10. ve 11. ytizyillarda toparlanma-
ya baslayinca, Asya'daki ekonomiler 6nemli derecede ge-
nisledi. Gliney Hindistan'daki Cola, Angkor’daki Khmer,
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Pagan'daki Burmalilar, Kuzey Vietnam'daki Ly ve Cin ana-
karasindaki Song gibi yeni guigler tiredi. “Diger sonuglarin
yaninda, bu takviyeler Asyanin deniz ticaretini tesvik etmis
ve Dogu ile Bat1 Asya’y1 birlestiren ulagim kanallarindan se-
yahat eden uluslararas: tiiccarlar toplulugu arasinda muaz-
zam bir enerji patlamas: baglatmis gibi goértintiyor” (Hall,
1980: 162).

Spencer (1983: 74, vurgular eklendi), “sehirler takima-
das1” fikrini benimseyerek, bu ticareti “milletler” izerinden
distinmememiz igin bizi uyariyor. Yorumlari hayli yerinde.

Hindistan'in Giineydogu Asya ile yaklagik 1000 yilindan
onceki yiizylardaki baglantiarindan bahsettigimizde,
ortak zemini seyrek fakat uzaklara yayilan bir deniz tica-
retinden olusan, ¢ok farkh bir iliskiler dizisini kastederiz.
“Hindistan” ve “Giineydogu Asya” arasindaki iligkilerden
s0z etmek uygun olsa da, iki bolgenin de ¢ok kapsamli ol-
dugunu ve politik ya da kiiltiirel olarak birlesmig birim-
ler olarak hareket etmedigini ya da etkilesime gegmedigini
hatirlamaliyiz. Giineydogu Asya’daki bazi kiyr yer-
lesimlerinin sakinlerinin, Hindistan ya da Giiney
Cin'deki benzer yerlesimlerle, kendi hinterlantlariyla
oldugundan daha iyi baglantilan ve daha ¢ok ortak
cikar1 olmasi muhtemel. Giineydoju Asyamn Hintleg-
mesi, kozmpolit liman toplumlarinin olusmasim takip etti
ve bununla benzerlikler gosterdi. Genel olarak, mallar
insanlardan daha uzaklara seyahat etti; ¢ok az insan
tiim yay1 seyahat etti.
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Farkll zamanlarda, farkh tiiccar gruplan éne gikiyordu ve
cesitli yerlerden gelen tiiccarlar gogu kez ayni gemiler tagi-
yordu, ¢tinkii en buytigi birkag yiiz insani barindirabiliyor-
du (Spencer, 1983: 75).

Koromandel Kiyisindan Hintli tiiccarlar 10., 11. ve 12.
yuzyllarda aktif olarak doguya seyahat ediyordu. 11. yiiz-
yilda, Colalar ile Srivicaya hiikiimdarlan arasinda etkilesim
oldugu yoniinde bazi kanitlar var; hatta Colalarin 1025'te $ri-
vicaya limanlarina yaptig1 bir akina dair anlatimlar bile var.
12. ytizyll Cin kaynaklari, Cola limanlarim birinci simf ticaret
ortaklar olarak kabul ediyor ve Koromandel'den ithal edilen
mallar arasinda inci, mercan, hurma, kakule ve pamuk tiriin-
leri oldugunu yaziyor. Bati1 kaynaklaribaharatlar, kokular, bo-
yama ve cilalama bitkileri, t1ibbi otlar, ipek ve 6zellikle pamuk
oldugunu belirtiyor (Hall, 1980: 163). Bu mallar, “genel mer-
kezleri” Seylan ve Koromandel kiyisinda olan Tamil tiiccar-
larin gemileriyle tagimyordu (Digby, 1982: 127). Belli ki Giiney
Hindistan ihracatlari, tarimsal hinterlantlar ve i¢ bolgelerdeki
ticaret kasabalaryla bir iligkiler ag1 gerektiriyordu (Hall, 1980:
164); bu meseleye, Cola yonetimi altindaki endiistriyel gelis-
meleri ve ticari uygulamalan incelerken geri dénecegiz.

HINDISTAN’IN BATI KIYISI:
ORTAGAGDA GUCERAT VE MALABAR

Guiney Hindistanin dogal olarak, oldukga farkh ekolojik
temellere, sosyal 6rgiitlenme yapilarina ve ticaret igin ulus-
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lararas: sahalara sahip iki alt bélgeye ayrilmasindan dolays,
her birini ayr1 ayr1 incelemek gerekiyor. Bu, kiiltiirel baglar
ya da dénemsel politik birlesmeler olmadig1 anlamina gel-
miyor. Ne var ki genel olarak bakildiginda, ikisi aksi yonlere
bakiyor: bati kiyis, 6. ve 7. Bolimde anlatilan Ortadogu’ya
bakarken, dogu kiyis1 9. Bolimde daha detayh incelenecek
olan Giineydogu Asya'ya bakiyor. Bu nedenle Gucerat ve
Malabar ile baghyoruz.

GUCERAT
Kuzeyinde Kutg Kérfezi ve giineyinde Kambay Kérfezi olan,
Hindistan'in kuzeybat:1 kiyisindaki Gucerat Yarimadasinin
burnu, olustugu gtinden beri gemileri, denizcileri ve tiiccar-
lar1 barindirdi. Gucerathlar bugiin de ticari zekilanyla ta-
niniyor. Klasik dénemde Misir'da ve muhtemelen Roma’da
bulunduklan belgelenen az sayidaki Hintli tiiccarin bu bél-
geden gelmesi muhtemel (Toussaint, 1966: 60). Basra Korfe-
zindeki ve Arabistan kiy1 kesimindeki limanlarla baglant:-
lar, bilindigi Gzere stirdiirtldii, zira yerel belgeler oralardan
ozellikle bahsediyor. Islamin ilk giinlerinde, Kambay ve
Saymur limanlari, bazilar1 agin zengin olan Arap tiiccarla-
rin yerlesim kolonilerinin yani sira, Siraf, Umman, Basra ve
Bagdat’tan gelen denizcileri biinyesine katmist1 ki E-Mesu-
di 10. ytizyihn baginda orada kaldig sirada bu denizcilerin,
oradaki varhgin ve evlilik yoluyla kaha sirketler kurdugunu
gozlemlemisti (Chaudhuri, 1985: 98).

Transit ticaretine ve hinterlantlarinin hammadde ve
nihai tiriin talebine bagh olan Guceratin refahi, daha genis
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sistemdeki sartlara gére dalgalaniyordu. Ne var ki bu etki-
ler, bir yonde islemekten ziyade, sik sik ¢apraz etki akim-
lan1 olusturuyordu. Bu nedenle Richards (1986: 1), giiclin
pargalara ayrilmasi ve ayrica bunu takip eden fakirlik yi-
ziinden, “Kuzey Hindistan 8. ylizyildan 12. yiizyila kadar,
degerli madenleri 6nceki donemlerdeki yogunlukla geke-
medi,” diye belirtiyor. Bunun sebebi belki de Bagdat'in 9.
ve1o. ylizyillarda Hindistan ve Cin’den yalnizca liks mallar
ithal etmesiydi. Gelgelelim, 11. ve 12. ytizyillarda talep artt1
ve Bagdat ve Kahire'den tiiccarlar, kimilerini Avrupa’ya yol-
lamak tzere, buytik miktarlarda biber ve diger baharatlar
ve kumaglar satin almaya baglad1 (Richards, 1986: 2-3):
Esas biiytik degisim 1200'den sonra yasands. O sirada, bii-
yiik deniz rotalarinin tagima ve ticaret kapasitesi, ge¢ an-
tik caga kiyasla artmigsts, 13. yiizyilda, en temel ihtiyaglar:
karsilayacak dokme mallar bu biiyiik ticaret arterlerine
girdi. Cagdag tasvirler iglenmis kumasglar, madenler, alet-
ler ve silahlar; ham ipek ve ham pamuk gibi yar1 iglenmis
hammaddeler ve gikartilmig orman ya da deniz diriinleri
oldugunu belirtiyor. Bu ticarette canli atlar bile nakledili-
yordu. En sasirtici degisim, tahil, seker, yag, tuz ve kuru-
tulmug vivecekler gibi qida maddelerinden olusan dokme
yiiklerin de ddhil olmasyds.

13. ylizy1ldaki bu déniisiim neyle agiklanabilir? Akdeniz ti-
caretindeki miithis genigleme kesinlikle etkenlerden biriy-
di. Kuzey Hindistan'da giiglti Musliiman devletlerin ortaya
¢tkmasinin epey katki sagladig bu kiiresel stireg, daha yerel
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degisimlerle de pekismisti. “Biiyiik 6lgekli yeni para birim-
leri, yeni devlet vergisi yapilar ve biiytiyen ntifus ve pazar-
lar, Hindistan'in 13., 14. ve 15. ylzyillarda ortagag diinya
ekonomisi iligkilerindeki yenilenen rolii sayesinde, degerli
madenlerin [Hindistan’a] akiginin lehine isledi” (Richards,
1986; fakat ayrica bkz. Habib, 1982: 82-85).

Fakat karg1 gligler de i§ basindaydi. Nitekim, Mogol-
larin 13. yiizyilin ortasinda Iran ve Irak1 fethi, bu ticaretin
6nceden Gucerat limanlarindan gegen kisminin yéntni
degistirdi, ¢inkii Akdeniz trafiginin bir kismu Kizildeniz'e,
dolayisiyla Quilon, daha sonra da Kozhikode gibi giiney
(Malabar) limanlarina kaydi. Fakat Gucerat'n 1303-1304’te
Delhi Misliiman sultanhgina dihil olmasi, ona yeniden
canhlik agiladi, ¢inkii ¢arpic1 bir bigimde tiiketen Delhi
elit stmifinin talep ettigi likks mallarin bag ithalatgis: haline
geldi (Chandhuri, 1985: 58). Yabana tiiccarlar ticarete hi-
kim oldu. 14. ytizyilin ilk dénemlerinde Ibn Battuta (ceviri
Husain, 1955: 172), Gucerat'in en biiyiik limani1 Kambay’,
“evlerinin ve camilerinin sanatsal mimarisi bakimindan en
guizel sehirlerden biri” olarak tarif diyor; bunlarin ¢ogu, “sa-
kinlerinin ¢ogunu olugturan yabana tiiccarlar” tarafindan
inga edilmigti.

Geg-ortagagda, Gucerat uluslararas: gemicilik ve tica-
rette 6nemli bir rol oynamayi siirdirerek, Dogu Afrika ve
Koromandel kiyilarindaki ticaret tizerinde de yavag yavas
kontrol sagladi. Gucerath tiiccarlar ve denizciler, Portekizli-
ler 15. ylizyilin sonunda aniden ve korkutucu bir sekilde or-
taya qiktiginda da Hint Okyanusu ticaretinde hild olduk¢a
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aktifti. Vasco da Gama'ya Dogu Afrika kiyisindaki Malin-
di’den Kozhikode’ye kadar rehberlik eden de bir Gucerathy-
d1 (Gopal, 1975: 1; Tibbets, 1981: 10).**

Gucerathlarin Dogu Afrika'da bulunmasi ne siradisi
ne de yeniydi. Pamuklu kumag Afrika’ya eskiden beri ithal
ediliyordu ve 1500’lerin son dénemlerine kadar bile oraya
ulagmay: basardi, zira “1500 civarinda Hindistan’a gelen
Portekizli gezgin Barbosa, Mombasa ve Malindi limanla-
rinda Kambay Kralligindan gelen gemiler gérdii ve Momba-
samin glineyinde, Zanzibar ve Mafia ada kralliklarinin ha-
kiimdarlarinin, Mombasa’da Gucerath tiiccarlardan alinan
ipek ve pamuk kumaglar giydigini kesfetti” (Gopal, 1975: 2).
Ayrica Barboso, kumagla dolu Gucerat gemilerinin Aden’de
demirledigini gordii, tipk1 ibn Battuta'nin 150 yil énce gér-
digu gibi (¢eviri Husain, 1955: xliv). Basra Korfezindeki
Hiirmiiz 1507'de Portekizliler tarafindan ele gegirildiginde,
“fatihler, (Hint) Sultanhigin askeri giiciinii zayiflatmak igin
atlarin Gucerat'a yollanmasina engel oldu” (Gopal, 1975:
4), ¢ink tabii ki atlar ortagag savaglarinin “tanklanydi.”
Memliklarin yénetimindeki Misir ve Gucerat arasindaki
sik1 baglar1 dogrulayan bagka bir gergek de, Portekizlilerin
1509'da Diu'da nihayet bozguna ugratti$) donanmanin, iki-
sinin ortak donanmasi olmasiydi.

169. Portekizlileri Hint Okyanusuna tagtyanin, diizensiz olsa da detayh bir 15. yiizyl
denizcilik kilavuzu (bkz. Tibbetts, 1981) yazms olan Arap muallim (biyiik denizci)
fbn Macit oldugu dedikodusunun dogru olmasi imkansiz, zira Kitabiil-Fevaid'i yazdig
1490 yihnda bile epey yagh bir adamds.
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MALABAR-KOZHIKODE

Malabar kiyisi tiiccarlari, muhtemelen biraz sonraki devir-
lerde olsa da, kesinlikle Gucerathlar kadar zengin, guglu,
agikgoz (ve “yabanci”) idi. En giineydeki Quilon, en azin-
dan 9. ytizyilldan beri, Arap gemileri ve Song hanedani ciddi
bir sekilde denize agildig1 zamanlarda, Cin yelkenlileri i¢in
énemli bir ugrak limaniydi. 1330’larda, ibn Battuta yakin-
larda karaya oturdugunda hila isliyordu, gergi o sirada, 13.
yuzyihin ortalarinda éne ¢ikan, biraz kuzeydeki rakibi Koz-
hikode tarafindan gélgede birakilmisti.

Das Gupta'ya gore (alint1: 1967: 4-5, italikler eklendi),
Kozhikode'nin yiikselisi ve disiisti, Bat1 Asya ticaret rota-
larindaki kaymayi yansitiyordu; bu 6. Bélimde deginilmis
bir mesele.

Kozhikode'nin kendisi, 13. yiizyilin ortasinda Asya tica-
retinde yasanan biiytik karmasayla yiikseldi. Bundan 6nce,
Basra Koérfezindeki limanlar, Umman Denizi ticaretindeki
ustinltklerini stirdirilyordu. Kadirgalar genellikle Busso-
ra ve Hiirmiiz'den, Quilon ve Colombo’ya giderdi. Quilon,
Cin'den gelen ¢ok sayida yelkenlinin merkeziydi. Cin yel-
kenlileri ve Arap dhouw’lar Giiney Cin ile iran kiyilan ara-
sinda bikmadan usanmadan gidip gelirken, uzun menzilli
deniz ticareti arterleri, Asya kitasini sartyordu. Bu yapi, bati
ucundaki Abbasi halifeliginin yikilmasiyla bozuldu. $ubat
1258'de, Mogollar Bagdat sehrine saldirdi. Bu politik ¢6kis,
ticari bir gerilemeye neden oldu. Basra Kérfezi bolgesi, Um-
man Denizi ticaretindeki 6nemli roliinii kaybetti. Kuvvetli
Memldk sultanlar yénetimindeki Misir kontrolii devraldi
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ve Kerimi tiiccarlar olarak bilinen Arap tiiccarlar, yeniden
canlanmig Aden’den, yeni kurulmug Kozhikode’ye yelken
agmaya bagladi. Ticaretin donigtinden bir siire 6nce Ma-
labar’da siddetli bir politik karmaga vardi. Kiy1 bélinmiig
ve kuvvetli geng bir aile, bdlgenin ufak bir seridine sahip
olmustu.

Béylece, “denizlerin krali” Samudri Rajanin (sonra
Zamorin'e doniigti) yeni iktidan altindaki Kozhikode, 13.
yuzyihn ikinci yarisinda, Musliiman tiiccarlar, Zamorinler
onlara politik ve mali destekleri karsihiginda cazip ticaret
sartlar1 sundugu i¢in Kizildeniz'den limana akin ettiginde
one gikt1 (daha fazla detay igin Krishna Ayyar, 1938).7°

Kizildeniz ve Malakka Bogazi arasinda gidip gelen
gemiler kimi zaman Sri Lanka'ya (Arap cografyacilar tara-
findan Serendib denen Seylan) demirlese de, ¢ogu, Guce-
rath ve Yahudi tliccarlarin verimli ticarette pay sahibi oldu-
gu Kozhikode'deki ticari komplekste duruyordu. Gergi Das
Gupta (1967 6), “Araplarin, 6zellikle de Umman Denizinde-
ki ticareti ytiritmedeki istiinliiklerine hig stiphe yok,” diye
belirtiyor. Ayrica, Kozhikode'nin aniden 6ne ¢ikiginin ¢ar-
pici sonuglari olduguna da stiphe yok. Das Gupta'nin (1967:
5-6) sozleriyle:

Kozhikode'nin refahi; Quilon'un gerilemesi ve Kahireli

tiiccarlarin Giiney Cin'deki rakiplerini yenmesi anlami-

na geliyordu. Araplar Kozhikode'ye yerlestiler, Samudri'ye

170. Benzer bir strateji bir buguk ytizyil sonra, Palembang hanedani prensi Malak-
ka'da rakip limanini kurup, koruma ve mali tegviklerle, Bogaz bélgesine yayilms
tiiccar topluluklarini yénetimi altina aldiginda da izlendi.
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bolgesel geniglemesinde yardim etti ve ticari amaglar igin
destegini aldi. Cinliler, Umman Denizinde uzun zaman
once kurduklar: ticaretin, bu Arap-Hintli birlesmesi vyii-
ziinden batigint izledi. “15. yiizyilda, Cin'den birkag yel-
kenli hdld Hindistan'a geliyordu, ama ¢oju Malakka'da
duruyordu; Hintlilerin sahip oldugu gemiler, Malakka
ve Hint sahilleri arasmdaki kism1 kapliyordu; Araplarin
sahip oldugu gemiler Arap denizlerine hdkimdi [Boylece]
uzun menzilli Asya ticareti, kullanilmaz hale geldi, ger¢i
Arap dhouw'lar1 hdld Aden'den Malakka'ya seyahat edi-
yordu.” [W. H. Moreland, alimitilayan: Das Gupta].

BATI HINT OKYANUSUNDA ARAP-HIiNT
HEGEMONYASININ SONU (?)

Ortagag boyunca Arap gemileri ve tiiccarlari, Basra Korfe-
zi-Kizildeniz ve Giiney Hindistan kiyilan arasindaki bati
¢emberine hikim olmaya devam etti; orada, Bogaza giden
ikinci ¢ember tuzerindeki hikimiyetlerini Cinlilerle payla-
san Hint gemileriyle bulusuyorlard..

Song déneminin baglarinda Cin gemileri Hintli tiic-
carlarla Bogazda bulugsmay tercih ediyordu, ama Cinliler
ara sira, [ran, Arap, Malezya ve Hint gemilerinin, ticari ig-
lemlerinin devlet gorevlileri tarafindan sikica denetlendigi
segilmis birkag¢ limana girmesine izin veriyordu. Gelgele-
lim, ge¢ Song ve Yuan dénemlerinde, Cinliler yabancilara
daha ¢ok liman agmakla kalmadi, ayrica Cin yelkenlileri,
Arap kadirgalaniyla bulugmak ig¢in Hint limanlarina sal-
dirganca akin etti. 1368’de Ming hanedanhiginin kurulma-
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s1, bu durumu hemen tersine ¢evirmedi (Lo, 1958). Erken
Ming dénemlerinde, Cinliler héld etkileyici bir donanma-
ya sahipti; bu, Amiral Cheng Ho'nun, 15. yiizyilin ilk on-
yillarindaki genis kapsaml buyiik filosunun gésterdigi bir
gercekti. Bununla birlikte, Cinlilerin Hint Okyanusundan
gekilmesi, 1430’larin ortasinda kalici hale gelerek ¢arpici bir
bicimde tamamland:.

Tiim bolgedeki en diizenli ve zirhhi donanmanin or-
tadan kaybolmasiyla olusan bu “gii¢ boslugu”, Portekizli is-
tilacilarin éniindeki tek engelin (Gucerath muttefikleri olsa
da) Memlik filosu olmasina sebep oldu. Akdeniz perspek-
tifinden bakilacak olursa, bu bogluk kesinlikle siradisiydi.
Akdeniz'de 9. yiizyildan beri stirekli bir deniz savas1 duru-
mu vard1 ve bu nedenle ticaret gemileri her zaman askeri
konvoylarla seyahat ederdi. Bu Hint Okyanusu igin geger-
li degildi, ¢inkii savas oradaki ticareti nitelendirmiyordu.
Bunun nedenini sormaliyiz.

Umman Denizi ve Giiney Cin Denizi arasinda uza-
nan kesintisiz okyanus alaninin en azindan kisimlarini pay-
lagan en az d6rt deniz gliciiniin varhigina ragmen, bu ticaret
“esasen sakindi” (Das Gupta, 1967: 7; ayrica Toussaint, 1966:
101). Ticaret kervanlarina karadaki yagmalara karg: kargihik-
l1 fayda saglayan bir dokunulmazlhk verilmesi gibi, gortinii-
se gore, cesitli kokenlerden deniz tiiccarlar da digerlerinin
gemilerine sayg1 gosteriyor ve siiphesiz, sik sik birbirlerinin
mallarini ve yolcularini tasiyordu. Bu, “korsanhgin” bilin-
medigi anlamina gelmiyordu. Korsanlk, Hint Okyanu-
sunda (6zellikle de Bogazlar bolgesinde) kesinlikle bir so-
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run teskil ediyor ve stirekli tetikte olmayi, cezai baskinlar
hatta kimi zaman “harag” seklinde 6demeler yapilmasini
gerektiriyordu. Fakat ticarete ddhil olan gesitli “milletlerin”
gemileri, birbirlerini tehdit olarak algilamiyor gibi goriinu-
yor, ayrica birbirlerine “korsan” diye hakaret de etmiyordu.
Chaudhuri'nin (1985: 14) gayet iyi ifade ettigi gibi:
1498de Portekizlilerin gelmesinden once, higbir politik grig
deniz yollarinin ve uzun mesafeli Asya ticaretinin kont-
roltinii ele gegirmek icin organize bir girigimde bulunma-
migtr. Hint Okyanusunun tamama ve farkh denizleri, belli
uluslarin ya da imparatorluklarin hakimiyetinde degildi.

Tiiccarlar genelde, italyanlarin yaptig1 gibi, gegislerinin gi-
venligini saglamak i¢in silahli konvoylarin eline bakmazdi.
Gemiler birlike seyahat etme egiliminde olurdu, ama bunu
cogunlukla yardimlagma igin ve uygun denize agilma za-
manlarini, etnik kékenleri ne olursa hepsinin bagh oldugu
muson riizgirlar kat: bir sekilde belirledigi i¢in yaparlard.

Nispeten barig ve hosgoriiyle gecen yiizyillar sagla-
yan bu serbest ve ¢ok etnikli gemicilik sistemi, gok farkh
“oyun kurallar” kullanan yeni bir oyuncunun miidahalesi-
ne belli ki hazir degildi. Bu nedenle, Aralik 1500'tin sonuna
dogru, “Portekizli kaptan Cabral, Kozhikode'de [o sirada 15
bin Miisliiman tticcarin bulundugu bir sehirdi (Toussaint,
1966: 101)] biber yiikleyen iki Miisliiman gemisine saldirip
onlarn ele gecirmeye karar verdiginde, yazili olmayan ka-
nunlarn ¢ignedi” (Das Gupta, 1967: 7). Das Gupta (1967: 8-9)
§U sonuca varnyor:
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Portekizliler saldirgan oldugu igin degil [kesinlikle oyle
olsalar da], 6zgiin oldugu icin onemliydi. Beraberlerinde,
Asya ticaretinden ciddi anlamda farkl olan bir ticaret
tiirii getirdiler. Elbette ikisi de hdld ortagaga aitti ve Porte-
kizlilerin yeniligi, Asya'da yaygin olan iiretim ve dagitim
sistemini degistiremezdi. Yine de 6nemli bir farklilik vards.
[Kozhikode deki Arap tiiccarlar suna inanmagti:] Portekiz-
liler tiiccar degil, korsand1. Kaygilar1 genel olarak gergek-
leti. Portekizliler yavas yavag ve 6zenle, karmagik bir bask1
sistemi kurdular.

Karada, onlara trtnleri pazar fiyatinin altinda satin alma
hakk: veren birtakim anlagmalar1 mecbur kildilar, denizde
ise Asyali gemilerin Portekizlilerden “izin” satin almasini
gerektiren, siddetle uygulanan bir gegis sistemi kurdular.
Portekizliler askeri gligleri sayesinde, Hint Okyanusundaki
ticaret limanlarinda bu sekilde radikal bir yeniden yapilan-
dirmaya sebep oldu; bu yeniden yapilandirma, yavag yavasg
ve yarim olsa da, Kozhikode'yi eninde sonunda yipratti.
Musliman (Arap ve Hint) tiiccar aristokrat simfinin
isleri 16. ytizy1hn baglarinda iyi gitse de (Das Gupta, 1967: 11),
Kozhikode geriliyordu. Portekizliler ticaretin ¢ogunu, kont-
rolii yalnizca kendilerinde olan Cochin ve Goa limanlarina
yonlendirdikten sonra, Hindistan'in kalan limanlar, Porte-
kizlilerin miisamahasina bagiml, ikincil bir konuma gerile-
di. 18. yiizyilda, Ingiliz bir ziyaret¢inin Kozhikode'yi ottan
catili kuliibelerin bulundugu mutevaz1 bir balik¢1 kasabas
olarak tasvir etmesine ragmen, sehir hila Malabar'in baglhca
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metropoliydii ve Hintlesmis Musliiman tiiccarlarin geriye
kalanlar1, Avrupa egemenligi altinda da olsa, 6lmekte olan
bir ticareti somiirmeye devam ediyordu (Das Gupta, 1967: 1).

GUNEYDOGU HINT TOPLUMLARININ
ORTAGAGDAKI ORGUTLENMES]

Dogu ovalarindaki tarim topluluklar1 —Pallava, Cola, Pand-

ya ve nihayetinde Vijayanagar— Malabar kiyisindaki emsal-

lari kadar tecrit edilmis ve sadece ticaretle ilgilenmese de,

ticaretin 8. ve 9. ylizyillarda baglayan buytik canlaniginda

yer ald1. Stein (1982a: 19, italikler eklendi) sunu séyliyor:
Yaklagik 9. yiizyildan beri, giiney yarimadas: ve Gtesinin
¢ok biiyiik bir kisminda ticaret yapan [Tamil] tccarla-
rin zengin ve itibarh ortakliklari, baskin tarimsal ku-
rumlarla biittinsel olarak baglantiliydi. Seyyar tiiccar-
lar, donemin daginik, ileri tarim topluluklarini birbirine
baglayan araglardan birini teskil ediyordu.

11. yzyilda Tamil tiiccarlar, Cola devleti tarafindan destek-
lenen sirketler halinde 6rgiitlenmisti (Stein, 1982a: 20). Cola
daha maceraperest hale gelerek, Seylan ve Maldivler'de
gecici bir kontrol saglamig ve Srivicaya kadar uzak yerlere
saldirmist1, bununla birlikte “diizenli bir idari sistemle dev-
let gelirlerini tahakkuk edecek bir gelenekleri ya da araglar
yoktu” (Stein, 1982a: 20) ve her zaman deniz akinlarindan
ziyade tarimsal hinterlantlariyla mesgullerdi.
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Ne var ki 12. ytizyila gelindiginde, bat1 bélgelerinden
Miisltiman tiiccarlarin (gogu Hintti) rollerini devralmasiyla
Tamiller tstiinliiklerini kaybetmeye baslamisti bile (Stein,
1982a: 40). Ilgingtir ki, ayn1 dénemde “baharatlar [ve] Hint
ve Ortadogu ipek ve pamuklar Cin limanlarina buyiik mik-
tarlarda giriyordu” (Richards, 1986: 3). Fakat Cola devleti,
bu patlamadan fazla faydalanmadi, ¢linki denizagin tica-
rete olan ilgisi 13. ytizy1lda bitmig gibi gértiniiyordu (Stein,
1982a: 40).

Daha 6nce belirtildigi gibi, Malabar kiyisinin serbest
ve pargal politik sisteminin aksine, 1279’a kadar stiren Cola
(ardindan hitkiimdarsiz bir dénem oldu) ve yaklagik 1350’de
nihayet onu takip eden Vijayanagar askeri feodal devleti
basta olmak tizere Giineydogu Hindistanin tarimsal dev-
letleri, uzun mesafeli ticaretten ziyade, tarimsal fazlahg
toplamaya y6nelmisti. Stein (1982a: 24-25), toprak ve Tamil
politik 6rgiitlenmesi arasindaki baglantiya dair yararh bir
agiklama 6neriyor:

Sulu piring kiltiri [Koromandel kiyilarinda bulundugu
gibi], yetistirme uyqulamalarinin bir hayli rutinlesmesine
imkdn veriyordu. Bu sartlar altmdaki baskin insanlarin
baghca gorevleri, toprak ve isgiicii iizerindeki kontrolii
stirdiirmek ve hidro-tarimsal tiirdeki sulama sistemini ge-
nigletmekti. Giiney Hindistan'da bu kogullarm oldugu yer-
lerde, tarimsal tirtin fazlasinin baglica alicis: olan Hindu
kurumlari ve Brahmanlar'dan ve Colalar gibi giglii bol-
gesel derebeyliklerden olusan giiglii bir ¢iftci toplumumun
erken donem distiinliigiiyle karsilagiliyordu.
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Bu durum, Malabar’dakinden ¢ok farkh bir simfsal yapiya
sebep olmugtu. Giineydogu Hindistan'daki su giictine bag-
l1 tarimsal toplumlardaki iggticii tam olarak kole degilse de
“baglanmigt1”, yani topraga baghydi (Stein, 1982a: 27, 30-31)
ki bu durum, Hindistann ortacagda feodal olup olmadi§)-
na dair bitmez tiitkenmez tartigmalara neden oldu (mesela
bkz. Mukhia, 1981; Sharma, 1965, 1985; Stein, 1985). Dahas:,
Kuzey Hindistan ya da Malabar'daki durumdan farkh ola-
rak, yoneticiler genelde savag¢1 kastin pargasi degildi.”

Ne var ki, Wittfogel (1957) tarafindan sulamaya bag-
I1 toplumlar igin 6nerilen “Dogu Despotizmi’nin aksine,
Gliney Hindistan kralliklari ne fazla merkezilesmisti ne
de despotgaydi. Makro bélgede bir dizi biiytik kralhk bu-
lunmasina ragmen, buytik alanlar tizerinde merkezilesmis
bir kontrol asla saglanamadi. Krallar térensel olarak mesru
kabul ediliyordu, ama imparatorluk sahalan yoktu. Dola-
yistyla krallik, gesitli tiirlerdeki yerel kurullara devredilmig
yiksek seviyeli 6zerklikle bir arada var oluyordu.”* Stein
(1982a: 32, 35) sunu vurguluyor:

171. “Savasgql nesiller’in bulundugu Kerala (Stein, 1982a: 32-33) ve 14. yiizyihn or-
tasindan sonra baglayan askeri feodal bir dsnemdeki Vijayanagara istisnayd: (Bkz.
Nilakanta Sastri, 1976).

172. Hint aragtirmaailari, Cola déneminde o bélgedeki kéy ve kasabalardaki kendini
y6neten olugumlarin énemini vurgularken, bir yandan da yiiksek seviyedeki merke-
zi devlet yénetimi oldugunda israr ediyor. Mesela bkz. Nilakanta Sastri (1976, 1978 ve
6zellikle 1955) ve Misra'nin (1981) galigmalari. Stein, “The State and the Agrarian Or-
der in the Medieval South India: A Historiographical Critique” adli muhtesem ma-
kalesinde onlar1 payhyor; bu makalede, Cola devletinin iddia edildigi kadar merkezi
ya da etkili olmadigini ve yerel 6zerkligin, hem “sekiiler” hem de Brahman kéylerde,
ideolojiden gok mecburiyetten kaynaklandigin éne sirtiyor.
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Giiney Hindistan'da 14. yiizyila kadar, yerel kaynaklarin
verel, cekirdek tarimsal orgiitlenme ve diretim bélgelerin-
den, yasal ve diizenli bir gekilde “devlet’e aktarildigina
dair bir kanit yok. Toprak kayitlari, toprak vergileri ve ti-
caret vergileri gibi seylere sadece yerel diizeyde ya da daha
sonra, 14. ve 15. yiizyillarda, bolge kiimeleri diizeyinde
rastlaniyor. Gelirlere dair diizenli ve daha kapsamh ka-
yitlar, sulama vergileri s6z konusu oldugunda bulunuyor,
fakat bunlar da oldugu yerde harcanmus.

Yonetim tarimsal tretim {izerinde tam kontrole sahip
olmadig: gibi, bolgelerini diinya pazarina baglayan dig
ticareti de tamamen sémiiremiyordu. Bunun yerine, sey-
yar tiiccarlarin yerel samayam™ tegkilatlari, Cola liman-

173. Cola déneminde, seyyar ticaret giderek daha ¢ok “daha genis Asya ticareti sistemin-
deki yerel pazarlama agim temsil eden, samayam adh uzun mesafeli ticaret dernekleri
tarafindan yénetiliyordu” (Hall, 1980: 141). “Géreve baglamaya aday olanlar, onlan diger
seyyar tiiccarlardan ayiran bir ticari yonetim kanununa uymaya yemin ediyorlardi. Zen-
gin samayam tyeleri, yiiksek statiilii bir yasam tarzina sahip olma hakki olan prensler
haline geliyordu ve onlara belli mallar iizerinde tekel ayricalig veriliyordu” (Hall, 1980:
147). Samayam, “birbirlerini korumak igin bir araya toplanmug, hinterlantlardaki izole
topluluklara hizmet saglayan kiigiik seferi tiiccar gruplan” olarak baglamsti. “Seyyarlar
silah tagiyor, hatta egkiya gibi hareket ediyordu” (Hall, 1981: 151). Siradan bir nagaram’a
gelen yabancimallarla, pazar yerinin yéneticisinin ilgilenmesi gerekiyordu; buna kargiik
bir de pattana ya da liman vard, “gemi ya da kervanla gelen yabanci mallarin alim satim
igin tasarlanmug bir yerdi. Giiney Hindistan baglarminda, bu genig Timan’ tanim biraz
degistirilmisti. Cola déneminde pattinam, uluslararas ticarete izin verilen yerlerin, hem
kiyidaki liman gehirlerinin hem de ig kesimlerdeki énemli ticaret merkezlerinin ismine
eklenirdi (Hall, 1981: 142-143). Gériintige gore, bir pattana’daki yerli ve yabana tiiccarlar
rekabet etmezdi: yerli tiiccarlar yerel mallarla ilgilenirdi ve seyyar tiiccarlar da uzun
mesafeli ticaretin belli mallanyla siurhydi (Hall, 1981: 144). “Seyyar tiiccarlar kiyidaki
limanlarda 6zel bir statiiden faydalarurken, hinterlantlardaki konumlari, daha ¢ok yerel
kurumlarlar, yani nagaram topluluklanyla kurduklan ittifaka baghydi” (Hall, 1981: 146).
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larinin idaresine yardim ediyordu ve “ayrica hinterlant-
larin baglica ticaret merkezleri tizerindeki idari kontroli
tstlenmigti.” Hall (1980: 165), Cola limanlarinin, “seyyar
tiiccar gruplar ve yerel kurullarla birlikte yabana tiic-
carlarin faaliyetlerini ve yerli is aglan ile baglantilarim
denetleyen kraliyet gérevlileri” tarafindan idare edildigi-
ni belirtiyor.

Transit ticareti (yerel biber ekinleriyle ciddi anlam-
da desteklense de) Malabar bolgesinin refahinin temeliy-
ken, Tamil topraklarinda bu ticaret, tarimsal tiretim ve
tarim Uriinlerinin iglenmesiyle daha yakindan baglanti-
liyd1. Mahsullerden biri pamuktu. Eski zamanlardan beri,
pamuga bagl kumas tretimi, dogu boélgesindeki bazi
sehirlere, Malabar'dan ¢ok Flandre’ninkine yakin bir en-
dustriyel ya da daha ziyade proto-endiistriyel bir nitelik
kazandirmgti.

KANGiPURAM’DAKI KUMA§ URETIMI
6. ytizyll kadar eski bir désnemde, Pallava bagkenti Kangi-
puram (bugtinkii Madras'a yakin), ticari ve dini iglevleriyle
6ne ¢ikan, 6nemli bir kent merkeziydi (Mahalingam, 1969).
Kenneth Hall (1980: 88-89), sehrin éneminin, bir dokuma
merkezi olarak gelismesini de saglayan, Giliney Hindis-
tan’'daki baglica pamuk iiretim bolgelerinden birindeki stra-
tejik konumundan kaynaklandigini dtstintyor.

Tekstil faaliyetlerinin, Kangipuram artik bagkent de-
gilken, Cola déneminde de devam ettigi belli. Hall (1980:
89-90) aktariyor:
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Cola yazitlari, uzmanlikla nitelenen, geligmis bir kumas
iiretim sistemi tasvir ediyor: Ham pamuk toplamyor ve
sonra iplikleri egiren egiricilere dagitihyordu, ardindan
bunlar, degigik kalitelerde kumag direten dokumacilara
geciyordu, sonra imalati tamamlanan kumas, kumag sa-
timinda uzman olan profesyonel tiiccarlar tarafindan pe-
rakende veya toptan olarak satiliyordu. Tiim bu faalivet,
Kangipuramda toplanmagt.

Tekstil endstrisinin Cola déneminde nasil diizenlendigin-

den hild emin degiliz ve Hall (1980: 115), yorumunu yapar-
ken dikkat ¢ekecek kadar gekingen. Zengin kumas tiiccarla-
rinin kumas tedarikini kontrol ettigini 6ne strtyor:

Hammaddeler, eqirici ve dokumacilarm, bunlardan nihai
iiriin trettikleri evlerine gonderiliyor olabilirdi. Dokuma
endiistrisinde, caliya-nagarattar gibi bir grup tiiccar, ni-
hai tiriinlerini hammaddelerinin kaynagina iade eden
verlidokumacilara pekdld iplik sagliyor, sonra bu tiiccarlar
da kumagt pazarliyor olabilirdi. Dokumacinin diriniin sa-
tisimin gelirinden pay ahp almadigi kaydedilmemis. Tric-
carlarin, zanaatkdrlarin maagimi kontrol ettigine ya da
belirli tiretim standartlar: olduguna ya da koti iggilik igin
ceza kesildigine dair kamit da yok.

Hint kumags tretiminin teknolojik gelismislik seviyesine

dair bazi tartigmalar var. Uzmanlik alan1 Babiir Hindistan’y

olan Irfan Habib, teknolojinin epey uzun siire ilkel oldugu

ve ancak 6nce Ortadogu, sonra da Avrupa tekniklerinin

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

406



ithal edilmesiyle ilerledigi goriisiiniin baghca savunucu-
larindan (bkz. Habib, 1969, sonra revize edilmis bir goériis
i¢in 1980 ve ayrica Habib 1982). Gelgelelim, Giiney Hindis-
tan’dan bir kanit, bagka bir tablo gésteriyor.

Ramaswamy (1980: 227), hallag yaymin giineyde
6. yuzyilda kullanildigin1 ve belli ki epey eski olan dikey
dokuma tezgdhinin 12. yitizyillda kullanimda oldugunu
gosteriyor (Ramaswamy, 1980: 230). Ayrica, jakar ya da de-
sen dokuma tezgdhinin 11. yiizyildan (Ramaswamy, 1980:
231) ve el baskisinin da 12. ytzyildan itibaren kullanildi-
gina dair kanit var (Ramaswamy, 1980: 237). Habib, yal-
nizca giknigin ge¢ kullamlmasi konusundaki iddiasinda
1star ediyor. 13. yiizyilda Hintli kadinlar hila egirme tekeri
kullaniyordu, zira ¢ikrik Tiirkiye’den Hindistan’a 14. yiiz-
yildan 6nce gétiirilmemisti (Ramaswamy, 1980: 227-288).
[Avrupa'ya gitmesi de 16. yiizyih bulmustu (Ramaswamy,
1980: 241).] Tim bunlar, “Hint dokuma teknolojisinin,
tarihgilerin biyik ¢ogunlugunun bugiine kadar farz et-
tigi gibi, Bat1 ya da Cin'dekinden geri olmadigim” (Ra-
maswamy, 1980: 231) diigiinduriyor.

Her ne kadar Cola tekstil endstrisinin nasil diizen-
lendigini tam olarak anlayamasak da, 6nemli bir ol¢ekte
tretim yapildigin1 ve dokumacilarin, en azindan Kangi-
puram’da, sehrin dort bolgesinde bulundugunu biliyoruz
(Hall, 1980: 91). Ayrica tiiccar sinifinin zenginliginin ve gii-
ctiniin, kumaglarin endstriyel temeli genisledikge arttigim
biliyoruz.
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TUCCAR SINIFI

Cola zamanlarindan bile 6nce, nagaram” denen ticaret ka-
sabalar, Pallava kralliginin her idari bolgesine (nadu) ku-
rulmugtu; bu kasabalarda yerel ve uzun mesafeli ticaret,
islemlerden alinan vergilerin yoneticilere aktarilmas: karg-
higinda nispeten 6zgiirce yiirttiilebiliyordu. Bu diizen Cola
déneminde de devam etti. Cola krallarni Kangipuram’'da,
yerel vergileri toplama karsihginda tiiccarlara sehrin pa-
zarlama sektérleri Gizerinde ekonomik, idari, hatta dini
egemenlik vererek, nagaram (tiiccarlar kurulu) ile Pallava
zamanlarinda kurulmus iligkinin aymisini strdiirdd (Hall,
1980: 93). Boyle bir 6zerkligin, nagaram’in “kraliyet hazinesi
i¢in ok fazla ticariolarak alinmug vergi” tirettigi, “muazzam
bir bélgesel ticaret aginin sadakatini” (Hall, 1980: 94) telkin
ettigi icin hog géruldagi agik.

174. Hall'a (1980: 52) gére, “bir nagaram, nagarattar olarak bilinen, kurumsal bir top-
lulugun tiyelerinini yagadi), fiziksel olarak tamiml bir aland1,” kumag ve yag tiic-
carlan bu iiyelerin en 6nemlileriydi (Hall, 1980: 53-54). Bir nagaram toplulugunun
basinda bir komite vardi ve bu komite, komiinal topraklar, bir katibi ve bir muha-
sebeciyi yoneten bir denetgi tutuyordu (Hall, 1980: 56). Topluluk, 6dedigi vergiler
karsihginda hiikimdardan toprak ahyor ve buradan gelir saghyordu (Hall, 1980:
57). “Uzun mesafeli ticaretin Cola dénemindeki hizl artis1 sayesinde, yerli tiiccar-
lar, seyyar tiiccar 6rgiitleriyle bag kurmaya baglamgti. Bu tip yabanc baglantilar,
yerel nagaram’in ekonomik istikrarim giivence altina aliyor, hatta ticari merkezlerin,
yeni politik otorite merkezlerinin gelisiminin ¢ekirdegi olmasini saghyordu” (Hall,
1980: 81). Nagaram, biiylyen giigleriyle birlikte, yerel otoritelerin y6netiminden ¢1-
kip, Cola ile dogrudan gelir anlagmalar yapmaya basladi. Ayrica, Cola désneminde
nagaram, “ilk bagta yerel pazar yerlerinin ve kara ticaret rotalarinin giivenligini sagla-
masi i¢in tutulan birliklerden kendi askeri birimlerini” bile olugturdular (Hall, 1980:
81). “Fakat Cola otoritesinin zayiflamasiyla, bu ticari kurumlar, kendi yerel bslgeleri
tizerinde baski kurmaya basladi ve daha 6nce ur ya da nadu gibi tarimsal kurumlarla
paylastig1 yerel yonetim gorevlerini kendi tizerlerine ald1” (Hall, 1980: 82).
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Bu gelir biraz da kumag tretiminin diizeyine bagly-
di. Kraliyet, pamuk satimu, ipligin egirilmesi ve dokumaya
konan vergilerden ve dokumacilik ruhsat: ticretlerinden ka-
zang sagliyordu. Dolayisiyla “Kangipuram’n ticari faaliyeti,
Cola hiikiimdarlarina dogrudan yarnyordu.” 12. yiizyilda
bu tretim, patron-miisteri arasindaki iligkiler daha somut
baglara déniisiince gitgide karmagik hale geldi. Ureticiler,
“Urtinlerini kendileri satmaya ya da aracilan gibi hareket
eden profesyonel bir tiiccar sinifiyla iligki kurmaya bagladi-
lar” (Hall, 1980: 96-97).

12. ylizyilin sonraki dénemlerinde, uluslararas: tiic-
carlar Koromandel kiyisindaki limanlara dtizenli olarak
ugruyordu ve yerli seyyar ticcarlar, yurtdigindan gelen
inci, hurma, baharat ve pamuk triinleri talebini kargi-
layan iyi diizenlenmig bir sistem ytrittayordu. Cola hi-
kiimdarlarinin bu ticarete kargi tutumu olumluydu, ¢iin-
kit bundan kayda deger bir mali yarar saghyorlardi (Hall,
1980: 2-3). Ne var ki, Cola devleti zayiflarken “daha géri-
nir hale gelen ve bazi durumlarda politik otoritenin yeni
merkezlerinin geligiminin ¢ekirdigini olusturan” (Hall,
1980:4) tliccar sinifinin biiytiyen giicii kargisinda iktidar-
larini kaybettiler.”s

175. Hall (1980: 2), ticaretin ilk bagta, “yabana tiiccarlarin, bélgenin planlanmg pa-
zarina, genellikle de nagaram'a ticari olarak girigini kapsamasi igin” nagaram yoluyla
kurumsallagtinildigini 6ne stirtiyor. Esas niyet bu olsa da, sonugta, ortagag Avrupa’st
disinda pek gériilmeyen, nispeten bagimsiz bir tiiccar-sanayici burjuvazisinin bi-
ylimesine yol agt1.
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KENTLE§ME

Kumag tiretiminin saghkli konumunun ve bu tiriine y6ne-
lik bitytiyen uluslararas: talebin sonucu olarak 13. ytzyl,
Bat1 Avrupa’da oldugu gibi Giiney Hindistan'da da kentles-
menin yiikseldigi bir donem oldu. Stein’e (1982a: 36) gére,
“Hiristiyanhgin ilk dénemlerindeki Klasik Tamil devrinden
beri, kentsel mekanlar 13. ylizylldan sonra sahip oldugu
6neme sahip olmamugti.”

Fakat kentsel biiytime, bat1 kiyilarindaki Miisliiman
tiiccarlarin eline gegen uzun mesafeli ticaretten ziyade, ikti-
darin devlet iginde yogunlagmasina dayandirlabilir. Mer-
kezi kontroliin pekistirilmesi i¢in kullanilan araglardan biri
Hindu tapinaklarniydi ki bunlarin ¢ogu 13. ytzyilda insa
edilmisti (Stein, 1982a: 37). Stein (1982a: 38-39), tapinak ya-
piminin, ¢ok sayida zanaatkar ve hizmet is¢isini bir araya
getirdiginden, sehirlerin olugmas igin, onu yaratan merke-
zilestirici devletler kadar ¢ok sey yaptigini 6ne stiriiyor. Bu
diizen Cola’dan sonrakiler tarafindan da devam ettirildi.

14. YUZYILIN ORTASINDAKiIi DONUSUMLER

Malabar kiyisindan bahsederken belirtildigi gibi, ort¢ag Av-
rupa’si ve daha az 6lgtide Ortadogu alt sistemlerini ¢6ziim-
lerken ¢ok ige yarayan “yiikselis” ve “diistis” tarihleri, ticaret
konusunda Misir'a bagh olan Hindistan'in bat1 sahilleriyle
daha az alakali gibi gértintiyor —~Misir, Mogol imparatorlu-
gunun dagilmasi ve veba salgininin getirdigi yikimin sebep
oldugu 14. ytizyildaki daralmayi atlatabilen Ortadogu’daki
tek guigtii.

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

410



Aksine 1350, farkh sebeplerle olsa da, hem Kuzey
hem de Guiney Hindistan i¢in 6énemli bir bitig tarihiydi. 14.
ytzyilln ortasinda, biri kuzeyde biri de glineyde yasanan
iki olay, bu bélgelerin diinya sistemindeki rollerinin degis-
mesine yol acti. ikisinde de ticaretin énemi azaldi, bu da
Hint Okyanusu bolgesinde gelismekte olan gii¢ boglugunu
biyiitti.

Kuzeyde Delhi imparatorlugu 14. ytizyihn ikinci ya-
risinda par¢alanmaya baglads; 6lduriici darbe, 1398'de sehri
yagmalayan Timurlenk tarafindan indirildi. Strekli ticari
dengesizlik yoluyla biriktirilen altin ve glimiis depolari, Se-
merkanta tagind1 (Richards, 1986: 15) ve Babiir zamanina
kadar da tekrar doldurulamadi.

Giineyde yeni bir Hindu devleti olan Vijayanagar
ya da “Zaferin Evi” ortaya ¢ikt1 ve yalmizca kiyidaki kiigik
Muisliman sultanlhiklarini degil, cekisme halindeki Hosayla
ve Pandyalarin ¢oktan paylastigi, eski Colalarin bélgesini
de fethettiler (Bkz. Mahalingam, 1940, 1951; Dallapiccola
ve Lallemant, 1985; Krishaswami Pillai, 1964). Bagkenti i¢
bolgenin derinlerindeki Dekkan Platosunda (yeni kazilar
i¢in bkz. Fritz ve arkadaglari, 1985) olan yeni iktidar, ne ta-
rimsal ugraslara ne de uluslararasi ticarete yénelmisti. Bol-
ge, Giiney Hindistan tarihinde ilk defa, merkezi bir askeri
feodalizm sistemiyle yo6netiliyordu; bu sistemin yabana
askerlere, biat ve birlikler kargihginda, toprak ve ticaretten
cikarabildikleri fazlalik verilmigti.”7*

176. Vijayanagar Imparatorlugunun askeri feodal sistemi, Misir'daki Memlik sis-
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Tarimu iyi beceriyorlardi ve artan tarimsal tretimle
birlikte, 6zellikle tekstilde, “endustriyel” gelisim de filizlen-
di. Vijayanagar déneminde kumays tiretimi, kiigtik fabrika-
lara sahip bir tiiccar sinifi, teknolojideki yenilikler ve dikka-
te deger bir sinifsal tabakayla tamamlanmug ve kapitalizmle
iligkilendirilen bir¢ok nitelik kazand1 (Ramaswamy, 1985a).
Bu 6zellikle tapinak sehirlerinde belirgindi, ayrica gelenek-
sel dokumacilik kasabalarinda vardi (Ramaswamy, 198sa:
302-303).

Bu kumas iiretiminin gogu dis pazarlara yonelik olsa
da Vijayanagar, dis dagitim tizerindeki kontroliinii kaybet-
mig gibiydi. Bunu en agik sekilde yine Stein (1982a: 19, vu-
gular eklendi) ortaya koyuyor:

14. yiizyilda Giiney Hindistan'in politik ve ekonomik or-

giitlenmesindeki degigiklikler, seyyar ticaret birliklerini

onceki iglevlerinden mahrum birakti ve sonunda tilke igi
ticarette bélgesellesmis tiiccar gruplariyla birlegtiler. Eski
seyyar ticcarlarn bircogu, kiyidaki Miisliiman toplu-
luklarin pargast haline gelerek, Miisliimanlarin hdkimi-
yetinde olan Hint Okyanusundaki ticaretten faydalanmag
olabilirdi. 14. ytzyila kadar, denizagir ticaret Gliney
Hindistan i¢ ekonomisinin bir uzantisi olarak go-

temiyle ilging benzerlikler gosteriyor. Sehirler tizerinde dogrudan kontrol saglayan
giiglii bir devlet ile daha az merkezi askeri bir “vergi toplama” sistemine ve askeri
amirlere sahip tarim alanlarim birlestirmis gibi goriiniiyor; (nayaka denen) bu askeri
amirlere periferideki bélgeler tahsis ediliyor, onlar da buralardan toplayabildikleri
kadar fazlalik topluyordy; bu “yurtluklar” karsihginda, belli sayida ath ve piyade
saglamalan gerekiyordu (bkz. Stein, 1982b; Krishnaswami Pillai, 1964; Mahalingam
1940; Nilakanta Sastri ve Venkataramanayya, 1946).
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rilmiis olabilir; 14. yiizyildan sonra, biiyiimiis, daha
kentlesmis Giiney Hindistan i¢ ekonomisi, bu eski ticaret
agina ve onun denize dogru uzantiarina olan bagimh-
hgim azaltti. Deniz de Avrupa’nin Gliney Hindistan
tizerindeki kontroltiniin sonraki dénemlerinde oldu-
guyla ayni 6neme sahip olamad:.

Koromandel ile Glineydogu Asya arasindaki ticaret, gitgi-
de —hem Arap hem de yerli— Gucerath ve Malabarli Miis-
liman ticcarlar tarafindan devralindi. Bat1 havzas: tiic-
carlarinin, Bengal Kérfezinin geleneksel olarak az da olsa
bagimsizolan ¢emberindeki bu “agir1 yayilmasi”, o blgede-
ki muhtemel boglugun biiytimesine katk: saglamis olabilir;
bu bosluk, daha sonra Ming'in ¢ekilmesiyle iyice acik hale
gelecekti. Fakat bu hikayeyi, 9. ve 10. Bélimlere sakhiyoruz.

HINDiSTAN ORNEGINDEN
GIKARILACAK DERSLER

Eger tek bagina stratejik konum kalic1 hegemonyay: giiven-
ce altina alabilseydi, o zaman —Akdeniz'den Cin'e giden
deniz yolunun merkezi olan Hint Okyanusunun dogu ve
bat1 havzalarinin arasindaki “mentese” konumuyla— Giiney
Hindistan, 13. ytizylldan hem 6nce hem de sonra, diinya sis-
temindeki rakipsiz konumunu korurdu.

Ashina bakihirsa, durum béyle degildi; 13. ytizyilldan
sonra biraz pasif bir rol oynad1. Giiney Hindistan, batisindaki
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(Araplar) ve dogusundaki (Cin) deniz-odakh gtigl iktidarlar
i¢in kaginilmaz bir durak tegkil etti; 9. Bolimde gérecegimiz
gibi, Glineydogu Asya'nin yarimada ve ada gligleri tizerinde
énemli kilttirel etkileri oldu ve kiyilan boyunca, ¢ogu za-
man yerli yoneticilerin himayesinde ve onlarin mali yararina
cahsan bir¢ok tiiccarin yerel ve yabana triinleri almak i¢in
geldigi bir dizi 6nemli limana ev sahipligi yapt.. Gucerathlar
ve Malabar ve Koromandel kiyilan disinda faaliyet gosteren
Arap ya da fran depo mallanyla is yapan bazi Miisliiman
Hintliler diginda, Hintliler deniz ticaretinde oldukga aktifti.
Eski zamanlardan beri Seylan’da (Indrapala, 1971) ve Sumat-
ra'da Tamil kokenli bityiik tiiccar kolonileri kurulmugsa da,
seyyar denizcilerden ¢ok yerlesimci olarak gériilmislerdi.
Hindistan'n uzun mesafeli ticarette kismen pasif
roliiniin sebebi, biraz da, tarihi boyunca ticaret fazlahgim
tiketmig olmasidir.
Hindistan (Sri Lanka da ddhil), diinya pazarinda ¢ok
talep goren tirtinler ve mallar diretti, pamuklu ve ipek ku-
maglar, boyalar, tanen, baharat ve fildigi imal etti. Ote
yandan, baglica ithal mallar listesi ¢ok daha kisa. Hintli
tiiccarlar savag ve binek atlart ithal etti. Ayrica karanfil,
kiigiik Hindistancevizi ve muskat gibi Hindistan'da ye-
tigmeyen tirtinleri Giineydogu Asya'dan ithal ettiler. Bat1
cam egyalar1 ve Cin porselenleri vardi. Giilsuyu ve diger
kokularin yani sira, ozellikle bakir olmak tizere madenler
—ve belli tiirde zirh ve silahlar Ortadogudan ithal edildi.
Ve son olarak, en ¢ok Etiyopya'dan ve Ortadogudan Cer-
kez kéleler (Richards, 1986: 33-34).
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Fakat Richards'in (1986: 34) soyledigi gibi, “Hindistan, orta-
¢ag diinya pazaninda ciddi 6lgtide ticareti yapilan emtialar
konusunda kendine yetiyordu ya da bunlarla ilgilenmiyor-
du.” Hindistan'in zenginligi, miicevherden baharata ham-
maddeleri, tarimdaki ¢ok gelismisligi ve enddstriyel iire-
timinin kalitesi, onu digerlerinin arzu nesnesi yapti. Satin
aldigindan daha ¢ok satsa da, gérecegimiz gibi, Avrupa’nin
ondan etkilendigi gibi o da Glineydogu Asya’dan etkilendi.
[ronik olarak, onu 13. ytizyil diinya sisteminde daha saldirgan
bir rol oynamaktan alikoyan, zenginlikten gok fakirlikti; bu
doygunluktan ¢ok ihtiyacin yénettigi bir sistemdi. Sahiden
de 12. ve 13. ytizyillarda biitiinlegen diinya sistemine gekildik-
ce, o sistemi gergekten yiiriitmede daha az aktif hale geldi.
Eksendeki cografi konumu, bir 6lgtide, iki yamindaki
deniz giiglerinin biytimesiyle yerinden olacag tehlikesini
her zaman tagidig1 anlamina geliyordu. Bu, 13. ytizyilin son-
lar1 ve 14. ylizyilin baglarinda, batida Miisliman tticcarlar
(Musliiman olmug Gucerathlar dhil) Bogaza giden gemiler
tzerindeki kontrollerini artirdiginda ve doguda Cinliler ti-
caret yollarin1 yarimadaya kadar uzattiginda vuku bulmug
gibi gortniiyor.”” Sonug, Gliney Hindistan'in, ézellikle de
Dekkan merkezli Vijayanagar yonetimindeki Tamil tlke-
sinin, blyiik ¢apli tarim faaliyetlerini olgunlastirmaya yo-
gunlagmak i¢in denizden uzaklagmasiyla merkezdeki deniz

177. Gin'in teknolojik tstiinligi kesinlikle sebeplerden biriydi. Digby, sunu vurgu-
luyor: “13. ve 14. yiizyillardaki Cin yelkenlileri, dénemin teknolojik olarak en gelis-
mig ve denize agilmaya en elverigli deniz aracyd1”, aynm zamanda en biyugiydi
(Digby, 1982: 131-133).
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faaliyetinin gerilemesi oldu. Bu gerileme ayrica, yerini kis-
men Cin gemiciliginin aldi§), Malakka Bogazindaki Hint-
lesmis bolgeye yayild1.

Bu durum, batida Musliimanlar ve doguda Cinli-
ler tarafindan tekellestirilmis Hint Okyanusundaki giig
bosluguna zemin hazirladi. 14. ytizyihn ikinci yarisina
gelindiginde, muazzam alani paylagan dért buyiik deniz
guciinden geriye yalnizca ikisi kalmigti. Birisi (Cinliler) ge-
kildiginde, bolge ele gecirilmeye hazird; Portekizliler daha
sonra bu firsattan istifade edecekti. Oniimiizdeki béliimler-
de, bu boglugun Hint Okyanusunun dogu havzasinda nasil
gelistigini inceleyecegiz.
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9. BOLUM
BOGAZ VE DAR GECIT

Malakka'nin efendisi olanin elleri Venedik'in bojazindadar.

(Tomé Pires, geviri Cortesdo, 1944 cilt 2: 287)

Eger Kambay Malakka ile ticaret yapamazsa yasayamaz.

(Tomé Pires, alintilayan: Gopal, 1975: 8)
BUGUNKU PALEMBANG VE MALAKKA

Sumatra’nin merkezindeki Pekanbaru'daki “uluslararas hava
limanm"ndan kalkan ugak, glineye dogru, yollarla bélinme-
yen ve yerlesimlerle lekelenmemis ugsuz bucaksiz bir tropik
yagmur ormaninin tizerinden uguyor. Hatlan belli saban iz-
leri goktan geride birakilmus ve ¢ok az insan yasam belirtisi
var. Yalmzca art arda birkag nehir doguya, daginik Sumatra’yr
verimli giftliklerden ve Malay Yarimadasinin ézenle ekilmis
kauguk tarlararindan ayiran Malakka Bogazina dogru yilan
gibi kivriiyor. Her bir nehir, riizgar alan bir halige agilan agiz
kisminda genigliyor ve haligin daha agik rengi, s1§, seyahat edi-
lemez bir bataklik oldugunu dustindiirtiyor. $u ana kadar ge-
¢ilen en uzun ve en genis nehir, tistiinde ortagag dénemindeki
Jambinin (simdiki ntifusu yaklagik 100 bin) tiinedigi Hari.
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Fakat su anda, bu nehirler dizisinin en etkileyici olam
asagida goriilebilir. Derin kanallar, etrafinda bir delta olus-
turan komgu bataklhigin arasindaki denize akan Musi Nehri,
daha umut vaat edici gériiniiyor. Kiyinin hemen 6tesindeki
bir adayla korunan nehir agz giivende; istenmeyen gemile-
rin girmesini engellemek i¢in kanalin zincirle kapatildigin
anlatan 13. ylizyilldan kalma hikayeleri inanihir kihyor.

Ugak, Glineydogu Sumatra’nin, yarim milyon En-
donezya vatandaginin sakin bir yagsam siirdiigi tagra ka-
sabas1 Palembang'da bulunan, Musi Nehrinin yaklasik 75
mil yukarisindaki bir agikliga aniden iniyor. Nehirden, gok
uzun kanolar araciligiyla hala “ithal triinler” aliyorlar. Bu
botlarin getirdigi tirtinler nehrin kenarinda elle bogaltihyor;
komsu agik hava pazarindaki tezgihlara ve yer sergisi alan-
larina giden s1g ve egimli nehir boyunca yukar1 dogru zah-
metle tagimyor. Makineler ve mamuller ilkel hava limanina
az sayidaki gtinliik ugusla geliyor.

Palembang’in 7. ylizyildan 12. yiizyila kadar Srivica-
ya “Imparatorlugu’nun” bagkenti olduguna ve Palembang
Prensinin adaletli vergiler ve Cin hikiimdarlarina dalka-
vukga “ziyaretler” yoluyla tekel saglayip bunu siirdirdugi-
ne, deniz kaynakl uluslararas: ticaretin hayat damarlarim
besleyen Hint ve Arap tiiccar gemicilere Malakka ve Sunda
Bogazlarindan gegis sartlar kogtuguna inanmak neredeyse
imkansiz.

178. Palembang'in “imparatorluk” denebilecek bir seyin “bagi” olup olmadig: konu-
sunda epey tartigma var (6zellikle bkz. 8. not).

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

418



Bogazin karg1 tarafinda, Malezya'da daha da kugiik
bir tagra kasabasi uzaniyor; Palembang'dan siirgiin bir
prens 14. ylzyilin sonlarinda bu kasabada, Malakka Neh-
rinin Bogaza dokuldiagi noktada rakip bir ticaret merkezi
kurmustu. $u anki sahilden epey uzakta, Portekizli “fatih-
lerin” diktigi ytice kalenin asagisindaki yikik kap: duruyor.
16. ve 17. yuzyillarda, Portekiz ve sonra da Hollanda kadirga-
larinin ve savas gemilerinin yanastigi liman, su an kurumus
olan bu noktadayd:.

Su yatag artik geri ¢ekildi, “liman alan1” toprakla
doldu; buranin merkezinde gimlerle kaph bir park var ve
onun ilerisinde de bir zamanlar gemilerin kiyidan biraz
uzakta demirledigi noktay: ele ge¢irmis olan kumlu sahi-
li kesen gitler var. Giineydeki dolmus alanda halihazirda
modern daireler, ofisler, lokantalar ve televizyon maga-
zalar1 var. Kumlu genis alanin kuzeyi, Malakka Nehrinin
kanalindan geriye kalan kisim; muson mevsimi olmayan
zamanda yesil-gri balgik ve kumla daralmig durumda. Or-
tagagdaki dhow’lara benzeyen ama yanlar uygunsuz bir
bigimde eski lastiklerle kaplanmig birkag yelkenli tekne,
¢oktii gokecek ahsap iskelelere yanagiyor. Merdivenleri es-
kiden dogrudan nehre giden toptan satis depolari, simdi
deniz seviyesinin tstlinde karaya oturmus. Cin yelkenli-
leri gibi kare seklindeki birkag kiigiik mavna, nehrin yu-
karisina demirlemis, turistleri bu 6la ticaret merkezinde

179. Bu goris, en ikna edici sekilde Wolters (1970) tarafindan guritiildi; o, Malay
Annals (Ingilizce eviri, 1821, Raffles elyazmasi, 18) eserinde yazanlari “dogru” kabul
edilmemesi gerektigini sdyliiyor. Bu konuya daha sonra deginecegiz
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bir su turuna ¢ikarmak igin hazir bekliyor. Diinya siste-
minin dort bolgesinden gelen gemilerin demirledigi, her
bolgenin kendi Liman Bagkaninin himayesinde oldugu o
canli liman bu olabilir mi? Palembang ve Jambi’'de oldugu
gibi Malakka'da da, diinya ticareti ve iiretiminde hayati
rol oynamig bir yer hissini yeniden yakalamak neredeyse
imkansiz.

Tarihin gelip gegici niteligini, Avrupa’dan énce diin-
ya sistemine hakim olan yerleri ziyaret etmekten daha agqik
bir sekilde gésterebilecek bir sey yoktur. Ve diinya sistemle-
rinin istikrarsizh@ina, bu eski “diinya gehirleri’nin gu anki
hallerinden daha dokunakh bir kanit gésterilemez.

Carpici gerilemeleri, bolgenin ve kentlesmesinin nis-
peten ahigilmamug niteligine karg: bizi uyariyor. Biiyuik se-
hirlerle ilgili dikkat gekici seylerden biri, islevleri degisse
bile ytizyillar boyunca devamhlik gésterme egilimleridir.
Arkeolojik kazilarda kat kat, art arda gelmis yerlesimler
bulmak olagandir. Konum avantajiyla gelen bir sabit deger,
sayg1 uyandiran sembolik bir 6nem ya da sadece atalet bu
devamlilig1 agiklayabilir gibi gériiniiyor. Yine de Bogazdaki
antrepolar bunun ¢ok azini sergiliyor. Daha ziyade, birbiri
ardinalimanlar ytkseldi, parladi ve tiiccarlar bir sonraki li-
mana hareket ettiginde de séndii. (§imdi vitrinde Singapur
var.) Diinyanin “kanali’nda (Pires boyle diyor) sabit deger,
antrepolardan biridir; bunun hangisi olacag ise ekolojik
degil, politik etkenlerle belirlenmistir.

Ekolojik 6zellikler bolgede ortaktir: uzun riizgir-
siz donemlerin kesintiye ugrattig, yillik bir denize agilma
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mevsimi meydana getiren zit riizgr sistemlerinin bir ara-
ya geldigi noktalarda sakin bir gegis saglayan durgun bix su
yuzeyi (“hanmim g6lu” bile denir); ardinda tropik ormanlarla
kaplh daglk arazilerin yiikseldigi, deniz seviyesinin al tin-
da kiyilan olan iki komsu sahil; 6nemsiz fakat agikgéz hii-
kiimdarlarin nehrin yukanisindan mallan almak, kaymak
hinterlantlarina ulagimi denetlemek ve sartlar uygunsa bu
uriinleri diger yerlerden gelen triinlerle takas etmek Hgin
agizlarina kaleler/kasabalar/limanlar kurabilecegi, Bogaza
akan bir nehirler dizisi. Malay Yarimadasinin daglik b& Ige-
lerinden kalay, kereste ve diger orman trtnleri geliyoxr—du;
Sumatra’nin i¢ kesimlerinden (ortagagda Hintliler bux-aya
“altin adas1” diyordu) mineraller, kafur ve diger re¢ine ve
agaglar geliyordu.

Kimileri belli ki karayoluyla Tayland’'dan, kimiileri
de stiphesiz teknelerle Endonezya adalarindan gelmis ©lan
esas yerliler, hem ormanin hem de denizin zenginligini
topluyordu. Ya tamamen gogebelerdi (toprak gécebeleri
konusunda bkz. Carey, 1976; deniz gégebeleri konusunda
Sopher, 1965) ya da ormanlik araziyi yakarak tarla agnmay-
la ugragiyorlardi. Buna kargin, nehir agizlarindaki ki ¢iik
antrepolarin ticari iglerle ugrasan yabancilar1 barindirranasi
daha muhtemeldi. I¢ kesim ve kiy1 arasindaki bu simb dyo-
tik iliski bugtin de devam ediyor; i¢ kesimler etnik olaarak
baglantili toplululuklar, kiyr sehirleriyse etnik olarak ¢ok
daha gesitli gruplar igeriyor —6ncelikli olarak, azalan sirayla
Malay, Cinli, Hint ve (simdi neredeyse hi¢ olmayan) Awrap
gruplar.
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Bu ekolojik ortamda, istikrarh bir kent hiyerarsisi pek
miimkiin degildi (Bronson, 1977; Wheatly, 1983; Lim, 1978
tarafindan kabul edilen bir husus). Ne bir sehrin merkezi
yer islevi gérebilecegi blytik, tarimsal bir hinterlant ne de
6zel bir noktaya nispeten avantaj saglayabilecek belirgin bir
sekilde ayrilmig bir arazi —mesela nehir yataklarinin bir-
birine karigtig1 bir nokta— vardi. Bogazin geligkisi burada
yatiyordu. Diinya ticaretinin buyiik yolunda, Sumatra ve
Malay Yarimadasi kiyilar dogal ve kaginilmaz duraklar tes-
kil ediyordu, fakat o bolge i¢inde 6zellikle cazip olan tek bir
durak noktasi yoktu.

Bu béliim igin iki art arda 6nemli ortagag merkezi-
ni, Palembang ve Malakka'y1 segtik, fakat bunun gibi bagka
yerler olmadiginidiiginmek yanligolur. Siiphesiz, daha ku-
zeydekinoktalar da —Malay kiyisindaki Kedah (Kalah)*° ve
Sumatra sahilindeki Pasé— pekaild segilebilirdi; tabii oralara
dair bilgimizin Palembang ve Malakka'ya dair olanlardan
bile eksik oldugunu saymazsak (Bkz. $ekil 13).

DISARIYA BAGLANTILAR

Bogazin denizler i¢in her zaman bulugsma noktasi olmasi
gibi, Bogaz kiyilan da kdltiirlerin bulusma noktasiydi. 8.

180. Arastirmacilar, Arap kaynaklarinin siirekli bahsettigi bu limanin yeri hakkinda
bile anlagamiyor. Bugiin Malezya'da Kedah denen bir eyalet olsa da ve ¢ogu kisi li-
manin o bélgede oldugunu diisiinse de, bazi aragtirmacilar (Wheatly, 1961), bu lima-
nidahakuzeye, Tayland'daki Kra Kistagina koyuyor.
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Bélumde belirtildigi gibi, yerli Glineydogu Asyalilar, erken
tarihte kultirin yayilmasinda bilindiginden daha temel ve
aktif bir rol oynadi (MacKnight, 1986: 217). Ne var ki milat-
tan sonraki ilk binyildan itibaren, bagka yerlerde dogmus
geleneklerin alicisina déntigmis olmalar: daha muhtemel.

Biyiik tarimsal kita pargalarn olan Hindistan ve
Cin'in ortasinda bulunan Giineydogu Asyahlar, iki taraftan
da gelen kdltirel ve dini (Hinduizm ve Budizm) etkilere
agikt1 ve 14. ylizyildan itibaren, artik Sumatra-Endonezya
ve Malay Yarimadasindaki baghca din olan islam yoluyla
gelen doniigiimle “nihai” sekillerini aliyorlardi. Art arda
gelen “din degistirmeyle”, déniisiim toplumsal yapiya daha
derinden igliyordu. Hindu gelenekleri yoneticiler tarafin-
dan benimseniyordu, fakat dilsel 6diing almalar diginda
toplum hayatina pek isglemiyordu; uluslarasi limanlarin
miilteci topluluklan hari¢. Budist inaniglan alt siniflarda
daha yaygindi, ama nihayetinde bolgede kalic1 bir gekilde
kok salan din Islam oldu. Endonezya simdi en bilyiik Mis-
liiman tilkelerden biri ve hem Endonezya hem de Malez-
ya'da Islam yaygin din.

Fakat s6z konusu dénemde, Hint ve Cin etkileri,
6zellikle de Palembang’'da en 6nemli olanlardy; ancak Ma-
lakka’'nin kurucusu yaghhginda Misliman olunca Islam
kendini bélgede saglamlagtirdi.
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KAYNAK SORUNUN
YENIDEN GOZDEN GEGiRiLMESi

Cok uzun stire dilnyanin suyollarinin kesigiminde bulun-
muyg bir bélgenin kendisi hakkinda séyleyecek bu kadar az
seyinin olmasi dikkat ¢ekici. Miimkiin oldugunca 6zgiin
belge incelemek i¢in ¢aba gostermeme ragmen, bunun Bo-
gaz bolgesi i¢in neredeyse imkinsiz oldugu ortaya cikti.
Bolge tizerine uzman olanlar, oraya dair bilgimizin neredey-
se sadece bagkalarinin aktarimlarindan geldigi gergeginden
yakiniyor.®

Eger giincel kayitlar tutulsaydi, ince agag¢ kabuk-
larina ya da bambu pargalarina yazilirdi ve bunlar da
yagmur ormani ikliminin sicag1 ve neminde ¢oktan ¢u-
rimds olurdu. Sumatra'yla ilgili, Avrupalilarin gelisin-
den 6nce, birkag tag yazit disinda bir kayit kirintis: bile
yok. Malaya'yla ilgili ger¢ekten sadece Sejarah Melayu var
(Malay Annals, ilk 6nce Leyden, 1821; sonra yeniden C.

181. Neredeyse tiim aragtirmacilar yerel belgelerin yoklugundan dolay: hissettigi ha-
yalkirikhigin belirtiyor olsa da, ¢ok az1 Alastair Lamb (Wang, 1964: 101-102) kadar
agik bir gekilde bu zorlugu yenmek igin bir yol 6neriyor. Lamb, yalnizca “arkeolojik,
antropolojik ve linguistik kanitlarin titiz bir sentezinin”, yani yazitlarin ve Malayca
olmayan metinlerin incelenmesinin, gerekli cevabi verebilecegini belirtiyor. Ne var
ki, tig tip kaniti da toplarken, ¢arpitmalar eleyebilmek igin dikkatli olmak gerekiyor.
Metinlerden tiiretilen bir tarih, bir memleket arayigindaki bir tarihtir. Cin, Arap ve
Hint kaynaklarindaki yer adlarinin nerede olduguna dair bilimsel yazin ¢ok genis,
fakat sasirtic1 bir gekilde yetersiz ve spekiilatiftir. Arkeolojik aragtirmadan tireti-
len tarih oldukga kesindir, fakat isimlere ve tarihlere dair 6nemli herhangi bir gey
sunmaz. Yerlegimlerin yiikselig ve diigiislerinin izlerini siirebiliriz. Cin ve Hindistan
etkilerinin boyutlarini gérebiliriz. Gelgelelim, yerlesimlerin adlarindan kesin bir ge-
kilde 6grenemeyiz (Wang, 1964: 101).
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C. Brown, 1952 ¢evirdi), fakat giiniimiize kadar gelen el-
yazmasli o donemden ¢ok sonraya tarihleniyor. Bu belge
Malakkanin kurulusuyla baghyor, ilk béliim de yalnizca
hikimdarin eski $rivicaya, Cola ve Sailendra (Cava'da)
imparatorluklarinin topraklarinin mirasgisi oldugu iddi-
asin1 megrulagtirmak igin degil, ayrica daha da 6lgustiz
bir bigimde onun soyunu Biiyiik Iskender’e dayandirmak
amaciyla yazilmig bir soy kutigiine ayrilmis (Bu elyaz-
masinin degerlendirmeleri i¢in bkz. Wolters, 1970 ve Tre-
gonning, 1962).

Srivicaya Krallhigina ve onun art arda gelen bagkentle-
ri Palembang ve Jambi'ye diizenli olarak atifta bulunan Cin
belgeleri ve hanedan tarihgeleri var (Song 6ncesi dénem
i¢in 6zenle toplayan Wang, 1958), fakat bunlar istemeyerek
de olsa hayli ¢arpitilmig ve yanh bir anlatim sunuyor. Cok
sayida bagimli devletin “htikimdarlan” olsalar da Palem-
bang prenslerini, kraliyet hediyeleri seklindeki vergilerini
tagiyarak duzenli olarak gelen Cin “kullar”ymug gibi géste-
riyorlar. Bu dogru olamaz, zira Palembang’in yalnizca Cin-
lilerle degil, Arap ve Hintlilerle de ticaret yaptigini biliyoruz
ve Cince “vergi” teriminin, Cin'de 6zel ticaretin tegvik edil-
medigi o donemlerde alim satim igin bir 6rtmece oldugunu
anhyoruz (Bkz. 10. Bliim).

Palembang'daki Budist 6greniminin 6nemine dair
bilgimiz tek bir 7. ytizyil belgesine, Hindistan’a giderken bir-
kag ayligina orada kalmig Cinli bir 4lim rahibin anlatimina
dayamyor. $ehirde bin tane Budist rahip oldugunu aktar-
yor, fakat dogrulugu ve gerekgeleri siiphe goétiirmez degil.
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Son Cin belgesi, 13. yiizyil liman gérevlisi Chau Ju-Ku-
a'ya ait (geviri Hirth ve Rockhill, 1911). Yazar, Zaytun'daki
(Ch'uan-chou) yabanc denizcilerin geldigi yerleri tasvir
ediyor. Ne var ki tanitiminin bir kismi neredeyse bir ytizyil
6nceki bir kaynaktan alinmigken, diger kisimlari, bazilan
agikga gergekleri gizleyen tiiccarlarla yapilmig gériigmelere
dayaniyor. Dahasi, bu kaynak, Srivicaya’nin gerilemesinin
yasandig1 kabul edilen donemden sonra yazilmus.

Bu par¢a par¢a kaynaklarin kesin olmayan niteligi,
Arapga ve Cince yer adlarmin transkripsiyon sorunuyla
birlesiyor. Belgelerde bahsedilen tiim yerlerin aslinda ne-
rede oldugundan hil4 emin degiliz ve belli yerlerin Cince
adlarinin ne olduguna dair ciddi anlagmazlhklar var. Kimi
makale ve kitaplar (mesela, Douglas, 1949, yeniden basim
1980; Wheatley, 1961) oldugu gibi, gesitli yabana dillerdeki
adlandirmalardan kaynaklanan kaginilmaz karigikhiklan
¢6zmeye ¢aligmaya adanmus.

Arap gezginlerin ve cografyacilarin 9. yiizyll ile 14.
yuzyil arasinda Malakka Bogaziyla ilgili yazdiklari anlatim-
lar var (bunlar arasinda, Ebii Zeyd es-Sirafi tarafindan ekle-
nen, 9. ve 10. yiizy1l olarak tahmin edilen Tticcar Stileyman,
10. ylizy1lda Mesudi; 12. ytizyilda El-idrisi ve 14. ytizyihin ilk
yarisinda [bn Battuta), fakat gériiniige gére bu yazarlarin,
tasvir ettikleri bolgelere dair dogrudan deneyimleri yok.
Anlatimlan Hindistan'in bat1 kiyillarindan Giineydogu As-
ya'ya yonelmeye bagladig1 zaman (ki daha 6nce de olabilir),
giderek daha masals: hale geldi. Sadece Ibn Battuta ger-
gekten Cin'e gidip gelmis gibi gériiniiyor. Onun Hindistan
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(Delhi’de Miusliman bir hikim olarak uzun yillar hizmet
vermis) ve Cin tasvirleri en “kalinlar”; aradakinoktalar i¢in
cok az sey sGylemis.

Glineydogu Asya belgeleri Sumatra ve Malaya'ya
detayh bir sekilde atifta bulunuyor; gériintige goére bura-
lar Hintlilerin hayal gticinde®* ayricalikh bir yere sahipti
ve Pallavalar doneminden beri, Brahman rahiplerinin in-
sanlara kendi dinlerini benimsettigi dogal ¢ikis noktala-
r1 olmugtu. Hintli anlatimlarinin (yalmzca yerli ve diger
kaynaklarin kithgina kiyasla) biiytk bir kismi, “Hint Ta-
kimadalar1”n1 (Cava dihil) agir1 derecede Hint etkileriyle
belirlenmis olarak tasvir etme egiliminde; bu 8. Béliimde
deginilen bir husus. Dahasi, bélgenin Sanskrit edebiyati-
n1 yaratan, din ve rittellerle meggul olan, okuma yazma
bilen Brahmanlardi. Gucerat ya da Koromandel'den gelen
daha ¢ok sayidaki yerlesimci tiiccar, gehirlere ve ticarete
dair daha siradan (ve bizim i¢in daha ilging) gézlemlerini
ekleyemedi.

Son olarak, Portekizlilerin Hint Okyanusuna gelmesi
ve 1511'de Malakka'y1 fethetmesi, epey farkl tiirde belgeler
tretti; ampirik odakli ve pratik “uygulamay:” hesaba katan
belgeler. Bu kaynaklardan en dikkat gekici olan Tomé Pires

182. Spencer'in (1983: 80-81) zekice belirttigi gibi, “Glineydogu Asya’nin antik za-
manlarina dair Hint gériigleri, Antik Hindistan'in cografi ufuklarin tasvir etmek
igin bir yol saglayan dini bilgilerle i¢ igedir.” Efsanelerdeki Altin Ada Giineydogu
Asya'ya isaret eder. “Sumatra adas), 1srarla bir altin adasi olarak en ¢ok bahsedilen
yerdir. Yerel tiriinler baglica albenisidir: altin, giimiis, miicevher, kifur. Hintlilerin
muhtemelen, Cin'le 6nemli 6l¢tide ticaret yapilmadan 6nce bile, servet arayisiyla
Gilineydogu Asya'ya sik sik gittigini buradan biliyoruz.
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tarafindan yazilmug; Suma Oriental (geviri Cortesdo, 1944)
eseri, 1620'lerdeki kendi gozlemlerine ve orada toplayabil-
digi hangi tarihsel arkaplan varsa ona dayaniyor. Bu hemen
hemen herkesin dayandig1 kaynag teskil etse de, Marco Po-
lo'nun Seyahatleriile, “yararl” bilgiye yonelik Batih bakis ag1-
sini1, gogu zaman bilingsiz bir 6nyargiy1 ve dogrudan kendi
varliklarina ters diigsen bir gercegi, ge¢misin aym simdiki
zaman gibi oldugunu farz etme egilimini paylagiyor.

O halde tarihgiler, ortagagdaki Bogazlar bolgesine
dair gergek bilgi ve kaynaklar yerine, sinirh sayidaki aym
bilgi karalamalarini, hayal giiciine dayanarak tekrar tekrar
birlestirdi. Bir bagka kurmaca anlatim olugturacak bilgi-
ye de fikre de sahip olmadigimdan, —hepsi de son derece
yetkin ve saygin olan— uzmanlarin birbiriyle ¢atisan bakig
agilarindan, 16. yiizy1l éncesi diinya sisteminin bu pargasi-
nin biiyiimesini ve sonra bozulmasini anlatmak igin gerekli
olan temel “gergekleri” ortaya ¢ikarmaya ¢alisacagim.

BOGAZLAR BOLGESINDEKI
HINT ETKILERI

Glineydogu Asya’nin ortagag tarihini irdeleyen en etkili arag-
tirmac1 Georges Coedeés’tir. Onun Les états hindouises d' Indo-
chine et d'Indonésie (orijinali 1949, gézden gecirilmis ingilizce
cevirisi 1968) kitab1, bolgedeki Hint etkisini agiklamadaki te-
mel bir tutuculugu ortaya koyar; bu tutuculuk, bizzat kendi
kendilerini kutlayan Hintli aragtirmacilar tarafindan destek-
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lenmig (mesela bkz. Nilakanta Sastri, 1949 ve Hint “koloni-
lerinden” bile bahseden Majumdar, 1937-1938, 1963) ve Tous-
saint (1966) tarafindan sorgulanmadan benimsenmistir. Hint
tarzi heykel ve tapinaklarin tiim Giineydogu Asya bélgesinde
(Angkor'da ve ayrica Cava'da) bulunmasin, tartigmasiz bir
kanit olarak gosteriyorlar® Hint kiilttriinden ¢ok fazla et-
kilenmis olan Srivicaya imparatorlugunun varhgy, ilk olarak
Coedes tarafindan, 1918 tarihli makalesine ortaya atilmgtir.
Bu dgtince ekolii, Gliney Hindistanh yerlesimci top-
luluklarin Giineydogu Asya’ya naklinin, 4. ytizyildaki bir
zamanda oldugunu 6ne surtiyor. Coedés (1966: 247), Hint
yazitlarinin s. ytizyilda “Borneo ve Cava’daki Hint krallik-
larinda” gériilmesinin, yalnizca boyle bir niifus hareketiyle

183. Ne var ki, Palemban ve Jambi bslgesinde Hint tarzi anitsal tapinaklarin olmayi-
s1 hayal kirikhig: yaratiyor. Bu, bazi aragtirmacilarin, Giineydogu Asya mimarisinin
“Hintlegmesinin” farkh bir yol izledigini 6ne siirmesine neden oldu. Hint maddi
kiiltiirii, episodik olarak denizagiri hareket etmek yerine, karadan Hindigini bélge-
sine (Champa, Vietnam) ve Dogu Cava'ya (yani Borobodur’a) devam etmeden énce,
Tayland'dan ve Malay Yarimadasindan gegerek yayilmig olabilir. Bu durumda bile,
yabana formlarin toptan “nakli” degil, esas kékeni Hint Yarimadasi olan modelle-
rin kademeli bir sekilde benimsenmesi ya da yerellestirilmesi s6z konusuymus gibi
duruyor. Nooteboom (1950-1951: 125), gemiler tizerindeki teknik ¢aligmasina dayana-
rak, boyle bir yerellestirmeye dair arpic1 bir karut sunuyor. Borobudur Tapinaginin
oymah duvar siislemelerini inceleyerek, resmedilen gemilerin (ileri ve geri hareket
edebilen) karmagik uskunduralar oldugu sonucunu ¢ikariyor; bunlar Cava'da dog-
mugtu ve Hint gemiciliginde hig kullanilmamigty.

Bugiinkii Palembang civarindaki Hint tarzi amitlarin azligs, boyle bir bagkent olma-
digim kanitlamaktan epey uzak; topragin kendisi, anitlar1 yok etmig olabilir. Willi-
am Marsden'in 18. yiizyilin sonlarina dogru yazdig) Sumatra'min klasik tarihi (yeni-
den basim 1966: 361), Palembang’ “diiz bataklik gibi bir arazide” bulunan ve nehrin
iki kiyis1 ve bitisik koylar boyunca 8 mil uzanan bir yer olarak tasvir ediyor. “Hepsi
deahsapya da bambudan yapilmig olan ve direkler iizerine duran binalar, neredeyse
tiim baglantinin botlarla saglandigs, ¢ogu diikkin olan ¢ok sayida yiizen meskenle”
desteklenmis. Bu sartlar altinda arkeolojik kalintilar olmasi neredeyse imkansiz.
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agiklanabilecegini savunuyor. Kiiltiirel etkilerin onlardan
yayildig1 varsayiminda bulunuyor.*

Glineydogu Asya ticareti aragtirmalarindaki ikinci
6nemli isim ]. C. Van Leur (1955). Bu toplamanin 1. Kisim1
15. yuzyil 6ncesi ticarete odaklaniyor. Van Leur, Glineydogu
Asya'y, piring yetistiren biiyiik tarimsal devletler ve seyrek
niifuslu pazar-ticaret bolgeleri olarak ikiye ayiriyor ki Bo-
gazlar bélgesi ikincisinin baglica 6rnegi. ikinci tiirdeki bsl-
gelerin nasil Hintlestigi sorusuna verdigi cevap, Coedés’in
6nerdigi ¢6ziimle uyugsmazlhk i¢inde.

Van Leur, erken dénemde Hint yerlesimci koloni-
leri oldugundan siiphe ediyor ve eger onlar olsalard bile,
Sanskrit¢e bilmeyen tiiccarlardan ve denizcilerden olug-
tuklan igin, “ytksek kiltiir"in yayilmasindan sorumlu
olamayacaklarim savunuyor. Daha ziyade, himayelerine
girmek istedikleri yerli hiikiimdar meclislerine Hinduizmi
(ve sonra Budizmi) ve yonetim becerilerini aktaranin Brah-
manlar oldugunu éne siirtiyor. Dini megruiyetin ve idari
orgiitlenmenin tebaalar tizerinde kontrol saglamada ya-
rarl olabilecegini anlayan bu hiikiimdarlar, bu kurumlarin
toplumlarinda yeniden tretilmesini destekledi. [Wheatley
(1961: 185-187) de Hall (1985: 83-93) gibi bu goriise katiliyor.]

184. Coedés'in Hint hayram oldugu kadar Sumatra “milliyetgisi” olan Nooteboom
(1950-1951), Sumatra ve Cava'daki Hint etkilerinin Hint sémiirgelestirmesine degil,
yayillmaya, $rivicaya'ya gemiciliginin kendisne baglanmas: gerektigini siddetle sa-
vunuyor (Nooteboom, 1950-1951: 127). Tarih éncesi zamanlardan beri siiren Sumat-
ra seferlerine (nehirlerde kanolar, agik denizlerde uskunduralar) dikkat gekiyor ve
Sumatra gemilerinin ortagagda Hindistan'a gegiglerdeki roliinii vurguluyor (Noote-
boom, 1950-1951: 119-123).

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

431



Bunun kanit1, konuyla alakali kraliyet yazmalarinda, asag:
tabakadan ttccarlarin kullanmig olabilecegi anadil yerine
Sanskrit¢e kullanilmas: ve yiiksek kiiltirlerle iligkilendiri-
len sanatsal Grtnler (heykel ve mimari gibi).

Bu yaklagimi benimseyenler, genellikle Hint etkile-
rini en azindan Pallava dénemine (6. ytizyila) kadar goti-
riyor ve Koromandel kiyillarimin Brahman kiiltard ile $ri-
vicaya ve Sailendra (Cava'da) saltanatlan arasinda devam
eden dini baglantilar1 vurguluyor. Palembang’in 7. ytizyilda
Srivicaya Imparatorlugunun lideri olarak ortaya ¢ikmasini,
dogrudan bu kdltiir tagiyicis1 Hintlilere baghyorlar.

Buna kargin Spencer (1983: 82), Hintli tiiccarlarin kil-
tiirel aktarimda oynadiklari rold, her ne kadar bunun izleri-
ni siirmek zor olsa da reddetmiyor. Onlar olmadan ytksek
kiiltiriin aktarilamayacagini distintyor.

Hint kultiiriniin dojuya dogru hareketi, Hintli ve muh-
temelen Malay ve dider denizcilerin, tiiccarlarin ve mace-
racilarin ticaret rotalar tizerinde hareket etmig olmasini
gerektiriyor. Gemilerin Giiney Asyadan gidip gelmesini
saglayan ve Brahmanlarm ve diger kiiltiir elgilerinin me-
sajlarint deniz Gtesine tagimak igin kullanmak zorunda
olduklar: seyir becerilerinin kaynagini olugturan, deniz
ticareti agydi.

Van Leurlin, basit tliccar ve maceracilarin, “Hintlegmis kral-
liklarin oldukga siisli saltanat kultiirtini niteleyen ezoterik,
Sanskrit ilmini” nasil yaymus olabilecegine dair ¢ekincelerine
cevaben Spencer (1983: 83-84) bize sunu hatirlatiyor:
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Hint sanatsal motiflerinin hareketi, en az dini rittieller
kadar, yalmzca sanatin degil, sanatgilarin da hareketini
yansitir. Brahmanlarin [gerekli] ustalik becerilerine sahip
olmast, tiiccarlarm bunlara sahip olmast kadar imkdn-
sizd1. Hint sanat bigimlerinin denizagir1 gogii, Hintli sa-
natgilarin yeni himaye merkezlerine dogru her zamanki
yoneliginin yurtdisi ayagi olabilir.

Spencer, Srivicaya gibi 6ncelikli olarak ticaretle ortaya gik-
mug kiy: ticaret merkezlerinde, tiiccar-ileticinin, Glineydo-
gu Asya’nin ortagagda Hintlesme-Hindulagmasindaki bas-
lica giig oldugunu varsayryor.

Tamil tiiccarlarin Bogazlardaki varhginin kalic1 oldu-
gunu biliyoruz. $rivicaya kralligimin zirvesinde, belli ki Koro-
mandel'den gelen tiiccarlar baglantiya hikimdi; 13. ytizyildan
once uluslararasi ticarette Colanin oynadig aktif rol diistint-
lirse bu beklenmedik bir sey degil. Her ne kadar Cola higbir
zaman Mookerji'nin (1912) hayal ettigi yenilmez “donanmaya”
sahip olmadiysa da, filolar1 kesinlikle Palembang ve $rivicaya
federasyonundaki diger antrepolara “islah edici” ve epey yiki-
c1 akinlar yapabilecek kadar giigliiydu. Ne var ki, 8. Boliimde
goruldiigi gibi, Cola bir yiizyll iginde limanlarindan gegen
uzun mesafeli ticaret tizerindeki kontroliinti, Bat1 Hindistan
ve Arap tlkelerinden Misliiman tiiccarlara kaptird1.

Guceratl tiiccarlarin roliiniin Malakkanin kurulma-
sindan ve ilk hikkiimdarimin Musliiman olmasindan sonra
artmasi sagirtic1 degil. Gopal (1975: 6), daha 6nce olmadiysa
da 15. yiizyilda sunun oldugunu vurguluyor:

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

433



Gucerath tiiccarlar Malay Yarimadas: ve Endonezya Ta-
kimadalarinda, yani Malakka, Kedah, Bruas, Selangor,
Mjamjam, Pase ve Pedir limanlarinda her zaman gorii-
liiyordu. Kalay, biber ve baharat almakla ilgileniyorlarda.
Ne var ki, Gucerath tiiccarlar ve Gucerat mallarimn bu
bolgede bir araya geldigi yer Malakka'yds.

Gucerath tticcarlar Malakka’'dan Sumatra, Cava, Timor,
Borneo, Maluka adalary, hatta Cin’e gidiyordu. Pires’in Gu-
cerat-Malakka ticaretinin hacmine dair verdigi rakamlar
kesinlikle etkileyici ve Kambay tiiccarlarinin zenginligi ve
6nemi Uzerine yaptig1 yorumlar stiphe gotiirmez (bkz. Go-
pal, 1975: 7-8). Fakat 16. yiizyilin erken dénemlerine, Cinli-
ler Hint Okyanusundan ¢ekildikten ve Malakkanin Muslu-
manlagmas1 Gucerathlar ile Malakkallan gizli miittefikler
yaptiktan ¢ok sonraya ait veriler, daha eski dénemlere ait
bilgilerin yerine gegemez. $imdi gorecegimiz gibi, Cin kay-
naklan, Hint ve Misliiman etkilerinin géz ardi edilebilir
oldugu ve Cin’in nispeten gekingen olsa da ¢ok énemli bir
rol oynadig), tamamen farkl bir géris sunuyor.

GiN VE BOGAZ

Cin'in 13. ytizyilda uluslararas ticaretteki rolii 10. Boliimde
detayholarak incelenecek olsa da, kafa karistiric1 bir geligkiyi,
yani Srivicaya'min 7. yzyil ile 12. ytizyll arasinda, diinya siste-
mi hentiz olugurken sahip oldugu 6nemi ve sonra 13. yiizyihn
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sonu ve 14. ylizyihn baginda, diinya sistemi zirveye ulagmig-
ken (en azindan belgelerde) neredeyse yok olusunu agikla-
mak i¢in, o roliin baslica hatlarinin gésterilmesi gerekiyor.

Ik bakigta olagandis1 gériinen bir durum, ashinda sis-
temin daha sonraki bozulmasini anlamanin anahtar olabi-
lir. Celiski budur. Bogazlar bélgesi ytizyillar boyunca Cin ve
Hindistan arasindaki deniz ticaret yolundaki ve bu nedenle
dolayh olarak Arap diinyas: ve Akdeniz Avrupa’sindaki te-
kel konumunu stirdirdii. Konumunun degeri, ticaret hac-
mindeki her geniglemede stiphesiz daha da artt1. Yine de,
Srivicayanin “dugstsit” ve Malakka'nin yiikselisi arasinda,
tamamen rakip giici olan Cava’nin ytikselisiyle agiklana-
mayacak, birkag ytizyl stiren kafa karigtiric1 bir bogluk var.
Bu gerileme d6ngiisiiniin, Cin'in diinya ticaretine aktif ola-
rak katildig iki yiizyihinin tam tersi olmasi 6nemli.

Gliney Song’un 12. ytizyihn ge¢ dénemlerinde denize
agilmasindan, Ming’in ¢ekildigi 14. ytizyilin ge¢ dénemle-
rine kadar gegen stirede, Bogazdaki kiigtik kralliklar gériis
agisindan gikmigti. Bu arahkta, Bogazdaki liman kasabalar:
ne fiziksel devamhliklarin1 ne de konum avantajlarim yitir-
migti. Yitirdikleri sey, Cin limanlarina ulagimi tekellestiren
aracilar olarak “politik” rolleriymis gibi gortintiyor. Bolge
“gecit” konumundan, giiglii ana ticaret ortaklarinin insa-
fina kalmig bagimh bir konuma gegti. “Normal” olanin bu
bagimlilik durumu oldugunu ve esas agiklama gerektiren
anormalligin ise o gegit rolii oldugunu digtntiyorum. O
halde, gegit durumunu incelemeden 6nce, kisaca bagimhilik
durumuna géz atalim.
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Bogazin antrepolar1 6nemlerine ragmen, diinya siste-
minin biraz “perferisinde” kald1, ¢linki endistriyel mallar
orada degil, Hindistan ve Cin gibi ana bolgelerde tiretilip
isleniyordu. Richards (1986: 25-26), Giineydogu Asyamnin
biiyiik miktarlarda endistriyel mal tiretimi ya da nakli yap-
madi§) i¢in, her zaman ana boélgelerden asagida oldugunu
iddia ediyor. Glineydogu Asya ekonomileri, transit ticarette
énemli olsa da, yalmizca “Hindistan ve Cin'in endstriyel
triinleri igin tarimsal irtin ve hammadde” sagladi.

Nasil ki Afrika'da uranyum olmasi ya da Misir'da-
ki Siiveys Kanalinin stratejik konumu bu yerleri bugtinki
diinya sisteminde ana konuma yiikseltemiyorsa, Giineydo-
gu Asya’nin baharatlan da, suyolunun kaginilmazhg: da,
onun 13. yiizylldaki ana konumunu saglama alamazdi. Eger
bagimlihigin politik tanimi, disarida tretilen kararlarin, bir
tilkenin karg1 koyamayacag i olaylar tizerinde haddinden
fazla etkisi olmasiysa, o zaman Bogazlar bélgesi en azindan
kismen ve 6nceki ytzyillarda Cin’e bagiml olarak kavram-
sallagtirilmali.

Klasik dénemde Cin nifusunun “agirlik merkezi” ig
bolgelerdi. Var oldugu kadaryla dis ticaret, karayoluyla bii-
yuk ipek yolundan gegiyordu. Bu karayolu rotas1 Roma'nin
dugstsiuyle zayifladi ve yaklagik 6. yiizylldan itibaren Cin
niifusu giiney kiyisina dogru kayd. [slam egemenligi déne-
minde kara rotasini yeniden kurma ¢abalari, kuzeyli kabi-
leler tarafindan stirekli tehdit edildi ki Cin Seddi de esasen
bu kabilelere kars1 yapilmisti. (Bu tehditler, 13. ytizyilin bag-
larinda Cengiz Han kuzey Cin'i fethedene kadar ortadan
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kalkmadi.) Bozkirlardan gegisi araliklarla engellenen Cin,
mecburen denize daha ¢ok yéneldi ve “barbar” milletlerden
alinan “vergi” kurumuyla 6rtmeceyle gizlenerek, 6zellikle
Guineydogu Asya'daki ada tlkeleriyle miitevazi miktarda
ticarete bagladi.

Srivicayanin 7. yiizyilda ytkseligi, bu vergi ticaretiyle
alakal gibi gériintiyor. Wolters'a (1970) gére, vergi ticareti
Cin imparatorunu, hem mesruiyetlerini hem de baghlkla-
rin1 kanitlamak zorunda olan “kullan” kargisinda mesafeli
bir konuma koydu. $rivicaya temsilcileri, imparatoru yiiz-
yillar boyunca bu liizumlu 6zelliklerin ikisine de sahip ol-
duklarina ikna etmis gibi gériintiyor —gergi yazih kamutlar
birkag¢ aragtirmaciy1 ikna etmeyi bagaramad1'® Bir $rivi-
caya Imparatorlugu (Coedés, 1918 tarafindan iddia edildigi
gibi) gergekten var olsa da olmasa da, Cin belgeleri, Cinli-
lerin San-fo-Ch'i dedigi bu imparatorlugun varhgina dair
inanglarini kanithyor. Bu belgeler $rivicayanin idari merke-
zinin Palembang oldugunu ve on dért ya da on bes Bogaz

185. Srivicaya “fmparatorlugunun gergekten var olup olmadig), tarihteki énemli
tartiyma konularindan biri. Wang (1958), Coedés (1918,1968) ve tabii ki Nilakanta
Sastri (1949), var oldugunu farz ediyor ve Hall (1985) da nasil ilerledigi konusunda
onlardan farkl diigiinmekle birlikte var oldugunu kabul edenlerden. Ote yandan
Spencer (1983), ben de déhil, bunun bir “paravan” olabilecegini diigiinen bazilarinin
stpheciligini paylagiyor. En zarar verici bilgi, 1974 yilinda Palembang civarinda ya-
pilan kapsamh kazilarin moral bozucu sonuglarindan geliyor; $rivicaya egemenligi-
nin oldugu varsayilan déneme ait neredeyse higbir kalint1 bulunamad. Ya $rivicaya
uydurmayd: (ya da Coedés ve Ferrand'in hayal giiciiniin iiriiniiydi) ya da bagkenti
Palembang bagka bir yerdeydi. Wolters'in $rivicaya'nin diigiisii iizerine kitabinin bu
kazilardan 6nce yapildigin belirtmek gerekiyor ki bu ashnda miikemmel olan ¢a-
hiymasinin kesinligini azaltiyor; bununla birlikte, Hall (1958) bu kazilara katild: ve
kitabin1 ondansonrayazd:.
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prensligini “y6nettigini” aktariyor. Palembang prensinin
ya da elgilerinin neredeyse yillik “ziyaretleri” bahanesiyle,
kayda deger bir tirtin takas stirdiriliiyordu. Bir keresinde
otuz sekiz ton biberin “hediye” olarak getirildigine dair bir
kayit var! Oyle gériiniiyor ki, Srivicaya’'min esas rold, ken-
di mallan ve Ortadogu’dan gelen mallarin yam sira Giiney
Hindistan mallarini da “pazarlamakt1.”

Ne var ki vergi ticareti 6rtmecesi, sinanmadan si-
rip gidemezdi. 8. ytizyllda Arap denizciler dogrudan Cin
limanlarina ugramak igin franh 6ncilerine katildiginda,
T’ang bu farkli ve muhtemelen térensel olarak pek de has-
sas olmayan girigimcilere hazirlikh sayllmazdi. Yeni tiiccar-
lar ilk bagta Kanton'a baghlardi ki burada biiytk bir Musla-
man tiiccar toplulugu yerlesik hale gelmisti. Gelgelelim, 6.
Béliimde aktanldig: gibi, kisa siirede sorunlar gikt1. Cin'in
onlara verdigi karsilik basitti; limanlarini bu itaat etmeyen
ticaret ortaklarina tekrar kapadi. Bogazlar bélgesine kadar
gidebilirlerdi, fakat otesine izin yoktu. Goériintirde Cin'in
uysal “kullan” olmaya devam eden $rivicaya temsilcileri,
Cin limanlarindan ¢ikarilmamagti; bu gergek, gegici olarak
kazandiklar “gizemli” giglerini agiklayabilir.

Song hanedam déneminde bu ticaret yasag politikasi
kalkinca, 6zellikle de “Guiney Song” Mogol istilacilar karsgi-
sinda geri ¢ekildikten sonra, Srivicaya “Imparatorlugu’nun
rolii kiigtildt. Hint ve 6zellikle de Arap gemileri Cin liman-
larina (Kanton, Kinsai ya da Hangchow, Ch'uan-chou ya da
Zaytun) denetimli olsa da daha 6zgiir ulagim hakki kazanin-
ca ve Cin gemileri ve tliccarlan deniz kaynakl ticarette daha
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aktif ve saldirgan bir rol oynamaya baslayinca, Bogazdaki
kigiik prenslikler artik vazgecilmez aracilar olmaktan qiktu.
Bu daha agik ticaret politikasi devam etti ve Mogol y6neti-
mindeki Yuan hanedani Giiney Song’un topraklarini alinca
kesinlikle yogunlast1. Daha énce belirtildigi gibi, Marco Polo,
Kubilay Han yénetimindeki Cin'in gehirlerinde de limanla-
rinda da gok sayida Miisliiman tiiccar oldugunu aktarmugt.

Cin gemilerinin Quilon kadar batiya ve Arap ve
(muhtemelen) Hint gemilerinin Cin limanlarina yelken
agmasiyla, bogazlardan gegen rota kaldi, ama Srivicayal-
larin tekelci giict stirmedi. Araci konumlarindan edilince,
agik denizlerde yagma yapan ya da giivenli gegis ticreti 6de-
meleri igin gemileri zorla Musi Nehri deltasina yonlediren
korsanlar durumuna diistiiler. Bu sonraki désnemde Palem-
bang, Cin korsanhigimin “in”i olarak koéti bir nam saldi.

10. B6ltimde detayl olarak incelenecek olan Cin ticare-
tinin bu iki ytizyillik “maceraperestlik” dsnemi devam etme-
di. Ming hanedani, devrilen Mogol hanedanin kiilleri iize-
rinde kurulduktan sonra, Cin, tartigmalarla da olsa, ticaret
ve yabancilara y6nelik eski ¢ekingenligine geri dondii. Bogaz
insanlari, vergi ticaretinin yeniden kurulma ihtimalinin on-
lara verecegi firsatlar1 gérecek kadar kurnazdi. $rivicayanin
yeniden dogusunun yakin oldugu dustintiliyordu.

Wolters (1970), Malay Annals'in girisindeki uzun soy
kitiginin, Malakkanin kurucusunu (yaklagik 1398’de)
Palembang hanedan soyuna (ayrica Hindistan'daki Tamil'e
ve Cava'daki Saliendra’ya) baglamak igin girisilmis 6zenli
bir ¢aba oldugunu 6ne striiyor; amag Malakka'yl, Cinli-
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ler arasinda hila hiirmet gériiyor olabilecegine inandiklar
Srivicaya'nin virisi olarak megrulagtirmakti. Malakka Cin’e
agilan yeni “gegit” olmay arzuluyordu; ticaret yapan tiim
milletlerden tiiccarin bulusabilecegi, fakat yalnizca az sayi-
da segilmis kisinin gegebilecegi bir yer.

Malakka’nin kurucusu Misliman olduktan sonra
Iskender Sah [Kral (Biiyiik) Iskender] adini almust1 ve n-
ceden bagka antrepolarda duran denizagin tiiccarlarin dik-
katini gekmeyi bagarmigsti. Elverigli ticari kogullar, dustik
tarifeleri ve iyi denetlenen sulari karsi konulmaz hale geldi.
Ozellikle de din degistirmesi, 6nceden Sumatra’nin kuzey-
dogu kiyilarindaki ya da daha da kuzeydeki Malay kiyila-
rindaki Kedah-Kalah’ tercih eden Miisliimanlari ¢ekti.

Malakka'yr baglica merkez pazar haline getirmede
bagarili olsa da, vergi ticaretini tekellestirmede ayni 6l¢iide
basarili olamadi. Cinliler digar1 agilmay: goze aldiklar iki
yuzyll boyunca, diinyay kesinlikle daha iyi kavradi; artik
bogazdaki kiigtik kralliklarin giictine dair yanilsamalara sa-

hip degillerdi.

ARAPLARIN MALAKKA, PALEMBANG VE
OTESIYLE BAGLANTILARI

Gin limanlarinda Arap ve Iranl deniz tiiccarlarinin oldugu-
nu ilk olarak Cin (Hui-Ch’an, 727) ve Japon (748) kaynakla-
rindan &greniyoruz (Di Meglio, 1970: 108-109). ilgingtir ki, bu
belgeler bugiinekadar gelmis en eski Ortadogu kaynagindan,
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Ebl Zeyd es-Sirafinin 10. ylizyil metnine yerlestirdigi, Ttic-
car Siileyman’'in hikyelerinden (Ahbarii’s-Sin ve'l-Hind, tah-
minen 851) en az bir ytizy1l 6nce yazilmus.

Eger Ebt Zeyd es-Sirafi'ye glivenilebilirse, Basra Kor-
fezinden Cin'e dogrudan gegisi anlatiyor, zira Siileyman'in
seyahat rehberi Muskat’tan Quilon’a ve sonra Seylan’in he-
men kuzeyindeki Palk Bogazi yoluyla bir aylik bir gegisle,
Bengal Koérfezini boydan boya gegerek Nikobar Adalarim
geride birakip Malay Yarimadasinin Kuzeybat: sahillerin-
deki Kalah ya da Kalah-Bar'a ayni uzunlukta bir seyahatle,
Bogazdan Tiyuma adasina on giinliik bir yolculuk ve sonra
nihayet, Hindigin Yarimadas tizerinden “Cin Kapilar1” de-
nen bogazi gegerek Kanton’a varan iki aylik bir yolculuk tarif
ediyor (Bkz. Ferrand, 1922: 13-19). Ebti Zeyd es-Sirafi'nin ilave
agtklamalari, Kalah sehrini “6dagaci, kifur, sandal agac, fil-
disi, kalay, abanoz ve kizilagag ve tiim kokulu baharatlarin ti-
caretinin yapildig1 pazar” olarak tanimliyor. “Umman gemi-
leri bu limam kullaniyor,” (Ferrand, 1922: 96) diye de ekliyor.

10. ylzyilda yazan Mesudi, Kalah'in Arap gemileri
tarafindan kullanilan baglica liman olarak 6nemini dogru-
luyor, ger¢i bu dogrudan deneyimin Hindistan'da son bul-
dugunu da bilmek gerekiyor. Daha dogudaki bélgeleri tarif
etmek igin Siileyman ve Ebi Zeyd es-Sirafimin yani sira
Siraf ve bagka yerlerde goriisiilen diger tiiccar ve denizci-
lerden yararlaniyor. Buna ragmen tanikli1 eski anlatimlara
katkida bulunuyor. Kanton'da 9. ytizyilin ge¢ dénemlerinde
yasanan sorunlarin (ve bunun pesisira Arap tiiccarlarin o
limandan kovulmasinin) ardindan, yiiksek duvarlar ve ¢ok
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sayida bahgesiyle gorkemli bir sehir olan Kalah, Musliman
ve Cin gemilerinin ara bulusma noktasi haline gelip gide-
rek 6nemini artirdi (Bkz. Shboul, 1979: 162; Di Meglio, 1970:
109). Blizlirg'tin "Acaibiil-Hind eseri de Kalak ve onun Arap-
larla ticari iligkilerinden bahsediyor (Di Meglio, 1970: 112) ve
kuskusuz “ikinci el” olan El-Idrisi'nin 12. yiizyl cografyasi,
Kalah’1 Seylan ve Nikobar Adalarindan gelen Arap gemile-
rinin son durag olarak tanimhiyor (¢eviri Ahmad, 1960: 34).

Palembang o dénemde Arap gemilerinin ugrak lima-
n1 olmasina ragmen, Araplarin oraya ¢ok az atifta bulun-
mus oldugunu gérmek sagirtic1. Kalah'in aksine sik sik kul-
lanilan Zabaj terimi, Sumatra, Srivicaya ya da Palembang’a
atifta bulunuyor gibi gortintiyor, ama Di Meglio'ya (1970:
113) gore, Srivicaya igin en sik kullanilan terim Maharaja
ki, buranin bagkenti, onun Palembang oldugunu tespit et-
tigi Sribuza. Biiziirg Sribuza'y: (§rivicaya) genis ve giivenli
muhtesem bir korfeze, sira sira ditkkanlarin oldugu cad-
delere (6zel caddelerinde 800 tane déviz alim saticisi!) ve
uygun vergilere sahip bir yer olarak tanimhyor.

Yakut, Kazvini ve Ibn Said gibi 12. ve 13. ytizyil cog-
rafyacilan da bogazlar bélgesinden bahsediyor, ama onlar,
daha énce alintilanan eski eserlerden tasvirleri dogrudan
gozlemler yerine koyma egiliminde. 12. yiizyihn ge¢ dé-
nemlerinde zenginlik ve ticari faaliyette Srivicaya'yr ge¢mis

186. Bir korfeze yapilan bu atif, tasviri siipheli kihyor; 6zellikle de Palembang’in
bugiinkii konumu eskisiyle ayniysa. Belki de Araplarin Sribuza olarak bildikleri Pa-
lembang adli bir gehir vard, fakat bagka bir yerdeydi ! Hall (1985) son ¢are olarak bu
gortige bagvuruyor.
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olan Cava'yl, artan 6nemini diisiinerek anlatima eklemis-
ler. 13. ytizyilda Cava temelli Majapahit krallig1 Sumatra’y:
ve Malay Yarimadasinin bazi béliimlerini ele gecirdi ve 14.
yuzyilin ortasinda nihayet $rivicaya'yr gélgede birakt1 (Di
Meglio, 1970: 114-115).

O dénemden hemen 6nce, 1345-1346’da, Ibn Battuta
Hindistan'in bat1 kiyisindan (Kambay, Kozhikode ve Qui-
lon gibi limanlarda durup bize biraz ilk elden gézlem bira-
karak) Cin’e seyahat etti. Ne var ki, Hindistan ve Cin i¢in
hazir bulunan sayisiz tasvirin aksine, bogazlardaki ve Hint
Takimadalarindaki gesitli tiiccar topluluklarinin nispi 6ne-
mi Gizerine ¢ok az bilgi veriyor. Bazi aragtirmacilar, onun bu
ara yerlere az ilgi géstermesinin, buralarin ticaret devletleri
olarak azalan 6neminin belirtisi oldugunu éne stirtiyor. Bu
dogru olabilir; ne var ki Bogazdan hizlica gegmis ve ¢ok az
limana ugramais gibi gériintiyor.

bn Battuta, Misliiman bir gorevli olarak ¢ikarlarini
diisiinerek, bolgede Islamin yayilmasina epey dikkat ediyor.
Kuzeydogu Sumatra’daki Pasé ve Perak’taki ve Cavanin ku-
zey kiyilarindaki sehirlerin hitkiimdarlarinin Miusliiman
oldugunu ondan 6greniyoruz (Di Meglio, 1970: 116-117).
Arkeolojik ve yazili bulgular, 13. ytizyihn son otuz yilinda
Islamin bu bslgelerde hayli gelisim gosterdigini dogruluyor.

Boyle dini ve kdltiirel degisimler, 6nceki “Hintles-
me” meselesinde oldugundan bile fazla, Misliiman tticcar
ve denizcilerin igiymis gibi gériiniiyor, bununla birlikte,
bu Miisliiman tiiccarlarin ne kadarinin gergekten Ortado-
gu'dan geldigi bilinmiyor. Bélgeyi epeydir tanimlayan di-
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aspora ticareti sayesinde, Araplarin ve Musliman Hintli-
lerin (gogunlukla Guceratl) yerlesik “etnik” topluluklar,
kiyidaki limanlarda uzun siiredir bulunuyordu. Yerli aile-
lerden insanlarla evlendiler, is¢i ¢ahistinnp migteri topladilar
ve zengin ve yiiksek statiili topluluklarinda, imanla iligkili
olarak durist ticareti ve hayir iglerini kurumsallagtirarak
din degistirmeyi cazip kildilar.

Bunlarin iginde, din degistirmeleri daha ¢kara
amaglarla iligkilendirilebilecek birka¢ hitkiimdar da vard::
kiigiik prensliklerin giictintin zayifladigi donemde Miislii-
manlarinilgisini gekmek. Bu hitkiimdarlar i¢inde en dikkat
gekici olani, 15. ytizyllda tim rakip limanlar goélgede bi-
rakmig Malakka'nin kurucusuydu. Malakkanin kurulusu
bu kitapta incelenen dénemden sonra olsa da gérmezden
gelinemez, ¢iinkii daha 6nce belirtildigi gibi, Akdeniz diin-
yasina gayet iyi uyan dénemsellestirme, Hint Okyanusu-
nunkiyle értiigmiiyor. Ozellikle de Islamin tiim Giineydogu
Asya’ya agilanip yayilmasinin izleri strtiliirken, hikdye orta
yerinde kesilemez.

Portekizliler Malakka'y: 1511'de fethedip kendi amag-
larina gore sekillendirmeden énce, Malakkanin 15. ytzyil
uluslararas: ticaretinde oynadi§1 merkezi rolii aktarmanin
en iyi yolu, liman faaliyetlerinin diizenlemesini tarif etmek
olabilir. Her biri gelen ve giden teknelerle ilgilenen, ticari
mallarin vergilerini toplayan ve mallarin konulmasi i¢in de-
polar ya da iskeleler ve sahipleri i¢in konaklayacak yer sagla-
yan dort Liman Bagkani vardi. Her biri, kendi yetkisindeki
tiiccarlarin iyi halinden ve kredi verilebilirliginden sorum-
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luydu ve bu konuda yerel maliye bakanina hesap veriyordu.
Peki neden dort taneydiler? Besbelli, ticaret (ve tiiccar gemi-
cilerin yogunlugu) tek bir gérevlinin altindan kalkamayaca-
g1 kadar biiyiik oldugu igin.

Uluslararas: tiiccarlarin geldigi buyiik bolgelerin her
biri, 6zel liman bagkaninin yetki alanna giriyordu. Birisi
sadece Ortadogu, Iran, Hindistan ve Seylan’dan gelen ge-
milerle, ikincisi ise Sumatra ve bogaz kiyisindaki diger nok-
talardan gelenlerle —“yerel” ticaretle— ilgileniyordu. Ugiin-
ciisii Cava, Borneo ve Makasser gibi yakin adalardan gelen
gemilerle ve sonuncu bagkan da Siyam (Tayland), Kambog-
ya, Ryu Kyu, Brunei ve en 6nemlisi de Cin’den gelenlerle
ilgileniyordu. 15. ytizyildaki diinya sisteminin “seklini”, bu
rol dagihmindan daha iyi anlatabilecek bir gergek yoktur;
hig kimse baskin degildi ve hepsi Bogazdaki limana girmek
zorundaydi.

Bu, kisa stire sonra degisti. 16. ytzyilda liman haki-
miyetini stirdiirityordu —fakat kisa stireligine de olsa Hint
Okyanusu ve Cin’e giden bogazlarin efendisi olan Porte-
kiz'in yeni deniz giicii altinda. Portekiz, Hollandalilar ve
daha sonra da Ingilizler tarafindan zorlanacak olsa da, Av-
rupal: istilacilarin higbiri, onun 6nceden ele gegirdigi sis-
tem tarafindan etkili bir sekilde zorlanmayacakti. Avrupa
hegemonyasina direnebilecek tek gii¢ olan Cin, yetmis yil
kadar 6nce yarigtan gekilmisti.

10. Bolim Cin'in glictiniin kaynaklarim ve sagirtici
bir sekilde bunu kullanmaya géniilsiiz ya da kullanmaktan
aciz olugunu inceliyor. Fakat bu 6nemli meseleye deginme-
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den 6nce, Bogazlar bolgesi incelememizin bize Avrupa 6n-
cesi diinya sistemiyle ilgili ne 6grettigini degerlendirmemiz
gerekiyor.

BOGAZLARDAN GIKARILACAK DERSLER

Digerleri igin gegit ya da etkilesim noktasi islevi géren kom-
prador devletler, onlar1 kullanan bolgelerin endiistriyel iire-
timine ve ticari gikarlarina tamamen bagimhdir. Yerel kay-
naklar ya da stratejik konumlar ne olursa olsun, ytikselig
ve dustis bagimsiz olarak vuku bulamaz.

Yerel olarak tretilen degerli mallarin varhginin (13.
yuzyilda ¢ok deger verilen kokularin, baharatlarin ve degerli
madenlerin bile) bir pazar giivence altina almasi miimkiin
degildi; sadece bir pazari miimkiin kilabilirdi. Toprakta ya
da topragin altinda bulunan bir ey (potansiyel kaynak) ile
gercek kaynak olarak tanimlanabilecek bir sey arasindaki
fark, “bigilen deger”in tegvik ettigi ¢ikarma islemidir. Bu
deger, bir piyasa olgusudur. Bagimh bolgeler, kendi kay-
naklarim gelistirmeyip ya da gelistiremeyip kullanamayan,
bunun yerine bunlan bagkalarina verenlerdir. Giiniimuziin
Petrol Devletlerinin “bagimli” olmasinin nedeni de budur.

Bu anlamda, Bogazlar bélgesi 13. ve 14. ytizy1l diinya
sisteminde dogal bir bagimhlik teskil ediyordu. Bélgenin
kaynaklan —kalay, bakir ve ézellikle de altin gibi mineral-
lar ve kereste, meyve, baharat, kabuklu yemis, regine, kifur
ve diger kokulu ve tibbi malzemeler gibi organik triinler—
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yerel Slgekte nispeten boldu ve ¢ikarilmalan igin yalnizca
isgticti gerekiyordu. I¢ kesimlerdeki yerli niifusun hatin
sayilir becerisiyle saglanan bu iggiici,”” kiyidaki liman ka-
sabalarinin talep diizeyine olduk¢a duyarliydi. Talep yiik-
sek oldugunda, triinler ihracat kaynaklar olarak yeniden
tanimlaniyordu; talep distigiindeyse niifus gegim ekono-
misine déntiyordu. Fakat 6nemli gergek suydu ki, talep te-
melde disaridan geliyordu. Bogazlar bélgesini miitevazi bir
sekilde Cin'e bagiml olmaktan gikarp bir grup komprador
topluluguna déntstiiren, 12. ytzyil ve sonrasinin hizla ag
gibi yayilan diinya sisteminin yarattig1 her ttirden tirtine y6-
nelik artan talepti.

Bogazdaki limanlarin “dogal” roliiniin kompradorluk
(ya da ticaret “aracis1”) oldugu inkir edilemez; bu politik
olarak zorunsuz ve ekonomik olarak istikrarsiz bir roldii.
Mesela, bélgenin bugiinki diinya sistemindeki en iyi iki 6r-
negi de —Singapur ve Hong Kong— “mucizevi” statiilerini
“ilkedisilik”larina borglu. Singapur, birgok ticaret ortagi-
nin, digarida tretilen mallarini baskici kisitlamalar ve ver-
giler olmadan alip satabildigi, varliklarim givenli bir sekil-
de biriktirebildigi ve sermayelerini istegine gére bir ticaret

187. Kéfur érnegi, boyle bir ¢ikarma igleminin ne kadar beceri gerektirdigini gosteri-
yor; bu is, sadece yemis ve meyveleri toplamaktan ibaret degildi. Kifur, bir hastahk
yiiziinden agacin iginde olugan kiregli reginedir ve digaridan bakinca agacin iginde
olup olmadig1 anlagilmaz. Marsden (1811, yeniden basim 1966), kafur igeren agaglan
belirlemek i¢in ¢ok fazla deneme yanilma ve agiri derecede kesim gerektigini 6ne
stirse de, ashnda bu degerli objelerin yerine dair yerlilerin 6nemli derecede bilgisi
vard1. Benzer gekilde, altin tozu kimi zaman akarsularda kalburdan gegirilse de, Su-
matranin diger bélgelerinde biiyiik altin kiilgeleri ¢ikarihyordu ki, bu énemli bir
maden arama becerileri oldugunu gosteriyor.

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

447



ook

gemberinden digerine tagiyabildigi “serbest” bir liman. Sin-
gapur, en ¢ok 6nciilii olan Malakka'ya benziyor. Hong Kong
da baglica islevi, yakin zamana kadar yabana tiiccarlarin
erisimini simirlandiran, hatta bugiin bile ticareti Sangay ve
Kanton gibi uluslararasi limanlara yoénlendiren Cin'e “ge-
¢it” olarak hizmet vermek olan benzer bir “serbest ticaret”
bolgesi. Dolayisiyla Hong Kong'un refahi tamamen, sinir-
l1 olan biraz pazara ayricalikli erisimine bagli. Bu konuda,
6nemlerini Song 6ncesi hanedanlar tarafindan tercih edilen
vergi ticaretiyle 6zel iligkileri sayesinde kazanan Palembang
ve Jambi'ye epey benziyor.

Boyle konumlarin neden politik olarak hassas oldu-
gunu anlamak kolay. Bir suyolunda herkesin sik sik ugra-
mak zorunda oldugu ana uluslararas: liman olmak, sadece
cografi tstiinliige degil, o limanin insanlarin ve mallarin
guvenligini ve hareket 6zgiirliiglint saglayarak cesitli ya-
bana tiiccarlar gekme becerisine de bagli. En 6nemlisi de,
antrepo diger tiiccarlarin da aym kavsag kullanacagini “ga-
ranti” etmeli. Tim degiskenlerin limanin elinde olmadig
da acik.

Bu bsliim, bugtin biiytik 6l¢iide harap olan, ytizyillar
boyunca Bogazin rakipsiz uluslararasi limani olmug Malak-
ka'nintasviriyle bagladi. Malakka'nin zayiflamasi, varhginin
politik olarak zorunsuz niteligini ortaya koyuyor. Liman,
Portekizlilerin yénetiminde, ¢ogu Misliiman tiiccar liman
tercihini Atjah olarak degistirmigse de, eski 6nemini koru-
mustu. Ne var ki bélgeyi Ingilizler yénetmeye baslayinca,
Bogazin savunulabilir uglarinda limanlar inga etmeye karar
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verdiler; Penang ve Singapur’da birinci sinif limanlarin inga
edilmesi, Malakka'y1 bugtinkii unutulusuna strukledi.s®
Bu iki rakip liman 1960’larda, ikisi de ayni kontrol politikas
kapsamina girince, bagimsizligini yeni kazanmig Malezya
tarafindan devralindi. Singapur'un nihai egemenligi, ada-
nin bagimsiz bir komprador devlet kurmak i¢in Malezya
konfedarasyonundan ayrilmasiyla saglandi.

Benzer sekilde Hong Kong da, en gérkemli zamanla-
rin1 Cin'in yabancilara kapali limanlarina ayricalikh erigimi
oldugunda yagayan Srivicaya imparatorlugunun batigina
dair fikir veriyor. Hong Kong'un gelecegi simdiden belli.
Nispeten kisa bir siire iginde, Biiytik Britanya’nin tlke dig1
yonetilen bu bolgeyle kira s6zlesmesinin siiresi dolacak ve
limanyine Cin idaresine gegecek. Cin pazarlariyla “6zel ilis-
kisinin” bu beklenen sonunun sonuglari, yerli ve yabanc
sermayenin kitlesel olarak yatirimlarini gekip tlkeyi terk
etmesi ve tiiccarlarin ve sirketlerinin Avrupa, Birlesik Dev-
letler ve Kanada'ya gitmesi (tiiymesi?) gibi hareketlerle §im-
diden gériilmeye bagladi. Ote yandan, yabanci baski grup-
lari, Cin'le daha 6nce komprador sehir-devletler tizerinden
saglanan baglan yerine, daha dogrudan baglar kurmaya
basladi. Srivicayanin ¢6kiisii i¢in de benzer bir olgu sebep
gosterilebilir. Her ne kadar Palembang gibi tagra durumu-

188. Ingilizlerin kararinin altinda bagka seyler yattigim kabul etmek gerek. Cok su
kesen buharl1 gemilerin gelistirilmesiyle, Malakka'nin liman tesisleri eskisi kadar
elverigli olmaktan ¢ikty; kiyidan uzaga demirlemis gemiler arasinda mal ve yolcu
tagimak igin mavna gerekliydi ve s1§ liman bunlar barindiramiyordu. Yalnizca ¢ok
biiyiik yatinmlar1 Malakka'nin liman olmaya devam etmesini saglayabilirdi.
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na gelme ihtimali az olsa da, Hong Kong'un bundan elli y1l
sonra ne olacag tzerine fikir ytritmek ilging.

13. ytizyll dlinya sisteminin biytimesi ve gerilemesine
dair bu gergeklerin sonuglar1 neler? Belli ki Bogaz bolgesi,
déngiiniin iki agamasinda da nispeten pasif bir giigtii. Sta-
tsiint neredeyse tamamen sistemin kalan kisimlarinda
olanlardan aliyordu ki, bunlar1 hi¢bir zaman baglatamaz ya
da engelleyemezdi; en iyi ihtimalle ¢abuklagtirabilirdi. Bo-
gazdaki kiigtik prenslikler, ancak sistemin gergekten hikim
guglerinin “izin verdigi” dénemlerde, diinya ticaretini y6n-
lendirmede gériiniirde aktif bir rol edinebildi.

O zamanlarda bile, faaliyetleri belirgin bir bigimde
yerelde yayilabiliyordu. Bir sehir-devlet, transit ticaretten
pay almak igin bagka bir sehir-devletle yarsabilirdi. Basi-
bozuk girisimciler —prahus’lar1 birdenbire bélgedeki sayisiz
ormanh kayahk adadan firlayabilecek olan deniz gogebe-
leri— kimi zaman transitteki koruyucu tcretleri artirabilir
ya da gemilerin Sunda Bogazindan, hatta Kra Kistaginda-
ki Tay Yarimadasindan gegmesine sebep olabilirdi. Fakat
diinyanin “mentesesi”, ticaret tiretemezdi, yalnizca ticareti
engelleyebilir ya da kolay ve kirh yuritilmesine imkan ve-
rebilirdi.

Gegitteki kiigtik kralliklar hi¢bir zaman kendi baglari-
na deniz giicii olamadi. Her ne kadar Nooteboom (1950-1951)
aksini iddia etse de, inceledigimiz dénemdeki denizciligin
biiytik bir kismi, batidan gelen Arap ve Hint kadirgalar ve
kuzeydogudan gelen Cin yelkenlileri tizerinden siirdi. Cin
ne zaman saldirgan bir gekilde digar1 agilsa, aralimanlar ¢e-
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ligkili bir bicimde daha mureffeh fakat daha 6nemsiz hale
geldiler. Cin ne zaman bati gemberinden gekilse ya da daha
kétiisii, yabancl gemilerin dogrudan limanlarina gelmesi-
ni yasaklasa, bogazdaki limanlar gelisti, fakat bunun tek
sebebi, Cin kadirgalarinin ticaret ortaklariyla Palembang,
Kedah ya da daha sonra Malakka'da bulusarak en dogu
cemberdeki ticari durgunlugu ortadan kaldirmasiydi. Ne
var ki Cin 15. yiizyilda o gemberden de ¢ekilince, bir bogluk
dogdu. Avrupalilar 16. yiizyilda o savunmasiz boglugu dol-
durdugunda, 13. ytzyihn “eski” diinya sistemi, zayiflayan
bir giigle olsa da bugiin hili diinyamiz1 gekillendirmekte
olan “modern” sistemin cenini haline geldi.
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10. BOLUM
GCiN’iN BUTUN IPEKLERI

Ortagag diinyasinin en genis, en kalabalaik ve teknolojik
olarak en gelismis bolgesi Cin'di. Etkileyici giicti, uzun
devlet teskilati, entelektiiel gelismislik ve verimli koyli
tretimi tarihi boyunca ¢ogaldi. Mogol fethi ve Yuan hane-
daninin tim tlkeyi yonettigi donemde (1276-1368) nihayet
son bulan, kuzey simirlarindan art arda gelen “barbar” teh-
ditlerine ragmen, Song hanedanhigi déneminde (kuzeyde
960’tan 1234’e, sonra giineyde 1276'ya kadar devam etti) Cin,
pre-modern basgarisinin en ytiksek seviyesine ulagmig ola-
bilir. Bu, muazzam niifusunda gériilebilir. Cin Halk Cum-
huriyetinin resmi rakamlar, 13. ytizyilda, Mogol istilasin-
dan hemen 6nce, Cin'in Chin ve Song hiikiimdarligindaki
bolgelerindeki niifusun yiiz milyon olabilecegini gosteriyor.
13. ylizyildaki diinya sistemi topluca irdelenirse, Cin’in gii-
ciniin devamh biiyudugi ve genisledigi, cok az tereddiitle
tahmin edilebilir.

Bu bélimde, Song ve Yuan dénemlerinde Cin’deki
ekonomik gelismeleri aragtirip hem ig tiretim ve ticaretine
hem de iletisimini kuvvetlendirdigi diger alt sistemlerle
baglarina bakacagz: ikincil olsa da 6nemli bir rol oynayan
Arap dinyasi, yari-periferinin pargasi olan Hint ve Giiney
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Asya diinyalan ve periferideki konumundan daha genis
bir arenaya heniiz ¢tkmaya baglamis olan Avrupa. Bélim,
Cin'in konumunun tersine dénmesine zemin hazirlayarak,
13. ve 14. ylzyillarda gelisen diinya sisteminin yikilmasina
ya da daha ziyade Avrupa-merkezli modern diinya sistemi
olarak yeniden sekillenmesine yol agan olaylarin anlatilma-
styla son bulacak.

GIN’IN ULUSLARARASI TICARETE KATILIMI

Hem Cin'de hem de disarida tiretilen yazih kaynaklar, Cin-
lilerin ticaretle “ilgilenmedigi”, ticareti sadece vergi seklin-
de hog gérdiigii ve ticari kazana aktif bir sekilde kovalamak
yerine, pasif bir sekilde aldig1 izlenimini veriyor. 9. B6lim-
de gorildigi gibi, Srivicaya “Imparatorlugu” uzmanlan
kimi zaman, konfederasyonun 7. ve 12. ylzyil arasindaki
6zel roliind, Cin imparatorlarinin ayrima ticaret politika-
larini 6rnek géstererek agiklamaya caligti.

Ne var ki bu izlenim, art arda gelen hanedanlarin
devlet tarafindan yazdirilan tarihgeleri ya da saltanatin va-
kayinameleri gibi resmi Cin belgelerinin neredeyse tama-
men birebir yorumlanmasindan kaynaklaniyor. Bu belgeler
oldukga stilize ve geleneksel bir bigimde yaziliyor ve impa-
ratorlarin miilayim ve mahcup, Konfuigytiscti fazilete sahip
ve sorumlu hikiimdar timsali oldugu imajin1 yansitmay:
amagliyor. Bu nedenle dikkatle yorumlanmalar1 gerekiyor
ki, Wolters (1970) besbelli bunu bagaramamus.
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Daha yakindan incelendiginde, resmi belgelerin
gosterdiginden ¢ok daha fazla ticaret yapildig1 ve hanedan
belgelerinde bahsedilen tek ticaret tiirti olan vergi ticare-
tinin, kayda gegmemis “6zel” ticaret buzdaginin yalnizca
gorinen kismi oldugu agikga gorilityor. Wang’a (1970: 215)
gore, Cinlilerin deniz ticaretiyle pek ilgilenmedigi fikri,
“Cinli memurlar tarafindan tegvik edilen ve resmi yazi-
larda siirdiilen” bir efsane. Wang, deniz ticaretinin esasen
iki dtizeyi oldugunu ve bunlarin ayr1 ayn aragtirilmas ge-
rektigini vurguluyor: dogrudan imparatorun meclisi tara-
findan yuratalen “umumi” (ya da vergi) ticaret ve resmi
belgelerde gérmezden gelinse de, neredeyse her zaman
miktar ve deger olarak digerini agmis “6zel” ticaret (Wang:
1970: 216).

Fakat bu ayrim bile tamamen dogru degil; ticaretin
iki tiirintin ve katihmailarinin, birbirinden ayn oldugu ya-
nilsamasini yaratiyor. Gelgelelim, ortagagda Cin'de devlet
(meclis) ve sivil halk arasindaki yakin iligki diigtintldagin-
de, boyle bir ayrim agik bir sekilde imkinsiz. Gériiniise gére,
elgiler de dihil olmak tizere devlet gorevlileri, “vergi” tica-
retini ylriitmeye ek olarak, meclisin tam tasdikiyle olmasa
da bilgisi ddhilinde, kendi adlarina daticaret yapiyordu; da-
has1 hiiktimdarlar, ya kisisel iligkileri ya da devlet aygitlan
yoluyla, ciddi ¢lgiide tiretim ve alm satimla ugragsmis gibi
gortntiyor. Uretim giiciinii kélelerin sagladig saltanat atsl-
yeleri, Bizans'ta oldugu gibi Han Cin'inde de yaygindi ve bu
atélyelerin daha sonra Marco Polo ve Ibn Battuta tarafindan
Yuan Cin'inde de bulundugu aktarild: (Ingilizce geviri 1929:

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

454



291, 294-295)." Y6netimin tuz tiretimi ve pazarlamasi tize-
rindeki tekeli devleti, daha genis 6lgekte, Venedik’teki tuz
tekeline benzer, 6nemli bir diizenleyici konumuna getirdi.
Devlet destegi, T'ang zamanlarindan, belki de daha 6nce-
den beri siiren, krediyi, hatta kigit paray: gelismis bir sekil-
de kullanan para sistemi i¢in olmazsa olmazdi.

Ne var ki, son tahlilde, hos goriilen “6zel” ticaret
(6zellikle de dis deniz ticareti) devlet politikasina bagliyds;
bu politikalar kimi zaman yabana tiiccarlarin ziyaretine
kat1 denetimler getirerek bu ticareti engeller ve iilkeye ka-
bulleri, seyahatleri ve iglemlerine getirdigi diizenlemelerle
her zaman y6netmeye ¢ahisirdi. Dolayisiyla Cin’de yabanc
ticaret ne yekpare bir olusumdu ne de degismeyen bir seydi.

Ticarete yonelik Konfiigytsgii kiigimseme “ideali” ile
aktif katilim gercegi arasinda fark oldugu gibi, zaman igin-
deticaret uygulamasinda da 6nemli déntgtimler oldu. Max
Weber'in (eviri 1951) goriisleri ne olursa olsun, Cinlilerin
ticarete yonelik degismez ve kat1 bir “tavr1” yoktu. Daha zi-
yade, “kapitalist” tiretim ve ticaret miktan (Balazs, 1964: 34-

189. Ibn Battuta, 1340'larda ziyaret ettigi en az iki gehirdeki kéle bolgelerini tasvir
ediyor. Qnajnafu’da “sultanin kéleleri’nin, sehrin y6neticisinin hisarinin hemen di-
sindaki ikinci duvarh sehirdeyasadigini belirtiyor (1929, geviri: 291) ve “diinyada gér-
diigiim en biiyiik sehir” (1929, eviri: 292) dedigi Hangchow'da ise, kélelerin hisarin
en i¢ kisminda kaldigini anlatiyor (Ibn Battua, 1929, eviri: 294-295).

Hisar, bu sehrin [Hangchow] ortasinda. iginde, ustalarin oturup pahal elbiseler ve
silahlar tirettigi pasajlar var; burada 1600 tane usta ve hepsinin de iig ya da dért qirag
var. Hepsi de istisnasiz Han'in kélesi. Ayaklarinda zincirler var ve kapimnin Gtesine
gegemiyorlar. Gelenekleri, on yil ¢alisan birinin serbest birakilmasi yéniinde. Elli
yagina geldiginde ¢aliymadan muaf tutuluyor ve bakihyor.

Ne var ki, Yuan ve Han dénemlerinde, bir tiir angarya giiphesiz devam etmigse de,
koleligin yaygin olmadigini belirtmek gerekiyor.
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54) sartlar bagkalastik¢a ya da Cinlilerin gorugleri degistikge
dalgalandi. Nispeten uzun stiren “genigleme” dénemleri,
savunma amagh ¢ekilme dénemleriyle birbirini izlemis gibi
goriiniiyor; bunlar, nispeten sabit kalan dini ideolojiden ta-
mamen bagimsiz. (Konfiigytsgii “etik”in yoklugunda bile,
20. yuzyilda Cin'in birbirini izleyen ve daha eski emsalleri
olan diinyaya agilma, kapanma ve tekrar agilma dénemleri
oldugunu belirtmek gerekebilir.)

Wang (1970: 219-220), uzun zamana yayilan pre-mo-
dern Cin tarihini, farkh dig ticaret politikalar1 ve gergekle-
rinin hikim oldugu dért evreye ayiriyor. Bunlardan ilki, 5.
yuzyildan 6nce, deniz ticaretinin hentiz 6nemli olmadig
dénem. Bu dénemde, niifus tlkenin kuzey bolgesinde yo-
gunlasmist: ve bu bélgenin, seyrek yerlesimli gtiney kiyila-
riyla baglantilar1 hald ilkel bir seviyedeydi. Oradaki tiim dig
ticaret karayoluyla, ipek Yolu iizerinden yiriiyordu.

5. ve 8. yuzylllar arasindaki ikinci dénemde, giineyin
nuifusunu artiran 6nemli géglerin yam sira,* tarim ve ulagtir-
mada gelismeler yasand1. Tarimda, Yangtse Nehri vadisindeki
batakliklarin kurutulmas: ve 1slak piring yetistirme teknikle-
rindeki ilerlemeler, sinirlan genigletti. Ulastirmada, Sar Ir-
mak ve Yangtse arasinda kanal kurulmas, i¢ tagima maliyetini
azaltt1 ve gliney periferisini, kuzeyin esas ekonomik ve politik

190. Genellikle devletin planlamasi ve uygulamasiyla yénlendirilen kitlesel gé¢ hare-
ketleri, Cin tarihinin tekerriir eden bir 6zelligiydi, ¢iinkii “devlet, gégii, halk: rahat-
latmasin, politik ve sosyal biitiinlesmeyi, ekonomik geligimi ve giigli ve zenginlerin
kontroliinii saglamak igin bir yéntem olarak kullaniyordu” (Lee, 1978: 21). Lee gika-
rimlariny, ti¢ bin yilhk Cin tarihinden buldugu 6rneklerle agikhiyor.
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merkeziyle biittinlestirdi. Bu ytizyillarda, kuzey kara rotas
nispeten faaliyet gstermezken, i¢ pazarlar gelistirildi ve gliney
limanlarindan yapilacak deniz ticaretinde belirgin bir genisle-
me yasanmasl i¢in zemin hazirland1 (Wang, 1979: 220-221).

Kabaca 9. ytizyilldan 14. ylizyilin son otuz yillik déne-
mine denk diisen tgiincii dénemde, Cin ekonomik geligi-
minde dikkat ¢ekici bir genislemeci evre yagadi. Avrupa’da
oldugu gibi, tarimdaki fiili bir devrim, yeni bir refah1 ve
uzun mesafeli ticareti destekledi ve endstri bunu pekis-
tirdi. Avrupa’nin artan tiretkenligi daha iyi sabanlar ve ytik
hayvani kullanimindan kaynaklanirken, Cin'in glineyinde
bu sivibilimiyle saglanmigti: “baraj, bent kapagi, su dolab:
ve pedalli su pompas1” (Elvin, 1973: 128). Elvin, 13. ylizyilda
Cin'in “makul tek rakibi Hindistan olan, diinyadaki en ge-
lismis tarim”a (Elvin, 1973: 129) sahip oldugunuiddia ediyor.
Bu “sigrama”, Turk ve Mogol kabilelerinin kuzey sinirlarini
tehdit etmesi ve nihayetinde bir bélimiin ve sonra da tiim
alanu istila etmesine ragmen korundu.

9. ve 10 . ytizyillarda, ézellikle de endiistriyel gelisim
ve biiyliyen deniz ticaretinin tetikledigi hizh bir kentlegsme-
nin toplumu ileri tagidig1 giiney kiy1 ovasinda niifus artt.
Gliney Song hiikiimdarhg: sirasinda (1127-1276), Cinlilerin
tarimsal tretkenligi, endiistriyel teknolojisi ve ticari ve mali
gelismigligi, Cin'in diinya pazarlaryla aktif bir sekilde bii-
tiinlesmesini saglayan énemli déntstimlerden gegti; tiim
bunlar, topraklarinin biiytik bir kismi kuzey sinirindan ge-
len askeri gogebeler tarafindan isgal edilmesine ragmen (ya
muhtemelen bunun tegvikiyle) yasandi.
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Mogollar, ilk 6nce Chin/Juchen’lerin kuzey toprak-
larim (yaklagik 1233) ve nihayetinde de 6nceden Giiney
Song tarafindan yo6netilen bolgeyi fethetti (1276), yonetti-
gi fakat her zaman asagisinda oldugunu hissettigi yiiksek
kulttriin teknolojik ve toplumsal icatlarini bilfiil benim-
sedi, hatta bunlar1 daha da gelistirdi (Wang, 1970: 221-222).
Kubilay Han htikimdarhgini kuzeydeki Pekin’den yiirtitse
de, Cin'in ekonomik ve demografik agirlik merkezi kesin
olarak giineye dogru kaymusti. 13. ytizyilin sonuna gelindi-
ginde, Cin'in giineyi ilkenin niifusunun yaklasik ytizde 85
ila 9o’ in1 barindiniyordu (Kracke, 1954-55: 480’deki niifus
tahmini).

12. ylizylldan 14. yiizyihn baglarina kadarki dénem,
bazi agilardan Cin ticaretinde bir yoldan ¢tkmayds, zira o
dénemde “anlagma” ya da umumi ticaret yolunda ¢ok az
sey yapiliyordu. Ote yandan, “6zel” ticarette neredeyse bir
patlama yasaniyordu (Wang, 1970: 217); bu durum, bu bélui-
muin ileriki kisimlarinda anlatilacak.

Dérdiincii ve son dénem, Yuan hanedanhiginin di-
ststi ve yerini 1368’de yerli Ming hanedanina birakigindan
sonra geliyor. Wang’a (1970: 222-223) gore, 0 zaman

Cin, imparatorluk icinde ve diginda biiyiiyen bir ticaret
icin gereken 6n kosullarin neredeyse tiimiinii yerine getir-
migti. Deniz ticareti icin talep, yatirim ve risk alma igin
fazla zenginlik, giivenlik agig1 olsa da kredi ve mali ku-
rumlar, deniz yolculugu i¢in teknik beceri ve politik istikrar
mevcuttu,
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Ayrica diinyanin en bityiik ve denize en dayanikh devlet ge-
mileri ve 6zel gemilerinden olusan biiyiik bir donanma var-
d1. Lo'ya (1958: 150) gore, 14. yiizyilin sonlarina dogru Ming
donanmasi, 1700 tane savag gemisi ve tahil tagimak igin 400
tane zirhl1 arag da dahil, yaklagik 3500 tane okyanusa agilmak
lizere tasarlanmi§ gemiye sahipti. Diinyada bu heybetli do-
nanmanin yanina yaklasacak bir deniz giicti yoktu.

Ilk basta bu gii¢ sémiirtldi. Salginlar ve ig savasla-
rin zemin hazirladig1 kisa bir diizensizlik déneminden son-
ra Ming, “Asya sular tizerinde hikimiyet kurmaya ugragt:
ve daha 6nce gériilmemis bir basar1 yakaladi.”” Temmuz
1405'te Amiral Cheng Ho, Ming hanedan elgisi olarak Hint
Okyanusu krallarini ziyaret etmeye génderilen 62 tane dev
gemiden olusan etkileyici bir donanmaya liderlik etti (Pelli-
ot, 1933: 275). Iki yil iginde Cava, Kozhikode, Atjah (Sumat-
ra'da) ve o zaman bir Cin yéneticisi altinda olan Palembang’i
ziyaret etti. 1408'de 48 gemilik filosuyla ikinci yolculuguna
cikarak (Pelliot, 1933: 277, 281, 283), (i¢ yihin1 bagka yerlerin
yani sira Campa, Malakka ve Seylan ziyaret ederek gegirdi,
fakat donanmasi, ilk seyahatinde oldugu gibi, Hindistan'in

191. Amiral Cheng Ho yénetimindeki Cin donanmasinin, 1405 ile 1435 yillar1 arasin-
da Cin'den Hiirmiiz'e biitiin okyanusta dolagarak sergiledigi yedi “glig gosterisi’nin
ne kadar 6nemli oldugu konusunda ciddi anlasmazlik oldugunu belirtmek gereki-
yor. Bazi araghirmacilar bunun ticari egemenlik elde etme girigimiyle ilgili olmads-
gn1, daha ziyade, daha diisiik tabakadan imparatorlar yiiziinden, Konfiigytisgii bir
ideal olan vergiye doniisiin simgesi oldugunu 6ne siirtiyor. Amaglarinin belirsizligi,
en iyi ihtimalle, kararsizlikla ya da gelecek politikalarin yénii konusunda saltanat-
taki fikir ayrihklariyla alakah olabilir. (Schurmann, 1956: 114-115, Yuan yénetiminin
benzer bir mesele yiiziinden yagadig1 bolinmeyi aktariyor.) Seyahatler yapilirken,
esas amaglarinin ne oldugu konusunda karar verilmemig de olabilir.
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Gtesine gegmedi (Pelliot, 1933: 290). 1412’nin sonu ile 1430
arasinda, her biri birkag y1l gerektiren beg gérev daha oldu.
Cava, Hindistan, Sumatra ve Borneo'daki neredeyse her li-
manda ve ayn1 zamanda Dogu Afrika kiyilar1 (Malindi ve
Mogadisu) ve Cheng Honun Aden ve Hiirmiiz'e ugradig
Umman Denizi-Basra Korfezi bolgesinde resmi ziyaretler
(ve “vergi” takasi) yapildi (Pelliot, 1933: bir¢ok yerde). Cheng
Ho, gergekten de Hint Okyanusunun ti¢ gemberindeki tiim
6nemli noktalar ziyaret etti. Cin, tiim sisteme hakim bir rol
edinmenin kiyisinda gibi gortintiyordu.

Bunun yerine, ziyaretler aniden kesildi. Ming donan-
masin geri gekti, deniz ticaretini kisitladi ve yabana guiglerle
iligkilerini sonlandirdi. “1435ten sonraki kayma o kadar kes-
kindiki, 0 zamandan beri kimse Cin’i bir deniz giicti olarak ciddi-
yealmadi” (Wang, 1970: 223, italikler eklendi; fakatayrica bkz.
Lo, 1958 ve farkh bir yorum i¢in bu bélimiin sonu).

Ciddi aragtirmacilarin en azindan gegtigimiz ytiz yil
boyunca kafasin kanstiran —hatta umutsuzluga kapilma-
sina sebep olan— soru sudur: Cin, o dénemki ustiinlagi
de dustniiliince, Gg ytzyil boyunca esine rastlanmayacak
bir biitiinlegme diizeyine ulasan diinya sisteminin gergek
hakim glicii olmak igin gereken son adimlar1 neden atma-
dr? Son neslin muhtemelen en iyi Asya arastirmacisi olan
Grousset (1942: 318), “Avrupa hegemonyasindan énce” gelen
dénemi aragtiran herkese musallat olan o farazi soruyu so-
ruyor: Hindistan ve Malaya'ya yaklasan Avrupali gemiciler
orada kurulmug Cinli bir deniz imparatorluguyla kargilag-
sayd1 Asya'nin (ve diinyanin) kaderi ne olurdu?
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Bu her ne kadar gayrimegru bir soru olsa da meseleyi
yansittig1 da bir gergek. Cin, 14. yiizyilin sonu, 15. ytizyilin
baginda —Basra Kérfezine uzanan kiyilarindan— Hint Ok-
yanusunda hikimiyetini ilan etmek igin gereken her seye
sahipti. Cin, diinyanin 6nemli bir kisminda tahakkiim
kurmaya yakinken ve yalmzca huzurlu tretiminde degil,
donanma ve askeri giiciinde de teknolojik tstiinliigiinden
yararlanirken (Toussaint, 1966; McNeill, 1982: 2. Béliim),
neden arkasin1 déntip donanmasini geri gekerek, devletin
deniz giict tarafindan desteklenmeyen Miisliiman tticcar-
larin doldurmaya hi¢ hazirhkl olmadig, fakat —yaklagik
yetmis yillik bir bosluktan sonra— Avrupal meslektaslari-
nin doldurmaya ¢ok hevesli ve yetkin oldugu muazzam bir
gl¢ boslugu yarattr?

Bu boliimiin basghca odagimi —13. ytizyll dinya sis-
teminin yiikselisi ve diistisii i¢in son derece 6nemli olan—
bu muamma tegkil ediyor. Buna deginmeden énce, Cin'in,
buna istekli olmasa bile, dtinyanin hikim giicti olma kapa-
sitesine sahip oldugunu gostermemiz gerekiyor. 14. ytizyila
gelindiginde Avrupa enddstriyel, askeri, ulasim ve ekono-
mik kurumlarindaki gelismelerle halihazirda Cin'i gegsey-
di, Cin yarigtan ¢ekilmemis olsa bile sonucun ayni olacag
iddia edilebilirdi. Donanmas1 Avrupa’nin yiikselen tstiin
guctiyle kargilagir ve ona yenilirdi. Gelecek alt bélimlerde,
boyle kendine hizmet eden bir énermenin dogru olmadig-
n1 gostermeyi amagliyoruz.
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TEKNOLOJIK GELiSMISLIK

Gegmiste, Batili aragtirmacilar Cin'in bilim ve teknolojide-
ki basarilarina dair yeterince bilgiye sahip degilken, Avru-
panindiinya arenasindaki nihai zaferinin, Avrupa emsalsiz
bir bilimsel ve teknolojik yaraticihga sahipken, buna karg-
lik Dogulularin, muhtemelen “zeki” olmasina ragmen, hig-
bir zaman bilimsel bir devrim gerceklestirememesinin bir
sonucu oldugu yaygin olarak iddia ediliyordu. Needham’in
(1954-85, 1970, 1981) cilt cilt aragtirmalari, bu hatayi fazlasy-
la diizeltti. Artik Cin'in tip, fizyoloji, fizik ve matematige
ve ayni zamanda bunlarin teknolojideki daha pratik uygu-
lamalarina yaptig1 katkilara dair daha eksiksiz belgelere sa-
hibiz.

Sivin'e (1982: 105-106) gore, Needham yeteri kadar ile-
ri gitmedi; meseleyi Cin'in, Song dénemlerine gelindiginde,
gergek bir bilimsel “devrim” yasadigini kabul etmeye kadar
vardirmadi ki bu, Cinli aragtirmacilar tarafindan siddetle
savunulan bir géristi (mesela, Li ve arkadaglar, 1982; gergi
Chang, 1957, hemfikir degil). “Bilimsel devrim” terimi meg-
ru olsa da olmasa da, ge¢ ortacagda Cin'deki teknik yeter-
lilik Ortadogu’yu hayli hayli agmig, Avrupa’y ise yiizyilca
geride birakmist1. Yer darhig1 nedeniyle sadece birkag or-
nek verebiliyoruz: kigit ve matbaa, demir ve gelik, silahlar
(tabancalar, toplar ve bombalar dahil), gemi ingaat1 ve yon
bulma teknikleri ve bunlarin yani sira baslica ihracat tirtin-
leri olan ipek ve porselen.
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KAGIT

Tsien’e (Li ve arkadaglar, 1982: 459) gére:
Kagut Cin'de Hiristiyanhktan once icat edildi, 1. yizyilda
yazi igin kullamilds ve 2. yiizyildan itibaren yeni ve taze
liflerden tiretilmeye baglandi. Tahta kaliplarla basma tek-
nigi 700 yili civarinda, bunun taginabilir olanlar: ise 11.
ytizythn ortalarmda kullanilds.

9. ytizyilda bir zamanda, Araplar Cinlilerden kagit yapimi-
n1 6grendi ve daha sonra bu degerli bilgiyi “Batihilar”a ak-
tard1. Braudel (1973: 295), Avrupa’daki ilk kgt fabrikasinin
12. yiizyilda Ispanya'da kuruldugunu, fakat italyanlarin 14.
yuzyila kadar kagit tretmeye baglamadigini éne strtyor;
Cipolla (1976: 206), goruslerini Irigoin'n 1953 tarihli maka-
lesine dayandirarak, Bizans'taki meclisin 13. ytizyihn ikinci
yarisinda kagitlarini artik Araplardan degil, italyanlardan
aldigini 6ne stirtiyor (Daha fazla detay igin bkz. T. F. Carter,
1925, gozden gegirilmis 1955). Fakat ne olursa olsun, Cin'in
ustiinligu kayda degerdi.

DEMIR VE GELiK

Kagit iretiminden bile etkileyici olan, Cinlilerin demir
izabesindeki ilerlemesiydi ki bu konuda Avrupamn bir-
kag ytizy1l 6niindelerdi. En azindan 8. ytizyildan itibaren,
Cin'in kuzeyinde kémiir ¢ikariliyor” ve yiiksek kaliteli de-

192. Elvin (1973: 85), T'ang dénemlerindeki kuzeydeki ormansizlagmanin, kémiir
firinlarina gegmeyi mecbur kildigini éne siirtiyor.

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

463



mir ve hatta “dékme demir ve islenmis demirin kaynagti-
rilmas: ya da bir soguk oksitleyici patlamadaki dogrudan
dekarbonizasyon araciligiyla” (Elvin, 1973: 86; ayrica bkz.
Needham, “Iron and Steel Production in Ancient and Me-
dieval China,” 1956 tarihli dersin Needham, 1970: 107-112’de
basilmig hali ve Hartwell, 1962, 1966, 1967) ¢elik tireten firin-
larda kullaniliyordu.

Hartwellin (1967) demir tretiminin 6l¢egine dair
hesaplar gergekten garpic1. Bu hesaplamalara gére, 11. ytiz-
yilda Cin'in kuzeyinde sadece demir tiretmek igin bir yilda
yakilan kémiirtin tonaj “18. ylizyilin baginda Biiytik Britan-
ya'da bir yilda butiin metal isgileri tarafindan kullanilan
toplam kémir miktarimin agag1 yukar ytzde 7o'ine esitti”
(Hartwell, 1967: 122)."* 11. ylizyihn sonunda Song demir
para basiyor ve bir¢ok demir triinii yapiyordu. Hartwell'e
(1967: 122-123) gore:

7 bin igci maden ve yakit ¢tkarma igiyle ugrasip firmmla-

r1, demirci ocaklarini ve aritma firmlarim ¢aligtirirken,

digerleri de hammaddeleri madenlerden demir iglerine
tasimakla ilgileniyordu.

193. Marco Polo'nin Cin'de gordiigi siyah yiginlara agina olmadigini ve onlarin ne
i¢in kullanildig1 konusunda kafasinin kanighigini fark etmek de insanin aklini bagina
getiriyor. Bunlarin yalnizca evleri ve banyoyapilacak sulari 1sitmak igin kullanildig-
n1 biliyor! Bu konuda tiim séyledigi igte bu (1958, eviri: 130).

Simdi de kiitiik gibi yanan taglardan bahsedeyim. Tiim Cin eyaletinde, yamaglarda-
ki damarlardan gikarilan bir tir siyah tas oldugu bir gergek. Bu taglar atesi odundan
daha iyi canl tutuyor ve biiyiik bir 1s1 yayiyor. Cok fazla yakacak odunlar1 oldugu
da dogru. Fakat [insanlar banyo yapiyor ve] riitbeli ya da varlikh her insanin evinde
kendi banyosu var. Yani ¢ok bol ve ¢ok ucuz olan bu taglar, odundan tasarruf etmeye
yaryor.
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Sahsi kuruluglardaki diretim Ol¢eqi emsalsizdi ve muhte-
melen 19. yiizyildaki Sanayi Devrimine kadar esine rast-
lanmamagts.

Dogrudan maden ¢ikarma ve islemeyle ugrasan isgilere, alet
ve silahlari tireten iggileri de eklersek, Cin'in endstriyel ge-
lisim seviyesinin ne kadar ytiksek olduguna dair higbir siip-
he kalmaz.

Bu teknolojik ilerlemeler, bir 6lgiide sonlar: oldu.
Elvin (1973: 18, 84-87), istilact Chin’in Cin'in kuzeyinden
yalnizca metalurji yéntemlerini almakla kalmayip ayrica
bunlan Mogollara aktardigini, onlarin da oklarinin ucuna
metal takmay: 6grendigini 6ne stiriiyor; bu, askeri gtiglerini
énemli olgtide artirdi ve onlara Rusya’nin yani sira nihaye-
tinde Chin ve Giiney Song'u da yenecek giicti verdi.

Ne olursa olsun, kuzeyin bu gégebe gruplar tarafin-
dan istila edilmesi, o bélgede tiretilen demir miktarinin
azalmasina yol agt1. Hartwell, demografik ve kurumsal
degisimlerin, 13. ytizyihn ortalarinda gériilmeye baglanan
bu azalmada rol oynadigini s6ylityor. Chin dénemlerinde,
demir treten kuzey bolgesinin niifusu ve bununla birlikte
Uretim ve talep seviyesi agag1 yukar sabit kald1. Fakat Mo-
gol yonetimi déneminde, insanlar giineye kagtig1 ya da di-
ger yerlere isglici saglamak amaciyla siirgiin edildigi i¢in
niifusta hizla bir disiis yasandi. Honan eyaletinin niifusu,
Mogol y6netimine girdigi 1234 ile 1330 yillar1 arasinda ytizde
86 diistii (Hartwell, 1967: 151); bu kémiir ve demirin istila-
dan zarar géren tek sey olmadiginin kanitiydi.
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Hartwell (1967: 150-151), kurumsal degisimleri de aym
derecede kabahatli buluyor.

13. yiizyihin ortalarinda, Kuzey Song'un bagimsiz girigim-

cilerinin yerini [topraklarin] miras kalmas, serbest isgii-

ctintin yerini zorla ¢aligtirma ve biiytiyen kitle pazarimn

verini ise kilit demir tiretim merkezlerindeki topraklarin

sabit ve simirl talebi ald:.

Kubilay Han'in hitkimdarhg: déneminde (1260-1294), mer-
kezi yonetimi temsil eden maash gorevlilerin yerini toprak
sahipleri aldi. Fakat bagimsiz yoénetim yeniden saglanmadi
ve zorla gahistirma uygulamasi ve serbest pazarlarin yoklugu,
Yuan'n diigmesinden (1368) sonraki déneme kadar Kuzey
Cin demir endustrisini belirleyen seyler olmaya devam etti.

Demir ve gelik tiretiminin “altin ¢ag1” Kuzey Song dé-
nemiyle boylece bitmis oldu; Gliney Song teknikleri biliyor
olabilirdi, fakat biytik kémur yataklarindan, genis olgekli
bir demir izabesi endstrisini diisitk maliyetli hale getire-
meyecek kadar uzaklardi. Ne var ki Mogollar, demir ve gelik
yapimini birakmayi géze alamazdi, zira barut ve metalle-
rin bir araya gelmesi, savag makinelerinin mithimmatinin
énemli bir kismini olugturuyordu.

SILAHLAR VE DONANMA

Belli ki Cinliler barutun patlayia ézelligini 650 yili civarin-
da tesadiifen kesfetti, yine de buna, 9. ytizyil ortalarina ait
bilimsel bir metinden 6nce hig atif yapilmamus. 10. ytizyilin
baslarinda baruttan alev puskiirten bir silah igin ategleyi-
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ci olarak bahsedilmis ve yaklagik 1000 yih civarinda, “basit
patlayicilar ve el bombalarinda barut kullanilmaya baglan-
mig” (Needham, “The Epic of Gunpowder and Firearms,”
yeniden basim 1981: 30-31). Needham (1981: 36-38) ve Skol-
jar'daki (1971: 136) ¢izimler, Cinlilerin barutu havai figek
gosterilerinden fazlas i¢in kullandigina dair pek stiphe bi-
rakmuyor.

Chin i¢in ¢aligan Cinli zanaatkirlar, Song'un bildi-
gi nispeten hafif barutu, ilk defa 1221'de kullanilan gergek
bir patlayiciya dénugtiird; 1272-1273 teki bagka bir yenilik,
Miislimanlarin kullandig1 standart mekanik tas firlaticisi-
ni, patlayic1 bir mermiyle birlestirdi (Elvin, 1973: 88). En geg
14. ytzyilin baglarinda, bomba firlatan bir top oldugu kesin
olan bir alet kullaniliyordu (¢izimi i¢in bkz. Needham, ye-
niden basim 1981: 31) ve Lo, Yuan donanmasinin gemileri-
nin dizenli olarak bu aletle techizatlandirildigini séyliyor.

“Gergek” tabanca da agag1 yukar bu zamanlarda or-
taya ¢ikt1. Bu, rulohaline getirilmis kigittan barut firlatan,
Chin’in 6nceki “ates piiskirten mizraklarimin” mantikh
bir devami ve Giiney Song'un kendilerini Mogollardan
korumak i¢in kullandig1 bambudan yapilmig bir namlu-
dan tas giille firlatan aletin gelistirilmis versiyonuydu. 14.
ytizyila gelindiginde, Mogollar patlayici giilleler sikabilen
gercek metal namlulu silahlarla donanmist1 (Elvin, 1973:
89). Ming 14. yiizyilin ge¢ dénemlerinde sonunda dagil-
makta olan Yuan imparatorlugunu devraldiginda, savagsta
atesli silah kullanimi ayirt edici bir 6zellik haline gelmigti
(Elvin, 1973: 92).
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Bu nedenle, Cin teknolojisini durgun ya da 6nemsiz
amaglara adanmig olarak tanimlayan bir gériise katilmak
zor; bu teknoloji “6limiine” ciddiydi. Cin donanmasi da§)-
tilmasayds, Portekiz gemileri ve silahlarini giigsiiz birakabi-
lecek zorlu bir diigman olurdu.

Cin gemileri ve yén bulma yéntemleri de Avrupanin-
kilerden agag1 degildi. 4. Boliimde belirtildigi gibi, pusula
Gin'de cikmis ve sonra oradan Araplara ve Italyanlara ge¢-
misti. Cinlilerin yén bulmada manyetik igne kullandigina
dair ilk agik atif, yaklagik 9oo yilinda yazilmis bir deniz
kilavuzunda gériliiyor ve yiizen pusula da, riizgir gilu
gibi (Teixeira da Mota, 1964: 60), 11. ve 12. yiizyillarda Cin
gemilerinde yaygin olarak kullanihyordu (Needham, 1960
tarihli “The Chinese Contribution to the Development of
the Mariner’s Compass” dersi, yeniden basim 1970: ézellik-
le 243-244). Ve Song ve Yuan dénemlerinde, Cin gemileri
diger tiim uluslarinkinden daha biiyiik ve denize agilmaya
daha uygundu. Lo'nin ¢aligmasinin gésterdigi gibi, kesin-
likle Avrupa’yla boy 6lgtisiiyordu.

ULUSLARARASI TiCARET iGiN TUKETIM MALLARI

Yiiksek teknolojik yeterlilik, Cin'in diinya pazarinda en ¢ok
talep géren iki GirtintinG de niteliyordu: ipek ve porselen. En
eski zamanlardan beri bunlardan en 6nemlisi, Cin'in tekelin-
de olan ham ipekti.* ipek, daralma dénemlerinde bile Or-

194. 1000 yilinda Cin ipek tiretiyordu. “Bugiine gelen en eski numunelerden biri, 350
yihina ait bir mezarda bulundu” (Loewe, 1971: 169).
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tadogu ve Avrupa'nin liiks tiriin pazarlarina génderiliyordu,
fakat Cin tekeli 6. ytizyilda, ipek kozalar1 kendi miitevazi tire-
timlerine baglamus olan Suriyeliler tarafindan Cin’den gizlice
¢ikarilmaya baglaninca kirildi. Ne var ki ortagagda, porselen
Cin'in baghca ihracat Griint olarak ipegin yerini ald1 (Hud-
son, 1970: 160). Cin seramik esyalarinin pargalari, Dogu Af-
rika da dihil olmak tizere, Hint Okyanusunun kiy1 uglarinda
ve uzantilarinda biyiik miktarlarda bulunabilir.

Porselenin ipegin yerine ge¢mesi (ya da daha ziyade
ipegi desteklemesi), bir 6l¢iide, Cin'deki jeopolitik degi-
simleri ve yabanc pazarlara nakliye yontemlerindeki degi-
simleri yansitiyor. Ipek karayoluyla tasinmak i¢in ideal bir
urtndd, ¢inkd pahada agr, ytkte hafifti. Nifusun ve gii-
ciin gineydogu kiyilarinda yogunlagmasiyla Cin topraklar
yeniden diizenlenince, gemicilik baglica nakliye yéntemi
oldu ki, bu deniz tagitlarimin daha agr yiiklerle doldurul-
masin1 miimkin (ve siphesiz zorunlu) kildi. Bir 12. ytzyil
Cin kaynagi (Chu yu tarafindan yazilmig P'ing-chou-k'o-tan,
alintilayan: Hudson, 1970: 160) tiiccarlarin, “her biri pay
alacak ve geceleri mallarinin tstiine uyuyacak” sekilde ge-
mide nasil alan paylagtigini tasvir ediyor. Yiikiin biytik bir
kismi ¢anak ¢émlekten olusuyordu. Cin porselenlerinin ka-
litesi iyiydi ve tasarimlan gekiciydi, fakat ¢émlek yapimi ne-
redeyse evrenseldi ve tasarimlar da elbette taklit edilebilir-
di. O zaman Cin porseleni neden bu kadar talep gériiyordu?
Cevap, talep meselesini agiyor gibi gériintiyor; muhtemelen
cevap, donis ytkleriyle alakahiydi. Cin'in ithalatlar nispe-
ten hacimli uzmanhk trtnleriydi, fakat ihracatlar hafif,
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degerli tirtinlerdi. Gemiler Cin'den yiik almadan dénemez-
di, bunu da ¢anak ¢émlek saghyordu (Bu mesele igin bkz.
Chaudhuri, 1985: 53). Zaman ve mekin i¢indeki “6deme bi-
langosu”, Cin ¢émleklerinin ¢esitli hanedan dénemlerinde-
ki ktiresel dagitimu tizerinden takip edilebilir.

Bu, Giiney Song'un usta oldugu ipek tretimi igin
gecerli degildi. Ipekbécekgiligi ve ipek egirme ve dokumas:
teknolojisi ve diizenlemesini, diinya sisteminin geri kala-
ninda daha yaygin olan tekstil endiistrileriyle —~Avrupa'da
yun, Misir ve Suriye’'de keten (ve pamuk) ve Hindistan'da
ince pamuk- kargilagtirmak ilging ve bu bolgelerdeki sana-
yilesme yapilarindaki gesitlilige teknolojik agidan determi-
nistik bir agiklama getirmemek zor. Herhangi bir tiir dogal
kumayg tiretmek icin, ciftciler ve endiistri iscileri arasinda,
kirsal ve kentsel bolgeler arasinda simbiyotik bir iligki ol-
mas! gerekiyor; bu degismez bir sey. Yine de, hammadde-
deki degisiklik, isin nerede ve kim tarafindan yapilacagim
belirliyor.

Ytin kumag tretiminde, otlak talebiyle tarim i¢in ay-
rilan topraklar rekabete giriyor, dolayisiyla isgiicti, yiint
islemek i¢in hazir hale getiren iftgilerin yeri degisiyordu
—kadinlar ¢ogunlukla egirme ve erkekler agirhkl olarak
dinkleme, boyama ve dokuma yapiyordu. Yin ham haliy-
le kolayca taginabiliyordu ki, bu durum, yetistirildigi ve
kumag haline getirildigi yerlerin birbirinden aynlmasina
imkan veriyordu. 3. Bélumde belirtildigi gibi, 13. ytizyilda
ve 14. ylizyilin baginda, Ingilizlerin trettigi yiinler Flandre
dokuma tezgahlarim besliyordu.
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YERLI TEKSTIL DI SATIM iGIN YERLI PAZAR iGIN
URUNLERI HAM iPEK BALIK
A A A

YERLI DOK‘UMACILAR

iGIN HAM IPEK
A
KUGUK iPEK
ATOLYELER FABRIKALARI
A A

KOZALAR
A

IPEK BOCEKLERI IPEK BOCEG PISLIGI

s :
DUT YAPRAKLARI :
2 :
HAVUZ CAMURU
, v : v

DUT YIBINI BALIK HAVUZU

$EKIL 14. iPEK URETIM SISTEMI (SO'YA DAYANARAK).
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Pamuk ve keten farkh bir yol izliyordu. Tanm arazisi
islenmeye devam ediyor ve mahsuller yogun isgticii gerek-
tiriyordu. Dahasi, toprag: korumak igin lif mahsullerinin
baklagille déniisiimlii ekilmesi gerekiyordu; yani ne pa-
muk ve keten treticileri ile siradan iftgiler arasinda bir ig-
bolimi vardi ne de igglicii topraktaki yerinden ediliyordu.
Hammaddeler daha da rafine edilmek i¢in taginabilir ya da
hacimli olduklan igin, egirici ya da dokumacilara génderil-
meden 6nce 6n isleme ve temizlemeden gegirilebilirdi. Da-
hasi, genelde olduklar yerde basit endistriyel islemlerden
gegebilecek yan trtnler de olurdu. (Mesela pamuk tohum-
lar1 yaglari igin ezilebilirdi.) Bu da belli bir 6l¢tide kirsal “sa-
nayilesmeye” yol aciyordu.

Ipek tretimi ise oldukga farkliydi (bkz. Sekil 14). Cok
daha karmagikt1 ve gtinliik yakinliklar elzem olan daha
genis bir ig¢i grubunu iceriyordu. “Tarim-kent” yerlesim-
leri dogal bir sonugtu. Ortagagda Cin'in glineyindeki ipek
uretimi teknolojisiyle ilgili hi¢bir tasvir bulamadim, fakat
So’nun (1986) kitabinda detayh olarak tasvir ettigi 19. ytizy1l
ve 20. ylizyllin bagindaki Giiney Cin ipek bolgesindekinden
ok da farkli olmasa gerek. So (1986: 86; alint1 igin 87), ipek
tretiminin karmagik simbiyotik yapisinda (bkz. $ekil 14),
kéyli ailenin temel i birimini tegkil ettigini vurguluyor.

Koylii bir hanedeki baba ve ogul, tohumlar: denizden ka-

zamilan araziye ekmeye daha Ocak aymda baglar. Sonra-

ki kis, yaklagik otuz santimetre boyundaki yeni biiyiimiig
dut bitkisini keser ve onu verimli balik havuzu ¢camuruyla
kaplar. Bu sirada anne ve kiz, ipekbicegi yumurtalars alip
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ipekboceklerinin yumurtadan ¢tkmasini izlemekle mesqul-
diir. Sonraki Ilkbaharda, kiz taze dut yapraklarin toplar
ve yeni dogmus ipekboceqi kurtcuklarini onlarla besler.
Kurtcuklar zarifce yer, hizla biiyiir ve giderek daha ¢ok dut
agaci istemeye baglar. Bu arada baba ve ogul giinliik kurt-
¢uk artiklarini toplar ve kurtguklart “uykuya” hazirlar.
Bes uyku ya da dinlenmeden sonra, tamamen biiytimiis
ipekbocegi ipek orerek kendini onunla kaplar ve bir koza
olusturur. Sonra biitiin aile ipegi makaraya sarma iglemiy-
le megqul olur.

Islemin, kadin ve erkegin isgiiciintin uzun bir siire boyunca
isbirligi yapmasini gerektirdigine dikkat etmek gerekiyor.
Ayrica dut yaprag kaynagimn, kurtguklarin katlanarak
artan istahlarina yetisememesi gibi bir risk olduguna da
dikkat.'” Dahasi, kurtquklarin bakimi da ipek ipliklerinin
dolanmas: da ¢ok yumusak bir dokunug gerektiriyor. De-
netimli sicaklik, sontik 151k, nazik muamele ve sessiz bir
ortam (6zellikle de “uykulan” sirasinda), narin kurtgukla-
rin yumurtadan ¢ikmasi ve biiytimesi igin elzem. Kozalar
hazir oldugunda sicak suya daldirlmali ve tek bir kozadan
gelen iplik sarilamayacak kadar ince oldugundan, “4 ila 18
kozadan lifler toplanip bir bilye olugundan ya da halkadan

195. So (1986: 88-89), su ¢arpic1 rakamlar igin Howard ve Buswell'in ¢ahsmasindan
alint1yapiyor: Yagaminilk evresinde, bir yumurta katman igin 8 cattyyaprak gereki-
yor; 3 evrede bu katman baginda 70'e yiikseliyor ve son evrede (kozalarimi 6rmeden
6nceki son (ig glinde) talep 2000'e firhyor! Girigimci kapitalizmin ve mali spekiilas-
yonun yumurtalarn tiretimine degil de dut yapraklarinin “gelecegine” odaklandig-
n1 gérmek bu yiizden sasirtic1 degil.
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gecirilmeli ve sonra da yavagca dénen bir tekere sarilmal”
(So, 1986: 101). Kesintisiz bir iplik elde etmek i¢in, maka-
raya dikkatlice yeni pargalar eklenmeli; esit genislikte bir
iplik olusturmak buytk bir beceri gerektiriyor. Bu kilfetli
isi kadinlar yapiyor ve genel olarak ipekbocekgiliginde, yiin
ve pamuklu kumas tretimindeki meslektaglarindan daha
énemli bir rol oynuyorlardi.

Bu genis ¢apl isin “fabrikalara” kolayca aktarilama-
dig1 ya da isten tasarruf saglayan makinelere kolayca uyum
saglayamadig1 agik. Eger Cin'in tekstil endistrisi diger yer-
lerdeki kumas tiretiminden geri kaldiysa, bu teknik yarati-
alik eksikliginden ziyade, materyalin zorunlu kildig: sey-
lerden kaynaklanmus olabilir.

i$ UYGULAMALARI VE KURUMLARI

Cin yalnizca iiretimde teknolojik olarak ileri degildi, top-
lumsal olarak da yenilikgiydi. Devlet kapitalizmine ve 6zel
kapitalizme imkan saglayacak hemen hemen tiim kogullar
Song ve Yuan dénemlerinde mevcuttu. Bu tip kurumlardan
ticti temeldi: Uretim ve dagitimu diizenleyen bir sistem, ya-
tirim ve hesaplan kolaylastiran bir para ve kredi sistemi ve
ithalat ve ihracat1 denetim altina alan bir sistem. Bunlan
sirayla ele alacagiz.
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URETIM VE DAGITIM

Kato, Cin'deki Hang'1 (tticcarlar birligi) irdelemeye su yo-
rumla baghyor: “Cin’de, "hui-kuan’ denen binalar etrafinda
kurulmug, baz1 agilardan ortagagda Avrupa'da bulunan
loncalara benzeyen tiiccar birliklerinin oldugu bilinen bir
gergektir” (1936: 45) ve bunlarin T’ang ve Song zamanlarda
onciilleri oldugu asikirdir (Kato, 1936: 46). O erken dénem-
lerde, “hang” terimi hem birlikler hem de “aynimallarla ug-
rasan ya da ayniticareti yapan magazalardan olusan” (Kato,
1936: 46) sokaklara deniyordu. Ortadogu pazarlan ve orta-
¢ag Avrupa’si loncalari ile benzerlikleri ¢arpici.

Ortagag Cin'indeki loncalarin gesitliligi etkileyici.
Gernet, Song bagkenti Hangchow’da bulunanlardan yalniz-
ca 6rnekler siraliyor: kuyumcular, yaldizalar, zamk yapim-
cilari, sanat eseri ve antika simsarlari, yengeg, zeytin, bal ya
da zencefil saticilar1, doktorlar, kihinler, ¢opgiiler, ¢izme-
ciler, hamamailar ve diinyadaki tiim ortagag kasabalarinda
oldugu gibi, “degerli madenler, tuz ticareti senetleri** ve

196. Tuz, imparatorluk 6ncesi donemde bile Cin'de bir devlet tekeliydi ve gelirleri artir-
mak igin kullaniyordu. “T’ang 6zellikle de Song, en biiyiik mali ve askeri krizlerinde
tuz tekeli gelirlerine yoneldi,” ¢inkii sirurl tiretim alanlan diiginiildiigiinde, birok-
ratik igletmeden kolay etkilenen bir durumdayd” (Worthy, 1975: 101-102). 12. yiizy1-
Iin baglarinda, Song tuz idaresi merkezilestirilmisti; baghca tiretim alanlarindan biri
Hangchow Koérfeziydi (Worthy, 1975: 105). “Orada tiretilen tuzu almak isteyen tiiccar-
lar, 6nce Tekel Biirosu of islerinin birinden makbuz satin almak zorundayd. Tiiccarlar
makbuzlarim uygun bir dagitim merkezine gétiiriir, bazen aylarca siralarini beklerdi
ve bu arada makbuzlarinin degeri diisebilirdi. Tuzlan verilince, “tiiccarlara, tuzun ya-
sal olarak saglandigin karutlayan bir izin belgesi de verilirdi.” Fakat tiim bu biirokratik
denetimlere ragmen, devlet tekelinin altim1 oyan biiytik bir gayrimegru trafik de olmug
gibi goriiniiyor (Worthy, 1975: 134-139). Yuan déneminde, tuzun yaninda bagka mallar
da (igki, cay vs.) devlet tekeli haline geldi (Schurmann, 1956: 146-212).
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bagka senetlerle i§ yapan déviz alim satimcilar1. Tezgdhlar-
na yigdiklari altin ve giimiis esyalar1 ve ayrica bakir paralari
sergilerlerdi” (Gernet, ingilizce ceviri 1962: 87). Gernet'nin
(1962: 88) belirttigi gibi, loncalar sadece kendi ig islerini di-
zenlemekle kalmiyor, ayn1 zamanda, Ortadogu'da oldugu
gibi, hiiktimet kargisinda ticareti temsil ediyordu.
Ticaret loncalars kurmanin baglca faydalarmdan biri, tiic-
carlar ve zanaatkdrlara, devletle iliskilerini diizenleyecek bir
yol saglamasiydi. Hiikiimet vyetkileri bir talepleri oldugun-
da, ister ditkkdnlardan mal, ister atolyelerden zanaatkdr ta-
lepleri olsun, lonca liderlerine bagvururdu. Bu sekilde, resmi
aracilar fiyat ve maaglarin adil olmasim saglards.

Kato (1936: 62-63), daha az iyimser, ama hikiimetin talep et-
tigi mallara genelde pazar fiyatlarinin altinda 6deme yapti-
g1 ve ayrica tlccarlara hiiktimetten zorla aldirdig: mallara
yuksek fiyatlar bigtigini belirterek muhtemelen daha gergek-
¢i davraniyor. Gernet'nin tarif ettigi bagimsiz tiiccar sinifin-
dan, Kato'nun tarif ettigi, bu sinif1 daha siki denetleyen ve
sémuren hikiimete gegisin, Song'dan Yuan hikkiimdarhigina
gecise rastladigindan stipheleniyordum. (Aym gegis, FAtimi
ve Memliik dénemlerinde Misir’da ve benzer sebeplerle —ya-
bancilarin askeri yonetimi ytiziinden— yasanmugti.)

Ne var ki, o bagimsiz ve guiglii burjuvazinin, tiiccar-
larin hiktiimet gorevlileri kadar sayg1 gérmedigi ve merke-
zilesmis bir devletin para ve kredi sartlarini belirledigi bir
toplumda gelisme ihtimalinin pek olmadigin1 da kabul
etmek gerekiyor. Ttccarlar, Chaudhuri'nin (1985:11) 6ne
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strdiigi gibi “tarimsal fazlah§ harcanabilir devlet gelirine
cevirmede vazgegilmez” olabilirdi ve devlet eliti bir pazar
yaratmak ve vergi toplamay: merkeze baglamak icin tiic-
carlara giiveniyor olabilirdi (Chaudhuri, 1985: 16), ama dev-
let tarafindan desteklenen kagit para, tasdikli para birimi
olunca, devlet mekanizmasina karg1 ya da ondan bagimsiz
sermaye biriktirme imkéanlan zorlasti.

KAGIT PARA VE KREDi

Avrupa ve Ortadogu’da hikiimetler, degeri agirhgiyla be-
lirlenen ve kur oran1 giimiis ve altin (ve muhtemelen daha
degersiz madenler) arasindaki kabul edilmis orana bagh
madeni paralar basiyordu. Cin'de tercih edilen para bakird,
fakat bu para birimlerinden yalnizca biriydi. Resmi madeni
paralarin degeri bir hiikiimet tarafindan (ucuz madenlerle
degerli igerigi seyreltilerek) maniptile edilebiliyor olsa da,
tamamen kontrol edilemezdi; dig ticaret, madenleri tlke
i¢ine ve digina tagiyabilir ve denizagin ticaretle ugrasan ttic-
carlar her zaman bagka yerlerde servet birikitirebilirdi. Bu
sartlar altinda kagit para, kendilerine kolaylik olsun diye
uzun mesafeli is yapan tiiccarlar tarafindan kullanilan se-
netlerden ortaya gikt1.

Durum Cin'de oldukga farkliydy; orada kigit para,
kimi agilardan, diger yerlerdeki ortagag ticaret senetlerin-
den ¢ok, bizim “yasal paralarimiza” benziyordu. Bu neden-
le, tiiccar s6zlesmelerinden degil, hitkiimetin ticari islem-
lerinden tiredi. Elvin (1973: 155), ciddi ¢6lgtide Yang'a (1952:
51-53) dayanarak bu erken gelismeyi soyle 6zetliyor:
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Para ve emtialarin nakil ve ticaret senetleri T'ang zama-
nindan beri biliniyordu. Bunlarin en eskisi muhtemelen
bolgesel milislerin “yemek biletleri"ydi. 8. yiizyilda, T'ang
hitkiimeti, bir yanda vergi sistemi diger yandaysa ¢ay ti-
caretinden kaynaklanan, birbirini tamamlayan kuzey-gii-
ney para akigina dayanarak, “ugan nakit” denen bir sistem
geligtirdi. Tiiccarlar baskentte parayla 6deme yapip hiikii-
metten bir sertifika alabilirdi ki bu sertifika eyalet hazi-
nesine sunuldugunda, hiikiimet sertifika sahibine aym
miktarda para odemekle yiikiimliiydii. Song hanedani da
“kiilfetsiz para” adi altinda temelde benzer bir sistem yii-
riitti,

Bu yontemi kolay bulan baglica grup, Song déneminde agir1
derecede giiglenmis olan tiiccarlardi. Ne var ki tek problem,
paranin tek yonde, bagkentten eyaletlere dogru hareket et-
mesiydi.

Siguan tarafindan u. ytzyihn basinda, tamamen
farkl bir ticari sorunu ¢6zmek i¢in getirilmis gergek kagit
para, nihayetinde bu ikileme bir ¢6ztim getirdi (Yang, 1952:
156-157). Baglangigta, zengin tiiccar birlikleri kendi kagit pa-
ralarini basip destekledi, fakat sahtekarhk ihtimali artti. flk
bagta, hitkiimet suiistimalleri engellemeye ¢aligti, ama son-
ra kendi parasin1 basmaya karar verdi. 1000 ile 1400 yillan
arasinda yaganan devletin para tustiindeki tekeli, yalnizca
isadamlarina “uygun bir ticaret arac1” saglamakla kalmadi,
ayrica hiikiimet i¢in saglam bir kazang tretti (Yang, 1952: 9).
Elvin (1973: 159) s6yle agikliyor:
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Eski hiikiimet banknotlari, tipki yerini aldigr tiiccarlarin
banknotlar: gibi, vatandaglarin yatirdiklar: paralara kar-
sthik basilmigt1. Bunlarin tam olarak bugiinkdi kigit para-
lar gibi olmasi igin birkag gelisme daha gerekliydi. Devlet,
paralart halkin talebini beklemeden dogrudan basmaliyds,
[belli bir gegerlilik siiresi olmamaliydi ve] degerin bir kis-
min1 temsil eden bir nakit rezervi belirlenmeliydi. Bunla-
rin hepsi epey hizlica hayata gegmis gibi gordiniiyor.

Kagit para Cin'in kuzeyinde 1. ylzyillin sonunda benim-
sendi ve Chin ve Giiney Song bélgelerinde 12. ytizyilda, ma-
deni paralarla bir arada olsa da, duzenli olarak kullanilma-
ya basland1.

Mogol fatihler sistemi (para yapmayi!) sevkle be-
nimseyip bir adim 6teye tagidi. Paranin degerini korumak
igin, ticari islemlerde glimus ve altin kullanimi yasaklands;
1280’de, ticarette yalnizca kagit kabul ediliyordu. “Banknot-
lar altin ve giimiise gevrilebilirdi”, ama bu sadece imalatta
kullanmak i¢in yapilabiliyordu; onlar [degerli madenler]
dolagima giremezdi (Yang, 1952: 63-64).

Yuan'in bu zor yasag1 uygulamada yakaladigi énemli
basariya, yabanc ziyaretgiler de sahitlik etti. Nitekim Marco
Polo, Cin'deki siradan paranin, tistiinde Mengiiniin mithrii
olan pamuktan bir kigit par¢asi oldugunu yazdi. Yabana
tliccarlar, altin ve giimiiglerini onunla takas etmek zorun-
daydi Sistem Mogol hiikiimdarhg boyunca yurtrlikte
kaldi. Balducci Pegolotti (geviri Yule, Cathay and the Way
Thither, 11. Cilt, 1937: 294), 14. yiizyilin baslarinda yazdig
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kilavuzda Italyan tiiccarlara géyle bir tavsiyede bulunuyor:
“Cin hitkiimdari, hazinesi igin glimustinizii aliyor ve size
ustiinde hiikiimdarin mithriintn oldugu, balishidenen san
kagittan veriyor ve ipek vs. alirken herkes onu kabul edi-
yor.™s7
Bunu, yaklagik 1340’larda yazan Ibn Battuta da dog-
ruluyor ve séyle diyor (geviri 1929: 283): Yabancilar ticarette
altin ve glimiis degil, yalnizca “hepsi bir avug baytiklagin-
de olan, sultanin muhriini tagiyan kagit parcalan” kulla-
nabilirdi. “Eger birisi pazara bir sey almak i¢in giimus bir
dirhem ya da dinarla giderse kimse onu kabul etmezdi.” Ibn
Battuta'ya (geviri 1929: 283) gore, Musliiman tiiccarlar/gez-
ginler asla paraya dokunmazd..
Miisliiman bir tiiccarin Cin'deki herhangi bir kasabaya
girdiginde, orada ikamet eden Miisliimanlar arasindan
belli bir tiiccarla kalmak ya da bir hana gitmek arasinda
segim yapmast gerekirdi. Eder tiiccarla kalmays segerse, pa-
rasina el konur ve yerlesimci Miisliimanin sorumluluguna
verilirdi. O tiiccar, duriistlik ve iyilikle, tiim masraflarin
oradan kargilardi. Ziyaret¢i ayrilmak istediginde parast
incelenirdi ve eksik varsa, yerlegimci tiiccar zarar1 kargila-
makla yiikiimlii olurdu. Eder ziyaret¢i hana gitmeyi seger-
se, mallart han sahibine emanet edilirdi ve o da ziyaret¢i ne
istiyorsa alir ve ona bir hesap verirdi.

197. Kagit paranin giiciinii korumak igin kalpazanhga kars: yiiriitiilen tiim denetim-
lere ragmen giimiis ve altin tekrar dolagima girince, para birimi iizerindeki devlet
tekeli Ming déneminde ortadan kalkt: (Yang, 1952: 66).

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

480



Kagit paranin (evrensel kredi) benimsenmesinin ve yabanci
tiiccarlar tarafindan bile kullanilmasinda 1srar edilmesinin
birka¢ 6nemli sonucu vardi: Birincisi, paranin dolagim hi-
zin1 artirarak ekonomik bitytimeyi tetikledi (Cin igin bkz.
Elvin, 1973: 146; Avrupa icin bkz. Goldstone, 1984). Ikincisi,
herkesin aymi para birimini kullanma zorunlulugu sayesin-
de, devlet d6viz kurunu diizenleme imkén1 buldu; béylece
yabana ve yerli tiiccarlar arasindaki vazgecilmez araci hali-
ne geldi.

YABANCI DENiZ TiCARETININ DENETIMI
Karayolu ticareti, tartistigimiz désnemler boyunca devam
etti ve biiyiik 6l¢iide Uygur ve Miisliiman tiiccarlarin elin-
deydi. Deniz ticareti ise bagka bir meseleydi. Yabanc1 gemi-
ler, denetlenip kontrol edilebilecekleri sinirh sayida limanla
kisitlanmigt1. Kanton (Arap belgelerinde Khanfu olarak ge-
giyor), bu limanlardan ilkiydi, T’ang déneminde bile kulla-
nimdaydi ve hemen hemen her zaman en 6nemli limandu.
T’ang zamanlarinda bile, kigit, madenin yerini almadan
6nce, Cinliler o limanin ziyaretgilerini dikkatle kontrol
ederdi. Tiiccar Stileyman (geviri Ferrand, 1922: 54), 9. ytizy1-
lin ortasinda Cin’deki liman iglerini tasvir ediyor:
Denizciler deniz yoluyla Cin'e vardiginda, Cinliler malla-
rina el koyup depolara kilitlerdi. Onlar1 varig zamanin-
dan, o muson mevsiminin son gemileri gelene kadar, alt1 ay
boyunca korurlards. Cinliler, tiim ithal ticaret mallarinin
yiizde 30'unu giimriik vergisi olarak aliyor ve geri kalani-
n1 sahibine iade ediyordu.
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El konan mallarin hem imparatorun iilke i¢i ekonomisine
hem de giimriik gérevlilerinin kirh ticaretine girdigi yalniz-
ca tahmin edilebilir. “Ozel” ticaret ile “vergi” ticareti arasin-
daki ayrim buraya kadarmig! Ne var ki, bu dénemde Cin
gemilerinin digar1 da gittigini bilmek gerekiyor; Arap bel-
geleri Siraf, Basra ve Umman limanlarinda gérildiiklerini
dogruluyor ki, bu, Cinlilerin kargihgini alabilmek igin ya-
bana tiiccarlara adil davranmasi gerektigi anlamina geliyor.

Gliney Song zamaninda ve Yuan'in ge¢ dénemlerin-
de, bagka iki “serbest” liman Kanton'u golgede birakmaya
bagladi: herkesin dedigine gére diinyanin en biiyiik sehri,
Giiney Song'un bagkenti® Hangchow'a (Kinsai) hizmet
eden liman ve Italyanlarin ve Araplarin Zaytun dedigi ve
hem Marco Polo hem de Battutamin diinyadaki en buyiik
liman olarak gérdagii Ch'uan-chou (Fukien'de).

13. yiizyilin erken ve ge¢ dénemlerinde Fukien eya-
letindeki Zaytun (Ch'uan-chou) limanina demirleyen ya-
banc1 gemilerin denetgisi olarak ¢aligan (biri Misliiman
kokenli) Cinliler tarafindan ya da onlar hakkinda yazilmig

198. “Hang-chou, ortagagdaki Batihlar arasinda Khinshai, Khinzai, Khanzai gibi
adlarla biliniyordu ki bunlarin, King-sze veya bagkentin (capital) transliterasyonu ol-
dugu ve yabancilar tarafindan Kinshai olarak bozuldugu diisiiniliyor” (Kuwabara,
1928: not 21, s. 21), gergi Kuwabara bunun ashinda Hing-tsai'nin bozulmug hali oldu-
gunu diigiintyor (1928: 24).

199. Ch'uan-chou, her ne kadar Arap kaynaklar sadece Kanton'dan bahsetse de,
Kanton kadar eski bir limanmug gibi gériiniiyor. 10. yiizyilln sonlarinda, iki liman da
“dug ticaret” limani olarak kabul ediliyordu ve 12. ytizyilda, yabanci gemilerin sadece
bu iki limana yanagmasina izin veriliyordu (¢evirmenin énsézii, Chau Ju-Kua, Chu-
fan-chi, 1911: 18-19,22). Daha sonra Hangchow ve bagka limanlar da yabana tiiccarlara
agldi
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bir degil iki belgeye sahip oldugumuz igin epey sanshyiz.
Bunlar ticaret hakkinda —gemilerin nereden geldigi, ne tasi-
dig1 ve mallarin nasil vergilendirildigi ve faaliyetlerin nasil
denetlendigine dair— epey detayl bir resim giziyor.

Bu belgelerden ilki Chu-fan-chi, yaklagik 1225 yilinda,
Fukien eyaletinde tiiccar gemileri denetgisi olan Chau Ju-
Kua tarafindan yazildi. Ne yazik ki, ¢alismasi 1178 tarihli bir
kaynag da igeriyor (¢evirmenin 6ns6zii, Hirth ve Rockhill,
1911) ve bu da belgenin 13. ytizyilin baglarina dair net bir tas-
vir olarak ele alinmasini zorlastiriyor. Belge, “barbarlarin”
topraklarini anlatmayi ve oradan Cin'e ithal edilen trtinle-
ri tespit etmeyi amaghyor, béylece bize, 13. yiizyilda Cin’de
“Bat1’nin hangi boliimlerinin bilindigini belirleme ve dis ti-
carete ddhil olan trtinlerin gesitliligini biraz da olsa anlama
imkan veriyor. 13. yiizy1l Asya ticaretini aragtiran hig kimse,
¢ogu zaman yanlig ve bazen de kafa karistiria olsa da, bu
verimli kaynag1 gérmezden gelemez.**

tkinci kaynak bizim amaglarimiza gére daha ilging,
¢iinkii yabana tiiccarlara gergekten nasil muamele edildi-
gini anlatiyor. Ch’'uan-chou'daki (Zaytun) ticaret gemileri
ofisinin denetgisi olan P'u Shoukeng, o ofisin son Song gé-
revlisiydi ve 1280'de Mogol istilacilarla isbirligi yapt1 (bkz.
Japonca-ingilizce gevirisi, Kuwabara, 1928 ve 1935). Soyadi
olan P’u (Abu), Cin limanlarindaki gok sayidaki yerlesimci
Ta-Shih** topluluklarindan birinin bir Gyesinin soyundan

200. Wheatly (1959: 5-140), bu belgeyi bastan agag taradi. Orijinal kaynak, Hirth ve
Rockhill'de (1911: 195).
201. Ta-shih, Cinlilerin Bat1 Asya ve oradan gelen Arap ve Persler igin kullandig1
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geldigine (Kuwabara, 1935: 2-3) ve gérevi sayesinde ¢ok zen-

gin biradam oldugunaisaret ediyor. Kuwabara'nin (1935: 36-

37) agikladigy gibi:
T’ang doneminden beri, yabanci ticaret gemileri bir Cin li-
manna girdiginde, ticcarlar yalmzca giimriik ticreti 6de-
mek zorunda kalmiyor, ayrica saltanata yabanct mallar-
dan olugan hediyeler veriyordu. Bu hediyelerin yam sira
tiiccarlar, denetgiler de dahil yerli gorevlilere, rnek goster-
me kisvesi altinda riigvet vermek zorundaydi. Hiikiimet,
yiikleri kontrol etmesi igin gérevliler génderirdi. Inceleme-
nin ardindan, gorevlilerin zahmetine kargilik bir ziyafet
verilirdi ve bu gorevlilere yine hediyeler vermek zorunda-
lardr. Tiim bunlara, Cinli gorevlilerin maddi ikramiyele-
ri denebilirdi. Ne var ki en paragoz olanlardan bazilars,
tiiccarlart mallarint makul olandan daha digik fiyata
satmaya zorlar ve onlari yeniden satarak kazang saglards.

Umumi ve 6zel ticaretin ayrilig1 boylece bitti. Eger gemiler-
de denetgilik yapiyorsaniz zengin olmak ¢ok kolaydi!

Fakat bu kazangli makama gelmek kolay degildi. P’u
Shou-keng basit bir hitkiimet gorevlisi degildi; konumunu,
limandaki korsanlar etkisiz hale getiren kendi y6netimin-
deki gemilerin denizcilik basarilarina bor¢luydu. Bu, Gu-
ney Song’un gerileme déneminde alternatif gii sekillerinin

isimdi. Her ne kadar Cinliler onlar1 hila “barbar” olarak gérse de, yiiksek kiiltiirleri
ve diger barbarlardan ustiinlikleri kabul edilmisti. Cin belgeleri dig ticaretinin ¢o-
gunun bu yabancilarin elinde oldugunu ve 6nemli Cin gehirlerinin ¢ogunda, biiyiik
ve kendini y6neten bélgeleri bulundugunu vurguluyor. Bkz. Enoki (1954).
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(deniz savag lordlarinin yani sira kara savag lordlar) ortaya
ciktigini gosteriyor. Pu Shoukeng nihayetinde denizdeki
glciint, Mogollar Giiney Song topraklarini istila ettiginde
onlara yardim etmek i¢in kulland ve isbirligine kargilik ola-
rak ytksek serefle 6dullendirildi ve eyaletin bag askeri ku-
mandani yapildi (Kuwabara, 1935: 38-40).

P’u Shoukeng istisna degildi. Miisliiman topluluklar
Yuan devlerinde guglitydii (Marco Polonun 5. Bliimde an-
latt1ig1, Hanbalik’taki Miisliiman y6netici Ahmet'i hatirla-
yin) ve Cin'deki baglica liman kentlerine dair anlatimlarin
timdi, iggal ettikleri tiim bélgelere atifta bulunuyor. Ortagag
Cin'indeki ticaret sehirlerinin érgiitlenmelerini biraz olsun
anlatabilmek i¢in, Hangchow sehrini inceleyecegiz.** 13.
yuzyll Cin’inin dikkat ¢ekici bagarilarini, 19. yiizyll Lond-
ra’sina kadar bir milyonluk ntfusuyla diinyanin en biytik
sehri olan Hangchow'un Gernet tarafindan yeniden olustu-
rulan resmi kadar agik bir sekilde yansitabilecek bagka bir
soyut tartigma muhtemelen yoktur.

202. Zaytun segilecek en iyi sehir olurdu. Ne yazik ki, oraya dair tek tiik ve par¢a
parga tasvirlerden fazlasim bulamadim, zaten ¢ogu da sadece Cin kaynaklarindaydi.
New School'daki bir Cin tarihgisi olan Jin Xiaochang, benim énerim iizerine Song
ve Yuan hanedanlar1 dénemindeki Zaytun ile ilgili arastirma makalesi hazirlad.
Onun tahminlerine gére, Zaytun, Yuan dénemindeki zirvesinde, 400-500 bin civar1
bir niifusa sahipti. Daha da 6nemlisi, bu aragtirma, Cin denizciliginin 13. yiizyllda
biiytiidigiini kanitlayan belgeler sunuyor. Zaytun'un “ugrama limanlarina” iig bi-
rincil kaynakta [Yun-lu man-chao (1206), Chu-fan-chi (1230'lar) ve Dao-vi-zhi-lue (1302)
yapilan referanslan kiyaslayarak, sayilannin 32'den (1206 tarihli kaynak) 48'e (1330
tarihli kaynak) ve 78’e (1302 tarihli kaynak) ¢iktigin1 hesaphyor. Bkz. Jin Xiaochang,
“Quan-zho and its Hinterland During the Sung and Yuan Dynasties” (yayinlanma-
mug makale, New School for Social Research, 1988).
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13. YUZYILDA HANGCHOW

Devasa bir yapay gélin (Bat1 Géli) kiyilar ile Che Nehri-
nin denize uzanan yatag arasina kurulan Hangchow sehri
ve banliyoleri, yaklagik 18 ila 20 kilometrekarelik bir alan
kapliyordu. “Kanallarin gegtigi bes gegit ve buytik yollarin
sona erdigi on ti¢ abidevi kapiyla” delinmis duvarlarla gev-
riliydi (Gernet, 1962: 26).

13. ytizyllda, duvarlarin digindaki banliyé alani, du-
varh sehrin kendisinden bile genisti. Sehir, “dort bélgenin
en 6nemli noktalar” (Wheatley, 1971) uzun alanina uyarla-
narak oyle bir sekilde planlanmugt: ki, bityiik “imparatorluk
yolu” sehri kuzeyden giineye dogru geciyor, geri kalan so-
kaklar da onu dik olarak kesiyordu (Gernet, 1962: 27).

Yerlesim alani iginde yogunluklar epey degiskenlik
gosteriyordu. Giiney tepe bolgesinde imparatorluk saray:
ve onun ¢evresinde zenginlerin —devlet erkdninin ve “ser-
vetlerini deniz ticareti sayesinde yapmus tliccarlarin” (Ger-
net, 1962: 32)— yerlesim bélgeleri vardi. Yoksullarin evleri,
hayret verici bir tezat olusturuyordu. Yerlesimciler, giris
katinda dikkanlar ya da atélyeler olan, 3 ila 5 katli, dar
cepheli evlere dolusmustu. Bu devasa bloklarin igi, dar
yollar ve gegitlerle ar1 kovani gibi yapilmist: ve bu erisi-
lemeyen noktalarda sik sik patlak veren yanginlari kont-
rol etmek igin detayh bir itfaiye sistemi kurulmustu. Bu
gecitlerde tiim mallar kol kuvvetiyle taginmak zorunday-
ken, dort kilometre uzunlugunda ve elli dért metre genis-
ligindeki (!) kaplanmig Imparatorluk Yolunda kiigiik atlar
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ya da insanlar tarafindan ¢ekilen arabalar vardi (Gernet,
1962: 40-41). Venedik’te oldugu gibi, kanallar ulasimda en
biiytik roli oynuyordu; Biytk Kanal, muhitler arasindan
gecen kugiik bolgesel kanallara uzaktan gelen mallar ta-
styordu.

Golun yanindaki babk pazan ve sehrin digindaki
toptanci pazarinin yani sira sehirde en az on tane pazar bu-
lunuyordu. Dolayisiyla sayisiz tiiccar vardi ve zenginlerdi.
Konuklarini sehrin ¢ok sayidaki ¢ay evinde ya da lokanta-
sinda agirhyor (buralarda siparis, yiizlerce segenek iginden
numarayla veriliyordu ki bu gelenek, bugiinki Cin lokanta-
larinda da stirtiyor) ya da Bat1 Géliinde gezinti yapmak i¢in
tekne ve miizisyen tutuyorlardi (Gernet, 1962: 51-55). Ulus-
lararas ticarete yeni agildiklan igin, en zengin tiiccarlarin
ve gemi sahiplerinin ¢ogu, sehrin yerlisi degildi, Kanton ya
da Yangtse bolgesinden gelmislerdi. Gernet (1962: 82), onla-
rinin varhginin, o siralarda gelismekte olan “bir milli paza-
rin ceninini” yansittigini 6ne strtyor.

Yuan hikimdarhg altinda birlesilmesiyle o cenin,
tilkenin kuzey ve giliney bélgelerini birlestiren ve o zamana
kadar ayr1 olan kara (Orta Asya tizerinden) ve deniz (Hint
Okyanusu yoluyla) eksenlerini birbirine baglayan tamamen
biitiinlesmis bir sisteme déndigtii. Cinli tiiccarlar ve gemici-
ler, yabana yerlesimci meslektaslariyla is yapti. $ehrin bir
bélgesinin tamami, ¢ogunlukla Miisliiman olan yabana
tiiccarlar: barindirtyordu. Ulke digindan gelen bu hareketin
sonucu olarak Hangchow, 14. ylizyilin baglarindan daha da
biyiidi.
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1340'larda Hangchow'a gitmis olan ibn Battuta’ya

gore (geviri 1929: 293-297), oras1 “hild yeryuziindeki en bu-

yiik sehirdi.” Onu olusturan alt1 sehri gegmenin giinler stir-

daguni aktariyor; her sehrin kendi duvardi vardy, alt1 sehri

birden baska bir duvar gevreliyordu.

Ik sehirde [belli ki en distaki] sehir muhafizlarinin ve
onlarn komutanimin bélgeleri var, on iki bin kigiler.
Ikinci sehre Yahudi Kapisindan girdik. Bu sehirde Yahu-
diler, Hiristiyanlar ve giinege tapan Tiirkler [Zerdiistler]
var, Ugiincii giinde tigiincii sehre girdik, oradaysa Miislii-
manlar yagiyordu. Onlarinki hog bir sehirdi ve pazarlar:
Islam iilkerindekiler gibi diizenlenmigti; camiler ve mii-
ezzinler vardi —biz girerken aksam ezanmini okuduklarini
duyduk. Bu sehirde ¢ok fazla Miisliiman var. Hiikiime-
tin makami olan dordiincii gehir var, Sultanin koleleri ve
hizmetkdrlar: diginda o gehirde kimse yasamiyor. Sonra-
ki giin, siradan Cinli halkin yagadigi beginci ve en biiytik
sehre girdik. Pazarlar: giizel ve esnafi ok becerikli. Son-
raki giin Sandalct Kapisindan gegip altinci sehre geldik;
biiyiik nehrin kiyisinda uzaniyordu ve orada okgular ve
piyadelerle birlikte denizciler, balikgilar, kalafat¢ilar ve
marangozlar yastyordu.

Bu kadar dikkat gekici bir sehrin nasil bir diinya sistemi-

nin merkezi olmadigina inanmak zor —ama olmadi. Bugiin

Hangchow'da neredeyse 13. ve 14. ytlizyilldaki kadar insan

yastyor, fakat artik Pekin ve Sangay tarafindan gélgede bira-

kilmug bir eyalet baskentinden bagka bir sey degil.
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Durgunlugunun nedenleri arasinda, Ming'in 1368'den
sonra o sistemden kismen ¢ikmasi ve 1433ten sonra deniz
ticaretini tamamen birakmasi da var. Ming iktidara 1386'de
geldi, ama Yuan’a karg1 isyaninin tohumlar1 14. ytizyiln or-
tasindan 6nce atilmigti. 5. Boélimden hatirlanacag gibi,
veba salgini muhtemelen ilk olarak Cin'de patlak verdi ve
bu da Mogol hitkiimdarlarin imparatorluk sinirlarim koru-
ma imkénlarini 6nemli élgiide kisitladi. Ming hanedaninin
kurucularindan biri olan Chu Yuan-Chang'in 1344te, ailesi
ve iki erkek kardesini hiyarcikli veba olabilecek bir salginda
kaybettikten sonra 6kstiz kalmasinin da 6nemi olmadig séy-
lenemez. Tarih, salgimi takip eden kithiklar konusunda daha
agtk ve bu olaylar, hem yoz hem de adaletsiz olarak algilanan
Mogol hitkiimdarlara karg: isyan kesinlikle siddetlendirdi
(Chan, 1982: 6-7). Ming altinda yerli Cin hikiimdarhgimn
yeniden tesis edilmesinin birkag sonucu oldu; bunlardan biri
de nihayetinde yabanci baglantilari terk etmekti.

GIN’IN GEKILMESININ NEDENI

Daha 6nce belirtildigi gibi, aragtirmacilar Ming'in ¢ekilme
sebepleri tizerine uzun uzadya fikir ytruttiler, agciklamala-
r1 tamamen ideolojik-dini sebeplerden, daha az yaygin bir
fikir olmakla birlikte, toplumsal yapiya dair sebeplere ka-
dar uzaniyordu. {1k fikri kabul edenler, diinyevi ugraslar ve
ticari/endiistriyel kazana kiigiimseyip “ahlaki 6rnek olma-
y1”, miilkiin devlet tarafindan korunmasinin isttine koyan
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Konfiigyiis¢ii etigin 6nemine vurgu yapiyorlar. Geleneksel
tarihgiler bu agiklamayi, bir yanda devlet aygitlarimi yéne-
tip is hayatiyla ilgilenmeyen buirokratik ya da Mandarin
sinif1, diger yandaysa devlet giicline erisimi olmayan zen-
gin bir ticcar sinif1 olmak tizere toplumsal olarak ¢atallan-
masina vurgu yaparak destekliyorlar. Bu nedenle, Avrupali
meslektaglarinin aksine, ¢ikarlarina gore hareket etmek i¢in
devleti kullanamadilar ve bunun yani sira, sanslar dtzenli
araliklarla ve belli ki keyfi bir sekilde tersine dondii ki bu da
sivil toplumdaki konumlarini kétii etkiledi. 1ki agiklamada
da degisimi 6nemsememe egilimi var; bu durum bu agikla-
malar, tarif edilen ekonomik faaliyet ve politika déngiileri-
ni agtklama konusunda guigstiz kiliyor.

Degisimi agiklamak i¢in, Cinli “hayalgiici’ne karst
Konfiigytisgiiltigiin tutulmasinda ya da Mandarin sinifinin
ideolojisini pratige dokmesinde zaman i¢inde muazzam
dalgalanmalar yaganmigs olmahydi. Her ikisinde de az ¢ok
dalgalanma yasandig kesin olsa da bu, degisikligin timu-
ni agiklamaya yeterliymis gibi gériinmiiyor. Giiney Song
déneminde 6zel ticaretin, tamamen vergi (umumi) ticare-
tinin yerini almasin1 agiklayamaz, buna ragmen Yuan ha-
nedani1 déneminde ticaret ve enddistriye verilen destegi kis-
men agtklayabilir. Bu, bir nevi ipucu saghyor.

Bir ylizylldan uzun bir hitkiimdarlik ve Mogol fa-
tihlerin Gstiin Cin kultirtne karst agika gosterdigi say-
giya ragmen (ki bunu dinlerini benimsemek ve yerli idari
aygitlar1 kullanmak gibi somut gekillerle ifade ediyorlardi),
Mogollar, son tahlilde, iilke i¢inde yabana bir gii¢ olarak
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kaldi. 13. ylizyihn sonlari, 14. ytizyillin baglarinda, tlke igi
endiistrinin ve tlke dis1 deniz ticaretinin biiylimesine son
derece yardima oldugu goriilen 6zel ticaret ve hiikiimet
maliyesi sistemlerini elbette Yuan hanedan1 “icat” etmedi.
Daha ziyade, halihazirda Song Cin’inin pargasi olan model-
leri alip gelistirdiler (Schurmann, 1956: pek ¢ok yerde). Yine
de, daha 6nceden var olan bu modeller Mogol hiikiimdarl-
giyla iligkilendirilirdi ve Dolayisiyla Cin 6zerkligini yeniden
tesis eden Ming bunlara stpheyle yaklasti. Ming, belki de
olglistiz “ticarete”, “utanmazca” izin veren Mogol 6ncelle-
rinden kendini ayirmak igin, yeni diizenin Cinliligini par-
latip mesrulugunu saglayabilecek olan, ge¢mise ait 6zerklik
simgelerini yeniden kurmaya ¢alist1. Agir1 para kazanmayi
kiigtimseyen Konfugyiisgiiliik ve vergi ticaretinin eski hali,
gorecegimiz gibi, bu tip sembollerdendi.*

Yine Ming yénetiminin erken asamalarinda (1368-
1403), deniz ticareti gerilemigse de, bu ani bir politika de-
gisiminin sonucuymus gibi gériinmiiyor. Daha ziyade, bu
gecici ara, salginlar, Mogol hiitkiimdarlara karg1 “basarily”
da olsa megsakkatli bir bagkaldin ve birbiriyle iligkili bu iki
gliciin yol agtig1 genis ¢apl yitkimdan mustarip devasa bir
kara pargasi tizerindeki hakimiyetini pekistirmesi gereken

203. Wang (1970: 223), biraz farkh bir agiklama éneriyor. Konfiigyiisgii yaklagimla
ilgili gdyle bir hipotezi var: “Ilk zamanlarda deniz ticaretine engel olmuyordu, hem
o zamanlarda 1368'den sonra olduklar kadar baskin olmadiklar1 hem de deniz tica-
reti heniiz, daha da geligirse kabul edilmis Konfiigyiisgii devlet goriisiinii sinayacak
bir noktada olmadigs igin.” Bunu hem ¢ok basit hem de yanhslanamaz buluyorum.
Mesele, neden o anda bir tehdit olarak algilanmaya bagladig). Benim hipotezimin
makul, fakat ayni derecede test edilemez bu cevap tegkil ettigini digiiniiyorum.
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yeni hanedana yonellik rakip taleplere kolayhkla atfedile-
bilir. Ming déneminde ticaretin neden durdugu sorusuna
“politika” ile ilgili cevaplar aramak gibi bir mecburiyet yok.
Ming y6netiminin ilk agamasinda, gemiciligin gerilemesine
simgesel degil, daha ziyade gergek sebepler yol agt1. Gergek-
ten de bu degisimler isyanlarini kolaylastirda.

GIN’DE VEBA SALGINI

1350 ile 1369 yillan arasinda Cin'in buytik bir kismini harap
eden salginlarin, ayn1 esnada Orta Asya ve Akdeniz din-
yasindaki niifusu kirip gegiren hiyarcikl enfeksiyondan mi
kaynaklandig), yoksa bagka tiir bir hastalikla mu iligkili ol-
dugu tartismali bir konu (bkz. salginlar ve ticaret rotalarinin
cakigmasini gésteren Sekil 7). Ne var ki William McNeill, bu
yillarda Cin’de de 6limciil bir salginin bag gostermis olmas:
ihtimalinin epey ytiksek oldugunu distintiyor. McNeill'in
Plagues and Peoples (1976: 259-269) kitabinin ekleri, Joseph
Cha’min MO 243 ile MS 1911 arasinda Gin'de yasanan sal-
ginlara dair bulabildigi tiim referanslar1 yilina ve géruldiigii
yere gore siraliyor. Ortagag boyunca, birgok yerde salgin-
lardan kaynaklanan ytiksek 6liim oranlarinin kaydedildigi
uzun stireli tek bir donem var —bu da 14. ytizy1l.

Eger Cha'nin verileri dogru ve nispeten eksiksizse,
Hopei birkag yiiz y1l sonra ilk defa 14. ytizyilin baglarinda
salginin odag haline gelmis gibi gériintiyor, ¢linkii orada
1313, 1321, 1323 Ve 1331 ylllarinda salginlar oldugu kaydedil-
mis; 1331'de Hopei niifusunun onda dokuzunun éldigi
tahmin ediliyor ki, bu da Cin’e yepyeni bir salgin tiirtiniin
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girdigini akla getiriyor. Hopei'de yikic1 niifus kayiplariyla
gecen on bes yil i¢inde (yani 1345-1346'dan itibaren), Fu-
kien'de (Zaytun limani oradaydi) ve Fukien'in kuzeyindeki
Shantung'un kiy1 kesimlerinde de salginlar gériildi. 1351-
1352'de Shansi, Hopei ve Kiangsi'de, 1353'te Hupeh, Kiangsi,
Shansi ve Suiyan'da, 1354’te Shansi, Hupeh, Hopei, Kian-
si, Hunan, Kwangtung ve Kwangsi'de, 1356’da Honan'da,
1357'de Shantung’da, 1358'de Shansi ve Hopei'de, 1359'da
Shensi, Shantung ve Kwantung’da, 1360’ta Chekiang, Kian-
s1 ve Anhui'de, 1362’de Chekiang ve 1369'da, cesetlerin so-
kaklara y1g1ldig1 Fukien'de tekrar salginlar oldugu kaydedil-
di. O tarihten sonra, gériiniige gore salginlarin siklig1 biraz
azald1 ve yeni yerlere yayildigina dair kanit da yok.

McNeill bu kanita dayanarak, Hopei'ye salgin1t Mogol
athlarin getirdigi varsayiminda bulunuyor (1976: 143), bura-
dan da Cin’in biiytk bir kismina, ézellikle de Yangtse Neh-
rinin giineyine yayildi*** Bu sekilde zayiflayan Mogollar,
Yuan hanedanlarini stirdiiremedi ve 1368’de onlarin yerine
gelen Ming'e mahvolmus bir Cin birakarak Mogolistan’a ve
Orta Asya'ya ¢ekilmek zorunda kald:.

Kismen simgesel sebeplerle (Pekin her zaman Cin'in
“gercek” bagkentiydi), ama muhtemelen ayn1 zamanda is-
levsel sebeplerle de (giineydeki sartlar bilhassa kétuydu)

204. Salgimin, McNeill'n 6ne siirdiigi gibi, i¢ kesimlerden limanlara yayilmig olma
ihtimali pek yok. Daha ziyade, Hopei'deki ilk salgin bagimsiz bir olay olabilir. Eger
Syleyse, salgin ilk olarak, 1345'te iki yabanci limanda aym anda ortaya gikmig ve an-
cak sonra i¢ kesimlere ilerlemistir. Benim i¢in Cha'min verilerini haritalayan Jin Xi-
aochang’e minnettarim.
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Ming, ekonomik temeli Pekin civarinda kurmak amaciyla,
dikkatini Cin'in kuzeyine verdi. Pekin’in di§ ekonomisinin,
her zaman Asya ¢apindaki irtibatin durumuna bagh oldu-
gu hatirlanacaktir. Gelgelelim, Orta Asya Mogollarin elinde
olmaya devam etti ve 15. ylizyila girilirken, Timurlenk y6-
netimine girdi. 14. yiizyilin ortalarinda aniden zayiflayan,
Cin'in kuzeyinden Avrupa’ya giden kara baglantisi artik ta-
mamen kapanmugt.

GIN’IN GEKILMESININ NEDENININ

YENiDEN DEGERLENDIRMESi

15. yiizyilin ilk onyillarinda, diizen yeniden kurulduktan ve
veba salgininin énemli etkileri dagildiktan sonra, Cin bir
kere daha gliclinti artirmaya giristi. Kara rotasina Mogollar
hikim oldugunda, Ming agik olan tek yola, denize yoneldi.
O zaman Cinliler, gemilere biiytik yatirim yaparak denizde-
ki bilytimesini siirdtirdu. Ticaret, bu bityliyen donanmanin
hizmet ettigi tek, hatta baglica amag bile degildi. iki hedef
daha vardi -biri simgesel, digeri askeri. Ikisi de Cin'in diin-
yadaki giiciinii artirmaya yonelikti.

Gemiler bu dénemde kesinlikle Cin'in simgesel gtici-
nii buytitmek i¢in kullanildi. Devasa “hazine gemilerinin
Amiral Cheng Ho énderligindeki seyahatleri (Lo, 1958: 151’e
gore her biri 500 kisilik miirettebat tagiyordu), bazi saltanat
destekgileri ticareti artiracagini umsa da, ticari amaglar igin
diizenlenmemisti. Daha ziyade, 15. ytizyilin ilk otuz yi1linda
Hint Okyanusunu dolasan etkileyici govde gosterisi, “bar-
bar milletler”e Cin'in milletlerin gok kubbesinde hak ettigi

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

494



yeri yeniden aldigini géstermeyi amaghyordu —Cin, bir kere
daha dinyanin “Orta Krallig1” olmugtu. Bu tesis edildikten
sonra, gemiler o milletlerin biat etmesini (ve biraz da “vergi
ticareti’ni) beklemek tizere eve déndii.

Ne var ki bu sonucu elde edemeyeceklerdi; bu deniz-
dekiikinci amaglariyla, yani askeri fetihle alakali bir gergek-
ti. 1407'de Ming, guiclii savag gemilerini kullanarak Annam
eyaletine saldirip orayi ele gegirdi. Fakat sonra donanmasi
1420’de oradamaglup edildi ki, bu “1428'de Tonkin'in bosal-
tilmasiyla sonuglanan bir dizi aksiligin baglangicina” (Lo,
1958: 151-152) isaret ediyordu. Cinliler, kesin bir zafer i¢in
donanmalarini gliglendirmek ile geri ¢ekilmek arasinda bir
secim yapmak zorundaydu. Ulke i¢cindeki ekonomik zorluk-
lar, ikinci se¢enegi mecbur kild.

15. yizyilin ortalarinda, Ming agir ekonomik krizlerle
miicadele ediyordu (Lo, 1958: 155); gelirler diistii ve para bi-
rimi sallantili hale geldi. Giigli bir donanmayi stirdtrecek
para yoktu. Korsanlar (cogunlukla Japonlar) Cin gemilerini
taciz etti ve gitgide daha az millet katihm gésterdikge vergi
ticareti gli¢ kaybetti. Lo'nun (1958: 157-158) belirttigi gibi:

Denizdeki zayiflamanin belirtileri agiktr. Dig politika ve

stratejik gorviniimde saldiridan savunmaya, ilerlemeden

¢ekilmeye dogru bir degisim vardi. Ming donanmasinin
onceki donemlerdeki geniglemeci niteligi, “hazine gemi-
leri"nin seyahatleri ve Annam'daki zafere ulagan akinla
guiglii bir sekilde sergilenmisti. Fakat bunun sonrasinda,
stratejik politika degisti. Fukien'deki ilerleme iisleri ice ka-
pandi (1436-49) ve Shen-chia-men iissti de 1452'de ka-
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pandi. Artik denizde devriyeye ¢tkmayan savas gemileri,
bakimsizliktan giiridikleri limanlara demirledi.

15. ylizyihn sonraki dénemlerinde, Ming donanmasindaki
gemilerin yarisindan fazlasi hurdaya ¢ikmisti ve yeni gemi-
ler de inga edilmemisti (Lo, 1958: 158). O halde Lo’'nun, Ming
donanmasinin Hint Okyanusundan “gizemli” bir sekilde
gekilmesini, Cin'in 15. ytzyildaki pek de gizemli olmayan
ekonomik ¢6kiisiine baglamasi anlagilir bir sey.

GIN’IN EKONOMIK ¢OKUSU

Eger Lonun goriisii dogruysa, o zaman asil soru Cin'in de-
nizden neden ¢ekildigi degil, daha ziyade Cin'in, onu do-
nanmasini batirmak zorunda birakan bir ekonomik ¢6kiisii
neden yasadifidir. Cin tarihgileri “felsefi degisim” iddiasin
birakip ekonomik etkenleri incelediginde bile, ilk olarak ig
sebeplere bakma egilimlerini koruyor —dért bir yana yayil-
mug yozlagmaya, politik hiziplere, “kétii yénetim”e ve Ming
hanedanhiginin devaminda gelirler ve harcamalar arasindaki
uguruma isaret ediyorlar. Her ne kadar bu agiklamalar ta-
mamen géz ardi edilemeyecek olsa da, bu kitapta izi stirtilen
diinya sisteminin ytikselis ve diisiisii baglamina oturtulmali.

Cin'de yasanan ekonomik zorluklar, biraz da etrafin-
daki diinya sisteminin de ¢oktiigii gergeginden kaynaklan-
mugs olabilir mi? Bu, kesfetmeye deger bir sorgulama hatt1.
Bu sistemin temellerinin 14. yiizyilin baglarinda yipranma-

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

496



ya bagladigy, 14. ylizyihn ortalarinda ve sonlarinda yasanan
salgin 6liimlerle hizla zayifladigy ve nihayetinde, Ming'in
iktidara gelmesine imkin vermigse de ayn1 zamanda Cin'i
Orta Asya'daki hinterlantlarindan koparan Mogol “Impa-
ratorlugu’nun ¢ékmesiyle tamamen ¢6ktagi bizim varsa-
yimimiz. Bu nedenle, Cin tarihinde megru bir hanedanin
yeniden tesis edilmesi olarak gérilen durum, bir diinya
sistemi perspektifinden, Cin’in son derece 6nemli bir rol
oynadig1, daha genis 13. ylzyil diinya ticareti gemberinin
son pargalanisi olarak gériilmeli. Bu teori, sistemin yok
olusunun cesitli kaynaklarini inceleyecegimiz 11. Béliimde
detayli olarak ele alinacak olsa da, Cin'i etkileyen 6zel et-
kenleri 6zetleyebiliriz. Cin'in dayandig temelleri anlamak
i¢in, yiikselme siirecini gézden gegirelim.

Klasik dsnemde, Pekin bagkent ve saltanat merkeziy-
ken, Cin'in diinyanin geri kalaniyla baglantisi karayoluyla
Orta Asya tzerinden saglamyordu. Giineydogu kiyilarinin
nifusu arttiktan ve o bélge kuzeyin merkeziyle biitiinleg-
tikten sonra bile, deniz ticareti tamamen ikincil bir faaliyet
olmaya devam etti. Ne var ki T’ang giictintin zayiflamasiyla,
devlet kuzeyi savunmak i¢in giderek yabana birliklere (¢o-
gunlukla Uygurlara, bkz. 5. B6liim) bagimh olmaya baglad1
ve goriintige gore kuzeyde, savas beyleriyle kiyaslanabilecek
bir sistem gelisti. “9. ylizyilda, ¢ogu yabanci olan bu yerel
askeri yoneticiler, bélgelerinde hikimiyet kurdu ve merkezi
hiikiimetin miidahalesine izin vermedi” (Rossabi, 1983: 5).
T’ang hanedani 9o7’de nihayet ¢oktiigiinde, tilke giineydeki
on tanesi Cinli, kuzeydeki bes tanesiyse yabanc kokenli yo-

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

497



neticilerin hikimiyetinde olan on beg “kralliga” ayrildi. Gel-
gelelim Pekin, yabana etkisi altinda olsa da, bagkent ola-
rak kaldi. Fakat o sirada bile, yeni bir grup Mogol, Hitanlar
(Chinler), sinirlan zorlamaya basladu.

960’da Song hanedani, Cin'in glineyinden ve kuzeyin
gogundan olusan “daha kiigtik” bir imparatorluk kurmay:
basardi, fakat kuzey bolgesi Chin tehdidi altinda kalmaya
devam etti; Song 1005'te Chin ile, (artik 6nemli 6l¢tide ki-
salmis olan) kuzey sinirindaki barisa karsilik yillik bir vergi
6demeyi kabul ettigi kiigtik diistirticti bir ateskes imzalamak
zorunda kald1. Ne var ki, ne vergi ne de uzlasma Song’u si-
resiz olarak koruyabilirdi. Chin'e kars1 istilac1 Juchenlerle
yaptiklar ittifak geri tepince, glineye ¢ekilip Hangchow'u
gecici bagkentleri yaptilar. Maglubiyetleri onlar1, kuzeyde-
ki diigmanlarinin topraklarini istila ederek ilerleyen Cengiz
Han'in olusturdugu yeni tehdide kars1 duyarsizlagtirmig
olabilir.

O sirada Giiney Song ¢oktan gtiglii bir donanma olug-
turmug ve Cinli tiiccar gemicilerin biiyiik filolarini talep ede-
rek donanmalarini desteklemisti (Elvin, 1973: 90). Cin’in Hint
Okyanusu yoluyla yaptig1 ticari denizciligin “dogusu’nun,
ancak Giineydogu Cin'in nifusunun ¢ok fazla artmasindan
ve (bagkenti Pekin ile birlikte) kuzey Cin ile Giiney Cin ara-
sinda bir iletisim sistemi gelistirilmesinden sonra yasandig
hatirlanacaktir. Ne var ki ticari denizcilik, Gliney Song, kuze-
yin Ttirki ve Mogol kavimlerce isgal edilmesinin sonucu ola-
rak Yangtse Nehrinin glineyine ¢ekilmek zorunda kaldiktan
sonra dis ticaretin baglica temeli haline geldi.
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Song, donanmasina ragmen, eninde sonunda yalniz-
ca karada degil, sagirtic1 bir sekilde denizde de Mogollara
yenildi. Yuan filosu ele gecirdigi kadirga ve denizcileri kul-
lanmis ve Yuan denizciligi Song’un yerini hayli hayli alms-
sa da, Pekin, Yuan altinda birlesmis Cin imparatorlugunda
bagkent ve imparatorluk ikdmetgahi roliinii korudu. Giiney
limanlarinin deniz ticaretinde baskin olmasina ragmen, im-
paratorlugun gergek kontrol merkezi tekrar kuzeye tagindu.

Mogol istilasindan ve Kuzey ve Giiney Cin'in 1279’da
Yuan hanedani yénetiminde nihai olarak birlesmesinden
sonra, Cin'in i¢e doniik ve biiyiik 6l¢iide tarimsal ekono-
mik temeli, sinerjik olarak isleyen iki dig ticaret sistemiyle
desteklendi. Biri, Orta Asya’dan gegen ve Pekin'de son bu-
lan “Ipek Yolu’nun yeniden faaliyete gecmesiydi; digeriyse
Kanton, Zaytun ve daha az 6l¢ide Hangchow’da son bulan
Hint Okyanusu deniz ticaretiydi. Béylece Cin, kara ve deniz
ticareti arasinda elzem bir bag olusturdu ve en azindan etki
alaninda, giderek biitiinlegen bir diinya sisteminde hayran-
ik uyandiria bir gii¢ haline geldi. Bu “tam igleyis”, adalet-
siz olarak dagilmigsa da son derece miireffeh bir ekonomiy-
le sonuglandi.

Ming, Cin’in tamamini devraldi, fakat jeopolitik du-
rum ¢ok fazla degismisti. Song zamanlarindan beri Cin'in
niifus, Giretim ve ticaret agisindan merkezi giiney olduysa
da, 14. ytizyilin ortalarina gelindiginde o bélge salginlar yii-
ziinden mahvolmugtu. Dahasi, Cin kimliginin ve megrui-
yetinin simgesi olan Pekin kuzeydeydi. Ming, hem islevsel
hem de simgesel sebeplerle, kuzeyde yeniden toplands, fa-
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kat o sirada kuzey dogal ticaret uzantisindan mahrumdu.
Onceden Pekin'de son bulan karayolu rotas: Timurlenk ta-
rafindan kapatilmigti.

Gelgelelim, giiney deniz rotasi hila isgliyordu. Onu
yeniden faaliyete gegirmek igin son bir ¢aba gésterildi, fakat
artik ok gecti. Hint Okyanusundaki ticaret de zayifhyordu.
Cheng Honun seyahatleri istenen sonuglar1 vermedi. Yal-
nizca donanma “yarar saglamamakla” kalmad}, ayrica yeni
geri gekilme politikasiyla, bagkentten uzak olan limanlar,
yabanailar ve onlarin “otantik olmayan” ticari amaglariyla
dolup tagmaya mahk@im oldu. Sonug, Cin'in tarimsal teme-
li ve ig tiretim ve pazarlamay1 yeniden kurmaya odaklanmak
tizere geri ¢ekilmesi oldu. Giiney limanlarinin ekonominin
merkezine kaydi§ yaklagik iki ytzyillik dénem ve onunla
birlikte diinya egemenligi sans1 da bitti.

GiN ORNEGINDEN GIKARILACAK DERSLER

Cin'in 13. ytuzyildaki cografi konumu ¢ok 6nemliydi, ¢iin-
kit kuzey kara rotasini ayni derecede, belki de daha 6nemli
olan Hint Okyanusu deniz rotasina baghyordu. Bu iki tica-
ret yolu da tam olarak iglerken ve 6zellikle de Cin birlesmis
haldeyken ve bu sayede onlar birbirine baglayan “kesintisiz
bir ticaret ortam1” iglevi gorityorken, diinya ticareti ¢em-
beri tamdi. Gergekten de, ancak bu ¢ember 13. ytizyilda ve
14. ylizylhn baglarinda tamamlandiginda pre-modern bir
“diinya sistemi”nden s6z edilebilirdi.
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O diinya sisteminin diger alt sistemlerinde de oldugu
gibi, Cin'in ekonomik saghg oncelikli olarak politik érgiit-
lenme, teknolojik yaraticilik ve beceri ve ticari gelismiglik-
teki kendi ontojenik gelisimlerine dayaniyordu —yani yerel
kaynaklarini kullanma kabiliyetine. Fakat ekonomik canli-
ligin bagka bir pargas1 —13. ve 14. ytizyillarda epey biiyiik bir
pargasi— harici sistemden fazlalik toplama yetenegine daya-
niyordu. Harici sistem daralma ve pargalanma stirecine gir-
diginde, Cin de d4hil olmak tzere, 6nceden ona bagh olan
tiim sistemlerin zorluk yagsamasi da kaginilmazdi.

Bu ve bundan 6nceki boliimlerde, uluslararasi ticaret
sistemini “sehirler takimadasi"nin neredeyse her tiyesinin
1200 ile 1350 yillar arasinda yasadig1 biiytime ve zayiflama
doéngiilerini anahatlariyla belirlemeye ¢alistik. Bu déngtiler
arasindaki kayda deger 6rtiigme (tabii ki agiklamaya galigti-
gimiz sapmalarla birlikte), bunlarin birbirinden bagimsiz
olmadigini dustindiiriyor. Her 6rnekte, dongtideki yiiksel-
menin, diinyanin geri kalaniyla daha fazla biitiinlesmeyle
agikea ilgili oldugunu kesinlikle gérdiik. Yeterince vurgu-
lanmayan seyse, “kopus”un tiim bu yerlerde gerilemeye ne
derece sebep olduguydu. Bu meseleye 11. B6liimde ayrintili
bir bigimde deginecegiz.
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11. BOLUM
13. YUZYIL DUNYA SiSTEMINi
YENIiDEN KURMA

Bu kapanig bélimiiniin amaci yalmzca 13. yiizyildan ¢1-
kardiklarimiz:1 sentezlemek degil, ayrica ¢ok daha biyik
bir 6nemi olan bir soruya, yani diinya sistemlerinin neden
basarisiz oldugu sorusuna deginmek. Zit yonlerde olsa da,
bir déngiiniin diizene girmesi ve diizeninin bozulmasinda
ayni degiskenlerin birgogunun etkin oldugunu distindagi-
miizden, diinya sistemlerinin neden basarisiz oldugunun
cevabi, en azindan kismen, nasil olusturulduklarindan ¢i-
karilabilir.

13. YOZYIL DUNYA SiSTEMININ
SENTEZLENMIi§ HALI

Bu kitap, Kuzeybati Avrupa ile Cin arasinda uzanan devasa
bir alani igeren, yeni baglayan bir diinya sisteminin ytikse-
lisinin izlerini, 12. yGzyillin sonundan, 14. ytzyilin basla-
rindaki zirvesine kadar takip etti. Hala tecrit edilmis halde
bulunan Amerika ve Avustralya kitalarini icermediginden
kiiresel bir sistem olmasa da, diinyanin daha énce gérmedigi
kadar biytik bir sistemi temsil ediyordu. Avrupa, Ortado-
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gu (Afrika'nin kuzey kismi da dihil) ve Asya'daki (kiy1 ve
bozkir bolgeleri) birbirine bagh bir dizi etkileyici alt sistemi
hentiz biittinlegtirmigti.

Aga yalnizca nispeten tecrit haldeki kirsal bslgeler ve
agik genislikler denizi Gstiinde ytikselen bir “diinya sehirle-
ri” takimadasi d4hil eden bu sistem dogal olarak son derece
diizensiz olsa da, boyle bir pargalilik 13. ylizyila has degildi.
Kendi bagina dizensizlik, kapsayic1 bir sistemin varhigim
¢irtitmez. Aslinda, 13. ylizyilda diinya gehri ve hinterlant
arasindaki uyugsmazhgin, bugtinkii diinya sisteminde Tok-
yo ya da New York'u Togo'dan ayiran ugurum kadar buytik
olup olmadig tartigilabilir.

Bugiinkii devirle kiyaslandiginda, 13. yiizyildaki ulus-
lararasi ticaret ve onunla iliskilendirilen tiretim biiytik ¢aph
ya da teknolojik agidan geligmis olarak tanimlanamayacak-
sa da, onceki boliimlerde bu sistemin, diinyanin o zamana
kadar gordigi her seyden ciddi anlamda daha karmagik bir
orgiitlenmeye, daha biyiik bir hacme ve daha gelismis bir
uygulamaya sahip oldugunu gostermeye ¢alistik. Ayrica 16.
yuzyilda ortaya ¢ikacak sistemden daha agag degildi.

Gelismislik; gemicilik ve ulagim teknolojisinde, tire-
tim ve pazarlamanin sosyal érgiitlenmesinde ve ortaklik-
lar, sermaye biriktirme mekanizmalar ve parasallagtirma
ve alim satim gibi i§ yapmak i¢in kullanilan kurumsal di-
zenlemelerde agik¢a gériilityordu. Bu nedenle, Avrupa’nin
sonradan gelen hegemonyasinin basit, determinist bir agik-
lamayla anlatilamayacagini kabul etmek gerekiyor. Avrupa
toplumunun kendine has teknolojik, psikolojik ya da eko-
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nomik niteliklerine yogunlasan agiklamalar yeterli degil,
¢iinki bu agiklamalar 6nceden var olan sistemdeki baglam-
sal degisimleri goz ard1 etme egiliminde.

Birincisi, 16. ytzyilda deniz ticaretinin en 6nemli
bolgesinde muazzam ilerlemeler kaydedilmedi. Avrupa ka-
dirgalan eski hallerine gére epey iyi olsa da, yine de Amiral
Cheng Honun 15. yiizyilin baglarinda Hint Okyanusunda
dolagtirdig1 Cin gemilerinden tstiin degildi. Esasen, deniz
yoluyla gergek bir biitiinlesme esigi cok daha sonra agilmag-
t1. 19. ylizy1lda buharh gemiler gelistirilene kadar diinya sis-
teminin gekli ¢arpic1 bir gekilde degismemisti.

16. ytizy1lda toplumsal yenilikler (tiretimin érgiitlen-
mesi, sermaye yatirimi finansmani, para ve kredi araglari)
alaninda da biytik bir atihm olmamistr. Burada da nihai
atihmlardan ¢ok, devamlilik ve yayilma ve olgunlagma yo-
luyla kademeli ilerleme kurali vardi. Arap ticaretini 13. yiiz-
yilda modern bankalar1 olmadig igin ya da Cin'deki kagit
parayi altin standardi olmadig igin kusurlu saymak gay-
rimegru ve anakronistik bir yaklagim, ¢tinkii bu kurumlar
gelismeye devam ettikce yavas yavag Avrupa'da ilerledi. 13.
yuzyilda Batih olmayan diinyada var olan ilkel para ve kre-
di kurumlari, diinyanin o bélgesi diinya ticareti i¢in 6nemli
olmaya devam etseydi gelismeye devam ederdi gibi bir id-
diada bulunmak da ayni derecede makul. Daha geligmis is
teknikleri tiretemiyor olmak, Batili olmayan diinyanin gii-
ciintin zayiflamasinin sonucu degil, belirtisiydi.

Son olarak, higbir kiiltiirtin, dinin ya da ekonomik bir
kurumsal diizenlemenin baskin olmadig1 baglangi¢ agama-
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sindaki bu diinya sistemi dugtniilince, hakimiyet igin sa-
dece “kiiltiirel” bir agiklamay: kabul etmek zor. Oyle gérii-
niyor ki, teknolojik ya da sosyal yenilikler hi¢bir kaltiirin
tekelinde degildi. 13. ytizyilda bagarili olmak igin ne emsal-
siz bir psikolojik sendroma, tretim ve ticareti diizenlemek
i¢in 6zel bir ekonomik forma ne de belli bir dini inanglar
ya da degerler dizisine ihtiyag vardi. 16. ytizyilda eski sis-
tem basarisizlikla sona ererken “Batinin kazandig)” gercegi,
sadece Batimin kurumlar ve kiltiirtintin bagari: olabilecegini
ikna edici bir sekilde iddia etmek i¢in kullanilamaz.>

Esasen, 13. ytizy1l diinya sisteminde kayda deger olan,
ok ¢esitli kiltiirel sistemlerin bir arada var olup isbirligi
yapmasi ve Batidakilerden ¢ok farkli bir gekilde érgitlen-
mis toplumlarin sisteme hikim olmasiydi. Gériintige gore,
Hiristiyanhk, Budizm, Konfigyiisciiliik, islam, Zerdiistlik
ve “pagan” oldugu i¢in diglanan ¢ok sayida bagka kugiik
mezhep canli ticarete, iiretime, alm satima, risk almaya ve
daha nicesine izin verdi ve kolayhk sagladi. Ve bunlar ara-
sinda Hiristiyanlik nispeten 6nemsiz bir rol oynadi.

Benzer sekilde, 13. ytizyilda ¢esitli ekonomik sistem-
ler bir arada var oldu —devlet giictiyle desteklense de “he-
men hemen” 6zel kapitalizmden, 6zel tiiccarlardan yardim
alsa da “hemen hemen” devlet iiretimine kadar. Dahasi, bu
cesitlilik, ille de cografi bolgeler ya da dini nifuz alanla-
riyla ¢akismiyordu. Kangipuram’daki kumag tretimindeki

205. Avrupa-merkezci tarihgiler ve sosyal bilimciler, Avrupa'nin 16. yiizyildaki baga-
nisiny, en saf haliyle Avrupa “kiiltiiriiniin” ya da “kapitalizminin” emsalsiz dehasina
baglama egiliminde olsa da, bu kitap bu agiklamalara siipheyle yaklagiyor.
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diizenleme Flandre'dekiyle alakasiz degilken, Cin ve Mi-
sir'da daha genis 6lgekli bir koordinasyon daha tipikti. Dev-
let, hem Venedik’te hem de Cin’de ticaret i¢in gemiler inga
ederken, diger yerlerde (hatta Cenova, Cin ve Misir'da farkh
zamanlarda) devletin ihtiyac oldugunda 6zel kadirgalara el
konuyordu.

Ayrica ekonomik faaliyetlerin temelleri tek tip degil-
di. 13. ylizyi1lda diinya sistemine dihil olanlar (1) endiistri-
yel iiretimin tamamen olmasa da biiyiik 6l¢tide tarimsal
hammaddeleri islemeye y6nelik oldugu alt kitalan kap-
layan Hindistan ve Cin gibi tarimsal toplumlar; (2) iglev-
leri en iyi kompradorluk olarak agiklanabilecek Venedik,
Aden, Palembang ve Malakka gibi kiigiik sehir-devletler;
(3) 6nemleri, sinirdag ticaret ortaklarinin arasindaki yolla-
rin bulustugu noktalardaki stratejik konumlariyla artan,
Guiney Hindistan, Champagne, Semerkant, Dogu Akdeniz
ve Basra Korfezindeki limanlar gibi yogun yerler ve (4) bas-
ka yerlerde bulunmayan degerli hammaddelere sahip yerler
(Ingiltere’de kaliteli yiin, Sumatra’'da kifur, Arap Yarima-
dasinda buhur ve miirrisafi, Hint Takimadalarinda baha-
ratlar, Seylan’da miicevherler, Afrika'da fildisi ve devekusu
tiiyi ve Dogu Avrupa’da askeri koleler). Bu kaynaklar diin-
ya sisteminin sebebi degildi, onun Grinleriydi.

Bu bolgelerin ekonomik canlihi§y, en azindan kismen,
dahil olduklan sistemin sonucuydu. Tm birimler birbirle-
riyle ticaret yapip digerlerinin transit ticaretini ytiritmek-
le kalmuyor, diinya pazarinin gereklerini yerine getirmek
i¢in i¢ ekonomilerinin pargalarini da yeniden dtizenliyor-
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du. Belli lif mahsullerinin tretimi, tilke diginda biyiiyen
kumayg talebini kargiladi; koyun otlatilacak arazilerin art1-
rilmasi benzer sekilde, ihracat i¢in iiretim yapan egirici ve
dokumacilara tedarik saglads; biiytimis bir metalurji sekt6-
ri digaridan gelen, giderek artan silah talebini kargiladi ve
kifur ve degerleri madenleri aramada ya da biber veya diger
baharatlan yetistirmede uzmanlagma ihracat taleplerini
takip etti. Tim bu gelismeler, 13. ytizyihn sonunda refahi
yaygin hale getiren diinya sisteminin sonucuydu. Bu cosku-
lu ekonomik biiytime déneminin sonuglari, sisteme katilan
sehirlerin boyutlarinin bityiimesine yansid1 (Ornekler igin
bkz. Sekil 15).

Ne var ki, sistem yaklagik elli y1l sonra ¢6ztilmeye
baglad1 ve 15. ylizyilin sonunda gelindiginde sadece kiigtik
par¢alan eski kuvvetini koruyordu. Déngii sona yaklasiyor-
du. Neden? Ekonomik biiytime ve daralmalarin déngtsel
olma egiliminde olduklarim séylemek bir cevap sayilmaz.
Kondratiev'den (45-55 y1l) ya da diizenli olarak tekrarla-
yan bagka déngtilerden, bunlar az ¢ok yararh gézlem ya da
ol¢im araglan degil de kendi baglarina birer giigmiis gibi
bahsetmek mistik bir hava yaratiyor. Yaklagik ytiz yillik bir
“yiikselis” ve elli yrllik bir “diigiis” doneminin aragtirma igin
se¢ildigi dogru, ama bu bir nebze de olsa yalnizca kolaylik
olsun diye yapildi. Déngti en iyi Avrupa’ya uyuyor —ve bu
tesadiif degil. Aslinda, sinin gizen yillar en bagta Avru-
pa’daki bilinen bir dalgalanmayla ¢akistig1 icin segildi. Ne
var ki, gorildigu gibi, Bat1 Avrupa’da bile baglangi¢ nokta-
lan yerden yere degisiyor ve yiikselme, odaga bagh olarak,
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daha 6nceye ya da sonraya da yerlestirilebilirdi. Diigii§ nok-
tas1 o kadar rastgele degil, ¢linkii o, gogu Avrupa tarihgi-
sinin kitada derin yapisal degisimleri harekete gecirdiginde
hemfikir oldugu, demografik olarak felaketle sonuglanan
veba salginina denk geliyor.

Gelgelelim, Ortadogu déngiisii Kuzey Avrupa'y: ige-
ren bir diinya sistemiyle iligkisi tizerinden degil de tek bag1-
na incelenseydi ¢ok daha farkl zamansal “sinirlan” olurdu.
Ortadogu bélgesinin biiyiiyen giictiniin baglangia 8. ytizyil
gibi erken bir zamanda baghyor, fakat bitis, alt bolgeye gére
degisiklik gosteriyor. 8. ve 10. yiizyillar arasindaki, Bagdat
ve Kahire'ye yarayan “zirve”den sonra, bu iki buyiik mer-
kezin tarihi birbirinden farkhlagt:. Ger¢ekten de Misir'in
ortagag tarihinin 6nemli kisimlari, Irak’in duraganhgimin
neredeyse aksi gibi. Ayrica, veba salgini ytziinden niifusu-
nun buytik él¢tide azalmasina ragmen, 14. ytizyilin sonraki
dénemlerinde diinya sisteminin birgok kismimin yasadig
belirgin gerilemeyi yasamadi. Gosterildigi gibi, Venedik ve
Kahirenin her an bozulabilecek kararsiz ittifaklariyla ka-
zandiklan ticaret tekeli, ikisini de rakiplerini yutan daral-
malardan korudu. Kahire nihai disiigtini, Portekizliler bir
buguk ytzyil sonra Afrikanin etrafindan dolasana kadar
yasamadi. Osmanhlarin 1516'da Misir’1 fethetmesi, sadece
bu mevki kaybini dogruladi.

Daha doguda da déngiiler diizgiin bir sekilde esza-
manh degil. Kaderi Ortadogu’ya siki sikiya bagl olan Hin-
distan’in bat1 kiyisinda, déngliniin daha uzun yiikselme
evresi, nedensel olarak bagh oldugu Misir'inkine benziyor.
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Buna karsilik, Hindistan'in dogu kiyisinda, gerileme degilse
de artan pasiflik 14. ytizyilldan 6nce bagladi ve Cinlilerin sal-
dirganligina bagh olan $rivicaya sehir-devletlerinin énem-
lerinin azalmasiyla agag1 yukan ortastd; Cinliler, dogrudan
Quilon’a giderek bogaz tiiccarlarini ve Koromandel kiyila-
rindaki limanlan bilfiil es gegti.

Kuzey bozkir topraklarinda, biitiinlesme ve parga-
lanma déngusti, “Mogollar” denen kabile konfederasyonu
tarafindan kurulan imparatorluktaki degisimlere baglydi.
Genigleme evresi 13. ytizyilin baglarinda yasandi, 14. yiiz-
yilin baslarinda ise azami derecede birlik saglandi. Buna
kargin, pargalanma ve bolgesel kayiplar (Cin dahil), 14. ytiz-
yilin ikinci yanisina 6zgi. Daha 6nce ileri strildiga gibi,
bu bolgedeki donemsellik, 13. yiizy1l diinya sistemine d4hil
olan digerler yerlerin dongtileri tizerinde diizensiz bir etki-
ye sebep oldu.

Cin'in, biraz daha erken —kesinlikle 11. ve 12. ytzyil-
larda Song hanedaniyla—baglamg olan, kendi gelisim dén-
gust vardi ve bu déngi, ancak 15. ytizyihin ortalarinda nihai
olarak kinldi. Bu doéngii Yuan hanedani yénetiminde, gi-
ney kesimi (Hint Okyanusu ticaretine uzanan liman satig
kanallariyla) kuzey bolgesiyle (Orta Asya boyunca uzanan
kervan baglantilariya) tamamen birlesince zirvesine ulagti.
Diinya sistemine agilan bu iki hat da agikken Cin gelisti; ka-
pandiginda Cin ve onunla beraber 13. ytizy1lda diizenlenmis
olan diinya sisteminin geri kalani da geriledi.

Bu degiskenlik diisiiniliince, “déngtiler” somutlagti-
rilmamali. Daha ziyade, ortaya koymaya ¢ahistigimiz teori,
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baglantil bolgelerin yiikselme déngiileri arasinda bir gakis-
ma donemi oldugunda, bu déngiilerin birlikte igledigini
ileri stirtiyor. Yiikselmeler, en azindan kismen, her bélge-
nin diinya sisteminin diger parcalariyla kurmay basardig
baglarin sonucudur ve karsihginda o sistemden gelen geri
bildirimler yerel gelisimi artirr.

Aynu sey tersi i¢in de gegerliydi. Birbirinden ayn bél-
geler, kendilerine has ya da ortak sebepler ytiziinden aksak-
liklar yasadiginda, degisim vektériiniin toplam yoént degi-
sirdi. Ve sirf bolgeler bu denli baglantih hale geldigi i¢in,
birindeki gerilemeler diger yerlerdeki, ozellikle de “ticaret
ortakliklan” olusturan komsu bolgelerdeki gerilemeleri is-
ter istemez beslerdi.

14. ylizylhin ortasinda meydana gelen en énemli biin-
yevi degisim elbette, sistemin biiytik bir kismini harap eden
hiyarcikl veba salgini ve/veya bagka salginlarin sonucunda
diinyanin birgok yerinde ayni anda ve birbirini etkileyerek
yasanan onemli 6l¢tideki niifus azalmasiydi. Bu niifus azal-
masina verilen tepkiler bolgeden bolgeye degisse de (bazi
yerlerde iyilesme hizliyken, bazilarinda yavasti ya da hig ol-
madi), iki sonug tam olarak evrenseldi. Bir tanesi, onlarca
yil 6ncekinden bile daha az olan niifusun biyiik bir kismini
kapsayan tarimsal tiretime yeniden yapilan vurguydu. Di-
geri ise kentlesme oramindaki diigiistii. fkisi de katilima-
larin, 13. ytizyihn 6zelligi olan fazlahg artik tiretemez hale
geldiginin belirtisiydi. Dolayisiyla gegici de olsa ticaretin,
ozellikle de uzun mesafeli ticaretin toplam hacmi ve dege-
rinde de diigtis yagsandi.
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Ikinci biinyevi degisim jeopolitikti. 13. ytizyil siiresin-
ce, tiiccarlarin ve mallarin dolagimda oldugu jeopolitik or-
tam giderek daha ¢ok ihtilafsiz ve kesintisiz hale geldi. Orta
Asya'dan gegen iki farkh rotanin (giiney ve kuzey) ve Hint
Okyanusundan gegen, Ortadogu ve Asya'nin arasindaki iki
farkli rotanin (Kizildeniz ve Basra Kérfezi) ayni anda igleme-
si, gember seklindeki sistemin belli bir kavsaginda gelisen bir
tikanikhgin atlanarak gegilebilecegi anlamina geliyordu. Bu
esneklik, tek tek rotalarin muhafizlarinin oradan gegen tiic-
carlardan “katlanilabilir” élgtilerde aldigi koruma ticreti teke-
lini stirdiirmekle kalmadi, bunun yam sira bolgesel kargasa-
lara ragmen mallarin gegebileceginin teminatini verdi.

Ne var ki 14. ytizyihn ortasinda, Cengiz Han tarafin-
dan toplanan ve sonra ¢ok sayida virise miras kalan Orta
Asya imparatorlugunun herkesin kabul edecegi gibi kiril-
gan olan buttnlagi kangikhik i¢indeydi. Bu, énceden deniz
rotasina bir alternatif olusturan Orta Asya rotasinin eninde
sonunda kapanmasina sebep oldu. En sonunda, veba salg-
n1 (ya da bagka bir élimciil salgin) yiiziinden ciddi sekilde
zayiflamig olan Mogollar 1368'de Cin'i “kaybetti”; diinya,
Pekin'de biten kara rotasi ile Glineydogu Cin limanlarinda
biten, Hint Okyanusu ve Giiney Cin Denizinden gegen de-
niz rotas: arasindaki kilit baglantiy1 kaybetti. Diinya siste-
minin dogu ucunda yaganan bu ayrilmanin sonuglar, tica-
ret diinyasinin tamaminda hissedildi.

14. yuzyilhn sonlarinda ve 15. yizilda, Akdeniz ve
Hint Okyanusu tizerinden saglanan Avrupa ve Asya arasin-
daki baglanti, Venedik-Misir mantik evliligiyle strdirildu.
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Gergekten de kontrol ettikleri deniz rotas: fazladan giig ka-
zandy, ¢linkd rakip yollar esasen kapaliydi. Gelgelelim, bu
daralmig hattin bagh oldugu Giiney ve Glineydogu Asya
sistemleri halihazirda geriliyordu.

Giiney ve Gilineydogu Asya'daki ig gelismeler, o sis-
temde faal olan giiglerin sayisimi azaltti. Giiney Hindis-
tan’'da, bati sahillerindeki limanlar ticarette 6nemli bir rol
oynamay strdiirdi, fakat dag kékenli Vijayanagar tarafin-
dan yénetilen dogu kiyisi, deniz ticaretinde daha da pasif
hale geldi. Ortadogulu ve Hintli tiiccarlarin ve gemicilerin
ticaret cemberi, 6nceden Koromandel'in faaliyetlerinin do-
gal sahasini olusturan Bengal Kérfezi cemberine dogru agir1
derecede genisledi.

Koromandel tiiccarlarinin faaliyetlerindeki azalma-
nin yaratti durgunlugu, bogazdaki prenslikler, en bagsta
da Malakka, vaktinden sonra ve yalnizca kismen devraldi.
Ne var ki bu prensliklerin higbir zaman gergekten bagimsiz
bir iktidar temelleri olmadi. Canhliklar, bir tarafta Hindis-
tan’in, diger tarafta Cin'in ticari sevkinin sonucuydu. Bo-
gazlar bolgesi, yalnizca iki dev arasindaki dogrudan baglan-
t1 ambargolarla engellendiginde ya da iki ugtaki filolardan
birindeki azalmayla pasif olarak zayifladiginda, neredeyse
hitkmen, daha aktif bir rol oynadi. Bogazdaki prensliklerin
sinirh bagimsiz iktidari, toplam ticaret azaldiginda onlarin
da geriledigi gergeginden agik¢a goriiliiyor. Bu, en azindan
Cin igin, iki agamada gergeklegti.

Ming, Cin’de ilk iktidara geldiginde, ticarete olan il-
gileri, daha acil meselelerle ilgilendikleri ve muhtemelen
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“felsefi degisim” yiiziinden gegici olarak kaybolmustu. 15.
yuzyilin ilk dénemlerinde (1403-1430), dig baglantilara olan
ilgi yeniden canlanmisti, ama bu ilgi hem degiskendi hem
de, goraldiigi gibi, basarisizhiga ugramisti. Cin filosunun
1435ten sonra ¢ekilmesinin, ikisi de gii¢li bir donanma
tarafindan korunmayan Arap ve Gucerath Hint tiiccarla-
rin Hint Okyanusu ticaretinin en dogudaki iki gemberine
dogru asir1 geniglemesiyle birlesmesi, Hint Okyanusunda
bir gli¢ boslugu yaratti. Nihayetinde bu bosluk dolduruldu
—&nce Portekizliler, sonra Hollandalilar ve en son da Ingi-
lizler tarafindan.

“Dogunun diigiisii’niin, “Batinin yiikselisi’nden énce
geldigi gercegi ¢ok 6nemli ve Avrupalilarin basit fethini ko-
laylastiran da var olan sistemin bu sekilde gerilememesiydi.
“Batinin yiikselisi"ni, islemekte olan 6nceki sistemin basitge
“devralinmasi” ya da sonucunun yalnizca Avrupa toplumu-
nun igsel niteliklerine atfedilebilecek bir olay olarak gérl-
mesi bu nedenle yanhs olur. Daha ziyade, birbiriyle gelisen
iki glig igbagindaydi.

Birincisi, 13. ytizyila kadar gelistirilmis yollar ve rota-
lar daha sonra birbiri ardina gelen Avrupal gugler tarafin-
dan “fethedildi” ve kullanildi. Avrupa’nin sistemi icat etme-
sine gerek yoktu, zira 13. yiizyilda, Avrupa hila periferide ve
yeni bir katihmciyken, temel altyapr mevcuttu. Bu anlam-
da, Batinin yiikselisi, yeniden yapilandirdig1 énceki diinya
ekonomisi sayesinde kolaylasti.

Gelgelelim, o sistemin “devralinmasi”nin eski kural-
lara gére yapilmadigini kabul etmek gerekiyor. Portekizli is-
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tilacilarin 16. ylizyilin baginda derinlerine kadar indigi eski
diinya pek de direnis gostermedi. Neden? Kismen, (muhte-
melen gegici de olsa) zaten dustik bir 6rgiitlenme noktasin-
da oldugundan direnis gosteremeyecegi igin. Belki ¢ok sayi-
da ticaret ortaginin bir arada var olmasina o kadar ahgmigt
ki, uzun vadeli ticaretten ziyade kisa vadeli yagmayla ilgile-
nen oyunculara hazir degildi. O halde, bes ytizyil boyunca
gelismis ve devam etmis diinya sisteminde temel bir d6énii-
sime sebep olan en 6nemli sey, Avrupahlarin yeni ticaret ve
yagma yaklagimiydi.>¢

Eski sistemde, her ne kadar kesinlikle rekabet ve epey
bolge igi ¢atigma olsa da, ticaret modeli genel olarak, giig-
leri nispeten esit olan ¢ok sayida oyuncuyu igeriyordu. 13.
yuzyil ve 14. yiizyilin baglarindaki diinya sisteminde, but-
ne hikim olan tek bir katilimc yoktu ve katihmailarin gogu
(muhtemelen Mogollar istisnaydi) bir arada var olmadan
ve kargilikli hosgoriiden faydalandi. Tek tek hiiktimdarlar

206. Marx'in Avrupa'daki modern kapitalizmin kékenlerine dair kararsizhgina se-
bep oldugunu diigiindiigiim, Marx'taki biiyiik bir tutarsizhga da dikkat ¢ekmek
gerekiyor (bkz. 1. Boliimdeki tartigmamiz). Komiinist Manifesto'da ve Engels tarafin-
dan yazlan feodalizmden kapitalizme gegise dair bazi yorumlarda, kapitalizmin,
Avrupa igindeki, burjuva kékenli yeni maddi tretim giigleri ile tiretimin eski feodal
toplumsal iligkilerinin (miilkiyet iligkileri) “zincirleri” arasindaki igsel geligkilerden
dogdugu iddia ediliyor —13. ytizyllda apagik meydanda olan bir olgu. Marx'in sonra-
ki yazilarinda, 6zellikle de Kapital'de, modern kapitalizme dair ok farkh bir analiz
goriliyor. flkel birikimin roli tizerine tartigmalarinda, modern kapitalizmi dogu-
ran itici giiciin, uluslararast arenadan kaynaklandigini iddia ediyor; bu arenada, zen-
ginlige (kaynaklarin ve iggiicliniin) kaba kuvvetle el konmasi, Avrupa tiretiminde
yatinim igin kullanilabilecek sermayede kuantum sigramasina yol agt1. Bu analizde
devletin rolii agik bir sekilde ortaya gikiyor. Agikga goriiliiyor ki, Avrupa “fetihleri”
16. yiizyila kadar boyle bir ilkel birikimi miimkiin kilmada.
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kiskanghkla ticaret gartlarini ve kendi limanlarindaki ve
kiyidan uzak merkezlerindeki “yabana tiiccarlan” kontrol
etmeye ¢alist1, ama tiim sisteme hdkim olmak gibi bir hurs,
ihtiyaglarinin ve arzularinin (ve muhtemelen gtiglerinin)
Gtesindeydi. Bu yiizden, 16. ytizyi1lda yeni gelen Avrupalila-
rin getirdigi “oyun kurallari"ndaki degisiklik, eski oyuncu-
lar1 hazirhiksiz yakalada.

Yeni kurallar yalnizca eski diinyaya degil, daha biyiik
bir gayretle yeni diinyaya da dayatildi. Bu hususta, Avrupa-
hlarin Atlantik’e kaymasinin, Columbus ve Vasco da Ga-
ma'nin yolculuklarinin, ge¢gmisten nihai bir kopusu haber
verdigi 15. ylizyihn son on yilindan bile 6nce bagladigini
belirtmek 6nemli. Her ne kadar bu seyahatler Iber Yarima-
dasinin monarklar tarafindan desteklenmigse de, bunlarin
altyapisi, Columbus’un geldigi Cenova tarafindan olustu-
rulmugtu.

Iki rakip deniz giicii olan Venedik ve Cenova’nin ¢ok
farkh cografi “dogal” avantajlar1 oldugunu hatirlayin. ital-
yanin dogu kiyisindaki Venedik, Akdeniz'in dogusuna en
kolay sekilde ulagabiliyordu. Dahasi, Kuzey Deniziyle Alp-
ler'in Gtesine uzanan baglantilarn, (bugiinkd) Avusturya ve
Almanya'dan gegiyordu. Bu nedenle, konumu Atlantik’i
sémiirmeye elverigli degildi. Buna kargilik, italyan ¢izme-
sinin bat1 kiyisinda bulunan Cenova, é6zellikle de Kuzey
Afrikal Miisliman rakipleri, 13. ylizyilin ortasindan sonra
Hiristiyan Ispanya Endiiliis'i “yeniden fethettiginde” mag-
lup olduktan ve boylece Cebelitarik'tan gegisin tehlikeleri
azaldiktan sonra Akdeniz’in batisinda daha fazla hareket
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6zgurlagine sahip oldu. Bu, 16. yiizyilda Akdeniz’in kilit
roliinii Gstiine almaya baglayan bir “orta deniz” olan Atlan-
tik’e dogru geniglemesine imkén sagladi. Dolayisiyla Vene-
dik yiizyillardir siiren rekabetlerinde gériintigte Cenova’yr
yenmis olsa da, sonraki diinya sisteminde zafer kazanan,
Cenova'nin dogu ticareti meselesine buldugu “¢6ztim” oldu.
Cenova kadirgalarinin 13. ytizyilin sonu, 14. ytzyihn
baglarinda, artik misafirperver ya da kazangh olmayan, Fran-
sa’dan gecen karayolunu es gegmek igin Atlantik’e girmeye
basgladigini hatirlayin; Cenevizlilerin Atlantik’teki gemici-
liginin gelismesi, artik “serbest” olmayan ve Flaman kumag
tiiccarlarinin kolayca ulagamadigy Champagne fuarlarinin
gerilemesiyle ters orantiiyd.. Demek ki, Cenovamin Atlan-
tik'e yonelmesi, “diinya sistemi’ndeki degisikliklerden ziya-
de, bolgesel Avrupa alt sisteminde meydana gelen degisiklik-
lerden kaynaklandi ve ilk basta sadece Avrupa'ya yonelikti.
Bununla birlikte, eninde sonunda daha buyiik siste-
min de tamamen déniigmesine yol agti. Avrupal gemicile-
rin Afrika kiyilarindan agagiya ya da hatta batiya, Amerika
kitasina dogru yelken agarak yeni rotalar kesfetmesi gibi
bir durum yoktu. Arap gemiciler ortagagda Afrika’nin etra-
findan gegen rotayi zaten biliyordu ve Ortadogu’dan gelen
daha eski denizcilerin zaman zaman Amerika kitasina ayak
bastigina dair en azindan birka¢ karut var. Fakat Ortado-
gulu tiiccarlarin bu dolambagl rotay: kullanmaya ihtiyaci
yoktu, ¢tinkii daha kisa olan rota onlarin kontroliindeydi.
Venedik, o kisa rotayr koruyan devlet olan Misir'la
iligkilerini saglamlagtirana kadar, rakipleri —ilk bagta sade-
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ce Cenova, sonra Atlantik kiyilarindaki donanma guigleri—
doguya giden alternatif yollar aramadi. Eninde sonunda bu
yollar1 buldular ve diinya tarihini degistiren, Avrupamin
herhangi bir kurumsal ya da guidiisel niteliginden gok bu
oldu.

Bu sonug bu kitabin kapsaminin diginda kahyorsa
da, onu tamamen gérmezden gelmek imkansiz. “Modern”
diinya sistemini nihai olarak dénustiiren sey, Portekizli-
lerin “eski diinya”y1 devralmas: degil, Ispanyollarin “yeni
diinya”y1 birlestirmesiydi (Chaunu, 1983, tarafindan agik¢a
ortaya kondugu gibi). Bu cografi yeniden konumlandirma
diinyanin agirhk merkezini nihai olarak degistirdi ve eger
Marx'in gorusi kabul edilirse (bkz. not 2), ilkel sermaye
birikimi araciligiyla, sonunda endistriyel altina déniisti-
riilen beklenmedik zenginlik meyvelerini sagladi. Avrupal
aragtirmacilarin 16. ytzyila takilmasinin sebebi muhteme-
len budur.

Yeni diinyanin meyvelerini ilk toplayan Ispanya ve
Portekiz’in bu zenginlikten yararlanmayr bagaramamas
apayr1 bir mesele; Weber'in Protestan Etik tizerine tezi de
bu meseleye ikna edici bir sekilde deginiyor. Bunun aksine,
Konfiicyusciilitk, Hinduizm, Taoizm ve islamin dini ahlak
kurallarn tzerine kargilastirmal ¢aligmalar biraz hedeften
uzak gibi gériiniiyor. Protestan ve Katolik kargilagtirmasin-
da tatmin edici bir i yapiyorsa da, Cin, Hindistan ve Arap
diinyas1 ekonomilerine dair 13. ve 14. ylizylldan kamitlar,
dogu kdltiirlerinin tiiccar-sermaye biriktiriciler ve endst-
riyel gelistiriciler i¢in zorlu bir ortam olduguna dair goéru-
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sine golge dugstriyor gibi gérintyor. Goraldagu gibi, bu
kisilerden 13. yiizyll diinyasinda epey vardy; eksik olan sey,
bagimsiz kaynaklardi.

Avrupanin gelisimi hususunda, Amerika kitasin1 da
kapsayan kiiresellesmis yeni sistemin ancak birkag ytizyil
sonra tam kazang sagladigini ve Avrupa’nin diinya ¢apinda
hegemonya kurmasina yardim ettigini anlamak 6nemli. O
sirada dogu ticareti, ilk bagta vekiller (devlet destekli Avru-
pali ticaret gsirketleri), fakat nihayetinde bizzat giiglii dev-
letler tarafindan yiriitiilen yeni bir egemen sistem altinda
yeniden canlanmist1. Fakat bu apayn bir konu.

SISTEMLERIN YENiDEN YAPILANDIRILMASI

iki hususun artik anlagilmas: gerekiyor: Birincisi, diinya
sistemlerini diizenleme ilkeleri énemli 6l¢tide degiskenlik
gosterebilir ve ikincisi, diinya sistemleri dinamiktir; dola-
yistyla diizenli arahiklarla yeniden yapilandirmalardan ge-
cerler.

YAPILARIN DEGi§KENLiGi

Wallersteinin (1974) ikna edici bir sekilde savundugu gibi,
16. ylzyih takip eden yiizyillarda ortaya ¢ikan “modern”
diinya sistemi, belli bir cografi dagilimla kabaca sinirdag
olan farkli tiretim bigimlerine gore (kapitalist, yar: feodal ve
pre-kapitalist) hiyerargik olarak adim adim diizenlendi: Ku-
zeybat1 Avrupa’da bulunan kapitalist bir ana egemen, cog-
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rafi olarak Dogu ve Giiney Avrupa'da yogunlagmis tarimac
bir yar1 periferi ve diger her yerde bulunan bir periferi. Yine
de bu, bir diinya sistemi i¢in diistintlebilir tek diizenleme
modeli degildi.

Gosterildigi gibi, 13. ytizyil diinya sistemi, olduk¢a
farkl ilkelere gére diizenlenmisti. Tek bir egemenden ziya-
de, hem ihtilafli hem de isbirlikgi iligkiler Gizerinden,*”” 13.
yuzyll ve 14. yizyiln ilk yansi stiresince giderek daha ¢ok
biitiinlegen, bir arada var olan birkag “ana” gii¢ vardu. Sis-
tem, digerlerine tretim ve ticaret gartlarin1 dayatan tek bir
egemen olmamasi1 bakimindan hiyerarsik olmadigindan, hig-
bir cografi olusumun merkezde olugu séylenemezdi. Daha
ziyade, merkezler, yan periferiler ve periferiler (ve muhte-
melen bazi ara kategoriler de) diinyada birkag yerde bulu-
nuyordu. Yari periferileriyle ¢evrili ve tek kollu uzantilariyla
periferileriyle baglantili olan Arap-Pers imparatorluk mer-
kezleri bu ¢ekirdeklerden birini teskil ediyordu. Mogol Im-
paratorlugunun idare merkezleri, 6zellikle de zaman iginde
baskin Mogol grubu Cin'le birlestiginde, bagka bir “¢ekir-
dek” oldu. Gelismekte olan Bat1 Avrupa sehirleri (Flandre,
Fransa ve [talya), hinterlantlarini diizenleyerek ve bunlarin
dis diinyayla iligkilerini ytriterek tigtinci “cekirdek” bol-
geyi olusturmaya baglamisti. Bunun yaninda, kuzeydeki
Delhi Sultanhg: ve Hindistan kiyilan ile Glineydogu Asya
limanlarinda ticaret yapan topluluklar gibi “ikincil impara-

207. Catigmanin da bir etkilesim bigimi oldugunu séyleyen zekice gériis Georg Sim-
mel’e atfediliyor. “Catigma” iizerine makalesine bakiniz.
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torluk giigleri” vardy; bunlar, kendi bélgelerini diinya treti-
mi ve ticaretine baglayan gegitler ve yerlesim bolgeleri iglevi
goruyordu. Yan periferi terimi, buralar i¢in kullanilmaya
pek uygun degil gibi duruyor.

Sistem duizenleme ilkelerinin degiskenligini anlama-
nin énemli olmasinin nedeni, adi istiinde canh sistemle-
rin dinamik olmasidir. {lkeler degistikce yeniden diizenlenir.
Baskin tiretim bi¢imi déntigimden gegen toplumlarda eski
toplumsal olusumlarin devam etmesi gibi, bir diizenleme
sistemi dagildiginda, genellikle eski pargalar, her ne kadar
farkh yapisal iligkilere sahip olma ihtimalleri olsa da, yeni
olana déhil olur.

YENiDEN YAPILANDIRMA

Bugiin analistler “yeniden yapilandirma” terimini, gectigi-
miz yarim ytizyllda (II. Dlinya Savag1 sonrasinda) garpici bir
sekilde vuku bulan, diinya sisteminin devam eden yeniden
diizenlenisini anlatmak igin kullanmiyor. Ne var ki bu kavra-
min, yeniden yapilandirmanin daha énce birkag kez yasan-
dig1 digtinildigiinde, daha genis bir kullanim alani var. 16.
yuzyilda dogan bilhassa modern sistemin, ¢ok farkh nitelik-
leri olan bir 13. ytizy1l sisteminden sonra gelmesi gibi, 13. ytiz-
yil sisteminin de klasik dénemde bir énciisii vardi.

Yaklagik 2000 y1l 6nce, 13. ylizyl diinya sisteminde-
ki neredeyse tiim bolgeleri (Kuzey Avrupa harig) kapsayan
daha eski, baglangi¢ asamasinda bir sistem vardi. Cografi
olarak 13. ytizy1l sistemine ok benzemesine ragmen, politik
olarak daha ¢ok imparatorluk ¢izgileriyle yapilandirilmis ve
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pargalar1 ekonomik olarak daha az butinlesmigti. Withmo-

re (1977: 141), Giineydogu Asya’ya odaklanarak bunu séyle

ozetliyor:
Batida Roma, dogudaysa Hun Imparatorlugunun zirvesi
ve Hindistan'da ticaretin biiytimesiyle, uluslararas: tica-
ret rotast, bir dizi baglant1 yoluyla, Giineydogu Asya'dan
Cin'e dogru kendi kendine igliyordu. Bu rota, Akdenizden
gelerek Hindistan'in bat1 kiyilarina, dogu kiyilarmdan do-
lanarak ve Bengal Korfezini gecerek Malay Yarimadasina
gidiyordu. Giineydogu Asyamn o zamanki ticari 6nemi
biiyiik olgiide, Cin'e gidip gelen bu deniz rotasimin iki ucu-
na da uzanmasinda yatryordu.

13. ylizyilda bir kez daha tamamlanan ¢emberi kopyalamak
iin, Orta Asya'dan gecen ve 0 dénemde ileyen “Ipek Yolu'nu
da eklemesi gerekiyordu.

Daha eski sistemin farkh yapisina dikkat edin: sade-
ce agir1 derecede sinirh ve dolayl iletisimi olan, sistemin zit
uglarinda iki imparatorluk gticti ve bu giigler zayifladiginda
sistemi stirdiiremeyecek olan aradaki ¢ok sayida par¢a parga
bolge. Bu sistem de Roma’nin diigmesi ve Hun birliginin bo-
zulmastiyla basarisizliga ugrady; sonunda Islam diinyasinin
“yiikselisi” ve onun doguya dogru bityliyen uzantilariyla ye-
niden yapilandinldi. Bu kitapta izi stiriilen, nihayetinde 13.
yuzyll diinya sistemine déniigen bu yeniden diizenlemedir.

Diinya sistemleri birbirini kovalarken yasanan seyin,
arada dtizensizlik dénemleri olsa da, yer degistirme degil de
yeniden yapilandirma oldugunu varsayarsak, o zaman baga-
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risizhik pargalarin kendilerine degil, yalnizca bu pargalar
arasindaki eski baglantilarin etki ve isleyislerindeki zayifla-
maya atfedilebilir. 13. ytizy1l diinya sisteminin bagarisiz ol-
dugunu soyledigimizde, sistemin kendisinin bozuldugunu
kastediyoruz. Bozulmasi, onu olusturan pargalarin “zayif-
lamasi’ndan kaynaklanmugt: ve ayrica ¢ok sayida geribildi-
rim déngiistiyle birlikte, bu zayiflamanin habercisiydi.
Dolayisiyla higbir aynm yapilmadan uluslara,**
imparatorluklara,>*® uygarhklara® ve simdi de diinya sis-
temlerine atfedilen “yiikselis ve diistis” kligesi son derece
6zensizdir. Tarih boyunca kimi uluslar ya da en azindan
onlarn igindeki gruplar, digerleri karsisinda nispeten giig
kazanmis ve madunlanyla iligkilerinin sartlarini belirleme-
de, ister dogrudan yonetim (imparatorluklar), ister dolayh
denetim (bugiin yeni sémiirgecilik olarak adlandirdigimiz
sey), isterse de digerlerinin i¢ politikalar tizerine adaletsiz
miidahaleler (hegemonya) yoluyla olsun, bazen bagarih ol-
mugstur. Bu oldugunda, “ytikselis” olarak adlandirilir. Buna
karsilik, mutlak yasam diizeyindegergek bir bozulma olma-
sa bile,* avantajh konumun kaybedilmesine “diistis” denir.
Imparatorluklarin yikselis ve distsleri, farkh kistaslara
gére yorumlanir. imparatorluklar, cografi idare kapsamlar

208. Mesela bkz. Mancur Olson (1982).

209. Robert Gilpin (1987), David Calleo (1987) ve Paul Kennedy (1987).

210. Biroklarimin yan sira, Spengler'in The Decline of the West (ilk basim 1926) ve
Toynbee'nin A Study of History (1947-1957) de dahil.

211. Paul Kennedy'nin eserinin (1987) 8. Boliimii tarafindan iiretilmig olan tiim tar-
tigma, bu ayrim tizerinden yiiriiyor gibi gériintiyor. Bu popiiler tartismanin dsnem-
leri igin 1988 tarihli New York Times'in magazin bolimiine bakimz.

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

523



genislediginde ylikselmis sayilirken, o sinirlar daraldiginda
zayiflagmig kabul edilir. Daha da karmagik olansa, kiiltiirel
igeriklerinin yam sira geniglikleri de “ytiiksek” ya da “g6zden
digmis” olarak yorumlanan uygarliklarin ytkselis ve du-
susleri fikridir.

Diinya sistemlerinin yiikselis ve digusleri, uluslann,
imparatorluklarin ya da uygarhklannkiyle aym degildir.
Daha ziyade, bitinlesme arttik¢a yiikselir ve eski yollar
tizerindeki baglantilar bozuldukga zayiflar. Ne var ki, var
olan bir biitiinlesme dinamiginin canlilig bozuldugunda,
diinyanin ondan 6nceki durumuna donecegini ileri siirmek
sagma olur. Daha ziyade, eski pargalar kalir ve yeniden yapi-
landirmay: gelistirecek malzemeler haline gelir; tipki daha
onceki sistemin tabula rasa degil, kismen diizenlenmis bir
dizi alt sistem olmasi gibi. Dogas1 geregi, boyle bir yeniden
yapilandirmanin, 6nceden periferide olan oyuncular sis-
temde daha guglii konumlar kazanmaya bagladiginda ve
eskiden yogun ticari faaliyetlerin digimda kalan cografi bélgeler
odak noktalari, hatta bu tip ahgverislerin idare merkezi ha-
line geldiginde vuku buldugu distindliyor. (Eger oyuncu-
lar ve bolgeler sabit kalsayds, sistemdeki faaliyetler tama-
men yok olmadi§ stirece ne kadar dalganirsa dalgalansin,
yeniden yapilandirma olmazdi.)

En eski zamanlardan beri, Avrupa ve Asya kitalarim
birlestiren cografi olarak merkezi “gekirdek bolgeler”, Orta
Asya ve eninde sonunda Akdeniz’in de eklendigi Hint Ok-
yanusu olmugtu. Bu ¢ekirdekler, klasik ve 13. ytizy1l diinya
sistemlerinde yerlerini korudu. Bu model, ancak 16. ytiz-
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yilda, Kuzey Avrupa Atlantik’e dogru agilip, Akdeniz’i Os-
manl'nin tersine geviremeyecegi bir durgunluga terk etti-
ginde nihai olarak yeniden diizenlendi (Braudel, 1972).

Benzer bir degisim simdi de, Pasifik neredeyse tama-
men kiresellesmis bir diinya sisteminde genisleme ve dina-
mizm boélgesi olarak Atlantik’in yerini alirken gergeklesiyor
gibi gortntyor. Eger su anki bu yeniden yapilandirma egi-
limini anlamak istiyorsak, “Batinin Yiikselisi” ve hiikmen
“Dogunun Diigtisi"nii agtklamak igin kullanilan btnyevi
degisim teorisinden daha iyisine ihtiyacimiz var. Bir sonra-
ki kisim, béyle bir teorinin bazi varsayimlarini 6zetliyor.

BiR BUNYEVI DEGi§iM TEORISi

Birincisi; bir sistemin olugmasi da, kétiilesmesi/yeniden
yapilandirmasi da, ne kadar saglam olursa olsun, miinfe-
rit degiskenlere atifta bulunarak nedensel olarak agiklana-
maz. Bu, ulusal nitelik gibi degiskenlere bagvuruldugunda
bilhassa dogrudur. Biinyevi degisimler, “bagimsiz” neden-
lerin, “bagimh” nedenleri etkilemesinin sonucu olarak
kavramsallagtinlmaktan ziyade, belli bagh egilimlerin (ya
da vektorlerin) yén ve konumlarindaki kaymalar olarak
gorilmeli* Bu tip vektérel sonuglar, bazilar: birbirinden
bagimsiz olan, fakat ¢cogu birbiriyle alakali ya da biinyevi

212. American Sociological Association’in 1987 tarihli toplantisinda sunulan bir ma-
kalede, Polonyali sosyolog Stefan Nowak (1987: 6zellike 27-33), benim “vektérler” teo-
rimi ifade etmeye ok yaklasty, her ne kadar analizi bana gére fazla pozitivist olsa da.
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nedenlerden tiireyen daha kiigiik vektorlerdeki ¢ok sayida
kaymanin biriken etkisinden kaynaklanir. Bir sistemde in-
celenmesi gereken, par¢alar arasindaki baglantilardir. Bunlar
gliglenip ag gibi yayilldiginda sistemin “yiikseldigi” soylene-
bilir; yiprandiklarindaysa, her ne kadar daha sonra yeniden
diizenlenme ve canlanma yaganabilecek olsa da, sistem za-
yiflar.

Ikincisi; art arda gelen sistemler bir bakima kiimiila-
tif bir sekilde yeniden diizenlenir, 6nceki devirlerde kurul-
mug baglar ve baglantilar, énemleri ve rolleri yeni sistemde
degisebilecek olsa da, devam etme egilimindedir. En azin-
dan ticari faaliyetlerin kapsamini ve hizini artirma ihtimali
sunan kimiilatif teknolojik degisim diistintliirse, sistem-
ler, araya biiytik felaketler girmedigi stirece, genisleme ve
daha biitiinlesmis hale gelme egilimindedir.>

Ugtinciisii; higbir sistem tamamen biitiinlesemez ve
Dolayisiyla en guiglii katihmalar tarafindan bile tamamen
kontrol edilemez. Pozitivist sosyal bilimlerin temelinde ya-
tan geleneksel “aym sebep aym sonucu dogurur” mantigy,
ne yazik ki biinyevi degisimi agiklamak iin yeterli degil.
Bunun yerine, kaos teorileri (yakin zamanda Gleick tara-
findan tanimlandi)*4 daha yerinde olabilir. Diinya sistem-
lerinde, hava sistemlerinde oldugu gibi, kiigiik bolgesel du-
rumlar, komgularindaki durumlarla etkilesime girip, bagka
tirlit meydana gelmeyecek sonuglar dogurabilir ve kimi za-

213. II. Diinya Savaginin 20. ytizyilda yaptig: gibi.
214. Bkz. James Gleick (1987). En umut vaat eden teorik gelismelerden birini burada
biraz fazla basite indirgedim.
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man buytk kangikliklar séntp giderken, sistemin geri ka-
laninda neler olduguna bagh olarak, kiigtik olanlar ¢ilginca
biiytyebilir.

Dérdiincii varsayim, degisimlerin sonuglarimin bag-
lama tabi oldugudur. Bire bir aym eylemler, farkh zaman-
larda meydana geldiginde ya da etraftaki sistem farkh bir
sekilde yapilandinldiginda farkh sonuglar dogurur. Vi-
kingler Yeni Diinyaya ulagmus, fakat eskisini yeniden dii-
zenlememigti. Araplar Afrika etrafinda yelken agmus, fakat
Atlantik’i ¢ekirdek haline getirmemigti. Cin bilimi (barut
dahil) mevcuttu, ama Cin'i egemen kilamadi. Ornekler ¢o-
galtilabilir.

Ve son olarak, bir biinyevi degisim teorisi, sistemin
biiylimesinin yani sira sistemin bozulmasini da agiklayabil-
meli. Ne var ki bu, gériindugi kadar kolay degil. Bir sis-
temin geligimini, geniglemesini ve daha baglantihi hale gel-
mesini incelerken, segici bir sekilde “sistem olma niteligi"ni
artiran seylere yogunlasmak dogal bir egilimdir. Gelgelelim,
bir sistemin zayiflamasini incelemeye ¢aligan aragtirmacila-
rin kullanabilecegi boyle bir dogal segim ilkesi yoktur. Bu
nedenle, olumlu degisimleri agiklamak, olumsuzlar agik-
lamaktan daha kolaydir.”s

215. Bu projeye ilk bagladigim zamanlarda Wallerstein bana yazdig1 bir mektupta,
diisiisiin yiikseligten daha zor analiz edilebilecegi konusunda beni uyarmugti. Hakh
oldugunu kabul etmem gerek, fakat bu zorluk problemle biitiinlesmis halde. Elim-
den gelenin en iyisini yaptim.
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GELECEK DUNYA SiSTEMLERI

Sonuca baglarken sormak istedigimiz soru, 13. ytizyil diinya
sisteminin harabeleri Gizerinde kurulmug Avrupa-merkezli
“modern” dlinya sisteminin stirme ihtimalinin olup olma-
dig1 —ya da halihazirda, eninde sonunda en az 16. yiizyilda
vuku bulan yeniden yapilandirma kadar ¢arpic1 ve énemli
gortilecek bir yeniden yapilandirma evresine girip girmedi-
gimiz. Diinya sistemleriyle ugrasan ¢alismalarin ¢ogu, Av-
rupa hegemonyasini son s6z olarak goriiyor. Fakat 6nceden
var olan bir sisteme dair analizlerimiz 11§1nda bakinca, tiim
sistemlerin gegici oldugu yorumunda bulunmak miimkiin.

“Modern” diinya sisteminin en ¢arpici niteliklerin-
den biri, II. Diinya Savagini izleyen déneme gegerken, Bir-
lesik Devletler'in tartigmasiz hegemonyasiydi. Ne var ki bu,
yeni bir evrenin baglangicindan ¢ok, eskibir evrenin bitigini
temsil ediyordu. O ¢atigmada Avrupamin ¢ok fazla kismi-
nin yikilmasi, 14. ytizy1lda veba salgininin yarattigindan ¢ok
da farkli olmayan bir gii¢ boslugu dogurdu. Bu, sistemler
arasindaki bir déniim noktas1 olmus gibi gériintyor.

O zaman beri, gesitli yeni oyuncularin gelisimine ve
kiiresel sistemin merkezinin, 16. yiizy1l diinya sistemine ge-
¢isi, Akdeniz'in yerini Atlantik’in almasinin belirlemesine
benzer sekilde, Atlantik’ten Pasifik Okyanusuna kaymasi-
na sahit olduk. Japonyamin Uglii Komisyona dahil olma-
styla tescillenen, diinyanin ¢ekirdegi konumuna yiikselisi,
mevcut yeniden yapilandirmanin en ¢arpic1 6gelerinden
biri. Diinya niifusunun dértte birine sahip, énceden ige

AVRUPA HEGEMONYASINDAN ONCE

528



doéntk bir dev olan Cin'in diinya sistemine déniist ikinci
dikkat gekici degisim. Asya’nin “mucize” tabir edilen eko-
nomilerinin (yeni sanayilesmis tlkelerin) —Giiney Kore,
Tayvan, Singapur'un— hizh gelisimi de bu egilimlerle ala-
kaliyd1 ve artik bu tlkeler kendi periferilerindeki tiretimi
diizenlemeye bagladi. Buna karsilik, Avrupa’nin Afrika ve
Ortadogu’daki eski sémiirgeleri, II. Diinya Savaginin ardin-
dan bagimsizliklarinm kazandiktan sonra, diinya sisteminde
gercekten agagilara disti; hatta bazilan sistemin tamamen
“disina gitkmug” gibi goriiniiyor. Ayrica diinya, sosyalizmin
Dogu Avrupa’dan Ugiincii dlinyaya yayilmas: gibi, yekten
“kapitalist” de olmad.

Diinyanin jeopolitikasinin bu gekilde yeniden diizen-
lenmesi karsisinda Birlesik Devletler, eski hegemonyasini
iki stratejiyle geri kazanmaya ¢ahgt1: Birincisi, askeri ola-
rak dogrudan ya da bolgesel naipler aracihigiyla, ikincisi ise
sermayeyinin kiiresellestirilmesi araciigiyla ki, bu da silah
ticaretinden bagimsiz bir sey degildi.

Iki strateji de azalan bir bagariyla kargilagiyor olabilir.
Dogrudan askeri giig, sonu gelmez bir gergek yenilgiler dizi-
siyle sonuglanirken, dolayh askeri maceralar, en ¢ok bolge-
lerin i¢ catigmalar yiiziinden art arda bataga stiriiklenmesi
konusunda bagarili oldu; amag, ¢atigmanin bitmesinden
ziyade siirdiiriilmesi gibi gortiniiyordu. Her ne kadar bu,
diinya sistemindeki oyuncularin sayisim azaltsa da, tim
yarigmacilar ve rakipleri saf dig1 birakmadi. Birlesik Dev-
letler, uluslararasi maliye aracihgiyla, geriye kalan guiglerle
koalisyonlar kurmaya galist1. Ne var ki bu, 6yle bir uluslara-
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ras1 borgluluk seviyesine sebep oldu ki, diizenli ve daha gok
genisleme imkansiz goriiniiyor.

Batinin hegemonyasin1 destekleyen eski avantajlar
kayboluyor olabilir. 19. ytizyilda gesitli proto-kapitalist sis-
temler, diinyanin farkh yerlerinde aym anda var olmustu;
higbirinin digerlerine Gstin gelmeye yetecek guicii yoktu.
“Yeni Diinya"nin “kegfi” ve fethiyle mimkiin olan ilkel ser-
maye birikimiyle birlesen Bati kapitalizminin gelisimiyle
birlikte, diinyanin bir kismu digerlerinin 6niine gecti ve 19.
yiizyilhn ge¢ dénemlerindeki Imparatorluk Caginda (Hobs-
bawm, 1987), dengesiz gelisimden tiireyen kazanglarin ta-
mamen pekistirdi.

20. ylzyllin sonraki dénemlerinde, eski “gekirdek”,
somiirgelerden ¢ekilmesiyle kaybettigi ayricaliklarimi eko-
nomik yollarla korumaya ¢ahisiyor. Fakat bu girisim giderek
basarisizliga strtikleniyor. Yeniden yapilandirmanin darbe-
si, daha ¢ok eski egemenlere iniyor —6nce Biiytik Britanya
ve simdi de Birlesik Devletler. $imdi ganimetleri birkag giig
paylastigindan ve ekonomik sistemler arasinda daha biiytk
bir yakinlasma oldugundan (Sovyetler Birliginde Perest-
royka var, sosyalist Glkeler “6zellesiyor”, Batih giigler ise
gitgide ekonomilerini planlhyor), higbir giiciin kendi bagina
olaganiistii bir avantaji yok.

Sistem su anda, herhangi bir kiiresel sokun kokten
déniigtimleri tetikleyebilecegi kadar istikrarsiz olabilir.
Avrupa/Bat1 hegemonyas ¢a§), yeni tiir bir diinya fethiyle
agilabilir, ama bunu hayal etmek zor. Daha ziyade, 13. yiiz-
yil diinya sisteminde goraldagi gibi, birkag merkezin sag-
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ladig1 nispi dengeye déniilmesi daha muhtemel gériiniiyor.
Fakat bu, farkh oyun kurallarina gegmeyi ya da Avrupa’nin
16. yuzyilda getirdigi kurallarin gegersiz kalmasim gerekti-
riyor.»¢

Diinya sisteminin gergekten kiiresel olacag 21. ytzyi-
lin yeni kogullar altinda, uluslarin huzurlu bir sekilde bir
arada yagama becerisi, eskiye gére daha da mecburi hale ge-
lecek. 13. ytizyilda gekirdeklerin temas etmedigi birgok ge-
¢im ekonomisi bolgesi vardi ve sistemden gekilmek, buyiik
gugler icin bile uygulanabilir bir segenekti. Bu sartlarin hig-
biri bugtiniin diinyasi i¢in gecerli degil. Belki de bizimkin-
den ¢ok farkl bir sekilde diizenlenmis olan 13. ytizyil diinya
sistemini inceleyerek ¢grenecegimiz ¢ok sey vardr.

216. Kitabimin adinu segtikten sonra onun karsitina rastladim, After Hegemony (Keo-
hane, 1984) ki, bu gériisii agik bir gekilde yansitiyor.
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KAYNAKCA



KAYNAKCA iCiN KILAVUZ

Bu kaynakga, hem okurun hem de aragtirmacilarin ihtiya-
cin1 kargilayacak sekilde olusturuldu. Okurlar genellikle
yazar adina gore alfabetik siralanmg tek bir kaynakga lis-
tesi tercih eder, bdylece metnin i¢inde alintilanan kaynaga
dair kaynakga bilgileri kolayca bulunabilir. Ote yandan
uzman arastirmacilar ise referanslarin tilke veya bolgeye
gore gruplandirilmasini tercih eder. Benim segtigim dii-
zenleme ilkeleri iki tercihi de tam olarak yerine getirmiyor.
Genel itibariyle, kuramsal ¢aligmalar ve dinyaya egilen
¢aliymalar (ki bu ¢ahigmalara yapilan referanslarin nere-
deyse tamami 1. ve 11. B6lumde yer aliyor), Avrupa’ya veya
Avrupanin birden fazla alt bélgesine atifta bulunan ¢alig-
malarla birlikte birinci kisma yerlestirildi. Bu kismindan
ardindan da Champagne fuarlar (2. B6limle baglantih),
Flandre (3. Bslim), son olarak da italya’yr (4. Béliim) ele
alan eserlere yapilan atiflar geliyor. Birtakim genel ¢alis-
malar, Mogollara dair alt bélime (5. B6liim) yerlestirildi,
fakat 6. ve 7. Bolimlerle baglantih referanslarin ¢ogu Arap
Diinyas1 baghkl alt bolimde yer aliyor. Kaynak¢anin ana
kisimlarindan tgiinciisii, Arap Diinyasinin dogusundaki
bolgelerle alakali. Genel kaynaklarin da yer aldig1 Hindis-
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tan (8. Bolimle baglantili) alt bélimiinden sonra Giiney-
dogu Asya (9. B6lim) ve Cin (10. B6liim) alt béltimleri ge-
liyor. Kiilliyatin dogas: sebebiyle, bu genel ilkelere uymak
her zaman mimkiin olmadi elbette.
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506,510, 512-514, 518,
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periyodik 109, 327,
476

diinya ekonomisi 024,
032, 035, 036, 071, 220,
393,514

Ebla 308, 380

Ehrenkreutz 313-315,
574

Ekholm 031, 122, 538

Ekonomik gerileme,
endiistriyel gerileme,
¢ikarilacak dersler 288

El-Egref Halil 277

El-Makdist 268, 280, 281,
290, 291, 300, 301, 332,
333,357

Elvin, Mark 034, 457,
463-465, 467,477, 478,
481, 498, 596, 601

Endonezya, ayrica bkz.
Cava 065, 068, 357,
359, 365, 367, 374, 376,
387, 388, 418, 421,
424,434

Ennen, Edith 162, 538

Espinas 031, 132, 145,
538, 554

AVRUPA HEGEMONYASINDAN

Evergates 107,124, 550

Fas'in periyodik pazarlar
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Lestocquoy 046, 106,
551, 555

les univers cloisonnés
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Lopez 034, 038, 042, 112,
118, 143, 163, 169, 183,
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073,112, 113, 160,
170, 172, 173, 190-192,
194-196, 202, 214, 217,
221-226, 240, 263, 273,
274, 276, 278, 281, 288,
292, 298, 305, 309-316,
329-333, 336-352, 354-
356, 359-361, 381, 382,
386, 391, 394, 395, 410,
411, 436, 470, 476, 506,
509, 512, 517, 556, 574

Misir'daki Fustat 281

Misir, Hindistan, askeri
008, 012, 023, 039, 040,
042, 045, 047, 049, 073,
112, 113, 160, 170, 172,
173, 190-192, 194-196,
202, 214, 217, 221-226,
240, 263, 273, 274, 276,
278, 281, 288, 292, 298,
305, 309-316, 329-333,
336-352, 354-356, 359-
361, 381, 382, 386, 391,
394, 395, 410, 411, 436,
470, 476, 506, 509, 512,
517, 556, 574

Mogollar, denizcilik,
donanma 007,052,
058, 218-220, 222, 224,
228, 230-232, 235, 236,
238-240, 263, 270, 271,
285, 303, 304, 311, 313,
374, 395, 458, 466, 467,
485, 490, 493, 494, 510,
512, 515, 565

. Mollat 358, 542, 543,

578, 602
Mombasa 360, 394
Mongke 566
Moreland, W. H. 397
Muda 561
Mukhia 403, 583, 586
Musi Nehri 418, 439
Musul 245, 252

Nagaram 408

Nasir Muhammed bin
Kalavun 290, 311, 336

Navarrali Blanche 098

Needham 033, 176, 462,
464, 467, 468, 599,
600, 601

Nilakanta Sastri 378,
403, 412, 430, 437,
586, 593

Nil Nehri 040

Nooteboom 430, 431,
450, 593

Norwich 168, 172, 173,
563

Novgorod 128, 133

Niifus 197, 271

Nureddin Mahmud
Zengi 170

Ortadogu 004, 007, 012,
015, 019, 029, 033, 036,
039, 040, 042-044, 048,
051, 060, 062, 071, 072,
082, 083, 086, 109,
112, 113, 132, 152, 184,
190, 194, 197, 208, 216,
222,237, 253, 256, 280,
292, 301, 308, 318, 328,
329, 351, 358, 363, 376,
382, 386, 391, 402, 406,
410, 414, 438, 440, 443,
445, 462, 468, 475-477,
502, 509, 512, 517, 529,
560, 572

Ortadogu déngiisii 509

Ostrogotlar 161

Ogeday 215, 216, 218,
224, 231,232,236

Palembang 009, 396,
418-420, 423, 424, 426,
430, 432, 433, 437-439,
442, 448, 449, 451, 459,
506, 595

Pallava 378, 388, 401,
405, 408, 432
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pamuk, keten, Kalimali,
keten kumay, ipek, yiin
033, 067, 091, 156, 195
221, 237, 245, 340, 342,
347-349, 382, 386, 390,
392, 394, 405, 406, 409,
470,472

Pandya 401

Papa II. Urbanus 165

Papa IV. Innocentius 239

Para 043, 318, 327, 478,
537

Para birimi. 327

para ve kredi, tirtinler
151, 204, 474, 476
477, 504

Paris 015, 023, 101, 109,
110, 121, 127, 159, 236,
240, 535-539, 541-544,
547-551, 554-556, 558,
560, 562, 564-571, 573,
574, 576-580, 587, 590,
591, 595, 597, 599-602

Pasé 423, 443

Pax Mongolica 249, 259,
269

Pekin, ayrica bkz.
Hanbalik, Taidu 217,
229, 247, 249, 251, 257,
458, 488, 493, 494, 497,
498, 499, 500, 512

Pelliot 459, 460, 569,
571, 600

Penang 449

Petech, Luciano 242,248,
250, 251, 569

Petronius 382

Philip Augustus 547

Pirenne 015, 080, 104,
119, 128, 129, 140, 163
539, 540, 543, 554, 556,

563, 579

Pires, Tomé 374, 417,
420, 428, 434, 583,
591, 593

Pisa 109, 113, 165, 173,
174, 190, 191, 315

Polo, Marco 045, 047,
058, 062-066, 187, 191,
194, 217, 224, 228, 235,
241-245, 247, 248, 287,
304, 344, 429, 439, 454,
464, 479, 482, 485, 559,
562, 568, 569, 571

Poorter 138

Portekiz 048, 049, 075,
104, 142, 360, 374, 419,
445, 468, 518

Power, Eileen 062, 187,
542, 544, 569, 585,
589, 599

Provins 071, 086, 094,
100, 101, 105, 106, 108,
109, 121, 124, 134, 151,
203, 548, 549, 551

P’u Shoukeng 483, 485

Quilon 252, 298, 363,
383, 393, 395, 396, 439,
441, 443,510

Rahip John 238, 382

Ramaswamy 407, 412,
587

Ranking 280, 281, 290,
291, 300, 332, 333,
357,571

Renouard 161, 163, 201,
544, 552, 559, 563, 564

Residiiddin Hamedani
215, 235, 288, 289

Resuliler 338

Reynolds. 112, 535, 536,
544, 564, 565

Richards 286, 382, 383,
392, 393, 402, 411, 414,
415, 436, 577, 579-581,
587, 591, 593, 598

Rockhill 239, 296, 427,
483, 570, 588, 596,
597, 600

Rodinson 317, 580

Roma Imparatorlugu 078

Rossabi 497, 595, 596,
600, 601

Runciman 030, 164, 171,
544, 564

Russell 095, 127, 154, 544

Saint Quentinli Simon
239

Sam 060, 083, 113, 216,
219, 224, 252, 293, 308,
338, 339, 351, 578

Samaniler 265

Samudri Raja, ayrica bkz.
Zamorin 396

San-fo-Ch’i 437

Sapori 181, 183, 186,
318, 549, 561, 562,
564, 565

Sasaniler 317

Sauvaget, Jean 295, 301,
302, 571, 579, 580

Schneider, Jane 031, 544

Schurmann 459, 475,
491, 600

Selahaddin Eyyubi 170,
191, 217, 222, 223,
332, 354

Serjeant 304, 360, 580

Shboul 295,442, 580

silahlar, Yuan hanedani
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093, 178, 392, 414, 455,
462, 466

Sind 293, 296, 379, 582

Singapur 068, 203, 420,
447-449, 529, 583,
592, 594

Siraf 072, 220, 299, 301-
303, 391, 441, 482, 572,
578,580

Sivas 195

Sivin 462, 601

Skoljar 467, 601

Sluis 136, 143, 153

So, Alvin 472-474, 601

Sombart, Werner 181,
545, 564

Song 023, 034, 043, 217,
232, 296, 365, 374, 389,
395, 397, 426, 435, 438,
439, 448, 452, 457, 458,
462, 464-468, 470, 474-
476, 478, 479, 482-485,
490, 491, 498, 499, 510,
595, 597, 600, 601

Southern, Richard W.
051-053, 545, 556, 582,
599, 602

Spencer 381-383, 387-
390, 428, 432, 433, 437,
569, 588

Spuler 215, 286, 288, 570

Stamp, Josiah 061

Steensgaard, Niels 263,
264, 570

Stein, Burton 376, 378,
379, 383, 388, 401, 402,
403, 410, 412, 583,
588,589

St. Louis 136

Suhar 299, 300, 301

Sumatra 365, 384, 414,
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417, 418, 421, 423-425,
428,430, 431, 434,
440, 442, 443, 445, 447,
459, 460, 506, 586, 590,
592, 593

Stimerler 317

Sur 168, 580

Suriye 008, 039, 104, 113,
136, 167, 184, 185, 194,
217, 219, 221-225, 276,
288, 305-307, 311-316,
332, 340, 342, 344-351,
353, 380, 382, 470

Suriye, ticaret yollan ve
vebanin yayillmasi 008,
039, 104, 113, 136, 167,
184, 185, 194, 217, 219,
221-225, 276, 288, 305,
306, 307, 311-316, 332,
340, 342, 344-351, 353,
380, 382, 470

Tamiller 402

Ta-Shih 296, 483

Tayland 376, 387, 421,
423,430, 445

Tebriz 190, 195, 219, 245,
249, 264, 273, 285, 288,
289, 291, 304, 306, 307

Teixeirada Mota 298,

- 468, 580

tekstil endiistrisi,
Venedik ve Misir 031,
032, 108, 140, 142, 153,
346, 474

Thrupp, Sylvia 166, 167,
539, 545, 565

Tibbetts 049, 302, 368,
371, 380, 394, 571, 580,
589, 593

Tiberya 170
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Ticaret 006-008, 062,
096, 101, 119, 151, 152,
178, 185, 202, 227, 265,
276, 334, 352, 398, 476,
494, 537, 575

Ticari devrim 033

Tillion, Germaine 037,
545

Tilly, C. 012, 018, 037,
545

Timurlenk 047, 202, 219,
265, 269, 305, 344, 348,
360, 411, 494, 500

Togon Temiir 251

Tonkin 495

Toskana 104,113

Toussaint 278, 292-294,
295, 318, 333, 381, 383,
385, 391, 398, 399, 430,
461, 581

Trabzon 195

Tregonning 426, 594

Troyes 016, 071, 086,
093, 094, 097, 100, 101,
102, 105, 107, 108, 115,
120, 121, 123, 127, 134,
171, 203, 548-552

Troyes, Bar-sur-Aube,
Lagny'nin gerileyiginin
sonuglari, 016, 071,
086, 093, 094, 097, 100-
102, 105, 107, 108, 115,
120, 121,123,127, 134,
171, 203, 548-552

ticcarlar, metalurji,
askeri fetih 042, 045,
046, 057, 060, 062,
065, 073,074, 080,
087, 089-092, 095, 098,
102-104, 107, 108, 110,
112, 114, 116-120, 124,
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128, 131, 132, 134,
135, 140, 142, 144-149,
152, 156, 171, 182,
184-188, 192, 217, 221,
223, 229, 233-235, 242,
247-249, 256, 259, 264,
270, 273, 274, 292,
304-307, 326, 334-337,
339, 340, 347, 349,
353, 354, 356, 358,
359, 363, 383, 385,
386, 388-390, 392, 393,
396, 400, 401, 404,
406, 408, 409, 413-415,
420, 433, 434, 438,
475-477, 479-481, 484,
487,572

Tunus 109, 194, 221, 324,
331, 333

Tiirkiye 245, 380, 407,
547

Tirkler 224, 265, 488

Udovitch 042, 044, 180,
292,317, 319-325, 328,
330, 351, 542, 572-574,
578,581

uluslararas: ticaret, demir
ve gelik gikarilacak
dersler 029,033,071,
080, 128, 131, 135, 360,
468, 501, 503, 522

Umman 039, 208, 220,
294, 298-300, 361, 363,
380, 381, 391, 395-398,
441, 460, 482

Uretim 008, 033, 454,
474

van Artevelde, Jacques
139, 141, 557

van der Beurse ailesi 144,
145

van Houtte 130, 133, 136,
143, 147, 153, 546, 557

van Leur, J. C. 594

van Werveke 046, 127,
129, 130, 136-140, 144-
146, 149, 557

Vascoda Gama 360, 372,
394, 516

Veba, Kahire Kole
Sultanhg). Bkz. Kahire
Kéle Sultanhg 007,
008, 119, 127, 258, 344

Vergilius 237

Vietnam'dakiLy 389

Vijayanagar 401, 402,
411, 412, 415, 513,
585, 586

Vikingler 081, 527

Villehardouin, Geoffrey
de 171-173, 565

V. Thibaut 107

Waley 200, 565, 570

Wallerstein 012, 016,
018, 024, 030, 031, 035,
049, 519, 527, 546

Wang, G. 425, 426, 437,
454, 456-458, 460, 491,
594, 601

Weber, Max 015, 016,
030, 041, 112, 123,
138, 181, 455, 518, 546,
547, 602

Weissman, Keith 287,
288, 290, 581

Wheatley, Paul 058, 427,
431, 486, 593, 594, 602

Wiet, Gaston 060, 282-
285, 336-340, 571, 577,
581, 582

Wolf, Eric 012, 032, 041,
547

Wolters 419,426,437,
439, 453, 594, 595

Yafa 168, 170

Yahudiler 043, 115, 149,
324, 488, 575

Yakut 442

Yang 477-480, 602

Yo6netim 334, 404

Ypres 106, 110, 111, 128,
130, 131, 133, 136,
142, 154

Yuan hanedam 217, 439,
490, 491, 499, 510

Yule 229, 237, 479, 558,
569, 571

Yiin kumag 470

Zamorin 396

Zanzibar 358, 360, 394

Zaytun 250-252, 298,
311, 427,438, 482, 483,
485, 493, 499
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L & 4

nlii Amerikali tarihgi ve sosyolog
Janet Abu-Lughod’un Immanuel
Wallerstein'in “Diinya Sistemleri
Teorisi"ni yeniden yorumladi: ezber
bozan calismas1 Avrupa Hegemonyasindan Once:
1250-1350 Arasinda Diinya Sistemi, verili kabullerin
aksine, modern diinya ekonomisinin kokenlerinin
16. yiizyila degil, 13. ytizyila dayandigini 6ne
surtyor.
Avrupa'nin Brugge ve Venedik gibi liman
sehirlerinden Horasan ve Mogolistan'a, Hint alt-
kitasi ve Cin'den Bagdat ve Kahire'ye uzanan genis
kapsamli ticari ve kiiltiirel aligverise odaklanan
Abu-Lughod, biitiinlesik bir sistem olarak ‘ytiksek
ortacag’ diinyasini masaya yatiriyor. Kiiresel
ekonominin Avrupa-merkezli tarih yazimini
elestiren Abu-Lughod, Cengiz Han yasalariyla
sekillenen bu diinya sisteminin neden kisa
siirede zayiflayip yerini Avrupa hegemonyasina
biraktifina da yanitlar ariyor.
Avrupa Hegemonyasindan Once: 1250-1350 Yillart
Arasinda Diinya Sistemi, okurlarini ortacag
Avrasya'sinin birbirine bagli dehlizlerinde
kaybolmadan ustalikla gezdiren, incelikle
orillmiis detaylarla dolu bir caligma...
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