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SUNUS

Prof. Ahmet Seldhattin Bey’in Devletler hukuku alamindaki
kimi yapitlarmi yillar 6nce okudugum zaman, yazann gagdaghgim,
yiksek diizeyde bilimsel kaygilarimi, anlatim giiciinii begenmigtim.
Saninm hakh olarak, ililkemizde Devletler hukukunun biiyiik kurucu-
larindan sayiir Ahmet Seldhattin Bey. Devletler hukukuna iligkin
bilimsel ¢aligmalar1 Otesinde — 1920 de, 42 yasinda Olmis degerli
bilim adaminin - kisiligi konusunda pek bir bilgim yoktu.

Birinci Diinya Savasim izleyen Birakisma (Miitareke) giinlerinde
gazetelerde yazdiklarimi derleyen Siyasi ve Hukuki Tetebbular (Is-
tanbul, Ikdam Matbaasi, 1339-1923) kitapgigim1 okuyunca, kisiligine
de ¢ok biiyiik bir sayg1 duydum : Parti ya da kisisel kaygilarini, em-
peryalist Devletlerin akbabalar gibi Usiistiigii, savasta yenik diismiis
yurdumuzun g¢ikarlanindan {istiin tutan politikacilara karsi, o yazi-
larda, gergek yurt sevgisiyle ¢arpan bir yiirek, bilgili bir kafa, diiriist
ve saglam bir kisilik gérdiim.

Ulkiiciiliigiinii yitirmeyen bir gergekgilikle, bilgi 151311 o giinlerin
uluslararasi sorunlarimiz iizerine seren Ahmet Seldhattin Bey’in, bu
sorunlarn1 ve ¢6ziim segeneklerini aydinlatmak igin ¢irpmmigi, yanhs
adimlar atmakta direnen politikacilar: siirekli uyarigi, mandat yanhla-
nnin bagka sOz igitmez kulaklarina, “ulusal birlik, iilke biitiinligi,
tam bafimsizhk™ diye durmadan haykingi, geng-yash ¢agdaslan ara-
sinda o herkesin erisemeyecegi yere yiikseltmis kendisini. Bilime igten
saygisina, bilimsel c¢aligmalara biiyiik ilgisine, Hukuk Fakiiltesini
cagdas bir Universite kurumu yapma cabalarina eklenen, bilim ada-
minin yurt sorunlarina duydugu - kargilik beklemez — bilingli sorum-
lulugu, degerini bir kat daha biiyiittii gézlerimde.

Her ¢agda, her yerde, nice sozde bilim adamlari, aydin geginenler,
kisisel gikarlar ya da kaygilar yiiziinden, giiniin giigliisii politikacilarin
tilke zararina davraniglarina kargi susarken, boyle davramiglara bilgi-
lerini basamak sunarken, ya da —dogruyu bilseler bile — yaranmak
igin yanhs1 savunurken, Ahmet Seldhattin Bey, “hak bildigi yolda”
yalniz da olsa, bas1 dik, tokezlemeden, s6ziinii esirgemeden, 6liimiine
dek kisiligini koruyarak yiiriimesini becermis. Oldiigiinde, cebinden
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VIII SUNUS

yetmis bes kurug ¢ikan bu biiyiik yurtsever bilim adaminin yiire-
gindeki zenginlik, hangi Karun’un hazinelerinde var?

*

Buglinkii, yannki kugaklarin bilgisine sunmak istedigim, Prof.
Ahmet Selihattin Bey’in gazetelerde gikan yazilanyla ona iliskin
anilari, dil bakimindan bir hayli 6zlestirmem gerekti. Bunu yaparken,
ilk elden belgelere dayali aragtirmalara deger veren bilim adamlan-
muzn belki de uygun bulmayacaklan bir yol tutmug oldum. Su var ki,
bu konulara ilgi duyan sayilar1 sinirh bilim adamlanmiz, bu yazilarn
asillarim1 ya bilmektedirler, ya da — kaynak gosterdigim igin — kolayca
bulabilirler. Ote yandan, Hukuk Diinyasi dergisinin 1945 yihnda
yaymnladifs anma sayisindaki yazilar1 aktarirken, bir mektuptaki bir-
kag s6zciik disinda, metinlere dokunmadim. Sayin Dogan Avcioglu’n-
dan aldigim satirlan, Saymn Ulug Igdemir’in incelemesini oldugu gibi
verdim.

Caginin genel tutumu iginde, bugiinkii kusaklarca anlagilamayacak
kadar “agdali” bir Osmanlica kullanan Ahmet Seldhattin Bey’in
yazilarim1 giiniimiiz Tiirkgesine ¢evirmek pek kolay olmadi. Bu gevi-
ride, “Bugiin yazsaydi. ..” diisiincesini, kendine Ozgii anlatimiyla
bagdagtirma kaygisina bagh kalmaga c¢ahstim. Uzunca tiimceleri
kesmem, yeni bastan noktalama uygulamam gerekti. Daha sabirsiz,
daha kisa soluklu olan bugiiniin insani, gazete yazilarinda ince eleyip
sik dokumaya pek vakit ayrramiyor. Ne var ki, Ahmet Seldhattin
Bey’in yazlarinda 6z giiglii oldugundan, dili arilagtirsak da, yazdik-
larinin degeri, etkinligi, 6zelligi, glincelligi canhh kalhiyor.

Derleme ve geviri g¢aliymalar1 sirasinda, Sayin Prof. Fehmi
Yavuz’dan, Sayin Omer Asim Aksoy’dan, Saym Haldun Taner’den
biiyiik yardimlar gérdiim. Cevirinin iyi yanlari onlarin katkisim1 yan-
sitmakta. Eksiklerden, yanhglardan yalmiz ben sorumluyum.

Seha L. Meray

Ankara,
19 Mayis 1976
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I

HUKUKSAL VE SIYASAL
INCELEMELER

(HUKUKI VE SIYAST TETEBBULAR)

Bu kitapgik, Tiirk hukukgularindan, Universite Devletler Hukuku
Profesorii ve Istanbul eski milletvekili Ahmet Seldhattin Bey’in, mem-
leketimizin ulusal yazgisim1 en ¢ok ilgilendiren 6nemli hukuksal ve
siyasal sorunlar iizerinde, biraktig1 yazilar1 kapsamaktadir. Bu yazilar,
bugiin Lozan’da cereyan eden siyasal goriigmelerin igyiiziini aydin-
lattig1 gibi, banigdan sonra da degerlerini koruyacaklar: igin, kitap
bigiminde basilmugtir.

Istanbul — fkdam Basimevi
1339 — 1923
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AHMET SELAHATTIN BEY’IN BIRAKTIGI YAZILAR

Eski Devlet Basimevi (Matbaa-i Amire) Miidiiri Hamdi Beye-
fendi, iki y1l 6nce, 6liimiin pek acikli bir vurusuyla aramizdan ayrilan
seckin hukukgumuz Ahmet Seldhattin Bey’in biraktif yazilarini bas-
maga ve yaymlamaga karar verdigini ve ilk cilt olmak ilizere Vakit’te
yaymlanan birtakim degerli bilimsel ve siyasal makaleleri gikacagini
bana sOyledigi zaman, pek sevindim. Benim bu sevincim iki nedenden
doguyordu: Bir kez, Ahmet Seldhattin Bey’in biraktif yazilar bilimsel
incelemeler iiriinii olarak degerli yapitlardan olustugu igin, bu bakim-
dan pek eksik olduguna kusku olmayan irfan kitaplifamiz zenginle-
secekti. Dogaldir ki, bu diisiincelerim, memleketin diisiin yagamiyla
uzaktan yakindan ilgilenen herkes igin de gegerli olabilirdi. Ancak,
benim sevincime ikinci bir neden daha vardi : O da, ilk cilt olarak
yaymnlanmasi kararlastirilmis olan makaleler iizerinde Ozel ve kigisel
bir ilgim bulunmasiydi.

Gergekten, Birakisma’dan (Miitareke’den) sonra memleketin
yasamu ve gelecegi tehlikeye diistiigii, o giinlerde Istanbul’da 6nemli
bir aydinlar takimi tek kurtulus umudunu Amerika mandat ve yardi-
minda gormege basladifs sirada, bir giin rahmetli Seldhattin Bey’e Ba-
bidli caddesinde rastgelmis ve aramizdaki igten dostluk bagindan giig
alarak, Vakit’e yazi yazmasini rica eylzmistim. Simdi kitap bigiminde
irfan kitaphgimizi siisleyecek yazilar, boylece yazilmaga baglanmigti.
Iste bunun icin, Ahmet Selahattin Bey’in yazilanmn kitap bigiminde
cikmasini, dogrudan dogruya degilse bile, dolayli olarak, benimle
ilgili bir olay gibi saydim ve sevindim.

Hamdi Beyefendi, Ahmet Seldhattin Bey’in biraktif1 yazilari
olusturacak olan yayin dizisinin ilk cildine, rahmetlinin yasami ko-
nusunda dostlarimin duygularini ve izlenimlerini de koymak istedik-
lerini s3yledi. Bu konuda bir gsey yazmami istedi. Ben, Ahmet Sela-
hattin Bey’in Oldiigi giin, onunla ilgili iiziintiilerimi ve izlenimlerimi
Vakit’te, yine rahmetlinin makalelerini yayinlamig oldugu siitunlarda
yazmistim. Bu yazlar, o acih giindeki diigiincelerimi, duygulanmi
igeriyordu. Onun igin, yeni bir sey yazmaktansa, o vakitki Vakit sa-
yisindan, soziinii ettifim makalenin Ornegini sunmag daha uygun
buldum.

20 Aralik 1338 — 1922
MEHMET ASIM [US]
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SELAHATTIN BEY

— «Ahmet Seldhattin Bey Olmiis!»

Diin Tiirk Istanbul’un mutsuz cevresinde yankilar yapan bu
haber, hepimizi dilsiz ve sagkinlik i¢inde birakti. Ahmet Saldhattin
Bey 6lmiistii. Universitemizin en yiiksek biiyiiklerinden olan bu degerli
geng, giines gibi batmigti. Gergekten bu haber inanilmaz bir seydi.
Ciinkii, Selahattin Bey, heniiz geng denebilecek bir yastaydi. Gorii-
niiste saghk durumunda kaygiya yol agacak bir sey yoktu. Olim ile
Ahmet Seldhattin Bey arasinda bir iligki diisiinmek olanaksizdi. Onun
icin, Ahmet Seldhattin Bey’in beklenmez Olim haberini alanlar,
kusku ve duraksama iginde kaliyorlardi.

Zavalli Ahmet Seldhattin Bey’in basina gelen feldketin niteligini
soruyorlardi. Yaziklar olsun ki, biitiin kusku ve duraksamalara karsin,
Seldhattin Bey’in gercekten 6lmiis oldugu anlagiliyordu. Bu feldketin
nedeni, basit bir kalp durmasindan bagka bir sey degildi !

Ahmet Seldhattin Bey’in vefat1 ile, herseyden 6nce, diiglin ve irfan
gevremiz pek degerli bir liyesini yitirmis oluyor. Seldhattin Bey, aydin
Tirk gengliginin baginda tanrisal bir alev gibi, gelecegini aydinlatan
bir zekad pargasiydi. Coskun anlatimi, genis bilgisi, gosterigsiz yagami
ile, gengligin kalbini kendine baglamigt.

Seldhattin Bey, Miilkiye Mektebi'nin yetistirdigi genglerdendi.
Daha dogrusunu sdylemek gerekirse bu degerli geng Miilkiye Mek-
tebi'nden ¢ikmusg, fakat yalniz kendi kisisel girisimiyle yetigsmigti. Se-
lahattin Bey’i yakindan taniyanlar, onun yasamim1 10 [23] Temmuz
Devrimi ile birbirinden farkli iki evreye ayumaga gerek goriirler.

Selahattin Bey, yiiksek Ogremini tamamladiktan sonra, distan
rastlant1 niteliginde bir yardim bulamayan pek ¢ok istidatlar gibi,
corak bir galisma cevresine diismiistii. Once, bir hayli zaman, Tekel
(Reji) Idaresi’nin evrak kaleminde galismis, buradan Ziraat Bankasi’na
gegmis, 1327 [1911] yiinda agilan bir yarigmay:1 kazanarak, Devlet
Borglan (Diiyun-u Umumiye) idaresi’'ne yazman (miisevvid) giireviyle
girmisti. Mesrutiyetin ilinina kadar bu dairelerin birer ko&gesinde
rakamlar, havaleler, derkenarlar, tezkereler, dosyalar arasinda kalan,
fakat ashnda kalbinde siddetli bir aragtirma egilimi bulunan Sel-
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HUKUKSAL VE SIYASAL INCELEMELER 5

hattin, kendi kendine sosyal bilimler incelemeleri yapiyor, Avrupa’dan
getirttigi dergilerle, 6zellikle Devletler Hukuku konusundaki en yeni
diigiince gelismelerini izliyordu.

10 [23] Temmuz Devrimi’'nden sonra egitim reformu yapildigi
ve Yiiksek Ogretmen Okulu (Dariilmuallimin-i Aliye) ilk kez Sati
Bey’in miidiirliigii altinda yeni bastan kuruldugu zaman, bu irfan
kurumuna giren degerli gengler arasinda Seldhattin Bey de vardi.

Selahattin Bey, Yiiksek Ogretmen Okulu’na gegtikten sonra,
aragtirma alanini genisletmisti. Bir yandan basin ve yayin diinyasina
hizmet etmege baslamusti. Sonunda, Universitemizin degerli bir iyesi
olmustu. Iste boylece, kendi kendini yetistiren bir zekd, bir yandan
da genglik gevresine pek degerli bir yolgsterici olmustu.

Yaratihigtan diigiince bagimsizlign olan, etkili gevrelerden uzak
duran Seldhattin Bey, higbir vakit kalemini ve diisiincesini kigisel gikar
kaygisina arag yapmis, her zaman vaktini, bulundugu irfan gevresinde
Devletler Hukuku ve bir takim siyasal konular tizerinde yazilar yazmak
ve incelemeler yapmakla gegirmisti.

Ancak, Birakigma’dan (Miitareke’den) sonra, memleketimizin ve
milletimizin yagami ve gelecegi s6z konusu olmaya baglayinca, Sela-
hattin Bey, disa kars1 haklarimizi savunmak i¢in meydana atilmak
gerektifine karar vermisti. Animsanacagi iizere, Vakit siitunlarinda
pek degerli makaleler yaymnlamisti. Ve kuskusuz, bu gibi degerli ya-
yinlarin kamuoyu iizerinde biraktig1 biiyiileyici etkisiyledir ki, Damat
Ferit Pasa’nin baskanhginda ilk kez toplanan Saltanat Siirasi’na Uni-
versite adina katilan temsilciler arasinda Seldhattin Bey de bulunmus,
sonra, milletvekili secimlerinde Istanbul milletvekili olmustu.

Ahmet Seldhattin Bey’in dikkat gekici istiin niteliklerinden biri,
disiindiiklerini pek agik, pek 6zgiir bir dille séylemesiydi. Onun igin,
Baris Konferansi’nda haklarimizin savunulmasi yolunda, Diinya Sava-
s'na girdigimizden dolayr Avrupa’ya karsi oziir dilercesine, yalniz
eski yonetimlere lanetler yagdirmak yeterli gelecegini sananlara karsi
siddetli bir elestiri yayinlamig, «Ben temsilci olsaydim!» basgligiyla
yazdigr uzun bir haklar savunmasi Ornegi gostermisti.

Memleketimiz, bugiinden sonra, Seldhattin Bey gibi agik yiirekli,
agik disiinceli bir evlddim1 sonsuzluga dek yitirmis bulunuyor. Bu
yoklugun agtig1 irfan boslugunu doldurmak bizim igin pek gii¢ olacak-

tir.
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6 AHMET SELAHATTIN

Seldhattin Bey, memleketimizin namusunu sildhla degil, fakat
kalemle savunan bir komutandi. Bu diigiince kahramani, ne kadar
yazik ki, bugiin, beklenmez 6liimiin vuruguyla, pek acikli bir bigimde
diigmiistiir. Arkasinda siper alan genglik ordusu, dayanaklarindan
birinden yoksun kalmigtir.

(Vakit, 21 Ocak 1337 — 1921)
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KORUYUCULUK VE MANDAT AKIMLARI *
Vakit, 31 Mayis 1335 — 1919

Son zamanlarda memleketimizin karsilastifi gok biiyiik tehlike-
lere karsi, giiglii ve ilerlemis bir Devletin koruyuculugunu (himayesini)
ya da mandat’sin1 (vesayetini) istemek igin, gerek Saltanat $iiras’'nda
gerekse basin alaminda birtakim goriisler ve diiglinceler ortaya atildi.
Sozciikler tizerinde oynamayarak, Protectorat ile Mandat’nin, bagim-
sizligimiz igin agag1 yukari ayni olgiide zararh olacagini kabul edersek,
her seyden Once §byle bir soru karsisinda bulunuruz :

Alt1 ylizy1h gegen bir zamandan beri, diinyanin ¢ kitasinda sim-
dikinin bes on kat1 simira ve niifusa eylemli olarak egemen bulunan ve
bunlar1 buyrugu altinda tutan bir Devletin bagimsizligim, igimizden
kim ve ne hakla fedaya, ya da yeniden sinirlama ve kisitlamaya istekli
olabilir? Mandat, ya da koruyuculuk altina giren bir Devlet, bagim-
sizhigini yitirir. Ciinkii, egemenlik hakki bolinme, pargalanma kabul
etmez. I¢ ya da dis egemenlik terimleri, aym seyin igeriden, ya da di-
saridan goriiniigiidiir. Bagimsizlik, bir biitiindiir; ya vardir ya yoktur.
Yoksa, Devletin kimligi sona ermis, ortadan kalkmis demektir.

Bizce Tiirk milleti, tilkesinin yiizlglimii ve niifusu -kimbilir ?-
Oncekinin beste ya da altida birine diistiigii sirada, Avrupa’ya karsi,
tilkenin yonetimindeki yeteneksizligini kendi agziyla séyliyemez. Kim
ne derse desin, elimize kalacak iilkeyi yonetmege yetecek sayida ada-
mumiz vardir. Bu yolda giigsiizliigii agiga vurmaktan yarar beklemek
sagmadir. Hiikiimet kurmaga ladyik olmayan ve bunun araglarim elinde
bulundurmayan kirik dokiik ve Olmiis milletlerin bile bagimsizligi
tamindig1 sirada, bin yildan beri, saltanatin Selguk ogullarindan Os-
man ogullarina gegisi yoluyla, bagimsiz Devlet olarak yasayan Tiirk
milletinin agzindan, ““Biz bu isi beceremiyoruz” agiklamasinin gikmasi
biiylik bir algaligtir. Canakkale’yi savunanlara bu algalis (zillet) ya-
ragmaz.

Diyorlar ki, “Bizi bagimsiz birakmiyacaklar’”. Onlar ne diisii-
niirlerse distinsiinler, ortada bir gergek var. Her millet, bir Devlet

* Asil baghk : “Himaye ve Vekélet Cereyan lar1™.
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8 AHMET SELAHATTIN

halini ahyor. Bir Tiirk milleti ve milliyeti vardir; o da kendi siyasal
kimligini koruyacaktir. Devletimiz, tiirdes olmayan, bir bagka de-
yimle, gesitli milletlerden olugmaktaydi. Bu gesitli milletler, bagim-
sizlik kazandi ve kazanmiyor. Tek tiir, tek parca, yer bakimindan top-
lagik, iilke sinirlan belirli Tiirk milleti kaldi. Tirkiye’nin Tiirk olmayan
gogu Ogeleri ayr1 birer Devlet olusturduklar1 sirada, Devletin 6z,
cevheri, gekirdegi olan Tirkligiin egemenlikten yoksun kalmas: dii-
siniilemez, uygun sayillamaz, Sayet diinya yazgisina egemen olan-
larin akil ve mantiga, tarihin akigina, gelisme yasalarinin gereklerine
kulak vermedikleri savi One siiriiliirse —ki bunu sanmak istemeyiz -
o zaman bunlarin meydana getirecekleri dogal olmayan, zorlama
yapitin ii¢ giin yasama olanagi bulunmadigini teslim etmek gerekir.
“Bizi bagimsiz birakmazlar” digiincesi, moral g¢okiintiiden dogan
bir inangsizlik iiriiniidiir. Bir an i¢in kabul ve teslim edelim ki, bizi
Devlet halinde yagatmiyacaklar; dyleyse, buna biz mi istekli olalim?
Bu, sanki savas alaninda bir askerin kendini 6ldiirmesine benzer. Eger
bir Devletin yazgisinda siyasal bir 6liim varsa bile, bu vatan gocukla-
rindan birinin daha 6nce davranip el agip yalvararak, yagama irademizi
6lime dogru dondiirmesi akil ki olamaz.

Her ne kadar, bir devletin bagimsiz olarak yagsamasi olanag
bulunmadig1 kanisi ortaya gikarsa, o zaman varligini bir koruyuculuk
altinda siirdiirmesi kendini koruma yollar1 arasinda sayilabilir. Fakat
bizim igin —yenik diigmiis 6teki Devletlere uygulanagelmekte bulunan
ve esnekligi bilinmekle birlikte, simdiki durumda benimsenebilir sa-
yilan Wilson ilkelerine karsin- bagimsizligin olanaksizlifi ne zaman
ve nasil gergeklesmistir? Ve buna kimin inanmis olmasi yeterlidir?
Baska bir deyimle, Devletin bagimsizligin1 ortadan kaldiracak, Devleti
Devletlikten ¢ikaracak karmasik sorunlarda son soz yiriitme giicliniin
ya da basinin mudir? Millet, yalniz oldu - bittiyi kabul durumunda mi
kalacaktir?

Diyorlar ki: “Zaten bagimsiz degildik; kapitiilasyonlar bizde
bagimsizlik birakmamigti”.

Kapitiilasyonlar, Kanuni Sultan Siileyman zamanindan beri uygu-
lanmakta ve yiiriirliikte oldugundan, bu sava gore Devletimizin ¢ok
zaman 6nce bagimsizhiktan pay: kalmadigini kabul etmek gerekecek;
buysa, saglam bir diisiince degildir. Kapitiilasyonlar ve bu hiikiimler
iginde en 6nemlisi olan konsoloslarin yarg yetkisi, Tiirkiye igin yoktan
varedilmis seyler degildir. Konsoloslugun kokenlerine, tarihine goz
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atilirsa gorilir ki, gegmis yiizyillarda uygulanmakta olan yasalarin
kisiselligi ilkesinin dogal sonucu olarak, kendilerine 6zel mahalleler
ayrilmig yabancilar, kendi milletdaglarindan segilmis bir yargicin yargi
yetkisine boyun egerlerdi. Ustelik bu durum, bir ayricalik gibi kural-
dis1 degil, olagan ve dogaldi. Su kadar ki, sonradan G6teki tilkelerde
konsoloslarin yarg yetkisi, saltanat ve gagdas Devlet anlayis1 uyarinca
kaldirildig1 halde, bizde birakildi. Yarg: yetkisinin uygulanmasinda
birtakim kisitlamalar kabul edilmis olmasi, bagimsizhiktan vazgegme
anlamim kapsamaz. Ne hacet : Kapitiilasyonlar uygulanmakta oldugu
siirece, Avrupa Devletleri bizi bagimsizliktan yoksun saymiyorlard:
ki, biz kendimizi bagimsizliktan yoksun saymaga yetkili olalim,

Ingiliz koruyuculugu ya da Amerikan mandat’s1 (vekaleti) isteyen-
ler, memleketimize karsi kotii ozlemler besleyen birgok Devlet ara-
sinda bir niifuz bollinmesi yerine, tek bir Devletin koruyuculugunu ve
mandat’sin1 (vesayetini) istiin tutmaktadirlar. Acaba bu, yalniz bizim
kestirmemize bagh bir sey midir? Once, o Devlet hangisidir? Bu ko-
nuda aramizda anlagsmazlik vardir. Fildn ya da filin Devleti segsek,
onun bu Oneriyi kabul edecegi kesin midir? Onun kabul edecegini
varsaysak, bu segim, Gteki Devletleri umursamaz birakacak midir?
Yoksa isi daha g¢ok sarpa sardiracak midir? Bize umutlandiric1 bir
s6z veren var midir ? Ya da bunlarin tiimii bizim kuruntumuz mudur ?
“Bir tek Devlet” diyoruz. O Devlet, bize, gogunlugu Tiirk olan mem-
leketimizin biitiinliigiinii giivence altina alacak bir koruma saglamak
lizere, Izmir’den Yunani, Antalya’dan filim, Adana’dan bilmem kimi
¢ikaracak midir? Buna inanmak, hayallere kapilmaktir. Olsa olsa o
Devlet, 6teki yerler i¢in bir yardimda bulunacaktir. Bu sonug, koru-
yuculugu kabul zahmetine degmez. Ustelik diyebiliriz ki, yine kork-
tugumuz bagimiza gelmis olur.

Yenen Devletlerin birbirine karst durumlan konusunda saglam
bir gériige sahip olmadan, bir koruyana ya da mandat’ciya gereksin-
digimizi bildirerek, yonetim yetenegimizi kendimiz yok sayarsak, bu
agiga vurulmus giigsiizlik kargisinda, hepimizi birleserek ortaklaga
onlemler almaya gagirmis, ya da Onerimize muhatap olan ve ondan
mutluluk duyan birtekinden gayrisimi, bize karsi davranmaga kendi
elimizle yoneltmis olmaz miyiz?

Saltanat Sirasi’'nda siyasal duruma iligkin ilk verilen bilgilerin
sonunda, “eski dostlar yardim eli uzatirsa kabul edip etmemek” yon-
leri s6z konusu edildi. ““Eski dostlar” dan maksat kimler oldugu an-
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lagiiyor. ‘“Yardim eli” nden maksat koruyuculuk ya da mandat ise,
Italyan ya da Yunan kuvvetlerinin de istedikleri yerleri isgal etmekte
olmalarina gore - elimizi kolumuzu baglayip seyirci gibi baksak bile -
ortaya gikacak sonug, bundan bagka bir sey midir? Ciinki, eski dost-
lar bir degil ki; eski dostlarin da dostlar1 var. Tanr1 korusun, b6liinme
olacaksa, kendi istegimizle olmayip, zor altinda olursa ne gerekir?
Milletin, sonuna kadar bagimsizhifini istemesi ve savunmasi, tarihsel
soylulugu zorunlugudur. Bugiinkii ilkelere gore de her millet, ulusal
sinirlan iginde bagimsizlik hakkina 1ayiktir. Bugiin iizerine saldirilan
Tiirk yonetimi, yiizyillarca siire birgok milletlerin dinine, geleneklerine,
ozgiirliigiine saygili davranarak, onlar1 korumustur. Yo6netimimizin
bozulmasi, Avrupa’nin iglerimize karigmalariyla baglar. Biri Gtekini
gerektirmistir

Tiirke, bir birakisma (miitareke) ile askerini terhis ettirdikten ve
sildhin1 aldiktan sonra, iizerine sildhl1 saldirilar diizenlettirmek, onun
memleketini kiiglik emperyalistlerin doymaz hirsina, sénmez hincina
birakmak, ahlik duygusuna ylesine aykindir ki, buna olanak verilirse,
uluslararas: iligkilerde kinanabilecek bagka higbir davranis kalmaz;
ve biitiin bu asagiliklara kargi Tirkiin bagimsizhik divasinda ayak
diremesi, hicbir bakimdan kabahat sayilmaz. Bilimsel deyimiyle soy-
leyelim : Devletler toplulugu iginde, Tiirkiye, Oteki Devletlerle bir
esgiidiim (coordination) iligkisini kabul eder, bagimlihk (subordination)
iligkisini kabul edemez.

Tiirkiye’nin bagimsizhigini yitirmesine varacak herhangi bir man-
dat’y1 ve koruyuculugu -kendiliimizden istemek soyle dursun-—
bu yolda bir sézlesmeyi zorla bile imza etmektense, savasanlar arasinda
higbir hukuksal bag kurmayarak, diinyada hazirlandig1 sezilen ulusal
devrimlerin, sosyal ve ekonomik kavgalarin sonunda goriinecek tan-
risal adaletin ortaya gikaracaklarini beklemek daha hayirhdir.
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MANDATLARIN HUKUKSAL NiITELIGi *
Vakit, 1 Haziran 1335 — 1919

Basinnmizin bir boliimii, memleketimiz i¢in hazirlandifx sezilen
ve en giizeli tam bagimsizlik, en kotiisii boliiniip pargalanma olan
cesitli sonlar (dkibetler) arasinda, birincisinin beklenmez olmasina
gore, sanki “kotiiliiklerin en az kotiisi” olmak tizere, kimi vakit bir
Ingiliz koruyuculugundan, kimi vakit bir Amerikan mandat’sindan
(vesayetinden) soz etmektedirler. Onceki makalemde koruyuculugu
ve mandat’y1 6zii bakimindan géz 6niine almig, her ikisinin de sonug
olarak bagimsizlifi yok eder oldugunu ve Tiirkliigin kendi géniil
nzasiyle bunlardan higbirine istekli olmasinin ve ilgi géstermesinin
uygun goriilmeyecegi savim1 6ne siirmiigtiim.

Ancak, milletimizin aydinlar simif1 arasinda yanls ve tehlikeli
bir anlayigin yayilmaga bagladigini ve mandat (vekilet) sakincadan
arinmig gibi, “biz koruyuculuk (himaye) degil, vekalet, mandat isti-
yoruz” bi¢iminde gériisler ortaya atildifini gérdiigiimden - yanilmig
olmakligim olasihigini higbir zaman hatirdan uzak tutmamakla bir-
likte — koruyuculuk ile mandat’'min hukuksal niteliklerine iliskin dii-
stincelerimi kendime saklamagi hamiyet duygusuna uygun bulmadim.
Kuskusuz, herkes gibi ben de anliyorum ki, mandat bagskadir. Her
ikisini birden s6z konusu edisim, birincisinin Ingiltere’ye, ikincisinin
Amerika’ya baglanarak, ayn1 zamanda ve gesitli partilere bagh basi-
nimizda tartiyjma konusu yapilmasindan dogmaktadir. Ondan bagka,
uluslararasi iligkilerde agik ve yerlesmis bir anlamu bulunan Protec-
torat ile karsilagtirirsak, anlami heniiz yeterince agikhiga kavugmayan
mandat’nin tanimlanmasinin daha yararh olabilecegi sanilmigtir. Bilin-
digi gibi, koruyuculuklar, biri yonetimsel ve sémiiriicii, teki uluslar-
arast olmak iizere, iki bigim gosterir. Oteden beri olusmus, orgiitlen-
mig, bagimsiz bir Devlet, dogaldir ki, yonetim bakimindan koruyuculuk
altina konulmus bir varlifa doniistiiriilemez. Belki uluslararasi bir
koruyuculuk diizeni altina girebilir. Uluslararas: koruyuculuk deyimi,
koruyucunun birden ¢ok olmasi, bagka bir deyimle Co-protectorat

* Asil baglik : “Mandat’larin Mahiyet-i Hukukiyesi”.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



12 AHMET SELAHATTIN

anlamma alinmamalidir. Devletler Hukuku koruyuculuklarinda (hi-
mayelerinde), Devlet niteliklerini tiimiiyle kendinde toplamig ve iil-
kesine, halkina, egemenligine sahip sosyal bir topluluk, akla gelebilecek
birtakim tehlikeler karsisinda varligini korumak igin kendinde yeterli
gi¢ olmadifindan, bu konuda daha giiglii bir Devletin yardimini
—belki de bir savunma ittifaki bigiminde - bir s6zlesmeyle iizerine
geker. Boylece, giigsiiz ya da korunan Devletin dig politika alaninda
yanhs bir davranig1 savaga yol agacagi, bunun sonucu olarak da ko-
ruyanin da ige sildhla karigmasini gerektirecegi i¢in, korunan Devletin
dig politika tutumu, koruyan devletin buyrugu ve denetimi altina
girmis olur. YOnetimsel, somiiriicii koruyuculuklar ise burada konu
dis1 kalir.

Mandat = vasilik (vesayet), yonetim vekiletine gelince

Otuz yildan beri Avrupa Devletlerince kullanilan niifuz bolgeleri,
¢ikar gevreleri, igel = hinterland*, uzun siireli kiralama, uygarlastir-
ma gorevi, tarihsel gérev gibi terimlerin ne demek olduklar1 herkesce
anlagilmaga baglanmigsa da, mandat bigimi yeni bir sey oldugundan,
bu konuda anlayiglarda degisiklikler bulunabilir. Hele eski ¢aglardan
beri, yenenlerin yenilenler zararina iilke genigletmesine aligilmus,
simdiyse fetih hakki reddolunmus bulunmasina kargin, yine fetih
hirsinin siiregider olmasina gore, mandat s6ziinii bir tuzak gibi gérmek
isteyenlerin, her zaman giigsiizler ve diiskiinlere kars1 gelisen yeni fel-
sefelerde, Ozgegil (digerkdm), insancil ilkiiler disiinmeyenlerin, bizim
gibi diisiinmediklerinden, ve bu yeni iilkiilere yanagmadiklarindan
otiiri elestirilmelerine pek de cevaz verilemez.

Nitekim, bizden bagka bu yanilgiya ugrayanlar vardir. Alman-
ya'nin baris temsilcilerinden biri ve Marburg Universitesi Devletler
Hukuku 6gretim tyesi Profesér Walter Schucking, Milletler Cemiyeti
konusunda Alman tasarisinin Oteki tasaridan bilimsel istiinliigiini
tanitlamak (ispat etmek) amaciyla, Berlin’de verdigi bir konferansda,
mandat’lardan s6z ederken, bunlarin “dolambagh bir ilhakgiliktan
bagka bir sey olmadigini” s6ylemis. Alman meslekdagimin bu diisiin-
cesine katihnm.

Eger maksat halki aldatmaktan bagka bir sey olmasaydi, Balkan
Savag1 sonucunda Yunanistan’a birakilan pek degerli topraklarimizin

* Yazar, “hinterland” karsihig olarak “igel” terimini kullanmigtir. (S.L.M.)
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yitinlmesinden dogan yoksunlukla, mandat’nin kapsadigi “asagi du-
rumda bulunma” anlamina gére —Tanrn gostermesin— Aydin ilinde
Yunan mandat’simm gormekten dogacak acimn kargilagtiriimasim
vatandaslanmin kalbine sorardim. Fakat sorun, duygusallik sorunu
degildir.

Mandat denildigi zaman, 6zlemlerimizi soyut temeller iizerine
kurmus olmamak tiizere, hayal giiciimiiziin dogurdugu “manda” dan
degil, son Milletler Cemiyeti tasarisinin 22. maddesinin belirttigi man-
dat’dan s6z etmek zorundayiz. Ciinkii, ancak bdylece, sorunu -is-
tenildigi gibi- daha yakindan incelemis olacagiz. Bu yeni sozciige,
uygarlik 6nderi ve yol gostericisi, ilerleme etkeni ve yardimcisi anla-
mini1 veren andlagma metinleri varsa, onunla aydinlanmagi cana minnet
biliriz. Yok ise, sozciigii ve anlamini uluslararasi iligkiler alaninda yeni
olarak uygulayanlarin maksadini, o s6zlesmede aramak zorunludur.

So6zii gegen 22. madde, ‘““Savagin sonucu olarak, Onceleri kendi-
lerini yoneten Devletlerin egemenligi altindan ¢ikan ve gagdas diin-
yanin Ozellikle gii¢ kosullar iginde kendi kendilerini yonetmek yete-
negine heniiz ulagamamig halklarin oturdugu somiirgelere ve iilkelere,
asagidaki ilkeler uygulanir” diyor ve mandat’y1 agiklamaga girisiyor.

Herkesin kendi kafasindaki diigiincelere gore degil de bu fikraya
gore, bir memleket lizerinde mandat kurulmas i¢in iki kosul gerek-
lidir : Birincisi, savag sonucunda, 6nceleri kendini y6neten bir Dev-
letin egemenligi altindan ¢ikmig olmak; ikincisi, kendini yonetmege
yetenekli olmayan halklanin o iilkede yerlesmis bulunmasi... Bdoyle
olunca, bir memleket lizerinde mandat istemek, ‘“onun egemenligi
ortadan kalkmistir, orada oturan halk da kendini yonetecek durumda
degildir” demektir.

Anadolu topragi, bu iki kosula uygun diigiiyor mu? Erzurum ve
Van’a kadar Anadolu, savag sonucunda, oOnceleri kendisini yoneten
Devletin egemenliginden ¢ikmis degildir. Bu, bir cografya gergegidir. . .
ikinci olarak, kendi kendini yonetmeye heniiz yetenegi olmayan halk-
larin orada oturur olmasi da s6z konusu degildir. Bu da, bir tarih
gergegi... Bununla birlikte, bu ikinci sik konusunda istenilirse
frenklerin goriigii kabul edilsin, sonug birdir. O da, bu iki kosulun
bir araya gelmemis oldugudur. O maddeyi, asagiya dogru okuyalim
Bagskalarin1 diistinen Devletler diyorlar ki, “Bu halklarin refahlari ve
gelismeleri kutsal bir uygarlik gorevidir ve bu gorevin yerine getiril-
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mesi i¢in, igbu Misak’a gilivence konulmasi gerekir. Bu ilkenin gergek-
lestirilmesi igin en iyi yontem bu halklar tizerinde mandat’y1, kaynaklan,
tecriibeleri ya da cografya durumlar1 bakimindan bu sorumlulugu
yiiklenmege en elverigli bulunan ve bunu kabule razi olan geligmis
milletlere emanet etmektir. Bu milletler, o mandat’y1, Milletler Cemi-
yeti’nin vekili (madataire) sifatiyle ve onun adina kullanacaklardir”.

Iste, mandat’mn, Milletler Cemiyeti Misaki’na gore ne oldugu!
Vekillik (vekilet), bir kendisine vekil olunan (miivekkil = mandat)
ile, bir vekil (mandataire) kapsar. Maddenin agikhifindan anlagilmig
oluyor ki, kendisine vekil olunan, Milletler Cemiyeti’dir. Uzerinde bir
egemenlik kullanilacak ve isletilecek yerler, Milletler Cemiyeti’ne ait
sayillmaz ki, o vekillik verebilsin. S6zii gegen maddenin birinci fikrasi.
ilizerinden egemenlik kaldirilmig olan yerler igin vekalet olacagim1 kabul
ediyor. Bdyle olunca Misak’in tutarlilifi tamdir. Savag sonucunda,
onceleri bagh bulundugu Devletin egemenligi altindan ¢ikan yerler,
ozel hukuktaki mahlil kavramma benzer bigimde Devlet hazinesine
kalr gibi, Milletler Cemiyeti’ne kahyor. Iste, sanki o iilkenin sahibi
olan bu Cemiyetin ‘“mahlfiller” yonetimi, savasta yenenler arasinda,
o yerlerle ilgili ve dogaldir ki insancil bir Devlete, yonetmek igin ve-
killik gérevi veriyor, ya da onu, kendini yonetme yeteneginden yoksun
halklara atanmig bir vasi olarak gosteriyor. Mandat, bu igi yaratanlarn
resmi yliklemlerine ve hukuk ilkelerine gore, bdyle bir goriintisle
ortaya g¢ikiyor.

Mandat’y1, ““ilkiicii biiyiik milletler” in ¢ikarciliktan arinmus,
“bagkalarinin iyiligini gozeten” ve “insancil” bir uygarlik uyarilar,
bir ilerleme kilavuzluklari gibi sayanlar, verdikleri anlami1 bu kadar
saglam kanitlara ve belgelere dayandiramazlarsa, igte o vakit bagimiza
carpmakta olan gergekleri bilmeksizin, soyut diigiincelerle politika
yapilmis olur. Gergege uymayan sozler, hastaliga sifa vermez. Kimse,
bizim giizel gozlerimiz igin —denildigi gibi- bu ¢ok biiyiik sorum-
lulugu, bu biiyiik sikintiyr tizerine almaz. Vekélet denilince, kimin
tarafindan kime ve ne igin verildigini sormak, vasilikten (mandat’dan)
s6z edilince, bunu kisitlama ile 6zdes saymak ¢ok dogal ve mantiga
uygundur. S6z konusu olan maddede : “Mandat’'nin niteliginin, halkin
gelisme derecesine, iilkenin cografya durumuna, ekonomik kogullarina
ve buna benzer 6teki durumlara gore degisik olmasi gerekecektir” de-
nildikten sonra, sunlar ekleniyor : “Onceleri Osmanli Imparator-
lugu’'na bagh bulunan kimi topluluklar, Gyle bir gelisme diizeyine
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erigmiglerdir ki —kendi kendilerini yonetmege yetenek kazanacaklari
zamana kadar bir vekilin (Mandataire’in) 6giit ve yardimi yonetim-
lerinde yol gosterici olmak koguluyla— gegici olarak bagimsiz millet
sifatiyla varliklann taninabilir. Vekilin (mandataire’in) segilmesinde
her seyden Once bu topluluklarin istekleri g6z 6niinde tutulmahdir’.

¢

“Onceleri Osmanl Imparatorluguna bagl bulunan”, “gegici ola-
rak bagimsiz millet sifatiyla taninmalan” s6z konusu edilen “kimi
topluluklar”, elbette Tiirkler degildir. Ciinkii onlar, simdi de Osmanl1
Devleti’'ne baghdirlar ve yiizyillardan beri de bagimsiz olarak tanmn-
muslardir. Maddenin bundan sonraki fikralari konumuzu ilgilendir-
mez. Mandat’nin, bizdeki taraflarinca verilen anlamu da, bagka bir
siyasal belgede goriilmemistir. Bizim iskoldstik kafamiz - eski
kitaplara degil — en yeni s6zlesmelere gére, mandat’y1 da, koruyuculugu
da zararh goriiyor; her ikisini de Devletin bagimsizlifini ortadan kal-
diracak nitelikte sayiyor; yabanci yardimlarindan higbir zaman ge-
kinmemekle birlikte, bu bigim yardimlar1 -zor altinda degil- zor-
lanmaksizin aramaga, istemege kars1 ¢ikiyor ve sorunu siyasal alana
aktararak, Amerika mandat’s1 istiyenlere soruyor ki :

“Amerika Hiikiimeti, bizden bodyle bir Oneri gelirse, kesinlikle,
bizim diigiinlip durdugumuz gibi, boliinmez bir vekillik (mandataire’-
lik) kabul edecek midir ?”’. Bu soruya, tartigmay: kesebilecek olumsuz
bir yanittan bagka, ya resmen iyi bir haber alip sevinmege dayanan
“kesinlikle kabul eder”, ya da dolayl anlam gikarmalara ve olasiliklara
dayanan “belki kabul eder” yamt: verilebilir. fkinci duruma gére,
Amerika kabule yanagsmazsa, durum nereye varir ? Kabul edecek olursa,
oneriyle kabul arasinda gegecek siire boyunca, 6teki biiyiik Devletler
bos dururlar m1? Amerika bu mandat’y1 kabul ederse, Osmanli Dev-
letinin Asya kesiminde bugiin isgal altinda bulunan memleketlerini,
isgallerden kurtarip Tirkliigiin ulusal ve cografya birligini saglaya-
bilecek midir? Yoksa, o da Oncekilere katilarak isler ¢evirmege mi
baslayacaktir? Daha agikgasi, sorun, dért ya da alt1 parga olmaktan
baska bir sey midir? Oyleyse, Amerika’ya yalvarmanin anlami nedir?
Ve biz, Wilson ilkelerine dayanarak, Tiirk milletinin siirlan ve tilke
biitiinliigli iginde bagimsizligini istemekte direnirsek, memlekete ko-
tiilik etmis ya da bir firsat kagurmi§ olur muyuz?
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MANDAT VE YARDIM *
Tarik, 31 Temmuz 1335—1919

Segimlere iligkin olarak Bakanlar Kurulunca verilen karara gore,
millet, siyasal varligini ilgilendiren 6nemli gériigmelerin hazirlanmakta
oldugu su sirada Meb’uslar Meclisi’'ni hizla toplayamayacak, Hiikii-
metse, Konferanstan aldig1 yanita gore yeniden gaginhincaya kadar,
dis politika alaninda gbylece “idare-i maslahat”tan ve halka sabir ve
durgunluk O6giitlemekten gok bir sey yapamayacaktir. Hiikiimetlerin
isteklerinden ve savlarindan gok, milletlerin isteklerine uygun davra-
nildig1 bir sirada, Tiirk milletinin, 6zlemlerini temsil edebilecek ve
agiklayabilecek hukuksal organlardan yoksunlugu, kuskusuz biiyiik
bir talihsizlik iirtiniidiir.

Tiirklerin son sigindiklar yer olan ana yurdunda, italyan-Yunan
iggal smirlarinin uzun bir zaman igin yerlegilecekmis gibi ¢izilmesi ve
saptanmasi, yer yer iglerimize birtakim karigmalarin kuraldigiliktan
cikarak olaganhga doéniisecek bigimde agiklanmasi ve dogrulanmasi,
Bat1 Anadolu’da Tiirklerin &ldiiriilmesi ve siirgiin edilmesi. .. kisaca
her giin kotiiden betere dogru yiiriiyen siyasal durum, birgok engellere
kargin, biitiin milletin bireylerini kazaya ugramis bir geminin yolcular1
durumuna koymustur; bunlar, herkesi, bu arada durumun korkulacak
agirligimi daha iyi kavrayan ve ileriyi gorerek kaygilara diisen aydimn-
lar, elbirligiyle bir kurtulus yolu aramaya y6neltmistir.

Bu arada birtakim ziimreler, gesit gesit dig tehlikeler kargisinda
ilke ve millet biitiinliigiiniin korunmasi olanagim1 bir yabanci yardi-
minda aramak zorunlufuna diigmiislerdir. Gergekten, ortadan kaldi-
rilmig gibi goriinen bo6linme tehlikesi, iyilestirilmesi savsaklanmig
sitma nobetleri gibi, yeniden baggOstermis ve milletin duygularini,
zehirden gifa, diigmanliktan vefa aramak zorunda birakmustir. Ancak,
bu yabanci yardiminin adim1 ve hele smirimi g¢izmek —adi ne olursa
olsun— yardim eyleminin egemenlik haklarina dokunmamasimi sag-
lamak, uzun, derin incelemeler gereksindiren piiriizli bir sorun oldu-
gundan, pek seckin ve yetkili kisilerden olusan partiler ve dernekler,

* Asil baghk : “Vekalet ve Miizaheret”.
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HUKUKSAL VE SIYASAL INCELEMELER 17

o6nemli inceligini geregi gibi degerlendirdikleri bu nokta iizerinde, son
zamanlarda diigiincelerini birbirine sdylemege ve dileklerini birtakim
ortak ilkelere indirgemege ve agiklamaga basladilar. Goniil borcu duy-
maga yarasir ki, bu konudaki kargihkh goériismeler, ¢ikmaz yollara
yoneltilmeyip, bagimsizlik, kars1 gelinmez ulusal ve dogal bir amag
olarak kabul edilmis, 6tekiler de bagimsizlif1 koruyacak araglar olarak
digtintilmiigtiir.

Aslinda, mandat taraftarlig ile bagimsizlik taraftarligimi birbirine
karg1 koymak, ortadaki sorunu ¢6zemeyecekti. Ortada, bir mandat’dan
yana ya da mandat’ya karsi olma vardi. Bagimsizliktan yana, ya da
bagimsizliga karsi olma yoktu. Bu fark dikkate deger. Mandat’dan
yana olanlar, savastan Oonce egemenlik haklarimiz iizerine konulmus
kisitlamalarin geri verilmesi olanaginin kaldirilmasi ve tam ve dogal
bir bagimsizlik saglanmasi amacini izliyor, bu yiizden de mandat’dan
yana olduklarim sdyliiyorlardi; bu 6zlemin elde edilmesini bir yabanci
yardimimn varligina bagh sayiyorlardi. Mandat’ya karsi olanlarsa, bu
amacin, memleket tizerinde mandat kurulmasi yoluyla saglanmasim
olanaksiz goriiyorlardi. BGyle olunca, asil uyusmazlik konusu olan
sorun, mandat’'nin bagimsizlikla bagdagmaz ya da onu elde etmeye
yeterli bir arag olup olmadig1 noktasiydi.

Devletin olusturucu ii¢ 6gesinden, toprak, siirekli olmak iizere
kalicy, insan toplulugu da tiiketilmez oldugu igin, bagimsiz bir toplumun
sona ermesinin, hemen her zaman, liglincii 6genin, bagka bir deyimle,
egemenligin, bir bagkasinin eline gegmesi bigiminde olacagi apagik
bellidir. Bu yiizden, yoksun kalmiglarin elde etmege galigtiklar1 bagim-
sizlik, sahip olanlarin gbézden g¢ikarabilecegi bir sey degildir. Kamu
hukukunda, egemenlik (saltanat) hakki birakilmaz ve bélinmez de-
nilmesi, bundan ayrilinca, Devletin kimliginin kalmayacagim agikga
anlatmaktadir. Bu hakkin boliinme ve kargi konulma kabul etmemesi
de onun belirtici niteligindedir.

Bir de, Wilson ilkelerinin 12. maddesi, bize halkinin gogunlugu
Tirk olan memleketlerimiz iizerinde saglam ve tam bir egemenlik
saglanacagina s6z veriyordu. Bugiin, memleketimizin bu kesimlerinde
birtakim iggallerle beliren hirsh 6zlemler, bu verilen s6zden donmek
icin birtakim oldu-bittiler yaratilmaga ¢aligildigin1 gésteriyor. Ancak,
Birakisma (Miitareke) oncesindeki goriismeler uyarinca, [tilaf Dev-
letleri ile aramizda bu ilkelerin kabuliiyle belli bir yiikiimlenme olug-
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18 AHMET SELAHATTIN

tugundan, tdrenle yapilan bu yiikiimlenmeyi —Bethmann Holweg’in
deyimiyle — kdt pacgavrasi1 saymadan, Tiirkliik Tiirkiye’sinde mandat
kurulmasin1 uygun gormek diigiiniilemez. Boyle olunca, Tiirklerin ne
istedikleri konusundaki soru, kimden gelirse gelsin, bunun birinci
karsihg, “Wilson ilkelerinin agik¢a belirttigi ve Itildf Devletlerinin
Birakisma (Miitareke) Oncesinde barigin temeli olmak iizere kabul
ettikleri gibi, halkinin ¢ogunlugu Tirklerden olusgan memleketlerimiz
lizerinde tam ve kesin egemenlik isteriz’ den bagka bir sey olmayacak-
tir. Sanmayiz ki, bu yanmta karsi, “yenik diigtiigiinlizii unutuyorsu-
nuz” diyecek kadar mantik duyusunu yitirmig birine rastlayahm.
Ciinkii Birakisma’dan (Miiterake’den) Once yenen degildik ki!...

Oyleyse, nasil oluyor da bugiin Tiirklerin Tiirkiye’si iizerinde bir
mandat s6zii ortaya ¢ikiyor? Tiirkiye’de bir mandat kabul etmesi igin
Paris Bariy Konferansi’'nca Amerikaya bir Oneride bulunulduguna
iligkin haber iizerine yeniden ortaya ¢ikmis bulunuyor. Gegenlerde
Istanbul’a gelen ve ad1 “Tiirkiye Mandat’lan1 Uluslararas1 Komisyonu
Amerika Kolu” olan bir kurul, memleketimizdeki gesitli partileri ve
dernekleri temsil eden kimi kisilerle yarimsar saatlik gériigmeler diizen-
leyerek, ¢ok 6nemli birtakim sorunlar iizerinde Tiirk kamuoyunu yok-
lamak istemigtir. Segkinlerin siyasal diislincelerinden halkin i¢ egilim-
lerini ne yoldan bulup ¢ikaracaklari, dogaldir ki, kendilerinin bilecegi
bir istir. Herhalde onlarin, bize ne istedifimizi sormalanni, onlarin
istemiyecegimizi yapmamak istegine belirti saymak isteriz.

Bugiin Amerika Biiyiikelgiliginde bu kurulca soruya gekilen ve
bir parti ve toplulugu ya da yalmz kendilerini temsil eden Kkisilerin
goriisleri —hukuk bakimindan olanaksizliktan Otiirii— ulusal iradeye
yararli olmamakla birlikte, Tiirklerin segkin beyinleri, dogaldir ki, biitiin
Tiirkiye’nin birérnek ve ortak duygularnini dile getirmekten bagka bir
gorev yerine getirmeyeceklerdir.

Bize kalirsa, bu kurul, Tiirklerin, kendileri igin hangi Devletin
koruyuculugunu ya da mandat’sin1 isteyeceklerini sormaga gelmemis-
tir. Ciinkii, Wilson, kendi ilkelerinden caydigini ilin etmemistir. Kendi
caymus olsa bile, o ilke 6teki Devletlerle ortak bir bagitlanmanin kurul-
masina yol agtigindan, biitiin bu Devletler s6zlerinden dénmedikge,
yiiriirliikte bulunmak gerekir. Oyleyse, bu kurul iyelerine, Tiirk ileri
gelenleri arasinda, mandat’dan ya da vasilikten s6z edecek kimse bu-
lunmasa gerektir. Kurulun, gérevi bakimindan en ¢ok ilgilendigi sorun,
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Suriye ve Filistin gibi, savas sonucunda Osmanh egemenliginden ayril-
mi§ bulunan birtakim memleketlerde kurulmas: diisiiniilen mandat’-
larla, Ermenilerin yazgillanmn iyilestirilmesine iliskin incelemelerden
olustuguna goére, Amerika’nin yardim ve koruyuculuunu istemege
yonelik sozlerimizi, kendilerine verilmis gorev sirasinda rastlant1 olarak
ogrenilmig birtakim dileklerden ya da gozlemlerden bagka bir gey
saymamas! olanag vardir. Bununla birlikte, gérevlerinin sonuglarim
kapsayan, bagli bulunduklar hiikiimete verecekleri raporlar, gordiik-
leriyle isittiklerinin matematik bir toplami olmaktan Steye gitmeye-
cektir. Bundan Otiirii, 6zlemlerimizin anlatilmasinda bu toplam is-
lemini etkileyebilecek kadar bir gii¢ bulunmak gerekir.

Bu vesileyle de onlara duyurmaliydik ki, Milletler Cemiyeti Mi-
sak’'nin 22. maddesinin tanimladigx mandat, bize uygulanabilir olma-
dig1 gibi, bugiin kimlerce nerelerde ve ne bigimde mandat uygulanmasi
diisiiniildigli konusunda aliman haberler, bu yoéntemin iyiliklerini
asir1 dlgiide 6vmege olanak birakmadigindan, bin yildan beri bagimsiz
yasayan Tirkler, kendi iilkelerinde mandat ya da vasilik adiyla yaban-
cilarm at oynatmasma razi olamazlar.

Simdiki durumda mandataire’ligin, zafer iriini gibi, yalniz yenen
devletlere ayrilmakta olmasi, mandat'mn yalmz yenik diismis Dev-
letlerden kopartilmis topraklara uygulanmasi, savag diginda kalmig
ya da yenilmis, uygarlik¢a ileri milletlere mandataire gorevinin veril-
memesi, savaga girmeyen geri kalmig milletler iizerinde ilerlemede yol
gosterici olmak lizere mandat’lar kurulmasi yoluna gidilmemesi, Mil-
letler Cemiyeti Misaki’n1 okuyanlarin sanmak isteyecekleri gibi, sevecen
(sefkatli), egitici, uygarlastirici, insancil, yararh bir mandat’nin diisii-
niilemiyecegini yeterli bir agiklikla gosterdigi igin, Tiirkler, mandat’mn
bulus belgesini (ihtira beratini) Dértler’e, Onlar’a birakarak, yalniz—
kendi baslarina bdyle bir beld sardirllmamasin isteyebilirler. Ame-
rika Hiikiimetinin s6zciileri de, boyle yapmis olsalar gerektir.

Mandat ve vasilik bigimlerinden ayr1 tutulmas: gereken yardim ve
destekleme konusuna gelince

Adindan korkulan mandat’y1 eylemli olarak uygulamis olmamak
lizere, bu yontemi temize gikaran haklari ve yetkileri yabanci bir mil-
lete vermekten gekinmek, Tiirkiye’yi cesitli bolgelere -ister yonetim,
ister iktisat bakimindan- ayirmaktan ve korunmasi istenen iilke bii-
tinliigiinii bozmaktan sakinmak; Devletin Anayasasina, hiikiimet bi-
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¢imine, yasama ve yargt giiglerine karigmalarda bulunulmasina yer
vermemek; kisaca, g¢ogunlugunu Tiirklerin olugturdugu yerlerde,
Wilson ilkeleri uyarinca, dis ve i¢ egemenligin korunmasina, ve so-
nug olarak elgilik hakkina, andlasma yapma hakkina, iilke iizerinde
buyurma ve yasaklama hakkina halel gelmemek kosullaniyla; ozel-
likle memleketin gelismesine, tarim, endiistri, ve ekonomisinin yiik-
selmesine, maliye ve baymdirlik iglerinin diizenlenmesine, iilke ve
kolluk (zabita) yonetimlerine iligkin isler ve konularda yol gosterici
ve yetistirici sifatiyla, sinrh bir siire igin, yiiriitme giicimiizle igbir-
ligi etmek iizere —olabildigince ard niyetten uzak ve insancil- egitici
bir yardima egilim goriiliirse, bu yardimin, ancak, kaynaklar1 ve ug-
raglar1 ona elverigli bir tek milletten gelmesini istemek igin, biitiin
Tiirkler ag1z ve 6zlem birligi yapabilirler.
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TEMSILCI OLSA iDIM!. . .*
Vakit, 9 Haziran 1335—1919

Bu baglikla bir 6zlem sezdirmis olmaktan Tanrr’ya sifimnm :
Ciinkii, bilinen durum ve kosullar iginde insan, bu onuru yalniz bag-
kalan igin dileyebilir. Cagdas yasamin mekanizmasi, bir milletin yaz-
gistm1 pek az goriilen bigimde, bir iki adamin dilinin ucuna baglar.
Anlagilan, biz, o Ozen gosterilmezse kotiilesebilecek durumlardan
birisindeyiz. Gorevin bu biiyiikliigii insani iirkiitmeye yeterlidir. Toplar
susmus, siingiiler durmugtur. Hakkin savunulmasi, artik s6zle olacak-
tir. Savag alaninda biiyiik bir becerisi goriilmeyen kimi Devletler, Tarih
oncesi ¢aglarda Tanrilarin efsaneli seriivenlerini anlatan oykiilerle,
koca memleketler almaga galistyorlar. Diplomatin biri meslekdagina,
“Ne ala!... ‘oldugundan’, ‘buldugundan’ larla iilkeler fethetmek
istiyorsunuz” demis. Neredeyse bdyle bir durumun gergeklesmesi
zamanindayiz.

Zaten soziin biiyiileyici etkisi oldugu kanisindayiz : “‘Soz bir nefes-i
saziy birenktir amma / Bir hemzen suretgede kevn-i mekandir**”.
Hiiner, memleketi kurtaracak sozii diigiinecek kafayi ve sdyliyecek agz
bulup, yoluyla ve yerinde sOyletmektir. Kendimi bu ige yetenekli bul-
madigim igin, ne oradaki bugiinkii durum, ne sonradan buradaki ge-
lecek bana gekici goriiniiyor; korkuyorum ki, biitiin olup bitenler
—Fuzuli’nin dedigi gibi- “Namiibarek yiizler goériip namiilayim sézler
isitmege” simirh kalmasin! Iste bunun igin, temsilcilerimiz, kiskanil-
madiklarina inanabilirler.

Bununla birlikte, “Ben temsilci olsaydim” diyorum, savunma
planim1 diizenlerken, ilk Once, ne séyliyecegimi degil, ne sGylemiye-
cegimi diigiiniirdiim ve demezdim ki: “Biitiin bu feldketleri bagimiza
getirenler —kullanilan kisaltma ile soyliyeyim- (T. E. C.)*** kum-
panyasidir. Birkag tiiredinin yanliy davranisi yiiziinden bu savasa
siiriiklendik. Savagta iglenen Oldiirmeler, siirgiinler, vurgunculuklar

* Asil baghk : “Murahhas Olsa 1dim”.

** “S6z nefesin meydana getirdigi renksiz bir seydir, ama yine de evreninin gidecegi
yolu o yonetir”. (S.L.M.)

*** Tilat, Enver, Cemal Pasalar.
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hep onlarin iiriiniidiir. Kahrolsunlar, memleketi batirdilar. Artik ma-
dem ki yenildik, topumuz, tiifegimiz kalmamistir, ne derseniz kabul
edecegiz. Bagka garemiz yok...” Birakigmadan (Miitareke’den) beri
sik sik igitilen bu s6zleri sOylemeyisim -hdsa— bunlar1 begenmeyi-
simden, dogru bulmayisimdan degildir. Diisiinceme goére, haklanmizin
savunulmasina yararn ve zerre kadar hizmeti olmayisindandir. Da-
vay1 bu bigimde agiklamaga kalkisirsak -kuskusuz- karsgimizdakiler
yiizlerini burusturacaklar, bu da, boylesi s6zlerin kendilerince ne denli
sagma sayildifim, dolayli yoldan belirtecektir. Ciinkii herkes bilir ki,
uluslararasi iligkilerde sorumluluk partilere degil, Devletin kisiligine
yonelir. Bir de, megrutiyet yonetimi uygulayan memleketlerde is basin-
daki hiikiimetin milletin rizasina dayanmasi gerekir. Kluber’in diigiin-
cesine gore, ‘“‘bir memlekette soziinii gegiren bir zorba, milletin ¢ogun-
lugunun yardimini ve kamuoyunu kendinden yana ya da elverisli
goérmezse, zorbaligim siirdiiremez”.

Simdiye kadar, sorumluluktan kurtulmak i¢in 6ne siiriilen bu gibi
goriislere, onlarin basininda birgok karg: gikiglar goriilmedi mi ? Bunlara
gore, on-yirmi kiginin, on-yirmi milyon Kkisiyi savasa siiriiklemesi, bir-
¢ok acikli olaylar, yikimlar, rezaletler, ayiplar islenmesine yol agmasi
ne kadar biiyiik bir kabahat ise, on-yirmi milyon adamin boyle bir
haydut getesi arkasindan siiriiklenmesi, o yikimlari, acikli olaylar:
onliyememesi de o kadar biiyiik bir kabahat ve yeteneksizlik belirtisidir.
Bu goriis bilinince, 6teden beri benimsedigimiz diigiincenin, haklarimizi
savunma bakimindan degeri sifira iner.

“Allah cezasini versin; bu igleri yapan hep eski hiikiimettir’ deyi-
vermek gegerli bir 6ziir olustursaydi, ne Kaiser hiikiimetini, ne Prusya
militarizmini kinamaktan geri durmayacak olan simdiki Alman Hii-
kiimeti, daha elverisli barig kosullar elde etmek olanagni elde ederdi.
Bir de, goniil almak i¢in sdylenilen, “Bizim millet Ingiliz ve Fransizlara
kilig gekmez’ gibi yavan iki yiizliiliiklerden de kaginmak onur duygu-
suna uygun diiser. Zaten, inanmazlar da. Ciinkii, diinya politikasinin
hangi kaynaklardan gikip, hangi akim yollarindan gegerek, hangi
denizlere dokiildiigiinii iyi bilen gok gormiig-gegirmis kisiler, bir Dev-
letin yagamsal ¢ikarlar1 s6z konusu oldugu zaman, eski dostuna degil,
babasina bile savas agacagini, kanitlanmasi gerekmeyen bir gergek,
bir belit (miitearife) sayar ve gosterecegimiz diigiinliy bigimini tuhaf
bulur. Bulgarlar, Ruslarin kargisinda pek 4la yer aldilar. Tarihsel san1
soz gOtlirmez, mert bir milletin -son nefesinde de olsa— bu gibi
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yaltaklanmalara algaligi, umdugunun tersine sonuglara varir. Bu kav-
ramu —Ornefin— “savagin baginda Tirkiye’de iktidarda bulunan
hiikiimet, memleketin siyasal gikarlannin gereklerini hakkiyle deger-
lendiremediginden. . .” gibi, kapali bir big¢imde ve soz arasinda anlat-
ma olanag her zaman vardir.

Bu gibi garpik diigiincelerden igimi doktiikten ve kafami bosalt-
tiktan sonra, ne sOylemek gerekecegini diisiinmege baslardim. Kon-
ferans’da gerekli belgelerin ve inandirici agiklamalarin eklenmesiyle
okuyacafim yazili séylevin ana ¢izgilerini —konusma inceligi, politika
yontem ve toreleri konusunda agin1 kaygilara diigmeksizin— su bigimde
cizer, hakkina giivenenlere Ozgii, agirbash ve metin bir davramgla
derdim ki

“Efendiler,

Biz, yenildigimizi bilerek geldik. Fakat siz, kuvvete dayanan
barigt degil, hakka dayanan barisi1 yapmak, milletler arasinda karnsg-
tiricibik tohumlar1 birakmayan, 6calma duygulan yasatmayan siirekli
bir baris kurmak istediginizi soylediginiz i¢in, biz de haklanmizi is-
terken, giiglerin oranin1 degil, gergeklerin giiciinii diigiiniiyoruz. Biz,
ddvamizin en giiglii kanitlarini sizlerin bize ve diinyaya soz verdiginiz
ve ilan ettiginiz yiiksek ilkelerden aldik. Oyle ki, akil, mantik ba-
kimindan, goriig bigimlerimiz arasinda 6nemli bir aykirihk kalmamak
gerekir. Ustelik, one siirecegimiz savlarimiz -—tarih sirasiyla— bir
tesekkiirler dizisinden olusmakla da yetinebilir.

Once, savasin en cehennemi andiran bunalimlar arasinda, ya-
pilacak barisin dayanmasi gereken adalet ilkelerini yaymlamak ve ildn
etmekle, savasanlar arasinda ilk kez bir umut serabi, bir goriisbirligi
taban1 gosteren sayin Wilson’a sonsuz goniil borcumuzu sunariz. Bii-
tliin savaganlarin Birakigma (Miitareke) Oncesindeki bagitlanmalariyla
diinya Orgiitiiniin durumuna gelen bu yiiksek ilkeler arasinda biri var
ki, Tiirklere gore degil denilmesine olasilik birakmayacak kadar agik
ve kesin bigimde Tirkliigiin haklarini giivence altina alir gériinmiigtii.
Ve biz, sildhlarumizi birakirken, yapilacak barigin ilkelerinden biri
olmak iizere o maddeyi bize sunanlarin namus ve serefine hakkiyle
givenmistik. Bu noktayr milletlerin kendi yazgilarina sahip olmasi
ilkesiyle bagdastirmak, savagin sona ermesine karsin, her yandan
istildya ugrayan topraklarimizin mutsuz halkina bir avunma, Avrupa
ve Amerika’ya da istlendigi yiikiimii animsatma bigiminde, her ga-
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zetemizde iri harflerle yazmaktaydik. Bagitlanmalarin géziiniizde pa-
cavradan farki varsa, size karg1 bu maddeyi her zaman kanit olarak
One siireriz ve hepinizi soziiniin eri bildigimizden, elimize verilecek
banig andlagmasinin bu ilkeyle bagdasmaz olmayacagina giiveniriz.

Tiirk milletinin karsilagmig oldugu saldirilar, “Miisliimanlarin yo-
netimi altindaki iilkelerin sahipsiz sayilarak, ilk isgal edenin olmasini”
ilan eden XIII. yiizy)] hukukgulannin bagnazligi koriikleyen kuramlari-
m animsattigi, Hildfet Makamini kendinde toplamasindan &tiiri islam’-
n moral bagvurma yeri olan Devletimize kargi alinan diizenler, XX.
yiizyilda pek gagdisi olan Haglh savaslari (croisades) donemlerini gol-
gede birakacak sanisin1 uyandirdigs sirada, seksen milyon miisliimanin
uyrugu oldugu ve onlarin koruyucusu durumunda bulunan Ingiltere
biiyiik Devleti, Islim’in duygularim1 Mihrace Bikanir hazretlerinin
diliyle Konferans’in dikkatine sunmaga aracilik etme litfunda bulun-
mus, boylece, yalniz Tiirklerin degil, biitiin miislimanlarin goniil bor-
cunu kazanmigtir,

Yargiglar1 yenenlerden ve istemlerde bulunanlardan olusan bu
olaganiistii adalet divanina, bir kez de, hakkinda hiikiim verilecek
Devletin dinlenmesi geregini kabul eden ve bu konuda arabuluculu-
gunu esirgememis olan Fransa biyiik Devletine de, geleneksel hak-
severligini ¢ok eski dostluk gerekleriyle birlestirmis olmasindan &tiirii
tesekkiirler borgluyuz. Tiirkiye’nin ¢okmesi, Dogu’daki Fransiz irfani,
sermeyesi, ticareti istemleri igin tehlikeli olacagindan, memleketimizin
biitiinliigiiniin ve bagimsizliginin Fransa ¢ikarlarina aykir1 diigmeyecegi
kamsindayiz. Italya biiyiik Devletine de tesekkiir ederiz. Osmanl
Asya’s1 iizerinde mandat bigiminde beliren istildc1 ve iltihak¢1 6zlem-
lerin, denge ad1 altinda 6diinlerde bulunmaya, bunun sonucu olarak da,
kargilikli istemlerin ¢atigmasina yol agacagini, dogu ve bati Anadolu
konusunda tasarlananlara karsi, giiney Anadolu’nun isgali yoluyla
gostermigtir. Miittefikler arasinda barigin siiregitmesi ve tutkularin
catigmasinin Onlenmesi ve bu boélgede asayisin saglanmasi igin de
~Wilson ilkeleri uyarinca— Tiirkiye’nin bagimsiz olarak ve yalmz
Tiirk egemenligi altinda kalmasinin zorunlu bulundugunu, olaylarin
diliyle dolayli bigimde ortaya koymustur.

Bu ciddi ve igten s6zlerime ek olarak, goniil borcumun biiytik bir
boliimiinii, sayin Yunan Bagtemsilcisine sakliyorum : Tiirkiye’ye savag
ilin etmis olmadigr halde, Birakigma (Miitareke) ile, onun eli kolu
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baglanmig ve askeri terhis olmasindan mertge yararlanarak, barigin
yaklagsmas1 umutlan arasinda izmir ilinde karaya asker ¢ikarma ve
isgal hareketlerine girisme yigitligini géstermis : Tiirkiye yonetiminde
uygar, gelismis, 6nemli bir ticaret ve endiistri limani1 olan o giizel kokulu
kente, Itilif Devletleri komutanlarinin tanik olduklan kanh olaylarla
girerek, ‘“kutsal uygarlik gorevi’nin Yunanistanca iistlenmis olmasinin
insanlifa neye mal olacagini —kesin karardan 6nce- Konferans’a
kanitlamak litfunda bulunmugtur.

Biitiin bu sayilan kutsal bagitlanmalar, dinsel duygular, adalet
ve insanlik egilimleri, siyasal tutkular ve kanli olaylar, ibret almak
icin diigliniilirse -yenik distiigiimiizii biz, diinyaya adalet so6zii
verdiginizi de siz, unutmamak kosuluyla— Konfarans’imizi davamiza
kazanilmis sayabiliriz.

Déavamiz basit, istemlerimiz pek sadedir. Bunlardan birincisini
okuyayim : “Simdiki Osmanlh Devletinin ve Tiirk kesimlerinin ege-
menlik haklarindan saglam bir bigimde yararlanmasi saglanmalidir”.
Kuskusuz bildiginiz bu Oneri, bizden gelmis degildir. Bu konudaki
distincelerin birbirine uygun diigmesini biliylik bir sevingle kaydede-
rim. Bu uygunluk, yalniz sizinle bizim aramizda degil, yiizyilin biiyiik
ilkesi, bir bagka deyimle, milliyet diigiincesi ile bu bagit (taahhiit) ara-
sinda da vardir. Tiirklere milliyet sinirlarim1 vermek ve onlarin millet
sifatiyla yasama ve varolma kosullarini saglamak, adaletin sdzde ve
gizil gii¢ olarak kalmayip eyleme doniismesi igin zorunludur. Agik
olan s6z, yorum gerektirmez. Birakigmamizdan (Miitarekemizden)
onceki ve onunla sonuglanan bu bagitin uygulanmasinda azicik iyi
niyet yeterlidir. Osmanli Devletinin Tiirk olan kesimleri nereleridir?
Bunu gostermek igin etrafimizda zehirli bir propaganda gevresi yara-
tacak degiliz; ulusal karakterimiz, bu gibi islere elverisli degildir. Mem-
leketimiz konukseverdir; hele gergekten yana olan konuklardan pek
hoslanir. Geliniz, goriiniiz. Giivenilir adamlar génderiniz. Sorustu-
runuz, inceleyiniz, Biz, “‘gdrmek, isitmege benzemez’* deriz. Adaleti
yerine getirmek igin mahkemeler, kimi zaman kegfe karar verir. Siz de
adaletli olmak igin biraz sikintiya katlanmaktan yakinmazsiniz. Diler-
seniz, harita lizerinde ve Bat1 bilginlerinin gok degerli yapitlar1 iginde
savlarimizi agiklayalim. ..

“Leysel haberu kalyan”.
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“Egemenlik haklarindan saglam bir bigimde yararlanmak’ -biz
Oyle anliyoruz ki- tilkemizde i¢ ve dis egemenligin ¢agdas anlamiyla
biitiin haklarim1 ve yetkilerini de kendinde toplamaktadir. Ulkenin
y6netiminde —ne kadar hafif ve ince bir deyimle olursa olsun— bagka
bir Devletin siirekli niifuzuna bagh olmagi, yok olmaktan farklh
saymayiz. Kugkusuz, yabanci Ogretmenlerin ve yol gostericilerin
goriislerine ve Onlemlerine, yararli yabanci sermaye ve girisimlerine
gereksinme duymaktayiz. Fakat, bagimsizigamza karsilik degilse. . .
Bir insan, en kutsal olan Tanri1 vergisi Ozgiirliiglinii satamadig,
boyle bir sozlesme gegerli sayllmadiga halde, bir Devlet igin ayni nite-
likte olan bagimsizlik, nasil bagkasina gecirilme ve ayrilma kabul
edebilir ? Bir adam oldiiriilebilir, bir Devlet yok edilebilir; fakat, 6zgiir-
lik ve bagimsizlik pazarlifa girmez. Mandat’lanmz, dolambagh ilhak-
¢iliktan bagka bir bigimde goremiyoruz. Durumumuzu diizeltmek igin
“Mehdi”’yi beklemiyoruz. Biliminizden, tecriibenizden yararlaniriz.
Evet! Biitiin bu yol gosterici ve sermaye gereksinmeleri bagka, bolge
bolge mandat ya da vasilik dagitimi da bagkadir.

Haklarin, Eski Caglar olaylarina, istelik --bugiinkii yasam ve
gercek sOyle dursun— mitolojiye gore elde edildigi su zamanda, Os-
manlilanin, heniiz birkag ylizyil once, tepe noktasi olan Budin ya da
Viyana’dan, taban1 Basra Korfezi'nin ucundan Libya’ya uzanan ¢ok
biiyiik bir tiggen iizerinde diledikleri gibi buyurduklari animsanirsa,
oncekine oranla avug i¢i kadar kalan Anadolu’da, 6z Tiirk milletine
ayrilms egemenliklerini bagkalariyla boliismelerine olasiik tanimak
dogru olmaz. “Saglam bir bigimde” deyimini, saymn Wilson, anlamsiz
bir s6z olarak koymamistir. O deyimin gizli ve agik nedeni budur.

Efendiler! Sizin sOyliyeceginizi ben size soyliyeyim “Siz yenen-
siniz, biz yenileniz!” Ac1 bir gergek!. .. Inamyoruz. “Veyl magluplara,
Yandi yenilenler!” tarihsel sozii, yirminci yiizyilin da genel kuralidir.
Ve biz, yenilgimizin cezasini gereginden ¢ok g¢ekiyoruz. Fakat yenilgi,
milliyetin yok edilmesine yasal (mésru) bir neden olustursayd: — degil
bu milliyet yiizyihinda— Orta Cagi kaplayan tarihsel olaylarda, yen-
digini yok etmeyen Hakamimizi ¢ok kinayacaktik... Madem ki Tirk-
ler bir millettir, kuramlariniz uyarinca, bagimsiz bir siyasal yagama
yeteneklidirler. Madem ki Lehistan gibi siyasal yasami s6nmiis, izi
kalmamis, 6lmiig Devletler simdi diriliyorlar, varolan Tiirk Devletinin
siyasal yagamina son vermek igin bir neden yoktur.
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Oysa, alinan 6nlemler, politika bakimindan olmasa da, iktisat
bakimindan, Tirkligi bogma sonucuna variyor. Lehistan’a, Yugos-
lavya’ya. .. gerekli ekonomik ¢ikis yerlerini saglarken, Izmir’in Ana-
dolu’ya geregini kabul buyurmaz misimz? izmiri alman ve sanki
bagimsizligina dokunulmayan Anadolu, agzi burnu tikanip, sdzde
yasamna ilisilmeyen bir adama benzer.

Madem ki Tiirk milletinin yagami ve yazgisi s6z konusu oluyor,
eger milliyet diislincesinin bir anlam1 varsa —ister yenen, ister yenilen
olalim — kurtarilmamis (irrédimés) Tirklerin durumunu diigiinmek,
onlarla biitiin vicdan baglarimizi siirdiirmek, onlarin feldketleriyle
aci, sevingleriyle seving duymak zorundayiz.. Milyon ve milyar...
higbir kuvvet bizi bundan engelleyemez, bu hakk: bizden alamaz. Bir
milletin biitiinliigiini elde etme gabasi, evrensel bir genel kural olan
milliyet vergisinin en ilkel yasalarindan ise, Rusya ve Yunanistan
sinirlar iginde kalan kardeslerimizin yazgilariyla ilgilenecegiz. Onlarin
yasamina, malina, 1rzina, diline ve hele kiiltiiriine, egitimine, gelisme-
sine halel getirilmemesini —bugiin agzi1 donmiis siingiimiizle degil -
Milletler Cemiyeti’'nin adalet giicliyle istiyecegiz ve izleyecegiz. . .
Ve Milletler Cemiyeti, bize kars1 yalniz alacakli degil, biraz da borglu
durumunda bulunacaktir.. Bu savi abartilmis saymayimz.

Adaletinizin tam ve yan tutma lekesinden annmis olmasi igin,
Tiirkiye’de azinliklara ne gibi haklarin saglanmasini istiyorsaniz, biz
de bagka memleketlerdeki Tiirklere, ne ¢ok ne az, ayni haklarin sag-
lanmasini istiyoruz. Liitfen ¢evrenize bakiniz; onlar1 bir buyrugunuzla
soktugunuz yerlerden, kiyici dediginiz Tiirkler, ni¢in ve nasil gikari-
yorlar. .. Siz de insansiniz; yiireginiz, mertliginiz vardir. Bu yas dolu
duruma diisenler —miisliiman da olsalar— vicdaniniz bundan aci
¢ekecektir... Ve razi olunuz ki, Tirklere nasil davraniliyorsa, buna
karsilik onlar da giikranlarim dile getirsinler. . .”
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NE SOYLIYECEKTIM ?
Vakit, 12 Haziran 1335— 1919

Dortler Meclisi'ne diyecektim ki :

Tiirkiye’ye, tilkesinin Tiirk olan kesimleri iizerinde saglam bir
egemenlik saglanmasim1 6ngéren, bu bakimdan Birakisma (Miitareke)
yapilmasinda etkisi bulunan genel kuralmiz —giiniimiizde- bu hakki
kanitlayan ve yaratan degil, agiklayan niteliktedir. Gergekten bu hakki-
miz, onaylamanizla viicut bulmuyor. Belki zaten varolan bir hak,
savagtan sonra biitiin cihanca dogrulanarak teslim olunuyor. O kadar
ki, bu madde, gergekte olan bitenlerle yalanlanmasaydi, kanitlamak
icin yeniden sOylenmesine bile gerek kalmazdi.

Oyleyse, insafa ¢agir1 yolunda su noktay:r eklemekligime izin
buyurunuz : fsgal simrlan, Tiirkligin simrlan degildir. Bugiinki
durumda, asayisi saglamak bahanesinin, ya da toptan oldiirme séy-
lentisinin bir efsaneden bagka bir sey olmadifini, memleketimizde
anlamayan bir gocuk bile yoktur. Bu iggallerin barigin yapilmasiyle
sona erecegini ummak istiyoruz. Ciinkii, Elcezire’nin bayindirlik de-
gerine Adana pamugundan 6diin aramak, bir kiigiik hizmete karsi
Izmir’i Yunan’a peskes cekmek, giiney Anadoluyu sus payr olarak
vermek gibi diizenlerin -resmi bigimde s6z verilen ve ildn edilen,
goniil gekici hayali gézler 6niinde 6zlem uyandiran— milliyetle, 6z-
giirliikle, adaletle, insanlikla ilgisi yoktur. Biz saf Tiirkler ise, bu parlak
sOzciiklerin kavramini, her zaman temsil ettiginiz ¢ok biiyiik milletlerde
canlanmis goriiyorduk. Insanlik deyince Amerika, adaletten s6z edi-
lince Ingiltere gbziimiiziin 6niine gelirdi. Diisiincelerimiz, 6zgiirliik
sevgisini Fransa’da temsil edilmis, milliyetin anlamim Italya’da dile
gelmis sayardi. Bellegimizde, bu sozciiklerle bu milletler arasinda bir
cagirisgim vardi Olaylarin kiyici alayi, bu sanimizin yanlis oldugunu
gosterdigi zaman, bizim igin yaman bir dis kirikliga olacak!

Hakkinmi isteyen, Odevini tanir. Ciinki, iki seyin birbirine bagh
oldugunu bilir. Tiirkliik iizerinde saglam egemenligimizi onaylayan
maddede, Tiirkten bagkalarina karsi odevimize de isaret vardir. De-
niliyor ki, “Bugiin Tiirk egemenligi altinda bulunan milletlere de 6z-
giirliik iginde gelisme yetenegi verilmelidir.” Bizim anladigimiz anlamda
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“Ozgiirliik iginde gelisme yetenegi”, elbette, derhal ve tartigmasiz veri-
lebilir. Ustelik, yiizyillar boyunca verilmistir. Verilmistir ki, bu
milletler bugiinkii diizeylerine gelmislerdir. Nitekim, gercegi sizler de
oybirligiyle agikliyorsunuz : “Onceleri Osmanli Devletine bagh bu-
lunmus kimi topluluklar Gyle bir gelisme derecesine erigmislerdir ki. . .
bagimsiz millet sifatiyla varliklari tanmnabilir” diyorsunuz.

Bu ne dil uzlugu ile (beldgtle) sGylenmis bir hak tamrhktir!
Bizim igin pek degerli olan bu 6zlii ve anlatimli agiklamay: —hak
tanirhgimizdan yararlanarak — senet saymaktan geri duramam. Demek
ki Tirkler, yonettikleri topluluklari, bagamsiz millet sifatiyla taninma-
larina olanak saglayacak bir bigimde yetistirmislerdir; su yeni yaratilan
mandat gibi bir iy gormiiglerdir. Eger bu bigim dolayl bir anlatim
Tiirklere beslediginiz yakinlik Glgiisiiyle bagdastiramazsaniz, su gergek
severligi iyi kullanmuig olmak iizere, iizerinde birlesmis oldugunuz
Milletler Cemiyeti Misaki’'na girmesinden anlagilan bu fikranin en az
anlamini, bagka bir deyimle, Tiirklerin bu konuda etkin degil edilgin
bir etkisi oldugunu kabul ederek, bu sonuca varalim. Oyleyse, diye-
bilecegiz ki Tirkler, yonetimleri altinda bulunan &teki milletleri,
onlarin bagimsiz bir millet olarak yetismelerine, gelismelerine gerekli
yasam kosullar1 iginde bulundurmuslardir. Bu, bir tarihsel gergektir ki
yadsimakta direnenleri biiyiiltmez, gercegi sOyliyenleri kiigiiltmez.
Egemenligimiz altindaki milletler, yiizyillar boyunca canlarina, din-
lerine, dillerine, kiiltiirlerine saygi gormiiglerdir. Bugiin, onlarin iginde,
durumdan yakinan, divaci bir agzin agilmasi, bir beyin islemesi bile,
gegmisteki hos goriiniin agik bir kanitidir. Onun igin, Wilson’un fik-
rasina bir “eskiden oldugu gibi” sozciigiinii ekleme olanag: vardir.

Kuskusuz, Diinya Savagi icinde meydana gelen birtakim iiziicii
olaylardan haberimiz vardir. Ancak, Avrupa’nin 6grendigi haberlerin
de gergege uygun oldugu kanisinda degiliz. Koétiiliiglimiizii isteyen-
lerce, hayli para harcamalarina katlanilarak gevrenizde kurulan yalan
dolan ve yayin sebekesinin, okurken gézlerinizden, dinlerken kulag-
nizdan yiireginize bizim ig¢in diigmanbk zehiri akittigimi biliyoruz.
Gergekligi anlagmazlik konusu olan birtakim olgusal sorunlarin ay-
dinlatilmasi ve agiklamasi igin, La Haye Barig Konferanslarinda ulus-
lararas1 sorusturma komisyonlar1 kurulmasi diigiinilmiistii. Dogu
illerinde yaratilan gok acikli olaylara kimlerin ve ne bigimde yol agtik-
larini, hangi tarihlerde, nerelerde, ne gibi olaylar meydana geldigini,
yan tutma duygusundan annnmig karma komisyonlar araciifiyla yer-
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lerinde incelemek ve Tiirk milletinin —6ne siiriildiigli gibi— pek kor-
kung bir yasal (mesru) savunma durumunda bulundurulmus olup
olmadifn1 anlamak, adalet ve insanlik adina g¢ok yararli ve zorunlu
idi. Bu, yapilmadi.

Efendiler; balgikla giines sivanamaz, propaganda ile gergek Or-
tiilemez. Tiirkiin temiz karakteri, goriiglerini kabul ettirmek igin para
verip yalan sdylemege elverisli degildir. Onun belirtici niteligi “kurtulug
dogruluktadir” * soziidiir. Boyle diiriist ahlakini, diiriist davraniglarini
degistiren bir Tirk size dese ki :

“Birtakim azinliklar Diinya Savagi’mi, 6teden beri besledikleri
ayrilikg1 6zlemlerinin gergeklesmesine elverigli bularak, biitiinleyici
pargalarindan bulunduklari Osmanli Devleti'nin ddvasina baglhihk
gostermeyerek, kazanmasini istedikleri kars tarafla, bir bagka deyimle,
sizlerle bir kader ve ¢aba birlii etmisler, boylece, kendilerine karsi,
benzer durumlarda bagka herhangi bir devletin davranacag gibi
davranilmasina yol agmislardir. Heyecanin iilkenin iglerine bulagma-
siyla, savag bolgelerinin digina da tasan ya da tehlikenin savugsturul-
masina yeter Olgliyii asan siddetli islemler dogurmasina karg: da, yasal
kovusturma agarak, suglulari cezalandirmaktan bagka bir yol var
mudir 7’ Bu sorulara ne kargsilik verilebilir ?

Efendiler; sizin digiindiigiiniiz anlamda azinliklarin haklarini
tamimak, “Tiirk egemenligi altinda bulunan milletlere 6zgiirliik iginde
gelisme yetenegi vermek” demek, iilkesinde oturanlarin bir buguk
milyonu Tiirk, ii¢ yiiz bini Rum olan bir ili, Yunan yonetimine vermek
demek midir? Hakkin, adaletin bu ac1 alaya katlanabilme olanag:
var m1? Cogunluga azinlifa bakmayarak, nerde biraz bagka millet
varsa ayr bir Devlet ortaya gikaracak olursaniz, huzur ve asayis sag-
ladiginizi m1 sanacaksiniz? Tiirkiye’de Tiirkler yok mu? Adana, Irak,
Izmir Tiirklerini nigin yiizyillardan beri bagh bulunduklar Tiirkiye’den
ayrrmaga kalkistyorsunuz?

Azinliklarin haklan, gogunluklara aldirmazliktan gelinmesi demek
degildir. Tiirkleri, gogunlukta bulunduklan yerlerde azinliklarin bo-
yundurugu altina sokmak, hakka aykiri, dogal olmayan bir davranigtur.
Insan, anlayis giiciinii pargalasa [bile], essiz milliyet diisiincesine bu
sonuglar veremez. Diinyanin Biiyiik Savagla alt list olmasi, XIX. yiizyil

* “El necat-1 fis-sidk”.
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baslarindan beri birgok savagmalara yol agan milliyetler diigiincesine
uygun ve akla yatkin bir orgiitle siirekli bir barig doneminin temellerini
atmaga olanak saglanacag, diinya diizeninin ilkelerini kurmak iizere,
bu biiyiik firsatin kagirilmayacagi umudunu ve giivenini vermisti.
Yaziklar olsun, goriiliiyor ki, milliyetler ilkesine uygulanma olasilig1
tanimama yolunda Thiers’in 14 Mart 1867 iinlii sGylevinde 6ne stirdiigii
sakincalara bir gare bulunmaksizin ige baglanilmistir. Vaktiyle Viya-
na’da oldugu gibi, bu kez de Paris’de, gesitli akimlar belirmege, nas-
yonalist, emperyalist, oportiinist. .. 6zlemler ortaya gikmaga basladi;
tilkelerde arinmighik (safiyet) kalmadi, Bu gidisle korkulur ki, Diinya
Savagr’'min parasal agirlifin sirtina yiikleyecegimiz ardillar (halefler),
Konferans ¢aligmalarinin iiriinleri konusunda, “Dag dogura dogura
bir fare dogurdu” iinlii atas6ziimiizii sdylemek zorunda kalacak!..

Boyle de olsa, bunlar sizin iginiz!. .. Bizim bildigimiz bir gey var.
Onu haber vermezsek, gelecege kars1 6devimizi yerine getirmis olmaya-
cagiz. Tiirkler, niifus bakimindan yogun bulunduklar:1 yerlerde tam
bagimsizlikla bagimsiz bulunmadikga, Tirkiye’nin burnunun dibinde
kurtarilmamig Tirkler kaldikga, siikiin ve rahat kurulamayacaktir.
Oysa, Avrupa yeni bag beldlariyla ugrasmaga pek istekli degildir. Adim
adim kucagina dogru yiiriiyen sosyal dertler, onu ugrastirmaga ye-
terlidir. Tirkiin giigsiizligi, tutsakligi, Avrupa’nin bagina hayli isler
agabilir.

Son yillarin olaylar, giigli bir Tiirkiye’nin diinya dengesi igin ne
olgiide gerekli oldugunu yeterince gostermistir.

Hiinkar Iskelesi Sézlesmesini izleyen zamanlarda, basta Ingiltere
olmak iizere, Avrupa’ca bir belit (miitearife) gibi kabul edilen siyasal
ilke, asil bugiin daha da gok degerlidir. Bosna-Hersek ilhakindan beri,
Balkanlar’da hizla birbiri ardinda uzayip giden olaylarda, Avrupa,
Tiirkiye’'nin ¢okiiglinii ve yok olmasini amaglamasiydi, Balkan Sava-
s'nin basglangicinda -bizim yenecegimizi sanarak— hemen ortaya
attig1 su, “‘Savasin sonucu ne olursa olsun, toprak status quo’suna halel
gelmeyecektir.” ilkesini —gok degil- yirmi giin sonra tliimiiyle unutup
cabucak ‘“yenenlerin imdadina” kosmasaydi, Tirkiye’yi ezip dengeyi
bastan asag1 bozmasaydi, ne Ikinci Balkan Savagi, ne Diinya Savasi
cikacakti. .. Bu konuda sizlerin gériisiiniiz pek bagka olabilir; fakat,
goriigiinliziin Diinya Savag’'min ¢ikmasina engel olamadifini elbette
anlamigsinizdir.
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“Dogu Sorunu -Dogu’da degil- Batr’dadir.”” diyen politika-
cilanniz, pek dogru diigtinmiiglerdir. Siz yaratmazsaniz, Dogu sorunu
yoktur. Dogu Sorunu’nun tarfihi, Osmanh iglerine Avrupa karigma-
lannin tarihidir. Tiirkiye’nin karigmalara kars1 giigsiizliigii, kariyma-
larin giigsiizliigiinii dogurmugtur. Bunun garesi, Tiirkiye’nin giiglen-
dirilmesine ¢aligmaktir; iilkesinde egemenligin uygulanma bi¢imine
karigmayarak, onun iktisat ve uygarlik alanlarinda gelismesine yardim
etmektir. Kisacasi, Tiirkiye, diinyanin baris ve esenligi i¢in, varligindan
vazgegilmez bir Devlettir. Tiirkiye, Avrupa uygarligi ile Dogu’nun
isldm hiikiimetleri arasinda ayirici bir ¢izgi degil, kavusturucu bir ¢iz-
gidir. Avrupa kiiltiirti, uygarlign Tiirklik aracilifiyla Dogu’ya girecek-
tir. Son olarak, Tiirkiye, dinsel kurallari, sosyal kurumlar1 bakimindan,
Dogu’dan Batr’ya ilerleyen yikici devrime kars1 bir siper hizmetini de
gorebilecektir. Uzak diyarlarda yasayan milyonlarca miisliman, mil-
yonlarca Tiirk, Tirkiye’nin gelecegine biitiin ruhuyla ilgi duyuyor.
Bize kars1 yonelen hirslarin dogurabilecegi tepkilerle, savasi Avrupa’dan
Asya’ya gotiirmek istemezseniz —vakit varken— digiininiiz. Sinirh
bilgilerimin size sOyliyemedigini, sezi§ giicii olan biliminizin kavra-
yistyla diiglintiniiz. .. Goreceksiniz ki, Tiirkiye’yi korumak, diinyaya
hizmettir.
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BOGAZLAR SORUNU *
25 Haziran 1335—1919

Olaylarin akis1 ve siiriip giden goériismeler, bagka bir bigimde
yeni bir diinya hazirlarken, basgimizda yiizyillardan artik kalmis bir
beld karabasini (kdbusu) gibi duran, Dogu Sorunu’nun birtakim so-
nuglara varmasini, bu arada, kordiiglimlesen Bogazlar durumunun
status quo ante’den hig¢ uzaklagmamasini istemek, agir1 tutucu olmaktir.
Hig kuskusuz, su giinlerin birinde, Paris Barig Konferansi bu diigtimii
de ¢ozecek, Bogazlar konusunda kesin sozii sOyliyecektir.

Olaylarin gergek diizeyinde bulunmak igin kabul etmeliyiz ki,
Karadaniz’in biitiin kiyilar1 egemenligimiz altinda ve Karadeniz de
bagkalarina agilmayan 6z yuvamiz durumunda oldugu zamanlar igin
pek dogru olan ve iki yiizyll 6nce Ruslarin Azak kalesine inmesiyle
sarsilan bu ilkenin, o deniz kiyillarinda gerek onceleri Tiirkiye’den,
gerekse sonralar1 Rusya’dan ayrilan bir¢ok Devletlerin ortaya giki-
sindan beri, varlik nedeni kalmamigtir. Karadeniz artik, Biiyilik Petro’-
nun temsilcisi Emilien Ukraiyengof’a Divan-1 Hiimayun terciimaninin
sOzlinii ettigi, “bir harem dairesi” durumundan ¢ikmigti. O, simdi, el
degmemis bir geng kiz degil, yatak odasina yabancilar sokulan serii-
venler kadin1 bir dul olmugtur. O, bugiin, eski “namahrem”liginden
uzaklagmig, binlerce kisiyle diigiip kalkan, essiz bir giizeldir. Birbiri
ardindan siiriip giden savaslann yarattig: yiiz tistii birakilmighktan ve
goniil lizgilinliigiiniin artan yalmzhigindan sonra, iste yine her ziyaret-
ciye bagrini agan bir “facire-i dehir” ** durumunu aldi... Ve bunda
bizim hi¢ kabahatimiz yok! Biz ki ona en igtenlikle bagli, onun en
ozverili bekgisiydik. . .

Karadeniz’in ve ona ulastirilan Bogazlar’in gegmis 6ykiisii, genel-
likle Dogu Soru'nundan s6z eden yapitlarda, 6zellikle Misef’in, Serj
Goryanof*un, Daskovi¢i'nin iinlii yapitlarinda ayrintilariyla yazilidir.
Biz burada Bogazlar'in tarihini birakarak, bugiiniinden ve geleceginden

* Asil baghk : “Bogazlar Meselesi”.

** Tevfik Fikret’in Ginlii “sis” manzumesinden alinmigtir. ‘“‘Facire-i dehir”, herkesi
birbirine katan bir zamane asiftesi anlamina gelmektedir. (S.L.M.)

F. g
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s6z etmek istiyoruz. Barigin temeli sayillan Wilson ilkelerinin memle-
ketimizle ilgili ve iki fikras1 daha 6nce agiklanan 12. maddesinin son
fikrasinda deniliyor ki : “Canakkale Bogazi uluslararasi giinevce ile,
biitiin milletlerin ticaret gemilerine siirekli olarak agik bulundurula-
caktir”.

Sorun, bu bigimiyle hi¢ bir giigliik géstermedigi gibi, 6nemli bir
yenilik de kapsamamaktadir. Istenen, bundan bagka bir sey degilse,
bir sorun bile yoktur. Bogazlar'in ticaret gemilerine agik olmasindaki
hukuksal zorunluluk bellidir. Kald1 ki, andlagmalar da, bu bakimdan
kuraldis1 bir durum yaratmamugtir. Ciinkii, savagtan 6nce de Bogazlar,
“ilke olarak ticaret gemilerine agik ve savas gemilerine kapali” idi.
Bogazlar'in agilmasindaki gereklilik, zorunluluk ve gok biiyiik Gnem,
ozellikle ticaret gemileri konusunda varoldugundan, sayin Wilson daha
¢ok bu yoni amaglamig bulunuyorlar. Bu ilkenin, gerek bu savasta
gerekse Trablus ve Balkan savaglarinda, Bogazlar’in gegici olarak deniz
ticaretine kapanmis bulunmas yiiziinden bir kinamsima kapsadigim
sanmayiz. Su var ki, bu kapatmalar, Karadeniz kiyisinda ve o zaman
bizimle barig durumunda bulunan Devletlerin ticaretini hayli durdur-
mugstur. Fakat, bir Devletin varolma hakki ile bir bagka Devletin ticaret
hakki gatigirsa, varolma hakkinin gegersiz olacagni ve ticaret hakkinin
lstiin tutulacagini kimse One siiremez. “Enaz Ozveride bulunma’
kurami, bu konuda izlenmek gereken hak yolunu gosterir. Trablus
savag1 sirasinda Italya savas gemilerinin Bogazlar'dan gegmesi engel-
lenmemis olsaydi, hem Istanbul tehlikeye girer, hem de andlagmalar
uyarinca lizerimize aldifimiz uluslararasi yiikiimliiliikler geregi gibi
yerine getirilmemis olurdu.

Bogazlar1 savag gemilerine kapayan andlagsmalar olmasayd: bile,
siyasal yagamini tehlikede goren bir Devletin, biitiin sonuglar1 géze ala-
rak, serbest bir bogazi bile tikamasi olanakli olurdu. Ciinkii varolma,
haklann en kutsalidir. Zorunluluklar, 6zellikle boyle yagamsal zorun-
luluklar -hele politikada— yasak olan seyleri izin verilmis kilarken,
Ote yandan izin verilmis, listelik andlagmalar agisindan yerine getiril-
mesi zorunlu olan iglemlerin cezalandinlmasina olanak bulunabilir
mi?... Kisacasi, Bogazlar, ticiret gemilerine zaten agiktir. Savag za-
maninda kapanmigsa, ticaret gemilerine kargi degil, savag gemilerine
kapanmugstir. Burada, bir sorun ortaya ¢ikar ki, o da, kapaliigin savag
gemilerine siirl tutulmasiyla ticaret gemilerinin gegigine izin verilmesi
olanag bulunup bulunmamasina iligkindir. Tiiccar gemilerine agik bir
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yol olma kosuluyla, uygarlifin biitiin yok etme giiciiyle donatilmus,
korkung savas gemilerine karg1 tam ve etkili bir kapanma saglana-
bilmis olur mu? Bu konu, salt teknik ve askeri bir sorundur.

Saglanamazsa ya da sonu¢ kugkulu goriiniiyorsa, bu durumda
savag gemilerine kargt uluslararasi yiikiimliiliigiin yerine getirilmesi
icin, deniz yolunu ticaret gemilerine kapayan genig kapsamli bir
Onlem alinmasi kaginilmaz olur. Savas teknelerine kargi tam ve kesin
bir kapalihk gergeklestirilmesi —kara araglanmiz smirli, diigman as-
kerlik araglar1 da eksiksiz olduguna gore— ancak siki bir torpil sebekesi
yaratmaga baglysa, memleketin esenligi igin boyle bir onlem alinmasi
neden kinama konusu olsun? Hele Diinya Savagini géz Oniinde tu-
tarsak, biitiin savas siiresince Bogazlar’in kapatilmasi, ne savasanlar
icin, ne tarafsizlar i¢in Onemlice bir zarara yol agmistir diyebiliriz.
Ciinkii, Bogazlar, ticaret gemilerine agik bulunsaydi bile, Tiirkiye sava-
sanlar arasinda bulundugundan, deniz savas hukuku kurallariuyarnca,
diigmanlarinin biitiin ticaret gemileri tizerinde —bunlar1 ganimet sa-
yarak— elkoyma hakki olacakti. Boyle olunca, ne Akdeniz’den Ingiliz,
Fransiz, Italyan, Amerikan, Yunan..., ne de Karadeniz’den Rus,
Romen ticaret gemileri Bogazlar’a giremeyecek, girerse, bunlara hu-
kuka dayanarak el konulacakti. Miittefikimiz bulunan Alman, Avus-
turya, Bulgar gemileri ise Bogazlar’dan gikamiyacak, ¢ikarsa Adalar
Denizi’ne bagat (hdkim) olan Gteki savasan Devletlerin deniz giiglerince
bunlara elkonulacakt1. Oyleyse, savasan milletlerden higbiri igin, tiiccar
teknelerini Bogazlar’'dan gegirmek iizere kimildatmak olasilifi yoktu.
Hollanda, Ispanya gibi tarafsiz kalan kimi Devletler gemilerine gelince,
onlar, birgok tehlikeleri goze alsalar bile, insanliga yararli her gesit
nesneleri savay kagag dizelgelerine (listelerine) sokan savasanlarin,
savas kagagi saymayacaklar: neyi bulup da yiikleterek génderecek-
lerdi?

Oyleyse Tiirkiye, girmis oldugu savaslarda Bogazlarin kapatil-
mas1 zorunda kalmakla, durumunu kétiiye kullanmamais, ayn1 durumda
herhangi bir devletin yapacagindan bagka bir sey yapmamustir.

Gergekten Rusya ve Ukrayna, Odesa yoluyla, Romanya yalniz
Kostence ile, Bulgaristan da Dedeagag¢’tan yoksun kalirsa 6zellikle
Varna ile, Kafkas milletleri de Batum ile diinya piyasasina katildikla-
rindan, Bogazlar'in kapatilmasiyla ulagimin kesilmesi genel ekonomi
alaninda ugursuzsonuglar yaratmasinin yani sira, gereksinme duydugu
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seylerin 6nemli bir boliimiinii disaridan getiren Tiirkiye i¢in de yararh
olamaz. Bogazlar’in siirekli olarak ticarete agik olmasi, elbet istenilecek
bir seydir. Ancak, bu konuda en saglam giivence, Bogazlar'in kapatil-
masin1 gerektiren saldirilarla kargilagmamaktir.

Bogazlar’dan savag gemilerinin serbestge gegisi konusuna gelince,
igin inceligi, 6nemi ve bir sorun olugturmasi, bu bakimdandir. Biiyiik
bir olasilikla, Paris Konferansi, Wilson’un s6zii edilen formiiliiyle
yetinmeyerek -oOzellikle Rusya’nin ortaliktan ¢ekilmesinden yarar-
lanarak- eski bagitlagmalarin kurdugu kuraldisi1 durumu degistirecek,
kaldiracak ve diigiinceleri kesin bir ¢6ziime itecektir. Bu bakimdan,
herseyden Once, Karadeniz’e kiyisi olan Devletlerin Akdeniz’e gegecek
gemileri lizerinde etkili olmasi yiiziinden, 6nemi oldukga yerel olan
Istanbul Bogazi ile, Akdeniz’den Istanbul’a ve Karadeniz’e gegisi
bitiin diinyaya kars1 agip kapayabilen Canakkale Bogazin’dan her-
birini 6tekinin uzantis1 gibi ve ikisini de, hukuk agisindan, tek bir
deniz yolu sayma olanag vardir.

Bu deniz yolundan savas gemilerinin gegisi konusunda One sii-
rilen gorisler, uygulamaya uymamaktadir. Hukuk ilkelerine goére
durum, ‘“deniz serbest, bogaz serbest” iinlii kuraliyla &zetlenebilir.
“Mutlak, itlaki tlizere céridir”. Serbestlik, hem ticaret gemilerini,
hem de savag gemilerini kapsamaktadir. Karadeniz, XVIII. yiizyiin
bagindan beri, “Tiirk Goli” durumundan ¢ikmug, I. Aleksandr ile
Napoleon’un Tilsit’te diigiindiikleri gibi, yalniz bir Rus Goli duru-
muna gelememis, son olarak da birgok Devletlerin komgsuluguyla
uluslararasi bir deniz olmugtur. Uluslararas: denizleri birbirine ulagti-
ran gegitlerin, ayirim yapilmaksizin biitiin gemilere agik olmasi, hukuk
ilkeleri gereklerindendir.

Politika agisindan, o6zellikle fstanbul’un bu deniz yolu iistiinde
bulunmasindan dolayi, Tiirkiye’nin beklenmez saldirilardan korunma
ve kapisini kilitleme gabasi, denize agilan agizlardan yoksunlugu yi-
ziinden ‘“‘penceresiz bir saray”a benzetilen Rusya’nin serbest denize
ozlemi, Ingiltere’nin Rus filosunu tipali bir sise icinde gibi kapali
bulundurmaga 6zen gostermesi, Balkanlilarin Bogazlar’da pek giiglii
bir Devletin yerlesmesini g¢ikarlarina aykir1 gormeleri... bu soruna
iliskin olarak Tiirk, Rus, Ingiliz, Balkan, v.b. goriisler diye adlandiri-
lan gesitli 6zlemler yaratilmasina ve bunlarin gatigmasina yol agmugtir.

Ozlemlerde ve ¢ikarlarda bu aykinlk, durumu karmakarigik bir
hale sokmus, siyasal andlagmalarin amaglarin1 bulandirmigtir. Nitekim,
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Bogazlar Sozlesmesinin ilk gekirdegini olusturan 1809 Ingiliz-Osmanl
Sozlesmesi, 'savag gemilerinin Akdeniz’den Karadeniz’e, Karadeniz’den
Akdeniz’e gegisini yasakliyordu. 1833 Hiinkar Iskelesi andlasmasi, Rus
filosunun Akdeniz’e ¢ikmasina elverigli bulundugu halde, yabanci gemi-
lerin Karadeniz’e girmesine engel oluyordu. 1841 Sozlesmesi, barig za-
maninda Bogazlar'in savas gemilerine kapalihgi kuralim Tiirkiye’ce
biiyiik Devletlere, biiyiik Devletlerce de Tiirkiye’ye ve birbirlerine kars1
bir bagitlanma durumuna sokuyordu. 1856 Paris Andlagmasi bunu dog-
ruluyor, 1871 Londra Sozlesmesi, Bab-1 Ali’ce gerekli goriilen durum-
larda Bogazlar’in barg vaktinde dost Devletlerin savas gemilerine agil-
mas1 hakkin1 Padisah’a veriyordu. 1878 Berlin Kongresi’nin 11 Tem-
muz Protokoliinde, Salisbury’nin bu yoldaki demecine karsi, ertesi
giin Rus temsilcisi Sovalof, Bogazlar'in kapalilifinin bir Avrupa so-
runu oldugunu ve yalniz Padisah’a degil, eski andlagmalar1 imza eden
biitiin Devletlere kars: biitiin Devletlerce uygulanmasi zorunlu bulun-
dugunu, Protokole koyduruyordu. Kisacasi, kapalilik, uluslararasi
bir yikiimliiliktii.

Boyle olunca, Tiirkiye, savasin baginda tarafsiz bulundugu sirada,
itilaf Devletlerinin savas gemilerinin Rusya’ya yardim i¢in Karadeniz'e
girmeleri olanagim kaldirmakla, kendi gikarina uygun bir siyasal 6nlem
degil, belki andlagmalara dayanan uluslararasi bir yiikiimliiliik yerine
getirmis oluyor. Onlarin gegisini yasaklamak, kendisi igin yalniz ulus-
lararasi bir hak degil, ayn1 zamanda bir 6devdi. Hele savasa girisimiz-
den sonra Bogazlar'in savas gemilerine kapatilmasi, varolma hakkinin
en vazgegilmez bir goriiniisii hilkmiine girmisti. Sagduyu sahibi hig
kimse diigiiniilemez ki, Bogazlar iizerinde kendisine egemenlik sz
verilmis olan bir diismanin savagta kesin yenilgisini saglayan bu dav-
ranigimizi —savagl uzatmis olmasi bahanesiyle- kinamaya olanak
bulsun. Kendini savunma bir cinayet sayllmadifi siirece, bu yoldaki
davranig bir zorunluluktur, hak ve adalete uygundur.

Wilson’un Onerisi, ‘“Bogazlar’dan biitiin ticaret ve savas gemile-
lerinin serbestge gegisi’’ bigimine sokulur ve bdyle kabul edilirse, biitiin
ilgilileri sevindirecek bir ¢6ziim bulunmus sayilabilir mi? Bunu san-
mayiz. Son zamanlara kadar, bagkentini yabanci savag gemilerinin
gbzdag verici girkin agizlar kargisinda gérmege aliymamis olan Tiir-
kiye, kendisini, kolayca kotiiye kullanilabilen herhangi bir vesileyle
beklenmez bir dig saldiri, ya da azinhklardan birinin 6tekine karg

sildhlandirilmas: ve kigkirtilmasi olasiligi karsisinda bulundurmag: hos
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goremez. Bu bakimdan durum, ne Siiveys, ne Sund, Magellan bogaz-
larna benzer. Ciinkii Istanbul Tiirkiye’nin beyni, biitiin Devlet or-
giitiiniin bulundugu merkez, Tiirkligiin yasam diiglimiidiir; Bogazlar
sorunundan ayn bir Istanbul sorunu yoktur. Kuraldist her durumun
dogal haline doniistiiriilmesi, kars: ¢ikilacak bir sey olmamak gerekirse
de, Bogazlar’in savas gemilerine agilmasin1 6ngoren bir ¢oziime sevi-
neceklerden birincisinin Tiirkiye olmayacag kolay anlagilir geylerden-
dir. Ancak, yenilmi§ olanlar, her zaman hoslanacaklar1 kogullar ve
islemlerle kargilagmazlar.

Bizim, belki yazgamiza katlanan bir suskunlukla kargilayacagimiz
bir ¢6zlimiin, kendini Bogazlar sorununda en ilgili sayan Rusya’y: hig
hesaba katmamis olmasindan korkulmaz m? Ozellikle, Bogazlar
tahkimati, barigtan sonra, daha giiglii bir Devlet elinde bulunursa. ..
Bugiin bagka islerle ugragan Ruslar, yarin Rusya Cumbhuriyetleri Birligi
bi¢ciminde kendini toparladifi zaman, eskiden ticaretini durduracak
bi¢imde kapatilmig olmasindan yakindigi Bogazlarin, simdi de bu
bi¢imde agilmasindan yakinmayacak mu? Rusya, gizli diplomasiyi
sevmiyenlerin meydana ¢ikardigit o mahut belgelerle, kendisine s6z
verilmis olan Bogazlar’da zararsiz komsusu eski “Yiice Bekgi” nin
koruyuculuk goérevini siirdiirmedigini gériince, kurdugu 6zlem kogkii-
niin ¢okiip yikilmasina ve kapisinin anahtarim giiglii bir Devlet elinde
gormege razi olmayacaktir. Diinya politikasinda, sonsuzluga dek al-
dirmazhktan gelinecek bir gii¢ olarak kalmasi olasilifn bulunmayan
Almanya ise, Tiirkiye elinde kendisine yararli olan Bogazlar’a verilecek
durumu istemeye istemeye kabul etse bile, belki ileride hi¢ olmazsa
Rusya’nin 6zlemine yardim geregini duyacaktir.

Kitaplarda, kitapgiklarda birgok yazarlar, milletlerin ¢ikarlarina
uygun gordiikleri gesit ¢esit Onlemler salik vermigler, Grnegin Siiveys
andlagmalar1 diizenini, Panama, Magellen yontemlerini uygulama
yanlis1 olmuglardir. Fakat Bogazlar’a verilecek her bigim ve diizen,
kesinlikle, tig-dort bilinmezli bir denklem olacaktir. “Bogazlar’ ta-
rafsizlagtirmak yontemi”, savas gemilerinin gegmesine elverigli olan,
tahkimatin oldugu gibi kalmasina ve diismanlik girisimlerine elverigli
olmayan bir anlamda alinirsa, akla yatkin gelmez. Gegis serbestligi
zorunlugu, yalmz ticaret gemileri igin ¢ok Onemli sorunlardandir. Su
var ki, savag gemilerinin serbest gegisine elverigli olan herhangi bir
¢Oziim, kiyr Devletinin kendi iilkesini korumaya iligkin haklarina
halel getirmemek gerekir. Eger sorun hukuk agisindan ¢oziilmek is-
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tenilirse, savas gemileri geger, fakat karadaki tahkimat, kiy1 Devletinin
ve yalniz onun elinde bulunur. Kisacasi, Bogazlar sorununda, gagin
degismesiyle kurallarin da degismesine gerek dogdugu agikga bellidir.
Ticaret gemilerinin serbest gegisini saglamaga elverisli 6nlemleri kabule
zorunluluk vardir. Fakat, tam ve kesin tarafsizli1 gergeklestirme ola-
nagi, kiy1 tahkimatinin pekistirilerek kiy1r Devleti elinde birakilmasi
olasiliklar1 az oldugu gibi, savag gemilerinin gegisine serbestlik veren
herhangi bir ¢oziim, baglca ilgililerin ¢ikarlarina uygun diismemek
sakincasi1 gosterdigi igin, genel bir anlagma gergeklestirilinceye kadar
—makalemizin baginda 6ne siirdiigiimiiz diisiinceyle gelismeksizin—
Wilson ilkelerinin 12. maddesi son fikrasinin kapsadiga gibi, savag
gemileri igin gesitli Onerileri arasinda yeni bir goriis olmak iizere, “o-
lan1 oldugu gibi tutma” (status quo) kuralini, simdiye kadar diinyanin
cikarlariyla 6zdes giden gikarimiza ve boylece de genel gikarlara uygun
buluruz.
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SAVAS SORUMLULUKLARI *
Vakit, 27 Haziran 1335—1919

Itilif Devletleri memleketlerinde yayinlanan diisiincelere gore,
Almanya, diinyayi ele gegirme 6zlemiyle Diinya Savasi’na yol agmis ve
savag sirasinda askerlik zorunluluklarini asan kiyimlarda, yakip yik-
malarda bulunmustur. Bu kaninin etkisiyle Paris Barig Konferansi,
Almanya igin diizenledigi bariy andlagmasmmin yedinci boliimiinde,
once, uluslararasi ahldka ve andlagmalarin kutsallifina saldiris1 yiiziin-
den eski Kaiser’i, sonra da, savas yasalarina ve torelerine aykiri iglem-
lerde bulunan komutanlar1 ve iistsubaylar1 sugluyordu; Kaiser’i yar-
gilamak igin baglica Miittefik Devletlerce atanacak, bes yargigtan
olusan 6zel bir mahkeme kurulacagini, Gtekilerin yargilanmasinin da
ilgililerin askeri mahkemelerine birakilacagini agikga belirtiyordu.

Almanya’nin, savagin dogusuna tek bagina neden olarak goste-
rilmesi ve bunun, Ulusal Meclis’ce kabul edilecek andlagmayla Alman-
ya’ya da agikga sOylettirilmesi —hafif yonleri ¢ok olmayan— barig
kosullarinin moral diizeyde en agin demek oldugundan, Brukdorf-
Rantzau ve arkadaglari, bu sorumlulugu —hukuksal degeri pek yiiksek
ve kamitlara dayandinlmig muhtiralarla- son dakikaya kadar reddet-
megi siirdiirmiislerdir. Sonunda, Weimar Ulusal Meclisi’'nin yalniz
bu sorunda one siirdiigii ¢ekinceyle, biitiin kosullarin kabul edilecegi
konusunda son bir bildiride bulunmas1 da benimsenmediginden, yeni
temsilciler, ancak, diinya barig gereksinmesi i¢inde bulundugu ve du-
rum Brest-Litowsk’dakinden farkli oldugu igin, belki de iglerine gom-
diikleri bir hingla, andlagmanin tiimiinti imzalamak zorunda kalacak-
lardir. Banig1 kurma niyeti bakimindan, gegmisteki barig andlagmala-
rinda esine rastlanmayan bu sorumluluk —bir kiigiik diigiirme kapsa-
masiyla, kurulmus barigin siiriip gitmesi etkenlerinden olmasa bile-
madem ki Oyle istiyorlar, yerli yersiz, onu, yenilenlerin hepsine yiik-
lemeleri ve savasa dokuzuncu olarak giren Tiirkiye’ye de yaymalar:
olasiig1 vardir. Bu vesileyle, savag sorumlulugu konusunda hukuk
ilkelerine topluca bakmak ve bunu durumumuza uygulamaga ¢aliymak
yararsiz olmasa gerektir :

* Asil baghk : “Harb Mes'uliyetleri”.
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Grotius’un iig ylizy1l 6nce dedigi gibi, savas, ancak haklar1 savun-
mak i¢in zorunlu bir yol oldugu zaman, izin verilmig sayilir ve yasal
(mesru) olur. Fakat burada, “haklarin savunulmasi”ni, savagtaki
savunma durumundan ayirmahdir. flk kez hangi taraftan top-tiifek
atilmig, sinir agilmis olursa, o tarafin savastan sorumlu olmas: gerekse,
savag sorumluluklannin saptanmasi ¢ok basit bir ig olurdu. Kimi zaman
bir millet, hakkim savunmak igin bir bagkasina savag ilin eder, sonra
da saldiriya girigebilir. Bununla, hak ¢igner sayilmas: gerekmez. Vak-
tiyle Marie Thérése’in gizli maksadindan ve ittifak diizenlemesinden
haberli olan Biiyiikk Frederik’in, birden bire Saksonya’ya saldirarak
Dresden’i ele gegirmesi ve ittifak belgelerini bularak yayinlamasi, bu
saldinisin1 gergek bir savunma gibi 6ziirlii gostermisti. Asker toplamasi
ve yigmasi yavas isleyen bir Devletin tiim ya da boliimsel seferberlik
buyrugu verdigi anlagilirsa, bagar1 umudunu asker yigma ve davranig
hizinda bulan bir bagka Devletin, ‘“Bakalim, 6teki ne zaman savas
ilan edecek ?” diye beklemesi, kendini yok etmekten bagka bir sey ol-
maz.

Sorumluluk konusunda, ilk saldir1 davramiginin kimden geldigi
degil, hukuk bakimindan kimin saldirida bulunduguna bakilmak
gerekir. Bunu saptamaksa, her zaman kolay degildir. 1870 Savagini
baglatan Fransa sanilmist.. Hayli zaman sonra, Bismarck’in birtakim
agiklamalari, o bilinen Ems telgrafinin, 6ziinde ne amag giittiigiini,
olup bitenlerin perde arkasini bilen politikacilara geregi gibi 6gretmistir.

Savas zorunluluklari, hem savas nedenlerinin hakka uygunlugu,
hem de carpigsmalarin agilis ve yapilisi bakimlarindan incelenir ve
degerlendirilir. Cogu zaman, savastan Onceki durum ve kosullarin
karmagikhign sonucu olarak, diigman iki tarafin, kendi haklarinin
degerlendirilmesi konusugda yanhs duygulara digmeleri, bunlardan
her birinin kendini yasal savunma iginde gérmesi olanag: vardir. Sir-
bistan’a karg1 Avusturya, Avusturya’ya kars1 Sirbistan, Rusya’ya kars1
Almanya, Almanya’ya karsi1 Rusya ve diinyaya kars1 Tiirkiye, kendi-
lerini bu durumda gérebilirler.

Bir Devletin savasa girmesi hukuk agisindan 6ziirlii goriilebilmek
i¢in, savusturulmas: kesinlikle savagsmaya bagh bir saldirinin olmasi,
ya da durumun bir saldinn sezinlettirmesi ve bireyler arasinda yasal
savunma gibi, savaga da —ondan kaginmak igin biitiin barigg1 yollarin
yararsiz ya da olanaksiz yahut tehlikeli oldugu anlagildiktan sonra—
son gare olarak bag vurulmasi gerekecegi, hukuk bilginlerince biiyiik
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bir yetki ve isabetle One slirilmiigtiir. Ancak, her Devlet, bu yasal
kosullarin degerlendinilmesinde 6zgiir oldugundan, birtakim hazrlik-
lan1 bir goz dag verme ve saldin gibi gormege, arabuluculuk, hakemlik
gibi bangci ¢6ziim yollarni, ya vakit ve firsat yitirme ya da barig umu-
dunu ortadan kaldirmaga yol agici, bu yiizden de, tehlikeli saymaga
engel yoktur. Oyleyse, Prof. Renault'nun yazdigi gibi, “Madem ki
Devletler, kendilerini, kiskirtan, baglatan, saldirgan gibi gostermekten
hoslanmazlar ve madem ki savaga girdikleri zaman kendilerini sal-
diniya ugramig gibi gostermege c¢abalarlar ve Ozenirler, bir savasta
gergek ve hukuksal saldinnin kimden geldigini saptamak hayli zor-
dur; vakte ve belgelerin yaymnlanmasina ve gergeklerin ortaya ¢ik-
masina baghdir”.

Ilsinci gesit sorumluluklarsa, birinciden gok farklidir. Savas ya-
salannin ve torelerinin iizerinde goriis birligine vanlmig hiikiimleri, La
Haye Banig Konferanslarinda diizenlenen Sozlesmeyle, ona ekli Yo6net-
melik’te agikga belirtildigi gibi, anlagsmazlik konusu sorunlarda da,
savagin iki biiyiik kurali olan, savag zorunlugu ile insanhk gerekleri
bir kargilagtirma Olgiitii olarak elde bulunduguna gére, bu konu,
savag ¢ikarma sorumlulugu kadar giigliik yaratict olmaz. Ozellikle
uygar Devletlerin hepsi, savas yasalarinin bir takim yiikiimliiliiklerini
agik¢a benimsenmis bagitlanmalarla saptamig ve kabul etmis olduk-
larindan, o ilkeler iginde davranmak, hak ve adalete aykiri sayilamaz.
La Haye kararlarindan IV. So6zlesmenin 1. maddesi, “Bagith Hii-
kiimetler kara savas1 kuvvetlerine, igbu Sozlesmeye ekli bulunan,
kara savag1 yasalarina ve torelerine iligkin YOnetmelik hiikiimleri-
ne uygun bi¢imde yonerge vereceklerdir” dedikten sonra, 3. mad-
de, “S6zii gecen YoOnetmelik hiikiimlerini bozacak ya da onlara
aykinn davranacak olan savagan taraf, gerektiginde, zarar-giderim
(tazminat) 6deme zorunda olacak ve kendi savag kuvvetleri igindeki
kisilerce yapilacak her tiirlii eylemlerden ve davramglardan sorumlu
tutulacaktir” bigimde, agik ve kesin bir yikiimliilik kapsadigindan,
bu ilke ona uygulanir sayilinca, sorunun kolaylikla ¢6ziimii olanag:
ortaya ¢ikar.

Bu diisiincelerin Tiirkiye’ye uygulanmasi konusunu bagka bir ma-
kaleye birakarak, burada yalniz sunu eklemek isterim : Savag sorum-
luluklann konusunda uluslararasi1 hak edinme yollar, higbir milletin
yarg Orgiitiine ya da yargilama yontemi ilkelerine tam uygun diigme-
yecek bir bigimde olustu. Olaganiistii durumlara ve kosullara karsi,
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aligilmis diginda birtakim Onlemler ve diizenler alinmasina bir sey
denemez. Diinya diinya olali, yenenler yendiklerine agir yiikiimlii-
likler yiikleyegelmiglerdir. “Diigman, diigjmana mevllit okumaz’.
Bunu pek iyi biliriz. Fakat, simdiye kadar bunu yapanlar, ne kendilerine
mahkeme sifati, ne dileklerine bir mahkeme karar niteligi vermislerdi.
Onlar, hi¢ olmazsa, eski tarihte goriilen Grneklere benzer bir tutum
gostermisler, zarar-giderim tartan terazinin tam ayar olmamasindan
yakinilmasi iizerine, ““Vae Victis =Veyl magliplara (Yandi yenilenler!)”
inli yamtiyla, agir kilicini, kargisina altin doldurulmak iizere, tarti
kefesine firlatan Brennus * gibi, iki yiizliiliikten, Gviinmekten, safsata-
dan annms bir bicimde davranmiglardi.

Bugiin sorun bagka bir bigimde : Sorumluluk yiiklemek, adaleti
yerine getirme kilifina biiriinmiis goriiniiyor. Iste klasik hukuk anla-
yislarina goére bir bagkalik var. Sorumluluklar sorunu, yeni bir gesit
adalete yol agiyor. Gergekten, Konferans, kendini bir yargi kurulu
sayiyor. Kendinde, hukuk agisindan, bir yola getirme yetkisi goriiyor.
Soylemeseler bile durum gosteriyor ki, yenilenler sanik, yenenler yargig
olmus. Iste yenilik bu noktada!... Yalmz su kurulus bigimi bile, eski
diiglincelere gore hak elde etmede her umudu ortadan kaldirmaga
yeterlidir. Adaletin bu durumu, tipki bizim ‘“Kadi ola davaci ve muhzir
dahi gahit - Ol mahkemenin hiikmiine derler mi adalet” inlii beyitine
tiim uygun diser. Fakat unutmayalim ki, diinyanin en biiyiik devrim-
lerinden birinin dngiinlerinde (arifesinde) ya da kurban bayramindayiz.
Adalet, insanlik konusundaki digiinceler bagka bir gesni aldi. Kitaplar-
da okunanlara benzemiyor. Yeni mahkeme, agikliktan gekinmekte, yiiz-
lemeceden (vicahilikten) sikilmaktadir. Oniinde hukuk esitligi yoktur.
Milletler Cemiyeti’ne iiye olanlarin haklar1 bagka, 6tekilerin bagkal. ..
Yargiglarin red edilmesinin biitiin kosullar1 —diinya ile ilgili diigman-
liklar, nesnel iligkiler— tiimiiyle vardir. Fakat, yargiglarin red olunmasi
isitilmis degildir. Kararlar, istinaf, temyiz, iade, itiraz kabul etmez.
Kesindir. Kisacasi, bu adalet sagmaz, yanlis yapmaz, 6biir diinyaya
yaragan bir adalettir.

Adina agik¢a Evrensel Mahkeme dememiglerse bile, bu belki bir
algak goniillilik davranisidir. Biz, yaptigi ise bakariz. Sorumluluk
yiikleme, ceza diizenleme, adaleti yerine getirme... Kafamiz eski il-
kelere saplanmis kalmig; Grnegin, aklimizca diyoruz ki : Yenenler yine

* Galya’h onder; Romalilan 1. O. 390 da Allia savaginda yenmigtir. (S.L.M.)
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davaci, yenilenler yine sanik olsa, ancak, yargiglar tarafsizlardan olus-
saydi, acaba uluslararasi adalet duygusuna, uluslararasi yargilama
yontemine aykiri mi1 olacakt1? Kuskusuz, toplannin duman: iistlerinde
tiiten yenenler, boyle bir adalete katlanamazlardi. Ciinkii milletler,
davalarim kendileri goriirler. Oyleyse, gercek anlamiyla sorumluluk
ya da adalet, yalniz tarih 6niinde s6z konusu olabilir. Bu savlardan
vazgegip de, “Biz yendik, size kosullanmiz bildiriyoruz” dense, daha
basit olmaz miydi1? Dogru diigiinebilmis olmak igin, bir de isin litfen
ters yanim gizelim Almanya ile miittefikleri yense, baskanlik maka-
minda Gulmann, savcilik yerinde Hoff mann —hani su Brest-Litovsk’da
diplomasinin protokal halisi iizerinden ¢izmeyle yiirliiyen general-
bulunmak iizere bir diinya siki yonetim mahkemesi kurulsa ve Ugler,
Dortler, Onlar da kendilerini savunduklar1 suglamasiyla sanik bulun-
salar idi, bunun adina da adalet denecek miydi? Bizim dilimizde bu
gibi mahkemelerin kararina “hiikm-ii karakusi” derler. O ne ise, bu
da odur.



SAVAS SORUMLULUKLARI VE TURKIYE*
Vakit, 30 Haziran 1335—1919

Diinya Savagr'nin koékenlerini Alman-Fransiz, Osmanlh-Rus sa-
vaglar1 sonucunda olugan durumlara baglamak, nedenlerini Bosna ve
Hersek ilhakindan beri Dogu’da siiriip giden olaylarda, meydana gelen
degisikliklerde aramak, vesile ve bahanesini de Avusturya Veliahdi’nin
oldiiriilmesi olayinda bulmak olanag: vardir. Bunlardan birincisi,
agin sildhlanmaya, karsilikli iiglii ve ikili ittifaklara, anlagmazhklarin
olugmasina ve ortaya gikmasina, siirekli siyasal kurcalamalara kaynak
olmus; ikincisi, dort Devletin saldirisiyla tek bagina Tiirkiye’nin yenil-
mesine ve bunun sonucu olarak da Avrupa’daki topraklarindan yoksun
kalmasmna ve Itilif Devletlerinin yardimiyla biiyiiyen Balkanlilarin
emperyalist 6zlemlerinin gelismesine varmus; tigiinciisii de, Ferdinand’-
1n kisiliginde Avusturya’nin varligina bir suikast niteliginde goriilmiis-
tlir. Biitiin bu olaylarda Tiirkiye, sugsuz ve ezilen durumunda kalmig
oldugundan, Diinya Savagi’'min dogusundan dolay: ne Tanr1 huzurunda
ne tarih kargisinda, ne de kendi hesabina gore bir likidasyon yapan
Konferans oniinde hi¢ bir sorumluluk kabul edemez. Diinya Savagi’mi
¢ikaran biz degiliz. Bu, bilinen bir sey; fakat, giir sesle anlatimasi ge-
reken, bilinen bir seydir.

Diinya Savagi’'mi yaratma sorumlulugundan aklanmamiz belli
olunca, ikinci derecede, yapilmakta olan savaga Tiirkiye’nin katilmasi
ve ¢atigmalarin agilig bigimi sorumlulugu s6z konusu olabilir. Bu nok-
tada, yine sdylenecek birgok s6z vardir. Ancak, Konferans 6niine ka-
dar gétiiriilen bir doniis bigimi, ¢ok kestirme bir yoldan giderek, coktan
sorumlulugu kabullendigini agiklamis oldugu igin, bagkalarina *la-
havle” g¢ekmekten bagka yapilacak is kalmiyor. Gergekten, uluslar-
arasi1 sorumluluklarin incelenmesine parti diigmanliklart karigtirilmig
ve biitiin sorumluluklarin gergekten varolabilecegi, fakat o zaman
egemen olan partiye ait oldugu agik yiirekle dile getirilmis bulundu-
gundan —eger varsa— damigsmalanmiz, délégué technique’lerimiz, Rant-
zaw'unkiler kadar yorulmayacaklar, bogsuna pala ¢almiyacaklar demek
olur.

* Asil baslik : “Harb Mes’uliyetleri ve Tiirkiye’.
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Sanki milleti aklandirmaga yonelik goriindiigii halde, onu kiigiilten
bir savunma bigimi -kendi sinirli ve bagimsiz akhmla diigiinmeme
izin varsa, diyebiliim ki- hig akillica degildir. “Bu iste sorumluluk
vardir; fakat millet sorumlu degildir; onu aldatan, siiriikleyen birkag
kisi sorumludur” demek, “Malum a! Bizim millet koyun gibidir. Nereye
stiriiklersen gider” demektir; “Bizim memlekette megrutiyet yalandir.
Egemenlik ve ulusal irade yoktur” demektir. Ben, milliyet yiizyilinda
milletimin degerini bu agag1 dereceye diigiirmekten Tanrr’ya sigininm.
Tiirklerin gergek dostu Pierre Loti, Ruslar hangi yandaysa, Tiirklerin
ona karg1 yer almalar1 kaginilmazhigim tarihsel bir zorunluluk gibi s6y-
ler ve eski dostlardan gordiigiimiiz vefasizligi belirtirken, elinde belge
olmadig: halde, haklanmiz daha iyi savunmug oluyordu. Saninm biz,
birbirimizi ¢iliriitmek i¢in, bizim olmayan sorumluluklar1 ilizerimize
almaga o kadar aligtik ki, bundan béyle hakkimiza savunacak sozcii-
lerimizi, Mecelle’nin bir maddesi uyarinca “aleyhimize, ikrar1 muteber
olmamak sartiyle” atamak zorunda olacagiz.

Bu diigiinceden sonra, hangi soru kargisinda bulundugumu iyice
duyuyorum : “Savas ilanindan dolayi igimizde sorumlu olmasi gereken-
ler yok mudur ?”’ Elbet vardir. Fakat, kime karg1? Su savas sonucunda
gordiigiimiiz duruma gelen millete karg1; ve bu da, 6zellikle savag si-
rasinda igeride tanik olunan birgok koétii islemlerden dolayi! Ancak,
“yabanci milletlere karg1 boyle bir sorumluluk var midir?” sorusuna,
hi¢ duraksamadan, olumsuz yamt veririz. Ciinki, bu savagtan onlara
zarar degil, yarar gelmistir. Biz savasa girmeseydik, Misir’da yaratilan
durum bir yana, Paul Cambon ve Edward Grey arasinda 9 Mayis 1916
ginlii yazigma ile kararlagtinnlan andlasmada yazili (A) bélgesi, (B)
bolgesi, mavi ve kirmuzi bolgeler gibi yagl firsatlar ele geger miydi?
Istanbul’'u Ruslara, Izmir'i Yunanhlara bahsis gosterip ¢alistrmak
olanagi bulunur muydu? “Kisacasi, bu savasa girismemizden Otiiri
uluslararas1 bakimdan bir kabahat yoktur ki, sorumluluk s6z konusu
olsun. Kabahatin biiyiigii, savagn sonunda, bagka bir deyimle, yenil-
gidedir”. Bizim goriiglimiiz budur. Gerekgeye gelince, bunu hakkiyle
anlamak igin, savagtan Onceki olaylara bir goz atmak yeterlidir.

Devrim’den sonra [1908 Devrimi’'nden sonra), gerek Bosna ve
Hersek’in ilhaki ve Bulgaristan bagimsizhgh sorununda, gerekse Ital-
ya’nin Trablusgarb’e saldiris1 sirasinda, Almanya’dan miittefiklerinin
zararina kendimize yardim ummak olanagi bulunmadig i¢in, Tiirklerin
biitiin sevgi ve yardima ¢agin bakislar1 Ingiltere ve Fransa’ya yonel-
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misti. Dogaldir ki, kendilerinin bilecekleri nedenlerle, onlardan etkili
bir yardim goriilmek §6yle dursun, Trablus savaginda, hukuk ve and-
lagmalar bakimindan Osmanli topraklarnin pargalarindan olan Misir’-
1 tarafsizhig ildn edilmekle, askerimizin oradan gegmesi yasaklanmus,
ozellikle Italya ile Fransa’mmn 1901 ve Ingiltere’nin 1902 tarihlerinden
beri yiirtirliikteki andlagmalariyla, Afrika’daki memleketlerimiz {izerine
hava oynadiklar1 anlagilmisti. “Taziya tut, tavsana kag” politikasiyla
goniil avlanabilseydi, elbet sonug bdyle olmazdi. Milliyet ilkeleri uya-
rinca halkin oyuna bagvurulsa, iglerinde Italya’ya katilmak isteginde
bulunacak elli kisi ¢ikmas1 olasilifi bulunmayan bir buguk milyon
niifus ile bir milyon kilometre kare toprag: Italya’ya aktaran ugur-
suz bir andlasma (Lozan andlagmasi)* dan sonra, Rusya biiyiik
Devletinin koruyuculugu altinda —g¢agdas diigiincelerle alay eder
bir uyanmazhkla- biitin Rumeli’'nin paylagilma bi¢imini karar-
lagtirmak bakimindan, adi savunma olsa da, daha once yapilmis sal-
dirgan bir ittifak sonucunda, dért Balkan Devleti birden Tiirkiye
iizerine saldirmisti. Saym Poincaré, Tiirkiye’nin yenme olasilifn kay-
gisiyla, o zamana kadar higbir savasta esi gériilmeyen status quo ter-
ritorial ilkesini ortaya att1 ve Avrupa’ya kabul ettirdi. Balkanlilar yenik
diigselerdi, Tiirkiye sinir diizeltmesi yapamayacak, belki de Rusya,
iinli “tarihsel 6dev”’ine gagrilacakti. Fakat, Balkanlilar yenince, toprak
status quo’su kuraly, igne batirilmig bir balon gibi sondii. Hele kadinlarin
memelerini kesen, gocuklarin karinlarim degen, kizlarin irzina gegen
Balkanli kan dokiiciilerine, en uygar milletler o kadar el girptilar,
onlar1 dyle alkigladilar, basarilarina Gylesine galistilar ki, artik insanhk
erdemlerinin higbir degeri kalmadi. Yirminci yiizyihn 151kl sabahinda,
Hag¢’in Hildl'e saldirmakta olmasi tantana ile kutlandigindan, biz
kendimizi Pierre I’Ermite’in* ¢agdasi sanmaga basladik. Sonunda,
Londra Konferansi, Tiirkleri Avrupa’dan siirerek gelisi giizel Balkan-
lilara paylagtirmak yolunu tuttu. Denge bozulmusg, adalet sirt iistii yere
serilmigti. Avrupa, bu haksizligin cezasin1 gekecekti ve gekti. ..

Edirne, Iskodra, Yanya savunmalarim yapan kahraman Tiirk
—kendisine haksiz bir barig imza ettirilen biitiin milletler gibi, ilk firsat1
kollamak iizere— siingiisii diigkiin, yiiregi kiiskiin ana yurda gekildi.

* Soz konusu olan 1912 Lozan (Ouchy) andlagmasidir. (S.L.M.)

* Amiens’li bir Fransiz din adami (1050-1115). ik Hagh savagimin baghca kigkirticisi.
(S.LM)
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O dakikada artik savas istemiyordu. Ruhunda cenaze doniisii gibi
bir durgunluk vardi. Biraz basin1 dinlemek niyetindeydi. Fakat Avru-
pa’daki, Afrika’daki memleketlerini yitirdikten sonra diigmanlanndan,
savag sirtlanlarindan gok onlara arka gikanlara gégsiinde imam kadar
biiyiik bir kin, ruhunda gegmisi kadar parlak bir ates tagimasayds, Tiirk
yasamaga layik olmayacak, bir yil sonra siiper dretnotlar1 gogsiiyle
geri geviremiyecekti. Tanri’'nin begenisini kazanir yolda gogii titreten
savunmalar, zoraki ve yapay olamazdi. Balkan cinayetleri, rezaletleri,
Avrupa hareketleri, hele Lozan [Ouchy] ve Londra konferanslannin
insafsizliklari, 1913 yiindan 1919 yilina kadar tiimiiyle unutulamazdi.
Iste, savasa girmekte 6ziirlii olup olmadifimizs anlamak igin, her seyden
once milletin su ruh durumunu g6z 6niinde tutmak gerekir. Sadrizam
Pasa, savag sorumluluklar1 arasinda Almanya ile ittifak yapilmig
olmasim1 anmiglardir. Bu ittifak konusunda agik segik bilgiler bulun-
mamakla birlikte, genellikle ittifaklari, her Devlet i¢in en eski haklar-
dan ve 6devlerden olan, varligini1 koruma hakkinin ve kendini koruma
odevinin yarattifin1 ammsamamak olanag yoktur. Ozellikle zamam-
mizda, en biiyiik Devletlerin kendi baslarina kalmasindaki olanaksiz-
Iik anlagildig sirada, giristigi feldketli iki savasi, yardim yoksunlugu
yuziinden yitiren, diinya politikasinin birdenbire olusan en korkung
durumlarinda yalmiz kalmamak igin, igtenlikle uzatilacak eli sikmasin-
dan daha dogal ne olabilir? Asil kotiiliik o noktadadir ki, bu ittifaki
yapanlar hesaplarinda yanilmiglardir. Zaten, Almanya ve Avusturya’da
onlardan daha gok akilli olanlar da hesaplaninda yanilmamislar miydi?
Diyorlar ki : “Almanya ile birlikte savaga girdigimize iyi etmedik”.
Bugiinkii sonucu gordiikten sonra, bunu bilmeyecek ne var? Yine
diyorlar ki “Almanya ile birlesecegimize, Ingiltere ve Fransa ile bir-
legseydik!” Araba kirildiktan sonra yol gosteren gok olur. Onlar, bizi
Onemsenmeyecek bir gilic saymasaydilar, yiirekten bir giivenle kendi-
lerine 1smarladigimiz savag gemilerine el koyarak, bize karsi -hig
olmazsa— az dost¢a denilebilecek bir iglemle, o gemilere gok umutlar
baglayan biitiin milletin karamsarhigina yol agmasalards, belki 6yle de
olabilirdi.

Bize sorumluluk yiiklenirken, Goeben ve Breslaw’dan da, iistiinde
durarak soz ediliyor. Deniz sildhlanmizin Yunana karsi savunucu
bir niteligi bulundugu ve Yunanistan Amerika’dan yeni iki savas gemisi
satin alip getirttigi halde, bizim iliskilerin siiregidecegine giivenerek,
biitiin milletin biiyiik 6zverilerle sagladign paralar karsihginda Ingil-
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tere’ye 1smarladizmiz Sultan Osman ve Regadiye dretnotlarina Ingil-
tere’ce el konuldugu diisiiniiliirse, 0 zaman bu olayin milletin yiireginde
ne derin bir yara agtigi, ne siddetli bir kirginlik ve kizginlik uyandirdig
anlagilabilir. Bunlar, savaga girisimizden ii¢ ay dnce oluyordu.

Tam bu sirada, Bon ve Filip-Vil'i bombardiman ettikten sonra,
Italya limanlarina siinan Goeben ve Breslau gemilerinin, kendilerini
bekleyen diisman donanmasim izlemesinden kurtularak ve Osmanh
Devletine satilarak, Canakkale’ye girdigi haberi alind1. itilaf Devlet-
leri basim1 atey piiskiirmege bagladi 14 Agustos 1914 tarihli Temps
gazetesinde, bir danigmaya karsihk Maitre Edouard Clunet'nin 6ne
stirdiigii ve sonra tinlii 6teki hukugularla politikacilarca da benimsenen
goriisler o kadar ¢iiriik kanitlara dayamiyordu ki, Bib-1 Ali, herhalde
bunlar1 bosa ¢ikartmak igin gok sikint1 gekmis olmayacakts. Ornegin,
bu satin alisin gegersizligine kanit olmak tizere, 1909 Londra Deniz
Konferans: kararalannin 56. maddesine dayaniliyordu. Oysa, Once,
Tirkiye bu Konferansa ¢agrilmamig, kararlarina oyuyla katilmamig
oldugundan, bunlar kendisine karg1 bir kanit olarak 6ne siiriilemezdi.
ikinci olarak, sozii edilen madde, savasanlarca tarafsizlara satilacak
ticaret gemilerine iligkin bulunuyor, savas gemilerini amaglamiyordu.
Ugiincii olarak, Londra Konferans: kararlarini, Ingiltere Parldmentosu
bagta olmak iizere, savasanlardan bir boliigii onaylamamigti... V. b..

Genel ilkelere gelince, savag sirasinda, tarafsiz bir Devletin sa-
vaganlara donatilmig savas gemileri satmasi, tarafsizhik o6devlerine
aykir1 diigerse de, yazarlarin ¢ogunluguna gore, savaganlardan taraf-
sizlarin savag gemisi satin almasi, tarafsizigi bozucu sayilamazdi.

Son olarak Bogazlar’a iliskin 1841 ve 1856 sozlesmeleri kanit ol-
mak iizere One siriildiigii halde, daha sonra yapilmis ve elverisli olan
1871 Sozlesmesinin 2. maddesi géz 6niinde tutulmuyordu. Zaten satig
olunca, Bogaz’dan gegen yabanci savag gemisi olmuyor, Osmanl savag
gemisi durumuna doniigiiyordu. .. Bu gemilerin Bogazlar’dan girdikten
sonra pek uslu oturmadiklari, birer afacan gocuk gibi davrandiklari
saklanamaz. Fakat onlar, hukuksal durumlarinin degistiginden vak-
tiyle haberli kiinmamis olabilirler. . . Gemilerin girisinden sonra hayli
zaman barig iligkilerinin siiregitmesi, Hiikiimetimizin bunlar1 almakla
hakli olarak tarafsizlifn bozmus sayilmadigini gosterir. Hele bu gemi-
lerin yonetimine Deniz Kuvvetlerimiz elkoyduktan sonra Devletimize
bunlarin gegirilmesi ve teslimi, satigin damgikh olmadigimi simdiye
kadar kanitlayabilmis olsa gerektir.

F. 4
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Karadeniz olayindan 6nce, Rusya’nin, Osmanli uyruklugunda
bulunan Ermenileri bir Carlik Bildirisi ile ayaklanmaga gagirdiy,
Kafkas sininnda asker y1gdig1 ve saldirida bulundugu bir gergekse, bunu
belgeleriyle birlikte yayinlamamis olmamiz biiyiik bir yanhs davranig-
tir. Karadeniz olayinin da, Rus Deniz Kuvvetleri Kurmay Bagkanli-
fimin raporunda anlatildifz bigimde cereyan edip etmedigi kesin de-
gildir. Sadrizamin, olaydan sonra, 30 Ekim 1914 tarihiyle Sazanof’a
cektigi oziir dileme ve g6niil alma telgraf1, iyi niyet sahibi bir hiikiimete
daha bagka bir davranis esinletilebilirdi. Ne var ki, Rusya, savasa
katilmasinin liriiniinii, ancak ve ancak, memleketimizde ve 6zellikle Bo-
gazlar’la fstanbul’da gordiigii icin, kendisinin karadan saldiris1 Avru-
pa’ca Ogrenilmeden, ondan biraz sonra meydana gelen deniz olaylari-
nin oluyma bigiminden yararlanmaga kalkigmistir. Kuskusuz, Hiiki-
metimizin elinde daha bagka ip uglan da vardir. Bununla birlikte, bilgi
smurlan igindeki olaylarin ruhu, tarihi, zorunlu olarak su bigimde
anlasiligl, savasa girmemizden dolay: uluslararasi bir sorumluluk s6z
konusu olamayacag sonucuna varmaktadir.

Eklenti —-Temsilciler kurulumuzun Konferansla ilk iligki kurmasi
konusunda Fransiz gazetelerinde goriilen ayrintili agiklamalara gore,
Clemenceau, “Dogu’nun gelecek diizeni konusunda Tiirkiye’'nin go-
riglerini anlamak iizere temsilcilerinizi ¢gagirmaga gerek gordiiklerini”
bildirmis oldugundan, bunun ardindan s6ze baglanirken, biamkilerde
idée fixe haline gelen, “Biitiin bu islerin sorumlulugu ittihagtilar’dadur,
bunlar bolsevikler gibidir; geliniz, bizi bunlarin elinden kurtarimz”
bi¢iminde savunmaya kalkigilmasi, politika bakimindan, gGriiyme
yontemi bakimindan iyi bir taktik sayilamazdi. Bu, durumun ve yerin
gerektirdigi bir kargiik degildi. Bunu soran yok Kki. . .

Bir Fransiz atasozii, “Oziir dileyen kendini samk kilar” diyor.
Belki, sorumluluk s6z konusu olmayacakti. Vaktiyle Edime Barigin’da
yapilanin benzerini mi yapacaktik ? Elimize bir andlagma tasarisi verilse
ve onda sorumluluklar konusu bulunsaydi, karsi-Gneri ve yanitlardan
birinin konusu da bu sorun olabilirdi. O durumda da, 6ne siirdiigimiiz
nedenlere ve diigiincelere dayanarak, sorumlulugun s6z konusu ola-
mayacagini gostermek, Tiirk milletinin onur ve sayginlifina daha uy-
gun olurdu.



UMUTLAR VE UMUT KIRIKLIKLARI*
Tarik, 23 Temmuz 1335—1919

Dogu’'nun gelecek diizeni konusunda Tiirkiye’nin goriigiinii bil-
dirmek iizere bir buguk ay 6nce -bilirkisiler mi, uzmanlar m, siyasal
temsilciler mi, her ne sifatla ise- Devlet adamlarimian Paris Barig
Konferansi’na gagriligi, temsilcilerimizin iyi segilmesinden gok, mak-
sadimizi duyurmaga firsat saglamasi ve andlagmanin diizenlenmesinden
6nce goriigiimiize bir deger verilmesi bakimindan sevinilecek bir ergi
(mazhariyet) gibi sayilmig, millete, yiirek ¢arpintilar1 yapan umutlar
uyandirmigt1. Temsilciler kurulumuz, yerine getirilmesi pek az goriilen
istiin niteliklere, biiyiik 6zenlere bagh gii¢ ve 6nemli gérevinde —kendi
sOylentisine gbre— tiimiiyle basarii olduktan sonra, sanildigi gibi
bitkin degil, Tanrr’ya giikiirler olsun, iyimser bir durumda ve Clemen-
ceau’nun son mektubunda ortiilii olarak belirttigi gibi, yeniden gagril-
ma olursa Paris’e donmek niyetiyle memleketimize geldi.

Kendilerince bu vesile ile agiklanan iyimserligin, o bilinen bagim-
sizlik bildirisinin ertesi giinii Yunan Bagbakaninin Atina’ya g¢ektigi
telgraflarda gosterilen iyimserlikle ayni dogrultuda olmasi, ancak
burada Clemenceau’nun gergek yanitini okuyanlarin anlayigina uygun
diigmemesi, degerinden gok bir sey yitirmese gerektir. Konferans Bag-
kanligi, Tiirk vataninin bugiinkii durumunda, varliklar1 oradan gok
burada daha az zararh olabilecek olan temsilcilerimizi geri gonder-
mekle, memleketimizin i¢ ve dig gereksinmelerine uygun bir 6nlem
almiy oldu. Gergekten, bu sorunda bizi en ¢ok avunduran bir
yon varsa, o da temsilciler kurulunun geri doniigiiyle segimlerin artik
ertelenmesine bahane kalmamasi ve Devletin var ya da yok olmasina
iligkin bir sorunda, milletin de ne diigiindiigiinii eklemesine olanak
dogmus bulunmasidir. Ciinkii, bilindigi iizere, gerek baris yapilmasi
gerekse asayigin saglanmasi ve biitiin milletin kaderi igin milletvekil-
lerinin bir an 6nce toplanmas: geregindeki kagimilmazhig: ve ivediligi
Saltanat Siirasin’dan beri géz Oniinde tutan eski Hiikiimet, 11 Hazi-
randa hazirlanmig olan yedi sekiz maddelik se¢im kararnamesinin

* Asil baghk : “Umidler ve Hiisranlar”.



52 AHMET SELAHATTIN

goriigiilmesini Sadrizam Pasa ile arkadaslarinin yurda donmelerine
ertelemisti. Yakinda her yerde gerceklesmesi beklenilen tam bir du-
rulma, simdilik bos bir diis oldugundan, bdyle bir durulma sonrasini
beklemeye vakit elverisli olmadig gibi, Mesrutiyet’e karg1 iyi niyetten
kusku duyulmasi sonucunu yaratmaksizin, bagka bir erteleme kosulu
aranmasina da olanak kalmadigindan, umar ve dileriz ki, artik se-
¢imlere baslanir ve hi¢ olmazsa Devletin bigimi belirlenir.

D1s politikaya gelince, bu ilk gidis-geliste elde edilen bagannin,
gelecek kez yenilenmemesi igin gare, kendine giivenirligi yanhs yap-
mazlik inanci Olgiisiine ¢ikarmaktan kaginarak, goriismeye istekli
olmak ve diinya politikasindan haberli, akh baginda ve bilgili kisilere
uymaktan, kisacasi, diigiilen kuyuya bir kez daha diigmemekten
bagka bir sey degildir. Tath dil ve giiler yiizden hiikiimler ¢ikaracak
zamanda degiliz. “Sirin dahi kasdetmesi cdna giilerektendir”.

Konferans’da sesini duyurma isteginin Bab-1 Ali’ce agiklanmus
olmasina gére, orada yapilacak konugmalarin daha once burada et-
raflica disiiniilerek kararlastirilmig olmasi, belirli bir program ve
hukuksal bir diizen iginde davranimasi beklenebilirdi. Bu arada,
barigin temeli sayilan Wilson ilkeleriyle Tiirk milliyetinin iilkesel hak-
lari, Arap, Rum, Ermeni sorunlar: ile bagimsizlik, Hilafet, kapitiilas-
yon, Devlet borglann (Diiyun-u Umumiye), Bogazlar ve isgaller. ..
gibi birgok sorunlar konusunda, temsilciler kurulumuzun, hi¢ olmazsa
Hiikiimet gorevlerinde kendileriyle sorumluluk birligi iginde bulunan
bakanlarla, birtakim ilkeler kararlastirmasi ve Konferans’da o gergeve
icinde Oneriler sunulmasi ve yeni bir durum kargisinda kimseye hesap
vermez kesin bir giigle davranmayarak, buradan yonerge istemesi
zorunluydu. Boyle bir damigma, Devlet yonetimindeki basamaklara
uyma yoOntemine aykir1 olamazdi Ciinki, yizyilimizda bir Devletin
yasami, dahi bile olsa, bir temsilcinin dudaginin ucuna baglanamaz.
Yazigma ve ulasgtirmanin hizi ve kolaylif, vatanla siirekli bir goriig
ahg-verigini olanakh kilar. Fakat, goriimeler uzamadig1 ve bir barig
andlagmasi hazir olmadig i¢in, buradan geregi gibi, hazirlanmis olarak
gitmek, maksad1 saglamaga yeterli olacakti. Bunun igin de, herseyden
Once, bizim gibi yenik diigmiis milletlerin Konferans’daki savunmalari-
n1, bir vakit Brukdorf-Rantzau, Renner’in gesitli sorunlara iligkin ola-
rak One siirdiikleri gériigler ve Onerilerle bunlara verilmis kargiliklar:
inceleyerek, akla yatkin bir savunma kurami bulmak, hukuksal duru-
mumuzu ger¢ek durumumuzla kargilagtirip, anlatim bigimimizi ha-
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limize yaklastirmak, uzmanhga gore ig boliimii yaparak, barig sorunlari-
m bilenlere ¢6zdiirmek, her tirlii iligkilerimizin son zamanlardaki
gelismelerini bilen tinlii politika adamlarimiz birlikte gétiirmek, Diinya
Savag1 baglangicindan, hele Birakisma’dan (Miitareke’den) beri top-
lanan ve simflandirilan belgeleri, dosyalar1 almak, Konferans’a sunu-
lacak bildirileri Bakanlar Kurulunda kararlagtirarak o ilkeleri izle-
mek. .. gerekirdi.

Umut etmek istiyoruz ki, o zaman Hiikiimet, Konferans’da sozii
edilecek sorunlar1 6ngbrmiiy, Disisleri Bakanligi da bunlara deginen
biitiin goriigleri toplamistir. Acaba Sadrizam Pasa’ca sonradan yayin-
lattirllan belgeler ve agiklamalar, burada 6nceden elbirligiyle karar-
lagtirilmig ilkelere uygun diisliyor mu?

Cok yanlig birtakim goriigler iizerinde, ¢ok iiyeli yiiksek bir Hii-
kiimet kurulunun, 6zellikle ilgili devlet adamlannin birlesmesi olanag
bulunmadigindan, yayinlanmis belgeleri yalniz temsilciler kurulunun
goriigii saymaktan bagka gare yoktur; bunu, kendileri de kabul etmis-
lerdir. Her ne kadar, kendine giivenmenin, kigisel isler ve girisimler
icin yarar1 olsa da, ozellikle bugiinkii felaketli kosullar iginde, “Ben
varim, bagkasi yok” (“Menem diger nist”’) savinin, milletin esenligini
saglamak, memleket islerini yonetmek igin, gériildiigiinden gok yarar1
umulmaz.

Hukuk ilkelerine gore, temsilciler, tam yetkiyle donatilmig dahi
olsalar —yine kendi goriisleriyle degil- Hilkiimetlerinin yOnergele-
leriyle i3 gérmek zorundadirlar. Ciinkii, goriismelerde bulunanlar
Hiikiimetlerdir. Kendileri onlarin organlaridir. Bir kongreye gidecek
devlet adamlarina verilen yetki belgesi, Devlet kisiligi adina davran-
mak iizere bir bagka kisiye verilen vekiletten bagka bir sey degildir.
Diplomasi Klavuzu adli taninmig yapitin yazarn Charles de Martens,
“bu vekilet ve yetki —ne kadar genis olmak iizere yazilmig bulunursa
bulunsun— onun sinirini saptayan yonerge ile kisitlanmig olduguna
kusku yoktur” diyor.

Siyasal temsilcilerin goériismelerde bulunma ve andlagma yapma
yetenekleri, vekaletlerinin sinir1 iginde davranmis olmalarina baghdir.
Vekdleti olmayan ya da vekileti olup da vekilet ve yetki sinir1 digina
¢ikan bir kimsenin bagitlanmalari (sponsio) adini alir ve hiikiimetge her
zaman reddolunabilir. Soyledikleri benimsenmez (désavoué edilir),
onamasiz kalir. Aklina geleni s6ylemek hakki, kimseye verilmemigtir.
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1803 de, bir bagka deyimle, telli ve telsiz telgraflarin, demiryolu
ve ugakla ulagirmanin bulunmadigi bir dénemde, dogal hukukla
uluslararas1 hukuk konusunda ¢ok giizel bir yapit ortaya koyan Gé-
rard de Rayneval, yazili goriigmeler konusunda sunlar: séyliiyordu :

“Bir genel kural olarak denilebilir ki, bir bagbakan, bir temsilci,
yazili bildirilerinde gerek kendini 6nemli bir sorumluluk altma koy-
maktan, gerekse baglhh bulundugu hiikiimetini onamama zorunda
birakmaktan pek ¢ok cekinmelidir. Boyle iki katli bir sakincanin
oniinii almak igin, agik bir buyruga ya da yonergeye dayanmadikga,
yazili bildirilerde bulunmamak, sakintili (ihtiyatll)) davranmaya uy-
gundur. En kiigiik bir sey, bir tek sozciik bile pek biiyiik sonuglar
dogurabilir”.

Temsilcilerimizin bu gergekleri gz 6niinde tutmamakla, 6nceki
kararlara ve yoOnergelere bagh olmaksizin, Paris’de kendiliklerinden,
yeni bir takim ilkeler lizerine akla yakinligi daha az olan belgeler dii-
zenlenmis olmalari, kolayca unutulmamasi ve ileride nemle g6z Oniin-
de tutulmasi gereken bir noktadir. Ciinkii, simdi elestirilmekte olan
yanlglarin kokeni budur. Ne var ki bu goriis, gekilmis Hiikiimetin
Oteki tiyelerini bu konuda tiimiiyle aklanmig kilamaz. Sadridzam Pasa’-
nin Konferans’a sundugu muhtiralar 6nceden kararlastirilmig ilkelere
aykin ve sonu¢ da meydanda olduguna gore, o zamanki tasariyi
onaylamis olanlar, Sadrizam Paga’nin yurda doniisiinden sonra onun
verdigi bilgileri, 6vgiileriyle agik¢a, susmalariyla da iistii ortiilii olarak,
kabul etmis ve boylece kendi kendileriyle geligskiye diigmiis olmasalard,
zaten kirk sekiz saat sonra kendilerinden alinan bakanlik destegini
korumak igin uygarca gabalarini feda etmemis, salt iiriinii tarihsel
sorumluluktan bagka bir sey olmayan o ortakliktan bir an 6nce siyril-
mak vicdan avuntusunu kazanmig olacaklardi.



YANLIS, DOGRU *
Tarik, 28 Temmuz 1335—1919

Tiirkiye - Itilaf Devletleri barig andlagmasi imza edilinceye kadar,
dis politika alaninda bizim igin en dikkat ve Gzen gosterilmesi gereken
sorun, goriigmeleri adim adim izlemek ve agiklamaktan bagka bir sey
olmadigina gore, temsilcilerimizle Konferans arasinda verisilip gevirileri
son giinlerde basina bildirilen siyasal yazismalarin —akil erdigi kadar -
incelenmesini ve ¢6ziimlenmesini vakti hi¢ gegmeyen ilging bir konu
sayiyor, olup biten isler bakimindan uyamik olmak igin gerekli
goriiyoruz.

Hiikiimet, dig politikada tutturdugu davramg ¢izgisi konusunda
yazarlarin elestirilerini ve uyanlarnm iyi karsilayacagina ve kimseyi
goriislerinden Gtiirii suglamayacagina agikga soz vermi§ oldugundan
—velev Basra harap olduktan sonra (bide harab-iil Basra)- bundan
yararlanmamak, memleketin herkesten giiciiyle orantili olarak bekle-
digi hizmete kars1 etkin (aktif) degil, edimli (pasif) bir tutum almak,
o bilinen “neme ldzim” yoluna girmek olur. Ozellikle son zamanlarda
koti bir yonetim bigimine katlanan ve boyun egen milletlerin bu yiizden
sorumluluklari s6z konusu edilmege bagladif1 igin -bir memlekette
hele millet denetimi islemezse — basinin ve o alanda goriis ve bilgi
sahiplerinin elestirme hakki ve 6devi, genisligi, vazgegilmezligi ve ama-
c1 bakimindan da bir gesit kutsallik kazanmaktadur.

Azar azar yayinlanan belgelere iliskin olarak One siiriilen elestiriler,
pek akla yatkin ve hayli hakli temellere dayanmakla birlikte, sozii
edilen siyasal bildiriler gok giizel ve kanitlara dayali olarak diizen-
lenmig ve biitiin Miittefiklerin oybirligiyle kaleme alinmig olmasi
durumunda bile, temsilci kurulunun giiciine ve iradesine hig bagh
olmayan nedenler yiiziinden, basarisizlikla sonuglanmasinin, olasilik
disinda bulunmadigini kabul edebiliriz. Ciinkii bu, Konferansa gag-
rilis1 gerektiren siyasal nedenlerle sikica ilgilidir. Bu ¢agiri, Fransa’ya
sevgisini gegitli vesilelerle agiklayan Hiikiimetin, ondan genis kapsamli
bir yardim istemesi olasilifina m1, yoksa Almanya bangi imzalamadi

* Asil bashik : “Hata, Sevab”.
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halde Tiirkiye’ye daha elverisli davranmak niyetine mi, ya da gergekten
biiyik bir karmasiklik gosteren Dogu sorunlanmin ¢oziimii igin Tiir-
kiye’nin belki akla yatkin bir yol sunabilecegi umuduna mi1 dayanmak-
tayd1? Bunu agiklik ve kesinlikle bilemeyiz. Fakat, onlarin i¢ diigiin-
celeri ne olursa olsun, genel durum ve kosullarda meydana gelecek
degisikliklere gore dirsek gevirmeleri ya da kucak agmalar politika
dolabinin nasil dondiigiinii bilenlerce sasilacak bir sey degildir.

Bu yiizden biz, siyasal bildirilerimizin aksayan yerlerini aragti-
rirken, onlara verilen karsibiklar: da salt bilgelik sayamayacagimiz,
ozellikle bu kargiliklarin igerdikleri gizli diigiincelerin tarihsel gergek-
lerden uzaklagir bulunmasini, diinyanin tinlii hukukgulariyla politika
adamlannin yardimlarindan yararlanan, olgun devlet adamlannin bu-
lunduklar: yere yaragir géremedigimizi de saklamamaliyiz. Cok bilinen
kurt ile kuzu Oykiisii ve gizli diigiincelerini eyleme doniistiirmek igin
kurdun diizenledigi gerekge tasarisi, baglangici belli olmayan zaman-
lardan beri, giiglii ile giigsiiziin iliskilerini giizel bir bigimde anlatmak-
tadir. Derenin kaynaginda onlar, alt yaninda biz bulunsak dahi, bizi
suyu bulandirmig olmakla her zaman suglayabilirler; ¢iinkii, La Fon-
taine’in kissadan hisse olarak soyledigi gibi, “‘daha gii¢liniin kanit1
her zaman daha giizel ve daha iistiin tutulur”.

Bu bdyle olmakla birlikte, biz ddvamizi k6tii agimlamaktan (teshir
etmekten) ve anlatmaktan dolay: 6ziirlii goriilebilir miyiz? Asla! Birey-
ler arasinda hakli bir ddva kimi zaman yargicin diiriistliikten yoksun-
lugu, ya da kotii niyeti, kimi zaman da dava vekilinin bilgisizligi yiiziin-
den yitirilebilir. Almanya’nin Rathenau’u, Schuschning’i, Avusturya’-
nin Renner’i, Lamasch1 ddvalarim kazanmis olmakla degil, memle-
ketlerinin haklarim1 savunmak igin sOylenebilecek seyleri sOylemis
olmakla i¢ huzuru duymaktadirlar. Biz, bu i¢ huzurunu temsilcilerimiz
icin de dilerdik. Biz de hi¢ olmazsa, ddvamiz1 geregi gibi agimlamig
olmak ve yargigc bize karsi hiikiim verse bile, tarihin lanetine hedef
olacagini ve insanlik mahkemesinin vicdani1 Oniinde hesap giiniiniin
gelecegini diisiinerek, avunmak isterdik. Cok hakh savlanmiza karg
alacagimiz zorbaca yanitlar, bozma nedenleri kapsayan mahkeme
kararlan gibi olurdu. Yazik ki savunuculanmiz, buradan gitmezden
once, giderken ve gittikten sonra, Oyle yanliy bir takim anlayiglara
diistiiler, ddvamia orada Gyle bir bigimde agimladilar ki, yargiglar, en
iyi niyet sahibi ve adaletli kimseler olsa bile, hakkimizi vermege yol
bulamazlardy, Iste, asil giigliik bu noktadadur.
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Bununla birlikte, bu gibi sorunlar1 ard diisiinceden arinmis bir
kafayla disiinmek adetimiz oldugu igin, temsilcilerimizin davranig
cizgisi konusundaki goriigmelerimizi, onlarin Konferans’da iyi kargi-
lanmalarindan ya da bagarisizlifa ugramalarindan tiim ayr1 olarak
yiiriitmek isteriz. Ciinkii bu, saglam bir dl¢ii degildir. Iktidar sahibi ve
karaninda direnmesini bilen kisilerin, milliyet ¢abasi, ya da iyi hizmetle
daha koétii durumlara diismesi, ya da ozel ilgilere, ovgiilere, alkiglara
bogulan herhangi bir kimsenin de, iistelik vatana karsi, gok biiyiik bir
hayinhk iglemis bulunmasi olasiliklan bile vardir. Herhalde, bir Hiikii-
met ileri gelenlerinin degeri, i¢ ya da dig bakimlardan, her zaman aym
bigcimde Olgiilmez; bugiinkii elestiriler ileride Konferans’a gidecekleri,
ayn1 sonuglardan korumak iizere, ikiyiizlii, yaltaklanan ve her agagihg1
kabule hazir kilmasi olasiligini ¢ok hos bulmuyoruz. Ciinkii diigman-
lan1 sevindirmekten daha yiiksek iilkiilerimiz vardir. iki kiiglik 6rnek,
bizi uyarmaya yeterlidir. Temsilcilerimizin bildirileri arasinda Clemen-
ceau’nun en ok begendifi goriig, bize en zararl olanidir; bagka bir
deyimle, “Tiirkiye’nin ¢abalarim kiiltiirel ve ekonomik alanlara sinir-
lamaktir. En begenilmeyen ve Venizelos ile yardakg¢ilarinin gesitli
dillerdeki bir gok gazetesinin saldirisina ugrayan da, “Tirkiye’nin iilke
biitiinligiinii istemek”’tir.

Iste, her olay: dis etkenlerden ayirarak 6ziinde oldugu gibi ince-
lersek, ulusal bakis agisindan birtakim yanlglara rastliyoruz; bunlarin
yinelenmemeleri, giiglii bir bi¢imde elestirilmelerine bagh bulunuyor.
Bu elestiriyi yasaklamak ya da ortadan kaldirmak amacini giiden her
davranig, vatanin esenligine karg1 yonelmis sayilmak gerekir. Biz bun-
lan iyi niyetle saymak istiyoruz

[1] Konferans 6niinde s6z konusu edilecek siyasal sorunlar, daha
6nce burada ayrintili ve bilimsel bir bigimde incelenmis ve aragtirilmig
degildir. Oldiirmelere ve siirgiinlere iliskin goriisler, bunu yeterli 6lgiide
gosteriyor. Birakigsma’dan (Miitareke’den) sonra kimi Devlet daire-
lerinde barig hazirlik kurullar1 toplanarak, birtakim ilkeler olugturmus-
larsa da, bunlar temsilci kurulunca yok sayilmigtir; buradan yeterli
kanitlar ve belgeler almadan, savunma araglariyla donatilmaksizin
yola ¢ikilarak, orada bir takim temelsiz goriigler 6ne siirme zorunlugu
dogmustur.

[2] Sadrizam Paga’nin, arkadaglarini se¢mekle isabet etmis
olduklarini sdylemek ¢irkin bir dalkavukluk olur. Bu gibi isler igin
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biraz yetismis sayilabilecek elde gok ¢ok iki-li¢ kisi varken, onlarin
Ittihatgilar zamaninda bu gibi islerde hizmetleri gegmis olmasm gérev-
lendirilmelerine engel saymak uygun degildi. Ittihatgilarla igbirligi
etmemis olanlar, ya on yil 6nce diplomasiden gekilen ya da Birakis-
ma’dan (Miitareke’den) sonra bu meslege girenler olabilir ki, bu iki
kimenin hig birisinden bu iste bir hayir gelmezdi. Uzmanhgin ve tec-
riibenin bir degeri varsa, temsilci kurulunun, 6mriinde bir kongre ya da
konferans gérmemis ya da bir siyasal goriigmede bulunmamig kigiler-
den olusturulmasina 6zen gosterilmesi, dogaldir ki, yararh olamazdi.

[3] Birinci ve ikinci temsilcilerin Istanbul’dan birlikte yola gik-
mayip, birinin Demokrasi adli Fransiz zirhlisiyla, Gtekinin de Cyprus
adindaki Ingiliz savas gemisiyle yolculuk etmesi, Konferans’a kabul
ginii temsilcilerden her birinin egilim duydugu milletin otomobiline
binmesi, anlamsiz bir rastlanti ya da politika degilse, herhalde durumun
ciddiligine uygun diismeyen tuhafliklardandir.

[4] Temsilcilerin ikinci boliimiiniin birinci boliimle bulugsmadan,
temsilci kurulunun tamamlanmis sayilmamasi, boyle olunca da Kon-
ferans’la iligkiye ve bildirilere girismemesi kararlastirilmigken, tecriibesi
yararli olmak gereken Tevfik Pasa hazretlerinin gelmeleri beklenmek-
sizin, ivedilikle Fransa Disigleri Bakanligina telefonla bagvurulmasi ve
yazilan muhtiranin Tevfik Pasa’nin gelisinden bir giin 6nce Konferans’a
sunulmasina kalkisiverilmesi, iiyeleri eksik bir temsilci kuruluyla Kon-
ferans’a gidilmesi, kazanilan bagarinin serefini [!] temsilcilerimizin
yalniz birinci boliimiine ayirsa gerektir.

[5] Temsilci kurulunun yola ¢ikigindan once, Konferans’a su-
nulmak iizere Sadrizam’in buyrugu ile Bayindirlik Bakaninca kaleme
alman ve Bakanlar Kurulunca onanarak geregine uygun davranilmak
lizere temsilci kuruluna verilen belge, tiimiiyle bir yana birakilarak,
orada daha giigsiiz bir belge diizenlenmis ve sunulmus, bulunmasi,
vekalet (temsilcilik) sinir1 disinda kalan bir davranigtir.

[6] Savasanlar arasinda Birakigma’min (Miitareke’'nin) yapil-
masindan Onceki yazigmalara gore, yapilacak barisin temeli Wilson
ilkeleri olacagina ve bu ilkeler o zaman diigman taraflarn agikga ver-
dikleri sozle, hukuk agisindan Pactum de contrahendo niteligini almig
bulunduguna gore, savunmalanmizda, Wilson ve One siirdiigii goriisler
konusunda gimdiki diiglincemiz ne olursa olsun, ancak onunla ig goér-
mek bizim igin kesin bir gereksinmeydi. Her ne kadar, builkelerin halki
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tirdes olmayan bir Devlete uygulanmasi o Devletin pargalanmasi
sonucunu verecegi konusunda Ayan’da one siiriilen karst goriisler
biisbiitiin gegersiz sayllamazsa da, mahgere benzer bu kargagalikta
Tirkiin siyasal bagimsizhi1 da tehlikeye girdiginden, hi¢ olmazsa onu
sag ve esen kurtarmak igin, bu ilkeleri, kazaya ugrayan milliyetlere
atilmis bir cankurtaran simidi gibi saymak ve sikica kavramak zorun-
daydik. Istemlerimizin 6z temeli bu olmaliydi. Oysa temsilcilerimiz,
bundan, s6yle 18f arasinda dolayli bir bigimde soz ettiler. Ve “bizim
istedigimiz geyler de Wilson ilkelerine uygundur” dediler. Arabistan
yarimadasinin Osmanli egemenligi altinda kalmasi —umulur ve istenir
olsa da- bunun Wilson ilkelerine nasil uygun diistiigii anlagilamazdi.
Herhalde, bagitlagma bigimi eksiktir.

[7] Temsilcilerimiz ya savas Oncesi varolan Osmanh Impara-
torlugu goriisiinden, ya da savagtan sonra elde kalan, varligim1 ve bir-
ligini bilen Tiirk Devleti goriisiinden yana olmak zorundaydilar. Mil-
letvekillerinden giic almig olmadikga, ikinci goriisii yeglemek belki
zordu. Devlet borglar1 (Diiyun-u umumiye), Devletin taginir ve tagin-
maz mallari, maliye sorunlar1 y6niinden de bu konu duraksama kal-
dirir goériiliiyordu, Birinci goriisten yana olmaksa daha kolay, bagari-
sizhik durumunda kendini aklandirmaga elverigliydi. Avusturya Bag-
temsilcisi Renner, Konferans’ta, onceki Avusturya-Macaristan Im-
paratorlugunun ortadan kalktifin1 ve onun yikintilan iizerinde kurulan
Cekoslovakya, Yogoslavya, Macaristan... gibi Alman Avusturya’si
Cumbhuriyetinin de eski Imparatorluktan bambagka, ayrn bir Devlet
kisiligi bigiminde yeni bir orgiitleme oldugunu, eskinin tek mirasgisi-
nin kendisi olmadigint 6ne siirmiistii. Almanya ise, cumhuriyet bigi-
mine doniismekle birlikte Reich olarak kalmigti. Tiirkiye i¢in, Arabis-
tan’dan bagka bir toprak pargasimin ayrimasi Ongoriilmediginden,
Renner’in goriigii belki izlenemezdi. Boyle de olsa, Arabistan soziini
uzatmaktan, ya da zorluk gikarici davranmaktansa, Tiirk milliyetinin
tilke biitlinliigiinii, ya da Tirk ulusal birligi noktasinda direnilmesi
elbet daha uygun olurdu.

[8] Sorumluluklar sorunu, ashinda bir hukuk sorunudur. Ev
yapmak mimarin isi oldugu gibi. . . Is gorecek her politikacinin hukuk-
tan anlamas: gerekirse de, biz heniiz alaydan yetisme diplomatlardan
bikma mutluluguna erememis oldugumuzdan, uzmanlara soruver-
mek giinah olmazdi. Alman karsi-6nerilerinde, sorumluluk sorunu ko-
nusunda yazilan onbeg-yirmi satir bir hukuk bagyapitidir ki, diigiince
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ile zor kullanma (cebir) arasindaki savagmada Onemli bir yeri vardir.
Bu alanda kalinsaydi, soran olmadan ve sanki goniil oksama davranigi
gibilerden, savas sorumluluklarim1 g¢ok biiyiik bir istekle lizerimize
almaga gerek goriilmez, parti hinglar1 Konferans Ontine ¢ikarilarak
kirli gamagirlar agikta sergilenmezdi.

[9] Dogu illerindeki 6ldiirmelerde Ermenilerin davranis bigimi,
Tiirk dostluguyla suglanamayacak olan Rus yiiksek subaylarinin yayin-
lanan raporlar1 ve savasin bagindan beri Osmanh ordusuna kars: diis-
manla igbirligi yaptiklar1 konusunda Bogos, Nubar, Antranik. .. gibi
ileri gelenlerin, goniil borcu yiiklemek igin Itilaf Devletlerine siirekli ola-
rak yaptiklari agiklamalariyla saptanmisken, bu davranislari, her mem-
lekette savag yasalarinin 6ngordiigii kargiik vermeye deger saymayip,
sanki Tiirkler igeriden ve digaridan iki ates arasinda kalmag: kendileri
6zlemigler, gereginden gok giiglii ve direngli olan Moskof’un giiciinii
arttirmak igin digliniip taginip bu Onlemleri bulmuglar gibi stii
ortiilii olarak, Oldirme olaylarina Tiirkligiin bulagtifn ve giristigi
sanisin1 yaratmak, Avrupa’nin satilmig basimiyla birlikte, tarihsel ger-
¢ekleri, kiyima ugratilmis Tiirkiye’ye kars1 gevirmek demek olur. Belki
politikacilanmiz bu sorunda, Talleyrand’in “agin1 ¢aba ¢ok zararlidir”
inlii 6giitiine uygun davranmiglardir.,

[10] Rumlara gelince: Kral Konstantin’in akillica politikasi,
Tiirkiye’de yerlesmis birgok Rum ve Yunanl’'nin durumunu giiglestir-
memek i¢in hayli zaman savasa girmekten ¢ekinik durmasini gerektir-
diginden, onun bu davranig1 Rumlara, savag ticaretiyle zengin olmaktan
bagka liziintii, keder vermemisti. Savag bolgesinde casusluk ve diismana
yardim gibi nedenler, Devletin en kutsal hakki olan varligini siirdiirmesi
adina, savas yasalarinin sinirlan iginde -bagka birtakim memleket-
lerde yapildig1 gibi- kendilerinin de canlarini1 korumak igin kiyidan
icerilere taginmalar1 sonucuna varmis olsa bile, politikacilarin elinde
abartilmig rakkamlarla tutkularin doyurulmasina arag yapilmak iste-
nildigi gibi 6ldiirme olaylan, v.b. olmamagtir.

Oldiirmelerin, kendini koruma durumuyla simrh olmadigs, siir-
giinlerin savag zorunluluklarinin istiine de ¢iktig1 One siiriiliirse de,
buna kars1 da genel bir sorumluluk s6z konusu olamaz. itilif Devlet-
lerinin savas iginde siddetli bildirilerinde, 6zellikle 24 Mayis 1915 tarihli
bildirilerinde kabul ettikleri gibi, “hiikiimet ileri gelenleri ve bu islere
bulagan gorevliler”, “kisisel sorumlu, personellement reponsable” tut-
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makla yetinmek gerekir ve millet bu sorunda suglanma karsisinda
bulundurulamazdi.

[11] Agilan savag yiiziinden milyonlarca Miislimanin yok ol-
masina neden olunmasi bagka, li¢ milyon Miislimanin 6ldiiriilmiig
olmasi ya da, gevirideki resmi deyimiyle “‘isal-i dar-1 adem kilinmig”
(yokluga gonderilmis) olmas:1 bagkadir.

[12] Basimmizin hakh elestirilerine yol agan Toros Daglar1 konu-
su, sonradan diizeltilmege ¢alisilmis olmasaydi, Talleyrand’in yanls
(hata) konusundaki iinlii s6ziinii amimsatacakti. Eger onlarca bize
Toros ulusal sinir ya da iilke sinin gibi gosterilmis olsayds, ‘“‘bu daglarin
diinyanin olugumu ve yaratiliginda rastlant1 olarak meydana gelmis
dogal bir engelden bagka bir sey olmadig1” belki sdylenebilirdi. Fakat
notamiz, Toros™un Gtesinin Tiirkiye’ye milliyet bagiyla bagli olmayip,
yalniz din bagiyla bagl oldugunu dolayl olarak anlatiyor ki, bu dogru
degildir. Bereket versin, ulusal sinirlar, ikinci muhtirada biraz dogruya
yakin olarak gosterilmigtir. Konferans, Napoleon déneminde oldugu
tizere, dogal sinirlar kuramlariyla ugrasmadig: gibi yerbilimi konula-
rindan pek hoslanir gériinmediginden, Toros s6zciiiiniin soylenmesi
bir yarar kapsar goriinmiiyor, yararli olmayinca da zararli oluyordu.

[13] “Tiirkiye’nin gorevini ekonomik ve kiiltiirel alanlarla sinir-
landirma”, Clemenceau’nun son yanitimin bitiminde belirttigi gibi,
¢ok goze garpan bir yeniliktir. Bununla, Tiirkiye’nin basgka alanlardaki,
yani siyasal, yonetimsel ¢aliymalarina son vermek amaci mu izlendigi,
distintilmege deger. Herhalde, yanit sahibinin bundan ¢ikardigi anlam,
akla korku vermektedir. Kendilerinin arka giktiklar1 gibi, Tiirk soyu
ileri gelenleri arasinda bu diigiincenin desteklenmesine girigilmesi ve
araci olunmasi, ne kadar gecikirse o kadar yararl olur. Bu diisman
oglitiiniin degerini geregi gibi tartmakla birlikte, biz, ekonomimizi,
diistincelerimizi, edebiyatimizi yiikseltmek isteriz; fakat, toplumu-
muzun ¢agdas bir Devlet sifatiyla siyasal, yonetimsel, yargisal, parasal
her tiirlii haklarini ve yetkilerini korumak ve ¢aligmalarini siirdiirmek
6zleminden vazgegemeyiz.
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SALIH ZEKi OLAYI

“Ittihad ve Terakki'nin Maarif Nizin $ikri Bey, s6ziim ona hasta-
hgindan, ama daha gok Hiikiimetle bagdagmayan liberal diiglincelerinden
6tlird matematikgi Salih Zeki’yi azledivermisti. O zaman yine kimse *‘gik”
dememigti. Pabug, o zaman da pahali idi. Yalmz bir kisi ¢ikt1 : Zamamn
Yiiksek Ogretim Genel Miidiiri Prof. Ahmet Selahattin, Silih Zeki'ye
yapilan bu haksizli1 protesto etti. Ittihat ve Terakki’nin bu yiiz kizartan
suguna katilmayacagim ve Yiiksek Ogretim Genel Miidiirligiinden hemen
o giin istifa ettigini bildiren tokat gibi bir mektubu Maarif Nizir’’nin 6niine
att1. Bes parasiz, ag, agik kaldi. Zira sadece pabug degil, hayat da pahal
idi o zaman. Ama kimse ona istifasin1 geri aldirtamadi. Kald1 ki, Silih
Zeki'yi sahsen de tanimazdi. Sirf kendine, vicdanina, insanlik onuruna ters
diismemek igcin yapmisti bunu. Bundan otiirii de evlidi. ayali sikintiya
dagtd. Iki G yil sonra Sldiginde de, cebinden yalmz yetmis bes kurus
cikt1”,

Haldun TANER, Milliyet (Pazar eki), 1 Haziran 1975.

Vakit gazetesi, 26 Subat 1331 —1919

SELAHATTIN BEY’IN YANITI

Universite Genel Miidiirii Silih Zeki Bey’in gérevinden alinmasi
sorundan dolay: istifa eden Yiiksek Ogretim (Genel) Miidiirii Se-
lahattin Bey’den, bagka bir-iki gazete ile kendisine yoneltilen elestiri-
lere karsilik olarak bir mektup aldik. Bu mektubu oldugu gibi asagida
yayinliyoruz :

Sayn yazar,

Universite Genel Miidiirii Silih Zeki Bey’in gorevinden alinmasi
(azli) haksizhigina karsi basin pek hakh olarak gosterdigi duygular ve
onun yarattifl tartigma, kimi gazetelerde benimle ilgili yanlhs yakis-
tirmalara yol agmustir. Bu vesile ile de agiklamaga gerek goriiyorum ki,
memleketimizde simdiye kadar kurulan siyasal partilerden higbirine
katilmus degilim. Boyle olunca, ne Ittihatgilara, ne Itilafcilara ne sevgim,
ne Ozel iliskim vardir; bir siyasal partiden olmak da bence bir sug
degildir. Bagimsiz diisiinceli ve tarafsizm. Eylemlerim ve davraniglanm
—dogru ya da yanlis— kendi vicdanimin kanilarina dayanir.
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Selanik’li oldugum iddias: da tiimiiyle yanhstir; soy sop Istanbul’lu
ve Tiirkiim. Hi¢ kusku duymuyorum ki 4lemdar yazar beni tanimiyor
ya da bagka birisi saniyor.

Alman taraftarhfina gelince, bunu da reddederim. Milletime
sevgim, yliregimden 6teki milletlerin sevgisini kovacak kadar giighi ve
genis kapsamhidir. Otekilerine karsi duygum, sevmek degil, haklarina
saygi gostermektir. Bu nedenle ne Almanlarin taraftari, ne de Gbiirle-
lerinin hayramiyim. Yalniz Tiirkiye’yi ve vatandaglanmi severim ve bu
bana yeterlidir. Alman hukuk bilginlerinin gagrisi lizerine bilimsel bir
iligki kurmak tizere bir kurul icinde onbes giin kadar Almanya’ya git-
mek ve orada arkadaglanmla birlikte Tiirk bilimini oldukga elverisli
kosullar iginde temsil etmek bir sugsa, ben bunu iizerime almakta bir
sakinca diiglinemiyorum.

Fransizcadan baska yabanci dil bilmedigim i¢in, Ingiliz ve Alman
irfanlarindan kendi uzmanhgim iginde yararlanamadifima iizgiinim.
Bence bilimin uyrukluguna bakilmaz. “Hikmet miiminin yitigidir”,
“Bilimi Cin’de bile arayimmz” diyen biiyilk Peygamber’imin immetin-
denim. Madem ki memleketimizde bir bilimsel kansizlik vardir, her
yoldan ve siirekli olarak Bati’'min diisiince iiriinlerinden, bilimsel yon-
temlerinden yararlanma zorundayiz. Eger maksat bir takim vatandasg-
lar iizerinde kimi yabanci gevrelerin diigmanlifini ¢ekmekten bagka
bir sey degilse, bu ige girigenler, namuslu kisilerle konugma liyakatini
yitirirler.

Derin saygilarimi kabul ediniz.

Universite Profesorlerinden
Seldhattin



[ZMIR’IN ISGALI UZERINE FATIH MITiNGi
SOYLEV1

lzmir'i Yunanllann iggali #izerine, Istanbul’da, Fatih Belediyesi
oniindeki alanda, 19 Mayis 1919 giinii, 40-50 bin Istanbul'lunun katiima-
siyla biiyiik bir miting dizenlenmigtir. Fatih Parki, kadin erkek biyik
bir kalabalikla doluydu. Belediye Dairesi balkonunun iki yanina, siyaha
boyanmig Tiirk bayraklan asilmigti. Biiyiik bir heyecan ve gozyaslan iginde
gegen toplantida, 6nce Ahmet Seldhattin Bey s6z alarak, toplantinin yalniz
burada yapilacagini, alinacak kararlan ilgililere ulagtirmak igin bir kurul
secilerek dagilacagini bildirdi. Bundan sonra Halide Edip (Adivar), Hukuk
Fakiiltesi Profesorlerinden Ahmet Seldhattin Bey, Tiirk Ocagn Genel Sek-
reteri Hiseyin Ragip Bey, Yedek Subaylar yardimlagma Dernegi bagkan:
Tahsin Fazil, Doktor Sabit ve Universitenin kiz 6grencilerinden Meliha
Hanim konugmalar yaptilar.

Fatih toplantisinin ayrintilar1 Vakit ve Istiklél gazetelerinin 20 Mayis
1919 giinli sayillaninda ¢ikmigtir. Ahmet Seldhattin Bey'in konugmasini
biraz daha ayrinti veren Istikldl gazetesinden dili sadelestirerek aktari-
yorum (S. L. M.).

Sayin vatandaglar!

Cihan bilir ki, 1914 yii Agustosunda baslayan Diinya Savasi’na
Tiirk milleti ancak Kasimda girmistir. Yalmiz bu gergek, Diinya Sava-
s’'n1 agmakta Tiirk milletinin higbir sorumluluk pay1 olmadigim agikga
gostermege yeterlidir.

Daha 6nce girmis oldugu iki savunma savagindan bitkin ve iktisat
bakimindan harap bir halde ¢ikan memleketimiz, yitirdiklerini kargi-
lama, yikintilarini onarma igin durgunluga ve huzura gereksinme duy-
dugundan, yeni bir savaga girmege hi¢ de hevesli degildi. Diinya Sava-
s'nin patlamasindan li¢ ay sonra savasa girisinde de kendisinin bir
sugu yoktur.

Giiniin birinde Rusya’nin, bir saldiridan s6z eden bir olay: anlatan
resmi bir bildirisiyle, millet, vatan1 koruma gérevine ¢agrildigi zaman,
artik olan olmustu. Devletimizin ii¢ ylizyildan beri siyasal yagamina
suikast diizenleyen Carlik Rusya’sina kargi savagmaktan Tiirkiin
cekinmesi gerekecegi One siiriilemezdi.

Zaten daha Once ve sonra savasa giren Devletlerde, sildh altina
¢agrilanlarin savas ildn1 kararim tartigtiklar1 goriilmiis degildi. Herkesin
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bildigi bu gergeklerle su sonucu elde etmek istiyoruz ki, Tiirk milletinin,
millet sifatiyla varligimi tehdit eden cezalar hig¢ de hakl ve akla yatkin
degildir.

Efendiler; biliyoruz ki savag talihi bize yaver olmadi.

Amerika Birlesik Devletleri’'nin erdemli ve sayin Bagkam Wil-
son’un 1917 yilinda ildn ettigi ve her yanda iyi kargilanan baris pro-
grami gergevesinde barig istedik. Bu istemimizi anlatirken, Wilson il-
keleri ve hukuk kurallarinin 12. maddesinin bize nasil bir 6zveri yiik-
leyecegini, siyasal yasamimiz igin ne gibi giivenceler kapsadigimi bil-
mekteydik. Bu ilkeler gergevesinde Birakigma’y: (miitareke’yi) uygun
bulan biiyiikk Devletlerin hakkimizda bu maddenin kapsadigi bagiti
(taahhiitii) uygulayacaklarina giiveniyorduk ve buna dayaniyorduk.
Simdi de buna dayanmiyoruz. Lakin vakit vakit memleketimizin birtakim
onemli kesimleri ve son olarak da izmir konusunda gelecekle ilgili
birtakim oldu-bittiler yaratarak, belki de Paris Konferansina ancak
o oldu-bittileri kdgida gegirmek gorevini birakmak isteyen davraniglar
goriildi. Birakigma’nin biitiin maddelerine karsin, ulusal ruhun bundan
incinmemesine olanak yoktu. Hele son olayda, Birakigma’min gegici
maddelerinden bagka bir de, heniiz katilinmamis ya da imza edilme-
mis bir kararindan s6z edilmesi, biitiin yiireklere bir 6liim acis1 koydu.

Diin biitiin gengligin, bugiin biitiin halkin agikladigi bu temiz
duygu, giiveniniz vatandaglar, Tiirk milletinin 6lmedigini, 6lmiyecegini
ve Oldiiriilemeyecegini, kesinlikle inandirici bir bigimde gdsteriyor.
Bu duyguya malik milletlerin bugiin, 6ldiikten sonra dirildiklerini
goriiyoruz. Milliyet, iste bu yiice duygudur ve yiizyilimiz milliyet yiiz-
yihdar.

Miislimaniz; Cenab-1 Hak’ka ve adaletine inancimiz vardir. Biz,
bu kesin adaletin belirtilerini, nedenlerle sonuglarin arda arda geliginde
goriiyoruz. Cogu savasglarin kaynaginin, gegmisin haksiz bariglar
icinde oldugunu, her haksizligin dogal yasalara aykiri, bu yiizden de
dogal yasalarin o haksizligi ortadan kaldirmaga yonelik oldugunu,
tarih bir ok Srnegiyle ortaya koyuyor. Iste bunun i¢in, umutsuzluktan
dogan karamsarliga diismekten gekinelim.

Bir nokta daha var : Mademki her milletin kaderine sahip olmasi
diinyaya s6z verilen yiiksek adalet ilkeleri geregidir ve madem ki diin-
yada bir Tiirk milleti vardir, madem ki bir Tiirk milletinin de yiireginde
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bugiin gordiigiimiiz atesli duygu vardir. bugiiniimiizii tehdit eden
biitiin feldketlere karsin, gelecegimiz giivenlik altindadir.

Vatandaslar,

Paris’te toplanan ve kendinde diinya diizenini kurma yetenegini
duyan kongre, barigi, Diinya Savasrnin siyasal ve ekonomik sonugla-
rin1 saptamak ve diizenlemekle birlikte, uluslararas iligkilerde, hakka
ve adalete dayanan orgiitii olusturmak yoluyla insanliga mutlu bir
gelecek hazirlamaga gahistigini, diinyayr Diinya Savag gibi afetlerden
ve kangikliklardan korumaga gaba harcar oldugunu, bunun igin de
her milletin varolma hakkini taniyarak, onun tam bagimsizhif: ile
yagamasi araglanm saglayacagina s6z veriyor.

Yasalara iligkin kararlar hakka ve adalete dayanmazsa, birgok
giigliikle yaratilan yapitin kendi kendine ¢oktiigiinii yakin bir gelecekte
goriir. Ve bundan zarara ugrayanlar filan ya da falan siyasal topluluk
olmakla kalmaz.

Hanim ve efendiler,

Batmig Devletlerin yeniden yaratilmasina, istelik yiizyillar bo-
yunca bagimsiz bir siyasal varlik géstermemis topluluklarin bagimsiz-
ligina galisgildigr bir sirada, yedi ylizyillik bir siyasal varlign olan mil-
letimiz, yiizyil Once Lehistan konusunda iglenen siyasal cinayetin
Tiirkiye’ye kars1 uygulanmayacagini ummakta haklidir. Milletleri ko-
yun siiriileri gibi bolen Viyana Kongresi’nin yaptiklarina imrenilme-
yecegini sanmak hakkimizdir.

Diinyanin en akilli Devlet adamlarindan olusan Barig Konfe-
ransr’'nin ¢aligma amaci, yenenlere 6diil dagitmak, yenilenlere cezalar
vermekten bagka bir gey degil de, giiciin hakkin1 onaylayan eski dav-
raniglar yerine, hakkin giiciinii ilin edecek yeni bir d6nem agilmasina
yonelik ise, bu bizi ister sevsin ister sevmesin, artik cihangir, fiitu-
hat¢1 ve son aci tecriibelerden sonra seriivenci bir Tiirkiye kargisinda
bulunmadigini, bu kadar tantana ile ilAn edilen milliyet ilkelerinin, bir
milletin azinlikta bulundugu yerlerde gogunlukta olan bir bagka millet
lizerine egemenlik kurmasi demek olmadigimi kabul edeceklerine kusku
duyulmaz. Bunun tersinden yana olmak, bir milleti ticaretinin, tari-
munin, endiistrisinin en geligmis ve niifusunun daha ¢ok oldugu, ya-
sam1 igin ¢ok Onemli gikis yerlerinden yoksun etmek, milliyet diisiin-
cesini ¢ok acili bir bunalima sokmaktir; bu da, dinyada huzur ve
durulma etkenlerinin arttirmasa gerektir.
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Saymn ahali,

Ulusal egemenlik ilkelerini diinyaya ilin eden 1tilif Devletlerinin
kentimizde bulunan temsilcileri, toplanti amacirmizdan haberli kili-
nacaktir. Akla uygundur ki, halkimizin yu gok giizel gosterilerle sa-
nlmis duygularini, bagli bulunduklan hiikiimetlerine bildirmekte kusur
etmezler.

Biz hakkimiza ve haksizligin kalici olmadigina giiveniyoruz. Tiirk
milleti sifati ile soylilyoruz : Bizce hak pek kutsaldir. O kadar ki, Hak
sOzciigli Tanrr’y1 anlatir.

Inaniyoruz ki :

Hak istiindiir, onun istiinde higbir sey yoktur.
(Elhakku ydhu ve lavfila aleyh)



BARIS YAPMA YETENEGI VE MILLI MECLIS *
Vakit, 4 Haziran 1335—1919

Kentimizdeki Fransiz siyasal temsilcisince, temsilcilerimizin Paris
Konferansr’'na gonderilmesi konusunda Sadrizam Pasa hazretlerine
yaptiklar1 bildiri, diinyanin gelecegini saptamaga galisan yiiksek top-
lulukta —yenik, bu yiizden de sanik durumunda bulunan bir millet
hakkinda—- kendisini dinlemeden hiikiim vermemek adaletseverlik ge-
reginin hakkiyle anlagilip kabul edildigi anlamina gelebileceginden
umut verir gibi goériinmektedir. Bu vesile ile, “en eski dost” milletin
Istanbul’daki resmi temsilcisine su nazik araciigindan dolay tesekkiir
etmek bir borgtur.

Akla yatkin s6ziin akilli adamu etkilememesi olanak digidir.
Boyle olunca, bu firsattan yararlanma garelerini bulamazsak, kurtulusa
layik olmaktan uzak diigmiis olacagiz. Herseyden 6nce animsamaliy1z
ki, en biiyiik cinayetimiz yenilmemizdir. Bunu teslim edip cezamizi
cekecegiz. Fakat bu sirada diinyanin degisiklikleri {izerinde buyrugunu
yiiriiten bir ilke var ki, yanilip onu unuttursak haklarimizi koruyama-
y1z. O da milliyet ilkesidir. Tiirk milleti, gogunlukta bulundugu yerlerde
bagimsiz ve Milletler Cemiyeti hesabina yaldizli vekaletlerden (mandat’-
lardan) yakasini siyirmis bir siyasal yasam ister. Tipki, Polonya, Ce-
koslovakya, Yugoslavya. .. gibi. Yenilmesinin cezasi olarak iilkesinin
halkinin igte ikisini yitirirken, bu korkung yitirme {izerine bir de ba-
gimsizligindan olmak istemez. Bize bu amaci saglamayan barg, bir
baris degildir. Ve gergeklerin itigine, olayalarin zorlamasina da aykin
olacagindan -istedikleri kadar gelik putrel koysunlar, payanda destek
vursunlar- baris yapisi dik kalamaz. Zaten bunu saglamayan bir ba-
gitlagmaya girisebilmek igin kendini yetenekli gérecek kimse bulunma-
dig1 kanisindayiz. Bu noktadan, temsilcilerimizin iyi segilmasi yagamsal
sorunlardandir. Gerek burada arkadaslarini segmekte, gerekse orada
karsilasacaklar1 giigliiklerde bastemsilcimize Tanr’min yardimini di-
leriz.

Bugiin madem ki barig yapilmasi sorunu s6z konusu oluyor, bu
vesile ile hem bu barig yapilmasina yetenek konusundaki hukuk hiikiim-

* Asil baglik : “Akd-i Sulha Ehliyet ve Meclis-i Milli”.
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lerini, hem de Saltanat Sfirasi’'nda s6z konusu edilen Milli Meclis soru-
nuna deginmek yararsiz olmaz :

Saltanat Stirasrnda one siiriilen diisiinceler arasinda, Universite*
ve sayg1 deger birtakim bagka gruplar adina 6ne siiriilen, Milli Meclis,
Olaganiistii Milli S@ra Onerisi vardi; bu Oneri, béyle olaganiistii za-
manlarda, Padigah ile Hiikiimet ve milletin birlikte yiiriimesi, 6zlem-
birligi ve dayanigma iginde olmasi umudundan dogmustu; Hiikiimetge
de esas olarak kabul edilmis, uygulamaya konulmasi igin yasal bir yol
aranmasina girisilmisti.

Hiikiimeti, yasal bigimlere ve torenlere asir1 saygi duydugu igin
elestirmek yerinde olmasa gerektir. Gergekten, Edirne’nin Bulgarlara
brrakilmasini ve Adalar’in geleceginin biiyiikk Devletlere sunulmasini
goriismek tizere, 9 Ocak 1912 tarihinde Padisah Sarayinda toplanan
Damigma Meclisi’'nin kararindan yirmi dért saat sonra, gazetelerde
goriilen resmi bir bildiride deniliyor ki :

“Kamil Paga kabinesinin diisiince ve goriisi de bu merkezde
bulundugu diinkii Danigma Meclisin’de (Meclis-i Mesveret’te) yapilan
goriismelerle anlagildi. Kamil Pasa, Edirne’nin birakilmasinin zorunlu
ve kaginilmaz olduguna herkesi inandirmak igin kararini bu sorumsuz
Meclis’e kabul ettirdi ve onaylattirdi. Mesrutiyet kurallariyle yonetilen,
Anayasa’s1 bulunan Devletlerde bu gibi meclislerin yeri yoktur. Kamil
Paga kabinesi, Edirne’yi Bulgarlara, Adalar’in gelecegini biiyiik Dev-
letlere birakmak gibi katmerli bir cinayeti 6rtmek igin Anayasa’y1 par-
calamaktan ¢ekinmiyor. ..”

Bu gibi kars1 ¢ikiglara ugramamak igin, “Sira”lar1 giraliktan gikar-
mamak, sonucu agir kararlarin sorumlulugunu onunla bélismek, Milli
Meclis denince, yasanin anladigi milli meclisleri anlamak 6zenine bir
diyecek yoktur. Yalmz varolan yasalar gergevesinde kalirsak, acaba,
hukuk agisindan isgérmeye elverebilecek bir barig yapabilecek miyiz?

Hiikiimet, Milletvekilleri Meclisi'nin (Meclis-i Meb’usan’in) dagil-
masin1 izleyen birgok bildirisinde Osmanli memleketlerinin birgok
noktalar1 iggal altinda bulundugundan, barisin yapilmasi, memleket
smirlarinin saptanmasiyla segimlerin yapilmasi olanak kazanir kazan-
maz, Meclis’in toplantiya ¢agnlacagim bildiriyordu. Ote yandan,
Anayasa —parlamenter ilkelerin hepsinde oldugu gibi- barigin ya-

* Bu toplantida Universite’nin szciisi Ahmet Saldhattin Bey'di. (S.L.M.)
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pilmasini milletvekillerinin uygun bulmasina bagh biraktifindan, ya-
saya saygl kosuluyla Hiikiimet, barig yapmamak, barig imza etse bile
onaylatamamak ve soyledigine gére de Milletvekilleri Meclisi’'ni so-
nuna kadar toplayamamak durumunda, bagka bir deyimle, bir olum-
suzluklar dizisi iginde bulunuyordu. Gergekten Parldmentoya sunula-
cak andlagmalar bakimindan, 1875 Fransiz Anayasasinin 8. maddesi
hiikiimlerine uygun diigen, Anayasamizin 7. maddesinde, Padisah’in
haklan sayilirken, uluslararas: iligkiler konusundaki haklar arasinda
“savag ildni, bariy yapma... ve genel olarak andlagsmalar yapma
Padisah’in kutsal haklarindandir” denildikten sonra, “ancak bariga ve
ticarete, iilke birakilmasina ve edinilmesine, Osmanli uyruklarinin
temel haklariyla kisisel haklarina iligkin ve Devletge harcamay: gerek-
tiren andlagmalarin yapilmasinda Genel Meclis’in onaylamas: gerekir”
diye, kesin bir agiklik vardir. Su var ki, Trablusgarb ve Balkan savas-
lar1 sonucunda yapilan barig andlagmalarina iligkin olarak bu kurala
uyuldugu gorilmemisti. Fakat “batil makisunaleyh olamaz”. Yolsuz
bir iglemin Ittihatcilardan gelmesi, ona yasal bir bigim ya da mesruluk
rengi veremez.

Denilebilir ki, “O durumda andlasmay: kabulden bagka gare var
miyd:1 7’ Evet, vardir. Bir andlagmayi1 kabul etmekten bagka gare, kabul
etmemektir. Ve bu da bir diigiince, bir goériistiir. Basit, ilkel, her ne
ise. .. bir bakis noktasidir. Ornegin ben, Tiirkiye'yi ii¢ ya da bes mandat
(vekalet) altina koyacak ve onun bagimsizligini bozacak bir s6zlesmeyi
imza etmektense, higbir hukuksal bag kurmamay: yegleyebilirim.
Diisiince Ozgiirliigii, basin 6zgiirliigii varsa bundan dolayr neden
kinanayim ?

Yapmak zorunda kalacagimiz barig, yalniz barig andlagmas: ola-
cag1 igin degil, Gzilerek s6ylemek gerekir ki, toprak birakilmasina ve
birakilan o topraklarda Osmanl uyruklarinin temel ve kigisel haklarina
da iligkin olacagina, iistelik Devletge harcamalar gerektirebilecegine
gore, her yoniiyle Milli Meclis'in onaylamasini gereksindirecektir.
Hiikiimet, yasalara uygun davranmak istiyorsa ki istiyor- andlagma
imzalandiktan sonra, Padisah’in onayindan ge¢mezden o6nce, Milli
Meclis’e sunulacak ve daha dnce s6ylenmis olanlar dogaldir ki hiikiim-
siiz olacaktir.

Hukuk ilkelerine gére, Parlamento’nun andlagmalar konusundaki
gorevi, yasalar konusundaki goérevine benzemez; yasama giiciiniin
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andlagmalan degigirmege hakki yoktur. Andlasma aslinda bir biitiin
olusturdugundan ya tiimiiyle kabul ya da red olunmak gerekir. Millf
Meclis, bir andlagmay1 kayitsiz-sartsiz reddedebilir; boyle davranigin-
dan dolayr agiklamada bulunma zorunda olmaz. Paris’te temsilcile-
rimizi bekleyen goriismelerin ve sozlesmelerin o kadar giizel bir gey
olmadigi kendi kendine anlagiliyor. Milletin feda edecegi seyleri bil-
meden yiikiim altinda kalmasi caiz midir ? Ozellikle bir hukuksal bagt
tam ve eksiksiz olmadikga, sonuglarini da yaratamaz. Barig andlagmasi,
ancak Anayasa gergeyesinde onaylanmayla tamam olur. O vakte
kadar imzali andlagma bir tasaridan bagka bir sey degildir. Bir tasan
da kendi kendine bir deger tagimaz. Bizim igin hazirlanan seyler, ka-
zangh ve reddi olanakli olamayacak kadar tatli s6zlesmelerden bagka
bir sey olmasaydi, milletin uygun bulmasma her zaman giivenilerek;
yiirek giiciiyle imzalanabilir ve onaylanabilirdi. Fakat belki milletin
kabule higbir vakit raz1 olmayacag birtakim diizenlerin ve tasarlanan-
larin bile s6z konusu edilmesi olanag: vardir. O halde millet, bunu,
beklenmez bir olay gibi, ansizin m1 6grenecek? Bu ‘“‘gikmaz” dan
kurtulmak carelerini bagka bir makaleye birakiyorum.

Eklenti Kapitiilasyonlarin varligina kargin, bugiine kadar ba-
larim1 ve mandat’'nin Devlet yonetimi iglerine siirekli olarak etkide
bulunan bir yabanci boyundurugundan bagka bir sey olmadigini savu-
nuyordum ve savunuyorum. Bununla birlikte —boyle kisisellikten uzak
da olsa- tartiymaya son verecegim. Kaldi ki bu konuda s6z hakkina
sahip olan biz degiliz. Millet son buyurandir. Anlagildi ki Ben ‘“ba-
gimsizlik, ne olursa olsun bagimsizlik’’ yanlisiyim. Bir bagkasi, yabanci
mandat’sindan yanadir. Her iki tarafin goriisleri simdiye kadar tiimiiyle
agikhiga kavusmustur. Her iki tarafin hakl ya da haksiz oldugu an-
lagilmigtir. Ben sorunu daha ¢ok uzatmayarak susmayi yegliyorum.
Zira istemiyorum ki, bagimsizlifin1 korumak igin bes yildan beri gek-
medigi kalmayan; savagtan, hastaliktan, kitliktan milyonlarca evladini
gémen bir millete, “Ne care, kismet bdyle imis, bagimsizlifim yitirme
aracin1 kendin ara ve iste!” yolunda bir §giitiin bir kez daha sdylen-
mesine ben yol agmis olayim. (A. S.)



Yenigiin gazetesi, 16 Aralik 1335—1919
ADAYLARLA KONUSMA
Seldhattin Bey Milletvekili olursa

Diin, gesitli 6teki aday dizelgelerinde (listelerinde) adlan gériilen
ve boylece gogunluk elde edecekleri umudu pek giiglii olan adaylari-
mizdan, Yiiksek Ogretim Miidiiri ve Universite Profesorlerinden
Seldhattin Bey’le goriistiik. Selahattin Bey sordugumuz sorulan yanit-
larken, diisiincelerini ve kanilarini, s6z konusu olacak sorunlara iligkin
goriislerini agagidaki gibi agikladi :

—Milletvekili segilirseniz partiniz ve doktrininiz ne olacaktir?

—Dogru ya da yanly kigisel diigiincelerimin iiriinii birtakim ka-
nilarim varsa da, simdiye kadar memleketimizde kurulmus ve kurul-
makta olan partilerden higbirinin siyasal inanglarina tiimiiyle katila-
madigimdan, kendimi simdiye dek bagimsiz diislinceli sayiyorum.
Bununla birlikte, yeni milletvekillerinin diigiince 6zgiirliigii bahane-
siyle, kendi baglarina ve herkesten ayn bir durumda kalmasi, Hiikii-
metin Meclis’de bulmak istedigi giiclii destegi olusturamaz, igeride ve
disarida saglam bir politikaya temel koyamaz. Bu yiizden milletvekil-
lerinin Istanbul’a gelmelerinden sonra bir tanigma ve anlagma yoluyla
enaz birtakim ilkeler gergevesinde hatir1 sayilir bir hizip halinde top-
lanmalarini, yasama ¢aliymalari bakimindan yararh bulurum. Boylece
dis, ekonomik ve i¢ politikaya saglam bir yon verilebilir.

—Bu yasama donemi boyunca en 6nemli olmak iizere ne gibi
islerle ugragilabilecektir?

—Pek uzun olmayacag kestirilebilen, fakat pek kisa olmamasi da
istenilen bu yasama doneminin basinda barig andlagmasi elimizde
bulunmus olmayacag i¢in 6nemli birtakim bagka sorunlarin ¢6ziimii
gerekir. Her seyden Once, bugiinkii durum ve kosullar iginde giiglii
bir diigiinsel kisiligi olan bir Bagkana gereksinme duyulmaktadir.

Meclis’in Istanbul'dan baska bir yerde toplanmasi diisiiniileme-
yeceginden, zaman ve yerin nezaketi ve gevrenin duygulan goéz oniinde
tutularak, biiyiik bir siyasal beceriyle davramglarin ve eylemlerin
diizenlenmesi gerekir.
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[Bes satir o zamanki sansiirce gikartilmigtir].

Anayasa’nin degistirilmesi, milletvekili se¢imi i¢in yeni birtakim
ilkelere dayanan bir yasa diizenlenmesi, hukuk gorevlilerini giivence
altina alan bir yasa yapilmasi... bu Meclis’in, barig andlagmasina
iligkin tarihsel gérevinden bagka, ivedilikle diigiiniilmesi gereken 6nemli
islerdendir.

—Bagimsizlik, mandat, yardim konusundaki son diiiincenizi
sorabilir miyim?

—Yazk ki bu konuda alt1 ay 6ncesine oranla ilerleyememis ol-
dugumu agikga sdylerim. Son diigtincem ilk diigiincemden gok bagka
olmayacak... Yalniz sunu eklemem insafa uygundur ki, taraftarla-
rimn Ofrendigim goriislerine gore mandat ve yardimi bagimsizliga
karsit olarak koymak dogru olmayacak... Ciinki onlar, mandat’y1,
simdiki duruma gére, bagimsizlifz saglayacak tek yol olarak diislinmek
istiyorlar. Ben, mandat’ya karg1 kalmakla birlikte, ondan esash bir
bigimde ayirmak istedigim yardima (miizaherete) —kendi verdigim
kapsam ve anlamla— taraftar olabilecegimi yazmigtim.

Fakat bugiin siyasal kogullarda Gyle 6nemli degisiklikler meydana
gelmigtir ki, ulusal ve iilkesel sinirlara halel gelmemek ve ekonomiyle
maliyeye ve ikincil birtakim bagka iglere sinirli kalmak iizere, tek bir
yardimin, 6zellikle Amerika yardiminin —bagar1 umuduyla—- isten-
mesi zor gorinmektedir.

—Siyasal durum konusunda iyimser mi ya da kotiimser misiniz?

—Bunlarin ikisi de korkung birer hastalik olmakla birlikte, ko-
tiimser olmadifimi ve olmayacagimi, Ozellikle simdi glinden giine
direng kazanan dinsel duygulannim ve vicdanimdaki biitiin kutsallifin
olanca giiciiyle iyimser oldugumu s6yliyebilirim. Zaten kotiimserlik,
insana bezginlik ve karamsarlik verir. Ancak iyimserlik —gormeyi
engelleyici bir perde ¢gekmemek kosuluyla— galigmaga itici bir giigtiir.

Calisabilmek igin umut gereklidir. Edirne istila edildigi zaman geri
alinmasindan umutsuzdum. Rusya Erzincan’a kadar geldigi vakit,
ginilin birinde onun basarisiz ve zararlara ugrayip cekilerek, bizim
Kafkasya’ya kadar gidebilecegimizi hatir ve hayalime getirememigtim.
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Diinyanin en biiyiik, en kargt konulmaz Devletlerinden olan yiizaltmig
milyon niifuslu Moskof Imparatorlugu’nun ve yetmis milyon niifuslu
Almanya Imparatorlugu’nun, onbir milyona varan diisman askeri
kuvvetleriyle ¢okiip topraga serildigi ibret belleklerimizde iglenmig
olduk¢a, Tanr’min biiyiikliginden ve adaletinden umutlu olmakta
hakllyim sanmirim. Isldmiyet sonmeyecek, Tiirkliik olmeyecektir.

Ne yan tutuculuga, ne ikiyizliliige gereksinme vardir. Yalniz
duygu degil, akilda bunu boyle soyler.
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Vakit, 22 Ocak 1335—1921

ISTANBUL'UN BILiM VE ERDEME SAYGI GOSTERIsi

Saldhattin Bey’in Cenaze Toreni Diin Cok
Biiyiik Bir Toplulukla Yapild:

Diinkii sayimizda 6liim haberini biiyiik bir aci ve iiziintiiyle yazdi-
gimiz bilim ve hukuk adaminin cenaze toreni, erdemlere goniil vermis
olan binlerce kisiden olugmus biiyiik bir toplulukla yapildi Tabutu
tagiyan istimbot rahmetlinin hisimlarindan ve dostlarindan birkagi
birlikte oldugu halde, saat onbuguga dogru Sirkeci rihtimina yanagmig
ve orada Universite 6gretim tiyeleri, Hukuk Fakiiltesi, Miilkiye Mek-
tebi, Yiiksek Ogretmen Okulu kiz ve erkek Ogrencileriyle Istanbul
Sultanisi 6grencilerince kargilanarak el iistiinde kiyiya g¢ikarilmigtir.
Bu sirada bir komiserin (merkez memurunun) yénetiminde bir polis
birligiyle bir jandarma takimi son seldm t6renini yapmistir. Tabutun
karaya ¢ikarilmasindan sonra, 6nde, ‘“Laildheillah™ sesleriyle, Musiki-i
Hiimayun efendileri, polisler ve sonra da gesitli okullar ve Yoksullar
Yurdu, Dariissefaka 6grencileri, yanlarinda tiger adim aralikla jandar-
ma erleri ve en arkada da Ogretim iiyeleriyle 6teki kigiler bulundugu
halde, cenaze alayi, yavas yavas Bab-1 Ali"den Divanyolu’na qikmustir.
Tabut burada Kizilay Genel Merkezi, sonra da Milli Egitim Bakanlig1
binasi 6niinde bir siire durdurulmug, sonrada Fatih’e gotiirtilmiigtiir.
Cenaze namazinda, Universite Hukuk Fakiiltesi Mecelle-i Ahkdm-1
Adliye Profesorii Sevket Efendi imamlik yapmig, sonra da tabutun
cevresinde bir halka olusturan rahmetlinin hisimlar1 ve dostlari, kiz ve
erkek Ogrencileri, Emniyet-i Umumiye polis toplulugu birinci sinif
hulefasindan duag Hiiseyin Hilmi Efendi’nin okudugu ¢ok giizel bir
duay: saygiyla dinlemistir. Bundan sonra, Universite idare Hukuku
Profesorii ve Milli Egitim eski Miistesar1 Muslihiddin Adil Bey tara-
findan bir sdylev verilmis, yerin darlifindan bir pargasini olsun akta-
ramadigimiz bu séylev, toplulugun higkiriklariyla kesintiye ugramigtur.
Adil Bey’in konugma giiciinlin etkisyle yasaran gozler daha kuruma-
dan, rahmetlinin &grencilerinden Hukuk Mektebi [Fakiiltesi] Ogrenci
Dernegi Bagkami Bahaeddin Nasuh Efendi, Seldhattin Bey’in yitiril-

F. 6
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mesiyle duyulan acinin ve iiziintiiniin genigligi kargisinda insanin s6y-
liyeceklerinin giigsiiz ve simrh oldugunu belirten ve “Hak duragni
cennet eylesin” duasiyla biten bir sdylev vermis, ondan sonra da yine
merhumun Miilkiye Mektebi son smmifindaki Ogrencilerinden Hagim,
Cevdet Efendilerin s6ylevi baglamistir; bu séylev, “Gegirdigimiz kara
matemli giinlerimiz i¢inde gelecegin 151kli umut kilavuzlarindan birini
daha yitirmek feldketine tanik olan mutsuz evlitlar’in, bu yokluktan
duyduklan aciy: dile getirmis, rahmetlinin, 6liimiinden bir hafta 6nce
bir vesileyle Miilkiye Mektebi Ogrencilerine yazdifi bir mektupta,
genglikle iligkili ne anlamli bir dil kullandigni, ne kadar umutlu gériin-
digini anlatarak o, mektubun Miilkiye ailesi igin goérev ve erdem yo-
lunda gergek bir vasiyetname olacagini sdylemistir.

Topluluk, saym Oliiniin tabutu 6niinde boynu biikiik, yiirekleri
ezik, siirekli higkinklarla sarsiliyor, aghyor, aghyordu.

Torene, Saltanat Veliahdi Abdiilmecit Efendi Hazretleri adina
yaverleri Ekrem Bey, Maresal [Miisir] Fuat Paga, Ayan ve eski millet-
vekillerinden bir ¢ok kisi katilmaktayd:.

Padigah’in Uziintiisii

Rahmetlinin 6liim haberi Padisah’mn kulagina gider gitmez, Pa-
disah Hazretleri, giizel huylarin1 ve erdemlerini 6vgii ile anarak, ‘“Bi-
lirim, pek segkin bir gengti” buyurmakla iiziintiisiini ve acimasini
agiklamiglardir *.

* Ord. Prof. Dr. Siddik Sami Onar’in 6liimii {izerine yazdiga bir yazida sayin Haldun
Taner, 27 Nisan 1960 Istanbul Universitesi olaylan sirasinda polisce coplanan Rektor
Onar’in, Ahmet Selahattin Bey’e iligkin bir anisim1 s6yle aktariyor :

“Cop olayinin hemen haftasinda idik. Gegmig olsuna gitmigtim. Kagin istiinde
héla bandaj vardi Onu hi¢ bu kadar karamsar ve umutsuz gérmemistim. Beni yanina
oturttu. Kolumu tuttu. Kendine 6zgii nazik, yumugak ses tonu ve tane tane konugmasi
ile :

Baban, Sevr’i imzalayan iktidara kargi derslerinde, nutuklarinda, bagmakalelerinde
ve halk mitinglerinde ateg piiskiiriiyordu, dedi. Daha ortalarda milli hareket yoktu. O, bir
bagina, Tirkiye'nin neden Tiirklerin olmas: gerektigini biitiin hukuki gerekgeleri ile diin-
yaya anlatmaya g¢alisiyordu. Bu sirada Vahdettin sarayda bir $Qra-i Saltanat topladi. Bu
Sara’ya Universite temsilcisi olarak Ahmet Selahattin Bey katildi. 1k s6zii o ald: ve Sul-
tan’in suratina karg, ‘“Artik $0ra-i Saltanat toplamanin zaman ¢oktan gegmigtir. Artik
devir, $0ra-i Millet toplama devridir” diye haykirdi. Padigah’in agir1 6fkelendigini sonradan
Ogrendik. Sonra baban &ldii. Ailesi onu dogdugu Uskiidar’a defnetmeye hazirlamyordu.
Ona dig bilemesi gereken Vahdettin, babanin $liimii haberini aldifn zamanki tepkisi ne
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Bagsaghg Dilekleri

Seldhattin Bey’in Oliimii iizerine gerek ailesine, gerek Dariilfiinun
Emaneti [Universite Rektorliigii] ile Hukuk Fakiiltesi 6gretim tiyelerini
temsil eden Adil Bey’e, Hukuk Ogrenci Dernegi’ne her yandan bagsag-
hig dilekleri gelmigtir.

§ Istanbul Sultanisi bagsaghgn odevini 6zel bir kurul gondererek
yapmis ve cenaze Saragchanebagi’ndan gegerken de, okulda kalan 6g-
rencilerle kargilayarak sonsuzluk konutuna biiyiik bir iizgiinliik i¢inde
ugurlanmigtir.

Tegsekkiir

Seldhattin Bey’in cenazesine katilan dostlarina ve arkadaglarina
ve ozellikle Universitenin sayin iiyelerine ailesi adina tesekkiir ederim.

Merhumun Kaym
Osman Fevzi

oldu bilir misin? “Cok yazik oldu” dedi. “Cok hamiyetli, vatansever bir hoca idi’’. Ve
irade etti: “Fatih Kiilliyesi'ne, Ceddimin yanina defnedilsin”. Dedigi yapildi. Siddik Sami
Onar'in hiiziinli sesi burada durdu, sonra yiiksek sesle ekledi : “Simdi bir o zihniyete bak,
bir de bugiinkii vahsete. Ben 6lsem belki bunlar 6liimii bile ortada birakirlar. (Cumhu-
riyet, 7 Eylil 1972).



Tevhid-i Efkar, 21 Ocak 1338 —1922
ACIKLI BiR OLUMUN YILDONUMU

Rahmetlinin ansian denilecek bir bigimde 6liimii, gengligi degerli
ve erdemli bir 6gretmenden, her zaman hak ve gergek yolunu gosteren
bir dogru yol gostericisinden ve kilavuzundan, millet ve memleketi de
¢ok namuslu, dogrudan sagsmaz ve bagimsiz bir evlidindan yoksun
birakmustir. Ahmet Seldhattin Bey, biitiin gengligin ve milletin saygisini
ve sevgisini kazanmig, yaymladigi yapitlar ve basinda yaymlanmig
bilimsel ve bilgiye dayanan makaleleriyle bilim ve kisisel degerini kanit-
lamigtir. Son yillanin feldketleri, hasta yiireginde pek acikli etkiler yap-
mis, 6grencilerine yorgunluktan yakinmasina ve doktorlarin dinlenme
Ogiitlerine karsin, derslerini yarida birakmamis, son olarak kalp dur-
masindan geng yasinda ve memlekete en ¢ok hizmet edecegi bir ¢agda
6lmiistli. Rahmetlinin gok genis bilgilerinden ve pek biiyiik yurt se-
verliginden bagka bir iistiin niteligi de, her seyi her zaman agik ve dogru
sOylemesi ve diigsiince bagimsizligin1 korumadaki direnci idi. Bizim
memleketimizde gok az goriilen bu istiin niteligi yiiziinden, politika
bakimindan hig bir kimseye ve partiye bag egmeyen Seldhattin Bey. .

[li¢ satir o zamanki sansiirce gikartilmugtir]

uzun pek giizel bir hukuk savunmasi yazmist.. Boyle ozgiir
diisiinceli, gok genis bilgili bir kimsenin geng yaginda 6liimii memleket
icin ne kadar biiyiik bir yitik ise, genglerimizin, gok az yetisen boyle
kimseleri unutmayarak 6liim yildontimleri dolayisiyle adlarin1 anmaga
caligmalar1 da o kadar giikretmege deger. Ciinkii, degerbilir olmayan
milletler i¢inde pek az biiylik adam yetisir.



Tanin, 25 Ocak 1340— 1924
Oliimiiniin digiinci yildontimii.

ACIKLI BIR ANMA TORENI

Ahmet Seléhattin Merhwmun Oliimiiniin Yildonsimii
Dolayisiyla

Universite Profesorlerinden Mehmet Cemil [Bilsel] Bey tarafindan
gonderilmistir:

Bugiin tigiincii kez olarak, arkadaslar1 ve 6grencileri onun miibarek
kabri gevresinde toplandik, Hukuk Ogrenci Dernegi’'nin oviilecek bir
degerbilirlikle her yil okuttugu Mevlit'tan sonra, onun kabri 6niinde
hiiziinlii bir sfire dinledik ve aynldik... Orada ve oradan donerken,
hep onu ilk oraya getirdigimiz giinii diigiiniiyorum : Sirkeciden Fa-
tih’e uzanan yolda onun cenazesini biitiin irfan gocuklar1 ve Istanbul
halki nasil parmak iizerinde, yiice kisilere duyulan biiyiik bir saygiyla
tagimiglardi. Onun tabutu Oniinde erdemli bir arkadasi ve erdemli
iki evladi ne biiyiik bir yiirek ezikligiyle konusmuslardi.

O giin hepimizin goziimiizde yas vardi. Gok bile onun tabutuna
bir kag iiziintii damlasi katmigti. Hepimizin yiiregimizde ne derin bir
s1z1, yiiregimizi delen ne tiiyler lirpertici bir ac1 vardi... Her seyi tag
gibi katilagtiran, hergeyin iizerine sessizlik perdesi ¢eken zaman hiik-
miinii yiiriittii: Bugiin onun kabri baginda iken, artik gézlerimizde
yas yoktu; kalbimizde sizlayan yaranin kanlar1 dinmisti. Acillanmiz
yazgiya derin bir boyun egise donmiistii. . .

Bununla birlikte, degismeyen ve doldurulmamug olan bir sey vardi:
Onun arkasinda biraktifi bosluk. Arkadaglar1 arasinda, 6grencileri
arasinda, memleketin irfan1 ve hamiyeti alaninda biraktigi derin bogluk
gittikce daha ¢ok anlagilmisti. Cenazesi arkasinda zeki bir 6grenci,
“T1ibbiye, Mazhar Pagsa ile biiyiik bir iistadini yitirdi. Ancak Mazhar
Paga, yerini dolduracak birgok seckin iistadlar yetistirerek gitti. Salih
Zeki ve Saldhattin Beyleri yitiren Fen ve Hukuk Fakiiltelerinin boyle
bir avuntas1 yoktur” demis. Ne kadar dogru s6ylemis!

Salahattin’e, adim1 daha ¢ok yiiceltecek olan olgunluk c¢ag:
yapitin1 bu vatana veremeden, ¢ahyma ve incelemelerinin sevingli ve
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mutlu iiriiniinii goremeden, hele kurtulusu ve savunmasi i¢in o kadar
caligirken, acilan altinda kivrilarak 6ldiigii vatanin bu kurtulus giin-
lerini goremeden gittigi igin, gok acinm. Oniki y1l Devlet i¢in aradif
bagimsizlik kavraminin gergeklestigini gérmek, kendisi igin ne biiyiik
bir devlet olacakt1! Selahattin Bey ile, Istanbul, gok degerli ve hamiyetli
bir milletvekili, Universite ¢ok yiiksek bir profesér, memleket biiyiik
bir bilgin ve biiyiik bir yol gosterici yitirdi. Onun g6gsiine sifmayan
biiyiik bir yiiregi hep iki sey igin garpards :

Marifet, memleket ve salt bunlar ugrunadir ki, ¢ok garpa garpa
bir giin o yiirek birdenbire durdu. Onun Universite kiirsiisinden mil-
let kiirsiisiine kadar, siirekli bir ¢galigma ile gegen biitiin tertemiz ya-
saminda, Saltanat $Qirasr’ndan Vakit gazetesindeki yayinlarina kadar
biitiin konusmalar1 ve yazlarinda, sonsuz bir azim ve hamiyetten,
sonsuz bir bilim, vatan sevgisinden bagka bir sey yoktur. Namuslu ve
erdemli her insan gibi, bu ugurda herseyi, iistelik evladin1 bile nasipsiz
birakarak, nasipsiz gitmistir. Evlidini diigiinmek vatanin borcudur.

Universite Profesorlerinden
Mehmet Cemil

(Tanin) —Ahmet Saldhattin Bey merhumun, arkada nasipsiz bir
gocuk birakarak gittigini bugiin ilk kez duyuyoruz. Irfan alamnda bu
vatana gergekten biiyiik hizmetler etmis olan bir Universite &gret-
meninin yetimini yokluk acisi iginde birakmamak, bilim ve egitime
yaragan yeri veren Cumbhuriyetimiz igin seref ve meziyet borcudur.
Milli Egitim Bakanhgmin, deger bilir bir davranigla bu borcu 6deye-
cefine giiveniyoruz. Ayn1 zamanda, Saldhattin Bey merhumun pro-
fes6r arkadaglari igin de bu borcun arkasindan kogmak, buna 6n ayak
olmak bir yiikiim oldugunu saniyoruz.



HUKUK DUNYASI'NIN ANISI

Hukuk Dinyasi dergisi bir sayisin1 (Ocak-Subat 1945, say1 4-5) 6li-
miiniin 25. yildoniimiinde Ahmet Saldhattin’in anisina armagan etmistir.
O sayida, Saldhattin Bey’in yagam Oykiisiini ve yapitlanni tanitan bir bag-
yazidan bagka, Ord. Prof. Cemil Bilsel’in, Ord. Prof. Ebiil'uld Mardin’in,
Asim Us’un, Ord. Prof. Stddik Sami Onar’in yazilar vardir. Derginin kuru-
cular1 Muin M. Kiiley, Halid Kemal Elbir ve Safa $. Erkiin idiler. Bu yazi-
lan sirayla veriyoruz :

AHMET SELAHATTIN
(1878 — 1920)

Mecmuamizin bu sayisin1 aziz hatirasina armagan ettigimiz Ah-
met Seldhattin Bey, birinci Biiyiik Harpten evvel yetismis yakin tari-
himizin biiyiik hukukgularindan biridir.

Erkdntharp Miralaylarindan ibrahim Muhiddin Bey’in ogludur.
1294 yilinda istanbulda dogmus, ilk tahsilini miiteakip Mekteb-i Miil-
kiye’ye girmis ve idadi kismindan 1313 yilinda, ali kismindan da 1316
tarihinde mezun olmugtur.

Ahmet Seldhattin, 1316 yili sonlarinda Istanbul Reji Nezareti
muhafaza kitabetiyle memuriyet hayatina baglamistir. Burada alt1
senelik bir ¢aligmadan sonra terfian tayin edildigi Trablusgarb Reji
Nezareti Bagkatipliginden 7 Agustos 1323 tarihinde istifa etmis ve Reji
idaresinden ayrilmugtir.

Aym y1l Ziraat Bankas: piyango kalemi kitabetine girmis ve kisa
bir miiddet sonra Diiyun-u Umumiye Idaresi 4sar ve glimriik resm-i
munzami miisevidligine tayin edilmistir.

Diiyun-u Umumiye idaresindeki memuriyeti Ahmet Seldhattin
i¢in feyizli bir devreye rastlar. Hukuku- Diivele kars1 esasen duymakta
oldugu derin aldka, isinin bu sahada esasli malimata ihtiyag gosteren
mabhiyeti icab1 bir kat daha artmis ve burada gegirdigi yillar ilim ala-
ninda hummali bir faaliyete sahne tegkil etmigtir.

Bu galigmalar1 bize Hukuk-u Diivelci Ahmet Seldhattin’i, kendisine
de Hukuk Fakiiltesi Hukuk-u Diivel kiirsiisiinii kazandirmigtir.
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Filhakika 1324 tarihinde, yukarida adi gecen memuriyetine ila-
veten Dariilfiinun Hukuk Subesi Hukuk-u Umumiye-i Diivel mual-
limligine tayin edilmistir. 1326 da Dariilmuallimin Ilm-i Hukuk, Usul-i
Terciime ve Tarih-i Osmani muallimlikleri de uhdesine ildve-i memuri-
yet olarak tefviz edilmistir. Bu tarihte kendisi Diiyun-u Umumiye’deki
vazifesinden istifa ederek ayrilmistir.

Ahmet Seldhattin, 1329 da Dariilmuallimin’deki vazifesinden de
istifa ve o yilin Ocak ayinda da muallimligine ildveten Hukuk Fakiiltesi
Miidiirliigiine tayin olunmustur. 1334 de, Tedrisat-1 Aliye Miidir-i
Umumisi olmus ve son intihapta Istanbul mebusu olarak Osmanl
Meclis-i Meb’usanr’na girmistir.

1336 da Mekteb-i Miilkiye Hukuk-u Amme muallimligine ve
Hukuk Medresesi [Fakiiltesi] Reisligine intihap olunmus ve ertesi yilin
Ocak aymin 20. giinii, 42 yaginda olarak hayata gézlerini kapamustir.

*

Ahmet Seldhattin gen¢ yasinda son bulan kisa hayatinda siiratle
ilerlemis ve eser vermek hususunda veliid olmugtur.

Hukuk-u Beyneddivellin Mukaddemati- Siyasiye ve Safahat-1 Te-
kdnmiiliyesi ve Muahedat adl1 eserleri ilim kiitiiphanemizin orijinal hukuk
eserlerindendir.

Muhallds Hukuk-u Umumiye-i Beyneddiivel nam eseri talebe igin
hazirlanmig 6zli bir Devletler hukuku kitabidur.

Hukuk-u Idare-i Diivel adll eseri tabedilmis olup not halinde
talebesinde mevcuttur. Bu degerli notlarin tab’i temenni olunur.

Hukuk-u Cezaiye-i Diivel adli notlar1 da tabedilmemis eserlerin-
dendir. Bu notlar gegen yil merhumun oglu Bay Seldhattin [Haldun]
TANER tarafindan Tiirk Hukuk Kurumu’na verilmis ve Kurum tara-
findan tab’ kararlastirilarak yeni lisana uydurulmasi igin eser Ankara
Hukuk Fakiiltesi Devletler Hukuku Profesorii B. Nihat Erim’e.tevdi
edilmigtir.

Ahmet Seldhattin’in bu telif eserlerinden bagka terciimeleri de
vardir.

Debidour’un Diplomasi Tarihi’nin birinci cildini, Henri Bonfils’in
Hukuk-u Umumiye-i Diivel adl1 eserinin de medhal, birinci, dérdiincii,
altinci, yedinci ve sekizinci kisimlarim bizzat, diger kisimlarim Cemil
BILSEL’le birlikte terciime etmistir.
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Ayrica Hukuk talebesinin hukuki ve siyasi bilgisini arttirmak
uzere. Kiilliyat-1 Hukuk ve Siyasiyat nami altinda bir seri negriyati da
vardir ki, bunlar kismen telif kismen de terciimedir. Bu kiilliyat arasinda
intisar eden mevzular sunlardir :

Birinci kitap : Berlin Kongresi; ikinci kitap : Medeniyet Yalanlan
(terciime); tglincii kitap : Tetebbuat-1 Siyasiye (matbu makalalerinden
miirekkeptir).

Gene bu seri nesriyat hacminde ve mahiyetinde olmak tizere
Makedonya Meselesi ve Balkan Harbi Icraati adli eserini zikretmek
lazimdur.

Ahmet Selahattin, Miitareke yillarinda muhtelif gazetelerde siyasi
ve hukuki mahiyette birgok makaleler de kaleme almustir ki, bun-
larin bir kism1 Olimiinii miteakip Hukuki ve Siyasi Tetebbular adl
ufak bir brogiirde toplamugtir.

(Hukuk Diinyasi, Ocak-Subat 1945, say1 4-5 ss. 121-122)



RAHMETLI AHMET SALAHATTIN

Ord. Prof. Cemil BILSEL
(Samsun Milletvekilt)

Yirmibes yil 6nce 20 Ocak giinii, memleket en degerli ogullarindan
birini kaybetti. “Hukuk Fakiiltesi Reisi ve Hukuk-u Diivel Miiderrisi
Ahmet Seldhattin Bey” go6zlerini hayata kapadi.

O giiniin gengleri arasinda onu tanimayan ve taniyip da ona bag-
lanmayan yok gibidir. Bundan étiiriidiir ki, onun 6liimiine biitiin geng-
lik agladi. Genglikle beraber biitiin Istanbul da agladi; giinkii son
“Meclis-i Meb’usan”a Istanbul Mebusu olarak girmisti ve Istanbul’'un
en sevilen ve sayillan meb’usu olmugtu. Cenazesi, gok az kimselere nasip
olan alayla kaldinld1. Biitiin fikir adamlan, biitiin genglik, Istanbul’un
biitiin ileri gelenleri parmaklar iizerinde gétiiriilen cenazeyi gozyasla-
riyle takip ettiler.

Ahmet Seldhattin yonetmesi giizel, soylemesi giizel, yazmasi giizel,
ahlaki ve karakteri giizel, her seyi giizel bir hoca idi.

YoOnetmesi giizeldi. Fakiilteyi tam bir Bati kafasiyle idare etti.
Yanina giren gengler, istedikleri yapilsin veya yapilmasin, onun yaninda
kanmis olarak ¢ikarlardi Biitiin hocalar ve biitiin gengler iizerinde
onun sevgi ve saygiya dayanan bir otoritesi vardi. Onun igindir ki Fa-
kiiltemizin altmis yilhk hayatimi idare edenlerden yalniz onun resmini
Dekanhk odasina asdik.

Soylemesi de giizeldi. Bir halk hatibi degildi; fakat tam bir kiirsi
hatibi idi. Derslerini yiiksek sesle ve seckin bir dil ile anlatir ve biitiin
dinleyenlere yedirirdi. Talebesi dersine bayilirdi. Meclislerde s6z sGy-
ledigi herkes onu zevk ve giivenle dinlerdi.

Yazlarinda ise genis bilgisinin ve istedigi yolda kullandig: kale-
minin her okuyani teshir eden kuvveti belirgindi. On iki yil siiren hukuk
hocalifinda ¢ok yaz1 yazdi Talebesinin ellerinde kalan notlardan,
gazete ve dergilerdeki yazilan1 ve milli kiitliphanemizi degerlendiren
kitaplarina kadar islerinin hepsinde kaydettigim iki giizellik, bilgi ge-
nigligi ve kalem kudreti daima kendini saydirir. Talebe kitabi halinde
kalan “Muahedat” ile “Hukuk-u Beyneddiivelin Mukaddemat-1 Naza-
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riye ve Safahat-1 Tekdmiiliyesi” adl kitab1 diinya 6lgiisiinde birer ori-
jinal eserdir.

Ahmet Seldhattin ahliki ve karakteri ile de genglige gergekten
ornek olan bir degerdi. Konugmalarinda ve miinasebetlerinde ¢ok nazik
idi; fakat vazife, hak ve dogruluk islerinde egrilmeyen ve egilmeyen
celik bir irade sahibi idi. Biitiin hayatinda kendini higbir kotiiliige
kaptirmamig, higbir kuvvet 6niinde egilmemistir. Yildiz Sarayr'nda ilk
Saltanat Sfirasi toplandiginda isi Meclis-i Meb’usana birakma geregini
o sOylemisti. Meclis’in toplanmaya ¢agrilmasini o istemisti. Damat
Ferit Paga kabinesine karg1 memleket yiice menfaatlerinin gerektirdigi
dogru yolu giinliik gazetelerde selis yazilariyla o gosterme cesaretini
kendisinde ve bilgisinde bulmus ve Damadn haklh olarak o tenkit
eylemisti.

*

Ahmet Seldhattin ile ayn1 yilda, ayn1 dersi okutmaga basladik.
Mesrutiyet’in ildn olundugu 1908 yilinda Hukuk &gretimine gok heves
gosterildi. Bundan &tiirdi birinci sinif bes subeye ayrildi ve her subeye
bir hoca segildi. Hocalara, o vakit hep muallim denirdi. Hukuk Fakiil-
tesinin bes Hukuk-u Diivel muallimi sunlardi : Sonra Sadrizam olan
Ibrahim Hakki Pasa, Ahmet Suiyip, Selahattin, Ali ve Ben. Yalmz
Ahmet Seldhattin’i tammiyordum. O derslerini Cagaloglu’'nda, ben
Zeynep Hamum Konagr'nda verdigim igin hi¢ bir vakit bulusamadik.
Dariifunun kurma igini goriigmek igin hocamiz Hasan Sirr1 Bey’in
reisliginde toplantilar yapildig1 giinlerdedir ki onunla goriistiim. G6-
riigmemizle sevigmemiz ve anlagmamz bir oldu. O giinden sonra daima
birbirimiai tamamladik.

Ikimiz de Devletler Hukuku Ogretimine yeni baslamistik. Eser
telif etmek degil bir eser terciime etmek yoluna gitmenin bize yaragan
tek yol oldugunu giiriigtiik. Bes subede de o yil basilan Bonfils-Fau-
chille’in “Devletler Hukuku” kitabi esas alinmigt1. Biz bu kitab: tercii-
meye basladik. O medhal ile birinci, dérdiincii, altinci ve yedinci kisim-
lanni, ben ikinci, liglincii ve beginci kisimlarini terciime ettim. Sekizinci
kisim olarak da, kitapda olmayan ve bizi ilgilendiren muahede ve
mukaveleleri topladik. Iki bin nusha olarak basilan eser bir iki yilda
bitti. fkinci basisina baglamigtik ki harpler koptu ve kald1.

Birinci Diinya Harbinin dort yilin1 ben Suriye, Filistin ve Batum’da
gecirdim, “Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi” adiyle bir dergi bastirmaga
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Fakiiltece karar verilmesi lizerine bana uzun bir mektup yazmis ve
mecmua igin yardlm istemisti. Inci gibi giizel yazisiyle yazlmis olan
dért sahifelik bu up di ger bazi yazilariyle beraber yakin zamana
kadar kagitlanm E’ sinda 1d1 Batum’dan doniigiimde 6gretim mesle-
gine/doniisiimiyisteyenlerden biri de Ahmet Seldhattin’dir. Miilkiye’de
okuttugu bu dersi bana kendi birakti ve Dariilfunun Amme Hukuku
kiirsiisiinii Kabul etmemde ¢ok 1srar etti. O vakit Babiil’de kurulan
bang hazirhk komisyonunda beraber galigiyorduk. Kapitiilasyonlara
ait raporu ikimiz, Bogazlar’a ait olan1 ben yazmigtim.

Miilkiye o vakit Findikli’da bir konakta idi. Yirmibes yil 6nce
20 Ocak giinii Miilkiye’den dersten ¢iktiktan sonra oturdugu Bebek’e,
onu gérmege gittim. Hasta oldugunu duymustum. Kendisini yatakta
buldum. Yanaklari, gece gecirdigi sert bir anjin d6 puatrin bunalimin-
dan kipkirmizi idi. Genel durumu diigiiktii. Beni gormekten sevindi ve
ben aynlmak istedikge birakmadi. Kendisini ¢ok konusturmamaga
dikkat ederek hep ben anlattim. Oglu Haldun bir aralik yanimiza geldi.
Arnavutkodyi’'nde hagi suya atma téreninden geliyordu. Gordiiklerini
anlatti. Kiigiik ¢ocukta biiyiik bir zekd vardi. Sorularima ne giizel
cevaplar vermisti ve babasi oglu ile ne kadar gururlu idi! Iyilesince
Ankara’ya gidecegini s6yliiyordu.

Onlar1 bu mutlu durum i¢inde umutlu olarak biraktim ve Erenko-
yi’ne dondiim. Ona bu goriigiimiin son goriis olacagini bilir miydim ?
Ertesi giin kara haberi gazetelerde okudum ve agladim. Ne kadar yazik
oldu!

Ahmet Seldhattin’in yiireginde tiikenmez bir istiklal agki vardi
Ilim ¢atis1 altinda uzun yillar hep bu istiklal askiyle girpindi ve bunu
agilamaga g¢aligti. Denebilir ki, yiiregi, istiklal ugrunda didine didine
yoruldu. Bu bakimdan o, mutsuz bir istiklal sehididir. Istiklal ugrunda
didindigi memleketin mutlulugunu géremeden Oliigiine de ayrica ya-
nanm.

Memleket Ahmet Seldhattin’in geng yasinda vakitsiz 6liimii ile
biiyiik bir degerden mahrum olmustur. O degerli bir hukukgu, degerli
bir hoca, degerli bir idareci ve degerli bir yazici idi ve bunlarin hepsiyle
beraber tertemiz idealli ve karakterli bir insandi. Oliimiiniin yirmi
besinci yilinda onun aziz ve biiyiik hatiras1 6niinde en derin sayg ile
egiliyorum. Kurtanilmig vatanin her bucaginda ondan aldiklar1 ategle
vazife goren binlerce talebesi ve memleketin biitiin kadirbilir insanlar1
benim bu egilisimde duygularinin 6z ifadesini bulurlar.

(Hukuk Diinyasi, Ocak - Subat 1945, Say1 4-5, ss. 123-124)



iKi MEKTUP

Hukuk Dinyasymin Ahmet Selahattin’i anma sayis1 i¢in, Ord. Prof.
Ebiil'ula MARDIN ile Vakit gazetesi sahibi Asim US, dergiye birer mektup
gondermiglerdir. Rahmetli Mardin’in mektubunu dil bakimindan biraz
sadelestirmek zorunlugunu duydum. (S.L.M.)

Devletler Hukuku Miiderrisi Seldhattin Bey merhum, taniymakla
seref duydugum biiyiik sahsiyetlerden biridir. Ilmi kudreti, derin nii-
fuz-u nazar, yiiksek vatanseverligi, listiin kavrama yetenegi, karakter
saglamhg, kadirbilirligi, tevazuu, Fakiilteyi islah i¢in hatira goniile
bakmaksizin niifuzlu kisilere kars1 sarsilmaz savagmasi ile tarihimizde
ad1 daima takdir ve giikranla amilacaktir.

Merhum tedris hayatinda oldugu gibi tesri hayatinda da segkin
bir sima idi. Istikrar teessiis etmiyen devirlerde miidiirliigiinii yaptig1
Fakiiltemizi birgok vartalardan kurtardi. Firkalarin alabildigine muh-
terisane g¢arpistiklar1 giinlerde hakimane tedbirleriyle miiessesenin
nezih muhitini ¢irkin siyasi garazlardan, ménasiz dedikodulardan
korumaya muvaffak oldu.

Anadolu’nun o vakitki bakimsiz haline pek iiziiliir ve teessiirlinii
her vesile ile izhar ederdi, Hi¢ unutmam bir giin bana Konya Meb’usu,
sonralar1 Ser’iye Bakami olan Tefsir sahibi Hoca Vehbi Efendi’nin
Meb’usan Meclisi kiirsiisiindeki samimi beyanati hakkinda ‘‘Sanki
Anadolu konusuyor ve onu dinliyor gibi oluyorum” demisti.

Hukuk Fakiiltesi Mecmuasr’ni tesis ettigi giin gosterdigi sevinci de
hi¢ unutamam. Mecmuanin miistakbel muhteviyat: hakkinda diigiin-
celerini, tahayyiilatini, muhiti vecde getiren bir sevk ve heyecan iginde
anlatmigti. Mecmuaya yazi yazmamiz igin ricalarda bulunuyor, her
birimizi ayr1 ayn tesvik ediyordu.

Ani ve pek vakitsiz 6liimii memleket iin cidden biiyiik bir ziyadur.
Degerli halefi Ord. Prof. Bay Cemil BILSEL’IN uzun yillar seref verdigi
kiirsiide yalniz merhumun hatirasina hiirmeten derslerini ayakta tedris
ederek yerine oturmak istemedigini Universite muhitinde hemen herkes
bilir.
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Merhum hakkindaki diisiinceleri toplamak ve kaydetmek fikrinizi
dogrusu derin takdir ve giikranla kargiladim. . ...

Ebii'l-uli MARDIN
(Hukuk Diinyas:, Ocak-Subat 1945, say1 4-5, s. 125)

*

Ahmet Seldhattin ile Megrutiyet inkilabindan bir sene evvel Ziraat
Bankasr’nin o zaman Istanbul’da bulunan umumi merkezinde tanistim.
O siralarda reji idaresinden gelmisti. Orada bir kalemde birlestik ve
arkadaglik ettik. Bana nispetle yiiksek tahsilini galiba bes sene kadar
evvel bitirmis oldugu i¢in tanistiimiz zaman kendisinin garp ilimle-
rindeki tetkiklerinden faydalandim. Ahmet Seldhattin Megrutiyet’ten
biraz evvel Diiyun-u Umumiye’ye gecti. Ben de bir miiddet sonra idare
meslegine dondiim. {zmir muhitine gittim. Bu suretle ayrildik. Fakat
kalbi rabitamiz devam etti. Ahmet Seldhattin ile negriyat arkadagh-
gimiz da oldu. Ben miitareke devrinde Vakit’i nesrederken ara sira
gazeteye bagsmakale yazdirdim. Bunlar Ahmet Seldhattin’in en kiymetli
fikir mahsulleridir. Zira Tiirk milletini yabanci devletler mandasina
vermek cereyam revagta bulundugu o siralarda bu yazilar milli istik-
1alimizi miidafaa etmistir ve muharririni memleket efkdn umumiyesine
¢ok sevdirmistir. O zaman Istanbul meb’usluguna secilmesine tesiri
olmugtur. Oliimiinde Vakit’te bir bagmakale yazarak teessiirlerimiai
ifade ettigimi hatirliyorum. Ahmet Selahattin pek geng yasta aramizdan
ayrilmamis olsaydi Cumhuriyet devrinde hig siiphesiz memlekete biiyiik
hizmetler edecekti.

Asmm US
(Hukuk Diinyasi, Ocak-Subat 1945, say1 4-5, s. 125)



AHMET SALAHATTIN

Ord. Prof. Siddik Sami ONAR
(Ist. Hukuk Fakiiltesi Dekani ve
Idare Hukuku Ordinaryiisi)

Bundan yirmibes sene evvel Tiirk Hukuk diinyas:1 degerli bir hoca,
kuvvetli bir idareci, temiz ve diiriist bir insan, imanl1 ve faziletli bir
yurttas olan Hukuk Fakiiltesi Reisi ve Devletler Umumi Hukuku
Miiderrisi Ahmet Seldhattin’i kaybetti.

O giinii ve ertesi giinii hdla ayn1 aci ile hatirlarim! Aziz Fakiilte-
mizin bir talebesi idim; kapidan girerken bu vakitsiz 6limii 6grendik;
hocalanmuz ve arkadaslarimiz ders yapabilmek kudretini kendilerinde
goremediler. O giin Fakiiltenin bu sevgili baginin ebedi kaybi kargi-
sinda geng, yasli, talebe, hoca, idareci biitiin Hukuk ailesi en samimi
g6z yaslarin1 dokti.

Ertesi giin; tabutunu ellerimizin istiinde Sirkeci’den Fatih’e ka-
dar gotiirdiik. Istanbul’'un bu aziz gocugunu biiyiik Fatih’in yanina
gomdiik, mezarinin basinda igimizi doktiik, aglastik.

Onun giir, ahenkli sesi sinif1 agar koridorlarda ¢inlardi. Simfindan
ve kiirsiisiinden ayrildiktan sonra da, dersimiz olmadifi veya derse
geg kaldigimiz zaman koridorlarda bu sesi duyar ve eski sevkle, agkla
yine dinlerdik. Bu sesi talebeligim zamaninda hep arar ve ac1 hakikati
hatirladikga yiiregim sizlardi. Hoca olarak Fakiilteye dondiikten sonra
ilk aradigim sima o oldu. Bugiin hidld onun yoklugunun acilifini
duyarim. Idare iglerinde iiziild{igiim zamanlar aziz Hocamm ve biiyiik
selefimin Dekanlik odasin1 siisleyen resmine bakar, onun manevi
huzurunu hisseder, bundan talebeligimde oldugu gibi bir teselli duyar,
yeni bir limit ve cesaret alirim.

%*

Ahmet Seldhattin’i ilk defa sevimli, miitevazi ve fakat ¢ok ciddi
ve dlim bir Hoca olarak tanidik : Biiyiik ve felaketli bir harbin biitiin
acilarini, sikintidlarimi gektikten sonra maglfip olmus, nes’e, imit ve
nisbi bir refah iginde birakarak ayrildigimiz fstanbul’u iimitsiz, ag ve
sefil bir halde bulmustuk. Az zaman sonra, evvelce dedelerimiain kah-
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ramanhk destanlanim iftibarla anarak gezdigimiz sokaklarinda renk
renk yabanci miistevlileri gordiik. Asirlik yurdumuzun iginde hakir bir
yabanci muamelesi goriiyorduk. Iste bu hava iginde hukuk tahsiline
basladik. Bu sartlar alinda Devletlerin haklarindan, istiklallerinden
bahsetmek bir feldketle eglenmek, bir yara ile oynamak kadar elimdi.
Ahmet Saldhattin; yiiksek ilmi, kinlmaz imani1 ve kudretli Hocalif ile
bizi yeisten, limitsizlikten ¢ikardi. O; dogacak Devletler Hukukunu,
Tiirkiye’nin bu hukuk 4dleminde oynayacag rolii 4deta seziyor ve onun
vecdi iginde bizi de siiriikliiyordu. Derslerini dinlerken iginde bulun-
dugumuz feldketleri unutur, istikbalin iimit ve hayaliyle yagar ve ru-
humuzda bir médbedin verdigi siikiin ve huzuru duyardik.

Ahmet Salahattin, sezdigi ve manevi varlig1 iginde yagadigi hukuk
diinyasini, her gseyden fazla sevdigi ve her geyin istiinde tuttugu aziz
Tirkiye’sinin kurtulus ve yiikseligini gormeden bu fani diinyaya goz-
lerini yumdu. Bir giin onun bir vakitler Miilkiye’de isgal ettigi yiiksek
kiirsiisiine, aziz Hocam Ordinaryiis Profesor Nusret Metya’min liitfiyle
¢ikmak ve Devletler Hukukunu okutmak serefi bana nasip oldugu
zaman o kiirsiide, Ahmet Saldhattin’in ilhamlarin1 Lozan’in bir haki-
kati olarak anlatmak imkdnin1 bulmus ve bu suretle talebeligimde
hissetttigim hiisranlarin ve acilarin en biiyiik tesellisini ve Hocaligin
saadetini duymugtum.

%*

Ahmet Selihattin; Fakiiltemizin reisi, bizim Dekamimizdi. Onu,
Fakiilte’nin hakiki bir kurucusu olarak tanidik. Fakiilte’yi distiigii
serhgilikten kurtaran ve bir Fakiilte haline ¢ikaran, Fakiilte iginde
tiireyen fena geleneklerle, ok adam yetistirmek ve tugba agaci teo-
rilerinin yarattify fenalklarla ilk miicadele eden ve onlar ilk yikan
Ahmet Seldhattin idi. O, liizumuna ve faydasina iman ettigi bu miica-
deleden hi¢ yilmadi Oliinceye kadar eserinin, Fakiiltesi’'nin iizerine
titredi ve onu yiikseltti.

Ahmet Seldhattin igin makam ve mevkiin hi¢ ehemmiyeti yoktu.
Onun i¢in gaye ehemmiyetli idi. O, bir makam sahibi olmak pesinde
kosmaz belki, iizerine adin1 bile koymaga lizum gérmedigi bir eser
yaratmak imkinim1 bulmaga galigirdi. Dariilfunun muhtariyeti kabul
edilerek Dariilfiinun Eminligi ihdas edildigi zaman biz onun bu mevkie
gecmesini istemistik. Bir giin talebenin ve kendimin bu arzusundan
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kendisine bahsettifim zaman, “Hayir” demisti. “Dariilfiinun Emini
... olmaldir; ben Fakiiltemin bagindan aynlmak istemem; onun
eminlifi bizim igin kafidir”.

Gayesini, hedefini tayin edemiyen ve herhangi bir firsat kollamak
maksadiyle Fakiilte’ye gelenler i¢cin Ahmet Seladhattin gok sert bir Dekan
sayilirdi. Halbuki hakiki talebe i¢in, 0, ¢ok hayirhah, miisvik ve onlarin
iyiliklerini onlardan fazla diisiinen bir bast1.

Hukuk Fakiiltesi hi¢ bir zaman bu Dekanim1 unutmayacak ve
halefleri onun yolunda yiiriimekle vazifeyi yapmanin biiyiik zevk ve
huzurunu duyacaklardir.

*

Ahmet Seldhattin; ¢ok diiriist bir insan ve fazletli yurttasti. En
biiyiigiinden en kiigiigiine kadar herkesin derdiyle ilgilenir, onlara bir
teselli bulmaga galisirdi. Ondan haksiz, nizam dig1 en ufak bir seyi
istemege ciiret edemiyenler, her dertleri, sikintilar1 i¢in kapisin1 vurmak
cesaretini kendilerinde gériirlerdi. Ahmet Seldhattin hi¢ sikilmadan
dinler, bunlar1 dinlerken kendi dertlerini unutur ve onlarla meggul olur,
onlari teselliye, dertlerine bir gare bulmaga galigirds

Vatanin en feldketli ve {imitsiz anlarinda o, cesaret ve {imidini
kaybetmedi. Tehlikeden yilmadi. Umitlerini hak ve hakikat gordiik-
lerini kiirsiide, mitinglerde, gazete siitunlarinda ve nihayet Meclis
kiirsiisiinde anlatmaktan, miidafaadan ¢ekinmedi. Fikirlerini kabul
etmiyenler ve hatta tehlikeli gérenler onun mertligi ve diiriist karakteri
kargisinda egilmege mecbur oldular.

Fakat o, iginde uyusturmaga c¢ahgtig1 acilarimi dindirmeden, imit-
lerinin hakikat oldugunu gérmeden, hazirladifi sahada galiymak zev-
kini duymadan ufil etti. Eseri yasiyor ve yasiyacaktir.

(Hukuk Diinyasi, Ocak-Subat 1945, say1 4-5, ss. 126 —127)



MANDAT’YA KARSI
Dogan AVCIOGLU

Sayin Dogan Avcioglu, Istanbul’da Birinci Diinya Savagi'ndan son-
raki mandat’ciik yanigim anlatirken (Milli Kurtulus Tarihi, Birinci kitap,
1974, s. 258) sunlam yazmaktadir :

“Istanbul’da daha 1918 de bashyan Amerikan mandat’s1 goriigii,
Yunan isgalinden sonra gii¢ kazanacaktir. 23 Mayis’ta Sultanahmet’te
yapilan Bilyilk Protesto Mitingi’'nden sonra, Amerikan milletine gekilen
telgraf’ta, 1zmir’in isgali kararimi Amerika Cumhur Bagkam aldign halde,
*‘Siz, ilkelerinizle bize bu cesareti verdiniz ve bugiin bizi savunmaniz gerekir”
denilmektedir.

26 Mayis’ta Sultan’in topladii Sultanat SOrasr'nda Rauf Ahmet,
Amerikan mandat’s1 gorigiinii savunur. 31 Mayis 1919 da Ahmet lzzet
Pasa, Ciiriikksulu Mahmut Paga ve Atatiirk’iin Anadolu’ya gegiginde yar-
dimu gorillen Genelkurmay Baskami Cevat Paga (Cobanl), Istanbul’daki
Amerikan Kurulu'na giderler ve biitiin Tiirkiye igin bir Amerikan mandat’s1
isterler. Bu iinlii Pagalar, Amerikan Temsilcisine, ABD’in Tirk Ordusuna
giivenebilecegi garantisini de verirler. Manda fikri, Istanbul’daki Amerikan
yetkililileri tarafindan cesaretlendirilir”.

Sayin Avcioglu, bunlan anlatirken, bir dip-notta, su agiklamay: da
yapmaktadir :

Anadolu’da Mustafa Kemal’in yaptig1 gibi tam bagimsizlif1 savu-
nanlar, gok azinlikta da olsalar, Istanbul’da da vardir. Hukuk Dekani
ve Devletleraras1t Hukuk Profes6rii Ahmet Seldhattin bunlardan biridir.
Zaferi gormeden 38 [42] yaginda Glen A. Saldhattin —iinlii yazar Hal-
dun Taner’in babasidir- §oyle konusur : “Vasilik ve himaye altina
giren bir devlet, bagimsizligim yitirir. Egemenlik hakki teslim oluna-
maz, ayriik kabul etmez. Bagimsizlik bir biitiindiir. Ya vardir ya yok-
tur; yok ise devletin kimligi ortadan kalkmiy demektir”.

Manda’cilar diyorlar ki, “Bizi bagimsiz birakmiyacaklar’. Onlar
ne diisiiniirlerse diislinsiinler, meydanda bir gergek vardir. Her millet
bir devlet halini aliyor ve bir Tiirk milleti ve milliyeti vardir. Bizi ba-
fimsiz birakmazlar diisiincesi, maneviyat bitkinlifinden dogan bir
iman eksikligidir. Bir an igin kabul ve teslim edelim ki, bizi devlet
olarak yasatmayacaklar, o halde bunu biz mi isteyelim ? Bu 4deta savas
alaninda bir askerin intihar etmesine benzer,



AHMET SELAHATTIN BEY *
Ulug iGDEMIR

- Kurtulus Savagimizin ilk yillarinda Istanbul’da yazilan, sGylev-
leri ve cesur davraniglariyle yurtseverlik 6rnegi olan, ne yaak ki geng
yasta hayata goézlerini kapayan, Devletler Hukuku Profesérii Ahmet
Seldhattin Bey, devrinin biiyiik bir fikir ve kalem savaggisidir. Bugiinkii
kusagin tammmadifi bu egsiz insani yazilarindan ve sGylevlerinden
faydalanarak tanitmak istiyorum.

Degerli tiyatro yazarimtz Haldun Taner’in babasi olan Ahmet
Seldhattin Bey, 1878’de Istanbul’da dogmustur. Babas1 Kurmay Albay
fbrahim Muhittin Bey’dir. 1900 yilinda Miilkiye Mektebini (Siyasal
Bilgiler Yiiksek Okulu) bitiren Seldhattin Bey, o zamanin en itibarl
yabanci kuruluglarindan olan Istanbul Reji Nezareti Muhafaza Ka-
tipligi ile memurluk hayatina baglamis, daha sonra Trablusgarb Reji
Nezareti Bagkatipligine atanmigsa da, 7 Agustos 1907’de bu isten istifa
ederek ayrilmigtir. Ayn1 yil Ziraat Bankasi Piyango Kalemi Katipligine
giren Seldhattin Bey, kisa bir siire sonra Diiyun-1 Umumiye Idaresi
Asar ve Giimriik Resm-i Munzami Miisevvidligine atanmigtir.

Devletler hukukuna karsi biiyiik ilgi duydugu igin Diiyun-1
Umumiye’deki igi bu alanda okumasina ve yetismesine yardimci ol-
mustur. Buradaki ¢aligmalarinin, ¢ok kisa siire iginde (1908), Istanbul
Dariilfiinunu Hukuk Subesi Genel Devletler Hukuku (Hukuk-1 U-
mumiye-i Diivel) 6gretmenligine ek gorev olarak atanmasi ile kargiligim
gormiigtiir.

1910’da kendisine Dariilmuallimin (Ogretmen Okulu) Hukuk
Bilimi, Ceviri Yontemi ve Osmanl Tarihi dersleri de verilmistir. Bu
sirada Diiyun-1 Umumiye’deki gbrevinden ayrilan Ahmet Seldhattin
Bey, 1913’te Ogretmen Okulundaki gorevlerinden de gekilerek Hukuk
Fakiiltesinde Devletler Hukuku O6gretmenligine ek olarak Hukuk
Fakiiltesi Mudiirliigiine atanmagtir.

1918’de Maarif Nezareti Tedrisat-1 Aliye Miidiir-i Umumisi
(Yiiksek Ogretim Genel Miidiirii) olmus, 1919 yil1 sonunda son Osmanl

* Belleten, cilt XXXVIII, say1 149, Ocak 1974.
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Meclisine Istanbul’dan milletvekili segilmigse de 20, Ocak 1920’de
42 yasinda hayata gozlerini kapamugtir.

Kisa, fakat gok parlak akademik yasaminda birgok degerli eser
de veren Ahmet Seldhattin Bey, miitareke yillarinda cesur, atilgan bir
yazar olarak da tamnmustir. Oliimiiniin 25’inci yildéniimii dolayisiyle
“Hukuk Diinyas1” dergisinin Ocak 1945 sayisinda, Prof. Cemil Bilsel,
Ahmet Seldhattin Bey icin §oyle demektedir :

“O giiniin gengleri arasinda onu tanimayan ve tanmiyip da ona
baglanmayan yok gibidir. Bundan 6tiiriidiir ki, onun 6liimiine biitiin
genglik agladi. Genglikle beraber biitiin Istanbul da agladi. Son Meclis-i
Mebusan’a Istanbul mebusu olarak girmisti ve Istanbul’un en sevilen
ve saylan mebusu olmustu. Cenazesi ¢ok az kimselere nasip olan
alayla kaldirildi. Biitiin fikir adamlari, biitiin genglik Istanbul’'un
biitiin ileri gelenleri parmaklar iizerinde gétiiriilen cenazeyi g6z yaglan
ile takip ettiler.

Ahmet Seldhattin’in yOnetmesi giizel, s6ylemesi giizel, yazmasi
giizel, ahlaki ve karakteri giizel, her seyi giizel bir hoca idi”.

Ayn1 dergide Prof. Siddik Sami Onar da soyle yazmaktadir :

“Ahmet Seldhattin i¢in makam ve mevkiin hi¢ ehemmiyeti yoktu.
Onun i¢in gaye, ehemmiyetli idi.

Vatanin en feliketli ve {imitsiz anlarinda o, cesaret ve limidini
kaybetmedi. Tehlikeden yilmadi Umitlerini hak, ve hakikat gordiik-
lerini kiirsiide, mitinglerde, gazete siitunlarinda ve nihayet meclis
kiirsiisinde miidafaadan gekinmedi. Fikirlerini kabul etmeyenler ve
hattd tehlikeli gorenler, onun mertligi ve diiriist karakteri karsisinda
egilmeye mecbur oldular”.

Ahmet Seldhattin Bey’in son Osmanli Meclisine mebus segilmesi
iizerine Atatiirk, ona, 7 Ocak 1920’de su telgrafi cekmigtir :

“Intihabatta ihraz-1 ekseriyetle Istanbul Mebusu olmamz, Heyet-i
Temsiliye’ce pek ziyade mucib-i memnuniyet olmustur. Menafi-i
hakikat-i memlekete azmile galijacaginizdan giiphe edilmeyerek mu-
vaffakiyetinizi temenni ve beyan-1 tebrikit eyleriz efendim.

Heyet-i Temsiliye namina
MUSTAFA KEMAL"

Ahmet Seldhattin Bey’i, miitarekenin kara giinlerinde, Istanbul’da
yurdun kurtulusu ve Cihan Savasindan en az zararla ¢gigkmamiz igin



istanbul Milletvekilligine segilmesi dolayisiyle Atatiirk’iin 7 Ocak 1920’de
Ahmet Seldhattin Bey'e ¢ektigi telgraf
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caba gosterenlerin baginda gérmekteyiz. Atatiirk’in Samsun’a ayak
bastifn 19 Mayis 1919°da lzmir’in Yunanhlarca iggalini protesto igin
Fatih Belediye Dairesi 6niinde yapilan mitingde konuganlardan biri
de Seldhattin Bey’dir.

Padigah Vahidettin’in 1919°da Sarayda topladiga Suray-1 Sal-
tanat’a Istanbul Dariilfiinunu’nun temsilcisi olarak katilan Ahmet
Seldhattin Bey, ilk sozii alarak Padigah’a karg: : “Artik Suray-1 Saltanat
toplamanin zamam goktan gegmistir. Artik devir Suray-1 Millet top-
lama devridir” diye haykinr.

“Vakit” ve “Tarik” gazetelerinde 31 Mayis 1919°dan baglayarak
28 Temmuz 1919 tanhine kadar yazdign 10 makale, Hukukf ve Siyasf
Tetebbw'lar adi altinda 1923’te eski Matbaa-i Amire Miidiirlerinden
Hamit Bey tarafindan bastinlmistir. Bu yazlar Ahmet Seldhattin
Bey’in cesaretini, yurtseverlifini, degerli bilim adamhfn gosterdigi
kadar gii¢li bir mantik adami oldugunu da yansitir. Ben, burada rah-
metlinin “Manda” konusuyla bariy konferansi konusundaki giigli
diigiincelerini yazilarindan faydalanarak belirtmek istiyorum :

1918 Birakismasindan ve hele Mondros anlagmasinin yer yer
bozularak Yunanhlann lzmir'e g¢ikmasindan sonra, Istanbuldaki
aydinlar arasinda gesitli kurtulug yollar1 aranirken, biiyiik bir devletin
koruyuculugunu istemek gibi sakat diigiinceler de ortaya atilir. O za-
manki terimle “Manda” adi verilen bu koruyuculuk gorevini 6zellikle
Amerika’nin {izerine almas1 digiincesi yaygindir. Iglerinde birgok
taminmug kigilerin de bulundugu “Manda” tarafhlar, basinla ve saga
sola bagvurma yoluyle bulduklan bu gare i¢in yardimci ararlar.

Atatiirk’iin kayitsiz sartsiz bafimsizhk ilkesiyle uyusmayan bu
diigiincelere ilk isyan bayragini agan Ahmet Seldhattin Bey’dir.

31 Mayis 1919’da “Vakit” gazetesine yazdig1 “ Himaye ve Vekdlet
Cereyanlarr”’ adli yazsindan bazi pargalan birlikte okuyalim: !

“Son zamanlarda memleketimizin karg1 karsiya bulundugu bii-
yik tehlikelere bir ¢are olarak giiglii ve uygar bir devletin koruyucu-
lugunu istemek igin gerek Saltanat $firasin’da ve gerek basinda bazi
fikirler ve diigiinceler ortaya atildi. Kelimeler iizerinde oynamayarak
Protectorat ile Mandat'min bagimsizhfimz icin asagn yukan aym

1 Ahmet Selahattin Bey'in agar bir Oamanhca ile yazdir bu yazlan, elverdigi digide
buglnkd dile gevirmege calighm.
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6lgiide zararh olacagini kabul edersek, her seyden Gnce soyle bir soru
karsisinda kahinz : Alt1 yiiznh gegen bir zamandan beri diinyanin
¢ kitasinda simdikinin bes on kati1 toprak ve niifusa egemen bir dev-
letin bagimsizhifim i¢imizden kim ve ne hakla fedaya veya yeniden
kisitlamaya talip olabilir? Vesayet veya himaye altina giren bir devlet
bagimsizlifini kaybeder. Zira egemenlik béliinemez.”

. ..Bizce Tiirk milleti, iilkesinin genigligi ve niifusu —kimbilir ?—-
beste veya altida birine diigtiigii sirada Avrupa’ya kargi, ‘Memleketi
idare edemiyoruz’ diyemez. Kim ne derse desin, elimizde kalacak
miilkii idareye yetecek adamimiz vardir”.

“...Bagimsiz devlet halinde yasayan Tiirk milletinin agzindan
‘Biz bu isi beceremiyoruz’ itirafinin ¢ikmasi, biiyiik bir ziildiir. Canak-
kale’yi savunanlar bu zillete 1dy1k degildir.”

Ahmet Seldhattin Bey bu yazisim §6yle bitirmektedir :

“Tiirkiye’nin bagimsizhigini1 kaybetme sonucunu verecek herhangi
bir vasiligi ve koruyuculugu, kendilifimizden istemek §oyle dursun,
bu yolda bir anlagmay: zorla imza etmektense, savasanlar arasinda
bir hukuksal bag viicuda getirmeyerek diinyada hazirlandig1 goriilen
ulusal devrimlerin ve sosyal, iktisadi kavgalarin sonunda goriinecek
ilahi adaleti beklemek hayirhdir.”

Ahmet Seldhattin Bey 2 Haziran 1919°da “Vakit ’te “Mandalarin
Mahiyet-i Hukukiyesi”, 31 Temmuz 1919°da “Tarik” gazetesinde
“Vekdlet ve Muzaharet” basliklar: altinda iki yazi1 daha yayimlayarak
bu konuyu uluslararas: hukuk agisindan incelemektedir.

[

'‘Mandalarin Mahiyet-i Hukukiyesi” baslikli yaz1 6yle baglamak-
tadrr :

“Bastnmmuzin bir boliimii, memleketimiz i¢in hazirlandigi hisse-
dilen ve en iyisi tam bagimsizlik, en kotiisii bolinme olan gesitli
sonuglar arasinda birincisinin umut edilemeyecegi gézoniine alinarak
gilya “ehven-i ser” olmak iizere kah Ingiliz himayesinden, kah bir
Amerika vasiliginden bahsetmektedirler. Evvelki makalemde koruyu-
culukla vasiligi ele almig ve her ikisinin de netice itibariyle bagimsizliga
kars1 oldugunu ve Tiirkliigiin kendi gomliiniin rizasiyla bunlardan
hi¢ birisini istemeyecegini iddia eylemis idim. Ancak milletimizin
aydinlan1 arasinda yanlis ve sakincali bir anlayisin yayilmaya bagla-
digim1 ve vekdlet (Manda) mahzurdan silim imig gibi “Biz himaye
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degil, vekilet, manda istiyoruz” tarzindaki diigiincelere yer veril-
digini gordigimden -kendimin yanilmig olmaklhiim ihtimalini hig
bir zaman hatirdan uzak tutmamakla beraber— himaye ile mandamin
hukuksal niteligi hakkindaki diisiincelerimi kendime saklamayr mu-
vafik bulmadim”.

Ahmet Seldhattin Bey bundan sonra Protectorat ile Mandat’y
hukuksal agidan inceleyerek sonunda g$oyle demektedir :

“Amerika bu manday1 kabul ettigi takdirde Osmanl Asya’sinin
bugiin iggal altinda bulunan memleketlerini isgallerden kurtanp Tiirk-
ligiin milli birlik ve cografyasimi temin eyleyebilecek midir? Yoksa
o da evvelkilerine katilmak suretiyle ige mi baglayacaktir? Daha agik-
cas1 mesele dort veya alt1 parga olmaktan ibaret midir? O halde Ame-
rika’ya yalvarmakta mana nedir? Biz Wilson prensiplerine dayanarak
Tirk ulusunun siir ve toprak biitiinligi icinde bagimsizligini iste-
mekte direnirsek, memlekete fenalik etmis veya bir firsat kagirmug
olur muyuz?”

Atatiirk’iin Samsun’a ayak basmasindan kisa bir siire sonra
Istanbul’da kayitsiz sartsiz bagimsizlik igin yiikselen bu tek ve cesur
ses durmamig, barig konferansinin toplanacag: giinlerde, gikarlanmz
etkili hukuk bilgisi ve keskin mantif1 ile savunmus, Istanbul hiiki-
metini uyarmistir.

9 Haziran 1919°da ‘““Vakit” gazetesinde ¢ikan “Murahhas olsa
idim” baslikli yazisina soyle baghiyor :

“Bu baglikla bir emel 6ne siirmiiy olmaktan Allaha sigininm.”
dedikten sonra :

‘... Bununla beraber ben muharras olsaydim, diyorum, savun-
ma planimi diizenlerken ilk6nce ne soyliyecegimi degil, ne sdyleme-
yecegimi digliniirdiim ve demezdim ki : ‘Biitiin bu felaketleri bagimiza
getirenler “T.E.C.*” kumpanyasidir. Birkag tiiredinin hatas: yiiziinden
bu harbe siiriiklendik Kahrolsunlar, memleketi mahvettiler.
Artik madem ki yenildik, topumuz, tiifegimiz kalmamistir, ne derseniz
kabul edecegiz. Baska ¢aremiz yok”.

“Miitarekeden beri sik sik isitilen bu sozleri séylemeyisim, hasa,
bunlan begenmeyisimden, dogru bulmayisimdan degildir. Fikrimce
hakkin savunulmasinda zerre kadar yardimci olmayacagindandir”
diyor ve konferansa soyle seslenecegini yaziyor

1 Talat (J-), Enver (‘), Cemal (c), Pasalar kastedilmektedir.
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“Efendiler, biz yenildigimizi bilerek geldik. Fakat siz kuvvet
barig1 degil, hak barisi yapmak, uluslar arasinda aynhk tohumlar:
birakmayan, intikam duygulan yasatmayan siirekli bir barg kurmak
istedifinizi sOylediginiz igin biz de haklanmuzi isterken giiglerin ora-
nim degil, gergeklerin giiciinii diigiiniiyoruz”.

Ahmet Seldhattin Bey, bu s6zleriyle birakigma devrinin diigman-
lara kayitsiz sartsiz teslim olma egiliminde olan hiikiimet adamlarina
dogru yolu gostermek istemektedir. Oteki yazlarinda da bu yol goster-
me ve uyarmalarinm kendisine 6zgii iislibu ve giiglii mantif ile gor-
mekteyiz.

Bilindigi gibi Atatiirk de, tipki Ahmet Seldhattin Bey gibi diigiin-
mekte, yalvarmakla hakkin alinamayacagni, direnmek ve haklanmizi
cesurca savunmakla bunun gergeklesecegini soylemekte idi. Daha sonra
Sivas Kongresinde de mandacilar biiyiik gaba gostermigler, fakat Ata-
tirk’in ve bazi giiglii kisilikleri olan genglerin kargi koymalaryle
kongreden bir karar alma olanagini bulamamiglardir.

Ahmet Seldhattin Bey geng yasinda 6lmeyerek Anadolu’ya gegmis
olsaydi, Atatiirk’iin en degerli ¢aliygma arkadaglarindan biri olurdu.

Adini her zaman saygi ile anmalyiz.
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