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Onsoz

Neoliberalizm, gelis hazirliklari 1970’lerde baslayip 1980°de
yurarluge giren, neredeyse kiiresel ekonomi politikasinin gerisin-
deki ideolojinin ismidir. Onu izleyerek de bir ideoloji ifade etme-
yen “kiresellesme” kelimesi gelmis ve yerlesmistir. Uygulama ala-
ni, dinyada kisi basina gelir itibariyle “Orta Gelirli” ve “Yuksek
Gelirli” Ulkeler diye bilinen iki tlke grubudur; bunlar G-20 ul-
keleri olarak tanimlanirlar. Kapsanmayan grup, artik ki¢lik bir
grup olarak kalan ve “Dusuk Gelirli” Glkeler diye adlandirilan ilk
Ulke sinifidir ve neoliberalizm uygulamalarinin disinda birakil-
mistir. Sistemi uygulayan, izleyen iki sinifayni zamanda gelir dii-
zeyi uygun oldugu onaylanan dlkelerdir.

Neoliberalizm, “yeni liberalizm” anlamina gelir. ismini,
Avrupa’nin sémurgeler ¢aginda, 1830-1914 yillari arasinda, do-
nemin en gicld dlkesi Ingiltere énciliiglnde, altin para sistemin-
de yiritilen politikadan alir. Bunun, ekonomide serbestlik diize-
ni ise, “liberalizm” diye tanimlanir: Tam serbestligin ilk uygula-
masidir, neoliberalizm de ikincisi oluyor.

Kitabi yazmayi dustinirken konuya yaklasimimiz bir merakla
ortiistii: Neoliberalizm, uygulandigi Orta Gelirli Ulkeler (OGU)
grubuna onlarin serbest secimiyle degil, sistemi getirenlerin (bas-
ta ABD) baskisiyla girmistir. Bu grup, yakin ge¢cmiste (1980°li yil-
lar 6ncesi) serbestge aldiklari dis borglari 6deyemeyince, bu kez
6demenin zorunlu sarti olarak kabul etmek durumunda kalmis-
lardir. D6nemin Avrupa Toplulugu ise, kendi bitinlesme prog-
ramiyla uyusmadigi i¢cin uyum yoluyla kabul etmek durumunda
olmustu. Oysa birinciler, bor¢ 6demenin zorunlu sartlari olarak
istenenleri kabul etmek zorunda kaldilar.
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12 GUILTKN KAZGAN

Bu goriinise gore, neoliberalizm (ABD ile ingiltere harig),
herkesin isteyerek kabullendigi degil de, zorunlu sartlar altinda
uygulamaya konulan bir sistem olmustu. Ancak bu haliyle sistem
35 yildir ylrirliktedir ve karsi ¢gikan da neredeyse yoktur; sartla-
ri ihlal edenler ise goktur.

Bu cerceveyle yola ¢ikinca kaginilmaz olarak izlenen yeni poli-
tikalarin ne sonuglar getirdigini arastirmak sart oldu. Ulke grup-
larinin basarisi ya da basarisizlik derecesi devreye girdi. Ayni ba-
kis acgistyla 35 yildir uygulandigr danyanin ilgili tlke gruplarin-
da, basari veya basarisizlik gostergesi olabilecek konulari incele-
dik, bu rejime tabi olmayan Disiik Gelirli Ulke (DGU), grubunu
da karsilastirmalar igin devreye soktuk.

Kitap, kac¢inilmaz olarak, inceleme alani kapsaminda
(1970’lerdeki hazirhiklar harig) 35 yil gibi kisa bir sureyi ele aliyor.
Bundan o&tirii de gelecekte her donem, yeni eklemelerle giincel-
lestirilmeyi gerektiriyor; konunun gelecek zaman iginde izleniyor
olabilmesi icin baska yol yok. Bu yapilamadidi zaman ise Kitap,
neoliberalizmin baslangi¢c asamasinin gykisi olarak kalacaktir.

Kitap, 8 bdlimdur ve uygulamada neoliberalizmin basari gos-
tergelerinin zaman igindeki dykisunin adeta 35 yillik agiklamali
bir takvimidir. Bu takvim sirecinde 2015’in ikinci yarisi gelirken,
cok cetin diinya sorunlari patlak vermistir. 2008 kiiresel kriziyle
baslayan sorunlar, 2015°te yeni bir agmaza girmis bulunuyor; bu
kez, Cin dnderliginde, 2008 krizinin kalintilari heniiz Avrupa’da
gorulurken yasaniyor olaylar.

Neoliberalizmin isi zor olacak gibi goriuntyor. Ayrica belir-
telim Ki kitapta, iktisat kuraminin tam rekabet sartlari arasinda
yer alan “rasyonellik sarti”’nm énemli bir yeri bulunmaktadir. Bu
baglamda, iktisat kavramina iliskin bir tartisma da yer ahyor.
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BOLUM 1

Liberalizmden Neoliberalizme

18. yiizyilda ingiltere’de Adam Smith’in iktisat kurami ve ge-
risindeki “gériinmeyen el”, iki ylzyil sonra 1980°de, kimseye sor-
madan diinyaya geri getirildi, ABD ve ingiltere tarafindan. Bu kez
geri getiren gorinen eller, ileri diizey finansallasmayi da ekleye-
rek, kurami1 Adani Smith’in 6gretisinin ¢ok &tesine tasiyor, uy-
gulamalarda onun tasariminin da ¢ok otesine geciyorlardi. Gergi
kapitalizm 19. yizyilin ilk ceyredinden itibaren altin para siste-
minde de finansallasmis ve liberallesmisti. Ancak ge¢misin altin
para sistemi, likiditeyi sinirlayici bir etkendi. Likiditenin, nere-
deyse sinirsiz bollasmasinin yaratabilecegi ekonomideki asiri ki-
zismalari dnleyebildigi 6lgiide, cokislerin siddetini de sinirlaya-
bilirle olasihgr bulunuyordu. Buna ragmen, ¢ok siddetli ve etki-
si uzun sdreli bir finansal kriz (1873) yasandi, 19. yy’in sonuna
dogru.

1971 Agustos’undan bu yana, ikinci Diinya Savasi sonrasi yii-
rirlikte olan para sistemini, kendi karariyla sonlandirdi; kagit
parayla boylece, likiditeyi yasalarinin icinde “neredeyse sinirsiz”
genisletme olanagini ele gecirdi ve krizler “stirekli ve sinirsiz ya-
yilma” durumuna girdi. Son olarak, yine ABD ve ingiltere finan-
sinda patlayan ve en ¢ok (o donem) AB-17’nin Akdenizli tlkele-
rini sarsan 2008 kiresel krizi, 2015 sonunda dahi tam atlatilama-
misti. ABD ve Avrupa Birligi’nin GSMH toplami dinyanin ne-
redeyse % 70°ni kapsiyor. Buna Yiikselen Pazar Ulkelerini (YPU-
Turkiye bu grupta yer aliyor) ekledigimizde, bunlarin gelir bi-
yiukluga, karesel gelirin % 70’ini asiyor; geride kalan en alt gelir
gruplarinin da bu rakamlardan etkilenmesi olagan.
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14 GULTEN KAZGAN

Burada amag, Smith’in ingiltere icin zenginlesme kaynagi gér-
digu “gorinmeyen el” yani “serbest piyasa” ile ni¢in finansal ka-
pitalizmin ayni icerikli olmadigini ortaya koymaktir. Zaten ken-
disi “ahlak felsefecisi” olan Smith’in savunduguyla ginimizin
finansal kapitalizmini karsilastirmak bile abestir. Ne var ki, kapi-
talizm karlilik sikismasi yasayinca, savas da ¢ikarabiliyor, yozlas-
tirtlan finansallasmaya da basvurabiliyor, ahlak ilkelerine de bos
veriyor. Bu da yadsinamaz bir gercek.

Adam Smith’in liberalizmi savunan “gériinmeyen el”i ile ABD
ve ingiltere’nin diinyaya dayattiklari neoliberalizmi, yani kiiresel-
lesmeyi kabul ettirme yollari arasinda benzerlik aramamak gere-
kir. Smith, sadece kendi g6zlemi olan bir olayi, bir olguyu kita-
binda iletiyordu. Oysa onun ikinci asamasi sayilabilecek “neoli-
beralizm” ise, gelismis dostlan ikna ve GOUye baskiyla uygula-
maya sokuldu; ayrica ulkeler izerinde deneyler de yapildi. Bu ki-
tap bir yonlyle bunu anlatacaktir. Diger boyutuyla da, amag bu
sistemin yarattigi toplumsal aliskanliklar, yerlestirdigi politikalar
dolayisiyla, ¢ézilmesinin zorluklarinin oldugunu tartismaya ac-
maktir.

1.18 YUZYILIN ORTASINDA
“SERBEST PiYASA” SAVUNUSUNDA
A. SMITH VE “GORUNMEYEN EL”

iktisat, Adam Smith’in (1723-1790) Uluslarin Zenginligif>
bashkl kitabi ile yeni bir sosyal bilim olarak dogmus kabul edilir.
A. Smith, iskogyali bir “ahlakbilimcidir”. Bu kitabindan 6nceki
kitabi, “Ahlaki Duygular Kurami”dir; yani Smith bir ahlak felse-
fecisidir temelde. Sanayi Devrimi’nin ingiltere’sinde, bunun ge-
tirdigi refah artisina kosut isleyen piyasanin getirilerine, sermaye

(1) “AnInquiry into the Nature and Causes ofthe Wealth ofNations (1776)”
(Uluslarin Zenginliginin Mahiyeti ve Nedenleri Uzerine Bir Arastirma)
A. Smith’in kitabinin tam bashgidir. Bu alt-bélimin yazilmasinda, adi
gecen kitabin 1930°daki ingilizce 5. baskisindan yararlandik.
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LIBERALIZMDEN NEOLIBERALIZME 15

birikiminin dogurganhgina tanik oldu; ¢caginda konu ettigi “go-
rinmeyen el” ise harikalar yaratiyordu. Geri planda hazirlanan
Fransiz ihtilali (1789), Amerika’da eski ingiliz sémirgesinden ye-
ni bir devletin dodusu (1776), Avrupa’da yasanan Aydinlanma
Cagi’nin butin sanatsal ve bilimsel getirilerine kosut, bir de “pi-
yasa ekonomisi” denilen yeni bir olay vardi. Bir yandan yeni bir
sanayi girisimci sinifi yikselirken, yasanan sanayi devrimi ve
onun gerisindeki yeni bulus buhar makinesiyle birlikte, yeni bir
devrim de yasaniyordu. Adam Smith bu arada, sanki “gériinme-
yen el” sayesinde isleyen, islevlerini yerine getiren yeni piyasa sis-
temine tanik oluyordu. Bu kendi kendine isleyen, islerken de re-
fah yaratan sistem, tabii serbest birakilmaliydi. Buna midahale-
ye gerek yoktu ¢lnkl sanki “gérinmeyen el” onu gerektigi gibi
isletiyordu.

A. Smith’in “gérinmeyen el”i, temelde, Bati Avrupa’da sonu
gelmekte olan, daha dogdrusu gelmesi gereken merkantilist ca-
ga tepkisinin driiniydi. Merkantilizm, yuzyillar boyunca dev-
let korumaciligiyla giderek zenginlesen, bunun icin de devletin
sagladi§i “tekel rantlarina dayanan” bir sistemdi. Sistemin &zel-
ligi, uluslararasi kole ticareti dahil, ticaretin ve finansm, devlet
korumaciligi altinda gelismesi sayesinde yirimus olmasiydi ve
Bati Avrupa’daki feodal yapiyi yikarken, tiiccarlari imtiyaz sa-
hibi, devlet eliyle zenginlesen bir sinif olarak doruklara tasimis-
ti. Nitekim, merkantilist cagda zenginligin baslica kaynagi, “ih-
racatin ithalati asmasi” yoluyla altin birikimi olmus, kurami da
yerlesmisti. ingiltere’de buhar makinesinin 18. yy’m ortasinda
yeni bir bulus olarak devreye girmesi ise, ¢cok farkli bir gelir kay-
nagi, bir yeni diinya ve ingiltere icin yeni olanaklar vaat edi-
yordu. Bu olanaklar ticaret degil, “sanayi tretimi” kaynakli ola-
caktl; Merkantilizmin her alanda yogun devlet midahalesine ve
destegine dayali diizeni ise, yerini “gdériinmeyen el”e dayali ye-
ni bir diizene birakacakti. A. Smith’in merkantilist diizene tep-
kisi ne denli siddetli olmal ki, bes kisimdan olusan Uluslarin
Zenginligi kitabinin bir alt b6limd merkantilizmin elestirisine
ayrilmisti.
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Ortacag Avrupasi’nda Tanrisal diizeni, feodal lord temsil edi-
yordu; yerini kral egemenliginde merkantilist tiiccara, izleyen
“tliccar-devlet” karmasi doneminde birakmisti; Blyuk Britanya
imparatorlugu kuruluyordu. Sanayi Gretimi, oysa yeni ¢agda,
zenginlesme kaynagi olarak bu eski dizeni ikame ederken, san-
ki A. Smith, gegcmis zamanin feodal lorduna, kral egemenligin-
de merkantilist tiiccarina artik imtiyaz tanimayi reddediyordu.
Yeni egemenlik 6gesi, “goriinmeyen el”in yonettigi soyut bir me-
kanizmadaydi (yani, yeni piyasa mekanizmasi). Buhar makine-
siyle Uretim yapan sanayi girisimcisi onlarin yerini almali, zen-
ginlesme kaynagi olmaliydi; “gériinmeyen el” ise, bu sistemi ken-
di kendine isletecekti. Bu baglamda A. Smith, yeni bir diizeni ara-
yan ve bulan bir “misyoner” rolindeydi.

Uluslararas! ticareti, “gortinen eller”le, kral ve imtiyazlarla
yiklu bir sistem icinde ylriterek zenginlesme yaratan merkanti-
lizmi, yererek reddetti. A. Smith, onun yerine tam serbest, disar-
dan desteksiz ekonomiyi “g6riinmeyen elin ylritecegini” savu-
nurken, yaptigi ileri gorisli bir yaklasimdi.

Ne var ki, 19. ylizyilin ortasina gelinirken, eskisinin tasfiyesine
yardimcl, yeninin gelisimine dnci ve destek olan bu yeni piyasa sis-
temi, isci sinifinin aleyhine isliyordu; dnceki donemde emek igin
verilen destekler kaldirilmisti. 19. yy’in ortasina gelirken isci sefa-
lete diistince, sonug, Avrupa ¢apinda 1848 ayaklanmalari oldu; b-
tin Avrupa’y sardi ve sarsti. “Gériinmeyen el” Giretim ve zengin-
lesme artisina katki yaparken, iscinin bundan alacagi payi ihmal et-
misti. Oysa, A. Smith gibi bir ahlak felsefecisinin, niifus cogunlu-
gu olusturan bir kesimi a¢ birakmayi hedefledigi distntlemezdi.

Bu olgunun 6nemini sezen, dikkate alan, paylasimdaki bozul-
maya dikkatini yogunlastiran Karl Marx - Friedrich Engels iki-
lisinin birlikte yazdiklari Komunist Manifesto tam da Avrupa’da
patlayan 1848 isyanlari sirasinda basiimig, piyasaya ¢ikmis-
ti. Avrupa’da yayilan isci ayaklanmalarina eklenen Komiunist
Manifesto'nun etkileri Ust tste binince, zorunlu olarak devletle-
rin “gorinen elleri”, isci sefaletini en azindan dayanilir duzeye
getirmeyi saglayacak énlemleri almaya goturdi.
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izleyen finansal 1873 krizi ise, (Osmanh devleti dahil)01, kapi-
talizmin yeni ve siddetli krizini ortaya dokmiustu. ABD’den inti-
kal eden kriz, Avrupa’da borsalari ve bankalari bataga sokarken,
issizligi de doruklara c¢ekiyor, Kuzey ve Gliney Amerika kitasina
gog, issizlikten kurtulmanin bir yolu oluyordu.

Ne var ki, bu krizi atlatmada baris¢i ¢6zim bulunamamis ol-
mal ki, yeni kurulan Almanya dahil, Afrika kitasinin parca parca
edilip ele gecirilmesi baslatildi. Bir yandan Afrika’nin yeni bdlge-
leri kesfediliyor, bir yandan eski sémiirgeciler (Portekiz, ispanya,
kismen Osmanh) yerlerinden atiliyor ve yerlerini Avrupali yeni
somirgecilere birakiyordu. Ancak bu da yetmedi ve 1914’te pat-
layan Birinci Dlinya Savasl, altin para sistemiyle birlikte, “tam
serbest piyasa” ekonomisinin de sonunu getirdi. (Bu siireci 6n-
celeyen Politik (Klasik) iktisat Okulu’nun John Stuart Mili ile so-
nunun geldi@i, yerini Neoklasik Okul’a biraktigi kabul edilir.(2)

“Gorunmeyen eP’in fiilen tekrar geri gelmesi, yarim ylzyi-
I askin bir sireyi aldi. Birinci Dlinya Savasi’ni izleyen 1929 kri-
zi ve Blyuk Durgunluk yillari sonunda, J M. Keynes’in “Genel
Teorisi”ni,() onu da izleyerek ikinci Diinya Savasi’ni getirdi.
Savas sonrasi “gériinmeyen el” bir sire unutuldu; olaylarin seyri
buna izin vermedi. Bagimsizlasma micadelesi veren sémirgeler
bir yandan, sosyalist bir blok kurarak konumunu ¢ift bloklu diin-

(1) Avrupa finansina Tanzimat’tan itibaren kapilarini acan Osmanli, bu kri-
zi en siddetli bicimiyle yasadi, 1875’te moratoryum ilan etti ve “Dlyun u
Umumiye” (Genel Borglar idaresi) kurulmasiyla bagimsizhgini kismen
(ekonomisi ve maliyesi baglaminda) kaybetti. Nitekim, K. Wittfogel
“Oriental Despotism” (Yale University Press) kitabinda, “Osmanli”mn
19. yy’in yarisi sonrasi dénemini, “yari bagimh” diye niteler, Cin’le bir-
likte. (Bkz: G. Kazgan iktisadi Diisiince, XXX. béliim)

(2) Neoklasik Okul dogarken Bati Avrupa devletleri iscileri koruyucu &én-
lemleri (basta 1871’de dodan Almanya) uygulamaya sokuyor; egitimi
yayginlastiriyor ve benzer énlemler aliyordu. Ozellikle siddetli bir kriz ve
Afrika’nin sémirgelestirilmesi stirecinde yasaniyordu bunlar. Neoklasik
yazarlar gelistirilen matematik, gelistirilen istatistik yontemleri esliginde
hesapca “bilimsel” kuramlari gelistiriyorlardi artik.

(3) The General Theory of Employment, Interest and Money, 1936

LN 2
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yada dnderlerden biri durumuna yilikselten SSCB diger yandan,
arada kalan ezici cogunlugu GOU konumunda bir dizi tilkeyi or-
taya cikardi. Tarafsizlarla birlikte tce ayrilmisti diinya. Birinci
Diinya Savasi sonrasinda oldugu gibi, ikinci Diinya Savasi son-
rasinda da geyrek asri asan bir siire, piyasada hichir sey neredeyse
“gorinmeyen el” ile yuriyemedi.

Zaten, bitin kurallariyla tam serbest piyasa ekonomisinin
oncisi ingiltere’de yerlesmesi, 19. yy’da dahi 1830’lu yillari bul-
mustu; isci ayaklanmalarinin neredeyse kita capinda yayilmasi
(1848) ise, 20 yil dahi bekleyememisti. Bu goériintise gore, ikinci
savas sonrasi 1970’li yillara kadar serbestlesme yolundaki hazir-
liklarin baglayamamasi, sasirtict bir gecikme degildi.

2. “GORUNMEYEN EL” GiDiP DONUYOR
2.1. ikinci Diinya Savasi ve Kari Polanyi

“Serbest piyasa ekonomisi” kavramina ve getirdiklerine ikinci
Dinya Savasi’yla da tanik olan biyuk disinur Kari Polanyi,0Lpi-
yasa sistemine toptan karsiydi, onu “takas ekonomisi”yle sdyle
karsilastiriyordu.

“Kural, ekonomik sistemin sosyal sistemin icine yerlesmesiydi;
ekonomiye hakim olan davranis ilkesi ne olursa olsun, kurumsal bir
kalip olarak piyasanin varli§i onunla uyum saglayabiliyordu... ta-
kas veya degisim ilkesi... geri kalan kisminin zararina yaylima egi-
limleri géstermiyordu... kendi kurallarina gore isleyen piyasa bilin-
miyordu. .. piyasa ekonomisinin temelindeki olaganustu varsayim-
lar, ancak bu gerceklerin 1s1§inda anlasilabilir.” (K. Polanyi, s.114)

Gercekten de neoklasiklerin “tam rekabet optimal sartlarin-
da piyasa ekonomisinin islemesi” igin gerektiren sartlari akla sig-
maz. Cunkl bu sanki, béyle bir dinyanin olmadigi ve olamaya-
caginin kanitidir. Oyleyse, bu model ne ise yarar?

“Laissez-faire” dogmasinin Gtopik yonleri tek tek ele alindikla-
rinda, tam olarak anlasilamazlar. Ug ilke (rekabetci emek piyasa-

(1) Buyuk Dontstim: Cagimizin Siyasal ve Ekonomik Kdkenleri.
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si, otomatik altin standardi ve uluslararasi serbest ticaret) bir butin
olustururlar... ya hep ya hi¢” (K. Polanyi, s. 200)

ikinci Dinya Savasi’nda Alman, lapon, italyan blokuna Kkarsi
savasin kazanilmasinda (savas basladiktan 3 yil sonra savasa fiilen
katilmis olsa da) basrolii ABD’nin ve onunla birlikte ingiltere ile
SSCB’nin oynadigina siiphe yoktur. ABD’nin katilmaktan biyik
ekonomik kazang sagladigi, bu sayede 1929 Bunalimini atlattigi
gibi®, ekonomisinin de (ingiltere ve SSCB’den farkli olarak) ¢ok
gelistigi, teknolojik yeni buluslarin savas sonrasinin biyime kay-
naklarina donustugu goérulir. iste, savas yillari ve sonrasi “siiper”
gice déniusen, Sovyet Bloku ile tarafsizlar dahil hepsinin tepesin-
de yer alan ABD, “goériinmeyen el”i geri getirmek icin ancak gey-
rek yizyil bekleyebildi. Sermayesinin kar haddi 1970’lere gelirken
dustse gecmisti, Ustelik (Fransiz sémurgesi) Vietnam’da Fransa
pes edip ¢ekilirken devraldi§i savasi, kendisinin de kazanma ola-
siligi yok gibiydi. Nitekim, 1970°li yillarin ilk yarisi biterken, ABD
bir yandan “gdérinmeyen el”e yeni bir davet ¢gikarma hazirliklari-
ni ydratiyordu. Ve Vietnam Savasi da bitirildi.

2.2. ABD ve ingiltere’de

Neoliberalizm icin On Hazirliklar

Evon Hayek, ikinci Diinya Savasi bittiginde, 6zgtrlikleri gii-
ven altina alma yolunda bir yéntem gelistirme arastirmasina” gir-
misti. Bu egilimi basta ABD, basm-yaym organlari, tniversiteler,
meslek kuruluslari vd. yollarla yayilmisti. Liberalizmi neolibera-
lizme donustirmek icin daha kékli girisimler gerekiyordu. Bunu
basaranlar, dénemin ABD Baskani Ronald Reagan ile ingiltere
Bagbakani Margaret Thatcher oldu.@ Thatcher’in, “Bunun alter-

(2) ABD krizi izleyen buyuk durgunlugu, diger tilkelere oranla daha uzun bir
slire yasadi. 1938°de savasin baglamasini izleyerek, ingiltere basta, dikta-
torler Avrupasi karsisinda savasanlara destek verdi, savasa fiilen Pasifik’te
Japon saldirisi Uzerine katildi; Avrupa’da savas 1945'te, Pasifik’te 1946°da
Japonya’nin yenilgisiyle bitti.

(3) D. Harvey, “A Brief History of Neoliberalism” s. 40-50. Bu paragraftaki
bilgiler, bu kaynaktan alinmistir.
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natif yok” sozi, yol gosterici ve inandirici olma yolunda kulla-
niliyordu. Thatcher’m yerlesmis bir demokraside distniilmeye-
cek isler basardigl da bir gercekti. Aslinda bu yolda calismalar,
ABD’de daha 1970’lere gelirken baslamisti ve 1968°de dinya ca-
pindaki ayaklanma bir ilk adimdi."LNeoliberal yénelimde (yasa-
lar cercevesinde) neredeyse sinirsiz “bireysel 6zgirlik” ile “sosyal
adalet” arasinda dogrudan bir bag olmadigi halde, dyleymis izle-
nimi yaratiliyordu. Spor maclarindan genglik oyunlarina, gencler
“Ozgurluk” icin ayaklaniyor ama amaclananin ne oldugu sonuc-
ta tam anlasilamiyordu. Avrupa’daki yeni felsefe akimlari, (post-
modernizm gibi) “bireysel dzgurlikleri” ylcelestirirken, (pek de
bilmeden) neoliberalizmin icerdigi bireysel 6zgurliuklerin de des-
tekcisi oluyordu. Ya da her ikisi de ayni kaynaklardan filizleni-
yordu. ilgingtir, 1960°li yillarda ¢ok giiclii olan sol ve sosyal ada-
let arayan akimlar, sag akimlarin bireyciligine karisiyor, 1970’ler
sonrasi olaylarin seyri de bunu gulclendiriyordu, bireycilik lehine.

ABD icinde ise, 1970’lerde once “lst isadam1” érgutlerin-
den Universitelere ve 6§rencilere uzanan bir cizgide, “bireysel
Ozglrlik”lerin yiceltilmesi olgusu gecerliydi.@ Vergilerin dusu-
ralmesi, tiketicinin ve is diinyasinin korunmasina iliskin yasala-
rin yirirlige girmesi ve benzeri énlemler, firmalari yeni diizenin
kendileri lehine olduguna ikna ediyordu. Béylece, Cumhuriyetgi

(1) Bu yoldaki heyecan dolu ayaklanmalar 1968’de Tirkiye’de de (istanbul
basta) ayni zamanda, aynen yasandi. Ancak bunun neoliberalizme bir
hazirhk oldugunu hi¢ kimse bilmiyordu; sanki “g6lgeli hedefli” bir cos-
kuydu. “Ne oluyoruz?” sorusu tekrar “petrol krizi” (1973 sonu) ve deva-
miyla basladi. Ancak o zamanki kuskular, 1980’lerdeki olaylarla cevapla-
nabildiler.

(2) 1957'de doktora sonrasi calisma icin Rockefeller bursuyla gittigimiz
Sikago Universitesi’nde, iktisat ders programinda J M. Keynes okutul-
muyordu; (The General Theory of Employment, Interest and Money)
ekonomiye devletin “krize karsi mudahalesi”ni igerdigi icin programa
alinmamis, dislanmisti. Ekonomi bélima, Milton Friedman’in tam ser-
bestlik inanglarini tasiyordu. Yani ABD’de hazirliklar daha da eskiye gi-
diyordu.
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Partinin kendileri lehine kararlarim surdirmek dzere, ileri di-
zeyde bireyci Reagan’i partisiyle birlikte iktidara tasidilar.

ingiltere’de ise ABD’den farkli olarak “yapisal bir ikilik” var-
di: Bir yanda ikinci Diinya Savagl sonrasi insa edilmesine calisi-
lan “refah devleti” ve gucli bir is¢i partisi bulunuyordu, bir yan-
da ise varlikli is dinyasini ve asilleri kapsayan muhafazakarlar.
1970’lerde ingiltere bu ikilemi yasiyordu. isci Partisi giiciini, gec-
misten kalan gok sayidaki sanayilerde ¢alisan buyuk isci cogunlu-
gundan aliyordu. Ancak bunlarin yaninda bir de, yine ge¢cmisteki
emperyal ingiltere’den kalan “finans” diinyasi vardi. Secimde Isci
Partisi’nin yerini muhafazakarlarin almasi, Margaret Thatcher’m
basbakan olarak iktidara gelmesi ABD’den farkli bir micadeleyi
gerektirdi: isci egemenligindeki isci Partisi ve “Refah Devleti” po-
litikalar1 sékullp atilacak, yerini bireycilik alacak, is¢i temelli po-
litikalarin sonu gelecekti. Bagbakan Thatcher (“Iyi mi oldu, kéti
mi oldu?” sorusu bir yana) muthis bir micadele verdi. Eski fab-
rikalari yenilemek yerine kapatti, neredeyse bir zamanlarin sana-
yi ingiltere’sini yok etti, artan issizligi gérmezden geldi. Bunun
yerine, Britanya imparatorlugunun gecmisteki gelir kaynakla-
rindan bir digeri olan “finans” kesimini, kiiresel ¢apta bir mer-
kez yapma yoluna soktu. Bdylece, savas sonrasi “drgutli isci si-
nifi” agirlikh ingiltere’nin “refah devleti” yolunu kapadi, bitir-
di. Kisacasi izledigi politikalarla neoliberal diinyanin “2. Kiresel
Finans Merkezi”nin yolunu bdylece acti.

1970’lerin basinda ABD ile ingiltere, sermayenin kar haddin-
deki digstise ¢c6zimu, sermaye hareketlerini tam serbestlestirme-
de goriyorlardi; gicli finans yapilari ile kiiresellesme, icine dis-
tikleri darbo§aza ¢6zim Uretebilecekti. Nitekim ABD diinyanin
birinci, ingiltere ikinci biiyukliikteki “finans merkezi” olarak ile-
riki yillarda sistemde yerlerini aldi.

Merkezin Avrupa Toplulugu ayadi (ginimizin Avrupa
Birligi yani AB) ise, ABD ile ingiltere’den, gelecek igin hedefle-
ri baglaminda farkh bir konumdaydi ve Avrupa ¢apinda “birlik”
kurma yolundaydi. 1973'te ii¢ Avrupa ilkesinin (ingiltere, isveg,
Danimarka) katilimiyla 9 tam Uyeye ¢ikmislardi. Ayrica 1971°de
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aldiklar bir kararla, yeni bir “dinya parasi” yaratmak amaciy-
la calisma yolunu a¢gmislardi. Neoliberalizmi benimseyip uygula-
maya ge¢me fikrini pek benimseyemiyorlardi. Daha dogrusu bu,
kendi programlariyla értismuiyordu. Ama hi¢ de gonilli olma-
dan bazi program ayarlamalariyla, uzun tartismalar sonunda ka-
bul etmek durumunda kaldilar. Boylece merkez, farkliliklar ve-
ri iken, butinliguni koruyarak, neoliberalizm yolculuguna bir-
likte ¢ikabildi.

Bu arayis, 1979'da Cin Cumhuriyeti’nde yasanan diinyaya
kapali yerellikten cikip, dinyaya acilma istegiyle ortisti. Ayni
amacla yola ¢ikan Deng Xiaoping, ABD’de baskandan randevu
istedi, sonra da Washington D.C.’ye gitti, ticaret anlasmasi im-
zaladi (1979). Ayni yil, Ingiltere’de Thatcher Basbakan secilmis-
ti. Paul Volcker’in ABD Merkez Bankasi (FED) baskani sifatiy-
la 1979°dan beri yaptigi faaliyetler de bunlari destekliyordu. Yeni
baskan seciminde Reagan’in 1980°de ABDde baskanliga gelmesi,
bu tabloyu tamamladi.

Bunlarin bulusmalari, izlenmesi gerektigini distindikleri ye-
ni politikalara yeni bir isim arayisina g6turdi. Sonunda tarihin
karanliklarindan “Neoliberalizm” kelimesi gin yuzine c¢ikaril-
di. Terimin iktisat dustince biciminin ifadesi olarak secilmesin-
de, FED Baskani Volcker ile ingiltere basbakani Thatcher basro-
1t oynadilar.*1

19. yy’in ilk c¢eyreginden Birinci Diinya Savasi’nm basi-
na kadar gecen surede, donemin dnde gelen (lkesi Ingiltere’ydi
ve altin-para sisteminin de bas kaynagi sifatiyla yénettigi kire-
sel serbestlik dizeni ise, “liberalizm” olarak tanimlaniyordu.
Neoliberalizme gelince, “kagit para” Amerikan dolari( ile yeni
liberalizmdir. En énemli farklardan biri, para birimi dolarin ni-
telik farkidir, altin baginin 1971°de koparilmis olmasidir. ikinci
fark, liberalizmin ekonomik iliskilerdeki tam serbestligin yayilma
bigciminde yatar. Liberalizm sémiirgelere, yari sémirgelere, yani

(1) D. Harvey, a.g.e., 2005, Giris
(2) Bu kitapta dolar kelimesi ABD’nin parasi dolari ifade eder.
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ana Ulke tarafindan tabi tlkeye zorunlu dayatma biciminde ol-
mustu; digerleri kendileri se¢misti. Neoliberalizm olarak 1980°ler
sonrasi yeni gelen diizende ise, yine dayatma vardir ancak, bu kez
dayatma yolu, kismen ABD’nin dogrudan kendisi degil de, ortak-
lasa baslica tlkelerle birlikte kurulan IMF ve Diinya Bankas! yo-
luyla “bor¢ verme sarti” olarak ortaya cikar ve 1973 petrol kri-
zi sonrasi gelismekte olan Ulkelere taninan serbest ticaret sart-
larinda, bor¢ 6deyemez duruma disenlerin alacagi kredi karsi-
hginda, kabul ettirilen serbestlesme hareketiyle yurutilmekte-
dir. Ingiltere’nin baskani roliinde oldugu “liberalizm”, 1830°dan
1914’e kadar sirmusti. Birinci Dinya Savasi’ndan (1914-1918)
sonra ise, ingiltere’nin yapti§i yogun cabalara ragmen, kiiresel li-
beralizm 1980’li yillara kadar bir daha giindeme gelememis, dev-
letin ekonomiye mudahalesi her yonde stirmustu.

Neoliberalizm sistemi, her ne kadar ABD baskani ile ingiltere
basbhakani tarafindan ilan edilmis olsa da, izleyen asamada isin
patronu artik ABD’dir; nedeni, milli gelirinin buyuklugu (2014
basi 15 trilyon dolar) ve kiiresel boyutlu etkileridir. Yarattigi liki-
diteyle diinyada biliyiime ivmesini hizlandirmasi, likiditeyi kisti-
ginda ise dunyayi krizden krize goturip ivmeyi tersine gevirebil-
mesidir. ingiltere’nin bdyle bir giicii artik yoktur. Bu nedenle libe-
ralizmin éncisi ve patronu olan Ingiltere, yerini neoliberalizm-
de tamamen ABD'‘e birakmis ama yine de dinyanin ikinci fi-
nans merkezi olmustur (2008 krizine kadar bdyleydi, sonrasi he-
niiz tam ortaya ¢cikmis degil, guntimduzde.)

Kisacas! neoliberalizmin liberalizm cagindan temel bir farki,
altin para sisteminden kagit para dolara gegcis ise, digeri sistemin
patronlugunun ingiltere’den ABDYe gecmesidir. Degismeyen
ise, temeldeki “liberal felsefe”dir. 20. yy’in ikinci yarisi sonrasi bu
felsefenin bas s6zclisu ise Amerikali Prof. Milton Friedman oldu
(Nobel Odilii 1976). Friedman piyasa 6zgirlugini savunurken
soyle diyor:

“...piyasanin roli, ¢cogunluga boyun egmeden tam fikir birligi-
ne varilmasint mimkun kilmasidir; yani piyasa etkili bir nishi tem-
sil sistemidir Ote yandan, siyasal kanallar aracihigiyla agikca ger-
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ceklestirilen eylemin tipik 6zelligiyse, temelde ayni goriiste olmayi
gerektirme ya da buna zorlama egilimidir... Temsil edilebilir olan
ayni gruplarin sayisi, piyasanin ¢ok biyik captaki nisbi temsiliy-
le karsilastirildiginda, cok kisithdir... Etkili nisbi temsilin olanaksiz
oldugu konular vardir... ulusal savunma gibi... piyasa araciligiyla
yalnizca bireysel eyleme dayanmaya engel olur.. .farkliliklari uzlas-
tirmasi icin siyasal kanallara basvurmamiz gerekir.”M. Friedman,
Kapitalizm ve Ozgirliik, s. 48-49

Yukaridaki alintida konu edilen mal-hizmet piyasalarinda
“serbestlik” anlayisi acisindan, liberalizm ile neoliberalizm ara-
sinda, fazla fark yoktur ve esas fark, sermaye hareketleri serbestli-
ginde ortaya cikiyor. Bir yandan haberlesme teknolojisinde radi-
kal, koklu degismeler ortaya ¢ikmistirl0 bir yandan, sermaye ha-
reketlerinde sermayenin kendi teknolojisi degismistir; dyle ki, 1
milyon dolari 1 dakikadan kisa siirede Paris’ten Tokyo’ya trans-
fer edebilirsiniz. Ayrica nakit sermaye, borg-alacak gibi dgelerin
yapisi da degismistir. En 6nemli fark ise, artik “altin para sistemi”
yoktur, “kagit para sistemi” ve onun turevleri gegerlidir. Diinden
bugiine, liberalizmden neoliberalizme temel degisim bu baglam-
da ortaya ¢ikmaktadir. Daha 6nemlisi likiditeyi genisletmede (ti-
revler gibi) neredeyse sinirsiz yéntemler yaratilmistir. Ancak bi-
tin degismelerin en 6nemlisi, ekonomilerin gcogunlugunun, ar-
tik sayi olarak “gelismekte olan” lilkeler olmasidir, sémdirgeler ta-
rih olmustur. Bagimsiz tlke sayisi Birinci Dlnya Savas! dncesi 52
kadarken, gintimiizde 200’e yaklasmistir. Ve hepsi de gelisme yo-
lunda seferber olmustur. Ogretinin teknik tabani yaninda, taba-
nin kendisi de degismistir.

Neoliberalizmin en c¢arpici ve tartismali yoni, sermaye hare-
ketlerindeki serbestliktir. Kagit para dolar ddneminde bu serbest-
lik, diinya ekonomisinde, ABD’nin yarattigi likiditeye gdre farkli
konjonktir yaratmaktadir. “Kdiresel konjonktir, ABD’nin yarat-
tig1 likiditeye baglhidir” demekte fazla bir hata yoktur. “D stk fa-

(1) ilgingtir, neoliberalizmin yaratildi§i stireg, haberlesme teknolojisinin yi-
rirluge sokulabildigi surecle tam ortusmustar.
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iz haddi, artan likidite, olumlu ortam” temelinde blyumeyi ki-
resellestirirken, bu sartlar tersine déndugunde, bu kez yavasla-
ma-duraklama, bazen de gerileme kiiresellesmektedir, uygun or-
tam var ise.

ikinci Diinya Savagi sonrasinda SSCB’ye ve tarafsizlarin var-
hgina ragmen, savasin kazanilmasindaki asil roli ABD oyna-
mis ve yaptigi reel dis yardimlarla, kiresel patron olmustur.
Guniimizde artik bunlar olmadi§i gibi, farkh, Sanghay isbirligi
Orguti gibi gruplasmalar da bulunuyor. Ancak bu kez neolibera-
lizmin “likidite farklhiliklari”, dolari diinya ekonomisinin patronu
durumuna sokuyor. E§er ABD’nin kuresel gucinin bir kayna-
g1 silahli kuvvetleri ise, digeri neoliberalizm c¢agindaki dolarin bu
anlamda kiresel etki gucudir. Dolar likiditesi genislerken, faiz-
ler diserken butin Glkeler birlikte blytyebiliyor, degil gerilemek,
genisleme yasanabiliyor; likidite kisitlandiginda ise, diinya kriz-
den krize savruluyor. Bu ortamda, “dinya ekonomisinde egemen
guc¢ k&gt dolardir” demekte fazla hata olmasa gerekir. Bunun is-
pati, 2008 krizinin 2015’ kadar siren etkileri surecinde, ulkele-
rin FED politikasina gosterdikleri tepkide gorulir. 2015%¢ kadar
likiditeyi genisleterek diinya ekonomisini canlandirmaya calisan
FED, bunun sinirina yaklasirken tlkeler endiselenmeye baslamis-
ti “Ne yapacagiz?” diye ve FED politikasi adim adim izleniyor-
du. Buna destek olmak tizere, Avrupa Merkez Bankas! (degistiri-
lip, bunu mimkun kilan yeni yapisi sayesinde) likiditeyi genisle-
tecegini bildirdi (2014 ortasi). Yani FED politikasina yeni destek
geliyordu artik.

Neoliberalizmin ayirici vasiflarinin basinda bu yenilikler de
yatiyor. Neoliberalizm, gelismis diinyada “Keynesgil”, azgelismis-
lerde ise uzun bir “siki denetimli ekonomi” dénemi yasandik-
tan sonra geldi. Atasi olan “liberalizm”, 80 yil kadar Avrupa’da ve
Avrupa devletlerinin sémurgeleriyle iliskilerinde gegerli olmus,
izleyen Birinci Diinya Savasi’nda, gecmiste ona eslik eden altin
para sistemiyle birlikte yurirlukten kalkmisti. Kaldi ki, yurir-
likte oldugu zaman dahi, bazi Avrupa ulkeleri, “birliklerini ye-
ni kurduklari” gerekgesiyle (Almanya, italya vb. gibi), ekonomi-
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de tam serbestlik getiren liberalizmi tam olarak kabul etmemisti.
Zor sartlarinin baskisi altinda kabul ettirilen bazilari ise (Osmanli
devleti gibi) ithalat fazlasiyla buyiyen dis borg yikinun agirhigi
altinda, yar1i sémirge durumuna dismisti.

1914’te Birinci Dilinya Savas! baslayinca, liberalizm ideoloji ve
ekonomide uygulama politikasi olarak sona erdi. izleyen 1930’la-
rin Buyik Durgunluk (1929 krizi) ve savasi yillarinda da, bir daha
geri gelemedi, ikinci Diinya Savas! sonrasi “diinya egemeni” du-
rumuna giren ABD, liberalizmi yerlestirmeyi hedeflese de, ne yi-
kilmis savas yorgunu Avrupa ve Ustelik sémirge savasi yapanlar,
ne de disuk gelirli Glkeler bunu kabul etmek istediler. 20-25 yil
ABD, liberalizmi uygulayamadan, ikinci Dinya Savasi’nda “mal
olarak verdigi” dis yardimlari savas sonrasinda strdirmek yoluy-
la ekonomisini canli tutabildi. Dolayisiyla da, kiiresel kisita uy-
du. Ancak 1970’lere gelirken, artik durum ciddilesiyordu. Ustelik
o yillarin ¢ift kutuplu diinyasi “zayiflama” egilimini hic kabul et-
miyordu. Yeni bir teknoloji devrimi ise yola ¢ikmak tzereydi.
Neoliberalizm iste bu kosullarda dogdu.

3. DUNYAYI DEGIiSTIREN OLAYLAR:
1970°Li VE 1980°Li YILLAR

3.1. Dolarin Altin Paritesinden Ayrilmasi: 1971

Fransa, Vietnam’daki sémirge savasinda yenik disip cekilir-
ken, yerini ABD’ye birakmisti. ABD, devraldi§i savasl kazanmak
icin, butin olanaklarini seferber etmisti. Basari icin biylk harca-
ma yapiyor, dolarlari cekinmeden harciyordu.

ikinci Diinya Savasi’na katilirken ABD, Bretton Woods anlas-
masiyla dolarin altin itibariyle degerini, 1930°’lu yillardaki deger-
de tuttu; 1 ons altin = 35 dolar degeri tzerinden islem gorecek-
ti. Bu dolar paritesi, dolarin bir hayli “asiri-degerli” olmasi dola-
yisiyla, satin alma giicli ylksek tutulmus olmasi demekti. 1960’h
yillarin ikinci yarisina gelindiginde dolar, Avrupa para piyasala-
rinda Alman Marki ve Japon Yeni karsisinda surekli deger kaybet-
meye baslamisti; resmi fiyati artik dikis tutmuyordu. Bu da enf-
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lasyon tehdidinin dogal sonucuydu. Vietnam Savasi’na yapilan
harcamalar artarken, dolarin asiri degerliligi, giderek strdurile-
mez oluyordu.

15 Agustos 1971°de televizyonda yayinlanan bir konusmasin-
da Baskan Nixon, artik dolarin 1ons altin = 35 dolar paritesi Uize-
rinden islem gdremeyecedini, dolayisiyla diger ulke paralari kar-
sisinda degerinin degismesi gerektigini ilan etti. Zaten serbest pi-
yasada spekiilasyon mali haline dénen dolar, boylece yasal olarak
serbest dalgalanmaya birakilmis oldu.(l) Dolar degeri, dalgalanir-
ken dismeye gecti. Altina badli dolar degeri yillarinda dis agik
vermeyen ABD, serbest dalgalanmaya gegince dis agik vermeye
de basladi. Bu siirecte st Uste binen olaylar dizisi, bunun, “ye-
ni diinya diizeni kurma” amacinin ilk basamagi oldugunu ortaya
koydu. Bu degisim, ABD merkezli bir “fmansal serbestlik” diize-
ninin ilk adimi oldu.

Unlii filozof Hegel, “Uluslararasi topluluk yiiksek bir etik bi-
¢cimidir ama her zaman katilan devletlerin uluscu egilimiyle sinir-
hdir,” diyordu. Hakliydi.

3.2.1973 Petrol Krizi ve Petrol Fonlarini
Tekrar Dolasima Sokma Projesi

1970-1973 arasinda diinyadaki en sarsici olaylardan biri,
Sili’de sosyalist Salvador Ailende iktidarinin, bir askeri darbeyle
yikilmasi, Allende’nin katledilmesi ve general Pinochet’nin, eko-
nomide serbestlik énciisu bir diktator olarak iktidara yerlesmesi
olmustu (1972). Bundan daha carpici, hem de dogrudan ekono-
mileri ve firmalar ile aile bitgelerini ilgilendiren bir diger olay ise
Ortadogu’da patlak verdi. israil-Misir Savasi’'m israil’in kazan-
masini izleyerek, petrol karteli OPEC, 1973 sonunda petroliin va-
ril fiyatini tam 4 kat artirdi. Aslinda yillardir petrol fiyati ¢ok dii-

(1) Dusus, o yillarda dalgalanarak baslayip, likidite ihtiyacina goére ara-
nin genislemesiyle, ABD’nin bitce acigi ve dis agigi dalgalanarak sur-
di. 1976°da da bir anlasmayla durum yasallastirildi. 2014’0n ikinci yarisi
baslarken 1ons altin = 1250 dolardi.
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stk tutuldugu, artiriimadigi icin(l) neredeyse her yerde, her is icin
(odun, su, kémirle birlikte) petrol kullanilir olmustu. Bu fiyat
artisi, kiresel bir sok yaratti. Petrolsiz GOU, bu sartlarda hem
bu fiyatta enerji gereklerini karsilayip, hem de diger ithalat ge-
reklerini karsilayamaz, biyiyemezdi. ABD ve Ingiltere ise,(@ “ser-
mayenin kar haddindeki dusls”le zaten 1960’larm son yillarin-
dan itibaren sorunluydu; buna destek olacak yeni teknoloji dev-
rimi calismalari ilerlese de, henliz Girlin verecek durumda degildi.
Avrupa’daki birlesme hareketini sirdtren grup ise, 1970 sonra-
sI, bir de “parasal birlesme - kendi parasini yaratma” hazirlikla-
riyla ugrasirken yakalanmisti; enerji icin disa bagimhihg ise yiik-
sek dizeydeydi.

Bir yandan da, OPEC’in kazandi§i kat kat artmis petrol gelir-
leri stirekli ABD bankalarina akiyor ama durgun ortamda bun-
lara talep olmuyordu. Bu karmasik tabloya toptan bir ¢6zim ol-
mak uzere, ABD “Petro-dolarlari yeniden dolasima sokma” di-
ye anilan bir proje gelistirilcii, GOU’niin harcamalarini artirmak
amactyla. Buna gére, GOU ekonomide tamamen serbestlesip, it-
halat Gzerindeki neredeyse butiin kisitlari kaldirip ithalatini borg-
lanmayla artiracak, konvertibl yabanci para tzerinden serbestge
borg alma ve 6deme islemi yapabilecekti. Savas sonrasinin ilk ser-
bestlesme denemesini GOU boylece yapacak, yaparken de gelis-
mis Ulkeler mal-hizmet talebi, Ureticilerini, bu yoldan atil kapasi-
teden kurtaracakti. Boylece durgunluk asilabilecekti, Bati diinya-
sinda, 1974 sonrasinda.

ilk iki yil (1975-1976) beklenen oldu, satislar artti, gelismis
diinyada durgunluk da asiliyordu; ustelik bu garip bir durgun-

(1) Bunun nedeni, blyik petrol dreticisi olan SSCB’nin, bu yoldan ¢ok para
kazanma gucini artirruamasiydi. ABD 1970 6ncesi kendisi de petrol ih-
rag ettigi halde, disuk fiyata razi olmustu. Bir soylentiye gore, fiyatin ar-
tirlimasi icin tran sahina uyari, kendisiyle gortiisen bir ABD yetkilisi tara-
findan yapilmisti.

(2) Bu yillarda ABD ve ingiltere petrol Ureticisi, saticistydi; ABD, 1970°de
petrol ihracatini durdurmustu. ingiltere ise heniiz Kuzey Denizi’ndeki
petrol kaynagini bulmamisti.
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luktu, enflasyonla atbasi gidiyordu. Buna, “stagflasyon” diye ye-
ni bir isim takildi." Talep artisi, GOU niin hizh ve pek diisiinme-
den yapilan harcamalari ile gelismis Ulkelerin ¢ikarlar distunule-
rek gelistirilmis bir kolaylikti.

1977°de bir dizi Avrupali, birkag Uzakdogulu GOU, agir ki-
sa vadeli bor¢ tuzaginda sallanmaya basladilar. 1978°de kriz pat-
lak verdi (Turkiye bu ilk grupta yer aldi); dis bor¢ geri 6deme-
si yaptlamiyordu. IMF ve Diinya Bankasli, bunu ¢dzmekle gorev-
lendirilmisti. Sartlar ¢ok agirdi. Alt-orta gelir diizeyindeki tlke-
ler (0o zamanki Tirkiye gibi) dahi, “fmansal serbestlik dahil”, tam
serbestlesmeyi kabul edeceklerdi.¥ Sanki, 6nceki serbestlesme ve
borgla rahatlamanin tuzagina dismislerdi. Ancak en biuyuk boy-
lu ve biyuk borglu devletlerin krizi 1982’de patladi ve yayildi.
Serbestlesme terimi artik, fmansal serbestlik sartiyla birlikte, reel
kesimin tam serbestligini de tanimliyordu.

isin daha ilgin¢ yani, tam da bu ilk kisim borglular ¢okerken
(1978), olumsuz olaylar birbirini izledi: 6nce enflasyon etkisini gi-
derme gerekgesiyle petrol fiyati yine iki kez katlanarak artirildi.
Diger vurucu olay FED’in ayni gerekceyle faiz haddini tam % 25’
¢ikarmasi oldu (1981). Bu ek olaylar dizisi, bir yandan 1978’de ¢6-
ken grubu daha da ¢okertirken, biryandan da ortamiyeni ¢okusler
icin hazirladi. Beklenen hemen 1982’de ortaya ¢iktl ve bu kez ¢6-
kiis, Avrupa’dan denizasiri buyuk boylu ulkelere sigramisti, Latin
Amerika’'da. ilk borg 6deyemez duruma giren grup, 2-3 yil gibi ki-
sa bir siirede ¢okmustii. izleyen grup, 1982’de borg 6deyemez du-
ruma dustu. Basta Meksika, Brezilya gibi buyik boylu tlkeler, 7-8

(3) “Enflasyon icinde durgunluk”, ekonomide sik gdrilen bir olay degildir
ve buna yeni isim bulundu: “stagflation”. Stagnation kelimesinin ilk he-
cesi ve inflation kelimesinin son hecesi birlestirilerek yeni bir kelime ya-
ratildi, yasanan 6zgin durumu tanimlamak icin.

(4) GOU o yillarda siki bir “disari yari kapali” rejim uyguluyordu. Bir kere
dis sermaye hareketleri, cogunda 6zel kesim igin yasakti ve ithalat yasak-
lara ya da kotalara, yiiksek giimriik vergilerine tabi tutuluyordu. ithalat
boylece kisitlantyor ve ihtiyaglara gore secici oluyordu. Yani gelismis tl-
keler icin “acik pazar” degillerdi.
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yilda, sure uzunlugu ve cap bayuklagiyle orantili olarak dag gibi
borg biriktirmislerdi. ithalat, cok zaman kisa vadeli borglarla hizla
artarken, GOU niin ihracati ise, artmak bir yana, cesitli nedenlerle
gerilemisti. Kaldi ki (o yillarda) bu Glkeler, ancak gida maddeleri ile
hammaddeler disinda, baska mallar da pek satamiyorlardi. ithalat
artisini sirdarebilmek igin asiri degerlendirilen yerli para, tam di-
sa acitlan Glkenin hemen mal tGretimine gegcmesine de engeldi; sag-
lanan ikiyillik asiri borglanma olanaklariyla gelen dretimi artirma-
gelistirme olanaklari ise, kisa siirede pek tiriin vermemisti. Ustelik,
Avrupa Toplulugu mali destekli tarimsal tiretim fazlalarini ihraca-
ta gecince, diinya pazarinda tarimsal Grinlerin fiyatlari basasag!
gitmis, bu da dis ticaret hadlerini hizla GOU aleyhine déndirmiis-
tl. Sanki, bitln olaylar, cevreyi daha da batirmak yolunda gelisi-
yordu. Ama sartlari ne olursa olsun, IMF ile Diinya Bankasi dene-
timinde bir yandan dig borglar 6denecek, bir yandan finansal ser-
bestlesme dahil, “tam serbestlesme” gerceklestirilecekti.

Bu agir tabloya, basta Latin Amerika ve Turkiye, askeri darbe-
lerin dikta rejimleri eslik ederek, tabloyu daha da agirlastirdi, ¢o-
ken ekonomilere 1980°lerde yenileri eklendi ve 1980’lerin son ya-
risi ile 1990’larin basi arasinda, yeni yapilanan bu tablo tamam-
landi. Gelismis ve gelismekte olan 20 llke, Yikselen Pazarlar yaf-
tasiyla tam serbestlesmis olarak, sermaye ve mal hareketlerine
tam acgilmisti. Digerlerinde, yani DGU’de, serbestlik derecesi go-
reli daha sinirh kalabildi.

Iste bu noktaya gelis siirecinde, Sili 6rneginin diinya kamuo-
yunda canh tutulmasi, dikkat ¢ekiyordu. General Pinochet dik-
tasi altindaki Sili, Pinochet’nin yakin dostu Prof. Dr. Milton
Friedman’m tavsiyelerinden yararlanarak “zamanin ruhuna uy-
gun” bir islevi yerine getiriyordu. Friedman sik sik Sili'ye gi-
dip, tam serbestlik baglamindaki inanclari ile yakin dostu
Pinochet’nin bu yoldaki inanclarini belirliyor, bu da dlnyaya ya-
yihiyordu, Sili’nin propagandasi olarak. Askeri dikta altinda ¢ok
karanlik giinler yasayan Sili (N. Cline, “The Shock Docktrine”)
“serbestligin getirdigi basari érnedi olmak” baglamindaki lehte
kiuresel propaganday!i hi¢ hak etmiyordu.
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Dinyanin 6bir ucundaki Tirkiye de, 1980’ler basinda ken-
di askeri darbe tarihinin en siddetlisini yasarken, bu kez kendi
icinden bir (Dinya Bankasi eski uzmani) tam serbestlik yanlisi
olan Turgut Ozal’m uzmanhginda, adim adim ayni yolda ilerli-
yordu.10 Ekonomide serbestlesme, askeri darbenin zulmiini ya-
sayan genclik Gzerindeki baski esliginde gerceklesiyordu.

Tabii yasanan bu tlr yikici ve ¢irkin olaylar, (6rnek alinan)
Sili ve Tiirkiye’ye 6zgi degildi. GOU statisiindeki tilkelerin yerel
bor¢ bataklari ile 1980°li yillarda Bati bankalarina bor¢ bataklari
(o yillarda) SSCB’ye dahil Dogu Avrupa Ulkelerini de kapsiyordu.
Bor¢ furyasinda bunlar da agir borclanmis, agir borglari 6deye-
mez durumda kalmislardi, sistemi de sarsan bir olay yaratiimisti.

4. YENI TEKNOLOJIK DEVRIMIN KURESEL GETIRILERI

1970’lerde sasirtici dramatik olaylar yasanirken, ABD’de “yeni
teknoloji” arastirmalari diinyanin kurulusunu, gidisini, iliskileri-
ni koklu bicimde degistirecek yenilikleri hazirlamaktaydi. Buna
dayanan televizyon 1950’lerde gelistirilmis, 1960’larda diinyada
yayllmaya gecmisti, erisimi artirarak dinyayi iyice ki¢ultmiistQ.
Ancak hazirlanan bir diger yeni bulus, fiilen kiiresel yayilmaya
girmeden, daha isin basinda, kiresel etkili olacag! ortaya ¢cikmis-
ti. Beklenen mucize cihaz, sonra aldigi isimle “bilgisayar’di (Com-
puter) ve diinyayl, haberlesmenin yayilan etkisi ve artan siratin-
den otiri kucgultecekti. Ancak bununla da kalmayacak, ortak ha-
berlesme, tartisma ortamini da sagladigi dlclde, kiiresel yakinlas-
ma yaratabilecekti. Sanki diinya, ayni havuzda bir araya gelmeye
adaydi; bilgi evrensellesecek, haberlesme ve basin yayin diinyasi
sinirsiz imkanlara ve kolayliklara kavusacakti.

(1) 1970T1 yillarda Turkiye’nin ekonomideki deneyimleri Modernizmin
Yansimalari: 707 Yillarda Tirkiye (E Barbaros, E. Jan Zurcher) baslikh
kitabinda bulunabilir. Kitapta, 1970°li yillarin her konusuna iliskin ma-
kaleler yer almistir. Bizim bu yayindaki makalemiz, “Turkiye’nin 70l
Yillari: Ongoriulemeyen Kiiresel Olaylar” bashgini tasir.
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iste 1970’ler, béyle mithis bir teknoloji devriminin ilk haber-
lerinin ortaya ciktigi yillar oldu. Nitekim 1980’leri izleyen yillar-
da, artik yeni bir kelime de yerlesiyordu, bilgisayarin getirecegi
blyilk dénlsim icin: kiresellesme (globalization). Artik, okurya-
zar olmak yetmeyecek, “bilgisayar okur-yazarh§i” da gerekecekti;
neredeyse sinirsiz yeni agilimlarin kaynagi olabilecekti, nitekim
oldu da. Elektronigin Ikinci Diinya Savasi icinde bulunmasindan
glniimuze gegen yarim asri asan siirede diinyada yasama, is yap-
ma ve calisma, 6grenme ya da eglenme gibi, insan hayatinin bas-
lica asamalarinda ve de faaliyetlerinde temel, artik bu yeni tekno-
lojiye dayaniyor, ondan kaynaklaniyor olacaktl. Ustelik bu yeni
kaynak ¢ok verimli ve dogurgandi, kiiguk/blyiik yenilikleri geti-
rebilecekti yakin gelecekte.

5.1980’DE ABD ILE INGILTERE'NIN
DUNYAYA SESLENMESI

1970’ler bitip 1980’ler baslarken, ikinci Dinya Savasi son-
rasinin pargalara bolinmis dinyasinda, kisitlarin asilmasi yo-
lunda girisimler devreye girmeye baslamisti. Sanki her parca var
olan durumdan yorulmustu, degisim istiyordu. Ayrica, ABD ve
ingiltere, sermayenin kar haddi disiisi ile ekonomileri agisindan
hala sorunluydu, 1970’lerdeki furyada cevreden sagladiklari talep
artisina ragmen.

Ornegin, 1979’da, Cin baskanlijina yiilkselmekte olan Deng
Xiaoping, Cin ile ABD arasinda bir ticari anlasmayi1 Washington
D.C.’de imzahyordu. izleyen yillar, bu baglamda bircok ye-
niligi getirdi. Bir kere ABD, SSCB’ye dahil Musliman Ulkele-
ri ayaklandirip SSCB'yi dagitmak amaciyla (bunlari tahrik ara-
ci diye kullanmak igin), “Yesil Kusak” politikasini'lL gelistirmis-
ti. Zaten, SSCB’de iktidara gelecek olan Gorbagov da, ileriki yil-
larda SSCB’nin sistemini yenileyerek diinyaya acmak, sistemi da-

(1) Bu politika oradaki Mislimanlari, dini duygularim harekete gecirip
ayaklandirmayi, béylece SSCB'yi dagitmayi amacliyordu.
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ha liberal hale sokmak istiyordu. Bu nedenle de ABDle iliskile-
ri gelistirme ihtiyacindaydi. Bu arada olaylar da ayni yénde siiri-
yordu: Dogdu blokundaki Polonya’da “ayrilik¢i hareketler” devre-
ye giriyor, Sovyet sistemine baskaldiri basliyordu.

iste bu karmasiklasan diinyanin ortasina, 1980’de ABD Bas-
kani Reagan ile ingiltere Basbakani Thatcher’in televizyonda ya-
yinlanan ortak konusmalari dismiusti. Esin kaynaklan Prof. M.
Friedman’in fikirleriydi.,2 Tabii isin gerisinde, ekonominin siire-
genlesen durgunlugunu atlatmak igin bir yeni kiiresel atilim gere-
kiyor olmasi yatiyordu. Bdylece yasalara, kurallara, kisitlara tabi
tutulan uygulamalar, faaliyetler tam serbestlestirilecekti.

Sonugta yeni getirilen ekonomi dizenine de “neoliberalizm”
ismi verildi.

5.1. Neoliberalizmin Uygulamaya Girmesi

Reagan ile Thatcher’in “kurallardan arinma” (deregulation)
diye isimlendirdigi degisim hareketinin, felsefi (?) bir tanimi da
olmustu artik, neoliberalizm tanimiyla. Ne var ki, neoliberaliz-
min gercekte yeni bir felsefesi olmadi;'3 sadece, GU ile GOU ya-
ni katilimcilara uygulanacak politikalara iliskin programi oldu.
Bunlar GOU igin, 6deyemedikleri dis borg karsihgi “yaptirimlar”
niteligindeydi; getirisi, “serbestlesme karsih§i” dis bor¢ 6deme-
lerine parasal yeni borc deste§iydi. Basta Avrupa, digerleri icin
“anlasma yoluyla kabul” bicimindeydi (Washington Concensus).

Aslinda Avrupa’da birlesme yolundaki hareketin éncileri bu-
nu pek istemediler. Kendi yollarinda ilerleme bir yandan Uye sa-
yisini artirirken, bir yandan da birlesmenin derinligini artiriyor-
du. Bu, temel hedefleriydi. Artik “Avrupa Toplulugu” olmuslar-
di. Serbestlesmeyi kendi yollarinda yapmak istiyorlardi. Ne var
ki, Ikinci Diinya Savasi, ABD sayesinde kazaniimisti; caresiz bo-

(2) M. Friedman’in 6zgirlik yanhsi fikirleri, Kapitalizm vc Ozgirlik kita-
binda bulunabilir.

(3) M. Friedman’in Kapitalizm ve Ozgiirliik kitabi “felsefe” sayilirsa, bu bag-
lamda o kitaba bakilabilir.
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yun egdiler. Cin’e gelince (o zamanki) disiik Kisi Basina Gelir
(KBG) dizeyi sayesinde, istedigi istisnalari alabilmisti ticaret an-
lasmasinda.

ABD’nin bu serbestliklerin yerine getirilmesini nasil sagladi-
gina gelince: bunun (kismen gecerli) en baris¢il yolu “propagan-
da” oldu. Propagandanin bas érnedi de Sili’nin, diktatér general
Pinochet’nin yonetiminde sagladigi “blyik ekonomik basari” (1)
idi. Orta Gelirli Ulkeler ise nasil olsa “bor¢ 6deyememe” tuzagin-
da kiskaca alinmislardi
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BOLUM 2

Neoliberalizme Gecis Yillari:
Sistem Yerlestiriliyor

1980°li yillar, Bati Bloku'nun gelismis ve GOU kanadindaki
on yil siirecinde, ikinci Diinya Savasi sonrasinin devlet denetimli
ekonomi politikalarinin serbestlestirilme yoluna girmesine tanik
oldular. Esanli olarak (d6nemin) Dogu Bloku da goreli serbestles-
me yoluna girerken, dagilma yolunu secti. Kisacasi, savas sonrasi
kurulan dinya dizeni, 1991 yili sonunda SSCB’nin de dagilma-
siylaartik bitmisti. 1980’ler, bu altust olusun yasandigi yillar oldu.
Bir yandan (ge¢misin) Bati Bloku i¢indeki GOU, neoliberal poli-
tikalari dis bor¢ yiginimi édemenin zorunlu fiyati olarak benim-
siyordu, bir yandan da 1989°da, Dogu Bloku’nun Dodu Avrupa
kanadi SSCB’den kopuyor, bagimsizlasiyor ve Bati Avrupa’daki
birlige katilmak Gzere yola ¢ikiyordu.

Sire¢ burada bitmedi: 1991 sonunda Sovyetler Birli§i de dagi-
linca, sonucu, Rusya Federasyonu yaninda bir dizi Asyave Avrupa
Ulkesinin bagimsiz devlet olarak giindeme gelmesi oluyordu.

1980’ler, bagimsiz devlet sayilarinin arttigi, uluslararasi yapi
kokten degisirken cografya atlaslarinin da degistigi yillar oldu.
Tabii bu degisim, bir yandan iki buyuk boylu devleti, Hindistan
ve Cin’i diinyaya acik hale getirirken, diinya pazarini da genisleti-
yor, kiresellestiriyordu.

Kisacasi neoliberalizm, 1970’lerin kapsamindan, o dénem ak-
la getirilmeyecek genislikte bir alani kapsar duruma giriyordu.
“Kiresellesme” kelimesinin “neoliberalizm” kelimesinin yerini
paylasmasinda, bu kapsam degdismesinin de herhalde yeri vardi.
Agir borg yukinden 6turi IMF-Dinya Bankasi kosullarina tabi
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olan GOU’niin yanma bu siyasal doniisiimleri yasayanlar da ek-
lenince, neoliberalizme hazirlanan kitle iyice blyudu. Sanki bir
“goérinmeyen el”, bu kez bir programa gore, kiresellesecek diin-
yay! hazirhyordu.

iste bu hazirhigin agir yiikii altinda adim adim serbestlesme-
ye dogru yururken 1970’lerin serbestlesme arti bol ve kolay, ucuz
borgclanma kosullan giderek agirlastirilmisti. Bir yandan diinya
pazari genislemisti, bir yandan GOU giderek yoksullasmisti vb...
“ikinci Diinya Savasi sonrasi yillarin en zorlu tarihi, GOU igin
1980’li yillar oldu,” demekte fazla hata olmasa gerek. Ayni yolda,
IMF ile Diinya Bankasi’na bor¢g 6deme kosullarinin da en sert, en
baskici oldugu yillarin dayine 1980’ler oldugunu sdylemek, yasa-
nan bir gercedi yansitmaktan ibarettir. Ayrica, Sovyet Bloku’nun
parcalanmasi ve 1991 sonunda kominizmin de tarihe karismasi,
yine 1980’lerin Grlnudur. Bu yillar, tarihsel bir kimlik kazandilar,
diinya diizeninin degistigi yillar olarak. A. Smith’in “gériinmeyen
el”i, bu kez kiiresel ekonomiyi kiresel olaylar yaratarak serbest-
lesmeye hazirliyordu sanki. Ama bir farkla, bu kez hazirlayanlar,
karesel olaylar yaratanlarin “gértinen el”leriydi.

1. NEOLTBERALIZM YA DA KURESELLESMENIN
YERLESMESI: 1980°LERIN KISA TARIHCESI

Yazinin I. béluminde belirtildigi gibi, neoliberalizmin ilk ha-
zirhklart 1970°li yillarda baslasa da, fiilen kiresellesme capina
varmasl, 1980’1 yillarin olaylar dizisine kosut gerceklesti. Bir ke-
re, Sosyalist Blok’un tarih sahnesinden silinmesi, geride Cin Halk
Cumhuriyeti gibi Bati’ya hosgorili ve Bati’yla yakin iliskili, ts-
telik nifusuyla dinyanin en biyuk capl tGlkesinin kalmasi, kiire-
selciligin merkezi ABD’nin isini kolaylastirdi. GOU takiminin ise,
agir borg yikiinden ses ¢ikaracak hali yoktu zaten, DGU sinifi-
na girenler zaten kapsam digi kalmisti. Kapsama dahil olanlar ise,
GU ile “Yikselen Pazar Ulkeleri” diye cazip isimli bir yeni sini-
fin tiyesi yapilmis olan GOU idi, ses ¢cikaramayacak kadar agir dis
borg¢lularin gogunlugu da, bunlardi ve IMF ile Diinya Bankasi’nin
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sert dis borg kosullarini yasiyorlardi. Ustelik, artik diinyanin do-
gusu ile glineyi-kuzeyi de, batisiyla birlesme yoluna giriyordu.

Karsit sesin kaynagi, Bati Avrupa’dan Fransiz dustnurleri ol-
du, ABD’nin kulaklarina da ulastilar. Geride kalan GOU tepkileri
ise yerel tepkiler olarak kaldi. Belirtmek gerekiyor ki, isvigre’nin
Davos kentindeki yillik toplantilarda, The New York Times gaze-
tesinin glnluk yazilarinda, serbestlesmenin ve kiresellesmenin
tstin vasiflart oviliyordu, bu grup memnundu. (J. Bhagvvati,
“Globalization” s. 3)

Kapitalizm tarihinde, sémurgeler agirlikh 19. yizyildaki ku-
resel serbestlik uygulamasi, Blyik Britanya Imparatorlugu 6n-
culiginde yaratalmusta; bir 6greti olarak tarihi ise, 18. yuzyil-
da Fransa’daki “fizyokratlara”, onlarin “birakiniz yapsinlar, bira-
kiniz gegsinler” (laisserfaire - laisserpasser) soylemine kadar gidi-
yordu. Aslinda sdylemi gelistiren Frangcois Quesnay’nin kastettigi,
sadece, donemin Fransa’sindaki tahil ihracatina devletin koydugu
yasaklarin, getirdigi kisitlamalarin kaldirilmasindan ibaretti. Tam
serbest piyasa terimi ginimiizdeki anlamini, 1830°lu yillar sonrasi
ingiltere’sindeki uygulamayla almisti (Kari Polanyi, s. 198).

Doénem ingiltere’sinde (giinimiiz tanimiyla) tam rekabet sart-
lari (0 dénem sartlarinda) ¢ ekonomi politikasini birlikte kapsi-
yordu. Her tlirli devlet miidahalesinden arindiriimis dretim fak-
torleri ve Grln piyasalari, tam serbest uluslararasi ticaret ortami,
altin para sisteminin gecerli olmasi. “Tam serbest piyasa ekono-
misi” terimi, baska bir deyisle devletin piyasa ekonomisinin isle-
yisine miidahale etmeksizin, tam rekabet sartlari altinda fiyatla-
rinin, serbestce piyasa giris-gikislariyla olusmasini, rin miktari-
nin ve fiyatinin yine tam rekabet sartlari altinda serbest piyasada
6zgirce olusmasini ifade ediyordu. Kapitalizmin iki ytzyili asan
tarihinin sadece 19. yuzyilin bir kisminda ve 20. yuzyihn ilk yilla-
rinda (1830-1914) yasanan bu politikada, dénemin egemen dev-
leti ingiltere, bu dgretisiyle de egemen konumdaydi.

Gerci Quesnay’nin laisser-faire, laisser-passeryle kastettigi, sa-
dece, dénemin Fransa’sinda tahil ihracatina devlet tarafindan ko-
nan yasaklarin, sinirlamalarin kaldirilmasindan ibaretti. Ancak,
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glnimizdeki anlamda uygulama, 1830°u izleyen yillarda emper-
yal ingiltere’de yerlesen uygulamadan esin aldi; bu tarihten 6n-
ce, Avrupa bitininde de tam yerlesmis degildi. (Polanyi, s. 198)

Gegmisin ingiltere’sinde “Yoksullar Yasasi”, cretin, dzgir
emek piyasasinda serbestge olusarak diismesine izin vermiyor-
du. Oysa Sanayi DevrimiQL sonrasinin artan ucuz emek talebi, bu
6zgulrlik gereginin bir boyutuydu; 6zgir emek yasasi, hem yok-
sullari korumak igin devletge dnlem alinmasinin kaldiriimasini,
hem de isgilerin 6rgutlenip isci birlikleri kurmalarinin yasaklan-
masini gerektiriyordu.

Artan dokuma dretimi sonunda drtnlerin dis diinyada pa-
zarlanabilmesi olanaklari ise 19. yy’m ortasina gelirken buharli
gemilerin ve trenlerin, telgrafin devreye girmesiyle doruk yapti.
Ayrica, tarimdan sanayiye akan emekten 6tiiri hammadde ve gi-
da maddesi Uretiminin azalmasina kosut bunlarin serbestge itha-
lini de gerektiriyordu. ingiltere’ye hammadde ve gida maddeleri-
nin ucuz girmesi ise, tabii, gimrik vergisine tabi olmayan serbest
uluslararasi ticareti gerektiriyordu. Kisacasi, disik hammadde
(pamuk) ve gida maddesi vergisiz ithal fiyatlari, rekabetci doku-
ma fiyati icin bas kosullardi. Oysa, ithali gerekecek hammadde ve
gida maddeleri glimriik vergisine tabi olursa, dokuma ihracati re-
kabet guclni yitirecekti. Kisacasi, ne icret ne dis ticaret igin dev-
let miidahalesine yer vardi o giiniin ingiltere’sinde.

Doénemin ingiltere’sinde is kesiminin karh olmasi igin gere-
ken bu kosullar, ekonomi kuramlarinin da kaynag: olma yolu-
na girince, isin anlam1 degisti. O gunlerin ingiltere’sinin kosulla-
rina sahip olmayan toplumlardaki uygulama (6rnek 19. yy’'daki

(1) tik Sanayi Devrimi, 18. yy’in ikinci yarisinda ingiltere’de James W att’in
gelistirdigi buhar makinesinde pamuklu dokuma UGretimiyle ortaya ¢ik-
t1, ingiltere’nin kiiresel egemenligini 19. yy’m sonuna kadar perginledi.
19. yuzyilin son ceyregdi (1871) Bismarck’in butinlesmesini tamamladi-
g1 Almanya ile Carlik Rusya’si, ABD gibi yeni ve olaya gontlsiz gugleri
devreye soktu. Fransa ise Avrupa sahnesinde hep bulundu gigcli bir dev-
let olarak, 18. yuzyilin basindan itibaren. (18.yy’da, en gu¢li dinya dev-
leti sayihyordu).
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Osmanli toplumu) ise basari degil, cokis getirdi. Yani ola-
yin evrensellestirilmesinin bilimsel tabani sakatti. Sakat olsa da,
ingiltere deneyimi “bilimsel kurama” déniisti.

Gergi, iktisatin sosyal bilim olarak kurucusu kabul edilen
Adam Smith’in Uluslarin Zenginligi kitabinda, acikca “tam ser-
best piyasa ekonomisinin varligi” sartini getiren bir aciklama
yoktu; Yoksullar Yasas’’nm kaldiriimasi, is¢i drgutlenmelerinin
engellenmesi ya da gumrik vergilerinin kaldirilmasi gibi uygula-
ma sartlan da getirilmemisti. Smith, “Uluslarin Zenginligi”ni fi-
ziksel ve ahlaki yonleriyle, ulusal yasama bagl olarak ele alma egi-
limindeydi. Ahlaki yasa ve politik yukimlualigin kaynagini olus-
turabilecek, toplum icinde ayrismis bir ekonomi alaninin varligi-
na isaret eden agiklamalara, kitabinda rastlamiyoruz. Vurguladigi
sudur: Kisisel ¢ikar, bizi, baskalarinin da c¢ikarina hizmet edebi-
lecek seyleri yapmaya itecektir; kasabin kisisel ¢ikarinin, sonugc-
ta et yemegimizin éniimiize gelmesini saglamasi gibi... A. Smith,
“Politik iktisat”in, insan icin dogal olanla ilgilenen bir bilim ol-
masi gerektigini distinuyordu. (Polanyi, s. 169)

Birinci Sanayi Devrimi dncesi, Bati Avrupa’nin zenginlesme-
sine ve (Tanribilimi disinda kalan) ekonomi kuramlarinin gelis-
tirilmesine, merkantilist ¢cagda (15.-18. yy ) da rastlaniyor. Klasik
iktisatin aksine, merkantilist cagda devlet destekli tekelci sirketle-
rin denizasiri girisimleri s6z konusuydu. Dolayisiyla, buyuk risk
tasiyan sirketlerdi. Bu nedenle de korumaci devlet destedi talep
ediyorlardi; dyle ki, denizasiri topraklarda yerlesmek, ticaret yap-
mak icin, tekelci yapiyla dayanikli olmak ve diismanlardan ko-
runup ticaret yapabilmek, para kazanmak ve parayi korsanlara
kaptirmadan saklayabilmek istiyorlardi. Hentiz bankaciligin tam
gelismedigi merkantilist cagda para, dolasimdaki altin ve gimus
sikkeleri ifade ediyordu. Bu agidan dis ticaret acigi, Ulke icinde
para miktarinin azalmasi, para darhgdi demekti. Dolayisiyla, mer-
kantilist cag distince sisteminde, kabul edilen “artik” zenginles-
menin tek yolu, “dis ticaret fazlasi” elde etmek de bunun yolu
oluyordu. Baska bir deyisle, ithalat fazlasi veren bir tlke bulun-
mahydi ki, yani bir tlke altin kaybediyor olmaliydi ki, diger tlke
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ona karsi verdigi ihracat fazlasiyla kazaniyor olabilsin.*1 Bu fazla-
nin tiiccar sinifin elinde saglikli bicimde kalabilmesi ise, cagin ge-
tirdigi kosullarda (korsanlik ve hirsizlik gibi) bunu tehlikeye so-
kabiliyordu. Clnkl ylrirlukteki para sisteminde para, altin ve
glimis sikkeler gibi kiymetli madenlerden olusuyordu. Heniiz
bankacilik sistemi (basta merkez bankasi) para kaynagi islevini
yapamiyordu. Odeme sistemindeki bu kirilganlik ise, devlet ko-
rumasini gerektiriyordu. Ayni nedenle, tiiccarin ihtiyacini karsi-
layacak para arzi genislemesi de, “dis ticaret fazlasi” vermek yo-
luyla, ulkeye ek parasal kaynak saglamanin baslica yolu oluyordu.
Kisacasl, ingiltere’de iktisat kuramlari, ekonominin gerektirdigi
kosullara gore degistiriliyordu. Ne var ki kuramlar, ayni zamanda
evrensellestiriliyordu.

Boyle bir ortamda gelen Birinci Sanayi Devrimi’nin, isadami
kesimi icin, tam rekabet sartlarinda “serbest piyasa ekonomisi”
diizeni talebi, cok olagandi. Kaldi ki, ingiltere (heniiz) sémiirge-
lesmemis bir Ulkede yerlesmek istiyorsa, kosullarini da dayatabi-
liyordu. (Buna en yakin 6rnek, Osmanli devletidir.)1Z

Merkantilist ¢cag 6rnegi, ingiltere’de Sanayi Devrimi’ni izle-
yerek ortaya ¢ikan “tam serbest piyasa” talebine devletin olum-
lu politika uyumunun mantigini ortaya koyuyor. Farkl bir de-
yisle, Ulkeye zenginlik kaynagi olan isadami sinifinin talep etti-

(1) GunUmiz milli gelir hesaplarinda da ihracat fazlasi buyumeye “arti” bir
kalem, ithalat fazlasi “eksi” bir kalem olarak girmektedir. Ne var ki bu
fazla tek kaynak degildir, teknolojik yenilikler ve verimliligi artiran di-
ger dontsumler, artan i¢ harcamalar (tuketim, yatirrm harcamalari) gi-
bi &geler de milli gelir artisina katki saglar. Merkantilizmden bu agidan
farklilagir. Yine cie, Cin gibi strekli dis ticaret fazlasi veren Asya ulkeleri,
dinyanin en hizli biytyen tlkeleridir ginimuzde.

(2) Merkez Bankas! ve ticari bankalari gelistiremeyen Osmanli devleti,
Tanzimat donemine kadar altin para sisteminde “para darligi” ¢cekmis-
ti. ingiltere ve Fransa bu dénemde, Osmanli topraklarina yatirimlariy-
la yerlesmeye geldiklerinde, yaptiklari ilk islerden biri ingiliz ve Fransiz
sermayeli Merkez Bankasi kurmak oldu digeri de ticaret bankalari kurar-
ken, ayni zamanda ticaret ve mulkiyete iliskin ¢agdisi yasalari ¢cagdaslas-
tirmakti, eskileri de kaldirmakti.
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gi devlet politikasi ne ise, devletin politikasi onu karsilamak tze-
re bicimlendiriliyordu. Bu politika ingiliz egemenliginin saglan-
di§1 yabanci yerlerde, ingiliz isadamlarinin ¢ikarlarina uygun bi-
cimde aynen uygulaniyordu. ingiltere kaynakli iktisat kurami da,
bunu evrensellestiriyordu, iktisat bilimi olarak.

Yukaridaki aciklama gésteriyor ki, ingiltere’de hiikiimetler,
llkeye zenginlik kaynagi olan toplum siniflarini koruyor, destek-
liyor ve taleplerini yerine getiriyordu. Kisacasi, hiikiimetin bu is-
leri yuriatebilmek, ciddi déntsimleri gerceklestirebilmek icin,
cok calismasi gerekiyordu.

1848’ gelindiginde Avrupa, her yerde is¢i ayaklanmalariy-
la sarsiimaya basladi. isgilerin uzun ve agir calisma sartlari, kot
saglik ve beslenme kosullari, distk Ucretlere, 6rgutlesme yasak-
larina tepkilerinin nedenlerini ortaya koyuyordu. Ayni yil, Kari
Marx ile Friedrich Engels’in Kominist Manifesto baslikli kitabi ya-
yinlaniyor, ayaklanmalarin adeta tamamlayicisi oluyordu. Bunu,
kisa bir arayla dénemin goreli yeni kurulan (1776) Amerika dev-
letinde, Kuzey ile Giiney bélgeleri arasinda, yine isgiler ve serbest-
lik kaynakl bir savas izledi. Tarim Ureticisi Glney, topraga bag-
li zenci kolelerle devasa toprak alanlarini isliyor, kéleligin devami
icin savasiyordu. Sanayilesen Kuzey ise, is¢i kithigindan ve yiksek
isci Ucretinden o6tlra, “isci sartlarinda gerekli 6zgurlikleri” sayi-
larinin artisi igin istiyordu.

iki yil siiren i¢ savasi (1854-1856) Kuzey kazandi, topraga
bagl kélelik son buldu. Kuzey’in is¢i sorunu ¢6zim yoluna girdi.
Yani, tcret olusumunda serbestligin fiyati, gen¢c Amerika devlet-
lerinde de yliksek olmustu.

1860’lardan itibaren ingiliz liberalleri bir diger gercegin farki-
na vardilar. isci birliklerinin érgiitlenmelerini yasaklayarak, ic-
retlerin yukselmesini engelliyorlardi; oysa sirketler, kendi arala-
rinda birlesip mallarin, hizmetlerin fiyatlarini yikseltip tekelle-
siyordu. 1870’li yillara gelindiginde, tam da ingiliz Politik iktisat
Okulu’nun sonu gelirken (dénemin deyimiyle) serbest rekabe-
tin, yaygin bir piyasa sekli olmadigi anlasiliyordu; zaten bu oku-
lun son énemli ismi olan John Stuart Mili (1806-1873) gdreli sol
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egilimli idi. Isciler igin énlemleri, hiikimetler de devreye sokma-
ya gectiler.

Yukaridaki agiklama gosteriyor ki Bati tarihinde, ne yerel ne
kiresel capta “serbest piyasa ekonomisi”, gelip yerlesip ilk ve son
s6zii soyler olamadi, sistem gelip gitti.*ZIOnlemler de devreye so-
kuldu, serbestligin yasayabilmesi igin.

ingiltere’nin bu giicli, ikinci Dinya Savasi sonrasi yerini
ABD’ye birakti. Savas sonrasi diinya glicii olan ABD, Birinci Din-
ya Savasl dncesindeki liberalizm caginin geri getirilmesini, libe-
ral bir dlinya sistemini istiyordu. Ancak, kiresel sartlar buna hig
elverisli degildi. Bir yandan sémirge savaslari basladi ve yillarca
siirdii. Bu, basta ingiltere, liberal diizen talebine hig elverisli bir
ortam yaratmiyordu. Dogu Avrupa’nin Bati’dan kopup SSCB’ye
eklemlenmesi, liberalizme 6ncelikle gegmesi beklenen bir yari ki-
tayl, toptan devre disi birakti. S6mirgelikten kopanlarin da, za-
ten liberal sistem talep edecek durumu yoktu, sadece ayakta ka-
lip, kendi devletlerini érgitlemeye calisiyorlardi. Bagimsiz dev-
let olmak, ozellikle somurgeci devlete yillarca savas destegi ver-
dikten sonra, ekonomide serbestlik istemek, olacak is degildi ama
oldu. Savasa katilmayan ve somirge olmayan ulkeler de savas-
tan etkilenmisti. Nitekim ABD, diinyanin o glinlerdeki durumda,
ekonomik liberalizme hazir olmadigini, ister istemez kabullendi.
Ve, ikinci Diinya Savasgl bittikten sonra, zor kosullardaki dis tilke-
lere, “mal” bi¢ciminde yaptigi dis yardimlarla yetinmek zorunda
kald1. Ta ki, kendisi de Ingiltereyle birlikte, atlatamadi§i bir dur-
gunluga, 1970°li yillarin basindan itibaren distinceye kadar. ABD
ve ingiltere’nin yeni bir kiiresel diizen arayisinin gerisinde bu ol-
gu yatiyordu.

(1) Gunumizde Bati Avrupa ulkeleri, goreli gelir dagilimi esitligini gdsteren
Gini katsayisi itibariyle, Japonya’yla birlikte, gelir dagilimi dizgiin olan
bolgedir. Katsayl, 0.20-0.30 arasindadir. Katsayinin kéti oldugu yerler-
den biri ABD (0.48) ise, digeri dc komunist Cin’dir, Turkiye de bu sinif-
tadir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ItBERALTZMDEN NEOLIBERALtZME 43

2.1980°LT YILLARDA GOU NTCIN COKTU:
NEDENLERI VE SONUCLARI

2.1. Cokusin Nedenleri

1970’lerin sonu ve 1980’lerin ilk yarisi arasindaki (yaklasik)
on yillik siirede, (alt bélim |°de anlatilan) olaylarin zincirleme
etkisi iki boyutlu oldu. 1974-1988 arasindaki slirede negatif etki-
li olaylar artarken, GOU’niin hemen tiimiine yakini bor¢ édeme
sartlarinin giderek ¢ok agirlastigina tanik oldular. ithalat arttik-
¢ca GSMH’nin, 1970°lerin ilk yarisinda % 15’i kadar olan dis borg
stoku orani, 1980’ler biterken % 36°y1 asmis, on yilda ikiden faz-
lasina katlanmisti. Tablo |°’de gorilebilecegi gibi, ihracati artir-
ma gayretlerine ragmen, kiresel ekonomide sartlarin bozulmus
olmasi buna engeldi: tarim GrtnQ fiyatlarinin dismesi, stagflas-

Yillar
1974
1977
1980
1986
1987
1988
1989
1990
1991
1992
1993

Tablo 1: GOLPnun Toplam Dis Borglari:
1970-93 (Milyar olar)

Milyar
Dolar (%) (%) (%)
Kisa Vadeli
Toplam Toplam Borg/
Toplam Borg/ Borg/ Toplam
Dis bor¢  Borg Servisi GSMH ihracat Borg
128.3 - 15.9 83.3
296.2 - 25.8 133.1 20.7
561.4 118.2 26.4 89.0 25.1
1217.6 116.9 37.6 201.7 14.7
1381.0 124.7 41.1 196.5 14.2
1374.0 125.7 35.4 177.7 15.3
1411.0 123.8 36.8 168.0 16.0
1518.5 143.1 36.7 162.0 18.0
1605.9 142.9 38.3 170.3 18.6
1662.2 167.0 37.6 174.4 19.0
1770.1 176.6 39.8 179.5 18.1

Kaynak: Dunya Bankasi World Bank Debt Tables, Cilt 1, (1980 ve sonrasi igin) 1994;
(1980 o6ncesi yillar igin) 1986.
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yon, zengin ulkelerde durgunluk nedeniyle talebin dismesi, ay-
rica (ddnemin) Avrupa Toplulugu’nun tarim Grind ihracatina
gecmesi gibi nedenlerle, GOU igin dis borg 6deme de ¢ok zorlas-
misti. Borcun ihracat gelirine orani da, dolayisiyla yikseliyordu.

Ancak donemin gugc sartlan yukaridakilerle sinirlanmamisti.
Tablo 2’de gorulecegi gibi sanayilesmis tlkelerin kendi ithalatla-
rina uyguladiklari, gimrik vergileri disinda kalan bir dizi de “ta-
rife-disi engel” bulunuyordu. Tabloda dénemin sanayilesmis il-
kelerinin GOU’den ve bu sonuncular igindeki “agir dis borglu”
olanlardan yaptiklari ithalata uyguladiklari vergiler, sanayilesmis
ulkelerden yapilan ithalatla birlikte verilmistir. Goriluyor ki, en
agir dis bor¢ yuku (Japonya’dan almanlar hari¢) “agir dis borglu”
olarak tanimlanan sinif lizerindeydi.

Ancak, “agir dis bor¢ yika” taniminin yerinde bir tanim ol-
masl, bununla da bitmiyor. Bir diger neden, 1980’lerde borg¢ fir-
tinasi eserken, ayni zamanda olagan durumlarda, gelismis din-
yadan GOU’ye akan varlik kaynaklarinin, giiven ve verim azali-
sl kuskusuyla giderek azalmis ya da en azindan duraganlasmis ol-
masidir. Tablo 1de bu gergegin kanitidir.

Tablo 2: Sanayilesmis Ulkelerin Tarife Disi Engel (TDE)
Uyguladiklari ithalatin Dagihmi (%)

Uygulayan Ulkeler TDE Uygulanan ithalatin Kaynaklara Gore
Dagilimi (%)
Agir Dis
Sanayilesmis Borglu
Ulkelerden GOU’den Ulkelerden
AT 10.2 218 24.9
ABD 7.7 12.9 145
Japonya 9.3 10.5 9.6

Toplam sanayilesmis
Ulkeler 10.5 19.8 21.9

Kaynak: Diinya Bankasi, World Development Report 1985, Washington D.C., s. 40.
Not: Veriler, diinya ticaretine giren butiin mallarin, petrol harig, 1981 yili tartili
ortalamasina dayanmaktadir. AT: (donemin) Avrupa Toplulugu
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Grafik 1: GOU’e Toplam Reel Net Kaynak Akimi

Milyar dolar

Kaynak: World Bank Debt Tables 1991-92.

Not: Butiin akimlar sabit 1992 dolar itibariyle ithalat birim deger endeksiyle deflate
edilmistir. Sekil, M. Ahmed - S. Gooptu, “Portfolio Investment Flows to Developing
Countries, Finance and Development, Mart 1993, s. 9'dan alinmistir.

Tabloda acik¢a gorildigi gibi, 1985 sonrasi (1985-1989 ara-
s1) net resmi krediler, net 6zel krediler donuk kalmis, sadece dog-
rudan (dolaysiz) yatirimlarda bir miktar artis olmustur. Genel bir
sicrama 1990’larla gelmis, 1990’larm basindan itibaren genel bir
iyilesmeye gidisin baslamis oldugu gériliyor. Kisacasi, 1980’li
yillarda borg yukunin agirhdr yaninda, “borg édeme sartlari da
agirlasmisti” demek, gergedi yansitan bir dederlendirmedir.

2.2. Kisi Basina Gelir (KBG) ve Enflasyonun Seyri

Tablo 3’iin 2. bélimunde, Kisi basina gelir artisindaki degisimi
izleme olanagi, her gelir grubu icin iki ayri dénem itibariyle veri-
liyor: 1960-1979 ddnemi icin ve 1965-1990 ddénemi icin orta ge-
lirli Ulkeler grubu agisindan gosteriyor. (Yeni politikalar kapsami-
na girmeyen DGU ve GU siniflarini bir yana birakip) YPU kapsa-
mina yogunlasalim ve siireci Tablo 3’te izleyelim; ¢linki kurulan
diizenle ilgili olan ve etkilenenler bunlar oluyor temelde.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



46 GULTEN KAZGAN

Tablo 3: KBG Gelir (ABD Dolari) ve Yillik KBG Artis Hizi
(%) tik Yillik Enflasyon Orani

Ulke KBG (Dolar) KBG Artis Hizi Ortalama Yillik
Gruplari % Enflasyon %
I.DGU 1979 1990 1960-79 1965-90 1965-70 1970-79 1980-90
Cin ve 230 350 1.6 2.9 3.0 10.8 9.6
Hindistan 230 360 - 3.7 31 131 6.8
Diger DGU 240 320 1.8 1.7 3.0 10.9 15.1
2.0GU 1420 2220 3.8 2.2 3.0 13.3 85.6
Alt-0GU - 1530 - 15 - - 64.8
Ust-0GU - 3410 - 2.8 - - 101.1
3. GU 9440 19590 4.0 2.1 4.3 9.4 45

Dunya Bankasi, World Development Debt, Tabless, 1991-1992.

1960-1979 arasi KGB artis hizi, OGU de yilda ortalama %3.8
iken 1965-1990 arasi %2.2 olmus, bu sonuncu rakamin blyik
olclide Ust-orta gelirli Glkelerden kaynaklandigi (%2.8), alt-orta
gelirli sinifin ise, %1.5 ile tabanda dolastigi anlasiliyor. Ancak,
OGU’niin tek derdi, KBG gelir artis hizinin diismesi, diisiiste esas
vurusu alt-orta gelirin yemesi olmadi, bir de hizlanan ¢ilginlasan
enflasyon yasandi, Tablo 3’te gorildugu gibi.

Yani 1980°li yillarda yasanan olaylar, temelde GOU, bunlar
arasinda da OGUyii vurmakla kalmadi, bir de ek olarak, hizli
enflasyon sorunu yasandi, reel gelirleri térpiledi.

Kisacasi, 1980’li yillar OGUyi vurdu, yavaslatti; ayni zaman-
da kismen de olsa, ¢c6zim saglayacak kaynaklar kuruyunca, buna-
limli yavaslama yillari yasanir oldu dénem boyunca. Eldeki veri-
lere gore, neoliberalizmin ilk on yil GOU agisindan olumsuz so-
nugla tamamlandi. Bunun ispati da kisaca Tablo 3’teki rakamlar
oluyor.
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3.1990°LI YILLARDA NEOLIBERALTZM’iN YENI
GETIRILERI: SUREKLILESEN KRIiZLER

1991 sonunda SSCB’nin dagilmasi, yerini Rusya Federasyonu
ile bir dizi kiguk-orta boylu Asya devletine birakmasi, dénemin
ilk getirisi oldu ABD icin. Bdylece Bati diinyasi agisindan ¢ift ku-
tuplu dinya sona ererken, ABD de yine diinyanin tek egemeni
olarak kalmisti.

ABD’nin tek zaferi siyaset dizleminde kalmadi; bilgisayar
sirketleri borsaya acilacak konuma gelince, politik zaferi eko-
nomik teknolojik zafer tamamladi. iktidara gelen Clinton’in
(1993) yarattigi sempati de eklenince, “zafer” tamamlanacak-
ti. Ne var ki, ABD ekonomisine c¢ekidizen vermek icin yeni
baskanin izledigi politikalar, dis diinyada, basta GOU, firtina-
lar yaratiyor, GOU krizden krize savruluyordu. Sermaye akim-
lart GOU’den ABD borsasma dénerken, GOU’niin sermaye pi-
yasalarinda daha dnce kurulmus olan dengeler bozuluyor, fon-
lar yon degistiriyor, ABD’deki sermaye piyasalarina yoneliyor-
du; GOU de krizden krize savruluyordu, sermayenin cikislariy-
la kendi piyasasindan. Bu krizlerden GOU yakinmalari, “istik-
rarsizhik kaynagi kendileri” oldugu gerekcesiyle, IMF tarafindan
6nemsenmiyordu bile. Dénem biterken uygulama gerekleri ar-
tik tamamlanmisti.

3.1. GOU’niin Yasadigi Zincirleme Finansal Krizler

1990°li yillarin en carpici 6zelligi, Clinton iktidari yillarinda
ABD’nin itibari goklere tirmanirken, GOU’niin, zincirleme eko-
nomi Krizleri yasiyor, krizlerin de bir tGlkeden digerine sicriyor
olmasiydi. Onlarca kriz yasanirken, GOU de biiyiime hizi da is-
tikrarsizlasiyor, dusuyor, buna karsilik i¢-dis bor¢ yuki de arti-
yordu (Tablo 1). Surddrilmemesi gereken bu durum, yaklasik 7-8
yil siireyle neredeyse 1990°li yillar boyunca yasandi. Grafik | de,
yillik ortalama bliytime hizi itibariyle 1990-2002 arasinda, din-
ya ekonomisinde yilhk dalgalanmalar, Grafik 3’te Rusya, Turkiye,
Brezilya, Arjantin arasinda, 1998-2003 arasi yillarda kriz sirayeti-
nin sikhgi gosterilmistir. Bu iki grafik, kriz sirayetinin biyime hi-
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zina yillik temelde negatif etkisini ve dalgalanma sikhgini diinya
¢apinda yansitmaktadir. (Grafik 2 ve 3)

Ancak, buginlik ve yillik temelde yaygin bicimde vyasa-
nan krizler yaninda, bdlgesel capta, Uzakdogu’da yayilan sire-
li ve carpici bir bluyuk kriz de yasandi. 1997-1999 yillarinda kriz
Tayland’da basladi, Glineydogu Asya’yl da kapsayip, Giney Kore
ve Filipinler’e kadar uzandi. Siddetli ve uzun sireli oldu; kirdi ge-
cirdi ortaligl, diinyada da yayilirken. Cok sayida yerli-yabanci sir-
ket iflas etti; bdlgede yaygin olan ABD sirketleri de olumsuz payla-
rint aldilar. 1999°da kriz, Rusya’ya ve Rusya lzerinden Tirkiye’ye,
Brezilya'ya; bolgedeki ABD sirketleri Gzerinden ABD’ye vb. sira-
yet etti; gercek bir kiresel kriz oldu. Giiney ve Glineydogdu Asya’yi
kirip gegirdi. Bu kriz, sistemi savunanlara iyi bir ders oldu. Bir yil-
da atlatilan degil, siirerken yayilan, yayildik¢ca da olumsuz etkisi
artan, derin etkili ve uzun sireli bir kriz yasatti dinyaya.

Kisa vadeli, gunu birlik kriz ziyaretlerinin nedeni, ABD’de
Clinton iktidarinin izledigi politikalardi. ABD’nin giderek bu-
ylimus kamu acigi ile cari islem agigim distirme, enflasyonu in-
dirme yolundaki 6nlemler, ekonomisini sagliklilastiriyordu. Yeni
devreye giren bilgisayar sirketleri senetleri, fiyatlarinin borsada
surekli deger artisina oynayan finans oyunculari yoluyla yuksel-
tilmesi, borsadaki benzer kagit fiyatlarini da ivmeliyor, rakamla-
rin tirmanmasi buna ekleniyordu. Bu olaylar, ABD finans paza-
rini, borsasmi cazibe merkezine donusturmiusti, dinyadan kisa
vadeli fonlari ¢ekiyordu. Diunya finans pazarinda kéar olanakla-
ri pesinde kosan aylak sermaye ise, daldan dala ucarken, ¢ikis-
larinda GOU’de siirekli kriz yaratiyordu, daha karh gorildigi
bir alana girebilmek icin bulundugu yerden ¢ikarken. S6z konu-
su sermaye miktari ¢cok buyik oldugu, karlihk beklentileri de sii-
rekli degistigi icin, GOU de bu yollardan kriz sarhosu olmustu.
Sermaye girip ¢ikarken hizla hareket ettigi icin, 1990°h yillar, bu
nedenle, GOU’niin rahat bilyllyemedigi, krizden krize savrulup
borglardan kurtulamadigi yillar oldu. Nitekim Grafik 2°de, cari
kur agirhikli ve SAGP agirlikli ortalamaya gore, bu dénemde yil-
lik ortalama blyime hizinin disuk ve yillar arasi ¢ok dalgali ol-
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Grafik 2: Dinya Ekonomisinde Yillik Ortalama Buyime Hizi
(%)(SAGP ve Cari Dolar Kuruna Gére 1991-2003)

Kaynak: IMF, World Economic, Outlook, Eylul 2013.

Grafik 3: Turkiye ile Arjantin, Brezilya,
Rusya Arasinda Kriz Sirayeti: 1998-2003 (Eylul)

0.6

2003
Kaynak: IMF, World Economic, Outlook, Eylil 2003.

LN 4

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



50 GULTEN KAZGAN

dugu gorulilyor. Grafik 3 ise, bir grup GOU’niin nigin kisa vadeli
sermaye giris-gikislari ile kriz sarhosuna dontstigunu sergiliyor.
Her birinin bir yeni kriz nedeni olabildigi dusunulurse de, krizle-
rin siklik nedeni anlasiliyor. Grafik 3’teki kriz dalgalanmalarinin
sikligi, bas dondirici niteliktedir; GOU isyaninin nedenini iyi-
ce gosteriyor.

3.2. Yaratilan Yeni Kurumlar Yoluyla
Yeni Riskleri Denetime Alma Ydntemleri

Yiikselen Pazar Ulkeleri, yeni serbestlik sartlarinda yeni risk-
ler aldiklari icin, artan risklerin karsilanmasi gerekiyordu; bu da,
yeni kuramlarin insasini gerektiriyordu. Nedeni, 1980’e kadar
devlet gozetimi ve kurallariyla saglanan denetimin giderek kaldi-
riimis olmasiydi. Dolayisiyla da serbestlik rejiminde, herkes igin
riskler cok artmisti. Bu risklerin etkisini azaltmak amaciyla ¢gesit-
li kurumlar gelistirildi: “Rating” (notlandirma, derecelendirme)
kurumlan piyasa islemlerini izleyip notlandiracak, bdylece risk
dizeyi, verilen not yoluyla alenilestirilecek, notlar ilan edilecegi
icin de ilgilileri uyarmis olacakti.

Kurulan az sayidaki rating kurumu yoluyla, kurumlar arasi
tahmin farklarindan yararlanma olanagi da yaratildi. Bdylece, ki-
sa vadeli ve uzun vadeli yabanci yatirimlar, dis borg-alacak ilis-
kileri ekonominin genel, 6zel gidisi vb. baglaminda tahminler
ile bunlardaki farklarin degerlendirilmesini yapabileceklerdi; bu
yoldan is saglam temellere baglanabilecekti. 1996’da IMF’nin ser-
maye hareketlerini de kapsama almasi, bu baglamda bir diger 6ge
oldu. Bu yoldan, IMF denetimi de kendini gug¢lendirme yoluna
girdi.

Bu sistemde, rating sirketleri tarafindan ilgili Glkeler ekono-
milerinin gidisatina iliskin bitun veriler, baglantili bir inceleme-
ye tabi tutuluyor. ilgili her degerdeki gidise gére, bir not sistemi
yoluyla not veriliyor, de§erlendiriliyor. Adeta, hocanin okul ¢ocu-
gunun basarisini 6geleri notlandirarak degerlendirmesi gibi, ra-
ting sirketleri tarafindan ilgili Ulkeler ekonomilerinin gidisatina
iliskin btan veriler, baglantili bir incelemeye tabi tutuluyor, ilgili
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her degerdeki gidise gore, bir not sistemi yoluyla not veriliyor, de-
gerlendiriliyor. Gerisindeki nedenleri de acgikhyorlar; dyle ki, 6r-
negin bir 6nceki déneme oranla notu nigin dustrdi veya artirdi
ise, nedeniyle ortaya konuyor. Boylece, bu degerlendirmeyi oku-
yanlar, tlkenin gidisati hakkinda aydinlanmis oluyor; ilgili Kisiler,
Ulkenin gidisinde olumlu ve olumsuz 6gelerin hangi noktalarda
ve nigin dyle oldugunu anlayabiliyor.

Devrede birden fazla kurum oldugu icin, ayni noktalarda-
ki (eger varsa) farkli degerlendirmeler ve nedenleri gorilebiliyor.
Ciddi arastirmalarla ortaya kondugu (notlamada herhangi bir
yolsuzluk olmadigi) sartlarda,’u tabii, rating sirketlerinin bu ca-
lismalari ve verdikleri notlar aydinlatici oluyor, aralarindaki not-
lama farklari da ayni yolda, belirsizliklere yerinde isaret ettikleri
Olgtde aydinlatici oluyor.

Yasal hareketli sermaye, kisa vadeli mali yatirimlar ve uygun
vadeli dogrudan yatirimlar olarak hareket ediyor; ancak mali ya-
tirimlar artik agirhik kazandilar, hem hareket hizlari, hem dolanan
tutar itibariyle. Hizla girip ciktiklari i¢in, 1990°l yillarda oldugu
gibi, buyuk istikrarsizlik kaynagi olabiliyorlar. Bu acidan, 1990°N
yillarin bir 6zelligi mali fon hareketlerindeki artis ise, diger 6zelli-
gi de bu hareketler sonucu yaratilan istikrarsizlik oluyor.

Riskleri denetlemenin bir diger yolu, aslinda ¢cok amacli, ama
amaclardan birinin de (burada konu edilen) bir denetim yolu ol-
dugunu tahmin ettigimiz, “6zellestirme” oldugu soylenebilir. Bu
yoldan, bir sonug (herhalde) 6zellikle YPU’deki, kamu girisimle-
rinin (Tirkiye'deki Kamu iktisadi Tesekkiilleri gibi) 6zellestiril-
mesi oldu; béylece, KiT olarak gizli tutulabilecek kar-zarar hesap-
lari ve diger énemli veriler, alenilesebilecekti. Oysa, 6zellestirilen
kamu kuruluslari cok zaman yabanci sermaye tarafindan satm
alindigi icin, nasil olsa ¢ok siki denetime giriyor, risklerin derecesi

(1) ABD’in en biyik boylu yatirim bankasi Goldman Sachs’in 50 milyon
dolar risvet karsiliginda, Yunanistan’in gercekte batak durumdaki he-
saplarini “cok olumlu” diye rating sirketine onaylatti§i 2008 krizinde or-
taya cikmisti ve haberlere yansimisti. Yani, bazen bu gibi kurumlar da
yolsuzluk yapabiliyor.
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de ortaya dokiluyordu.10 Tabii, isin piyasalara kendi sermaye ya-
tirirmlari kanalindan egemenligini yayginlastirma boyutu da var.
Nihayet finansallasmanm, YGU basta, giderek yayilmasi da
riskleri artiran baslica bir degisimdi. Nedeni ise, bunun genis 6l-
¢lide gelecege donuk tahminlere dayanmasidir. Tahminlerin, he-
le spekilatif olduklarinda, yanilgi payi iyice yuksek olarak ortaya
¢ikmasinin ise, kesin bir sonug olma olasilii artiyor.(@

3.3. Artan Risklerin Kaynagi

1990’lar yeni bir odak noktasinin, Yikselen Pazarlarin do-
gusuna tanik oldu (Henderson, 2005, s. 15). Artik sistem, sade-
ce ticari faaliyetlerde serbestlesme degil, ayni zamanda her tiir-
U sermaye hareketi serbestlesmesini de kapsiyordu ve bu arada,
ABD’nin izledigi politikalarla suregenlesen krizler de yasaniyor-
du. GOU paralarinin konvertibilitesi, bu genis tanimla yurirlige
girdi. ABD ve AB egemenligindeki IMF ve DB gibi, yeni devreye
giren Diinya Ticaret Orgiitd (DTO) gibi kurumlar da, yeni giic-
leriyle, yukselen pazarlarin piyasalarinda egemenlik kazandilar.
Artik ekonomiye devlet miidahalesi, GOU de yerini, bu kuramla-
rin, dolayisiyla gerisindeki guglerin yani temelde AB ile ABD’nin
egemenligine birakmis oluyordu.

Bu degisimin gerekcesi, iddiaya gore, yakin yillarda yasanan
borc krizlerinde yatiyordu. Bor¢ krizleri uluslararasi bankalari
sarsmis, resmi dis yatirimlar ortadan kalkmisti. Serbestlesen ser-
maye hareketleri, iste bu dedisimin yerini alacak, dis kredi ihti-
yaclarini karsilayabilecekti. Basit mantikla, bu dyle olabilirdi ama
olayin ortaya dokiilen yuziinde hi¢ boyle olmuyordu. 1990°h yil-

(1) Yukselen Pazar sinifindaki tlkelerde KIT lerin 6zellestirilmesi dayatildigi
halde, YGU bu baglamda serbest kaldilar. Ornegin Fransa, KT ler yaygin
olmasina ragmen, boyle bir uygulamaya zorlanmadi. Yikselen Pazarlar
baglamindaki kuskumuzun bir kaynagi da bu 6rnek oluyor. ABDnin
kendi KIT’leri de duruyor. Acaba nigin?

(2) izleyen 2008 kiresel krizi, sadece ABD degil, AB-18'deki dyelerin de
Ozel-tiizel hesaplarinin ne kadar yolsuzluk yiukli olabilecegini, bu kriz
baglantili olarak incelenen olaylarla ortaya koydu.
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lar nitekim, bu gezegen fonlarin hizl giris ¢ikislarinin, kisa sure-
lerde bir istikrarsizlik kaynagi oldugunu ortaya ¢ikardi. Konunun
daha dikkat g¢ekici yani, bir yandan da devlet iktisadi kuramla-
ri zellestirilir ya da kapatilirken, devletin artik yapabilecegi fazla
bir seyin kalmamis olmasaydi. Ayrica bu notlara goére finans pa-
zarinda oyun oynayanlar gibi, oyunun konusu olanlar da kendi
konumlarindan haberdar edilmis oluyorlar.

Bu istikrarsiz ortam siirerken biuyime hizi, kalkinmanin sag-
lanmasi, sanayilesmenin derinlesmesi, sosyal adaletin saglanmasi
gibi hedefler gecmiste kaldi. Onceligi yeni diizenin yerlestirilmesi
aldi; Yikselen Pazarlara maliyeti ne olursa olsun, bu diizenin tam
yerlestirilmesine calisiliyordu ve yerlesti.

4. ULUSLARARASI PARASAL FON
HAREKETLERININ GiDEREK BUYUMESI

Uluslararasi fon hareketleri, 1970°li yillar sonrasindan itiba-
ren, inanilmaz bir hizla artti ve dinyayi sardi. (Bu fonlarin, es-
kiden beri var olan bir kismi, yasa digi islemler baglantili fonlar-
dir.) Yasal fonlar 1970 ve dncesi sinirhiydi; ABD nin “dis yardim-
lar1” genellikle mallar, hizmetler bigiminde oldugu, dogrudan ya-
tirim yapan sirketler ise, o yillarda yine para yerine yatirrm malla-
rini getirdikleri igin, fon hareketleri sinirli kaliyordu. Bunlarin iv-
me alip hizlanmasi, 1990’ yillari bekledi. Nedeni, serbestlesmeye
tabi ylkselen pazarlarin mali serbestlesmeyi tamamlamalarini ve
Dogu Bloku’nun bu sisteme katilmasini bu tarihlere kadar bekle-
mis olmalariydi.

Kisa vadeli sermaye hareketlerinin ne boyutta bir istikrarsiz-
lik ve kriz kaynagi olabilecedi, 1990°h yillardaki deneyimle kanit-
landi. Giris cikislari istikrarsizlik yarattigi igin, girince kalmala-
ri, cikislarinin kiicik miktarda olmasi énem tasiyordu. Grafik
3, bu kosullarin bulunmadi§r durumlarda Brezilya, Arjantin ve
Turkiye’nin yasadiklari 1998 ile 2003 yillari arasindaki istikrarsiz-
ligin diizeyini gdstermektedir. Bu da, dogal olarak ekonomide bii-
ylme surecini aksatmaktadir.
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2008 krizi ve sonrasinda da, 2014 sonrasinda da, kisa vadeli
fonlarda benzer fon hareketleri oluyordu. 2014 ortasindan 2015
ortasina, ¢ikan tutar, 1trilyon dolara varmisti. Buna tabi olan il-
kelerde blylme yine tabana gidiyordu. Oysa uzun vadeli fon ha-
reketlerinde boyle hareketler bulunmaz. Nedeni gittikleri Glkeler-
de uzun vadeli yatirimlara bagli olmalaridir, hareket kabiliyetle-
rinin uzun vadeli karliliga bagli olmasidir, uzun vadeli yatirimla-
ra dayanmalaridir. Oysa kisa vadeli fonlar, sermaye piyasalarinda
devlet tahvillerinde gezinip nemalanan fonlardir; esas yarari dis
aciklari gegici olarak kapatmaktan ibarettir. Ancak, buna gerek-
sinimi olan ulkelere yararlari da ¢oktur, déviz krizlerini onlerler,
dis bor¢lanmayi gegici sanirlarlar.



Neoliberalizmden Kiresellesmeye:
20001i Yillarin Basinda Yeni
Gelismelerle Kiiresellesme

Neoliberalizm, ekonomi yazinina 6zgii bir terim olarak dog-
du. Sonra, globe (yerkiire) kelimesinden bir fiil tretilip, globaliza-
tion (kiresellesmeye) donisturildi. Neoliberalizm, “yeni libera-
lizm” demek; dolayisiyla gerisinde liberalizme ek, yenilenmis bir
“duslince sistemi” var demek oluyor. Oysa kuresellesme kelime-
si, sadece gelen olayin “yerkire boyutlu” oldugunu séylemekten
oteye ge¢miyor; anlam olarak da neoliberalizmi ifade etmiyor, ge-
risinde tarihsel bir 6greti bulunmuyor, sanki.

1990’lar sonrasi, gercekten kiiresel gelismelerin getirdigi olay-
larin seyri ve boyutlari, 1989 ve izleyen yillarda glnlik yasami,
kiresel boyutlara tasimisti. Ayrica, neoliberalizm, “kagit para do-
lar” sayesinde, ileri diizeyde finansallasma da getirdi. Liberalizmin
altin para doneminde ise tabii finansallasma vardi. Ne var ki, al-
tin para sisteminin kosullari, yaratilan yeni finansal aletlerle, ne-
redeyse sinirsiz finansal genisleme yaratabilen neoliberalizmen
farkhydi; altin para sisteminin kosullari bu kadarina olanak ver-
miyordu. Oysa neoliberalizmde, kagit para dolar ile finansallas-
ma, 2000’li yillar baslarken, giderek siniri dikis tutmayan bir ge-
nisleme evresine girebildi.

Tabii, ne kiresellesme, ne neoliberalizm kelimesi, buna ilis-
kin bir ima tastyor. Ne var ki 2000’ler baslarken ortaya ¢ikan ger-
¢ek bu oldu. Ve bunun etkisiyle, yedi yila yakin, bir uzun sireli
bilyiime evresi yasandi GOU diinyasinda ve krizler de durdu ta-
mamen.
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Diger yandan ABD, getirilecek sistemin daha haberi ¢ikmaz-
dan 6nce, 1971°de dolari altin bagindan koparmis, boylece finan-
sal genisleme yolunu a¢gmisti. Nitekim 2008 kiresel krizinde, isin
ne noktalara varabilecedi ortaya ¢ikti, daha o gilinlerde; akademik
ekonomi yazinina da girdi. Ancak, dogal olarak kiresellesme ke-
limesinde, genisleyecek finansallasmayi ima edebilecek bir kap-
sam da yoktur.

Kuresellesme, yeni yaratilmis, albenili, cazibeli bir terim; bir
ogretiden sanki bagimsiz. Bunun o&tesinde, anlami fiziksel olan
hicbir ideolojiyle pek baglantisi olmayan, sanki gercek anlam-
da “notr” bir kelime; sadece yasama yeni giren fiziksel bir ola-
y1 simgeliyor. Buna karsilik neoliberalizm, liberalizm gibi ide-
oloji yuklu tarihsel bir 6gretiyle baglantiy1 gosteriyor. Bu agi-
dan, kiresellesme kelimesi bu ideolojik olguyu atlatmis oluyor.
Ustelik giizel, sik bir kelime; kamuda da tuttu, yaygin kullanimi
var, kitap bashgi da oluyor, ideolojik ¢agrisimi da bulunmuyor.
Kiresellesmenin anlamina gelince: yerkiire capma varan kap-
samli bir icerik getiriyor olmasi, bir ideolojiyi vurgulama degil
de, sanki sadece devreye giren bir yeni olguyu vurgulamak gibi
de oluyor. Tabii, isteyen bunu, strekli vurgulamalarda bir ideo-
lojik uyari bulunuyor, egemenin kiresel egemenliginin animsa-
tildigi bir uyari gibi algiliyor da olabilir. Bu bdlimde, 2000l yil-
larda kiresellesmenin ne getirdigini, neyi kapsayip neyi disladi-
gini saptamaya calisacak, boylece kiiresellesmenin getirilerini,
0zinl ortaya koymus olacagiz.

1. KURESELLESME KELIMEST
YERLESIYORKEN YENT GELISMELER

ABD ile Ingiltere’nin énciiliginde, GOUye (en alt gelir gru-
bu hari¢) dayatma, AB ve diger gelismis Ulkelere ise ikna ve an-
lasma yoluyla getirilen, kiiresellesme diye adlandirilan sireg, ¢cok
boyutlu bir olaydir. Bir boyutuyla, ABD igin kiiresel egemenlik
yolunu serbestce pekistirmektir; bir dideri, sermaye hareketle-
ri serbestligi sayesinde, ABD ile ingiltere’nin yasadiklari, kronik-
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lesme yoluna giren 1970’lerin sureden krizinilllasabilme yolunu
acabilecek bir olanaktir; ayni zamanda, beklenen yeni teknolo-
ji devrimi olan (o dénemin) bilgisayarinin ve onu izleyecek diger
elektronik ara¢ gereclerin gercekten dunyayi kugtltecek olmasi-
dir. Kuresellesme, bu t¢ olgunun ¢ézamiyle 1970’1 ve 1980°li yil-
larin bunaliminin asilmasini sagladi; bilgisayar baglantili yeni sir-
ketlerin uygulamaya girdi§gi andan itibaren de, ABD ekonomisi
canlandi. Gerisinde neoliberal ideoloji yatiyordu.

1990°li yillarda borsaya agilan, yeni faaliyete ge¢mis bilgisa-
yar sirketlerinin karlihgi goklerde ugusmaya baslayinca, ABD
(Clinton d6énemi) butin dinyadan sermayeyi kendi borsasma
(Nasdaq) cekiyor, rakamlar géklere tirmaniyordu. Boylece, bir
yandan ABD’nin “egemen gic¢” olma durumu ile bu arada SSCB
ve Dogu Avrupa Bloku’nun dagilmasi da eklenince, yliksek kon-
jonktir iyice pekistirilmis oluyordu. Siyasal ve teknolojik basari
bir yandan, zenginlesen yeni sirketler diger yandan, ABDyi diin-
yada essiz bir konuma tasimisti. Elektronik devrimin basarisi ise,
sureklilesen yeniliklerle birlikte, olayi bir yenilikler surecine ve
neredeyse sonsuz getiri kaynagina dontsturtyordu. Bu da kesin-
likle, ABD’nin kiresel guclni pekistiriyordu. Kiresellesme teri-
mi, bu sireglerle akademik yazinda yerlesmekle kalmadi, glinlik
kullanimda da yerlesti.

Oysa 1970l ve ilk 1980’1 yillarda, ABD ve ingiltere’nin ya-
sadigr ekonomik kriz bir yana, ABD’nin ismi de yipranmisti, et-
kinligi de gerilemisti. Vietnam Savasi’ndaki (goreli) basarisizli-
gindan Japonya ile Almanya’nin yeni rakipler olarak yikselmesi-
ne, GATT Uruguay Round gorusmelerindeki (pek de basarili ola-
mayan) tartismalarina, AB’nin yikselisine ve ABD ile silren ce-
kismelerine kadar bir¢ok sey, ABD’nin gliclini sorgulanabilir ya-
pabiliyordu. Ustelik, SSCB ve bloku hala ayaktaydi, diinya ege-
menli§i olanak disiydi.

(1) Bu, ABD’nin siiregenlesen ekonomik krizini atlatmak, sermaye ihracinin
dogal yolunu acip, kendi “Artik”imn ihracini ve getirisini saglama yolu-
nu dogallastirmak amacidir. (“Artik” i¢in. Bkz: Bolim 5)
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2. KURESELLESMEDE YASANAN UG FARKLI ASAMA:
GENEL BUYUMEDE FARKLILASMA

Sermaye hareketleri serbestlesmesi, 1990 ve sonrasinda, yal-
niz uzun vadeli dogrudan yatirimlari degil, kisa vadeli sermaye
hareketlerini de kapsiyor, ABD ekonomisi yikselirken sermaye-
yi de kendi borsasma cekiyordu. Bdylece, diinyaya yayilmis ki-
sa vadeli sermaye diger llke borsalarindan ¢ikip, ABD’ye akma-
ya gegmisti."” Bu gecis sireci, esanl olarak ¢iktigi tlkeyi krize go-
tirmeye basladi. Girdigi Ulkeden daha cazip bir pazar buldugun-
da da, hemen oraya akiyordu. Ne var ki, ¢iktigi tlkelerin birbi-
rini izleyerek krize girmeleri, GOU Kkesitini tepkiye yonlendirdi.
Glneydogu Asya’da buna kosut patlayan buyuk kriz ise (1997-
1999) bu tabloyu tamamladi. Neoliberalizm ya da kiresellesme,
bu sireklilesen krizlerinde, 1990°h yillar GOU diinyasindan ¢ok
kot not aldi; kimileri bir kriz degil, birka¢ kez krize girip ¢ik-
misti. (Ornegdin Tiirkiye’de 1991, 1994 ve 1999 ile 2001 yillarinda
dort kez kriz yasandi.)

Kiresellesmenin ikinci asamasi, 2000’li yillarin basinda ilk 7
yilda ciktr ortaya. Clinton déneminde bltce acigi ve dis agigini
dengeye getirmeye calisirken ABD, yukaridaki politikasiyla ay-
ni zamanda dunyadan dolar fonlarini kendine ¢ekiyordu. Bu da,
GOU’den dolar ¢ikisina, déviz kuru ile faiz haddi yiikselisine hiz-
la yol aciyor, sonucu da kriz oluyordu. 1990’lar sonunda ABD de
krize girince, bu politika degisti, tersine cevrildi, yeni baskan ta-
rafindan. 2000°li yillar baslarken iktidara gelen G. W. Bush, daha
onceki politikay terk etti, FED kanalindan hizla likiditeyi artir-
di.@ Finans pazarindaki devlet denetim aracglarini ve vergilerini

(1) Sermaye hareketlerinin serbestlesmesi, IMF kapsamina hukuken 1996’ya
kadar girmedi. Ancak fiilen, 1980’li yillar sonunda pek ¢ok tlkede ser-
maye hareketleri serbestlesmesi dis sermaye baglaminda gerceklesmisti.
Nitekim, 1990’ yillarin basindan itibaren, sermaye kacgislarinin yarattigi
sorunlar, GOU’de giindeme girmis bulunuyordu; hukuk boyutu da IMF
kapsamina girince, 1996°da bu da tamamlandi.

(2) FED kanalindan likiditeyi artirmanin yolu sudur: ABD merkez bankasi
tahvil (yani bor¢clanmasi) karsiliginda para basar; boylece likiditeyi (yasal
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kaldirdi, yeni tesvik araclari yaratti; kisa vadeli sermaye ile uzun
vadeli dogrudan yatirimlar hizla dinyaya yayildi. Araya (likidite-
yi daha bollastiracak) Afganistan (2002) ve Irak savaslari (2003)
katildi. Bunlara, finans kesiminin yarattigi likidite eklenip, kamu-
nun yarattigini katlayarak biyuten 6ézel fonlar eklendi. Boylece,
bu kez bollasan fonlarin verdigi destekle likidite genislerken, 6
yil boyunca (2002-2008) kiresel biiytime hizi GOU’de yilda orta-
lama % 6’ya ¢iktl, dinya tarihinde ilk kez. Yillardir durgun olan
Afrika dahi buylimeye ge¢misti, Cin’in hizli bliyume ve ishirligiy-
le verdigi destek de eklenince.

Gerci dinya bollasan sermaye destediyle hizla biylrken
2000’lerde, ABD yine % 1-1.5 gibi distk biyime hizinda kaldi
ama, ozellikle GOU kesiti durumundan gok memnundu. (ABD
icin, % 1-1.5 hizda biuyume yavas, %3-3.5’tan itibaren blylime
hizli sayilir.) Ne var ki ABD, 6zel fmans kesiminin yarattigi (600
trilyon dolara varan, bir kismi da yasa disi) likiditeyle, krizin kiyi-
sina gelmisti. Ve 2007°de geldi, beklenti gerceklesti.

Uciincii evreyi, 2007°de ABD ile AB’de baslayan, yasa disi is-
lemlerin ortaya dokilmesiyle de agirlasan, 2008°de diinyaya yay!-
lan 2008 kiiresel krizinin baslamasi olusturdu. Gerg¢i kriz diinya-
da bir iki yilda atlatildi. ABD’nin ayrica, topraklarinda yeni bul-
dugu kaya gazi (2010) ve uygulamaya girmekte olan yeni sanayi
devrimi (sanayiye robotlarin girmesi) ile 2014’ten itibaren, kriz
sonrasi durgunlugunu atlatmasi bekleniyordu, biyime yoluna
girmisti zaten yavas da olsa. AB’de ise bu dyku farkh oldu: yeni
dolasima giren (2001) AB-18’in ortak ortak parasi euro’nun da-
yandigi ortak mali sistemin ve Avrupa Merkez Bankasi’nm (ECB)
yasal kisitlarinin, ekonomik sisteme uygun olmadigi ortaya ¢ikt;
kurulusundaki hatalar ve basta gineyli iyeler ile irlanda’nin agir
kural ve yasa disi bor¢lulugu, 2011 sonrasi ortaya dokildi. AB-
18’in krizi, 2010°dan sonra ikinci bir dip yapti, “cift dipli krize”
doénustu. ABD ise eksi bliyiime hizindan, disiik ama pozitif (% 1

sinirlar icinde) genisletir. Bu, merkez bankalarinin her yerde yapti§i ola-
gan bir islemdir. Para arzini daraltmak ise, bunun tersi islemi gerektirir.
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ile % 1.5 gibi) bllyumeye gegerken, AB-18 eksi buyume hizina ta-
lim ediyor, ancak sifir bliyimeye 2014 sonunda varilacagl tahmin
ediliyordu. Ongoriilen de oldu; AB -18 biyimeden sifirbiilyime-
ye ancak 2015’e gecti yani, krizi atlatma yoluna girebildi.

ABD ise, beklentiye gore, 2014 sonrasi kaya gazi arti yeni sa-
nayi devriminin verdigi ivmeyle %3.3-5’i bulmasi beklenen bii-
ylime sayesinde, sistemde bliyime motoru olabilecekti. Boylece,
ABD’nin neredeyse ilahlastirdi§i serbest piyasa diizeni kendisine
hizmet ederken, AB’ye dolayli yoldan, ancak biraz destek veriyor-
du. GOU ise, 2002-2008 aras! yillardaki hizli bilyiimeye, 2008 kri-
zi sonrasi tekrar donemedi (2015 bitinceye kadar); yine de, %2-3
arasl biyime sa§layabiliyordu. Biyime motoru (2000-2010 ara-
st blylme yilda ortalama % 10) Cin, g6receli daha yavaslama yo-
luna girdi, 2008 krizi sonrasi. 2015°te dahi kiresel durgunluk hala
stiriiyordu. Ancak, 1980°li yillarda Diisuk Gelirli Ulke konumun-
da olan Cin’in, 2010°da Ust Orta Gelirli Glke sinifina ¢ikmasi, ta-
rihsel bir rekordu. Ne var ki 2015 baslarken, Cin de krize girdi,
devaliiasyon yapmak zorunda kaldi. (Sonra da IMF’ye basvurdu,
parasinin konvertibilitesinin taninmasi igin.)

Kiresellesmeye gecildikten sonra yasanan bu tablo, ABD’nin,
diinyanin gelismis kesimine ikna, GOU ye baski yoluyla getirdi-
gi ve “klresellesme” yaftasiyla pazarladigi strecin, bilyliime yo-
lunda hic¢ de es-etkili tekdiize gidis siirecleri yaratmadigini ortaya
koydu. 1990’lardaki 7-8 yilda, ABD ile AB, hem goreli hizli buyi-
me hem kendi alanlarinda atilim yasadilar: ABD, bilgisayar devri-
minin getirisini borsasmda toplarken, AB, eski Dogu Bloku’ndan
kendisine yeni katilimlarla, Dogu Avrupali yeni Gyelerin sayisini
artirarak biyiiyor ve giicleniyordu. Buna karsilik, GOU, bu on yi-
lirkrizden krize savrularak yasamisti. Hem de GSYH buytime hizi,
GOU’de, 1990l yillardaki borg yiikiine eklenen krizlerle, 1970-
1980’li yillar kadar sikintili olmustu. Daha sasirtici yani, gelismis
dinyada bu hizin, ABD’nin 2000 basindaki yeni kriziyle giderek
yine agirlasmis olmasiydi. G. W. Bush iktidari, FED kanalindan
likiditeyi genisletmeyi hizlandirinca, gidis, 2000’lerin basindan
sonra tersine donmeye gecti (2002-2008). GOUde biyiime ivme
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alirken, yilda ortalama % 6 bilylrken, yiksek gelirliler ise (basta
ABD ve AB) yine yavaslamisti.

ikinci on yilin son iki yilinda, GOU deki hizli biiyiime déne-
mini izleyerek 2008 krizi gelince, kiiresel sans ibresi yine tersine
doéndii; ancak, aradaki 6-7 yil siiresince GOU hizlanmis, ortalama
yilda %6 oraninda buylimausti. AB ise, ddnemin basinda euro’yu
basari ile dolasima sokmustu. Diger yandan, Dogu Avrupa Ulke-
lerinin tam (ye olarak AB’ye katilmalari, bunlarin refahini hem
de istikrarini iyilestirdi. Ancak, ABD’de bliyiime canlanamadi,
en ylksek % 1.5’lerde kaldi. G. W. Bush hikumeti, FED kanalin-
dan surekli likiditeyi genisletiyor, bollasan dolarlar kisa vadeli ser-
maye girisleri ve dogrudan yatirimlar ile kiiresel capta GOUyii
canlandiriyor, biyumeyi ve ihracati ivmeliyordu. Ancak briniin
da sonu geldi 2008°de, ABD ile AB’deki krizle. ihracat artisi ise,
2002-2007 aras! ug gelir grubunu da birlikte kapsadi. Basta or-
ta gelirli sinif, 2008 krizine kadar portféy yatirimlarinda ve bi-
yimede biyuk artis yasadi, genis kapsamli yararlar ortaya ¢ikti.

2008 krizi bir yilda atlatildi ama kriz sonrasi, birkac llke ve
bolge disinda, her yerde ekonomi duragan kaldi. Kisacasi kiiresel-
lesen, bu kez durgunluk oluyordu. Kiresellesmenin durgunluk
yasiyor olmasi ise, bu slrecin baslangicta pazarlanirken sanildigi
gibi, “dinyay birlikte biyitme yolu” olmadigi goraldi. Her al-
ke kendi yolunda, kendi yéntemiyle ¢dézim ariyordu, 2010°lu yil-
larda. Bu kez, kiiresellesmeye ek olarak “serbest ticaret anlasma-
lari” gindeme getirilmeye basladi. Kisacasl, gelismis Ulkeler kesi-
mi i¢in kurtulus yolu, daha serbestlesme, daha daha fazla rekabet-
teydi, diye diisiinililyordu. Unli iktisatcl, R Krugman, serbest re-
kabete, “tam calisma” dizeyine ulasmak icin bu denli giivenme-
yi “ti”ye alirken, buna “keskin uluslararasicilik” diye bir isim ta-
kiyordu. (Pop Internationalism, 1998, B6lim 1). Bu, duruma da
¢ok uygun dislyordu. (Oysa, ileride gorulecegdi gibi, krizlerin de-
rin yapisal nedenleri, blyik distnurleri mesgul ediyor.)

En olumlu degisim ise, 2000’li yillarda, diinyanin tabaninda-
ki sinifta yasandi. Gelir pay! 1984-1996 arasi zirve yapan “Dusik
Gelirli Ulke” sinifi, 1996-2011 arasi yillarda artik yok olmus gi-
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biydi (Tablo 1). Orta ve (st gelir sinifina gelince, bunlarda birbiri-
nin tersi iki farkli egilim goriiliyordu: 1984-1996 arasi alt ve orta
gelirli Glkeler hizla diinya gelirinde pay kaybetmis, toplayan yiik-
sek gelirli ulkeler olmustu. Sonra, 2000’lerin G. W. Bush politika-
lariyla gecmis ters yuz edilmis, 2010°lu yillar 1984°teki dengeleri
yok etmisti; 6yle ki, 2000’lerde alt ve orta gelirli Glkeler pay olarak
atilim yaparken, yiksek gelirli tilke pay1, 1990°h yillara oranla ge-
lir pay1 kaybetmisti. Disik gelirli Glkeler ise, zaten kiresellesme
siirecinde yok olma durumuna gelmisti. Yani, her gelir grubunun
gidisi farkli olmustu.

Kisacasl kiresellesme terimi, blyumenin Kkiresellesmesini
kapsamiyordu, kiresellesme temelde sermaye hareketleriyle si-
nirli kaliyordu. Tam, W. Shakespeare’in dedigi gibi: “Bir Hig icin
Asirnt Abartma”0l. Kiuresellesme, dinyanin kaderi ortaklasiyor-
mus gibi bir yeni isimle pazarlanirken, oysa, (disik gelirli sini-
fin neredeyse tasfiye edilmesi disinda) 1990’lardan itibaren refah
kiresellesmiyordu. Kiresellesen sadece krizlerdi, refah ise tek ta-
rafliydi. Dustk gelirli sinif ise, zaten kiresellesme politikasi disi
birakilmisti ve o, kiresellesme politikalari disinda kendi yolun-
da gelismisti.

3. GOSTERGELERLE, RAKAMLARLA
KURESELLESME CAGI: 1985-2011

3.1. Diisuk Gelirli Ulkelerde Degisme

Kiresellesme ¢aginin, diinyadaki farkli gelir gruplarina etkile-
rini ayirt edebilmek icin, getirdigi ekonomide serbestlik kosulla-
rina tabi olan ve olmayan gruplan, kendi aralarinda birbirinden
ayirmak gerekiyor. Dunya Bankasi rakamlarindan dinya gelirini
Uc¢ sinifa boélen, gerekli zaman siresini kapsayan rakamlar, Tablo
1 ve Grafik I’de kullanildi. “Dusuk Gelirli Sinif’, kuresellesme-
yi getirenler tarafindan, “ekonomide serbestlesme sartl kiresel-

(1) “Too much ado about nothing”, W. Shakespeare’in bir tiyatro oyununun
bashgidir.
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lesme kosullarina tabi” tutulmuyor. Bu nedenle, tabi tutulanlar
ile tutulmamis olanlar arasinda, sergiledikleri ekonomide basa-
ri agisindan ayirim yapmak da mimkun oluyor, bir élgtide karsi-
lastirma olanagi bu sartla saglanabiliyor. Bir 6lgiide diyoruz, ¢lin-
ki aralarindaki gelir diizeyi farklarinin getirdigi baska etkenler de
var. Asagida, disuk gelirli grup “kiresellesme kosullarina tabi ol-
mayan”, digerleri ise tabi olan gruplar olarak incelendi.

Tablo 1: Diinya Toplam Gelirinin Ug Farkli Gelir Sinifi
Arasi Oransal Dagilimi

Dinya Gelirindeki Oransal Pay (%)

Gelir Sinifi 1984 1996 2007 2011
1. Dusuk Gelirli 35 5.6 2.0 1.0
2. Orta Gelirli 24.1 18.6 31.2 27.6
3. Yiksek Gelirli 72.4 75.8 66.8 71.4
100.0 100.0 100.0 100.0

Kaynak: Diinya Bankasi, World Development Indicators, 1984-2011

Tablo I’de, kiiresellesme kosullarinin yirirlige girdigi yillari
izleyerek, 1980 sonrasi rakamlar, distk gelirli grubun dinya ge-
lirindeki payinin énce hizla arttigini gosteriyor, 1984te % 3’ten
1996°da % 5.6%ya ¢cikmis, hizla bliyiims; oysa ilerleyen yillarda da
rakamlarin ayni hizla distuguni (%5.6°dan 2011°de % | ’e) gos-
teriyor. Grafik 1 ise, yillik ortalama blyume hizini gésteren si-
tunlarda, bu sinifin yillik ortalama biyime hizinin 1990-2000
arasi goreli yavas, 2000’li yillardan itibaren ise hizla yukseldigi-
ni ortaya koyuyor. Belirtmek gerekir ki, Hindistan gibi yakin gec-
misin Dustk Gelirli Ulke (DGU) sinifinin tyesi biyiik nufuslu
(2.2 milyar) bir tlke alt-orta gelir sinifina; biraz daha biyik nii-
fuslu (1.3 milyar) Cin, biraz daha uzak ge¢misten gelip Ust-orta
gelir sinifina 2000’lerin basindaki hesaplamada cikinca, orta ge-
lir grubu sisti; dinyanin gorinisinde blylk bir degisim ortaya
ciktl. Nitekim DG sinif, 2011°de neredeyse yok olma yoluna gir-
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Grafik 1: Kiresel Gelir Siniflarinin Yilhik Bllyime Hizlari
(1970-2007)

IHHTrIt

1970-80 1980-90 1990-2000 2000-07

Not: Sirasiyla, 1. Koyu gri stitun Dusuk; 2. Agik gri situn Orta; 3. Siyah sutun yuksek
gelirli tlkeleri gosterir.
Kaynak: Diinya Bankasi, World Development Indicators, 2009.

mis (Tablo 1), dinya gelirinde payi % I’le taban yapmisti. The
Economist dergisi, kiiresel kapsamli ilgi alaniyla, bu baglamda ba-
sarl mijdelerini ifade ediyordu, diinyaya bu degisimi bildirirken
(2013).

Bu baglamda, su énemli noktay! vurgulamak gerekir. Bu ba-
sarinin kiresellesme politikasiyla dogrudan bir baglantisi yoktur;
nedeni, bu grubun G-20 grubuna girmemesi, yani DG grubunun
kiresellesme politikalari kapsamina alinmamis olmasidir. Ustelik
bu grup, basta Sahra-alti Afrika, (G. Afrika hari¢) 1960°h yillar
sonrasindan son 10-15 yila gelinceye kadar durgun kalmis, DG si-
nifi kapsami da goreli olarak giderek blyumiusti, 1990’lar sonu-
na kadar (Tablo 1). Aslinda, Cin ile bazi Afrika llkeleri arasindaki
iliskinin niteligine bakarsak, bu, nakit para araya girmeden karsi-
likh mal mibadelesi bicimindedir. Tam da kiresellesme kurami-
nin séylediginin aksine, degil “serbest piyasa kosullarinda” is yi-
ritmek, piyasanin kendisi bile mevcut degildir, bu ticari iliskileri
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yaratan, ama disinur Polanyi’nin “adil” oldugunu giindeme ge-
tirdigi “degistokus” sisteminin kurallarina gore (Bkz. Bélim 1)
anlastlan sistem iyi islemektedir. Ornedin Cin, Afrika toprakla-
rinda kendisine tarimsal hammadde Uretme ve alip Cin’e gotir-
me karsihginda, (20007l yillardaki yeni sistemde) belirli uzunluk-
ta demiryolu hatti désemektedir. Arada bu iki yanli alisveriste,
para édeme s6z konusu degildir. DG sinifli Afrika Ulkesi, bu yoén-
temle sigrama yapabiliyor. Boylece, iki tarafin da temel ihtiyaclari
(beslenme ve ulasim) karsilanirken, arada farkli iki para birimi ya
da uluslararasi para birimleri degistokusu olmaksizin, bu miba-
dele gerceklestirilmis oluyor. Grafik |’deki siitunlardan ilkine da-
hil olan bazi Afrika tlkelerinde biytime hizinin, 6zellikle 19901
yillar sonrasi yaklasik 17 yil slireyle sigrama yapmasi, kismen, pi-
yasanin kiiresellesme sartlarindan soyutlanmis degistokus sartla-
riyla gerceklesmis oluyor.

Digerleri ise, ddnemin hammadde talebi ve fiyat artisindan
normal ticaret kosullarinda yararlanmalari gibi, piyasa kaynakli
sartlar oldu ¢unki Cin’in uyguladigi sistem, bitin Afrika’yr kap-
samiyordu ama érnek oluyordu. Bu da, bir yandan Cin’in tarih-
sel blylme hizinin bir pargasini yaziyor ama daha énemlisi, bu
sureg, 1960°h yillardan 2000’lere kadar duragan kalan Afrika’yi
uyandirdi, hareketlendirdi ve gelisme yoluna soktu, Cin ticareti
ve serbest piyasada hammadde fiyat artislari sayesinde.

isin daha ilginci, Afrika’da baslayan uyanis, diger ulkeleri de
harekete gecirdi; basta ABD sirketleri, Cin’in pesinden Afrika yo-
lunu tuttular. Boylece, 30-35 yil durafan kalan Afrika, kismen
Cin’in verdigi ivmeyle, ABD ve ingiltere’nin getirdigi “serbest pi-
yasa ekonomisi” politikalarinin disindaki yontemlerle, bir kita-
yl uyanma ve blilylime yoluna soktu.'LBu, kalkinma-biuyime ta-
rihinde not edilecek bir noktadir; ¢linki, kiresellesmedeki eko-

(1) Afrika icin konu edilen Cin ile ticarete iliskin benzer bir anlasma, genel-
de Ortadogu diye bilinen Kuzey Afrika icin gegerli olmadi. Din bagnazli-
g1 icindeki bu boélgede bundan kurtulup gelisebilen, Tunus ile Fas gibi iki
kucuk boylu ulkedir sadece.

LN 5
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nomi politikalari disinda kalan yollarin, en azindan alt-gelir dii-
zeylerinde islevsel oldugunu gosteriyor. (YG ayri bir kategoridir,
OG ayr1.)

DG grubu iginde yer alirken bundan kurtulup (alt-orta b6-
limde olsa da) OG grubunda yer alabilen, bdylece dusuk ge-
lirli sinifin yok olmaya gidisinde rol oynayan diger katkici ise,
Hindistan’dir, 2000’li yillarda. Afrika’daki birkag Ulke haric, onun
da herhangi bir ortadi olmadi. ikinci Diinya Savasi sonrasi, ken-
di sdmirge savasini eski patronu ingiltere’ye karsi basariyla biti-
rince, bir sure sonra kalkinma yoluna girdi, sanayilesmeye gec-
ti. Giderek gelisen imalat sanayiinde ihracat yapabildigi gibi, ino-
vasyonlar da yapabilen bir sanayi glictine sahip artik. 2010’a ge-
lirken gelir sinifi atlayarak, orta gelir (alt-orta) sinifina sigrayan
Hindistan, DG sinifini bosaltan blylk boylu bir tlke oluyor. Yani
DG sinifin yok edilmesi yoluna iki buyuk boylu llke, 6nce Cin ile
sonra da Hindistan ile farkl tarihlerde ve yollardan, dinyadaki
refali artisi gérinimine katki yaptilar. iki katkida da, kiireselles-
me politikalarinin katkisi olmadigi gibi, agik¢a olayin onlarin di-
sinda gerceklestigi goriliyor. Ancak, iki tlke de diinya ticaretine
katildi, var olan ticaret olanaklarindan yararlandi.

3.2. Ortave Yuksek Gelir Gruplari

Tablo 1, diinya gelirindeki pay itibariyle, orta ve yiiksek gelir
gruplarinda garpici bir degisme egilimi sergilenmedigini gosteri-
yor. Ancak, dalgal olarak orta gelir grubunda bir “genisleme egi-
limi” var. Ayrica dalgali da olsa, orta gelir grubunda “blyime-
nin hizlanmasi” egilimi de ortaya ¢ikiyor. Bu grubun buyuk kis-
mi1 G-20 ulkeleri, yani kiresellesme politikalarinin kapsaminda
yer aliyor.

Orta gelirli tUlkelerde gozlenen (Tablo 1) dalgali olarak gelir
payinin zaman icinde degismesi, daralip genislemesi olagan; alt-
gelirli siniftan bir yandan yeni tlkeler kendisine katilirken, ken-
disi de diger yandan st uctan tyelerini ylksek gelirli Glke sinifi-
na devrediyor. Bunlarin blyiume hizi, Grafik L’in situnlarina go-
re, 1970-2000 aras! yillarda giderek ivme kaybetmis, daha dogru-
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su dalgali olmus. Oysa, 2000’ler sonrasi GOU takimi icinde ivme-
lenmis olarak hizlanmis, kiresel gelir payi da toplamin cte biri-
ne yaklasmis. Bu ara sinif, giris-cikislarla birlikte, énemini koru-
yacaktir.

Grafik I'de, yillik bliyime hizlarinin 3 farkl grupta seyri go-
raliyor. Duslk gelir sinifi yillik ortalama blyime hizi itibariyle,
ilk iki dénem (1970-80 ve 1980-90) bir dedisme gdsteremezken,
son iki donemde ivmelenmis, gelisme hizi blyimus, sonucta da
Tablo 1’de goriildigu gibi yok olma yoluna girmis. Orta gelir sini-
fi, konumu geregi, daralip genislerken iniyor da, ¢ikiyor da; ama
son donem onun GSYH blyime hizi doruk yaparken, dinya ge-
lirindeki pay! giren-cikan ile oynaklasmis ve hizlanmis oluyor.
Fakat ylksek gelir kesiminde egilim gercekten carpici: 1970ten,
sistematik olarak, 2007°de krize girinceye kadar, bu sinifta (temel-
de ABD, Japonya, Kanada ve AB’da) biiylime hizi ortalama olarak
once hizla dismus, sonra da, 2011’e kadar AB-18’de eksiye iner-
ken, ABD’de de iyice yavaslamisti. Boylece, ABD’nin, 2015 son-
rasi buyume hizinin yikselmesi beklentisi gerceklesinceye kadar,
aradaki fark da blyimus olacaktir.

ABD’de, Clinton iktidarinda, yeni teknoloji devriminin verdi-
gi ivmeyle buyime ortami, 1990’larda ¢ok elverisliydi. Buna rag-
men izleyen yillarda, gelismis dinyanin kiresellesme politikala-
riyla biyime hizini toparlayamayacagi anlasiimis olmali ki, poli-
tika sonra yenilendi. Yalniz ABD ile AB arasinda degil, bu ikisi ile
Guneydogu Asya’nin dinamik, gelismis ve gelisme glicl ylksek
ulkeleri arasinda da, yeni serbest ticaret anlasmalari yapma giri-
simleri baslatildi ve bitirildi ya da bitirilmekte.

2010’lu yillarin ekonomiyi canlandirma atesiyle ¢6zim, ser-
bestlik derecesini daha da artiracak yeni serbest ticaret anlasmala-
rinda araniyor. P Krugman’in ifadesiyle “Keskin uluslararasicilik-
tan Umit hi¢ kesilmiyor.” Ancak, konuya yaklasim acisindan kiire-
sel sorunsalina gelince: 1970 ve 1980°liyillarda ABD ile ingiltere’ye
has olan ekonomide biyime sorunlari, giderek yayiliyor olmali-
dir, gelismis diinyada. Oyle ki, daha 6nce karsilikli olarak birkag
kez yapilmis ama gerceklestirilememis olan serbest ticaret anlas-
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masi teklifini, 2014 basinda ABD baskani Obama’ya ikinci kez ya-
pan, yine, AB adina Almanya Bashakani A. Merkel’dir. Diinyanin
en gelismis U¢ baslica bdlgesinden biri olan Kuzey Amerika’da
ABD, ikincisi olan Avrupa’da AB, igciinciisii olan Giineydogu
Asya’da basta Japonya, yani ylksek gelirli bir dizi tlke, serbest ti-
caret anlasmalari yoluyla “buyimede yavaslama siirecine ¢dzim”
tretmek olanagini ariyor, bu yoldan. Kisacasi, anlasiliyor ki, kii-
resellesmenin getirdigi serbestlesmeler yetmedi; durgunlastikea,
serbestlesme yolunu daha-daha genisletmek amaciyla arayislari
surdardyorlar.

3.3. Kisi Basina Gelir Artis Hizi

1970’ten bu yana kisi basina gelir (KBG) artis hizi egrisi, Grafik
2’de gorllebiliyor. Bu baglamda rekor, yaklasik yarim yuzyildir
“Dogu Asya ve Cevresi” diye bilinen bélgede bulunuyor. Bunu,
biraz farkl bir arayla Guney Asya izliyor. Hareketli ortalamala-
ra gore, yillik ortalama buyime hizi zaman i¢inde ivme almis,
1970’lerdeki hiz giderek ylkselmistir, bu gruplarda. Bu iki bolge-
nin baslica ézelligi, buyuk nifuslariyla Cin’in ve Hindistan’in ya-
rattigi kosullarin ve degismelerin, bdlgedeki verilerde degismelere
egemen olabilmesidir. Bunlarin ayirici vasiflari ise diger GOU den
sadece KBG artis hizinin yiksekligiyle kalmiyor, ayni zamanda
highir donemde (diger bélgelerdeki GOU’den farkli olarak) bu
hizin eksi rakamlara inmemis olmasi, ayni ivmeyi sirdirmds ol-
maslyla da beliriyor. Dogu ve Giliney Asya bu baglamda, diinya
buyume hizi rekorunu, 40 yila yakin (1970-2007) bir sureyle el-
de tutma 6zelligiyle ayriliyor. ilk bolimde kiiresellesmenin geti-
rilisini incelerken, Cin dnderi konumundaki Deng Xiaoping’in,
bu degisimdeki dncii roliine deginmistik. Olayin kirk yilhk seyri,
ongorisinin ne kadar yerinde oldugunu ortaya koyuyor; kendi-
si icin actigl yol, Gliney Asya’yl da basta Hindistan, pesinden ba-
sarlya suriiklemede etkili oldu, eldeki verilere gore.

Diger bir basari dykusi, Grafik 2’de, sadece 1990 sonrasi igin
bilgi iletilebilen eski SSCB ile Dogu Bloku’nu kapsayan bdlge
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Grafik 2: K.B. Yillik Ortalama Gelir Artis Hizi:
On Yilhik Hareketli Ortalama (%)

Kaynak: Dinya Bankasi, World Development Indicators, 2009, World
Development Indicators veri tabani.

icin gegerli.10 Dogdu Avrupa ve Orta Asya diye adlandirilan bél-
ge, 1990’larin basindaki sosyalist Glkelerin dagilma sirecinin ilk
yillarinda, KGB’de hareketli ortalamada, yilda -% 6’ya vuran dii-
sus yasadi, 2001-2007 arasi tepelere tirmanip, blyime hizinda
Guney Asya’yl yoklamisti; ancak, bu dlke grubunun, 1990 6n-
cesi Cin ile karsilastirilabilir gelir rakamlari bulunmadigindan,
karsilastirma bitin dénem icin yapilamiyor. Bu Dogu Avrupali
ve Orta Asyali lkeler arasinda Rusya, Tirkiye, Orta Asya Turki
Cumbhuriyetleri ve Dogu Avrupa Ulkeleri bulunuyor. Daha dnce-
ki yillara iliskin, Grafik 2’deki diger tlkelerle karsilastirilabilir ra-
kamlar bulunmadigina gore de, bu llke grubu icin, KBG’de “bi-

(1) SsSCB ile Dogu Bioku milli gelir hesaplan, hesaplamada ydntem agisin-
dan Bati’nm hesap sisteminden farkliydi. Bu a¢idan bu dlkelerin 1990
o6nce milli hesaplari, izleyen yillardaki hesaplara yansitilamiyor; kullani-
lan yontem farki dolayisiyla, Avrupa ve Orta Asya’nin ¢izgisi, sistemin
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yik sigrama” goruntisunu kabul etmek gerekiyor. Buyik 6lclide
Dogu Avrupa Ulkeleri AB%ye katilip, onun destedini aldi; Rusya
ise, petrol ve dogalgazda buyuk dretici ve satici oldugu igin, 6zel-
likle 2000°li yillarda katlanarak yikselen petrol - dogalgaz fiyatla-
rindan yararlandi. Kisacasl, KBG artisinin grafikte “Do§u Avrupa
ve Orta Asya” sinifina ait rakamlarin yiiksek hiza ulasmasinin ek
nedenleri bulunuyor.

Diger yandan, Grafik 2°de geri kalan GOU diinyasina gelin-
diginde, KBG artis hizi acisindan tablonun iyice karanlik oldu-
gu goriliyor. 1980°den, hatta 1975°ten itibaren Latin Amerika
ve Karayipler, Ortadogu ve Kuzey Afrika, Sahra-alti Afrika’daki
trendi gOsteren egrilere gore, KBG artis hizini yitirmis, eksiler-
de dolasip dip yapmis, ancak 2000’lerde yukselise gecebilmistir.
Bu da, daha 6nceki sayfalarda diger gostergelerle agiklanan dalga-
lanmalari, KBG artis hiziyla dogruluyor: 1970’ler ve 1980’ler dur-
gun ve karmasik yillar oldu genelde, eldeki temel gostergelere go-
re 2001-2007 ise, hep birlikte, iyilesme ve biylime yasanan yillar
oldu, GOU igin. Ama ileride goriilecegi gibi, 2008 kriziyle birlikte
yine uzun erimli, “blylk durgunluk” diye bilinen yeni bir siirec,
eski 6ykuyi daha da uzatacak gibi gézikiyor.

Dinya ekonomisinde dengesizligin kaynaginin nerede yatti-
gini anlayabilmek icin, dinya toplam gelirinin %70 kadarini ya-
ratan YGU sinifinin yasadigi éykiiye oncelikle bakmak gerekiyor.
Bunlarin biytime hizi (hareketli ortalama blylme hizina gore)
1980-1990 arasindaki on yilda ivmelenmis; yani kiresellesme-
nin ilk yillarinda Grafik 2’ye gore, beklenen biyime yola ¢cikmis,
1990’larda doruk yapmis, blylme hizi gliney Asya’ya yaklasmis,
bundan sonra da buyimenin % 1-2 arasinda degistigi yavaslama
siirecinde gezinir olmustur, 2007’ye kadar ve 2008 kriziyle de sir-
maustur.

Burada en sasirtici olay, Grafik 2’nin alt béliminde yer alan
GOU (Latin Amerika ve Karayipler, Ortadogu ve Kuzey Afrika,
Sahra-alti Afrika) ile YGU grubunda bilyime hizi gidisinin, bir-
birinin tam tersi olmasidir. Biri yikselirken digeri ¢cokiyor ya da
diger asamada tam tersi oluyor, ama uzun erimde de ikisi birlikte
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hareket etmiyor. Yani biaylime hizi kiresellesmiyor, ortak blyi-
me beklentisi gerceklesmiyor.

Grafik 2, bir olguyu acgikliyor: kiresellesme diye adlandirilan
sureg, yasanan olaylarin da gosterdi§i gibi, temelde sermaye ha-
reketleri serbestlesmesini yansitmaktadir, o kadar. Nedeni agik-
tir, bu sirecte tlkelerin blyime hizlari birbirinden kopuk olup,
daha ¢ok bolgesel niteliktedir: bazen de, Grafik 2’nin alt b&li-
mundeki Ulke takiminda gézlenen tersligi yansitiyor; bunlarin
(Latin Amerika ve Karayipler, Ortadogu ve Kuzey Afrika, Sahra-
alti Afrika) 1975ten 1990’a blyime hizi giderek ¢okip (-%2’ye
yakin bir rakamla) dip yaparken, YGU kendi doruklarini yasa-
mistir. Ancak 2001-2008 yillarinin “mistesna” konjonktiriinde -
dir ki, bir hiz yakinlasmasi olabilmistir. (Bu da, daha dnce konu
edilen) G. W. Bush’un FED kanalindan biylk ¢apta likidite ya-
ratmasiyla ortaya cikan ve izleyen 6 yil sureli yiksek diinya kon-
jonkturid yillandir. Ne var ki, 2008 kiresel kriziyle bu da son bul-
mustur, btun bélgeler igin.

Bu uzun inceleme ispathyor ki, dinya ekonomisinde (2001-
2008 donemi harig) biylime ve refah dénemleri genellikle kiire-
sellesmiyor, kiresellesen temelde krizlerdir. Sirasiyla, Dogu Asya
ve Pasifik ile Dogu ve Giliney Asya’da yer alan Cin ile Hindistan
gibi kitasal boyutta tlkeler dahi, bir dlgiide krizlerden etkilen-
mektedir. Her bolge, hatta tlke, kisa siirede kendi refahini yara-
tip, yasiyor. Kiresellesme bu baglamda gegerli degildir. Bundan
otard, karesellesme kelimesi diinyanin gercedini tam yansitmi-
yor; sadece krizler kiiresellesiyor ¢iink.

Bu gercekler karsisinda, kiresellesme icin gercek tanim su ol-
mahdir: Kuresellesme, sermaye hareketlerinin ve krizler ile dur-
gunlugun kuresellestigi ama buyime ile refahin, tlkelerin kendi-
sine 6zel ya da bdélgesel kaldigi bir surectir.

Kiresellesmenin dinya refahini artirdigi yolunda gosterge-
ler ise, ortada gériinmiyor, 2002-2008 yillari surecinde krizde ol-
masalar da, YGU, % 1-1.5 gibi, diisiik bir bilylimeyle yetinmis-
lerdi. Gucl yeten blylk boylu, orta gelirli Glkeler (6rnegin Cin,
Brezilya gibi) kendi yeni kamu ekonomik kurumlarmi kurma-
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ya basladilar. Is, aslinda, “giicii yeten yapar” oyununa dénisiyor.
Basarida, her dlke, “yine kendi basina” kaliyor, birbirinin baslica
pazari olanlar hari¢; ama Kkrizler kiiresellesiyor, Cin ile Hindistan
dahi, bir 6l¢uide (ama o kadar) etkileniyor krizlerden.

4. SERMAYE HAREKETLERINDE KURESELLESME

Sermaye hareketlerinin serbestlesmesi, kisa ve uzun vadeli ser-
maye acisindan, farkli ihtiyaglari karsilayan hareketlerdir. Uzun va-
deli, sinir asir1 yatirimlar kapsamindaki dogrudan yatirimlar, bu-
yuk capli Uretici sirketlerin arayisi alaninda, bazen bir hammadde
bedelinin, bazen isci icretinin ucuzlugu, bazen pazarin genisligi ya
da diger pazarlara yakinhgi, bazen aranan 6zel vasiftaki isglictinin
varhgi vb. gibi ¢ok cesitli nedenlerle, sirketleri, icinde dogduklari
ulkenin disinda dogrudan yatirim yapmaya gotiriyor.

Kisa vadeli yatirimlarin yabanci tlkelerde gezinmesinin ise tek
bir amaci var: saglam ve yuksek getiri elde etmek. Tabii bu arayis,
bitin uzun vadeli yatirnmlarda da var. Ancak isin niteli§gi geregi,
bunu farkh yollardan saglayabiliyorlar. Dolayisiyla tek amag, ¢ok
farkh yollardan saglanmis olabiliyor. iste bu nedenle, 1980’lerde
baslayan serbestlesmeyi izleyerek, firmalar, énceki yillara oranla
hem kisa vadeli sermaye hem uzun vadeli yatirimlarda hizlanarak
diinyaya acilmaya gectiler.

4.1. Uluslararasi Sermaye Hareketlerinin Kisa Tarihcesi

Borg alacak iliskileri disinda kalan 6nemli sermaye hareketle-
ri olarak, baslica iki cesit uluslararasi sermaye hareketi bulunu-
yor ginimiizde. Bunlarin biri, “dogrudan (dolaysiz) yatirim” di-
ye adlandirilan , gittigi tlkede uzun dénemli yerlesen ve yerli tre-
tim sdrecinin bir Gyesine déniisen yatirimlardir. ikinci Dinya
Savasl sonrasi ABD firmalarinin Bati Avrupa ve Latin Amerika’da
giristigi dogrudan yatirim olgusuyla basladi bu olay. 1980°li yil-
lara kadar, ne var ki sinirli kaldi. YGU’de ve savasta yikilmis (l-
kelerde hiikiimetler, kendi sanayilerinin ve diger tGretim alanlari-
nin dis midahaleye fazla yer birakmadan, kendi yollarinda, ken-
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di gucleriyle gelismelerini saglamak icin, cesitli bigimlerde kisit-
layici mudahaleler yapiyorlardi. SSCB ve Dogu Bloku’nda ise, ka-
pilar zaten diinyaya neredeyse kapaliydi. Bu nedenle, 1980’1 yil-
lardaki kiresellesme hareketi baslayincaya ve Dogu Bloku dagi-
lincaya kadar, yabanci Ulkelere dogrudan yatirim yapilmasi gore-
li sinirh kaldi; YGU arasinda dahi durumun pek farkli olmadigi
Grafik 3’te gorulebiliyor. Bundan otiuri, dogrudan yatirim olgu-
sunun kiresellesmesi de, serbestlesme hareketinin ivme verdigi
bir yenilik sayilabilir. Kisa vadeli finans pazarlan arasindaki ser-
maye hareketleri ise, 1980’ kadar GOU de ¢ogunlukla yasak, ge-
lismis ulkeler arasinda da sinirliydi. 1980°leri izleyerek, her ikisi
birlikte serbestlestirildi ve artisa gecti.

4.2. Kisa Vadeli Sermaye Hareketleri

Kisa vadeli sermaye hareketleri, dogrudan yatirimlardan fark-
li olarak, gecici siirelerde yiiksek getiri saglamak amaciyla yabanci
finans kurumlan ile borsalar arasinda dolasan; gittigi yerle kisa va-
deli yiiksek kar beklentisi disinda baglantisi bulunmayan, bir “ge-
cici” finansal yatirim bicimidir. 1980’lerdeki “serbestlesme” ddne-
mine kadar, bu tiir bir kisa vadeli finansal yatirim, genellikle GOU
icin zaten disiinllemezdi; hem finans piyasalari gelismemisti ve
siki devlet denetimi altindaydi, hem de yurirlukteki ekonomik sis-
temin yapisina da, isleyisine de aykiri bulunuyordu. GOU’de 1980
ve 1990°li yillardaki krizlerin kaynagi, iste bu tir kisa vadeli serma-
ye hareketlerinin gelismesine kosut yasandi yeni diizende. Aslinda,
gittigi Ulke acisindan vadesi belirsiz ama getirisi yerli kaynaga bag-
I, bir disaridan (yabanci) kisa vadeli yatirim tiriddr.

1980’lerdeki serbestlesme siirecinde ve sonra ise, do§rudan ya-
tirnmlar ivme alirken, kisa vadeli sermaye hareketlerinin de yolu
acildi ve yayildi. ikisi de, ekonominin birbirine kosut isleyen par-
calarina dénastiler. ikisi de, sermayenin yabanci diyarlardan da
kar saglayabilmesinin, bdylece getirisini artirabilmesinin yolu ol-
dular, gittikleri Ulkelerin bazi ihtiyaclarini yerine getirmenin kar-
sithginda. Boylece, bankadan bor¢lanmadan, kaldi§i siirede gir-
digi Glkenin doviz geregini de karsilamis oluyor, bu gezici fonlar.
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Sermayeye getiri saglamanin en kestirme yolu, borsalarda, di-
ger finans kuramlarinda, kiresel gezi stirecinde en verimli yeri he-
defleyip, getiri saglamaktir. Devlet tahvilleri bu baglamda giiven-
lik agisindan en gdzde yatirim alani oluyor, onlari borsalar izliyor.
Sermaye, dogrudan yatirimdan farkli olarak, “kagit maliyeti arti al-
masik yatirimin getiri farki” gibi disuk bir maliyetle diinyay! do-
lasip, kar saglayabiliyor. Ayrica, dogrudan yatirimlardan farkli ola-
rak, yatirima geldigi tlkeye herhangi bir baghhg: da yok. Daha iyi
net getiri saglayabilecek bir yatirim olanagi ortaya ¢iktiginda, he-
men bulundugu yeri terk edip yeni alana, yeni tlkeye gidebiliyor.

iste, kisa vadeli sermayenin bu o6zelliginden 6turidar ki
1990’h yillarda GOU, birbirini izleyerek krizden krize savruldu.
Nedeni, GOU’deki en gdzde yatirim alaninin, yatirilan serma-
ye acisindan, karlilik beklentisini strekli degistiriyor olmasiydi;
var olan yatirrmdan daha karli bir olanak ortaya ¢ikinca, var ola-
ni tasfiye edip, yatirimin yeni alana sigramasiydi. Bu siirecte de,
“tasfiye edip ¢ikma” asamasi krize kaynaklik ediyordu; ¢ok sayi-
da cikis varlik kalemlerinin fiyatini disurince de, kriz baglyor-
du. 1990°h yillar, kiiresel capta GOU’niin krizden krize savrulma-
siyla gecti, giren sermaye kar arayisini sirdiriirken. 2015 basin-
dan itibaren de GOU’niin durumu kritiklesen kesiminden 1tril-
yon dolari asan bu tir yatirim, givenli pazarlara dénmek Uzere
cikis yapmistir. Yani, kisa vadeli “sermaye iyi giin dostudur.”

Belirtelim ki ikinci Diinya Savagl bittiginde, kisa vadeli ser-
maye hareketlerinin siki bicimde denetim altinda tutulmasi, is-
tikrar igin bas sart diye diye dustnuliyordu. J. M. Keynes ve di-
ger tartismacilar, “istikrar” agisindan bu denetimin “kalici” olma-
sini istiyorlardi. Keynes sadece finansal istikrar degil, ayni zaman-
da “ekonominin makro-ekonomik dengesi icin de, tam istihdam
ve fiyat istikrar1” agisindan da, kisa vadeli sermaye hareketlerinin
olumsuz etkileri olacagini soylilyordu.1t istikrarsizlik yaratacagi
olgusu finansal sistemde ve istihdamda, 1990°li yillardaki krizlerle
dogrulandi. Denetimsizligin etkilerini de (izleyen bdlimlerde go-

(1) D. Rodrik, “The Globalization Paradox”, s. 89-110, Norton.
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rilecegi gibi) 2008 kuresel krizi ortaya koydu. Ne var ki, kisa va-
deli sermaye hareketlerini denetleme glindeme getirilmedi, bu-
na ragmen, bu siddetli kriz sonrasinda da 2015te baslayan ve sii-
ren sermaye ¢ikisinin etkileri ise (yilin son ceyredine gelindigin-
de) yari yariya ortaya ¢ikmisti.

Kisa vadeli sermaye, gercekten kiresellesen bir yatirim kalemi
oldu ve herhalde kendisiyle kiiresellesme diizeyinde rekabet ede-
bilecek baska bir benzeri de yok. Kisa vadeli sermaye hareketleri,
ilerde incelenecek olan “Artik” olgusuna getiri saglamanin basli-
ca bir yoludur, diye de dustnilebilir herhalde. Ancak, kisa vade-
li oldugu icin diinya ekonomisi olusumuna bir katkisi olamiyor.
Nedeni ¢ok hareketli olmasi, ¢ikislarinin da eger blyuk ise kriz
yaratiyor olmasi. Ancak, icerde kaldiginda da, getirisi yiksek ise
kredi islevini yerine getiriyor, destek oluyordu.

4.3. Dogrudan Yatirimlar®

Dogrudan yatirimlar, Grafik 3’'te géruldaga gibi, 1990’lar-
dan itibaren hizla gelisen ve biiyiik kismi YGU’niin kendi arala-
rinda biyiik yogunlugu olan yatirrmlardir. GOU arasinda da, en
buyik yatirim kismini geken, en buyik ¢apl 12 GOU dtir. Geri
kalan GOU’niin aldi§i pay (en Ustteki ince gizgi) ise ok sinirh-
dir. “Biiyiik boylu uilke” olan 12 GOU, diger GOUyle birlikte,
YGU’niin aldiginin kiigiik bir kismina ancak variyor. Bu grafik,
dogrudan yatirimlarin yiksek satm alma giici olan, donanimi
yerinde olan zengin pazarlari tercih ettigini, digerleri arasinda da
blylk boylu, yani pazari en genis, satm alma giici yerinde olan
GOUyii tercih ettigini gosteriyor. Kalan payin ise, biiyiik boylu

(2) Dinya Bankasi dogrudan yatirimi séyle tanimhyor: “Bir llkeden di-
ger ulkeye, strekli yatirirm baglantisi kurmak amaciyla ya da yoénet-
mek igin denetimini ele gecirmek Uzere yapilan net yatirimdir.” (World
Development Indicators, 2010.) Yerel olarak saglanan kaynaklan, sinir
asirt ayni firma icin hizmet ve mal giris-¢cikislarim da kapsamaz. Buna
karsihik dg tir yatirim kapsanir: yapilan yatirim, yeniden yatirilan 6nceki
yatirimin getirisi, firma ve alt b6limleri arasindaki bor¢clanmayla yapilan
yatirimlar.
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Grafik 3: GSYH’da Dogrudan Yabanci Yatirim
Tutari (Trilyon Dolar)

Kaynak: Diinya Bankasi, veri tabani, 2009

uilke sayilan 12 GOU’niin buyik kismini aldigi, digerlerine kala-
nin ise, toplamin sadece ciizi bir kismi oldugu anlasiliyor; en bi-
yiik pay ise, YGU'ye gidiyor.

Kisacasl, bu gériiniime gore dogrudan yatirimlarin dis diin-
yaya ilgisi, i¢ pazarin satin alma gicuyle do§ru orantilidir; paza-
rin satin alma gici buyuklugu, temel tercih nedenidir, pazari ter-
cihte.

Isin baslangicinda, baslica yatirim alani imalat sanayii olmus-
tu, her yerde. Ozellikle emek-yogun imalat sanayilerine gelen-
ler ise, GOUyii tercih nedeni oluyordu; diisiik Gcretle yogun is-
¢i kullanan alanlar, dogrudan yatirimlar acgisindan baslica cazi-
be merkeziydi. Ne var ki, zamanla durum degisti; 1980°li yillarda
yasanan sanayi devriminde, emek-ikamesi getiren yeni buluslar
bunu sonlandirinca, bu ¢ekim alani artik zayifladi. izleyen yillar-
da imalat sanayimden ¢ok yuksek getirili hizmet sektorleri, bas-
ta finans, dncelik almaya basladi. Glinimuzde, artik imalat sana-
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yiinin onceligi, yerini bu yeni alanlara birakti. Devreye girmekte
olan “yeni sanayi devrimi”, bunu daha da hizlandiracak, devreye
robotlar girerken.

Dogrudan yatirim, yabanci sirketin yeni bir tlke pazariyla igi-
ce gegmesi demek; Ulke asiri satisin getirdigi maliyetleri (ulastir-
ma gideri, gimrik vergisi gibi) ve zaman gecikmesinin maliyeti-
ni ortadan kaldirdigi gibi, tuketici gruplarini ve Gretim ortamini
daha yakindan tanimasini da sagliyor. 30-40 yilda dogrudan yati-
rimlarda Grafik 3’te g6rilen hizl artisin olmasi, buna kosut sag-
lanan yerli Gretim ve istihdam hacminin, diger yandan da serma-
ye getirisinin de artmis olmasi demek oluyor. Kisacasi, dogrudan
yatirimlar, tlkelerarasi gikar iliskilerini de giclendiriyor.

Dogrudan yatirimlarin geldikleri tlke agisindan dnemi, sagla-
digi mal-hizmet tretimi ve istihdam artisi, getirdigi yeni teknolo-
ji, yontem ve drettigi yeni mallar, hizmetlerle dogru orantili ola-
rak artiyor. Yani, geldikleri tlkeye cesitli acilardan yararli oluyor-
lar. Ancak bazen de, rekabetgi yerli Giretimi yok etmek gibi olum-
suz hedefleri de olabiliyor. Genelde ise, sagladiklari yarar 6l¢i-
sunde olumlu kabul géren, Uretimi gesitlendiren bir yatirim bigi-
mi olarak kabul géruyor.

Arttk GOU de dogrudan yatirim yapiyor, cok zaman diger
GOU’de, arada sirada da YGU’de. Aradaki en onemli fark su:
YGU “net dis yatirimci” konumunda oluyorlar dis diinyada ve
yatirim olarak aldiklarindan fazlasini yatiriyorlar. Oysa GOU,
“net yatirim aliyor” olmak durumunda, ama artik kendisi de
dogrudan yatirimci, net yatirimci olmasa da. Dikkatli olmak sar-
tiyla, dogrudan yatirimlar, GO U ye yarar saghyor.11

(1} 1990’lartn ilk yarisinda, Tirkiye’ye dogrudan yatirini amaciyla gelen bir
Fransiz elektronik sirketinin bu baglamda ytz kizartici bir is yaptigr be-
lirtilmelidir. Turkiye’nin kurdugu, Fransiz devlet sirketiyle rekabet ede-
bilecek sirketi satin alip, kadrosuyla birlikte Fransa’ya tasidi. Yani do§ru-
dan yabanci yatirim, “sutten ¢cikmis ak kasik” degil her zaman. Uyanik
olmay! gerektiriyor.



Finansallasmis Dinyada Rasyonel
Davranis Sorunu ve 2008 Krizinin
ABD ile ABYi Esanli Etkilemesi

iktisat, bir sosyal bilim olarak irdelenen konularda, belirli var-
sayimlara dayanir. Bunlarin baslica biri de, bireylerin, davranis-
larinda “rasyonel” oldugudur. Nedeni, bu davranis bicimi kabul
edilmeden, piyasalarin isleyisi baglaminda belirli kurallarla so-
nuclara varip, kuramlari kesinlikle gelistirmenin pek de mumkin
olmamasidir.

Buna Kkarsilik basta ABD ve ingiltere 1980 sonrasi, finansi ye-
ni gelir kaynagina doénastirdiler; rasyonelligi de bdylece gecer-
siz kildilar.

Ancak, neoliberalizmin agirhkh olarak kapsami artik finans-
tir; finansin agirhkh kapsami ise, “beklentiler” yukladar, gelece-
ge iliskin tahminlere dayahdir. Finans pazarlarinin, “beklentiler”
Uzerinde yogunlasmis pazarlar oldugu, zaten bilinen bir gercek-
tir. Aslinda, finansm dayandigi beklentilerin, gunlik yasamin ay-
rilmaz bir parcasi oldugu da biliniyor. Bireyin buginki yasanti-
sinin belirleyici 6geleri, 6nemli kismi itibariyle, yarinlara déniik
beklentileridir. Birey icin gecerli olan, toplum igin de gegerlidir.
Yani beklentiler, gunliik yasamin ayrilmaz parcalaridir.

Birey icin gecerli olan “gelecegin énemi”, aynen toplum igin
de gegerlidir; ¢unki toplum, bireylerin toplamindan ibaret ol-
dugu o6lgude, hem bireylerin beklentilerini hem de ayrica top-
lulugun kendi beklentilerini yansitir. Nedeni, toplulugun ken-
dine 6zgl, bireyler toplaminin Gzerinde beklentilerinin olabil-
mesidir.
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Finans kesimi, iste, bu gelecege dénuk beklentilerin ekono-
mik-parasal bolimdinid agirhkh olarak yansitiyor, 6zellikle de
gelecege doniik olarak. Ne var ki, gelecek tam olarak bilineme-
digi icin de, “beklentiler” baglantili bir de tahmin boyutu ise
karisiyor. Tahminlerin basat oldugu durumlarda da, bireysel,
grupsal, toplumsal beklentiler ise karisiyor ve “sans oyunlari”
da beklentilerde etkileyici olmaya basliyor, kumar oyunlari ola-
ganlasiyor.

1970’ler 6ncesi diinya, Birinci Dinya Savasi basindan itiba-
ren, finans kesimi baglantili beklentiler Gzerine kurulu oyunla-
ri (olabildigi kadar) devlet baskisinda tuttu. 1980’lerle gelen yeni
diinyada ise, finans kesimi giderek devlet denetiminden cikarildi,
ekonominin tam serbestlesmesi sireci, finansin da serbestlesme-
sine ve ayrica gelistirilmesine kosut oldu. 1980’lerin basindan iti-
baren hizla gelisen finans kesiminde, ABD basta birinci, ingiltere
de onu izleyerek ikinci kiiresel merkez oldular. Gegmisteki imalat
sanayii yaninda, yeni bir destek oldu milli gelire. (ingiltere, 2008
krizi sonrasi, bu basat roll terk etmek konumuna girmis goérini-
yor. imalat sanayiini genisletmeye calisiyor.)

Finans kesimi, gelismis diinyadaki diger merkezlerle birlik-
te, bir yandan, yiksek katma deger, bir yandan da kriz yaratan
bir kesime donisti. Nitekim 2007°de, (lizerinde yazili degeri ger-
cekte tasimayan) “toksik kagitlar” olgusuyla patlak veren kriz,
ABD’nin finans kesimi baglantili olarak dogdu. Kriz 6nce, “tok-
sik kagitlar” bankalarinda tutan butin dlkeleri etkiledi, izleyen
asamada da, dis ticaret yoluyla, bltiun baglantili Ulkeleri etkisi al-
tina aldi, 2008 kiiresel krizinin kaynagi oldu.

“Neoliberal cadin kriz kaynag! finansal krizlerdir” demek-
te fazla hata yoktur. Krizlerde ise merkez rol, tirli-cesitli finans
oyunlarinda, finansm bas oyun araci da her tiirli bicimiyle finan-
sal varliklardir, diyebiliriz. Buna goére de, 2008 kiiresel krizinin ge-
risinde de, temelinde de bilinen bigimiyle bu varliklar yine bas-
roldeydi. izleyen sayfalarda incelenecek olan 2008 kiresel krizi,
bu cercevede ele alinmistir.
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1. BEKLENTILER, FINANS PiYASALARI VE OYUNLARI

Finansin agirlikli roli oldugu neoliberalizmde “rasyonel dav-
ranisi” tanimlamak dahi mumkin degildir. Nedeni, “gelecede d6-
nik spekilatif beklentilerin” finans piyasalarinda asal etken ola-
rak oyuncu kararlarinda yer almasidir, hem de ayni zaman siire-
si icinde. Ornedin misterek bahis oyunlari (bookmaking), finans
piyasalarinda yaygm bicimde gindeme gelen oyunlardan biri-
dir. ABD finans kesiminin baslica kurumlarindan biri olan Hedge
fonlarin finans pazarlarinda oynanmasini gozettigi oyun, mis-
terek bahis niteligi tasir. Ornegin kisi olarak A, bir senedin fiya-
tinin belli bir stirede artacagina inanir, B ise aksine, dlisecegine.
Misterek bahsi oynatanin burada rizikosu yoktur. Ama, iki taraf-
tan biri hatah c¢ikip kaybedecektir. Risk alanlar, oyundaki karsit
oyunculardir. Oyun kurucusu hedge fund kendisi agisindan bir
bakima rasyonel davranmaktadir ama oyunculardan biri mutla-
ka kaybedecektir. Bunlarin davranisi rasyonel degil, agik¢a spekii-
latiftir. izleyen alt bélumde, 2008 krizindeki ¢ékusin, kural di-
si spekdilatif finans oyunlariyla ABDYi ve ABi nasil ciddi bir fi-
nans krizine surtkledigini irdeleyecegiz, hizh bir finansal gelis-
me sonunda."’

Kriz, ABD ve AB’de 2007’de basladi, 2015 basinda etkile-
ri hala AB’de slriyordu. Diinyada ise 2008°de basladi, 2009 so-
nunda bitmisti; ancak bliylimede yavaslama sirliyordu, ayni za-
manda diunyada. Ayrica, krizin bu denli uzun sirmesinin teme-
linde, olayin finans pazarlarindaki yolsuzluklarin her turlistnin
bollugu yatiyordu. ABD’nin 2001°’de yasadidi krizi atlatabilme-
siigin, (donemin baskam) G. W. Bush, finans kesimindeki butiin
denetim uygulamalarini 2001’den itibaren kaldirmis, meydani fi-
nans oyuncularina tam serbestlestirmisti. Ve denetimsizlik saye-
sinde 2000l yillarin basindan itibaren finans kesiminde her ¢esit
yolsuzluk serbestce gercgeklestirilir olmustu. Buna ek olarak, bi-
yimeyi desteklemek tzere, FED surekli tahvil ¢ikararak likidite-

(1) Gérilecegi gibi, bu esanliliin nedeni, AB bankalarinin, ABD bankala-
rindaki toksik kagit adini alan yoz kagitlari elde tutuyor olmasiydi.



LIBERALIZMDEN NEOLIBERALIZME 81

yi genisletmis, faiz haddini % I’e disurmdisti. Bu yoldan sade-
ce ABD degil, diinya ekonomisi blylme ivmesi almis, buyimeye
gecmisti, 2002°den 2008’e kadar. (3. Bélim’de incelendi)

Krizin temelinde yatan bir sorun da, finans kesiminde dene-
tim kaldirilinca, sonucun yolsuzlugun da “serbestlestirilmesi” ol-
masiydi. Belirtmek gerekir ki, moral ya da kural baglantili sorun-
lar sadece 2008 krizi degil, finansta yaygin bicimde ortaya ¢iki-
yor. Tabii, neoliberalizm gibi temeli finansa dayanan bir 6greti-
de, “rasyonel” davranis kadar kuralli davranis da meselenin sor-
gulanir yani oluyor.

Zaten bir noktada, rasyonellik kuralli davranisla 6értiisiyor da
denebilir; rasyonel davranis kurallarin disina ¢ikmamayi da ge-
rektiriyor. Herhalde bir genelleme yapip rasyonel davranis, zo-
runlu olarak kuralli ilkelerle bagdasmazsa sonucu ya bir hukuki
cezadir, o da yoksa, toplumdan dislanma olabilir. Yani, “rasyonel
davranis”, toplumun saygideger bireyi olmak igin, toplum ilkele-
rine bagh kalmay1 da gerektirir.

Spekilatif oyunlara dayali finans pazarlarinda 2008 krizi, bu
ilkelerin oyuncular agisindan, sinirlayici olmadigi, yasal ilkelerin
kaldirildig! sartlarda, rahatlikla ihlal edildigini gosterdi. Ustelik
bunu gergeklestirenler cahil kisiler degil, “matematik dahileri”
diye bilinen ylksek egitimli, se¢kin kisilerdi. Anlasilan, buyik pa-
ralar kazanmanin rasyonelligi, dogru ya da kurallara gore davran-
manin rasyonelligini asiyordu.'2

2. 2008 KRiZiNDE ABD VE AB’NiN FINANS
PiYASALARINDAKI ORTAKLIGI

2008 krizi, 2007°de ABD ile AB’de baslayan finansal krizin, iz-
leyen yil (Cin ve Hindistan disinda) neredeyse kiiresellesmesin-

(2) Bunu yapan genclerin, izleyen Davos toplantisinda 6zur dileyerek pis-
manliklarini dile getirdikleri, bir daha kesinlikle yapmama sézi verdikle-
ri, ABD’de ilgili dergilere yansimisti. Bu nokta, gerekli denetim ve kisitla-
malarin dnemini ortaya koydu.

LN 6
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den ismini aldi, “kiiresel kriz” oldu. GSYH duslisu ve issizlik ora-
ni artisina kosut, kiresel ticaret hacmi de dusti. Bu disus arti kii-
resel piyasalardan kisa vadeli sermaye yatirimlarinin hizla cikisi,
krizin bir yila varmadan c¢evre llkelere yayilmasina yol agtli. Dis
ticaret hacmi de kiresel diists yasadi, i¢ tretim dislsu ve issiz-
lik artisi esliginde. Krizin bu denli etkili olmasi ve yaygin esanli-
hginin nedeni, ABD ile AB’nin birlikte ve ayni nedenle krizi ya-
ratiyor ve yasiyor olmasiydi. ABD’nin, 2001-2002 krizini atlat-
mak yolunda, AByi de katarak sisirdigi finans balonu esanli ola-
rak 2007°de patlamis, neredeyse ikisinin birlikte hizla ¢ékisu de,
dunyayi bir yil farkla krize gétirmuasta.

ABD ile AB-euro alanindaki esanli finansal ¢ékis, ayni finans
piyasasi oyunundaki ortakliklarindan kaynaklanmisti. Daha dog-
rusu, ABD fmansmdaki sinirsiz 6zgurluklerin sisirdigi finans ba-
lonu, AB-euro alanindaki Giiney Avrupali ve diger (bir-iki) dye-
lerin, yasa ve kural disi davranislariyla ortiisiince, blyik boy-
lu Fransiz ve Alman bankalari da ise karisinca, AB-euro alani
ABDyle birlikte krizin oyunculari olarak yer aldilar, ¢cokisi pay-
lastilar. Ustelik, AB bitiinlesik bir devlet olmadigi igin, ABD’nin
kriz baslangicindan itibaren yaptig1 yukli édemeleri de yapama-
di. Bunun igin, AB-euro alaninda (ileriki sayfalarda goérilecegi gi-
bi) birtakim finansal ve yonetimsel reformlari bekledi, hemen uy-
gulayamadi.

ABD’li finans oyuncularinin sinirsiz serbestlik ortaminda ya-
rattiklari finansal tuzaklara disen, sadece AB-euro alani Uyele-
ri olmadi. Avrupa kitasindaki diger iki baslica finans merkezi,
ingiltereOl ve isvicre de ayni oyuna katilmis, ayni darbeyi yemis-
lerdi. Ayni finansal kagitlar Uzakdogu’da da satiimisti.

(1) ingiltere Bagbakani M. Thatcher déneminde daha énce bas iretim ke-
simi olan imalat sanayii yerine finansi ikame eden ingiltere, GSYH™in
%407 In1 bu kaynaktan sagliyordu. The Economist dergisinin yazdigina
gore, 2008 krizinde siddetli darbe yiyince, yeni ydnetimi, imalat sanayi-
inin agirhgini artirmak Gzere ekonomide, Almanya’nin isci yetistirmek
icin kullandi§1 yontemleri arastirmaya basladi.
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ABD arti AB-euro alani arti ingiltere ve isvigre arti Uzakdogu
(Japonya) diinya GSYH’nin yarisindan ¢ok daha fazlasini treti-
yor, bu nedenle de 2008 krizinin olumsuz etkileri, her yerde (Cin
ve Hindistan dismda)(@ kuresel tretimi krize gotirecek 6lgiide
vurabildi. Krizi kiresellestiren de, iste bu yaygm etkiler oldu. Kriz,
ayrica, Ortado§u’da surekli siyasal, sonra da (mezhepleri kapsa-
yan) dinsel savaslarla, bir de Kuzey Avrupa’da Ukrayna’daki i sa-
vasa Rusya’nin da katilmasiyla yayilan bir savas ortamina eslik et-
ti. Daha sonra, uzaktan ABD de savas flizelerini yollayarak Kkatil-
di. Yani kriz, savaslara da eslik eder oldu. Sanki, 2008 kiresel kri-
zi tam atlatilmazken, bir yandan da siyasal butinligi saglayan ci-
viler sokuliyordu; sosyal-siyasal karisikliklar ekonomik durgun-
lugu izliyordu.

3. RASYONELLIiK VE KRIZDE
KURAL DISI DAVRANISLARIN ROLU

iktisatta temel varsayimlardan biri, Aydinlanma Cagi’ndan
gelen anlayisiyla, bireyin davranislarinin “rasyonel” oldugudur.
Bunun gerisinde piyasalarin berrak oldugu, spekilatif davranis-
larin, beklentilerin ya da tahminlerin degil, g6zlenen gergeklerin
bulundugu, islemin “marjinal” oldugu gibi varsayimlar gecerli-
dir. Oysa finans piyasalari, bu varsayimlarin tutmadigi alanlarda
oldugu gibi, spekilatifdavranislar yoluyla balon yaratir, sonra da
patlatir. Sonucta, finans piyasalarinda rasyonel davranis, “bir bas-
ka tirla” islemekte, bunun karmasik kimligi oldugu ortaya ¢ik-
maktadir. Oyle ki, bireyin kendisi igin rasyonel, aslinda spekiila-

(2) Bu degerlendirme “hi¢ etkilenmediler” demek degildir. Cin’de biyime
hizi 6nce % 10°dan %7.5’¢, Hindistan’da % 6-7’den % 4’e distl, ayri-
ca Hindistan “ekonomik sorunlari olan ilkeler” arasinda yer alir oldu.
Turkiye de krizi kendi olanaklariyla IMF’ye basvurmadan, bir yilda atla-
tabildi. Ancak, 2011 ve sonrasinin Ortadogu siyasal ¢alkantilari, sinirla-
namayan cari islemler bilangosu agiklarina eklenince, biytime hizi dus-
tl, % 4’e varmasi dahi giglesti, %2-3 civarinda dolaniyordu. Cin’de yeni
sikintilar ise, 2014’te basladi. Parasi yuan devalie edildi.
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tif olan davranis, sonunda, kendisi kadar bir baskasinin da zarari-
na isleyebilmekte, bu da krize g6tiren yoldaki etkilerden biri ol-
maktadir. Asagida, 2008 kuresel krizinin yaraticisi olan ABD fi-
nans kesiminin once isleyis sistemini anlatacagiz, bunu izleyerek
verdigimiz 6rneklerle bu gérusimuzi desteklemeye calisacagiz.
Bu tir davranisi, “rasyonellik ve kural disilik” olarak tanimladik.
Gorunise gore, bu tir davranislar neoliberalizmin finans piyasa-
larinda olagandir, yaygindir.

3.1. ABD Finansinda “Miusterek Bahis Oyunu”

ABD finans piyasalarinda, oyuncular arasindaki oyunlar-
dan bagslica biri, s6zunl ettiimiz musterek bahis (bookmaking)
oyunlaridir. ABD’de 2007°de baslayan “mortgage” krizine goti-
ren olaylardan biri bu temelde strdi ve “yeni ev yapimi” piyasa-
sinda fiyatlarin nasil seyredecegi ve diger spekilatif fmans piyasa-
st oyunlarinin temelinde bu ilke yatiyordu."” (Bu oyun turi yasal
olsa da rasyonel midir? Sorgulamaya deger.)

Bu islem mantik kurallarina aykiri olsa da, ABD finansinda
yasa disI degildi, bu tar girisimler uygulamanin olagan parcasiy-
di. Hedge fonlarin islemleri, bu taban Gzerinde yuriyordu. Birisi,
tahvil ya da hisse senedi grubu i¢in “fiyat diislisii” Gizerine oyun
kurmak istiyorsa, Wall Street’te bir araciya gider, kendisine “fiyat
artisina” oynamak isteyen birini ister ve o kisi (ya da sirket) ara-
¢l kurum tarafindan bulunur. Boéyle bir isleme girisen taraf, kar-
sit “pozisyonda” bir baska tarafin oldugunu bilir. Fiyatlar diserse,
lehte oyun kuran kazanir, yiikselirse karsit goriisteki ikincisi kaza-
nir. 2006 ve 2007°de yoksul halka déniik insa edilen ev piyasasin-
da, ev fiyatlarinin artisina oynayan biyik boylu ve blylk isim-
li Lehman Brothers, Bear Stearns, Merrill Lynch gibi finans ku-
rumlan, sonunda ¢oktiler. Tahminleri tutmamis, karsi taraf ka-
zanmistl.

(1) AIlt-b6lim 3 ve sonrasini tamamlayan bazi paragraflar, “Kiresel Bunalim
ve iktisat E§itimi” baslikh, TEK dergisinde (say! 1) yazdi§imiz ve yayin-
lanan makalede yer aldi kismen.



LIBERALIZMDEN NEOLtBERALtZME 85

Yukaridaki kumarhane oyununun higbir dizenleyici kura-
la tabi olmadan yurimesi, ilgili kuramlarin dev boyutuyla bir-
likte, tabii isin ciddiyetini artirryordu. Onceleri Wall Street’te bu
oyunlar yoneticilerin kendi paralariyla bahse girdikleri, musteri-
lerine givenilir “danisman” olan kiiciik boylu ortakliklar tarafin-
dan oynandi. Bu sistemin cap! buyudikten sonra, ginimizde-
ki tablo ortaya c¢ikti, blyuk boylu ortakliklar yerini (too big tofa-
il) dev boyutta sirketlere birakti. Once kendi parasini da kullan-
ma asamasina gecildi, daha sonra, Ustelik her turli denetimden
arinarak, uluslararasi finansal sistemde oynama asamasina varil-
di. Uzerinde oyun kurulan varlik kaleminin i ay, alti ay, bir yil
sonra fiyatinin ne olacagi, tabii kimse tarafindan kesinlikle bili-
nemez, dolayisiyla finanstaki bu tiir oyunlar tam kumar niteli-
gi tasir.

J. M. Keynes, Buylk Bunalimin yasandi§i yillarda yayinlanan
kitabinda (Genel Teori, 1936) finans kapitalizmine, “kumarhane
kapitalizmi” derken, fevkalade hakhydi. Kumarhane kapitalizmi,
neoliberal ¢agda, Ustelik bilgisayar sayesinde uluslararasi finans-
ta 1s1k hizinda isliyor, artik milyon degil milyar, trilyon dolarlar el
degistiriyor. J. Schumpeter {i¢ buyuk iktisat¢inin kapitalizmin ev-
rimine bakisini soyle 0zetliyor: “Marx’ta kapitalist evrim ¢oki-
se goturar, J. S. MilPde aksamadan yiriyen bir duragan duru-
ma girer, Keynes’te duragan durum sirekli ¢okis tehdidi yaratir.”
Yasanan finansal krizler, Keynes’in yaklasimini dogruluyor sanki,
1970’ten guniimize gelen slrecte. Savaslar da, herhalde bu siire-
cin “ara nagmesi” oluyor.

3.2. Yeni Finansal Bulus: Tlrevler

Diger bir olgu, misterek bahis oyunu bir yana, ¢cokise goti-
ren finansal islemlerde “rasyonellik” kavrami baglaminda ortaya
cikan “turevler” oldu. Turevler goreli yeni bir bulus, Kisa tarihge-
si 1990°lara gidiyor ama 2007°de bunlarin toplam degderi krize gi-
dis yolunda 600 trilyon dolara yaklasan, dudaklari ugurtan bir ra-
kama varmisti. Krizde oynadiklari negatif ve yasa disi rol dolayi-
siyla, bu yozlasmis tirevlere “toksik kagitlar” diye atif yapiliyor-
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du. Krize giderken, ABD’nin GSYH" 13.5 trilyon dolardi. AB’m
ve ABD’nin biylk boylu bankalari ise bu 4 trilyon dolari asan
toksik kagitlarin biyik kismini tasiyordu; 2007°de, ABD ile AB’'m
esanli kriz yasamalarinin nedeni, iste bu toksik k&gt diye anilan,
satin aldiklari tirevler oldu. Bunlarin artis hizi o denli stratliydi
ki, 2013 sonuna gelindiginde, bunlarin tutari 719.2 trilyon dolara
varmistl. Oysa toksik kagit damgasini yediklerinden itibaren tu-
tarlari azalmaya gecmisti. Ne var Ki kisa bir stre azalsalar da, kri-
zi izleyen birkac yil icinde tutarlarinda 100 trilyon dolardan faz-
la artis olmustu. Bu siratle, herhalde yeni bir krizi tekrar tetikle -
yeceklerdi.

Diinya GSYH’nin 2013 sonunda sadece 74 trilyon dolar kadar
olmasi, tirevlerin ne dehset bir rakama vardigini géstermeye ye-
ter (neredeyse diinya GSYH’sinin 10 kati). 2007°de ilk patlayan
krizde, tirevlerin asal nedenlerin basinda rol oynadigi biliniyor-
du; krizin yayilmasinda da asal rolii oynadiklari bilindigi halde,
krizi hemen izleyen yillarda tutari azalirken, kisa slire sonra tu-
tarlarin tekrar artiyor olmasi, “rasyonel” davranis midir? Ayni za-
manda, bir k6tuligu bile bile buyutmek, neoliberalizmi nasil bir
ogreti sinifina koyuyor?

Geri donlp, turevlerin kullanildi§i bor¢ tabanina ve FED’in
izledigi politikalara bakildiginda da, benzer yargilamalari yap-
mak mumkindir. Bir kere, ABD’de krizin kaynagindaki tiirevle-
ri miktar olarak sinirlamak, denetim altina almak tizere baskanla-
rin (6nce G. W. Bush, sonra B. Obama) etkili bir girisimi olama-
misti."1Baskan Obama en buyuk ugrasi, herhalde, fmans kuru-
mu CEO’larinm yilhik édulind (bonus) sinirlamak (500 bin do-
lar) igin verdi; fmans kesimi yolsuzluklarini da kendilerine ddetti.
Ancak olayin kaynaginda yatan “tirev” bulusuna denetim, mik-
tari sinirlama vb. gibi bir 6nlem gerceklestiremedi. Oyle ki, bun-

(1) Kendisine haksizlik etmis olmamak igin belirtelim ki baskan Obaina,
2007 krizinin yarattigi yolsuzluklarin bedelini 6nce kamu kaynaklarin-
dan karsiladi, sonra da sorumlu finans kurumlarina (Goldman Sachs gi-
bi) 6detti.
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larin sadece ABD degil, diinya GSYH’sine orani da surekli arti-
yordu.

New York Universitesi Ogretim Uyesi Dr. Umit Akgay’m
krizin patlamasindan sorumlu tirevleri tanittigr aciklamasini,
(2007) asagida dogrudan nakledelim:®

“Farkli kalitedeki borclar, bir havuzda eritilerek menkul kiy-
metlestirildi. Bunlara dayanan yeni varliklardan turetilen ye-
ni drinlerin piyasaya sirulmesi, finansal inovasyon sirecinin te-
mel ¢iktilariydi. Ancak, sistemin Uzerine bina edilen konut kredi-
lerinin geri 6denmemeye baslamasi, sistemin c¢okusini tetikledi...
Finansal sistemin entegrasyonu arttikga derinlesme yasaniyor; an-
cak bunun karsihginda, sistemin herhangi noktasinda ortaya gikan
riski kaynaklandigi noktada hapsetmek, neredeyse olanaksiz hale
geliyor.”

Bu agiklamada adi gegcen konut kredilerinin dykisune de ki-
saca biz deginelim; cunki o 6yku, “rasyonellik ve kural” eksik-
ligi agisindan bunu tamamliyor. 2001 krizini ABD’nin atlatma-
st yolunda, G. W. Bush Baskan iken, FED faiz haddini % I’e in-
dirdi, yoksul halk icin taksitle ev almayl mimkin kildi. Beklenen
gerceklesti, halk ev piyasasina bor¢lanma yoluyla girdi. Ne var ki,
yillar ilerlerken, ekonomi asiri 1sinmaya, enflasyon tehdidi orta-
ya ¢ikmaya baslayinca, FED 4 yil sonra faiz haddini % 5’e ¢ikard.
Tabii yoksul halk 6deme glcligune dustl, taksit 6demeleri aksa-
maya, taksitli ev piyasasi da sallanmaya basladi.

Burada baslangigta, FED de, yoksul halk da % |’e diisen fa-
ize tepkide, kisa donemde rasyonel davrandilar; %5 faize tepki
de rasyoneldi. Ama % 1 faizin, ev kredileri geri donlsu tamamla-
nincaya kadar siirmeyecegini, yoksul halk degilse de, yénetim de,
FED de tabii ki biliyordu; halki kimse bilgilendirmedigine gore,
ilgililerin davranisi ne rasyoneldi, ne de etik.

(2) Nakleden Pelin Ulker, Cumhuriyet gazetesi, 3i Agustos, 2014. Umit
Akcay’m konu ettigi “konut kredileri”, metinde anlattigimiz “yoksul hal-
ka dontk ev kredileri”dir.
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Dr. Umit Akcay’dan nakle devam edelim:

“Degeri baska bir finansal varligin veya malin degerine dogru-
dan bagh olan finansal araglar, “tiirev arac¢” olarak adlandirihyor.
Bu araclara dayanarak varlik el degistirmeden, bu varlikla ilgili hak
ve yuktmluluklerin ticaretine imkan sagliyor. Swap (takas), opsi-
yon, future (gelecekte teslim kayith sézlesme) ve forward (ileride
teslim sartl s6zlesme) gibi cesitleri bulunan bu araglar, iki amag igin
kullanihyor: hedging ve spekilasyon. Spekilatifamacgla kullanilan
tirevler, krizin de dnemli tetikleyicileri. ABD ’de herhangi birdiizen-
leme olmaksizin, yatirim bankalarinin portféylerinin ¢cok énemli bir
bolumind bu kontroller olusturuyor. Sonuc¢ olarak bankalar, “tok-
sik’” olarak nitelendirilebilecek bir borgyukuyle karsi karsiya kaldi-
lar.”

Dr. Umit Akcay devam ediyor ve olayl tam kontrol altina al-
manin olanaksizligina isaret ediyor:

“Finansal inovasyon sirecinin en sorunlu yani, finansal ris-
kin ortadan kaldirilabilecedi ya da en azindan yerinin degistirile-
rek kaydirilabilecegi varsayimina dayanmasi. Gergek hayatta bu
dogru degil. Finansal sistemin entegrasyonu arttik¢a, derinlesme
yasaniyor... sistemi, o herhangi bir noktasinda ortaya ¢ikan riski
kaynaklandigi noktada hapsetmek, neredeyse olanaksiz hale geli-
yor... Sorun, (getirilen) diizenlemelerle ¢oziilebilecek boyutun dte-
sinde. ”

Bagska bir deyisle, bu alanda yapilan is, rasyonel ve kuralli dav-
ranisla bagdasamiyor, bagdasamayacak da. Finans kesiminin ABD
ekonomisine katkisi, GSYH’nin %20°’si kadar. Yani ABD’nin 14
kisur trilyon dolarlik milli gelirinin yaklasik beste biri. Bundan
vazgecilmeyecegine gore, dnumuzdeki yillarda siklasan krizleri
“neoliberalizm™ adina birlikte yasayacagiz. Boyle bir gelecek ha-
zirhyor olmanin rasyonelligi nerededir acaba?

Kisacasl, neoklasik iktisat ile neoliberalizm hi¢ bagdasmiyor.
Tabii, neoklasik iktisat da gercek diinyayla pek bagdasmiyor ama,
en azindan tutarl ve rasyonel kendi icinde. Ya neoliberalizm ger-
cekleri? Bunu sorgulamak gerekiyor, kiresel refah etkisi ve sidde-
ti goreli hafif krizli bir yasam icin.
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3.3. Wall Street’in ve Bagh Kurumlarin
Uriinlerive Oyunlari't

ABD neoliberalizminin rasyonellik ve kuralli davranis ba-
kimindan hastaliklari tirevlerle bitmiyor, digerleriyle siriyor.
Asagidaki diger drnekler, Wall Street’in niteligi konusunda bir fi-
kir veriyor. Bir kere, bir kisim tirevlerle oynanan oyunlar, 6zel-
likle CDO (colloteralized debt obligations), tarih yazmak agisindan
cok degerliler. CDO, tekil kredileri yeniden paketleyip, bunlari
tekrar bollinup paketlenecek hale getirip, ikincil piyasalarda sati-
labilecek olan turevlerdir. Bunlarin karsilikli teminath (collatera-
lized) olmalari, gerisinde destekleyici krediler, tahviller veya diger
reel varliklarin bulunmasindan kaynaklanir. Aslinda bunlarin do-
gusu, 2001 krizini izleyen FED faiz indirimine gider. Yaratilan li-
kidite, milyonlarca yeni mortgage tahvillerini satin alma talebine
yetmeyince, finans kurumlarinca yenilikler aramaya gegilmisti.
Finanscilar bu kez “sentetik CDO” diye anilan tiirevleri buldular.

Bunlar temelde CDS’in (credit default swaps) yani sigorta mu-
kavelelerinin, bir yeni tutamidirlar ve gercek bonolarin islevleri-
ni ima ederler. Ne var ki 2005’ten itibaren CDO’larin tutari 200
milyar dolari asarken, ev fiyatlari da doruk yaparken, FED faiz
haddini ylkseltmeye gegti. 2006°da CDO tutari, kiresel ¢apta 520
milyar dolara varmis, diinyaya yayilmisti. Bu arada mali kurum -
lar yeni CDO paketleme yontemleri yarattilar. “Junk bond” diye
anilan “glivencesiz bonolar’da pakete sokulmustu. Yatirim ban-
kalari hatirli musterilerini, basta hedge fonlari, riskli tirevleri se-
cip, sonra da tumune karsi bahse girmeye yodnlendirdiler. Merril
Lynch bir hedge fonun talebi tGzerine bir misterek bahis oyununa
girip CDO yaratmis, ancak yatirimcilara bunu agiklamamis, ye-
terli bilgi iletmemisti. Merril Lynch’in bu CDO’su bir yilda ¢dktu.

ABD’de sadece yatirim bankalari ve hedge fonlari CDO’lara
yatirirm yapmadi, Avrupa’dan Asya’ya diger mali kurumlar da
devreye girdi, milyonlarca yatirrmci bundan etkilendi. Bu agikla-

(1) Bubdlim bir 8l¢ude dipnot 5’deki makalemizin gincellestirilmis ve ko-
nuya uyarlanmis bicimidir.
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ma “musterek bahis” nitelikli finans oyunlarinda, her seyin “mu-
bah” oldugunu gosteriyor. (Yani ne rasyonel ne kuralli.)

Finans oyunlarinda, CDS gibi hesapca devlet bor¢larinda si-
gorta roli oynamasi beklenen tirevlerin nasil kural disi kullanil-
digi, krizi izleyen yillarda (2009 ve 2010) AB’de ortaya dokuld.
CDS, herhangi bir (kaza, yangin, vb.) “riske karsi parasal 6nlem”
anlaminda bir sigorta degil, “bu riskin olacagina bahse girme”dir.
CDS’leri satin alan, bu ulkenin borcunu 6deyemeyecegi iddiasi
lehine bahse girer. Yani llke, tahvillerinin faizlerini 6deyemeyece-
gi gibi, borcunu déndiremeyecektir de. Tahvilleri satan ise aksi-
ne, ddeyecegi iddiasini yapan taraftir.

Yunanistan, AB euro alani mali denge kurallarini bos ve-
rip, bltge aciklarini ve kamu borglarini finansla genisletme si-
recinde doruklara tasimisti. AB kurallarina gére azami % 60 ol-
masi gereken kamu borcu/GSYH orani, 2010’a gelindiginde,
% 124.9’a, %3 olmasi gereken yillik butce acifi/GSYH orani ise
% 14.7°ye ¢ikmisti. Ancak 2010°da olay patlak verene kadar, her
yil Yunanistan bu agiklan yeni bor¢clanma yoluyla finanse ederek
zirveye tirmandirmisti. Bu kez finans oyununu, Yunan siyasal ik-
tidarinin, Goldman Sachs ile bir fiyat (yani risvet) karsihgi an-
lasarak hesaplarini gizleme yolunu buldugu ortaya ¢ikti. iddiaya
gore, dénemin iktidari toplam 50 milyon dolarlik 6deme karsi-
g1, Goldman Sachs sayesinde bu hesaplari gizlemisti. Bu sayede
de, diger kurumdan yliksek not alabilmisti, yeni borglanma icin.

CDS’nin igerdigi aleyhe iddia, 2010 basinda borglarin éde-
nemez duruma gelmesiyle gerceklesmisti. Yunan iddiasi bir ya-
na, AB euro alani alt st olmustu. Borclari gizleyerek biriktiren
Yunan hikimeti, yiuksekce bir fiyat (riisvet) 6deyerek Goldman
Sachs yoluyla, diinyay1 olumlu hesaplarla kandirmis, “rating” ku-
rumlan da sorgulanir duruma girmisti.

isin daha dusindiriicii yani, euro bélgesinde Yunanistan,
Ispanya, italya, Portekiz, irlanda gibi ¢ok sayida iiyenin, AB Kku-
rallarina ragmen, icinde bulundugu durumdu, euro bdlgesinin
gelecegi acisindan. Nitekim bu Ulkelerin durumu, AB euro ala-
nini bu dlkelerle (basta Yunanistan) birlikte krize soktu; 2013’te



LIBERALiIZMDEN NEOLIBERALIZME 91

biyime hizi yilda % -1’e dismistl; 2014°te de euro bdlgesi sifir
buyimeyle heniiz kirilgandi. AB, 2008 krizini “cift dipli” bir kriz
olarak yasad: birincisi 2007, ikincisi 2011 ve sonrasi olarak.

Yukaridaki tablo, ABD hiktumetlerinden finans kuramlarina,
bazi AB hikiumetlerinden uluslararasi kuramlara, krizin gerisin-
de, bazi hallerde yasa disi olmasa da rasyonellik ve kural disi ¢ok
sayida sorunun (st Uste bindigini gosteriyor. Ayrica, acaba mus-
terek bahis oyunlari, birbirini kandirmaya dayali bir piyasa kendi
karini en ¢oklastirirken, karsisindakini batirmaya yonelik oyun-
lara dayanirsa, bu sistem “rasyonel davranis’la ne 6lgtide bagda-
Sir?

Kisacasi 2008 finansal krizinin temelinde finans kesiminin ku-
mar oyunlari ve ona uygun etik disi davranislari oldugu gibi, kimi
hikimetlerin de buna uyum saglayan davranislari bulunuyordu.
Kapitalizmin dalgali bilyiime sirecinde, finansal gelismeyi bu iki-
si birlikte uyarirken, balonu patlatan kural disi girisimleriyle ta-
mamlayanlar ise, kesimin dev ¢apli kurumlan olmustu, 2008 ki-
resel krizinde.

3.4. Finans Sisteminden Diger Ornekler

ABD finans piyasalarinin baslica oyunculari, yatirim bankala-
ri ile sigorta sirketleri ve hedge fonlaridir. Yatirim bankalarinin ve
sigorta sirketlerinin biytk kismi bu krizde agir yara aldilar; ¢ok
blyuk boyuttakiler too big to fail (¢cokmek icin cok blyuk) fel-
sefesiyle kamusal destekle yani “vatandasin vergisi”yle kurtarildi,
sonra bu miktar borgludan tahsil edildi, devletin édemeleri ise;
pek azi (Lehman Brohters gibi) sirketin batisina birakildi. Ayakta
destek almadan kalanlardan birkagi ise, kimlik degistirdi. Bunlar,
ylksek riskli finans oyunlarini, kendileri disindaki yatirimcila-
rin parasiyla oynadilar ve batma noktasina geldiler. Buna karsilik,
benzer oyunlari hedge fonlari da oynadi; ne var ki, ABD’de bu-
lunan 6845 adet hedge fonunun 2008°de sadece 1471 adedi yani
%21’i batmisti; ayakta kalanlarin ise, 2009°un ilk 7 ayinda % 12
oraninda kar ettigi gorildd. Yani, finans piyasasinin basoyuncu-
larindan bir bélum{ (yatinm bankalari ile sigorta sirketleri) di-
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be giderken, diger bir boluminin sadece beste biri ¢cokmis, geri-
si iyi dizeyde kar etmeyi surdirmusta.

Arastirmalar ortaya koydu ki, yatirim bankalarinda en yiiksek
riskli oyunlar baskalarinin parasiyla oynanmis ve sonu¢ batak ol-
mustu. Buna Kkarsilik, en riskli oyunlarda yénetici/sermayedarin
kendi parasinin da bulundugu hedge fonlarinin ¢cogunlugu bat-
madi. Nedeni, kendi parasi oyuna girdiginde, bireylerin ¢ok daha
dikkatle risk tahmini yapiyor olmasiydi. Baskasinin parasi igin ise
ayni 6zen yoktu. (Bu degerlendirme, “s6z konusu iki tip kurum
arasindaki tek fark buradaydi” demek degildir; hedge fonlari, ta-
nimi geredi, risk ve kar paylasimina dayanirlar zaten).1r

Aslinda bireyin, kendi cikari s6z konusu oldugunda cilgin
risklerden kaginmasi, daha dikkatli olmasi, baskalarinin cikari
s6z konusu ise ayni 6zeni gdstermemesi, rasyonel bir davranistir
ama etik degildir. Oyleyse, “Rasyonellik sik sik da etik disi davra-
nisla birlikte tanimlanmay1 gerektiriyor” mu diyecegiz? Ne var ki,
iktisatta kurama goére herkes rasyonel davranirsa (rasyonel sart-
larda) “optimal” (en iyi) sonug¢ saglanmis olur. Oysa varsayilan
sartlar, bu turdeki finans piyasasinda pek bulunmuyor. Ve ortaya
¢ikan sonug da farkh olabiliyor.

Buna dnemli bir 6rnek Nasdaq eski bagskani B. Madoffun son
krize goturen balon patlamazdan oénce, piyasalarda degerlendir-
mek (zere topladi§i paray! (50 milyar dolardan fazla) batirmis
olmasidir. Kaliforniya’da zengin segkinlerin tye oldugu bir kuli-
bin Gyesidir ve Uye arkadaslarindan piyasalarda dederlendirmek
lizere, bu paray! toplamistir. Ne var ki, oynadigi (banker Kastelli
benzeri) “Ponzi” oyunuyla, 6ngéremedigi krizde para batirmistir,
Madoffsimdi sugludur. Dider yandan tahvillerini satin alan diin-
yanin dért yanindaki pek ¢ok zenginin (istanbul’da da bu tah-
villerin satildig1 séyleniyordu) Lehman Brothers batarken parasi

(1) Hedge fonlarin iflasi ya da sikintiya girmelerinde 6nemli olan su oldu:
Bunlar, mortgage tahvillerine yatirimlari ya dogrudan ya da tiirevler yo-
luyla yapabiliyordu. Mortgage’a dayali tahvil piyasalari 6deme aksama-
lariyla sarsilinca, 6ncelikle bu menkul degerler etkilenmis, kurumlan da
asagl cekmisti.
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batti, oyun bitti, suclu yoktur. Battigi halde, kamusal fonlarla kur-
tarilan “too big to fail” yatirirm bankalari ve sigorta sirketlerinde
(Lehman Brothers ile ayni kategoride) parasi batan da olmadi.

Madoff para toplayip ¢ok riskli bir oyunda batirdigi (ayrica,
guveni kotlye kullanmak gibi hukuk ac¢isindan da bir sug isle-
mis oldugu) icin su¢ludur, Lehman Brothers da, para toplayip ba-
tirmistir ama batan tahvil sahipleri iflas masasinda kaderini ka-
bullenmistir. Diger blyik finans kurumlan ise, parayi batirmistir
ama devlet tarafindan desteklendigi, yani vergi 6deyen vatandas-
larin vergileriyle kurtarildi§i icin (ama su¢lu sonra parayi devlete
odedi) batirilan paralarin sahipleri de kurtariimistir. Piyasalarda
paray! degerlendiren bu ¢ farkli kurum, g farkh bicimde ka-
musal dederlendirmeye tabi tutuluyorsa, karar verenlerin yargi-
st rasyonel midir? Rasyonel ise de “esitsiz isleme tabi tutmak” de-
gil midir?@

2008 krizinin ayrintilarina girildiginde, “rasyonel davranis”
varsayimi, bir kere anlamsizlasiyor; finans pazarlarinin karma-
sikhgi ve krizin yaratti§i soklar devreye girdiginde, agiklamanin
nasil verilebilecegi sorusu da karsimiza ¢ikiyor.

Gelelim “kar encoklastirma” ilkesine: bu da rasyonel davra-
nisin drindir. iktisat ders kitaplari, uzun dénem dengede tam
rekabet sartlarinda, bunun “normal kar” diizeyinde, eksik reka-
bet sartlarinda, dengede bir de tekel kari elde etmis olabilecegi-
ni gosterir. Ama herhangi bir nedenle sirket batiyorsa, tabii kar
(ne normal ne tekel kar1) yoktur. Finans piyasalarindaki kuram -
larda ABD’de, olay boyle islemiyor. CEQ’lar sirket batarken, za-
rar tepelere ¢cikmis olsa da, yillik milyonlarca dolar tutan ikrami-
yeleri (bonus) hak gortp, aliyorlar. Bir kere bu olayin rasyonel-

(2) Finans uzmani Prof. Dr. Erdogan, Madoffun konumunu sdyle agikla-
di: “Olaylarin ardinda hep bir kumar masasi yonetimi var gibidir. Kumar
masasinda kasa hep kazanir. Karsi taraf ise bunu bilmeden oyuna basl-
yorsa bu, kumardan &te bir seydir. G6z gore gore hirsizlik durumudur.
Ancak Madoffun sansi iyi gidip kazansaydi, kuliip Gyesi arkadaslari ses-
sizce paralan cebe atacaklardi. Nitekim balon siserken, paralar gelirken
kimse ses ¢cikarmamisti.”
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likle izahi yoktur. Kamusal fonlarla kurtarilan dev batakli finans
sirketlerinde CEO’larin yillik ikramiyesi o denli buyuktar ki, bas-
kan Obama, bunu 500 bin dolarla ancak sinirlayabildi. Ayrica,
ortaya ¢ikti Ki, bu kuramlarin bir kisminda CEO’nun ikramiye-
si kar Gzerinden degil, genel gelir Gizerinden édenmektedir. Bu is,
ABD’de ne denli sorun yaratiyor olmah ki, Obama konuyu israr-
la G-20 toplantilarina getirdi ve ikramiyelerin sinirlanmasi ka-
rarlar arasinda yer aldi. Ancak bunlar disindaki kurumlar, krizde
bir yanda iscilere yol verirken, bir yanda da milyonlarca dolarlik
CEO ikramiyelerini ddemeyi strdarduler.

Bu sistemde, ikramiye ddemesinin rasyonelligi bir bakima su-
dur: CEO kendi ikramiyesini artirmak igin, aciktir Ki, sirketin
karmi/gelirini artirmaya calisacaktir. Yani, “sirketin kari artsin ki
CEO’nun ikramiyesi de artsin” anlayisi egemendir. Bu hirsla, bas-
kalarinin parasini kullandigi icin yiksek riskli ya da kural disi is-
lere de girisiyorsa, ne olur? Burada baskasinin parasiyla yuksek
riske girmek kurum ve CEO igin rasyonel davranis olsa da, krizde
iscilere yol verirken bu “rasyonel” davranis iyice “sosyal degerler”
disina dustyor. Yani, finans piyasalarinda rasyonellik diger ilgili-
lerin aleyhine isleyebilmektedir. Ancak, sirket kar etmedigi halde
CEO’nun ikramiyesini sirket gelirinden almasi, sirketin alacakli-
larinin ve de ¢alisanlarinin cebinden ddeniyor demektir. Pesin an-
lasmaya gore, CEO’nun bunu talep etmesi rasyoneldir ama ayni
zamanda sosyal anlayisla bunu bagdastirmak olanaksizdir. 1L

Kar encoklastirma sirecinin rasyonel, ancak herkes igin risk-
leri artirip, bir yandan da finans balonunu sisirip krizi hazirlayan
baslica aleti “tirev piyasalarina” gelince: Bu da, karmasik bir ras-
yonellik dykustdar. Temel iktisat egitiminin daha ilk birkag yi-

(1) CEO’lara verilen bu ikramiyelerin Kisi basina 100 milyon dolar gibi bir
tutari dahi asabildigini belirtelim. Ancak bu yeni bir olay degildir; bu-
ginki degeriyle 1929 bunaliminda da benzer degerlere rastlanmaktadir.
CEO ikramiyelerine iliskin bu gibi 6demelere, finans biliminde, agency
cost theory, yani “temsilcinin maliyet kuram1” deniyor. Kuram, eger her
iki taraf da fayda encoklastirmay1 hedefliyorsa, temsilcinin daima, temsil
ettigi kisinin ¢ikarini engoklastirmaya ¢alismayacagini kabul etmektedir.
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Imda 6grencilere, lkenin yasal parasinin kendi kagit degeri ile
Ustlinde yazili deger arasinda bir iliski olmadigi, paranin ustin-
de yazili degeri korumasinin miktariyla baglantili oldugu, merkez
bankasinin bunu denetleme yollari ve bankalar sisteminin nasil
para yarattigi anlatilir.

Oysa, ABD’li matematik dahisi gencglerin yarattigi tirevle-
rin piyasalarinda, yeni finans buluslariyla, neredeyse sinirsiz kre-
di gelistirilmesi imkani ortaya ¢ikmisti, tirevlerin toplami, 2008
krizine giden sirecte yaklasik 600 trilyon dolar gibi patlayici bir
rakama ulasmisti.2Z Tabii, yaratilan, para benzeri islevi yerine ge-
tiren bu kredi araglari, bunlari yaratanlar icin yeni kar kaynagi-
dir. Finansal inovasyonun “ikramiye” yoluyla getirisini toplayan
finans dahileri, ayni zamanda krize goturen balonu 6yle sisirdiler
ki, diinya tarihi boéylesini hi¢ gérmedi. 1980°de diinya GSYHnin
% 20-30 kadar Ustiinde olan finansal varhiklar, 2008’e gelindi-
ginde 11-12 katma c¢ikmisti. Finans dahisi genclerin ikramiyele-
ri yukselirken, onlarin hizmet verdigi kurumlar kar engoklasma-
sl yasadl; ancak bir yandan da patlamasi kaginilmaz bir balon si-
sirildi. Bu, rasyonel davranisa gore, kar encoklasmasmda basari
ile spekilatif davranis arasindaki karsithiga bir diger érnektir. Bu
spekilatif davranis, ABD’de finans balonunu surekli sisirip, pat-
lamasini hazirlamisti. (Belki kisa vadeli ile uzun vadeli rasyonel
davranisi birbirinden ayirmak gerekiyor.)

Ancak bundan da ote, krizde 600 trilyon dolarlik tiirevlerin 4
trilyon dolarinin toksik kagitlar oldugunun ortaya ¢ikmasi, diin-
ya bankalarinda “kredi ¢okisu” (credit crutich) yaratip, 2008’de
krizin klresellesmesinin ilk tetikleyicisi oldu. Matematik dahisi
genclerin, ikramiyelere kavusturan tirevleri artirici buluslari ya-
ratmalari rasyonel bir davranistir; kredileri tahvillestirip, sigorta-
layip, denetim sirketlerine “iyi lcret” dédeyip bunlara (AAA) gi-

(2) Bu buyukluk, vadeli ve opsiyon piyasalarda taahhit edilen satin alma ve
satma tutari toplamini ifade eder; fiziki islem degil nakdi anlasmay1 g6s-
terir. Vade sonunda, sadece kar/zarar mahsubu yapar. Yani risk blyukli-
gu 600 trilyon dolara varmaz, ama yine de ¢ok biyuktir.
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bi “rating” alip bunlari pazarlayanlar da, karlarini engoklastirir-
ken rasyonel davranmislardi.0L Ancak bu rasyonel davranis, so-
nucta Ustiinde yazili dederi yansitmadidi kuskusu yaratan toksik
kagitlarin ortaya ¢ikmasiyla, balonu ABD’de ve ABD disinda pat-
latan olgudur. Butun dinyayi, basta AB, krize g6tiren 6gelerden
baslica biri olduguna gore, bu spekilatif davranislar nasil deger-
lendirilmelidir? Finans pazarlarinda bir grup icin rasyonel dav-
ranis, digerleri icin ¢okis nedeni olabiliyor. Géruluyor ki, finans
kesiminde bir kesimin rasyonel davranisi, digerlerinin aleyhine
isleyen bir 6ge olmustur; dolayisiyla, finans kesimini toptan ka-
mu denetimi disi birakmanin sakincasi konusunda, bir uyari sa-
yilmahdir.

Sirket muhasebelerinde oynanan oyunlar, isin bir diger boyu-
tudur. Bir kere “bilango-disi birakilan islemler,” krizde yolsuzlu-
gun bir boyutu oldu. “Uygulama deg@isimi” olarak kabul edilen
diger boyutu ise yolsuzluk sayilmaz. Ancak, bu degisimin de, var-
lik degerlerini sisirme yoluyla sirketin kar engoklastirmasi sire-
cine (kisa vadede de olsa) katki yaptigi gorulmekteydi. Sirket bi-
lancolarindaki varhiklarin degerini, “rayi¢ bedellerine gore asiri
degerlendirme sistemi” yerine ikame etmis olmak, bunun geri-
sindeki nedendi. Birinci yontem, spekulatif cari degerlerle var-
liklarin dederini sisirme olanagi verir, oysa ikinci (maliyete daya-
) yontem bunu dislar. Balonun sistigi surecte varliklarin dege-
rini sisirmek, sirket icin de, CEO icin de en iyi ¢6zumdi. Ancak
balon patlayip spekiilatif degerler hizla dustuginde, hatali karar-
lar, yanilgilar ortaya dokildi. Krize katkiya bir diger 6ge eklendi.
(Pozer, 2009°dan nakleden Aysan, 2009)

Rasyonellik celiskisine Turkiye’de yasadigimiz olaylardan bir-
kac drnek verelim. Tilrkiye borsasina ya da devlet tahvillerine
akan yabanci kisa vadeli mali fonlar, tahvillerde yiksek faiz ve/ve-

(1) Rating sirketlerinin ilk degerlendirmeleri, 2008 krizinde ¢ok guvenilir ol-
madiklarini gdsterdi. Bir yandan aralarinda 6nemli not farklari oldu, bir
yandan da ciddi sikintilara diisecek tlkeleri para igin kurtardilar, verdik-
leri degerlere yansitamadilar.
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ya ylkselmesi beklenen borsa endeksi cazibesiyle gelir, girisler ar-
tarken TL’de deger artisi, tlkede cari acigi rahatlatan etkiler, or-
tamda balon sismesi yaratir. E§er icerde herhangi bir risk artisi
ya da disarida daha karli bir durum ortaya cikarsa, hizla TL’den
ve llkeden disari ¢ikarlar. Cikis yeterli blyuklukteyse, balon bir
finans krizi ile soner, reel faiz firlar, déviz fiyati firlar, Gretim ve
borsa diser, issizlik artar. Kagan fonlari yonetenler, rasyonel dav-
ranmistir ancak bunun fiyatini, siddetli bir krizle karsilasan girdi-
gi ulke sakinleri 6demistir. Yani birinin rasyonel davranisini, “bir
baska turli, karmasik etkili” ya da rasyonellik disi spekilatif ola-
rak tanimliyoruz burada. Nedeni, bir taraf icin “rasyonel” olan
davranis zarardan kagip kazang saglarken, diger tarafa biyik ka-
yIp yaratiyor olmasidir.

Turkiye % 70-80 oraninda enflasyon yasadigi icin 1990°li yil-
larda, son ceyrede gelinceye dek yaptiyi devaliasyonlarla bu-
nu kismen telafi etmisti.?L Ancak, bu sarmaldan kurtulmak icin
1998°de IMF'yle, enflasyonu distirmek amaciyla bir “yakin iz-
leme” anlasmasi imzaladi. 1999’un Aralik ayinda yasadigi dogal
felaketler ve Asya krizinin Rusya Uzerinden intikali gibi olayla-
rin eklenmesiyle, bu, bir “stand-by” (17. Stand-by) anlasmasina
dontstaraldi. Bu da dénemin hiikiimeti agisindan rasyonel bir
karardi. Ancak, IMF’nin fiyat artislarini sinirlamak igin getirdi-
gi 6nlemlerin basinda gelen “TL'i asiri degerlendirme” politika-
si, TCMB’nin yeni kanununda tek g6revinin “fiyat istikrari sag-
lamak” oldugu maddesiyle birlesince, balon siserken, “yuksek re-
el faiz/dusiik kur politikasi” yerlesti. ikisi birlikte arti KIT lerin
yok edilmesi iki hastalik yaratti: yurtici tasarruf orani distu, dis
acik sistemlesti. Bu da, 6zellikle KOBI duzeyindeki kii¢iik boy-
lu imalat sanayicisinin 2002 sonrasi yasadigi, neredeyse yarisinin
yok edilmesi gibi bir kétl sonucu, patlayan ucuz rakip mallar ile

(2) Turkiye, en buylk finans krizini 1999-2002 arasinda 22 adet mevduat
bankasinin ¢dkmesi ve TMSF’ye devredilmesinde yasadi. O tarihte 48
milyar dolar olarak hesaplanan bu bataktan tahsil edilemeyen milyarlar,
2010 basinda Hazine’ye devredildi. Yani 6demesi halka kaldi.
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girdi ithalati ve patlayan dis cikarla birlikte hazirladi. Sonunda,
ortalama fiyat artis hizi yilda % 5-8 arasi rakamina indi ve bura-
da, her kurum (IMF ve TCMB) kendi gorevleri ¢ergcevesinde ras-
yonel davrandi. Ne var ki hedefler farkli ve tutarsiz olunca, birbi-
riyle bagdasmadi. Sonucta, imalat sanayii blyuk zarar gordd, is-
sizlik de dorukta gezer noktaya geldi. Ayrica “fon girisi bollas-
sin, bdylece ithalat artsin ki TL daha da de@erlensin” yolunda iz-
lenen politikalar, 6nemli ekonomik kayiplar yaratti. Acele 6zel-
lestirmelerle deg@eri altinda satilan KIT’ler, batirilip ucuza ya-
banci sermayeye satilan bankalar (Demirbank gibi) olaganlasti.
Buna, icerde TCMB’nin uyguladigi yuksek reel faiz ile disardaki
disuk faize yonelttigi sirketlerin ve bankalarin, aldiklari krediler-
le sisirilen dis borglar eklendi. Bu siireg, Tlrkiye’yi 2008 krizin-
den en siddetle etkilenen Glkelerden biri konumuna soktu. Toksik
k&gitlara yatirirm yapmayan bankalar ve disardaki kredi ¢okisu-
nin beklenmeyen para girisleriyle atlatilmasi, finans krizini ha-
fifletti. Ancak krizde dis talebin ve ihracatin gerilemesi, zaten ba-
lon siserken gic kaybetmis olan imalat sanayiini siddetle daralt-
ti; finans krizi yasanmadan, siddetli bir reel kesim krizine dénis-
t0.1' Sonucta, 1998°de imalat sanayii pay! milli gelirde % 23 iken,
2000’lerde % 16%ya dist.

Bu 6rnek, her kurum kendi islevleri gercevesinde rasyonel
davranirken, sonucun nasil olumsuzluklarla yikli olabilecegini
ortaya koymaktadir. Nedeni, hedeflerin birbiriyle ve sorunlarin
¢6zumuiyle bagdasmiyor olmasidir ya da éngdériilmeyen sonugla-
rin ortaya ¢ikmasidir.

Bu ornekler, finans kesiminde “rasyonellik” nasil “baska” tiir-
1U isliyorsa, aynen kuramlarin her biri kendine verilen gorevler
cercevesinde rasyonel davrandiinda da, sonucun, bir taraf igin
nasil olumsuzluklarla yiklu olabilece§ini g6stermektedir. IMF
enflasyonu distrmek yolunda programi ydritmede rasyonel

(1) 2008’de %1.1 kadar artan GSYH’nin 2009’daki ¢okisunun kaynaklan,
basta imalat sanayii, insaat ve ticaretti; finansm ise GSYH'ye katkisi pozi-
tifti.
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davrandi, Turkiye kaynak saglamak icin KIT’leri satmada rasyo-
nel davrandi. Program sonucunun rasyonelligi dislayan kavrami,
KIT’lerin yok edilmesiydi. Program 2008°de tamam/lanirken, yur-
tici tasarruf orani % 12’ye kadar disiince, yeni bir ekonomik so-
run yaratiimis oldu, kékli bicimde (2013’te milli gelirde sanayi-
nin payl ancak % 16'ya ¢ikabilmisti).

Kanimizca, iktisat kuraminda bir “veri” olarak kabullendi-
gimiz rasyonel davranis varsayimini, ginimuzin finans tabanli
dinyasinda ciddi bir sekilde sorgulamak gerekmektedir.

Bizim burada finans piyasalari icin degindigimiz ise, konu-
mun su farkli yénudir: Finans piyasalarinda oyuncularin bi-
ri icin rasyonel olan davranisin, dider rasyonel oyuncularin na-
sil zararina isleyebilecedi ya da nasil bireysel, donemsel farklilik-
larin davranis ve basari/basarisizlik durumlarina yol agabilecegi-
dir. Bu baglamda krizi hazirlayan 6geler, gérinise gore, bir Ust
bagimsiz kurum tarafindan denetleme yoluyla hi¢ olmazsa bir &l-
clide dnlenebilir. ABD’deki érnekler, hichir asamada denetime ta-
bi olmayan sinirsiz serbestlik ortaminda, ABD gibi Ustelik diin-
ya ekonomisini etkileyebilen bir lilkede ortaya ¢ikan durumdur.
Herkes kendi cikarini encoklastirma yolunda hem de hicbir de-
netleyici ilke tanimadan serbest davrandiginda, 2008 krizini ha-
zirlayan balonun nasil sistigi ve patladigi, diinyaya nasil bulastigi
ortaya ¢ikmaktadir. Ayni zamanda, her durumda bireysel dizey-
de encgoklastirmanin toplumsal yararla 6zdeglestirilemedigini de
ortaya koymaktadir.

Kisacas! neoliberalizmin “sinirsiz serbestlik anlayisi”, finans pi-
yasalarinin 6zellikleri karsisinda, sorunlar yaratiyor olabilmektedir.

Bugine dek “rasyonel davranis” varsayimi cogunlukla “acaba
piyasalarda ajanlar hep rasyonel davraniyor mu, 6zellikle tiketi-
ci/satici davranislari bdyle mi isliyor?” baglaminda, deneysel yol-
dan mcelenmistir.@ Finans piyasalarinda ise, “sirl davranisi” gi-

(2) Bu varsayim halen iki yeni iktisat okulu tarafindan (Experimental
Economics ve Behavioral Economics) sorgulaniyor. Ancak heniiz egiti-
me tam yansimadi.
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bi ya da farkli beklentilere goére “kaotik” nitelikler alabilen” dav-
ranislarin bulundugu, istatiksel olarak saptanmistir.

iktisat egitiminin temel varsayimlarindan olan rasyonel dav-
ranis ve Kar encoklastirmasi, iyice karmasik sisli kavramlar ol-
dular. Nitekim bir¢cok okulda, “rasyonellik varsayimi”, iktisa-
din tarihinde reddedildigi gibi (Alman Tarih¢i Okulu, ABD’de
Kurumcular), glinimizde ayrica arastirma/okullasma kaynagi-
dir. Oysa yukarida gérualdagu gibi, finans piyasalarinda bu, “biri-
nin kari digerinin cebinden ddenir” biciminde de olabilmektedir.
Nobel ddullu iktisatct Vernon Smith’in “yatirimcilar” Gzerinde
bu baglamda yapti§i bir laboratuvar deneyi ileride anlatilacaktir.



Finansal Serbestlesme, Spekulatif Yapi
ve 2008 Kiresel Krizinin ABD ile ABde
Hazirlanmasi ve Gelisimi

Neoliberalizmin liberalizmden ayirilan baslica bir 6zelligi, ile-
ri dizeyde fmansa dayaniyor ve ABD dolarinin da artik istikrari-
ni saglayacak “altin” gibi bir baginin kalmamis olmasidir. Bu ¢ok
Onem tasiyan bir farktir. Nedeni liberalizmde istikrar kaynakla-
rinin baslica biri, ekonominin altin para sistemine dayaniyor ol-
mastydi. Nitekim A. Smith buna “blyuk cark” diye bir isim'Ilta-
karak atif yapmis, diizenin diizgin islemesindeki rolini bdylece
vurgulamisti. Altin para sisteminde her tlke parasinin degeri (al-
tin fiyati sabit oldugu, her tlke para biriminin degeri de icerdigi
altin miktariyla belirlendigi icin) bir istikrar 6§esi olarak para sis-
teminde bulunuyordu. Oysa, giniimiz dinyasinda (ABD dolari
1971°de altin bagini kopardigindan bu yana) A. Smith’in “bayk
cark”r artik mevcut degil ve kagit paralar surekli birbirleri kar-
sisinda deger degistiriyor, sistemdeki istikrarsizlik da, dolayisiy-
la artiyor. Oyle ki basit bir yabanci para, 6rnedin dolarla, 30 giin
sonra ddeme yapma islemi dahi, bir dizi 6n tahmin yapmayi ge-
rektiriyor yani bir bakima spekulatif davranmak kaginilmazlasi-
yor. Liberalizm ¢aginda, altin para sisteminin sagladig: goreli is-

(1) Makineler devreye girmezden o6nceki ¢agda, Avrupa’da esirler carklari
cevirerek enerji geregini karsihyordu. Nitekim, Avrupa’da esaretin kalk-
masi, buharli makinelerin fabrikalarda devreye girmesini izledi; artik
esirlerin carklari gevirerek yaptigi isi buhar makinesi yerine getiriyordu.
Ama “altin para sistemi” de, yine roliini para piyasasinda siurdiriyordu.
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tikrar, kisacasi glinimdizde artik yok.() Buna diger én tahmin ge-
reklerini de eklersek, ister istemez gunlik yasamda dahi spekiila-
tif davranis, kuralsizlik olaganlasiyor. Ancak, bir diger gercek de
sudur: altin para sistemi para degerini istikrarlastirirken, bu kez,
dis istikrarsizhi§in etkilerinin giderilmesi icin gereken tim dizen-
lemelerin i¢ ekonomide yapilmasi gerekiyordu. Bu da ekonomi-
lerin i¢ dengelerini bozuyor, i¢ istikrarsizlik artiyordu. Yani, bu is-
tikrarin agir bir fiyati vardi.

ABD neoliberalizminin getirdigi neredeyse sinirsiz 8zgurlik-
te, ise sinirsiz yolsuzluklar kaginiimaz bicimde katilirken, politi-
kalarin ¢ift yonlu etkileri de ise karisinca, 2008 kiresel krizi ha-
zirlandi. Neoliberalizmin buradaki payina, sinirsiz piyasa 6zglr-
luglnde, tutarsiz iktisat politikalarindan yozlasmaya uzanan ¢ok
sayida 6de de ise karisti. Sinirsiz 6zgurlikle dretilen tirevlerden,
finansin ¢ilginca ve yozlasma yoluyla genisletilen ¢capma uzanan
islem, son krizin gerisinde yatiyordu. Gelir dagilimi esitsizligi ar-
tisI ise, piyasada talebi kisitlayan bir 6ge olarak denklemde yeri-
ni aliyordu.

Asagida, neoliberalizmli yillarin en énemli 6rnegi olan 2008
krizinin bir ylzin( inceleyecediz. Neoliberalizmin, yiksek risk-
li spekilatif davranislarla bicimlenen spekilatif yapisinin, nasil
AB’1 ve GOUYii ABD ile birlikte krize géturdigi, krizi kiiresel-
lestirdigi, dikkat cekilmesi gereken bir olaydir. 2015 yili sonunda
kriz hala atlatilamamisti, siregenlesmisti.

1. FINANSIN SERBESTLESMESINE GECISIN
YARATTIGI SORUNLAR

19. yuzyihin serbestlesme hareketi, Birinci Diinya Savasi’nin

baslamasiyla sona ermis, bu arada finansal serbestlik de tari-
he karismisti. 1980l yillara kadar da, Ingiltere’nin bir daha ge-

(1) Bu, “altin para sisteminde spekdilatif davranis yoktu” demek degildir, ta-
bii vardi. Ancak, glinimiuzdeki kdgit dolara oranla goreli daha istikrarly-
di ve “altina bagh dolar” sistemi de goreli dyleydi.
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ri getirme cabasi basarili olamadi. Birinci Dinya Savasl, izleyen
1929 krizi ve Buylk Durgunluk yillari, buna izin vermedi, ikinci
Dinya Savasi’ni izleyen “denetimli ekonomi” déneminde ise, ge-
rek altina bagli dolar sisteminin getirdigi mali kisit, gerek diinya
ekonomisinin bélinmasliga, bunu cazip birakmamisti; Finansal
serbestlik zaten kalkinma hamlesi ¢agi yasatiyordu.

Ancak 1970°li yillar, basindan itibaren, finansal serbestlige
gecisin baskilarini da birlikte getirdi. ABD ile ingiltere’nin igi-
ne distigu kroniklesen kriz, degisim arayisinin temeli, dirti-
suydli. ABD dolarinin altin pariteden ayrilmasi (1971) ise, ye-
ni olanaklarin gelismesi demekti ve kaply! acti. Bdylece, ABD
dolart miktarint (sinirsiz olmasa da) serbestce artirma lzerin-
deki kisit da ortadan kalkmis oldu. Bir yeni olanak, 1973 yili
sonunda patlayan petrol kriziyle ortaya ¢ikti, GOUyii de ser-
bestlesme slrecine ¢ekti (Bkz. Bolum 1). OPEC’in cari islem-
ler bilancosu fazlasi 170 milyar dolarlik bir artisa tanik olur-
ken, GOU’niin cari islemler bilangosu agig da, 140 milyar do-
lara varmisti. OPEC teki fazla, basta ABD bankalari, banka sis-
teminde birikiyor, GOU’deki dis borglanmaya kaynaklik edi-
yordu. Ancak bu siire¢ dogrudan degil, “dolambach bir finan-
sal sistem”le isliyordu. 1982°de Brezilya ve Meksika gibi bi-
ylk boylu, agir borclu tlkeler de iflas edince, kisitlar yerine, fi-
nansal serbestlik getirilmesi durumu yaratildi. Yasanan bu si-
reg, iki gercedi ortaya koydu: OPEC’in petrol zengini olan ul-
keleri paralarini yabanci bankalara (basta ABD bankalari) ya-
tirmak, borclanan GOU ise, borglari icin dis finansmandan ya-
rarlanmak zorunda kaldilar. Bu da, zenginlesen OPEC lyele-
rinden, dolayh yoldan GOUye bankalar aracihgiyla para trans-
fer edilmesi, bdylece bunlarin cari islemler bilancosu aciklari-
ni karsilayabilmeleri demek oluyordu. Ama bu transfer isi, iyi-
ce dolayh bir yoldan isliyordu. OPEC ilkeleri ellerindeki pet-
rol fonlarim, gelismis tlke tahvillerine ve diger likit varhik ka-
lemlerine yatiriyorlardi. Bu, varlik kalemi yatirimlarinin karsi-
ligr olarak gelismis iilkelerden petrolsiiz GOU ye fonlarin akta-
rilmasini gerektiriyordu. Gereken aktarmanin buyik kismi, ti-
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cari banka ortak fonlarinin, daha 6nce bu islemleri yapmamis
olan kiclik boylu bankalarin da siirece katilmasiyla gergeklesi-
yordu. Degisken, 6 aylik euro-dolar faizli (Londra bankalarara-
sI LIBOR faizli) bu borglar, cogunlukla Asya ve Latin Amerika
Ulkelerine yonelikti.

ABD’deki enflasyon, 1970’in sonundan 1980’in basina gide-
rek artinca ve enflasyon gelismis Ulkelerde yayilinca, faiz hadleri
yikseltildi, biitge aciklarini kisma yolunda 6nlemler devreye so-
kuldu. LIBOR %9.2°den % 16.7°ye ¢ikti, 1981’de. Bdylece, borg-
lu GOU’niin faizleri goklere firladi, borglar 6denemez duruma
geldi. Ustelik, durgunluk yasayan gelismis tlkeler ithalati kisin-
ca, bunlara ihracati olan GOU niin bor¢ 6deme durumu daha da
sikistl. (Brezilya’nin faiz borcunun ihracat gelirine oram %50°ye,
Meksika’nin %40’a ¢ikti.) Bunun iizerine, sikisan GOU’niin borg
faizlerini “dis bor¢ stokuna ekleme” yéntemi benimsendi, borg
stoku giderek buyir oldu (E Isard, s. 52-60). Bu tablo, 1980°li yil-
lar boyunca GOUye sermaye akisini da durdurdu. Bundan son-
ra, linans piyasalarinin serbestlesmesi devreye girdi, bu baskilar
altinda.

Finansal serbestlesmede, sadece yukaridaki bor¢ sorunu ve
ona eslik eden yuksek gelirli Glke mali sorunlari basrolde olma-
di; ayni zamanda elektronik teknolojinin ilerlemesiyle bilgisayar
islem maliyetinin de hizla dismesi ve iletisim teknolojisinin de-
gismesi, boylece yeni teknolojinin devreye girmesi, sistemi degi-
sime gotirdu. Uluslararasi finans islemleri artik ¢cok kolaylasmis,
ucuzlasmis ve hizlanmisti.

Ancak, bu iki 6genin gerisinde yatan temel neden ise, ABD ve
ingiltere’nin 1970’lerin basindan itibaren igine diistigii kar haddi
distsu ve durgunluk dolayisiyla, bunu asma c¢abalari idi: 1970°li
ve 1980°li yillarin sundugu olanaklari uygulamaya koydular,
GOUyii de kapsama aldilar. 1990’lara gelindiginde ise, bu caba-
larin sonucunda ekonomilerinde bir doruk yasadilar. 1970’lerin,
1980’lerin krizi atlatilmisti, sistem de serbestlestirilmisti. Finansal
genisleme yolunun yeni yollardan neredeyse sinirsiz agilmasi ise,
2001°de ABD baskani G. W. Bush’un bitin denetim &gelerini,
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yeni bir politikayla kaldirmasi karari Gizerine oldu. 2007°de patla-
yan krizdeki akil almaz yolsuzluklar, bu yeni finans diizeni orta-
minda yasandi.

2. SPEKULATIF DAVRANIS VE 2008 KURESEL KRiZi
2.1. Krizin Hazirlanmasina Katkilar

“Piyasalar” diye bilinen finansallasmis alanlarda bireysel
davranislarin, ders kitaplarinda statik sartlar altinda belirlilik
ve berraklik ortaminda tanimlanan “rasyonel” davranislarla or-
tusmesi pek olasi degildir. Spekdilatif davranisin kendi rasyonel-
ligi varsa da(?), bu farkhdir. Ornegin 2008 krizi gelinceye ka-
dar, ABD’de butiun varhik kalemlerinin fiyatlari, evlierden ham-
maddelere, topraktan altina, vadeli borsalarda surekli fiyat arti-
sina oynayan spekulatdrlerce yikseltildi. Bunun “rasyonel” ya-
ni bellidir: krediler defalarca genislerken, zenginler daha zen-
ginlesirken, orta ya da alt-orta sinif icin krediler yoluyla geli-
sirken, bunlarin fiyatlarinin artisi olagandir. Beklenen (ev gi-
bi) varlik kalemlerini edinme yolu banka sistemince agilmis-
ken, vadeli borsalarda spekulatdérlerin fiyat artisina oynamasi
da “rasyonel” bir davranistir. Boylece, 2008 krizi 6ncesi, bu gi-
bi kalemlerde ve borsalarda varlik kalemleri ve diger bazi mal-
larda fiyat artislari stirdii. Ancak bunun kimsenin kestiremedi-
gi yani, kredi genislemesinin ne zaman ve nasil sonunun gele-
cegi idi; dolayisiyla da ne zaman yikselisin yerini fiyat disusle-
rine birakacagini kimse bilemiyordu. ABD’de ve AB’da 2007°de
patlayan kriz 6ncesinde, ABD’de tirevlerde yaratilan genisle-
me 600 trilyon dolara varincaya kadar, yukaridaki siire¢ devam
etti. Once, ipotekli ev edinme esik-alti (subprime) kredilerinde
FED’in faiz artirimiyla baslayan 6deme aksamasini (2006 basl),
kredi piyasalarinda ortaya dokulen kuskular ve toksik kagitlar
gibi kural disi uygulamalarin disariya yansimasi izledi. Bir ke-
re, derecelendirme kurumlanilin kural disi davranislari piya-
sayl dalgalandirdi. Esikalti kredilerin sigortalanmasi ve tahvil-
lestirilmesinde, derecelendirme kuramlarinin tcretlerini, énce-
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ki uygulamanin tersine, artik tahvillestirmeyi yapanlar édiyor-
du. Bu durumda, tahvillere en Ust diizeyde (AAA gibi) derece-
lendirmeyi “iyi Ucret” (yani risvet) 6deyip derecelendirme ku-
rumundan satin almak olanakli olmustu. Onceki sistemde, “in-
celetip 6deme” islemini tahvili ¢ikaran degil, tahvile yatirim ya-
pacak olan kurum/kisi yapiyor, ona gore yatirim icin karar veri-
yordu. Burada sorun, dncelikle sistemi degistiren, sonra da ger-
cegin ustiinde “derece” almak icin gerekli (kural disi) édeme-
yi yapan ve bu yiksek dereceyi veren, nihayet bu sistemi kabul
edenlerin davranisinda yatiyordu. (Helleiner, 2009). Yani, yol-
suzlugu hazirlayan bir dizi islem (st tste binmisti, bir dizi ki-
si ise karismisti.

Tabii, kural disi davranislarin ilgili kurama icerilmesi mim-
kin degildir. Sadece, bu tiir davranislarin “olasi” oldugu, neden-
leriyle birlikte hatirlatilabilir. Burada asil sorumluluk, bu piyasa-
nin denetlenmemesindedir; hem de, 2001 krizinde ABD’de mu-
hasebe-denetim kuramlarinin her tirli yasa ve kural disi davra-
nislari ortaya dokuldiga halde. “Verim artisi” diye kar artisi ol-
mayan sirketlerin, muhasebe oyunlariyla, “bdyle imis gibi” g0os-
terildigi ortaya ¢ikinca borsa ¢cokmis, ENRON gibi birgok biyuk
sirket iflas etmisti.1LAncak, ABD’de finans kesimi, inovasyon ye-
tenegini kisitlayici denetimi istemedigini bildirdi,(Q G. W. Bush
da baskanligi sirasinda bitiin kamu denetim araglarini yararluk-
ten kaldirdi, finans kesimini tam serbestlestirdi.

(1) Bu kurumlan Tirkiye, 2001 krizi sirasinda, IMF denetimindeyken kur-
du; ABD de IMFye Tirkiye igin ek finansman sagliyordu. ABD’de ise fi-
nansgilar benzer bir “denetim” istemiyor.

(2) Neyse ki Turkiye bir yandan 6demeler bilangosunun “net hata ve nok-
san” kaleminden, bir yandan (dénemin) Varlik Barisi kaleminden giren
20 milyar dolari asan bir tutar, bir yandan da hizla diisen ithalat sayesin-
de bu kredi azahisini 2009°da ek dis kaynak gere§i olmadan atlatti; IMF’ye
basvurmasi da gerekmedi. Bu kurumlan Turkiye, 2001 krizi sirasinda,
IMF denetiminde iken kurdu; ABD de IMF’ye, Tirkiye i¢in ek finans-
man saglhiyordu.
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2.2. Denetimsizligin Getirileri ve Goturaleri

2008 krizinde ABD’deki kural disi davranis, yukarida acikla-
nanlarla bitmedi. Esas sorun, yaratilan tirevlerin 4 trilyon do-
larlik boluminin, “tezgah Gstu tlrevler” (dver the counter de-
rivatives) diye anilan, “lstinde yazili olan degeri gergekte tasi-
mayan” tirevlerden kaynaklanmasindaydi. Ustiinde yazili de-
gerden tahvillestirilip, derecelendirme kuramlarindan alinan
(gercek disi) en yiksek derecelendirmeyle pazarlanan tahville-
re, olay ortaya dokuliince, toksik kagit diye yafta takildi. 4 tril-
yon dolarhik toksik k&gitlarin % 40 kadari, basta Bati Avrupa ve
Japonya dis dinyada ticari bankalara, kalani da ABD iginde sa-
tilmisti. Krizin dis diinyaya bulasma yollarindan baslica biri, bu
toksik kagitlar oldu. (Sapir, 2009). Bu kagitlara yatirim yapan
bankalar, var olan yozlasmis ortamda ellerindeki varligin dege-
rini kestiremiyor, dolayisiyla, kredi vermek amaciyla bu varlik-
lari kullanamiyordu. Bunun yarattigi givensizlik, “kredi kisil-
masi veya ¢okisu” (credit crutich) denen olay! ortaya ¢ikardi ve
bu da krizin kiresellesmesine katki yapti. Bu rakamin biyukli-
gunu anlatmak igin birka¢ rakam verelim: ABD’nin 2007-2008
itibariyle GSYH’si (cari fiyatlarla) 14, dinyanin toplam GSYH’i
ise 74 trilyon dolar kadardi. Yani devreye sokulan tirevle-
rin toplam degeri (600 trilyon dolar) ABD GSYH’sinin 44 ka-
t, diinyanin toplam GSYH’sinin neredeyse 8 katiydi. “Ustiinde
yazili degeri yansittigi kuskulu” toksik kagitlar ise, % 6.6°sI ka-
dardi. Turevlerin, CDS ve CDO diye bilinenleri, toksik kagitlari
olusturuyordu.

Sadece tirev piyasalarinin durumu, bireyin secim ve davranis
Ozgurliginin, denetimsiz finans piyasalarini nereye tasiyabile-
cegine carpici bir ornektir. Bu érnek, aggdzlulik, kazanma hirsi,
sinirsiz risk Gstlenme eg@ilimine, fmans pazarlarinda yaygin olan
“surd davranisi” eklendiginde, tirev piyasalarinda varilan nokta-
yi agitklamaya herhalde yeter.

Ne var ki, kredi kisitlanmasi olayi, ayrica krizin toksik kagitlari
almamis olan, ama almis ticari bankalarin kredilerinden yararla-
nan kesime yayilmasini hazirladi. Ticari dis banka kredilerini kul-
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lananlar ve bunlara agir diizeyde borg¢lu olanlar (basta Turkiye
ve Dogu Avrupa Ulkelerinin is kesimleri), “kredi kisilmasi” ola-
yindan ¢ok olumsuz etkilendiler. Yeni kredi alamadiklari gibi, var
olan borglarini gevirmeleri de zorlasti. (I) Belirtelim ki, ABD fi-
nans kesiminde ortaya doékilen yozlasmis isler ve davranislar,
ders kitaplarina “vaka ¢alismasi” 6rnegi olarak alinmayi hak edi-
yordu; sistemin balon yaratmasinin blyume siirecinin bir asama-
st olmasl, balonun ise siirekli siserken mutlaka bir noktada patla-
yacak olmasi da dyle. Bundan &turd de kriz, yasanmasi dogal bir
olay oluyordu.

2.3. Krizin Ussellesme Nedenleri ve Etkileri

2007 yilinda ABD’nin esikalti mortgage piyasasinda patla-
yan finansal krizi, hemen AB’nin finans kesimini siddetle vurdu.
Nedeni, ABD’de her tiirlii devlet ya da resmi kurum denetimin-
den arindirilmis finans kesiminde Uretilen bir kisim tahvillerin,
Uzerlerinde yazili de@eri gergekte tasimadiklarinin anlasilmasiy-
di; bu tahvillere, artik toksik kagitlar ismi veriliyordu, 4 trilyon
dolarhk tahvillerin bir kismi Avrupa bankalarinda bulunuyordu.
Tabii, bu finansal yozluk disinda diger nedenler de vardi: 2000’li
yillar boyunca Asya devletleri “ihracata donuk blyime” modeli
izleyerek blylk doviz rezervleri biriktirirken (basta Cin), dln-
yanin bir kismi da (basta ABD) buyuk dis aciklar veriyor, yani
dis bor¢ birikimi yasaniyordu. Diger yandan, finans kesimi ege-
menligindeki blytime sireci, i¢ gelir dagilimini alt-gelir grubun-
da yer alan siniflar aleyhine bozdukca, i¢ kredi genislemesi yar-
dimci oluyor, boylece, bir de, i¢c 6zel kredi birikimi giderek bii-
ylyordu; kamu aciklari ile kamu borcu birikimi buna ekleniyor-
du.

(1) ilging bir rastlantiyla, Tirkiye’nin 1999-2008 IMF programi 2008°de bi-
terken, yeni bir kriz patlamisti. Alman tedbirler, 2009’un ikinci yarisinda
IMF’ye yeniden kredi talebiyle gitme geregine yer birakmadi.

(2) Flalen Cin’in doviz rezervleri 3.5 trilyon, Japonya’nin 1ltrilyon dolar dii-
zeyindedir. (2014 sonu)



LIBERALIZMDEN NEOLIBERALIZME 109

AB’nin euro alaninin kendine 6zgi sorunlari ise, yukarida de-
ginilenlere ek olarak, 2000’lerin basindan itibaren devreye gir-
di. AB’nin biiyuk boylu bankalari, “tekpazar politikasi”yla birlik-
te, zaten kiresel islemci olmustu ve ABD’nin toksik kagitlarinda
varlik birikiminin de, etkin oyunculari idiler. Dolayisiyla ABD’de
2007°de kriz patladiginda AB bankalarinin konumu, ABD banka-
larindan farkli degildi. Ne var ki Fransiz, Alman, ispanyol hiikii-
metleri krizin basinda, bankalarin kasalarindaki ¢urik tahvillere
(bankalari yeniden yapilandirip gi¢clenmis duruma getirmek ye-
rine) borglarini dondurmalarina imkan sagladi. Oysa ABD hii-
kimeti, FED kanalindan tahvil ¢ikarip likiditeyi genisletmek yo-
luyla, kisa surede bankalarin bu borglarim temizledi ve cogunun
da izleyen yillarda bunu geri éddemesini sagladi. Diger yandan
Avrupa bankalari, kriz baslayinca, euro alani tlkelerinin kamu
borclarini da biyuk kérlarla biriktirdiler; 2009 yili “mali destek
programi” surecinde neredeyse sifir faizle bor¢lanip, % 3-4 faizli
devlet tahvili almiglardi. Boylece krizin ilk iki yilinda (2007-2009)
euro alani devletlerinde, GSYH orani olarak, 6zel borglulukla bir-
likte devlet borglulugu da tavan yapti: Ispanya’da (sirasiyla ozel
ve devlet borcu) % 317°den % 334’e ve % 40°tan % 64°e; Fransa’da
%196°dan %203’e ve %65°ten %78’¢; Almanya’da %200°den
%207’ ve %60'tan %73’ italya’da %214°ten yine %214’ ve
% 105°ten % 115’e ¢ikt.

Bu rakamlar gdésteriyor ki, euro alaninin en biylk ve en ge-
lismis bu dort devletinde dahi, 2009’a gelindiginde kamu borcu /
GSYH orani, euro anlasmasinin koydugu (%60) sinirlari ¢cok as-
misti. Bastan itibaren en sorunlu olan Yunanistan’da ise 2009°da
0zel bor¢ / GSYH orani % 173, kamu borcu/GSYH orani % 115
idi. Oysa ayni surede, ABD gayrisafi 6zel borcu indirebildigi gi-
bi, bankalari yeniden sermayelendirerek saghga kavusturabilmis,
ama parasini da sonra sorumlulardan geri alabilmisti.

Kisacasl, euro alani federal devlet olan ABD’den farkli bir hu-
kuk yapisi olarak, bankalara destedi yuzeyde birakip derinligine
gitmedigi icin bor¢ ylkiniu azaltamadi; borg yiki giderek agir-
lasti. Buna, euro’nun bir egemen devlet (sovereign State) parasl
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olmamasi ve diger yetersizlikleri eklenince, euro alani krizi, hem
euro alani icinde, hem disinda “Usselleserek” biiyliyen etkiler ya-
ratma yoluna girdi (1929 krizi, 1970 krizi gibi).@

Bir kere “Euro”, bagimsiz egemen bir devletin c¢ikardigi, de-
gerini ve miktarini taahht ettigi, merkez bankasi yoluyla ihti-
yaglarina gére degerini ve miktarini ayarlayabildigi bir para de-
gildi. ikincisi, Almanya’nin Bundesbank modeline gére isliyor-
du. Uglincisii, altin para sistemi gibi, euro alani tlkeleri de eu-
royu devallie edip dis dengeyi saglayamaz, kendi ihtiyaglarina
gore ne miktarini ne faizi ayarlayamazdi. Krizde tcretleri, tre-
timi disurmekten baska ¢6zum yolu yoktu. Ayni para birimi-
ni, hem i¢ hem dis islemlerde kullanmanin butin yikund dst-
lenmek zorunda idi. Bu zor sisteme, Yunanistan ve benzeri tlke-
ler Almanya, Hollanda’yla birlikte dahil edilince, bunun sorunlu
olacag belliydi.

Euro kisacasi, o yillarda kullanildiyi 17 Avrupa ulkesinin
her birinin kendi yerel sartlari ve ihtiyaclarindan, miktar ve de-
ger olarak bagimsiz bir para olunca, tyelerin politik almasikla-
r tikandi; kriz kosullarini asmanin tek yolu, para arzini kisip,
issizligi arttirip Gretimi disurmek, kamu ve 6zel harcamalari-
ni daraltip borg 6deyebilir duruma girmek oldu. Bu da, sorunlu
Akdeniz kiyisi devletlerin GSYH’si giderek daralirken, ylkselen
faiz ylikinu giderek arttirdi, 6édenemez noktaya getirdi. Cok sayi-
da devlet (irlanda, Portekiz, ispanya, italya, Yunanistan) bu du-
ruma girince, ayrica toksik kagitlar ile banka bataklarinin yiku-
ni tastyan blyik boylu Almanya, Fransa gibi devletler de sikis-
maya bagladilar. Cézum, Avrupa Merkez Bankasi’nm (ECB) or-
tak euro alani tahvili ¢itkarmasinda aranir oldu. 10 Eylil 2012°de
uzun tartismalar sonrasi, Almanya Bashakani Merkel’in itirazi
asildi, ECB baskani Mario Draghi, “sikintidaki euro alani ye-
lerinin devlet tahvillerini destekleme programini” onayladigini,

(1) Nitekim 2012’de Avrupa Merkez Bankasi, “nihai borg verici” (lender of
last resort) roli oynamaya gegcirildi, borclanma sartlarina uyulmasi kay-
diyla. (The Economist, s. 10, 15 Eylul 2012)
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1-3 yil vadeli devlet tahvillerini getirilen sartlara uyulmasi
kaydiyla satin alacagini agikladi. Boylece, para arzini genisletip,
bor¢ verme yolu agildi, Avrupa Merkez Bankasi olajan merkez
bankasi islemlerini yapabilir oldu.

Tabii bunlara Almanya, Fransa, Hollanda gibi llkelere go-
re belirlenen euro kurunda, Yunanistan ve benzeri Ulkelerin dis
rekabet gici olamamasi, dis agik vermeleri ve bu kaynaktan da
borg biriktirmeleri olgusu eklendi. Ayni yolda, diisen ortak faizler
de bunlarin borglanma istahlarina bir diger destek oldu. Borg ba-
taklari nedenleri, kisacasi, Almanya ile Yunanistan’i ayni para sis-
teminde paketlemede yatmaktaydi (Aglietta, a.g.e, 25-31)

Euro alani disinda kalan ingiltere’de ise durum, énce ABD deki
gibi yasandi, 2007°deki sert disusle yasandi; farkli olarak sirdi.
Diinyanin iki numarali “finans merkezi” olan ingiltere gelirinin
%40°1, finans hizmetleri kaynakli idi (Dinya Bankasi 2009); fi-
nansmda yozlasma (herhalde) ABD Wall Street’indekinin de Us-
tindeydi.

LIBOR’daki saibe'2 buna iyi bir érnek oldu. Dogu Avrupali
AB ortaklari ise, sorunlarini temelde IMF ile ¢dzdiler; zaten ¢o-
gunlugu heniiz euro alani dyesi olmamisti. Ancak, bu tlkelerde
bankacihgi ele geciren biyik boylu Alman ve Fransiz bankalari,
tabii, kendi merkezlerindeki krizden etkilenip subeyi tasfiye edin-
ce, o Ulkede de sarsinti oldu.() ECB 2013’ten itibaren olagan mer-
kez bankasi islemlerini yerine getirebilir, yeterliligi uygulayabilir
oldu, is rahatlad.

(2) LIBOR seckin bankalararasi piyasada saptanarak “dinya borglanma fa-
iz haddi taban1” kabul ediliyordu. Uzerinde oynanan oyunlarin yozlu-
gu 2012 basinda diinya medyasinin gindemine dismuisti. Islevi artik
ABD’ye kald1, ingiltere devretti.

(3) ikinci Diinya Savasi sonrasi kurulan “altina bagh dolar” sistemi (1 ons al-
tin = 35 dolar), Vietnam savasinin yarattigi para genislemesi baskisiyla,
1971’de ¢okti. Yani altin para sistemine benzedigine gore, euro alanin-
daki ayni yapinin tekrar geri gelmesi olasi gérinmuyordu. Nitekim, o da
degisime girdi, sartlara uyduruldu.
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ingiltere gibi isvicre de, krizden cok etkilendi. Kisacasl, finan-
sal kriz sadece euro alani GUyelerini degil, Avrupa’nin énemli fi-
nans merkezlerinin tumiind etkisi altina aldi ¢iinkd tim 4 benzer
finansal islemlere girismislerdi.

2.4. Ussellesme Yolunda Krizin

Degisen Etkileri ve Yayilmasi

2007’de kriz ABDi izleyerek AB’de de giindeme geldiginde,
dinyanin geri kalan kismi krizden pek etkilenmemisti; bir kismi
hic etkilenmedi, etkilenenler de bir yilda atlatabildi. Bu gérinim,
kriz Gzerine yeni bir kuram dretilmesine goturdd, yeni kuram,
“birbirinden kopus” (decoupling) tanimiyla devreye girdi. Buna
gore, ylikselen pazar ulkelerinin buyik boylulari (Cin, Hindistan
gibi) basta ve genelde Asya Kaplanlari, neredeyse hic etkilenme-
diler; digerleri ise etkilenseler de, kisa slrede atlattilar (Turkiye,
Brezilya gibi). Oyleyse, bu iilkelerde ekonomi canliligini siirdii-
rirken, Bati’yi da durgunluktan kurtarabilirdi. Nitekim AB dev-
letleri (herhalde) buna dayanarak, Asya Kaplanlari ile serbest ti-
caret anlasmalari yapmaya gegiyordu, 2010 yilinda.'L Diger yan-
dan 2012 yili ilerlerken yikselen pazar tlkelerinin, farkl dizeyde
olsa da, hepsinin ABD ve AB krizinden etkileniyor oldugu ortaya
ciktl (The Economist, July 21, 2012, s. 54). Bunlarin i¢inde buyuk
nifusu ve GSYH’si olan, diinya ticaretinde agirhgi buyuk, tstelik
yilda % 10-11 milli gelir artisiyla diinyay1 da hareketlendiren Cin,
artik yavaslamaya basliyordu; Hindistan, Brezilya, Rusya, Cin, G.
Afrika icin (yani BRICS2 diye adlandirilanlar) de ayni beklen-

ti) Tarkiye de G. Kore'yle, AB’yle Gimrik Birligi Anlasmasi (Mart 1996)
sartindan 6tdrld bunu imzaladi. Bu, tek tarafl bir sarttir, G. Kore yi bag-
lamaz, yani Tirkiye igin gecerlidir sadece.

(2) Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin, Giiney Afrika devletlerinin ingilizce
isimlerinin bas harfleriyle yapilan bir kisaltmadir. Bu dlkeler hizli biyu-
meleri ve inovasyon yetenekleri, biylk ntfuslari ve GSYH leri, dis tica-
ret hacimleri ve blylk kaynak varliklariyla dinya ekonomisini etkileme
glcine sahiptirler. Bu nedenle, ayri bir grup olarak degerlendirilmekte-
dirler.
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ti paylasildi. IMF’nin (World Economic Outlook) 2012 yili or-
tasindaki yikselen pazar bliyime tahminleri yilin basindakilerin
de altindaydi (Cin’in % 8’e, Hindistan’in % 6’ya, Rusya’nin % 4’e,
Brezilya’nin %2.5%, G. Afrika’nin % 2.6%a distriImusta.) Yilin
sonuna dogru bu tahminler bir puan daha indirildi yani bliyiume
her yerde yavasladi.

AB’daki olaylar ise, birka¢ yoldan diinyay! etkilemeye basla-
misti. Bir kere, gelismis ve GOU’niin baslica ihracat pazarlarin-
dan biri AB oldugu icin, euro alaninin ussellesen krizinde AB’in
ic pazari daralinca, ithalati da daraliyordu. Olagan bicimde bu dis
Ulkelerin ihracati, dolayasiyla i¢ Uretimi azaliyor, issizlik artiyor-
du. Yani, kriz etkileri yayiliyordu.

3. KiSISEL GELIR DAGILIMINDA
DEGISIMDEN KREDt BALONUNA

ABD’de 2007°de krize gotiiren slrecteki kredi genislemesi ve
balon, ayni zamanda, kisisel gelir dagilimini, giderek finans kesi-
mindeki oyuncu firmalar ve bunlardaki yatirimcilar ile CEO’lar
ve finansta inovasyon yaraticilari lehine degistirmisti. Gelir dagi-
liminin, Gretim kesimlerinde Ucretli ¢alisanlarin ve kiicik firma-
larin ya da issizlerin aleyhine degismesi, bunun diger yuzi oldu.
Bu degisim, basta ABD’de ve sonra da diger llkelerde balonun
sisme slrecinde, tuketici kredilerini hizla artirdi ve kiminde artis
orani, GSYH’dakini asan bir diizeye vardi.d

Pek cok Avrupa ulkesinde de, ayni surecte, i¢ kredilerin tutari
neredeyse GSYH’nin toplam degerine varmisti. (italya, ispanya,
Yunanistan, kimi Dogu Avrupa ulkeleri gibi.) Bu kesim i¢in ka-
zancin bir diger yolu, ABD’de oldugu gibi, asir1 degerli yerli para-
nin ucuza getirdigi tiketim mallarinin, cari islem agiklari ile ar-

(3) Turkiye'de ise, GSYH’de tiiketici kredilerinin orani % 20’nin 6tesine gec-
medi ama yine de bunlarin nerdeyse yarisinin geri 6denmeme riski altin-
da bulundugu, bunun ise bankalar igin ciddi bir risk oldugu belirtiliyor-
du.

LN 8
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tan ithali oldu. Varliklarin (eger varsa) artan dolar degeri, yani
“servet etkisi” buna eklendi. Balonun biyiume sirecindeki kre-
diye dayal tiketim artisi, ABD’de birey/aile tasarruflarini sifira,
hatta eksiye dusirdi. (Turkiye’de benzer sartlar, geleneksel ola-
rak 1990°h yillarda, % 20-22 civarinda olan toplam GSYH’de ta-
sarruf oranini % 12’ye kadar disiirdi). Bu da, Dogu ve Giiney
Avrupa dahil, GSYH’de % 5’i (kabul edilen Ust sinir) asan cari is-
lem agiklariyla, dis denge bozulmasinin gerisindeki asal nedenler-
den biri oldu. Genis halk kitlesi, bilyime slirecinden ya borg¢lana-
rak ve/veya diger surdiriilemez kaynaklar yoluyla yararlanmisti.

Kisisel gelir dagilimi bozulmasindan krizi hazirlamaya goti-
ren diger etken, finans pazarlarindaki spekulatif islemlerden ka-
zanilan buyuk servetlerdi. Bu, her yerde GSYH tarihsel artis ora-
ni kaydederken, artmayan alt-siniflar gelirinin diger yizi olu-
yordu.1 Gida maddelerinden hammaddelere (basta petrol/do-
galgaz), doviz fiyatlarindan evlere, altina, tahvil ve hisse senetle-
rine, servet kalemi olabilecek her sey “yiksek kaldiraglh” speki-
latif faaliyete konu olmustu. Bu blylime siurecinin gerisinde, va-
deli borsalarda stirekli fiyat artisina oynayan, spekilasyona konu
olan varlik kalemlerinin sahipleri vardi. Servetleri ellerine geci-
renler de, yatirinm yapan kurumlar (vakiflar, sigortalar, emeklilik
fonlari gibi) ya da bireysel bilyik servet sahipleriydi. Spekilatif
yiksek fiyatlari 6deyenler ise, bu hammaddeleri dogrudan ya da
dolayli yoldan kullanan herkesti. Oyle ki, adeta yiiksek oranli,
regresif bir dolayli vergi gibi, disuk gelirlileri géreli daha siddet-
li vuruyordu.

Gelir dagilimini her iki yonden bozan sirecin, “kredi
genislemesi”yle yirudugi goérialiyordu. Kredi sismesinin ilging
yani, bunun temel tiketim mallarina dayal fiyat endekslerini

(1) Mali sermaye hareketleri, dinya pazarinda kar hesabina gore tlkeden il-
keye gb¢ ederken, pek ¢ok llkede, Turkiye dahil, vergiye tabi degildir; oy-
sa Ucretler vergilendirilir. Gelir bélusimint kiresel dizlemde bozan bir
etki de budur. Tabii ayni oyunu oynayan yerli sermaye de, ulusal diizlem-
de ayni etkiyi yaratirken, vergiden kurtulmaktadir.



LIBERALIZMDEN NEOLIBERALIZME 115

“enflasyon” diizeyine ¢ekmemis olmasiydi.PL Fiyat artislari, bor-
salarda ve varlik kalemlerinde yogunlasmisti. Bu da, balon sisme-
sini getiren kredi genislemesine, hangi toplum kesiminin kaynak-
ik ettigini gosteriyordu.

Balon patladiginda genelde piyasa oyunlariyla dogrudan bag-
lantisiz kesimler de batan bankalarda, sigorta ve emeklilik fonla-
rinda mali haklari olanlar da kaybedenlerin arasinda olabiliyor-
du. Yani, krize goturen strecte kisisel gelir dagiliminin bozuldu-
gunu (ev ve diger tiketim kredileri yoluyla) yapay bigimde d-
zeltmek i¢gin yola ¢ikanlarin, sonugta, ayni toplum sinifina yeni
bir darbe vurdugu goéraluyordu. Piyasalarda, krizde kaybeden-
lerin ezici ¢ogunlugu ise, sisen balondaki fiyattan kaybetse de,
2009’un ikinci yarisindan itibaren yeni bir balonla bunu telafi et-
me yoluna girdiler. Ne var ki, krizin reel kesime intikal etmesiy-
le, ABD basta, her yerde doruk yapan issizlik orani, yiksek diizey-
de takildl kaldi 2012-2013 yilma kadar, dismesi 6ngérusini ya-
pan kurum ya da kisi yok gibiydi. Nitekim &yle de oldu. AB eu-
ro bolgesinde yolsuzluklarin ortaya dokilmesi tizerine, 2011 son-
rasi yeni bir kriz yasandi, AB’nin krizi “¢ift - dipli” olarak gelisti.

4. FINANSAL SERBESTLIKTE
TOPLUMSAL BASKI VE YAPTIRIMLAR

Finansal serbestlik, 1980’lerin basinda ABD (Reagan) ve
ingiltere (Thatcher) énciilluginde “kurallardan arinma” (deregu-
lation) gibi albenisi yiksek bir yaftayla getirilmisti. Dlinyanin ge-
lismis Ulkeler kesimine anlagma, geri kalanina ise 1980’lerde yasa-
nan yogun kriz ve iflas doneminde, “IMF ve Dinya Bankas! kre-
dilerine ulasabilmenin sarti” olarak kabul ettirildi. Bu arada, “ku-
rallardan arinma” terimi, yerini “kiresellesme” gibi daha renkli

(2) Kriz éncesi ABD, Cin gibi bazi ulkelerde, gida ve yakit gibi fiyatlari do-
ruk yapan tuketim maddeleri fiyatlari “cekirdek enflasyon” rakamlariyla
g6zden uzak tutuluyordu. Acaba, lcret artisi taleplerini baski altinda tut-
mak m1 amacglaniyordu?
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ve carpici yeni bir kelimeye birakti. Ancak o yillarda getirilen ser-
bestlik dizeyi ayni yerde kalmadi, sirekli “daha fazlasi” yoénun-
de giderek artirildi. Nihayetinde, énceki paragraflarda sonuclari-
na deginilen duzeylere ulasti.

Bu stirece 6nderlik yapan ABD’nin “lobby” sistemi, bliylik pa-
raglcini elinde tutan finans kesimine, uygulamada politikalarini
kendi cikarlarina gore diizenletmek ydniinde ¢ok genis imkanlar
sagladi. Secimlerde, buyuk kurumlardan istediklerini (yani ken-
di islerini yuritecek kisileri) destekledikleri gibi, daha sonra da
“lobby” faaliyetleri yoluyla, kongreden istedikleri kararlan ¢ikarta-
bilme gliciline sahiptiler. Reagan iktidara, “Gergek sorun devlettir,
devlet dizenlemelerinden kurtulmaliyiz,” gibi sloganlarla gelmis-
ti. Ancak Cumhuriyetci*1 iktidar gibi, izleyen Demokrat iktidar
(Clinton) da ayni yolda yurudi. 2001 krizini izleyen balon sisme-
si sirecinde, G. W. Bush, yine énceden kalan kamusal diizenleme
olarak ne varsa onlari da kaldirtmisti. Kriz iginde, bu diizensizlige
bir denetim getirmek amaciyla, iktidara gelen Obama ise (2008 so-
nu) sadece CEO ikramiyelerini kisma baglaminda dahi, blylk di-
renisle karsilasti. Hukiimetge desteklenen kuramlarin CEO ikra-
miyelerine 500 bin dolarlik tavan koyma cabasi ve bundaki basari-
st yaninda, digerlerini sinirlama istekleri cok sinirli kaldi. Nitekim
blyik yatirim bankasi Goldman Sachs, 2009 kriz yili icin, ¢cogu ik-
ramiye olarak dagitilmak tzere 20 milyar dolar, Morgan Stanley,
sadece 2009°un son ceyregi icin 5 milyar dolar ayirmisti.

Diger yandan, kamusal desteklerden yararlanan finans ku-
rumlan, kriz sonrasi destek fonlarini hemen devlete geri édeme
karsihiginda, finans kesimine higbir sinirlama ya da resmi kural
getirilmemesi yolunda baski yapmaya baslamislardi (Gross, 2009)
ve istediklerini almayi basardilar.?1 Oysa AB, basta Almanya ve
Fransa, finans kesimine siki denetim talep ediyor, hatta bunun

(1) Fukuyama da (2010), “lobby’cilerin ayni yolda finans kurumlan tarafin-
dan ise koyulduklarini séyliiyordu. Baskan Obama da, 2010°da bir dizi
denetim ilan etti, ama finans kesimi ciddi denetimi kabul etmedi.

(2) ABD’nin Cumhuriyet¢i partisi, muhafazakar kesimin sodzcusidir.
Demokratlar, daha “sosyal” egilimleri temsil eder.
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uluslararasi bir kuruma birakilmasini istiyordu. Nitekim AB, eu-
ro alaninda ¢6zim icin ECB’ye (Avrupa Merkez Bankasi) yeni
yetkiler yaninda, borglari 6deme baglaminda borglu Glkelere siki
yaptirimlar getirdi. Yani, ayni olay karsisinda ABD ile AB’nin po-
litikalari birbirinden farkh olabiliyordu.

Bu arada Brezilya ve Giney Kore gibi dénemin G-20 tlke-
leri, tutar1 yine artisa gecen uluslararasi sermaye hareketlerine,
2009’un sonunda Tobin vergisi getiriyor, yerli paranin asiri de-
gerlenmesini 6nleme yolunu tutuyordu. Cin ise zaten piyasa ser-
bestligi goreli sinirli, ekonomisi planli, finansi gézetim altinda bir
Ulkeydi. Avrupa’da tepkinin nedeni sudur: (i) AB bankalari, tok-
sik kagitlardan énemli miktarda satin aldiklari icin, darbe yemis-
ti, ii) Almanya gibi “ihracata donuk” tretim yapan AB (lkeleri,
ihracatin ¢ékusinden darbe yemisti, (iii) dogu ile gliney Avrupa
Ulkelerinin buyuk dis acgiklari ve dis borglarina ve ¢ok yliksek
oranli kamu agiklari ile kamu borclarina ¢6zim dretmek duru-
munda kalmislardi. Bunu, ilgili devletlere (Yunanistan, irlanda,
Portekiz, ispanya, italya gibi) 6deme sartini getirerek yapmayi
sectiler. ingiltere ise finansal krizden, “City”yle kiiresel biyik bir
finans merkezi olarak, en buyuk darbe yiyenlerin basinda geli-
yordu. isci Partisi iktidarinin Basbakani G. Brown, finans kesi-
minin denetlenmesine taraftar gériniyordu.13 Japonya’da yeni
iktidar ise, partisi ve baskaniyla, hem Asyaci egilimli, hem dene-
timsiz kapitalizme karsi egilimde bir yonetici olarak taniniyordu.
Ayrica, Japonya’nin bir yandan agir kamu borglari oldugu, bir
yandan krizden siddetle etkilendigi icin, tam finansal serbestlije
gdz yummasi s6z konusu olamazdi, olmadi da.

Kisacas! kriz gelismis diinyada ciddi tepkiler yaratmis, iz bi-
rakmis, birka¢ yilda biten bir kriz olmamis, siregenlesmisti.
Yarattigi egilim ise, ABD hari¢ denetimlerin sikilastirilmasi yo-
nundeydi. Yeni gelismis dinyada artik, ABD ile digerleri arasinda
tepki politikalari ayrismisti.

(3) lzleyen segimlerde G. Brown ve lIsci Partisi iktidari kaybetti. iktidara
muhafazakarlar geldi.
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(Buna karsilik Turkiye, 2008 krizinden biyuk darbe vyi-
yen, GSYH dusisu ylksek oranda olan, issizli§i tepelerde gezi-
nen bir tlke olarak aniliyordu. Ancak bu olumsuz géstergeler ki-
sa slreli oldular, bir yil gibi. Sasirtici bigcimde, kriz sonrasi igin
oncelikli ekonomi projesi, iktidarin (AKP ve 6zellikle donemin
Basbakani Erdogan) denetimsiz ve vergisiz yeni bir “finans mer-
kezini istanbul’da olusturmak” seklinde aciklaniyordu ve olustu-
rulma yoluna girildi0' ancak yilin yarisina gelmeden kaldirildi ra-
fa. Turkiye’nin sartlari elvermiyordu).

Bu gdrinis, kriz sonrasinda diinyada yeni bir kamplasma ala-
ninin ortaya cikabilecegini gosteriyordu. Finansal denetim yanli-
st olanlar bir yanda, fmansal tam serbestlik isteyenler diger yan-
da olacaklar gibi gézukiyordu. Ne var ki, kriz siregenlesti diin-
yada, uzun dénemli durgunluga dénistl. Finans da albenisini yi-
tirdi ABD disinda.

5. DIS DENGESIZLIKLER VE KARSILASILAN SORUNLAR

2002’den itibaren dinyada, ABD’den kaynaklanan likidite ar-
tist ile balon sismesinin yarattigi ic dengesizliklere, dis dengesiz-
likler de eklenmisti. Bir yanda giderek blyulyen ve dis fazlalar ve-
ren, dis rezerv biriktiren ulkelere karsi, diger yanda giderek bi-
ylyen, strekli dis aciklar veren ve dis borg biriktiren tlkeler res-
mi tamamladi. Birinci grupta, basta petrol/dogalgaz gibi temel
hammaddeleri blylik ¢apta tUreten ve satanlar ile Cin, Japonya,
Almanya gibi i¢ tasarruf artigi ile dis fazla orani yiksek olan ul-
keler yer aldi. Buyuk petrol/dodalgaz ihracatgilari, vadeli piyasa-

(1) Dubai’nin kamusal sirketi Dubai World'in bor¢ &édeyemez duru-
ma dusmesi, Ortadogu’daki finans merkezinin ¢cokmesi demekti. Bu,
Turkiye’nin finans merkezi olmasi hedefini guden finanscilari sevindir-
di, “6ntimuz acildi” diye. Moskova da finans merkezi olmaya hazirla-
niyordu. Ancak, hedeflenen finans merkezi, Tiurkiye ekonomisinin sart-
lan elvermedi§i icin, 2014 yili sonunda daha faaliyete gegirilememisti.
Sartlari ekonominin buna imkéan vermiyordu, durum 2015°te de siri-
yordu. Rusya da ayni sonu izledi.
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larda hammaddelerde surekli fiyat artisina oynayan spekulatérler
sayesinde, durduklari yerde zenginlestiler ve buytk dolar rezerv-
leri biriktirdiler. Diger yandan Cin, 3 trilyon dolari asan, lcte bi-
ri ABD hazine tahvillerinden olusan rezervleriyle, kiresel ve ta-
rihsel bir rekor kirmisti. Yani ABD’nin balon slrecinde artan dis
aciklarini ve dis borclanmasini finanse eden baslica kaynak tlke,
temelde goreli yoksul Cin<ile zengin Japonya olmustu. Nitekim
Baskan Obama iktidara geldiginde, Disisleri Bakanli§i’na atanan
Hillary Clinton’un ilk ziyaret ettigi Glke Cin, sordugu ilk soru-
lardan biri de, “Bizim hazine tahvillerini almayi sirdireceksiniz,
deg@il mi?” olmustu.

ste, balonun yarattigi bu blylk dis dengesizlik, dinyanin bi-
rinci rezerv parasi (dinya rezervlerinin %60°’) dolarin Gstiinde
yogunlasan tartismalari glindeme tasidi. Cin, Rusya gibi blyuk
caplh ulkeler basta, saglam bir uluslararasi rezerv para gerektigini
vurguladilar. Bununla da kalmadilar, kendi paralariyla dis ticare-
ti yuriitmek wzere ikili anlasmalan yirirlige koydular. Ornegin
Cin, Arjantin’den ve bir kisim Afrika tlkesinden hammaddele-
ri artik dolar degil, kendi parasi yuan ile aliyordu. (Tirkiye de
Rusya’yla ticareti rubleyle yiritmeyi tasarladi bir ara ancak so-
run, 2014 biterken patladi ve bitti)@

ikinci Diinya Savas! sonrasi kurulan Bretton Woods para sis-
teminde dolar, Bati Bloku’nda “altina bagh kilit para” kabul edil-
misti, dolar degeri, altin karsiliginda sabit tutulacakti. Dolar re-
zervi biriktiren sistem igindeki bir merkez bankasi, isterse dolar-
larint FED’den sabit fiyat (35 dolar-1 ons altin) tGzerinden altina

(2) Cin, Dinya Bankasi verilerine gére 2010 yilina kadar, “alt-orta gelirli”ydi,
2010°da “ust-orta gelirli” Ulke sinifina ¢ikti. Yani, artik “yoksul” sinifinda
degil.

(3) Bugirisimin Tirkiye igin ¢ok yiksek risk tasidigi agiktir. Ne Rusya ¢ok is-
tikrarh bir tlkedir, ne de parasi ruble. Dolar gibi rezerv para olmaktan da
¢ok uzaktir. Nitekim, 2014 yili sonlanirken bu elestiri dogrulandi, Rusya
ciddi bir krize girdi. Bu satirlar yazilirken rublenin degeri bas asag! git-
misti. Daha 6nemlisi, bu satilar yazilirken Cin parasinin konvertibilitesi-
ni IMF nezdinde arayisa gecmisti.
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cevirebiliyordu. Dénemin “hizh sabit yatirim” siirecini besleyen
bu sistemle, savasli izleyen ceyrek yizyil “altin ¢ag” olarak anildi.
Ne var ki, ABD’nin Vietnam savasl harcamalari dolarin degerini
Alman marki ve Japon yeni karsisinda surekli disurince, 1971°de
ABD dolarin altin bagini kaldirdigini ilan etti. Ekonomik sorun-
lar da bunu izledi.0l Bu sorunlarin basinda, kagit paraya olan ta-
lebi artirmak icin, butiin hammaddelerin dinya ticaretinde fiyat
kotasyonlarinin dolara baglanmasi geldi, bdylece k&git para olan
dolara zorunlu talep yaratilmis oldu. Yetmedi, birinci petrol kri-
zi (1973) sonrasi OPEC’in kiresel fiyati belirlemedeki kartel gi-
clini kirmak icin ABD, petrol fiyatinin belirlenmesinin “piyasa-
lara” birakilmasini gercgeklestirdi. Kendi bankalarina yatan petrol
dolarlarina talep yaratmak icin, bunlari tekrar dolasima sokma
sistemi de, ABD tarafindan yururluge sokuldu. Sonug, azgelismis
tUlkeler icin krizler zinciri oldu. Dunyanin en blyik petrol tiike-
ticisi olan ABD, bdylece, dolar mevduati dolu bankalarinin gika-
rini garantiye almis oldu. Petrol fiyati yikseldiginde, ABD sade-
ce kendi petrol sirketlerinin karlari arttigi igin degil, ayn1 zaman-
da diinya petrol ticaretindeki dolar talebi artti§i icin de (yeni do-
lar basilmasi ile) kazanabilecekti. Boylece, kagit para dolara pazar
hazirlanmis oldu. 1980 sonrasi devreye sokulan “sermayenin si-
nirli kuresellesmesi” sistemi ise, dinyanin iki baslica finans mer-
kezi; ABD ve ingiltere tarafindan gerceklestirildi.

Ancak, dolar igin en biyuk talep kaynagi, tabii, Glkelerin tut-
mak zorunda oldugu, kiresellesme yani serbest sermaye hareket-
leri caginda oldu; nedeni, iyice blyuyen, uluslararasi rezervler-
dir. Bunlari, (Turkiye gibi) dis acik veren pek ¢ok tlke, disaridan
borglanarak “saglam kaynak” diye, ABD hazine tahvillerine yati-
rnr. Ornegdin, bu tahvillerin yillik faizi diyelim % 2.5, bir GOUniin
dis bankalardan yillik bor¢lanma faizi %6.5, strdurdigu rezerv

(1) Dolarin altina bagl oldugu dénemde Fransa Baskani Charles de Gaulle,
dolarin diinya parasi olmasinin ABD’ye sagladigi ekonomik, hatta siyasal
cikarlari siddetle elestiriyordu. 1960’larin sonunda iktidardan ayrilinca-
ya kadar, Fransa Merkez Bankasi, dolar rezervlerini altina ¢evirmeyi ih-
mal etmedi.



LIBERALIZMDEN NEOLIBERALIZME 121

tutar1 100 milyar dolardir; bu durumda, her yil 4 milyar dolar,
dinya finans sistemine Ulke gelirinden faiz édenir. Ayni sistem,
kisa vadeli sermaye hareketleri Gizerinden de benzer bi¢imde isler.
Boyle ¢ok sayida llke olduguna gore, salt bu kaynaktan sisteme
aktarilan tutarin bayuklugi ortaya gikar, sinirlari olsa da.

Ancak buna, serbest sermaye hareketleri ortaminda becerik-
li mali fon yoneticilerinin, yilda %30-40’a varan kazanclari da
eklenir.2LBu fonlar, girdikleri Ulkede, hem fiyat istikran adina i¢
kaynaklardan para arzinin kisitlandigi ortamda kredi genisleme-
si, hem de (degerlenen yerli parayla) ithalat artisina déviz kayna-
g1 saglarlar. Dis bankalardan, diyelim % 6.5 faizle kredi almak ye-
rine, %30-407a varan fon kazanci ddeyerek kaynak sa§lamanin
mantigini anlamak zordur.@ Bu basit drnekler dahi, finans sis-
teminde kazananlara kaybedenlerin 6dedigi kazancin (% 30-40
gibi), olagan olgulere sigdinlamayacagini gosterir. Nitekim 2008
krizinde bir¢ok tlke (Turkiye harig), serbest fon hareketlerine pes
pese Tobin vergisi benzeri vergiler getirdi. Brezilya’yr G. Kore iz-
ledi, Rusya Basbakani Putin sermayeyi vergileme yoluna gidecek-
lerini acikladi, vb.

Yukarida ¢ok basit drnekleri agiklanan, 1970 sonrasi adim
adim kurulan yeni finans sisteminde uluslararasi piyasanin isle-
yis ornekleri, iktisat ders kitaplarindaki modellere uymuyor. Bu
ornekler, farkli gercekleri yansitiyor. Bir kere, piyasa hi¢ de ken-
diliginden islemeyip, bir “el” kendine en yiuksek cikari saglaya-
cak modeli kuruyor. Model bekledigi kadar “verimli” islemezse,
yeni bir modeli devreye sokuyor. Parlak beklentiler yaratilip ken-
di ¢ikarlari encoklastirilirken, sisteme uydurulanlarin hareketle-
ri de “serbestlik” adina sinirlaniyor. Finansal sistemdeki isleyis bi-
¢imi ise, bir tarafin kendisi icin rasyonel davranisi yoluyla, diger
tarafin zararina yol agmasi olabiliyor. Yakin ¢ag iktisat tarihi, ta-

(2) 2002 sonrasinda parasi hizli sermaye girisleriyle asiri dederlenen ve si-
rekli dis agik veren Tirkiye gibi Ulkeler, sadece ylksek faizle degil, fonla-
ra bir de bu kaynaktan ylksek getiri sagladilar.

(3) Tabii, ilki dis bor¢ hesabina girer, ikincisi kendi tercihiyle nemalandir-
mak amaciyla giren yabanci/yerli fondur.
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rihsel gerceklerle desteklenmeyen kuramlarin, gercek/somut bil-
gileri yorumlamada yetersiz kaldigini gésteriyor. Ama yine de is-
liyor kalabiliyor.

6. KRIZDEN CIKISTA YENIDEN BALON

SISERKEN AB’DE YENI SARSINTILAR

2008 krizi, ABD’de pek ¢ok finans kurumunu batma noktasi-
na getirirken, reel kesime de intikal etti, tiketim ve yatirim harca-
malari dibe vurdu, ABD kaynakli toksik kagitlar ve talep distsi
yoluyla kriz kuresellesirken, birkac Glke disinda (Cin, Hindistan
vb.) reel kesim de olumsuz etkilendi, GSYH disusi ve issizlik ar-
tisi bunu izledi. Basta ABD, her yerde buyik caph “kurtarma pa-
ketleri” yoluyla ¢okist durdurma onlemleri devreye sokuldu;
dinyada 10 trilyon dolar tutarinda destek harcamasi yapildigi
tahmin ediliyordu. Buna kosut, her yerde reel faiz hadleri de sifir
civarinda seyreder oldu. (Turkiye’de dahi, balonun sisme sire-
cinde, TL siddetli asiri degerlenirken, faizleri yiksek tutmay1 sur-
diren TCMB, reel faizlerin neredeyse % 1’e yakin diizeyde seyret-
mesini gozetti.)

Bu durum, ilging bir yeni tablo yaratti; finans piyasalari, ya-
ratilan fon bollugunun etkisi altinda kiresel capta hizla canlanir-
ken, reel kesimde durgunluk ve yiksek issizlik striyordu. Bu da,
finans ile reel kesimin birbirinden kopmasi gibi ilging bir sonug
getirdi. (Dunya icin gegerli olan durum, Tirkiye’de de aynen ya-
santyordu. 2009°un son ceyredinde IMKB endeksi 48-52 bin ci-
varinda seyrederken,()) imalat sanayiinde kapasite kullanim orani
%65’in Ustune ¢tkamamis, dis ticaret hacmi %30 dismus, issiz-
lik % 14% firlamis, ticaret ve insaat da toparlanamamisti.) Oysa,
reel faizler her yerde ¢ok disik seyrettigi icin, tahvillerden kagip
hisse senetlerine akan fonlar, vadeli piyasalarda da hammadde fi-
yatlarini yiikselise tasiyordu. Altinin ons fiyati 1200 dolarla tarih-

(1) Bankalar kriziyle yasanan 2001 krizinde, IMKB endeksi 8000’le yeniden
taban yapmisti oysa.
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sel bir rekor kirarken, kriz patladijinda varili 40 dolara kadar dii-
sen petrol, 70 dolarin Ustine ¢ikiyordu. Yani, finans piyasalarin-
da yeni bir balon sisme yoluna giriyordu.

Dubai’nin Dubai World adh sirketinin tam bu sirada 60 mil-
yar dolarlik borcunu édeyememesinin, benzer aksamayi baska
yerlerde de giindeme getirmesi olasihigi, balon sismesini duraklat-
t1, izlanda’nin da iflas noktasinda oldugu ortaya ¢ikti. Bunu, AB
Ulkelerinden, 2010’a girerken ortaya dékilen olumsuz ekonomik
gidis haberleri tamamladi. Yunanistan’dan gelen “borg¢lari 6de-
yemeyecegiz” yolundaki bilgileri, bir dizi diger AB lyesi llkeden
gelen benzer haberler izledi. ingiltere, irlanda, ispanya, Portekiz,
italya’da durum, neredeyse Yunanistan’dan cok da farkl degil-
di. Euro sistemi tyesi olan tlkelerin hemen ¢ogunlugunda, ka-
mu batge agiklari/ GSYH oram % 10°u, kamu borcu/GSYH ora-
ni ise bazilarinda % 100’0 asarken, digerlerinde ise buna yakla-
siyordu. Olaylar bir yandan kendi i¢lerinde euro para sistemini
ve euro/dolar paritesini sarsarken, AB’nin blyutkliginden otir,
diger yandan diinyay! da tekrar sallayabilecek gicteydi. Beklenen
de oldu ve 2008 krizi giderek uzadi, 2012 yili ve sonrasinda etki-
sini surdirdu, hem de bu kez Cin’i de kapsamina aldi. Kriz, si-
regenlesiyordu.



Kapitalizmin Bir istikrarsizhik
Kaynagi “Artik” Sorunu:
Krizlerin Kaynagi Nerede?

Neoliberalizmin kiresel ¢apta uygulamaya girme sirecini,
dolarin altin pariteden koparilmasiyla baslatirsak (Agustos 1971),
tam uygulamaya girmesi, 20 yil gibi bir zaman aldi. Bu 20 yilin,
dinya tarihinde, yasanan g¢arpici olaylarin hem niteligi hem nice-
li§gi agisindan bir “benzersizligi” olduguna kusku yoktur. Altina
bagli dolarin altin baginin koparilmasindan baslayip petrol krizi-
ne, buna karsi Cevre'yi, yani GOUYyii, girtlaga kadar borglandi-
rip sartlari giderek agirlastirirken, sonra da borclari geri 6demele-
riicin uymalari gereken sartlara yenilerini eklemek, isin bir boyu-
tu oldu. Bu arada, kendi esitlerinin de ikna edilmesi ise, isin ikinci
boyutu oluyordu. Son boyut da sartlara tam uymayan GOU’niin,
bir bicimde cezalandirilmasina ve istenilen yola sokulmasina uza-
nan ¢izgide surtyor, kendi icinde bir tutarhiligi ve benzersizligi
olan bir ortam yaratilmis oluyordu.

Bunlara, 6nce Sovyet Bloku’nun sonra da SSCB’nin dagilma-
sini ekleyin. Sanki biri oturup bir kiresel senaryo yazmis, bir kii-
resel glic de bu senaryoyu diinyaya oynatmis gibidir. Tabii, se-
naryonun sonucunda da, “kiresellesme” tanimi yapilip, diinya
sahnesine ¢ikarilmistir. Burada temel sorun bunca temel dénusu-
min, sanki bir usta senaryo yazari tarafindan “harfi harfine” 20
yil hi¢ aksatmadan basariyla oynanmasinin nasil saglandigi, bu-
nun da otesinde, geride bunu itekleyen “glcli dirtinin” nere-
den kaynaklandigi gibi bir dizi olayin sasirticihigidir.
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Bu bdélumde iste, ABD gibi bir diinya glicli ve onun atasi, ben-
zer sorunlu ingiltere’nin, hangi ekonomik sorunlarin baskisi al-
tinda dinya ekonomisine bir “kiiresellesme” senaryosunu oy-
nattiklarina, agiklama arayacagiz. Bunun ¢dzim kaynaklari, K.
Marx, J. M. Keynes, gibi dahilerin yaptiklari kuramsal ¢ézumler-
de bulunabiliyor. Bu olgu, on yilda bir tekrarlanan konjonktir
dalgalari degil, uzun bir zaman siirecinde ortaya ¢ikan “Artik”
sorununun yarattigi, “durgunluk” baglantili olarak tanimlanabi-
liyor.

Belirtelim ki, zengin AB uyelerinin, Almanya, Hollanda,
Fransa gibi, benzer bir sorunlari giinimizde konu edilmiyor; bu-
nun baslica bir nedeni, AB-28 iginde goreli daha azgelismis Uyeler
bulundugu igin, var olabilecek “Artik” sorununun sistem iginde
¢6zimlenebiliyor olma olasiligidir.

1. REEL SERMAYE VE “ARTIK” SORUNU: FINANSAL
SERMAYENIN RANT ARAYISI VE KRIZLER

1.1. Konunun Onemi

J. M. Keynes, zaman i¢inde fmansal spekiilasyonun, reel treti-
mi hakimiyeti altina almasindan kusku duyuyordu. Ondan yarim
ylzyil énce K. Marx ise, bor¢ sermayesi birikiminin sermaye biri-
kimi olarak belirmesinin, “carpikhdin doruk noktasi” oldugunu,
ilkinin ikinciyi giderek yok ettigini séyliuyordu. (Kapital, cilt 3)

R Sweezy, birikimin finansallasmasim, “zamanimizin ser-
maye acmazi” diye tanimliyordu. iktisadin “sagduyulu” Kisisi ).
Schumpeter de, para piyasasini “kapitalizmin yénetim merkezi”
olarak belirtmisti.(l)

Kisacasl, yakin ge¢misin akil Kisileri, finans ve kriz ile birikim
ve Uretim arasindaki iliskide, agirhgin giderek finansa kaymasi ve

(1) Bu bélimin 11 no.lu bu alt béliminin ilk paragrafinin yazilmasin-
da, buyuk dlcide John Bellamy Foster’in “Monthly Review”, Ocak 11,
2011°deki “Birikimin Finansallasmasi” bashkli makalesinden yararlan-
dik. Bolumun geri kalaninda da, diger kaynaklarla birlikte yer yer yarar-
landik.
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bunun da Gretimi bastirirken sistemdeki riskleri artirityor oldugu-
nun bilincindeydiler.

1.2.1970’leri izleyen Yillarda
Finansallasmanin Giderek Yogunlasmasi

ikinci Diinya Savasi’ni izleyen yillarda, Bretton Woods anlas-
masl ile dolar heniiz altina bagli, SSCB, Cin gibi llkeler diinya-
ya kapali, Cevre ise “denetimli ekonomi” sistemi ile doviz ola-
rak gecerli paralan siki devlet denetimi altinda tutarken, fazla fi-
nansallasma olmadi, olamazdi da zaten. Finansallasmada yo-
gunlasma, 1971’de dolarin altin bagindan kopmasini ve 6zellik-
le 1980 yilinda Reagan ile Thacther’m diinyaya sundugu “kural-
lardan arinma” (deregulation) hareketiyle ivmelendi. Dolayisiyla
isin ¢cilginhiga donusu, goreli yeni bir olay, yarim yiizyila varmi-
yor bile.

K. Marx’m 19. yy’m 2. yarisinda belirttigi gibi, daha altin pa-
ra sisteminin gecerli oldugu yillarda da (19. yy) fmansallasma
vardi, ama goreli sinirli kaliyordu. Ancak, dolarin altin bagin-
dan kopmasi ve 1980 sonrasi “kagit para dolar” ile gelen fman-
sal 6zgurluk ¢agi surecinde, isin butdn sinirlari asthir duruma gir-
di. Finansallasmanin dizeyi yeni “inovasyonlar” ile genisletilebi-
lir oldu ve stirdi. Kari Polanyi bu silirece, “Biyik Finansallasma”
diyor, Uretimin artik finansa dogru, uzun soluklu bir kayma ya-
piyor oldugunu vurguluyordu. Ve éngdérilen oldu, olayin igyiizd,
2008 kiresel krizinde ortaya dokuldi.

Nitekim, 2008 krizinin hem baslama nedeninin, hem basladi-
g1 ABD ve AB’de 2007’den itibaren dinyay! etkilemesinin 2015’
kadar sirmesi yetmedi, ayni zamanda milli gelir blyikligu itiba-
riyle, diinyanin agirhikh tyeleri olarak 6nemli yerleri oldugu igin,
ABD ile AB oncialigiinde, kiiresel durgunluk da suregenlesti her
yerde. Glntumizde milli gelir blyiklugu itibariyle diinyada ikin-
ci siraya (ABD, birinci) oturan Cin (2010) dahi, biyime hizinin
yilda % 10’dan %7.5%, Hindistan ise % 6’dan %4’e indigine ta-
nik oldular. Geri kalan diinya da, neredeyse toptan duraganlasip,
disuk hizda bliyumeyle yetinmeye mahkam oldu.
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Kisacasl iktisat kuramlarinin sagduyulu kisileri, beklentilerin-
de hakli ¢iktilar. Belirtelim ki, 2007 krizine gelirken finansallas-
madaki yeni bulus olan “turevler” sayesinde ABD’de yaratilan li-
kidite, 600 trilyon dolari neredeyse asmisti. (ABD milli geliri 14
trilyon, toplam diinya geliri 74 trilyon dolara yakindir, 2013).

iktisadin, belirtilen akil kisilerinin éngériileri dogru ¢ikmisti,
finansal sermaye ve reel tasarruflar ile yatirimlar arasindaki bag
neredeyse yok olmustu.

Neoliberalizm c¢aginin (anlasilan) bas tanimi da, bu nokta-
da yatmaktadir. Finansal sermayenin reel sermayeye oranla ye-
rini giderek genisletmek, finansin Gretim slrecindeki yerini yeni
doruklara tasimak, sonra da krizle birlikte, siirece yeniden basla-
mak Uzere ¢okertmek. Bu kayma, ekonominin her alaninda ken-
dini gosteriyor: i) Toplam kar paylarinda finansal kar oranlari ar-
tiyor; ii) GSYH'ya oranla borg artiyor; iii) milli gelire oranla fi-
nans, sigorta, emlak piyasalari bilyyor; iv) kural disi, anlami sis-
li finansal araclar yayginlasiyor (tiirevler gibi); v) finans balonla-
ri siserken ve patlarken daha buytik etki yapiyor, her bicimiyle.0L

Nitekim, blylk finansallasma yasayan ABD gibi ileri dizey
gelismis ekonomilerde, artik Gretimin kesimler itibariyle dagili-
m1 yer degistiriyor; imalat sanayii giderek yerini finans, sigorta,
emlak gibi finansal yogunlugu olan alanlara birakiyor. Thatcher
ingiltere’sinde, gegmisten kalmis eski sanayiler (dokuma, vb.)
tasfiye edildi, ingiltere “finans merkezi” olarak, ABD’den sonra
diinyanin “ikinci bilyiilk merkezi” yerine oturdu. Oyle ki, finans
kesimi, milli gelirinde 6ncelikli bir pay aliyordu, 2008 krizi 6n-
cesinde; ancak, Ingiltere 2008 krizindeki ciddi sarsintiy yasadik-
tan sonra, ne olacagl heniiz kesin belli olmasa da, yeni girisim-

(1) J. B. Foster, a.g.e., s. 5. Turkiye, ABD gibi gelismis bir Glke olmadigi hal-
de, ileri diizey finansaliasmis ABD gibi llkelerdeki bu ¢arpik yapiyi bazi
farklarla sergilemektedir; dis bor¢ batagina girmis olmasi, bu ¢arpik ya-
pinin diger ayagidir; yani, finansal genislemeye kosut, bor¢ stokunun bii-
yiumesi yasanmaktadir, reel tasarruflar diserken. (1990’larda % 20’ye va-
ran i¢ tasarruf orani 2000Ti yillarda % 14’e diistil, sonra % 16°da yerlesti.)
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ler, finans agirhidinin yerini imalat sanayiine birakacag! anlasili-
yordu.0L

Aslinda, 2007’de ABD’de, hemen ardindan AB’de patlayan,
2010 sonrasi AB’de “ikinci bir dip” yapan 2008 kiresel krizi,
bu durumun yeni bir érnegi oldu. Patlama yerel kalmadi, ayni
k&gditlar Japonya’da ve daha birgok yerde de satilmisti. 2008 kiire-
sel krizi, rakamlara goére o tarihe kadar yasanan butin krizler ara-
sinda, finansallasmanin bir doruk noktasi olmustu: fmansallagsma
ile reel sermaye birikimi arasindaki mesafenin, “turevler sayesin-
de” nasil uzadigini géstermek agisindan tam bir érnekti. Marx da,
Keynes de, “Ortodoks iktisat kuramindan ayrilmis”, reel olan ile
parasal olani birlikte ve baglasik” kabul etmislerdi. Yasanan olay-
lar, hakli olduklarini gosteriyor giinimuizde.

1.3. Rasyonellik, ileri Diizey
Finansallasma ve 2008 Krizi

“20. yy ile 21. yy arasindaki gegiste; iktisat kurami ile ekono-
minin kendisi arasinda en énemli fark nedir?” diye bir ABD’li bil-
gine soru sorulsa, herhalde, cevabi su olur: “20. yuzyilin son ¢ey-
reginden 21. yuzyila ekonomi o denli finansallasti ki, ABD ve di-
ger birkac gelismis ulke basta olmak Uzere, reel ekonomi giderek
goreli daraldi ve yerini finansa birakti. Ustelik, finans iizerinde-
ki her tir denetim de kaldirildigindan, kural disi davranislar da
buyudi ve olaganlastl.” Buna, iktisatta varsayilan “rasyonel dav-
ranis” yerine, “spekulatif davranis”in olaganlasmasini ekleyelim:
“yenilik” diye yaratilan tiirevlerin neredeyse sinirsiz cogaltilmasi-
ni ve araya yolsuzluklarin karismasini da koyalim; sonug, ¢ok za-
man sistemin, sonunda, bir yerden baslayip, gerisini de birlikte
kriz ile cokertmesi oluyor.

(1) The Economistdergisi, (2014) Ingiltere’den ilgili bakanin Almanya’ya bir
gorevli yollayip, oradaki (dillere destan) imalat sanayii yapisini ve siste-
mini incelettigini yaziyordu. Acaba ingiltere, imalat sanayiini genisletip
finans bagimhihgim azaltmak mi istiyordu? Benzer bir egilim, izleyen yil
Tirkiye yonetiminde ortaya ¢iktl; yonetim insaat ve turizm agirhklh ya-
piyl imalat sanayiine kaydirmayi hedefliyordu yillik program yapilirken.
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Asagida 6nce 6nemli iktisatgilarin 6ngdérilerini, sonra da 6n-
gorilerin nasil gerceklestigini irdeleyecegiz.

2. YAKIN GECMISTE ONGORULU
iIKTISATCILAR NE DiYORDU?

J. M. Keynes, tnlu kitabi “Genel Teori”yi yazmazdan 6nce,
Birinci Dlnya Savas! bittikten sonra 1920’li yillarda ABD’niil ya-
sadigi t¢ farkh konjonktiiri ve onun Avrupa’ya yansimasini ya-
samistl. Birinci Dinya Savasi’nda, ABD’nin Ingiltere’ye yaptigi
maddi yardimlar ve silah yardimlariyla tam istihdamin gergekles-
tigi bir ortamda, savas bitmisti. Ama savas sonrasi, ABD’de aylak
kalan parasal sermaye toprak spekiilasyonuna ge¢mis, batida spe-
kulasyondan getiri tikenince, bu kez tlkenin dogusunda speki-
lasyona baslamisti. Orada da kar olanagi tikenince, 1929°de kriz
patlamis ve hemen banka sistemi yoluyla Avrupa‘ya intikal etmis-
ti. Bu ikisi birden krize disince, tabii 1929 krizi de kiresellesmis,
tarihe gecen bir olay olarak kitaplarda yerini almisti. Bu olaylar
dizisi, spekulatif sermayenin getiri saglamak yolunda nasil bor-
salar arasinda dolanip, getiri olanagi tilkenince de kriz yarattigi-
ni agikga gosteriyordu.

Keynes, aylak kalan parasal sermayenin ne denli yikici oldugu-
na tanik olarak, séyle diyordu:

“Finansal yapilarin bazi nitelikleri kirilganhik ekler, istikrar-
sizhik yaratir; k&rh yatirim firsati da o arada tikenmis olabilir.
Yeterli karlilik olmamasi, para ve finans gici artisina hizmet eder.
Beklenen varlik kazanci distlikce, paranin gict artar. Olgun ser-
maye zengini bir Ulkede, faiz haddinin disisi yeterli degilse, yati-
rim yapilamaz; likidite tercih nedeni olur. Para ya biriktirilir ya da
spekulatiffaaliyetlere akar.”

Ancak Keynes, sunu da ekliyordu:

“Sermaye zengini bir ekonomide beklenen kéarlardaki disus, pa-
ra vefinans glcuniln artisina hizmet eder. Beklenen reel varlik ka-
zanci dustiikge, paranin gici artar... bu, iginde yasadigimiz siste-

)
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min 6nemli 6zelliklerinden biridir.... tam ya da tama yakin istih-
dam, ender ve kisa sureli bir olgudur.”

Aslinda Keynes, atil kalan paranin spekulatif oyunlari tGzerin-
de uzun boylu durmadan, bunun gerisindeki gergekleri yansit-
misti. Buna, (kendi tabiri) “uyutma” diyordu.

Keynes, uzun vadeli durgunluk ve spekilatif faaliyetlere ilis-
Kin bir kuram gelistirmedi, tam istihdamin “kisa sireli ve nadir
bir olgu” oldugunu soéylemekle yetindi.

“Artik” sorununun ortaya ¢ikarilmasinda éncii olan Marx,
Keynes’ten 6nce bu konuyu yakindan, her boyutuyla incelemis-
ti.10 Marx’a gore, bir kapitalist toplumda Gretim, tekrar Gretimi
de igerir cinki artideger elde etmek icin, kapitalist islemi tekrar-
lar. Artidederin timin0 kapitalist tiketmiyorsa, bu tekrar biriki-
me gidiyorsa, “genisletilmis tekrar Gretim” ortaya cikar. Kisacasl,
kapitalistin artidegerin toplamini tikettigi durumlar disinda, bi-
rikim artarken Uretim de giderek buyir. Marx’in dedigi gibi, “ka-
pitalist ne kadar birikim yapmissa, o kadar daha fazla birikim ya-
pabilir.” Toplam artideger ise, sémiirme haddi (s/v) ve kullanilan
emekgi sayisiyla belirlenir. Birikimin sonucu, diger yandan, kapi-
talin organik bilesiminin yikselmesi, artan temerkiz ve kar had-
dinin giderek azalmasi egilimini yaratir. Sémirme haddi, isgiyi
daha uzun sire ¢alistirmak ya da ticret haddini distirmek yoluyla
artirilabilecegi gibi, emek verimini yukselterek de gerceklestirile-
bilir. Ucret haddi, ancak isginin kendisini yenilemesini saglayacak
dizeydedir, emek verimindeki artisi izlemez.(9 Dolayisiyla is¢i ve-
rimi artisi, (reel Gcreti ylkseltmek yerine) arti degeri ve birikimi
buyutdr, bu da tekrar Gretim artisinin kaynag! olur. (Marx, yati-
rim egiliminin kar veya faiz haddinden bagimsiz oldugunu varsa-
yar.) Kar haddi, kapitalin organik bilesimiyle ters orantili oldugu
icin, bu gidis kar haddini disarar. Ancak, birikim ayni zamanda

(1) Marksizm, iktisadi Disiince veya Politik iktisadin Evrimi bashkl kitabi-
mizin 30.-36. bélumlerinde incelenmistir.

(2) 1970-2007 arasi yillarda ABD ekonomisinde is¢i verimi hizla arttigi hal-
de, reel Gcretler sabit kalmis, yasamin gercekleri Marx’in savini destekle-
mistir.
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toplam artidegeri veya toplam kari da arttirir. Birikimin diger so-
nucu ise, kapitalin giderek daha az elde toplanmasidir.

Marx, on yillik devredeki dalgalanmalari, birikim ve blyu-
me siirecinin ayrilmaz bir asamasi olarak goriiyordu. Ancak uzun
donemde, kapital daha az elde toplanir yani “temerkiz eder”.
Artan temerkiiz, kiiclik kapitalistler tasfiye olurken emekg¢i du-
ruma dismeleri, kapitalin organik bilesiminin yiukselmesi ve so-
nucta sermaye yogunlugu artarken kar haddinin daha da diisme-
siyle, sonuclanir. Kar haddi azalirken kapital yogunlugunun art-
masi ve kii¢cuk kapitalistlerin artan tasfiyesi, kapital temerkizini
siddetlendirir; bu da, kdr haddini daha da dusurir, tasfiye olan is-
ci sayisini giderek daha artirir. Daha fazla Gretim dah, bankalar,
anonim sirketler gibi, blylk kapital alanina girer, kiicik kapital
alani daha da daralir. K&r haddi ortalama olarak diiserken, top-
lam Kkar blyur, rekabet siddetlenir, kapital temerkizl artar.

Ortalama kar haddindeki disisi uzun dénemde, sémirme
haddi artisi, artan karh dis ticaret, tcret dustsl, girdi fiyatlar
ucuzlamasi, teknoloji degismesinin getirdigi verim artisi gibi yol-
lardan geciktirmek mumkundur. Tekellerin olusturulmasi ve em-
peryalizm de, ayni yolda etkiler yaratabilir.

Gunumuze ¢ok daha yakin bir tarihte ayni konu baglaminda J.
K. Galbraith ise Keynes’ten bir kusak sonra yasadi. Para kitabin-
da(l) sdyle diyordu:

“insanlar varliklar satin aldiklarinda, spekiilasyon, her zaman
bir “mantia uydurma &gretisiyle desteklenir: ¢iinkii, alman sey-
lerin fiyatlarinin yukselmesini beklerler. Bu beklenti ve sonucunda-
ki eylem, giderek beklentiyi dogrulamaya hizmet eder. Var olan du-
rumda s6z konusu olan... spekiilasyon nesnesinin fiyatinin yuksel-
mesini bekleyen yeterli kisinin olmasi daha ¢ok kisinin bu alana ge-
kilmesidir. ... bir sey fiyat artisini kesintiye ugratirsa... umanlarin
hepsi, yani tim ahmaklar.... ve iyimserler... isin i¢inden... siyrilma-
ya bakarlar (ama)... sonuctaki dists anidir.”

(3) 1 K. Galbraith, Para: Nereden Gelir, Nereye Gider, Altin Kitaplar 1990,
istanbul, s. 137-138.
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3. GELIR DAGILIMI, FARKLI HARCAMA
OGELERI VE “ARTIK” DUZEYI

Mali krizleri yaratan ulkelerin basinda ABD geliyor; hem Kkisi
basina ortalama geliri ylksektir, hem gelir dagilimi ¢ok esitsizdir
ve Gini katsayisi0L 0.48tiir. (Ulkenin boyutlari da cok biyiiktiir.)
Yiksek kisi basina gelir (KBG) diizeyi esitsiz gelir dagilimiyla bir-
lestiginde, (diger sartlar veri iken) ekonomide yaratilan “Artik”
da buylmektedir. ABD 1970 basinda k&r haddi dususiine bagl
bir durgunluk yasadigi icindir ki, sermaye hareketleri serbestligi-
ni dinyaya dayatti; atil sermayeyi 1990°lardan itibaren serbestce
dinyaya salip, diinya borsalarmda, devlet tahvillerinde vb. deger-
lendirme yolunu agti. O dénem, ingiltere de benzer bir sikinti ya-
sadigi icindir ki, ABD’ye bu baglamda eslik etti.

Avrupa’nin zengin, KBG’si yiksek benzer ulkelerinde, “ma-
li artigin degerlendirilmesi” bagdlantili krizler, géreli ¢ok da-
ha sinirhidir ve ¢cok zaman da, ABD’den sirayet yoluyla gecer.
Ornegdin 1873 krizi Avrupa’ya, ABD’nin tarim krizinin, 1929 krizi
ABD’deki spekulatif cokisun banka sistemi yoluyla intikal etme-
sinin sonucudur. 2007 krizi ise, 4 trilyon dolar tutarindaki ABD
kaynakli toksik kagitlarin, AB bankalarinda da kismen bulunma-
st yoluyla intikal etmis, AB-18’in agir borglu Ulkelerinin sorunla-
r buna eklenmistir. Yani kriz kaynagi yine ABDdir.

Avrupa ulkelerinde gelir dagiliminin diinyadaki goreli esit dii-
zeyleri sergilemesi, “Artik” yaratilmasina bir engeldir. Gini kat-
sayisi, Bati Avrupa’da ¢ogunlukla 0.40-0.48 arasindadir ve katsa-
y1 yuksek gécmen sayisindan oturi en yliksek de Almanya’dadir.
Yiksek milli gelir halk ¢cogunlugu arasinda boyle goreli esitlik-
¢i dagilinca, tiketime gider, reel yatirirma gider, “Artik” sorunu
olmaz. “Artik” sorununun ¢ikmamasina bir neden de savaslar-
dir. Avrupa’nin son iki yuzyilini distntn: yillar boyu siren s6-
mirge savaslari, kendi aralarindaki savaslar ve yikim; birinci ama
ozellikle ikinci Dinya Savasi’nm yaratti§i yikim ve bilyik harca-

(1) Gini katsayisi gelir dagilimi esitsizligini dlcer ve 0-1 arasinda degisir. 0’a
yaklastikca esitlik, I’e yaklastikca dagilimin esitsizligi artiyor demektir.
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ma gerekleri, “Artigin eritilme yolu” olmustur.’2*Son olarak da
Avrupa Birliginin kurulmasi ve izleyen dénemde dusik KBG’li
Dogu Avrupa ulkelerinin “Birlik dizenine uydurulmasi” harca-
malari, Avrupa’yl, bu sorundan ABDe oranla uzak tutmustur,
katilimlar devam ettigi i¢in de slrec kesintisiz sirmustur.

ABD ise, savas tiriindeki felaketleri kendi topraklarinda yasa-
madig1 gibi, bu savaslarda daha da zengin olmustur, “Artik” bi-
yumaustir. Bir de, yeni buluslarin kisilere getirdigi zenginlikler
devreye girip, ABD’de kisisel varhigi da milyar dolarlarda biyu-
tuyor. Elektronikle birlikte gelen yenilikleri gergeklestirenler, yeni
dolar milyarderleri oldular.

Bir neden de, nifusunun bir bélimdini olusturan “kara de-
rililer” baglantili gelir dagilimi sorunudur; bu halk, 1962°den iti-
baren medeni haklara (Civil Rights) kavusmus olsa da, yine de
yoksulu ¢oktur; simdi de yoksul Meksikali ve orta Amerikali aki-
ni var. Cok distk gelirli olmalari, bu halklarin ABD’de gelir da-
gihmini iyice kotilestiriyor, tiketim ve yatirimda kullanilama-
yan “Artigi1” bayutmeye katki yapiyor. Bdylece de, digerlerine ek
bir sorun kaynagina dénistiriyor, ABD finansal dis yatirimlari
diinyay! sariyor. Yakinda, AB’deki zenginler (Almanya, Hollanda,
Fransa gibi) benzer durumla karsilasabilirler. Ancak mali yeter-
sizlikle yatirim bekleyen dyelerinin sayisi arttik¢a, AB’In boyle bir
sorunla karsilagsma olasili§i, en azindan kisa siirelerde pek yoktur.
Yani bugin “Artik” sorunu, temelde ABD’nin sorunudur ve ol-
maya en azindan orta sirede devam edecek, ancak yarattigi kriz-
lerle de, tim dinyayi etkilemeyi surdirecektir. Neoliberalizmin
getirdigi yeni serbestlik diizeni ise, “Artigin” massedilebildigi su-
reler iginde, ABD diizgiin gidecek, olmadiginda da, diinya krizle
bogusacaktir, 2008 kiresel krizinde oldugu gibi.

2000’li yillar baslarken, ABD’de G. W. Bush Baskanhgi, zen-
gin sinifa vergi indirimleri sagladi; yine 1980’lerde Reagan ddéne-
minde saglananlara ek olarak, mali sistem {zerindeki denetimle-

(2) Avrupa’daki zengin ulkelerin basinda gelen Almanya’nin degerlendiril-
mesi i¢in bkz: Bélum 2, alt bélim.
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ri de kaldirdi. Bu rahatliklar, kriz potansiyeline yatkin ekonomik
yaplyl, ayni yolda yuriatti. Ayni egilimi ylikseltmek yolunda, yok-
sullara distk (% 1 gibi) faizle ev sahibi olma cazibesi yaratan bir
“albeni tuzagi1” buna eklendi. Derken, tam yol ortasinda faiz had-
di % |’den % 5’ c¢ikarilinca, gozin gordigu yolsuzluklar da gége
cikti§ halde higbir devlet denetimi yoksa, dogal bigimde bu gug-
10 ekonomi ortagdini da ¢okertir, geri kalan dinyayi da. Ve bekle-
nen de aynen oldu.

4. “ARTIK” SORUNU VE NEOLIBERALIZM

ABD’nin “Artik” sorunu, 1970’ler gecerken ekonomisine ba-
sing yapar durumuna girmis olmahdir ki, iki ayr1 “Artik emi-
ci” 6genin birlikte devreye girmesini ivedilikle hazirlamistir: bi-
ri, elektronik devrimin yeni GriinU bilgisayar ve bundan kaynak-
lanabilecek yeni Uriinlerin pazarlanabilir duruma getirilmesidir;
ikincisi de, drtinleriyle birlikte mal, hizmet ve sermaye hareketle-
rinin serbestlestirilmesidir. ilk hazirlik 6gesinin dolarin altin ba-
gindan koparilmasi olmasinin nedeni ise agiktir; finansal sermaye
rahatca artirihip diinyaya salinacak; boylece kuresel ¢apta kagida
getiri toplayabilecektir. “Dogrudan yatirimlar” yoluyla diinya pa-
zarl ¢apinda yapilacak yatirimlara gelince: bir yandan yatirimin
kar haddini yeni pazarlara acilma yoluyla yukseltecek, bir yandan
inovasyonu destekleyecek, bir yandan da “Artik” sorununa, Ki-
sa vadeli sermaye hareketleriyle birlikte, ivedi ¢6ziim Uretecektir.

ABD’nin diinya pazarinda mal satislari baglaminda (inovas-
yon {Urlnleri ve tarim Grtnleri hari¢) pek fazla iddiasi olmadigini
soylersek, herhalde ¢ok da hata yapmis olmayiz. Bir kere, dolar al-
tin pariteden ayrildiktan sonra (1971) ABD’nin dis ticaret bilan-
cosu siirekli buyuk aciklar vermistir. i¢c ve dis dengeleri kurma ga-
basi verildigi 1990°h yillarda ise (Clinton dénemi) geri kalan diin-
ya dolar kithgi yasarken krizden krize savrulmustur, yeterli dolar
basiimayinca. Ger¢i ayni yillarda Clinton “Dinya Egemeni” di-
ye Avrupa’da anilsa da, izleyen baskanlarin higbiri, i¢ ve dis den-
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geleri kurma amacina iliskin girisimleri tekrarlamadiQL ve aslin-
da FED, dolar basma sinirina erismedikge, buna gerek de yoktu.
G. W. Bush 2000 yilinda iktidari devralinca, nitekim, FED yoluy-
la (2002-2006 arasi) likiditeyi artirdiinda, GOU diinyasi 6-7 yil
stireyle hizli bilyiime (GOU de biiyiime ortalamasi yilda % 6) ya-
sadl 2008’e kadar. 2007 krizi 2008°de kiiresellesince, ABDYi izle-
yerek, diinyada da hizli bliyime bitti, krizle birlikte kiresel dur-
gunluk basladi.

Gerci 2008 krizi de kiresellesti ama dnce bir yilda her yerde
atlatildi; ancak, sonra kriz stirdic AB’nin euro alani gliney tyele-
rinde; 2011°de, irlanda’yla esanli ortaya yeni dékiilen borglar ve
yolsuzluklarla birlikte, AB krizi tekrarladi ve “cift dipli” bir krize
dénistu. 1 Ayrica, bu iki dinya merkezi durgunlasinca, olagan
bicimde dinyanin geri kalani da durgunlasti.

“Artik ve giderilmesi” sorunsali agisindan bakildiinda, gi-
rift bir tablo ortaya cikiyor: 1990°h yillarda, ABD yeni uygula-
maya giren teknolojik buluslarla donanmis sirketlerin hisse se-
netleri igin borsasina akan, diunya borsalarini da zayiflatan ha-
reketle hizli blytdi. Ne var ki dinyanin geri kalani (fon gikisla-
ri dolayistyla) krizden krize savruldu. GOU de biyiime hizi diis-
tu, ABD disi dinya igin olumsuz bir dénem oldu. Yani ABD hizla
buyurken, daralan likiditeyle yasayan geri kalanlar “susuz” kald,
krizden krize savruldu. G. W. Bush, 2000’lerde uyguladigi politi-
kasiyla farkh bir kiresel konjonktur yaratti; FED (ABD Merkez
Bankasl) cikardigi tahvil karsihi yarattigi likidite genislemesi yo-

(1) Aksine, G. W. Bush finansal genislemeyi hizlandirip, 2001-2002 krizini
atlatmak yolunda ¢cok dénlem aldi, izleyen 2014 yih biterken. Obama dé-
neminde yine, 2008’den beri siren krizi atlatmak uzere, FED tahvil ¢ika-
rip parasal genislemeyi surdurtyordu.

(2) irlanda ve Akdenizli dyelerin yolsuzluklarda, ABD finans sirketleriyle
birlikte duzenledikleri tirli-cesitli yasa disi dolaplarin ortaya g¢ikmasi,
AB’nin krizdeki 2. Dip olgusunun nedeni oldular. AB kendi finans siste-
minde kokli degisiklikler yapmak zorunda kaldi, bu Glkeleri kurtarabil-
mek igin. Avrupa Merkez Bankas! (yasal degisiklikle) bu Glkelere kaynak
saglama durumuna getirildi ve borclari édeme yolunda guneyli dlkeler
siki denetim altina alindi.
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luyla ABD’nin kendi biylime hizina ivme veremedi, biytime hi-
z1 % 1-1.5 arasi seyretti. Buna karsilik, yukarida belirtildigi gibi,
2002°den sonra diinya costu; diinya tarihinde bir “ilke” imza atil-
di, “toptan hizh biyime” yaratildi geri kalaninda ve GOU igin
yilda % 6 oldu yillik ortalama blylime hizi.

Neoliberalizmle yasanan ikinci on yil (2002-2008) suresinde
GOU’de toptan hizh bilyiime yasandi ama ABD yine % 1-1.5 ara-
sinda biyurken, AB’de biyiume ise, Akdenizli tyelerin yozlukla-
rinin ortaya dokildigi 2013’te -% |’e distl; 2014°te sifir blyu-
me ile tamamlanmasi bekleniyordu ve oldu. GOU ise, 2008 krizi-
ni atlatti kisa siirede, ama tekrar ortalama yilda % 6°lik genel bii-
yime geri gelmedi; onun yerini %2 ile %4 arasi biyime aldi.

Bu gdérinime gore, neoliberalizmin ABD’ye “Artik” giderme
etkisi, 1990’lardaki kadar guclu degildir, clinkii o donemde ayni
zamanda borsasinda “yeni teknoloji” sirketleri senetleri destegi
vardi. Bu nedenle, yeni teknoloji devrimini beklemek gerekiyor-
du 1990°lardaki canliligi geri getirmek icin. Bunun nedeni de, ¢ok
yakin yani birkag yil icinde imalat sanayiinde ¢alisan “robotlar’m
devreye girecek olmasi beklentisiydi.

5. “ARTIK SORUNU”, UZUN DONEM
KRIZLERI VE SAVASLAR

Krizlerin tarihi incelendiginde, iki farkli takim kriz oldugu g6-
ralir. Birinci takim, yaklasik on yilda bir tekrarlanan goreli kisa
vadeli, bir-iki yilda atlatilan krizlerdir. ABD bu krizleri, kapitaliz-
min yerlestigi 19. ylzyilin ortalarindan bu yana sistemli bicim-
de yasamaktadir. Avrupa’da ise, sdmurge savaslarindan Avrupa
ici savaslara, olaylar, krizlerin olusumundaki zaman diizenini sik
sik bozduklari icin, bunlari ayni diizende gézlemek daha zordur.
Bunlara ragmen, 19. yy ortasinda istatistik¢i Clement Juglar, on
yil aralikh krizleri, Avrupa’yl gozleyerek saptadi.

Karl Marx ise, devresel dalgalanmalarin gegici olaylar olma-
yip, kapitalist sistemin “karlilik dalgalari”yla ilgisini saptayarak
olayi kuramlastirdi: “refah, asiri Gretim, kriz, durgunluk”; bu dal-
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galarin, sermayenin “birikim sdreciyle” baglantili oldugunu, ka-
pitalizmin “sistematik bir olgusu” oldugunu da.

“Artik”m uzun dénemli birikimi ise, uzun dénemli buyuk ve
yaygin krizleri yaratiyor. Yaklasik son 140 yilda kapitalizm, uzun
doénemli U¢ buylk, uzun etkili kiresel kriz yasadi; 1873, 1929,
2008 krizleri. Ucii de kiiresel etkili, biyiik ve uzun siireli oldular,
savaslarla karistilar ayni zamanda. 1873 krizi énce Afrika’nin ta-
lanim getirdi, onu Birinci Diinya Savasl (1914-1918) izledi. 1929
krizi ise, uzun bir durgunlugun sonunda, ikinci Dinya Savagi’ni
getirdi (1938-1946), Avrupa’da biylk bir yikim ortaya ¢ikti, bu-
nun pesinden sémiirge savaslari geldi. Ginlimize uzayan kriz,
savas-blylime-durgunluk ve savas zinciri ise, ABD’nin 2001 kri-
ziyle baslayip 2008 kriziyle 2010’lu yillarin blyik durgunlugu-
na uzuyor; 2001’deki ABD krizini 2002 Afganistan, 2003 Irak sa-
vas! izledi. Once kriz bitti, ardindan Afganistan ve Irak’in isgali
(2002 ve 2003) izlerken, parasal genisleme siirecine kosut, GOU,
6 yil hizli buyume sureciyle adeta bir “Arap Bahar1” yasadi. 2007
ABD-AB kriziyle bu da bitti. 2008 sonrasi ise kriz “bitti” der-
ken, Ortadogu on yili asan bir suredir savas alanina dontismustu.
Zaten, ABD’nin 2000’lerde yasadidi durgunluga kosut baslattidi,
once Afganistan (2002), sonra Irak (2003) savaslari, sanki kari-
sikhgin ilk asamasiydi. Ortadogu’da savas on yili asarak siirerken,
ABD’de ve AB’de bu savaslara kosut, durgunluk da 2014-2015te
hala sirdyordu.0L

Gorunise gobre, uzun arahklarla yasanan bu l¢ buyuk kriz-
de “Artik” savaslarla eritilme yoluna gidilmis; sonuncunda ise,
Ortadogu savaslari bir yandan sirerken, bir yandan da ¢dzlimsiz
gorinen durgunluk ABD’de % 1-1.5, AB-18’de sifir bllylimeyle
2014-2015’te hala sirlyordu.

Aslinda savas, “Artik”a etkili bir ¢6zim yolu oluyor. Bir kere,
bitin dinyada yillik askeri harcama tutari ortalama olarak mil-
li gelirin %3-4°0 kadar. (Toplam kiresel gelir 74 trilyon dolar).

(1) ABD’nin yeni teknoloji devriminin etkisiyle, 2014 sonunda blyime hizi-
nin % 3-4’e yiikselmesi bekleniyordu.
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ABD’nin kiresel toplam askeri harcamalardaki pay1 (2013 yili iti-
bariyle) 640 milyar dolar.) Aslinda savas, yarattigi harcama arti-
styla, “Artik”in massedilmesine yariyor; ABD hep eskilerini yeni
teknolojiyle tasfiye edip, savas araclarim en yeni teknolojiyle ika-
me ettigi icin, “Artik”m massedilmesinde son derece islevsel bir
rol oynuyor.

Bu acidan, Ortadogu’da 2010°lu yillarda siiren, ABD’nin
de “taraf’ olarak katildi§i savas, AB’nin zengin Uyeleri igin de,
“Artik” massedilmesi agisindan islevsel. Ancak, bu baglamda
dinyanin geri kalani igin ise tehdit edici bir boyutu var, ¢inki ti-
cari iliskiler aksayabiliyor. Savasin “Artik”a islevsellik kazandir-
mak yoluyla bir ¢6ziim olarak ortaya ¢ikmasina en saglam ka-
nit ise, bu alt-bélimde inceledigimiz olay: blylk krizleri izleyen
durgunluga bir ¢6zim yolunun, “Artigi” kisitlayan savaslar ol-
masi. Yeni savaslar gibi krizler de, “Artik” tiketmede artista et-
kili araglar.

6. “ARTIK” VE FINANSAL KURESELLESME

“Artik”, yurtiginde tliketim ve yatirim ya da net ihracat yo-
luyla eritilemiyorsa, bunu degerlendirmenin bir yolu savas yap-
maksa, daha sagliklh bir yolu “net sermaye ihracatgisi” olmak-
tir. ABD gibi finansallasma ile “Arti§1” giderek kabartan bir Gl-
ke mal-hizmet ihracatinda sirekli dis agik veriyorsa, bunun bir
¢6zum yolu, net sermaye ihracatinin yolunu tutmaktir. ABD’nin,
neoliberal politikalara gegisini en agir énlemler ve yéntemlerle
1970’lerden itibaren yirirlige koymasinin temel nedeni bu ol-
malidir (blyuk olasilikla).

ABD, dolari altin bagindan kurtardiktan (1971) sonra, hem fi-
nansallasmaya gecti, hem de dis ticaretinde blyuk acik vermeye
basladi. Dlinya pazarinda sermaye hareketlerinin serbestlesme-
sinin tani yerlesmesi ise, 1990°h yillarin basini buldu. Dis tica-
retteki serbestlesmeyi rekabetci doéviz fiyati ve rekabetci nitelik-
li (6zellikle inovasyonlu) mallarla besleyemeyen GOU ise, dis ti-
caret aciklarini, kisa vadeli sermaye girislerini cazip yapma yoluy-
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la saglayarak, gecici yoldan karsilamaya gecti. Bu nedenle ¢6zi-
mi, yabancilarin yerli varliklarin gelirlerini; devlet tahvilleri icin
odedigi faiz oranini goreli yiiksek diizeyde tutmakta buldu; bu gi-
bi gecici girislerde, GOU’de, dis dengeyi gecici olarak tutturma-
nin yolu oldu. Boylece, ABD ve AB vb. devlet tahvillerine fmansal
sermaye fazlasina dis piyasada gelir saglarken, “Artik” da verim
kaynagina dénutsiirken, GOU de “gegici olarak” isini gérmiis olu-
yor. (Aslinda gecici olmasi gereken bu yéntem, GOU’de yapisal
nedenlerle dis acigi kapatamiyorsa, sireklilik de kazanabiliyor-
du. (Bunun en yakin 6rnegi Turkiye’dir, digeri de G. Afrika’dir.)

Asya’da Japonya, Cin gibi (sirasiyla 1trilyon ve 3.5 trilyon do-
lar dis rezerv) ulkeler, “bliylik dis rezerv” yaratiyor. Avrupa’da
Almanya bir diger 6rnek. Ancak, Japonya ile Cin, politik glc-
lerini stirdirmek yolunda bdyle bir dayanada gerek goriyorlar.
Almanya ise, artik 28 tyeli AB’nin “patronu” konumunda, hem
de sagladigi rezerv (300-350 milyar dolar) digerleri kadar biylk
degil. Ancak, ABD’nin dis fazla vermek gibi bir sorunu yok; tah-
vil ¢ikarip dis diinyaya saliyor, gelir kazaniyor “kagit” tzerinden.
GOU de faiz 6deme bahasina, dengesini fmansal serbestlik saye-
sinde, gecici olsa da saglamis oluyor.

Yani finansal serbestlik, bir “sanalliklar diinyasinda denge”
saglamakta, ilgili taraflara. Alan da memnun, veren de. Bu arada,
“Artik” sorunu da ¢6zimlenmis oluyor, kuresellesme sayesinde.

7. BEKLENEN YENI SANAYi TEKNOLOJISi
DEVRIMI VE “ARTIK” SORUNU

Birinci sanayi teknolojisi devrimi, A. Smith’in “liberalizmi”
glindeme getirdigi cagin yaraticisiydi. 19 yiizyilin ortasinda, bu-
harla galisan makine devreye girmisti fabrikalarda. ikinci sanayi
teknolojisi devrimi, 20. yGzyilin basinda, hareket eden “assembly
line” (Henry Ford’un yaratisi) ile genelde ve 6zelde otomotiv sa-
nayiinde Kitlesel Gretimin mimkun olmasiydi. 21. yizyihin ilk on
yili sonrasinda devreye girmesi beklenen “3. sanayi teknolojisi
devrimi” olacak. imalat sanayiinde “dijitallesmeyi getirecek”, ro-
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botlar “insan giclni” tretimde ikame edecek.1L ABD’de uygu-
lamaya sessizce giren bu yeni devrimin 2020’ler sonrasi diinyaya
yayilmasi bekleniyor.

Yeni devrim, fabrikadaki kalabalik is¢i gruplarinin robotlarla
ikame edilmesini saglayacak. Bu da tabii, var olan issizlik diizeyi-
ni hizla yikseltecek, sonucgta da énimizdeki yillarda gelir dagi-
limi daha da bozulacak. (“Artik” da, buyuk olasilikla, artmis ola-
bilecek sonugta.)

imalat sanayii tabii, kendi icinde yarattigi tilketim mallari, ara
ve sermaye mallan itibariyle, ekonominin 6nemli Gretim kesim-
lerinin basinda gelir. Ama bir diger yarari, kalabalik is¢i toplu-
luklari kullanildigi igin, bu genis Kitleyi de gecim kaynaklarina
kavusturur, gelir dagihiminin dizelmesine katki yapar, “Artik”m
massedilmesine de ayrica katki yapar.

Konuyu, “Artik” yaratan ve bunu neoliberalizmin getirdigi
serbestliklerle nemalandirmaya calisan ABD acisindan irdelersek,
durumun ciddiyeti ortaya ¢ikar. Robotlarin isglcini ikame et-
mesi 6nimuzdeki yillarda issizligi artirdikca, genis Kitlelerin ti-
ketim harcamasi dusiist, “Artik” artisina yeni bir katki olabile-
cektir. Kger ayni durum AB’de de tekrarlanirsa, diinya ekonomisi
“Artik” ile bogulma noktasina gelir. Durgunluk artar, gelir dagihi-
mi daha da bozulur. “Artik” artarken krizler de yayilir. “Artik” so-
runu ABD’ye 6zgi olmaktan cikar, basta AB’nin zenginleri, ben-
zer bir sorunla bas etme durumunda kalabilirler. Krizler de tabii,
yeni sartlarda glcund artirir. Bu ise, kapitalizmin yarattigi hem
“celiski” hem de bir diger yénden “durtidar”.

(1) The Third Industrial Revolution, The Economist, Special report, 21
Nisan, 2012, s.13



BOLUM 7

Isci Ucretleri ve issizlik

Blyuk Bunalim (1929-1935) yasanirken, dénemin ABI)
Baskani E D. Roosevelt sdyle diyordu, kongreye hitabinda:

“Amerikalilar; servet elde etmeyi, asir1 karlar yoluyla dzel gii¢
saglamanin kaynagi olarak gdrmekten vazgegmeliler. ihtiyag iginde
yasayan insanlar, 6zgir degildir. Her yerde sosyal adalet kesin he-
defalmiyor, ona ‘uzak bir ideal’ diye bakmiyorlar. Devletin ve sivil
toplumun ilk gérevi, giiciini yoksullugu, aghgi gidermek ve yasamin
getirebilecegi risklere, sikintilara karsi, gelecegini giivence altina al-
mak olmalidir.{2)”

Ayni bunalim yillarinda Atatiirk onderliginde Turkiye’de,
cumhuriyet hukiumetinin kabul ettigi 6 okun sonuncusu,
“Halkcihiktir. Farkli bir deyisle, Blyik Bunalimin ¢ok sikintil
glnlerinde, akil dnderler, sosyo-ekonomik dengeyi dizgin tut-
mak gerektiginin bilincindeydiler. Bunu da, ¢esitli yollardan hal-
ka iletiyor, kabul ettirmeye calisiyorlardi. Ders kitaplarinda, her
ne kadar ekonomi kurami, kisisel gelir dagilimini “bilimsel degil”
diye reddediyor olsa da, hayatin gercekleri, var olan kisisel gelir
dagilimina dayaniyor. (Zaten bitin okullar reddetmiyor, birka-
¢ina 6zgl ret olayi. Kisisel gelir dagilimini bilmeden, birey davra-
nislarina 6zgi tiketim tahmin edilemiyor ginlik hayatta.)

Bu iki akil 6nderin neredeyse bir asir énce yaptigi uyari, neoli-
beralizmin getirdigi yeni gelir dagilimi karsisinda, arastirmacila-
rin dikkatini gcekiyor olmahdir. Nedeni, yeni ¢agda gelir dagilimi-
nin giderek ust sinif lehine degisiyor olmasidir.

(2) Nakleden, D. Harvey, a.g.e., s. 183
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I.calisan Iscilerin gellr!

1.1 isciler ve Ucretler

Genelde is¢i tcretleri, is¢i sinifinin baglica gelir kaynagidir. Bu
sinif ayni zamanda, (tarim calisanlariyla birlikte) tlkelerin artan
nifusunun da kaynagidir. Almasik isci calisma alani goreli sinir-
i oldugu icin de, Gcretlinin tek gelir kaynagi olmasi gibi bir za-
yifnoktalari bulunur tcretlilerin. Serbest piyasada olusan Ucretler
baglaminda ise, iscilerin isverenle pazarlik gliciniin olmamasi gi-
bi de bir zaaflari daha bulunur. Bu yasam tablosu, serbest piyasada
olusan Ucretleri asgari diizeyde tutar. Nedeni (nifus kithdi cekilen
yerler disinda) iscinin teklif edilen tcreti kabul etmeme sansi yok
gibidir. Ancak ciddi nifus kithgi cekilen yerlerdedir ki, serbest pi-
yasa sartlarinda, iscinin pazarhkla ticreti yikseltme sansi olabilir.

Bu tabloyu degistirip, is¢i Gcretini “taban”dan kurtarmak, is-
ciye pazarhik sansi vermek Uzere, isgiler ABD’de ve Avrupa’da
sendikalasma hakkim aldilar; sistem oradan sartlari uygun olan
diger tlkelere yayild. ikinci Diinya Savasi’ndan sonra niifus kith-
g1 cekilen her yerde, sendikal glic doruk noktasina varmisti.

Ancak bunu sirdirebilme guci, 1980°li yillarla birlikte ki-
sitlanmaya girdi: “isci tasarruf eden teknoloji” devreye girmeye
baslamisti. isci tasarruf eden teknolojilerin devreye alinmasi ola-
yi sirdl gitti, her defasinda ikame giict biraz daha artti ve niha-
yet, giinimiizde “robot”lar yoluyla doruga cikti. Robotlar isginin
yerine “yapay bireyi” getiriyor ya da benzer bir aleti. Yani, yakin
gelecekte iscinin sendikal glicu de, robotlarin yayilmasiyla birlik-
te dibe vurmus olacak.

isci ikamesinin zamanla artan giicii, isci kullanma ihtiyacini o
denli azaltir oldu ki, sendikal gu¢ de artik buna kosut térpulenir
oldu. Verim artisi, sendikal gu¢ aginda ucrete yansirken, yeni ev-
rede yansimaz ya da sinirli yansir olmaya basladi. izleyen metin-
deki grafikler bu tarihsel donlsimi yansitmaktadir. Bir yandan
her yerde sendikali isci ve sendika sayisi azaldi, diger yandan da
sendikali iscilerin sendikal giicleri. ikinci Savas sonrasinin getir-
digi hizh nifus artisiyla da bir zamanlar doruklarda gezinen sen-
dikal glg, artik goreli sinirli her yerde.
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Sendikal glcin Ucreti dizeltmesi, yani is¢inin diizgin bir aile
hayati yasayabilmesine katkisi, emek gliciini ikame eden tekno-
lojiyle birlikte, giderek zayifliyor. Nedeni, isgticuni ikame eden
teknolojiden 6tlrd ihtiyac duyulan isci sayisinin azaliyor olmasi.
Bu sireg, bir yandan is¢i kullanma geregini kisarken, bir yandan
calisir kalabilenlerin de pazarlik glictin kisiyor; Gcret artislari, bu
yoldan sinirlanmis oluyor.

1980’li yillardan sonra, zaman icinde zenginlesme karsisinda
toplumun isci sinifi aleyhine degisen gelir dagilimi, giderek da-
ha c¢arpici olmaya gecti; giderek alt-sinif ¢alisanlar aleyhine da-
ha da dikkat ceker oldu. Diinya zamanla daha da zenginlesir-
ken, alt-smif calisan grubun, yani diiz is¢ilerin aleyhine ortaya ¢i-
kan bu degismeyi diizeltme yolunda ciddi ¢abalar ise, glinimiiz-
de pek yaygin degil. Aslinda, bu baglamda en genis ve dikkat ce-
kici sinif olmasi gereken isciler, ikinci Savas sonrasinin ilk done-
minde, kitlasmis nifusuyla dénemin en aranir kisileriydi; savas-
ta 50 milyon kisi 6Imistd, Gcretleri de bu kitlhiga gore olusuyor-
du. Savas sonrasinin her yerde hizla bollasmaya gegen nifusuyla
saylilari artarken,"1goreli kithk da bitti. Ustelik, yoksul iilkelerden
zengin ulkelere go¢ buna eklendi. Boylece, iscilerin hemen savas
sonrasi yillardaki kitlik baglantili imtiyazli konumlarinin da so-
nu geldi. Ama kiresel gelir agisindan bu etkinin bir yayilma bo-
yutu da oldu.

Eldeki veriler, kiresellesmenin yerlesmesiyle yenilikler saye-
sinde artan rekabetin, isci gelirini torpuledigini ortaya koymak-
ta, sendikal destek de zayiflarken. Kisacasi, isgiicini ikame eden
teknoloji yayilirken gelir dagilimi her yerde isci sinifi aleyhine gi-
derek bozuluyor.

Liberalizm, Avrupa’da piyasa serbestligiyle, 1830’lar civarin-
da yurdrluge girmisti, 1848°’de Bati Avrupa’da isci ayaklanmala-
rina Komunist Manifesto kitabinin piyasaya ¢ikmasi eslik etmis-

ti) Savas sonrasinin nifus artisi 1950-1960 yillarinda o denli hizlanmisti ki,
Birlesmis Milletler, yeni nufus denetimi yollarini giindeme getirdi, “Aile
Planlamasi” yasasini ¢ikardi.
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ti. Ayaklanmalarin yayginligi ve siddeti karsisinda Avrupa hi-
kumetleri, iscilerin yasam kosullarini iyilestirmek amaciyla 6n-
lemler alma yoluna gittiler ve 1860°tan sonra Avrupa’da egitimin
ve saglik kosullarinin iyilestirilmesine, sosyallesmeye, gesitli 6n-
lemleri devreye sokmaya gegctiler.11l Basta ABD ve diger deniza-
siri topraklara go¢ de, bu yillarda hizla basladi; issizlige karsi bir
onlem yarattigi gibi, Gcret disislerine de bir engel oldu. Buharh
gemilerin 1860 sonrasi devreye girmesi, bu baglamda Kuzey ve
Gilney Amerika’ya, Avusturalya’ya vb. yogun go¢ olgusunu sag-
liyordu; Avrupa’da isgi sefaletinin yogunlasmasina karsi bir diger
imkan oldu. Bati Avrupa’daki glinimiuziin goreli disik Gini kat-
sayili rakamlari “sosyal devlet”in dogmasinin dartuleri, iste bu
dénemde ortaya ¢cikmaya gegmisti.

ikinci Savas sonrasinin basta Avrupa, kitlasan faal niifusu ise,
hizli sendika faaliyetini yerlestirdi ve yaydi. Sendikal faaliyet ade-
ta, “insan hakki” statlisi kazandi. Ancak bu da 1980’lere kadar
stirdii. Artan nifus, emek ikamesi getiren yeni teknoloji, yoksul
Ulkelerden gog, dinyada “isci kithgi1” olgusunu neredeyse bitirdi,
1980 sonrasinda adim adim. 2010’lu yillarda ise, ayni yolda ye-
ni baskilari robotlarla siirdiirmeye hazirlaniyor. iscinin artan nii-
fus baskisi ile artan goreli bollugu, robotlar ile yeni bir isci bollu-
gu evresini hazirhiyor, yakin gelecekte.

Tabii, en yogun isci bollugu azgelismis ve orta gelismis tlkeler-
de. iste gelismis Ulkelere gé¢ yolunu arayanlar, daha ¢ok bu bél-
geler kaynakli. Hem niifus artis hizi onlarin duraganlasmis niifus
artisini asiyor, hem de genellikle is imkanlari goreli daha sinir-
lI. Bu durum, iscilerin en gelismis ulkelere go¢ durtisuni surek-
li artinyor. Yasal ya da kagak, sirekli go¢ yasaniyor, dogudan ba-
tiya, giineyden kuzeye; hedeflenen gelismis dinyada ise, kagak gi-
riglere karsi ciddi polis 6nlemleri bulunuyor. isgi galismasinin ar-

t1) Budénemin ingiliz ve Fransiz yazarlari da, isci sefaletine iliskin kitapla-
riyla konuyu sirekli glindemde tutarak destek oldular. Ayrica, yeni orta-
ya ¢ikan Alman Birligi’nin (1871) “sosyal devlet” politikasi da, digerleri-
ne érnek oldu.
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tik ¢cok renkli bir uluslararasi boyutu da bulunuyor; tcret haddini
de cikilan ile girilen Glkelerde ters iki yonlu etkiliyor.

1.2. Calisan is¢inin Milli Gelir Payinda Degisim

Zaman iginde isci gelirinin milli gelirde oransal payinda azal-
manin, birkac kaynagdi olabilir. Biri, Gcret veri iken, calistirilan is-
¢i sayisi azaliyor olabilir, yani is¢i makine-alet gibi sermaye arac-
lariyla ikame ediliyordur, teknolojik degisme yasaniyordur yani
artan rekabette, isci pay kaybediyor olabilir; Gcret artisinin, de-
gisen piyasa sartlari ile milli gelir artisini izleyemiyor olmasi da
bir olasiliktir vb. Grafik 1’deki Ulkeler, sirasiyla Birlesik Krallik
(ingiltere), Avrupa Birligi (AB-15), Amerika Birlesik Devletleri
ve Almanya’dir.

Grafik 1, gelismis ug¢ Ulke ve AB-15, 1960’tan 2008’¢, milli ge-
lirde “emek geliri payini” gosteriyor. (Grafikteki ¢izgi sirasi ile tl-
ke isim siralamasi aynidir) Grafikte agikca géruliyor ki, 1980 yi-
lina yani neoliberalizme kadar sirekli milli gelire kosut yuksel-
me egiliminde olan emek payi, 1980’den sonra azalmaya geg-

Grafik 1: Milli Gelirde Maas Pay1, AB ve Segilmis Ulkeler (1960-2008)

LN 10
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mis, 2008 kriziyle de dip yapmistir. Grafik’te verilen bu 4 gelis-
mis merkez gelismis dinyanin buyik kismini kapsiyor ve tim{
de ayni 6ykuyi naklediyor. Yani 1980 sonrasi, milli gelirde isgi ge-
liri oransal pay! giderek azalmistir. En dlslk azahs Ingiltere’de,
en hizli Almanya’dadir.

Grafik 2, GOU 6rnegi olarak, Turkiye'ye iliskin yarim yiizyil-
hik is¢i Gcreti verilerini yansitmaktadir. Kesiksiz diiz ¢izgi, imalat
sanayiinde isci Uretkenligini, kesikli ¢izgi de reel Ucreti gOsteri-
yor. Bu grafik ise, 1980’e kadar reel isci Uretkenligindeki artisin,
reel Gcret tarafindan neredeyse % 100 izlendigini, oysa 1980°den,
yani neoliberalizme gegisten itibaren ise, reel ucretin soluksuz
kaldigini, uretkenlikteki artisi iyice geriden izleyebildigini gdste-
riyor.

Yani, artan reel Ucretler, artan tretkenligi Turkiye’de de artik
izleyemiyor, geri kaliyor.

iki grafik de, tlkeler farkiyla, ayni 6ykiyi yansitiyor: 1980°le-
rin (neoliberalizm c¢agi) bir baslangi¢ tarihi oldugunu, c¢izgilerde-

Grafik 2: Tirk imalat Sanayiinde Uretkenlik ve Ucret Endeksleri
(1950=100)

Ering Yeldan, DIE yili§1 anketlerinden hesaplanmistir, 1999.
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Aslinda, dlcilen Gini katsayilari, toplumdaki gelir dagiliminin
esitlik veya esitsizlik dizeyini yansitir, bdylece toplum yapisi ve
degisimi baglaminda, saglam bir fikir saglanmis olur. Tablodaki
veriler, 1970’ler sonrasi diinyada hemen her yerde esitsizligin art-
mas! yolunda ciddi bir evrilme oldugunu gosteriyor (Guney Kore

haric).

Tablo 1: Kitalar itibariyle Ulkelerin Gini Katsayilar

Amerika Kitasl

ABD
Kanada

Meksika
Siii

(1970-2010’1u Y1llar)

1970’ler
Ortasl

0.406
0.385

Asya-Uzakdogu

Turkiye
israil
Japonya
G. Kore
Avustralya
Yeni Zelanda
Avrupa
Almanya
Ingiltere
italya
Hollanda
Portekiz
Fransa

ispanya

Kaynak: internet:

0.338

0.426
0.457

isci gelirine devlet miidahalesi éncesi veriler.

1980’ler

Ortasi
0.436
0.395
0.453

0.472
0.345

0.408

0.439

0.413

0.420

0.473

0.380

1990’lar

Ortasi
0.477
0.430
0.532
0.541

0.494
0.403

0.467
0.488

0.459
0.453
0.508
0.484
0.490
0.473

2000’ler

Ortasl
0.476
0.440
0.517

0.504
0.432
0.331
0.476
0.484

0.479
0.458
0.516
0.424
0.479
0.490

2010
Sonu

0.486
0.441
0.494
0.526

0.470
0.498
0.462
0.344
0.468
0.455

0.544
0.456
0.534
0.426
0.521
0.483
0.416
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ki degisimin bu tarihe kadar birbirini izledigini gosteriyor: 1980
sonrasl ise sapma basliyor, artik bu iki ¢izgi farkl bir hikdye nak-
lediyor: isci iiretkenligi iicrete oranla ayni hizda giderken, 1980
sonrasl ise sapma baslhiyor Ucret aleyhine. Verim artisi ugusa ge-
cerken de, reel ucretler tik nefes olup geri kaliyor ve gidisi an-
cak artan arayla izleyebiliyor. Asagi yukari iki grafik de ayni dy-
kuyl soyliyor. 1980°de gelen yeni diizen, eski ve yerinde olan dii-
zeni bozdu, aradaki dengeler dikis tutmaz oldu. isci, giderek aza-
lan oranda yararlanabilir oluyor milli gelir artisindan ya da ken-
di Uretkenligindeki artistan. Yani yeni olanaklardan artik tam pay
alamaz oldu isciler. Olay, kiresellesmeye gecisle birlikte, isci aley-
hine degisim basladi§ini ve siirdi§guna gdsteriyor.

Peki, olan nedir ki, olana tepki 6zdes oluyor? Neden, 1980°de
yerlesen neoliberalizmin “serbestlikleri”dir. Ayni potada karisti-
rildiginda grafikler, ikisinin de ayni sonucu verdigini gdsteriyor.
1980 sonrasinin kiiresellesme cagi, iscinin ne milli gelir artisindan
ne de kendi Uretkenligindeki artistan tam yararlanmasina olanak
veriyor. 1980°de yasanan teknolojik degismede, isci sermayeyle
ikame edilirken, bu firsat yakalaniyor bélisimde ve sirayor.

1.3. Gini Katsayisindaki Degismenin Soyledikleri

Gini katsayisiyla, milli gelirde zaman icinde ortaya ¢ikan de-
gismeleri, lehte- aleyhte olan farkliliklari degerlendirmek mim-
kiindlr. Katsay! 0 ile 1 arasinda degisir; say! |’den 0’a giderken,
KBG’de esitligin, Odan |’e giderken esitsizligin artiyor oldugunu
gosterir. Sifir sayisi tam esitlik noktasi, 1sayisi tam esitsizlik nok-
tasidir. Gini katsayilari zaman iginde ulkelerin yasadigi gelir da-
gilimi' degismesini 6lgmek baglaminda iyi bir yardimcidir. Esitlik
ya da esitsizlik derecesinin dl¢iilmesi, toplumda denge derecesini
ve degisimini yansitir.

Tablo Ide, 1970-2010 arasi yillarda, ulkeler itibariyla, Gini
katsayilarinda zaman igindeki degisme izlenerek, kiresel planda
gelir dagilimindaki esitlik ve esitsizlikte, degismenin yéni ve ca-
p1, bu yoldan da iscilerin, 1980 sonrasinin de@isen diinyasinda, ne
yonde etkilere tabi oldugu irdeleniyor.
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Tablo 1'de gorilen 1970 ve 2010 arasi yillar icin dinya bag-
laminda eldeki veriler, ne yaziktir ki iyice kittir. Veri bulunan al-
keler icin 1970’li yillara iliskin veriler, Gini katsayilarinin bu dé-
nemde, agirhkh olarak Tablo 1’e gore, 0.338 ile 0.457 arasin-
da degistigini gosteriyor. izleyen on yilda alt sinir 0.345%, st si-
nirt 0.473%e ¢ikmistir. 1990’larda ise, ger¢ek anlamda bir firla-
ma olmus, artik 400’10 rakamlar son hanelere ¢ikarken, Sili’de,
Avrupa’da 0.500’lere siklasmistir. Dikkat ¢eken bu sigramada, ay-
ni zamanda, esitsizligin de sigramis oldugu, 0.400’l0 rakamlarin
artik asilma sinirina dayandigidir. Eldeki verilere gére 0.500’lii ra-
kamlar da siklasmistir. Bu tablo, 2000’li yillarda da artarak siir-
mustir. 0.300°10 rakamda kalan sadece G. Kore’dir. Tabii, eldeki
veriler bitin dinyayr kapsamadigi icin, diinyanin geri kalanin-
da ne olup bittigini géremiyoruz, Afrika ise timiyle dislanmis-
tir kapsamdan.

Eldeki verilere gére durumun ilging yani, katsayidaki her artis
stirecinin neoliberalizmin gidisatiyla neredeyse tam ortiisiiyor ol-
masidir, olaylarin seyri agisindan, anlamli olmalaridir; esitsizligin
giderek artiyor olmasi, tablonun 6zetidir.

Konunun ilging yani sudur: Tablo 1, kiiresellesmeye gegisi iz-
leyerek, butin Ulkelerde (G. Kore hari¢) Gini katsayisinin yuk-
selise gectigini gosteriyor. Sadece G. Kore'ye ait rakamlar, zaman
icinde neredeyse sabit kalmistir; ayni zamanda en dusik dizey-
de seyretmistir. Bu mucizevi bir basaridir. Ustelik, en kisa siire-
de hem Yiiksek Gelirli Ulke (YGU) oldu G. Kore, hem de ayni
zamanda en esitlik¢i. Geri kalan Gini katsayilar ise, dalgah bi-
cimde ylkselmistir. Neredeyse hicbir yerde, artik 1970’lerin, hat-
ta 1980’ierin daha esitlik¢i rakamlari yoktur; farkh oranlarda,
ama hepsi birden yukselmistir. Bu da, gelir esitsizliginin giderek
arttigini gosteriyor. (Dikkat g¢eken diizeyde esitliksizlikler, Latin
Amerika ulkelerini de tanimhiyor, dzellikle. Ancak, hesap ydnte-
mi farklari, veri kaynagi farklari olabilecegi i¢in, onlari bu tabloy-
la birlestiremedik.)

1970’li ve 1980’li yillar sonrasi gelir dagiliminda isci sinifi ge-
lirleri ve diger alt-gelirler aleyhine degisim, Tablo 1’de gorilen
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Gini katsayilari yikselisinin gerisinde yatan olgudur ve esitsizli-
gin 1980 sonrasi arttiyini gostermektedir. Bu da, alt gelir sinifla-
rinin tabana itildigine isaret ediyor, neoliberalizmin gelisiyle bir-
likte.

1980’li yillan izleyerek glclenmeye gecen sendikalari dagit-
ma, cesitli yollardan glcsizlestirme, yasayanlari baskilama, sis-
temli bir harekete donusti. Sendikalar tye kaybetti, kimisi top-
tan dagildi, isciler kendi baslarina gii¢siiz kaldi. Boylece, kuresel-
lesen diinyada isci Ucretleri esneklestirilerek, is hayati, her tlkede
kendi rekabet glicinil artirmaya gecti. Baglica iretim kesimlerin-
de isciler sinifsal destegini kaybedince de, reel tcretlerin olusma-
sl, serbest piyasaya kaldi ve dlistik duzeylerde olarak artmayan re-
el bireysel tcretler olaganlasti. ABD’den Turkiye’ye reel ucretler,
1980 sonrasi, Kisi basina reel olarak duz yatay, pek zayif bir cizgi
tzerinde artiyor oldu.

Yine is¢i sinifiyla ilgili diger bir kaynaktan daha benzer etki-
ler yayilmaya gecti; isgliciiniin tek kayip kaynagi, sendikasiz ya da
sendikal glicl kalmamis iscilerin reel olarak pazarlik gticinin et-
kisizlesmesi degildir. Daha ciddi bir diger tehdit, isini kaybetmek-
tir; ¢clink( her yerde issizlik kol geziyor. Bunun kaynaginda, isgi-
nin yeni buluslari ile ikame edilmesi tehdidi bulunuyor.

isgiicinde gelecege doniik beklenen is alani kayip kaynag! ise,
tretim teknolojisindeki yeni degismenin tam “emek tasarrufedi-
ci” niteligi gibi daha kokli bir degisimdir. Uretim siirecine ka-
tilan emek baglaminda teknolojik kesifler, giderek yeni buluslar
yoluyla emegi ikame olanagi yaratiyor. imalat sanayiinde son bu-
lus, emegin yerini “robotlar”in almasi oluyor. Tabii, her is icin ro-
bot gelistirilebilir ama is¢inin en yogun kullanimi imalat sanayi-
indedir ve ikame simdi ona donlktir. Kisacasl, lretimde robotlar
calisacak, insan emegine ihtiya¢ neredeyse asgari bir tabana ine-
cektir. Sistem Japonya’da uygulaniyor. 11 ABD’de de uygulamaya
yavasca girmektedir. Bu yeni robot teknolojisinin 2020°li yillar-

(1) Robotlari ilk gelistiren Japonlar oldu. Japonya’da nifus artmadigi igin,
bu teknoloji kendileri agisindan ¢ok elverislidir, rasyoneldir.
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la birlikte, imalat sanayiinde her yerde etkisini duyurmasi bekle-
niyor. Yasanan ikame olayi yayildiginda, issizlik oranindaki sigra-
malarin nerelere varacagi, tcret haddinin ne capta olumsuz etki-
lenece@i heniiz kiiresel giindeme pek giremedi. Ancak 6nimiiz-
deki on yila kalmadan gindemin en dnemli maddesine donus-
mesi sasirtici olmayacaktir.

2. I1SSIZLIK SORUNU

iscinin karsilasabilecedi en ciddi sorunlarin basinda, issizlik
gelir. Bunu da ikiye ayirmak gerekir: kisa dénemli ve uzun do-
nemli issizlik. Kisa donemli, bir yildan daha da kisa issizlik, sigor-
ta yoksa bir yoldan aile icindeki kii¢ctk birikimle ya da kisa siire-
li giindelik islerle atlatilabilir. Asil gii¢ olan, siiregen issizliktir; ér-
negin iscinin ustalik kazandigi, tcretini de artiran bir is, artik ma-
kinelesmistir. iscinin, esit diizeyde bir ticret haddinde is bulma-
sI, s0z konusu da degildir; ayrica, benzer ustalikta ¢cok sayida issiz
bulunmaktadir. isci, ayni durumdaki diger iscilerle birlikte issiz-
dir. EQer sigortali ise, sigorta devam ederken, daha disuk kazang
diizeyinde olsa da, iscinin hazir gecim kaynagi vardir. Ancak, bu-
nu da asan siirede is bulamiyorsa, daha disuk tcretle diisik ka-
liteli bu isi yapiyor olmak, tek ¢6zimdur. Aksi, uzun sireli bir is-
sizliktir.

Bundan da daha ciddi bir durum, hig is bulamamaktir. is ha-
yatl diz is¢i icin vaadkar olmadi§i gibi, ustelik kalabalik nifuslu
Ulkelerde, uzun dénemli issiz kalmak da miumkindir (6rnegin
Turkiye). Bu iscilerin bir kismi ya daha 6nce sahip olduguna go-
re daha dusuk vasifli islerde ¢alisip, daha diisiik tcretle ¢alismay!
kabul edecek ya da issiz kalacaktir.

issizlik tablolarinda “uzun dénemli”, bir yili asan streli is-
sizler de yer aldigina gore, bu sinifta da issizler fiilen bulunuyor.
Bunun ne demek oldugunu anlatmaya gerek bile yok. Biiyiik ola-
silikla, ¢cok dustk tcret karsilifinda is yapmayi kabul ediyorlar.
Tabii, yasa disi isler yapmayi kabul yoluyla gecimini saglayan da
olabiliyor.
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Dogum oraninin yuksek seyrettigi ve/veya disaridan gé¢ alan
Ulkelerde, geng issizligi goreli ylksektir (6rnek Turkiye). Bir top-
lum % 20-25 gibi issizligi yuksek orandaki bir ortamda bu geng-
lerle ne yapabilir? Bir almasik, kendi egitim dizeyinin altinda-
ki bir iste calismay1 (eQer is varsa) kabul etmesidir. Biri, yasa di-
si isler yapmaya basvurmasidir, bir digeri de, ailenin sirtindan ge-
cinmeyi kabullenip, avare hayat stirmek ya da disari go¢ etmektir.

Neoliberalizmin, geng issizligini ya da aylakhigi dogrudan ko-
riikklemedigi bir gercektir. Ancak, GOU de serbest ithal rejimiyle,
sermaye girislerinin yukselttigi yerli para degeriyle, rekabet gici-
ni kirdigr da bir diger gercektir. Dis rekabet bu yoldan, i¢ Gretimi
baskilayan bir etki yapabilir, istihdami da daraltiyor olabilir. Bu
yoldan da issizligi artiran bir etki yaratir. Dis dengesini kuran ko-
rumali bir ekonominin, bunlarin tersine gore, ayni sartlarda da-
ha genis istihdam saglayabilecedi de bir gergektir.

Buduruma drnek olan ¢ok sayidaki tilkeden biri de Tirkiye’dir.
Nufus artis hizi yiksektir (yilda % 1.2), buna ragmen hikimet,
issizi bol 78 milyonluk nufusu artirmak baglaminda, goé¢ almaya
da, nufus artigina da 6zel destek vermektedir. (Geng issizlik orani
% 16-207dir. Ulkede yasa disi faaliyet yogundur.)

Bu tablo, Ustelik neoliberalizmin serbestlik politikalar tara-
findan desteklenmektedir. Bu karmasik tablo neoliberalizmi geti-
rirken, gelen serbestliklerin ne getirecegini disiinmeyenlerin, il-
gi alanina girmelidir.

istatistik kurum/lan, kisa dénemli issizlerle birlikte, uzun dé-
nemli issizlik tablolari yayinladiklarina gére, demek uzun do-
nemli issizligi de gbze alanlar bulunuyor. Ve bir bicimde yasama
gecinme olanagi buluyorlar.

3. GENG NUFUS issizLIiGi

Niifus artisinin heniiz devam ettigi GOU’de, yeni is alani ge-
nislemesinin bunun gerisinde kalmasi, “geng issizli§i” olgusu-
nu glindeme getirmektedir. Bu tir issizligin orant %20%ye ka-
dar yikselmektedir. (Ornedin, Tirkiye’de nifus artisi hizi yilda
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% 1.2, genc niifus issizligi orani ise % 16-20 arasinda degismekte-
dir.) Egitimini tamamlamis genclerin issizligi ise, egitimin mali-
yetinin bosa harcanmis olmasi yaninda, sosyal riskler de tasimak-
tadir. Genglerin issiz kalinca yasa disi islere sapmasi bunun basin-
da gelir. Bir digeri, aldig! egitimin altinda kalan bir iste ¢alisiyor-
sa, moral bozuklugu yasiyor olabilmesidir. Tabii en kotlsu de, is-
siz kalabilmesidir. Bu durumda riskler ise yasa disi yollara sapma-
ya uzanmaktadir, aileye yik olmayi siirdlirmeye uzanan bir gizgi-
de de sirebilir. Olumsuzluk bakimindan genc nifus issizligi (her-
halde) 6ncelikli bir sorundur; hem gencin kendisin ilgilendirir,
hem toplumun buginini ve yarinini, hem de aileyi.

Geng issizler yeni para kazanmaya basladiklarinda, hem para
birikimleri olmadigi, hem {cretleri daha disuk oldudu igin, du-
rumlari zordur, 6zellikle esleri de ¢alismiyor ise.

Onceki alt boliimdeki incelemede ortaya grafikler yoluyla ko-
nan, zaman iginde reel tcretlerdeki goreli sabitlik, bu agidan cid-
di bir sosyal olayla karsi karsiya bulundugumuzu gdstermektedir.
Dahasl, karsimizdaki sorun, duragan bir durum da degildir, ya-
kin gelecegin kisa stirede ¢ozebilecedi bir durum da. Yakin gele-
cegin getirecedi teknoloji devrimi, robotlarin isgileri ikame etme-
sine dayaniyor. Bu da dogrudan, iscinin yerini robotlarin almasi
demek oluyor. Yani, gencler daha isin basinda, issizlik sorunuyla
karsilasabilecektir, 6zellikle biytimesi yavas ama niifus artisi hiz-
li olan ulkelerde.



BOLUM 8

Gunumuze ve Gelece§e Bakis

1. IKTISAT KURAMLARI UZERINE YENi ACIKLAMALAR

Finansal kapitalizmin ve 2008 krizinin ABD onderliginde ye-
ni evresi,I' ¢cok daha guclii ve baskin bicimde, teknolojiden ve
iktisat ile finansin Grettigi yeni aletlerden daha fazla gli¢ alarak
yurada; 1980°den bu yana, kendisini azgelismislikten kurtaran
gelistiren tlkeler de, GOU de yetisip, ABD ve AB karsisinda yeni
gucler olarak yikseldiler. Bu yeni guglerin iktisat politikalarina,
“ekonomi ve bireysel yarar encoklastirmasi” sorunsalina yak-
lasimlari ise goreli kisitsiz finansal dzgurlikleriyle, gelismis l-
ke uyelerinden farkhidir. Cin, Hindistan, G. Kore gibi yeni glc-
lerin iktisat politikalarinda “toplumsal yarar” goreli daha agirhk-
lidir, buna karsilik inovasyonlarm yeri ise ayni agirhktadir, yani
cok énemlidir.

1970’lerdeki krizi izleyen yillar, kiresel ile bolgesel krizlerin
siklastigi ve derinlestigi bir donem oldu. 1990°dan itibaren yok-
sul-zengin ayrimi tavan yapti; yiksek issizlik oranlari siiregenles-
ti. Yani, 2002-2008 yillari harig, finansal kapitalizmin, G-20 ici in-
sanlara getirisi, goturusini ancak karsiladi. Bu tablo Galbraith’in
sOzlerini dogrularken, yeni bir yaklasimin gerektigini de goster-
mektedir. Gergekte neoliberalizm, 19. yy Ingiltere’sinin ideoloji-

(1) Krize iliskin tartismalara gdre, 2008 krizinin ¢ evresi vardir: Birinci ev-
re konut, piyasalarinda spekilatifbalonun basta patlamasi idi. ikinci ev-
re, AB bankalarina ve devletin mali krizine dénisiim oldu. Ugiinci ev-
re, 2015 itibariyla Gin ve GOU de durgunluk, AB’de krizin devam etme-
si oluyor. Yani kriz 7-8 yildir devam ediyor
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sinden oteye gidip, genisleyip, halka esitlikle yayilan yuksek bir
pozitif getiriyi mimkiin kilamadi. Gerci DGU grubu yok olma
diizeyine girdi ama bu sinif neoliberalizmin kapsama alani disin-
da kaliyor ve kendi ekonomi politikalariyla gelisiyor.

2008 krizinin yasanan dalgal gidisi, krizin bunu daha da gl¢-
lendirdigi baglaminda bir gergegi yansitiyor. Kuram disi olgularin
etkisinin giclenmis olmasi da bir diger gercek. Bunlarin basinda,
diinyada tireyen yeni gugler gelir. Cin, Hindistan, G. Kore bas-
ta, bunlari izleyen diger bazi G-20 llkeleri birlikte, GSYH topla-
m1 itibariyle agirlik kazandilar. Bu llkeler, tam serbest piyasa de-
gil, goreli denetimli ekonomileri ve toplumsal yarari engoklastir-
ma politikalari sayesinde, hem hizli hem géreli istikrarl blyudi-
ler ve diinyaya 6rnek olduklari gibi, neoliberal, kiireselci kura-
m1 da, politikalari da etkileyebileceklerdir 6nimizdeki donem-
de. Yeni politikalarla “toplumsal yarar” dncelikli olabilecektir, bi-
reysel yarari smirlayabilecektir (herhalde). (Cin, 2010 yilinda Ust
orta gelirli, Hindistan alt orta gelirli, G. Kore yiksek gelirli tlke
sinifina terfi etti.)

Finansallasma strecindeki 2008 krizi, yerlestirilen “serbest pi-
yasalar, serbest dis ticaret ve sermaye hareketleri” anlayisina, si-
nirsiz ekonomik serbestlige, ciddi sorgulamalar getirdi. iktisadin
dayandidi varsayimlar (basta rasyonel davranis), yiksek finansal
serbestlik ortaminda anlamini yitirdi; oligopolcl piyasa yapila-
ri ve diinyada tireyen finansal sermaye tabanli yeni a§ dokula-
r karsisinda, iyice etkisiz kaldilar. Diger yandan, teknolojik de-
gismeye dayali dinamik surecler, hepsi bir yana, ileri diizey finan-
sallasma, tek ulkenin (ABD) ideolojik, parasal ve reel ekonomik
yapilari ve sirecleri etkileme glcu, geleneksel iktisat kapsamini
artik cok asiyor ve Paris Universitesi 6grencilerin tanimiyla, tam
“otistik iktisat” durumuna duistriyor. Nitekim 1980 sonrasi si-
regenlesen krizler, diinyada ekonomik ve politik dengeleri degis-
tirdigi gibi, yerlesik iktisat kuraminin yetersizligini de kanitladi;
Keynes’in Genel Teorisi gibi, yeni bir anlayisi, yeni kuramlari ve
bunlarin Grettigi politika degisikligini yurarlige koymayi gerek-
tiriyor. Yeter ki, bu irade dogabilsin, bunu gergeklestirme basari-
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labilsin. Finansallasmis serbest piyasa ekonomisi, 6zellikle ABD
disindaki uygulayicilari sirayet yoluyla agmaza surukleyebiliyor.

Keynes’in “kumarhane kapitalizmi” diye tanimladigi 1929
krizi ve sonrasi dinyayl, daha savaskan ve karisik bir diinya izle-
misti; yarim yizyil sonrasinin dinyasi ise ¢ok daha farkli sorun-
larla sarsilan bir ortam yaratti. Neoliberalizm, bu yeni diinyada-
ki ekonominin gidisini belirleyecekti, ABD ile ingiltere’nin krizi-
ne éncelikle ¢6zum dretirken.

Bu kitapta, bu yeni diunyayla gelen konulara ve sorunlara, ye-
ni neoliberal ekonomi politikalariyla ne 6lcide cevap uretildigi
arastirildi. Yeni diinyanin farkli gelir gruplari, neoliberalizmin ge-
tirdigi yeni ekonomi politikalariyla ne élgtide gelisme, buyume
ve ekonomide istikrarla esitlik sorunlarina destek bulabildiler?
Gelir dagilimindaki esitsizlik, pozitif bir degisimle buna yardim-
ci olabildi mi? Bu sorulara cevap, “pozitif’ olarak ortaya ¢gikma-
di. Tabii, neoliberalizmin yurirlikte oldugu 35 yillik sure (1980-
2015), karar vermek icin belki ¢ok kisa; kisa olsa da, en azindan
yeni egilimler dnemli, ortaya ¢ikan verilere gore cevap olumlu de-
gil. DGU gibi neoliberalizme tabi olmayan iilkelerde, basari dii-
zeyi daha yiksek oldu, ayni siirede hizla sinif atladi ¢godunlugu.
Diger GOU ise, yeni dalganin getirdigi spekiilatif ortamdan ve gi-
disten olumsuz etkilendi. 2008 kiresel krizinin etkileri hala suri-
yor. Kriz artik Gglnciu evresine girdi.

J. K. Galbraith, tarihsel sirecte spekilatif ¢ilginliklari ve iz-
leyen ¢okdisleri inceledikten sonra, sdyle diyordu, tekrarlayalim:

“..Ekonomik yasam sirekli bir déniisiim sirecindedir; dolayi-
siyla, A. Smith, f. S. Mili, Karl Marx, Alfred Marshall gibi ge¢cmis-
teki disundrlerin gdzlemleri, ginimiiz ya da gelecek icin givenil-
mez bir rehberdir. Ancak, kosullar ayni ise, tarihin verdigi dersler
uyaricidir.”

19. ylzyil liberalizmi modelini kopya edip, olumlu cevap bek-
lemek baglaminda, bu s6zler dikkat ¢cekmelidir, uyarici olduklari
icin. Fakat en temel olay, eldeki kuramin yetersizligidir. Bir kere,
iktisadin buyuk dasundrleri, ginimizde artik bu yetersizligini
kabul ettigi gibi, 1970°ten bu yana 6zellikle, yeni okullar da tiire-
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inistir. Asagida, Nobel Odilli J. Stiglitz’in eldeki kuramin yeter-
sizligini vurgulayan gérustini sunuyoruz. Finansal krizler zinciri,
nicin kiresel 2008 kriziyle bir kuresel ¢okusle sonuclandi, kendi-
sinden okuyalim. Sonra da, yine Nobel Odulli V. Smith’in bir de-
neyini nakledecegiz.

Gerekli adim ise, tabii, distince sisteminin bu yeni anlayisa
gore degistirilmesi olmalidir; neoliberalizm tarihte kalirken, yeni
bir ekonomik sistem gelmelidir.

2010 yih American Economic Association’in toplantisinda,
Nobel Odullii J Stiglitz, 2008 krizi konusunda konustu. Bu top-
lantida, kuramsal diizlemde neden, nerede hata yapildigi arasti-
rildi. Ellerindeki tam serbest piyasalarin en yiksek etkinlik goste-
recegini sdyleyen (hayali) kuram, nicin, gercekte yasanan olaylar-
la yanlislanmisti?

J. Stiglitz kisa acilis konusmasinda, tam serbest piyasalara gi-
venilemeyecegini ve etkin de olmadiklarini, kendi kendilerini dii-
zeltme egiliminde de olmadiklari igindir Ki, krizi atlatma yolun-
da kiresel capta, trilyonlarca dolarlik bir maliyet tasinmasi gerek-
tigini belirtti.',

21. yuzyihin basinda baslayip gelecekte surecegdi kesin olan bazi
“iktisat dis1” egilimlerin, iktisat politika ve kuramini “neolibera-
lizm” disina tasimasi olasidir. Ayrica, 2008 krizinin ve bunu asma
yolunda, basta ABD ve AB’nin ve bunlari izleyen diger tlkelerin
uyguladigi politikalarin yarattiyi sonuclar vardir. Son g¢eyrek asir,
kiresel ve bolgesel krizlerin siklastigi ve derinlestigi bir donem
oldu. 1990°dan itibaren yoksul-zengin ayrimi tavan yapti, yiksek
issizlik oranlari stiregenlesti. Yani finansal kapitalizmin insanlara
getirisi, goturiasinin altinda kaldi. Bu tablo, Galbraith’in sdzleri-
ni dogrularken, yeni bir yaklasimin gerektigini de gostermektedir.

J. Stiglitz soyle diyordu:

Neoliberalizm ¢okiince, bunu yeni bir kuramla ikame etmenin
geregi ortaya cikmaktadir. Bu yeni kuram, “rasyonel davranis”var-
sayimini bir yana atip, “rasyonel olmayan davranislar ve her za-

(1) Bu konusma, o giinl izleyen Newsweck dergisinden alinmistir (2010).
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man etkin olmayan piyasalar” ile yola ¢ikmalidir. Gunimuze ka-
dar gelen surecte (en azindan ders kitaplarinda) iktisat kuramla-
ri, fizik bilimi ile matematik-istatistik alanindaki gelismeleri izledi.
Yeni kuramlar, artik bu temelleri terk edip, “evrimsel biyoloji”’teme-
linde yeni bir kuramlasma ariyorlar,(l) Bu yeni arayista, ekonomi ve
finans piyasalari bir “eko-sistem”, kurumlar ise icindeki ‘yaratila-
ri” diye ele aliniyor: Bunlar yasamak icin dogal kaynak (kar) ara-
yan yaratiklar (hedge fonlar, yatirim bankalari gibi) varsayiliyor.
Donem dénem bu yaratiklar biyolojik dontstime (mutation) giri-
yorlar. Bu sava gore hiicre biyolojisi kurami, yeni bir ekonomi kura-
mina ¢dzim kaynagi olabilir; 1970’lerden bu yana giindemde olan
Davranissal iktisat, buna kaynaklik edebilir.

Arayislar kuramsal alanda surecektir, ¢inki elimizdeki kuram
yeterli degildir. Ancak kanimizca, kuram ne olursa olsun, finans
kesimi sinirlanip (halen Ingiltere bunu yapmaya calisiyor) basli-
ca kar kaynagi olmaktan ¢ikmadikca, balonlar énlenmedikce, kriz-
ler yine olacaktir. Sorunun kaynagi finans kapitalizminin kendisi-
dir. Tabanindaki neoliberalizm ise, sadece pazarlama reklami olup,
krizleri siklastirmistir. Benzer sorunlarin kaynagi olacak “mali ser-
maye egemen”yeni bir sistem kurulacagini da pek sanmiyoruz.

Ayaklan yere saglam basan bir kisilik olarak Stiglitz, iktisat
kuramina gok gercekci ve yerinde bir elestiri getirmis, girilmesi
gereken yolu da gdéstermisti konusmasinda.

Kanimizca, giinimizde gelisen “Davranissal iktisat”, isin yol
haritasini giziyor. Ancak devlet otoritesi, koydugu yasalar ve ku-
rallar yoluyla piyasayi denetleyip, bir ceza sistemine baglamadik-
ca, kriz siddeti ABD ile AB’de 2008 kiresel krizinde oldugu gibi,
denetlenemez ve devlete, halka yiuksek maliyeti olur. Nasil diger
suglar cezaya tabi ise, 2008 krizindeki yozluklar gibileri de dyle ol-
mahdir. Neoliberalizm ise, hi¢bir 6zelligi ve 6zginligl olmayan

(1) Amerikan “Kurumsalci'Tarindan T. Veblen, bir ylzyil 6nce, insan top-
Ilimlarinda evrimin fizik-matematik degil, biyolojik evrim sireciyle acik-
lanmasini disinmus ve bu baglamda ¢dzimlemeler yapmisti. Fransiz
devriminden &énce Fransa’da gelisen “Fizyokrat” kuram da, biyolojik
esinli olmustu.
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“hos seda”dan ibaret kalacaktir (herhalde) éniimizdeki yillarda,
eger 2008 krizinin uyari gilici buna yeterse.

2008 krizini, fazla para kazanma hirsinin getirdigi acgozIlulik
ve yozlasma yaratti; daha dogrusu, bildigimiz konjonktir dalga-
sina ekledi. Birinci nokta, polisvari bir denetimi gerektiriyor; ya-
ni, finansa siki denetim ve ekonomide finansi sinirlamayi dev-
letin Gstlenmesini; ikinci nokta ise, ele aldigimiz alanda iktisatcl
ugraslarini, bu yoldan da bir él¢tide konjonktir dalgalarini sinir-
lamay!1 hafifletmeyi gerektiriyor.

Nobel o6dulli iktisatgr V. Smith’in, “yatirimcilar” dzerinde
yaptig! bir laboratuvar deneyi ile, finans pazarlarindaki rasyonel-
lige bir baska agidan somut icerik getirdigini onceki sayfalarda
nakletmistik. Ancak tctincli deneyde bir kismi dersini almis, di-
gerleri ise ayni yolu surdirmustd. Yani bu sonuncu takim, gec-
mis deneylerden ders almadan, yine ayni yoldan gitmisti. 2008°de
patlayan balona ragmen yine piyasalarda petrolden evlere, ham-
madde fiyatlarina, borsalarda, sermaye piyasalarinda 2009’un
ikinci yarisindan itibaren nicin bu fiyatlarin sismeye basladigim,
V. Smith’in deneyi agikliyordu. Bollasan likidite, piyasa oyuncu-
larini yeni oyunlar kurmaya gotiriyordu. Rasyonellik bu isin ne-
resinde acaba? (Nakleden Faroohar, Newsweek, 2009)

Sir I. Newton piyasa oyunlarinda biylk para kaybedince,
“Doganin kanunlarini anladim ama insan davranislarinin ka-
nunlarim anlayamadim,” demisti. Haksiz miydi? Bu da, finans
piyasalarinda denetim gereginin bir diger kanitidir. Bireyler, ka-
zanma hirsina kapilinca, davranislarini denetleyemiyorlardi an-
lasilan.

2. 2015 ORTASINDA DUNYA

Gelecege bakis baglaminda, 2015 yili ortasinda diinyanin ne-
rede durduguna iliskin bir degerlendirme, cok sey sdyleyebilir.
Nedeni, 2008 krizinin daha atesi sonmeden, yeni bir kriz atesi-
nin 2014 ortasindan itibaren faaliyete gegcmis olmasidir. Hem de
bu kez, diinya devi Cin’in, atesi yakanlar arasinda énemli roli oy-
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nayabileceklerden biri olmasidir. Ustelik Giiney Avrupa devletle-
rinin krizi henliz sénmeden, Yikselen Pazarlar tekrar atese di-
styor, on yillik, bilinen kriz arasi slresini de bozuyorlar. Borsalar
tekrar ¢akiliyor, doviz kurlari ile faiz hadleri firliyor, bliyliime hiz-
lari yerde siriiniiyor, bunalim kiresellesiyor, 6ncelikle GO U ’de;
hem de Giiney Avrupa’daki kriz henliz sirerken. 2015 ortasinda
GOU’den son 13 ayda 1trilyon dolar tutarinda para ¢ikisi olmus,
ekonomiler adeta blzilmustu; bu tutar, daha 6nce girmis olanin
yarisiydi. Bunun etkileri, para ¢ikislari sirerken, nereye kadar gi-
der acaba? iste bu nedenle, 2008 krizinin “3 dipli, uzun sireli bir
kriz” oldugu kabul ediliyor artik.

Tabii, her yerdeki daralmanin yan etkisi, bunlardaki talep dii-
slisiiniin geri kalan diinyayi da daraltmasi oluyor. Oysa kiresel-
lesme gelirken soylendigine gore, GOU, “biiyiime motoru” ve
diinyada canhiliiyla siriikleyici olacakti. Ustelik, Ortadogu’da
sliren bir savas hizla yayiliyor, yeni tehditler getiriyor.

Onceki krizleri fazla sarsilmadan atlatabilen Cin ise, bu kez
kendisi bir kriz kaynagi durumuna girip, kendisi isin merke-
zi olabilir. Cin, dinya icin bir yandan énemli bir pazar, bir yan-
dan dnemli bir mal saticisi, essiz blyuklikte déviz rezervleriyle
de diinyaya destektir, hem de kdstektir. Yilda % 7°nin altina dis-
meyen blylme hizi vardi son 30 yildir. Ancak, parasi yuanin
2015’in ilk yarisi biterken devalliasyonu, borsasinm &nce yiikse-
lip sonra ¢okmesi ve halkin yasadi§i kayiplar, kendisi baglaminda
korku da yaratiyordu, daha nereye gider diye... Gorlinlise gore
durumunu denetim altina alabiliyordu, blyime hizi igin éngoru
de %6-6.5’e dustrulmistu. (Cin bu nedenle, yuanin “konvertibl
para” olarak kabuliinii IMF’ye onaylatti, Kasim 2015’in son cey-
reginde; devallie konvertibl parasiyla yeni degerini kurdu.)

Neoliberalizmin gelisinin 35. yilinda, su andaki goriiniise go-
re, ABD ve Avrupa’daki birkag devlet disinda ayakta kalan yok gi-
biydi. Gelisi kriz kaynakli olan neoliberalizm, 35 yillk tarihcesi-
ni de ayni yolda yaziyor. Kisacasl, neoliberalizm sarsintilari “daha
nereye kadar gidebilir?” diye distnduriyor.

Ancak Cin, boyutlari ve diinya ekonomisindeki ¢api itibariy-
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le ABD’den sonra en dnemlisi olsa da, kriz yasamakta tek degil ve
Brezilya ve Turkiye de ona eslik ediyor olabilecekler, Giciinin bir
arada bir “bankacilik” krizi yasamalari bekleniyor. Uluslararasi
Odemeler Bankasi BiS’e (Bank of International Settlements) gore,
2015’in ikinciyarisinda Ortadogu savasta, Guney Avrupaekonomik
krizde, Cin, Turkiye, Brezilya bankacilik krizi olasiliginin basinda.

ABD, neoliberalizmi ya da kiiresellesmeyi, basta kendisi, din-
yay!l birlikte kalkindirma umuduyla getirmisti oysa. ABD ile
Almanya Basbakani, Merkel de, serbest ticaret anlasmasi imzala-
ma pesindeler, ABD ile AB’nin ekonomik iliskilerini daha da ser-
bestlestirmek igin. Gergekte, 2015°te diinya durgunluk sorununu
bu yoldan atlatabilir mi? Bu soru askida.

3. 2000°’LERDE YENi BUTUNLESME GIRISIMLERI

ABD kdiresel egemenligini, yeni buluslar ve SSCB arti Dogu
Bloku’nun parcalanmasiyla 1990°’larm basinda tamamlarken, bu-
nun o kadar kolay olmayacagi ortaya ¢ikti. Rusya ile Cin’in énci-
ligiinde, 5 Orta Asya Tirki Cumhuriyeti’nin (Ozbekistan, Tirk-
menistan, Tacikistan, Kazakistan, Kirgizistan) katilmasi tamam/la-
ninca, 2002°de “Sanghay isbirligi Orguti” kuruldu. Orgiitin kuru-
cu Uyesi ginimizde 7'yi gegmiyor 6nder konumundaki Rusya ve
Cin ilebirlikte. Ancak iran’dan Suriye'ye farkli statiilerde cok sayida
Asyali liyesi bulunuyor. Asli Giyeler hem askeri, hem ekonomik, hem
siyasal kapsamli tam Gyeler; bunlari da derece derece daha gevseyen
baglarla diger Asyali Gyeler izliyor. (Tlrkiye de en alt diizeyli bir si-
niftan Gye). Béylece, Asyali Sanghay isbirligi Orguti (Si0) mer-
kez Uyeleriyle kimligini ispatlarken, kitasal birli§gi de kayda gegirmis
oluyor, diisik diizeyde statuyle katilan yeler de buna ekleniyor.(1L

Ancak bu 6rgit de, ABD katinda tepkisiz kalmadi. Bunu (en alt
gelir grubu disinda) izleyerek kiiresel kapsamli bir yeni drgutles-
me, ABD kampindan getirildi. Baslangigta ABD’nin kiiresel yéne-

(1) Kuresellesme ve Ulus Devlet kitabimizda (2014 baskisi) bu konuda genis
bilgi verilmistir. (4. Bolum) istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2015.
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tim kurulu islevini yerine getiren G-7 grubu vardi; Bati’nin 6 tlke-
si (ABD, ingiltere, Almanya, Fransa, italya, Kanada) ve Japonya‘yla
birlikte 7 Glke, kiresel st yénetim kurulu durumundaydi. SSCB
dagildiktan sonra, 8. liye olarak Rusya da gruba davet edildi,
ABD’nin G-7’si de bdylece, G-8 oldu. Ancak, SIO’niin kurulusu-
nu izleyerek, daha 2010’lu yillara gelinmezden 6nce, bu kez kiiresel
kapsamli yeni bir érgitlesme olusturuldu ABD kampindan. Milli
gelir blyuklagine gore (k.b. gelir degil) siralanan diinya tlkeleri,
yeni bir siniflandirmayla, genis kapsamli 20 Gyeli (G-20) bir yeni
kiresel érgitlesmeyle tanimlanir oldular. 20 kiresel Giye artik mil-
li gelir buyiklugine gore siralaniyordu."’ Béylece, SiO’niin salt
Asya kapsami yerine, neredeyse “kiiresel kapsama ulasiimis” oldu.
Artik milli gelir bayikligine gore (AB Uyeleri icin 6zel bir sinif-
landirma yapildi) diinyanin en biyik ilk 20 ulkesi kapsaniyor, her
yil yeni bir baskan ataniyor. ilk yil baskanlik Obama’daydi, ikinci
yil Putin ile Rusya oldu (2014); onu Tirkiye izleyerek 2015te bas-
kanlik sirasini aldi ve sirayla, kiiresel ¢apta her yil degisecek bas-
kanhk. Aslinda, baskanligin gerisinde de bir dizi kiiresel érgut bu-
lunuyor, kiiresel diizeyde birgok alanda isbirligi yapiimasi icin.

Burada SiO’niin kitasal Asya boyutunu, ABD, G-20 grupla-
maslyla neredeyse kiresel boyuta tasidi ve bdylece kireselin gali-
biyetini ilan etmis oldu. G-20 diye anilan topluluk, ekonomi yazi-
nina da, istatistik tablolarina da girdi; kisa slirede benimsendi ve
yerlesti kaldi. Ustelik, ABD kendi topraklarinda kaya gazini bu-
lunca ve gerisinde zengin rezerv bulundugu anlasilinca, petrol fi-
yatl da kiresel capta bundan etkilendi, yarilanma yoluna girdi.
Bu da, buyuk caplh dretici ve satici olan Rusya ekonomisini iyice
sarsti, ABD galip ¢ikti, bu baglamda da.

ABD bdylece, 21. yuzyilin basindaki hamleleriyle bir yan-
dan kiiresellesmeyi tepeye tasidi, bir yandan da Si®’niin de is-
tune cikti. Ayrica, yasanan olaylarin seyri, yeni teknoloji sayesin-
de dinyanin haberlesme yoluyla bir araya geldi§ini g6steriyor; bu

(1) Milli gelir biiyiklugu kistas olunca, 6rnegin isvigre gibi zengin bir ilke
gruba giremedi ama Tirkiye girebildi.



EtBERALIZMDEN NF.OLIBERAUZME 163

da yadsinamaz bir gercek. Bunun disinda, kiresellesen sermaye
hareketleri, yani kisa vadeli sermaye yatirimlari ile dogrudan ya-
tirrmlara gelince, orada da agirlhik ABD sermayesinde.

4. YENIi SARSINTILAR NEREDEN KAYNAKLANIYOR?

2008 krizi ABD’de pek ¢ok finans kurumunu batma noktasina
getirirken, reel kesime de intikal etmis, tiiketim ve yatirini harca-
malari dibe vurmustu. ABD kaynakli toksik kagitlar olgusu ve ta-
lep dustsi yoluyla kriz kuresellesirken, birkac ulke disinda (Cin,
vb.) reel kesim de olumsuz etkilenmis, GSYH dusus, issizlik ar-
tist bunu izlemisti. Basta ABD, her yerde blyuk capli “kurtarma
paketleri” yoluyla ¢okiisi durdurma onlemleri devreye sokul-
du; dinyada 10 trilyon dolar tutarinda destek harcamasi yapildi-
g tahmin ediliyordu. Buna kosut, her yerde reel faiz hadleri de si-
fir civarinda seyreder olmustu. (Turkiye’de dahi, balonun sisme
surecinde TL siddetli asiri degerlenirken, faizleri yiksek tutmayi
siirdiren TCMB, reel faizlerin neredeyse % 1-2'ye yakin diizey-
de seyretmesini gdzetti.) Ne var ki kriz atlatilamadi, siiregenlesti.

Bu durum, ilgin¢ bir yeni tablo yaratti. Finans piyasalari ya-
ratilan fon bollugunun etkisi altinda kiresel capta hizla canlanir-
ken, reel kesimde durgunluk ve yiksek oranda issizlik stiriiyordu.
Bu da, finans ile reel kesimin birbirinden kopmasi gibi ilging bir
sonug¢ getirdi. (Dunya icin gecerli olan durum, Turkiye’de de ay-
nen yasaniyordu.)

Oysa, reel faizler her yerde ¢ok distk seyrettigi icin, tahviller-
den kagip hisse senetlerine akan fonlar, bu kez, vadeli piyasalar-
,da da hammadde fiyatlarini yikselise tasiyordu. Altinin ons fiya-
t1 1200 dolarla tarihsel bir rekor kirarken, kriz patladiginda varili
40 dolara kadar diisen petrol, 70 dolarin stiine ¢ikiyordu. Yani fi-
nans piyasalarinda yeni bir balon sisme yoluna giriyordu, reel ke-
sim goreli duragan iken. Bu da, dikkat ¢eken bir ikilik yaratiyordu.

Dubai’nin, Dubai World adli sirketinin, tam bu sirada 60 mil-
yar dolarlik borcunu 6deyememesinin, benzer aksamayi baska
yerlerde de glindeme getirmesi olasihgi, piyasalardaki balon sis-
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mesini duraklatti; izlanda’nin da iflas noktasinda oldugu ortaya
citkmisti. Bunu, AB Ulkelerinden, 2010’a girerken ortaya doki-
len olumsuz borg haberleri izledi. Yunanistan’dan gelen “Borg¢lari
o0deyemeyecediz!” yolundaki bilgileri, bir dizi diger (cogu giineyli
AB (ilkesi) Uiyelerden gelen benzer haberler izledi. Kuzeyli irlanda
dahil, ispanya, Portekiz, italya’da durum, Yunanistan'’dan ¢ok
da farkl degildi. Euro para sistemi Uyesi bu tlkelerin neredeyse
hepsinde, kamu bltce aciklari / GSYH orani % 10°u, kamu bor-
cu/GSYH orani bazilarinda % 100’0 asarken, digerlerinde ise bu-
na yaklasiyordu. Bir yandan kendi iclerinde, euro para sistemini
ve euro/dolar paritesini sarsarken, AB’nin buyikliginden 6tii-
rd, diger yandan, diinyayi da tekrar sallayabilecek glicteydi.() Bu
beklenti de 2014°ten itibaren gergeklesti, 2015°te yukarida belir-
tildigi gibi yeni ¢okislerle tablo tamamlanabildi. 2008 krizi gide-
rek uzuyor, ikinci asamay! yasiyordu.

Finansal kapitalizmin ABD onderligindeki (2008 kiresel kri-
zini izleyen) bu ikinci evresi,(d cok daha gicli ve baskin bigim-
de, teknolojiden ve iktisat ile finansm Gretti§i yeni aletlerden gic
alarak yuriudi ve kendisini yaratan tlkelerin bir kismi da, ABD ve
ingiltere karsisinda yeni giicler olarak yiikseldi. Bu yeni giiclerin
iktisat politikalarina, “ekonomi ve bireysel yarar encoklastirmasi”
sorunsalina yaklasimlari ise, iyice farklidir. Cin, G. Kore gibi yeni
guclerin iktisat politikalarinda toplumsal yarar géreli daha agir-
hklidir, inovayonlarin yeri ise ayni agirliktadir.

(1) Budegerlendirme 6zellikle Tirkiye agisindan 6nemliydi. Nedeni, olagan
yillarda ihracatinin % 50-52°nin AB’ye, ithalatinin ise %40 tan fazlasinin
AB’den olmasiydi. Turkiye, euro-dolar paritesi degismelerinden de bi-
yuk capta etkilenir. Euro, dolar karsisinda, ortaya ¢ikan sarsintidan oturd
deger kaybettiginde, Tirkiye’nin ihracat kaybi siddetlenecek, AB’den it-
halat artacak demektir. Degeri diisen euro ile ihracatin yarisini yapip, g6-
reli yikselen dolarla ithalatin yaridan fazlasini yapmak, dis ticaret hadle-
rinin Tirkiye aleyhine donmesi ve dis agigin blyimesi demektir.

(2) Birinci evre ingiltere 6nciliginde 1850’li yillardan Birinci Dinya
Savasma (1914) kadar gecen surede yasanmisti. Ancak, altm-para siste-
minde likiditeyi genisletmek ginimiuzdeki capta olamadid: gibi, ticari
serbestlik dahi gesitli yollardan sinirlaniyordu.
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Finansallasma strecindeki 2008 krizi, yerlestirilen “etkin piya-
salar, serbest dis ticaret ve sermaye hareketleri” anlayisina, ciddi
sorgulamalar getirdi. iktisadin dayandi§i varsayimlar, basta ras-
yonel davranis, anlamim yitirdi; oligopolci piyasa yapilari, din-
yada tlreyen sabit sermaye tabanli yeni ag dokulari karsisinda
tam gecersiz kaldi. Diger yandan, dinamik teknolojik degismeye
dayali siirecler, hepsi bir yana, ileri diizey finansallasma, tek tlke-
nin (ABD) parasal ve reel ekonomi yapilarini ve sirecleri etkile-
me gicu, geleneksel iktisat kapsamini artik ¢ok asiyor. Paris tini-
versitesi 8grencilerinin tanimiyla, “otistik iktisat” durumuna di-
suyor. Nitekim 1990 sonrasi siredenlesen krizler, dinyada eko-
nomik ve politik dengeleri degistirdigi gibi, yerlesik iktisat kura-
nimin yetersizligini de kanitladi. J. M. Keynes’in Genel Teorisi gi-
bi, yeni bir anlayisi, yeni kuramlari ve bunlarin Grettigi politika
degisikligini yurlrlige koymay gerektiriyordu. Yeter ki, bu ira-
de dogabilsin.

Keynes’in, “kumarhane kapitalizmi” diye tanimladigi duru-
mu, farkl agirhkla yasayan 2008 kiresel krizi sonrasi diinyada
yeni ylkselen glclerin etkisi artarken, ne iktisat politikalari ay-
ni kalabilir, ne de onun temelindeki iktisat kuramlari (herhal-
de). Zaten 2008 krizinde, AB’deki toplumsal sarsinti, Avrupa’da
finans sistemi Gyelerine ciddi kisitlar ve yaptirimlar getirdi.
ingiltere ise, finansm agirh@ini azaltip, imalat sanayiini énderlige
tasimakla mesgul (2015 ortasi) ; hem de bunu yapan, yakin geg-
miste finansi “bas Uretim kesimi” diye getiren muhafazakar hi-
kimetin kendisi oldu.

Daha 6ncede atif yapilan, J. K. Galbraith (1990: s. 105), tarih-
sel siirecte spekiilatif ¢ilginliklari ve izleyen ¢okisleri inceledikten
sonra soyle diyor: “.....Ekonomik yasam slrekli bir dontistim sire-
cindedir; dolayisiyla A. Smith, J.S. Mili, Karl Marx, Alfred Marshall
gibi gecmisteki dustnurlerin gézlemleri, glinlim iz ya da gelecek icin
glvenilmez bir rehberdir. Ancak; kosullar ayni ise, tarihin verdigi
dersler uyaricidir. ” Yani, o kadar, daha fazla degil.

Getirilen neoliberalizm ise, iki asir 6nce devreye girmis (1830),
bir asir 6nce de bitmis liberalizmin devami idi (1914). Cok farkli,
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sémirgeler adirlikli yapidaki diinyada uygulanmisti. iste, uygula-
maya sokulan sistemin tarihgesi buydu.

Son geyrek asir ise, kiiresel ve bolgesel krizlerin siklastigi ve de-
rinlestigi bir dénem oldu. 1990°dan itibaren yoksul-zengin ayri-
mi tavan yapti; yuksek issizlik oranlari siiregenlesti. Yani finansal
kapitalizmin tabandaki insanlara getirisi, gotirusini pek denge-
leyemedi, altinda kaldi. Bu tablo, Galbraith’in s6zlerini dogrular-
ken, yeni bir yaklasimin gerektigini de géstermektedir.

Finans agirhkh sistemin, yolsuzluklar yukli, rasyonellik disi
davranislar dolu 2008 krizinin etkisini daha da guglendirdigi bir
gercek, kuram disi olgularin etkisinin giclenmis olmasi bir di-
ger gercek. Bunlarin basinda, diinyada tureyen yeni gicler gelir.
Cin, Hindistan, G. Kore ve bunlari izleyen diger bazi G-20 tlkele-
ri goreli denetimli ekonomileri ve toplumsal yarari engoklastiran
politikalari sayesinde, hem goreli hizli, hem istikrarli bayudiler;
diinyaya 6rnek olduklari gibi, neoliberal kireselci kurami da, po-
litikalari da etkileyebilirler. Oniimizdeki donemde, 2008 kiiresel
krizinin olasi bir etkisi de “toplumsal yarar”i1 éncelikli kilma ola-
bilir (herhalde). Krizin etkileri uzadikca, bu beklenti de artiyor.

5. TEK KUTUPLU DUNYADAN
BOLUNMUS DUNYAYA MI?

Diinya tarihi, ge¢cmisten glnimize kadar, yasayan siyasal,
ekonomik ve sosyal birimlerin fiziksel olarak yakinlasmasi yolun-
da cok evrelerden gecti. 21. yy’a gelindiginde, gerek ulastirma ge-
rek haberlesme baglaminda fiziksel olanaklar, ge¢cmiste dusuni-
lemeyecek diizeylere ulasmis; tlkeleri birbirine yakinlastirmisti,
ulastirma ve haberlesmedeki devrimler sayesinde.

Siyasal kultir baglaminda 20. ylzyilda dlkeleri birbirinden
ayiran ideolojik ve siyasal farklar da, ytuzyilin sonu gelmeden ne-
redeyse bitmisti. Bir yanda komunist Glkeler, bir yanda kapitalist
ulkeler, bir yanda arada kalan tarafsizlarin yarattigi yakin gegmis-
teki Uc¢lu yapi, dlkelerin ticari iliskileriyle yakinlasmalarina dahi
engel oluyordu; ideolojik sinirlar, sosyal-ticari-ekonomik ve si-
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yasal nitelikli batln iliskileri sinirhyordu. 20. ylizyilin son geyre-
ginde, “g6érinmeyen elin gorilen glicu”, siyasal-ideolojik farkla-
rin yarattigi bélinmeleri de sonlandirdi. Artik, ne SSCB ile Dogu
Bloku var, ne de diinyaya kapali Dogu Asya; kimsenin animsama-
dig1 Afrika kitasi bile “aileden olma” yoluna girdi.

Dinyanin bitinlesmesine, gercek kiresellesmenin yerlesme-
sine en blylk engel, kapitalizmin yapisidir; etkili esitsizliklerin va-
roldugu bir sosyal ortamda yénetme ve rekabet giict farkliliklari-
nin Ust dizeylerde stirdigl kosullarda, kiresellesme kelimesinin
gerisindeki yapi, ne délcide gergek bir kiiresellesmeye olanak ve-
rir? Bunu da sorgulamakta yarar bulunuyor. Ortaya ¢ikan yeni bir-
liklerin, serbest ticaret anlasmalarinin sayisi artarken, tlkeler ken-
di kisisel gelir, kiiltar, anlasabilme diizeylerine yakin Ulkeleri secip,
bitinlesme yolunu yeglerken, yeni farklilasmalar da vurgulanmis
oluyor. Bir yandan, diinyada, serbest ticaret anlasmalari ile giim-
riuk birliklerinin sayisi artarken, kiresellesmenin de tek diinya
olusumuna yetmedigini gosteriyor, daha anlamli ve yakin iliskiler
aranityor. Tamamlanmis 14 adet anlasma bulunuyor glinimuzde.

Kiresellesme, ¢cok yerde, iki 6nemli catlak yaratiyor. Biri llke
ici gelir dagiliminda, calisan-cahistiran farki, ikincisi tlkeler ara-
sinda yuksek gelirli sinif ile orta gelirli ve disuk gelirli sinif bag-
lamindaki kiresel farklilasma. Kisacasi, ne her ulke kendi icinde
batunlesik, ne anlasmalarla gelen birlesmeler Glke siniflari ara-
sinda bitunlesme yaratiyor, ulkeler kendi esitleriyle ortaklik ku-
ruyor. Yuksek gelirliler kendi aralarinda yeni serbest ticaret anlas-
malari yaparken, orta gelirliler kendi aralarinda birlikler kurma
yolunu arnyor. Dusuk gelirli takimin zaten programi farkli.

5.1. KURESELLESME NEREDE MEVCUT?

Kuresellesme kelimesi, acaba nicin farkli ideolojiler yeryiziin-
den silinmezden 8nce gelmedi de, o asamanin tamamlanmasi-
nin izddsimunde olusturuldu, yani neoliberalizmin ifadesi oldu?
Ulastirma-haberlesme anlaminda, bilgisayar disindaki butin fizik-
sel insan yaratilari, 6nceki giinlerde de mevcuttu. Ornedin ucak, bir
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bakima kiresellesme yaratti, ulastirmada sagladigi hizla ya da tele-
fonla haberlesmede sagladigi olanakla, karsilikli gériismeler bigi-
minde kiresel iliskilerde rol oynuyor. Ancak kimse bunu disun-
medi, bu olanaklar neoliberalizmi ya da kiresellesmeyi getirmedi.

Kiresellesme kelimesinin yaratilmasi, iki farkli olayla esanli
ortaya ¢ikti. Biri elektronik teknolojinin haberlesme yoluyla ger-
cekten diinyay1 biitiinlestirme noktasina gelmesidir; ikincisi fark-
Ii siyasal ideolojilerin yeryiiziinden silinip (Cin ile birka¢ kiclk
ulke disinda) ayni ideoloji kaynakli, benzer siyasal rejimleri tlke-
lerin benimsemesidir ve artik, dnemli bir grup lkenin farkli siya-
sal ve ekonomik rejimde neredeyse kalmamis olmasidir. Aslinda
bu ikinci anlamiyla farkli ideolojilerle yonetilen ulkeler, artik yer-
ylzinde tekil tlke dizeyinde, tek tik kaldi denebilir. Cin ger-
¢i, planli ekonomisi olsa da, dis ticaret kisitlari, biyuk bir devlet
Uretim teskilati, planlama teskilati ve devlet kaynakli tretimi ol-
sa da, eski SSCB gibi degildir, dinyaya aciktir ve her llkeyle ser-
bestce ticaret yapti§i ve disardan dogrudan yatirima agik oldu-
gu gibi, kendisi de dis llkelerde dogrudan yatirim yapmaktadir.
Dunyanin her tarafinda calisan isgileri vardir, okullari da is alan-
lari da diinyaya agiktir. Kisacasi Cin, SSCB degildir, Bati kilturi-
ni de benimsemistir ve onun da en iyisini basarmaktadir. Yani,
“ailedendir” bu bakimdan. Boylece, ABD’nin diinya egemeni ol-
masi icin bir engel yoktur. Ama, Cin karsisinda ABD’nin bile bir
sinirivardir: Cin’in elinde tuttugu ABD tahvilleri. Halen 1trilyon
dolari asan ABD tahvili Cin’in elindedir; ayrica, elinde 3.5 trilyon
dolar tutarindaki toplam dis rezervi, bir glic kaynagidir, ABD’yle
iliskilerinde.1t* (Cin 2015°te yuanin konvertibilitesi icin IMF’ye
basvurdu ve onaylandi.)

Kuresellesme kelimesi, bir cephesiyle elektronik teknoloji yo-
luyla haberlesmedeki teknolojik basariyi ifade ediyor olsa da, bir yo-

(1) Bagkan Clinton’un esi Hillary Clinton’in Dis isleri bakani iken, Cin’i zi-
yareti sirasinda sordugu ilk soru, “Bizim tahvilleri almay! surdireceksi-
niz degil mi?” oldugu, kamuoyuna yansidi. Ancak, 2013 yili ortasinda
FED bir baskida 2 trilyon dolari asan para basmisti. Yani, ABD igin 1-2
trilyon dolar tahvil, gok da 6nemli bir tutar sayilamaz.
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nilyle de siyasal rejimleri (neredeyse) tekdizelestirmenin getirdigi
basariyi ifade eder. Oysa dinyanin iki olgusu var ki, kiresellesme
kavramibunlarla gatisiyor. Bu ¢atismanin bir kanadi, bircok tlkede
saptanan sinifsal gelir dagilimi esitsizliginin artmasi ya da diizelme -
mesidir. Kiresellesmenin atladigi bu olgu, kiresellesme kelimesiy-
le gizleniyor. Kuresellesmenin gizledigi ikinci olgu, c¢esitli bigcimler
alan tlke gruplasmalaridir, uluslararasi diizlemde. Bazen ayni ana-
karada bazen daha uzak yerlerdeki benzer gelisme diizeyi, yakin dis
politika, benzer hedefleri olan dlkeler, kendi aralarinda yakinlasma
yolunu ariyorlar; ¢esitli ortakliklar da boylece kuruluyor. 4

5.2. Klresellesme ve Sinifsal Bolimlesme

Kiresellesme, yukarida deginilen iki alandaki sinifsal boliin-
meyi, daha carpici, daha gorinir duruma getirdi. Biri Ulkeler
arasindaki gelir sinifi farklarinin yakin iliskilerde ve zaman iginde
ortaya ¢ikmasidir, Ikincisi ise tilkelerin i¢ yapisindaki sinifsal fark-
lilasmanin giderek daha derinlesiyor olmasidir. Kiiresellesmeyle
gelen yeni olanaklar ve serbestlikler, ortaya ¢ikan egilimlere gore,
bu farklarin bir yandan derinlesmesine yol acmaktadir. Bunun ul-
kelerarasi boyutu, ulkeleri kendine esit sinifta olanlarla bitiinles-
meye, digerlerinden uzaklasmaya gotiriyor olmasidir.

Ulkelerarasi gruplasmalarda, serbest ticaret anlasmalarin-
da ortaya cikan artis egilimi ve yeni birlikler kurma egilimi, her
Ulkeyi kendi esiti veya yakiniyla butinlesme egilimine sokar-
ken, dinyadaki sinifsallasmayi da perginlemeye gotirmektedir.
Gunimuzde, glcli gelismis Ulkeler kendi aralarinda, glgsiiz-
ler kendi aralarinda cesitli yollardan, anlasmalar bigiminde tica-
ri birlesmeler yapiyorlar. Ulke icindeki egilim ise, i¢ siyasal-eko-
nomik nitelikli, isveren ve galisan isci sinifi arasindaki bélinme-
nin, sertlesen kamplasmayla ortaya c¢ikmasidir. isci Gcretlerinin,
“llkedeki milli gelir artisindan” ve/veya sirketlerinin yasadigi ge-
lir artisindan “bagimsizlasiyor” olmasi bi¢ciminde ortaya ¢ikiyor

(2) Dinyada 2014 itibariyle, 14 adet uluslararasi ticari anlasma bulunuyor.
Kaynak: tnternet.
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olmasidir. Dis rekabette serbestlesmenin bunu dirtiiklemesi, bu-
nun baslica nedeni oluyor. Artik isci sinifi, “sendikasizlasmanin”
da olumsuz etkisi altinda.

Kisacasl, kirresellesen diinyada iki egilim var: bir yandan, ul-
kelerarasi birlesme gruplari kuruluyor, bir yandan, tlkelerin ken-
di i¢lerinde glclenen siniflasma farkina gore, ayrisma yasaniyor.
Uluslararasi platformda, serbestlik sartlari altinda siddetlenen re-
kabetin sonucu, bir yandan gumrik birlikleri, bdlgesel serbest ti-
caret anlasmalarini, tlkeler arasi yeni birlesmeleri getiriyor, tica-
ri anlasmalarla gruplasmalar olusuyor. Bunlar ticaret sartlarini
kendi aralarinda, (geri kalan diinyaya oranla) sikilastirmak yoluy-
la farklilastirma yaratiyor, daha imtiyazli hale getiriyor. Boylece,
dunyanin geri kalanindan bir él¢ide soyutluyor. Siddetlenen dig
rekabet, dis butlinlesmelerle bolgesel serbestlesme anlasmalari ar-
tarken, “emme-basma tulumba” gibi bir yolla calisiyor: tepeden
dis rekabet, anlasmali dis serbestlik yoluyla disarida sertlesirken,
iceride isci birlikleri parcalaniyor, sendika 6rgtleri gii¢siizlesiyor,
isciler savunmasiz kaliyor. Bu da, Ucretlerin, gucli sendikal savun-
madan yoksun kalip reel olarak artirllamamasi demek oluyor.

Boylece, kiresellesmenin getirdigi tepedeki siddetli rekabet,
tabandaki nafus ¢cogunluguna, disuk reel tcret olarak yansiyor.
Her yerde rastlanabilecek, “lcretler diisiik, Gini katsayisi yuksek”
gozlemi, ABD basta, diinyay! sartyor. G. Kore, Avustralya gibi
Gini katsayisinin goreli distk hesaplandigi merkezlerde dahi;(l)
bir dlclide biraz ayni egilim gozleniyor. Zaten, sendikal faaliyetle-
rin gugli oldugu Bati Avrupa ve benzeri yapidaki llkelerde dahi,
disaridan isci ithali egilimi, kacak isci girisi olgusuyla birlestigin-
de, isci tabani sirekli genisliyor. Bu da tabii, ticret disikliginin
gozle gorilen nedeni oluyor. (B6lim 7, Tablo 2°de Gini katsayisi-
nin zaman icinde artan dlzeyi, yeni boélisimde dolayisiyla artan
esitsizlik izlenebiliyor.)

(1) Gini katsayisi rakami biytdikce esitsizlik artiyor, kiicilurken esitlesme
artiyor demektir.



Bitirirken

Bu Kkitapta neoliberalizmin getirilerini inceledigimiz gi-
bi, olumsuz ydnlerini de inceledik. Aslinda neoliberalizmin goz
kamastiran bir yararinin olmadidi, temelde, gergeklesenin ise,
ABD’de sinirsiz-denetimsiz blylk bir finans kesimi yaratmaktan
Oteye gecmedigi ortaya cikti. Gergekten, e§er rasyonel davranisin
kurallara, yasalara uymayi da kapsadigini kabul edersek, diinya-
nin birinci finans merkezi ABD, finans kesiminde ortaya dokii-
len yolsuzluklarin, sadece ingiltere’yi degil, diinyayi da krize sok-
tuguna herkes tanik oldu ve olayi yasadi. Nitekim sistem, 2008’de
bir krizle cokmistl. Konunun ilging yani, her tirlt devlet mida-
halesine kars! ¢ikan ABD, finans kesiminin krizi baslayinca ancak
devlet midahalesiyle ayaga kalkti. Kesimin diger diregi ingiltere
ise, ekonomisinde fmansin agirhgini azaltip, agirhdi eskiden ol-
dugu gibi, yine imalat sanayiine verme karari aldi, uygulamaya
da gecti.

Diger, yine 2008 krizi baglantili nokta, krizin stiregenlesmesi,
kriz sonrasinin olagan sartlarina, aradan gegen 7-8 yila ragmen,
hala donilememis olmasidir. (Gerci Ortadogu’daki savas da bir
Olcide etkiliyor olabilir.) Cin’in dahi 2014 yili ile birlikte krize gi-
rip, parasi yuam devaliie etmesi, bunun iyi bir isaretidir.12

2008 kiresel krizi, uzunlugu ve yayginhigiyla tarihte anilan-
lar arasinda, 1929 kriziyle yarisiyor. 1929 krizi ABD’de baslayip,
Avrupa’ya sigramisti; 2008 krizi ise, ABD ile AB’de, ayni nedene

(2) Gergi Cin’in parasini devalie etmesinde yuam konvertibl paraya donis-
tirmek Uzere IMF’ye basvurma istegi oldugu anlasihyor.
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dayandiklari icin, birlikte basladi ve sirdi. 1929 krizi igin veri-
len tarih 1929-1933, kimine goére de bitisi 1935’ kadar uzar. 2008
kiresel krizi ise, 2007°de ABD ile AB’de birlikte basladi, 2015°te
dokuntileri hala siriyordu. Ve Ustelik kiiresel durgunluk yarat-
t1. Kisacasi, uzunluk rekoru 2008 krizindedir (8 yil).() Gineyli
GOU’de hala kriz etkileri striklenmektedir, ne zaman bitebile-
cegi de pek belli degildir. Kisacasi bu kriz, 1929 krizi gibi, tarihte
anilacak krizlerden biriyle karsilastiriilmaya adaydir; ustelik ne za-
man bitece@i de belli degildir. 2014 ortasindan 2015 sonuna, Cin
ile Brezilya ve Tlrkiye de benzer etkiler, nedenlerle giindeme gir-
diler. Karsimizda, tarihe gececek ilging bir kriz tablosu bulunuyor.

Neoliberalizmin 35 yillik tarihgesinde énemli, gdze g6riinen
kiuresel bir yarari olmadi. Tek yarart ABD ve AB icin mal ticare-
ti ile sermayesi icin, kapilari agmaktan ibaret, kiiresel diizlemde.
Zaten artik ismi, yerini; “kiresellesme” gibi “afaki” bir kelime-
ye birakti.

(1) 2010 ve 2011 yillari, her yerde iyi gegti.
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Gulten Kazgan’in iktisadi Dustince adh eserinin
bir anlamda devami olan bu kitapta,
neoliberalizmin getirisi ve goturisu tartisiliyor.
Kitap, neoliberalizmin dykusunu
35 yillik agiklamali bir takvimde sunuyor.

Neoliberalizmin ufku pek parlak
goérunmuyor ve bu bakimdan Kazgan’in ¢alismasi
iktisat dunyasinda yeni bir tartisma baslatiyor.



