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«1903'deki bélinme, ilerde olacak-
lar1 onceden kestirmekti adetas
(Lenin'in 1910'daki sdzleri)

Londra’ya 1902 sonbaharinda, sanirim ekim ayin-
da, bir sabah erkenden vardim. Gidecegim yeri bir
arabaciya, elkol isaretiyle, giicbela anlatabildim. Ve
araba beni elimdeki kagitta yazili bir adrese gotiir-
dii. Vladimir Ilyic burada kaliyordu. Kapiy1 kap: tok-
magiyla birka¢ kere cal diye oOnceden uyarilmistim
(galiba Zurih’te). Hatirlayabildigim kadariyla, kapiy1
Nadejda Konstantinovna (1) agmisti, kapinin giim giim
vuruldugunu duyunca, yataktan sigrayarak uyanmisa
benziyordu. Sabahin ¢ok erken bir saatiydi. Benden
daha tecriibeli ve daha medeni bir insanin, bagkasinin
kapisim giin dogmadan galacag yerde, garda bir iki
saat sakin sakin beklemesi gerekirdi. Ama ben,
Verkholensk’den kacisimin heyecami igindeydim hala.
Zirih'te de, tipki1 boyle, ya da buna benzer bir se-
kilde, Axelrod’'un odasina dalmigtim. Hem de gece-
yarisl.

(1) Lenin’'in kansi Krupskaya’nin evlenmeden o&nceki
soyadi.
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Vladimir Ilyi¢ heniiz yataktan kalkmamist1 ve yii-
ziinde saskinbikla karigik bir canayakinhk vardi lste
ilk goriismemiz ve ilk konugsmamiz bu sartlar iginde
oldu. Vladimir Ilyic ve Nadejda Konstantinovna beni,
daha once Clair'in (M. G. Krjijanovsky) yazdig
bir mektuptan tanmiyorlardi. Clair, beni Samara’da
«Pero» (kalem) takma adiyla iskra orgiitiine adeta
resmen almisti. Bunun igindir ki «Pecro» gelmis diye
karsilandim... Yemek odasi olarak kullanmldigin1 sandi-
gim mutfakta bana cay sundular. Bu arada, Lenin
giyiniyordu. Nasil kactigimi anlattim ve Iskra’min
«sinir» orgiitiiniin  (yabanci lkelere gecisi saglayan
orgiit) kotli durumundan yakindim. Bu orgiitiin basin-
da, liseli bir devrimci - sosyalist vardi. Iskra'li yol-
daslara, aralarinda gecen sert bir tartisma yiiziinden,
iyi davranmiyordu; ustelik, kacakcilar, biitiin tarifeleri
ve kararlastirilan paralar1 hige sayarak beni bir giizel
soymuslardi. Nadejda Konstantinovna'ya adresieri ve
bulugsma yerlerini séyledim; daha dogrusu, hi¢ bir de-
geri olmayan bazi adresleri yoketmenin geregi hak-
kinda bilgi verdim. Samara grubunun (Clair ve diger-
lerinin) aracihg) ile Harkov'u, Poltava’y:, Kiev'i do-
lagsmistim ve hemen her yerde, ya da ozellikle, Har-
kov ve Poltava’da orgiitlerarasi iliskilerin son derece
hatali bir sekilde yiritiildiiglinii farketmigtim.

Vladimir llyi¢c'le Londra'da uzun bir gezinti yap-
tim; ama o sabah miyd:1 yoksa ertesi giin miiydi ha-
tirlamiyorum, bana Westminster'i ve diger ilging ya-
pilar1 gosterdi. Nasil soyledigini hatirlamiyorum fakat
soylerken su kiicik ayrimi yapiyordu: <§I§te onlarin
inli Westminster»i. «Onlarin» derken, §ﬁphésiz, Ingi-
lizleri degil, diismanlar1 kastediyordu. Higbir sekilde

belirtilmemis ama oOzellikle ses titresiminden anlagi-
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lan ve biitiin benligini saran bu kii¢iikk ayrim, kiiltir
degerlerinden, yeni ilerlemelerden, British Museum'-
dan, Time'in haber zenginliginden ya da, daha sonra-
ki yillar, alman topgulugundan, fransiz havaciligindan
s6z ederken Lenin'de hep kendini gosterirdi: «onlar» bi-
liyorlar, «onlarin» wvar, <«onlar» yaptilar, <onlars
elde ettiler — ama ne yaman diismanlar! Goriinmez
bir golge, sémiirgenler simifinin golgesi, onun goziinde,
insanligin tiim kiltiriind kaphyor. gibiydi ve O, bu gol-
geyi, gin 15181 gibi, her zaman apacik hissediyordu.

Hatirlayabildigim kadariyla, o sirada, Londra mi-
marisine pek dikkat ctmemistim. Verkholensk'ten
kurtulup kendimi, ilk defa, birdenbire yabanci iilke-
lerde buldugum icin Viyana, Paris ve Londra hak-
kinda ¢ok yalinkat izlenimlerle yetiniyor ve Westmins-
ter sarayr gibi «ayrintilarla» heniiz ilgilenmiyordum.
tistelik, anlasildigina gore. Vladimir flyi¢ beni bu uzun
geziye bunun i¢in goétiirmemisti. Amaci1 bana tanmitmak
ve beni sinamakti.

Ve sinav, gercekte «<bitiin ders konularini» kap-
siyordi. Sorularina, Lena’daki sirgiinleri ve bunlar
arasindaki gruplasmalar anlatarak cevap verdim. Egi-
limler arasindaki kalin sinir ¢izgisi, aktif siyasi miica-
dele, drgiitlenmede merkeziyetcilik ve teroér hakkinda
ileri siirilen giriislerin seviyesine gére tamimlaniyordu.

Vladimir lyic.

— lyi, ama Bernstcin’in doktrini konusunda teo-
rik anlagsmazhklar var m1? diye sordu.

Bernstein’in kitabim1 ve Kautsky’'nin cevabim oku-
mus oldugumuzu anlattim — Kautsky'nin cevabini Mos-
kova .hapisanesinde, sonra da siirgiin yerlerinde oku-
mustuk. Aramizdaki marksistlerin hicbiri Bernstein le-
hinde konusmamsti. Siiphesiz, Kautsky haklhdir diye



8 trocki

diisiiniiliyordu. Fakat o siralarda milletleraras: plan-
da devam eden teorik tartigsmalar ile siyasi orgiitlen-
me konusundaki tartismalarimiz arasinda higbir iligki
kurmuyor, hi¢ degilse, Lena’da Iskra’'nin ilk sayilari
ve Lenin’in Ne yapmali?s1 yaymnlanincaya kadar, miim-
kiin bir iliski diisiincesi {izerinde bile durmuyorduk.

Bogdanov’un ilk felsefi kitapciklarim1 biiyiik bir
ilgiyle okudugumuzu da anlattim. Vladimir ilyi¢’in bu
konudaki bir gézleminin anlamim ¢ok iyi hatirliyorum;
tabiatin, tarihi bir goriis acisindan ele alinarak ince-
lendigi kitapcik, ona gore de, cok degerliydi, fakat
Plehanov bu kitapc¢ig1 dogru bulmuyor ve bunun ma-
teryalizm olmadigini séyliiyordu. O sirada, Vladimir
lyic’in bu mesele hakkinda hicbir fikri yoktu ve felse-
fi alandaki otoritesine, biraz siipheyle karsilamakla
beraber, saygi duydugu Plehanov’un goriisiinii anlat-
makla yetiniyordu. Plehanov’un degerlendirmesine ben
de ¢ok sasmistim.

Vladimir Ilyic’e ekonomik meseleler hakkinda da
sorular sordum. Moskova’da, siirgiinlerin bulundugu
hapishanede, Rusya’da kapitalizmin gelismesi adh ki-
tabini, hep beraber nasil inceledigimizi ve Sibirya’'da
Kapital lizerinde nasil cahstigimizi fakat 2. cildde ta-
kihp kaldiZimizi kendisine anlattim. Rusya’da kapita-
lizmin gelismesi'ndeki sayfalar dolusu istatistiki ve-
rileri hatirlatarak,

— Moskova hapisanesinde, bu dev ¢alismadan bir-
cok kere hayranlikla soz etmistik, dedim.

— Demek dyle! ama bir seferde yazilmadi bu kitap.

Genc¢ yoldaslarin, onun ekonomik eserlerinin en
onemlisini dikkatle incelemis olmalarindan hoslandig
yiiziinden belli oluyordu.

Daha sonra Mahaiski'nin «doktirinisnden, siirgiin-
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ler lizerinde yarattig1 etkiden ve iclerinden birgogu-
nun aklim celdiginden soz ettik. Mahaiski'nin doktiri-
ninin ¢ogaltilmis ilk defterinin Lena’da bize «yukar-
dan» gonderildigini; Sosyal - demokrat oportiinizmi
siddetle elestirdigi icin, ve Kautsky ile Bernstein ara-
sindaki polemigin belirledigi diisiincelerimizin gelismesi
ile bu doktrin arasinda bir uygunluk bulundugu ig¢in igi-
mizden bircogunu bir hayli etkiledigini anlattim. Ma-
haiski’'nin, proletaryanin aydinlar tarafindan somiiriil-
mesinin teorik bir dogrulanis1 .olarak gordigi iire-
timle ilgili marksist formiillerin «maskesini» diisiirdii-
gl ikinci defter bizi 6fkelendirmis ve sasirtmisti. Niha-
yet, elimize daha ge¢ ulasan ve «ekonomizm» kalinti-
larimin olus halindeki bir sendikacilikla bagdastig1 o-
lumlu bir program iceren lciincii defter bizdz tam
bir tutarsizlik izlenimi yaratmgsti.

Srra ilerdeki calismamdan behsetmeye gelince ko-
nusma, siiphesiz, genel bilgilerden ibaret kaldi. Her
seyden once, son siralarda yayinlanmis olan seyler hak-
kinda bilgi edinmek istiyor, sonra da, gizlice, Rus-
ya'ya donmeyi disiiniiyordum. Ise «cevremde olun bi-
tenlerden» baslamama karar verildi.

Nadejda Konstantinovna, yerlesmem igin, beni bir
baska mahalleye, Zasuli¢, Martov ve Iskra basimevi-
ni yoneten Blumenfeld’in kaldig1 bir eve gotiirdii. Be-
nim de kalabilecegim bos bir oda vardi Ingiliz konut-
larimn alisilagelmis diizenine gore, daire enlemesine
degil, dikine boéliinmiistii; alttaki odada ev sahibesi
oturuyor, kiracilar1 iistiiste odalarda kaliyordu. Miis-
terek salon olarak kullamilan, ve Plehanov’un, ilk zi-
yaretinden sonra, in diye adlandirdig1 bos bir oda da-
ha vardi. Bu sandik odasinda, biraz Vera Ivanovna
Zasuli¢’'in hatas:1 yiiziinden fakat Martov’'un da ona ka-
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tilmasindan dolay1, ¢ok biiylik bir diizensizlik hiikiim
slirtiyordu, kahve burada igiliyor, konusmalar burada
yapiliyor, sigara dumanindan geg¢ilmiyordu. Bu yere in
denmesi bundandi.

Hayatimin kisa Londra déncmi bdyle basladi, Isk-
ra’nin geemis sayillarmm ve Zario’nin brosiirlerini yu-
tarcasina okudum — lskra’daki ¢alismalarim de bu do-
neme rastlar.

Schliisselburg kalesinin kurulusunun 1kiyiiziinci
yildonimi icin yazdigim kisa bir yaz, sanirim, Isk-
ra’daki ilk calismam oldu. Bu kisa yazi ITomerus’dan
daha dogrusu, Homerus'u Ruscaya c¢eviren Gnéditch’ten
bir alintiyla son buluyordu. Devrimin carligin iizerine
salacag1 «ycnilmez ellerden» sozediyordum (Sibirya
yolunda, Vagon'da llyada'yr yutarcasina okumustum).
Bu kisa yaz1 Lenin’In hosuna gitli. Fakat «ycnilmez el-
ler» konusunda Lenin hak!li bir siiphe besliyordu ve
bunu bana dost¢a giiliimseyerck belirtli. Kendimi hakl
goistermek igcin «ama bu, Homeros'dan alinmis bir mis-
radir» diye cevapladim. Bununla beraber, acgikca soy-
lemem gerekirki klasik bir metinden yapilan bu alinti
gerekli degildi. «Yenilmez ellerin» yer almadig1 bu ki-
sa yazl, istenirse, Iskra’da bulunabilir.

Boylece White - Chapel'de ilk konferanslarimi ver-
dim. Bu konferanslarda, ihtiyar Caykovski (o zaman
bile yashydi) ve anarsist Cerkezov (ki o da geng¢ de-
gildi) ile «boy 6lglistim». Kircil sakalli {inli rus gog-
menlerinin yalan sdylemekteki ustaliklarin1 goriince
dogrusu cok sasirdim. White - Chapel’le iliskimiz, Isk-
ra’'nin yaz1 kurulu ile temasta bulunan marksist bir
rus gécmeni ve eski bir «Londrali» Alekseyev tarafin-,
dan saglanmist:. Ingiltere’deki hayata beni o baslatti
ve o, benim igin her tiirli kavramin ve bilginin kay-
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nag1 oldu. White - Chapel yolunda Alekseyev’le ayrin-
tih bir konusma yaptigimi ve déniiste, Vladimir llyic'e,
onun iki konudaki girisiinii anlattigimi hatirliyorum.
Biri Rusya’'daki rejimin devrilmesi ile, digeri de
Kautsky’'nin son kitabiyla ilgiliydi. Rejim degisikligi,
diyordu Alekseyev, yavas yavas degil, Otokrasinin ka- .
tiligi yiziinden, birdenbire olmahdir. Bu katilik keli-
mesi bellegime iyice islemisti.

Lenin, anlattiklarim1 dinledikten sonra,

— Kimbilir, belki de haklidir dedi.

Alekseyev’in ikinci yargisi, Kautsky'nin Sosyal
devrimin yarmm adh kitabiyla ilgiliydi. Bu eserin Le-
nin'i ¢ok ilgilendirdigini, kendisinin bana soyledigi gibi,
iki kere okumus oldugunu ve bir {ii¢lincii kere daha
ele aldigim biliyordum, kitabin Rusca gevirisini ta-
mamlamay:1 Lenin’in gerceklestirdigini samyovrum. Ba-
na gzlince, Vladimir Ilyi¢’in tavsiyesi iizerine bu eseri
dikkatle incelemistim. Alekseyev ise bunu bir oportii-
nistin eseri olarak goriiyordu.

— Bu-da-la, dedi Lenin birdenbire, ve hoslanmadigi
zamanlar yaptig1 gibi, yiiziini burusturdu.

Alekseyev Lenin’e kars:1 biiyiik bir sayg: duyuyor-
du:

— Bence, Lenin, devrim igin, Plehanov’dan daha
onemlidir diyordu.

Tabii, bu sozii Lenin’e tekrarlamadim ama Martov’a
sOyledim, hi¢ cevap vermedi.

Iskra ve Zaria’'min yazi kurulu, bilindigi gibi, alt
kisiden ibaretti, li¢ ihtiyar (Plehanov, Zasuli¢, Axel-
rod) ve i¢ gen¢ (Lenin, Martov ve Potressov), Pleha-
nov’la Axelrod Isvicre’de yasiyorlardi. Zasuli¢, geng-
lerle birlikte Londra’daydi, Potressov o dénemde, Kita
Avrupasinda bir yerdeydi. Yazi kurulu iyelerinin bir-
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birlerinden ayr1 oluslari1 baz1 mahzurlar yaratiyordu,
fakat Lenin bundan rahatsiz olmus goériinmiiyordu, hat-
ta memnundu bile. Mans1 tekrar gecmek iizere kendi-
sinden ayrilmadan once bana gazetenin i¢ islerini ih-
tiyatl bir sekilde ogretti ve yaz1 kurulunun Isvicre’ye
yerlesmesi icin 1srar ettigini ama kendisinin buna karsi
ciktigin ¢ilinkii boyle bir seyin isi aksatmaktan baska
bir seye yaramiyacagin ozellikle séyledi. Yaz1 kurulu-
nun Londra’ya yerlesmesinin, polis gozetiminden kur-
tulmak endisesinden ileri geldigi ve yazarlarin etkisinin
de bunda rolii bulundugu seklinde aciklanmas: gerek-
tigini ilk defa o zaman anladim, daha dogrusu, sezin-
ledim. Lenin, giincel politik orgiitlenme calismasinda,
«ihtiyarlarsdan oOzellikle de, Parti Programi tasarisi
hazirlanirken kendisiyle ciddi anlasmazliklara diistiigi
Plehanov’dan bagimsiz kalmayi istiyordu. Boyle du-
rumlarda arabulucular Zasuli¢ ile Martov idi. Bu tar-
tismalarda Zasulic Plehanov’a, Martov de Lenin’e ta-
mkhk ediyordu. Iki arabulucu da uzlasmay: saglama-
ya can atiyorlard:r ve her ikisine karsi biiylik bir dost-
luk besliyorlardl. Parti programinin teorik b3limi
hakkinda Lenin ile Plehanov arasindaki ciddi giris ay-
riliklarim ancak zamanla 6grenebildim. Vladimir Ilyic
(yanilmiyorsam, Iskra’min 25. sayisinda) yeni yayinlan-
lanmis program hakkinda ne diisiindiiglimii sormustu.
Fakat bu programi ancak ana hatlariyla 6grenmistim,
bundan dolay:r da, Lenin’i ilgilendiren parti i¢i me-
sele hakkinda bir fikir ileri slirecek durumda degil-
dim. Lenin’e gore, anlasmazliklar, kapitalizmin temel
egilimlerini, iretimin yogunlasmasini, ara smniflarin
durumunu ve sinif farklhilasmalarini daha acik ve daha

kesin bir sekilde tanmimlamanin kacinilmaz bir hal al-
masindan ileri geliyordu, Plehanov daha ihtiyath olun-
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masin istiyordu. Bilindigi gibi, program, Plehanov’dan
gelen «az yada cok» larla bezenmisti. Hatirlayabildi-
gim kadariyla, Martov ve Zasuli¢’in bize anlattiklarina
gore, Lenin’in hazirladign ve Plehanov’unkinin karsgiti
olan ilk taslak Jeorges Valentinovi¢ Plehanov tarafin-
dan sert bir sekilde elestirilmis ve bu elestirisini, boyle
durumlarda herzaman yaptig1 gibi, alayci bir dille
belirtmisti.

Fakat Lenin, boyle seylerden yilacak bir insan de-
gildi. Anlasmazlik dramatik bir nitelige biiriindi. Vera
ivanovna, kendi anlattifina goére, Lenin’e soyle de-
mis:

— Georges (Plehanov) bir tazidir, iyi disler fa-
kat avin1 sonunda birakir; siz ise bir buldoksunuz: Bir
kere 1sirdimiz m1 bir daha birakmazsimz artik.

Bu ciimleyi ve Zasuli¢'in sozlerini ¢ok iyi hatirhyo-
rum.

Bu kiyaslama Lenin'in ¢ok hosuna getti.

— Demek «sirdim mi birakmiyorum artik?» diye
zevkle sordu.

Vera Ivanovna, Lenin’in ses tonunu sakaci bir ic-
tenlikle taklit ediyordu.

Londra’da kaldigim siirece, Plehanov birkac¢ giin-
ligiine geldi. Onu ilk defa o zaman gordiim. Birlikte
kaldigimiz lojman ziyaret etti, «in»in 6niinden gecmis,
ama ben yoktum.

— Georges geldi, dedi Vera Ivanovna; sizi gor-
mek istiyor. Evine gidin.

Acaba, tanimadigim bir Gnla kisi daha mi1 var
diisiincesiyle,

— Hangi Georges? diyorum.

— Plehanov canim... Biz ona Georges deriz.

Aksam evine gittim. Kiiciik bir odada, Plehanov’la
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birlikte, alman sosyal-demokratlarindan taninmis ya-
zar Beer ve Ingiliz Askew vardi. Bos iskemle oima-
digr icin nereye oturacagimi bilemedim. Plehanov, bir
an tereddiit ettikten sonra, yatagin iizerine otur dedi.
Tepeden tirnaga Avrupali olan Plehanov'un ancak son
derece gerekli bir durumda bdyle olaganiistii bir ¢are-
ye basvurabilecegini sezinleyemedigim i¢in bunu ¢ok
tabii karsilamistim. Almanca konusuluyordu. Plehanov
bu dili yeterince bilmedigi i¢in birka¢ kelime sdylemekle
yetiniyordu. Beer, Ingiliz burjuvazisinin kalifiye iscileri
kandirmasin1 bildigini sOyledi ilkin, sonra fransiz ma-
teryalizminin ingiliz 6nciilerinden bahsedildi. Beer ile
Askew, hemen gittiler. Georges Valentinovig, hakli ola-
rak benim de onlarla beraber gitmemi bekliyordu. Ciin-
kii, gecenin ge¢ bir vaktiydi ve konusmanin giiriiltiisii
ev sahiplerini rahatsiz edebilirdi. Oysa, ben tam aksine
diisiiniiyordum: gercek konusma ancak basliyordu.

— Beer’in soyledigl c¢ok ilging diye belirttim.

— Evet, Ingiliz politikasindan bahsettigi zaman il-
ging; felsefe hakkinda soyledikleri ise budalaca seyler.

Georges Valentinovi¢, gitmeye niyetli olmadigimi
goriince, c¢ikip bir bira i¢cmemizi teklif etti. Onemsiz
birkac¢ soru sordu bana, yakinlik gosterdi, ama bu ya-
kinhkta gizli bir sabirsizlik vardi. Dikkatinin daginik
oldugunu farkediyordum. Belki de sadece giiniin yor-
gunlugu idi. Fakat pek memnun ayrilmadim, bir bu
rukluk vardi icimde.

Tipki daha sonra Cenevre’de oldugu gibi, Londra’-
daki bu déonem boyunca, Lenin’den ¢ok Zasuli¢ ve Mar-
tov’la sik sik goriistiim. Londra’da ayni lojmanda kal-
digimiz, Cenevre’de 6gle ve aksam yemeklerini genel-
likle aynm kiiciik lokantalarda yedigimiz icin, Martov,
Zasuli¢ ve ben giinde birkac¢ kere goriisiiyorduk. Oysa
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Lenin ailesi ile birlikte yasiyordu; bu yiizden, resmi
toplantilarin d.sinda, onunla her bulusma kiiciik bir
olay niteligine biiriiniyordu.

Zasuli¢ garip ve son derece sevimli bir insandi.
Edebi yaratmanin biitiin azabim1 gergekten cektigi igcin
cok yavas yazardi.

O donemde, Lenin bir giin bana:

— Vera Ivanova'nin yaptigi sey yaz degil bir mo-
zayiktir, demisti.

Gergekten de, odanin iginde terliklerini siiriiye si-
riiye, kendi cliyle sardig1 sizaralar: tiittiire tiittiire do-
lasir, 1zmaritleri ya da yaris1 icilmemis sigaralar: her
tarafa: pencere esiklerine, masalarin izerine firlata-
rak, killerini bluzuna, kollarina, miisvettelere, cay
bardagina, ve firsatim1 buldu mu, karsisindakinin iize-
rine dokerek yazacag:1 seyi kagida ciimle ciimle akta-
rirdi. Zasuli¢, kaderin, kendisine marksizmi asiladig:
eski bir -radikal aydindi ve hayatinin sonuna kadar da
6yle kaldi. Zasuli¢’in makaleleri, onun, Marx'in teorik
gorislerini milkemmel bir sekilde 6ziimlemis oldugunu
ispat etmektedir. Fakat, aym1 zamanda, kendisini 1870-
1871 yillarinin radikal bir aydim1 yapan ahlaki ve po-
litik temel onda Omriiniin sonuna kadar degismeden
kaldi. Yakin dostlar1 ile beraberken, marksizmin bazi
kurallarina ve ispatlamalarina dudak biktiigi oluyor-
du. «Devrimci» kelimesinin, onun goziinde, sinif bilin-
cinden bagimsiz, 6zel bir anlami1 vardi. Burjuva gevre-
lerdeki devrimciler konusunda onunla yaptigim bir ko-
nusmay1 hatirliyorum. Burjuva-demokrat devrimciler
deyimini kullanmistim.

— Olmaz dyle sey, diye cevap vermisti Vera Iva-
nova, giicenmiscesine, daha dogrusu, hiiziinlii bir sesle;
ne burjuva, ne de proleter, sadece devrimciler. Eger,
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bagka higbir yere sokulamayacak her sey kiiciik bur-
juvazi icine sokusturulacak olursa, siiphesiz, kii¢iik
burjuva devrimciler denilebilir, diye ekledi.

Sosyal-demokrasi fikirlerinin yogunlastig1 yer, o za-
manlar, Almanya idi ve biz, hiakiki marksistlerin al-
man sosyal demokrasisi icindeki revizyonistlerle mii-
cadelesini biiyiik bir dikkatle izliyorduk. Fakat, Vera
ivanovna, bu konuda sadece kendi istedigi seyi diisii-
niyor ve size birden bire,

— Anladik... Onlar revizyonizmin hakkindan gele-
cekler, Marx’1 yerli yerine oturtacaklar, ¢ogunlugu tes-
kil edecekler ve gene de Kayzer'leriyle yasayacaklar.

— «Onlar» kim, Vera ivanovna?

— Kim olacak, alman sosyal demokratlari.

Aslinda, Vera Ivanovna, o zamanki duruma gére,
bu konuda yanilmiyordu. Oysa, hersey, bircok sebeb-
ten dolayi, onun tahmin ettiginden bagka tiirli geg-
misti.

Zasulig, toprak dagitimi programimm da siipheyle
karsilamist1 (kesinlikle reddettigi icin degil, ciddiye
almadig icin bdoyle davranmisti).

Bir olay1 hatirhiyorum. Struve ile bir siire dostca
iliskiler kurmus olmasina ragmen, o donemde, lskra
gurubu ile Osvobojdenie (kurtulug) gurubu arasinda
bocalayan ve aslinda, biraz dengesiz bir insan olan
eski marksistlerden Konstantin Konstantinovi¢c Bauer
Kongre’den az once Cenevre’ye geldi. Cenevre'de ls-
kra'yla yakinlik kurdu ama, toprak dagitimi ilkesini
kabul etmeye yanasmiyordu. Herhalde vaktiyle tandig
Lenin’i gérmeye gitti. Fakat, Lenin'in yanindan inan-
mi1s olarak doénmedi, siiphesiz Vladimir ilyic, onun ikir-
cikli halini bildigi icin, inandirmaya kalkismamisti.
Bauer’le siirgiindeyken tanigmistim; bu toprak dagitimi
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konusunda onunla uzun uzun konustum. Devrimci-sos-
yalistlerle, genellikle de, Iskra’min tarim programini
kabul edenlerin tiimii ile alt1 ay boyunca yaptigim bit-
mez tiikenmez tartismalarda ortaya ¢ikan sebebleri
aciklayacagim diye goébegim catladl. Ve aym giiniin
aksami, yazi kurulunun toplantisinda Martov (hatirh-
yorum, Martov’du bu) Bauer’in kendisini gormeye gel-
digini ve ben kesinlikle «Iskra taraftariyim» dedigini
sOyledi. Bauer’in siiphelerini Trogki’nin dagittig1 iddia
ediliyordu.

— Toprak dagitimina gercekten mi inanmis diye
sordu Zasuli¢, adeta lrkmiiscesine.

— Ozellikle toprak dagitimina.

Vera Ivanovna’nin oylesine komik bir

— Za-val-li! deyisi vard1 ki hepimiz giilmekten ki-
rildik.

Lenin bir giin bana,

— Vera Ivanovna’da bircok sey ahliaka, duyguya
dayanir demis ve Vilna valisi Val, grevci iscileri fala-
kaya cekince, Vera Ivanovna ile Martov’un terérizme
kayar gibi olduklarin1 anlatmisti.

Bu gecici «sapma»nin izleri Iskra’nin eski sayila-
rindan birinde bulunabilir.

Yanilmiyorsam, olay soyleydi:

Martov'la Zasuli¢, Lenin’in Avrupa’da bulundugu
sirada, Iskra’yr onun yardimi olmaksizin ¢ikariyorlar-
di. Bu arada, Vilna’'daki tutuklularin falakaya cekil-
digini bildiren bir telgraf aldilar. Vera Ivanovna, Tre-
pov’u, siyasi tutuklular1 kamgilattig icin 6ldiiren mili-
tan kadin gibi gormeye basladi kendini. Martov onun
bu tutumunu destekledi. Iskra’nin son sayisint ckuyan
Lenin, 6fkesinden
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— Bu devrimci - sosyalizm karsisinda teslimiyete
dogru atilmig ilk adimdir, diye bagirmisti.

Plehanov da Zasuli¢’in bu davramsina karsi c¢ik-
misti.

Bu olay, Londra’ya gelisimden o6nce patlak ver-
misti; bu bakimdan hafizam bazi noktalarda yanilmis
olabilir, ama olayin esasini ¢ok iyi hatirliyorum .

— Siiphesiz, diyordu Vera Ivanovna, bana acikla-
mak icin, burada sistem olarak terér s6zkonusu degil;
fakat bu adamlara, tutuklular: bir daha falakaya cek-
memenin terdr sayesinde ogretilebilecegini saniyorum.

Zasuli¢, hicbir zaman gergek tartismalara girmi-
yordu; topluluk karsisinda konusmayi da pek becere-
miyordu. Karsisindakinin ileri siirdiigii kanitlara asla
dogrudan dogruya cevap vermiyordu, fakat i¢in igin
hazirlaniyor, sonra birdenbire heyecanlaniyor ve on-
dan cevap bekliyene degil de, kendisini anlayabilece-
gini umdugu kisiye bir dizi ciimleyi, bogulacakmis gibi,
cabuk cabuk soéyliyordu.

Konusmalar, bir baskanin yénetiminde, diizenli bir
sekilde yapilinca Vera Ivanovna hi¢ bir zaman s6z al-
mak icin adin1 yazdirmiyordu, c¢linkii bir sey sdylemek
icin, heyecanlanmak ihtiyacindaydi. Fakat bu durumda
da, sO0z almaya filan kulak asmadan, konusmaya bas-
hiyor ve konusmacinin, ya da baskanin soziinii keserek,
soylemek istedigi seyi sonuna kadar soyliiyordu. Onu
anlamak icin, diisiincelelerinin akisini kavramak gere-
kiyordu. Diisiinceleri —ister dogru ister yanlis olsun—
hep ilgincti ve sadece ona aitti. Oznelciligi, tutarsiz
radikalizmi, ve tiim diizensizligiyle Vera Ivanovna’nin,
Vladimir Ilyi¢’e oranla, nasil bir tezat teskil ettigini
tasarlamak gii¢ degildir. Aralarinda bir yakinlik olma-
dig1 sOylenemez ama birbirleriyle derin bir uyusmazlik
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icinde olduklarim1 da biliyorlardi. Bununla beraber,
Zasuli¢, iyi bir psikolog olarak, Lenin’in giiclinii his-
sediyordu ve o donemden beri bundan pek de hosnut
degildi: «Bir kere 1sirdi m1 bir daha birakmaz artiks
derken bunu dile getiriyordu.

Yaz1 kurulu iiyeleri arasindaki iliskilerin karmasik-
lig1n1 yavas yavas ve oldukc¢a zor anlayabiliyordum. Da-
ha 6nce soyledigim gibi, Londra’ya, kelimenin tam an-
lamiyla, bir tasralh olarak gelmistim. Yabanci bir il-
keye ilk defa gelmis olmak bir yana, Petersburg’u
da hi¢ gormemistim. Kiev’'de oldugu gibi Moskova’da
da hapishaneden bagka bir yerde bulunmamistim. Rus
Marksist yazarlarini, sadece makalelerinden taniyor-
dum. Sibirya’dayken Iskra’min elime gecen sayilarim
ve Lenin’in Ne yapmali? adh eserini okumustum. Rus-
ya’da Kapitalizmin Gelismesi'ni yazmis olan llyic’ten
Moskova hapishanesinde sosyal-demokrasinin parlak yil-
diz1 diye bahsedildigini (sanirim, Vanovski’den) duy-
mustum. Martov hakkinda pek az sey biliyordum. Pot-
ressov hakkinda ise hi¢ bir bilgim yoktu. Londra’da
Iskra’yr ve Zaria’yr ve genellikle de, yabana: iilkeler-
deki yayinlarimizi dikkatle incelerken, Zaria’'nmin eski
sayllarindan birinde sendikalarin roli ve anlami hak-
kinda Prokopovic’e kars1 yazilmis ilging bir makaleye
rastlamistim.

— Kim bu Molotov? diye sormustum Martov’a.

— Parvus, demisti.

Fakat Parvus hakkinda da hi¢bir sey bilmiyordum.
Iskra’y1 bir biitiin olarak kabul ediyordum ve o aylar
boyunca, gazetede ya da yaz kurulunda farkl egilim-
ler, ince ayrintilar, etkiler, v.s. aramak fikri bana he-
niiz tamamen yabanciyd1 ve hatta, diyebilirim ki, hos-
lanmadigim bir seydi.
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Iskra’daki imzasiz baz1 basyazilarin ve tefrikalarin
hep kendinden bahseden biri tarafindan yazildiginin
farkina vardigimia hatirliyorum: «Su sayida demistim
ki...» «bu konuda daha once sdoyle yazmistim...». Bu
makalelerin yazari kimdir diye arastirdigimda, bunun
Lenin oldugunu 6grendim. Goriismelerimizden birinde,
imzasiz makalelerde «ben, ben» diye yazmanin edebi
acidan pek uygun bir sey olmadigim1 kendisine belirt-
tigimde, |

— Nig¢in uygun olmuyormus? diye merakla sordu;
belki de o sirada bunu rasgele séylemedigimi ve bas-
kalarinin fikrini de dile getirdigimi umuyordu.

— Bana 0yle geliyor da ondan, diye, belirsiz bir
cevap verdim, ciinkii kesin bir fikrim yoktu bu konuda.

— Sizin gibi diisiinmiiyorum, dedi Lenin, anlasiimaz
bir giiliisle.

O devirde, bu anlatim sekli, belirli bir «bencil-
ligin» damgasini tasiyor izlenimini birakabilirdi. Gercek-
te, imzasiz da olsa, makalelerine 6zgiil bir nitelik ver-
mekle Lenin kendi doktrinal tutumunu garantilemis
oluyordu, ¢iinkii en yakin calisma arkadaslarinin tutu-
mundan pek emin degildi. Burada, bu son derece ince
ayrintida, Lenin’i baghbasina bir oOnder olarak nite-
leyen bir tutumu: formalitelere bos verip hicbir uzlas-
maya girmeksizin amaca dogru yimadan ve sabirla
ilerleyen bir insanin tutumunu gordiigiimiizii kabul et-
mek zorundayiz.

Iskra’min siyasi yoneticisi O’ydu; fakat, yazar ola-
rak baslica kaynagi Martov’du. Konusur gibi kolayca
ve durmadan yaziyordu. Lenin ise, vaktinin biyiik bir
kismini, teorik konularda c¢alismalar yaptig1 British
Museum kiitiiphanesinde geciriyordu. Bir giin Lenin’in,
o zamanlar Isvicre’de kiiciik bir yayinevi sahibi olan
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ve sosyal-demokratlarla devrimci-sosyalistler arasinda
bir cesit grup olusturan Nadejdin’e kars: okuma salo-
nunda bir makale yazdigini hatirhyorum. Martov da,
bir gece once (G6zellikle geceleri g¢ahisirdl)) Nadejdin
hakkinda uzun bir makale yazmis ve bunu Lenin’'ne ver-
misti. Vladimir Ilyi¢, British Museum’da bana,

— Jules’in makalesini okudunuz mu? diye sordu.

— Evet.

— Nasil buldunuz?

— Bana gore iyi bir makale.

— Evet, iyi, iyi ama yeterince ac¢ik degil. Bir so-
nuca varmiyor. Bazi notlar almistim buraya fakat
simdi bunlar1 ne yapacagim bilmiyorum: Jules'iin
makalesine tamamlayic1 gozlemler olarak eklesem mi
acaba?

Kursun kalemle yazilmis notlarla dolu kiigiik bir
defter tutusturdu elime. Martov'un makalesi, sayfa al-
tinda Lenin’in notlariyla birlikte Iskra’nin ertesi giinkii
sayisinda yayimlandi. Bu notlarin Lenin’in Toplu Eser-
leri iginde yer alip almadigini bilmiyorum. Bunlarin
Lenin tarafindan yazildigini kesinlikle b:lirtirim.

Birka¢ ay sonra, Kongre’den onceki haftalarda
yazi1 kurulunda Lenin’le Martov arasinda siddetli bir
anlasmazhk meydana geldi. Anlasmazhk, sokak goste-
rilerinde, daha dogrusu polise kars1 girisilecek silahl
miicadele konusunda ¢ikmisti. Lenin, kii¢iik silahl1 grup-
lar yaratmak ve militan is¢ileri polis kuvvetleriyle ¢ar-
pismaya sokmak gerektigini sdyliyordu. Martov bu
fikre tamamen karsiydi. Tartisma yazi1 kurulu 6niinde
yapildi.

— Ama bunun sonu terorizme varmaz mi? diye
soruyorum.

(O donemde devrimci-sosyalistlerin teror taktigine
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kars1 miicadelenin bizim eylemimizde biiyiik bir rol oy-
nadigim1 hatirlatmam gerek.)

Martov bu gozleme dort elle sarildi ve savasgl
gruplar yaratmay: degil, kitle gosterilerini polise karsi
korumay1 6grenmek gerektigi fikrini gelistirdi. Benim
de digerlerinin de, kendisinden mutlaka birseyler bek-
ledigimiz Plehanov, sadece, Martov’dan meselenin be-
lirli bir metne gore tartisiilmasim1 mimkiin kilacak bir
karar tasarisi hazirlamasim isteyerek herhangi bi1 ce-
vap vermekten kagindi. Zaten bu mesele, Kongre'nin
bizi siiriikledigi olaylar i¢cinde unutuldu gitti.

Martov’la Lenin’i, toplantilar ve konferanslar di-
sinda, birbirleriyle gorisiirken gozlemlemek firsatim
pek bulamadim. Hep yabanci iilkelerdeki vasayisla il-
gili gevezelikler seklinde soysuzlasan bitmez tiikenmez
tartismalar, karma karisik konusmalar (ki Martov
bunlara oldukca yatkindi), bu dénemden itibaren Le-
nin’in hosuna gitmez oldu. Ihtilalin bu essiz onderi sa-
dece politikada degil, yabanci dil 6greniminde ve ko-
nusmalarinda oldugu kadar teorik calismalarinda ve
felsefi incelemelerinde de daima bir tek ve ayn1 seyi:
son amaci gozoniinde tutumustu. Lenin, bzlki de. za-
man laboratuvarinin simdiye kadar yarattig1 en uzlas-
maz faydaciyd: (*). Fakat onun faydacilii en genis
tarihi goriisleri kapsadig: i¢in, sahsiyeti hi¢ kiigilmi-
yor, yavanlasmiyor; aksine, hayat tecriibesi ve eylem
alan1 genisledikge, gelisip zenginlesiyordu.

O donemde kendisinin en yakin miicadele arkadas:
olan Martov, Lenin’in yaninda artik kendini pek rahat
hissetmiyordu: Hala senli benli konusuyorlardi, fakat
iliskilerinde bir parg¢a sogukluk oldugu sezinleniyordu.

(*)  Altim biz gizdik. (C.)
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Martov daha cok, simdiki zaman1 yasiyordu: kizginlik-
lar, giini giiniine yazmak c¢abasi, polemikler, son ha-
berler ve gevezelikler. Lenin, giinliik olgulari, agirli-
giyla ezerek, yarinlara, diisiince yoluyla, derinden nii-
fuz ediyordu. Martov’un sayisiz ve ¢ogu zaman parlak
sezgileri vardi. Ipotezler ortaya atiyor, sik sik kendi-
sinin de hemencecik unuttugu onerilerde bulunuyordu;
oysa Lenin, ihtiya¢c duydugu seyi ancak ona en muhtac
oldugu anda kavriyordu. Martov'un fikirlerindeki gozle
goriiliir istikrarsizligi1 Lenin, bir¢ok kere siipheyle karsi-
lamisti. Siyasi tutumlarinda heniiz hi¢bir farklilasma be-
lirgin hale gelmemisti hatta su yiiziine bile ¢ikmamisti;
farklihklar, ancak, sonradan, olup bitenlerin 1s181nda
gecmise doniilerek hissedilebilir. Daha sonralari, fkinci
Kongre’deki boliinme sirasinda Iskra’da calisanlar kes-
kinler ve yumugsaklar diye ikiye ayrildilar. Bilindigi
gibi, bu adlandirmalar, heniiz kesin bir ayrim mevcut
olmadig1 halde meselelere yanasma tarzinda, alinan ka-
rarlarda. son amaca dogru gidiste bir farklilik oldu-
gunu gosterdigi i¢in ilk zamanlar gegerlik kazandi.
Lenin'le Martov arasindaki iliskiler ele alindiginda,
biliinmeden once, Kongre’den o6nce, Lenin’in keskin,
Martov’un da yumugak bir devrimci oldugu s6ylenebilir.
Lenin, ¢cok deger verdigi Martov’'a elestirel, ve biraz
siipheci bir gozle bakiyordu. Lenin’in bu bakislarim
lizerinde hisseden Martov, rahatsiz oluyor, ve siska
omuzlarini, sinirli bir tikle oynatiyordu. Karsilasip
konustuklarinda ses tonlarinda dostca bir hava yoktu
artik —ya da hi¢ degilse ben béyle birgey farketmi-
yordum. Lenin, konusurken, bakislarimm Martov’dan
yana kaydiriyor ve Martov’un, hi¢bir zaman silmedigi

one dogru kaymis kelebek gozligiiniin, ardindaki goz-
leri donuklagiyordu. Ve Vladimir ilyi¢, bana Martov’-
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dan soOz ettigi zaman sesinde o6zel bir ayrim vardi:
«lyi ama bunu Jules (Martov) soyledi». Lenin, Jules
adin1 o sekilde soyliiyordu ki sanki bir uyarida bulun-
mak istiyordu. «Siiphesiz ¢ok iyi, hatta ilgin¢, ama ne
yazik ki yumugak’in biridir o.»

Vera Ivanovna’nin da Martov iizerinde onu Lenin’-
den biraz uzakta tutan, ve siyasi degil belirli psikolojik
bir etkisi oldugu kesindir. Siiphesiz bu sdyledigim sey,
maddi bir olgunun tespitinden ¢ok psikolojik bir genel-
lemedir; ve sozlerim, yirmi yii 6nceki olaylarla ilgili-
dir. Bu zaman boyunca, diger bircok sey hafizamda
yer etti ve kisisel iligkileri nitelendirmek icin ucup
gitmis anlar1 canlandirmaya c¢alisirken, eksik kalmis
yanlar ya da bir perspektif kaymasi olabilir. Hatiranin
pay1 ve gecmisi elinde olmaksizin kendince canlandi-
ran hayal giicliniin pay1 nedir? Bununla beraber, gec-
misi, esas ilibariyle, oldugu gibi yansittigim diisiince-
sindeyim.

Kongre icin tespit edilen tarih yaklasiyordu ve
sonunda Iskra’min merkez'nin Cenevre olmasina karar
verildi: hayat orada kivaslanamyacak kadar daha
ucuzdu ve Rusya ile baglanti kurmak daha kolaydi.
Lenin buna istemiye istemiye raz1 oldu. Beni de Pa-
ris'e yolladilar. Oraqan Martov’la birlikte Cenevre'ye
gececektim. Kongre hazirliklar1 yogunlasti.

Az zaman sonra, Lenin de Paris’e geldi. Rus iini-
versitelerinden kovulmus profesorler tarafindan Pa-
ris'te kurulmus «Ecole des Hautes Etudes Sociales» de
toprak meselesi konusunda ii¢ konferans verecekti.
Ayn1 iniversitede daha 6nce Cernov da bir konusma
yaptig1 icin, marksist 6grenciler Lenin’'in davet edil-
mesini israrla istemislerdi. Profesorler endiseliydi ve
polemige girmekten miimkiin oldugu kadar kaginma-
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s miitecaviz konferanscidan rica ediyorlardi. Fakat
Lenin, hicbir sart kabul etmeyecegini bildirdi ve mark-
sizmin devrimci bir teori oldugunu, bundan dolayi, po-
lemigi gerektirdigini soyleyerek ilk konferansina bas-
lad1; fakat bu dogiiskenlik onun bilimsel karakteriyle
hi¢ ¢elismiyordu.

Bu ilk konferanstan once Lenin’in ¢ok heyecanh
oldugunu hatirhiyorum. Ama kiirsii basinda kendine he-
men hakim oldu ya da hi¢ degilse 6yle goriindii. Onu
dinlemeye gelmis olan Prof. Gambarov, izlenimini
Deutch’e iki kelimeyle ifade etti: «Lenin gergek bir
profesor». Bu sevimli adam dvgiilerin en biiyiigiinii yap-
t1gim disiniiyordu. Konferanslarin hepsi popiilistlere
ve Lenin’in popiilistlerle bir tuttugu agraryen sosyal-
reformist David’e karsi polemikle doluydu. Bununla
beraber, bu dersler, o zamanki sosyal miicadeleye, sos-
yal-demokrasi’'nin, devrimci-sosyalistlerin tarim prog-
ramina deginmeksizin iktisadi teori cergevesi iginde
kaldi. Profesorliigiin akademik niteligini gozoniinde tu-
tan konferans¢i kendini boOylece sinirlamak islemisti.
Fakat iiclincii konferanstan sonra Lenin, yanilmiyor-
sam Choisy caddesindeki 110. no.lu binanin bir salo-
nunda, tarim (toprak) meselesi hakkinda siyasi bir kon-
ferans verdi. Bu toplanti, I’Ecole des Hautes Etudes
tarafindan degil, Iskra’min Paris’teki grubu tarafin-
dan diizenlenmisti. Salon tiklim tiklim doluydu. L’Ecole
des Hautes Etudes’iin biitiin ogrencileri, kendilerine
verilmis teorik dersin pratik sonuglarini dinlemek icin
buraya geldiler. Konugsma, Iskra’nin o dénemdeki tarim
programi, ozellikle de, dagitilmis topraklarin komiin-
lere geri verilmesi hakkindaydi. S6z alan konusmaci-
larin adlarin1 hatirlamiyorum. Fakat konusmanin so-
nunda, Vladimir Ilyi¢’in harikulade oldugunu hatirh-
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yorum. Iskra’'min Paris'teki yoldaslarindan biri, ¢ikista
bana «Lenin, bugiin, pek yamandi» dedi. Yoldaslar,
daha sonra, konferansgiyla beraber kahveye gittiler.
Adet boyleydi. Hepsi de son derece memnundu; Lenin
de kendini tath bir coskunluk icinde hissediyordu. Yol-
daslar grubunun muhasebecisi Iskra’nin kasasina giren
geliri bize sevingle bildirdi: 75 ya da 100 eski frank,
yani kiicimsenmiyecek bir miktar. Bu olay 1903 bas-
larinda geciyordu. Su anda tarihi tam olarak hatirla-
yamiyorum, ama, bunu tespit etmenin gii¢ olmayaca-
g1n1 saniyorum.

Lenin’in Paris’te kaldig1 bu giinlerde onu bir ope-
raya gotiirmeye karar verildi. Bu isi Iskra’nin iiyesi
N. 1. Sedova yiiklendi. Vladimir ilyi¢, Opera-Comique’e
gitti ve oradan I'Ecole des Haues Etudes’de ders verir-
ken yanindan ayirmadig c¢antasiyla dondii. Gustave
Charpentier’nin, konusu ¢ok demokratik olan lirik dra-
m1 Louise oynaniyordu. Biz iist galeride oturuyorduk.
Lenin, Sedova ve benden baska, yanilmiyorsam, Mar-
tov da vardi. Digerlerini hatirlamiyorum. Opera-Comi-
que’e bu gidisimiz miizige ¢ok aykir1 diisen ama hafi-
zamda iyice yeretmis kiiciik bir olaya yol acmisti.
Lenin Paris’te ayakkabi satinalmisti. Ayakkabi aya-
g1 sikiyordu. Acisina birkac saat katlandiysa da so-
nunda ¢ikarmaya karar verdi. Tesadiifen, benim ayak-
kabimin da degistirilmesi gerekiyordu. Lenin bana
kendininkileri verdi. Baslangicta, tam benim ayagima
gore diye sevinmistim. Opera-Comique’e giderken bu
ayakkabiy1 giymeye karar verdim. Gidiste ¢ok rahat-
tim. Fakat Opera’da ayakkabinin sikmaya bagladigini
hissettim. Opera’'nin bende ve Lenin'de ne gibi bir etki
yarattigin1 belki de bu yiizden hatirlamiyorum. Sadece,
Lenut'in o sirada bana talulmaktan c¢ok hoslandigim
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ve boyuna giildiigiinii goriiyordum. Doniiste, ayaklari-
min agrisina dayanamiyordum artik, oysa Lenin biitiin
yol boyunca benimle hi¢ acimaksizin, alay etti durdu.
Bununla beraber alaylarinda belirli bir acima duygusu
vardi: bu ayakkabilarin verdigi eziyeti kendisi de bir-
kac saat olsun ¢cekmemis miydi?

Vladimir Ilyi¢’in, konferanslarina baslamadan once
heyecanlandigina yukarda deginmistim. Bu konuya ge-
ne donmem gerekiyor. Bu tiir duygular, Lenin’de, bas-
ka durumlarda, ¢cok daha sonralari, halkin karsisina
cikmas1 gerekince de goriiliirdii. Ve dinleyicileri ona
daha «yabanci», konusma vesilesi daha tesadiifi ol-
dugu zamanlar biisbiitiin heyecanlanirdi. Lenin'in ko-
nusma tarzinda daima kendine giiven ve cosku vardi.
Soylemek istedigini cabucak séylerdi oyle ki konusma-
lar1 stenocular i¢in olduk¢a zor bir denemeydi. Fakat
kendini rahat hissetmedigi zaman sesi ona yabancila-
sir, adeta kimin oldugu bilinmeyen bir yankiya donii-
siirdii. Buna karsilik, Lenin, dinleyicilerinin, ozellikle,
kendisini dinlemeye can attiklarint hissedince sesi bii-
yik bir canlihk kazanir, esnek ve inandirici olurdu;
artik bu, kelimenin basit anlamiyla, bir «hatip»in sesi
degil, bir konusmacinin, konunun gerektirdigi tona yiik-
selmis, sesiydi. Konugmasi bir «hitabet» sanati1 degildi,
alisilmisin disinda bir seydi. Aslinda, herhangi bir
«hatibin», kendi dinleyicileri karsisinda '¢ok daha iyi
konustugu ileri siiriilebilir. Genellikle, dogrudur bu.
Fakat biitiin mesele, konusmacinin hangi dinleyiciler
karsisinda ve hangi sartlarda kendini rahat hissettigini
bilmektir. Parlamento aliskanliklar1 icinde yetismis
Vandervelde gibi Avrupalilar gosterigli bir cevreye ve
tumturakli konusma denilen seye muhtactirlar. Bun-
lar, yildéniimlerinin ya da resmi sahsiyetlerin kutlan-
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dig1 toplantilarda kendilerini ¢cok rahat hissederler. Oy-
sa Lenin icin, bu tiir toplantilar dayanilmaz bir can
sikintisidr. Lenin, 6zellikle, miicadeleci politikanin me-
selelerini desmek sdzkonusu olunca daha canli ve daha
inandiric1 konusurdu. Onun en iyi konusmalar1 Ekim
Devrimi dncesinde Merkez Komitesi’'nde yapti1g1 konus-
malardir.

Paris’teki konferanslardan 6nce, Lenin’i sadece bir
kere dinlemistim: sanirim Londra’'da ve 1902 Kasimi-
nin sonunda. Ne gariptir ki, ne bu gésterinin niteligini,
ne de islenen temayi, hi¢ hatirlamiyorum. Hatta ner-
deyse bu hatiranin gercekliginden bile siiphe edece-
gim. Bununla beraber, Ruslarin, Londra’da, Lenin’in
de katildig1 bir toplantis1 olmustu. Eger Lenin bir kon-
ferans vermek icin gelmeseydi, herhalde kimse ken-
disini gormiis olamazdi. Hafizamdaki bu boslugu su
sekilde acikliyorum: Galiba konferans, her zamanki
gibi, Iskra’'nin son sayisinda islenmis olan bir konuya
hasredilmisti. Demek ki, Lenin’in bu konudaki maka-
lesini okumus olabilirim ve bundan dolayi, konferansin
benim i¢gin bir yeniligi kalmamistir; ayrica, konferans
tartismalara da yol agmamisti. Lenin’in Londra’da bu-
lunan gii¢siiz hasimlar1 O’na kars1 konusmay:1 goze
alamamislardi. Kismen «bundist» lerden, kismen de
anarsistlerden olusan dinleyiciler, ¢cok sevimsiz bir top-
luluk tegkil ediyordu. Bu konferansin bende pek az
iz birakmasi1 bundandir. Hatirlayabildigim, tek sey su:
oldukca uzun bir zamandan beri Londra’da yasayan
eski Petersburg grubu «Isci Diisiincesisnden kari koca
«B»ler toplant1 sonunda yanima gelip beni evlerine da-
vet ettiler:

— Noel'de bize gelsenize (toplant: tarihini aralk
sonu diye belirtmem bundan).
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Biiyiik bir kabalikla,

— Nigin? diye soruyorum,

— Dostga vakit gegirecegiz, Ulyanov ile Krupskaya
da gelecekler.

Lenin degil, Ulyanov dediklerini ¢ok iyi hatirhyo-
rum. flkin, neyin s6z konusu oldugunu bile anlamadim.
Zasuli¢’'le Martov da davet edilmislerdi. Ertesi giin,
ne yapmamiz gerektigi konusunu oturup goriistiik. Le-
nin’e bu davete gidip gitmeyecegi soruldu. Galiba kimse
gitmedi. Ve yazik oldu: Ciinkii, Noel aksami, Lenin'i
Zasulic ve Martov’la birarada gormek bulunmaz bir
firsatti.

Paris’ten Cenevre’ye gelince Martov ve Zasuli¢’le
birlikte Plehanov’un evine davet edildim. Vladimir fI-
yi¢’in de geldigini saniyorum. Fakat bu aksamdan ben-
de sadece belli belirsiz bir hatira kaldi. Her halde, bu
toplantinin siyasi bir niteligi yoktu. Olsa olsa bir «soh-
bet» toplantisiyd: ya da daha berbat bir seydi. Iskem-
lemin iizerinde oldukc¢a c¢ekingen ve asik yizli otur-
dugumu hatirhyorum. Plehanov ya da karisinin be-
nimle hi¢ ilgilenmediklerini goériince ne yapacagimi
bilmiyordum. Plehanov’'un kizlar1 ¢cay ve kuru pasta
ikram ediyorlardi. Biitiin konusmalarda, biitiin jestler-
de, gergin bir hava, bir cesit sikint1 vardi; herhalde
bunu farkeden sadece ben degildim. Belki de gencli-
gimden otiirii bu soguklugu, digerlerinden daha ¢ok
hissediyordum. Plehanov’un evine bu ilk ve son gidisim
oldu. Plehanov’la biitlin karsilasmalarim gibi, bu zi-
yaretten bende kalan izlenimler pek gecici ve rasge-
leydi. Marksizm alaninda Rusya’nin yetistirdigi bu ilk
ustanin parlak kisiligini baska vesilelerle nitelendir-
meye calistim. Burada ne yazik ki, sansimin hi¢ de
yaver gitmedigi ilk karsilasmalarimizin izlenimleriyle



30 trocki

yetiniyorum. Biitiin bunlarin kendisini ¢ok lzdiigi Za-
suli¢ bana,

— Biliyorum, diyordu, Jeorges bazan dayanilmaz
bir insandir, fakat aslinda, o en kibar bir hayvandir
(Zasuli¢, birisini overken boyle konusurdu).

Burada, Axelrod’un ailesinde sadeligin ve candan
bir dostlugun hiikiim siirdiigiinii belirtmeden edemeye-
cegim. Ziirih’e devamh gelislerimde Axelrod'larin ko-
nuksever sofrasinda gecirdigim saatleri, simdi bile,
minnetle hatirhyorum. Vladimir Ilyi¢ de bircok kere
gelmisti ve bu ailenin anlattiklarindan anlayabildigim
kadariyla, Lenin bu evde kendini ¢ok rahat hissedi-
yordu. Ona Axelrod’'larda rastlamak firsatin1 bulama-
dim.

Zasuli¢ ise, sadeligi ve gen¢ yoldaslarla candan
ilgilenisi bakimindan gercekten essizdi. Kelimenin ali-
silmis anlamiyla, onun konukseverliginden soz edile-
miyorsa, sebebi baskalarina konukseverlik giostermek-
ten c¢ok bundan kendisinin yararlanmak ihtiyacim
duymasiydi. Kiz 6grencilerin en miitevazisi gibi giyi-
niyor ve yiyip i¢iyordu. Tiitiine ve hardala bayiliyor-
du. Ikisini de bol bol tiiketiyordu. Cok ince bir dilim
domuz sucugunun iizerine, bolca hardal siirdiigii zaman
«Vera Ivanovna bayram ediyor» derdik.

«Emegin Kurtulusu» Grubunun dordiincii iyesi L.
G. Deutch da, Genclige kars: iyi ve dikkatli davrani-
siyla goze carpiyordu. Simdiye kadar ondan sadece
Iskra’nin yoneticisi diye soz ettim: yaz1 kurulunun top-
lantilarina istisari oyla katiliyordu. Deutch, devrimci
taktik konusunda 1limh diisiinceleri oldugundan, genel-
likle, Plehanov’la birlikte hareket ediyordu.

Bir giin bana,

— «Hicbir silahli ayaklanma olmayacak, delikanl,
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zaten gerekli degil bu, demisti de sasmis kalmistim.
Siirgiindeyken, icimizde «horozlananlar» vardi. ikide bir
hir ¢ikarip catisiyor, birbirlerini kiyasiya dogiiyorlardi.
Ben baska bir tutum izliyordum: kararh olmak, biiyiik
bir savasin patlak verebilecegini yoneticilere ima et-
mek fakat hicbir zaman savasa kalkismamak. Bayle
davranmakla, yoneticilerin goziinde bir sayginlik ka-
zaniyor ve mevcut rejimde yumusamalar sagliyordum.
Carliga kars: kullanacagimiz taktik bu olmalidir. Aksi
halde, bizi mahvedecekler ve davaya hi¢ bir yararimiz
dokunmayacak.»

Taktik konusundaki bu vaaz beni Oylesine etkile-
misti ki, Martov’a, Zasulic’e ve Lenin’e bahsettim.
Martov’un ne gibi bir tepki gosterdigini hatirlamiyo-
rum. Vera Ivanovna bana,

— Eugéne (Deutch’un eski lakabiyd: bu) her zaman
boyle olmustur dedi: sahsen olaganiistii cesur bir in-
sandir ama politikada son derece ihtiyatlh ve tedbir-
lidir.

Lenin, beni dinledikten sonra, «ha, anladim, evet»
gibi bir sey sdyledi, ve bagka hicbir yoruma gerek kal-
maksizin, ikimiz de kahkahalar1 koyuverdik.

Yaklasan 2. Kongre'nin ilk delegeleri Cenevre’de
toplanmaya bashiyorlardi ve onlarla siirekli bir sekilde
goriisiiliyordu Her ne kadar rolii her zaman farkedil-
miyorsa da, bu hazirlik calismasinin yoneticisi siiphesiz,
Lenin’di. Iskra yaz1 kurulunun ve lskra orgiitiiniin top-
lantilar1 vardi, delege gruplariyla ayr1 ayri toplanili-
yor, biitiin liyelerin katildiklar: toplantilar yapiliyordu.
Delegelerin bir kismi siiphe icindeydiler, itirazda bulu-
nuyorlard: yada gruplarin isteklerini dile getiriyorlar-
di. Bu hazirlik calismasi ¢ok zaman aliyordu.

Kongre’ye sadece ii¢ iiye geldi. Lenin onlarin
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herbiriyle uzun uzun goriistii ve her iciliniin de gonli-
nii kazandi. Iscilerden biri Petersburg delegesi Schot-
mann’dl. Heniiz pek gencti fakat akli basinda biriydi.
Lenin’le yaptig1- konusmalardan birinden donerken
(Schotmann benimle aym lojmanda kaliyordu):

— Kiiciik gozleri nasil da parliyor, sanki insanin
icini okuyor diye tekrarlayip duruyordu.

Nikolaiyev delegesi Kalafati idi. Vladimir 1lyic,
bana onun hakkinda sorular sordu, ¢iinkii onu Nikolai-
yev'de tanimistim; sonra, hinzirca giilerek,

— Sizi tanidiginda, Tolstoycunun biri oldugunuzu
soyledi, dedi.

— Amma da budalalik, diye bagirdim adeta incin-
miscesine.

Lenin ya beni teselli etmek igin, ya da bana takil-
mak igin,

— Bunda bir kétiiliik yok, diye cevap verdi. Sani-
rim, o zamanlar onsekiz yasindaydimz; biliyorsunuz,
insanlar analarindan marksist dogmazlar.

— Siiphesiz, dedim, ama simdiye kadar Tolstoycu-
lukla miigterek hi¢bir seyim olmadi.

Hazirlik toplantilarinda statiilerin saptanmasina
biiyiik 0zen gosterildi; orgiitlenme semasiyla ilgili tar-
tismalarda en onemli anlardan biri gazete ile merkez
komitesi arasindaki karsihkli iligkilerin tartisildig1 an-
di1. Gazetenin merkez Komitesi’'ne «tabi olmasi» gerek-
tigi diisiincesiyle gelmistim dis ilkelere. Bu goriis ¢ok
acik bir sekilde ve 1srarla belirtilmemis olmasina rag-
men, Iskra’daki Ruslarin ¢cogunlugu boyle diisiiniiyordu.
Vladimir Ilyi¢ bana;

— Bu is yiiriimeyecek diye cevap veriyordu, kuv-
vetler dagilimi bdyle goriinmiiyor. Bakalim, bizi Rus-
ya’'min merkezinden nasil yonetecekler? Bu is boyle yii-
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rimez... Biz istikrarli bir merkez teskil ediyoruz, ve
buradan yonetecek olan da biziz.

Karar tasarilarindan birinde, merkez organin [ga-
zetenin] Merkez Komitesi iiyelerinin makalelerini ya-
yinlamak zorunda oldugu belirtiliyordu.

Lenin,

— Yani merkez organa ragmen mi?
diye soruyordu.

— Elbette.

— Neye yarar bu? Ne geregi var bunun? Merkez
organin iki liyesi arasindaki bir polemik bazi sartlar
icinde yararh olabilir; fakat merkez Komitesi'ndeki
«Ruslar»in (yani Rusya'da yasayan iiyelerinin) mer-
kez organa karsi polemige girismeleri kabul edilemez.

— O halde, merkez organin (gazetenin) tam dik-
tatorliigii olmuyor mu bu diye sordum. Lenin soyle
.cevapladi:

— Ne kotilik gdriiyorsunuz bunda? Simdiki du-
rumda bdyle olmas1 gerekmektedir.

Bu donemde, «se¢cme hakki» meselesinde ¢ok gii-
riilti koparildi. Toplantilardan birinde, biz gengler,
-olumlu ve olumsuz se¢me hakkinin kullanilmas1 yoniin-
de karar aldik. Ertesi giin Vladimir ilyi¢ bana,

— Fakat sizin olumsuz secme dediginiz seyin
Rusca’daki karsiligi «kapi1 disar1 etmektir» diyerek
kahkahay:1 basti. Sanildig1 kadar kolay degil bu - Isk-
ra’min yazi kurulunda olumsuz bir se¢cme yapmaya
kalkisin da gorelim.

— Kah! Kah! Kah!

Lenin’e goére, meselelerin en ciddisi, ilerde, 6zel-
likle, merkez Komitesi gorevini yerine getirecek olan
merkez organi nasil orgiitlemek gerektigini bilmekten
ibaretti. Lenin, alt1 kisilik eski yazi kurulunu devam
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ettirmeyi imkansiz goriiyordu. Zasuli¢ ile Axelrod, an-
lasmazhk konusu biitiin meselelerde, hemen hemen
daima Plehanov’u tutuyorlar bu yilizden de, lice li¢ bir
durum meydana geliyordu. Bu iki gruptan hi¢ biri yaz1
kurulu iyelerinden birine yol verilmesine asla
yanasmiyacaklardi. Lenin beni, yazi kuruluna ye-
dinci iiye olarak almak istiyordu; bdylece, yedi kisilik
yaz1 kurulu genisletilmis bir kurul gibi kabul edilece-
ginden, Lenin, Plehanov ve Martov'dan meydana ge-
len daha daraltilmis bir basyazarlar grubu teskil edi-
lecekti. Vladimir Ilyi¢, benim yedinci iiye olarak alin-
mam icin yaptig1 oneriden, ve bu oOnerinin, buna ke-
sinlikle kars1 cikan Plehanov harig, biitiin iiyelerce
kabul edildiginden hi¢ s6z etmeksizin, beni bu plandan
yavas yavas haberdar ediyordu. Plehanov’a gore, ya-
z1 kuruluna bir yedinci iiyenin katilmasi, Emegin kur-
tulusu grubunda bir artis demekti: yani li¢ «ihtiyara»
kars1 dort «geng» demekti.

Georges Valentinovi¢’in benden hi¢ hoslanmamasi-
nin asil sebebi, sanirim bu plandi. Ayrica, bu da yet-
mezmis gibi, Plehanov ile benim aramda delegelerin
gozleri oniinde ufak tefek anlagsmazliklar patlak veri-
yordu. Galiba bu anlasmazhklarin ilki, bir halk gaze-
tesi cikarilmasi konusunda patiak vermisti. Baz1 dele-
geler, lskra’'nin yamsira, Rusya’da bir gazete cikaril-
mas1 gerektigini 1srarla soyliiyorlardl. Ozellikle, «Geng
Isci» grubu boyle diisiiniiyordu. Lenin bu tasariya sid-
detle karsiydi. Bu konuda ileri siirdiigii sebebler ce-
sitliydi, fakat asil sebeb, partinin ¢ekirdek kadrosu ge-
rektigi gibi kurulmadan o6nce, Sosyal - demokrasi fi-
kirlerinin yalinkat bir «aciklanisi» cercevesi icinde kok
salabilecek 6zel bir grubun olusmasi1 korkusuydu. Ple-
hanov, kesinlikle, bir halk gazetesi ¢ikarilmasindan ya-
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naydi ve boylece Lenin’e muhalefet ederek, acikca,
bolge delegelerinin destegini kazanmaya c¢alisiyordu.
Ben Lenin’i. destekliyordum. Toplantilardan birinde, bir
halk gazetesine degil, ilerici iscilerin Iskra seviyesine
yiikselmelerine yardim edecek brosiirlere ve propa-
ganda yayinlarina ihtiyacimiz oldugu; fakat bir halk
gazetesinin Iskra’nmin etki alanini daraltacagi, partinin
siyasi fizyonomisini, onu «ekonomizm» ve devrimci sos-
yalizm derekesine indirerek, ortadan silecegi gorii-
siini gelistirdim. Bu goriisin dogru ya da yanlis ol-
masinin simdi bir onemi yok artik.

Plehanov’un bana cevabi sdyleydi:

— Boyle bir gazete, partinin fizyonomisini nigin
ortadan silecekmis? Soylemek zorunda oldugumuz
her seyi bir halk gazetesinde sdyleyemeyecegimiz,
siiphesizdir. Biz bu gazetede, taktik meselelerle ugras-
maksizin, taleplerimizi ve siarlar1 dile getirecegiz. Is-
ciye kapitalizme karsi miicadele etmek gerektigini
soyleyecegiz, fakat kapitalizmle nasil miicadele etmek
gerektigi konusunda, siiphesizki, teoriler ileri siirme-
yecegiz.

— Fakat «ekonomistler» ile devrimci - sosyalistler
de kapitalizme karsi miicadele etmek gerektigini soy-
liyorlar dedim. Goris ayriligi, miicadele tarzint be-
lirlemek gerektigi an basliyor. Bir halk gazetesinde,
bu soruyu cevaplandirmadigimiz takdirde, devrimci -
sosyalistlerle bizim aramizdaki farki ortadan kaldirmig
cluruz.

Cevabim etkisini gosterdi. Plehanov séyleyecek hig
bir sey bulamadi. Tabii, bu olay, iliskilerimizi biis-
biitiin bozdu.

Cok gecmeden, yazi kurulunun toplantilarindan
birinde, Kongre, yazi kurulu iliyeleri meselesini ¢ozii-
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me baglayincaya kadar, oturumlara istisari oyla, be-
nim de katilmam kararlastirilinca, ikinci bir anlagsmaz-
hk patlak verdi.

Plehanov buna hicbir sekilde yanasmiyordu. Fa-
kat Vera lvanovna, Plehanov’a,

— Opyleyse, toplantiya onu ben gotiirecegim, dedi.

Ve gercekten, beni toplantiya goétiirdii. Bu kulis
oyunlarinin farkina ancak ¢ok daha sonralari vardim;
yazl kuruluna, higbir sey bilmeksizin, ‘hicbir seyin
farkina varmaksizin katildim. Georges Valentinovi¢ be-
ni, o essiz ince nezaketiyle selamladi.

Ne yazik ki, yazi kurulu, Deutch ile Blumenfeld
arasinda meydana gelen ve daha once belirtmis oldu-
gum bir anlagmazligi bu toplantida incelemek zorun-
daydi. Deutch Iskra’nin yoneticisiydi. Blumenfeld, ba-
simevini yonetiyordu. Bu alandaki yetkiler konusunda
bir tartisma basladi. Blumenfeld, Deutch’un basimevi-
nin i¢ islerine karistigindan yakiniyordu. Plehanov, es-
ki dostlugundan 6&tiirii, Deutch’u destekliyor ve Blu-
menfeld’in baski teknigine karigsmak hakkinin sinir-
landirilmasim1 oneriyordu.

Bir basimevini, sadece teknik uygulama ile yetine-
rek yonetmenin miimkiin olmadigini; organizasyon ve
yonetim meselelerinin de bulundugunu ve Blumenfeld’in
biitiin bu meselelerde serbestce hareket etmesi gerek-
tigini soyledim.

Plehanov’un sert cevabimi bugiinkii gibi hatirl-
yorum:

— Siiphesiz, Trocki yoldas, tarihi materyalizm
teorisinin de bize 6grettigi gibi, teknigin yanisira ce-
sitli idari, ve diger meselelerin bulundugunu sdylemek-
te hakhdir; ancak... v.s.

Lenin ve Martov beni ihtiyatlh bir sekilde des-
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teklediler ve belirttigim yodnde bir karar aldirttilar.
Bu, bardag: tasiran son damla oldu.

Her iki durumda da, Vladimir ilyi¢, goraldiigi gi-
bi, benden yana c¢ikmisti, fakat Lenin, Plehanov’'la
olan iligkilerimin, yaz1 kurulunda gerceklestirmeyi ta-
sarladigl, reorganizasyon planini kesinlikle tehlikeye
diisiirecek sekilde bozulmasini endiseyle izliyordu. Yeni
gelen delegelerin de katildig1 sonraki toplantilardan
birinde, Lenin beni bir kodseye cekerek,

— Halk gazetesi meselesinde, birakimiz Plehanov’a
Martov cevap versin. Siz meseleyi kestirip atiyorsu-
nuz, oysa Martov meseleye daha ustaca yanasacaktir.
Boylesi daha iyi olur.

Bu «kestirip atmak» ve «ustaca yanagsmak» deyim-
leri hafizamda iyice yer etti.

Yaz1 kurulunun «Landolt» kahvesindeki bir toplan-
tisindan sonra, belki de demin bahsettigim toplantidan
sonra, Zasuli¢, bdyle durumlarda sesine verdigi ozel
bir edayla, ve ¢ekingen bir 1srarla, liberallere «asir1
derecede» hiicum etmemizden yakindi. Bu onun en za-
yif yamydi.

— Baksaniza, nasil da caba sarfediyorlar, diyordu.

Bakislarini Lenin’den kacgiriyordu, ama sozleri, 6zel-
likle, onaydi — Kurtulug’'un son sayisinda, Struve’,
Jaures’i misal gostererek, rus liberallerinin sosyalizmle
baglarin1 koparmamalarini, aksi halde, alman libera-
lizminin sefil akibetine ugrayacaklarim1 belirtiyor ve
fransiz radikal sosyalistlerini 6rnek almalarini istiyor.

Lenin, basinda alnina dogru yiktig1 uyduruk bir pa-
nama sapka, masanin yaninda ayakta duruyordu (top-
lant1 sona erdigi icin gitmeye hazirlaniyordu).

Vera lvanovna'ya takilmak icin tepelemeli onlari
dedi, neseli negeli giilerek,



38 trocki

— Iste, goriiyorsunuz ya, diye #zgiin bir sesle ba-
gird1 Vera Ivanovna! Onlar bize dogru bir adim ati-
yorlar, bizse onlar1 tepelemeli diyoruz.

— Elbette, Struve liberallerine diyor ki: bizim sos-
yalizmimize karsi1 almanlarin kaba isiillerine basvur-
mak yerine, fransizlarin daha ince usullerini kullan-
mak gerek: Jaures'cilikle flort eden Fransiz sol ra-
dikalleri gibi gonliinii celmek, tath tatl gksayarak, al-
datip bastan cikarmak gerek.

Siiphesiz, bu unutulmaz konusmayi kelimesi kelime-
sine aktarmiyorum. Fakat konusmanin anlami hafi-
zamda iyice yeretmisti. Sozlerimi dogrulayacak belge-
ler su anda elimin altinda degil, ama bunu dogrula-
mak giic olmasa gerek. Emegin Kurtulusu’'nun 1903
ilkbaharinda yaymmlanmis sayilar1 karistirilirsa libe-
rallerin, genellikle demokratik sosyalizm, o6zellikle de
Jaures’cilik karsisindaki tutumu hakkinda Struve tara-
findan yazilmis bir makaleye rastlanacaktir. Bu ma-
kaleyi hatirhyorum, c¢liinki yukarda anlattigim olay si-
rasinda Vera Ivanovna bana bundan bahsetmisti. «Kur-
tulus»un sézkonusu sayisinin iizerindeki tarihe, bu gaze-
tenin Cenevre'de Vera Ivanovna’nin eline ulasmasi ve
okunmasi icin gerekli siire, yani lic-dort giin eklenir-
se, «Landolt» kahvesindeki bu tartismanin tarihi ol-
dukca dogru bir sekilde tespit edilebilir. Hatirladi-
gim kadariyla, bir ilkbahar giiniiydi (belki de yaz
baslangiciyd1), ortalik giinlik giineslikti ve Lenin
neseyle giiliyordu. Onun kendinden emin ve «ciddi»
halini, sakin alayci bakislarim1 hatirhyorum. Vladimir
Ilyic, o siralar hayatinin son doneminde goriildigii gi-
bi degildi, oldukca zayifti. Vera Ivanovna, her zaman-
ki gibi, yerinden firliyor, bir o yana bir bu yana déni-
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yordu. Fakat, dyle samyorum ki, zaten ¢cok az devam
eden tartismaya kimse karigmadi.

Zasuli¢’le birlikte dondiik. Zasuli¢, Struve oyunu-
nun bosa gettigini hissettigi icin umutsuzluga kapil-
mistl. Highir sekilde teselli edemezdim onu. Bununla
beraber, «Landolt» kahvesinden g¢ikarken yapilmis bu
kisa konusmada rus liberalizmi kozlarinin ne élciide ve
ne kadar giizel bir sekilde yere calindigin1 aramizda
hickimse hissetmiyordu.

Anlattigim seyin pek yetersiz kaldigim1 goriiyorum:
hikayem, bu ¢alismaya baslarken diisiindiigiimden daha
yavan oldu. Fakat hatirlayabildigim herseyi, hatta en
o6nemsiz olanini bile, 6zenle belirtmeye calistim. Ciinkii
bugiin bu donemi ayrintilariyla anlatabilecek hi¢ kimse
yok artik. Plehanov 6ldii. Zasuli¢ 6ldii. Martov 6ldii. Le-
nin de hayatta degil. iclerinden birinin hatiralar birak-
mis olmas! siipheli. Belki Vera Ivanovna birakmistir.
Ama hi¢c duymadik bundan bahsedildigini. Iskra’nin o do-
nemdeki yaz1 kurulundan kala kala Axelrod ile Potres-
sov kaldi. Fakat, sebebi ne olursa olsun, her ikisi de
yazi kurulunun calismalarina pek az katildilar ve top-
lantilarimizda pek seyrek bulundular. L. G. Deutch
bir seyler anlatabilirdi ama o da sézkonusu donemin
sonuna dogru, beden pek kisa bir siire dnce Rusya’
dan ayrildi, iistelik yaz1 kurulu calismalarina dogru-
-dan dogruya katilmadi. Nadejda Konstantinovna bu
donemle ilgili paha bicilmez bilgiler verebilir; her
halde, verecektir de. O siralarda biitiin orgiit calig-
malarinin icindeydi; uzaktan gelen yoldaslari o karsih-
yor, tavsiyelerde bulunuyor, ve yolcular1 istasyona o
gotiiriiyordu. Irtibatlar1 saghyan o’ydu. Randevulan
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o tespit ediyor, mektuplar1 o yaziyor, sifreleri o va-
rip o ¢6zliyordu. Odasi, hemen her zaman, lamba ale-
vine tutulmus kagit kokardi. Yeterince mektup alm:-
digindan, rakamlarin yanlis yazildigindan, goériinmsaz
miirekkeple, satirlar iistiiste gelecek sekilde yazildigia-
dan, tath bir 1srarla, sik sik yakinirdi, siiphesiz, cok
daha 6nemli olan bir sey de sudur: Lenin'in yanmibasin-
da bu orgiit calismasinda Nadejda Konstantinovna,
onun icinden gecenleri ve onun cevresinde olup biten
ber, Nadejda Konstantinovna yazi1 kurulu toplantila-
rina, hi¢ degilse, benim bulundugum toplantilara pek
seyrek katildigr ve iistelik, disardan bakan bir kimse,
stk sik yapilan bir toplantida goériinmeyen seyi daha
kolay gordiigii icin, kismen de olsa, bu satirlarin ge-
reksiz sayilmayacagini1 umuyorum. Ne olursa olsun,
sdyleyebilecegim seyi anlattim. Simdi, birka¢ genel
diisiinceyi formule etmek, bence, eski Iskra déneminr-
de, Lenin'in kendi i¢ diinyasinda, ddeta, kendi kendini
degerlendirme tarzinda ni¢in kesin bir buhranin mey-
dana gelmesi gerektigini; bu buhranin nic¢in kacinilmaz
oldugunu, nic¢in gerekli oldugunu séylemek istiyorum.

Lenin dis iilkelere olgunluk caginda, otuz yasinda
geldi, Rusya'dayken, 6grenci cevrelerinde, sosyal -de-
mokrasinin ilk gruplarinda, siirgiin alaylarinda basi
¢ekmisti. Kendi giiclinii hissetmemesi miimkiin degildi,
cinkii tamidig1, beraber calistig1 herkes onun giiciinil
kabul ediyordu.

Rusya’dan ciddi bir siyasi tecriibe edinmis olarak,
beyninin hiicrelerine islemis amaca yonelik bu gerili-
min verdigi heyecanla ve ¢ok 6nemli bir teorik dagar-
cikla ayrildi. Yurt disinda once, Emegin Kurtulusu
Grubu ile, 6zellikle de, Marx'in derin ve parlak yorum-
cusu, aydin cevrelerin iistadi, disiiniir, politikaci, ya-
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zar, iinlii hatip ve biitin Avrupa’ya kol atmis Pleha-
nov'la birlikte ¢alismas1 gerekiyordu. Plehanov’un ya-
ninda iki biyiik otorite vardi: Zasuli¢ ve Axelrod. Vera
Ivanovna Zasuli¢'i 6n plana cikaran sey, sadece sanli
gecmisi degildi; Zasuli¢ meselelere derinlemesine nii--
fuz eden bir kafa yapisina, o6zellikle tarihi konularda
genis bir kiiltiire ve pek az rastlanan- bir sezgi giiciine
sahipti. Emegin Kurtulusu Grubu'nun, o donemde, ih-
tiyvar Engels’le olan iligkisi Zasuli¢ aracilig: ile kurul-
mugstur. Latin (*) sosyalizmine daha biyiik bir baghhk
duyan Plehanov ve Zasuli¢’in aksine, Axelrod, Grup
icinde alman sosyal-demokrasisinin goriislerini ve tec-
riibesini temsil ediyordu. «Etki alanlari» arasindaki bu
farkhihk, ayr1 yerlerde yasamalarinda bile kendini gos-
teriyordu. Plehanov ve Zasulig, 6zellikle Cenevre’'de
kalhyorlardi; Axelrod ise Ziirih’te. Axelrod, kendini tak-
tik meselelere vermisti. Bilindigi gibi, onun teori ile ya
da tarihle ilgili bir tek incelemesi bile yoktur. Genel-
likle az yazardi, ama yazilarinda hemen her zaman
sosyalizmin taktik meselelerini islerdi. Axelrod( bu a-
landa orijinal ve etkin oldugunu gosteriyordu. Aramiz-
da gecen konusmalara gore (tipki Zasuli¢’le oldugu
gibi, bir siire, birbirimizle yakin bir dostluk kurmus-
tuk) Plehanov’un taktik meseleler hakkindaki yaz:lar-
nin bircogu kollektif bir calismanin iiriinliydi ve Axel-
rod’'un bu isteki payi, yazih belgelerde gériinenden c¢ok
daha buaylktii. Bizzat Axelrod, (1903'deki béliinmeye:
kadar) Grub’un tartisn:asiz kabul edilen ve sevilen 6n-
deri Plehanov’a birkac kere.

— Georges, senin ¢ok uzun bir hortumun var. Ih-

(*) Fransa, Belcika, ltalya ve lsvigre'deki sosyalist akim
s6zkonusudur.
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tiyacin olan her seyi, hortumunu uzatarak aliveriyor-
sun, demisti.

Bilindigi gibi, Axelrod, Lenin'in Rusya’dan goénder-
digi Rus Sosyal Demokratlarinin gorevleri adli esere
bir 6nsdz yazmisti.

Boylece, «Grup», gen¢ ve inli rus iscisini adeta
bagrina basiyor fakat aym zamanda da onu bir 6g-
renci («miirit») olarak kabul ediyordu. Lenin, yurt
disina, diger iki O0grenci ile birlikte, 6zellikle «mirit»
olarak gelmisti.

Ustadlarin 6grencileriyle konusmalarina, Iskra'nin
ana hatlarinin belirlendigi bu goriismelere hi¢ katilma-
dim. Ama, anlattigim donemle ilgili go6zlemlerin 1s1-
ginda, ozellikle, II. Kongre'nin 1s1ginda, heniiz ortaya
atilmis prensip meseleleri hari¢, anlasmazligin derin
sebebi konusunda, leninizmin gelismesi ve anlami ko-
nusunda bu iistadlarin verdikleri hilkmiin yanlishgini
anlamak gii¢ degildir.

I1. Kongre boyunca ve Kongre'’den hemen sonra,
Axelrod'un ve yazi kurulunun diger iiyelerinin Lenin'e
karsi1 duyduklar:1 6fkede bir saskinlik da varda.

— Bu kadar asir1 gitmeyi nasil goze alabilmis di-
yorlardi.

Kongre'nin hemen ardindan Plehanov’la Lenin’in
arasinda meydana gelen goriis ayriligindan sonra, Le-
nin miicadeleyi elden birakmayinca saskinlik biisbii-
tin artti.

Axelrod’'un ve digerlerinin goriisii belki de soyle
ifade edilebilir: «Ona da n'oluyor? ne diye pireleni-
yor?» «Avrupa'ya geleli ¢ok uzun zaman olmadi di-
yordu Eskiler; bir 6grenci («miirit») olarak geldi ve
kendini boyle tanmitt1 (Axelrod, Iskra’'min ilk aylarim
anlatirken, 6zellikle bu nokta iizerinde duruyordu). Bu
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kendine giiven birdenbire nereden geliyor? Bu ciiret
de nesi?» v.s.

Sonra da, Lenin’in neler diisiindiigiinii kesfetmeye
galisiyorlardi: Rusya’da kendine bir zemin hazirlamis-
t1, biitiin irtibat imkanlarinin Nadejda Konstantinova’-
nin elinde toplanmis olmasinda sasilacak bir sey yoktu;
rus yoldaslarin Emegin Kurtulusu Grubu'na karsi gé-
risleri usul usul burada olusturuluyordu. Zasuli¢ bu-
na digerlerinden daha az igerliyor degildi ama belki
de biraz daha anlayisla karsihyordu. Lenin’e, «sirdi-
niz m1 bir daha birakmiyorsunuz» diye bosuna soyle-
memisti; boylece onun Plehanov’dan farkli oldugunu
belirtiyordu Bu s6z, o zamanlar kimbilir nasil bir iz-
lenim yaratmisti. Lenin de, «Evet, Zasuli¢ dogru soy-
liyor» diye tekrarlamamis miydi?: Plehanov’u, Zasu-
lic’'ten daha iyi kim tamyabilir ki? Plehanov, avini 1sir-
diktan sonra birakiyor: Oysa, birakacak olduktan son-
ra 1sirmamak en iyisi... Isirdin m1 birakmiyacaksin.»

Lenin’in, Rusya’daki yoldaslarin goriislerini, dnce-
den, ne oOlciide ve ne yonde «olusturdugunu» hize her-
kesten daha iyi anlatacak olan kimse Nadejda Konstan-
tinovna’'dir. Fakat olup bitenleri daha yiiksekten gore-
rek ve belli olgular1 hatirlatmaksizin denilebilir ki bdy-
le bir fikri hazirllk yapilmisti. Lenin bugiiniin temel-
lerini atip saglamlastirirken daima yarim diisliniirdi.
Yaratic1 diisiincesi hi¢ sogumuyor, uyamklig1 hicbir
zaman elden birakmiyordu. Ve Emegin Kurtulusu Gru-
bu’'nun, yaklasan devrim karsisinda, miicadeleyi or-
giitlemek icin onderlik edecek giicte olmadigina ina-
ninca, bundan gerekli sonuglar1 ¢ikardi. Eskiler, Lenin
hakkinda yanildilar, yanilanlar sadece Eskiler degildi:
Karsilarindaki insan ilging goriisleri olan ve Axelrod'un
baslangicta sicak bir dostluk gosterdigi geng¢ bir isci
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degildi sadece: Kendini boylu boyunca amacina ada-
mis bir 6nderdi ve bana oyle geliyor ki, Eskiler’le, iis-
tadlarla birarada c¢alistig1 zaman, kendisi de bir onder
oldugunu hissediyordu. Onlardan daha giicli ve daha
gerekli oldugunu anlamisti. Martov'un deyisiyle, Le-
nin’in, Rusya'da da, yasitlar1 arasinda basi cektigi
dogrudur. Fakat o zamanlar sadece ilk sosyal-demokrat
cevreler, c¢icegi burnunda orgiitler sézkonusuydu. Rus-
ya'daki iinli kisilerin gene de bir tasrali yani vardi:
rus Lassalle’leri, Bebel’leri parmakla sayilacak kadar
azd1 o dénemde. Emegin Kurtulusu Grubu bambaskay-
di1: Plehanov, Axelrod ve Zasuli¢, Kautsky ile, Lafar-
gue ile, Guesde ve Bebel ile, su katilmamis alman
Bebel ile aym1 kirattaydilar. Birlikte calistiklar1 sirada
kendi giiciini onlarinkiyle kiyaslayan Lenin, bir avru-
pall gibi davrandi Ozellikle Plehanov’la anlasmazlik-
lar ortaya cikinca, yazi kurulu ikiye bdliinilincedir ki
Lenin’in kendine giiveni biisbiitiin artti, kendine gi-
venmeseydi, daha sonralar1 Lenin varolamazdi.

Demek ki, Eskiler'le anlasamamasi kaginilmazd.
Devrimci hareketle ilgili iki farkhh goriis karsisinda
bulunmaktan ileri gelmiyordu bu. Hayir, o donemde bu
noktaya varilmamist1 heniiz, fakat siyasi olaylar1 ele
alis sekli, orgiitlenmenin gerektirdigi gorevler, ve ge-
nellikle, biitiin pratik ihtiyaclar ve dolayisiyle, yakla-
san devrim karsisinda benimsenen tutum her iki kamp
icin birbirinden tamamen farkhydi Eskiler, o devirde,
yirmi yildir yurtdisgindaydilar. Onlara gore, lskra ve
Zaria, her seyden once basin tesebbiisleriydi. Oysa,
Lenin i¢in bu gazeteler, dogrudan dogruya, devrimci
eylemin araciydi. Daha sonraki yillarda, 1905 - 1906’da,
goriildiigii gibi Plehanov devrimden siiphe ediyordu;
onun bu niteligi emperyalist savas déneminde daha
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trajik bir sekilde ortaya ¢ikmisti. O, Lenin’deki amaca
yonelik bu gerilime tepeden bakiyordu ve bu konuda
alaylarim zehir gibi akitiyordu.. Daha oncede soyle-
mistim: Axelrod, taktik meselelere, daha bijyiik bir
yakinlik duyuyor ve diisiincesi, hazirlanmaya hazirhk
meseleleri ¢emberinin disina ¢ikmamakta ayak diri-
yordu. Devrimci aydinlarin olusturduklari ¢esitli sos-
yalist gruplar i¢indeki egilimleri ve ince farklari c¢ok
biiyiik bir ustalikla tahlil ediyordu. Axelrod, devrim
-oncesi politikanin bir eczacisiydi. Metotlar1 ve usulle-
ri bir laborantin ya da bir eczacinin metot ve usullerini
andiriyordu. Uzerinde ugrastigin miktarlar daima son-
suz kiicilk miktarlardi: Inceledigi gruplar1 adeta has-
sas bir terazide tartar gibiydi. L. G. Deutch’'un Axel-
tod’u Spinoza'ya benzetmesi ve Spinoza’nin elmas yon-
tucusu olmas: bosuna degildi; bilindigi gibi bu is bii-
yiitecle yapilir. Oysa Lenin, olaylar1 ve sosyal iliskileri
bir biitiin olarak ele aliyor, diislincesini sosyal kiitleleri
kavramaya alistiriyor ve bdylece, Plehanov'la Axel-
rod’'u ansizin bastiran devrim dalgasini yansitiyordu.

Goriiniise bakilirsa, Vera Ivanovna Zasulic devri-
min yaklastigim1 diger Eskiler’den daha cok hissetmis-
ti. Her tiirli ukalahktan uzak ve sezgi dolu canli tarih
bilgisinin, bu konuda ona biiyiikk yardimi oldu. Fakat
Zasuli¢, devrimi yashh bir radikal kadin gibi hissedi-
yordu. Hepimizin, hareketi yonetmesi gereken, kendin-
den emin, «hakiki» bir liberalizmin disinda, biitiin dev-
rimci unsurlara sahip oldugumuza yiirekten inanmisti.
Biz marksistlerin vaktinden dnce yaptigimiz elestiriler-
le ve liberalleri «izleme» tarzimizla, onlar1 korkut-
maktan baska bir sey yapmadigimiza ve boylece, as-
linda, karsi-devrimci bir rol oynadigimiza inaniyordu.
Dogrusu, Vera Ivanovna, yazilarinda bundan hi¢ soz
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etmiyordu ve 6zel goriismelerde diisiincesini hicbir za-
man sonuna kadar dile getirmiyordu. Fakat, gene de
O, buna ictenlikle inaniyordu. Bir doktrin adam ola-
rak kabul ettigi Paul ile (Axelrod ile) catismasinin se-
bebi buydu. Gercekte taktik meselelerin sinirlari igin-
de Axelrod, ister istemez, sosyal-demokrasinin devrim-
ci hegemonyasini savunuyordu. Fakat bu goriisi ilet-
meyi reddediyor ve kitleler harekete gectikleri bir si-
rada sosyal simiflarin goriisiini benimseyip gruplarin
ve dar cevrelerin dilini kullanmaktan vazge¢meye ya-
nasmiyordu. Axelrod ile Lenin arasindaki ugurum bu
noktada bashyordu.

Lenin yurt disina «genellikle» bir marksist olarak,
«genellikle» bir devrimci edebiyat gorevini yerine ge-
tirmek icin, Emegin Kurtulusu Grubu’nun yirmi yilhk
calismasina devam etmek icin gelmedi. Hayir, Lenin
gercek bir onder olarak geldi; «genellikle» bir onder
olarak degil, bitiin benligini saran ve damarlarinda
atan bu devrimin Onderi olarak geldi. Bu devrimin
fikirlerini ve orgiitlenme cihazini miimkiin en kisa za-
manda hazirlamak icin yurt disina geldi. Onun amaca
yonelik hem doludizgin hem disiplinli bu geriliminden
bahsoderken bunu, Lenin’in «son» zafere erismek icin
cabaladig1 anlaminda belirtmiyorum; hayir boyle bir
sey ¢cok genel, ¢cok bos bir ciimle olurdu. Ben bu sézii,
onun pratik bir amag¢ haline getirdigi somut, dolay-
siz anlam1 iginde belirtiyorum; devrimin gelisini hiz-
landirmak ve onu zafere ulastirmak. Lenin yurt disin-
daki calismalarinda Plehanov’la dirsek dirsege bu-
lundugu, Almanlarin o ¢ok agirbashh deyimiyle, arala-
rindaki «uzaklik» ortadan kalktig1 zaman, ona gore dev-
rinin temel meselesinde, iistadindan 6grenecegi hemen
hemer. hi¢hir sey bulunmadigini, ve hatta, siipheci hir



lenin 47

erteleyis icinde olan bu iistadin, niifuzunu kullanarak
kurtarici calismay1 engelleyebilecegini ve kendisini en
genc¢ arkadaslarindan ayirabilecegini gorebiliyordu. Ya-
z1 kurulunun niteligi iizerinde dikkatle durmasi, «yedi-
ler» ve «iigler» 6nerisinde bulunmasi, ve Lenin’in, dev-
rimci teori meselelerinde Plehanov ve politik mesele-
lerde de Martov lizerinde daima «istiinliik» saglayaca-
g1 lcli bir yonetimi gerceklestirmek ugruna Pleha-
nov'u Emegin Kurtulusu grubundan ayirmak icin ¢aba
sarfetmesi bundandir. Kisisel gruplagsmalar degisebili-
yordu; fakat «bdliinme», esas itibariyle, O0ylece duru-
yordu ve sonunda, ete kemige biiriindii, kanla yogruldu.

II. Kongre'de, Lenin Plehanov’'u kendinden yana
cekti ama onu uzun zaman tutacagini ummuyordu;
ayn1 zamanda Martov'u yitirdi, hem de ebediyen. Ple-
hanov, II. Kongre’de gercekten bir seyler hissetti;
Axelrod’un ac1 yakinmalari, ve onun Plehanov’la Lenin
arasindaki ittifaktan duydugu saskinlik karsisinda! «hig
olmazsa, Robespiyer’ler bu mayadan yapilmistir» de-
misti. Bu ilgin¢ cliimlenin basinda yeralip almadigim
hatta parti icinde duyulup duyulmadigin1 bilmiyorum.
Ama ben bu ciimlenin gercekten sdylenmis oldugunu
garanti ederim, «Robespiyerler bu mayadan yapilmig
tir!» Hatta daha baska birseyden de yapilmistir Jeor-
ge Valentinovi¢ Plehanov! diye cevapladi Tarih. Ama
gercekte, tarihin bu cevabi1 Plehanov’un bilincinde ¢ok
gecmeden pas tuttu. Lenin’le bozustu. tekrar siipheci-
lige ve zehirli ignelemeiere sarildiysa da, bu igneleme-
ler zamanla zehirlerini tiikettiler.

Fakat «boliinme» olayinda sadece Plehanov ve Es-
kiler sozkonusu degildi. Ikinci Kongre'yle birlikte, ha-
zirhk devresinin ilk safhasi1 tamamlaniyordu sanki. Isk-
ra orgiitinin Kongre’de beklenmedik bir sekilde ikiye
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boliinmesi, hemen hemen esit iki kisma ayrilmasi, ol-
gusu, ilk safhada bazi seylerin sessizce gecistiriidigini
gostermektedir. Sinif partisi, aydin radikalizminin ka-
bugunu heniiz ancak delebiliyordu. Aydinlar1 marksiz-
me gotiiren akim heniiz durmamist:. Ogrencilerin ha-
reketi, sol kanadiyla Iskra’ya degiyordu. Aydin gencg-
lik arasinda, Ozellikle yurt disinda Iskra’ya yardimci
olan birgok grup vardi Biitiin bunlar, hamd, iyice ol-

gunlasmamistl, ve ¢ogu durumlarda kararsizdi. Iskra’-
ya bagh ogrenciler bir konferangiya o zaman su soru-
yu soruyorlardi: «Iskra’lh bir kadin yoldas bir deniz
subay1 ile evlenebilir mi?» II. Kongre'de sadece li¢
isci vardi: onlar1 da giicliikle getirebilmislerdi. Iskra,
bir yandan, bir profesyonel devrimciler kadrosunu
toparlayip egitiyor ve goziipek gen¢ isgileri bayrag
altina cekiyordu. Ote yandan, onemli aydin gruplar
Iskra’ya katilmaktan baska bir sey yapmiyorlar ve
kisa bir siire sonra birer «kurtulusscu kesiliyorlarda.
Iskra, sadece kurulus halindeki proleterya partisinin
marksist organ1 olarak degil, solun en ucunda, keskin
dilli bir siyasi miicadele organi olarak da basari sag-
lamistl. Aydinlarin en radikal unsurlari, ilk atilimlarin-
da, Iskra’min bayrag: altinda, hiirriyet ugruna miica-
dele etmeyi kabul ediyorlardi. Bununla beraber, ay-
dinlarin, proleter giiclere karsi, giivensizlik duymala-

rina yol ag¢an ve vaktiyle «ekonomizm»de ifadesini bu-
lan egitici-ilerici anlayisi, kendi 6ziinde hicbir degisik-
lik olmaksizin, simdi bir hayli ictenlikle, Iskra’nin ren-
gine biiriinmiisti. En sonunda, Iskra’nin parlak zaferi,
gercek fetihlerinden c¢ok daha biyiikti. Lenin, II.
Kongre’'den once bunu iyice anlamisti, fakat, her hal-
de, bunu, herkesten daha acik ve daha tam goriiyor-
du. Iskra’min bayrag: altinda toplanan ve yazi kuru-
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lunda da yansiyan oldukca c¢esitli bu egilimler icinde,
biitiin ¢etin gorevleri, amansiz catismalar1 ve sayisiz
kurbanlar: ile birlikte Lenin, istikbali tek basina tem-
sil ediyordu. Uyaniklig1 ve savasci siipheleri bundan-
di. Sembolik ifadesini iiyelerinin partiye kabul edilme-
si meselesinde bulan (tiiziigiin birinci paragrafi1) or-
giitlenme meselelerini acikca ortaya koymasi bun-
dan ileri geliyordu.

Iskra’nmin fikir alanindaki zaferlerinin meyvalarini
devsirmeye hazirlanan II. Kongre’de daha uzlasmaz,
daha kati1 yeni bir diizenleme, yeni bir ayiklama ca-
lismasina Lenin’in girismesi pek tabiidir. Kongre'nin
yaris1 kendisine karsiyken (yazi kurulunun diger bii-
tiin dyeleri amansiz ve kararli hasimlar olduklari i¢in
Plehanov, sadece, az giivenilir, bir yar1 miittefikti),
boyle bir tesebbiise karar vermek icin; bu sartlar icin-
de, y<ni bir ayiklamaya gidilmesine karar vermek ig¢in
sadece kendi davasina degil, kendi giiciine de olagan-
iistii bir inan¢ beslemek gerekiyordu.

Lenin bu inanci, kendi hakkindaki hilkkme, «iistad-
lar»la isbirliginin ve anlasmazhgin yakin firtinalarinin
ve bélinme catirdilarinin ilk simseklerinin sonucu
olan ve tecriibeyle dogrulanmis hiikkme borgludur.

Boyle bir ise girismek ve bunu sonuna kadar go-
tirmek icin Lenin’in amaca yonelik o muazzam gerili-
mi gerekliydi. Lenin, yayin kirisini, yorulmak bilmek-
sizin, sonuna kadar, imkansiz denilen noktaya kadar
geriyor ve ayni zamanda, egilecek mi, kopacak m
diye parmag: ile usul usul yokluyordu.

— Bu yay bu kadar gerilmeye dayanamaz, kopar
diye bagiriyorlardi doért bir yandan



50 trogki

— Kopmayacak diye cevapliyordu usta okgu. Ya-
yimiz, kopmayan bu proleter maddeden yapilmistir.
Partinin kirisine gelince, onu alabildigine germek ge-

rek, clinkii agir oku ¢ok wuzaklara firlatmak zorun-
dayiz.



lkinci Kisim

Ekim Cevresinde






fik béliim
EKIM’DEN ONCE

Lenin Petersburg’a gelmisti ve is¢i mitinglerinde
sO0z aliyor, savas aleyhinde, gecici hiikiimet aleyhin-
de konusuyordu. O sirada, Kanada’da, Ambherst’de
toplama kampinda bulundugum icin haberi amerikan
gazetelerinden 6grendim.

Toplama kampinda enterne edilmis alman tayfa-
lar, adina haber biiltenlerinde ilk defa rastlanan Le-
nin’e kars1 hemen biiyiik bir ilgi duydular. Biitiin bu
insanlar, kendilerine hapisanenin kapilarini acacak
olan savasin sona ermesini endiseyle bekliyorlard.
Savas aleyhinde yiikselen her sese biiyiik bir dikkatle
kulak veriyorlardi. O ana kadar, sadece Liebknecht'i
tanimislardi. Ama onlara, Liebecht’in satin alinmis
oldugu soylenmisti ¢ogu zaman; simdi, Lenin’i tani-
maya basliyorlardl. Zimmerwald ve Kiental donemini
anlatiyordum onlara. Lenin’in ag¢ikca eyleme ge¢mesi
iclerinden biiyiik bir kisminin Liebknecht'e inanmala-
rin1 saglamisti.
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Yeni gelmis ilk rus gazetelerini Finlandiya'’dan ge-
cerken gordiim: haberlerde Ceretelli'nin, Skobelev'in ve
diger «sosyalistlerin» gecici hiikiimete katildiklar1 be-
lirtiliyordu. Boylece, durum apagik goriiniiyordu. Pe-
tersburg’a varisimin ikinci yada ii¢iincii giinii Lenin’in
Nisan Tezleri’'ni 6grendim. Devrim icin gerekli olan
sey oOzellikle buydu. Lenin’in daha 6nce Isvigre’den
yollamis oldugu Devrimin Ik Safhas: adli makalesini
ancak daha sonra Pravda’da okudum. Devrim o6ncesi
Pravda’nin karmakarisik ilk sayilari, siyasi yarar aci-
sindan biyik bir ilgiyle tekrar okunabilir ve okun-
malidir da: Lenin'in Uzaktan Mektuplar’i, bu temel
tizerinde var giiciiyle yesermektedir. Cok sakin bir dille
kaleme alinmis, 6gretici ve agiklayict bu makalesi, iler-
de coziilip genislemek ve gelismesi boyunca devrimin
biitiin 6zlinii kapsamak tiizere, kendi kedine sikica saril-
mis muazzam bir ¢elik helezona benzetilebilir.

Gelisimden az sonra, Pravda’'nin yazi kurulu iiye-
leriyle konusmak hususunda Kamenev yoldasla anlas-
tim. Bu ilk gorisme, sanirim, 5 yada 6 Mayis giini ol-
du. Lenin’e, hicbir seyin beni Nisan Tezleri’'nden ve
onun Rusya'ya doniisiinden beri parti tarafindan izle-
nen yoldan uzaklastirmadigini sdyledim; bir se¢cme yap-
mam gerekiyordu: ya sahsen, partinin bir orgiitiine
girmeliydim, ya da kendi o6rgiiti icinde 3000 is¢inin bu-
lundugu ve Utriski, Lunacarski, Yoffe, Vladimirov, Ma-
nuylski, Karahan, Yureniev, Pozern, Litkens ve diger-
leri gibi en degerli devrimci giiclerin iliski kurduklar:
«Birlikg¢iler» takimin1 partiye cekmeliydim. O donemde
Antonov - Ovseenko partiye ¢oktan katilmisti; sanirim,
Sokolnikov da partiye girmisti.

Lenin her iki hususta da kesin higbir sey séyleme-
di. Her seyden oOnce, bu sartlar icinde insanlara daha
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somut bir sekilde yonelmek onemliydi. Lenin, Martov'la
ya da yurtdisindan yeni gelmis enternasyonalci mense-
viklerin bir kismiyla, genellikle, her hangi bir isbirligi
imkanim1 gozden uzak tutmuyordu. Aym1 zamanda, bu
calisma boyunca «enternasyonalcilersle kurulacak ilis-
kilerin nasil bir ¢oziime baglanacagini gormek gereki-
yordu.

Zimni bir sozlesme geregince, olaylarin tabil ge-
lismesini zorlamaya kalkismiyordum. Politikamiz miis-
terekti. Isci ve askerlerin mitinglerinde, gelisimin ilk
giniinden itibaren, soyle diyordum: «Biz bolsevikler
ve enternasyonalciler»; fakat konusmada bu kelime-
leri sik sik tekrarlayinca «ve» baglaci gereksiz bir zor-
luk yarattigi icin formulii kisaltarak «biz enternasyonal-
ci bolsevikler» demeye basladim. Bdylece, siyasi bir-
lesme, oOrgiitlerin birlesmesinden once geliyordu (*).

Temmuz giinlerine kadar, Pravda’nmin yazi kuru-
lunda. en kritik anlarda, iki li¢ kere bulundum. Bu ilk
karsilasmalarda, ve temmuz giinlerinden sonra, Lenin,
sakin ve yalin bir gériiniis altinda, derin derin diisii-
nen ve son derece kararli bir devrimci iz-
lenimi verivordu. Kerenski rejimi o donemde ¢ok giicli
goriiniiyordu. Bolseviklik, «0nemsiz bir avug insandan»
ibharetmis gibiydi, bizzat parti yakin gelecekteki gii-
ciiniin bilincine varmamist:1 heniiz. Ve ayn1 zamanda,
Lenin, partiyi, en biiyiik gérevlere dogru giiven icgin-
de gitlriyordu.

1k Sovyetler (suralar) Kongresinde yaptig1 konus-
ma, sosyalist-devrimci ve mensevik ¢ogunluk arasinda

(*) N. N. SUHANOV, Devrim hakkinda Notlar'inda Le-

nin'inkinden ayirdetmek i¢in benim kisisel tutumumu
«insa ecdiyor», Ama Suhanov, ozellikle <insaci» olarak

taninmistir.
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endise verici bir saskinhik yaratti. Bu adamin c¢ok
uzaklar1 hedef aldigim belli belirsiz bir sekilde hisse-
diyorlardi. Fakat onlar hedefi gormiiyorlardi: kiiciik
burjuva devrimciler birbirlerine soruyorlardi: Kim bu
adam? Neyin nesi? Manyagin biri mi yoksa? ya da
gorilmemis patlayici bir gilice sahip bir mermi mi?

Lenin’in Sovyetler Kongresi’'ndeki konusmao1: 50
kapitalistin tutuklanmasi zaruretinden soz ettigi konus-
ma, kendisi bakimindan, belki de pek «icagici» olmadi.
Ama bu konusmanin olaganiistii bir anlam1 vardi. He-
niiz her seyi soylememis, ve belki de istedigi gibi soy-
lememis bir konusmaci edasiyla kiirsiiden inerken sa-
yica nispeten az bolsevikler onu hafiften alkigladilar.
Ve aym zamanda, salonda olaganiistii bir hava esti.
Herkesten pek farklh olmayan bu anlasilmaz insana
saskin saskin bakarlarken hepsi de o anda iizerlerinde
devrimin riizgarin1 hissettiler.

Kimdi? Neyin nesiydi? Petersburg’un devrim ko-
kan topraklarinda Lenin’'in yaptig: ilk konusma hakkin-
da Plehanov, bir sayiklama bu diye yazmams mydi
giinligiinde. Kitleler tarafindan se¢ilmis delegelerin
hemen hepsi sosyalist devrimcilere ve menseviklere
bagh degil miydi? Ve hatta, bolsevik c¢evrelerde, Le-
nin’in tutumu biyiikk bir hosnutsuzluk yaratmamis-
miyd1?

Lenin, bir yandan, sadece burjuva liberalizmi ile
degil, «milli savunma» taraftarlarimin hepsiyle de bag-
larin kesin olarak koparilmasini istiyordu. «Yeni, canl
realiteyi, kendi 0zgiinliigii icinde inceleyecekleri yerde,
ezberlenmis bir formiili yerli yersiz tekrarlayarak
partimizin tarihinde bir¢cok kere hazin bir rol oyna-
mis olan» diye yazdig1 (*) «bu eski bolseviklere» kars:

(*) Lenin, Toplu Eserlerl, cilt XIV, kisim I, S. 28
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kendi partisi icinde miicadeleyi orgiitliiyordu. Boylece,.
meselelerin derinine inmeyen bir gozlemci icin, Lenin:
kendi partisini gili¢siizlestiriyordu. Ama o, aym za-
manda, Sovyetler Kongresi’nde soyle diyordu! «Hicbir
partinin, su anda iktidar1 ele gecirmeye razi olmaya-
cagl dogru degildir; iktidar1 ele gecirmeye gercgekten
kararlh bir parti vardir, bu parti bizim partimizdir.»
Kendilerini herkesten tecrit eden «bir avu¢ propaganda-
cinin» durumu ile temellerinden sarsilan ugsuz bucaksiz
bir ililkede iktidarin ele gecirilmesi gerektigini agikca
iddia eden bu insan arasinda muazzam bir ¢eliski yok
muydu?

Ve Sovyetler Kongresi, bu garip adamn, kii¢iik bir
gazetede kisa makaleler yazan bu soguk miyanenin ne
istedigini, neyi umut edebilecegini gercekten bilmiyor-
du.

Lenin, hakiki safdillere, safdillik gibi gelen muhte-
sem bir sadelikle, Sovyetler Kongresi’'nde «partimiz,
iktidar1 biitin kapsamiyla ele gecirmeye hazirdir» de-
yince, herkesi bir giilmedir aldi. «Giilebildiginiz kadar
giliin» diye cevapladi Lenin. Atasoziini biliyordu:
«Son giilen iyi giiler». Lenin bu fransiz atasoziini se-
viyordu, c¢iinkii son giilenin kendisi olacagina ivice ka-
rar vermisti.

Soylediklerini ispatlamaya sakin sakin devam edi-
yordu: Baslangicta, en iinli elli ya da yiiz milyoneri
tutuklamak ve halka, biitiin kapitalistler bizim icin bi-
rer haydutturlar ve Teregenko, Milyukov'dan daha de-
gerli degildir, sadece daha budaladir demek gecreke-
cektir. Ah! korkun¢, merhametsiz bir safdillikle sdy-
lenen bu sozler... Kendisini zaman zaman hafifce alkis-
layan Sovyet’in kiiciik bir kisminin temsilcisi bu adam,
salondakilere «iktidardan korkuyor musunuz? O halde,
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biz iktidar1 ele gecirmeye haziriz» diyordu. Giiliiyor-
lard, siiphesiz, hosgoriiyle karisik ama gene de kaygil
bir gilisti bu.

Lenin, ikinci konusmasinmi yazarken son derece
basit birka¢ séz se¢cmisti; bir koyliinin kendisine yaz-
mis oldugu seyi belirtiyordu; adamcagiz, her yanin-
dan catir c¢atir ¢atlasin diye burjuvaziye daha kuvvet-
le yiiklenmek gerektigine inaniyordu; savas o zaman
sona erecekti; fakat burjuvaziyi gozetmeye kalkistin
m1, isler sarpa sarabilir diyordu koyld.

Bu yalin soz, bu safdil konusma, Lenin’in progra-
minin 6zii degil miydi? Gel de tut kendini. Kiskis gii-
liyorlardi. Hosgorii ve kaygiyla karisik giilismelerdi
bunlar. Gercekte, salt propaganda acisindan ele alin-
mak istenirse, «burjuvaziyi ¢okertmek» séziiniin pek et-
kisi olmaz. Ama bunu hayretle karsilayanlar, yeni za-
manlarin burjuvazi lizerindeki agir baskisimin boguk
giiriltiisiinii Lenin'in sasmaz bir kesinlikle duydugunu
ve burjuvazinin bu agirlik altinda «her yanindan» ca-
tirdayarak c¢okecegini anlamiyorlardi.

Gercekte, Lenin, mayisda Maklakov'a «bu yoksul
isciler ve koyliiler ilkesi, Cernov ve Ceretelli’den bin
misli ve biz bolseviklerden de yiiz misli soldadir» di-
ye aciklarken yanilmamisti.

Lenin’in taktiginin asil kaynaginin bu noktada ol-
augunu farketmek gerekir. Lenin, demokrasinin heniiz
tesekkiil etmis, ama oldukca kirismis kabugu altinda
«yoksul isciler ve koyliiler iilkesinin» derinliklerine ula-
siyordu. Ve bu iilke devrimlerin en biiyligiinii yapmaya
hazirdi. Bununla beraber, bu niyetini siyasi alanda,
gosteremiyordu heniiz.

Isciler ve koyliller adina konusan partiler onlar:
diipediiz aldatiyorlardi. Milyonlarca isc¢i ve kéyli par-
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timizi bilmiyorlard1 heniiz, onu kesfetmemislerdi.

Partinin, onlarin egilimlerini dile getirdigini bilmi-
yorlardl. Ve partimiz de, kendi gergek giiciinii bilmi-
yordu heniiz. Ve bunun i¢indir ki, is¢ilerle koéyliilerden
«yiz misli sagdaydw. Toparlanmayi1 gerceklestirmek
gerekiyordu; partiye, ona ihtiyacida olan milyonlarca
insan1 ve bu milyonlarca insan1 da partiye gostermek
gerekiyordu. Cok 6nde kosmaktan sakinmak, fakat ge-
ride kalmamak gerekiyordu. Sabirla ve inancia acikla-
mak gerekiyordu. Ve aciklanmasi gereken sey ¢ok ba-
sitti:

«Kahrolsun on kapitalist bakan»

Mensevikler buna katilmiyorlarsa, kahrolsun men-
sevikler. Onlar kahkahalarla mi giiliiyorlardi? Ama
hep boyle giilemiyeceklerdi ki. V= son giilen iyi giiler-
di.

O zaman, cephede hazirlig1 yapilan taarruz hak-
kinda ivedilikle bir soru sorulmasini Sovyetler Kong-
resi’'nden talep etmeyi onerdigim{ hatirliyorum.

Lenin bu onerimi kabul etti, fakat once, merkez
komitesi’'nin diger jiyeleriyle goriismek istiyordu.

Kongre'nin ilk oturumunda, Kemanev yoldas, Le-
nin tarafindan acele hazirlanmis bir tasari sundu, Bol-
seviklerin, taarruz hakkindaki bildiri tasarisiydi bu.
Bu belgenin saklanip saklanmadigint bilmiyorum. Ta-
sar1 metni bilmedigim sebeblerden dnlayi, Kongre ta-
rafindan uygun bulunmadi: Bolseviklerle Enternasyo-
nalciler bu goriisteydi. Bunu belirtmekle goérevlendir-
mek istedigimiz Posern de bu metne kars: itirazla bu-
lundu. Bunun iizerine benim kaleme aldigim bir baska
metin okunup kabul edildi.

Yanilmiyorsam, bu miidahale, bu ilk Sovyetler
Kongre’sinde bolsevik fraksiyona baskanlik eden ve
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benim oOzellikle ilk defa kongre'de gordiigim Sverd-
lov tarafindan diizenlendi.

Hastalikhh bir insan izlenimi veren, kisa boyuna ve
zayilf biinyesine ragmen Sverdlov, agirbaghligi ve sa-
kin enerjisiyle kisiligini herkese kabul ettiriyordu. Tip-
ki iyi isleyen bir motor gibi, sessizce ve hakcasina
baskanlik ediyordu. Bu sayginhigi kazanmasinin sirri,
siiphesiz, sadece bagkanhk etmeyi bilmesi degil, sa-
londa kimlerin bulundugunu gérmesi ve ‘nereye vara-
cagini iyice bilmesiydi.

Sverdlov, kendilerine soru sordugu ve bazen azar-
ladi1g1 delegelerle, her oturumdan Once ayri1 ayri ko-
nusuyordu. Daha oturum acgilir agilmaz, tartismalarin
nereye varacaginl tastamam kestiriyordu. Fakat tar-
tisilan meselede herhangi bir militanin tutumunun ne
olacagini bilmek i¢in 6n-konusmalar yapmak ihtiyacin-
da degildi. Siyasi diisiincelerini agik¢a kavradigi yol-
daslarin sayisi, bu donemde partimize oranla, ¢ok bi-
yiikti. Sverdlov, dogustan orgiitleyici ve birlestiriciy-
di. Her siyasi mesele, her seyden oOnce, orgiitlenme
acisindan ona somut mabhiyeti ile goriiniiyordu: Bir
meseleyi, parti orgiitii icindeki kisilerle gruplar ara-
sindaki iliskiler; ve orgiitiin biitiiniiyle kitleler arasin-
daki iliskiler agisindan goriiyordu. Cebir formiilleri-
nin i¢ine dogrudan dogruya ve hemen hemen kendili-
ginden rakamlar koyuyordu. Siyasi formiillerin, dev-
rimci eylem sézkonusu oldugu odlgiide, ¢ok Gnemli bir
sekilde dogrulanmasin1 gerceklestiriyordu.

Ilk Sovyetler Kongresinin havasi ¢ok gergin oldu-
gu icin on haziran gosterisinden vazgegilince ve Ce-
retelli Petrograd iscilerini silahsizlandirmak tehtidini
savurunca, yazi kurulunda Kamenev yoldasla ben, ki-
sa bir goriisme yaptiktan sonra, Lenin’in Onerisi lize-
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rine, Merkez komitesinden icra komitesine bir bildiri
taslag1 kaleme aldim.

Bu goriisme sirasinda Lenin, Ceretelli hakkinda,
onun son konusmasi (11 haziran) ile ilgili olarak sun-
lar1 soyledi:

— Herseye ragmen Ceretelli bir devrimciydi. Yil-
larca kald: siirgiinde! Simdiyse, yaptiklarini tamamen
inkar ediyor.

Lenin’in bu soziinde hi¢bir siyasi maksat yoktu:
Vaktiyle biiyiikk bir devrimci olan bir insanin hazin
akibeti hakkinda hemen dile getirilen bir goriistii bu.
Ses tonunda belli bir actma ve hayiflanma vardi ama
kisa ve kesin bir hiikiim sozkonusuydu. Ciinkii Lenin
icin, en ufak bir duygusalliktan ya da duygusal bir
disiinceden daha igren¢ hicbir sey olamazdi.

4 ve 5 tammuz giinii Lenin’i (ve belki de Zinov-
yev’i) galiba Taurid sarayinda goérdiim. Taarruz geri
puskiirtiilmiistii. Yoneticilerin Bolseviklere duydugu
ofke son kertesine ulasmisti.

— Simdi hepimizi kursuna dizecekler diyordu Le-
nin. Bu, onlar i¢in en iyi an olacak.

Lenin'in o zamanki esas diisiincesi suydu; ricat
etmek ve, gerektigi 6lclide, yeralt1 eylemine gecmek.
Lenin’in stratejisinin ani donemeclerinden biri bu ol-
du ve her zamanki gibi, sartlarin hizla degerlendiril-
mesine dayaniyordu.

Daha sonralari, Komiinist Enternasyonal’in III
kongresi doneminde Lenin bir giin séyle demisti:

— Temmuzda bircok budalalik yaptik.

Bunu séylemekle, askeri harekatin zamansiz ya-
pildigini, sokak gosterilerinin, kendi kuvvetleri-
mize ve lilkenin biiyiikliigiine oranla, ¢ok saldirgar
hallere biiriindiigiinii belirtmek istiyordu.
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Isin bizim icin en ilgin¢ yani, Lenin'in 4 ve 5 tem-
muz giinleri devrimin ve diismanlarinin tutumunu tam
bir acgiklikla tanimlamasi1 ve kendini diismanlarin ye-
rine koyarak, «onlar icin» bizi kursuna dizmenin en
elverisli anin bu an oldugu sonucuna varmasiydi.

Neyseki, o zamanlar, dismanlarimiz, bu kadar ka-
rarli hareket edecek giicte degillerdi. Birtakim hazir-
hiklarla, Perevertzev’in aldig1 tedbirle yetindiler. Tem-
muz ayaklanmasindan sonraki giinlerde Lenin'i ele
gecirebilselerdi eger, ona, iki yil sonra alman subayla-
rinin, Liebknecht’e ve Rosa Luxemburg’da davrandik-
lar1 gibi davranacaklar, daha dogrusu, onlarin kendi
subaylar1 boyle davranacaklardi.

Soziini ettigim goriismede, ortalikta goriinmeme-
ye yada yeralt1 eylemine gecmeye kesinlikle karar ve-
rilmedi. Kornilov isyani, tedricen gelisiyordu. Ben iki
lic giin daha boy gesterdim. Bircok parti ve orgiit top-
lantisinda, «ne yapmali» konusunda konustum. Bolse-
viklere karsi girisilen siddet hareketi savusturulamaz
gibi goriinliyordu. Mensevikler, kendilerinin yardimi
ile yaratilmis bir durumdan, her bakimdan yararlan-
maya calisiyorlard.

Taurid sarayinin kitaplhiginda, sendika temsilcile-
rinin bir toplantisinda konustugumu hatirliyorum. Sa-
londa topu topu yirmi otuz kisi vardi, bunlarin da
hepsi «iist kademedendi». Mensevikler c¢ogunluktaydi.
Bolseviklerin alman militarizmine bagh olduklar1 sug-
lamasin1 sendikalarin protesto etmeleri geregini belirt-
tim. Bu tonlantida olup bitenler gozlerimin 6niinden
belli belirsiz geciyor fakat gercekten tokatlanmak is-
teyen iki li¢ kisiyi ¢ok iyi hatirliyorum.

Bununla beraber terdor yogunlasiyordu. Tutukla-
malar yapilmisti. Birka¢ giin Larin yoldasin lojmanin-



lenin 63

da saklandim. Sonra, sokaga ¢ikmaya basladim, Tau-
rid sarayinda goriindim ve c¢ok ge¢meden tutuklan-
dim.

Ancak Kornilov isyaninin en civcivli aninda ve bol-
seviklik dalgas1 hizla yiikselirken serbest birakildim.
Bu donemde, «birlikgiler» partiye girmislerdi bile.
Sverdlov bana, hiali gizlenmekte olan Lenin’i gérme-
mi teklif etti. Vladimir Ilyi¢’le bulusacagim «gizli» is-
¢i lojmanina beni kimin goétiirdiigiini hatirlamiyorum.

Beni oraya gotiiren belki Rahia idi. Iscilerin dii-
siinceleri hakkinda, onlarin savasa katilip katilmaya-
caklari, sonuna kadar gidip gitmeyecekleri, iktidarin
ele gecirilip gecirilemeyecegi hakkinda kendisine be-
nim yanimda sorular yoénelttigi Kalinin de bu lojmana
gelmisti.

Lenin’'in o zamanki i¢ diinyas:1 neydi? kisaca nite-
lendirmek istenirse, gemlenmis bir sabirsizlikla, derin
bir endiseden ibaret oldugu soylenebilir. Lenin, karar
zamanin geldigini acikga goriiyor ve parti listkademe-
lerinin, gerekli biitiin talepleri arasinda bir ayrim yap-
masin1 bilmedikleri kanisina variyordu. Lenin béyle
disiinmekte haksiz degildi. Merkez komitesinin tutu-
mu ona cok pasif ve ¢ok oyalayic1 bir tutum gibi go-
riiniiyordu.

Lenin, tekrar, acik¢a eyleme dénmeyi, kendisi igin
mimkiin gormiiyordu, c¢linkii tutuklandig1 takdirde bu-
nun, partinin bashica militanlarinin bekleyis icindeki
tutumunu hakli gostermesinden, hatta giiclendirmesin-
den korkuyordu: béyle bir sey, son derece devrimci
bir durumun yarattig1 firsati, ister istemez, elden ka-
cirmamiza sebebi olurdu.

Bunun icin, Vladimir Ilyi¢’in uyamk siipheciligi,
erteleyici her diisiince belirtisi her kararsizlik ve her
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oyalayicilik karsisindaki alinganligi bu giinlerde ve
bu haftalarda son noktasina ulasti. Derhal, diizenli
bir ayaklanmanin gerceklestirilmesini istiyordu: diis-
man1 ansizin bastirmak, iktidar1 elinden almak gere-
kiyordu; gerisi gelirdi... Gene de, daha ayrintili anlatil-
maliydi.

Tarihgi, Lenin’in Rusya'ya déniisiinii ve isci Kkitle-
leriyle kurdugu temasi ki1 kirk yararcasina degerlen-
dirmek zorunda kalacaktur.

1905 yilindaki kisa bir fasila hesaba katilmazsa,
Lenin 15 yildan fazla bir zamam yurt disinda gegir-
misti. Onun gerceklik duygusu, derin alg1 giici, bu
uzun donem boyunca azalmak sdyle dursun, teorik dii-
siincenin ve yaratici hayal giiciiniin etkisiyle biisbii-
tin artmsti. Gorastigia kisilerin anlattiklarina ve fir-
sat bulduk¢a yaptig1 gozlemlere dayanarak, biitiini
ortaya cikariyor ve onu yerli yerine oturtuyordu.

Bununla beraber, tarihi roliinii yerine getirecek
derecede olgunlastig1 ve gelistigi donemi yurt disinda
gecirmisti. Petersburg’a vardiginda, biitiin sosyal tec-
riibbenin o6zetlendigi hazir genellemeleri beraberinde
getiriyordu. Rusya’ya ayak basar basmaz sosyal dev-
rim parolasini ortaya atiyordu. Fakat ancak Rusya’da-
ki uyanik emekgi kitlelerle yiizyiize gelincedir ki yil-
lar boyu tekrar tekrar gozden gecirilmis, lizerinde du-
rulmus biitiin bir diisiinceler birikiminin dogrulanmasi
basladi.

Formiiller bu denemeden gectiler. ‘Daha dogrusu,
ancak Rusya’da, Petrograd'dadir ki, somut, giinliik,
inkar edilemez bir muhtevaya biiriindiiler ve bundan
dolayl, kars1 konulamaz bir gii¢c kazandilar.

Artik, biitiiniin perspektifini az c¢ok tesadiifii mo-
-dellere gore, yerli yerine oturtmak sézkonusu degildi.
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Bu biitiin, devrimin giir sesleriyle kendi gergekligini
.apacik ortaya koyuyordu.

Lenin, uyanan kitlelerin heniiz bir kaos halindeki
ugultusunu ne dereceye kadar duyurabilecegini ilk
-defa o zaman gosterdi ve kendisi bunu, belki, ilk defa
hissetti. Subat Devrimi’'nin yonetici partilerindeki fa-
relerin ordan oraya kosusmalarini, ne kadar derin bir
tiksintiyle gozlemliyordu. Subat Devrimi’'nin resmi
Rusya’sin1 nitelendiren her seyi: miyoplugunu, giiliing
hayranligini, laf ebeligini tiksintiyle seyrediyordu!

Sahneyi orten demokratik dekorlarin altinda bas-
ka olaylarin giiriiltiisiinii duyuyordu. Siipheciler, giris-
tigi isin biiyiik giicliiklerini burjuva kamuoyunun se-
ferber edildigini, kiiciik burjuvazinin ilk kuvvetlerinin
hazir oldugunu kendisine bildirdikleri zaman dislerini
sikiyor, sakaklar1 daha hizli atiyordu. Bu hal, onun siip-
hecilere, haklarinda diisiindiiklerini agik¢a s6ylememek
icin kendini tuttugunu gésteriyordu.

Giicliikleri herkesten daha iyi goriip anliyordu fa-
kat birikmis ve simdi biitiin engelleri devirmek icin
muazzam bir atilim icinde olan dev tarihi giicleri, el-
le dokunurcasina, adamakill1 hissediyordu.

Her seyden once, rus is¢isini, 1905 tecriibesini he-
‘nliz unutmamis, olan isci siifini: savas okulundan
gecmis, bunun yarattigi hayal kirikhklarim tatms.
milli savunmanin iki yiizliiliigiinii, aldatmacalarin1 de-
nemis ve simdi, en biiyiik fedakarhklara katlanmaya,
inanilmaz giicliikleri goze almaya hazir ve sayica son
derece artmis olan bu simfi1 goriiyor, ona kulak veri-
yor ve onu hissediyordu.

Sebepsiz ve bosuna girisilen ii¢ yillik seytani bir
kiyimin sersemlettigi askerin: devrimin gokgiiriil‘iil-
riyle uyanmis ve biitiin aptalca fedakirliklarin, bi-
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tliin horgoriilmelerin, hareketlerin dciinli, higcbir seyi
affetmiyecek kin dolu bir patlayisla almaya hazrla-
nan askerin ne disiindiigiini hissediyordu.

Yiizyillardir devam eden bir servajin zincirlerini
hila siiriikleyen ve simdi, savasin siddetli sarsintis1
sayesinde, biitiin zalimlerden, kdlecilerden; senydrler-
den, korkun¢ amansiz bir 6c¢ almanin mimkiin oldugu-
nu ilk defa farkeden koyliiniin i¢diinyasim1 biliyordu.

Koylii (mujik) Cernov'un bos sozleri ile, onun bii-
yik bir tarim devriminden ibaret «yutturmacasi» ara-
sinda bocalayip durdugu icin, neye karar verecegini
bilmeksizin hala yerinde sayiyordu.

Asker, yurtseverlikle, asker kacaklig1 arasinda bir
secme yapmak durumunda kaldig: i¢in, hdla kararsiz-
d

Isciler, Ceretelli'nin son konusmalarim giivensiz-
lik icinde ve diismanca dinliyordu.

Cronstad savas gemilerinin kazanlarindaki buhar,
sabirsiz bir giiriltiiyle yiikseliyordu artik. Celik bigcak-
lar gibi bilenmis iscilerin kinlerini ve koyliiniin yillan-
mis Ofkesini bagrinda tasiyan ve korkun¢ kiyimin ate-
sinde kavrulmus deniz askeri, zulmiin her tiirliisiinii:
smif zulmiini biirokrasinin ve ordunun zulmiini tem-
sil edenleri denize dokiiyordu.

Subat devrimi hizla ilerliyordu. Carlik rejiminden
kalan parcgalar, bir kurtaricilar koalisyonu tarafindanm
toplanmisti, bunlar:1 gerip birbirlerine ekliyerek minna-
cik bir demokratik mesrutiyet yelkeni yapiliyordu.

Fakat, bunun altinda hersey kaynayip fokurduyor-
du, yillardir birikmis biitiin kinler kendilerine bir yol
ariyorlardi: kir bek¢isine, semt komiserine, polis se-
tefeciye, miilk sahibine, asalaklara, «beyaz elli» insa-
fine, kadastro sefine, zabita memuruna, fabrikatore,.



lenin 67

na, despota duyulan bir kindi bu; bdéylece, tarihin gor-
diigii devrimci patlamalarin en biiyiigii hazirlaniyor-
du.

Iste, yurt disinda gecen uzun bir zamandan sonra,
devrim spazmlariyla sarsilan iilkesine doniince Le-
nin’in apacik ve mutlak bir kesinlikle goriip isittigi,
biitiin benliginde duydugu sey buydu.

eBudalalar, kendini begenmigler, ahmaklar, sizler
tarihin, sonradan gérme demokratciklarin asil liberal-
lerle senli benli olduklar:, diinkii diiztabanlarin tasral
aoukatciklarin Alteslerin narin ellerini nazikce opme-
yi ogrendikleri salonlarda yapidigimt  samiyorsunuz.
Budalalar! Kendini begenmigler! Ahmaklar!

«Tarih, sayiklama nébetine, tutulmus, savas sar-
hosluguna kapilmis askerin siingiisiinii subayin karni-
na sapladigr, ve sonra, bir vagonun tamponlarina asi-
larak, atese vermek ve devrim bayragim miilk sahibi-
nin catisina dikmek i¢cin kendi koyiine kacgtigr siper-
lerde yapimaktadr.

Bu barbarlik sizin gonliiniize gore dedil mi? Gii-
cenmeyin diye cevapliyor tarih: dinyamn en gizel ki-
zt bile ancak kendisinde bulunan seyi verebilir. Simdi
olanlar, daha once yapuanlarin sonucudur. Sizler tari-
hin, «isbirligi komisyonlarinizdas yapudigint mr san:-
yorsunuz? Budalalik, cocukluk, hayalcilik, ahmaklik
derler buna.

«lyice Ggrenin sunu: tarih, bu sefer, kendi hazi-
liklarina laboratuvar olarak sabik ¢carin sabik metresi,
balerin Cesinskoya’min saraywmi segti. Sizin biitin lik-
stiniiziin tasviyesini; monarsik biirokratik, aristokratik
ve burjuva petrograd’imizin rezil sonunu, eski Rus-
na’min sembolii olan bu sarayda hazirliyor. Kalabalik-
lar, fabrikalarin delegeleri, siperlerden vaya gelmi¢
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millet vekilleri bit igindeki yoksul insanlar sabik im-
paratorluk balerinin bu konaginda toplaniyorlar ve
yeni parolay:, mukadder sozleri iilkenin dort bir yani-
na bu saraydan yaywyorlar»

Devrimin acinas1 bakanlari tartisiyorlar ve sarayi
asil sahibine nasil geri vereceklerini birbirlerine so-
ruyorlardi. Burjuva gazeteciler, sosyalist-devrimciler,
mengsevikler, ciiriik dislerini gicirdatiyorlar, Lenin’in,
Kesinska sarayinin balkonundan sosyal devrimin pa-
rolalarim1 dile getirmesinden yakinmiyorlardi. Ama bu
gecikmis cabalar, ne Lenin'in eski Rusya'ya kars:
duydugu kini artirabiliyor ne de onun intikam duygu-
sunu perginleyebiliyordu: c¢iinkii Lenin'in kini de in-
tikam duygusu da en son noktasina ulasmisti. Kesins-
koya Sarayinin balkonunda dimdik duran Lenin, iki
ay sonra, bir degirmende saklanacak olan ve birkac
hafta sonra, Halk Komiserleri Konseyi baskanhgini
yapacak olan aym Lenin’di.

Lenin, goze alinacak muazzam atilima kars:1 parti
icinde, —baslangigta siyasi olmaktan ¢ok psikolojik—
bir muhafazakar direnmenin meydana geldigini de go-
riiyordu.

Lenin, partinin baz1 yoneticilerinin egilimleri ile
is¢i kitlelerinin psikolojisi arasinda gitgide beliren
farkliliklar1 endiseyle izliyordu.

Silahlh ayaklanma formiiliiniin merkez komite-
si tarafindan kabul edilmis olmasini, Lenin bir an igin
bile, yeterli gormedi. Sozlerden eyleme ge¢menin ne
kadar gii¢ oldugunu biliyordu. Vargiiciiyle elindeki
biitiin imkanlarla, partiyi kitlelerin, parti Merkez Komi-
tesini de alt kademelerin baskis1 altina sokmaya cali-
siyordu.

Saklandig1 yere yoldaslar1 ¢cagirtiyor bilgi ediniyor,
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edindigi bilgilerin dogrulugunu arastiriyor, sorular
soruyor, siarlarmm, dolayh yollardan, parti icinde ya-
yiyor, parti baskanlarimi, harekete gegmek Ve sonuna
kadar gitmek zaruretine inandirmak ig¢in bu siarlarin
alt kademelerde yer etmesine ugrasiyordu.

Lenin’in bu dénemdeki tutumunu anlamak icin su-
nu iyice girmek gerekir: Vladimir llyig, kitlelerin dev-
rime kesin kararli olduklarina sarsilmaz bir inang
besliyordu, devrimin kitleler tarafindan yapilabilece-
gine inamiyordu: fakat parti genel kurmaymna aym
giveni duymuyordu.

Bununla beraber, kaybedilecek vakit olmadigin
acik¢a anliyordu. Devrimci bir durumu, parti bundan
yararlanmaya hazir olacag1 ana kadar diledigi gibi
muhafaza etmek imkansizdir. Bunu, su siralarda, me-
sela Almanya’da gordiik. Son olarak da, Iktidar:
ekimde ele gecirmedigimiz takdirde iki lic ay sonra
ele gecirecegimiz goriisii dile getirildi. Biiyiik bir hata
bu! fktidar1 ekimde ele gecirmemis olsaydik, bir daha
iktidara asla gelemezdik. Ekim arefesinde, giiclimiiz
partimizin, bu partinin, baskalarinin yapamadig1 seyi
yapacagina inanan kitlelerin sayisinin durmadan art-
masiydl.. Eger, o anda, kitleler, tereddiit ettigimizi,
savsakladigimizi farketselerdi, eylemlerimizin sdyle-
diklerimize uymadigin1 goérselerdi, tipki sosyalist-dev-
rimcilerden ve menseviklerden uzaklastiklam gibi, bizi
de iki iir ay icinde terkederlerdi. Burjuva, toparlan-
ma frrsatim1 bulur, baris anlasmasini imzalamak icin
bundan yararlanirdi. Kuvvetleraras: iliskiler kokten
degisir ve proletaryanin hiikiimet darbesi, belirsiz hir
tarihe ertelenmis olurdu. Iste, Lenin’in iyice anladig,.
hissettigi, kavradign sey buydu. Kaygilanmasi, giiven-
sizligi bundandi.. Devrimi kurtulusa gétiiren 1srarh
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c¢abasinin sebebi buydu.

Ekim giinleri boyunca parti icinde patlak veren
anlasmazliklar, devrimin cesitli safhalarinda daha on-
ce de goriilmiisti.

Her seyden once ilkelerin suclandig1 fakat tartis-
manin, heniiz sakin teori alaninda kaldig: ilk ¢atigsma,
Lenin'in Rusya’ya doniisiinden hemen sonra, tezleri
konusunda oldu.

‘Derin bir sok yaratan ikinci catisma, 20 nisan si-
lahl1 gosterisi vesilesiyle meydana geldi.

Uciinciisii 10 haziran silahli1 gosteri denemesi ko-
nusunda oldu; «Ilimhlary, Lenin’in, bir ayaklanma go-
riinlisiinde silahl1 bir gosteri diizenleyerek kendilerini
engellemek istedigi goriisiindeydiler.

Sonraki catisma daha da siddetli oldu: temmuz
sonlarinda patlak verdi. Anlasmazliklar basina yansi-
d.

I¢c miicadelenin gelismesindeki bir sonraki safha,
«parlamento oncesi» meselesi seklinde ortaya cikti.

Bu sefer, parti icinde, iki grup acikca catistilar.
O sirada oturumlardaki tartigsmalarin tutanaga geciri-
lip gecirilmedigi, gecirildiyse, bunlarin saklanip sak-
lanmadigy hakkinda hicbir sey bilmiyorum. Fakat tar-
tismalar hi¢ siliphesiz, olaganiisti bir ilgi uyandirdi
tki egilim! Iktidarin ele gecirilmesini isteyen egilim
ile, kurucu Meclis’'te muhalefete gecilmesini Oneren
egilim, tam bir agiklikla belirdi. «On - parlamento»nun
boykot edilmesini isteyenler azinlikta kaldilar fakat
bunlar cogunluktan, sayica pek asagi degildiler.

Fraksiyon icinde yapilan tartismalara ve alinan
karara, Lenin, saklandig1 yerden, Merkez Komitesi'ne
yolladig1 bir mektupla hemen cevap verdi.

Lenin’in, «Bulyugin Dumaswni yani Kerensky ile
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Ceretelli'yi boykot edenleri hararetli bir dille destek-
ledigi bu mektubuna, Toplu Eserleri'nin XIV. cildinin
ikinci kisminda rastlamadim.

Bu son derece degerli belge, saklandi mi?

Ayaklanmay: gerektiren ve isyamn tarihini tespit
eden tutumun kesinlikle kabuliiniin s6zkonusu oldugu
Ekim arefesinde anlasmazhklar son noktasina ulasti.

Ve nihayet, 25 ekim Hiikiimet darbesinden sonra,
anlasmazlhiklar, diger sosyalist partilerle koalisyona
gidilmesi konusunda daha da keskinlesti.

Lenin’in 20 nisan 10 haziran, ve temmuz giinleri
arefesinde oynadigyr rolii biitiin somut ayrintilanyla
yerli yerine oturtmak son derece ilgin¢ olacaktir. Le-
nin,

— Temmuzda, bircok budalahk yaptik, diyordu da-
ha sonralari; ve bunu 6zel konusmalarinda sdyliiyor-
du. Almanya 21 mart olaylar1 hakkinda Alman heyeti
tarafindan diizenlenen bir konferansta da aynm1 seyi
tekrarladigim hatirhiyorum.

O halde, bu «budalaliklar» neden ibaretti?

Bir uygulamada asiriiga kacmaktan yada bir ke-
sif harekatinda cok ileri gitmekten ibaretti.

Arasira bu kesif harekatim gerceklestirmek gere-
kiyordu. Aksi halde, kitlelerle temas:1 kaybedebilirdik.
Fakat ote yandapn, etkin bir kesif harekatinin bazen,
ister istemez genel bir carpismaya doniistiigii bilin-
mektedir.

Boyle birsey az daha temmuzda meydana gelecek-
ti. Neyse ki, tam zamaninda ricat edildi. Ve diisman,
o giinlerde, iistiinliiklerinden sonuna kadar yararlan-
may1 goze alamadi. Goze alamayis1 bir tesadiif degil-
di: Kerenski rejimi, 6zii bakimindan, savsaklayici bir
rejimdi; ve «kerenski’ciligin» korkakligi, kornilov ma-
cerasini biisbiitiin felce ugratiyordu.
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HUKUMET DARBES!

II. Sovyetler Kongresinin, 1srarlarimiz lizerine,
«Demokratik Konferans»in sonunda yani 25 ekimde
acilmasi kararlastirildi.

Sadece is¢i mahallelerinde degil, kislalarda da her
an durmadan artan heyecan ve psikolojik gerilimden
dolayl, Petrograd garnizonunun dikkatini ozellikle bu
tarih lzerine cekmek, amaclarimiz bakimindan bize
daha uygun gériinliyordu. Ciinkii bu tarih, iscilerle as-
keri birlikler, gerektigi gibi hazirlandiktan sonra,
Kongre'yi desteklerken, Sovyetler Kongresi'nin,
iktidar meselesini belirleyecegi giin olarak secilmisti.

Aslhinda, stratejimiz, taarruz stratejisiydi: iktidara
hiicum igin ilerliyorduk, fakat harekdtimizin ana te-
mas1 suydu: diismanlarimiz Sovyetler Kongresi'ni da-
gitmaya haarlandigindan, onlara amansiz bir karsihk
vermekti.
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Biitiin bu plan, her yerde aym seviyeye yiikselen
ve diismana hi¢ aman vermeyen devrimci birikime da-
yamyordu. En gerici birlikler, durumumuzun en koti
oldugu anda (bile), tarafsizliklarim1 koruyacaklardi.

Bu sartlar icinde, hiikiimetin Petrograd sovyetine-
kars:1 girisecegi en ufak bir hareket, bize, birdenbire
kesin bir istiinliik saglayacakti.

Bununla beraber, Lenin, diismanin, siiphesiz pek
kalabalik olmayan ama savasmaya kararli karsi-dev-
rimci birlikleri sevkedecek ve bizi ansizin bastirmanin
avantajlarindan yararlanarak harekete gececek vakti
bulmasindan korkuyordu. Partiyi ve Sovyetleri ansizin
bastiran diisman, devrimi oOndersiz birakabilecek, ve
sonra, onu gitgide gili¢siizlestirebilecekti. Lenin:

— Artik beklememeliyiz, ertelemek imkansiz diye
tekrarhiyordu.

Merkez Komitesi'nin iinli gece toplantisy, eylil
sonunda, ya da ekim basinda Suhanov’un lojmaninda
bu sartlar i¢cinde yapildi.

Lenin bu toplantiya geldi, bu sefer, siiphelere,
giicliiklere, pasiflige, savsaklamaya yer vermeyen bir
karar aldirtmay:r aklina iyice koymustu.

Bununla beraber, silahli ayaklanmaya kars: olan-
lara hiicum etmeden oOnce. ayaklanmayi IT. Sovyetler
Kongresi'ne bagl olarak kararlastiranlar iizerinde bir
baski kurmak istedi ilkin «Ayaklanmanin 25 ekimde
baslamasmm kararlastirdigqirmzi» biri ona soyledi.

Devrim yolunun, «6n - parlamento» ve kurucu Mec-
lis'te «gii¢lii» bir bolsevik muhalefet yoniincde oldugu-
nu belirten yoldaslara kars: bu ciimleyi bir¢ok kere tek-
rarlamistim.

«Cogunlugu bolseviklerden olusan Sovyetler Kong-
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resi, iktidar1 ele gec¢irmezse, bunun cezasin1 sadece
bolsevizim ¢cekecektir, diyordum. O zaman, kurucu Mec-
lis, toplantiya cagrilmayacak. Hersey olup bittikten
'sonra, ¢cogunlugun onceden saglandig1 Sovyetler Kong-
resi'ni 25 ekimde baslatmakla, iktidar1 en geg, 25
ekimde ele gecirmeye kalkisacagimizi1 acgikca belirtmis
olacagiz»

Vladimir ilyi¢ bu tarihe siddetle itiraz etti. II. Sov-
yetler Kongresi'nin meselesi beni hi¢ ilgilendirmez di-
yordu: bunun ne 6nemi olabilir ki? Kongre yapilabile-
cek mi bakalim? Kongre'nin toplandigim1 farzetsek
bile ne yapabilecektir ki? lktidar ele gecirmek gerek,
yoksa Sovyetler Kongresi'ni dert edinmek degil. Ayak-
lanmay1 hangi giin yapacagimizi diismana bildirmek
giillingtli, sacmaydi. 25 ekim tarihi, niyetlerimizi giz-
lememize yarayabilirdi ama ayaklanmayi, Sovyetler
Kongresi'nden bagimsiz olarak, daha once gercekles-
tirmemiz gerekirdi. Parti, Iktidar1 silah yoluyla ele
gecirmeliydi. Sovyetler Kongresi sonra da halledilirdi.
Derhal eyleme gecilmeliydi.

Lenin, hepimizi kursuna dizilmis olarak «gorecegi»
diisiincesine kapildig1 temmuz giinlerinde oldugu gibi,
diismanin durumunu simdi biitiin ayrintilariyla tasarh-
yor ve burjuvazinin, bize silahli bir baskin vererek,
devrimi parcalaylp bozguna ugratmasinin, kendi aci-
sindan, cok iyi olacag1 sonucuna variyordu. Temmuz-
da oldugu gibi, Lenin, diismanin sezgi giiclini, karar-
hligini, ve belki, maddi imkéanlarim1 da go6ziinde ¢ok
biiyiitiyordu. Bir bakima, diismanin giicilinii, tamamen
dogru bir taktik acgisindan, bile bile abartiyordu: diis-
‘manin giiclinii abartmakla, partinin savasma giiciinii
-arttirmak niyetindeydi.

Bununla beraber, parti, iktidari, Sovyet'den ba-
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gums1z olarak ve ona sirt gevirerek, ele gecirebilecek
glicte degildi. Boyle bir seyi ummak hata olurdu ve
bunun sonuglar: isgilerin tutumunu etkileyebilir ve
Petrograd garnizonu agisindan son derece zararl ola-
bilirdi. Askerler, Milletvekilleri Sovyeti'ni, ve onun
seksiyonunu tamiyorlardi. Parti’yi ancak sovyet ara-
cihgiyla tamyorlardi. Eger ayaklanma, sovyet’e da-
yanmaksizin, onunla iliski kurmaksizin., onun agirlig:
olmaksizin, gercgeklestirilseydi ve ayaklanmanin, Sov-
yetler iktidari ugruna verilen miicadelenin bir sonucu
oldugu herkesin gozleri oniinde acik secik belirmesey-
di, bu, garnizonda c¢ok tehlikeli bir kargasalik yarata-
bilirdi. Petrograd’da, mahalli Sovyet'in yamisira, eski
Panrus Merkez Icra Komitesinin bulundugu ve bu ko-
miteyi sosyalist-devrimcilerle mensviklerin yonettigini
unutmamak gerekiyordu. Bu komitenin karsisina ancak
Sovyetler kongresi ile cikilabilirdi.

En sonunda, Merkez Komitesinde li¢ grup belirdi:
iktidarin ele gegirilmesine karsi olanlar: mevcut du-
rumdan dolayi. bunlar «biitiin iktidar Sovyetlerindir»
siarindan vazgecmek zorunda kalmisti; ayak*anmanin,
sovyetlerden bagimsiz olarak, derhal orgiitlenmesini
talep eden Lenin; ve ayaklanmanin II. Sovyetler Kong-
resi ile sik1 bir isbirligi icinde olmasin1 ve dolayisiyle,
bu ikisinin birlikteliginin saglanmasini gerekli goéren
son grup. Lenin:

«Her halde, iktidarin ele gecirilmesi, Sovyetler
kongresi’'nden once gerceklestirilmelidir diye 1srar edi-
yordu; aksi halde, bizi darmadagin ederler ve hicbir
kongreyi toplantiya cagiramazsimz»

Nihayet, ayaklanmanin, en gec¢ 15 ekimde yapilma-
s1 konusunda bir karar onerildi. 15 ekim tarihinin, he-
men hemen higbir tartismaya yol agmadigimi hatirhyo-
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rum. Tespit edilen giiniin, sadece nisbi bir degeri ol-
duguny, olaylarin akisina gore, biraz yakin ya da uzak
bir tarihte harekete gecilecegini herkes anliyordu.
Ama cok uzun bir slire s6z konusu degildi. Miimkiin
oldugu kadar yakin bir tarihin gerektigi giin gibi agikti.

Merkez Komitesi toplantilarindaki baslica tartig-
malarin amaci, genellikle, silahli ayaklanmaya muha-
lefet eden komite iiyeleriyle miicadele etmekti. Lenin’-
in, bu son toplantida su konularda yaptig1 iic ya da
dort konusmay: buraya aktarmiyorum: Iktidar1 alma-
miz gerekiyor muydu? Iktidar: ele gecirmenin zamant
miyd1? Iktidar ele gecirdigimiz takdirde, devam ettire-
bilecek miydik?

Lenin o donemde, ve daha sonra aym konularda
bircok makale ya da brosiir yazmisti. Toplantidaki
konusmalarinda gelistirdigi fikirler, siiphesiz, makale-
lerindekinin aynmiydi, fakat, bu kitapta anlatilmasi, ak-
tarilmas1 giic olan sey, muhalefet edenlere, bocala-
yanlara, kararsizlara kendi diisiincesini, iradesini,
givenini, cesaretini asilamaktan ileri gelen bu hazir-
liksiz konusmalarinin havasiydi. Ciinkii, nihayet, o s1-
rada karar verilen sey, bizzat devrimin kaderiydi!..

Toplant1 gecenin ge¢ vaktinde sona erdi. Herkes
kendini, bir ameliyat gecirmis gibi hissediyordu. Bu
toplantiya katilmis olanlarin bir kismi (ki aralarinda
ben de vardim) Suhanov’un lojmaninda sabahladik.

Olaylarin sonraki gelismesinin, bilindigi gibi, bize
biiylik bir yardimi dokundu. Petrograd garnizonunu
bosaltmak igin girisilen tesebbiis, Devrimci Savas Ko-
mitesi’nin kurulmasina yol acti. Boylece, ayaklanma
hazirhigini, Sovyet’in niifuzunu kullanarak mesru gos-
termek ve davamizi, biitiin Petrograd garnizonunun
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varligin ilgilendiren bir meseleye baglamak imkanim
elde etmis olduk.

Merkez Komitesinin yukarda anlatilan toplantisi
ile 25 ekim tarihi arasinda gecen siire icinde Vladimir
Ilyic ile sadece bir kere goriistiigiimii hatirliyorum;
gene de belli belirsiz bir hatirlama bu; ne zaman go-
rigmiistiik? Siiphesiz 15 ekim ile 20 ekim arasinda.
Petrograd Sovyeti'nin bir toplantisinda yaptigim bir
konusmanin «savunucu» niteligi hakkinda Lenin'in ne
diisiindiigiinii merak ediyordum: 22 ekimde («Petrograd
Sovyet’i giinleri») bizim tarafimizdan silahli bir ayaklan-
ma yapilacag1 hakkindaki sOylentilerin asli olmadigini
belirtmig ve her taarruza bir karsi-taarruzla karsihik
verecegimizi ve bu yolda sonuna kadar kararli oldu-
gumuzu hatirlatmistim. Bu goériismemiz boyunca Vla-
dimir Ilyi¢’in daha sakin, daha emin, hatta daha az
siipheci oldugumu hatirliyorum. Konusmamin acgikg¢a
goriillen savunucu niteligi hakkinda hi¢ bir sey soyle-
medi, aksine, bu konusmanin, diismanin uyanikligim
koreltecek bir nitelik tasidigini belirtti.

Bununla beraber, arasira basimi iki yana sallaya-
rak:

— Bizi uyarmiyacaklar mi1? Bize ansizin hiicum
etmiyecekler mi? diye soruyordu.

Her seyin hemen hemen tikirinda gidecegini soy-
ledim.

Bu konusma boyunca, hi¢ degilse, gériigsmenin bir
kism1 boyunca, yanilmiyorsam, Stalin yoldas da vardi.
Belki de iki konusmay1 burada birbirine karigtiriyorum.
Genellikle, sbéyle sOylemem gerekir: hiikiimet darbe-
sinden hemen onceki giinlerde kafam hep anilarla do-
lu oldugu igin, bu anilar arasinda bir ayrim yapmam
ve bunlar1 yerli yerine oturtmam cok giic.
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Lenin’i, 25 ekimde, biiyiik olayin gercgeklestigi giin-
de, Smolni'de tekrar gorecektim. Saat kagta? Hicbir
fikrim yok bu konuda, her halde, aksama dogru. Pet-
rograd silahl1 kuvvetleri kurmay heyeti ile yaptigimz
konusmalarla ilgili cansikici bir soru sordugunu ¢ok
iyi hatirliyorum. Gazetelerin yazdiklarina goére, konus-
malar uygun sonuca yaklasiyordu.

— Bir uzlasmaya mu gidiyorsunuz diye sordu Le-
nin, ve bakislar1 cigerimizi okuyordu.

Bu giiven verici haberi, gazetelere bile bile verdi-
gimizi, bunun, genel carpismanin baslayacag1 sirada
bir savas hilesinden baska bir sey olmadigim soyle-
dim.

— Ha! anladim, c¢ok giizel! diye sevingle bagirda
Lenin, nesesi yerine geldigi icin, ellerini ogusturarak
oday1 arsinlamaya basladi.

— Evet, cok giizel!

Lenin, savag hilelerini, genellikle, severdi. Diis-
man1 aldatmak, onu enayi yerine koymak, hayal edile-
bilecek seylerin en giizeli degil miydi?

Fakat, o durumda, hilenin, ¢ok giizel bir onemi
vardi: kesin eylemin tam gobeginde oldugumuz anla-
mina geliyordu. Askeri harekatin ne derece ilerlemis
oldugunu, simdi sehirde bircok o6nemli noktayi tuttu-
gumuzu kendisine belirttim.

Vladimir Ilyi¢, bir giin 6nce basilmis bir afisi
farketti (ya da belki ben gosterdim) afiste, hiikiimet
darbesi boyunca kim yagmaya kalkisirsa oracikta
kursuna dizilecegi belirtiliyordu.

Ik anda, Lenin, duraladi, sanirim, bir siiphe kap-
lamist1 icini. Fakat sonra.

— lyi, cok giizel! dedi.

Biiyiik isin biitin bu kiicliik ayrintilar1 {izerine he-
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men atiliyordu. Ona gore, bu sefer ileri siiriilen delil-
ler tartisilamazdi, karar verilmisti, geriye doniilemezdi
artik.

aPrti’'nin ve Sovyetler’in gazetesinin yayinlanmasini
saglamak icin, Pavlovski alayinin bir bolGgiini yazili
bir emirle ¢agirttigim soyledigimde Lenin’in yiiziinde
beliren derin ifadeyi hatirliyorum.

— Peki, boliik geldi mi?

— Hem de nasil

— Gazeteler hazirlanmiyor mu?

— Evet, isler yolunda.

Lenin cosmustu, giiliislerinden belli oluyordu bu:
ellerini ogusturuyordu. Sonra, kendi icine kapandi,
bir siire disiindii ve.

— Demek ki, isler bu sekilde de yapilabiliyormus,
yeter ki iktidar1 ele gecirebilelim...

Iktidari, bir ayaklanmayla almaktan vazgecmek
fikrini, onun sadece bu anda, kesinlikle kabul ettigini
anladim.

Lenin, ancak 25 ekim aksam sakinlesti ve olayla-
rin gelisme seyrini ancak bu aksam kesinlikle onay-
ladi. «Sakinlesti» diyorum, ama bu, ayaklanmanin ge-
lismesine bagh irili ufakli, bir siirii somut mesele hak-
kinda hemen tekrar endiselenmek icindi.

— Acaba, bunu sdoyle mi yapsaydiniz? Bunu soyle
yapmak daha iyi olmaz m1? Kegki sunlara basvursay-
dik...

Bu bitmez tiikkenmez sorular ve oneriler arasinda,
goriiniiste, hicbir baglanti yoktu, ama bunlarin hepsi
de, ayaklanmay: biitiinliigii icinde kavrayan yogun bir
fikri calismanin sonucuydu.

Bir devrimin olaylar: icinde nefesini iyi kullanmak
gerekir. Gerici giicler parcalanip dagilirken, dalgalar
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kars1 konulmaz bir sekilde yiikselince, isyanci kuv-
vetler kendiliginden artinca, insan kendini olaylarin
akigina kaptirmaktan alikoyamaz. Ani bir basari, bir
yenilgi kadar ektiler insani.

Olaylarin akisim gozden yitirmemek gerekir: in-
san, her yeni basaridan sonra, hicbir seye erisileme-
-di heniiz, hicbir gey garanti degil, diyebilmelidir ken-
di kendine. Kesin zaferden bes dakika o6nce, harekéti,
-carpismalarin baslamasindan bes dakika onceki ka-
dar uyaniklikla, hareketlilikle, yogunlukla yonetebilme-
lidir; zaferden bes dakika sonra, ilk alkislar duyul-
madan oOnce, zafer heniiz saglanmadi, bir dakika bile
‘kaybetmemek gerek diyebilmeliyiz. Iste Lenin’in ha-
teket tarzi, davranisi, metodu buydu; onun siyasi ka-
rakterinin, devrimeci diisiincesinin organik 0zii budur.

Dan’in, II. Sovyetler Kongresinin mensevik frank-
-siyonunun toplantisina giderken, kiiciikk bir masanin
oniinde oturan bizlerin arasinda bulunan kilik degistir-
mi; Lenin’i nasil tamidigim1 bir baska yerde anlatmis-
tim. Hatta, bu konu, bir tabloda islenmisti, lstelik, fo-
tograflarindan gordiigiim kadariyla, bu tablonun ger-
cekle hicbir ilgisi yoktu. Sadece resim sanatinin de-
gil, tarihi resmin kaderi de budur iste. Hangi vesiley-
le oldugunu bilmiyorum, fakat ¢ok daha sonralari,
“Vladimir ilyi¢'e. -

— Bu karsilasma haklkinda, bir not diigmek gere-
kecek, aksi halde, ilerde, bu, saka konusu olacak de-
-dim. )

— Ne énemi var! Cok sakalar yapilacak bu konu-
da diye cevapladi. ‘

Sovyetler’in II. Kongresi ilk toplantisim Smolni"
Ensitiisi'nde yapiyordu. Lenin bu toplantida hi¢ gé-
‘rinmedi. Hatirlayabildigim kadariyla, Enstitii'niin, he-
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men hemen hi¢ mobilya bulunmayan odalarindan birin-
de kahyordu. Sonradan, biri, dosemenin iizerine yor-
gan serip iki yastik koydu. Vladimir Ilyi¢’le ben yor-
ganin iizerinde yanyana yatip dinlendik. Fakat birkag
dakika sonra bana seslen}di:

— Dan soz aldi, ona cevap vermek gerek.

Dan’a cevap verdikten sonra, uyumay: siiphesiz,
hi¢ diisinmeyen Lenin’in yanina uzandim. Uyumak
miimkiin degildi. Her bes ya da on dakikada bir,
toplant1 salonundan biri kosarak geliyor ve olup bi-
teneleri bize anlatiyordu. Ayrica, Kishk Saray’in ku
satilmasinin Antonov Ovseenko yonetiminde devam et-
(tigi ve bir hiicumla son buldugu sehirden postacilar
geliyordu.

Siiphesiz, her sey, uykusuz gecen bir geceden son-
ra, ertesi sabah oldu. Vladimir Ilyic yorgun goriinii-
yordu:

— Saklanarak yasamaktan ve Perevertzev rejimin-
den iktidara gecis pek birdenbire oldu dedi, giilimse-
yerek. Es schwiendelt (basim doniyor) diye ekledi,
eliyle basinin lizerindé bir daire c¢izerek. Nedense, Al-
manca soylemisti bu sozii.

iktidarin alinmas: vasilesiyle ondan isittigim he-
men hemen bu bif tek kisisel sozden sonra, dogrudan
dogruya ginliik islerin goriisiilmesine gegildi.
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BREST-LITOVSK

Baris goriismelerine, hem Antant iilkelerinin isci
kitlelerini, hem de Almanya ve Avusturya-Macaris-
tan’daki is¢i kitlelerini sarsmak umuduyla yanastik.
Bu amaca ulasmak icin, Avrupa is¢ilerine, sovyet dev-
rimi olgusunu ve ozellikle, onun baris politikasin1 dog-
ru bir sekilde anlamalarim1 saglayacak vakti kazandir-
mak maksadiyla, goriismeleri miimkiin oldugu kadar
uzatmak gerekiyordu.

Gorismelerin ilk ertelenisinden sonra, Lenin bana
Brest-Litovsk’a gitmemi 6nerdi. Baron Kiihlmann ve
general Hoffman’la gériismenin higbir cekici yan1 yok-
tu; fakat Lenin'in dedigi gibi, «goriismeleri uzatmak
icin, bir uzatic1 gerekiyordu». Smolni Enstitiisiinde,
goriismelerin genel niteligi hakkinda kisa bir goriisme
yaptik. Baris anlasmasini1 imzalayip imzalamamak me-
selesi, simdilik, bir yana birakildi: konferanslarin na-
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sil bir seyir izleyecegi, Avrupa’da ne gibi bir etki ya-
ratacagly bundan, nasil bir yeni sonu¢ dogacagi bi-
linemezdi. Siiphesiz, hizli1 bir devrimeci gelisme umudu-
nu yitirmiyorduk.

Savas1 devam ettiremezdik, bu, bence, giin gibi
aciktl. Brest-Litovsk yolu tlizerindeki siperleri ilk defa
gectigimde, yoldaslarimiz, biitiin uyarilarimiza ve bii-
tiin ogiitlerimize ragmen, Almanya’nin asir1 taleplerini
protesto etmek i¢in azg¢ok anlamli bir gosteri diizen-
lemeyi basaramadilar: siperler hemen hemen bostu,
savasin uzatilmasi1 konusunda, sarta bagh bir sekilde
de olsa, hi¢ kimse, tek kelime sOylemeye cesaret ede-
medi. Ne pahasina olursa olsun baris isteniyordu.

Daha sonralari, tekrar Brest-Litovsk’a dondiigim-
de, Panrus fcra Komitesindeki askeri grubun temsilci-
si, heyetimizi, «yurtseverce» bir konusmayla destek-
lesin diye ugrastim.

— Imkansiz, kesinlikle imkansiz diye cevap verdi;
artik tekrar siperlere donemiyecegiz, bizi anlayamaya-
caklar; biitiin etkimizi yitirecegiz.

Boylece, devrimci bir savasin imkansizlig1 konu-
sunda Vladimir Ilyi¢ ile benim aramda en ufak bir an-
lagsmazlik olmada.

Fakat bir baska mesele ortaya c¢ikiyordu: Alman-
lar savasa devam edebilecekler miydi?, devrime karsi
bir taarruza gecebilecekler miydi, carpismalara son
verildigini kim ilan edecekti? Alman askerlerin ne dii-
siindiiklerini nasil 6grenebilirdik? Subat ve Ekim dev-
rimlerinin bu askerler ilizerindeki etkisi neydi? Alman-
ya'da ocak grevi, bir sarsintinin belirtisi gibi goriinii-
yordu. Bu sarsintinin derinligi neydi? Bir yanda, sava-
sin sona erdigini ilan eden is¢i devrimi, 6te yanda, bu
devrime karsi bir taarruza gec¢ilmesi emrini veren Ho-
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henzollern hiikiimeti (var diyerek) alman is¢i simfim
ve alman ordusunu bir tecriibeden gecirmeyi denemek
gerekmez miydi?

— Siiphesiz, bu cok cekici bir sey olur, ve bu tec-
riilbeden mutlaka bir sonu¢ alinir diye cevapladi Le-
nin. Fakat bu, tehlikeli, ¢ok tehlikeli bir sey. Ya alman
militarizmi, kendini bize kars1 bir taarruza gececek ka-
dar kuvvetli hissederse (ki bdyle birsey c¢ok muhte-
meldir), n'apariz? Bu tehlikeyi goze alamayiz: Bugiin,
diinyada bizim i¢in, devrimimizden daha 6nemli bir sey
yoktur.

Kurucu Meclis'in feshedilmesi, baslangicta, millet-
leraras1 durumumuzu cok sarsti. Bununla beraber, Al-
manlar, bizimle Kurucu Meclis’teki «yurtseverler» ara-
sinda bir anlasmanin savasa devam edilmesi tesebbii-
siine yolacmasindan korkuya kapilmislardi. Boyle bir
cilginhik, devrimi ve llkeyi mutlak bir felakete siiriik-
leyebilirdi; fakat bunun farkina daha sonra varilmisti
ve bu arada Almanlar, yeni bir caba sarfetmek zorun-
da kalmislardi. Oysa, Kurucu Meclis'in feshedilmesi,
bizim, ne pahasina olursa olsun, savasa son vermek
egiliminde oldugumuzu Almanlara gosteriyordu. Kiihl-
mann, hemen kiistahlasiverdi.

Kurucu Meclis’in feshedilmesi, Miittefik iilkelerin
proletaryasi lizerinde nasil bir etki yaratabilirdi? Bunu
cevaplamak giic degildi: Antant iilkeleri basini, sovyet
rejimini Hohenzollern'in basit bir acentasi gibi goste-
riyorlardi. Bel¢ika ve Fransa’'nin Kuzeyi alman ordu-
lar1 tarafindan isgal edildigi sirada Bolsevikler, Ho-
henzollern ile anlasmak icin «demokratik» kurucu Mec-
lisi dagitiveriyorlardi. Antant burjuvazisinin, isci kit-
lelerinde biiyiik bir saskinlhik yaratmay: basaracaklari
besbelliydi. Ote yandan, bu da, bize kars1 girisilecek
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askeri bir miidahaleyi kolaylastirabilirdi. Almanya’da
bile, sosyal demokrat muhalefet arasinda, bolsevikle-
rin alman hiikiimeti tarafindan satinalindiklar1 ve
Brest-Litovsk'da olup bitenlerin, rolleri 6nceden ez-
berlenmis bir komediden baska bir sey olmadig1 soy-
lentisi israrla dolasiyordu.

Bu soylenti, Fransa’da ve Ingiltere’de daha da
yaygin bir nitelige biriinebilirdi. Bundan dolayi, baris
anlasmasin1 imzalamadan once, Avrupa iscilerine, bizi
Almanya’nin yoneticilerinden amansiz bir kinin ayirdi-
g kesinlikle kanitlamanin kaginilmaz olduguna ina-
niyordum. Ozellikle, bu sebeblerin etkisiyledir ki,
Brest-Litovsk’a giderken, su formille 6zetlenebitecek
«Ogretici» bir gosteride bulunmak aklima geldi: Sava-
st sona erdiriyoruz fakat barisi imzalamiyoruz. He-
yetteki diger liyelerin rizasin1 aldim ve bunu Vladimir
lyi¢’e yazdim.

Lenin, «Bunu, dondiigiiniizde konusuruz» diye cevap
verdi. Belki de, bu cevabiyla, onerime katilmadigim
belirtmek istiyordu. Su anda mektup elimin altinda
olmadig1 icin hatirlamiyorum, mektubun saklandigin-
dan da emin degilim. Somolni'ye dondiigiimde, Vladi-
mir Ilyi¢'le uzun uzun goriistiik.

— Biitiin bunlar ¢ok ilging, hatta general Hoff-
mann, askeri birliklerini lizerimize sevkedemiyecek ol-
saydi, bundan daha iyi bir sey temenni edilemezdi. Ge-
neral, girisecegi taarruz igin, 6zellikle, bavyeral zen-
gin koyliilerden teskil edilmis alaylar bulacaktir; bize
taarruz etmek icin bu kadar ¢ok alay gerekli midir?
Siz siperlerin bombos oldugunu soyliiyorsunuz. Ya Al-
manlar, tekrar savasa baslarlarsa?

— O zaman baris1 imzalamak zorunda kalacagiz,
fakat, herkes baska caremiz olmadigim anlayacak. Bu
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da, bizimle Hohenzollerinn arasinda bir kulis faaliyeti
yapildig1 yolundaki soylentinin asilsiz oldugunu goster-
meye yetecektir.

— Siiphesiz, bunun da avantajlar1 var. Ama gene
de cok rizikolu. Bugiin i¢in, diinyada bizim devrimimiz-
den dana onemli higcbir sey yok. Onu, ne pahasina
olursa olsun, tehlikeden uzak tutmaliyiz.

Meselenin baslica giicliklerine, parti icindeki asi-
r1 siirtismeler de eklendi. Parti cevrelerinde, hi¢c de-
gilse, yoneticiler arasinda Brest sartlarin1 kabul etme-
mek ve baris anlasmasini imzalamay: reddetmek ge-
rektigi yolunda uzlasmaz bir goriis hakimdi. Gazetele-
rimizde goriismeler hakkinda yayimlanan tutanaklar,
en canh ifadesini, devrimci savag siarin1 ortaya atan
sol komiinizm grubu icinde bulan bu goriisiin biisbiitiin
yerlesmesine yol agiyordu. Tabii, bu durum Lenin’i
endiselendiriyordu.

— Eger merkez Komitesi, sadece, s6zlii bir iiltima-
tomun etkisi altinda kalarak, Almanlarin sartlarim ka-
bul etmeye karar verirse, parti icinde bir bdliinmeyi
goze aliriz. Avrupa iscgilerine oldugu kadar partimize
de 'meselenin igyliziini aciklamak gerekir, diyordum.
Sol komiinistlerden ayrilirsak, parti saga kayacaktir:
ciinkii, Ekim hiikiimet darbesine agikca cephe almis
olan ve sosyalist partilerin birlesmesini isteyen yoldas-
larin hepsi, Brest-Litovsk baris anlasmasimi kayitsiz
sartsiz benimsiyorlardi. Demek ki, gorevimiz sadece,
barisi1 imzalamaktan ibaret degil; sol komiinistler ara-
sinda, Ekim doneminde en faal militanlar olarak c¢a-
lismis birgok kisi var.

— Biitiin bunlarin dogru oldugu siiphesiz, diye ce-
vaphyordu Lenin. Fakat, su anda karar verilen sey,
devrimin kaderidir. Parti icinde dengeyi yeniden ku-
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racagiz. Her seyden 6nce, devrimi kurtarmak gereki-
yor. Bunu ancak barisi imzalayarak kurtarabiliriz. Dev-
rimin askeri bir kuvvet tarafindan ezildigini gérmek-
tense bir bélinmeye ugramak daha iyidir. Solun deli-
ce arzular1 zamanla gececektir ve sonra eger bir bo-
linmeye sebeb olacak kadar ileri giderlerse (ki boyle
bir sey ille de kaginilmaz degildir)- partiye donecek-
lerdir. Fakat, Almanlar bizi ezerlerse. hickimse beli-
mizi dogrultamaz. Diyelim ki planimiz kabul edildi: ba-
ris imzalamayi reddettik. Ya o zaman, Almanlar taar-
ruz ederlerse, bu durumda n’apariz?

— Baris: silah zoruyla imzalariz. Boylece, durum,
biitiin diinya is¢i simifinin gozleri oniinde acgikca beli-
rir.

— O zaman, devrimci savas siarim1 desteklemeye-
cek misiniz?

— Asla

— Béyle bir seyi denemek ¢ok daha az tehlikeli
olabilir. Estonya’yr ya da Litvanya'y:r kaybetmek teh-
likesiyle kars1 karsiyayiz. Estonyali yoldaslar beni gor-
meye geldiler ve tarim bdlgelerinde, oldukca basarili
bir sosyalist uygulamaya nasil girismis olduklarim an-
lattilar. Sosyalist Estonya’yr kaybetmek c¢ok tiziici
olacak - Lenin, alayc1 bir tarzda soyliyordu - fakat ba-
r1s ugruna bu uzlasmayr kabul etmek gerekecek.

— Ama, barisin hemen imzalandigini kabul etsek
bile, bu durum, Almanlarin Estonya’ya ya da Litvanya’-
ya askeri bir miidahalede bulunmasi ihtimalini ortadan
kaldirir m1?

— Kaldirmaz, ama bu sadece bir ihtimal, oysa di-
ger durumda yari-kesinlik var. Ben, her halde, barisin
hemen imzalanmasindan yana olacagim: bu daha ke-
sin.
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Benim planim karsisinda, Lenin, oOzellikle, Alman-
lar tekrar taarruza gectikleri takdirde, baris1 ¢cabucak
imzalamay1 basaramiyacagimizdan yani alman mili-
tarizminin, bize, imzalamak icin, vakit birakmaycagin-
dan korkuyordu: «Uzerimize cullanabilir» diye birkag
kere tekrarladi Vladimir 1lyic.

Baris meselesinin goriisiildiigii konferanslarda, Le-
nin, kesinlikle, sola kars1 ve cok daha ihtiyath ve cok
daha sakin bir sekilde de benim Onerime karsi cikti
Bununla beraber, parti, barisin imzalanmasina gercek-
ten kars1 koydugu olciide, gecici bir kararin, parti i¢in,
anlasmay1 imzalamaya yarayacak bir képrii hizmeti
gormesi gerektigi oOlclide, Onerimi, istemiye istemiye
kabul etti.

En goézde bolseviklerin-yani Sovyetler’in III. Kong-
resi’'ndeki delegelerin- konferansi, Ekim atesinden he-
niiz ¢itkmis partimizin, milletleraras1 durumu bilfiil
dogrulamak ihtiyacinda oldugunu, hicbir siipheye mey-
dan vermeksizin gosterdi. Eger gegici formiil olmasay-
di, ¢ogunluk devrimci savas lehinde karar alirdi.

Sosyalist-devrimcilerin Brest-Litovsk baris anlas-
masina hemen kars1 ¢ikmadiklarini belirtmekte belki
yarar vardir. Hi¢c degilse, Spiridonova, ilk siralarda,
imzalanmasina kesinlikle kararlhydi.

— Mujik artik savas istemiyor ve barisin her tiir-
lisiinii kabul edecektir, diyordu. Brest’den ilk donii-
siimde, bana

— Derhal imzalayin ve bugday tekelini kaldirin di-
yordu.

Sonra, sol sosyalist devrimciler gecici formiilden,
yani baris1 imzalamaksizin savasa son vermekten yana
olduklarim bildirdiler; fakat bunu, «gerektigi zamans,
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devrimci savasa dogru bir safha olarak kabul ediyor-
lardi.

Bilindigi gibi, alman heyeti, bildirimize 6yle bir
anlamda cevap verdi ki, buna bakarak, Almanya’nin
taarruza gecmek niyetinde olmadigina inamlabilirdi.
Moskova’ya dondiigiimiizde biz bu sonuca varmistik.

— Fakat bizi aldatmiyacaklar mi1 diye soruyordu
Lenin.

Buna ihtimal vermedigimizi bir jestle anlatiyor-
duk.

— O halde, tamam dedi Lenin. Boylesi daha iyi:
zevahiri kurtardik ve savastan yakay1 siyirdik (*).

Bununla beraber, bize son miihlet olarak verilmis
tarihten iki giin 6nce, Brest’'te kalmis Samoilo’dan bir
telgraf aldik. Telgrafta: general Hoffmann’in demeci-
ne gore, Almanlar, 18 subattan itibaren, kendilerini bi-
zimle savas halinde kabul edecekleri ve dolayisiyle.
Samolio’dan, Brest-Litovsk’'u terketmesini istedikleri
bildiriliyordu. Bu telgraf, dogrudan dogruya Vladimir
Ilyic’e iletildi. O sirada onun ¢alisma odasinda bulunu-
yordum. Karelin ile ve sol sosyalist-devrimcilerden bir
arkadasla konusuyorduk.

Lenin, Telgrafi okuduktan sonra, tek kelime soy-
lemeksizin bana uzatti. Bakislarindan, telgrafta 6nem-
li ve kot bir haberin yer aldigint anlamistim. Lenin,
yeni durumu gozden gecirmek icin, sosyalist-devrimci
yoldaslarla konusmasim1 carcabuk bitirdi.

— Boylece, bizi aldatmis oldular. Tam bes giin
kazandilar. Simdi, eski sartlara gore imzalamaktan

(*) Bu boélumdeki konusmalar, siphesiz, ancak yaklasik
olarak verilmistir, ama <zevahiri kurtardiks s6zinil
kelimesi kelimesine hatirliyorum.
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baska care kalmiyor, yeter ki Almanlar bu sartlan ka-
bule yanassinlar.

Hoffmann’a, gercekten taarruz etmesi icin, vakit
birakmak gerekir diye cevapladim.

— O zaman bu, Dvinsk'i teslim edecegimiz ve
topcu birliklerimizin bir¢ogunu kaybedecegimiz anlami-
na gelmez mi?

— Siiphesiz, bunlar, yapilacak yeni fedakarliklar-
dir. Fakat, Alman askerinin, ¢arpisa carpisa sovyet
topraklarina girmesi ve bu haberi hem alman is¢isinin
hem de ingiliz ve fransiz iscilerinin 6grenmesi gerekir.

— Hayir dedi Lenin. Siphesiz, Dvinsk sodzkonusu
degil fakat, su anda bosa gecirilecek bir saat bile yok.
Durum aciktir. Hoffman savas istiyor ve savasi bas-
latabilir. Ertelemek imkansiz: yararlanmay:r umdugum
bes giinii bizden ¢oktan kopardilar. Uzerimize cullana-
bilirler.

Merkez Komitesi, Brest-Litovsk anlasmasini der-
hal imzalamaya razi oldugumuzun belirtildigi telgrafin
gonderilmesi ile ilgili bir karar aldi. Telgraf génderil-
di. Ozel bir konusmamzda Vladimir Ilyi¢’e

— Bana oyvle geliyor ki, disisleri bakanlhii1 halk
komiserliginden istifa etmem, siyasi bakimdan uygun
nlacak dedim.

— Nigin istifa edecekmissiniz? Bunlar, bizde bas-
vurulmamasi gereken parlamento oyunlaridir.

— Ama benim istifam, Almanlar bakimindan, po-
litikamzda kokli bir degisiklik oldugunu gosterecek
ve bu defa hem baris anlasmasini gercekten imzalamak
ve anlasma sartlarina uygun hareket etmek istedigimi-
ze dair besledikleri giiveni artiracaktir.

— Olabilir, dedi Lenin, diisiinceli bir tarzda. Buy,
ciddi bir siyasi sebeb.
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Alman ordusunun Finlandiya'ya saldirdig1 ve Fin
iscilerini ezmek i¢in harekata giristigi haberini hangi
anda aldi3imizi hatirlamiyorum. Lenin’e, koridorda,
calisma odasina yakin bir yerde g¢arptigimi hatiriiyo-
rum. Son derece heyecanliydi. Onu hi¢ bdyle gorme-
mistim.

— Evet, dedi, imkanlarimizin elvermemesine rag-
men, herhalde, savasmak zorunda kalacagiz. Bu defa,
sanirim baska care yok.

Finlandiya’da devrimin ¢ékertildigini bildiren tel-
grafi okuduktan sonra Lenin’in ilk tepkisi bu oldu. Fa-
kat on dakika ya da bir c¢eyrek saat sonra, cgalisma
odasina girdigimde, bana

— Hayir, politikamizi degistirmek imkansiz, dedi.
Hareketimiz, devrimci Finlandiya’y: kurtarmayacak ve
bizi mutlaka yenik diisiirecek. Finlandiya iscilerine,
baris alanindan ayrilmaksizin, miimkiin her yardim
yapacagiz. Simdi bunun bizi kurtarip kurtarmayacagi-
m bilmiyorum. Fakat, herhalde, kurtulusun heniiz
miimkiin oldugu tek yol budur.

Ve gercekten, kurtulus yolu bu oldu.

Simdi bazilarinin yazdiklar1 gibi, baris1 imzalama-
mak karari, emperyalistlerle bir anlasma imzalamanin
imkansiz olacag1 seklindeki soyut bir sebebe dayanma-
maktadir. Ovsiannikov yoldagin yazdig1 brosiire bas-
vurulursa, Lenin’in bu meselede talep ettigi oylar go-
riilecektir. «Ne savas, ne barig» formiilii taraftarlari-
nin, devrimci parti olarak, «rezilce» bir barisi bazi
sartlarda imzalamak hakkina sahip olmadigimiz ken-
dilerine soruldugunda, olumlu cevap verdikleri goriile-
cektir. Gercekte, Hohenzollern'in bizimle savasmaya
karar vermemesi ya da bdyle bir seyi géze alamama-
s1 ihtimali sadece yilizde yirmi bestir diyorduk.
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Uc y1l gectikten sonra, bu defa Lenin'in tesebbiisii
lizerine, bir baska tehlikeye athyorduk: Polonya bur-
juvalarim1 ve toprak agalarini siingii ucuyla yokluyor-
duk. Geri piiskiirtiildiik. Brest-Litovsk’da yaptigimizla
bunun arasinda ne fark vardi? Aslinda, hicbir fark
yoktu; sadece, tehlikeyi goze alma derecesinde bir
fark vardi.

Yoldas Radek’in bir giin soyle yazdigini hatirhyo-
rum: Lenin’'in taktik diisiincesinin kudreti, Brest-Li-
tovsk anlasmasinin imzalanmasindan sonra, Varsova
lizerine yiriiylise gecildigi zaman en parlak sekilde go-
riindii. Varsova lizerine bu yiiriiyiisiin bize ¢ok pahali-
ya malolan bir hata oldugunu simdi hepimiz biliyoruz
Bu yiiriiyiis, cografi bakimdan, bizi Almanya’dan ayi-
ran Riga barisina sebeb olmakla kalmadi, fakat diger
sonuclar1 arasinda, burjuva Avrupa’min son derece
giclenmesine yardim eden bir sonuc¢ da yaratti. Av-
rupa’'nin kaderi bakimindan, Rigo anlasmasinin karsi-
devrimci niteligi, 1923 sartlar1 hatirlandiginda ve o za-
man Almanya ile miisterek bir sinirimiz bulundugu di-
siiniildiigiinde daha acgikca anlasilir.  Almanya’daki
olaylarin gelismesinin, bu durumda, bambaska claca-
gim gosteren bircok sey vardir. Ustelik, hi¢ siiphesiz,
Polonya’da bile, devrimci hareket, bir yenilgi ile so-
nuclanan askeri miidahalemiz olmasaydi, cok daha
mutlu bir sekilde gelisecekti.

Bildigim kadariyla, bizzat Lenin, Varsova «hata-
s» na c¢ok biiyiik bir 6nem veriyordu. Bununla beraber,
Radek, Lenin'in taktik diisiincesinin kudretini deger-
lendirirken tamamen haklhydi. Siiphesiz, Polonya isci
kitlelerinin ¢denenmesi» icin yapilan ve umulan sonuc-
lar1 vermeyen tesebbiisten sonra; mecbur birakildigi-
miz ricatten sonra -ki bu ricat kacinilmazdi, ciinki
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o sirada Polonya’da bir sessizlik hiikiim siirdiigiinden,
Varsova’ya yiiriiylisiimiiz bir partizan istilasindan bas-
ka birsey degildi; Rigo barisini imzalamak zorunda
kaldigimiz yenilgiden sonra- muarrizlarimizin dogruyu
gordiikleri ve vaktinde durmanin, Almanya ile sinir1
devam ettirmenin daha iyi olacag sonucuna varmak
gic degildir. Fakat biitiin bunlar cok sonra anlasildi.
Varsova iizerine yiiriiylisin, Lenin bakimindan anlam-
I olan yani, goriisiindeki cesarettir. Tehlike biiyiiktd,
fakat amacin onemi, tehlikenin biiyiikliigliinden oOnce
geliyordu. Miimkiin bir yenilgi, Sovyetler Cumhuriyeti-
nin varlig: icin bir tehlike teskil etmiyordu. Boyle bir
yenilgi, olsa olsa, Sovyetler Cumhuriyetini gli¢siiz bi-
rakirdi.

Brest baris sartlarinin, sirf avrupa iscileri oniin-
de bir ispatlamada bulunmak amaciyla agirlastirilmasi
tehlikesini goze almanin gerekip gerekmedigini deger-
lendirmek isi gelecegin tarihgesine birakabilir. Fakat
suras1 kesinlikle aciktir ki, bu ispatlama yapilmis ol-
dugu icgin, bize empoze edilen baris1 imzalamak zorun-
daydik. Burada da, Lenin’in tutumunun acikhign ve
giicli etkisi durumu kurtardi.

— Ya Almanlar taarruza gecerlerse? Ya Moskova
lizerine yiiriirlerse?

— Baris1 imzalamaya hazir oldugumuzu bildirerek
Dogu’ya, Urallar’a dogru geri cekilecegiz. Kuznetz
havzas1 maden komiirii bakimindan zengin. Bolge sa-
nayinden yararlanarak, Kuznetz'deki komiirii kullana-
rak; Ural bolgesindeki proletaryaya, pesimizden gele-
bilecek olan Moskova ve Petrograd iscilerine dayana-
rak Ural-Kuznetz Cumhuriyetini yaratacagiz ve tutu-
nacagiz. Gerektigi takdirde, Dogu’da daha uzaklara,
Urallar’in 6tesine cekilecegiz. Milletleraras1 durum on-
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larca kere degisecek ve biz Ural-Kuznetz Cumhuriye-
ti'nden Moskova'ya ve Petrograd’a donecegiz. Fakat
simdi, bos yere, bir devrimci savasa kalkisirsak; isci
sinifinin ve partinin en degerli unsurlarinin bogazlan-
masina sebeb olursak, o zaman, asla geri donemeye
cegimizi agikga bellidir.

Bu dénem boyunca Ural-Kuznetz Cumhuriyeti Le-
nin'in ileriye siirdiigii kanitlarda biiyiik bir yer isgal
etti. Bazen su soruyu sorarak, muarrizlarimm gercek-
ten giic duruma sokuyordu:

— 1yi ama, Kuznetz havzasinda, muazzam komiir
vataklarina sahip oldugumuzu biliyor musunuz? Bun-
lar1 Urallar'in madenlerine, Sibirya’'nmin bugdayina ek-
ledik mi bir rezerv iissiine sahip oluruz.

Kuznetz'in nerede bulundugunu dogru diiriist bilme-
yen ve oradaki zengin komiir yataklar1 ile, tutarh
bolsevizm ve devrimci savas arasinda ne gibi bir iliski
bulundugunu kavramayan muarrizi gaskin saskin baki-
yor, ya da llyi¢’in saka ettigini veya karsisindakini al-
datmaya calistigim1 sanarak kahkahay: basiyordu’ Ger-
cekte, Lenin, hi¢c de saka etmiyordu, fakat kendi tabiati
geregi, durumun verilerini en asir1 sonuglarina, pra-
tikteki en koti sonucglarina varincaya dek arastiriyor-
du. Bir Ural-Kuznetz Cumhuriyeti kurulmasiyle ilgili
bu goriis, kendini daha giiclii kilmak ve digerlerini he-
niiz hicbir seyin yitirilmedigine, umutsuzluga kapilmak
icin hicbir sebebi olmadigina inandirmak icin onun yo-
niinden mutlaka gerekliydi.

Bilindigi gibi, Ural-Kutnetz Cumhuriyeti gercekles-
medi ve iyi ki gerceklesmedi. Ama hi¢bir zaman varol-
mamis bu Cumbhuriyetin Sovyetler Cumhuriyetini kur-
tardigr kesinlikle soylenebilir.
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Her halde, Lenin’in Brest-Litovsk’daki taktigini an-
lamak ve degerlendirmek icin, bu taktigi, onun Ekim
taktigine baglamak gerekmektedir. Ekim devrimine
kars1 olmak ve Brest-Litovsk’'u desteklemek her
iki durumda da kapitiillasyon fikirlerini dile getirmek-
tir. Meselenin esas1 su: Lenin, Ekim zaferinin partiye
sagladigl bitmez tiilkenmez enerjinin aynmini, Brest-Li-
tovsk kapitiillasyonu vesilesiyle sarfetmistir. Lenin’in
metodunun ve giiciiniin en biiyiik kanitl, ozellikle, ce-
surca bir ihtiyathiliga dayanan dev bir itilimin ve go-
riis dogruluguna dayanan kararliligin sonucu olan Ekim
Devrimi ile Brest’in bu tabii ve organik bilesimidir. (*)

(*) Brest-Litovsk baris anlasmasi hakkinda daha ayrin-
tilh bilgi edinmek isteyen okurlarnmiza, bu kitabin
sonundaki «ek bolimi» okumalarini saghk veririz.
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KURUCU MECLIS’IN FESHt

Hiikiimet darbesinden sonraki ilk saatlerde degil-
se bile, ilk giinlerde Lenin kurucu Meclis meselesini
ortaya atti

— Kurucu Meclis’'i ertelemek, secimleri uzatmak
gerekir, dedi. Onsekiz yasindaki gencglere oy hakki ta-
niyarak se¢cim hakkini genisletmek ve aday listelerini
incelemek imkanini vermek gerekir. Kendi listelerimizin
hicbir degeri yok: bu listelerde bir y1gin eski aydin
yeralmaktadir, oysa iscilere ve koyliilere ihtiyacimiz
var. Kornillov’un adamlari, Kadetler kanun dis1 ilan
edilmelidirler.

Simdi ertelemek, uygun degil diye cevapliyorlard:
Lenin’i. Biz kendimiz, Gecici Hiikiimeti, Meclis’i erte-
lemekle sucladigimiz igin, bu, kurucu Meclis’in tasviye
edilmesi seklinde anlasilabilir.

— Budalalik! diyordu Lenin. Onemli olan sey, soz-
ler degil, eylemdir. Kurucu Meclis, Gecici hiikiimet
icin ileriye dogru atilmis bir adimi gosteriyordu ya da
gosterebiliyordu; Sovyet iktidar1 igin, oOzellikle bugiin-
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ki listelerle, bu mutlaka geriye dogru atilmis bir adim
‘olacaktir. Ertelegneyi ni¢in uygun bulmuyorsunuz? Ku-
rucu Meclis, Kadetler’den, Menseviklerden ve sosyalist
(Sosyal) devrimcilerden meydana gelirse daha m iyi
olacak?

— Ama, o anda, daha giiclii olacagiz deniliyordu;
simdilik, heniiz ¢ok gii¢siiziiz. Tasrada, Sovyet iktidar:
hakkinda hemen hemen higbir sey bilinmiyor. Kurucu
Meclis’i feshettigimiz haberi duyulursa bu bizi daha
da giicsiizlestirir.

Sverdlov, ozellikle, ertelemenin aleyhinde konusu-
yordu, ciinkii tasraya bizden daha c¢ok baghydi.

Lenin’in tutumunu destekleyen yoktu.

— Bir hatadir bu, bize gergekten pahaliya mal
olacak bir hatadir. Bari devrimin basim1 yemese...
Fakat ertelememe karar: alininca, Lenin biitiin dik-
katini Kurucu Meclis hazirhiklarinin gerektirdigi orgiit-
lenme tedbirlerine verdi.

Bu arada miisterek listelerde sag sosyal devrim-
cilerle birlikte yeralan ve tamamen «aldatilmis olan»
sol sosyal-devrimcilerin destegine ragmen azinlikta ka-
lacagimiz agikca belliydi.

— Siiphesiz, Kurucu Meclis’i dagitmak gerek, ama
bunu sol sosyal (sosyalist) — devrimcilerle birlikte
nasil yapmali diyordu Lenin.

Bununla beraber, ihtiyar Natanson bizi teselli etti.
Bizimle «goriismeye» geldi ve bize ilk s6zii su oldu:

— Kurucu Meclis’i zorla dagitmak gerekecegine

inaniyorum.
— Bravo, diye bagirdi Lenin; konusma diye buna
derler iste! Fakat sizinkiler bu konuda bizimle a:ta

goriiste olacaklar mi?
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— Icimizden bazilar heniiz tereddiit ediyor, ama
eninde sonunda kabul edeceklerini samyorum diye ce-
vaplad1 Natanson.

Sol sosyalist - devrimciler ic¢in, asir1 - radikalizm-
le balay1 damekti bu: gercekten, kabul ettiler.

Natanson bir oneride bulundu:

— Soyle yapalim dedi: Siz ve biz kurucu Meclis-
teki fraksiyonalarimizi Merkez Icra Komitesi ile bir-
lestirsek ve boylece, bir Konvansiyon kursak?

— Nicin? diye cevapladi Lenin, belirgin bir kizgin-
likla. Fransiz Devrimini taklit etmek icin mi? Kurucu
Meclis'i dagitmakla, Sovyet sistemini saglamlastiririz.
Sizin planimz uygularsak her sey karisacak: hicbirseye
sahip olamiyacagiz.

Natanson, plamim1 uygularsak, Kurucu Meclis'in
otoritesini kismen saglayabilecegimizi ispatlamaya ca-
list1 ama sonunda, diretmekten vazgecti.

Lenin, boylece, Kurucu Meclis meselesini tamamen
halletmeye giristi.

— Hata acikca goriiliiyor, diyordu: Iktidar: ele ge-
cirmis olmamiza ragmen Oyle bir duruma diistiik ki
simdi iktidar1 tekrar ele gecirmek igin savas tedbirleri
almak zorunda kaldik.

Lenin, biitiin ayrintilar1 gozden gecirerek ve Kuru-
cu Meclis Komiserligine atanan (ki buna c¢ok iiiiilmiig-
ti) Uritski'yi soru yagmuruna tutarak, hazirliklan kil
kirk yararcasina tamamladi. Bu arada, ozellikle isci-
lerden tesekkiil etmis bir Leton alaymmin Petrograd’a
sevkedilmesini emretti.

— Mujik vazgecebilir, dedi; bize, burada, proleter
kararlihig1 gerek.

Kurucu Meclis’te Rusya’nin dort bir yanindan gel-
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mis olan bolsevik milletvekilleri, Lenin’in 1srar1 iizeri-
ne, Sverdlov’'un yonetiminde, fabrikalara, ve ordunun
cesitli kuruluslarina gonderildiler. Bunlar, 5 Ocak «ta-
mamlayici devrimininy orgiitlenme cihazinda 6nemli bir
yer tutuyorlardi, Sosyalist-devrimci milletvekilleri ise,
halk tarafindan secilmis olmanin, miicadeleye katilmak-
la bagdasmadigim diisiiniiyorlardi: «bizi halk secti, bizi
savunmak ona diiser» diyorlardi. Gercekte, tasrali bu
kiiciik burjuvalar, nasil bir tavir alacaklarini kesin-
likle bilmiyorlardi. Iclerinden cogu diipediiz korkuyor-
lardi. Fakat ilk toplant1 torenini 6zenle hazirladilar.
Bolsevikler ceryam keserlerse ve kendilerini a¢ bira-
kirlarsa diye mum ve bol miktarda recelli ekmek ge-
tirdiler. Boylece, demokrasi, diktatorliikkle savasa re-
celli ekmekler ve mumlarla bir giizel donanmis olarak
girdi. Halk, kendilerini milletvekili olarak goéren ve
gercekte, coktan tamamlanmis bir devrim doneminin
golgelerinden baska bir sey olmayan bu insanlar:1 des-
teklemeyi aklina bile getirmedi.

Kurucu Meclis’in tasviyesi sirasinda, Brest-Li-
tovsk’da bulunuyordum. Fakat, kendisine danmsmak
icin Petrograd’a dondiigiimde Lenin, kurucu Meclis'in
feshedilmesi konusunda bana sunlar1 soyledi:

— Toplantiy1 ertelemememiz, bizim yo6niimizden
cok rizikolu bir tutumdu, ihtiyatsizligin dikalasiydi. Fa-
kat, sonunda, boylesi, ¢cok daha iyi oldu, Kurucu Mec-
lis'in Sovyet iktidar:1 tarafindan dagitilmasi, demokra-
tik seklin, devrimci diktatorliik adina tamamen ve acik-
ca tasviye edilmesidir. Bu ders artik hi¢ unutulmaya
caktir.

Boylece, teorik genelleme, bir Leton avci alayinin
kullanilmasiyla somutlasiyordu.

Bilindigi gibi, sekli demokrasinin elestirisinin
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uzun bir tarihi var. 1848 Devriminin, ara-devrim nite-
ligi, hem bizim tarafimizdan hem de bizden oncelikler
tarafindan, siyasi demokrasinin batisi olarak aciklan-
mistl. Siyasi demokrasinin yerini «sosyal» demokrasi
aldi. Fakat burjuva toplumu, saf demokrasinin artik
koruyacak giicte olmadig1 tutumunu sosyal demokrasi-
ye benimsetmesini bildi. Saf demokrasinin elestirisiyle
beslenen sosyal demokrasi, gercekte, onun yiikiimli-
liiklerini yerine getirince ve tamamen onun kusurlariy-
la dolunca, siyasi tarih, bir zaman kazanma doénemin-
den gecti.

Ve tarihte bircok kere olan sey meydana geldi:
muhalefet, diiniin uzlasmaci kuvvetlerinin {istesinden
gelemedikleri meseleleri muhafazakir bir yoénde hal-
letmek durumunda kaldi. Demokrasi, proletarya dik-
tatérligii hazirhgimin gecici bir sart: olduktan sonra,
en yuce kriter haline geldi, yani burjuva toplumunun
en yice ikiyiizliligiine biiriindi. Bizde de bdyle oldu.
Ekim’de maddi cikarlar1 bakimindan olesiye yaralanan
burjuvazi, Kurucu Meclis’in kutsal kisvesi altinda bir
kere daha dirilmeyi denedi. Sonra, Kurucu Meclis’i a-
cikca, kabaca dagitmis olan proleter devriminin muza-
fer gelismesi, sekli demokrasiye, bir daha altindan
kalkamiyacag1 darbeyi indirdi. iste bunun icindir ki
Lenin,

— Velhasil, isler boyle daha iyi halledildi derken
hakliydi.

Sosyalist -devrimcilerin bu Kurucu Meclis’inde Su-
bat Cumbhuriyeti bir kere daha dlmek firsatim elde etti.

Subat ayimin resmi Rusyasindan; o sirada mensevik
lerden ve sosyalist-devrimcilerden meydana gelmis
Sovyet Petrograd’indan bende kalan genel izlenimlerin
gerisinde, sosyalist-devrimci bir delegenin yiizii, sanki
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daha diinmiis gibi, aynen beliriyor. Kimdi? Nereden ge-
liyordu? Hakkinda hicbir sey bilmiyordum, bugiin de
hicbir sey bilmiyorum. Siiphesiz, tasraliydi. Papazlik-
tan yetisme, genc bir 6gretmene benziyordu: herhalde,
papaz okulundayken iyi bir 6grenci idi. Yass1 burunluy-
du; biyiksizdr ve sakak kemikleri ¢ikikti. Gozliikliydi.
Sosyalist bakanlarin Sovyet’'de ilk defa goriindiikleri o-
turumdu. Cernov, kendisinin ve digerlerinin bu hiikiime-
te nicin girdiklerini, bu kararin mutlu sonuclarinin
neler olabilecgini mide bulandirici, 0zentili bir dille
uzun uzun anlatiyordu. Cernov’un onlarca keie tekrarla-
dig: cansikict bir climleyi hatirliyorum:

— Bizi hiikiimete siz ittiniz, hiikkimetten ¢tkaracak
olan da sizsiniz.

Papaz okulu 6grencisi, konusmaciy1 hayran hayran
seyrediyordu. Unlii bir tapinag: ziyaret etmek ve kut-
sal bir din adaminin vaizini dinlemek mutluluguna
ermis sadik bir hac1 gibiydi: kendinden gecmis, dalip
gitmisti.

Konusma uzadikca uzuyordu; arada bir, yorgun din-
leviciler arasinda hafif bir giirilti yiikseliyordu. Fa-
kat bizim papaz okulu 6grencisinde saygmn ve coskun-
lugnn kaynaklar1 tiikkenmek nedir bilmiycrdu.

— Iste, devrimimizin, daha dogrusu, onlarin dev-
riminin fizyonomisi bdyle olacaktir diyordum, ilk defa
katildigim 1917 yih Sovyet’nin bu oturumunda.

Cernov’'un  konusmasi1 sona erince bir alkistir
koptu. Bir kiésede duran ve sayica az olan bolsevikler
bu konusmay1 begenme'mislerdi. Zaten bu grup, Cernov,
menseviklerin ve sosyalist-devrimcilerin milli savunma
taraftarlid1 hakkinda yaptigim elestirivi biitiiniyle
destekleyince  6fkelenmisti. Son derece telaslanan
dindar 06grenci urkmiisti. O, o6fkelenmiyordu; o
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sirada, lilkeve yeni dérmiis hir gocmene 4dfkelenmeyi
goze alamiyordu heniiz. Fakat, Cernov’un héikiimete ka-
tilmas1 gibi her bakimdan bjylesine mutlu ve ecok
giizel bir tutuma nasil olup da karsi ¢rkildi@imi hir tiirit
anlayamiyordu. Benden birkac adim uzakta oturu-
vordu ve hir harometreye bakar gibi baktifim yiiziin-
de iirkme ve saskinlik onun sayg:li haliyle celisiyordu.
Bu yiiz, kiiclik burjuva ve dindar cevrede dar gorisli-
lik, honlilk ve yavanhik bakimindan Su%at Devriminin
ta kendisi olarak hafizamda yer etti; ciinkii bu devri-
min, Dan ve Cernov vari cok daha cirkin bir baska
goriiniisii vardi.

Cernov’'un Kurucu Meclis baskan1 olmasi ne bosu-
nadir ne de bir tesadiiftiir. Onu bu mevkie, hila Oblo-
movluk oynayan ve bir yandan boylesine saf, éte yan-
dan bdylesine diizenbaz olan Subat Rusyasi getirmistir.
Yari-uyanmis mujik baskaldiriyor ve Cernovlari, din-
dar ogrencilerin yardimiyla yiikseltiyordu. Ve Cer-
nov, bu girevi «bir rusa yarasir» incelikle ve diizen-
bazlikla kabul edivordu. Ciinkii Cernov - ki belirtmek
istedigim de budur- kendi «janrinda» milli bir tintir.
Cernov «da» diyorum, ciinkii dort yil 6nce, Lenin'in
«milli» karakterinden bahsetmek firsatimn bulmustum.
Bu iki sivasinin yanyana konmas1 ya da hic degilse,
ikisi arasinda dolayli bir kiyaslama yanilmasi ilk ba-
kista yersiz kacabilir. Gercekten, kisilikler s6z konusu
olsaydi kaba ve densiz bir is yapmis olurdum. Ama
burada «milli unsurlardan» s6z ediyorum.

Cernov, eski devrimci aydinlar geleneginin en ye-
teneksizidir. Lenin ise bunun en miikemmel 6rnegidir.

Eski aydinlar toplumunda, halka hizmet etmenin
bir gorev oldugu hakkinda bol bol nutuk atan «tdvbe-
kar» aydina; sofu teyzesinin evinden, elestirel diisiince
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alemine penceresini yar1 acgan alcak goniilli papaz
okulu Ogrencisine; topragin kamulastirilmasi ile Stoli-
pin’in formiillerine gore payedilmesi arasinda bir
secme yapamayan uyamk koyliiye; 6grenci beyler kar-
sisinda el ogusturan, kendi cevresinden kopmus ve
baskalarina baglanmayan kimsesiz is¢iye rastlanird.

Karakteri ve kafas:1 sekillenmemis, yumusak sesli
Cernov’da biitiin bunlar var. Sofi Porovskaya donemi-
nin eski aydin idealizminden, Cernov’'un diinyasinda
hemen hemen hicbir sey kalmamis. Buna karsilik,
ona, sanayilesmis ve tliccarlasmis yeni Rusya’dan,
«<yalan sdoylemeyen malim1 satamaz» atasoziiyle dile ge-
tirilen bir sey eklenmis.

Herzen, kendi devrinde, rus diisiincesinin gelisme-
sinde olaganiistii ve muazzam bir fenomendi. Ama Her-
zen’l yarim asir boyunca karartirsamz, ondaki kabili-
yetin piril piril renklerini yokederseniz, onu kendi ken-
disinin bir «epigonu» oldugunu varsayip bu 1905-1917
tablosunun o6niine korsaniz, Cernov’un diinyasinin
ozini elde etmis olursunuz.

Cernisevski’ye gore, bu diinya kolay kolay parca-
lanmiyor, ama Cernov'da, Cernisevski’'nin giiliing bir
unsuru var.

«Sosyalist-devrimcimizrle Mihaylovski arasindaki
bag cok daha dolaysiz goriiniiyor, ciinkii Mihaylovs-
ki’de epigonculuk hakimdi.

Gelismemizin tim yiizeyinin altinda oldufu gibi
Cernov’culugun altinda da koyli unsuru goriinmekte-
dir. Fakat, kdylerle sehirlerin ve az gelismis kiiciik bur-
juvazinin yari-akillilig: ile karismis olarak, ya da asin
gelistigi icin iyice bozulmaya yiiz tutmus akillilikla
karismig olarak goriinmektedir.
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Cernov’culugun asir1 gelismesi, ister istemez, gecici
oldu. Subatda, ilk sarsint1 gerceklesti: asker, isci ve
koylii uyand:; hareket ordudaki goniilliilere, papazlara,
O0grencilere, avukatlara gecti; biitiin karma komisyon-
lara ve o siralarda icad edilen cesitli kurumlara ya-
yild1 ve alt tabakalarda bir degisiklik baslarken de-
mokratik viiceliklerde Cernovlar yetisti ve demokratik
yiicelikler havada asih kaldi.

Iste bunun icindir ki Cernov’un- Subat ve Ekim
arasindaki diinyasi1 su biiyiilii sozle ozetlenir: «Dur,
gecme, zaman: cok giizelsin!»

Fakat zaman durmuyordu. Askerin «tepesi atiyor-
du», mujik direniyordu, papaz okulu Ogrencisi Subat
devriminin kendisine ilham ettigi dindarca duygular:-
n1 yitirmeye basliyordu. Bundan dolayi, Cernov’lar,
pelerinleri riizgarda savrula savrula, bu hayali yice-
liklerden hakiki realitenin ¢amurlarin1 batiyorlardi.

Rus proletaryas: kisvesi altinda ve biitiin tarihimiz
boyunca varolduklar1 dlciide, leninizmin temelinde de
koyli unsurlar vardir. Bereket versin, bizim tarihi-
mizde, sadece pasiflik ya da oblomovluk degil, hareket
de vardir. Bizzat koyliiniin kafasinda sadece onyargilar
degil, yargilar da vardir.

Hareketlilik, cesaret, uyusukluga ve ziilme karsi du-
yulan kin, ve gii¢csiiz kisileri kiiciimseme diye ne varsa,
kisacasi, hareketi belirleyen ve sosyal tabakalar ara-
sindaki kaymalarda ve siniflar miicadelesinin dinami-
ginde olusup birikmis biitiin unsurlar bolsevizmde dile
geldi.

Koyl unsur, sadece bizim araciligimizla degil ta-
rihimizin dinamik giicii proletarya aracilig1 ile kiril-
maya ugruyor: Lenin, bu kirilmaya son sekilini veri-
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yor. Lenin, o6zellikle bu anlamda, milli unsurun fikri
ve temel ifadesidir, oysa Cernov’culuk aym milli un-
suru tersinden yansitmaktadir.

5 Ocak 1918 acikhi-giildiiriisi  (Kurucu Meclis’in
dagilmasi) Leninizm ilkeleri ile Cernov’culuk arasinda
meydana gelen son carpismadir. Ciinkii, burada sadece
bir «ilke» s6z konusudur; yani pratikte hicbir carpisma
olmadi. Meydana gelen sey, sahneden mumlar: ve re-
celli ekmekleriyle silahlanmis olarak inen «demokrasi»
nin art¢: birliginin kiiciik ve zavalli bir gosterisiydi. Bi-
tin hayaller sondii, ucuz dekorlar ¢o6ktii, tumturaklh
moral gii¢c, budalaca bir gii¢siizliik seklinde ortaya cik-
t1. Tikenmigti.



Boélim V

LENIN KONUSURKEN

Ekim devriminden beri fotografcilar Lenin’in res-
mini defalarca cektiler. Lenin «filme» de «alindw. Sesi
gramofon plaklarina kaydedildi. = Konusmalar1 steno
ile yazildi ve yayimlandi. Boylece, Lenin’le ilgili bi-
tin verilere sahibiz. Ama bunlar sadece verilerden
ibaret. Onun canli kisiligi, ancak biitin bu verilerin
daima dinamik olan ve bir daha tekrarlanmayan bile-
siminde bulunmaktadir.

[Kiirsiidde] konusan Lenin'in bende biraktig ilk iz-
lenimi hatirlamaya calistifimda goézlerimin 6niine sag-
lam yapili bir insan ve son derece esnek bir viicut
geliyor; kulaklarimda «r» leri «§» gibi sdyleyen, cok
hizli ve ne konusmasinin basinda ne da sonunda ozen-
tili bir havaya biriinen diimdiiz ve durmak bilmeyen
bir ses yankilaniyor.
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Ik ciimleleri, her zaman, genel fikirleri dile geti-
riyor; sesinin tonu, dinleyicisini yoklayan bir insanin
ses tonu; konusmacinin viicudu heniiz dengesini bui-
mamis gibi; jestlerinde kesinlik yok; bakislar1 aklhn-
dan gegenlere cevrili; yiizii kaygili, biraz da ofkeli.
Diisiinceleri, dinleyiciye erismenin yolunu ariyor.

Bu ilk donem-dinleyicilerin niteligine, islenen konu-
ya, konusmacinin psikolojisine gore- az-¢cok uzun sii-
riiyor.

Ama konusmaci birden bire rayina oturuyor. fema
belirmeye basliyor. Lenin, bas parmaklarini yeleginin
koltuk altlarina koyarak govdesini one dogru egiyor.
Birden, basi1 da kollar1 da ilerliye doZru uzaniyor.

Basi, bu kisa, fakat saglam yapili, yerli yerinde
ve ritmik viicud iizerinde pek biiyiik gériinmiiyor. Ko-
caman goriinen sey, aln1 ve kafatasinin ¢ikintilari. Koi-
lar ¢ok hareketli ama sinirli degil; bilek kalin, par-
maklar kisa, el, halk adaminin eli gibi kuvvetli ve sert.
Bu el, biitiin viicutta goriillen ve insana giliven veren
bir sadeligin izlerini tasiyor.

Fakat bunun farkina varmak igin, konusmacinin
icinin 1s1mas1 gerekiyor, bu da, muarizinin ko6t niye-
tini kesfedince ya da onu kendi tuzagina diisiiriince
oluyor.

O zaman alninin ve kafatasinin etkili ¢ikintisimin
altinda gozleri parhyor. Lenin’in 1919’da c¢ekilmis ve
oldukca mutlu goriindiigii bir resmi hu am yansitiyor.

En kayitsiz bir dinleyici bile, bu bakislar1 yakala-
vinca dikkat kesiliyor ve gerisini bekliyordu. Boyle
anlarda Lenin’in ¢ikik elmacik kemikleri parliyor, in-
sanlar1 ve sosyal iliskileri en ince ayrintilarina varin-
caya dek bildigini belli eden bilgece bir hosgorii ile
tathlasiyordu. Yiiziiniin kizilhmtrak, kir¢dl sakall alt
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kism1 adeta golgeleniyordu. Sesi yumusuyor, biiyiik bir
esneklik kazaniyor ve arada bir, hinzirca bir inandi-
riciliga biirlinliyordu.

Fakat iste, konusmaci, bir muarizinin sézde itira-
zin1 ya da diismanin bir makalesinden alinmis kasith
birka¢ ciimleyi konusmasinda didik didik ediyor. Mua-
rizinin disiincesini ayrintilariyla incelemeden once, iti-
razinin bir esasa dayanmadigini, yiizeyde kaldigini,
inandirici olmadigin1 sizin kafaniza sokuyor. Bas par-
maklarim1 yeleginin koltuk altlarindan cekiyor, viicu-
dunu hafif¢e geriye atiyor, sanki ileriye atilmak isti-
yormuscasina biraz geriliyor ve bas parmaklarin1 an-
laml1 bir sekilde ayirarak omuz silkiyor ve kollarini.
ellerini agiyor.

Dinleyici, isin nereye varacagini, ne tir bir kamt
beklemesi ve diisiincesini hangi yonde hazirlamasi ge-
rektigini biliyor.

Sorra mantikll hiicum bashyor. Sol el ya yelegi-
nin koltuk altina yerlesiyor, ya da ¢ogu zaman, pan-
talonun cebine giriyor. Sag el, ispatlama hareketini iz-
liver ve hunun ritmini belirliyor. Gerektigi anlarda sol
el. sag elin yardimina kosuyor. Konusmaci kiirsiiden
dinlevicinin iizerine dogru egiliyor, ve kollarimin yuvar-
lak hareketleriyle kendi s6zlii konusunu isliyor. Bu,
Lenin’in, temel diisiincesini, konusmasinin esas nokta-
s:m dile getirecegini gosteriyor.

Dinleyiciler arasinda muarizlar varsa, zaman za-
man konusmaciya kars: elestiri sesleri yiikseliyor, diis-
manca soézler sarfediliyor. Miidahalelerin onda doku-
zu cevansiz kaliyor. Konusmaci, séyleyecegi seyi, ken-
dilerine hitap etmenin iyi olacagina inandig1 Kkisiler
icin, gerekli gordigi sekilde, soyleyecektir. Herkese
ayr1 ayr1 cevap verecegim diye konudan uzaklasmaw:
sevmiyor. Konusmasi boynca, kolay buluslara kaptir-



lernin i09

miyor kendini. Diismanca miidahalelerden sonra, sade-
ce sesi daha oOfkeli ¢ikiyor, konusmasi1 daha cabukla-
siyor, diiziincesi daha keskinlesiyor, jestleri daha ani
oluyor.

Bir muarizin soézlerini, ancak kendi diisiincesinin
genel gelismesine uygun geldigi takdirde, istedigi so-
nuca daha c¢abuk ulagsmasim saglayabildigi takdirde o6-
nemsiyor. Fakat o zaman, cevaplar1 beklenmedik bir
yalinhiga biiriiniiyor. Ortiili bir sekilde goriilecek diye
beklenen bir durumu gozler oniine ¢iril giplak seriyor.

Devrimin ilk déneminde, bolsevikligi, demokrasiyi
cignemekle sucgladiklar1 ve bu suclamalarin heniiz ta-
zeliklerini koruduklar1 zaman, menseviklerin defalar-
ca denedikleri seydir bu:

«Gazetelerimizin kapatidigr dogrudur. Fakat ne
yazik ki, heniiz hepsi degil. Yakinda hepsini kapata-
cagwz (siddetli alkislar). Proletarya diktatorligii, bu
propagandamn kékiinii kaziyacak, burjuva afyonunun
bu wiiz kizartict ticaretini dnleyecektir (siddetli alkis
lar).

Konusmac: dogrulmustur. iki eli ceplerindedir. En
ufak bir poz verme goriiniisii yoktur, sesinde hitabet
numaralar1 yoktur. Buna karsihk, biitiin viicudunda,
basinin durusunda, sikilmis dudaklarinda, elmacik ke-
miklerinde, sesinin belli belirsiz boguklasmasinda, yap-
tiklarinin dogruluguna, davasinin hakliligina sarsilmaz
bir giiven vardir. «Ddgismek isterseniz dégiiselim, fa-
kat gerektigi gibi».

Konusmac: artik diismana degil de kendi yoldas-
larina yiiklendigi zaman bu, ses tonunda ve jesterinde
hissediliyor. Bu durumda, en siddetli hiicum, onlar:
«yola getirme» niteligini koruyor. Bazen, konusmac: se-
sini ylkseltiyor; bu, kendi yoldaslarindan birini utan-
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dirmak istedigi, muarizinin sézkonusu meseleden hi¢hir
sey anlamadigini, «en ufak» bir kanit bile ileri siireme-
digini, itirazlarim «perc¢inleyemedigini» ispatladig1 za-
man oluyor. Boyle durumlarda, sesi iyice tizlesiyor ve
boslukta yayiliyor; bu noktaya erisince, en ofkeli ti-
¢ad, birdenbire, yalin bir nitelige biiriiniiyor.

Konusmaci, soylemek istedigini, 6nceden uzun u-
zun, ve pratik sonucglarina varincaya dek diisiinmiis-
tir; fakat, birka¢ deyim, o6zellikle iizerinde durulmus.
kesin ve hos birka¢ kelime hari¢ (ki bunlar sonra-
dan, Parti'nin ve iilkenin siyasi hayatina yaygin bir
sokilde girmistir), fikrini aciklama tarzini, bunun sek-
lini hicbir zaman diisinmemistir. Ciimlelerin kurulusu.
genellikle, agirdir, yiiklidiir; bir ciimle, bir baska
riimlenin lizerine abanir ya da ona civi gibi girer.
Steno ile yazanlar icin, sonra da redaktorler icin, bu
ciimle kuruluslar1 giic bir sinavdir. Fakat yigin halin
deki bu ciimleler arasinda, gergin ve amaca yo6nelik di:-
siince kendine, biitiin gilicliyle, emin bir yol acar.

Ama, konusmacinin, son derece bilgili bir mark-
«izt. bir ekconom! hilimleri teorisyeni, hilgi dagarcid
mnazzam b'r insan oldufu dogru mudur? Insan hic da.
*iise, bazt anlarda, biitiin bu seyvleri anlamay1, bun
lar1 kafasina yerlestirmeyi, bilimsel hi¢bir arac¢ oi-
maksizin. kesin higbir terminonloji kullanmaksizin sa-
dece kendi yetenekleriyle basarmis ve hildigini ken-
dince aciklayan bir insan karsisinda bulundugunu sa-
nir. Neleden geliyor bu? Kcenusmacinin, meseleyi,
kendi hesabina inceden inceye disiinmesinden, keon-
Adini dinleyiciler yerine kovmasindan, diisliincesine kit-
Inlerin tecriibesini uygulamasindan, aciklamasini. ko-
nusmasinl insa etmek icin kullandig1 biitiin teorik te-
mellerden ayiklamasini bilmesinden.
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Bununla beraber, bazan, konusmaci, diisiinceler
merdivenine, basamaklar:1 ikiser ikiser atlayarak hiz-
la tirmamyor: Bu, varacagi sonu¢ kendisine ¢ok agik
goriindiigli, buna erismek pratik bakimdan cok acele
etmesini gerektirdigi ve dinleyecileri, bu sonuca mim-
kiin oldugu kadar cabuk ulastirmak gerektigi zaman
goriiliyor.

Fakat, bir de bakiyor ki kendisini izleyemiyorlar,
dinleyicilerle arasindaki bag gevsiyor. O zaman ken-
dini hemen toparhiyor, geriye sicriyor ve tekrar tirman-
maya bashyor, ama bu sefer, daha yavas, daha o6lgiili
bir adimla. Sesi bile degisiyor. Baslangictaki asir1 yo-
gunluk artik hissedilmiyor ve inandirici niianslara bii-
riinliyor.

Bu geriye doniis, bu gel-git hareketi, konusmanin
yapisina, elbette zarar veriyor. Fakat, sirf konusmus ol-
mak i¢in konusulur mu? Bir konusmada, eylemi belir-
levecek mantiktan daha baska bir mantiga ihtiyag¢ du-
yulur mu?

Ve konusmaci, sitndi, hi¢ kimseyi yolda birakma-
dan, biitiin dinleyicileriyle birlikte sonuca yeniden e-
risince, salonda basarisinin kanit1 elle tutulurcasina
goriiliir, kollektif diisiincenin tamamen tatmin olusunu
belirleyen minnettar bir sevinc hissedilir.

Sonucu ivice belirtmek, ona kesinlik vermek. va-
Iin, parlak bir deyimle pekistirmek, hafizalarda ver
ettirmek icin artik bir ka¢ darbeden baska bir sey
kalmamistir.

Lenin’in konusma espirisi, diger usulleri kadar
basittir (tabii buna usul denilebilirse). Ama, Lenin'in
konusmalarinda, «espiri» denilen sey bulunmaz: Keli-
menin tam anlamiyla, kitlelerin anlayabilecegi tadmna
doyulmaz bir alay vardir. Siyasi sartlar 6zel bir kay-
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giy1 gerektirmiyorsa, dinleyicilerin = ¢ogunlugunu
«miiminler» teskil ediyorsa, Lenin, «girgirim gecer».
Dinleyiciler, ictenlik dolu hinzirca bir sakayi, kiyasi-
ya yapilan bir «dalga gecmeyi» zevkle dinler. Sadece
kelime oyunu yapmanin ve giildirmenin s6zkonusu
olmadigim1 fakat biitiin bunlarin ayn1 amaca gotiirmek
icin yapildiginm iyice bilir.

Konusmaci1 alay etmeye baslayinca yiiziiniin alt
kismi, ozellikle agz1 daha ilging¢ olur ve giiliisii salona
yayilir. Alninin ve kafatasinin hatlar1 hos bir hal alir;
burgu gibi bakislar1 neseyle aydinlanir; «r»ler biisbii-
tin «g» olur, keskin disiincenin siddetli ger1hm1 ke-
yifle, giile¢ bir sadelikle gevser.

Yaptig1 herseyde oldugu gibi, Lenin'in kanusma-
sinda ortaya c¢ikan temel nitelik amaca yonelik bu ge-
rilimdir. Konusmaci, nutuk atmak sevdasinda degildir;
eylemleri gerektiren bir sonuca dogru gotirmeye ca-
hisir sadece.

Dinleyicilerine c¢esitli sekillerde yanasir; durumu
onlara aciklar, inandirmaya ugrasir onlari; ayiplar,
saka eder, inandirmaktan, aciklamaktan geri durmaz.
Onun konusmasinda birligi saglayan sey, 6nceden dii-
zenlenmis bir plan degil, o giin icin kesinlikle belirlen-
mis, iyice tamimlanmis pratik bir amactir, ucu dinle-
yicilerin kafasina girecek ve orada coreklenecek o-
lan bir fikirdir.

Lenin’in alayci yam bu temel amaci tabidir. Sa-
kacihp1 faydacidir. 1gneleyici en basit bir «kelime»
bile, pratik bir ama¢ icindir: Kimini sarsmak, kimini
d= frenlemek icindir. O zaman, genellikle siyasi ha-
vatimizin so6zliigiinde kalmis olan deyimleri kullanir.
Konusmaci, soyleyecegi kelimeyi firlatmadan once,
sanki onu koyacag1 yeri ariyormuscasina hazirlayici
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birka¢ daire ¢iziyor. Bu noktayr bulunca, civinin ‘ucu-
nu yerlestiriyor, daha iyi gormek i¢in biraz uzaklasiyor
ve delmek istedigi catinin {izerine ilk ¢eki¢ darbesi-
ni, biiyiikk bir jestle indiriyor: bir ilk vurus, sonra bir
ikincisi, sonra vuruslar ¢ogaliyor — ve bu, c¢ivi iyice
girene kadar devam ediyor @éyleki, artik ihtiyac kal-
mayinca civiyi sokmek cok giic oluyor. O zaman Le-
‘ nin, yerinden oynatmak icin, civinin basim, saka yol-
lu, sagindan solundan cekiclemeye basliyor; ve arsiv
hurdaligina atmak lizere ¢iviyi yerinden sokiince, ar-
tik hicbir ise yaramayan bu siise alismis olanlar bii-
yik bir kedere kapilacaklardir.

Derken, konusma sona eriyor. Son hesaplar go-
rilmiistiir, sonuclar iyice belirtilmistir. Konusmaci,
isinden yorgun argin dénen fakat iyi bir sey yapma-
mn mutlulugunu duyan bir isci gibidir. Ter damlacik-
larimin  goriindiigii c¢iplak basini arasira eliyle siler.
Sesinde aym sertlik yoktur artik, sonik cikar; sesi,
yana yana tiikenen bir bir kordur. Fakat, genellikle
konusmalar:1 taclandiran ve sanki boyle olmazsa, kiir-
siiden inilemezmis izlenimini yaratan o yigitlik hava-
sitn1 beklememek gerekir. Baskalar:1 icin parlak bir
«inal» gereklidir. Lenin’in buna ihtiyaci yoktur. Ko-
nusmalarini, profesyonel bir konusmaci gibi bitirmez;
isini tamamlayip sona erdirir. «Bunu anlarsak, boyle
yaparsak, mutlaka yeneriz». Sik sik soyledigi son ciim-
le budur. Ya da: «biitiin soylemek istedigim budur...»
der. Lenin’in konusma tarzina, ve Lenin’in kendi ta-
biatina ¢ok uygun diisen bu son kelime dinleyicileri
asla sogutmaz. Aksine, bu «6zentisiz», «donuk» sonugc-
tan sonra, kalabalik, Lenin’in bitiin séylediklerindeki
bu diisiince kivilctmiyla kendine gelir ve o zaman. a-
dina alkislar denilen sevgi ve coskunluk firtinalar:
patlak verir.
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Fakat Lenin, kagitlarim topladigr gibi, konusma
yerinden cabucak uzaklasir. Kacinilmaz sonu savus-
turmak icindir bu. Basi, hafifce, omuzlarinin arasina
cekilmis, cenesi gogsiine dayamms ve gozleri kirpik-
lerinin arkasina saklanmistir. Buna karsilik, bir hos-
nutsuzluk belirtisi olan kalkik iist dudag: lizerinde bi-
viklari, ofkeden adeta diklesmistir. Alkis tufani, bir
biri istiine bindiren dalgalar gibi genisler: «Varol
Lenin, yasa onderimiz llyigs. Dort bir yanindan kars
konulmaz sevgi dalgalariyla kusatilmis bu essiz insa-
nin basi elektrik ampulerinin 1s1ginda parildar. Ve
coskunluklar kasirgasi en siddetli noktasina ulasinca,
kalabaligin ve ugultunun ortasindan sevingli, dipdiri
geng bir ses, firtinay:r bastiran bir vapur diidigi gibi
yiikselir: «Yasa Ilyic».



LENIN OLDU

Lenin 6ldii. Lenin yok artik. Kan dolasiminin is-
levisini diizenleyen gizli kanunlar bu hayata bir son
verdi. Tip sanati, kendisinden beklenen ve milyonlarca
insanin istedigi mucizeyi gerceklestiremedi.

Bir benzeri bulunmaz, biiylik onder, essiz insan
Lenin Ilyi¢c’in viicudunu canlandirmak icin kanini son
damlasina kadar seve seve verecek olan kimbilir ne
kadar cok insan vardir igimizde? Ama bilimin giig-
sz kaldig1 yerde mucize olmaz. iste, Lenin yok artik.
Bu kelimeler, koca bir kayanin denize diismesi gibi
miithis bir sekilde diigiiyor bilincimize. fnamlabilir
mi buna? Kabul edilebilir mi bdyle bir sey?

Biitiin diinya iscilerinin bilinci bu olguyu kabul et-
mek istemiyecektir, ¢linkii diisman heniiz korkung bir
glice sahip. Gidilecek yol uzun. Biiyiikk calisma, tarih
boyunca girisilmis en biiyilkk calisma tamamlanmadi.
Cilinkii Lenin, diinya is¢ci sinifina, insanlik tarihinde
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belki baska herhangi bir kimsenin olamadig: kadar
gerekli.

Hastaliginin, birincisinden ¢ok daha agir olan i-
kinci safhas1 on aydan fazla siirdii. Doktorlarin aciy-
la ifade ettiklerine gore, damar sistemi bu siire bo-
yunca «islemekten» geri durmadi Ilyi¢’in hayatimin
sozkonusu oldugu korkung¢ bir oyundu bu. Bir iyilesme,
hemen hemen tam bir iyilesme bekleniyordu. Hepimii
onun iyilesecegini umuyorduk, oysa felaketle karsilas-
tik. Soluk alamaz oldu artik ve deha dolu diisiince
organi can verdi.

Ilyi¢'imiz yok artik. Parti oksiiz, isci simf1 oksiiz.
Biiyiik ustanin 6liim haberini alinca, Hherseyden once
bu duyguya kapildik.

Nasil ilerleyecegiz? Yolumuzu bulacak miy1z? Sa-
sirmiyacak miyi1z? Yoldaslar, ciinkii Lenin aramizda
degil artik.

Lenin yasamiyor artik, ama leninizm yasiyor. Le-
nin’de 6limsiiz olan sey. — Onun oOgretisi, ¢alismasi,
metodu, onun bize biraktig1 ornek — bizde, yasiyor,
yarattign bu Parti’de, basinda bulundugu ve yonettigi
bu ilk is¢i devletinde yasiyor.

Su anda yiireklerimiz derin bir ac:1 iginde, ciinkii
hepimiz Lenin’in ¢agdaslariyiz; Onun yaninda calistik,
onun ekoliinden yetistik, Partimiz, iscilerin kolektif
lideridir. Herbirimizde, Lenin’den bir parg¢a yasiyor.

Bundan boyle nasil ilerleyecegiz? Leninizm mesa-
lesini elimizde tutarak. Yolumuzu bulacak miyiz? Evet,
yolumuzu kollektif diisiinceyle, partinin kollektif ira-
desiyle bulacagiz.

Yarin da yarindan sonra da, bir hafta ve bir ay
sonra da gene kendi kendimize soracagiz: Lenin’in
artik aramizda buluninamasi mimkiin mi diye? Bu



lenin 117

6liim, uzun bir zaman, bize tabiatin inanilmaz, korkung
bir cilvesi olarak goriinecektir.

Lenin’in artik aramizda olmadigim1 hatirlatan bu
derin aci, herbirimizin yiireginde hissedecegi bu daya-
nilmaz aci, hepimiz i¢cin daima bir uyar: olsun; sorum-
lulugumuzun simdi ¢ok daha biiyiik oldugunu diisiinelim.
Bizleri yetistiren ondere layik olalim.

Acimiz1 bagrimiza basip, saflarimizi siklastiralim,
yiireklerimizi birlestirelim, yeni savaslar icin kenet-
lenelim.

Yoldaslar, kardesler, Lenin aramizda degil artik.
Hosca kal Ilyi¢c! Hosca kal onder.






EX BOLUM



tsaac Deutscher’in, Trogki'yi anlattigr dinlii
eserinden Brest-Litovsk dram: boliimiini, bu ta-
rihi olayr ayrintiariyla yansitmasit bakimindan,
okurlgra sunmayt yararli bulduk. Deutscher’in
Agaoglu yaywnlar: arasinda c¢ikan ve Tiirkge'ye
Rasih Giiran tarafindan cevrilmis olan Trocki
adl tic¢biyiik ciltlik bu eseri, Trocki, Lenin ve
Rus devrimi konusunda temel kaynak kitaplarin
en giizellerindendir.




BREST — LITOVSK DRAMI

«Eger savas yalmzca zengin ve giicli uluslardan
hangisinin gii¢siizlere hiikkmedecegini kararlastirmak
icin yapihiyorsa hiikiimetimiz boyle bir seyi insanlhiga
kars: islenmis en biiylik cinayet sayar... Hiikiimetimiz,
istisnasiz biitliin uluslarla ve milliyetlerle (azinliklarla)
aym adil sartlar altinda hemen baris yapmaya karar
verdigini kesin olarak ilan eder.» Lenin’in Sovyetler
Kongresinin 26 Ekim tarihinde kabul edilen Baris Ka-
rarnamesi, Bolsevik dis politikasimin 6ziinii bu gekilde
formiile etmisti. Avrupa’da olsun, baska kitalarda ol-
sun, isgal altinda ya da bagiml olsun, biitiin iilkelerde
yasayan halklarin, biitin isgal kuvvetlerinin cekilme-
sinden sonra yapuacak ve kendi dzgiir oylariyla kendi
kaderlerini tdyin etmelerine imkdn verecek bir baris,
adil bir baris olabilirdi ancak. Lenin, ancak biitiin so-
miirge imparatorluklarimin ortadan kalkmasindan son-
ra variabilecek olan boyle bir amact cesaretle ortaya
attigr sirada gariisiine su noktay: eklemeyi de unutma-
masti: Sovyetler, programlar: kabul edilmese bile, ba-
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ris gorismelerine katimaya hazirdilar. Boylece bagska
bir ¢oziim yolu bulunup bulunmiyacagini da anlamak
istiyorlardi. Bolgevik hiikiimeti agik goriigsmeler sonun-
da varilacak agik anlagmalardan yanaydi: bu bakim-
can eski Rus hiikiimetlerinin imzaladiklar: gizli emper-
yalist anlasmalar: agiklayacaklar ve bunlarin gegersiz
olduklarimi ildn edeceklerdi. Lenin’in kongrede agikla-
digr gibi, aldiklar: bu kararla, savastaki iilkelerin hem
halklarina hem de hiikiimetlerine seslenmis oluyorlar-
di. Dolayisiyla da halklar: kendi hiikiimetlerine kargst
ayaklanmaya c¢adiriyorlar ve hiikiimetleri hemen ates-
kes anlasmast yapmayr agik¢a zorluyorlardi. Bolsevik
dis politikasimin temel ¢ikmazi ve Brest-Litovsk drami-
mn ¢ekirdegdi iste bu iki yanl ¢agiridir.

Savastan bikmis ve usanmis olan Rusya, Baris Ka-
rarnamesini duyunca rahat bir soluk aldi. Fransa ve
Ingiltere hiikiimetleri ile bu iilkenin soven halkoyu ise
bu ¢agriyr duyunca kopiirdii. Miittefik elgileriyle Rus-
ya’daki Miittefik askeri misyonlarimin sefleri Rusya'nin
savast artik yiritecek durumda olmadigim asagr yu-
kart biliyorlardi. Bir Amerikan goézlemcisinin dediJi
gibi, Bolsevik baris propagandas: egercekten cok ge-
rekli ve etkiliydi, ama... sanki bir adamin, aym yoéne,
biliyiik bir firtina yaratircasina durmadan iiflemesine
benziyordu» (*). Ancak, Rusya’nin bu <kotii durumdany
kurtulmasint arzulayan Miittefik yabanct elgileri Bol-
seviklerin bu iiflemelerini durdururlarsa firtinay: da
onliyeceklerini sanwyorlardi. Daha Subat lhtildlinin ba-
sinda Ingiliz ve Fransiz elgileri Prens Lvov’a, Miliu-
kov’a, Kerenski’ye basvurmugslar, Lenin’in partisini ka-

(*) W. Hard, Raymond Robins’ Own Story, s. 29. Anti-
Bolsevik liderlerin ¢ogu sonradan yurt diginda sirgidn ola-
rak yasadiklan sirada bu gorase katilmiglardir.
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nattirmak istemislerdi. Askeri heyetlerinin sefleri, Ke-
renski'ye ve Menseviklerin elindeki Sovyetlere karss
Kornilov’'a bir darbe hazirlatmak igin ¢ok ¢aligmiglar-
di. Ekim Ihtildlinden iki giin once Ingiliz Elgisi Rus
Bakanlarina pek diolomatik olmayan bir dille, Trog-
ki'nin hemen tutuklanmas: i¢in bask: yapmisti. Ama
Bolseviklerin iktidara geldikten sonra yaptiklari dev-
rimci ¢cagrilar, diplomatik formalitelere bos vermeleri,
gizli anlagmalar: agiklamak, gecersiz saymak ve Rus-
ya’yr savastan ¢ikarmak tehditleri Miittefikleri kizdir-
misti artik. Gozlerinin oOniinde olan ihtildlden ve bu
ylizden ugrayacaklar:1 kaywplardan o kadar korkmus-
lardr ki, durumu agikladigs sanilan herhangi bir sug-
lama masalint bile hemen gergek olarak kabule hazir-
dilar. Lenin ile Trocki'nin gergekten Alman’lar tarafin-
dan satin alinmis birer casus olduklarina, Ekim Ihti-
ldlini Alman subaylarinin diizenledidine ve yoénettigine
yart yarwa inanmigtilar. (**). Simdi bir tek avunulan
kalmistr artik: Bolsevikler erge¢ devrileceklerdi; bu-
nun gercgeklesmesine yardim etmek de Miittefiklerin
goreviydi. (*)

Bolsevikler devrimci ¢agrilarina ragmen Miittefik-
lerle diplomatik iligkiler kurmak istiyorlardi. Trogki,
Kerenski’'nin askerlerini bozguna udrattiktan hemen

(*) Sadoul, Menseviklerin, Muttefik el¢iliklerinin etkisin-
de kalarak Lenin ile Trogki'nin koalisyon kabinesine alin-
mamas1 sartini ileri stirdiklerini iddia eder, Sadoul, No-
tes sur la Révolution. s. 74

(**) Sir George Buchanan gincesinde sunu yaziyor: <Al-
digim ve dogrulugunu tesbit etmeye imkdn bulamadigim
bir habere gore Smolni Enstitiisiinde Lenin'in yaninda on-
lardan (yani Alman’lardan) alt1 subay varmig» Sir Ge-
orge Buchanan, My Mission to Russia, s. 232; General Sir
Alfred Knox,With the Russian Army, cilt II, s. 718.
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sonra Ingilizler ve Fransizlarla yeniden normal iligki-
ler kurmak niyetinde oldugunu acikladi. Bolgevikler,
hele Trogki, Alman’larin kabul edilmiyecek barig sart-
lari ileri siireceklerini ve bdylece Rusya’yr yeniden
savasa ve ltilaf Devletlerinin arasina iteceklerini an-
lamastilar. Trocki'nin teklifine kulak asan olmad:. Miit-
tefik elgileri onun bu teklifini duymazliktan geldiler.
Yalniz Belgika elgisi Trocki'nin Smolni’deki kiiciik oda-
sina giderek bir tanigma ziyaretinde bulundu. Trocki,
hiikiimetinin baris amaclarini, bu amaclara inanmayan
elciye anlatirken, eazimli ve biraz da sertti.» Ama yine
kibarligr elden birakmamagti. Belgika elgisi Elgiligine
dondiigiinde Trogki'deki kigiligin ve ictenligin etkisin-
de kalmisti; ama Ihtilal Dis lIsleri Bakamnin yine de
bir ideolog ve bir hayalci oldugunu, ciddiye alinma-
mast gerektigine inamyordu; bu izlenimi dteki elgilere
de anlatta.

Yalniz yabanct elgiler degil Rus Digigleri Bakanle
‘Gr da Trogki’'ye boykot ildn etmisti. Trocki Dis lsleri
Bakani olduktan sonra bir hafta kadar Bakanliga gi-
demedi. O haftayr Kerenski kuvvetleriyle carpisarak
gecirmigti. Ilk olarak Bakanlija gittijinde yaninda
Markin vardi. (Markin, Kronstad’dan gelme bir bahri-
yeliydi). Trocki her seyden Gnce gizli anlagmalar: ve
kendisinden dncekilerin diplomatik yazismalarini ele
gecirmek istiyordu. Ama Bakanligin odalarinda ve ka-
ridorlarinda kimseler yoktu. Sorulanlara kim cevap
verzcekti? Sonunda, bahriyeli arkadasi, Bakanhigin
Miistesar1 Kont Tatiscev’i buldu. Tatiggev eski bir
diplomat ailesinden gelmeydi. Kont, Bakanlik memur-
larimin ise gelmediklerini soyledi. Trocki hemen biitiin
memurlarin getirtilmesini hiddetle emretti. Az sonra
Bakanliga bir siirii memur geldi. Trogki, kendisini ye-
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ni Bakan olarak kisaca tanmittiktan sonra, diinyada hi¢
bir kuvvetin devrimi bastiramiyacagini, yeni hiikiimete
namusuyla hizmet etmek isteyenlerin hemen ise bas-
lamalart gerektigini soyledi. Ama memurlar gizli bel-
geleri ve bu belgelerin bulundugu kasalarin anahtarla-
rint vermek istemediler. Trogki Bakanliktan c¢ikip git-
ti. Az sonra bahriyeli arkadas: Bakanliga dondii ve
Tatiscev ile daire seflerine, kendisiyle birlikte Smol-
ni’ye gelmelerini emretti. Trocki Smolni’ye gelen me-
murlar: tutuklads. ki giin sonra Kont, Trocki’yi Bakan-
liga gétiirdii. Biitiin kasalar: a¢tr. Gizli anlasmalar: ve
diplomatik yazismalar: aywrarak Trogki'ye verdi. Bu
belaeler, Kordiplomatidin saskinliklar: arasinda basin-
da ¢tkmaya bagladi. Andlasmalar, Bolseviklerin sucla-
malarinda ne kadar haklt olduklarimi biitiin diinyaya
gisterdi: Rusya Galicya'yr ve lstanbul'u almak ve
Balkanlara hdkim olmak i¢in savasiyordu.

Lenin, Stalin ve Krilenko, 7 Kasitmda Kerenski’'nin
son Genel Kurmay Baskant General Duhonin’e, Alman
Komutanligina, hemen bir ateskes anlagsmast teklif
etmesini emrettiler. Trogki bu sirada Miittefik elgileri-
ne de ilk resmi mesajim goénderdi; mesaja ekli olarak
sundugu Baris Kararnamesini, barig goriismelerinin
hemen acgilmasim ongéren resmi bir teklif saymalari-
m elgilerden rica etti. Mektup soyle bitiyordu: «Bay
Elci, bu gorilmemis cinayetten biitiin halklar gibi yo-
rulmus ve bitmis olan ve baristan baska bir sey iste-
meyen iilkeniz halkina, Sovyet Hiikiimetinin derin bir
saygr beslediginden emin olmamizi rica ederiz» Trog-
ki, aym zamanda, o giin, Sovyetler Merkez Yiiriitme
Komitesinde diplomatik durum konusunda ilk olarak
bir a¢itklama yapti: «Avrupanin rutin calisan kafasi»
Baris Kararnamesinin yayimlanmast iizerine gsagkina
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donmiis, bu kararnameyi, bir devlet hareketi olmak-
‘tan ¢ok bir parti politikasitmn aciklanmass saymagsts.
Almanlarin gésterdikleri ilk tepki iki yanlt olmugtu:
Alman olarak, baris teklifinden memnun kalmaslards;
Tutucu olarak da béyle bir teklifi ortaya atan devrim-
den korkmuslard:. Ingilterede resmi makamlar elbet-
teki diismandi. Fransizlar savastan bikmiglardi. Ama
«Fransiz kigiik burjuvazisi bizi Alman Kayzer'i ile
ittifak halinde bulunan bir hiikiimet saywyor» du. ttal-
ya iyi karsilamigty;, Birlesik Amerika bir sey demiyor-
du. Trogki yabanct halkoyunda gérilen biitin egilim-
leri bir araya toplayacagina bunlarin arasindaki ince
ayriliklara dikkati ¢ekti. Sonra gizli andlasmalarin
acgiklanmasin teklif etti. lttifak devletlerinin bu actk-
lamadan yararlanmaya c¢alisacaklarint soyledi. Ancak
Sovyetlerin, ydnetici simflarin gizli pazarliklar ve an-
lasmalar karsisinda nasi davranmalar: gerektigi ko-
nusunda baskalarina, oOzellikle Alman is¢i stmifina, bir
ornek vermesi gerekliydi. Alman Sosyal Demokratldar:
kendi hiikiimetlerinin diplomas: kasalarin: ele gegirdik-
leri ve gizli anlagmalart acgikladiklart zaman «Alman
emperyalizminin, yalancilik ve haydutluk bakimindan
Mt#ittefiklerden asag1 kalmadigini» biitiin diinya gore-
cekti. Gizli andlasmalarin hemen ertesi giin aciklan-
masim teklif ederken sunlari soyledi: «Avrupa halkla-
r1 bu gercegi 6grenmek hakkina kavusabilmek icin sa-
yisiz fedakarliklarda bulunmus ve genel bir yoksullu-
£a dismiistiir. Gizli diplomasinin ortadan kalkmasi na-
muslu, halkgi, gercek demokratik dis politikanin ilk
sartidir.»

Bu sirada Miittefik elgileri toplant: halindeydiler.

Tovlantida Trogki'nin mesajimt ele almamaya ve hii-
kiimetlerine Sovyet rejiminin mesru olmadigim ileri
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siirerek bu mesaja cevap verilmemesini tavsiye etme-
ye karar vermiglerdi. Miittefik hiikiimetleri bu tavsiye-
yi kabul etmis bulunuyorlardi. Moghilev’'de karargaihi
bulunan General Duhonin’e baglt Rus ordusu Yiiksek
Komutanhigh ile resmi iligkiler kurmak kararindadirlar.
Bu tutumlariyle Ordu Karargdhim rakip bir hiikiimet
durumuna getirmislerdir. Miittefikler bu komutanliga,
aym zamanda, herhangi bir ateskes qoriismesine gi-
rismemesini de soylemislerdir; ayrica, Rusya’'min sa-
vastan cekilmesi halinde Japon’lar: Sibirya’'ya saldir-
tarak boyle bir hareketi Rusya’ya 6deteceklerini acik-
lamiglardir. Trogcki bu hareketleri hemen protesto et-
ti. Bagskent disindaki Bolsevik - diismant kuvvetlere ka-
tilmak iizere Petrograd’dan ayrumaya kalkacak her-
hangi bir Miittefik diplomatim: tutuklayacagin bildirdi;
tarafsiz iilkelere basvurarak onlardan barisin gercek-
lesmesi icin niifuzlarim kullanmalarim istedi. Ayni giin,
ateskes emrini uygulamay: kesinlikle reddeden Gene-
ral Duhonin komutanhiktan atid: (Duhonin sonradan
savasin devamim istedigi icin kendi askerleri tarafin-
dan yabanca dldirildi), Car Ordusunda Bascavusluk
yapms olan, partinin askerlik kolu liderlerinden Bol-
sevik Krilenko Baskomutanlija getirildi.

Rusya ile Miittefik Devletler arasindaki iliskiler
hemen sertlesti. Miidahale savaslarimin ilk belirtileri
girilmeye baslamisti. Basa tiirlii de olamazd: zaten.
Miittefik Devletler savasa devam konusunda kararl
olduklar: 'icin bu dezletler elgilerinin Rusya’nin savag-
tan cekilecegini séyleyen bir hiikiimete bask: yapma-
malarina elbetteki imkdn yoktu. Yalmz béyle bir ihti-
malin ortaya ¢ikmast bile Rusya’min i¢ iglerine karis-
malart icin yeterli bir nedendi. Kaldr ki, eski tipte
dinlamatlarin ve askerlerin devrim diismant olmalar:
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da béyle bir miidahaleyi ¢ok kiistah ve bayagr bir sek-
le sokmustu. Miittefik elcilikleri ve askeri heyetleri da-
ha baslangictan ber1 Kus i¢ savasina karismak arze.-
sundaydiar. Trogki bu egdilimi énlemeye, Ingiliz’’erle
Fransiz ve Amerika’lilart i¢ savasa hi¢ karistirm.ama-
ya calhisiyordu. Rusya’nmin biisbiitiin yalmz basina kal-
mamasimin, Almanya ile her ne bahasina olursa olsun
herhangi bir barist imzalamaya zorlanmamasinin Miit-
tefiklerin ¢ikarlarina oldugunu, Lenin’in bu konuda
onaymm aldiktan sonra, onlara anlatabilmek igin elin-
den geleni yapwordu. Ama Itildf Devletleri bu gibi
diisiincelere aldiris etmiyorlardi. Elgiler Trocki’ye hep
ikinci derecedeki memurlarimi  gondermekteydiler.
Bunlardan biri Fransiz Askeri Heyetinden Yiizbast
Sadoul, éteki de Ingiliz Elgiligi memurlarindan Bruce
Lockhartdi. Trogki tekliflerini bunlara, ve Amerikan
Kizil Hag teskildtindan Albay Robins’e yapwordu; ilk
ateskes goriismelerini bu memurlarin araciigt ile de-
vamli olarak Miittefiklere bildirmisti. Trocki ile temas-
ta bulunan Miittefik memurlarimin hepsi de Trogki'nin
garislerini destekliyor ve iistlerini kandirmaya c¢alis:-
yordu. Ama biitiin bunlardan hi¢ bir sonu¢ ¢ikmuyor-
du. O sirada hdld koyu bir «sosyal soven» olan Sadoul,
Fransiz «Sosyal sovenliginin» baglica savunucularindan
Albert Thomas’a yazdigr mektupta soyle demektedir-
«Diinyomin donmekte oldugunu hdld inkar ediyor ve
Bolsevik hiikiimetinin  var olmadigimt  soyliiyoruz.»
Londra ise Bruce Lockhart’:, Trogki’yi «yeni bir Tal-
leyrand» mis gibi ciddiye almakla suc¢luyordu.

14 Kasimda Alman Yiiksek Komutanlhigs ateskes
agiriismesine razi oldu. Krilenko atesin kesilmesini ve
«cenhelerde kardeslige (fraternizasyona) gidilmesini»
emretti. Rus askerleriyle temas edecek Alman asker-
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lerine Ihtildl fikirlerinin asilanacagimt samyordu. Trog-
ki, aym giin, Batili devletlere bir-nota verdi:

«Cumhuriyet Ordularinin Yiiksek Baskomutam Bas-
cavus Krilenko ateskes goriismelerine baslanmasini bes
giin daha, yani 18 Kasim/1 Aralik giiniine kadar erte-
lemeyi teklif etmis ve boylelikle Mittefik hiikiimetleri-
ni tutumlarim agiklamaya bir daha ¢agirmistir... ilalk
Komiserleri Kuruluna mensup olan bizler, bu sorunu
Miittefiklerimiz hiikiimetlerinin dikkatine sunuyor... ve
kendi halklarinin ve biitiin diinyanin 6niinde kendileri-
ne sunu soruyoruz: 1 Aralikta baslayacak olan baris
goriismelerinde bize katilmak istiyor musunuz?.. Miit-
tefiklerimizin halklarina ve herseyden once bu iilke-
lerdeki emekgi kitlelerine sesleniyoruz: Bu ahlak-disi
ve amaci olmayan cinayete devam etmeye ve Avrupa
uygarhgim koriikoriine felakete siiriiklemeye razi misi-
niz?.. Bu sorunun cevabir hemen verilmeli, ve bu ce-
vap sozle degil hareketle olmalhdir. Rus ordusu ve Rus
halk: artik ne daha fazla bekliyebilir, ne de bekleye-
cektir... Miittefik devletlerin halklar1 kendi temsilcile-
rini gondermiyecek olurlarsa, biz Almanlarla yalmz
basimiza goriismeye baslhiyacagiz. Biz genel bir baris
istiyoruz, ama Miittefik devletlerin burjuvazisi bizi
ayr1 bir baris yapmaya zorlayacak olursa bunun so-
rumlulugu oldugu gibi bu burjuvazinin omuzlarina yiik-
lenecektir. Son olarak da, Miittefik iilkelerin askerle-
rini bir dakika bile kaybetmeden hemen harekete gec-
meye cagiriyoruz: Kahrolsun kis seferi! Kahrolsun
savas!»

Trocki, Sovyete verdigi bir rapora da su sozleri
eklemisti: «Rus devriminin ilan ettigi genel baris pren-
sibinin bozulmasina hi¢ bir sekilde géz yummayaca-
gi1z... Alman ve Avusturya hiikiimeti kend: halklarinin
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baskis1 altinda sanik sandalyasina oturmaya razi ol-
muslardir. Suna inaniniz ki, Rus devrimci baris heye-
ti kendisine verilen savcilik gorevini bu mahkemede
hakkiyla yerine getirecek ve biitiin emperyalist diplo-
matlarin yaygaraci suclamalarini zamaninda karsila-
yacaktir.»

O giine kadar diplomaside goriilmemis bir iisluptu
bu. Trocki Dis 1sleri Bakam oldugu halde ihtildlin hdla
en biiyiuk propagandacisidir. Hemen hemen herseyi,
yonetenle yonetilen arasindaki potansiyel ya da fiili
aykirilhiga baglamaktadir. Ydneticiye yonetilenin igite-
cegi sekilde seslenmektedir. Ama, o giinkii hiikiimetler-
le de anlasmaya varma imkdnim ortadan kaldirmad:gi
i¢cin devrimci ¢agrilarimt son derecede esnek ve kur-
nazca bir diplomasiyle bir arada yiiriitmektedir. Diis-
manca davramglar karsisinda hi¢ uzlasict degildir. Sal-
dirgandir. Uzlasict bir davranis karsisinda ise kibar ve
anlaiyishidir. Amerikan Askeri Heyetinin Baskan: Ge-
neral Judson, Miittefiklerin boykotunu dinlemiyerek
Trocki'yi ziyarete gittiginde, Miittefiklerin Sovyetlere
karst bundan boyle tehditler savurmiyacagini umdugu-
nu soyleyince, Trogki, ge¢mis olaylar izerinde kav-
gaya girismek niyetinde olmadigini, Generalin soyledi-
gi sozlerin kendisini tatmin ettigi cevabimi vermis,
Miittefiklerin baris goriismelerini yakindan izleyebil-
melerini ve ileride istedikleri takdirde gorismelere
katilmalarint saglamak tizere konferans: ac¢ik olarak
yiiriteceginden emin olmalarimi tekrarlamisti. Ama
Carlik zamanmindaki Ndzirlarin ve Generallerin miikel-
lef odalarinda yiiksekten konusmaya alismis Fransiz
Askeri Heyetinin Baskani: General Niessel —Fransa,
Rusya’ya en ¢ok bor¢ vermis ve Rus politikasint etki
lemis iilkeydi— Smolni’deki «yoksul ressamin tavan



lenin 131

arasindaki» atelyesine, sert konusacagmnt umarak gir-
digi zaman Trocki Generali hemen kaot digsart etmisti.
Sovyet hiikiimeti aleyhine biiltenler ¢ikaran Fransiz
elciligi Basin Biirosunu kapattirmist:. Fransiz Elcisi
Noulens, aradaki sojuklugu gidermek iizere Smolni'ye
geldigi swrada ise Trocgki kendisine kibar davranmig
ve elinden gelen kolayligi gostermisti. Ingilizlerle ilk
karsilasmas: soyle olmustu: Ingiltere’de savas aleyh-
tar1 nronaganda yavtiklarindan otirii hapiste tutulan
eski Nase Slovo muhatiri Cicerin ile oteki Ruslarin
hemen salwerilmesini istemisti. Cicerin serbest bira-
kilmadikca ve istekleri yerine getirilmedikce hi¢ bir
Ingiliz’in Rusya’dan ¢ikmasina izin verilmiyecedini de
bildirmisti. Trogki Carlik zamaninin Rus hiikiimetlerin-
de rastlanmayan bir kararlhilikla ve gururla Rusya’nin
oteki devletlerle esitligi ilizerinde direniyor, hakarete
hakaretle karsilik veriyor, tabii hakaretleri bile hakl
ve inandirict-oluyordu.

19 Kasimda ateskes heyetleri karsi-karswya geldi-
ler. Almanlar baslangi¢ olarak hemen bir aylik bir ates-
kes anlasmas: teklif ettiler. Sovyet heyeti bunu reddetti.
Batili devletlerin durumu incelemelerine vakit birak-
mak ig¢in, carpismalarin kesilmesini bir hafte daha
ertelemek istedi. Trocki yeniden Miittefik elgilerine bas
vurdu; yeniden soguk bir sessizlikle karsilast:. Bununla
birlikte, Trocki, Almanya ve miittefikleri, Rus cephe-
sinden Bati cephesine asker nakletmiyeceklerini taah-
hiit etmedikleri, Alman ve Avusturya askerleri ara-
sinda devrimci propaganda yapiumasina acikga izin
vermedikleri -—igitilmemis bir sart— takdirde hi¢ bir
ateskes anlasmast imzalanmamas: i¢in Sovyet gorigme-
cilerine talimat verdi. Almanlarin Rus cephesi Yiik-
sek Komutani General Hoffmann her iki teklifi de red-
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detti. Bir an icin goriismeler kesiliyor ve Rusya yeni-
den savasa giriyor gibi oldu. Modern Sirk’te yeniden
dinleyicilerinin karsisina ¢ikan Trogki Sovyetlerin bii-
tiin cephelerde atesin kesilmesini istemekte devam
edeceklerini siyledi: «Ama tek basimiza ateskes an-
lasmas1 imzalamak zorunda kalirsak Almanya’ya Rus
cephesinden cekecegi askerlerini 6teki cephelere gon-
dermelerine razi olmiyatagimizi soyliyecegiz. Ciinki
biz namuslu bir barig istiyoruz, ciinkii Ingiltere ve
Fransa ortadan silinmemelidir... ve biitiin bu a¢ik, do-
lambacsiz ve namuslu sozlere ragmen Kayzer barisi
imzalamay:1 reddedecek olura... o zaman halk kimin
haklh kimin haksiz oldugunu gorecek... kendimizi yenil-
mis degil yenmis sayacagiz, ciinkii diinyada askeri za-
ferlerden baska zaferler de bulundugunu gosterecegiz...
Eger Fransa ile Almanya... baris goriismelerinde bize
katilmazlarsa onlar1 bize katilmaya kendi halklari zor-
.ayacak, sopay: ellerine alip onlar1 onlerine katacak
ve zorla baris1 yaptiracak.»

Aym giin, 30 Aralik tarihinde, Trogki Rusya Koylii
Sovyetleri Kongresine sunlar: bildirdi: «Ciddi bir catis-
ma yaratan baska bir nokta var: Hi¢ bir askerin Bati
Cephesine gonderilmemesi, General Hoffmann bunun
kabul edilemiyecek bir sart oldugunu séyliyor. Baris
sorunu keskin bir bigaktir. Diin gece temsilcilerimize
su talimati1 verdik: Hig¢ bir tavizde bulunmayacaksiniz.
Of, o geceyi hi¢c unutmayacagim! Bunun iizerine Al-
manya taviz verdi ve o sirada sevkedilmekte olanla-
rin disinda hi¢ bir birligi Bat1 cephesine gondermeme-
yi kabul etti... Alman ordusunda bu sartlarin yerine
getirilip getirilmedigini kontrol edecek temsilcimiz var.»
Alman ordusunun Devrimden iki ay onceki harekdtim
gésteren bir pldnt ortaya ¢ikardr: «Kerenski Basbakan
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oldugu ve savasa devam ettigi sirada Alman Genel
Kurmay: birliklerini istedigi yere oynatabiliyordu...
Simdiyse Miittefikler bizim sayemizde daha iyi bir du-
rum saglamis bulunuyorlar.» Alman komutanlig1 bu
sart1 kabul etmis gibi goériindii elbette, ama uygula-
maya niyeti yoktu; ancak olaylar da Trocki’'nin blof
yapamadigin1 gosterecekti.

Ancak, ateskesin yarattigr biitiin biiyiik sorunlar
daha askidaydi. Bolseviklerle Sol Sosyal Devrimciler
ayrt bir baris goriismesine baslanmasindan yanaydilar,
ama ayrt barist desteklemiyorlardi. Dahasi, Lenin gibi,
ayrt barist tutanlar bile boyle bir baris andlasmasint
her ne bahasina olursa olsun imzalamaktan yana de-
gillerdi. Sovyet hiikiimetinin tek amact vakit kazanmak,
cepheye birdenbire ¢bken sessizlik arasinda baris amag-
larim1 bagira bagira diinyaya ildn etmek; Avrupadaki
devrimci atesi dl¢mek; Miittefik ve diisman hiikimet-
lerinin diisiincelerini yoklamakts.

Avrupada sosyal ayaklanmanmin yaklasmakta oldu-
gundan Bolseviklerin zerrece siipheleri yoktu. Ama ba-
risa giden yolun ihtildlden mi gecgecegi, yoksa, tersine,
thtildle giden yolun baristan mi gececegini distinmeye
baslamislardi. Bir kere, savasa ancak devrimci hiikii-
metler son verebilirledi. Sonra, Rus devrimi bir siire
icin kapitalist yoneticilerle anlasmak zorundayd:. Olay-
larin ne yonde gelisecegi ve Rusya’dan gelen devrimci
itilimin bu olaylarin yoniini ne dereceye kadar etkile-
yecedini ya da etkilemiyecegini zaman gisterecekti. O
giine kadar yapuan iskandiller kesin bir sonu¢ verme-
misti. Alman ve Avusturya is¢i siniflar: elbette huzur-
suzdu; ama bu durumun diisman kampinda hemen bir
cokiintii yaratip yaratmiyacagr ya da daha uzak bir
gelecekte bir buhrana dogru gidip gitmiyecegi biline-
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mezdi. lttifak Devletlerin baris heyetleri sasirtict bir
uzlasma havas: icindeydiler. Bu tutumlar: Ittifak Dev-
letlerinde durumun kotiye gittigini gésterebilirdi; a-
ma, aym zamanda, bir tuzak da olabilirdi. Gteyandan,
Itilaf Devletlerinin gésterdigi diismanhklar da biraz
soluk alabilmek istemelerinden ileri gelebilirdi. ltildf
Devletleri Araligin basinda bir yandan Sovyetleri tam-
may: reddederlerken sadece taninmg iilkeler i¢in bahis-
konusu olabilen belirli diplomatik imtiyazlar: karsilikls
olarak degistirmeye rdz: olmuglardi: Sovyet diplomasi
kuryelerinin Rusya ile Bat1 Avrupa arasinda gidip gel-
melerine izin verilmigti; kargsilikli diplomatik pasaport-
lar taminmigti; Cigerin sonunda tahliye edilmis ve Rus-
ya’ya donmiistii; Trogki birkisim Batili elgilerle karsi-
likly diplomatik ziyaretlerde bulunuyordu. Acaba Itilaf
Devletleri baris konusundaki goriiglerini degistiriyorlar
miwydi? Trocki Pravda’da durumu, «genel bir ateskes
ve genel baris ihtimalini gosteren belirtiler» seklinde
sevingle yorumlads.

Eninde sonunda diplomasi oyunlarimin ufak ayrin-
tilarindan bagka bir sey olmayan bu olaylardan Trog-
ki'nin biiyiik sonuglar c¢ikarmas: stratejik ihtimalleri
diigiiniirken yaptigr su ana yanhgstan ileri geliyordu:
«Savasin baginda, hiikiimetler ve genel kurmaylar, ¢ar-
pismalarin ¢argabuk sona erecegini soyledikleri sirada,
Trogki ¢ok hakli olarak, siper savagimin uzun siirecegini
onceden gormiigtii; karsihikli kuvvetlerin denge halin-
de bulunmasindan dogan durgunlugu taraflardan hig
birinin bozamiyacagina inanmigtr. Ug yildan c¢ok siiren
olaylar bu 6ngériisii o kadar agik seg¢ik dogrulamigt:
ki o sirada bile, ydni bu durumu gerektiren nedenler
ortadan kalkmak tizere bulundugu bir zamanda bile,
goriisini yine degistirmemisti. Birlesik Amerika da gir-
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misti savagsa, ama Amerika’nin girisi Trocki'ye gori-
stni degigtirtmemisti, ve eskiden oldugu gibi, devrim-
den sonra da, digmanlardan hi¢ birinin kazanamiya-
cagwn tekrarlayip durmustu. Bu katt kestirimden su so-
nucu ¢ikariyordu: Savastaki hiikiimetler daha fazla sa-
vasa devam etmenin gereksizligini er ge¢ anlayacak-
lar, ¢itkmaza girdiklerini gorecekler ve baris goriisme-
lerine baslamayr kabul edeceklerdi. Trogki, bu goriis
a¢isindan «genel bir ateskes anlagsmasinin ve genel bir
barisin» yakinda gergeklesebilecegi sonucuna hemen
atlayiveriyordu.

Oteyandan Bolsevikler, Itildf Devletlerinin Alman-
ya ve Avusturya ile ayr: bir barig imzalamalarindan
ve aralarinda anlasip Rus devrimine saldirmalarin-
dan da korkuyorlard:. Bu ihtimali, gerek genel ve ge-
rekse Ozel toplantilarda en ¢ok ele alan Lenin’di. Son-
radan savagin i¢ yizii aciklandigr zaman béyle bir kus-
kunun pek de yersiz olmadigr gorildii: Almanya ile
Avusturya batidaki diismanlarina ayr: bir baris konu-
sunda durmadan sondajlar yapmaktaydilar. Fransa ve
Ingiltere’deki hdkim simiflar arasinda ihtildl korkusu
gittikce artmaktaydi. Bu korkunun Itilaf Devletleri ara-
sinda bir yakwinlagma yaratmas: ihtimali de pesin olarak
reddedilemezdi. Ancak boyle bir korku simdilik yalniz-
ca potansiyel halindeydi. Yalmz Lenin bu durumdan,
doguda hemen yapiacak ayr: bir barisin batida da ay-
Tt bir baris yaratacagr sonucunu ¢ikards.

Kisacasi, Bolgevikler birbirine baglh ¢tkmazlarin
icine diismiis bulunuyorlards. 1htildl oluncaya kadar ba-
15t mi1 bekliyeceklerdi, yoksa barist imzalayarak ihti-
lal yaratmaya m1 ¢alisacaklardi? Avrupa ihtildline ba-
1§ yolundan gidilmesi halinde bu baris genel bir baris
m1 olacakt:, yoksa ayrt bir barns mi? Ya ayrt barisin
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sartlart kabul edilemiyecek kadar agir ve utandirici
olursa o zaman Almanya’ya kars: ihtildlci bir savas
yiiritebilecekler miydi? Savasa siiriiklenecek olurlarsa
Itildf Devletlerinin yapacaklar: yardim: prensip baki-
mindan kabul edebilecekler miydi? Sonra Itildf Devlet-
leri onlara yardim etmek istiyorlar miydi? Yardim et-
mezlerse, her ne bahasina olursa olsun, ayri bir baris
yaomaya rdzi olacaklar miydi? Yoksa biitin bu ¢ik-
mazlardan kurtulmanin baska bir yolu da var miydi?

Brest - Litovsk’da baris goriismelerine baglanma-
sindan bir giin once, 8 Aralikta, Trocki, hiikiimetle
Sovyetler Birligi Yiiriitme Kurulu, Petrograd Sovyeti,
Kent Kurulu ve Sendika liderlerinin yaptiklar: ortak
toolantida s6z aldi. Yaptigr konusma yalmz séz soyle-
me sanatr ve yiiksek devrimci hiimanist havas: baki-
mindan degil, aynt zamanda, Trocki'nin kendi i¢ sava-
st da gostermesi bakimindan da c¢ok ilgingti.

«Bu savas, insanin biiyiik acilara katlanmasi baki-
mindan gerc¢ekten goriilmemis bir giice ve esneklige sa-
hip oldugunu gosteriyor. Ama, aym1 zamanda, cagdas
insanin icinde hala biiyiik bir barbarlik yasadigini da
gosteriyor... Doganin efendisi, siper denen magarasina
inmis, siperin dar deliklerinden, sanki bir hapisane
penceresinden bakar gibi, kendi insan arkadasini, yani
yarin oldiirecegi eri gozetliyor... Buraya kadar diismiis-
tir insanlik bugiin... Insanlarin bir siirii uygarlik asa-
malarindan —Hiristiyanliktan (kralliktan ve parleman-
ter demokrasiden— gectikten ve sosyalizm fikirlerini
tattiktan sonra hakim siniflarin kirbaglar: altinda bir-
birlerini sefil kdleler gibi dldiirdiiklerini diisiindiikce in-
san insanligindan, etinden, kanindan, ruhundan utani-
yor. Bu savasin sonu halkin yine eski ahirlarina don-
mesi, malsahibi siniflarin sofralarindan artacak sefil
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kirintilarla gecinmesi olacaksa, bu savas da emperya-
lizmin zaferiyle bitecekse, o zaman insanlik, binlerce
yildir katlandig1 eziyetlere, bu kadar muazzam kafa
yormalara degmedigini isbat etmis olacaktir. Ama bu
olmayacak... olamaz.

Eskiden Avrupa’'nmin jandarmaligim yapan bir il-
kede ayaklanmis olan Rus halki, silah altindaki kar-
desleriyle konusmak istedigini ilan ediyor. Silahlarin
diliyle degil, emekcilerin uluslararasi dayanisma diliy-
le... bu gercek... biitiin iilkelerde yasayau... halk kitle-
lerinin kafalarindan c¢ikarilamaz. Ergec sesimizi isite-
cekler, bize gelecekler ve yardim ellerini uzatacaklar-
dir. Ama... halk diismanlar1 bizi yenseler ve mahvetse-
ler bile... ammmz kusaktan kusaga gececek ve gelecek
kusaklar1 yeni kavgalara hazirlayacaktir. Avrupa halk-
lar1 bizimle birlikte ayaklansayd:, ve biz General Hof-
fmann ve Kont Czernin ile degil de Karl Liebknecht,
Klara Zetkin ve Rosa Luxemburg ile konusabilseydik
elbetteki isimiz daha kolaylasmis olurdu. Ama olmadi
bu. Bunun sucu da bizim degil. Almanya’daki kardes-
lerimiz, amansiz diismanlar1 Kayzer’le, onlara sorma-
dan goriismelere basladik diye bizi suclayamazlar. Biz
Kayzer'le bir diismanla konusur gibi konusuyoruz: za-
limin karsisinda uzlasmak nedir bilmeyen diismanligi-
miz yumusamis degildir.

Atesin kesilmesi carpismalara ara vermistir. Top-
larin sesleri durmustur, ve herkes Sovyet hiikiimetinin
Hohenzollern ve Habsburglarla nasil konusacagimizi
merak etmektedir. Siz bizi bu konuda desteklemelisiniz
ki biz de onlarla hiirriyet diismanlariyla konustugumuz
gibi konusalim... ve bir tek hiirriyet atomu bile em-
peryalizm ugruna feda edilmesin. Cabalarimizin derin
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anlam1 ancak o zaman Alman ve Avusturya halkla-
rinin biling derinliklerine isleyebilir.»

Bu c¢agruy garip birtakim sozler izledi. O sirada
Trocki biiyiik dinleyici kitlesinin oOniinde digindiikle-
rini oldugu gibi soyliiyor, kararsizliklarimt ve kugkula-
rimt oldugu gibi ac¢iga vuruyordu. «<Eger Alman emekci
smifinin sesi... gliclii ve kesin bir etki yaratmayacak
olursa... baris imkansizlasir,» dedi. Sonra baska bir
sey daha sdyledi: «Bizim yanildigimiz anlasilir da, bu
6li sessizlik Avrupada daha uzun siirerse, bu sessizlik
bize saldirmak isteyen ve iilkemizin devrimci serefini
incitecek sartlar: dikte etmek icin firsat kollayan Kay-
zer’e aradig1 firsat1 verirse, ¢ zaman. bilmiyorum...
savasin ve icerdeki bozukluklarin yarattig1 bu basibos
ekonomi ve genel anarsi icinde... c¢arpismaya devam
edebilir miyiz.» Dinleyicilerinin bu kitiimser havanin
etkisinde kalarak sasirdiklarint anlayan Trocki birden-
bire dondii ve bagwrdi: «Evet, ederiz.» Bunun iizerine
bir alkistir koptu. Bu coskunluk karsisinda heyecanla-
nan Trocki sunlar: ekledi sozlerine: «Yasamamiz icin,
devrimci serefimiz icin, kanimizin son damlasina kadar
savasacagiz» Burada da «bir alkis tufam kootugu»
yazih tutcnakta. Hiikimetin belli bash iki grubunu tem-
sil eden dinleyiciler boylece ayrt bir barisa karst ol-
duklarint heyecanl bir sekilde gosterdiler.

Trogki devam etti: «Yorulanlar ve ihtiyarlar bir
kenara c¢cekilsin... biz devrimci heyecanla giiclenmis ya-
man bir ordu ve bir Kizil Muhafiz orgiitii kuracagiz...
Alman Kayzeri’'nin oniinde diz ¢6kmek icin devirmedik
biz Car1 ve burjuvaziyi...» Almanlar adil ve demokratik
bir barisa yanasmayacak olurlarsa «o zaman biz onla-
rin sartlarimm Kurucu Meclise getirip sunlar1 soyleriz:
Karari siz veriniz. Kurucu Meclis bu sartlari1 kabul ede-
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cek olursa Bolsevikler bir kenara cekilirler ve derler
ki: LOtfen bu sartlar1 kabul edecek baska bir parti ara-
yinmz. Biz Bolsevikler, ve dyle saniyorum ki Sol Sosyal
Devrimciler de, biitiin halklari, iilkelerinin militarist-
lerine karsi kutsal bir savas agmak iizere bir araya top-
layabiliriz.» Sol Sosyal Devrimcilerin giiniin birinde bu
«kutsal savas» cagrisint kullanarak Bolseviklere kars:
ayaklanacaklart ve kendisinin de onlar: bastirmak zo-
runda olacagt hi¢c Trogki’nin aklina gelmemisti. «Iktisadi
anarsi yliziinden doviisemezsek... kavga bitmis olma-
yacaktir: 1905 de Carlik bizi ezdigi halde savasimizi
nasil baska bir zamana ertelediysek bu sefer de bas-
ka bir zamana birakabiliriz... Bundan o6tiiriidir ki ba-
ris goriismelerine, karamsarliga ve kara diisiincelere
kapilmadan baslamis bulunuyoruz...» Bu konusma din-
leyicileri sanki kendilerinden gec¢irdi. Devrimden énce,
hep bir agizdan ihtildl yemini eden Petrograd halkina
benziyorlard:.

Brest-Litovsk gériismeleri 9 Aralikta baglad:. ltti-
fak Devletlerinin temsilcileri, «ilhaksiz ve tazminatsiz
genel bir barisin hemen yapumasina rdz: olduklarinin»
bilinmesini istediler. Sovyet heyetinin basinda bulunan
Yoffe, Batilr devletlerin fikirlerini degistirmeleri icin
biraz daha vakit kazanmak amacwyla girismelere on
ginliik bir ara verilmesini istedi. Bu sirada yalnizca
baris konferansina baglt komisyonlar toolant: halinde
kaldilar. Komisyonlarin ¢alismalar: garip bir uzlagma
havast iginde geciyordu. Asil gorismelere 27 Araliktan
once baglanamiyacakti. O giin Trocki de gelmis ola-
cakt:.. Halk Komiserleri Kurulu o giine kadar birtakim
gosterisli ¢ikislar yavoti: Alman emperyalizmine karsi
propagandasimt arttirdy; Trogki, Rusya’ya donmiis o-
lan Karl Radek’in yardimiyla Die Fackel (Megale) a-
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dinda bir gazete ¢ikarmaya ve bu gazeteyi Alman si-
perleri iginde dagittirmaya basladi; 13 Aralikta hiikii-
met disarida yapiacak propaganda igin iki milyon rub-
le tahsis etti ve bunu acgiklady;, aymn 19unda Rus Ordu-
sunu terhis etti; ayrica, Alman ve Avusturya savas
esirlerinden is miikellefiyetini kaldird:, kamplardan is-
tedikleri gibi ayrimalarina ve serbest yurttaslar gibi
drgiitlenerek calismalarina izin verdi; Rusya ile Ingil-
tere arasinda 1907 yilinda imzalanmis olan ve Iran’in
parc¢alanmasim ongéren andlasmayr gecgersiz saydi; 23
Aralikta Rus askerlerinin Kuzey Iran’dan cekilmelerini
emretti; son olarak da, Yoffe’ye bir tdlimat gondere-
rek baris goriismelerinin Brest-Litovsk’tan Stockholm’e
ya da herhangi baska bir tarafsiz iilkeye naklini iste-
mesini soyledi.

Intildlden tam iki ay sonra, 24 ya da 25 Aralik ta-
rihinde, Trogki Brest-Litovsk’a hareket etti. Yolda, 6zel-
likle cephenin bulundugu kesimlerde, kendisini mahalli
Sovyetlerden ve sendikalardan gelen heyetler karsilads;
kendisinden gériismeleri olabildigi kadar kisa keserek
baris antlasmasiwyla donmesi istendi. Trogki Rus siper-
lerinde hemen hemen kimsenin kalmamis oldugunu go-
riince hayret etti: Siperlerdeki askerler baglarimi alip
gitmislerdi. Trogki’yi cephenin karsi yanmina gegiren bir
Alman irtibat subayr da bu durumu gordii ve istlerine
verdigi raporda «Trocgki'nin ¢ok sarsildigini» bildirdi.
Gergekten Trogki, arkasinda ordu giicii olmadan diis-
manla karsilasmaya gittigini ¢ok aci ve kesin olarak
anlamisti. «Elestiri siladhlarini» sonuna kadar kullan-
m1kian bagska yapacak bir seyi yoktu. Karl Radek’i
yamna almisti. Radek’in c¢antalari ihtildl brogiirleri
ve beyannameleriyle doluydu. Bindikleri tren Brest-
Litovsk istasyonunda durur durmaz Radek, karsilamaya
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gelen diplomatlarin ve subaylarin gozleri oniinde, ¢an-
tasimt actt ve beyannameleri Alman askerlerine dagit-
maya basladi. Resmen Avusturya - Macaristan uyruk-
lu bir Polonya Musevisi olan Radek, Alman Sosyal De-
mokrat partisinde ustaca ve dokunakl: brogiirler yaz-
makla iin salmisti. Brest’e Rus heyeti iiyesi olarak gel-
mesinin nedeni Alman ve Avusturya diplomatlarini
sasirtmaktan baska bir sey olamazdi! Devrimin bir
ulus ddvas: olmadigr, bir sinif icin yapiudigr, «diisman
bir ulusy» fikrinin bu devrime yabanc: bulundugu gos-
terilecekti. Radek’in kendisiyle birlikte gelmesini Troc-
ki istemisti. Ciinki, Sadoul’un soyledigi gibi, «onun oy-
nak zekasina ve siyasi bagliligina giiveniyor, bu ener-
jik ve heyecanh adamdaki canlihgin Yoffe ve Kame-
nev gibi 6teki yumusak Rus delegelerine de gecece-
gine inaniyordu.»

Toplantimin yapidigr yerin agwr bir havas: vardu
Brest-Litovsk kasabast savas baglarinda gerileyen Rus
ordular: tarafindan yakimg, yerle bir edilmisti. Yalmz
eski kaleye dokunulmamast:; burast sonradan Dogu Al-
man Ordularimin genel karargdht olmustu. Baris heyet-
leri kalenin ortasindaki karanhik pavyonlara ve kulii-
belere yerlestirilmislerdi. Subaylarin kantini de konfe-
rans salonu haline getirilmisti. Salonda Polonya - Uk-
rayna tovraklarinda insa edilmis bir Prusya Kislasi
havas: vardi. Rus delegeleri, ¢evresi dikenli tellerle
ve nobetgilerle kugatilmis boyle bir askeri binamin icin-
de sanki bir tovlama kampindaymis gibiydiler. Alman-
lar, kismen iglerine geldigi icin, kismen de Sovyet de-
legelerini sindirmek i¢in goriigmelerin burada yapiuma-
sinda direnmislerdi. Ama ellerine de kat kat kadife el-
diven gecirmeyi unutmamislardi. Trocki gelmeden once
delegasyonlar ogle ve aksam yemeklerini bir arada
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yiyorlardi. Fahri Baskomutan Bavyera Prensi Leopold
tarafindan kabul edilmislerdi. Karsiikl: birtakim neza-
ket ziyaretleri yamhiyordu. Bu nezaket ziyaretlerinde,
bir yanda yiiksek Alman ve Avusturya aristokrat aile-
lerine mensup kimselerin G6teyandan, profesyonel pro-
pagandaciarla sabikalilarin bulunmast ¢ok giiliingtii.
Ornegin, Rus heyetinde Sol Sosyal Devrimcilerden
Bitsenko adinda terdrcii bir kadin vardi. Bu kadin
Carin Savas Nazirlarindan birini 6ldirmiis ve cals-
ma kampina gonderilmisti. Alman ve Avusturyalilarin
bu zoraki nezaketleri koyu Bolsevikleri bile sasirtmis-
t:. Yoffe, Kamenev, Pokrovski, Karahan gibi olgun ve
kiiltiirlii devrimciler bile konferans masasinda diplo-
masi meslegine girmis acemiler gibi cekingen duruyor-
lardi. Goriigmelerin ilk asamasinda Yoffe Sovyet Bags
Delegzsiydi. Ama konferansa Alman Disisleri Bakam
Kiihlmann hdkimdi.

Trogki, Brest’e geldigi zaman hi¢ de memnun de-
dgildi: Bu gorevi Lenin’in istegi iizerine konferansa biis-
biitin baska bir hava vermek amaciyla kabul etmisti.
Daha baslangicta Prens Leopold’'un bir davetini soduk
bir sekilde reddetti ve delegeler arasinda dost¢ca go-
riismelere son verdi. General Hoffman soyle yaziyor:
«Trogki geldikten sonra konferans salonu disinda ra-
hat sosyal iliskiler kesildi. Yemeklerin, heyetlerin bu-
Iundugu dairelere getirilmesini istedi ve genel olarak
hiitiin 6zel iliskileri ve eglenmeleri yasakladi.» Avus-
turna Disisleri Bakami da giincesinde sunu vazwyor:
«Riizgar simdiye kadar oldugundan cok daha bagka
vonlerde esecek gibi.» Trogki’ye siritarak ve dost go-
rinerek yaklasmaya calisan bir diplomat onu ancak
k:zdirabilir ve sertlestirebilirdi. Goriiniis, gercek du-
ruma uygun olmalwydr. Diismanlarla goriismeye gel-
migti, dostlarla degil.
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ik oturum 27 Aralikta agildi. Trogki, Rus heyeti
baskanhigim Yoffe’den devraldi. Kiihlmann oturumu
acarken Ittifak Devletlerinin iizerinde anlastiklar:
prensibin yalnizca genel baris— «ilhaksiz ve tazminat
s1z baris —oldugunu soyledi. Batii devletler goriis-
melere katilmay: reddettiklerine ve giindemde de yal-
mzca ayrt bir baris bulunduguna gére artik bu prensi-
be bagl degillerdi. Kiilhmann gorismelerin tarafsiz bir
tilkede yapimas: konusunda Sovyetlerin ortaya attiklar
teklifi reddetti; Sovyetlerin Alman emperyaliemi aley-
hine giristikleri propagandaya saldirdi, bu yiizden Sov-
yetleri baris1 gercekten istedikleri konusunda kendisin-
de kugkular uyandigint soyledi; sozini uzlasict cim-
lelerle bitirdi. Sonra General Hoffmann séz aldi. Oniin-
de Sovyetlerin Alman askerlerine dagittiklar: bir yigin
beyanname vardi. O da Alman Yiiksek Komutanhig:
adina protestosunu tekrarladi. Avusturya, Tiirkiye ve
Bulgaristan diplomatlar1 da aymi seyleri séylediler.
Diismanlarint oOlgiip bicen Trogki biitiin bu sézleri hafif
alayct bir giiliimseme ile dinledi, suglamalara cevap
vermeden 6nce goriismelere bir giin ara verilmesini is-
tedi.

Diismanlarimin arasinda t¢ esasl kisi vardi. Bun-
lardan biri Kiihlmann’di. Bavyerali Katolik bir gele-
nekgi olan Kiihlmann Imparatorluk Almanya’simin en
kurnaz diplomatlarindan biriydi. Sevimli bir adamd..
Biraz agik goriislii ve cesurdu da. Almanya’nin iki cep-
hede savastigr takdirde yenilecegini Kayzer’in oteki u-
saklarindan daha 6nce anlamigit. Doguda, kendi hiikii-
meti igin kazanglt olabilecek, ama Rusya’ya da agik-
tan acgiga dikte edilmeyecek bir baris saglamak istiyor-
du. Zorla kabul ettirilecek bir barisin Almanya igin
sonunda bir yenilgi olacagint Alman yoneticileri ara-
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sinda anlayan hemen hemen yalmiz Kiihlmann’di: Boy-
le bir baris Alman zaferinin ne demek oldugunu oteki
uluslara da gdsterecek, boylece diismanlarin direnme-
lerini arttiracakti. Yiiksek Komutanhk ise Kiihlmann'in
politikasina kesinlikle karsiydi. Hindenbrug ile Luden-
dorff'a gore Kiihlmann asagr yukar: bir vatan hainiy-
di. Onu gozden diisiirmek i¢in ellerinden geleni yapiwyor-
lardi. Bu bakimdan, Kiihlmann bir yandan Trocgki ile
acikga diielloya tutusmusken, dteyandan arkasinda fir-
sat bekleyen askerlere kars: kendisini korumak zorun-
daydi. Askerler ve kendisi son hakem olarak Kayzer'e
basvurmuslardi. Ama, Kiithlmann, hem Ludendorff’a ka-
fa tutacak, hem de, bir ara, goriismelerin kesilmesi igin
Kayzer’in verdigi emri dinlemiyecek kadar cesurdu.
Yalmz su da var ki askerlerle arasindaki anlagsmazlik
esas lizerinde olmaktan ¢ok usul iizerindeydi: Polonya
ve Baltik topraklarinin Rusya’nin elinden alinmasi ge-
rektigi konusunda askerlerin goriislerine katiliyordu.
Ama Rusya’nin da bu konuda onayinin alinrs gibi go-
rinmesine ¢ok onem veriyordu. Sonradan da goriilece-
gi gibi, bu onayr alamamast durumunu giiclestirdi. Ay-
rica bu topraklarin ilhakini birer kurtulus gibi gdster-
mek niyetindeydi. Generallerin ise bu kadar ince is-
lerle ugrasacak ne vakitleri vard: ne de sabirlari...

General Hoffmann’in, Alman Yiiksek Komutanh-
gimn gszii ve agzr oldugu ve konferans masasinda kuv-
veti temsil ettigi anlasiliyordu. Goriismeleri ¢abuk bi-
tirmek ve sonunda Ittifak Devletlerinin Dogudaki or-
dularimi oradan kurtarip Batida girisecekleri biiyiik ta-
arruza ¢cekmek onun géreviydi. Kiihlmann’in uyguladigi
usulden memnun olmadigi, sinirlendigi ve sabirsizlands-
g1 ikide birde belli oluyordu. Ama giiniin olaylarina
tistlerinden daha yakin oldugu ve devrimle daha ¢ok



lenin 145

temas ettigi icin Kihlmann'in kullandigr usuliin iyi
yanlar: bulundugunu da inkdr edemiyordu. Arada st-
rada Kiihlmann’a uyuyor, ama sonra da Ludendorff’tan
2ilgitr yiyordu.

Avusturya Dugsigleri Bakant Kont Czernin kurnazlik
bakimindan Kiihlmann’dan asagr degildi. Ittifak Devlet-
lerini bekleyen biiyiik feldketi Alman dostundan daha
kesin olarak goériyordu. Trocki'nin son zamanlarda a-
cikladidr gizli antlagmalardan, [tildéf Devletlerinin A-
vusturya - Macaristan’t parcalamaya karar verdikleri-
ni 6grenmisti. Viyana’da siiriip giden aclik ve azinliklar
arasindaki baskaldirmalar Imparatorlugun dagiumaya
basladigim gosteriyordu. Avusturya ancak Almanya’dan
takviye almak suretiyle giinlerini uzatabiliyordu. Bu yiiz
den. Hoffmann’in sert miidahaleleri baris ihtimallerini
azaltir gibi giriindugu siwralarda tam bir pnanige ugru-
yordu. Baslangi¢cta Rusya ile ayrt giriismelere basla-
yacagim soyleyerek Alman dostlarim tehdit etmisti,
ama hiikiimetinin Alman yardimina gittikce fazla muh-
tac oldugunu gériince bu tehdidinden vazgecti. Kendi
ifadesine gire, «Doniisler yapmakta pek az rastladigim
bir hiza ve ustaliga olaganiistii sekilde sahip olan...
zeki ve cok tehlikeli muariziminy karsisinda biraz fazla
sinmisti, ama yine de yumusak bir arabulucu roliini
oynamaya calisiyordu. Czernin bos vakitlerinde Fran-
s1z Ihtildlini okuyor, «tehlikeli muarizini» élgmek igin
tarihte ornekler arwor; Trogki'yi bir Rus Charlofte
Corday’ina benzetiyordu.

Bu ¢esit diisiincelere dalan ve tarihte paraleller a-
rayan yalmzca Czernin’di herhalde. Oteki arkadaslar
ise, Trogki ile Oteki delegeleri baslangigta. ne idigi be-
lirsiz sonradan gérme birer kigiik seriivenci, ya da, en
azindan birer Don Kisot saymislardi. Usaklhik etti’'- -}

1
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diinya draminda kor talih ¢ok kisa bir siire icin béyle
garip bir oyun s&hneye koymustu. Rus delegelerini u-
fak tefek seylerle satin alacaklarindan emindiier, ama
énce onlara hadlerini bildirmeleri gerekiyordu. Trogki
ile ilk karsilagsmalarinda bunu yapmaya calistilar; son-
raki oturumda da aym taktiji uyguladidar. Bagimsiz
Ukrayna’y: temsil ettiklerini iddia eden ve Petrograd’in
biitiin Rusya adina konugsmaya hakk: olmadigint soy-
leyen Ukraynalilart Sovyet heyetinin karsisina ¢ikar-
dilar.

Trogki, 28 Aralikta ilk olarak konferansta konug-
tugu zaman igte boyle bir cikarlar, kisiler ve ihtiras-
lar agimin ortasinda bulunuyordu. Once Ukraynalilarin
cevirdikleri dolavlarr anlatt:, silip siipitirdii, bir kenara
attr. Sovyetlerin, dedi. Ukrayna’min gériigsmelere katil-
mast konusunda herhangi bir itirazi yoktur; biitin
uluslarin kendi kaderlerini kendilerinin tdyin etmeye-
haklar: oldugunu ildn eden Sovyetlerdi; bu hakka el-
betteki saygr gostereceklerdi. Ukrayna’y: temsil eden,
yani Kerenski rejiminin bir kalintis: ya da, daha cok,
o rejimin sozciisii olan Rada temsilcilerinin giriismeye
katilma yetkileri olup olmadigimt sormad: bile. Kiihl-
mann Ruslarla Ukraynalilar arasinda bir kavaga ¢ikart-
maya ¢alisti. Biyle bir kavgada arabulculuk roli oy-
anayacagin samyordu. Ama Trocki bu agmaza diisgmedi.
Bir giin once yamlan suclamalara ve protestolara do-
nerek, Alman askerleri arasimmda yapilan Sovyet pro-
pagandast konusunda Oziir fildn dilemedi. Banris sartla-
T giriismeye geldigini, kendi hiikiimetinin giriiglerini
actklamak ozgiirliigiinii simirlamak igin oraya geime-
digini ssyledi. Sovyetler, Aimanlarin Rus yurttaslar:
arasinda yaptiklart devrim aleyhtar: pronagandalaia
ses ¢tkarmamiglardr. Devrim kendi ddvasindan »e ideal-
lerinden o kadar emindi ki Trogcki bu konuyu ag¢ikga
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tartizinana hzr zaman hazirdi. Bu oley Almanlarin Rus
oariz isteginden siivhe etmelerini hak!: gisteremeziii.
Acl A'manyae’nm ictenlidinden Ruslar siiphelenmeliy-
diler, dz2llikle Almanya arik  tthaksiz ve tazminats2
barig nrensibinden vazgectigini ségledikien sonra...
«Biz kendi bakimmzdan, = acikladi®imiz demckratik
haris nrenzislerinin on glin sonra Lizim igin bos ve
iTecersiz bir ‘hale gelmis olmadigxm bildirmek zorun-
dayiz... Bizim icin bu prensipler hatkiarin bir arada
visamalarim: ve ishivligih vapmalarnim saglavacak tek

votdur s
Brest kalesinin  diinyadan tecrit edi'mis, vydurma
havasinda boyle bir konferansmn toplanmasina y=niden
itiraz etti. Alman Basbakani, Reischstag’da yastidr ko-
nusmada, konferansin tarafsiz bir dilkede to2lanmas:
halinde Itilaf Devletlerinin entrikalariyla karsilasacag
m siyiomisti. Trogki, «Rus hiikimetini diizman epiri
wrilarindan korumak yalmizea Rus hiikiimetinin isidir.s
dedi. «Rir iitimatomla kars: karsiva kulunuveruz: Va
goriismelerin Brest-Litovsk’da yapilmasina razi olaca-
%12 va da giriismelar yamlmayazak.» Bu dtimalom
her)’rﬂde Alman’arin kendi giiclerine ve Risya’nii da
gucsuzligiine inanmalarindon gelizzrdu. «Biz halin:
simflarimizin son zamanlarda  izladikieri poiitika yvit
zinden {ilk=mizin glicslizlestigini, n2 inkar edebiliviz.
ne de inkar etmeye kalkismak niyetindeyiz. Ama bir
iiken!n dinyadaki yerini yalnizea texnik mskon'zmasi-
ra o glinkit durumu degil, aval zamanda. o mekaniz-

imanin i¢inde bulunan potansiyel de tayin ed=es Gida

v

stoXtarmen duruma  Luzinden agils tehlikest
koarsria buluran  Almanya’nin iktisadi giiciinid dlem-%
ictemivordu. Ittifak Devletleri harst <halkiar aras
dnzi anlagmalara gidre degil, savas haritalar deren
nesnelere gore yapmak niyelindeler. Boyle bir egilim
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hem Alman hein de Rus halklarinin zararinadir, ¢linkii
savas haritalar1 degisir, halklar kalir...» Buna ragmen,
«burada (Brest-Litovsk’ta) bulunusumuzun nedeni, en
ufak bir baris firsatin1 bile gozden kacirmamis olmak...
burada, dogu cephesi karargahinda... Rus Devriminin
kaderlerini istedikleri gibi tayin etme haklarin1 garanti
etmis oldugu Polonya, Litvanya, Letonya, Estonya ve
Ermeni halklariyla 6teki halklara kaba kuvvete basvu-
rulmadan bir baris saglamamizin miimkin olup olmadi-
g agikca ve kesinlikle gostermektir» Ama konjerans
yalmzca bir gartla devam edebilirdi; bu sart da biitiin
goriusmelerin acik yapiumasiydr;, boéylece Trogcki ozel
girismelere girismeyi reddetmis oldu. Kendisinden
Ozel bir goriisme istemis olan Kiihlmann Trogki'nin bu
meydan okuyucu davramsint gosterisi kurtarmak iste-
mesine yordu.

Heyetler iki giin sonra Alman baris antlagsmas: ta-
sarisimi_goriismeye basladilar. Yalmz, daha baglangicta,
Ittifak Devletlerinin ciddi diplomatlar: kiiciik bir olay
yiiziinden bir komedi havasina girdiler: Antlagmanin
giriginde taraflarin baris ve dostluk icinde yasamak
istediklerini bildiren beylik bir ciimle vardr. Tasariy
hazirlayanlar bunun herhangi bir itiraza yol acacagini
diisiinmemiglerdi. Ama yamlmisgtilar. Trocki «ikinci
ciimlenin (taraflar arasindaki dostlugu aciklayan ciim-
le) ¢ikarilmasini teklif etmek isterim,» dedi. «Bu cim-
lenin resmi, siisleyici havasi belgenin soguk ticari hava-
sina uymuyor.» Bu sézden hem hos!lanan hem de sast-
ran profesyonel diplomatlar birden durumu kavramad:-
lar: Trogki ciddi mi soyliyordu? Bu kadar normal bir
ciimleyi nasil resmi ve siisleyici olarak niteleyebilirdi?
Trogki aldirmadan devam etti: «Bir diplomasi belge-
sinden otekine kopya edilen bu gibi ciimleler simdiye
kadar devletler arasindaki gercgek iligkileri saklamis-
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tir» Trocki daha ciddi etkenlerin ileride bu gibi iliski-
lere bigim verecegini soyledi. Diplomatlar birdenbire
imparatorlariyla birlikte ciri¢iplak kaldiklarimi sandi-
lar. «Daha ciddi etkenler» nelerdi? Trogki ne gibi bir
formiil teklif etmek istiyordu? Trocki, kendi formiiliinii
sunabilecegini, ancak onlarin bunu kabul etmiyecek-
lerini soyledi. Komedi havast biraz daha siirdii ve ta-
sarwdan dostluk kelimesi ¢ikarilda.

Arkasindan dramatik bir tartisma basladi. Tartisma
hen self-determination prensibi ve Rusya ile Almanya
arasmda bulunan uluslarin kaderi iizerinde doniip do-
laswyordu. Daha ¢ok Kiihlmann ile Trogki arasimda ge-
¢en bu tartisma birkag¢ oturum siirdii ve self-determi-
nationin iki yorumu arasindaki bir ¢atisma halini alds.
Her iki taraf da goriiniiste tartismay: sogukkanlilikla,
akademik hukuk, sosyoloji ve tarih temalar: iginde yii-
ritmekteydiler. Ama bu temalarin ardinda savas ve
devrim, isgal ve ilhak gerceklikleri duruyordu. Trogki’-
nin Rus teslimine yalmizca bir kalip uydurmak istedi-
dgine inanan Kihlmann, onun daha siisli formiiller bul-
masim istiyor ve buna yardim ediyor gibiydi. Alman-
larin Polonya ve Baltik devletlerini isgal etmesini bu
tilkelerin bir self-determination’s gibi gostermeye calisi-
yordu. Bu sirada Trogki biitiin gorinisi kurtarma ¢a-
balarimi bir yana atip ilhak gercgekleri iizerinde direnin-
ce Kiihlmann gsasirdi. Bunun iizerine diistincesini daha
sistemli, daha sert ama daha kurnaz bir mantikla agik-
ladi. Bu mantigin tek kusuru, tutucu bir devlet adami-
mn dizginlenmesine imkdn olmayan bir devrim olay:
kars:sindaki soguk goriisii olmaswydi. Trocki konferans-
ta bu dizginlenemiyen devrimi temsil ediyordu. Elinden
kurtulmaya imkdn yoktu. General Hoffmann’1 kizdiran
ve yerinden si¢cratan, oteki delegeleri de kis kis giildii-
ren act alaylarindan ve esprilerinden Kiihlmann da
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hoglamyor gibiydi. Trogki, bir ara, gérisleri arasindaki
ayriigin daha derin bir aykiriliktan ileri geldigini ha-
trlamasimt  Generalden rica etti: Rus heyetinin bas:
olan kendisi, savas aleyhtari prooaganda yaovtigindan
sHirii bir Alman Mahkemesi tarafindan daha yeni hapse
mahkim edilmigti. General birdenbire bir hanishane ka-
cagwla aym masada ofurdugunu anlad: ve gidsiindeki
biitiin madalyalarin sokiildigiinii sandi. Agzim agamada.
Kiihlmann baska séyleyecek bir sézii olup olmadidim
Generale sordugu zaman Hoffmann birden kizarak ce-
vap verdi: «Hayir, yeter.»

Antlasma tasarisimin hemen hemen her paragrafin-
da yiiksek bir prensipten soz ediliyor, sonra bu pren-
sipten eser kalmiyordu. llk maddelerin birinde isgal
altindaki topraklarin bosaltimas: ele alinmisti. Buna
ragmen, Kiihlimmann Almanyamn Rusya’dan aldidi tou-
raklarda, genel baris yapilincaya ve dahast, ondan sen-
ra bile, siiresiz olarak kalmak istedigini soyledi. Kiihl-
mann, ayrica, Polonya.mn ve Almanya’min isgalinde
bulunan oteki iilkelerin, kendi kaderlerini tdyin etmis
olduklarini, c¢iinkii Almanlarin girdikleri yerlerde ma-
halli hiikiimetler kurmugs bulunduklarin: iddia etti. Trog-
ki, topraklarinda yabanct askerler bulunan bir iilkenin
kendi kaderini tdyin edemiyecegini soyledi. «Buna bas-
langi¢ olmak iizere yabanci askerler adi gecen toprak-
lardan ¢ekilmelidir,» dedi. Almanlarin kurduklart hii-
kiimetlerin kukla hiikiimetler olduklarini, kibarca ve
kimsenin adim1 agiklamadan, ama kesinlikle, ortaya
koymus oldu.

Bu tartisma uzayp giderken ve gittikge de soyut
bir hal alirken Trogki Ruscay: birakip Almanca konus-
maya basladi. Kiihlmann boyuna hukuk ve diplomasi
formiilleri kullamyor, tartismayr hep bu hava iginde
yiiritmek istiyordu. «Rus heyeti baskani, bir ulusun,
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tam bir varlik olarak, ne zaman ortaya gikabilecegini
diisiiniiyor?» diye sordu. Mademki yabanc: isgali altin-
dayken ortaya ¢ikamiyor, o halde bu dogum ne zaman
ve nasil olabilecekti? Ddvasmt anlatmas: igin kendisine
yeniden firsat verildijine tesekkiir eden Trocki elimi-
nasyon (istihra¢c) metoduyla bu karistk soruna cevap
vermeye basladi: Surasi kesindi ki, bir ulus iggal altin-
da bulundugu ve bu ulusun yonetim mekanizmas: yonet-
me yetkisini yabanci1 askerlerin varligindan aldigr si-
rece bagimsiz sayillamazdi. Son kertede halkin bir re-
ferandumla iradesini serbestce ve demokratik olarak
belirtmis olmast gerekirdi. Ruslar tarafindan bogaltil-
mis olan Finlandiya bunun bir ornegdiydi. Ukranya’da
ise «self-determination heniiz gerceklesecek» ti. Kiihl-
mann bu sekilde yaratilacak bir hiikiimetin megruluk
bakimindan bir kesinti yaratacagim soyledi. Tutucu bir
kafa i¢cin mesrulugun sirekliligi cok onemliydi. Trocki,
herhangi bir iggal kuvvetinin megsrulugu kestigini ve
aym seyi yapan ihtildl gibi tutumunu hakl gdésterecek
bir nedeni de olmadigint soyledi. Kiihlmann bu sézii kur-
nazca yakaladi: Mademki ihtildl mesruluk temelinden
yoksundu, o halde yalnizca kaba kuvvete ve oldu bit-
tiye dayamyor demekti. Bu séz Trocki'nin dayandigi
temeli sarsmigti: Kiihlmann'in gorigini kabul ettigi
takdirde Almanlarin yaptigy oldu-bittilerin kargisinda
siyleyecek bir sézii kalmayordu. Trogki, verdidi cevap-
ta, bir ulusun kendi kaderini tdyin etmek icin kendi
icinden c¢ikaracagr kuvvet ile kendi istegini disaridan
empoze eden bir kuvvetin ayri ayri seyler oldugunu
belirtti.

Tartigma boylece birbirine karsit iki diinya ve ta-
rih anlayisr arasindaki yarigma halini aldi. Bu yarisma-
mn her agamasi, yanlhs ya da dogru, diinyanmin her ya-
mna yayhwordu. Gelecekleri bu konferansa bagl olan
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isgal altindaki uluslar soluklarimi tutmugslar, sonucu
bekliyorlardi. Bir ara Kamenev, Trogki’'nin Almanlarin
uluslar1 zorla kendilerine baglamak haklarin inkdr
ederken, eski Rus diplomatlar: gibi, aynt hakk: Rus-
ya icin istemedigini soyledi. Trocki de sunu acikladi:
«Bu iilkeleri, su ya da bu hiikiimet seklini kabule, dog-
rudan dogruya ya da dolayl olarak zorlamiyacagimizi
ve bagimsizliklarimi baski yoluyla ya da askeri anlas-
malarla bozmiyacagimizi taahhiit ediyoruz... Alman ve
Avusturya - Macaristan heyetlerinin ayn1 yolda bir
aciklama yapacak durumda bulunup bulunmadiklarini
O0grenmek isterdim...»

Bdylelikle tartisma asil konulara donmiis oldu. Kiihl-
mann, Almanlarin isgal ettikleri iilkelerde bulunan hii-
kiimetlerle istedikleri gibi anlasma yapabilecekleri ce-
vabint verdi. Bu hiikiimetler isterlerse topraklarini isgal
kuvvetlerine bile birakabilirlerdi... Kiihlmann boylece
esas niyetini aciga vurmus oluyordu. Trocki bunu he-
men kurnazca yakaladi. Bu nokta tizerinde durarak sun-
lar soyledi: «Alman heyeti baskaninin, bunlarin (ya-
ni kukla hiikiimetlerin) anlasma yapmaya ve toprak-
larin bile bagkalarina birakmaya haklar1 oldugunu soy-
lemesi self-determination prensibinin tam ve kesin ola-
rak inkar edilmesi demektir.» Ittifak Devletleri isgal
altinda bulunan iilkeler hiikiimetlerini Brest’e ¢cagirmis
degillerdir; yalmz bu bile Almanlarin bu iilkeleri ken-
di baslarina karar veremiyecek bagiml birer iilke ha-
line getirdiklerini géstermeye yeterdi. «Kullandigimiz
resmi dilde bu gibi durumlara, halklarin kendi kader-
lerini kendilerinin tiyin etmeleri denmez, bunun bas-
ka bir adi vardir... ilhak...»

Trocki karsisindakine pes ettirmisti elbet. Ama
bu tartismadan ciddi bir sonu¢ ¢ikmadi. Ayrica, ince
bir tarisma oldugu icin de Alman halk: iizerinde Trog-
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ki'nin umdugu etkiyi yapmadi Trogki, ihtildle gatiir-
meye calistigt Alman iscilerine ve askerlerine istedi-
gi gibi, genis capta seslenememisti. Oynadijr oyunun
en biiyiik giicsiizliigii de buradaydi. Ama ele gecirdigi
topraklara bir an 6nce resmen konmak isteyen Gene-
ral Hoffmann séze karisinca tartisma hemen ilging bir
hal ald: ve, Bolseviklere gore, siyaset bakimindan ise
yaramaya bagladr. Kiihlmann'in koydugu sinirlamalara
bos veren General yerinden firlamis sunlar: soylemisti:
«Rus delegeleri sanki zaferi kazanmig ve illkemize gir-
mis bir devletin delegeleri gibi konusuyorlar. Bu heyet
iiyelerine durumun bunun tam tersi oldugunu hatirlat-
mak isterim: Zaferi kazanmis olan Alman askerleri su
anda Rus topraklarinda bulunmaktadirlar. Sonra su-
nu da soylemek isterim ki, Rus heyeti bizden, kendi
hiikiimetlerinin tanimadig: bir sekilde ve 6l¢iide bir self
-determination hakki tanimamizi istemektedir... Alman
Yiiksek Komutanhg: Rus hiikiimetinin isgal edilmis b5l-
gelerin iglerine karismasini reddetmeyi gerekli sayar.»
Hoffmann, ayrica, tahliye konusunda yapiacak herhan-
gi bir giriismenye de katidmayacagim bildirdi.

Trocki bayram etti o giin. Hoffmann’in yalmzca
Yiiksek Komutanligi mi, yoksa Alman hiikimetini mi
temsil eftigini alayl bir sekilde sordu. Kiihlmann ile
Czernin buna birhayli alindilar. Eger, énemli olan, Ge-
neralin iddia ettidi gibi, askerlerin o giin bulunduklar:
uerlerse, o zaman, Avusturya ve Tiirkiye topraklarinda
askerleri bulunan Ruslarin da, Avusturyalilar ve Tiirk-
lerle, Almanlarin karsisinda olduklarindan baska bir
hava icinde konusmalar: gerekirdi; ama onlar bunlart
yapmwacaklardi. Trocki, Hoffmann'in Bolsevik i¢ po-
litikast konusundaki sert sizlerini de iyi karsidamistir,
clinki karsisindakileri kasimadan, agik konusmayn
kendisi kiskirtmisti. «Generalin hiikkimetimiz politikasi-
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nin kuvvete dayandig: iizerindeki sozleri ¢ok yerinde-
dir... Tarihte kuvvete dayanmayan bir hiikkiimetin varol-
dugunu bilmiyoruz... Ancak bizim gibi diisiinmeyenlerin
hepsini kanun-dis1 ettigimiz konusunda, gercege tama-
menaykir1 bir beyani siddetle protesto ederim. Alman-
va'daki Sosyal Demokrat basininin da diismanlarimi-
Zz1n ve gerici basinin bizim iilkemizde yararlandig1 oz-
gurliikten yararlanmakta oldugunu bilseydim ¢ok mem-
nun olurdum.» (O swrada biyle bir karsiastirma ger-
cekten Sovyetlerden yana sonug¢ verirdi) «Bizim tutu-
mumuzun Oteki hiikkiimetleri kizdiran ve onlara aykiri
gelen yani, grev yapan isg¢ileri degil de Lockout’a gi-
derek iscileri islerinden atan kapitalistlerle, koyliileri
kursuna dizmeye cahsan derebeyleri ve subaylar tu-
tuklamamizdir.» Sonra, Kiihlmann'in gériisleriyle Hoff-
mann’inkiler arasindaki celigkilere degindi. Kiihlmann
Alman isgali alt:nda bulunan yerlerde asagr yukar: ba-
gimsiz hiikiimetler bulundugunu iddia ettigi halde, Hoff-
mann bu iilkelerin kendilerine ait yonetimleri bulun-
madigim ileri siirerek belirsiz bir stire devam edecek
olan Alman iggalini hakl gostermeye calismisti. Oyle
2ldugu halde gerek General ve gerekse Staatsekreter
ayur sonuglart ¢ikarmaslard:. «Yasayan halkin kaderle-
rini tayin edecek kararlarinda hukuk felsefesinin ikin-
ci derecede bir yeri» vards.

Isin icyiiziinii béylece ortaya dékmesinin biiyiik bir
etkisi oldu. Hoffmann gsoyle diyor giincesinde: «Sozle-
rim umdugumdan daha az bir etki yaratti.» Kihlmann
sogukkanhihigim kaybetmisti: Ac¢ik diplomasiye rdzi ol-
duguna pismandir. Hoffmann'in tartismaya karisma-
stmn uyandirdign tatsizhigr silmeye, «asker sertligini»
mdzur gostermeye calismaktadir. Trogki, bu o6ziir di-
leme, der, diisman kampinda askerlerle siviller arasin-
da esas iizerinde degil, usul tizerinde bir ayrilik oldu-
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gunu gdsteriyor. «Bize, yani Rus Heyetine gelince,
diplomat olmadigimiz ge¢misimizden belli. Biz daha c¢ok
devrim askerleri sayilabiliriz. Surasim kabul etmek zo-
rundayim ki biz her hakimdan kesin ve agik olan s¢z-
leri severiz.»

Trogki, 5 Ocakta, Almanya’min tekliflerini kendi
niikiimetine bildirmek iizere konferansa ara verilmesini
istedi. Konferans bir ay sirmiistii. Epeyce zaman kaza-
mlmigty;, artik parti de hiikiimet de bir karara varacak
duruma gelmisti. Trogki Petrograd’a donerken yeniden
siperleri gozden gecirmigtir. Bombog siperler sanki ba-
1§ barig diye bagirmaktadir. Ama barisin karsiigr
Rusya’min ve devrimin yenilmesi ve ifldst olacaktir.
Trocki bunu herkesten iyi bilmektedir artik. Brest’te
Alman ve Avusturya sosyalist gazetelerini okudugu
zaman bu gazetelerden bir kismimin baris konferansint
onceden hazwrlanmis bir oyun saydigimi, sonucundan
stiphe etmediklerini gormiis ve sasirmistt. Bir kisim
Alman sosyalistleri de Bolseviklerin ger¢ekten Kayzer
in casuslar: olduklarina ina:uyorlardr. Lenin ile Trogki’
nin namuslarinden siiphe etmeyenler bile bu iki adamin
izledigi politikamn «psikolcjik bir muamma» oldugunu
soyliiyorlardr. Partinin tzerindeki lekeyi ¢ikartmak da
Trogki'nin konferans masasindaki tutumuna yon veren
en onemli eikenlerdendi. Ama c¢abalarimin artik biis-
hiitiin bosa gitmedigi anlasiliyordu: Diisman iilkelerde
barig gosterileri ve grevler baslamisti; Berlin ve Vi-
yana’dan Hoffmann'in baris sartlarimi dikte etmesini
protesto eden sesler yiikseliyordu. Oyle ise, diyordu
Trogki, Sovyetler bu sartlar: kabul etmemelidir. Vakit
kezanmaya bakmalidir. Ittifak Devletleriyle kendi ara-
sinda ne savasa ne de barisa benzeyen bir durum ya-
ratmalidir. Smolni’ye bu sonugla donmiistir. Orada
dirt gozle beklenmektedir.
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Trogki'nin doniisii, Sovyet hiikiimeti ile artik na-
sisa toplanmis olan Kurucu Meclis arasindaki ¢atisma-
lara rastladi. Sag Sosyal Devrimciler Mecliste cogunlugu
saglamislardir. Bolseviklerle ortaklar: ise boyle bir so-
nuc alinacagim hi¢c ummamislardr. Bolsevikler Meclisi
dagitmaya karar verdiler. Meclis, Lenin’in toprak; ba-
ris ve iktidarin Sovyetlere devredilmesi konusundaki
teklifini reddedince bu kararlarim uyguladilar. Dagat-
ma gerekcesi olarak da baslangicta secimin eski ka-
nuna kore yaplm:s oldugunu ileri siirdiiler. Eski se¢im
kanunu Kerenski zamanindan kalmayd: ve koyliiniin zen-
gin azinhigim temsil edecek sekilde diizenlenmisti. Sov-
yetlerde Bolseviklere c¢ogunlugu kazandiran, Mecliste
ise azinlikta birakan garip olayin nedenleri bundan on-
ceki boliimlerde tartisilmisti. Meclisi dagitmanin ger-
cek nedeni, Meclis ile Sovyet hdkimiyetinin birbiriyle
uyusamamasiydr. Ya Meclis ya da Ekim Ihtildli orta-
dan kalkacakti. Trogki biitin yiiregiyle Meclisin dagj1-
tilmasindan yanaydi. Gerek yazi ve gerekse sozle bn-
yunc bunu savunuyor, bunun moral sorumlulugunu ken-
diliginden iizerine aliyordu. 1905 -6 da Sovyet bigimi
proletarya diktatorlijini savunmus oldugu i¢in dikta-
torliikle parlemento arasinda bir se¢cim yapmak zorunda
kalinca hi¢ c¢ekinmeden kararm: vermisti, ama olay
strasinda hi¢ bir roli olmadi. Meclis, Petrograd’a don-
mesinden once, 6 Ocakta dagitilmist:. Ayin 7’sinde Pet-
rograd’a dindiigiinde Lenin ile bir ara oldukg¢a korkulu
dakikalar gecgirdiler. Meclisi tutanlar Meclisin dagitil-
maswmt protesto etmek tzere halkin arasinda direnme
hareketleri 6rgiitliiyorlard:. I¢ savas sirasinda Volga’'da
«Kurucu Meclis icin Miicadele» hareketi baslayacakt:.

Meclisin dagitilmasindan iki giin sonra, ydni 8 O-
cakta, Merkez Komitesi savas ve baris tartismalarinin
icine artik iyice girmisti. Merkez Komitesi, partinin
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bu konudaki diisiincesini iyice anlamak icin Uciincii
Sovyetler Kongresine tasradan gelmis olan Bolsevik de-
legeleri de tartigmalarda bulunmaya cagird:. Trocki
yautigr isler iizerindeki raporunu verdi. Ve su sonucu
cikardi: Ne savas, ne baris. Lenin, Alman gsartlarimn
kabul edilmesini istedi. Buharin, Hohenzollern’lerle
Habsburg’lara kars: «devrimci bir savas» agilmast fik-
rini savundu. Yapian oylama Sol Komiinistler denen
deviimci savas taraftarlarina biiyiik bir basar: saglad..
Lenin’in hemen baris yapilmasimr ongsren teklifi yal-
nizca onbes oy alabildi. Trogki'nin goriisi alti oy ka-
zandi. Buharin’in savas ¢agrisindan yana oy kullanan-
lar otuz iki kigiydi. Oylamaya Merkez Komitesi disinda
bulunanlar da karistiklar: icin Komite alinan karara
uymak zorunda degildi.

Bolsevik partisinin tiimii az sonra baris isteyenlerle
savagst savunanlar diye ikiye bsliindi. Savas isteyen-
leri genis, ama karmakarisik bir cogunluk destekli-
yordu. Bunlar: Sosyal Devrimciler de desteklemektey-
diler. lclerinde baristan yana olan bir tek kisi yoktu.
Ama savas: tutan grup ddvasindan pek emin degildi.
Barigsa ldfla muhalefet etmek c¢arpismalarin yeniden
baslamasin: istemekten daha kolayd:.

Merkez Komitesinin bundan sonra yapuan 11 Ocak
tarihli oturumunda savasc¢iar Lenin’e siddetle saldir-
dilar. Dzerjinski, Lenin’i tim devrim programint bir
yana birakmakla suclad:, Zinoviyev'le Kamenev de
Ekimde aym seyi yapmiglardi. Buharin, Kayzer’in or-
taya attigr Dikta’yr kabul etmenin Alman ve Avustur-
ya proletaryasint arkadan vurmak olacagint séyledi.
Viyana’da savagsa karst genel bir grev hazirlanmak-
taydr. Utriski’ye gore, Lenin, soruna «enternasyonal
bir acidan degil dar Rus acisindan» bakiyordu. Aym:
yanhishigr gecmiste de yapmisti. Kossior, Petrograd o6r-
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aiitii ad:ma Lenin’in tutumun reddeiti. Barisin en zor-
lu savunuculari” Zinoviyev, Stalin ve  Sokolnikov’dn.
Zingvivev, Ekimde oldugu.gibi, simdi rde batida bir ih-
tilal ¢ikazagim sanmiyordu; Trogki'nin Bres'te  bos
yeirz vakit kaybettigini soyledi; Merkez Komitesini Al
manya’mn ileride daha adwr sartlar ileri siirmesi if-
timaline karst uyardr. Stalin de, biraz daha dikkatle,
aym tezi savundu. Rus devriminin kurtulmasim her
s2yin istinde tutan Sokolnikov, uzak bir gelezekte par-
ti gdrigiinde yapiacak degigikligi daha o zamandan
garin ve 6zli bir sézle agtkladi: «Tarih,» dedi, «acik-
¢a gisteriyor ki diinyanin merkezi yavas vavaj dodu-
va kaymaktadir. On Se=kizinci yiizyilda dinyvanin mer-
kezi Fransa idi. On Dokuzuncu Yiizyilda Almanya oldu.
Simdi sira Rusya’da.»

Trocki ile savaggilarin cok dnem wverdikleri Avus
turya grevinden Lenin pek fazla bir sey ummuyordy;
Rusya’n:n askeri bakimdan gii¢sizligiini ¢cok agik or
nzklerle belirtti. Savundugu goriisiin Polonya’ya iha-
r2t demek olacagm imd ederek, boyle bir harigin «uia-
niiacak» bir baris olacagwnt kabu! ediyordu. Ama suna
"1 emindi ki kendi hiikiimeti barist reddeder ve sara
st sirdiriirse yikilirdt ve yerine gececek hiikiimet rle
dcha adw gartlar kabul ederdi. Buna rajmen, Stulin
ile Zinoviyev tarafindan savunulan, Rus Devriminin
yalmz kendisini diigiinmesi gibi kaba bir fikri de ka-
hul etmiyordu. Batimin devrimci potansiyelini bilmiyor
degildi, ama barisin bu gelismeyi daha da hizlandiraca-
gwa inamyordu. Bat: gimdilik yalmzca gebeydi, ama
Rus devrimi «daha yeni dogmus, durmadan aglavan
s ¢ haheky G Korumak gerekiyordu onu.

Trocki’nin formiilid birbiiine karsit grunlar: bir arn
hirlectivir g:hi oldu. Ama henei d2 celinda by toov o
lin kendi islerine yarayan kismim kabul etmisierdi,
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Savascgidarin bu formiilii kabul etmelerinin nedeni, ba-
718 yolunu kapamas:, Lenin ve grubunun ise. bu for
miil sayesinde savasciarin ag:zlarvu kapamalariyds.
Lenin, hele ihtildlci bir savasin o giinkii duruma uy-
madigina Sol Komiinistleri inandirmak ig¢in Trocki nin
harcadigr cabalar: gordiikten sonra, kendisinden Dbir
denemeye daha girigmesini ve zaman kazanmasint is-
tedi. Merkez Komitesi, Lenin’in teklifi iizerine. Zino-
viyev’in tek karsi oyu ile Trogki’'ye oybirligiyle Darie
anlatmasint olabildigi kadar geciktirmek netkisi vo3
di. Bunun iizerine Trogki kendi teklifini sundu: <Su.
vasl kesiyoruz ve barisi imzalamiyoruz... Orduyu da
terhis ediyoruz.» Dokuz iiye bu tekliften yana, yedi iiye
de bu teklife karst oy kulland:. Boylelikle Parti Trog-
ki'nin Brest’te kendi politikasini izlemesine resmen yel-
ki vermis oldu.

Bu arada Trocki Uciincii Sovyetler Kongresine de
raporunu sunuyordu. Kongredeki hava o kadar savas-
tan yanayd: ki Lenin ister istemez geriye cekilmek zo
runda kalmisti. Trogki bile savastan ¢ok barisa karst
gibiydi. Kongrede bulunmus olan bir Ingiliz sunlar:
yazwjor: «Aksamin en biyiik konusmasini Trocki yapti.
Herkes Trocki'nin raporunu biiyiik bir dikkatle dinle-
Ai, Biitlin ebzleri iizerine toplamisti. Etkisinin en yik-
sek roktasindaydi... Rusya’nin devrimei iradesini clin-
de tutan adam dis diinyaya seslenivordu... Trocki bii-
yik soOylevini bitirdigi zaman Rus iscisinden. Ris as-
ker ve koyliisinden olusan muazzam topluluk ayaga
kalkti.. Blyiik bir ciddiyetle Enternasyonal’i soyledi.
Bu kikreyis hem icten geldi, hem de bu satirlarin ya-
zarmn olduZu gibj, bu sahneyi gorenleri de heyecanlan-
dirdi...» Kongre Trocki'nin ravorunu gybirligiyle onay-
ladi, ama herhang’ bir karar almedi. Bu konuda hii-
kiimeti serhest birakt:.
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Trogki Brest’e hareket etmeden once Lenin'le Gzel
bir konusma yapti.. Bu goriisme sirasinda Merkez Ko-
mitesinin ve hiikiimetin aldigr kararlar bir noktada
onemli bir degisiklige ugratildi. Trocki baz: durumlar-
da kendi politikasindan Lenin’in politikast lehine feda-
kdrlik yapacagina s6z verdi. Trogki'nin politikas:, Al-
manlar savasla baris arasinda oynama imkdmint ken-
disine verdikleri siirece yiiriiyebilirdi. Ama, diye sor-
mustu Lenin kuskuyla, ya Almanlar ¢arpismalart dur-
durmamaya karar verirlerse, o zaman ne olacakti? Le-
nin daha ¢ok boéyle olacagint sanwyordu. Trogki ise bu
tehlikeyi pek diisiinmiiyor, ancak Lenin'in korkular: ger-
ceklestigi takdirde barist imzalamaya razi oluyordu.
Trogki ile Lenin'in, Merkez Komitesi ve hiikiimet ta-
rafindan alinan resmi karardan ayrima hakkim ken-
dilerinde bulmalarinin nedeni bu kararin bir noktada
pek kesin olmamasindandi: «Ne baris, ne savas» konu-
sunda alinan kararda Lenin’in kafasinda biiyiik bir ih-
timal olarak yer alan nokta gozéniinde tutulmamastr.
Ama aralarindaki ozel anlagsmada da, ileride gorece-
gimiz gibi, birtakim belirsiz noktalar vardi:  Lenin,
Trogki’nin bir iltimatomla ya da yeni bir Alman ta-
arruz tehdidiyle karsiasir karsilasmaz baris anlatma-
st imzalamaya séz verdigini samyordu. Trocki ise
yalmzca Almanlarin fiilen yeni bir taarruza geg¢mele-
ti halinde kendisini baris sartlarint kabule mecbur
hissedecegini séylemisti. O zaman bile Ittifak Devlet-
lerinin sonradan dikte edecekleri daha agiwr sartlar
degil daha oOnceki sartlar: kabul edecekti.

Trocgki, Ocak ayimin ortasinda yeniden Bres'teki
konferans masasina dondii. Bu sirada Avusturya ve
Almanya’daki grevler ve baris gosterileri kesilmis bu-
lunuyordu; karsisindaki diismanlar simdi kendilerine
daha c¢ok giivenmelkteydiler. Trocki'nin, formaliteleri
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bir yana atarak, Alman ve Avusturya sosyalistlerinin
de Brest’e cagirilmalarint istemesi hi¢ bir ise yara-
madi. Viyana’ya gitmesini ve General Hoffmann’in
tutumunu Avusturya Parldmentosunda yeren Victor
Adler ile goriismesine izin verilmesini bosu bosuna rica
etti. Varsova’'ya kisa bir ziyarette bulunmasina izin ve-
rildi yalmzca. Trogki Polonya’nin bagimsizligini  sa-
vundugdu icin orada cok iyi kargiandi.

Tartigmalarin bu kisminda Ukrayna ile Polonya
sorunu basta geliyordu. Kiihlmann ile Czernin perde
gerisinde Ukrayna Rada’st ile ayrt bir baris andlas-
mast hazirlamiglardi. Bolgevikler de bu sirada Uk-
rayna’da bir Sovyet Ihtildli hazirhiyorlard:. Rada’nin
kararlart Kiyef'te hdld uygulaniwyordu, ama Harkof
Sovyet hiikiimetinin yonetimine girmisti bile. Harkofta-
ki hiikiimetin bir temsilcisi de Trogki ile birlikte Brest’e
gelmigti. Ukrayna partileri arasinda ters bir durum
vardi: Car ve Kerenski zamaninda Rusya ile birlesmek
ya da federasyon kurmak isteyenler simdi Rusya’dan
ayrimadan yanadirlar. Eskiden Rusya’dan ayrilmayt
diisiinen Bolgevikler ise gimdi Rusya ile federasyon
kurmak istemektedirler. Bagimsizliktan yana olanlar
federatifci, federatifci olanlar ise bagimsizliktan yana
olmuglardir. Bu durum Ukrayna ya da Rus yurtsever-
liginden ileri gelmemektedir: Her partinin tutumu,
Rusya’daki hiikiimet sisteminden ayrimak ya da bu
sistemle federasyon halinde yasamak istedigine gore
degismektedir. Ittifak Devletleri bu durumdan yarar-
lanabileceklerini ummaktadirlar. Ukrayna bagimsiz-
lik hareketini_koruyormus gibi goziikerek son derece-
de muhtac¢ olduklari Ukrayna besin ve ham maddeleri-
ne el koyacaklarimi digiinmektedirler; ayrica, bu ba-
gimsizhik hakkimi da Rusya’ya karsi kullanabilecekle-
rini sanmaktadirlar. Giigsiiz, givengsiz ve cokmek iize-
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re bulunan Rada, ltildif Devletlerine bagli kalacagina
yemin ettigi halde Ittifak Devletlerine yaslandik¢a yas-
lanmigti. Rada heyefl cok gen¢ acemi politikacilardan
—Kiihlmannin degimiyle Biirschchen’den— olusmustu.
Kimsenin tamimadigr bu gencler bu biiyiik diplomasi
oyununda kendilerine verilecek rolleri oynayacak se-
kilde zehirlenmiglerdi.

Bu goriismeler siiriip giderken Trocgki 21 Ocakta
Lenin’den bir mesaj aldi: Rada devrilmis ve bii-
tin Ukrayna’da Sovyet rejimi ildn edilmisti. Trogki de
bu haber iizerine Kiyef'le iligki kurdu. Gelen haberleri
kontrol etti, ve sonra, bundan boyle Konferansta Ra-
da’'nin temsil edilmesini kabul etmiyecegini bildirdi.

Trogki'nin Brest’te son giinleridir. Karsilikli sug-
lamalar 6yle bir noktaya gelmistir ki konusmalar ar-
tik dayanilmaz bir durum almistir. Konferans daha
fazla devam edemezdi. Oturumlar arasinda bir yana
¢ekiliyor, dinlenmek i¢in Subat’'tan Brest-Litovsk’a ad-
lt eserini yaziyordu. Sonunda Lenin’e bir mektup gon-
deriyor. Mektupta soyle demektedir: «(Gorismelere)
son verecegimizi, ama bir baris andlasmasi1 imzalami-
yacagimizi sOyleyecegiz. Bize karsi taarruza gecemiye-
ceklerdir. Gegerlerse de durumumuz bugiinden daha
kot olmayacaktir... Kararimzi bekliyoruz. Goriismele-
ri bir, iki, iic ya da dort giin daha uzatabiliriz. Ama
sonra ister istemez kesilecek» (*). Olaylar Petrog-
rad’da, yeni bir karar beklenmesine elverigli degildir;
Petrograd’'dan ayrimadan dnce aldigr yetki, yiiziinden
diigiindiigii ¢ikigr yapamamaktadir. Kont Czernin héld
aracilikla mesguldiir. Trocki’yi de oturdugu dairede
ziyaret etmis, yakinda bir Alman taarruzunun bagsla-

(*) Trogki, bu mektubun dogru oldugunu Mr. Wheeler-
Bennett'e soylemistir. Bakin, The Forgotten Peace, s. 185—6.
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yacagmnr haber vermis ve kendisinden son sartlarim
bildirmesini istemigstir. Trogki, kuvvetin 6niinde boyun
egmeye hazir oldugu, ancak bunun Almanlar icin iyi
bir ahldk davrams: olmayacagr cevabim vermistir. Al-
manlar, yabanct ilkeleri istedikleri gibi ilhak etsinler-
di, ama Rus Devriminden kendi zorbaliklarim yiicelt-
mesini ya da begendirmesini bekleyemezlerdi.

Konferans kesilmeden bir giin énce Ittifak Devlet-
leri bir oldu-bitti yaptilar: Rada ile ayr: bir baris and-
lagmast imzaladiar. Trogki, «Rada’nin ortadan kalk-
tigin1 karsi tarafa resmen haber vermistik.» diye ya-
kimmir. «Buna ragmen varolmayan hiikiimetle goériisme-
ler devam etti. Bunun ilizerine Avusturya-Macaristan
heyetine Ukrayna'ya bir temsilci gondermelerini ve
Rada’'nin artik kalmamis oldugunu kendi gozleriyle
gormelerini —o6zel bir konusmamizda, ama resmi bir
hava icinde— teklif ettik... Ancak imzanin ertelenemi-
vecegi cevabini aldik.» General Hoffmann’in giince
sindz yazdigina gore, Trogki, Brest-Litovsk’taki odadan
baska bir yerde varolmayan bir hiikiimetle baris and-
lasmast imzaladiklarimt soyledi. Kiihlmann, «dogrulu-
lugundan siinhe edilmeyen Alman raporlarinin bu bilgi
ile tam bir catisma halinde» bulundugu cevabin: verdi.
Buna ragmen General Hoffmann giincesine sunu
yazmaktan geri kalmadi: «Oniimdeki raporlara gore...
Trocki'nin soyledikleri ne yazik ki dogru.» Ittifak Dev-
letlerinin Ukrayna ile ayrt baris andlasmast imzalama-
larimin nedeni Ukrayna’ya yayidmalar: i¢in bir bahane
elde etmekti yalmizca; bu bakimdan Ukrayna’li dost-
larimin yetkileri olup olmamast onlart ilgilendirmiyor-
du. Trogcki yalmzca bu yiizden goriigmelere devam im-
kdim bulunmadigim anladi. Ciinkii bunu yapmak demek
oldu-bittiye ve bu oldu-bitti'nin sonuglarmma. ydni Uk-
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rayna Sovyetlerinin ortadan kaldirumasina ve Ukray-
na’'nmin ayrilmasina goéz yummak demekti.

Unlii sahne, ertesi giin, alt komisyonlarin birinde
gecti: General Hoffmann Almanya’'nmin ilhak etmek
istedigi yerlerin tiimiinii gésteren biiyiik bir harita or-
taya c¢ikardi. Once de séyledigi gibi, Trocki «kuvvete
boyun egmeye hazir» di, ama Almanlarin gorinimii
kurtarmasina yardim etmiyecekti bu. Oysa General,
Alman isteklerinin ac¢ik¢ca ortaya atimasinin  baris
kolaylastiracagint sanmisti. Son giin, 28 Ocak/10 Su-
bat giinii, Siyasi Komisyon yeniden toplandig:r zaman
Trocki ayaga kalkarak son konugmasim yapti:

«Alt Komisyonun gérevi... karsi taraf tarafindan tek-
lif edilen sinirin, Rus halkina, en ufak bir sekilde de ol-
sa, kendi kaderini kendisinin tayin etme imkéanini ne
dereceye kadar saglayacagim tesbit etmekti. Temsil-
cilerimizin raporlarini dinledik ve... artik karar zama-
n1 geldi. Halklar Brest-Litovsk baris goriismelerinin
sonuclarim sabirsizlikla bekliyor. Hakim simiflardaki
bencilliklerin ve iktidar hirslarinin yarattigi bu esi
goriilmemis insan intihar1 ne zaman bitecek diye soru-
yorlar. Eger taraflardan biri bu savasi kendisini sa-
vunmak i¢in yapmis olsayd:i elbetteki bdoyle bir s6z
soylenemezdi. Ingiltere, Afrika’daki somiirgelerini,
Bagdatn ve Kudiis’i alirken bir savunma savasi yap-
miyordu. Almanya, Sirbistan'i, Belgika’yl, Polonya’yi,
Litvanya’yr ve Romanyay1 isgal ederken ve Monsoon
adalarim1 alirken de bir savunma savasi yapmiyordu.
Diinyay1 paylasmak icin girisilmis bir savastir bu. Bu
gercek, bugiin eskisinden daha agik secik goriniiyor...

Malsahibi siniflarin istediklerini acgik¢a insan ka-
niyla ddeten yiizde yliz emperyalist bir savasa katil-
mak istemiyoruz...

Biitiin ilkelerdeki emekg¢i simiflarin iktidara gecge-
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cegi saatin yaklastign umuduyla... ordumuzu ve halki-
miz1 savastan cekiyoruz. Toprag: isleyen askerlerimiz
bugiin artik kendi topraklarini, devrimin derebeyden
alarak koyliiye verdigi topraklarimi, baharda siirmek
icin koylerine doneceklerdir. Isci askerlerimiz, insan-
lar1 oldiirecek silahlar yapmak icin degil, kalkinma
araclar1 yapmak igin, toprag isleyenlerle birlikte yeni
bir sosyalist ekonomi kurmak i¢in fabrikalarina done-
ceklerdir.»

Ittifak Devletlerinin delegeleri bu coskun sizleri
dinlerken Trogki'yi hdld «kiikreyen bir aslan» olarak
alkislamaya hazirdiar. O sirada bile bunun son bir
kiikreme olacagimi, ve bunun arkasindan teslim inilti-
sinin gelecedini umuyorlardi. Bu sézlerin asi anlami
ancak yavas yavas iglerine igleyecekti. Sonra, birden-
bire, tarihte bir egine daha rastlanmayan bir dram go-
receklerini, soluklary kesilerek anladilar.

«(Trogki devam etti) Savastan cekiliyoruz. Bunu
biitiin halklara ve hiikiimetlere ilian ediyoruz. Ordumu-
zu tiimiiyle terhis ettigimizi bildiren bir emir cikariyo-
ruz... Ayn1 zamanda, Almanya ile Avusturya-Macaris-
tan hiikiimetleri tarafindan bize sunulan sartlarin bii-
tiin halklarin c¢ikarlariyla tam bir catisma halinde bu-
lundugunu da ildn ediyoruz. Bu sartlari, aralarinda
Avusturya-Macaristan ve Alman halklar1 da olmak iize-
re, biitiin ilkelerin emeke¢i kitleleri reddetmislerdir.
Polonya, Ukrayna, Litvanya, Kurland ve Estonya halk-
lar1 da emellerine biiyiik bir darbe indirildigini anla-
mislardir. Rus halk: i¢in bu sartlar siirekli bir korkut-
madir. Siyasi bilince varmis ya da moral i¢giidiiye sa-
hip biitiin diinya halk kitleleri de bu sartlar1 reddet-
mektedir... Alman ve Avusturya-Macaristan emperya-
lizminin yasayan uluslarin viicutlari1 iizerine kilicla
yazdig1 sartlar1 kabul etmiyoruz. Milyonlarca insana
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ezgi, keder ve feldket getirecek bir baris andlasmasi-
nin altina Rus devriminin imzasin1 atamayiz.»

Brest-Litovsk’yu yazan tarihg¢i soyle anlatiyor:
«Giiclii sesinin yankiar: kesildigi zaman kimse agzint
acgip bir tek kelime soylemedi. Biitiin konferans bu ti-
yatro jesti karsisinda susup kalds.

Delegeler dagilmadan bir sey oldu ve Trogki bu-
nun anlaminmt o swrada iyice kavrayamadi, Lenin'in
kuskularint dogrulayan bir olayd: bu: Kiihlmann bii-
tiin bu olup-bitenlerden sonra carpismalarin yeniden
baslayacagimi, ciinkii Rusya’min ildn ettigi terhisin
hukuki bakimdan bir anlami olmadigini, ancak barisi
reddetmesinin onemli oldugunu soéyledi. Trocki bunu
bos bir korkutma saydi: Alman ve Avusturya halklari-
min herhangi bir savunma nedeninden acgik¢a yoksun
olan boyle bir savasa hiikiimetlerinin devam etmesine
rdz1 olacaklarina irnanmadigi cevabint verdi. Kithlmann,
Sovyet hiikiimetinin Ittifak Devletleriyle hi¢c olmazsa
resmi ve ticari iliskiler kurmay: isteyip istemedigini
ve Rusya ile nasil temasta bulunabileceklerini sordugu
zaman Trogki biraz ferahlad: ve ortada bir korkutma
olmadigr sonucuna vardi. Bu soruya cevap verecegdi
yerde —ki kendi tutumu bakimindan bunu yapmas: ge-
rekirdi— ciinkii bu takdirde Ittifak Devletleri «ne sa-
vas ne barig» durumuna sayg: gostermeye mecbur ka-
lirlardi—bu sorunu tartismay: siddetle reddetti.

Alman saldirist 17 Subatta basladi. Almanlar hig
bir direnmeyle karsilasmadilar. Hoffmann soyle yazi-
yor: «O giine kadar boéyle komik, bir savag gérmemis-
tim. Hemen hemen yalnizca trenlerde ve vagonlarda
savasildi. Bir trene bir miktar piyade ile makineli ti-
fek ve top koydunuz mu o6teki istasyonu aliveriyordu-
nuz. Istasyon alinca Bolsevikleri tutukluyor, baska bir
birligi trene koyup biraz daha ilerliyordunuz.» Taarruz
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haberi Smolni’ye gelir gelmez Partinin Merkez Komite-
si, sekiz oylamadan sonra, duruma ¢are bulamadi. Ko-
mite baris ve savas taraftarlar: diye, egit bir sekilde,
ikiye ayridi Cikmazi, Trogki'nin tek oyu tdyin edecek-
ti. Ama, o giin ve ertesi giin, ydni 17 ve 18 Subat giin-
leri, bu biiyiik kararin verilmesi kendisine bagl kald:-
gt halde, iki taraftan herhangi birine katilmada.

Gercekten karigikt: durumu: Savasr tutanlardan
yanaymis gibi davranmis ve konusmustu; politika ve
moral bakimindan da bu gruba Lenin’inkinden daha
yakindi. Oteyandan Almanlarin yeniden askeri harekd-
ta baglamalar: halinde barist destekleyecegine Lenin’e
ozel olarak soz vermigti. Bu sézii tutma zamammin gel-
digini hdld anlamak istemiyordu. 17 Subatta hemen,
yeni barig goriismelerine baglanmast i¢in Lenin’in ver-
digi onerge aleyhinde, savasi tutanlarla birlikte oy kul-
landi. Sonra da devrimci savas aleyhine, baristan yana
olanlar: tuttu. Sonunda kendi Onergesini sundu ve hii-
kiimete Alman taarruzunun askeri ve siyasi sonuglari
belli oluncaya kadar yeni goriismelere baglamamay
tavsiye etti. Savas grubu dnergesini destekledigi icin
bir oy farkla —o da kendi oyu idi— kazandi. Bunun
tizerine Lenin Alman taarruzunun bir gergek oldugu ve
Almanya ile Avusturya’da bir muhalefetin ortaya ¢ik-
madigr anlasildigr takdirde barisin yapilip yapimaya-
cagimi sordu. Merkez Komitesi bu soruya olumlu cevap
verdi.

Ertesi sabah Merkez Komitesinin oturumunu Trog-
ki acti. Son olaylarr gozden gecirdi. Bavyera Prensi
Leopold biitiin diinyaya radyo ile bir mesaj yaymis ve
Almanya’min biitiin uluslari, bu arada Batili diismanla-
rimt da, Bolgevizm hastaligina karg: savundugunu soy-
lemisti. Rusya’da bati cephesinden getirtilen Alman
tiimenlerinin bulundugu gérilmiisti. Dvinsk iizerinde
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Alman ucgaklart u¢uyordu. Reval’e kargt bir saldir: bek-
lenmekteydi. Biitiin bunlar genis capta bir taarruzun
belirtileriydi, ama gercek heniiz kesinlikle anlasilmis
degildi. Prens Leopold’iin radyo mesaji Almanya ile
Itiléf Devletleri arasinda gizli anlagma bulundugunu
akla getiriyordu, ama bu da bir ihtimalden dteye git-
mis degildi. Lenin, Almanlara hemen yaklasimasini
ongoren oOnergesini bir daha sundu. «Harekete ge¢me-
liyiz,» dedi. «Kaybedecek zamanimiz yok. Ya savas,
yani devrimci savas, ya da baris yapacagiz.» «Taarruz
Almanya’da ciddi bir patlama» yapmiyacak mi diye
soran Trogki, baris pesinde kosmak i¢in daha wvaktin
erken oldugu kamsindaydi. Lenin’in Onergesi yeniden
tek oy cogunluguyla reddedildi.

O giiniin, ydni 18 Subat giiniiniin, sabaht ile aksa-
st arasinda dramatik bir degigme oldu. Trocki, Merkez
Komitesinin akgsam oturumunu actigi sirada, Almanla-
rin Dvinsk’i aldiklar: ve yakinda Ukrayna’da taarruza
gececekleri iizerine birtakim séylentiler dolastigint ha-
ber verdi. H4ld kararsizdi, ama baris sartlarint bildir-
meleri icin Ittifak Devletlerine basvurulmasini, ancak
barig goriigmeleri istenmemesini teklif etti. Lenin,
«Halk bunu anlamaz,» diye cevap verdi, «Mademki sa-
vas devam edecekti neden orduyu terhis ettik.» «Sa-
vasgla alay etmek» demekti bu. Devrimi yikard: bu du-
rum. «Biz yaz1 yaziyoruz, onlar (Almanlar) bu arada
demiryollarimizi ele geciriyorlar... Yarin tarih bizim
icin devrimi (Almanlara) teslim ettiler diyecek. Dev-
rim igin tehlikeli olmayan bir baris imzalamaliydik.»
Sverdlov ile Stalin de aymi tezi savundular. Stalin,
«Bes dakika yaylim ates acsalar cephede bir tek eri-
miz kalmaz,» dedi. «Trocki’'ye katilmiyorum. Bu sorun
yalniz edebiyatta boyle konulursa dogrudur.» Barigin
en agirt taraftart Zinoviyev'in ise o sirada birtakim
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kuskular: vardir. Lenin, Ukrayna bile elden gitse ba-
ris yapiumasim istemektedir, oysa Zinoviyev bu kadar
ileri gitmek niyetinde degildir.

Trogki baris istemenin aleyhinde ii¢ kere sdz ald.
U¢ kere de yalniz sondajla yetinilmesini teklif etti. Ama
Lenin onergesini bir daha verince Trocki, herkesin
saskin bakwglart arasinda, kendi onergesine degil Le-
nin’inkine oy verdi. Baris taraftarlar: bir oy farkla ka-
zanmagtilar. Yeni cogunluk diisman hiikiimetlerine gon-
derilecek barig tasarist hazirligint Trogki ile Lenin’e
verdi. Iktidarda bulunan iki partinin, Bolseviklerin ve
Sol Sosyal Devrimcilerin, Merkez komiteleri ge¢ vakit
toplandilar; bu toplantilarda savastan yana olanlar
yine cogunlugu kazandilar. Ama hiikiimette Bolgevikler
iktidar ortaklarini azinlikta biraktilar; ertesi giin, 19
Subatta, hiikiimet resmen baris istedi.

Almanlarin cevabr Petrograd’a gelinceye kadar
gecen dort giin icinde baskentte bir bekleme ve panik
havast esti. Ittifak Devletlerinin yeniden gériismelere
baslamak ig¢in herhangi bir gsart ileri sirip sirmiye-
cekleri, bu sartlarin ne olacagt belli degildi. Diisman-
lar harekete ge¢mis bulunuyorlardi. Petrograd yolu
acilmisti. Kentte, Devrim Savunma Komitesi kurul-
mus, basina Trocki getirilmisti. Barig istemis olsalar
bile yine de Sovyetler savasa hazir olmaliydilar. Trog-
ki, Miittefik elgiliklerine ve askeri heyetlerine basvur-
du, Sovyetlerin yeniden savasa girmesi halinde Batil:
hiikiimetlerin kendilerine yardim edip etmiyeceklerini
ogrenmeye c¢aligti. Eskiden de bu cesit sondajlar yap-
mastt, ama hi¢ bir sonuc alamamisti. Bu sefer Ingiliz-
ler ile Fransizlar daha anlayisli davrandiar. Baris is-
tegini gonderdikten ii¢ gin sonra Trocki, Merkez Ko-
mitesine (Lenin’in bulunmadiji bir sirada) Ingilizler
ile Fransizlarin askeri igbirligi teklif ettiklerini bildir-
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di. Merkez Komitesi boyle bir seyi hemen reddedince
ve bu davramst onaylamayinca Trocki koti duruma
diigtii. Her iki hizip de aleyhine donmiigti: Barigtan
yana olanlar, Miittefiklerden yardim alindigr takdirde
ayri barig yapma imkdnlarimin azalmasindan korkuyor-
lardy;, savastan yana olanlar ise, Almanya ile anlagma-
ya varmamak icin kullandiklar: devrimci mantigin
«Ingiliz-Fransiz emperyalistleriyle» de isbirligi yapma-
larina karst oldugu kamsindaydiar. Bunun iizerine
Trocki Digigleri Komiserliginden cekilecegini soyledi:
Bir Sosyalist hiikiimetin, bagimsizligint hi¢ bir surette
bozmamak sartiyla, burjuva devletlerinden yardim ala-
bilecegi parti tarafindan kabul edilmedigi takdirde go-
revinde kalamazdi. Sonunda Merkez Komitesini kendi
goriigiine getirdi ve Lenin de kendisini kuvvetle des-
tekledi.

Giinlerce sonra Almanlardan alinan cevap herkes
icin korkung bir darbe oldu: Sovyetlere cevap vermek
icin 24 saat, gérismelere baslamak icin de yalmzca
ti¢ ginliik bir siire birakilmigti.. Sartlar Brest’tekinden
daha agwrdi: Rusya’da tam bir terhis uygulanacakt:;
Letonya ile Estonya Almanya’ya birakiacakt:; Ukray-
na ile Finlandiya bogaltilacakti. Merkez Komitesi 23
Subatta toplandigr sirada karar vermek icin oniinde
bir giinden az bir zaman kalmisti. Sonu¢ yeniden Trog-
ki'nin tek oyuna dayamwyordu. Trocki, Lenin’in yeniden
baris isteme tezini kabul etmisti, ama yeni ve daha
agwr gartlart kabul edecedine soz vermemisti. Lenin’in,
Sovyetlerin kendisini savunacak durumda olmadigr go-
rigiine katilmiyordu. Tersine, savastan yana olanlara
eskisinden daha fazla yaklasmaya baslamisti. «Lenin’in
iddialar1 doyurucu olmaktan g¢ok uzaktir,» dedi. «Eger
aramizda birlik olursa savunmayi orgiitlemenin iste-
sinden gelebiliriz, bu isi basarabiliriz. Petrogradh ve
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Moskova'y1r birakmak zorunda kalsak bile kéti bir is
yapmis sayllmayiz. Biitiin diinyay1 gergin bir hava
icinde tutmus oluruz. Bugiin bir Alman iiltimatomunu
imzalarsak yarin bagka bir iiltimatomla karsilasabili-
riz... Baris1 kazanabiliriz ama proletaryanin ileri ele-
manlarimin destegini kaybederiz. Kisacas1 proletaryayi
dagilmaya gotiirmiis oluruz.» Baris konusundaki ko-
timserligine ve Sovyetlerin kendisini savunacagindan
emin olmasina ragmen bir tek oyu ile yine bariscilari
kazandird:.

Trocki'nin bu garip davramgsini, gruplarin sirala-
mgswn, goriglerini ve itilimlerini daha yakindan ince-
lemedik¢ce anlamaya imkdn yoktur: Lenin Sovyetlere
bir «soluk alma zamani» kazandirmaya calhisiyor, boy-
lelikle Sovyetlerin bulunduklar: yere bir cekidiizen ver-
mesine ve yeni bir ordu kurmasina imkdn hazirlamak
istiyordu. Bu soluk alma zamam i¢in herhangi bir kar-
stk o0demeye, gerekirse Ukrayna’dan ve Baltik iilke-
lerinden bile c¢ekilmeye ve istenilen tazminat: vermeye
hazirdi. Boyle bir «yiiz kizartici» barisin son ¢oziim ola-
cagim kabul etmiyordu. Levrimci bir savastan kagini-
lamiyacagint o da biliyordu; ama, Napolyon’un 1807 de
Prusya’ya dikte etmis oldugu Tilsit barisim, ileri go-
riiglii Prusya devlet adamlarindan von Stein ile Gnei-
senau’in iilkelerini ve ordularint modernlestirmek ve
intikam almaya hazirlamak icin nasi kullandiklarini
birka¢ kere anlatmisti; ayrica, bu soluk alma zamanin-
da Almanya’da ihtildl olgunlagabilir, devrimci Alman-
pa Kayzer’in yaptigr andlagmalart tammayabilir ve
gecersiz sayabilirdi.

Savascilar (savas taraftarlari) da, bu goris kar-
sisinda, lttifak Devletlerinin soluk alma zamanin: Le-
nin’e kullandirmayacaklarint iddia ediyorlardi. Ukray-
na’min bugday ve komiir, Kafkaslarin petrol kaynakla-
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rimt Rusya’nmin elinden alacaklardiy; Rusya’nin yarisim
ellerine gecireceklerdi; karsi-ihtildlci hareketler yara-
tacak, bu hareketleri destekleyecek, devrimi bogacak-
lardi. Sovyetler bu soluk alma zamaninda yeni bir or-
du da kuramiyacaklardi. Kendi ordularint savaslarda
yaratmalhiydilar; Ordu ancak boyle yaratilabilirdi. E-
vet, Sovyetler Petrograd’:, dahasi Moskova’yt bile bo-
saltmaya zorlanabilirlerdi; ama gerilerinde c¢ekilecek
ve giiclerini toparlayacak genis topraklar vard:. Halk
eski rejimi icin nasil dogiusmediyse, bu sefer devrim
icin de dogiismezse —savascilar bunu pesin olarak ka-
bul etmiyorlardi— Almanlarin her ilerleyisi ve bu iler-
leyisler sirasinda yapacaklar: terér ve yagmalar halkin
bezginligini ve uyusuklugunu giderecek, halk: direnme-
ye zorlayacak, sonunda devrim savast i¢in genis ve ger-
cekten halktan gelen bir cosku yaratimis olacakti.. Bu
cosku arttikca da yeni ve saglam bir ordu ortaya cika-
caktr. Yiiz kizartict bir teslime boyun egmeyen devrim
yeniden dogacak; diinyadaki emek¢i siniflara umut ve-
recek ve sonunda emperyalizm kdbusunu dagitacakts.

1ki taraf da karsisindakinin politikasint  tehlikeli
buluyor ve tartisma gergin ve heyecanli bir hava icin-
de geciyordu. Trocki teklif edilen politikalarin, gercek-
¢i actdan, hem aleyhinde hem de lehinde ¢ok seyler
soylenebileceqi, prensip ve devrimci ahldk bakimindan
ikisinin de reddedilemiyecegi fikrini savundugu za-
man her halde yalniz kalmis bulunuyordu.

O zamandan bu yana biitin tarihcilerin kabul et-
tigi basma kalip bir goris vardir ve olaydan sonra da
bu gorigsin yerlesmesine bizzat Trocki ¢alismistir: Le-
nin’in politikasinda gercekgiligin biitiin degerleri vard:;
savascilarin politikast ise Bolsevikligin Donkisotluk ya-
nim temsil ediyordu. Ancak bu goriisiin savas¢ilar icin
pek dogru oldugu soylenemez. Gergi o giinlerde Le-
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nin’in politikaciligr, yaraticiligr ve cesareti bir dehd
derecesine varmaist: ve olaylar da onun gériisiinii —Ho-
henzollern ve Habsburg hanedanlarimin yikilmasi, Brest
andlasmasimin yiin sonuna varmadan iptali goriisiinii—
haklr c¢ikartmisti. Savasgilarin da sik sik karisitk ve
duygusal itilimlere gére diistindiikleri ve tutarl bir po-
litika izlemedikleri de bir gercekti. Ama bu grubun li-
derleri, ne de olsa, ddvalarim1 yine de ¢ok kuvvetli bir
sekilde ve gercekc¢i acidan sunmuslardi; olaylarin bir
cogu onlarin da goriislerini dogrulamisti. Ciinkj Le-
nin’in sagladigr «soluk alma zamam», aslinda yar: ya-
riya bir hayal olarak kaldi. Kayzer’in hiikiimeti baris
imzaladiktan sonra Sovyetleri bogmak icin elinden ge-
leni yapti. Ama elbette ki bunu bati cephesinde giris-
mis oldugu dev savagsin izin verdigi oranda yapabildi.
Sovyetler Brest diktasini kabul etmemis olsalard: bile
Almanlar batida ayr: bir baris yapmadikg¢a biiyiik bir
basar: elde edemezlerdi. Buharin ile Radek Rusya’nin
teslim olmasina muhalefet ederlerken daha o zaman
bunu, Almanya’nmin hareket serbestligini son derecede
stmirlayan bir durum olarak nitelemiglerdi. Bu bakim-
dan, savagin i¢ yiizii sonradan aciklandigr sirada, sa-
vunduklar: goriislerin Lenin’inkinden daha dogru
ru oldugu anlasidi. Ukrayna ve Giiney Rusya’dan an-
cak bir kismimin iggal edilmesi bile bir milyon Alman
ve Avusturya askerini buralara baglamisgti.. Rusya ba-
rist imzalamasaydi, Almanlar olsa olsa Petrograd’ al-
maya calisirlardr. Moskova iizerine yiiriimeyi pek géze
alamazlardi. Petrograds ve Moskova’yr alsalardi, gii-
ciniin ¢ogunu bu iki kentten alan Sovyetler cok tehli-
keli bir duruma, belki de korkung¢ bir buhrana siiriik-
lenebilirdi. Ama Lenin ile savascilar arasindaki ayrilix
buradan dogmuyordu, c¢iinkii Lenin de bir iki biiyiik
kentin kaybedilmesiyle devrime son bir darbe indirilmis
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olmiyacagwna, gariptir ki, inanmis ve bunu birka¢ ke-
re de soylemisti.

Sovyetlerin yeni bir orduyu rahat bir soluk alma
déneminde kislalarda degil savas alanlarinda, kavga-
larda yetistirebilecekleri konusunda savasgiar tarafin-
dan ortaya atilan tez de, gariptir ki, gercekg¢i bir-tezdi.
Nitekim Kizilordu boyle kuruldu; Buharin ile Radek’in
partinin Yedinci Kongresinde bu konuda yapm:s olduk-
lart konugsma Trogki ile Lenin’in sonraki yillarda kabul
ettikleri ve izledikleri politikanin aynmydr. Rusya savag-
tan zaten c¢ok bikmis oldugu igin yeni bir orduyu ra-
hat bir dénemde yetistirecek durumda degildi. Sovyet
rejiminin sakl enerjilerini ancak agir darbeler, kagini!-
maz savas zorunluluklari, hemen savasmak gereklilik-
leri diirtebilir ve harekete getirebilirdi. Car’in, Prens
Lvov'un ve Kerenski'nin zamanlarinda savastan bik-
mis usanmig olan bir ulus Lenin ve Trogki zamaninda,
tic yd kadar siirecek bir i¢ savasta ancak bu gartlar
altinda dogiigebilirdi.

Trogki savaggt hizbin basina gegmek istemiyordu.
Ciinkii boyle bir davramsin Bolgevikleri teldfi edilmez
bir boliinmeye ve belki de kanl bir ¢atigsmaya gdétiire-
bilecegini anlamisti.. O zaman Lenin ile, yalmz basit
sorunlar tizerinde degil, bir olim-kalim sorunu iizerin-
de birbirine diisman iki partinin liderleri olarak kargst
karswa gelecekti. Lenin, ayrica, Merkez Komitesine
s6yle bir uyarimda bulunmustu: Eger kendisini hars
sorununda azinliga diigirecek olurlarsa Merkez Komite-
sinden ve hiikiimetten cekilecek, partinin alt kademe-
sini onlara kars: ayaklandiracakti. Trogki, kritik za-
manlarda partiyi kendi iginde bir i¢ savasa siiriikleme-
mek igin, oyunu Lenin’den yana kullamyordu.

Lenin istifa tehdidinde bulundugu zaman, Trogki
verdigi cevapta, Lenin’den ¢ok savas taraftarlarina
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seslenmis ve sunlart séylemigti: «Devrimci bir savasa
partide ayrilik yaratarak gidemeyiz... Partimiz bu gart-
lar altinda savas agacak durumda olamaz, hele savag
isteyenlerin bunun gerektirdigi araglar: kabul etmek
istemedikleri bir sirada... (ydni batili devletlerden yar-
dim almak istemedikleri sirada.)> «Savastan yana oy
kullanma sorumlulugunu iizerime almiyacagim,» dedi
ve sonra da sunlari ekledi sozlerine: «Lenin’in tutu-
munda birgok siibjektif noktalar var. Kendisinin haklh
olduguna pek emin degilim, ama partinin birligini bo-
zacak herhangi bir seye miidahale etmek istemiyorum.
Tersine, elimden geldijince yardim edecegim. Ama
bulundugum yerde kalamam, ve Dis Islerini yonetme
sorumlulugunu sahsen izerime alamam.»

Bariscilar kazanmigti, ama igleri rahat dedildi.
Merkez Komitesi 23 Subatta Alman gartlarint kabul et-
meye karar verdikten hemen sonra gelecekteki savas
icin simdiden hazirligoe baslamayr kararlastirdi. Sira
Brest-Litovsk’a gonderilecek yeni heyetin tdyinine ge-
lince burada komedi-dram karigimi bir sey oldu. Biitiin
Komite iiyeleri béyle asagilik bir serefi iizerlerine al-
maktan ¢ekindiler; hi¢ biri, barisin en ategli taraftarlar
bile, andlagsmaya imza koymak istemediler. Sonradan
heyete bagkanlik eden Sokolnikov’a baglangicta teklif
yapiudiginda Merkez Komitesinden cekilecegini séyle-
di; Lenin kendisini giicliikle inandirabildi. Bu is de
boylece c¢oziildiikten sonra Trogki —Stalin’in sonradan
ozir diledigi alaylar: arasinda— Merkez Komitesinden,
Dusisleri Komiserliginden istifasimi verdi. Zaten Digisle-
ri Komiserligini de o sirada fiilen Cicerin yapiyordu.
Merkez Komitesi barig imzalamincaya kadar yerinde
kalmasint istedi. Trocki o zamana kadar istifasint a-
ciklamamayr kabul etti ve bundan boyle de hi¢ bir hiikii-
met toplantisinda gorinmiyecegini soyledi. Lenin'in
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teklifi tizerine, Komite hi¢ olmazsa disislerinin konu-
suldugu oturumlarda bulunmasin istedi.

Biitiin bu didinmelerden, basarilardan ve yenilgiler-
den sonra Trocgki'nin sinirleri epeyce bozulmustu,
Brest'teki ¢abalari sanki oldugu gibi boga gitmisti. Ni-
tekim bircoklar: boyle digiiniiyor ve bunu soyliyor-
du: Almanlarin hiicuma cesaret edemiyeceklerini soy-
leyerek partiyi yanhs bir giivenlik duygusu iginde u-
yusturdugundan ©6tiiri kendisini sucglayanlar pek hak-
s1iz degilllerdi. Tapimilan adam bir giin icinde suglu
durumuna gegivermigti. M. Philips Price goyle yazi-
yor: «27 Subat aksami Sovyet Merkez Yiiriitme Ku-
rulu Tauride Sarayinda toplandi. Trogki bir konusma
yapti... Giinlerdenberi ortalikta yoktu ve ne oldugunu
da kimse bilmiyordu. Ama o gece Saraya gelmisti...
Rus Devriminin Ittifak ve Itildf Devletlerinin mihrabs
oniinde kurban edildigini soyledi. Bu devletlere g¢atta.
Sé6ziinii bitirdigi zaman yeniden ortadan kayboldu. Ke-
derinden dayanamayip agladigimt soéyleyenler vardi.»

Sokolnikov Sovyetlerin zor altinda hareket ettik-
lerini agik segik ve sik sik soyledikten sonra, 3 Mart-
ta Brest-Litovsk andlagsmasimi imzaladi. Andlagmamn
imzast iizerinden daha iki hafta ge¢meden Almanlar
Kiyef'i ve Ukrayna’min biiyiik bir kismini isgal etti-
ler. Avusturyalidar Odesa’ya, Tiirkler Trabzon'a girdi.
Isgal kuvvetleri Ukrayna’da Sovyetleri dagitti. Rada’ys
hice saydr ve kendi kurduklar: kukla hiikimetin ba-
sina Hetman Skoropadski’yi getirdi. Giiniin galipleri
Lenin hiikiimetine durmadan istekler ileri siirdiiler ve
tltimatomlar verdiler. Hepsi de birbirinden yiiz kizar-
tict gseylerdi bunlarin. En berbad: Sovyetlerin «bagim-
s1z Ukrayna» ile hemen bir baris andlasmast imzala-
masimt isteyen iltimatomdu. Ukrayna’da halk, 6zellik-
le koylii, isgalci kuvvetlere ve onlarin usaklarina kar-
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st siddetli bir savasa girigmisti. Sovyetlerin, Ukray-
na’daki Alman usaklarwyla ayr: bir andlagsma imzala-
mast demek, Ukrayna’nin her yamna yayimis olan
bu hareketi tantmamast demekti. Trocki Merkez Ko-
mitesinde Alman iiltimatomunun reddedilmesini istedi.
Ileride alacag intikam: durmadan diigiinen Lenin bu
yiiz kwzartict zehiri de ig¢meye kararhiydi Ama barisa
muhalefet edenler her Alman kiskirtmasinda partide
ve Sovyetlerde durmadan bagskaldirwyorlardi. Brest
Andlasmast daha onaylanmamistt ve onaylanacagr da
belli degildi. &

6 Martta Tauride Sarayinda partinin olaganiistii
bir kongresi toplandi. Bu kongre yakinda toplanacak
olan Sovyetler Kongresine andlasmanin onaylanmasint
ya da onaylanmamasim teklif etmeyi kararlastiracak-
ti. Oturumlar biiyiik bir gizlilik icinde gegti ve tuta-
naklar ancak 1925 de acgiklandi. Parti kongresinde a-
gir bir hava vardi. Tasradan gelen delegeler bir Al-
man hiicumundan korkan hiikimet dairelerinin Petrog-
rad’it bosaltmaya hazirlandiklarimt gordiiler. Kerenski
hiikiimeti bile bunu yapmaktan cekinmisti. Komiserler
«cantalarim hazirlamislardi.» Savunmay: diizenlemek
icin yalmzca Trocki kalacakt: kentte... Delegeler parti-
nin itibarinda genel bir diigsme oldugunu bildirdiler.
Subat rejimini deviren ve Bolsevikleri iktidara getiren
etken yakin zamana kadar baris ddvasimin c¢ekiciligi
olmustu. Ama gsimdi, baris gelince, baristan sorumlu
olan parti bu sefer suclanmaya baslanmigtr.

Kongrede tartismanin agirlik noktast ister istemez
Trogki’nin isleri oldu. Lenin, yaptigr acik ve kesin bir
konugsmada baris andlasmasimin onaylanmasint istedi.
Radek, «Soven Alman basini bile» dedi, «Alman pre-
letaryasinin Hindenburg'a kars1 oldugunu ve Tr-o7c* i
tuttugunu kahul etmistir. Brest'teki politikon-—= 7 alt-
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sizhiga ugramamistir. Bir hayal olmamstir. Devrimci
gercgekciligin izledigi bir politika olmustur.» Barisin
Alman saldiristndan sonra yapumis olmast Sovyetler
icin iyt olmugtu, ciinkii bu andlagmamin dis baskiuar
altinda yapidigindan kimsenin gsiiphesi yoktu artik.
Ama bundan sonra, Radek, savascilarin Trogki konu-
sunda biiyiik bir hayal kirikligina ugradiklarim: da a-
¢ctkladi. «insan Trogki'yi yalnizca bundan é6tiirii, Brest’-
te bu kadar basar: sagladiktan sonra kars: tarafa gec-
mesinden otiiri suglayabilir... Bu yiizdenokendisfne kiz-
maya hakkimiz vardir ve kiziyoruz da.»

Trogki davramsinin nedenini bir daha a¢ikgca an-
latti. Buharin ile Radek ve arkadaslarimin tek kurtu-
lus yolunu savasta gordiiklerini ve bu yiizden <«resmi
parti sakincalarini bir yana birakarak, sorunu tehlike-
li bir yola sokmaya mecbur kaldiklarini» soéyledi.
¢ ... Arkamizda gii¢siiz bir iilke, pasif bir koyli, bez-
gin bir proletarya, ve bir de kendi icimizdeki ayrilik
bizi tehdit etmekteydi... Benim verecegim oya c¢ok
sey bagliydi... Partide bir ayriliga sebep olmanin so-
rumlulugunu istime alamazdim. Hayali bir soluk al-
ma zamani kazanabilmek icin barisi imzalamaktansa
(Alman ordular1 oniinde) gerilemeyi tercih edelim
derdim. Ama parti liderligi sorumlulugunu izerime
alamazdym...»

Parti tutanaklarindan anlasidigr kadar, partiide
Lenin'in yerine ge¢mekten kacindigint ilk olarak bu-
rada agikliyordu Trogki. Ayrica su sozii de eklemisti:
e¢Avrupa ihtilali geciktikge partideki boliinme tehlikesi
ne ortadan kalkar ne de azalir.» Alman pldnlarini
yanhs degerlendirdigini kabul ediyordu, ama goris-
meleri kesmeyi beraberce kararlastirdiklarint da Le-
nin’e hatirlatti. Lenin’in izledigi politikaya biiyiik bir
saygist oldugunu séyledi, ama Lenin hizbinin iu Jd4-
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vayr halk oniine sunusunu begenmiyordu. Gevseklik ve
bozgunculuk kériikleniyordu. Is¢i simifinin morali biy-
lelikle bozuluyordu. Hepsinin istedigi yeni bir orduyu
béyle bir hava icinde kurmak zordu. Komgreye baris
andlagmasimin  reddedilmesini tavsiye etmedi; tesiim
olmamin da bir stmr: vardi; Lenin'in istedigini kabr]
etmemeli ve Almanya’min kuklalariyla bir anilasma
imzalamamaliydilar. Burada ¢ok korkung¢ bir ihtimal
izerinde kongreyi uyardi: Eder, dedi, parti Ukraynai:
iscileri ve kiylillert kendi hallerine birakacak kadar
giicsiizse o zaman partinin  girevi suiu ildn etmek
clabilir: «... Zamansiz ortaya atildik, yeraltina cekili-
voruz, ve Ukrayna ile hesaplasma isini... Cernov’a,
GGuckov’a, ve Miliukov’a birakiyoruz... Ama cekilmek
zortinda bulundugumuzu anlasak bile, yine de bir dev-
rimci parti gibl davranmali ve her mevzi icin kaninnzm
son damlasina kadar savasmailyiz.s Rus deovriminia
yanhs bir ¢tkis olmast ihtimali  iizerinde ¢ak onemli
hir imdda bulupmustu. Bu sizlerin  Marksistler icin
¢ok korkung bir anlami: vardi. Marr ve Engels
«amanindan 6nce ortaya atilan» devrimcileri bekleen
katii almyazisina birgok liereler (*) deginmislerdi. Dzer
jinski ile Yoffe ve Krestinski'nin e kendisinin Bolsevik
birligini bozmamak igin nasil «kendilerini tuttuklarinis

(*) «Asin1 bir parti liderinin ddsecegi en kotii durum. ha-
reketin kendi temsil ettigi sinifin hékim olmasr ve bu ha-
kimivelin gerektirdizi tedbirleri gergeklegtirmesi icin, he-
ai:z oigun bir hale gelinedigi bir zamanda hiklimeti ele
gecirmek zorunda kalmasidir... O zaman ister istemez bip
¢:mazsa girecektir. Yapabilezegi sey Dbiitiin onceki hare-
ketlerine, kutin prensiplerine ve partisinin o ginkd ¢ika-
rina aykirni bir yol izlemelttir; yapmas) gerekeni basara-
miyacakur. Bu kétd duruma girenler muhakkak kaybe-
der» The Pesant War in Germany, s. i35-—8.
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ve «ego’larindan nasil fedakarhk» ettiklerini hatirlat-
dugu kadar tehlikeler de bulundugunu, baris hizbinin
tiktan sonra Lenin’in politikasinda iyi imkdnlar bulun-
«yasayabilmek icin hayattaki tek amacindan belki de
vazgectigini» Lenin’e soyledi.

Lenin bir kere daha c¢ekilme tehdidinde bulundu;
Kongre Ukrayna konusunda izleyecegi politikayr si-
mirladigr takdirde cekilecegini soyledi. Kugatilan ar-
kadaslarimt kurtaramiyacak kadar giic¢siiz olduklarim
ve kurtarmaya giderlerse kendilerinin de mahvolacak-
larimi bilen askerlerin, arkadaslarinmin yardimina kos-
mamalar: ihanet sayilamazdi. Iste Sovyetlerin Ukrayna
karsisindaki durumu da boyleydi. Bu sefer biiyiik ¢o-
gunluk Lenin’i destekledi.

Trocki bunun tizerine Lenin Onergesinde barisin
«zorunlu» oldugu séziiniin degistirilmesini istedi— «zo-
runlu» yerine «olabiliry kelimesinin kullamilmasin tek-
lif etti. Lenin’in politikasint destekledigi halde sonun-
da neden bir kararsizhik daha gosterdigini kongrede
uzun uzadiya anlatamazdi. Kuliste, Lenin’le tam bir
anlagsma halinde olarak, kongre barist onaylamadigi
takdirde Itildf Devletlerinden yardim alip alamiyacak-
larim arastiriyorlardi. Lenin Itildf Devletlerinden bu
konuda olumlu bir cevap alacagr umuduyla andlasma-
yt onaylamaya hazirlanan Sovyetler Kongresini bile
geciktirmigti. Amerika Cumhurbaskamt Wilson yardim-
da bulunmapa soz verirse Brest andlasmasint redde-
decegini Baskana neredeyse taahhiit edecekti. Lenin
parti kongresinde durumun hizla degismektc oldugunu
bir iki giin icinde onaylama aleyhinde bile konusabile-
cedini gizlice soylemisti. Bu yiizden Trogki giriisiini
kat: bir sekilde ifade etmemeye c¢alisiyordu. Aslinda
Lenin, Itildf Devletlerinden olumlu bir cevap alinaca-
g pek ummuyordu; nitekim bu sefer de haklr ¢ikta.
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Tro¢ki’'nin direnmesi iizerine, vicdant rahat olsun diye
sondajlar yapiumasina razi olmustu. Ama bu arada
Kongrenin baris andlasmasint hi¢ bir degisiklige ug-
ratmadan omaylamasimi  istiyordu. Kongre Lenin’'in
istegini yerine getirdi.

Trocki, tartisma sirasinda, <kendisini tutmaktan»
ve «ego'sundan fedakdrlik etmekten» so6z etmisti. Bu
meseledeki davramst kigisel tutkularimi ve egilimlerini
parti ¢ikarlar: icin feda ettigini gdéstermisti: Baris
tartismalarindan sonra Troc¢ki'nin yaptigr hatalar ve
Trogki'nin meziyetleri iizerine garip bir c¢ekisme bas-
ladi. Bu sirada dostlart Krestinski, Yoffe ve Riyaza-
nov resmen bir onerge verdiler; Trogcki'nin Brest'de
dogru bir politika izlediginin onaylanmasint istediler.
O anda boyle bir onergenin verilmesi her bakimdan
zamansizdi. Kongre barisin bir zorunluluk olduguna
daha yeni karar vermisti. O sirada kongreden tekrar
geriye donerek «Ne savas ne baris» politikasint ov-
mesi beklenemezdi. Trogki'yi savunanlar savas hizbin-
den geldikleri i¢in bu gésteri yenilenlerin son bir sal-
dirist sayudi. KXongre Trocki'yi Brest’de yantiklarin-
dan otiiri suclayacak havada da degildi; ge¢misi unut-
mak istiyordu. Ama bu konudaki fikrini agik¢a ifade
etmesi kongreden istenince boyle bir harekete kizmak-
tan bagka bir sey yapamazdi. Kongre 6nergeyi reddet-
ti. Bu hareket Trocki'nin gururunu ve ihtirasint zede-
ledi. Ittifak Devletleri emperyalistlerinin en nefret et-
tigi adamin kendisi oldugunu, savasin devamindan
sorumlu tutuldugunu, partinin simdi de, bilerek ya
da bilmeyerek, diismanin kendisine karst yaptigr suc-
lamalara katidigint bagira bagira soyledi. Bu yiizden
partinin kendisine emanet ettigi biitin sorumlu mev-
kilerden c¢ekiliyordu.

Bu sirada parti i¢ kurullarinda Trocki'nin Savas
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Komiseri olmast konusuluyordu, ya da kararlastiril-
maist. Bu bakimdan kongre kendisini hi¢ olmazsa bi-
raz avutmak istedi. Biri siirii giiriiltiiler patirtilar ara-
sinda bir ¢ok oOnergeler verildi, oylamalar yapild:, so-
nuc¢ belli olmadi Bu yiiz kizartict ¢ekisme sirasinda
Lenin hi¢ sesini ¢ikarmadi. Zinoviyev, Lenin’in grubu
adwna kalkt: ve Trocki'nin, Alman is¢i sinifimi Brest’ten
ayaklandirmak ic¢in harcadigr parlak ¢abalar: biitiin
partinin ¢ok bedgendigini ve isin bu kismimi «tamamiy-
le dogru» buldugunu séyledi. Ama Trocki partideki po-
litika degisikligini anlamaliyd: ve artik «ne savas, ne
baris» formiilii iizerinde durmamaliydi. Kongre once
Zinoviyev'in karar tasarisint kabul etti. Sonra bu oner-
genin tam karsit1 olan Radek’in oOnergesine oy verdi.
Daha sonra da Radek’in onergesiyle ¢elisen baska bir
metni bedgendi. Trocki «bir partinin kendi temsilcileri
tarafindan izlenen politikasini diismanin gozi 6niinde
sucladig1 tarihte gorilmemistir,» diye yakind:. Biitiin
bu olup bitenlere kiiserek, asagr yukar: alayl bir ge-
kilde kendi politikasini yeren bir karar tasaris: sundu.
Kongre, tabii, bu dnergeyi reddetti ve Trocki de bu
girilti patirt: arasinda ¢ikip gitti. Sira Merkez Ko-
mitesi se¢cimine gelince en ¢ok oy alan yine kendisiyle
Lenin oldu. Parti, Trogki'nin politikasint birakmast,
ama ona smmrsiz bir giiveni oldugunu da gosteriyordu.

Sovyeilerin andlasmay: onaylamas: tizerinden dirt
ay ge¢misti: Halk Komiserleri Kurulu Petrograd’dan
ayrilmis, Moskova’da Kremlin’e yerlesmistir. Miittefik
diplomasi heyetleri de Petrograd’dan ayrimuglardir,
ame onlar haris andlagsmasint protesto etmek igin ki-
¢iik bir kasaba olan Vologda’ya gitmislerdir. Trogki
savas Komiseri olmus ve «devrimi silahlandirmaya»
baslamistir. Japonlar Sibirya’ya saldirmiglar, Vladivos-
tok’'u almiglardi. Almanlar Finlandiya’daki ihtildli
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bastirmiglar ve Rus Donanmasini Finlandiya korfe-
zinden cekilmek zorunda birakmaiglardir. Ayrica, Uk-
rayna’y:, Kirim’t ve Karadeniz kiwyiariyla Azak De-
nizi kwlarin isgal etmislerdir. Ingilizlerle Fransizlar
Murmansk’a ¢ikmiglardir. Cek Lejyonu Sovyetler’e
baskaldirmigtir. Dig miidahalelerden yiiz bulan Rus-
ya’'daki kargsi-devrimci kuvvetler yeniden bir olim-ka-
lim savasina girismigler ve her seyi goze almiglardar.
Bolgevikleri Alman casusluguyla suglayanlarin ¢ogu, bu
arada basta Miliukov ve arkadasglari, simdi Bolgevik-
lere karst actiklart savasta Almanlarin yardimina gii-
venmektedirler. Bugday anbarlarindan yoksun kalan
Moskova’da ve kuzey Rusya kentlerinde aglhik basla-
magtir. Lenin biitiin sanayiin devletlestirilmesini em-
retmis ve kent isgilerini beslemek iizere zengin koyli-
lerin elindeki besin maddelerine el konulmast i¢in Yok-
sul Koylii Komitelerine ¢adirida bulunmustur. Birkag
gercek ayaklanma ve bir iki de uydurma komplo bas-
tirdmastir.

Hi¢ bir «baris» o zamana kadar Brest-Litovsk
«barisinins Rusya’ya getirdigi aciyr ve utanci getir-
memigtir. Ama Lenin «gocugunu» —yani devrimi—
bitiin bu smavlar ve hayal kirikliklar: iginde biiyiit-
meye devam ediyordu. Brest Andlagmasimin  birgok
maddelerini yerine getirmiyordu ama Andlasmay: da
yirtmag degildi. Almanya ve Avusturya’daki iggileri is-
yana kigkirtmaktan vazge¢memisti. Andlagsmada Rus-
ya'nin sildhsizlanmasim éngéren bir madde bulundugu
halde Kizilordunun kurulmasmmt emretmisti. Ama Rus-
larin Almanlara hi¢ bir gekilde sildhla karst koyma-
larina izin vermiyordu. Ukrayna Sovyetlerini yonet-
mig olan ve yeralt: hareketiyle isgal kuvvetlerine kar-
st koymaya c¢alisan Bolgevikleri Moskova'ya c¢agrirda.
Alman savas mekanizmast, bu arada, biitin Ukrayna’-
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da Almanlara kars: girisilen cete savaslarini ezdi. Rus
Ki1zil muhafizlarr simirin berisinde cetecilerin son ne-
feslerini verdiklerini gordiiler ve yardimlarina kosmak
istediler, ama Lenin onlar: olduklar: yerde tuttu.

Trocki uzun bir siredenberi barisa karsr gelmek-
ten vazgecmisti. Partinin son kararimi ve bu kararin
sonucglarim kabul etmis bulunuyordu. Hem kabine da-
yamgmasi, hem de parti disiplini kendisini Lenin’in ya-
mnda yer almaya zorlamistir. Gorevini tam bir bag-
lihik ve fedakdrhik icinde yapmaktadir. Ama bu bag-
liligimi bircok ic catismalar: ve agwr bunalim krizleri
ile odiyordu her halde. Lidersiz kalan ve karma kari-
stk bir duruma disen Bolsevik savas hizbi susmustu.
Baris aleyhinde bagirip c¢agdiranlar daha ¢ok Sosyal
Devrimrilerdi. Baris Andlasmast Mart ayinda onayla
nir onaylanmaz Halk Komiserleri Kurulundan cekilmig-
lerdi. Ama birgcok hiikiimet dairelerinde, bu arada
Ceka'da ve Sovyetlerin yiiriitme organlarinda hdld ca-
lismaktaydilar. Ancak biitin olup bitenlere kizdiklar:
icin artik yari muhalefette yart da sorumlu yerlerde
kalamazlarda.

1918 Temmuzunun basinda Sovyetlerin Beginci
Kongresi Moskova’'da tonlandiginda durum buydu. Sol
Sosyal Devrimciler artik isi bir sonuca baglamaya ve
Bolseviklerden ayrimaya karar vermiglerdi. Kongrede
barisa karst yeniden muhalefet basladi. Ukrayna’dan
gelen delegeler Ukrayna cetecilerinin umutsuz durumu-
nu anlata anlata bitirmediler ve yardim istediler. Sol
Sosyal Devrimcilerin liderleri, Kamkov ve Spiridono-
va, Bolsevikleri ihanetle sucgladi. Ve bir kurtulus sa-
vasina girigilmesini istedi.

Gerek Kamkov ve gerekse Spridonova eski Narod-
nik’ler tipinde biiyiik ihtildlcilerdi. Ellerinde bomba
larla Carliga karst savasmis, bu yizden yillarca hiic-
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relere kapatimis ve agir hizmete mahkim edilmigler-
di. Liderliklerinden ve politikaciliklarindan degil de da-
ha ¢ok kahramanliklarindan aldiklars otoriteyle konusu-
yorlardi. Herhangi bir tarafa agirliklarimt koymak ni-
yetinde degillerdi. Yalmzca, baglattiklart kahramanlhigi
ve cesareti bagsariya ulasan devrimden de bekliyorlar-
di. Bolsevikler ise, bir kurum olarak, bu kadar akil-di-
st bir heyecandan uzaktilar. Buna ragmen Spiridono-
va ve Kamkov'un c¢agiriart bircok Bolsevigin ve el-
bette ki Trogki'nin de bam teline dokundu. Kamkov,
Kongrede, Alman elgisi Kont Mirbach’in bulundugu
diplomat locasina dogru yiiriiyerek ve elgiyi gostererek
Kayzer’e ve elgiye tahkirler savurynca Kongre onun
bu cesaretini alkigladi. Trocki'ye de kalsayd: aym seyi
yapardi. Eninde sonunda Kamkov da, Trogkinin
Brest'te yaptigim tekrarlamisti;, Kamkov'un ve Spiri-
donova'min agizlarindan sanki kendi sesini igitiyordu.
Bolseviklerin, devrimin namusunu «kanlarimin son
damlasina kadars savunacaklarint ve Sol Sosyal Dev-
rimcilerin de elbetteki ayni seyi yapacaklarint daha
birka¢ ay oOnce acgik¢ca, resmen ve inanarak soyleyen
kendisiydi. Ukrayna’dan c¢ekilmektense, zamanindan on-
ce ortaya atildiklarimi ve egit olmayan bir savasa giris-
tiklerini ildn etmelerinin daha dogru olacagimi arka-
daslarina daha yeni soyleyen de yine kendisiydi. Bu
arada devrimin ancak baris politikasiyla kurtulabile-
cegini umarak Lenin’e katimigti. Ama yiiregi, katilma-
yanlari bir tirli suglayamiyordu.

Bu yiizden, 4 Temmuzda, Savas Komiseri olarak
citkarmak istedigi bir emir i¢in yetki alirken ¢cok agrr,
celisik bir rol oynuyordu: Emirde, Alman askerleri-
ne kendi bildikleri gibi saldirip barigit bozan Rus cete-
cilerine giddetli disiplin cezalarimin verilmesini iste-
mekteydi. Metin soyleydi: «Asagidaki hususlar benim
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emirlerimdir: Bu emrim verilmesinden sonra baskala-
larim1 Sovyet Hiikiimetine kars: itaatsizliga kiskirtan-
lar hemen yakalanacak, Moskova'ya getirilecek ve ola-
ganiisti mahkemede yargilanacaktir. (Almanlara kar-
s1) taarruz cagirrsinda bulunan ve Sovyet makamlari-
na kars1 silahli direnme gosteren biitiin yabanci em-
peryalizm ajanlar1 kursuna dizilecektir.»

Bu emri ¢ikartmak gerektiji tezini usta bir man-
tikla savundu. Hangisinin, barigin m1 savasin mi, dogru
bir politika oldugunu tartigsmiyacagint séyledi. Devle-
tin en yiiksek yetkili makama olan bir énceki Sovyetler
Kongresi bu konuda son séziinii séylemigti. Onun soy-
lemek istedigi sey, hi¢c kimsenin hiikiimet goérevlerini
yapmaya, savasr kendi eline almaya hakkr olmadigr-
m anlatmakti. Kizil Muhafizlar ve partizanlar arasin-
da yiiriitilen baris aleyhtar: propaganda tehlikeli ge-
killer almaya baglamigt:; baristan yana olan komiser-
ler oldiurilmiigti; Moskova’dan gonderilen tahkikat
komisyonlarina ates edilmisti; bir ara Rada ile go6-
rigmeye giden heyetin baskant arkadast Rakovski
bombalarla tehdit edilmisti. «Goriiyorsunuz ya, yoldas-
lar, isin sakasi1 yok. Kizilordunun davranisindan so-
rumlu bir sahis olarak bugiin...»

Bu sirada Kamkov «Kerenski!» diye bagirarak
Trogki'nin soziinii kesti. Bagka bir Sosyal Devrimci de
«Kendini yeni bir Napolyon mu saniyorsun?» diye ba-
girdr. Trogki, <Kerenski,» diye cevap verdi, «burjuva
simifimmn adamiydi. Bense burada, size, yani Rus isci
ve koyliisiiniin temslcilerine karsi sortimlu bulunuyo-
rum. Eger bana sansiir koyarsaniz, katilabilecegim ya
da katilamiyacagim baska bir karar c¢ikartirsaniz o
zaman da, ihtilalin bir eri olarak, sizin karariniza u-
yar ve onu uygularim.» Béylece muhalefetle arasinda
temel bir anlagsmazhik olup nlmadigina gére degil de
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daha c¢ok iginde bulundugu hiikiimetle arasindaki da-
yamsmaya gore davrandigint belirtmis oldu. Muhalefe-
ti de su konuda uyardi: Bu asamada barisin bozulmast
yalmzca ltilaf Devletlerinin ya da Brest diktasindan
bile memnun kalmwyan Alman militaristlerinin igine
yarayabilirdi. Kendisine karst yapian agwr saldwrilara
ragmen Sol Sosyal Devrimcileri yumusak bir dille
yola getirmeye calisti, onlart herhangi bir savas kis-
kirticiligiyle suglamadi, Spiridonova kendisine: «Bo-
napart stili militarists dedigi zaman Troc¢ki yar: oziir
dileyerek soyle cevap verdi: «Ben yoldaslar, sahsen
militarist stilini hic sevmem. Gazeteci stili kullanma-
ya alisgkimmdir; bu stili 6tekilere tercih ederim. Ama
her eylemin, stiline uygun olanlarin bjle, birtakim so-
nuclar1 vardir. Temsilcilerimize ates eden basi bozuk
kimselere dur demek zorunda bulunan bir Savas Halk
Komiseri olarak gazeteci sitili kullanamam ve Spirido-
nova yoldasin konustugu edebiyat iislibu icinde de
meramimi anlatamam artik.»

Spiridonova da «edebiyat stilini» birakmistir ariik.
Ufak tefek, zayif yapilt kadin kiirsiiye ¢ikmis Lenin’i
ve Trogki'yi ihanetle sucglamakta ve onlara tehditler
savurmecktadir: «Bir zamanlar yaptigim gibi tabanca-
yr ve bombayr elime alip ortaya ¢ikacagim,» diye ba-
girmaktadir. Hemen iki giin sonra baslayacak olan is-
pamn ik uyarvnidir bu. Sadoul, sahnenin ve Lenin
ile Trocki'nin bu tehdit karsisinda gosterdikleri degi-
sik tepkileri canli bir sekilde anlatmistir:

(*) Trogki ancak tartismanmin sonuna dogru Sol Sosyal
Devrimcileri  sugladl; o zaman bile suglamalarinin tim
olarak partiye karsi degil saiuslara karsi oldugunu be-
lirtti. Aslinda, tum clarak parti, barisi bozmak igin son
urnutsuz bir tesebbisiin hazirl:klaniyla mesguldi. Trogki.
Kalt Vorujalas Revolutzsia, cilt I, s. 275.



188 trocki

«Lenin ayaga kalkiyor. Keciye benzeyen garip vii-
zii, her zaman oldugu gibi, yine sakin ve alayci: Ken-
disine karsi savrulan tahkirler, yapilan saldirilar ve
dolaysiz tehditler karsisinda hi¢ bir zaman giiliimse-
mekten vazgecmiyor ve ge¢cmeyecek de. Eserinin, fi-
kirlerinin, hayatinin, birtakim kimselerin yersiz buldu-
gu bu genis ve icten giillimsemesinin tehlikeye girdigi
bu dramatik durumlarda Lenin bende olaganiisti bir
giice sahip bir insan izlenimini birakiyor. Arada sira-
da... daha keskin bir hakaret bir an bu giiliisi dondu-
ruyor, bu hali karsisindaki icin daha agir, daha sinir
bozucu oluyor.

Lenin’in yaninda, Trogki de, giilmeye calisiyer.
Ama kizginligi, heyecam ve sinirliligi yiiziinden surati-
n1 aci bir sekilde burusturuyor. Canli ifadeli yiizii kal-
myor... Korkun¢ bir Mefistofel maskesi altinda kay-
boluyor. Ustanin biiyiik iradesi, sogukkanli1 diisiincesi
kendisine olan tain hakimiyeti onda yok. Ama... yine
de azimli.»

Lenin digmanlarinin  karsisina giivenle ¢ikmak-
tadir; cinkii ihtildlin ancak barisla kurtulabilecegine
her zaman inanmigtir. Trogki’nin yiiziindeki ezilip bii-
ziilmeler ise kafasindaki ¢atismalarin belirtileridir.

6 Temmuzda Alman elgisi Kont Mirbach oldiiruliin-
ce bu giiriiltiilii tartismalar da kesildi. Ceka'da yiiksek
bir mevkide bulunan Blumkin ile Andreev adindaki
iki Sol Sosyal Devrimci, Almanya ile Rusya arasinda
savast koriikleyeceklerini sanarak, Spiridonova'nin
verdigi emir iizerine bu cinayeti islemiglerdi(*). Bu olay-

(*) Blumkin sonradan pisman oldu, Bolgsevik partisine gir-
di. i¢ savasta liendisini gosterdi ve yeniden Ceka'da vazife
aldi. 1920 yilinda Trocki muhalegetine karsi sempati bes-
liyordu. Ama Trccgki'nin verdigi o6git Uzerine G.P.U. daki
gorevine devam etti. Trogki Biiyiikada'da sirgiin bulundu-
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dan hemen sonra Sol Sosyal Devrimciler Bolseviklere
karst hazirladiklart ayaklanmay: sahneye koydular. Is-
yanciarin karargdhina muhafizsiz giden D:zerjinski ile
oteki Ceka seflerini yakaladilar; postaneleri isgal et-
tiler ve Lenin hiikiimetinin devrildigini biitiin Rusya’-
ya duyurdular. Ancak baslarinda bir lider ve ellerinde
dz bir hareket pldm: yoktu; iki giin siiren ¢arpisma-
lardan sonra teslim oldular.

9 Temmuzda Sovyetler Kongresi yeniden toplanda.
Trogki kongreye ayaklanmamn bastirildigimi bildirdi.
Bu saldirimin hiikiimet igin bir siirpriz oldugunu soy-
ledi. Hiikiimet elinde bulunan birkag¢ birligi doguda is-
yan eden Cekoslovak Lejyonuna gonderdigi igin bas-
kent savunmasiz kalmisti. Hiikiimetin giivenligini Sol
Sosyal Devrimcilerden olusan Kizil Muhafizlar sagh-
yordu. Ayaklanmayr hazirlayanlar da bunlardi Trog-
ki’nin isyancilara kars: koyabilmesi igin elinde yalniz-
ca bir Letonya Alay: vardi. Alayin basinda da, ileride
Kizilordunun komutanligina getirilecek olan eski Kur-
may Albaylardan Vatzebis bulunuhordu. Trogki'nin ha-
rekete gecirdigi baska bir birlik de ihtildlci fikirler ast-
ianmis olan Avusturya - Macaristan savas esirleriydi.
Bunlarin basinda da, ileride Macar Komiinist Parti-
sini kuracak olan Bela Kun vardi. Ancak ayaklanma
politik bakimdan degilse bile askeri bakimdan hemen
hemen bir komedi olmustu. Isyancilar birtakim gézii
pek adamlar ve disiplinsiz partizanlard:. Saldirilarim
koordine edemediler. Bolsevikler onlari kuvvctten ¢ok
sozle yola getirerek teslim aldiuar. O sirada Kizil Mu-

gu sirada kendisini gizlice ziyaret etti ve Trogki'den mu-
halefete bir mesaj alarak Moskova'ya dondi. Mesajin1 ve-
remeden tutuklandi ve kursuna dizildi. (Trocki Arsivleri,
Harvard).
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hafizlart ve cetecileri bir Kizilordu haline getirmeye
ve disioline sokmaya. ¢calisgan Trogki bu ayaklanmayi
kendi askeri volitikasimin dogrulugunu goéstermek igin
kulland: Trogki sonradan da isyanciuardan s6z eder-
ken onlara acididini, kendisinin ve bagkalarinin bu
adamlar: hiikiimet i¢inde «yaramaz c¢ocuklar» : korur
gibi koruduklarint séyledi; ancak «bu cocuklarin ara-
mizda yeri olamazdi» dedi. Isyamin elebas:lart yakalan-
di. -Ama birkag¢ ay sonra affedildiler. Ancak Ceka igii-
dz girevlerini kotiiye kullananlardan bir kism: idam
olundu.

Brest-Litovsk konusundaki tartigsma, Trocki'nin (n-
cadan barig aleyhine séyledigi heyecanh sdzlerin yan-
itlart bastirdmak suretiyle kapandr gitti.



isimier Bizini






Axelrod, P.B. (1850-1928), Mensevikligin liderlerin-
den biri. Emperyalist birinci dunya savasi sira-
sinda, sosyal-sovenizmin tutumlarini savundu.
1917'de Petrograd Sovyeti icra Komitesi iyesi
oldu. Sovyetler iktidarinin amansiz dismanidir.
Yurt disina kacmis ve Sovyetler Birligi'ne si-
lahlt miildahalede bulunulmasini énermistir.

Ceretelli, Iraklt (1882-1058) Gurcu sosyalist, men-
sevikligin liderlerinden biri. ikinci Duma’da mil-
letvekili. Carlik zamaninda hapsolmus, ancak
1917'de serbest birakilmistir. Subat 1917 Dev-
riminden sonra Petrograd Sovyet'inin icra Komi-
tesine secilmisdi. Mayis 1917°'de burjuva nite-
likteki geci hukiimete 6nce P.T.T. bakani, son-
rg da icisleri bakani olarak girdi. Ekim Devri-
minden hemen sonra, Giircistan’da mensevik-



194 trocki

lerin karsi devrimci hikumetinin liderlerinden
biri oldu. Gircistan’da Sovyetler iktidarinin yer-
lesmesinden sonra, yurt disina géc etti.

Cernisevski, Nikolay Gavrilovic (1828-1889) demok-
rat-devrimci ve Utopik sosyalist. Yazar, bilgin
ve edebiyat elestirmeni. Devrimci rus sosyai-de-
mokrasisinin en gdzde O6nculerinden biri. 1870
yillarnt Rusyasinda demokrat devrimci hareketin
ideologu ve o6nderi.

Cernov, Viktor Mihaylovic (1876-1952), Sosyalist-dev-
rimciler partisinin lideri. Mayis-Agustos 1917
burjuva gecici hikumetinde tarim bakani. Top-
rak sahiplerinin topraklarini ele gegiren koylu-
lere karsi kanl bir kiyim dizenlemistir. Ekim
Devriminden sonra, anti-aovyetik ayaklanmalc-
rin kiskirtictlarindan biri olmustur. 1920'de Sov-
yetler Birligi'nden gbéc etmis ve anti-sovyetik
faaliyetini dis Ulkelerde de devam ettirmistir.

Guesde, Jules (1845-1922), Fransa'da ikinci impara-
torluk doneminde cumhuriyetci gazeteci. Paris
Komind'ni destekledigi icin 1871'de bes yila
mahkdm oluyor. isvicre'ye kaciyor, orada Ba-
kunin'le iliski kuruyor; 1876'de Fransa’'ya do-
nliyor ve kollektivizmi benimsiyor. Lafargue iie
birlikte, Fransiz isci Partisi'ni kuruyor (Bu par-
ti'nin programt Marx ve Engels’'in tasvibi ile
kaleme alinmigtir). 1893'de milletvekili séciliyor.
20. yuzyil basinda, Millerand’in hikiimete kati!-
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masina kar$i cikiyor. 1905°'den sonra, birlesmis
Sosyalist Parti'de, en ortodoks marksizmi sa-
vurian egilimin lideri oluyor, 1914’'de, kutsal Bir-
lige katiiyor ve 1914 — 1915 yillann arasinda
devlet bakani oluyor.

Kamenev, Lein (1883 — 1936), Daha genc bir 6gren-
ciyken 1901°de rus sosyal-demokrat isci - Parti-
si'ne giriyor. 1902'de Moskova Universitesi'nden
kovulunca yurtdisina gidiyor. 1903'den itibaren
bolsevik oluyor. Tiflis, Moskova ve Pstersburg’-
da militan fcaliyetlerde bulunuyor. 1908°'de tek-
rar yurtdisina ¢ikiyor. Pravda'yl cikarmak (izere
1914’de Rusya’ya donuyor. 1915°de mehkim o-
luyor ve Sibirya’ya surgun ediliyor, 1917'de ser-
best birakiinca, Pravda’'nin basina geciyor ve
Lenin’in Rusya’ya dénisine kadar bu gazeteye
uzlasmcacr bir yon veriyor. 1917°'cen 1227°ye ka-
dar Merkez Komite Uyesidir. 1917'de ikticlar:n
ele geciriimesine karsi cikmistir. 1918'cen
1926'ya kadar Bol!sevik Parti Maskova Komite-
sini yénetmis ve 1923'den itibaren, Zinovyev'in
ak:betine ugramistir.

¥autsky, Korl (1854-1938) Engels’in éiumuncen sonra
merksizmin baslica teorisyeni. Die neue Zei’
dergisinin ydneticisi. 1899'da, Bernstein’in re-
vizyenizmine karst miicadele etti. 1910°dan iti-
boren, Alrman  Solu'na oranla (R. l.uxemburg.
C. Zetkin, F. Mehring) «ortayolcu» bir tutum
takindi. Adustos 1914 sosyal-demokrat kapiti-
lasyonu, onun reformizme kayisini pekistirdi.
Ekim Devrimi’nin. amansiz bir dusmandir.
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Kerenski, Aleksandr Fedorovic (1881-1970), Sosyal
(sosyalist) devrimci. ilk dinya savasinda sosyal
-soven. Subat 1917 burjuva demokratik devri-
minden sonra Adalet, Savas ve Denizcilik baka-
ni, sonra da Gecici Hikumet baskani ve bagko-
mutan. Ekim Devrimi’nden sonra sovyetler ikti-
darina karsi mucadele etmis ve 1918°de yurt di-
sina kacmistir.

Kornilov, Lovr Georgiyevic (1870-1918), Monarist
car ordusuriun generallerinden. Temmuz 1917’-
de rus ordusu baskomutanhdina atandi. Agus-
tos 1917 karsi-devrimci ayaklanmasini ydnetti.
isyanin bastinimasindan sonra tutukianip hap-
sedildi. Kacmay: basardi. Don bélgesine ulast
ve orada beyaz Ordu’yu kurarak basina gecti.
Ekateronodar yakinlarindaki carpismada 6ldi-
rulda.

Luxemburg, Rosa (1871-1919) Polonya’da dogdu. Po-
lonya, Rusya ve Almanva’daki devrimci hare-
ketlere katildi. Polonyali milliyetci sosyalistlere
ve Bernstein’nin revizyonizmine karsi mucade-
le etti. 1905 devrimi sirasinda Varsova’da tutuk-
landi. Alman sosyal-demokrat Partisi'nin sol ka-
nadinin yoneticisi olarak, 1910°da Kautsky’ciler-
le baglarint kopardi. Birinci dinya savasi boyun-
ca Spartaklis hareketini yonetti ve bu ylizden
hapse atildi. 1918’de serbest birakilinca Alman
Komiinist Partisi'ni kurdu. Liebknecht’le birlik-
te, Spartakls isyaninin  bastinimos! sirasinda
oldurdldi (Ocak 1919). Rosa Luxemburg, teoris-
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yen ve siyasi yonetici olarak, marksizmin en
blyik ustalarindan biridir.

Manuyulski, Dimitri (1883-1959), Rus militan sosyalist-
lerinden. 1917'de Bolsevik Partisi‘'ne katilan
Trocki'nin yonettidi «interrayonniste» gruba da-
hildir. 1929'dan 1934'e kadar Kominist internas-
yonal'i yénetmistir. ikinci Dinya Savasi boyun-
ca ve savas sonrasinda disisleri bakani ve Bir-
lesmis Milletlerde Ukranya temsilcisi.

Plehanov, Georges (1857-1918), Rusya’da marksizmin
Unli kisilerinden. Onceleri narodnik (popiilist)
iken 1880'ne dogru bu akimla ilisigini kesiyor
ve 1883'de, Cenevre'de ilk rus marksist gru-
bunu: Emegin Kurtulusu Grubu’'nu kuruyor
(Deutsch, Vera Zasulic ve Axelrod’la birlikte).
ilginc bir dizi eser yayinlayarak marksizmi ge-
listiriyor. 20. yizyll baslarinda Lenin ve Mar-
tov'la birlikte iskra’yi yayinliyor, 1903'de Bolse-
viklerle Mensevikler arasindaki bélinmede Le-
ninle beraber olmasina ragmen sonradan ondan
ayrihyor, 1905 devrimine karsi olumsuz bir tavir
takiniyor («silaha sarilmamak gerekirdi» diyor),
1906 ile 1912 yillar arasinda rus sosyal-demok-
rasisinin cesitli kuruluslan arasinda yalpalayip
duruyor. 1914'de vatanin savunulmasindan ya-
na cikiyor. 3% yillik slirginden sonra 1917'de
Rusya'ya doéniyor ve Bolseviklerin amansiz bir
dismani kesiliyor.
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Potressov, Aleksandr Nikolayevic (1869-1934),

Mensevikligin liderlerinden biri. 1890-1900 yilla-
rinda marksistlere yanasti. Iskra’n:n ve Zaria’'nin
kurulusuna katildi. Rus Sosyal-Demokrat isci
Partisi'nin 2. Kongresi'nde lskra azinlik grubu-
nu savundu. Birinci dinya savasi sirasinda sos-
yal-soven bir tutum takindi. Ekim Devrimi’'nden
sonra yurt disina goc etti.

Radek, Karl (1885-1939), Unli bir gazeteci, 1901°den

itibaren, Polonya ve Almanya’da sosyal-demok-
rat harekete katiliyor. Zimmerwald ve Kiental
konferanslarinda o da bulunuyor. Ekim’den son-
ra Petrograd’a gidiyor. Almanya’da gizli orgit
kurmaktan 1918’de tutuklaniyor, Aralik 1919'da
serbest byrakiliyor ve Rusya’ya dénerek Komu-
nist Enternasyonal’de calisiyor, 1919°'dan
1924’e kadar Merkez Komite uUyesidir. Sol Mu-
halefet’e katildid! icin 1927°de partiden atihyor.
1929°'da Stalin’le uzlasiyor ve bir yil sonra ye-
niden Parti'ye aliniyor. Ocak 1937°'de, Moskova
davalarindan birinde on yila mahkdm oluyor.

Struve, Piotr Bernhardovi¢c (1870-1944), Rus skono-

mist ve narodniklerinden; Kadet’ler partisinin
liderlerinden, 1900 yillarinin clegal marksizmi-
nin» gozde temsilcilerinden. Marx'in ekonomik
ve felsefi doktrinini «tamamlamak» ve c«elestir-
mek» girisimlerinde bulunmakla Un salmistir.
Marksizmi ve isci hareketini burjuvazinin cikar-
tarina uydurmaya ugrasmistir. Ekim Devrimi’n-
den sonra, Sovyetler iktidarina disman kesil-
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mis ve Wrangel'in karsi-devrimci hikumetinde
yer almistir.

Sverdlov, Jacob (1885-1919), 1900'den itibaren mi-
litan sosyalist. 1903'de bolsevik oldu. Bircok
kere tutuklandi. 1914’de Stalin’le birlikte surgu-
ne génderildi. 1913'de merkez Komite Uyeligine
secildi. Ekim devrimi boyunca buyik bir rol oy-
nadi. Bolsevik Parti'nin sekreterligini ve Sov-
yetler merkez icra Komitesi'nin  baskanhgini
yapti.

Trocki, Lev Davidovi¢c Bronstein (1879-1940), Dev-
rimci hareketlere 6grenciliginden itibaren ka-
tilmaya basladi. 1898'de tutuklanarak Sibirya'-
ya surgun edildi. Buradan kacmayr basararak
ingiltere’ye gitti (1902). Iskra dergisinde calis-
ti. 1905'de Saint-Petersburg devrimine katildi
ve bu donemden itibaren «siirekli devrim» teo-
risini gelistirdi. Trocki'ye goére : «rus devrimi,
ancak, ezilen kitlelere dnderlik edebilecek biri-
cik simif olan proletaryaya iktidann dev-
rettidi ve Avrupa proletaryasinin devrimi-
ne donustiigu takdirde zafere ulasacak-
tirn. Trocki, slrgunden kacarak Avus-
turya’ya vyerlesti ve orada Pravda (hakikat)
gazetesini kurdu (1908). 1914’'den itibaren,
diinya savasina karsi oldugunun ilan etti ve
Avrupc llkelerinde gecen cok hareketli gunler-
den sonra 1917'de Rusya’ya déndi ve Bolse-
vik Partisi'ne katildi. Ekim 1917 Devrimi'nden
sonra, Dis isleri Bakanhginda Halk Komiseri
oldu. Barisi imzalamay: reddetmekle birlikte,
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savasa son verilmesini destekledi. Bdylece
zaman kazanmay! ve Almanya’da devrimci ha-
reketin gelismesini kolaylastirmayr umuyordu.
Alman birliklerinin saldirya gecmesi karsisin-
da, Lenin’in tutumunu kabul etti. Fakat Brest-
Litovsk baris anlasmasinin  imzalanmasindan
sonra, diplomatik heyetin baskanhdindan ayril-
di. (mart 1918). Savas Bakanlh@ halk komiseri
olarak Kizil Ordu’yu érgutledi (1918-1920), son-
ra da emek ordulanni. N.E.P.’e karsi oldugu icin
«Savas Komunizminne devam  edilmesini
onerdi. Lenin'in 6liminden sonra, Sta-
lin'e ve onun «tek llkede sosyalizm»
gorusune karsi siddetli bir muhalefet ha-
reketine giristi. Kisa bir sire sonra Zino-
viev ile Kamenev de kendisine katildi (1925).
Ayni yil gorevlerinden istifa etti. 1927'de Par-
ti'den cikarildi, Kazakistan’a surgine goénderil-
di. 1929'da Rusya’dan siirgiin edildi. istanbul’-
da Biiyiik Ada’da, Fransa'da, Norvec'de ve
Meksika'da yasadi. Stalinci politikaya karsi
giristigi mucadeleye butin émrince devam et-
ti. Dorduncli Enternasyonal’i kurdu ve 1940'da
Stalin’in  ajanlarindan J. Mornad tarafindan
oldirildd. Buyidk bir teorisyen ve siyaset ada-
mi olan Trocki, dinya devrimci hareketini, 6li-
minden sonrada genis Olcude etkilemektedir.
Her biri Gzerinde dikkatle durulmasi gereken
elliyi askin eser birakan Trocki'den simdiye
kadar Tirkce'ye cevrilmis olanlar parmakia
sayllacak kadar azdir.

Zasulic, Vera ivanovna (1849-1919), Gézde popilist-

lerden, daha sonra rus sosyal-demokratlarin-
dan. Emegdin Kurtulugsu Grubu’'nun kurulmasi-
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na ve faaliyetine katlmistir. 1900'da Iskra’nin
ve Zaria’'nin yazi kuruluna secilmistir. Rus Sos-
yal Demokrat isci Partisi'nin 2. Kongresi'nden
sonra, Menseviklere katiimistir.

Zetkin, Clara (1857-1933), Olaganustid kanun doéne-
minde Alman Sosyal - Demokrat Partisi uyesi.
ikinci Enternasyonal’in kurulus Kongre'sinde
(Paris, 1889) bu partinin temsilcisi. Milletler
arast sosyalist kadinlar hareketini  6rgutledi.
Rosa Luxemburg’un arkadasi olarak ilk dunya
savasinda Spartakis’in  kurulusuna katild.
Sonra da Alman Komtinist Partisi yonetici uye-
lerinden oldu.






Trocki’nin
siyasi yaulanndan
kisa secmeler(*)

(*) Yeni Adimlar dergisinin son sayilarinda yayimlanmistir






FASIZMI NASIL YENMELI?

Bugiin Komiinist Enternasyonal’in resmi basini
Almanya'’daki sec¢cim sonuc¢larmmi  komiinizmin muaz-
zam bir zaferi olarak gosteriyor; bu zafer «Sovyetler
Almanyasi»sm giindeme getirecektir, deniyor. Iyimser
bilirokratiar secim istatistiklerinin ortaya koydugu
kuvvetler iliskisinin anlami {izerinde diisiinmeyi red-
dediyorlar. Komiinistlerin oylarindaki artisi, devrim-
ci gorevlerden ve objektif durumun yarattigi engeller-
den ayr1 olarak tahlil ediyorlar.

Komiinist Parti, 1928’deki 3.300.000 oya karsilik
4.600.000'e yakin oy almistir. 1.300.000 oyluk bu artis;
«normal» parlamento mekanizmasi acisindan ele alb-
ninca ve secmen sayvisindaki genel artis gdzonlinde tu-
tulunca, muazzam bir kazanctir. Fakat fasistlerin al-
diklar1 oylarin 800.000’den, hizla 6.400.000’e yiikselmesi
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karsisinda komiinistlerin kazanglar1 pek soniik kal-
maktadir. Sosyal - demokrasi’'nin. 6nemli kayiplara
ragmen, baslica kadrolarini korumus olmasi1 ve Komi-
nist Parti’den ¢ok daha fazla is¢i oylar1 almasi da se-
c¢imlerin degerlendirilmesinde biiylik bir onem tasi-
maktadir.

Bununla beraber, is¢i sinifi bakimindan i¢ ve dis
sartlarin neler oldugu arastirilirsa, Almanya'nin bu-
giinkii durumundan daha iyi bir o6rnek goésterilemez:
ckonomik buhran, parlemanterizmin gecirdigi buhran
ve iktidardaki Sosyal-Demokrasi’nin yiiziindeki mas-
keyi korkunc¢ bir sekilde ¢ikarmasi. 1.300.000’lik bir oy
artisina ragmen Alman Komiinist Partisi, iilkenin &os-
yal hayatinda somut tarihi sartlar bakimindan. sag-
lam bir temele dayanmiyor.

Komiinizmin mevzilerinin gili¢siizliigii Komiinist En-
ternasyonal’in politikasina ve i¢ yapisina sik1 sikiya
baghdir. Komiinist partinin bugiinki sosyal ve mevcut
tarihi sartlar i¢indeki somut ve acil gorevlerini kiyas-
larsak bu gii¢siizlik ¢ok daha belirgin bir sekilde gi-
rlindr.

Komiinist Parti’nin boyle bir artisa bel baglama-
di1g1 dogrudur. Fakat bu da, komiinist partisi vonetici-
lerinin istiiste isledikleri hatalar ve ugradiklari yenil-
gilerden dolay: ileriyi gormek ve biiyiik hedefler pe-
sinden kosmak aliskanligin1 yitirdiklerini ispatlamak-
tadir. Alman Komiinist Partisi, diin kendi imk&nlarim
kiicimsiliyordu, bugiinse, karsilastig1 giicliikleri k-
cliimsekte. Boylece, bir tehlikeye bir bagka tehlike da-
ha eklepmistir.

Oysa. hakiki bir devrinizi nartinin ik aitelili gor
vege dosclogru bakmas:ini bilmektir.
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Biiyiik burjuvazinin tereddiitleri

Tarih yolunun her doénemecinde, her sosyal buh-
randa bugiinkii toplumun ii¢c sinif1 arasindaki iligkiler
meselesini tekrar tekrar gézden gecirmek gerekir:
mali sermayenin bas1 cektigi biiyiik burjuvazi, bash-
ca iki kamp arasinda yalpa vuran kiigiik burjuvazi
ve nihayet proleterya.

Milletin sadece pek kii¢iik bir kismini1 teskil eden
biiylik burjuvazi, sehir ve koy kii¢iik burjuvazinin yani
eski orta tabakalarin son temsilcilerinin ve bugiin ye-
ni orta tabakalar1 meydana getiren kitlelerin
destegi olmaksizin iktidarda tutunamaz. Su anda
da bu destek, siyasi bakimdan birbiriyle gatisan, fa-
kat tarihi acidan birbirini tamamlayan baghca iki
sekle biiriiniiyor: Sosyal- Demokrasi ve Fasizm. Mali
sermayenin kuyruguna takilmis kiiciik burjuvazi, Sos-
yal - Demokrasi’nin sahsinda, milyonlarca isciyi pesin-
d2n siriikliiyor.

Alman biiyiik burjuvazisi, bolinmis olduZu icin,
bugiin tereddiit ediyor. I¢ anlasmazhklar. snsyal bith-
rana uygulanacak tedavilerle iigilidir sadeze. Sosval-
Demokrat tedavi, biiylik burjuvazinin bir kisminin ho-
suna gitmivor, ¢linkii sonuglar: belirli degil ve ¢ok pa-
hal:va mal olmak tehlikesini (vergiler, sosyal is karu-
nu. lcretler) tasiyor. Fasist cerrahi miidahele, biiyiik
burjuvazinin diger kesimine ¢ok rizikolu giriiniiyor
ve mevcut durumuna uygun dismiiyor. Baska bir de-
yisle mall burjuvazinin tiimii, durumu degerlendirir-
ken tereddiit ediyor, c¢ilinki, sosyal demokrasinin, ken-
di yerini fasizme terketmek zorunda kalacag «iigiincii
donem»inin basladigim ilin etmek igin yeterli sebeple-
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ri heniiz bulamiyor; iistelik, son hesaplasmada, Sosyal-
Demokrasinin genel bir kargasalik siiresince gorece-
gi hiametlere karsilik miikafatlandirilacagini  herkes
biliyer. Biiyiik buriiuvazinin - baslica partilerinin giig-
siizlesmesinden dolay1 - Sosyal - Demokrasi ile Fasizm
arasinda tereddiit gecirmesi, devrim oncesi bir duru-
rran en acik bir belirtisidir. Bu terddiitlerin, gercek-
ten devrimeci bir durum ortaya c¢iktig1 andan itibaren,
hemen son bulacag1 kesindir.

Kiic¢iik burjuvazi ve fagizm

Sosyal buhranin proletarya devrimine yol acabil-
mesi i¢in, diger sartlarin yanisira; kii¢ciik burjuvazi-
nin, kesin bir sekilde proletaryadan yana olmas1 ge-
rekmektedir. Bu tutum, proletaryanin milletin basina
gecmesini ve onu yonetmesini mimkiin kilar.

Son secimler tersine bir durum yaratti, bu secim-
lerin temel karakteristik degeri de buradadir. Buhra-
nin etkisiyle, kiiciik burjuvazi, proletarya devrimini
degil, proleteryanin onemli bir kesimini de pesinden
siiriikleyerek, en keskin emperyalist gericiligi des-
tekledi.

Nasyonal-Sosyalizmin muazzam gelismesi iki te-
mel olguyu : kiiciik burjuva kitleleri sarsan derin bir
sosyal buhram ve halk yiginlar1 tarafindan, su andan
itibaren, saygin bir devrimci yo6netici diye kabul edi-
lebilecek devrimci bir partinin yoklugunu yansitmak-
ta... Fasizm kitle hareketi olarak karsi-devrimci umut-
suzlugun partisidir. Devrimci umut proletaryanin tii-
miine yayilinca, proletarya, kiiciik burjuvazinin onem-
Ji ve gittikge artan kesimlerini, devrim yolunda mut-
laka pesinden siiriikler. Oysa, son secimler bu alanda,
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ozellikle tersi bir durum yaratmistir. Karsi-devrimci
umutsuzluk kiiciik burjuva kitleleri, proletaryanin 6-
nemli kesimlerini pesinden siiriikleyecek kadar giicli
bir sekilde sarmstir...

Secimlerden once Alman Komiinist Partisi’nin de-
megcleri, tamamen ve sadece, can diismani olarak nite-
lendirilen fasizme hasredilmisti. Bununla beraber, fa-
sizm secimlerden galip cikti, sadece milyonlarca yari-
proleterin degil, ylizbinlerce sanayi iscisinin de oylari-
n1 topladi. Bu gostermektedir ki, Komiinist Partinin
secimlerde kazandig1 zafere ragmen, proletarya devri-
mi bu secimlerde, tiimiiyle, siiphesiz kesin olmayan
fakat uyar: niteligi tasiyan agir bir yenilgiye, bir ilk
yenilgiye ugramistir. Eger komiinist parti, secimlerde-
ki kismi basarisini, devrimin bu «ilk» yenilgisiyle olan
iliskisi icinde degerlendiremez ve bundan gerekli biitiin
sonuclar1 ¢ikaramazsa bu yenilgi kesin ve kac¢inilmaz
olacaktir.

Fagizm Almanya’da gercek bir tehlike oldu; fasizm
burjuva rejimin saplanip kaldig1 ¢ikmazin, sosyal de-
mokrasi'nin bu rejim karsisinda oynadig1 muhafazakar
roliin, ve komiinist partinin... gittikce artan gii¢siizli-
gunin sonucudur. Bunu inkar eden kimse, ya kordir
ya da palavracidir.

1923'de Brandler, biitiin uyardarimiza ragmen fa-
sizmin giiclerini son derece kiiciimsiiyordu. Kuvvetler
iliskisinin bu yanlis degerlendirilmesinden bir savunma
politikasi, bir bekleyis, kagis ve korkaklik politikasi
dogdu. Devrimi yenilgiye ugratan da buydu. Bu tiir
olaylar milletin biitiin simiflarinin bilincinde mutlaka
izler birakir. Fasizmin komiinist yoneticiler tarafindan
asir1 derecede degerlendirilmesi fasizmin ilerde giic-
lenmesinin sebeplerinden birini yaratmisti. Aksine bir
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hata, yani fasizmin komiinist partinin bugiinkii yoneti-
cileri tarafindan kiiciimsenmesi, devrimi, uzun yillar
devam edecek olan daha da agir bir yenilgiye ugrata-
bilir.

......... Baska bir deyisle, olaylarin gelismesi ¢ok
yakin bir gelecekte Almanya’da yeni bir tarihi durumu
yaratabilir, yani devrimci durumun olgunlasmas: ile
devrimci partinin stratejik gli¢siizligi ve yavanhg
arasindaki eski trajik celiskiyi tekrar su yiiziine ¢i-
karabilir. Bunu acgikca, ve oOzellikle, yeterince erken
sOylemek gerekir.

Komiinist Parti ve is¢i sinift

Almanya’da Komiinist Parti’'nin ortaya cikisi ¢ok
eskilere uzanir. 1923'de, is¢i simifimin ¢ogunlugu. acik
ya da kapal bir sekilde, onun arkasindaydi. 1924’de,
3.600.000 oy almisti, yani bugiine orania is¢i simifinin
daha biiyiik bir kesiminin oylarim1 toplamistli. Bu de-
mektir ki Sosyal-Demokrasi’den yana c¢ikan isciler, tip-
ki bu sefer nasyonal sosyalistlere oy veren iscgiler gi-
bi, sadece bilgisiz olduklari, heniiz daha yeni bilinc¢len-
meye basladiklari, komiinist partinin heniiz na oldugu-
nu bilmedikleri icin degil. fakat son yillarda gecirdik.
leri tecriibenin etkisiyle, Komiinist Parti’ye inanma-
diklar: i¢in bdyle bir tutum takindilar.

Unutmamak gerekir ki subat 1928'de Komiinist
Enternasyonal icra Komitesi toplantisinda. «Sosyal-Fa-
sistlere» karsi olaganiistii ve amansiz bir miicadele
acllmasina karar verilmisti. Alman Sosyal-Demokrasi-
si, biitin bu donem boyunca, iktidardayd: ve eylemle-
rinin her biri, ne kadar olumsuz bir rol oynadigim ge-
nis yiginlara gosteriyordu. Ustelik muazzam bir eko-
nomik buhran patlak vermisti. Sosyal-Demckrasi’'nin
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gii¢siizlesmesi icin bundan daha elverisli sartlar hayal
etmek giictiir. Bununla beraber, Sosyal-Demokrasi, bir
biitiin olarak, durumunu korudu. Bu sasirtici olguyu
nasil ac¢iklamali? Bunun sebebi, komiinist parti yone-
ticilerinin giittigi politikanin, Sosyal-Demokrasi’'nin
isine yaramasiydi.

Bu, bes-alt1 milyon is¢inin Sosya!-Demokrasi lehin-
de oy kullanmis olmasi, Sosyal-Demokrasiye tam
bir giiven besledikleri anlamina gelmez. Sosyal-Demok-
rat iscileri kor sanmamak gerekir. Yoneticileri konu-
sunda o kadar saf degillerdir, ama bugiinkii durumda
baska c¢ikar yol géremiyorlar. Siiphesiz., is¢i aristokra-
sisinden ve isc¢i bilirokrasisinden degil, basit iscilerden
stz ediyoruz. Komiinist Partinin politikas1 onlara gi-
ven vermiyor. Buna sebep, komfinist partinin devrim-
ci bir parti olmas1 degil, partinin devrimci bir zafer
kazanamayacagina inanmalar1 ve kendilerini bos yere
tehlikeve atmak istememeleridir. Sosyal-demokrasi le-
hinde. istemeve istemeye oy kullanmakla bu isciler sos-
val-demokrasiye giiven beslediklerini degil, komiinist
partiye giivenemediklerini ortaya koyuyorlarda.

Fakat giiclikler bununla kalmiyor. yoneticilere
karsi, parti icinde oOzellikle de, partiyi destekleyen ya
da sadece partiye oy veren isciler arasinda biiyiik bir
givensizlik bagsgosterdi. Bu da partinin etkisiyle, kad-
rolar1 arasindaki «nispetsizligi» artirdi. Siiphesiz. Al-
manya’da boéyle bir nispetsizlik vardir ve ozellikle,
sendikal faaliyetlerde acikca goriilmektedir. Bu nis-
petsizligin resmi bir sekilde acgiklanisi o kadar hatali-
dir ki parti, etkisini, orgiitler seviyesinde artirmiyor.
Halk kitleleri, Parti’ye katihp katilmamasi sadece par-
ti sekreterinin her is¢inin elini kuvvetle sikabilmesine
bagh olan tamamen padif bir nesne diye kabu! edil:
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mistir. Iscilerin kendi disiinceleri, kendi tecriibeleri,
kendi iradeleri oldugunu ve parti karsisinda aktif ya
da pasif bir politika izlediklerini biirokrat yo6netici
anlamiyor.

Parti, kendine giivenmedikce, is¢i sinifim1 kazana-
maz. Proletaryay1 kazanamayinca da kiiciik burjuva
kitlelerin fasizme katilmalarim1 6nleyemez. Bu iki olgu
birbirine sik1 sikiya baghdir.



BURJUVAZI, KUCUK BURJUVAZI VE PROLETARYA

Siyasi durumu irdeleyen her ciddi analiz, li¢ sinif
yani burjuvazi, kiigcik burjuvazi (koyliliikk dahil) ve
proletarya arasindaki iligkilerden hareket etmelidir.

Ekonomik bakimdan gii¢lii olan biiyiik burjuvazi,
bir biitiin olarak ele alininca, ancak pek kiiciik bir
azinlig1 temsil eder. Biiyiik burjuvazi, hakimiyetini
saglamlagtirmak icin kii¢ciik burjuvazi ve onun araci-
g1 sayesinde proletarya ile ¢ok belirli iliskileri devam
ettirmek zorundadir.

Bu iliskilerin diyalektigini anlamak icin ii¢ tarihi
safhay: birbirinden ayirdetmek gerekir: Kapitalist ge-
lismenin baslangi¢ safhasi: burjuvazinin, gorevini ye-
rine getirmek icin, devrimci metodlara ihtiyaci oldu-
gu donem; kapitalist rejimin serpilip gelisme ve olgun-
luk safhasi: burjuvazinin, kendi hakimiyetine diizenli,
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baris¢t, muhafazakar ve demokratik sekiller verdigi
donem; ve nihayet kapitalizmin c¢okiis safhasi: burju-
vazinin, kendi somiiri hakkini savunmak icin, prole-
taryaya karsi i¢c savasa basvurmak zorunda kaldid:
donem.

Bu ii¢ safhanin karakteristik siyasi programlari,
yani: Jakobinizm, reformist demokrasi (sosyal demok-
rasi dahil) ve fasizm, 0zii bakimindan, kii¢iik burjuva
akimlarin programlaridir.

Sadece bu durum bile burjuva toplumunun timi-
nin kaderi bakimindan, kiiciik burjuva tabaklarin si-
yasi alanda kendi kendilerine karar vermelerinin ne
kadar biyilik, daha dogrusu, ne kadar kesin bir onem
tasidigin1 gostermektadir.

Bununla beraber, burjuvazi ile onun baslica sosyal
temeli arasindaki iligkiler hi¢ de karsilikli bir giiven ve
barisc1 bir isbirligi lzerine kurulmus degildir. Kiiciik
burjuvazi, biitiiniiyle istismar edilen ve hor goriilen bir
siiftir. Biiyiikk burjuvaziye imrenmesine ragmen c¢ogu
zaman ondan nefret eder. Ote yandan, burjuvazi, kii-
c¢ik burjuvazinin destegine basvurdugu halde ona gii-
venmez, ciinki, kiiciik buriuvazinin kendisine c¢izilmis
sinirlar1 asmaya kalkisacagindan, hakli olarak, daima
korkar.

Jakobinler, burjuvazinin gelisme yolunu temizleyin
acarken, onunla her an siddetli bir ¢atismaya giriyor-
lardi. Burjuvaziye karsi amansiz bir miicadele artik-
lar1 halde ona hizmet ediyorlard:. Jakobinler. sinirh
tarihi gorevlerini tamamladiktan sonra yenik diistii-
ler, clinkli sermayenin hakimiyeti onceden belirlenmis-
ti. *

Burjuvazi, bir dizi safhadan gecerek, iktidarim
parlamenter demokrasi seklinde saglamlastirdi. Bunu
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ne baris¢i yolla ne de isteyerek yapti. Burjuvazi ge-
nel oy hakkindan odlesiye korkuyordu. Nihayet, baski,
taviz ve reform tedbirlerini birarada uygulayarak, sa-
dece eski kiiciikk burjuvaziye degil, yeni kiiciik burju-
vazinin (is¢i biirokrasisinin) araciligiyla, proletaryanin
biiyiik bir kismina da sekli demokrasi cercevesi i¢inde
hakim oldu. Agustos 1914’de, emperyalist burjuvazi,
parlamenter demokrasiden yararlanarak, milyonlarca
isci ve koyliiyi oldiirtti.

Kapitalizmin, 6zellikle de kapitalizmin hakimiyeti-
nin demokratik seklinin ¢ékiisiiniin baslangicim belir-
leyen olgu savastir. Artik ne yeni reformlar, ne de lii-
tuflar degil, daha Oice verilenleri budamak, ve geri
olmak soz konusudur. Boéylece, burjuvazinin siyasi ha-
kimiyeti sadece parlamenter demokrasi organlariyla
(sendikalar ve siyasi partilerle) degil is¢i orgiitlerinin
kurulmasina belirli bir gergeve icinde imkan veren
parlamenter demokrasiyle de celiskiye diiser. Bir yan-
dan marksizme, 6te yandan demokratik parlamentariz-
me karsi cihad agilmasi bundandir.

Gecmiste, liberal burjuvazinin yonetici kademeleri,
sadece kendi giiclerine dayanarak, monarsinin, feodal-
lerin ve kilisenin hakkindan gelmeyi basaramamislar-
di. Aym sekilde, mali sermayenin agababalar1 da sa-
dece kendi giiclerine dayanarak proletaryanin hakkin-
dan gelemez. Kiiciik burjuvazinin onlara yardim etme-
si kzcinilmazdir. Bunun igin, kiiciik burjuvaziyi kigkirt-
mak, onu seferber etmek, ve silahlandirmak gerekir.
Fakat bu donem tehlikelerle doludur. Burjuvazi kiigiik
burinvaziyi kullanmakla beraber, fasizmden korkar.
Mayis 1926'da Pilsudsky, Polonya burjuvazisinin gele-
neksz]l partilerine karsi diizenledigi bir hiikiimet dar-
hesiyle burjuva toplumunu kurtarmak zorunda kalms-
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t1. Bu is o hale geldi ki Rosa Luxemburg’cu tutumunu
birakip Lenin’ci tutumu degil Stalin’ci tutumu benim-
seyen Polonya komiinist partisi resmi yo6neticisi
Varsky, Pilsudsky’nin hiikiimet darbesini, «Ihtilalci
demokratik diktatorlige giden» bir yol olarak kabul
etti ve iscilerin Pilsudsky’yi desteklemelerini istedi.

Komiinist Enternasyonal’in Icra Komitesine bagh
Polonya komisyonunun toplantisinda bu satirlarin ya-
zar1 Polonya olaylar1 konusunda soyle diyordu:

«Pilsudsky’nin hiikiimet darbesi, ¢ékmek iizere
olan burjuva toplumunun acil gorevlerinin yerine ge-
tirilmesinde genellikle, kiiciik burjuvaca, «Pleb’ce» bir
care olarak goriiniiyor. Onu Italyan fasizmine yaklas-
tiran agikca budur.

Bu iki akim, hi¢ siiphesiz miisterek nitelikler gos-
termektedir: vurucu birlikleri her seyden o6nce, kiiciik
burjuvazinin bagrindan devsirilmistir: Pilsudsky, tipki
Musolini gibi hareket etmistir; yanj parlamento disy
yollara, siddete basvurmus ve i¢ savas metodlarini
kullanmistir; her ikisi de burjuva toplumunu devirme-
ve degil, aksine, onu kurtarmaya ¢alisiyorlardi. Her ne
kadar ilkin kiciik burjuva kitlelerin durumunu sag-
lamlastirdivsalar da, iktidara geldikten sonra hiiviik
burjuvazi ile birlestiler. Bu konuda, ister istemez, tari-
hi bir genelleme yapmak gerekiyor. Marx’in, Jakobin-
ciligi, burjuvazinin feodal diismanlarinin hakkindan
gelmek icin kullanilan bir arac olarak tanmimladigim
hatirlayalim... Burjuvazinin gelisme (atilim) donemiy-
di bu. Simdi sunu sdylemek gerekir: burjuvazi, ¢okiis
doneminde, ilerici degil, tamamen gerici gorevlerinin
istesinden gelmek icin «pleb’ce» yollara basvurmak
ihtiyacini duyuyor ve bu anlamda, fasizm zakobincili-
gin bir karikatiuridiir...
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Coken burjuvazi, kendi kurdugu parlamenter dev-
letin metodlar1 ve aracglariyla iktidarda tutunamaz.
Fasizm, kendi kendini savunma araci olarak, hi¢ de-
gilse en kritik anlarda ona gereklidir. Fakat burjuvazi
kendi meselelerini «Pleb’ce» bir yoldan halletmeyi
sevmez. Burjuva toplumuna gelisme yolunu kan doke-
rek acan Jakobincilige c¢ok biiyiik bir diigmanlik bes-
ler. Fasistler, ¢coken burjuvaziye, Jakobinlerin yiikse-
len burjuvaziye olduklarindan cok daha yakindirlar.
Fakat iyice yerlesmis bir burjuvazi meselelerini fasist
yoldan halletmeyi sevmez. Ciinkii sosyal sarsintilar,
burjuva toplumunun yararina bile olsa, gene de bur-
juvazi icin tehlikelidir. Fasizm ile burjuvazinin gele-
neksel partileri arasindaki antagonizmanin sebebi bu-
dur.

Biiyiik burjuvazi, fasist metodlar1 sevmez, bu, tip-
ki1 disi agriyan bir insanin dis ¢ektirmeyi sevmemesine
benzer. Burjuva toplumunun saygideger cevreleri disci
Pilsudsky’nin yaptiklarina kinle bakiyorlardi. Fakat so-
nunda, kacinilmaz akibete boyun egdiler; tabii, tehdit-
ler, pazarhklar, ve satin alinmalar sonunda... Ve boy-
lece, kiiciik burjuvazinin diinkii mabudu bugiin serma-
yenin candarmasi haline geliyor.»

Sosyal-demokrasinin siyasetinin de ortaya koydu-
gu gibi, fasizmin tarihi yerini tanimlama yolundaki bu
girisime resmi yoneticiler, sosyal-fasizm teorisi ile
kars1 ciktilar. Bu teori ilk zamanlar, iddiali, giriiltiici
fakat zararsiz bir budalalik olarak goriinebiliyordu.
Daha sonraki olaylar, stalinci teorinin Komiinist En-
ternasyonal’in gelismesi iizerinde ne kadar yikic1 bir
etki yarattigim gosterdi.
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Jakobinciligin, demokrasinin ve fasizmin tarihi
rollerine bakip kii¢iik burjuvazinin, 6mriiniin sonuna
kadar sermayenin elinde bir oyuncak olarak kaldig:
sonucuna mi varmak gerekir? Boyle olsaydi, kiiciik
burjuvazinin milletin ¢cogunlugunu teskil ettigi tlkeler-
de proletaryanin diktatérliigli imkéansizlasir, ve kigik
burjuvazinin bir azinhig1 temsil ettigi diger lilkelerde
tse son derece giiclesirdi. Neyse ki durum boyle degil-
dir. Hi¢ degilse bir sehrin sinirlar:1 icinde gerceklesen
Paris Komiinii deneyi, zamanda ve mekanda son dere-
ce daha genis bir olciide meydana gelen Ekim Ihtilali,
kiiciik ve biiylik burjuvazi arasindaki ittifakin ebedi
olmadigin1 ispat etmistir. Kiiciik burjuvazi bagimsiz
bir politika izleyemiyecegine gore (bundan dolayidir ki
kiiciik burjuvazinin «demokratik diktatorliigii» gercek-
lesemez) proletarya ile burjuvazi arasinda se¢cme yap-
maktan baska bir caresi kalmaz.

Kapitalizmin yiikselis, biiylime ve serpilip gelisme
devrinde, kii¢iik burjuvazi, siddetli bir sekilde patlak
veren hosnutsuzluklara ragmen, kapitalist mekanizma
icinde nispeten uysal kaliyordu. Zaten yapabilecegi tek
soy de buydu. Ama kapitalizmin c¢iiriimeye yiiz tuttugu
ddnemde, cikar yolun bulunmadig1 ekonomik bir durum
icinde. kiiciik burjuvazi toplumun eski efendilerinin ve
yoneticilerinin vesayetinden kurtulmay: 6zler ve bunu
denemeye kalkisir. Kaderini proletaryanin kaderiyle
birlestirmeye yatkindir. Bunun icin bir tek sey gerek-
lidir: kiciik burjuvazi, proletaryanin toplumu yeni bir
yola gotiirebilecek giicte olduguna inanabilmelidir. Pro-
letarva ona bdyle bir giiveni, ancak giicliyse, eylem
icinde gilivenle hareket ediyorsa, diismana kars: hii-
cuma gecebiliyorsa ve devrimci eylemi basariliysa ve-

rabilir.,
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Ama devrimci parti biitiin bunlarin iistesinden ge-
iemiyorsa vay o partinin haline! Proletaryanin giinliik
miicadelesi burjuva toplumunun istikrarsizhigini arti-
rir. Grevler ve siyasi karisikhiklar iilkenin ekonomik
durumunu sarsar. Kiiciik burjuvazi, kendisini icinde
bulundugu durumdan proletaryanin kurtarabilecegine,
veni bir yola goétiirebilecegine inandig1 takdirde biiyiik
yoksunluklara katlanabilecektir. Fakat devrimci parti,
sinif miicadelesinin durmadan kizismasina ragmen,
proletaryay:1 kendi cevresinde toparlayabilmek giiclinii
gosteremezse, bosuna bir caba harcarsa, karisikliga
yol acarsa ve kendi kendisiyle celisirse, o zaman ki-
¢iik burjuvazinin sabri tasar ve kendi felaketlerinin
sorumlusu olarak iscileri gormeye baslar.

Sosyal-demokrasi dahil, burjuvazinin biitiin parti-
leri, kiiciik burjuvaziyi buna inandirmaya calisirlar.
Ve buhran dayanilmaz bir hal alinca, partinin biri, ki
ciik burjuvazinin kinini, umutsuzlugunu proletaryaya
kars1 yoneltmek amaciyla one atilir, Almanya’da bu
tarihi gorevi, ideolojisi, parcalanma halindeki burjuva
toplumunun c¢iliriimiis ve kokusmus biitiin artiklarindan
onlusan genis sivasi akim, yani sosyal-demokrasi yerine
getirmistir.






BARISSEVER HITLER

Hitler baris istiyor. Barisla ilgili konusmalar1 ve
demegleri eski bir kaliba tipa tip uyuyor: savas higbir
meseleyi halledemez, savag tistiin irklarin yokedilme-
si tehlikesini yaratir, savas medeniyetin yikimina yo-
lagar. Barisgseverlerin yiizyillardan beri ileri siirdiikle-
ri bir kamttir bu. Ustelik Hitler, yabanc1 gazetecilerin
bir¢cogunu gercekten samimi olduguna inandirmayi ba-
sarmis. Ama meselenin can alici noktas: su: eger Hit-
ler temel goriislerini tastamam uyguluyorsa, samimi-
yetinden siiphe edilmemesi gereken bir baska barisse-
ver, yani Carl Ossietzki (1) de nicin bir toplama kam-
mnda tutuldugunu sorabilir. Fakat onun hapsedilmesi-
nin asil sebebi can sikic1 sorular sormasini 6nlemek
icindir.

Hitler’in kanitlarinin inandiricihgi fazla hacimli olu-
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sundandir. Biitin bakanlar, biitiin hatipler, biitiin ga-
zeteciler Uciincii Reich’in varlik sebebinin halklar ara-
sinda kardesligi gerceklestirmekten ileri geldigine ye-
min ediyorlar. Eger nasyonal-sosyalist Almanya’nin
timi silah kullanmay1 6greniyorsa, bu sadece silah-
lardan nefret edebilmek icindir. Hakiki Almanlarin,
gencecik yaslarinda, damar sertliginden degil, savas
meydamndé' o6lmelerinin bir gorev oldugunu ogiitle-
mekten geri durmayan Von Popen bile, ogullarinin ve
torunlarinin yaninda huzur icinde 6lmenin erdeminden
sz ediyor simdi.

Avrupa halklar1 barisin kurtarilmasimi yiirekten di-
liyorlar. Berlin’den yiikselen seslere umutla kulak ver-
melerine sasmamak gerek. Onlarin korkularini gider-
mek cok kolay degil. Mesela, bircoklari, Fransa ile Al
manya’nin cikarlar1 arasindaki bagdasmazhk {izerin-
kurulmus «Kavgam» hakkinda ne diisiinmek gerektigi-
ni soruyorlar. Verdikleri cevapla onlar1 ccktan sakin-
lestirdiler. Hitler’in hayat hikayesi hapishanede yani
sinirlerinin ¢ok gergin oldugu bir sirada kaleme ahn-
mistir. Propaganda bakanhginin acikca eoriilen hir. *h-
cimalinden dolayidir ki bu endise verici kitan (Kaz-
gam) ,Jugiin de, milli egitime temellik etmektedir.

«Hukuk esitligi» meselesi, Uciincii Reich’in lchine
hallediliverince Hitler kitabinin daha giliven verici ve-
ni bir basimin1 hazirlayacak, «Versay Anlasmasi»n te-
mel alan kitabinin adi1 simdiye kadar Kavgam olarak
kaldiysa da, ilerde «Barisim» basligiyla yayimlanacak
vo ek boliimiinde de nasyonal sosyalist doktorlarin, ya-
zarin sinirlerinin tamamen yatistigim belirten bir ra-
poru yer alacaktir. Leipzig durusmasi1 da gostermekt~-
dir ki adli-tip raporlarina dayanan nazilerin tamkhg
sonsuz bir giiven vermektedir. Eger verviiziinde icten-
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lik ve baris sevgisinden baska bir sey buiirmasaydi.
herhalde hayatin tadina doyum olmazdi. Ama. ne yazik
ki bu erdemlerin yan1 sira, budalalik ve safdillix de
vardir. Bunlarin ceremesini kim c¢ekecek?

Bu satirlarin yazari, okurlarin dikkatini bir kere
daha ilzing bir belgeye; Hitler'in, o zamanlar Reich
sansGlyesi olan Von Papen’e yazdig1 «acik mektubu»na
cekmeyi denemisti. Ne yazik ki sesi sdniikk ¢iktigr igin
amacina ulasamadi. «A¢ik mektup», Hitler'in umdugu
gibi. biitiin editorlerin ve biitiin kancilaryalarin bag-
vurdugu bir kaynak olmadi. Bununla beraheor, «mek-
tup> buna layiktir. Alman propaganda balkanhi™:rin son
siralarda yaymmladig: siyasi belgeler de, siiphesiz, cok
odreticidir. Fakat bunlarin baslica kusuru gizli olusla-
ridir.

«Acik mektup» gizli bir belge degil... Bu broslir,
16 Ekim 1932'de, yani Hitler iktidara gelmeden i¢ ay
once resmen yayinlandi. 1923'de bozulan sinir sistemi-
nin bu defa tamamen diizeldigine inanmak gerekiyor.
Hitler daha o zamanlar kendini hemen hemen iktidarda
goriiyordu. Sadece son engelleri asmas1 gerekiyordu.
tci endiseyle karisik bir umutla dolu burjuvazi Hitler'e
goz koyuyordu. Burjuvazi ozellikle, «romantik-séven»
bir maceradan korkuyordu. «Ac¢ik mektup», hakim si-
niflara, biirokrasiye, generallere, Hindenburg’'un dar
cevresine bir teminatti, yani intikamc1 kafasiz Von Po-
pen’in aksine, Hitler'in hedefe dogru biiyiik bir ihtiyat-
lihkla yiiriidiigiiniin ispatiydi. «A¢ik mektup», ancak
simdi kesin bir 6nem kazanan tam bir dis politika sis-
temini giincellestiriyordu. Almanya’nin <Milletler "Ce-
miyetisnden ayrilmasi, biitiin diinyada beklenmedik ve
akilsizca bir baskaldirma olarak nitelendirildi. Oysa.
«acik mektup» Almanyva’nin Milletler Cemiyeti’nden
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(Cemiyeti Akvam’dan) nicin ayrilacagini ve bu kop-
may1 nasil orgiitlemek gerekecegini en ince noktasina
dek acgikliyordu.

Bu mektubun olaganiistii degeri, o sirada bile mii-
cadele etmek, polemik yapmak zorunda kalan Hitler’in,
dis politikasinin gizli yonlerini, diisiincesizce ag¢iklamis
olmasindan ileri geliyor. «Mektub»un hareket noktasi.
Kavgam’dakinin aymdir: Fransa’nin ¢ikarlariyla Al-
manya’nin ¢ikarlari1 bagdasamaz. Fransa kuvvetler ilis-
kisinde Almanya’nin lehine bir degisikligi onaylayacak
bir anlasmay:r kendiliginden sonuc¢landirmayacaktir.
Almanya c«hukuk esitligisni elde etmek icin miletlera-
ras1 konferanslardaki tartismalara gilivenmemelidir.
Milletleraras: diplomasinin Almanya’ya silahlanma hak-
kin1 vermesi i¢in 6nce Almanyz’nin silahlanmasi gere-
kir. Fakat o6zellikle de, bundan dolayr Von Panen’in
vaptig1 gibi, silahlanmay1 bagira bagira istemek im-
kansizdir. Bu, hicbir sekilde diplomasi siar1 degil. bir
<halk hareketi» siaridir.

Sorumluluklarinin  bilincine varmis bir hiikiimet
-vani Von Pojen’in degil, Hitler’'in hitkkimeti- Fransa’nin
boyle bir seyi kabul etmiyecegi icin Almanya <«Millet-
ler Cemiyetisnden ayrilarak, serbest kalmalidir. Yani
savas yapmak icin mi? Hayir. Almanya kendi hiikiime-
tinin yakin bir gelecekte barisseverlik nutuklar1 atmak-
tan baska bir sey yapamiyacag: kadar gii¢si. diir.

Almanya, Dogu’da kendisini tehdit eden tehlikeyi
helirterek, Bat1 devletleri arasindaki c¢atismalardan
vararlanarak, ve genelden 06zele giderek militarizminin
temellerini derece derece yeniden atabilcektir. Bu isi
basariyla yiiritebilmek icin, milletce gizli hareket et-
meli ve her seyden 6nce de, Ossietzki'ler iceri tikilma-
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lidir. Sorumluluklarinin bilincine varmis bir hiikiimet
barisci propaganda organlarini ele gecirmelidir. Hiiki-
met bu yolu izlerse, birkag¢ yil iginde, kuvvetler iliski-,
sinde kesin bir degisiklik saglamayi1 basaracaktir.
Sonra da Barisim’dan Kavgam’a, hatta Savasim’'a ge-
cebilecektir.

Iste Hitler’in plan1 budur. Bu plan, dis politikada
oldugu gibi, i¢ politikada da genel durumun Griiniidar.
Hitler, dis 'politika sirlarinin kapisin1 agacak anahtari
insanliga vermeye 6zen gostermistir. Hatta, daha ye-
rinde bir deyimle, maymuncuktan séz edilebilir. Cosku
icindeki gazetecilerin tanikligina duyulan saygiya rag-
men, Hitler'in, clriitiilmesi olduk¢a giic onemli kanit-
larla dogrulanan kendi demeglerine basvurmak yerin-
de olur.

Cok iyi saptanmis bir olgudan bile farkh pratik so-
nuclar cikarilabilir. Hitler’in politikasinin ortaya att1g
mesele farkli cevaplara yol acabilir. Bu makalemn
Avrupa’nin kaderiyle oynayanlara herhangi bir o6giit
vermek konusunda en ufak bir iddias1 yok. Onlar ne
yapmalar1 gerekecegini biliyorlar. Fakat amaclar1 ve
metodlar1 ne olursa olsun, gercekgi bir politikanin ha-
reket noktasi, bu politikay1 belirleyen durumu ve kuv-
vetleri anlamaktir.

Olup bitenleri gozden gecirelim. Hitler <«Milletler
Cemiyetisnden ayrildi, hem de sinir sisteminin bozul-
mast sonucu deZil, sogukkanlilikla hesaplanmis bir
plan geregince ayrildi. Hitler, gizli calismay1 millete
hanimsotti. Askeri planda, kuvvetler iliskisinde koklii
bir degisiklik yaratmaya c¢alisiyor. Asil simdi, yani,
calisma basladigl ve heniiz kesin sonuglar vermekten
uzak oldugu icindir ki Hitler Avrupa arenasinda biiyiik
bir ihtiyathlikla hareket etmek zorundadir. Hic kimse-
vi tirkiitmemeli, kimseyi kizdirmamali, aksine, herkese



226 trocki

kucak a¢mali. Hitler, silah fabrikalarinin duvarlarim
baris¢1 nutuklarla ve saldirmazhik anlasmalariyla kap-
lamaya hazir. Diplomatik formiilleri asan baris taar-
ruzunu basit bir sekilde aciklamak gerekiyorsa, o da
sudur: onimiizdeki iki ¢ yil icinde Hitler, diigmanla-
rinin girisecekleri 6nleyici bir savas: dikkatle savustur-
mak zorundadir. Bu sinirlar icinde, Hitler'in barisse-
veriigi kesinlikle samimidir. Ama sadece bu smirlar
jcinde.

23 Kasim 1933

(1) Ossietzki (Cart von), alman gazeteci (1883-19386).
Cumhsriyet¢i ve barigseverdi. Yazilan ile Alman giz-
li askeri orgitlerini elestirdi. Bu yizden bir yil hap-
se mahki moldu. Hapisten ¢iktiktan sonra naziler
onu bir toplama kampina attilar (1932-1936). 1935'de
Nobel Barig 6dulini kazanai.
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