DIJITAL KUTUPHANE KANALI

Keyifli Okumalar Dileriz

Binlerce kategoride milyonlarca PDF e-kitap, ders kitaplari, dergiler ve romanlara platformumuz
Uzerinden Ucretsiz ulagabilirsiniz.

RESMi WEB SITEMiz

https://rantey.orq

Yedek ve Duyuru Kanallarimiz
Sitemize erisim engeli gelmesi veya adres degisikligi durumunda asagidaki kanallardan guincel girig
adresine erisebilirsiniz:

* Telegram: https://t.me/birkitapbir

» WhatsApp Kanalimiz : https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uUE50Us4lvMocOY



https://rantey.org
https://t.me/birkitapbir
https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uE50Us4IvMoc0Y

RA LuEJ mﬁ: dLl %T‘ }EF 1,
Oncesi ve Sonrasinda

o

LEGIO'NUN KURULUS
VE MUHAREBE DUZEN|

.
(]



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Marius'un Ordu Reformu

Oncesi ve Sonrasinda

LEGIO'NUN KURULU$
VE MUHAREBE DUZENI

ZEYNEP OZUSAGLAM-MUTLU

)

ARKEOLOJI VE SANAT YAYINLARI

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ARKEOLOJi VE SANAT YAYINLARI
Marius’un Ordu Reformu Oncesi ve Sonrasinda
LEGIO’NUN KURULUS VE MUHAREBE DUZENI
Zeynep OZUSAGLAM-MUTLU

Yayimlayan
Nezih BASGELEN

ISBN: 978-605-396-271-7
Sertifika No: 10459

©2014 Arkeoloji ve Sanat Yayinlar Tur. San. Tic. Ltd. $ti.
Hayriye Cad. Cezayir Sok. No: 5/2 Beyoglu-istanbul
Her turli yayin hakki sakhdir / All rights reserved.
Yayinevinin ve yazarin yazil izni olmaksizin elektronik mekanik,
fotokopi ve benzeri araglarla ya da diger kaydedici cihazlarla
kopyalanamaz, aktarilamaz ve gogaltilamaz.

Baski-Cilt: Birlik Baski Teknikleri, Birlik Sokak, No: 2
Nevin Arican Plaza, 1. Levent /istanbul
Sertifika No: 20179 / istanbul, 2014

Kitabevi/Satg Magazalari

arkeoperg arkeoege
Yenigarsi Cad. No: 66/A Kibris Sehitleri Caddesi

34433, Galatasaray 1479 Sok. No: 10/A
Beyoglu-istanbul Alsancak-Konak-izmir
Tel.: 0232 422 36 38

Tel.: 0212 249 92 26
www.arkeolojisanat.com / info@arkeolojisanat.com

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ICINDEKILER

SUNUS .. e e 7
ONSOZ ... 9
GIRIS i 11
. BOLUM: MARIUS'UN ORDU REFORMU ONCESINDE
LEGIO’NUN KURULUS VE MUHAREBE DUZENI .. .. .. 14
A.GenelBakis . ........ ...t e, 14
B. Cift¢i Vatandaglar Ordusu .. ................. 16
C. Manipulus Taktigi . ....... ... v, 20
D. legio'nun ig Yapisl .. .. ...t 25
E. Manipulus Taktigi'nin Cokis Streci  ............ 26
1. BOLUM: MARIUS'UN ORDU REFORMU (i.0.104) . . . .. 30
A.Reformun Nedenleri ....................... 30
B. Reform ve Cohors Taktigi .................... 32
. BOL_UM: MARIUS’UN ORDU REFORMU’NDAN SONRAKi
GELISMELEREGENELBAKIS ... ................. 37
GENEL DEGERLENDIRME .. ........cviunennnnn.. 41
ROMA TARIHI KRONOLOJISI . . ... oo e 45
BIBLIYOGRAFIK KISALTMALAR .. ........... ... ..., 53
DIZIN ..t 59
TABLOLAR

1. Manipulus Taktigi Zamaninda Legio’nun Kurulus Dizeni

2. Cohors Taktigi Zamaninda Legio’'nun Kurulug Diizeni

3. Cohors Taktigi Zamaninda Cohors’un Kurulug Diizeni

4. Manipulus Taktigi Zamaninda Legio’nun Bilegimi —
Cohors Taktigi Zamaninda Legio’'nun Bilegimi

5. Manipulus Taktigi Zamaninda Legio’nun Muharebe
Diizeni (i.0. 3. ve 2. Yiizyillar)

6. Cohors Taktigi Zamaninda Legio’nun Muharebe Dizeni:
acies triplex (Marius Refomu’ndan Sonra)

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



SUNUS

Once, ciftgi-vatandaslarin olusturdugu bir “milis giici” ni-
teliginde Roma ordusunun tamamini teskil eden, sonra
sayisi artirilarak kara ordusunun temel birligini olusturan
legio, tum Roma Tarihi boyunca varligini korumustur. Ro-
ma’nin Akdeniz Diinyasi’'na egemen olma siirecinde bas
rolii oynayan legio’nun giftgi-vatandas askerleri, bu siiregte
tarlalanyla ilgilenemedikleri ve biiyiik borglar altinda elle-
rindeki arazileri yok pahasina Roma nobilitas’ina satmak
zorunda kaldiklan igin, aileleriyle birlikte Roma’ya gog et-
meye ve oradaki proletarius’larin sayisini surekli olarak
artirmaya baglamislardir. Bu durum, Roma ordusunun ciddi
bir sekilde zayiflamasina yol agtigindan, Gaius Marius’un
reformuyla ordu bir “meslek ordusu”na donistiiriilmis; bu
sekilde bir yandan ordu giiglendirilirken, 6te yandan Ro-
ma’daki igsiz-gligsiiz vatandaglar igin bir gegim kaynagi sag-
lanmistir. Fakat, bu reformlar Roma’nin i¢ siyasal dina-
miklerinde, ordunun devlete tek basina egemen olmak
isteyen generallerin “6zel ordulan”na déniismesi ve bunun
da bu komutanlar arasinda bir i¢ savasa yol agmasi nede-
niyle, genis kapsamli degisimlere yol agacak ve Roma
Cumbhuriyeti'nin (libera res Romana) sonunu hazirlayan
faktorlerin baginda yer alacaktir. Roma’daki bu gelisim ve
degisimlerin bas sorumlusu ise, gergekte artik bir “diinya
devleti"ne doniigmiis olan Roma'y bir “kent devleti anaya-
sasl” ¢ercevesinde gérmekten kendisini bir tirli kurtara-
mayan ve degisen zamana ayak uyduramayan senatus no-
bilitas’dir.
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Marius’'un Ordu Reformu oncesi ve sonrasinda le-
gio’nun kurulus ve muharebe diizeni ¢er¢evesinde tim bu
gelismelere deginen Zeynep Ozisadam-Murtiu, bu ¢alisma-
siyla Tirk dilindeki monografik bir boslugu da doldurmak-
tadir. Yazari bu komplike ve ciddi teknik bilgi gerektiren
konuyu énce agik bir zihinle kavrayabildigi ve sonra bilim-
sel yontem kriterlerine de uyarak okuyucuya anlasilir bir
bicimde aktarabildigi i¢in kutlarim.

Prof. Dr. Biilent iplikcioglu

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ONSOz

Giicuni iginde bulundugu durumlar titiz bir bicimde de-
gerlendirerek, siiratli bir bicimde diplomatik ve askeri ma-
nevra yapabilme yeteneginden alan Roma politik siste-
minde Marius’un ordu reformu bir doniim noktasidir. Ro-
ma Cumbhuriyeti'nin son yizyilinda 6nce askeri gerekli-
liklerden 6tiirii yapilan, fakat sonrasinda son derece ciddi
sosyal ve siyasal degisimleri beraberinde getiren bu refor-
mun o6ncesi ve sonrasinda, Roma ordusunun belkemigini
olusturan legio’'nun kurulus ve savas diizeninin nasil ol-
dugu sorusu ise, Roma’daki askeri-sosyal sistemin yapisini
anlamak bakimdan ¢ok énemli olup; bu konular, Arkeoloji
ve Eskicag Tarihi 6grenimim boyunca siirekli olarak ilgi ala-
nim iginde kalmistir. Bu nedenle, bu ¢alismada s6z konusu
slireci ana hatlariyla ele almak istedim.

Calismanin gergeklestiriimesi sirasinda degerli bilimsel
yonlendirmeleriyle ufkumun agilmasina ciddi katkilarda
bulunan Sayin Hocam Prof. Dr. Biilent iptikclo&iu’na; ma-
niskriyi inceleyerek basilmasi hususunda yardimlarini esir-
gemeyen Degerli Hocam Prof. Dr. A. Vedat CewGiN'e, galis-
malarim konusunda beni destekleyen Degerli Hocam Prof.
Dr. Mustafa Hamdi Savar’a ayrica Arkeoloji ve Eskigag Tari-
hi alanlarinda sayisiz galismayi Tirkge literatiire kazandir-
mis olan ve bu galigmayi da yayimlamaya deger bularak
beni tesvik eden Sayin Nezih BasGeLen’e kalpten tesekkiirle-
rimi sunuyorum.

Zeynep Oziisaglam-Mutlu
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GIRIi$

Antik¢ag’da savaslar ¢ogu zaman tek bir muharebe ile ka-
zanildigindan; bir Roma generalinin en 6nemli gorevi,
mimkiin mertebe en uygun kosullarda diismanla muhare-
beye girilecek sekilde askeri seferi sevk ve idare etmek ol-
mustur. Béylece, uygulanan savas taktigi, yalnizca ordunun
muharebeye hazirlanmasiyla sinirli kalmamig, ayni za-
manda nihai muharebeyi getirecek tiim operasyonlar da
kapsamistir. Roma’da askeri taktigin ilkeleri ¢cok agik bir
bicimde formiile edilmisti': Sefer sirasindaki kararlar, her
ne kadar ordunun nihai taktiksel sevk ve idaresi komutana
ait olsa da, ilke olarak consilium’daki ayrintih bir mizake-
reden sonra aliniyordu. Ordunun sevk ve idaresinin en
onemli prensibi ise, birlikleri olabildigince kayip vermekten
korumakti. Her gece bir kampin kurulmasi ve birliklerin
arazide hemen bir muharebe pozisyonuna gegebilecek se-
kilde diizenli yuriyisi bu amaca hizmet etmekteydi®. Bir
Roma generalinin diger bir gorevi, askerlerin savagsma gii-
clinii korumalarn igin sefer sirasinda birliklerinin gida iase-
sini yeterince saglamakti. Ordunun giivenligi ve askeri ba-
sari igin dismanin giicliini ve hareketlerini bilmek kritik bir
onem tasidigindan, askeri arastirma ve kesif (exploratio) de
o6nemli bir rol oynuyordu. Askeri operasyonlarin amaci,
muharebe igin uygun bir konum almak ve bunun igin elve-
rigli zamani belirlemekti.

' Liv. 9,17,10; Veg. mil. 3.

2 Pol. 6,40; los. bell. lud. 3,115-126.
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Bu ¢alisma Roma /egio’sunun Marius’un ordu reformu
oncesi ve sonrasinda organizasyonu ve taktik dizeni ile
ilgilidir. Konuyla ilgili olarak bagvurdugumuz literatiir soy-
ledir: Roma ordusu hakkinda genel olarak: Watson 1983 ve
ConnoLy 1975; legio’lar hakkinda genel olarak: PARKER
1971; Cumhuriyet Devri Roma ordusu hakkinda genel ola-
rak: Aocock 1940 ve HarmanD 1967; Servius Tullius’un re-
formlari igin: OGiLvie 1965; Sumner 1970; RipLey 1975; THom-
seN 1980; RicHArRD 1983; CappeviLLe 1992; CorneLL 1995; BREs-
ca 1998; Humm 2001; VernoLe 2002; Keppie 2005, 5 vd.; Do-
miNnique 2007; Marius 6ncesi Roma ordusuna iliskin olarak:
Oaivie 1976; bununla ilgili edebi kaynaklar igin: Rawson
1971; Roma vatandaslar ordusu hakkinda genel olarak:
NicoLer 1980; manipulus ordusu hakkinda genel olarak: Me-
YER 1924; Kartaca ve Hannibal ile savaslar sirasindaki Roma
ordusu hakkinda: Liopert HART 1926; Scutarp 1970 ve La-
zensy 1978; Marius igin: OoTeGHEM 1964; CArRNeY 1970; EvaNns
1994; Werner 1995 ve Lasitzke 2012; Marius’un reformlari
icin: GaBea 1949; GasBa 1951; ScHMITTHENNER 1960; BeLL
1965; Carney 1970 ve AIGNER 1974; Cumhuriyet Devri’ndeki
auxilia igin: YosHIMURA 1961 ve GARciA Y Belubo 1963; Cae-
sar'in ordusu igin: VeitH 1906; Rice Howmes 1911; SANDER
1955; Voer 1960; Asramson 1979; Wiseman 1980 ve Keprie
2005, 70-72; i¢ Savaslar Dénemi’ndeki Roma ordusu igin:
Domaszewski 1894; Lucas 1919/21; ScHMITTHENNER 1958;
BRUNT 1962; BoterRmANN 1968; HAHN 1969; CArTER 1970; PEL-
unG 1973 ve Keppie 2005, 75—-100; Augustus’un reformlari
icin: Haroy 1920; MomiGuano 1938; Brunt 1950; CoRBIER
1974 ve Raartaus 1980; imparatorluk Devri Roma ordusuna
iliskin kaynaklar igin: Campeew. 1994; imparatorluk Devri
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Roma ordusunun genel durumu igin ise: WessTer 1979° ve
Keepie 2005, 126-167.

Calismamiz kronolojik bir kurulus diizeni iginde gergek-
lestirilmis olup; |. Bolim’de Marius’un ordu reformu 6nce-
sinde /egio’nun kurulus ve muharebe diizeni ele alinmistir.
Bu boélimde bir genel bakistan sonra “gift¢i vatandaslar
ordusu”, manipulus taktigi, legio’'nun i¢ yapisi ve manipu-
lus taktiginin ¢Okiis sureci incelenmistir. Il. Bolim Ma-
rius’un ordu reformuna ayrilmis ve burada reformun ne-
denleri, gergeklestiriimesi ve cohors taktigi Gizerinde du-
rulmustur. Son boéliim ise, Marius’un reformundan sonraki
gelismelere bir genel bakis niteligindedir. Bunu izleyen bir
“Genel Degerlendirme”, “Roma Tarihi Kronolojisi”, “Bibli-
yografik Kisaltmalar” ve “Dizin”"den sonra; manipulus tak-
tigi zamaninda legio’nun kurulus diizenine, cohors taktigi
zamaninda /egio’nun kurulus diizenine, cohors taktigi za-
maninda cohors’un kurulus dizenine, manipulus taktigi
zamaninda /egio’nun bilesimine, cohors taktigi zamaninda
legio’'nun bilesimine, manipulus taktigi zamaninda le-
gio’'nun muharebe diizenine ve nihayet cohors taktigi za-
maninda /egio’nun muharebe dizenine iliskin olarak hazir-
lanmis “Tablolar” ¢ahismayi tamamlamaktadir.
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I. BOLUM:
MARIUS’UN ORDU REFORMU ONCESINDE
LEGIO’NUN KURULUS VE MUHAREBE DUZENI

A. Genel Bakis

Romalilar'in askeri basarilari siiphesiz yanlizca askerlerin
kisisel cesaretine, ordunun sayisal lstiinligine, ekonomik
potansiyelin biiylkligine ya da komutanlarin kisisel stra-
tejik becerilerine dayanmamaktadir. Aksine, Romalilar’in
diismanlari ¢ogu zaman bu konularda daha ustiin olmus-
lardir. Romalilar’in, diismanlarini sagirtan mucizevi silahlari
da hi¢ olmamistir. Caesar’in fortuna ve Vergilius'un fatum
diyebilecekleri durumlar bir tarafa birakilirsa, Romalilar’in

askeri basarilarinda oncelikle asagidaki noktalar etken ol-

mugtur:

1 Askeri bakimdan yetenekli komutanlarin zafer kazanma ko-
nusundaki kararlilig,

2 Romalilar'in, digmanlarinin kazandigi basarilarini anlama
konusunda ufuklarinin genis olmasi ve onlarin iyi yonlerini
almalari (6zellikle silahlar ve stratejide),

3 Amaca uygun silahlarla donatilma ve savas tarzi arasindaki
uyusum (askerlerin birer savasgilar olarak yetistirilmesi ve sa-
vasgilarin bir muharebe diizeni igine sokulmasi),

4 Siirekli ve plana uygun talim yoluyla ulasilan yiiksek egitim
diizeyi (ordu anlamindaki exercitus sozcigi, “alistirma yap-
mak” anlamina gelen exercere’den gelmektedir),

5 Ordugih teknigi,

6 Planl iase organizasyonu,
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7 Birliklerin ig yapisinin saglamhg.?

Askeri disiplin daima biiylik Olglide askerin gorevine kars
olan zihniyetine baghdir. Bu zihniyet ise Roma Tarihi’‘nde
bircok degisikligi beraberinde getiren siireglerden gegmis-
tir.

Oncelikle, cogu zaman Romali’'nin “asker” olduguna
inanilmigtir. Fakat Romalilar’in askerligi, askerligin do-
gasiyla pek o kadar da ilgili degildir. Higbir Romali, bazi Hel-
lenler’in, Keltler'in ya da Germenler’in yaptig: gibi, yabanci
efendiler igin savagsmamigstir. Antik yazarlarin Roma Erken
Devri’nin savasglilari igin 6rnek saydiklari seyler tipik askeri
nitelikler degil, askerlige donustirilmis ciftgilik erdemle-
ridir (labor, industria, constantia, modestia, moderatio,
virtus, pietas).

Demek ki, askeri hizmet Romalilar igin bizzat kendilerin-
den dolayi amagladiklar bir gorev degil; sadece bir yurttas-
ik gorevi, yurttashk sorumluklarinin dogal bir pargasiydi.
Bireysel varolus res publica’nin varligina ayrilmaz bir sekil-
de baghydi. Devletin varligi tehlikeye diistiigiinde kisisel
varlik da tehlikeye diigmis oluyordu. Dolayisiyla askeri
hizmet sorumlulugunun Romalilar'in nezdinde kabul goér-
mis olmasi Roma mentalitesinde basindan itibaren askeri
disiplinin gerekliliginin de kabul gérmesi demekti. Askeri
disiplin ise patria potestas’in hosgorisiizligi iginde yeti-
sen geng bir adam igin higbir zaman tartisilmayan, dogal
bir seydi. Romali geng sinirh bir zaman igin bilingli olarak
kisisel 6zgiirligiina batinin 6zgurligi igin kurban ederdi.

KRereLD 1980: 45; Roma ordusu hakkinda genel olarak bk. WATsoN
1983 ve ConnoLLy 1975; legio’lar igin genel olarak: PARKER 1971.
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Romalilar'da askeri disiplin patricius’lar ve pleb’ler ara-
sindaki uzun siiren miicadelelerde higbir zaman ciddi bir
sekilde tartisma konusu yapilmamistir. Kisisel 6zgurligin
ve sosyal bakimdan var olmanin emniyete alinmasina ilis-
kin i¢ siyasal tartismalar ordugahta degil, forum Roma-
num’da yapilirdi. Ordugahta ise tiim siyasal ve sosyal so-
runlar bir tarafa birakilirdi. Halk tribunus’larinin yetkisi or-
duda gegerli degildi; komutanlarin yetkisi ise kentte gegerli
degildi.*

B. Ciftci Vatandagslar Ordusu

Roma halki (populus Romanus), Servius Tullius’un® i.0. VI.
yy. da, Krallik Devri’'nin sonuna dogru comitia centuriata’ya
iliskin olarak yaptig1 anayasal degisiklikler gergevesinde,

KREerFeLD 1980: 45.

Roma’'nin 6. Krali Servius Tullius, i.0. VI. yy. da, gergeklestirdigi sos-
yal ve siyasal reformlarla tarihe “reformcu kral” olarak gegmistir.
Servius Tullius Roma’nin yedi tepesinin tahkimatini yaptirmak, Veii
Kenti ile savagsmak ve Latinler ile bang antlagmasi yaparak Latinler
Birligi’'ni organize etmek gibi iilke iginde ve diginda 6nemli islere im-
za atmigtir. Fakat Servius Tullius’un en 6nemli reformu Roma top-
lumunu ve ordusunu yeniden diizenlemeyi igeren, comitia centuria-
ta orgutiini kurmak olmustur. O zamana degin sadece soylulardan
olusan ve Hellas'taki phalanks taktigine benzer bir taktikle savasan
Roma ordusunun artik muharebelerde yeterli olmamasi nedeniyle
ve orduya asker saglamak igin pleb kokenli 6zgiir insanlara da Roma
yurttashk hakki vermis ve bu gergcevede Roma halki (populus Roma-
nus) simdi patricius ve pleb’lerin birlikte yer aldigi bir ordu meclisi
olan comitia centuriata’da bir araya toplanmistir. Boylelikle, patri-
cius’lar igin zorunlu bir yurttaghk gorevi olan askerlik artik pleb’ler
igin de zorunlu yurttaghk gorevi haline gelmistir. — Servius Tullius
hakkinda bk. Cic. rep. 2,37-40; Dion. Hal. ant. 4,1-40; Liv. 1,39-48;
OGvie 1965; SUMNER 1970; RipLey 1975; THOMSEN 1980; RICHARD
1983; CaApDevILLE 1992; CorNELL 1995; BRresciA 1998; Humm 2001;
VERNOLE 2002; Keppie 2005, 5 vd.; DominiQue 2007.
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orduda nerede bulunmalari, nasil muharebeye katilmalari
ve Halk Meclisi’'nde (comitia centuriata) nasil oy vermeleri
gerektigine gore, eli silah tutan erkeklerin bolimlerine ay-
rilmisti. Bu boliimler varlik esasina gore 5 sinif halindeydi®.
11.000 as’tan daha az varligi olan yurttaslar savas hizme-
tinden muaf tutulmuslardi. Krallik Devri'nde Roma Ken-
ti’nin 3 mahallesinin (tribus) her biri 100 siivari (celeres) ve
her biri 100 kisiden olusan 10 centuria piyade askeri ¢ikari-
yordu’.

Roma’da 6teden beri genel bir askerlik yikiamlilik bu-
lunmaktayd® ve her erkek 17 yasindan 60 yasina kadar
asker sayiliyordu. 46 yasindan 60 yasina kadar olanlar ye-
dek durumunda idiler®.

Ordu baslangigtan itibaren piyade ve siivari olmak uze-
re ikiye ayrilmisti. Piyadelerin miktari 8.000 ile 9.000 kisi
arasinda degisiyordu. Suvariler tamamen patricius’lar, yani
comitia centuriata’daki birinci census sinifindan aliniyordu;
¢link(1 sadece bu sinifin yurttaslari hem askeri, hem de sivil
amach olarak iki ata sahip olabilecek ekonomik gligteydi-
ler. Boylece sivariler 1. census sinifi iginde segkin bir yere
sahiptiler.

Yurttaslar savasa davet edildiklerinde herkesin mons
Capitolinus’ta (Capitol Tepesi) toplanmasi gerekiyordu.
Gelmeyenler olursa, kral bunlar para cezasi, hapis ya da
koéle olarak satma ile cezalandirma yetkisine sahipti.

Liv. 1,42,4-43,13.
Varro, ling. 5,89.
ULLRICH 1940: 22.
ALAMAIN 1968. 85.
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Askerler donanimlarini  kendileri saglamak zorun-
daydilar. Zaten bu nedenle de varlik sahipleri askerlik hiz-
metiyle yikiamli tutulmuslard|1°. Fakat askerlik hizmeti
onursal bir konu olarak gorildigiinden ve politik bir kari-
yerin de kosulu oldugundan varlikh her vatandasin kendi
askeri donanimini bizzat saglamasi bir onursal yikimlilik
gibi goriliyordu.

Roma ordusuna iliskin olarak diger bir temel zorunluluk
ise, komutanlarin askerleriyle birlikte Roma’ya girme izin-
lerinin olmayisi idi. Bunun sebebi, elbette, herhangi bir
askeri glciin Roma’ya etkisini 6nlemektir. Bu nedenle ayni
zamanda ordu meclisi de olan comitia centuriata’nin top-
lantilari Roma Kenti’nin surlarinin disinda, Savas Tanrisi’nin
egemen oldugu diisiiniilen campus Martius’ta (Mars Alani)
yapihrdi™.

Roma’da i.0. VI. yy./in sonunda Kralligin yikilmasiyla 2
memuriyet kurulmustur: 1 yiligina segilen bu memurlara
i.0. 366’ya kadar praetor; daha sonra ise, consul denilmis-

1 ULtricw 1940: 23.

Tiber Nehri’nin Tiber Adasi yakinlarindaki kivrimin bati kismina yakin
collis Quirinalis’in dogusu, Capitolinus’'un gineydogusunda, algak
seviyeli bir diizliikte yer alan Campus Martius, tarihi gelenege gore,
baglangigta Roma’nin son Kral Tarquinius Superbus’a ait bir tarlay-
di. Fakat Superbus’un Roma’dan kovulmasi ve res publica’nin ku-
rulmasi ile sonuglanan devrimde soylular tarafindan yakilmisti. Sa-
vag Tanrisi Mars’in alani olarak kabul edilen Campus Martius askeri
egitim alani, ordularin toplanma yeri ve askeri gegit térenlerinin
sergilendigi bir saha olarak kullaniimig olmasinin yani sira, bir ordu
meclisi olan comitia centuriata’nin da toplanma yeriydi; Campus
Martius igin bk. LTUR | 220-224; RICHARDSON 1992, 65-67.

11
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tir. Her consul tim ordunun yarisi (zerinde emretme (im-
perium) yetkisine sahipti'?.

iki consul’den her birinin emrinde 3.000 agir silahli (mi-
lites), 1.200 hafif silahh asker (velites) ve 300 siivariden
(equites) olusan birer legio bulunmaktaydi. Bunlarin yani
sira 2 centuria borazanci ve ayni gligte bir teknik birlik (fab-
ri = demirci ve marangozlar) vardi. Bu birliklerin gérevleri
daha sonra agir silahlhlar tarafindan ustlenilmistir. Roma
ordusunun baglangicta 2 /egio’dan olusan bu gilicii ¢ok
ge¢cmeden ayni asker sayisindaki baglasiklardan olusan 2
ala ile artinlmistir. Romali vatandaslardan olusan 2 /egio ve
baglasiklardan olusan 2 ala’ya “consul ordusu” denirken;
bunun yarisi giicindeki, yani 1 /egio ve 1 ala’dan olusan
orduya “praetor ordusu” denirdi. Bu kavram ilk kez Il. Kar-
taca Savasi sirasinda gikmistir™.

i.0. 445 yilinda consul'lerin yerine consul’liik yetkisine
sahip askeri tribunus’lar (tribuni militum consularae potes-
tatae) atanabilmis ve bu gorev pleb’lere de agiimistir. Ayri-
ca Etriskler’e kars) savas nedeniyle stipendium (maas) ko-
nulmus ve boylelikle tim bir yiIl boyunca savasabilecek bir
ordu kurulmak istenmistir. Bununla birlikte bu {cret-
lendirme devamli askerlik yapmak zorunda olanlar igin pek
de arzulanan bir ¢6ziim olmamistir. i.0. 385’te Galyali kabi-
lelerin yarattigi tehlike biyladigi icin, ordunun mevcudu
20.000 kisiye ¢ikanimistir. Boylelikle ordu 4 legio’dan
olusmus oluyordu. i.0. 367’de ise ¢ikarilan bir yasa ile iki

2 Keppie 2005, 7 vd.; Cumhuriyet Devri Roma ordusu hakkinda genel

olarak bk. Abcock 1940 ve HARMAND 1967.

B ULtrick 1940: 24.
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consul’den birinin pleb kdkenli olmasi zorunlulugu getiril-
mis; bununla patricius’lar ve pleb’ler arasinda belirli bir
esitlik ve boylece ordunun daha gigli olmasi saglanmak
istenmistir™.

C. Manipulus Taktigi

i.0. 356-343 yillan arasindaki Galyalilar ile olan savasta
consul M. Furius Camillus, ordunun yapisinda bir degisik-
lige giderek, census siniflarina fazla 6nem vermeksizin bir-
likleri hizmet siiresi ve deneyime gore organize etmistir®.
Bu sistem i.0. 324-290 yillari arasinda Samnit Savaslari®®

¥ Marius 8ncesi Roma ordusuna iliskin olarak bk. OGiLvie 1976; bu-

nunla ilgili edebi kaynaklar igin Rawson 1971; Roma vatandaslar or-
dusu hakkinda genel olarak bk. Nicoter 1980.

Tusculumlu, patricius kokenli bir aileye mensup olan M. Furius Ca-
millus, 6zellikle askeri alanda basarili bir devlet adami idi. i.0. Iv.
yy.'in baslarinda parlak bir askeri kariyer yapan Camillus Roma’nin
Veii ile olan savasl sirasinda, Veii'nin ve halkinin bélinmesine karg
¢ikan siyasi gorugleri rakipleri tarafindan bir provokasyon araci ola-
rak kullanmig ve bu durum onun Roma’dan siirilmesine neden ol-
mustur. Fakat i.0. V. yy. in sonlarinda baglayan ve i.0. 387’de tarihe
“Gal Felaketi” olarak gegen, Roma’nin Gallialilar ile olan savasi vesi-
lesiyle Roma’ya geri ¢agrilmistir. Camillius i.0. 368 yilinda dictator
segilmis ve topladigi 6zel bir ordu ve savas taktigiyle, Roma Kenti'ni
yakip yikmis olan Galliallar’i geri puskiirtmugstiir. — Camillus hak-
kinda bk. Liv. 7,1,8; Burck 1967, 310-328; OciLvie 1965 (i.0. 390’a
kadar olan antik edebi kaynaklara iligkin ayrintil elestiriler); CORNELL
1995, 309-326.

Roma, I.0. IV. yy."in ortalarinda Gallialilar’la miicadele halindeyken,
Giiney italya’da yasan Samnitler ile italya’nin Galliallar'a kargi savu-
nulmasi konusunda antlagma yapmigti. Gal tehdidinin ortadan kalk-
masi ile birlikte simdi bu iki giig Orta italya’nin egemenligi konu-
sunda kargi karsiya gelmistir. 1.0. 343-341’de yasanan |. Samnit Sa-
vasl her ne kadar Roma’nin zaferiyle sonuglanms gibi goriinse de,
Orta Italya’nin hakimiyeti heniiz kesinlesmeden Latinler Ayaklan-
masr’'ndan dolay: (i.0. 340-228) bir barig antlasmasiyla son bulmus-

15
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sirasinda Appius Claudius Caecus tarafindan kurulan mani-
pulus legio’su ile gelistirilmis ve tamamlanmistir'’. Manipu-
lus legio’sunun kurulmasiyla Roma ordusunun taktigi de
degismis oluyordu®®.

Manipulus legio’sundan ve buna bagh manipulus takti-
ginden once, Hellen’lerde oldugu gibi phalanks, yani agir
silahli askerlerin olusturdugu kapali bir muharebe hatti bi-
¢iminde carpisiliyordu. Roma phalanks legio’su 8 pargadan
olusmaktaydi. ilk 4 parca 1. census sinifindan gelen agir
silahli askerlerden; bundan sonra gelen 5. ve 6. pargalar 2.
ve 3. census sinifindan; 7. ve 8. pargalar ise 4. ve 5. census
sinifindan olugmakta idiler. Bu phalanks legio’sunun deza-

tur. Latinler Ayaklanmasi sonucunda italya’daki kentler arasinda si-
yasi ve askeri giicii artan Roma buradan aldig) cesaretle Samnitler’in
de ticaret yaptigi Campania Bolgesi'nde koloniler kurmaya baglamis;
fakat bolgedeki bu ticari gikar ¢akismasi da Il. Samnit Savas’ni (i.0.
326-304 ) kaginlmaz hale getirmistir. Gene Roma’nin galibiyeti ile
sonuglanan ikinci savastan sonra Samnitler; Lucanlar, Etriskler,
Umberler ve Galler ile ittifak yapmislarsa da, i.0. 298-290 yillan
arasinda yapilan Ill. Samnit Savas’'nda Roma’ya kesin olarak yenil-
misler ve bundan sonra, i.0. 290’dan itibaren, Orta italya Roma
egemenligine girmistir.

Patricius Sinif'na mensup bir aileden gelen Appius Claudius Caecus
(i.6. 340-273) II. Samnit Savasi siirerken i.0. 312 yilinda censor ol-
mustur. Bu tarihte birgok mali reform gergeklestiren Caecus; Cam-
pania ile Capua arasindaki Via Appia’yi ve Volsc Daglar’ndan Ro-
ma’ya su tasiyan Aqua Appia’yi inga ettirmistir. Basarih bir devlet
adami ve asker olan Caecus’un askeri alanda gergeklestirdigi en
onemli yenilik ise, M. Furius Camillus’un Gallialilar’la miicadele et-
mek amaciyla revizyondan gegirdigi ordu sistemi ve taktigini Il
Samnit Savasi’'nda Etriisk ve Samnitler’e karsi manipulus legio’suna
donlgtirmek olmugtur. — Appius Claudius Caecus igin bk. Liv.
9,30,5; 9,46,10 vd.; Diod. 20,36,1-6; Humm 2005.

18 Manipulus ordusu igin genel olarak bk. Mever 1924.
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vantaji biiylk bir hiicum giicii iretememesi, hantal ve ko-
lay parcalanabilir olmasiydi®®.

Manipulus legio’sunun kurulmasiyla simdi legio en geng
askerlerden olusan hastati, orta yastakilerden olusan prin-
cipes ve uzun siireden beri hizmet veren, deneyimli asker-
ler ve aile babalari olan triarii’nin manipulus’larina béliin-
miistir’. Bunlar /egio’nun ana bolimiini olusturan 3.000
agir silahh asker (milites) idi.

Taktik gruplari:

1 Her biri 120 kisiden olusan 10 hastati manipulus’u;

2 Her biri 120 kisiden olusan 10 principes manipulus’u;

3 Her biri 60 kisiden olusan 10 triarii manipulus’u (Bk. Tablo 1

ve 4).

Gorildiaga gibi, hastati, principes ve triarii'nin her biri 10
manipulus’tan meydana geliyordu. Hastati ve principes’in
manipulus’lari 120’ser kisiden, triarii’ninkiler ise 60 legio-
narius’tan ibaret idi. Her manipulus her biri 60 (hastati,
principes) ya da 30 (triarii) askerden meydana gelen 2 cen-
turia’dan olusurdu. Legio muharebeye kiigiik araliklarla
birbirlerinden ayrilmis olan, hastati’nin 10 manipulus’u ile
baslardi. Normal bir muharebe dizeninde bir manipulus
icinde 20 legionarius yan yana ve 6’si da arka arkaya du-
rurdu. Ayni diizende bunlarin arkasindan principes gelirdi.
Son olarak da bunlari 10 legionarius’un yan yana ve 6’sinin
arka arkaya durdugu triarii’'nin 10 manipulus’u izlerdi. De-
neyimli askerlerden olusan bu grup genel olarak muhare-

1% ULLricH 1940: 28.

2 Yurich 1940: 26.
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benin sonucunu belirlerdi**. Bu taktik gruplari muharebede
bagimsiz olarak operasyon yapabilir ve bdylece orduya
Hellenler'deki phalanks’tan daha biyiik bir geviklik ka-
zandirirdi. Komutanin yeri genellikle sag kanatla ortadaki
piyade arasindaydi. Degisik muharebe formasyonlarinin
arasindaki “egik muharebe diizeni”nde gatisma sag kanat-
ta en iyi birliklerle baslar, sonra diigmani gevirme ve arka-
dan saldirma girisiminde bulunulurdu. Manipulus taktiginin
uygulanmasiyla Romalilar, legionarius’a manipulus’un bu-
lundugu yeri gosteren ve legio’nun hiicum ve yiriyis yo-
niini belirleyen sancagi da bulmuslardir.

Legio’daki her centuria’ya 20’ser velites eklenmisti®.
Bunlar hafif silahli piyadeler olup, asil muharebeden 6nceki
birtakim 6zel gorevlerle (6rnegin hiicuma hazirlanan dis-
mani rahatsiz etmek gibi) donatilmislardi. Bu gorevlerini
tamamlayinca da agir silahlilarin arkasina gekilirlerdi. Hafif
bir kalkan (parma) ve hafif mizraklarla (iacula, hastae veli-
tares) silahlandinimiglardi. Hafif silahlilar zamanla 6nemle-
rini yitirmis, son kez i.0. 115-111 yillan arasindaki lugurtha
Savasi’nda anilmiglardir. Bunlarin gérevleri yabanci kdkenli
yardimci birlikler tarafindan (6rnegin Giritli okgular) ustle-
nilmistir.

Manipulus legio’sunun bir baska o6zelligi, 300 kisiden
olusan siivari birligidir. Bunlarin gorevi arazinin ve dis-
manin durumuna agiklik getirmek, birligi givenlik altina
almak ve yenilen diismani takip etmekti. Muharebe pozis-

2 Liv. 8,8,5-13; bk. Tablo 1, 4 ve bzellikle 5.

ULLricH 1940: 28.
JUNKELMANN 2000: 92.
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yonunda kanatlarda yer alirlardi; yiiriiylis esnasinda ise,
oncl gorevi gorurlerdi. Stivariler baslangigta piyade birlik-
leri gibi centuria’lara ayrilmigti. Bunlar daha sonra her biri
3 decuria’dan (10 sivari) olusan 10 turma (30 siivari) ha-
linde diizenlenmislerdir®®. Genellikle migfer, deri ya da 6r-
me zincirden zirh, hafif kalkan ve uzun kilig ya da kargi ile
silahlandinimiglardi. Roma’nin baglasiklari ve yardimci
halklar giderek artan bir sekilde ordu hizmetine girince,
hafif silahhlar gibi siivariler de legio sisteminin disinda kal-
miglardir.

Gok gegmeden sayi itibariyle Romalilar’t biyik 6lgide
gecen baglasiklar (socii) ise, dnceleri Romalilar’la ayni sayi-
da piyade askeri, fakat baslangigtan itibaren Romalilar'in 3
misli siivari verirlerdi. Roma legio’suna karsilik gelen bagla-
sik birliginin adi a/a sociorum olup; bu birlik, 3 baglasik ve 2
Romali praefectus (praefecti sociorum) tarafindan komuta
edilen 6 cohors’a ayrilmisti. Baglasiklarin sivari birliklerine
de gene ala denirdi. Bu siivariler de muharebe pozisyo-
nunda Roma siivarileri gibi kanatlarda yer alirlard..

i.0. 88 yilinda tiim italikler Roma vatandashk hakkini
alinca legio’lar ve ala’lar arasindaki fark ortadan kalkmistir.
Roma ordusu simdi sadece legio’lar ve yardimci birlikler-
den (auxilia) olusuyordu®.

Auxilia’dan ise Roma ya da italik kékenli olmayan pi-
yade ve siivari birliklerinin tamami anlagilmaktadir. Bunlar
adet oldugu Gzere ilan yoluyla toplanirlardi. Yardimci bir-

2 JUNKELMANN 2000: 92.

5 Cumbhuriyet Devri’ndeki auxilia igin bk. YOSHIMURA 1961 ve GARCIA Y

BEeLLIDO 1963.
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likler iginde daha Il. Kartaca Savasi sirasinda Numidial si-
variler o6zellikle 6ne gikmiglardi. Numidiali siivariler o za-
mandan beri sirekli olarak Roma ordusunda, dnceleri Ro-
ma-italik siivari birliginin yaninda, daha sonra bu birliklerin
ortadan kalkmasiyla tek olarak karsimiza g¢ikmaktadirlar.
Caesar'in ordusunda®® Roma-italik siivari birlikleri artik
yoktur. Bu orduda yalnizca Numidialilar, Gallialilar, Hispa-
nialilar ve Germenler'den olusan yardimci sivari birlikleri
bulunmaktaydi.

D. Legio’nun ig Yapisi

Bir birligin icinde egitim ve diizen egemendi. Kigik hiz-
metlerin yerine getirilmesine bile son derece dikkat edi-
lirdi. Bu konuda aksamalar olursa, birtakim askeri-hukuki
yaptinmlar devreye girerdi’’: Ornegin nébet tutmada bir
asker uyurken yakalanirsa, ertesi giin siki yonetime tabi tu-
tulurdu. Asker kagacak olursa, ya taslanir ya da yakilirdi?®.
Fakat bu sert cezalar yalnizca siradan askerler igin gegerli
degildi. Gerektiginde subaylar da ¢ok sert bir bicimde ceza-
lar alirlardi. Bu askeri egitim, terbiye ve dizen ile Roma
legio’larindan beklenilenin doruk noktasina ulagilabilmistir.

Roma /egio’larinin baska bir karakteristigi ise, sabit or-
dugdhlarin kurulmasi idi. Hendek ve duvarlarla gevrili bu
tahkimath yerlerin kurulmasinin iki nedeni vardi: Bunlar-
dan birincisi Romalilar’in giivenlik ve rahati sevmeleri; ikin-
ci ise, legio’larin gerektiginde geri cekilebilecekleri tah-

% Caesar'in ordusu icin bk. VEITH 1906; Rice HoLmEs 1911; SANDER 1955;

VoGT 1960; ABRAMSON 1979; WiseMAN 1980 ve Keppie 2005, 70-72.
77 Uukich 1940: 24.
% ULricH 1940: 25.
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kimathi bir ordugah olmaksizin muharebeye girmemeleri
idi%.

E. Manipulus Taktigi'nin Cokis Sireci

i.0. 264 ile 241 yillari arasindaki I. Kartaca Savasi® sirasin-
da Roma ordu sisteminde birtakim yetersizliklerin ortaya
ctlkmaya basladigi gorilmistiir. Sorunlar arasinda toprak
sahiplerinin sirekli savaslardan dolayi karsi karsiya kaldik-
lari ekonomik sikintilar basta gelmekteydi. Askeri bakim-
dan uzman kisilerin olmamasi ve giftgilerin hasat aylarinda
askeri operasyonlara katilmalarinin yarattigi sikintilar da
diger nedenler arasindadir. Ongériilemeyen bir siire igin
giftliklerinden, atolyelerinden ve girisimlerinden uzakta
kalmak, askerler igin ¢ok ciddi sorunlar yaratiyor ve bu da

®  Atamain 1968. 87 vd.

i.0. 268’de kurdugu Roma-italya Konfederasyonu ile Roma, italya
tizerindeki giivenligini, daha da 6nemlisi egemenligini saglamig ve
bu tarihten itibaren denizasin bolgelerde etkin rol oynamak igin
baglasiklarindan ihtiyag duydugu destegi gérmiigtiir. Roma’nin i.0.
lll. yy.in sonunda Dogu Akdeniz’'de giivenligini saglamak ve ticari
faaliyetlerde bulunmak istemesi, o zamana degin aralarinda dostluk
antlasmasi bulunan, bir Fenike kolonisi olarak i.0. 814’de kurulmus
olan ve o tarihlerde Akdeniz’de biiyiik ticari faaliyetler yiiriiten Kar-
taca Devleti ile arasini agmistir. iki iilke arasindaki bu siyasal ve eko-
nomik gikar gatismasi Roma’yl uzun siire mesgul eden Kartaca Sa-
vaglar’'na neden olmustur. i.0. 264-241 yillar arasinda yasanan |.
Kartaca Savasi’'nin causa belli’si ise, Messina Bogazi’'ndaki Messena
Devleti’'nin, Syrakousai ile olan savasindan 6nce Kartaca’dan, daha
sonra da Roma’dan yardim istemesi ve bunun uzerine her iki devle-
tin stratejik konumundan 6tiirii bolgeye asker gondermesidir. Mey-
dana gelen askeri gatismalardan Roma’nin galip g¢ikmasiyla Kar-
taca’nin Syrakousai ile birlik olup Messena’daki Roma birliklerine
saldirmasi ile baglayan ve Roma birliklerinin bu saldiny: puskuttik-
ten sonra Kartaca kentlerine akinlar yapmasi ile siiren olaylar zinciri
geligmistir.

30
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elbette ordu sistemini zaafiyete ugratiyordu. Consuf'lerin
her yil degismesi de kumanda kalitesinin devamliigini zor-
lastinyordu; ¢linkii consul'ler baskomutanligi donisimlii
olarak istleniyorlar ve yetkili olduklari giinlerde yaptiklan
islerde aralarinda sik sik fikir ayriliklari doguyordu®. Bu
nedenle Roma, tehlike dogurabilecek zor zamanlarda or-
duyu bir dictator’'un bagkomutanligina vermistir. Fakat dic-
tator’'un bu baskomutanlik yetkisi 6 ay’dan daha fazla ola-
mazdri*’.

Boylece Roma ordusunda giderek bir degisim siireci de
baslamis oluyordu. i.0. 216 yilindaki Cannae Muhare-
besi'nden sonra Roma, birliklerin basinda siirekli komu-
tanlarin bulunmasi amaciyla proconsul’ligii kurmustur.
Bundan baska yaslica askerler terhis edilmemis ve geng
askerlerin orduda ¢ogunlugu saglamalari engellenmis; bu
sekilde egitimsiz ve deneyimsiz askerler yiziinden ordunun
vurucu glicinin diasmesi engellenmek istenmistir. Fakat
bu da orduda giderek daha da biyiiyen bir basina buyruk-
luga yol agmistir. P. Cornelius Scipio’nun manipulus’lar
arasindaki araliklari artirarak Hannibal’'in Cannae Mu-
harebesi’nde uyguladigi ¢evirme taktigini etkisiz hale geti-
ren, manipulus taktigindeki iyilestirmeler sayesinde Ro-
ma’nin Hannibal’e karsi kazandigi Il. Kartaca Savasi’'ndan
(i.0. 218-201)® sonra ise, Roma ordusu sisteminde bir ¢6-

31 ALamAIN 1968. 88.

UricH 1940: 34.

i.0. 264-241 yillan arasinda gergeklesen ve Roma’nin galibiyeti ile
sonuglanan |. Kartaca Savas'ndan sonra i.0. 221 yilinda Kartacal
komutan Hannibal ispanya’da Roma’ya bagh bulunan Saguntum
Kenti'nde ¢ikan ig¢ kansikhklan firsat bilerek burada egemenlik sag-
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kiis siireci baglamistir. Bu ¢okis siirecinde en biiyik pay
sahibi olanlar askeri tribunus’lardir. Bunlar i.0.250 yilindan
itibaren legio’lar igin halk tarafindan segiliyorlardi. Fakat
bu askeri tribunus’lar gogu zaman geng ve deneyimsiz, se-
natus aristokrasisine mensup soylular (optimati) olduklan
icin ve bu gorev igin gerekli olan 5 ila 10 adet sefere katil-
ma kosulunu da yerine getirmeyip, sadece iliskileri yoluyla
bu memuriyeti lstlendiklerinden, askeri agidan bakildigin-
da pratikte higbir ise yaramiyorlardi. Ayrica segimleri ka-
zanmak icin halkin oyunu almak amaciyla birliklere karsi da
sirekli yaranmaya g¢alisiyorlardi. Sonug, ordudaki disiplinin
diismesi, birlikler iginde kistahga davranislarin baslamasi,
diizensizligin, kabaligin, itaatsizligin artmasi ve buna bagl
olarak Roma /egio’sunda ciddi bir gevsemenin ortaya ¢ik-
masiydi. Roma ordusundan tatil izinleri ve ordudan ayril-
malar para ile satin alinabilecek duruma gelmisti. Bu se-
kilde askeri hizmet bir onur hizmetinden bir angarya isine
doniismiistii.

lamig ve Roma’ya kargi kent halkini kiskirtma yoluna gitmistir. O ta-
rihlerde lllyrial korsanlarla mesgul olan Roma, Saguntum Kenti'ni
ele gegirmenin ileride tiim ispanya’nin egemenligini etkileyecek bir
mesele oldugunu farketmis ve bu nedenle de Kartaca’ya savas ilan
etmistir. 17 yil siirecek olan Il. Kartaca Savasi'nda (i.0. 218-201) or-
dularini Alpler’den gegirerek Po Ovasi'na inen, fakat yol boyunca da
ordusunda siirekli kayiplar yasayan Hannibal Keltler’le bir antlasma
yaparak i.0. 216 yilinda Cannae Muharebesi’nde Roma'’yi biiyiik bir
yenilgiye ugratmistir. Cannae Muharebesi’'nde agir kayiplar verme-
sine karsin Roma, italya Konfederasyonu’nda hald kendisine bagh
kalan kentlerin giglerinin Hannibal’in yorgun ordusunu yipratma
politikasi ve zengin senatus mensubu kisilerin stratejileri sayesinde
Kartaca’yi yenilgiye ugratmis ve bu sayede i.0. 201 yilinda provincia
Hispania'y: kurabilmistir. — Kartaca ve Hannibal igin bk. LiDDELL HART
1926; ScuLLarp 1970 ve Lazensy 1978.
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Surasi da unutulmamalidir ki, Erken ve Orta Cumhuriyet
ciftci askerleri isteyerek degil, zorunlu olarak savas alanina
gitmiglerdir; ¢linkii bu dénemlerde Roma’da siirekli bir or-
du yoktu, yani “sadece yangin ¢iktigi zaman itfaiye cagril-
yordu”. Elbette ¢ok sik “yangin ¢ikiyordu”. Bu yangini son-
diirmeye gidenler ise, ¢ogunlukla ilk kez askeri hizmet ve
muharebenin gerekliliklerine alismak zorunda olan yedek
askerlerdi. Roma’nin askeri tarihinin baslangicinda ordu-
nun ugradigi yenilgilerin nedeni de aslinda budur.

Roma’nin Akdeniz egemenligini kurma siirecinde du-
rum degismistir. Ornegin Roma’nin Kiigiikasya’da siirdiir-
diigi savaslarin dogru ve gerekli olduguna, burada da Ro-
mali'nin Glkesinin 6zgirligl igin savunma yaptigina simdi
bir asker nasil inanacakti? Alt siniflardan askerler giderek,
generallerin kisisel hirslarina ya da belli bir sosyal sinifin
ekonomik cgikarlarina hizmet ettikleri izlenimine kapilmak
zorunda kalmiglardir. Bu durum da savaglarin gerekliligine
olan inancin yitiriimesiyle Roma ordusunda baslangigtaki
disiplinin kosullarinin kaybolmasina neden olmustur.*

3% KRereLb 1980: 46.
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Il. BOLUM:
MARIUS’UN ORDU REFORMU (i.0. 104)

A. Reformun Nedenleri

Yukaridaki agiklamalardan da anlasildigi {izere geleneksel
Roma askeri diizeni sorunlarini kendi kendine ¢6zemeye-
cek duruma gelmisti. Simdi /egio’lar giderek artan bir se-
kilde Roma’nin italya’daki baglasiklardan gelen askerlerle
doldurulmak zorunda idi. Bu askerlerin ise savasmaya, hele
kendilerine tam vatandaslik hakki vermek istemeyen Roma
icin savasmaya hig de hevesi yoktu.

Roma egemenlik alanini genislettigi ol¢iide daha ¢ok
askere gereksinim duyuyor ve bu askerler de daha g¢ok
hizmet vermek zorunda kaliyorlardi. Fakat Roma’daki
egemen sinifa daha gig¢ ve zenginlik getiren bu gelisme
Roma toplumunun orta ve alt siniflari igin borg, fakirlesme
ve yitirilen insanlarin bir daha geri gelmemesinden dogan
Uzanti demekti. Savaglarin acisini ve yikina tasimak zo-
runda olanlar da hep aymi ailelerdendi. Zira, askeri yi-
kiimlalik belirli bir asgari varhiga gére hesaplaniyordu. Ge-
leneksel askeri anayasa artik eskimis ve uygulanamaz du-
rumdaydi. Toplumda askerlik hizmetine karsi genel so-
gukluk giderek artiyordu. i.0. 152 ve 151 yillarinda birlik-
lere asker toplanirken genel bir ayaklanma ortaya ¢ikmis-
tir. Gergi daha sonraki yillarda askeri hizmet igin varlk ora-
ni 11.000’den 6.000 as’a indirilmis ve boylece bu konuda
daha genis bir adalet saglanmistir. Fakat bunun da fazla bir
yarar olmamistir: 1.0. 138 yilinda gerilla savasi uygulayan
Celtiberler’le uzun ve ¢ok getin bir savas sirdiirmek zorun-
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da kalan Hispania Eyaleti’'ndeki askerlerin yarisindan g¢ogu
asker kagagi olmuslardir.

Bu durum Roma Cumhuriyeti’nin savunma giciini son
derece azaltmisti. Nitekim kuzeyde Germen kabileleri,
Cimber’ler (Cimbri) ve Teuton’lar (Teutoni) Roma Dev-
leti'ne karsi saldiriya gegmislerdir; giineyde ise, Roma lu-
gurtha’ya karsi savagsmak zorunda kalmistir. Cimber’ler ve
Teuton’lara karsi seferlerde Roma 5 /egio’sunu kaybet-
misti®*. Acik¢a goriilmekteydi ki, Roma yurttas ordusu artik
yeterli derecede vurucu gice sahip degildi. Bunun ne-
denlerine yukarda deginmistik. Bu nedenlere, kontrol edi-
lemeyen ve daginik bir diismana karsi higbir sansi olmayan
o zamanki Roma ordusunun manipulus taktigini de ekle-
mek gerekmektedir. Roma, askeri bakimdan devleti yeni-
den ayaga kaldiracak birine ihtiyag duyuyordu ve bunu Ga-
ius Marius’un kisiliginde buldu®.

3 DuranT 1985: 138.

i.0. 156 yihinda Arpinum yakinlarindaki Ceretae’de dogan Marius,
i.0. 107, 104-100 ve 86 yillarinda esine ender rastlanir bir sekilde 7
kez consul olmus; i.0. 109°da legatus olarak lugurtha’ya karsi savasa
katilmistir. i.0. 105 yilinda bagskomutan olarak lugurtha Savagsr’'ni ba-
sariyla bitiren Marius, |.0. 102’de Aquae Sextiae (bugiinkii Aix en
Provence) yakinlarinda Teutonlar’i, 1 yil sonra da Vercellae yakinla-
rinda Cimberler'i yenmistir. Emekli askerlerinin bakimini saglamak
amaciyla i.0. 103 yilinda Halk tribunus’u Lucius Appuleius Saturni-
nus ile anlasma yapan Marius, ortaya ¢ikan kangikliklardan dolayi
ona kargl olaganiistii hal ilan etmek zorunda kalmistir. i.0. 88’den
itibaren, I. Mithridates Savagl’'nin bagkomutani Sulla’ya karsi miica-
deleye girigen Marius, Africa’ya kagmak zorunda kalmis; i.0. 87'de
Roma’ya geri donerek Optimati ile miicadele etmistir. 13 Ocak 86
tarihinde Roma’da 6lmigtiir. — Marius igin bk. OOTEGHEM 1964;
CARNEY 1970; EvANS 1994; WERNER 1995 ve LaBmzke 2012.
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Ozellikle Cimber ve Teuton kabileleri birgok Roma ordu-
sunu yenip tiim italya’yr titretmeye baslayinca, Marius
bundan bir ders gikararak yurttas ordusu sisteminden vaz-
gecip orduda hizmeti gondllilerin bagvurusuna birakmig ve
bunu yaparken de aktif hizmet siiresince verilen maagin
yani sira, hizmet bitiminden sonra toprak verilmesi yoluyla
hesaba kattigl Roma’nin varliksiz yurttaslarini diisiinmiistir
(1.0. 104). Boylece baska énlemlerle de baglantil olarak sa-
vagsma giicii olan yeni bir ordu kuzeyden gelen tehlikelere
son verebilecek duruma gelmistir®’.

B. Reform ve Cohors Taktigi

Marius’un ilk reformu, yukarida da soyledigimiz gibi, as-
kerlerini eskiden oldugu gibi census’la toplamamasi, bunun
yerine serbest basvuruyu getirmesidir; yani askerlik hizme-
ti artik varliga degil, sadece Roma yurttaghk hukukuna bag-
I bir konu olmustur. Marius ikinci olarak hafif silahli asker-
leri (velites) ve legio’lardaki suvarileri (equites) lagvetmis-
tir®s.

Legio simdi 3.600-6.000 askerden olusmaktaydi ve
bunlarin hepsi de agir silahliydi. Baska bir ifadeyle, Roma
legio’su simdi yalnizca agir silahli askerlerden olusan bir
piyade legio’suna déniigmisti. Marius, reform oncesin-
deki manipulus’larin sayisini (30) korunmustur. Bununla
birlikte, bunlar simdi ayni sayidaki askerlerden olusuyor-
du®’. Her manipulus 120-200 kisiden meydana geliyor ve

3 Marius’un reformlan icin bk. GAaBBA 1949; GABBA 1951; SCHMITTHEN-

NER 1960; BELL 1965; CARNEY 1970 ve AIGNER 1974.
JUNKELMANN 2000: 92.
ULLricH 1940: 38.
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60-100 kisilik 2 centuria’yi kapsiyordu*. Fakat bu manipu-
lus artik bagimsiz bir taktik birligi olusturmadigi igin hasta-
ti, principes ve triarii manipulus’lari yan yana dizilmek su-
retiyle bir cohors’a doniistirilmistir. Cohors’un bu sis-
temdeki taktik birlik olmasi, bu sisteme “cohors Taktigi”
denilmesine neden olmustur; yani, Roma ordusu Marius
reformlari ile manipulus Taktigi'nden cohors Taktigi'ne
gegmis oluyordu. Bir legio ise, simdi toplam 10 cohors’tan
olusuyordu.*

Cohors taktigi zamaninda legio’daki askerlerin sayisal dagi-
limi s6yleydi:*

1 /egio = 10 cohors = 3.600-6.000 asker
1 cohors = 3 manipulus = 360-600 asker

1 manipulus = 2 centuria = 120-200 asker

1 centuria = 10 contubernia=  60-100 asker

1 contubernia = 6-10 asker*

10 cohors’un muharebeye siriilmesi ise farkli bigimlerde
olabiliyordu*. En ¢ok karsilasilan bigim acies triplex (“igli
hat”) olup, burada 4 cohors birinci, 3 cohors ikinci ve 3 co-
hors da tiglincii kademede bulunmaktadir. Cohors’lar 4 : 4 :
2 yada5:3:2 seklinde dagitilabiliyor ya da acies duplex
olarak 5 : 5 ya da 6 : 4 oraninda olabiliyordu. Caesar’in iki
kez acies quarta kullandigindan da so6z edilmektedir.

ULLrich 1940: 38.
Bk. Tablo 2, 3 ve 6.
Bk. Tablo 4.
KrereLb 1980: 50.
Bk. Tablo 6.
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Saflarin her biri, 6nceden de oldugu gibi, yuriyis kolu
genigligine uygun olarak 6-10 kisilik derinlikte yapilandi-
rilmigti. Askerden askere olan durus mesafesi baglangig
pozisyonunda 3 ayak idi. Arkadakiler dndekilerin boslukla-
rina denk gelecek hizada dururlard. Bir cohors’un 6 centu-
ria’si ise aralarinda bosluk birakmaksizin yan yana dizilir-
lerdi. Yan yana duran cohors’lann arasinda bir cohors ge-
nigligi kadar bogluk vardi. Dolayisiyla, 4.000 kisilik bir /e-
gio’'nun 4 : 4 : 3 oranindaki acies triplex biciminde dizildigi
disinaldiginde 450 m. civarinda bir cephe genisligi orta-
ya c¢ikmaktadir. Saflar arasindaki mesafe ise muharebe
planina ve topografyaya gore degisebiliyordu. Genel olarak
1. saf ile 2. saf arasindaki mesafe 2. saf ile 3. saf arasindaki
arakliktan daha azdi. Saflarin toplam derinligi 200 m. civa-
rinda idi. Yani, acies triplex diizeninde dizilmis bir legio
muharebe alaninda baslangi¢ pozisyonundayken 450x200
mZ.lik bir alani kapsiyordu.

Legio muharebeye ilk hattin ilk safiile bagslar; 6len ya da
yaralananlarin yerleri hemen arkadakiler tarafindan doldu-
rulurdu. ikinci hattin gorevi aralara sizan diismani yakala-
mak ve birinci hattin tehlikeye diisen yerlerine destek
vermek idi. Ugiincii hat ise asil muharebe hatti olup uygun
zaman ve yerde harekete gegirilir ve muharebenin sonu-
cunu belirlerdi.*®

Manipulus Taktigi doneminden farkh silahlarla do-
natilmis olan manipulus gruplari simdi ayni tipte silahlarla
donatilmistir: Her legionarius hiicum silahlan (tela) olarak
1.6-2 m. uzunlugundaki bir kargi (pilum) ve enli, iki tarafi

% KRereLD 1980: 51.
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keskin, kisa bir kilig (glaudius); savunma silahlari (arma)
olarak ise, demir destekli deri ya da sadece metalden mig-
fer (galea ya da cassis), dort koseli ve dis bikey kalkan
(scutum) ve birgok deri pargasindan olusan gogis zirhi (lo-
rica) tasiyordu.

Marius, ayrica, batin /egio’lar igin homojen bir dlem ya
da bir sancak olan Roma Kartal’ni yaratmis*® ve daha on-
ceki minferit legio bolimlerinin sancaklarini kaldirmigtir.
Marius; uzun mesafeli yiriyisler, diizenli egitim, donani-
min bizzat tasinmasi ve adil cezalandirma gibi yollarla bir-
liklerdeki disiplini blyiik olgide artirmistir. Askerler barig
zamanlarinda ya da savaslara ara verildiginde egitim, or-
dugahi diizenli tutmak, yol ve aquaeductus yapmak gibi
islerle gorevlendirilmiglerdir. Bunun yani sira hemen her
meslek konusunda egitim almiglardir.

Marius reformuna gore, askerlerin tamamlamasi gere-
ken gorev siiresi 16 yil idi*’. Bu siire iginde legionarius evle-
nemezdi. 17 yasinin altindakiler de orduya alinmazlard.
Gonalli olarak askerlik hizmetine bagvuran Latinler 6 aylik
bir deneme siirecinden gegirilirler ve bu siire sonunda ba-
sarih bulunurlarsa tam Roma yurttashgini alir ve boylece
asil asker olurlardi. Goniillilerin ezici gogunlugu proletarius
sosyal sinifindan geldigi igin; devlet sadece onlara maas
o6demekle kalmiyor, aym zamanda donanimlarini da sagl-
yordu. Askerler 16 yillik hizmet siiresini onurlu bir sekilde
tamamladiklarinda terhis edilirler ve emekli asker (vetera-
nus) olarak generallerinden arazi ya da para alirlardi. Ken-

€ KeppiE 2005, 46 vd.

7 BLeicken 1988: 69.
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dileri de bunun igin aktif olduklari siire boyunca aldiklar
maasin bir bolimini askeri hazineye 6derlerdi.

Marius reformlariyla Roma’da ortaya ¢ikan su yeni du-
rum da unutulmamahdir: Roma’nin askere alma konusun-
da uyguladigi yéntemi degistirmesi Roma’daki i¢ Savaslar
Yiazyil'nin baglangici ile asagl yukari aym zamana rastla-
maktadir. Politikaci-generallerin ellerinde ordu simdi ig
siyasal ve kisisel gii¢ savaslarinin bir aracina déniismigtar.
Birey olarak askerlerin savasa hazir olma duygu ve diisin-
cesi, bu zamanda giderek daha ¢ok, ordu komutanlarinin
kisisel gikarlarinin hesabina bagh olmustur®.

a8 i¢ Savaglar Dénemi’'ndeki Roma ordusu igin bk. VON DOMASZEWSKI

1894; Lucas 1919/21; SCHMITTHENNER 1958; BRUNT 1962; BOTERMANN
1968; HAHN 1969; CARTER 1970; PeLLING 1973 ve Keppie 2005, 75-100.
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. BOLUM:
MARIUS’UN ORDU REFOMU’NDAN SONRAKI
GELISMELERE GENEL BAKIS

lulius Caesar, Marius’un reformlari temelinde Roma ordu-
sunu daha da gelistirmistir. Roma ordusu onun zamaninda
cohors Taktigi'nin GstinlGgl, kusatma ve tahkimat teknigi
ve son derece gelismis savas yonetimi sayesinde Roma’nin
egemenlik alanini daha da genisletmis ve bu ¢ergevede
Gallia’'yi ele gegirmistir®. Caesar’in getirdigi yeniliklerden
biri de her bir cohors’un siivari birlikleriyle tamamlanma-
sidir. Bu, siivarinin esnekligini artirmis ve legio’daki agir
silahli askerler kendi siivari birlikleriyle yabanci siivari bir-
liklerine daha iyi karsi koyabilecek hale gelmislerdir®®.

imparatorluk Cag’nda ise durum gene degismistir .
Augustus ticretli askerler ordusunu 20-25 yillik hizmet si-
resi olan bir profesyonel orduya dénustirmiistiir®>. Bu or-
du simdi devletin sinirlarindaki sabit garnizonlarda bulun-
maktaydi ve Roma ve italya kékenli yurttaslardan meydana
getirilen /egio’lar ile Roma yurttaslarindan meydana getiril-
meyen yardimci birliklerden (auxilia) olusuyordu. Bununla
birlikte ordudaki Roma-italik 6gesi zamanla zayiflamis ve
i.S. Il. yy.’da legio’lar tamamen sinir eyaletlerinin halkin-
dan, Keltlerden, Germenler’den, Daklar'dan, Traklar'dan,

* " ULrich 1940: 41.

ULLRICH 1940: 42.

imparatorluk Gag’'nda Roma ordusunun genel durumu igin bk.
WessTER 1979°; KeppIE 2005, 126-167.

Augustus’un reformlan igin bk. Haroy 1920; MomiGLIANO 1938;
BRUNT 1950; CorsierR 1974 ve RaarLauB 1980.
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Kigiikasyahlardan ve Afrikalilar’'dan meydana getirilmistir.
Roma Kenti'nin halki ve italya’daki Roma vatandaslan,
Cumbhuriyet Devri’'nin genel askeri yikimlulGagi bigim ola-
rak hi¢ kaldirlmamis olsa da, praetorianus, centurio ya da
subay olmanin disinda artik asker olmayi diisiinmiyorlardi.
Eyalet sakinleri bir legio’ya asker olarak girdiklerinde ya da
yardimci birliklerdeki hizmet siiresini tamamladiklarinda
Roma yurttashk hakkini kazaniyorlardi. Sadece bu yurttas-
ik hukukunun verilmesi bile birgoklar igin askerligi gekici
kilmis olmalidir. Askeri birliklerdeki hizmete giderek artan
bir sekilde dinsel bir temel de verilmistir. Augustus’un ye-
niden formiile ettigi yemin, askerleri tim hizmet sireleri
boyunca imparatora sadakatle bagliyor ve imparatorun
tasviri ordugdhin sacelum’unda diger tann betimlerinin
yanina dikiliyordu. Askeri ayinlerde imparatorun genius’u
tannisal bir tapinim kazanmisti. Fakat imparator éldiigiinde
bu baghlik kayboluyordu. Taht degisimi zamanlarinin ordu-
da disiplin krizlerine yol agmasinin agiklamasi buradadir.
Nitekim Augustus 6liir 6lmez Germania ve Pannonia’daki
legio’lar maaslarinin artirilmasi ve hizmete iliskin kolaylik-
larin gésterilmesini saglamak amaciyla hemen bas kaldir-
miglardir.

Roma imparatorluk Gag’'nda ayni zamanda bir geriye
doniis de olmus ve daha 6nce yanhzca agir silahlilardan
meydana gelen /egio yeniden kendi siivari birligini ka-
zanmistir. Bundan baska /egio’lara Roma yurttasi olmayan
halklardan olusan siivariler (alae) ve piyade birlikleri (co-
hortes) daimi olarak eklenmistir. Yardimci birlikler (auxilia)
simdi sinir ordularinin degismez pargalari olmus ve bu bir-
liklerde hizmet siiresi 20 yil olarak belirlenmisti. Auxilia
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artik eskiden oldugu gibi ihtiyaca gore toplanmamis ve
terhis edilmemistir. Eski tarzdaki auxilia’ya karsilik gelen
birlikler i.5. 100 yillarinda Traianus’tan itibaren numerii
olarak karsimiza gikmaktadir.

Eyaletlerden toplanan legionarius’lar ¢ogunlukla giftgi
¢ocuklariydi. Bunlar askeri hizmeti sadece Roma’nin onuru
icin degil, ayni zamanda kendi iilkelerinin giivenligi igin de
yapiyorlar; ayrica yol ve aquaeductus yapimlarinda galisa-
rak ilkelerinin gelismesine katkida bulunuyorlard:. i.S. Il.
ve lll. yy.”in barig zamanlarinda bu askerlere sik sik daha
aktif askerlik hizmeti sirasinda ordugdhlarin ya da kalelerin
yakinlarinda islemek iizere tarim alanlar verilmis ve bu
alanlar bunlarin ogullan asker olmayi taahhit ettikleri tak-
dirde onlara da veraset yoluyla gecebilmistir. i.S. I. yy.'da
legionarius’larin aktif hizmet siresi icinde evlenmeleri ta-
mamen yasaklanmis olmasina karsin®?; bunlar simdi disari-
da es ve cocuklariyla kendi evlerinde yasamakta, tarim
alanlarini islemekte ve arada sirada goreve gelmekteydiler.
i.S. IL.=Ill. yy.in bu “asker ciftcileri” Roma’nin erken zama-
nindaki “giftgi askerler”le ilging bir tezat halindedirler.

Ozetleyecek olursak: imparatorluk Cag savas islerinin
karakteristigi, tim ordunun simdi sadece imparatorun em-
rinde olmasidir. Ordu sahsen imparator adina yemin eder
ve imparatora sadece seferlerde degil, tim yasami bo-
yunca da eslik ederdi. Ordudaki hizmet siiresi i.S. 5 yilinda
20 yil olarak belirlenmistir. Birliklerin toplanmasi ya da as-
ker toplanmasi ve terhisi, askeri yonergelerin yayimlanma-

53 o . . T
Imparatorluk Cag’'nda legionarius’larin evlenmesine iliskin olarak

bk. CAMPBELL 1978.
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si, askeri hukukun uygulanmasi ve komutanlarin belirlen-
mesi yanlizca imparatora ait olan haklardi. Ordu hemen
hemen sadece goniilliilerin basvurusuyla tamamlanird.
Fakat asker toplamaya iliskin yasa kaldirilmamisti; yani as-
keri hizmet yiikimliligi hususundaki eski Roma ilkesi de-
vam ediyordu. Augustus’un ordu reformuyla Roma ordusu
simdi sirekli bir profesyonel orduya doénismiis ve or-
dugdhlarda konuslanan /egio’lar, gevrelerinde yeni kent-
lerin olusmasina da yol agmistir**.

Roma ordusu Geg¢ imparatorluk Cag’nda (Constanti-
nus’tan, i.S. 306—337) itibaren muharebe ve isgal birlikleri
olarak ikiye ayrilmistir. Bu devirde her bir birlik silahlar
bakimindan birbirlerinden ¢ok farklilagsmis; siivari ise yeni-
den 6nem kazanmugtir.

BLEICKEN 1988: 73.
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GENEL DEGERLENDIRME

Roma ordusunun bir yurttaslar ordusundan surekli bir pro-
fesyonel orduya doniismesi igin uzun bir siire gerekmistir.
i.0. Il. ylizyila kadar askerlik hizmetinin Roma yurttas igin
onursal bir gorev oldugu disiincesi gegerli olmus, eko-
nomik nedenlerin ve Roma Devleti'nin egemenlik alanin
kapsaminin uzun siireden beri tcretli bir ordunun kurul-
masi geregini ortaya ¢ikarmasina ve ozellikle kiigiik giftgile-
rin bu konuda ciddi bir magduriyeti olmasina kargin, bu
anlayis degismemistir. Bunun nedeni olarak Roma’da pater
familias (ya da patria potestas) gelenegi ve yurttaghk hu-
kuku (civitas Romana) gosterilebilir. Hicbir Romali’nin ya-
banci bir orduda lcretli bir asker olarak gérev almamis ol-
masi da Romalilar'in bu konuda ne kadar duyarh olduk-
larinin bir baska géstergesidir. i.0. Il. yiizyihn sonunda or-
taya ¢ikan ekonomik-tarimsal kriz Cumhuriyet’in askeri gu-
clinii buyik 6lgide zayiflatmis; Gracchus Kardesler’in top-
rak reformunun basarisiziga ugramasi lzerine ise, or-
dunun ekonomik onlemlerle giiglendirilemeyecegi an-
lasiinca Marius’un ordu reformu gelmistir. Roma’nin as-
keri giiciiniin ancak bu orduda yapilacak bir reformla artiri-
labilecegi gercegini goren Marius, askeri hizmeti yurttas
ordusunda gegerli olan varlik esasindan ayirarak bir maasa,
savas ganimetine ve emeklilik sonrasi toprak miilkiyetine
baglamistir. Bu, ayni zamanda, Roma’daki proletarius’larin
gegimini saglamak igin de disinidlmis bir ¢6ziimdi. Top-
rak mulkiyeti hususunda senatus’un siirekli ve 1srarl engel-
lemeleriyle bu konuda higbir sansi olmayan proletarius’lar
simdi aktif olduklari donemde devletten aldiklari maagsin
yani sira, hizmet siirelerinin sonunda toprak sahibi de ola-
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bileceklerdi. Marius’'un ordu reformu her ne kadar Roma
ordusundan profesyonel orduya gegisinin baglangi¢ noktasi
olarak goriilse de, Marius’tan 6nce de orduyu uzun siire
ayakta tutmak igin askerlere licret 6demek suretiyle ben-
zer 6nlemler alindigini unutmamak gerekir. Marius’un yap-
tig sey, zaman zaman bagyurulan bu yolu simdi yasallas-
tirmak ya da, MomwmseN’in ifade ettigi gibi, olaganisti bir
uygulama olan, askerlere lcret 6deme seklinin simdi ola-
gan hale getirilmesiydi®>. Yurttashg askeri hizmetten ayi-
ran Marius ile birlikte simdi Roma’da bir sosyal sinif olarak
da kabul edilebilecek bir “Askerler Sinifi” ortaya ¢ikmstir.
Bunun sonucu ise, ordunun beklentilerinin, giderek artan
bir sekilde, komutanlarinin askeri ve siyasal amaglarina
baglanmasidir. Generaller de komuta ettikleri ordulan
kendi sahsi siyasal amaglarini uygulamak igin gigli bir arag
olarak gormuislerdir. Bu gelismeler Roma Cumhuriyeti'nin
son yillarinda Roma’ya egemen olmak isteyen generaller
arasinda acimasiz i¢ savasa yol agmis ve senatus’un daima
korktugu, generallerin dictator'luguna da temel olustur-
mustur. Anayasal bir kurum olan dictatura’dan daha 6nce
bu sekilde korkulmamisti; ¢linkii ordu kendi i¢ yapisinda
surekli olarak degisiyor ve asker yeniden sivil yurttas olu-
yordu. Fakat askerin siirekli olarak asker olarak kalmasi
simdi elbette durumu degistirmistir. Roma ordusunun ge-
nerallerin kisisel gikarlari igin bir gii¢ araci olarak kullanil-
masinin drnekleri, Sulla’nin i.0. 88 yilinda Roma’ya yiiriiyii-
s ya da Marius’un i.0. 86 yilinda yedinci kez consuf'liige
ulasmasidir. Denilebilir ki, Marius ile birlikte ortaya gikan

5 DeterOCK 1920/21, 457.
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meslek ordusu ve “Askerler Sinifi”, Roma’nin o zamana
degin olan devlet bigimi ve anlayisinin, yani kisaca ifade
etmek gerekirse senatus egemenliginin ¢6kisi anlamina
gelmektedir. Bu ¢6kis sireci Augustus ile birlikte baglayan
Principatus yonetim bigimiyle tamamlanacaktir.

Roma’da profesyonel ordunun kurulmasi ve “Askerler
Sinif’nin” olugmasiyla askerler giderek yurttaslik yasamina
yabancilagsmig ve anayasal diizen ile askeri diizen arasinda-
ki uyusum ortadan kalkmistir. Cumhuriyet’in son yillarinda
anayasal-siyasal diizene senatus’un karakterize ettigi aris-
tokratik sistem egemen iken; askeri diizende artik monarsi
egemendi. Monarsinin aristokratik cumhuriyet sistemini
ortadan kaldirmasi ve Augustus ile imparatorluk sisteminin
baglamasina ¢ok az kalmist.

Marius’tan once askeri sistem siyasal sistemin bir par-
¢asi olarak devleti biyutirken; simdi siyasal sistem askeri
sistemden kaynaklanmakta ve daimi ordu bunun en 6nem-
li gli¢ etkeni haline gelmektedir. Bu sayede imperator her
seye erisebilmis ve devleti tek basina yonetebilmistir.

* Kk

Muharebe diizenindeki legio’ya gelince: Caesar ordusunda
karsimiza ¢iktigi sekildeki Roma /egio’larinin muharebe
diizeni uzun bir gelisimin sonucu olup; bu gelisim, agir si-
lahlilarin kapali formasyon seklinde diizenlenmis phalanks
sisteminden yanlara ve derinlemesine agilan kademeli /e-
gio formasyonuna dogru olmustur. Birliklerin bdyle yanlara
ve derinlemesine agilmasina iliskin baslangic basamaklari
hakkinda tam bir bilgimiz yoktur. Fakat i.0. IV. yy."da agir
silahlilarin silah gruplarina gore diizenlendigini ve muhare-
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bede arka arkaya duran, 6nden arkaya dogru hastati, prin-
cipes ve triarii (ya da pilani) diye adlandirilan kademeler-
den olustugunu biliyoruz. Bu diizenlemede silahlarin yani
sira liyakat derecesi ve yas basamagi da belirleyici olmus-
tur: En eski ve en deneyimli askerler triarii olarak en ar-
kada dururlardi. Bunlar sayica 6nde bulunan hastati ve
principes’ten yari yariya daha az idiler. Fakat bunlarin mu-
harebeye girmesiyle muharebenin sonucu belirlenirdi.
Gruplar arasindaki farkli goérevler ve muharebeye giris za-
manlari giderek bu 3 grup arasinda derinlemesine bosluk-
lar olusmasina neden olmugstur. Bu énlem ise yaradigi igin,
zamanla yanlara dogru da bir genisleme ortaya ¢ikmis ve
bu gelismede manipulus “taktik birlik” oldugundan buna
genel olarak “manipulus Taktigi” denilmistir. Béylece i.0.
lil. ve Il. yy.'lar igin gegerli olan Tablo 5’teki formasyon or-
taya ¢ikmistir.

Cimber ve Teutonlar'a karsi savaslar zamaninda Ma-
rius’'un yaptigi reformla Roma ordusunun taktik dizeni
degismistir. Marius legio’nun taktik birliklerinin sayisini her
3 manipulus’u cohors adi verilen yeni bir birlige donustir-
mek suretiyle 30’dan 10’a indirmistir. Legio’daki bu yeni
gruplandirma, bu aralik, gruplar arasinda homojen bir si-
lahlanma ortaya ¢iktigi icin mimkin olmustu. 3 silah kate-
gorisindeki gruplarin adlan geleneksel nedenlerden dolayi
korunmustur. Manipulus Taktigi'nde arka arkaya duran
hastati, principes ve triarii manipulus’lan simdi, Tablo 6’da
goruldiagi gibi, her cohors’ta yan yana durmaktaydilar.
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ROMA TARiHi KRONOLOIJISI

(B. Iruikglo&Ly, Eskibati Tarihi, Ankara 1997, s. 795-801’deki kronoloji
listesinden alinmistir)

i.6.

1700—1200 italya’da Bronz Devri

1200—800 italya’da Erken Demir Devri

1200’ler italikler’in italya’ya girmesi

1000’ler Roma’daki Palatinus Tepesi'nde en eski Latin
iskaninin (urbs quadrata) olusmasi — Latium’da
30 cemaatten olugan Latin Birligi’nin olusmasi

1000’ler Tyrrhenler’in Toscana Bolgesi'nde goriinmeleri

900—800 Sabinler’in Roma’nin Quirinalis Tepesi’'ni iskan
etmeleri

800’ler Sardinia ve Bati Sicilya’da Fenike ticaret kolonile-
rinin kurulmasi

750'ler Etriskler’in etkisiyle Latinler’'in ve Sabinler’in
Roma’da bir kent cemaatine doniismesi

750—550 Asag italya ve Dogu Sicilya’da Hellen koloni-
lerinin kurulmasi

753(?)—510 Roma’da Krallik Devri

753 Roma’nin efsanevi kurulus yilh

750’ler Etrisk kent devletlerinin ortaya ¢ikigi

600'ler Etruria’da 12 kentten olugan Etrisk Birligi'nin
kurulmasi

550’ler Etriiskler'in Po Ovas’ndan Campania’ya kadar en
genis yayllma alanina ulagsmasi

540 Alalia (Korsika) Deniz Mubharebesi’'nde Et-
riskler'in ve Kartacalilar'in Hellenler’i yenerek
Bati Akdeniz Bolgesi'ndeki egemenligi aralarinda
paylagmalan

510 Roma’da Etriisk Krallar Devri’'nin sona ermesi ve
Roma Cumbhuriyeti’'nin efsanevi kurulusu

508—27 Roma’da Cumbhuriyet Devri

509 Roma ve Kartaca arasinda andlagma — Roma’nin
yaptigi ilk devlet andlagmasi

500—287 Roma’da patricius’lar ve pleb’ler arasindaki sinif
miicadeleleri

500’'ler—268 Roma’nin italya’yi ele gegirmesi

490 Roma’nin Latinler ile savagl ve andlasmasi — Ro-
ma’nin Latin Birligi’'nde egemen duruma gegmesi

474 Kyme Deniz Muharebesi'nde Etriiskler'in Sy-
rakusai’a yenilmesi

450’ler Keltler’in Po Ovasi’'na yerlegmesi

450 Roma’da “Oniki Levha Yasasi”

445 Roma’da patricius’lar ile pleb’ler arasindaki ev-

lenme yasaginin kaldinlmasi (Lex Canuleia)
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400’ler
396
387
367
358
354
348

343—341
340—338

338—282
327—-304

298—290
295

290

287
282
282272

275

268
268—133

264—641
260
241

238

218—201
218

46

Po Ovasrna giren Keltler nedeniyle, buradaki
Etrisk gicinin gerilemeye baslamasi

Etriisk kenti Veii'nin Roma’nin eline gegmesi —
Italya’da Etriisk egemenliginin sonu — Etruria’nin
Kelt ve Roma giiglerinin etkisi altina girmesi
Roma’da “Galler Felaketi”

Roma’da Licinnius-Sextius Yasalari — Pleb’lere
consul'liikk yolunun agilmasi

Roma’nin Keltler’e kars Latinler’le andlagmasi
Roma’nin Samnitler’le andlagsmasi

Roma’nin Kartaca ile andlagmasi

|. Samnit Savag

Roma’nin Latinler ile Il. Savasi — Romalilar'in ve
Samnitler’in Sinuessa’daki zaferleri — Latin Birli-
gi’'nin dagilmasi — Roma’nin tiim Latium’a ege-
men olmasi

Roma’nin Orta italya’ya egemen olmasi

Il. Samnit Savasi — Campania’nin Roma’nin eline
gegmesi

IIl. Samnit Savas

Roma’nin Samnitler'e ve baglasiklarina kargi
Sentinum’da zafer kazanmasi

Samnitler ile baris — Umbria’nin Roma’nin eline
gegmesi

Roma’da Hortensius Yasasi — patricius’lar ve
pleb’ler arasinda esitligin saglanmasi ve sinif mii-
cadelelerinin sonu

Roma’nin Keltler'le savasarak Senonlar’in arazi-
sini ele gegirmesi ve boylece tiim Orta italya’nin
Roma egemenligine girmesi

Roma’nin Epiros Krali Pyrrhos’a kargi savasi
Beneventum Muharebesi — Pyrrhos’un agrr ka-
yiplar vererek Epiros’a geri donmesi
“Roma-italya Konfederasyonu”nun kurulmasi
Roma’nin tim Akdeniz Bolgesi'ni eline gegirerek
bir “diinya devleti"ne doniismesi

|. Kartaca Savagi

Mykale Deniz Muharebesi —Roma donanmasinin
deniz garpismasini kara garpismasina doniistire-
rek basanl olmasi

Roma’nin Kartaca ile baris yapmasi — ilk Roma
eyaleti Sicilia’nin kurulmasi

Sardinia-Corsica’mn Roma’nin ikinci eyaleti ola-
rak kurulmasi — Roma’nin Bati Akdeniz Bolge-
si’'nde Kartaca'nin yaninda ikinci deniz giicu hali-
ne gelmesi

Il. Kartaca Savags

Hannibal komutasindaki Kartaca ordusunun
Alpler’i agarak Roma’ya yirimesi
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216

215—205

202

201

200—190

200—197

191
190

188
183

171—168
168

149—146
146

146
136—132
133
133—-30
133
133—129

129

Cannae Muharebesi — Hannibal'in Roma ordusu
ve baglagiklanimi bozguna ugratmasi — Hanni-
bal'in Makedonia Kral V. Philippos ve Syrakusai
ile Roma’ya karsi ittifak kurmasi

|. Makedonya Savagi — V. Philippos ile bang and-
lagmasi

Zama Muharebesi — Cornelius Scipio’nun (Afri-
canus) Hannibal'i yenmesi — Bati Akdeniz Bolge-
si’nde Kartaca’'nin siiper giic konumunu yitirerek
Roma’nin tek siiper gii¢ haline gelmesi

Il. Kartaca Savas’nin sonu ve Hispania Eya-
leti’nin kurulmasi

Roma’nin kuzeyini giivenlik altina almak amaciy-
la Kuzey italya’da Keltler'le savas

Il. Makedonya Savagi — Thesselia’daki Kynos-
kephalai Muharebesi sonucunda Hellas iizerinde
Makedonya egemenliginin sonu

Gallia cisalpina Eyaleti'nin kurulmasi

Magnesia ad Sipylum Muharebesi — Roma’nin
Seleukos Krah Ill. Antiokhos’u yenmesi — Seleu-
koslar’in stiper giic konumunu yitirmesi — Suriye
donanmasinin Roma’nin eline gegmesi

Roma ile Seleukoslar arasinda yapilan Apameia
Andlagmasi

Bithynia’ya kagan Hannibal'in yasamina son
vermesi

IIl. Makedonya Savasi

Il. Makedonya Savas’'ndaki Pydna Muharebe-
si'nde Roma’nin Makedonyah Antigonosogul-
lar’m yenmesi ve tim Akdeniz’de “hakem” du-
rumuna gegmesi

Ill. Kartaca Savasi

Kartaca’nin Roma’nin eline gegmesi ve tahribi —
Roma Africa Eyaleti’nin kurulmasi

Korinthos’un Roma tarafindan tahribi — Hellas ve
Makedonya’nin Roma eyaleti olmasi

Sicilya’daki kolelerin isyani ve Roma tarafindan
bastiriimasi

Hellenistik Pergamon Devleti’nin veraset yoluyla
Roma'’ya gegmesi — Roma “diinya devleti”
Roma’da ¢ Savaslar Dénemi ve Cumhuriyet'in
sonu

Tiberius Sempronius Gracchus’un basarnisiz re-
fom girisimi

Pergamon’da Aristonikos’un isyani ve bastiriima-
S|

Asia Eyaleti’nin kurulmasi
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123—121

113—101
111—105
104—101
104

101
91—88
88—83
82—79
74
73—71
64

63
63—62
60
58—51
48
48—47
47

46
46—44
a4

43

42

31

48

Gaius Sempronius Gracchus’un basarisiz reform
girisimi — Roma’da senatus egemenliginin yeni-
den giiglendirilmesi

Roma’nin Germen kabileleri Cimber ve Teu-
tonlar’a karsi savaglan

Roma’nin Bati Numidia Kral lugurtha ile savag
ve onun ortadan kaldirmasi

Sicilyal kolelerin ikinci isyani ve Roma tarafindan
bastiriimasi

Marius’un.ordu reformu - Yurttaslar ordusu
yerine profesyonel ordunun kurulmasi

Cilicia Eyaleti’nin kurulmasi

Roma’nin baglagiklan ile savasi — Roma’da eko-
nomik bunalim — Roma’ya sadik kalan ya da sa-
vagl kesen baglagiklara Roma tam vatandaghk
hakkinin verilmesi

Kugiikasya’da Mithridates’in isyani ve Sulla tara-
findan bastiriimasi

Sulla’nin dictator’lugu ve anayasa reformu
Bithynia Eyaleti’'nin kurulmasi

Spartacus’un isyani ve bastiriimasi

Pompeius’un Mithridates’e kargl savasi nihai
olarak sonuglandirarak, Onasya’yl yeniden dii-
zenlemesi

Pontus-Bithynia, Syria ve Cilicia (yeniden) eyalet-
lerinin kurulmasi

Roma’da Catilina komplosu ve Cicero tarafindan
ortaya ¢ikarilmasi — Catilina’nin Pistoria Muha-
rebesi ile ortadan kaldiriimasi

Pompeius, Crassus ve Caesar arasindaki I. Trium-
vir'lik

Caesar’in Gallia’yi fethetmesi

Pharsalos Muharebesi — Caesar’in Pompeius’a
kargi Ustunlaga

Caesar’in iskenderiye Savasi ve Kleopatra’yl Mi-
sir kraligesi olarak belirlemesi

Caesar’in, Pontus Krah Mithridates’in oglu Phar-
nakes’e karsi yildirim savasi (veni, vidi, vici)
Caesar’in Thapsos'ta Pompeiusgular’i yenmesi ve
10 yil igin dictator olmasi — Numidia Eyaleti’nin
kurulmasi

Caesar’in dictator’lugu

Caesar’in dldirialmesi

Octavianus, Antonius ve Lepidus’tan olugan Il
Triumvir'lik

Philippi Muharebesi — Antonius’un cumhuriyetgi
Cassius ve Brutus'u yenmesi

Actium Deniz Muharebesi — Octavianus’un dostu
Agrippa’nin Misir donanmasini yenilgiye ugrat-
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30

27—1.5. 476 [565]
27—i.5.283
27—i.5.68
27—i5.14

25

Ls.
9

14—-37

37—41
41—54

45/46
54—68
64

69

69—96
69—79

70
79—81
79

81—-96
96—192

96—98
98—177

105
106
114117

masi — Antonius ve Kleopatra’nin yasamlarina
son vermeleri

Son Hellenistik krallik Misir'in Roma eyaleti ol-
masi (provincia Aegyptus) — Roma’da i¢ Savas-
lar'in ve Cumhuriyet'in sonu — Pax Romana’nin
(Roma Banisi) baglangici

Roma’da imparatorluk Devri

Principatus Devri — Roma’da megruti monarsi
lulius-Claudius’lar stlalesi

Augustus

Galatia Eyaleti'nin kurulmasi

Varus komutasindaki Roma ordusunun Teu-
toburger Wald’de Germenler tarafindan imha
edilmesi

Tiberius

Cappadocia Eyaleti’'nin kurulmasi

Caligula

Claudius

Lycia Eyaleti’nin kurulmasi

Thracia Eyaleti'nin kurulmasi

Nero

Roma’da biiyiikk yangin — Nero’nun yangindan
Hristiyan ve Yahudileri sorumlu tutmasi — Ro-
ma’da ilk Hristiyan kovusturmasi

Roma’da doért imparator: Galba, Otho, Vitellius
ve Vespasianus

Flaviuslar sulalesi

Vespasianus — Roma tahtinda ilkk pleb kokenli
imparator

Kudiis’un Romallar tarafindan tahribi — Yahudi
diasporasinin baglangiar — Lycia-Pamphylia Eya-
leti’nin kurulmasi

Titus

Vesuvius Yanardag’'nin patlamasi — Pompeii,
Stabiae ve Herculaneum’un tahribi

Domitianus

Adoptif imparatorlar — Roma’da monarsinin
tamamlanmasi

Nerva

Traianus - italik kokenli olmayan (ispanyal) ilk
Roma imparatoru

Dacia Eyaleti’nin kurulmasi

Arabia Eyaleti’'nin kurulmasi

Parthlar ile savas — Mesopotamia, Assyria, Ar-
menia eyaletlerinin kurulmasi — Roma’nin en ge-
nis yayihm alanina ulagmasi

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

49



117—138
132—135

138—161
161—180

180—192

193

193—283
193—-235
193—-211

211-217
212

217—218

218—222
223—-235
232

235—238
238—244
244249
249—-251
251—253
253—260

260—268
268—270
270—275

275-276
276—282

282—283
284—476[565)
284—305

293

Hadrianus — Roma’da savunma politikasinin
baglamasi

Filistin’de kalan Yahudiler’in Bar Kochba yoneti-
minde isyani ve bastiriimasi

Antoninus Pius

Marcus Aurelius — Pax Romana’nin sonu: Do-
gu’da Parthlar'la, kuzeyde Marcomanlar’la sa-
vagslar

Commodus — Roma’nin yayilma politikasinin
sonu

Roma’da beg imparator: Pertinax, Didius lulia-
nus, Septimius Severus, Pescennius Niger, Clo-
dius Albinus

“Asker” imparatorlar

Severuslar silalesi

Septimius Severus — Afrika kokenli ilk Roma im-
paratoru

Caracalla

Constitutio Antoniniana — Roma imparatorlugu
icindeki tim O6zgir insanlara Roma tam vatan-
daghk hakkinin verilmesi

Macrinus — Senatoér kokenli olmayan ilk Roma
imparatoru

Elagabalus

Alexander Severus

Roma’nin yeni Pers Devleti Sasaniler’e karsi ye-
nilgisi

Maximinus Thrax

Ill. Gordianus

Philippus Arabs — Roma tahtinda bir Arap
Decius - lllyria kokenli ilk Roma imparatoru
Gallus

Valerianus — Roma imparatorlugu’nun igine diis-
tigu en biyiuk bunalhm: Enflasyon, degis-tokus
ticaretine geri donilmesi, Persler'in ve Germen-
ler’in saldinlan

Gallienus — Devleti igine distigii bunalimdan
kurtarma gabalan

Il. Claudius — Allemanlar ve Gotlar'a kargi yapilan
bagarili savaglar

Aurelianus — Devlet birliginin yeniden kurulmas
(restitutio orbis)

Tacitus

Probus — Tuna ve Ren irmaklan arasindaki Roma
limes’nin yeniden kurulmasi

Carus — Principatus’un sonu

Dominatus Devri — Roma’da salt monarsi
Diocletianus

Roma’da Tetrarkhia (“Dértler Yonetimi”)
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297

303

305

312—337
313

330

337—-361
361—363
363—364
364—375
364—378
375

375—383
378

379—395

391

393

395

395—476
395—565

Yénetim reformu: imparatorlugun dért prae-
fectus’luga, bunlarin da tiger dioecesis’e ayrima-
3]

Hristiyanlar hakkinda kovusturma
Diocletianus’un tahttan ayrilmasi izerine taht
miicadelelerinin baglamasi

Constantinus

Milano Fermani — Hristiyanlar’a ve paganlara din
ozgurlagi

Byzantion Kenti’'nin “Constantinopolis” adi ile
Roma imparatorlugu’nun yeni bagkenti olmasi

Il. Constantius — Devletin birliginin yeniden sag-
lanmasi

lulianus — Eski kdltlerin rehabilitasyonu giri-
siminin basarisizhiga ugramasi

lovianus

l. Valentinianus (Bati'da)

Valens (Dogu’da) — imparatorlugun tiim sinirla-
rinda agir savunma savaslari

Hunlar'in Dogu Avrupa’yi istila etmesi nedeniyle
Germen goglerinin baglamasi

Gratianus (Bati'da)

Valens’in Hadrianopolis (Edirne) yakinlarinda
Gotlar’a kars! buiyiik bir yenilgiye ugramasi

|. Theodosius (394’e kadar Dogu’da) — Roma
imparatorlugu’nda déniim noktasi

Hristiyanhk’in Roma Devleti’'nin resmi dini olmasi
ve pagan kiiltlerin yasaklanmasi

I. Theodosius’un Olimpiyat Oyunlar’n yasakla-
masiyla son Olimpiyat Oyunlan

Roma imparatorlugu’nun “Bati” ve “Dogu” ol-
mak lizere, kesin olarak ikiye ayriimasi

Bati Roma imparatorlugu

Bizans'a gegiste Dogu Roma imparatorlugu; Geg
Roma - Erken Bizans Dénemi

51






BiBLIYOGRAFIK KISALTMALAR

Asramson 1979

ABSA
Acta Antiqua

Apcock 1940

AiGNER 1974

Aramain 1968

Athenaeum

BewL 1965

BLeicken 1988°

BoTermann 1968

Brescia 1998

BrunT 1950

BrunT 1962

E. Asramson, Roman Legionaries at the
Time of Julius Caesar, London 1979

Annual of the British School at Athens

Acta antiqua Academiae scientiarum Hun-
garicae

F. E. Abocock, The Roman Art of War under
the Republic, Cambridge, Mass. 1940

H. Aiener, «Gedanken zur sogenannten
Heeresreform des Marius», surada: F.
HampL — |. Wewer (edd.), Kritische und verg-
leichende Studien zur Alten Geschichte
und Universalgeschichte, Innsbruck 1974,
11-23

Viscount Montgomery of Awamain, Kriegs-
geschichte. Weltgeschichte der Schlach-
ten und Kriegsziige, London 1968
Athenaeum. Studi di letteratura e storia
dell'antichita

M. J. V. Bew, «Tactical Reform in the Ro-
man Republican Army», Historia 14 (1965)
404-422

J. BLeicken, Geschichte der rémischen Re-
publik, Miinchen 1988°

H. Botermann, Die Soldaten und die ré-
mische Politik in der Zeit von Caesars Tod
bis zur Begriindung des Zweiten Triumvi-
rats, Miinchen 1968

G. Brescia, «Indiscrezioni su Servio Tullio:
costanti e varianti nella « fabula » dell'
eroe predestinato (Livio | 39)», BSL 28
(1998), 27-44

P. A. Brunt, «Pay and Superannuation in
the Roman Army», PBSR 18 (1950) 50-71
P. A. BrunTt, «The Army and the Land in the
Roman Revolution», JRS 52 (1962) 69-86

53



BSL
Burck 1967
CampBeLL 1978

CampeeLL 1994

CapDEVILLE 1992

Carney 1970

CarTer 1970

Connouy 1975
Corsier 1974

CorneL 1995

cQ
DesrOck 1920/21

Domaszewski 1894

Dominique 2007

54

Bollettino di studi latini

E. Burck, Wege zu Livius, Darmstadt 1967
B. CameseLL, «The Marriage of Soldiers un-
der the Empire», JRS 68 (1978) 153-166

B. Campeewl, The Roman Army, 31 BC-AD

337: A Sourcebook, London—New York
1994

G. CappeviLLe, «Le nom de Servius Tullius»,
surada: The Rome of the First Centuries
Legend and History: Proceedings of the
Round Table in Honor of Massimo Pallot-
tino (Paris 3-4 May 1990), Firenze 1992,
47-67

T. F. Carney, A Biography of C. Marius, Chi-
cago 1970

J. Carter, The Battle of Actium: The Rise
and Triumph of Augustus Caesar, London
1970

P. Connowy, The Roman Army, London
1975

M. Coreir, L’aerarium Saturni et
I'aerarium militare, Roma 1974

T. J. CornewL, The Beginnings of Rome: Italy
and Rome from the Bronze Age to the Pu-
nic Wars (c 1000-264 BC), London 1995

The Classical Quarterly

H. Dewsriick, Geschichte der Kriegskunst im
Rahmen der politischen Geschichte, Berlin
1920-1921

A. von Domaszewski, «Die Heere der Birger-
kriege in den Jahren 49 bis 42 vor Chris-
tus», NHJ 4 (1894) 157-188

B Dominique, «Stratifications dans la légen-
de de Servius Tullius: modeéle romuléen et
figures féminines», surada: R. Bebon — M.
Powrer (edd.), Being Roma: Tributes in



Durant 1985

Emerita

Evans 1994

Gasea 1949

Gassa 1951

GARCIA ¥ BELupo 1963

Haun 1969

Haroy 1920

HarmanDp 1967

Historia
Humm 2001

memoriam Charles Marie Ternes, Rems-
halden 2007, 199-235

W. Durant, Kulturgeschichte der Mensch-
heit. Der Aufstieg Roms und das Imperium,
Ko6In 1985

Emerita. Revista de linguistica y filologia
clasica

R. ). Evans, Gaius Marius. A Political Bio-
graphy, Pretoria 1994

E. Gassa, «Le origini dell’esercito professi-
onale in Roma: i proletari e la riforma di
Mario», Athenaeum 27 (1949) 173-209

E. Gassa, «Ricerche sull’ esercito professio-
nale romano da Mario ad Augusto», Athe-
naeum 29 (1951) 171-272

A. Garcia ¥ Bewioo, «Los auxiliares hispanos
en los ejércitos romanos de ocupacion
(200 al 30 antes de J.C.)», Emerita 31
(1963) 213-226

I. Hann, «Die Legionsorganisation des Zwe-
iten Triumvirats», Acta Antiqua 17 (1969)
199-222

E. G. Haroy, «Augustus and his Legiona-
ries», CQ 14 (1920) 187-194

J. HarmanD, L’Armée et le soldat @ Rome de
107 a 50 avant notre ére, Paris 1967

Historia. Zeitschrift fir Alte Geschichte

M. Humm, «Servius Tullius et la censure:
élaboration d'un modele institutionnel»,
surada: M. Couory — Th. SpAaTn, L'invention
des grands hommes de la Rome antique =
Die Konstruktion der grossen Mdnner Alt-
roms: Actes du colloque du Collegium Bea-
tus Rhenanus, Augst, 16-18 septembre
1999, Paris 2001, 221-247

55



Humm 2005

HZ
JRS
Junkemann 2000°

Keepie 2005

Klio
KrereLp 1980

Lasrzke 2012
Lazensy 1978

Liooerr HART 1926

LTUR
Lucas 1919/21

Mever 1924

MomiGLiano 1938

NHJ
Nicorer 1980

Ocivie 1965

56

M. Humm, Appius Claudius Caecus: la Ré-
publique accomplie, Paris 2005

Historische Zeitschrift

Journal of Roman Studies

M. JunkeLmann, Die Legionen des Augustus.
Der rémische Soldat im archdologischen
Experiment, Mainz am Rhein 2000°

L. Keerie, Making of Roman Army, London
2005

Klio. Beitrdge zur alten Geschichte

H. Krereo, Res Romanae, Frankfurt am
Main 1980

M. Lasirzke, Marius. Der verleumdete Ret-
ter Roms, Miinster 2012

J. F. Lazensy, Hannibal’s War, Warminster
1978

B. H. LiooewL Harr, Scipio Africanus, A Grea-
ter than Napoleon, Edinburgh/London
1926

Lexicon topographicum Urbis Romae (Ste-
INBY)

F. L. Lucas, «The Battlefield of Pharsalus»,
ABSA 24 (1919-1921) 34-53

E. Mever, «Das romische Manipularheer»,
surada: Kleine Schriften, Il, Halle 1924,
193-329

A. MomiGuano, «l problemi delle istituzioni
militari di Augusto», surada: Augustus:
Studi in occasione del bimillenario augus-
teo, Roma 1938, 195-216

Neue Heidelberger Jahrbiicher

C. NicoLer, The World of the Citizen in Re-
publican Rome, London 1980

R. M. Oeivie, A Commentary on Livy Books
1-5, Oxford 1965



OaiLvie 1976

OoTeGHEM 1964
Orbis

Parker 1971

PBSR
Pewung 1973

RaarLaus 1980

Rawson 1971

RD

Rice Houmes 1911

Richarp 1983

RicHarRDSON 1992

RioLey 1975

SanDer 1955

ScHMITTHENNER 1958

R. M. Oanvie, Early Rome and the Etrus-
cans, Glasgow 1976

J. van OoteGHem, Caius Marius, Namur 1964

Orbis terrarum. Internationale Zeitschrift
fiir historische Geographie der Alten Welt

H. M. D. Parker, The Roman Legions,
Oxford 1928; rev. by G.R. Warson, 1971

Papers of the British School at Rome

C. B. R Pewng, «Pharsalus», Historia 22
(1973) 249-259

K. Raaraus, «The Political Significance of
Augustus’ Military Reforms», surada: W.
S. Hanson — L. J. F. Keprie (edd.), Roman
Frontier Studies 1979, Oxford 1980, 1005-
1026

E. RawsoNn, «The Literary Sources for the
Pre-Marian Army», PBSR 39 (1971) 13-31
Revue historique de droit frangais et
étranger

T. Rice Howmes, Caesar’s Conquest of Gaul,
Oxford 1911

J. C. Ricnarp, «L'ceuvre de Servius Tullius.
Essai de mise au point», RD 61 (1983)
181-193

L. RicHarbson, A New Topographical Dictio-
nary of Ancient Rome, Baltimore 1992

R. T. Rioey, «The Enigma of Servius Tul-
lius», Klio 57 (1975) 147-177

E. Sanper, «Die Reform des romischen
Heerwesens durch Julius Cdsar», HZ 179
(1955) 225-254

W. C. G. ScHmrrTHENNER, The Armies of the
Triumviral Period: A Study of the Origins of
the Roman Imperial Legions, Diss. Oxford
1958

57



ScHMITTHENNER 1960

Scuttaro 1970
Sumner 1970
THomsen 1980
ULtrich 1940
Verrn 1906

VernoLe 2002
Voer 1960

Wartson 1983
WessTer 19797

WeRrNer 1995

Wiseman 1980

YosHiMura 1961

58

W. ScumrTHenner, «Politik und Armee in
der spaten romischen Republik», HZ 190
(1960) 1-17

H. H. ScuLaro, Scipio Africanus, Soldier and
Politician, London 1970

G. V. Sumner, «The Legion and the Centuri-
ate Organization», JRS 60 (1970) 61-78

R. THomsen, King Servius Tullius. A Histori-
cal Synthesis, Kpbenhavn 1980

J. Uunricw, Das Kriegswesen im Wandel der
Zeiten, Leipzig 1940

G. VemrH, Geschichte der Feldziige C. Julius
Caesars, Wien 1906

V. E. VernoLg, Servius Tullius, Roma 2002

J. Voer, «Caesar und seine Soldaten», Or-
bis (1960) 89-109

G. R. Watson, The Roman Soldier, London
1983

G. Wesster, The Roman Imperial Army,
London 1979°

V. WEerner, Quantum bello optimus, tan-
tum pace pessimus. Studien zum Marius-
bild in der antiken Geschichtsschreibung,
Bonn 1995 (Diss. Bonn 1992/1993)

A. — P. Wiseman, Julius Caesar: The Battle
for Gaul, London 1980

T. YosHimura, «Die Auxiliartruppen und die
Provinzialklientel in der rémischen Re-
publik», Historia 10 (1961) 473-495



DiziN

acies duplex, 33

acies quarta, 33

acies triplex, 5, 33, 34

Afrika, 50

ala,7,19, 24

ala sociorum, 24

Appius Claudius Caecus, 21

Aqua Appia, 21

Aquae Sextiae, 31

aquaeductus, 35, 39

arma, 35

Arpinum, 31

as, 17, 30, 40

Augustus, 12, 37, 40,43, 49

auxilia, 12, 24, 37, 38

Caesar, 12, 14, 25, 33, 37,
43,48

Campania, 21, 45, 46

campus Martius, 18

Capua, 21

cassis, 35

celeres, 17

censor, 21

census, 17, 20, 21, 32

centuria, 17,19, 22, 23, 24,
33,34

centurio, 38

Ceretae, 31

Cimber'ler, 31,32, 44,48

civitas Romana, 41

cohors, 13, 24, 33, 34,37,
44

collis Quirinalis, 18

comitia centuriata, 16,17,
18

consilium, 11

constantia, 15

Constantinus, 40, 51

consul, 19, 20, 27,31, 42,
46

contubernia, 33

decuria, 24

dictator, 20, 27,42,48

dictatura, 42

equites, 19, 32

exercere, 14

exercitus, 14

exploratio, 11

fabri, 19

fatum, 14

fortuna, 14

forum Romanum, 16

galea, 35

Gallia, 37,47, 48

genius, 38

Germania, 38



glaudius, 35

Gracchus Kardegler, 41

Hannibal, 12, 27, 28, 46,47

hastae velitares, 23

hastati, 22, 33, 44

hastati manipulus'u, 22

Hispania, 28, 31, 47

iacula, 23

imperator, 43

imperium, 19

industria, 15

lugurtha, 23, 31, 48

Kartaca, 12, 19, 25, 26, 27,
28, 45, 46,47

Kugiikasya, 29, 48

labor, 15

legatus, 31

legio, 7,8,9, 12,13, 15, 19,
20, 21, 22, 23, 24, 25, 28,
30, 31, 32, 33, 34, 35, 37,
38,40,43,44

legionarius, 22, 34, 35, 39

lorica, 35

Lucius Appuleius
Saturninus, 31

M. Furius Camillus, 20, 21

manipulus, 12, 13, 21, 22,
27,31, 32,33,34,44

manipulus legio'su, 21

60

Marius, 5,7,8,9, 12, 13,
20, 31, 32, 35, 36, 37, 41,
43,44,48

milites, 19, 22

moderatio, 15

modestia, 15

mons Capitolinus, 18

numerii, 39

optimati, 28

P. Cornelius Scipio, 27

Pannonia, 38

parma, 23

pater familias, 41

patria potestas, 15, 41

patricius, 16, 17, 20, 45, 46

phalanks, 16, 21, 23, 43

phalanks legio'su, 21

pietas, 15

pilani, 44

pilum, 34

pleb'ler, 16, 19, 45, 46, 49

populus Romanus, 16

praefecti sociorum, 24

praefectus, 24, 51

praetor, 19

praetorianus, 38

Principatus, 43, 49, 50

principes, 22, 33, 44

principes manipulus'u, 22

proconsul, 27

proletarius, 7, 35, 41



res publica, 15, 18
sacelum, 38

scutum, 35

senatus, 7, 28, 41, 43, 48
Servius Tullius, 12, 16
socii, 24

stipendium, 19

Sulla, 31, 42, 48
Tarquinius Superbus, 18
telum, 34

Teuton'lar, 31, 32
Traianus, 39, 49

triarii, 22, 33, 44

triarii manipulus'u, 22, 33,
44

tribuni militum consularae
potestatae, 19

tribunus, 16, 19, 28, 31

tribus, 17

turma, 24

velites, 19,23, 32

Vergilius, 14

veteranus, 35

Via Appia, 21

virtus, 15

Volsc'lar, 21






TABLOLAR






TABLO 1

Manipulus Taktigi Zamaninda Legio'nun Kurulug Diizeni

legio

10 manipuli hastati ﬁ 300 equites
+ 400 velites E’Q 10 turmae
10 manipuli principes

+ 400 velites §§

10 manipuli triarii

+ 400 velites E




TABLO 2

Cohors Taktigi Zamaninda Legio’nun Kurulug Diizeni

Icgio

=
5 5A5A BB 54 54 AR B

cohortes

TABLO 3

Cohors Taktigi Zamaninda Cohors'un Kuruluy Diizeni

manipuli triarii prineipes hastati

centuriae




TABLO 4

Manipulus Taktigi Zamaninda Legio’nun Bilesimi

Tiir

Grubun Ad:

Asker Sayis1

Agr Silahlilar

hastati

1200

(milites)

principes

1200

triarii

600

Hafif Silahllar

velites

1200

Siivariler

ey uites

300

Toplam

4500

hastati

10 manipuli

20 centuriae

principes

10 maipuls

20 centuriae

1 centuria = 60 milites

triarii

10 manipuli

20 centuriae

1 centuria = 30 milites

Cohors Taktigi Zamaninda Legio'nun Bilesimi

Birlik Ad1

Kapsami

Asker Sayist

1 legio

10 cohortes

1 cohors

3 manipuli

1 manipulies

2 centuriae

1 centuria

10 contubernia

1 contubernium

8 milites




Manipulus Taktigi Zamaninda Legio’nun Muharebe Diizeni (1.0. 3. ve 2. Yiizyllar)

X x_] [vm | [vu ] [ v ] [+ ] (v ] IETE Mo ] L1 ]|« buwun |
[ =] [ | [ v ] [ vy | [ v ] [ v ] [ ] m [nm L] 2. [ principes |

[x Cix ] [wnd ] [ vo ] [[we ] [ v | M ] [ ] [ ] [r.]) [ trara |

I = 2. L
centuria | centuria

(1-X: Manipuluslanin numaralan)

L.O. 4. vy’da agur silahli askerler, muharebe duzeninde arka arkaya duzilen ve dnden arkaya dogru hastati, principes ve triarii (ya da pilani) die adlandirilan silah gruplarina
aynlmiglardir. Bu aynmda silahlanin yam sira liyakat derecesi ve yas b g1 da ol¢o al (Liv. 8.8). En yash ve en deneyimh askerler triarii olarak en arkada
bulunuyorlardi. Sayr bakimindan hastati ve principes'in yarisi1 kadar olmalarina ragmen, muharebenin sonucunu asil onlar belirliyorlardi. Bu a¢ tir asker grubunun arasinda
giderek derinhgine bosluklar olugturulmug ve bu énlem iye yaradiindan gruplar iginde de yanlara dogru boyluklar ortaya gtkmiguir. Bu geligmede manipulus'un taktiksel birlik
olnasi nedeniyle, bu muharebe duzent “Manipulus Taktigi® diye adlandinlmigur.

SOTdVL



Cohors Taktigi Zamaninda Legio'nun Muharebe Diizeni: acies triplex (Marius Reformu’ndan Sonra)

L ]
|

Vi f

I = hastati principes triarii

2 L 2 1 2 1
centuria | centuria | centuria | centuria ('enlurin'l centuria

(I-X: Cohors'larin numaralan)

1.0. 104-102 yillarindaki Marius'un ordu refonnuyla legio’nun taktik birhklerinin sayisi, her manipulusun 3 grubundan 1 cohors olusturulmak surctivle 30'dan 1073 indirilmistir.
Bunun nedeni, gruplar arasinda la tek tip silahl. ortaya ¢ikmis olmasidir. Eski 3 silah grubunun isimleri geleneksel nedenlerle muhafaza edilmiy olmakla birlikte,

eskiden bir mampulus'ta arka arkaya duran friarii, principesvee hastati gruplari imdi her cohors'ta yan yana durmaktaydiar. Bu 10 cohors'un muharebede kullanilma senvasi farkh
bigimlerde gergeklestirilmistir. En fazla kullanilan bigim, yukanda da gosterilen, 4 coliors'un ilk, 3'iniin ikinci ve 3'0ntin de iganci safta oldugu acies triplex (="iigli hat”) idi.
Fakat, bu bigumde cohorsllar 4: 4 : 2yada5: 3 : 2 oranlarinda da dagitlabibiyor veya acies duplex (="ikili hat™) olarak 5 : 5 ya da 6 : 4 oranlarinda 2 saf halinde dizilebiliy-orlardi.
Caesar'in iki kez acies quarta (="dartlii hat™) bigimini kullandigindan da séz edilmektedir.

Saflarin her biri, 6nceden de oldugu gibi, virtyis kolu genishgine uvgun olarak 6 kigdik derinlikte yapuandirdmisu. Askerden askere olan durug mesatesi baglangig
pozisyonunda 3 ayak idi. Arkadakiler ondekilerin bogluklarina denk gelecek gekilde dururlards. Bir coliors'un 6 cemturia’s: ise aralarinda bogluk birakmaksizin yan yana
duziliderdi. Yan yana duran cohors'lar arasinda bir coliors genisligi kadar bogluk vardi. Dolayisiyla, 4.000 kigulik bir legio’nun 4 : 3 : 3 oranindaki acies triplex bigiminde dizildigs

1 Liad

dasunilddginde 450 m. civaninda bir cephe g . Saflar ar daki mesafe 1sc muharebe plamina ve topografyaya gore degisebiliyordu. Genel olarak,
birmci ve lkinci saf arasindaki mesafe ikincr ve ugincu arasindakinden daha az idi. Satlann woplam derinligi 200 m. civanndaydi. Yany, acics triplex dazeninde dizilmig bir legio

muharebe alaninda baslangig pozisyonunda iken aga@ yukan 450x200 m. lik bir alars kaphyordu.

gi ortaya ¢ik
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