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Giris

Bu kitabin boliimlerini olusturan denemeler, son iki yil i¢inde
verdigim konferans tebligleri olarak yazilmustir. Global Modernite:
Kiiresel Kapitalizm Caginda Modernite' bashkl kitabimda ilk kez 6ne
stirdiiglim savlar1 daha da geligtirmektedirler. Bu tebliglerde ele aldi-
gim meseleler, “kiiresel modernite” iizerine kiiresellesmenin en ya-
kin tarihli olan 6ykisiinden yola ¢ikarak farkh pencereler agmaktadir.
Kavram olarak kiiresel modernite, modernitenin kiiresellestigi yeni
evreyi, her ne kadar birbiri ile savag halinde olmasalar bile rekabet
halindeki “alternatif” veya “¢oklu” modernite iddialar: ile pargalara
ayrilmakta oldugu bir zamanda anlamay: amaglamaktadir.

1. Arif Dirlik, Global Modernity: Modemity in the Age of Global Capitalism (Radical Imagina-
tion series), Paradigm Publishers, 2006.
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Denemeler, merkezinde Avro-Amerika’'min bulundugu sémiirgeci
bir modernite ile somiirgecilige bulagmig bu modernitenin ekono-
mik, sosyal ve etnik adaletsizliklerini ortadan kaldirarak, kozmopolit
ve esitlik¢i kiiresel bir uygarhgin olugturdugu yeni bir ¢agin habercisi
oldugu zannim yaratan kiiresellesme ile baglanuh geliymelerin Pang-
losyan" kutlamalarina iliskindir. Aksine, halklar arasinda 6nceki esitsiz-
likleri ve boliinmeleri ortadan kaldirmasi bir yana, i¢inde bulundugu-
muz bu en son kiireselleyme evresinin goriinirde aul durumda olan
boliinmeleri bile tekrar canlandirmasini, kendisine 6zgii yenilerini
yaratmasim ve esitsizlikleri tilke sinirlarim agar bigimde derinlegtirmig
olmasimi tartiymaktadir. Burada aufta bulundugum kiiresellesme, son
otuz yilda, eski sosyalist devletler de dahil olmak iizere, diinya ¢apinda
ulusal ekonomilerin neoliberal bir yeniden bigimlendirmeye siiriik-
lenmis olani; yani, yonetim, iletigim, iiretim ve tiikketimdeki yeni tek-
nolojiler eliyle biitiin kiiresel alanlar1 ekononu politigin ve kapitalizm
kiileiirlerinin delip, her yere 16k gibi yerlesmesine yol a¢mig olamidir.

Cagdas kiiresellesmenin yol aguig: degisikliklerin 6nemi hakkin-
da ¢ok az kugku vardir ve bu sadece ekonomik diinyayla da simrh
degildir. Siyasal ve kiiltiirel baglamda da i¢inde yasadigimiz diinya,
degisikliklerin belirgin ve agik bir bi¢imde ortaya ¢ikmaya bagladig
su kisa otuz yil 6ncesine kiyasla cidden ¢ok farkhdir. Yeni ortakhklar
vardir. Siyasal ¢ergevesi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel kiiresellesmenin
ulusal ve uluslararas: politik siireglere kazandirdig: yeni segmen 6bek-
leri, yem politik kitlelerle ¢izilmektedir. Ancak, esit derecede 6nemli
olarak ve aym nedenlerin bazilan i¢in, en yoksulundan en varhkh
uluslara kadar, sinirlan1 agan derin sinifsal boliinmeler de dahil edile-
rek bu kiiresellesmenin ¢oklu bigimde ulusal, sosyal, etnik ve kiiltiirel
fay hatlaniyla kinldig: goriilmektedir. S6zii edilen ¢atlaklar, haliha-
zirda, kiireselligin simirlarim igaretleyen ulusal ve sosyal ¢atigmalarin
yayilmasina yol agmstir. Kiiresel ekonomik kriz ve bunun tetikledigi
toplumsal bagkaldirilar, kendi zithklarimin sighginda debelenen bir
kiiresellesmenin somut ve derin isaretleridir. Bu zithiklar ve ¢eliskiler,
aym zamanda, diinyanin degistikge, kiiresellesmenin taraftarlarinin ve

*Voltaire'in Candide adh romamindaki Panglos adh karekterine ithafen kullamilan ¢ocuksu
veya makul olmayan bir iyimserlik anlanunda bir s6zcik. Ingilizce'de, “imbecile optimist”,
Tiirkge'de “eblehge iyimserlik” s6zciigh en yakin kavramsal karpilig. (y.h.n.)
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Arif Dirlik
ideologlarinin geride kalacagim vaat ettikleri —ve vaat etmeye devam
ettikleri— gii¢ler tarafindan ele gegirilmesi i¢in daha da sik1 yapigildi-
g1 olgusunu bariz ve mitkemmelen agiga ¢ikarmaktadir. Daha fazla
kiiresellesmenin, bizzat kiiresellesmenin sorunlarim ¢6zmede etkili
olacag vaadi, kiiresellesme tabelasinin altinda yer alan geligim ve kal-
kinmanin fetiglestirilmesi aracihgyla ortaya ¢ikan doga ve toplum-
sal tahribata ait biriken kamitlarla insanlar arasinda giderek daha fazla
duymazliktan gelinmektedir.

Bu boliimde; kiiresel modernite konusuna kisaca girmeyi, alter-
natif moderniteler adi alundaki iddialarin bu kavrama kars1 ¢tkmasi-
nin kiilvirel gergeklikleri iizerinde diigiinmeyi ve kendi zithklarim
¢6zmeyi hedefleyen ¢abalan giigsiiz kilan kiiresellesmenin kiiltiirel
sonuglan olan degerlerin bosaltilmas: {izerine kisaca yorumlarda bu-
lunmayr amaghyorum. Kiiresel modernitenin i¢inden ¢ikip, dogru
yolu bularak selamete ereceksek, degerlerin geri kazamlmasi ilk temel
adim olarak karsgimiza ¢ikmaktadir.

Kiiresellesmenin ¢agdag kavranisi, modernitenin, bir kiiresellesme
olgusunun agir agir ortaya ¢ikmasindaki her agamada isaretledigi bir
farkindalik yaratmgtir. 19. yiizyihin ikincisi yarisi, gegerli nedenlerle
boyle bir donem olarak tanmimlanmigtir. Benzer sekilde, modernitenin
kaynagim olusturan kiiresellesme de bu tamma girmektedir. Avro-
Amerikan modernitesi ve kapitalizmi —“Euromodernite”— Avrasya
blogu i¢indeki kargilikh etkilesimle ve Afrika, Amerika kitas1 ve Pasi-
fik tilkelerinin bu siirece dahil edilmeleriyle ortaya ¢ikmig ve olaylarin
gelisimi sirasinda her agamada, her evrede genisleyen bir kiiresellik
tretmigtir. Ge¢ donem 20. yiizy1l kiiresellesmesi ise, bu genislemenin
goriildiigii en yakin zaman dilimidir; bu ise, kapitalist modernitenin
tarihi kadar eski olan bir egilimi kavramamiz ve ona bu adi vermemiz
i¢in olduk¢a 6nemlidir.

icinde oldugumuz bu en son siirecin,Andre Gunder Frank ve Gi-
ovanni Arrighi’nin degisik nedenlerle 6nerdikleri gibi, hegemonyada
diinya ¢apinda bir sistemik kayma olup olmadigim (ABD'den Cin ve
Dogu Asya'ya), veya David Harvey ve Immanuel Wallerstein’in keha-
nette bulunduklar1 gibi, sadece kendi ¢okiisiiniin olaylarim hazirla-
yan sermayenin alansal yayilmas: sonucu yerkiire simirlarinin sonuna
ulasmasi olup olmadigim yasayarak gorecegiz. Her iki durumda da

Ucretsiz PDF Kitap.A&M.- https://rantey.org



Kiirescllesmenin Sonu mu?

halihazirda, kiireselleymenin, kendi yaratug: birgok geligkiye kapila-
rak enerjisini tiikettigini gormekteyiz. Bu ¢eliskilerin yaratuig sorular,
sadece kiiresellesme olgusuna yonelik arzu ve baghhigin hakh olup
olmadig1 degildir. Bundan daha 6nemlisi, kendini tammlamak i¢in
hayati derecede gerekli olan, kiireselleyme sirasinda birgok “digerle-
rini” ortadan kaldiran kapitalist modernitedir ki, bizzat kendisi, bir
zamanlar moderniteye yonelik gegersiz farz edilen engellere alternatif
ve ¢oklu modernite iddialarim hakh gosterecek ¢agrinin yapildigy,
modernite {izerine yaganan ¢atiyjmalarin ve ¢ekigmelerin odak noktasi
haline gelmistir. Modernite yolunu kaybetmistir, bu ilk kez olmamak-
tadir; fakat goriiniirde, daha 6nce hi¢ karsilagmadigimiz bir sonluluk
duygusu ile ilerlemektedir.

Ge¢ donem 19. yiizyil kiiresellesmesi, ulusalcihigin ve somiirge-
ciligin, diinyayr Avro-Amerika tarafindan tammlanan ve bigimlenen
modernitenin hegemonyas: altina sokan nitelikte bir ulusalcilik ve s6-
miirgeciligin kiiresel bazda yayilmasina yol agmg; ancak bu kiiresellik,
ulusal 6zerklik arayiglan1 iginde devrimleri tetikleyen siyasal ¢okiis-
lerle tehlikeye aulmigtir. Zamamimza doénecek olursak, kiiresellesme
ki simdilerde post-kolonyal ve post-ulusal bir siire¢ i¢inde, hukuksal
olarak tam hiikiimran ve bagimsiz uluslarin kiiresel biitiinligii araci-
higiyla bize yansimakta, bu, hegemonyaci moderniteden kurtulugun
dayanagini olugturmaktadir. Sermaye rejimleri altindaki kiiresellesme,
¢ogunlukla “kiiltiir” baghg alunda olmamak iizere, uygarhk bagla-
minda, ulusal ve etnik diizeyde boliinmelerle birlikte meydana gelir.
Temel bir anlamda, simdiki zaman, kendisinin bir tiriini oldugu ka-
pitalist modernite ile bir kopukluk degil, aksine onun neden oldugu
bir sonugtur. Aralarinda goriig farkhiliklar1 ne olursa olsun, bir¢ok di-
gerlerinin yamni sira, Samir Amin, Giovanni Arrighi, Fernand Braudel,
Andre Gunder Frank, David Harvey ve Immanuel Wallerstein gibi
digiindirler, kapitalizmin i¢ dinamikleri arasinda 6nemli yer tutan kii-
resellesmeye isaret etmisler ve kiiresel alanlarin durmaksizin genisle-
mesini kavramuglardir. Bu goriigiin ipuglari, Karl Marx, John Hobson
ve V.I. Lenin’in orijinal anlayiglarina kadar izlenebilir. Kapitalizmin
baglami ve bir iiriinii olarak (postmodernite i¢in Frederic Jameson’un
meteforu “mantik”1 6diing alacak olursak) modernite de kapitalizmle
birlikte kiiresellesmigtir. Moderniteye ait olan “mantigin” kiireselles-
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mesidir ki kiiresel modernitenin kendisinden tekil olarak s6z etme-
mizi gerekli kilar.

Tarihine direnglerin ve zorla ikna yontemlerinin arasindaki oyun-
larin damga vurdugu g6z 6niine alimirsa, modernitenin kiireselleg-
mesini evrimsel yayilmanin basit bir siireci olarak gormek yamluci
olacakur. Moderniteden hem kapitalizmin bir iiriinii hem de baglarm
olarak s6z etmek, esasinda aralarindaki iliskiye bir belirsizlik unsuru
katacakur. Kapitalizm, tarihi agidan bakacak olursak, belirli bir sosyal
ve kiiltiirel baglamdan kaynaklanmustir ve kendi baglamiyla muglak
bir iligkisi olagelmigtir. Avrupaly, 6zellikle de Bau Avrupal koklerinin
kiilciirel izleriyle ilgilidir; fakat giderek artan bir makuliyetle, kapita-
lizmin, Yunan-Roma orijinden 6zerk gelistigiyle ilgili Avrupa-mer-
kezli diisiincelere, Avrupa'nin daha genis Avrasya (bir baska deyisle
Avrupa’min “arka yerkiiresi”) baglamimin fazlaca vurgulanmasiyla,
daha da 6nemlisi birlikte yiikseldigi ulus-devlet faili aracihgiyla igsel
ve deniz agin bir genigleme ve somiirgeciligi hesaba kaularak, uzun
zamandir kargi ¢ikilmakeadir. Geniglemesi sirasinda, disaridaki yerel
toplumlan1 ve kiiltiirleri donistiiriirken, Avrupa iginde de kapita-
lizmin kendisi biiyiik yerel degisimlere ugramsur. Yerel toplumlarla
kargilagmas: sonrasinda igine girdigi degisik formlar, Avrupa diginda
genislemesi agamasinda, kiiltiirel oldugu kadar sosyal ve siyasal yapilar1
¢ok yabanci toplumlara yayilmasinda daha belirgin hale gelecektir.
Sonunda, bu toplumlar da kapitalizm kiiltiirii ve ekonomi politigiyle,
yerelliginde israr etseler de doniistiiriileceklerdir.

Kapitalizmin Avrupa'da ve Avrupa’min Kuzey Amerika ile Pasifik
dallarinda genislemesinden ortaya ¢ikan modernite kiileiirii/kiltiirle-
ri, olduk¢a karmagik tarihi siire¢lerin yaratug olusumlarin driinidiir.
Benzer nedenlerle, bu modernite hem miijdecileri hem de karsitlar1
tarafindan, biitiin i¢ farkhliklarina ragmen, kiigiik zithklarla, Avrupaly,
Avro-Amerikali veya sadece Amerikal olarak tanimlanmugur. Birinci
gruba ait kigiler, Avro-Amerikan kapitalist modernitenin iiriinlerine
evrensel bir 6nem, mesihgi aidiyet ve uygulanabilirlik atfetrmiglerdir.
ikinci kesim ise, moderniteye kapilarim agmak igin 6nkosul olarak,
bunlarin yerel kosullarla asimile edilmesinde israr etmiglerdir. Dev-
let-olusturma sirasinda ve genigleyen bir kapitalizmde niifuslar1 buna
dahil eune siirecinde, Avrupa ve Kuzey Amerika’da modernizasyon
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ciddi bir siddet unsuru igermistir. Avrupa diginda, moderniteye yone-
lik ¢eliskili duygularin hakkindan, irk¢1 ve/veya kiiltiirel dstiinliik id-
dialariyla hakhlastirilmig bir modernlige zorla “agmanin” agik somiir-
geci kisvesine biiriinen daha da biiyiik bir jiddetle gelinmistir. Hal
boyleyken, Avro-Amerikan evrensellik iddialarina yonelik siiregelen
geliskili duygular, “Batihlasma” ve “modernizasyon” arasinda genel-
likle bir ayrim yapan Avro-Amerika digindaki modernite séylemle-
rinde daha belirgindir, modernitenin liberal savunucularina nazaran
bu ayirnm devrimci ve muhafazakiar modernlestiriciler arasinda daha
1srarla yapilmaktadr.

Coklu ve alternatif moderniteler séylemleri, modernitenin tek-
nolojileriyle —ki bunlar, sosyalizmlerin ¢okiisiinden beri kapitalizmin
ekonomi politigi ile tammlanmaktadirlar— Avro-Amerikan kiiltiirel
bagaji arasindaki farkhliklarin iizerinde ortaya ¢ikan bu uzun siireli
¢eligkili duygularin son zamanlardaki en belirgin tezahiiriidiir ve yok
edilecegi veya kiiltiirleyme yoluyla degistirilecegi samlmakeadir. Gii-
niimiizii ge¢misinden ayiran, kapitalist moderniteye kabul edilmek
i¢in 6nkosul olarak bir Avro-Amerikan kiiltiir i¢ine asimilasyonu
reddetmenin kiiltiirel taleplerinin giiglenmig olmasidir . Son otuz yil
iginde, kiiresel iliskilerin gegirdigi yeniden bigimlenme sonucu, bir
taraftan sermayeye dis unsurunun ortadan kayboldugunu, diger taraf-
tan da kiiresel kapitalist ekonomi i¢inde Avro-Amerikan hakimiyeti
ve miicadelesini tehdit eden yeni merkezlerin ortaya ¢ikugim gorii-
yoruz. Bu, ¢agdas politik ve ideolojik ¢atigmalar i¢in en temel jeopoli-
tik ortamdir. Kapitalizmin kiiresel zaferi, kendisine kars: olan sistemik
alternatiflerin Oniinii, goriiniirdeki kaynaginda tikamis, operasyonla-
rinin kiiltiirel tadilatlarimi mevcut alternatifler olarak birakmgtir.

Bir kavram olarak “kiiresel modernite” ortakliktaki farkhlik (veya
farkhiliktaki ortakhik) durumunu yakalamay:r hedeflemistir; bu hedef,
ulusal veya uluslararas1 diizeyde giindelik politikayr harekete gegiren
zithklan iiretmekle kalmayip, aym zamanda bunlar1 anlamak i¢in ge-
rekli kavramsal aygitlarin aranmasi ¢abalarim da kapsamaktadir. Benim
bu terimi kullanirken temel aldigim anlam, kapitalist modernite ta-
rafindan bigimlenen bir diinyada yagsarken, kiiresel bir kapitalist eko-
nominin evrensel talepleri ve gerekleri ile buna yonelik yerellesmig
kiiltiirel talepler arasindaki birgok yiizlesmede, esas belirleyici olan ve
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yeniden igleme ugrayan modernitenin kendisi oldugudur. Modernite-
nin pargalara ayriigi modernitenin sonu olarak algilanabilir; tarihsel-
lestirilmesi i¢in de bir firsat sunabilir, u anda hangi konumda oldugu-
nu tammamiza yardimc da olabilir ve bugtinkii uygun bir noktadan
gecmise 151k tutar. Ikinci goriis, kiiltiirel farkliigin modern zaman-
sallikta birlikte yagamay1 engellemedigini kabul eden yaygin goriisle
dogrulanmaktadir. Bu perspektifle bakildiginda, genel kabulle moder-
nite olarak goriilen, diger moderniteler arasinda bir tek ihtimal olarak
goriilebilir: Avrupal kokleri iginde formiile edilmis ve akabinde Av-
ro-Amerikan hegemonyas: altinda kiiresellesmigy —Avro-modern— bir
modernite; birgok modernitenin yayginlasmas: kargisinda halen geri
¢ekilme siirecinde olan bir modernite. Kiiresel modernite aym anda,
Avro-modernitenin hem bir tiriinii hem de bir yadsimasidir.

Bu nedenle, sonlanmakta olan modernite degil, bu haliyle Avro-
modernitedir; yani, kiiresel hedeflerini realize etmek isterken kendi-
sini yadstyacak konuma gelen modernitenin iki yiizyillik Avro-Ame-
rikan egemenligidir. Modernitenin diyalektigi, i¢inde bulundugumuz
zamanin modernitesinin taninmasina imkan vermektedir fakat aym
zamanda da yaraticilarinin radikal bir zittim tegkil eder. Aymi zaman-
da, son otuz yilin entelektiiel ugraslar1 iizerine de 1k tutmaktadir.
Geriye donip baktigimizda, somiirgecilikten kurtulma mayasindan
ortaya ¢tkan ve 1990’larin post-sosyalist “yeni diinya diizeni” 6ngo-
riileriyle kresendoya ulagan postmodernite ve post-kolonyal soylem-
lerin, bu diyalektik ge¢igin sonuglarim tahmin ederken onlan1 pek
de adlandiramayan alternatif dile getiriligler oldugu ileri siiriilebilir.
Gergeklesmekte olan doniigime isaret edenler yalmizca postmodern
ve post-kolonyal diisencedekiler olmamgur. Esasen, bunlar, Samuel
Huntington tarafindan meshur edilen kiiresellesmeyle bigimlenmig
*“uygarhklar ¢atiymas1” sdyleminin soldaki entellektiiel benzerleri
olarak goriilebilir. Huntington, ge¢iy doneminin sonucunu Avro-
moderniteyle alternatif uygarlik miraslarinin, ki bunlar da modern
olmuglardi, meydan okumalar arasindaki ¢atigma olarak algihiyordu.
Kutlamak i¢in degil, [bu modern uygarliklara karg1] savunma gard al-
mak i¢in.*“Uygarlik” tizerine 6zel vurgu yaparken Huntington, ulusu
geemise havale ederek hata iglemigti; son on yil iginde, Huntington’in
fikirleriyle olmasa da benzerleriyle Amerikan ustiinligiini diinyaya
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gostermeye kararlh Amerikan [ulus-devleti] yonetimlerince ateglenen
kiiresel ¢atigmalarin “modernitelerin ¢arpigmasin1” yogunlagtirdig:
gercegini de inkir edemeyiz.

Kiiresel iligkilerde goriilen degisikliklerle birlikte kol kola giden
bagka bir dikkat ¢ekici geliyme de, son yirmi yil i¢inde, modernitenin
kavramsallasmasinda gozlemlenen 6nemli kaymadir. Avro-Amerikan
modernitesinin teleolojik 6ngoriilerinden kurtulan modernitenin,
daha 6nce kendisine engel olarak goriilen kiiltiirel geleneklerle —i¢
ice olmasa da— el ele tutusmus oldugu gozlemlenmektedir. Bu ise,
daha geni§ kapsamh bir kiiresel doniigim hareketinin pargasi olan
Amerikan akademi diinyasinda 1980’lerde ortaya ¢ikan “kiiltiirel
doneme¢”in en temel anlanu olabilir. Kapitalist modernitenin kiire-
sellesmesi, sadece Avro-Amerika’mn kiiresel hikimiyetine yol agma-
mig, ayn1 zamanda bu hakimiyete sorular soran veya meydan okuyan
yeni merkezlerin veya ¢ekirdeklerin olusumlarinin meydana gelmesi-
ne yol agnugtir. Bu meydan okuma hi¢ mi hig kiiltiirel degildir. Farkh
kiiltiirel miraslar1 olan diger toplumlar kapitalizmde sadece daha mii-
kemmellesme saglamakla kalmayip, belki de bunda daha iyi olduk-
larim1 kamitlamakla, kapitalizmin Avrupah koklerinden koparilmasim
tesvik etmis, kendisinin Avro-Amerikan kiiltiirel aurasimin ge¢misine
egilmis ve kendi kiiltiiri diginda higbir kiltir baglantusi olmaksizin
bunu yonetimsel bir teknolojiye tevdi etmistir. Bu suretle, toplum
degisik kiiltiirel cevreler i¢ine asimilasyon i¢in hazir hale gelir, kendisi
de daha ¢ok teknik olan kendi ¢evresinde taleplerde bulunur. Cinlile-
rin kullandig ti (6z-madde) ve yong (kullanim, iglev) bu farkhihg: ¢ok
ustaca yakalamaktadir: yerel kiiltiir 6z-maddedir, kapitalizm ise kulla-
nmim-iglevdir. Bu varsayima gore, kapitalizm yerel kiiltiiriin hizmetin-
dedir ve onun giysilerine biiriiniir, tersine bir durumla kargilagilmaz.
Alternatif modernite arayiglan iginde, kiiltiir, kapitalist modernitenin
konfigiirasyonu ve ileriki geligimi tizerindeki ¢atigmalarin vazgegil-
mez bir cevheri olmustur ve modernite tizerindeki etnik, ulusal ve
uygarlik bazinda taleplerle, eski toplumsal kutuplasmanin sosyal me-
seleleri olan simif, cinsiyet ve irki golgelemeye baglamstir.

Kiiresel modernitenin “kiiltlirel karmagikliginin” kiiresel iligkile-
rin daha ¢ok hegemonya dig1 yollardan diigiintilmesinin yolunu a¢nug
olmasi sevinilecek bir olgudur. Farkhlik, degisik olma hali, aruk oto-

Ucretsiz PDF Kitap_A}ﬁM.- https://rantey.org



Arif Dirlik
matik olarak geligim ve ilerlemenin zaman ve diinyaya ait bir dl¢iiti
olmaktan ¢ikmig, bu ise, kiiresel baglamda faaliyet gosteren kurumlara
esit diizeyde, somut olarak katilim halinde kendini belli etmistir (tabs,
dogal olarak, bu esit katllimdan zorla digsarida birakilmak istenen Fi-
listinliler harigtir;“geri kalmughklar1” i¢in degil de “eskiya” veya “hay-
dut” olduklar i¢in). Kiiltiirelin zamansal farkhhiga tercime edilmess,
tasavur edilen modernite tercimeleridir. Bu modernite terciimeleri,
modernitenin ol¢iimiiniin etnik-merkezli Avro-modernitesi tarafin-
dan saptannug bir teleolojik terazi lizerine konmasiyla gergeklesmez,
aksine hegemonik bir ideolojik merkez olmaksizin meydana gelen
bir modernitenin iiriinleri veya bilesenleri olarak yapisal iligkilere ka-
rigma halinde gergeklesir. Uluslararas: ve ulusal diizlemde ¢ok kdiltiir-
liiliik, evrensel bir arzu veya uygulama degilse bile agik¢a ifade edilen
bir hedef olmustur.

Modernite iizerinde bu kiiltiire]l bigimli taleplerin figkirmasinin,
“alternatif ” veya “¢oklu” modernitelerin goriintiileri olup olmadig:
hususu bagka bir konu teskil eder. Sakat dogmug kutlamalara kargit
olarak, “kiiltiirel karmagikhik™ vaatleri gercege ulasmaktan ¢ok uzak-
tir; buna birincil neden yapilanmayi saglayan alan olarak Avro-mo-
dernitenin direnerek siirmesi, diger tarafta ise kendisinin kiireselles-
mesinin dogrudan driinleri olan kapitalist modernitenin sorunlarinin
yogunlasmasidir. Kiiresel modernite, Avro-modernite rejimi altinda
siregelen iktidar iligkilerinin yeniden dagilimim temsil etmektedir.
Kendi problemlerini ¢6zmek yerine, s6zii edilen yeniden dagilim Av-
ro-modernitenin sorunlarinin ¢6ziimiini daha da zorlagtirnug, bun-
da da gii¢ iligkilerini esrarh bir goriiniime sokan kiiltiirel farkliliklar
imtiyazli hale getirirken sorguladigi Avro-modernitenin kendisinin
drinleri olan, farkhiliktan ortak Ggeler imal edebilecek evrenselcilik
isteginin kiiltiirel ihanete veya hegomonyaya kurban eden politik ve
kileiirel farkliliklar1 seylestirmesi rol oynamigtir. Sonug, bir degerler
boslugudur ve kalkinma teknolojileri diginda modernitenin ne oldu-
gu hususundaki konsensiis de par¢alanmakta, modernite kapitalizmin
o veya bu versiyonu ile 6zdeglestirilmekte, savag ve gozetim teknolo-
jileriyle iligkilendirilmektedir.

Kiiltiirel farkhhiklarin kiymete binmesi her zamankinden daha
¢ok kiiresel kapitalizmin bagarisina bagh olan gii¢ iliskilerine dolanir.
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Avro-Amerika giicii goriiniirde digiigte olabilir, kesinlikle goreceli
olarak bu boyledir ve belki de mutlak baglamda da Gyledir. Fakat,
hala daha diinya politikasinin merkezi olma konumundadir ve s6zli
teminatlara ragmen, hegemonyasin politik veya kiiltiirel olarak elden
¢ikarmak konusunda ¢ok az arzu isareti gostermektedir. Avro-mo-
dernitenin ¢ekirdek noktasi olarak teshir edilen somiirgeciligin Avru-
pa'daki geligimine eglik eden zuliim ve eziyet ve kiiresel geniglemesi
strasinda kutsadigi insanliktan ¢ikaricr siddet genis kitlelerce farkina
varilmigtir ve bilinmektedir. Ancak bu siddeti ifsa etmenin, ideolojik
kistahligy azaltmada veya Avro-Amerikan giiciin uzantilar1 olan s6-
miirgeci uygulamalan geriletmede ¢ok bir yarar1 olmamigtir. Kuzey
Amerika ve Avrupa hili daha kiiltiir dretimi ve kiiresel trendlerin
belirlenmesinde merkezi bir rol oynamaktadirlar. Aym sekilde hem
gelismig hem de gelismekte olan ilkelerdeki bir¢oklar i¢in ¢ekim
gliglerini kaybetmis degillerdir. Ozellikle, daha iyi bir hayat veya zor
kosullarda hayatta kalma miicadelesi veren milyonlarca, yoksul ve
marjinallesmis insan i¢in cazibesini korumaktadir. Bu ilkeler aruk
yegane ulagilacak hedef iilke konumunda degillerdir ancak cazibeleri
bakimindan digerlerinin hila ¢ok daha ilerisindedirler.

Daha derin bir diizeyde, Avro-modernitenin mirasi, farkliliga olan
onermelerde kendi hegemonyasina meydan okumaya miisait zemini
hazirlamaktadir. Farklilik 6ne siirme iddias: i¢inde yer alan kiiltiirel
miraslar, Avro-modernitenin dogrudan iiriinleri olan ulus ve uygarhk
kategorileri arasindan siiziilerek incelenir. Kendi iddialarim destekle-
yecek oldugunu varsaydiklar: tarihi kanitlar, bu kategoriler ¢evresinde
ge¢migi ve giinimiizii organize eden bir diigiince tarzimin tiirevidirler.
Bu iddialar i¢indeki “yerli” farkhilik iizerine israr, dikkati Avro-mo-
dernite i¢ine yonlendirmeden dnce siiregelen kiiltiirel zenginliklere
yoneltmektedir ve bu, kargilagmaya refakat eden degisikliklerin derin-
ligini saklamaktadir ki bunlar, tarihi miraslarinin hayati bir par¢asi ol-
may1p, o tarihten itibaren yerli mirasin algilanma bigimini doniisiime
ugratmiglardir; buna, 1rk, etnisite, simf ve cinsiyet gibi temel sorunlar
da dahil edilmigtir.

Farkhlik, 6nermenin ima ettigi gibi, sadece uluslarin ve uygarhk-
larin fay hatlan boyunca yerlesmis degisik olma hallerini degil ama
modernite ile degigik iligkileri isaret eden bir¢ok degisik hali de i¢ine
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almaktadir. Yoksa, ge¢misin degerlendirmelerinin, son otuz yil i¢inde
radikal bir bigimde doniigiime ugratuldigimi, ge¢migin kiiresel ¢apta
radikal modernist inkirlarimin modernitenin elestirisi kapsaminda
geemisin yeniden kiymete binmesine yol agtigimi ve sadece devrimci
moderniteyi igermedigini nasil izah edebiliriz? Ge¢misle ilgili ¢ekis-
meler ve ihtilaflar ve bunlarin zamanimiza olan ilintisi, halen daha
kiiresel olarak ve uluslarin i¢inde kiiltiir ve politikanin ¢6ziilmemis
sorunlar arasinda yerini almaktadir. Buna ragmen, modernite iizerine
soylemlerde, ulusal ve uygarliga ait kiiltiirler merkezi bir konumdadir
ve diger 6nemli farkhihk imgelerini golgede birakmaktadirlar. Ulus-
larin ve uygarliklarin bu yontemle somutlagtinlmalarinda kargilagilan
en ciddi sorun, bu haliyle kiiltiiriin kendisi degil ama kiiltiiriin ulu-
salcilar tarafindan kendilerine mal edilmesidir. Hint bilimcisi Partha
Chatterjee’nin One siirdiigii izere, ulusalcihk oryantalizme mirasgidir.
Ve su anda sahit oldugumuz da kiiresel modernitenin dinamikleri
i¢inde oryantalizmin yeniden ortaya ¢ikmas: olabilir veya daha iyi bir
tanimla, kendisine yoneltilen elestirilere ragmen 1srarc1 bir ulusalc
kendini-oryantalize etmenin [self-Orientalization] goriiniir hale gel-
mesidir.

Bunun yam sira, kapitalizmin kiiresellesmesi ise, Avro-Amerika he-
gemonyasi merkezde olsun veya olmasin, Avro-modernitenin devam
etmesinin en 6nde gelen teminati olmaktadir. Biitiin kiiltiirel zen-
ginlikleri, kapitalizmin ekonomi politiginin i¢inde eritme seklindeki
indirgemecilikten kaginma ihtiyacina ragmen, kapitalizmin kiiresel-
lesmesinin Avrupa ve Kuzey Amerika'da yerlegmesi sirasinda, Avro-
modernitenin organizasyonel formlarini, Avro-Amerikan hegemon-
yasina meydan okuyacak olanlar da dahil olmak tizere, diinyada herkes
i¢in ortak bir miras (veya yiikiimliiliik) haline sokup sokmadig mese-
lesi tartigmaya agikur. Gergekte, en azindan, kiiresellesmelerinin siire-
cinde, bu organizasyonel formlar ve uygulamalar kiiresel olarak ortak
mal haline doniigmiisler, hegemonyalarim daha da pekistirmiglerdir.
Sirket ekonomilerinin talepleri, devlet ve sirket arasinda veya degi-
sik kiiltiirel baglamlar arasindaki gesitli iliskilere ragmen, halen biitiin
uluslar1 yonetmektedir. Benzer sekilde, tiiketim kahplar1 ve uygula-
malan1 da boyle bir ekonominin gerekleriyle uyum saglayacak diizeye
ulagmugtir ve kiiltiirel pratikler tizerinde dontstiiriicii bask: yaratmak-
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tadir. Insani veya ekolojik sonuglari kaale almadan meydana gelen
kalkinma, “kiiresel bir iman” konumuna gelmigtir. Yeni kiltiirciilikte
herhangi bir ulusal kiiltiiriin algilanan degeri, ekonomik modernite-
deki basarisina bagh hale gelmistir, ekonomik modernite de II. Diinya
Savagi'ndan beri modernlesme sGylemine yon veren varsayimlarin bir
uzanusidir. Politik ve toplumsal degerler iizerine 6n-6nermeler ige-
ren kriterler bir kenara birakilirken, [kalkinma) faraziyeleri olduk¢a
biiyiikk 6nem kazanmus ve kiiltiirel hegemonyanin ifadeleri ve evren-
selciligin inkari moderniteyi, ortak degerlerin olmadig1 bir bogluga
itmigtir. Ulusal veya uygarliga ait farkhhgin temsili olarak yiiceltilen
ge¢mis miraslar ve bu nedenle modernite, bu miraslarin kapitalist
ekonomi politigin talepleriyle uyum saglama amaciyla yeniden yo-
rumlanma siireci i¢ine girmistir. Tam ikna edici bir 6rnek, Cin'dir;
hem ihtilalci hem de emperyal ge¢misine yonelik sergiledigi siirekli
¢celiskili duygulan ile dikkat ¢ekicidir. Son otuz yilda gergeklestirilen
ekonomik degisikliklerin goriiniirdeki hedefi “‘kapitalizmi sosyaliz-
me hizmet eder hale donistiirmek” olarak belirtilmigtir; kapitalizmin
yong’u, sosyalizmin ti’si. Pratikte, Marksizm, “‘kiiresellesme”yle birlikte
ve kiiresel kapitalist ekonominin gergekleriyle ¢ok bagarili bir uyum
saglama amaciyla tekrar yorumlanmigtir. Benzer gekilde, Cin kiileii-
riniin ruhunu (veya bu kapsamda “Dogu Asya” ruhu da denebilir)
temsil ettigi 6ne siriilen Konfligyiis ve Konfugyisciilik de degigime
ugratlmug, Cin kiiltiir topragina Avro-modernite ve kapitalizm do-
kusunu yerlestirmek i¢in digaridan gelen eski kiiltiirel sizma ¢abala-
rimin bagarili bir sekilde eritilmesi ve donistiirilmesi saglanmigtir. Bu
sayede Cin'deki kiiresel kapitalizmdeki bagari, Cin kiiltiiriine, daha
onceden hi¢ gorilmeyen diizeyde olumlu bakilmasim gergeklestir-
mistir. 5000 yillik Cin’in oryantalist muhayyile ile canlanmasim hare-
kete ge¢iren Cin'in ekonomik bagarilar1 ve yeniden kesfedilmis siyasal
giici bu dikkatlere yeni bir hayatiyet katarken, Cinli yoneticilerin
geemisle ilgili yalpalamalarina ragmen tarihe yeni bir islev kazandir-
mugtir. Ozellikle liderlik kast1 arasinda hali Konfiigyiis'ii miizeden ¢1-
kartip ¢ikartmama konusunda ciddi bir tereddiit yaganmaktadir; onu
yurtdigindaki propaganda kurumlarinda Cin’in semboli olarak kul-
lanmalarina ragmen,” bu konuda kafalarimin ger¢ek anlamda kanigik

2. Konfiigyus Enstitiileri. 7
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oldugu gozlemlenmektedir. Siyasal degerleri diginda, Parti/devletin
propaganda organlarinin bir uzantisi olan Konfui¢yis Enstitiileri, eko-
nomik takas araci olarak da kullamlmaktadir. Kapitalizm kiiltiiriiniin
Cin1 ve Cin niifusunu doniigtirme strecinde elitler bile, daha az
cekici tilkeler de dahil, 6zellikle Avrupa’nin ve Kuzey Amerika'nin
agik ve daha geligmig kapitalist toplumlar i¢inde yagamay: ve buralara
yerlesmeyi diisinmektedirler.

Evrensel degerlenn miimkiinat1 inancinin pargalanmas, kiiresel
modernitenin, ele almaya deger son 6zelligidir. Evrenselcilik, ko-
lonyal modemitenin sugortagi olmasi1 bakimindan biiyiik saldinya
ugramigtir; kolonyal veya neo-kolonyal diinya hakimiyeti i¢in ideo-
lojik Ortii saglayan Avro-Amerikan degerlerinin evrensellik iddiasi-
dir saldinya ugrayan. Fakat ayni derecede 6nemli olan, Avro-Ameri-
kahlann digindaki bagkalarinin da kendi degerlerini diinyaya empoze
etme [evrensellestirme] konusunda kendilerinin yetkili olduklanm
varsayarak benzer iddia ve dayatmalarla ortaya ¢ikmasi ve bu olgu-
nun yayginlagmasim saglayagelmis olmasidir. Yine, Cin Grnegi en
onemlisidir ama tek degildir. Bir¢ok durumda, yerli degerlerin 6n
plana ¢ikmasi ve bunlann kiiresel etkin hale gelmesi daha az hish
olabilir; bunlar diinya ¢apinda bir ulusal *yumusak gii¢” yansitma
yerine kiiltiirel 6zerkligi hedef alirlar ki “yumusak gii¢” kavram
Cin kiileir politikalannin yonetim tarafindan deklare edilmis hede-
fini olugturmaktadir.

Her iki halde de kiiresel bilinglenme, hegemonyac toplumlar-
da evrensellige yonelik iddialarla ilgili olarak 6zbilincin bu iddialarin
evrenselligi hakkindaki giiphesini keskinlestirerek, moderniteye yo-
neltilmis meydan okumalarin bariz bir veghesini tegkil etmistir. Ser-
mayenin kiiresellesmesi ve onun degerlerinin evrensellesmesi, ironik
olarak, Avro-modernitenin evrenselci iddialarimin inkari, evrensel-
cilikle maskelenen bir etno-santrizme eslik etmektedir. Yaklagik bir
yiizyill boyunca Avro-modernitenin degisim ¢abalarinda itici motor
gliciini olugturmug olan sosyalizmden, insan haklarina, sekiilerizm-
den, demokrasi, miispet bilimler ve tarihsel diigiinceye kadar biitiin
vechelerinin gimdi hepsi, kolonyalizm ve hegemonyada sugortag:
muamelesi gorerek lanetlenmig bir duruma doniigtirilmis olarak
sorgulanmaktadir. Giiniin geger akgesi kiiltiirel goreceliktir.
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Kapitalizm i¢indeki temelleri hedefalan radikal yan iiriinler iize-
rinde bile, ki en bilineni Marksizmdir, isaretlerini birakan emperyal
Avrupa-merkezci evrenselciligi ortadan tamamuyla kaldirmaya ¢a-
ligmak i¢in iyi nedenler vardir. Emperyal hilkmetme davasi ugruna
kapitalist modernite i¢in kiiresel alan saglamada Avro-Amerikan
uygulamalannin en tutarh 6zeliklerinden biri olan etno-santnk ev-
renselciligin riyakarca [sOmiirgelere] yerlestirilmesi izerine odak-
lanmak yetmez. Etno-santrik evrenselcilikler, genellikle Avrupa
Aydinlanmasinin birer ifadesi olarak goriiliirler ki ashinda kendileri
Avrupa toplumunun kiiltiirel baglami i¢inde Avro-modernitesini
varsayan Uriinleri olarak aynlmaz bir par¢asi olduklan kiiresel ge-
nislemeyle beraber ortaya ¢ikan kapitalizm i¢inde yogrulmuglardir.
Gergekten de, etno-santrik evrenselcilikler, kapitalizmin, igte ulu-
salaligin ve digta kolonyalizmin igindeki gii¢ miicadeleleri araci-
higiyla iki yiiz yillik siire¢ i¢inde yonlendirilen kiiltiirel 6nyargilar
agisindan yakindan gozlemlenmelidir. Bu kiiltiirel 6nyargilar, Av-
ro-Amerikan hegemonyas: altinda kiiresellestik¢e o kiiltiirel deger-
leri de agilarlar.

Kiiresel olarak bu, agik bir gekilde riyakar kullanimlara gére daha
onemli endige kaynagidir. Avro-modernite rejimi sirasinda ortadan
kaldirilan ge¢mislerdeki ulusal ve uygarliksal bilincin giderek siddet-
lenmesine eglik eder. Avrupa’nin digindaki ve onun Amerika'da yer-
lesik ge¢misleri adina bu degerler “gerilige” mahkum edilmig ve bu
mahkumiyet, tarihsel degisim ve kiiltiirel kazanimlar adina yapilmisur
[¢unkii iddiaya gore] sozii edilen kiiltiirel karakteristikler nedeniyle
toplumlar zaman i¢inde durgunluga siiriiklenmistir. Avro-Amerikan
evrenselciliginin elegtirisi bu gémiili alternatiflerin geri kazamimlarn
ve hegemonyaya karg: siirekli bir direng i¢in gereklidir. Her iki hedef
de 6nemlidir.

Diger taraftan, hepimizin tarihsel olarak Avro-modernite igin-
de ikamet ettigimizi haurlamak aym derecede 6nemlidir. Yukarda
da vurguladigim iizere, geri kazamlmas:1 gerekli ge¢misler, ulusal ve
uygarhk baglamindaki kimliklerin bigimlenmesi amaciyla 6nemlidir
ve post-Avro-modern bir kaygidir. Geri kazanima kilavuzluk eden
tarihsel diigiince, zamansalliklar ve degerlendirmeler bakimindan ¢ok
Avro-modern o6zellik tagir. Cin sosyalizminin Cinliligi konusunda
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inat¢1 1srarlarina ragmen, ¢agdag Cinli entelektieller ve politik lider-
ler Cin sosyalizminin nerden kaynaklandigim ¢ok iyi bilmekte ve
bir ¢ogu da bunu, halen Cin'in ilerlemesine modernitenin yaptig
benzeri olmayan bir katk: olarak gormeye devam etmektedirler. Bu
arada, niifusun ezici ¢ogunlugu, “kapitalist toplumlarin yagam tarz-
larim taklit eden” davramyg bigimleri sergilemekte, gengler ise baska
tilkelerde yagitlarimin aym tiiketim kdltiiriini paylasmaktadirlar, belki
de ge¢miste mahrum olduklarimin sanki intikamim alircasina igtiyakla
davranmaktadirlar. Avro-modernite ve onun deger yargilanyla iligki,
diger kiiresellesen toplumlarda da oldugu gibi Cin'de de aciliyetle
tartigilan bir konu halindedir.

Bagka bir anlatimla, Avro-modernite, sadece tehditle igeriye gir-
meye ¢ahgan dig bir gii¢ degil, kiiresel toplumlarin kuruluguna i¢-
sel bir faktordiir. Buna kolayca bir cografi alan da bigilemez ¢iinki
yaklagik iki yiizyil sonra, kiiresel olarak toplumlarin igsel bir pargasi
haline gelmigstir. Bu, sadece kurbanlan arasinda degil, somiirgecilik
yapanlar tarafindan da sorgulanarak tarugilmaktadir. Kiiresel Giiney'de
Avro-moderniteyi elestirenler, Avro-Amerikan toplumlarinda, paralel
kendini sorgulama ve ruh arama seanslan bulabilirler; dinci sagdan
kaynaklanan Aydinlanmaya yo6nelik saldirlardan s6z dahi etmiyoruz.
Avro-modernite tarafindan ortaya atilan sorular, kiiresel olarak tartig-
manin giindemini belirlemektedir. Inkin bile, bu modernitenin bir
par¢asi olan diinyamn kavramsallasiinnimasiyla enforme edilmekte ve
ortak bir miras haline doénisen bir dil aracihgiyla yiiriitilmekeedir.
Degisik lokasyonlarda mubhtelif sekillere, aym toplumda ton farkh-
lagmasina ugrayabilir ama bu sadece Avro-modernitenin toplumlar
i¢inde, giinlik kiiltiirel bilincimize ve uygulamalara ulagiginin de-
rinligini gosterir.

Bu birbiriyle ¢atigan taleplerin sonuglari, zaten kiiresel moder-
nitenin kosulu olan alternatif moderniteler olarak tamimlanmalan
yerine, kafa karigikhig1 olarak tamimlansalar daha iyidir. Yukarda da
alum ¢izdigimiz uzere, bu kafa kanigikhigs, nihai deger hedefi olarak
[sermaye biriktirmeye ve tikketime yonelik] a¢gozliiligiin akeif pro-
pagandasinin yapilmasinin diginda, sadece modernitenin degil, kiil-
tiirel deger Ol¢iisii olarak da bireysel, etnik veya ulusal bazda eko-
nomik basariya dogru ciddi bir hareketlenmenin sorumlusu olabilir.
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Deger yargilan tizerine yapilandirilmig bir konsensiisiin ¢okmesi,
onemli siyasal karar-verme mekanizmasinin ulustan alimp kiire-
sellesmenin elitist ezoterik ilkelerine kaydirildig sirada, kamusal
alanlarin bogaltlmasina yol agar. Cokkiiltiirciiliik, *“Dogu’”-““Bat1”
ikileminin, ulusal ve uygarhk bazl efsanelerin en cahilce canlanma-
larina kap1y1 agar, bir deger referansinin olmamasi nedeniyle, kiiltii-
rel isteklerin sosyal ve siyasal agidan degerlendirilmesini caydirir. Bu
arada, kiiltiirel ve siyasal dejenerasyon, modernizm ve anti-moder-
nizm olarak, sirketlerce yonlendirilen karg1 konulamaz bir tiiketici
kiiltiiriin kendi tiiketicisinin kiltiiriini tiiketerek hizla ilerler. Ti-
ketim kiiltiiriiniin en radikal elestirmenleri bile, kendi radikal me-
sajlarim1 yaymak i¢in vazgecemeyecekleri iPhone’lar, iPad’ler, akilh
telefonlar, kigisel sayisal asistanlar ve diger baglanuh teknolojilerle
uyusmak zorunda kalirlar.

Benim Onerim, kadim Avro-modernitenin tarihgesine daha ya-
kindan bakmanin gerekli oldugudur; ayrica, ¢agdag moderniteyle olan
iligkisi de mercek altina ahnmalidir. Avro-modernite ile 6zdeslesen
evrenselciliklerin kendisi, kapitalizmin ekonomi politiginin yarattig
veya ona kargt miicadelelerin déniigiim ve degigimini sarmalayan kar-
magik tarihin drinidiir. Eger bunlar, diinya tizerinde bir hakimiyet ve
hegemonya tarihine sugortaklig yapnuslarsa, ayni1 anda radikal [6zgiir]
elestirinin de kaynag iglevini gormiglerdir. Ve hala bu isglevi siirdiir-
mektedirler, sadece Avro-Amerika'da degil fakat kiiresel olarak her
yerde. Hemen bir nesil dncesine kadar, demokrasi, insan haklari, sos-
yalist adalet vs gibi degerlerin temsil ettigi idealler, baskic1 gelenekle-
rin radikal elegtirisine kaynak tegkil ediyordu, bunlarin gii¢lerini kay-
bettigini sdylemek de ¢ok yersizdir; kiiresellesmenin tahribatina kargi
diinya ¢apinda gergeklestirilen protesto hareketlerinde ve gosterilerde
bu agik¢a gorilmektedir. Bu 6nemli mirasi Avro-Amerikan emper-
yalizmiyle 6zdeslestirerek goz ardi eden kiiltiirelci ¢abalara ragmen bu
hareketlerin hili siirmesi ¢ok ogretici 6geler tapimaktadir. Ozellikle
kapitalizmin ekonomi politiginin ve kiiltiiriiniin evrensellesmesinde-
ki arka plan g6z 6niine alinirsa, bu durum daha da 6nem kazanir. Bu
evrensellikler [demokrasi, insan haklary, sosyalist adalet vs) tarafindan
temsil edilen beklentiler, hegemonyac1 Avro-modernite iginde iddia
edildigi gibi, sadece Avro-Amerikan degildir. Diger tarihlerde de pa-
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ralellikleri vardir* ve bu paralelliklerin Avro-santrik tarihsel bilingten
silinmesini 6nlemek, 6nemli bir gorev olarak karsimizda durmaktadir.
Fakat bu, karsihiginda, o iilkelerin iddia ettikleri Avromodern oncesi
tarihleri kadar, kendi pargalar olan Avro-moderniteden ilham alinan
dontigiimlerinin hafizadan silinmesini gerektirmez.

Evrenselcilik ve ona muhalefet, sadece kiiltiirel veya felsefi sorun-
lar degildir, bunlar temelde sosyal ve siyasaldirlar da:ABD'de Cay Par-
tisi Hareketinde;'* Tirkiye'deki Islam Hareketinde,*** Hindistan'daki
Hindu Hareketinde veya Cin'deki Konfii¢yis'iin yeniden canlandi-
rilmasinda olsun, elestirel degerlendirme, kiiltiirel miraslarin igerdik-
leri risklerle yeniden hortlamasimin goz ardi edilmesine tahammiil
edemez. Avro-modernite kaynakl evrenselciliklerin reddi, en az Av-
ro-Amerikan giiciiniin diinya tizerinde yerlesmesi i¢in yollarin diizel-
tilmesi olarak Avro-modernitenin evreselciliklerinin kullanimi kadar
elestiriyi hak etmektedir. Emperyalizmin elestirisi, ulusalcihgin pro-
mosyonu i¢ine sokularak, kolaylikla bulaniklagtirilmaktadir. Avromo-
dern hegemonyanin elestirisi sirasinda hayat bulan gelenekler, devlet
gliciiniin veya kapitalizmin siyasal yapilarinin hizmetine sunulmaktan
muaf degillerdir.

Bu boliimde, asagida yer alan denemelerde ayrinuli bigimde tar-
tisilan ekonomik kiiresellesmenin ekonomik ve sosyal sonuglar1 hak-
kinda ¢ok az beyanda bulundum, daha ¢ok kiiresel modernitenin teo-
rik ana hatlarim ¢izmeyi amagladim. Ek olarak, kiiresel modernitenin
Avro-moderniteyle olan iligkisini ve her ne kadar kendisini haber ve-
ren egilimler 6nceden goriilmemis olmasa da onun sundugu 6zgiin
durumu irdelemeyi hedefledim. Bu soyut iliskileri kavramak hem
kiiresellesmenin sonuglarindan bir anlam ¢ikarmak hem de 6zellikle
son donemde olmak iizere, bir on yillik siire¢ iginde kiiresellesmeye
mubhalefet orgiitlemek i¢in 6nem tagimaktadir.

Modernitelerin oldugu savlarina ragmen, ki bu savlar da kesinlikle
haksiz degildir, tek bir kiiresel moderniteden s6z etmeyi miimkiin

* Osmanlr'da Babai veya Bedreddin isyanlary, islam tarihinde Karmatiler Tiirkiye tarihi igin
bu tiir evrenselciliklere tarihsel 6rnekler olabilir. (y.h.n.)

** Cay Parusi Hareketi, ABD'nin kurulug yillarindaki Boston Tea Parti olayindan ilham
alan muhafazakir ve saga giincel bir politik olujumdur. Obama’ya kars1 eski Bush politika-
larinin yetersiz olmasina vurgu yapar ve Cumbhuriyetgileri elestirir. (y.h.n.)

w*% Milli Gériigten baglayarak, AKP veya Giilenist tarz1 sagc1 Islam. (y.h.n.)
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kilan, kapitalizmin ekonomik iligkilerinin kiiresel olarak sonsuzca ye-
niden iiretimininin sonucunda yagamun biitiin alanlarinda yankilanan
kapitalizmin ¢eliskilerinin de kiiresellestigini temsil etmesidir. Kiiresel
refahin ve zenginligin yeniden dagitimi, daha 6nceden yoksul olan
bir¢ok insana yarar getirmis, bir¢ok bagka insanin da yoksullagmasina
yol agmustir. Refahin temerkiizii kiiresel bir olaydir, esitsizligi hemen
her yerde arttirmaktadir. Diinya, refah vaat eden ama bunun yerine
sadece [yoksullagma] marinallesme yaratan, hi¢ kimse tarafindan sor-
gulanmayan kalkinma arayiglariyla hareket eden finans kapital ve tii-
ketim kiiltiiriiyle yonetilmektedir. Bu esitsizlik, ortaya ¢itkmasi mim-
kiin olan yerlerde bile siyasetteki ciddi popiiler sesleri bastirmaktadir.
Tiketim kiltiiri —ABD’nin eski Ulusal Giivenlik Danmigmam Zbig-
niew Brzezinski'nin soziiyle soyleyecek olursak— “tittytainment” sun-
maktadir, kalkinmanin illizyonu i¢in de bir pege iglevi gormektedir.
illijzyon, kiiresellesmeye olan inanci, tim kanitlar aksini gosterse de
surdirmektedir. Dogaya yonelik saldiri, bazilar1 digerlerine gore daha
fazla zarar verse de, kalkinma diizeyine bakilmaksizin hemen herkesin
istirak ettigi kolektif bir hiicum olmustur.

Biitiin kiiresel alanlar1 fethederken, kiiresel modernite, kapitaliz-
min ekonomi politiginin ¢ikmaz sokagini isaret etmektedir. Asil so-
run, buradan nereye gidilecegidir. Alternatif moderniteler, daha 6nce
de soyledigim gibi, ulusal ekonomiler kapitalist diinya ekonomisine
monte oldukg¢a stirdiiriilebilir kalkinma illizyonu olusturur. Ge¢mi-
§in ¢6ziimleri, doniligiime ugraulmiy giinimize aruk uygun goriin-
memektedir. Ve, farkliliga ait kiilciirel taleplerle de, tam da bu ekono-
minin i¢inde kurulduklarindan, uzlagilir, fakat bu talepler ekonomik
ve siyasal sorunlar1 6rtmeleri bakimindan oldukga gii¢liidiirler.

Bu istten bakisa karg, kiiresel modemnitenin 6zelliklerinden kay-
naklanan protestolann yaygin isaretlen mevcuttur. Protestolar yer
yer degisiklik gostermektedir. Birgok Islam ilkesinde, bu tepkiler
vaat edilen kalkinmanin meydana gelmemesi nedeniyle ve kiiltiirel
endigelerle daha fazla siddetlidir. Cin ve Hindistan gibi ¢ok siiratli

* “Tittytainment™ Zbigniew Brzezinski, tarafindan bir araya getirilen iki kelimeden olug-
maktadir. “Titty” anne memesi demektir, “tainment” da intertainment’'in (eglence) son he-
celeridir. “Zehirleyici eglence” ile “asgari beslenmeyi” (anne siitiyle beslenme anlaminda)
bir araya getiren, “bunahm iginde kaygih kiiresel nifusu afyonlamak’ demek igin kullamlan
uydurma bir kelimedir. (y.h.n.)
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kalkinma yasayan iilkelerde ise, niifusun biiyiik sayidaki kitlesinin
istimlaki ve marjinallesmesiyle bu protestolar geliymenin ¢arpikligim
ve hastaliklanm hedef alir. Gelismig tilkelerde ise, daha ¢ok, son yiiz-
yildir siiren miicadeleler sonucu elde edilen sosyal kazanglann kay-
bedilmesi anlamina gelen tersine kalkinma stratejilenni hedef alir.
Her durumda da béliinme ve ¢atigma, kiiresellesmis kentlilerle refah
ve zenginligin temerkiiz ettigi niifusun kigik bir azinhg arasinda
yasanir.

2008 yilindaki durgunluk krizi, her ne kadar kiiresel kapitalizmin
belli bagh merkezlerindeki finansal suiistimallerle ortaya ¢ikmig olsa
da, esasinda Kiiresel Giiney’de yarim yiizyildir mayalanan krizi ve son
on yil i¢inde goriilmeye baglanan neoliberal kiiresellesmenin etkile-
rini ortaya koymustur. Ekonomik marjinallesme ve siyasal ¢aresizli-
gin yol agug biriken hognutsuzluk ve huzursuzluk, son bir yil iginde
diinyanin birok yerinde ayaklanma halinde patlamusur. ilging olan,
her mekanda kiiresel kapitalizmi hedefe koyan bu protestolar, kisa
stire i¢inde toplumsal hareket bi¢imine donigmistiir. Sundan emin
olabiliriz ki, siyasal partiler, sendikalar vs de bu hareketlere aktif ola-
rak karismiglardir. Ancak halen bir¢ok degisik se¢men kitleleri daha
biiyiik Olgekli hareketlere katilmaktadirlar. Bu sekilde 196('lara kadar
geriye giden halk tabaninda harmanlanan hareketlerin iriinleri olan
taban organizasyonlar, partiler, sendikalar, kadin hareketleri vs ile
biitiinlestikleri i¢in basarili olmuslardir. Benzer sekilde, herhangi bir
siyasal giindemi olan hareketin iiriinii olmadan, sadece muhtelif sosyal
ve kiiltiirel ¢ikarlarin ifadesiyle bir giindem yaratan, biiyiik ¢aph hare-
ketler i¢inde baglantisiz ve belirsiz hedeflere kilitlenen katilimcilar da
bu protestolar iginde yer almgtir.

Protestolar, aym zamanda, Avro-modernitenin miraslarinin agik
tirevleri olan beklentileri sarmalayan yerel kaygilan da biinyesinde
birlestirir. Iste bu husus 6zel 6nem tagimaktadir; ¢iinkii bu noktada,
Avro-modernite veya ulus-devletin yukardan agagiya olusan kiilti-
rel yaratmlarinin yerine, gesitli ¢ikarlarin eklemlenmesinden yeni
evrensellikler yaratlmasimn hila timidi vardir. Avro-modernitenin
mirast olan degerler, bir¢ok nedenden dolay: terk edilmemislerdir;
bunlar, degisik kiiltiirel kahp ve deyimlere, zamammzdaki kiiltiirel
boliinmelerin tamaminin 6zel gereksinmeleri de g6z 6niinde tutulan
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sekilde yeniden ifade edilmeleri igin tercime edilmektedirler. Her
iki halde de yeni siyaset, zamamnuzin 6zgiin sosyal ve kiiltiirel kon-
figlirasyonlarimin bir ifadesidir. Bunun bizleri nereye siiriikklenecegini
yasayarak gorecegiz.

Arif Dirlik

Eugene, OREGON,ABD
Kasim 2011
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Uygarlik Laklak:

CACDA§ KURESEL ILISKILER VE BESERI BiLi.MLERDEKi
IKILEMLER,ACMAZLARVE BEKLENTILER
Son yirmi y1l i¢inde, uygarlik fikri, temel analiz birimi olarak kii-
resel iligkiler tlizerine yapilan tartiymalarin igine 1srarla sizmayi
bagarmustir. Daha kotimser goriinimleriyle, Samuel Huntington'
gibi Birlesik Amerikali siyasal bilimcilerin eserlerinde dramatize edil-
miy olarak *“uygarliklarin ¢augmasi” fikri alunda ¢agdas diinyadaki
¢eliskilerin bir kaynagi ve konusu olmustur. Uygarhgin bu kotim-
ser kullanilig, diinya ¢apinda analistlerin hayal giiglerini, olasilikla,

1. Samuel P Huntington The Clash of Civilizations? [Medeniyetler Catigmas;, Cev. Murat Yil-
maz,Vadi Yay. 2006]. Foreign Affairs 72.3 (Yaz, 1993 sayis1): 22-49; If not Civilizations, What?
Paradigms of the Post-Cold War, Foreign Affairs 72.5 (Kasim-Aralik, 1993): 186-195 veThe West
Unique, Not Universal [Ban Ozgiindiir, Evrensel Degil]. Foreign Affairs 75.6 (Kastm-Arahk):
28-46. Bu degisik denemeler, The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order'da
toplanmug ve genig bir bigimde ele alinirugnir (New York: Simon and Shuster, 1996).
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Huntington'in analizlerinde yer alan iki “uygarhksal” varhigin olug-
turdugu, bir tarafta Birlesik Amerika’nin temsil ettigi “Bau” ile ¢ok
gesitli Islam toplumlar1 ve Cin Halk Cumhuriyeti'ni de igeren alan
arasindaki gergek veya potansiyel ¢ekisme ve ¢atiymaya dair somut
kanitlarla desteklenmesiyle meggul etmigstir. Ama belki de daha yay-
gin olan1 modernitenin post-kolonyal ve liberal tartigmalarinda daha
iyimser ve olumlu uygarlk kullaninudir (ilkinde —post-kolonyal tar-
tiymalarda~ biraz muglak olsa da, liberal tartiymalarda daha belirgin-
lesmektedir bu olumsal iyimserlik) ki bu tartiymalarda uygarhksal mi-
raslar, “alternatif” veya “¢oklu” moderniteler” i¢in kaynak teskil eder.

“Uygarhk laklaki” olarak adlandirdigim son yirmi yildaki bu ye-
niden dirilmeye iligkin bir elestiriyi asagida sunuyorum. Uygarligin,
bir kimlik kaynag: oldugu ve bu nedenle de kiiresel iliskiler i¢in de
memba olusturacag diisiincesi bir hayli ideolojik bir yaklagimdir; an-
cak uygarlik kavramim sadece riskini kendimiz istlenirsek goz ardi
edebiliriz; ¢linkii Ozellikle dinsel inangla birlestirildiginde ¢ok kuv-
vetli bir hareket ettirici olarak hizmet gérmeye muktedirdir.

Ayni nedenlerden dolay, uygarlik fikrinin hem habis hem de selim
kullanimlar igindeki ideolojik 6nvarsayimlarini da meydana ¢ikarmak
onemlidir ki biitiin farklhiliklarina ragmen yanmiltcr bir kiiltiir ve uy-
garhk denklemini paylagir; isteyerek veya istemeyerek, analitik olarak
savunulamaz, politik olarak da ¢iiriimiig kilttirel 6zciiliikleri onaylar.

Asagidaki tartigma ii¢ bolim halinde geligmektedir. ilk 6nce, ki-
saca bir analitik kategori olarak, gegerliligi gii¢lii bir uygarlik kavra-
muna bu 6zelligini veren tarihi konjonktiirii inceledim. Ikinci olarak
amacim, kiltiir ve uygarlik arasindaki iliskiyi, sosyal ve analitik kate-
gori olarak ele alip, uygarlik fikrinin kiiresel moderniteyi isaretleyen
farklhiliklar1 ve ortakliklar1 baski altina almak amaciyla nasil konum-
landirildigim g6stermektir. Sonugta ise, insanligin amag ve hedeflerini
arayigta bir kategori oldugu i¢in uygarhiga geri donecegim ve ¢agdag

2. Analitik yaklagimlardaki onemli farklihiklara ve ozellikle kiiltiirel “6zciilik™ konusu tize-
rine yasanan gorisy ayrihklarina ragmen, uygarliksal alternatiflerin siyasal degerlendirilme-
sinde liberal ve post-kolonyal arasinda 6nemli bir 6rtiiyme vardir. Liberal goriisler igin.
modernlesmenin segkin sosyologu ve teorisyeni olan S.N. Eisenstand tarafindan editorligii
yapilan, Daedalus’un Amerikan Bilim ve Sanat Akademisi dergisi 6zel bir sayisinda (Cile 129,
Say1 1,Kig, 2000) toplanan, “Coklu Moderniteler” makalelerine bakimz. Post-kolonyal tar-
ugmalar igin bkz. Alternative Modermities, Dilip P. Gaokard (der.), Durham, NC: Duke Uni-
versity Press, 2001.
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modernitenin agmazinin iistesinden gelmede ¢ok biiyiik 6nemi olan
alternatif bilgi kuramlan ve degerlerinin kaynag: olan uygarlikla, ta-
nimlayici uygarhigi ayirt edecegim.

NICIN UYGARLIKLAR? NiCiN SiMDi?

Sorularimla, uygarliklarin tarihsel gergekligini, tarihsel analiz un-
suru olarak uygarhigin agiklayicilik bagarisim veya degisik uygarliksal
miraslarin ¢agdag iddialarim inkara niyetim olmadigin: belirtmek iste-
rim. Bu sorulara agagida daha ayrinuh deginecegim. Biitiin bu kulla-
nilan anlamlariyla en fazla ilgilendigim ve en acil ve 6niimiizde duran
soru uygarhk lafinin, ni¢in son birka¢ on yil i¢inde ideolojik ve siyasal
bilinglenmenin 6n planlarinda ortaya gikugidir. Bu soru, halen mev-
cut uygarlik fikrinin giinimiizdeki ideolojik ve siyasal kullanimlan
tizerine oldukg¢a fazla bilgi verebilir ki bu da mevcut uygarhk lafinin
kullanimiyla, gegmiste bilincin 6n cephesini tahkim edercesine ortaya
¢ikan uygarliklarin arasindaki farklari bulmaya yardima olabilir.

Huntingtonin 1993 tarihli tartigmali makalesi, bu sorulara en
azindan kismi bir yanit olugturmaktadir. Tezlerini tamtp agiklarken,
Westphalia Antlasmasi’yla modern uluslararas: sistemin ortaya ¢iktigi
1648 yilindan itibaren, uluslararas: ¢eligkinin ii¢ evre ge¢irdigi goz-
leminde bulunmakta, bunlar1 ise §0yle tanimlamaktadir: Westphalia
sonrasi bir buguk yiizyillhk dénemde, monarklar ve imparatorlar ara-
sinda, 1789'da Fransiz Ihtilali'yle birlikte ulus-devletin ortaya ¢tkmasi
sonucu uluslararasinda ve 1917°deki Rus [htilali’yle birlikte de sosya-
lizmin sahne almasindan sonra ideolojiler arasinda meydana gelen ¢e-
lismeler. I¢inde bulundugumuz siireci sarmalayan Soguk Savag sonrast
1se, dordiincli bir asamaya isaret etmektedir ki bu donemi belirleyen
gelismeler sunlar olacakur:

Caugmanin baskin kaynagiyla insanhk arasindaki biiyiik bolinmeler kiil-
tir baglaminda meydana gelecektir. Ulus-devletler, diinya islerinde en
gii¢li aktor olma konumlarini siirdiirecekler fakat kiiresel politikanin
belli bagh ¢atigmalari, degisik uygarhklara ait uluslar ve gruplar arasinda
meydana gelecektir. Dogal sonucu olarak da, uygarlklar ¢atigmas: diinya
siyasetini etkisi altina alacakur. Uygarhklar arasindaki fay hatlan, gelece-
gin savag mevzileri olacaktir.?

3. S. Huntington, Clash of Civilizations, 1993,s. 22.
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Huntington, tammladig1 degisik tarihsel ¢eliski bigimleri arasinda-
ki iligkilere dair ayrinul bir agiklama vermemektedir. Ancak tarihsel
olarak birbirini takip eden degisik bigimlenmelerin, 6nceki ¢eliyme
tarzlarim silmedigi fakat bunlari, o zaman yeni bir asamamn 6zellik-
lerini kavrayabilmek i¢in paradigma islevi goren ve geliserek ortaya
¢ikan bir bi¢gimlenmeye uygun olarak yeniden yapilandirdigy gozle-
minde bulunmak galiba daha giivenli bir yaklagm olacaktir. Soguk Sa-
vas, uluslar (veya yonetenler) arasindaki ¢atiymalari sona erdirmemistir;
aksine, onlan kapitalizm ve sosyalizm arasindaki ideolojiler arasindaki
¢atigmalara yiikledigi yeni bir anlamla yeniden yapilandirnugstir. [Bu
i¢ agamada] ortaya ¢ikan yapisal ve bigimsel diizenlesimin higbiri yeni
ve Ozgin degildir ve bu da uygarhklara bigilen rolii kavrayabilme-
mizde 6zellikle 6nemlidir. Barbarlikla zitlagtirilan uygarlk, yazih tarih
kadar eskidir. Tarih i¢inde rekabet eden uygarhklarin anlam yla ytiz-
lesme, modernitenin inga edilmesinde bigimlendirici 6nemde kabul
edilmigtir. Uygarhksal ¢atiyma fikri yeni degildir. Hatta Soguk Savag'in
¢atigmalariny, ideolojik ¢atiymamin “Dogu-Bat1” ayrigmas: haline do-
nistirilmesinde renk katici unsuru olmustur.Yeni olan, bu uygarhksal
¢atiyma paradigmas: roliiniin Soguk Savag sonrasinda sahne almasidir.
Bu paradigma aym zamanda, modernitenin uygarhklari siralamasim
yeniden kavramsallastirmasim talep eder ve boylelikle de modernite-
nin de kavramsal olarak yeniden ele ahimmasim gerektirmektedir.

Soguk Savag'in —ve ideolojik ¢atiymamn— bitmesi, uygarhklar ¢a-
tiymasinin ortaya gikmasi i¢in gerekli 6nkosullardan sadece bir tane-
siydi. Digeri ise, bir ¢atigma birimi olarak ulus-devletin 6neminde
goreceli bir diisiiy olmasiydi. Huntington, bu gerileme i¢in higbir
agiklamada bulunmamaktadir, dahasi uluslan1 “diinya islerinde en
gli¢li aktorler” olmayi siirdiirdiikleri geklinde bir yorum getirirken
bile sorun tizerinde dikkat ¢ekici bir kararsizhk gostermekte ve ikir-
cikli bir yaklagim sergilemektedir. Asagida da ayrinuh bigimde agik-
layacagim iizere bu, argiimanlarinmin biiyiik bir zaafi ve kusuru olarak
gorilmektedir. Uygarliklar ¢atiymasimin, uygarhklar arasinda mm ol-
dugu yoksa uygarhklarda viicut buldugu goézlemlenen ulus-devletler
arasinda mi yagandig ¢ok fark eder.

Uygarliksal ¢atiyma, su anda haiz oldugu paradigmatik statiiye —So-
guk Savag'in sonu veya ulus-devletin ¢okiisiiyle— kendiliginden sahip
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olmamigtir. Hem sagdan hem soldan, Avro-Amerikan hegemonyasina
karyt diinya ¢apinda savagimlar, 1960’h yillarda modernitenin kapi-
larim Avrupa merkezli modernizasyon sGylemleriyle silindigi iddia
edilen somiirgecilik, oryantalizm ve neo-kolonyalizmin miraslariyla
doniigtiiriilen alternatif uygarhksal 6nermelere ardina kadar agmustir.
Ancak 1970’ yillarin sonlarina dogru, hemen hemen aym anda or-
taya ¢ikan iki ayn gelisme, uygarhgn siyasal bir gii¢ oldugu fikrine
yeniden can veren gorigsler i¢in Ozellikle destekleyici olmustur. Bi-
rincisi, 1979 yilindaki Iran Devrimidir; bu devrim, islam'in siyasal bir
gii¢ olarak siiregelen canhligin tekrar su yiiziine ¢ikarmugtir. Digeri
ise, kapitalizmin yeni bir merkezi olarak, Dogu ve Giineydogu Asya
toplumlarinin istisnai ve olaganiistii geliyjme ve kalkinmasim agikla-
mak i¢in Konfli¢yts¢iligiin yeniden kesfidir ki bu siiregte, 6zellikle
1978 yilindan baglamak iizere, Cin Halk Cumhuriyeti’nde ihtilal ru-
hunun terk edilerek, yerine kalkinmada kapitalist strate)i lehine degi-
sim saglanmasi, bu genig bolge i¢in ilave bir gii¢ olugturmugtur. Hatta
bu geliymelerin, sosyalizmin tarihsel iddialarinin ve varhginin altim
dinamitleyerek, Soguk Savag’in sonunun hizlanmasinda da bir pay:
oldugunu 6ne siirmek miimkindiir.

Kendi 6nemi i¢inde, uygarlik séyleminin yeniden figkirmasi, So-
guk Savag ideolojik paradigmasinin kiiltiir paradigmasiyla yer degistir-
mesinin ¢ok Otesinde bir noktaya ulagir. Modernitenin kendisinin an-
lagilmasinda, bir doniigiime baghdir, bunu, Huntington yazisinda tistii
kapal soyle ifade etmektedir: ““...uygarhk politikalarinda, Batr'ya ait
olmayan uygarliklarin halklar1 ve hiikiimetleri Bat1 sémiirgeciliginin
hedefi konumunda tarihin bir nesnesi olmaktan ¢ikmuglar, aksine, tari-
hi hareket ettiren ve sekillendirenler olarak Bati’ya katilmaktadirlar.”™
Sunu ekleyebiliriz: Bati’ya ait olmayan halklar hi¢bir zaman tarihin
yapilmasina, Bat1 kolonyalizmin hadefleri olduklari zaman bile, istirak
etmemezlikte bulunmadilar ancak Huntington'in satirlarinda 6nemli
olan, kendilerinin adina, modernitenin insacilar1 olarak taninmala-
r1 ve kabul edilmeleri dogrultusundaki kabuldiir. ideolojik farklilik
yerine, bu halklarin bu veya bagka bir tiirden kiiltiirel miras tizerine
kurulu alternatif modernitelere yonelik taleplerinde agik ve net bir
bi¢imde ifade bulmustur. Bir¢ok yerde “kiiresel modernite” terimiyle

4. Huntington, Clash of Civilizations, s. 23.
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anlatmak istedigim de budur ve bu da Avrupa merkezli moderniteden
kesin ¢izgilerle ayngtinlmahdir. “Uygarliklar ¢atigmas1” en 6nemli
olarak, kapitalist modernitenin kiiresellestigi bir dlemde, Avro-Ame-
rikan hegemonyasinin sona erdiginin kabuliini 6ne siirmektedir.’

UYGARLIKLAR CATISIR MI VEYA KONUSUR MU?
VEYA DIYALOG MU KURAR?
KULTUR VE UYGARLIK POLITIKALARI

Popiiler akhn iirettigi basmakahp s6zlerden biri, gegmisin bizimle
konugtugudur. Giinliik siradan davramg bigimlerinden siyasal politi-
kalara kadar hemen her sey i¢in bize hakli ¢ikma olanag veren “tarih
diyor ki...” veya “tarih bize soyliiyor ki...” kalibim ¢ok sik kullam-
niz. Ozellikle siyasetgiler, kendi politikalarim hakli ¢ikarma veya soy-
lemlerine dayanak saglama amaciyla sikhkla ge¢mise bagvurmalaniyla
dikkat ¢ekerler. Politikalarinin saglam olmadig), dayanaktan yoksun
oldugu zaman ve durumlarda tarihi kangtirmalar1 daha da yogun-
lagir. Tarih, bir bakima, sanki vantrilogun kucaginda oturan kukla
adam rolii oynamaktadir, asil konusanin vantrolog oldugu ilizyonu-
nu gizlemektedir. 19. ylizyiin ortalarinda, Karl Marx * Tarih hi¢bir sey
yapmaz...” diyordu ve ekliyordu, * ‘tarih’ samldig gibi, uzakeaki bir
kisi degildir, hedeflerini gergeklestirmek i¢in insanlan1 kullanan bir
varlik da degildir. Tarih, kendi amaglarimin pesinde kosan insanin bir
aktivitesidir.” Tarihin soyledigi veya yapug bir gey varsa bu, tarihgi
veya giincel eyleme ge¢miste hakhlik arayan herhangi bir kimse tara-
findan 6yle yapildig: i¢indir.

Daha sofistike diizeyde, tarih, dinsel kavrayislarda oldugu tizere za-
man iginde kaderin ger¢eklesmesinin bir muhasebesi, Hegelyen kav-
ramsallagtirmalardaki biling ve uygarhk laklakindaki kiiltiirel 6z ola-
rak anlagihir. Bu durumlarnin her birinde, tarihin triini olarak ortaya
¢ikan —insan aktivitesi olarak anlagilan— her unsur kendi itici giicii ha-
line donigtiriilmekte ve boylelikle de tarihsel igleyigin bir agiklamas:

5. Daha derinlemesine tartiymalar igin bkz.Arif Dirlik, Global Modernity: Modernity in Global
Capitalism, Boulder, CO: Paradigm Publishers, 2006.

6. Karl Marx, Friedrich Engels, The Holy Family, Collected Works, Cilt 4 iginde, Karl Marx
ve Friedrich Engels, New York: International Publishers, 1975,s. 93. [ Kursal Aile:Ya da Eles-
tirel Elegtirinin Elegtirisi Bruno Bauer ve Hempalanna Kargi, Cev. Kenan Somer, Sol Yay., Ekim
1976-Nisan 2003).
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islevim istlenmektedir. Uygarlik, tarihin cisimlestirilmesinde 6nemli
rol oynayan bir kavramdir ve o rolii iistlenmek i¢in somutlagtinlmgtir.

Tarihin idealist kavrayigimin elegtirisinde, Marx-Engels sunlan
yazmglardu:

... tarih daima, digarida bir seymis gibi yazilmalhdir; boylece, yaganun ger-
¢ek tretimi eski ¢aglar tarihi olarak goriilir, hakikatte tarihsel olan ise
giindelik yagamdan sanki diinya digiymug gibi koparihir. Boylece, insanin
dogayla olan iligkisi tarihten diglanir; sonucunda, tarihin ve doganin anti-
tezi yaratilms olur. Insan “diigiincesi” [yani] insanin “kavramg” s6z konu-
su insamin kendi gergek pratiginden [koparihip] bu pratikleri denetleyen
ve belirleyen yegane aktif giice doniistiiriiliir.”

Marx ve Engels, bu noktada, uygarlik fikrinin zaman iginde ¢ag-
day kiiresel iligkilerde oynamaya basladig role iligkin ¢ok isabetli bir
soruyla baglanuh bir probleme isaret etmektedirler: bir gekilde tarihin
diginda olarak, tarihin bir giicii olmak, yani, diinyay1 bigimlendirir-
ken “yasamin tiretimi” i¢inde giinlikk pratigin yogunlastirdigi derin
donigtiiriicii kuvvete kargi bagigikhik kazanmak. Daha erken bir d6-
nemde “uygarliklar” olarak isaret edilen teshis edilebilir olusumlar ar-
tik siyasal ve sosyal 6zelliklerini muhafaza etmedikleri ve higbir simr
tammayan kiiresel kapitalist ekonomi igine sikica entegre olduklan
i¢in, uygarliklarin ve farkhhklarinin belirleyici ve tamtici markori
olarak hizmet gormek tizere karyimiza sadece kiiltiir alam ¢ikmak-
tadir. Marx-Engels'in zamanindan beri, belki de 6grendigimiz en
o6nemli hususlardan biri, insamin aktivitesini bi¢imlendirirken, fikirle-
rin ve kiiltiirlerin, elle tutulan maddi gii¢lerden daha az 6nemli olma-
dig gergegidir.“Insan ‘diisiincesi’ [yani] insanin ‘kavramgr’ s6z konusu
insanin kendi gergek pratiginden [koparihp] bu pratikleri denetleyen
ve belirleyen yegine aktif giice doniistiiriiliir” ciimlesi, bunu dila-
mamaktadir. Sadece, diisiincenin “yegane belirleyici aktif gii¢ haline”
donistiiriilmesine itiraz eder.

Bu fark, ¢agday siyasal ve kiiltiirel ¢ahymalardaki uygarhk sorunu-
nun elestirel ¢6ziimlenmesinde hayati 6nem tagir. Bu sadece artmug
uygarlik bilinci ve yimdiki zamani igaret eden uygarhksal fark degildir.

7. Karl Marx, Friedrich Engels, The German Ideology, The Marx-Engels Reader, 2. Baski igin-
de,Robert C.Tucker (der.), New York: Norton & Co., 1978,5.165. [Alman Ideolojisi (Feur-
bach), Cev.Sevim Belli, Sol Yay., Eyliil 1976-Nisan 2004.|
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Benzer gekilde bu, tarihin sekillenmesinde *“‘uygarhiga™ bir nedensel
gii¢ Ozelligi isnat etmek de degildir. Hem uygarhik bilinci ve uygarlik-
sal farklar hem de uygarliga nedensel gii¢ atfetme, modernitenin tari-
hi kavramsallagtirmasimin mirasidir; kiiresel alanlar1 uygarhklarin ¢ev-
resinde organize etmigler ve sozii edilen alanlar1 Avrupa’nin doruga
yerlestigi diinyevi bir hiyerarsi i¢inde yapilanmasimi diizenlemiglerdir.
Tartiyma gotiirse de, halihazirda bizim i¢in 6zgiin ve yeni olan, geli-
sim ve kalkinmanin evrimsel bir taslaginda uygarhklarin aruik hiyerar-
silestirilemeyecegi fakat ¢agdag mekanlan isgal edecekleri, modernite
tizerine geligkili talep ve iddialarda bulunacaklan ve biitiin bu siireg
i¢inde, modern digiincenin tam da kendisimi sorguya ¢ekecekleri-
dir. Buna ragmen, ge¢misteki aligkanliklar ve uygulamalar biitiiniiyle
terk edilmemigtir. Uygarhgin bu yeni giincel farkina variligi, Edward
Said’in eserinden sonra teshis etmede 6grendigimiz oryantalizm® pra-
tiklerinin refakatinde gergeklesir: Bu, uygarhk fikrinin kasith bir ta-
rihsizlegtirmeye tabi tutulmasinin sonucunda hem tarihsel kanit hem
de ¢agdas siyasal ve kiiltiirel realitelerle yiiz yiize kalindiginda yok
olan, sozde uygarliklara bir tutarlilik ve biitiinliik atfedilmesidir. Ancak
bu uygulamalar artik somiirgeci [Avrupa merkezli] tarih yazarhigimin
uygulamalari degildir, en iyi gekliyle “tarih di1 bir tarihselcilik” olarak
tammlayabilecegimiz ulusalal bir tarih yazimiyla somiirgelegenlerin
kendileri tarafindan 6ziimsenen uygulamalardir: Tarihin, degigim ve
dondsimiin agik-uglu bir muhasebesi olmadig fakat baglangiglan
pek de belirgin olmayan 6zerk bir ge¢misin uydurulmas: ve koken-
sel vaat ve taahhiidiin’ yerine geligini aktaran bir hikiye anlatimidir.
Giinlimiizde anlagildig: igerigiyle uygarhk, bu s6ziinii ettigimiz aym
oryantalist ve ulusalci tarihgiligin prizmasiyla yansinlmaktadir ve ben-
zer bir zamansizhikla karekterize edilmektedir. Insan faaliyetlerinin bir
riini olan uygarlik, bu aktivitenin bir belirleyicisi ve bir agiklamas:
haline donistiiriilmektedir; sonugta, tarihin kendisini de belirleyici
bir konuma gelmektedir. Bu olgu, farazi kiiltiirel sinirlara haiz olarak,
hayal iiriini uygarliksallarin tasvirinde goriildiigii kadar baska higbir
yerde daha belirgin degildir.

8. Edward Said, Orientalism, New York:Vintage Books, 1979 |Oryantalizm, Cev. Nezih Uzel,
irfan Yay.,1998).

9. Bu goriiglerin bazilarini, Partha Chatterjee’ye borgluyuz, Nationalist Thought and the Coloni-
al World:.A Derivative Discourse?> Minneapolis, MN: Minnesota Universitesi Matbaasi, 1993.
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Bir analizde uygarhg elestirel bir kavram olarak konuglandirmak,
insan faaliyetinin hem iiretim ve yeniden tiretimine hem de tarihsel-
ligine yakindan dikkat etmemizi gerektirir ki *kavram” ve insanla-
nn kendilenni ve uygarhklanm gordikleri imajlan goriindigi gibi
ele almamamiz1 zorunlu hale getirir. Kavram olarak uygarlik, tanhi
organize etmemiz i¢in bize bir yol gosterir; tarihgiler i¢in oldugu
kadar, tarihi yasayanlar i¢in de bu s6z konusudur; ancak diger tim
gecmisi organize etme ¢abalan gibi, ifsa ettigi kadann, belki de ifsa
ettiginden fazlasim silip atabilir. Tarihteki uygarliklann elestirel ana-
lizi (ideolojik olanin aksine) bunlann tanhsel diizlemde mekansal,
boyutsal ve diinyevi kannagikliklan i¢inde ve diger kurumsal organi-
zasyonlar ve kiiltiirel uygulama bigimleriyle olan iligkilerini anlamay:
talep eder.

Cok bariz olsa da uygulamada hemen unutulan, uygarliklarin ta-
rihte var olduklan gergegidir. Gergekten de onlar tarih iginde var
olmuglardir. Uygarlik tamimu i¢ine hangi “objektif” unsurlar girerse
girsin (yasanun vyerlesik ve hareketsiz olan tiiri, teknolojiler, kent-
lesme, yazimin bulunugu veya kullanimi vs), uygarhk herkesin tize-
rinde uzlasng gibi, doga durumunun istesinden gelen insana aufta
bulunmaktadir ve kendilerine 6zgii karmagikliklar1 olan belirgin ve
seckin kurumlar ve kiiltiirler olugturmugtur. Gergekten de uygarlik,
sik sik tarihselle esanlamh olarak, buna paralel bir kimliklendirmeyle
uygarlagma 6ncesi ve tarih 6ncesiyle eslendirilerek kullamilmaktadir.
Uygarliklar tarihte varolmugslardir; ¢linkii 6zerk gelisme iddialarina
ragmen, degisik uygarhklar zaman iginde birbirleriyle etkilesime ge¢-
mi§ ve sonugta ise bir uygarhgin geliymesi sikhkla bagka uygarhkla-
rin geligimi tizerine etki yaratmmgtr, aym fiziki mekanda bir uygarh-
gin bagka bir uygarhg: takip ederek gelistigi durumlarda bu daha da
belirgin olmugtur. Biri birine dinamik olarak bagh “dig” iliskilerde
oldugu gibi “i¢” iligkilerde de bu durum s6z konusudur; uygarhk
kendi tarihini dogugstan barindirir. Higbir uygarlik tiirdes degildir, ne
de zaman iginde aym kalir. Bu ise hemen uygarliklarin zamansal ve
mekansal simrhliklaniyla ilgili sorular ortaya ¢ikarur. Bu ise, hemen
uygarliklarin zamansal ve mekansal sinirlarini ele alan sorularin orta-
ya ¢ikmasina neden olur. En 6nemlisi, uygarliklarin simirlan ¢izilmig
portrelerinin, sinirlarla kafay1 bozmuy modern tarih yazimm iginde bir
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zorlamanin icad1 olup olmadigidir. Bu zorlama, uygarhklarin kendi-
lerine atfedilen 6z-imajlarindan daha ¢ok modern ulusalc telkinlere
tabidir. Bu soruyu ortaya atarken, sinir ve kenar terimlerinin gerek-
tirdigi geometrik hassasiyetle ve uygarlikla ima edilen (veya genelde
uygarhigi tamimlayan tarih kitaplarinda yer alan emperyal sistemlerin
ima ettikleri) mekanlarin s6z konusu oldugu durumlarda, daha da
uygun bir anlam kazanacak olan hudut fikrinin bulamklig arasindaki
benzemezligin iyice farkinda olmaliyiz.

Bu giiphesiz ki sorunun sadece bir bolimiidir. Tarih yazininda
kutsallagtirilan uygarliklarin 6z-imajlarina tekabiil eden konvansiyon-
lar1 gegersek, bir fikir olarak uygarligin, degisik uygarliklarin normatif
iddilarinin ve uygarlik fikrinin kendisinin sizmasiyla daha da karma-
siklagmaktadir. Uygarlik, bir¢ok modern bilim ¢aliymalarinda oldugu
gibi,'” barbarlik ve vahsiligin dogal kosullarinin tistesinden gelme ola-
rak algilanabilir ancak evrimci olmayan bir perspektifle benzer olarak
tartigilabilir ki barbarlik daha ilk agamada uygar olma haline, tandig1 o
anlamu veren, uygarhgin kendisinin bir kurmacasidir."" Uygarlik eger
kurumsal ve kiiltiirel anitlar baglaminda algilanmayacak olursa fakat
ozellikle yagamin siirdiiriilmesi ve yiiriitilmesinin farkh modlan ol-
dugu kabul edilirse, uygarlasmig toplumlarin yok edici somiirgeleg-
tirmesine maruz kalmasaydilar, sahip olduklar1 uygarliklari, “uygar-
lagmig” olan topluluklardan ¢ok daha fazla siirdiiriilebilir olan yerel
bir¢ok halki, uygarlagmig halklar arasina dahil etmemek i¢in hi¢bir
hakli neden olmayacakt1. Ve siiphesiz ki sozde uygarliklarin tyele-
ri hi¢gbir zaman diger uygarlklar1 gu veya bu tiirden “barbar” olarak
gormekten vazgecememislerdir. Bu ise, ¢okkiiltiircii ideolojilere kar-
sittr ve gilinimiizde hala daha “uygarhksal-arasi” iliskilerde bile gozle
gorinir haldedir. Uygarlik sadece tanimsal bir terim degildir. O, aym
zamanda buyuran, 6ngoren bir kavramdir.

10. Ornek igin bkz. Marx-Engels’in, Alman Ideolojisi iginde yer alan uygarlhk tammi:a.g.e.,
s. 176. Marx ve Engels'in sadece zamanin kurallarini ve geleneklerini izlediklerini vurgula-
mak 6nemlidir: 19. yiizyihn ikinci yarisinda ortaya gikacak olan tarihsel toplumlarla antro-
polojik toplumlar arasindaki farklihgin belirginlesmesiyle, Eric Wolte’un harikulade tammu-
m amimsayacak olursak, “tarihi olmayan halklarin” incelenmesyle ortaya ¢ikmustir.

11. Daha ayrinuli bilgi igin bkz. Arif Dirlik, “Like A Song Gone Silent: The Political Eco-
logy of Barbarismi and Civilization”, Waiting for tlie Barbarians iginde, J.M. Coetzee (der.) ve
Yagar Kemal'in The Legend of Thousand Bulls, | Binbogalar Efsanesi, Can Yay., 197 1] Diaspora,
1.3 (Kig, 1991),s. 321-352.
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Uygarhgin organik veya yapisal kavramginda kiiltiir, uygarhgin
tammlamalan i¢inde tek bir an olarak goze ¢arpmaktadir ve hayat-
ta kalabilmesi i¢in yasamin iretinu ve yeniden iretimi gibi uygula-
malardan, sosyal ve politik organizasyonlarin ilkelerine kadar uzanan
diger anlara dayanmasi gereklidir. Uygarlklar, kendilerini olusturan
mubhtelif anlarimn igsel iliskilerinde bagimsiz olmalariyla biitiinsellik-
leri ima ederken, boyle tammlanmig biitiinsellikler ne simirlara ne de
kiiltiirel homojenlige gereksinim duyarlar. Esasta da uygarhk kavra-
minin en ilging olan 6zelliklerinden biri, Marksist sosyoloji iginde yer
alan bir terimi kullanacak olursak, onun “istyapisaligi” oldugudur;
uygarliksal varlik hali, 6zellikle tabandaki altyap: diizeyinde kurum-
sal ve kiiltiirel 6zelliklerin gesitliligi ve katmanh olmasiyla oldukg¢a
uyum i¢indedir. Bir uygarhgin tamamm ayirt etmemizi saglayacak
bir uygarlksal kiltiir fikri, sadece elitlerin kendilerini tammlamak
i¢in bigimlendirdigi metinsel [yazinsal] geleneklere ve tekellestirdik-
leri yonetsel ve idari kurumlara da anfta bulundugu hallerde geger-
lik ve megruiyet kazamr. Tabandaki altyapr diizeyindeki kiiltiiriin inga
edilmesinin i¢ine giren giinlilk yasamin uygulamalar, pratikleri hak-
kinda bize ¢ok az sey soyler. Diinya imparatorluklarinda viicut bulan
sozde uygarliklar, tolerans gosterdikleri ulusal kiiltiirlerin gegitliligi ve
yerelsellesmig kiiltiirel uygulamalar bakimindan da ¢ok etkileyicidir-
ler; bu muhtelif kiiltiirlerin, sistemin temel kurumlarina ve ideolojile-
rine tehdit olusturmadiklar siirece. Hiristiyan, Konfligyiisgii ve Islam
“uygarhklar”inda goézlemlendigi iizere bu durum, olduk¢a dagimk
uygarhksal kuruluslarda ki yiiksek derecede savruk bigimde bolgelere
dagilmug (de-territorialized) ve uygarhk olarak soyutlasmistir ve bu-
ralarda daha da barizdir. “Avrupa” veya Osmanh Imparatorlugu gibi
mekansal olarak somutlagmig uygarhk kuruluglarindaki durum boy-
ledir. Hatta bu, emperyal Cin i¢in bile gegerlidir, tarihgiler tarafindan
tammlandig1 gibi, biitiin belli bagh uygarlksal 6zelliklerle Cin’in en
birbirine yapisik, simrlan ¢izili ve homojen olma iddiasinda bulun-
masi bile mimkiindiir.'? Uygarhk ile kiiltiir arasinda oldukga girift
bir iligki vardir; uygarhiksal, ulusal ve yerel kiiltiirler-arasindaki fark-
hhklarla birlikte, uygarhgin i¢indekilerin ¢ok ¢esitli baska uygarhk-

12. Arif Dirlik, “Timespace, Social Space and the Question of Chinese Culture”
[*Zamanniekan, Sosyal Mekin ve Cin Kiiltiirii”, Cev.Veysel Batmaz, Bilgi ve Bellek, Say: 9,
Istanbul Bilgi Universitesi Yay., Nisan 2011] Monumenta Serica, Cilt LIV, 2006, s. 417-433.
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sal varliklara ait olma olasihgim ilk fark eden, Tiirk sosyolojisi i¢inde
onemli bir yeri olan Ziya Gokalp'tir.'* Uygarlklara kiiltiirel tiirdeglik
atfetme ve daha az olmamak kaydiyla bunlar1 tanimlanabilir sinir ve
kenar i¢inde muhafaza etmek, en iyi sekilde, modern ulus-devletle
Ozdeslesmis uygarhk karakteristigi fikrinin yansinlmasiyla anlagilabilir.

Soziind ettigimiz kiiltiirel karmagikhik hali, kiiltiir ve uygarhigin
tutucu bir yaklagimla yapilan tartigmalarinda hemen fark edilir ve
tammlanabilir hale gelir, hatta her haliikarda uygarhgin tarihin bir
ana konusu oldugunu israrla kabul eden ve onu tarihi agiklamak i¢in
kullanan liberal post-kolonyal ¢aliymalar i¢inde hemen fark edilir."
Uygarhgin bu tarz somutlagtirilmasinda ortiik olarak yer alan kiiltiirel
ozciiliik, postmodern ve post-kolonyal ¢aliymalarin yapi-¢6ziimii egi-
limleriyle diigmanlik igindedir. [Uygarhgin tarihin temel belirleyicisi
oldugu bu tanimi], en 6nemlice, bu akademik ¢aligmalarin, din basta
olmak iizere ¢esitli kiiltiirel koktenciliklere yonelik ¢agdag diinyadaki
onemli egilimleriyle ne derecede temassiz oldugunun bir hatirlaticisi
iglevi goriir ki bu tiir egilimler, catigmayi agiklamiyorsa veya ¢atiymaya
neden olmuyorsa, ¢catigmay1 hakh ¢ikaracak hizmette bulunur. Birle-
sik Amerika’daki politika-yapic1 ve belirleyici gevrelerle iglidigh olan

13. Ben burada, Ziya Gokalp'in hars [kiiltiir] ile medeniyet arasinda gizdigi farkhihga degi-
niyorum. Ziya Gokalp, The Principals of Turkism, | Tiirkgiiliigrin Esaslan, istanbul: Milli Egitim
Basimevi, 1990, ingilizce’ye Cev. Robert Devereux], E J. Brill Publications, Leiden, Neder-
lands, 1968. Daha ayninuh tarugmalar igin bkz. Taha Parla, The Social and Political Thonglt of
Ziya Gokalp: 1876-1924, (Leiden: E] Brill 1985).

14. Ornegin, Huntington, bunun igin bir ana merkez belirlemedeki zorluklar kadar, uygar-
liklar igindeki kiiltirel varyasyonu hemen fark eder ancak bu saptama onu, uygarhklan
giniimiizdeki ¢atiymamn bir birimi olarak gormekten ahkoyamaz ve durusunu su sozlerle
hakli gostermeye gahigir: “Bir uygarlik. . .insanlarin olusturdugu en yiiksek diizeydeki kiiltii-
rel gruplagmadir ve insam diger tiirlerden ayristiran 6zelliklerinden farkh olarak insanlarin
en genis ve yaygin kiiltiirel kimlik diizeyini simgeler.” Bkz.“Medeniyetler Catigmasi”s. 24.
Agik bigimde, metinsellige (yazinsalhga) pratige gore imtiyaz (ayricahk) tanir ancak bu “en
genig kimlik diizeyinin" siyasal yonelim ve eylemin belirlenmesinde diger kimlik diizeyle-
rinden nigin daha 6nemli olmas: gerektigi konusunda doyurucu bir agiklama sunmaz. Ay-
rica bkz. Huntington, “A Head-on Collision of Alien Cultures”, Michael Steinburger’le
roportaj iginde, The New York Tines, 20 Ekim 2001. Burada Huntington, islam igin agirhkh
bir merkez bulmanin imkansizhigini agik¢a kabul eder. Kiiltiir ve uygarlik arasindaki karma-
sik iligkiye benzer yaklagimlar, Lawrence E. Harrison ve Samuel P. Huntington'in (der.)
elestiri makalelerine ilham kaynag olmuglardir, Culture Matters: How Values Shape Hunian
Progress, New York: Basic Books, 2000. Uygarhgin liberal igerikli post-kolonyal somutlagti-
rilmasina bir 6rnek olarak bkz. Niliifer Gole, “Snapshots of Islamic Modernities”, Daedalus
129.1, Kig, 2000,5. 91-117. Burada Prof. Goéle, uygarhkiari birbirleriyle “‘konugturmaktadir”
(s.114).
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Samuel Huntington gibi bir kisinin kiiltiirel koktenciliginin masum
oldugunu one siirecek higbir somut veri yoktur; bu gibiler, analiz ve
caligmalarinda, ABD'nin kiiresel hegemonyasi i¢in Islamci ve “Kon-
figyts¢l” uygarhklari ana engel goren ve Soguk Savag'in bitiminden
berikiiresel olarak Birlesik Amerika’nin Giineydogu ve Dogu Asya'da
izledigi saldirgan ve azgin politikalara megruiyet kazandirmay1 amag-
lamaktadirlar. Huntington, degisik uygarhksal degerlerin karistiril-
masindan ureyen kiiltiirel kirlenme iizerine de kaygilarim sarih bir
bi¢imde ifade etmektedir ki bu kiiltiirel kirlenmenin ulusun giiciind,
ulusun kiiltiirel tutarlhiligim kemirerek bitirdigine inanmaktadir."
Uygarhgin  liberal post-kolonyal seylestirilmesi,” genelde
Huntington’in 6nermelerine benzer varsayimlariyla bi¢imlendi-
rilmigtir fakat burada varsayimlara farkh degerler verilmistir. Eger
Huntington ve kendisine yakin konumda telakki edilenler “Bat”
hegemonyasinin ¢okiiy evresinde oldugu dogrultusunda bir kaygi-
dan hareket ediyorlarsa bu, post-kolonyal disiinceyi en st diizeyde
ilgilendiren ve etkileyen faktor olarak bu hegemonyanin sorgulan-
masidir ve her seyden ote, modernitenin Avro-merkezci kavramsal-
lagmasindan silinen ve yok edilen kiiltiirel degerlerin ¢agdag varhg:
ve baginusimin agik segik dile getirilmesidir.’® Siiphesiz ki bu, kok-
tenci post-kolonyal bir intikam duygusuyla ele ahnmakta ve ABD
ile Avrupa’daki egdeger kargitlarina benzer sekilde, modernlik 6ncesi
uygarhiksal miraslar1 olabildigince safliklariyla eski haline getirmeyi
amaglamaktadir. Uygarhksal miraslarin post-kolonyal baglamda tekrar
onaylanmasinda liberali muhafazakirdan ayiran, liberal tarafindan bu

15. Samuel P. Huntington, “The Hispanic Challenge™, Forcign Policy, Mart-Nisan 2004.
Huntington'in, ABD kiiltiiriiniin Katolik Hispanik goglerle kirlendigi tespiti, genelde
ABD’ye ger¢eklesen gog hakkindaki yaygin kaygi ve endiseleri yankilamaktadir. Gog olgu-
su ve kiiltiirel kirlenme iizerine tedirginligi, “Hiristiyan” Avrupa’nmin yabanci insan siirtleri
tarafindan istilasinda da vurguladig: gibi “Medeniyetler Catigmasi” makalesinde de belirgin-
dir. ironik bir bigimde, [Hispanik] Katolik kiiltiiriin ABI>'deki genel kiiltir biitiinligii ve
tutarhgina yaratug tehlikelerin [Huntington tarafindan yapilan| analizi, [Huntington tara-
findan ileri siiriilen| kiltiirel birligin sadece Hiristiyan bir “‘uygarliga” mahsus oldugu gibi
bir 6nermeyi giiliing duruma sokmaktadir.

* Reification, zaman zaman, maddelegtirme, somutlagtirma, seylesme veya cisimlesme olarak
cevrildi. (yh.n.)

16. Bu, en giizel ve veciz sekilde, kapitalizm iginde Dogu Asya toplumlarinin basarilariyla
gi¢lendirilmiy Konfiigyisgii diriligte goriiliir. Bkz. Arif Dirlik, “Confucius in the Border-
lands: Global Capitalism and the Reinvention of Confucianism”, boundary, 2, 22.3, Kasim,
1995, 5. 229-273.

Ucretsiz PDF Kitap.A?ﬁALi.- https://rantey.org



Kiiresellesmenin Somu 1ne?

degerlerin halihazirda moderniteyle yogruldugunun kabul edilmesi
ve yeniden inga edilmesi i¢in elde olanin, uygarhksal yiizlesmelerin
sireci iginde husule gelen melezlenmis miraslar oldugudur. Buna
ragmen, gercek niyet dyle olsun veya olmasin, melezlenmenin ken-
disinin dile getirilmesi, uygarhk laklakina 6nemli katkida bulunmug
ve modern somiirgeci karyilagmalardan 6nce mevcut olan uygarlksal
kiiltiirlerin tasavvur ve hayal edilmesine eklemeler yapnusur. Bunu
yaparken, post-kolonyal elestirinin istesinden gelmeyi niyetlendigi
o kiiltiirel 6zciiligii arka kapidan buyur etmigtir. Avro-merkezciligi
yenerek post-kolonyal elestiriyle mesgul olmak, uygarhksal kiiltiirci-
ligiin stirekli killnmasinda sorumlu olan, hi¢ de kiigiik olmayan bir
meseledir.

Bu degisik uygarliklarin ve kiiltiirel miraslarimin konuglandirilma-
s1, kiiresel modernitenin ¢eligki ve agmazlarina verilen birden fazla
yamt olarak goriilebilir. Ancak bagka bir seyi daha paylagir: kiileiirii
¢agdag sorunlara yamt arayan bir alan varsaymada israr eden meto-
dolojik bir idealizm ki bu idealizm, ¢agdas ¢atiymanin hem somut
belirleyicilerini saklamakta (kaynaklar tizerine ¢atigmadan, gii¢ ve
hegemonya tizerinde gergeklesen ¢atigmalara kadar) hem de uygar-
higin genel geger kabul gormiis fikirlerinde yer alan, kiiresel bazdaki
¢agdas sosyal doniisimlerini de gizlemektedir. Gergekten de giinii-
miizdeki uygarhgin kesfi bu perspektifte sadece kiiltiirel degil aym
zamanda ideolojik bir doniig olarak da goriilebilir. Bu da taban diize-
yinde somiirgeciligin, yagmanin, a¢gozliiliigiin ve doymak bilmeme-
nin pratiklerinin tizerini 6rtmekte, boylelikle de her gegen giin artan
miittefikleri agisindan kiiresellesen bir sinifin ¢ikarlarim ¢ok a¢ik bir
bi¢imde ifade etmektedir.

Tarih i¢indeki degerlerin ve fikirlerin 6nemini, goz ard1 etme-
mizin riski bize aittir. Fakat giinliikk pratikte degerlerin veya sosyal
ve siyasal itici gii¢ olarak fikirlerin 6nemini kavramakla, bunlan kal-
kinma veya kalkinmanin bagarilarim agiklamada “yegane belirleyici
aktif gii¢” haline doniigtirme arasinda bir farklilk mevcuttur. We-
beryan sosyolojide degerler iizerine yapilan vurgu, degerleri materyal
pratiklerle yer degistirme amaciyla yapilmaz; esasinda, tamanuyla bu
pratiklere dayanarak agiklanmasi mimkiin olmayam agiklama ¢aba-
sidir. Ornegin, Uzakdogu'daki kalkinmanin baz hikiyelerini dinler-
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ken; Japonya, Kore, Tayvan, Hong Kong, Singapur ve son donemde
de Cin Halk Cumbhuriyeti'nin, boyle bir kalkinmay: gergeklestiren
halklarimin “Konfligyts¢ii” uygarhgin triinleri olan nesiller boyu sii-
ren dindarlik, Tanr1’ya hiirmet ve klasik egitim gibi degerlerle hareket
ettigini digtinebiliriz. Paylagtiklari metinsel geleneklere ragmen, bu
toplumlarin kiiltiirel olarak birbirlerinden ¢ok farkhi olduklar ger-
¢egini bir kenara birakacak olursak, yapilan tartigmalarda s6zii edilen
degerlere sosyal ve politik baglamda ¢ok az bagvurulur. Bu kapsam
i¢inde, Birlesik Amerika tarafindan denetlenip gozetilen ve dinamik-
leri kendisi tarafindan temin edilen daha biiyiik bir ekonomi iginde
bolgesel etkilesimlerin oynadig: rollerle acimasiz devlet-ig diinyasi
ictifaklary, yenilik¢i i baglant sebekeleri, emegin kontroli, savag, s6-
miirgecilik ve toplumsal miihendislik de bulunmaktadir. Cin Halk
Cumbhuriyeti’'nde son otuz yildir sosyalizm, emegin somiiriilmesi ve
baski altinda tutulmasi i¢in etkin bir bigimde kullamlmigtir. Bu ne-
denle, ¢agdag ve kendine 6zgii bir Dogu Asya “uygarhigr” tamm ya-
pilirken, bu mubhtelif 6zellikler, bolgedeki ge¢mise ait uygarliklarin
soyut miraslarindan ¢ok daha 6nemlidirler.

Esit derecede 6nemli olan bir baska nokta da uygarlik laklak:
iginde, olduklan gibi, uygarliksal bolinmeler boyunca goriilen or-
takliklara duyarsizhkur. Ancak ¢agdas diinya uygarhksal miraslara
boliinebilse de yukanda da vurguladigim iizere bu boliinmeler ¢ok
dogrudan degildir. Bu farkhiliklann yeni bir tiir ortak paydalar ve
birlikler yaratmak iizere uygarliksal, bolgesel ve ulusal baglamda bé-
linmelere, ¢agdag, ekonomik, siyasal, kiiltiirel ve hatta sosyal —go¢
olayinda goriilebilecegi tizere— siireglere kiyasla daha fazla 6nem ve-
rilmesini hakh gosterecek hi¢bir neden yoktur. Her ne kadar kii-
resellesme fikri, uygarhksal boliinmelere nazaran daha az ideolojik
olmasa da, kapitalizmin ve onun baglantih kurumsal ve kiiltiirel sii-
reglerinin kiiresellesmesini yadsimak mimkiin degildir. Bu stiregler
eski boliinmelerin ortadan kaldinlmasina yardimci olmayabilir ancak
bunlara yeni bir anlam ve yeni bir konfigiirasyon saglar. Bunlann ya-
rattgi hi¢ de kiigiimsenmeyecek sonug “uluslar-Gtesi kapitalist simf”
ad1 verilen yeni bir kitlenin yaratilmasidir. Bu simf, sadece Ugiin-
cli Diinya’'min darpahaneleriyle zenginlesen yeni milyarderleri degil
ama daha 6nemlisi diinya ¢apinda kiiresel sermayenin ¢aliganlanm
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da kapsamaktadir.'” Sermayenin kiiresellesmesi, diinyanin her tara-
findaki niifusun sermaye faaliyetlerine katllimiyla miimkiin olmus-
tur. Bu niifus, kendilerinin hayatta kalmalan ve refahlan i¢in, artan
miktar ve oranda kiiresellesmig sermayeye muhtag¢ hale gelmiglerdir.
Ana hatlanyla bakildiginda “uygarliksal” ¢atigmalann giiniimiizdeki
gergevesi bu gekilde ¢izilmistir ve bu da uygarlik laklakinin ideolo-
Jjik boyutunu rahatlatarak, kiiresel kapitalizmin her gegen giin ar-
iy kaydeden kurumsal ve kiiltiirel talepleriyle bigimlenen diinyada,
“uygarliksal” ¢atuigmalann giderek yiikselen oranda kiiltiirel kimlik
lizerine yasanan ¢atigmalara oranla sinirhi kalmasimi agiklamada yar-
dimci olmaktadir.

UYGARLIKSAL CATISMALAR VE BESERI BILIMLER

Bu elestirel makaleyi, yukaridaki tartigmalarin ¢agdag tniversite
egitimi ve entelektiiel yasam i¢indeki beseri bilim ¢aligmalarimi ne
statiiye getirdigini irdeleyen birka¢ soziiyle tamamlamak istiyorum.
Diinya ¢apinda uygarliklar eger tehdit altindaysa, iiniversitelerde-
ki beseri bilim disiplinleri de tehlike igindedir, en azindan Ameri-
kan universitelerinde. Bu teshise, diger becerileri arasinda akademik
alemi ¢alkalama konusunda da 6zel bir yetenegi olan Stanley Fish'in
diisiinsel baglamda tahrik edici argiimanlan etrafindaki tartiymasiy-
la ulagtyorum. Bu duruma, Yale Universitesi Profesorii ve daha 6nce
Yale Hukuk Fakiiltesi dekanhgim yapan Anthony Kronman tarafin-
dan pekaila tamimlandig gibi begeri bilim romansi diyorum.' Bura-
da yamitin1 bulmaya ¢aba gosterdigim soru, bizim bildigimiz gekliyle
akademik diinyadaki begeri bilimlerde gozlemledigimiz krizle uygar-
higin gikmazlan arasinda bir iligki olup olmadigim saptamak ve gerekli
yamti almakur. Soru, ¢ok gariptir ki, begeri bilimlerin krizi iizerine

17. Ulus-6tesi kapitalist simf igin bkz. Leslie Sklair, The Transnational Capitalist Class, Ox-
ford, ing.: Basil Blackwell, 2001 ve William L Robinson, A Theory of Global Capitalism:
Production, Class, and State in a Transnational World, Baltimore, MD: Johns Hopkins University
Press, 2004.

18. Stanley Fish, “Will the Humanities Save Us?", 6 Ocak 2008.
http://fish.blogs.nytimes.com/2008/01/06/will-the-humanities-save-us/, s. 4. Stanley Fish,
“The Uses ofthe Humanities, Part 2", 13 Ocak 2008.

htep://fish blogs.nytimes.com/2008/01/13/the-uses-of-the-humanities-part-two/, s. 8 ve
Anthony T. Kronman, Education’s End: Why Our Colleges and Universities Have Given Up on
the Meaning of Life, New Haven, CT:Yale University Press, 2007.
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yapilan tartiymalarda mevcut degildir, bu da, beseri bilimlerin neden
kriz i¢inde oldugunu, hatta olmas1 gerektigini agiklayabilir.

Birlesik Amerika’'mn Bau Asya’daki saldirganhginin daha naifge
diiriist destekleyicilerinin bin y1l 6nceki Haglhlarin ismini hemen dile
getirmelerinde agikarlastig1 gibi, yukarida, ashinda bagh bagina uygar-
liksal ¢atiyma konusunda higbir yeniligin olmadiginm 6nermistim. Bag-
ka bir yaklagimla, uygarliklarin, olduklar1 kadariyla, ¢atigma-kesintisiz
¢atiyma halinde oldugu soylenebilir. Gergekten de tarih i¢indeki daha
giindelik, siradan, alelade goriintiileriyle incelemek tizere uygarliklara
olan romantik askimizdan geri adim atarsak, uygarlklarin ¢atiymanin
organizasyonu ve bunun sinirlarinin tammlanmasinin sadece birden
fazla yollardan biri oldugunu goézlemleriz. Simirsiz sayidaki tarih ders
kitaplar1 boliimlerinin ve tarih dersi simflarimin diizenlenme ilkeleri-
ne katkida bulunan uygarliklar, tarih miifredatinda daha ¢ok yeni ki-
resel ¢okkiiltiirliiligiin talepleri dogrultusunda, ¢ok zengin gesitlilik
i¢inde sunulmaktadir fakat ¢okkiiltiirliiliik, ¢ogu kez, bu uygarliklarin
tarih sahnesine giriglerinde kargilikh insani zenginlesmeye baglhliktan
veya isbirligine yonelmeden ¢ok, diger uygarhklar: tarihten silme i¢in
olimciil ¢atiymalar sonucu meydana geldigi ger¢egini gizleyemez.
Huntington’in soziini ettigi Westphalia, uzun siireli bir Dogu-Bat
karg1 karsiya gelmesi olarak simiflandinlabilir; bu karsi kargiya gelisle,
Dogu, Bat1 ve aralarindaki hudutun cografi olmaktan ¢ok ideolojik
mekansal oynakhig sayesinde oldukga zorlu tarihsel bir gii¢ halinde-
dirler.

Begeri bilimlerin krizinde de yeni bir sey yoktur, su veya bu bi-
¢imde hep kriz iginde goriinmektedir. ABD'deki Kuzey Carolina’'nin
prestijli Ulusal Begeri Bilimler Merkezi'nin Miidiiri olan Geoffrey
Galt Harpham, son zamanlarda *‘Begeri bilimlerin bitmez tiikenmez
krizi”nden s6z etmis ve “son yarim yiizyil i¢inde Amerika'daki yiik-
sek ogrenim kurumlarinda yapilan her ankette beseri bilimler kri-
zinden bahsedilmig ve Hindenburg’un zamanindan beri; bilim insan-
larinin ‘Of, yine Begeri Bilimler!"”" diye bikkinhkla bagirdiklarim
yazarak, serzeniste bulunmustur. Begeri bilimlerdeki krizin en son
kamuoyunda uzunca tartigildigs donem 1980’li yillar olmugtur. Artan

19. Geoffrey Galt Harpham, “Beneath and Beyond the ‘Crisis in the Humanities' ", New
Literary History 36, 2005, No: 21-36, s. 21-22.
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sosyal taleplere bir yanit olarak gergeklestirilen tarih ders kitaplarin-
daki igerik revizyonlari, sadece beseri bilimlerin kirlendigini degil,
buna bagh olarak, Bati uygarhginin adim adim yok olacagim ileri
siren muhafazakir protestolara yol agmist1.?’ Yam sira kriz, Birlesik
Amerika'yla da sinirh kalmamagur. Son on yil i¢inde, sanki modern
Cin tarihi i¢in ¢ok yeni bir sorunmug gibi, Pekin’de “beseri bilimlerin
sonu”’nu haykiran birden fazla konferansa katildim.Ve ¢ok yeni, begeri
bilimlerin durumu ve yasadig1 krizi konu alan, Kopenhag Universitesi
tarafindan diizenlen bir panel davetini, zamanim ve programum elver-
medigi i¢in reddetmek zorunda kaldim. Bilimciler, kamuoyu ve karar
vericiler tarafindan yapilan bu protestolar sagdan da gelebilir, soldan
da ama bir gergek varsa, o da protestolarin mevcudiyetidir. Bunlarin,
sirf mesleki amagla, kiskanglik veya sirttan bigaklama geklinde yorum-
lanabilecek veya gegistirilecek kapsamda olmadiklari, ashinda ¢ok kar-
magikhk sergiledikleri goriilecektir. Bu nedenle, gbz ardi edilmeleri
¢ok zordur. Daha ¢ok temel teskil eden konu, son zamanlarda hiz
kazanan kiiresel degigimlerin icap ettirdigi bilgi kuramlarinin (episte-
molojinin) mayalanmasidir.

Boylelikle, gergekte Ozgiin olan *‘uygarliklarin ¢atigmasi” veya
“beseri bilimlerin krizi” degil fakat mevcut konjonktiirdeki ¢atigma-
larin ve krizin spesifik dogasi, birinin digeri i¢in ne anlama geldigi ve
bizim bunlarin olusturdugu tehdit ve tehlikelerin istesinden gelmek
i¢in yollar ararken nasil digiinmeye bagladigimizdir. Doga ve sosyal
bilimlerin akademik evrende yiikselise ge¢mesiyle, arizi bigimde or-
taya ¢ikan, begeri bilimlerin uzun dénemli olacag: kuskusuz bu kri-
zi, ek olarak beseri bilimlerin iiniversite egitiminde ikincil derecede,
tamamlayic1 bir role indirgenmesine yol agmistir. Bu hem kurumsal
desteklerini hem de kurumsal tahtlarim kaybetmelerinin beraberinde

20. Sozu edilen ¢ahgmalar iginde olaganiistii 6rnekler arasinda Allan Bloom'u sayabiliriz,
Closing of the American Mind, New York: Simon and Schuster, 1988. Bu kitap Amerikan
akhimin kapanigla birlikte tekrar agilmasi ¢abalarini ele alan sagiruc tezleriyle ¢ok dikkat
¢ekicidir. John Martin Ellis, Literature Lost: Social Agendas and the Corruption of the Humaniti-
es, New Haven, CT:Yale University Press, 1997 ve Avustralyah tarihgi Keith Windschuttle,
The Killing of History: Hou Literary Critics and Social Theorists are murdering Our Past, San
Francisco: Encounter Books, 2000. Bu kitaplarin ortak paydasi, begeri bilimlere ve 6zellik-
le de egitim alanina digaridan giren yabanac unsurlara ve kendi gorislerine gore duyulmas
i¢in higbir neden gormedikleri sosyal seslere derin bir icerleme ve kizginlikla bakmakea
olmalanidir. Tarih bilimine 6zel referansla, daha serinkanh bir degerlendirme igin bkz. Ant-
hony Grafton, “History’s Postmodern Fates”, Daedalus, 135.2, ilkbahar, 2006: 54-69.
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gelen entelektiiel prestijlerini de kaybetmeleri demektir. Dahasi kriz
sosyal oldugu kadar, yiiksek 6grenimin entelektiiel demografik nite-
likleriyle oynanmstir. Rénesans Italya’sindaki begeri bilimlerin kok-
lerini aragtirirken, Grafton ve Jardine, bu bilimlerin 6zellikle kamu
gorevi yapan seckin bir toplulugu egitmek amaciyla okutuldugu so-
nucuna varmglardir. Universitenin demokratiklesmesinin, beseri bi-
limler i¢in de ciddi olumlu sonuglar1 olmus ve Amerikan Tarih Der-
negi eski Bagkani, 1961 gibi olduk¢a yakin bir donemde, hayiflaip
bu olguya su sozlerle somut destek vermistir: ““...zanaatimizin geng
icracilarinin birgogu ve hili daha ¢irak olanlar, alt orta simiflardan
veya yabana ilkelerden gelmektedirler ve duygulan pek de sik olma-
yan bir tarzda tarihsel yeniden yapilanmanin yolunu kesmektedirler.
Onlar, ge¢migimizle [ABD ile] ilgili konularda kendilerini kelime-
nin tam anlamiyla yabanci hissetmekte ve kendilerinin diglandigim
sanmaktadirlar.”®' Bu sozciiklerin dile getirildigi tarihten itibaren,
akademik alemde, toplumda ve genel itibariyle diinyada meydana ge-
len geligmeler, tiniversite ve egitim alaninda daha da biiyiik sosyal do-
nisiimlere yol agmig ve beraberinde daha da radikal meydan okuma
ve tehditleri getirmistir.

Bu durumla en ilgili geliyme su yapisal doniigiimdiir. Son zaman-
larda yapuigim bir ¢ahymada, ¢agimizin kiiresel modernite ¢ag1 oldugu
argiimanin One siirdiim; 6yle bir donem ki son iki yilizyilin egemen
Avro-merkezli paradigmalar, bir zamanlar Avro-merkezli moderni-
tenin tarihin atasozi ¢opliigiine atugy gelenekler i¢inde kaynaklarim
bulan alternatif modernite iddialar1 kargisinda gerilemekte.?? Gele-
neklere karg1 bariz bir sekilde intikam duygusu geri donmekte ve
modernite i¢inde bir yerlerinin oldugu iddia edilmekte. Kiireselle-
sen bir kapitalizmle bagarih bir bigimde entegre olan ¢agdag diinya,
modernitenin tarihi izerine gergeklesen ¢eliskili kiiltiirel iddialar ve
taleplerle aym zamanda kirima ugratmakta ve sonugta sadece “uygar-
liklar ¢atiymasi”nda ifade bulan haliyle degil, aym zamanda alterna-
tif ve ¢oklu modernite séyleminde bunlar dile getirilmekte. Benzer
sekilde, Avro-merkezli modernitenin hesaplasmasi da post-kolonyal

21. Carl Bridenbaugh, Grafton tarafindan alntlanmgtr, “Tarihin Postmodern Kaden”,
5. 58.

22, Arif Dirlik, Global Modernity: Modernity in the Age of Global Capitalism, Boulder, CO:
Paradigm Books, 2007.
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ve postmodern sorgulamalarla yapilmakta. Bu anlamda, kiiresel mo-
dernite, 6ziinde sadece uygarliklar sorununu kavramak igin yapisal
bir ¢erceve temin etmekle kalmaz, aym zamanda boyle kiiresel bir
baglamda beseri bilimlerin ne olabilecegi hususunda yeniden miitalaa
edilmesi i¢in altyapr hazirlar.

Uygarliklar ¢atigmasinin nasil imal edildigi konusunda yukarida
yeterli deginmelerde bulundugumu samyorum. Beseri bilimler so-
runuyla da son derece ilgili oldugundan, burada bir noktanin alt-
m ¢izmek ve beseri bilim egitiminin giiniimiize uygunlugunun ne
oldugunu vurgulamak istiyorum: Her ne kadar detaylarda resmen
belirtilmemigse de Huntington'in ve benzerlerinin analizlerinde de
onerildigi Uzere, uygarhklar artik bir digerine digsal degildir. Giinii-
miizii ge¢misten farkhlagtiran, ideoloji, ekonomik ¢ikarlar ve demog-
rafik igsel karigim yoluyla uygarliklarin birbirleriyle derinlemesine bir
dolanma, i¢ ige ge¢me yagamalandir. Bu degisik olaylar, daha 6nce de
vurguladigimiz gibi, kiiresellesme adim verdigimiz terimle kapsan-
maktadir; savaslar bile [devletler degil] uygarliklar adina yapilmaktadir.
Soziini ettigimiz bu karmagikliklar1 ve birbirine dolanmalar: akildan
¢tkarmamak gerekir; ¢iinki igerideki ve disaridakilerin arasindaki ay-
rigimlarin ¢arpic1 Ozellikleri bilhassa begeri bilimler tizerine yeniden
digiinmek i¢in ¢ok 6nemlidir: Bunun i¢in, bu bilimler, uygarhksal
biitiinlige olan baglarindan kopartuhp, daha ¢ok oranda insani varh-
gin agik uglu hayal evrenine ¢ekilmelidir.

Uygarlik ile begeri bilimler arasinda her zaman ¢ok samimi bir
bag olmugstur, bu bagin ger¢ek mahiyeti bir baglamdan bagka bir bag-
lama degisiklik gosterse de gegerligini aynen hep korumugstur. Tar-
ugilabilir olsa da, yukarida yapugim gibi, uygarlik, en bagta metinsel
bir kavramdir; begeri bilimler de metinlerin incelenmesi oldugundan,
uygarhg: olusturan metinlerin incelenmesi begeri bilimler i¢in yola

23. Segkin bir ¢ahiyma ve aragrma alam olan “Begeri Bilimler” siiphesiz ki, daha ¢ok Avru-
pali bir moderniteyle birlikte 6grenmenin yeniden organize edilme ¢abalarinin Grinidir.
“Uygarhklar” fikri, insanhgin degisik orgiitlenmelerine referans kaynag: olusturur. Buna
ragmen, moderniteyle adlandirilmalan ve bu isimmle meriyet kazanmalar1 daha 6nce meyda-
na gelmig ve “uygarhklarin™ uzantisim insanhgin orijinlerine kadar gotiirmeyi hakh ¢ikar-
mgtir. Avrupa'daki begeri bilimlerin koklerinin 6nemli bir etiidii i¢in ve baglangigta ortaya
¢ikan ¢augmalar igin bkz. Anthony Graftone ve Lisa Jardine, From Humanism to the Humani-
ties: Education and the Liberal Arts in Fifteenth- and Sixteenth-Century Avrope, Cambridge, MA:
Harvard University Press, 1986.
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¢ikig noktasidir. Ister Incil'den ister Kuran'dan, Cin Klasikleri'nden,
Hint-Veda destanlarindan, Roma ve Yunan epik metinlerden bahse-
delim, biitiin bu metinler ve ¢aglar boyu olugan ilintili literatiir (genel
anlamda) uygarhg tamimlamada ¢ok yararh olmugtur. Bu metinlerin
incelenmesi ve anlagilmasi, insanligin esasinda ne oldugu konusundaki
bilgilenmeye yonelik ¢abalarin bileskesidir. Daha da 6tesi, bu metinler
auil, duragan objeler, araglar degildir. Beseri bilimler, bunlar1 sadece
bilgi giicliyle degerlendirmemis, aym1 zamanda egitme, terbiye etme
ve ahlak¢a yiiceltme goreviyle de giigli kilmistir ki bu nedenle, begeri
bilimlerin akademik ve entelektiiel vazgegilmezligini iddia igin bir
payanda iglevi de gormektedirler. Begeri bilim ¢aliymalari, sadece basit
bagka bir akademik alan olmaktan Gte, diger aragtirma alanlarindan
farkhlagtinlnustir. Begeri bilim ¢aligmalarinin amaci, aym zamanda
uygarlagirma ve en nihayetinde insancillagirmadir. Harpham’a gore
“beseri bilimlerin elinde nesne olarak metin vardir, 6znesi ise insan-
liktir; kendini anlamak ise amacidir”.*

Ulusal Beseri Bilimler Merkezi'nin midiird sifanyla (1980’1 yil-
larda trend belirleyen miidiirleri arasinda ¢ok taninmus, iiretken ve fi-
kirlerini yiiksek sesle dile getiren William Bennett de bulunmaktadir)
kendisinden beklenebilecegi kadar agik ve sarih olan, Harpham’in
tartiyma konusu ettigi noktalar ve argiimanlar ilgingtir ki “konusu in-
sanlik olan” kutsal metinlerde herhangi bir simir noktasi olup olma-
dig1 hususunda sessizdir. Ancak one siirdiigii tezler ve tartiymasinda
agikhiga kavusturdugu noktalar, metinselligin, 6rnegin kitap gibi sade-
ce yazih malzemelere aufta bulunmadigim agik ve net ifade ederken
kapsam i¢ine de bu materyalistik hayatin “6rgiselligini”* dahil etti-
gini vurgular. Mimari amtlar ise, herhangi bir kutsal kitap kadar uy-
garhgin metinleridirler. Stiphesiz, onun “metinsellik” nosyonu, begeri
bilim ¢aliymalar1 ve incelenmesi i¢in en uygun metinleri kapsayarak,
aym zamanda sanatsal, mimari ve diger ilgili metinleri de igine ahr.

Diger taraftan, Birlesik Amerika'da son yirmi yila damgasim vu-
ran tartiymalarin ve bir¢ok bagka tilkelerdekilerin ¢ogu, bu metinlerin

24. Harpham, “Beneath and Beyond the ‘Crisis in the Humanities' ", s. 23.

* ingilizce'de, (Latinte kokiiyle texere=to weave) “text” orgii, ilmik ilmik birlestirilmis
demektir, tekstil'de (textile) oldugu gibi. Bizde genel olarak metin diye gevrilir yazisal ma-
teryalleri anlatmak igin fakat burada kullamlan textual terimi orgiisel olarak daha uygun bir

haldedir. (y.h.n.)
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kullamlip kullamlmayacagyla ilgili degil, daha ¢ok metinlerden du-
yulabilen sosyal seslere odaklanmug, geleneksel derdi yiiksek kiilti-
riin metinleriyle ugrasmak olan beseri bilimleri, sesleri olmayanlara
ses veren metinlere, sadece uygarhklar1 kutlamaya yonelik olmaktan
¢ikartarak maginalize ve baskilanmig olana agirlik verecek sekle yo-
neltmeye ¢ahigmugtir.® Sonug olarak, baska bir deyisle, beseri bilimleri
“uygarhigin” sadece bir anlatimi degil de aym zamanda ona bir pro-
testo, tepki olarak algilamak da mimkiin midiir? Uygarlik, kendisi
somutlagirken, kendisinin tesis ettigi normlardan uzaklaganlar: sustur-
makta veya sadece uygarlik fikrinin kendisinin inkarinin kabuliinde
ve ifadesinde yer bulan yasayan kiiltiirleri biitiinlegtirici niteligini ve
soyutlagtirilmasim sorgulamaktadir. Ancak istten nasil goriiniirse go-
riinsiin, uygarlik bagka bir tip somiirgecilik halinde agagidan yukari1 da

25. Eskiden ahsageldikleri gekilde yaptiklannin alu oyulan yeni sosyal topluluklann hognut-
suzluklan John Martin Ellis gibi arasirmacilanin yazilannda ve eserlerinde oldukga belir-
gindir, Literature Lost: Social Agendas and the Corruption of the Humanities ve Keith Winds-
chuetle, The Killing of History. Windschuttle Avustralyahdir ki bu husus 6zellikle vurgulan-
malidir; ¢linkii bu sorunlann sadece ABI)’ye 6zgii olmadiginin ¢ikarsanmasina yardima
olur. Begeri bilimlerle ilgili olan taruigmalar, Avro-Amerikan toplum alanlanyla da simrh
degildir. ilgi ¢cekecek 6mek Cin Halk Cumhuriyeti'dir. Bu ilkede devrimci esitgilikten
ricat, berabeninde seckinciligin yeniden canlanmasina yol agmug, bu da sadece uygarhkgih-
gmin dirilisinde degil aym zamanda kozmopolit bir klasizm iginde kendini ifade olanag:
bulmustur. Tipik bir 6mek, Guangzhou'daki Zhongshan Universitesi'nin Boya
Akademisi'dir (Cince boya, genig ve elegan demektir). Bu akademinin amaci, diger bagka
yerlerde goriilen tiniversitelerde oldugu gibi, Cin tiniversitelerinin de igine sizan teknolo-
jik kariyercilige karyt insancil bir egitim vermektir. Venlen klasik egitim iginde Cin ve
Greko-Romen klasiklerine ek olarak, bizim de dikkatimizi ¢eken “Cin karakterleriyle”
geleneksel egitim ve ogrenimdir. Bu tiir deneysel girigimler hedeflen bakimindan 6vgiiye
deger goriilseler de en az Cin'de ortaya ¢itkmas: gereken, ¢agdag sisteme meydan okuyabi-
lecek egitim tarzimin yalmz bununla simrh olmadigimin haurlanmasi agisindan da ¢ok
onemlidir. Cin'de hem kapitalist hem de kapitalizm 6ncesi toplumlara 6zgii elitist egitime
alternatif yaratacak egitimsel deneyler ve bunu izleyen devrimci miras mevcuttur. 1920’li
yillara kadar giden bu yeni klasizm yeni i§ seckinlerini insancillastinnay: amaglamakta ama
ayni nedenlerle de bu elitlerin ¢ikarlarina hizmet etmekte, kiiltiirel sermayeye yeni tiirler
eklemektedir. Akademinin dekam Gan Yang'dir. Kendisi 1980°li yillann kiiltiir tartigmala-
nnin merkezinde yer almusur. Daha sonralan, Sikago Universitesi'ne transfer olarak akade-
mik kariyerine burada devam etmigtir. Her ne kadar kozmopolit klasizmin kokler, 1920’1
yillardaki lrving Babbitt ve Harvard'in 6grencilerine kadar izlense de en son yeniden viicut
bulmasi, daha ¢ok egitsel idealin kaybolmasina borglu gorilmektedir; bunun kaybi,
ABD'de Allan Bloom tarafindan yas tutularak karytlanmigtir. Daha yakin bir déneme ait
radikal deneyler igin bkz. Ming K. Chan ve Anf Dirlik, Schools Into Fields and Factonies:
Anarchists, the Guomindang, and the Labor University in Shanghai, 1927-1932, Durham, NC:
Duke University Press, 1992.
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ortaya ¢ikabilir. Gergekten de uygarlastirici misyonun konuglandiril-
masinin, somiirgelestirmede o ya da bu uygarh@ temsil ettigini Gst-
lenmig toplumlarin i¢inde veya onlarsiz, mazeret olarak kullamldig:
durumlara ¢ok asinayiz.

Durum gergekten bu ise, beseri bilimler sadece yiiksek kiltiirii
(veya bu kiiltiirii temsil ettigini iddia edenlere ait kiiltiirii) yansitan
kitaplar ve risaleler olarak degil giigsiizlerin ve sessizlerin metinleri
agisindan tekrar tanimlanabilir mi? Tarih kitaplarimin igine, kadinlarin
sesini, baskilanmug, zulim gormis etnik gruplari, Afrikah Amerikalila-
r1 ve Amerikali Kizilderilileri yerlestirmek i¢in ¢ok ¢aba gosterilmis-
tir. Bu ¢abalara karyihk, 1980’11 yillarda, beseri bilimlerin kirletilmesi
ve Bat1 uygarhiginin bu yolla yok edilmesi komplosunun tasarlandig
bile dile getirilmistir. Iste bu aym mantikdir ki Samuel Huntington
gibilerinin analizinde yer alan, degisik “uygarliksal” varliklarin i¢ ige
kariymalarinin kiiltiirel tutarhgin yitirilmesi ve bu nedenle, uygarlik
olarak yagama yeteneginin yok olusunu bi¢imlendirmektedir.

Uygarliklarin, ¢atiyjma birimleri veya kimlikler haline doniistii-
rilmesi, siyasal yelpazenin sagindan, ortasindan veya solundan gelsin,
uygarhk ve uygar yasam i¢in kilavuz olmalar1 bakimindan, ne uygar-
liklar ne de begeri bilimler i¢in iyidir. Oniimiizde canh 6rnek olarak,
“terore kary1 savag” gerekgesi ve varsayimiyla Irak’a yonelik saldiriyla
meydana gelen miisterek agsagilanma ve birlikte insanliktan ¢ikma tra-
Jedisi vardir. Bunlara sebep olanlar, begeri bilimlerin zehirlendigi ve
kirlendiginden sikayetle, Bat1 uygarh@nin yok olma tehlikesiyle karsi
karyiya oldugunu 6ne siirmiigler ve hem kendi tilkeleri [ABD ve Av-
rupa] i¢inde hem de diginda alternatif uygarlik getirdikleri iddiasinda
bulunmugslardir.?®* Aym ¢atigmalar, uygarhgin metinleri ve paradigma-
tik temsilcileri izerine de ¢atiymalarin yaganmasina davetiye ¢ikarmus,
bu da Danimarka'da ve yakinlarda da Hollanda'da Islam’t yem olarak

26.Sunu kendimize hatirlatmakta yarar var: ABD'de 1980°li yillarin muhafazakar giiglerinin
baginda Ms. Lynn Cheney bulunuyordu, kendisi o tarihte Ulusal Begeri BilimlerVakfi'nin
bagkaniydi. Bu vakif, Soguk Savas déneminden beri yagma ve talan igin perdeleme iglevi
gormekeedir. Ozgiirlik ve demokrasi adina ABD saldirganhgimn Irak toplumuna yapug
tahribat ve neye mal oldugunun ¢arpici bir muhasebesi igin bkz. Faruq S. Ziada, “lraq is a
War-torn Nation”, Aljazeera. Net, Persembe, 20 Mart 2008, http://english.aljazeera.net/
News/aspx. Savay kadar fiziki acimasizhik gostermese de esit diizeyde tahribau Bau uygar-
higanin Amerikan versiyonuna yapan ve boylelikle uzun felaket ve korku listesine katkida
bulunan El Grayip utana ve eline diigen talihsiz insanlara uygulanan simr tammag, topyekin
iskencedir.
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kullanan faaliyetlerde goriiniir hale gelmistir. Burada asil iiziici olan
husus, ifade 6zgiirliigiine uzun siiredir sarsilmaz bir baghlkla tutunan
ve bu konuda hakl bir sohret yapan iki toplumda da benzer 6zgiir
ifade baghg: alunda riyakar bir varsayimla bu aktivitelerin gergekles-
mis olmasidir. Simdilerde her iki iilke de bu sohretlerini lekeleyerek,
ifade Ozgiirliigiiniin siyasal bir meta haline doniigmesinde 6ncii rol
oynamaktadirlar.

Yukanda siraladiklanmiz, elle tutulur, gozle goniliir sorunlardir;
ancak genelde sanki toplumsal ve politik imas1 yokmug gibi uygar-
lik laklaki olarak siirdiiriilen begeri bilimler tartiymalarinda bariz bir
bigimde yer almazlar. Toplumsal, kiiltiirel ve uygarlksal farkhlikla-
ra retrospektif olumlamanin tersine, beseri bilimlerde ¢egitli insani
deneyime, diskiinler veya manineller olsun ya da diger toplumlar
ve uygarliklar olsun, otomatik bir agiklik yoktur.”” Kozmopolitan
hale getirmek ugruna diger “uygarhklardan” eserleri ve goriisleri,
edebiyat, tarih, felsefe (ve diger toplumlardaki esdeger branglann)
ogreniminin miifredatinda kullanmak iizere ciddi (hili bitmemig
olan) savagimlar verilmistir ve hem de uygarhk hem de hiimaniz-
me yo6nelik uzun siiredir Avro-Amerikan taleplerinin karakterize
ettigi inat¢1 etnik-merkezli evrensellik yerine gercek evrensellik
arayiglan,, bunlan mevcutlanyla degistirmeyi hedefleyen ¢esitli ¢a-
balar oldukga dikkat ¢ekicidir. Beseri bilimler, Kronman’in da 6ne
sirdiigii gibi *“yagamin anlami”yla ilgili endigeleri nedeniyle 6ne
¢ikarken, bu yagama etik veya hiimanistik bir katkida bulunup bu-
lunmadiklan sorununu hinzir bir akademisyen Fish sunlan yazar-
ken gozlemlemistir: “Eger beseri bilimler daha etik ve insani bir
arzu uyandirsaydi, diinyanin en comert, sabirly, iyi kalpli ve diriist
insanlan edebiyat ve felsefe bolimii tiyeleri olurlardi, gece giindiiz
biiyiik kitaplar ve diiiincelerle zamanlarim gegirirlerdi, boyle bir
boliimde kirk beg yildir bulunan bir kisi olarak, bunun hig de boyle
olmadigim séyleyebilirim.”?

27. Begeri bilimler sozde post-somiirgeci perspektif tarafindan tartinlsa dahi, simdilerde ¢ok
moda olan kiiresellesme igin kavramsal bir siper olugturur. Beseri bilimler ve kiiresellesme-
yi kapsadigim iddia eden fakat sadece ABD) kiiltiirel galiymalarin, begeri bilimler, kiiltiirel
¢ahiymalar ve internet ve kiiresellesme hakkinda ciddi sorular sormadan kapsayan bir kitap
i¢in bkz. David Leiwei Li (der.), Globalization and the Humanities, Hong Kong University
Press, 2004.

28. Fish, " Will the Humanities Save Us?",s. 3-4.
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Gergekten de begeri bilimleri bir akademik disiplin olarak (disip-
line edilmig hiimanizma yerine) gordiigiimiiz zaman genelde beseni
bilimlere geleneksel olarak dahil edilmeyen disiplinlerin tiniversiteyi
insancillagtirma konusunda daha fazla ¢aba gosterdikleri muhtemel-
dir. Bunun neden ise, sesi ¢tkmayanlann sesi olmak i¢in ortodoks
“begeni” disiplinlere nazaran daha fazla endige duymuglardir. Begeri
bilimlerin uygarhgin biiyiik anitsal objelerinden daha ¢ok antropolo-
Ji, sosyoloji veya sosyolojilestirilmig tarih veya edebiyatla ugrasmalan
tasavvur edilebilecek bir ey midir? Kurumsal olarak baktgimiz za-
man, beseri bilimlerinin simrlan bazen begeri bilim sayilan (ya da fen-
edebiyat fakiiltelerine yerlestirilen) bazen de sosyal bilim olarak go-
rillen Tarih gibi, temel igerik sorunlanna pek bakilmaksizin, akademi
i¢indeki politikalarla belirlenen bir bulariklikla ¢izilir. Simr sorunu,
son yillarda ABD’de (sadece orada degil, birgok tilkede) kiiltiirel ¢a-
liymalar, cinsiyet ¢aliymalan, etnik ¢aliymalar ve hatta dogal bilimlen
beseri bilimlerin etik kaygilanyla birlestinneyi amaglayan programla-
nn ortaya ¢ikmasiyla daha da sorun olmugtur.® C. P. Snow'un “iki
kiiltiir” fikri teknolojinin ve sanatin bu ¢apta iyice kangip digim-
lendigi bir ortamda Huntington’in “uygarliklar ¢atigmasi’ndan daha
fazla bir anlam tagmamaktadir. Fen bilimleri ve teknoloji, ¢agdas
uygarhgin vazgegilmez par¢alanndandir. Bu uygarhk ise, ge¢nusteki
ve gelecekteki tim uygarliklan igeren tek bir uygarhkur, modem
bilgi kuramlanyla tesis edilmis 6grenme sinirlanm sorgulamaya bas-
lamigtir. Su bir gergek ki disiplinlerin sinirlanm ortadan kaldirmaya
ihtiyacimiz yoktur fakat ihtiyicamiz olan bunlar iizerinde yeniden
dusiinmeketir.

Eger beseri bilim insanlan, 6znelen olan insanhiga yonelik id-
dilannda ciddiye alinmak arzusundaysalar, beseni bilimlerin etik ve
uygarlagtinc1 degerlerine olan konvansiyonel tutkulanm geride bi-
rakip, dogrudan insan olmanin, etrafimzdaki olaylann ve diinyanin
yeniden yapilanmasinin bu kavram yeniden yarattugi bir zaman-
da, sorunlanm konugmahdirlar. Beseri bilimlerin insancillastiran ve
uygarlastiran vaatleri, bu vaatlen yapan kisilerin kendilerinin sozii
edilen insanliga ihanet eden diizen ve tertipleni iginde bulunmalan

29. Ornek i¢in bkz. Stuart Hall,“The Emergence of Cultural Studies and the Crisis of the
Humanines”, The Humanities as Social Technology, Cilt 53, Yaz, 1990: 11-23.
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nedeniyle itibar yitirmektedirler. Aktif olarak bu komplolara kaul-
masalar da suskunluklan itibar kaybina neden olmaktadir. Uygarhk
fikri, uygarhklann kendileri uygar olmayl terk ettigi zaman giiciinii
yitirir. Bu s6zii, Hong Kong Cin Universitesi kampusunda verdi-
gi derslerin bininde sarf eden se¢kin antropolojist Ulf Hannerz'ten
odiing aliyorum. 1980’11 yillarda ABD’de gordigiimiiz sézde “kiil-
tir savaglan” arkamizdaki art¢1 muhafizlann s6zde “Bati uygarhgi-
nin” savunuculugunu yapug: cephe gerisi bir ¢aba olarak, sesi olma-
yanlann sesi olmaya ¢abalayan begeri bilimlere ulagmak i¢in dogenen
yollan kesmeye yeltenmisti. Buna s6zde diyoruz ¢iinki; uygar ol-
madiklan ve yeterli kiiltiirleri olmadig) i¢in diganda birakilan kitle-
ler, sesler, insanliga yeni birer yol agmak seklindeki atilimlar olarak
algllanmigtir. Bu savaglarda diglananlar, neredeyse politik iktidara
sahip olduklanndan okul miifredatim tammlama gibi aligkanlhklara
sahip beyaz Avrupal erkekler arasinda sayilmasi miimkiin olmayan
herkesi iglerine almglar fakat bu ve sonraki gelismeler gostermig-
tir ki, sozi edilen gii¢ oyunlan sadece beyaz erkeklere mahsusmus,
kadinlar ve derisi renkli olanlar sanki gii¢ ve iktidann cezbedicili-
ginden bagigtkmig gibi bir digiince de sorgulanmaya baglanmugtir.
O donemde kiiltiir komiseri (ABD hiikiimeti tarafindan kullamlan
terim ¢ar’d1) Lynn Cheney’di. Kendisi, giinliik kullamimda bize “uy-
garlik ¢atigmas1” terimiyle trajik bir giindelik gergekligi olan o kav-
rami hediye eden, dalavere ve diizenbazlik pesinde kosan bir ekibin
dogal ve vazgegilmez bir iiyesiydi, ilk 6nce 1990’h yillarda, daha
sonra da Irak’ta halen siiren saldirganhkta bu trajik giindelik gergek-
lik belirginlesmistir. Irak’ta siiren ABD saldinsi, hepimiz igin trajik
bir “Bati uygarhginin” yavas 6limii demeketir.

Lafin geligi, 6biir diinyadan, ya da hatta yeni hayattan bahsedersek,
begeri bilimleri birbirine saldiran uygarhklarin kurulusu ve somutlag-
masinin araglar olarak degil, kiiltiirel ve toplumsal metinlerin, ulus,
uygarlik ve emperyalist ve kolonyalist bir tarihe baglamadan kesfe-
dilmesi olarak digiinebiliriz. Kiiresel modernitenin kosulu, uzay ve
zaman i¢inde metinler-arasihk talep eder. Fakat bu metinler-arasilik
gramerini, modernitenin kimlik uzlagimlarim verdigi ulus ve uygarhk
sistemlerinden almasi gerekmez. Insanhigim kavradigi yasayan kiiltiir-
lerin zengin giindelik deneyimlerini agiga ¢ikartmas: ve yasanan de-
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neyimden ne ulusu ne uygarhig ne de ulusu ve uygarhg: tanimlayan
her tiirli yapintiyr reddetmeyen yeni bir gramer kesfetmesi, yaratugi
kiiltiirtin parlakligiyla goriinmez kilinmig olan bu yapintilarin orta-
ya ¢ikuigy genig bir kiltiirler-arasi insani baglanu agiklamasi fakat su
ya da su iktidar adina tarihi yeniden yazma siradanhgina diiymemesi
gereklidir.*

Uygarhksal farkhliklar ¢agdag diinyada ne ¢atigmay: izah edebi-
lirler ne de ¢oklu aidiyetlerin diinyasinda gerekli olan istbelirlenimli
kiiltiirel kimligi tammlamak igin yeterlidirler. Her seye ragmen fark-
lhilhklar, uygarhiklan icat edilmig kategoriler olarak isaret ettikleri igin
onemlidir. Tarihsel olarak, degisik uygarliksal miraslar insan yagaminin
mubhtelif retim ve yeniden iiretimini temsil ederler, metinlerde ve
kurumlarda kodlanan kiiltiirel pratikler olarak ifade edilmiglerdir. Uy-
garliklar1 tekrar icat edeceksek, bunlari kiiresel kimlikler veya hege-
monyalar pesinde kosar bir konumda yaratmaktansa insan refahim ve
gelecegini tehdit eden modernitenin bir¢ok sorunlarinin istesinden
gelme amaciyla yeniden icat etmeliyiz. Uygarhiklarin eskisi gibi ci-
simlestirilmesi, bu tehditlerin tistesinden gelme yerine, tehditleri yok
etmeye yeni engeller olugturur.

Bunun vyerine, uygarhksal miraslari, degerlerin depolar1 olarak
gormek olasidir; zaman iginde degisik yollardan gelerek iiretildikleri
halde, insanhgin ortak miras1 olarak kullamima hazir gelmig bir biri-
kimi barindirirlar. Kiiresel modernitenin kosullan altinda her gegen
giin, insanhigin yiizyiize kaldig1 ortak sorunlarin ¢6ziimiinde ilerle-

30. Buradaki “kiiltiirler-arasi” terimi, uluslar ile uygarhklar arasindaki etkilesimleri degil.
uygarhg kiiltiiriin bir birimi olarak ele alan fakat uluslardan ve uygarlklardan 6nce varolan
bir yigin kiiltiirel alam keserek uygarhg bir kiltiir birimi haline getirmek anlamina haizdir.
Bu kiiltiirel alanlar kiiltiirel ekiimenler (kolonyalizm de dahil) bigiinlenmesinde hayati rol
almyglardir. Bu ekiimenleri, modernitenin kiiltir alanlar1 haritalarinda gizlenmistir. Daha
ayrinuih tariymalar igin (6zellikle Cin baglaminda irdelemek amaciyla) bkz. Arif Dirlik,
“Timespace. Social Space, and the Question of Chinese Culture” [*“*Zamanmekan, Sosyal
Mekin ve Gin Kiiltiiri” Gev.Veysel Batmaz, Bilgi ve Bellek, Sayr 9, istanbul Bilgi Universi-
tesi Yay., Nisan 2011] Monumenta Serica, Cilt LIV, 2006, s. 417-433. “Interkiiltiralizm” igin
ise ve Ozellikle Latin Amerika'da yerel kiiltiirlerin net bir bigimde anlatimi igin bkz. Walter
D. Mignolo, “Globalization and the Geopolitics of Knowledge:The Role of the Humani-
ties in the Corporate University”, Nepantla: Views from the South (4.1 (2003): 97-119. Mig-
nolo aym zamanda geleneksel begeri bilimler ile somiirgecilik arasindaki iliskiyi de derin-
lemesine ve uzun boylu ele almaktadir (veya daha genel olarak, “kolonyalite™ adin1 vermek-
tedir). Edebiyat ve emperyalizm arasindaki iliski igin ise bkz. Edward W. Said, Culture and
Imperialism, New York;Vintage Books, 1994.
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meden Once ge¢mige, bir¢ok gegmise yolculuk yapmamz gartmig gibi
goriinmektedir. Durum gergekten boyle ise, uygarhksal akhn depo-
lar1 insanhigin yenilenmesi i¢in ugranacak birer ara durak iglevi go-
recektir. Begeri bilimler, giinii uygarliklarin metinsel hapishanesine,
simifsal, cinsiyet¢i veya ulusal ¢ikar tahayiiliyle kapatmas: yerine, bu
yolculukta ancak mevcut ihtiyaglar ve vizyonlaniyla bilgilendirilmig
bir insanlik fikri aracihgiyla yeniden yaratilmaya agiklarsa ¢ok hayati
bir rol oynarlar.

54



Ulus-0otesicilik

ULUS-DEVLETIN GELECEGI VE
TEORI VE PRATIKTE ULUS-OTESICILIK' KAVRAMININ
KULLANIMI, YANLIS KULLANIMI, KOTU KULLANIMI

sagida, ¢agdas kentlerde *“sinir ge¢gme” konusuna iliskin ulus-

otesicilik kavramiyla baglantih baz1 sorunlan ele aliyorum. Bu
sorunlar, benim bir gogmen entelektiiel olarak deneyimlerimin oldu-
gu kadar, ulus-6tesicilik analizlerimin de bamteline dokunmaktadir.
Bunlar, genellikle hem pratikte hem de teorilestirmelerde ulus-Gte-
siciligin siyasetiyle iligkilidir; 6zellikle de ortaya getirdigi esit derece-
de 6nemli sorunlar1 dikkate almaksizin siirdiiriilen bir¢ok tartiymaya
sizan kutlama cogkusunun tinisina da deginmektedir.

1. Ulus-otesicilik = Transnationalism.
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Zamanimzin ele gegirilmesi zor ger¢eklen pesindeki kovala-
macada kavramsal modalar gelip gegerken, ulus-otesiciligin en po-
piiler kavram segenegi haline gelmis olabilecegi gozlemlenecektir.
Ulus-otesicilik, yagamin ayagi yere basan pratiklerine tekrar dikkat
¢ekerek, kavram arkaday kiiresellesmenin giindelik havada kalmig
realitelerini tamamlar ve genigletir. Fakat gogsel bir hareketlilige ¢e-
kilmedikge veya itelenmedik¢e genelde yerlesik bir hayat siirdiiren
insanhgin biyiik bir ¢ogunlugunun varlhgmna isaret eden kamitlara,
sinirlanin cisimlegtirilmesine ve ¢ogaltilmasina ve gergek veya hayali
kiiletirel kimliklere 1srarci baglihga kargi, [maddi ve manevi] akiglar,
sinir-ge¢meler ve kiiltiirel melezlesmelere abartilmig bir 6nemseme
egilimini, kiresellesmeyle de paylagir. Bir anlik gaflet, ulus-6tesicilik
kavraminin i¢ine inga edilmis ideolojik ¢arpitmalan goz ardi eder,
aynen, kiresellesmenin, siireglerinden diglanan kitlelerin manjinalles-
mesini goz ardi ettigi gibi. Sonuglar hem entelektiiel hem de siyasal
olarak problemlidir.

Gaflet, aslinda kismen ulus-6tesiciligin pratiklerinin bir iiriini-
diir ve bu pratikler bariz yenilikler oldugundan, diinyay: doniistiirme
stireci ger¢evesinde herhangi bir yeni pratik kadar dikkati ¢ekmek-
tedirler. Ancak diinyay: yeniden bigimlendirmeye yonelik bu uygu-
lamalara ereksel® bir gii¢ atfetmek, daha ¢ok ulus-6tesiciligin, kendi
riinleri olanlara ve Gyle veya boyle bir tiir simr-gegenleri olusturan
yararlanicilarina —irketlerden entelektiiellere, kalifiye is¢ilerden diiz
is¢ilere kadar kiiresellesen bir diinyanin ihtiyaglarim kargilayanlara—
cazip gelmesiyle baglantuhdir. Ulus-6tesicilik, sadece goriinmez eko-
nomik ve sosyal gii¢lerle yol alan bir sey olmakla kalmayip, o aym
zamanda diinyada yasamak i¢in bilingli bir strateji, bir tavir, bir diinya
gorislidir. Gergekten de ulus-6tesicilik tarafindan yetigtirilen diinya
gOrigliniin, uygulamalarina katilan bir¢ok insanin sadece ¢ok simirh
oranda teorilegtirilmesini bigimlendirmede rol almamasi siirpriz ola-
cakur. Ulus-6tesicilik tarihsel olarak yeni olsun veya olmasin, zama-
nimizin ciddi gelismelerini seslendiren, gergekten de yeni olan ulus-
Gtesici bir soylemden s6z etmek miimkiin miidiir? Aym zamanda, bu
sOylemin kendisi acaba, pratikte kendisinin trettikleri de dahil olmak
lizere, diinyanin ideolojik olarak ele gegirilmesinden, bu el koymayi

2. Ereksel = Teleolojik.
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harekete gegiren ¢eligkileri goz ardi1 ederek ulus-Gtesiciligin seylesti-
rilmesinden mi zarar gormektedir?

Bu ¢eliskilerden bazilar1 agagida tarusilmakeadir. Ben, gézlemleri-
mi kent, kentin i¢indeki iligkiler ve kent ¢caliymalan tabir edilen bilim
alammin kavramlagtinlmasindaki ulusal, bolgesel ve kiiresel baglam-
larla olan, gegici veya etkili iz birakan literatiirle kaynaklandiriyo-
rum. Bu ¢aliymalarin ne séylemeye ¢abaladiklarini, en 6nemlisi Cin
Halk Cumhuriyeti olmak iizere, diinyamn degisik tilkelerinden elde
edilen illiistrasyonlarla tamamlayacagim. Ulus-6tesiciligin kendisinin
eger, gii¢ odaklarinin dar goriiglii deneyimlerini diinyaya zorla ka-
bul ettirmeye ¢aligan, hegemonyaci bir kavram olmamas: gerekiyor-
sa, diinyanin degisik bolgelerindeki pratiklerine ve sorunlarina daha
dikkatli ve duyarh olmamz gerekir. Kent aragtirmalarinin 6nemli bir
a¢maz olarak; kent iizerine giinimiizde gelistirilen teorilerin biyiik
bir kisminin, simrh bir sayidaki kent tizerine kurgulanmasini, bunla-
ra “kiiresel kentler” ad1 verilmesini ve sonrasinda diinyaya kendileri-
nin kaginilmaz gelecegini gostermek i¢in kullamlmasim goriiyorum.
Buradaki erekselcilik, kiiresellesmenin ve ondan oncesinde ise mo-
dernlesmenin erekselleriyle aymdir. Hem entelektiiel hem de siyasal
nedenlerle, bunun hangisinin s6z konusu oldugu, acil dikkat ve eylem
gerektiren bir husustur.

KAVRAMSAL ALAN: KURESELLESME, ULUS-OTESICILIK,
YEREL-OTESICILIK VE ULUS-DEVLET

Agikga kabul edilsin veya edilmesin, halihazirda sosyal bilimlerde
oldugu kadar kiiltiirel aragtirmalar iizerine yapilan tartigmalarin bir-
¢ogunun merkezinde ulus-devletin gelecegi sorununun yer aldigim
gozlemliyorum. Yukarida adim saydigim terimler, ekonomi politigin,
halklarin arasindaki siyasal ve kiiltiirel etkilesimin ve toplumsal birlik,
biitlinlik ve uyumun mekansal birimi olarak ulus-devlet iizerine da-
yali kiiresel iligkilerin hem siyaset hem de sosyal ve kiiltiirel aragnrma-
larin anlagilmas: i¢in degigik alternatiflerini temsil etmektedir. Belki
de ekoloji diginda, bir biitiin olarak yer kiireyi ¢ok az ilgilendiren
ozellikleriyle, kiiresellesme ulus-devletin Gtesine ge¢ip, onu asmay1
amaglayan bir diirtii sonucu ve en azindan s6ylem olarak, bolgeselden
kitasala ve okyanus devletlerinden kiiresele, ulusun Gtesindeki biitiin
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mekanlara aufta bulunur hale gelmektedir.Vefat etmis Fransa'nin Cin
tarihgisi olan Jean Chesneaux’dan 6diing aldigim sekliyle, kiiresel-
lesme “yerden kopuk” bir kavramdir. Ulus-6tesicilik, yeryiiziiyle il-
gili olgulari, ulusu geriye getirerek fakat ulusal alanlarin hudutlarina
meydan okuyan sinir-ge¢melere 6zel vurgu yaparak, bir yere oturtma
¢abalarinin bir ifadesidir. Kiiresellesmenin aksine, ¢agdag kiiresel ilig-
kilerin dogrudan aracisi olmasa bile, hila en azindan 6nemli bir ger-
cevede olmak iizere, her ne kadar gelecegi siipheli de olsa ulus-dev-
letin 6nemine vurgu yapmaktadir. Yerel-6tesi, bu ii¢ kavram iginde*
en somut bigimde bir yere oturtulandir, ulus-devletten bagimsiz ol-
maksizin, yerel iliskileri, devlet regiilasyonlar1 etrafindan dolanip ger-
¢eklestiren etkilesimlerdir. Yerel-6tesinde de sinir-ge¢gmeler 6nemli-
dir; sadece ulusal hudutlarin gegilmesi olarak degil, her zaman olmasa
da sik sik kent alanlar1 gibi birbiriyle baglanmig mekanlar arasindaki
sinirlarin gegilmesinde oldugu gibi. Bunlar, ulus-devletin hudutlarim
agagidan yukariya dinamitlemektedir.

Bazi bakimlardan, kiiresellesme ¢agdag olaylar1 anlamada bu kav-
ramlar i¢inde en az yararh olamdir. Ulus-devletin siyasal ve kiiltiirel
diiggiicii tzerine kurdugu egemenligi kirmada ¢ok 6nemli bir rol
oynamig ancak mekansal kokeni ciddiye alinacaksa (biitiin diinya),
kendi kapsamu igine dahil edebilecegimiz nitelikte ¢ok az sayidaki
kurum ve olay yaratabilmistir. Atmosferik ve ekoloji olaylar diginda,
bunlar, finansal iglemler, internet dahil iletisim ve muhtelif uluslararas
organizasyonlardan sosyal hareketlere kadar, resmi veya gayn resmi
kamusal yonetim kurumlaridir. Saydiklarimizin, kavrami hakh ¢ikar-
mak i¢in yeterli 6nemi tagidiklar1 varsayilabilir; ancak daha yakindan
bir inceleme sonucu, bu olaylarin bir¢ogunun, kiirenin mevcut orga-
nizasyonlarinin dstiinde degil bunlarin ig¢inden gegerek ulus-devlet
halinde isledigi goriilecektir. Kiiresellesmenin ulus-devlet araciligiyla
dolayimlanmakta oldugunu bilirsek, mecazi olarak ulus-devlet Gtesi-
ne atifta bulunur. Cogu ¢eligkisi bu noktadadur.

Iste, ulus-otesiciligin kavramaya ¢aba gosterdigi kiiresellesmedeki
celigkiler de bunlardir. Manuel Castells’in ¢aliymasina atifta bulunarak,
Michael Peter Smith’in Transnational Urbanism [Ulus-6tesi Sehircilik]
kitabinda degindig iizere “kiiresellesme s6ylemi ¢ogunlukla belirgin

3.Transnational= Ulus-6tesi; Global= Kiiresel; Translocal= Yerel-otesi.
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ulusal topraklardan merkezsizlestirilmig sosyal siire¢lere dikkat ¢eker-
ken ... ulus-otesi siiregler iizerine yapilan aragtirmalar, ulus-Gtesi sosyal
iligkilerde ‘cipalanug’ ve aym zamanda bir veya birden fazla ulus-dev-
letin Gtesine ge¢mektedir. [Kiireselleme soyleminin] aksine, ulus-
oOtesi soylem, ulus-Gtesi iletisim ¢evreleri ve sosyal uygulamalarla sik
stk ihlal edilip ¢ignense bile simirlarin, devlet politikalarinin ve ulusal
kimliklerin siiregelen 6neminde 1srar eder.”* Her ne kadar bu siireg-
ler ulus-devlete meydan okusa da yaraulan etki basit bir tek yonlii
degildir. S6zii edilen siireglere ortam olmak iizere, her ulus-devletin
kendine 6zgii garip yapisy, bu siireglerin takindig: bigim kadar, izleye-
cekleri yoriingenin belirlenmesinde de goriilebilir. Erigtikleri nokta-
lar agisindan ulus-otesi siiregler kiiresel olabilir fakat tasidiklar1 anlam
ve 6nem bakimindan veya etkileri bakimindan evrensel degildir, ulus-
otesi siire¢ler ulus-devlette yerellesmiglerdir.

Ulus i¢indeki meklanlara aufta bulunurken, kiiresele gore diger
u¢ noktada yer alan yerel-6tesi teriminde de benzer bir durum so6z
konusudur.® Kiiresellesme, devleti eger yukaridan par¢alarina ayirarak
¢o6zmeyi amaghyorsa, yerel-6tesi de bunu asagidan yukariya dogru
yapmay1 hedefleyerek, ulusal tiirdesligi ve hatta biitiinliigii sarmalayan
varsayimlan sorgular. Ulus-6tesi siiregler, tammlanmalan ¢ergevesinde
aym zamanda yerel-6tesidirler ¢iinkii bunlarin kokleri ulus iginde belli
mabhallere kadar uzanir, degisik pargalarin iizerinde degisik etki yara-
urlar. Gergekten de sozde ulus-Gtesi siireglerin en temel sonuglarindan
biri de ulus iginde yeni hudutlan ve en dikkat ¢ekici olarak ise, ulus
pargalarini, ulus-Gtesi iglemlerin patika yolunda ilerleyenlerle ilerle-
meyenler arasindaki hudutlar1 tamtarak sunmasidir. Yerel-otesi iligkiler

4. Michael Peter Smith, Transnational Urbanism: Locating Globalization, Oxtord, UK: Black-
well Publishing, 2001,s. 3.

5. Bu boliimii gegerken, yerel-6tesinin, ulus-6tesine kiyasla daha geni§ uygulama alami bul-
dugunun alum ¢izebiliriz. Ashm soylemek gerekirse, ulus-devletin mekansal organizasyo-
nun baskin birimi olarak ortaya ¢tkmasinin son iki yiizyili i¢in kullanilmalidir. Ulus-6tesinin,
déneme uygun olmayan ve hatta ulus-devlet 6ncesi tarihe uygulanan, daha genis kullanim
alam olan bir terim oldugu dogrultusundaki akademik modalara bir 6vgidiir. Ulus-devle-
tin ortaya ¢ikinasindaki sonuglardan biri, yerel-Gtesi iligkileri, kismi bir bagariyla da olsa,
ulus-devletin mekansal kahbinin igine girmeye zorlamasi ve bu siire¢ iginde, ulus ve ulus-
devletin ortaya ¢ikmasi igin gerekli ortamu da hazirlayarak ekonomik, sosyal, politik ve
kuleirel iligkileri bi¢imlendirmede ge¢migin tamaminda bunlarin 6nemini silmek olmugtur.
Bu nedenle, yerel-6tesi iliskilerin yayginlasarak ¢ogalmasinin ulus-devletin “ayrigtirilmasi "na
yonelik ¢agrilarla beraber yapilmasi sagirtici olmamalidir (Saskia Sassen).
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ulusal topografyaya yeni fay hatlar1 katarken, kendileri de hi¢ azimsan-
mayacak oranda kendi topogrfik ¢ergeveleriyle bigimlendirilirler.

Bu ii¢ terim de aymi olguya aufta bulunuyor goziikseler de olgu-
larin degisik boyutlarina ve kavramlarina aufta bulunur; jeopolitik,
ekonomi politik ve kiiltiirel ¢ergeveler i¢in degisik Olgekte basarili
baglamlar sunar. Fakat ben ulus-devlet sorusu iizerinde ortak bir ek-
sikliklerinin oldugunu disiiniyorum. Bu, zamammuza 6zgii bir ¢elis-
kiyi agiklayamamasidir: Ulus-devletin elinde, her ne kadar bu terim-
lerin gosterdigi nedenlerle tehlike altindaysa da, toplanan devasa giig.
Bu eksiklik, devletin degisik yollarla maginallesmesini varsayan kii-
resellesme ve yerel-Gtesilesme hallerinde daha agikir hale gelir fakat
anlamsal yapisi i¢ine ulus dahil edilse bile, bu eksiklik ulus-Gtesicilik
i¢in de soz konusudur.

Bagarisizhik, dogrudan ulus-devlet sorunuyla ilintilidir. Zamanimi-
zin en gagirtic ve ilgi ¢eken olaylarimin ¢, kiiresellesme, ulus-Gte-
silesme ve yerel-Gtesilesmenin saldins1 alunda zayiflayacagy dogrul-
tusundaki beklentileri tersine, devletin giiglenmesi, ulusal hudutlarin
sertlesmesi ve milliyetgiligin yeniden kabarmasidir. Bu ¢eliskileri,
“kiiresel modernite” veya kapitalizm tabelasi altinda kiiresellesmig
modernite tammmuyla yakalamaya ¢alijnm. Kiiresel modernite, poli-
tik ve kiiltiirel simirlarin kinlmasiyla birlikte, aym zamanda sertleg-
mesi ve ¢esitlenmesini igermektedir. Ulus-devletin, bu ¢eliskilerin
tam ekseninde yer aldig1 6ne siiriilebilir. Bu perspektifle bakildiginda,
zayifladigy goriinen ne devlet ne de ulustur ancak son iki yiizyildir
devlet ile ulusun bilegimi iizerine kuruldugu varsayilan ulus-devlet-
tir. Kendisinin devleti oldugu ulusa hizmet etmektense, devlet, gide-
rek ulus-6tesicilik gii¢leri tarafindan yaraulan ¢eligkileri yonetmeyi
istlenmektedir. Bu da bir¢ok bakimdan devleti ¢ok daha giigli kil-
maktadir. Devletin yonetsel doniigiimii, kendisinin megru farz edi-
len temsilcisi oldugu ulusla iligkilerini karmagiklagtirmaktadir. Bunun
karyihginda, ulus, devletten bagimsiz bir var olma bigimi takimir; bu
da siyasal kimliklerden belirgin bir gekilde ayrilan kiiltiirel kimliklere
yonelik talep halinde kendini ifade eder. Bunun sonuglarindan biri,
hudutlarin yayilmas: ve geniglemesi ve ulus-devlet diizeyinde olmasa

da mevcut hudutlarin daha da sertlesmesidir. Bu, demokratik devlet-
lerde de boyledir.

60

e



Arif Dirlik
Sagirtic1 olmayacak bir husus da, eksen olduklarim goz 6niine alir-
sak, bu ¢eliskilenin tiimiiniin sadece kentlerin diigiimlenmesi olarak
degil, aktarma gorevlerini saglayan tretici unsur olarak da kentlenn
ulus-otesi ¢evrelerde tekrar bigimlenmesi ve bilestirilmesinde ¢ok
belirgin oldugudur. Bu geliskilere nasil yaklagilacag: sorunu, kiire-
sellesme, ulus-otesicilik ve yerel-6tesicilik sorunlanyla sunulan kav-
ramsal zorluklann daha aynnuli aydinlaulmasim olanakh kilarcasina
¢agdag kent tizerine birbiniyle ¢atisan sdylemleri ateglemistir.

ALAN, YER VE AKTARMA iSTASYONU OLARAK KENT

Yaklagik on yil 6nce yayimlanan bir makalede, Saskia Sassen, kent
¢aliymalarina,” aralarinda “kiiresellesme ve yeni bilgi teknolojileri,
ulus-Gtesi ve yerel-otesi dinamiklerin yogunlagmas: ve belirgin ve
ozel tipteki sosyo-kiiltiirel ¢esitliligin sesleri ve giiclenen mevcudi-
yeti” bulunan yeni “makro-sosyal egilimler”’le meydan okundugunu
yazmust1.® Bu egilimlerin yeniligi, birlikte bigim almalari ve etkilerinin
nasil anlagilmas: gerektigi iizerine ciddi miktarda anlagmazliklar vardir.
Buna ragmen, son yirmi yil iginde yapilan ¢aliymalarda bu egilimlerin
her birinin bariz bir gekilde yer aldigim sdylemek miimkiindiir. Mey-
dana gelen sonuglardan bir tanesi, ulus-Gtesi aglara yeniden vurgu
ifadesinde bulan, kentlerin hinterlandlariyla olan iligkilerinin —“mer-
kezi alan” yaklagimlarinda oldugu tizere~ deniz asin sinir-gegen kent
i¢i veya yerel-Gtesi iligkiler tarafindan golgelenimesidir. Bu konudaki
makalelerden birinde yazar, su saptamay1 yapmaktadir: “Tarihsel a¢1-
dan bakugimizda, kentlerin daima hem malzeme akimlarinin hem
de bilgi transferlerinin yapildig) baglant ¢evrelerinde ve ortamlarda
viicut bulduklarim goriiriiz. Bir anlamda kentler hep hinterlandla-
rina hizmet eden ve daha genig ve yaygin alanlara baglanan merkez
konumunda davranmiglardir. Bu, ekonomik cografyacilarin ekono-
ik sektorleri ele ahs sekline ¢ok benzemektedir: Birincil ve ikincil
faaliyetler, tipik olarak usule uygun tarimsal ve sinai bolgeler olarak
haritada igaretlenmis, iiglincu kategorideki aktiviteler ise iglevsel bol-
geler olarak tamimlanarak, bunlara merkezi-mekin simgesel 6rnegi

* Sehircilik= Urban Studies, Urbanism kelimelerinin karsih@ olarak ¢evrilmigtir. (¢.n.)
6. Saskia Sassen,"New Frontiers Facing Urban Sociology at the Millenium™ British journal
of Sodology, 51.1, Ocak-Mart 2000: 143-159, 5. 143.
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kazandinlnusur.” Bunun kargin olarak, “diinya kentlerinin ulus-Gtesi
iglevleri... devletleri ve onlara ait toprak alanlarim tehdit etmektedir.
Kentler akiglarin, baglanularin, kilitlenmelerin ve iliskilerin olugtur-
dugu bir diinyada varliklarim koruyabilirler. Diinya kentleri, bir dev-
ler mozaigi degil de, bir ag 6rgiisiinii andiran alternatif meta-cograf-
yay1 temsil ederler”.”

Agagida bu kaymanin yol agtig) baz1 sorunlara tekrar donecegim.
Ancak ilk 6nce David Harvey'den 6diing aldigim bir tanimlamay-
la, “sermaye alanlarina’na 6ncelik verenle daha yer® temelli tabanda
yayilan etkilegimlere fazla dikkat gosterenler arasinda yapilan ulus-
Otesi kent aragtirmalan i¢indeki 6nemli bolinmeler hakkinda kisaca
yorumda bulunacagim. Kargilagtigimiz temel sorun *“diinya-kentinin”
dinamiklerini ilgilendirmektedir. Hareket noktas: olarak, Michael Pe-
ter Smith tarafindan onerilen, ulus-6tesicilik zamaninda kent sorun-
larinin ¢6ziimiine yonelik ¢aliymalarda bir yaklagim gekli olarak be-
nimsenmig bulunan *“ulus-Gtesi sehircilik” fikrini alacagim. Smith’in
eserinin buradaki konularla baglantih olmasim saglayan neden, ya-
zarinin ulus-6tecilik tarafindan temel bir sorun olarak ortaya atilan
yer ile mekan arasindaki bolinmenin istesinden gelmeyi amaglayan
¢abalandir.

David Harvey, John Friedmann, Saskia Sassen (Frederic Jame-
son’un postmodernizm ¢aliymasinin etkisi altindaki Edward Soja ta-
rafindan temsil edilen) “Los Angeles kent ¢aliymalan ekoli” ve o
kadar olmasa da, Manuel Castells’inki (“ ‘zaman-mekin sikigmasr’
imgelemi, ‘kiiresel kent’ metaforu ve ‘postmodern sehircilik’ para-
digimas1” olarak tamimladig1 olgular) gibi paradigmiatik ¢aliymalann
elestirisinde, Smith bu eserlen ‘kiiresel’ ile yukaridan-asag1 ekonomi
politigin gii¢ iligkilerinin alanim egitleyen ekonomizmle sug¢lamak-
tadir ve boylelikle ** ‘yereli’ ya simf kutuplasmalanna ya da kiiresel
kapitalizmin acimasiz ve karst konulmaz yiiriiyiisiine etkisiz bir kiil-

7. J.V. Beaverstock, R.G. Smith ve PJ. Taylor, “World-city Network: A New Metageog-
raphy?”, Annals of the Association of Amenican geographers, 90.1 (Mart, 2000): 123-134,5.123.
*Yer=place, mekin=space olarak ¢evrilmistir. Literatiirde, yer, izerinde iglenmemiy, yapila-
rin olusmadigr daha genig topraklara deminektedir; mekan ise, iglenmis, kurallarla (tapu-ka-
dastro gibi) yapilarin inga edilmig ve kurumsalliklarin, geleneksel informel toplumsal
oruntillerden baskin oldugu topraklan (en fazla da kentsel arazileri) ifade etiektedir.
(y.h.n.)
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tirel diren¢ mevkisine indirgemektedir”.* Yani sira, bu ¢aligmalardan
esinlenen kiiresel kent tartiymalarim “pozitivizm, yapisalcilik ve 6z-
ciiligiin bulugtugu kavramsal ve bilgi kuramlarinin sinir topragina”
yerlestirir. Ayrica, bu bilim insanlarim1 —6zellikle Harvey'i— “erkeksi”
bir onyargisimin olmasiyla ve sermayenin kendi imajyla sugortakhig
yapmakla itham eder.’ Bu ¢aligmalar bir taraftan sermayeye “birlesti-
rici bir ajan” olarak insani nitelikler verirken, kentin gekillenmesinde
paha bigilmez roller oynayan tabandaki miicadelelerin siyasal ajanhg
kabul etmekte basarisizhga ugrarlar. Cikarimila, bu elestirilerin serma-
yenin yapilastiric1 giiglerine, simif ayrimlagmasimin ve simf miicadele-
sinin temel ve belirleyici 6neminden fazla 6ncelik veren Immanuel
Wallerstein’dan Anthony King’e kadar diinya-sistemleri analistlerine
de uygulanabilir oldugunu varsayabiliriz.

Bazilarimin abesligine ragmen, ki bunlarin bir kismi feminizm ve
post-kolonyal elestirinin fazla ideolojik egilimli olanlarindan etkilen-
mistir, Smith’in elestirisi kent iizerine yapilan sGylemlerde daha dii-
siinceli ve kent analizlerinde keskin tarihsel ve etnografik duyarhilik
i¢in 1srarc1 olmasi bakimindan anlamhdir. Hi¢ de az 6nemli olmayan
gozlemi, 6nde gelen kent kuramcilar: tarafindan kuramsal kaynakla-
rin (Ozellikle Marksizm) “baglanularin kavramsallagtirilmasinda kiire-
sel-yerel diyalektigini seylestirmek” ve boylelikle “yereli, ‘otantikligin’
ve ‘cemaat’in bir mekam olma imtiyaz1 veren totallestirici ikili bir
cercevede” iiretmek i¢in kullamldigidir." lyi ele almmig bagka bir tav-
siyesi de kentlerin kiiresel bir ag i¢inde sadece bir “digim” noktasi
olmadiklari, aym zamanda kendileri “sosyal, politik ve ekonomik ag-
lann ... irind olduklari, mekansal ‘iglerin’ ve ‘diglarin’ arasindaki hu-
dutlardan zigzag yaparak gelip gegtikleri ve boylelikle yereli, kiiresel
sosyal siiregler i¢inde ifade ettikleri saptamasidir”." Smith’in, “toplu-
mun kendi kendini tiretmesine” daha fazla dikkat gerektigini vurgu-
layan, siyasal ajanin [6znenin] kentin dinamikleri —ve bunun uzantisi
olarak, kiiresel olujumlar— i¢indeki oynadig: rolde tabandaki giinliik
etkilesimlerin 6nemine deginen saviyla bag edebilecek kapigmay:
pek de becerebilecegimizi sanmiyorum. Sermayenin ve ulus-devle-

8. Smith, Transnational Urbanism, s. 10.
9.A.ge.,s. 32,48, 64-67.

10.A.g.e.,s. 102

11.Ag.e.s.60.
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tin alanlar1 ne kadar temelli olursa olsun, onlar halihazirda ulus-otesi
mekanlardan ve kdylerden, ulus-Gtesi hanelere ve ulus-Gtesi taban 6r-
giitlenmelerine kadar, ¢ikig ve varig noktalarindaki siyasal faaliyetleri
kapsayan diasporaya ait siyasetten her iki ugta da kiiltiirlere indir-
genemeyecek kiiltiirel olusumlara ulagan ulus-Gtesi sosyal mekanlar
tarafindan iist belirlenimsel bi¢imde olusmaktadir.” Simif olusumlar:
da benzer sekilden etniklestirilip bolgesellestirilmektedir. Indirgeme-
cilige direnen, daha karmagik bir diyalektigi kabul eden bu elestiriler
bir ¢agr icermektedir. Bu ¢agr, sadece degigik tarihleri olmayan, aym
zamanda bu zorlamalari degisik siralamalarda ve kombinasyonlarda
yasayan, diinya kentleri ve kiiresel kentler arasindaki 6zgiin ¢esitleme-
leri agiklarken de ¢ok 6nemli olabilir.

Gene de geriye ciddi sorular aynen kalmaktadir. Smith’in, kentin
Marksist veya liberal (ve aym oranda kozmopolit) yorumlarina bir
alternatif olarak 6ne siirdiigii ve esasen liberal ve kozmopolit yorum-
larin ekonomi politik yapilarina ve ¢ok kiiltiirliliige yapugt vurgu-
yu hafifletmek amaciyla bulunmus “ulus-6tesi kent¢ilik” kavramin
igerdigi diyalektigi izlemeden, alttan gelen sokak-diizeyindeki ajana
yaslanir. Smith, siyasetin “popiilist” veya etnografik romantiklestiril-
mesini elestirmektedir. Ash Amin ve Nigel Thrift gibi akiglarin ve
dongiilerin her sey oldugunu savunan bazi aragtirmacilarin aksine,
kendisi yapilandirma kosullarinin 6nemini kabul etmektedir."* Buna
ragmen, bu politikalar1 simif, gii¢ dereceleri ve beraber yagadiklar: po-
litikalarin hakiki igeriklerine referans vermeden ileri siirer ki bu poli-
tikalar adaletsizlige ve esitsizlige dirence karg1 olma giidisii tagryabile-
cegi gibi, su ya da bu tiir sag-kanat ideolojilerin sonucu da olabilirler.
Iktidar sorularina dikkatsizligi, sermaye kurumlarini yénetme iginden
sorumlu kigileri kentsel ajanlar kategorisine sokmamasiyla ¢ok agikar
bir hal almaktadir. Her ne kadar sermaye, Smith’in kendisinin de g6z-
lemledigi tizere, soyut anlamiyla ulus-Gtesi olgularin *“yazar1” olarak

12. Bu farkh ulus-6tesicilikleri ele alan ¢ahgma 6rnekleri i¢in bkz. Nina Glick Schiller ve
Georges Fouron, “Transnational Lives and National Identities:The ldentity Politics of Ha-
itian himmigrants”, Transnationalism from Below i¢inde, M.P. Smith ve L.E. Guarnizo'da (der.),
New Brunswick, NJ: Transaction Press, 1998: Peggy Levitt, The Transnational Villagers, Ber-
keley, CA: California University Press, 2001; Aihwa Ong ve Donald Nonini (der.), Ungro-
unded Empires:The Cultural Politics of Modern Chinese Transnationalism, New York: Routledge,
1997; Ludger Pries, Go¢ ve Ulus-dtesi Sosyal Alanlar (Aldershot, ing.: Ashgate, 1999).

13. Ash Amin ve Nigel Thrift, Cities: Reisnagining the Urban, Cambridge, Ing.: Polit.
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iyl bir hizmet sunmasa da sermayenin iglemesi ve geniglemesinden
sorumlu olanlarin —kiiresellesmenin ve ulus-otesiciligin yagamsal ve
temel bir giicii olarak— kesinlikle kentsel ajanlardir ve bu ajanlik da
cok gii¢liidiir. Iletisimin iginde oldugu kiiltiirel yanlar de dahil ol-
mak iizere, kiiresellesmenin diger yanlar, bu sozii edilen aym ajan-
larin drdnleridir; ancak bunlar iletilmeleri sirasinda pekistirilebilirler.
Devletin kendisi, ulus-6tesiciligin kurumsal gergevelerine yon veren
politikalarin formiilasyonunda baskin bir rol oynayan bu ajanlarla i¢
ice ge¢mis bir durumdadir. Fakat bu politikalar tabanda siliklegtirile-
bilir veya pekistirilebilir."*

Smith’in elestirdigi Marksist veya Marksizmden esinlenmis sehir-
cilik kuramailan, onun 6nerdigi nitelendirmelerin 6nemini kabul et-
mekte pek de zorlukla kargilagmayacaklardir. Siiphesiz ki Castells her
zaman sinif Gtesinde baska sosyal hareketlerin 6nemini vurgulams;
David Harvey ise, yillar boyu kentsel direncin sermaye ve devlete yo-
nelik ¢esitliligini hesaba katmakla kalmamig, en yakin zamanda tamk
oldugumuz kiirsellesmenin (sosyalizmlerin digsiisiiyle birlikte ortaya
¢ikan) kaynagim olugturan neoliberal doniigimiin ajanlarim incele-
meye kendini adamugtir. Saskia Sassen ise, sermayenin kiiresellesme
tarafindan kentsel peyzajimin ¢atallandirilmasinda en ¢ok 1srar eden
kigi olmustur; ancak bu, diger ¢atlaklarin varhgim kabul etmedeki ba-
sarisizhga ugrama gibi aym sey degildir. Bu, Mao Zedong'un “birincil
celigki” olarak tammlayabilecegi bir olgudur.

Kanaatimce, Smith’in bu yazarlardan ayrigtig1 nokta bagka yerde,
go¢men niifuslarin ve deneyimlerinin degerlendirilmesindeki fark-
Iihikeadir. Bagka bir deyisle, aralarindaki farkhihk siyasaldir. Smith’in
analizi de siyasetin cinsiyet, etnisite vs olarak ¢atlaklara ayrilmas: ge-
rektigini kabul eder. Bunu King *“kenardakilerin temsil edilmeyi elde
etmek i¢in miicadelesi” olarak tamimlamaktadir.'® Ancak yukarida adi
gegen yazarlar bu g¢atlaklarda, birlegtirilmig bir siyasal miicadelenin
altimin oyuldugunu algilarken, Smith bunu “ulus-6tesi gehirciligin”

14. Pasifik kenar1 kentlesmesinin yaraulmasindaki ajanhgin (finansal kurumlar, ulus-Gtesi
sirketler, gayrimenkul koinisyonculari, mimarhk firmalari, iletisim medyasi ve halklarin ha-
reketleri) ayninuli bir analizi igin bkz. Kris Olds, Globalization and Urban Change: Capital,
Culture, and Pacific Rim Mega-Projects, Oxford, ing.: Oxford University Press, 2001,
15.Anthony O. King, Culture, Globalization and the World-System: Contemporary Conditions for
the Representation of Identity, Minneapolis, MN: Minnesota University Press, 1997,s. 34.
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temel tas1 haline donistiiriir. Onunki bir taraftan bu tartigmalarda
seckin bir konumda bulunan gé¢men entelektiieller de dahil olmak
tizere go¢men niifuslarin daha da giiglenmiy goriniirligiiyle iyi bes-
lenmig ulus-Gtesiciligin tartigslmasinda her yere yayilan bir 6zelligini
olustururken, diger taraftan da gé¢men ig¢ilerin yikiini tstlenmeye
mecbur birakildiklar1 rekabet i¢in, neoliberalizmin tahribatina bir ya-
mt olarak is¢i simflari arasinda artan bir oranda saga dogru bir yo-
nelmenin gostergesidir. Ozellikle Marksist olmayan sol entelektiieller
arasinda, gogmenler ve sahip olduklar1 deneyimler, daha 6nce iligki-
lendikleri ig¢i sinifi davasina ikame edilmigtir.

Benzer durum yer ve mekanlara iligkin sorunlar i¢in de gegerlidir.
David Harvey gibi bir kuramcinin, sermayenin gekil veren giiciiyle
mesgul olurken, ilk agamada sermayenin alam olarak yere oncelik-
le mekam vurguladigy bir gergektir. Bu da yukaridan-asagiya poli-
tikanin yer-temelli politikaya gore onceliginin oldugunu 6nermek
demektir. Harvey bu yaklagimiyla, 6zellikle feminist kuramcilar ol-
mak iizere diger sehircilik kuramcilan tarafindan elestirilmigtir. Bu
feminist kuramcilar arasinda Doreen Massey dikkat ¢ekici bir ko-
numdadir (Massey, aym1 zamanda'® Smith’in yerler iizerine gelistir-
digi argiimanlar i¢in de bir esinlenme kaynag olmustur). Yer-temelli
politikalarin sermayenin mantigim izlemesi gerektigi gibi bir kogulun
olmadig1 savim 6ne siirebilirken, yer-temelli politikalarin sermaye ve
emek aralarindaki miicadeleler sahnelenirken ortaya ¢ikan devlet-
temelli politikalarin da alternatifleri olabilecegini soylemekteyizdir.
Sermayenin kendisi, zeminden kopuk mekanlarda faaliyet gostermez
fakat yer-temelli ajanlan1 kullanarak hareket eder. Diger yandan, kii-

16. Smith, Transnational Urbanism, s. 15. Suphesiz ki Massey kiresel politik ekonominin
6nemini reddetmemektedir fakat bunlari “neoliberal kiireselleymenin merkezinde” bir ko-
numda gormektedir. Onun vurgusu ise daha ok, kenti “yerlestirmede” karsmiza ¢ikan
yollarin ¢oklugu tzerinedir; vurgusu giiciin kiresel aglarinda bir mahal olarak kent/kent
i¢indeki mekanlarin mekin/kent oldugu, ¢ok karmagik ve girift dinamikler ireten etkile-
simler ve degisik kentlerdeki degisik sonuglar tzerinedir. Doreen Massey, World City
(Cambridge, UK: Polity, 2007). S6zii edilen farklihklarin aym zamanda siyasal ekonominin
ileyiginde de yerel farkliklar yaratugi dogal bir sonug olarak kargimiza ¢ikar. Bu ise, bazi
yazarlarin 6nerdigi gibi (Smith kendini bunlarla uyum i¢inde farz etmektedir) “kapitaliz-
min sonu” degil, belki de sirekliligin bir isareti olarak kiiresellesme siireci igindeki faaliyet-
lerinin diizeltilerek degistirilmesidir. Son konu igin bkz. J.K. Gibson-Graham, Kapitalizmin
Sonu (yasadiginuz sekliyle): Politik Ekonominin Feminist Bir Elestirisi, Cambridge, MA: Black-
well Yayincilan, 1996.
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resel ve yerelin birbirine digiimlenmesi, ki Smith’in argiimanlari-
nin payandasim olugturur, aym zamanda yerlerin mekanlar diginda
varhklarim siirdiirmedigini 6nermektedir. Maginallikten kurtulmak
istiyorsa, yer-temelli politikalar, mekanlara yansitilarak tasarlanmalidir.
Boyle bir formiilasyon, yeni ¢aliymasinda da agikladig gibi, Harvey’in
yaklagimiyla biitiiniiyle tutarsizhk gostermez."”

Is¢i sinifina baghlik zaman zaman arkaik bir davramg olarak go-
riliiyorsa, ulus-6tesi gé¢gmen politikalarinin simf politikalarina ikame
edilmesi, temel bir soruyu bagtan savmaktadir: G¢men sorunlari, is¢i
sinifinin sorunlarim ¢6zmeden ¢oziilebilir mi? Ulus-6tesiciligin geger
ak¢e olmasy, kentler iizerine yapilan birgok ¢aliymada, su veya bu ne-
denle [kent i¢inde] sabit kalmay1 tercih edenleri gormezden gelmeye
yol agmigtir. Ad1 iistiinde bu sakinler,” kentlerin ve uluslarin biyiik
bir ¢ogunlugunu olusturmaya devam etmektedirler. Hareket halinde
olanlar, aslinda veya hi¢bir zaman, ulus-Gtesicilikte hayatta kalma veya
diizgiin bir yajam ¢6ziimii arama seklinde ortaya ¢ikan qiplak gerekli-
likle oradan oraya siiriiklenseler bile,daimi bir hareket hali i¢inde ol-
mayi arzu etmezler. Dahasi ulus-6tesicilik, hareket halindekilerin pe-
sinde kostuklar1 iyi hayat garanti etmez ve hareket halindekileri, aym
sakinlerin ulus-Gtesi gii¢ler tarafindan istikrarsizlagtirilmig yasamlari-
nin i¢ine distiikleri agmazlarin igine yerlestirir. Isgiicii gogti, yerlegik
bir yagam siirenlerin maruz kaldiklar1 zor durumlardan daha az ol-
mamak kaydiyla, Jane Wills'in Londra iizerine ve Xiaojian Zhao’'nun
Cinli Amerikalilar izerine yaptig1 son ¢aliymalarda da isaret edildigi
gibi, sermayenin devinimleriyle dinamizm kazamr." Simif sorunu da,
sadece “geleneksel” ig¢i simflari igin degil, aym1 zamanda gogmen nii-
fuslar i¢in de bir sorundur. Simif boliinmelerinin kendilerinin ulus-
otesicilestigi bir zamanda gerekli olan simfin terk edilmesi degil, bu
yeni olgulara bir yanit olarak yeniden gii¢lendirilmesidir. Karg1 kar-
stya oldugumuz meydan okuma yeni bir olgu degildir. Sermayenin

17. David Harvey, Cosmopolitanism and the Geographics of Freedom, New York: Columbia
University Press, 2009, Bolim 8.

* [nhabitants kelimesinin Tirk¢e'de “sakin” olarak anlamlanmasi, hog bir tesadiifle, tam da
kent veya ulus iginde hareketsiz kalanlari yani, sakin sakin yasayanlani ifade etmektedir.
(yh.n.)

18. Jane Wills vd, Global Cities at Work: New Migrant Divisions of Labour, Londra: Pluto Basi-
mevi, 2010 ve Xiaojian Zhao, The New Chinese America: Class, Economy and Social Hierarchy,
New Brunswick, NJ: Rutgers Universite Basimevi, 2010.
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daha o6nce de tamk oldugumuz ulus-Gtesilesmesinin evrelerinde ve
ozellikle 19. yiizy1l i¢inde gozlemlendigi kadariyla, bizi ¢agiran zorlu
gorev, sinif politikalarinin altin1 oyan bir¢ok boliicti par¢alanmalardan
(en onemlileri etnik, yerel ve cinsiyet tabanh bolinmelerden) simf
politikalar1 formiile etmektir. $imdiyle o zaman arasindaki farklihk,
sinif meselesinin kiiresellesmesidir.

YERINDEN KOPMUS KENTLER

Sermaye ve sinif agisindan nerede durduklarina bakilmaksizin, yer
veya mekan konulari, ¢agdas sehircilik literatiiriiniin ¢ogunda ortak
bir zaafi paylagirlar: diinya-kentlerinin kirsal alanla olan iliskilerine
vurdumduymazlik. Akademik isbolimiine verilen anlamdan veya
kentsel aglara duyulan ideolojik hayranliktan olsun, diinya kentleri-
nin kendi hinterlandlariyla (daha az kentlesmis yapilanmalar da da-
hil) degisen iligkileri ve bunlarin igleyigleri izerine, ulusal hudutlar
iginde veya Otesinde, ¢ok az miktarda tartiyma gergeklesmektedir. Bu,
kiireseli ulus-Gtesine, mekan1 yere vurgu yapanlar i¢in s6z konusu
olabilir ama aragtirmalar i¢inde, “merkezi-yerler” tizerine kurulu yak-
lagimlara daha fazla dikkat ¢eken kentsel-kirsal iligkilerin siirekli bir
analizini bulmak zordur. Kirsal alanin, analiz kapsamina girdigi nokta,
*“ulus-Gtesi koyler” kisvesi altindadir, bunlar uzak bir diyarda, bir bag-
ka ulusta, diinya-kentinin ilintide oldugu kirsal yerlesmelerdir." Go¢
analizleri ¢ok seyrek, 6zellikle Kiiresel Giiney kesimi tilkelerindeki
ulus-devletler i¢inde diinya-kentlerini siirekli biiyliyen gecekondula-
riyla sigiren gogleri hesaba katar."

Sanki, birbirleriyle olan iligkileri, kirsal bolgeleriyle olan iliskile-
rini goriinmez kilarcasina, diinya-kentleri somut ¢evrelerinin taba-
nindan koparilmig gibidir. Simirsiz kiiresellesmenin savunuculugunu
yapan Kenichi Ohmae gibi analistler, diinya-kentinin ¢evresinden
uzaklagmasim, verimli bir gelisimin kosulu olarak kabul edip, bunu
kutlamaktadir.” Sonug ise, Avrupa Birligi'nden Riccardo Petrella’nin

* Bu tiir “ulus-6tesi koyler” Tiirkiye'de gokeur. Ozellikle Almanya ve bagka Avrupa kentle-
rine toplu olarak emek giicii ihrag eden koyler bu kapsamdadir. Briiksel'deki Afyon-Emir-
dagllar gibi. (y.h.n.)

19. Mike Davis, Planet of Slums, Londra:Verso, 2006.

20. Kenichi Ohmae, The End of the Nation State: The Rise of Regional Economics, New York:
The Free Press, 1995.
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da alum ¢izdigi izere, diinya-kentlerinin portresi “yoksulluktan kir-
lan bir lumpenplanet ile sarmalanmuy ... zengin kent bolgeleri takima-
dalan” gibidir.?!

Kentlere iligkin kuramlarda kirsal bolgenin “gozden kaybedilme-
s1” belki kiiresel olarak meydana gelen ger¢ek degisikliklere bagla-
nabilir. Halihazirda, diinya niifusunun yaridan ¢ogu kentsel alanlarda
oturmaktadir (bunlarin tamam “diinya-kentleri” degildir) ve 6ni-
miizdeki yirmi y1l i¢inde de bu rakamin % 60’a yiikselecegi 6ngo-
riilmektedir.?? Immanuel Wallerstein'in da gozlemledigi iizere, kirsal
alanin kent igine bosaltilmasi, kapitalizmin yaklagik beg yiizyil 6nceye
dayanan baglangicindan beri siiregelmektedir. Su anda gahit oldugu-
muz ise, Kiiresel Giiney’in kentlesme sorunlarinin dikkat merkezine
kaydig bir geligmenin en son asamasidir. Bazi hallerde, 6rnegin Cin
Halk Cumbhuriyeti’nde oldugu gibi, devlet politikasiyla tahkim edilen
ekonomi politigin gii¢leri, mega-kent karmagasindaki kentlesmede
tarim toplumunun sorunlarinmin da ¢6ziimiini algilarlar.** Bu alg, kir-

21. Riccardo Petrella, Avrupa Birligi’'nin resmi tahmincisi, aktaran Beaverstock vd, World-
City Network, s. 131.

22.Brian C.O. Neill vd., Demografik Aragtirma: Niifus Tahminleri l¢in Bir Kilavuz, Cilt 4, Ma-
kale 8 (Haziran 2001): 203-288, 5. 263

23. Immanuel Wallerstein, “The Return of the Peasant: Possible? Desirable?”,“Global Ca-
pitalism and the Future of Agrarian Society” baglklh konferansa sunulan teblig, Peter Wall
Begeri Bilimler ve Sosyal Bilimler Yiiksek Arasirma Enstitiisii, ingiliz Columbia'st Univer-
sitesi, 28-30 Haziran, 2009. Kiiresel Giiney’deki mega-kentlerin agin veya hiper-kentlesme-
si (rzerine tartigmalar igin bkz.].1D. Kasarda ve E.M. Crenshaw, “Third World Urbanization:
Dimensions, Theories, and Determinants”, Annual Review of Sociology, Cilt 17(1991): 467-
501.

24. Sadece yoksulluk ve kentsel-kirsal farkhhklari kapsayan sorunlan degil aym zamanda
ekolojik sorunlarim da ¢6zmesi beklenen mega-kentlerin geligimi igin bkz. Andrew Mo-
ody ve Lan Lan, “Focusing on Future Urbanization”, China Daily, 22 Mart 2010, s. 13.
Kentlesmenin bazi Cinli savunucular, son yillarda kendesme yoluyla yoksullugu ortadan
kaldirmanin peygamberi olarak goriilen Paul Romer’in ¢aliymalarindan etkilenmig olabi-
lirler. Bkz. Quentin Hardy, “Postcolonialism:: An Economist’s Plan to Save the World’s Poor;
New Cities Built Around Profits”, Forbes, 21 Eylil 2009, s. 38. Bu rapora inanilacaksa,
Romer'in “kiralanmg sehirleri”nin Ohmae’nin “bolge-sehirlerinden ** farkh oldugu gori-
lecektir; bu 6zellikle yoksullugu azaltmaya yonelik kaygilarin ve kent yonetimini (boylelik-
le de post-kolonyalizmi) uluslararasilasurma amaciyla yapngi o6neriden belirgin olarak
degisiktir. Yakin zamanda yapilan ¢ahismalardan bir tanesi, 1949 6ncesi somiirge donemi
Sanghay’i kiiresellesmis diinyaya uygun yeni bir Hansa Birligi'ne model olarak 6nermekte-
dir. Bkz. Geoffrey Bracken, “The Shanghai Model”, lIAS International Institute for Asian
Studies, Newsletter, #52 (Kig, 2009): 4-5.Yoksullugu ve fakirligi ortadan kaldirmaya yéne-
lik, kentlere isgiicii ihra¢ eden 6rnek olarak bkz.*“Work Dries Up in Rural Areas”, China
Daily, Cin Giinliigi, 1 Nisan 2010, s. 4. Birgok durumda, zoraki kentlesme, siyasal neden-
lerle koylii ve giftgilerin hareketliligini kisitlama, 6niinii kesme amaci1 tagmaktadir. Ornek
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sal niifusun kentlilesmesinin “Amerikan aile ¢iftliginin, Amerika’nin
tarimsal i§ sektoriindeki yonetsel teknikleri aynen kopya eden” bir
doniigiimii gibi, tarimsal iiretime katki yapmasi beklenmektedir.?® Cin
ornegi, Maoculugun kendine yeterli olma ve kendi giicline dayan-
ma politikalarindan dramatik sapmay1 gostermesi agisindan 6zellikle
onemlidir. Bu politikalar, kentsel aglar yerine ulusal yiizeylere, kirsal
alam marjinallegtiren ihracat-yonli ulus-6tesi bir ekonomiye 6ncelik
vermisler ve koyliiliigi ikinci simif bir vatandaghga indirgemiglerdir.®
Maocu politikalarin tarima 6zel bir 6nem verirken, sinai 6rgiitlen-
meyi taklit eden kolektif orgiitlenme aracihigiyla kirsal alam “koyli-
sizlestirmeyi” zaten gergeklestirdikleri savi tartigmaya agiktir. Bu so-
nugtan aym zamanda kent ile kir1 birbirinden ayiran hukou (mesken
kaydinin) da sorumlu olup olmadig: tartisilabilir.”” Sorunu ¢6zmek
yerine, Pekin'de oldugu gibi, mega-kentler, kentsel-kirsal ¢atallagma-

i¢in bkz. Abidin Kusno, “Peasants in Indonesia and the Politics of (Peri)-Urbanization”,
“Global Capitalism and the Future of Agrarian Society” baghkl konferansa teblig olarak
sunulmustur. Koylerin kentsel alanlara dogru emilmesi olgusu ise, Leslie Hsieh tarafindan,
*“Awaiting Urbanization: Urban Village Redevelopment in Coastal Urban China” adli bag-
ka ‘bir tebligde tarugpilmaktadir. Koylilerin “yonetsel sorunlar” olarak durumu igin bkz.
Alexander Woodside'in, “The 'End of the Peasantry’ Scenario: Dream and Nightmare”
baghigiyla aym konferansta sundugu teblig. Ancak yakin zamanda yapilmug bir ¢aligima da,
kenwel gelisime ve kentsel-kirsal niifusa siyasal miidahalenin agini sayida kentlerin ortaya
¢tkmasinin sorumlusu oldugunu, bunun sonuncunda da kiirsel bir perspektife az niifusa
sahip olduklari, sadece vatandaghk haklarindan ve ayricahklarindan mahrum kalan gog-
menlerin emegiyle yasayan kastlara benzer bolinmelerin oldugu kentlere yol agug ve en
nihayetinde *az kentlesme”ye neden oldugunu 6ne siirmektedir. Bkz. Kam Wing Chan,
“Fundamentals of China’s Urbanization and Policy”, The China Review, 10.1 (Bahar 2010):
63-93. Birincisi, biiyiik olasihikla, kiiresellesme sirasinda ulusal yiizeyi korumaya yonelik bir
kararlihg1 yansitmakeadir; ikincisi ise, 6zellikle tanm iggiici bagta olmak iizere, emegin so-
miirilmesi tzerine ¢ok dayanan bir kalkinma stratejisini kapsamaketa, glincisi ise ilk iki
olgunun sonucunu olusturmakeadir.
25. Gregory E. Guldin, “Desakotas and Beyond: Urbanization in Southern China”, Ethno-
logy, 35.4 (Sonbahar, 1996): 265-284, s. 268.
26. Cin kentlesmesinin, tarihi verilerle zenginlestirilmig bir incelemesi i¢in bkz. Jonathan
Friedmann, China’s Urban Transition, Minneapolis, MN: Minnesota University Press, 2005.
27. Hukou sisteminin ¢atallasmay: siddetlendirirken, onun ortaya ¢ikmasindan dogrudan
sorumlu olmadigimin aluni ¢izmek 6nemlidir. Tarimun, sinai kalkinma ve gelisim igin kul-
lanilmasy, ilkel birikimin, ¢ok sik kargilagilan ve herkesin bildigi bir 6zelligidir. Kore'yle il-
gili 6rnegin tartsmasi i¢in bkz. Chng Kyung-sup, South Korea Under Compressed Modernity:
Familial Political Economy in Transition, Londra, Routlede, 2010, B6lim 6. Chang, kentselle
kirsal arasindaki ve kirsal alamin kent igine hareket ederken kargilagilan “kirsal yoksullugun
kentsel reprodiiksiyonu™ adim verdig esitsizlikten s6z «derken, “ikili bir ikicilik” terimini
kullanmaktadir (s. 95).
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sim kentsel yapilar i¢ine ¢ekmeye egilimlidirler.* Dahasi, dogum ye-
rinde kahtsal kayt sistemi, kentsel-kirsal bolinmeyi adeta bir kast sis-
temine doniigtiirmiistiir. Bu ise, egitim ve saghk gibi temel ihtiyaglara
erigebilmedeki imkansizhkla sonuglanan, kirsal alandan kentlere go¢
edenlerin vatandaghk haklarim kullanmalarim engellemistir.® Bu iti-
barla, Cin'de yaganamin diinyanin her tarafindaki kentlere akan szde
illegal gogmenlerden kaynaklanan zorluklardan ¢ok farkh olmadig
goriilecekeir.™

Bu gelismeler, kirsal alamin ihmal edilmesini hi¢ de hakh goster-
mez. Aksine, kirsal kesimin kentsel alanlara emilmesi, nemi uzun
yillar siirecek sorunlara yol agmaktadir: kéyliilerin kentsel bir altsimf
haline donistiiriilmesi, simdiden isaret verdigi gibi kroniklesmis besin

28. Aydinlanci ve elestirel bir ¢aliyma igin bkz. Dorothy J. Solinger, Contesting Citizenship in
Urban China: Peasant Migrants, the State, and the Logic of the Market, Berkeley, CA: California
University Press, 1999. Diger yandan, yeni ortaya ¢ikan “koylii-iggi” (nonggong) kategorisi de
bir miktar entegrasyonun gergeklestigi ihtimalini 6nermekte, bunun halihazirda, geregi ha-
linde, sik sik goriildiigii izere zor kullamlarak “kirsal alamin kentlesmesi”ne doniistiigiini
agiklamakeadir. Bazi Cinli bilim insanlar, kirsal alanlarla ¢evrelenmis mega-kentlerin, her
ikisinin de sorunlarim ¢6zebilecek diizeyde kirsal ile kentselin aym pota iginde eriyebilme-
sinin miimkiin olduguna inanmaktadirlar. Kentsel-kirsahin Chengdu “modeli” iginde “yek-
vicut” (vir) olma haline iligkin tarugmalar i¢in bkz. Ni Pengfei vd., Zhongguo xinxing
chengshihua daolu” chengxiang shuangying: yi Chengdu wei anli (New Urbanization Path of
China: Urban and Rural Win-Win:Take Chengdu as a Case (Pekin: Sosyal Bilimler Aka-
demik Basimevi, 2007).

29. Dorothy Solinger bunu Contesting Citizenship itt Urban China baghkh yapiunda derinle-
mesine belgelendirmistir. Ayrica, daha giincel bir rapor igin bkz. “Millions of Chinese Ru-
ral Migrants Denied Education for Their Children”, The Guardian, 15 Mart 2010. Daha
iyimser bir degerlendirme Yu Keping tarafindan sunulmaktadir:“The New Migration Mo-
vement, Citizenship, and Institutional Change at the Global Age: A Political Understanding
of Large-Scale Urban Migration of Rural Workers Since the Reform in China”, yayimlan-
mang teblig (2010). Yu; pazarlasirma, kiresellesme ve gégmenlerin kendilerinin esitligini
saglamaya yonelik ¢abalarin, bu sorunun agamali olarak ¢6ziimiiyle sonu¢lanacak demokra-
tiklesme giigleri yaratugina inanmaktadir. So6zi edilen yayimlanmanng ¢aliymasim benimle
paylasug i¢in Yu'ya miitesekkirim. Gogmenlerin kendi statiilerini asmak yolunda yapukla-
r1 miicadeleler i¢in bkz. “Unlike Parents, Young Migrants Won't Take Their Fate Lying
Down”, Kapak Konusu, China Daily, 23 Mart, 2002.

30. Bu benzegim igin bkz. Li Zhang, “The Right to the Entrepreneurial City in Reform-
Era China”, The China Review, 10.1(2010): 129-155, s. 132. Cin kentlerindeki go¢men
niifusun halen yaklagk 160 milyon oldugu tahmin edilmektedir. Resmi kent yonetiminin
otesinde zamanla kentsel bir siginak gibi bigimlenen bir go¢men cemaatinin nasil i¢erden
orgitlendiginin 6rnegi olan, Pekin’in varoglarindaki **Zhejiang Koyii"niin ilging bir tartig-
masi ve incelemesi igin bkz. Li Zhang,Migration and the Privatization of Space and Power
in Late Socialist China”, American Ethnologist, 28.1 (Subat 2001): 179-2005. Bu tiir orgiit-
lenmenin rejimin yiiksek teknolojiye sahip vizyonuna kary bir siireklilik kazamp kazanma-
masi, yonetim tekniklerinin kendilerinin siiregelen deneylere maruz kaldigi, toplumun
hizh bir doniigiim yasadig1 ortamda yamitlanmadan agikta kalan bir sorudur.

A



Kiiresellesmenin Sonu mu?

maddesi kithgina yol agan tarimsal tirenmin geleceginin belirsizlig,
niifusun kirsaldan kentlere dogru yeniden dagihmimn kotii ekolo-
Jjik sonuglari, yonetimsel sorunlar ve en sonunda da niifuslarin devasa
mega-kentlerde yogunlagmasindan kaynaklanan psikolojik sorunlarin
maliyeti.*’ Bunlardan daha az 6nemli olmasa da beraberinde siyasal
sonuglar da getiren kentsel yonetimde yeni zorluklar1 da dahil etmek
gerekir: Niifuslarin artan oranda g6zetim aluna alinmasy, olasi kentigi
kargasalar1 6nceden tahmin ederek bastirilmas: igin tasarlannug arag-
larin daha da yayginlasmasi ve uluslararas: ¢apta olmak iizere, ulusal
niifuslar1 koruma i¢in gerekli kaynaklara yonelik siddetli rekabet. Kent-
ler ve Uluslann Zenginligi baghg: alinda yayimladigy etkili kitabinda,
Jane Jacobs, kentlerin hinterlandlaniyla olan iligkilerinin hem kentin
hem de ¢evredeki kirsalin refahi ve zenginligini belirlemede biiyiik
6neminin oldugu ve bunun da ulus-6tesi kentsel iliskilerin bigimlen-
dirilmesinde bir dogal sonug olusturdugu savim 6ne siirmiigtiir. S6zii-
nii ettigimiz son durum, bunlardan yararlanan simflar ve gruplar i¢in
zenginlik saglama ve giiven vermede etkili olabilirler; ancak bunlarin
ilk durumdan uzaklagmasi, genel olarak kentsel niifuslar i¢in uzun do-
nemde destekleme ve siirdiiriilebilirlilik sorunlarina yol agmaktadir.*

ULUS-OTESICILIK SONUYOR

Cagdas diinya-kentleri ¢aliymalarinda, uluslar1 ve ulus-devletleri
alt ederek, halklar, cinsiyetler ve simflar arasinda kargilagmalarin yolu-
nu agmaya yOnelik vaadleri kutsayan iitopyaci bir gayretkeslik vardr.
Bu kargyilagma, ilk ajamada diiymanca olabilir ama uzun vadede, yeni
ve gercekten kiiresel olan, kozmopolit ¢evre i¢inde geliymig insan ilig-

31.RichardYork vd., “Footprints of the Earth:The Environmental Consequences of Mo-
dernity”, American Sociological Review, 68.2 (Nisan 2003): 279-300. Kentin hem ekolojik
sorun hem de ekolojik ¢6ziim olarak gorildiigi (halen ilk konu ikincisine gore daha giin-
demdedir) bkz. Mike Davis, “Who Will Build the Ark”, New Left, 61 (Ocak-Subat 2010):
29-46. Bu arada, Cinli planlamacilar *‘ekolojik kentler” tizerinde de ¢aliyma yapmakudrlar.
Bkz. Wu Haifeng, Shengtai chengshi dai jianshe yu quyu bantiao fazhan, (Pekin: Sosyal Bilimler
Akademik Basimevi, 2009). Cin kentlerindeki yonetimsel sorunlara 6rnek olarak bkz. Feng
Zhen, Qing Boxiu ve Jun Zheng,“Regional Governance, Local Fragmentation, and Admi-
nistrative Division Adjustment: Spatial Integration in Changzhou”, The China Review, 10.1
(2010): 95-128.

32. (New York,Vintage Books, 1985) Kentin ve kirsal kesimin entegrasyonunun, Cinlilerin
mega kentlere yonelik hayal diinyalarinda verimli bir iliski yaranp yaratmadigim zaman
gosterecektir.
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kilerine yol agar ve nihayette bu karyilagmalardan esinlenen yaraticili-
gin sosyal kapsama alaninin geniglemesine oldugu kadar, bu yeni *“akig
mekanlan” i¢inde sonu gelmeyen hizhi doniigiim miicadelelerine de
oncii olur.

Bu haliyle ¢ekici olan bu tiir bir iyimserlik, ulus-6tesiciligin sa-
dece daha sorunlu olan yénleri ve 6ne siirdiigli varsayimlarla gelisen
olgular dikkate alinmazsa siirdiiriilebilir. Sonuncular arasinda (6zel-
likle ¢ok yogun korumanin yapilmadig yerlerde) sinir kontrollerinin
sikilagtirllmasi, insanlar1 ayiran yeni duvarlarin yayginlagmasi, bazen
kent i¢i kogusturmalar (6rnegin Kudiis ve Bagdat) ve insan goglerini
kontrol etmenin bir aracis1 olarak hapis¢i rejimlerin ortaya ¢ikmas
sayilabilir.*® Etrafi gevrili giivenlikli bir alanda yasayan topluluklar ve
polis kugatmasi alundaki gettolar baz1 yerlerde, dogal karsilanan ¢ag-
das kentin bir pargas: olarak algilanmakta ve bunlar etnik hudutlarin
kenarlarinda dirsek dirsege durmaktadirlar. Filistinli miilteci kampla-
rim veya Avustralya'daki siginmaci hapishanelerini “akiglarin mekam”
olarak algilamak i¢in ahlaksal sorumsuzluk bir yana gergekten yiik-
sek hayal giiciine ihtiya¢ vardir. Bir yazarin vurguladig: gibi “agdag
diinya su paradoksla sarmalanmstir: Gelisim rotas1 ne kadar yogun,
mallarin, kaynaklarin, diisiincelerin ve insanlarin akug) bir sebeke
halindeki “bir akiy durumu” olarak analiz edilse de iilke topraklari-
nin tekligi lizerine olan taleplerin sesi daha fazla ¢ikmakta ve ulus-
lararasindaki ayrigim, duvarlar, pasaportlar veya biyometrik taramalar
yoluyla daha da sertlesmektedir.** Kentsel toplum olarak ger¢ekles-
miy modernite paradigmasim “[esir] kamp[1]” olarak tamimlayan bir
Georgi Agamben’in kendi kavraminin gegerliligini kabul etmek i¢in
duydugu derin kotiimserligini paylasmak ihtiyacinda olmasak da*
derinlesen egitsizlik ve hayatta kalma i¢giidiisiiniin kronik kargasa ve
diizensizlik iiretecegi varsayimindan kaynaklanan goézetleme uygula-
malarinin yogunlagmasiyla ve kendi se¢men kitlelerine savag ilan eden
devletlerin endiseli hazirhklan sonucunda kentler “kamp1” ¢agristiran
mekanlara doniigmiislerdir.

33. Swuart Elden, Terror and Territory: The Spatial Extent of Sovereignty, Minneapolis, MN:
Minnesota University Press, 2009.

34. Bert de Muynck, “Moving Cities: Life on the Frontier”, Fronticrs, no. 7,s. 527-536.

35. Giorgio Agamben, Homo Sacer: Sovereign Power anid Bare Life, Cev. Daniel Heller-Roazan
(Stanford University Press, 1998),s. 154-159.
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Ulus-6tesiciligin uzun vadede daha insancil iligkiler tretip iiret-
meyecegi veya giderek artan boliinme ve ¢atiymalara yol agip agmaya-
cagl, yamitlanmamg bir soru olarak karyimizda durmaktadir. Diaspo-
rik ulusalailiklar mevcut ulus-devletin sinirlan digina tasacak sekilde
uzanmaktadir; fakat bunlar insanlan yagadiklan yerlerde bolerek de
aynigirmaktadir. Gogler ve yogunlagan iletisim olanaklar, etnisiteyi
kiiresellestirmistir ve etnik kimlikleri daha dayamkl yapmugtir.* Daha
once, sadece gogmen toplumlarla simrh olan etnik sorunlar, zaman-
la iilkelerin yaygin 6zelligi haline gelmigtir. Bu kimliklerin gergek
olmak yerine daha ¢ok hayal edilen kimlikler olmasi, bunlari, ken-
tin sosyal ve kiiltlirel pargaciklara ayrigtirilmasinda daha az 6nemli
kilmamaktadir. Su anda gordiigiimiiz isaretler, iyiye gitme beklenti-
lerinin aksine, yaygin bir bi¢imde etnik sinirlarin daha da pekigme-
siyle sonuglanmaktadir. Ornegin, Avrupa'daki Miisliman niifuslarda
goriildigii gibi. “Blade Runner” (Bigak Sirt1) filminde de goriildiigii
izere, Los Angeles kentinin distopyaci vizyonunun, kozmopolitligin
iitopyac1 vizyonu kadar gegerliligi vardir. Ozellikle hem yurt iginde
hem de yurtdiginda kentsel ayaklanmalara kars1 hazirlanmaya birin-
cil 6ncelik veren ABD ordusu ikinci vizyonu paylagmaktadir: Gorii-
niirde, kentsel ayaklanma ve isyan daha 6nceden gézlemlenen kirsal
ayaklanmalarin yerini almigtr.®” Bu, simif ve etnik ¢atismadan dogan
potansiyal karigikliklara karsyt hazirhk yapmakea olan daha birgok dev-
let i¢in gegerlidir. Kalabahklarin kontroliine yonelik silahlarin yapimi
¢ok cazip bir sanayi haline gelmigtir.*

Kafa yoranlar, ulus-devlet i¢in ulus-6tesiciligin ne anlama gel-
digini aragurmakla ugragirken, giiniimiizdeki yerelin kiiresel i¢inde
erimesi trendleri dikkate alindiginda, Manuel Castells, ulus-6tesici-
ligin bildigimiz anlamiyla kentin sonu olabilecegine dikkat ¢ekmek-
tedir. Mega-kentler veya Castells’in kullanmaktan zevk aldigi tanimla
“metropol bolgeler” kent fikriyle hi¢ bagdasmayacak sosyal, politik
ve kiiltiirel tutarhlik, biitiinliik sergilemeyen yeni bir kent yagamin

36. Sun Wanning, “Media and the Chinese Diaspora: Community, Consumption, and
Transnational lmagination”, Journal of Chinese Overseas, 1.1 (Mayis, 2005): 65-86.
37. Bkz. Jennifer M.Taw ve Bruce Hoffinan," The Urbanization of Insurgency:The Poten-
tial Challenge to US Army Operations”, ABID Ordusu i¢in hazirlanan rapor (The Rand
Corporation, 2000).
38. Ando Arike, “The Soft-kill solution: New Frontiers in Pain Compliance”, Harper’s Ma-
gazin, 320. 1918, Mart 2010: 38-47.
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temsil eder. Burada sorun olarak karsimizda duran konu, hi¢bir zaman
gercek olmayan ve var olmayan bir toplulugun par¢alanmig olmasi-
na nostalji duymak degil (Smith’in, Castells, Harvey ve digerlerini
elestirirken kullandig: goriisler), kent igindeki iliskilerinin degisimini
oldugu kadar, disanisiyla olan iligkilerini de degigime ugratmasim ifa-
de eden yeni bir kent bigiminin ortaya ¢ikmasidir. Digaris1 ve igerisi
arasindaki farklihgin kendisi, zaman i¢inde savunulamaz hale gelmis,
boylelikle kentsel hudutlar gegirgen olmus, i¢lerinde yeni hudutlar
meydana gelmis ve aksine baz1 kiigiik ayrildiklari nokta olmasina rag-
men, bircok analistin iizerinde mutabik olduklar1 bir mesele haline
gelmistir.® Sonuglar sadece sosyal ve kiiltiirel degildir, aym zamanda
siyasal (yonetimsel) ve ekolojiktir. Castells’in gordiigii kadariyla, kar-
silagngimiz zorluk, kenti bir araya getirmek ve Oylece tutmak igin
hangi yeni teknolojileri ve yonetsel yontem ve bigimleri kullanaca-
gimuzdir.*

Ag benzetmesi, uygulabilirliligiyle sadece ¢agdag diinya kentleriy-
le simirh degildir. Gergekten de 1990’lh yillardan beri kiiresellesme
tartiymalar, ¢agdag mekanlarin tekrar bigimlendirilmesiyle kentsel
bi¢imlendirmelerine verilecek mecazlar1 aminda bulmakta basari-
I1 olmugtur. Ornegin, kapitalist modernitenin temellerindeki Kuzey
Avrupa’'nin Hanseatik Birligi" veya Giiney Asya'min ticaret aglan
gibi. Her ne kadar ¢agdag kentsel aglar, daha siiratli hareket eden ve
yogunluklu igsel iletisimlerle belirleniyorsa da yerel-Gtesi etkilegimler
insan tarihinin siiregelen bir 6zelligi olmustur. Yaklagik iki yiizyildir
ulus-devletler tarafindan hikimiyeti kesintiye ugrayan baz aglar, kii-

39.Doreen Massey, World City. Ayrica bkz. su yayindaki aragurma-derlemeler: “Kentsel Si-
nir Boylar1”, Suurlar dergisi, a.g.e., s. 437-536. Ayrica bkz. J.V. Beaverstock, R.G. Smith ve
PJ. Taylor, “World-City Network: A New Metageography?”. Annals of the Association of
American Geographers, 90.1 (Mart, 2000): 123-134.

40.Manuel Castells,“The Culture of Cities in the Information Age”, The Castells Reader on
Cities and Soaal Theory iginde, Der. 1da Susser. Oxford: Blackwell, 2002: 367-389. Kirsal-
kentsel iliskilerin degisen yapi ve ¢ehrelerini sorgulayan benzer kaynaklar i¢in bkz. Robert
C. Kloosterman ve Sako Musterd, “The Polycentric Urban Region: Towards a Research
Agenda”, Urban Studies, 38.4 (2001): 23-633. Kentlesmeyle birlikte kentlerin ve vatandagh-
gin diisiige ge¢mesi, daha 6nce anarsist sosyal felsefeci Murray Boomkchin tarafindan kendi
kitabinda argiiman olarak 6ne sirilmistir: The Rise of Urbanization and the Decline of Citi-
zensip (San Francisco: Sierra Club Books, 1987).

41. Hanseatik Birligi: 13. ve 17. yiizyillar arasinda Kuzey ve Baluk Denizi’ne ¢ikan nehir-
lerdeki ve kiy:1 seridindeki tiiccar ve iretici loncalarinin kurduklari, bir tiir ticaret giivenli-
g1 ve altyapisi olugturan ekonomik birlik.
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resel kapitalizmin belirginleymesiyle daha da gozle goriilebilir hale
gelmig ve ulus-devletlerin simirlarinda ¢atlaklara yol agmuglardir.

Ancak ulus-devletin, sermayenin ve onun harekete ge¢irdigi gii¢-
lerin kiiresellesmesiyle birlikte ortadan kaybolacagina dair ve sadece
gegici bir orgiitlenme bigimi olduguna dair herhangi bir iz bulunma-
maktadir.Yukarida da vurguladigim iizere, ulus-devlet devletin sadece
bir bi¢imidir. Ulus-devletlerden 6nce de devletler var olmustur; dev-
letin ulustan uzaklagmasi ulus-devletin doniismesini zorlarsa, biiyiik
bir olasilikla, aym yonetsel 6lgekte devletler ortaya ¢ikacaktir. Bu aym
zamanda, sadece devletin bir sorunu degildir, iki yiizyillik bir ge¢migi
olan ulusquluk, ulusgulugu, siyaseti hala daha kiiresel yerel baglamda
bi¢imlendirmeyi siirdiiren sosyal, politik ve kiiltiirel kimliklerin agir-
likl bir ifadesine doniistiirmiistiir.

Son ¢aliymalarindan birinde, Craig Calhoun, biitiin eksiklikleri,
zaaflar1 ve sefilligine ragmen, ulus-devletin hald daha giiniimiizde
kargilagngimiz birgok sorunlarin ¢6ziimiinde 6nemli rol oynadig:-
n1 One sirmii, 6zellikle sermayenin kiiresellesmesiyle ortaya ¢ikan
sorunlarin da dahil oldugu zorluklarin iistesinden gelmistir.*> Halen
karyilagtigimiz sorunun, ulus-Gtesiciligin giigleri altinda ulus-devletin
¢Okiigli olmasimin da ihtimal dahilinde oldugu, aksine, ulusun devle-
tinden yonetsel bir devlete doniigmesinin artik ulusun halkini temsil
etmedigi sonucu ¢ikarilmaktadir. Boylelikle, karsimizda duran gorev,
ulusun kaybolmasini istemek degil fakat onu daha demokratik ve va-
tandaglarinin ihtyaglarina daha istekli yamit vermeye hazir bir hale
getirmektir. Diger taraftan, ulusun kendisinin 6zcii bir ilk¢i yaklagim-
dan, tekilcilikten ¢okkiiltiirlilliige dogru bir doniigiime tabi olmahdir.
Birkag¢ yil 6nce yayimlanan Cin ulusalcilig: iizerine yapilan ¢aliyma-
daki argiimam tersine ¢evirecek olursam, ihtiyacimiz olan sey “ulusu
tarihinden kurtarmak” olacaktir: Varolugsal hakli ¢ikarma aramalan
i¢in uluslarin icat ettigi tarihler, daha sonra hi¢ kimsenin i¢inden ka-
¢amayacag) hapishane-evlerine doniismektedir.*® Bildigimiz gsekliyle
uluslar bir¢ok yerel etkilesimlerin iiriiniidiir. Bir ulusu digerinden
ayiran her geyden daha ¢ok hayal edilen,varsayilan etnik safliklardir.

42. Craig Calhoun, Nations Matter: Culture, History, and the Cosmopolitan Dream, New York:
Routledge, 2007.
43. Psaaenjit Duara, Rescuing History from the Nation: Questioning Narratives of Modern China,
Chicago University Press, 1995.
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Bu saflik, kimligin safhg yerine ortak yagama, var olma bilincinin
oncelik kazandigi kargihikli tahammiiliin de kapilarim1 kapatmaktadur.
Ulus-6tesicilik, bu kapilarin tekrar agilmasi olasiigim ortaya koy-
maktadir ancak onun vaat ettigiyle birlikte yol agacag tehlikeleri ka-
bul etineye razi olursak bu miimkiin olur. Ne lanetlenmesinin ne de
kutlanmasinin, geligkileriyle yiizyiize gelmede bir yaran1 dokunur. Ta-
rihsel diizlemde yerel-otesi iliskiler insan topluluklarim bigimlendir-
mede can alic1 bir rol oynanuglardir. Halihazirda iizerinde yol aldiklan
ozel yoriinge ¢izgisi, kapitalizm, somiirgecilik ve ulus-devlet rejimleri
alunda gekillenen insan etkilesimlerin yogurdugu formlar tarafindan
yonlendirilmektedirler. Ayni etkilesimler bu rejimlerin miraslarim da
tehlike altina sokmaktadir. Bu “¢iftli hareket” ulus-Gtesiciligin cari
evredeki ¢eligkilerini de yaratmaktadir. Bunu goriip kabullenmek, bu
celisiklileri ¢6zmeye yonelik ¢abalarda atilmasi gereken ilk adimlar-
dandir. Boylelikle, kentlesmenin dinamikleri sozii edilen sonuca yol
almak i¢in vazgegilmez bir hareket noktasi olugturur.
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Cin Modeli

“CIN MODELI” FIKRINE ELESTIREL BIR TARTISMA

u tartigmada, bir “Cin modeli” fikriyle ortaya aulan baz soru-

lar1 ele almay: istiyorum. Kavrayabildigim kadariyla, bir model
belirleme fikri, daha sonraki bir agamada Cin’in kendine 6zgii kal-
kinmasal kimligini olugturma kaygisiyla hareket eden Cinli liderler
ve yazarlar tarafindan da benimsenen, Cin kalkinmasinin kategorik
bir tammnm kesfetmeyi hedefleyen yabancilardan kaynaklanmigtir.
Terimin kendisi, son on yilda hem Cinli bilim insanlar1 hem de Cin
Halk Cumbhuriyeti’nin yabanci goézlemcileri arasinda diizenli artig
kaydeden oranda kullanilagelmigtir. ABD, Avrupa ve Japonya’'nin kar-
st kargtya kaldig1 ve hiala daha siiren ekonomik zorluklara ragmen,
CHC’nin 2008’den beri giindemde olan, diinyadaki durgunlugu go-
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giislemedeki goriiniir bagarisy, “modelin” 6nemini daha da pekigtir-
mig, ona resmi soylemdeki biitiin siislemeleri kazandirmugtir.

Resmi soylemde ve bu soylemin dillenmesine hizmet edenlerde,
ABD ve ingiltere tarafindan ¢ok biiyiik bir coskuyla tamitimi ve pa-
zarlanmasi yapilan bir model olarak, sadece halen hiikiim siirmekte
olan neoliberal ortodoksguluktan daha iistiin bir model oldugu de-
gil, aym zamanda CHC’nin son otuz yil i¢indeki olaganiistii hizh
kalkinmas: géz 6niine alindiginda, on sekizinci yiizyil kapitalist mo-
dernlesmesinin kokenindeki Avro-Amerikan toplumlarinin 6nciilii-
giindeki kalkinma yollarindan da istiin olduguna dair bir 6nerme
vardir.' Ancak bu modelin nelerden olustugu ve degisik toplumsal
ve siyasal gergeveler i¢ine nasil oturtulacag) olduk¢a bulanik goziik-
mektedir. Bu Cin modeli fikri pek de yararh degildir; kendine hizmet
eden iddialarin 6ne siirdiigii gibi, fikir yayginhik kazandik¢a Cin'deki
Komiinist rejimin hem kargitlar1 hem de destekleyicileri tarafindan,
ayrica Cin’in kalkinmasindan yararlananlar veya yararlanmay: umut
edenlere ek olarak, bu fikirle baglantil politikalarin sonuglarindan ac1
¢ekenlerce de manipiile edilemeye uygun bir konu haline gelmistir.

Bunun yam sira, bazi metodolojik sorunlar da mevcuttur. Birgok
tartiymayi karekterize eden ¢amagirhane-torbasi yaklagimi, rejim tara-
findan izlenen gegitli politikalar1 agiklamak i¢in verilen birbirine kar-
st yanitlar1 bu “model”in i¢ine koymakta, bilingli olarak yaratlmig bir
model oldugu 6nerisiyle “pragmatizmin” bile direnecegi bir katego-
rizasyon olusturarak soylemdeki bu terimi agiklamaya ¢aliymaktadir.
Diger ugta ise, Cin kalkinmasimin herhangi bir tiir model olarak hiz-
met etme olasithgim tamm itibariyle ortadan kaldiran, Cin’in kendine
Ozgii istisnai niteliklerine ge¢mis 6zlemli referanslar bulunur.? Sadece

1. Tony Karon, “Why China Does Capitalism Better than the US.", Time, 20 Ocak 2011.
Mubhafazakir bilim insam Francis Fukuyama’min gorigleri igin bkz. www.time.com/time/
world/article/(),8599.2043235.00.html. Ayrica, CASS tarafindan ¢ikanilan San Kitap' 1 ele
alan elegtiriler igin bkz. Huang Jingjing, “China’s Success Attributed to Socialism Model", Global
Times, 2 Mart 2011, http://china.globaltimes.cn/chinanews/2011-03/ 628936.html. San Ki-
tap'taki abarnh iddia kalkinmanin ve gelisimin tarihsel kogullarim goz ard1 etmekle kalmayip,
aym zamanda Cin'in diger Dogu Asyah komsularimin erken kalkinmalarindan daha hizh ol-
madigim da dikkate almaz. Bkz. Pranab Bardhan, Awakening Giants, Feet of Clay: Assessing the
Economic Rise of China and India, (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2010), s. 5, 24.

2. Bu iki farkh yaklagma o6rnek olarak, karsihkh bkz. Kevin Lu (Diinya Bankasi’'ndan),
“What is the ‘China Model'?”, The Washington Post, 28 Ocak 2011, http://voices.washing-
tonpost.com/davos-diary/2011/01/what is the china model.html ve Pan Wei'nin (Pekin
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arada sirada, ¢ok genis bir yelpazeye yayilan, kaygan uygulanabilir po-
litikalardan, model olarak bu terimin kullamlmasim hakh ¢ikaracak
diizeyde tutarh yapisal 6nermelerin hesabim 6ziimseyip damitarak
¢ikarsama yapma ¢abasi vardir. Bu durumda bile, Cin toplumunun
kalkinmasina kilavuzluk eden ideolojik ve pratikteki giigleri anlamak
i¢in aslinda hayati derecede 6nemli olan tarihsel kosullara dikkatin
bariz bir bigimde mevcut olmadig1 gozlemlenmektedir.

Bu miilahazalar, agagidaki tartigmaya kilavuzluk etmektedir. Bu
tartiymada ii¢ temel soruyla 6zellikle ilgileniyorum. Birincisi, ¢agdag
diinyada bir “model” fikrine ne &lgiide 6nem atfediyoruz, 6zellikle
Cin siyasal soylemi i¢indeki model fikrinin konuglandirilmasi bag-
laminda neleri kastediyoruz? Ikincisi, sézde “Cin modeli” dedigimiz
yapimn ana Ozellikleri nelerdir? Ve son olarak teorik diizeyde sosyal
ve politik miidahalelerle dizginlenemeyen, piyasa ekonomisinin ne-
oliberal modeli yerine ama kendinde gordiigii kadariyla kalkinmada
sosyalist yolu izleyen bu “model” disardakilere hangi anlamda cazip
gelmektedir? Makalenin sonunu, Cin’in kalkinma modeli geligtirme-
deki resmi kavramsallastirmasinin “Cin Marksizmine” olan bagintisi-
na ve kiiresel bir fikir olarak ¢agristirdiklarina ve son zamanlarda “Cin
modelinin” Maocu Marksizm hatrralarim canlandiran “Chongqing
modeli” i¢indeki bagkalagimi {izerine kisa yorumlarimla baglayacagim.

Universitesi'nden), “The Chinese Model of Development”, Birlesik Krallik Dig Politika
Merkezi ve Tim Parlamentolar Cin Grubu’nda yapugi konugmasi, 11 Ekim 2007, heep://
fpc.org.uk/fsblob/888.pdf. Lu, beg 6zellik siralamaktadir: (1) politikanin belirlenmesinde
yararlanlan ve iginden segilmesi igin ¢esit ¢esit aletler bulunan bir “alet kutusu™; (2) 6zel
sektor sirketlerinin ekonomisine devletin karigmasy; (3) bir “derin ciizdan™ ve “sorunlara
para firlatma yetenegi”; (4) uzun donemnli planlamay: olanakh kilabilecek se¢im kaygi ve
kugkularindan kurtulmugluk™; (5) yerel esneklikle birlesen yukaridan agag bir politika sap-
tayabilme. Pan Wei, Cin’in farklihgim “sosyal 6rgiitlenmenin kendine 6zgi yolunda” bul-
maktadir ve j6yle ekleme yapar:*“Ekonomisini gelistirmedeki gene kendine 6zgii rota, ken-
dine 6zgii hitkimet etme bigimi ve nihayet i¢inde diinya izerine kendine 6zgu bir bakig
agist... " Bunlarin timii ise, Cin Modeli olarak bildigimiz olgunun karakteristik nitelikleri-
ne katkida bulunur. $asirtic1 olmaksizin, her iki yaklagim da ama 6zellikle de ilk yaklagim,
yorumu yapana bagh olarak degiskenlik gosterir. Bu 6zelliklerin nereden geldigine dair ¢ok
az taruyma mevcuttur: Sadece Cin'in farkh olduguna yonelik bulanik referanslarda bulunu-
lur. iki yazardan higbiri siraladiklar1 degisik faktorlerin temel savimi olusturan otoriterlige
aufta bulunmaz. Benzer sekilde, sadece boyle bir otoriterligin miimkin kilabilecegi sémiir-
menin “6zgiin” iliskilerine ve niifustan aru degerin zorla gikarihp alinmasi veya ihracat-
agirhkli kalkinmay1 olanakh kilan neoliberal kiiresellesmenin kogullarina deginilmemekte-
dir. Cin'in “6zgiinligiine” olan odaklanma, Dogu Asya'da gozlemlenen kalkinmanin otori-
ter modellerinin 6rneklerine olan minnettarhgim da gizlemektedir.
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KURESEL MODERNITE VE CIN MODELI

Bir “Cin modeli” fikri, Cin’in kendisine mahsus, Cin toplumunun
belli kogullarina uygun bir kalkinma modeline génderme yapabilir.
Veya evrenselci terimlerle, bagkalar1 tarafindan 6ykiinmeye agik bir
model olarak ve bu durumda da 6neminin Cin toplumunun sinirlan
otesine gegen bir model olarak algilanabilir.

Aradaki fark “Cin modeli”ne yonelik géndermelerin ¢ogunda g6z
ardi edilse bile ¢ok 6nemlidir. Model eger Cin toplumunun kendine
Ozgii kosullarinin bir iirtind ise, bunun anlam bagkalari tarafindan 6r-
nek model olarak kullanilamayacagi veya benzesmenin sadece degisik
kosullara ve ihtiyaglara uyumlastirmayla gergeklestirilebilecegidir. Bu
ise, gercekten de 1940’lara kadar giden Cin siyasal séylemi i¢inde Cin
deneyiminin diger ilkeler i¢in bir 6rnek olusturmasinin anlagilma
seklidir. Marksizmin ve sosyalist ihtilallerin tarihi i¢inde, Cin Devri-
mi, teorinin evrenselci sdyleminin somut yerel kosullara eklemlen-
mesi gerekliliginde 1srar eden ilk (belki de tek) olanidir ki *“Marksizmi
Cinlilestirme” (Makesi zhuyide Zhongguohua), “Cin tarz1 sosyalizm”
(you Zhongguo tesede shehui zhuyi) gibi tiimcelerle agik¢a ifade
edilmigtir. Bu tiimcelerle ifade edilen ihtilal veya kalkinma stratejisi,
alternatif Cin “modelleri” Cin’in izledigi yolu sadece kapitalist top-
lumlardan degil aym zamanda diger sosyalizmlerden de ozellikle de
varoldugu donemde Sovyetler Birligi'nden de farkhlagtirmigtir. Bu
siire zarfinda, Cin Devrimi’'nin yaratgi deneyimin Cin'le benzer
konuma yerleymis biitiin *“yari-feodal” ve “yari-somiirge” denilen
toplumlara uygun goriilmesi gibi bir duygu hakim olagelmis, Cin’i
ikinci ve igilincii diinyalarin birer pargasi haline getirmistir. Ancak
biitiin bu siire¢ler iginde Cin deneyi, izlenmesi gereken bir yol olarak
kargimiza ¢ikmakla kalmayip, aym zamanda evrenseli tekile eklemle-
menin veya kiireseli yerele doniigtiirmenin bir 6rnegini tegkil etmis,
benzer iilkeleri de benzer bir siireci izleyerek, kendilerine 6zgii kendi
yollarin1 bulmaya ¢agirnugtir. Evrensel ilkelerin somut yerel kosullarla
gerektigi sekilde biitiinleymesine yol agan bu devrimci pratik fikri,
devrim yolunu bir ulusal baglamdan bagka bir ulusal baglama farkh-
lagtirmakla kalmamig, aym zamanda aym ulusun degisik mekanlarina
da uygulanabilir hale getirmigtir. Marksizmin “yerel dille yazilmas”
Cin Devrimi’'nin Marksist teoriye yaptig1 en 6nemli katkilardan bi-
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risidir.Yillar i¢inde, ciddi degisimlere ugramig olsa da, biitiin bu siire¢
i¢cinde Cin Marksizminin karakterinm belirleyen 6nemli 6gesi olmug;
bu hem Maocu hem de Mao sonrasi Marksizm siiresince gegerliligini
korumugstur. Cin Devrimi’ne yonelik bu tutum, Cin Marksizmi i¢in-
de, diger iilkelerde de devrimlere ve kalkinmaya kadar uzanmigtir.’
Son olarak, yerel kosullarin tiirevleri olan evrensel ilkeler tarafin-
dan bigimlenen pratiklerle evrensel model arasindaki fark, kiireselles-
mig kapitalizm baglaminda ulusal veya yerel 6zelliklerle karekterize
edilen kiiresel modernite rejimi i¢in bugiine kadar oldugundan daha
onemlidir. Kapitalizmin kiiresellesmesinin, baz1 alternatifleri hayal
edip bunlar inga etmeyi miimkiin kilan mekanlarn ortadan kaldirmasa
da simirlamug olmasina ragmen, son yirmi yil i¢inde “alternatif moder-
nitelere” yayilarak arttigina sahit olduk. Bunun 6nemli sonuglarindan
biri de ayn1 anda, “modellerin” ¢ogalmasi olmustur. Artik Soguk Savag
déneminde oldugu gibi sadece iki veya ii¢ model yoktur; modelle-
rin sayilan her gegen giin artmaktadir. Diinyadaki kosullar degistikge,
giinlitk kullanimda biri ya da 6biirii kalkinma 6rnegi olarak se¢men-
lerce uygun goriilen “Iran modeli” “Tiirk modeli” “Endonezya mo-
deli” “Hint modeli” gibi bir¢ok modeller karsimiza ¢itkmaktadir.
“Cin modelinin” en azindan kismen 6zgiin modernitelerin tizeri-
ne yapilan vurgudan sorumlu olmasi muhtemeldir ve halen alternatif
modernitelerin olasiigina olan inanglara esin vermeye devam etmek-
tedir. Onemi iizerine karar vermek gok zordur. Her zaman toplumlar
arasinda ciddi farklihiklar oldugu 6ne siiriilebilir; higbir surette iki ayn
kapitalizm veya sosyalizmin biitiiniiyle benzer oldugunu soylemek
miimkiin degildir. Giiniimiizle ge¢mis arasindaki fark, bu benzemez-
ligin yeniliginde degil, tam tersine farklihga olan arzu ve farkhhga
deggin daha da yiikselmig bilingtir. Siiphesiz ki Soguk Savag o giiniin
farkhliklarim diinyanin ikili veya iiglii bolinmesi altina gizleme yolu-
na gitmigtir. Benzer gekilde, kapitalist veya sosyalist modernlesmenin
hegemonyac séylemi de ilerici veya gelenekselci ya da geligmiglik
veya geri kalmighk ikilikleriyle bu farkliliklar1 gizlemistir. Ne ironik-
tir ki modernitenin kiiresellesmesi, 6zellikle kiiresel ekonomideki ba-
santyla giiglenmig toplumlarda degisik kalkinma yollar: i¢in bir arayig

3. Derinlemesine bir tartiyma igin bkz. Arif Dirlik, “Mao Zedong and 'Chinese Marxism’ ",
Marxism in the Chinese Revolution i¢inde, Arif Dirlik, Boulder, CO: Rowman and Littlefield,
2005,s. 75-104.
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atesleyerek, farklilik bilincinin su yiiziine ¢itkmasina neden olmustur.
Gergekten de, aym derecede ilgi ve dikkat ¢ekmeseler de, kalkinma
i¢in modellerde hi¢ de kithk yaganmamaktadir. Buna ragmen, eger bir
Cin modeli varsa, bu bir¢oklarindan biridir.

Bu diisiincelerin 15181 altinda, bir Cin modeli (mofan, moshji) ye-
rine bir “Cin paradigmasindan” (moshi veya fansii) s6z etmek daha
mu anlaml olacaktir? Bu suretle de tiim dikkatleri sadece benzesme-
ye degil aym zamanda esin verici oldugu kadar diinyada somut bir
yerlesinu olan, somut yerel kogullarin imkanlarina ve simirlamalarina
dikkati merkeze alan prosediirel ilkeleri de temin eden bir 6rnege
kaydiracakur.“Cin paradigmas:” fikri, sadece Cin Devrimi ve sosyalist
diigiince mirasiyla biitiinlegen bir olgu olmayip, kiiresel modernitenin
ideolojik egilimlerine de daha yakin bir noktadan yanit vermekte-
dir. Aynm1 zamanda, sanki kurulmug bitmig bir rgiiyii ¢agristiran “Cin
modeli” fikrinin bulanikligindan sakinilacak; halen siirmekte olan bir
deneye, devam eden bir ise, model deme haksizlig1 edilmemis ola-
cakur.

GERCEKTE BiR CIN MODELI VAR MI?

Burada ortaya atugim soru, bir “Cin modeli” fikrinin belirleyi-
ci norm ve uygulamalar iizerine kurulup kurulmadig: veya anlamim
birincil olarak liberalizm veya neoliberalizmden kaynaklanan zithikla-
rindan mu tiirettigidir; Cin modeline benzer bir “Pekin konsensiisi”
(Beijing gongshi) fikri de birkag yil once “Washington konsensiis”’ne
varsayilan zithklarim 6n plana ¢ikararak yank: bulmugtu.* Durum
gercekten boyleyse, ikinci olarak, hedeflerini, basit bir ekonomik kal-
kinma meselesi olup olmadig: veya sosyal ve siyasal amaglar da igerip
icermedigine dair daha belirgin bir halde agiklamaya ihtiyacimiz var
mi1? Her seyden ote, basit bir sekilde neoliberalizmden farkhi olmasi,
“modelin” sosyalizmi mi igaret ettigi veya bir olasilikla, 1980’li yillarin
sonundaki sozde “yeni otoriterlik” (xin quangwei zhuyi) ile baglantih
bir otoriter kalkinmaciligin bagka bir tiirii olarak, muhafazakar hedef-
leri hakkinda bize fazla bir sey sdylememektedir.

4. Bu kavramlar, temel anlamlariyla, birbirleriyle degistirilebilirler. Ornegin bkz.Yu Keping
vd., Zhongguo moshi yu “Beijing gongshi”: chaoyue “huashengdun gongshi”. (ilk boli-
miin gevirisi orijinal metinde vardir) (Pekin: Sosyal Bilimler Yayinevi Matbaasi, 2003).
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Bir Cin modelinden gergekten s6z edeceksek, bu daha ¢ok ikinci
fikre yakin olanmidir; bu model, kapitalizm dahil olmak iizere, daha
erken tiretim iligkilerine 6zgii somiirgeci iliskilerden kurtanlmg egit-
lik¢i ve adil bir toplum yaratmak iizere goreceli olarak daha radi-
kal 6zlemlerinden anndinlmig bir sosyalizmle akrabahig) daha fazla
banndinr. Esinlenme izlerini Samuel P. Huntington’in 1969 tarihli
makalesi olan “Degisen Toplumlarda Siyasal Diizen” i¢inde buldugu-
muz “yeni otoriterlik” ad vermek gerekirse Japonya, Giiney Kore,
Tayvan ve Ingiliz somiirgeci yonetimi altindaki Hong Kong gibi
Dogu Asya toplumlan tarafindan ilk agamalarda etkin bir sekilde iz-
lenen kalkinmaa: yollarla 6zdeglestinlmistir.® II. Diinya Savasi’'ndan
sonra ve Ozellikle 1960’h yillarda, bu rejimler bir dizi siyasal oto-
riterlik (veya diktatorliik) diizenegi altinda ve tageroncu ekonomik
kalkinmacilik ile “yeni uluslararasi igboliimii”niin, ulusal ekonomik
hudutlar tizerine yonelik neoliberal saldinlann ve en sonunda da
kiiresellesme denilen seyin ortaya ¢ikmasinda onciiliikk eden serbest
thracat bélgelerinin yaraulmasiyla baglayarak hizh bir kalkinma elde
etmiglerdir. Otoriterliklerini teminat altina alan gelenekselcilikle, bu
rejimler, aym zamanda kiiresellesmeyle birlikte gelecek olan kiiltiirel
yeniden dirilmeye de ilk isareti vererek, daha 6nceki modernizasyon
soyleminin Avrupa merkezli varsayimlann da tehdit eder olmuglar-
dir. Aym zamanda sonug, modemitenin teknolojilerine indirgenmesi
olmuy, basanlan, kiiltiirel miraslannin giiya hayati bir rol oynadig:
tarihi kogullara bagh olarak, degisik sosyal, politik ve kiiltiirel yoriin-
gelere hizmet etmigtir® Iste, 1980’li yillann tamaminda goézlemledi-
gimiz Dogu Asya toplumlanmin kalkinmasal baganlanyla gii¢lenen

5. (New Haven:Yale University Press, 1968). 1980'li yallarin sonuna dogru Cin iizerine ya-
pilan arngmalarin bir 6rneklemesi igin bkz. Stanley Rosen ve Gary Zou U (der.), The
Chinese Debate on the New Authoritarianism, Chinese Sociology and Anthropology, M. E. Sharpe,
23.2 (Kis, 1990-91).

6. Peter L. Berger ve Samuel P. Huntington, Many Globalizations: Cultural Diversity in the
Contemporary World, Oxford, Oxford University Press, 2002. Berger’i, 1970°li yillarin sonun-
da baglayan Konfiigyiis¢i dirilisi onaylayan ve onu kutsayan olarak haurlayabiliriz; ayrica
Huntington'in da son kirk yildir, kalkinma yériingelerinin bi¢imlendirilmesinde kiiltiirel
(uygarhksal) “6zgiinliik” ve tiirdeslik oldugu kadar otoriter kalkinmanin da bir savunucusu
sifauyla bagi ¢eken, dikkat gekici entelektiiel bir rol oynadigim belirtmek isteriz. Benzer
fikirleri one siiren bagka bir tamnmug Cinli bilim insami da He Chuanqi'dir. Bkz. “China
Modernization Report 2009: The Study of Cultural Modernization”, China Development
Gateuay, http:/ /en.chinagate.cn/dateorder/2(09-02/24/content 17327414 .htm.
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Konfii¢yiis¢ii dinlig, o tanhten itibaren basanlannin bir agiklamasim
teskil etmistir.’

Kendisine “Cin modeli” dedigimiz yapi, otoriter kalkinmamn bir
varyanti olarak da diigiiniilebilir hem esinlenmeyle hem de kalkisa
gecmeyi tetiklemek i¢in dogrudan iligki kurma yoluyla, Cin modeli
kokiinde, bu toplumlara ¢ok sey bor¢ludur. 1980’li yillardan bagla-
yarak 1990’hh yillann tamamm kapsayan siire¢ i¢inde, CHC’de ve
yabanci yorumculann giincel tartiyjmalannda, Cin’deki “reform ve
agihm™'in (gaige kaifang) ilk agamasinda politkalann esinlenlendigi
Japon, Giiney Kore, Tayvan ve o6zellikle Singapur “modellerinin”
oynadig: roller hakkinda sagirtic1 diizeyde bir “unutkanhk” sergilen-
migtir. Ancak bu modellerin 6nemi, Cin’e sagladiklan esin kaynag)
olma halinden daha 6telere uzanmaktadir. Dogu Asya’nin filizlenen
ekonomileri, CHC’nin kalkinmas i¢in bir baglam olugturmustur; bu
baglam i¢inde, bu modeller olduk¢a hayati ve stratejik bir rol iist-
lenmigtir. Bu toplumlardan kaynaklanan yaunmlann ve teknolojik
girdilerin, aynca Giineydogu Asya’da yerlesik yurtdipn Cinlilerinin
sagladiklan da dahil olmak iizere, Cin ekonomisini kalkiga hazir bir
konumuna getirdigim iddia etmek pek de abartih olmayacakur. Bu
baglam, kendisinin bagkalan tarafindan kopya edilmesinin sorgulan-
masini sagladigindan, Cin kalkinmasimin 6zelliklerinden birini olug-
turmaktadir.

Her seye ragmen, Cin kalkinmasiminin, 6zellikle Cin digindaki
yorumcularca bu giinlerde pek de dikkat ¢ekmeyen iki tarihsel fark-
lilik, komgusu olan neo-otoriter rejimlerden daha degigik bir konuma
oturtmaktadir. Bu durum o6zellikle Cin disindaki yorumcularda go-
rilmektedir. Modernizasyon programm 1978 yilindan sonra hayata
gesiren CHC, yiizyilin en 6nemli devrimlerinden birinin triiniydd;
ulusal kurtulug hareketleri aracihgiyla somiirgeci, “yari-somiirgeci ve
yari-feodal” diinyalarin siyasal ve ekonomik baglamda varhgini biitiin
diinyaya ilan etmigti. Bu durumda, s6z konusu olan, sosyalist hedefler-
le bezenmis bir ulusal kurtulug savagiydi. Ulusun kurtulusu, sosyal ve
kiileiirel bir devrimle zemin kazanacaku. Bolgenin bir dizi bagka iil-

7. Daha elegtirel bir tartigma igin bkz. Arif Dirlik, “Confucius in the Borderlands: Global
Capitalism and the Reinvention of Confucianism”, Arif Dirlik’in Culture and Society in
Postrevolutionary China: The Perspective of Global Modernity:The Liang Qichao Memo-
rial Lectures, Hong Kong: Cin University Press,2011,s. 97-156.
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kelerinin kalkinmanin kogulu olarak, su veya bu tiir sosyal degisim ve
doniigiimler gegirdigini belirtmekte yarar vardir; [1. Diinya Savagi’ndan
sonra Japon toplumunun yeniden yapilandirilmasi, Tayvan'daki top-
rak reformu, Singapur, Kore ve Hong Kong’daki somiirgecilik kargit1
hareketler sayilabilir. Bu iilkelerdeki doniisiimlerin, kapitalist sistem
i¢inde yasanan kalkinmayla tutarh yeni sosyal katmanlar1 ve hiyerarsi-
leri yaratmasinin tam tersine, Cin Devrimi sosyalist bir toplum olug-
turmaya kilitlenen bir sosyal ve kiiltiirel degisimi amaglamig, burada
da esitlikgilige 6zel vurgu yapmg, halka kendini ifade etmesi igin s6z
hakk: vermis, bu hedeflerle tutarh ve bunlara uygun yeni bir kiiltiiriin
olugmasi i¢in altyapiy: saglamlagurmugtir. Egit¢iligin mirasi, sadece Cin
kalkinmasinin yoriingesini ¢izmede ve bigimlendirmede 6nemli bir
rol iistlenmekle kalmanug, aym zamanda, en 6nemlisi kirsal kesimde
olmak tizere sonraki kapitalist kalkinmayla ortaya ¢ikan yeni esitsiz-
liklere yastik olma gorevi yapmustir.

Diger bir¢ok 6nemli farkhlik ise, devrimin amaci ve yan iiriinii-
diir: Ozerk ve kendine yeterli kalkinma. Bolgedeki toplumlarin geri
kalanlarinda g6zlemlenen degisim ve doniigiimler, 6nemli bir faktor
olarak Il. Diinya Savagi’'ndan sonra, basta ABD olmak iizere, emperyal
gii¢lerin himayesi altinda elde edilmisgtir. CHC’nin durumunda ise,
ekonominin yabancilar tarafindan hikimiyet altina alinmasindan ka-
¢inmak (kapitalist veya sosyalist olsun) temel bir 6nerme ve devrimin
ana hedefi olarak ortaya ¢ikmugtir. Ustiine iistliik, kendi kendine ye-
terlilik, bolgesel oldugu kadar ulusal kalkinma i¢in de egit 6Gnemdedir.
Reform dénemi iginde, yerel diizeyde kendi kendine yeterlik mirasi-
mn 6nemi yerel kadrolarin kalkinma projelerinde oynadiklan rolle en
etkin bir bigimde gosterilmistir (ters yonden bakildiginda ise, merkezi
yetkililer i¢in bu hem siyasal bir bag agrisi hem de halkin hognut-
suzluguna yol agan yolsuzluklarin kaynagim teskil etmistir).* Kendi

8. Cin'le Hint kalkinmasimin kargilagtinnlmasinda, Cin lehine taraf olmay: yegleyen Bardhan,
Cin kalkinmasinin iki 6nemli niteligine 6zel vurgu yapmaktadir: Reformlarin ilk agamasin-
daki toprak dagiunundaki esitlik¢i tutum ve yonetim tarzinin merkezden uzaklagtinlmas..
ilk 6zellik, bir¢ok bakimdan kirsal kesimde baglayan kalkinmayi mahmuzlamak igin 6nce-
leri ¢ok onemliydi. Digeri ise, kalkinma davasimin kazanilmasi i¢in gorev alan yerel kadro-
larin harekete gegirilmesi i¢in 6nemliydi. Ancak onun eklemedigi husus, her iki 6zelligin
de kendisinin onaylamadig bir gozle baktig1 6nceki donemin mirasgisi olmalariydi. Once-
ki donemdeki kolektiflestirme hareketi en biiyiik esitleyici olmug, bu da Hane Halk: So-
rumluluk Sistemi altnda topraklarin esit dagiinu igin ortam hazirlamigur. Bu sistem, yok-
sullara bir tiir koruma saglayarak kalkinmaya yardima olmug ve aym zamanda da esitsizlige

86



Arif Dirlik
kendine yetme aym zamanda, devletin kalkinmay finanse etmek i¢in
kirsal kesimden azami miktarda art1 iiriinii ¢ekip ¢ikarmasim saglayan
yiksek oranh tasarrufu da mimkin kilmsur.’

“Cin modeli”yle ilgili tarigmalarda sagirtici olan, taklit edilmesi
imkansiz olmasa da zorlagtiran Cin 6zgiinliiglini yaratiug olan tari-
hi yoriingeye yonelik ihmalkarhkar. Bugiinkii haliyle tamdigimiz Cin,
devrimin bir iriinidir ve maalesef devrimi donemini de kapsayan
durmadan yeniden dirilen gelenekselciligin sézde 5000 yilhk gelenek
surekliligi iddialanyla golgelenmektedir (Devrim donemi, Pekin'deki
yeni Tarih Miizesi’nde “genglesme donemi” olarak tanimlanmaktadir).
1990’h yillardan beri birgok bilimsel arasurmamin dikkatlerini iizerine
cekugi ategli ulusalcihik, 1980’1 yillarin erken donemindeki devrimin
inkiniyla birlikte gelen ideolojik faaliyetlerin bir driiniiydid. Emper-
yalizme kargi miicadeleyi yurtiginde bir sosyal devrimle bagdastiran
daha 6nceki bir dénemin devrimci ulusalahg), devrimciliginden so-
yutlanmig bir ulusalcilikla yer degistirmig, kiiresel biitiin Cinlileri kap-
sanu i¢ine alacak sekilde, en 6n safa Cinlilerin tamaminin yurtseverlik
miicadelelerini yerlestirmigtir. Cin kdiltiiriiniin ezelden beri ebediyete
kadar siirecek olmas: iddialariyla birlikte, bu ulusalcilik, “Cinliligin” an-
laplmasina ¢ok gii¢li bir irksal m katmaktadir. Her haliikarda, ulusun
daha kesin hatlarla sosyal ve siyasal diizlemde anlagilmasi fikriyle hareket
eden daha 6nceki donemin daha karmagik ve girift ulusalaihgindan ¢ok
degisiktir. Biitiin bu siire¢ i¢inde unutulan ise, devrimin deneyimleri ve
organizasyon mirasinin, [1978 sonrasi] reformlara olan katkisidir.

Sik stk olmamakla beraber, aym devrim, gercek olan fakat
hikayenin sadece bir par¢asim olusturan hatalan ve basanisizhklar ne-
deniyle “negatif 6rnek” olarak da hizmet eder. Devrimi, mevcut olan
diizenin megruiyetini sahiplenmeye kars bir set olarak konuglandir-
mak, giinimize kadar olan negatif veya pozitif miraslarin hepsinin

yonelik yeni egilimleri de hafifletmigtir. Daha 6nce bu degisimlerin 6n saflarinda olanlar
yeni bir rol dstlenmiglerdir. Hem kalkinma hem de onunla baglantili sorunlara katkilari,
onceki geligkileri yeni bir kisve altinda tekrar oynatmaktadir. Bkz. Bardhan, Awakening
Giants, a.g.e., ozellikle bol. 6 ve 8.

9. Cin'in kalkinmasinda “insan kaynaklarinin” 6nemi tizerine yakin zamanlardaki bir tartig-
ma igin bkz. Thomas G. Rawski,“Human Resources and China's Long Economic Boom™,
Asia Policy, No. 12 (Temmuz 2011: 33-78). Rawski, Cin'deki insan kaynaklarimin zenginli-
gini (6zellikle girigimcilik ve yonetim) “gelencklere” baglamaya egilimlidir; ancak bu anali-
zi, Kiiltiir Devrimi de dahil olmak izere, 1949 yili sonrasinda yasanan radikal degisikliklerin
onemini de yeterince gostermektedir. Bkz. s. 52-62.
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istiinii 6rtmektedir.'” Boylelikle, 1978'den 6nceki devrimci yillar d6-
neminde Cin ekonomisinin ¢ok hizh kalkindigindan, 1978 sonrasi
donemine ait ¢ok sitayisle bahsedilen yilhk biiyiime oranlarina esit
oranlar kaydettiginden ¢ok zor bahsedilir."' Diisiincesiz heyecanlar
zaman zaman halk i¢in felaket doguran sonuglara yol agnusken ve
kendine yeterli kalkinma politikalar1 Szellikle kirsal kesimde halk-
tan devasa miktarlarda arti deger ¢ekmeyi gerekli kilnugsa da genel
itibariyle halkin giinliik yagaminda egitimden saghga ve yasam sii-
resinin uzamasina kadar genig bir yelpazede siiren, kesintisiz iyileg-
meler sagladi.”? Devrimin pesinde kostugu sosyal doniisim belki
miikemmele yakin degildi ama iilkeyi birlestiren ve biitiinleymesini
saglayan kurumsal ve isletmesel organizasyon doniisiimiiyle birlikte,
1978'den sonra miikemmelen ige yarayan altyapinin hazirlanmasin-
da birincil derecede 6nemli rol oynanugtir. Bu degisiklikler, aym za-
manda yeni bir politika yapma ve iy tiretme kiiltiirii yaratnugtir ki,
bu yeni kiiltiiriin 1978 sonrasi geligmeleri ne kadar miimkiin kildig
hila aragtinlmayr beklemektedir. Diger taraftan, devrimin organizas-
yonel basarilar1 daha sonraki kalkinma altyapisinin taglarim dogerken,
kalkinmanin gerekli kildig1 ek degisiklikliklerin yeni yonlerinin de
oniine ge¢migtir."* Reform doneminin en 6nemli basarisy, sozii edilen
bu engelleri ortadan kaldirirken, daha onceki basarilardan da yarar-
lanmasim bilmesidir.

10. Huaiyin Li, Village China Under Soaalism and Reform: A Micro-History, 1948-2008, Stan-
ford, CA: Stnford University Press, 2009, s. 2. 1980’li yillarin bagindan beri kalkinmanin
tabamm hazirlamaya yonelik devrimci ¢abalarin gosterildigi dénemin 6nemi igin, arima
yapilan anflarla birlikte bkz. bol. 10 ve 11.

11. Penelope B. Prime, “Socialism and Economic Development:The Politics of Accumula-
tion in China”, Marxism and the Chinese Experience: Issues in Contemporary Chinese Socialism
iginde, Der.Arif Dirlik ve Maurice Meisner, Armonk, NY: ME Sharpe, 1989, s. 136-151.
12. Chris Bramal), In Praise of Maoist Economic Planning: Living Standards and Economic Deve-
lopment in Sicluan Since 1931, New York, Oxford University Press, 1993.

13. Son otuz yila damgasim vuran kalkinmamin tarihsel kosullar1 ve ¢er¢evesi, son zaman-
larda yapilan bir ¢ahymaya gore, Deng Xiaoping'in liderligine, yurtdigindaki Cinlilerin ro-
line ve Cin'in son yarim yiizyil iginde olaganistii bir ekonomik canhhiga sahne olan Dogu
Asya'da yer almasina bagh oldugu 6ne sirilmektedir. Bkz. Gilbert Erienne,*Exploding the
Myth of ‘the Beijing Consensus’ ", Business Standard, 19 Mart 2011, http://www.business-
standard.com/india/news/ gilbert-etienne-explodingmyththe-bei jing-consensus/429110/.
Tarngma kisa olsa da, somut yapisal kosullara yapilan vurgu, kiltir ve yaraum hakkinda
geligtirilen genellemeler iizerine yapilan tarugmalar igin de vazgegilmezdir. Diger yandan,
yazar, bir ihumal devrimci ge¢mise duydugu ve agik¢a ifade ettigi husumetten dolays tarih-
sel gergeveye duyarsiz ve umursamaz davranmaktadir.
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Aym anda, [Reform donemi, Devrim’in] ekonomik ve kiiltiirel
vechelerini 6n plana ¢ikarirken, siyasal boyutunu arka plana atma,
ulusal kurtulus miicadelesini de fazla abartmama egilimi mevcuttur.
Cin’in ekonomik “kiiresellesmesi” artik geriye dogru uzatilmakta-
dir; son iki yiizyilda dig diinyayla iligkilerdeki sorunlar silinmektedir.
Kiiltiir millilegtirilmistir fakat simdi, devrimin ilan ettigi, siirekliligin
diyalektik kesintisi yerine [imparatorlugun baskin oldugu] ge¢migle
olan siireklilige 6zel vurgu yapilimaktadir. Siyasal somiirgelestirilme,
ge¢migte yasanan “‘ulusal agagilanmaya” yapilan vurguyla hatirlanmak-
ta; ancak bu agagilanma da ge¢mis diinya fuar ve sergileriyle olan sii-
rekliligini kutlayan $anghay Expo’su brosiirlerinde oldugu gibi silin-
mekte, Cin'in yirminci yiizyihin baglarindaki diinya ticaret fuarlarinda
maruz kaldigy irk¢1 ayrimaihk ve asagilanma gegistirilmektedir. ™
Buradaki 6nemli nokta, bu konularin, siiphe ve diigmanhg stirekli
beslemek i¢in hatirlanmalarinin gerektigi degil, ekonomik indirge-
mecilik 6tesinde “Cin modelinin” anlaminin degerlendirmesi baki-
mindan 6nemli olmalaridir. Devrimin miraslarindan ayrilmig bir “Cin
modeli” otoriter kalkinmanin baska bir tiirii olmakta, kalkinmanin
talepleri ve gereklerine ideolojik ve kiiltiirel uyumu amaglamakta
ama kiiresel kapitalist ekonominin bir istirakgisi olarak, ekonomik
bagar1 diginda bagka hi¢bir kayg: tagmamaktadir. Bu “model” genig
anlamda Cin i¢indeki ve disgindaki Cin kalkinmasinin hayranlar tara-
findan boyle algilanmaktadir. Neoliberalizmden “Cin modeline” son
doénmelerden Francis Fukuyama sunlar1 soylemektedir:

Cin siyasal sisteminin en 6nemli giicii biiyiik, karmagik kararlari son sii-
ratle alabilmesi ve bu kararlarin goreceli olarak en azindan ekonomik po-
litikalar i¢in dogru olmasidir. Bunun gozle goriiniir en giizel 6rnekleri
altyapr aulimlari, Cin’in siirekli biiylime kaydeden sinai tabanin beslemek
i¢in inga ettigi havaalanlar, barajlar, yiiksek hizh tren yollari, su ve elektrik
sistemleridir. Bunu (demokratik) Hindistan’la kargilastirinca, bu ilkede
hemen her yeni yaturim karan sendikalar, lobi ve baski gruplan, gift¢i-
koylii birlikleri ve mahkemeler tarafindan bloke edilmektedir. Bunun yam

14."Ulusal asagilanma” igin bkz. William A. Callahan, The Pessoptimist Nation, New York,
Oxford Univeristy Press, 2010. Diinya fuarlan igin bkz. Sanghay Expo’suyla baglanth ola-
rak Fuar tarihlerinin bir 6rnegi iginYu Li vd., Lishide huimou: Zghongguo canija shibohuide
gushi, 1851-2008, Sanghay: Dongfang chuban zhongxin, 2009. Fuarlar tizerine daha fazla
elestirel gorigler igin bkz. Robert W. Rydell, All the World's a Fair: Visions of Empire at Ame-
rican Intemational Expositions, 1876-1916, Chicago University Press, 1984.
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sira, Cin hiikiimetinin kalitesi Rusya, Iran gibi birlikte kiimelenen diger
otoriter rejimlerinkinden daha iistiindiir ¢iinkii Cinli yoneticilerin bir de-
receye kadar kendi insanlarina kary1 bir sorumluluk, hesap verme duygusu
tagimaktadirlar. Bu hesap verme duygusu, siiphesiz ki prosediir geregi de-
gildir: Cin Komiinist Partisi’'nin otoritesi ne bir kanunla ne de demokratik
se¢imlerle simirlanmigtir. Ancak liderleri kamuoyunda elegtiriyi simirlarken;
halktan kaynaklanan huzursuzluklarin da tstiine ¢ikmaya ¢ahymakta, po-
litikalarinda degistirme yapabilmektedirler."

Fukuyama’'min gézlemi, “Cin modeli” iizerine yapilan birgok tar-
tismaya Ornek gosterilebilir. Onun igler hale gelmesini saglayan, de-
mokrasi azhgidir. Otoriterlik, demokratik bir toplumda, buna 6rnek,
bir bagka *“kalkinan ekonomi” olan Hindistan gosterilir, asla miimkiin
olmayan kaynaklarin siirath ve verimli bir sekilde harekete gegirilme-
sini saglar. Cin'de, Parti-devlet yapilanmasi daha bagka yonlerden bas-
kict olabilir fakat aym zamanda ekonomik olarak yenilik ve randiman
i¢in bir giigtiir. Benzer bir sekilde, diger otoriter rejimlere de iistiindiir
(yine, Hindistan en yaygin 6rnegini olusturur) ¢iinkii krize ve halka
goreceli olarak yanit verebilecek bir konumda bulunmakeadir. Her iki
hususla ilgili olarak, devrimin organizasyonel ve kiiltiirel miraslarina
bir gonderme yapilmaz. Devrimin miraslarina da, her ne kadar zayif-
laulnug olsalar bile, hila hem halklarin taleplerinin hem de liderlerin
tepkilerinin bigimlenmesindeki ideolojik gii¢ olduklar1 dogrultusunda
bir ima yoktur. Cok az dikkat ¢eken bagka bir konu da ayrilmaz bir
pargas1 oldugu neoliberal kiiresel kapitalist ekonomiye katilmasinin
tam ortasinda bile, Cin’in kendine yeterlilik ve 6zerklik konusunda
siiregelen bir kaygisi olmasidir. Bu model, sanki belirsiz bir kokene
sahip daha verimli bir otoriterlik olarak goriilmektedir. Bugiinlerde

15. Francis Fukuyama, alinu yapildigy makale “Tarihin Sonunun Sonu”, The Economist, 18
Ocak 2011, www.cconomist.com/blogs/democracyinamerica/.../china v america. ilging
olan, Fukuyama'nin burada Hint igisler Bakam Chadambaram’in dile getirdigi sozleri yan-
kilamasidir. 2007 yihinda Harvard Universitesi'nde verdigi bir konferansta, *Yoksul Zengin
Ulkeler” Chidambaram da —kirsal kesimdeki niifusu koruyan sendikalardan toprak kanun-
lanna kadar— degsik gugler tarafindan kalkinma igin yaraulan sorunlara isaret etmigtir. Bun-
lar da genellikle demokrasiyle bagdaganlnugtir. Bir alinu igin bkz. Arundhati Roy,
Pargalanan Cumhuriyet: Ug Elestirel Deneme (Yeni Delhi: Penguin Books, 2011), s. 168-
170. Roy'un kirsal niifusun ve o6zellikle yerel irklar ve halklann gikarlan aleyhine hikimet-
sirket ittifakim biiyik bir ihtirasla lanetlemesi, demokratik Hindistan'la diktatérce Cin
arasindaki yiizeysel zitliklara bir ara vermelidir. Egit derecede 6nenili olan ise, Maocu faali-
yetlerin 6zellikle adivasis adi venilen yerel irk ve halklar arasinda ¢ok etkin olmasi hususudur.
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oldukga sik karyilagigamz gekilde, agiklamasim devrim-6ncesi gegmis-
te ve daha da 6nemlisi hem devlet hem de halkin Konfiigyiis¢iiliigiin-
de bulmamuzdir. Sonugta, digerleri tarafindan benzesmeye agik olan
“Cin modeli”’nden arta kalanlar sadece otoriterlik, 6rgiitsel verimlilik
ve beceri, yenilikgilik ve yarauciliktir (veya daha dogru anlatimla, kal-
kinmamn degisik modelleriyle deney yapma arzusudur).

Ancak istiiniin ortiilmesi istenen konu, modelin, benim 6nerime
gore paradigmanin teorik baglamda devamim olugturan 6nemli bir
yapitag: olarak sosyal hedeflerdir. Bu “unutkanhk” i¢in sorumlulugun
bir boliimii Cin liderlerine ve kuramcilarina aittir, kendilerinin varis-
leri olduklar devrimci mirasa sirtlarim donmekten endise etmeyerek
sorumlu olmuglardir. “Reformlarin” baglatilmasindan sonra kargilasti-
gimiz kalkinma ve gelisme yolu, devrimci ge¢misin artik giiniimiizi
yorumlamada anlamh olmadig: izlenimini rahathkla yaratan esitlik-
sizler iiretmistir. Daha fazla olmasa bile, Cinli sirketler en az kapitalist
rakipleri kadar acimasizdir. Diinya ¢apinda daha 6nce kargilagnginuz
ulusal kurtuluy miicadelelerinin 6zendirilmesi, kapitalist diinya siste-
mine biitiinliyle katilmaya y6nelik gii¢ ve iktidar oyunlarina tam igti-
rakla yer degistirmigtir.Yam sira, halkin huzursuzluguna ve hognutsuz-
luguna baskic1 yamt ve tavir, sosyalist esitlik ve demokrasiye yonelik
herhangi bir hareketlenme yerine daha ¢ok Komiinist Partisi’'nin gii-
ciinii korumaya kilitlenen ¢abalar olarak g6ze batmaktadir. Her seye
ragmen, su tartigilabilir ki taklit edilmesi veya avantajlarindan yararla-
nmilmasi i¢in, Cin basarisim isaret etmeye meyyal yabanc1 yorumcula-
rin aksine, bir yiik veya ilham olarak ge¢migin oldugu gibi anlagilmas),
Cin’1 diger “model” nosyonlarindan ayirmaktadir. En azindan resmi
olarak, reformlar ulusal 6zerklik ve ulusal servet ve gii¢ arayiq i¢in,
modern Cin’in tarihindeki bir dizi deney seklinde ifade edilmektedir.

MODELIN CEKICILIGI
Avrupa-merkezlilik sonras: bir kiiresel modernitede rekabet eden
“modellerin” iginde Cin modelj, son yirmi yilda elde ettigi olaganiis-
ti ekonomik basarilar nedeniyle ¢ok biiyiik bir dikkat ¢ekmektedir.
Ayni zamanda, neoliberal *“Washington konsenstisiine” kargit konum-
landirlan *“Pekin konsensiisii”yle bagdastirilarak, ABD ekonomisiyle
agik veya gizli, en fazla kargilastirilan modeldir. Cin ekonomisi rakip-
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lerini yuttukga, uyguladig modelin kiiresel hegemonya kazanabilece-
g1 yoniinde baz1 duygular da yesermektedir.

Rasgele ge¢misine ragmen, Cin modelinin kiiresel kalkinma soy-
lemi baglaminda yiikseligi kendiliginden degildir. En azindan, 2009'da
Cin’in diinya liderligi olasihgina g6z diktiginden beri, resmi propa-
ganda organlan tarafindan bu fikir, ideolojik faaliyetlerin agik bir
propaganda konusu olmugtur.' Bu faaliyetler, 2008-2009 yillarim
etkisi altina alan kiiresel resesyonu rejimin gorece basarih bir gekil-
de gogiislemesinden fazladan itici bir gii¢ almigtir. Ek olarak, Cin’in
GSMH’nin Japonya'yr ge¢gmesi ve diinya ekonomisinde ikinci sira-
ya yiikselmesi de onemli bir gelismedir. Dogal olarak, 2008 Pekin
Olimpiyatlan ve 2010 Sanghay Expo’sunun yaratug dikkat, modele
kabul edilebilirlik agisindan yarar saglamigtir. S6zii edilen aktivitelerin
tim, diinya liderligi i¢in ABD’ye meydan okunmasinda anahtar rol
oynayan unsurlardir. Zamanlama bundan daha iyi olamazdi ¢iinki
ekonomisi yine yeni bir resesyonun esiginde yalpalamaya devam eden
ABD, maddi, manevi ve entelektiiel olarak i¢ine diistiigii, i¢inden ¢1-
kilmaz bir savag batakhig i¢inde debelenmekte, Amerikan halki ise
belirsiz ve puslu bir gelecekten siirekli artan kaygi duymakea, mora-
lini bozmaktadir. Oysa, ciddi sorunlara, muhalif ve karyit goriislerin
sirekli bastirlmasina ve sosyal esitsizliklerin yayginlagmasina ragmen
Cin niifusunun ¢ogunlugunda bir iyimserlik hakimdir."

Bu tezat, aym zamanda, Cin rejiminin, ABD hegemonyasina kary1
bir alternatif olarak hedefledigi imajina diinyanin bir¢ok kosesinde-
ki insanlarin kulak kabartmasim da bir mikear agiklamaktadir. Soguk
Savag doneminde yasanan, kapitalizm ve sosyalizm arasindaki ciddi
ideolojik farkhhklarla alevlenen hegemonyay: ele gegirmeye yone-
lik ¢abalarin aksine, ne kadar kirpilmig olsa da, zamamimzdaki he-
gemonya tizerinden gergeklesen miicadele kiiresel kapitalizm iginde
stiinliik saglamaya yoneliktir: Bu ise *“Washington konsensiisiiniin”
neoliberal kapitalizmiyle Cin’in temsil ettigi, adina “Pekin konsensii-
sti” denilen ve devletin yonettigi, kurallarim kesin hatlarla ¢izdigi bir
kapitalizm arasindaki savagmi kapsamaktadir. Bu kargihikli konum-

16.Stefan Palmer, The Beijing Consensus: How China’s Authoritarian Model Will Dominatc the
Tiventy-first Centur, New York: Basic Books, 2010,s. 9.

17. Bkz.Martin K. Whyte, Myth of the Social Volcano: Perceptions of Inequality and Injustice in
Contemporary China, Stanford, CA: Stanford University Press, 2010, bol. 3 ve 9.
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lanma gegerlidir ama biraz da yanmiltucidir. Cin ekonomisi evet ke-
sinlikle devlet yonetimi altindadir ama kiiresellegmeden yesermistir;
Cin rejimi, 1990’larin ortalarindan beri, piyasalarin ve liretimin kiire-
sellesmesinin 6nde gelen savunucularindan biridir. Cin ekonomisini
karekterize eden, i¢sel otoriter bir yonetimle neoliberal piyasa igin-
deki etkili faaliyeti basarih bi¢cimde birlestirmesidir. Bu bilesim Cin’in
kendi bulugu degildir, daha 6nce yukarida degindigim neo-otoriter
ekononuilerin ortak 6zellikleridir. Fakat Cin’deki Komiinist Partisi,
kiiresellesmeyi bagarihi bir sekilde yonetirken, ulusal pazar iizerindeki
sik1 kontroliinii muhafaza etmektedir. Giincel bir tartiyma su gézlem-
lere yer vermistir:

... giniimiiziin yiikselen ekonomileri, artig kaydeden bir oranda yeni ve
cezbedici devlet kapitalizmi doktrinine dogru ¢ekilmektedir. Bat1 eko-
nomik modelinin entelektiiel diizlemde inkar:1 ve reddi sinyalimi veren
bir siire¢ i¢inde, pazar ekonomisiyle geleneksel otokratik veya yari-otok-
ratik politikalar1 bagdastirmay: 6grenmektedirler. Bu doktrine gore, hii-
kiimet kismen liberallesmis bir ekonomi iizerinde kontrol ve denetim
kurmakta, bunun sonucu olarak da halk kitleleri pek de Batuli olmayan
bir vatandaglik kimligi iizerine pazarlik etmektedirler: Goreceli bir eko-
nomik Ozgiirliikk ve artan yagam kalitesi kargihginda kamusal meydanda
siyasal baski. Her iki egilimin Pekin'de gii¢lii amigolar1 oldugunu rahat-
likla soyleyebiliriz.'

Ekleyebiliriz ki modelin yakindan izlendigi iilkeler sadece yiikse-
len ekonomiler degildir.*“Bat1 ekonomik modelinin reddi” tek Cin’de
degildir, diizenli biiyiime kaydeden Cin pazarina eriymek amacinda-
ki “Bauli” dev sirketlerin rejime yaptiklari Cin’e hiicum dalgasmin
ontinde de pek bir engel olmamustir. Cin’e halen siiren hiicum dalga-
sinda, daha 6nceki sinirsiz bir Cin pazan efsanesinin yankis: olsa da su
andaki risklerin modelin vaatlerinin makuliyeti agisindan yeteri kadar
gercek oldugu goriilmektedir. “Goriilmektedir”in alum 6zellikle ¢i-
ziyorum ¢linkii her ne kadar Cin ekonomisinin biiylimesi tartigilmaz
bir gergek ise, bunun ne kadarim digaridaki yabancilarla paylagilacag:
ise sorunlu bir konudur. Gézlemciler, Cin ekonomisinin hayal edilen
zenginliklerine erigimi kisitlayan istismarci kogullara isaret etmiglerdir;
ortak girisimlerde, Cin’e teknoloji transferini garanti altina alimrken,

18. Palmer, The Beijing Consensus, a.g.e., aym yerde, s. 3.
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yabana: ortaklara tahakkuk eden kar paylan kesin hatlarla sinirlamaya
tabi tutulmugtur." Baz analistler ise, Cin ekonomisinin sadece kis-
men “kiiresellestigini” ve Parti-devlet giiciiniin kaynag) ve “sistem
i¢inde ‘devletin sahip olduklarinin’” belkemigi olan devlet-ekonomi-
sinin “korumaci duvarin” arkasinda kiskanghkla giivenlige alindigim
one siirecek kadar ileri gitmektedirler.?

Cin rejiminin, neoliberal kiiresellesmenin taleplerine yanit ver-
mekteki basarisizhiklarinin elestirisi hukuki yonden kabul edilebilir-
dir; fakat kiiresel iktidar savaslan i¢in hedeften oldukg¢a sapmaktadir.
Ulusal egemenlikten ve 6zerklikten 6diin vermeden kiiresel kapitalist
ekonomiye nasil igtirak edilecegi, yirminci yiizyihn baglarindan iti-
baren Cinli radikaller i¢in saplantuli bir kayg: olugturmugtur. Kiire-
sellesmenin hegemonyalarim daha da pekistirecegi ve genisletecegi
beklentileri i¢inde olan eski hegemonya merkezlerinin, kiiresellegen
bir ekonomi iginde Cinlilerin ulusal ¢ikarlar pesinde kogmas: pek de
hoglarina giden bir ey degildir. Ulusal ¢ikar pesinde olmak, Cinlilerin
bakis agisiyla gozlemlendiginde, anlamh bir yaklagmdir. Kiiresel ka-
pitalizmden topyekin ¢ikmayi gerektiren Mao dénemi anti-emper-
yalizminin aksine, reform doneminin ulusal ekonomiyi “diga agma”
politikasy, kiiresel ekonomiyi ulusal hedefler dogrultusunda s6miirme
amaciyla masada emperyalizmle yer degistirmek demekti. Bu hedefe
ulagmaktaki Cin’in baganis1 Kiiresel Giiney i¢in “model”in ¢ekicili-
ginin belli bagh kaynaklarindan birini tegkil eder. Yaklagik diinyada
iki yiizyil kesintisiz emperyalist horlanma, agagilanma ve somiiriiye
maruz kalanlar arasinda ve Cinli niifusun biyiik bir ¢ogunlugunun
goziinde, bu bagaril politikalarin getirdigi yararlar; Cin rejiminin va-

19. By, rejimin ekonomiyi daha fazla teknolojik olarak geligmis, ilerlemis bir diizeye yiik-
seltmek igin hazirlik yapma asamasinda bir kez daha belirgin hale gelmektedir. Buluglarin
ve icatlarin yerel patentlesmesi ekonomiye istirakin bir 6nkosulu haline getirilmigtir; aymi
zamanda ortak tegebbiis sirketlerinin de Cin'e ileri diizeyde teknoloji transfer etmeleri
beklenmektedir. Bkz. David Abraham ve Meredith Ludlow, “China’s Bold New Plan for
Economic Domination”, The Atlantic, 18 Mayis 2011, http://www.theatlantic.com/inter-
national/archive/2011/05/china’s-bold-new-plan-for-cconomic-domination/239041.
Ekonominin kendine 6zgii yapisi hakkinda sikiyet ve elestiriler igin bkz. Clifford Coonan,
“Big Rise in Number of Avropean Firms Claiming Unfair Treatment by China”, IRISH-
TIMES.com, 27 Mayis 2011, http://www.irishtimes.com/newspaper/finance/2011/0527/
1224297851960.henl.

20. Carl E. Walter ve Fraser ).T. Howie, Red Capitalists: The Fragile Financial Foundation of
China’s Extraordinary Rise, Singapur,John Wiley & Sons, 2011, s. 22.
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tandaglarimin haklan iizerine yigdig1 simirlamalara, insan haklan ih-
lallerine ve hatta ulusal hedeflere erigirken yaratug: esitsizliklere faz-
lastyla agir basmaktadir. Bu perspektiflerle bakildiginda, otoriterlik,
uzun donemli hayalleri ve beklentileri elde etmek i¢in 6denen ¢ok
kii¢iik miktarda bir bedel olarak gériilmektedir. Bu diisiince, 6zellik-
le, Avro-Amerikan demokrasisinin temel varsayimlarim paylasmayan-
lar veya demokrasiyi, 6zgiirlitk yerine hegemonyayr hakh ¢ikarmak
i¢in kullanilan bir ara¢ olarak gorenler arasinda s6z konusudur.

Bambagka bir kayit diismek istersek, Cin kalkinmasindaki ciddi
sorunlarin yasandigina dair kamtlarin diinyadaki Cin atesini sogut-
mak tizere herhangi bir sey yaptigini 6ne siirecek ¢ok az isaret vardir.
Hem Cin’de hem de Cin’in diginda, Parti elitlerinin siyasal giigleri-
ni kamuya ait bazi zenginliklere el koymak i¢in kullandiklar1 ve bir
sosyalist olarak meslekleriyle ters diigen esitsizliklere neden oldukla-
r1 yaygin bir bi¢imde bilinmektedir.? Egitsizlik biiyiik bir sorundur;
fakat halk yiginlar igin egitsizlikten daha ¢ok, sistemik yolsuzluk ve
yozlasma en biilyiik huzursuzluk ve homurdanma kaynagidir, rejim
aleyhine giindelik protestolarin temel nedenini olusturmaktadir.?
Ekonominin ulusal 6zerklik adina Parti-devlet kontrolii altinda olma-
st “kamu varliklarinin 6zellegtirilmesini” gizlemektedir: Kamu kay-
naklar, “kendi ¢ikarlar ve igleri i¢in fiitursuz olabilen Cin idarecileri,
onlarin aileleri ve yakinlar1 veya maaga baglanmig hempalar: tarafin-
dan parg¢alanarak paylagilmaktadir”.> Bu ¢agdas rejimi, devrim Oncesi
militaristlerle karsilagtirmak haksizhik olacaktir; ancak ulusal 6zerk-
ligi ve kendisine ait ilericilikle 6zellestirilen ¢ikarlar tizerine kurulu

21. Karl Gerth, As China Goes, So Goes the World: How Chinese Consumers are Transforming
Everything, New York: Hill ve Wang, 2010, bol. 2. Ayrica bkz. Richard McGregor, The Party:
The Secret World of China’s Communist Rulers, New York: Harper Collins Publishers, 2010.
22.Yakin zamanlarda yapilan bir arastirmaya gére (2004 tarihli bir anketten alinti yapilnug-
ur), Cinlilerin ¢ogunlugu zenginlik ve edinilen mal-miilk eger gergekten sahip olunan
meziyetler sonucu saglannugsa esitsizligi kabul ediyor. Bkz. Whyte, Myth of the Social Volcano,
a.g.e.,bol. 3 ve 4. Rejim tarafindan kabul ve teyid edilen on binlerce (yillik bazda) protesto
gosterileri ve tepki ifadeleri her seyden once, yerel Parti ve 6zel tegebbiis gikarlarinin bir
bilegkesi olarak “kalkinma” adina iglenen adaletsizlikleri igermemekte, isnad edilen sug ise
genelde yerel kadrolarin “*yolsuzluguna™ atfedilse de merkez hiikiimetin politikalar: tarafin-
dan harekete gegirilmektedir. Merkezi Cin'deki Wuhan'dan yakin zamana ait bir 6rnek
vermek gerekirse bkz. Tom Lasseter, “Rare Series of Bombings Hits China Government
Offices”, The Miami Herald, 26 Mayis 2011, hetp://www.mianiiherald.com/2011/05/26/
2237097/rare-series-of-bombings-hits-china-html.

23. Walter ve Howie, Red Capitalists, a.g.e.,s. 22.

95



Kiiresellesmenin Sonu mu?

refahi tammlamada baz1 benzerlikler mevcuttur. iktidar s6z konusu
oldugunda, 6neml farklilik, boyutlarda ve orgiitsel diizeyde kitlelere
erisimde ortaya ¢ikmaktadir; bugiinkii Cin iktidan kendi baskin “ka-
musal alanin1” devrim 6ncesindeki askeri seleflerine veya agik top-
lumlara gorece daha etkin olarak yaratmakta ve bunun sonucu olarak
da paydaslarinin gikarlarim gozeterek ulusun yolunu bigimlemede bir
giig, yetki ve itibar kazanmaktadir. Kamuyla 6zelin birlikte olugmas:
eski bir slogan olan “Komiinist Partisi olmadan, yeni bir Cin’in olmasi
miimkiin degildir” soziine gergekten de yeni bir anlam kazandirmak-
tadir. Cin'de biiyiik bir ¢ogunluk farkindadir ki haberler ve gergek
bilgiler fisil gazetesiyle yayilirlar.

Halka ait kamusal zenginliklerin yagmasi, ¢evresel ve sosyal
agidan tahripkar oOzellikler tagtyan kalkinmanin —ya da daha 1yisi,
kusurlu-kalkinmanin— arsiz ve a¢g6zli bir stratejisi iginde gergek-
lestirilen yaurimlarla atbagi gitmigtir. Bu kalkinma tiiriiniin stirdii-
riilebilir olup olmadig hala daha belirgin degildir; bu durum, Cin
ve Cin diginda uzun zamandan beri siiregelen spekiilasyonlarla tar-
usilmaktadir. Bu belirsizlik, yolsuzluklar ve baskic1 devlet aygitinin
halktan kaynaklanmasi muhtemel huzursuzluk ve tepkiler iizerine
mengeneyi siki tutmak amaciyla hareket halinde olmasi muhak-
kak ki “Cin modeli” fikrinin dogal ve vazge¢ilmez bir par¢asim
olusturur; ancak biraz kiymete bindiklerinde, siklikla yaklagik ya-
nm yiizyildir Dogu Asya’min kalkinmasinin ayirt edici 6zelliklen-
ni belirleyen “mucizelerin” en etkileyici ve en 6nemli olan “Cin
mucizesi”ne olan cogku iginde eriyip kaybolurlar. Onceki mucize-
lerden ¢ikartilan amagsalliklar, Cin daha genig bir demokrasiye ve
kamusal hesap verilebilirlige gittikge, yabanci destekleyicileri ara-
sinda modelin daha az arzu edilen yonlerinin kaybolacag: tahminine
temel teskil eder. Gelecegin vaat ettikleri, gliniimiizdeki sakathklan
bertaraf edecek yeterliliktedir.

Cin kalkinmasindaki sorunlar, kamu kaynaklarinin yagmalanmasy,
yolsuzluk, esitsizlik, ¢evresel tahribat ve bask gibi, kiiresel ekonomi-
nin de normlar1 oldugu i¢in rahathkla g6z ard1 edilebilir. Yiikselmekte
olan “orta simfa” yapilan belirsiz atiflar da ashnda “orta simf " i¢indeki
devasa simf farkhihklarim gizlemektedir. Fakat burada da zengin bir
yonetici elitin ortaya ¢tkmasi, en azdan en ¢oga gelismis toplumlarda-
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ki varhk ve giiciin ulus-Gtesi temerkiiziiniin arka planim olugturdu-
gundan sira dist olmadig goriilmekeedir.

Yine de sistemik yolsuzluk ve ¢iirimenin vazge¢ilmez bir bi-
lesken olusturdugu devlet¢i bir ekonominin otoriter dayatmalarina
“Baul1” girketlerin hazir ve nazir bir coskuyla uyum saglamalarinda
¢ok olagandigi bir sey vardir.®* Oziinde ahlaksiz, ¢ok pahali araba-
lardan yatlara, 6zel imalat miicevherden, en pahali parfiimlere kadar
liiks tilketim mallarim ve hizmetlerini sunan ve satan bir elit kesimin
Cin pazarinda faaliyette kalmak i¢in her yolu deneyeceklerini ve yeni
zengin olmug segkin bir kitleye sasaa ve debdebe havasi temin ede-
cekleri siirpriz olmayacakur. Rolling Stones ve Bob Dylan igin de,
irili ufakl sayisiz birgok sirket i¢in de Cin, zenginliklerini paylasmaya
1zin verilenlere prestij bahseden yeni ekonomik cephe olmustur. Pa-
rasal kazang ve biiyliyen bir pazardan diglanma korkusu, bu tarz bir
uyum gostermede siiphesiz ki ¢ok 6nemli faktorlerdendir. Kendin-
den menkul olsa da Cin ekonomisine katilmakla Cin kalkinmasinda
kargilagilan sorunlarin ¢6ziime kavusturulacag) argiimam hemen bir
¢irpida kenara anlmamalidir. Bu uyumculuk, Cin rejiminin otoriter-
yen neoliberalizmle irketsel organizasyonun anti-demokratik otori-
teryen zemininin ideolojik uzlagmasinin, kiiresel neoliberalizmle el
ele gitmekte oldugunu ifade etmektedir.”®

Cin’e hiicum, kiiresel sirketlerin ve demokrasiyle kamu yarar-
nmin entelektiiel, kiiltiirel ve sosyal korumasimi ve yayilmasim sagla-

24. Rolling Stones ve Dylan gibi sanatgilar sansiire ugranuglardir. Uzun doénem igin bakil-
diginda ise, 6nemli olanin Hollywood'a uygulanan sansiir oldugu goriilecektir. Bkz. Erica
Ho, “Can Hollywood Afford to Make Films China Doesn't Like?"”, Time, 25 Mayis 2011,
http://www.time.com.time/world/article/0,8599,2072194,00.heml#ixzzI NPsM7PmU.
Otosansiir Cin halkimin hayatta kalma yollarindan biri olmugtur.

25. Suiphesiz ki bazi girketler Rejiin’le igbirligi yaparak, baskici uygulamalar dikkate alima-
ma yoluna gitmigler ve bunda da istekli davrandiklarini gostermiglerdir. internet arama
sirketi Yahoo, rejim aleyhtan mubhalifler ve karsit goriglilerin yerinin saptanmasinda igbir-
ligi yapnusur. Ama en ¢ok ironik olan, bagka bir internet sirketi, Cisco’nun durumudur. Bu
sirket, adina “Alun Kalkan Projesi” denilen, rejim kargitlarinin yerini izlemek, takip etmek
ve tespit etmeyi amaglayan plan kapsamuna igtirak ettigi i¢in Cinli muhalifler tarafindan
mahkemeye verilmistir. Bkz. “Fighting China'’s Golden Shield: Cisco sued Over Jailing and
Torture of Dissidents”, The Sydney Morming Herald, 16 Agustos 2011, http://www.smh.com.
au/technology/technology-news-/fighting-chinas-golden-shield-cisco-sued-over-jailing-
and-torture-of-dissidents/201 10816-livkv.htmil Burada karyinuza ¢ikan temel ironi, Cinli
rejim karyitlarimn ABID'li sirketlerin Cin baskisina sugortaklikligi yapmalarina karyi demok-
rasi ve kanun adina konugmalandir. Cisco’nun faaliyetleri, Il. Diinya Savag sirasinda Nazi
Almanya'sindaki IBM’in yapuklariyla karpilaguirilmaktadir.
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mak gorevlerinin verildigi egitim kurumlarinin otoriterligini kabak
gibi agiga ¢ikarmugtir. Ticari sirketler, Cin rejiminin otoriter uygula-
malarina ideolojik bir ortii saglamada yalmz degildirler. Entelektiiel
ve etik safhik iddialariyla prestijleri daha etkili oldugundan, 6zellikle
egitim kurumlan tarafindan kargilanan bir perdelemedir, zaten her
giin giderek daha fazla i§ ¢evrelerinin ¢ikarlaniyla 6rtiigmektedirler ve
kendileri birer ticari isletme olmuglardir. Kuzey Amerikal,, Avrupah
ve Avustralyah yiiksek egitim kurumlan diger birgok ticari isletme
gibi Cin'de “ortak girigim” kurma konusunda isteklidirler. I¢ cep-
hede, Cin devletinin temel propaganda organlarindan biri olan, Kon-
fi¢yus Enstitiileri adindaki kurumlan kih kiiltiirel kih ekonomik
beklentilerle, politik ve entelektiiel muhaliflere baski uygulayan aym
propaganda sistemine duyarsiz kaldiklan gibi kabul etmektedirler; bu
enstitiller, CHC’nin tarugilmasim istemedigi konulan iilke digindaki

26. Kendisini yimdilerde “ag Gniversitesi” olarak adlandiran New York Universitesi, son za-
manlarda bag: ¢ekerek, ortak akademik derece ve unvan vermek iizere Abu Dabi, Londra ve
Sanghay'daki kampuslarinda bu girisimlerde bulunmugtur. Yale ise Singapur'da “ortak bir
yerleske” kurmay planlamaktadir:“Yale and National University of Singapore in Discussion
to Set Up Liberal Arts College”, 13 Eylil 2010, “http://opac.yale.edu/news/article.
aspx?id=7732. Bu arada, Duke Universitesi de Wuhan Universitesi'yle ortak, Sanghay yakin-
larinda yeni bir kampusun ingaatina baglanugtir. Burada Duke’un invanlar1 ve dereceleri
verilecektir. Benzer sekilde, ingiltere’de Liverpool Universitesi, 2005 yilinin Ekim ay1 iginde,
CHC'de Xi'an Jiaotong Universitesi'yle birlikte hareket ederek bir kampus kurdugunu bil-
dirmigti. Bu kampusta da tekonoloji derslerine ve mifredatinaagirhk verilecegi belirtilmigti.
Ilgingtir ki yakin zamanda yayimlanan bir rapora gére, kampus Dogu Cin bolgesinde bulu-
nan Suzhou Sanayi Parki i¢inde yer alacak; bu da yerinin sadece Liverpool'dan degil, Xi'an
mevkisinden de olduk¢a uzak bir mesafede olacagina isaret etmektedir. Bu mevkinin cazi-
besi, Fortune 500 listesinde yer alan 53 sirket de dahil olmak lizere yabanc sirketlere ev sa-
hipligi yapmasidir. Bagka bir deyisle, Gniversitenin kurulmas), yiksek 6gretimin diger giri-
simler i¢in de bir girisim olmasina giizel bagka bir 6rnek daha olugturmasidir.*Ortak giri-
§im” Sino-yabana ticari igbirliginin standart bi¢imi haline gelmistir. Bu alandaki anlagma,
Laureate Educational Limited adinda “on-line” egitim veren ve egiam konularinda damg-
manlik yapan ulus-Gtesi bir kurum tarafindan desteklenmistir. Bkz. Polly Curtis, **Liverpool
to Establish Chinese University”, Guardian Unlimited, 27 Ekim 2005. Sanghay’daki NYU
igin ise bkz. “NYU Shanghai Campus Breaks Ground”, CNNGo, 29 Mart 2011, htp://
www.cnngo.com/shanghai/life/nyu-shanghai-campus-breaks-ground-996171. Bu rapora
gore, CHC'de ABD Gniversitelerinin yaklagik 8(()’ e varan uzannlar1 bulunurken, NYU-East
China Normal ve Duke girisimleri kendi derecelerini ve diplomalarini veren ilk “ortak te-
sebbiis™ olacaklardir. Duke Universitesi igin bkz. http://academiccouncil duke.edu/wp-
content/uploads/2008/053-24-11-Minutes. Bu durumlarin bir¢ogunda inisiyatif daha ¢ok
tniversite idarelerinden gelmekte, kalite sorunlar: iizerine endise ifade eden fakiilte 6gretim
dyelerinin aksine okullarin mitevelli heyetleri bu aulimlan desteklemektedirler. Karg1 olan-
lar ise, otoriter rejimlerle isbirliginin akademik 6zgiirliige yonelik tehdit olusturacag gori-
sind 6ne sirmektedirler.Yam sira, Cin deneyimi ve baglanailari olan isadamlarina da yonelik
talebin siirekli artig kaydedecegi goriilmektedir.
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kampuslara taginmasim 6nlemek amaciyla kurulmugtur.?’” ABD'deki
tiniversite kampuslarinda hiitkiimetin miidahalesini hemen protesto
etmeye yatkin ogretim gorevlileri ve 6grenciler, genelde dil, kiiltiir ve
15-ticari baglanti vaatleriyle gelen bu tiir kurumlar s6z konusu oldu-
gunda sessiz kalmay: yeglemektedirler.

Ekonomik kalkinma ve yeni orta sinif degerlerinin eninde so-
nunda demokrasiye® kapi agmasimin kagimlmaz olduguna ikna ol-
mugslarin aksine, eldeki kanitlarla, otoriterligin neoliberal kiiresel eko-
nomiyle tutarsiz ve uyumsuz oldugunu diigiinmek i¢in hi¢bir neden
yoktur. Gergekten de durum ashinda tam aksi yondedir: Risk altinda
olan otoriterlik degil demokrasi ve halkin iyiligidir ve ekonomik zo-
runluluklar kaynaklar i¢in kiiresel rekabette yukari dogru bir ivme
kazamirken, ekonomik ve siyasal tistiinliik elde ederler. Muhakkak ki
¢ok seyi iyi bilen Bagkan Obama dahil, ABD’li politikacilar1 dinler-
sek, demokrasinin en 6nemli hedefi teknolojik yenilik ve buluglan
gelistirmektir. Cumhurbagkam Hu Jintao’'nun bu saptamayla hi¢bir
sorunu yoktur. Benzer sekilde, Politbiiro tiyesi olarak propaganda teg-
kilatindan sorumlu, elektrik miihendisi Li Changchun’un da.

27. Manitoba Universitesi'nde, Kanada, bir Konfli¢yis Enstitiisii kurulmasina yénelik 6gre-
tim uyelerinin itirazlan igin bkz. Matthew Little,“Confucius Institute Unwelcome at Uni-
versity, Says Professor”, Epoch Times, 19 Mayis 2011, http://www.theepochtimes.com/n2/
canada/ confucius-institute-unwelcome-at-university-says-professor-56509.html. Sozi
edilen Konfiigyis Enstitileri kullamlarak aym sekilde entelektiiel muhalefetin ve rejim
kargitlarimin bastirilmasina dair benzer bir sikayet igin ayrica,bu kez Oregon,AB3I>’de, Ore-
gon Universitesi'nde fakiilte 6gretim iiyelerinden birinin, Richard Red’in sikiyet ve yakin-
masi igin bkz.“Oregon Pacific Rim Roundup”, The Oregonian, 8 Mart 2011. Konfiigyis
Enstitiileri, agik¢a dil ve kiltiir sosuyla birlikte 1§ ve ticareti desteklemekte ve tegvik etmek-
tedirler. Bu agidan, Cin devletinin propaganda ve giivenlik aygitlarina olan baglanulan ise
daha az belirgindir. Daha naif ve saf olanlar, hilkimetle olan iligkilerinin, dil 6grenme okul-
lar1 olan Hanban'da bittigini varsayarlar. Ancak Hanban'in arka planinda bakanlardan olugan
bir komisyon vardir ve en ustte baglant1 da propaganda tertibatiyladir. Propaganda ve gii-
venlikten sorumlu bir Politbiiro iiyesinin, Li Changchun’un, bir Konfiigyiis Enstitiisii'ne
yapug seyrek ziyaretlerden biri igin bkz. “Senior CPC Official Urges Confucius Institute
to Contribute to China-lreland Ties”, ingi]izce xinhuanet.com, 27 Eylil 2009, heep://
xinhuanet.com/english2010/china/2010-09/27/c 13530864.htm. Degisik mekanlarda ve
kurumlarda degisik stratejiler kullanmada gosterdikleri mekana-duyarhilikla, Cin devrimin-
de yararh olan gerilla stratejisinin iyi 6grencileri olduklarim kanmitlamuglardir. Devrimin
derslerini 1yi 6grendiklerini de gostermiglerdir.

28. Son donemi kapsayan bir 6rnek olarak bkz. Iigleri Bakam Clinton’un, Cinlilerin “ta-
rihi durdurmak” tizere “bos islerle ugragnklarim” 6ne siiren sozleri. Ted Galen Carpenter,
“Diplomatically Insulting the Chinese”, The National Interest, 20 Mayis 2011, http://natio-
nalinterest.org./commentary/diplomatically-insulting-the-chinese-5329.
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Demokrasi hakkinda cesur soylemlere ragmen, otoriterlik, kiire-
sellesmenin tirettigi eyitsizliklere yonelik halkin sabirsizhg: ve 6tkesini
kontrol altinda tutmak igin her zamankinden daha fazla gerekli go-
riilmektedir. Bu ise, sadece Cin’de degil hemen her yerde gereklidir.
Cin kalkinmas1 otoriterlige yeni bir sayg1 kazandirmigsa, bu tama-
muyle bir Cin karekteristigidir. Stefan Halper’in “Cin etkisi” olarak
tammladig) olgu yeterince gergektir; fakat Cin’in politikalarina tek
yanh odaklanma agisindan yamlucidir, otoriterligi kaha kilmak igin
kiiresel sirketlerin ve egitim kurumlarinin oynadig: rolleri goz ards
etmektedir; bu sirket ve kurumlar ki yeni bigimlenen diinya sistenu
i¢indeki egitsizlikleri beslemekte ve derinlestirmektedir.”

Cin Halk Cumhuriyeti’nin kiiresel ekonomide oynamaya bagladi-
g1 hayati derecede stratejik rolii goz 6niine alirsak, bir¢ok tartiymada
cercevelendigi bigimde bir Cin modeli fikri ashnda kiiresel kapitaliz-
min temel ¢eligkilerini de veciz bir sekilde telaffuz etmektedir. Yuka-
rida alu ¢izilen ve agik¢asi hikmeti kendinden menkul Cin modelinin
sadece ¢agdag alternatiflerine istiin olmakla kalmayip aym zamanda
kiiresel ekonomik modernlegsmeyi baslatan ekonomilere de bir derece
istiin oldugu iddias: elestirel bir yaklagimla ele alinmalidir ¢iinkd bu
tir bir iddia tarihsel kosullara duyarsizdir ve kalkinmanin iiriinleri
olan ve ¢6ziilmeyi bekleyen sorunlara da ilgisizdir. Sadece tren yol-
lar1 ve otomobillere bakarsak, Cin siirekli hareket halindedir; bu da
baska tilkelerdeki durgunlukla tezat tegkil etmektedir. Fakat sorunlar
hareket halindeki Cin kadar etkileyicidir: Son otuz yilda saglanan kal-
kinmanin yol a¢tig1 daha 6nce hi¢ goriilmemis oranda son otuz yilda
olusan sosyal ve mekansal esitsizlikler, devrimin kazanglarinin tersine

29. Stefan Palmer, The Beijing Consensus, a.g.e., bol. 3. Palmer, otoriterligin, 6zellikle gelisme
siirecinde olan toplumlarda “Cin modelinin” cazibesi i¢in bir kaynak olusturabilecegi savi-
m 6ne sirmektedir. ABD kokenli girketlerin, haber kuruluglarinin ve akademisyenlerin
(6zellikle Cin uzmanlan) Cin modelini desteklerken sugortakhig yapmalarina iligkin en
¢arpici ve yikict itham Eamonn Fingleton'da bulunabilir: I the Jaws of the Dragon: America’s
Fate in the Coming Era of Chinese Dominance (New York: Thomas Dunne Books, 2008).
Fingleton, hakh olarak Cin kalkinma ve gelisimi i¢in Dogu Asya ¢er¢evesine vurgu yap-
makta ve daha sonra da bunun izlerini Japonlarin 1930’lu yillarda Mangurya'daki somiirge-
ci politikalarina kadar siirmektedir. Ancak analizi, modeli “Konfugyiis¢ii” olmas: nedeniyle
yazarin bu konuda israr etmesiyle maluldiir. Yazar, ortaya koydugu sorunlari kabul etmesine
ragmen, ara sira Dogu Asya zihniyetine de aufta bulunmakta fakat ¢aiyma yonteminin, ya-
banci amigo ve saksakg¢ilarina sagladign bagtan ¢ikaricr daha bigimsiz ve uygunsuz yonleri
uzerine olduk¢a bol malzeme sunmaktadir.
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¢evrilmesi ve kalkinmay: 6nleyecek eko-¢gevresel sorunlar, yolsuzluk,
biitlin bu sorunlardan kaynaklanan sosyal dengesizlikler ve hukukun
dstiinliigii ve ifade 6zgiirliigiiniin yam sira, nasil algilanirsa algilan-
sin demokrasi eksikligi. Tim bunlar da “Cin modeli” adim verdigi-
miz yapinn uriinleridir. Son giinlerde yapilan bir ¢aliyjmada Cin'den
“diinyanin en zengin, fakir iilkesi” olarak s6z edilmektedir; GSMH’i
diinya ikincisidir, kisi bagina gelir ise hila 127. siradadir.* Iki siralama-
nin arasindaki ¢ok genig arahk, diktatorce bir rejimin “derin ciizda-
nindan” bir parga koparmak agkiyla yanip tutugan kigi ve kuruluglarin
hiicumu ve liikks mallarin tiiketicisi olarak flitursuz Cinli elitlere du-
yulan bu yeni hayranlikla rahat¢a gérmezden gelinen giddetli sosyal
ve bolgesel esitsizliklerin 6lgiisii olarak ige yarabilir. Derin ve biiyiik
esitsizligin kiiresel bir ger¢ek oldugu ¢aginuzda, en biiyiik dikkati
¢eken olgu, Cin ulusal ekonomisinin goriiniirde istiin nitelikli per-
formansidir.Ancak bu performansin siirdiiriilebilir olup olmamasi her
seye ragmen ciddi soru isaretlerine yol agmaktadir.

Her seyin 6tesinde, bir “alternatif ” fikrinin bir diger hayati 6gesini
olusturan soru da kalkinmanin nereye yoneldigidir. Cin’in kalkinma
baglaminda elde ettigi basari, mevcut kalkinma modelleri tarafindan
saptanan parametreler i¢inde gerceklesmistir. Ozellikle ABD’nin 6na-
yak oldugu bu Ornek, kentlesme iizerine agir bir vurgu yapmakta,
tilkketim mallarinin hem igte hem de dista temin edilebilmesi kosulu-
na ve bunlarla irtibath olarak da kaynaklarin belli noktalarda yogun-
lagmasina baghdir. Bu tarz bir kalkinma modelinin Birlesik Amerika
diginda Cin'den bagka higbir iilkede kalici olamayacag goriisii yaygin
bir kabul goriirken, modelde yimdiye kadar yapilan diizeltmeler sade-
ce ustiinkorii bir kozmetik makyajlamadir. Kirsal bolgelerin tahribat
ve dogal kaynaklarin agir agir tilkenmesi durmaksizin siirmektedir.
Bu nedenlere bagh olarak, biiyiime motorunu hareket halinde tut-
mak i¢in gayrimenkul spekiilasyonlarina ve otomobil imalatina bel
baglanmaktadir.” Bunlar, liderlik kadrolar1 tarafindan hemen kabul

30. Kerry Brown,**Managing China’s Rise-Analysis”, 9 Haziran 2011.

31.Yeni yeni ortaya ¢ikan otomobil kiltiiriiniin genig ve ilging bir tartigmast igin bkz.“The
Dragon Wagon: A New Pardigm”, gufnews.com, 27 Mart 2011, hetp://gulfnews.com/busi-
ness/features/the-dragon-wagon-a-new-paradigm-1.783247. Gayrimenkul gelistirme ve
ingaat sektoriinde yaklagan kriz (veya daha iyi bir tammla gelistirmeme igin) bkz. son za-
manlarda yayimlanan dikkat ¢ekici bir rapor “The Ghost Towns of China: Amazing Satelli-
te Images Show Cities Meant To Be Home To Millions Lying Deserted, MailOnline, Pazar-
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edilen sorunlar olmakla beraber, goriiniirde kabul edilebilir bir “alter-
natif ’ de gozilkmemektedir.

Birakalim sosyalist toplum modeli olmasim bir yana, bu sorun-
lar ¢oziilene kadar bir Cin modelinden s6z etmek de zamansizdir.
Ayrica “Cin modeli”ni kafaya takmig olanlarin, ekonomik ve tekno-
lojik kalkinmay: diger biitiin sosyal ve ekonomik endiselerin 6niine
yerlestirdikleri goriilmektedir. Bunlar, demokratik iilkelerin sorunla-
rindan kagmaya ¢abalayan otoriterligin hayranlan1 veya Cinh kiigiik
gruplarin Konfugyiis Enstitiililleri tarafindan tohumlan aulmig Cin’i,
egzotik fakat aniden erisilebilir bir kiiltiir karigimi ve gelecege ait ¢ok
ithtiya¢ duyulan ticari imkanlar sunan bir iilke olarak gorenlerdir.*
CHC'nin yoksullugu biraz olsun dindirmedeki bagaris: fazlasiyla dik-
kat ¢ekmektedir. Aym oranda, Cin toplumunun goriiniirdeki canhihg:
da o6zellikle derin esitsizlik, kiiltiirel uyusmazhik ve ekolojiyle ¢evre
sorunlar1 gibi, liberal sirketlere agirhk veren ekonomileri kemiren
benzer sorunlardan mustarip oldugu gergegini gizlemektedir. Cin’in
sorunlari istisnai degildir. Halen elimizde bulunan biitiin “modeller”
birinin digerine model olarak hizmet etmesine yonelik iddialarim
azaltacak sekilde az veya ¢ok benzer sorunlardan etkilenmektedirler.
Bu, giiniimiizdeki krizinin bir par¢asidir. Ben ise, Cin’in s6z konu-
su olmasi halinde, ulusalc: bir perspektifle bakildig1 zaman ne kadar
tatmin edici goriinse de sosyal adalet, esitlik ve bu ideallerin tistiine
konumlandinldig1 demokratik pratikleri kapsayan sosyalist hedeflere
dogru hareketlerin umutlar1 beslemesine ¢ok az bir takdir ve hayran-
lik beslendigi kanaatindeyim. Bagarih oldugunda veya bir rakip olarak
Cin modeli, 6rnegin ABD gibi, geliymig bir¢ok toplumda, demokra-
siyi kesintiye ugratma ve egitimi sirketlerin hedefleri dogrultusunda
yeniden yonlendirilmesinde kullanima sokulabilir.*

tesi, 28 Mart 2011. htep://www.dailymail.co.uk/news/article-1339538/Ghost-towns-
China-satellite-images-cities-lying-completely-deserted. html. Tiketiciligin giicii ve bunun
kiiltiirel ve gevrebilimle ilgili sonuglari, Gerth'in konular: arasinda yer almakadir:As China
Goes, So Goes the World: How Chinese Consumers are Transforming Everything a.g.e.

32. Ornek i¢in bkz. Daniel A. Bell, China’s New Confucianism: Politics and Everyday Life in a
Changing Society (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2008). Konfliigyiis¢ii Enstitiile-
re dair yakin zamandaki tartugmalar i¢in bkz. Kam Louie, “Bukalemun Konfigyiis: ‘Cin
Markasi’ Olarak Miiphem Bir El¢i”, boundary 2, 38.1 (ilkbahar 2011): 77-100.
33.Anne-Marie Brady isabetle “modeli”“popiiler otoriterlik” olarak tammhyor. Bkz. Brady,
Marketing Dictatorship: Propaganda and Thought Work in Contemporary China (Lanham, MD):
Rowman&Littlefield, 2008), s. 191. Ayrica bkz. s. 78-79; bu bolimde, Cin’in ABD'den
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Ne yazik ki azinlik da olsa, “Cin modeli”nden s6z edeceksek, bu
modelin hala daha yapim siireci iginde bulundugu ve hala gelecegi
belirsiz bir imalat prosesi iginde oldugu algisi da mevcuttur. Cin'deki
liderlik kadrolarinin dahi kalkinma stratejilerini bigimlendirirken, bu
sorunlara ¢6ziim bulma asamasinda ¢ok derin goriig ayriliklar ya-
sadigr kesindir. 2011 yilinda yapilan Ulusal Halk Kongresi'nde de
gozlemlendigi iizere ve yeni beg yillik planin da onayladig: gekliy-
le, kalkinmanin sosyal tehditlerini ve risklerini ¢6zmek hala birin-
cil oncelik tagmaktadir. Bu sorunlarin ve kaygilarin uzun dénemde
kalkinma fetigizminin iistesinden gelmede bagarih olup olmayacag:
ve sosyalist hedeflere yeniden yonlendirmeyi basarip bagaramayacag),
agik bir soru olarak karsimizda durmaktadir. Her seyden Gte, sosyalist
politikalar canlandirilsa bile, birbiriyle ¢atigan ve ¢elisen ekonomik ve
politik ¢ikarlarin yarattug: engellere karg, uygulamalar iizerine sorular
gecerliligini aynen koruyacaktir. Ayrica, akildan ¢ikarilmamas: gere-
ken bir diger husus da, zaman gegtikge, sosyalizm anlayipgmizin dev-
let-merkezli yaklagmdan insan tabanh bir kimlige kaymg olmasidir.
Yirminci yiizyiin Cin Devrimi, bu sorunlarin bazilarim1 Marksizm ve
sosyalizmin siyasal giindemine yerlestirmekte 6nemli bir rol oynamug-
ur. Bunlarin kalkinmanin ve gelisimin giindeminde kalip kalmayaca-
g1, gelecege dair 6nemli sonuglar doguracakur.

MARKSIZM, KAPITALIZM VE CiN MODELI

Burada, 6zellikle Cin modeline iliskin sorunlann 15181 altinda Cin
Marksizmindeki gelismelere kisaca bir g6z atmak istiyorum. Devrim
ve sosyalizmin miraslannin, Cin toplumunu ve siyasetini bigimlen-
dirmeyi hala devam ettiren gii¢lerin kavramlmasiyla baglantul oldu-
gunu kabul edersek, Cin i¢inde veya diginda bir¢ok yorumcunun
¢ekici buldugu ozelligin ge¢misin devrimci sosyalizmini inkarla
mimkiin olan, “sosyalizm” degil de “Cinli 6zelliklere sahip kapita-
lizm” oldugu saptamasim g6z ardi1 etmenin Komiinist Partisi’nin lider
kadrosu i¢in bile entelektiiel olarak kendi kendini kandirmadan 6teye
gitmeyecektir. Cagday Cin’in siyasal, ekonomik ve sosyal politika-

halkla iligkilerde neyi nasil 6grendiginin bir 6zetini bulacaksimz [*yumugak gii¢” terimini
kullanmadan). Liu Xiaobo ve Ai Weiwei gibi yabanci yorumcular arasinda ¢ok dikkatle iz-
lenen ve basina yansiyan, popiiler ve goze batan davalara ragmen, Cin niifusu arasinda reji-
me yonelik davranig, genel itibariyle olduk¢a olumludur.
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lanm belirleyen, ideoloji, teori ve pratigin aralanndaki kopuklugu
gormemek i¢in ya 6nceden tasarlanmg kasith bir gérme yetenegini
kaybetinek veya safdil olmak gerekir. Marksizm genel olarak Cin
halk: i¢in, diger bir¢ok yerde oldugu gibi, artik bir kayg1 kaynag:
olmaktan ¢iknustir.® Diger yandan, gézlemcinin siyasal olarak ikna
edilmesine bagh olarak, rejimin sosyalist meslekleni hala daha, Cin’in
zayif noktalan degerlendirmekte veya gercekte mevcut olan kapita-
lizme bir alternatif olarak yarattigy iimit dalgasinda ciddi bir agirhga
sahip oldugu goriilebilir.

Gergegin kaynag olarak Marksizmde 1srar etmek goriiniirde ger-
¢ekten de siyasal bir varlik olarak statiisii, ulusal refah ve giiciin ye-
niden tesis edilmesini saglamig olan Komiinist Partisi’nin mesruiyeti
i¢in bir 6nkosuldur. Marksizmin hili daha, devam eden siyasetin
diline yapug: katkiyr gz ardi etmek de en azindan biraz iistiinko-
rii yaklagim olur. Devrimci ge¢misi, gerektigi hallerde giiniimiiziin
sorunlaniyla yiizlesmek i¢in bagvurulan amlann ve politikalann bir
ardiyesi gibi gormemek de aptalca olmaktan bagka bir sey degildir.
Gergek olan sudur: Liderlik kadrosunun iddia ettiginin aksine, Mark-
sizmin politikaya kilavuzluk etmesi yerine, ger¢ekte halen yiiriirlitkte
olan politikalar Marksizmin ¢agdag yorumlanna bir sekil vermek-
tedir. Fakat Marksizm, Cin modeli fikrini ¢izen derin kokleri Cin
Devrimi’nde olan mantig1 kavramakla, beklenmedik yollardan bag-
lantili olabilir.

2004 yilindan beri, parti liderligi “Marksist Teorik Ar-Ge Proje-
si” araciigiyla (gergek anlamiyla, Temel Arasurmalar ve Inga, “Ma-
kesi zhuyi jichu yanjiu he jianshe gongcheng”) Marksizmi yeniden
canlandirma ¢abasi baglatti. Bu proje, Cumhurbagkam Hu Jintao’nun
himayesi altinda yiiriirliige kondu.*® En azindan yiizeysel olarak go-

34. Cin devriminden damiuilarak siiziilen Marksizm bagh bagina bir konudur. Ornek olarak,
temelinde resmi bir yaklagm da olsa bkz. Chen Chenchen, “Revolutionary Art About
More than Nostalgia and Irony”, Global Times, 22 Mayis 2011, http://opinion.global-times.
cn/commentary/2011-05/657786.html. Makalenin devrim hakkinda olduk¢a olumlu sey-
ler soylemesine ragmen, esitlik gibi bazi 6nemli hedefleri kadim Cin geleneklerine bagla-
digim 6zellikle belirtmek gerekir.

35. Pekin'deki Merkezi Derleme ve Terciime Biirosu bu projenin merkezinde yer almugtir.
Buradaki tartiyma, Biiro’daki meslektaglarimin bana nezaketen paylasmak iizere verdikleri
malzemeler iizerine oturtulmugtur. En 6nemlileri arasindaYang Jinhai vardir:“Cin‘de Mark-
sizin Aragiarmalarina Girig”, yayimlanmayan teblig (Agustos 2006);"Makesi zhuyi gongcheng
Jiaocai meiben zhishao touru baiwan yuan” (Marksizm Projesinin Her Ders Kitabi Cildi Bir
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riiniiste, Marksizmin tekrar canlandirilmasi, kalkinmacihgin ve tii-
keticiligin bir karsi1 olarak sosyalist hedefler dogrultusunda insam
ve insanin mutlulugunu, kalkinmanin hem bagi hem de son noktasi
bi¢iminde yapilandirma amac giidiiyordu. En acil hedefleri arasin-
da, Parti teskilatina bir yandan ideolojik tutarhlik ve biitiinligiinii
1ade etmek, diger taraftan da ideolojinin liderlik kadrosunun son otuz
yilda tesis ettigi ideolojik soyagaciyla uyum iginde olup olmadigim
saglama almak hedeflenmistir: Deng Xiaoping'in Marksizm-Leni-
nizm-Mao Zedong Diisiincesi; Jiang Zemin’in “Uglii Temsil Teorisi”
ve Hu’'nun kendine ait “Kalkinma Uzerine Bilimsel Bakis™1. Projenin
hedefinde ulagmak istedigi nokta, kiiresel bir ¢agda Cin kalkinma-
sina uygun diger Marx/Engels/Lenin sonrasi yorumlarin dolayim
olmadan, Marksizmin klasik metinleriyle kargilastirmay: temel alarak
bir Cin Marksizminin formiiliinii belirlemek olmustur. En belirgin
haliyle 1940l yillarda Mao’nun 6nderligi alunda ilk kez denenen
Marksizmi Cinlilestirme ¢abalar1 daha ¢ok Sovyet Marksizmi iizerine
inga edilmigti; bu kez ise, yorum, Cinlilerin devrim ve kalkinma de-
neyimleri lizerine oturtulacakuti.

Projenin vurgusu, Marksist Klasiklerin ge¢miste birincil odak
noktasi olan devrim yerine, sosyalist inga hakkinda ne diyecegi konu-
sundaki kesif olmugtur. Baglangi¢ta bu projenin beg gorevi vardr: (1)
Mao Zedong Diisiincesi, Deng Xiaoping Teorisi ve “Uglii Temsilciler”
i¢inde “Marksizmin Cinlilestirilmesi” i¢in gerekli gii¢lendirmelerin
yapilmas; (2) Markist klasikleri tekrar terciime ederek ve yeni agikla-
malarla giiniimiize uyarlamak; (3) ¢aga uygun bir Marksist sistem kur-
mak; (4) Mao Zedong Diigiincesi, Deng Xiaoping Teorisi ve “Uglii
Temsilciler”in ruhundan damitilmig ekonomi politik, felsefe vs gibi
Marksist karakteristikleriyle modern tarih iizerine yiiksek 6grenimde
1zlenecek metinleri tiretmek; (5) Marksist Aragtirma i¢in yeni kurum-
lar yaratmak. Sonuncu goérev, Cin Sosyal Bilimler Akademisi'nde yeni
bir Marksizm Aragtirma Enstitiisii’'niin kurulmasimi da kapsamui igine
almigt1. Projenin kendisi, Derleme ve Terciime Biirosu ve Marksist
Aragtirma Enstitiilerine ilaveten, iilke ¢apinda Universite boliimleri-
nin ve Parti okullarinin agilmasim1 6ng6rmiistiir. Projenin hedefledigi

Milyon Yuana Mal Olacak™ metin iginde “Ders kitaplar1”); “Youguan shishe Makesi zhuyi
lilun yanjiu he jianshe gongchengde duihua™ (Marksizm Teorik Arasnrma ve Yeniden Yapi-
landirma Projesi Uzerine Diyaloglar [Yang Jinhai ile]), Henan ribao, 17 Eyliil 2004).
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noktalardan biri de Marx ve Engels’in eserlerinden on dokuz terim
ve kavram hakkinda yazilmug tiim paragraflan, ansiklopedik olarak
derlemekti. Bu liste, Cinli liderlerin giincel kaygilarim da yansitmak-
tadir: (1) demokrasi ve siyasal uygarhk; (2) kapitalizm, sosyalizm ve
komiinizm; (3) sosyal kalkinma; (4) tarim ve koyliiler; (5) ekonomik
ve kiiltiirel olarak geri kalmig toplumlarda sosyal kalkinma ve gelisme;
(6) kiiresellesme ve “¢ag”n (shidar) sorunlary; (7) miilkiyet ve dagilimi;
(8) siyasal partiler; (9) savag ve baris; (10) emek deger teorisi ve art1
deger; (11) simf, simf miicadelesi, proleter devrim ve diktatorliik; (12)
din; (13) milliyet (minzu); (14) ideoloji; (15) ilerici kiiltiir ve ahlak;
(16) insan (ren); (17) diyalektik ve tarihi materyalizm; (18) ekonomi
politigin ilkelers; (19) ordu.

Partide teorik ¢aliyma yapan uzmanlar, son yillarda reform ad al-
unda Cin'in kalkinmasimin teorik olarak dogru bir bi¢imde yiirii-
tildiigliniin metinsel bir mazeretini saglamak i¢in yayimlanmig veya
yayimlanmamig malzemeler i¢eren Marx-Engels argivlerinde diinya
¢apinda aragtirma yapmakla yiikiimliiydiiler. Bu konuyla baglantih
degisik kurumlar arasinda veya ¢agdag kalkinmay: degerlendirmek-
te yeknesak diigiincede olmayan degisik kokenlerden gelen aragtirma
ekiplerinin yorumlarinda bir tiirdeglik bulundugunu farz etmek i¢in
herhangi bir neden yoktu. Ancak simdiye kadar yayimlanmug eserler
izerinden bir karar verecek olursak, proje, yerelde Cin Marksizmini,
“Cin devriminin pratikleriyle” ayn1 denkleme sokan Mao Zedong
Diigiincesi’nin Otesine giden bir Marksizm iiretmistir. Gergekten
de teorik olarak sunulan bazi metinler, sanki Mao'dan zamanimiza
devrimin bir tarihgesi gibi okunmaktadir. Dahasi devrim giinlerinin
aksine, ge¢miy felsefe miraslari, en azindan, Marksist teorik ve tarih-
sel varsayimlan1 koruyarak radikal bir doniigiimiin nesneleri gibi go-
rillmiigtiir; Marksizmle yerele ait miraslar arasinda benzerlik bulmak
amacindadir.®

Burada, goriinenden veya 6nemsiz addedilenden daha fazlas: fa-
aliyet halindedir, Marksizm, ulusal ve Parti politikasimin araci olarak
[1990 oncesi] doneme gore daha agik bir gekilde hizmet etmekte-

36. Ornekler igin bkz. Song Shichang ve Nong Fang, Makesi zluyi Zhongguohua tonglun, 2
Cilt (Jinan: Shandong Halk Matbaasi, 2010); Guo Dehong, Zhongguo Makesi zhuyi fazhan
shi ve Bi Guoming ve Xu Luzhou, Zhongguo zhexue yu Makesi zhuyi zhexue Zhongguohua
(Pekin: Halk Yayin Basimevi, 2010).
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dir. Daha 6nemli olan nokta, kendisine atfedilen bilimsel evrensellik
statiistiyle, Marksizm ulusal hudutlarla kiireselligin arasinda iligki ku-
rarak, Cin deneyimine kiiresel bir anlam ve uygunluk vermektedir.
Marksizm projesiyle Cin modelinin resmi olarak aym anda ilan edil-
mesindeki zaman Ortiigmesi tesadiifi olmayabilir. Niyetli yapilip yapil-
madigim bir kenara birakirsak, her iki proje arasinda yagmaz diyalek-
tik bir etkilesim vardir; bu da, en iyj, felsefi diizeyde, evrensel sadece
kendi tekilinde tarihsel gergekligin iistbelirlenmigligiyle kavranabilir
demek olan “somut evrensel” nosyonuyla yakalanabilir.”” Cin modeli
veya daha iyi bir anlaumla, Cin 6rnegi, [diger toplumlar tarafindan]
6ziimsenmeye agik evrensel bir kalip veya dizin olarak degil; fakat ev-
renseli somut tarihsel kosullara eklemlemede (daha tutarh diyalektikle
soylersek, tam tersi de olabilir) uyguladigy yontemlerin tekil tarihsel
pratiklerini kavramakla anlaglabilir.

Burada 6nemli olan, Cin kalkinmasina dair tartiymalan belirleyen
kategorik formalizminin iistesinden gelmek ve daha ¢ok degisime ki-
lavuzluk eden diisiinceyi daha yakindan izlemeye almakur. 1978'den
sonra ortaya ¢ikan yapisal donigiimler (“reform ve agilimlar”) Dogu
Asya’nin mekansal gergevesi iginde diisiiniildiigiinde, Cin'deki degi-
sikliklerin izledigi yoriingeleri belirlemede son derece 6nemli olmug-
lardir. Ancak bu doniigiimler, 1949 6ncesi ve sonrasindaki devrimci
donemi de kapsayan daha uzun bir zaman perspektifi iginde goz-
lemlendiginde daha iyi kavranabilir, bu zaman hem devrimde hem
de reformda anahtar rol iistlenenler i¢in sonugta kendi yasamlarina
kargilik gelir. S6zii edilen bu yapisal ve tarihi kogullara yakindan bakig,

37. Burada aklimda olan nokta, Marcus'iin “Hegel'deki somut evrensellik fikriyle bag-
lantili olarak yazdiklanyla benzerlik tagmaktadir: “Evrenselin kendisi somuttur... ¢iinki
tekilin diginda mevcut olamaz fakat kendini sadece tekil aracihgiyla veya onun iginde
veya daha dogrusu, tekillerin biitiinligi iginde gergeklestirir. Herbert Marcuse, Reason
and Revolution: Hegel and the Rise of Social Theory |Boston: Beacon Press, 1960], s. 127.
Bagka yerlerde de, evrensel ile tekil arasindaki bu diyalektigin, Cinlilerin Marksizmi
evrensel bir teori olarak anlamalanm belirledigi argiimamm o6ne siirdiim. Buradaki ev-
rensel, sosyalizmin hedeflen yerine toplumun dinamiklerine, aym zamanda da tekil (ve
somut) degisik tarihsel ¢evre ve kosullar altinda asil faaliyetlerine aufta bulunmaktadir.
Sozi edilen fikir, teorinin (diger bir deyisle “pragmatizm”) kullamhginda onerdigi es-
neklik iginde hem politik hem de stratejik olarak iretkendir (durum hangisini gereksi-
yorsa, deviim veya kalkinma agisindan bakildiginda). Soylemeye gerek yok ki sosyaliz-
min nasil algilandig) herhangi bir hedefe hizmet eden teorinin aymi zamanda agmazim
ortaya koyar ve teonyi gergekte niyetlenilmeyen amaglann hizmetine dogru biikiilmesi-
nin yolunu agar.
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degisim tizerine Cin diisiince tarzindaki kaygan ve akiskan 6zellik ve
ayrintilarin pesinde bitip tilkenmek bilmeyen kogusturmaya veya za-
man ve mekan simrlamalarinin Gtesine tagan [kadim)] ilkeleri aramaya
veya bir “Cinli” veya Dogu Asyah akil i¢indeki dolambagh yollarda
spekiilatif gezinmeye kiyasla daha saglam ve giivenli ipuglar1 verir.
Diger yandan, bir “Cin modeli” fikrini ilk elden kabul etmek yeri-
ne, varligim, canlilgim ve anlamim aldig1 ve esinlendigi kiiresel gii¢
soylemleri i¢indeki diigiimlere daha fazla 6nem gostermemiz gerekir.

CHONGQING DENEYI UZERINE BiR NOT

Yukaridaki tartigmalarda, Cin kalkinma giindeminde son donem-
de adindan en ¢ok s6z edilen bir olgu olarak Chongqing Model'ine
deginmeyi g6z ardi ettim; ¢linkii bu model hi¢bir zaman Cin modeli
tartiymalarinin bir par¢asi haline gelmedi, ayrica uzun dénemli 6nem
ve agirhg asikar olmaktan da ¢ok uzakti. Hegemonik statiisti, yerlegik
kalkinma kaliplar1 kargisindaki konumu hakkinda daha net bir agikhik
saglanana kadar, bir model yerine, ona deney olarak aufta bulunmanin
daha uygun olacag: goziikmektedir.

En azindan teoride, Chongqing deneyi, genellikle anlagildig: sek-
liyle “Cin modeli”yle bagdastirilan temel varsayimlarin bazilarina
meydan okumaktadir. Yerel bir olgu olmasi, gbz ardi etmemiz igin
neden degildir. 1950’11 yillarda gergeklegen toprak miilkiyeti doniigii-
miinden, 1980’li yillarda reformlarin baglatilmas: ve 1990’11 yillardan
sonra da kiiresel kapitalizm i¢ine kaulimin degisik tiirlerine kadar,
yerel deneyimler, Cin kalkinmasimin en kritik kavsaklarinda ulusal
politikalar: etkilemistir. Hatta kalkinma i¢in yapilan birbirini izleyen
deneylerin yerel kokenlerinin yillar i¢inde bir Cin modeli tizerine
konuymamizin mantgim, bunlar ulusal diizeyde politika olarak be-
nimsenen bir model kisvesi altina saklansalar bile, sorgulamamiza yol
agugim one siirebiliriz. Chongqing’in durumu s6z konusu oldugun-
da, bu 6zgiin deney Chongqing’in siyasal/idari statiisiinden ek bir
gli¢ almaktadir. Kirsal-kentsel diizlemde devasa boyutlu bir mega-
belediye olan Chongqing’in 30-40 milyon civarinda bir niifusu olup,
bunun onda-dokuzu kirsal bolgelerde yerlesiktir ve 80.000 kilomet-
reden fazla bir idari alana yayilmistir.** Yonetim ise, ulusal diizeyde li-

38. Bu haliyle, Tiirkiye'nin onda birinden biraz biiyiik bir toprak genisligine sahiptir.
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derlige oynayan ve 6nii agik devrimci “kiigiik prens”* olarak goriilen
Parti Sekreteri Bo Xilai tarafindan iistlenilmistir. Modelin ciddiyet,
Cin Komiinist Partisi’nin yakin zamanda gergeklesen 90. kurulug yil-
doéniimii kutlamalarinda Chonggqing ve onun “kizil kiiltiiriine” veri-
len itibar ve 6nemle kamtlanmigtir.

Chongqing deneyinin, ulusal diizeydeki a¢ik sonuglari, son otuz
yilda Cin modeli tartigmalarina esin kaynag) olan veya onu etkileyen
kalkinma rotasina bir alternatif olarak, aym zamanda baz1 hirslan1 da
agiga gikarmigtir. Deneyin pesinde kostugu “‘reform ve agihm” poli-
tikalarinin reddi degil, onlarin yaratug sorunlarin iistesinden gelmek
i¢in devrimci temalan ve ruhu yeniden ortaya ¢ikararak, reform ve
agihm pekistirmektir. Seckin siyasal bilimci Wang Shaoguang bunu
“sosyalizm 3” olarak adlandirmustir; bu deneyle Mao Zedong ve
Deng Xiaoping'in ve her ikisinin kavramlarim birlestirerek sosya-
lizmde yeni bir asamaya gegildigini 6ne siirer.”

Basit olarak, Chongqing deneys, esitlik ve kamu refah i¢in serma-
ye ve devlet arasinda yeni bir iliskinin formiiliini bulmaya ¢abalamak-
tadir. Coklukla, Deng Xiaoping’in yonetimi altnda formiile edilen
kapitalizmi sosyalizme hizmet eder hale getiren politikalarin ruhunu
yansitmakta ve dogal olarak iligkinin sosyalist tarafina daha 6nemli
vurgu yapmaktadir. Bolgenin lider kadrosunun, ulus-Gtesi sirketleri
Chongqing’e ¢ekmek i¢in ¢ok iddialh planlar1 vardir. Aym zaman-
da da kenti, Asya’nin biitiinline uzanan ulus-Gtesi ekonomik iligkiler
baglanti1 merkezine doniistiirmeyi (benzetmek gerekirse, bir “bagka”
ipek Yolu) hedeflemektedir. Bunun yam sira, yabanai kaynaklar ye-
rine i¢ kaynaklar ve kalkinma siirecinde tiiketim iizerine daha fazla
vurgu yapilmakta, daha da 6nemlisi, kalkinmanin somut kazanglarim
kamusal alanda refaha kanalize etmek tizere devlet, ekonomiye daha
fazla dahil edilmektedir. Biiyiik 6zel sektor sirketlerinin yam sira, kii-
¢lik ve orta 6lgekli isletmelerin kurulmasi da niifusa istihdam saglama
amaciyla tegvik edilmektedir. En ¢ok etkileyici olan da kentlere go¢

* Metinde *a revolutionary ‘princeling™ olarak ge¢mektedir. Ozel olarak, Cin Komiinist
Partisi'nin gelecekteki liderlerini barindiran, i¢ parti kastina denmektedir. Bir anlamda ha-
neden imparatorluklarinda, sehzade, tag veliahn gibi, nepotizm (biirokratik atamalarda ak-
raba kayirmaciligi) ve kronizm (biirokratik atamalarda arkadag kayirmacilhig) tiiriinden bir
gizli parti olusumunu ifade etmektedir. (y.h.n.)

39. “Chongging Pioneers China's ‘Socialism 3.0" ", Global Times, 24 Eyliil 2010, htep://
opinion.globaltimes.cn/commentary/2011/04-/576673.hunl.
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eden is¢ilerin sorunlarim, kentsel kayit sistemini kirsal niifusa da uy-
gulanabilir hale getirmek ve boylelikle de kentte tekrar yerlesmelerini
kolaylagtirmak i¢in ucuz sosyal konut temin etmek olmugtur. Gozle
goriilebilir diger 6nlemler arasinda, Chonggqing’i, ekolojik ¢evrselligi
siirdiiriilebilir bir konuma doniigtiirmek, halk saghg: ve egitim sorun-
larim ¢6zmek ve daha insancil bir idare yapisi yaratinak, yolsuzluklan
bir 6l¢iide 6nlemek ve en 6nemlisi sosyalist bir ruhu gelistirmek sayi-
labilir; bu nedenle, ilk 6nceleri bir¢ok insan tarafindan alays: bir kus-
kuculukla bakilan kizil sarkilarin ve kizil televizyon programlarinin
yayginlagmasi, son donemde ger¢eklestirilen kutlamalarda kitleleri ani
bir firtina gibi kapip siireklemektedir.*

Biitiin bunlarin bizi nereye gotiirecegim zaman gosterecektir. S6-
ziini ettigimiz deney, siyasal ve entelektiiel sol i¢inde oldukga biiyiik
bir heyecan yaratmigtir. Ama diiymanca olmasa da Komiinist Partisi
icinde veya diginda yerlegik ¢ikar ¢evrelerinde siiphecilik siiregel-
mektedir. Sosyalist degerlere doniig ne kadar kayda deger olsa da ya-
sanmakta olamin bir devrim olduguna dair iddialar (veya korkular)
veya Kiiltiir Devrimi giinlerine doniig kaygilar1 olduk¢a abarulmustr.
Ancak bu deneyin iki boyutu, burada yapugim tartimayla ¢ok fazla
ilgilidir. ik agamada, deney, Cin'in kalkinmasina ideolojik ve siyasal
bir kaynak -tegkil etmesi agisindan, devrimci ge¢misin zindelik ve di-
riligine ek kanit olugturmaktadir. Aym zamanda, ikinci olarak, Cin’in
kalkinmasimin rotasini son yarim yiizyildir bi¢imlendiren deney yap-
ma arzusunu da agiklikla gostermektedir. Kurulmus bir politika ye-
rine, bu arzunun nihayette adina “Cin modeli” denilen uygulamanmn
igerigi olabileceginin bir haurlancisidir.

BITIRIRKEN
Son yillarda Komiinist Partisi’yle toplumun geneli arasinda ve Ko-
miinist Partisi’nin kendi i¢inde siddetlenen gerilim, bir Cin modeli
hakkindaki yiizeysel hiikiimlerin gizli tuzaklar1 iizerine ikna edici
gii¢lii kamtlar sunmaktadir.Yabanc1 yorumcular Cin modeli hakkinda
artan oranda heyecanl ve coskulu bir tavir sergilerken, Cinli lider-

40. Su Wei, Yang Hang ve Liu Shiwen, Chongging moshi (Pekin: Zhongguo jingji chuban
she, 2011). Kullanigh giizel bir 6zet igin bkz. Bo Zhiyue ve Chen Gang, “Bo Xilai ve
Chongging Modeli”, Dogu Asya Enstitiisii (Singapur Ulusal Universitesi), Arka Plan
Notu, No. 465 (17 Temmuz 2009), http://www.eai.nus.edu.sg/BB465.pdf.
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lerin ve genel Cin kamuoyunun biiyiik bir kisnunin fokurdayan bir
yonetsel krizin sorunlarinin istesinden gelecek model arayigi iginde
bulunduklar: oldukga asikardir. Bu bunalim, siiphe gétiirmez bir se-
kilde, kalkinmanin mevcut yolunun siirdiiriilebilirligi ve hiikiimetin
basa ¢ikmak i¢in gosterdigi ¢abalara direnen enflasyonist baskilar tize-
rine duyulan kayg: ve endiseyle daha da derinlesip, kotiilesmektedir.
2011 yilindaki Parti’'nin kurulusunun 90. yildoniimii kutlamalarn si-
rasinda ortaya ¢ikan radikal sarki-ve-dans dirilisi nedeniyle ¢ok dik-
kat ¢eken Chongqing Modeli'ne, son giinlerde *Guangdong Modeli”
meydan okumaktadir. Bu yeni model, demokratiklesme iizerine daha
biiyiik bir vurgu yapmakta, diinyaya daha da fazla agilmay: 6nermek-
te ve halkin, kamuoyunun gikayetlerine ve homurdanmalarina daha
fazla kulak verilmesini talep etmektedir, ayrica emekgilerin sorunla-
rina daha dikkatlidir. Chongqing Modeli, Cinli liberaller ve yabanci
gozlemciler arasinda Maocu devrimci “aginhgin” yeniden canlana-
cag1 dogrultusunda kayg ve endiselere ¢agrigim yoluyla yol agarken,
Guangdong Modeli ise Cin’in kiiresel kapitalizm ve onu yagatmaya
yarayan (neo)-liberal diizen i¢ine daha ¢ok entegre olacag: iimitlerini
yesertmektedir. Benzer olarak, netdaslar,” politikada halktan bir ses ve
¢ok koklesmig yolsuzluklara kargi siirdiiriilen miicadelelerde etkin bir
kigi olarak, Anna Hazare'nin kimliginde Hindistan’da bir model figiir
bulmuslardir. Kaygilari, Parti liderliginin nihai amag olarak ... sosyal
¢atigma tehditlerini azaltarak, sosyal diizeni ve istikrar1 korumay: be-
lirledigi “toplumsal yonetim”e yaptig1 yeni vurguyla yankilannugtir.*'

Parti iginde siyasetin gelecegi iizerine siiregiden tartiyma,” Deng
Xiaoping'in 1981'de kaleme aldigy, “Partimizin Tarihindeki Baz1 So-
rular1 Nasil Cozebiliriz” makalesi i¢in yapilan kutlamalarda, Parti igi
¢agniyla Parti entelektiielleri tarafindan yapilan bir tartiymayla kamu-
oyuna sizdi. Katlanlarin da isaret ettigi iizere, tartiymaya konu olan
degisik modeller, daha ¢ok degisik ¢ikarlar ve ideolojik yonelimlerle
hareket eden yonetsel bir krize alternatif yamitlar1 temsil etmektedir.
Parti'de gii¢lii kisilerce de desteklenen Parti’nin 6nemli bir entelek-

*“Netizens”, internet iginde gelisen gruplagmalara, citizen terimine gonderme yaparak kul-
lanilan internet Yurttaglar: anlamindaki terim. (y.h.n.)

41. Yu Keping, “A Shift Towards Social Governance in China”, East Asia Forum, 9 Eyliil
2011, http://eastasiaforum.org/2011/09/09/a-shift-towards-social-governance-in-China/
** 2010'da. (y.h.n)
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tieli, Zhang Musheng, Cin politik, sosyal ve ekonomik politikalarina
1940 ila 1956 yillar1 arasinda kilavuzluk eden Yeni Demokrasi siyase-
tine geri doniigii savunmaktadir. S6zii edilen donem, birgoklan i¢in
Kiileiir Devrimi’nin radikal politikalarina doniisiim yapilmadan 6nce-
ki alan ¢ag: simgelemektedir. Kiiltiir Devrimi’nin kokeninde, patla-
masinda ve sonuglanmasinda 1956’dan 1976’ya kadar olan yirmi yilhk
siirenin olaylar dizisi yer alir. Ben ise, aksine, mevcut krizin yeniden,
bu kez Cin’in de vazge¢ilmez bir pargas: oldugu kiiresel kapitalizm
cercevesi iginde Yeni Demokrasi krizi oldugunu o6ne siirecegim. Yeni
Demokrasi, Komiinist Partisi’nin yonlendirmesi altinda ekonomi ve
politikanin kanigimuyla nitelenebilecek bir yapidaydi. Deng Xiaoping
1981 yilinda, Cin’in kargilagtigy ¢eligkilerin 1956 yilinda da hiikiim
siiren geligkilerle aynmi oldugunu itiraf edip kabul ettigi zaman, kendisi
ortiilii bir bigimde Yeni Demokrasi’ye geri doniisii ilan ediyordu (¢ok
stk olmamakla beraber, kendisi 1980’li yillarin baginda Parti i¢inde-
ki yozlagmanin Yeni Demokrasi giinlerini animsatug gézleminde de
bulunmugtu).

Yaklagik otuz yillik siire iginde, igte bu kariggmdir ki Cin kalkin-
masina ve geligimine rehberlik etmistir. Ancak Yeni Demokrasi kapita-
lizm ve sosyalizmin pek de istikrarh olmayan bir harmanini sunmugtu.
Bu harmanin yaratug ¢eligkiler 1956 yilinda, radikal sosyalizme d6-
niigle bir ol¢iide ¢6ziilmiistii. Benzer ¢eliskiler ve agmazlar “R eform
ve A¢gilimlarin” baglamasindan beri tekrarlayarak Cin ekonomisini ve
toplumunu rahatsiz etmigtir. Duraksayan ve ikircikli reformlarin ve
agihmlarin gergeklestirildigi ik on yil, 1989 yilinda bir krizle nokta-
lanmistir. Bu dénemde enflasyon, igsizlik —6zelikle gengler arasinda-
ki— ve yolsuzluklar en 6nde gelen sorunlar arasinda yer almisur. Bu
kez, krize verilen yanit ve tepki, bodoslama hiicumla kiiresel kapita-
lizme agilma seklinde olmugtur. Bu dénemecin aym zamanda sosya-
lizmin Dogu Avrupa ve Rusya’da ¢okmesiyle de ¢akigngini, bu gelig-
melerin de daha fazla agihm i¢in argiimanlan gii¢lendirdiginin altim
¢izebiliriz. Yaklagik 15 yillik bir siire gegtikten sonra, geriye doniip
bakarsak, bu doniigiimiin tiim beklentileri agarak basariya ulagtigini,
Cin’in kiiresel kapitalist ekonominin belkemigi oldugunu, Cin toplu-
mundaki birgok ¢eliskinin, diger her seye anlam veren ve Maocu dilin
“birincil ¢eliski” adim verdigi kavramu izleyerek, bizim de rahathikla
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tammlayabilecegimiz sozciiklerle ifade edilebilecegini goriiyoruz; bi-
rincil olan, su anda, Parti ve toplum arasinda bir ¢eligki ve yonetsel bir
celigkiyl kapsamaktadir. Maocu yeniden diriligi ¢agrisuran Chong-
qing Modeli'yle daha fazla liberallesmeyi israrla savunan Guangdong
Modeli, esasinda Cin politika ve toplumunu ayirt edici karigimin iki
belirgin iirtiniidiir. Biraz basitlestirmem gerekirse, bunlar bir kez daha
sosyalist kavramlara daha fazla vurgu yapmayla kapitalizme biitiin-
lilk¢ti bir doniis arasindaki se¢im halinde kendini gostermektedir.
Her seye ragmen, Guangdong modelinden de agag: kalmamak iizere,
Chongqing modeli de kiiresel kapitalist ekonomiyle entegrasyonu
kosul olarak ongormektedir. Her iki “model” de varsayimlarinda esit
derecede kalkinmasalcidirlar ve teknolojik saplantiya sorgusuz sualsiz
iman etmiglerdir.Yam sira, hi¢biri ¢evre, ekoloji, kentsel-kirsal iligkiler,
toplumdaki derin esitsizlikler ve diger bazi bir¢ok temel sorunlarin
¢6ziimi yolunda ¢ok¢a iddiada bulunmaz. Bu arada, halkin i¢inde
bazilar1 bagka bir seye ihtiya¢ duyabilir: sistemin temel yozlasma ve
yolsuzluklariyla yiizleyme. Bunun ise, halka daha fazla sesini ¢ikartma
hakki verilerek ¢o6ziilecegi genel kabul gormektedir.

Eger bir Cin modelinden s6z edecek olursak, bunun kalkinma ve
gelisim iizerine ¢agdag diisiincenin ele gegirdigi bir ekonomik at ya-
rigtyla tegvik edildigini bilmemiz ve bizim de Cinlilerin kendilerinin
algilamalan ve istekleriyle uyarl, birden fazla model oldugu ve hep-
sinin kendine 6zgii sosyal ve siyasal uygulamalarinin bulundugunun
ayirdinda olmamz gerekir. Sadece GSMH’ler, GSYMH’ler iizerine
odaklanarak veya iiretim-tiikketim rakamlarini inceleyerek tek amagl,
dar kapsamh bir degerlendirmeyle bunlar1 g6z ard1 etmek, Cinlilerin
kendilerinin, kalkinmanin olumsuz sonuglarim ¢6zmede kargilastik-
lan1 giigliikklerin ve karmagiklhklarin istiini 6rtmek olacakur. Taklit
etmek i¢in modeller arayacagimiza, bu olumsuz sonuglar iizerine
kafa yormanin daha iyi bir ugrag olacagim samyorum. Cin’in kendi-
ne Ozgii sorunlar: vardir fakat bu siralarda her seyde oldugu gibi, bu
sorunlar sadece kendilerinin degildir. Neoliberal kiiresel kapitalizm,
taklit etmek i¢in herhangi bir tek modelden hala yoksundur; bu ise,
terminal sistemik krizin olas: belirtisidir.



Kalkinmasalcilik

KAYNAGI, GELISMESI VE ELESTIRI

agdag toplumlarin kiiresel olarak kargilastig: temel sorunlardan

biri varsaydigim kalkinmasalcihgy anlatacagim. Kalkinmasalci-
hiktan benim kastettigim —kalkinmayla kangtirllmamahdir— kalkin-
manin fetiglestirilmesiyle nitelendirilebilecek bir ideolojik yonelimi
ifade etmektedir veya bagka bir anlatimla, kalkinmaya sadece ekono-
mik durgunluga ve yoksulluga mahkim olma riski alininca direnile-
bilen veya sorgulanabilen, dogal (belki de ilahi) bir gii¢ atfetmeleridir.
Kalkinma ideolojisi [kalkinmasalcilik], kalkinma fikrini bi¢imlendiren
tarihsel gii¢leri donuk ve anlamsiz kilar. Aym1 zamanda, kalkinmaya,
insan bilincini hikimiyeti aluna almasi i¢in, gerekli giicii vermekte
hayati bir rol oynamig ve oynamaya devam eden sosyal ve siyasal gii¢-
leri de gizler.

114

—_



Bilince iyice yerlesip, onu biitiiniiyle ele ge¢irdikten sonra ideolo-
Jjinin kendisi bu giiglerden biri olarak iglev goriir. Son yiizyil iginde ve
ozellikle II. Diinya Savagi’ndan sonra, degisik siyasal kisvelere biirii-
nerek, kalkinma ideolojisi insan topluluklarim kiiresel ¢apta harekete
gegiren temel giiglerden biri olmugtur. Yayginlagmas: siiresince yeni
boyutlar kazanmstir. Son otuz yil i¢inde, neoliberal kiiresellegmenin
varsayimlarim igsellestirmis, boylelikle “kiiresellesme” ve “‘kalkinma”
giliniimiizde aym siirecin adeta degisik terimleri olarak gorilmistiir.
Kalkinmanin bu sekilde kiiresellesmenin zorunluluklarina ve kosulla-
rina esir edilmesi, kalkinma ideolojisinin bugiinlerde ortaya koydugu
yeni ¢eliskileri de agiklamaktadir.

Giincel tariymalann odak noktasini, siiphesiz ki, acilen yiizleg-
me gerektiren ¢agdag kapitalizmin sorunlan olusturmaktadir. Ancak
ben, dogasinda bulunan sorunlann iistesinden gelmek kadar ona al-
ternatifler tasarlamayr da amag¢ edinen kapitalizmin ekonomi politi-
ginin analizi i¢in, her seyden 6nce, goriiniirde insanhigin alternatifsiz
ve kagimlmaz kaderi gibi algilanan kapitalizmin son yarun yiizyildir
bu denli gii¢lii olarak nasil ideolojik hegemonya kurmay: bagarmig
oldugunun kiiltiirel/ideolojik sorusuna da deginmeye ihtiyacimiz
oldugunu One siiriilyorum. Bana gore, kalkinmasalcihk bu hege-
monyanin, eger hayati degilse bile kaynaklanndan biridir. Tanhsel
olarak kapitalizmin bir iiriinii olsa da zaman i¢inde kendine ait 6zerk
bir gii¢ elde etmig ve kendisinin iiriini oldugu giiglere ¢ok ¢ekici
bir mesruiyet bahgetmistir. Kokeni siradan bir olgu olan kalkinma,
¢agdas ekonomik yagsami yoneten bir fetig haline doniigmiistiir.' Bu,
psisik enenileri ve bizim i¢inde yasadigimiz fikirleri kanalize eden
bir arzudur: Boylelikle, ona olan higbir alternatif de hayal edilebilir
diizeyde goriilmez.? Dikkat edilecek olursa, artik sadece kalkinma-
dan degil “kalkinmasalciliktan” s6z ediyoruz. Kalkinmasalcilik, s6z-
ciigiin en geniy anlamiyla Karl Mannheim’in tamimladig: bir weltans-
chauung, bir “diinya goriigii” shije guan veya daha da iyisi yuzhou guan
olarak tamimlanan bir ideolojidir. Kapitalizmin itici giicii kar etmek
ve sermayenin birikmesi olabilir; ancak megruiyetini kalkinmasalci-
liktan, giinliikk yagamimizda metalann sonsuz ¢esitlenmesinden alir.

1.Gilbert Rist, The History of Development: From Western Ongins to Global Faith, Zed Books,
2009.
2. Aditya Nigam, Desire N'amed Development, Penguin, 2011.
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Hem iiretimde hem de tiiketimde “emtia fetigizmi” kalkinmanin
fetiglestinlmesiyle el ele gider.

Daha da 6tesinde, kapitalizm sorunlarinin en eksiksiz ve kusursuz
analizlerini sunmaya devam eden Marksist elestirilerin 6ne siirdiikleri
alternatiflerin de hi¢ inandirici olmadiklarini, bunlarin kapitalizmle
paylastigr kalkinmasalcilik tarafindan tammlanan ideolojik alan digina
¢tkmay: bagaramadiklarim bir argiiman olarak 6ne siiriiyorum.® Ta-
rihsel olarak, sosyalist toplumlar —devrimcilik doneminde veya dev-
rimcilik sonrasinda— bir¢ok bakimdan Marksist tarihselcilik i¢inde
temel bulan kalkinmanin fetiglestirilmesinden gii¢ alarak hareket et-
mislerdir. Gergek bir alternatif bulabilmek igin, kapitalizmi elegtiren-
lerce Marksizmin, modern toplumun temel sorununun ¢ok derin bir
kapsamda kalkinma ideolojisinin kendisi olduguyla iligkilendirilerek
ifade edilmesine gereksinim vardir. insanhgin ¢ok genis bir yelpazesi
izerine yol a¢gthg1 acilar ve ¢ileler nedeniyle trajik 6geler iceren ¢agdag
kriz, her seye ragmen kargimizda duran krizin Gtesinde neler oldu-
gunu kavramaya ¢ahgirken, kalkinma ideolojisi sorununu giindeme
getirmekte bize firsat sunmaktadir.

Bu yilbaginda Wenzhou'da meydana gelen tren faciasi, kalkinma-
salcibk tarafindan ortaya atilan sorunlar i¢in ¢ok aydinlancaidir. Cin
toplumu son yirmi yilhk siire i¢inde olaganiistii bir kalkinmanin
meyvelerini toplamigtir. Ancak bu keyifli hal, zaman i¢inde, yaratug:
kadar yok eden, aym derecede yogun belirsizliklere yol agarak gele-
cege ait umutlar1 da lekeleyecek sorunlar yaratarak kontrolden ¢iktig
goriintiisii veren bir kalkinma iizerine siddetlenen kaygimin berabe-
rinde meydana gelmigtir. Bu endigeler, bir yorumcunun yalvarircasi-
na “Cin... liden biraz yavagla!” haykingindaki sozlerle veya “kanla
lekelenmiy GSMH”ye yapilan isabetli gondermelerle artik duyula-
bilir hale gelmistir. Ben, bu tepkilerin sadece resmi kigilerin suiisti-
malleriyle patlak veren memnuniyetsizliklerle veya medyanin iizerine
odaklanmayi sevdigi demiryolu yoneticilerinin yolsuzluklariyla tahrik
edilmedigini 6ne siiriyorum. Bunlar, daha az goriinen, daha derinde
bir seye yonelik derin hognutsuzluga isaret etmektedir: Kalkinmanin
kendisinin kendi sonu oldugu, iktidardaki elitlerin etkili ve randi-
manh hitkiimet etme ve ulusal 6z degerlerini 6l¢me kriteri olarak

3. Arif Dirlik, After the Revolution: Waking 10 Global Capitalism, Wesleyan, 1995.
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bir digerinin GSMH’sini karyilagtirmaktan sonsuz mutluluk duyulan
kiiresel bir at yarig1 olarak en iyi yekilde tammlanabilen diger bir kal-
kinmay: yakalama olarak da yorumlanabilir. Toplumun geneline olan
yararini veya zararim degerlendirmek, bu at yarigina miidahale etme-
sine izin verilmeyecek bir yan diisiince olarak goriilmelidir.

Benim Wenzhou 6rnegini kullanmam, kalkinmasalciligin sadece
bir Cin sorunu oldugunu ifade etmek i¢in degildir. Dahasi kapita-
lizmin bir iriini olarak, son otuz yil iginde neoliberalizmin sahlanan
hegemonyasinin bir refakatgisi olarak kiiresellesme tabelas1 altinda
kapitalizm diinyay: ele gegirirken, kalkinmasalcihk evrensel bir statii
kazanmigtr. Siiphesiz ki “alternatif moderniteler”le ilgili olan iddia-
lar1 bazilar: i¢in hakh gosterecek, kiiresel anlamda toplumlar arasinda
farkhhklar mevcuttur. Diger taraftan, neoliberal kapitalizme eklem-
lenme tarz1 ve igyapr farkhiliklarina ragmen, bu toplumlar kalkinma-
salcilikta kendi ifadesini bulan aym zorlamalara maruz kalmaktadir-
lar. Sosyalist miras, hi¢ siiphesiz ki, Cin toplumunun kendini agik¢a
belirleyen, onu ayirt etmemizi saglayan bir niteligidir. Ancak tarihsel
miraslar her ne kadar Cin toplumunu i¢ biinyeleri agisindan digerle-
rinden farkh kihyorsa da o aym zamanda neoliberal kiiresellesmenin
de bir pargas: haline gelmigtir. Kiiresel kapitalizm i¢inde ortaya ¢ikan
bagarisi, onu kiiresel kapitalizmin bir kilit unsuru, kalkinmanin bir
niesalesi halinde doniistiirmiistiir. Adina “Cin modeli” denilen olgu-
nun popiilerliginden de goriilecegi iizere, zaman iginde kalkinmasal-
cihgin demirbagi haline gelmistir.

Niifusun tiimii ve yerkiirenin saghg i¢in dizginlenemeyen kal-
kinma arayiglarinin vardigr olumsuz sonuglar kamuoyuna mal olmug
bir bilgidir. Ne yazik ki bu bilgi, hafife ainmadig zamanlar olmus-
sa, kalkinma sGylemlerine mamninalize edilerek girmektedir. Asagida
kalkinmanin ¢eliskilerini olusturan bu sonuglarin bazilarina kisaca
deginecegim. Tarismanin geri kalan kismum da kiiresel kapitalizmin
bitmek tilkenmek bilmeyen krizinden bir ¢ikig yolu bulmaya kafa
yorarken acil bir sekilde kulak vermemiz gereken kalkinmasalcihigin
harikulade elestirilerine ayiracagim ve son yarim yiizyildir kalkinma
sorunlarinin en genis kapsaml ve derinlemesine kritiginin en 6nem-
lilerini iireten Hindistan kokenli diisiiniirlere 6zel atfta bulunacagim.
Bu incelememde, bu elestirilerin illa da kalkimasalaihgin agina diig-
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mi§ olan Hint veya baska hiikiimetlerin politikalarinda yansitilmig
oldugunu 6ne siirmek istemedigimi de belirtmeliyim.

Bu sorunlar muhtemelen kapitalizm tarafindan iiretilmig veya §id-
detlendinlmigtir. Diger yandan kapitalist sistemde sorunlan ¢ikart-
makta olan sosyal, siyasal ve kiiltiirel gii¢ler kendilernine ait 6zerk
bir iktidar alam elde etmisken, kapitalizm ortadan kaldinldiginda,
doniistiiriildiigiinde veya globellesmesi 6nlendiginde, bu sorunlann
kendiliginden yok olup gidecekleri de pek inandinci degildir. Bu
ozerk giiglerin arasinda en 6nde geleni kalkinma ideolojisidir ya da
seckin bir tarih¢i olan David Noble'in deyisiyle, sistemik farklihkla-
nna bakilmaksizin hem geligmekte olan hem de geliymig toplumlar
tarafindan halen paylagilmakta olan *halksiz kalkinma”ya baghhkur.

KURESEL MODERNITE: ON BUYUK CELISKI

ilk bakista, ¢agdag modernitenin sayisiz sorunlarim on geligkiye in-
direbilen bir siizge¢ yaratmak hemen hemen imkansizdir. Ancak ana-
lizimize bir miktar biitiinliiklii bir tutarhhk kazandirmak istiyorsak bu
¢abayr gostermeye de mecburuz. Ajagida siraladigim on temel ¢eliski,
kiiresel mevkileri nedeniyle degisik aciliyet dereceleri tagisalar da, he-
men hemen tiim toplumlari sarmalayan ortak sorunlari kapsamaktadir:

1. Cevre: Kalkinmayla ¢evresel saghk arasindaki ¢eligki, sadece insan
yasamu iizerine yaptig etkiyle degil, kalkinmanin simirlarim belir-
lemesi agisindan da oldukga genis kayg yaratan tiirdendir. Kapita-
lizmin iiretimsel ve titketimsel uygulamalarina her gegen giin daha
fazla kigi kaulmasimin sonuglar, ¢evrenin tahribatim hizlandirma
ve kaynaklarin savurganlikla azalmasi olmugtur. S6zde “siirdiirtile-
bilir kalkinma” kaynaklarin kullamlmasinda, bir mekandan digeri-
ne kaydirarak basinglan gegici olarak bir siireligine hafifletse dahi,
uzun dénemli imkanlan olduk¢a simirhdir. Benzer olarak tekno-
lojik tamirler, en iyi 6rnegi biyo-yakitla besin kaynaklar arasin-
daki ¢eliskide ortaya qiktigr gibi, sorunlan ¢6zerken yeni sorunlar
yaratir. Kaynaklar iizerindeki basing, aym zamanda, daha ziyade su,
petrol ve belki de soluk aldigimiz hava gibi temel maddeler tizeri-
ne “kaynak savaglan” ihtimaline de kapiy: aralar.* Cevrenin tahrip

4.MichaelT. Klare, Resource Wars: The New Landscape of Global Conflia, Holt Paperbacks, 2002.
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edilmesi, hayvan ve bitki tiirlerinin yok olmasin da i¢ine almakta,
bagh bagina trajik olmasinin yam sira, bazilarimin 6nceden de tah-
min edilebilecegi, insanlik i¢in dogrudan ¢ok ciddi zararlara yol
agmaktadir. Insan olmayan tiirlerin tiikenmesi giinliik varolusun
par¢asi haline gelmeye baglamigsa, bu aym zamanda kalkinmayla
bir kenara atilmig insan hayatlarinin giindelik yok olma trajedisini
kaniksamarmzi saglar mr?

2. Ekonomi: Neoliberal kiiresellesme, giinliik ekonomik yagamimz-
da fazlasiyla etkili sonuglar1 olan sermayeye ickin egilimleri 6zgiir
birakmustir. Neoliberal politikalarin yeni teknolojilerle birlesme-
siyle, sermaye mekanlarinin genisglemesi hem kiiresel iligkileri hem
de tek tek toplumlar arasindaki iliski aglarinin yapisim yeniden
bigimlendirmistir. Belki de en 6nemlisi, kiiresellesmeyle birlikte
finans kapitalin ya iiretim ve ticaretin ya da para piyasalarinin is-
tikrarsizhgy pahasina yiikselisidir. Finans kapitalin manipiilasyonu,
toplumlar: hidla kiiresel baglamda korkutan 2008 krizinin olug-
masinda ¢ok 6nemli bir oynamustir. Sonuglar dengesizdir. Kiiresel
Giiney'in ~burada en ¢ok dikkati ¢eken Cin'dir— toplumlari ne-
oliberal kiiresellesmeden yararlanmayi bilmis olsalar da bu iilkeler,
sosyolog Ulrich Beck’in tammladigy gekliyle “risk toplumunun”
da golgesinde yagamaktadirlar.® Kapitalizmin bir 6zelligi olarak
hayatin istikrarsizlastirilmasi, bir buguk yiizyll 6nce Marx'in da
altm ¢izdigi iizere, operasyonlarinin birincil kosulu olarak ¢agdag
kapitalizm tarafindan igsellestirilmistir. Karl Marx’in kapitalizmin
kendine 6zgii hastahginin bir boyutu olarak tanimladigs, dongiisel
krizler, tabanda sosyal yasamin her gegen giin siiregiden bir kogulu
olarak goziikkmektedir. Gida iiretimi de dahil olmak iizere, genel
itibariyle iiretimin neredeyse tiimii gittik¢e artan oranda dev kii-
resel sirketlerin kar giidiileri ve ihtiyaglar dogrultusunda yon bul-
maktadir. Aym zamanda, tiikketim, ekonomik biiyiime ve esenlik
i¢in (insan refahiyla karigtinlmamalidir) birincil derecede 6nemli
unsur haline gelirken, devlet ve sermaye, dogal ve sosyal ¢evre i¢in
olumsuz sonuglarim g6z ardi ederek otomobillerden ipod’lara ve
ipad’lere kadar mallarin ve tiriinlerin tiikketimini 6zendirmek igin
el ele vermustir. Cagdas yasamda g6¢ ve s6zde diasporalar goze ba-

5. Ulrich Beck, Risk Sodety: Toward a Naw Modernity, Sage, 1992.
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tacak derecede 6n planda olmasina ragmen, sermaye 6nceden hig
goriilmeyen diizeyde bir hareketlilik kazanirken insanlar hala yer-
lesik hayat siirdiirmeyi yeglemeye devam etmislerdir. Kargimiza ¢1-
kan sonug, (GSMH’ler, GSYIH’ler vs gibi) kalkinma rakamlarinin
kiiresel “at yariginda” birgok ekonomik faaliyetin ve politika olug-
turma mekanizmalarinin, milyarlarca insan i¢in igsizlik, somiiri
ve marjinallesme olarak kendini belli eden giinliik gergeklerden
giderek uzaklagtirilmasidir. Buna, antropolog Patricia Uberoi, —
araba, kigisel bilgisayar ve liiks tiiketim mallarinin sayilarindan yola
¢ikarak— sinif, cinsiyet ve etnik kimliklerin bi¢imini yamulttugu
“rekabet¢i tiiketim” adim1 vermektedirir.® Bu, Vandana Shiva’nin
deyigiyle “kotii kalkinma”nin tanrilagtinlmasidir.

3. Kentlesme/Tarim Toplumu: Kontrol edilemeyen kentlesme ve
tarim toplumunun manjinalleymesi, 6zel dikkat gerektiren “koti
kalkinmanin” en 6nemli ifadesi olabilir. Kiiresel Giiney'de, daha
¢ok gecekondularin toprak ilhak ederek yayilmalan sonucu “me-
ga-kentlerin” hizla genislemesi ve biiyiimesi, belki de hiikiimetle-
rin ¢6zme giiciinii ¢ok asan ¢evre, yonetim, saghk ve insani siirek-
lilik tizerine acil miidahale gerektiren sorunlarin ortaya ¢ikmasina
neden olmaktadir. Kalkinmanin tutkulu savunuculan tarafindan
bunlar her ne kadar kiiresellesmenin, yaraticihgin ve ¢esitliligin
yeni kiiltiirlerinin uglan olarak goriiliip oviilseler de bagka bir ke-
sim de bu geliymelerde muhtemel bir felaketin 6n habercilerini
gormektedirler. Kentler kirsal bolgelere tecaviiz edercesine yayilip,
¢evrelerini sarmalarken ve tarim niifusu kentsel alanlara bardak-
tan bogalircasina akarken, hizli kentleyme tarim toplumunun yok
edilmesi veya maninalleymesi eghginde gerceklesmektedir. Kirsal
toplumun tahribati, gida maddeleri de dahil olmak iizere, tarimsal
tretimin artik tarim-sanayileri (agroendiistri) tarafindan kontrol
edilecegini gostermektedir, boylelikle daha fazla kar giidiisii yak-
laggmlarina maruz kalacak bir tarim s6z konusudur. Nadir de olsa
ortaya ¢ikng1 anda, Cin'de gecekondularin biiyiimesi bir 6lgiide
denetim altinda tutulmugsa da, her seye ragmen tanim toplumu-
nun imhasi daha fazla kalkinma i¢in ciddi bir tehdit ve tehlike

6. Patricia Uberoi, " Aspirational Weddings: The Bridal Magazine and the Canons of ‘Decent
Marriage’ ', Christopher Jaffrelot ve Peter van der Veer'in eseri, Patterns of Middle Class
Consumption in China and India’min iginde, Sage, 2008, s. 230-261).
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olugturmaktadir. Yakin zamanda yapilan bir arastirma, kalkinma
projelerinin Cin'deki mevcut tarima elverigli topraklan gida gii-
venligi agisindan gerekli en alt diizeye yakin bir noktaya indirdigi-
ni One siirmiistiir.’

Kolonyalizm (Somiirgecilik): 19. yiizyil ve daha 6ncesi donemler-
dekinin aksine, giiniimiizde kiiresellesme, egemen ve birbirleriyle
esit devletleri onsayar. Bu kiiresellesme, bir baska deyisle, politik
ve kiiltiirel olarak ulus-devletler sonrasi ve post-kolonyaldir. Uste-
lik, 6nceki modernlesme soyleminin aksine, kiiresellesme soylemi
teorik baglamda degisik geleceklere agikur (buna *“‘alternatif mo-
derniteler” diyoruz). Fakat ulus-devletler arasindaki ve igindeki
siregiden enformal somiirgecilik de bir bagka meseledir. Su an-
daki zaman, kendisini harekete gegiren ¢eligkili i¢ tepkilerin hem
inkar1 hem de iriini olan sémiirgeci modernitenin (diinyanin
somiirgelestirilmesine derin bir sekilde dolanmg, kapitalizm ve
ulusalalikla istihkam edilmig bir Avro-modernitenin) kamburu-
nu tagimaktadir. Bu, benim kiiresel modernitenin kosulu olarak
tanimladigaim seydir. Belki somiirgeci ve post-kolonyal devletler
alunda magdur edilen, ac1 igindeki yerel halklar diginda, 6nceki
anlamlarda emperyalizm veya kolonyalizmden bahsetmek miim-
kiin olmayabilir. Enformel kolonyalizm, 6zellikle, halihazirda kii-
resel simf yapisinin ve sermayenin organizasyonunun pargasi olan
somiirge devletlerin elitleri gibi sadece somiirgelestirilenin bu
suga dogrudan istirak etmesiyle miimkiin olabilir. Siklikla, bu suga
ortaklik, kalkinmanin varsayilan gerekleriyle megruiyeti saglama
alinan aldaticr kalkinma projelerindeki igbirligi kisvesine biiriiniir.
Bu noktada artik, (Irak’ta, Afganistan’da, Libya’da, Suriye’de ve di-
ger bagka iilkelerde goriiniirde siiren somiirgeci savaslar s6z konu-
su olsa bile) somiirgecilikten s6z etmek uygun olmayabilir; fakat
somiirgelesme kiiresel moderniteye i¢kindir. Perulu entelektiiel
Anibal Quijano’nun kullandigs tabirle, bu artik *iktidarin sémiir-
gelesmesidir”. Mekanlarin somiirgelesmesi bu somiirgecilestirme

7. Zhangzhou ve Zhang Mingliang, “China’s High Speed Rail System: Impact on Food
Security-Analysis”, Rajaratnam Uluslararasi Aragurmalar Okulu (RSIS), 17 Ekim 2011.
http://www.eurasiareview.com/17102011-china%2%80%99-high-speed-rail-system-
impact-on-food-security-analysis/ >utm_source=feedburner&utm_medium,=email/utm_
campaign=Feed%3A +eurasiaview%2FVsnE+%28Eurasia + Review%29.
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i¢in hala ayrilmaz bir pargaysa da daha temel 6ge kapitalizmin yeni
asamada izerinde yeserdigi, yasamin kendisinin somiirgelestiril-
mesidir. Ag (sebeke-network) sadece insanlar tarafindan kullarlan
bir alet olmakla kalmayip, aym zamanda insanlar1 kendi bogum-
larina baglayan giinliikk yagamin somiirgelestirilmesinin en etkili
bi¢imidir, bu suretle, sermaye makinelerinin bilingli veya bilingsiz
araglan haline gelir.

5. Savag ve Hegemonya: Kiiresel modernite her ne kadar, teoride
yaygn kabul goren, Avro-Amerikan egemenliginin sona ermekte
oldugu isaretini verse de bu, ABD veya Avrupal giiglerin yeni
bir diinya diizeninin belirlenmesinde kendi hegemonyalarim feda
etmeye hazir olduklan anlamina gelmemekeedir. S6zii edilen ni-
yetler, ABD’nin askeri iistiinliikte siiregelen 1srari, NATO’nun bir
Avrupa kalesi yaratma ¢abalan i¢inde kesintisiz geniglemesi ve en
nihayet Soguk Savag'in sona ermesinden esinlenerek yesermesi is-
tenen barig vaatlerine ihanet edercesine bu devletlerin yiiriittiikleri
savag halinin siirmesinde agik¢a goriilmektedir. Uygarliklar, hayali
diisman olarak sosyalizmle yer degigtirmigken, savaglarin uygarhk-
lar adina yapilmasina ragmen —Samuel Huntington’in tezlerinin
aksine— bu uygarhksal ¢atigmalar hila ulus-devletler aracihgiyla
ifade edilmektedir. Ele ge¢mez diigman olarak terdrizmin kesfi,
simdi sik¢a “polis eylemleri” olarak tammlanan yeni savaglarin ka-
hicihgini, mevcut iktidardaki hegemonyaya yonelik her tehdidin
davasinin hakhiigina bakilmaksizin bir teror eylemi olarak goriil-
mesiyle garanti etmektedir. Kalkinma, savaga 6nemli yeni boyutlar
kazandirmistir. Kapitalizmin kiiresel ekonomisinde ortaya ¢ikan
yeni gii¢ merkezleri beraberlerinde yeni ¢atigma kaynaklar getir-
migtir. Kapitalizm ve sosyalizm arasinda Soguk Savag doneminde
tanik oldugumuz miicadeleler, simdi kapitalizm iginde meydana
gelen savagimlarla yer degigtirmigtir, ironik olarak Cin gibi top-
lumnlar, bagarih kalkinimalariyla kapitalist diinya sistemi iginde yeni
bir gii¢ elde etmiglerdir, ironiktir; ¢iinkii bu, aslinda ileri kapitalist
toplumlarin en bagindan beri arzu ettikleri bir sonugtur. Bu tiir
bir kalkinmanin ¢ok 6nemli diger bir yonii de Michael Klare'nin
gi¢li bir sekilde ifade ettigi gibi, ideolojik ve uygarliksal bag-
lagiklik ne olursa olsun “kaynak savaglarim1” ¢atisma i¢in birincil
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derecede ¢ekisme nedenine doniigtiiren, kaynaklar iizerinde artan
basinguir. Dogal kaynaklan1 kontrol etme ihtiyaci, aym zamanda
bizim enformal (gayn resmi) sirket somiirgeciliginin 6nemli bir
belirleyicisidir.

. Ulus-devlet: 1990’ yillann baglanndan beri, ¢okecegi veya
marjinallesecegi tahminlerinin aksine, ulus-devlet, kiiresellegme,
uygarhksal benzesmeler veya kiiresel kent aglannca yaraulan bas-
kilara basanyla kargi koymusg ve bu baglamda milliyetgilik siya-
sal eylem ve kimlik kaynag: olarak her zamankinden daha gii¢li
hale gelmistir. Yine de en azindan toplumdan topluma degisen
¢ok farklh bigimlerine ragmen, terimin iki bileseni devlet ve ulus
arasindaki iligkinin kiiresellegmenin baskilanyla daha da belirsiz
hale geldigini 6nermek miimkiindiir. Devletler, kiiresel kapita-
lizmde ortak zeminin paylagldig: kadanyla, uygulanabilirlikleri
agisindan ulusal hudutlann Gtesine tasan ekonomik, hukuki ve
siyasal pratiklerden kiiltiir, vatandaghk ve insan haklanna kadar
genis bir yelpaze i¢inde, oyunun genel kurallannmin farkina va-
np bunlara yanit vermeye zorlanmaktadirlar. Ama bu gereklilik,
sadece ulusal degil kiiresel sorumluluklar1 da y6neten bir ku-
rum olarak devletin kudretini azaltacagina daha da artirmakta-
dir. Aym zamanda devleti se¢gmenlerinin ¢ogunlugundan uzak-
lagirmaktadir. Devleti sadece “burjuvazinin yoneten komitesi”
olarak gostermek (1980l yillarda Time dergisinin yeni segilen
Bagkan Reagan’1 kiiresel sermayenin “Yonetim Kurulu Bagkam”
olarak selamlamasina ragmen) indirgemecilik olsa da en azindan
devletlerin kalkinmaya en ¢ok katkiy1 yapan se¢men kitlelerinin
¢ikarlanyla kendilerini baglaguirdiklan bir vakadir; politika dikte
etme giicinii boyle kazanirlar. Diger taraftan, uluslar da gog-
ler vasitasiyla ulus-devletin hudutlannin Gtesine sigrarken ken-
di i¢yapilannda daha fazla karmagik olmuglar, aym ulus-devlet
icindeki degisik milletler daha fazla ve genis siyasal ve kiiltiirel
ozerklik isterken, kiiresel diizlemde kurduklan baglanulardan
gii¢ almuglardir. Ulusal aidiyet ve vatandaghk, giiniimiizde bir-
¢ok toplumun karg kargiya kaldiga 6nemli sorunlardir. Modern
milliyet¢iligin en belirgin 6zelliklerinden olan, devlet ile ulus
arasindaki baglann pekigtirilmesi yonetsel alanda yeni sorunlan
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ortaya ¢ikarmakla kalmayip, 6niinii agtigs istikrarsizhiklarla, aym
zamanda toplumun devletten yabancilagmasinin tohumlanim da
atmaktadir. Buna devletin yamt, niifusun gézetim ve denetim
altina alinmasindan, vatandashk haklannin aleni bi¢gimde kisin-
tiya ugratlmasina kadar geniy bir yelpazede baskici 6nlemleri
daha yogunlagtirmak olmugtur. Vatandashk tehlikedeyse, tarhsel
olarak etkinligi bakimindan istikrarh vatandaghkla 6zdeslestirilen
demokrasi de tehlike altina girmig demeketir.

7. Esitsizlik: Kalkinmasalcihgin belki de en berbat basarisizliklarin-
dan biri de, yiiz yildan fazla ge¢migi olan soémiirii, bask: ve si-
yasal haklardan mahrumiyete kary1 verilen halk miicadeleleriyle
devlet ile toplum arasinda zorlukla kazamlmig s6zlegmeyi feda et-
mesidir. Her ne kadar ulus-devlet, derinlesen kiiresel kapsamda
bir esitsizligin nedeni olmasa da kiiresellemenin yarattug daha
onceden hi¢ tamk olunmamug siddetteki esitsizliklerle etkin bir
sekilde yiizlesmeyi imkansiz kilmistir. Simif kavraminin sanki bir
ideolojik tasarimin sonucunda politikamn dilinden kaybolmug ol-
masina ragmen, varhgin benzeri goriilmemis sekilde daha az elde
toplanmasi sinif boliinmelerini daha da keskinlestirmis ve kiire-
sellestirmigstir. Cinsiyet, etnik ve irksal azinliklardan yerel 6zgiin
halklara kadar siyasal se¢im kitlelerinin ortaya ¢ikmas: sosyal esit-
sizlikleri simf diginda diizeltmekten, ileri toplum denilenlerde bile
uzak bir kiiresel bilinci 6n cepheye siirmektedir. Dogal kaynaklar,
sosyal programlardan 6zel ellere veya sosyal kontrol ve giivenlik
programlarina ¢ekilerek aktarilirken bu esitsizliklerin iistesinden
gelme konusunda ilerleme saglamak i¢in ¢ok az umut besleye-
biliriz. Hayatta kalma ihtiyaciyla milyonlarca insam yuvalarim
terk ederek yeni yagamlara yeni arayslara siiriikleyen kiireselles-
me, yeni sosyal esitsizlikler yaratmustir. Bu insanlar, yeni evlerini
kurmay: istedikleri yerlerde, kendilerini sadece somiiriilen degil,
aym zamanda sug isleyen bir konumda bulmuglardir. Belki de en
korkuncu, neoliberal kiiresellesme altinda, baz1 analistlerin, sosyal
anlagmanin ¢6kmesiyle kendilerini 6miir boyu istikrarsiz ve gai-
beli bir yagam siirmeye mahkim edilmis bulan, ig¢i simifinin veya
orta simflarin bir iiyesi olarak eskiden saygideger islerde ¢aligmug,
somiiriiye goniilli simirlar koyan kimseleri kapsayan “prekariat”
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(yan1 zamanh)' adin1 vermeyi yegledikleri bir kitlenin yaratilmasi
olmustur. Trajik olan, bu kitlelerin sefillesmeleriyle birlikte ortaya
¢ikan kagimlmaz kanigikhiklar nedeniyle i¢ giivenlige kaynak aki-
tan devlete kary1 giivenlik riski olugturmalaridir. Esitsizlik sorunlari
kiiresel yolsuzluk kiiltiiriintin yayllmasiyla daha da agirlasmaktadir.
Gandhici Anna Hazare’nin yakin zamanlarda gergeklestirdigi aghk
grevi protestosu diinya ¢apinda dikkat ¢ekti. Anna’nin odaklandig:
sadece Hindistan’ken, yaptig1 aghk grevinin tetikledigi yaygin ilgi,
aslinda biiyiik bir ihtimalle kalkinmakta olan iilkelerden kalkinan
tilkelere kadar her yerde,sosyal s6zlesmenin ¢6kmesi ve neoliberal
kapitalizm tarafindan tasmas: ¢6ziilen ag¢gozliiliik ve hirs sonucu
olusan yolsuzluk ve yozlasmanin her tarafa yayilacag: endiselerini
aym gekilde tetiklemigtir. Bu olgu, diinyanin bir¢ok kogesinde pat-
layan halk hareketlerinden, protesto eylemlerine, Kuzey Afrika'da-
ki ve Bati Avrupa’'daki Arap toplumlarinda yankilan kiiresel ¢apta
ses bulan isyanlardan ABD'de bu yil tanik oldugumuz Wall Steet
isgallerine kadar uzanmaktadir.

8. Egium:Yiiksek 6grenim halen bir “ticari kavsak” noktasinda bu-
lunmaktadir. Evrensel egitim ideali, ulus-devletin bir bulusuydu
ve ekonomik kiiresellesme altinda ulus-devlet ciddi bir doniigiim
gegirirken bu akademik idealden de 6diin verildi, ger¢cek ama-
cindan saptirildi. “Enformasyon ekonomisi” kiiresel kapitalizmin
¢ekirdegini olugtururken, sermayenin ihtiyaglar1 egitimin igerigi-
ni, miifredatim1 ve yoniinii dikte edecek konuma yiikseldi. Bu-
nun yam sira, bir sosyal doniigiim de yagandi. Ayrica “ulus-Gtesi
kapitalist simifin” ortaya ¢ikarak biiyiimesi, egitim kurumlarinin
yakalamaya istekli olduklar1 egitim pazarim halen bir doniigtiirme
siirecine tabi tutmaktadir. Sonug, yiiksek 6grenimi, eski Ingiltere
Bagbakan1 Gordon Brown’in tammuiyla “kiiresel biiyiimeye odaklh
sanayi” haline doniistiirmek olmugstur. Son giinlerde, ulusal yeri ne
olursa sohreti yakalamak i¢in yanmip tutusan herhangi bir tiniver-
sitenin web sitesinde kiiresellesme, kiiresel iiniversite, kiiresel aga
baglanth gibi terimleri veya bu terimlerin degisik varyasyonlarim

* Tirkiye'de “4C” olarak da bilinen, s6zlesmesiz, yihin sadece belli aylarinda devlette (ve
bazen o6zel sektorde) ¢alisan, tatil ve sosyal haklardan mahrum ¢ahsanlar kitlesine verilen ad.
Bunlar genellikle militan sendikacihk yapan kisileri biyiik 6l¢iide kapsamaktadir. (y.h.n.)
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gormek miimkiindiir. Aihwa Ong’a gore, yiiksek 6grenimi kiire-
sellestirme konusunda 6nciilik eden Singapur'da, yerel 6grenciler
yerine ¢ogunlukla yabanci Asyahlardan olusan (Cinli ve Hintli)
“kiiresel yetenekler” tercih edilmektedir. Singapur u¢ noktay:
simgeleyen bir durum olabilir. Ancak yiiksek 6grenimin kiiresel-
lesmesi, onun kiiresel baglanular ve pazarlar arayiginda en yakin
cevresinden soyutlanmasi gerektigini 6nermektedir. Buna en gii-
zel ornek, Cin'den Abu Dabi’ye kadar gelismekte olan 6grenci
pazarlarinda bulunan tiniversitelerle ABD'li tiniversitelerin akade-
mik ag veya ortak girigim kurmalaridir. Bu tiniversiteler eger ken-
di kamusal yiikiimliiliklerine veya vatandaghg gelistirmeye yone-
lik siireglere katilim konusunda hassasiyetliyseler, onlarin kamusal
olarak gordiikleri kiiresel irketler veya 6grenci pazarlari ve vatan-
daghk olarak baktiklar1 kavram da *kiiresel vatandaghk” dedikleri
kavramdir. Kiiresel vatandaghgin aufta bulundugu basit bir girket
vatandaghg (corporate citezenship) degil, kiireselin yerel iistiinde
oncelik kazandig kiiresel yiikiimliiliikklerin daha derin bir biling-
lenmesidir. ABD'deki baz1 eyaletler, ABD'de biiyliyen go¢men ¢o-
cuklarina egitim vermeyi reddederek, sosyal ve kiiltiirel bakimdan
en az diger herkes gibi Amerikali olan “illegal go¢menler” denen
kigileri kovmak istemektedirler. Eyaletlerin mazeretleri “Ameri-
kan vatandaglari”nin egitime olan erisimini korumakur. [Ironik
olarak] bu eyaletlerin ABD vatandaglarindan egitim imkanlarim
¢alip *“yabanc1” 6grencilere burs olarak vermeye bir itirazlari varsa,
bu gibi durumlar heniiz gazete mangetlerine ¢tkmamustir.

9. Kiiltiir: Kiiresel modernitenin dikkat ¢eken olagandigi 6zellikle-
rinden biri Avrupa merkezciliginin kaybolmaya mahkim ettigi
dini gelenekler de dahil, kiiltiirel miraslarin saygideger goriiniirli-
gline geri donmesidir. S6zii edilen kiiltiirel miraslar gimdi *“alter-
natif modernite” iddialarina dayanak olusturmaktadir. Bu iddialar
aym zamanda, kalkinmasal buyruklara uygun kiiltiirel gelenekle-
rin yeniden okunmasini da ortaya ¢ikarmaktadir. En taninmug 6r-
negi, 1970’]i yillarin sonundan baglayarak Konfligyis¢iiligiin ve-
rimli bir kalkinmanin ideolojisi olacak sekilde donistiirilmesidir.
Kiiltiiriin, modernitenin Avro-Amerikan varsayimlari hegemon-
yasina meydan okuyacak bigimde konuglandirilmasi, moderniteyi
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yeniden digiinmeye zorlayacak diizeyde 6nemili olabilir. Ancak
kiileiiriin kalkinmasal hedeflere esir edilmesi, kalkinma yolunda
manipiilasyona yol agarak, modernite vaadini keser atar: Kiiltiir-
ler, degerlerini igsel degerlerinden degil kalkinmanin sistemik
hedeflerine olan katkilarindan almaya baslarlar. Singapur bu ko-
nuda bir kere daha 6rnek olarak sunulabilir; “kiiresel yetenekleri”
kendine ¢ekme, daha 6nceleri tamitimda 6ncii rol oynayan “Asyali
degerlere” (ve Konfligyiisgiiliige) yapug: vurgudan ciddi anlamda
sapmay1 temsil eder. Kiiltiiriin metalagtirilmas, gelismig ilkelere
kiyasla geliyjmekte olan iilkelerde daha fazla goriilen hiikmedici
etkisi olan bir tiiketim kiiltiiriiniin yayginlagmasim daha da kolay-
lagtirir. Geligmig tilkelerde bu metalagma, moderniteyle daha genis,
agama agama halinde tamgikligin degisik siir¢lerinde birbirine bag-
I1 halde evrimlesen elestirel normlarla kismen telafi edilmektedir.
Buna ragmen, kiiltiiriin metalagmas: ve siiregelen kimligin istik-
rarsizlagtirlmasi, kapitalist modernitenin kiiresellesmesiyle birlik-
te kiiresellesen modernitenin belli bash 6zelliklerindendir. Buna,
yukarida da s6ziinii ettigim yolsuzluk ve yozlagma kiiltiiriinii de
eklemeliyiz.

10.Evrensellik: Hem Liberal hem de Marksist versiyonlarinda, mo-
dernlesme soylemi, degigimi yapisal olarak tasavvur eder: Ekono-
mik kalkinma sonunda biitiin yapiy1 doniiglime ugratacak sosyal,
politik ve kiiltiirel degisikliklere yol agacakur. Etkileri agisindan
sadece Avrupa’ya bagh olmayan, onunla simrh kalmayan bir Avru-
pa kalkinmasi1 model alinarak diizenlenmig evrenselci bir ereksel-
ligi 6nkosul olarak varsaymagtir. Kapitalist modernitenin kiiresel-
lesmesinin ¢eliskili sonuglarindan biri de kiiltiirel, dini, hukuki ve
akademik, bilimsel geleneklerdeki farkhliklar adina kiiltiir ve bilgi
kuramlarinin evrenselligine meydan okumalarin yayginlagmasi-
dir. Bu meydan okumalar, tek bir 6zel tarihsel gelenegin iiriinleri
olan kendilerinin de i¢inden ikt toplumlarda bile sorgulanma-
ya maruz kalan bilim ve insan haklar1 da dahil degerlerin evren-
selligi hakkinda hegemonyaci Avro-Amerikan varsayimlar1 dina-
mitlemigtir. Fakat aym zamanda diinyayr hem uluslararas: diizeyde
hem de ulusal diizlemde ¢atisan tekilselciliklerin merhametine
terk etmiglerdir. Kozmopolit bir evrenselligi daha yiiksek bir bigi-
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mine igaret edecegine, kiiresel modernite toplumlar arasindaki ve
icindeki degerler tizerine yiiriitiilen ¢atiymalarin i¢ine ¢ekilmistir.
Karg1 karsiya oldugumuz kriz, sadece bir demokrasi krizi degil,
aym zamanda kamu ve insanlk nosyonlarimin da krizidir. Kiiresel
olarak paylagilan degerler bir tek zenginlik, gii¢ ve tiiketim kiil-
tiiriiniin sanki sonsuz yayilan degerleri pesinde kogmak olmugtur;
bunlar, insanlarin refahi yerine kalkinmanin hedef noktalar: haline
gelmigtir. Demek ki kiiresel modernitenin yolsuzlugu bulagic1 bir
hastahk gibi yayarak yerkiire ¢apinda bilinglere zorla sokmasina
sagsmamak gerekir.

KURESEL MODERNITEDEN CIKI§ YOLU VAR MI?

Siralanan bu ¢atigmalar, mevcut kiiresel sistem altinda ¢oziilebilir
mi? 1970’lerden beri, bu ¢eliskilerin varhg: konusunda siiratle geligen
bilinglenmenin yam sira “siirdiiriilebilir kalkinma” iizerine ¢ok sey
soylenmigtir. Yeni yeni ortaya ¢ikan farkindalik bazi somut sonuglar
dogurmustur ama bunlar yeterli degildir. Bir taraftan, siirdiiriilebi-
lir kalkinma fikri mevcut kalkinma paradigmalarim degistirmek i¢in
¢ok az katkida bulunmug, her seyden Gteye sorunun bir pargasi olmasi
muhtemel teknolojik ¢6ziimlerin iizerine yaslannugtir. Diger taraf-
tan ise, bu teknolojik ¢6ziimler bile “at yarigt” dedigim etmenlerle
ve ulusal ¢ikar diisiinceleriyle engellenmis, biitiin hepsi, soruna yak-
lagip, teshis edip, ¢6zmeye yonelik ¢abalarin birbiri sira bagarisizlikla
sonuglanmasina sebep olmustur. Tabii bunlarin diginda bir de higbir
sorun olmadigim iddia edenler, gergeklere sirtim gevirenler vardir;
bunlara en iyi 6rnek de ABD'deki bilim karsii evanjelistlerin 6nde
gelen temsilcileridir.

Son dénemde, Hindistan'da iki aylik bir siire ge¢irdim. Delhi'de-
ki Kalkinmakta Olan Ulkeler Aragtirma Merkezi'nde konuk profesor
olarak ders verdim. Bu merkez, ¢ok taninmis ve seckin bir entelektiiel
olan Rajni Kothari tarafindan 1963 yilinda kurulmugtur. Kendisi daha
sonraki yillarda kalkinmanin siki1 ve acimasiz bir elestiricisi olarak diin-
ya ¢apinda gohret kazanacakur. Bu Merkez'in diger iyi bilinen tyeleri
arasinda sosyal psikolog Ashis Nandhy ve feminist bilimci Vandana
Shiva bulunmaktadir.Yaklagik yarim yiizyildan beri, bu entelektiieller
ve Merkez'in diger iiyeleri, Avrupa ve Kuzey Amerika'da oldukga et-
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kili olan modernite ve kalkinma iizerine elestiriler iiretmeye devam
etmektedir. Ozellikle, kapitalizm ve sosyalizm arasindaki aykirihklarin
ve farkhiliklarin Gtesine gegen bir sorun olarak kalkinmasalcihga dik-
kat ¢ekmiglerdir. Burada bu fikirlerden bazilarini, Amerika kitasindan
ornekleyecegim yerele 6zgii kalkinma hikayelerinin elestirilerini ek-
leyerek tartiyjmaya agmak istiyorum. Anaakim kalkinma séylemlerinde
genel olarak biitiiniiyle g6z ard1 edilen (Hindistan da dahil) bu fikirler,
ashinda bugiin kargilaghginuz en acil sorunlarin biiyiik bir kismina
yanit verecek kapasitededir.

Kothari’'nin kalkinma iizerine yazdiklarinin biiyiik bir bolimii
70’li ve 80’li yillarda, internetten, sosyalizmin diisiisii ve kiiresel bir
soylemin ortaya ¢tkmasindan 6nce ama Ugiincii Diinya (ki giiniimiiz-
de “Kiiresel Giiney” olarak yeniden adlandinlmigur) kalkinmasina y6-
nelik yaygin endiselerin, ¢evre sorunlarina olan yeni yeni yeseren far-
kindaligin tam ortasinda yayimlanmugtir. Fakat o yillar bizim bugtinkii
zamammuzin koklerini temsil ederler; o siire iginde kiiresel doniis, her
ne kadar gergek ismini aldig1 1990’l yillara kadar beklenecekse de,
agir agir gergcek olmaya baglamisti. Kothari, dogmatik bir hayranhk
duymadan Karl Marx, Mao Zedong ve Mohandas Gandhi’'nin 6gre-
tilerinden yararlanmigtir, 6zellikle Mao ve Gandhi'yle yer ve zaman
sorularina keskin hassasiyeti paylagmigtir. Yonelimi ve yapisi sosyalistti;
ancak 6yle bir sosyalizm ki kapitalizmi elestirdigi kadar “‘giincel varo-
lan sosyalizmin” siddetli elestirisini i¢eriyordu. Aslinda soyledikleri, o
giine kiyasla bugiin daha anlamh ve amacina uygun goziikmektedir:
Ortaya atg sorular, o tarihten giiniimiize kadar olan zaman dilimi
iginde fazlasiyla aciliyet kazanmigtir. Benim asagida sundugum, onun
fikirlerini kapsayan goriis ve tartismalarim 1980’li yillarda yayimlanan
iki makalesi iizerine dayanmaktadir: Kalkinmay: Yeniden Diisiinme: In-
sanal Alternatiflerin Pesinde ve Doniigiim (Rethinking Development: In Se-
arch of Humane Alternatives) ve Hayatta Kalma: Insancil bir Diinya Diize-
ni i¢in Araysglar (Transformation and Survival: In Search of Humane World)
her ikisi de 1988 yilinda yayimlanmuguir. ilk cilt “alternatif kalkinma”
baghgim ele almiguir; ikincisi ise “kalkinmay: yeniden diigiinme” ¢er-
cevesi i¢inde kalmak tzere,jeopolitik konularla ilgilidir.

Kothari, ¢agdag sorunlarin kokensel nedenlerinin ipuglarim bi-
lim ve teknolojiye sorgusuz bir inang iizerine oturtulan kalkinma
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san faaliyetlerini kisitlayan “belli bir belirlenme”yle de simrlanmgtir
(a.g.e.,s. 7).

Kothari'nin kalkinma iizerine gelistirdigi alternatif kavramlagtir-
ma (veya “paradigma”) ii¢ temel 6nermeye vurgu yapmustir: “yagam
bi¢imlerinin” doniigiimi, mekanlarin yeniden organizasyonu ve iire-
tim sisteminin ve teknolojilerinin tekrar elden geg¢irilmesi. Birinci-
si insanhgin gelecegini ve dogal kaynaklar: tehlikeye atan “tiiketim
kiiltiiriiniin” 6nlenmesine aufta bulunmugtur. Bu baglamda 6zellikle
onemli olan Gandhi’'nin insanlarin ihtiyaglarina daha biiyiik oranda
vurgu yaparak “isteklerin simrlandirilmasi” 6nermesi vardir. Ikincisi,
“mekanlarin organizasyonu” derken, ‘tek tek hepsinin orta 6lgekli bir
kasaba etrafinda kiimelendigi imkanlarim paylagan ve ekonomilerden
goreceli olarak esitlik¢i bir tarzda yararlanan birka¢ bin yerlesimin
(kiigtik bolgelerin) gelisigiizel dagildig), toplumun biitiin katmanla-
rinin modernitenin tiim imkanlarindan faydalanarak yiiksek oran-
da tek bir noktada yogunlagmig iiretim komplekslerinin tutsag olan
postmodern tiiketim toplumlarinin hastaliklarindan kagindig: bir
ilke” 6ngoérmektedir. Bir taraftan da, bu vizyon, Gandhiciligin “‘koy-
ciiliigiini” reddetmektedir; diger taraftan ise, bir parazit gibi kirsal
kesimin kaynaklarin1 emerek bitiren devasa metropolleri de ortadan
kaldiriyordu (a.g.e., s. 10). Bu vizyonun Cin'deki Maocu deneyler-
le baz1 benzerlikler taggmas1 dogaldir. Ayrica, her seyden 6te, 1990’1u
yillara kadar Cin'de alternatif bir kalkinma potansiyeli goriilen ka-
sabalar etrafinda yapilandirilan organizasyonlara benzemektedir. Bu
benzerlik, Kothari’'nin iiretim ve teknoloji iizerine geligtirdigi ti¢iinci
onerme hakkinda soylediklerinden kaynaklanmaktadir:

Bu tarz [yeni] mekimn yapilandirilmas, birbirinin hepsiyle teker teker
baglantili ve uygun olabilecek iiretimsel yonelimler ve teknolojinin irti-
bath siirekliligiyle desteklenmeye ihtiyag gosterecektir. Gelistirmeye
mecbur olacaginuz strateji tilkenin bir biitiin olarak kalkinmasimin vazge-
¢ilmez pargasi olmalidir. Bu noktada hem iiretim hem idari yapimin mer-
kezden uzaklasarak orta 6l¢ekli kasabalara ve bunlarin kirsal art bolgesine
yonelmesi, kaymasi, kent biiyiime oranlarimin korkung diizeylere ulasma-
sinin Oniine gegilmesi, tarimdaki istihdam imkanlarinin (bunlarin dogal
sinirlari mevcuttur) kiigiik Olgekli ve genis alana yayilan sanayilerdeki
istihdamla takviye edilmesi ve tamamlanmasi, egitim kurumlarinin islere
yakin yerlerde konumlandirilmas: ve halihazirda tniversite derecelerine
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yapilan vurgudan uzak bir bigimde yeniden yapilandirilmasi, saghk tesis-
lerinin sadece imtiyazli bir simif veya kitleyle sinirli kalmamasi ve son
olarak, ekonominin giiciinii, biiyiik sayidaki insanlarin yiiksek rakamlarla
ifade edilen satun alma giiciinden ve orta simif titketim sanayilerinin “ih-
racat odakh™ olmalarinin sonucu geniglemesinden almayan kogsullarin
yaratilmasi 6nerilmektedir (a.g.e., s. 10).

Bu alternatif kalkinma vizyonu, Cin Devrimi’nin terk edilmis fi-
kirleri olarak birgogumuza agina gelecektir. Kothari’nin mekansal ve
iretimsel organizasyon iizerine edindigi vizyonun Mao Zedong'un
ve Reform ve A¢ilim ¢aginin birinci doneminin tasavvur ettikleriyle
bir¢ok ortak noktasi vardir. Farkhlik, kalkinmasalcihgin Gandhici bir
yaklagimla reddinde ve Cin Devrimi sonrasinda ihracat¢1 ekonominin
kucaklanmasim kabul etmemekte yatmaktadir. Kalkinmanin amag ve
hedefleri olarak insanlara ve insan refahina yaptigy merkezi vurgu su
andaki Cin Bagkam Hu Jintao’nun, kalkinmanin hem kalkig hem de
varig noktasi olarak insanlan (ren) merkezi bir noktaya yerlestirmek-
teki 1srariyla olduk¢a yakin baglar gostermektedir. Bir kez daha soy-
lemek gerekirse, farkhhk “kalkinmanin bilimsel kavraminin” (kexue
fazhan guan) yonetimsel ve teknolojik olarak yapilandirilmasindadir,
bu fark da Kothari’nin vizyonlasurdigindan farkli, bagka bir yol tercihi
olan ihracat odaklhlik, iiretimin ve dagiimin biiyiik 6l¢ekli organi-
zasyonu, kentsel niifusun mega-kentlerde yogunlagmasi ve tiiketim
kiiltiiriiniin tegvik edilmesindeki vurguda belirginlesmektedir.

Kothari aym zamanda, ekoloji ve diinya bariginin sorunlar: i¢in
one siirdiigii alternatif kalkinmay: bir ¢6ziim modeli olarak 6ngér-
miistiir. Hem mekanin hem de iiretimin yeniden organizasyonu ve
tiketimin dizginlenmesi sadece toplumdaki somiiriiyli azaltmakla
kalmayip aym zamanda dogal kaynaklarin sOmiiriilmesinin Oniine
ge¢menin de bir yolu olarak Kothari tarafindan algilanmugtir. Agikar
baz1 ekolojik sonuglarinin yanminda, dogal kaynaklarin tiiketilmesinin
kisitlanmasi, diinya barigina yonelik en biiyiik tehlikelerden birinin,
dogal kaynaklar i¢in siddetli rekabetin 6nceden bertaraf edilmesi ola-
cakur.

Kothari'nin ¢aliyma arkadaglan ve onunla CSD’de isbirligi yapan
bilim insanlan1 yillar boyunca ¢algarak, kalkinmasalcilik tizerine ¢ok
kapsaml, veciz elestiriler iiretmiglerdir. Hindistan diginda iyi taninan-
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lar arasinda Ashis Nandy ve Vandana Shiva bulunmaktadir. Nandy,
moderniteye olan alternatifler konusundaki 6nermeleriyle taninmak-
tadir. Ayrica Nandy’nin egemenlik kurma arac: olarak bilim ve tarih
elestirileri, yerel ruhani kaynaklardan 6ziimsenmis bilgi sistemlerini
savunan yazilar1 ve somiirgeciligin psikolojisi iizerine arastirmalan
vardir. Alayh bir bilimci olan Shiva ise “sakat kalkinma” elestirilerine
¢ok gii¢li bir feminist igerik kazandirmigtir. Modern bilimin insan-
lar1 ve dogayr benzeg olarak nesnellestirilmesini elestirmig, bilginin
modernci organizasyonu i¢inde disipline edici par¢alanmasina rag-
men insan refah1 ve mutluluguyla ¢evresel saghg: bilginin merkezine
oturtan holistik bir epistemolojinin kucaklanmasim 6nermistir. Arag-
urma Merkezi’ndeki diger bilim insanlar1 bugiin hala tiikketim kiiltii-
rii iizerine 6nemli elestirel kuramlar gelistirmeyi siirdiirmektedirler.
Kapsam alanlarinda ekonomik ve siyasal demokrasi iizerine, ek olarak
din ve sekiilerlik sorunlarim Hindistan baglaminda ama genel teorik
girdileriyle birlikte ele alan dikkat ¢ekici ¢aliymalar da yer almaktadir.
Yarim yiizyil 6nceki kuruculariyla baglamak tizere ve 6zellikle ideal-
leriyle uygun olarak, Merkez'deki bilim insanlar entelektiiel ¢aliyma
ve faaliyetin genel baglamda halkin sorunlarina egilme konusunda
gosterilen sorumluluklara prim kazandirmustir.

Kapitalizm ve sosyalizmdeki farkliligy otesinde kalkinmasalcihi-
gmn elestirisi 1980’11 yillardan sonra kiiresel soylemde dile getirilmis,
duyulabilir bir noktaya gelmis, dahasi ulusal ve uluslararasi politika
tartiymalarinin igine bile girmeyi basarmustir. “Siirdiiriilebilir kalkin-
ma” aym eski kalkinma uygulamalarinin s6zel ortiisii olarak kullaml-
dig1 halde, kalkinma s6ylemlerinin anahtar s6zciigii haline gelmigtir.
Yukarida adim verdigim entelektiieller, sadece kiiresel bir s6ylemin
kaulimcilan1 bile olsalar da kalkinmasalciigy sarmalayan elestirileri
uluslararas: forumlara, platformlara tasimada 6nemli bir rol oynamig-
lardir. Saniyorum ki kiiresel bazda bilincin etkilenmesi bakimindan
aym giddette 6nemli olan nokta, 6zellikle yerel bilim insanlar tarafin-
dan gelistirilen ve sunulan kalkinma elestirileri olmustur. Ulkeye ve
yoreye 6zgii insanlar, modernist devletler tarafindan maruz birakildik-
lar1 adaletsizliklerin bilinmesi ve taninmasi i¢in diinya ¢apinda dikkat
¢ekmigslerdir.Yerel halklarin durumlarinin iyilestirilmesine doniik ¢a-
balar, yerel 6znellik i¢in daha fazla sayginin ortaya ¢ikmasiyla (ancak
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isdiraplarina yonelik aym oranda kayg: ve ilginin var oldugunu 6ne
sirmek zordur) birlikte geliymigtir. Cevresel kaygilar, yerel diinya go-
risglerine ilgiyi yoneltmek igin pek de az rol oynamamuglardir. Ornek
vermek gerekirse, yerel kadinlarin diinya goriigleri ve hayatta kalmayi
savunmalani Shiva tarafindan 6nerilen kalkinma iizerine elestirilerin
oneml kaynaklarim olusturur.

Yerel bir kimligi sahiplenmek i¢in temel unsur, cemaat ve top-
rak arasinda ayrilamaz bir baglantinin varhgim bize gostermektedir.
Bunun bir uzanas: olarak da toplum ile doga arasindaki bagdan s6z
edilebilir. Bu sik sik Yeni Cag (New Age®) miiritleri i¢in ¢ok degerli
bir ruhani dil i¢inde ifade edilse de, benim goriisiime gore, bura-
da 6nemli olan ruhaniyle maddi olan arasinda kesin bir ayrignrma
¢izmeyi reddetmesidir; boylelikle, yerel halka 6zgii ruhaniligin aym
zamanda maddi zemin olarak tamimlanmasi mesru olacakur. Bu, yerel
insanlarin ve halklarin taleplerinde oldukga gozle goriiliir haldedir.
Ornegin, topraktan koparilmamin, sadece fiziki degil aym zamanda
cemaatin kiiltiirel agiddan da yok olmasiyla sonuglanacagina inanirlar;
ironik olarak bu, cemaatlerin ger¢ekten fiziki yok olmasina gore hu-
kuksal yok olmasinin daha agirhikta oldugunun kabuliidiir. Maddi ile
ruhani arasinda bir ayrim yapmak, yerel talepleri, sekiiler ile ruhani
giigler arasinda “ger¢ek¢i” bir ayirima aliymig olan, modern sekiilariz-
min hukuki ve bigimsel taleplerine kars1 ¢ikan organize dinin ruhani-
liginden ayrigtirir. Diger taraftan bu, biitiin dinlerdeki mistik timlarla
olduk¢a fazla ses uyumu igindedir ve varsayimlarinda da —mevcut
konjonktiir i¢inde diigiiniilmeli— Taoiznun felsefi ilkelerini animsat-

* New Age, ruhsal konulara iligkin bireysel eklektik yaklagunla nitelendinlen ¢agdag Ban
kultirinde, 20. yuzyil sonlannda ortaya ¢ikan ve sinirlan ve alt gruplanyla genig bir uy-
gulama ve inang alanina isaret eden ve alternatif ruhsal hareketleri niteleyen bir terimdir.
Degismez mutlak kutsal metin, dini kurum ve din adamlan hiyerarsisinden uzak oldugun-
dan din sosyolojisinde New Age'in geleneksel dinle arasindaki fark: ortaya koymak i¢in
akademik literatiirde New Age’e, yan dini (quasi-religion) veya dinleyici/izleyici kilti (au-
dience cult) ve kilt ¢evresi/ortam (cultic milew) seklinde tammlar getirilmigtir. Hareket daha
¢ok uzman yayinevlen, mizik dikkianlan ve fuarlarda ve internet gibi aglarda (networks)
gorunirlik kazanmaktadir. New Age 1980’lerin Amerikan kitle medyasinda, meditasyon,
kanal olma (channelling), reenkarmasyon, kristaller, psisik deneyim, holistik saghk, UFO
gibi konulara ilg duyan alternatif ruhsal alt kiltirlen tammlamakua kullanilan popiiler bir
terim haline gelmigtir. Bu alt kiltiirlenn tipik aktiviteleri sunlardir: meditasyon gruplarinin
¢aliymalanna kanlma, ruhsal egitime yonelik kitap, mizik, kristal ve tiwi gibi malze-
meleri saun alma, ruhsal rehberlere ve sifacilara damgma. hep://tr.wikipedia.org/wiki/
New_Age. (y.h.n)
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maktadir. Bunu sekiiler kahplar i¢inde ekolojik bir sosyal duyarhlik
diye agiklamak i¢in belki de en iyi yoldur.

Bu duyarlhilik veri kabul edildiginde, yerelsellik acil sosyal ihtiyag-
lar1 ve kalkinmanmn uzun dénemli dogal sonuglarim g6z ardi eden
kalkinma projelerini acimasizca elestirmektedir. Gergekten de yerel
halklara bagh insanlar sistematik bir bi¢imde kalkinmamin kurbam
olduklar i¢in, onlarin ekonomik ve politik gelijme adina kendilerini
kurban se¢en toplumlarin kalkinmasalcihgim sorgulamalan siirpriz
olmamahdir. Ancak kalkinma projelerinden diglanma, bunlarin kur-
ban olarak segilme veya atlama yoluyla es geg¢ilmesinin, kalkinmaya
yerel insanlarin itirazlarim besleyip biiyiitmede 6nemli bir unsur ol-
dugunu kabul etmeliyiz. Bu arada, kalkinmadan bir miktar yarar ve
kazang elde edenler, bilingli ve kasith unutkanhk gostermeseler de,
sosyal ve ekolojik yabancilasmanin bedeline riza gosterirler. Iste tam
burada, yerelci hareket, kalkinma fetigizmiyle silinmis, kapitalist kiire-
sellesmeyle kiireselleymis, ekolojik bir yaklasimin vicdami olarak hiz-
met etmig olmaktadir ama bu Syle bir kiiresellesmedir ki kapitalizm
komutasindaki bir sosyalizmin, kendi ideolojik diirtiilerini seslendir-
meye epey katki saglamigtir. Bu argiiman, radikaller tarafindan bile
g6z ardi edilmis, 1960l yillarda ortaya ¢ikan radikal mayalanmadan
kaynaklanan 6nemli metinlerden biri olan, kalkinma sorunlan s6z
konusu oldugunda Marksizm ile kapitalizm arasindaki benzerlikleri
isaret eden Ward Churchill tarafindan yayina hazirlanan Marksizm ve
Yerli Amerikalilar (Marxism and Native Americans) adh kitapta bagstan
sona islenen argiimandi. Dogamin yerel kavramsallagmasindaki en iist
ifadesi, bu yilin baglarinda Bagkan Evo Morales tarafindan Bolivya'da
kabul edilen Toprak Ana Kanunu'dur; bu kanun, dogaya, insanlarin
yararlandiklar1 aym hukuki haklar1 vermektedir.

Siyasal alanda ise, topraga yonelik yerel halkin sahiplenme talep-
leri ulus-devletin toprak ve ulusal simirlarla belirlenmis kara pargas:
arasinda 6ngordiigii iligkiye bir tehdit olusturmaktadir. Yerel insan-
larin bakig agis1 ve kavrayigiyla toprak, yalmz onu igleyen ve ondan
ge¢imi i¢in kaynak saglayan insanlarla ¢ok yakindan baglantuh olmak-
la kalmayip, anlamum bu iligkiden ¢ikarsama yoluyla elde eder. Bu
da maddi oldugu kadar ruhani bir baglanudir. Bu, yerin bilinci veya
yer-bilinci, yerel insanlarin goziinde i¢inde oldugumuz konjonktiirde
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ozel bir 6nem tagir, ironik olarak kiiresellesmeyle bir mesguliyet tiim
dikkatleri yerlere, giinliik yagamin mahallerine yonlendirmistir. Boy-
lelikle, yerlerin saghg ve giinlitk diizeyde insamin refahi, kalkinmanin
herhangi bir rotasinin arzu edilebilir olmasi i¢in insani ve ekolojik
kosullar agisindan bir 6l¢iidiir. Bu, yerel bakig agisinin, sadece yerel
insanlarin kendisine degil fakat aym zamanda kalkinma iizerine yapi-
lan kiiresel soylemler i¢in de anlaml oldugu sonucunu ¢ikarmanuza
yardimai olur. Yerelsellikte iddia edilen iitopik idealler 6nemlidir ¢iin-
kii bir taraftan yerel insanlarin sosyal ve kiiltiirel anlamda hayatta kal-
malar1 bu umutlara baghdir; diger taraftan, baska bir yone de bakacak
olursak, bu idealler, kendini kiiresellesme dili i¢inde ifade eden azgin
kalkinmasalcilik sorunlarindan s6z etmektedir.

Yerel bilgi kavramsallagtirmalari, benim yukarida tarugugim Hintli
entelektiiellerin bilim ve teknolojiye yonelik elestirilerinde yer alan
alternatif kalkinmalarin kavramsallastirilmasinda gerekli olan bilgi ¢e-
sidiyle uyumludur. Tamm gereg;, yerel toplumlar ¢ok ¢esitli kiiltiirel
uygulamalar sergilemektedirler. Ancak bu farkhbiklarin alunda belir-
li ortak varsayimlar yatar, bu ortak varsayimlar, sadece yerel halklara
Ozgii bir durum olmayip, bir¢ok gelenegin ana 6zelligi olarak, temel-
de kiiltiiriin, sosyal varligin, dogal ¢evrenin (hemen aklinuza Cin'deki
Taoizm gelmektedir) ¢ok yakin ve organik bagim ortaya ¢ikartir. Bu
varsayimlar, kagimlmaz olarak, bizim bilme yollarinuz: sorgulamarruza
yol agmakta, sermaye ve devletin amaglarina degil de insanlarin hayatta
kalmalar1 ve adalet hedeflerine hizmet eden bir bilgiyi talep etmemi-
ze yol agmaktadir. “Kiiltiir, bilgilenme ve yasama birbirleriyle i¢ ige
geemis ve sikica birbirleriyle baglanali olduklar1” ve bunlar “mekanin
ekolojisi” i¢inde topraga tespit edildikleri i¢in, biitiin olgularin arasin-
daki bag karmagikiginin biitiinliigiinii ve boylelikle de bilginin kendi-
sinin bu biitiinliigiin bir par¢asi oldugu 6nermesini yapmaktadir.

BITIRIRKEN, SON GOZLEMLER

Bu kalkinmasalal elestirilerin biiyiik bir kismu, 1960’larin ve
1970’lerin somiirge-sonras: siyasal mayalanmasiyla giiglenmis alterna-
tif olasiliklar1 sarmalayan radikal vizyonlarin iiriiniidiir. Dogal sonu-
cu olarak, 1980’1 yillarda ortaya ¢ikan daha 6nceki hegemonyalarin
(kapitalist veya sosyalist olsun fark etmez) geriledikleri dogrultusun-
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daki onermelerden belli bir itibar kazanmisir. O dénem mevcut
sosyalizmler 1980’lerin sonunda Dogu Avrupa'da iktidardan diigmiig
ve Cin gibi hayatta kalanlar da kapitalizme dogru yeniden yoénlen-
dirilmiglerdir. Diger taraftan kapitalizm, emek ve isgiiciiniin bu yeni
uluslararas1 boliinmesinden ek bir gii¢ almigtir. Bu ise, 1990’1arda, yeni
teknolojilerle desteklenen biitiin kurumlanyla palazlanmig bir neoli-
beral kiiresellesmeye dontigmiigtiir.

O tarihlerden itibaren diinya kalkinmalari, s6ziinii ettigim elestir-
menlerin 6ngordiiklerinin tam tersi yonde bir seyir izlemistir. Kapi-
talizm, ihracat yonelimli ekonomiler olarak yayginlagmas: sonucu kii-
resellesmig, kalkinmasalcilik kiiresel bir inang sistemi olusturmus, Cin
dahil, Dogu Asya toplumlarinin 6rneklerinden taze gii¢ elde etmis,
mega-kentler hem kasaba hem de kirsali baskilayarak devasa boyutla-
ra ulagma agamasina gelmig, bu suretle tarim toplumunun gelecegini
tehdit eder bir konuma yiikselmis, somiirgecilik yine giiniin gegerli
diizeni olarak goriilmeye baglanms, dogal kaynaklara yonelik rekabet
I. Diinya Savag Oncesi yillarda yaganan toprak ilhaki amag¢h emper-
yalist iilkeler arasindaki rekabeti hatirlatircasina azginlagmus, tiiketim
kiiletiri bagimsizhigini ilan ederek hiikiim siirmeye baglamg, egitim
kiireselleserek ticari isletmelerin ilkelerine Sykiinerek basar1 kazanma
yolunu se¢mis ve insan haklan her giin durmaksizin ulus-devletin
¢ikarlan ve sermayenin ihtiyaglar1 dogrultusunda feda edilmeye bag-
lanmugtir.

Biitiin bu kosullar altinda, alternatiflerden s6z etmenin ne anlamu,
ne mantg olabilir ki? Yanit veya yamitlar, bana kendinden menkul
gorinmektedir.

ilk 6nce, birincil temel olarak, kalkinmasala soylemin azginlag-
mastyla marjinallegen bu olasiiklar hakkinda konugmay: biz higbir
zaman terk etmedik. Alternatifler, kalkinmasalcihgin golgesi altinda
kalmug; fakat magjinallesme kismen kritik ucunu korelterek kalkin-
masalahgin hizmetinde kullamlmustir. Siirdiiriilebilirlik sorununun
simdilerde kalkinma iizerine yapilan sistem sdylemlerinin bir pargas
olmas1 ise muhakkak ki iyiye isarettir. Buna ragmen, bu elestirileri
bilgilendiren alternatif kalkinma vizyonlan tizerinde 1srar 6nemlidir.
Kalkinmasalcilik halen diinya i¢in tek yol goriilmektedir. Fakat ¢e-
liskiler baghg altindaki tartigmalarimda da alum ¢izdigim iizere, kal-
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kinmasalcihik kiiresellesirken, ¢eliskileri daha da aciliyet kazanmustir.
Bu ise, zamamimuza ait alternatif vizyonlarim daha az degil, daha ¢ok
o6nemli kilmaktadir. Diinyanin baska bir kalkinma patikasina yeniden
yonlendirilip yonlendirilemeyecegi konusu, elestirinin gerekliligine
miidahale eden veya elestirel tabam ¢Gkertmesine miisaade edilecek
bir sorun degildir. Kalkinmasalcihk eger kiiresel diizlemde bir biling
yaratmugsa, bu bilincin dontigimi birincil gorev olarak kargimizda
durmaktadir. Elestiri bu gorevin sadece bir boyutunu olusturur. Di-
geri ise, alternatif olanaklarin dikkate alinmasidir. Yukarida tarugilan
alternatiflerin sadece iitopyac1 6zlemler olmadigim fakat degisik bo-
yutlardaki iktidar diisiinceleri tarafindan kesintiye ugratilan kalkinma
yollar1 oldugunu hatrlamaya ihtiyacimiz vardir. Onceden terk edil-
dikleri i¢in bunlarin bilingten disa atmak, esasinda ¢ok sey vaat et-
tikleri bir sirada, bunlarin nigin 1skartaya ¢ikarildigimi sorgulamanin
oniinii keser. Bu, ideoloji elestirisi i¢in elzem olan bir gorevdir ama
elde edilen sonug ideolojik degildir. S6z konusu olan insamin hayatta
kalmasidir.

ikinci olarak, ¢agdas kosullar altinda sosyalizmin karyi karyiya
kaldig1 sorunlar, 6zellikle sosyalizmin kiiresel kapitalizme boylesine
bagaril bir sekilde entegre edilmesi saglanmgken ne olabilir? insan-
higin mutlulugu, refah1 gibi, temel kayg: ve sorunlarla sosyalizmin i¢
igeligi hila daha ¢agdag kapitalist toplumun ¢eligkilerine yaklagmak-
ta en uygun kavramsal alternatifleri saglamaktadir. Ancak bu ama-
ca hizmet etmek i¢in, sosyalizmin ilk 6nce kapitalizm igine asimi-
le edilmesinden kurtarilmasi ve biitiiniiyle kendisine ait bir kimlik
kusanmasi gerekir. Ancak bu kimlik ne olabilir? Ge¢misin “gergekte
mevcut olmug sosyalizmlerine” doniiy ne miimkiindiir ne de arzu
edilebilir bir olgudur. Yiiz yiize oldugumuz geligkiler, aym derecede
goriintiisiinde kalkinmasalar bir 6zellik tastyan biirokratik kapitaliz-
me doniigle de pek ¢o6ziilemez. Gegmigten elde ettigimiz derslerden
biri de, sosyalistlerin kiiresel olarak diisiince tarzlar1 gelistirirken, aym
zamanda kiiresel sorunlara ¢6ziimlerin yerel oldugu gergegidir. Cin
devrimi agisindan bakildig1 zaman bu yeni bir haber degildir; ¢iinkii
biitlin bu yillar boyunca, Cin Devrimi yerele olan ¢ok yakin ilgisiy-
le 6zdeslestirilmigtir. Daha 6nemli meydan okuma ise, kendini, insan
mutlulugu ve refahina 6ncelik vermek igin sosyal, ekonomik ve si-

138



Arif Dirlik
yasal organizasyonlara, diizgiin var olmanmin giinliik 6n gereklerine
¢ok yakindan ilgiyi yeniden olugturmakutir. Bir kez daha, bu konunun
Cin sosyalizmine yeni bir katki tegkil etmedigini vurgulamak isterim.
Cin ge¢miste bu sorunlar kiiresel giindeme tagimakta kendine diigen
onemli rolii sonuna kadar oynamistir. Her seye ragmen, bu hedefler
kalkinmasala bir giindemle ¢arpitilmig ve Cin toplumu son yirmi yil
iginde bu amaglardan uzaklagmustir. Tekrar etmekte yarar goriiyorum:
Kanaatimce, kalkinmanin siirdiiriilebilirligine degil fakat kalkinmay:
insan yasamim siirdiirebilmek i¢in farkh olusturmaya, o dogrultuda
yapilandirmaya ihtiyacimiz vardir.



Vatandashk

SOMURGECILIK, DEVRIM VE KALKINMA SURECINDE
DOGU ASYA'DAKI SIYASAL MUCADELELERDE VATANDASLIK
UZERINE TARIHI PERSPEKTIF*

lus-devletin, kapitalizm rejimleri ve devletler arasi rekabet al-

tinda devletin aldig siyasal bigim olarak kiiresel hegemonyaya
yiikselmesine eglik ederken, sik sik silah kullanarak gergeklegen vatan-
daslik, siyasal meselelerin neredeyse evrensel bir 1saretleyicisi olmugtur.
EskiYunan’in kent-devletinde koklesen ve 18. yiizyilda Avro-Ameri-
kalilar tarafindan yeniden kegfedilen vatandaslik, “kentten” ulus-dev-
lete (veya Roma'da oldugu gibi kentin uzanusi olan Imparatorluga)
taginmug, bunun sonucunda da bir dizi ¢eliskili sonuglar ortaya ¢ikmig-
ur. [Bu yeni mekan (ulus-devlet)] her seyden 6nce “vatandaga™ dev-

*Yorumlari ve Kore terminolojisindeki yardimlan igin Profesor Dongyoun Hwang’a mii-
tegsekkirim. (¢.n.)
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letin organizasyonu ve fonksiyonlarinda s6z hakki tanimig, demokra-
tik hitkiimet vaadini siirekli genigleyen se¢gmen tabanlarina tagmigtir.
Aym zamanda, devletin daha 6nceden hi¢ goriilmemis diizeyde giin-
liik yagama sizmasimin yolunu agmug, siyasetin bosluklarim genisletmig
ve Michel Foucault’nun “biyosiyaset” adim verdigi ve genig kapsamh
tammu i¢inde giinlilk diizlemde insan yagamim [ve bedenini] ve dav-
ramglarim denetleyip diizene sokmak olarak anlagilan olguyla sonlan-
masimn temelini hazirlamigtir.' Foucault “biyosiyaseti” Avro-moder-
nitenin bir niteligi olarak algilamig, boylelikle de baz tekil sosyal ve
ideolojik kogullara yanit veren degisik uluslarda aldigy bigimleri goz
ardi1 etmistir. Benzer sekilde, biz de “6znelerin” “vatandag” olarak bu
yeniden yapilmasinin ¢eligkili sonuglarinin esit derecede evrensel ol-
dugunu ve son iki yiizyildir diinya ¢apinda toplumlarin politikalarim
sekillendirmede 6nemli bir rol oynadiklarini 6ne siirebiliriz. Bolgesel
ve ulusal boliinmeler boyunca ulus-ingas1 ve vatandaghk uygulamalan
¢ok degisik yollar izledikleri igin, bu temel ¢eliski bu degiskenlik i¢in
vazgecilmez bir 6ge olusturmakta ve bu farklhihklara ragmen vatan-
daghk sorunsalim evrensel hale getirmektedir.

Dogu Asya toplumlann (Dogu’nun, en fazla da Giineydogu
Asya’min biiyiik bir kismu dahil) bir istisna teskil etmezler. Ulus-in-
sas1 ve vatandaghgin birbirleriyle ¢elisen talepleri yaklagik bir yiiz-
yildan beri bu toplumlarin politika rotalarim ilerletmis, bu siirenin
o6nemli bir kisminda savag ve somiirgecilik dahil, ulus-ingasiyla va-
tandashk arasinda ¢atiymalar yasanmustir. Celiskilerin ¢6ziimii degisik
toplumlarda degisik gekil almugur; hem bolge i¢inde hem de bolge
disinda somiirgecilikle olan deneylerin sonrasinda bagka iilkelerde de
gorildiigii iizere, Japonya'daki fagizmden, Cin'deki biitiinliikk¢li bir
sol Parti-devletine ve Kore'den Vietnam’a kadar otoriter devletlerin
¢oziimlerinde ulus-ingasiyla vatandaghk arasindaki ¢atiyjmali ¢6ziim
farkhlagmugtir. Bolgenin kiiltiirel miraslariyla uyum iginde bir genel-
lestirilmis otoriter devlet imaji, demokratik haklar ve vatandashk igin
eszamanh yapilan miicadelelerin istiinii de 6rtmemelidir. Biitiin bir
bolgeye yayilnug bu miicadelelerin, ekonomik hedefli devlet-toplum
¢atiymasi gibi goziikkmesi, demokratik haklar i¢in yapilan miicadelele-

1. Michel Foucault, The Birth of Biopolitics: Lectures at the College de France, 197-1979, Der.
Michel Senellart, Cev. Graham Burchell, New York: Palgrave Macmillan, 2008.
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rin siirdiiriilmesinin anlamim hi¢ de azaltmamaktadir. Bu miicadele-
leri, devletin anladig) ulus kavramiyla nasil bagdastiracagimiz, sdylem-
sel siyasal 6nermeleri olan bir konudur. Hi¢bir vatandashk tartismasi
siyasal olarak masum degildir. Vatandaghk adina yapilan miicadeleler,
kiiresellesen bir neoliberal ekonomi i¢inde siyasal ¢ergevenin igine
girerek siiratle doniiglime ugramas: sonucu bitirilmemis olarak duran
ozellikle Dogu Asya toplumlan {izerine yapilan tartiymalarda daha da
fazlasiyla s6z konusudur.

Benim argiimamm, kiiltiirel miraslardaki farkhhk varsayim tizeri-
ne kurgulu Dogu Asya farkhlig: arayigimin tersine hareket etmektedir.
Bunda, kiiltiirel egilimlerin ve uygulamalarin 6nemsiz oldugunu dii-
sinmem degil, aksine kiiltiiriin kendisinin bolge toplumlarinin vatan-
daghklan i¢in yapilan miicadelelerde ¢ok 6nemli bir konu oldugunu
gormem ve bu nedenle de kendisinin agiklanmaya ihtiya¢ duydugu
zamanlarda farkhhk baghginin agilimina pek de hizmet etmeyecegi-
ni diginmem etken olmugtur. Diger bir deyisle, kiiltiir sorununun
kendisinin tarihsellestirilmesine ihtiyac1 vardir: Eger ge¢mig muiraslar,
degisik toplumlarda vatandashga atfedilen anlam ve islev i¢inde bir rol
oynuyorlarsa, vatandaglik iizerine yapilan miicadeleler de siyasal zemi-
ni sekillendiren yeni kiiltiirel anlamlarin tiretilmesinin anlagilmasinda
onemlidirler. 1980’lerden beri tamk oldugumuz “kiiltiirel d6éniigiim”
bu bélgenin toplumlarinin sdmiirgecilik, hegemonya, devrim ve kal-
kinmayla olan deneyimlerinde vatandaghk ve ulus-ingasinin iginde
dolandiklar1 karmagik durumdan bilimsel dikkati bagka tarafa ¢cekmis,
tarihin kiiltiirselci diizlemi i¢inde vatandashg tarihi bir sorun olmak-
tan silerek, beraberinde bu toplumlarin yoriingelerini bigimlendiren
siyasal miicadeleleri de ortadan kaldirnugtir. Temelindeki mantik ne
olursa olsun, vatandaghk uygulamalarindaki farkhiliklar i¢in bir kriter
olarak kiiltiirel farkhlklar tizerinde 1srar, siyasal sonuglarindan pek de
ayngtirlamaz ¢iinkii bu yaklagm bilingli olsun veya olmasin, digerleri
yerine vatandashgin bazi diisiince ve kavramlarim 6ne ¢ikarir; olduk-
¢a da sik olmak iizere, ulusal karakeeristiklerin o veya bu versiyonu
tizerine kurgulu olarak vatandaghgin daha demokratik olam yerine
daha muhafazakar olanlarim yegler.

Sozii edilen nitelikler, ad1 “Dogu Asya kiiltiiri” olan bir kiiltiir
olarak mekansallagtirmada ciddi anlamlar tagir; bu da, siklikla, ortak
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bir Konfligyiis¢li mirasla bagdagtinillir. Onun yerine, Dogu Asya top-
lumlarinin bir bolge olusturmasi hedefleniyorsa, bu bir veya birden
fazla kiiltiirel gelenekleri ortak paylagmlarda tuttuklarindan dolay:
degil, aksine i¢ iligkilerine etkilesimlerinin son yiizyil iginde kendi-
lerine baz1 ortakliklar bahgetmesine baglanmaktadir. Bu etkilegimler,
kendi kendilerine bir ulusal imaj iiretmede hayati derecede rol oy-
nadiklar1 gibi; aym sekilde, vatandashk sorunsalinin 6ziinde yer alan
devlet-toplum iligkilerinin gekillendirilmesinde de goriilmektedir.

Son olarak, bolgelerin “seylestirilmesine” ve bolgesel kargilastirma
yapilirken beraberinde gelen farkhliklara karg: tetikte olmaliyiz. Dogu
Asya’nin Avrupa ve Kuzey Amerika vatandaghk pratikleriyle kargilag-
urilmas: yapilirken her iki bolgeye 6zgii ciddi farkhliklar akilda bu-
lundurulmahdir. Her seyin iistiinde, kiiltiirde, toplumsal formasyon-
larda ve siyasal miraslarda gozlemlenen farkhiliklara ragmen, Avrupah
ve Amerikah olmayan bir diinyanin diger bolgelerindeki toplumlarla
ve Dogu Asya toplumlar arasinda 6nemli derecede ortakliklar oldu-
gunun kavranilmasi, bunun da Avro-Amerikan hegemonyas: altinda
ulus ingasinin ve vatandaghk uygulamalarinda paralel tarihsel bir y6-
riingesinin bulunmasindan oldugunun anlagilmas1 gereklidir. [Genig
agili] bir diinya perspektifi, en kiigiik elestirel aragtirmada bile dog-
rulanamayan fakat (her iki tarafta da) uygarlhksal istiinliige yonelme
giidiilerini tatmin ediyor goriindiikge ortadan kaybolmay: reddeden,
diinyay1 sadece Dogu-Bat olarak kisaltma tuzagina diigmeyi onle-
mede vazgecilmezdir. Dogu-Bat1 kargithg, kiiresel mekanlarin yanlg
yorumlanmasini, boylelikle de tarihsel agiklamalarin olasihklarinin
fakirligini olusturmaktadir.

VATANDASLIK VE ULUS-DEVLET UZERINE BiR NOT

Bir taraftan ulus-devletin, sermaye ve insan akigkanhgina kargi s1-
nirlarim korumadaki yeteneksizliginin artan oranlarda farkina varil-
masl, neoliberal 6zellestirmeyle sosyal haklar saglamaktan geri ¢ekil-
mesi ve devletin, teror kargisinda yaygin endigenin esir aldig: niifusuna
yonelik artan siiphe ve gozalt eylemleri, diger taraftan ise vatandaghk-
tan talep edilenin ¢esitlenmesiyle birlikte, vatandashk son yillarda ¢ok
fazla elestirel bakis altinda kalmustir. Avrupa ve Kuzey Amerika'dan
yayilan, daha 6nceki vatandaghk kategorilerinde artik kapsanamayan

143



Kiirescllesmenin Somi mu?

sivil, siyasal ve ekonomik haklar iizerine devletten talepler katlanarak
artrmigtir. Ekonomideki devlet miidahalesinin reddini megrulastiran
neoliberalizm, sosyal ve siyasal haklar1 sadece piyasanin buyruklarina
indirgeyen bir vizyon izleme siirecinde neoliberalizmin bizzat kendi-
sinin irettigi egitsizlik ve tutarsizhlar sonucunda kagimlmaz olarak or-
taya ¢ikan kargasayr kontrol altina almayi igeren iglevselliginde vatan-
dashigr ekonomik yaraniyla yeniden tammlamaktadir. Diger alanlarda
da oldugu iizere, burada, devlet miidahalesini her zamandan daha
6nemli kilan sorunlarla kargilagmaktayiz, son donemde ABD'de ortaya
¢ikan gelismelerde goriildiigii gibi hem vatandashk dokunulmazhg:
hem de ironik olarak onun kisitlamasi. Bu arada, gé¢men niifuslarin
pratiklerinden vatandaghgin anlam ve kapsamiyla ilgili genel kabuli
daha da zayiflatan degisik nosyonlar evrimlesmektedir.

Margaret Somers, yeni yayimladig: bir ¢aliymasinda, ikna edici bir
bigimde *pazar toplumlar1 (market societies) tarihinin [pazarlagtiril-
nug (marketized) olanlardan farkhilagtinlmalidir] anlaml, uzun siire-
li iligkilerde saglikh, iliskisel olarak siirekli, karsiikhi gii¢lendiren ve
yiiksek dereceli giiven unsurunun kamusal alanlarla, ulusal devletle
ve hukukun ustiinliigiiyle derinden iliskilendirilmig olarak olugtu-
gu vatandaghk pratiklerini 6nerir” demektedir.? Tam da goziimiiziin
oniinde olan, vatandaghg: sosyal bir temelle gii¢lendiren iligkilerin
erimekte olugu ve vatandaghgin, olugabilmesi i¢in hayati derecede
onemli olan siyasal alandan, kamusal alanlan pargalara ayirarak, mah-
rum edilmesidir. Devleti anlamsiz kilmak yerine, bu tiir geliymeler
devleti giinliik yagamin daha da derin damarlarina davet etmektedir.
Her seye ragmen, bu gelismeler hem vatandashk hem de ulus-dev-
letle ilgili ¢ok ciddi sorularin ortaya atilmasina yol agmiglardir. Ta-
nimlanmas: i¢in, vatandashgin ¢ekirdeginde yer alan igeride/disarida
ayrigmasl, yarattig: istismarlar nedeniyle ¢ok siddetli elestiriye maruz
kalmig, cemaatsellikle ifade edilen insan topluluklarinin olugmasina
yol agmigtir. Diger taraftan, sivil ve sosyal haklara yonelik yayiginlagan
talepler, tarih boyunca vatandaghgin nasil biitiin vatandaglara egit mu-
amele gergeklestirmeyi kapsayan vaatlerini yerine getirmediginin de
bir ifgasidir. Goriiniirde, vatandaghga yonelik inang kaybi, toplumdaki

2. Margaret R. Somers, Genealogies of Citizenship: Markets, Statelessness, and the Right 1o Have
Riglits, Cambridge. UK: Cambridge University Press, 2008.
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onemli gruplarin haklarim toplumdaki ¢esitli esitsizlik kiimelerinin
realitesi tizerine bir tutam resmi egitlik cilas atarak “digiinmeyen bir
vatandashk™ i¢in yapilan ¢agrilar i¢inde kendini ifade etmigtir.* Sunu
da ekleyebiliriz ki tartigmalarin birgogu daha ¢ok kiiresellesme ve
ulus-6tesicilikle ortaya atilan sorunlarin giincel farkindahig: ve daha
da 6nemlisi, ulus-devletin zayiflamasi, anlamsizhig1 ve belki de ¢okii-
suyle ¢ergevelenmistir.

Vatandaslik, ulusun kimlik ve dayamisma birimi olmasim sorgu-
layan ulusal “kiiltiirel karmagikhgin™?, tiim diinya ¢apinda ulus-6tesi
go¢men topluluklarinca ulusal bilince zorla sokulmasimn farkina va-
rilmasindan dolay1 bir bagka darbe daha yemigtir. Daha 6nce ortaklaga
paylagilan egemen bir ulusal kiiltiire igtirak etme hakkim temsil eden
“kiileiirel” vatandaghk kavram, halen etnik gruplarin kendi kiiltiirle-
rine (ve dillerine) sahip ¢itkma haklarina, bu tiir vatandaghgin ulusal
kdleir tirdegliginin ve kiiltiirel asimilasyon varsayimlarinin alam oy-
masina atifta bulunmaktadir®. Sayilar1 hizla artan birgok devlet, kiiltii-
rel karmagikhg “cifte vatandaghg:” yaygin bir bi¢imde kabul ederek
yasal veya yar yasal olarak 6zel bir konuma getirmig, yu veya bu tiir
bir vatandaghk statiisiini ulus-devlet hudutlar1 diginda ikamet eden
“vatandaglara” kadar uzatarak ve ¢ok kiiltiircii politikalarin resmen
veya gayri resmi olarak benimsenmesini saglamstir®. Ulus-6tesinin
ulusal alanlara iistten empoze edilmesi, ulusu topraksizlastirir ve kim-

3. Amanda Gouws, (Un)thinking Citizenship: Feminist Debates in Contemporary South Afnica,
Burlinton, VT: Ashgate Publications, 2005; Nick Stevenson (der.),Culture and Citizenship,
Thousand Oaks, CA: Sage Publications, 2001.
4.UlfHannerz, Cultural Complexity: Studies in the Social Organization of Meaning, New York:
Columbia University Press, 1992.
5. Brian S.Turner, “Citizenship Studies: A General Theory”, Citizenship Studies, 1.1: 5-18,
1997a; Thomas Faist, *“ Transnationalization in International Migration: Implications for the
Study of Citizenship and Culture”, Ethnic and Racial Studies 23.2, Mart 2000); Renato Ro-
saldo, “Cultural Citizenship, Inequality, and Multiculturalism”, Latino Cultural Citizenship:
Claiming Identity, Space, and Rights iginde, Der. W.V. Flores ve R. Benmayor, Boston: Beacon
Press: 27-38, 1997. Seyla Benhabib, The Claims of Culture: Equality and Diversity in the Global
Era, Princeton, NJ: Princeton University Press, 2002;Will Kynilicka, Politics in the Vernacular:
Nationalism, Multiculturalism, and Citizenship, Oxford, UK: Oxford University Press, 2001.
6. Peggy Levir, The Transnational Villagers, Berkeley, CA: University of California Press,
2001; Ludger Pries (der.), Migration and Ttansnational Social Spaces, Aldershot, UK, 1999;
Nina Glick Schiller, Linda Basch ve Christina Szanton-Blanc, Towards a Transnational Pers-
pective on Migration: Race, Class, Ethnicity and Nationalism Reconsidered, New York:The New
York Acadenty of Sciences, 1992.
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ligi vatandasliktan “ayriguric””. Ironiktir ki, bu sonug, ulusal baglanma-
nin korunmasinda devletin roliiniin daha da gii¢lendirilmesi seklinde
kargimiza ¢ikmaktadir.

Vatandaghg) elestirenler, kendi varliklarinin bir kogulu olan hukuki
olarak kodlanmug ulusal bir aidiyet gergevesi igindeki kendi konum-
larin1 g6z ardi ettiklerinden bir noktaya kadar yetersiz kalmaktadirlar.
Her ne kadar, vatandaghk politikalarinin, yasal formalitelerin Gtesi-
ne tagarak analiz edilmesi gerekliyse de “bireylere resmi bir hukuki
kimlik kazandiran haklarin ve yiikkimliliklerin bir bitiini™ olarak
vatandaghgin hukuki baglamda tamimim yapmak, siyasal gergekler
izerine temellendirilmig bitiin analizler i¢in egit derecede gerek-
li bir unsurdur. Vatandaghgin anlamu ne kadar ¢egsitli ve degisik olsa
da onun ulus-devletin yapisinda hukuki olarak kodlanmasi, modern
vatandaghgin evrensel olmasa da, yaygin bir 6nkoguludur®. Her ne
kadar yasalagtirma, ait olana, olmayan disaridakilere karyi 6zel baz
imtiyazlar verse de, i¢gsel esitsizliklere bir ¢6ziim getiremez ve dahasi
yasal esitsizlik sonuglar1 dahi dogurabilir'®
rak taminmasi, gozle goriinir avantajlar getirmediginde bile, ulus ve
devlet ile 6zdeglesmenin giivence altina alinmasinda giigli bir tutkal
hizmeti gérmektedir."!

. Hala, aidiyetin yasal ola-

Vatandaghgin beraberinde gelen imtiyaz, sadece hukuki olarak hem
aidiyetin simirlarim hem de ekonomik, siyasal, sosyal ve kiiltiirel hak-
larin egit olmayan bir big¢imde dagitimina meydan okuyan vatandaslan
veya potansiyel vatandaglan yetkilendirme giicii de olusturur. Gergek-
ten de hukukun ustiinligiiniin siyasal sinirlamalara maruz kalmadig
toplumlarda, vatandaghk tarihsel siire¢ i¢inde soziinii ettigimiz meydan

7. Gerard Delanty, Citizenship in a Global Age: Sodety, Culture, Politics, Buckingham, UK:
Open University Press, 20(4).

8. Brian S. Turner, Review of Citizenship Today:The Contemporary Relevance of TH. Marshall,
Cev. M. Bulmer ve A.M. Rees, Londra: UCL Press, 1996, Sociological Review, 45.1 (Subat):
176-179, 1997b.

9. Thomas Faist, “Transnationalization in International Migration: Implications for the
Study of Citizenship and Culture”, Ethnic and Racial Studies 23.2, Mart 2000.

10. Catherine Simpson Bueker,“The Limits of Political Citizenship”, Society, 46: 423-428,
2009.

11. Bu kavramin yeni donemdeki bu anlamsal degisimi, Amerikan anayasasinin yazilmasin-
da da benzer bigimde yer almaktadir. Bkz. Kaufinan, Marc,* Jefferson Changed 'sub jects’ to
‘citizens’in Declaration of Independence”, The Washington Post, Cumartesi, 3 Temmuz
2010. <C:\Users\User\ Desktop\Jefferson changed 1subjects’ to ‘citizens’ in the Declara-
tion of Independence.mht.>.
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okumalar sonucu yeni bir boyut, yeni bir anlam kazannus, vatandaghk
siyasetini_hukuki tamimlardan aynigirmayr mimkiin kilmugur; ancak
siyasal miicadeleler, kendisi tarafindan diglanmig veya margjinallesmig
olan vatandaghg dislanan veya marjinallesenler i¢in saglama almigsa,
bu miicadeleler vatandaghgin kendi i¢indeki nosyonda sakl bulunan
esidigin vaadinden bir megruiyet ¢ikarilmasim saghyorsa, siyasi ve hu-
kuki olan kesinlikle birbirine derinden baglanmig demektir." Vatan-
daghk demokrasiyi garanti etmeyebilir ancak bizim bildigimiz anlamda
demokrasinin vatandagsiz olmasi da miimkiin degildir. Gergekten de,
samyorum ki, sunu 6nermek miimkiindiir: Digladiklarina veya sakla-
dig) esitsizliklere dayanarak vatandaghg) elestirenler, kucaklanma ve bir
baska deyisle daha fazla esitlik i¢in vatandaghk {izerinden veya vatan-
daslik i¢in yapilan miicadelelerde bulunanlardir.”

Bu ise, kendiliginden, ulus-devlet ve modern vatandaghgin orgiitsel
ve kiiltiirel baglanu sorunlarini ortaya atmaktadir. Her geyin iistiinde,
vatandaghk, ulus i¢inde vatandashik, yani ulusal vatandashk” anlamina
gelmekeedir ki bu da T.H. Marshall gibi bir 6nceki kugak bilimcilerin
tartistiklar1 vatandaghgin ulus-devlet baglamim veri kabul etmeyi bile
belirtme gereksinimi duymamalarimin, kiiresellikle daha az ilgilen-
melerinin bir nedeni olabilir." Bu durum, ger¢ekten de vatandashgin
ulus-devletle olan baglarim koparmaya yonelik bazi egilimler goz-
lemlendigi zamammiza kadar siiregelmistir. Ozelestirel olarak yazan
Brian Turner, son ¢aliymalarindan birinde, sosyal vatandashk kavra-
nuyla mesgul olurken, ge¢miste ulusal vatandaghk hakkindaki konu
ve sorunlara yakin ilgi gostermediginden yakinmaktadir.' Biz ise bir
miktar daha ileri gidip, sosyal ile ulusal arasinda benzerlik ve denklik
oldugunu 6ne siirmenin de aym derecede yaniltici oldugu g6zlemini
one siirmekteyiz; ¢linkii ulusal vatandashk vatandashgin sadece bi-
¢imlerinden biri olmayip tarihsel olarak da vatandaghgin kapsanum

12. Engin F. Isin, Being Political: Genealogies of Citizenship, Minneapolis, MN: University of
Minnesota Press, 2002.

13. Craig Calhoun, Nations Matter: Culture, History and the Cosmopolitan Dream, New York:
Routledge, 2007.

14. T:H. Marshall, “Citizenship and Social Class”, Citizenship and Social Class iginde, Der.
Tom Bottomore, Londra: Pluto Press:3-51, 1992; John Crowley,“The National Dimension
of Citizenship in T.H. Marshall”, Citizenship Studies, 2.2 (1998): 165-178.

15. Brian S. Turner, *“National and Social Citizenship: Some Structural and Cultural Prob-
lems with Modern Citizenship”, Draft paper for the International Conference on Contes-
ted Citizenship in East Asia, 28-30 Mayis 2009.
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sivil, siyasal, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel tiim haklari igeren bigimde
genisleten baglam saglamigtir. Aym baglamda, bu kategorik haklar,
ulusal vatandaghgin esitlik vaadinin —vatandaghk yetkisinin— diglan-
nuslar1 ve marinallegenleri tam vatandaghk haklan i¢in miicadele
etmeye heveslendirmesiyle geniglemistir (boylelikle, 6rnegin, sosyal
vatandaghk, simf meselesini atlayarak kimlik politikalarina uzanmig-
ur). Vatandaghgin bagimsiz bigimleri yerine, diger deyisle, vatandaghk
haklarinin ¢ergevelendigi degisik kisveler ulusal vatandaghgin birgok
boyutlarim temsil etmigtir.

[Sosyal vatandaghk gibi kavramlar] “ulusal vatandaghga” alterna-
tifse, haklarin vatandaghgin big¢imleri olarak tekrar bigimlendirilme-
si, vatandashk alaninin yeniden yapilandirilmasinda ulus yerine daha
farkh bir organizasyonun bulunmas: gerekir (bagka deyisle, sosyal va-
tandaghga veya bir bagka vatandaghga verilecek 6nceligi garanti ede-
cek organizasyonel ¢erceve acaba ne olmalidir?). Bu organizasyonlar,
bir ugta yerel cemaatten, diger ugta kiiresel tiim bir insanhk toplu-
luguna kadar uzanan, arada yiizlerce farkl organizasyona sahip bir
yelpazedir.'® Ulus-devlete kars tasarlanan herhangi bir alternatifin, ta-
rihsel bir icat da olsa tarihi bigimlendirmekte hi¢ de 6nemsiz olmayan
ulus-devlet tarafindan bi¢imlendirilen tarihi kosullarda kendi bagla-
muna yerlestirilen simrhliklarimin farkinda olunmasi gereklidir. Be-
lirtebiliriz ki ulus-devlet, yerel cemaate onu somiirgelestirirken ¢ok
zarar vermis olsa da cemaatin i¢inde varolan bir¢ok istisman da di-
zelemigtir. Diger ugta ise, Craig Calhoun, Hannah Arendt'ti izleyerek,
insan haklarimin vatandaghgmn gii¢lii temeli oldugu yerlerde en fazla
korundugu diisiincesini 6ne stirmiigtiir.'” Ayrica, vatandaghgin kendi-
sinin insan haklarim kendi hakki olarak gordiigii zaman en demokra-
tik ve esitlik¢i bir yapiya kavustugunu da eklemek gerekir.Vatandaghk
ihtiyact demokrasi ihtiyacim diglamayacaktir, diglama olasihig: olsa bile.

Ulus-devlet bir bagka nedenden de onemlidir: Kiiresel konulara
katim platformu olusturur. James Scott’un son eserinde konu olan
devletsiz toplumlar veya devleti yadsiyan ulusal toplumlarin pargalar,
diinya siyasetinden dista kalirlar, ¢ogunlukla iyi ya da kot devletin

16. Brian S.Turner, “Citizenship Studies:A General Theory”, Citizenship Studics, 1.1: 5-18,
1997a.

17. Craig Calhoun, Nations Matter: Culture, History and the Cosmopolitan Dream, New York:
Routledge, 2007.
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koruyucu semsiyesinden mahrum kalan kitleleri tehlikeye atarlar.'
Kaunlim, yerelin 6tesindeki kurumlara erigimi gerektirir. Kaulim i¢in
bir¢ok kanal mevcuttur, kiiresel hareketlerin sosyal imkanlarindan,
internet gibi teknolojilere kadar ancak karar verme giiciiyle devlet
kiiresel politikalara erisimde en etkin kurumsal aragtir. Insan hak-
lar1 konusunda da oldugu iizere, kiiresel siyasete ulagmak i¢in ulusal
vatandaghgin kiiresel bir duyguya sahip olmasina, hatta sembolik an-
lamda kiiresel vatandaghga ihtiyaci vardir. Buradaki nokta, ulusal ve
kiireselin birbirini diglamadigidir fakat kendi dialektiklerini, degigik
politik segmen kitlerinin zorlamalan ile sahnelemekte olduklaridir.
Biri digerinin taleplerinin giiciine katki bile yapabilir.

Son yillarda vatandaghik iizerine olan elestirilerin biyiik bir bo-
limd, birincil olarak ekonomik ama politik, sosyal ve kiiltiirel olarak
da kiiresellesmenin karsi konulmaz giigleri tarafindan siirekli saldin
alunda olan ulus-devletin belli bir dénem sonra ¢okecegi duygusun-
dan kaynaklanan goriiglerle siirdiirilmektedir. Egemenligin Avrupa
Birligi gibi uluslar-isti bir organizasyon altinda bolgesellestirilmesi
yaygin bir egilim olarak goriilmektedir ve sonugta ulus-devletin daha
yiiksek bir organizasyon bi¢imiyle kagimilmaz olarak degistirilmesi
iklimini yaratmigtir. Gergekten de 1990’h yillardan beri siyaset ¢evre-
lerinde diinya toplumunun yeniden yapilanina siirecinden gegtigi ve
en 6nemlisi bir “ag toplumu” (network society) halinde gelistigi, ulu-
sal hudutlan agan ve onlarin teget gegen kent sebekelerinin olustugu,
bunun Srneginin Avrupa'da goriildiigii iizere Hanseatik Birligi’ndeki
ulus Oncesi ticari kentlerin yeniden yapilanmasi ve bigimlendirilme-
sini andirdig) ve daha az resmi olmak iizere, Dogudan Giineybant
Asya’ya kadar,Avrupa’nin emperyalist geniglemesi sonucu bozulmasi-
na kadar uzanan kent olusumlarina benzedigini vurgulayan disiince-
ler ortaya gikrmugtir.' En azindan giiniimiiziin bir egilimini yansitmas
bakinundan, s6zii edilen aglarin ekonomik, politik ve kiiltiirel gii¢
odaklarimin (ulusla 6zdeslestirilen) yiizeylerinin yerini aldiklarimi id-

18. NTS (Non-traditional Security Studies) Alert (2010), “Understanding Statelessness: Is-
sues: Issues, Challenges, and Opportunities” No. | (Subat); James C. Scott, The Art of Not
Being Governed An Anarchist History of Upland Southeast Asia, New Haven, CT:Yale Univer-
sity Press, 2009.

19. Arif Dirlik, After the Revolution: Waking to Global Capitalism, Hanover, NH: University of
New England Press for Wesleyan University Press, 1993.
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dia etmek tartiymaya muhtag bir konudur. Kirsal kesim, mega-kentle-
rin varoglarina, gecekondularina dolustuk¢a kirsal bolgelerin ortadan
kaybolmasi daha da goriiniir hale gelmektedir. Kirsal kesimi [koyii]
olmayan bir ulus ne olabilir?

Bunun ulus-devletin “devletini” anlamsiz kilip kilmadig1 tama-
muyla farkl bir konudur. Hareketi ve dolagimu, sabit kimliklere ve du-
ragan mevcudiyete yegleyen kliseler ne ulustan ne de devletten vaz-
ge¢mektedirler. Kiiresel niifusun genis ¢ogunlugu, séziini ettigimiz
bu klige sozciiklerin sahipleri ve kullanicilariyla birlikte yimdiye kadar
olduklarindan ¢ok daha fazla bir kiskanglikla ayricaliklarim koruyan
ulus-devletin yonetimdeki ulus i¢inde tagimay: siirdiirmektedirler.””
Bir¢ogu belli hak ve yikimlilikler hiyerarsisi i¢inde olsa da ulusal
aidiyetlerinden kaynaklanan imtiyaz ve avantajlardan keyif ¢ikarmay:
sirdiirmektedirler.?'

Ulus-devletin ¢okecegi dogrultusundaki ongoriiler ender olarak
“devlet” ile “ulus-devlet™1 farkhlastirirlar, her ikisini esanlamh gibi
bir digerinin yerine kullanma egilimi gosterirler; ¢iinkii devlet ile
ulus kavramlarim birbirinden koparttiklarinda, birinin ¢6kmesiyle
digerinin zayiflayacag seklindeki hatay: yapabilirler. Ancak biitiin ka-
nitlar, yaygin egilimin vatandagi devlete baglayan baglarin erimesi ol-
dugu halde, devletin daha 6nce kargilagilmayan boyutlarda vatandaghk
tzerindeki iktidar yogunlugundan haz almakta olduguna isaret eder.
Gergekten de ta aileye inene kadar hem i¢sel hem de digsal olarak,
genigleyen kapsamda yonetimsel faaliyeti devletin diger fonksiyonla-
rina eklemek zorunda kaldig: ileri siiriilebilir: Dagsal olarak sermaye
akigindan insan topluluklarinin igeriye ve digariya akigina kadar tiim
akiglar1 yonetmek; igsel olarak ise, sosyal ve kiiltiirel iligkilerin tiimii-
nii yonetmek. Agikar olarak, devletin kollarinda® vatandaghgin yogun-

20. Irene Bloemraad, “Who Claims Dual Citizenship? The Limits of Postnationalism, the
Possibilities of Transnationalisni, and the Persistence of Traditional Citizenship”, Internatio-
nal Migration Review, 38.2 (Yaz): 389-426, 2004.

21. Melissa Butcher,“From ‘Fish Out of Water’ to ‘Fitting In":The Challenge of Re-placing
Home in a Mobile World™, Population, Space and Place, 16 (Agustos): 23-36, 2010,

* Tiirkiye'de kiiresele derinden baglanma ve neoliberalizmin en yogun oldugu giinimizde
ortaya aulan yeni-Osmanhlik ¢er¢evesinde Kemal Tahirci “kerim devlet” anlayip Arif
Dirlik’in tamimladiga bu kolun nasil bir kol oldugunun ideolojik gizlenmesine yaramaktadir
ve ¢ok ironiktir. Ayrica Tiirk¢e'deki “’kol” Dirlik'in bu saptamasina ¢ok uygun olarak, sade-
ce “kerim ve miigfik” degil. devletin her giin daha da fazla vatandagimi kollar: arasinda
cendereye almak igin gii¢lendirdigi “kolluk gii¢lerini” de ammsatmalidir. (y.h.n.)
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lagmas1 sadece devletin vatandaghktan giderek artan yabancilagmasim
gizlemeye yaramaktadir; ¢linkii her zamandan daha da fazlalagan bir
sekilde bu yabancilagma, devlet i¢in yasal temsilcisi oldugu halktan
daha fazla kopartilmig olan kiiresel iligkileri yonetmesi i¢in elzemdir.
Gergekten de vatandaghgin kendisi, sirketlerin ekonomik ihtiyaglan
ve halk baskisina bir yamit olarak yonetim nesnesi haline gelmigtir.”
Bu giinlerde ulusalcilik, devletin kiiresel ve ulusal olanla arabulucu-
lugunun belirsiz konumunu agiklarcasina devlete karsidir. Ancak bu
durum, tek bagina, devlet iktidarimin azaligimin bir kamitin1 sunmaz.

Durum bu iken, halihazirda, ulus-devlet i¢inde biitiiniiyle kogul-
lara bagh olarak gimdiye kadar devlet tarafindan el konulmus, inkar
edilmig veya kirpilmig vatandaghk haklarim geri almak veya yeniden
kurmak amaciyla vatandashk i¢in savagmak, devlete kargi savagmak
kadar gegerlidir. S6z etmek bile yersizdir ki bu miicadeleler ¢ok degi-
sik siyasal renklerle kargimiza ¢ikmaktadir. “Devleti banyo kiivetinde
bogma” istegiyle yamp tutugsa da devlet ile vatandag arasindaki iligkiye
temel bir baslangi¢ etiketi yapistiran sag kanat hareketler, ABI)'deki
ilkelci liberallerde oldugu gibi, ulusal birlik ve tiirdeslige dogrudan
tehlike olarak algiladiklar1 kimselere karsi baskici [devlet] onlemle-
ri savunan egilimleriyle dikkat ¢ekmislerdir. Ancak vatandaghk i¢in
miicadele hi¢bir durumda siyasal ve kiiltiirel haklarla simirh degildir.
Varolan vatandaghk yasalar1 ve uygulamalarim acimasizca elestirseler
bile, daha agik uglu vatandaghik anlayisiyla farklihk kazanan halk ha-
reketleri vatandaghg ortadan kaldirmak istemezler; onu daha fazla
demokratik, esitlik¢i ve kucaklayici hale doniigtiirmeyi amaglarlar.
Ulus-devlet altinda ayirimci simirlamalarin dstesinden gelmek igin
vatandaghgin yeniden yapilandirilmasim ve vatandaghk egemenliginin
bir¢ok aidiyet arasinda dagilmasim kabul ettiklerinde, bu hareketlerin
bir¢ok durumda, ulus-devlet sisteminin mirasi olan siyasal topograf-
yayla yiizlesmeleri gerekmektedir. Bu miicadelelerin birini digerine
eklemlemek, siyasal bir proje olarak vatandaghgin atlamasi gereken
bir engeldir. Eger hedeflerine ulagacaklarsa ve saga kaymay:1 onleye-
ceklerse, vatandaghk i¢in yapilan ilerici miicadeleler, ne kadar sorunlu
veya hayali olurlarsa olsunlar, 6nceki donemlerde saglanan giivenlige

22. Aihwa Ong, “Zones of New Sovereignty in Southeast Asia”, Globalization Under Cons-
truction: Governmentality, Law and Identity iginde, Der. R.W. Perry ve B. Mauer, Minneapolis,
MN: University of Minnesota Press: 39-69, 2003.
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tehdit olusturan, vatandag, ulus ve ulus-devlet arasindaki varsayilan ya-
kin iligkilerin yeniden bigimlenmesi siirecinde olugan genis kitlelerin
kaygilarina yanmit verebilecek durumda olmaldir.

Bu incelemenin 6nerdigi gibi, vatandaglar birlestirilmis veya tiirdeg
bir varlik degildir. Esasinda, vatandaglar1 devletle iliskili olarak tamm-
layan hak ve yiikiimliliiklerdeki esitsizlik onlari, vatandas olmalarin-
dan dolay: kendilerinin olmas: gereken haklarin pratikte inkar edilmig
oldugunu hissettiklerinden tam vatandashk statiisi miicadelesi i¢in
harekete geg¢irir.Vatandaghk i¢in miicadele ayn1 zamanda tek tek eko-
nomik, siyasal, sosyal ve giincel olarak, kiiltiirel vatandag olmaktir-va-
tandaghk arasinda bir miicedeledir. Bu, kendi bagina, bu miicadelelerin
en nihai uzlagtincisi olarak devletin giiciine gii¢ katmaktadir. Diger
taraftan, vatandaglar eger birlestirilmig veya tiirdes degilse, devlet de
degildir, hatta kavramin dar kapsamuiyla “hiikiimet yapis1” i¢in kullanil-
diginda oldugu kadar, daha genig anlamda devleti kuran varolan politik
diizenin stirekliligine adanmig karmagik kurumlar anlamyla da. Hat-
ta, kendilerini vatandaghgin ustiinden ve yukaridan kurmaya ¢aligan
devletler, vatandaghgz kurumlagtirirken, kiiresellesen ekonomi politik
talepler ile ulus olmadan hi¢bir anlam ifade etmeyecek ulusal egemen-
ligin talepleri arasindaki geligkilerle kalbur gibi delik desik olmuslardir.
Goriindiigi kadanyla devletin, giiniimiizde, vatandaglik tarafindan or-
taya atilan sorunlara kaha bir ¢6ziim vaadi bulmadaki yeteneksizligi
hem egemenlik hem de vatandaghktan miras alinan uygulamalardaki
kritik belirsizligin, ilk bakista géze ¢arpan kamitim olugturmaktadir.

KULTUR VE VATANDASLIK:
DOGU ASYA'DAKI VATANDASLIK SORUNLARI UZERINE
TARIHI BIR PERSPEKTIF

Yukarida so6z ettigim vatandaghk sorunlari, aym1 zamanda Dogu
Asya toplumlarindaki vatandaghk miicadelelerinde de goriiliir; ancak
buralarda yerel degisiklikler ve niianslar sergilerler. T. H. Marshall'in
vatandaghk “paradigmasina” ¢agdas bir anlam vermeye adanmug cilt-
lerce makaleleri gozden gegiren Brian Turner gunlar1 yazmugtir:

...sosyal ve ekonomik haklar, evrimsel bir ¢er¢eve i¢inde hukuksal ve
siyasal haklarla birlikte olmasi gerekli degildir... Marshall'in orijinal pa-
radigmasinin basarih bir gelistirmesi, ekonominin kiiresellesmesine, bu-
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nun sonucu ortaya ¢ikan kimliklere ait belirsizlik sorununa &zel bir
dikkati gerektirecektir. Iste bu nedenle, kiiresel ekonomi igindeki kiiltii-

rel vatandashk konusu, Marshall'in vatandashk aragtirmalarinin teorik
mirasin zenginlestirmek ile ilgilenenler i¢in en yakici meseledir.”

Turner son yazilarinda, vatandaghk iizerinde “yapisal baski” olarak
Dogu Asya toplumlarindaki Konfiigylis¢li mirasin 6nemini vurgula-
migtir.*

Marshall''n vatandaghk hak ve uygulamalarinin geniglemesi
tzerine ¢ boyutlu ereksel siralamasi (sivil, siyasal ve sosyal) tarih-
sel gelisimin (Ingiltere’deki) 6zel durumunu kapsayan hatali teorik
evrensellestirmelere bir 6rnektir, Marx’in Avrupa tarihinde toplum-
sal formasyonlarin ilerlemesini evrensellestirmesiyle aymdir. Her iki
durumda da sorun, tarihsel kategorilerin sosyolojilestirilmesindedir,
orijinal anlatimlardaki kategorilerin tarihsel baglamu veya tarihsel-
likleri belirlemedeki basarisizliklar1 kismen sosyolojilestirmeden so-
rumludur. Turner’inkiler de dahil olmak iizere, son zamanlarda ya-
pilan akademik ¢ahgmalar, vatandaghgin bu degisik boyutlarinda bir
kagimlmazlik olmadigim veya benzer sekilde vatandaghk haklarinin
kavramsallagmasinda veya hukuksal olarak taninmasinda gerekli bir
diizenlilik olmadigim kabul ederler. Cagdag bir perspektifle bakildi-
ginda, bu ¢ahiymalarin aym zamanda yillar boyu ek boyutlar kazanan
vatandaghk alanim kapsayacak bir yeterlilikte olmadiklar1 da goriiliir.
Tarihsel 6zelligi tammak her iki sorunu ele almak i¢in gerekliliktir.

Benzer disiinceler, son otuz yil i¢inde ortaya ¢ikan “kiiltiirel do-
niig” (the “cultural turn™) adi altinda begeri ve sosyal bilimlerde ana-
litik olarak 6nemli hale gelmis kiiltiir meselelerine de uygulanabilir
ki “kiiltiirel donig” kiiltiirel siireklilik ve Gzgiinligi 6ne ¢ikartan
wisrara verilen addir; ironik olarak hem ekonomik hem de kiiltiirel
bakimdan kapitalist modernitenin kiiresellesmesinin devrimci alanla-
r1 ortadan kaldirmasiyla birlikte olugmugtur.® Yukarida, kiiltiire, ulusa

23. Brian S.Turner, Review of Citizenship Today:The Contemporary Relevance of T.H. Marshall,
Cev. M. Bulmer and A.M. Rees (London: UCL Press, 1996), Sodaological Review, 45.1 (Su-
bat): 176-179, 1997b.

24. Brian S.Turner, *National and Social Citizenship: Some Structural and Cultural Prob-
lems with Modern Citizenship™, Draft paper for the International Conference on Contes-
ted Cituzenship in East Asia, 28-30 Mayis 2009.

25. Arif Dirlik, Global Modernity: Modemity in the Age of Global Capitalism, Boulder, CO:
Paradigm Publishers, 2007.

153

[ Seata |



Kiiresellesmenin Sonu mu?

ve vatandaghga yonelik ilgiyi yakin zamanlarda tahrik eden iilkelerin
i¢indeki “kiiltiirel karmagikligin™ kabul edilmesine atifta bulunmus-
tum. Vatandaghk agisindan toplumlar arasindaki kiiltiirel farkhiliklarin
yansimalar (Turner’in 6nerdigi iizere zor ve simrlama gibi veya kendi
alanim daha da genigletmesi geklinde ortaya ¢ikan ve kiiresel perspek-
tifin yarattug bir olasihik olarak) esit derecede 6nemlidir.

Ancak kiileiiri vatandaghk analizlerinin igine nasil yerlestirecegi-
miz sOylemesi kolay, yapmasi zor bir geydir; ¢linkii kiiltiiriin kendisi,
akademik diinyada veya siyasette, tarihten diglagtirilmg bir seyleymeye
kargi —zamansizlagtinlmig, mekansizlagtinnlmig ve toplumsuzlagtiril-
mig— kirilgan bir kavram olarak ¢ok suiistimal edilmistir. Sorunun
buradaki tartigmalarimizla 6zellikle ilgili olabilecek bir boyutu, kiiltiir
sorununun 6n temellerini atan (ulus-devlet de dahil olmak iizere) o
kurum neyse oynadig: roldiir; diger bir deyisle kiiltiir, bilingli bir tasa-
rima tabi olmaksizin bir nesilden digerine yeniden iiretilen toplumun
bir 6zniteligi mi ya da aklimizda kiiltiiriin hangi boyutunun oldugu
konusuna baglh olarak, onu bilingli bir sekilde yayan kurumlarin sii-
rekli olmasim istemelerinde hangi ideolojik, sosyal ve siyasal ¢ikarlar
oldugu veya her ikisinin birden olup olmadig: sorgulanmahdir. Bu iki
kiiltiir olujumunun arasindaki fark, vatandaghk kavrami iginde degi-
sik ve birbirleriyle ¢elisen unsurlar1 bulup ortaya ¢ikarmak i¢in ¢ok
onemlidir; iirettikler: siyasi miicadeleler, ¢agdag yapisal ¢atigmalarin
drtnleri ki bu ¢eliskilerin 6zelliklerini haber veren tarihi miraslar
kadar 6nemlidir, bu nedenle ortaya ¢ikarilsin. Bu, kiiltiirel uygulama-
larin 6nemini yadsimak degildir. Aksine, kiiltiiriin sanki tarihe bag-
stk olabilirmig gibi tarihe “bagisiklik kazannug” bir sey olarak tarihi
agiklamalar i¢ine konuglandirilmasindan, yeni fikirler ve pratiklerin
benimsenmesi siireci igine dogru kiiltiiriin dondiirtilmesidir.

1980’li yillardan beri, Dogu Asya’nin kiiltiir alammin Konfligyiis-
¢uligin paylagilan mirasi izerinden tanimlanmasi yayginlagmakta-
dir. Bu tanimlanma daha ¢ok, kendi kiiltiirel gergekleri yerine, bolge
igindeki toplumlarin ekonomik bagarilarim agiklamak ¢abalarinin bir
Urind olmustur. Bu toplumlar, bir Avro-Amerikan kapitalist diizen
igine yerlestirilmelerinden oOnce kiiltiirel karmagik bir yapdaydilar.
Konfiigyis¢iligiin metinsel geleneklerini paylagirken, Taoizm, Sinto
ve Samanizmden, Budizmin ¢esitli mezheplerine, ayrica yerellegmig
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kiiltiirel pratiklere kadar uzanan ek kiiltiirel baghliklariyla birbirle-
rinden ayrilmaktaydilar.?® Diger taraftan [bu toplumlarda varsayilan]
yaygin aile degerleri gibi oldukga belirsiz bir seye [ortak kiiltiir diye]
dikkat ¢ekmek ve bunun [bolgenin tiimiinde] yayginhgim 6ne siire-
rek karmagik akrabahik organizasyonlarim agiklamak veya Konfiig-
yus¢iligii yaygin siyasal bir teori ve pratik olarak ileri siirmek indir-
gemeci bir yaklanmdir. [Bolgedeki] aile degerleri pek de Dogu Asya
Konflg¢yis¢tligiiniin tekelinde degildir. Yan sira, aileye vurgu kendi
i¢inde ve ailenin kendisinin akrabalik organizasyonlarim kendiligin-
den agiklayicr ipucu oldugu sonucunu vermez; [akrabalik ve aile dii-
zeni| degisik toplumlarda (veya aym toplumun degisik bolgelerinde)
degisik ve ozelikle siyasal diizenle i¢ igelikte farkh bigimler alir.

Dogu Asya modernitelerini, bolgesel ve kiiresel moderniteler
igindeki belli bazi bilesimlerden, somiirgeciligin paylagilan miraslarin-
dan veya Cin'in i¢inde bulundugu durumda oldugu iizere, devrimci
bir toplumsal donigiimiin yaratug: yeni degerlerden kaynaklandigim
one siirmek aym derecede akla yatkin ve inandiric1 bir gortigtiir.”’
Konftigyis¢tligiin, modernitenin bir engeli olarak yaklagik yiiz yih
agan bir siiredir (Japonya'da daha da uzun) saldinn altinda kalmig ol-
masina ragmen tek bagina bolgenin basarisinin veya bolgesel moder-
nitenin bi¢imlendirici am oldugunun agiklanmasi bir agiklama degil,
bir sorundur. Konfligyisgiiliik, Dogu Asya'da vatandasghgin dogasim
tammlayan bir miras yerine, kiiltiirel olarak tanimlanan vatandaghgin
kaynag olarak, Cin'de 1970’li yillarin sonlarindan itibaren devrim-
den vazgegisin beraberinde gelen Konfii¢yiis¢iliigiin yeniden can-
lanmasiyla 6nerildigi iizere, toplumsal veya siyasal ¢ikarlarla Grtiisen
digerleri arasinda sadece bir alternatifi temsil ettigi hususuna isaret
edebilir. Tarihsel olarak, Dogu Asya toplumlarinda kiltiir sizerine
miicadeleler, aym1 zamanda vatandaglik iizerine yapilan miicadelelerin
par¢asi ve toplamidir.

Yukarida, Girig Bolimii'nde de onerdigim iizere, Dogu Asya'y1
surekli degiskenlik gosteren hudutlar1 ve bolgeye hem yabanc hem

26. Arif Dirlik, “*Confucius in the Borderlands: Global Capitalism and the Reinvention of
Contucianism”, boundary 2, 22.3, Kasim 1995: 229-273; Arif Dirlik, “Timespace, Social
Space and the Question of Chinese Culture”. boundary 2, 35.1 (ilkbahar: 1-22), 2008,

27. Bruce Cumings, “The Origins and Development of the Northeast Asian Political Eco-
nomy"”, International Organization, 38 (Kig): 1-40, 1984,
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de igsel yapisal giigleri olan bir bolge olarak disiinmenin iyi tarihsel
nedenleri vardir. Sahiplenmeye ¢aligtiklar1 ortak (veya atfedilmig) mi-
raslar olsa da bolgeyi olugturan devletlerin her seye ragmen kendile-
rine Gzgu tarihleri vardir. Bu tarihler de bolge digindaki diinyayla ge-
killenen iliskiler oldugu kadar birbirleriyle olan iliskileri de, 6zellikle
bolgenin, diinya ¢apinda siyasal gelismelere zorla sokuldugu 19. yiiz-
yilin sonlarindan sonra bélgesel biitiinliigiin ve tutarhhigin ¢6ziilme-
siyle bigimlendirmektedir. Kanunen esit ve egemen devletler tizerine
kurgulanan yeni bir uluslararas: diizenin yiiriirlige konulmasinin uy-
gulanmasi olarak megrulagtinlan emperyalizm, daha 6nce Dogu Asya
diinyasim tammlayan harag¢¢1 uygulamalarla, ulusal egemenlik i¢in ye-
terhi nitelikleri taggmadig telakki edilenlerin somiirgelestirilmesini de
i¢ine alan yeni bir hiyeraryik gii¢ olarak yer degistirir. Kolonyalizm bir
tehdit olarak Japonya’nin siyasal doniigiimi i¢in ¢ok gii¢lii bir uyarici
hizmet gormiigse de Meiji Japonya'si somiirgelesmekten tek kurtu-
landir. Cok siiratle, Japonya’min kendisi Kore’de ve Tayvan'da somiir-
geci olacaktir. Qing donemi Cin ise, ortaklasa hareket eden birgok
giiciin hikimiyeti iine girmigtir. Ingilizler, Fransizlar, Hollandalilar
ve Birlesik Amerika, Giineydogu Asya’yr somiirgelestirmiglerdir (eg
sirayla, Malay Yarimadasi, Vietnam, Endonezya ve Filipinler).

Yeni bir egemen ulus-devlet fikriyle hareket eden, kolonyalizme
tepki olarak ortaya ¢ikan ulusal hareketler, mevcut bolgesel iliskilerin
aynigip ¢ozillmesine daha ¢ok katkida bulunmakta, bolge i¢i emper-
yalizm ve somiirgeciligi de i¢ine alan, ulus-devlet etrafinda tasavvur
edilen yeni bir kahp iliskilerle degistirilmesine yol agmaktadir. Daha
da 6nemlisi, siyasetin ulusalci bir yaklagimla yeniden kavramsallagtiril-
masy, biitlin bolge boyunca radikal sonuglar dogurmugtur.Avro-Ame-
rikan somiirgeciligi veya ortaya ¢ikardigy tehdit, bolgenin monargik
devletlerini ulus-devlet halinde yeniden imal edilmesine yonelik ¢a-
balar: tahrik etmekte yararh bir ara¢ olmug, bu da temel kosul olarak
yonetenler ile yonetilenler arasindaki iligkinin degistirilmesini gerek-
tirmis, ulus-bi¢imiyle birlikte Avro-Amerika’dan ithal edilen vatan-
daghk kavraminin i¢inden yeni bir ¢6ziim bulunmustur.

Vatandaghgin 6ziimlenmesi, 19. yiizyihin sonlarindan itibaren Dogu
Asya yonetim bi¢imlerinin tamk oldugumuz donigiimlerinde hayati
derecede 6nemli bir andir. Bu toplumlarin i¢inde bulundugu kosul-
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lar, modern ulusun ve gii¢li devletin acilen ve siiratle yaratilmasina
o6zel bir 6ncelik kazandirnugtir. Chang Kyung-sup, modernlegmenin
Avro-Amerikan bir ¢evre igine kisa bir zamanlamayla zorla sokul-
masim “sikigtinlmis modernite” olarak tanimlamustir.?® “Sikisgtirilmg
modernlesmenin” ortaya ¢ikardig acil sorunlar, yukarida tartigiginuz
devletle vatandaghk arasindaki belirsiz iliskiyi keskin bir rahatlama
noktasina tagimustir. Bu sorunlar arasinda belli baghs, genig bir bigim-
de gergeklesmesi arzu edilen ama aym derecede sorunlu olan kalkin-
ma davasinda devletin oynayacag roldiir. Bu rol, devleti vatandaglan
tzerinde giigli kilacak, bu da vatandaglarin yurttaghk haklari i¢in aym
anda one surdiikleri taleplerle ¢eligki yaratacak ve hatta gii¢li bir dev-
let kurmak i¢in kesinlikle sadik [ve haksiz] vatandaslara ihtiya¢ olaca-
g1 dogrultusundaki bir goriise haklilik kazandiracaktir. Ulus-ingasi ve
vatandaghk birbirinin koguludur. Ancak aym zamanda birinin digeri
izerine yonelik taleplerinde temel bir ¢eligki vardir: Bir ugta devlet
tarafindan temsil edilen siyasal yapi (body politic) igine vatandaglarin
monte edilmesinden, diger ugta ise anargizmde oldugu gibi devletin
biitiin olarak (sadece teoride) inkir yer almaktadir. Anargizmde, siya-
sal ve sosyal otoritenin [devlet] yapilarindan 6zgiirlesmis, goniilli bir
baglanma iizerine oturtulmug bir cemaat vatandaghg1 6ngorilmiistiir.

Soziind ettigimiz karsithk, hemen her yerde ulus-inga siire¢lerinde
oldugu gibi, ashinda bolgedeki biitiin toplumlar i¢in ortak bir olgudur;
ancak dozu her yerde ayn1 olmamugtir. Ne ulusun ne de ulus-devletin
bulunmadig) durumlarda [devletle tebasi arasindaki iligkiler] daha da
kotiilegmig ve biri digerinin yaratilmasindan sorumlu olmustur. Dogal
olarak, ulus-devlet inga etmek i¢in her seyden 6nce ulusa ihtiya¢ var-
dir; bir ulus inga etmek i¢inse ulus-devletin, bunun ne anlama geldi-
gini bilmeyen, bu kavramlara agina olmayan bir halktan vatandag imal
etme sorumlulugunu istlenmesi gereklidir.?® Ulus ve vatandag arasin-
daki iligki seffaf da degildir; [ulus i¢inde] bireyin daha genis kollektif
ortakliklar altinda boguldugu biitiinsel vatandaghk nosyonlariyla, daha

28. Kyung-sup Chang,“The Second Modern Condition? Compressed Modernity as Inter-
nalized Reflexive Cosmopolitanism”, British Journal of sociology, 2010. Bu tebligi yayimlan-
madan 6nce benimle paylasug igin Prof. Chang’a mitegekkirim.

29. Fanshen Wang, “Evolving Prescriptions for Social Life in the Late Qing and Early Re-
public:From Qunxue to Society”, Imagining the People: Chinese Intellectuals and the Concept of
Citizenship, 1890-1920 iginde, Der.]. A. Fogel ve P. G. Zarrow (Armonk, NY: ME Sharpe):
258-278,1997.
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¢ok bireyselci, liberal fikirlerin bir arada yasayabilecegi varsayilir. Bu
karmagsa ve belirsizlik, terminoloji iizerine siiregelen anlagmazliklarda
daha da gozle goriiliir hale gelmektedir. Ulus ve vatandag terimleri-
nin aksine ve bunlarin degisik anlamlarina ragmen, guomin sozciigi
(veya bunun Japonca ve Korece karyitlar1 olan kokumin ve gukmin),
bir zamanlar vatandag ve milliyetler anlamlarim aym anda kargilamak
tizere bir arada kullamliyorlard: (aslinda s6ylenmek istenen “ulusun/
devletin halkiydi”),” bu ise, liberal teoriyle karsilagtirlldiginda vatan-
daghgin daha ¢ok kollektif bir fikrim ifade etmekteydi. Aslinda en
baglarda, ulus fikri, ulusun etnik karigim oldugu var sayilarak akrabalik
rengine boyanmugtir (minzu, minzoku veya minjok). Ulusun etnik bag-
lamda kavramsallagtirilmasi, guojia (kokka/gugka) terimi etrafindaki si-
yasal kavramla ¢eligki i¢inde olmugtur. Her ne kadar devlet ve toplum
arasindaki iligkileri tammlarken her zaman aile mecazlar1 kullanilmig
olsa da ustiine ustliik, yeni politikalar vatandagin kamuya olan yi-
kiimliliikleri nedeniyle, tekil aileye kary1 sadakatlerinden ulusa daha
biiyiik sadakat adina vazge¢melerini talep etmektedir.™

Soziinl ettigimiz karmagik durumlar, vatandaghgi, degisik top-
lumlarda degisik sonuglar veren bir deney ve sahiplenme i¢in yapilan
miicadelenin alani haline getirmigtir. Bu doniigiimiin ilk agamalarinda
devletin aldig1 6ncelik statiisii uzun yillar siiregelmig ama zaman i¢in-
de 6nemli farkhiliklar da gostermistir. Bu doniigiim en siiratli gekilde
Japonya'da goriilmiis, daha sonra bir¢ok bolge iilkesi i¢in model iglevi
gormiigtiir. Japon siyasal sOylemi, siyasetin ulusalci yaklagimla yeni-
den kavramsallagmasina yeni bir s6zciik hediye etmistir (buna, kadim
Cin karakterlerinin neolojizmi adi1 verilmektedir). Tokyo’da toplanan,

30. Sung-chiao Shen, “Discourse on guomin (‘the citizen’) in Late Qing China, 1895-
19117, Inter-Asia Cultural Studies, 7.1: 2-23 (Cev. Hsiao Wen Chien), 2006.

31. Kevin M. Doak, “What is a Nation and Who Belongs? National Narratives and the
Ethnic Imagination in Twentieth-Century Japan”, American Historical Review, 102.2 (April):
283-309, 1997; Joshua A. Fogel ve Peter G. Zarrow, Imagining the People: Chinese Intellectuals
and the Concept of Citizenship, 1890-1920, Armonk, NY: ME Sharpe, 1997. Carol Gluck,
Japan’s Modern Myths: Ideology in the Late Meiji Period, Princeton, NJ: Princeton University
Press, 1985; Atsuko Hirai, “The State and Idology in Meiji Japan—a Review Article”, Jour-
nal of Asian Studies, 46.1 (Subat): 89-103, 1987; Wang-Bae Kim, “Migration of Foreign
Workers into South Korea: From Periphery to Semi-Periphery in the Global Labor Mar-
ket”, Asian Survey (Mart-Nisan): 316-335, 2004. Kenneth B. Pyle, The New Generation in
Meiji Japan: Problems of Cultural Identity, 1885-1895, Stanford, CA: Stanford University Press,
1969; Sung-chiao Shen “Discourse on guomin (‘the citizen’) in Late Qing China, 1895-
19117, Inter-Asia Cultural Studies, 7.1: 2-23 (Cev. Hsiao Wen Chien), 2006.
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Dogu Asyali radikallerin yeni uluslararasi nesilleri, Japonya bolgede
somiirgeci faaliyetlerde bulunuyor oldugunda bile, bu fikirleri yay-
mak i¢in hi¢ de kiigiik bir rol oynamamuglardir.*

Vatandaghgin ulusal “refah ve gii¢lilikk™ i¢in giidiilen davalar-
da aragsallagtirilmasi, sadece devlet adina konuganlar arasinda degil,
bolgenin hemen hemen biitiin toplumlarinda goriillmis ve 6zellikle
19. yiizyihn sonlarina dogru ¢ok yaygin hale gelmistir. Meiji Japon-
ya’sinda Imparator tarafindan temsil edilen ulusun siyasal govdesine
eklemlenen vatandas, daha ¢ok ulusalci reformcularin bir projesiydi;
ancak niifusun biiyiik bir ¢ogunlugu arasinda da ¢ok istekli ve hazir
bir kabul gordii. 1880’lerde ortaya ¢ikan huzursuzluklara hiikiimet,
ulus i¢in ¢ok sik kullanilan bir aile benzetmesiyle yanit verdi; ilahi bir
kimligi simgeleyen Imparator ayni zamanda ulusun babastydi.** Dev-
let aym1 zamanda kendi tebaasim vatandag haline getirmek i¢in tim
sorumlulugu iistlendi.’* Devletin bu suretle fetiglestirilmesi, Japon si-
yasetinin 1930’larda fasist bir kimlige doniismesiyle zirveye tagindi.

Kore'de de, daha 1890’larda, hiikiimet kendi vatandaglarimin olus-
turdugu esitlik¢i bir toplum yaratma hedefini g6z 6niinde bulundura-
rak bir dizi reform atilimlarina giristi (buna halk anlamina gelen inmin
dendi ama zaman i¢inde simin halini ald1 ki bu da bunjuvaziye yakin
bir anlam ifade etmekteydi ve biraz uzaursak, i¢inde kentlesmis, uy-
garlagmug cagrigimlan da barindiran sivil topluma doniigsecekti). 1910
yilinda Japonya tarafindan ilhak edildikten sonra, vatandaghk zaman
igcinde somiirgecilik kargit1 bir karaktere biirtindd, boylelikle de ko-
lektif ulusal hedef, bireyin iistiinde algilanan bir yapiya ge¢misti. Kore
Savagi’'ndan beri, iilke ikiye ayrildiktan sonra, Kuzey Kore otoriter
bir Komiinist Parti tarafindan yonetilmektedir. ABD’nin himayesi ve
dadiligr altinda “demokratiklesme” yagamug olsa dahi, Giiney Kore de
yaklasik 40 yildan fazla otoriter askeri idare altinda kalnustir.

32.Rebecca E. Karl, Staging the World: Chinese Nationalism at the Turn of the Turentieth Century,
Durham, NC: Duke University Press, 2002.

33. Ming-cheng M. Lo ve Christopher P. Bettinger," The Historical Emergence of a ‘Fami-
lial Society’ in Japan” Theory and Society, 30.2 (Nisan): 237-279, 2001.

34. Roger H. Brown, “Shepherds of the People:Yasuoka Masahiro and the New Bureauc-
rats in Early Showa Japan”, The Journal of Japanese Studies, 35.2 (Yaz): 286-319, 2009.

35. Kyung Moon Hwang, " Citizenship, Equality, and Government Reform: Changes in the
Household Registration System in Korea, 1894-1910", Modern Asian Studies, 38.2 (Mays):
355-387, 2004.
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Cin’e bakugimizda ise, farkh bir durumla karsilagiyoruz: 20. yiizy1-
lin baglarinda vatandaghk haklarinin topluma eklemlenmesi, yaklagik
yarim yiizyil siiren ve devletle toplumun sorumluluklar ve karsihkh
yiikiimliiklerini sarmalayan sorular israrla su yiiziine ¢ikaran hukuki
ve diplomatik geligmelerle oncellesmigstir. Bu ise, vatandaghgin her-
hangi bir uygulamasinin veya fikrinin var olmasi igin temel bir dii-
zeydir. ik baslarda bu gelismeler arasinda ¢ok dikkat ¢eken husus,
iilke digindaki Cinlilerin korunmasi veya daha az olmak iizere, bu
Cinlilerin korunmaya yonelik talepleri olmugtur. Uluslararasi hukuk
tarafindan yeniden tamimlanan diplomatik durumda, iilke diginda yer-
lesik Cinlilerin korunmasi, Ding’in hiikkiimranhga yonelik iddia ve
taleplerinin bir sinavi olarak algilanmugtir. Hem Qing yetkilileri hem
de iilke digindaki Cinliler, 20. yiizyilin baglarinda bu terimin siyasetin
resmi diline girmesinden 6nceki dénemde vatandashk i¢in 6nkogul-
larinin bazilaniyla iligkili hareketlerde bulunmuglar veya bunlan yeri-
ne getirmiglerdir®.

Bu siralarda Cin'de ortaya ¢ikmaya baglayan yeni ulusala poli-
tikalar, 1949'da baska bir devrimci doniigiimle sonlanacak uzun bir
devrimin baglangicinin sinyalini vermekteydi. Ulusalalik, Qing hii-
kiimetine muhalefetle ayni1 zamanda monarginin de sonunu getirecek
olaylan1 tetikleyerek, etnik azinhgin yonetimine tahammiilsiizligi
ortaya ¢ikartmigti. Reformculan ve devrimcileri aym anda harekete
geciren proje, daha ¢ok Gzel aile hedeflerine yonelik bir niifustan,
kamusal egilimli ve kamu yararim diigiinen vatandag toplulugu yarat-
makut1. Bir seckin grup tarafindan yonlendirilen devlet, Sun Yat-Sen’in
iinlii benzetmesiyle “bir testi yumugak kum” taneciklerinden bir ulus
yaratmak igin gerekliydi. Bu ise, yeni bir “cumhuriyet¢i vatandag” ya-
ratmak i¢in niifusun sadece siyasal degil aym zamanda da kiiltiirel d6-
niigiimiini gerektiriyordu.’” 1930’larda Guomindang (Ulusalc1 veya
Vatandaglarin Partisi) iktidara geldigi zaman, anayasalcihgin simdilik
giindem dist oldugunu ¢iinkii 6nceligin halka, Sun Yat-sen’in ulusal
kalkinma programi i¢inde varolan *“vasilik” yapilmasimin gerektigini
one siirerek anayasaya kargyi ¢ikmugty. ilk 6nce devrimci ve gimdiler-

36. Chen Hansheng (der.), Huagong chuguo shiliao huibian (Collection of Historical Materi-
als on Hua Workers Abroad)(Beijing: Zhonghua shuju), 10 Cilt, I: 1-4, 1984.

37. Henriewta Harrison, The Making of the Republican Citizen: Political Ceremonies and Symbols
in China, 1911-1929, Oxford. UK: Oxford University Press, 2002.
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de ise kapitalist olan iyi Komiinist vatandag yaratma, aym zamanda
Komiinist Partisi’nin de oncelikleri arasinda en usttlerde yer almgtir.
Her tiirli durumda, vatandaghgin aym zamanda etnik baglamda da
tasarlandigim eklememiz gerektigini diigiiniiyorum. Hem Japonya'da
hem de Cin'de ve 6zellikle daha karmagik ve karigik bir etnik yapisi
olan Cin’de, vatandashk ilk asamalarda etnik azinliklara karg1 6nyargih
olmugtur; kargihginda bu azinlklar, vatandaghg: 6grenmelerinin yam
sira, ¢ogunlugun isteklerine uyarak asimilasyon taleplerine karyi da
miicadele vermeye, bununla bas etmeye mecbur kalmiglardir.® Buna
ragmen, ilgingtir ki, vatandaglarin haklar1 garanti altina alinmamstir.

Vatandaghgin bu otoriter kavrami hikayenin sadece bir bolimiini
yansitmaktadir. Tebaaya ait bireylerin vatandasa doniistiiriilmesi, aym
zamanda, megruiyetini ulusa ait olmasindan alan yeni bir siyasal an-
layist miimkiin kilarak radikal diyebilecegimiz sonuglara yol agrms-
tir. 1880’lerde Japonya’'da ortaya ¢ikan Halkin Haklar1 hareketi, daha
sonra ¢ok gii¢lii ig¢i ve sosyalist hareketlere yol agmig, bu hareketlerin
istesinden daha sonralar1 ancak fagist baski yontemleriyle gelinebil-
migtir. Sosyalist hareketler aym zamanda sosyal vatandaghk kavramimn
ortaya atilmasinda rol oynamis, bu da bir noktaya kadar siyasal veya
uygar vatandaghigin 6tesinde 6ncelik kazanmugtir. Vatandaghk i¢in mii-
cadeleler II. Diinya Savagi’'ndan beri durmaksizin devam etmektedir,
simdilerde bu, savag sonrasinda ABD’nin miidahalesiyle birlikte yer-
lestirilen bir demokratik toplum altinda ger¢eklesmektedir.”

Vatandashk haklan i¢in miicadelede hemen hemen aym durumu
Cin ve Kore 6rneklerinde de goriiyoruz. Somiirge sartlan altinda, Ko-
re’deki ulusquluk daha ¢ok kiiltiirel bir sekil almistir; sosyal ve medeni
statiiyle 1lgili kaygilarin ve ilgi alanlarim iireten bir kiiltiirel vatandag-
g1 besleyip biiylitmiigtiir. Giiney Kore'de, vatandaghk i¢in miicade-
leler, Kore Savagi’ndan sonra askeri diktatorlerin idaresine meydan

38. Sara L. Friedman, “Embodying Civility: Civilizing Processes and Symbolic Citizenship
in Southeastern China”, The Journal of Asian Stdies, 63.3 (Agustos): 687-7 18, 2004.

39. Roger W. Bowen, Rebellion and Demacracy in Meiji Japan: A Study of Commoners in the
Popular Riglus Movement, Berkeley, CA: University of California Press, 1980; Andrew Gor-
don, Labor and Imperial Democracy in Prewar Jupan, Berkeley, CA: University of California
Press, 1992; Andrew Gordon, The Evolution of Lubor Relations in Japan: Heavy Industry, 185 3-
1955, Cambridge, MA: Harvard University Press, 1988; Wesley Sasaki-Uenwra, “Compe-
ting Publics: Citizens” Groups, Mass Media, and the State in the 1960s), Positions: East Asia
Critigues, 10.1: 79-110, 2002.
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okumaya doniigmiig, vatandaglarin politikaya karigmalarinin sinirlarim
zorlamig ve demokrasinin alanim genigletmigtir.*’ Yakin zamanlardan
dikkat ¢ekici bir 6rnek, 1980'li yillarda ortaya ¢ikan minjung (sozcitk
anlamu olarak, kitleler veya halk ve halkin biitiin olumlu ¢agrigimlan
da dahil) hareketleri, diktatorliikkten demokrasiye doniigiimiin sag-
lanmasinda ¢ok 6nemli bir rol oynamugtir. Miicadele ruhu yeniden
1990’larin sonlarinda Asya ekonomik krizi sonrasinda IMF'nin da-
yattig1 kemer sikma onlemlerine karg1 yapilan protesto eylemlerinde
gozle goriliir hale gelmistir. Ancak zaman iginde, kademe kademe
bu eylemler azalmig, bunda da halkin kendilerini, muhtelif bi¢imde
kalkinmac: vatandaglk veya tiiketici vatandaghg olarak adlandirilan
bir konuma getirmesiyle etkinligini yitirmigtir.

Ancak vatandashk adina yapilan miicadeleler en ¢ok Cin'de derin
devrimci sonuglar dogurmustur. Her gegen siire¢le birlikte daha fazla
se¢men kitlelerini i¢ine ¢ekmig, 1930’larin baslamasiyla da bu kitlele-
re hem kirsal kesim hem de kentliler katilnug, kadin erkek fark etme-
den insanlar biitiinlegmis, Han® ve azinhklar da ya dogrudan bu hare-
ketlere katulmig ya da devrimci duygularin seline kapilmglardir. Her
ne kadar devrimci hareket sanki iki partinin hikayesi gibi algilansa da
(Guomindang ve Komiinist Partisi) sosyal katmanlar (entelektiieller,
kentsel i§ ¢evreleri, kadinlar ve emekgiler) vatandag haklarinin peginde
kosarken inisiyatif almada kendi adlarina ¢ok belirgin roller oynams-
lardir. Bu haklar, zamanla, siyasal katilima yonelik taleplerle birlikte
sivil, kiiltiirel ve sosyal boyutlar kazanmigtir.'' Sosyalizmin siyasal an-
lamu ve agirhgr simif kavramim vatandaghgin 6nemli bir sorunu hali-
ne getirmistir. 20. yiizyill boyunca devrimin gegirdigi tim evreler ve
sireglerden de beklenebilecegi iizere, vatandaghgin hem igerigi hem
de sinirlar1 zaman iginde kaymalar gosterdi. 1911'de Cumbhuriyet’in
kurulmasini takip eden birbiri ardi sira ¢ikarilan Cin anayasalari, ege-
menligi halka bahgetmigtir ve 1930’lu yillarda, Guomindang’in y6-
netimi altinda iken, cinsiyet, din veya simf farki gozetmeksizin biitiin
vatandaglarin esitligi ilkesini kabul etmigtir. Apagik, gbze batan esitsiz-

40. Michael E. Robinson, Cultural Nationalism in Colonial Korea, 1920- 1925, Seattle, WA:
University of Washington Press, 1988.

* Cin'in egemen etnik grubu. (y.h.n.)

41. Louise Edwards, Gender, Politics, and Democracy: Women'’s Suffrage in China, Stanford, CA:
Stanford University Press, 2008.
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likler altinda esitlik vaadi, her geye ragmen Cin toplumunun devrimci
kosullar1 altinda devlete yonelik meydan okumalar1 6nleme garantisi
olmugtur. Vatandaghgin tamiminda kargilagglan anlam kaymalan 6zel-
likle guomin (vatandag/ulusal), renmin (simf lzerine dayali degisken
igerikleriyle birlikte halk), gongmin (sivil toplumun vatandag/iiyesi)
terimleri arasindaki farkhliklarda ve giinlik hayatta halkin bunla-
r1 kullanirken bunlara verdigi degisik anlamlarla hukuk baglaminda
kullamliy gekilleriyle ilintilidir.

Tayvan'in durumu (Cin Cumhuriyeti), Anavatan’da yer alan ge-
lismelere karg1 yaratugy zithklar nedeniyle vatandaghk iizerine ek ve
ilging bir bakig agis1 olusturmaktadir. Kore gibi, Tayvan da yaklagik
yannm yiizyil Japon somiirgesi olarak kaldi ve II. Diinya Savagi'ndan
sonra ABD’nin denetimi altinda “demokratiklestinildi”. Sonugta,
Anavatan’da Komiinistlerin zaferinden sonra Guomindang hiiki-
meti kagarak adaya yerlesmeye mecbur kaldi. Diktatorlik ve de-
mokrasiyle olan deneyimlen de benzerdi. Bunlar, bolgesel ve bolge
dis1 olay ve gelismelerden etkileniyor ve bigimleniyorlardi. Ulkenin
siyasal boliinmesi, yaklagik 30 yil siireyle Guomindang diktatorli-
gliniin mazereti ve gerekgesi olarak kullamldi. Giiney Kore'nin du-
rumunda da oldugu iizere, 1980’li yillann sonlanina dogru, halkin
sosyal hareketleri diktatorliige son verdi. Ancak Giiney Kore'nin
aksine, vatandashk i¢in sosyal hareketler, 6zerk ve egemen bir dev-
let i¢in yapilan ¢agnilarla birlikte aym anda ortaya ¢ikti. Bunda ise,
somiirge olarak ge¢misi oldugu kadar, Cin Anavatan’iyla olan akra-
balik baglantilanndan kaynaklanan ve bunlann iriini olan bir Tay-
vanh kimlik gelistirilmesinin de roli oldu. Egemenlik konusu ¢ok
tartiymali ve getrefilli bir alandi. Ancak 1980’li yillann vatandashk
i¢in yapilan miicadelelerinin bu konuyu siyasal giindeme tagimasin-
da merkezi bir rol oynadig1 konusunda ¢ok az sliphe vardir. Belki
de Cin tanhinde ilk kez vatandaglarin neden oldugu, 6n planda yer
aldigr bir miicadele gen doniilmez bir gekilde anayasal haklarindan
gii¢ ve megruiyet alarak devleti bi¢imlendirmede ciddi bir katkida
bulunmus oluyordu.™

42. Xin Yuan,"Gongmin gaibian zai Woguo de fazhan”, (The Development of the Concept
of Citizen in Our Country), Faxue (Legal Studies): 1-16., 2004

43. Ya-chung Chuang, “Democracy on Trial: Social Movements and Cultural Politics in
Post-Authoritarian Taiwan”, 201 ().
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Siraladigimiz bu ii¢ devlette de vatandaghk fikrinin halkin hak-
larinin genigleyip yayilmasinda oynadigi role yonelik artan ilgi, her
¢ toplumda da geleneklere yaslanma hedeflerinin benimsenmesine
rahatlama yaratrmsur. 1880’li yillarda Halkin Haklar1 hareketine karg
bir yanit olarak Meiji anayasasina aile benzetmesinin yerlestirilme-
sinden, 1930’lu yillarda Guomindang altinda Konfiigyiis¢ii dirilise
ve yine CHC'de 1980’lerden, Kore’de 1970’ yillarda Park Chung
Hee rejimi altinda aym tarzda ortaya ¢ikan yeniden canlanma ha-
reketine kadar geleneklerden yararlanmalar 6rnek olarak sayilabilir.
Bu, Konftigyts¢iligi modern dikeatorlik firgasiyla boyadigimiz
gibi bir algilama degildir; ¢iinki sosyal degerler ve giinliik aile bagla-
niyla yakinlhig1 koruyan Konfui¢yis¢iligiin daha modern versiyonlar
bulunmaktadir ki devleti belirli bir mesafede tutmayi birincil hedef
olarak goren halklarin bazilarinda bu versiyonlar yiiceltilmektedir.
iki Konfiigyiisgii yaklagimin paylastiklar1 ortak nokta, vatandaghgin
liberal fikirlerindeki daha bireyselci unsurlan1 dizginlemeye yo6nelik
bir arzu veya aile baghhg i¢in ayricaliklarin yoniini ve 6nkogullar
degistiren sosyal vatandaghktir.™ Ancak hala daha, vatandaghga biraz
yerele ait degerleri ailamak arzusuyla (bu da Cin’i diger birgok top-
lumdan farkh kilmamaktadir) vatandaglar1 devlete baglamada ge¢misi
konuglandirma ve bu suretle vatandaghk haklarinin dagitiminin bir
devlet ayricaligiyla yapilmasi arasinda biiyiik farklihk vardir. Kasith
olsun veya olmasin, bu ikisinin karigtirilmasi, devletin eline biiyiik
koz vermis, toplumun devlet aygit: tarafindan siddeti artan bir dozda
kontrolini miimkiin kilmig ve bu oyuna devletin sirketler kolu da
katilmastar.

GUNUMUZDEKI DURUM

Hukuksal vatandaghk Dogu Asya toplumlarinda ¢ok 1yi yerleg-
migtir ancak genel anlamuyla vatandaghk hala daha bitmemis bir proje
olarak kargimizda durmaktadir. Ge¢miste de oldugu iizere, vatan-
daglik, diger bir¢ok iilkenin toplumlaninda gordiiklerimizle benzer
sorunlar yagamaktadir; ancak yerel kosullar bir yiizyillik tarihin vaz-
gecilmez pargasim olugturur. Baz1 sorunlar uzun siiredir giindemde

44. Kim Sungmoon, “Liberal Nationalism and Responsible Citizenship in South Korea”,
Citizenship Studies, 11.5 (Kasim): 449-463, 2007.
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kalmaya devam etmektedir. Bu sorunlann belli bagh olanlan arasinda
vatandaghk vaadinin yerine getirilmesi bulunmaktadir. Bu da hala
daha siimekte olan miicadelelerde kendini gostermektedir. Japonya,
Giiney Kore ve Tayvan gibi demokratik toplumlarda bu miicade-
leler haklann genislemesi ve yayginlagmasi seklinde olurken, CHC
ve Kore Demokratik Halk Cumbhuriyeti gibi diger baz1 iilkelerde
ise siyasal vatandaghk bile ¢ok uzak hedef olarak durmaktadir. Isleri
daha da zorlagtiran ve iginden ¢ikilmaz yapan, bu haklann bazilannin,
ozellikle de sosyal vatandaslikla 6zdeslesen haklann, kiiresel neolibe-
ralizmin kosullannda bile elde edilmesinin ¢ok zorlastig ger¢egidir.
Sosyalist rejimin vatandaghginin diger boyutlan yerine sosyal olanina
oncelik venldigi CHC'de, ulusal ekonomi, kiiresel kapitalizmin igi-
ne yerlestirildikge bu haklarda bariz bir gerileme goézlemlenmigtir.*
Rejimi acimasizca elestiren bir yazar, daha da ileniye giderek, son
20 yihin siiratli kalkinma ve gelismesini, yurttaghk ve siyasal haklann
verilmeyerek “iglem maliyetini” diigiiren “dusiik 6l¢ekli insan hakla-
nnin” varhgina baglamgtir *¢

Bunun diginda, hala daha bagka sorunlar, mevcut kiiresel konjonk-
tiirtin bir {iriini olarak goriilmelidir. Chang Kyung-sup, vatandaghk
i¢in verilen miicadelelerin “kalkinmaci vatandaghk™la yer degistirdigi
hususuna isaret etmig, bunun da devlet politikalarinda halkin kabul-
lenmesini saglayan bir 6ge oldugunu, devletin uzun vadeli siyasal den-
gelenme ve toplumsal refah i¢in ters olsa da ekonomik kalkinma va-
atlerini yerine getirdigi siirece halk tarafindan kabullenilecegini 6ne
sirmistiir. Rahathkla “tiiketici vatandaghg” diyebilecegimiz” olgu
da kamusal kaygilar iizerine 6zel titketime daha yiiksek deger big-
meye katkida bulunmustur. Cok ilgingtir, 1989 yilindaki Tiyananmen
trajedisinden sonra izl kalkinma aracihgiyla titketim tegvik edilerek
halkin dikkatini siyasetten uzaklagtirmak, 1990’ yillarda CHC'nin

45. Serena Liu, “Social Citizenship in China: Continuity and Change™,Citizenship Studices,
11.5 (Kasim): 465-479, 2007; Dorothy J. Solinger, Contesting Citizenship in Urban China:
Peasarit Migrants, the State, and the Logic of the Market, Berkeley, CA: University of California
Press, 1999; Hairong Yan, Hairong, New Masters, New Servants: Migration, Development, and
Women Waorkers in China, Durham, NC: Duke University Press, 2008.

46. Qin Hui, “China’s Low Human Rights Advantage™ China Rights Forum, No. 1: 85-89
(Cev. Kevin Carrico), 2009.

47. Joe Perry, “Consumer Citizenship in the Interwar Era: Gender, Race, and the State in
Global Historical Perspective™, Journal of Women's History, 18.4: 157-172, 2006.
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kiiresel kapitalizme siiratli entegre olmasimin resmen beyan edilen
amaglarindan biriydi.**

Bu toplumlarin garipliklerine nasil ve nereden bakarsak bakalim,
her haliikarda, vatandaghgin kiiresel bir neoliberal rejimin ihtiyagla-
rina boyun egdirmede ortak yonleri oldugu gozlemini yapmaktayiz.
Somers hem akademik hem de siyasal islerde “sosyal sermaye” kavra-
minin ele ge¢irdigi giicii agiklarken sunlar vurgulamaktadir:

...sosyal sermaye, vatandaghgin temel eylemini devletin ve siyasal toplu-
lugun kurumlarindan koparmaktadir. Onun yerine, toplulugun yeniden
yapilandirilmng mevkisinde, vatandaghgin temel eylemi, kiginin emegini
sosyal sermaye birikimine bagislamas: yeklinde ortaya ¢ikan gorevdir;
¢iinkii ulusun pazarlarina daha sonra deger yaratan sosyal sermayedir. Bu,
sosyal sermayenin vazgegilmez vatandasghk malzemesidir: radikal bir bi-
¢imde siyaset kargiti, kurumlar kargity, sosyal dncelli, devletsiz ve haksiz
bir vatandaglik... Sosyal sermayenin yeniden tasarlanan vatandaghg, bi-
reylerin pazara olan gorevleriyle harekete ge¢mistir. Bu, kamu yaran ve
kamusal iiyeligin ¢ikarlan: ve yiikkimliliikleriyle ilgili degildir.*

Bu noktada, vatandashk erdemlerinin, neoliberalle oldugu kadar
“sosyal sermaye” ve toplulukla olan baglarindaki ve Dogu Asya’'nin
hem i¢indeki hem de disindaki yorumcularin Konfiigyiisgiiliikte bul-
duklar alternatif bir vatandaghk i¢in kiiltiirel kaynakla ilintisindeki
ses uyumunun da altim ¢izebiliriz.>" Bu rastlants, belki Kuzey Afri-
ka ve Bau Asya'dan Wisconsin’e yayilan ayaklanmalarda daha degi-
sik bir kahip i¢ine dokiilebilir. Kiiresel Giiney’in ve adina geligmekte
olan iilkeler denen iilkelerin daha fazla otokratik liderleri tarafindan
hor goriilen “demokrasi agirihgr” gelismig iilkelerde “hak kazanilmig”
seylere yonelik bir saldin halinde yankilanmaktadir. Eger, Kiiresel

Giiney’'in halklar1 vatandashk elde etmeye 6zel ¢aba gosteriyorlarsa,

48. Deborah Davis, Thie Consumer Revolution in China, Berkeley, CA: University of Califor-
nia Press, 2000. Arif Dirlik, “Markets, Power, Culture: The Making of a Second ‘Cultural
Revolution’ in China”, Asian Studies Review (Mart: 1-33), 2001; Qin Hui, “China’s Low
Human Rights Advantage” China Rights Forum, No. 1: 85-89 (Cev. Kevin Carrico), 2009.
49. Margaret R. Somers, Genealogics of Citizenship: Markets, Statelessness, and the Right 1o Have
Rights, Cambridge, UK: Cambridge University Press, 2008.

50. Daniel A. Bell, China's New Confucianism: Politics and Everyday Life in a Changing Society,
Princeton, NJ: Princeton University Press, 2008;Arif Dirlik, “Confucius in the Borderlands:
Global Capitalism and the Reinvention of Confuciamism”, boundary 2,22.3 (Kasim): 229-
273, 1995.
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gelismig diinyada 6niimiizde duran sorun, vatandaghgin ¢okiisiine en-
gel olmaktir. Ancak bu ikisi kiiresel esitsizlik ve kitlelerin giigsiizligii
baglaminda esit diizeyde olmasa da ortak bir alam paylagmaktadirlar.

Son olarak, dilnyamin hemen her yerindeki topluluklarda da go-
riildiigii tizere Dogu Asya toplumlari, gogmenlerin (igeriye gelenle-
rin) oldugu kadar gogenlerin (disariya gidenlerin) de siirekli artan
sayilariyla ortaya ¢ikan ulusal kimlik sorunlariyla bag etmeler: gerek-
mektedir.®' Her ne kadar muhacirler say1 olarak kiigiik ¢apta olsalar
da biitiin bu toplumlarda etnik saflik izerine 1srar, soruna belirli bir
aciliyet kazandirmaktadir. Ayrica, sorunun muhacir ig¢ilerin, milliyet
ve vatandaghik kavramlarinin kendine 6zel etnik baglamdaki varsa-
yimlan izerine bask: yaptik¢a ciddiyetini daha da artiracag goriil-
mektedir. CHC'de bile, imparatorluk zamanindaki yagarm amimsatir-
casina, Guangzhou gibi kiy1 kentlerindeki tiiccar topluluklara benzer
belgelenmemiy muhacir topluluklara rastlamlmaktadir. Aym zamanda
ve Ozellikle Cin'de artan bir sekilde yonelimi ulus-6tesi olan bir gog-
men niifus bulunmaktadir. Bir arastirmaya gore, Japonya'daki Cin’li
muhacirler vatandaghk yerine oturma iznini tercih etmektedirler
¢linkdi Japon olurlarsa Cin vatandaghgim kaybetmelerine ek olarak,
oturma izni onlara Cin vatandaghgim elde tutma imkam vermekte,
Japonya'daki yerel vatandaghga istirak etme hakki da kazandirmiakta-
dir.>? Giiniimiizde bu tiir gogmenlerle sadece Japonya'nin ugragmaya
thtiyaci oldugu gibi anlik bir diigiinceye sahip olunabilirse de CHC er
ya da geg ulus-6tesi kimliklerle, vatandaghgin hukuki sartlar1 arasinda
bir uzlagma gereksinimi ile yiizlesecektir.

Burada siraladiklarim sadece Dogu Asya toplumlarimin kiiresel bir
diizeyde kargyilagtig1 sorunlardan biridir. Bazi Dogu Asya toplumlarn
sembolik de olsa, ¢oklu vatandaghk yapmakta (6rnegin, “Yesil Vatan-
daghkta” goriildiigii tizere) veya diger bir anlatimla, vatandaghgin ¢ok-
lu boyutlarina erigebilse de digerleri etnik, cinsiyet ve simftan kent-

51. United Nations, Migration Patterns and Policies in the Asian and Pacfic Region, New York:
United Nations, 2003; Wayne A. Cornelius, T. Tsuda, PL. Marun, J.F Hollifield, Controlling
Immigration: A Global Perspective, 2. Basim, Stanford, CA: Stanford University Press, 2004;
Wang-Bae Kim, “Migration of Foreign Workers into South Korea: From Periphery to Se-
mi-Periphery in the Global Labor Market”, Asian Survey (Mart-Nisan): 316-335, 2004.
52. Gracia Liu-Farber, Gracia “Creating a Transnational Community: Chinese Newcomners
in Japan", Japan's Minoritics: The Hlusion of Homageneity, Oxtord, UK: Routledge: 116-138,
2009.
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sel-kirsal esitsizliklere kadar zarar gormektedirler. Belgelenmis olsun
veya olmasin, go¢gmenler, vatandaglara normal kosullarda verilen hu-
kuksal korumalarin yoksunlugundan zarar gormektedirler: Cin Halk
Cumbhuriyeti’nin konumunda bu, kentlere olan kirsal kesimin aki-
nuni da i¢ine almaktadir. Bolgenin degisik toplumlarinin, vatandagh-
gin kiiresel goriinen bu sorunlanyla deney yapuklar1 anlaplmaktadir;
hepsinin kendi deneyleri etkinlik ve degisen derecelerdeki baghlig:
ile kendi yollarim1 bulmakta sorunu ¢6zme amaghdir.>

Vatandashk, Dogu Asya’da siirekli hareket halinde olan bir akimdir,
bu hemen her yerde aslinda boyledir. Bu sorunlara yamtlar alirken
nasil sekillendigi, yeniden yapilandigim gormek zaman alacakur. Geg-
misten miras olarak devralinanlara aktardiklar1 karmagikliklara yakla-
sinum zaman i¢inde gorecegiz. Devlet yonetimi ve vatandaghk kendi
aralarindaki miicadelelerde bu ¢eliskileri ve zithiklar1 ortaya ¢ikarmayi
sirdiirecekler, vatandaghgin yeni tammlarim iireteceklerdir. Kiiresel
kapitalizm i¢ine kaynasma, esnek bir vatandashkla uyum saglayacak
esnek bir devletin tercih edilmesi gerektigini gostermektedir. Veya
bunun tam tersi de olabilir. Ancak bu baz1 nedenler i¢in ve diger-
lerine yaygin olmaksizin bazi vatandaglar i¢in s6z konusu olabilir.?*
Devletin ulustan uzaklagmas), ikisinin arasindaki iligkide temsil yerine
daha ¢ok yonetimi yeglemesi sonucunu vermekte, bu da haklar i¢in
miicadeleyi her zamankinden daha ¢ok acil hale getirmektedir.

Arif Dirlik
Eugene, OR

53. SiowYue Chia,*“Labor Mobility and East Asian Integration, Asian Economic Policy Re-
view, 1: 349-367, 2006; Hyun Choe, “National Identity and Citizenship in the People’s
Republic of China and the Republic of Korea™, Journal of Historical Sodology, 19.1 (Mart):
84-118, 2006; Baogang He, “Village Citizenship in China: A Case Study of Zhejiang”,
Citizenship Studies, 9.2, Mayis 2005: 205-219; Katherine T. Pak, “Foreigners Are Local Citi-
zens, Too: Local Governments Respond to International Migration in Japan”, Japan and
Global Migration: Foreign Workers and the Advent of a Multicultural Sodety iginde, Der. M. Do-
uglass ve G.S. Roberts, New York: Routledge: 244-274, 2000.

54. Aihwa Ong, “Zones of New Sovereignty in Southeast Asia”, Globalization Under Cons-
truction: Governmentality, Law and Identity iginde, Der. R.W. Perry ve B. Mauer, Minneapolis,
MN: University of Minnesota Press, 2003: 39-69; Aihwa Ong, Aihwa, Flexible Citizenship:
The Cultural Logics of Transnationality, Durham: Duke University Press, 1999.
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YERCILIK, TOPLUMSAL HAREKETLER VEYER POLITIKALARI

Ki.iresellcsme en son raundunun en dnemli ve belki de ironik
driinlerinden biri, yer bilincini goriinir hale getirmek, zengin-
lestirmek ve tegvik etmek olmugtur. Kendini kiiresellestirmenin yega-
ne kosulu olan sermaye, liretmek ve pazarlamak i¢in kendini “yerles-
tirmeye” mecbur kalmus, ger¢ek veya hayali yerel farkliliklara bir yamt
olarak degisik adlar ve kisveler altinda ulus-Gtesi sirketlerle goriiniir
hale gelmigtir. Aym faaliyetlerin koklerinden soktiigli ve doniigiime
ugrattg: halklar, ge¢im pesinde diinyay: arginlamaya mecbur kalarak
yer ile ge¢inme arasindaki baglantiy1 daha da keskin bir bigimde fark
etmeye baglamiglardir. Hareket halinde olan bir kiiresel elitle her ge-
¢en giin daha da derin bir sefalete, yoksulluga, umutsuzluga ve be-
lirsizlige siiriiklenen, biiyiik ¢ogunlugu hilid daha duragan bir niifus
169,
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arasinda keskinlegen simifsal farklilik, sanki yerleri savunma ve onarma
¢agris1 yapmaktadir. Aym ¢agriy, yerel kalkinmay: finanse etmek ve
mega-kentlerin devasa kentleyme projelerine parasal kaynak yaratmak
i¢in milyonlarca insan (biiyiik bir kismu Cin Halk Cumhuriyeti’nde
de goriildiigi tizere), kirsal bolgelerin yok edilmesine neden oldugu
i¢in kronik gida kithg: yasarken, yakinlagmakta olan tarimsal kriz de
yapmaktadir. Bu konudaki biling, kiireseldir ve bir¢ok durumda da
kadinlarin endigeleri ve maruz kaldiklar: eziyetin bagim ¢ektigi ulusal
ve sinif ¢izgilerinin Gtesine tagar.' Aym sekilde, bu bilinglenme yerkii-
renin ekolojik baglamda ayakta kalmasi i¢in kiiresellesmenin olumsuz
sonuglar izerine yaygin kaygilarla daha da derinlegmektedir.

Siyasal yelpazenin tamaminda ve ulusal sinirlarin 6tesinde paylagi-
lan kalkinma ve ilerlemenin hegemonyaci ideolojilerinde, yerler daha
¢ok ge¢mig zaman kipi iginde diiiniilir ve kalkinmanin yararlarina
istirak edeceklerse veya hayatta kalmak i¢in kiiresellesen bir siyasal
ekonomi i¢gine yerleseceklerse ge¢misten giinimiize ulagan kalintilar
olarak goriiliirler. Bu kalkinma vaadi baz1 yerlerde gergeklegmistir ve
genig niifus i¢inde bazilan i¢in digerlerinden daha fazla gergek hale
gelmigtir. Bazilarinca elde edilen zenginlikler, sayisiz insanin sefalete
siriiklenmesi sonucunda olugmakta, sermayenin kiiresel aglan tize-
rindeki yerler, dongii diginda kalanlara kiyasla, maliyeti kiiresellesme-
nin zorunlu olan hareketleri ile birlikte ortaya ¢ikan bir “yersizlik”
duygusu olsa da ¢ok daha iyi sonuglar almaktadirlar.

Yok olmasi, yok olma tehdidi veya hakkinda ¢ok siddetli duyulan
kayg: (“risk toplumu’? ad1 verilen yani), yere olan yogun ilgiyi giidii-
lemektedir. Ilgi, bu konuda sadece akademik literatiiriin yayginlagma-
styla degil, popiiler kiiltiirde *“Yerel Kahraman” (“Local Hero”), “Te-
peye Cikip Dagdan Inen ingiliz” (“The Englishman Who Went Up
the Hill and Came Down the Mountain”), “Havaalam™ (“Airport’™)
ve “Havada Askida” (“Up 1in the Air”) (bu sonuncusu, yer yerine daha
¢ok “yersizlik” hakkindadir) gibi dikkat ¢ekici filmlerle daha da agikar
hale gelmig daha da Gte, ulusal ve kiiresel politikalarin her gegen giin

1. Bilgi yiikli ve disiinceye sevk eden bir tarigma igin bkz. “Hindistan'da Ekofeminizm,
Cevrecilik ve Kadin Hareketi: Bir Analiz”, www.womenenvironment.org/detail.php?pageld:
280.

2. Ulrich Beck, Risk Soctety: Towards a New Modemity, Cev. Mark Ritter (Thousand Oaks,
CA: Sage Publications, 2005, ilk kez Almanca yayimlanmugtr, 1986).
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artan bir gekilde pargasi olan sosyal hareketlerde de goriilmeye bag-
lanmigtir. Kuzey Afrika ve Giineybati Asya'da son zamanlarda ortaya
¢ikan ayaklanmalar bu hareketlerin giiciini ortaya koymaktadir.

Tim bu etkinliklerin sonucunda sadece yerleri savunmanin ge-
rekliliginin degil, aym zamanda, gelecegi yonlendirmesinin duygusal
degil daha ¢ok hegemonyac: ideolojiyi harekete gegiren akilciliktan
farkh bir akilcihikla olusturulmas: seklinde yerlere yapilan yatirimin
kiiresele yayilmasidir. Bu perspektifle bakildiginda, yerin sosyal ve
ekolojik saghg1 uygun ekonomik sistemin saghg ve siirdiirilebilirligi
ile ol¢iliir. Yerler aym zamanda, David Harvey’den 6diing bir terimle
“umut mekanlar1™ olarak, ¢agdas kiiltiirel tretimin biiyiik bir kis-
minda insanin refahi ve hayatta kalmas: i¢in hayati derecede 6nem
tagiyan siyasal projeler olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu siyasal proje-
ler, devletin diiriist bir toplumun ve ulusal refahin garantorii olarak
muktedir olduguna veya istegi bulunduguna inan¢ kaybindan —sos-
yalist alternatifler de dahil olmak iizere, kapitalizm tarafindan yarat-
lan belirsizlikleri kontrol altina alma ¢abalarina olan ge¢migteki inang
kaybinda oldugu gibi— ek bir ivme alir. Ulus-devletler, kiiresellesme-
nin girdaplarinda kiiresellesmenin birer yoneticisi olarak yer alirlar.
Yonetim ashinda ulus adina yapilmakta ise de artan bi¢imde se¢gmen
kitlelerinin giinliik ihtiyag¢larindan yabancilagmasiyla [kiiresel sirket-
lerin hizmetine girmekle] sonuglanir.

Yere yonelim birgok kisve altinda, degisik siyasal vizyonlarla kar-
sinuza ¢ikar. Piyasanin ve ulus-devletin ¢ifte iktidarinda olusan sosyal
ve kiiltiirel tiirdeglige ragmen, yerler ekolojik ve sosyal farkliliklarla
1jaretlenir; hem hedeflerinde hem de metodolojilerinde ¢agdas egitim
ve bilimsel ¢aliymalarin da kullandigi Max Weber tarafindan kapitalizm
alundaki modern devletin itici giicii olarak evrenselci aragsal bir rasyo-
nalite adiyla sunulanin yerine, daha farkh bir diisiinceyi gerekli kilar.}
Yerler, degisik ¢ikarlar1 ve vizyonlan olan degisik segmen cemaatleri

3. David Harvey, Spaces of Hope, Berkeley, CA: University of California Press, 2000.

4. Egitimle ilgili klasik bir elegtiri i¢in bkz. Paolo Freire, Pedagogy of the Oppressed, New York:
The Seabury Press, 1973. Cagdas Birlesik Amerika'ya odaklanan daha ¢agdag ve seckin bir
elestirmenin yakin zamanlara ait ¢aliymalari igin bkz. Henry A. Giroux, The Giroux Reader,
yaymna hazirlayan ve 6ns6zii yazan Christopher G. Robbins, Boulder, CO: Paradigm Pub-
lishers, 2008. “Aragsal okumaya devam” amaciyla, elegtirel olarak keskin ve tarihi agidan
zengin igerikli bir targma igin bkz. Darrow Schecter, The Critique of Instrumental Reason
fromWeber to Habermas, New York: Continuum Books, 2010).
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halinde olugmugslardir. ieriye doniik ve disa kapal veya disa agik ola-
bilirler; esitlik¢i veya hiyerarsik yapida da olabilirler; daha genis siya-
sal bir ekonomi igindeki yerleri itibariyle ortaya ¢ikan farklihiklarla da
belirlenmig olabilirler veya kendilerine dogal olarak atfedilen, etnik ve
irksal yapilaniyla, cinsiyetler arasi iligikleriyle, kiiltiirel oryantasyonlar
ve diger bir¢ok nedenlerle belirginlesen farkliliklar tagiyabilirler.

Bu farkhiliklar ancak vyerler sadece siirdiiriilebilir bir ekonomi,
toplum ve siyaset i¢in yapi taslan iglevi olarak ongoriilmesi halinde
6nemli olur. Benim burada ilgi alamim, zamammzin iki 6nemli pa-
radigmatik olgusuyla olan iligkilerine bagh durumlandir: yercilik (in-
digenism) ve sosyal hareketler. Asagida daha ayrinuli bir bigimde ele
alacagim nedenlerden dolay1 yercilik, su anda elde bulunan siyasal ve
kiiltiirel yonelimden daha fazla, siirdiiriilemez olumsuz sonuglar tize-
rine cilalayan vaatlerinde sadece ideolojik bir inangla ayakta durma-
st mimkiin olan kiiresellemenin hegemonyaci varsayimlarina kargi
vazgecilemez bir elestirel perspektif sunar. Diger taraftan, sosyal hare-
ketler yerleri, daha biiyiik biitiinlere baglamaya bir ara¢ olarak sadece
yer-tabanl siyasetin ¢ikmazi olan dar goriisliligiin istesinden gel-
mede degil, aym zamanda yerleri agan, siyasal ekonomik mekanlarin
yasamast i¢in gereken taleplere de bir yamt sunmaktadir.

KURESELLESME: GELIP GITTi Mi?

Kiiresellesmeyi anlamak i¢in degisik yollar mevcuttur. En basi-
ti ve belki de en abes olam, insanlarin koklerinin oldugu yerlerden
¢ikmasim 6grenmesiyle ortaya ¢ikan gezinmenin sonucundaki kiire-
sellesmedir. Daha kisith bir anlami da son bey yiizyildir yerkiirenin sii-
regelen biitiinlemesine yol agan kapitalist ekonomiye i¢sel mekansal
egilimdir.’ En simirh anlamini ise ve bir bakima en yaygin kullanimiy-
la ancak benim anlatmak istedigim anlamda olmayan, konjonktiirel
bir olgu olarak kiiresellesme, uzun siireli tarihi egilimlerin atlayiglarim
veya kademe kademe ortaya ¢ikiglarim temsil eden kiiresel enteg-
rasyonlarin goreceli olarak siiratli akigkan boliimleridir. 19. yiizyilin
ikinci yaris1 boyle bir donemdir.® Son yarim yiizyil da bir digerdir.

5. Roland Robertson, “Mapping the Global Conditon”, Robertson’'un Globalization: Sea-
al Theory and Global Culture, Thousand Oaks, CA: Sage Publications, 1994, s. 58-59.

6. Paul Hirst ve Grahame Thompson, Globalization in Question: The International Economy
and the Possibilities of Governance, Cambridge, UK: Polity Press, 1996.
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Konjonktiirel perspektifin yarari, kiiresellesen faaliyetlerin kaba-
niglarim agiklayabilmesi fakat aym zamanda uzun siireli bir tarihsel
egilim i¢inde, bir dénemi, uzun dénemli anlatiyla kendisinden 6nce
gelenden ayirt etmekten kaginmasidir. Boylesine bir perspektif, aym
zamanda, degisik zamanlarda, konjektiiriin yeklini aldig1 6zel tarihsel
bigimlere de dikkat ¢ekmektedir. 19. yiizyil kiiresellesmesi, toplum-
larin somiirgecilikle nitelenen sinai kapitalizm ve milliyetgilikle giig-
lendirilmig ulus bigiminde kiiresel olarak yeniden orgiitlendigi Avru-
pa kokenli yayilmacilikla harekete gegirilmig, aym zamanda, diinyamin
ilk 6nce sOmiirge, sonra ulusal ve en sonunda da Soguk Savag hudut-
lariyla yeniden dilimlenmesidir.” Cagdas kiiresellesme, ulus-sonras,
post-kolonyal ve post-sosyalisttir. Avro-Amerikan kapitalizmi, bu d6-
nem i¢inde de ¢ok hayati ve ayn1 zamanda dinamik bir rol oynamugstir;
ancak bu kez enformasyon ve ulagim teknolojilerinde yasanan sayisal
devrimden itici giiciini almigtir. Cagdag kiiresellesmenin 6nemli gii-
disi, harekete gegirici kapitalist modernitenin merkezlerinin daha
da yayginlasmasi olmustur, 6zellikle ve en 6nemlisi bu yayilmanin
Dogu Asya'da meydana gelmesi ve dnceki sosyalist toplumlarda ve s6-
miirgecilik sonras:1 bolgelerde kapitalist genigleme i¢in yeni alanlarin
kullanima hazir hale gelmis olmasidir.

Giiniimiizdeki durumu esi benzeri goriilmemis kilan, sermayenin
bir dig diinyas1 olmamasidir [o artik her yerdedir|. Fakat son on yil
i¢inde, bu son donemde, 6nceki somiirgeci modernitenin izlerini ta-
styan kiiresel fay hatlar1 boyunca yerkiirenin yeniden par¢alanmasinda
oldugu kadar, bu kez kiiresel kapitalizmin kurulugu i¢in de sona erdi-
gini diglinmemiz mimkin olabilir mi? Bu tiir kirllmalarin kamitlan
her yamimizdadir, sadece eski somiirge topraklarinda salgin hastalik
gibi siiregelen savaslarda degil, aym zamanda kapitalist diinya sistemi
igcindeki hegemonyaya yonelik miicadelelerdedir. Kapitalizmin ¢ag-
dag krizinin hegemonyada bir yon degistirmeye neden olup olma-
digr konusunda isaret verip vermedigini zaman gosterecektir. Ancak
biiyiik bir giivenle, kiireselleymenin uluslar ve uygarlik ¢evresinde
gercekte fiziki ¢atigina olmasa da, sermayenin ve halklarin dizginle-

7. Jeffrey, A. Frieden, Global Capitalism: Its Fall and Rise in the Tiventieth Cenmry, New York:
W.W. Norton&Co, 2006; John Ralston Saul, The Collapse of Clobalism and tlie Reinvention of
the World, Toronto:Viking Kanada, 2005; Arif Dirlik, The Collapse of Globalism and the Rein-
vention of the World, Boulder, CO: Paradigm Publishers, 2006.
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nemeyen hareketlerine karg bir tepki degil de, ideolojik ve kiiltiirel
¢ekigmelerinde ifade bulan yeni boliinmeler iirettigi (veya bu bo-
liinmeleri su yiiziine ¢ikardig1) gozlemini yapabiliriz. Ozellikle halk
hareketlerinde boliinmeler, kiiresellesmeden dogrudan yararlananlarla
ondan marjinalleserek ayrisanlar arasinda ortaya ¢ikmakta ve kiigiik
bir azinhgin elinde gimdiye kadar goriilmemis zenginlik ve giiciin
birikimiyle ulus-6tesi simif ayrigmasina yol agmaktadir.® Kiiresellegme,
eger Avro-Amerikan emperyalizminin yeni bir ifadesi olarak hareke-
te ge¢misse, ekonomik kiiresellesmeyi devleti zayiflatmak i¢in degil
de gii¢lendirmek i¢in kullanarak bir avantaj yakalayabilen Cin Halk
Cumbhuriyeti'nde oldugu gibi, devletleri de gii¢lendirmistir. Kiiresel-
lesmenin gii¢ odaklar1 kargisinda gerilemek yerine, ulusal egemenlik
veya buna yonelik beklentiler kapitalizmin kiiresel diizeyde yayilma-
sindan taze bir canlhihk kazanmuglardir. Kapitalist diinya sisteminin
kendisi par¢alanma yagamg, sonugta alternatif modernitelere ve al-
ternatif kapitalizmlere yeni sahiplenmeler ortaya ¢ikmmigtir. Bu, benim
kiiresel modernite olarak tanimladigim bir durumdur, entegrasyon ve
par¢alara bolinmenin eszamanhhg.’

Kiiresel modernitenin evreni, merkezsiz olmak yerine Michael
Hardt ve Antonio Negri'nin Imparatorluk adl etkili ¢aliymalarinda
belirttikleri gibi ¢ok merkezlidir."" Cin modeli denilen uygulamayla
gosterildigi gibi, devlet merkezli sosyalizmle kapitalizmi kontrol al-
tina almaya yonelik stratejiler cazibelerini heniiz kaybetmemiglerdir.
Ancak eger bu modeller ¢ekici olabiliyorlarsa, insanin 6zgiirlesmesini
veya refahim vaat ettiklerinden degil, daha ¢ok ig bitirici kalkinma
ornekleri olmalarindandir. Emin olarak sdyleyebiliriz ki devrimci
sosyalizm, sosyalist toplumlarin kapitalist ekonomiyle igli digh olma-
larinin kor diigiimiinde, amilar1 ve gergekten yaganmug eziyetleriyle

8. Bu kitapta daha o6nceki bolimlerde bu durum ayrmusiyla incelenmigtir. Samuel P. Hun-
tington, The Clash of Civilizations and the RemukingofWorld Order, New York:Simon&Schuster,
1998; Leslie Sklair, The “lransnational Capitalist Class, Oxford, UK: Blackwell Publishers,
2001: William 1. Robinson, A Theory of Global Capitalism: Production, Class, and State in a
Transnational World, Baltimore, MS: The Johns Hopkins University Press, 2004; Chrystia
Freeland, “Yeni Kiiresel Elitin Yiikseligi”, The Atlantic (Ocak/Subat 2011),s. 14 http://www.
theatlantic.com/magazine/print/2011/01/the-rise-of-the-new-global-elite /834 3.

9. Arif Dirlik, Global Modernity: Modernity in the Age of Global Capitalism, Boulder, CO: Pa-
radigm Publishers, 2006.

10. Michael Hardt & Antonio Negri, Empire |Imparatorluk, Cev. Abdullah Yilmaz, Ayrint
Yay., 7. Basim, 2012].
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geemiste kalmustir. Bunun yam sira, kapitalist ekonomi i¢inde oyuncu
olarak sosyalist devletlerin kendi toplumlarinin gelecegini Leninist
gelenekte varsayilldigy iizere sekillendirmede ekonomik Ozgiirliikle-
rinin oldugunu sdylemek pek de anlagilir degildir. Bu devletler, kapi-
talist devletlerle boy Ol¢iisebilecek diizeyde esitsizlikten ve baskidan
mustariptirler. Aym zamanda, kendi kitlesel tabanlarina biiyiik ol¢iide
yabancilagmglardir.

Yeni zamanlar, yeni politikalar gerektirmektedir. Yeni politikalar
i¢in alanlar kiiresel kapitalizmin diginda degil, kiiresel kapitalizmin ¢e-
ligkileri i¢inde bulunmaktadir. Giiniimiizdeki miicadele, ikisi de yakin
bir olasilik olarak goziikkmeyen kiiresel kapitalizmi alt etmek veya ka-
pitalist bir devleti sosyalist bir devlete degistirmek degildir. Esas sorun,
daha fazla adil ve siirdiiriilebilir bir toplumu agagidan yukariya dogru
inga etmek ve bu ¢eligkiler tarafindan sunulan mekanlar sosyallestir-
mektir. Iste burada, yer politikalar1 devreye girmektedir. Ancak uzun
donemli ve kalic1 bir bagar1 i¢in umut vermesi isteniyorsa, mekana-
dayali ihtiyaglarin kendisini sermaye ve devletlerin mekanlar1 igine
uzatmasi ve bunun i¢in ekonomik yagam tekrar temele oturtmak ve
hedefe dogru devletin yardimim saglama almak i¢in gerekli araglani
kesfetmesi gerekmektedir.

KURESEL/YEREL: MEKAN/YER-TABANLILIK

Goriiniir 6zgiinliigiine ragmen, yer kavramu, jenerik bir fikir olan
yerelle karigtinnlmasindan dogan ciddi belirsizlikten zarar gormekte-
dir. Ozellikle 6nemli olan, yerlerin topografik zeminleri ve simrlari
meseleleridir. Belirsizlik, somut olarak Doreen Massey’in sosyallesen
yer kavramuini etkileyici kuramlagtirmasiyla betimlenebilir. Yer fikriyle
ilgili bir tartigmasinda degindigi gibi, mekan fikri,

Eger... mekinsal, mekin-zaman baglanu iginde diisiiniilecek olursa ve
biitiin dl¢eklerde sosyal ig iliskilerden bigimleniyorsa, yerin bir anlam,
bu mekansal iligkilerin tekil degerlendirilmesi, sosyal iligki ve anlayis ag-
lannin iginde belli tek bir amdir. Fakat herhangi bir yenn tekligini ta-
mmlayan sosyal iliskilerin kendine 6zgii kangimu, hig¢bir surette sedece
yerin kendisiyle sinirlanamaz. Daha da 6nemlisi yer, kendisinden ¢ok
otelere kadar uzanan iliskileri de yereli olugturan kiireselin pargas: olarak,
yani daha farkh bir anlatimla, igindekinin bir pargast olan dig halinde
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igine alir. Bu tarz bir yer goriisii, ezel ebed aidiyetleri veya igsel tarih
olasihklarimi yok eder. Yer kimlikleri biitiin zamanlarda sabit degildir,
kary1 ¢ikilir ve ¢oktur... Yerler, bu sekilde bakildiginda, a¢ik ve goze-
neklidir."

Yer-bilinci, mekansal hudutlanmighg gerektiren bir zorunluluk
veya yerel digiligin, zamansal durgunlugun veya sosyal homojenligin —
ki tiim bunlar yer bilincinin megru karekteristikleri olarak modernist
onyarginin fabrikasyonlan degil, modern oncesi yerel toplumlarin
gergekliklerinin tamimlanmasinin 6nemli hatrlatcilanidir— diglanmasi
degildir. Diger taraftan, modernist bir radikalizm i¢inde yerlerin bu
sekilde manjinallegtirilmesinin elestirisi, yer sorunsalim pek de ortadan
kaldirmaz. Yer “‘yere bagl” olmayabilir; fakat yer-tabanhyla mekansal
arasindaki aynigimin terk edilmesi bagka bir diizlemde meydana ge-
len belirsizligi, yani yer-tabanl olanin belirgin farklihgim inkar eder,
yeri kurtarmaya yonelik ¢abalar, her seyden ote yer hakkinda higbir
ozel sey olmadigim beyan etmekle son bulur. Sabit lokasyonlarla yeri
birbirinden koparttigindan, Massey’in kavramsallagtirmasi, ki epey
gayretkestir, yerin mekansallagtinnlmasinin ileri bir elegtirisiyle diizel-
tilmesi sanirnim gereklidir.

iste tam bu noktada, yerin ekolojik ve yercilik kavramlari, dogay:
yerin kavramsallastirmasi igine katarak, can alic1 bir bakis agis1 sunar.
Ekolojik kavram, yer kavraminin 6nemli bir yaninin topografya igine
oturtulmuslugu oldugunda israr eder.'? Benim de vakif oldugum, yere
ait kuramsal tartigmalarin biyiik bir kismi, sonucunda yer-bilincinin
arka planda kayboldugu kent cografyasi ve sosyolojisi baglaminda
gerceklesmektedir. Bunun aksine, ekolojik disiinen yer tartigmalari,
yerin sabitligine ve yerin yakin ¢evresinin tiretime koydugu sinirla-
malara dikkati gerektirir."”

11. Doreen Massey, Spacc, Placc, and Gender, Minneapolis: University of Minnesota Press,
1994,s.5.

12. Marksizmi “yesil” digtinceyle barigirmaya yonelik ¢abalarin elestirel bir tartismas igin
bkz. Noel Castree,"The Nature of Produced Knowledge: Materiality and Knowledge Cons-
truction in Marxism”, Antipede, 27.1, 1995: 12-48.Yerel halka ait kavramsallastirmalar igin
bkz. agagidaki bolim.

13. Bu gibi tartigmalar ¢ok hacimli olup, ¢ok tuhaf olanlarindan ¢ok bariz bir anlamhlik
gosterenlere kadar genig bir kadraji temsil ederler. Ekolojik olarak yapilandirilan mekanlarin
manuklh bir savunmasimin 6rnekleri i¢in bkz. Andrew Dobson (der.), The Green Reader:
Essays Toward a Sustainable Society, San Francisco: Mercury House, 1991.
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Yerin topografiye yerlestirilmesi, hemen ikinci bir soruya isaret et-
mektedir, hudut sorusu.Yer eger diglayan hudutlar igine kapatulmamg-
sa, mekan kavram hudut sorununu diglayabilir mi? Massey’in mekan
ve yeri “sosyal iligkiler” baglaminda kavramsallagtirmas1 (“mekansal
olan sosyal iligikilerin ‘uzatilmig halidir’ ") olduk¢a verimlidir. Fa-
kat sosyal iligkilerin simir olmadan “uzatilmas1” yeri anlamsiz kilabilir;
diasporalar zamaninda akrabalik iligkilerinin yeryiiziiniin her yerine
uzayarak yeri kiireselden ayirt edilemeyecek duruma sokmas: yeri
anlamsizlagtirir. Bu da yeri 6zellegtirmeye yonelik biitiin ¢abalarina
ragmen, Massey’in tartigmasi, yer-tabanlilik, mekansallik ve yerellik
kavramlarim birbirlerinin yerine kullanir; bazen yer, ulusun bir bol-
gesi olur."® Burada da yerlerin ekolojiye ve topografyaya yerlesmig
olmasina dikkat etmek 6nemlidir. Bu, bir tiir cografi determinizme
veya yerin huduta bagl oldugu fikrine doniis degildir; fakat yere ait
her elestirel fikrin bir miktar hudut fikrini tamimasi; hudutlarin ge-
¢irgen ve gozenekli olmasim bilmenin hudutlarin ortadan kaldiril-
masi demek olamayacagim bilmek demektir. Onemli olan, cografi
olarak verili sinirlar, kapal topluluklarin talepleri veya devletin idari
buyruklar1 yerine, insan faaliyetlerini temel alarak hudutlarin yeniden
kavramsallagtirilmasidir.

Degismez sabitlikle aym olmayan yerlesme hali ve tammin bazi 61-
ciitleriyle, esnek ve gegirgen hudutlar, benim 6nermeme gore, hemen
hemen biitiin yer ve yer-tabanh bilincin kavramsallaymasinda hayati
rol oynar. Bir metafor olarak yer agagidan yapilanan bir yerlesmeyi
Onerir ve etrafinda yerel-disi olanlar1 diglamayan kiiresele kadar uza-
nan esnek ve gegirgen bir simir vardir. Bu mecazda 6nemli olan, yerin
i¢inden yere neyin dahil edilmesi gerektiginin, sermaye, ulus-devlet
ve bunlarin teoride sGylemsel ifadeleri gibi yersiz yurtsuz soyutlama-
lardan degil agagidan -diger bir deyisle, giinlitk yasamin yiiriitiilmesi
ve organizasyonu i¢in bir miktar kontroliin— tanimum yapmakur.

14. Massey, s. 2.

15. Ornegin a.g.e., s. 18, ki burada ulusal kurtulug hareketleri *mekin-tabanh miicadelele-
rin klasik durumu” olarak tammlanmiglardir ve bu da mekanlari silmede ulusalcihgin oyna-
dig1 rolii goz ardi eder. Son zamanlarda yapilan bir elestiri i¢in bkz. David Harvey,
Cosmopolitanism and the Geographies of Freedom, New York: Columbia University Press, 2009,
bol. 8. “Mekanlar, Bolgeler, Topraklar.” Ayrica bkz. u makaleler: Roxann Prazniak ve Arif
Dirlik (der.), Kiirescllesme Caginda Mekdnlar ve Politikalar (Boulder, CO: Rowman and Litt-
lefield, 2001).
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Yer, bir proje olarak anlagildiginda, halihazirda mekindan ne anla-
digimiz1 yeniden formiile edebilecegimiz bir baglam saglar. Massey'in,
bir yeri 6zgiin kilanin “sosyal iliskilerin 6zgiin bir kariginu” oldu-
gu dogrultusundaki haurlatmasi giizeldir ama gene de tek taraflidir.
Henri Lefebvre’'nin'® bize soyledigi gibi, yerler imal ediliyorsa ve
sadece baz1 olaylarin meydana geldigi veya gelecegi 6nceden buy-
rulmug yerler [Ornegin vaat edilmis topraklar] degilse bunlar, yerin
dretimi, kendi yapisinin bir pargasi olarak soziini ettigimiz “sosyal
iligkilerin kendine 6zgii bir karigiminin” tiretimini de i¢ine alir; bu da
sosyal iliskiler ile bunlarin i¢inde tasavvur ettigimiz kategoriler olarak
ancak onlan yerle-sinirh degil, yer-tabanli ifadeler i¢inde algilarsak
bir anlam ifade eder. Karsihginda, o belirgin karigim simif| cinsiyet, irk
vs gibi kategorilerde temsil edilen sosval iligkilere ve yerin kendisine,
somut anlam yikler. Bu, her ge¢en giin daha da kagimlmaz olmak-
tadir ¢linkid yerin dretimi (a) Kiiresel Kapitalizm (ister yaratan ister
yok eden tiirii) altinda yagamin bir kogulu haline gelmigtir ve (b) bu
durumdan tatminsizlik, yerden kopartilmig kavramlarin hegemonik
boyundurugunun sorgulanmasina yol agmaktadir.

Bu agidan en goze ¢arpan “kalkinma sylemi” iizerine yapilan so-
rularin ortaya atilmasi olmustur. Belli yoksulluk ve zenginlik, durgun-
luk ve ilerleme ve nihai olarak da iyi bir yasam tanimlarina evrensellik
kazandiran kalkinmaci séylem diinyanin (toplumlar ve dogalar i¢in
yok edici sonuglar doguran bu sylemlere eklenen fakir bagka dev-
letlerle birlikte) Avro-Amerikan bir kapitalizm tarafindan istila edil-
mesine yol agnugtir.'” Nepalli bir antropolog, kalkinma s6ylemi i¢in
temel olanin farkliliklarin silinmesi oldugu argiimanini ortaya atmig-
tir; yasayan koylerin arasindaki farklan silerek, tiim koyleri “jenerik
—bir 6rnek— kdy” haline getirmek i¢in kendi iilkesinde uygulanmakta
olan uzaktan kumandali kalkinma gsemalarinin, kalkinmasalci (yabanc
veya Nepalli) biirokratlar tarafindan kolaylikla kavranabildigini ve ka-
bul edilebildigini soylemektedir.'® Farliliklarin silinmesinden sorum-

16. Henri Lefebvre, The Production of Space, Cev. Donald Nicholson-Smith, Oxford, UK:
Basil Blackwell Ltd., 1991, s. 68-69.

17. Arturo Escobar, Encoumtering Development: The Making anid Unmaking of the Third World,
Princeton: Princeton University Press, 1995 ve Territories of Difference: place, movements, life,
redes, Durham, NC: Duke University Press, 2008.

18. Stacy Leigh Pigg, “Inventng Social Categories Through Place: Social Representations
and Development in Nepal”, Comparative Study of Sodety and History, 34.3 (Temmuz 1992):
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lu olanlar, sadece ¢ok uzaklardaki kalkinmasalc1 biirokratlar degildir;
¢inki kalkinmasalal kiltiiri igsellestirmis yerel liderler ve devletin
araciligiyla bu olgu *yerellestirilmektedir” bu davramg kalibr ise, sade-
ce Nepal’a 6zgii bir sorun olmayp, biitiin modernlesmekte olan ulus-
devletlerin aralarindaki farkliliklar1 ortadan kaldiran sugortakliklarim
da tammlamaktadir. Gergekten de tarihsel bakarsak, yerleri siirekli is-
tila eden vahsi bir kapitalizmin veya tiirdeslikler icat eden [modern]
bir ulus-devletin [yoksulluk ve zenginlik, durgunluk ve ilerleme ve
nihai olarak da iyi1 bir yagam gibi] kalkinmasalc: jenerik kategorilerin
yaratihginda daha biyiik bir sorun [veya sorumlu] olup olmadiklarim
soylemek zordur. Bu konuda sorun olmak veya sorumluluk nihaye-
tinde tartigmal hale gelir; ¢linkii devletin ve sermayenin sugortaklig
(veya halen mevcut sosyalizm i¢inde, devlet ile yonetsel biirokratlarin
sugortakhig1) modernitenin tarihini agar. Farkhliklara yakindan dikkat
etmek yere de yakin dikkati ima eder ve kalkinmasalcihigin halihazir-
da bir¢ok seyi mahvettigini agik¢a ortaya koymakla birlikte her seyi
de yikmadigim ifade eder; yer-tabanh yerel geleneklerin evrenselci
bir kalkinmasalciliga zorla kabul ettirdigi melez bigimler, diy mekan
birakmayan kalkinma s6ylemine kars1 yagam ve degisim hakkinda al-
ternatif disiinme yollar1 temin eder.'” Her haliikarda yer, kalkinma-
salciligin elestirisi i¢in ve kalkinmaya alternatifler hayal etmekte temel
bir 6gedir.*’

Kalkinmasalc1 bir evrenselciligin sorgulanmasi, evrensel sosyal ka-
tegorilerin sorgulanmasinin bir yamdir. Bu sorgulama, ister istemez,
kalkinmasalcihg: dreten aym modernitenin o veya bu yolla i¢inde
yer alan degisik sosyal analiz kategorilerinin evrenselligi hakkinda so-
rular ortaya atar. Ancak bu durumda, kiiresel ve yerel, mekansal ve
yer-tabanh tartiymalarda 6nemli rol oynayan bu tarz sorgulamalarin
hem kaynaklarinda hem sonuglarinda daha fazla karmagiklik vardir.
Siniflar, yere auf yapmadan anlagilabilir mi? Cinsiyetler, irklar ve etni-
siteler? Elestirel kategorileri hegemonyanin araglar1 haline dontstiir-

491-513. Bir iktisatg1 tarafindan sira digi bir tartiyma i¢in bkz. Stephen A. Marglin, The Dis-
mal Saence: How Thinking Like and Economist Undermines Community, Cambridge, MA: Har-
vard University Press, 2008.
19. Escobar, Encountering Development, s. 217-222.
20. Bill McKibben, Deep Economy: The Wealth of Communities and the Durable Future, New
York: Henry Holt and Co., 2007.
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mekten sorumlu boylesine kategorilerin kullamminda yeri yokluga
atmak mimkiin mi? Biitiin bu sorularin kaynag) karmagikur; ¢iinki
sorunlar, kapitalizm ve devletin kosullarindan dolayimlanmadan or-
taya gikmazlar fakat kategorilerin kendilerinin 6ne siiriilmesiyle aym
anda ortaya ¢ikan farkhliklar tarafindan dolayimlanmistir. Ornegin,
simf igindeki cinsiyet ve irk sorunlar, cinsiyet i¢indeki irk ve simf
sorunlar1 ve irk igindeki cinsiyet ve simf sorunlar1 gibi. Yer, boylesine
kritik bir soru olarak bir kere daha goze ¢arpmaktadir.

Sonuglar da karmagikur. Kendilerini cemaatler adinda tamimlayan
yerler veya “‘yere-bagh” (“*place-bound” terimini kasith olarak kulla-
nmiyorum) bir kimlik i¢inde gorenler de zamanla o yere igsellik ka-
zandiran egitsizliklerin ve eziyetlerin istiini 6rtme ve yokmus gibi
gostermeyle sonuglanirlar. “Cemaatlerin” kendi iglerindeki huzur-
suzluklar1 ve hognutsuzluklar1 digaridaki provokatorlerin tstiine at-
malarindaki rahathkta ve fiitursuzlukta, daha ¢ok bir klisenin kolayhig
vardir. Simif| cinsiyet, irk gibi sosyal kategoriler, cemaatin kendi imaji-
na kary1 da boliciidiir. Cemaatin dile getirdigi esitsizliklerle, birakalim
¢Oziimlenmelerini, kategorilerin evrenesel olduklar1 duygusu olmak-
sizin yiizlegilebilir mi? Diger taraftan, tist cemaat (supracommunity)
perspektifiyle bakildiginda, bu kategorilerin aym zamanda biitiinles-
tirici Ozellikleri vardir, yerler arasinda baglar olugtururlar ve bu baglar
da cemaatleri kendi giiglerine gii¢ katmak i¢in birbirine kirdiran ist-
yer (supraplace) gii¢lerine (sermaye ve devlete) kars1 yegane savunma
mekanizmasidir.

Bu tiir kategorilerin [simf, cinsiyet, irk] ust-yer giigleriyle yar-
dakgiliklarindan dogan hegemonyaci uygulamalan istlenmelerinin
bir sonucu olarak yer, onlarin kuruluglan i¢ine israrla izinsiz girme-
ye baglamugtir. Ancak kiiresel kapitalizmin yapisal kosullar1 ve ulusal
toprak alanlarinda mekansal esitsizlikleri iyilegtirmek i¢in, ulus-dev-
letlerin ¢ok kisa bir siire tstlendikleri sorumluluklarin agama agama
terk edilmesi, sosyal analizin yerlegmiglik kategorilerinin altm ¢izmek
i¢in ¢ok sey yapmstir. Devletlerin terk ettikleri, devletin dolayim ol-
maksizin yerleri sermaye ile yiiz yiize getirmig, sermaye ¢ekmek i¢in
yerleri birbirleri ile rekabette kary1 karsiya getirmig, bu siire¢ iginde,
sosyal analizin yer farklihklan tizerine kavramsallagtirdig1 ayrigmug ka-
tegorileri ortaya ¢ikartmigtir. Bu nedenle sik sik duydugumuz simfla-
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rin ve sinif iliskilerin en ¢ok yer-tabanh digavurumlaniyla anlagilacagy,
cinsiyetin simf ve irkla nitelendiginde pek amlmayan yerle ilgili yam
bulundugu, etnisitenin ¢agdag diasporalara ait hareketlerin ihtiyaglan
i¢inde kiiresellestigi ve bir etnisitenin de yer baglaminda anlagilmas:
gerektigi, bu noktada degisik etnisitelerin bir digeriyle ¢ausug ve
hemen her zaman anlamsiz bir kategoriyi olugturan irk kavraminin
degisik bolgelerde degisik anlamlarimin oldugu argiimanlar1 ortaya
atilmaktadir. Yerin mimkiin kildigy hegemonyanmin sorgulanmas, bir
alternatifi olmak yerine, tiirdeglik yaratan ancak bu kez bu hegemonya
karsin kategorilerine yonelmis soyutlamalarin hegemonyasinin sor-
gulanmasina ek bir —ancak gergekten de en temel— hareket noktasidir.

En sonunda kargimiza, kiiltiirii sorgulamak ve bir dinamik gii¢
olarak kiiltiirin kavramsallagtirilmasimin vazgeg¢ilmez bir 6gesi olan
bilginin organizasyonu ve iletimi ¢ikmaktadir. Kiiltir sorununu,
hegemonya karyit1 elestirel anlamda ele alirsak, yerleri yok sayabilir
miyiz? Ben, kiiltiir nosyonunun uzun bir siiredir yerleri hapsetmek
amaciyla kullamldiginy, yere-bagh kiiltiirel kimliklerin geri kalmigh-
gin isaretleyicileri olarak kullamldigim ve sonra da kiiresel veya ulusal
“uygarliklara” kiltiri agmak i¢in kiltiiriin bir mazeret olugturdu-
gunu fark ettim. Fakat kiiltiiriin mazeret oldugu hali siireci i¢inden
gecerken, kiiltiiri bir kez daha yer-tabanh (yere-bagh degil) bir olgu
olarak kabuliiniin acaba zamam geldi mi? Kiiltiiriin hegemonyaya
kargt miicadelelerde en temel silah olmasiyla bu sorunun zamanmmiz-
da, kiiresel kapitalizm ¢aginda, 6zel bir aciliyeti vardr.

Yer-tabanh bir hayal giicii bize ne sunabilir ve yerlerin kavram-
sallagtirilmasi bu sonuca en ¢ok nasil katkida bulunur? Bana gore,
her seyden 6nce, bulundugu mevkinin yaratug mistifikasyona kargi
bir hareket gelistirmek i¢in, kiiresellesmeyi “yerlestirmek” gerektigini
diigtiniiyorum.Yercilik yasim tutarken farkhhklar iyice silmeyi amag-
layan kiiresellesme giindemi, stirekliligi vurgulayan daha onceki kal-
kinma soylemlerinden vazge¢mektedir. Kiiresellesme kalkinmasalc
bir ideoloji olarak daha verimliyse, bunu az bir basariyla giindeminin
hala eski gii¢ bolgelerinin iginde varoldugunu gizlemeyi hedefledigi
i¢indir; fakat simdilerde, bu gii¢ Kiiresel Giiney’in devletleri, sirketle-
ri, entelektiielleri ve uzmanlarinin suga istiraklerine, sGylem yaratma
ve kalkinma siireglerine katilmaya izin vermekle olusmakta ve ¢iinki
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kismen ulus-Gtesiciligin randimanh faaliyet gostermesi igin kiresel
bir kapitalizmin i¢ine bunlarin yerlestirilmeleri gerekmektedir. Fakat
katlimlarinin kogulu sistemin bilgisini ve normlarim igsellestirme-
leridir. Nihayetinde yer iizerine yapilan vurgu, bu toplumlar: sadece
Birinci Diinya egemenligine kargi degil, aym zamanda, ulus-devletle-
rin ve ulus-Gtesilestirilmis simflarin, cinsiyetlerin, etnisitelerin (6rne-
gin “diasporik kimlikler”in) vs yerleri egemenlikleri altina almalarina
kars1 yeniden kavramlastirmaktadir.

Ikinci mesele, bu kosullar altinda, yerlerin kiiresel giiglerin ope-
rasyonlariyla daha fazla dogrudan yiiz yiize kalmalari, boylelikle ulus-
devletlerin kiiresellesmede daha fazla sugortagi olmasi ve daha 6nce
ulus-devletlerin iistlendikleri yerelle kiiresel arasinda bir tiir arabulu-
culuk yapma gorevini terk etmeleridir. Demek ki yerlerin savunul-
masin ulus-devletlerin sorumluluklarina veren 6nceki ulusal kurtulug
ideolojilerinin aksine, simdi yerler bizzat kendilerini savunmahdirlar.'
Bu, ulus-devletin yersizlestigi veya kiiresellesme gii¢lerine terk edil-
mesi gerektigi seklinde algilanmamahdir. Ama her seyden ¢ok daha
acil olany, ulus-devletin kendisini “yerlestirmek” iddialarinin Grtisi-
ni kaldirmak ve bu kez asagidan yukariya olmak iizere yerle ulus
arasindaki baglantiya yeniden soluk aldirmak amaciyla bir arag olarak
kullanilmas: digiiniilerek, ulus-devleti kendine karg1 organize etmek-
tir. Ayrica bu sonuca varmak i¢in yerler arasindaki iliskileri, yerler ile
ote-yerler veya ust-yerler arasindaki organizasyonel formlar arasinda-
ki iliskileri yeniden diigiinmek gerekir.Ve en nihayet, ulusal hudutlar
asarak, mekanlarin yeniden organize edilmesinde alternatif imkanlar
izerine hayal giiciinii ¢ahigtirmakur.

BIiR PARADIGMA OLARAK YERCILIK

Mevcut kullamimi i¢inde, yercilik de aym yer-tabanhya, yer-
tabanli olmay1 yerele veya kiireseli yerel yapmaya ve ustelik kiire-
seli de bolgesel, ulusal veya ulus-alti anlamlar yerinde, baglam disi
kullamimlarina benzeyen bir belirsizlikten mustariptir. Ancak benim
burada yercilige verdigim anlam bu degildir. Yercilik dedigim zaman,

21. Arif Dirlik, After the Revolution: Waking to Global Capitalism, Hanover, NH: Wesleyan
University Press, 1994; Michael H. Shuman, Going Local: Creating Self- Reliant Communities
in a Global Age. New York:The Free Press, 1998, Giris Bolimd.
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paradigmatik olarak yer-tabanl oldugunu 6ne siirebilecegimiz yerci
halklarin pratiklerine aufta bulunuyorum.

Yerci halklar “Doérdiincti Diinya” halklan, 1970’1 yillardan beri
diinya politikalannda oldukg¢a gozle goriilebilir hale gelmiglerdir. II.
Diinya Savagi’'ndan sonra meydana gelen somiirge karsin miicade-
leler ve 6zelikle 196()lardan bu tarafa gozlemlenen miicadeleler de
yerci halklara gii¢ kazandimug ve 1975 yilinda Diinya Yerci Halklar
Konseyi'nin (World Council of Indigenous Peoples) kurulmasiyla
sonuglanan yerci halklan simrlann Gtesine tagiyan bir birliktelige sii-
riiklemistir. Birlesmis Milletler ve ILO (Uluslararasi GCalisma Orgiitii)
gibi uluslararasi organizasyonlar yerci halklann kendilerini 6n plana
¢ikarmalan, kimliklerini kabul ettinne ¢abalan i¢in ¢ok Gzgiin siyasal
alanlar saglamislardir. Yerci halklann lobi ¢aliymalan sonucu, 1982
yilinda Yerci Halklar I¢in Galisma Grubu’nun (Working Group on
Indigenous People) kurulmasina yol agmig ve yaklagik yirmi yildir
da yerci halklann sikdyet ve yakinmalannin dile getirilmesinde bir
savunma grubu olarak hizmet gormiis, yerel halklar arasinda iletigimi
saglamug, gelistinnig ve yerel siyasal ve kiiltiirel haklann korunmas:
i¢in tasarlanan hukuki ve kanuni mevzuatin hazirlanmas: ve payla-
silmasinda etkin bir gorev ustlenmistir. Biitiin bu ¢abalar ise, 2007
yilinda BM Yerci Halklann Haklan Beyannamesi'yle (UN Declarati-
on on the Rights of Indigenous Peoples) sonuglanmigtir.>? Yerciligin
hassasiyeti, Kiiltiirel Miilkiyet Haklan (Cultural Property Rights) adi
verilen hukuk metinlerinin formiile edilmesinde ¢ok 6nemli olmus,
bu suretle kiiresel kapitalizmin her seyi metalastiran giiglerine kar-
st yerel kiiltiirler1 koruma altina almig ve ulusal ekonomik somiiri-
ye kargi kalkan iglevi gormiistiir (6rnegin, turizm sektoriinde yerel
kiiltiirel etkinliklerin ve bigimlerin somirilmesi). Ulus-devletlerin,
yerci halklanin kendi benliklerini 6ne siinnelerinden mutsuzluk duy-
malan i¢in bir¢ok nedeni olsa da, Birleymis Milletler yerci halkla-
rin ve kiiltiirlerin korunmasina yonelik ulus diizeyindeki eylemlen
mahmuzlamaktadir. Diinyada tahmini 300.000 kigilik bir yerci halk
kitlesi olduk¢a gozle goriilir hale gelmis; ekonomik, siyasal ve kiil-
tirel oldugu kadar adalet baglaminda da hayatta kalma adina sosyal

22. Thomas ID. Hall ve James V. Fenelon, Indigenous Peoples and Globalization: Resistance and
Revitalization, Boulder, CO: Paradigin Publishers, 2009,
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hareketlenmenin yeni bir tiriniin kaynagimn altyapisim hazirlamig-
lardir. Yerci halklann haklan konusu, en nihayetinde insan haklan
sorununun bir parg¢asidir ve hemen herkes i¢in de ¢ok derin imalan
olabilecek bir konudur.

Ekonomik kalkinma, siyasal egemenlik ve kiiltiir iizerine yercilik
gorigleri, sonuglar1 bakimindan yerci halklan agan bir konumdadir.
Yerci halklarin kendilerini ve kimliklerini gozle goriilir hale getir-
me ¢abalar, ilerleme, gelisim ve kalkinmaya ait modern fikirleri ifade
eden uygarlagmug ile uygarlagmamuy, ilerici-gerici ve kalkinmy ile az-
geligmig arasindaki ayriymay: da sorgulamaktadir. Yerci halklar, sadece
Birinci degil, Ikinci ve hatta Ugiincii Diinyanin elinde somiirgeciligin
degisik yollariyla kurban edildiklerine isaret ederek, somiirgeciligin
anlagilmasina tamarmyle yeni bir boyut eklemistir. Yerci halklarin sii-
regelen somiirgelestirilmesi, somiirgeciligin sona erdigine dair savlar
hakkindaki 6nermeleri sorgulamaktadir. Ayn1 zamanda, somiirgeleg-
tiren ve asimile eden bir gii¢ olarak, olmayan yerlerde bile kiiltiirel
tirdeslige zorlayan ulus-devletin temel karakterinin alum ¢izer. Bir
toplulugun yerci olmasi fikri, ulusun bir “cemaat” oldugu iddialarina
dogrudan bir meydan okumadir.Yerci bir politik alan arayig1 ulus iis-
tinde yer alan daha yiiksek bir hukuki otoritenin oldugu varsayimina
dayanmaktadir. Her iki durumda da egemenlik ulus-devletten yerel
topluluga veya ulus-devletin ulus-Gtesi organizasyonel ve hukuki
baglamina kaydinlr.*?

En 6nemlisi yerci kiiltiirel meydan okumadir. Tammlama geregi,
yerci toplumlar ¢ok degisik tiirden kiiltiirel pratikler sergilerler. Fakat
bu farkhliklarin alunda kiltiiriin, sosyal varhgin ve dogal ¢evrenin
yakin ve organik baglanmshklarim siirekli teyit eden ortak baz: sa-
dece yerci halklarla da simirh olmayan kanaat bi¢iminde varsayimlar
yatar. Bu varsayimlar kagimlmaz olarak bizim bilme yollarimizi sor-
gular ve sadece sermaye ve devletin amaglarina hizmet eden degil,
aym zamanda insanligin hayatta kalmasi ve adaleti de kapsayan bilgiler
talep eder. “Kiiltiir, bilmek ve yasamak ¢ok i¢ ige birbirleriyle iligkili”
oldugu i¢in bu kanaatlerde bilgi ve etik bir ayriyma bulunmaz. “Yerin

23. Bu sorunlanin artigmalan i¢in bkz. Franke Wilmer, The Indigenous Voice in World Politics:
Since Time Immemorial: Violence. Cooperation, Peace, Newberry Park, CA: Sage Publications,
1993. 6zellikle bol. 2.
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ekolojisi” i¢inde temellenmig boyle bir bilgi ashinda biitiin olgularin
birbirine bagh olduklarim da akilda tutmay: gerektirir.*

Toplum, doga ve bilgi iizerine yerci diinya goriiglerinin ahenk ve
tutarhgy ¢ok kolayhkla abartilabilir. Yercilik, kendisi bir terim olarak
¢ok genig anlamlara agik bir sozciiktiir. Her ne kadar Amerika kita-
sinda, Avustralya'da veya Tayvan'da yerlesik toplumlarin *“yerli” sahip-
lenmelerinde bir miktar megruiyet ve akla yatkinhk varsa da yercilik
daha uzun tarihleri olan toplumlarin durumunda oldukga tartiymah
hale gelmektedir. Andrew Gray, “yerciligin, semantik oldugu kadar
politik eylemin de bir kavrami oldugunu” yazmaktadir:

...yeraligin tammlanmasinda perginleyici kavram “kendi kaderini tayin-
dir”. Bu agik uglu yemsiye terim kendini kimliklestirme, siyasal ve kaynak
kontrolii ve 6zgiir kiiltiirel ifadeyi kapsamaktadir. Bundan da biz, yerci-
likligin, istila veya somiirgelesme 6ncesi belli bir alanda yasayan halklarin
kimliklerinde ortaya ¢ikan bir yan veya nitelik oldugunu goriivoruz.
Bunlar, kendi segtikleri sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve siyasal yasam tarzla-
rina uygun olarak hayat siirmeye giigleri olmayan halklardir.Yerci hareket
iste bu kimligin bildirimidir.*

Yerci halklar, yiizyillar boyu somiirgecilige maruz kalmaglar,
yeni tiir boliinmelere yol agan siyasal ve kiiltiirel doniigiimlere ug-
ramiglardir. Dahas, ilkellik dilini konusuyor olsalar bile, yercilik,
daha ¢ok hem yeni bilgi bigimlerine uyum saglamakla ortaya ¢ikan
hem de kendileri arasinda meydana gelen yercilik stratejisi ve anla-
mu lzerine dolambagh séylemlerdeki ¢atiymalarda goriilen, giini-
miiziin bir driiniidiir. Aym zamanda, temsil ettiklerini iddia ettik-
leri topluluklar tarafindan pek de paylagilmayan ¢ikarlan tamitmak
ve tegvik etme amaciyla yerel halklann ideolojisini kendi amag¢lan

24. Linda Tuhiwai Smith, Decolonizing Methodolagies: Research and Indigenous Peoples, Lond~
ra, ZED. 1999). 6zellikle bol. 10. Angayuqaq Oscar Kawagley ve Ray Bammhardt, “Educa-
tion Indigenous to Place: Western Science Meew Native Reality”, Gregory A. Smith ve
Dilafruz R. Williams'in (der.), Ecological LEducation in Action: On Weaving Education, Culture,
and the Environment, Albany, NY: State University of New York Press, 1999, 5. 117-140,
s. 126 ve 133'te birbirini izleyen ahnnlar bulunmaktadir. Siyasal ve kiiltiirel miicadeleler
baglanminda yerel halklann diinya goriislerini igeren belgelerin 6nemli bir derlemesi igin
bkz. Roger Moody (der.), The Indigenous Lvice: Visions and Realities, Utrecht: International
Books, 1993.

25. Andrew Gray. “The Indigenous Movement in Asia”, Barnes, Gray ve Kingsbury'nin
(der.), Indigenious Peoples of Asia adh incelemesinde. a.g.e., sirasiyla s. 35-38,s. 40-41.
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dogrultusunda benimseyen yerci halklann elitlerinin elinde mani-
pilasyona da agiktir.*

Bu sorunlar, kapitalist veya sosyalist modernite ideologlar1 veya
devletler tarafindan kalkinma karsii yerciligin, geriligin bir bagka
isareti olarak sunulmas, itibarim sarsmak i¢in birer mazeret hizmeti
gormektedirler. ideolojik kaynaklarim veri olarak alacak olursak, bu
tir degerlendirmeler, goriindiigii gibi kabul edilmemelidirler. Benzer
sekilde, yercilik, kendi fikirleri ve pratikleri i¢inde Yeni Cag'in?’ ayrig-
urdig) yeni bir tiikketici modasi olarak da hemen mahkim edilmeme-
lidir. Yerci toplumlarin 6zel sorunlarim anlamaya titiz davranmah ve
¢agdag toplumlarin biitiin sorunlarina yerci ¢6ziimler 6nermemelidir.
Fakat yerciligin genel kayg: alanlarina hitap ettigi de kesindir: Bu
da son yillarda tamk oldugumuz diinya siyasetinde yerci halklara ait
kigilerin seslerinin daha da gii¢lenmis olmasiyla kismen agiklanabilir.
Yerler itibariyle, yerci halklarin olugturdugu toplumlarin refahs, bir
bakima, diinya ¢apinda toplumlarin refah diizeyini belirlemek i¢in bir
turnusol kagid: olabilir.

Yercilik, kiiresel iligkileri de besleyen diinyayr bilme yollarimi-
21 olugturan iktidar dilini reddettiginden hor gorme olmasa bile, en
azindan teorik/felsefi diizlemde olduk¢a fazla muhalefetle kargilagr.
Her ne kadar yerci felsefeler ilerlemeye ait modern varsayimlarin so-
nucu olarak gericilige indirgenmigse ve belki de bu sosyalist rejim-
lerde daha da amansiz sekilde yapilmig olsa da kargimizda duran so-
run ilericilik veya gericilikten 6te bir unsuru kapsamaktadir. Egemen
dinlerdeki geriye gitmeyi amaglayan canlanmalar toplumun hemen
her diizeyinde savunucular bulmaktadir, yam sira yerci halklara ait
iddialar, bir kural olarak, sabirsiz bir rahatsizlikla karsilanmaktadir. Ni-

26. Maori'ler baglaminda, verel halk toplumlarinin aralarindaki somiirii tabanl iligkilerin
tartiymasi igin bkz. Elizabeth Rata, “The Theory of Tribal Capitalism™, 28-30 Kasim 1997
yihinda Yeni Zelanda/ Aotearoa Sosyolo ji Dernegi'nde sunulan teblig. Bu tebligini benimle
paylasuigi igin Dr. Rata’ya miitegekkirim. Bilim ve yerel bilgiyi bir araya getirmeyi savunan
gorigler i¢in bkz. Kawagley ve Barnhardt, *Education Indigenous to Place”, a.g.e. Bu sen-
tezlere dogru yaklagm son zamanlarda yapilan konferansin su baghktaki giindemindeydi:
“Turning Science to the Service of Native Communities”, University of Alaska-Fairbanks,
13-15 Temmuz 2003. Ayrica bkz. Arif Dirlik, “The Past as Legacy and Project: Postcolonial
Criticism in the Perspective of Indigenous Historicism”, Kenneth Lincoln (der.)de, Yerel
Bilim Adamlann: Bir Araya Getirme: UCLA 'min Kirk Yillik Amerikan Kizilderili Kiiltini ve
Arastirmasi (Los Angeles, CA: UCLA American Indian Studies Center, 2009) s. 367-395.
27.Yent Cag i¢in bkz. bu kitapta Kiiresellesme Bolimi, dipnot 9.
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hai olarak, ciddi sorun tegkil eden unsur hemen her halde iktidardir;
daha da kesin olmak gerekirse, bu, siyasal ve kiiltiirel yerciligin varolan
normlan ve politik orgiitlenmeleri ve bilgiyi reddetmesidir. Yercilik
yeni bir siyaset ve bilgi diline ihtiya¢ gosterir, bu da, yerci halklar
her an kendi kiiltiire]l ve felsefi 6z imajlarina uygun yasamasalar dahi,
ima yoluyla onu radikal hale doniigtiirmektedir. Gergekten de yercilik
ge¢misin dilinde konusurken, bu dil, vizyonun ge¢miste herhangi bir
zamanda gergeklestiginin ampirik kanit1 yerine vizyonun kendisini
ifade eder. Diger bir deyigle, yerciligin ¢ok giiglii bir titopyaci anlats:
bulunmaktadir.

Yerci bir kimligi sahiplenmek i¢in temel olan, toplulukla toprak
arasinda, biraz uzaursak, toplum ile doga arasinda koparilamaz bir
baglant1 oldugunu 6ne siirmektir. Buy, sik sik Yeni Cag tutkunlarinin
¢ok deger verdigi bir ruhani dille ifade edilirken, benim kanaatime
gore, bunradaki 6nemli unsur, ruhani ile maddi arasinda belirgin bir
ayinim ¢izmeyi reddetmesidir; boylelikle, yercilesmis ruhaniligi mad-
desellikle temellenmis olarak tanimlama oldukg¢a kabul edilebilirdir.
Bu ise, yerci halkin taleplerinde agik¢a gozlemlenmektedir. Ornegin
bu goriislere gore, [yerci dilde| topraktan koparilma toplulugun sa-
dece fiziksel degil aym zamanda kiiltiirel yok olusu anlammna gel-
mektedir: Bu, ironik bir bi¢imde, hukuki olarak topluluklarin yok
olmasina, ger¢ekten fiziki yok olmalarina gore daha fazla agirhk ve-
rildigini gostermektedir. Maddi ile ruhani arasinda bir ayirm ¢izmeyi
reddetmek, yerci inanglary, sekiiler ile ruhani giigler arasinda “gergek-
¢1” bir ayirima aligmig olan, modern sekiilarizmin hukuki ve bigimsel
taleplerine karg1 ¢ikan organize dinin ruhaniliginden ayrnistirir. Diger
taraftan bu, biitiin dinlerdeki mistik tinilarla oldukga fazla ses uyumu
igindedir ve varsayimnlarinda da —mevcut konjonktiir i¢inde diigiiniil-
meli— Taoizmin felsefi ilkelerini animsatmaktadir. Bunu sekiiler ka-
liplar i¢inde ekolojik bir sosyal duyarhlik diye agiklamak igin belki de
en iyi yoldur. Bu duyarlilik veri kabul edildiginde, yercilik acil sosyal
ihtiyaglar1 ve kalkinmanin uzun dénemli dogal sonug¢larini g6z ardi
eden kalkinma projelerini acimasizca elestirmektedir. Gergekten de
yerci insanlar sistematik bir bi¢gimde kalkinmanin kurbami olduklar
i¢in onlarin, ekonomik ve politik gelijme adina kendilerini kurban
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secen toplumlarin kalkinmasalcihgim sorgulamalan siirpriz olma-
mahdir. Ancak kalkinma projelerinden diglanma, bunlarin kurbam
olarak segilme veya atlama yoluyla es ge¢ilmesinin, kalkinmaya yerel
insanlarin itirazlarim besleyip biiylitmede 6nemli bir unsur oldugunu
kabul etmeliyiz. Bu arada, kalkinmadan bir miktar yarar ve kazang
elde edenler, bilingli ve kasith unutkanhk gostermeseler de sosyal ve
ekolojik yabancilasmanin bedeline riza gosterirler. Iste tam burada,
yerci hareket, kalkinma fetisizmiyle silinmis, kapitalist kiiresellesme
ile kiiresellesmis ekolojik bir yaklagimin vicdam olmaktadir, ama bu
oyle bir kiiresellesmedir ki kapitalizm komutasindaki bir sosyalizmin,
kendi ideolojik diirtiilerini seslendirmesine epey katki saglamgtir.™
En son olarak, siyasal alanda ise, topraga yonelik yerci halkin sa-
hiplenme talepleri ulus-devletin toprak ve ulusal sinirlarla belirlenmig
kara pargasi arasinda 6ngordiigii iliskiye bir tehdit olugturmaktadir.
Yerci insanlarin kavrayigiyla toprak, yalmz onu isleyen ve ondan ge-
¢imi i¢in kaynak saglayan insanlarla ¢ok yakindan baglanul olmakla
kalmayip, anlamim maddi oldugu kadar ruhani bir baglanti olan bu
iligkiden elde eder. Bu maddi/ruhani yer talebi ulus-devletler i¢in
fazlasiyla bag agriticidir ama ulusun aym zamanda temelde somiir-
geci olan niteligini de ortaya sagar. Aslinda, maddi/ruhani yer talebi
sadece topraktan kopmus bir kiiresellesmeye kary1 yer-tabanl bir ege-
menligin talep edilmesi degil, aym zamanda ulus-devletin soyutlama-
larina da karsit ifade seklidir. Bu, Chiapas'da Zapatista Ayaklanmas:
sirasinda ¢ok net goriilen ulus-devletin ortadan kaldirilmasi i¢in ¢agn
yapilmasim1 gerektirmez. Bunun yerine, ulus-devleti ¢okkatmanl bir
diizenleyici sistem igindeki bir basamak olarak kabul eden bir yer
bilinci, demokrasinin devletlerin iglemesi i¢in yeniden diizenlenmesi
ihtiyacina igaret etmektedir. Su anki devletler, her zamankinden daha
fazla bir sekilde, sirket organizasyonlarinin ve yeryiizii kaynaklarimin

28.Daha 6nce Kiiresellesme Bolimi'nde de bahsettigim gibi, Birlesik Amerika'da 1960'h
yillarin radikal mayalanmasindan ortaya ¢ikan 6nenui metinlerden biri de, her ne kadar
radikallerin kendileri tarahindan da dikkate alinmasa da, Marxism and Native Americans adl
eserdi: Yayima Hazirlayan: Ward Churchill, (Boston: South End Press, 1982). Bu arasgtirma,
kalkinma s6z konusu oldugunda Marksizm ile kapitalizm arasindaki ortak nokutalara isaret
etmigtir. Marksizmin, kiiresellesme gergevesi i¢inde. bu boyutu iizerine bir yorum igin bkz.
Arif Dirlik, After the Revolution: Waking to Global Capitalism, Hanover and London:Wesleyan
University Press, 1994. Bu elestirilerde aym zamanda yerelsellik ile anaryizm arasinda jaymaz
bir benzesme de vardir.
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yagmalanmasi agina takilmig durumdadirlar. Bu postmodern kiiresel-
ligin yeni rejimi iginde, Birinci, Ikinci ve Ugiincii Diinyalarin elitleri
arasinda artik higbir belirleyici fark yoktur. Biitiin hatalarina ragmen,
Doérdiincii Diinya (yerci halklar),iglerin mevcut durumuna muhtemel
alternatiflerin ne olabilecegi konusunda animsatici durumdadirlar.®”

Yercilikte 6ne siiriilen iitopik idealler 6nemlidir ¢iinkii bir taraf-
tan yerel insanlarin sosyal ve kiiltiirel anlamda hayatta kalmalar1 bu
umutlara baghdir; diger taraftan, bagka bir yone de bakacak olursak,
bu idealler, kendini kiiresellesme sloganlarinda ifade eden azgin kal-
kinmasalcihgin yaratugi sorunlardan s6z etmektedir. Ulusal mekanlar
iginde kiiresel egilimleri yercilestirmek, kiiresellesmenin homojenize
eden giiglerine verilebilecek bir yanittir ama ulusal refah ve kiiltiirel
kimlik diizeyinde durur ve elitlerin kiiresel bazda sugortaklig yap-
tiklar1 kalkinmasalcilik tarafindan yaraulan kokli sorunlarin temeline
inmez.

Diger taraftan yerciligin kendisinin, postmodern degilse, modern
bir olgu oldugunu fark etmemiz gereklidir. Yerci vizyonun tutarlihig
gercek olmaktan ¢ok hayal iiriinii olabilir. Yerci toplumlar “digarida-
ki” diinyayla olan kargihkli etkilegimlerinde, bir¢ok diger farkllikla-
rinin yam sira sinif, cinsiyet ve irksal/etnik boliinmelere tabidirler;
bu boliinmeler, ahenklilik iddialarini sorgulanabilir hale sokmaktadir.
Ahenkliligin, eger giiciin yeni bi¢imleri orten ideolojik kiliftan bas-
ka bir sey olmas: isteniyorsa, bu boliinmelerin kesinlikle ele alinma-
st gerekir. Yer bilincinin kendisi, yere temellenmesini sadece ahenkli
ruh seklinde degil, yapilagmas i¢ine inga edilmig kargithklariyla yapisal
bir biitiinliik olarak doga ve toplum holizmini akletmedikge olaylan
kendi agisindan goren dar kafaliiga bir kilif hizmeti goriir. Biz ise,
sadece yerler ve holizmler baglaminda degil, yerlerle, ulusal veya kii-
resel emperyal merkezlerin iliskilerini dolayimlayan yerel-6tesi veya
yer Gtesi i¢ etkilegimler olarak da meseleye bakmaliyiz.

Yercilik ve yer meseleleri arasindaki uyumu veri alirsak, yercilik,
yerlerin hayal edilmesiyle ¢izilen ¢ok gereksindigimiz iitopyalarin

29.Siyaset ve kiiltirle baglantl olarak mekan sorununun tartigmasi igin bkz. Roxann Praz-
niak ve Arif Dirlik (yay. haz.), Places and Politics in an Age of Globalization, Lanham, MI):
Rowman and Littlefield Publishers, 200 1.Yerel halkin trettig fikirlerin ¢agdag siyasete olan
uygunlugu ve ilgisi igin bkz. John Brown Childs vd., Transcomnmnality: From thie Politics of
Conversion to the Ethics of Respect. Philadelphia: Temple University Press, 2003.
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kaynag) olarak gorev yapar; fakat bunu, kendisi digindaki titopik pers-
pektiflere doniigmeye agik olmasi halinde gergeklestirir. Yoksa kiiresel
iktidarin ¢agdas yeniden bi¢imlendirilmesinde tiiketilmeye hazir un-
surlardan biri ve statiikoya karg radikal bir tehdit yerine tutuculugun
kaynag olur. Bu agmazdan ¢ikmanin bir yolu, yerci halklarin miica-
delelerini halihazirda hem sosyal hem de yerel halk hareketlerinin
giindeminde bulunan daha genis amagh sosyal hareketlerle bagdas-
urmakur. Capraz giibrelenmeleri, her iki hareket i¢in de yeni ufuklar
agacakir.

SOSYAL HAREKETLER VEYERLER

Sosyal hareketler uzun zamandan beri giindemimizdedir, en azin-
dan, Fransiz Ihtilali’'nden sonra, iki yiizyildir.*® Her seye ragmen, ken-
di iglevleri, amaglar1 ve etkinligiyle iliskili olarak sosyal hareketlerin
¢agdas yorumlarinda bir yeniymis duygusu yer almaktadir. Sosyal ha-
reketlerin yeni kesfedilen 6nem ve agithg: ve ¢ektikleri dikkat, daha
¢ok hiikiimetler ve soldaki partiler veya onlardan geriye ne kalmgsa
hepsi dahil, siyasal partilere olan giivenin kiiresel olarak diisiise geg-
mesiyle ilgilidir. Siyasal yabancilagmamn nedenleri bir toplumdan di-
gerine bilyiik farklihk gosterir; bu, 6zellikle ge¢mis donemlere ait
olan “Ug¢ Diinyanin” degisik kissimlarinda boyledir. Fakat bir¢ok ¢ag-
dag devlette ortak olan nokta,“kiiresellesme” i¢in olan baskidir. Bu da
neoliberal kisvesi altinda, aym zamanda devletin “sosyallestirilmeme-
s1” anlamina gelmekte ve kendi se¢men kitlesinden diglanmasi, onlara
yabancilagmas: olarak algilanmalidir. Bu siire¢, kendisinin y6nettigini
farz ettigi niifusun ¢ikarlan aleyhine kurulmug biitiiniiyle yabanci bir
politik gii¢ olarak goriilmesine kadar devam eder. Brezilya'daki Sem

30. Charles Tilly;sosyal hareketlerin modernitenin bir iiriinii oldugunu. bunlarin 6zellikle-
rinin 19. yizyildan beri diger erken muhalefet ve karyit hareketleri ayrignrdigini ve bunlara
en giizel 6rnegin Cin hanedanlarinin sonunu getiren bir¢ok koyli ayaklanmalarinin oldu-
gunu one siirmiigtiir. Bkz. Charles Tilly,“From Interactions to Outcomes in Social Move-
ments”, How Social Movements Matter iginde, Marco Giugni, Doug McAdam ve Charles
Tilly’de (yay. haz.), Minneapolis, MN: University of Minnesota Press, 1999, s. 253-270), s.
256. Bir alternatif olarak, ilgilenenler, sosyal hareketlerin —toplumdan kaynaklanan sosyal
hareketler— uzun siireden beri var oldugu ancak degisik zamanlarda ve mekinlarda degisik
ozellikler ve iglevler kazandiklariru gérmelidirler. Buna ragmen,“sosyal” teriminin 19. yiiz-
yilda ortaya ¢ikmasina kadar boyle bir kavram olmadigimi digiiniirsek, bu terimin bu za-
manlar ve mekinlar igin kullamlmasinin uygun olup olmayacag iizerine kafa yormaya
deger kanaatindeyim.

190



Arif Dirlik
Terra Hareketi’'nin liderlerinden biri, Cardoso’nun Bagkanlig) i¢in su
tammlamay: yapmugtir: “Kendisini uluslararasi sermayenin ¢ikarlarina
biitiiniiyle teslim eden ve bu teslimiyeti Brezilyal tarima dayatan bir
hiikiimet.”» Bu konuda Brezilya hi¢ de yalmz degildir. Kiiresel olarak
biiyiik niifuslarin biiyiik bir kisminin tepkisi devlet aygitina (buna
hiikiimet ve siyasal partiler de dahildir) yonelen yaygin ve derinlegen
bir siiphe olugturmug ve devletin var olmasimin en belirgin nedeni
olan sosyal fonksiyonlarini yerine getirme taahhiidii veya bu yeterlik-
te olup olmadig konusunda siipheler olusmustur. Bu nedenlerle, sos-
yal hareketler sadece yeni bir tiir siyasetin araglar1 olmakla kalmamus,
ayn1 zamanda hayatta kalmak i¢in bir gereklilik de olmuglardur.
Hiikiimetlerin krizleri aym zamanda siyasal partilerin de krizidir.
Neoliberalizmin goriiniirdeki zaferi, ¢ok genig alana yayilan degisik
tarihleri, arka planlar1 ve felsefeleri olan siyasal partiler arasinda, niifus
ile daha 6nceden olan baglan sert bir bi¢imde zayiflatan sirketlerin
sponsorlugunu kazanmak i¢in yapilan bir kargasaya yol agmigtir. Bu
donemeg, eskiden sosyalist olan partilerde ¢ok barizdir ve 6zellikle
de Cin Halk Cumbhuriyeti gibi devletlerde goriilir. Cin Komiinist
Partisi, sosyalist baghhg: hila daha dile getirmeye devam etmekte-
dir; fakat devlet otoritesine kargt hemen hemen giinliik bazda eylem,
gosteri yaparak tepki veren niifustan artan oranda uzaklagmaktadir.
Ancak bu egilim bagka yerlerde de goriilir durumdadir. Birlegik
Amerika'da Demokrat Parti ve Biiyiik Britanya'da Is¢i Partisi (bun-
larin muhafazakir rakiplerinden burada s6z etmeye gerek yok), bi-
¢imsel demokrat devletler i¢in en giizel 6rnekleri olustururlar. Bu
partiler, daha 6nceden solda yer alan partilerin neoliberalizmi benim-
semek i¢in gosterdigi ¢abalara ve hatta bazen devletin sosyal sorum-
luluklarindan geri adim atmasinin yolunu gésteren partilere iyi 6rnek
teskil ederler. Kiiresel Giiney’in devletleri ise, agiklamaya hig¢ de gerek
olmaksizin, neoliberalizm deneylerinde, birer ara¢ olarak hizmet et-
miglerdir. Bunlar hakkinda, kendilerinin 6znesi olduklar1 politikala-
rin ne oldugunu agiklamaya bile gerek yoktur. Brezilya'daki Cardoso
rejimi veya Hindistan'daki VJP gibi, elitlerin partileri neoliberalizme
doniigiimde ¢ok 6nemli bir rol oynamiglardir. Bu baglamda, neoli-

31. Joao Pedro Stedile, “Brazil's Landless Batualions”, A Movement of Movements: Is Another
World Really Possible? iginde, Yay. Haz. Tom Mertes. Londra, Verso, 2004, s. 17-48, s. 39.
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beralizmin bizzat, ashinda yaklagik yarim yiizyildir sosyalizm ve refah
devleti uygulamasinda genig anlamyla niifusun tamaminin yararina
kaybettikleri ekonomik ve siyasal gii¢leri geri almak igin, elitlerin
tezgahladiklar1 bir ¢aba oldugu argiimamm yeni bir ¢aliymasinda or-
taya atan David Harvey’in goriiglerini kayda gegirmek 6nemli olabilir
(bu saptama, Birlesik Amerika ve Biiyiik Britanya'dan, Allende alun-
daki Sili'ye ve Deng Xiaoping alundaki Cin Halk Cumhuriyeti’ne
kadar uzatilabilir).*

Sosyal hareketler, baz1 kogullar altinda, siyasal ¢ikarlarin veya siyasal
mubhalefetin 6nemli ifade araglar1 olmakla kalmayip, aym1 zamanda da
siyasete igtirakin aracit olmuglardir. Reesmi siyasal siireglerden diglanan,
marjinallesen halkin biiyiik bir ¢ogunlugu, sosyal hareketleri, 6rne-
gin kendini demokratik varsayan Birlesik Amerika'dan, gene kendi-
ni sosyalist sanan Cin Halk Cumhuriyeti’ne kadar, insanlarin hayatta
kalma hakki da dahil olmak iizere halklarin haklarinin savunulmasi
veya elde edilmesinde yegane ara¢ olarak gormiiglerdir. Son zamanlar-
da Kuzey Afrika ve Giineybat’'daki halk ayaklanmalary, siyasal olarak
gudiilenmis sosyal hareketlerin en dramatik 6rneklerin biri olmustur.
Bu hareketler siyasal partileri bilingli olarak belirli bir mesafede tut-
muglardir.*® Sosyal hareketlerin yayilmasi, radikal faaliyetlerin, kendi-
sini siyasaldan (devlet ve siyasal partiler alanindan) toplumsala (giinliik
olanin alanina) yeniden yonlendirilmesi yoluyla geg¢is yapmasinin en
anlamh kamtim bize sunmaktadr.

Cagdag toplumsal hareketler sadece bir siyasal boslugu doldur-
makla kalmazlar. Onlar aym zamanda, siyasal ve ekonomik giiciin
dinamiklerinin yeniden sekillenmesinde kiiresel baglamda meyda-
na gelen degisikliklere verilen ¢ok ¢ekici (ve uygun) tepkiyi temsil
ederler. Diger bir anlatimla, ideolojik ve organizasyonel deneylere bi-
lingli bir agik olma durumlanyla siyasal bir manug) da ifade ederler.

32. David Harvey, A Brief History of Neoliberalism, Oxford, UK: Oxford University Press,
2005.

33.Preston Manning, “The Rise of the Grassroots Movements”, Globe and Mail, Peryembe,
24 Ocak 2011. www.theglobeandmail.coni/...rise-of-the-grassroots-moveinents/article.
191806 1/-Canada. Bu hareketlerin klasik bir onciisii 1980’ yillarda gorilen 1Dayamsma
hareketedir. Kiiresellik bakig agisindan 6nenili bir teorik yaklapm Michael Hardt ve Anto-
nion Negri taraiindan ortaya konulmustur, Multitude: War and Democracy in an Age of Empire,
New York: The Penguin Press, 2004 | Cokluk: Imparatorluk Cagmda Savas ve Demokrasi, Gev.
Banig Yildinnm, Ayrinu Yay. 2004].Yakin zamana ait bir derleme igin bkz.Y. Dogan Cetinka-
ya (yay. haz.), Toplumsal Hareketler: Tarih, Teori ve Deneyim, istanbul: iletisim, 2008.
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Hem organizasyon yapilari hem de kosullara bagh siyasal ittifaklara
kendilerini teslim etme tarzlarinda, toplumsal hareketler, ideolojik
ve organizasyonel olarak kendilerinin bilinci iginde olduklan bir es-
neklikle isaretlenmiglerdir. Bu ise, siyasal esnekligin hiikiim siirdiigii
bir zaman i¢in olduk¢a uygundur. Kiiresellesme olarak tamimlanan
olgu, aslinda kiiresel ekonomik, siyasal ve kiiltiirel olusumlarin hala
daha siiregelen yapilagtirilmasi veya bu yapinin ¢6ziilmesi seklinde
nitelenen bir kiiresellik i¢in kullamlmaktadir. Yapiy: akiskanhkla yan
yana getirmenin ne kadar tezat teskil edecegini bir kenara birakir-
sak, ¢agdag diinya yapisal akigkanhk diinyasidir. Giinliik bazda esnek
retim, siyasal deneyler ve hila daha siiregelen kiiltiirel onarim ve
bakim geklinde ortaya ¢ikan, birbirlerine z1t giigler tarafindan yeniden
big¢imlenen bir diinyay: anlamak i¢in bu birlesimi anlamak gereklidir.
Toplumsal hareketler, bu 6zellikleri barindiran zamanlarin sosyal ve
siyasal zorunluluklarim karsilamaya bilhassa uygun, kendilerine ait bir
esneklik sunarlar.

Ancak toplumsal hareketlerin esnekligi, daha bagka bir alanda ve
esit derecede 6nemli bir gii¢ kaynagidir: Degisik politik se¢im kitlele-
rini temsil eden degisik hareketlerin olugturdugu gevsek ittifaklar bir
araya getirmesi. Bir¢ok durumda toplumsal hareketler sira digdan ¢ok
oteye gozle goriilebilir bagarilar elde etmiglerdir: APEC karyiu veya
DTO kargit1 protestolar. Bu hareket, her seyin iistiinde, “hareketlerin
hareketi” olarak ortaya ¢ikmigtir. Birkagini sayacak olursak emek, cin-
siyet, koyliiliik, yerci halk ve anargist hareketleri gibi, tek amagh hare-
ketleri ortak amagla bir araya getirmistir. Cagdag toplumsal hareket-
lerin koklerine atifta bulunurken, Naonu Klein sunlar1 yazmaktadir:

...Aslinda goriinen resim, bir¢ok hareketin hareketidir, sanki koalisyonla-
rin koalisyonu gibi. Giiniimiizde binlerce grubun hepsi, halihazirda genis
bir anlatimla, ortak baglar1 yagamin her asgamasimin ve boyutunun 6zelles-
tirilmesi olan gii¢lere karsi muhalif olarak ¢aliymakta ve her faaliyetin, her
degerin bir mala doniistiirilmesi hedefi igin ¢alisan giiglerle miicadele
etmektedirler. Ayni zamanda, karsitsal belirtiler de mevcuttur ve bunlar
¢ok degisik kampanya ve hareketler halinde sekillenmektedir. Paylagtik-
lar1 ruh, ortaklasacihgin radikal bir bigimde yeniden sahiplenilmesidir.*

34. Naomi Klein,*Reclaiming the Commnions™, A Movement of Movements iginde, Yay. Haz.
Tom Mertes, s. 219-229, 5. 220.
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Bu degisik hareketleri tek bir harekete ve tek bir amaca zorlamak
yerine, “‘hareketlerin hareketi” farkh amaglara mekanlar saglamg, bir
amacin digeriyle eklemlenmesini, ¢atiymali yiikiimliiliklerin birligi-
nin uzun doneml Onceligi yerine ve ideolojik birlik ve uymun fark-
hiliklar adina birakilmasim olusturmustur.

Aym sey, bu hareketlerde, toplumsal ve ulusal hudutlarin gegilmesi
de so0z konusudur. Ornegin, bu hareketler i¢inde sinif meselesine, si1-
nifin (veya diger hudutlarin) denetim alunda tutulmasina dair 6nceki
goriislere gore, onemli miktarda agikhkla yaklaglmaktadir. Aym dere-
cede ¢arpic1 olan, bu sosyal hareketlerin ulus-6tesi nitelikleri ve hatta
bir yerlere yerlesme Onerileridir. Bu, toplumsal veya ulusal ittifaklarin
biitiiniiyle yeni olduklar1 veya sosyal ve ulusal hudutlar1 ge¢meye y6-
nelik ¢agdag ¢abalarin sorunsuz olmadig1 demek degildir. Uzun va-
dede 6nemli olan, ne kadar kargit olsalar da, bu tiir ittifaklarin sadece
gelgeg siyasal kolayhklar oldugu dogrultusundaki varsayim degil, ben-
zer organizasyonel ve ideolojik ¢izgiler boyunca 6ngoriilen gelecek-
teki bir toplumun ifadeleri olmalanidir. Diinyanin degisik sorunlarla
birden fazla diinyaya boliinmesinin miimkiin oldugu o eski donemin
aksine, insanhgin yiiz yiize kaldig ortak sorunlara kargi, farkhliklarin
farkindahgimin ortasinda, artan bir anlayig s6z konusudur. Bu anlayzs,
sadece ¢evre gibi gozle goriiliir ortak meselelerde ortaya ¢ikmamakta,
fakat aym zamanda kiiresel kapitalizmin giigleri tarafindan yerkiirenin
sosyal olarak yeniden sekillendirilmesi meselesinde de olusmaktadur.
Stedile’nin gozlemledigi iizere,

neoliberal uluslararasilagtirmanin gergekleri tstiimiize dayatldikga,
aym somiirenlerle yiiz yiize olan ve aym sorunlarla bogusan Filipinler,
Malezya, Giiney Afrika, Meksika veya Fransa gibi iilkelerin ¢ift¢ilerinden
ve koyliilerinden daha fazla hikaye dinlemeye bagladik. Bizim Brezilya ve
Meksika'da yapugimiz gibi, Kizilderililer de Monsanto’ya bagkaldird:. Ta-
rimsal ticareti tekelleri altina alan, aragtirma ve biyoteknolojiyi kontrol
eden hep aym bir avug sirketle kars1 karstyayiz; toplamda, diinya ¢apinda
yedi adet sirketten s6z ediyoruz. Kapitalizmin yeni evresinin kendisi, ne-
oliberal modele kars1 birlesmeleri i¢in ¢iftilere ve koyliilere ortak kosul-
lar yaratmaktadir.*®

35. Stedile, a.g.e.,s. 42-43.
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Her seye ragmen, hala daha bu vizyonda ne organizasyonel mer-
kezilestirme i¢in ne de ideolojik tiirdeglik i¢in arzu edilebilecek bir
harekete veya gelecegi kapsayan arzuya yer vardir. Aym sekilde, yuka-
ridan toplumsal doniigiimle birlikte gelen devlet istilasina kars: siyasal
stratejiler i¢in de yer yoktur. Bu ise, bir bakima, demokratik merkezci-
ligin veya sosyal organizasyona dar agidan sinifsal yaklasimin basarisiz
deneyleriyle bagdastirilan lekeli bir Marksizme karg1 anargizmin son
yillarda kazandig1 basariy: agiklayan 6nemli bir neden olabilir.

Belki de, iste bu aym nedenlerden dolayi, DTO kargit1 protestolar
veya aksi yondeki diger hareketler, 6rnegin Diinya Sosyal Forumu
gibi, yeni sosyal hareketlerin canli tutulmasi i¢in hayatidir. Sosyal ha-
reketler her yerdedir ve son yirmi otuz yl iginde de her yerde olmus-
lardir. Kurulu sabit organizasyonlarin diginda (6rnegin is¢i sendikalar
gibi), bu sosyal hareketlerin faaliyetlerinin ¢ogu yereldir, daha ¢ok
yerel sorunlarin ¢6ziimiinii hedeflemekte veya kendilerini en yakin
se¢im bolgesinin sorunlari ile sinirlamaktadirlar. Yukarida siraladig-
muz gibi olaylar, yerel hareketleri ulusal veya kiiresel sorun diizlemine
tagimaktadir. Ana maddesini temin eden bu yerel hareketlerle miim-
kiin kilindiklar1 igin, ulusal ve kiiresel hareketler de bunun karsihigin-
da yerele, kiiresel bir ideoloji, ahlaksal ve organizasyonel dayaniyma
cercevesi olugturarak eneni solumalarina yardimc olmaktadirlar. Bu
da sosyal hareketlerin diizenli bir hale getirilmelerinin 6nemini vur-
gulamaktadir.

Giintimiizdeki sosyal hareketler, esinlenme vizyonlar1 agisindan,
1960’h1 yillarda ortaya ¢ikan hareketlere ¢ok sey bor¢ludurlar;ayni se-
kilde o donemin, bu vizyonlar: taban faaliyetine ve organizasyonuna
doniistiiren eylemcilerine ¢ok sey borgludurlar. Ancak aym zaman-
da daha 6nceki bir radikalizmin baz1 varsayimlarinin yadsinmasimi da
temsil ederler. 2001 yilinda yapilan bir roportajda, Zapatistalarin Ko-
mutani Marcos sunlari soyliiyordu:

Biz bir ordu i¢inde bi¢imlendik: EZLN [Zapatista Ulusal Kurulug Ordu-
su]. ... Eger EZLN kendini silahli ve askeri bir yap: iginde sonsuzluga
kadar tagmak istiyorsa, bu yolun sonu basarisizhiktr. Alternatif diigiince-
lere karg1 bagarisizlik, alternatif diinyaya bakigta bagarisizhik. Ulusal kurtu-
lus hareketleriyle birlikte altmish veya yetmisli yillarda ortaya ¢ikan
politik-askeri organizasyonlarin bagarisi olarak anlayacagimiz ey, aslinda
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bizim igin bir fiyasko olacakuir. Ge¢migte, boyle basarilarin, en sonunda,
bagar1 maskesi altinda gizlenen basarisizliklar veya yenilgileri oldugunu
gordiik. Hi¢bir zaman ¢6ziilmeden kalan ise halkin, sivil toplumun roli
olmustur; bu, nihayetinde iki hegemonya arasinda bir ihtilaf halidir.*

Bu beyan, bugiinkii toplumsal hareketlerle, 1960’1 ve 1970’11 y1lla-
rin hareketleri arasinda yaganan ¢eligkili iliskiye bir tanik gibidir. Mar-
cos gibi Zapatistler, eski hareketlerle simdiki politikalarinin yollarim
ayirmayi gerekli géren ama 1960’larin paradigmatik 6zelliklerini ta-
styan kigilerdir.*” Marcos’un bu beyani, 1960’1 yillarin ulusal kurtulug
hareketlerinde gordigiimiiz “siyasal-askeri” varsayimlarin inkariyla
eszamanli olarak halkin politika i¢indeki 6neminin vurgulanmasiyla
bu ¢eliskiyi yansitmaktadir. Bu, bir¢ok hareket tarafindan 1960’larin
radikalizmine damgasim vurmug olarak (Maocular i¢in kesinlikle)
Ugiincii Diinya Ulusal Kurtulug hareketlerinden esinlenilmistir.

Marcos gibi entelektiiel Zapatistalar 1960’larin radikal faaliyet-
lere kary1 gekilen setlerle yiizlesen ve siyasal partilerle 6zdeglestirilen
vizyonuyla kargi kargiya kalan radikallere 6rnek tegkil ederler. Bu par-
tiler, zaman i¢inde, demokrasi, sosyal adalet ve ¢evresel refah hedef-
lerine ulagmada daha demokratik (ve temelden gerekli) yol olarak
tabandan orgiitlenmeye yonelmiglerdir. Bu, Zapatistlerin Maksika’da,
Chiapas'da yerel halklar1 organize etmeye yonelmelerine benzemek-
tedir. Aym zamanda bu, yeni nesil radikaller arasinda, daha 6nce geri
kalmighgin ve dar goriigliliigiin mevkileri olarak gordiikleri yere y6-
nelik radikal giiphenin aksine, daha fazla ve yaygin bir yer bilincine
yol a¢gmugtir. Entelektiiel diizlemde konusacak olursak, radikal siya-
sette tanik oldugumuz bu yeni egilim, ideolojik ve toplumsal olarak
birbirine bagh parti siyasetine kargi sosyal hareketlerin bir 6zelligi
olan “ifade etme”’nin daha fazla agik-uglu ve sosyal olarak temellen-
dirilmig siyasetini tercih etmesi nedeniyle, digerleri arasinda, Antonio
Gramsci'den felsefi esin almaktadir. Marcos’un demecinin de 6ne siir-
diigii iizere, temel bir hedef, birinden kagarken baska bir hegemon-
yaya diigmeyi 6nlemek olmugtur. Hegemonyaci olmayan bir siyaseti

36. Subcomandante Marcos “Zapatista'larin Kumsaati”, A Movement of Movements iginde,
Yay. Haz. Tom Mertes, s. 3-15. Gabriel Garcia Marquez ve Roberto Pombo tarafindan
gergeklestirilen roportaj.

37. Eski adi Rafael Guillen olan Subcomandante Marcos'un, 1960’h yillarda Meksika
Universitesi'nde Maocu gruplarin bir dyesi oldugu yaygin bir bicimde 6ne sirilmiigtiir.
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nasil yerlestirecegimiz, son otuz yilin radikal siyasetinin merkez nok-
tasinda yer alan bir sorun olmustur. Bu siire¢ i¢inde “dil” ve s6zciikler
olaganiistii 6nem kazanmustir. Zapatistler de daha 6nceki bir zamanda
sloganlar ve anlatilarin “silahlarin namlular1”yla yer degistirmesi ge-
rektigini ilk fark edenler arasinda olmuglardir.

1960’l1 ve 1970’11 yillarda ortaya ¢ikan radikal faaliyetlerin en ¢ok
basim yiyen fraksiyonculugun kargin olarak ¢agdas toplumsal hare-
ketler hakkinda dikkat ¢eken en 6nemli 6zellik, her ne kadar pratik
diizlemde kucaklayici olmasalar bile ideolojik kaynagmay: 6ne ¢i1-
karmalaridir. Bu bir bakima, ¢agday hareketlerin uzun siireli ayakta
kalmasina bir tehdit olugturarak bir tutarsizhk yaratsa da aym zaman-
da da yeni toplumsal bi¢imlerin veya en azindan sosyal ve kiiltiirel
hosgorii igin deneylere giriymenin kapisin1 agmaktadir. Bu toplumsal
igericiligin bir kisnu, belirgin bir giindemleri olup olmadigina bak-
maksizin ama ortak bir dava etrafinda bir araya gelmeleri kosuluna
bagh olarak, ilerici egilimlerin biitiin organizasyonlarina agikhig: ge-
rektirmektedir. Buna 6rnek, Seattle'da yapilan DTO kargiti protesto
eylemleri gosterilebilir. Bu siirece dogrudan igtirak yerine, diinyanin
hemen hemen her yerinden 1500 orgiit, bu protesto eylemlerine or-
ganizasyonel megruiyet kazandirmig ve uzaktan kutsanuglardir. Bu or-
ganizasyonlarin biiyiik bir ¢ogunluguna ait bilgiler 1970’11 ve 1980’1
yillarda kurulduklarim kaydetmektedirler. Bunlar i¢inde en eski olan,
1909'da Isvigre’de kurulan, Topragin Dostlari: Pro Natura ve hemen
arkasindan onu izleyen, 1914 yilinda Norve¢’te kurulmug benzer bir
orgiittiir. Goriilecegi tizere “hareketlerin hareketi” mekansal pusulasi
iginde kiireseldir. Ayn1 zamanda, degisik birgok zaman dilimine yayil-
mugtir. Bu ¢esitlilik ve ¢ok katmanlilik, hareketin ¢ok genis ve yaygin
ilgi alanina agik olduguna tamkhk eder. Ayn1 zamanda da merkezden
uzaklastirilmig yapisi iginde sosyal, kiiltiirel ve siyasal ¢esitliligi kapsa-
mak i¢in yetenegini de ifade eder.*

Kiiresel sorunlarla ilgilenmek, sosyal hareketleri kamuoyunun
dikkatine sunmustur ve bir noktaya kadar da sosyal hareketlerin ¢ag-

38. DTO'niin elegtirisini igeren bir mektup, Seattle toplanularinin arifesinde ve 1.400 or-
gutin imzasiyla, Halkin Vatandaglari’min qikardign Global Trade Watch yayininda kamuoyuna
agiklanmusur. Mektubun metni ve liste, Washington Universitesi'nin Harry Bridges Caligina
ve s¢i Arasnrmalani Merkezi'nin gergeklestirdigi “IDTO tarihi projesinin” web-sitesinde
bulunabilir.
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dag imajlarinin kendilerinin kiiresellesmesinin bir arac1 olarak gekil-
lenmesini saglamigtir. Buna, asagidan kiiresellesme adi verilmektedir.
Bu da rahatlikla agiklanabilir. Sosyal hareketlerin ulus-6tesi veya ulus-
lararas1 organizasyonlari, sadece miktar, etkilesimin siddeti ve sosyal
hareketlere (organizasyonel arabuluculugun aksine) dogrudan kati-
limlan agisindan bakildiginda herhangi yeni bir unsur géze ¢arpmasa
da giiniimiizdeki sosyal hareketleri, yimdiye kadar hi¢ gérmedigimiz
apta, faaliyetlerinde ve ideolojik konumlanmalarinda kiiresel bir yo-
nelme sergilemektedirler. Bagta yerci halklarin kargilagtigi sorunlar ol-
mak tizere, en yerel sorunlar bile herhangi bir suretle kiiresel sahneye
ulasacak yollar bulmakta ve bu sekilde kiiresel ¢6ziim talepleri yay-
ginlagabilmektedir. Naomi Klein'in da gé6zlemledigi iizere,

... diinyanmin hemen her yerinde organizatorler, yerel ve ulusal miicadele-
lerinde neyin peginde olmalar1 gerektigini agik bir gekilde gormeye bas-
lanuglardir. Bunlar devlet okullarinin daha iyi egitim vb vermesi i¢in mali
kaynaklarimin gii¢lendirilmesine, sendikalarin baski altinda tutulmasina
ve i§ sartlarinin kotiliigiiniin ortadan kaldirilmasina, daha iyi aile ¢iftlik-
lerinin kurulmasina yonelik ve kiiresel bir mercek aracihgiyla zengin ile
yoksul arasinda siirekli artan uguruma karys, savagmlardir.”

Diger taraftan kiiresellesmenin cazibesine kapilmamak ve son yir-
mi otuz yil i¢inde meydana gelen sosyal hareketlerin [1960’lardakin-
den] bagka yonlere yeniden yonlendirildigini; yerele ve yer-tabanhhga
dogru yonlendirildigini goézden kagirmamak onemlidir. Ekolojik
kaygilar ve sorunlar,daha 6nceden hig karglasmadigimiz 6l¢iide hare-
ketli sermaye nedeniyle ortaya ¢ikan diinyanin sayisiz topluluklarinda
giinliik yagamin siiregelen dagilma ve ¢6ziilmesi, esitsiz kalkinma ve
topluluklarin kendilerini korumalarina yardima: olan devletin sosyal
yardimlarimin kaldinlmasi diinyamin her yerinde yerler i¢in yeniden
kaygilarin ortaya ¢ikmasimin somut nedenleri arasinda sayilabilir. Ide-
olojik konusacak olursak, Marksizmin esinlendirdigi sosyalizmin so-
nuglarina yonelik dis kirikh@ veya daha 6nceki bir ¢aga ait liberal
vaatlerin basarisizhigs, yer-yonelimli diigiince tarzinin daha rahat kabul
edilmesi i¢in Gandhici felsefe, yercilik veya anarsizmde oldugu gibi
ideolojik ve kiiltiirel alanlar1 daha da genigletmustir. Ek olarak, degisik

39. Klein, a.ge.,s. 222.
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tiir ve ¢esitte sag-kanat ve dinsel alternatifler de siralanabilir: Bunlar
arasinda, sagc1 kokten-dincilerden, kurtulug teolojisine kadar, yerlere
ve giinlitk yagama dikkate ¢ekmig genig bir yelpaze bulunmaktadir.

Kiiresel siireglerin akigkanhgina sabit zemin arayan yer-tabanh
politikalar ¢ok kolayhkla ozellikle asagidan devletin korumasimin
amaglandig1 neredeyse ulusu birim olarak alan “gida egemenligi”
taleplerinde dile getirildigi gibi, milliyetgilige doniis politikalariyla
kanigtinlabilir.*" Ayrica bir¢ok durumda yer-tabanh politikalar, ulus-
devletle vatandaglan arasindaki, devletin karst konulmaz bir bigimde
kiiresel girket kapitalizminin y6riingesine siiriiklenirken erozyona ug-
ramakta olan baglarni yeniden tesis etmeyi amaglar. Bunun dogrudan
bir sonucu olarak, yer-tabanh politikalarin 6nem ve agirhg ulusal ile
kiiresel kary1 kargiya gelirken ortaya ¢ikan tartismalarin iginde kaybo-
lurken, bulanik bir goriintii verir.

Ancak yer-tabanh hareketleri milliyetgiligin tuzag: olarak gérmek
hatalidir. Yere yeniden yonelme, yerler arasindaki farklhiliklarin kesin
kabiiliiniin tohumlarim atar, bu da ekonomik egligin, kiiltiirel tiir-
desligin ve nihayetinde siyasal esitligin ulusalci varsayimlarim tehdit
eden farkliiklan1 ortaya dokmek demektir. Bu tarz igsel farkliklarin
taninarak kabul edilmesi ayn1 zamanda i¢ ile dis arasindaki hudutlan
da bulaniklastirir ve yeni bir tiir hudut yaraur. Cin Halk Cumhuriye-
ti’ndekiYunnan bolgesinde yer alan bir kéy, ekonomik faaliyet ve kiil-
tiir bakimindan birakalim Pekin’i,Yunnan eyaletinin bolgesel bagkenti
Kunming’e kiyasla, sinir 6tesindeki bir Vietnam koyiine daha yakin-
dir. Sosyal hareketler s6z konusu oldugunda, faaliyetlerin yeri olarak
bu uzaklk-yakinlik olgusu, ulus-Gtesi yerine yerel-6tesi bir duruma
15aret etmektedir. En son olarak, yerlere yonelik dikkat, hi¢ de ulusal,
bolgesel veya kiiresel faaliyetlerle tutarsiz degildir. Buna en 6nde ge-
len bir ornek, “gida egemenligi” ¢agrilarinin da kaynagin olugturan,
ciftgilerin ve koyliilerin kiiresel organizasyonu Via Campesina'dir."

Yukarida da alum ¢izdigim iizere, sosyal hareketlerin radikal si-
yasal eylemcilige yaptig1 en temel katkilardan biri de her ikisinin de
temsil ettigi ve iirettikleri ideolojik ve organizasyonel esnekliktir. Bu-
radan hareketle, onlarin kargi karsiya kaldiklar1 en 6nemli meydan

40. Stedile,a.g.c.,s. 43.
41.Tom Mertes," Grass-roots Globalism: A Response to Michael Hardt”. Tom Mertes'in A
Moavement of Movements adh makalesinde, s. 237-247.
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okuma, paylagilan ¢ikarlarin her seye ragmen kaynagik ve biikiimlii ve
gortiniirde sonsuz farkhliklar1 olan farkhliklar tarafindan iistten belir-
lenmig olmalarimin kabul edilmelerine ragmen, uyum i¢inde hareket
etme imkanlarinin olup olmadigidir.*” Bu tarz bir farklilik ise, faaliye-
tin mekansal diizeyidir.

Kleinin yukarnida soylediklerini ammsayacak olursak, herhangi
bir bolgede parasiz egitim hakki igin yapilan bir hareket, zengin ile
fakir arasindaki emek orgiitlerince yapilan miicadeleden veya cinsi-
yet veya etnik meseleler i¢in yapilan hareketlere gore, daha farklh bir
organizasyonla yapilir. Burada suna dikkat etmek gerekir ki ¢agdayg
toplumlar kiiresel olarak yapilandiran giigler, 6zellikle kiiresel serma-
yenin gii¢leri, kiiresel organizasyonlardan bolgesel ve ulusal ittifaklara
ve yerel pazarlama odaklarina kadar yayginlagmg, ¢oklu diizeylerde
faaliyet gostermektedir. Bu karmagiklik, yasanu daha iyiye doniigtiir-
mek igin gosterilen radikal ¢abalarin kargi kargiya kaldiklan giindemi
de olugturmaktadir.Aym zamanda bu karmagikhik, birbirleriyle ilgileri
olsun olmasin bir veya birden fazla diizeydeki faaliyetlerle pesinden
kostuklan1 konularda giincel sosyal hareketlerin i¢inde bulundukla-
n gerceklikleri de isaret eder. Yerel ve kiireselin iki giiclini “i¢inde
bir¢ok diinyanin oldugu tek bir diinyada” birlegtirilmesi i¢in aciliyet
¢agnst yapan Klein sunlan yazmaktadir:

Su anda kiiresellesme karsii olan hangi hareket varsa hemen binlerce
yerel harekete doniigmelidir; sahada neoliberal siyasetin oynadigi hangi
oyun varsa onu oynamali, onunla kendi sahasinda miicadele etmelidir:
evsizlik, iicretlerin dondurmasi, kira arngi, polis siddeti, hapishanelerin
¢ogalmasi, go¢men iggilerin suglu haline getirilmesi vs vs. Bunlarin yam
sira, daha birgok siradan mesele vardir: yerel alanda ¢6plerin nerede top-
lanacag tizerine karar verme hakki, giizel ve iyi devlet okullarina sahip
olma hakki, temiz su temini hakk: vs gibi. Aym zamanda, sahada 6zelleg-
tirmeye ve serbestlestirmeye karsi miicadele eden, bunlara kary savag ve-
ren yerel hareketlerin, kendi kampanyalarim daha biiyiik, kiiresel ¢apta
yaygin bir hareketle baglamaya ihtiyaglar1 vardir; bu da onlara, kendileri-

42. Ornek vermek gerekirse bkz. Gail Omvedt, Reinventing Revolution: New Social Move-
ments and the Sodalist Tradition in India, Armonk, NY: ME Sharpe, 1993, 6zellikle bol. 9,
*“Women, Peasanw, Tribals, Environment”, Her ne kadar Omvedt'in ¢ahiymas, sosyal hare-
ketlerin kiiresel bilinglenmeye girmeye heniiz bagladigy bir donem iizerine kurgulanmg
olsa da (kiiresellesmenin kendisiyle birlikte), kendisinin tammladiga Hindistan'daki hareket-
ler sagilacak derecede uzun 6miirli olmugtur.
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ne 6zgi sorunlarin ashnda diinya ¢apinda uygulanan ve yiiriirliige konan

hangi uluslararasi ekonomik giindem igine yerlestirilebilecegi konusunda
yol gésterir.*?

Radikal siyasetin mekansalliklary, yerel ve kiireselin 6tesinde ¢o-
galmg ve kendi aralarinda ve etraflarindaki diger bir¢ok mekanlara
tasmustir. Bu, ¢oklu amaci olan sosyal hareketlerin yayilmasinda ol-
duk¢a barizdir. Eger yerel (yer-tabanh olanin ¢ok 6tesindeki alam
kapsamaktadir) kiiresel (yerelle olan zithklarindan anlamim elde et-
mektedir) i¢inde sesini duyurabiliyorsa, bu kogullar altinda kiiresel,
somut olarak kiireselin i¢inde gergeklesir. Cagdag politikanin ge¢mig-
ten 6grendigi ve giincel sosyal hareketlerin biinyesine katmay istedigi
iste budur.

SONUC GOZLEMLERI

Yerler, ciddi bigimde ekolojik, toplumsal ve kiiltiirel ¢esitliligi ba-
rindinir. Kentsel ve kirsal yerler birbirlerinden radikal bigimde ayri-
sirlar. Bunun yam sira ¢ok genig bir yelpazede gesitlilik gosterirler.
Esit derecede 6nemli olan bagka bir husus da en sagan tecrit poli-
tikasindan “kiireyerelliklerini” (“glocality”) vurgulayanlara kadar ge-
ni§ bir alana yayilms yerlere yonelik davramglardaki degiskenliktir.
Aynm nedenlerden dolayy, yerler iizerine teori gelisgtirmek farkhhgin
sinirlarina gelip dayanir.Yerlere yerci halkalarin gozliikleriyle bakmak,
kendisi olmaksizin yer kavraminin anlamim vyitirecek olan topografik
temellendirilmeyi destekler. Diger taraftan, yerlere giincel sosyal ha-
reketlerin gozliigiiyle bakmak onlarin birbirleriyle farkhliklarla bagh
olduklarimn alum ¢izer. Neoliberal kiiresellesmenin tiirdeslestiren so-
yutlamalarina kiiresel alternatif gelistiren ilerici yer politikalarim for-
miile etmek igin tek bir goriis bile vazge¢ilmezdir. Bu tiir neoliberal
kiireselcilik, yeri, kalkinmasalci ideolojinin yersiz yurtsuz igleyiglerine
tabi kilar ve adil, demokratik ve ekolojik olarak siirdiiriilebilir bir
insan varhgimn 6nceligini gerekli kilar. Aym derecede 6nemli olan
ise, yer-tabanh veya ulus-Gtesi veya yerel-Gtesi siyasetin birbirleriyle
¢atismal talepleri tarafindan ortaya anlan ¢eligkilerin, kiiresel kapi-

43. Klein, a.g.e.,s 228. Klein, “one world with many worlds in it” [“iginde bir¢ok diinyanin
oldugu tek bir diinya”] soziini Zapatistalara atfetmektedir.
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talist ekonomi i¢inde olabilecek olan degisik yonelmelerin ve aym
sekilde ulus-devletin siyasal ve kiiltiirel baglamda degisik iliskilerinin
de tistesinden gelmektir.

Ulusal baglamin yakinh@ burada yorum gerektirmektedir. Yuka-
rida, kiiresellesmenin devlet ile ulus arasindaki iligkilere yere yeniden
odaklanmay: bir olgiide yaratugim soyleyebilecegimiz bir belirsizlik
katugim soylemigtim. Buna ragmen ekonomik, siyasal ve idari bagla-
mun yerlerin hayal edilmesi ve yer-tabanh siyasetin olasiliklar1 ve yer-
ler arasindaki iliskilerin yeniden sekillendirilmesi igin gerekli oldu-
gunu soylemeden gegemeyecegim. Ulusalar ideoloji, yer iliskilerinin
kavramsallagtirilmasim ulusal diizeyde bir ¢er¢eveye oturtur. Devlet
politikalan yer-oryantasyonlu faaliyeti tegvik edebilirler veya kisintiya
tabi tutmay tercih edebilirler. Bunun yam sira siyasal organizasyonel
cergeve ise hem yerin siyasetine hem de yerler arasindaki iliskilerin
thtimali iizerinde dogrudan etki yapar.

Yer-tabanh siyasetin herhangi bir dlgekte siyasal 6neminin olmasi
isteniyorsa, bu gibi durumda, ulusal baglam en 1yj, yerlerin belirleyici-
lerinden biri olarak degil de yerin hedeflerinin gergeklesmesinde ele
alinmas1 gereken bir kosul olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yer-tabanh
politikalar hakkinda dikkat edecegimiz nokta, devletu yerlerin ma-
ruz kaldiklan cefaya oldugu kadar vaatlerine de tepki verecek bir
konuma getirmektir. Bu da devletin, yeri, ulusun biitiiniiniin refah:
i¢in bir unsur oldugunu kabul etmesini gerektirir. Dahasi bu kabul,
yer politikalarina siyasal olarak doniigiim saglayabilme potansiyelini
bahgeder. Bu potansiyel, bir baglamdan digerine degisebilir ama gene
de yerlere kendisine ait 6zerk bir 6nem veren genel bir nitelik olarak
diigiiniilmelidir ve devletin etrafinda merkezlenmemis degisik bir po-
litika olanag sunar.

Devlet ve siyasal partilerden yabancilagmaya yol agan aym ne-
denler, sosyalist devletlerle veya “gercekten mevcut sosyalizmle”
olan baglantisi ve onlarin basanisizhkla sonug¢lanmig esitlik¢ilikleri
ve kalkinmasalciliklari nedeniyle Marksizmden de yabancilagmaya
yol agmiguir. Klasik Marksizmin geri ¢ekilmesi, yerleri, anargizmden
yercilige, Gandhici mirasa kadar kapitalizmin diger daha radikal al-
ternatiflerini kabul etmek tizere, ardina kadar agnustir. Temel olarak
siyasetin sosyal kavramalarina donii§ yapan Marksizm de dahil olmak
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lizere bu alternatiflerin hepsi yer-tabanhdir ve hepsi de en azindan
teorik olarak “hareketlerin hareketi” tarafindan Onerilen organizas-
yonel ve ideolojik esneklige agiktirlar. Bunlar, Hardt ve Negri’nin
“dagitilmug yebeke yapisi” dedikleri bir hat iizerinde organize olurlar
(“yapr” teriminin ima ettigi tarzda sertlikten kaginmak amaciyla “ilig-
ki” daha iyi bir segenek olarak goriilebilirt).* Pratigin kendisi, siiphe
yok ki, uzlagmazlik ve hizipgilikten delik desik olmustur ama gene de
en azindan liberal demokrasilerde ve sosyalist devletlerin demokratik
merkeziyetgiliginde parti siyasetiyle yapilan deneyler (ve Komiinist
siyaset) siyasal merkezilestirmeden ve ideolojik tiirdeglikten bir bik-
kinlik yaratmgtr, bu da bu diger alternatiflere ve 6zellikle anaryizme
daha dikkatle bakmaya bizi davet eder.*

Anargizm ve diger biitiin alternatiflere yeniden odaklanan dikkate
hog geldin diyorsak da ¢agdas toplumsal hareketlere tehdit ve tehlike
olusturan konulardan biri, bu alternatifleri bir digeriyle bagdastirmak,
ozellikle Marksizmle uzlagtirmakur. Utopyaai bir bilimcilikle yonle-
nen bir Marksizm ¢egidi, mevcut sosyalist toplumlarda ne yanhg yapil-
nugsa onun sorumlulugunu tstiine almahdir, Cin Halk Cumhuriyeti
elde ettigi yanhgliklar bagaris1 agisindan bu Marksizm ¢egidine 6rnek
olabilir. Ancak sermayenin kiireselleymesinden kaynaklanan giiglere
karst miicadele eden hig¢bir hareketin Marksizmi ve onun teorik ola-
rak sunduklarim bir kenara birakamayacagim belirtmek isteriz. Kiiresel
modernite, kapitalizmin ekonomi politigine atifta bulunmadan anla-
silmaz olur.Aym sey kiiresellesmenin giigleriyle onun karsisina dikilen
bir¢ok gii¢ arasindaki ¢ekismeler i¢in de gegerlidir. Bunlar, eski tarz
ulusalcihiktan, kokten-dincilige ve sosyal adaletten, demokrasiye kadar

44. Michael Hardt & Antonio Negri, Multitude: War and Democracy in the Age of Empire, New
York:The Penguin Press, 2004, s. 88.

45.Todd May, The Political Philosophy of Poststructuralist Anarchism, University Park, PA: The
Pennsylvania State University Press, 1994; Randall Amster, Abraham DeLeon, Luis A. Fer-
nandez, Anthony J. Nocella, I1, Deric Shannon (yay. haz), Contemporary Anarchist Studies: An
Introductory Anthology of Anarchy in the Academy, New York: Routledge, 2009. Anaryizm, ye-
relselcilik ve feminizmin mekan-oryantasyonlu ve hiyerarsik olmayan sosyal ve mekan-igi
iligkilerinin birbirleriyle ortiismesi ve bunlarin somirgesizlestirilmis uluslararasi iligkiler
iizerine etkilerinin bir tartigmas: i¢in bkz. Jacqueline Laski,"Uluslararas: iligkilerde impara-
torluk Sonras1 Gelecekler”, Uluslararasi Aragirmalar Dernegi'nin girigim aragirma 6dili
¢ahgtayinda sunulan teblig, Post-Imperial Futures: Anarchism, Indigenism and Feminism in
Critical International Relations Theory and Praxis” toplantisinda 25 Mart 2008 tarihinde
San Francisco, California'da sunulmustur.Yazarin izniyle kullamlmaktadir.
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olan gii¢leri kapsamaktadir. Kiiresel modernitenin 6zellikleri arasinda
belki saymadiklarinuz ig¢inde ulusal aidiyet ile kiiresel simf ¢ikarlan
arasindaki zithklar mevcuttur. Bu zithklar, kiiltiirel homojenlik ve he-
terojenlik lizerine ortaya ¢ikan ¢atiymalar halinde kiiresel temelde bir-
¢ok toplumda ifadesini bulmaktadir. Marksist teori tarafindan saglanan
derinlemesine bakis ags), yerkiirenin giincel yeniden gekillenmesinin
analizinde hayati derecede 6nemlidir. Bu, eski Marksist ¢6ziimlerin
(eski sosyalist devletlerin) daha adil ve daha demokratk bir diinya ya-
ratmak konusundaki meselelerin nasil tistesinden gelinebilecegine dair
inandiric1 bir yamt bulamanug olmasina ragmen, boyledir. Bu, kapita-
list ekonominin temel sorununu igermektedir: Her haliikarda kargisina
nu ¢ikilacakur, yoksa “yer ekonomisinin’ hizmetinde “topluluk sirket-
ler1” aracihigryla nu hareket edilecektir?*® Ayni sey, devlet sorunuyla da
yasanmaktadir. Bu da devletin, yerelin bir uzanus: olarak algilanmasi-
n1 ve yukaridan asagy bir kalkinmanin araci olmasi yerine yer-tabanlh
bir kalkinmamin uzanusi olarak goriilmesi gerekir. Marksizmin, hatta
Marx'in Marksizminin, yercilik de dahil olmak iizere, diger biitiin al-
ternatiflerin sundugu ongorilerden ¢ok yararlanabilir. ¥

Sosyal hareketler, ¢agdag radikal siyasetteki onemlerini, biiyiik bir
ihtimalle kismen Parti dogmatizmi ve ideolojik koktencilikten bunal-
manin sonucu kazanmuglardir. Eger onlarin da aym hatalar1 yapmalan
s6z konusu olursa, bu bir utan¢ nedeni olacak ve aym zamanda neoli-

46. Shuman, Going Local, s. 27-28. Bu konuyla ilgili bagka bir tartiyma igin bkz. Daniel
Kemmis, Community and the Politics of Place, Norman, OK: University of Oklahoma Press,
1990.

47. Marksizm ile yerelselciligi birbirleriyle bagdagnnp uzlasnrmaya yonelik ¢abalar, 6zellik-
le Latin Amerika baglaminda diisiiniilecek olursa, Perulu Marksist Joe Carlos Mariategui'ye
kadar gitmektedir. Bkz. Mariategui, Seven Essays in Peruvian Reality, Cev. Marjory Urquidi,
Austin, TX: University of Texas Press. Marksizm, aym zamanda Latin Amerika'da Kurtulug
ilahiyatqihginda 6nemli bir unsur olmugtur. Bununla beraber, ulusal kimliklerde 6nemli
olan yerel halklara bagh toplumlarin sorunlariyla baglantih olarak da birgok entelektiiel
¢ahymada dikkat ¢ekici bir yer edinmistir. Bir hikiimet yetkilisinin, Bolivya Bagkan
Yardimcis'mn, yakin zamana ait 6rnegi i¢in bkz. Alvaro Garcia Linera, “Indianismo and
Marxism: The Mismatch of rwo Revolutionary Rationales”, Tekrar Basun: Links: An Inter-
national Jourmal of Socialist Rencwal, http://links.org.au/node/484/1313. Aynca bkz.
Linares'la yapilan roportaj:“Bolivya'da Marksizm veYerelselcilik: Diyalog ve Cangmanin Bir
Diyalektigi”, ZNET (25 Nisan 2005), www.zcommunications.org/marxism-and-
indigenism-in-Bolivia-a-dialectic-of-dialogue-and-conflict-bylvaro-garc-alinera. Buradaki
artgmalar aym zamanda mekin kaygilarindan bir sosyal hareketin yaranlmasimin olduk¢a
ogretici bir ornegini de sunmaktadir.Yerel halklara olan ilgi genel icbariyle “yesil” ve femi-
nist sosyalizmlerinin 6zelligidir.
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beral kiiresellesme tarafindan yaratilan sorunlarla yiizlesmeye de darbe
vuracaktir. Halen yapilandinldiklan bigim iginde, partiler ve devletler,
ciddi donigimci siyasete ciddi engeller olmaktadirlar. Fakat bunlan
ilkesel olarak reddetmek aym zamanda “radikal olarak esit olmayan
bir yarigmada potansiyel bir silahi reddetmek ... ve belki de neoli-
beralizme herhangi bir alternatif formiilii elde etme ¢abalarim sinir-
lamak, bu alternatifleri de yerel veya sektorel baglamla simirlamak™**
demektir.

Bu karmagsalar tarafindan yaraulan ¢atigmalar, ideolojik ¢atigmalar
da dahil olmak iizere, sosyal hareketlerin kendi siyasal potansiyellerini
pisman olacaklar zarara ugratirlar. Bu hareketler, bir¢ok insanin sosyal
adalet ve gergekten fiziki anlamda hayatta kalmalan i¢in diinyamn
bir¢ok yerine erigim saglamada hayati derecede 6nemli rol oynarlar.
Cemaatsellik Otesi (Transcommunality) adim verdigi itabinda, Ameri-
kalh-Kizilderililerin siyasal pratiklerinden esinlenen, sosyal eylemci
ve sosyolog John Brown Childs, gegmiste radikal faaliyetlere “nihai
gergege” ulasmalarinda dar kafalibgiyla kilavuzluk etmis olan “degis-
me ahlak:” yerine “sayg1 ahlak:1” kullanmak iizere bir ¢aba gosterebi-
lecegimizi 6ne siirmektedir.*” Saygi aym zamanda, anlagmazlhklarin
ortak faaliyeti imkansiz hale getirdigi zaman, dayamigmaya bagvurma-
nin mimkiin oldugunu ima eder; buna 6rnek de Brezilyah aktivist
Stedile’'nin Zapatistalarla ilgili olarak “Zapatistalarla olan iliskilerimiz
sadece dayamigma ¢er¢evesindedir. Onlarin miicadelesi adil bir mii-
cadeledir fakat onun toplumsal tabam ve yontemleri bizimkilerden
farkhdir” diyerek bunu kabullenmesi gosterilebilir.>"

48. Emir Sader, *Beyond Civil Society:The Left After Porto Alegre”, Tom Mertes. A Move-
ment of Movements, s. 248-261, s. 254 icinde. Sader'in sozleri daha da 6nemlisi, STO lere
yoneliktir ve bunlarin birgogu partiler veya devlet yerine ulus-otesi sirketlerle isbirligi yap-
may tercih etmektedirler. Ancak siyasal koktencilik burada tartigma aluna aldigimiz yonel-
melerden herhangi birine de uygulanabilir. Koktencilige alternatif, oportiinizm degildir. Bu
oyle bir diisiincedir ki, bazi hallerde ortaya ¢iksa da,yeniler dahil imkanlara, firsatlara agiktir.
Bu baglamda, Sosyal Forum'dan beri toplumsal hareketlerin besigi olan Latin Amerika'ya
dikkat ¢ekmek isteriz. Bu kita aym zamanda sol politikalarin da yeniden canlanmasina tamk
olmugtur. Bu Latin Amerika’'mn adina Washington Konsensiisii denilen olusumun temel
hedefi olmasi, neoliberal kiiresellesmenin hastahklarinin oradaki varhgina en azindan bir
agiklama getirebilir. Diger bir agiklama da toplumsal hareketler ile ilerici devletler arasinda-
ki igbirligi olabilir; bunlardan biri digerine bagimhdir. Bkz. Juan Forero,”In Latin America,
a LeftistVision is Taking Hold", The New'York Times, Cuma, 9 Aralik 2005.

49. Childs, a.g.e.

50. Stedile, a.g.e.,s. 42.
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Farkliklara boyle bir yaklagim bir tutum degisikligini gerektir-
mektedir veya egitimin 6nemli bir rol oynayacag: kiiltiir veya bilgi
kurami (epistemoloji) devrimi gerektirir. Bundan da egitimin ken-
disinin doniisiim geg¢irmesi gerektigi anlami ¢ikmaktadir ki aym za-
manda da egitimin sirketlerin ihtiya¢larina siddeti artan bir oranda
bagh olmasindan kurtarilmasi, diger taraftan da kalkinma, sosyal refah
ve ilerleme hakkinda devlet-merkezli diistinmekle kat edilen yollarin
tstesinden gelmesi gerekir.”' Bu doniisiim, sadece kimlik nedenleriyle
gerekli olmayip, aym1 zamanda sosyal hareketlerin uzun dénemli ha-
yatta kalmasi igin de gereklidir. Bu hareketler, kiiresel sermaye giigleri
ve onun tiirettigi ¢eliskiler tarafindan insanlarin biiyiik bir ¢ogunlu-
guna yaratug sorunlarin istesinden gelmekte yiikiin biyiik bir kis-
mum Ustlenmiglerdir.>

Sirket ve devlet giiciiniin gergeklerine karg, yerlerin giiglendi-
rilmesine yonelik argiimanlar, geriye bakma konumunda olmasa da,
tmitsizce titopik gorilebilir. Yerin ¢agdag farkindahhgimin kiiresel
kapitalizme ¢ok sey borglu oldugunu kabul edersek, bu daha da az
titopik olur. Hayati olan konu, yer fikrini, devlet merkezli siyasal dii-
since yollariyla maruz kaldigi hor goriilmekten kurtarmak ve ona
siyasetin yeniden hayal edilmesinde kose tagi konumu vermektir. Bu
suretle, devlet de aym konuma gelecektir. Burada s6z konusu olan
politika tarzi, halihazirda insami dogal ihtiyaglariyla uzlagtirma ¢a-
balarimizin pargas1 olarak diinyamuz i¢inde yer almaktadir. Buna en
yakin zamandan Ornek, yerel halklarin 6nerileriyle ve esinlemesiyle
hazirlanan yeni Bolivya Anayasasi'dir. Bu anayasa, insanlarin sahip ol-
dugu aym haklan dogaya da vermektedir. Bolivya 6rnegini diinyanin
geri kalan kismi, ornek alarak izleyebilir mi? Kapitalizm ve ulusal
gii¢ arayiglarimin ekolojik ve sosyal agidan yikic1 kalkinmasalcihginin
hegemonyasim kiiresel bir inang sistemine sokulmaktan kurtarabilir
miyiz? Miicadele budur. Bu, aym1 zamanda, sosyal ve siyasal yagamin

51. Son zamanlarda yapilan tartismalarin bir derlemesi i¢in bkz. Bonaventura de Sousa
Santos, Another Knowledge is Possible: Beyond Northern Epistemologies Londra: Verso, 2007.
Yerel halklara ait bir bakig agis1 i¢in ise bkz. Linda Tuhiwai Smith, Decolonizing Methodologi-
es: Research and Indigenous Peoples, a.g.e.

52. Philip McMichael, “*Peasants Make Their Own History, But Not Just as They Please”,
Joumal of Agrarian Change, 8.2/3 (Nisan ve Temmuz 2008): 205-228. Yerel-6tesi ve ulus-
otesi fakat olduk¢a mekan kaygilariyla ve yerel halklara ait bilgileri geri kazanmak igin ¢aba
harcayan ve bu disiinceyle hareket eden ¢agdas akimlar igin buraya bagvurulabilir.
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hayal edilmesinde bir “kiiltiir devrimi” de gerektirir. Dogal olarak
yoksulluk ve zenginlik de aym baglamda ele alinmalidir.

Yan sira, bir kez daha iitopyacihigin doniigimcii siyasetin vaz-
gegilmez bir 6nkosulu oldugunu hatirdan ¢ikarmamamiz gerekir.
Inananlarina ihanet eden gelecege ait vizyonlarla dolu gegmis kotii
deneyimlerimizi dikkate alirsak, giinimiizde ¢ok az insan yu anda
tanik oldugumuz miicadelelerin bizi nereye siiriikleyecegi konusunda
konugabilmektedir. Utopyaya yonelik korku, amagsiz gelecekler igin
kendi kendilerinin endise ve kaygilarim yaraur; bu da dibi goriin-
meyen yapisal sorunlarin insafina kalmugtir. I¢inden gegtigimiz siireg
boyunca diigiinmemiz gereken iitopya daha fazla adil ve daha fazla
sirdirilebilir bir diinyanin da miimkiin olabilecegine ait umuttur.
Bunun o6zellikleri ve ana hatlar, hareketin kendisinin diyalektiginden
gelmelidir: O, temelin istiinde bir kiiresel kapitalizmin ihtiyaglari-
n1 ve vizyonlarim degil, yerlere yerlesik yasadigimiz bir¢ok diinyalar1
acik¢a ifade etmektedir.



Anarsizm

GUNCEL PERSE’EKTiFLE CIN ANARSIZMI
VE CAGDAS SONUCLARI

Anarsizm, Cin radikal digiince ve pratigi iginde 20. yiizyihn ilk

otuz yili sirasinda yesermigtir. Anargistlerin radikal digiinceye
soktuklar1 meseleler 6nemlerini korumay: siirdiirmiiy olsalar dahi
bunlar ¢ogunlukla 1920’li yillarin ortasindan sonra artan oranda
Marksizm tarafindan temsil edilen, anaakim radikal ideoloji i¢inde
ozuimsenerek, sadece iz halinde siiregelmiglerdir. Anaryist faaliyetler
(ideolojik aktivite de dahil olmak iizere) bu déonemden itibaren yali-
tlmig, Cin radikalizminin giizergahi iizerine gozle goriilir ve siirek-
li bir etkisi olmaksizin gegici ve marjinal hale doniigmiistiir. Bunun,
1949 yilindan sonra, bir Bolsevik Parti-devleti tarafindan idare edilen
Cin Halk Cumhuriyeti’nde neden bdyle olmasi gerektigi ¢ok agikur.
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Bu baglamda, kanaatimce, benzer denetimden arindirilmig ¢evredeki
diger Cin devletlerinde [bashcasi Tayvan'dir| veya yurtdisindaki Cin
niifusu arasinda herhangi bir dikkat ¢ekici 6nemde agik olarak anar-
sist faaliyete dair goriiniir bir isaretin olduk¢a az oldugu goézlemini
yapmak giivenli bir yaklagun olacakur. Artk kesinlikle bir yiizyil 6n-
ceki anargist etkilerle veya herhangi bir siyasal veya teorik genelleme-
yi miimkiin kilacak yeterli diizeyde kurumsal olarak saglamlagtirilmig
akimlarla kargilagtinlacak hig¢bir konumu yoktur.

Cin'de bir anaryist gelenekten s6z etmek miimkiin olacaksa, anila-
rimizda yeniden canlandinlacaksa, sadece boyle bir gelenegi veya gele-
nekleri yaratmak i¢in gerekli taban olarak hizmet gérecek bir ge¢misin
varligi anlaminda olacakur. Ancak bu ge¢mis, anargizmin pratikleri ve
anlagilmasindaki farkhliklar: ve ortakhklarinin temel sorunlari da dahil
olmak iizere, [i¢inde yagadigimiz] yeni kiiresel durum tarafindan ortaya
aulan sorunlarda yanki bulan karmagikliklar sergilemistir. Cin anargist-
lerinin anaryistlerle olan geliskili baglantilar, 6zellikle kiiltiirel farkh-
liklar iistiine sorunlar bagta olmak iizere, anarsizmin ¢agdas sorunlarin
belirleyip ¢o6ziimlemede belki biraz anlaml olabilir.

Agsagidaki tartiyma, anargizmin iste bu ilk donemindeki olaylara
ve durumlara egilmektedir. Benim bu konuya yaklagimim, belki de
tarihselcinin yaklagimi olarak goriilebilir; bu suretle, hemen her yer-
de bulunabilir olan Cin'de anarsizmin ayrintih bir anlatimini sunmak
yerine,! anaryizmin kargisinda sesinin yankilandigi ve pesinden in-
sanlan siiriikleyen bir anargizmin kogullarini analiz etmeyi yegledim.
Sonugta bu anargizmin anlaminin ve 6neminin birbirleriyle ¢eligen
yorunmilarinin ortaya ¢ikmasim da saglamugtir. Anargizmi tarihsellegtir-
mek, baz1 Cin anarsistleriyle baglayan, Cin’in artik ¢ok uzakta kalmig
ge¢misindeki anarsizm igin yerel kaynaklari (dogal kaynaklarla karig-
turilmamalidir) bulup kesfetmeye yonelik bir egilime karyn koymak
i¢in gereklidir.? Ajagida da tartisgacagim gibi, kendilerini anarsist ola-

1. Arif Dirlik, Anarclism in the Chinese Revolution, Berkeley, CA: University of California
Press. 1991; Edward Krebs, Shifu:The Soul of Chinese Anarchism, Lanham, MD: Rowman and
Littlefield, 1998 ve Peter Zarrow, Anarchism and Chinese Political Culture, New York, Colum-
bia University Press, 1990.

2. Anaryizmin kokenlerine inen Laozi'nin anlatumiyla bkz. Randall Amster, Abraham De
Leon, Luiz A. Fernandez, Anthony J. Nocella Il ve Deric Shannon (yay. haz.), Contemporary
anarchist studies: an introductory anthology of anarchy in the academy, Londra ve New York: Ro-
utledge. 2009, Giris.
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rak tammlayan kisilerden birgogu, yerel bir ifadeye bagh degil ama
vaat ettigi evrensellik i¢in anargist olmuglardir. ikinci olarak, anar-
sizmin yercilestirilmesi, ger¢ekten de yercilige ait bir olgu oldugu-
nun (tartiyjma dongiisel bir hale gelmistir) kamn degildir. Aksine bu,
bazi anaryistlerin, Avrupali kokleri iginde “anaryi” s6zciigiiyle o anda
biitiinleyme yasamg karigik ve ¢esit gesit ithal fikirlerle kendi yerel
entelektiie]l miraslarim agik bir sekilde ifade etme ¢abalarina isaret
etmektedir. Bunu nigin ve nasil yaptiklar1 Cin'deki anargizmin digina
tagarak, anargist teori ve pratiginde evrensellik ve yerelsellik sorunlan
tizerinde dogrudan etkili teorik imalar1 olan 6nemli sorulardir.

Bu noktada, anaryist fikirlerle yerel halklara ait miraslar arasinda
benzerlik veya egdegerlik tesis eden anaryizm okumalarinin, anargiz-
min evrenselci talep ve iddialarinin belirli bir cemaat tarafindan sa-
vunulmas: veya nitelendirilmesine niyet edilmedigini vurgulamakla
yetinmeliyiz. Bunun aksine, anaryist aracilikla yerel halklara ait mi-
raslarin yeniden kesfi sadece onun cemaat goziiyle goriilmesini degil,
aym1 zamanda onun evrenselligini de ima eder. Bir taraftan, tarihsel
olarak kokleri daha farkh bir sosyal ve kiiltiirel baglama konumlandir-
mak anargistlerin everensellige sahiplenmesini gii¢lendirirken, diger
taraftan ise yerel halklara ait fikirleriyle, Avro-modern anargizmin 6n
habercileri olarak kendilerinin yeni kesfedilmig statiileri ig¢inde onla-
n evrensele doniistiirerek dar goriisliiliikten kurtarir. Bu, ge¢misten
¢ikarihp ¢ekilerek alinan degerlerin sadece anargimizn manipiilas-
yonunun pasif nesneleri oldugunu sdylemek degildir. Yerel halklarin
degerlerinde anargizmin yeniden kesfi, bu degerlere egsesli anargizmin
dogru okunmasi yapilmadan kesinlikle tamamlanamaz. Bu degerler,
yerel inangta olan anargistleri, evrensellige baghhk fikirlerinde daha
aleni olanlardan ayirt etmistir. Aym1 zamanda, yerel olanla (veya te-
kil olanla) evrensel olan arasinda daha fazla diyalektik bir kavram-
sallagmanin ihtimaline yol agmugstir; ¢linkii [bu ayirt etme olmasaydi]
yerelin evrensele tam asimilasyonu, herhangi bir diyalektik yeniden
kavramsallasmanin meydana gelmesi i¢in 6nkosul olan farkhhk so-
runlarina yonelik dikkati devre disi birakarak evrenselin gereklerini
yerine getirmemis olarak birakir.

Burada one siiriilen sorunlar, son zamanlarda su yiiziine ¢ikan, ya-
pisalcilik sonrasi anargizm tizerine siiregelen tartiymalarla ortaya atilan
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onemli bir soruna deginmektedir: Anaryizmin evrenselci varsayimla-
rin1 yerel farkliklarla nasil uzlastirabiliriz (agagida ayrintih bir bigimde
tartigacagim tizere, yerelin bir¢ok gekilde anlagilan yanlari vardir).’ Bu
sorunla birlikte ortaya atilan sorularin elestirel bir gozle kavramlmas
iki tarafli bir tarihsel analiz gerektirmektedir: Sadece i¢inde bulundu-
gumuz zamana ait ge¢migte onceller bulmak degil fakat aym zamanda
bunlarin gimdikilerden nasil ve hangi yollarla farkhlastiklarim kesfet-
mek. Her seyden 6nemlisi, bu iki analizin hem bize ge¢mis ve giincel
hakkinda neler diyecegini 6grenmek hem de belki daha da can aha
olani, bu sorun iizerine [anargizm] ¢agdag diigiincenin neyi ileri siire-
cegidir. Herhangi bir elestirel analiz igin, tarihsellestirilmesi gereken
sadece gegmig degil, i¢inde bulundugumuz zamandir da.

Tiirdeslestiren ve Gzsellestiren 6nermeleriyle, klasik anargizmin
evrenselci varsayimlarina karg1 yapisalcihik sonrasinin farkhhik tzerine
olan 1srary, teoride ve siyasal pratikte evrenselci iddialan ifade eden
bir-boy-hepsine-uyar diyebilecegimiz indirgeyici varsayimlarinin et-
kisini yok etmekte 6nemlidir. Diger taraftan, kontrol edilmezse, fark-
hihiga kagig, en sonunda evrenselci hedef ve vizyonlarin doniigtiiriicii
onermeleri tizerine oturan radikal meydan okumalan hiikiimsiiz ki-
lar. Farkhiligy, siyasal vizyon ve teorinin (veya tam tersi) evrensel talep-
lerine yonelik bigimde eklemlemek sorunu, Marksizmden feminizme
ve anaryizme kadar biitiin radikal siyasal felsefeleri ilgilendirmektedir
ve onlarla dogrudan baglanulidir. Anargizm igin bu 6zellikle 6nem-
lidir; ¢linki sosyal orgiitlenmelerin anargist vizyonuyla temel bir yer
yonelimi ima edilmektedir.

ithal edilmig felsefeleri yerel kosullara gevirme ihtiyaci, kiiltiirel
bakimdan ifade edilen bir farklhilik iddiasini ima etmesi gerekmez,
aksine, koklerine bakilmaksizin evrensel bir gegerlikle sunulan hedef-
lerin pesinde, bir dizi karmagik yerel kogsullarin zorla kabul ettirdigi
izlenmesi gereken yollarin niteliklerinin belirlenmesinde de 6nerme-
lerde bulunabilir. Bu kogullar, somiirgecilikten, pratiklerin giiglendi-

3. Gabriel Kuhn," Anarchism, postmodernity, and posstructuralism”, ¢agdag anaryist aragtir-
malary, s. 18-25.Yapisalcihk sonrasi anaryizm veya anaryizm sonrasi donemler igin en kap-
samh ve veciz sunum, Todd May'a aittir, The Political Philosophy of Poststructuralist Anarchism,
University Parl, PA: The Pennsylvania State University Press, 1994. Ayrica bkz. Lewis Call,
*Editorial-Post-Anerchism Today”, AnarchistDevelopments in Cultural Studies i¢inde, Sayr 1
(2010): 1-15 ve Andrew M. Koch, “Yapisalcihk Sonrasi ve Anaryizmin Bilgi Kuramlan
i¢indeki Tabam”, The Philosophy of the Social Sciences, 23.3 (Eylil 1993): 327-351.
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rilimesiyle degistirilmesi belki de temel anargist fikirlere bagh kalma
amaciyla (6rnegin, demokrasi), talep eden yerel kiiltiirel pratiklerdeki
farkliliklara kadar genig bir yelpazede ¢esitlilik gosterirler ve digerleri-
ni (Ornegin, esitlik) tehlikeye atarcasina bunu yapabilirler. Bu ise hem
fikri hem de pratigi tutarsizlastirmadan, bu gii¢lendirmelerin nereye
kadar varabilecegi sorunlarini ortaya ¢ikarir. Burada, evrenselcilik, en
nihayetinde arzu edilen sosyal ve kiiltiirel hedeflere giden yolda kila-
vuzluk eden bir pusula gorevi goriir. Birbirleriyle akrabalik yasayan
sosyal vizyonlarin (Marksizm dahil) durumunda ise, anargizmin sosyal
bir pratik ve fikir olarak tutarhihg igin evrensel bir vizyon gereklidir.
Diger taraftan, boyle bir vizyon sadece, yeni fikirlere kendini agik
tutarak, i¢eriginde farkhhg barindirma yetenegi varsa siirdiiriilebilir
olur.

Cagdag gozliiklerle geriye doniip bakuigimizda, Avro-Amerikan
kokenli fikirlerin etno-evrenselci hegemonyasina uymak, sadece
yirmi otuz yil 6ncesine kadar radikallere, ilerlemeyi gerileten yerel
ge¢mislerin hegemonyasinin iistesinden gelmede bir gereklilik olarak
kendini gostermigtir. Evrenselcilige yonelik bu inangtir ki devrimci
dontgiimlere haklihk kazandirir. Entelektiiel diizlemde, simdiyle o
donemin arasindaki farkhliklardan biri radikallerce evrenselcilikten
caymadir ki hi¢ de hog kargilanmamgtir; bir de kiiltiir ve daha dev-
rimci zamanlarda tutucu yerlilik olarak da diigiiniilen kiiltiirel farkh-
liklardan kaynaklanan sorunlar kargisinda onlar1 ayirt etmemizi zor-
lagtirmaktadir. Bu ise, “kiiresel modernitenin” bir kosulu olup, aym
zamanda da modernitenin kiiresellesmesi olarak da tanimlanabilir;
Avro modernite rejimi altinda kagimlmaz olarak yok olmaya mahkim
edilmig yerel miraslarin yeniden kucaklanmasi olarak kiiresel sahnede
goriilen farkhhigin fetiglestirilmesi geklini alir.

4. Kiiresel bir perspektif takmarak anargizme yaklagan ve onu tartigan son dénem ¢ahsmala-
n igin bkz. Steven Hirsch ve Lucien van derWalt (yay. haz.), Anarchism and Syndicalism in the
Colonial and Postcolonial World, 1870-1940: The Parxis of National Liberation, Internationalism,
and Social Revolution, Leiden: EJ Brill, 2010 ve Jason Adams, “Bauli Olmayan Anargizmler:
Kiiresel Cergeve”, bildiri, (2003) http://raforum.info/rubrique.php3?id.rubrique=2@
lang=en.

5. Arif Dirlik, Global Modernity: Modemity in the Age of Global Capitalism, Boulder, CO: Pa-
radigm Books, 2006.
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20. YUZYIL BASLARINDA CIN'DE ANARSIZM

Apagik nedenlerden dolay: evrensellik sorunu Avrupa ve Kuzey
Amerika digindaki radikal siyasi hareketlerde uzun siiredir merkezi
bir konumda yer almig ve her haliikarda esinlerini borglu olduklan
radikal felsefelere ithal maddesi olarak angeje olmuglardir. En bariz
angaje olma Ornegi, Cin Komiinizmi'ndeki ¢abalar ve 6zellikle Mao
Zedong’'la baglayan, son zamanlardaki Parti-devletin ulusalcihgin
kaliplar1 igine hapsederek tammlama kararina kadar ¢ok daha fazla
karmagik bir anlam tagytyan, “‘Marksizmi Cinlilegtirme” girigimleridir.
Benzer durum, 20. ylizyilin baglarinda anarsizmde de aym gekilde s6z
konusuydu. Bu donemde anargizmi, ge¢misi inkar ¢agrilan yapan
“bilimsel gergek” olarak gorenlerle onu emperyal ge¢mis iizerinden
yerlilestirmeyi amaglayanlar arasinda ¢eligkili yorumlar bulunuyordu.
Bazilar ise, ona katma deger muamelesi yapmig ve oncelikle Budizm
ve Taoculuk olmak iizere gelenekten gelen inang sistemleriyle bir
yakinhgi oldugu goriildiigiinden, gelenekle bir arada yasayabilecek
felsefi bir yapilanin oldugunu varsaymiglardir. Anargist sadakatler ve
dahasi meslekler, resmen ulusalcihigi reddedenler igin dahi ulusal he-
deflerin pesinde kogmay diglamanmustir.

Anaryizm, ilk 6nce Qing Hanedanr’'nin (1644-1911) sonlarina
dogru, ulusalc1 kaygilardan esinlen yeni filizlenmekte olan devrimci
hareketlerin ortasinda, Cinli entelektiieller arasinda yegeren sosyalist
hareketler iginde, ayrik bir akim olarak gorilmistiir.® 1900 yilindaki
Boxer Ayaklanmasindan sonra, Qing Hanedan hiikiimeti, reform ha-
reketinin bir pargaci olarak ¢ok biiyiik sayilarda 6grenciyi yurtdigina
gonderdi. 1906-1907 yillan1 arasinda, bu yurtdisindaki entelektiieller
arasinda iki anargist grup ortaya ¢ikty; bunlardan biri Paris’te, digeri
ise Tokyo'da faaliyet halindeydi. 1906’da Paris’te kurulan Yeni Diinya
Cemiyeti, 1907 yilinda, The New Era (Yeni Bir Cag) baglikh bir gazete
¢ikarmaya bagladi. Bu tarihi izleyen ii¢ yil siireyle bu gazete, anargizm
teorisinin de en 6nemli kaynag: ve Avrupadaki anaryist hareket tize-
rine kapsaml haber kaynag olarak hizmet gérdii. Onun kilavuz 1918,
Fransa’ya biyoloji okumaya giden ve daha sonra Fransiz anargist cog-
rafyac1 Elisee Reclus’un ailesiyle tamgikhigindan dolay: inancini anar-

6. Cin'deki anaryizmin asagida yer alan 6zeti, yukanida adi gegen her ¢ ¢aliymadan da ya-
rarlamlarak hazirlanmstir.
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sizme dogru ¢eviren Li Shizeng’di (1881-1954). The New Era, daha
¢ok devrimci fuitiiristik bir tiir anargizmin savunuculugunu yapryordu
ve yerel halklara ait geleneklerle ve tekil olarak da Konfligyiis¢iilige
agikea saldiran ilk Cince yayinlardan biriydi.

Hemen hemen aym zamanlarda Tokyo’da kurulan bagka bir anar-
sist dernek olan Sosyalizmin Aragtirilmasi igin Cemiyet ise, tamamen
digerinin zit1 olarak, Leo Tolstoy’un etkiledigi modernlik karsit1 bir
anarsizmin onciiliigiinii ve tanitimini yapiyordu. Ozellikle Taoizm ol-
mak iizere, Cin’in ge¢misindeki felsefi akimlarla anargizm arasindaki
yakinhig1 vurguluyordu. Klasikler iizerine ¢alijan Liu Shipei (1884-
1919) ve kanist He Zhen (?) tarafindan yonlendirilen bu cemiyet,
Dogal Adalet ve Denge gazetesini yayinhyordu. [lgingtir, Tokyo'da ya-
yimlanan bu gazete, Paris’teki egdeger yayina kiyasla ¢agdag sorun-
lar Gizerine ¢ok daha fazla radikal bir durug sergiledi. Bu radikallik,
ozellikle anti-emperyalizm ve feminizm konularinda ¢ok belirgindi.
Yayinlar aym zamanda, Kropotkin’in sosyal orgiitlenmelerdeki tarim
ve sanayinin birlestirilmesi fikrini ve zihm emek ile fiziki emegi bir-
lestirmenin sosyal ve ahlaksal yararlan iizerine fikrini de destekliyor-
du. Tokyo’daki anargizmin Omrii ¢ok kisa stirdi. Liu Shipei Tokyo’yu
1908'de terk etti, devrimci arkadaglarim Qing hiikiimetine ihbar etti-
ginden siipheleniliyordu. Onun liderligi altinda Tokyo anargistlerinin
one siirdiigii fikirler daha ¢ok kagt iizerinde kaldi ama Cin radikaliz-
mi Uzerine ¢ok uzun siiren kalic1 bir etki birake.

Monarsiyi bir cumhuriyetle degistiren 1911 devriminden sonra,
Cin ana kitasinda anargizm ¢ok daha derin kokler salmaya bagladi.
Bir¢ok yerde benzerlerine oldugu gibi, polis miidahalesinden eziyet
gordiiler fakat Hanedamin diigiisiiyle olugan kargasa i¢inde ¢ok daha
fazla eylem alanina sahip oldular. Anargist faaliyet, Giiney Cin’in yeni
tiremekte olan ig¢i hareketi iginde gozle goriilir hale geldi. Kendi-
sine verdigi takma ad Shifu’yla taninan, katilden bozma anargist Liu
Sifu (1884-1915) etrafinda zamanla Giiney Cin'de yeni bir anarsist
nesil olustu. Sifu’nun 1912 yilinda kurdugu Horoz-Karga Cemiye-
ti ve onun yayimladigi Halkin Sesi gazetesi, 1910’lu yillarda Cin'de
anargizmin en 6nemli yayin orgam olarak hizmet gordii. Sifu, daha
¢ok Kropotkin’'in sosyal anargizmini savunuyordu, ¢ok da 6zgiin bir
digliniir olmamasina ragmen, anargizmle (“saf sosyalizm”) sosyalizm
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igindeki diger akimlar arasindaki farkhliklar1 aydinlatmak amaciyla
sosyalist Jiang Kanghu'yla (1883-?) girdigi polemiklerle tanimyordu.
Her seyden once, amacimin ciddiyeti, izleyicileri ve digerlerini et-
kilediginden 1920’lerden itibaren, fikirleri “izm” statiisii kazanmigtir:
Shifuizin. Sifu 1915 yilinda 6ldi ama takipgileri kurdugu Cemiyet’in
faaliyetlerim siirdiirdi.

1910’lu yillarin ortasindan sonra, Pekin'de egitim reformuna y6-
nelik ciddi faaliyetler baglamist1 ve bu etkinlikler, 6zellikle 1910’larin
sonuna dogru ve yirmili yillarin baglarinda Yem Kiiltiir Hareketi’'nin
dogmasina yol agarak, modern Cin’in kiiltiir devriminde ¢igir agan
bir rol oynamasina neden olmustur. Paris anarsistleri ve dostlar1 bu re-
formlarda 6nemli rol dstlenmigler, onlara, bilyiik bir heyecanla egiti-
mini Sifu'nun himayesinde alan daha geng anargistler katilmigtir. Aile,
genglik ve kadin iizerine olan anarsist fikirler ve yayginlagtirdiklari
komiinal deneyler ve emege yonelik ilgileri, ¢ogu kigi tarafindan Cin
baglaminda anarsist koklerin farkinda olunmasa da yeni nesiller ye-
tistirmigtir. Bu anaryist fikirlerin etki alanina girenler arasinda Mao
Zedong da vard: ve diger biitiin Bolgevikler gibi Avrupal anarsistler
ve fikirler i¢in heyecan dolu ifadeler kullamyordu. Anaryistler aym
zamanda, Cin'de ilk Bolsevik gruplarin kurulmasinda da rol oynamig-
lardir ve bu da 1921 yilinda, zamanla anargistleri gélgede birakacak
ve Cin radikalizmi i¢inde onlar1 marjinallestirecek olan Komiinist
Partisi’nin resmen kurulmasiyla sonuglanacakur.

Ancak yirmili yillarin baglarinda, anargizmin yiikseligi tersine
¢evrildi, bir daha i¢inden ¢ikamayacag: bir gerileme siirecine girdi.
Rusya'daki Ekim Devrimi'nden sonra diinyadaki tiim anarsistler, sol
cenahta kendilerine agilmasi zor ve iirkiitiicii bir rakip buldular: Daha
iy1 Orgiitlenme becerileri olan ve boylelikle biiyliyen is¢i hareketlerini
daha da etkin tegkilatlandirma yetenegi olan ve Sovyetler Birligi'nden
destek alan Bolsevik komiinistler. Bolgevizmle rekabet anarsizmi za-
manla takatten digiirmiigtiir. 1927 yilina gelindiginde, Cin anargistle-
ri, Ozellikle Bolgevizm kargithklarinda, ¢abalarimi daha ¢ok Bolgevik
ideoloji ve is¢i faaliyetleriyle savasmaya adamuglardy, bazilan ise, Cin
siyasetindeki en gerici unsurlarla igbirligi i¢indeydiler.

Bu gerilemeye ragmen, anaryizm ilerki yillarda Cin devrimi iize-
rine ¢ok kahc bir etki yapacakur. Her ne kadar yirmili yillarin or-
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tasindan sonra siyasal baglamda anlamum vyitirse de anargistler Gii-
ney Cin'in ig¢i hareketi iginde aktif olmayi siirdiirmiisler ve burada
komiinist orgiitlenmeye meydan okur hale gelmiglerdir. 1937 yilin-
dan sonra ortaya ¢ikan Japonya Karsit1 Direnig Savag sirasinda, Bau
Cin'deki Siguan'da bulunan anargistler, Savag'in yiritiilmesinde hal-
kin seferberligi i¢in gergek anlamda ajitasyon yapmuglardir. Hatta baz
Cinli anaryistler, fasizm kuvvetlerine karyi 1930’lu yillardaki Ispanya
I¢ Savagi'na katihp savagmuglardir.”

Uzun vadede daha da ¢ok dikkat ¢eken, anargistlerin kiiltiirel ve
egitimsel faaliyetleri olmustur. Kiiltiirel alanda en 6nemli katkiyy, tilke
disindaki anargist ¢evrelerin de asina olduklani konumda bulunan
Cinli anargist romanci Li Feigan (Bajin) (1904-2005) yapmugtir. Aym
derecede ilging olan ise Li Shizeng'in kariyeridir. Kendisi, Cin'deki
anargizmin kurucu nitelikteki kisilerinden biri olarak 6n plana ¢ikmig
ve 1930’lu yillarda da dikkatini, belki de en giizel sekilde “diasporalo-
Ji” olarak adlandirabilecegimiz giaologie ¢aliymalar1 ad1 altinda gogmen
toplumlarin incelenmesine ¢evirmistir. ilgingtir ki ulusalci bir saplan-
tist olan Guomindang Sagr'yla ¢ok yakin biitiinlesmesine ragmen Li,
go¢men toplumlarinin, yeni bir diinyamn ihtiya¢ duyacag kozmopo-
litlik i¢in bir anahtar iglevi yaptigim gozlemlemigtir.®

Parisli anargistler, komiinizm kargithklarinda kendilerinin sag
kanadi olusturduklai Guomindang i¢inde etkindiler, 1927 yilinda
Sanghay'da bir Is¢i Universitesi kurmak ve beg yil siireyle egitim-
de zihinsel emekle kol emeginin birlestirilmesi gerektigine yonelik
anargist inancin pratige uygulanmasi pesinde kogtular.’ Bu inang ve ek
olarak Kropotkin'in toplumsal kalkinmada tarim ve sanayinin birleg-

7.Nancy Tsou ve Len Tsou, Ganlan guiguande zhaohuan: Canija Xibanya neizhande, Zhon gguo
ren (1936-1939), ingilizce baglk “The Call of Spain” [“ispanya Caginyor” olarak yer ah-
yordu)|, Taipei: Renjian Publishers, 2001.

8. Kendisi olduk¢a gogebe bir yasam siirmiis olan Li Shizeng, go¢ olgusunu ¢agdagi olan
somirgecilik sonras: diger entelektiieller gibi imtiyazh bir konuma oturtmus ve “qiaologie”
(veya gigoxue) adim verdigi yeni bir arastirma alam onerisinde bulunmugstur; buna en yakin
kargihk olarak “diasporoloji” denebilir (terimin gift dilli olma 6zelligine dikkat ediniz). Bkz.
Li Shizeng, “Qiaoxue fafan™ (Diasporolojiye Girig), yer aldigi makale, Li Shizeng xiansheng
wenji (Bay Li Shizeng 'in Yazilarimin Derlemesi) (Taiepi: Zhongguo Guomindang dangshi
weiyuan hui, 1980, s. 291-341. Orijinali New York'ta, Ziyou shijie (Ozgiir Diinya) bashgiyla
yayimlanmgtir, 1942.

9. Ming K. Chan ve Arit Dirlik, Schools Into Fields and Factories: Anarchists, the Guomindang,
and the Labor University in Shanghai, 1927- 1932, Durham, NC: Duke University Press. 1991.
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tirilmesinde 1srar1, Yeni Kiltir Hareketi’nin ortaya gikuig1 donemde
radikal kiiltiiriin bir pargasi oldu. Her ikisi de 1949'dan sonra, dev-
rimci hareketi genglestirme ¢abalar1 sirasinda tekrar ortaya ¢ikacak
ve en 6nemlisi 1956’dan 1976’ya kadar olan yirmi yillik siire iginde,
Kiltir Devrimi'nin hatalarina bagh olarak sosyalizmden sapma ola-
rak kapi disan1 edileceklerdir. Cin radikalizmine bu anargist katkilar
anarsist hareketin kendisinden daha uzun 6miirlii olmug ve Komiinist
Partisi'nin kendisinin iginde Bolsevik birokratgilik tizerine yaganan
¢atigmalarda 6nemli unsurlar olarak 1949'dan sonra yeniden kargimiza
¢ikmugtir.

MIRASLAR

Anaryizmin “alin ¢ag1” olarak tammlayabilecegimiz yillardan
Cin'deki anarsizmin bize kalan miraslar1 nelerdir? Benim burada ak-
limda olan, 6rnegin Liu Sifu gibi 6rnek teskil edebilecek bireyler
tarafindan model mahiyetinde birakilan miraslar degildir. Sifu’'nun
bir anaryist olarak dogrulugu ve diristligd, Parisli anargist Wu
Zhihui'nin, digerleri tarafindan 6zenilmesi halinde, 3000 yilinda, sa-
dece yiizyila kadar bir anargist toplumun gergeklesmesini hizlandira-
cagr dogrultusunda yazilar yazmasim kiskirtmis oldugu dogrudur.'
Fakat bunun yerine aklimda, onlar1 kendine ¢eken sosyal vizyonlarin
degisik tiirleri ve her ne kadar pratige ge¢irmemis olsalar da propa-
gandasim yapuiklan vizyonlar vardir. Her ne kadar benim dogrudan
ve yakin ilgim Cin iizerine olsa da bu miraslarin bir yiizy1l sonra da
kiiresel bir anlami oldugu goriilmektedir. Anargizm Cin'de yerel 6zel-
liklerle bezenmig de olsa veya bazi durumlarda kendisine bir Cinli yiiz
verilmig de olsa, gesitliliginde ¢agdag anargizmin evrensel iddialarim
barindirmaktadir.

Anargist fikirlerin yerel ilgi alanlarina ve sorunlara eklemlenmesi
ve bunlarin uygulanmasindaki farkhliklar, belki de 20. yiizyilin erken
donemindekilerine gore giiniimiizde daha da fazla ilgi ¢ekebilir.

Cinli anargistler arasindaki siyasal ve ideolojik farkliliklar, kendile-
rinin 20. yizyihn ilk bolimiinde radikal bir tarzda yeniden degerlen-
dirilmeye tabi tutulduklar bir siire¢ i¢inde, Cin’in kiiltiirel miraslarina

10. Bkz. Minzhong'un (Halkin Uyar: Cam) Shifu tizerine 6zel sayisindaki kendisinin yap-
ug katkilar. 2.1 (Mart 1927).
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olan iliskisinden kaynaklanan sorunlar iizerine yaptiklar1 yorumlarda
anargizm tizerine yaptiklar1 degisik okumalar iginde goriiliir hale gel-
migtir. Paris anaryistleri, o yillarda yeni yeni ortaya ¢ikmaya baslayan
Guomindang'in monarsi karsiti faaliyetlerinin i¢inde yer almiglardir;
ama yerel halka ait felsefi miraslara ¢ok az sabir gostermislerdir. Ancak
bu noktada, onlarin anargizminin, ulusal ve ulusalci miicadelelere igti-
rak etme olasiliklarim1 da dislamamustir. Kararlikla modernist olmalari
nedeniyle, fen bilimlerini fetislestirmigler ve bir kiiltiir devriminin
yapilmasi ¢agrisinda bulunmuglardir (“Konfiigyiis Devrimi” i¢in ¢agn
yapan Cinli devrimcilerin ilkleridir).

Paris anargistlerinin yegledikleri devrim stratejisi, Cin niifusunu,
halkin1 yeniden imal etmek iizere tasarlanmug bir “evrensel egitimi”
ongormiigtiir. Bu daha ileriki yillarda, Guomindang’in giiglii tiyeleri
sifatiyla benimsedikleri aym stratejiydi. Ancak her ne kadar tartijma-
s1z bir evrenselci olsalar da onlarin faaliyetleri, ulus-ingas1 gorevinde
bilimsel egitimin gerekliligi tizerine Cin entelektiiel ve siyasal ¢ev-
relerinde yaygin bir duyguyla olduk¢a ahenk i¢indeydi. Bagta Fransa
olmak tizere, Avrupa'da bir egitim almak i¢in Cinli 6grencilere imkan
tamyan ¢aliyma-arastirma programlarinin tesis edilmesinde iglevsel bir
ara¢ olmuglardir. Kargihginda, I. Diinya Savagi’'mn sebep oldugu isgii-
cii eksikligi agigimin kapatilmasinda Cinli isgilerin Fransa'da istihda-
mum kolaylastirmuglardir." izleyen yillarda, Sanghay'da dershane egi-
timini sinai ve tarimsal ¢aliymalarla birlegtiren bir miifredat sunan bir
Is¢i Universitesi’'nin kurulmasinda da sorumluluk iistlenmiglerlerdir
(Avrupa’da gordigiimiiz ig-egitim (work-study) programlarinin ben-
zeridir). Universitenin hedefi, sadece muhtag 6grencilere egitim ver-
mekle simirli kalmamig, aym zamanda egitim aracihgiyla anargistlerin
esitsizlik, hiyerargi ve otorite yapilarinin temel kaynagim olusturdu-
guna inandiklan zihinsel emek ve kol emegi arasindaki boliinmenin
iistesinden de gelmeyi amaglanugtir.

Her ne kadar kisa siirmiig olsa da (liberal egitim sistemi i¢inde-
ki mubhalifleri, 1932 yilindaki Sanghay’a yapilan Japon saldirilarinda
kampusun yikilmasim firsat bilip, onu kapatmuglardir) o zaman diin-
yanin diger yerlerindeki benzer 6rneklerle aym yankiy1 yapmakla kal-

11. Birgok 6nemli Cinli komiinist (Marksist) bu programdan mezun olmustur. Bkz. Ma-
rilyn A. Levine, The Found Generation: Chinese Communists in Avrope during the Tienties, Se-
attle: University of Washington Press, 1993.
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mamig, daha sonraki yillarda Komiinist Partisi tarafindan ¢ok ¢esitli
*“13¢1” Universiteleri i¢in de biiyiik thtimalle bir esin kaynag: olustur-
mugtur.'2

Giincel bakig agimizla daha da biiyiik ilgi ¢ekmesi gereken ve daha
da karmagik olan Tokyo anarsistlerinin yerel miraslara yonelik davra-
nmig bi¢imi olmugtur. Paris’teki benzerlerinin aksine, anti-modernist
bir anargizmi sahiplenmis ve savunmuglardir. Liu Sipei, bir anargist
olmadan 6nce asil gohretini klasikler tizerinde ¢algan bir bilim in-
san olarak yapmig ve Cin'in bir ulus olarak yeniden ingasinda alinan
kiiltiiriin tekrar formiile edilmesini savunan “ulusal 6z” grubu i¢in
onde gelen bir kilavuz 15181 olmustur. Gériiniirde muhafazakir olsa
da *“ulusal 6ze” yonelik aramalar ge¢misgin yeniden ingasim yaparken
yikic1 baz1 etkileri de beraberinde getirmistir. Ge¢mig miraslardan,
¢agdag statiikoyu sorgulama ve ona meydan okumada kullanilacak bir
ulusal 6z formiile etmeyi amaglarken, bu yikic1 etkilere de yol ag-
mugtir. Cin'in ge¢migsi tizerine yaptiklar1 yorumlar, daha ¢ok ilerleme,
gelisim ve sosyal evrimin ¢agdas teorilerinden agirhkl bir bigimde
esinlenmig, bu etkilenme sosyal (ve ozellikle cinsiyet) esitlik¢iligini
ve Jean-Jacques Rousseau’nun toplumsal szlegsme fikirlerini de kap-
samugtir.” Liu Sipei, Cinli ve Avrupah ge¢misler arasinda da benzer-
likler bulmakta tereddiit etmemustir. Aym benzerlikleri, ge¢ donem
Zhou Hanedanr'yla (Hiristiyanhk doneminden once, yaklagik 6. ila
3.ytizyillar arasinda hiikiim siirdii) Avrupa Ronesansi’'min kiiltiirel fi-
lizlenme arasindaki kargilagtirmalarindan da elde etmigtir." Gergekten
de *“ulusal 6z” yazarlari, ¢agin uygun bir hale getirilmesinden once,
kadim degerlerde bir Ronesans ¢agrisinda bulunmuglardir.

Anarsizmin Liu’ya boyle bir “Ronesans” i¢in entelektiiel bir ara¢
sunmugs olmasi1 muhtemeldir. Bu tarz bir “Ronesans’in” bir nemli
boyutu cinsiyet iligiklerinde ortaya ¢ikmustir. Esi He Zhen'in yol gos-

12. Ming K. Chan ve Arif Dirlik, Schools Into Fields and Factories, bol. 9.

13. Zheng Shiqu,Wan Qing, Guocui pai wenhua sixiang yanjin (Geg Qing 1)6neminin Ulu-
sal Oz Grubu: Kiiltiir ve Diigiince Aragtirmalan), Pekin: Beijing Shitan daxue chubanshe,
1997,b6l. 3 ve 6.

14. Genig kapsamh bir tariyma i¢in bkz. Hon Tze-ki, “Bir Onarma Olarak Devrim: Guoci
xucbao'da ‘Ulusal Oz’ ve *Ulusal Ogretinin' Anlamlari (National Essence Journal) 1905-
1911. Leiden'de, 4-7 Haziran 2007'de yapilan *“20. Yuzyihn Dogu Asya'sinda Tarih Yazmak:
Lineer Zaman ile Ulusal Bilincin Yeniden Uretilmesi Arasinda” baghkh konteransa sunulan
teblig. Bu tebligi benimle paylasug: igin Prof. Hon’a miitesekkirim.
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termesiyle, Tokyo anargistlerinin yayin orgam olan Tianyi bao (Dogal
Adalet), kadinlarin esitligi sorununa egilen, onu ele alan ilk gazeteler-
den biri olarak ortaya gikmustir.'®

Entelektiieller baglaminda “ulusal 6z konusundaki durus, Liu'nun
onerdigi anaryizmi degerlendirirken de 6nemli olabilir. “Ulusal 6z”
kavram iizerine yazanlar, Cin kiltiiriiniin kaynaklarini, ge¢ donem
Zhou Hanedanrnda (yaklagk MO 1100-206) bulmuglardir. Bu do-
nemde, entelektiieller arasinda daha 6nce kargilagilmamg diizeyde bir
ozgiirlik ortam, “‘ulusal 6z” kavramim bi¢imlendiren kiiltiirel yarati-
ciiga yol agmgtir. Bu 6zgiirliik, o donemi izleyen yaklagik iki bin yil
siiren imparatorluk yonetimi altinda ciddi kisitlamaya maruz kalmig
ama higbir zaman sondiirilememigstir. Gerekli olan sey, bunu tekrar
canlandirmak i¢in yeni bir Ronesans’ur.

Bu goriisii savunan entelektiieller *“ulusal 6zii” bayrak gibi tagiyan
insanlar olarak toplumda 6zel bir konum edinmigler ve siyasal kont-
rolden kurtulup 6zgiir kalmalari, bu gorevi yerine getirmeleri i¢in
gerekli olan giiclin anahtar1 olmugtur.' Liu gibi birisi i¢in, anargist
doniigiim, genel olarak toplumsal 6rgiitlenmeye yonelik daha fazla bi-
linglenme getirmis ama anaryizmine soktugu entelektiiellerin toplum
i¢indeki roliine dair goriisleri, halktan kaynaklanan bir miras yerine,
daha ¢ok entelektiiel bir mirasi temsil eden anarsizmi Cin’in kendi
gecmisi iginde kesfetme yeteneginden sorumlu tutulabilir.

Liu'nun anargizme yaklagimi, modern anarsizmle yerel halklarin
distince sistemlerindeki akimlar arasinda benzerlikler kurmay1 amag-
lamigtir. Gergekten de Cin diiglincesinin, belki de herhangi bir yerdeki
benzerlerinden daha ¢ok, anarsist sosyal idealleri yiiceltmeye yakindr.
1907'de Tokyo'da yapilan Sosyalizm Aragtirma Cemiyeti’nin kurulug
toplantisinda yaptig: bir konugmada Liu, imparatorlugun siyasal siste-
mi her ne kadar goriiniirde despotik olsa da, hiikkiimet giiciiniin halk-
larin yagamlarinin olduk¢a uzaginda bulundugundan, kitlelerin siya-
sette ciddi bigimde Gzgiir hareket ettiklerini 6ne stirmiistiir. Dahasi
Konfii¢yiis¢iiliik ve Taoizm tarafindan savunulan “birakimiz yapsinlar”
tarz1 hitkiimet, hitkiimetin toplum i¢indeki miidahalesini azaltmaya
yardimc1 olmugtur. Sonugta, onun dedigine gore, Cin’in diger top-

15. Peter Zarrow. Anarchism and Chinese Political Culture,bdl. 6 ve Peter Zarrow. “He Zhen
and Anarco-Feminism in Chine”, Journal of Asian Studies, 47.4. (1988): 796-813.
16.A.g.e.
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lumlara gore anargizmle tanigmaya ¢ok daha yakin oldugu sonucuna
varmugstir: aslinda, Cinlilerin itaat ahigkanliklarindan (bunlarin nereden
geldigini sdylememistir) kurtulmalar1 halinde, anargizmin Cin'de ¢ok
yakin bir gelecekte basar1 elde edilebilecegini vurgulamgtir.'” Natural
Justice'in (Dogal Adalet) beginci sayisinda, Cin'deki anargizmin baba-
s1 olarak Laozi'nin resmi yer alnugtir. Utopik planim formiile eder-
ken, Liu, MO 3. yiizyilda yasamug tarimsal bir iitopya pesinde kogmus,
tarima utopist Xu Xing'e ¢ok sey bor¢lu oldugunu yazmsur. Xu,
kirsal kesimde gegen bir yasamin en ideali oldugunu ve Imparator
dahil hemen herkesin, hi¢cbir farkhhk ve ayricahk gézetmeksizin el
emegiyle ¢aligmasi gerektigi diigiincesini savunmugstur. Liu, kendisi-
nin igbirligini 6n plana aldigimin aliim ¢izmig, Xu’nun kendi kendine
yeterlilik fikrini ise destekledigini ama bunlarin diginda Xu’nun fikir-
leri ile kendi fikirleri arasinda baska ciddi hi¢bir farklilik gormedigini
vurgulamgtir.'™

Batih anarsistler i¢inde Liu, sadece Tolstoy'da yerel halklara ait
kaynaklarda “kesfettigi” ideallerin onayimi bulmustur.' Tolstoy gibi
o da kirsal yasami, el ve kol becerisiyle ¢aliymayi ideallestirerek yii-
celtmis; ticarilegmig bir ekonomiye karg1 ¢ikmigtir. Zhou déneminin
sonlannda ortaya ¢ikan para ekonomisinin sonucu olarak, Cin top-
lumunun dejenere olmaya bagladigina inanmigtir. Para ekonomisi
despotlugun daha da gii¢lenmesine yol agmistir. Ticari ekonomi,
bir¢ok insamin yoksullagmasina neden olmug, bu da zamanla toprak
tzerinde hiikiimetin kontrol tesis etme ¢abalanm harekete gegir-
migtir. Bu gelismeyi, despot hitkiimetleri tegvik eden, onlan gii¢len-
diren bir faktor olarak tamimlarken, Liu'nun aklinda kesinlikle Sun
yat-sen’in “toprak haklannin egitlenmesi” tezi oldugunu soyleyebi-
linz. Ticani ekonomiye yonelik siiphesinin alunda aym zamanda Cin
toplumunda son zamanlarda meydana gelen degisikliklere yonelik
diismanlig1 da yatmaktaydi. Ozellikle, Batili ticaretin baskisi altinda
kirsal ekonominin yok edilmesine vurgu yaparak, sonucu olarak,

17. Su baglikli rapora bkz. “Shehui zhuyi jiangxihui diyici kaihui jishi” (Sosyalizm Aragtr-
malari Cemiyeti'nin Agihg Toplanusi Kayitlarindan), Xin Shiji (Yeni Cag), Say1 22, 25, 26.
Bu ise, 22. say1 iginde (16 Kasim 1907): 4.
18.Shenshu (Liu Shipei),"Renleijunli shuo” (insanlarin Esit Yetenekleri Hakkinda), Tianyi
bao (Natural Justice), Sayr 3 (10 Teminuz 1907): 24-36
19.Shenshu,“Dushu zaji” (Okunan Kitaplar Uzerine Rasgele Notlar), Tianyi bao, Say1 11-
12 (30 Kasim 1907): 416-417.
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bunu takip eden siiregte Bat’'min koyliiler i¢in yarattig: krize degin-
migtir. Aym zamanda, Sanghay’in somiirgeci modemitesi tarafindan
temsil edilen tiirdeki kentlesme i¢in ¢ok gii¢li bir hognutsuzluk dile
getirmig ve bunun erkekleri hirsizlara, kadinlan da fahiselere do-
niistiirerek dejenere eden ahlaki bir lagim ¢ukuru oldugunu 6ne
sirmistiir. Kendisinin savundugu kalkinma, bu tiir bir yozlagma-
nin listesinden gelmeyi amaglayan tiirdendi. Bu amagladigim ise
Kropotkin'in tanm ile sanayiyi birlestiren 6nermesinde bulacakt ve
aynm1 modem toplumda oldugu gibi kirsalin kentsel yasgamdan yaban-
cillagmasim 6nlemis olacakti.

Anaryizm aym zamanda, ge¢ Qing doneminde, Budizm’e olan
ilginin yeniden canlanma bi¢iminde kabul gormesiyle birlikte or-
taya gikrmigur. Budist rahipler, Cinli anarsistler arasinda bulunmakla
kalmamns, Sifu'nun 6nderligindeki Guandong anarsistleri Budizm’e
siradan olmaktan Gte bir ilgi sergilemislerdir. Ancak onlarin bu ilgisi-
nin, anarsizmin evrenselci hedeflerine miidahale etmedigi gorilmiisg-
tir. Budizm’in Sifu anaryizmini teyit etmis olmasi da mimkiindiir.
Liu’'nun yandaglan sadece egitimsel faaliyetlere katilmakla kalmamus,
Parisli anarsistlerin baglattiklar1 kurumlarda da yer almiglar ve 6zel-
likle kendilerine yurt bildikleri Guangzhou'da ig¢i Orgiitlenme faa-
liyetlerinde bulunmuglardir (kardesi Liu Shixin 6nemli ve goze ¢ar-
pan bir rol oynamugtir). Is¢i ve sendikal faaliyetleri yerel sosyal aglar
i¢ine dolanmig, bunlara katilanlar arasinda geleneksel gizli toplum
dernekleri oldugu kadar Guomindang'in iiyeleri de yer almigtir. Bu
tir dernekler ve gruplasmalar, 1920’li yillarin ortalarindan itibaren
devrimci hareketlerde oldugu kadar ig¢i 6rgiitlenmesinde de liderligi
ele ge¢irme yolunda hizla ilerleyen Bolsevik komiinistlerine yone-
lik diigmanliklarim da gii¢lendirmis olabilir. Faaliyetleri, en sonunda,
anargistlerin devirmeyi amagladiklan gii¢lerin ellerini gliglendirmek-
le sonuglanmustir. Bu giinlerde gozden kagan bu faaliyetlerin ayrin-
tilar1 yerelsellesmig siyasetin hem gerekliligine hem de agmazlarina
isaret etmektedir. Burada karyilagtigimiz en acil sorun ne Budizm’le
olan baglantilarin ne de yerelsellesmis faaliyetlerin evrenselci taahhiit-
leri digladiklanidur.

20. Liu’nun emperyalizmin ilk elestiricilerinden oldugunu ve Asya’nin Asyalilara ait oldu-
gunu savundugunu kayda deger buldugumu belirtmek isterim.
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Yerel Cinli felsefelerle anargizm arasinda bir tiir egdegerlik bulmaya
yonelik ¢abalar, 1920'li yillarda ortaya ¢ikan Yeni Kiiltiir Hareketi'nin
emperyalizm karsiti gelenekselciliginden beslenen yeni bir nesil ara-
sinda zamanla giderek azalnusur. Bu erken ¢abalarin 1911 altinda, yerel
halklara ait felsefelerin miraslariyla Qing donemi entelektiiel anarsiz-
me siiriiklenmelerini kolaylastiran anarsizm arasinda gergekten bariz
bir ses uyumu oldugu sonucuna varmak ¢ok ¢ekicidir. Bu ashnda
biitiin anargistler i¢in s6z konusu degildi, bazilari hemen hemen tam
tersine nedenlerden dolay1 anargizme yakinlagmiglar ve sempati besle-
mislerdi. Ithal edilmig anarsist fikirlerden esinlenen devrimci kiiltiirel
ve toplumsal doniigiimiin vaat ettikleri, bu kigiler: etkisi altina almigtir.
Ancak edinilmig felsefeler ve anarsizm arasinda bir miktar yakinhk
bulma amaciyla hareket edenlerin durumunda da ¢ok dikkatli olmak
gerekir. Anarsist fikirlerin yerel halklarin kavramlarina ve pratiklerine
tercime etmek bu fikirlerle aginalik kurmaya yardima olabilir ama
bu aym zamanda yerel halka ait metinlerin de yeniden okunmasim,
onlara yeni bir anlam bahsetme ¢abalariru ve sonugta, yerel miraslara
uzaksanmay: da gerektirmistir. Gegmigin tekrar okunmasi, gegmisin
hayal edilen pratiklerinin onarilmasi i¢in yol gostermeye niyetlen-
mekten degil fakat ge¢misin digerleri arasinda bir unsur olacag bir
gelecege dogru sosyal dontigiime kilavuzluk etmek igindir. Modern-
lik, moderniteyi kontrol altina almaya yardimci olmaktadir.

CIN'DE POST-ANARSIZM VE ANARSIZM

1920’li yillarin ortasindan sonra Cin Devrimi’nde gozlemlenen
anaryizmin marjinallesmesi, kendileriyle beraber devrimci disiince-
ye getirdikleri sorunlarin da marinallestigi anlanuna gelmez. Sosyal
devrim fikri, 1920’ yillarla birlikte devrimciler arasinda yaygin bi-
¢imde paylagilan bir akim haline gelmis, akrabalik iligkilerini yemden
yapilandirma, simif ve cinsiyet iligkilerini donigtiirmeyi ve diglince
yollarim oldugu kadar sosyal aligkanhklar1 da degistirecek bir “kiil-
tir devrimi” hedeflemistir. Sosyal devrim hedefine yonelik egitimde
zihinsel emek ve kol emeginin bilegimi daha ileriki yillarda Maocu
devrimci diigiincenin temel damgasi olacaktir. Tarim ile sanayinin kal-
kinmada birlegtirilmesi fikri de sadece Maoist yillarda degil, 1990’lu
yillarin ortalarina kadar takip edilen “kiigiik kasaba” kalkinma mo-
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delinde de bir nirengi noktasi haline gelecektir.® Bu fikirler her ne
kadar miinhasiran anarsist olmasalar bile, onlar1 yiizyihn ilk baglarinda
devrimci giindeme tagiyanlar anargistler olmustur. Zaman i¢inde bu
kokler, devrimin diger stratejilerine yer ayrilirken, unutulmaya yiiz
tutmusgtur.

Cin'deki anargist 6ngoriiler, daha ¢ok 19. yiizyilin “klasik anar-
sizminin” tiirevleriydiler; bundan da 6nemlisi, kapitalizmi reddeden,
sosyal ve ekonomik doniigimi devrimci degigimin odak noktasina
yerlestiren Kropotkinel bir sosyal anarsiyle 6zdeglesmis gibiydiler.
1920’lerde Shifu'nun baz1 miiritleri, yeni kurulan (1921) Komiinist
Partisi’'ndeki emsallerinden pek de fazla degisik ses ¢ikarmuyorlardi.
Benzer sekilde, Maocu politikalar da zihinsel emek ve kol emeginin
egitimde birlestirilmesini savunan veya tarimla sanayiyi kalkinmada
biitiinlestirmenin anarsist devrimci hedef ve yontemlerleriyle uyum
igineydiler. Buna ragmen farkhliklar, iki grubun iliskilerini belirle-
mede ¢ok daha fazla 6nemli oldugunu kanidanugtir. Anargistler, dev-
lett reddetmisler (en azindan teoride), daha ¢ok devlet iktidarim ele
gecgirmeye yonelik politikalardan ilkesel nedenlerden dolay: 6zenle
kaginmuglardir. Devrimci araglar ve sonuglar arasinda varolan bir or-
tismede 1srar ediyorlar ve yeni bir despotizmin 6n habercisi olarak
Bolsevik orgiitlenmesini reddediyorlardi. Iggilere her zaman yakin
durmug olsalar da anargistlerin toplumsal olarak adlandirilacak kav-
rama iliskin fikirleri, genglik, kadin ve aile gibi sorunlarin sosyal de-
gigimdeki yerlerine daha da fazla anlam ve agirhk vermistir. Ve siyasal
tiyatronun atraksiyonlarina bagisik olmamalariyla birlikte, bir anargist
toplumun kazamimlarim ancak uzun donemde elde edebilecegi 6n-
gorisiinde bulunmuglar; egitimin, insanlarin i¢inde varolan ve uzun
bir otoriterlik tarihiyle iyice bozulmus olduguna inandiklar iyilik
ve sosyallesmeye yonelik dogal insan i¢giidiilerini yeniden onarmada
temel bir rol oynayacag) gorisiinii dile getirmiglerdir. Her ne kadar
diktatorce yontemler uygulayan Guomindang devletine yaslanmalan
sonucu verdikleri odiinler nedeniyle varliklar1 tehlikeye girmig olsa

21. Maoculukta anaryizmin izleri igin bkz. Dirlik, Anarchism in the Chinese Revolution, s.
294-300. 1990’ yillarda Cin ekonomisinin kalkiga ge¢mesinde onemli bir rol oynanug
kasaba ekonomileri ayrintili bir bigimde Gregory E. Guldin'in (yay. haz.) derledig incele-
me makalelerinde yer alnngtir: Farewell to Peasant China: Rural Urbanization and Social Chan-
ge in the Late Twentieth Century, Armonk, NY: ME Sharpe. 1997.
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da sonunda egitime yonelik deneylerini ayakta tutmak ve kaha kil-
mak i¢in ¢abalarim basarisizlikla sonuglandiran zayif ve kirilgan kigsisel
iligkiler dolayisiyla da tehdit altinda olsalar da 6zellikle egitim alanin-
daki hedeflerini gergeklestirmeye ¢ok yaklagmiglardir.

Ben burada Cin'deki anargizmin bagar1 veya basarisizhk oykiile-
riyle ilgilenmiyorum. Genel olarak anargizm bu konularda kesin bir
hiikkim vermeye izin vermez. Belki bireysel anarsistler, tutarlilikla-
r1, ciddiyetleri ve uzun siireli yiicelttikleri ilkelere olan sadakatleri
baglaminda degerlendirilebilirler. Bir Liu Shipei’yi, iki yiizli olmakla
degil belki ama diizenbazlikla suglamak, aym sekilde Liu Sifu gibi bir
anargisti de kendisini anargistler arasinda bir model konumuna getiren
amacinn ciddiyeti konusunda alkiglamak da miimkiindiir. Ama aym
zamanda anarsistleri, kendilerinin anarsist baghiliklar1 ve ¢evrelerinin
ideolojik ve kiiltiirel kogullar: tizerine olan geliskili taleplerini de ka-
bul etmek gerekir. Aym durumu 6rnegin, ulusalcilikta gériiyoruz: Bir
zamanlar, anaryist elestirinin nesnesi ve devrimci bilincin olugum an-
larinda yer almigt1 (her ne kadar ulusalciigs reddetmis olsalar da baz:
anargistler ulusalar devrimci orgiitlerin tyesiydiler). Devrimcilerin
diger bagka ilgi konusunu olusturan ailenin ilke olarak elestirilmesi,
otomatik olarak aile iligkilerinin sona ermesi anlamina gelmiyordu:
Liu Sifu'nun anaryist “cemaati” sadece onun 6z kardeglerinden olu-
suyordu. Toplumsal ve siyasal ¢er¢eve i¢inde olumsuzluklarim ve ay-
kirihiklarini g6z 6niine alirsak, anarsistlerin taahhiitlerine oldukga sik1
sikiya bagh olduklarimi goriiriiz. Devrim, politik kitlelerde popiiler
oldukga ve hedeflerinde ¢ok boyutlu 6zelligini korudukga, anargistler
varliklarin1 hem ideolojik olarak hem de projelerinin peginde kosarak
hissettirdiler. Ancak devrim iki ayr1 merkezi ve silahli 6rgiit arasinda
(Guomindang ve Komiinist Partisi) agik bir siyasi yarigmaya dondigii
zaman, anargizm devrimden zorla ¢ikarihp bir kenara auldi.

Bagar1 veya basarisizlik anlamuyla anargist projelerin degerlendiril-
meleri ¢ok zordur. Bu tarz yargilar ve muglak olmayan olgtitler belir-
lemek i¢in (6rnegin devlet iktidarimin ele gegirilmesi gibi) isaretleyi-
ciler yoktur. Bu, anargizmin hem gii¢lii hem de zayif oldugu noktadir:
Daha ¢ok pratiktir, teoriyle belirlenmig bir teleolojik zaman ¢izgisiyle
kolayca tammlanabilen bir program olmas: gibi bir 6zelligi yoktur.
Sanghay’daki ig¢i Universitesi gibi bir kurumun yaratilmas: kesinlikle
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¢ok biiyiik bir bagariydi. Bu aym zamanda, egitim aracihigiyla uzun ve
zahmetli bir sosyal doniigiimiin de sadece bir baglangiciydi. Daha ¢ok
kigisel iliskiler aracilig ile devlet iizerine dayandig i¢in de bir baga-
nisizhik Ornegi olarak da digiinilebilir. Bu da kendisinin 6zerkligini
zedelemis ve kendisini kalkinmamin hangi yonde seyretmesi gerektigi
dogrultusundaki ¢atiymalara maruz birakarak devlet kalkinma proje-
sinin bir pargasi haline doniistiirmiigtiir.

Ilgingtir ki bu, zihinsel emek ve kol emegiyle sanayi ve tarimu
birbirlerine entegre etmeye yonelik benzer Maocu ¢abalarin da ka-
deri olmugtur. Mao Zedong belki de herhangi bir Bolsevik komiinist
partisi lideri i¢in anargizmle miimkiin olabilecek en yakin bir mesafe
i¢indedir. Geriye doniik baktigimiz zaman, Mao’'nun politikalariyla
getirmeyi amagladig radikal ekonomik ve sosyal reorganizasyon, ge-
nig kapsamh orgiitlenmig, devlet iktidar tekeliyle desteklenmisti, yine
de ulusal zenginlik ve iktidar arayiglarimin baskilarina karsi koymada
yeteneksizliklerinin basarisizhigina mahkim olmuglardi. Bunun yam
sira, Mao’'nun devrimde pratige verdigi oncelik aym zamanda teori-
yi de simirlarina kadar zorlamisur. Maoizmde ¢ok gii¢lii bir 6nerme
vardir: Devrimci kurumlar, soyut teoriden degil devrimci pratikler-
den iretilmelidir; somut kosullarin baglaminda teorinin analitik bir
enstriiman olarak konjonktiirel konuslandirilmas: gereklidir. Pratige
deger verme, teorinin tutarhhgim tehlikeye atar ve ironik olarak, pra-
tigin de tutarhiligim tehdit eder. Fakat anargistlerin aksine Maocular
hi¢bir zaman teorinin 6neminden kusku duymamuglardir. Teori sade-
ce “nesnel” kosullarin 6rtistind kaldirmak amaciyla disiiniilmemistir.
Onu vazgegilmez kilan, devrimin belirsiz tarihi zemininde pratigin
yerini bulmasim saglayan, daha 6nemli olmasa da pratikle esit derece-
de 6nemli bir ara¢ olmasidir. Teori ve pratik arasindaki gerilim ve hat-
ta zithklar, Marksizm kadar anarsizmi de analiz ederken 6nemlidir.?
Konuyu burada biraz daha ele alirsak, anaryistlerin teoriyi 6nemseme-
me zaafiyeti basarisizliklari i¢in 6nemli bir kaynak olarak gériiliiyorsa,

22. Ne yazik ki anaryizmi Marksizmle eydeger tutan ve birbirlerinin yerine kullanan tarugs-

malarin bir¢ogu Avrupa ve Kuzey Amerika disinda olan bitenlere oldukg¢a bigiane kalmak-

tadirlar. Bir 6nemli 6rnek vereceksek, Todd May, Bolseviklik sonrasi Marksizm igindeki

anaryist egilimleri ayiklayarak argimanlarim geligtirmis ama Mao’nun Marksizmi veya ayni

diizlemde olmak tizere, kendi ¢eliskileriyle isaretlenmis ti¢-kitasal Marksizmler igin higbir

sey sovlememistir. Bkz. May, The Political Philosophy of Poststructuralist Anarchism, bol. 2.
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teoriden vazge¢meyi reddetmek Maocu devrimci projeleri kurtar-
mak i¢in yeterli olmamgtir. Giincel bir perspektifle bakildigi zaman,
Cin Ihtilali'ne can veren biitiin radikal sosyal ve kiiltiirel projeler,
teori ve pratigin degisik bigimlerde degis tokusu, yer degistirmeleri
en nihayetinde, ileri kapitalist toplumlar tizerine modellenmig ulu-
sal kalkinmanin elde edilmesine adanmuig tekil bir devrim i¢inde eri-
mig ve sinirlanmigtir. Marksistler i¢in oldugu kadar anargistler i¢in de
devrimci sosyal doniisiimiin devletin hizmetine sunulmasi —6zellikle
kalkinmasalci devlete sunulmasi— doniisiimi riske atacak ve devrimci
hedefleri de tehdide maruz birakacakur. Devrim, sadece teoriye agir1
bir tutkuyla sarilmak veya bigane kalmakla degil, devrimin ihtimal
kosullariyla da simrlanmustir. Devrimci projelerin s6z konusu oldugu
yerlerde, maglubiyet ashnda bagarisizhg1 gostermez, aynen zaferin de
bagariy1 gostermedigi gibi.

Bu noktada, kisaca, Cin'de anarsizmle iliski ve anargizmin giincel
gelismeler i¢indeki anargizm sorunlarina “post-anargizm” veya *“‘post-
yapisalal anargizm’le ifade edilen terimlerle degismis bir diinyada
meydana gelen sorunlara verdigi yamtlarla olan iliskisini aragtirmak
belki daha uygun olacaktir. Ayrintilar iizerine anlagmazliklar i¢inde
bogulmadan, kendileriyle bir yakinhk iligkisinin var oldugunu iddia
ettikleri post-yapisalci akim gibi, post ve post-yapisalc anargistlerin
“klasik” veya “geleneksel” anargizmin ozelliklerini belirleyen “6zci”
(“insan dogasinda” oldugu gibi) ve “evrenselci” (hiimanizmde oldu-
gu gibi) Aydinlanma miraslarim reddederken birlikte hareket ettigi-
ni soylemek herhalde diiriistge bir degerlendirme olacakur. [Yeni]
anargistler “‘post-yapisalcihgin temsiliyet karsithg ilkesini ve farkhihg
koruyan ve hatta yayan bir anargizmi tegvik etmektedirler.* Bu de-
gismeyle ¢akigan, olasi beklenmediklere, durumsalciiga ve gesitlilige
yapilan vurgudur; bu vurgu, pratigi teoriye ve taktigi stratejiye one-
cellestirir.** Savunuculari, post-anarsizmde, Marksistler de dahil olmak
Uzere gliniimiiz radikallerinin karg1 kargiya kaldiklar1 en temel sorun-
lara yamit bulduklar algisini tagirlar. “Post-anargizm” teriminin yarat-
makla sohret kazanmis Saul Newman'dan olduk¢a uzun bir bolim
almanin bu noktada yarari olacagi kanaatindeyim:

23. May, The Political Philosophy of Poststructuralist Anarchism,s.135.
24.A.g.e, bol 1. Aym zamanda bkz. David Graeber, “Anargizm, akademik diinya ve avan-
gardr” Amister ve digerinde Cagdag Anaryist Aragrmalari, s. 103-112.
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Benim gorebildigim kadariyla, biitiin bu sorunlar ve temalar [¢agdag ra-
dikal siyasete ait olanlar| —simf Gtesi siyasal 6znellik, parti Gtesi siyasal
organizasyon ve devlet Gtesi siyasal eylem— hepsi dogrudan anargizmle
baglantihdir. Eger bunlar, radikal siyasetin halihazirda hizla igine siiriik-
lendigi yeni yonler ise, bu gittik¢e artan bir oranda anargik bir yonelme-
nin varhgina isaret olarak goriilmelidir. Gergekten de bu, giiniimiizde
bir¢ok radikal hareketten ve direnme bi¢imlerinden dogan bir egilim-
dir... Gene giiniimiizde, halihazirda radikal politikalarin igine biiriin-
diikleri bi¢imin, devlet¢ilik karsiti, otoriterlik karsiti ve merkezden
uzaklagnug bir yap1 tapdig1 goriilecektir. Ayrica, lobicilik ve temsili parti
siyaseti yerine dogrudan eyleme vurgu yapmaktadir. Dahasi, siradan in-
sanlarin normal siyasal siireglerden ¢ok biiyiik ¢apta geri ¢ekildikleri de
gozle goriiliir bir halde degil midir? Acaba bu, 6zellikle mevcut ekono-
mik kriz sonrasinda, kendilerini, kendileri adina ve kendi ¢ikarlar1 ugru-
na yonettigini iddia eden siyasal elitler hakkinda da yogun bir siiphe
midir? Aym zamanda bu, sembolik mesruiyetlerinde bir kriz anlamina
gelen, biiyiimekte olan se¢kin-avam arasindaki uzaklik kargisinda s6z ko-
nusu seckinlerin duydugu gozle goriiliir bir sagkinlik degil midir? Savun-
ma maksath veya kaynaginda onleyici bir tedbir olarak, devlet daha fazla
canavarlagmakta ve acimasiz olmakta, zamanla kontrol ve gézetim konu-
larina bir saplanti derecesinde tutkuyla baglanmakta, kendisini savag ve
givenlik kavramlariyla tammlamakta ve istisnai durumlar yaratarak ve
korku politikalar1 aracihgiyla kendisini yetkilendirilmig hale getirmeyi
amaglamaktadir.®

Caginuz aruk evrenselciligin, sadece iktidardakilerin siiregiden
sozde 6nem vermelerine ragmen fazla agirhk tagidigy bir ¢ag degildir.
Genel bir yon i¢inde gelecege yonelen devrimler artik uzak hatiralar-
dir ve birer kabus gibi hatirlanmaktadirlar. Onlan besleyen halk hare-
ketleri gibi, devrimci kimlikler de artik bir kaos igindedir.Yerlicilik ve
wrksal timh grup tekilciligi yiikselig halindedir. Otoriter araglarla kont-
rol alundaki yerlerin diginda, siyasal giindem derinden parg¢alanmstir.
Bunun yam sira, sol (merkez sagdan, sosyalizme ve anargizme kadar
hemen herkesi kapsamaktadir) su anda gézden diigmis Aydinlanma
degerlerinin bir veliahdi gibi davranmakta, dagimklik ve bozgun igin-
dedir. Onun kirilma noktalarim1 g6z ardi edersek, elinuzde kalan tek
evrensel olan kiiresellegtirilmig kapitalizmdir.

25. Saul Newman,“The Horizon of Anarchy: Anarchism and Contemporary Radical Tho-
ught”, Theory and Event, 13.2 (2010), s. 24/s. 2, http://muse jhu.edu/journals/theory and
event/v013/13.2.newman.hunl
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Bu durumun, anargistleri (ve diger devrimcileri) harekete gegi-
ren daha 6nceki bir evrenselciligi haurlamay: daha az degil, daha ¢ok
onemli hale getirdigi tartiyma gotiiriir. Insan gelisiminin alternatif bir
modelini sunan bir vizyona ait iddianin, herhangi bir surette evrensel
bir fikir olarak hakhlagtinlmasimi gérmek olduk¢a zordur.?

Farklihgn fetiglestirilmesinin daha da ciddi bir agmazi agik¢a ifade
edilmig radikal 6zlemlere de engel olusturan rejimlere (en genig an-
lamiyla) megruiyet kazandirmakur. Belirsiz doniiglimlerin durumuna
bir yanit olan entelektiiel egilimlerle aym noktaya gelmektense, belki
daha da iyisi, toplumun anargist vizyonu hakkinda neyin farkh ol-
dugunu agiklama kosuluyla anargistler kendilerinin yasam sebebi olan
(raison d’etre) kendilerine ait vizyonlarin evrenselligini yiiceltmeye
yonlendirilebilirler, siiphesiz, temel arzu ve amag, toplumu oldugu
sekliyle ortadan kaldirmak ve anargizmi, Todd May’in yapug: gibi,
farklihgin pesinde kogmak ve reklamim yapmak olarak yeniden ta-
mmlamak degilse.”’ Her seye ragmen, eger post-yapisalciligin muhtelif
siyasal yan trtnleri halihazirda i1 geregince yapiyorlarsa, anargizme
ni¢in ihtiya¢ duydugumuzu sormadan edemeyiz.

Post-yapisalal anargizmin, farklihk ve yerel tzerine olan israri,
hangi tiirden olursa olsun otoriter siyasete meydan okumada 6nem-
lidir, politik kitlelere ve mekanlara eklemlenmesinde pratigin teori
tizerine gizli bi¢imde 6ncelemesinde gordiigiimiiz gibi. Ayni, anargiz-

26. Onemli bir elestiri igin bkz. Murray Bookchin, Social Anarchism or Lifestyle anarchism: an
Unbridgeable Chasm, Oakland, CA: AK Press, 2001. Cagday anaryizmi *“klasik” anaryizmden
aynigtirmaya yonelik anargizm sonrasi ¢abalarin daha ¢ok ama kismen Marksizmle olan 6r-
tigmesi ve ikincisinin Marksizme benzeyen yonlerinden kaynaklanan bir kaygidan hareket
ettigi one stirilmigtiir (Amster vd., Contemporary Anarchist Studies, s. 3). Bu iki radikal siya-
sal felsefe akimlar1 arasindaki, birbirlerine yonelik, karsihkh giiphe ve hatta diismanhk her
ikisine de zarar vermistir. Ustiink6rii séylemek gerekirse, bu iki felsefe de ortak hedeflerle
boliinmislerdir ve bunda da birinde gizli Bolsevizmin neden oldugu, digerinde ise gene
gizli ozgiirlikgilik, liberalizm etken olmustur. Ancak her ikisi de sadece demokrasiye ve
topluluga yonelik ortak beklentilere sahip olmakla kalmanugslar, toplumsal yap1 ve devlet
tizerine yaptiklan degisik vurgularla da birbirlerini tamamlayia bir konuma gelmiglerdir.
Bu da isminden sitayigle bahsetmemizi gerektirecek degerde olan bir radikal felsefe i¢inde
ele alinacak herhangi bir iktidar yapilanmasinmin vazgegilmez unsurlarim olugturacakur. Ha-
lihazirda, anaryizmin 6zgiirlik¢i kanadimin (yapisalaihik sonrasi olsun veya olmasin) yiikse-
lise ge¢gmekten biiyiik yarar sagladig gorilecektir. Bu da ¢agdag sosyal, ideolojik, kiiltiir ve
entelektiiel diizlemde kendisinin sahip olduklarinin aym ses uyumunda oldugunu gosterir.
“Sosyal anargizme” olan meydan okuma, radikal siyaset i¢inde Marksizmden geri ¢ekiligin
daha genig baglam iginde daha az hizipgi bir hareket oldugu gorilmekeedir.

27.May, The Political Philosophy of Poststructuralist Anarchism, s. 133-137.
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min tarihsellestirilmesinde de boyledir. Gergekten de anarsizm tarih-
sel baglamda kavramlmaya ¢alhsilmahdir, zaman ve yerin taleplerine
gerekli dikkat gosterilerek. Benzer sekilde, anargist siyasal faaliyetlerin
de kendi yerlesimlerine dikkat etme ihtyaglar1 vardir. Radikal siyasal
mekanin kiiresellesmig bir kapitalizmin yerelsellesmis zithklar: tara-
findan tammlandig1 bir zamanda, anaryistlerin daha da gii¢lii bir an-
lam kazanmaya haklar1 mesrulasmaktadir. Ozgiirlestirilmis mekanlar
yaratmak i¢in asagidan yukan ¢aliymak, sadece anargistlere radikal
muhaliflerine karyi avantaj saglamaz fakat kiiresel kapitalizmden di-
sarida birakilmiglarin umarsiz isteklerini kargilamak i¢in de 6nem-
lidir. Bu, i¢inde bulunulan durumu agan, bir toplulugun ingas1 (veya
yeniden ingas1) amaciyla degil, giincele kabul edilebilir bir alternatif
olabilecek kiiresel proje olarak ingas1 vizyonu olan anargizmle de tu-
tarhdir. Boyle bir vizyon, anargizme sosyal ve kiiltiirel bir proje olarak
megruiyet kazandirmakta da 6nemlidir. Mevcut sistemin megruiyetini
ortadan kaldirmaya ugragirken ve 6zellikle yeni bir tiir radikalizmin
onciileri olarak kendi kendileriyle bobiirlenmelerini bir kenara bi-
rakacak olursak, anargistler, tikketim kapitalizmi baglaminda kiiltiirel
mimikler yapmaktan ote faaliyetlerin daha da Gtesine gideceklerse,
anarsizmin daha genig politik tabanlara hitap edebilmek i¢in megru-
iyete ihtiyaci oldugunu unutmaktadirlar. Giincel olarak bu, insanla-
rin hayatta kalmalan i¢in kritik 6nemde arzu edilebilir bir toplum
alternatifi sunmak demektir. Eger bu goriiniirde ¢ok yogun olarak,
temelinde anaryizmle Marksizm arasinda paylagilmig bir ortak ge¢mi-
st hatrlatan bir sosyal anargizmi andiriyorsa da bu, her seye ragmen,
anaryizmi kitlesel tabanlar i¢inde dagihp kaybolmasindan onu kurta-
racak tek yol olabilir.

Mekanin yerellesmis ihtiyaglarina veya degisik tiirden toplumsal
kitlelere yonelik dikkat, ortaklasa kabul edilen hedefler tarafindan
bigimlendirilmig yeni politik tabanlarin geniglemesi ve yeni iddilara
tabi olarak siirekli degisime ugramayan evrensel projeleri diglamaz.®
Ortaklasa paydaghk ne belirli bir kimlik ne de teleolojik bir tek tiir

28. Bu, her seyden ote, Taoizmin anaryizmin en yiice tapinagina kabul edilmesinde agik¢a
gorilmektedir. Ashnda, bu daha ¢ok, Taoizmin anaryizm altinda asimile edilmesi bigimini
almigtr. Bu da ¢agdas bir perspektifle bakildiginda i¢inde bazi sorunlar barindirmaktadir.
Bu da Taoizmin farkhhigim kabul edip, onun degerlerini anargizmin daha da zenginlestiril-
mesi i¢in bir aday konumuna sokacaktir.
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dogrusalhk 6nerir. Buna ragmen, bir soruna farkhlik kazandiran ortak
amaglarin varsayimdir. Yan: sira, bu gibi projeler olmaksizin, soyutta
ne kadar hoggoriili kabul edilse de farklihgin sonugsal yayiliminin,
anargistlerin tarihsel olarak anargi terimiyle bagdagtirdiklan herhangi
bir seyle tutarh olarak benzeyecek sonuglar tiretecegini beklemenin
hi¢bir nedeni bulunmamaktadir. Bunun aksine, farklihk en sonun-
da, anargizmin yerine gegecektir. Farklihgin seylestirilmesi, daha ¢ok
onun teori ve pratikte farkina varilmas: yerine —ki bu da pek 6zgiin
ve yeni bir olgu degildir— ¢agdag talepleri “post” ile “klasik” anargizm
arasinda ayrigtiracakuir.

Farkhlik, Cin'deki anargizmin belirgin bir 6zelligiydi. Ancak bunun
o zamanlar ne anlama geldigi konusunda ¢ok az belki de hemen he-
men hi¢bir kuramsallagirma bulunmuyordu. Bu thmalkarhk bir seyi
igaret eder. Anargistler ge¢miste nerede kok bulmusglarsa, onlar1 ortak
anarsist hedefler haline doniistiirerek asimile etmislerdir. Sanki ¢oklu
entelektiiel sadakatler birbirleriyle siirtiismeden bir arada yasayabilir-
lermig gibi, anaryizmi diger yerel halklarin inanglarina ekleme veya
koparma yoluna gitmislerdir. Emperyalizmden kurtulug ve ulusal kal-
kinma davalarinda anargist stratejiler kullanmuglardir. Anargizm ayrica,
farklihg: bariz bir sekilde gosteren tiirev iriinler de tiretmistir. En belli
bagh 6rnekler arasinda, insan gelisimine bakmanin bir yolu olarak Pa-
risli anargist Li Shizeng’in *diasporolojisi”sini (qiaologie) ve kiiltiirii
bir sorun olarak analiz etmek i¢in anaryist antropolog Huang Wenshan
tarafindan tesis edilen “kiiltiiroloji”yi (wenhuaxue) sayabiliriz.>” Ancak
bunlardan higbiri anargizmin i¢inde farkhiligin kuramsallastirilmasim
yapmamustir; ¢iinki anargizmin evrensel hedefleri i¢inde farkliligin
eritilmesi, anaryizmin bir teori olarak gerekliligini de devre digi birakir.

Diger bir anlatimla, farkhlik evrenselci hedeflerle higbir siirtiisme-
ye girmeden bir arada yagayabilir; ama bir tek kosulla, o da farkhihk
bilinci “farkh olma” konusunda 1srar etmek i¢in bir talep 6ne siirme-
yecektir, liberaller ve ¢ogu solcu arasinda bu soruna yonelik ¢agdag
tutumnlar aymdir. Yitkselen ulusalcihk baglaminda, evrenselci anargizm
bir karst posizyon saglamugtir. Anargistler bir Cinli anarsizmde veya
“Cin karakterleriyle yazilmig bir anargizm”de veya Cinli yerel halk-

29. Li igin, dipnot 8‘e bakin.“Culturology™ igin bkz. Huang Wenshan, Wenhuaxuc lunwen ji,
Guangzhou: Zhongguo wenhua xuehui, 1938.
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¢ihgin saplanularinda israrai olmamuglar, Cinli ge¢misten kaynakla-
nan unsurlara evrensel bir anaryist ilke dizininin anlatimlan olarak
bakmuglardir. Deyim yerindeyse, evrenselcilik i¢inde ikamet etmigsler,
farklhilig1 yagamuglar ve bu farkhihiklar1 kendilerinin imal ettikleri ev-
rensellere, 6ziimseyerek dahil etmiglerdir; anargizmi tutarhhgindan
koparmakla birlikte farkhligin ortaklaga paydaghg: yok etme tehdidi
noktasinda evrenselligin giincel reddiyle, derinden aynirlar.*Evren-
selci” Ozlemlerde “farkhihgin” zihin ve kol emegiyle yapilan islerle
veya sanayiyle tarinu entegre etmekle hi¢ de tutarsiz bir sey olmadigy,
egitim ve ge¢inme sorunlarim giindelik yagamin somut baglamina
getirmek oldugunu belirtmek gerekir. Anargistlerin insan dogasina
iliskin Ozcli ve evrenselci varsayimlari, her halikkarda bunlarin ¢ok
zahmetlh bir siire¢ olacag) kabuliiyle birlikte, hemen her durumda
toplumun farkh ihtiyaglarina duyarsiz kalinmadan, toplumu orijinal
iyilik ve toplumsalhk konumuna yeniden déndiirme dogrultusunda
harekete gecen, igerdigi insancilhik i¢in govalye ruhluluk olarak bir
kenara birakilmayacak onermelerden ¢ok, bir projedir. Hatta bir¢ok
degisik “evrenselcilikler” bir arada yasayabilirler, anaryizm, Taoizm ve
Budizm arasinda hi¢bir geliski gérmeyenler i¢in oldugu gibi.

Bu demek degil ki ge¢gmigin ¢agdag elestirisinin hi¢bir hakhlig:
yoktur. Tekilin evrensele 6ziimsenmesi yerel halklara ait miraslarla
ithal edilmig bir anaryizm arasinda bir¢ok 6nemli soruyu ve muhte-
mel ¢eligkiyi silmigtir.*” Simdilerde yiiksek diizeydeki farkhiliklarimiz:
duyumsama yetenegimizle, biiyiik bir ihtimalle, baz1 sorulara yamt
almak, ornegin Laozi’de agiklanan Taoizmin biitiiniiyle anaryizmle
tutarli olup olmadiginy, bir anargist okumayla Taoizmin neleri kazana-
cagim ve bazi derin diisiincelerin, hedeflerin anargist tanimlarim nasil
zenginlestirecegini bilmek isteyebiliriz. Siraladigimiz son olasihik daha
¢ok esnek ve diglamayan bir evrensellik nosyonuna igaret etmektedir.
Ancak biitiin bu fikirler aym genel yone isaret etmektedirler. Bunun
“farkhh olmanin” merhametine kalmig bir anarsizme tercih edilebilir
olup olmadig: ise kesinlikle iizerinde diiliniilmeye degerdir.

30. He Zhen tarafindan savunulan, anaryizmin kék noktasi olarak anargist feminizm, her
seye ragmen, “anaryist devrimin sadece bir boyutu” olarak gorilmiistiir. Bu da ¢agdag femi-
nizmin, kadinlarin sorunlarinin ayrinnh 6zelliklerinin yeterince vurgulanmadig nedeniyle
ciddi bir konu olarak 6ne siirmelerine yol agacak bir duruy gerektirmektedir. Bkz. Zarrow,
Anarchism and Chinese Political Culture, s. 130.
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ANARSIZM NEREYE?

Giiniimiiz anargistlerinin bir¢ogunun yazdiklarinda, zamanmmizin,
farkhihigzs dogrulamasi ve siyasetin merkezden yonetilen bigimlerini
reddetmesinde bir anargist an oldugu yoniinde bir duygu yaygindir.
Dahas, kiiresellesmig bir siyasetin yarattigi mevcut durum goz 6niine
alinirsa (Hardt ve Negri tarafindan Imparatorluk’ta ¢ok ikna edici bir
bi¢imde agiklanmugtir), radikal faaliyetlerin alabilecekleri belki de en
etkili ve uygun bi¢im, yerellesme, esnek ve “beklenmeyen” faaliyet-
lere gore konum alma olacakur, kisaca yer ve hareket politikalaridir.
Durum bu olabilir. Ancak bu durum aym zamanda da bir ¢ikmaza
isaret etmektedir: Toplumsal duyularin kaybolmasi, kendini kanitla-
manin diginda hemen hemen bagka hi¢bir amaci olmayan direng ey-
lemlerinin liberal ve 6zgiirliik¢i oldugunu zannetmeye kayig; Glenn
Beck ve Sarah Palin® ve benzerlerine gelip dayanan 1980’li yillarin
Reagan/Thatcher “devrimin "den beri olusmakta olan yeni bir evre
i¢indeki sosyalden geri ¢ekilmenin kurulu sistem karsiti olani. Sosyal
olanin yeniden dogrulanmasi, eger anaryistler, yikic1 kalkinmaya, eko-
nomik yagmalamaya, 6nceden goriilmemis diizeyde esitsizlige, kiire-
sel bazda simif ayrimlagmasina, baskic1 gozetim ve denetime, sosyalleg-
me ve toplulugun ¢oziilerek dagilmasina kargi, bunlarin hemen her
giin goriinen olaylar oldugu bir diinyada devletlerin heniiz tam orta-
dan kalkmadan kiiresel kapitalizmin acentaligim yaparak kaderlerine
boyun egmesine ve ellerinde simdiye kadar hi¢ goriilmemis ¢apta
bir zenginlik ve gii¢ yogunlasmasiyla rahathkla “stratosferik” deva-
sa olarak tamimlayabilecegimiz kiiresel bir yonetici simfa ve giderek
kitlelerden uzaklasan devlete karg1 bir rol oynayacaklarsa hayatidir.*?

31. ABD’nin “aptal” olarak da nitelenen tam muhafazakar ve neoliberal medyatik politik
figirleri. Palin, Alaska Valisi olarak 2008 se¢imlerinde Cumhuriyetgilerin bagskan yardimcisi
adayiydy; Beck ise FOX TV’nin sunucusu olarak Gn yaprmg, Amerikan degerlerinin koru-
yucusu bir TV programyla inlenmistir. (y.h.n.)
32. Kiiresellesmenin radikal analistleri yeni yizyiin baglarindan beri ortaya ¢ikugim one
siirdiikleri yeni bir kiiresel sinifa isaret etmislerdir. Onemli gahgmalar igin bkz. William A.
Robinson, A Theory of Global Capitalism: Production, Class, and State in a Transnational World,
Baltimore, MD: The Johns Hopkins University Press, 2004; Leslie Sklair, The Transnational
Capitalist Class, Malden, MA: Blackwell Publishers, 2001 ve Dirlik, Kiiresel Modernite. Mev-
cut ekonomik durgunluk bu sinif Gzerine simdiye kadar oldugundan ¢ok daha fazla bilgi
ortaya ¢ikarmig, bu yeni olguyu tamnmig sistem gazetecilerinin de dikkatini ¢ekecek gekil-
de gozler 6nine sermistir. Son zamanlarda 6nemli bir 6rnek igin bkz. Chrystia Freeland,
“Yeni Kiresel Elitlerin Yiikseligi”, The Atlantic (Ocak/Subat 2011), s. 14. htep://www.the-
atlantic.com/magazine/print/2011/01/the-rise-of-the-new-global-elite/8343/
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Belki de uzun siireden beri anargistlerin 6ngordiigii agagidan-yu-
karya siyaset, degisikligin yoniinii insanhigin refahi ve onurunun (baz:
tarafli nitelendirmenin zittina, insanhgin 6zcii nosyonlarim gerektir-
meyen bir onur) benimsenmesi yoniine ¢evirmek i¢in en iyi olmasa
bile yegane opsiyon olarak elimizde durmaktadir. Ekolojik olarak sag-
lam ekonomik bir yagamun yapilandirilmasinda yerele olan hassasiyet,
sermaye ve ulus-devletin yikicihgina dayanacak yeniden yapilandinl-
mg topluluklar, her giin etkili olan bir demokrasi, kiiresel sermaye ve
devlet adina ig¢i bulma kurumu gibi ¢aliymak yerine halkin gergek
beklentilerine hizmet eden holistik bir egitim ve halihazirda adina
kiiresellesme denilen olgunun tahribauyla yiizlesirken vazgegilmez
ihtiya¢ maddesi olarak farkhihigin uzlagma yoluyla agilmasi hali ve de-
mokrasi maskesi altinda halklarin biiyiilenmemesini yeniden kura-
caktr. Bunlarin hepsi, Cin'deki anargizmin kars1 karyiya kaldig ana
temalar1 olugturuyordu. Aymi zamanda da farkhligin bilincinde olma-
nin evrensel anlamim yadsimak degil fakat zenginlegtirmek anargiz-
min hedefleriydi. Belki de bu hedefler bir zamanlar tagidiklar1 agirhik-
lar1 artik taggmiyorlardi ¢iinki genis bir alanda yayilarak siyasal, sosyal
ve kiiltiirel hedefler olarak kabul edildikten sonra, anarsizm i¢in 6z-
giin olabilecekleri tamm olarak miimkiin degildi. Bizim ¢agimz Gyle
bir ¢ag ki radikal ideolojiler tarafindan esinlenen siyasal deneyimlerin
gozle goriiniir bagarisizhiga ugramasy, ideolojilere de itibarlarim yitirt-
mig ve bu ideolojilerin zamanimizda ¢ok lafi edilen, adalet, esitlik ve
demokrasi adina yapilan miicadelelerde oynadiklar rolii de bu siireg
icinde silmistir. Miicadelelerin basaris1 i¢in 6denmis bir hara¢ olabilir
bu benimsedikleri radikal ideallerin ¢agdas hayatta siradanlagmalan
ve hala daha kendilerine bagka adlar taksalar da genig anlamda halk
hareketlerinin esin kaynagi olmaya devam etmektedirler.

Anarsizm tarafindan benimsenen bazi hedeflerde artik 6zgiin bir
icerik bulunmayabilir; [bu hedefler artik herkes tarafindan benimsen-
diginden] anargistler adina bu bir tiir eksiklik yerine biiyiik bir bagan
olarak da goriilebilir. Ge¢mise ait olan amilar, bu hedeflerin nereler-
den geldigi konusunda bize 6nemli hatirlatmalarda bulunurlar, nasil
yeni meydan okumalarla zenginlestikleri, hangi deneyimlerden geg¢-
tikleri ve nasil insamn hayatta kalmasi ve refahi igin ¢agdag miicade-
lelere anargist katkilar1 tamimlayan kaynaklar olarak hizmet ettiklerini
agiklayabilir. Herhangi bir siyasal felsefenin kimligi sadece onun kendi
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kendine bakarak elde ettigi algilamadan kaynaklanmaz; benzer gekil-
de, dile getirdigi tezleri, 6nermeleri veya resmi gekilde ortaya konmug
hedefleri bazinda degerlendirilmez; kagamayacagimiz rengarenk tarihi
ve i¢inde bulundugumuz zamana ve gelecege ait sundugu olanaklar
ve kaynaklarla da degerlendirilir. Biitiin ¢egsitlilikleri i¢inde anargist
vizyonlarin biitiiniiniin i¢inden gegen tek ortak doku pargasi, amag-
lar ve araglar arasindaki 6rtiigmeye olan israrlar1 ve 6ngoriilen toplum
tiriiniin “6nceden sekillenmesinin” anargist pratikle ger¢eklegmesine
duyulan ihtiyagur. Bu, pratigin 6nemini yiikseltir fakat aym zamanda
da her ne kadar sessiz de olsa ona bir kilavuzluk yapmaya yonelik
bir vizyonun oldugunu varsayar. Anaryistler, anargizmin, tarihsel olarak
taninum yaptiklar1 hedeflerden, ki bu hedefler hi¢bir zaman tiirdesli-
g1 veya pratigin kendisinin iiretecegi yeni hedefler veya perspektiflere
kap1y1 kapatinay: gerektirmez, sapma olursa belirgin bir siyasal felsefe
ve pratik olarak hayatta kalabilecek olup olmadigim ciddi bir bigimde
diigiinmelidirler. Ozgiin hedeflerini, radikal bicimde degigime ugranug
bir imdiki zamana hi¢ de anlamh gelmedig telakki edilen bir geg-
migin ¢opliigline atmak yerine, ¢agdag anargizmin kargilagtigi 6nemli
sorun, sosyal ve kiiltiirel yagam, siyaset ve insan iligskilerinin ¢agdag bir
yaklagimla yeniden kahplara dokiilmesinden sorumlu bir dizi pratik-
lerle tanimlanmg bu hedefleri dogal diinyaya eklemlemek olmustur.

ilgingtir ki (sasiruci degilse) farkhhiga yonelik hassasiyetine rag-
men, post-striiktiiralist anargizm, genel olarak yapisalcaihk sonrasinin
Avrupa ve Kuzey Amerika digindaki anargist diigiince ve pratiklerine
duyulan umursamazlig1 paylagmaktadir. Bunun i¢in ¢ok giizel lin-
guistik nedenler mevcuttur. Yanm sira, Avro-Amerikan merkezli ku-
ramsallagtirmanin da (buradan hareketle evrensellestirme) miras alin-
mug bir¢ok aliskanliklar1 vardir. Bunlar, sosyal ve kiiltiirel farkhliklar:
dikkate almazlar. Bu da anlagilacag iizere, anargizmde oldugu kadar
Marksizmde de goriilen bir durumdur (daha az radikal ideolojilerden
burada s6z etmenin anlami yoktur). Halen siiratli bir sekilde kiiresel-
lesen bir tarihin triind olan Cin'deki anargizmin miraslan (diger ug
kitaya yayilmig bagka toplumlarda da goriilecegi iizere), anargizm tize-
rine gerceklestirilen ¢agdas konugmalarin vazgegilmez pargalandir.”

* Bu makaleyi okuyup, yorum sundugu i¢in Chris Connery’e mitegekkirim.
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KURESEL MODERNITENIN ULUS-OTESICI PERSPEK TIFi

Bu tartiymada, kiiresel modernitenin perspektifinden yiiksek 6g-
retimin giinimiizde kary karytya oldugu 6nemli bir sorunu ele
almak istiyorum: Universitenin kurumsal ve ideolojik olarak yeniden
icadi i¢in yogun baski yaratan ulus-6tesicilik tehdidi. S6ziinii ettigim
meydan okuma, her ne kadar ulusal baglamlarda ve hatta bir tiniversi-
teden digerine farklihk gosterse de kiiresel olmanin biitiin isaretlerini
tagimaktadir. Asagidaki gozlemlerim, benim en ¢ok asina oldugum
ama sadece bununla simirh olmayan biitiinciil bir baglamdan ¢ikarul-
migtir: ABD. ABD’li egitim kurumlari, ABD’nin diinya ekonomisi ve
siyasetindeki giiciiyle baglantili olarak ¢ok daha farkh bir nedenden
dolayr 6zel dikkate layikurlar: Etkili birer model olarak diinyamn her
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tarafina yayilmalarina ek olarak aym zamanda da iilke dig1 egitim fa-
aliyetlerine dogrudan katihrlar. Savag ve terérden kaynaklanan belir-
sizlik ve dalgalanmalara ragmen,ABD’li kurumlar uluslararasi 6grenci
hareketliliginin en 6nde gelen varig noktasi olmay siirdiirmekeedirler.
ABD'li egitim kurumlan, ABD giiciiniin sadece dogrudan yararlam-
cilan1 degildir; aym zamanda da iilkenin siyasal ve ekonomik giiciiniin
sirr1 olarak da algilanmaktadir, ABD’nin kiiresel ekonomideki bagarisi
i¢indeki bariz gorevlerinden bahsetmek bile gereksizdir. Bu kurum-
lar, kiiresellegmenin mevzileri oldugu kadar, aym zamanda da onun
araglan ve aracisidirlar.

Bu baglamda, asagida, yiiksek Ogrenimin ulus-Gtesicilesmesinin
veya kiiresellesmesinin yarattig1 bazi sorunlan ele almaktayim. Cagdag
egitimde kargilagilan bazi temel sorunlarin pek de yeni olmadigim ha-
tirlatmakla ige baglayarak ancak boyle goriinmeye mecbur olduklarim,
bunun temelinde diinyamin durumundaki degigimlerin, ABD’li versi-
yonu i¢inde hemen hemen kiiresel hale doniigmiig bir Avro-moder-
nitenin driini olan modern yiiksek 6grenimin karekterini belirleyen
yapisal ¢eliskileri daha da keskinlestirdigi g6zlemine vurgu yaparak
sirdiirmeyi tercih etmekteyim. Benim ilk vurgu yapmak istedigim
konu, kiiresel bir ekonomi ve uluslararasi 6grencilere yonelik bir “pa-
zarin” son zamanlarda mevcudiyet kazanmasiyla harekete gegen ve
tniversitede benim “ticari donemeg¢” (business turn) adim verdigim
olgunun ortaya ¢ikardig: sorunlan igermektedir. Bu sorunlarin ¢o6-
ziminiin tniversitenin, egitim ve bilgi tiretimini de kapsayan orga-
nizasyonu agisindan yeniden icadini gerektirecek isaretler mevcuttur.
Bu, yiiksek 6grenim kurumlarinmin ulus-Gtesilestirilmesindeki ¢agdag
egilimlerde resmedilmektedir. Sonug olarak da ulus-6tesi doniigiimiin
ortaya ¢ikardig yiiksek 6grenimde meydana gelen ¢arpici sosyal so-
runlara yonelecegim.

Asagida sundugum elestiriye sezdigim kadariyla soylenecekle-
re kary1 bir kigisel not eklemeliyim. Yiiksek 6grenimdeki egilimlerin
degerlendirilmesi, kagimlmaz olarak, uygulamalarina geliskili tepki
verilen kiiresellesme fikriyle baglantili olgularin okunmas i¢inde dii-
giimlenebilir.! Universitenin kozmopolit 6nermeleri ve hedeflerini

1. Egitim aragnrmalari perspektifiyle yapilan bir tartiyma igin bkz.Joel Spring,“Research on
Globalization and Education”, Review of Educational Research. 78.2 (Haziran 2008): 330-363.
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paylasan herkes i¢in, ulus-Gtesicilik, kozmopolit 6nermelerine rag-
men, modern yiiksek 6grenimin ayirt edici 6zelliklerini belirleyen
Avro-merkezli bir epistemolojinin ve kiiltiirel dar gorigliligiin s-
tesinden gelmek i¢in ileriye yonelik yeni bir adim olarak hos karyi-
lanmaktadir. Ancak sosyal, siyasal ve entelektiiel olumsuz sonuglarina
bakilmaksizin ulus-6tesiciligin ¢ekiciligine kapihp gitmek, ashnda
genel olarak kiiresellesmenin kutlanmasimin en belirgin 6zelligi olan
ideolojik bir mistifikasyona kapilmak anlanuna gelir. Ulus-6tesicilik,
aym zamanda, kamusal yikimliliikleriyle baglanuh olarak modern
tniversitelerin temel 6nermelerinin tam kargiti hareket eden egitim
ve bilgi tiretim uygulamalarimin igeriginde yapilan degisiklikler tize-
rinde, elestirel entelektiiel ¢aliymalar ve aragtirmalara yonelik ¢abalar
izerinde ve daha da Gtesi hayat dogrulayan bir egitim giindeminin
vazgecilmezi haline gelen yer-tabanh kaygiya yonelik duyarhihg tize-
rinde bask: yaraur. Asagidaki tarngmaya, bu ¢eligkili egilimleri siyase-
ten dogruluk kaygisiyla gormezden gelme yerine dogrudan dogruya
onlarla yilizlesmeye gerek oldugu duygum kilavuzluk etmistir.

TARIHSEL PERSPEKTIFI iICINDE CAGDAS DONUSUMLER

Kiiresellesme terimine baglanan digerleri gibi, yiiksek 6grenim
uygulamalarindaki ¢agdas degisiklikler de bitiinliyle yeni degildir.
Universitenin giiniimiizdeki anlaminda ortaya ¢ikmasindan beri 6g-
renciler “yabanci” tiniversitelere devam etmekte ve iiniversiteler de
*“yabana” ogrencileri kabul etmekte ve ogretim iyelerini akademik
kadrolarina almakta bir yarig i¢ine girmig bulunamaktadirlar. Ger-
¢ekten de “yabana” sozciigii belki de, bilim insanlarimin olugturdugu
topluluklarin (bunlarin bir¢ogu “seyyahlardan” meydana geliyordu)
resmen taninmug ticari tiizel kisiligi olan kurumlar —tniversiteler- et-
rafinda toplanmaya, kolejlerin ¢evresinde teskilatlanmaya ve degisik
koklerine gore “uluslar” bazinda bir araya gelmeye basladiklarinda,
universitenin 11. yizyildan 13. yiizyila kadar olan doneminde pek
de kendi bagina bir anlam ifade etmeyecekti. “Yabancihk” eger bel-
li bir anlam ifade edecek olsaydi, o daha ¢ok tiniversitenin hemen
kendi yam baginda yer alan ¢evreye olan yabancihgiydi: Bu da uzun
zamandan beri Gniversitenin en belirgin 6zelligini tammlayan “fil-
disi kule” imajim tretecek, ona kamusal erkin miidahalesinden (her
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ne kadar kraliyet olmasa da kilise de buna dahildir) kurtulmak igin
Ozerklik izni ve onaylarla elde edilecektir. Jean-Jacques Rousseau,
sozilind ettigimiz yiiksek 6grenimin besleyip buyittiigii bu kozmo-
politligi, 1772'de yazdig1 bir makalesinde yakalamg ve sunlan soyle-
mistir: “Artik Fransizlar, Almanlar, Ispanyollar ve gergekten de artik
Ingilizler yoktu... Artik sadece Avrupahlar vardi. Hemen hepsi aym
yolla sekillenmiglerdi””? Bu ciimle, Aydinlanma ile giiniimiizii ayiran
iki yiizyilik somirgecilik ve ulusalaihga ragmen kiiresellesmis koz-
mopolitligimizin tarihsel kokenlerini isaret ediyordu.

Universite kampuslarinin kendi ana veya merkez mevkilerinden
daha farkh diger bolgelere yayilmalan ge¢ Qing donemine kadar
uzanan, Cin’deki-Yale programu gibi uzanmalarda bulunabilir. Avro-
modern iniversite modelinin ihracati-ithalat, sémiirgeciligin tarihi
ve egitim uygulamalarim benimsemek yoluyla ona direnme ¢abalan
kadar eskidir.’ Ve siiphesiz, modern iiniversitelerin birgogu her za-
man hiikiimet ve i§ ¢evreleriyle i¢li digh olmuglardir.’ Cogunlukla
¢ok seckin ticari amaglar ve 1§ ¢evrelerinin ¢ikarlariyla dsti ortili bir
bigimde bire bir uyum halinde hareket etse de, iiniversite 6zerkligi,
kamunun devlete kary1 bir zithk olarak tammlandiginda bile kamuya

2. Walter Ruegg (yay. haz.), A History of the University in Avrope, Cilt 1V,*1945'den Beri
Umversneler (Cambridge. ing.: Cambridge University Press, 2011) 5. 9-10. Bu bolimde
yer alan Gniversitenin gelisimiyle ilgili gozlemlerim, daha ¢ok bu ciltteki bilgilere ve Walter
Ruegg'in (yay. haz.), A History of the University in Avrope, Cilt Il i¢inde bulunan “Univer-
sities in the Nineteenth and Early Twentieth Centuries” adh eserlerine (Cambridge, ing.:
Cambridge University Press, 2004) dayanniaktadir. ABD'de universitenin yapisinda meyda-
na gelen degisiklikler igin aym derecede onemli bir aragurma Edwin 1. Duryea'ya aittir:
The Academic Corporation: A History of College and University Governing Boards, New York ve
Londra: Falmer Press, 2000. Benim genellemelerim belirli gelismeler yerine, daha ¢ok uzun
vadeli sonuglan olan agirhkh trendlere aufta bulunmaktadir. Ben 6zellikle, Avrupa veya
Kuzey Amerika'da bir tek Gniversite modeli oldugunu, agikladigim muhtelif degisikliklerin
tek tip oldugunu veya her yerde meydana geldigini 6nermekten 6zellikle kagimyorum. Bu
kozmopolitlikler, bazilari Avrupah yiiksek 6grenim kurumlarimin tarihinden ¢ok oncelere
uzanan Asyah Gniversitelerin de nitelikleri arasinda yer almisur. Hindistan'in Gupta impa-
ratorlugu doneminde Budizmin aragunilmasi ve 6grenilmesi igin zamammzin Bihar bolge-
sinde kurulan Nalanda Universitesi, yedi yiizyil siren mevcudiyeti sirasinda Asya'nin
hemen her kogesinden 6grenciyi konuk etmistir.

3. Ruegg, A History of the University in Avrope, Cilt 11, bol. 6, 19. ve 20. yiizyillardaki Avru-
pah modellerin (ingiliz, iskog, Fransiz veya Alman) kiiresel bazda dagihmu ve yayilmasi icin
iyi bir kaynak.

4. Aydinlatic1 bir 6rnek igin bkz. Stuart W. Leslie ve Robert Kargon, “Exporting MIT:
Science, Technology, and Nation-Building in India and Iran”, Osiris, 21.1 (2006): 110-130.
*“Global Power Knowledge: Science and Technology in International Affairs™ izerine o6zel
sayl.
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hizmet etme beklentilerini de diglamanugtir. Gergekten de, Birlesik
Amerika’'nmin durumuna bakacak olursak, 19. yiizyilin baglarindan iti-
baren bir girket gibi kurumsal kimligi oldugu kabul edilen tiniversite
ashinda birgok sirketler i¢in de hukuki baglamda model hizmeti gor-
miistiir.’> Universitenin devletle olan iligkileri, ig ¢evreleri ve genel
kamuyla (geni§ anlamiyla halk) baglantilan, her ne kadar hukuki bir
sorun olarak kargimizda dursa da, daha ¢ok ¢egitli kitleler (6gretim
dyeleri de dahil) arasinda gii¢ sekillenmesinin degisimlerine tabi ola-
rak, 6grencilerin egitimi ve bilgi tiretimi iglevlerinin yerine getiril-
mesi sorunu olarak da kendini belli etmistir. Bir tiizel varhk olarak
tniversite, diger biitiin girketler gibi veya ticari bir igletme 6rneginde
oldugu iizere belirli simirlar i¢inde kanuni olarak 6zgiirdiir. Tuhaf olan
onun iste bu kanuni olarak taminmis ve kabul edilmig sirket statii-
sudir ki (6zel veya kamusal amagl) aym zamanda tniversitenin de
ozerkligini mimkiin kilmig ve iiyelerinin kendi ugraglarinin pesinde
kosarken yararlandiklar1 devlet ve kamusal denetimden serbestligini
saglamigtir. Ancak bu da toplum igindeki giig iligkilerine uygun olarak
meydana gelen degisikliklere tabi olmustur.

Nitekim, 6nemle belirtilmelidir ki, yiiksek 6grenimdeki degigik-
likler sadece ekonomik, sosyal ve siyasal degigimlerin etkileri degildir.
Son yiiz yil i¢inde tmiversitelerin ustlendikleri islevler, kendilerini
degisimin en gii¢lii aracilan1 diizeyine yiikseltmigtir. Bu siire iginde
bilgi iretiminin artan 6nemi, 6gretim liyelerim miitevellilere (liniver-
site yoneticilerine) karyi gii¢lendirmig ve 6gretim iiyelerine iiniversi-
tenin yonetiminde daha da fazla s6z hakki saglamstir.

Opyleyse, zamanimiz1 yeni kilan nedir? Mesele, galiba ulus-6tesici-
likle baglantilandinlan herhangi bir olgunun yeniligi degil, bunlarin
bilesik etkisi ve sadece yenilik izlenimi vermesi de degil; fakat tiniver-
sitenin yapisal doniigiimiiyle giderilebilecek yiiksek 6grenimin bilgi
igeriginin organizasyonun degistirilmesine de baski yapan uzun sii-
redir biriken ¢atigmalarin yogunlagmas: olabilir. Universiteler bir¢ok
ulus-devletten ¢ok ¢ok daha eski olduklan i¢in, bu noktada giiniimiiz
i¢in 6nemli olan sorun, ulus-devlet baglaminda kendilerinin son iki
yuzyll iginde tasarimlarina kilavuzluk etmis uygulamalarin doniigi-

5. 1816 tarihli ve olaganiisti 6nemli Dartmouth Universitesi 6rnegi igin 6zellikle bkz.
Duryea, The Academic Corporation, 6zellikle bol. 6.
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miidiir. En son olarak, toplumla kendi arasinda ve i¢inde egit olma-
yan iligkiler daha 6nce yaganmamug diizeylere ulagmig hale gelirken,
kiiresel modernite kogullar1 altindaki kiiltiirel akiglar, artitk emperyal
merkezlerden ¢evreye dogru agirhikh olarak tek yonli degil, goriigme
yoluyla uzlagmaya tabi olan, kiiresellesmeyi bigimlendirmede egemen
ulusal tiizel kigilikler aktif rol oynamay hedeflerken, diger yone giden
akiglardir. Diinya ¢apinda degigik yerlerde doku agilamasi yapilirken
yerel gereksinmelere uygun olarak bi¢im degisimine ugratilan Avro-
modern orijinli egitim uygulamalari, Avrupa ve Kuzey Amerika'daki
ilk yaraticilarina karyt model olarak alternatif olasiliklar1 6ne siirmek-
tedirler.

Egitimdeki ¢agdag doniisiimlere sadece hayranhk duymak veya
kederlenmek veya bunlar hor gormek yerine, belki de zammannmzin
degigim durumuna neyin 6zel geldigini bulmak daha yararh olacak-
ur, boylece ¢ikardigy problemleri karyilamak miimkiin olur. Siyasal
diizenle ¢ok yakin baglantilann nedeniyle, diizenin sistemik baga-
nsizh@ kagimlmaz olarak egitim krizine eslik etmigtir. Egitimdeki
bir krizin duyumsanmasi veya basarisizliklarindan umutsuzlamlmas:,
ozellikle egitim ideallerinin erozyonu ve 6zgiirliige saldinn hem bilgi
tretiminde hem de gelecek nesillerin egitiminde bitmek tiikkenmek
bilmeyen degisimlere diigkiinliik i¢indeki modern egitimin aligilmg
salgin hastahklan gibidir. Ancak i¢inde bulundugumuz zamanda go-
riilen, siradan krizden 6te bir geydir ve egitimin iki yiizyilhk en temel
onermelerindeki degisiminin sinyallerini vermektedir. Bu nedenle
egitime, bu krizi ge¢misteki agamalara ve degisime kary1 neyin 6zgiin
kildigim iyice anlamak igin, tarihsel ve yapisal baglam i¢inde bakmak
onemlidir.

Cok yiiksek diizeyde bir genelleme yapilirsa, egitim kurumlarimn
dinamizmi, kendilerinin bir par¢asi olduklar diinya sisteminin dina-
mikleriyle baglanulidir, tabii ki muhtelif yerelleymis eklemlenmeler
de dikkate alinmahdir. Ayrica, egitimin daha sonralar, birbirini izle-
yen ve i¢ine girdigi bigimlerin her evresi, daha ¢ok bir 6nceki modele
yonelik elestirileri temel alarak yapilan degisimlerle elde edilir. Boyle-
likle, Avrupa’nmin durumuna bakacak olursak, Hiristiyan egitimi ken-
disini paganizme karyt konumlandirmayla gelistigini ve bunun karyiti
olarak da Aydinlanma sirasinda Hiristiyanhgin, yapilan miicadeleler
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sonucu ortaya ¢ikan bilimin otoritesi alindaki modern egitimle iiste-
sinden gelindigi goriiliir. Pozitif bilimlerin vizyonuyla degigime ugra-
yan Berlin, Paris, Oxford ve Cambridge’teki iiniversitelerde 6rnekleri
gorildiigi tizere 19.ylizyil tiniversitesi ilk 6nce Avrupa'da yayginlaga-
cak ve daha sonra da diinyamn Avrupa tarafindan somiirgelesmesiyle
birlikte kiiresel bir olguya dontigecektir.” 20. yiizyilin sonlarina dogru
kiiresel diizlemde muzaffer olan bu egitim modeli, egitimde yeni bir
paradigmayla olaganiistii bir degisime hazir hale gelmektedir. Boyle
digiinmemin nedenleri nelerdir?

Bir bilim vizyonuyla harekete gegerek 19. yiizyil boyunca 6gren-
menin biitiin alanlarina uzamirken, modern tiniversite yaklagik iki yiiz-
yil boyunca diinya dinamigini yaratan Avro-Amerikan hiakimiyetinin
belli bagh iki giiciine yamt vermeye ¢ahsti: kapitalizm ve milliyetgilik.
Bilim, gergegin standardi olarak dinsel kitaplarin yerini almigti. Ancak
bilim uygulamalan (neyin arastinlmaya deger oldugu, aragtirmanin
nasil organize edilecegi, aragtirmanin sonuglarinin ne ige yarayacag
vs gibi sorular) bu nedenle hem uygulayicilarimn hem de bundan
yakinanlarin iddia ettigi gibi kimliksiz, nesnel olarak harekete gegen
faaliyetler olmanugtir. Bu uygulamalan bi¢imlendiren en 6nemli un-
sur, ¢ok degisken ulusallagmug bigimler alan,bazen de devlet yonetimi
alundaki kapitalist ekonominin talepleri olmugtur. Aym derecede esit
onemde, vatandaslan yetigtirmeyi amaglayan temel ulusala iglevinin
yam sira, ulusal tarih ve kimlik icat etmekten siyasal ogiitlere ve as-
keri teknolojik aragtirmaya kadar ulusal hedeflere hizmet etmek de
olmustur. Gergekten de soziinii ettigimiz bu her iki hedef hem bilgi-
dretimiyle (6zellikle sosyal ve beseri bilimlerde hemen gézle goriiliir
bir haldedirler) hem de yiiksek 6grenimle baglantih egitimle i¢ ige
ge¢mis olarak goriiliirler.

Fakat hemen her zaman bu gorevlerin, elestirel diigiinceyr mo-
dern universitenin en temel 6nermesi haline doniistiiren entelektiel
Ozgiirlik ortanumn bulundugu yerlerde en iyi sekilde elde edilebi-

6. Bilimin yiikselige gegmesi higbir surette dinin tGniversite egiiminden diglandiga anlamina
gelmemistir. Misyonerler, Avro- Amerikan tiniversite modelinin ihraci igin 19. ve 20. yiiz-
yillarda ¢ok 6nemli rol oynanuglardir. ABD gibi bir toplumda, din hala daha egitimde ciddi
bir konu olarak yerinde durmaktadir. Benim burada degindigim degisim, Charles Taylor'un
agikladig anlamda tniversitenin sekiilerlesmesi olarak anlaglmahidir: Dinin silinmesi olarak
degil, digerleri arasinda onu bir segenek olacak hale donistirilmesidir. Bkz. Charles Taylor,
The Secular Age, Cambridge, MA: Harvard University Press, 2007.
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lecegine dair bir varsayim da vardir. Hem 6zgiirliik hem de elestirel
digiincenin aym zamanda durmaksizin ihlal edilmi§ olmas1 ve hila
daha giiphe ve diigmanhgin nesneleri olmalar, entelektiiel 6zgiirlii-
glin Universitenin temelini var ettigi ger¢egini inkar etmemize yol
agmamahdir. Avrupa geleneginde iiniversitenin kurumsal 6zerkligi-
nin hukuki agidan korunmas, elestirel diigiinme igin kosullarin sag-
lanmasinda temel bir gereklilikti. Bu da 6zellikle Almanya'da olmak
izere, Aydinlanma ertesinde bilimsel doniisimden sonra zamamm-
za kadar egitimin tam kalbinde yer almistir. Bu demek degildir ki
elestirel digiincenin kendisi modern veya ashinda Avrupahdir. Ama su
unutulmamahdir ki dinin tstiinde ve dine karyt Aydinlanma sirasinda
yiiriitiilen bilimsel diigiince miicadeleleri i¢inde dogan modern egi-
tim paradigmas: sadece Avrupa’da ortaya gikmgtir.

Temel anlam i¢inde, universite Ozerkligi en bagindan itibaren,
Universitenin sosyal yakin ¢evresine yabancilaymasi pahasina elde
edilmigtir. Kamuya hizmet ve pratik amaglann bakimindan 6nceki
modellerden daha saglam yapilanmmg olan modern devlet iiniversitesi
ve dogal olarak 6grencilerden olugsan miisteri kitlesinde meydana ge-
len muazzam geniglemeyle kamuyu 6grenme ile bir araya getirmede
¢ok onemli bir rol oynammstir. Ancak kasaba ile ciippe (the town and
the gown) arasindaki ugurum hi¢bir zaman tam anlamiyla giderile-
memigtir: Bu, 6zellikle egitimin igerigi ve kamu hizmetinin degisik
anlamlan diizeyinde s6z konusu olacaktir. Universiteyle onun sos-
yal baglarm arasindaki uzakhk, Avro-modern bilimin ve Avro-mo-
dern iiniversitenin her ikisinin de yabancilardan ithal edilmig unsurlar
oldugu konjonktiirlerde (iilkelerde) o6zellikle ¢ok dramatik boyutlar
kazanacakur.

Bu tartismada ozellikle anlamh olan, modern {iiniversitenin di-
namiklerinin temel karekteristigini olusturan amaglarindaki ii¢ grup
celigkidir. Birincisi, Universitenin bilgi dretimi ve egitim islevleri
elestirellige inat¢1 bir taahiit iizerine oturur; elestirellik, temel ulusal
beklenti halindeki vatandaglan yetistirmek i¢in sosyallestirme igleviyle
kronik olarak elisir. Ikinci grup ise, tiniversitenin sosyal baglam i¢in-
de gii¢ iligkilerinin yiiksek 6grenim iginde ifade edilenlerden olugan
¢eliskilerini olugturur; bigimsel egitimsel esitlikle tiniversitenin sadece
kamu hizmetine olan taahhiitlerini degil, aym zamanda kamu yararina
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aragirma yapmamn da temellerini kronik bigimde sarsan esit olmayan
sosyal iliskiler arasindaki temel ¢eliskilerin iiriiniidiirler. En son ¢eligki
yumag), tiniversitenin ulusal hedeflerle kapitalist bir ekonominin kisit-
lamalarina olan egzamanh baghlhgimin ortaya ¢ikardigs ¢eliskilerden de
eszamanh zarar gérmi olmasidir: Bir taraftan ulusun istikrar1 ve bo-
linmez bitlinliglini yiceltirken, diger taraftan da kiiresellesme i¢in
kapitalizmin itici giiciine ve evrensel diizlemde uygulanabilir kural-
larla bezenmisg, durmak bilmeyen yeni buluglara yanit vermeye ¢abala-
mugtur. Elestirel diistinceye ne kadar deger verirsek verelim, iiniversiteyi
ekonomik ve siyasal finansorleri ve destekleyicileri ile sik sik ¢atigma
haline getirmektedir ve yiiksek 9grenimi yagamun giinlitk kaygilarin-
dan uzaklagtirmakta devletin veya kapitalist ekonominin ¢ekiminden
hi¢ de daha az gii¢lii oldugunu inkar etmemiz miimkiin degildir.

CAGDAS YUKSEK OGRENIMDE DONUSTURUCU GUCLER

Simdi bu ¢eliskilerin keskinlegmesi, kapitalist modernite kiiresel-
lestikge gii¢ bilesimlerinin donigiim siirecine girdigi diinya sistemin-
de ciddi gerilimler yaratmaktadir, ulus-devletler kiiltiirel imgelemin
stmirlarim ¢izmekte yeterli olmamakta ve post-kolonyal bigimlenme-
ler Avro-modernite altinda silinmig olan bilgilerin eski saglklarina
kavugmalarim talep etmektedirler. Kapitalist rekabetin ulus-Gtesi bir
diizeye kaydirilmas, iiretim, pazarlama ve tiikketim i¢in yeni bir tiir
bilgi yerlesim yerlerine ihtiya¢ gostermektedir. Kiiresellesmeye ¢ok
somut anlamda gerg¢eklesme olanag veren internet gibi teknolojilerle
birlikte, “tam zamaninda” elde edilmesi gerekli bilgi i¢in talep, yiiksek
Ogrenimin ticari giidiilerle hareket eden bir yaklagim tarafindan isti-
la edilmesine, tiniversitenin teskilatlanmasinda ve yonetiminde ticari
kaygilara ve anlayislara kapiy1 aralamig ve karsihginda bunlarin giig-
lenmesine de yol agnugtir.” Bilginin kendisinin zamanla bir “iiretici
gli¢” (adina “bilgi ekonomisi” denilen olgu) olarak algilandig bir kii-

7.Yoni Ryan,“Higher Education as a Business: Lessons from the Corporate World", Miner-
va: A Review of Science, Learning & Policy, No. 39 (Mart 2001): 115-135. Bir 6rnek vermek
gerekirse, bu yazarin da bir dénem kisa siireli de olsa temasimin oldugu Oregon Universi-
tesi, son zamanlarda Uluslararas: filiskiler Bolim Baskan Yardimcih@'na, en 6nemlisi Cin
Halk Cumbhuriyeti'yle ig yapan danigma sirketleriyle baglantih ve Cin lizerine yapug: gahg-
malarla akademik sohreti olan bir bilim insanim atanustir. Halihazirda akademik referanslar
yerine ticari ve i hayatina ait referanslara kaymanin yagandigi tiniversiteler iizerine bir in-
celeme yapmak herhalde ¢ok ilging sonuglar verecektir.
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resel ekonomide, iniversiteler, kararsiz “fildigi kule”” imajindan kendi-
lerini kurtararak ve kiiresel ekonomi politigin daha fazla iglevsel bi-
rimleri haline doniiserek gozle goriiniir bir bigimde ¢ok daha agirhikh
ve buyiik stratejik sorumluluklar tistlenmeye zorlanmaktadirlar. Bu,
bir de kiiresel ekonominin ihtiyaglarina yanit veren tiirden bir bilgi
Uretmenin, bilgi-iiretimi iizerindeki baskisi anlamina gelmektedir.*

Bu gibi baskilar, ¢ogu kere kiiresel ekonomi i¢inde pozisyonlarim
genigletmek isteyen ulusal devletler veya sirketler tarafindan kiiresel
ile ulusal arasindaki ¢eliskilere yenilerini ekleyerek uzlagiyla ¢ozii-
me kavusturulmaya ¢ahgilir. 2010 yilimin ocak ayinda, Londra’da ya-
pilan ve “kiiresel egitimin Davos’u” olarak adlandirilan uluslararasi
bir toplantida yaptig1 konugmada, eski Ingiltere Bagbakan1 Gordon
Brown, egitimi “biiyiiyen kiiresel sanayi” olarak tammlang ve Ingiliz
kurumlan tarafindan egitim faaliyetlerinin kiiresellesmesi i¢in dort
boyutun gerekli oldugunu vurgulammg ve bunlan soyle siralamgtir:
“Yetenek ve liyakat” temelinde Ingiliz kurumlar i¢in 6grenci segme
ve yerlestirme, “diinya ¢apinda hakh gerekg¢elere dayamlarak yiiksek
diizeyde sayginhik kazannug ve niteliksel kriterleri olan sinavlar sun-
mak, “diinyanin ¢ok degisik yorelerindeki iilkelerin tiniversiteleriyle
ingiltere kurumlan arasinda ortakhiklarin geligtirilmesini saglamak”
ve “ilgili teknolojilerde halihazirda ¢ok siirathi ve biiyiik atihmlar
gerceklestiren milkemmel tniversitelerimizin ¢ahgmalarimin iizerine
inga etmek amaciyla agik 6gretim modelini kullanmak”. Bu konugma
ozellikle, bu yeni sanayi dali i¢in yeni pazarlar sunan Cin ve Hindistan
gibi toplumlarin kalkinmasim vurgulamustir. Brown, ulusal ile kiiresel
arasinda higbir ¢eligki gormemis ve bu kiiresellestirme faaliyetlerini,
Birlegik Krallig: “egitim alaninda diinyamin siiper gii¢lerinden birisi”
yapmanin yolu olarak lanse etmistir. Aym zamanda da “Ingiltere’nin
gu¢li oldugu noktalary, biitiin diinya tizerinde 6grenim ve egitimde
ilerlemenin hizmetine sunmaktan” s6z etmigtir.’

8. Siyasal, hukuki ve kiltiirel nedenlerden dolays, tiniversitelerin ig ve ticari hayatla baglan-
ull arasirma ve gelistirme projeleriyle entegrasyonu bazi bolgelerde digerlerine kiyasla
daha siratli gelismigtir. Bu 6zellikle Dogu Asya tniversitelerinde gozle goriilebilir bir du-
rumdadir. Bu konuda tarugmalarin bir derlemesi igin bkz. World Development'in 6zel sayisi
“University-Industry Linkages in Metropolitan Areas in Asia", 35.6 2007.

9. “Speech on Education as a Global Growth Industry”, Number!0).govuk, Peryembe, 14
Ocak 2010). http://webarchive.nationalarchives.uk/+/number10.gov.uk/news/speeches-
and-transcripts/2010/101/speech-on-education-as-a-global-growth-industry-22317.
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Bagbakanin s6ziinti etmedigi 6nemli bir ek yarar ise, uluslararas:
yabana ticari girisimcilerin Ingiliz iiniversitelerinin gelirlerine yap-
tiklan1 ek katkilardir. Bu suretle, hiikiimet yiiksek 6grenime ayirdig:
odeneklerde kesintiye gitmistir." Ingiltere, ABD, Kanada ve Avust-
ralya’daki hemen hemen tim dniversiteler, mali kaynaklar agisindan
artan oranda yabanci 6grencilere bagimh olduklarim kabul etmekte-
dirler. Bu da aynen sirketlerin ve devletlerin pazarlan rakiplerine kay-
betme konusunda yasadiklar1 giderek artan kaygiya benzer bi¢imde,
bu kurumlardan ve hiikiimetlerinden kaynaklanan rekabet edilebilir-
ligin acil tonunu izah etmekte ise yarar. Gergekten de tiniversitelere
veya uiniversite gibi davrananlara girketlerin miidahale ve niifuz etme-
leriyle ilgili herhangi yeni ve bilinmeyen bir husus bulunmazken, bu
benzerlik uluslararasi egitim baglamu i¢inde yeni bir 6nem ve anlam
kazanmsur." Uluslararas1 Egitim Enstittisti (IIE) istatistiklerine gore,
2009 yihinda, tiglincii diizeyde (tertiary level, orta 6grenimden —bizde
liseden— sonraki diizey, tim lisans ve meslek yiiksek okullarim kapsar)
toplam 3,3 milyon uluslararas1 6grenci bulunuyordu ve bu da sadece
bir on yil 6nceki rakama gore 1,3 milyonluk bir artip gosteriyordu.
Bu 6grenciler i¢in iilke tercihi siralamasinda ABD (%21) birinci ve
sonra sirastyla ingiltere (%13), Fransa (%8), Almanya, Cin ve Avust-
ralya (her bir1 %7) bulunuyordu. Her ne kadar sayilar yildan yila dal-
galanma halinde degisiklik gosterse de Asya’da 6grenci gonderen iil-
keler siralamasinda buyiikliik sirasiyla Cin, Hindistan ve Giiney Kore
Cumbhuriyeti yer almaktadir (G. Kore Cumhuriyeti, Cin’e en ¢ok
Sgrenci gonderen tek iilkedir).'? Destinasyon tlkelerindeki dalgalan-

10. Kris Olds."Is a UK Funding Crisis an Effective Mechanism to Spur on the “Education
as a Global Growth Industry’ Development Agenda?” globalhighered. 15 Ocak 2010, http://
globalhighered.wordpress.com/2010/01/15/is-a-UK-funding-crisis-needed/. Bir analiz
raporu, uluslararasi egitimin ABD ekonomisine katkisinin 1970°li yillarin sonunda yaklagik
bir milyar dolarken otuz yil sonra 15 milyar dolara firladigim bildirmigtir. Jason Baumgart-
ner," Economic Benefits of International Education to the United States”, globalhighered, 13
Mayis 2009, hup://globalhighered.wordpress.com/2009/05/13/economic-benefits-of-
international-education-to-the-united-states.

11. Ozellikle California Universitesi'nin sistemine vurgu yapilarak, iiniversitenin kiiresel bir
sirkete doniismesi igin bkz. Masao Miyoshi, “lvory Tower in Escrow”, Learning Places: The
Afterlives of Area Studies iginde,Yay. Haz. Masao Miyoshi ve Harry . Harootunian Durham,
NC: Duke University Press, 2000, s. 19-60).

12. Uluslararasi Egitim Enstitiisii, “Atlas of Student Mobility”, http://atlas.iienetwork.
org./?p=48027. Ayrica bkz.* Yurtdig Ogrenciler Ogrenim Destinasyonu igin Cin'e Odak-
lamyor™, Liuxue Zhongguo/Cin'de Ogrenim, hrp://www.study-in-china.org/education/
news/2(0893937353401 .htm.
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ma, gelir i¢in yabana 6grencilere bagiml olmaya baglamug devletlerde
ve kurumlarda rekabet lizerine yaganan kaygiya yeni bir ekleme yap-
maktadir.”® Egitimin bir “ihracat geliri” faaliyeti olarak resmen kabul
edilmesine yonelik 2009 yilinda Ingiltere’de yazilan bir tartiyma rapo-
ru, su gorislere yer vermisti:

Bu |egitim ihracau falliyetinden elde edilen gelir] miktarlari, ideolojik bir
gegis siirecinin kapsam iginde yapilandiriliyor ve haklarindaki tartigmalar
bu ¢ergeve iizerine yiiriitiiliiyor. Oyle bir yaklagim ki artan oranda za-
manla yiiksek 6grenimin ekonominin kargit1 olarak kiiltiirel-siyasal degi-
simin bir itici gicii olarak ortaya ¢ikugi dogrultusunda goriiglere yol
agiyor... yaklagik on veya yirmi yil 6nce, sayisal tablolarin yaratlmasim
diislemek hemen hemen imkansizdi... egitimin ‘hurda plastik veya ‘kim-
yasal seliiloz’ gibi maddelerde aym simifta 6lgiilebilecegini digiinmek
mimkiin degildi...”"

Gordon Brown'un egitime bir *“sanayi” tammlamasiyla atifta bu-
lunmasinin halihazirda sira digi olmasi i¢in hemen hemen ¢ok az ne-
den vardir. Cagdag egitimle ilgili tartiymalar diizenli olarak pazarlar,
tiketiciler, mallar, rekabet ve siiphesiz egitimin ulusal ekonomilere
yaptig katkilar baglaminda kullanilan ticari dil i¢inde siirdiiriillmek-
tedir. Universiteler sadece birbirleriyle rekabet etmemekte, aym za-
manda egitimin i¢ine ciddi bir bi¢imde girig yapan internet ticare-
tiyle de bag etme durumunda kalmiglardir. Kendileri giderek artan
bir sekilde pazarlama, 6grenci kayit ve kabul islemlerinde damgman
sirketlerle birlikte ¢alismaya baglamislar, onlara bagiml hale gelmigler-
dir. Universite siralamalarinda ¢ok yaygin kuskular dile getirilmesine
ragmen, kiiresel siralamalar, rekabeti daha da keskinlestiren egitimin
retimi, titkketimi ve siralamalarim gii¢lendirecek yollar1 arayip bul-
mada tiniversiteleri harekete gegirmede her zamankinden daha fazla

13. Baz1 6rnekleri bulabileceginiz yerler i¢in bkz. Aisha Labi, “Top Destinations Compete
fo Growing Number of Foreign Students, The Chronicle of Higher Education, 16 Kasim 2009,
http://chronicle.com-article/ Top-Destinations-Compete-tor/49144: “US  Universities
Take Steps to Attract International Students”, guardian.com.uk, 17 Kasun 2008, http:/ /www.
guardian.com.uk/world/2008/nov17/usa-university-diversity; Michael Sainsbury, “Blitz
to Lure Chinese Students”, The Australian, 9 Mart 2001, http://www.the.australian.com.
au/higher-education-blitz-to-lure-chinese-students-e6frge)x- 122601798 1020.

14. Kris Olds ve Susan Robertson, [hracat Gelirlerini Kayda Gegirmek ", globalhighered, 25
Kasim 2009, hetp://globalhighered.wordpress.com/2009/ 11/25/taking-note-of -export-
earnings.
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rol oynamaya baslamglardir.'® Her gegen giin daha da fazla kalabalik-
lasan bir pazarda rekabet etmek i¢in, sanki siradan bir ticari igletrnenin
mallarim hazirlayip paketledigi gibi, kendilerinin sahip oldugu finan-
sal, kiiltiirel ve entelektiiel diizeyde ¢ekiciliklerini 6n plana gikararak
onerdikleri avantajlan1 6grencileri etkilemek ve kendilerine ¢ekmek
amaciyla cazip paketler halinde sarip sarmalamak i¢gin ¢ok gayret gos-
termektedirler.'* Uluslararasilasmanin en 6n cephesinde yer alanlar
i¢in, ulus-Gtesi sirketler ortak girigimler veya “sebeke tiniversiteleri”
i¢in model hizmeti gérmektedirler.'” Belki de degisen zamanlarin ve

15.Tamamlayan bir bakig agisi i¢in bkz. Ben Wildawksy,“How College Rankings are Going
Global, American Enterprise Institute'da sunulan yayimlanmamig teblig, “Increasing Acco-
untability in American Higher Education”, 17 Kasim 2009. Yazarin izniyle aufta bulunul-
mugtur. Bu yazarin da baglanul oldugu Kaufman Vakfi'mn web-sitesi onu “miitegebbislik
ruhuna adanmug diinyanin en biiyiik vakfi” olarak tammlamaktadir. Siralamalan giiglendir-
menin egitimi de gii¢lendirip gii¢lendirmedigi sorunu daha ¢ok onun amaglan ve sonug-
lar Gizerine olugturulacak beklentilere baghdr.
16. Piyasa; Singapur, Kore ve 6zellikle CHC gibi devletlerin de rakip olarak (géndericiler
olmak yerine) pazara girmeleriyle daha da fazla kalabaliklagmisur. Paket halinde sunulan
hizmetlerin iginde dil programlari, parasal ve mali yardim, mekin avantajlan ve belki de daha
da 6nemlisi onlan grencilere daha cazip hale getirme amaciyla miifredatta ve 6gream uy-
gulamalarinda ayarlama ve diizenleme yapma bulunmaktadir. Bu suretle, iiniversite 6grenci-
leri yeni mezun 6grencileri “bir meta™ halinde golgede birakacak sekilde ilerlemektedirler.
17. Universitenin “kiiresellesmesi” bir kisa liste sunmak igin ok genel geger bir konuma
gelmigtir. Burada baz olaganiistii 6rnekler siralanabilir. Son zamanlarda, New York Univer-
sitesi bu girisimlerde bagp gekerek, Abu Dabi, Londra ve $anghay'da yerleskeler kurmugtur:
buralardaki birimler ise ortak derece de vereceklerdir. Yale Universitesi, Singapurda bir “or-
tak-kampus” asarlamakeadir. Yale Office of Public Affairs and Communicatons, Yale and
Natonal University of Singapore in Discussion to Set Up Liberal Arts College, (Yale Halk-
la “iskilcr ve lletisim Ofisi,Yale ve Singapur Ulusal Universitesi Giizel Sanatlar Okulu Kur-
mak igin Goriismeler Yapryor), 13 Eylill 2010™ *http://opac.yale.edu/news/article.
aspx?id=7732). Bu arada Duke Universitesi de Wuhan Universitesi'yle isbirligi yaparak,
Duke derecelerini ve diplomalarim tevdi etmek iizere $anghay yakmlarinda bir yeni kampus
ingaatina baglamisar. ingiltere’deki Liverpool Universitesi, 2005 yilinn ekim ayinda yapng
bir agiklamada Xi'an Jiaotong Universitesi'yle birlikte hareket ederek CHC'de daha ¢ok
teknolojik konularda ve bu igerikli miifredata agirhk verecek bir yerleske kurdugunu belirt-
misti. Daha da ilging olan), bu habere gore, kampusun Dogu Cin'de Suzhou Sanayi Park:
iginde yer alacag: vurgulannugti; bu da sadece Liverpool'dan degil, Xi'andan da olduk¢a uzak
bir mesafede yer almaktadir. Bu mevkinin cazibesi, iginde 53 adet Fortune En Biiyiik 500
sirketini de banindian CHC'deki yabanai sirketlere ev sahipligi yapmasidir. Diger bir deyisle,
Universite'nin kurulmasi, bu baglamda yiiksek 6grenimin diger ticari isletmelere hizmet
etmesinin en giizel bagka bir 6rnegidir. “Ortak tesebbiis™ Sino-yabanci dcari isbirliginin
standart bigimi haline gelmistir. Bu durumda, anlasma, bir internet kaynakl egitim alaninda
faaliyet gosteren ulus-otesi sirket olan Laureate Educational Limnited tarafindan desteklen-
migtir. Bkz. Polly Curtis, “Liverpool to Establish Chinese University”, Guardian Unlimited, 27
Ekim 2005. New York Universitesi'ni onu klonlayarak Abu Dabi'de “kiiresellegtirmek” plani,
bir 6gretim tiyesi tarafindan (Craig Calhoun) “*akademik zincir restoram’” kurmaya benzeul-
migtir. “Kiireyerellesmenin™ CHC veya Abu Dabi gibi mekinlarda sermayeyi temin eden

248



Arif Dirlik
bir ekonomik ve ticari isletme olarak iiniversitenin degisen statiisii-
niin en giizel belirtisini, itibarlarinin bir 6l¢iimii olarak kredi derece-
lendirme kuruluglan tarafindan degerlendirilmelerini gosterebiliriz.™

DONUSUMLER

Egitimin pazarlanmasy, tiniversite “ticaretinin” en belli bagh ilgi
alam haline gelmigtir ve uluslararasi 6grenciler gitgide artan bir oran-
da bu pazarin ciddi bir “nigi” konumunu isgal etmeye baglamglardir.
Ancak her ne kadar bu degisiklikleri degerlendirip, bunlarin gelecek
i¢in ne miijdeledigini tahmin etmeye baglasak bile, buna ragmen yiik-
sek 6greninun bir paradigma kaymasimn tam da ortasinda oldugunu
digiinmemiz igin ¢ok zorlayici nedenler vardir. Bu kayma, modern
tiniversitenin bilimsel ve teknolojik varsayimlarindan pek de uzaklas-
maz. Her seye ragmen, her ikisi de hemen hemen sorgulanamayacak
diizeyde agirhk ve etkenlik kazanmuglardir; ancak bu, bir kapitalist

otoriter devletin taleplerini 6ziimseyip G6ziimsemeyecegini ise zaman gosterecektir. Abu
Dabi igin bkz. Naw York Magazine, http://nymag.com/news/features/46000. Sanghay'daki
NYU igin ise bkz. “NYU’nun Sanghay Kampusu Temel Auyor”, CNNGo, 29 Mart 2011.
http://www.cnngo.com/shanghai/life/nyu-shanghai-campus-breaks-ground-996171.  Bu
habere gore, ABID'li tGniversitelerin CHC'de halihazirda yaklagik 80X uzantilan ve baglanti-
lar1 varken, NYU-Dogu Cin ve Duke Universitesi girigimleri, kendi derece ve diplomalari-
m veren ilk “ortak tegebbis” kurumlan olacaklar. Duke Universitesi igin bkz. http://
academiccouncil.duke.edu/wp-content/uploads/2008/05/3-24-11-Minutes. Bu  arada,
kargilagtirmah olarak benzer mali imkanlara sahip niversiteler de yeni durumlar ve talepler
uyarinca imajlanim yenilestirmekte ve tadilata gitmektedirler. Ana bagisgis1 olan Nike'in
CEO’su Nick Knight aracihgryla zaten uzun zamandan beri kiiresel iligkilere ve baglanalara
sahip Oregon Universitesi, son donemde yurtdigindaki arasirma programlarim adam etmek
amaciyla aym zamanda akademik 6zgegmisi ve referanslar: da olan bir isadanum tayin etmis-
tir. Universite'nin web-sitesi kendini artik “kiiresel iiniversite” olarak tamtmakeadir. Bu du-
runilarin birgogunda, inisiyatif daha ¢ok tniversite yonetimlerinden gelmektedir ve biiyiik
bir ihtimalle de 6gretim Gyelerinin kalite sorunlarindan dolayi ikircikli fikirler ifade ettikle-
ri ve otoriter rejimlerle isbirliginin akademik 6zgirlige olumsuz etkileri ve anlarm Gzerine
kaygilarim ilettikleri ortamlarda girisimin miitevelli heyetleri tarafindan sonuglandinldig
gorilmekeedir. Birgok st diizey ABL)'li tGniversite yetkilisi, Xin jiang tizerine bir incelemeye
katkida bulunduklari nedeniyle Cin'e girmeleri yasaklanan 6gretim gorevlileri lehine mii-
dahalede bulunmay: reddetmislerdir [S. Frederick Starr (yay. haz.) Xinjiang: Cin'in Miisliiman
Sinr Boylan (M.E. Sharpe, 2004)|. Bkz. “Cin’in ABIY'li Profesérleri Yasaklamasi Onlan ise
Alan Kole jlerde Sessizlikle Karplandi”, Bloomberg, 11 Agustos 201 1. hetp://www.bloomberg.
com/nes/2011-08-11/China-banning-u-s-professors-¢licits-silence-from-colleges.html.
Universitenin kiiresellesmesi, iiniversite yonetimlerinin iglerinde gizli otoriterlik duygulan-
m da agiga gikarmug ve gii¢lendirmigtir.

18. Susan Robertson ve Kris Olds," Passing Judgment':The Role of Credit Rating Agen-
cies in the global Governance of UK Universities”, globalhighered, 6 Agustos 2008, htp://
globalhighered.wordpress.com/2008/08/06/passing-judgement/
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modernitenin kiiresellesmesine tepki olarak bu varsayimlar1 yeniden
bigimlendirme yoluyla saglanmistir. Bu da egitimin kendisinin igeri-
ginde, amacinda ve tegkilatlanma 6nkosullarinda ciddi déniisimleri
zorunlu kilmaktadir. Ulus, hala daha iiniversite i¢in en yakin referans
kaynagidir; aym baglamda, ulusal kalkinma ve refahin dili hila daha
yiiksek Ogrenimin soylemlerini istila edip niifuz etmeye devam et-
mektedir. Fakat yiiksek 6gremimdeki yeniden yonlendirme ulus i¢in
¢ok farkl bir kavram ileri siirmektedir: Bir kiiresellik kosullanmas: ta-
rafindan zorlanan Ustten (kiireselden| belirlenmis bir ulus. Genellikle
kiiresel modernitenin bir 6zelligi oldugu tizere (bu ayrica modernlik
sonrasinin baglanuh fikirleri i¢in de gegerlidir), yiiksek 6grenimde-
ki yeniden yonelme ve yapilanma Avro-modernitenin varsayimlarim
duraksamadan uzaur, derinlegtirir ama bunlan yadsirda.

Yiiksek Ogrenim izerine yapilan soylemler halihazirda kiireselleg-
mig bir diinyada ig ve vatandaslik i¢in egitim alma terimleri arasinda
bir yere oturtulmaktadir. Bu da bunun kim i¢in, ne i¢in ve nasil hiz-
met gorecegi lizerine bir yeniden degerlendirme yapmayi zorunlu kil-
maktadir. Genel olarak ekonominin kiiresellesmesiyle birlikte, bazilar
diinyaya agilmaktan yarar ve ¢ikar saglarken, digerleri ise yeni taleplere
ve durumlara uymakta zorluk ¢ekerek basarisizhga ugramalar1 sonucu
veya bu durumlara uymaya isteksizlik gostermeleri halinde yolun digi-
na itilirler. Universitelerin kiiresellesmesi, egitimde kozmopolitlesme-
nin uzun siireden beri ayakta duran varsayimlariyla tutarli ve uyum-
ludur. Ancak unutulmamalidir ki bu, hikayenin sadece bir bolimidiir.
Ekonomik digtinceler ve giidiiler hala daha hem miifredatin i¢eriginin
hem de 6grenci kitlesinin “uluslararasilagtirilmasinin” ve “kiireselles-
mesinin” temel ve birincil harekete ge¢iren mekanizmasidir.

Asagida, kiiresel 1mmodernitenin kiiltiiriin ve kozmopolitligin an-
lamlarini nasil degistirdigi konusunda daha fazla seyler sdyleyecegim.
Ancak bu noktada, soziini ettigim degisikliklerin, kiiresel siyasal
ekonominin yeniden gekillenmesi ve yapilanmasindan farkh olmasi
disinda pek de anlagilmaz oldugunu séylemekle yetinecegim. Dikka-
tin odak noktasinin ulustan kiireye kaymasi ig ve egitim baglaminda
gercek degisimlere yamit vermektedir. Cokulusluluktan kesin ayrig-
tirilmasi gereken girketlerin ulus-Gtesiciligi i§ ve ¢aliyma alanlarinin
mekanim yeniden tammlamigtir. Diger iilkeler ise taleplerini hem
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kiiresel ekonomi hem de kiiltiir politikalar: i¢inde ifade etmektedir-
ler. Ve bu doniisiimlerin baskisi altinda, tiniversiteler hemen hemen
daha ¢ok bir gereklilik olarak kendilerini bu yeni yapisal ¢ergeve i¢ine
oturtmaya zorunlu hissetmektedirler. Missouri eyaletinden bir iini-
versite rektorii gu saptamay1 yapmustir: “Bizim 6grencilerimiz Mis-
souri Ogrencisiyle veya Illinois 6grencileriyle rekabet etmiyorlar...
veya Arkansas veya Kentucky’li 6grencilerle rekabet i¢inde degiller. ..
onlar uluslararas: diizlemde rekabet yagiyorlar... Boylelikle, 6grenci-
lerimizin eger kiiresel bir perspektifleri yoksa onlarin rekabet etmesi
gercekten ¢ok zor olacakur.” Bagka bir kadin 6gretim gorevlisi belki
de su sozlerle bir¢ok tiniversite yoneticisinin goriglerini yansitmakta-
dir: *“...bu ogrenciler [yabanc ogrenciler] yurti¢inden, Missouriden
gelen ogrencilerin okul i¢in 6dediklerinden belki de iki kat fazla
odeme yapiyorlar, boylelikle iiniversitenin kar hanesine ¢ok 6nemli
bir katkida bulunuyorlar.”"

Bu kaymanin miifredat bakimindan sonuglarim1 6nceden tahmin
etmek biiyiik zorluk arz etmektedir; tepkiler de gimdiye kadar go-
rildiigli tzere hem gegici hem de halen bir ge¢iy durumu iginde
bulunmaktadir. Ama hem yurti¢i olsun hem de uluslararasi diizlem-
de Ggrenci talebinin oldukg¢a bariz yapisal baskilar1 vardir. Bunlarin
da birbirlerini kargihkh olarak gii¢lendirdikleri goriilecektir. Yabanci
ogrencilerin mali agidan yapuiklan katkilar konusunda yoéneticilerin
yasadig1 coskuya ragmen, yabanc1 6grencilerin yurtiginden gelen 6g-
rencilere ayrilmasi gereken tniversite veya kole) siralarim kaptiklari
iddialarim ¢iirlitecek ¢ok az kamit mevcuttur. Bu egitim kurumla-
rinda genel olarak kayit ¢ok siiratli bir hizda siirmektedir. Aym za-
manda, yabana 6grencilerin akin gibi saldinisinin miifredatin i ve
ticaret konularina, teknoloji alanina kaymasindan sorumlu oldugunu
one sirmek de zordur. Fakat yiiksek 6grenim kurumlarina kayit yap-
tiranlarin %4’ind olugturan bu kitle, kiiresel ekonomi i¢inde en “‘uy-
gun” kariyer olarak kabul edilen bu alanlara yeniden bir dikkat ¢ekme
egilimlerine ciddi oranda bir ekleme yapmaktadirlar. Bu ise, daha ¢ok
liberal bir egitimin geleneksel temelleri olarak algilanan beseri bilim-
ler ve sosyal bilimlerin zararina igleyen bir egilimdir.

19. “US Universities Take Steps to Attract International Students: University Ofticials Feel
Diverse Campuses Better Prepare US Students to succeed in a Globalised World™, a.g.e.
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Yabanc1 o6grencilerin kayitlarinda gozlemlenen kaliplar ashn-
da genel egilimlerle de uyum i¢gindedir. 2009-2011 6gretim yilinda,
ABD’deki biitiin diizeylerdeki toplam 671.616 yabana 6grencinin
iginde, %21,1'1 15 idaresi ve isletme yonetimine kayith iken, %18,4’u
miihendislik, %8,9’u fizik ve dogal bilimler alaninda, %8,8’i matema-
tik ve biligim branglarinda 6grenim gormekte, sadece %8,7si sosyal
bilimleri tercih etmis durumdadir.® Universitede kayith ogrencile-
rin bu toplam rakamlarina bakarak bir kargilagtirma yapacak olursak
2005-2006 6gretim yihinda mezun olan 6grencilerin diplomalarinin
en biyik boliminiin, %21,4 ile is idaresi ve igletme alaninda oldu-
gu, bunu 6gretmenlik-egitim (%7,2.) ve mesleki branglarin (%6,2)
izledigini goriiriiz. Yitkseklisans alaninda da ig idaresi ve igletme yo6-
netimi disiplinlerine ait derecelerin de 6nemli bir pay aldigim ancak
bu bolime ait egitimde alinan diplomalarin gerisinde kaldiklarim
goriiyoruz. Yabanci ogrencilerin iniversitelere yazilmasimin, onu en
farkh kilan ve aynistiran 6zelligi, is idaresi ve igletme y6netimiyle mii-
hendislik, fizik ve dogal bilimler ve matematik ve biligim bilimleri
alanlarinda goriilen ¢ok agirhkh yogunlagmadir (toplamin %57,2%1).
Ancak 2005-2006 6gretim yih iginde s6ziinii ettigimiz her ii¢ alanda
da verilen diplomalar ve dereceler i¢in karyilagtirmali toplam rakam
36,2'dir. Bu noktada en biiyiik farklihk miihendislik branginda ve en
fazla tercih edilenlerin disinda diger derece oranlarinda ortaya ¢ikan
goreceli esit dagihimdr.?' Ilgingtir ki 6grencilerin bu yeni akinlar so-

20. Uluslararas1 Egitim Enstitiisii, Kamuya A¢ik Veriler, Open Doors Data: “International
Students: Field of Study, 2009-10" [“Uluslararast Ogrenciler: Ogrenim Alanlari, 2009-10"]
http://www.iie.org./en/Research-and-Publications/Open-Doors/ata/International-
Students/ Fields-of -Study/2009-10. Ogrenci gonderen en iist siradaki ii¢ ilke iginde (Cin,
Hindistan ve Giiney Kore), Cin iy idaresi ve isletme alaminda en yiiksek yiizdeye sahiptir
(%24,3): bu arada Hindistan ise mihendislikte en yiiksek yiizdeyi almigti (%38.8). ilgingtir,
Giiney Kore, giizel sanatlar branginda yirmi beg en ¢ok 6grenci gonderen iilke arasinda en
yiksek yiizdeye sahipti (% 10,8),Vietnam ise ig idaresi ve isletme yonetimi alanlarinda en ist
sirada kayit yaptiran iilke olmugtur (%39,7). Bkz. Institute of International Education, Open
Doors Data, “Ulke Bazinda En Ust 25 Ulkenin Ogrenim Alanlan™, htep://www.iie.org/
en/Research-and-Publications/ Open-Doors/Data/International-Students/Fields-of-
Study-Places-of-Origin/2(0)9-10.

21. Egiim Istatistikleri Ulusal Merkezi, “Digest of Education Statistics”, http://nces.
ed.gov/fastfacw//#. Verilen rakamlarin degigik yillara ait olmasi ve simflandirmalarin her
iki kaynakta da az da olsa degisik olmasi nedeniyle ben bu sayilar, kesin bir kargilagtirma
yapmak i¢in degil, sadece genel egilimler tizerine bir fikir vermesi amaciyla buraya ahyo-
rum. NCES'in web-sitesine gore,*2(X)7-08 akademik yih iginde verilen toplam 1.563.000
lisans diplomasi iginde, en yiiksek derece sayisi iy yonetimi ve igletme alaninda olmugtur
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nunda bundan en ¢ok yararlananlar arasinda “ikinci Dil ingilizce”
(“ESL") o6grencileri gelmektedir.

Ayni derecede dikkate deger ve belirgin olan ise hem yiiksek
ogrenimin kdltiiriine hem de kiiltiiriin egitimde yiiklendigi 6nem
izerine ciddi etki yapan, yiiksek ogrenimin sosyallestirme iglevleri-
nin yeniden goézden gegirilip yapilandinlmasidir. So6ziini ettigimiz
yeniden yonlendirme, daha ¢ok vatandaghk kavramsalinda meydana
gelen degisikliklerin sonucudur. Insanlarin, halklarin hareketleri ve
daha 6nceden giigsiiz gruplarin (sadece etnik degil aym zamanda bii-
tin sosyal baglamda yoksun ve ezik gruplar olarak da anlagilmalidir)
gli¢lenmesi, halihazirda tiirdesligin varsayimlarindan gegitlilik ve ¢ok
kultiirliligin bagdagtinlmasina kadar genig bir yelpazede vatandag-
Iigin kiiltiirel] boyutlarinda 6nemli degigiklikler tiretmistir. Bu degi-
simler, tiniversitedeki yeni kiiltiiriin gesitliliginde agik ve belirgindir,
aym zamanda egitimdeki kiiltiir sorununa yo6nelik duyarhlikta da bu
goriilebilir. I¢sel dinamiklerle tahrik edilen degisiklikler, i¢inde oldu-
gumuz dénemde 6gretim kadrolarinin ve 6grenci kitlesinin uluslara-
rasilagtinlmasindan kaynaklanan baskilarla gii¢lendirilmektedir. Ger-
¢ekten de kiiresellesme iizerine yiiriitiilen sdylemlerde, daha 6nceleri
ulus-tabanli bir vatandaghk kavramsallagmasinin kiiresel vatandaghk
vizyonlar1 ile agir1 belirlenmesinde oldugu gibi, ¢esitliligin her seyi
biinyesinde barindiran anlayi i¢inde yurti¢i ve kiiresel ¢ok kiiltiirli-
ligi birbirine kanstirmaktadir. Bu, bir tiir veya bagka bir tiir olsun,
ulus-Gtesi kurumlarla baglantili olanlar1 digarida birakacak olursak,
mecazi bir nosyondur.?

(335.000); bunu sosyal bilimler ve tarih (167.000), saghk bilimleri (111.000) ve egitim
(103.000) izlemistir. Lisansiisti diplomalarina baktiginuz zaman, en fazla diplomanin egi-
timde (176.000) ve ig yonetimi ve igleune alanlarinda (156.000) verildigini goriyoruz.
Doktora diizeyinde ise,en yiiksek diploma ve derece saghk mesleklerinde ve ilgili klinik ve
hastane hizmetleri ve baglanul bilimleri izerinde yogunlagnug gozikmektedir (9.900);
arkasindan egitim (8.500), mihendislik (8.100), biyoloji ve biyomedikal bilimler (6.900),
psikoloji (5.300) ve fiziksel bilimler (4.800) gelmektedir. Mithendislik ve fen bilimleri alan-
larinda yabanai 6grencilerin kabuliindeki gerileme her zaman kaygi kaynagn olan bir gelig-
medir. Hindistan'dan kaynaklanan yeni mezun o6grencilerin  kayit yapurmalarinda
gozlemlenen diismeyle ilgili kaygilar ve yorumlar i¢in bkz. Karin Fischer, “Number of
Foreign Students in U.S. Hit a New High LastYear”, The Chronicle of Higher Education, 16
Kasim 2009, hutp://chronicle.com/article/Number-of-Foreign-Students-in/49142.

22, Kiiresel kimlikleri “kiiresel vatandaghk™ baglanunda arugan bir yazar, kiiresel kimlikle-
rin 6nemli kaynaklarindan birinin genglik kiltiiriiniin kiiresel dagilimi ve yayilmasi oldugu
gozlemini yapmakuadir (6zellikle ABD'den kaynaklanan). Onun yazdigina gore, bu tarz
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Bu degigimler arzu edilebilir olsalar bile, bunlara gene de elestirel
bir gozle bakilmahdir. Miikkemmele yakin kurumlar olarak tiniversi-
teler, hemen her zaman bir tiir kiiltiirin depo-mekanlan ve araglan
olarak hizmet gormiiglerdir. Ayrica sadece egitimsel olmanin diginda
kiiltiiriin siyasal ve ekonomik kullamimlan i¢ine de dolanmuglardir.
Ancak yeni zamanlar yeni sorunlar getirmigtir. Ulke iginde irksal,
etnik ve ataerkil hegemonyanin ¢okmesi, kiiltiire kimlik ve vatan-
dasghgin tammlanmasinda yeni bir 6nem kazandirmugtir. Benzer bir
¢okme ise, Avro-modern kiiltiire] hegemonyanin unutulmaya ve son-
suzluga mahkdm ettigi kiiltiirel kimliklerin yeniden O6ne siiriilerek
tekrar dogrulanmasiyla diinya ¢apinda gozle goriilebilir hale gelmigtir.
Kapitalizmin kiireselleymesinin tam ortasinda meydana gelen kiiltiirel
pargaciklara aynhp dagilma, ashnda kiiresel modernitenin tammlayici
ozelligidir.? Kapitalizmin kiiresellegmesi, kiiltiirel farkhhk zemininde
alternatif modernitelere yonelik yeni sahiplenmeler, talepler tiretmig-
tir. Farkli konjonktiirler altinda evcillestirme siireci iginde sermaye,
kiltir hakkinda ¢ok daha fazla 6zbilincinin farkina vararak, kendi
i¢ine donmig, bu da daha ¢ok hassas olan sosyal ve siyasal farkhhk
dillerine kiyasla kdiltiirel farkhlhigin dilinde fazlasiyla ifade bulmustur.
Kendisi bagh bagina ekonomik bir fenomen oldugu kadar kiiltiirel bir
fenomen de olan, adina “bilgi ekonomisi” denen olgu, beraberinde
bir “kiiltiirel donemeg¢” farkindahgim tretmede kiiltiirii daha da faz-

meydana gelen kimliklerin olusumu, “bilyiik bir bolimi itibariyle kiiresel medya tarafin-
dan etkilendiklerini, buna filmlerin, televizyonun, mizik kliplerinin ve kayitlarimin sebep
oldugunu, internetin ise bagh bagina bir etken oldugunu ve Coca-Cola, McDonald’s ve
Nike gibi markalarin da kiresel bazda pazarlannularinin bunlara katki yapugim” soylemis-
tir. Carola Suarez-Orozco, “Formulating Identity in a Globalized World”, yer aldiga yayin
Marcelo M. Suarez-Orozco ve Desiree Baolian Qin-Hilliard, Globalization: Culture and
Education in the New Millenium, Berkeley, CA: University of California Press, 2004, s. 173-
202, s. 196. Bunlara bizim ekleyecek oldugumuz, yeni bir kiiresel kimlik ve vatandaghgin
mekam olarak ulus-6tesi girketler ve bunlara bagh kurumlar olacakur. Son dénemde bu
listeye “ag” tniversitelerini de dahil enne gerekliligi dogmustur. Bunlarin kendi kaynaklan
oldugu kadar kendilerinin de vatandaghk igin sorun yarattiklarimin burada alum gizmeliyiz.
Bu husus buradaki konularda da oldugu iizere tarigmalarda g6z ardi edilmekeedir. Bir “ki-
resel vatandaghk” igareti olarak Suarez-Orozco tarafindan gizliden gizliye kutlanan bunun
siyasete ve tiiketicilik ile metalagtinlmig bir Gniversite igin yikici anlamlari, merhum Bill
Readings tarafindan sunulan gergek anlamda bilgi birikimi agisindan yikip gegen bir eles-
arel makalenin konusudur: The University in Ruins, Cambridge, MA: Harvard University
Press, 1996.

23.“Kiiresel modernite” igin bkz. Arif Dirlik, Global Modernity: Modernity in the Age of Glo-
bal Capitalism, Boulder, CO: Paradigm Publishers, 2006.
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lasiyla 6n plana gikarmugtir. Kiiltiir ile ekonomiyi birbirine entegre
ederken, aym zamanda s6ziinii ettigimiz bu geliymelerin her ikisinden
de fazla, bu donemecin merkezinde yer alan, kiiltiiriin seylestirilmesi
ve metalagtirllmasim ikna edici bir giigle ifade etmektedir.

Genel olarak baktigimizda *‘kiiltiirel donemecin” universitede,
toplumda veya kiiresel iliskilerde oldugundan hi¢ de daha az prob-
lemli olmadigim goriiriiz. Vatandaghik iizerine yasanan ¢ekismeler ve
politik segmen kitlelerinin ¢egitlenmesi halihazirda zaten iiniversi-
tenin iglevi ve kiiltiirel amac1 tzerine ciddi sorunlar ortaya ¢ikar-
mugtir. SOziind ettigimiz bu gesit gesit talepleri karyilamak, korumak
ve yonetmeye yonelik ¢abalar iniversiteleri kiiltiirel politikalarin
alanlarindan kiltiiriin geylestirilmesinde aktif rol alan katilimcilari-
na donistliirmiistiir. Bitiin bu siire¢ boyunca, aym anda kamusal ve
sirketsel hedefler olarak aym zamanda “cesitlilik” tizerine bir karmaga
var olmugtur. Orijinal kavramsallagmasinda ¢esitlilige yonelik iteleme,
yiiksek 6grenimin toplumda marjinallesmis veya haklarindan yoksun
gruplarin da yararlamlmasina sunulmasiyla daha fazla ve yaygin sosyal
esitligi amaglanmugti. Ayni zamanda, kiiltiirel ve sosyal aydinlanmanin
bir igareti olarak biiyiik bir cosku ve istekle kucaklanan “¢ok kiiltiir-
lalik” fikrinin, esasinda 1960’ yillarda ok uluslu sirketlerin gesitli ve
degisik ig-gii¢lerini yonetmek i¢in ¢are arayislarinda ortaya giktigim
burada ammsatmakta yarar vardir. Antropolojide veya tarih derslerin-
de “kiiltiirel karmagiklik” Gizerine siirdiiriilen biitiin teorik sGylemlere
ragmen, universiteler kiltiriin tiirdeglige yol agan, daha ¢ok etnik,
ulusal ve dini gruplagmalar halinde ortaya ¢ikan paketlemelerle ugrag-
maktadirlar, bu, i§ yonetinu ders kitaplarinda yer alan “poli” veya ¢ok
kiiltiirliilikte goriilen basmakalip fikirlerden pek de farkh degildir.™

Universite her gegen giin daha fazla sirketlerin tuzagina bir “kiil-
tiir endiistrisi”?*kisvesi altinda yakalanirken, onun kiiltiirii ve ¢esitli-

24, “Kultirel karmagikhk™ i¢in bkz. UIf Hannerz, Cultural Complexity: Studies irs the Social
Organization of Meaning, New York: Columbia University Press, 1992. Sirket kurumsal e@i-
timinde “¢ok kultirlalik” igin bkz. Arif Dirlik,“The Postmodernization of Production and
Its Organization: Flexible Production, Work and Culture” yer aldig1 yayin Dirlik’in Postko-
lonya Aura: Kiiresel Kapitalizm Cagmda Uginai Diinya Elegtirisi, Tiirkge'si: Bogazi¢i Univer-
sitesi Yaywnlan (Boulder, CO: Westview Press, 1997),s. 186-219.

25. Max Horkheimer ve Theodor W. Adorno, “The Culture Industry: Enlightenment as
Mass Deception”, yer aldign yayin Horkheimer ve Adorno’nun Dialectic of Enlightenment,
Cev. John Cumming, New York:The Seabury Press, 1972,s. 120-167.
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ligi yonetmesi giderek potansiyel miigterilerine yonelik yegane sati
vaatlerinden (reklamcihkta “Unique Selling Point”) biri haline gel-
mektedir. Boylelikle, aym zamanda 6grencilerin yerlisi olabilecekleri
farkh egitimsel geleneklere “‘duyarhihk” da gelisir. Burada, bu duyar-
lihgin beraberinde baz1 agik fikirlilik erdemleri getirdigini ama adi-
na gelenek dediklerimizin bir 6zelligi olan daha az arzu edilebilir
ogeler de tapdigim sdylemeden gecemeyecegiz. Birden fazla topluma
ait mahrem bilginin ¢ok degerli bir mal olarak goriilmeye baglanma-
styla melezlik bir zenginlikten 6teye bir yiikiimliliik haline gelmigtir.
Melezlerin, boyle bir bilgiye gergekte sahip olup olmadiklarina ba-
kilmaksizin s6ziinii ettiginuz 6nbilmeye (prescience) sahip olduklan
farz edilmektedir.

Cegsitlilige yonelik diirtii her ne kadar hem sosyal hem de kiiltiirel
olarak arzu edilirse de onun ulus-Gtesilegsmesi, sirket ve ticari vizyonu
kamusal vizyon iizerine tercih edilir hale getirir. Uluslararas1 6grenci-
ler ve Ggretim tiyeleri kiiresel baglantilarin varolug ve iletim kanallan
oldugu kadar gelir kaynaklan olarak da yeni bir deger kazandikg¢a, daha
¢ok girketlerin ve biiyiik sermayenin ihtiyaglarina dogru beslemeye
esinlendiren bir kamusal vizyondan uzaklagtirarak “gesitliligi” mani-
pile etmeleri i¢in onlara yeni imkan pencereleri agarlar. Farkhhgin
farkhhkla farksizhik gibi karigmasi, yabanci 6grencilerin artik “gesitlilik
kosullarina” uymada dikkate alinabilir olduklar1 ve aym zamanda da
artik kasaya daha fazla gelir getirebilecekleri dogrultusunda anlagilma-
hdir. Egitlik¢i hedeflere hizmet etmek yerine, bu gekilde yeniden icat
edilen c¢esitlilik, biiyiik bir ihtimalle i¢inde yiiksek 6grenimin yerles-
tirildigi sirket diizeninin egitsizliklerine daha da fazla katki yapacakur.

Ogrenci igin kiiresel rekabet aym zamanda ulusal veya yerel kiil-
tirlerin *satilmasim” tegvik etmigtir (bunun yerine daha ¢ok sadece
basit bir gekilde i1y1 bir egitim veya “ileri” kiiltiir diigiintilebilir ki bu
da artik elde edilmesi ne miimkiindiir ne de kabul edilebilirdir). Bu-
nun i¢in en berbat 6rnek olarak Cin Halk Cumhuriyeti'nin i¢inde
bulundugu durum gosterilebilir. Daha ¢ok “yumusak giiciin™ aragti-
nlmasinda bir ara¢ olarak kullamlan ve adina Konfiigyis Enstitiileri
denilen kurumlar, agik¢a dil egitimi ortamuyla kiiltiirel objelerin i ve
ticaret baglanulariyla birlegtirilmesini saglamaktadirlar. Bunlarin giig-
li bir gekilde yaklagmakta olan ve gelecek vaat eden bir diinya giici
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ile baglanu kurma kaygilar1 olan yiiksek 6grenim kurumlan igine
hog goriilerek kabul edilmeleri [Tiirkiye'de ODTU ve Bogazigi iini-
versiteleri bu enstitilere mekan olmuglardir], kiltiirel disiincelerin
ekonomik ve siyasal olanlara boyun egdirilmesinde faaliyet gosteren
degisiklikler i¢in bagka bir isarettir. Aym zamanda mevcut olan kiiltii-
riin aragsallagtinilmasimin da bir gostergesi gibi algilanmalidir; ¢link
beraberinde gelen bu aragsallagtirma nedeniyle yiiksek 6grenim ku-
rumlan kiiresel diizeyde birer sugortaklar1 haline gelmislerdir.** Bu
durumdaki sugortaklig sadece basit olarak kiiltiir sorunlarinin olum-
suz sonuglarindan daha 6te bir seydir; ¢linkii ayn1 zamanda da baski-

c1 siyasal ve ekonomik uygulamalara, kiiltiiriin sagladigi mazerete de
katkida bulunmaktadir.”

26. Hem CHC'den hem de ABID'den olmak iizere iki 6rnek igin bkz. Rebecca Knight, “Le-
arning to Cultivate a Global Mindset”, FT.com (Financial Times), 10 Ocak 2011, New York
Universitesi'ndeki Stern ig idaresi ve isletme Okulu biinyesinde verilen kiiltir egitimi igin
bkz. htep://www.ft.com/cms/s/2/5209c98¢-1a75-11e0-b003-00144feab49a,s01 = 1heml, ve
sponsorlugu Cin hiikkiimet tarafindan yapilan onimiizdeki on yil iginde “kultiir endistrileri-
nin" geligimini tarigmak iizere Pekin Universitesi'nde son zamanlarda yapilan bir toplann igin
“Kuleir Ticareti” http://english.peopledaily.com.cn/90001/90782/90783/7257098 heml.
Yukanida, ogrencilerin Gzerine kiresellesmenin etkilerini tarugirken degindigimiz Missouri
Universitesi gegenlerde bir Konfligyiis Enstitiisii agnusar. Bu birimin Rektor Yardimeisi'na
gore, bu Enstitii .. .bitin yaslardan insanlara Cin dili egitinu ve 6grenimini ayaklarina kadar
getrecek ve Missouri ile Cin arasinda dcari iligkileri gelisarmeyi amaglayanlara damgmanhk
hizmeti sunacak.” http://www.columbiamissourian.com/stories/2011/04/08/confucius-
institue-opens-mu/. Bu arada, Arizona Eyalet Universitesi'nin Konfigyiis Enstitiisii, ¢aligma-
larin1 devlet okullarina ve kurumlarina genisletmeye karar verdigini duyurmustur. Sadece dil
ogrenimi yapilmayacak, yaru sira kiltiir egitimi de verilecekdr. Bitiin bunlar, Cin'de entelek-
tiieller ve rejim karyitlan aleyhine yeni bir dalga baskilarin ve sindirme hareketinin ortasinda
gergeklesmektedir. Kendi beyanlarina gore, kiiltiirel miraslara olan saygilanini ve gururlarim
g6z oniine ahrsak, Cinli otoriteler ve akademisyenler kiltiiri imetalagnrmada dikkat gekici bir
bigimde ok fitursuz ve utanmazca davrannuglardir. Bir anlamda biitiiniiyle kendi duygularn-
ni1 tatmin eder bir gekilde narsizinifadesi olarak, herhalde ok az kimse bu konuda 6zet olarak
Universiteye girme imkini olmayanlara girketinin “evini terk etmeden Amerikan riiyasina
ulagma kapisim agn@1” beyaminda bulunan bir internet firmasimin CEO'sunun eline su doke-
bilir. Bkz. Vickie Chachere, “Internadonal Students Flock to online American universities”,
www.bisk.com/PressR eleases/foreignstudents.pdf.

27. Bkz. Anne-Marie Brady, Marketing Dicatorship: Propaganda and Thought Work in Contempo-
rary China, Lanham, MD: Rowman&Littlefield Publishers, 2010. Bu eser, birgogu ABID'nin
pratiklerinden ogrenilen ve giin gegtikge daha da fazla sofistike olan Cinlilerin propaganda
yontemleri hakkinda kapsamh bir arasnrmadir. Konfligyisgii Ensatiiler aym zamanda Ko-
miinist Partisi'ni iktidara tagryan gerilla hareketinin kullandig kitlelere tabandan ulasan pro-
paganda ¢aliymalarim da ammsatmaktadir. Konfiigyusgi Enstitiler tarafindan 6zendirilen ve
etkinlegtirilen siyasal amagl kullanilan dil ve kiltir 6gretiminin olumsuz sonuglan igin bkz.
Michael Churchman, “Confucius Institutes and Controlling Chinese Languages”, Clina
Heritage Quarterly, The Australian National University, #26, Haziran 2011.
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ENGELLERE MEYDAN OKUMAK

Yiiksek 6grenimin kiiresellegmesi, sonuglar1 6nceden tahmin edi-
lemeyecek siiregelen bir siiregtir. Giiniimizde, yiiksek ogrenimi ye-
niden sekillendiren bir¢ok gii¢ bulunmaktadir: Bunlara, halen bilgi
dretimi ve egitimini ciddi sekilde degisime ugratan ve doniistiiren
internetle baglantil yaratic1 teknolojiler oldugu kadar sosyal ve siyasal
gi¢ler de dahildir. Hepsi olmasa da bu giiglerin bazilar1 iiniversite-
nin kiiresellesmesinin hizmetine sunulmug ve bunun kargihginda da
ondan yeni bir itici gii¢ elde etmigstir. Yiikksek 6grenim, ekonomi ve
kileiir iginde yer alan kiiresellestiren giigler tarafindan bask: altina
alinmistir. Giderek kendisi de kiiresellesmenin bir araci durumuna
gelmektedir.

Bilgi iiretimindeki ticarilesmeyle el ele aym hedefe dogru kosan
diger bir olgu da simdilerde uluslararas olarak yeniden sifatlandirilan
yabanci ogrencileri kendilerine ¢ekmede gergeklestirdikleri kovala-
macada goriilen egitimin pazarlagtinlmasidir. Benzer bir sekilde, tilke
iginden gelmis olsun veya uluslararasi olsun 6grenciler iizerine biiyiik
bir baski hareketi gozlenmekte, bu da kiiresel ekonomide daha da
fazla pazarlanabilir kilinmalan i¢in bu 6grencilerin ulus-6tesi bir ko-
numa getirilmeleri i¢in ¢aba gosterilmektedir. Kiiltiir, kiiresel, siyasal
ve ekonomik iglemlerde bir meta olarak ¢ok yeni bir 6nem ve agirhik
kazanmigtir. Bu noktada, insanlarin hareketliligi bunun karmagikhigim
ortaya koysa da kiiltiirel sinirlarin —ve gettolasmanin da— paradok-
sal sertlesmesine yol agmistir.” Universitenin kendi gergevesi iginde

-28. Colleen Ward, “The Impact of International Students on IDomestic Students and Host
Institutions”, Education Counts (2001), http://educationcounts.govt.nz/publications/inter-
national/the impact of international students on domestic students and host institutions. Bu
analiz, aym zamanda genel itibariyle bakildigi zaman yabanci 6grencilerin egitim uygula-
malar1 Gizerine ¢ok az etki yapuklari sonucuna ulagmaktadir. Aym zamanda, yurtigi ve ulus-
lararasi 6grenciler arasinda ok az kargihikh etkilesim oldugunu veya yabana 6grenciler ile
i¢inde bulunduklar: toplumlar arasinda da ¢ok az temas gergeklestigini sapamgtir. Bu ga-
liymaYeni Zelanda hiikkiimetinin siparigi tizerine yapilmigtir ama birgok bagka yerden kamit-
larla da desteklenmistir. Hilkiimetler ve kurumlar bu sorunlari onarmak konusunda ¢ok
hassas davranmaktadirlar. Dogal olarak, basar1 derecesi bir yerden digerine gore farkhhk
gostermektedir. Miifredat ve 6grenim programlarina aufta bulunarak benzer sonuglan elde
eden ve son zamanlarda yapilan, bu kez Avustralya Gizerine bir aragirma igin bkz. Janette
Ryan ve Susan Hellmundt, “Excellence Through Diversity: Internationalisaton of Curri-
culum and Pedagogy™, 17. IDP Avustralya Uluslararasi Egitim Konferansi’'nda (Ekim 2003)
sunulan teblig, hap://www.aiec.idp.com/PDF/HellmunR yanFri%00) p.pdf. Bu gibi arag-
urma raporlarinda dikkat ¢ekici olan unsur, degisik egitim “geleneklerinden” gelen yaban-
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bile, farkhihgin tanimp kabul edilmesi ve onun piyasa degeri ¢ogu kez
farkhhklar arasinda bir entegrasyona yol agmakla kalmayip, genelde
ulus ve etnisite tarafindan tamimlanan, hayal edilen kiiltiirel kiimelen-
meler halinde gruplagmalara neden olmaktadur.

Cekici olmalarina ragmen, giiphe gotiirmez bir gekilde, yiiksek
ogrenimde bir¢ok iyi niyetle yapilmug kiiresellemenin savunucularim
tesvik eden “kiiresel kdyii” igeren iitopyaci vizyonlar elestirel bir analiz
gerektiren olumsuz sonuglar dogurmaktadir. Ben burada, bana gére
sosyal, siyasal ve entelektiiel anlanu ve 6nemi olan, ¢ok acil dikkat
istedigini gozlemledigim bes olumsuz sonug lizerine odaklanacagim.

Birinci ve en bariz olani, daha ¢ok yiiksek 6grenimde yaganan
ticarileymenin donim noktasiyla tutarli olan, tniversitelerin bir ide-
oloji olarak kiiresellesmeye yaptigs katkidir. Ama bu aym zamanda,
onun bir eklentisi olarak veya kendisinin bir ticari kimlik kazanma
sirecinde elegtirel entelektiiel misyonunu zarara ugratmasimin da ag1-
ga cikmasidir. Kiiresellesme igine giriglerini hakh gostermek amaciyla,
Universite yonetimleri ve ogretim gorevlileri, kiiresellesmenin igine
nitelikleri pek de belirgin olmayan olumlu sonuglarim yerlestirerek
ve bunu kagimlmaz bir siire¢ olarak tamimlayarak ekonominin kii-
resellesmesi nedeniyle marjinallegen ileri toplumlardakiler de dahil
olmak iizere, diinyamin bir¢ok kogesinde ortaya ¢ikan olumsuz so-
nuglarimin kamtlaniyla ¢atisan pembe bir tablo ¢izmektedirler.? Kii-
resellesmenin ekonomik yararlan 6zellikle zor zamanlarda hor goriil-
memelidir. Ancak egitsel oldugu kadar ekonomik yararlarin da yanhy
temsili, yiiksek 6grenimin en can alici noktasina, tiniversitenin bilingli
veya bilingsiz olsun entelektiiel ve kiiltiirel misyonunu zarara ugratan
kiiresellesmenin olumsuz sonuglarim girket agisindan bir sir perdesi
haline getirilmesi demektir.Yukarida s6ziinii ettigim Missouri egitim

a1 ogrencilerin degisik ihtiyaglarina yamit vermeye duyduklan ilgi ve yakinhklarinda,
analistler biitin bu sire¢ i¢inde kaybolmasi muhtemel olan bir seye pek de fazla dikkat
etmezler. Bu da 6rnegin, elegtirel disincedir. Gergekten de entelektiel dizlemde, bitiin
vurgunun sadece kirigikhiklar1 diszeltme Gzerine odaklanmasiyla birlikte, neyin kaybedildigi
ve neyin kazanildig: konusunda ¢ok az tartigma yiritilmektedir.

29. iyi bir 6rnek olarak, Los Angeles'ta degil de Hong Kong'da toplanan, “Global Challen-
ges and Enhancing Opportunities” baghkh, Giiney California Universitesi'nin diizenledigi
“2011 Kuresel Konferans” verilebilir. Konferansin bag konugmacis), kendisi fitursuz bir
kiireselcilik savunucusu olan Thomas Friedman'di. Bu noktada, USC'nin tim ogrencileri
arasinda en ¢ok yabana 6grenci kayd: yapilan Gniversite oldugunu belirtmekte yarar var
(toplamtn %211).
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yetkililerinin beyanlarinda da 6rneklendigi iizere, kiireselleymenin
ideolojik seylestirilmesi aym zamanda yeni ekonomideki basarisizhi-
gin sorumlulugunu kiiresellesmenin sistemik olumsuz sonug¢larindan
alarak kiiresellesmenin digladig: insanlar tizerine kaydirmaktadir. Bu
ise, sosyal sorumluluk duygusuna sahip oldugunu zannettigimiz egi-
timcilerde en son gormek isteyebilecegimiz bir seydir.*’

Ikinci olarak, bu durumu izleyen, yiiksek 6grenimin, heniiz ortaya
¢ikmakta olan yeni bir simf yapisinin ingasinda bir katihmer olmasi,
hayatta kalmasinin kaynagim kendisinin hemen yam baginda bulu-
nan yakin sosyal ve ekonomik baglamdan hem somut olarak hem
de entelektiiel diizlemde uzaklastiran kiiresel pratiklerden almasidir.
Universitenin giiniimiizde tanik oldugumuz uluslararasilagtirilmas ilk
agamada, aym zamanda kiiresellesmenin de bir triini olan yeni bir
pazarin ortaya ¢ikmasiyla miimkiin olmugtur: Biz buna *ulus-6tesi bir
kapitalist simif”” adim veriyoruz. Bu simifin yavrucaklarin, biiytik bir
ihtimalle tercihen Kuzey Amerika veya Avrupa'da bir “yabanc” egi-
timi kargilayacak imkanlar1 vardir ancak Pekin ve Sanghay gibi “‘ge-
lecek vaat eden” diger yorelerde bu artig daha yavag seyretmektedir.*
Bu simifin yabanci bir egitime yonelik arzusu ve bunun kiiresel eko-
nomi i¢inde getirdigi yararlar, en itibarh ve seckin kurumlara bagariyla
kabul edilmelerini saglayan bir damgmanlik sanayisinin kurulmasim
dogurmug, bu sanayi de kendi “butik tasarimla yarattiklan 6grenci-
lere” tiim hizmetlerini adamigtir.** Egitimsel olarak hareket halinde

30. Kiiresellesmig olsun veya evde-oturarak egitim gorme seklinde olsun, kolej 6grencileri
aym zamanda artan bir oranda borg batag) igine siiriiklenmektedirler. Bu konuda yonetici-
lerin davramg1 en iyi ihtimalle, “kiiresellesmenin” bu faaliyetlerini de dahil etmek iizere
universitenin 6grencilerin borglanmasiyla finanse edildigi seklinde yorumlanabilir. Bu ko-
nuda mikemmel bir tarigma i¢in bkz. Andrew Hacker ve Claudia Dreifus, “The Debt
Cirisis in American Universities”, The Atlanric, 17 Agustos 2011. htep://www.theatlantic.
con1/business/archive/2011/08/the-debt-crisis-at=american-colleges/24377/.(Bagvuru
tarihi 21 Agustos 2011). Yazar, bu egitim kurumlarina devam eden yabanc1 6grencilerin
maruz kaldiklari bor¢ miktan iizerine yapilan herhangi bir ¢aliymadan haberdar degildir.
CHC'deki tanidiklarindan edinilen bilgiler 1s1iginda bir karar verilecek olunursa, bu aym
zamanda seckin aile gegmigleri olmayan 6grenciler igin de biiyiik bir ihtimalle ¢ok ciddi ve
biiyiik miktarlara ulagmaktadir.

31. Leslie Sklair, The Transnational Capitalist Class, Oxford, UK: Blackwell Publishers, 2011
ve son zamanlarda yayimlanan bir rapor, Chrystia Freeland, “Yeni Kiiresel Elitlerin Yiikseli-
§i” The Atlantic, Ocak/Subat 2011, htep://www.theatlantic.com/magazine/print/2011/01/
the-rise-of-the-new-global-elite/8343/

32. Dan Levin, “Coaching for Chinese Students Looking to the US”, Tlie New York Times,
29 Mayis 2011, hetp://www.nytimes.com/2011/05/30/business/global/30college.html.
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olan ogrenciler, sadece bagig ve bursla desteklenen yiiksek lisans 6g-
rencileri olarak kalmamug, artan oranda kendi kendini finanse eden
tiniversite ogrencileri olmuglardir.® Bunun yam sira egitim kurumlar,
ogrencilerini kiiresel ekonomide bagariya odaklanacak gekilde egit-
mek iizere hedeflerini yeniden tanimlamaktadirlar, bu da kurumsal
kalite i¢in en belirleyici kriter haline gelmistir. Bu gelismeler eger
zorunlu olarak yiiksek Ogrenimin ¢ilirimesine yol agmuyorsa, simf
esitsizligi igin bir ireme alam haline doniismektedirler. Bu da siirek-
li artan bir tarzda, kiiresellesmis olanlarla evde-oturanlar arasindaki
farklilikta yeni bir boyut kazanmugstir.

Ugiinciisii, kiiresellesme soyleminde “mekan farkindahigr” de-
digimiz ginlik dizlemde kiiresellesme tarafindan yaraulan ya-
samin olumsuz sonuglarinin mevcut olmamasidir. Merhum Jean
Chesneuax’in kiiresellesmeyi tamimladigy sekliyle, giinlik diizlemde
yasamn “zemininden koparilmasi” biiyiik bir ihtimalle “yerlere” y6-
nelik ilgi ve kaygilar, yeni bir kiiresellesme bilincinin yiikselise ge¢-
mesiyle uygun hareket ederek 1980’li yillardan beri paradoksal olarak
duyulabilir hale gelmigtir. 1980’11 yillarin baglamasiyla birlikte ve 6zel-
likle Thatcher/R eagan “devrimlerinin” somut etkileri altinda, Ingil-
tere ve AB'de bir¢ok ¢evrenin, daha sonra, kiiresellesmis bir *“Fordcu-
luk sonrasi” ekonominin belirleyici niteligi olacak mekansal avantaj
arayiglarinda olan girketlerin hareketlerinden zarar gordiikleri artan
oranda agikir olmustur. “Yerlerin” aruk gozle goriintr hale gelmig
olan zayif noktalary, giiphesiz ki topluluklara yonelik kaygilarla bile-
since, yerin yeni bir bilin¢lenmesinde 6nemli bir 6gesi haline gelmis-
tir. Universitenin kiiresellesmesi, aglarin olusmasinda ve kampuslarin
uzantilarimin  geniglemesinde bir miktar hareketliligi kapsamaktadir
fakat yerlerde s6z konusu oldugu kadar ve benzer tiirde yikic1 terk
edilmiglikler yaratmamugtir; vurgu daha ¢ok 6demeyi diizenli yapan
miisteriler olan yabanci 6grencilerden yerel topluluklara dogru tahak-
kuk eden kiiresellesmenin ekonomik, parasal yararlari iizerinedir. Or-

33. Lisansisti ogrenciler hala ¢ogunlugu olusturmaktadirlar ama son yillarda en biiyik
artig lisans diizeyinde olmugtur. 2009-10 akademik yih i¢inde, 6grencilerin %61,9'u kendi
masraflaim kendileri karyihyordu; bu da bir 6nceki yila kiyasla kii¢iik bir digiigii simgeli-
yordu. Buna neden, 6grenci sayilarim da etkileyen ekonomik durgunluk olmugtur. Ulusla-
raras1 Egitim Enstitiisti, Agk Kapi Verileri “International Students: Primary Sources of
Funding", hup://www.ie.org./en/Research-and-Publications/Open-Doors/Data/Inter-
national-Students/Primary-Sources-of-Funding.
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negin Giiney California Universitesi gibi 6zel bir tiniversiteden kendi
yakin yerel ¢evresi [bulundugu kasaba veya bolge] i¢indeki (giivenlik
kaygilarindan kaynaklanan nedenler hari¢ tutulmak tzere) giinliik
bazda yagam meseleleriyle dogrudan ilgilenmesini beklemek i¢in ¢ok
az sebep vardir. Ancak kamusal kurumlarin kiiresellesme iizerine olan
soylemlerinde s6zii edilen bu yakin yerel ¢evreyle ilgili kaygilarin yer
almamas, bir sosyal kurum olarak iiniversitenin gelecegi i¢in pek de
hayra alamet bir belirti degildir.

Esdeger siddette uyugmazhk ig¢inde olan ise, kamusal alan i¢in
sorumluluk bilinci tohumu atip yesertmekte tniversitelerin kiiresel
diizlemde sorumlu olma halidir, kamusal alana yonelik bu sorumlu-
luk ise, sermayenin kiiresellesmesinin yarattig) basing altinda parg¢alara
ayrilmaya maruz kalmakta ve bu da iiniversiteyi temel mali kaynak-
larindan yoksun birakmaktadir. ABD gibi oldukga yiiksek oranda et-
niklegmis bir toplumda, kamusal alan, halihazirda etnik bagimhhklarin
ve ilintilerin ulus-devlet simirlan i¢inde ve Gtesinde saldinya geger
gibi artmasiyla birlikte baski altina alinmigtir. Yiiksek 6grenim aym
zamanda daha 6nceden kaale almadiklarimn deger havuzuna ortak-
laga paylagilan degerlerin sokulmasiyla meydana gelen ¢6ziilmenin
yarattig1 meydan okumayla da yiizlesmeye mecbur kalmgtir. Farklihk
ve ¢esitlilik igine dogru sosyallesme de bir tiir sosyallestirmedir ama
bu ulusal kamusal alamin yapilandirilmasinda ortak paydaghgin varsa-
ymmlanyla ters diigen bir sosyallestirmedir. Kiiresel ¢ok kiiltiirliliik ve
sadece tilke i¢inde mevcut olan ¢ok kiiltiirliiliik birlikte, iniversitenin
kiiltiirind bigimlendirmede birbirim gii¢lendiren bir konumdadirlar.
Sonugta lniversite, dnceki ulusal aidiyet ve vatandashk fikirlerinden
ciddi bir bi¢imde ayrisan vatandaglhk fikirleri tiretmektedir.Vatandas-
ik tzerine fikirlerin yayilmasi ve yayginlagmas: iiniversitenin sosyal-
lestirme iglevlerine ¢ok biiyiikk miktarda getirdigi belirsizlik, kiiresel
bir pazarn i§ giiciine artan oranda kilitlenmig bir egitimin kamusal
alan iizerine gergeklestirdigi etkileri daha da pekigtirir.**

34. Pedagojiyle kamusal alan arasindaki iligki, ABD'deki pedagoji disiplininin en 6nde gelen
teorisyenlerinden Henry A. Giroux'un bir¢ok yazisimin, makalesinin ana konusunu olugtur-
mugtur. Ozellikle egitimin sirketlestirilmesi ve bunun kamusal alan iizerine etkileri ve an-
lan olmak iizere, onun yazilarinin iyi ve kapsamh bir 6rneklemesi igin bkz. Impure Acts:The
Practical Politics of Cultural Studies New York: Routledge, 2000 ve “Militarized Conservatism
and the End(s) of Higher Education”, Truthous, Sah, 5 Nisan 2011, http://www.truthout.
con/militarized-conservatism-and-ends-othigher-education. Birlestirmek yerine daha
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Bu sistemik degisiklikler aym zamanda egitimin igeriginde de pa-
ralel degisimlerin yapilmasim kigkirtmigtir: bir taraftan [genig] kiire-
sel ekonomi ve onun ihtiyaglanyla baglantil olan yiiksek 6grenimin
pargalarinin yiikselige ge¢mesi, diger taraftan da [dar] kimlikselci ta-
leplerin egitsel faaliyetleri igine dahil edilmeleri geklinde degisimlere
yol agarlar. Dinler dahil olmak iizere, bilim sancagy altinda baski altina
ahinmig veya gariplikler olarak algilanan 6grenme yollan, kimlikleri-
ni bunlardan alan gruplarin farkhligin Gtesine gegen evrensel deger-
ler adina onlara daha 6nce inkar edilmi§ veya verilmemig bir kulak
vermeyle bir geri donii§ sahnelemiglerdir. Toplumlarin igindeki veya
digindaki somiirgecilik sonrasi tehditler ve meydan okumalar egiti-
min pusulasi olarak goriinen bilimi tahtindan indirmeyi hedeflemistir.
Onun yerine ise degigik etno-metodolojileri koymay: tasarlamglardar.
Bu gruplanin hi¢ de igsel olarak tiirdes olmadigim vurgulamakta ya-
rar vardir; aksine, kiiresellesmenin giidiilerine olan iliskileri iizerine
boliinmiislerdir.

Son olarak, halihazirda, kiiresellesmis bir kapitalizm ve degerleri-
nin atesledigi bir evrensellikle birbirleriyle ters diigen kimlik taleple-
rinin yayginlagmas: ve evrensellige yonelik biitiin taleplere kary: §iip-
heleri arasinda yaganan devasa bir ¢arpigmanin olumsuz sonuglarina
tamk olmaktayiz. Goriindiigii kadariyla, elestirel diigiince bu 6nemli
¢arpiyma i¢indeki varhgindan ¢ekilip ¢ikartilmakeadir. Cok gegsitli
kiiltiirel perspektifin saldinsi altindadir ve daha da 6nemlisi evresel
olarak kabul gormiy standartlarin ortadan kaybolmasiyla da baski-
lanmaktadir. Elestirellik, aym zamanda her iki sponsoru (igletmeler ve
devlet) ve miisterileri (6grenciler) tarafindan da ikili bir tehlike altina

¢ok gettolasiran bir¢ok kiltiirliliik ise Peter Mclaren'in ana konusudur: Bkz. Revolusionary
Mudticulturalism: Pedagogies of Dissent for the New Millenium, Boulder, CO: Westview Press,
1997.Yukanida agikladigin, egitimde sinif ve mekanin sorunlaniyla yiizlesen ve yaganu dog-
rulayan bir tur egitimin klasik bir 6rnegi iin bkz. Paolo Freire, Pedagogy of the Oppressed,
New York: Seabury Press, 1973. Aynica bkz. Peter McLaren, Che Guevara, Paulo Freire, and
the Pedagogy of Revolution, Lanmahm, MD: Rowman and Littlefield Publishers, 2000). Eles-
tirel kiresellesme Gzerine bir “ders programi” igin bkz. Kare Holbrook, Ann S. Kim, Brian
Palmer ve Anna Portnoy (yay. haz.), Global Values 101: A Short Course with Howard Zinn, Amy
Goodman, Naomi Klein, Robert Reich, Juliet Schor, Katha Pollitt, Paul Farmer, Lani Guinier,
Boston: Beacon Press, 2006. Siphesiz ki “mekan” kiresellestirmelerin tam tersi bir noktada
yer alan yelpazede bulunan egitime yerel halklarin gikarlan agisindan yaklasma hayati dere-
cede onemlidir. Ornek olarak bkz. Linda Tuhiwai Smith, Decolonizing Methodologies: Rese-
arch and Indigenous Peoples, Londra: ZEI) Books, 1999.
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aulmakta ve kiiresellesen bir ekonomide yiiksek 6grenimin daha ba-
saril1 bir performans elde etmesi igin iglevsel olmas: gerektigi duruma,
bilgi iiretiminde elestirel sorgulama veya agik-u¢lu yaklagim yerine
hedefe-odakh ve amaca yo6nelik yaklagima, egitimde de kariyer-yonlii
ogrenime oncelik verilmesine kaymaktadir. Segeneklerin daralmas,
aym zamanda elestiri igin varolan alam da kii¢iilamektedir. Sonunda
da ticari isletmelerde, devlette ve benzer sekilde egitim kurumlarinda
da gordiigiimiiz yonetsel doniisiimiin bir yan refakatgisi olarak otori-
terligin tiniversiteye eklemlenmesi ile kary1 karsiya kaliniz.

Siraladiginuz bu sorunlara tek bir ¢6ziim yoktur. Hemen hemen
her yerde yiiksek 6grenim ekonomi politik ve kiiltiiriin kiirsellesme-
sinden kaynaklanan benzer baskilara maruz kalmaktadir. Buna rag-
men, bu baskilar sonucu ortaya atilan sorunlar, degisik ulusal ve yerel
cergevelerde degisik sekilde dile getirilmektedir. Bunlarin ¢6ziimii
de toplumdaki egitimin yeri {izerine degisik goriisler oldugu kadar,
degisik somut kosullara gore de degisiklik arz ennelidir.

Her haliikarda, kiiresellesmenin sadece bir ¢6ziim olarak degil
aym zamanda da yiiksek 6grenimin temel bir sorunu oldugunun an-
laphp kabul edilmesi, onun yeniden icad: gerekli bir ¢ikis noktasidir.
Yiiksek 6grenimde kiiresellesmenin elestirisi, diger siyasal ekonomi ve
kiiltiirde de oldugu iizere, “kiireselin” degisik anlamlariyla hem 6g-
renmenin hem de 6gretimin her zaman temel 6nermelerinden olan
kiiresel bilgi veya kiiresel vatandashgin degerlerini inkir ediyorsa bu
hem kendi kendini engelleme hem de bilim diigmanhg: ve akla kar-
s1 ¢ikma olacakur. insanligin halihazirda kargi karstya kaldign derin
sorunlarin bazilar1 —hemen ve ilk akla gelenler ekoloji, aghk, dogal
kaynaklar, insanhgin bir yerden digerine ulasinu ve kiiltiirlerin do-
laggmi— kiiresel ¢6ziime ihtiya¢ duymaktadir ve bu sorunlara kiiresel
baglamda yaklasmak gerekir. Bunlarin ¢6ziimiinde yiiksek 6grenim
hayati derecede 6nemli bir rol oynamahdir.

Simdilerde diinyada gozle goriiniir bir sekilde, bu kiiresel amagla-
rin, sermaye, kalkinma ve ulus-devletin soyutlamalar: yerine insan re-
fahinin amaglarina hizmet etmeleri isteniyorsa aym derecede vazge-
¢ilmez yerel bilgi ve vatandashk iizerine oturtulmalarimn ve bunlarin
da giinliikk varolusun yerel yasam diinyalar1 tarafindan somut olarak
bi¢imlendirilmis olmalan1 gerektiginin dogrultusunda yaygin bir far-
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kindahk vardir. Eger kiiresel olan, yerele yonelik hi¢bir sorumluluk
duygusu tagimadan ve yerelin varhg: tizerine paralel bir farkindalik
olmadan, hemen yam baginda bulunan yerelin digindaki tiim sorun ve
kaygi kaynaklarina duyarsiz olan, kendi goriislerine bagh bir cemaat-
¢iligin tstesinden gelmede yardima oluyorsa, bu, modern kalkinmay:
betimleyen sosyal, ekolojik ve bilgi kuramlarinin yikicihgim iretir.
Bu da insanhigin giinimiizde yiiz yiize kaldig1 ¢itkmazla sonug¢lanmis-
tir. Aym zamanda kiireselleymig seckin bir kitleyle yerellesmis bir ¢o-
gunluk arasindaki bolinmeyi daha da keskinlestirir: Bu ise, sonuglari
bakimindan, ¢agdas toplumlarda kiiresel olarak rahatlikla ve agik¢a
goriilebilecek simf, cinsiyet veya irk veya zihin ve kol giiciiyle yapilan
islerdeki esitsizliklerden hi¢ de daha az tahripkar degildir. Kiiresel ola-
rak faaliyet gosteren ve hareket halinde olan baz1 giigler vardir; bunlar,
sozii edilen sonuglarin farkinda olmamaya ihanet etmeyen veya bir-
¢ok nedenlerden dolay: onlar hakkinda sessiz kalmayi tercih eden bir
tiirde kiiresellesme s6yleminin aracimi yiiksek 6grenime yerlestirmeyi
hedeflemektedirler. Yiiksek 6grenim eger hem sosyal yagamin vicdam
ve hem de insan yaganunin ve gayesinin elestirel bilincinin tiretiminde
en stratejik kurumlar olarak kalmay: ve bu yiikiimlilikleri ve so-
rumluluklarim yerine getirmeyi istiyorsa, kesinlikle bu gii¢lere kars1
koymalidir.

KURESELLIK, YERLER VE BESERI BiLIMLER:
SOSYALIN ANLAMI

Kiiresel/ticarilesme donemeci (global/business turn), soziini et-
tigimiz bu sosyal vicdanin tohumlarinin atlip beslenmesine en fazla
ihtiya¢ duydugumuz bir donemde iiniversitedeki begeri bilimlerde
bir krize yol agnmug olmas: ¢ok trajik (hem de en temel anlamiyla) bir
goruntiidir. [Ayrica, beseri bilimlerle ilgili bagka baglamdaki kriz-
ler i¢in bu kitaptaki “Uygarlik Laklak:i” baghkli bolime bkz.] Beseri
Bilimlerin halihazirda i¢inde oldugu kriz yukanida tartigngimz ve
agikladigimiz egilimlerin bazilarindan kaynaklanmigtir, adiyla samyla,
teknoloji ve kiiresel i§ diinyasinin diinyaya hitkmeder goriindiikleri
bir diinya ustiinde begeri bilimleri 6grencilere daha az ¢ekici yapan
maninal iliskisellikleri sayilabilir. Aym zamanda nedenler arasinda
beseri bilimlerin dogalar1 geregi kendi i¢lerinde bulunan tutuculuk,
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dislayiciik ve koklerinde yer alan seckinci miraslar da siralanabilir.
Entelektiiel yasgam ve egitimin kontroliiniin diginda olan bu [i§ diin-
yasindaki] giiglere karg beseri bilimlerin yapabilecegi fazla bir sey
yoktur.*® Ancak begeri bilimleri yeniden icat etmek egitimin hiikiim
alan igindedir: bu kapsam i¢inde begeri bilimleri insan olmanin ne
anlama geldigi yoniinde kiiresel bir anlamla kucaklasacak sekilde ag-
mak, herhangi bir ciddi ekolojik bilinglenmenin bir 6nkogulu olan
insan ile insan olmayan arasindaki ayriymanin istesinden gelmek ve
bu bilimleri daha genis ve yaygin bir sekilde insan yagarm ve ente-
lektiiel faaliyeti kucaklama amaciyla sosyal ve dogal bilimlere a¢mak.

Tamamuyla gereklilikten kaynaklanmak iizere, beseri bilimlerin
igerigindeki kurallara uygun ihtiyaglar ile giinliik pratiklere yonelik
dikkat arasinda nasil bir denge olusturulabilecegi bir konjonktiirden
digerine farkhhik gosterebilir. Artik hi¢ de yeterli olmayan ¢ergeveler
olarak degerlendirilecekse, ulus baglaminda digiiniilmesiyle simrh tu-
tulmas: halinde, bunun bir¢ok bakima her zaman bdyle oldugu gorii-
lecektir. Kiiresellesmenin belki de en ironik yardak¢ilarindan biri de

35. Bu konu biraz agiklamaya ve irdelemeye ihtiyag gostermektedir; ¢linki ig ve ticari kay-
gilarin ve teknolojinin teknolojistleri “insancillagnrmada” begeri bilimlerin ayarlanmas: ve
diizenlenmesi igin baz1 alternatifler bulunmaktadir. Bunun yam sira, ticari igletmelerin he-
deflerine yonelik bazi iyilestirme taahhiitlerinde bulunmasi gerekir (6rnegin, begeri bilim-
lere olabilecek destekleri karsihginda “yarauci diigiinme” gibi). Ek olarak, burada 6nerdigim
seyin biitiiniiyle ¢ok yeni bir ey oldugu dogrultusunda algilandigindan emin olmak iste-
rim. Ticari igletmeler/teknoloji ile beseri bilimler arasindaki yeni gizli isbirliginin 6rnegi,
Stanford California'da, “Begeri Bilimler ve Teknolojik Yenilik-Yarancihk™ baghg: alunda
yayin yapan bir radyo programinda verilmistir. Progranun ana fikri,Stanford Universitesi'nde
begeri bilimleri savunan siber-evren yoneticilerinin de ana kanlimcilar arasinda yer aldig ve
adina BiblioTech denilen bir konferans olugturmustur. Bu radyo programinin amuci rek-
lamlarinda, “miihendislerin begeri bilimler alaninda da egitim almasi halinde teknolo jik
yeniliklerin ve buluglarin artg: veya begeri bilimler iizerine uzmanlagnug akademisyenlerle
i¢ ige iletigim halinde bulunmalari durumunda daha iyi yaranaihk sergiledikleri dogrultu-
sunda baz1 akademik ve ig ¢evrelerinde artan bir oydagmaya yamt mahiyetinde” planlandiga
vurgulannugtir. heep://wwwhkged.org/a forum/R201105090900#disqus thread. ilging
ama kesinlikle bir siirpriz tegkil etmeden, programda teknolojinin temsilcileri *insani ihti-
yaglar” tizerine begeri bilimler temsilcilerinden ¢ok daha fazla konusmaya istekli goriilmiig-
lerdir. I5 imkanlanimin hepsi i¢in de en biiyiikk kaygi ve ilgi kaynag olusturdugunu
soylememize gerek yoktur. Radyo programinda, sosyal vicdan yoluyla begeri bilimlerin sa-
vunuculan tarafindan onun neler 6nerecegi, neler getirecegi konusunda hi¢bir ifade yer
almanugtir. Sadece, onu miihendislere ve bilgisayar kitlelerine akraba yapan analitik ve ya-
ranc1 yeteneklerinin pratiklerinden s6z edilmistir. iste “melezlesmenin” erdemleri boyledir.
Benim 6nerdigim “elestirel diigiinme” teknolojik veya ticari anlamda yarancilik i¢in gerek-
li olandan ¢ok farkhdir. Her seye ragmen, soziinii etngim konferans, beseri bilimlerin yeni-
den kegfinde mekanin 6nemli oldugu noktasinin aydinlanlmasimi tstlenebilir: Bu durumda
bu mekan da Silikon Vadisi olmakuadir.
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yer iizerine yoOnelik bilinglenmenin siddetlenmesidir. Bu ise, uluslar
veya kiiresellik yerine kullanilmak iizere degil, modernite ve modern-
lesme rejimleri altinda uzun siiredir ihmal edilmig, digerleri arasindaki
onemli bir ilgi alamdir. Ulusal veya kiiresel giiglerin tiirdeglestiren
baskilarina ragmen, yerler kendilerine 6zgii tuhaf 6zelliklerini her za-
man korumugslardir. Ayrica, daha da giiglenmis ekolojik farkindalik ve
bilin¢lenmeyle birlikte yeni bir 6nem ve anlam kazanmiglardir.

Her zamankinden ¢ok daha fazla, begeriyete (insanliga) agirhk ve-
ren bir egitim i¢in yapilan tercihler begeri bilimler igindeki bir veya
birden fazla, bagka tiir dar gorigsliilikkten aldigy giigle hareket etme-
meli, aksine bu gelenekleri diinyay:r anlamak i¢in yeni yollara ekle-
meye yonelik gerekli bir ayrimsamayla hayata gegirmelidir. Benzer
sekilde, sozlini ettigimiz egitim yaklasimi hem kiiresel olan hem de
yer-temelli olana kaygilanmaya ait ilgiyi, evrensel bilgiyi ve degerleri
somut olarak yerelin i¢inde tabana oturtulmaya yo6nelik ihtiyacy, yerel
bilgilerle diyaloga agik ve gerekli oldugu i¢in ulusal gergeveler iginde
bile farklilik gosteren bir yerden digerine tasiyan, ulus ve yerkiireyle
degigsik 1ligkiler i¢inde olan bir anlayigla yiiriitiilmelidir. Ancak belki
bunlar gergeklestikten sonra, Begeri Bilimler ¢agdag egitimin ¢ok ¢e-
sitli ve karmagik hedef kitlesinin ihtiyaglarina yamit verebilir konuma
gelir ve her birine digerinin elestirel anlaglmasim getirirken, kiiresel
ile yerel arasindaki ideolojik farkindahgin yol agtign ugurumu koprii-
lemeyle birlestirme seklindeki vazgegilmez gorevini yerine getirmig
olur. Universitenin yeni ve insani gorevi budur.



Epilog

odernitenin giinliik kiiresellesmesi “yeni” moderniteler yarat-

maktadir; “alternatif” ya da “¢oklu” moderniteler bi¢iminde-
ki ¢agdag digiinceye 6zgii dikkatleri kiskirtmasi da bu nedenledir.
Ayni zamanda, eger bu “alternatif” moderniteler, “alternatif” olarak
goriilecekse, moderniteye alternatif olarak degil, modernitenin igin-
de alternatifler olarak goriilmelidir. Avro-modernitenin hem kabu-
li hem de reddi bigimindeki bu ikili dogasi, kiiresel modernitenin
[tek] isaretidir. Kiiresel olarak toplumilarin arasindaki farklar, ne kadar
gercekse, kapitalist ekonominin simirlan i¢inde sikignughklarinin var-
yasyonlarim temsil etmektedir. Bir kavram olarak kiiresel modernite
hem benzerligi hem farki anlamayr hem de uyum ve uyumsuzlugu
onermektedir.
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Gegen yildaki (2011) kiresel mayalanma, kiiresel kapitalizmin
tiranhgimn yok edilmesi umutlarim yesertti. Her yer protestolar-
la doluydu. Kamusal agik protestolara izin verilmeyen Cin Halk
Cumbhuriyeti’'nde, 6zellikle kirsal bolgelerde binlerle ifade edilebile-
cek kitlesel gosteriler, yolsuz ve vicdansiz politikalara lanet okudu-
lar. Tunus’ta ¢igeklenen ve hemen ardindan Kuzey Afrika’ya ve Bau
Asya'ya yayilan “Arap Bahan” kitlelere soyledikleri ekonomik vaatle-
rini yerine getirmemis olan otoriter modernlesmeci rejimlerin efsa-
nelerine karg: toplumsal, politik ve kiiltiirel yakinmalar ayaklanmala-
ra donustiirdi. Hindistan'da, orta simf tarafindan baglatlan yolsuzluk
kargin hareket, uzun zamandir siirmekte olan tarimsal protestolarla
birleserek yaz aylarinda birden patlak verdi ve Maocular tarafindan
yonlendirilen kabilelerin,binlerce kdyliiniin aym anda intiharlany-
la sonuglanan kalkinmac politikalara ve yolsuzluga karyi direnisle-
riyle ¢akist. Ozellikle Yunanistan, Giiney Avrupa ve Ingiltere’de,
Avrupa’mn genelinde uygulanan kemer sikma politikalarina karg her
siniftan binlerce silahl halk bagkaldirdi. Baskaldir1 mayasi, sonbaharin
baglangicinda“Amerikan Bahar1”yla doruga ulagn;*“Wall Street’i igal
Et (Occupy Wall St.)” hareketi, kiiresel olarak taklit edilerek yanki-
land1. Biitiin bu hareketler, neoliberal kiiresel kapitalizme karg1 po-
piler umutsuzlugun yerel hale getirilmig ifadeleri oldu. Dertleri ve
ilgileri yereldi. Fakat aym zamanda, finans kapitalin kiiresel egemen
ekonomisine, neoliberal kiiresellesmenin yarattig1 sert ve acimasiz
esitsizliklere, devlet ve kapital arasindaki ¢arpigmaya, cinsiyetgi ve irk-
¢1 ayinmcihiga, nerede vardiysa demokrasinin toplumsal esitsizliklerle
ve ¢gevresel bozulmalarla yok olmaya baglamasina ve daha birgok [ada-
letsizlige] kary1 ortak bir dil olugturdular.

Protestolarin bir baska ortakhg daha vardi. Tanimlanabilir [ve ya-
kalanabilir] bir liderden yoksun olan biitiin bu hareketler, kary1 ol-
duklan rejimlerin, kendi hiyerargilerini tireten hiyerargik orgiitlerle
ahgik olduklan tarzda ugrasamadiklarindan, kafalarim kanstirmist.
Ekonomik kiiresellesmenin yerel sonuglarina baghydilar. Ulusal veya
ulusaliistd, degisik derecelerde, taban demokrasisi pratiklerine ve de-
gisik talepleri, gereksinimleri ve ¢ikarlan diizenlemenin yeni birlikler
inga siirecindeki sorunlarina iliskin endiseleri gosteriyorlardi. Ekono-
mileri, girket kapitalinin ve devletinin elinden alarak en genis ¢apta
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halkin gereksinimlerini yamtlar hale getirmenin ortak farkindahigim
tagtyorlardi. Kiiltiir [farkhligi] sorunlar elbette vard: fakat kiiltiir artik
politik ekonomi sorulariyla yeniden bigimlenmis olarak hayat mamat
meselelerinin yaygin endigelerini merkeze alan bir yayginhkla tanim-
laniyordu.

Bu hareketlerin provokasyonlarin, kiiresel ekonomik durgunluk
temin etmisti fakat daha da temelde kiiresel kapitalizmin ¢eligkileri-
nin ifadeleriydiler. Meksika'daki Zapatistler bu giincel hareketlerin
ilkleriydiler. Zapatistler gibi diger iilkelerdeki bu ¢esitli giincel top-
lumsal taban hareketlerinin 1960’lara kadar kokenleri uzaniyordu.
Yeni bir baglangici mu yoksa, kiiresel kapitale kargi son bir umutsuz
hurug harekiau temsil edip etmedikleri heniiz belli degildir. Bugiine
kadar, agik ve hizli bir baskiyla (Suriye ve CHC'de bile) sessizlesti-
rilmelerine direnebilmig olmalar1 gelecekte de sesszilestirlemeyecek-
lerinin giivencesi degildir; ABD’nin anayasal olarak kamusal protes-
tolara sagladigi hukuksal koruma bile, giivence degildir (ki ABD’li
Cumbhuriyetg¢i bir bagkan adayimin “Arap Bahar1”nin ABD ¢ikarlarina
ters oldugunu ilan etmiy olmas1 ve aym bigimde, CHC liderlerinin
de diinyanin gesith ilkelerindeki protesto goriintiilerinin haberlerde
yayunlanmasim 6nlemis olmalar1 birer ipucudur).

Hareketlerin i¢indeki uyumsuzluk belli bir belirsizlige yol agmak-
tadir ve Orgiitsel bigimler protestonun Otelerine varabilecek midir,
belli degildir. Bu hareketlerden solun uzun zamandir yeni toplum-
sal ve politik bigimlenmelere duydugu heyecanl istegi, farkhlkla-
rin uyumlu hareketler yaratmasina yol agmayacagim diigiinerek, bi-
raz ertelemek gereklidir. Kendiliginden kitle orgiitlenmelerinin bu
hareketlerin olaganiistii bir 6zelligi olmalari, bu hareketlerin i¢inde
orgiitlenmig ¢ikarlarin bulunmadig) veya bu orgiitlenmig ¢ikarlarin
birbirleriyle hareketlerin i¢inde ~“Arap Bahari”ndaki Islamci parti-
lerden, ABD veya diger iilkelerdeki sendikalar veya cinsiyet ve etnik
organizasyonlara kadar— birbirleriyle uyumlu hale gelebilmesi demek
degildir. Politik egilimler, harekete katilanlarin varolan diizen igindeki
cikarlarinin ¢ok degisik olmalari nedeniyle, 5nemlidir. Ihtiyat elden
birakmadik¢a ve ortak bir vizyonu her zaman diri tutmadikga, bu
hareketler, ekonomik esitigi ve daha fazla demokrasi arzularim elde
edecek veya edemeyecek orgiitlerin yonlendirmesi altina girebilir.
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Fakat diger tek segenek, varolan sistemin halihazirdaki gliciine kar-
§1 bir hiz kayabetmesiyle olusacak parg¢alara boliinmedir. “Bigimsizlik
biitiin bigimlerin anasidir” der bir kadim Cinli Daoist metin, Klasik
Yol ve Ahlak (Daode jing). Fakat bir yerden digerine hareket etmek,
bir¢ok tuzakla karg1 kargtya gelmektir. Karl Marxin dedigi gibi, insan-
lar kendi tarihlerini kendileri yaparlar fakat ge¢misin onlara sundugu
kogullarla sinirh ve uygun olarak.

Geg¢misle bag1 koparma illiizyonu, ge¢mise boyun egme kadar tat-
sizdir. Gerekli bir illiizyon olabilir, tepeden tirnaga yeni bir toplum
yaratma olasihigina olan inancin kosulunu yaratabilir fakat moderni-
tenin bilincini elde tutmay1 —eger ge¢misin titopyalarinin yolundan
gidilmeyecekse— gerektirir ki o modernite, bizi bugiiniin kavsak yol-
larina getirmistir. Bugiinlerin ekonomik zorluklarina kadananlardan,
stnirsiz kalkinmadan vazge¢melerini istemek ¢ok fazla olabilir, (...)
Sahip olduklarindan vazge¢melerini (kalkinmig toplumlarda) istemek;
sahip olunacaklardan daha azina razi olmalarim (kalkinmakta olan
toplumlarda) istemek veya yakin bir gelecekte sahip olma umudu-
nu (geri kalmg, kalkinacak toplumlarda) yok saymak olduk¢a giigtiir.
Ancak bu so6zde kanitlanmig inang, modernitenin miraslarindan biri-
dir; kapitalin iitopyan vaatlerine bir gahit saglamak ve hatta insanlig:
kalkinmaciligin, dogal, toplumsal, politik ve kiiltiirel ¢evrede ne so-
nuglar verdiginden de bagigikhk sagalamak i¢in. Avro-modernitenin
bu kalkinmaci fetigizmiyle yiizlesmeyen her tiirli elestiri, sadece ka-
pitalist veya Avro-Amerikan degil, sagmadir da veya alternatif gele-
cekler agisindan oldukga simirh sonuglar dogurur.

Coziimler bu ¢ikmaza gore ve sonuglarina yeterli bir yanit olarak
inga edilecekse, bu ¢6ziimler Avro-modernitenin deneyimlerinden
formiile edilecektir: Avro-moderniteye alternatif bir imgelem ola-
rak. Avrupa-merkezciligi yok etmeye ¢ahgsmak, Avro-modernitenin
tarihsel Onemini silerek olusturulmamalidir. Sevelim, sevmeyelim,
su anda yasadigimiz diinya post-Avro-moderndir. Yer kiire yiiziinde
Avro-modernitenin kendini tanimladig) ¢esitli deneyim ve miraslar-
dan olugan modern-olmayan’in ¢agdas 6nemini yok saymak degildir
bunu sdylemek fakat Avro-modernitenin triinleri olan farkli ge¢mis-
leri ortak tarihsel yiizeyde bir araya getirmek gerekliligini vurgula-
makur. Bu kiiresel kapitalizmin megrulagtirilmasinda zaten yapilage-
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len bir durumdur. Bu, aym zamanda, kiiresel kapitalizme kary1 verilen
miicadelede de bir gerekliliktir; Avro-moderniteyi kendini hapsettigi
mapushaneden 6zgiirlestirme yolunu bulma umududur, kiiresel mo-
derniteyi belirleyen kiiltiiralist boliinmelerin tistesinden gelebilmenin
ortak eylem diizlemini inga etmek i¢in de gerekliliktir. Avro-moder-
nitenin evrenselligi, farkl toplumsal ve kiiltiirel miraslara bagh olarak
gozlenecekse, bu miraslarin piirii pak bir bi¢imde bize aktarilmadigy,
halihazirdaki giincel bakig agis1 veya prizmalarla kirihp bozularak gii-
niimiize ulagng gergeginin farkinda olma gerekliligimiz vardir; 6yle
ki —koktencilere gore tam da boyledir zaten— evrenseller etik, kav-
ramsal ve dilsel anlara biitiinlegtirilmiglerdir.

Farklihiklardan yeni evrensellikler yaratma gereksiniminin farkinda
olmak, ¢agday kiiresellesme bilincinin, bu bahsettigimiz demokrasi ve
toplumsal adalet miicadeleleri dalgasinin i¢inde ifade bulmasidir. Av-
ro-modernitenin baglarminda yeni ve tesvik edici olan, ulusala karg
konumlanan ve simir 6tesi ortakhiklara agik olan yer-bilincidir. Burada
bile, evrimlesen bir “¢ifte bilinglilik” vardir: Bu biling toplumsal ve
politik bir bi¢im arayis1 i¢indedir. Kisa donemde kaderi ne olursa ol-
sun, bu miicadele hareketleri, politik giindeme, kiiresel modernitenin
ulusal boliimlenmeyle ilgili temel meselelerini yerlestirmistir. Bu mii-
cadele hareketleri, kalkinmanin insandigihg: siirecine karg, giiniimiize
kadar goriilen en dramatik patlamalardir; —*“insansiz ilerleme” olarak
tarihgi ve 1yi dostum David Noble tarafindan adlandirilan— bu insan-
dig1 kalkinma siireci insan hayatini risk altina sokmakta ve nihayetinde
insanligin varolugunu tehdit etmektedir.

Arif Dirlik,
Eugene, OR,ABD
Kasim 2011









Dizin

A

Amin, Ash 10, 64

Amin, Samir 10, 64

anargizm 203, 208, 211, 213, 217,
220,222,223,227,231,233,234

Arap Bahan 269,270

Arrighi, Giovanni 9, 10

art1 deger 88, 106

Avro-Amerika 8,10,12,14,16,17,
22,156

Avro-modernite 13, 15, 16, 18, 20,
21,22,23, 25,244

Avrupa-merkezlilik 91

B

Beck, Glenn 119,170, 233
Beck, Ulrich 119, 170,233
Bennett, William 47
Braudel, Fernand 10

C-¢

Calhoun, Craig 76, 148, 248

Castells, Manuel 58, 62, 65,74, 75

Chesneuax,Jean 261

Churchill, Ward 135, 188

Cin Devrimi 81, 82, 83, 86, 103,
104, 132,138,223

Cin Halk Cumbhuriyeti 28, 31, 41,
48,57,69,78, 100, 168, 170, 174,

191,192, 199, 203, 208, 244, 256,
269

Cin modeli 78, 79, 80, 81, 83, 85,
87, 89, 90, 91, 96, 100, 101, 102,
103, 104,107,108, 109, 110, 117,
174

Cin tarz1 sosyalizm 81

¢okkiiltiirciilik 22

¢okkiileiirlilik 43

D

diktatorliik 84, 106, 164

diyalektik ve tarihi materyalizm
106

Dylan, Bob 97

E

emek deger teorisi 106

Engels, Friedrich 32, 33, 36, 105,
106

esitsizlik 24, 73, 96, 102, 144, 145,
146,152,167, 218

evrensellik 127

F

Fish, Stanley 42, 50
Foucault, Miche]l 141

Frank, Andre Gunder 9,10
Friedmann, John 62,70
Fukuyama, Francis 79,89, 90

275

—_



G

Gandhi, Mohandas 129, 131
Gray, Andrew 185

Gokalp, Ziya 38

H

Halper, Stefan 100

Hannerz, UIf 52, 255

Hardt, Michael 174,192,199, 203,
233

Harpham, Geoflrey Galt 43, 47

Harvey, David 9, 10, 62, 63, 65, 66,
67,75,171,177,192

Hazare, Anna 111,125

Huntington, Samuel 13, 27, 28, 29,
30,31, 38, 39,43, 46, 49, 51, 84,
122,174

I
imparatorluk 174, 203, 233

J
Jacobs, Jane 72

Jameson, Frederic 10, 62
Jintao, Hu 99, 104, 132

K

kalkinmasalaihk 114,115,116, 117,
130, 132,136, 137,189

King, Anthony 63, 65

Klein, Naomi 193, 198, 200, 201,
263

kolonyalizm 121, 156

Konfli¢yiis¢iilik 18, 155, 220

Kothari, Rajni 128,129, 130, 131,
132

kiiresel kapitalizm 92, 108, 111,
112,113,130, 181

kiiresellesme 8,9, 10, 18, 41, 46, 50,
57,58,60,61, 65, 66,70,71, 75,
84,106, 115,117,119, 121, 123,
124,125,136, 145,172,173, 181,

182, 188, 189, 190, 198, 200, 205,
234,237, 244,253, 261, 262, 263,
265,272

kiiresel modernite 12, 31, 45, 46,
60,82, 128, 174,241, 268

L
Lenin,V.I. 10, 105
liberalizm 83, 229

M

Marcos 195, 196

Marksizm 18, 63, 80, 82, 103, 104,
105, 106, 107, 135, 188, 202, 203,
204, 208, 212, 226, 230

Marshall, T. H. 147,152,153

Marx, Karl 10, 32, 33, 36, 105, 106,
119,129,130, 153, 204, 271

Massey, Doreen 66,75, 175, 176,
177,178

milliyet 106, 167

Morales, Evo 135

N

Nandhy, Ashis 128

Negri, Antonio 174, 192, 203, 233

neoliberal 8, 25, 65, 66, 79, 80, 84,
90,91,92,93, 94,99, 115, 117,
119, 124,125,137, 142, 143, 166,
190, 194, 200, 201, 204, 205, 233

Newman, Saul 227,228

Noble,David 118, 272

(o)
Obama, Barack 23, 99
Ong,Aihwa 64, 126

P

Palin, Sarah 233

post-anargizm 227

post-kolonyal 10, 13, 28, 38, 39, 40,
45,63,121,173,244

276

[T )



postmodern 13, 38, 46, 62, 131,
189

post-ulusal 10

proleter devrim 106

Q
Quijano, Anibal 121

R
Rousseau, Jean-Jacques 219, 239

S

Sassen, Saskia 59, 61, 62, 65

Scott,James 148

Shiva,Vandana 120, 128,133, 134

Sifu, Liu 214, 215,217,222, 225

simf 14,16,41,42, 62,63, 64,65,
67,68, 70, 74, 96, 99, 106, 120,
121,124,132, 148,162,163, 170,
174,178, 180, 181, 189, 194, 204,
223,228, 233. 260, 261, 263, 265,
269

simf miicadelesi 106

Soguk Savay 29, 30, 31, 39, 49, 82,
92,122,173

Soja, Edward 62

Somers, Margaret 144, 166

Stones, Rolling 97

T

Taoizm 136, 154,214, 220, 230,
232

Thrift, Nigel 64

tittytainment 24

Tolstoy, Leo 214, 221

Turner, Brian 147,152, 153, 154

U
ulus-devlet 123, 148,151
uygarliklar ¢augmas1 13, 29, 45, 51

V-w

vatandaghk 124, 140, 142, 143, 145,
147, 148, 152,154, 161, 168, 255,
262

Wallerstein, Immanuel 9, 10, 63, 69

X
Xiaoping, Deng 88, 105,109, 111,
112,192

Y

yapisalahk 211,227

yari-feodal 81,85

yari-somiirge 81

Yeni Cag 134, 186, 187,221

yer-bilinci 176

yerci halklar 187,189

yercilik 169, 181, 182, 185, 186,
187, 189

yerel 11,57, 58, 59, 108, 133, 134,
135, 136, 170, 175, 176, 186, 189,
200, 204, 206, 210, 223

yerel-6tesicilik 57

z

Zapatista Ayaklanmas:1 188

Zedong, Mao 65, 82, 105, 106, 109,
129,132, 213, 215, 226

Zemin, Jiang 105

Zhihui,Wu 217



Arif Dirlik

(d: 1940, Mersin), 20. yiizyil Cin toplumsal ve politik tarihi tize-
rine ¢ahgmalanyla taninmasina karsin kiireselleyme ve modernite
konularinda diinyanin 6nde gelen diisiiniirlerindendir. 1964 yilinda
Robert Kolej (bugiinkii Bogazi¢i Universitesi) Elektrik Miihendis-
ligi Bolimii'nd bitirdi. Niikleer fizik egitimi i¢in gittigi Rochester
Universitesinde Cin tarih¢isi oldu. Ozellikle “Cin anarsizmi” ta-
rih¢iliginin onde gelen temsilcilerindendir. 2001 yilina kadar, otuz
y1l Duke Universitesi’nde antropoloji ve tarih hocalii yapti. Sonra
Oregon Universitesi'ne gegti, 2006'da emekli oldu. Halen, basta Pe-
kin,Amsterdam ve Hong Kong olmak iizere, gesitli akademik kurum-
larda misafir 6gretim iiyesi olarak gorev yapmaktadir. Gelecek ii¢ yil
i¢in, Malezya’da “yetkin aragtirmaci” olarak bulunacakur. Elliye yakin
kitab1 ve yiizlerce makalesi bulunan Profesor Dirlik’in Tiirk¢e'ye dort
kitab1 ve dergilerde yayimlanmis on beg kadar makalesi ¢evrilmistir.
Askerlik yapmadigindan Tiirkiye'ye giremiyor ve “6lim makineleri-
ne para 6demek istemedigi i¢in ‘bedelli’den” yararlanmiyor.



Yasadigimiz diinyada eskiler sonlanirken yeniler baglamiyor...

Burada insanhidin kadim ikilemi gikiyor karsimiza: Kaosun getirdigi
belirsizlikten dogan hiiziinli umutsuzluk ve aldatici dinamizmden
kaynaklanan rahatsiz edici Panglosyan kutlamalar.

Sonlanmakta olan modernite degil, bu haliyle Avro-modernitedir,
yani global hedefierini realize etmek isterken kendisini yadsiyacak
konuma gelen modernitenin iki yizyillik Avro-Amerikan egemen-
ligidir... Bir kavram olarak “global modernite”, ortakliktaki farkiilik
(veya farkliliktaki ortaklik) durumunu yakalamay: hedeflemigtir; bu
hedef, ulusal veya uluslararasi diizeyde gtindelik politikay! harekete
geciren zitliklan tretmekle kalmayip, ayni zamanda bunlar anlamak
icin gerekli kavramsal aygitiarin aranmasi ¢abalarini da kapsamak-
tadir. Benim bu terimi kullanirken temel aldigim anlam, kapitalist
modernite tarafindan bigimlenen bir diinyada yasarken, Kiiresel
bir kapitalist ekonominin evrensel talepleri ve gerekleri ile buna
yénelik yerellesmis kilttirel talepler arasindaki birgok ylizlesmede,
esas belirleyici olan ve yeniden isleme ugrayan modernitenin ken-
disi oldugudur. Modernitenin pargalara ayrilisi modernitenin sonu
olarak algilanabilir; tarihsellestiriimesi igin de bir firsat sunabilir,
su anda hangi konumda oldugunu tanimamiza yardimei da olabilir
ve buglinkii uygun bir noktadan gegmise isik tutar.

Diinyanin en 6nemli Gin uzmanlarindan, “global modernite” kavra-
minin mucidi Arif Dirlik, bircok eserle taglanan uzun yillarin bilgi
ve deneyimleri 1siginda kiresellesmenin modernite ile iligkisini,
kurumlarini, uygarliklarini, yerlerini sorguluyor ve sonlanmayacak
sanilan kiiresellegsmenin bitisini anlatiyor.
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