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DUNYA DUZENLERIYLE DUSUNMEK

Bir ulus, kendi barbar istilacilarini dogurabilir

Wilhem Répke, 1942

Yaygin bir inanca gére, yirminci yiizyihn sonuna gelindi-
ginde serbest piyasa ideolojisi diinyay fethetmisti. Kiiresel
ekonominin itis kakisi i¢inde devletlerin 6nemi azaliyordu.
1995'te diizenlenen Davos’taki Diinya Ekonomik Forumun-
da ABD Bagkani Bill Clinton, “24 saat piyasalar kér edici
bir hizla, bazen de acimasizca tepki verebiliyor” diyerek
gozlemini ifade etti.' $ansolye Gerhard Schréder, yeniden
birlesen Almanya’'da refah sisteminde buytik bir reformu
duyururken, “kiiresellesme firtinalari”na isaret etti. Sosyal
piyasa ekonomisi, diyordu Schréder, modernlestirilmelidir;
yoksa “dizginsiz piyasa gli¢lerince modernlestirilecek"ti.> Si-

1. Bill Clinton, Remarks to the World Economic Forum, 26 Ocak 1995, http://www.
presidency.ucsb.edu/ws/?pid=51667.

2. Regierungserklirung des Bundeskanzlers Gerhard Schréder (SPD), “Mut zum
Frieden und zur Verinderung,” 14 Mart 2003, http://www.documentArchiv.de/
brd/2003/rede_schroeder_o03-14.html.
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yaset, pasif zamana ge¢misti. Tek aktér, kiiresel ekonomiy-
di. ABD Merkez Bankas1 Bagkani Alan Greenspan 2007'de
meseleyi en agik bicimde ifade eden su ctimleleri sarf etti:
“Bir sonraki bagkanin kim olacagi pek fark etmez. Diinyay,
piyasa gugleri yonetiyor.” Elestirenlere goére bu, “somiirge-
ciligin yerini alan kiiresellesme”yle yeni bir imparatorluk
gibi gértintyordu.* Savunanlara gére ise; insanlarin olma-
sa bile, mallarin ve sermayenin arz ve talep mantigina gére
aktig1, herkese refah —ya da en azindan firsat— yaratan bir
diinyayd1’ Bu piyasa gugleri kurah felsefesi, onu elestiren-
ler tarafindan “neoliberalizm” olarak etiketlendi. Anlatilan-
lara gére neoliberaller kiiresel serbest piyasaya inaniyordu:
Kendi kendini diizenleyen piyasalar, daralan devletler ve
Homo economicus’un tek boyutlu rasyonel ¢ikarina indirge-
nen insan motivasyonu. Neoliberal kureselcilerin, serbest
piyasa kapitalizmini demokrasiyle birlestirdigi ve sinirsiz
bir tek diinya pazari hayali kurdugu iddia edildi.

Benim anlatim bu 6ykiiniin konusunu dtizeltiyor.
Kendi kendilerini tanimlayan neoliberallerin, 6zerk kendilik-
ler olarak kendi kendini diizenleyen piyasalara inanmadigim
gosteriyor. Demokrasi ile kapitalizmi esanlamli gérmedikleri
gibi, insanlar yalmzca ekonomik rasyonaliteyle hareket eden

3. Aktaran Wolfgang Streeck, Buying Time: The Delayed Crisis of Democratic Capitalism
(New York: Verso, 2014), 213.

4. Chakravarthi Raghavan, “Trade: The Empire Strikes Back,” SUNS—South North
Development Monitor, 20 Eyliil 1999; Michael Hardt ve Antonio Negri, Empire (Camb-
ridge, MA: Harvard University Press, 2000).

5. Bkz. Thomas L. Friedman, The World Is Flat: A Brief History of the Twenty-First
Century (New York: Farrar, Straus and Giroux, 2005)
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kimseler olarak da gérmediler. Ne devletin ne de sinirlarin
ortadan kalkmasini istediler. Diinyaya yalnizca bireyin pen-
ceresinden de bakmadilar. Temel neoliberal i¢gérii ashnda
John Maynard Keynes ve Karl Polanyininkine benzer: Piya-
sa, kendine dikkat etmez ve edemez. Yirminci ytizyil neolibe-
ral teorilestirmenin gekirdegi, biitiin diinya 6lgeginde kapita-
lizmi korumak i¢in meta-ekonomik ya da ekonomi-dig1 adim
verdikleri kosullarla ilgilidir. Neoliberal projenin kurumlar
tasarlamaya odaklandigini gésteriyorum; piyasalari serbest-
lestirmek i¢in degil kiliflamak i¢in, demokrasi tehdidine kars
kapitalizmi agilamak i¢in, ¢ogu zaman akildigi olan insan
davranigini sinirlayacak bir gergeve yaratmak ve imparator-
luktan sonra diinyayi, sinirlarin zorunlu iglev gérdugu bir
rakip devletler mekéini olarak yeniden diizenlemek i¢in.
Neoliberalizmi nasil anlamlandirabiliriz, hatta bu ad:
kullanabilir miyiz? Yillarca birgok kisi bu terimin anlamsiz
oldugunu iddia etti. Yakin zamanda bir bilim insani, “nere-
den bakilirsa bakilsin,” neoliberal teori, “diye bir sey yok-
tur” dedi.® Bununla birlikte Uluslararas: Para Fonu (IMF)
2016’da uluslararast medyanin mangetlerine taginan deger-
lendirmesinde neoliberalizmi yalnizca tutarh bir 6greti ola-
rak tanimlamakla kalmayip 6zellestirme, serbestlestirme ve
agilma politikas: paketinin “agir1 satilmig” olup olmadigini
da sordu.” O sirada Fortune, “IMF bile neoliberalizmin ba-

6. Rajesh Venugopal, “Neoliberalism as Concept,” Economy and Society 44, no. 2
(2015): 181. Aynca bkz. Bill Dunn, “Against Neoliberalism as a Concept,” Capital and
Class, 23 Kasim 2016, https://doi.org/10.1177/0309816816678583.

7. Jonathan D. Ostry, Prakash Loungani ve Davide Furceri, “Neoliberalism: Over-
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sarisiz oldugunu kabul ediyor,” diye haber yapti.® Derginin,
bunun yeni bir gelisme olduguna dair imas: bir bakima
dogru degildi. Neoliberalizmle iliskilendirilen politikalara
yirmi y1l boyunca meydan okunmustu, en azindan retorik
olarak. ilk kusku ifadesi 1997 Asya mali krizinden sonra Jo-
seph Stiglitz’den geldi.® 1997'den 2000’e kadar Diinya Ban-
kasi’'nin bas ekonomisti ve Nobel Ekonomi Odiilii sahibi
olan Stiglitz, neoliberal kiiresellesmeyi yiiksek sesle elesti-
rir oldu. 1990’larin sonunda diger elestirmenler de kuralsiz
kiiresel serbest piyasanin “son titopya” oldugunu ifade etti;
uluslararasi mali kurumlar da buna kismen katildi.* 2016
Fortune makalesinin konusu olan sermaye kontrollerine 6g-
retisel kargitligi biraktilar. Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) de
benzer bir imaj degisikligi gecirdi. Protestolar, 1999 toplan-
tisin1 kapattirdiktan sonra gark edip kiiresellesmenin insani
yanini vurguladi.

Neoliberal olarak nitelenen politikalar uzun siiredir
elestirilmesine ragmen, IMF raporu “neoliberalizm” etike-
tini tanima bakimindan hild anlamhydi. Terim ana-akim
i¢in hazirlanmus gibiydi; Financial Times, Guardian ve diger

sold?,” Finance and Development, Haziran 2016, 38—41.

8. Ben Geier, “Even the IMF Now Admits Neoliberalism Has Failed,” Fortune, 3 Hazi-
ran 2016, http://fortune.com/2016/06/03/imf-neoliberalism-failing/.

9. Bkz. Joseph E. Stiglitz, Globalization and Its Discontents (New York: W. W. Norton,
2003).

10. Andrew Gamble, “The Last Utopia,” New Left Review, no. 236 (Temmuz-Agustos
1999): 117-127. Ayrica bkz. Alexander E. Kentikelenis, Thomas H. Stubbs ve Lawren-
ce P. King, “IMF Conditionality and Development Policy Space, 1985-2014,” Review
of International Political Economy 23 (2016): 543—582.
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gazetelerde yer ald1.” 1977'de kurulan ve Margaret Thatcher
i¢in yol gosterici bir kaynak olan Adam Smith Enstitisti de
2016'da, kendi ifadeleriyle daha 6nceki “liberter” lakabini
atip, “neoliberaller” olarak ortaya ¢ikt1. Kendileri i¢in iddia
ettikleri ilkelerden biri “kiireselci bakig’t1. 2017’de Alman-
ya'da Walter Eucken Enstittistiniin mudurd, “klasik neoli-
beralizm” dedigi payeyi ve “lobilerin ¢ikarlarinin tsttinde
duran giiglii bir devlet” ¢agrisin1 acikga savundu.? Oyle
gortintyordu ki hem elestirenler hem de savunanlar igin
“kendiadiniagzina almaya ciiret etmeyen hareket” artik ad-
landirilabiliyordu.* Bu aydinlatic1 bir gelismeydi. Neolibe-
ralizm etiketi, onu digerleri arasinda bir dustince kulliyat:
ve bir yonetisim tarzi olarak —diizenlemenin (regtilasyon)
radikal “6teki’si gibi degil de bir diizenleme bigimi ya da ge-
sidi olarak— gérmemize yardimai olur.

11. Shawn Donnan, “IMF Economists Put ‘Neoliberalism’ under the Spotlight,” Fi-
nancial Times, 26 Mayis 2016. The Financial Times neoliberalizmi “ampirik argiman
becerilerinden yoksun digiincesiz radikallerin toptanc elestirisi” olarak kinayan bir
basyaziyla devam etti. “A Misplaced Mea Culpa for Neoliberalism,” Financial Times,
30 Mayis 2016. Aditya Chakrabortty, “Youre Witnessing the Death of Neolibera-
lism—from Within,” Guardian, 31 Mays 2016.

12. Daniel Stedman Jones, Masters of the Universe: Hayek, Friedman, and the Birth of
Neoliberal Politics (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2012), 16; Keith Tribe,
“Liberalism and Neoliberalism in Britain, 1930-1980,” The Road from Mont Pélerin:
The Making of the Neoliberal Thought Collective ed. Philip Mirowski ve Dieter Plehwe
(Cambridge, MA: Harvard University Press, 2009) iginde, 9o; Sam Bowman, “Co-
ming Out as Neoliberals,” Adam Smith Institute Blog, 11 Ekim 2016, https://www.
adamsmith.org/blog/coming-out-as-neoliberals.

13. Lars Feld, aktaran Bert Losse, “Economic Neoliberalism: Philosophy of Free-
dom,” Handelsblatt Global, 10 Haziran 2017.

14. Philip Mirowski, “The Political Movement That Dared Not Speak Its Own
Name: The Neoliberal Thought Collective under Erasure,” Institute for New Econo-
mic Thinking Working Paper no. 23 (Eylil 2014), 6.
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Gegen on yilda neoliberalizm ve onun kiiresel yone-
tisim regetelerini tarihsellestirmek, “siyasal sévgu”yii ya da
“anti-liberal slogan™ kuvvetli bir arsiv aragtirmas: konusu-
na dénistiirmek icin olaganiistii ¢aba harcandi.’> Benim
anlatim, tuhaf bir bigimde baglantisiz kalms iki bilimsel
calisma damarini birbirine baglyor. Ik damar, neoliberal
hareketin entelekttel tarihinin izini stirme ¢aligmasidir.*®

15. Oliver Marc Hartwich, “Neoliberalism: The Genesis of a Political Swearword,”
CIS Occasional Paper 114 (2009), http://www.cis.org.au/app/uploads/2015/07/0p114.
pdf; Taylor C. Boas ve Jordan Gans-Morse, “Neoliberalism: From New Liberal Phi-
losophy to Anti-Liberal Slogan,” Studies in Comparative International Development 44,
no. 2 (Haziran 2009): 137-161.

16. Oncii incelemeler igin bkz. Richard Cockett, Thinking the Unthinkable: Think-
Tanks and the Economic Counter Revolution, 1931-1983 (Londra: Harper Collins, 1994);
Dieter Haselbach, Autoritdrer Liberalismus und Soziale Marktwirtschaft: Gesellschaft
und Politik im Ordoliberalismus (Baden-Baden: Nomos Verlagsgesellschaft, 1991); Ber-
nhard Walpen, Die offenen Feinde und ihre Gesellschaft: Eine hegemonietheoretische Studie
zur Mont Pelerin Society (Hamburg: VSA-Verlag, 2004); Mirowski ve Plehwe, The Road
from Mont Pélerin. Daha yeni ¢aligmalar igin bkz. Angus Burgin, The Great Persuasi-
on: Reinventing Free Markets since the Depression (Cambridge, MA: Harvard University
Press, 2012); Pierre Dardot ve Christian Laval, The New Way of the World: On Neoliberal
Society (New York: Verso, 2014); William Davies, The Limits of Neoliberalism: Authority,
Sovereignty and the Logic o f Competition (Los Angeles: Sage, 2014); Kim Phillips-Fein,
Invisible Hands: The Making of the Conservative Movement from the New Deal to Reagan
(New York: W. W. Norton, 2009); Ralf Ptak, Vom Ordoliberalismus zur sozialen Mark-
twirtscha ft: Stationen des Neoliberalismus in Deutschland (Opladen: Leske und Budrich,
2004); Philip Plickert, Wandlungen des Neoliberalismus: Eine Studie zu Entwicklung und
Ausstrahlung der “Mont Pelerin Society” (Stuttgart: Lucius und Lucius, 2008); Ben Ja-
ckson, “Freedom, the Common Good, and the Rule of Law: Lippmann and Hayek
on Economic Planning,” Journal of the History of Ideas 73, no. 1 (2012): 47—68; Jean Sol-
chany, Wilhelm Ropke, lautre Hayek: Aux origines du néolibéralisme (Paris: Sorbonne,
2015); Stedman Jones, Masters of the Universe; Philip Mirowski, Never Let a Serious Cri-
sis Go to Waste: How Neoliberalism Survived the Financial Meltdown (New York: Verso,
2013); Milene Wegmann, Friiher Neoliberalismus und Europiische Integration: Interde-
pendenz der nationalen, supranationalen und internationalen Ordnung von Wirtschaft und
Gesellschaft (1932—1965) (Baden-Baden: Nomos, 2002). Neoliberal bilim insanlarinin
metinsel ¢ziimlemelerine odaklanan incelemeler igin bkz. Andrew Gamble, Hayek:
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Ikinci damar, tarihgilerin degil, sosyal bilimcilerin ytriitti-
gu neoliberal kiireselci teori aragtirmalaridir. Bilim insanla-
r1 “neoliberalizm” teriminin ilk kez 1938’de Paris’te Walter
Lippmann Kolokyumunda toplanan ekonomist, sosyolog,
gazeteci ve is diinyasi yoneticilerinin liberalizmi “yenile-
me” arzularini tarif etmenin bir yolu olarak ortaya qiktigini
gosterdi.” Bir bilim insaninin éne stirdigi gibi, neolibera-
lizmi incelemenin en savunulabilir yollarindan biri, “ortak
bir entelektiiel ¢ercevede diisiince aligverisi yapan bir grup

The Iron Cage of Liberty (Londra: Wiley, 1996); Nils Goldschmidt ve Jan-Otmar Hesse,
“Eucken, Hayek, and the Road to Serfdom,” Freiburg Discussion Papers on Constitutio-
nal Economics (2012); John Gray, Hayek on Liberty (New York: Routledge, 1984); Stefan
Kolev, “Neoliberale Leitideen zum Staat: Die Rolle des Staates in der Wirtschaftspo-
litik im Werk von Walter Eucken, Friedrich August von Hayek, Ludwig von Mises
und Wilhelm Ropke” (Doktora tezi, Hamburg Universitesi, 2011); Raymond Plant,
The Neo-liberal State (Oxford: Oxford University Press, 2010); Jeremy Shearmur, Ha-
vek and After: Hayekian Liberalism as a Research Programme (Londra: Routledge, 1996);
Manuel Woérsdorfer, “Die normativen und wirtschaftsethischen Grundlagen des
Ordoliberalismus” (Doktora tezi, Goethe Universitit Frankfurt, 2011). Onde gelen
entelektiiel biyografileri i¢in bkz. Bruce Caldwell, Hayek's Challenge: An Intellectual
Biography of F.A. Hayek (Chicago: University of Chicago Press, 2004); Hans Jérg Hen-
necke, Friedrich August von Hayek: Die Tradition der Freiheit (Diisseldorf: Wirtschaft
und Finanzen, 2000); Hans Jérg Hennecke, Wilhelm Ropke: Ein Leben in der Brdandung
(Stuttgart: Schéffer-Poeschel Verlag, 2005); Helge Peukert, Das sozialokonomische
Werk Wilhelm Ropkes, 2 cilt (New York: Peter Lang, 1992).

17. Bkz. Boliim 2'deki tartisma. Ayrica bkz. Serge Audier, Le colloque Lippmann: Aux
origines du néo-libéralisme, précédé de Penser le néo-libéralisme, 2. ed. (Paris: Editions Le
Bord de I'eau, 2012); Arnaud Brennetot, “The Geographical and Ethical Origins of
Neoliberalism: The Walter Lippmann Colloquium and the Foundations of a New
Geopolitical Order,” Political Geography, no. 49 (2015): 30—39; Hagen Schulz-Forberg,
“Laying the Groundwork: The Semantics of Neoliberalism in the 1930s,” Re-inventing
Western Civilisation: Transnational Reconstructions of liberalism in Europe in the Twentieth
"Century, ed. Hagen Schulz-Forberg ve Niklas Olsen, 13-40 (Newcastle upon Tyne:
Cambridge Scholars, 2014) iginde.
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orgitlii birey” olarak incelemektir.® Tarihgiler; 1947'de F.
A. Hayek ve digerlerinin duizenli araliklarla toplanip diinya
meseleleri ve adandiklar siyasal davanin ¢agdas durumunu
tartisacak bir hemfikir entelektteller ve politika yapicilar
grubu olarak kurdugu Mont Pelerin Society’ye 6zellikle
odaklandi. Anilan eserlerin gésterdigi gibi, bu grubun ig
anlagmazliklar1 da yok degildi. Ama bu tarih ¢aliymalarin-
da, para politikasi ve kalkinma ekonomisi diginda, uluslara-
ras1 ve kiiresel yonetisim sorunu sasirtict bir bigimde ihmal
edilmigtir.” Bu digtntrler arasinda farkhiliklar olmasina
ragmen, bana gore, yazilarinda ve eylemlerinde diinya di-
zeni i¢in tutarh bir recetenin anahatlarini ayirt edebiliriz.
Ordoliberal “diizenlerle diisiinme” ilkesini kiiresellestiren
dinya diizenleriyle diistinme projesi, ancak yirminci ytz-
yilda kiiresellesen —6ncelleri klasik liberallerin asla 6ngé-

18. Mitchell Dean, “Rethinking Neoliberalism,” Journal of Sociology 50, no. 2 (2012): 2.
19. Kalkinma iktisad1 ve para y6netimi konusunda bkz. Dieter Plehwe, “The Origins
of the Neoliberal Economic Development Discourse,” Mirowski ve Plehwe, The Road
from Mont Pelerin iginde; Matthias Schmelzer, Freiheit fiir Wechselkurse und Kapital:
Die Urspriinge neoliberaler Wihrungspolitik und die Mont Pélerin Society (Marburg: Met-
ropolis, 2010). Uluslararasi dizeni tartigan eserler igin bkz. Jennifer Bair, “Taking
Aim at the New International Economic Order,” Mirowski ve Plehwe, The Road from
Mont Pélerin iginde; Jorg Spieker, “F.A. Hayek and the Reinvention of Liberal In-
ternationalism,” International History Review 36, no. 5 (2014): 1—24; Or Rosenboim,
“Barbara Wootton, Friedrich Hayek and the Debate on Democratic Federalism in
the 1940s,” International History Review 36, no. 5 (2014): 894—918; Fabio Masini, “De-
signing the Institutions of International Liberalism: Some Contributions from the
Interwar Period,” Constitutional Political Economy 23, no. 1 (2012): 45-65; Jeffrey M.
Chwieroth, Capital Ideas: The IMF and the Rise of Financial Liberalization (Princeton,
NJ: Princeton University Press, 2010); Wegmann, Friiher Neoliberalismus. Neoliberal
uluslararasi diizen diisiincelerine iligkin en kapsamlh degerlendirme igin bkz. Raze-
en Sally, Classical Liberalism and International Economic Order: Studies in Theory and
Intellectual History (New York: Routledge, 1998).
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remedigi bir durum ve bir dizi zorluk ortaya ¢ikaran— bir
demokrasiden diinya ekonomisini korumak igin tasarlanan
bir dizi 6neri sundu.

Neoliberal kuresel diizen felsefesinin en keskin gé-
rusli akademik gézlemcileri tarihgiler degil, sosyal bilimci-
ler oldu. Son yirmi yilda sosyal bilimci ve sosyologlar neoli-
beral projeyi ayrintili bir bigimde ¢6ztimledi. IMF ve Diinya
Bankasindan diinya ¢apinda liman vyetkililerine, Avrupa
Merkez Bankasi da dahil olmak tizere merkez bankalarina
kadar uzanan bir dizi kurumda, Avrupa Birligi gibi y6neti-
simyapilarinda, Kuzey Amerika Serbest Ticaret Antlagmas:
(NAFTA) ve DTO gibi ticaret antlasmalarinda piyasa aktor-
lerini demokratik baskilardan yalitma ¢abalarini saptadilar.
Ayni zamanda yabana yatirnmcilan degisik kamulagtirma
bi¢imlerinden korumak ve uluslartst ticaret hukuku ola-
rak bilinen paralel bir kiresel yasal sistem saglamak i¢in
tasarlanan uluslararasi yatirnrm hukukunun genislemesinde
de yalitma ¢abalarini gérdiiler.* Sermayeye ilerici vergi ya

20. Bu bakis agisina iligkin 6ncii incelemeler igin bkz. Stephen Gill, “Economic Glo-
balization and the Internationalization of Authority: Limits and Contradictions,”
Geoforum 23, no. 2 (1992): 269—283; Gill, “New Constitutionalism, Democratisation
and Global Political Economy,” Pacifica Review: Peace, Security and Global Change 10,
no. 1 (1998): 23—38. Diger anahtar incelemeler igin bkz. Sarah Babb, Behind the De-
velopment Banks: Washington Politics, World Poverty, and the Wealth of Nations (Chica-
go: University of Chicago Press, 2009); Nitsan Chorev, “The Institutional Project of
Neo-Liberal Globalism: The Case of the WTO,” Theory and Society 34, no. 3 (2005):
317-355; A. Claire Cutler, Private Power and Global Authority: Transnational Merchant
Law in the Global Political Economy (New York: Cambridge University Press, 2003);
John Gray, False Dawn: The Delusions of Global Capitalism (New York: New Press,
1998); David J. Gerber, “Constitutionalizing the Economy: German Neoliberalism,
Competition Law and the ‘New’ Europe,” American Journal of Comparative Law 42, no.

KURESELCILER

017



dayeniden bsliistim politikalari korkusundan uzak, gtivenli
limanlar saglamak i¢in tasarlanan ¢ok sayida bélge tipinin
yayginlagsmasi ve vergi cenneti bir “offshore diinyasi"nin or-
taya ¢ikiginin izini stirdiler.” “Piyasalarin yahitilmasi,” belli
belirsiz bir “mantik” ya da “rasyonellik” olarak degil, daha
¢ok 6zgil bir kurum-inga projesi olarak neoliberalizmin
amacini tarif eden yararh bir metafordur. Sosyal bilimcile-
rin bu yahtmayi tanimlama ¢aligmalar ¢ok siki olsa da, ne-
oliberal teorinin tarihine iliskin ¢aligma pek olmadi; Hayek
ve Milton Friedman gibi entelekttiellere ¢ogu kez yalnizca
figtiran roli veriyorlar.* Bu gibi neoliberal bilgelerin dii-
stincelerinin belirli kiiresel ve bolgesel yénetisim bigimleri-
ni telkin ettigi ya da “6nerdigi” séylenir, ama bu etkinin fii-

1(K1§1994): 25-84; Christian Joerges, “What Is Left of the European Economic Cons-
titution? A Melancholic Eulogy,” European Law Review 30 (Agustos 2005): 461—489;
Adam Harmes, “Neoliberalism and Multilevel Governance,” Review of International
Political Economy 13, no. 5 (2006): 725—749; Alasdair Roberts, The Logic of Discipline:
Global Capitalism and the Architecture of Government (New York: Oxford University
Press, 2011); Fritz W. Scharpf, “Economic Integration, Democracy and the Welfare
State,” Journal of European Public Policy 4, no. 1 (Mart 1997): 18—36; David Schneider-
man, Constitutionalizing Economic Globalization: Investment Rules and Democracy's Pro-
mise (New York: Cambridge University Press, 2008); M. Sornarajah, The Internatio-
nal Law on Foreign Investment, 3. ed. (New York: Cambridge University Press, 2010);
Streeck, Buying Time.

21. Bkz. Keller Easterling, Extrastatecraft: The Power of Infrastructure Space (New York:
Verso, 2014); Patrick Neveling, “Export Processing Zones, Special Economic Zones
and the Long March of Capitalist Development Policies during the Cold War,” De-
colonization and the Cold War: Negotiating Independence, ed. Leslie James ve Elisabeth
Leake, 63-84 (Londra: Bloomsbury, 2015) iginde; Ronen Palan, The Offshore World:
Sovereign Markets, Virtual Places, and Nomad Millionaires (Ithaca, NY: Cornell Uni-
versity Press, 2003).

22. Orneginbkz. Gill, “New Constitutionalism,” 23; Werner Bonefeld, “Authoritarian
Liberalism: From Schmitt via Ordoliberalism to the Euro,” Critical Sociology (2016): 13.
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len nasil gergeklestigi ve bu diistincelerin en basta nereden
geldigi konusunda merak i¢inde birakiliriz. Ozellikle Hayek
ad1 ¢ogu kez fiili bir tarihsel figiirtin isaretinden ¢ok serbest
bir gosteren islevi gériir. Ornegin bazilar1 Avrupa Birligi'ni
“Hayekgi federasyon” olarak etiketlerken bazilari ise AB’den
ayrilma arzusuna “Hayek’in rityasini canlandirma” umudu
diyor.? Hayek gibi digtintirler tam olarak ne istiyordu, ne-
oliberal kiireselcilik distinceleri nerede ve ne zaman ortaya
cikt1? Neoliberal kureselci dustincenin kékeninin kilit bir
noktasini imparatorlugun sonunda gergeklesen ¢igir agic
bir diizen degisikliginde goriiyor; neoliberal diinya yéneti-
sim modelinin ortaya ¢ikisinda, dekolonizasyonun merkezi
énemde oldugunu 6ne siirtiyorum.

SERBESTLESTIRME DEGIL, KILIFLAMA

Neoliberalleri kendi tercihlerine gére anlamanin éntinde-
ki engellerden biri; bir bilim insaninin dedigi gibi, “bugtin
sosyal bilimciler arasinda Michel Foucault’dan sonra her-
halde en popiiler teorisyen” haline gelen Macar ekonomi
tarihgisi Karl Polanyi'den 6dting alinan bir dizi dustinceye
duyulan agin giivendir.** Neoliberal kiiresellesmeyi acik-

23. Bernard H. Moss, Monetary Union in Crisis: The European Union as a Neo-Liberal
Construction (New York: Palgrave Macmillan, 2005), 13; Owen Worth, “Reviving Ha-
yek's Dream,” Globalizations 14, no. 1 (2017): 105.

24. Johanna Bockman, “Socialism and the Embedded Economy,” Theory and Society
45, no. 5 (Ekim 2016): 386.
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lama girisimleri arasinda, Polanyinin 1944te yayinlanan
kitab1 Biiyiik Doniigiim'iin geriye doniik etkisi barizdir.
Polanyi'nin anlatisin1 uyarlayanlara gére neoliberallerin
“piyasa koktenciligi” onlar1 “dogal” piyasay1 toplumdan
“ayirma’ya, boylelikle utopik “kendi kendini diizenleyen
bir piyasa” dusiini gerceklestirme arayigina itti. Polan-
yi'nin ashinda on dokuzuncu ytzyih yazdig: stirekli be-
lirtilir, ama elestirmenler ¢ogu kez buray: atlayip bunun
olgudan 6nce neoliberalizm elestirisi oldugunu soyler.
Neoliberallerin amacinin piyasalar serbestlestirmek ya da
ozgurlestirmek oldugu dustincesi Polanyici dille benzer
ozellikler tagir. Diger anlamlariyla hi¢ de yaygin kullanim-
da olmayan “prangasiz” sifat1, aligkanlik halinde hem ne-
oliberal hedef hem de farazi gergeklik olarak “piyasalar”a
ilistirilir.» Neoliberal teori yazarlarinin niyetlerine rag-
men bu metafor, elestirinin nesnesini 6zsellestirir: Piya-
sa; neoliberallerin kendilerinin inandig1 gibi kurumsal bir
cergeveye dayanan bir iligkiler kiimesi olmak yerine, ara-
cilar tarafindan serbestlegstirilebilen bir sey haline gelir.*
Polanyi'nin kategorilerinin kullanilmasi 6nemli kav-
rayislari ortaya ¢ikardi. Ben de binyilin bagindan beri bilim
insanlarinin neoliberal projeyi “eszamanli bir devlet islevle-
rini geri alma ve yayma” projesi olarak kavrama ¢abalarini

25. Ornegin bkz. Michael C. Dreiling ve Derek Darves, Agents of Neoliberal Globa-
lization: Corporate Networks, State Structures, and Trade Policy (New York: Cambridge
University Press, 2016), 14.

26. {lgili bir nokta i¢in bkz. Melinda Cooper ve Martijn Konings, “Contingency and
Foundation: Rethinking Money, Debt, and Finance after the Crisis,” South Atlantic
Quarterly 114, no. 2 (Nisan 2015): 242.
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temel aliyorum.” Polanyi'yi uyarlayan bazi bilim insanlar1
“gémulii neoliberalizm”le ilgili yazilar bile yazdi.”* Yine de
neoliberal dugtinceyi kendi kosullarina gére anlamak isti-
yorsak —elestirinin esas, ilk adimi— devletten kurtarilmus,
kendi kendini diizenleyen bir piyasa kavramu bizi yaniltma-
mahidir. Kiresel diizenle ilgilenen neoliberallerin yazilarina
bakildiginda Polanyi'nin onlarla ¢agdas oldugu gergeginin
6nemi fark edilir. Polanyi gibi, onlar da Buytk Bunalim:
kapitalizmin eski bi¢iminin islemez oldugunun kaniti
olarak gértip, kapitalizmin hayatta kalmasi i¢in gerekli ge-
nel kosullar teorilestirmeye koyuldu. Bir bilim insaninin
ifadesiyle, hem Hayek hem de Polanyi, “serbest piyasaya
gosterilen sosyal-kurumsal tepkilerle ilgilendi.”” Hayek as-
linda kendi digtincesini, “sosyal olarak gémili serbest pi-
yasalar” kavramin gelistirdi.* Piyasa koktenciligi kategori-

27. Jamie Peck, “Neoliberalizing States: Thin Policies / Hard Outcomes,” Progress in
Human Geography 25, no. 3 (2001): 447. Polanyi iizerine ¢ahgmalar olaganistu i¢go-
riiler tretti. C")rnegin bkz. Fred L. Block ve Margaret R. Somers, The Power of Market
Fundamentalism: Karl Polanyi's Critique (Cambridge, MA: Harvard University Press,
2014); Mark Blyth, Great Transformations: Economic Ideas and Institutional Change in
the Twentieth Century (New York: Cambridge University Press, 2002); Gareth Dale,
Karl Polanyi: The Limits of the Market (Malden, MA: Polity Press, 2010); Kari Polan-
yi-Levitt, From the Great Transformation to the Great Financialization: On Karl Polanyi
and Other Essays (Londra: Zed, 2013).

28. Digerlerinin yani sirabkz. Cornel Ban, Ruling Ideas: How Global Neoliberalism Goes
Local (Oxford: Oxford University Press, 2016); Dorothee Bohle ve Bela Greskovits,
“Neoliberalism, Embedded Neoliberalism and Neocorporatism: Towards Transna-
tional Capitalism in Central-Eastern Europe,” West European Politics 30, no. 3 (2007):
443-466; Damien Cahill, The End of Laissez-Faire? On the Durability of Embedded Neo-
liberalism (Cheltenham, UK: Edward Elgar, 2014).

29. Andrea Migone, “Embedded Markets: A Dialogue between F.A. Hayek and Karl
Polanyi,” Review o f Austrian Economics 24 (2011): 357.

30. A.g.e., 367.
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sine ¢ok fazla vurgu yaparsak, neoliberal 6nerilerin gercekte
piyasalarin kendilerine degil, piyasay: korumak igin devlet-
ler, yasalar ve diger kurumlar yeniden tasarlamaya odak-
landigini fark edemeyiz. Hukukgular diinya ticaretinin
artan “yasallagmasi” ya da “hukuksallasmas1” konusunda
agik ve nettir> Hayek’e ve ¢alisma arkadaglarina odaklan-
mak, bu durumu neoliberal disiincenin entelektiiel tarihi
icinde anlamamaiza olanak verir.

2006'da 6nde gelen neoliberal dergi Ordo’da yayim-
lanan bir makale, neoliberal hareketin kurucularinin, “ya-
sal-kurumsal cerceve”ye artan ilgi de dahil olmak tzere,
“devletin roliinii hem daha agik hem de daha farkh bir bi-
¢imde” saptama ihtiyacini kabul ettikleri i¢in “neo” hecesi-
ni eklediklerini agiga kavusturdu. “Neoliberaller,” insan
miidahalesinden bagimsiz ¢alisan piyasaya dair Gtopik bir
inanca sahip olmanin ¢ok uzaginda, “... serbest bir ekono-
mik sistemin ekonomi-dig1 kosullarina isaret etti.”® Surasi
yeterince kabul edilmeyen bir olgudur: Hem Alman ordo-
liberalizmi hem de Avusturya iktisadi, genel olarak eko-
nomiye degil, ekonomiye bir mekin yaratan kurumlara
odaklanir.>* Hayek “ekonominin kendi kendini diizenleyen

31. Joost Pauwelyn, “The Transformation of World Trade,” Michigan Law Review 104,
no. 1 (Ekim 2005): 1-65; Arie Reich, “From Diplomacy to Law: The Juridicization of
International Trade Relations,” Northwestern Journal of International Law and Business
17, no. 1 (Kis 1997): 775-849.

32. Hans Willgerodt, “Der Neoliberalismus—Entstehung, Kampfbegriff und Mei-
nungsstreit,” Ordo 57 (2006): 54—55.

33. A.g.e., 69.

34. John Foster, “From Simplistic to Complex Systems in Economics,” Cambridge
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glgleri’ne isaret ettikten hemen sonra —6rnegin Freiburg’da
gorev alirken verdigi ilk derste yaptig1 gibi— ekonomi i¢in
bir “cerceve” ihtiyacina iligkin bir tartijmayla devam eder-
di.» Caligmalarinin baskin odag, Kélelik Yolu'ndan sonraki
kitabinda bir “6zgtirliik anayasas1” dedigi seyi tasarlama so-
runuydu.®

“Hayek,” diyor bir bilim insani, “piyasanin, i¢inde
anlam kazandig1 ¢ok ¢esitli kurumlara gémiila sosyal bir
miiessese oldugunu agik¢a gordi.”™ Hayek, kendisinin
“minimal bir devlet” istedigine dair fikirleri 5nemsemedi.*
“Guiglii devlet ve serbest piyasa” ifadesi neoliberalizmi agik-
lamada yararl olmasina ragmen giictin nasil tanimlandig
apagik degildir.® Bir bilim insaninin éne stirdagiine gore,

Journal of Economics 29 (2005): 880.

35. F. A. Hayek, “The Economy, Science and Politics (1962),” New Studies in Philosop-
hy, Politics, Economics and the History of Ideas, ed. F. A. Hayek (Chicago: University of
Chicago Press, 1978) iginde, 263.

36. F. A. Hayek, The Constitution of Liberty (1960) (Chicago: University of Chicago
Press, 2011). Burada Mont Pelerin Society tiyeleri James M. Buchanan ve Gordon
Tullock ile iligkilendirilen “anayasal ekonomi” projesiyle benzer timlarin oldugu
agiktir. Ordoliberalizm diinyasi ile Virginia Okulu kamu tercihi diinyas: arasinda
gidip gelen bir bilim insaninin degerlendirmesi igin bkz. Viktor Vanberg, The Consti-
tution of Markets: Essays in Political Economy (New York: Routledge, 2001). I, ¢ok-ku-
sakhdir. Vanberg'in siyaset bilimci oglu Georg, su anda Public Choice Society'nin
bagkanidir.

37. Oliver Kessler, “Sleeping with the Enemy? On Hayek, Constructivist Thought,
and the Current Economic Crisis,” Review of International Studies 38, no. 2 (2012): 290.
38. F. A. Hayek, The Political Order of a Free People, Law, Legislation and Liberty'nin 3.
kitabi (Chicago: University of Chicago Press, 1979), 41.

39. Terimin, neoliberal diisiinirlerle birlikte baglama avantaji vardir. Ayn1 eserde
Ristow, “liberal miidahalecilik” dedigi seyi savundu. Bkz. Alexander Riistow, “Freie
Wirtschaft—starker Staat: Die staatspolitischen Voraussetzungen des wirtschaft-
lichen Liberalismus,” Schriften des Vereins fiir Sozialpolitik 187 (1932). Bilim insanlar
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devleti nitel bakimdan degil, daha ¢ok nicel bakimdan du-
stinmek fazla anlamh degildir; “ne kadar” devlet sorusunun
yerini “ne tiir” devlet sorusu almahdir.* [zleyen béliimler,
piyasalarin dogal olmadigina, onlar: saran kurumlarn si-
yasal ingalarinin triinii olduklarina dair neoliberal gériisiin
zaman iginde bir izahini sunuyor. Piyasalar, varhiklarini
strdiirmeleri i¢in zorunlu, ancak yetersiz bir kosul olan
kiiltiirel degerler mahzenine destek olur.

CHICAGO OKULU DEGiL, CENEVRE OKULU

1983'te, Hayek'in bir 6grencisi, 6nde gelen uluslararasi eko-
nomi hukuk¢usu Ernst-Ulrich Petersmann, “Neoliberal
ekonomik teorinin ortak baslangi¢ noktasi, iyi igleyen her
piyasa ekonomisinde piyasa rekabetinin ‘gériinmez el'inin
zorunlu olarak hukukun ‘gériintir el'iyle tamamlanmasi
gerektigi icgorusidir,” dedi. Taninmis neoliberal dusiin-
ce okullarini siraladi: Alman ordoliberalizminin dogum
yeri ve Walter Eucken ile Franz B6hm'iin yuvasi Freiburg
Okulu; Milton Friedman, Aaron Director ve digerleriyle 6z-

tarafindan kullanimiigin bkz. Werner Bonefeld, The Strong State and the Free Economy
(Londra: Rowman & Littlefield, 2017); Andrew Gamble, “The Free Economy and the
Strong State: The Rise of the Social Market Economy,” Socialist Register 16 (1979):
1-25; Ben Jackson, “At the Origins of Neo-Liberalism: The Free Economy and the
Strong State, 1930-1947,” Historical Journal 53, no. 1 (2010): 129-151; Mitchell Dean,
“Free Economy, Strong State,” Neoliberalism beyond the Free Market, ed. Damien Ca-
hill, Lindy Edwards ve Frank Stilwell, 69-89 (Northampton, MA: Edward Elgar,
2012) iginde.

40. Kolev, “Neoliberale Leitideen zum Staat,” 23.
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deslesen Chicago Okulu; Ludwig Miiller-Armack’in Kéln
Okulu. Sonra hi¢ taninmamus birini andi: Cenevre Okulu.*

Cenevre Okulu kimdi ya da neydi? Asagidaki béliim-
ler neoliberalizmin tarihgilerce ihmal edilmis damariyla
ilgili bir anlati sunuyor. Ingilizce literatirde merkezi yer
tutmayan bir dizi dustiniira tamtiyor ve Hayek gibi yer tu-
tanlar1 da yeni bir ¢er¢evede sunuyorum. Yiizyil sonu Viya-
na’sinin seminer odalarindan binyil sonu Cenevre’sindeki
DTO salonlarina kadar uzanan bir neoliberal diisiince cin-
sini tarif etmek i¢in, “Cenevre Okulu” etiketini benimsiyor
ve genigletiyorum. Terimi tanitma amacam ne katihm ko-
nusunda kili kirk yarmaya davet etmek ne de tiye listesini
tartigmaya agmaktir. Aksine, niyetim, degisik distiniirler
tek bir “neoliberal” semsiyesi altinda toplandiginda ortaya
ctkan karigikligi diizeltmektir. Cenevre Okulu, neoliberal
dustincenin az ¢ok golgede kalan diinya diizeniyle iligkili
yanlarinin gegici, ama yararh bir izahini sunar. Burada 6ne
stirtldugi gibi, Cenevre Okulu Wilhelm Ropke, Ludwig
von Mises ve Michael Heilperin gibi Cenevre’de akademik
gorev Ustlenen; Hayek, Lionel Robbins ve Gottfried Haber-
ler gibi temel aragtirmalarini orada yapan ya da sunan; Jan
Tumlir, Frieder Roessler ve Petersmann gibi Gimrtik Tari-
feleri ve Ticaret Genel Antlagmasinda (GATT) ¢alisan du-

41. Basitce akademik istihdam alaninin 6tesine gegen benim tammimdaki fark: be-
lirtmek gerekir. E. U. Petersmann, “International Economic Theory and Internatio-
nal Economic Law: On the Tasks of a Legal Theory of International Economic Or-
der,” The Structure and Process of International Law: Essays in Legal Philosophy Doctrine
and Theory, ed. R. St. ]. Macdonald ve Douglas M. Johnston (The Hague: Martinus
Nijhoff, 1983) icinde, 237.
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suntrleri kapsiyor. Cenevre Okulu neoliberalleri, Freiburg
Okuluyla yakinliklari olmasina ragmen, ordoliberal “eko-
nomik anayasa” —ya da ekonomik yasami y6neten kurallar
toplami— distincesini ulusétesi 6lgege aktardi.

Cenevre Okulunun neoliberal diisiinceye yaptig: kat-
ki Ingilizce tartigmalarda ¢ogu kez ihmal edilir. Neoliberal
hareketi ele alan bir¢ok tarih ¢alismasi 1930’lar ve 1940’lar-
daki toplantilarla Kita Avrupa’sinda baslar, ancak bakis-
larin1 1980’lerde, Reagan ve Thatcher'in neoliberal atilimi
oncesinde Amerika Birlesik Devletleri ve Biiytik Britanya'ya
kaydinr. Chicago Okuluna, 6zellikle Friedman'a keskin
bir odaklanma da bu kaymaya eslik eder. $imdi hukuk ve
ekonomi alani ile Virginia Okulundan James M. Buchanan
ve digerlerinin kamusal tercih teorisine biraz ilgi gésterilme-
sine ragmen genel egilim Anglo-Amerikan tarafa meyilli bir
neoliberal dusiince anlayigina dogru olmugtur.#* Bu egilim
Kita Avrupa’sinda kalanlarin ya da Hayek gibi Avrupa’ya
dénenlerin katkilarinin 6nemini gézden kagirir. Bu ses diis-
mesini diizeltmek ¢ok 6nemlidir; ¢linki Avrupali neolibe-
raller, uluslararasi diizen sorunlarina en duyarh olanlardi.

Benim anlatim, bir biitiin olarak diinyaya en tutarh
bi¢imde bakanlar Orta Avrupalilar oldugu i¢in, Orta Avru-
pa’dan bakilan bir neoliberal kireselcilik gériisii sunuyor.
Hem Chicago Okulu hem de Virginia Okulu digtntrleri
Amerika'ya 6zgi bir nitelik sergileyip Amerika'nin igle-

42. Bkz. Steven M. Teles, The Rise of the Conservative Legal Movement: The Battle for
Control of the Law (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2008).
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yen bir model oldugunu varsayarken diinyamn geri kalan
kismini dikkate almadi.# Avrupali neoliberallerin bu lik-
st yoktu; ¢tinkt ytizyihn ¢ok biiytik bir bélimiinde farkh
diizeylerde ABD hegemonyasinin etkisi altinda var oldular.
Orta Avrupali neoliberallerin vaktinden énce diinya diizeni
teorisyeni olmalar1 anlamliydi. Ulkeleri, Amerika Birlesik
Devletlerindekine benzer biiyiik bir i¢ pazara sahip degildi;
bu ytizden diinya pazarina ya ticaretle ya da ilhakla ulasma
sorununa daha duyarli olmalari gerekti. Birinci Diinya Sa-
vasindan sonra Orta Avrupa’da imparatorlugun erken sona
ermesi de devlet giiciinii ekonomik bagimsizlikla dengele-
me stratejilerini diigiinmelerini gerektirdi. Oyki, Viyana'da
baglamasina ragmen gol kenarinda bulunan, sonunda
DTO’niin yuvast olan Isvicre kenti Cenevre, imparatorluk
sonrasi diizen bilmecesini ¢6zmeye ¢alisan diisiintirler gru-
bunun manevi bagkenti oldu.

Bir¢ok tarihgi diinya diizeni sorununun ytizyilin ba-
sinda, hem Vladimir Lenin'in hem de Woodrow Wilson'in
onerdigi ve diinya ¢apinda sémiirgecilik kargit1 aktérlerce
talep edilen, uluslarin kendi kaderlerini tayin hakk: diigiin-
cesi lehine az ¢ok halledildigini iddia edecekti. Bu gortise
gore, Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa imparatorluk-
larinin kendi retoriklerine uygun yasamak istememeleriyle
Versailles'da ket vurulan, Italya ve Almanya'nin fasist ya-

43. Ornegin Virginia Okulundaki federalizm tartigmasinin biiyiik 6lgiide
ABD eyaletleri arasindaki iligkilere isaret etmesi dikkate degerdir; oysa benim
anlatimda profillerini ¢izdigim dugtniirler, tilkeler arasindaki iligkiler bakimindan
federalizmden s6z eder.
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yilmacilhigiyla, daha sonra Sovyetlerin uydu devletleri tize-
rinde kontroluyle yolu kesilen kendi kaderini tayin ilkesi,
Ikinci Diinya Savagindan sonra dekolonizasyon dalgasiyla
ve daha yakin zamanda Giiney Afrika'da apartheidin, Dogu
Avrupa'da ise Sovyet egemenliginin son bulmasiyla bir-
likte sonunda zafere ulagti. Cenevre Okulu neoliberalleri
bu anlatiy1 kabul etmedi. Onlara gére ulusal egemenlik ve
ozerklik taahhitleri, ciddiye alinirsa tehlikeliydi. Bu gru-
bun tyeleri, ulusal egemenligin goztipek elestirmenleriydi;
imparatorluktan sonra uluslarin, sermayeyi ve sermayenin
biitiin diinyada dolagma hakkini koruyan bir uluslararas:
kurumsal dutizene eklemlenmis halde kalmalar gerektigine
inaniyord1. Yirminci ytizyihin biiyiik ginahi dizginsiz ulu-
sal bagimsizliga inangt1 ve neoliberal diinya diizeni 6zerk-
lik veya “kendi hukuku” yanilsamasina karg1 uygulanabilir
izonomiyi —ya da daha sonra Hayek’in diyecegi gibi, “aym
hukuk”u— gerektirmekteydi.

Cenevre Okulu neoliberalleri, diinya ekonomisi ile
uluslar diinyas: arasindaki gerilimi kendilerine 6zgii cog-
rafyayla ¢6zduler. Kiiresel hayallerinin ana taslagini eski
bir Nazi olan, hukuk¢u Carl Schmitt 1950’de ¢izdi. Schmitt
tek diinya degil, iki diinya oldugunu 6ne siirdi. Biri, sinirh
muilki devletlere béliinen diinyayd: ve burada hiikiimetler
insanlara hitkmediyordu. Buna Roma hukuku terimini kul-
lanarak imperium diinyasi dedi. Digeri miilkiyet diinyasiyds;
burada insanlar biitiin diinyaya sagilmis topraga, paraya ve
seylere sahipti. Bu, dominium diinyasiydi. Modern kapita-
lizmin ikili dtinyasi, on dokuzuncu ytizyillda kaynasti. Ya-
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banc1 yatirrmin her yerde hazir ve nizir olusu insanlarin
yurttagi olmadiklar: ve hi¢ ayak basmadiklar tilkelerde giri-
simlerin ttimiine ya da bir kismina sahip olmasini rutinles-
tirmigti. Para, neredeyse her yerde geciyordu ve sabit altin
standardi oraninda belli bagh paralara ¢evrilebiliyordu. S6z-
lesmeler, yazili ve yazisiz is ahlaki kurallarina gére evrensel
olarak uygulanmiyordu. Askeri iggal bile 6zel miilkiyeti etki-
lemezdi. Daha 6nceki yagma dénemlerinden farkh olarak
diigman ordular her yeri istila ettikten sonra da toprak ya
da isletme sizin olmaya devam ediyordu. Schmitt’e gére do-
minium ve imperium ayrimi salt siyasal yabana ve yerli ay-
rimindan daha temel bir ayrimdi. En énemli sinir, diinyay:
bir portakal gibi Dogu ve Bat1ya da Kuzey ve Giiney olarak
ikiye bolmyor, értiisen buttnleri bir portakalin 6zt ve ka-
bugu gibi askida tutuyordu. “Devletler arasinda salt siyasal
bir uluslararasi hukuk gibi goriinen devlet-siyasal sinirlarin
ustiinde, altinda ve yaninda,” diyordu Schmitt, “her seye s1-
zan serbest, yani devlet-dig1 bir ekonomi alani, kiiresel bir
ekonomi yayilir.”#

Schmitt, ikili diinyayr olumsuz bir sey, ulusal ege-
menligin tam kullanilmasinin 6niinde bir engel olarak gé-
riyordu. Ama neoliberaller, korumak istedikleri diinyanin
en iyi tasvirini Schmitt'in sundugunu hissetti. Yaklasik otuz
y1l Cenevre'de ders veren Wilhelm Répke, liberal bir diinya
dtizeninin temelinin tam da bu ayrim olacagina inaniyor-

44. Carl Schmitt, The Nomos of the Earth in the International Law of the Jus Publicum
Europaeum (New York: Telos Press, 2003), 235.
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du. Ideal neoliberal diizen, “minimum bir anayasal diizen”
yaratan ve “devlet-kamusal alani 6zel alandan” ayiran uy-
gulanabilir bir diinya hukuku aracihgiyla iki kiiresel alan
arasindaki dengeyi koruyacakti.¥ 1955'te Lahey'de Ulusla-
rarast Hukuk Akademisinde yaptig1 bir konusmada Rop-
ke, ayrimin 6nemi vurgularken paradoksuna da isaret etti.
“Ulusal egemenligi kiigiiltmek, kesinlikle zamanimizin en
acil ihtiya¢larindan biridir”, ama “egemenlik fazlahgi, daha
yuksek bir siyasal ve cografi birime déndgtiiriilmek yerine
ortadan kaldirlmalidir.”#

Ulusal yénetim gezegen diizeyine ¢ikarmak, kiiresel
bir yonetim yaratmak ¢6ztim degildi. Neoliberal yiizyilin
bilmecesi, ekonomik diinya ile siyasal diinya arasinda ¢ogu
kez gergin olan dengeyi siirdiirecek dogru kurumlar: bul-
makt1. [kili kiirenin imparatorluklar déneminden sonra ge-
ride kalan diinya igin sonuglari, modern kiiresel tarih anla-
tilarinda sémiirgeci boyun egdirmeden ulusal bagimsizliga
gecis olarak ¢ok kolay bir bi¢imde gegistirilir. Bu ikili diin-
yanin sonuglariyla, bu sayfalarda agiklanan ekonomist ve
hukuk¢u grubundan daha fazla ilgilenen diigtintr sayisi
¢ok azdir. Yiizyihn bagindan itibaren yalmzca tek bir diin-
ya ekonomisinin var olduguna ve olabilecegine inanan bu

45. Wilhelm Répke, “Wirtschaftssystem und internationale Ordnung: Prolegome-
na,” Ordo 4 (1951): 277. Dominium ile imperium arasindaki ayrimin geri déniigiine da-
yandig1 sekliyle modern diizen iizerine bir tefekkiir i¢in bkz. Janet McLean, “The
Transnational Corporation in History: Lessons for Today?,” Indiana Law Journal 79
(2003): 373-376.

46. Wilhelm Ropke, Economic Order and International Law (Leiden: A. W. Sijthoff,
1955), 250.
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duagstntrler; kargilikl ekonomik bagimhlig, siyasal kendi
kaderini tayin hakkiyla bagdastirmaya caligti.

Lahey konusmasinda Ropke, ¢6ztimiin ekonomi ile
hukuk arasindaki alanda bulunabilecegini 6ne siirdii.+
Asagidaki boliimlerin gosterdigi gibi, Cenevre Okulu ne-
oliberalizmi, basindan itibaren bir ekonomi disiplinin-
den ¢ok bir devlet yonetimi ve hukuk disiplini oldu. Bu
neoliberaller, pazar yaratmaktan ¢ok pazar ytratuctleri
yaratmaya yogunlasti. Hayek 1962’de Chicago Universi-
tesi'nden Freiburg’a tagininca yerli Alman hukuk-ve-eko-
nomi gelenegi ordoliberalizmin virisi oldu. Pek ¢ok bi-
lim insan1 onu Freiburg Okulunun bir tyesi degilse bile
bir mittefiki kabul eder.** 1960’ta ¢ikan eseri Ozgiirliigiin
Anayasast ve 1970’lerdeki tiglemesi Hukuk, Yasama ve Oz-
guirliik (Freiburg’'dayken yazildi) bu tanimlamaya hak
verir; ¢linkii demokrasinin piyasa stiregleri tizerindeki
bozucu etkileri i¢cin hukuksal ve kurumsal bir onarim
bulmaya daha fazla odaklandi. Ulus diizeyinde “ekono-
mik bir anayasa” ¢agrisinda bulunan ordoliberallerden
farkli olarak Cenevre Okulu neoliberalleri, diinya igin
ekonomik bir anayasa ¢agrisinda bulundu. Bu ¢agriya
gore, Cenevre Okulunun 6nerisini ordoliberalizmi diinya

47. A.g.e., 210-214.

48. Bkz. Stefan Kolev, “F. A. Hayek as an Ordo-Liberal,” Hamburg Institute of Inter-
national Economics Research Paper 5-1 (2010); Viktor J. Vanberg, “Friedrich A. Ha-
yek und die Freiburger Schule,” Ordo 54 (2003): 3-20. Kargit gérisler igin bkz. Keith
Tribe, Strategies of Economic Order: German Economic Discourse, 1750-1950 (New York:
Cambridge University Press, 1995), 208; Manuel Wérsdorfer, “Von Hayek and Ordo-
liberalism on Justice,” Journal o fthe History of Economic Thought 35, no. 3 (2013): 309.
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6lgeginde yeniden diiginmek olarak anlayabiliriz, buna
ordo-kireselcilik diyebiliriz.+

Cenevre Okulu neoliberalleri, demokratik karar
alma stireglerinden yalitilmis ve siyasal imperium diinyas
ile ekonomik dominium diinyasi arasindaki dengeyi
strdirmekle gorevli, cok-kademeli yonetisim kurumlarina
dayanan bir kiireselcilik plan1 sundu. Dominium bir serbest
piyasa mekaniya da miidahale-dis1 bir mekén degildir; ara-
liks1z bakim, dava ve ilgi konusudur. Cenevre Okulunun ta-
hayyiiliiniin merkezinde, Hayek'in ilk kez Habsburg Impa-
ratorlugunda gérdiigi bir vizyon vardi —“ikili yonetim, bir
kiilttirel ve bir ekonomik yénetim” dedigi model.*® Cenevre
Okulu neoliberalleri, ekonominin siyaseti ortadan kaldir-
masini ya da devletlerin dagilip kiiresel bir pazara dénts-
mesini degil, ikisi arasinda dikkatli bir bicimde yapilandi-
rilmig, kuralli bir anlagma énerdi.

Daha 6nce de belirtildigi gibi, sosyal bilimciler, neo-
liberalizmde devlet ile piyasa arasindaki iligkiyi tarif etmek
i¢in yalitim metaforunu kullanma egilimindeydi. Bu egi-
lim ironiktir. Gérecegimiz gibi, neoliberaller 1930’lardan
1970’lere kadar metaforun cografi bir versiyonunu kulla-
narak kiiresel piyasalardaki degisim soklarindan uluslan

49. Wolfgang Streeck benzer bir argiiman 6ne siirer: “Bugiiniin post-demokratik ya
da daha iyisi a-demokratik, Hayekgi kapitalizmi, neoliberalizmin zaferinden ya da
neredeyse zaferinden sonra, ordoliberalizmin tarihsel olarak giincellenmis bir ver-
siyonu olarak goriilebilir.” Streeck, “Heller, Schmitt and the Euro,” European Law
Journal 21, no. 3 (Mayzs 2015): 365.

50. “Nobel-Prize Winning Economist,” F. A. Hayek'le s6zlii tarih miilakati, Oral History
Program, UCLA, 1983, 46, https://archive.org/details/nobelprizewinninoohaye.
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koruyacak derecede kendi kendine yeterlilik anlamina
gelen “ekonomik yalitim” ihtimaline duyulan inanca sal-
dirdi. Neoliberaller, kendi kendine yeterlilige bu baghhg:
“evrensel toplumu yikma” ve “diinyay: par¢alama” kapasi-
tesine sahip bir bagllik olarak niteledi. Ancak 1990’larda
bir elektrik metaforuna kayilmasiyla birlikte bu kavram
neoliberal bir norm haline geldi. Hayek'in Freiburg'daki
ardillarindan biri sunu yazdi: “Hayek’in temel argtimani,
kural koyan otoriteyi giindelik yonetimin kisa vadeli talep-
lerinden etkili bir bigimde yalitan bir kurumsal dtizenleme
cagrisidir.” Semantik degisim, diinya ekonomik imgele-
minde daha biiyiik bir déntstimiin belirtisiydi: Kiiresel
ekonomiyi adalar (insulae; ada, yalitik yer) ve karalar ge-
regince digtinmekten, iletken tellerle 6riili bir diinyanin
tniter devreleri geregince hayal etmeye déntisim. Artik
yalhitilan, fiyat degisikligi sokunun son hedefi degil, onu
ileten tellerdir. Ama bu metafor bile nihayetinde tatmin
edici degildir. Neoliberal hedef, yalitimin ima ettigi etki-
sini azaltmaktan daha fazla mutlaktir. Neoliberallerin pe-
sinde oldugu sey, 6zel sermaye haklarinin kismen degil, ta-
mamen korunmasi ve Avrupa Adalet Divani ile DTO gibi
uluslariistii yargi organlarinin, sermayenin kiiresel hakla-
rin1 bozabilen ulusal yasalari gegersiz kilma yetenegidir.
Bu nedenle devletlerin vazgegilmez bir rol oynadigi neo-
liberal projenin imgesel amaci olarak diinya ekonomisinin
yalitimindan ¢ok kiliflanmas: metaforunu éneriyorum.

51. Vanberg, The Constitution of Markets, 88.

KURESELCILER

033



Bu anlati, neoliberalizmi tarihe yerlestirir. Habsburg
Imparatorlugunun kiillerinden baglayan ve DTO'niin ya-
ratilmasiyla doruguna ulagan entelektiiel bir proje olarak
neoliberal kiireselciligin izini strtiyor. Ordo-kireselciligin,
ulus-devletin modern diinyanin dayanikhi bir demirbas:
oldugu gergegiyle birlikte yasamanin bir yolu oldugunu
gosteriyor. Neoliberalizmin onyillarca pesinde oldugu sey,
uluslar dunyasi i¢in imperium ile dominium arasindaki sinir-
larin ¢ignenmesini 6nleyecek kurumsal bir kilifti. Dogru
kurumlar, yasalar ve baglayici taahhttler biitiintin refahini
koruyacakti. Bu, bir zafer anlatisi degildir - DTO’niin bii-
ylimesi, neoliberal kiireselciligin izleyen béliimlerde agik-
ladigim 6zgiil damar igin en iyi durumda bir Pirus zaferi-
dir. Bu anlaty; bir dustince killiyat: olarak neoliberalizmin,
biitiin yeryiziiniin nasil dtizenlenecegiyle ilgili bir yirminci
yuzyil krizinde ortaya ¢iktigini gésteriyor.

PiYASA KOKTENCIiLiGi DEGIL,
MILITAN KURESELCILiK

Ordo-kiireselcilige yirminci ytizyil boyunca iki muamma
musallat oldu: Birincisi, demokrasinin kendini yok etme
kapasitesi varken demokrasiye nasil giivenilir ve ikincisi,
milliyet¢iligin “dtinyay1 parcalama” kapasitesi varken ulus-
lara nasil giivenilir? ilk gerilim modern Avrupa aragtirma-
calan igin tanidiktir. Demokrasinin hoggoriisiiz sonuglar
dogurabildigi, hatta demokratik araglarla kendi imhasina
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yol acabildigi gayet iyi bilinmektedir. Ozellikle Almanya’da
bir¢ok kisi iki diinya savag1 aras1 donemin deneyiminin, de-
mokrasinin sinirlanmasi gerektigini 6grettigine inaniyordu.
Demokrasi, hosgériisiiz sonuglari 6nleyecek denetimlere ve
kisitlamalara tibi olmalidir. “Militan demokrasi” dustince-
si, 1930’larda siyaset bilimcilerce teorilestirildi ve savag son-
ras1 Avrupa'da hayata gecirildi.”* Ozellikle anayasa mahke-
meleri, liberal diizene sagdan ve soldan meydan okumalar
savusturmada kilit bir rol oynadi. Bir¢ok diistintir, liberal
devletlerin sosyal demokrat bir politikacinin anayasal dii-
zeni reddedenlere karg1 “hosgorustizlik cesareti” dedigi seyi
gostermesi gerektigi konusunda hemfikirdi.»
Neoliberallere gore ytizyilin temelinde, kitle demok-
rasisiyle catigma da vardi. Bir yanda bariscil bir degisim ara-
c1 ve genel olarak sisteme yararli, evrimci bir kesif mekani
sagladigy i¢in demokrasiyi kucakliyorlardi; béylece neoli-
beralleri genel olarak demokrasiye kars: diye niteleyenlerin
yanildigini kanitladilar. Diger yanda demokrasi, buttnlugi
yikma tohumlarini i¢inde tagimaktaydi. Siyasal bakimdan
harekete ge¢mis is¢i sinifinin taleplerinin liberal duzene
meydan okumasi tizerine diigiinen Répke, 1941'de “bir ulus
kendi barbar istilacilarin1 dogurabilir” diyerek gézlemini

52. Bkz. Jan-Werner Miiller, “Militant Democracy,” The Oxford Handbook of Compara-
tive Constitutional Law, ed. Michel Rosenfeld ve Andrés Sajé (Oxford: Oxford Univer-
sity Press, 2012) iginde, 1253—1269; Udi Greenberg, “Militant Democracy and Human
Rights,” New Gerrnan Critique 42, no. 3 (Kasim 2015): 169-195.

53. Alint1 SPD bagkani Carlo Schmid’den, Jeremy Varon, Bringing the War Home: The
Weather Underground, the Red Army Faction, and Revolutionary Violence in the Sixties and
Seventies (Berkeley: University of California Press, 2004) iginde, 277.
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ifade etti.>* ABD ve Britanya bakis agisiyla —Thatcher ve Re-
agan yonetimlerinin tarihdncesi olarak— yazilan neoliberal
hareket tarihleri, neoliberal i¢ ve uluslararas: érgiitlenme
recetelerinin, ézellikle post-fagist olan baglamini gézden
kagirir.» Neoliberaller aslinda Jan-Werner Miiller'in “kisit-
i demokrasi” dedigi seyin sézctsiiydii.* Barigg1 degisim
i¢in demokrasiyi savunmak ile demokrasinin diizeni altiist
etme kapasitesini mahk(im etme arasinda her zaman geri-
lim vard..

Tarihgiler, post-fasist baglami gézden kagirirsa
post-sémiirgeci baglami da gézden kagirir. Hayek’in, de-
kolonizasyonun ardindan “yeni uluslar’in ortaya ¢ikigina
karsilik olarak, ¢abalarini ilk énce temsili yonetimi yeni-
den tasarlamaya yonelttigi —“olusmus” bir anayasadan ¢ok
“imal edilmis” bir anayasay1 benimsedigini itiraf etmekle
tutarsizlik suglamasini géze aldigi— nadiren géz 6niinde
bulundurulur.” Model anayasasinin Britanya i¢in degil,
hem “yeni uluslar” hem de Salazar'in Portekiz'i gibi fasist
devletler i¢in planlandigini 1srarla belirtti. Yeni uluslarin

54. Wilhelm Répke, International Economic Disintegration (Londra: William Hodge
and Co., 1942), 241.

55. Oregin bkz. Burgin, The Great Persuasion; Stedman Jones, Masters of the Univer-
se. Baglamlagtirilmug bir yaklagim i¢in bkz. Anthony James Nicholls, Freedom with
Responsibility: The Social Market Economy in Germany, 1918—1963 (New York: Oxford
University Press, 1994); Ptak, Vom Ordoliberalismus zur sozialen Marktwirtscha ft.

56. Jan-Werner Miiller, Contesting Democracy: Political Thought in Twentieth-Century
Europe (New Haven, CT: Yale University Press, 2011), 5.

57. F. A. Hayek, “New Nations and the Problem of Power,” The Listener, Kasim 10,
1960, 819. “Temsilci meclislerinin yeniden kurulmasi"ni ilk kez 6nerdigine dair kendi
ifadesi iin bkz. Hayek, The Political Order, 192.
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yam sira, siyasal gelenekleri demokrasiye “tamamen ye-
terli” olmayan Giiney Amerika tilkelerinden de s6z eden
Hayek, “diinyanin bu yeni par¢alarinda demokrasinin yet-
kilerini sinirlamanin bu bolgelerde demokrasiyi korumak
i¢in tek sans olduguna inaniyorum. Demokrasiler, kendi
yetkilerini sinirlamazsa yok edilecekler” diyordu.”® Tarih-
giler, kiiresel imparatorluklarin sona ermesinin, entelek-
tiel bir hareket olarak neoliberalizmin ortaya ¢ikisginda
¢ok 6nemli oldugu olgusunu miizmin bir bi¢cimde gor-
mezden geldiler.

Kitle demokrasisiyle ¢atismanin yani sira, ulus ile
diinya arasindaki gerilim de neoliberaller igin esit Sl¢iide
merkezi 6nemdeydi. Ulus, istikrar saglamaya (¢ogu kez go¢
kisitlamalarin1 kapsayacakti) hizmet ettigi ve siyasal alan-
da megruiyet Urettigi stirece yararh olabilirdi. Ama demok-
rasi gibi ulus da agiriya kagma riski tasiyordu. Bu nedenle
tipki demokrasi gibi sinirlanmasi gerekiyordu. Neoliberaller
militan denen kdireselcilige ya da Miiller'in terimini uyarlar-
sak, kisith milliyetcilige —ulus-devletlerin diinya ekonomik
diizenine baghlklarini ihlal etmelerini 6nleyecek bir dizi
yasal kisitlama ve kurumsal 6nlem ihtiyacina— inaniyordu.
Neoliberaller, diinya ekonomisinin kendi biitiinselligine
yonelik tehditleri atlatacagi kurumsal bir ¢ergevenin
savunucusuydu. Militan kireselcilik ulusal devletlerin
yerini almayacak, buitiintin diizgiin isleyisini saglamak igin
ulusal devletlerle birlikte ve onlar aracihgyla ¢ahisacaktu.

58. Hayek, “New Nations,” 821.
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Izleyen béliimlerde anlagilacag: gibi, neoliberalleri
kendi basina devleti elestirenler olarak gérmek yanls,
ulus-devletten kuskulananlar olarak gérmek ise dogrudur.
1979'da Hayek séyle yaziyordu: “Bana 6yle geliyor ki, bu
yuzyilda baris1 glivenceye alabilen uluslararasi bir yéne-
tim kurma girisimlerimiz ise yanhs ugtan yaklasti: Ulusal
hikiimetlerin birbirlerine zarar verme giiglerini sinirlaya-
cak dogru bir uluslararasi hukuku amaglamak yerine tikel
yonetmelikleri amaglayan ¢ok sayida uzman otorite yarat-
mak.”® Bunu “siyasetin tahttan indirilmesi” olarak niteledi,
ama ayni zamanda ulusun tahttan indirilmesi oldugu da
agikt1. Nasil ki militan demokrasi savunuculari demokra-
siyi sinirlamaya ihtiya¢ duyduysa, militan kureselcilik sa-
vunuculari da ulus-devletleri simirlama ihtiyact duydu ve
egemenligin kullanimi i¢in sinirlar belirledi.

Militan kiireselcilik Hermann Heller’in 1933’te “oto-
riter liberalizm” dedigi seyle benzerlikler tagir.® Onun gibi
neoliberaller de genel olarak popiiler kararlar tisttin gortlen
duzen ilkesini bozdugunda bu kararlar gegersizlestirme ge-
regini vurguladi. Bilim insanlan Heller'in terimini Avrupa
Birligi'nin mantigini anlamak i¢in uyarladi.® Agiklayic1 bir
kategori olarak militan kiireselciligin bir avantaji da neoli-

59. Hayek, The Political Order, 149.

60. Bkz. Haselbach, Autoritirer Liberalismus.

61. Ornegin bkz. European Law Journal'n Hermann Heller'in otoriter liberalizmine
adanan Mayis 2015 6zel sayis1. Bonefeld, “Authoritarian Liberalism”; Joerges, “What
Is Left?,” 467; Michael A. Wilkinson, “The Specter of Authoritarian Liberalism: Ref-
lections on the Constitutional Crisis of the European Union,” German Law Journal
14, no. 5 (2013): 527-560.
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beral distincenin birgok yaklagiminda ihmal edilen 6lgek
sorununa gésterdigi ilgidir. Izleyen béliimlerin gésterdigi
gibi, diinya cercevesi bir¢ok neoliberal dustiniirtin regete-
lerine 6zgii degildi. Gortisleri de 6zel olarak bir “degisken
boyutlar” mantigina uygun degildi. Kargilikh kiiresel sis-
temsel bagimlilik sorunlarina duyarh Cenevre Okulu men-
suplarina goére yalnizca diinya 6lgegi yeterliydi. Onlar igin
kiiresel 6lgekte kapitalizm normatif neoliberal diizenin ol-
maz olmaz koguluydu.

Piyasanin militan kireselcilik ruhuyla kiliflanma-
sinin, neoliberal projenin uluslararasi boyutlarini eko-
nominin bir piyasa koktenciligi 6gretisine gére yerinden
¢ikarilmasina iligkin Polanyici terimlerden daha iyi agikla-
digin1 6ne stirityorum. Polanyi'nin diistinceleri, diinya eko-
nomisinin kendi isleyisi 6ntindeki engelleri, kendi kendisi-
ni yeniden tretme kapasitesini yok edecek olgtiye varacak
kadar ortadan kaldirdig: zarif bir mesel sunar. Bu anlatida
piyasa hepgildir; sosyal yasamin temeli yikilana kadar top-
rag1, emegi ve parayl metalara dontisturtr. Bu ¢6ztimleme-
ye gore, kapitalizmin kendisini kendisinden kurtaracak bir
muhalefete ihtiyaci vardi. Ig¢i direniginden refah devleti-
ne kadar uzanan meydan okumalarla ytzlegen ve bunlarn
emen kapitalizm, varligin siirdirmesine olanak saglayan
sosyal kogullar1 giivenceye alir.** [zleyen béliimlerin géster-
digi gibi, neoliberalizm projesinin 6zel bir yani da kapitaliz-

62. Bu tutumun kuvvetli ve belagatli bir ifadesi igin bkz. Wolfgang Streeck, How Will
Capitalism End? Essays on a Failing System (Londra: Verso, 2016), bl. 1.
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min varhginin devamini glivenceye alacak ekonomi-dis: bir
cerceve inga ederek muhalefetin éntntin nasil alinacagini
belirlemekti. Neoliberallerin tasavvur ettigi ve ugruna sa-
vastig1 sey, kendi kendini diizenleyen bir piyasa ve her seyi
yiyen bir ekonomi degil, insan yasamini sekillendirmek ve
yonlendirmek i¢in rekabetinin glictini derinlestirecek po-
litikalar izlerken imperium ile dominium arasinda stiregiden
bir uzlasmaydi. Normatif neoliberal diinya devletsiz ve si-
nirsiz bir piyasa degil, ekonomik anayasa muhafizlarinin
sosyal adalet ve boltisiim esitligi taleplerinden korunan ikili
bir diinyadir.

NEOLIiBERAL YUZYILDA UG KIRILMA

Yirminci ytzyil tarihine neoliberal bakis agis1 alternatif bir
modern ¢ag anlatisiyla ayni kapiya ¢ikar. Neoliberal ytizyil
tarihinde dekolonizasyon 1919'da baslads; fagizm, gtimriik
duvarlarini ytkseltene kadar bazilarina umut vaat edici gibi
gorundi; Soguk Savag, Kiiresel Yeni Diizene karg1 savastan
sonra ikinci sirada geliyordu; apartheidin sonu bazilar tara-
findan bir trajedi olarak gériildi; tilkeler yerkiirenin biitiin-
lugiine bagimh ikincil kendiliklerdi. Bu tarihe gére altin ¢ag
denilen savag sonrasi kapitalizm ashinda Keynesgi yanilsa-
malarla yénetilen ve kiiresel ekonomik esitlik fantezileriyle
yaniltilan bir karanhk ¢agdir. Bu tarih, parayla, bilgiyle ve
malla birbirine bagl bir gezegenin gelisimiyle ilgilidir; bu-
rada ytzyilin imzasi olan basar1 uluslararas: bir topluluk,
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kiiresel bir sivil toplum ya da demokrasinin derinlesmesi
degil, diinya ekonomisi denilen ve hep buttinlesen bir nes-
ne ve bunu kilifina uydurmak i¢in tasarlanan kurumlardir.

Asagidaki béliimler yirminci ytizyihn 6ykistn,
kapitalizmi ve demokrasiyi karsilikli birbirini gti¢lendiren
olarak gérmeyen, aksine, demokrasiyle bir sorun olarak
yiizlesen neoliberallerin bakisiyla anlatiyor. Demokrasi,
birbirini izleyen dalgalar halinde bagirip ¢agirarak talepte
bulunan, isleyen piyasa ekonomisini raydan ¢ikarmakla
tehdit eden kitleler demekti. Neoliberallere gére demokra-
tik tehdit, Beyaz is¢i sinifindan sémiirge olmaktan ¢ikan
Avrupa-dis1 diinyaya kadar bir¢ok bi¢im aldi. Yiizyila tg
kirilma damga vurdu ve bu kirilmalarin her birine Alman
ordoliberal Walter Eucken'in 1932’de “diinyanin demokra-
tiklesmesi” dedigi seyde bir genisleme eslik etti.® [lk ve en
kokla kirilma, uluslarin dinya ticaret ve yatiriminin en
6nemli kogulu olan altin standardini siirdiirmeyi biraktig1
Birinci Dlinya Savasiydi. Savag sonrasi dénem, genel oy
hakk: biitiin Batiya yayilinca ve Dogu ve Orta Avrupanin
yeni uluslar1 mesru bagimsizlik hedefini kendi kendine
yeterlilik projesi zannedip daha genis bir diinya bagimlili-
ginin modeli olan eski bélgesel isboliimiint dagitinca, ne-
oliberallerin ekonomik olanin “siyasallasmasi” dedigi seyi
ve siyasal dlinya ile ekonomik diinya arasindaki ayrimin
bulaniklagmasini getirdi.

63. Walter Eucken, “Staatliche Strukturwandlungen und die Krisis des Kapitalis-
mus,” Weltwirtscha ftliches Archiv 36 (1932): 311.
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fkinci kirllma 1929’'da baglayan Biyikk Bunalimla
geldi. 1938'den sonra kendilerine neoliberal diyen dusu-
nirler, diinya ekonomisinin kaybolan birligini akademik
aragtirmayla ve uluslararas: istatistik uzmanlarinin koor-
dinasyonuyla geri getirmenin beyhudeligini gérdii. Gorev,
yalnizca esas olarak siyasal degil, yalnizca siyasal olabilirdi.
Neoliberal hareketin Mises, Hayek ve Haberler gibi 6ncti fi-
gurlerinin meslek yasamlarina i ¢evrimini ya da ekonomik
krizlerin diizenli araliklarla gergeklesme 6riintiilerini aras-
tirmakla basladiklan biliniyor. Ama bu grubun 1930’larin
sonunda istatistikten ve ig ¢evrimi aragtirmalarindan uzak-
lastig1 pek goriilmez. Onlarin, diinya ekonomisinin ytice,
temsilin ve rakamsal Sl¢iimiin 6tesinde oldugu sonucuna
vardiklarini 6ne siirtiyorum. Bu sonug onlar1 genel olarak
ekonomiyi belgelemekten ve ¢éziimlemekten uzaklagtirip,
diinya ekonomisinin kutsal yasam alanini strdiirmek ve
korumak i¢in zorunlu kurumlari tasarlamaya yénlendirdi.

Hayek, bitiin bir piyasa ekonomisine bilgi dag-
liminin, higbir bireyin islevsel bir genel gériinim elde
edemeyecegi kadar eksiksiz oldugunu 1930’larda anlamaya
basladi. 1930’larin soku, diinya ekonomisinin esas olarak
bilinemez oldugunun anlagilmasini saglada. ki diinya —¢ok
sayida ulus ve tek ekonomi diinyalari— arasindaki iligkiyi
yeniden insa igi, bir devleti ve 1945ten sonra artan 6lgi-
de hukuku yeniden tasarlama projesi olmak zorundaydi.
Bu projenin 6zii, ¢ok-kademeli yonetisim ya da neoliberal
federalizmdi. Diinya ekonomisi gizemli bir havaya
biriindiikten sonra, Cenevre Okulu neoliberallerinin en
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énemli niifuz alani kendi basina ekonomi degil, uluslarara-
st hukuk ve uluslararasi yonetisimdi.

Yiizyilin tgiinct kirilmasi Ikinci Diinya Savagiyla
ya da Soguk Savasla —ikisinin de neoliberal ytzyilda faz-
la bir varhig yoktur— degil, 1970’lerde Kiiresel Giineyin
baskaldirisiyla geldi. 1973-1974in petrol soku sémiirgeci-
lik-sonras1 aktorleri bagrole ¢ikardi. Kuvvetli ekonomik
boliisiim ve istikrar talepleri, diinyanin yoksul uluslarinin
savundugu ve 1974'te BM Genel Kurulunca kabul edilen
Yeni Bir Uluslararasi Ekonomik Diizen Bildirgesine girdi.
1970’lerde hem Kiiresel Glineyle hem de bilgisayar destek-
li kiiresel reform modellerinde artigla kargilasgan Cenevre
Okulu, rakamsiz bir diinya ekonomisi —bir bilgi ve kurallar
diinyasi— goriisii gelistirdi. Cenevre Okuluna gére 1970’ler-
den 1990’lara kadar olan dénem, diinya ekonomisini bir bil-
gi-islem mekanizmasi, kiiresel kurumlariysa bu islemcinin
zorunlu ayarcilan olarak yeniden diigiinmekle mesguldu.
Uluslararas: temel yasalarla uygulanan ticaret kurallar is-
tikrar saglayacakt.

Cenevre Okulu kiireselciliginin yiikselisinin ¢ogu kez
suglandig piyasa koktenciligiyle ya da s6zde serbest piyasa
ttopyaciligiyla fazla bir ilgisi yoktu. Segenegin ydnetilen
bir ulus ile yonetilmeyen bir diinya ekonomisi arasinda ol-
madig1 1930’larin entelektielleri i¢in ¢ok agikti. Sundugum
anlatidaki siirprizlerden biri, genellikle 6zgtirliik¢ti olarak
nitelenen Hayek ve Mises gibi diistintirlerin ¢esitli ulusla-
rarasi, hatta kuresel yonetisim bigimlerine duyulan ihtiya¢-
tan sakin bir bi¢cimde s6z ettiklerini gérmek olabilir. Ulusal
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devletlerin goreli etkisinin séntimlenmesine her zaman,
uluslartstii kurumlarin buna denk giiglenmesi eglik ede-
cekti. Ordo-kiireselciligin 6zii, Polanyinin piyasay1 yeni-
den eklemlemek dedigi seyin kendine ait bir versiyonuydu.
Polanyi ile neoliberaller arasindaki can alici fark, piyasanin
ne amagla yeniden eklemlendigiydi. Polanyi i¢in amag bir
olgtide insanlig1 ve sosyal adaleti geri getirmekti. Neolibe-
raller igin ise devletin esitlik¢i béliigsiim projelerini engelle-
mek ve fiyat bildirme sisteminin optimal ¢aligmasi olarak
tamimlanan rekabeti giivenceye almakt.

DAGILAN BiR DUNYA iCiN DIKEY ONARIMLAR

Yirminci ytizy1l genellikle neoliberalizmin zafer dénemi ola-
rak tasvir edilir. Gériintige gére yiizyil, neoliberalleri hakl ¢1-
karmugt. Kapitalizm diginda btttin tanrlar bagarisiz olmus-
tu. Komtinizm gérkemli bir dagilmayla sonlanmisti. Nevarki
dagilan bir dtinyaya iliskin gérus, gériiniir zaferlerine ragmen
yirminci ytzyil boyunca Cenevre Okulu neoliberallerinin
zihnini stirekli meggul etti. Bazen kapitalizmin esnekligine
guivenmekle suglanan bu liberaller, aksine, kapitalist diinya
ekonomisini siirdiiren kiiresel kogullarin kokli bir bicimde
tehdit altinda olma olasihgindan rahatsiz oldular. Benim an-
latimin merkezindeki, neoliberallerin hissettigi baskin duygu
gururlanma degil, kaygiyd.. Tim ¢abalarm, sallantili bir
diizenleme olarak gérdiikleri seyi istikrara kavusturmak igin
onarimlar tasarlamaya harcadilar.
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Gorece az sayida bireye odaklanmama ragmen onlara
insantistt bir gii¢ ya da nedensellik atfetmiyor, metinleri-
ni kutsal kitap olarak ele almiyorum. Neoliberal dustince,
1980’lerden itibaren ¢agin gergekligiyle dogrudan eslesme-
di. Hayek'in ya da bagka herhangi bir diistintiriin yazilarini
zorunlu, karmagik bir gercekligin i¢ mantigini ayirt etmek
i¢in bir Rosetta Tag1 aday1 olarak gostermiyorum. Thatcher
ve Reagan zaferlerinden itibaren uygulanan politikalar ve
retorik stratejiler, tek tek irdelenmesi gereken ve kolay ge-
nellemelere direnen degisik giigleri ve destek gruplarim
yansitir. Ne neoliberalizm hakkinda son sézii séylemeye ne
de stirekli bigim degistiren kiiresel kapitalizmin onyillarini
6zetleyen sihirli bir tek kursun teorisine kalkisiyorum.

Bunun yerine kiiresel piyasay: ulusal hitkiimetlerin
miidahalelerine tiimiiyle kapatmak igin tasarlanan bir dizi
kurumu tartigmanin bir yolu olarak Cenevre Okulu neoli-
berallerinin biyografilerini kullaniyorum. izleyen bélim-
ler, bu kurumlara iliskin tarihsel bir alan rehberi sunuyor;
neoliberal entelektteller bu kurumlardan bazilarinin asil
mimariydi, pek ¢ogunda da savunan, benimseyen ya da
uyarlayan rolt oynadi. Hayek'in “siyaseti tahttan indirme”
talebi neoliberal onarimin yalnizca ilk bslumiiydi. fkinci
bolim, ekonomiyi tahttan indirmek degil, kihf uydurmak
ve gerekli ayrimi uygulayacak kurumsal bigimler bulmak-
t1. Neoliberaller stirekli dikey bir hamleyle dtizen sorununa
¢oziimler bulmaya ¢aligti. C6ziim, Milletler Cemiyeti, ulus-
lararasi yatinm hukuku, uluslartstii federasyon planlari,
agirlikl ayricalik sistemleri, Avrupa rekabet hukuku ve so-
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nunda DTO gibi yine yonetisim iin bir lgek degisikliginde
bulundu.

Neoliberalizm, bazen bir dagin tepesinden, 6zellik-
le Mont Pelerin’in svigre zirvesinden inis olarak nitelenir.
Neoliberaller de Alexis de Tocqueville, Immanuel Kant, J.
S. Mill ve Lord Acton’a yaptiklar: géndermelerle yiiksek bir
entelektiiel mufreze izlenimini vermistir. Ama gérecegimiz
gibi, neoliberal bilgeler her pratik faaliyete fiilen katilip
isletmelere tavsiyelerde bulunarak, hiikiimetlere bask: ya-
pip planlar hazirlayarak, istatistik toplayarak ellerini kir-
lettiler. Neoliberaller ytizyil boyunca farkli organlar diinya
pazarinin potansiyel yiirttictsi olarak gérdu. Asagidaki
anlati, Birinci Diinya Savagindan hemen sonraki dénemle
bagladi. Biiyik Savastan 6nce kiiresellesme lakirdisi bu-
gtin hild yankilanan ¢ok sayida mecaz tiretti. Ekonomistler,
mesafenin 6liminden, sinirlarin modasinin ge¢mesinden,
6zerk i¢ politikanin olanaksizhigindan s6z etti. Bu dénem
neoliberal imgelem i¢in merkezi 6nemde, bir grup argtima-
n1 da tanitt1. Diinya ekonomisi tiniterdi ve bilesen uluslara
ya da imparatorluklara anlamli bir bigimde boliinemezdi.
Birbirine bagimliydi; ¢linkii sanayi ilkeleri hem hammad-
de hem de satig bakimindan dig pazarlara yaslaniyordu ve
arz-talep dalgalanmalarn diinya ¢apinda hissedilmekteydi.
Altyapr bakimindan homojendi; maddi bir demiryollari, telg-
raf hatlar1 ve buharh gemi aginin yani sira standart hukuk,
maliye ve tretim uzlagimlarindan olugmaktaydi. Ayni za-
manda iglevsel bakimdan heterojendi; ¢linka farkh bolgeler
kendi tikel donanimlarina uygun ekonomik faaliyette uz-
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manlagip daha genis bir uluslararas: isbélumiine, dolayi-
siyla diinya kaynaklarinin daha verimli kullanilmasina yol
agryordu. En 6nemlisi de diinya ekonomisinin bireysel poli-
tikalarla onu etkileme girisimlerini bosa ¢ikarabilen ulusla-
riistii bir glicti vardi.

Uluslararasi Ticaret Odasi (ICC), tek diinya ekonomisi
dustincesini belgelemeye ve yaymaya ¢alisan ve de ekonomik
bakimdan enternasyonalist bir organdi. ICC uluslararasi eko-
nomik istatistik topladi, ticaretin ve sermayenin serbest hare-
ketinin 6ntndeki engellerin kaldirilmasini savundu. Birinci
Dinya Savasindan, Habsburg ve Osmanh imparatorluklar-
nin dagilmasindan hemen sonra Mises ve ¢evresi, ICC'nin iyi
bir partnere benzedigini diistindii. Mises’in kendisi bir ICC
delegesiydi ve Avusturyah neoliberallerin ilk kusaginin tama-
mu Viyana Ticaret Odasinda ¢alisti. Neoliberalizm 6gretisi,
bagindan itibaren ig diinyasindaki patronlarinin ihtiyaglariy-
la bir i¢ ige gecisi yansitt1. Birinci Diinya Savagindan sonra or-
taya ¢ikan “duvarlar diinyasi” (B6liim 1), neoliberallerin agik
diinya ekonomisinin bir kargi-stirtimii oldu.

1920’lerde Milletler Cemiyeti de gelecegin bazi neo-
liberallerine kapitalizmin ikili diinyasinin kogullarini sag-
layabilecek uluslariistii bir otorite gibi gériindi. Mises,
Hayek, Haberler ve Ropke, Cenevre’de Cemiyetle isbirligi
yaparken “sayilar diinyas1"nin (Bolim 2) ilk 6zet portreleri-
ni ¢tkardi. Ama 1930’larin sonunda neoliberal hareketin ce-
kirdegi, 6zellikle Orta Avrupa’da ekonomik milliyet¢iligin
ylkselisine, ekonominin goriilebilir oldugunu yadsiyarak
yanit verdi. Ekonominin duyularla kavranamadigini éne
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stren Hayek’in tutumu, dogmakta olan makroekonomi
alaniyla uyumlu degildi; ayn1 zamanda neoliberalizm pro-
jesini de degistiriyordu: Ekonomi konugmaktan ekonomiye
kilif olan ¢er¢eveyi konugmaya.

1930lar ve 1940'larda neoliberaller kendi biiyiik 6l¢ekli
diizen semalarini gelistirip, anlatilamaz piyasaya kilif ola-
cak ikili yénetim modelleriyle kendi uluslararasi federasyon
planlarini hazirladi. Robbins, Hayek ve Mises imparatorlu-
gun yerine bir “federasyonlar diinyas1” 6nerdi (BSlim 3).

1944'te gelistirilen Bretton Woods sistemi diinya
ekonomisinin muhafiz1 islevi gorebilecek bir sistem olarak
neoliberallare fazla umut vermedi. Birlesmis Milletler'in
imparatorlugu sona erdirme —Avrupa-disi diinyanin ¢o-
galan uluslarina oy hakki verme- karari, dominium ile im-
perium arasindaki dengeyi tehdit etti. Yine ICC ile birlikte
¢alisan neoliberaller, “haklar diinyasi”n1 (Béliim 4) koruya-
cagini umduklar: bir evrensel yatirim yasasinin ve iki tarafh
yatirim antlagmalarinin hazirlanmasina yardima oldular.

Diinya ekonomisini savunma ihtiyaci bazi neolibe-
ralleri, gériintirde liberal olmayan yol arkadaglarina gotiir-
di. Augusto Pinochet'nin $ili'si dillere diigsen bir vakadir;
apartheid Guney Afrika’siyla neoliberal iligki ise daha az
incelenmistir. Burada Cenevre Okulunda bir bélinmey-
le karsilagiriz. Burada tartisilan neoliberallerin neredeyse
timd, Ozellikle 1945'ten sonra, bir ¢6ziimleme kategorisi
olarak irki reddetti; ancak Wilhelm Répke'nin ¢arpici inan-
cina gore, diinya ekonomisini savunmak neoliberal arkadasi
William H. Hutt'in “Siyah emperyalizm” dedigi seye kars
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Batili Hiristiyan —ve Kafkas—ilkelerini savunmak demekti.®
Répke'nin savas sonrasi “irklar diinyasi"na (BSliim 5) inan-
a1 bircok bakimdan Cenevre Okulu neoliberalleri ana-aki-
mindan bariz bir sapmaydi. Hayek, Friedman ve Hutt gibi
tigiirler de Giiney Afrika'da Beyaz azinhik hiikiimetlerin
diplomatik izolasyonunu elestirdi, ancak bu kitabin konu-
larina yakin nedenlerle —yani dizginsiz demokrasinin teh-
likeleri ve diinya ekonomik dtizenini, siyasal sosyal adalet
taleplerinden yalitma ihtiyaci nedeniyle.

Cenevre Okulu neoliberalleri i¢in savag sonrasi d6-
nemde ekonomik anayasanin en umut verici yiratacusd,
Guney Afrika'nin irk-ayrimea ¢6ziimlerinden daha ¢ok Av-
rupa Ekonomik Toplulugu’ydu. 1957"de Roma Antlagma-
styla var olan sey de Hiristiyan demokrasi, tarimsal ¢ikar-
lar ve sosyalizmle bir uzlagsmaydi; ancak bazi neoliberaller
bunun rekabet adina ulusal egemenlige baskin ¢ikabilen bir
“anayasalar diinyas1” (BSliim 6) igin potansiyel bir model
sundugunu hissetti. Cok-kademeli model, pazar haklarim
korumanin kurumsal bir araci gibi gériind.

1970lerde Cenevre Okulu neoliberalleri, diinyanin
yoksul uluslarinin Yeni Uluslararasi Ekonomik Diizen
(NIEO) taleplerine karsi koymak i¢in Avrupa 6rneginin
Olgegini buyutti. Hayek’in GATT’taki 6grenci ve izleyi-
cileri, onun teorilerine dayanarak NIEO’ya karsi, onlarin
ifadesiyle ekonomik dekolonizasyonun diinya diizenini

64. “Apartheid in South Africa and Its Foreign Critics,” giincellenmis [1963], kutu 31,
William H. Hutt Papers, Hoover Institution Archives, Stanford University.
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bozmasini 6nleyecegini umduklarn bir kargi-teori inga etti.
Hayek’'in GATT’taki 6grencileri, kiiresel ekonomiyi fiyat
iletisimi i¢in bir ¢esit “sinyaller diinyas1” olarak ele alan bir
anlays gelistirdi; bu amagla bireysel ekonomik aktérler i¢in
ongoriilebilirlik ve istikrar kogullarini koruyacak baglayici
anayasal gerceveler zorunluydu. Bu diistince, —neoliberal-
lerin yirminci ytzyilda diinya ekonomisi i¢in ekonomi-dis1
bir yiiriitiicii bulma projesinin bir zaferi olan- DTO'niin
yaratilmasina yol agan 6nemli bir entelektiiel akimd.
GATT 1977'de Uluslararas1 Calisma Orgiitii'niin eski
karargihina tagininca binanin adini degistirip, 1930’lar ve
1940’larda Ropke, Mises, Hayek ve Robbins’i Cenevre'ye
getiren Mont Pelerin Society'nin ilk toplantisinin ev sahi-
bi olan Isvigreli neoliberalin adin1 verdi: William Rappard
Merkezi. 1995'te DTO agildiginda, bu binadaydi. Cenevre
Okulunun zirve noktasinin uzun entelekttiel tarihénce-
si, neoliberalizmin kékeninde yalnizca bir serbest piyasa
felsefesi degil, ayn1 zamanda kapitalizmin ikili diinyasin-
da bir ikili yénetim plani oldugunu da gésterir. Bir yiiz-
yilin ¢ogunu kapsayan bu anlati, zorunlu olarak eksiktir.
1920’lerin bagindan 1980’lerin bagina kadar olan déneme
odaklanir; Reagan ve Thatcher yoénetimleriyle birlikte
neoliberal politikalar atiimindan 6nce son bulur. IMF
ve Diinya Bankasi’min, “Washington Mutabakat1” ola-
rak anilan politikalara déniigtine iliskin 6nemli konular
aragtirmaz. Ayni sekilde, monetarizmin yiikselisi, Bretton
Woods sisteminin sonu, avroya gegis ve merkez bankas:
politikasinda degisiklikler gibi uluslararasi para yéneti-
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mindeki déntisiimler de incelenmez. Dolayisiyla bu de-
mektir ki 1970’ lerden beri kiiresel kapitalizmde belki de en
6nemli tek dontigtim olan maliye sorunu disarida biraki-
liyor. Bu ihmalin bir nedeni, kusursuz ¢aligmalar1 bu Gi-
ris bolimiintn notlarinda anilan yazarlarca bu konularin
kapsamli bir bigimde ele alinmis olmasidir.® Diger nedeni
de yer darhg: ve sosyal bilim literatiiriine bela olan genel-
lemelerden sakinmak igin bir éykiiyii yeterince ayrintili
anlatma arzumdur.

Burada sunulan anlatim, 19207ler Viyana'sindaki
Mises Cevresinden 1980’lerde DTO'niin teorilestirilmesine
yardimci olan Cenevreli uluslararas: ekonomi hukukgulari-
na kadar uzanan tg kusak digtnirle ilgili, buyiik 6lgtide
biyografiyle anlatilan, oldukga sinirh bir éykiidiir. Domini-
um ve imperium alanlarim kihfa uydurmak igin tasarlanan
ikili bir yénetim bi¢imi fikrine odaklanir. Imparatorluk
d6neminin sonunda gelen diinyanin yeniden dtizenlenmesi
cabalarinda neoliberal kiireselciligin entelektiiel kékeninin,
tarihgilerden ¢ok siyaset bilimci ve sosyologlarin ele aldi-
g1 uluslararasi ekonomi hukuku ve neoliberal anayasacilik
paradigmalarinin tarihsel koklerinin izini siirtiyor. Yiizyila
(Chicago, Washington ya da Londra’dan ¢ok) Cenevre’den

65. Bkz. Greta R. Krippner, Capitalizing on Crisis: The Political Origins of the Rise of
Finance (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2012); Schmelzer, Freiheit fir
Wechselkurse und Kapital; Carol Connell, Reforming the World Monetary System: Fritz
Machlup and the Bellagio Group (Londra: Pickering and Chatto, 2013); Chwieroth,
Capital Ideas; Richard Peet, Unholy Trinity: The IMF, World Bank and WTO, 2. baski
(Londra: Zed Books, 2009); Kim Phillips-Fein, Fear City: New York City’s Fiscal Crisis
and the Rise of Austerity Politics (New York: Metropolitan, 2017).
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bakarsak diinya ekonomisinin hayatta kalmak i¢in uluslarin
6zerkligini sinirlayan yasalara ihtiyag duydugunu savunan
bir diistince ¢izgisini gériirtiz. Bireyin 6zgiirligiiniin degil,
bittintn kargihikli bagimhihginin temel deger oldugu bir
neoliberalizm versiyonu gériirtiz.

Burada 6nerilen dugtincelerden higbirinin tartigmasiz
kabul gérmedigini ve ¢ok azinin ana-akim sagduyunun ko-
numuna sahip oldugunu baglangigta belirtmek énemlidir.
Tarihsel bir goriingii olarak neoliberalizmin basarisi ve ba-
sarisizhig, yalnizca en iyi bilinen dustiniirlerinin yazilarinin
yakindan incelenmesiyle agiklanamaz. Neoliberalizmin ba-
sarisinin ya da basarisizhiginin gerekgelerini agiklamiyorum.
Neoliberal dustincenin siyasetgi, buirokrat ve is insanlariyla
kurulan ortakliklar aracihigiyla bir politika ya da kurumsal
tasarima doniistiigii birkag ana 151k tutmayr amaghyorum.
Siyasal bir proje olarak neoliberalizmin bir¢ok somut etkisi
belgelenebilir. Bunlarin tarihleri yazilabilir. Bu kitap, neoli-
beral projeyi diger bilim insanlarinin bugiine kadar yaptigin-
dan daha genis bir ¢erceveye yerlestirerek béyle bir tarih su-
nuyor. Neoliberal projenin merkezinde, baglangi¢tan itibaren
var olan tarihlerin neredeyse tamamen ihmal ettigi impara-
torluk, dekolonizasyon ve diinya ekonomisi sorunlari vardi.

Cenevre Okulu neoliberalizminin paradigmatik trii-
nti DTO'nin istisnalar, ihlaller ve yok sayilan kurallarla
dolu olmasi, ekonomik digiince ¢atigmasinin bitmekten
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¢ok uzak oldugunu ve diinya ekonomisinin yeniden tanim-
lanmaya devam ettigini gosterir.® Bir tarih¢inin dedigi gibi,
savag sonrast donemde 6zel milkiyet haklarini korumak
i¢in kurulan ayrintih hukuksal rejimle ilgili en ¢arpic ol-
gulardan biri “calismamis” olmasidir.” Erken yirmi birinci
yuzyila, giderek daha fazla tlkenin yatinm anlagmalarin
reddetmesi ya da var olanlardan ¢ekilmesi damga vurdu.®
Giderek daha fazla iilke borg i¢in IMF'ye gitmemeyi ter-
cih ediyor; dayatilan kemer sikma programlarindan sonra
se¢menin verdigi cezalardan ders aliyor. Ulusal ekonomik
egemenlik goriigiiniin —ve bunun adina 6ne striilen iddia-
larin— daha iyimser neoliberal teorisyenlerin inandigindan
getin ceviz oldugu anlasild1.

Agiktir ki 6zellikle uluslariistii diizeyde neoliberal
duzen digtincelerini tartigmak neoliberal mutlak gii¢ id-
diasinda bulunmak degildir. 2008 kiiresel mali krizinden
beri soldan saga popiilist hareketler ¢ogald: ve bu bolim-
lerde agiklanan bir¢ok kurumu hedef aldi. Bu sayfalar ya-
zildig1 sirada kureselciligin kendisi, olduk¢a bulanik bir
akademik ¢6ziimleme teriminden sagci hakaretin hedefi-
ne doniigmiistii; diinyanin en guiglii makamina aday olma

66. See Kristen Hopewell, Breaking the WTO: How Emerging Powers Disrupted the Neo-
liberal Project (Stanford, CA: Stanford University Press, 2016).

67. Vanessa Ogle, “State Rights against Private Capital: The ‘New International Eco-
nomic Order’ and the Struggle over Aid, Trade, and Foreign Investment, 1962—1981,”
Humanity: An International Journal of Human Rights, Humanitarianism, and Develop-
ment 5, no. 2 (Yaz 2014): 220.

68. M. Sornarajah, Resistance and Change in the International Law on Foreign Investment
(New York: Cambridge University Press, 2015), 1.
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kampanyasini ateslemeye yardimc oluyordu. Mali, siyasal
ve akademik seckinlerin degisken ve ¢ogu kez gélgeli bir
bilesimi olarak (hi¢ degilse) tanimlanan kdreselciler, siya-
sal yapiy1 hasta eden her seyin gtinah kegisi ilan edilir ve
siradan insanlarin kaygilarindan tehlikeli bir bigimde fora
eden bir kimligin hayaletleri olarak gériiliir. Izleyen bélim-
ler, “kiireselci” olarak etiketlenmeye itiraz1 olmayanlarin
6z-algilarin1 anlatiyor. Hem neoliberalizmi hem de kiire-
selciligi tarihin kapsayic1 soyut mantiklar olmaktan ¢ok,
zaman i¢inde belirli mekdnlarda bulunan farkh bireylerin
yer aldig siyasal projeler gibi gorerek neoliberalizmin ayak-
larinin yere basmasina yardima oluyorlar. Tiim sikintilara
ve onu elestirenlerin 6liim ilanlarina, 6nderlerinin géndl
rahathgina ve de ¢aresizligine ragmen neoliberal kiireselci-
lik ¢ok sayida argiimandan biri olarak varhgini strdirayor.
Asagida anlatilanlar, diinya ekonomisini, dolayisiyla hepi-
mizin yagamini hangi ilkelerin yoénetmesi gerektigini belir-
lemek i¢in devam eden bir miicadelenin 6ykdstidiir; zaferi

degil.
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1
DUVARLAR DUNYASI

Liberale gore diinya, devletin simirlarinda son bulmaz. Onun
goziinde ulusal sinirlar, ne kadar 6nemli olursa olsun, yalnizca
arizidir ve ikincildir. Siyasal diistiniigii, tiim insanligs kapsar.

Ludwig von Mises, 1927

Birinci Diinya Savaginin sonu, imparatorluklar diinyasina
ilk darbeyi indirdi. Eskiden Dogu Avrupanin ¢ok biiytk
béliimiini kaplayan Avusturya-Macaristan Imparatorlugu
kiigiiliip 6nceki halinin geyregi kadar kaldi. Avusturya eski
buytikliginin dortte biriydi ve 6nceki nifusunun beste
birini igeriyordu. Macaristan topraklarinin tgte ikisini ve
nifusunun begte ikisini kaybetti. Alt1 ytizyil yasayan ve do-
rugundayken Avrupa, Yakindogu ve Kuzey Afrika'yr kap-
layan Osmanl Imparatorlugu biziilip, Istanbul Bogazinin
karsi kiyisinda bir ayak iziyle birlikte Ttrkiye yarimadasina
stkist1. Fransiz ve Ingiliz yetkililer Suriye, Irak ve Filistin'i
kapsayan Osmanli topraklarini devraldi ve en azindan kagit
tizerinde, buralar1 6zyonetime hazirlayacaklarini iddia etti.
Almanya'nin Afrika ve Giiney Pasifik sémtirgeleri ise galip-
ler arasinda bélistldi (Giliney Afrika, Giineybat1 Afrika’y:
kendine ayird1). Bu eski sémtirgelere artik manda deniyor-
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du ve bagimsizlik gelecek bir tarihe ertelendi. Milletler Ce-
miyeti yagamina bir “imparatorluklar cemiyeti” olarak bas-
lamasina ragmen, biiytytp kiresel simirlardan gelen yeni
iddialar i¢in bir mekin sundu.' Avrupali diinya giigleri,
denizagin topraklarindan vazgegmeye hazir olmaktan uzak
olsalar bile, Dogu Avrupa’nin haritasinda yeni bir ulusal
kendi kaderini tayin ilkesinin kuresellesmekte oldugu, eski
imparatorluk diline karg: bir pusu hazirladig goriilebiliyor;
Woodrow Wilson ve V. 1. Lenin’le birlikte Jawaharlal Nehru
ve Mao Zedong gibi somiirgecilik kargit1 entelektiellerin
konugmalarinda da isitilebiliyordu.?

1920’lerde ulus kavrami dolagima girmekteyken diin-
ya kavrami da onu izledi. “Diinya ekonomisi” terimi, “ulus-
lararas: toplumun” ortaya ¢iktig1 onyilda Ingilizceye girdi.

G

“Diinya tarihi,” “diinya edebiyati,” “diinya meseleleri”, el-
bette “dlinya savag1” gibi bagka bir yigin “dtinya’l ifadeyle
birlikte geldi. Aile tyeleri ve solunabilir hava gibi diinya
ekonomisi de en ¢ok &liince tartisildi. Birinci Diinya Sa-
vaginin sonu, bir¢ok kisiye diinya ekonomisinin sonu gibi

gorindi. Avusturyali ekonomist Ludwig von Mises 1922'de

1. Bkz. Susan Pedersen, The Guardians: The League of Nations and the Crisis of Empire
(New York: Oxford University Press, 2015).

2. Erez Manela, The Wilsonian Moment: Self-Determination and the International Ori-
gins of Anticolonial Nationalism (New York: Oxford University Press, 2007); Pankaj
Mishra, From the Ruins of Empire: The Intellectuals Who Remade Asia (New York: Far-
rar, Straus and Giroux, 2012).

3. Daniel Gorman, The Emergence of International Society in the 1920s (Cambridge:
Cambridge University Press, 2012). Ayrica bkz. Quinn Slobodian, “How to See the
World Economy: Statistics, Maps, and Schumpeter’s Camera in the First Age of Glo-
balization,” Journal of Global History 10, no. 2 (2015): 308.
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sunlar1 yazdi: “Diinya savagindan kisa stire 6nce ekiimenik
bir toplum dustiniin gergeklesmekte oldugunu gériiyorduk.
Savag bu gelismeyi yalnizca kisa bir siireligine mi kesintiye
ugratt, yoksa tamamen mi yok etti? Bu gelismenin durmas,
toplumun geriye gitmesi miimkiin miidiir?”+ Merak ediyor-
du: “O halde parc¢alanan diinyay: kim yeniden inga edecek-
ti?”s Liberaller kendilerini tuhaf bir durumda, kismen ka-
niksandig) i¢in ¢alisan bir seyi yeniden inga etme ihtiyaciyla
kars: karsiya buldu. Savasla birlikte ilerlemenin tek yonli
bir sokak olmadig anlagildi; diinya ekonomisi geriye gide-
bilirdi. Ekonomistler, devletler ve is insanlar1 par¢alanan
kiiresel kapitalizm diinyasini yeniden inga etmek i¢in bir-
likte ¢caligmak zorundayd:.

Neoliberal yirminci ytizyil anlatisindaki biyik ki-
rilmalardan biri Birinci Diinya Savagiydi. Bilim insanlari,
bu savasin seyri i¢inde savagan tim giiglerin “6rgutli ka-
pitalizm ve savas kolektivizmi yéntinde hareket ettigini
gozlemledi.® Yabancilarin mallarina el kondu, piyasa arz ve
talebinin yerini komuta ekonomileri aldi, merkezi karne ve
kaynak tahsisi rejimleri fiyat mekanizmasini yerinden etti,
ulusal hiikiimetler ve planlama daireleri sirket sirlarim hige
sayarak tretim ve dagitimla ilgili veriler toplamak i¢in ézel
hesaplara ve isletmelere burnunu soktu, bazilarinin “savasg

4. Ludwig Mises, Die Gemeinwirtschaft (Jena: Fischer, 1922), 294.

5. Ludwig Mises, Socialism: An Economic and Sociological Analysis, gev. ]. Kahane
(Indianapolis: Liberty Fund, 1981), 242.

6. Mary Nolan, The Transatlantic Century: Europe and America, 1890o—2010 (New York:
Cambridge University Press, 2012), 57.
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sosyalizmi” dedigi, Alman devlet adami ve girisimci Walt-
her Rathanau'nun “Grofwirtschaft”, yani “buiyiik ekonomi”
dedigi seyi yaratt1.”

Savagin seyri iginde, smmirlart asan ozel miilkiyetin
kutsal dogast ihlal edildi; 6zel kapitalistin mekam kirletil-
di. Ozel hesaplar devlet bilgisinin bir par¢as: oldu, ulusal
kaynaklarin tahsisi i¢in kapsamli bir planin girdilerine dé-
nustti. Kamusal ile 6zel arasindaki ayrimin ¢6kiist higbir
yerde basarili sosyalist devrimlerin gergeklestigi bolgelerde
oldugundan daha yikici olmadi: 1917'de Sovyetler Birligi,
1918 Bavyera Sovyet Cumbhuriyeti ve Bela Kun 6nderligin-
deki Macar devrimi. Ancak Birinci Diinya Savasindan son-
raki dénem her yerde biiyiik bir sirket sirlari teshirine tanik
oldu; isletmeler, kendi iyilikleri i¢in gériiniir yapilmahyd:.

Liberal bakis a¢isindan, savastan sonra ekonomi ala-
nina kars: siyaset alanim tg faktér giiglendirdi. Birincisi,
Avrupa’da ve Kuzey Amerika'da erkeklere genel oy hakki-
nin genellesmesi halk egemenligini giiglendirdi; ytikiinii si1-
radan insanlarin tagidig1 i¢ ayarlamalarla altin standardini
siirdiirmek daha zorlast1.? Tkincisi, savas liberallerin hiik-
metlerin kaynak tahsisi giictine dair yanilgili inang dedigi
bir miras birakti. Hayek ve Mises'in Viyana'da en énemli
hasimlarindan birinin Bavyera Cumhuriyeti i¢in parasiz bir
plan yaratan Otto Neurath olmas: tesaduf degildir. Savas-

7. Bkz. ]. Adam Tooze, Statistics and the German State, 1900—1945: The Making of Mo-
dern Economic Knowledge (New York: Cambridge University Press, 2001), 63—71.

8. Barry Eichengreen, Globalizing Capital: A History of the International Monetary Sys-
tem (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2008), 4.
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tan itibaren merkezi otoritelerce yonlendirilen bir ekonomi
yasayabilir bir secenek gibi gériindii. Ugiinciisii, savagin
Versailles ve St. Germain barig antlagmalariyla sonuglan-
dirilmast insan iligkilerini diizenlemek i¢in en 6nemli kate-
gorinin devlet oldugu distincesini gegerli kild1. Neoliberal
olacak grup igin 1918 sonras1 dSneme, hiikiimetin kamusal
dinyasi ile miulkiyet ve s6zlesmenin 6zel diinyas: arasinda
dogru denge olarak gordiikleri seyi yeniden kurma girigimi
damga vurdu. Bu da somut olarak bir dizi kapitalist enter-
nasyonalizm projesine déntsturildi. Ulusal hukuku asan
bir 6zel miilkiyete saygiya ihtiyag vardi. Yatirim, engellen-
me ya da kamulagtirilma korkusu olmadan sinirlardan gi-
rip ¢ikabilmelidir. Sermaye, tekrar kozmopolit olmaliydi.

Bu béliimde, 1920lerin Viyana’sinda yasayan Avus-
turyali liberallere ve onlarin sanatlarini ilk icra ettikleri ve
de siyasal diinya gériislerini bulduklar1 kurumlara odakla-
nacagim. Dénemin en énemli iki uluslararas: ekonomik ku-
rumu Uluslararasi Ticaret Odasi (ICC) ve Milletler Cemiye-
ti'’ydi. Bu iki kurum, tiim dtinyay: konu alan ilk ekonomik
toplant: olan 1927 Diinya Ekonomik Konferansini érgtitle-
di. Konferans, ticari engellere uluslararasi bir muhalefeti
kodlad: ve “giimriik duvar1” metaforunu dolagima soktu.
Amerika Birlesik Devletlerinin géreli diplomatik inzivaya
cekildigi bir dsnemde Milletler Cemiyeti kuiresel ekonomik
yonetisim planlarinin hazirlanmasina, daha sonranin neo-
liberalleri olan Ludwig von Mises, Gottfried Haberler, Wil-
helm Ropke, Lionel Robbins ve F. A. Hayek’in dogrudan
katildig1 bir dizi gériismeye 6nctliik etti.
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Kurumlarin 6niindeki sorunlardan biri serbest ticare-
ti geri getirmekti; digeri ise igeride sendikalarin olusturdu-
gu engeldi. Mises, Diinya Ekonomik Konferansinin yapil-
dig1 y1l Viyana'da ytze yakin 6lii ve Adalet Sarayini alevler
i¢inde birakan bir ig¢i ayaklanmasina sahit oldu. Liberaller,
gumriitk duvarlan ve iggilerin tcret taleplerini piyasada iki
tir barikat olarak gériiyordu. Liberal ideale ulagmak, tica-
ret ve maas ayarlamalar 6niindeki engelleri kaldirabilen bir
devleti gerektiriyordu. Bu da 6rgiitlii emegin tcretlerini ve
devlet-destekli haklarini koruma stratejilerine militan ve
gerektiginde askeri bir muhalefet demekti. 1927 ayaklan-
malarinin kanli bir bi¢cimde bastirilmasi, is¢ilerin kendi
amaglarina uygun siyasal kogullar yaratmasini 6nlemek i¢in
devletin gerekli her araci kullanmaya istekli ve yetenekli ol-
duguna Mises’i inandird1.

RINGSTRASSE’DE MiLITAN LIBERALIiZM

Orgiitlii neoliberalizmin bir dogum yeri varsa, Viyana'nin
Ringstrasse bulvarinin dogu ucundaki Stubenring 8-10 ad-
residir. Asag1 Avusturya Ticaret ve Sanayi Odasi (daha son-
ra Viyana Ticaret Odasi) yeni binasini 1907'de bu adreste
a¢t1; Ludwig Baumann'in neoklasizm ile Jugendstil art nou-
veau karigimi bir slupla tasarladigi bu alt1 kath binanin,
bir kalkan tizerinde degnek demeti bulunan kosesinde ikili
monarsinin gift-bagh kartah vardi. Binaya dért mermer su-
tunun arasindan giriliyor ve ellerinde adak kaseleri tutan ve
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arkalarinda geometrik bir mavi-yesil vitray matris bulunan
tststiz Misir rahiplerinin ger¢ek boyutlu tung heykelleriy-
le sarih bir orta merdivenden yukari ¢ikiliyordu. 1909’da 27
yasindayken burada ise giren Ludwig Mises, yirmi bes yil
boyunca her is giinii bu merdivenleri ¢ikti. F. A. Hayek ilk
isine 1921'de burada girip, St. Germain bars antlagmasiyla
ilgili bir komisyonda sekiz ay boyunca memur olarak Mi-
ses’le birlikte ¢aligti.” Mises 1920’lerin ortasindan sonra ayni
binada faaliyet yiiriiten Avusturya Is Cevrimi Arastirma
Enstittsiinde is bulmasini sagladigi Gottfried Haberler'le
birlikte Hayek'le tekrar bulustu. Mises’in ikinci katta Rin-
gstrasse’ye bakan ofisi, Fritz Machlup’un yer aldig1 ve Li-
onel Robbins, Frank Knight ve John van Sickle'nin ziyaret
ettigi, 1947'de neoliberal Mont Pelerin Society olacak “aka-
demi-dis1 kozmopolit entelektiiel olusum™un bir pargasi
olan 6zel seminerinin toplanma yeriydi.*

Neoliberalizmin 6ykiisiinii 1947'de Mont Pelerin yeri-
ne 1920lerde Stubenring’le baglatmak tek bagina savagan en-
telekttiellerin kendi kendini kahramanlagtiran anlatilarinin
havasini séndiiriir ve miistakbel neoliberallerin kendi ilkele-
rini olusturduklari diinyay: aqiga ¢ikarir. Yazdiklari yazilarin
soyut tefekkiirden ¢ok diipediiz politika sorunlariyla bagla-
digin1 da gosterir. Mises, “benim igin hi¢bir unvan bir tini-
versite profesérii unvanindan daha cazip olmadi1” iddiasinda

9. G. R. Steele, Keynes and Hayek: The Money Economy (New York: Routledge, 2001), 8.
10. Dieter Plehwe, The Road from Mont Pélerin: The Making of the Neoliberal Thought
Collective ed. Philip Mirowski ve Dieter Plehwe (Cambridge, MA: Harvard University
Press, 2009), 11.
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bulunmasina ragmen, Ticaret Odasi bir¢ok bakimdan onun
en karakteristik ortami olarak kaldu, politika 6nerileri de ga-
yet tutarliydi." Kariyerine Habsburg Imparatorlugunun son
yillarinda, Avusturya'da sanayiden daha diigiik kurumlar
vergisi alinmasini savunarak bagladi ve Birinci Avusturya
Cumbhuriyetinin son yillarinda ayn tezi 6ne stirerek bitir-
di. 1918'de Odanin sekreterligini tistlenen Mises hiikiimete
tavsiyede bulunmak ve iki savag aras1 dsnemde yeni yasala-
ra iligkin uzman degerlendirmeleri yazmak zorundayds; bu,
1930'da tg kisilik bir Ekonomik Komisyonu yénetmekle do-
ruga ulagan bir gérevdi.” Toplum felsefesi ile para ve kredi
teorileri tizerine ¢aligmalariyla hatirlansa bile Mises yetiskin
yasaminin ¢ogunda is diinyasinin ihtiyaglarinin tereddiitstiz
bir avukati olarak ge¢imini sagladi; 1920’lerde ve 1930larda
Ticaret Odasinda, Amerika Birlesik Devletleri’ne gogtiikten
sonra Ulusal Imalatgilar Birligi’'nde (National Association of
Manufacturers -NAM) ve Ekonomik Egitim Vakfinda.?
Viyana Ticaret Odasinin Ringstrasse’deki konumu
simgecilikle yiikliydi. Bu durum neoliberalizmin Avus-
turya damarinin iginden ¢iktig1 ortami géstermeye yardim-
c1 olur. Bulvarlar 1848 devrimlerinden sonra, eskiden orta-

11. Ludwig Mises, Memoirs (Auburn, AL: Ludwig von Mises Institute, 2009), 77.

12. Alexander Hértlehner, “Ludwig von Mises und die 6sterreichische Handelskam-
merorganisation,” Wirtschaftspolitische Blitter 28, no. 4 (1981): 142.

13. J6rg Guido Hiilsmann, Mises: The Last Knight of Liberalism (Auburn, AL: Ludwig
von Mises Institute, 2007), 822—824; Kim Phillips-Fein, Invisible Hands: The Making
of the Conservative Movement from the New Deal to Reagan (New York: W. W. Norton,
2009), 43, 55. Mises, 1943'ten 1954’e kadar Ulusal imalatgilar Birligi'nin Ekonomik {l-
keler Komisyonunda galigt. Murray N. Rothbard, Ludwig von Mises: Scholar, Creator,
Hero (Auburn, AL: Ludwig von Mises Institute, 1988), 47.
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¢ag kent surlarinin bulundugu bos arsada inga edildi. Carl
Schorske ytizyil sonu Viyana'sina iliskin klasik incelemesin-
de liberal kent yonetiminin tiyatrolar ve iiniversitenin yan
sira parlamento ve belediye binasini insa ederek kendi sosyal
diizen goértsiint sergilemek igin Ringstrasse’yi nasil kullan-
digin tasvir eder.” Gelismeler Baron George-Eugeéne Hauss-
mann yonetiminde Paris’te yapilanlari yansitmaktaydi. Her
iki kentsel dontisiim projesi de eski ortagag kentlerinde tica-
ret ve ulagim arterleri yaratip opera evleri ve mtizeleriyle kiil-
tiirel zenginlesme alani, anitlariyla devlet giiciintin ifadest,
vitrinleri ve kaldirim st kafeleriyle tiiketim alan iglevi go-
rebilen genis caddeler inga etti.” Genis caddeler, asilerin 1848
devrimlerine ayirt edici 6zelligini kazandiran barikatlar inga
etmelerini de zorlagtiracakti. Her iki tasarim da i¢ tehditleri
savusturacak birliklerin kolay intikali i¢in cephanelikler ve
kislalar icermekteydi. Ringstrasse ve Haussmannin bul-
varlar1 Viyana ve Paris’i modern kentlere, tim siniflardan
olusan ve genisleyen bir ntfusu barindirabilen —ve polisle
denetlenebilen— ticaret merkezlerine doniisttrdi.

Stuben semti 1900’lerin ilk on yilinda, “liberal dé-
nem kapanirken,” Ringstrasse’nin sonunda inga edildi.”
Ticaret Odasindan ayni mimarin tasarladigl ve 1913'te

14. Carl E. Schorske, Fin-de- Siécle Vienna: Politics and Culture (New York: Vintage
Books, 1981), 75.

15. Marshall Berman, All That Is Solid Melts into Air: The Experience of Modernity (New
York: Simon and Schuster, 1982), 150; David Harvey, Paris, Capital of Modernity (New
York: Routledge, 2003), boliim 4.

16. Schorske, Fin-de-Siécle Vienna, 66.

17. A.g.e., 110.
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biten yedi kath Savas Bakanhg gériliyordu. Bu binanin
tepesinde kanat genisligi on alt1 metre olan tung bir Habs-
burg kartali vards; kartali alttan desteklemek i¢in fazladan
bir kat inga etmek gerekmisti. Altinda “Baris istiyorsan,
savasa hazirlan” slogani vardi. Savastan sonra bu bina
Avusturya Ordusunun kiglasi oldu. Kartal yerinde kald1
ama aslinda tac1 geri alind1 ve altindaki slogan silindi.
Grubun tglinct binas1 degismeden kaldi: Otto Wagner'in
tasarladi§, cephesi siislemesiz, Jugendstil ve erken mo-
dernizm tislubuyla betonarme insa edilen en tinli binalar-
dan biri olarak 1906'da agilan Posta Tasarruf Bankasi’'nin
karargahi.

Mises, Stuben semtinin hikim noktasindan on yilin
olaylarini izleyip kendi ekonomik diizen gériistint olugtur-
du. Sokagin kars: tarafindaki Savag Bakanhg binasi Viya-
na Ticaret Odasindan Mises’in daha sonra “kadir-i mutlak
devlet” diye kars1 ¢ikacagi seyin cisimlesmesi gibi goru-
ntyordu.” Yine de onun neoliberalizm versiyonu, devleti
hi¢cbir zaman reddetmedi.” Michel Foucaultnun “devlet

18. Ludwig Mises, Omnipotent Government: The Rise of the Total State and Total War
(New Haven, CT: Yale University Press, 1944).

19. Bkz. Volker Berghahn ve Brigitte Young, “Reflections on Werner Bonefeld's ‘Fre-
edom and the Strong State: On German Ordoliberalism’ and the Continuing Impor-
tance of the Ideas of Ordoliberalism to Understand Germany's (Contested) Role in
Resolving the Eurozone Crisis,” New Political Economy 18, no. 5 (2013): 768—778; Wer-
ner Bonefeld, “Freedom and the Strong State: On German Ordoliberalism,” New
Political Economy 17, no. 5 (2012): 633—656; Pierre Dardot ve Christian Laval, The New
Way o fthe World: On Neoliberal Society (New York: Verso, 2014), bl. 5; Ben Jackson, “At
the Origins of Neo-Liberalism: The Free Economy and the Strong State, 1930-1947,”
Historical Journal 53, no. 1 (2010): 129-151.
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fobisi"ni Avusturyal neoliberallere atfetmesi bir yanhs an-
lamadir, 6zellikle de is diinyasinin gikarlarini fonlamak igin
devlet vergilerini kullanmay1 savunan biri olarak Mises’in
kariyeri irdelendiginde.*® Mises Amerikal 6zgtrltikgtilerin
koruyucu azizi olacakti, ancak o yalnizca mesleki olarak
devletten maas alan bir hitkiimet mtsaviri olarak ¢aligmak-
la kalmadi; miilkiyeti koruma ve barig1 siirdiirmede devlete
guglii bir rol de bigti. 1922’de ¢arpic1 bir ifadeyle devlete “gui-
venlik treticisi” dedi.” Mises’e gére devlet eyleminin dege-
ri ¢atigma alanina baghydi. Emperyal devletin kendisi onu
ilgilendirmiyordu. Onun korkusu, mesruiyeti i¢in “halk”a
bagvuran miidahaleci hitkiimet korkusuydu. Onun devleti,
megruiyeti yalnizca 6zel miilkiyetin kutsalligini ve rekabet
gliclerini savunmada bulabilirdi.

Mises’in denizagir1 pazarlar agmak ve korumak igin
devletin askeri giiciini kullanma konusunda higbir ¢e-
kincesinin olmadigini Bélum 3'te gorecegiz. “Devletgilik”
dedigi seyi —mal Giretimine ve arzina devlet miidahalesini—
lanetlerken bile devleti sendikalara karg1 daha saldirgan ha-
reket etmemekle elestirdi.” Giivenligi stirdiirmek, ¢ogu kez
yasadig1 siddet sugu olarak gordugi isci gosterilerinin bas-
tirllmasini gerektirmekteydi. Bu tiir isler kiigiik bir devletin
islevi degildi ve olamazdi. Eski Savag Bakanhg binasinin
1920'den sonra yeni Avusturya Ordusu igin bir kiglaya do-

20. Michel Foucault, The Birth of Biopolitics: Lectures at the Collége de France, 1978-79
(New York: Palgrave Macmillan, 2008), 76.

21. Mises, Socialism, 120.

22. Aktaran Hiilsmann, Mises, 620—621.
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nigstiirilmesi Mises’in neoliberal modelinin zorunlu ve ye-
rinde bir bileseni olarak da goriilmelidir.

Schorske erken yirminci ytzyilin, liberal dénemin
sonu oldugunu iddia etti. Bu, parti siyaseti bakimindan
dogru olabilirdi, ancak 1907, aynm1 zamanda, erkeklere ge-
nel oy hakk: verilmesinin, liberalizmin halk egemenligine
ulagmak i¢in merkezi taleplerinden birinin basarildig: yildu.
Bunu saglayan kismen de, 1907'deki gésteriler dahil olmak
tizere, dogrudan eylemdi ve bu durum Mises’i derinden
sarst1. Sokak gosterilerini “terér ve korkutma” taktikleri
olarak niteledi. “Meydan1 bos bulan Sosyal Demokratlar,”
diyordu anilarinda “sokak hakki'ni varsaydi.” Viyana so-
kaklar1 ve 6zellikle Ringstrasse simgesel bir mekandan iba-
ret degildi. Popiiler taleplerin dile getirildigi, bazen izin ve-
rilen bazen de bastirilan forumlardi. Ayaklanma anlarinda
kalabaliklar genel olarak halkin simgesi olurdu, demokrasi-
den kugkulananlar da degisime gosterdikleri direnci bu tiir
gosterilerin gériintusiine dayandirdi. Kent yalnizca tikel bir
dustince kiimesinin ortaya ¢ikmasinin zemini degildi. Ne-
oliberal distiniirler, kendi diistincelerine etraflarinda gor-
dukleri diinyaya karsilik verirken ulasti. Demokrasi sorunu
Avusturya'da genel oy hakki déneminde daha da ivedilesti.
Denebilir ki “liberal dénemin sonu” —daha sonra neolibera-
lizm denecek yeni bir askerilesmis liberalizm paradigmasi-
nin gelisi olarak— tam da kitle demokrasisinin biiytimesine
bir tepki olarak gelisti. Bu yeni paradigmanin merkezi par-

23. Mises, Memoirs, 73.

KURESELCILER

066



lamento ya da tuniversite degil, Stuben semtinde bulunan
giivenlik, finans ve ticaret ii¢liisiiydii. Iki yani is diinyasiyla
sarili ve iyi silahlanmis bir devlet ile saglam para, sekillen-
mekte olan ideolojinin ikonlariydi.

GUMRUK DUVARININ iCADI

Mises ve ¢gevresi, Birinci Diinya Savasindan sonra ulusun
ve imparatorlugun 6tesinde kurumsal miittefikler bul-
du. Mises’in ifadesiyle, kiiresel ekonominin “par¢alanan
dinya”sinin yeniden ingasinda anahtar kurumlardan biri,
1920'de Paris’te kurulan Uluslararasi Ticaret Odasiydi
(ICC). Yakin zamanin uluslararas: sivil toplum tarihleri-
nin bir¢ogu is insanlarinin uluslararas: eggtidiimuine —ka-
pitalistlerin kiiresel kamusal alanina— sagirtic1 Slgiide az
ilgi gostermistir. Bu alanin en paradigmatik érgutii ICC
hakkinda yalnizca iki kitap yazildi: Almanca bir doktora
tezi ve 1930’larda bizzat odanin siparis ettigi ve —ad1 Ba-
rigin Triccarlari— kurum-igi bir pozitif 6nyarg: belirten bir
kitap.># ICC, Avusturyali neoliberaller i¢in 6nemli bir ku-
rumsal ortak olacakt.

ICC, geg on dokuzuncu ytizyilda iki gelismenin bir
karigimi olarak dogdu: Uluslararasi karteller ve uluslararas

24. George L. Ridgeway, Merchants of Peace: The History of the International Chamber
of Commerce (Boston: Little, Brown, 1959); Monika Rosengarten, Die Internationale
Handelskammer: Wirtschaftspolitische Empfehlungen in der Zeit der Weltwirts cha ftskrise,
19291939 (Berlin: Duncker und Humblot, 2001).
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istatistik dernekleri. Karteller ayni sektérde uzmanlasan is
insanlarinin olusturdugu gruplardy; fiyatlari belirleyecek ve
kolektif karlilik saglayacakti. ICC'nin dolaysiz 6nctileri ise
Birinci Diinya Savagindan 6nceki on yilda ortaya ¢ikan ulus-
lararasi igletme federasyonlariydi. Bu federasyonlar daha
once gizli olan kartel goriismelerini alenilestirdi; pratikleri-
ne halkla iligkiler boyutunu da katt1.» Uluslararas istatistik
dernekleri 1885'te olusturulan ve kiiresel istatistik toplayan
ilk yap1 olan Uluslararas: Istatistik Enstitiisiiyle baglad.
Enstitilyti Viyana Universitesinde Mises'in de hocalar
olan iki ekonomist yonetiyordu: Franz Neumann-Spallart
ve Franz Juraschek. F. A. Hayek'’in buyiikbabasi olan Juras-
chek’in neoliberal gevreyle bir aile bagi vardi.**

Milletler Cemiyetinde sandalyesi bulunmayan
Amerikali ekonomik enternasyonalistler, tutumlarini
duyurmak i¢in ¢ogu kez ICC’ye yaslandi. Diizenleyiciler
Atlantic City’de ICC'nin olugmasina yol agacak 1919 top-
lantisinda, savastan sonra diinya ticaretini yeniden kur-
manin bagh bagina bir miicadele olacagini agikladi. ABD
hitkiimetinin tecrit¢i tutumu, tuhaf bir tersine déniisi
zaten gergeklestirmisti. $imdi Avrupal is diinyas: lider-
leri, Amerikalilar1 kurtarmaya gelmeliydi. Atlantic City
konferansinin bagkan1 Alfred C. Bedford, hazir bulunan

25. Bob Reinalda, Routledge History of International Organizations: From 1815 to the Pre-
sent Day (New York: Routledge, 2009), 143.

26. Bkz. Slobodian, “How to See,” 313—314; Nico Randeraad, “The International Sta-
tistical Congress (1853—1876): Knowledge Transfers and their Limits,” European His-
tory Quarterly 41, no. 1 (2011): 50-65.
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50 Avrupali i§ insanina sunlar séyledi: “Adeta ablukanin
kaldirilmasinda bize yardim etmeye gelen bir kurtarma
kuvveti gibisiniz. Clinki Amerika'ya karsi —aym 6l¢tide
Avrupa'ya da— savasin oldukga hassas diinya ticareti me-
kanizmasi tizerindeki tahribatinin yarattigi bir ablukanin
eli kulagindadir.” Toplanan is diinyas: liderleri, mallar
ve sermayeyi engelleyen duvarlarin olmadig1 ve olmasina
gerek duyulmayan bir diinya hayal ediyordu. Bedford’'un
dedigi gibi, “yalnizca fiziksel rahatlik ve refah degil, aym
zamanda milyonlarca insanin yagsami da savastan sonra
dikilen engellerin, insan varolusunun dayandigi metala-
rin bol bulundugu yerlerden ihtiya¢ duyulan yerlere en-
gelsiz akabilmesi icin ticaret kanallari yeniden agilana
kadar ortadan kaldirilmasina, bu modern uluslararas:
ticaret mekanizmasinin geri getirilmesine baghdir.”> Be-
dford, hidrolik bir manzara olarak diinya ekonomisi go-
risini sahneye ¢ikardi. Metalar, deniz ve demir yollar1
altyapisiyla yaratilan “ticaret kanallari’ndan akiyor ve
iletisim aglarindan bilginin serbest akisiyla olanakl kili-
niyordu. Bu da merkezi denetimin olmadigi ag-tabanl bir
diinya ekonomisiydi; burada arz ve talep yasalari, diinya
kaynaklar ve insan-yapimu driinlerin dagilimini belirle-
mekteydi.

Bu goriisti hayata gegirmek igin de insan ve devlet
kolaylastirmasina ihtiyag vardi. Bu siire¢ daha eski bir kla-

27. Chamber of Commerce of the United States of America, International Trade Con-
ference (1919), 21.
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sik liberal imgeden yararlanilarak fizik yasalarindan, hatta
belki de kiitle ¢ekimi yasalarindan kaynaklanan dogal bir
siire¢ olarak tasvir edildi. Bedford savas sirasinda dikilen
“engelleri” lanetleyip, tiretimi ve ulusal kendi kendine yeter-
liligi korumak i¢in tasarlanmig korumaci 6nlemlere isaret
etti. Toplanan i§ insanlar1 bunlar1 dogal durumun éntinde-
ki yapayengeller olarak niteledi. Metaforlar, Woodrow Wil-
son'n On Dért Maddedeki dilini yansitmaktaydi; madde-
lerden biri “barisi onaylayan ve korumak i¢in anlagan tiim
tilkeler arasindaki biitiin ekonomik engellerin olabildigince
kaldirilmasi ve ticaret kosullarinda esitligin saglanmasi”
cagrisinda bulunuyordu.?

Karar oturumunda ICC tiyeleri, “bir ulus, bagimsiz bir
ekonomik birim degildir. Olgular ekonomik alanda butin
tlkelerin birbirine bagimlihgini her giin gésteriyor,” ifade-
sini deklare etti.?> ICC'nin 1921'deki ilk kongresinde otuz tg
tilkeden gelen delegelerle birlikte maglup Avusturya’nin ve
1923'ten sonra Almanya’nin da temsilcileri vardi.>* Kurumun
1927'de 2.300'den fazla tiyesi vardy; tiyelerin yaklagik yars sa-
nayi, dortte biri de bankacilik ve ticaret alanindaydi.* 1925’ten
sonra Mises, ICC’nin Avusturya temsilcisiydi. 1925'te tigtincii
kongre i¢in Briiksel'e ve 1926’da ilk kez Amerika Birlesik Dev-
letlerine gitti. Avusturya temsilcisi sifatiyla oldukga gezdi ve

28. “8 January 1918: President Woodrow Wilson's Fourteen Points,” http://avalon.
law.yale.edu/zoth_century/wilsonig4.asp.

29. Aktaran Rosengarten, Die Internationale Handelskammer, 33.

30.A.g.e.,17.

3L Age., 41
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Mayis-Haziran 1933’te Viyana'da ICC'nin yedinci kongresini
orgiitleme ve gergeklestirme sorumlulugunu tstlendi.”

Milletler Cemiyeti de kiiresel 6lgekte liberalizmi sa-
vundu, ancak siyasal kendi kaderini tayin ilkesine bagl kal-
di. Bir Alman gazetesi ICC'yi tiyelerinden birinin Amerika
Birlesik Devletleri olmasi avantajina sahip “Ekonomik Mil-
letler Cemiyeti” olarak tanimladi (ABD, Milletler Cemiye-
ti'nin tyesi degildi).® Karsihkh bagimliliga inanan ABD’li
is insanlar1 ve bankacilar ICC'de érgiitlendi. Ornegin 1924
ve 1929'da savag borglarini yeniden yapilandirilma ve de ha-
fifletme planlarinda yer alan General Electric’ten Charles
Dawes ve Amerikali bankac1 Owen D. Young, ICC'nin ak-
tif tyeleriydi.** Willis H. Booth, ICC'nin “lirtin"{ine Dawes
Plani adin1 verdi.» 1925'te ICC'nin Briiksel deki besinci top-
lantisina gitmeden énce Dawes ve Young'in yaninda konu-
san eski mustesar Norman H. Davis karsilikli bagimhiliga
yonelik pragmatik tutumu ifade etti: “Hosumuza gitsin ya
da gitmesin, diinya meselelerini artik hige sayamayiz. Pazar
ihtiyac artan ve kredi veren bir tilke olarak konumumuz
bize bir gérev ve yikiimliiluk dayatiyor.”

ICC grubu 1926’ya kadar éncelikle ekonomik yeniden
inga dedikleri bir gorevle ilgilendi. 1926'dan sonra da oda-

32. Hértlehner, “Ludwig von Mises,” 145; Margit Von Mises, My Years with Ludwig
von Mises (New Rochelle, NY: Arlington House, 1976), 30.

33. Aktaran Rosengarten, Die Internationale Handelskammer, 17.

34. A.g.e., 50.

35. A.g.e., 126.

36. “Predict Revival of World Trade,” New York Times, 20 Mayis 1925.
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g ticaretin 6ntndeki gumriik engelleri ve giimriik-disi
engellere karg1 ¢ikmaya kaydirdi.” Stubenring grubundan
aktif destek aldi. Viyana Ticaret Odasinda ekonomist olan
Richard Riedl, gumriik tarifelerinin digirilmesi ¢agri-
sinda bulunan iki yayinla ICC’ye en kapsamh raporlardan
birini hazirladi.?® Bu ¢alisma o zamanki en kapsaml tarife
dizini hesaplama girisimiydi; hesaplamalari 402 {irtin ve on
dort tlkeyi kapsamaktaydi.® 1920'de Milletler Cemiyeti, so-
nunda esi goriilmemis bir kapsayicilik diizeyine tasiyacag:
uluslararasi ekonomik istatistik toplama gorevini tistlendi-
ginde, ICC de tiyelerinden biriydi.*

Milletler Cemiyeti Ekonomik ve Mali B6lum bag-
kani Arthur Salter, ICC'nin ticaret engellerinin azaltilma-
styla ilgili raporunu 1927 Diinya Ekonomik Konferansinin
temeli olarak niteledi.** ki 6rgiit arasinda bir igbslimii-
nu tasvir etti; ICC'nin “idari eylemin pratik sonuglarina
iligkin dogrudan deneyimi,” Milletler Cemiyeti'nin de
“6zel bir kurum olarak Odanin sahip olmadig1, hitkiimet-
lerin niyetlerine ve bakanliklarin eylemine dogrudan ve
de resmi erigim” olanag1 vardi. ICC tiyelerine yaptig: bir

37. Rosengarten, Die Internationale Handelskammer, 124.

38. A.g.e., 123.

39. Clive Morrison-Bell, Tariff Walls: A European Crusade (Londra: ]. Murray, 1930), 116.
40. Charles K. Nichols, “The Statistical Work of the League of Nations in Economic,
Financial and Related Fields,” Journal of the American Statistical Association 37, no. 219
(Eyliil 1942): 338.

41. Sir Arthur Salter, 1 Temmuz 1927'de ICC Kongresinde Yapilan Konugma, Millet-
ler Cemiyeti Arsivi, Cenevre (bundan sonra MC olarak arilacak), R390, dos. 24789,
bel. 62851, s. 3.
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DUVARLARDAN OLUSAN BR AVRUPA. CLIVE MORRISON-BELL VIYANA TICARET
ODASINDA. CLIVE MORRISON-BELL, TARIFF WALLS: A EUROPEAN CRUSADE
(LONDRA: JOHN MURRAY PRESS, BIR HODDER & STOUGHTON BASKIsl, 1930).

konugsmada; “Cemiyet, idari reformu gergeklestirmek i¢in
bir mekanizma sunabilirse itici gii¢ i¢in size bakmak zo-
rundadir,” dedi. Birincil hedef, engelleri kaldirma negatif
hedefiydi. “Uzerinde birlikte cahistigimiz fiili gérevlerin
neredeyse tiimi is diinyasina engel olan idari yoéntemleri
ya da politikalar1 degistirmeye ¢aligmaktan ibarettir. "

O aylarda is diinyasi enternasyonalistleri, engellere
karsi kampanyalarinin en dayanikh simgesini buldu. Gim-
rik duvarn 6ykiist, metaforlarin ekonomik politikaya nasil
dénistigiine iliskin ¢arpici bir vaka incelemesidir. 1926’da

42.Age., 2.
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parlamento tyesi ve Winston Churchill'in eski parlamento
ozel sekreteri olan Ingiliz Clive Morrison-Bell, korumac
politikalar konusunda Avrupal tilkelerin “yavas bir bigim-
de intihar etmekte” olduguna kendisini ikna eden bir rad-
yo haberini duyduktan sonra ¢aligmalarina basladi. Morri-
son-Bell, Avrupa'nin “tyeleri birlikte batacak ya da ytizecek
tek biytk topluluk” oldugunu gostermek igin ekonomik
iligkileri tasvir etmenin gorsel bir aracin1 bulmaya koyuldu.*

Morrison-Bell yerel bir marangoza, her tilkenin etraf1
minyattr kirmizi tugla duvarlarla gevrili masa biytkligiin-
de bir Avrupa haritas: yaptirdi. Her bir duvarin ytksekligi,
o tlkenin giimrik tarifelerinin ortalama ytksekligine kar-
silik gelecekti, ancak Morrison-Bell hiikiimetin bu verilere
sahip olmadigim sagkinlikla fark etti. Milletler Cemiyetime
yonelmek zorunda kaldi; Cemiyet, on yilin baginda topla-
maya basladig1 rakamlari Morrison-Bell’e verdi. Haritanin
daha sonraki bir versiyonunun daha kalin yazili bir ad1 var-
di: “Diistinceyi Gorsellestir.” Burada hangi distince temsil
edilmekteydi? Masa buytklagiindeki versiyonda kirmiziya
boyali duvarlarin verdigi ilk izlenim Avrupali uluslarin za-
rarh ve ¢agdisi i¢ine kapanikhigidir. Morrison-Bell'in Tariff
Walls (Giimriik Duvarlari) kitabina yazdig 6nsézde Vikont
D’Abernon, harita tizerinde kita, “ilerlemeyi engellemek
i¢in tasarlanmis bir grup tahkimli ortagag kampindan bas-
ka bir seye benzemiyor” diyordu.+

43.A.ge.,9.
44. Morrison-Bell, Tariff Walls, vii.
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Bu tam da Morrison-Bell'in haritasinda tasvir et-
mek istedigi durumdu. Kendisini “ne kadar ilimli olursa
olsun her ilerleme umudunun dayandig: kitle psikolojisi-
nin temel ¢izgileri’ni kullanirken buldu ve “bu dustinceyi
yaymak i¢in bir bakima yeni olan bu haritacilik bi¢imiyle
goze hitap etmekten daha basit bir yol olamaz.”» Giimriik
duvarlarindaki gorsel tugla metaforunun ekonomiyi nasil
gorantr kildigini agikladi ve hizla kavrandigina dikkat
cekti. Soruyordu: “Birkag yil 6nce bir giimriik duvarina bir
sira tugla koymak”tan kim s6z ederdi?

Bu basit benzetmeyle ilgiliuzun agiklamalara girmek gere-
kiyordu. Bu yiizden bunu bagarmaig olmak bile yararl ola-
bilir; ¢iinkii diger iilkelerdeki halklar etrafi adeta tugla bir
duvarla gevrildigi i¢in zorunlu ihtiya¢ maddelerine tam
sahip olmalarinin engellendigi diisiincesine kapilmaya...
basladigi an, bir diigiince daha, yani ortak bir ¢abayla bu
duvarlarin tepesinden birkag tuglay: atmanin ¢ok zor bir ig
olmayabileceqi diigtincesi kk salmaya baglayabilir.*

Harita, ticaretin 6niindeki engellerin kaldirilmasini gorsel
olarak savunuyordu.

Morrison-Bell'in haritayla gezi programi 1920’lerde
diiz diinya avukathg yapan yerleri ortaya ¢ikarr. 1926’da
Bank of England’la basladi; Montagu Norman haritay:
bagrina bast1 ve sergiledi.# Sonra Londra Borsasinda ser-

45.A.g.e.,103.
46.A.ge.
47. A.g.e., 26.
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gilendi; bunu, Paris’te ICC karargdhinda bir toplanti izle-
di; harita burada da bagkanin odasina kuruldu. Ardindan
1927 Diinya Ekonomik Konferansinin hazirlik toplantisin-
da Milletler Sarayinda, tiim delegeler igeri girerken gérsiin
diye bir fuayede sergilendi. Kraliyet Ticaret Komisyonu
bagkani Sir Arthur Balfour haritay: pargalara ayirip Ber-
lin ve Kopenhag'a gétiirdii ve vardig1 sehirlerde yeniden
birlestirdi.# Hem Columbia Universitesi hem de Carnegie
Uluslararasi Barig Vakfinin bagkani olan Nicholas Butler,
haritanin fotograflarini 1.500 Amerikan gazetesine dagitt.*
Morrison-Bell, kendi modelinin “giimriik duvarlar” meta-
forik terimini “gimriik engelleri” ya da “ticaretin 6ntindeki
engeller” ifadesinin esanlamlis1 olarak kamusal tartigmaya
soktugunu iddia etti.*® Haritanin bir gériintiisti 1926'nin so-
nuna dogru New York Times'ta, “Giimriik ‘Duvarlar’™ agik-
lamasiyla birlikte yer ald1.”

Morrison-Bell modelini Mart 1927’de, Avusturya
parlamentosunun biit¢e salonunda sergiledi ve ardindan
Stubenring’de, dogru bir ifadeyle “Ingiltere’deki benzer
kurumlardan farkli olarak, hiiktimetle yakindan baglantil
yari-resmi bir organ gibi gértintiyor” dedigi Ticaret Odasina

48.A.ge., 77

49. A.g.e., 160.

50. Google Ngram Gériintiileyiciye gére, “tariff walls” (giimriik duvarlan) ve “Zollma-
uern” terimleri, 1920’lerin ortasindan sonra basih medyada dik bir gikig yapt: (https://
books.google.com/ngrams). Terim Fransa'da tutmady; burada “barriére douaniére”
standart ifade olarak kaldi.

51. Alfred Pearce Dennis, “Tariff Walls Block Europe’s Recovery,” New York Times, 31
Ekim 1926.
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gotirdu.”* Oda tyelerinin o kadar ¢ok ilgisini gekti ki ha-
ritanin bir versiyonunu istediler; Morrison-Bell de, “Orta
Avrupa’da ticari kogullar iyilestirme miicadelesi’nde gezici
bir egitim araci olarak kullanilmak tizere 1929'da bir tane
gonderdi.»

En ¢ok géze ¢arpan sergi, 1927 Diinya Ekonomik Kon-
feransinda gerceklesti. Morrison-Bell haritanin 6l¢egini
epeyce biiyiitmeyi 6nceden planlamisti. Harita, Cenevre
Golu kiyisinda on alti metrekarelik bir alan1 kaplayacak-
t1.>¢ Bu buyiik bi¢iminde giimrtk vergileri diisiik tilkelerin
sinirlar1 yukaridan kolayca fark edilecekti; digerleri car-
pik, sekilleri barikatlarla bozulmus gibi goértnecekti. Av-
rupa’nin bilinen profilini yabancilagtirmak ise kasithydi.
Morrison-Bell kitabinin kapak resmi olarak 1927 Diinya
Ekonomik Konferansindan, én plandaki kiigtk figir igin
hem yaniltic1 hem de korkutucu olan biiytik bir “Avrupa’da
gumrik duvarlar” y1ginini tasvir eden bir Hollanda karika-
tirini kullandi.»

Morrison-Bell biiyiik 6lgekli haritanin yapiminda
sikint1 yasadiktan sonra Cenevre'de, gol kiyisinda 6zel bir
binada daha kiigiik bir model kurdu. Oradayken, Viyana Ti-
caret Odasindan Riedl'in hazirladigi raporun bir kopyasini
aldi. Raporda géreli giimriik vergisi diizeylerine gére golgeli
bir harita vardi. Hesaplamalar Morrison-Bell'in daha énce-

52. Morrison-Bell, Tariff Walls, 42, 61.
53. A.g.e., 65.

54. A.g.e., 48.

55. A.g.e., kapak resmi
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ki verilerinden ¢ok daha kapsamliydi. Milletler Cemiyeti
yalnizca 78 trtnle ilgili fiyat verilerini topluyordu; ICC'nin
Stubenring’deki Avusturya subesi ise 402 tirtinle ilgili veri
topluyordu.* Haritayi, kendi verileriyle birlikte sergiledi.
Avusturyal ve Ingiliz liberallerin imgeleri i¢ ice gecip ser-
best ticaret talepleri igin ortak bir gérsel dil yaratiyordu.
Hem Mayis 1927'deki Diinya Ekonomik Konferansi
hem de Temmuz ayinda gergeklesen ICCnin Stockholm
Konferans ticari engellere muhalefeti mesajlarinin merkezi
yapti. William Rappard'in daha sonra dikkat ¢ektigi gibi,
“bu tavsiyeler birkag cahil liberal profesériin degil, kimse-
nin hayalci bir enternasyonalist diyemeyecegi Amerikal ig
insanlarini bile kapsayan biiytik bir temsili toplulugun yet-
kisiyle yapildi.”” I diinyasinin katilm da aktif bir kamu-
sal rol alma isteginin arttigini gésteriyordu. Agikga, kanaat-
lerinin formiilasyonlarina akademik uzmanlk da katmak
istiyorlardi. ICC bagkani s6yle diyordu: “Diinya, i insan-
larinin gorislerini 6grenme ihtiyact duydugu her seferin-
de giderek daha fazla bize yoneliyor. Milletler Cemiyeti'ni
ornek alan biiytik uluslararasi kurumlar iglerinde yardimci
olmamuz icin pes pese bize bagvuruyor. Is diinyasini temsil
etme sorumlulugunu istedik ve simdi bu sorumluluk her
tarafta kabul ediliyor. Bize baglanan umutlar bosa ¢ikar-
mamaliyiz. Asalet yiiktimliluk gerektirir ve séylememe izin

56. Gottfried Haberler, The Theory of International Trade with Its Applications to Com-
mercial Policy (Londra: W. Hodge, 1936), 357.

57. William E. Rappard, “Post-War Efforts for Freer Trade,” Geneva Special Studies 9,
no. 2 (Mart 1938): 26.
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verirseniz, bizim ¢ikarimiz da bunu gerektirir.”** Is diinyas
enternasyonalizmi, ekonomik uzmanhgin destegiyle,
diinya ekonomisinin nasil ¢aligmas: gerektigi konusunda
yeni bir normun standartlagtirilmasina yardima oluyordu.
Zamanin bir fotografi Clive Morrison-Bell'i Viyana
Ticaret Odasinda, haritasinin baginda gésteriyor. Tanitim
levhasinda Fransizca “Ekonomik Avrupanin Kugbakis1 G6-
rinimd” yaziyor. Giivenlik kamerasina hitap eden simet-
rileri asagida iiretmenin cazibesine kapilan modern kent
plancilarinda ya da mimarlarda oldugu gibi gimriik hari-
tasi da kendi ¢6ztimlerini sekillendirdi, duvarlarla diizen-
lenmeyen bir diinyanin gergeklesmesini tegvik etti. Liberal
is insanlan arasindaki tutumu bu harita Giretmedi, ancak
harita bu argimani, yasamlan tzerindeki fiili etkisinden
bagimsiz olarak, hem siradan insan hem de yorumcular
i¢in daha ikna edici yapacak sekilde kristallestirdi ve Morri-
son-Bell'in 6nceden sezdigi gibi, disariya yansitti.
Metaforun kendine has anlamlan da vardi. Mises'in
Ticaret Odasindaki ¢émezi Gottfried Haberler, giimriik
duvarlarinin “yiiksekligi”yle (tirnak isareti ona ait) ilgili tek
bir rakam yaratmak i¢in gerekli hokkabazliklara isaret etti.
Guimriik vergilerinin tirtinden triine degisme gercekliginin
otesinde, gumruk tarifeleri genellikle iki tlke arasindaki
antlagmalarla belirleniyordu; yani harita hangi agidan ba-
kildigina bagh olarak farkli gériinecekti.” Tek giimriik du-

58. ICC, 25. Konsey Toplantisi, 24 Ekim 1927, MC, R390, dos. 24789, bel. 62851, s. 2.
59. Haberler, The Theory of International Trade, 355.
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varl diistincesi en-gok-kayirilan-iilke modeli diistincesini,
yani giimriik vergisinin bir iilkeye yonelik diistirtilmesinin
otomatik olarak diger tlkeler i¢cin de dugtriilmesini gerek-
tirecegi dustincesini ortiik bir bi¢imde tasgimaktaydi. Bu
norm, ABD giimrtik tarifelerine karsi 1927 Diinya Ekono-
mik Konferansinda kabul edildi; Gimriik Tarifeleri, koru-
mac 1930’larda paramparga olacak ve ancak Ikinci Diinya
Savagindan sonra Ticaret Genel Antlasmasinin (GATT) ya-
ratilmasiyla birlikte geri dénecekti.*

KENTTE BARIKATLAR,
TEMMUZ 1927

Gumriik duvarlan haritasi, iceriden duvarlarla ¢evrili Av-
rupa maketiyle serbest harekete iliskin érttik bir normatif
gortsti disa vuruyordu. Yine de haritanin insanlan degil
metalar1 yansitmasi dikkate degerdir. Haberler, ‘Ekono-
mik cephe’ ve ‘savunma mevzileri’ gibi ifadeler iceren as-
keri dil, uluslararas: ticaret ve tlkeler arasindaki igbslimi
sorunlarini ¢éziimlemeye 6zellikle uygunsuzdur... Iki tilke
arasinda bir ekonomik ¢atigma ‘cephe’si bulundugunu
ima eder; oysa ¢atisma her tlkenin iginde farkh ¢ikarla-
ra sahip gruplar arasindadir.”® Mises’in gériigiiniin bir
yani fiyat yakinlagmasina olanak saglamak i¢in triinlerin

60. Patricia Clavin, Securing the World Economy: The Reinvention of the League of Nati-
ons, 1920—-1946 (New York: Oxford University Press, 2013), 44.

61. Haberler, The Theory of International Trade, 384.
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ontindeki barikatlarin kaldirilmasi iken diger yani da ticret
yakinlasmasinin éntindeki engelleri kaldirma ihtiyaciydi.
1920'ler Avusturya’sinda bunun 6ntindeki en buyiik zorluk
sendikalardi. ilk yayimlanan ¢caligmalarinin birinde Mises,
1906'da geng bir arastirmaci olarak “Ingiliz ve Alman isgiler,
Hindularla ve amelelerle rekabet etmek i¢in onlarin dustik
yasam standartlarina inmek zorunda” kalip kalamayacakla-
rin1 sordu.®* 1919'da karma bir yanit verdi: Bir yanda diinya
ekonomisinde Avrupali is¢inin alisik oldugundan kesinlikle
daha az kazanacagini hayal ediyordu. Diger yanda diinya-
nin “Hindular ve ameleler”i daha fazla kazanacakti. David
Ricardo’nun mekansal igbélimuntin kapsamini genigletme
konusunda goésterdigi tuhaf tereddiit terk edilince, diyordu
Mises, “sermayenin getiri oraninda ve emegin ticretinde
esitlenmeye dogru bir egilimin biitiin diinyada ytrtrliikte
oldugu gérdlir. Artik yoksul ve zengin uluslar yoktur; yal-
nizca ¢ok yogun ve daha az yogun yerlesimli ve de bayindir
tlkeler vardir.”®

Temel sorun ise en aleni olandi: Avrupali is¢ilerin ya
liberalizmin ytice yasasi ugruna ya da Mises'in arglimanin-
da oldugu gibi, uzak, olasilikla Beyaz olmayan yabana is-
¢inin yarar1 ugruna dugik ticreti kabul etmek istememesi.
1920’lerde liberalizme gelen meydan okumalarin ¢ogu da
bu engelden kaynaklandi. Mises kiiresel dugtintirken bir
yandan da sosyalistlerin yonettigi bir kentte yerel davran-

62. Ludwig Mises, “Die Riickwirkung der Entwicklung der Weltwirtschaft auf die
Ausgestaltung der Sozialpolitik,” Statistische Monatsschrift 10 (1905): 949.
63. Ludwig Mises, Nation, State, and Economy (1919) (New York: NYU Press, 1983), 93.
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mak zorundaydi. Kizil Viyana'nin gergeklikleri, neoliberal
olacak grubun fikirlerinin gercege déniigmesi 6niinde bir
engeldi —ve sosyalistlerin yonettigi kentle ¢atisiyor olmak
distincelerine esin kaynag oldu.

Mises’in 1920’lerdeki politika regetelerinin her za-
man iki yani vardi: Diinya pazarina agilmak ve uluslararasi
olgekte rekabet igin gerekli i¢ dizenlemeleri yapmak. Bu ise
iki anahtar 6nlemi gerektirmekteydi: Ucretleri agagi cekmek
ve sanayi vergilerini diisiirmek. 1918’den sonraki yazilarin-
da, Avusturya gibi kiigtk bir tilkenin kendi kendine yeterli
olma kapasitesine sahip olmadigini siirekli tekrarladi. Boyle
bir fantezi biiyiik i¢ pazarlara sahip tlkelerde —Amerika
Birlesik Devletleri, imparatorlugu ve sémirgeleriyle
ingiltere, hatta Almanya gibi— savunulabilirdi (en azindan
bir siire); ancak Saint Germain Antlagmasi alti milyondan
biraz fazla insanin yasadig bir tlkeyi, Avusturya’yl, ham-
madde bakimindan dis pazara bagimh yapmisti. Amerikal
bir gazetecinin ifadesiyle, “kolu bacag1 kesilmis bir gévde”
durumuna digiirmiisti.* 1945ten sonra dekolonizasyo-
nun ardindan uluslarn karg: kargiya kalacagi birgok agmazi
haber veren Avusturya Imparatorlugunun sonu, agik bir
diinya ekonomisine erisime artan bagimlilik demekti.

Mises Subat 1921'de, bir siyasetginin istegi tizerine ya-
zilan bir politika programinda konuyu sistematik bir bigim-
de ifade etti: “Avusturya’nin serbest ticarete ihtiyaci var.”
Mises, ithalat ve liman yasaklarin1 kaldirmanin yani sira

64. Dennis, “Tariff Walls Block Europe’s Recovery”.
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kamu kuruluslarini ézellestirmeyi, gida siibvansiyonlarina
son vermeyi ve serbest dolagim inanciyla tutarl bir bigimde
yabancilara konulan giris ve oturma kisitlamalarini kaldir-
may1 da énerdi.” Ticaret Odasinin 1920'den itibaren hiikii-
mete yasalarla ilgili degerlendirmeler yazma gérevi vardi.*
Mises bir durum raporunda, “Avusturya’nin gelecegi[nin]
serbest ticarete bagh” oldugunu ve irtnlerinin “disarida
rekabet edebilmesi” i¢in tcretlerin “savas 6ncesi duzeyin
ok altina” diismesi gerektigini tekrar ifade etti.”

Sinifsal adalet kavgasi, 1927 Temmuzunun ortasinda
Ringstrasse’de patladi. Tetikleyici olay alt1 ay 6nce, sagc
milis Frontkdmpfer tyeleri, Sosyal Demokratlarin yogun
oldugu bir alanda ytriiyls yapinca gelmisti. Sosyal De-
mokrat milislerin taciz ettigi Frontkampfer, kalabaliga ates
ag1p bir igci ile bir ¢ocugu oldiirda. Alti ay sonra, yakindan
izlenen yargilamanin aklanmayla sonug¢lanmas: bir ¢arpik
standart vakasi olarak géren isgileri 6fkelendirdi. Otto Ba-
uer’in y6nettigi Sosyal Demokrat Partinin siddet igeren bir
tepkiye karsi ¢ikmasina ragmen partinin tabanini olusturan
isciler onunla ayni goériiste degildi. Ertesi giin sabah saat
08.00’da elektrik is¢ileri tramvaylar durdurdu, kentteki is¢i
dolagimini sekteye ugratti ve genel grev ¢agrisinin isaretini

65. “How Can Austria Be Saved? An Economic Policy Program for Austria,” Die Bér-
se, 17 Subat 1921, Richard Ebeling, Selected Writings of Ludwig von Mises, cilt 2 (India-
napolis: Liberty Fund, 2002) iginde, 248—250.

66. Hortlehner, “Ludwig von Mises,” 142.

67. “The Restoration of Austria’s Economic Situation,” Avusturya Ticaret Odasi igin
durum raporu, 28 Agustos 1922, Ebeling, Selected Writings of Ludwig von Mises iginde,
267, 69.
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verdi.® Isciler Ringstrasse'nin diger tarafinda, Ticaret Oda-
sinin uzaginda bulunan Parlamentoya ytridi. Adalet
Saray1 mahkeme kararina duyduklar: 6fkenin hedefi oldu
ve kalabaligin bir kismi binaya hiicum edip atese verirken
digerleri itfaiye kamyonlarinin yolunu kapatti, hortumlar:
kesti ve su basincini azaltmak i¢in diger ana vanalan agti,
kentin iglevlerine agik¢a ket vuruldu.®

Yetkililer kokli bir ¢oziimii tercih etme zorunlulugu
duydu ve polis sefi olagantistti yetkiler alarak hukukun
UstinlGgini askiya aldi ve polislere ates etme emri verdi.
Polis, kentin ortasinda tufekle protestocu 6ldurdii; sonra
banliyslerdeki is¢i evlerine gidip daha fazlasim éldirdii. Ug
guntin sonunda seksen dokuz kisi 61dii ve binden fazla kisi
yaraland1.” [s¢i hareketi kalic1 bir sekilde sakatlandi. Sosyal
Demokrat Parti kitle seferberligi tehdidini bir daha etkili
bir bigimde kullanamadi ve belki de en kétiisti, sosyalist
farz edilen polislerin bile is¢i arkadaglarina ates etmekten
cekinmeyecegi goralmiista.

15 Temmuz 1927 ayaklanmasi, Viyana'da 1934 i¢ sa-
vagindan 6nceki en derin krizdi. Adalet Saraymnin alevler
i¢indeki goriintiisii yazar ve kdltiir elestirmeni Elias Ca-
netti'yi derinden sarsti; émriind, kalabaliklar ile iktidar
arasindaki iligkiyi anlamaya adamasina yol agt1.” Mises'e

68. Douglas D. Alder, “Decision-Making amid Public Violence; The Vienna Riots,
July 15,1927,” Austrian History Yearbook 19—20 (1983-1984): 245.

69. A.g.e., 251

70.A.g.e., 254.

71. Irene Stocksieker Di Maio, “Space in Elias Canetti’'s Autobiographical Trilogy,”
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gore olay bir travma degil, biiytk bir rahatlamaydi. O
sirada Viyana'daydi ve bir arkadagina sunlari yazdi: “Cuma
darbesi bir boran gibi atmosferi temizledi. Sosyal demok-
rat parti iktidarin tiim araglarim kullandi; yine de oyunu
kaybetti. Sokak savag1 polisin tam zaferiyle sonugland...
Ttum birlikler hiikiimete sadik.”* “Sosyal demokrat parti-
nin simdiye kadar hiikiimet ve kamuoyunu korkutmaya ¢a-
list1g1 tehditlerin, inanmilandan ¢ok daha az tehlikeli oldugu
anlagsild1” diyordu Mises.” Biyografisini yazanin dedigi gibi,
Mises “genel grevin basarisiz olusuna sasirdi ve memnun
oldu.”* Anlagilan su ki o sirada bir¢ok kisiye agir bir darbe
indiren bastirma sirasinda kullanilan araglar énemseme-
di. Olagandstii yetkilerle ceza gérmeden flitursuzca adam
6ldirme hakki Mises’ten onay aldi.

Bu sayfalarda karsilasacagimiz diger neoliberaller-
de oldugu gibi, Mises’e gére de demokrasi mutlak bir de-
ger degildi. Istikrara uygun bir sonug ve serbest ekonomik
mibadele atmosferi tretmesi en olasi sistem olarak
demokrasiye hayrandi. Demokrasinin, otokrasi ya da mo-
narsinin ¢ikardigindan daha iyi lider ¢ikardigina dair baz
kuskular ifade etti, ama igin 6ztintin bu olmadigini séyledi:
“Demokratik anayasa bi¢iminin anlami, bitiin bunlardan
tamamen farkli bir geydir. Islevi barig yapmak, siddetli dev-

A Companion to the Works of Elias Canetti, ed. Dagmar C. G. Lorenz (Rochester, NY:
Camden House, 2004) iginde, 183.

72. Aktaran Hilsmann, Mises, 580.

73. Aktarana.g.e., 581.

74. A.g.e., 606.
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rimlerden sakinmaktir.””s Ahali, kendi sesinin ve kanisinin
hiikiimetin bilesimi tizerinde etkisi oldugunu hissederse
daha az siklikla siddet arayisina girerdi. Ama esitlik tani-
m1 minimalist kalmaliydi, yasalar 6niinde esitlikle sinirh
olmaliydi. Bunun é&tesinde esitlik uygulamaya kalkigmak,
“doganin insanlar farkl donattig1” temel olgusunu inkar
etmek olurdu.”® Bu yiizden de pazarda satin almalarla ve
yatirimlarla ifade edilen bir “tiiketici demokrasisi”, se¢gmen
demokrasisinin can alic1 bir tamamlayicisiydi. “Dogrusu bu
demokraside oy esitligi yoktur; bazilarinin ¢ok oyu vardur.
Fakat daha fazla geliri ima eden daha fazla oy giicti, ancak
segim testiyle kazanilip stirdiiriilebilir.” Zenginlik, diyordu,
“her zaman bir tiiketici plebisitinin sonucu’ydu.” Mises'in
islevsel demokrasi taniminin a¢ik bir icerimi vardi: Demok-
rasi iglevsel olmaktan ¢ikarsa —yani istikrar saglamay: bira-
kirsa— stirdiirmek i¢in hi¢bir neden yoktur.

1927'de demokrasi birincil iglevini yerine getirmeyi
birakmisti. Devrimi 6nlemedi. Mises’in inancina gére bu
durumda demokrasiyi askiya almak ve diizeni bagka arag-
larla saglamak tamamen mesruydu. Yeni dogan refah dev-
leti ile olagandstii hal hukuku arasindaki bu yapisal bag da
ayaklanma sirasinda gayet agikt1. Gériigmelerin seyri iginde
Sosyal Demokratlarin grevden elde edebildigi tek &diin,
hiikiimetin olagantstii hal yetkilerini igsizlik yardimlari ve
sosyal konut programlarini iptal etmek i¢in kullanmayacak

75. Mises, Socialism, 57.
76. A.g.e., 6o.
77. Onséz (1934), a.g.e., 20.
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olmasiyd1.” Ancak Mises, Avusturya sanayisinin tekrar re-
kabet edebilir hale gelmesi i¢in bunu zorunlu gériiyordu.
Subat 1930'da Mises'in bagdanigmanhigini yaptig1 Ticaret
Odas issizlik yardimlarinda, saghk ve kaza sigortalarin-
da kesintiler yapilmasini 6nerdi. Igciler kidem tazminati
istiyorsa bu isverenden ya da devletten degil, sendika aidat-
larindan ¢ikmaliydi.”? 1930’'da tg kisilik Ekonomik Komis-
yonun en ntfuzlu tyesi olarak, ticaret hadler, faiz oranlarn
ve bir¢ok metanin fiyatinin diinya ekonomik kosullar ta-
rafindan belirlendigini, dolayisiyla Avusturyal yetkililerin
kontrolti disinda oldugunu 6ne siirdu. Yetkililerin degistire-
bildigi tek sey ticret ve vergilerdi. Uretim maliyetlerini asag1
¢ekmek i¢in hem vergiler hem de ticretler dustiriilmeliydi.*
Ticaret Odasinin taktigi 6rgutlii emegi yasadisi dolayisiyla
kanun kapsaminda korunma talebinde bulunamaz ve yiki-
ciliga meyilli gibi géstermekti. Oda, grev yapanisgilere kars:
kullanilacak bir “anti-terér yasasi"nin ¢ikarilmasini destek-
ledi.* Polisin gostericilere ates a¢tig1 toplu konutlarin tekrar
saldirtya ugradigi ve ezildigi 1934 i¢ savasinda da benzer bir
versiyon kullanilacakti.

Elestirmenler, Ticaret Odas politikalarina “yukaridan
sinif savagl” adim verdi ve anti-teror yasas: gosterdi ki “her
zamanki gibi iktidarda olanlarin beyinleri isci ve ¢aliganlara

78. Alder, “Decision-Making,” 256.
79. Grandner ve Traxler, “Sozialpartnerschaft,” 83.

80. A.g.e., 94-95.
81. A.ge., 90.
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82

karg siddetten bagka bir ara¢ kullanmayi digtinemez” dedi.
Mises’'in Ticaret Odasinin tavsiyesi, kendi modelini eylem
halinde gosterdi. Islevsel bakimdan anlagilan demokrasi,
piyasanin istikrar Syle gerektirdiginde askiya alinabilirdi.
Mises’in makale yazdig1 Neue Freie Presse, “ekonomik olanin
fiili depolitizasyonu” (wirklichen Entpolitisierung des Okonomis-
chen) ¢agrisinda bulundu.® Séylemeye gerek yok; bu “depoli-
tizasyon” bi¢imi ¢ok politikti ve ytiriitme yetkisini dramatik
bir bi¢cimde kullanmayi gerektiriyordu. Dis rekabet ve dolayi-
styla diinya ekonomisini hatirlatma retorigi ise isci sigortast,
kidem tazminati ve igsizlik yardimi gibi sosyal politika kaza-
nimlarini geri piiskiirtmek igin kullanilan bir silaht.

Mises ve Hayek’e gore 1929'daki ekonomik durgun-
luga, gevsek para politikasi ve agir1 yatinm neden oldu.
Durgunlugun buhrana déntigmesinin nedeni de sendi-
kalard. Igsizlik gonalliydi. “Issizlik, bir ¢caligma sorunu
degil, tcret sorunudur... kalic1 bir gértingt olarak igsizligi
ilk yaratan, igsize yapilan yardimdir.”* 1931'de Alman sa-
nayicilere verdigi “Diinya Ekonomik Krizinin Nedenleri”
baglikli bir konferansta Mises, “siddet kullanarak” amagla-
rina ulagmaya ¢alisan “sendikalara teslim olan” hiikiimet-
leri kinadi. “Her zamanki gibi hareket edip is arayanlar
suiistimal eden ve girisimcilerin makinelerini, 6teberilerini
tahrip eden suglulara engel olsalardi kosullar farkli olur-

82. Aktarana.g.e., 9o.
83. A.ge., oL
84. Mises, Socialism, 382.
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du.” Tam o sirada ICC adina resmi sifatla Ingiltere’'deydi
ve Avusturya'ya yabanc yatirima anyordu. Orgiitlii eme-
gin tcretlerin digtriilmesine karsi mticadelesi bu arayisi
zora soktu. Diinya ekonomisinin ihtiyaglar 6rgutla iscile-
rin ihtiyaglarinin kargisina konuyordu.

Ikinci Imparatorluk Parisinde Haussmannin ticaret
ve tiiketime yol agma projesi kenti ingaat ve hizmet emekgile-
riyle doldurdu. Marjinallesip yoksullagsan bu emekgiler, Paris
Komiintinde kent alanim kendileri adina ele gegirdi; birkag
ay stiren Komiin, Kanl Haftayla ve 20.000 Komiinciinlin
6limiiyle sonuglandi. 19207lerde Mises gibi liberal enternas-
yonalistlerin diinyanin Haussmanlastirilip ticaretin diinya
kaynaklarin1 daha verimli kullanmasini engelleyen tugla du-
varlarin yikilmasini hayal ettigi 6ne stirtilebilir. Onlarin géru-
su sermayenin ve mallarin hareket halinde kalmasini, kar ve
yeni tretim alanlan pesinde kosmasini gerektirmekteydi.

Kizil Viyana, neoliberal hareketi olusturup emek ile
sermaye arasinda silahli bir mesafe diisiincesini pekistirecek
Avusturyahlarin diinya gértgtint sekillendirdi. Mises ani-
larinda durumun zorlu dogasina isaret etti. Parti, bir grevle
“herhangi bir anda tiim ekonomik yasamu fel¢ edebilirdi.” En
6nemlisi de Sosyal Demokratlar, “htikiimetin emrinde bulu-
nanlarin en az (¢ kat insan gciiyle, bol cephane, tiifekler,
makineli tiifekler ve hafif toplarla donanimli” orduyu kont-
rol ediyordu.* Mises daha sonra toplu pazarhg1, “masa altin-

85. Aktaran Hiilsmann, Mises, 620—621.
86. Mises, Memoirs, 73.
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da silah” olarak niteledi. Bunu bir metafor olarak s6ylemis
olabilir, ancak Viyana i¢in bu bir metafor degildi.

1927'de ortak bir negatif kiiresel entegrasyon —agik bir
diinya ekonomisinin yeniden kurulmasi— hedefiyle ekonomik
bilgi toplamakla ugrasan ve is diinyasini destekleyen giiglerin
iyi tammlanmus ve uluslararasi Slgekte 6rgtli bir ag1 vardi.
Bu ise bir Ticaret Odas: gériistiydii: I§ insanlarina kendi isleri-
ni ydnetme yetkisiverin ve olabildigince az karigin. Nevar ki ig
diinyas ile devlet arasinda tiglincii bir taraf vardi: Ekonomik
bilgi tiretenler. Hedef diinya ekonomisinin yénetmesine izin
vermek olsa bile is insanlar1 bunu kendi kendilerine yapamaz-
du. Istatistik¢i ve ekonomistlereihtiyaglarivardi. Morrison-Bell
haritasini yapma ihtiyact duydugunda Milletler Cemiyetin-
den aldig istatistiklerle ise basladi. On dokuzuncu yiizyilda
kapitalizmin sonuglarin etkisizlestirmeye ve degistirmeye ¢a-
lisan bir sosyal reformcu olan tipik ekonomistlerin aksine, iki
savag arasi donemde bilgisini sermayenin hizmetine sunmaya
cahsan bir ekonomistler kusag ortaya ¢ikti.

BiR META GiBi GORMEK

Haberler, Hayek ve Machlupun sosyallesmesi Stuben-
ring'de, Mises'in Ticaret Odasindaki ofisinde toplanan 6zel
seminerinde oldu. Her iki haftada bir aksam 19.00’da yirmi-
li ve otuzlu yaslarinda bir grup geng entelektiiel, kursunlu
vitray giristen gecip merdivenlerden, art nouveau karyatitle-
rin yanindan gegerek Mises’in ofisine ¢ikiyordu; bir masa-
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nin arkasinda oturan Mises’in etrafinda yirmi bes kisi top-
lanird1.¥” Tartigmalar aksam saat 22.00 civarina kadar stirer,
yakindaki italyan lokantasinda ve ardindan da Café Kiins-
ter'de devam ederdi. Haberler, en dayanaklisimin Mises ol-
dugunu ve gece saat 01.00'dan 6nce ayrilmadigini belirtir.*

Oda, alternatif bir tiniversite iglevi gordi. Lionel Rob-
bins, Ragnar Nurkse ve Howard S. Ellis gibi uluslararasi tine
sahip ekonomistler buradan gegti.* Mises, odanin kiittipha-
nesinde Viyana Universitesinin bile sahip olmadig mater-
yallerin bulundugunu bébiirlenerek séyliiyordu.® Hiikiimet
makamlar arada bir kendilerinin topladigindan daha tsttin
olan Odanun istatistiklerine bagvuruyordu. Ozel seminerdeki
tartigmalar genis kapsamliydi ve katilimcilanyla efsaneles-
ti. Katilmalardan biri kalitesiz bir siir yazdy; bu siirin daha
sonra Mont Pelerin Society’nin yaymlarinda yayimlanmasi
da dernegin bir¢ok tiyesi i¢in duygusal gictinii gésterir. Bir
dértliik soyle diyor: “Bu gece Mises’e gidiyorum, ¢linki ora-
da olmayi seviyorum, Viyana'da daha gtizel bir yer yok, eko-
nomi, hakikat ve toplum hakkinda konusacak.™

Mises Cevresi i¢in tartigma konusu olan ise 1928'de
bir tiyenin sordugu soruydu: “Ekonomik teori ile ekono-
mik politika arasinda bir képri kurmak” olanakl midir?

87.A.ge., 81

88. Gottfried Haberler, “Mises’ Private Seminar,” Mont Pélerin Quarterly 3, no. 3
(Ekim 1961): 21.

89.A.ge., 20.

90. Mises, Mewmoirs, 79.

1. Felix Kauf mann, “Miseskreis Lied,” Mont Pélerin Quarterly 3, no. 3 (Ekim 1961): 23.
92. Richard Strigl, “Wirtschaftstheorie im Dienste der Wirtschaftspolitik,” Archiv
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1920’lerin sonunda Avusturyah liberaller i¢in sorulacak
soru suydu: Ne tiir ekonomik bilgi giivenilirdir ve ne tir bil-
gi siyasal olarak yararlidir? Adalet Saraymnin yakilmasindan
bir ay sonra Gottfried Haberler Stubenring’de bu soruyu
ele ahiyor, “endeks sayilarinin anlami” tizerine kitabin biti-
riyordu.” Haberler 1900’de Viyana'nin Kopus mimari Josef
Hoffmann'in tasarladii sanatoryumuyla inlii ormanlk
Purkersdorf banliyostinde hali vakti yerinde devlet memu-
ru bir ailede diinyaya geldi. Haberler hentiz kiigtik bir ¢o-
cukken insa edilen bu sanatoryum Gustav Mahler, Arnold
Schénberg ve Arthur Schnitzler gibi aydinlarin toplanma
yeriydi. Binanin beyaz c¢izgileri ve geometrisi Viyana'nin
merkezinde, altin yaprakl kiire yapida cisimlesen Kopus
hareketinin sanat gériistinti yansitmaktaydi. Kopus hareke-
tinin amaci, Gesamtkunstwerk, yani biitiinsel sanat eseriydi.
Sanat, yeryiiziine uyum ve kusursuzluk getirmeliydi.
Klimt ve Schielenin kivrimli formlari ile ekonomist-
lerin kuru metinleri arasindaki mesafe ¢ok genis gibi go-
riinebilir, ama Haberler ve Avusturyali liberal arkadaglar
benzer bir seyle ugrasiyordu. Sorularn basit ve bir diizeyde
estetikti: “Bireysel ekonomik edimlerin kangik 6rgiisi™na
nasil 6lgmeliyiz ve bunu gérsel olarak nasil temsil edebili-
riz?* Ekonomik eylemlerin hangi yiizii kamuoyuna sunul-
malidir? Haberler 1927'de iktisadin yalnizca dig eylemlerle

fiir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik 60 (1928): 354.
93. Gottfried Haberler, Der Sinn der Indexzahlen: Eine Untersuchung tiber den Begriff
des Preisniveaus und die Methoden seiner Messung (Tiibingen: Mohr,1927).

94.A.g.e.,103.
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degil i¢ motivasyonlarla, “psike” ve “ruh” ya da Geist konu-
lariyla, da ilgilendigini yazdi. Ekonominin iste bu yiizden
beseri bilimlerden biri ya da Geisteswissenschaften, bir “ruh
bilimi”, oldugunu séyliyordu. %

Soyutlamaya egilimli bir bilim nasil uygulamali ya-
pilacakt1? Mises, Haberler ve diger ekonomistler is diinya-
st liderlerinin yaninda ¢alist1, duvarsiz bir ticaret diinyasi
dustint destekleyen veri ve kavramlar sagladi. Haberler'in
dikkate deger en eski makalesi, Viyana'da bir sunum ola-
rak baslayan karsilagtirmali maliyetler teorisi tizeriney-
di.** Amaci ise yalnizca teoride degil Birinci Diinya Savasi
sonrast diinyanin gercek siyasal kosullarinda da isleyen
bir serbest ticaret savunmasi yaratmakti. Ana sorusu ser-
best gogle ilgiliydi. Serbest ticaretin ana argiimani ulus-
lararasi igbolimiydu, ancak “gé¢ 6zgurlagi yoktur, hig
olmadi ve olasilikla hi¢ olmayacak.” Olanakli olsaydi bile
istenmiyordu. Ruhr Vadisi inanilmaz derecede kalabalik
olurdu ve Alpler tamamen bosalirdi: “Bu tiir olgulan is-
tememek i¢in kisinin milliyet¢i olmasina gerek yoktur.”
Haberler; “g6¢ 6zgurlagi olmadiginda ve insanlar kendi
tilkelerinde siki sikiya yerlesik kaldiklarinda bile, serbest
ticaretin herkesin yararina” oldugunu kanitlayabildigini
one stirdi.”

95. A.g.e., 70.

96. Harald Hagemann, “The Austrian School in the Interwar Period,” Austrian Econo-
mics in Transition: From Carl Menger to Friedrich Hayek, ed. Harald Hagemann, Yukihiro
Tkeda ve Tamotsu Nishizawa (New York: Palgrave Macmillan, 2010) iginde, 189.

97. Gottfried Haberler, “Die Theorie der komparativen Kosten und ihre Auswertung
fiir die Begriindung des Freihandels,” Weltwirtscha ftliches Archiv 32 (1930): 350.
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Bunu David Ricardonun kargilagtirmali stiinliak
dustincesini yeniden gozden gegirerek, ama gézden duien
emek-deger teorisini yeniden bi¢imlendirerek yapti. Haber-
ler'in versiyonunda fiyatlar ulusal sinirlan gegtigi stirece
iscilerin de ge¢mesine gerek yoktu. Fiyatlar piyasalardaki
goreli arz ve talebi dogru yansitsayd: bu, girisimcileri kendi
kaynaklarini en verimli sekilde kullanmaya yénlendirirdi.
Ne var ki fiyatlar islevlerini yerine getirebilmek i¢in direnis-
le karsilagmamalidir. Emegi 6rnek veriyordu: “Burada fiyat
mekanizmasi kismen kapatilir, grev ve igsizlik bi¢iminde
gergek stirtiinme kayiplar gerceklesebilir.” Neyse ki diyordu
Haberler, “emek en hareketli ve ¢esitli tiretim faktoriiyd.”s
Issizlik rakamlar sabit kalsa bile insanlar bir isten digerine
gectigi icin fiili igsiz kitlesi dolanip durur. “Kusursuz igleyen
fiyat mekanizmas1” arayan Haberler, bilesenlerini bir yer-
den digerine goturip getiren buytik bir saat ya da fabrika
aygitini hatirlatan bir imge hayal etti. Serbest ticaretin icat
gibi ¢aligip tiretim manzarasin1 durmadan yeniden dtizen-
ledigini, bir yerin modas: gegince ya da denizasiri rekabet
tarafindan sikigtirilinca isgileri yeni is yerlerine génderdigi-
ni 6ne siiren Bastiat gibi diigtintirlere atifta bulundu.

Isciler, nitelikli emek iceren nétr kaplards; bir miktar
yatirim sermayesi ya da bir araba kémdr gibi yer degistire-
bilirdi. Haberler, bu gérisii ¢cagrisgml bir cografyayla ifade
etti: “Caligmayan tretim tesisleri aslinda sermaye yikimi-
nin, igbSliimiiniin avantajlarina gére hesaplanmasi gereken

98. A.g.e., 369.
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zararin tami degildir; aksine, uluslararasi igbsliimiiniin
tirettigi ekonomik ilerlemenin kilometre taglaridir.”” In-
sanlarin ge¢im kaynagina ve yerine hissettigi duygusal bag-
liliktan bagimsiz olarak, kepenk kapatan fabrika kayip bir
yasam tarzinin mezar tagi degil, piyasanin ileri ytrtytist-
nin bir anitidir.

Haberler, savas sonras1 Avusturya’da rekabet gliciiniin
yeniden kazanilmasi i¢in ticretlerin dustriilmesi gerektigi-
ni distntyordu. 1933’te Viyana'da bir gazete makalesinde
bunu agikga ifade etti: “Gumriik tarifelerinin kaldirilmasx,
bir dizi ekonomik sektére ac1 verecektir... ama gegisin san-
cilar1 uzun stireli olmayacak ve tarife mtptelalig: yillarinda
i¢ine diistugiimiiz mutsuzluktan daha kétii olmayacag ke-
sindir.”*° Sunu soruyordu: “Neredeyse her bakimdan kota
donanimli bir ekonomi, kendisini agir1 yiiksek gtimriik tari-
feleriyle korumadan ve daha iyi tiretim kogullariyla ¢alisan
bir sanayinin, tarimin rekabetine nasil dayanabilir?” Yamti
basitti: “Yoksul ekonomi ancak tcretler ve diger biitiin ge-
lir bigimleri buna denk bir bigimde dstik olunca zengin
ekonomiyle rekabet edebilir.” Agik¢a séylityordu: “Zorunlu
sonuglarla tamamen yiizlestigimizde, yasam standardi ye-
terince diistiigtinde, gelirler yeterince azaldiginda, o zaman
ekonomi ilerleyebilir, her zamanki gibi isleyebilir... [hracat
sanayiindeki vasifli ig¢iler, trtinleri kaliteli ihrag triinleriy-
le daha iyi miibadele edilebilir olan kdmiir madenlerine,

99. A.g.e., 368.
100. A.g.e., 370.
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belki tarim ve diger ekonomik sektérlere tagininca geriye
kalan isciler de olabildigi kadariyla gé¢ edince belki hepsi,
bariz 6l¢iide dustik bir yasam standardiyla tekrar istihdam
edilecektir.”>* Haberler’e gére Avusturya, kiiresellesme fir-
tinalan iginde prototip bir kiigtik devlet vakasiydi. Birkag
yil énce yazdi§ gibi, Amerika Birlesik Devletleri ve Ingiliz
“dtinya imparatorlugu” gibi buyiik tlkeler i¢ fiyat dizeyini
istikrarh tutma politikalar izleyebilirdi, ama kiigtik tlkele-
rin yabanc yatinma igin gekici kalmasi gerekiyordu ve bu
nedenle, kendi paralarim istikrarh tutmaya yogunlagmak
zorundaydilar.** Diinya ekonomisinin disiplininden kagis
yoktu.

Politika belirleyenlerin popiiler taleplere boyun eg-
memesi ok 6nemliydi. Borsa ¢6kiistinden sonra meta fiyat-
larinin istikran talebi ise tipik bir 6rnekti. Haberler 1931’de
belirli metalarin fiyat diizeyine istikrar kazandirma dsiin-
cesine kars1 ¢ikti. Bir istikrarh fiyat planinda “isciye ticret
artig1 ve sosyal triinde —rantiye sinifinin zararina— daha
biiyiik bir pay sunuldugu igin sosyal siirtiinme daha az”
olacakti, bunu kabul ediyordu, fakat sonug da enflasyon-
du. Sahsen “sosyal stirtiinmenin artma” riskini enflasyon
riskine tercih edecegini soyledi.’”> Burada, “kurtulusu du-

101. Gottfried Haberler, “Einfuhrbeschrinkungen, Zahlungsbilanz und Schillings-
kurs (Tagblatt, 22 Ocak 1933),” Machlup, Morgenstern, Haberler, Hayek: Wirtschafts-
publizistische Beitrdge in kritischer Zeit (1911-1934), ed. Hansjorg Klausinger (Marburg:
Metropolis, 2005) iginde, 171.

102. Haberler, Der Sinn der Indexzahlen, 104.

103. Gottfried Haberler, “The Different Meanings Attached to the Term ‘Fluctuati-
ons in the Purchasing Power of Gold’ and the Best Instrument or Instruments for
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sik faiz oranlarinda ve fiyat artisinda arayan kamuoyu"nun
esiri olmus htkiimetlerden yakinan akil hocasi Mises’in
izinden gidiyordu. I diinyasinin ucuz kredi arzulan sebe-
biyle hiikimetler bankalari para basmaya tesvik etti, ancak
kisa vadeli kirlar “uzun vadede kaginilmaz olarak bir kriz
ve depresyon durumu yaratir.”** Eylemlerinin sonuglari ko-
nusunda ekonomistlerce egitilen bankalar, kamuoyu baski-
sina direnmelidir. Ancak o zaman giivenilir bir para stan-
dardina dayanan uluslararasi ticaret korunabilirdi.

Grevler, giimriik tarifeleri ve bankalar tizerinde de-
mokratik baskilardan olusan kusurlu diinyayla karsilasan
Haberler, kendi serbest ticaret recetesini savunmak i¢in ide-
al bir tipe yoneldi. 1930’lardaki yazilarinda “biitiin diinyay:
kucaklayan bogluksuz kapali ekonomi” dedigi bir modelle
bagladi ve “bu ekonomiyi bolen ve dagitan kosullari birer
birer” tamitt1.’” Diinya ekonomik entegrasyonu modeline
uygun kaynak dagihmi, “siyasal sinirlar’a zorunlu olarak
denk gelmediginden “Ulkeler” kategorisini tirnak iginde
kullandigini agiklad1.*® Bu gozlik siyasal olami parante-
ze alip, nasil bakildigina bagh olarak ya ulus-6ncesi ya da
ulus-sonrasi bir diinya goriisi yaratiyordu. Biitiin diinya,
siyasal topluluklarin tizerinde hak iddiasinda bulundugu

Measuring Such Fluctuations,” 9 Mart 1931, MC, R 2961, dos. 4346, bel, 20721, s. 47.
104. Mises, “The Suitability of Methods of Ascertaining Changes in Purchasing Power
for the Guidance of International Currency or Banking Policy,” Mali Komite Altin He-
yeti, Milletler Cemiyeti, 10 Ekim 1930, MC, R 2961, dos. 4346, bel. 20721, s. 13.

105. Gottfried Haberler, Prosperity and Depression: A Theoretical Analysis of Cyclical Mo-
vements (Cenevre: Milletler Cemiyeti, 1937), 303.

106. A.g.e., 304.
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bir dogal donanim deposuydu. Haberler'in ideal politika-
s1 gergekligi, ne insan yapimi ne de cografi engellerin yer-
yuzi kaynaklarinin serbest piyasa mekanizmalariyla en
verimli sekilde tahsisini engelledigi “bosluksuz” bir diinya
ekonomisi modeline daha fazla benzetecekti. Bogluksuz bir
diinya hayal etmek 1930’larda saf bir fantezi degildi. Bazi
durumlarda gergeklige yaklagmisti. Haberler, telefon ve
telgraf hatlarinin, para, hisse senedi ve meta piyasalarinin
neredeyse birlikte tepki vermesi anlamina geldigine isaret
ediyordu.*” Yerel fiyatlar ile diinya fiyatlan birlikte hareket
etmekteydi.*® Bir¢ok tirtin, yurtdigindan ithal etmek igeride
tretmekten daha kirli oldugu siirece “uluslararas1” triindd.
Tagimacilik iletisimi izlemekteydi. Her ikisi de mesafeleri
ortadan kaldirma egilimindeydi.

Haberler diinyay: farazi bir birlik olarak gérda ve
bu birligi bozan engelleri kataloglamaya giristi. Mesafeler
giderek agiliyordu. Insan yapimi yasal giimriik vergi ve ta-
rifeleri engeli varhgini stirdtirmekteydi. “Gtumriik duvarla-
rinin yiikselmesi’nin “nakliye maliyetindeki degisikliklerle
tamamen ayni sonuglar” dogurdugunu; yani gezecek triin-
lere yatay mesafeden ¢ok dikey mesafe yarattigini séyli-
yordu.* Milletler Cemiyetinde genel bilgelik haline gelen
seyi tekrarliyordu. 1932'de Salter sunlar yazdi: “Korumaci
tarifelerin diinya ekonomisinde isgal ettigi, biitiin ve kagi-
nilmaz bir sonug olarak gériilen yer oldukga agiktir. Bunlar,

107. Haberler, The Theory of International Trade, 22, 33.
108. A.ge., 35.
109. A.g.e., 309.
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tasimacihigin 6niinde dogal ayakbag) olan siradaglara ya da
diger engellere benzer; ¢ok ¢esitli bélgelerin tirtinlerinin ta-
kasindan kaynaklanan yararlar ya da ekonomiler igin 6de-
nen bedeli artinr.” Milletler Cemiyeti ekonomistlerinin
liberal cografyasi, gimruk tarifelerini asilacak yiikseklikte
metaforik engeller olarak gésterir.

Ancak en yakici engel, en temel metanin, insan eme-
ginin serbest dolagimini 6nleyen engellerdi. Haberler emegi
yapiskan ama hareket etmeye zorlandiginda oldukg¢a bece-
rikli olarak gériiyordu. Iscilerin uyum saglama yetenekleri-
ni 6viiyor, fakat oldugu yerde durma isteklerini de kiniyor-
du. Tehlike, emegin ¢ipa islevi géren miittefikler kazandig
yerde vardir. Emegin “devingenligi ve uyarlanabilirligi’nin
azalmasindan 6rgiitlii emegi ve “igsizlik sigortasi ve igsizlik
yardimiyla baglantih emek sorunlarina devlet miidahalesi”-
ni sorumlu tuttu.” Sendikalar yalnizca qipa degildi. Mises
gibi o da sendikalar duvar olarak gériiyordu. Sendikala-
11 “belli mesleklere girmenin 6niinde yapay engel” —insan
emegi metas: tizerinde “tekel glicti"yle savunulan engeller—
olarak niteledi.” Serbest ticaretin iglemesi i¢in sendika en-
gelinin kaldirilmas: gerekiyordu. Emegin ulus-devlet kab:
ancak ulus-devlet iginde talep gelgitlerine tabi olmakla ko-
runabilirdi.

*¥¥

no. Arthur Salter, Recovery: The Second Effort (Londra: G. Bell and Sons, 1932), 171.
111. Haberler, The Theory of International Trade, 194.
112. A.g.e., 196-197.
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Mises ve Haberler gibi Avusturyali liberaller, Birinci
Diinya Savagindan sonra parcalanan diinyanin metaforik
ve gergek bir imha siireciyle yeniden insa edilmesi gerek-
tigini hissetti. Grev yapan isgiler ve yerli sanayiyi koruma
tarifeleri de yikilmasi gereken duvarlar olarak tanimlandh.
Avusturyah liberaller bu yikimi ¢eligkili bir bi¢imde, sanki
sorun yalnizca alani temizlemekmis gibi, salt olumsuz bir
stire olarak gordii. Ancak ticari alani tekrar birbirine bag-
lamak ¢ok daha aktif bir stirecti. Viyana'da bir araya gelen
neoliberal entelektiiel hareketin ¢ekirdek grubu en yakin
ortaklarini [§ Insan1 Enternasyonali ICC’de ve Milletler Ce-
miyeti'nde buldu. Bu iki organ, kapitalizmin iki diinyasinin
sinirlarini yeniden belirlemek i¢in birer ortak gibi gértindii.
Sermaye, trtinler ve ticretler ulusal sinirlardan bagimsiz
olarak serbest olmalidir. Haberler'in teorisinde yeni olan
ise bir emek konteyneri olarak ulus-devletin kurtulmasiy-
di. Kargilagtirmali maliyetler teorisi, sendikalarin kurdugu
i¢ engeller kaldirildig) siirece, uluslararas: emek gécti yok-
lugunu serbest ticaretin telafi edebildigini 6ne stirtiyordu.
Haberler'in goriist, kaleler Avrupa’sinin bir meta olarak
gérme yontemi olduguydu. Ulkeler arasindaki duvarlar in-
sanlar i¢in degil tirtinler i¢in yikilacaktu.

Diinyanin ekonomik biinyesi, B6liim 2'de gorecegi-
miz gibi, 1930’larin Biiytik Bunalimiyla ikinci bir varolugsal
darbe yedi. Liberaller yaklasan fasist dalgadan ka¢tiginda
sahne Viyana'dan Cenevre'ye kaydi ve olumsuz liberal go-
ris, mekdni temizleme ya da engelleri ortadan kaldirma
gorusi yerini tretken bir neoliberal programa, diinya eko-

KURESELCILER

100



nomisini korumak i¢in yeni ekonomi-dis1 kosullar bulma
arayisina birakacakti. Mises 1934'te Cenevre’de profesor
oldu ve seminerinin tyeleri tistatlarini, “onun gii¢li ruhu
Milletler Cemiyeti'ne yol gésterecektir” dilegiyle ugurladi.

13. Felix Kaufmann, “Abschied von Professor Mises,” Mont Pélerin Quarterly 3, no.
3 (Ekim 1961): 26.
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2
SAYILAR DUNYASI

Diinya ekonomisinin bozulma doneminin aynm zamanda
uluslararasi ekonomik konferanslar donemi oldugunu soylemek
abarti olmaz.

Wilhelm Répke

1929’da diiz diinya ekonomisi riiyas1 bir kibusa déns-
tii. Wall Street borsasinin ¢6kusti Buyiik Bunalima ya da
Almancada bilindigi sekliyle “diinya ekonomik krizi"ne
(Weltwirtschaftskrise) yol agan olaylar dizisini baglatti. Bir ta-
rihgi 1930’lara “kiiresellesmenin sonu” diyor.* Birinci Diin-
ya Savagini izleyen sasirtici toparlanmadan sonra ulusal
hikiimetler, yerli tiretimi esi gértilmemis Slgiide ytiksek
gumriik duvarlarinin arkasinda korumaya baslayinca ulus-
lararas: ticaret tekrar yavaglamaya bagladi. Para diinyasinda
ise Amerika Birlesik Devletleri, 1931'de dolarin altina ¢evri-
lebilirligini askiya aldi ve onu Britanya Poundu izledi. Al-
tin standardinin sona ermesi, bugtiniin yatiriminin, diinya
parasi pound cinsinden olsa bile, yarin aym miktarda altin

1. Harold James, The End of Globalization: Lessons from the Great Depression (Cambridge,
MA: Harvard University Press, 2001).
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degerinde olmayacag1 anlamina geliyordu. Liberallerin zih-
ninde bu yalnizca paranin kutsalligina degil, s6zlesmenin
kutsalligina da bir saldiriydi. Alman bir liberal diger her
seyden ¢ok bu hareketin “diinyanin ekonomik birligini boz-
dugunu” iddia etti.”

Altin standard1 bozulunca, Avrupa devletlerinin im-
paratorluk bloklarinda giimriik duvarlarinin arkasinda ta-
kas edilen hammaddelerde kendi somtirge ve eyaletlerine
yaslanmalar sebebiyle, Habsburg ve Osmanli imparatorlu-
gu dagildiktan sonra darbe yiyen imparatorluk ilkesi yeni-
den canlandi. Bir liberalin gézuyle bakildiginda 1930larin
diinyas1 pargal bir diinyaydi. Clive Morrison-Bell'in giim-
rik duvarlan haritasinda canlandirnilan barikatlar Avru-
pa'dan giineye, Hindistan, Cezayir, Altin Kiyis1 ve Giiney
Afrika'y: saracak sekilde uzaniyordu. Diinya ekonomisi du-
varlari “glimriik surlar1” olan bir bal petegi olarak sunuldu.?

Diinya ekonomisinin liberallere gore gercek yasam-
da tam da yok olacak gibi gériindagii bir anda bir istatis-
tik toplami olarak odak noktasina tekrar yerlesmesi aci1 bir
ironiydi. Kiiresel ekonomik kriz, Milletler Cemiyeti 6nciilu-
gunde kiresel ekonomik ¢6ziim 6nerilerine yol agt1. Bir ta-
rihginin ifadesiyle 1930’larin buyrugu, “diinyaya bak”mak-
t1.* Ekonomik veriler ¢ogaldi. 1937°'de Uluslararasi Ticaret
Odasinin (ICC) genel sekreterinin agiklamasina gére, “bii-

2. Moritz J. Bonn, Wandering Scholar (New York: John Day Co., 1948), 319.

3. Metaforun kaynag1 Wilhelm Répke, German Commercial Policy (Londra: Long-
mans, Green and Co., 1934), 23.

4. Bu, David Ekbladh'in 1930'lar iizerine kitap projesinin adidr.
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tiin diinyaya sagilmig ve birbiriyle baglantisi olmayan o ka-
dar ¢ok farkh bilgi kaynag: ve merkezi vardir ki is insanlar1
ve ekonomistler kendilerini gercek bir brogur, istatistik biil-
teni, degerlendirme ve teblig seli icinde bogulmugs durum-
da buluyor.” 1937'de Paris’te diinya fuar planlan onyihn
ruhunu Eiffel Kulesinin iki kat1 yiiksekliginde bir Diinya
Feneri planiyla ifade etti. Ziyaretgiler beton yapinin sarmal
rampalarinda arabalanyla sekiz yiiz metre ytiksege ¢ikacak-
ty; iligikteki hayali gorsele gére ziyaretgiler Belcika, Ispanya
ve Ingiltere’yi gorecekti.®

Paris Sergisi sirasinda Diinya Evrensel Belgeleme
Kongresi yapilirken kiiresel dustince, hi¢bir yerde yaln kla-
sikgi Milletler Sarayinin enternasyonal diisiincesinin laik
bir tapmag gibi durdugu Cenevre kentinde oldugundan
daha giivende degildi.” 1937'de Cenevre Goli kiyisinda ag-
lan Palais Wilson binasinin kiracilari, diinyaya yaklagimin
cesitliligini gostermekteydi. Bu eski otelde barinan otuz ér-
gut arasinda Carnegie Uluslararasi Barig Vakfi, Yeni Uluslar
Toplulugu Enstitiisii, Uluslararas: Caligma Orgiitd, Kiliseler
Araaligiyla Uluslararasi Dostlugu Gelistirmek I¢in Diinya
ittifaki, Uluslararast Kadin Konseyi, Uluslararasi Egitim Bii-
rosu, Uluslararasi Go¢ Hizmeti, Diinya Takvim Reformu Bir-

5. Pierre Vasseur, “Economic Information: Essential Factor in Modern Business Or-
ganization,” World Trade, Haziran 1937, 69.

6. Pleasure-Tower Half Mile High,” Modern Mechanix, Temmuz 1933, 45.

7. Congres Mondial de la Documentation Universelle, Agustos 16—21, 1937, program,
Carnegie Uluslararas: Barig Vakf1 (CEIP: Carnegie Endowment for International Pea-
ce) —Centre Européen Records, Nadir Kitaplar ve Yazmalar Kittphanesi, Columbia
Universitesi Kiitiiphaneleri (bundan sonra CEIP olarak anilacak), kutu 129.3.
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ligi, Diinya Narkotik Savunma Birligi ve Evrensel Esperanto
Birligi vardi.® 1920'lerde ve 1930’larda Cenevre, yalnizca tekil
kaygilar olarak diinyanin sorunlariyla degil bizzat diinya —
yerkirenin bir biitiin olarak nasil idare edilecegi— sorunuy-
la ytzlesiyordu. 1931°'de bir gézlemci, “tinlti ‘Cenevre Ruhu,’
miistakbel bir diinya yurtseverliginin embriyosu pekala ola-
bilir” diyordu.? Kent, H. G. Wells’in Kozmopolis dedigi diin-
ya devletinin baskentine tek aday gibi gériintiyordu.

Diinya ekonomisi 1930’larda Cenevre’de ekonomist-
lerin Buytik Bunalimin nedenlerini anlama ve ¢are arama
cabalari sonucu kagt tizerinde ve sayilar seklinde var oldu.
Milletler Cemiyeti ekonomi béliimi bagkani Arthur Salter
(Mont Pelerin Society’ye katildi) 1932’de sunlar yazdi: Bu-
yik “Bunalim, gelecekte ¢ok 6nemli oldugu anlasilabilecek
bir sey yapti. Diinyanin ekonomik yapisinin anatomisini
agiga vurdu.™ Gelecegin neoliberal hareketinin ¢ekirdek
grubu 1930’larda ya Cenevre’ye yerlesti ya da yollar1 Cenev-
re’den gegti. 1920’ler ve 1930’larda hepsi ya ulusal ekonomi-
lerin ve diinya ekonomisinin istatistiksel portrelerini yarat-
ma ya da dongiisel ytikselis ve dustislerini anlamaya ¢aligma
projelerinde yer ald1. 1927°'de Mises ve Hayek ICC ile isbirli-
gini genisletip Viyana'da Stubenring'deki ofiste Bir Is Cev-
rimi Aragtirma Enstittisti kurdu. Bu ig Hayek’i, Cenevre'de

8. The Geneva International Center at the Palais Wilson, A¢ihig Seremonisinde Yapi-
lan Konugma, 27 Eyliil 1937 (1938), CEIP, kutu 130.

9. William E. Rappard, “The Beginnings of World Government,” Problems of Peace:
Fifth Series, ed. Cenevre Uluslararas: iliskiler Enstitiisii (Londra: Oxford University
Press, 1931) i¢inde, 20.

10. Arthur Salter, Recovery: The Second Effort (Londra: G. Bell and Sons, 1932), 173.
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kiiresel ekonomik arastirma merkezine gétiirdii. Milletler
Cemiyeti; Mises ve Hayek'in i arkadasi Gottfried Haber-
ler’i 1934’te baglayan buytk bir diinya ekonomisi aragtirma-
s1 i¢in ige aldi. 1937°de neoliberal hareketin merkezi figiirt
Wilhelm Ropke de Cenevre'ye tasindi; diinya ticaretindeki
ve tretimindeki degisikliklerin etkilerine iliskin kiiresel bir
aragtirma i¢gin ise alind1. Tarihgiler, 1938’de Paris’teki Gnli
Lippmann Kolokyumuna “neoliberalizmin dogum yeri”
diyor.* Ama bu Kolokyumun, “Biiyiik Toplum™un ekono-
mik kosullarini ulusal diizeyde degil de kiiresel 6lgekte aras-
tirmaya adanmis ve birbiriyle értiigsen projelerle gecen bir
onyil i¢inde yalnizca bir olay oldugu nadiren belirtilir.
Neoliberalizm diinyay1 gézlemleme, kiiresel istatistik
toplama projelerinden ve uluslararasi ig ¢evrimi aragtirma-
larindan dogdu. Tarihgiler bu olguyu neden bu kadar sik
gozden kagirnr? Bunun bir nedeni de neoliberallerin Buytik
Bunalim ve sonrasi konusunda sayilarin yeterli olmadig:
sonucuna varmis olmalarydi. 1930’larin sonunda planla-
ma teknikleri hem Cenevre’de hem ana-akim ekonomide
ilgi gortrken bile neoliberaller gelecek krizleri 6ngérmek ya
da savusturmak igin ne istatistigin ne matematik bilgisine
dayanan teorinin ne de yeni dogan ekonometri biliminin
yeterli oldugu inanac etrafinda toplandi. Hatta bu tiir yak-
lagimlarin, gelismislik seviyelerindeki artigin bilimin diinya
ekonomisini kriz-gegirmez yapabildigi yanhs inancini besle-

11. C)rnegin bkz. Stefan Kolev, “Ordoliberalism and the Austrian School,” The Oxford
Handbook of Austrian Economics, ed. Peter ]. Boettke ve Christopher ]J. Coyne (New
York: Oxford University Press, 2015) iginde, 423.
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yerek bagka bir krizin olusma olasiligini artirabilecegini dii-
stintyorlardi.

Répke ve Alexander Riistow'un 1938 Lippmann Ko-
lokyumuna katkilarinda yazdiklan gibi, “salt ekonomik
¢6ziimlemedeki son ilerlemeler, ekonomik salinimlarin
mekanigini daha iyi anlamamiz igin ¢ok sey yapti. Ama
burada da ayrintida arnlik, gergeklik sorununu olusturan
ekonomi-dig1 baglamlara koérlitk pahasina gergeklesti.”
Herhalde en radikali Hayek'in o onyilda istatistik konusun-
da daha 6nce Viyana tartigmalarinda geligen kuskuculuga
dayanarak vardigi sonugtu: Kapsamh bilginin kendisi, zo-
runlu olarak toplumun tiim tyeleri arasinda dagildig i¢in
ekonomisti her zaman atlatir —ve her zaman atlatmaldur.
Ona gére, yonlendirmek ve plan yapmak i¢in tepeden bir
goriniim arayisiyla Diinya Fenerine tirmanmak daha ytik-
sekten diigme planindan bagka bir sey degildi.

1930’larin  sonunda Cenevre Okulu neoliberalle-
ri, bitinlesmenin en O6nemli direklerinin grafiklerle,
semalarla, tablolarla, haritalarla ya da formdillerle temsil
edilemedigi ya da anlagilamadig) konusunda hemfikirdi.
Dikkatlerini 1930’larda dagildigini algiladiklan kiiltiirel ve
sosyal baglara ayrica gelenegin ¢ercevesi ve hukukun istiin-
ligiine yonelttiler. Istatistik ve ig cevrimi aragtirmalarindan
uzaklasan yol, neoliberalleri, kendi ifadeleriyle, diizenler-
le dustinmeye gotirdii. Bu noktadan itibaren, piyasayi en

12. Wilhelm Ropke, International Economic Disintegration (Londra: William Hodge
and Company, 1942), 4.
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iyi koruyacak kurumlar tasarlamaya odaklandilar. Diinya
ekonomisi savunulmaliydi ve Cenevre Okulu neoliberaliz-
mi bu isi yapacak —ulusal diizeyde ve daha 6nemlisi diinya
capinda— devlet ve yasal bigimler arayisiyla tanimlanacakt.

BAROMETRE GORUSUNUN YUKSELigi

Biiytik Bunalimi géstermek i¢in kullanilan en tinli imgeler-
den biri Kindleberger sarmalidir.® Ocak 1929'dan Haziran
1933’e kadar diinya ticaret hacmindeki araliksiz gerilemenin
izini goz alic1 bir dairesel grafikle stirer. Bu diyagrama, onu
poptilerlestiren Amerikali ekonomi tarihgisinin adiyla bi-
linmesine ragmen, bu temsil bigimini yaratan Avusturyali
ekonomistin adiyla Morgenstern sarmali ya da poptiler-
lesmis versiyonunu ilk yaratanin adiyla Condliffe sarmali
demek daha dogru olabilirdi. Diyagramin ebeveynleri ve
yolculuklar1 o zamanin uluslararas: isbirligi agin esir alir.
[k 6nce Oskar Morgenstern Nisan 1933'te Avusturya’nin
gerileyen dis ticaretini gostermek i¢in sarmah kullandi.*
Sonra Londra Diinya Ekonomik Konferansi i¢in Swiss Bank
Corporation'in yarattig1 bir gazete ilaninda diinya 6lgegin-
de genisletilmis hali yer aldi; hemen ardindan Cenevre'de
Milletler Cemiyeti'nin J. B. Condliffe tarafindan hazirlanan
ikinci Diinya Ekonomisi Aragtirmasi’'nda bas imge olarak yer

13. Bkz. Charles P. Kindleberger, The World in Depression, 1929-1939 (Londra: Lane, 1973).
14. “Osterreich,” Monatsberichte des dsterreichischen Institutes fiir Kon junkturforschung
7,10. 4 (1933): 63.
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aldi.» Kasimda kiiresellesmis sarmal Viyana'da yeniden or-
taya ¢ikt1.*

Sarmala yer veren Viyana yayini, Mises ve Hayek'in
1926’da kurdugu ve Viyana Ticaret Odasi binasinda bulu-
nan Avusturya [s Cevrimi Aragtirma Enstitiistiniin ayhk
raporuydu. Morgenstern, Enstitliniin yonetimini 1931'de
Hayek'ten aldi. Is ¢evrimini anlamak, 1920 ve 1930’larda
ekonomistler i¢in baslica entelektiiel meydan okumaydi.
1930’larin baginda Cenevre bu tiir ¢abalarin merkeziydi ve
tekerlegin telleri yalmizca Avusturya’ya degil, Orta Avru-
pa'ya da uzanip Mans Denizini agiyor, Atlantik’i de gegi-
yordu. S6z konusu olan gelecegi 6ngérmenin olanakh olup
olmadig1 sorusuydu. Ekonomik yasamin yakalanip sayilar-
la ifade edilecek dogru yanlarini bulmakla, Columbia Uni-
versitesi ekonomisti Wesley Clair Mitchell'in 1913’teki temel
eserinde “modern diinyada is diinyasinin refah, kriz, bu-
nalim ve canlanma mevsimlerini meydana getiren karigik
stregler” dedigi seyi yalmzca anlamak degil 6ngérmek de
olanakl olacak miydi?” Is cevrimi aragtirmalarinin, Birinci
Diinya Savagindan o6nce baglamalarina ragmen, Birinci
Diinya Savagi sonrasinda sayilar hizla artti. ABD hiikiimeti

15. Milletler Cemiyeti, World Economic Survey, 1932—33 (Cenevre: Milletler Cemiyeti,
1933), 8. Arsiv malzemesi igin Martin Bemmann’a tesekkiir ediyorum. Dedigine gére,
Schweizer Bankverein imgesi, Berlin'de Alman Federal Arsivinde bulunabilir, R 803411
/ 5885, 158. Milletler Cemiyeti'nin 1920'lerdeki ¢abalarina iligkin genel bir degerlendir-
me i¢in bkz. Martin Bemmann, “Das Chaos beseitigen: Die internationale Standardi-
sierung forst-und holzwirtschaftlicher Statistiken in den 1920er und 1930er Jahren und
der Volkerbund,” Jahrbuch fir Wirtschaftsgeschichte 57, no. 2 (2016): 545—588.

16. “Osterreich,” 183.

17. Wesley Clair Mitchell, Business Cycles (Berkeley: University of California Press, 1913), vii.
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ginm t Fris

DUNYA TICARETINDE GERILEME SARMALI, AVUSTURYA i§ CEVRiMi ARA§TIRMA
ENSTIiTUSU AYLIK RAPORU, KASM 1933

aragtirmaya mali destek sundu; Avrupa ve Sovyetler Birli-

gi'nde is ¢evrimi aragtirma enstittleri kuruldu.®
Arastirmacilarin  megguliyetlerinden biri de is

cevrimini gorsel olarak ifade etmekti —gériinmez piyasay:

18. Mary S. Morgan, The History of Econometric Ideas (New York: Cambridge Univer-
sity Press, 1990), 64.
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goriintir kilmak. Is cevrimini gésterme teknikleri, yatirim-
cilara 6zel hizmetlerle birlikte ortaya ¢ikmisti. 1920'lerde
borsa ytiksek oldugu ve giderek daha fazla sayida Ameri-
kali finans zengini oldugundan avantaj saglayabilen hazir
bir tavsiye pazar vardi. Cizelgeler ve diyagramlar ekono-
mik faaliyetin yoniiyle ilgili bir ¢irpida yutulabilen bilgi
sunuyordu. Bir bilim insaninin 6ne siirdiigii gibi, Roger
Babson'unkine benzer popiiler raporlar bu tir gérselles-
tirmelerle okura “kendi i¢ mantigina gére ¢alisan karmagik
ama birlesik bir sistem olarak ‘ekonomi’” anlayis1 kazandir-
maktaydi.® Ornegin; bir “temel kosullar” cizelgesi bir dizi
veriyi tek bir algalan ve ytkselen ¢izgide topluyor, zamani
ekonomik bir derin yariklar ve zirveler topografyasina do-
nugtiiriyordu.>

[statistik derlemelerine (gérsel olarak temsil edilen)
dayanan ekonomik gelecek éngoriilerine toplu olarak “is
barometreleri” dendi. 1920’lerde bu alanin lideri, Har-
vard Ekonomik Aragtirmalar Komitesinin “l¢ ¢evrim”
barometresiydi. Kabaca hisse senetlerinin, metalarin,
biyiik bankalarin bor¢ ve kredilerinin fiyat hareketin-
den yararlanilarak ¢izilen Harvard barometresinin A, B
ve C egrisi “spekiilasyon, is diinyas1 ve paray: temsil et-
mekteydi. Barometreyi okuyanlar, ti¢ gosterge arasindaki

19. Walter A. Friedman, Fortune Tellers: The Story of America’s First Economic Forecasters
(Princeton, NJ: Princeton University Press, 2014), 13.

20. William Playfair'in 6ncii ¢abalari da dahil, gérsel zaman cizelgesinin tarihi ko-
nusunda bkz. Daniel Rosenberg ve Anthony Grafton, Cartographies of Time (New
York: Princeton Architectural Press, 2010), 136.
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BABSON'UN EKONOMIK DERIN YARIKLARI VE ZIRVELERI. ROGER W. BABSON,
BUSINESS BAROMETERS USED IN THE ACCUMULATION OF MONEY: A TEXT BOOK ON
APPLIED ECONOMICS FOR MERCHANTS, BANKERS AND INVESTORS, 4. ED. (WELLESLEY
HILLS, MA: BABSON'S COMPILING OFFICES, 1911).

araliklan1 gozlemleyerek is diinyasi kosullarinda zaman
icinde meydana gelecek degisimleri éngérebileceklerine
inaniyordu.*

Barometre metaforu, ekonominin hava durumuna
benzedigini, dogrudan insan denetiminin diginda bir alan
oldugunu ima etmekteydi. Adam Smith’in tinlii géritnmez
el metaforu uyarlanip piyasanin gizelge ve grafiklerle yaka-
lanan gériinmez riizgirindan soz edilebilirdi. Ug ¢izgiyle

21. Marcel Boumans, How Economists Model the World into Numbers (New York: Rout-
ledge, 2005), 33.
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tasvir edilen ekonomik kosullar bir birlik olarak deneyim-
lenmekteydi; ashinda, sonuglarini ancak birikince algilaya-
bildigimiz sayisiz kuigiik organik siiregten olugmaktaydi.
Barometre metaforu iki yéne gitti. Hayek’in 1927’de dikkat
cektigi gibi, siradan insanin gelecegi okumasini olanakh
kilar gibi gérintiyordu. Ama barometre, “siradan kisiye
hava durumunu éngériiyor gibi gériintir, fakat ashinda yal-
nizca mevcut hava basincnin yiiksekligini 6lger,” yalnizca
bir olasilig1 gosterir. Bir meteorologun —ya da ekonomis-
tin— daha genel baglama erisimi vardi; yani “bir is diinyas:
barometresinin basitge gézlenmesi, eldeki biitiin olgular
arasindaki nedensel iligkilerin bilgisine dayanan yarginin
yerini asla alamaz.”* Cizelgede yakalanan “dalga hareketi,
ancak ekonomik yasamin ézerk yasalariyla agiklanabilir” ve
Hayek bu yasalar yalnizca ekonomistin anladigi konusun-
dasraraydi.®

Barometre goriigtiniin amaci, Avusturyali istatistikgi
Karl Pribram’in ifadesiyle, “ekonomik dalgalanmalar dizi-
siyle ilgili yasalarin kegfi”ydi.* Barometre metaforu ekono-
mistin otoritesinin bir bilim insanininkine yakin, diinyanin
gortngtlerini meslekten olmayanlar igin sindirilebilir kilar-
ken, nedenselligin sirlar1 konusunda ekonomistin tekelini
koruyan otorite olarak giiglenmesine yardimci oldu. 1932'de

22. “Die Methoden der Konjunkturforschung und ihre Anwendung in Osterreich,”
Monatsberichte des osterreichischen Institutes fiir Konjunkturforschung 1,no.1 (1927): 11.
23. A.ge., 2.

24. International Labour Office, “Economic Barometers,” Cenevre, 1924, Milletler Ce-
miyeti Arsivi, Cenevre (bundan sonra MC olarak anilacak), R406, dos. 30796, bel. 35557.
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HARVARD EKONOMI SERVISI BAROMETRESININ UG GIZGISI. WARREN M. PERSONS,
INTERPRETATION OF THE INDEX OF GENERAL BUSINESS CONDITIONS (CAMBRIDGE,
MA: HARVARD ECONOMIC SERVICE, 1922).

Mises Cevresinin bir tyesi olan Fritz Machlup bir gazete
stitununda bilim insani olarak ekonomist dugtincesini ifade
etti ve “tipki fizik yasalarinin gegerliliginin bir teknisyenin
onlara sadik olup olmamasindan etkilenmemesi gibi, eko-
nomi yasalar1 da bakan, bankaci ya da parlamenter bilmese
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ya da tanimasa da gegerlidir” dedi.® Barometre ekonomik
yasamin hakikatlerini eszzamanh olarak hem agiga vuruyor
hem de gizliyordu.

Barometre goriigtiniin dinyayr ulus 6lgeginde gor-
mesi anlamlhidir. Ulusal ekonomi gozlemin nesnesi, eyle-
min 6znesiydi. Britanyali ekonomist (ve daha sonra refah
devletinin mimar1) William Beveridge’le birlikte ortaya ¢1-
kan bagka bir metafor da ¢evrimin grafik tasvirlerini “ulu-
sun nabz1” olarak yansitt1.* Hollandali arastirmaci Willem
Einthoven elektrokardiyografiyi gelistirerek kalp atigini za-
man iginde, bir ¢izgi grafikle 6l¢me aracini yarattigiicin 1924
Nobel Tip Odiiliinii almugt1.” I cevrimi aragtirmalari —ve
gorsel is dlinyasi barometresi teknigi— ekonomistin ezoterik
bir bilgi dalin1 ortalama bir kisinin kavrayabildigi bir temsil
tarzina déntstiirme ustasi olarak bir tip doktorununyanina
konmasina yardima oldu. Bir tarihginin gézlemledigi gibi,
1920'lerde ekonomi, siyasetin 6tesinde bir teknik uzmanlik
alani olarak anlagilmaya baglandi1.”® Cizelge, bu gegiste bir
aksesuardi. Ulusal ekonominin 1stirabi ve sihhati ¢izelgenin

25. Fritz Machlup, “Kontingentvertrige? Ein Beitrag zur wirtschaflichen Vernunft,”
Tagblatt, 6 $ubat 1932, ayrica Machlup, Morgenstern, Haberler, Hayek: Wirtschaftspubli-
zistische Beitrdge in kritischer Zeit (1911-1934), ed. Hansjérg Klausinger (Marburg: Met-
ropolis, 2005) iginde, 71.

26. Bir ekonomik veri gizelgesini tarif etmek igin bu ifadenin erken bir kullanimi
konusunda bkz. William Beveridge, Unemployment (New York: Longmans, Green,
and Co., 1909), 44.

27. James K. Cooper, “Electrocardiography 100 Years Ago,” New England Journal of
Medicine 315, no. 7 (1986): 461.

28. Charles S. Maier, Recasting Bourgeois Europe: Stabilization in France, Germany, and
Italy in the Decade after World War I (Princeton, NJ: Princeton University Press, 1975).
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cizgisiyle goriiniir yapiliyordu ve bireylerin ¢ektigi acinin ya
da refahin nedenleri de gériilebilirdi.

IS CEVRIMI ARASTIRMASI VE
MODERN DEVLET

Is cevrimini incelemekle gérevli enstitiiler, iki diinya sa-
vag1 arasinda modern devletin standart 6zelligi oldu. Bii-
yik Bunalim sirasinda pek ¢ok Avrupa devletinin ken-
di is ¢evrimi aragtirma enstitiisii vardi; bilim insanlar
1930’larda Milletler Cemiyeti'nin bu arasgtirma modelini
Asya’ya nasil ihrag ettigini de gosterdi.? Diinya ¢apinda
en 6nemli merkezlerden biri, Amerika Birlesik Devletle-
rinde Herbert Hoover yénetiminde ekonomik tavsiyede
bulunma roli tstlenen Ulusal Ekonomik Aragtirma Bi-
rosuydu (NBER — National Bureau of Economic Resear-
ch). NBER, Atlantik 6tesi mubadelenin bir trtniyda.
1920'den 1933’e kadar gérev yapan ilk bagkani Almanya’'da
on iki yl ekonomi okuduktan sonra 19o2’de Harvard'a
giren Edwin Gay’'di.** Hayek, 1920’lerin baginda Amerika
Birlesik Devletlerindeyken, NBER'i ve ntfuzlu arastir-
ma miduri Wesley Clair Mitchell'1 ziyaret etti. Geng¢ Ha-

29. Bkz. Jamie Martin, “Experts of the World Economy: European Stabilization and
the Transformation of Global Capitalism in the Era of Total War” (Doktora tezi,
Harvard Universitesi, 2016).

3o. Earlene Craver ve Axel Leijonhufiud, “Economics in America: The Continental
Influence,” History of Political Economy 19, no. 2 (1987): 176.
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yek’'ten olumlu bir izlenim edindigini hatirlayan Harvard
Ekonomi Servisi miidiirti Charles Bullock’la da gériistii.»
Hayek, kendisiyle birlikte i ¢evrimini aragtirma diigtince-
sini Avusturya'ya getirdi.** Kendi ifadesiyle “Amerika’dan
yeni bir biiyiik kehanetler diistincesi” ithal etti.® 1926'da
Mitchell’a, ¢abalarinin “Amerika Birlesik Devletlerinde
gecirdigi zamanin yavas yavas olgunlasan kimi meyveleri-
ni” cisimlestirdigini yazdi.

Mises ve Hayek, Viyana'da i ¢evrimi aragtirmalari
i¢in kalic1 bir yuva kurma kampanyasinin bagini gekti. “Bii-
tiin uygar dinyanin ekonomi ve i§ ¢evrimi enstittilerinin
bilgisine dayanarak kararlar aldig1 ve diizenlemeler yapti-
g1 bir zamanda,” diyorlardi, Avusturya “ya kendi zararina
utang verici, uyusuk bir geriligi ya da giivensizlik yaratip
kredi itibarini tartiyma konusu yapacak bir samimiyetsizli-
gi ve gizliligi dlinyaya gésterecekti.” Onlara gére enstitiiye
kars1 olmak, “ilerlemeye kars1” olmakti. Bagka yerlerde ol-
dugu gibi, burada da Mises ve Hayek, modern devletin ida-

31. Charles J. Bullock’'tan Edmund E. Day’e, 15 Mayis 1930, klasér 36, kutu 4, seri
705.S, RG 1.1, Alan Ofisleri, Paris, FA395, Rockefeller Vakfi kayitlari, Rockefeller Ar-
siv Merkezi (Rockefeller Paris kayitlarn olarak amlacak). Harvard Ekonomi Servisi
konusunda bkz. Walter A. Friedman, “The Harvard Economic Service and the Prob-
lems of Forecasting,” History of Political Economy 41, no. 1 (2009): 57—88.

32. Craver ve Leijonhufiud, “Economics in America,” 179.

33. Stephen Kresge ve Leif Wenar, ed., Hayek on Hayek: An Autobiographical Dialogue
(Londra: Routledge, 1994), 58.

34. Aktaran Alan O. Ebenstein, Hayek's Journey: The Mind of Friedrich Hayek (New
York: Palgrave Macmillan, 2003), 53.

35. Entstehungsgriinde des Instituts in Osterreich, Wirtschaftskammer Wien (Vi-
yana Ticaret Odasi) Arsivi (bundansonra WWA olarak anilacak), 2627 / 10 / 262701,
1926 klasér.
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resinde ekonomistin merkeziligini savunuyordu. Ekonomik
bilgi, modern devletin merkezi bir demirbagsiydi. Ekonomik
aragtirmayla donaniml olmayan bir devlet, uluslar yarigin-
da geride kalmaya mahktimdu.

Bu gortise gore ulusun nabzimi 6lgmek, ekonomis-
ti bilim insan1 ya da tip doktoru konumuna soktugu igin
ekonomistin 6zel igletmelerin ig isleyisine ayricalikh erigim
hakki vardu. s ¢evrimini anlamaya ¢aligmanin ilk zorlugu,
verilere ulagmakti. Mises ve Hayek, “Avusturya girigimleri-
nin ve érgutlerinin yagami tehdit eden gizliliginin tistesin-
den gelme”nin zorunlu oldugunu 6ne siirdi. Onlara gore,
ekonomik bilginin 6zel miilkiyeti yoktu. Ozel isletmelerin
i¢c operasyonlari ekonomiste agilmaliyd:. [yi bir ekonomik
yurttas olmak, —gelecekte kendi refahi i¢in— i¢ operasyonla-
rin zorunlu ifgas1 demekti.

Erisim talebini dustiniilebilir yapan sey, Birinci Diin-
ya Savagi kirilmasiydi. Orta Avrupa'da bas figtirlerden biri,
AEG elektrik muhendisligi sirketinin Birinci Dtinya Savasi
sirasinda emperyal Almanyanin “hammadde diktatorii” res-
mi unvanini tagiyan bagkani Walther Rathenau’ydu. Hayek
“ekonomiye ilgi’sinin baglangicin1 Rathenau’ya ve “onun
ekonomiyi yeniden diizenlemekle ilgili distinceleri"ne bag-
lad1.* Rathenau’nun bagarisi, devlet ile is diinyas: arasinda-
ki duvan yikmakti. Neredeyse tami tamina ayni zamanda
Rus Devriminin seyri icinde Rusya'da da bu yapilmaktaydi.

36. “Nobel-Prize Winning Economist,” F. A. Hayek ile s6zlui tarih gérigmesi, Sozla
Tarih Programi, UCLA, 1983, 11, https://archive.org/details/nobelprizewinninoohaye.
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Yine de Rathenau 6zel miilkiyet kurumuna hi¢ dokunma-
dig1 i¢in uzun vadede daha etkili olmus olabilir. Rathenau,
kapitalistlerin kendilerini miilkstizlestirmeden faaliyetlerini
saydamlastirdi. Ozel miilkiyetin 6zii korundu. Savag zamani
ekonomisinin buyruklarn agiri olsa da isletme bilgisinin do-
kunulmazlik kayb: Birinci Diinya Savagini yagayan butiin til-
kelerde Rathenau sonrasi dsneme tagindi. Catigmanin her iki
tarafinda topyek{in savag, ulusun biitiin enerjisinin seferber
edilmesi demekti. Miittefikler aras: igbirligi durumunda bu
ulusun 6tesinde isbirligi de demekti. Biiytik 6l¢ekli planlama
ve istatistik toplama, modern devlet yonetimi repertuvarina
Biiytk Savas sirasinda girdi.

Boliim 1'de sozii edildigi gibi, muhasebe defterleri-
ni firmanin digina agan is insani digtncesi, klasik liberal
diigtincede bir diizeltmeyi temsil etmekteydi. [ insaninin
mahremiyeti artik kutsal degildi. I§ cevrimi aragtirmalarin-
da sosyal bilim piyasaya uygulandi, ama —“sosyal reform”
ve ilerlemecilik hareketlerinde oldugu gibi— kapitalizmin
calisanlar tzerindeki bozucu etkilerini hafifletmek icin
degil. “Sosyal” ya da “toplum” bir¢ok bakimdan “ekono-
mi”yle paralel, ama kargitlik i¢inde, kuralsiz 6zel girisimin
potansiyel olarak agindiric1 etkilerine karsi korunmas: ge-
reken piyasa-dis1 degerler ve 6znitelikler alani olarak kav-
ranmist1. (Bu icerim Almancada ¢ok daha agik bir bicimde
korunur; burada “sozial” teriminin daha normatif bir anla-
mu vardir, daha nétr gesellschaftlich kategorisine karsit ola-
rak sosyal reformu ima eder.) Verein fiir Sozialpolitik, sosyal
politikanin bu bi¢iminin arketip 6rnegidir ve Japonya'dan
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frlanda ve Amerika Birlesik Devletleri’ne kadar bu bi¢imin
izinden gidildi. 19207lerin is ¢evrimi aragtirmalarinin ¢ogu
farkl tiirden canavarlardi. Burada ekonomik bilgi, piyasa-
nin etkinligini ve kapsamini azaltmaktan ¢ok maksimize
etmek icin gelistiriliyordu. Is ¢evrimi aragtirma enstitiileri
is diinyasinin kendisini daha iyi gérmesine yardim etmek
i¢in i diinyasinin faaliyetlerini gérecek “gézler”di. Hayek,
enstitiilere “is ¢evrimi gozlem hizmetleri” ve istatistiksel
veri toplamaya “yeni bir gézlem arac1” diyordu.”” Cizelgeler
kendini daha derin anlamayi olanakl kilan aynalardu.

Metaforun gésterdigi gibi, gérsel yani isin anahtariy-
di. Mises ve Hayek, bilginin kolayca kavranacak bir bi¢im-
de gosterilmesi ve tanitilmasi gerektigini yazdi.*® Mises ve
Hayek, “diizenli is ¢evrimi raporlaryla sunulan is ¢evrimi
hareketlerinin déngiisel dogasina stiirekli bagvurmanin pe-
dagojik degeri'ni en énemli sey olarak niteledi. “Uzun bir
dénem boyunca planl bir yatinm dagilimina ve bayindirhk
igleri i¢in zaman se¢imine olanak verir.” Aragtirma ensti-
tisi yararh bilgi saglayacakti; ekonominin nabziyla ilgili
hem 6&zel sektére hem de kamu sektoriine faaliyetlerini na-
s1l koordine edecekleri tavsiyesinde bulunabilecek sekilde
veri saglayacakti. Hem is hem de devlet insaninin ¢evrimi
anlama egitimi almasi gerekiyordu.

37. “Geschichte: Institute in européischen Staaten,” WWA, 2627/ 10 / 262701, 1926 klasér.
38. “Entstehungsgriinde des ésterr. Instituts: Zur Vermeidung der ‘Verdunkelungs-
gefahr’ fiir Osterr. im Ausland,” WWA, 2627 / 10 / 262701, 1926 klasér.

39. “Entstehungsgriinde des Instituts: Praktischer Vorteil,” WWA, 2627 / 10 / 262701,
1926 klasér.

KURESELCILER

120



Mises’in ve Hayek’in ¢abalari 1926'nin sonunda so-
nuca ulagti. Avusturya {s Cevrimi Aragtirma Enstitiist, 15
Aralik 1926'da resmi olarak kuruldu. Hayek Ocak 1927'de
mudird oldu; sekreteri, kurumun tek elemaniydi.+ Avus-
turyali liberaller ¢caligmalarinihemen uluslararasi ¢evrelerle
iligkilendirdi. Kasim 1926’da Mises, Milletler Cemiyeti eko-
nomi bsliimii bagkan Alexander Loveday’le iletisim kurdu;
yeni enstitiyii iyi karsilayan Loveday, enstitiiyii Cenevre'de
orgltlenen uluslararasi projelerin dagitim agina dahil ede-
cegine s6z verdi.* Ocak 1927'de Hayek ve Richard Resch,
yeni enstitiyle ilgili Milletler Cemiyeti'ne bir yaz1 yazdi.
Aragtirmalarinin hem tarihsel hem de giincel olacagini s6y-
lediler. Arastirma savagin epey éncesine kadar uzanan bir
zaman dizisi yaratacak ve komgsu tlkelerle isbirligi icinde
veri toplamaya da devam edecekti.#

Avusturya Enstitisi, Harvard Ekonomi Servisinin
“t¢ cevrimli barometre”sini kullandi. Diger barometreler
gibi, ulusun sayica ve zaman iginde portrelerini ¢ikariyor-
du. flk raporlarinda Avusturyamin Birinci Diinya Savasi
baglayana kadar ti¢ ¢evrimli bir barometre ¢izelgesini ¢ikar-
dilar.# “Raporlarda kullanilan temsil yéntemlerinin érne-

40. Hansjorg Klausinger, “Hayek on Practical Business Cycle Research: A Note,”
Austrian Economics in Transition: From Carl Menger to Friedrich Hayek, ed. Harald Ha-
gemann, Yukihiro Ikeda ve Tamotsu Nishizawa (New York: Palgrave Macmillan,
2010) iginde.

41. Loveday'den Mises'e, 30 Kasim 1926, MC, R408, dos. 30796, bel. 55747.

42 Reisch, Hayek’ten Milletler Cemiyeti Ekonomik Barometre Uzmanlar1 Komitesi
Sekreterligine, 20 Ocak 1927, MC, R476, dos. 56987, bel. 56473.

43. “Die Methoden der Konjunkturforschung,” 14.
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gi” olarak sunulan bagka bir ¢izelgede Avusturya Enstitiisii
ulusun ekonomik sagligini tek bir ¢izgiye kadar damitti. Eg-
rinin, “Avusturya’da ig diinyasinin seyrine 6zgii en 6nemli
rakamlarin ortalama hareketini temsil” ettigi soyleniyor-
du.* Inigler grevlerle ve is giicii kithigiyla, cikislar yerel ve
uluslararasi olaylarla agiklaniyordu. Bir is insani ya da ilgili
bir yurttas i¢in tek ¢izgi, ekonomik verilerin géziiyle tarihin
gecisine isaret etmekteydi: Siyaset, soyut bir piyasa iklimi-
nin ytkselisine ve distisiine baghydi.

Is diinyas: barometrelerinin ulusal cergevesi, is cevrimi
aragtirmalarinin  anayurdu ve dinyanin en buyik vyerli
ekonomisine sahip olan Amerika Birlesik Devletleri i¢in
anlamhyd1. Ama orada bile kiiresel olaylarin 6nemi, Harvard
Ekonomi Servisinin kendi aragtirmalarini 1920’lerin ortasin-
da uluslararasilagtirmasina yol agti. Hayek’in John Maynard
Keynes'le ilk karsilasmasi da Haziran 1928'de Harvard Eko-
nomi Servisinin Londra Ekonomi Okulunda (LSE —London
School of Economics) koordine ettigi bir tahminciler toplan-
tisinda gergeklesti.# Kendi payina Hayek, ulus-devlet gerge-
vesinin kgtik tlkelere iyi aktarilmadigini erkenden anladi.
Avusturya ile Orta Avrupa'daki sémiirge sonras: diger ardil
devletler, komsu tilkelerin i cevrimlerine biiyiik devletlerden
ya da imparatorluklardan daha fazla bagimhydi. Dagilan
Habsburg Imparatorlugunun konumunun kinlganlg, ya-
banci ekonomilerin éneminin daha fazla olmasi demekti.

44. Das Osterreichische Institut fiir Konjunkturforschung, Ocak 1931, MC, R2625,
dos. 11377, bel. 172.
45. Friedman, Fortune Tellers, 151.
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1927'de Hayek, bir sanayi dergisinde sunlan yazdi: Kiigtik
ilkeler, etraflarindakilerden ¢ok farkhi ekonomilere sahip
olabilir, ama yine de kargilikli bagimlhidir.* Genis bir i¢ pazar
ya da buytk bir denizagiri imparatorluk olmadan higbir ulus
komsusunu géz ardi edemezdi.

Hayek diger Orta Avrupa iilkeleriyle koordinasyon
kurmaya calisti ve bolgenin sentetik bir istatistiksel portre-
sini ¢tkarmaya fiilen nasil baglanabilecegi konusunda daha
teorik diiginmeye basladi. Mart 1928’de Orta Avrupali is
gevrimi aragtirma enstitiilerinin bir konferansinmi 6rgut-
ledi: Konferansa katilanlar arasinda Macaristan’dan, Po-
lonya'dan ve Cekoslovakya'dan temsilcilerin yani sira Kiel
Diinya Ekonomisi Enstittistinden Adolph Léwe ve gelecek-
te kalkinma ekonomisinin kurucularindan biri olacak Paul
Rosenstein-Rodan da vard1.#” Davetiyesinde Hayek, “komsu
devletlerin ekonomik gelisimine ilgi, herhalde insanin ken-
di tilkesinin ekonomik durumu kadar 6nemli” diye belirtti.*
1926'da Cenevre'de bir uzman toplantisinin vardig1 sonuca
atifta bulundu: “Biiyiik élgtide dis piyasalara bagimli olan
bir tilkede, daha 6zel olarak bazi Avrupa devletlerinde, ta-
mamen ulusal goértingtilere isaret eden verilere dayanan bir
barometrenin, ekonomik yasamin egilimini éngérmek igin

46. F. A. Hayek, “Konjunkturforschung in Osterreich,” Die Industrie, 22 Temmuz
1927, 5-

47. Verhandlungsschrift: Konferenz der mitteleuropiischen Konjunkturinstitute,
23/24 Mart 1928, WW A, 2627/10/262701, 1927 klasér.

48. “Einleitende Bemerkungen zu der am 23 Mirz 1928 zusammentretenden Konfe-
renz der Vertreter der mitteleuropiischen Konjunkturforschungsinstitute,” 8 Mart
1928, MC, R2815, dos. 2539, bel. 2539, s. 1.
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yetersiz oldugu ¢ok biiyiik olasilikla anlagilacakts; ¢tinki o
tlkenin i diinyas: bagimh oldugu piyasanin refahindaki
degiskenleri izleme egiliminde olacaktir.”# Ulusun 6tesinde
ekonomik saglk portresi pesinde olan Hayek, “daha genis
bélgenin ekonomik durumunun tam bir resmi’ni ¢tkarmak
ve “daha kiigtik ekonomik alanlarin karsilikli bagimliligini
arastirmak” i¢in Orta Avrupa devletleri arasinda diizenli
bir ekonomik veri aligverisi ¢agrisinda bulundu.* impa-
ratorluk sonrasi Avusturya gibi tilkelerin ¢eper statiisii,
biitiine duyarh olmalarini zorunlu kilmaktaydi. Ekonomik
bilgi imparatorlugun sona ermesiyle ortaya ¢ikan sorunlari
¢6zmenin bir yolu olarak énerildi. Ardil devletlerdeki eko-
nomistlerle baglantilar kurmakla Hayek ve digerleri, eski
Habsburg mekanini veri ahgverisiyle tekrar birlestirmeye,
pazar iliskilerinin restorasyonunu olanaklh kilmaya ¢alisti.
Imparatorluk siyasal biriminin yoklugunda ekonomi uz-
manlar bir bilgi ag1 6nerdi.

1929 borsa ¢okiisiinden ve Biiyiikk Bunalimin bagla-
masindan sonra Amerika Birlesik Devletlerinden gelen
fonlar, bilgi kanallariyla birbirine bagh bir Orta Avrupa
goriigiintin gercege déntismesine yardimei oldu. Istatistikci
ve ekonomist Edmund E. Day, 1929’da Rockefeller Vakfinin
muduri oldu ve “ekonomik riskler ve ekonomik istikrar
alanlarinda bilimsel aragtirmalar1” birinci fon odag: hali-
ne getirdi.® Cokiisten sonra Rockefeller Vakfi sosyal bilim

49.A.ge.,s. 5.
50.A.g.e,s. 4.
51. Earlene Craver, “Patronage and the Directions of Research in Economics: The
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aragtirmalarina bes yil i¢inde yaklagik 18 milyon dolar tah-
sis etti —sosyal ve ekonomik sorunlari ¢6zmek igin bilginin
glciine devasa bir yatirnm.** Viyana, 1931'de ekonomik ba-
kimdan ¢okiintiide olan Avusturya’da bir talih kugsu olan
20.000 dolarlik bir bagisla Avrupa’da Rockefeller fonu alan
ilk is ¢evrimi enstittsiiydi.” Hayek'in Orta Avrupa'da bir
veri paylagim ag1 hayali Bulgaristan, Romanya, Macaristan
ve Polonya’daki ekonomik arastirma enstittilerine saglanan
fonlarla gerceklesmeye yakindi.>

Milletler Cemiyetinin destekledigi Uluslararasi Arag-
tirmalar Konferans: ve Carnegie Uluslararasi Barig Vakfi,
1930’larin sonunda Tuna bolgesinde aragtirmalar yapt1. Da-
gilan Habsburg Imparatorlugunu incelemek, resmi olarak
bagimsiz devletlerden olusan bir bélgenin birbirine bagim-
I1 ekonomik bir birim olarak incelenmesiyle, Ikinci Diinya
Savagindan sonra alan aragtirmalar denilen seyin ilk ver-
siyonu olacakti. Hayek'in yaptig isbirligi, is cevrimi ve is
barometresini bireysel ulus 6l¢eginin 6tesinde diisiinmeye
baslamada 6nemli bir adimdi1. Avusturyanin imparatorluk
sonrasi agmazi dikkatleri komsu uluslara ve 6tedeki diinya-
ya ¢evirdi. Ulusun nabzi yeterli degildi. Bolgenin ve diinya-
nin nabzi ise zorunluydu.

Rockefeller Foundation in Europe, 1924-1938,” Minerva 24, no. 2/ 3 (1986): 210—211.
52. A.g.e., 214.

53. A.g.e., 213.

54. A.g.e.
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DUNYANIN NABZI

F. A. Hayek’in Avusturya Is Cevrimi Arastirma Enstitii-
stinde ¢aligmasi Cenevre’deki diinya ekonomik aragtirma-
lar merkeziyle iliski kurmasini sagladi. 1928'de Alexander
Loveday, Hayek’in bir Orta Avrupa is ¢evrimi arastirma
ag1 yaratma ¢abalarina destek verdi.” 1931'in baginda Lo-
veday, Hayek’i Viyana Enstittsiintin temsilcisi olarak Ce-
nevre'ye, borsa ¢okiisiinden sonra ilk uluslararasi ekono-
mistler toplantisina davet etti** Loveday, Hayek'i takdir
ediyordu. Mart 1931'de Bliytik Bunalimin kékeni ve neden-
leri konusunda Morgenstern’e sunlari yazdi: “Avrupa’da
bu konulara girmeye uygun sizden ve Dr. Hayek’ten basg-
ka kimse yoktur.”” O yil kurumlar dagilma siirecindeydi.
Hayek Viyana'dan ayrilip Cenevre'ye giderken emektar
Creditanstalt bankas: ¢éziiliyordu ve Mayis ayinda ifla-
sint ilan edip Orta Avrupa'nin bunalima girmesini hizlan-
diran banka iflaslar1 dizisini baglatacakti. Cenevre’deki
toplant: rastgele bir akademisyenler bulusmasi degildi;
ekonomik 6ncelik belirlemenin aciliyeti vardi. Lovedey’in
dedigi gibi, “gézleri yakin gelecegin u¢urumunun Stesinde
daha uzak bir ufkun daha puslu risklerine” ¢evirme girisi-
miydi.s*

55. Loveday’den Hayek'e, 21 Ocak 1928, MC, R2815, dos. 2539, bel. 2539.

56. Hayek'ten Ohlin’e, 10 Haziran 1931, MC, R2889, dos. 23630, bel. 24135.

57 Loveday'den Morgenstern’e, 11 Mart 1931, MC, R2889, dos. 23630, bel. 24135.

58. Alexander Loveday, “The League of Nations and Business Cycle Research,” Re-
view of Economics and Statistics 18, no. 4 (1936): 157.
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Toplantinin ev sahibi Isvegli ekonomist Bertil Oh-
lin'di. Davet edilen ekonomistlerden kendi tlkelerindeki ig
cevrimleriyle ilgili raporlar toplamisti. Boyle bir uluslarara-
s1 esgiidiim zorunlu géraliyordu; ¢iinkii “savas 6ncesinin
bir¢ok bunalimi gérece kisith bir alanla sinirhi oldugu halde,
bugiin bunalimlarin serpintileri biitiin diinyada hissedili-
yor.” “Dlinyanin sorunu,” diyordu uzmanlar, “dtinya teme-
linde incelenmelidir.” Farkli bir gekilde ifade edilmesine
ragmen, amag, Silili-Alman istatistik¢i Ernst Wagemann'in
1928’de 6nerdigi amagla aymiyd1: “Ulusal-ekonomik is gevri-
minin yani sira bir diilnya-ekonomik is ¢evrimi” olup olma-
digin1 aragtirmak.® 1931’de toplanan ekonomistlerin oybir-
ligiyle vardig sonug suydu: Céztimlerin tanimlanmas: hila
zor olsa da diinya 6l¢eginde aranmas: gerekir.®

“Diinya sorunu’na yaklagmanin ilk adimi, verile-
ri kargilagtirilabilir yapmakti. Milletler Cemiyeti Birinci
Diinya Savasindan sonra diinya ekonomik istatistiklerini
standartlagtirmaya baslamisti. 1920’de Uluslararas Istatis-
tik Enstittisti, Uluslararasi Tarim Enstitiisti ve Uluslararasi
Ticaret Odast tiyeleriyle bir Uluslararas Istatistik Komisyo-
nu kurdu. 1927'de Statistical Year Book’u (Istatistik Yillig1) ya-
yinlamaya bagladi.®* 1928'de Uluslararasi Ekonomik Istatis-

59. Ek, League of Nations Official Journal 12, no. 12 (Aralik 1931): 2403.

60. Wagemann'dan Loveday'e, 17 Kasim 1926, MC, R451, dos. 5186, bel. 52192.

61. A. M. Endres ve Grant A. Fleming, International Organizations and the Analysis of
Economic Policy, 1919—1950 (New York: Cambridge University Press, 2002), 18.

62. Charles K. Nichols, “The Statistical Work of the League of Nations in Economic,
Financial and Related Fields,” Journal of the American Statistical Association 37, no. 219

(Eylil 1942): 339.
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tikler Sézlesmesini onaylamak igin ¢agrilan bir toplantiya
kirk tilkeden delege katild: ve bir Istatistik Uzmanlar1 Ko-
mitesi kuruldu.® Dtinya istatistiklerini standartlagtirma ve
toplama stireci, yeni bir kiiresel gériisiin ortaya ¢ikmasina
yol agt1. Siiregten sorumlu uzmanlardan biri olan Condliffe
“bunu yapan ekonomistler yalmzca farkh uluslardan gel-
dikleri i¢in degil, verilerini ulusal olmayan bir bakis a¢isiyla
yorumlayabildikleri, hatta yorumlamaya mecbur olduklari
i¢cin de enternasyonaldir” diyordu. [statistik yaratmak, tek
bir diinya resmi ¢izmek, bizzat ekonomistlerin zihniyetini
degistirmek anlaminda kiiresellestiriyordu. “Bir tilkeden ge-
len veriler bagka bir tilkeden gelenlere uydugu i¢in diinyay:
gelismekte olan ekonomik bir organizma gibi gériiyorlar.”®

Mises 1928'de “liberale gére diinya, devletin sinirlarin-
da son bulmaz... Siyasal diistiniimii tiim insanhg kapsar”
diyordu.® Milletler Cemiyeti'nin istatistiksel kiireselcili-
gi bu gérise sayisal bir somutluk kazandirdi. Ohlin'in 1931
toplantisindan sonraki raporu, onun ifadesiyle uluslararas
“kargilikli bagimlhiliklar” ve kiiresel ekonomik gtiglerin itip
kakisgindan devletlerin kacamama distincesini gui¢lendir-
di.® 1932’de Arthur Salter i ¢evrimi sorunu tizerine “kolek-
tif laboratuvar ¢aliymasi’na isaret edip ekonomistleri kesin

63. A.g.e., 338

64. . B. Condliffe, “A World Economic Survey,” Geneva and the Drift to War, ed. Nor-
man Angell vd. (Londra: Allen and Unwin, 1938) iginde, 98.

65. Ludwig Mises, Liberalism, 3. ed. (Irvington-on-Hudson, NY: Foundation for Eco-
nomic Education, 1985), 148.

66. Patricia Clavin, Securing the World Economy: The Reinvention of the League of Nations,
1920—1946 (New York: Oxford University Press, 2013), 76.
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¢6ziimii olan bir sorun tizerinde ¢alisan doga bilimcilerine
benzetti.” Aym yilin baginda Condliffe, Ohlin'in baslattig
uluslararasi igbirligi projesinin “dogal bir devami” olarak ni-
teledigi yeni, yilik World Economic Survey'in yaymlanmasin
sagladi.® Ikinci World Economic Survey'de Morgenstern’in
uyarlanmig diinya ticareti sarmah vardy; Viyana Enstitiist,
diinya ekonomisinin bir birlesik stirecler mekéin olarak gé-
rilmesini ve bilinmesini saglama projesinin bir pargasiydi.
Sayilarla bir diinya ekonomisi yaratmaya yardim ediyordu.
Is cevrimleri ve Bunalim teorileri iizerine Ohlin'den
sonraki cildi yazmak i¢in Hayek’in 6nerisiyle Mayis 1934'te
Haberler gorevlendirilince Mises Cevresi ile Cenevre ara-
sindaki baglar derinlesti.® Haberler, Bélim 1'de gordi-
gumtz gibi, gtimriik tarifelerini, mesafeleri ve orgiitli
emegin eylemlerini diinya kaynaklarinin optimal dagilimi
ontinde es engel olarak esitleyen ¢6ztimlemesini inga etmek
i¢in bosluksuz diinya modelini kullandi. Bilimsel olarak
kanitlamay: bagsarmasa da is cevrimlerinin uluslararast
olabildigini maddi bir gergeklik olarak gérdii. “Yiiz yildan
fazla bir stredir,” diyordu “diinyanin pek ¢ok dlkesi,
sanayilesmis tlkeler, tarim tlkeleri ve hammadde tireten
tilkeler arasindaki ekonomik baglantilar o kadar siki fiki ve

67. Salter, Recovery, 27.

68. Milletler Cemiyeti, World Economic Survey, 1931—32 (Cenevre: Milletler Cemiyeti,
1932), 7.

69. Ekler, League of Nations Official Journal 15, no. 6 (Haziran 1934): 524; Mauro Boia-
novsky ve Hans-Michael Trautwein, “Haberler, the League of Nations, and the Qu-
est for Consensus in Business Cycle Theory in the 1930s,” History of Political Economy
38, no. 1 (2006): 46.
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uluslararas ticaret, cesitli ulusal ekonomik sistemler i¢in o
kadar 6nemli oldu ki farkl tilkelerdeki i cevrimlerinin ytik-
selis ve diigtsleri arasinda daha yakin bir baglant1 beklen-
melidir.” “Yukselis ve ¢okiis viriisleri,” diye yazd, “tlkeden
tilkeye 6zgtirce dolagir.””

Nedeni anlagilmaz kalmasina ragmen Biyuk
Bunalim diinya ekonomik faaliyetlerinin baglantili olusu-
nu uzman gevrelerde sagduyu haline getirmisti. Amerikan
Ekonomik Konferansinin Mart 1931 toplantisinda Ernest
Minor Patterson sunlari séyledi: “Diinyanin ekonomik bir
birim oldugu gézlemi artik bayatladi. Her bolge ve her eko-
nomik grup daha énce oldugundan ¢ok daha fazla digerleri-
ne bagimhdir ve diinyanin ekonomik makinesinin herhangi
bir pargasinin ¢aligmasinda her diizensizligin yaygin sonug-
lar1 vardir.” Ama bu olguya ragmen “ekonomistlerin yakla-
sim1 buyiik 6l¢tide ulusal bir yaklagim olmustur.” Séziint
ettigi istisnalar Uluslararasi Ticaret Odas1 ve Milletler Ce-
miyeti’ydi.” Birbiriyle baglantil bir diinya ekonomisinin
var oldugunukabul etmek bir seydi. Bu konuda ne yapmak
gerektigi ise bagka bir seydi. 1936’da Loveday heybetli bir
ekonomistler grubunu toplayip Haberler'in raporunun ilk
taslagini tartist1. Toplantida Lionel Robbins, Wilhelm Rép-
ke ve Charles Rist gibi neoliberal entelektiiel hareketin mer-

70.Gottfried Haberler, “Systematic Analysis of the Theories of the Business Cycle,”
Economic Intelligence Service, Agustos 1934, MC, R4539, dos. 12653, bel. 12653, s. 3.
71. Ernest Minor Patterson, “An Approach to World Economics,” American Economic
Review 21, no. 1 (Mart 1931): 147.
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kezinde yer alacak figiirler vardi.”” LSE’yi Robbins temsil
ettigi icin Hayek toplantiya katilamad..”

Bicimiyle Haberler'in incelemesi ve onu tartismak
i¢cin toplanan konferans, Robbins’in “Haberler-benzeri yon-
tem” dedigi bir seyi baslatti.” Yontem, “biiytk bir konuda”
grup arastirmasini ve ardindan sonuglar1 degerlendirmek
i¢in daha genis bir uzmanlar toplantisini gerektirmekteydi.
Haberler yontemi, uluslararas igbirligi ve veri toplamanin
bir bi¢imini, soyut ekonomi ile konusu buttin diinya ekono-
misi olan ampirik istatistik arasinda bir orta nokta saptadi.
Periyodik olarak toplanip aragtirma sonuglarini inceleyen
ve miibadele eden her kuruma agik ve canli bir yontemdi.
Haberler yonteminin savag sonrast Mont Pelerin Societ-
y'nin formatiyla benzerlikleri tesadiif degildi. Veri toplama
ve standartlagtirma 6n ¢aligmasi ile teorilestirme arasinda
bir orta noktaya inang, Cenevre deneyinin bir pargasiydu.

1936'da Uluslararasi [statistik Enstitiisiinde konusan,
Mises’in Viyana'dan tamdig1 ve simdi Uluslararasi Caligma
Orgiiti'nde (ILO) énde gelen bir sahsiyet olan Karl Prib-
ram, ekonomistlerin bulutlardan yerytziine inisginin izini
stirdi. Ekonomistler “diinya ¢apinda evrensel bir ekonomik
sistem”e iligkin soyut kavramlarla ise baglamig ama olaylar
tarafindan “ytice teoriden ekonomik yasamin temel gercek-
liklerini ¢aligma’ya zorlanmist1.” Biiytik Bunalim sorunuyla

72. Boianovsky ve Trautwein, “Haberler,” 62.

73.- A.g.e., 63.

74. Clavin, Securing the World Economy, 205.

75. Karl Pribram, “How to Ascertain the Definition of Some Notions Which Are
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bogusmak, istatistik¢iler ile ekonomistler arasindaki
birlikteligi derinlestirdi. Haberler'in Loveday’e yazdig bir
mektupta ifade ettigi gibi, Mitchell'n ve NBER'in amaci-
n1 paylagiyordu: “teorileri ve olgular daha yakin bir temas
i¢ine sokmak.””* Haberler yontemi ekonomistlerin kamusal
yasamdaki alanini genisletmek ve ekonomistlerin menzilini
hiiktimet alanina kadar uzatmakla ilgiliydi. Nasil ki is gevri-
mi aragtirma enstitiileri sirket sirr1 etrafindaki duvarlar yar-
maya ¢alistiysa, Milletler Cemiyeti gibi uluslararasi kurum-
larin faaliyeti de ulusal hiikimetlerden bilgi almaya ¢ahst.

DUNYA EKONOMISi VAR MI?

1936’da Ekonomik Bunalimlar tizerine Milletler Cemiyeti
raporunu tartigan ilk konferanstan hemen sonra Haber-
ler yontemine ikinci kez bagvuruldu. Konferans bittikten
bir hafta sonra ekonomistlerle dolu arabalar bir saat gu-
neye, Fransa'da Annecy'de baska bir goliin kiyisina gitti.
Imperial Palace Hotel'de yapilan konferansin masraflarim
Rockefeller Vakfi karsilad1.”” Toplananlar arasinda Mises,
Morgenstern, Alvin Hansen, Ohlin, Robbins ve Répke de
vard1.”® Konferanstan sonra Viyana'da arastirma enstitiileri

Fundamental to Business Cycle Analysis?,” Revue de I'Institut International de Statis-
tique / Review of the International Statistical Institute 4, no. 2 (1936): 215.

76. Haberler'den Loveday’e, 22 Agustos 1936, MC, R4539, dos. 12809, bel. 12653.

77. Kittredge'den Condliffe’e, 18 Mayis 1936, MC, R4539, dos. 12653, bel. 21852.

78. Bu konferansla ilgili qigir agic1 aragtirma igin bkz. Neil de Marchi ve Peter Dohl-
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arasinda esglidiimii tartigmak tizere bir toplanti planlan-
d1.” Baytik Bunalim tizerine Ohlin ve Haberler raporlarina
kadar is gevrimi tizerine aragtirmalarin buyik ¢ogunlugu
esas olarak ulusal olmugtu. Rockefeller Vakfinin Annecy’de
ekonomistlere sordugu soru temel niteligindeydi: Kiiresel
ekonomi var miydi? Davet metninin ifade ettigi gibi: ““Dun-
ya ekonomisi’ kavramu, siirekli incelemeye tibi tutmay: ge-
rektirecek kadar gergek midir?”%

Rusya’da dogan ve Sofya'da yasayan istatistik¢i Oskar
Anderson’n yazdig giindem, sonunda biraz daha uzun ifa-
de ediyordu: “Bu giiglerin, ‘diinya ekonomisi’ diye bir seyin
varlhigini hakli gésteren belirli bir organik biittinluge sahip
oldugunu séyleyebilir miyiz? Yoksa birbiriyle ¢atisan ok sa-
yida ulusal programin ve politikanin sonucu olarak ilgisiz ve
baglantisiz giiglerin fiziksel bir yigilmasindan bagka bir sey
degil mi?"* Annecy’de toplanan ekonomistlerin 6niindeki
soru, diinya ekonomisinin nasil 6l¢iilecegiydi: “Bu gii¢lerin
kimligiyle ilgili makul bir goriis birligi ortaya ¢ikarsa bu
gugleri simdi ne kadar etkili yakaladigimizi, kaydettigimizi
ve ¢Ozlimledigimizi sormak mantikli goriintr.” Diinya
ekonomisi nasil yakalanacak ve temsil edilecek? Ayrica bunu

man, “League of Nations Economists and the Ideal of Peaceful Change in the Deca-
de of the Thirties,” Economics and National Security: A History of Their Interaction, ed.
C. D. W. Goodwin (Durham, NC: Duke University Press, 1991) iginde, 149. Yazarlar
yanlighikla Wesley Mitchell'i de konferansta gosteriyor. Davet edilmesine ragmen ka-
tilmadi. Kittredge'den Loveday'e, 11 Haziran 1936, MC, R4539, dos. 12653, bel. 21852.
79. Kittredge'den Loveday’e, 29 $ubat 1936, MC, R4539, dos. 12653, bel. 21852.

80. Kittredge'den Haberler’e, 16 Mart 1936, MC, R4539, dos. 12653, bel. 21852.

81. Konferans Giindemi Taslag, tarihsiz, MC, R4539, dos. 12653, bel. 21852.
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yapacak “6zel bir merkezi enstitii” olmali m1? Konferanstaki
ekonomistler sanayilesmis devletlerde tarimsal korumacili-
gin ve tarimsal devletlerde sinai korumaciligin etkileri tizeri-
ne uluslararas: bir aragtirma ihtiyaci konusunda anlasti. Bu
anlagma gayet yerindeydi; ¢tink{i liberal kureselciligin temel
bir yanini, uluslararas: isbélimiint bozuyordu. Toplantiya
katilanlar aragtirmanin daha sonra “cesitli ulusal is ¢evrimi
enstitiileriyle igbirligi yapmak ve bulgularini kolayca erisile-
bilir kilmak i¢in kurulan... uluslararasi bir ig cevrimi aragtir-
ma biirosu’na ge¢mesini 6nerdi.*

Muistakbel uluslararasi gézlem biirosunu yénetme-
ye aday gosterilen kisi, 6zellikle William Rappard ve Rob-
bins’in 6ne siirdigi Wilhelm Ropke'ydi.® Répke, savas
sonrasinda Bat1 Almanya'da “sosyal piyasa ekonomisi"nin
entelektiie]l babalarindan biri sayilacakti. Uluslaristi
neoliberal entelektiiel hareketin orgiitlenmesinde de
merkezi konumdayds; 6zellikle kararl bir bigimde kiireselci
bakigindan, 1rk ve kiiltir konulari da dahil olmak tizere
piyasa toplumunun ekonomi dis1 gereklerine yaptig1 vurgu-
dan 6tird izleyen béliimlerde de merkezi bir figiir olacaktir.
1899’da Hannover’e yakin Alman kasabas1 Schwarmstedt’te
dogan Ropke, 1921'de Marburg’da ekonomi egitimini bitirdi
ve 1929'da profesor olarak geri dondii. 1933'te yeni nasyonal

82. Rappard, “Investigation into Post-War Agrarian and Industrial Protectionism,”
Ocak 1937, klasér 942, kutu 104, seri100, RG 1.1, Alan Ofisleri, Paris, FA395, Rocke-
feller Paris kayitlari.

83. Victor Monnier, William E. Rappard: Défenseur des libertés, serviteur de son pays et de
la communauté internationale (Cenevre: Slatkine, 1995), 497.
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sosyalist harekete liberal muhalefetinden &tiirti tiniversi-
teden atildy; o da Istanbul Universitesine géctii.* Avrupa
akademik cevrelerine dénmeye ¢alisiyordu ve aragtirma
umut verici gibi gértintiyordu.

Rappard, Ropkenin ¢ok-iilkeli aragtirmayi, Jacques
Polak’'in daha sonra 1930’larda “Avrupa’da uygulamali ikti-
sadin herhalde 6nde gelen merkezi” dedigi Cenevre’den ko-
ordine etmesini 6nerdi.® Kurumsal ts, Rappard’in Ulusla-
rarasi Arastirmalar Yiiksek Enstitiisti olacakt1. Rappard en
¢ok Milletler Cemiyetinin Mandalar boliimiiniin mudrt
olarak tanindig1 halde 1934'te Mises'’i, 1935'te Michael He-
ilperin’i ve 1937’de RSpke’yi fakiilteye davet ederek, ayrica
Hayek’in ve Robbins’in 6nemli seminer dizilerine ev sahip-
ligi yapip seminer dékiimlerini yayimlayarak Yiiksek Aras-
tirmalar Enstitiisiintin 1930’larda neoliberal grubun akade-
mik yuvasina déntigsmesinde de basrol oynad1.*

Rappard’in yasami Atlantik’in her iki tarafinda akade-
mi diinyas, is dtinyasi ve uluslararas: 6rgitler arasinda gegti.
1883'te Manhattan'da dogdu, on bes yaginda ailesiyle birlik-
te Cenevre'ye yerlesmek iizere cifte vatandaghkla Isvicre'ye

84. Ropke resmi olarak isten atilmak yerine “emekliye” aynldigiigin, 1939'da savas gika-
na kadar Alman hiikiimetinden emekli maagi almaya devam etti. Hennecke, Wilhelm
Répke: Ein Leben in der Brdndung (Stuttgart: Schéffer-Poeschel Verlag, 2005), 89—95, 125.
85. T. B. Kittredge'den JVS [John Van Sickle] ve SHW'ye [Sydnor H. Walker] génde-
rilen yazidan alinti, 16 Aralik 1936, klasér 942, kutu 104, seri 100, RG 1.1, Rockefeller
Paris kayitalry; Jacques J. Polak, “The Contribution of the International Monetary
Fund,” History o f Political Economy 28, ek (1996): 214.

86. Susan Pedersen, “The Meaning of the Mandates System: An Argument,” Geschi-
chte und Gesellschaft 32, no. 4 (2006): 562.
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dondii.” 1901'de tniversiteye girdi; Birinci Diinya Savagin-
dan 6nceki akademik gezilerinde ekonomi alaninda Berlin
ve Miinih’te Gustav von Schmoller, Adolph Wagner ve Lujo
Brentano; Harvard’da Edwin Francis Gay, Frank Taussig ve
Charles J. Bullock; Viyana'da Eugen von B6hm-Bawerk, Eu-
gen Philippovich ve Carl Griinberg gibi 6nde gelen figtirlerle
karsilast1.* Rappard 1910'da Viyanal hocalarinin aracihgy-
la Isvicrenin Basel kentinde Uluslararasi Caliyma Hukuku
Birligi'min bir kanadi ve ILO'nun 1900'de kurulan 6nciist
Uluslararasi Caligma Ofisinin on ¢aliganindan biri olarak
uluslararasi bir kurumda ilk igini ald1.* Rappard 1911'de
ders vermek tizere Harvard'a dondu ve bir Gliney Amerika
gezisine sponsor olan Boston Ticaret Odasiyla iliski kurdu.®
Birinci Dtinya Savagindan sonra Amerika baglantilarini kul-
lanarak Mandalar Komisyonu mudtirt oldu.

1925'te Rappard Cenevre’'deki derin uzmanlik havu-
zundan yararlanmanin ve Atlantik-6tesi baglar gti¢len-
dirmenin bir yolu olarak bir yiiksek arastirmalar enstitiist
tasarlamaya bagladi. Wilson Enstittisii ad1 verilebilecegi
digstncesiyle Rappard bunu mistakbel Amerikal diplo-
matlar igin bir okul olarak gérdii ve fon konusunda Roc-
kefeller Vakfindan Beardsley Ruml’la gérustiyordu.” Ha-

87. Monnier, William E. Rappard, 6, 10.

88.A.g.e., 28,3134, 43.

89. A.g.e., 46; Charles Howard Ellis, The Origin, Structure and Working of the League of
Nations (Londra: Allen and Unwin, 1928), 210—212.

90. Monnier, William E. Rappard, 51.
91. A.g.e., 356.
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ziran 1926’da Ruml, Laura Spelman Rockefeller Memorial
Fund’in Cenevre Enstitiisiine bes yillik 100 bin dolar fon
onayladig1 haberini verdi.”

Rappard'in  enstitiisi  mistakbel neoliberallere
énemli bir kurumsal merkez sundu. Milletler Cemiyeti'nde
temsil ettigi mandalar modelinin neoliberal federasyon
gorigleriyle o6nemli ol¢tide ortustGgini Bolum 3'te
gorecegiz. Devamlihig1 olan bir fon konusunda her za-
man istekli olan Rappard, 1936'da Rockefeller Vakfinin
Répkenin aragtirmasini pilot vaka olarak, onlarin ifade-
siyle “bu tip arastirmalan 6rgiitlemede ilging bir deney”
olarak, kullanmakla ilgilenmesinden kugkusuz memnun
oldu.” Répkenin diinya aragtirmas igin énerilen 6lgekli
model Tuna bolgesiydi.* Répke, ¢ogunlukla “Tuna” denen
bolgeyi aragtirmay: bir baglangi¢ noktas: olarak kabul etti,
ama “’kiiresel’ bir bakis agis1”yla daha fazlasinin yapilmasi
gerektigini de soyledi.” Bir tilkenin kendi tarimina ve kendi
sanayisine sahip olma arzusunu “ekonomik basitlik” olarak
adlandird1.¢ Projesi, tlkelerin kendi kendine yeterlilik pe-
sinde kosmaktan nasil vazgegirilecegi ve daha biiytik bir bui-

92.A.g.e., 364.

93. T. B. Kittredge'den JVS [John Van Sickle] ve SHW'ye [Sydnor H. Walker] génde-
rilen yazidan alint.

94. Kittredge'den Répke’ye, 31 Mart 1937, klasor 942, kutu 104, seri 100, RG 1.1, Roc-
kefeller Paris kayitlar1.

95. Ropke, Investigation into Postwar Agrarian and Industrial Protectionism: Outli-
ne of the First Special Research Program, Kasim 1937, klasér 944, kutu 104, seri 100,
RG 1.1, Rockefeller Paris kayitlari.

96. Répke’den Fleming'e, 2 Mart 1937, klasér 942, kutu 104, seri 100, RG 1.1, Rocke-
feller Paris kayitlar.
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tiintin agina girmekten herkesin daha kazang¢h ¢ikacagina
nasil inandinlacagiyla ilgiliydi.

Cenevre'de goreve baglayan Ropke, isini Mart 1938’de
“diinya ekonomisinin yapisal krizini daha iyi anlamak” i¢in
“Haberler yéntemi”ni kullanmak olarak tarif etti.”” Tiirkiye
gé¢menliginden kurtulup Isvigre'de fon saglayan Rocke-
feller'in “uluslararas: bir ekonomik gézlem noktasi” dedigi
yerin tepesinde oturacakt1.”® Goérecegimiz gibi, Ropke'nin
kendi ttnegini yeryiiziine yukaridan bakan ve diinyay:
anlamh istatistiklere tercime eden bir Diinya Fenerine
doniistiirme niyeti olmasinaragmen Avrupa'ya geri déniisii
sayilar diinyasindan ayrilis1 yolunda ilk adim olacakti.

DUNYA PROJESI OLARAK
LIPPMANN KOLOKYUMU

Répke, Annecy konferansindan sonra s6zlesme stiresini
tamamlamak (izere Tiirkiye'ye déndii. Liberaller agiyla
uzaktan iligkisini stirdtrdi. Subat 1937'de Lionel Rob-
bins’e yalnizca Cenevre’de bir profesérliige atanmadi-
gin1, ayn1 zamanda “biyiik bir aragtirma programi’nin
“uluslararasi raportérii” de yapildigini yazdi.” Robbins,

97. Investigation into Postwar Agrarian and Industrial Protectionism: Report on the
Organization and Financial Demands, ubat 1938, klasér 944, kutu 104, seri 100, RG
1.1, Rockefeller Paris kayitlari.

98. Kittredge'den Van Sickle'ye, 28 Ocak 1937, klasér 942, kutu 104, seri 100, RG 1.1,
Rockefeller Paris kayitlari.

99. Répke’den Robbins’e, 13 Subat 1937, Wilhelm Ropke Archive Institute for Eco-
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1937 yazinda Amerikal gazeteci Walter Lippmann’in yeni
kitabr An Inquiry into the Principles of the Good Society’nin
prova baskisini Répke’ye verdi. Heyecanlanan Ropke Lip-
pmann’a mektup yazip, ““Uluslararasi1 Ekonomik Dagilma’
lizerine, beni her noktada kitabinizda tartigilan sorunlara
yaklastiracak olan uluslararas: kargilagtirmal aragtirma”-
sin1 anlatti. “Bu konulardaki dustinceleri gerekli olgunluk
duzeyine ulagmis diinyadaki az sayida insan arasinda su
ya da bu bigimde bir tartigma” olmasi gerektigini 6ne stir-
dii.*° Lippmann'in kitabinda “s6z konusu olan temel ko-
nulara iliskin ayrintili bir tartisma’y1 “simdi 6rgiitlemek”
gerektigini Robbins’e iletti."

Bu toplanti; Hayek’in, Ropke'nin ve 1935'te Rap-
pard’in yayinevinde bir kitap yayimlamis olan ev sahi-
bi Louis Rougier'in yardimiyla Paris'te gergeklesti.
Walter Lippmann Kolokyumu (CWL) denilen toplanti,
dinyay: gérmeye iligkin iki biiyiik projeyle értiisti. Biri,
Répke'nin Cenevre’de ve Annecy’de ortaya ¢ikan Rocke-
feller'in fon sagladig: ve Milletler Cemiyeti'yle, is gevri-
mi aragtirmalariyla ve Haberler, Hayek ve Mises’in Viya-
na tayfasiyla yakindan baglantili Uluslararasi Ekonomik
Dagilma projesiydi. Ikincisi, tomurcuklanmakta olan

nomic Research, Kéln (bundan sonra RA olarak anilacak), Panzerschrank, s. 416.
100. Répke'den Lippmann'a, 14 Eyliil 1937, RA, Panzerschrank, s. 423-424.

101. Répke’'den Robbins’e, 17 Kasim 1937, RA, Panzerschrank, s. 429.

102. Louis Rougier, Les mystiques politiques contemporaines et leurs incidences internati-
onales, Publications de I'Institut universitaire de hautes études internationales, Ce-
nevre (Paris: Librairie du Recueil Sirey, 1935).
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uluslararas: iligkiler disiplininin ilk uluslararas: igbirli-
gi kurumu olan Uluslararasi Aragtirmalar Konferansiydi
(ISC); konferans 1928'de baglamak tizere her yil toplan-
d1* Konferanslarin ev sahipligini, baglangigta Fransiz
htikiimetinin bir pargasi olan ama 1926’da Milletler Ce-
miyeti'nin Uluslararas: Entelektiiel [birligi Komitesiyle
(ICIC) birlegen Uluslararas1 Entelekttiel igbirligi Ensti-
tusi (IIIC) yapti.¢ ITIIC savag1 atlatacak ve UNESCO’ya
dontiigecekti. Yillik Uluslararasi Aragtirma Konferans-
lar1, format ve ruh bakimindan CWL'ye en yakin olan-
lardi. Haberler yonteminin bir ¢esidini izliyor, karsilikli
bagiml bir gezegeni idare etme planlan hakkinda bilgi
aligverisine adanan tek bir tema tizerine iki yil siireyle
toplaniyorlardi. Konferanslar, diinyanin sorunlarini di-
siplinlerarasi diiglinme yeriydi. 1935 ve 1936'da tema,
kolektif gtivenlikti. 1937 ve 1938'de barigcil degisimdi.
1939'daki tema, Ropke'nin uluslararasi ekonomik da-
gilma konusuna yakindi: Dinya barisiyla iligki i¢inde
ekonomik politikalar.>s Benzerlik tesadif degildi; ¢tinki
Cenevre ile konferanslar arasinda hareketlilik ¢oktu.
1937’ de World Economic Survey'in ilk derleyicisi Condliffe,
Milletler Cemiyeti'nden ayrilip ISC raportérii oldu.*

103. David Long, “Who Killed the International Studies Conference?,” Review of In-
ternational Studies 32, no. 4 (2006): 603.

104. Daniel Gorman, The Emergence of International Society in the 1920s (Cambridge:
Cambridge University Press, 2012), 204.

105. Uluslararasi Entelektiiel i@birligi Enstitiist, Economic Policies in Relation to World
Peace: International Studies Conference, Twelfth Session (Paris: Milletler Cemiyeti, 1940).
106. De Marchi ve Dohlman, “League of Nations Economists,” 151.
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International Studies:

Annecy ve
Uluslararas: Arastirma Haberler Toplantilar
Konferanslarn (1936)

(1928-39) Robbins
Mantoux* Morg:'nstem Haberler
Zimmern* st Ohlin
PR Rappard*
Whitton Loveday
Shotwell

Mises*
Condliffe

Lippman
Hellperin*
Baudin

Ristow
Rueff
Rougier
Marjolin
Aron
Walter Lippmann

Kolokyumu
(1938)

1930’LARIN DUNYA PROJELERINE KATILANLARIN ORTUSMESL. YILDIZ ISARETI,
CENEVRE'DE ULUSLARARASI ARASTIRMALAR YUKSEK ENSTITUSUNUN OGRETIM
UYELERINI GOSTERIR.

Uluslararasi ag kuran liberal ekonomiuzmani gruplar
ile CWL arasinda énemli értiigmeler vardi. Ornegin Cond-
liffe 1938'de Paris’te hazir bulundu. Hagen Schulz-Forberg
bu baglamin énemine dikkat ¢ekerek, Mises'in 1936’da IS-
C’ye hammaddeler tizerine bir aragtirma katkisinda bulun-
masina ve Michael Heilperin'in 1937 ve 1939 toplantisi igin
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makale yazip dagitmasina isaret etti.'”” Mises, May1s 1936’da
Madrid’deki ISC toplantisina Yiiksek Aragtirmalar Ensti-
ttstiniin bir temsilcisi olarak katildi.**® Ropke, 1936’da ISC
konferansina katilmaya ¢aligmis, ama Alman pasaportu
nedeniyle katilamamigt1.” Lippmann figtrtiniin kendisi de
anlamhydi. ISC'nin Amerika koordinasyonu komitesi Dig
Iligkiler Konseyiydi ve Paris’te yapilan 1937 konferansina ka-
tilan grupta gelecegin disisleri bakani John Foster Dulles ve
uluslararasi hukuk uzmani Philip C. Jessup’la birlikte Lip-
pmann da vardi.”® Bu anlamda Walter Lippmann Kolokyu-
mu aykir bir toplanti degil, zamana uygundu; ICC, Millet-
ler Cemiyeti ve ABD vakiflarinin fon sagladig uluslararas
liberal ortak arastirma ruhunun bir devamiyda.

Walter Lippmann Kolokyumu dért giin stird ve Pa-
ris'te Liberalizmin Yenilenmesi I¢in Uluslararasi Aragtirma
Merkezi yaratma karariyla son buldu; merkezin R6pke, Ha-
yek ve Lippmann’in gézetiminde Isvigre, Ingiltere ve Ameri-
ka birimleri olacakti. 1920’lerde bir aliminyum kartelinin

107. Hagen Schulz-Forberg, “Laying the Groundwork: The Semantics of Neolibera-
lism in the 1930s,” Re-inventing Western Civilisation: Transnational Reconstructions of Li-
beralism in Europe in the Twentieth Century, ed. Hagen Schulz-Forberg ve Niklas Olsen
(Newcastle upon Tyne: Cambridge Scholars, 2014) iginde, 16.

108. Ludwig Mises, “A Draft of Guidelines for the Reconstruction of Austria (May
1940),” Selected Writings of Ludwig von Mises, ed. Richard Ebeling (Indianapolis: Li-
berty Fund, 2000) iginde, 158.

109. Répke’den Haberler'e, 25 Subat 1936, RA, Panzerschrank, s. 462.

110. Frederick Sherwood Dunn, Peaceful Change: A Study of International Procedures
(New York: Dis {ligkiler Konseyi, 1937), v.

111. Colloque Walter Lippmann, Compte-Rendu des séances du Colloque Walter Lipp-
mann (Agustos 26-30, 1938), Travaux du centre international d'études pour la renovation
du libéralisme (Paris: Libraire de Médicis, 1938), cilt 1, 110.
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yaratilmasinda bagrol oynayan Fransiz sanayici Louis Mar-
lionun 6nerisiyle toplanan digtiniirlerin ortak ideolojileri
icin Gizerinde anlastiklar etiket “neoliberalizm” oldu.”* Yeni
hareketin Fransa merkezi, 1889 Paris Sergisinin Sosyal Eko-
nomi sergisinin belgelerini saklamak i¢in yaratilan bir bi-
nada, Musée Social'de olacakti. “Modern Fransa'nin sosyal
laboratuvar1” denen bina, yeni dogan neoliberal hareket i¢in
alisilmadik bir karargdh gibi gériinebilir." Yine de bilim in-
sanlarinin dikkat ¢ektigi gibi, CWL'deki tartigmalar piyasa
koktenciliginin bir karikattriine pek uygun degildi." Kati-
limcilar, mtidahalenin bir bigimiyle ve refah devletiyle bag-
dasan bir dizi tutum benimsedi.

Lippmann’'in metni de bu tiir bir sahiplenmeye agikti.
Amerikal gazeteci, kendi ifadesiyle, klasik liberallerin so-
nunda ilham vermeyen statiiko savunucular olmalarina yol
agan “laissez-faire safsatasi” konusunda hayli acimasizdi.™s
Lippmann bu konuda iki savag aras1 donemin ruhunu yan-
sitryordu. 1924’te Keynes, “laissez-faire’in sonu’nu zaten ilan
etmis ve piyasay1 korumak igin devletin gerekliligini yeniden

12. A.g.e., 102

113. Janet R. Horne, A Social Laboratory for Modern France: The Musée Social and the
Rise of the Wdfare State (Durham, NC: Duke University Press, 2002).

114. Bkz. Serge Audier, Le colloque Lippmann: Aux origines du néo-libéralisme, précédé
de Penser le néo-libéralisme, 2. ed. (Paris: Editions Le Bord de I'eau, 2012); Frangois
Denord, “French Neoliberalism and Its Divisions: From the Colloque Walter Lipp-
mann to the Fifth Republic,” The Road from Mont Pélerin: The Making of the Neoliberal
Thought Collective ed. Philip Mirowski ve Dieter Plehwe (Cambridge, MA: Harvard
University Press, 2009) iginde, 50.

115. Walter Lippmann, An Inquiry into the Principles of the Good Society (Boston: Little,
Brown, 1937), 201.

KURESELCILER

143



diigiinmeyi 6nermisti.”® Lippmann'a gére on dokuzuncu
yuzyil liberalleri, piyasa kosullarini korumak igin gtiglt bir
devlet ve 6zellikle yasal bir ergeve ihtiyacini onaylamamak-
la, hasbelkader egemen olan kosullar: fiilen onaylamis ol-
dular. Ondan sonra kurulan merkeze ilistirilen bir ifadede
Lippmann “liberalizmi yenileme” ¢agrisinda bulunuyordu;
yalnizca piyasayr korumada kurumlarin zorunlulugunu ka-
bul etmekle kalmiyor, refah devletiyle 6zdeslestirilecek bir
dizi 6nlemi de onayliyordu: Soy 1slahi ve egitimden bayin-
dirlik iglerine ve kentsel dinlenme tesislerine kadar.”” Bu hiz-
metlerin masraf1 zenginlerden alinan vergilerle, “fazla ser-
maye nin kaymag alinarak karsilanacakt:.*®

Lippmann'in kitabinin ve onun etrafinda diizenlenen
kolokyumun en garpici 6zelligi, aksi takdirde bu tiir mtida-
hale ve yeniden béliisiim bigimlerinden kugku duyan Rép-
ke ve Hayek gibi dtgtntrlerin bu konuda bu kadar hevesli
olmalariydi. Denebilir ki kitabin en ézgtrlestirici yan ka-
muya dikkat ¢ekip liberal davanin gegerliligi i¢in bir geri d6-
nus olasilig1 gostermesinin yani sira, Milletler Cemiyetimin
teknik jargonundan ve bir¢ogunun 1920’lerin sonunda ve
1930’larin baginda i¢inde yer aldig) is ¢evrimi aragtirmalari-
nin esrarli ayrintilarindan bu kadar uzaklagmasiydi. En geg
1930’larin sonunda diinyadaki biitiin istatistiksel olgularin,

116.John Maynard Keynes, “The End of Laissez-Faire,” The History of Economic Thou-
ght: A Reader, ed. Steven G. Medema ve Warren ]. Samuels (New York: Routledge,
2003) i¢inde.

u7. Lippmann, An Inquiry into the Principles of the Good Society, 226.

u8. A.g.e., 232.

KURESELCILER

144



Mises’in 1920’lerde tanimladig1 pargalanmig diinyanin res-
torasyonu anlamina gelmedigi tartisilmaz olmugtu.

Konferanstan énce Ropke ve yazar arkadasi Alman
sosyolog Alexander Rustow, asagidaki gozlemi yaptiginda
konuyu en agik bi¢imde ortaya koyuyordu: “Son on yilda
insanlar ve araglar esi gértilmemis bir 6lgekte seferber edil-
di... Olgular dag gibi y1g1ld1, sonu gelmez konferanslar ya-
pild1, giderek artan hassasiyetle (ve bu arada giderek ardan
olgtide gergekdis) ekonomik ¢6ztimlemeler yapildi, genis ve
ayrintil aragtirma programlan gelistirilip kurumsallagmis
bilim mekanizmalari kuruldu ve neredeyse her tlkeye ve
her tiretim kesimine anketgiler gonderildi.” Yine de uluslar
giderek birlesmek yerine daha ayrik hale geliyordu." Répke
daha sonra bu béliimiin 6zdeyisi islevi géren htziinli agik-
lamay1 yapt1: “Diinya ekonomisinin bozulma déneminin
ayni zamanda uluslararas: ekonomik konferanslar désnemi
oldugunu séylemek abarti olmaz.”

Boyle bir bilgi bollugu ve yararsiz veri yigin1 atmos-
ferinde Lippmann'in kitabinin olas: dinglestirici yan, li-
beralizmin olgusal ya da ekonomik yanina degil, siyasal
ve sosyolojik yanlarina vurgu yapmasiydi. Ekonomik ko-
nularla ugragirken ekonomi bir sayilar ve ¢evrimler alani
olarak degil de degerler ve diizen mekani olarak yansitildi.

119. Riistow ve Ropke, “A Note on the Urgent Necessity of Reorientation in Social
Science,” dosya 944, kutu 104, seri 100, RG 1.1 Rockefeller Paris kayitlari.

120. Wilhelm Répke, International Order and Economic Integration (Dordrecht: Reidel,
1959), 14. Bu dénemle ilgili olarak bkz. Patricia Clavin, The Failure of Economic Dip-
lomacy: Britain, France, Germany and the United States, 1931-1936 (New York: Palgrave
Macmillan, 1996).
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Lippmann’in kitabinin buyiik 6l¢tide Mises ve Hayek oku-
malariyla benimsenen temel argiimanlarindan biri suydu:
Ekonomiyi “akilli otorite”yle “tepeden kontrol” etmeye
calismak saflikt1 ve zararhydi.* Lippmann, Avusturyal
dustiniirlerden kapsamh bir bigimde yararlanarak, sosyal
ve ekonomik yasamda “kontrol yanilsamasi’ni elestirdi.
Yalnizca serbest fiyat hareketine gére davranan insanlarin
biiytik 6l¢iide plansiz harcadig: insan enerjilerinin koordi-
nasyonunu tam olarak yakalayip anlama girisimiyle alay
etti. Higbir “istatistik, sayim, rapor” y1gin1, diyordu, stireci
yukaridan planlamaya yetecek bilgi anlamina gelemez.*
Hem sosyalist planlamanin hem de i ¢evrimi aragtirma-
lariyla ekonomik yagamin biitiinligtini kavrama girigim-
lerinin 6rtiik bir elegtirisi olarak okunabilecek su satirlan
yazdi: “Sosyal deneyim verileri i¢in zihin, aragtirnlmams
bakir bir alanda biraz tamidik arazi pargalarina gelisigi-
zel los 151k gemberleri tutan bir fenere benzer” diyordu.*
flahlar yardimina ¢agirdi. “Sosyal kontrol, insanlarin ev-
renin yaraticisi ve ydneticisi olarak Tanri'ya atfettigi tur-
den bir iistiinlGgiin yanina bile yaklagamaz.”*

“Sayisiz 6genin kargilikli bagiml oldugu ve birbiri-
ni etkiledigi” bir “sosyal sistem” karsisinda ne yapmali?*
Lippmann, liberal kapitalist bir toplumun asli y6netile-

121. Lippmann, An Inquiry into the Principles of the Good Society, 173, 365.
122. A.g.e., 33.

123. A.g.e., 31

124.A.g.e., 32.

125. A.g.e.
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mezligi karsisinda umutsuzluga kapilmadi. Aksine, 6r-
gitli neoliberalizmin ¢ogunu tanimlayan hamleyi yapti:
Ekonomik olandan hukuksal olana gegti. “Isler daha fazla
karmagiklagirken, zaman ve mekin bakimindan daha faz-
la genislerken, daha ¢etrefil ve birbiriyle iligkili olurken,”
diyordu, “tepeden yénlendirme... yerini... ortak bir hukuk

1126 ¢

yontemiyle sosyal kontrole birakmalidir.”* “Liberalizmin
tarihsel misyonu igbéliimiintin 6nemini kesfetmek"ti; “ta-
mamlanmamig gorevi ise hukukun ve kamu politikasinin
bu tUretim tarzina en iyi nasil uyarlanacagini géstermek-
tir.”* Hukukun rolii ulus-devletle sinirli degildi. Kitab:
boyunca Lippmann, modern ¢agda kiiresel 6l¢ege ulasan
birbiriyle baglantili bir miibadele alanini ¢agrigtirmak
i¢cin LSE ekonomisti Graham Wallas’tan 6dtng aldig1 “Bu-
yiik Toplum” kategorisini kullandi1.*** Ortak hukuk, kiire-
sel Biiytik Toplumun tamamina yayilmaldir. Bu noktay:
gl¢lu bir bigimde ifade etti: “Diinya ekonomisinin tama-
minda ortak yasalarin zorunlulugu giindelik islemlerinde
insan kalabaliginin zorunlulugudur ve bunun toplam
glicii yenilmezdir.”*

Lippmann; Mises ve Hayek'in izinden gidip hem sos-
yalizmin hem de liberalizmin ancak serbest fiyat sisteminin
¢ozebilecegi bir bilgi sorunuyla karsi karsiya oldugunu 6ne

126. A.g.e., 35.

127. A.g.e., 174.

128. Bkz. Graham Wallas, The Great Society: A Psychological Analysis (New York: Mac-
millan, 1914), 3—4. Wallas, bu kitabi Lippmann’a ithaf etti.

129. Lippmann, An Inquiry into the Principles of the Good Society, 319.
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surdu. Fiyatlarin ancak birérnek bir hukuk yapisi i¢inde
isledigi gercegine gii¢lii vurgusuyla da Mises ve Hayek'in
Gtesine gegti. Ben Jackson, hukuka bu déniisiin Hayek’in
1940’lardan itibaren hukukun tustiinliigtine dair yenilenen
kendi ilgisinin habercisi olduguna isaret eder.® Hayek ve
Mises, “Biiyitk Toplum” terimini de benimsedi ve meslek
yasamlari boyunca kullandi. Lyndon B. Johnson'in 1960’la-
rin sonunda ulusal refah devleti programlarin tarif etmek
i¢in aym ifadeyi kullanmis olmasi, terimin Hayek, Mises,
Lippmann ve onlardan 6nce Adam Smith’in kafasindaki
kapsamini yanls anlamayi kolaylastirir. Onlara gére bu te-
rim piyasa mubadelesi diinyasinin tamamini ifade etmek-
teydi; Mises’in 1944te dedigi gibi, Biiyiikk Toplum “tiim
insanlar” kucaklamaktaydi.”

Lippmann'in eseri, degerin 6znelligi tizerine Avus-
turya bakis agis1 ile hukukun tsttinliigtine yeni ilginin bir
senteziydi. Hayek’e gore bu, Lippmann Kolokyumundan
once bile bilgi sorununa gosterdigi yeni ilginin devamuiydi.
Mises’in etrafinda toplanan Viyanali ekonomistler istatis-
tiksel aragtirma projeleriyle ugrasirken bile salt betimleyici
olgularin sinirlan ve 6ngoéri olasithg: konusunda hep ihti-
yath kald1.** Ge¢ on dokuzuncu yiizyilda tarihsel ekono-
mistler ile Carl Menger'le iligkili marjinalistler arasindaki

130. Ben Jackson, “Freedom, the Common Good, and the Rule of Law: Lippmann
and Hayek on Economic Planning,” Journal of the History of Ideas 73, no. 1 (2012): 60.
131. Ludwig Mises, Omnipotent Government: The Rise of the Total State and Total War
(New Haven, CT: Yale University Press, 1944), 238.

132. Hansjorg Klausinger, The Collected Works of F. A. Hayek, cilt 7: Business Cycles, Part
I, ed. Hansjorg Klausinger (Londra: Routledge, 2009), 7.
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Methodenstreit [Yontem tartigmasi], kismen, dinya soyle
dursun ulusal bir ekonominin biitiiniint yakalama olasi-
Iigyla ilgili kusku etrafinda dénmiistii. Mises Cevresinin
ekonomistleri, Berlin'de tarihsel okul projesinin bir uzanti-
s1olarak Ernst Wagemann'in ¢abalarindan kugku duyuyor-
du.” Yine de 1930’lara kadar bu sorun daha ¢ok teorik yak-
lagimlarla ¢6ztlmugtii. Ne var ki 1930’larda Hayek, bilginin
roliine inancini gézden gegirmek igin hesaplama tartigma-
sina geri dondu.

1937'de Londra Ekonomi Kuliibinde yaptig1 “Ekono-
mi ve Bilgi” konulu bagkanlk konusmasinda Hayek, dinle-
yenlere datum’un Latince taniminin “verili” oldugunu ha-
tirlatti. Ama sorun, diyordu Hayek, “olgularin kime verili
olmas gerektigiydi.”» Hayek, ekonomistlerin kendilerinin
bildigi (ya da bildigini iddia ettigi) seyler ile dinyada ortala-
ma ekonomik aktérlerin fiilen bildigi seyler arasindaki fark-
tan kagindigini hissetti. Avusturya Is Cevrimi Aragtirmalan
Enstitiisiindeki ¢alismalarinin 6nciili ekonomik pedagoji
kavrami —piyasa, ekonomist ve ekonomik aktér arasindaki
mesafenin kapatilabildigi diistincesi— olmustu, ama simdi
bu olasihiktan kugku duyuyordu. Denge modellerinin, hem

133. A.ge.

134. F. A. Hayek, “Economics and Knowledge,” Economica 4, no. 13 (1937): 33-54. Ha-
yek, temel denemelerin ¢eviri yayinlarinda da sosyalist hesaplama tartismasini can-
landirmugti. Bkz. F. A. Hayek, ed., Collectivist Economic Planning (Londra: Routledge
and Kegan Paul, 1935). “Economics and Knowledge” (Ekonomi ve Bilgi) demesinin
6zenli bir yeniden insasi igin bkz. Bruce Caldwell, Hayek's Challenge: An Intellectual
Biography of F. A. Hayek (Chicago: University of Chicago Press, 2004), 206—230.

135. F. A. Hayek, “Economics and Knowledge (1937),” Individualism and Economic Or-
der, ed. F. A. Hayek (Chicago: University of Chicago Press, 1948) iginde, 39.
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ilgili tim aktérler arasinda kusursuz bilgiye hem de éziinde
zombi diye alay ettigi Homo economicus kategorisine dayan-
digina isaret etti; dua ederek ve orug tutarak kovdugumuz
“ekonomik insan”in arka kapidan tekrar igeri girdigine.®¢
Hayek, neoliberallerin yapmakla suglandig1 bir sey yapti:
Ekonomistlerin kendi modellerini ger¢ek diinya zannettigi-
ni 6ne stirdd.

Hayek’e gore, gerceklikte kusursuz piyasalar yoktur.
Kusursuz bilgi olanaksiz oldugu i¢in var olamazlar. Onun
yerine, Mises'ten alint1 yapip, isbéliimiine benzer “bilgi
bolisimi” dedigi varsayimla baglamak gerekiyordu.”
“Yalnizca... fiyat bilgisi"ne ihtiya¢ oldugunu 6ne siiren
ekonomistlerin diigiincesini 6nemsemedi. Bu hem baro-
metre goériisiinden, hem Viyana aragtirma enstittisiintin
kamusal egitim roliinden hem de arasgtirma odag olarak
cevrimden net bir uzaklagmaydi. Hayek, bir bilim insani-
nin ifadesiyle felsefesinin tanimlayic1 6zelligine, bilgisiz-
ligin yararina ilk kez 1937'de isaret etti.”® Hayek, “yalnizca
bazi insanlar, bilmeleri halinde planlarini degistirmeleri-
ne neden olacak olgular1 bilme sansina sahip olmadiklar:
i¢in” denge durumunun var oldugunu 6ne siirdii.* Ku-
sursuz bilginin; ger¢eklige uymayan modelin totolojik bir
kibri oldugu, ekonomik diizen bigiminde denge durumu-

136. A.g.e., 46.

137. A.g.e., 50.
138. Philip Mirowski, Never Let a Serious Crisis Go to Waste: How Neoliberalism Survi-
ved the Financial Meltdown (New York: Verso, 2013), bl. 4.

139. Hayek, “Economics and Knowledge (1937),” 53.
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nu yaratanin kusursuz degil, kusurlu bilgi oldugu temel
noktasini gézden kagirdigi sonucuna vardi. Daha sonra
ifade ettigi gibi, 1930’larin ikinci yarisinda “iktisadin temel
islevinin, insan faaliyetinin bilgisine sahip olmadig1 verilere
uyarlanma stirecini agiklamak” oldugunu anladi.
Insanlar piyasa uyaranlarina bilingsiz tepkiyle ha-
reket ettiklerine gére, o halde ekonomistin roli kamuyu
aydinlatmak degildi. [s cevrimi cizelgesi, aslinda diist-
nen zihinden ¢ok, 6zerk sinir sisteminin bir kaydi olma-
st anlaminda ulusun nabziydi. Béyle bir 6zerk faaliyetin
kayitlarina bagvurmak zaman iginde daha fazla istikrar
saglamanin araci olmaz. Cizelgenin politika yapicilara ey-
leme gegirilebilir bilgi sundugunu varsaymak, en bastan
¢ikaricr hataydi ve Lippmann’in ifadesiyle “kontrol yanil-
samasi’na yol act1. Hayek’in daha sonra yazdig gibi, hatta
“ulusal bir sosyal ya da diinya ekonomisinden s6z etmek...
en sosyalist ¢abanin, piyasanin kendiliginden diizenini
tizerinde anlagilmig bir ortak amaclar sistemine hizmet
eden ve bilingli y6netilen bir 6rgiitlenmeye doniistiirme
cabasinin baghca kaynaklarindan biridir.”# Metaforu
genisletmek gerekirse; Hayek’'in ¢6ziimii hastay: elektro-
kardiyografiden uzaklastirmak ve 6nleyici tedaviye odak-
lanmakti. Yeni bir hedef vardi; dogrudan eylemle ortaya
¢ikan hastaliklar: tedavi etmek degil, hastanin ilk énce hig

140. Aktaran Ebenstein, Hayek's Journey, 237.

141. F. A. Hayek, “The Principles of a Liberal Social Order (1966),” Studies in Philosop-
hy, Politics and Economics, ed. F. A. Hayek (Londra: Routledge and Kegan Paul, 1967)
icinde, 164.
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hasta olmayacag bir diinya tasarlamak. Imgelemin ufku
tedavi degil, koruyucu saghkti.

Lippmann'in kitabinda kurumlara ve hukukun
tstiinliigine vurgu, Hayek’in simirh bilgiyle ilgili var-
dig1 sonucu kusursuz bir bicimde tamamlamaktayd: ve
ekonomiyi sayilarla ya da teorik modellerle yakalama
girisimlerinden uzaklagip hukuka ve devlet yonetimi
projelerine yénelmeye olanak vermekteydi. Lippmann,
diizenin mimar: olarak liberale yeni bir rol icat ettigin-
de segici bilginin 6nemini 6viiyordu: “Dustintr, ¢aligma
odasinda oturup toplumun yént igin planlanni gizer-
ken, kahvaltisinin ayrintih kavrayiginin 6tesinde olan
sosyal bir stiregle onun igin tretilmedigini diiginmez.
Kahvaltisinin, Brezilya'nin kahve plantasyonlarinda,
Florida'nin narenciye bahgelerinde, Kiitba'nin sekerkamis:
tarlalarinda, Dakota’nin bugday ciftliklerinde, New
York'un mandiralarinda ¢ahsan isgilere bagh oldugunu;
gemilerle, trenlerle ve kamyonlarla bir araya getirildigini,
aliminyum, porselen, cam ve ¢elikten yapilan kaplarda
Pennsylvania'dan gelen komdirle pisirildigini bilir. Ama
bir kahvaltiy1 masaya getiren her streci bilingli olarak
planlamak gerekseydi kahvaltinin karmagikligi zihnin an-
lama giictinti agardi.” Goriingusel karsilasma anini diinya
ekonomisini anlamaya giris noktasi kabul eden ekono-
mistlerden —daha sonra tinlii Milton Friedman ve kalemi
vakasi dahil- farkli olarak Lippmann, bunu diinya eko-
nomisini unutma 4m olarak 6ne siirdii. “Sonsuz derecede
karmagik bir ¢alisma rutinleri sistemine giivenebildigimiz
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i¢in,” diyordu, “bir adam kahvaltisin1 yaptiktan sonra yeni
bir sosyal diizeni dustinebiliyor.”#* Liberal entelektiielin
gorevi, diinya ekonomisinin ytiz hatlarinin izini stirmeye
calismak degil, bir adim geri durup bizzat biiytik diizenin
onu olanakl kilan temel kogullarini diigtinmekti. Kiiresel
ekonomi bilinemezdi —ve bu bir ¢ikmaz sokak degil, i¢in-
de diinya ekonomisinin gelisecegi diizeni tasarlamak igin
bir baglangi¢ noktasiydi. Neoliberalizmin Cenevre Okulu-
nun ortaya ¢ikiginin temelinde bu i¢gérii vardi.

Sayilar diinyasindan uzaklasan ikinci yola Répke ve
Riistow girdi. Kolokyumda Ropke, iki yil énce Robbins’e
gonderdigi bir mektupta ortaya attif1 bir teoriyi 6ne stirdi;
buna gore “sistemimizin ahlaki iglevinin dagilmasi, simdiki
dagilmanin en énemli ve en ugursuz yanidir.”# Liberaliz-
min “muhafazakirhktan 6grenmek” zorunda oldugu sey,
diyordu, “6lgiilemez olana, yasamsal ya da insani Ggeye
ya da bu ele avuca gelmez seylere her ne diyorsaniz ona”
6nem vermekti.* Lippmann gibi, Ropke ve Riistow da lais-
sez-faire’e kor inancin, kendisini en iyi “proletarya’ denilen
hastalik”la agiga vuran olumsuz sosyal sonuglar trettigini
savunuyordu. “Dar bir ekonomik [insanhk] kavrayis”i, in-
sanhgin “ekonomi dig1” ihtiyaglarini géziinden kagirmigt.

Karl Polanyi'nin Biiyiik Doniistim’deki piyasa kokten-
ciligi ¢6ztimlemesini haber veren Rustow, Lippmann Kolok-

142. Lippmann, An Inquiry into the Principles of the Good Society, 30.

143. Répke'den Robbins’e, 6 Mayis 1936, RA, Panzerschrank, s. 421.

144. Ropke'den Robbins’e, 13 $ubat 1937, RA, Panzerschrank, s. 414.

145. Riistow ve RGpke, “A Note on the Urgent Necessity of Reorientation.”
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yumunda “piyasanin bir atomlagma alani haline geldigini”
ve piyasanin “kendi kendine ¢alisti§1” inancinin bir “teolo-
jik-rasyonel hata” oldugunu soyledi.*¢ Verimlilige, kéra ve
tretkenlige tek yanh odaklanma, birey topluluktan koptu-
gu i¢in, sosyolojik olarak zararh yahitilmighga ve ahlakin bo-
zulmasina yol agmisti. Acimasiz bir paradoksla tiim sosyal
baglar1 koparma ve diinyada akintiya kapilip siirtiklenme
deneyimi, “piyasa ekonomisi bakis agisina, siirttinmeden ve
ekonomi dis1 engelden kurtulus gibi gériiniir.”# Riistow ve
Ropke “gomulmiiglik” terimini kullanmadan, ekonominin
topluma yeniden gémiilmesi gerektigini 6ne strdii. Birey,
anlaml topluluk iligkilerini —aile, din ve tercihen kirsal top-
rakla bir baglanti— yeniden kesfetmelidir.

Hayek ve Mises, kolokyumda Répke ve Riistow’a agik-
¢a karg1 ¢ikt1. Mises, Rustow'u kirsal yasami romantiklestir-
mekle sugladi ve Hayek, “yasamsal degerler”i “degerleme
olgegi” onerisinin liberalizmin ilkeleriyle bagdasmadigini
savundu.® Bu ayrilik, B6lim 5'te goriilecegi gibi, irk soru-
nunda tekrar ortaya gikacakti. Bununla birlikte, birincisi
enternasyonalizme inang ve ikincisi dtinyayla ilgili hakikati
anlatmada sayilarin ve modellerin degerinden kugku duy-
ma konusunda hepsi hemfikirdi. Répke, sosyal bilimlerin
gerileyip “olgu kaydeden bir makine’ye déntismesini eleg-
tirdi ve daha sentetik ortak ¢aligma —is ¢evrimi aragtirma
enstitiilerinin istatistik toplamasina daha az, ISC'nin ulus-

146. Colloque Walter Lippmann, Compte-Rendu des séances, 80—81.
147.A.g.e., 81
148. A.ge., 91
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lararas iligkiler aragtirmalarina ve Lippmann’in sosyal fel-
sefesine ise daha benzer bir ¢alisma- ¢agrisinda bulundu.*#

Istatistige en sert saldiri, Rappard’in Yitksek Aras-
tirma Enstitiisiinde 6gretim tyesi olan Polonyali ekono-
mist Michael Heilperin'den, Lippmann Kolokyumundan
Cenevre'ye dondukten sonraki ay tamamladig ve daha
sonra 1939'da ISC i¢in kisalttig1 bir kitapta geldi. Kitabin
ilk sayfalarinda Heilperin “s6zde nicel kavramlar” uyar-
sinda bulundu ve “temsil ettikleri varsayilan heterojen ger-
ceklik”i anlamak i¢in “istatistiksel ingalarin kullanilmas1”-
n1 elestirdi. “Ekonomik gergeklik bilgimiz, bir endeks-say1
bilgisi halini alma egiliminde” diye yakindi.>° Istatistik,
“ekonomik diinyanin sundugu kafa karistiric1 ¢okluktan
ve heterojenlikten kurtulmanin rahat bir yolunu sunuyor-
du, “ama ¢okluk vardir ve bunu énemsememek, insanin
dinyayla ve ekonomik stireglerle ilgili yanlig ya da anlam-
siz agtklamalar yapmasina yol agar.”™" Istatistik projeleri,
diinya ekonomisi kavrayisina giden kolay yol sayildiginda
¢tkmaza girmigti.

Neoliberalizmin en 6énde gelen temsilcileri 1930’lara
sayilara dair kuvvetli bir inangla baglayip bu onyili sayi-
lardan nefret ederek bitirdi. Daha énce betimleyici istatis-
tige kuskuyla bakan Avusturyallar bile kamuoyunu egit-
me islevli ig ¢evrimi aragtirmalarini desteklemeye istekli

149. Riistow ve Répke, “A Note on the Urgent Necessity of Reorientation.”

150. Michael Heilperin, International Monetary Economics (Londra: Longmans, Green
and Co., 1939), viii.

151 A.g.e., 267.
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olmugtu. Onyilin sonuna gelindiginde ise Hayek, ekono-
mik iligkiler bakimindan bilmemenin zorunlulugundan
s6z ediyordu. Kolektif kaymayi agiklayan nedir? “Kontrol
yanilsamasi”nin  kinanmasinda 6ne strdldugia  gibi,
1930 lar bittiginde sayilarin kullanilmas, fiyat istikrar i¢in
devlet eylemine inananlarla ve Lippmannin “ekonomik
dunya-planlamasi” aracihgiyla bir “gezegen stiper-devleti”
pesinde kogsmakla sugladig1 Otto Neurath ve Harold Laski
gibi solcularla biittinlegmisti.* Kendini yeni yeni tanimla-
yan neoliberaller grubu i¢in temel ayrim, ekonominin gé-
rilebildigini ve sayilabildigini —dolayisiyla ayarlanip ku-
sursuzlagtirilabildigini— 6ne stiren soldaki hasimlarinin
inanglarini paylasmamalariydi. Neoliberaller isleyen fiyat
sisteminin sakatlanmasi ve “bozulma”si olarak gérdiikleri
seye tepki olarak, ekonominin gériinmezligine buyuk
yatirim yapti. Goriilemeyen, planlanip diizenlenemezdi.
Ekonomi temsilin 6tesindeyse, o zaman gorev, ekono-
miyi icerecek ve koruyacak bir ¢erceve bulmakti. 1938'deki
Lippmann Kolokyumundan, normatif bir diinya géristi so-
nucu ¢ikt;; buna gére en uygun miidahale araci 6l¢tim, goz-
lem ya da denetim degil ortak, uygulanabilir bir hukukun
ve insanhgin piyasayla saglanmayan yasamsal ihtiyaglarini
hesaba katan bir aracin saptanmasiydi. Neoliberalizm, eko-
nomiyi temsil alaninin —ve Hayek’e gére aklin bile— 6tesine
yerlestirmekle, 1930’larin sonunda, sentetik bir sosyal bilim

152. Lippmann, An Inquiry into the Principles of the Good Society, 314. Bkz. Neurath'in
katkilari, International Industrial Relations Institute, World Social Economic Planning
(New York: International Industrial Relations Institute, 1932) icinde.

KURESELCILER

156



projesi olarak dogdu; bu projede, gériindiagi kadar sasirtica
bir bigimde, en 6nemsiz akademik yaklagim iktisadinkiydi.

Cenevre Okulu neoliberalizminin projesi, kiire-
sel istatistik ve veri toplama projelerinden dogmus ol-
masina ragmen diinya ekonomisini gérmekle ilgili degil,
goriinmezligini ilan etmekle, 6l¢mekle degil, yiice ve kav-
rayisin Stesinde gostermekle, isleyisini arastirmakla degil,
kavranmayan kendiliginden bir diizen olarak teorilestir-
mekle ilgili olacakti. Cenevre Okulu neoliberalizmi, olum-
suz bir teoloji olacakti. Programi, diinya ekonomisinin ken-
disine dair bir tamim yapmadan diinya ekonomisine kihif
olacak dogru kurumlar tasarlamakti. Bu, kiiresel duzeyde
bir hukuk, devlet ve o6rgiitler projesi olacakti. Mises’in
Lippmann Kolokyumundaki son mudahalesinde Milletler
Cemiyeti'ni incelemeyi 6nermesi fikir vericidir.® Hayek si-
hirli, kendi kendini diizenleyen bir piyasaya inanan bir pa-
leo-liberal olmak bir yana, biitiin neoliberaller gibi, bu en-
telekttiel projeyi piyasa diizenini kurtaracak dogru devleti
ve dogru hukuku bulma projesi olarak gériiyordu.

*¥¥

H. G. Wells 1933’te Milletler Cemiyeti'nde ¢aligan ve
Kasim 1930’da “beklenmedik bir 6liim”le kargilasan ekono-
mist Dr. Philip Raven'in diis giinlagt gériiniimde bir ro-
man yayinladi: The Shape of Things to Come (Gelecek Seylerin

153. Colloque Walter Lippmann, Compte-Rendu des séances, 109.
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Sekli). Raven gelecegi diisliyordu ve giinltigii, Milletler Ce-
miyetinin ileri gérisiini yansitiyordu. Bir Merkezi G6zlem
Biirosundan —“karmasik bir tartigma, hesaplama, elestiri ve
ongorii rgltli”™— ve “ana distince kenti"nde —Cenevre'nin
yedegi— bir “Diinya Ansiklopedisi Kurumu’ndan séz edi-
yordu. Bu, bilimsel bilginin eksiksiz ve gelecek olaylarin
agik bir kitap oldugu bir gelecek goriisiiydii. Ekonomistler
“dtzensizlikleri” kaydetmekle “ve uyum planlan hazirla-
mak”la mesguldii. Raven'in kaydettigine gore, bu goriis
dogrultusunda ilk atilim, “diinya ¢apinda diizen” diistince-
sinin bir¢ok kisi i¢in “isleyen bir kanaat” haline gelmesine
yol agan Buiyiik Savas olmustu, ama “diinya devleti kahin-
lerine cesaret” veren, “1928 ve 1929 yilinin mali firtinalari"n-
dan sonrakok sald1 —“insan toplumunun béliinmez bir eko-
nomik sistem haline geldigi kavrayisina varilmigt:.”
Kiiresel Buyiik Bunalim sarmali diinya ekonomisi
denen kargilikhi bagiml bir kendiligin var oldugunu kusku
gotiirmez bir bicimde kanitlamigt1. Mises’in katildigi bir ICC
toplantis1 Temmuz 1931'deki duyguyu 6zetliyordu: “Diinya
krizinin gelisimi, bitin uluslarin birbirine ekonomik ve
mali bagimhihigini agik¢a gosterdi.™s Neoliberaller, Wells'in
kurgusal ekonomisti ve ICC ile ayn1 sonuca varmigti. Ama
yollar1 onlari, Merkezi Gézlem Biirosuna ya da Diinya An-
siklopedisine gétiirmedi. Onyili bu senaryoyu distinerek
bitirmediler. Raven’in —ve Wells’in— fantezilerinin Biiytik

154. H. G. Wells, The Shape of Things to Come (New York: Macmillan, 1933), 24.
155. “Urge World Effort to End Depression,” New York Times, 31 Temmuz, 1931.
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Bunalimi izleyen felaketin koklerini agiga vurdugunu gor-
diiler. Neoliberaller, Roosevelt'in New Deal’'indan Hitler'in
Yeni Diizenine ve Stalin’in Beg Yillikk Planina kadar kontrol
yanilsamasina kapilan hitkiimetler ve uygulamali bilimsel
bilginin, ulusal ekonomileri yukaridaki “akilli bir otorite”
i¢in saydamlagtirabildigine, ulusal ekonomilerin yahtik ve
6zerk bir bigimde varliklarini strdirebilmesini saglayan
planlar olanakli kildigina dair yanls inanc1 gordii.
1930’larin sonunda giderek daha fazla sayida diisi-
niir ekonomi dogru gériilebilirse, Raven'in yazdig gibi,
“uyum planlar”nin gelecekte bunalimlar énleyebilecegini
6ne siirdii. Bugiin yaygin bir bigimde kabul edildigi gibi
gozlemlenen, modellenen ve planlanan bir nesne olarak
“ekonomi” dustincesi, ulusal gelir muhasebesi aletleriyle ve
makroekonomi disiplininin yaratilmasiyla birlikte dogdu.*
1937'de Ropke de makroekonominin “kendi kendine yeter-
li ulusal gelir teorisi’ni de igeren ulusal politika gergevesi-
ni tegvik ettigine isaret etti.”” Planlama ve daha sonra refah
devletinin sosyal hizmet ve yararlarin1 béltstirme proje-
lerinin agik olmasa da varsayilan konteyneri ulus-devletti.
Cenevre Okulu neoliberalleri, bu 6zgtivenin yersiz oldugu-
nu hissetti ve ¢éztimleme gergevesi diinyay: kapsayinca ulu-
sun etrafina bir ¢izgi ¢izdi. 1937°de Cenevre’de Rappard'in
enstitiisiindeki bir derste Hayek, fiyat diizeyini istikrara

156. Timothy Mitchell, “Fixing the Economy,” Cultural Studies 12, no. 1 (1998): 82—101. Ay-
nica bkz. Daniel Speich Chassé, Die Erfindung des Bruttosozialprodukts: Globale Ungleich-
heit in der Wissensgeschichte der Okonomie (Géttingen: Vandenhock und Ruprecht, 2013).
157. Wilhelm Roépke, Economics of the Free Society (Chicago: Regnery, 1963), 125.
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kavusturma diigtincesi igin “biiytik 6l¢tide bir yanilsamaya
dayanur, temelinde fiyat hareketlerinin istatistiksel 6l¢tima-
nun genellikle tlkeler i¢in hazirlanir olmasi arazi vardir”
diyordu.”® Cenevre'de bitirdigi bir kitapta Mises istatistigin
teori tiretmenin degil, tarihi kaydetmenin bir yolu oldugu-
nu ve “ekonomiyle bir ilgisinin” olmadigini yazdi.** Sayilar
ve ¢evrimler diinyasi, miidahalenin yan etkilerini gizleyen
sahte bir toplu gérme izlenimi verdi. Ayni y1l enstitiiniin
agilis konusmasinda Répke, “ekonomik sistemin, diizgiin
yonlendirilirse, ¢cevrime-dayanikli olabilecegine diinya ger-
¢ekten inanmug” diyordu, ama “evrime-dayanikh bu eko-
nomilerin, kaginilmaz ekonomik uyumsuzluklarin qiktig
yerde tezahtr etmeyip ekonomik aygitin geperlerine gittigi
optik bir yanilsama oldugu ortaya ¢ikar”sa diye merak da
ediyordu.’*

Neoliberaller 1930’lara is ¢evrimini aragtirarak bagla-
di. Onyilin sonunda, is ¢evriminin ehlilestirilebilip kontrol
edilebildigi yaygin inanc1 bunu, “uluslararas: ekonomik da-
gilma"nin baglica nedenlerinden biri olarak gérmelerine yol
a¢t1’® Ropke, Lippmann Kolokyumunda sunlan soyledi:
“En buytk tehlike yeni is gevrimi politikasidir: Ekonomik

158. F. A. Hayek, Monetary Nationalism and International Stability (Londra: Long-
mans, Green and Co., 1937), 7.

159. Ludwig Mises, Nationalokonomie: Theorie des Handelns und Wirtscha ftens (Cenev-
re: Editions Union Genf, 1940), 313.

160. Wilhelm Répke, “International Economics in a Changing World,” The World
Crisis, ed. Cenevre Uluslararasi Aragtirmalar Yiiksek Enstitiisti, (Londra: Longmans,
Green and Co., 1938) i¢inde, 285.

161. A.g.e.
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ozerklik politikasi, planl ekonomiyle ve otarsiyle birlesen
ekonomik milliyetgilik politikas1.” Tktisad1 istatistik ve ¢ev-
rimler tizerinden gérmek, ulus 6lgeginde y6netim fantezile-
rini beslemisti ve bunun kiiresel duizensizlige yol agma teh-
likesi vardu.

1930’lar, diinya ekonomisiyle ilgili liberal dustinceyi
donisturdii. 1920’lerin 6nctli suydu: Pargalanmug kiire-
sel ekonomiyi onarmak, olumsuz bir stirecti. Sendikala-
rin yarattig ticret talebi ve 6zel ¢ikar gruplarinin yarattig
gumrtk tarifesi duvarlan yikilsa serbest piyasa hakim hale
gelecekti. Tek bir kusakta diinya ekonomisinin ikinci feci
¢okist, birgok entelektiielin sorunu yeniden diiginmesini
sagladi. Neoliberalizm projesinin 6zii; diinya ekonomisini
savunmanin basit bir olumsuz proje olamayacagi, 6n al-
c1 bir proje olmasi gerektigiydi. Hukukun ve devletin yeni
bir roli vardi. 1930’larda neoliberallerin 6nciiltk ettigi sey
dtizenlerle dusiinme, sosyalizme karsi liberalizm sorununu
bittnsel-sistem bakig agisin1 gerektiren bir sorun olarak
gorme diigtincesiydi.

Keynes'ten, Moskova'dan ve Schacht’tan esinle-
nen pek ¢ok ¢éziimiin ulusal oldugu ve planlamanin or-
talikta dolagtig1 bir onyilda Répke ile Paris, Cenevre ve
Dogu Avrupa'daki ¢alisma arkadaslari kiresel 6lgekte
dustindi. Tartigmalari, uluslararas: iliskiler disipliniyle
ayni ortamdan ¢ikti. Simdilerde kdreselcilik Amerikan
guctiyle neredeyse esanlamli olmasina ragmen 1930’lar ¢ok

162. Colloque Walter Lippmann, Compte-Rendu des séances, 59.
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farkliydi. Kureselcilik, Amerika Birlesik Devletlerinden ya-
yilan bir ideoloji degildi. Diinyay1 konu alan pek ¢ok proje,
Washington ya da New York degil, daha ¢ok Paris, Cenevre
ve Londra merkezliydi. Uluslararas: iliskileri konu alan ta-
rihler; iki savag arasinda Avrupa kokenini, savas sonrasi pa-
radigmanin golgesinde kalan kokenini atlama egiliminde-
dir. [zleyen béliimler ise neoliberallerin kiiresel ekonomiyi
glivenceye almak i¢in katildig1 ve ¢ogu kez basarisiz olan bir
dizi kurumsal projenin izini siirtiyor. B6liim 3, kapitalizmin
ikili diinyasini yénetecek ikili bir yonetim 6neren neoliberal
federasyon planlarn olarak en agik 6rneklerden bazilarini
gosteriyor.
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3
FEDERASYONLAR DUNYASI

“Madenler madenciler i¢indir” ve “Papua Papualilar i¢indir”
analitik olarak benzer slogandir.

Lionel Robbins

1983'te bir soyleside Hayek “Bir diinya htiktimetine kesinlik-
le karsiyim” dedi. Soylesiyi yapan “Her bigimine mi?” diye
1star edince, “Her bi¢imine” yanitini verdi.’ Bugiin Amerika
Birlesik Devletleri'nde “Avusturyali” tutumuyla ilgili kesin
olan bir sey varsa, o da her diizeyde hiikiimetten, ézellikle
de diinya hiikiimetinden duyulan kuskudur. Neoliberal du-
stince ve kiiresellesme tizerine bir derleme 2002'de su ikili-
gi ortaya koydu: “Uluslararas: pazara 6zgtirlik md, yoksa
kiiresel hitkiimet mi egemen olacak?” Bu konu gogunlukla
gormezden gelinir. Yaklagik sekiz ytiz sayfalik Oxford Hand-
book of Austrian Economics’in otuz doért bélimi arasinda
uluslararas diizen tzerine bir boliim yoktur.? Yine de hem

1. “Nobel-Prize Winning Economist,” F. A. Hayek'le sozlii tarih séylesisi, Sézli Ta-
rih Programi, UCLA, 1983, https://archive.org/details/nobelprizewinninoohaye.

2. Richard M. Ebeling, ed., Globalization: Will Freedom or Global Government Dominate
the International Marketplace? (Hillsdale, MI: Hillsdale College Press, 2002).

3. Peter ]. Boettke ve Christopher J. Coyne, ed., The Oxford Handbook of Austrian Eco-
nomics (New York: Oxford University Press, 2015).
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bu yorum hem de Hayek’in kendi yorumu ya daha énceki
bir tutumun bilingli reddi ya da segici bir bellek yitimidir.
1930’lar ve 1940’larin basinda neoliberallerin, uluslartsti
hiikiimetin bir olanak oldugundan stiphesi yoktu —ve Avus-
turyahilar bunun en iyi savunucusuydu.

Ozgiirliikgiileri 1941'de New York Times'ta, New Ham-
pshire’da kiigtik bir kasabadaki World Fellowship Center’da
World Fellowship Inc.in “dtinya hitkiimeti s6zlesmesi’ni
agiklayan bir makalede Ludwig von Mises’in yer almasin-
dan daha fazla sagirtacak bir sey olamaz. Ana konusmaci
ise Amerikali tinli neoklasik ekonomist Irving Fisher'di
“Hitlerizm"in “savas hastaligi’ndan s6z eden Fisher, “teda-
vi daha 6nce ise yaramis olanla ayn1 ve simdiye kadar ise
yaramis tek tedavidir —daha fazla hiikiimet” dedi. Fisher,
1940larda kisa bir siire diinyanin en etkili entelekttellerin-
den biri olan, simdiyse unutulmus gazeteci Clarence Stre-
it'in “ayrintili dtinya htikiimeti plani”na atifta bulunduktan
sonra, “Streit'in demokrasileri birlestirme planina, Alman-
ya ile Rusya arasinda genis bir seridi kaplayan bir Orta Av-
rupa birligini ekleyip, diinya hiikiimetini ileri bir tarihe er-
teleyecek” Mises’e atifta bulundu.4 Son dénem 6zgiirlikgi
hareketin kahramani, dtinya birligi ve diinya hitkiimeti mi-
marlarinin yaninda ne yapryordu? ifadeleri yanhs mu1 alinti-
lanmust1? Fikirleri mi degismisti? Asla. Gérecegimiz gibi Mi-
ses, Hayek, Robbins ve diger neoliberaller gii¢lii uluslariistii
federasyonlara duyulan ihtiyagla ilgili yazilar yazdi.

4. “Fisher Appeals for World Union,” New York Times, 1 Eyliil 1941.
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K¢tk devlet peygamberlerinin, uluslaristi hi-
kiimet ¢esitlerinin avukat: olmasi; bu sagma olgu nasil
agiklanmali? Bélim 2, sayilarin ve gevrimlerin yeterli ol-
madig1 kanisindan neoliberal hareketin nasil dogdugunu
gosterdi. Liberalizm davas1 —ve diinya ekonomisinin 6n-
celigini savunma-— ekonomi disiplinine birakilmayacak
kadar 6nemliydi. R6pke’nin Cenevre’de Yiiksek Arastirma
Enstitiistinde bir derste s6yledigi gibi, “diinya ekonomisi
ve diinya siyaseti, su gecirmez boélmeler degildir.” “Da-
gilma”lan birbiriyle baglantili oldugu igin, “ikisiyle es-
zamanh olarak savagmaliy1z.”s Avrupa’da neoliberalizm
1930’larda, ekonomik bir projeden ¢ok bir siyaset ve hukuk
projesi olarak ortaya gikt1. Arayis, yerelden kiiresel élgek-
lere, diinya ekonomisi mekdnini en iyi sekilde kiliflayip
koruyacak yénetisim modelleri konusundaydi. Neolibe-
raller bunu “miidahalecilige” kars1 bir kampanya olarak
tarif etti, ama kampanyanin kendisi agik¢a mudahaleciy-
di. Michel Foucault, neoliberalizmi bir “yasal mtidaha-
lecilik” projesi olarak gérmekte hakliydi.® Bu minimalist
degil, sendikalar ve karteller de dahil, serbest rekabet ve
uluslararas: igbéliimiine engel ¢ikarmaya ¢alisan, demok-
ratik yollardan etkin kitleler ve 6zel ¢ikar gruplarinin yeni
baslayan giiciinti piiskiirtmek amagh aktivist bir devlet
yonetimi gériistiydii.

5. Wilhelm Ropke, German Commercial Policy (Londra: Longmans, Green and Co.,
1934), 83-84.

6. Michel Foucault, The Birth of Biopolitics: Lectures at the Collége de France, 1978—79
(New York: Palgrave Macmillan, 2008), 167.
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Neoliberaller 1930’lar ve 1940’larda diigmana bir ad
verdi: “ekonomik milliyetcilik.” Bugtin beylik bir laf olan
terim, ticareti engelleyen ya da yavaglatan politikalar uy-
gulayan hitkiimetlere isaret eder ve ¢ogu kez hakh ya da
haksiz kiiresel ekonominin tek s6z dinlemez katilimcilar
olarak goriilen Kiiresel Giiney tilkelerinde serbest ticare-
ti savunan Kuzeylilerin hedefidir. S6z konusu politikalar
gumriik tarifelerinin —ithal tiriinlere konulan vergiler— yan
sira saglik ve gtivenlik standartlari, kotalar ya da diger iradi
kisitlamalar gibi tarife dis1 engelleri de igerebilir. Ekonomik
milliyetgilik ilk 6nce Kiiresel Giineyde degil, sémtirge son-
ras1 Dogu Avrupa’da teshis edildi. Neoliberaller bu olguyu,
ilk eski Habsburg topraklarinin ¢émlek kiriklarini elerken
saptadi. Gorecegimiz gibi, neoliberalizmin ortaya ¢ikis i¢in
tanimlayic1 “6teki’lerden biriydi: Kendi politikalarini nasil
gordiiklerinin tersine ¢evrilmis yansimasiydi.

Neoliberaller diigman ekonomik milliyetgilik 6gretisine
kargi, Michael Heilperin'in 1939 Uluslararasi Arastirmalar
Konferansina katkisinda “ekonomik enternasyonalizm”
dedigi seyi ortaya atti. Heilperin bunu, “siyasal sinirlarin,
sinirin her iki tarafinda bolgeler arasi ekonomik iliskiler
tizerinde bozucu bir etki yaratmasini 6nlemeyi amaglayan
bir politika” olarak tanimladi.” Ekonomik enternasyonalizm,
siyasal sinirlar1 mal ve sermaye akisi tizerinde higbir etkisi
olmayan, harita tizerindeki gizgilerden ibaret yapmaya ¢aligi-

7. Michael A. Heilperin, International Monetary Organisation (Paris: Milletler Cemi-
yeti Uluslararas: Entelektiiel Isbirligi Enstitiisi, 1939), 16.
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yordu. Ekonomik milliyetcilik ise aksine, ulusal kendi kendi-
ne yeterlilik, otarsi, “yalitim” ve “6zerklik” gibi yanhs hedefler
pesinde kosuyordu —Heilperin son iki kategoriyi kuskusunu
ifade etmek igin tirnak igine aliyor.® Neoliberaller ekonomik
milliyetciligi, karsithkhh bagimhhga karsi, yalnizca aghga ve
yayllma savaglarina yol agabilen bir bagkaldin olarak géru-
yordu. Eksik kiiresellesme diye bir sey olamaz. Ulusal bir
ekonomiyi diinya rekabet gliclerinden bir sekilde korumak
uluslararasi topluluktan kopmanin bir isaretiydi.
Neoliberaller sorunun kékenini, Wilson'in ulusal ken-
di kaderini tayin hakki ilkesi ile ekonomik serbest ticaret il-
kesi arasindaki gerilimde gérdu. Buytik Savastan sonra tek-
noloji ve muibadele “birlesik, diinya ¢apinda bir ekonomik
sistem yoniinde” sikistirirken bile diinya daha kugiik siyasal
birimlere béliindu.? “Neoliberalizm” terimini uyduran Fran-
siz sanayici Louis Marlio, Lippmann Kolokyumunda mu-
ammay1 agikladi: “Liberal diizeni bozan, siyasal topraklarin
kiigtilmesi ile ekonomik piyasalarin siirekli artan zorunlu ih-
tiyaglari arasindaki kargithiktir.”® Neoliberallerin 6ntindeki
zorlu i, milliyetgilik gercekliginin siiregiden bir uluslartistt
ekonomik diizen ihtiyaciyla nasil bagdastirilacagiydi.
Imparatorluktansonrabirdiinyaiizerinde diigiinmek,
bizzat imparatorlugun kendisini degerlendirmek demekti.

8. Age.

9. Eugene Staley, World Economy in Transition (New York: Council on Foreign Rela-
tions, 1939), 35.

10. Colloque Walter Lippmann, Compte-Rendu des séances du Colloque Walter Lipp-
mann (Agustos 26—30, 1938), Travaux du centre international d'études pour la renovation
du libéralisme (Paris: Libraire de Médicis, 1938), cilt 1, 64.
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Neoliberaller kararsizdi. Bir yanda, kendi kaynaklarina
tercihli erisime sahip denizagini bir topragin yénetimini
birlestiren imparatorluk tirtni, ekonomik milliyetgili-
gin sinsi bir tiirt olarak mahkam ettiler. Diger yanda i¢ten
serbest bir ekonomik faaliyet alanini siirdtiriirken, birden
¢ok ulusun taleplerini giiya dengelemek i¢in geri déniip
mutlulukla Habsburg Imparatorluguna baktilar. Sémiirge
pazarlarinda serbest ticareti korudugu igin on dokuzuncu
yiizyll Britanya Imparatorlugunu da évdiler. Ovgiiye de-
ger serbest-ticaret imparatorlugu modeli, toplanan Avrupa
devletlerinin Afrika kitasinda serbest ticareti korumak i¢in
isbirligi yapmaya ve Kongo havzasinda, Mises'in 1919'da
“tiim uluslarin ekonomik faaliyetine agik kap1” olarak 6v-
digi seyi” stirdirmeye soz verdigi 1884-1885 Berlin Konfe-
ransinda tanitildi. Agik Kapi imparatorlugunun ruhu, sé-
murgelerin uluslartsti otoritelerin gézetimi altinda kendi
kaderini tayin hakkina dogru tedrici hareketini 6neren Mil-
letler Cemiyeti manda sisteminde yasamaya devam etti.”
Mandalar Komisyonunun bagkani (1920-1924) ve
daha sonra tyesi (1924-1939), Mises’i ve Ropke’yi 1930’lar-
da Cenevre'ye getiren, ayni on yilda Hayek’in ve Robbins’in
konferanslar dizisine ev sahipligi yapan, Uluslararas: Yuk-

11. Ludwig Mises, Nation, State, and Economy (New York: New York University Press,
1983), 106.

12. Mandalarin tarihi i¢in bkz. Susan Pedersen, The Guardians: The League of Nations
and the Crisis of Empire (New York: Oxford University Press, 2015). “Yonetim tasar-
rufu” olarak mandalara iliskin i¢gériilii bir ¢6ziimleme igin bkz. Antony Anghie,
Imperialism, Sovereignty, and the Making of International Law (New York: Cambridge
University Press, 2007), bl. 3.
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sek Aragtirmalar Enstitiisiiniin miidiirii ve erken neolibe-
ralizmin emprezaryosu William Rappard’'di. Bolim 2'de
gordigiimiz gibi, neoliberalizm, “diinya birligi” ilkesinin
“mutlak ulusal egemenlik 6gretisinin ahmakligi"na stiin
gelmesi gerektigi inanciyla “Cenevre deneyi” dedigi seyden
dogdu.” Neoliberaller liberal diinya ekonomisini korumak
i¢in ekonomi dig1 araglara ihtiya¢ oldugu gériisiina Mil-
letler Cemiyeti liderleriyle paylasti. Milletler Cemiyetimin
ekonomik ve mali blim bagkan1 Arthur Salter 1934te
Uluslararas: Arastirmalar Konferansini; Bitytik Bunalimin,
diinya ticaretinin dogal olmadiginin farkina varlmasi-
n1 sagladigini, “bir diinya siyaset, hukuk, maliye, kredi ve
para sistemi yapisinin varhgina, korunmasina, biiytimesine
ve uyarlanmasina bagli” oldugunu gosterdigini séyleyerek
actr. Rappard iki savag aras1 dsnemde Cenevre'de, Avus-
turya maliyesini Milletler Cemiyetinin denetlemesinde,
Afrika ve Asya somiirgelerinin manda y6netiminde gelece-
gin liberal diinya htikimetinin tohumlarini gérda. Bu tema
tizerine kendi varyasyonlarinda neoliberaller, kiiresel ser-
best ticareti ve serbest sermaye akigini korumak i¢in ulusal
egemenligi hitkiimstiiz kilabilen uluslariistii bir devlet tara-
findan y6netilen imparatorlugun sonunu hayal etti.

13. William E. Rappard, The Geneva Experiment (Londra: Oxford University Press,
1931); William E. Rappard, “The Beginnings of World Government,” Problems of Pe-
ace: Fifth Series, ed. Cenevre Uluslararasi {liskiler Enstitiisii (Londra: Oxford Univer-
sity Press, 1931) i¢inde, 3.

14. Milletler Cemiyeti, The State and Economic Life: A Record of a Second Study Con feren-
ce Held in London from May 29 to June 2, 1933 (Paris: Uluslararasi Entelektiel Isbirligi
Enstitiisii, 1934), 16.
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Neoliberaller i¢in 1930’larin tahakkuku suydu: Kendi
kendini diizenleyen piyasa, bir mitti. Diinya ekonomik dii-
zeninin temelleri —altin standards, ticaret antlagmalan ve
Britanya Imparatorlugunun Acik Kap politikalari— yoklugu-
nu fark ettiriyordu. Diinya ekonomisi, uyumlu siyasal ¢aba
olmadan kendini yeniden tretemeyecekti. Bununla birlikte,
neoliberaller, imparatorluga geri donmeyi tasavvur etmek
yerine ulus ¢agimn geri ¢evrilemez oldugunu kabul ediyor-
du. Isin sirr1, ulusu korumak ama etkisizlestirmekti. Uluslar,
diinya ekonomisini bozma giiciinden nasil yoksun birakila-
bilirdi? Riiyalar ise dekolonizasyonun ekonomik 6zerkligin
yikic arzusu olmadan gergeklesmesiydi. Londra Ekonomi
Okulunda liberal ekonomist Moritz Bonn, “imparatorlugun
par¢alanmasi’ndan sonra “diinya ekonomisinin dagilmasi”-
na iligkin ¢arpic1 bir géruis ortaya koyarken meslektaglar: Ha-
yek ve Lionel Robbins, ikili bir diinya yonetimi 6nerileriyle
en gelismis neoliberal uluslartsti hiikiimet gérisiini sun-
du. Bilesen uluslarin kiiltiirel politika tizerinde denetimlerini
stirdiirecekleri ama tilkeler arasinda serbest ticareti ve serbest
sermaye dolagimini korumakla ytikiimli olacaklar buytik
ama gevsek federasyonlar 6nerdiler. Hayek ve Robbins éner-
dikleri ¢6ztimiin uluslararas: igb6limu ve serbest kirl pazar
arayisini korurken kitlesel kendi kendini temsil taleplerini
kargilayacagimiumuyordu. Federal semalarin, hem sanayinin
devletce yonetilmesi hem de poptiler maddi yeniden bolu-
stm olasihklarim zayiflatacagini da umdular. Neoliberallerin
6nerdigi ulusal olmaktan ¢ikmig devlet bigimi, kasten, plan-
lanamayacak kadar biiytik olacakti.
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KARSI SOMURGECILIK VE
DUNYA EKONOMIsi

Moritz Bonn, imparatorluktan sonra en erken diinya eko-
nomisi teorisyenlerinden biriydi. Neoliberal entelektiiel
hareket olacak grubun bir pargas1 degildi, ama 1930’larda
ekonomik liberalizmde yiikselen bir figtirdii. Ekim 1933’te
Londra Ekonomi Okulunda (LSE —London School of Eco-
nomics) ilk dersini verdi. Digerlerinin yan1 sira Robbins,
sosyalist ekonomist Harold Laski, LSE'nin muidiirt ve daha
sonra Britanya refah devletinin mimarlarindan biri olan
William Beveridge tarafindan okula davet edildi. Naziler,
Yahudi olan Bonn'u akademik gérevinden uzaklagtirmigt:
—Buyiik Britanya ve Amerika Birlegik Devletleri’nde birinci
sayfa haberi olan bir uzaklastirma— ve Bonn'un LSE’deki
maasi bagislarla 6denecekti.” Bonn, bir imparatorluk aras-
tirmacisiydi. ik aragtirmasi 1890’larda, kendi ifadesiyle
“bir Bat1 tlkesinde, korunmus olan geri ekonomik yagami
incelemek” icin gittigi Irlanda tizerineydi.** Birinci Diinya
Savagindan 6nce Guiney Afrika'ya gitti ve Almanya'ya dé-
niince sémiirge reformunun 6nde gelen sesi olup, Somiirge
Bakani Bernhard Dernburg ile birlikte imparatorluga kargi
degil, farkh bir imparatorluk tiirt lehine, métissage (melez-

15. Aynntilar igin bkz. Susan Howson, Lionel Robbins (New York: Cambridge Uni-
versity Press, 2011), 237—244; Patricia Clavin, * ‘A Wandering Scholar’ in Britain and
the USA, 1933—45: The Life and Work of Moritz Bonn,” Refugees from the Third Reich
in Britain (Yearbook of the Research Centre for German and Austrian Exile Studies), ed.
Anthony Grenville (Amsterdam: Editions Rodopi B.V,, 2003) iginde, 27.

16. Moritz ]. Bonn, Wandering Scholar (New York: John Day Co., 1948), 82.
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lesme) ve bunun tretecegini diigiindiigii yonetilemez nii-
fuslar aleyhine, yerlilerin ¢ikarlarini koruyacak, modern
serbest ¢aligma ve girisim diinyasinda onlara yol gésterecek
timua Beyazlardan olusan kiiglik bir kamu hizmeti lehine
konugmalar yapt1.” Alman Giineybat1 Afrika’sina kars1 6ne
siirdtigi olumlu 8rnek ise Ingiliz Basutoland’1yd:.*

Bonn 1933’te tika basa dolu konferans salonuna, ona
gore derin kayg verici ama eninde sonunda kag¢inilmaz bir
goriingli hakkinda, daha sonra sahiplenme hakki olacag bir
terimle seslendi: “dekolonizasyon.™ Biiyiik Savagin diinya
tarihi bakimindan iki siirecin birden ebesi roliinii oynadigin
gérdu. Birinci siireg imparatorlugun sonuydu; ikincisi ise
planlama. Savasta “mal kithig1 ve insan giict yetersizligi, tii-
ketici egemenliginin yerine tiretim ve titketim tizerinde dev-
let denetimini gegirme girisimine” yol aginca “modern plan-
lama’nin dogdugunu gordi. Planlama sosyalist degil, laik bir
inangt1. “Ebeveyni Marx ve Engels degil, Topyek{in Savag ve
Krallig: Savunma Yasasiyd1.”* Bir¢ok yakin zaman tarihgisiy-

17. Dernburg'un girisime ve altyapiya kalkinmaa ilgisi konusunda bkz. Bradley D.
Naranch, “ ‘Colonized Body," ‘Oriental Machine’: Debating Race, Railroads and the
Politics of Reconstruction in Germany and East Africa, 1906—1910,” Central European
History 33, no. 3 (2000): 299—338.

18. Bonn, Wandering Scholar, 117; bkz. Moritz Julius Bonn, Nationale kolonialpolitik
(Munich: Rieger, 1910).

19. Ayrintilariginbkz. Stuart Ward, “The European Provenance of Decolonization,”
Past and Present 230, no. 1 (2016): 233-246. Todd Shepard emsallere atifta bulunur
ama Bonn'in “terimi Ingilizceye yeniden soktugunu” kabul eder. Todd Shepard, The
Invention of Decolonization: The Algerian War and the Remaking of France (Ithaca, NY:
Cornell University Press, 2006), 5. Bonn'un verdigi ders “The Age of Counter-Colo-
nisation” olarak yayinlandy, International Affairs 13, no. 6 (1934): 845-847.

20. Moritz . Bonn, “Union Now?,” World Affairs, Temmuz 1948, 251.
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le birlikte Bonn da savag planlamanin htiktimetlerin olanak
ufkunu kalic1 bir bigimde genislettigini ve bir bilim insaninin
ifadesiyle, bir Machbarkeitswahn ya da sarhog edici, hatta ku-
runtulu bir “yapabilirlik” duygusu tirettigini 6ne stird.”

Savag zamaninin ¢aresi, 1918'den sonra barig zama-
ninin beklentisi oldu. Ekonomik konularda devletin yol
gosterici eli, hem kapitalist hem de sosyalist devletlerde
yeni norm haline geldi. Korporatizmin ¢esitleri ¢ogaldi.*
Amerika Birlesik Devletlerinde Tennessee Vadisi Yoneti-
mi (Tennessee Valey Authority) ve Ulusal Canlanma Yasa-
s1 (National Recovery Act), Bonn'un konugmasindan aylar
énce piyasaya sirtlmdgtii ve gériiniirde bagarih ilk Bes Yil-
lik Plan, Sovyetler Birligi'nde daha yeni tamamlanmugti.
Yeni uluslar, devletlerin girigimleri koordine ettigi ve bunu
dogal gordagu bir atmosferde doguyordu. “Savas sirasinda
bir bakima gontilsiiz hiikiimetlere dayatilan geng sanayile-
ri koruma, birgok geri ve yeni 6rgiitlenmis ulusal devletin
ekonomik hedefi haline geldi. Zaten asir1 sanayilesmis bir
diinyada sanayilesme hararetle takip ediliyor.”

Bonn'a gére dekolonizasyon, imparatorluk bigimin-
den ulus bi¢imine ¢ark eden “siyasal bagimliliga kars: bir
hareket’ti. Ama daha anlamlisi, onun ifadesiyle, “ulusla-
rarasi ekonomik bagimhlik’tan otarsiye ¢ark ederek, “eko-

21. Detlev Peukert, Max Webers Diagnose der Moderne (Gottingen: Vandenhoeck und
Ruprecht, 1989), 112.

22. Mary Nolan, The Transatlantic Century: Europe and America, 189o—2010 (New York:
Cambridge University Press, 2012), 118—142.

23. Bonn, “The Age of Counter-Colonisation,” 846.
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nomik bagimlihgin aleyhine de déndi.”** Bonn'un siyasal
diinya ile ekonomik diinya arasinda yaptig1 ayrim merkezi
6nemdeydi. Uluslar, ekonomik olarak birbiriyle derinden
baglantilh kalirken resmi egemenlige sahip olabilirdi. As-
linda uluslar, ekonomik 6zerkligi azaltmak koguluyla resmi
siyasal 6zerklik bile alabilirdi. “Maliye(leri] tizerinde bir tur
denetimin devam etmesi”yle birlikte Milletler Cemiyetine
esit tiye kabul edilen Yunanistan ve Cin’le ayniériintiiye uy-
gun olarak mali gézetim altinda olan Avusturya ve Macaris-
tan 6rneklerine atifta bulundu.” Bagka bir ifadeyle atomcu
ulusal siyasal esitlik, kiiresel olan ticaret ve muibadelenin
“gérinmez ekonomik imparatorluguyla” birlikte var olabi-
lirdi.** Siyasal bir sinirlar diinyasi, sinirsiz bir diinya eko-
nomisiyle birlikte var olabilirdi ve var olmugtu (gerceklikte
olmasa bile liberal imgelemde).

Bonn dekolonizasyonun ve planlamanin kargilikl
bagimli bir diinyada etkili olan seyin 6l¢egi ve bi¢imi konu-
sunda bir yanli§ anlamanin iki yani1 olduguna inaniyordu.
Ama tek diinya ekonomisi-gok devlet modeline nihai thanet
geperden degil, ¢ekirdekten geldi. Gériinmez ekonomik im-
paratorlugun etkin kosulu para degerinin 6ngoriilebilirligi
ve sozlesmeye, ticaret senedine ve bunun yarattig borca gu-
vendi. Bu inang, 20 Eyliil 1931'de Britanya altin standardin

24. Moritz ]. Bonn, “International Economic Interdependence,” Annals of the Ameri-
can Academy of Political and Social Science175 (1934): 156—165.

25. Moritz J. Bonn, The Crumbling of Empire: The Disintegration of World Economy
(Londra: Allen and Unwin, 1938), 203.

26. Bonn, “International Economic Interdependence,” 156.
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terk edince bir giinde yok olmugtu. Bu hamleyle, diyordu
Bonn, Biiyiik Britanya “diinyanin ekonomik birligini boz-
mus” ve sayilari giderek artan, her biri kendi verimsiz sa-
nayi tesisiyle donatilmis, ulusal kendi kendine yeterliligin
6vgliye deger bir hedef olduguna dair 1933’te John Maynard
Keynes’in 6ne siirdiigti inancin yanhs yola siirtikledigi tek
tek devletlerden olusan bir kiireye dogru hareketi hizlan-
dirmigt1.” “21 Eylile kadar,” diyordu Bonn, “buiyitk bir
Britanya gelenegi olarak ekonomik evrenselcilik, Britanya
ekonomik milliyetgiligiyle 6rtiistii. O giin birbirinden ayril-
dilar.”®

1933’te 0 giin Londra’da Bonn'u konugturan imgelem,
neoliberaller tarafindan da paylasiliyordu; bunlarin ara-
sinda LSE’deki meslektaglar1 Robbins ve Hayek ile Bonn'u
6ven ve olasilikla Bonn'un 1938 tarihli monografisi Pargala-
nan Imparatorluk: Diinya Ekonomisinin Dagilmasi'ndan esin-
lenerek 1942 tarihli kitabina Uluslararas: Ekonomik Dagilma
adini veren Répke de vardi* Tipki Bonn gibi liberallerin
de imparatorluga y6nelik farklilagmug bir tutumu vardi. Bir
yanda kendi sémtirge ticaretlerini koruyan ve diinya ekono-
misini sifir toplaml bir sonlu kaynaklar konteyneri olarak
goren ¢ok sayida kétii imparatorluk ile diger yanda serbest
ticareti ve saglam parayi destekleyen Britanyamin tek iyi

27. Bonn, Wandering Scholar, 319. Bkz. John Maynard Keynes, “National Self-Suffi-
ciency,” Yale Review 22, no. 4 (Haziran 1933): 755-769.

28. Bonn, The Crumbling of Empire, 8.

29. Wilhelm Ropke, International Economic Disintegration (Londra: William Hodge
and Co., 1942), 13.
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Imparatorlugu arasinda bir ugurum gériiyorlard. Britan-
ya Imparatorlugunu 1870’ten 1914’e kadar ilk kiiresellesme
¢aginin kutup yildizi olarak goériiyorlardi. Britanyahlarin
1931'den itibaren 6rgiitlii emegin sinif baskisi ve Keynesgi-
ligin entelekttiel ayartmalan altinda ekonomik evrenselci-
lige ihanet ettigi inanci, serbest ticaret imparatorlugundan
sonra Londramin dolayll yonetimi altindaki bir diinyada
yeni bir orgiitlenme ilkesinin ve érgilitlenme giiciiniin ne
olabilecegi konusuna kafa yormalarina yol agti. Imperium
ile dominium ayrihgini 6nemseyen bu imparatorluk ortadan
kalktiktan sonra ne yapmali?

Neoliberallerin buldugu ¢6ziim, uluslaristi fede-
rasyondu. Siyasal sinirlarin kaldinlamayacagini ve milli-
yetciligin kokii kazinamaz bir bigimde halka seslenen bir
gl¢ oldugunu kabul eden neoliberaller, Bonn'un “sinirlarin
sterilizasyonu” dedigi seyin pesine distiler. “Sinirlar ulus-
lararas1 ekonomik etkilesimin 6niinde engel olmaktan ¢ik-
sa,” diyordu, “ugursuz anlamlarinin bir kismini yitirir.”°
Amag, tizeri ulus denilen distan sinirh siyasal birimler 1z-
garasiyla kaph gértinmez ekonomik mitibadele ve ticaret
imparatorlugunu yeniden olusturmakti. 1930’larda radikal
onerileri sormakti: Ya imparatorluk son bulduysa ve bunun

bir 6nemi olmadiysa?

30. Moritz ]. Bonn, “Planning for Peace,” American Economic Review 30, no. 1 (1940): 276.
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ROBBINS VE PLANLAMASIZLA§MA

1935'te, Bonn'un dersinden bir buguk yil sonra, Lionel Rob-
bins uluslararasi ekonomik planlama konusunda bir dizi
konferans vermek tizere arabayla Isvicre'ye gitti. Oraya gi-
dince Mises’te kaldi ama Nazilerin yonettigi Almanya'dan
gecerken, “bu siyasal kasilmalarin zerresinin girmeyecegini
dustineceginiz giilerytizli Bavyera koyleri” dedigi yerlerde
antisemit slogan yazih afisleri gordii.* Konferanslari vermeye
Rappard davet etmisti; aragtirma yapmak ve ders vermek icin
1935'te Mises'i, 1937'de Ropke’yi ve Haberler, Hayek ve Jacob
Viner'i getiren Rappard, Uluslararasi Yiiksek Aragtirmalar
Enstitisiinii 19307larda bir tir distince kuruluguna dénts-
tirmusti. Robbins'in 1937'de Economic Planning and Interna-
tional Order (Ekonomik Planlama ve Uluslararas: Diizen) adiyla
yayimlanan Cenevre konugmalari, The Economist tarafindan
bir “manifesto” ilan edildi.” “Cagimizin her derde deva ilac1”
dedigi seye—planlama-— diger seylerin yani sira, yakin zaman-
da birinci elden gérdiigii Nazizmden sorumlu tuttugu sahte
bir tanrya ilgi gosterdiler. Ayrica Hayek’in kendi diistincele-
rini tizerinde inga edecegi neoliberal bir federasyon modeli-
nin taslagini da sunuyordu.

Bonn gibi Robbins de dekolonizasyon ve planlamay:
hem bigimsel olarak tiirdes hem de yapisal olarak takviye
edici gériiyordu. Imparatorluklann ¢éziilmesi, hiikiimet ve

31. Aktaran Howson, Lionel Robbins, 279.
32. “An Economist’s Manifesto,” The Economist, 15 Mayis 1937.
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miilkiyet kategorilerinin karigmasina yol agiyordu: ““Maden-
ler madenciler i¢indir’ ve ‘Papua Papuallar i¢indir’ analitik
olarak benzer sloganlardir” diyordu.» Lippmann Kolokyu-
munda Mises benzer bir yorumda bulunmustu: “Miilkiyet
zamirlerinin muglak kullanimi, anlamay1 engeller. Maden
sahibi olmayan bir Britanya yurttasi Britanya komir yatak-
larin1 hangi gerekgeyle ‘bizim’ ve Ruhr kémir yataklarim
‘yabancilarin’ diye niteler? Bir kémiir alicisi olarak, her du-
rumda, ister Britanya kémiiri olsun isterse yabanci, piyasa
fiyatin1 6demeye mecburdur.”* Robbins, siyasal alan ile eko-
nomik alan arasindaki ayrimi netlestirecek ve kiigiik, ayrik
kolektif 6zdeslesmeyi —madencileri ya da Papualilari— daha
biyiik bir birlikte ¢6zecek bir sosyal érgiitlenme bi¢imi ari-
yordu. Bonn gibi o da Britanyalilarin 1931'e kadar boyle bir
uluslariistii gergeve sundugunu distintiyordu. “Agik kapi
politikas1,” diyordu “Imparatorlufun memleketten ydneti-
len béliimlerinin bir butiin olarak diinyanin himayesindey-
mis gibi yonetilmesi” demekti. “Yabanci mallar serbest ka-
bul edildigi, yabanci yatinmina ve yabanci yerlesimine kargi
aynimcilik yapilmadigs stirece, tilkesi daha genis somtirgelere
sahip oldugu i¢in Ingiliz, ekonomik olarak yabancidan daha
iyi durumda olmazdu... Serbest ticaret imparatorlugunun ys-
netimi,” diyordu, “Ingilizlerin utanacag) tarihi dénemlerden
biri degildir.”

33. Lionel Robbins, Economic Planning and International Order (Londra: Macmillan,

1937), 67.
34. Colloque Walter Lippmann, Compte-Rendu des séances, 6o.
35. Robbins, Economic Planning, 126.
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Robbins ve Bonn'a gére diinya ekonomisi bir evren-
sellik mekani, tim insanlik icin Britanya Imparatorlugu-
nun koruyucu yonetimiyle denetlenen ortak bir faaliyet ala-
n1 sunuyordu. Gerekli olan da 6zellikle, Biiyiik Britanyanin
kendi sémiirgeleri ve uluslar topluluguna tercihli erisimini
getiren 1932 Ottawa Antlagmalarindan sonra Britanyalilarin
bu rolden feragat etmeleriyle yaratilan boslugu dolduracak
bir siyasal bi¢imdi. Rappard bu anlagmalari, 1933'te Ulus-
lararasi Aragtirmalar Konferansinda kinadi. Ona gére im-
paratorluk yénetiminin en iyi gerekgesi suydu: “ilkel niifus
onlarin ¢ikarma... ayrica tiim dinyanin gikarina yénetil-
melidir.” Agik Kapi imparatorlugu “yerlilere diinyanin geri
kalaniyla iligkilerinde esitlik, diinyaya da sinai tirtinleri i¢in
pazar ve serbest tedarik kaynaklar glivencesi” vermigti.*
1931°de altin standardini birakmakla liberal diizeni bir kez
bozan Britanyallar, ertesi yil sémtirge sinirlarini ekonomik
duvarlara déntstiirerek bir kez daha bozmustu.

Neoliberal federasyon onerileri, imparatorluk bi-
¢imini 1slah etmek, canlandirmak ya da degistirmek i¢in
hangi siyasal bi¢imin kullanilabilecegi konusunda inanil-
maz genis kapsamli ve bugiin biiytik 6l¢tide unutulmusg
tartismalardan ¢ikti. Atlantik Gtesi federasyon tartigmalar
1939'da Amerikali gazeteci Clarence Streit'in Union Now'1-
nin yayimlanmasiyla ilgi odagi oldu, ama 1932'de New
Commonwealth Quarterly'nin sayfalarinda ve asagi yukan
ayni sirada Yuvarlak Masa Grubunun yayinlarinda cid-

36. Milletler Cemiyeti, The State and Economic Life, 9o.
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di olarak baglamist1.” En yaygin ¢esitleriyle federasyon ve
birlik, izolasyonist ABD’yi Bati topluluguna geri getirebilen
ve hem fagizm hem de komtinizm gii¢lerine karg1 bir siper
islevi gorebilen Atlantik, Anglo-Sakson ya da Bat1 Avrupa
kiimelenmeleri olarak énerildi.

Pek ¢oguna gére federasyonun odaginda; ahlak, irk,
uygarlik ya da siyaset vardi. Robbins’e gére odak nokta
ekonomiydi. “Uluslararasi isbéliimiine maksimum alan
yaratmak,” diyordu, “liberal bir diinya federasyonunun
amacl olacakt: ve yonetim alanlan arasinda herhangi bir
ticaret kisitlamasi, niyetine tamamen yabanci olacakt.”
Ulus-devletlerin 6ncelikli rolii gtivenlik ve “biitiin diinya-
da miilkiyet ve s6zlesme hukukunun birlesik olmasini ve
birérnek ilkelere gére uygulanmasini” saglamak olacakt.»
Serbest ticaret-6zel miilkiyet diinya diizeni kurulsaydi, o
zaman imparatorluk 6nemsiz olurdu. “Diinya ytizeyinin
kalic bir bigimde tatmin edici olacak makul bir yeniden
boliigiimi” olmadigy igin, tek kalici ¢6ztim, diinyanin kay-
naklarini herkes i¢in ulagilabilir yapmakt1.#> On dokuzun-
cu ytzyil 6rnegini kullanir; o sirada “Britanya sanayiinin en

37. Clarence K. Streit, Union Now: A Proposal for a Federal Union of the Democracies of
the North Atlantic (New York: Harper and Bros., 1939). The New Commonwealth Quar-
terly, alternatif federasyon ve birlik modellerini tartigmak igin 1932’de yaratildi. Bkz.
David Davies, New Commonwealth versus the Round Table (Londra: New Commonwe-
alth, 1935). Bu tartigmalara iliskin ansiklopedik bir degerlendirme igin bkz. Joseph
Preston Baratta, The Politics of World Federation, 2 cilt (Westport, CT: Praeger, 2004).
38. Robbins, Economic Planning, 247.

39. A.g.e.

40.A.g.e., 128.
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onemli hammaddesi —ham pamuk- imparatorluk disindan
satin alinirdi. Pamuk, ister Carolina’dan isterse Sudan’dan
satin alinsin bedeli 6denmelidir. S6zlesmelerin her iki yer-
de gegerli olmasi koguluyla harita tizerinde ayni renkte olup
olmamalarinin hi¢bir 6nemi yoktur.”*

Diinya federasyonu modelinin dehasi, Robbins’in
“planlamasizlagma” dedigi bir dinamigi kendi giictyle
baslatacak olmasiydi.#* Uluslararas: ticarette plancinin en
onemli aleti —gtimriik tarifesi— tabu olacakti; yani yeni do-
gan sanayinin ve yerli tarimin korunmasina son verilecekti.
Daha da anlambsi, sosyal hizmetlerin kaldirilmasi anlamu-
na da gelecekti. Robbins’in dedigi gibi “Ulusal planlama
yalnizca ticaret ve yatinnm hareketleri bakimindan laissez
faire’in (birakiniz yapsinlar) askiya alinmasini gerektirmez.
Insan hareketleri bakimindan Ilaissez passer’yi (birakiniz
gegsinler) askiya almayr da gerektirir.”# Devletin yardim
saglamasi, yardimdan yararlananlar tizerinde kontrolii ko-
rumak icin serbest hareketin sinirlanmasi demektir. Esitlik
vaadinin kendisinin ¢iiriitiicii olmasinin nedenlerinden biri
buydu. “Kabul etmeliyiz ki,” diyordu, “sistem bir gelir esit-
sizligini gerektirecek.”* Ulus olgeginde ekonomik esitlik
yaratmak, mtlkiyetin kokenine iliskin yanhs bir anlayis-
tan bagka bir sey tretmedi. Diinya ekonomisinin akiginda
bireysel refahin olumsalligi, ulusal yurttaslar igin aleni bir

41. A.ge., 124.
42. A.ge., 248.
43. A.ge., 37.

44.A.ge., 262.
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gerceklik olarak kalmalidir. Planlama, kiireselin zindelegti-
rici sesini susturdu. Robbins’in 1934te ifade ettigi gibi, taci-
rin “Lancashire’daki iglerini kapatip Japonya’da faaliyetlere
baslamas1” her zaman bir olasilik olmaldir.# Paylagilan gii-
vencesizlik diinya birliginin temeli olabilir ve olmaldir.

HAYEK’IN NEOLIBERAL FEDERASYONU

Robbins gibi Hayek de Federal Birligin, 1938'de kurulup
1940’ta liye sayisi 12.000'i asan ve federasyon ¢agrisinda
bulunan 6rgiitiin, tiyesiydi; Hayek ve Robbins, Federal Bir-
ligin ekonomistler komitesinin de tiyesiydi.** Yakin arkadasi
ve meslektasinin ¢aligmalarindan esinlenen Hayek, 1939'da
New Commonwealth Quarterly’de insan gruplari ayni ekono-
mik ¢ikarlara sahip oldugunda dogal olarak kaynasan “gikar
dayanigmasi’n1 zayiflatacak bir siyasal modeli tarif ettigi
bir makalede, serbest ticaret diinya federasyonu hayalini en
eksiksiz bigimiyle ortaya koydu.# Dekolonizasyon, siyasal
olan ile ekonomik olanin bagini koparmak anlaminda as-
linda iyi ¢alsabilirdi. Hayek'in, bir ulusun yurttaglarinin
kendi ulusal topraklarindaki tirtinler konusunda hissettigi
sorunlu sahiplik duygusu olarak gérdigi seyi tireten, siya-

45. A.g.e., 210.

46. Or Rosenboim, “Barbara Wootton, Friedrich Hayek and the Debate on Democ-
ratic Federalism in the 1940s,” International History Review 36, no. 5 (2014): 903, 906.
47. E. A. Hayek, “Economic Conditions of Inter-state Federalism,” New Commonwealth
Quarterly 5 (1939): 133.
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sal ve ekonomik egemenligin 6rtiigmesiydi. “Ulusal devlette
gegerli ideolojiler, toplulugun geri kalan kismini, ne olursa
olsun ‘kendi’ demir sanayiini ya da ‘kendi’ bugday tretimi-
ni korumanin kendi ¢ikarlarina olduguna ikna etmeyi gére-
ce kolaylastirir.”#* Federasyonun hedefi, siyasal yurttaghk ile
ekonomik sahiplik arasindaki bagi koparmakt.

Agik ekonomik sinirlar ¢ikar kiimelerinin asla kalici ol-
mamasi ve “tikel bir bolgenin sakinleriyle kalici olarak 6zdes-
lesmemesi” anlamina gelecekti. Robbins gibi Hayek de serbest
mal ve yatinm akiginin miidahaleden ve planlamadan uzak
ekonomileri nasil terbiye edecegini agikladi. Sermaye daha
iyi faiz oranlar1 bulmaya gidecegi ve mallar fiyatlarin daha
diisiik oldugu yerlerden gelecegi igin, “bireysel sanayilerin
pazarlama kurullar1 ve diger tekelci 6rgiitlenme bigimleri,
devlet yonetiminin emrinde olmaktan gikacaktir.”# Diinya
hiiktimeti zorunluluk geregi kaynaklan esitlik ya da sosyal
adalet mantigina gore tahsis etmek yerine piyasay: kiliflama
isine odaklanacakti. Gevsek federasyon dar ama yogun bir bi-
¢imde yonetecek, ekonomik akislarin terbiye edici etkisinin
kaynak tahsisini belirlemesini saglayacakti. Sosyal mevzuat,
bir tur en-¢ok-kayrilan-ulus mantigiyla yonetilecek, boylece
sosyal yasamin giderek daha az yani planlama ya da dtzen-
leme kapsamina girecekti. “Federasyonun ekonomik birligini
bozacak devlet mevzuatindansa tikel bir alanda mevzuata
sahip olmamay1 kabullenmeliyiz."

48. A.g.e., 139.
49. A.ge., 135.
50. A.g.e., 143.
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Siyasal federasyonla korunan agk diinya ekono-
misi, planlamanin panzehri ve dekolonizasyona ¢6ziim
olabilirdi. Hayek ve Robbins, insanlarin cografi olarak
kendilerinden uzak insanlar yararina tarife ya da yeniden
boligiim politikalarimi  kabul etmeyecegi konusunda
hemfikirdi. “Fransiz kéyliniin giibreye daha fazla para
6deyip Britanya kimya sanayisine yardim etmeye istekli
olmasi olasi midur? Isvegli isci, Californial treticiye yardim
etmek i¢in portakallarina daha fazla 6demeye razi olur
mu?... Ya da Guney Afrikali madenci, Norvegli balikgiya
yardim etmek igin sardalyalarina daha fazla para 6demeye
hazir midir?”* Robbins daha keskin bir gézlemde bulundu:
“Ornegin; Iskandinavya sakinlerinin hizmetleri, kismen
Cin sakinlerinin verimliligini artirmak i¢in kaynak sagla-
maya ayrilirsa bu, gelir esitleme durumunda oldugu gibi
Iskandinavyalilarin bagkalar1 daha fazla alabilsin diye ala-
bileceginden daha az almasi demektir.” Adam Smith’in
bir Mandarinin 6liimuyle ne kadar Bat1 acis1 6nlenecegiyle
ilgili farazi sorusunu tersine gevirip bir Mandarinin yarar
i¢in ne kadar Bat1 ¢abasi harcanacagini sordular ve bunun
¢ok az olacag1 sonucuna vardilar»

Robbins, “enternasyonal liberalizm bize insanlig1 sevin
demez... Bagimsiz uluslar diinyasindan daha verimli bir me-

51. A.g.e., 139.

52. Robbins, Economic Planning, 217.

53. Bu alegorinin tarihi konusunda bkz. Eric Hayot, The Hypothetical Mandarin: Sym-
pathy, Modernity, and Chinese Pain (New York: Oxford University Press, 2009).
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kanizmann planindan bagka bir sey degildir” diyordu.** Plan-
lama kargithig), imparatorlugu yersiz gibi gésterip, onun yerine
ticaret ve sermaye akiginin birlestirdigi gevsek bir federasyon
onererek kendini emperyalizm karsiti gibi sunabilirdi. Diinya
federasyonu, dekolonizasyon sorununu merkezsizlestirerek
imparatorlugun dagilmasini, 193r'den sonra Britanyalilarin
terk ettigi liberal bir uluslararasi ekonomik diizeni geri getirme
gorustine gore tali plana iterek ¢éziiyordu. Neoliberal federas-
yon, tarih¢i Frederick Coopern agikladigi “dekolonizasyon
diyalektigi'ne alternatif bir sonug 6neriyordu.” Cooper'in Bati
Afrika'da, “sosyal yurttaghgin” daha fazla anlam ifade etmeye
basladig1 1945 sonrasi diinyada imparatorlugun sonunu hizlan-
diran ve giderek giiclenen bir sémiirge isgiiciintin taleplerini
gordiigii yerde, Robbins ve Hayek igeride planlama énlemle-
rinin, serbest mal ve sermaye akigimin bunlar siirdiiren “gikar
topluluklarinin” altim oydugu bir diizenlemeyle yok edildigi
bir kétiiye gidis tasavvur etti.* Sosyal demokrat devlet 1930lar-
da hentiz ana rahmindeydi. Ona kargi koyacak bir sema ge-
listiren neoliberaller gérmek ¢arpicidir. Onlarin federasyon
versiyonunda diinya ekonomisinin disiplini, planlamay zayif-
latacak ve ulus-devleti siyasal alanla simirlayacakti.

54. Robbins, Economic Planning, 326.

55. Frederick Cooper, “The Dialectics of Decolonization: Nationalism and Labor
Movements in Post-War French Africa,” Tensions of Empire: Colonial Cultures in a
Bourgeois World, ed. Frederick Cooper ve Laura Ann Stoler (Berkeley: University of
California Press, 1997) icinde, 406—435.

56. Frederick Cooper, “Alternatives to Nationalism in French Africa, 1945-1960,”
Elites and Decolonization in the Twentieth Century, ed. Jost Diilffer ve Marc Frey (New
York: Palgrave Macmillan, 20n) iginde, 116.
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MISES VE iKiLi YONETIMIN
HABSBURG KOKENi

Hayek’in diinya duzeni goriistinii kesfetmek i¢in kisa 1939
makalesinde kazi yapmaya gerek yoktur. 1944 tarihli ¢ok sa-
tan kitabi Kélelik Yolu'nun son béliimiiniin tamamini, ulus-
lararasi federasyon planlarina bir misillemeye ayirdi. Diin-
ya ekonomisinin ancak siyasal araglarla savunulabildigini
acikca ortaya koydu. “Simdi yaygin bir bi¢imde inanildig:
gibi,” diyordu, “devletler kisitsiz siyasal egemenliklerini
korurken uluslararas: bir ekonomik otoriteye ihtiyacimiz
oldugu dogru olmak s6yle dursun, neredeyse bunun tam
tersi dogrudur. [htiyacimiz olan ve elde etmeyi umabilece-
gimiz sey, sorumsuz uluslararasi otoritelerin elinde daha
fazla yetki degil, aksine, ekonomik ¢ikar gruplarini dene-
tim altinda tutabilen tstiin bir siyasal iktidardir.”” Hayek,
yalnizca boyle bir “giiglit” “uluslariistii otorite™nin, bireysel
devletlerin yetkisinin bittniin refahina zarar verecek ge-
kilde genislemesini 6nleyebilecegini 6ne siirdii. Planlama
karsit1 diinya otoritesi, diger liberallerin “milliyet¢ilikten
arindirma” dedigi seyi yapan, uluslararasi bir federasyonun
liye devletlerini denetleyen ve serbest ticaret ve serbest ya-
tirim standartlarini uygulayan bir arac olacakt1.® Federas-
yon, militan kureselcilik ve militan demokrasi hedeflerine
ulasmanin bir aracydi: “Insanin simdiye kadar icat ettigi

57.F. A. Hayek, The Road to Serfdom (Londra: Routledge and Sons, 1944), 238.
58. Michael A. Heilperin, “Review: World Economic Development by Eugene Sta-
ley,” American Political Science Review 39, no. 1(1945): 190.
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tek bariggil degisim yontemi olan demokrasinin uluslarara-
st iligkilere uygulanmasindan bagka bir sey” degildir, “ama
kesinlikle sinirli yetkileri olan bir demokrasidir.™

Hayek’in kiiresel yonetisim 6nerileri, yakin zamanda
bilim insanlar federalizm onerilerinde “liberal enternasyo-
nalizmin yeniden icadi”ni ve Avrupa ekonomik butiinles-
mesinin ortiik —hatta agik— esinini yeniden kesfedene kadar
biiytk 6l¢iide goz ardi edilmisti.® Wolfgang Streeck, Ha-
yek'in ¢aliymalarinin “uluslararasilasma” ve “ulusalsizlag-
ma”y1 durdurulamaz liberallesmeyle iliskilendiren kurum-
larin tasarimiyla bugiintin Avrupa Birligi'nin bir plan1” gibi
gorindiigiinii yazar.® Bolim 6 Avrupa biitiinlesmesinin
Hayekgi esin kaynagi iddiasini, Bélim 7 Dunya Ticaret
Orgiiti'niin mimarlarn tizerindeki etkisini tartar.

59. Hayek, The Road to Serfdom, 239.

60. “Federasyon” szctigii sunlarda yer almaz: Bruce Caldwell, Hayek's Challenge: An In-
tellectual Biography of F. A. Hayek (Chicago: University of Chicago Press, 2004); Alan O.
Ebenstein, Hayek's Journey: The Mind of Friedrich Hayek (New York: Palgrave Macmillan,
2003) ya da Edward Feser, ed., The Cambridge companion to Hayek (New York: Cambri-
dge University Press, 2006). Yakin zamanda neoliberal entelektiiel harekete iliskin iki
degerlendirmede de yer almaz: Angus Burgin, The Great Persuasion: Reinventing Free
Markets since the Depression (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2012) ve Daniel
Stedman Jones, Masters of the Universe: Hayek, Friedman, and the Birth of Neoliberal Politics
(Princeton, NJ: Princeton University Press, 2012). Alan O. Ebenstein, yalmzca bir dip-
notta s6ztinii eder: Friedrich Hayek: A Biography (Chicago: University of Chicago Press,
2001), 393. Hayek'in uluslariistii diigiincelerini yeniden ele alan yakin zaman ¢aligmala-
11 igin bkz. Jorg Spieker, “F. A. Hayek and the Reinvention of Liberal Internationalism,”
International History Review 36,n0. 5 (2014): 1—24; John Gillingham, European Integration,
1950—2003: Superstate or New Market Economy? (New York: Cambridge University Press,
2003); Or Rosenboim, The Emergence of Globalism: Visions of World Order in Britain and
the United States, 1939—1950 (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2017), bl. 5.

61. Wolfgang Streeck, Buying Time: The Delayed Crisis of Democratic Capitalism (New
York: Verso, 2014), 101.
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Bununla birlikte Hayek’in enternasyonalizminin ile-
riye dogru izini siiren bilim insanlarinin bile geriye dogru,
gengliginin Habsburg Imparatorluguna kadar izlememesi
dikkate degerdir. 1978'de diisiintip taginan Hayek sunlar
yazdi: “Sanirim yazdigim ilk makale... ordudaki son birkag
giinde aklima gelen bir sey tizerineydi; biri kiltiirel, digeri
ekonomik ikili bir yénetimin olabilecegini 6ne stirtiyordu.”
Bunun, “Avusturya-Macaristan Imparatorlugunda milliyet-
ler arasindaki ¢atisma”y1 ¢6zmenin bir yolu olarak aklina gel-
digini soylityordu. “Devlet islerinde iki seyi ayirmak olanakh
olabilir” mi sorusu aklin1 mesgul ediyordu: “milliyetler ken-
di kiiltiirel dizenlemelerini yapsin, merkezi hiiktimet ortak
bir ekonomik sistemin gergevesini saglasin.”* Bu dugtince,
Hayek'e gore “kagida doktiigiim ilk sey,” neoliberal uluslara-
rasi diizen ve federasyon énerileri tizerinde Habsburg Impa-
ratorlugunun géz ardi edilen etkisini gésterir.

Cekirdek neoliberal digtniirlerin koklerinin eski
Habsburg Imparatorlugunda olmasi, tesadif olmaktan ¢ok
uzakti. John Gray'in dedigi gibi, Hayek yok olan Habsburg
Imparatorlugunu “bazi bakimlardan liberal rejimin bir
modeli” olarak gériiyordu.® Habsburg Imparatorlugu, Vi-
yana'da yetisen bir¢ok entelekttiel i¢in kayip bir 6zdeslesme
nesnesiydi. Hayek’in dostlarindan biri olan felsefeci Karl
Popper, ge¢mise bakarak imparatorlugu ideallestirdi, “insan
ilerlemesi igin ¢aligan kozmopolit bir bilimsel topluluk™un

62. “Nobel-Prize Winning Economist,” 46.
63. John Gray, Black Mass: How Religion Led the World into Crisis (Toronto: Anchor
Canada, 2008), 177.
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mekani olarak gérdii.® Imparatorluk varligini siirdiriirken
bile bir¢ok kisi “insanoglunun minyatiir uluslararasi di-
zeni'ni temsil ettigini diistiniiyordu.® Neoliberallere gére
imparatorlugun kozmopolitligi miistakbel diinyanin bir
modeli ve isaretiydi. Geriye dontip bakildiginda Habsburg
[mparatorlugunun en etkili yanlarindan biri ekonomi ile si-
yaseti ayirmasiydi. Cokulusluluk ilkesi, imparatorlugu ho-
mojen bir dil ya da kiiltiir olmadan tek bir ekonomik alan
yapmist1. Mises, Habsburg monarsisinde “devlet ile ulusun
ortiigmeme”sinden buytilendi. Fransiz cumhuriyetlerinden
ya da 1848 sonrasi Almanya, Italya ya da Polonya hayallerin-
den farkli olarak Habsburg Avusturya’sinin “ideolojik teme-
li"nde “ulusallik ilkesi” yoktu.® Cokuluslu bir devlet, her
miidahale ¢abasinin 6zel ¢ikarlara hizmet edecek gibi gorii-
nerek diplomatik dengeyi bozmakla tehdit etmesi demekti.
Mises bu tiir 6zel ¢ikarlara gerceklikte her zaman hiz-
met edilmesine ragmen kendi benlik kavrayiginda ulusal
olmaktan ¢ikmug ve dolayisiyla ulus diliyle yapilan baskila-
rin iglemedigi bir devlet diistincesine dort elle sarildi. Mi-
ses’e ve Hayek'e gére Habsburg Imparatorlugunda siyasal
ve ekonomik birimlerin 6zdes olmamasi diinyaya bir model
sunmaktaydi. 1945ten sonra dekolonizasyonun yasandigi
bir yerkiireye iliskin Avusturya neoliberal gorusi igerideki

64. Malachi Haim Hacohen, Karl Popper, the Formative Years, 1902—1945: Politics and
Philosophy in Interwar Vienna (New York: Cambridge University Press, 2000), 6.
65.Paul Silverman, “Law and Economics in Interwar Vienna: Kelsen, Mises, and the
Regeneration of Austrian Liberalism” (doktora tezi., University of Chicago, 1984), 25.
66. Ludwig Mises, Erinnerungen (Stuttgart: Gustav Fischer Verlag, 1978).
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dekolonizasyon deneyimine ve gézlemine dayanacakti. Yok
olan Habsburg Imparatorlugu, garip bir bi¢imde, impara-
torluktan sonraki diinya ekonomisi igin bir model oldu.
Mises’in uluslararasi federasyon 6nerileri, Habsburg
ornegine Hayek'inkinden daha yakin duruyordu. Ashinda
Mises’in en agik uluslartstii federasyon onerileri eski im-
paratorlugun sinirlarina epeyce uyuyordu ve daha biiytik
olgekli bir “demokratik diinya hiikiimeti” ya da kitalan kap-
sayacak bir federasyon konusunda kugkularin ifade etti.””
Imgelemini anlamak igin, Mises'in ¢alismalarinin zeminini
olusturan siyasal ve ekonomik cografyaya kisaca bakmak
gerekir. {lk yayinlarindan itibaren Mises, kendi kaderini
tayin hakki ve “ulusallik ilkesi”yle 6rgiitlenen bir diinya ile
“diinyanin mesk@n yiizeyinin tamaminda,” ulusalhga du-
yarsiz, uluslararasi isbélimiine gore 6rgiitlenen bir diinya
arasinda ikili karsitlikla ¢aligti.®® Dinyanin uluslar seklinde
orgititlenmesi ekonomik ilkelerle ¢elismekteydi; ¢tnkii
insanlan ve diger tretim faktorlerini en uygun bigimde
diizenlemiyordu. Ideal olan ekonomik yasalarin zaman
i¢inde siyasal yasalara agir basmasiydi. “Diinyanin ytzeyi
tlkeler arasinda béliinmustiir. Bu bélinme ge¢mis tarihsel
stireglerin sonucudur. Simdiki niifus ve iiretim kogullarina
uygun degildir. Insan ve tirtinlerin tam serbest dolagimi ko-

67. Ludwig Mises, “Economic Nationalism and Peaceful Economic Cooperation
(1943),” Money, Method, and the Market Process, ed. Richard Ebeling (Norwell, MA:
Kluwer Academic, 1990) i¢inde, 161-164.

68. Ludwig Mises, “Vom Ziel der Handelspolitik,” Archiv fiir Sozialwissenschaft und
Sozialpolitik 42, no. 2 (1916): 580.
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sullarinda, alanlar1 daha yogun yerlesimli tlkeler ve daha
seyrek yerlesimli tilkeler vardir. Bu goreli fazla niifus, gog
hareketleriyle ¢6ziilmelidir.”* Mises’in siyasetten arindiril-
mis ekonomi goériisiine gore niifuslar zamanla artacak ve
azalacakti; ulusalliklar bazi durumlarda kaybolacak ya da
asimilasyonla eriyecekti.

Mises’in iki savas aras1 dénemin tinli sosyalist he-
saplama tartigmasini ulus 6lgeginde degil, diinya 6l¢egin-
de yuruttigu ¢ogu kez fark edilmez.” Mises'in iddiasina
gore farazi bir “diinya ekonomisi genel muduri” gereksiz-
di; ¢inkt “ideal diinya sosyalizminde diinya ekonomisi
genel mudirinin emriyle gergeklesecek olanlara ideal
serbest diinya ekonomisinde rekabetin hakimiyetiyle ula-
silir.”” Bir piyasa sisteminde; sirketler, sermaye ve is¢iler
kendi arzulariyla daha kazangh kosullarin oldugu yerlere
gog¢ ediyordu. Gé¢ edememek basarisiz olmak ve sonunda
aghktan 6lmekti. Mises, kendi diinya anlayisinin birgok
bakimdan Karl Marx'inkiyle o6rtiistiigtinti biraz keyifle
kabul ediyordu. Marx'in kendi zamaninin, serbest ticare-
tin Bat1 Avrupa’da egemen oldugu ve bir diinya hiikiimeti
lafinin makul gibi gériindagi 1860’larin Grtni oldugunu
dustintyordu. Her seyden 6nce, diyordu, hem liberalizm
hem de Marksist sosyalizm kozmopolitti.” Proletarya gibi

69. A.g.e., 566.

70. Mises, Socialism: An Economic and Sociological Analysis (New Haven, CT: Yale Uni-
versity Press, 1951), 224.

71. Mises, Nation, State, and Economy, 8s.

72. A.ge., 61
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burjuvazi de asli olarak “enternasyonal”di.” Ayrildiklar:
yer, sonucun teshisiydi. Marxin artan yoksullasma gord-
gu yerde Mises, ilk Buytk Bunalima tepki olarak, 1870'le-
rin tarife savaglariyla, sonra Buytk Savasla ve onu izleyen
ticaret engellerine déntsle kaba bir bi¢cimde kesintiye ug-
rayan refah yolunu gériiyordu.

Mises diinyay; sermayenin, emegin ve ticaretin de-
vingenligiyle olabildigince eksiksiz isletilmesi gereken de-
gisik dogal olanaklara sahip genis bir toprak pargas: olarak
goriiyordu. Uretkenlik diirtiistint izaha gerek yoktu. Mises
buna kapitalizmin “en fazla sayida insani kisisel isbélimi-
nin, bitin yeryiiziini cografi igbélimuntn igine” ¢eken
“temel sosyal yasas1” dedi.” “Rekabetin egemenligi” altinda
yasam, bireysel manevraya fazla yer birakmiyordu.” Girigim-
ciyi, diyordu, “piyasa, herhangi bir hiikimetin ya da toplu-
mun bagka bir organinin yapabildiginden daha siki1 ve daha
6zenli kontrol eder.”” Isciler icin de benzer bir durum vardz:
“Uretici olarak... bir kisi yalnizca metanin bir aracisidir ve bu
haliyle itaat etmek zorundadir.”” Yalmzca tuketici olarak is-
tegebagh eylemalanina sahiptik. Kapitalist toplum, Mises’in
yasami boyunca kullandig bir benzetmeyle, “... her kurusun
bir oy pusulasini temsil ettigi... bir tiiketici demokrasisi”ydi.”

73- A.ge.

74. Mises, Socialism, 403.

75. Mises, Nation, State, and Economy, 85.
76.A.g.e., 352.

77. Ag.e.

78. A.g.e., 351-352.
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Mises uluslararasi igbéliimiinti, en azindan farazi
olarak, bir giin tamamlanabilecek bir siire¢ olarak gérdu.
“Sonlu” oldugunu soéyluyordu. “Yeryiiziindeki butiin in-
sanlar tniter bir igb6lumu sistemi olusturunca, hedefine
ulagmig olacak.” Bu stirecin nihai sonucu, onun ifade-
siyle “ektimenik toplum”un ortaya ¢ikist ve zorunlu olarak
buna eslik eden, uygulanamaz ulusal kendi kaderini tayin
ilkesinden ayrilarak ve ticareti, yatirnmi ve gé¢ti koruma
konusunda siirl ama yogun roliint tstlenerek Milletler
Cemiyetinin bagarilamayan vaadini gergeklestirecek bir
diinya ist-devleti olacakti.®** Mises’e gére diinya ekonomi-
sinin talepleri, diger biitiin siyasal hak iddialarindan ds-
tiindii. Ornegin; sémiirgeciligi tartigirken “tarihin hicbir
doénemi sémiirgecilik tarihinden daha kanhi olmamigtir”
derken, ayni zamanda Avrupa hammadde bakimindan
imparatorluga bagimh olunca, sémiirgeleri elde tutmanin
birincil mesele oldugu konusunda da israrhiyd1.* Kendi ka-
derini tayin hakk: disiinlebilirdi, ama yalmzca serbest
ticaretin devam etmesini saglayabilen kuvvetli bir tist-dev-
letin kontrolu altinda.

Mises’e gore politika sorunlari, her zaman, diinya
ekonomik tretkenliginin mihenk tagina baghydi. Benzer
sekilde diktatorlige karsi demokrasi ve kolelige kars: 6zgiir
emek tercihleri salt islevseldi. Insanlarin oy kullanmasina

79.-A.g.e., 245.

80. Ludwig Mises, Liberalism, 3. ed. (Irvington-on-Hudson, NY: Foundation for Eco-
nomic Education, 1985), 149.

81. A.ge., 127
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izin vermek devrimlerin sayisini azaltt1 ve insanlarin ticret
karsihg1 caligmasina izin vermek onlan koleyken olduk-
larindan daha verimli yapt1.* Rekabetin egemenligi insan
emegini diinyanin dogal olanaklariyla en verimli bigimde
eslestirmekteydi. Siyasal kurumlar, seyyar tiretim faktérle-
rini sabit tiretim faktérlerine gétiiren yollara “6rgiitlemeye”
¢aligmadan bekgilik yapmalidir.® Mises, dinyada insan 6r-
glitlenmesinin en rasyonel temeli olarak ekonomik ilkelere
kuvvetle inanirken ayni: zamanda bu ilkelerin hasmi olarak
gordug siyasal ulus bi¢iminin giiciinii de géz ard etmedi.
Ona gore gercek savag, bireysel uluslar ya da imparatorluk-
lar arasinda degil, insan 6rgiitlenmesinin bigimleri olarak
ulus ile diinya ekonomisi arasindaydi.

Micadele diinya ekonomisi ilkesi ile ulus arasinday-
sa, o zaman Mises Biiylik Savagin sonucunun ulusun eli-
ni giiclendirdigini hissetti. Habsburg Imparatorlugunun
dagilmas1 bolge haritasini yeniden ¢izdi. Bulgaristan ve
Romanya topraklarini biiyiik 6lgiide genisletti; imparator-
lugun eski baglan Avusturya ve Macaristan bagimsiz birer
ulus-devlet oldu. Ayn1 kumastan, 1922’de Sirbistan’la bir-
lesip yeni (¢ok-uluslu) Yugoslavya devleti olan Slovenler,
Hirvatlar ve Sirplarin Devleti ile Polonya ve Cekoslovakya
ortaya cikt1. 1929'da bir ekonomistin ifadesiyle savas sonrasi
yeniden-diizenleme “Habsburglar dsneminde var olan eko-
nomik organizmay dilimlere ayirdi.”* Avusturya i¢ bolge-

82. A.ge., 21, 42
83. Mises, Socialism, 231.
84. Benjamin H. Williams, “Review: Leo Pasvolsky, Economic Nationalism of the
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lerinden tamamen koptu ve Almanca konugan tagrah devlet
memurlariyla doldu.”

1918'den sonra milliyetler sorunu karan Mises’i ¢ok
ofkelendirdi. Sorun, halledilmek bir yana, yeni boyutlar
kazanmuigti. Uluslarin kendi kaderini tayin hakki ilkesi feci
bir bicimde ekonomik olarak okunmustu. 1927'de buruk
bir bicimde su gézlemde bulundu: “Ulusal otarsi ilkesi, her
gecen giin yeni destekgiler kazaniyor. Macaristan ve Cekos-
lovakya gibi yalnizca birkag¢ milyon sakini bulunan tlkeler
bile ytiksek bir giimrtik tarifesi politikasi ve ithalat yasak-
lariyla diinyanin geri kalan kismindan bagimsiz olmaya
kalkigiyor.” Degisik insan nufuslar arasinda isleyen bir
isbsliimii modeli olarak Habsburg Imparatorlugunun ta-
mamlayicihg yitirilmisti. Cagdaslar, imparatorlugun bu
siyasal ve ekonomik birlik kaybini “Tuna’nin bilmecesi”
olarak etiketledi. Bilmece suydu: Imparatorluk sona erdik-
ten sonra birbirine ekonomik bagimhligin karsilikh yararh
baglari nasil strduriilecekti? Bazilar1 “Avusturya-Macaris-
tan devletini yitkmak yerine oldugu gibi birakmanin daha
arzu edilir olup olmadigini” bile sordu.”

Rappardin Yiiksek Enstittisiinde verilen bir kon-
feransta Robbins, Habsburg Imparatorlugunun sonunu

Danubian States,” American Journal of International Law 23, no. 2 (1929): 492.

85. Kari Polanyi-Levitt, From the Great Transformation to the Great Financialization: On
Karl Polanyi and Other Essays (Londra: Zed, 2013), 27—28.

86. Mises, Liberalism, 130.

87. Max Sylvius Handman, “Review: Leo Pasvolsky, Economic Nationalism of the
Danubian States,” Journal of Political Ecoronty 38, no. 4 (1930): 488.
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olumsuz bir dekolonizasyon 6rnegi ve Britanya igin egitici
bir 6ykii olarak niteledi. “Savag 6ncesi Avusturya’nin, 6zel-
likle Viyananin ekonomik érgtitlenmesi, eski Avusturya
Imparatorlugunun genis alaninin ihtiyaglarim kargilamaya
ayarhydi. Aniden, adeta bir gecede, bu pazarin biyiik bs-
lumu neredeyse yasaklayic tarifelerle koparildi. Tuna hav-
zasinin bolgesel isboliimii milliyetgi tikelcilikle yok edildi.”
Care, diyordu, “dagilma tehlikesinin 6ntine gegecek bir fe-
deral anayasa bi¢imi” olurdu.®

1938'de Mises tam da boyle bir federal anayasa tasla-
g1 hazirlama isine koyuldu ve 1940’ta tizerinde ciddiyetle
calismaya basladi. Onerisinin, Versailles, St. Germain ve
Trianon sonrasi diinyamin kurumsal basarisizhigi olarak
gordugi seye karsi koyacagimi umuyordu. Yazilarini New
York sehrindeki yeni evinde, Upper West Side’da West End
Avenue ve 96. Caddede émriiniin geri kalan kismini gegi-
recegi kira-denetimli bir apartmanda yazdi1.* Calismala-
rinin odag Dogu Orta Avrupa’ydi. Habsburg ve Osmanh
Imparatorlugunun dagilmasindan sonraki “anarsi”yi géren
Mises, Baltik’tan Adriyatik’e, Ege’ye ve Karadeniz’e, Isvic-
re’nin ve italya'min dogu sinirindan Rusya’nin bati sinirina
kadar uzanan muazzam genis bir alam kaplayacak yeni bir
Demokratik Dogu Birligi (EDU —Eastern Democratic Uni-
on) 6nerdi. EDU, Litvanya'dan Yugoslavya'ya kadar Birinci
Diinya Savasindan sonra bagimsiz yapilan tim uluslarin

88. Lionel Robbins, The Economic Causesof War (Londra: J. Cape, 1939), 79.
89. Jorg Guido Hiilsmann, Mises: The Last Knight of Liberalism (Auburn, AL: Ludwig
von Mises Institute, 2007), 808.
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yan1 sira Alman ve [talyan devletlerinin, Silezya ve Fiume
gibi cok-uluslu bolgelerini kapsayacakti. Ozetle, “on yedi
farkli dil kullanan yaklagik 120 milyon insanla yaklagik
1.900.000 kilometrekarelik bir alan1” kapsayacakti.?
EDU’nun temel ilkesi, ekonomik politikanin kiiltiirel
politikadan ayrilmasiydi. Viyana'da “se¢ilmis bir bagkan ya
da kalitsal bir hitkiimdar”1 bulunan merkezi bir parlamen-
todan yonetilecek tilke i¢cinde insanlar tam hareket, ticaret
ve ¢alisma 6zgurlagine sahip olacakti. Mandalar Komis-
yonunun visi pratiklerini hatirlatircasina, ilk bagkani ve
kabineyi Milletler Cemiyeti atayacakti; daha sonra genel
oy hakkina dayanan bir secimle degistirilecekti. Mises’in
1938'de yazdig1 6nerinin bir versiyonu hem manda modeli-
ni hem de Milletler Cemiyetinin Avusturya'da uyguladig:
mali denetim bi¢imini daha fazla hatirlatmaktaydi; baz:
idari mevkilerin kalic1 olarak “Ingilizler ve Fransizlar” tara-
findan doldurulmasini, resmi dilin ya ingilizce ya Fransiz-
ca olmasini éneriyordu.” 1920’lerde Mises manda modelini
onayladigini ifade edip, “parlamenter yonetim sisteminin
olmadig1 tiim denizagin tlkelerin y6netiminde Milletler
Cemiyetine stiin yetki verilmelidir” diyor ve kendi kade-
rini tayine bir gegis olarak butiin somiirgelerin mandaya
donigstiirilmesi ¢agrisinda bulunuyordu.”

g9o. Ludwig Mises, “An Eastern Democratic Union: A Proposal for the Establishment
of a Durable Peace in Eastern Europe (October 1941),” Selected Writings of Ludwig von
Mises, ed. Richard Ebeling (Indianapolis: Liberty Fund, 2000) iginde, 193.

91. Ludwig Mises, “Guidelines for a New Order of Relationships in the Danube Regi-
on (1938),” Ebeling, Selected Writings o f Ludwig von Mises iginde, 318.

92. Mises, Liberalism, 129.
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Mises, serbest ticaret ve 6zel miilkiyete dayanan kii-
resel bir kapitalist diizeni korumaya hizmet ettigi stirece
uluslartstii miidahaleye karg1 degildi. 1932'de Avusturya,
Milletler Cemiyetinden cezai kosullarla bir bor¢ almak
zorunda kaldiginda Mises, pedagojik potansiyelini zor-
ladi: “Agir bor¢ kosullari, son yillarda izlenen ekonomik
politikanin bizi bu borcun bize dayattig teslimiyeti kabul
etmekten bagka bir ¢are gérmedigimiz bir duruma getir-
digi ger¢egini biitiin niifusun gérmesini saglayabilir.”? Bu
durumda Milletler Cemiyeti, Kizil Viyananin politikalari-
nin gértntste uymadigi kararh bir ekonomik rasyonelligin
mekanizmasiydi. Milletler Cemiyetinin sarthilik ilkesinin
vicdan azabiyla, “ekonominin uzun stiredir gerektirdigi
—ama hep ertelenen ya da sabote edilen— tasarruf 6nlem-
leri olabildigince ¢cabuk uygulamaya konmalidir.”* 1944te
daha da agik s6zliiydii ve sunlar yazdi: Yeni bir Milletler
Cemiyeti s6zlesmesi “her tiilkenin egemenlik haklarina kat:
sinirlamalar igermelidir. Borglari, para sistemlerini, vergile-
ri ve diger 6nemli konular etkileyen 6nlemler uluslararas:
kurullarca yénetilmelidir ve uluslararas: bir polis giicii ol-
madan boyle bir plan uygulanamaz. Borglulara borglarin
odettirmek igin gii¢ kullanilmahdir.”» Mises’e gére Millet-
ler Cemiyeti'nin iyi bir versiyonunun, “piyasanin gériinmez
elinin demir eldiveni” islevi gérme kapasitesi vardi.

93. Ludwig Mises, “An International Loan as the ‘Breathing Room’ for Austrian Eco-
nomic Reform,” Ebeling, Selected Writings of Ludwig von Mises i¢inde, 270.

94. A.g.e., 268.

95. “Letters from Citizen Readers,” Ottawa Citizen, 19 Agustos 1944.

KURESELCILER

198



Mises’in EDU 6nerisi, Avrupanin dogu yarisi i¢in
diiglenen Milletler Cemiyeti'nin guigli bir versiyonunu,
Rappard'in ifadesiyle “ulusal egemenlik dogmasi”n1 kok-
lii bir bigimde gerileterek hayata gecirmeye ¢alisiyordu.®
Milliyetler sorununa ¢éziimii yeniydi. “Her tiye devletin
ulusal simgeler basili parasi,” bayragi, ulusal marsi ve posta
pulu gibi biittin ulusluk donanimlarinin varhgin stirdr-
mesine izin veriyordu.” Insanlar kendi ulusal kiiltiirlerini
gelistirmek ve yurtdiginda temsil etmekte 6zgiir olacakt.
Eski Habsburg Imparatorlugunda bityiik bir sorun olan
egitim, dogrudan ABD’li neoliberal ve muhafazakairlarin
son dénem taleplerini esas alan bir planla ¢éziilecekti. Bu-
tiin okullar 6zel olacakt: ve yurttaslara egitime harcanmak
tizere bizim simdi 6deme belgeleri dedigimiz bigimde toplu
bir meblag verilecekti.” Dil gruplari, tilkede yeterli kitlenin
bulundugu her yerde okul agabilirdi.

Mises’in 1944 tarihli kitabi Omnipotent Government'a
son bolim olarak dahil ettigi EDU, tikel bir topraga bagh
olmayan ve degisken ulus anlayisina kurumsal bir bi¢im
veriyordu.” Ona gore, Milletler Cemiyetine bela olan azin-
liklar sorununu da ¢éziiyordu. Modelinde en garpici olan
gortntrlik sorunuydu. Birligi olusturan uluslar egemenli-
gin dis isaretlerinin timint tasiyacakti, ama bu egemenlik

96. Rappard, The Geneva Experiment, 66.

97. Mises, “An Eastern Democratic Union,” 197.

98. A.g.e., 196.

99. Ludwig Mises, Omnipotent Government: The Rise of the Total State and Total War
(New Haven, CT: Yale University Press, 1944).
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sis niteliginde olacak, merkezi hiikiimetin otoritesi yanin-
da zayif kalacakti. Ama tlkeyi ziyaret eden biri yalnizca
dis ytizeyi gorecek, altinda yatan ekonomik birligi gérme-
yecekti. “EDU’yu gérmeyecek,” diyordu Mises, “EDU’nun
aracilaniyla kargilagsma firsati olmayacak.”™° Bolim 2'de
tartisgslan gériinmez bir ekonomik diinya distincesiyle
tutarl bir bicimde agik ekonominin yénetimi géz éntinde
olmayacakti. Yalnizca ulusal politikanin renkli —ve yetkisiz—
temsilcileri goriilecekti. [kili bir yénetim, bir uluslarista
federasyon modeli islevi gérecekti. Giiglii bir merkezi
devletin gézetiminde serbest ticaretin ve serbest dolagimin
olmasi 6ncelikliydi; bu, ikincil planda kalacak merkezsiz
ulusal ve kiiltiirel kurumlar manzarasinin degismesine
olanak vermekteydi. Mises'in géziinde yirminci ytizyilda
dogan Habsburg Imparatorlugu, éncelikle bir gériinmez
ekonomi yonetimi, ardindan da igdis edilmis uluslarin
gorunir bir yonetiminden ibaretti.

1945 te Hayek, Mises'in diistincelerinin altina imzasi-
n1 att1. Habsburg Imparatorlugunun “dokuz bagimsiz ulu-
sal devlete boliinmesinin tamamen ugurlu bir ¢6ziim olup
olmadig konusunda kusku” ifade edip, onun yerine ulusla-
r1, “ulusal devletlerin yetkisini merkezi bir 6rgtitlenmenin
yararna” sinirladigimiz bir federasyonda toplamayi 6nerdi.
Yetki daha sonra devredilip en iyimser durumda “bir Dogu
Avrupa Isvicre’sine benzer bir sey”e yol agabilir.** Cenevre

100. Mises, “An Eastern Democratic Union,” 197.
101. F. A. Hayek, “Nationalities and States in Central Europe,” Central European Trade
Review 3, no. 3 (1945): 49—52.
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Okulunun kisith milliyetgilik ilkesiyle tutarh bir bi¢imde,
anahtar, ulusal egemenligin simirlanmasiydi. Ulus-devlete
tam bagimsizlik verilmemelidir.

ROPKE, DOMINIUM VE IMPERIUM

Hayek, Robbins ve Mises, 1930’lar ve 1940’larda neoliberal
federasyonun en radikal versiyonlarini sundu. Tasarimla-
r1, Bonn'un ifadesiyle serbest ticaret ve serbest sermaye ha-
reketinin gériinmez ekonomik imparatorluguna kurumsal
koruma sunmaktaydi. Caligma arkadaglari Ropke daha az
aynntiya girdi, ama 1942'de benzer bir bi¢imde, “yapisi sa-
hiden federal olmasi, yani bélgesel ve kitasal alt-gruplar-
dan olusmasi gereken gercek bir diinya birliginin zorun-
lulugundan séz etti.’* Yeni sevgilisi Isvicre'den kiiresel
olgege ¢ikip ulus-devletlerin “kanton” islevi gérdugii bir
diinya hayal etti.’® Ropke 1945 Baharinda, son sayfalarinda
Alman Sorununun ¢6ziimiintin Bismarckg devletin federal
bir yapiya adem-i merkezilestirilmesi oldugunu éne stiren
bir kitapta federasyon diisiincesine déndi.*** Hayek, kitabin
sunusunda Ropke'nin 6nerisini takdir etti. Bir serbest ticaret
federasyonu, diyordu, Almanya’y1 “ekonomik savag potansi-

102. Wilhelm Ropke, The Social Crisis of Our Time (Chicago: University of Chicago
Press, 1950), 242. Kitap baglangigta Die Gesellschaftskrise der Gegenwart adiyla yayn-
landy, (Ziirih: Eugen Rentsch Verlag, 1942).

103. A.g.e., 236.

104. Wilhelm Ropke, The German Question (Londra: Allen and Unwin, 1946), 198—205.
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yelinin dayandigi sinai ve tarimsal kendine yeterlilik"ten yok-
sun birakacak ve “diinyanin refahina en biiytik katkida bulu-
nabilecegi alanlarda ytiksek diizeyde uzmanlagsmaya ve aym
zamanda kendi refah1 bakimindan diger tlkelerle stirekli
miibadeleye bagimli olmaya” itecekti. Serbest ticaret gtivenli
oldugu stirece, diinya pazan talebi “gizlice atlatilamayan tek
denetim tiirti” islevi gorecekti.> Federasyon, bir kez daha,
ticaret ve sermaye akisinin farazi anonim ekonomik disiplin
saglayic giiciintin dogal siyasal sonucu olarak onaylandi.
Roépke 1939'da Cenevre'de, “Uluslararasi Federasyo-
nun Iktisadi” baglikli bir ders 6nermesine ragmen 1945’ten
énce, Mises, Robbins ya da Hayek'in planlar1 kadar somut
uluslartstii planlar sunmadi.**® Uluslararasi yeniden di-
zen planlarina duyulan heyecan ytiksekken bile, “bir diin-
ya devletler topluluguna iligkin her tarafta gelistirilmekte
olan ytice planlar”a kulak asmadi.*” Ayni zamanda 1945’ten
onceki ¢aligmalari, imparatorluktan sonra neoliberal bir
diinya imgelemine iliskin anahtar goriisler sunar. 1936'da
Annecy’'de baglayan projenin sonucu olan 1942 tarihli kita-
b1 International Economic Disintegration’da Ropke, popiiler
demokrasinin gii¢ verdigi 6zel ¢ikar gruplarinin bozucu
taleplerinin uluslararasi diizeni zayiflattigin1 6ne stirerek
Robbins ve Hayek’i hatirlatan bir dinamigi ortaya koydu.

105. Hayek, “Sunus,” Répke, The German Question iginde, 13.

106. Wilhelm Ropke, “The Economics of International Federation (1939),” 40éme an-
niversaire 1927—1967, ed. Institut Universitaire de Hautes Etudes Internationales (Ce-
nevre: Institut Universitaire de Hautes Etudes Internationales, 1967), 95—96.

107. Wilhelm Répke, “Die internationale Wirtschaftsordnung der Zukunft: Pline
und Probleme,” Schweizer Monatshefte 22, no. 7 (Ekim 1942): 375.
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Bu konuyu Walter Lippmann Kolokyumunda o6zetledi:
“Ekonomik milliyet¢iligin, liderlerde zekd yoksunlugunun
sonucu oldugunu séylemek yetmez; milliyet¢i politikaya
kapilanlar, ekonomik ¢ikar ve meslek gruplandir, devleti
¢ozenler 6zel ¢ikar gruplandir.”*®

Kamu tercihi teorisini on yillar 6nce haber ve-
ren Ropke, Alman ordoliberal Walter Eucken ve Franz
Bohm'iin ¢agdas caligmalarini izleyerek, ekonomik milli-
yetciligi siyasal bir stratejinin, se¢ilmis gérevlilerin imtiyaz
saglayarak oy satin alma popiilizmini benimseme —siyasal
destekleri karsiliginda gikar gruplarina siibvansiyon, is,
tcret artig1, vergi kolaylig1 ve tarife vaat etme— stratejisi-
nin bir sonucu olarak agikladi. Birinci Dlinya Savasindan
sonra erkeklere genel oy hakkinin yayginlagmasi bu dina-
migi agir1 hizlandirip devletleri yaygaraci 6zel ¢ikar grup-
lar1 arasinda bélistlecek “ganimet”e (Beute) dénigtiirdii.
Ticari koruma, ytiksek ticret ve sosyal yardim taleplerini
yiiklenen ulusal ekonomiler halsizlegti ve kiiresel talebin
itis kakislarina yanit veremez oldu. Kitle demokrasisi ko-
sullarinda devlet, ayn1 anda biitiin yerli gruplart memnun
etmeye calisirken zayifladi ve igeriden bolindi. Huku-
metler otarsi ve kendi kendine yeterlilik goriisleriyle ve
¢ilgin tam istihdam vaatleriyle asiriya kagti. Sinai tlkeler
tarimi korurken ve tarim tlkeleri de sanayiyi canlandirir-
ken devletler, ekonomik bakis agisindan en iyi yaptiklar
seylerden uzaklagti.

108. Colloque Walter Lippmann, Compte-Rendu des séances, 65.
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Ropke, 6zel ¢ikar gruplarinin ve kitlelerin ulus-dev-
letleri diinya ekonomisinin birligini bozmak ve insan re-
fahinin temelini zayiflatmak i¢in kullandifini gériiyordu.
Cenevre'de Yiiksek Enstitiideki acilis dersinde, “ulusal
olgekte planlama ve uluslararas: 6lgekte diizensizlik yal-
nizca paralel degil, ayn1 zamanda nedensel olarak birbi-
riyle baglantili gériingtilerdir” tezini ortaya att1.*® Diinya
ekonomisi ilkesi ulus ilkesiyle ¢elismekteydi. Eucken’in
izinden giden Répke, ¢ikar gruplarinin ekonomik kayirma
taleplerine ekonomik alanin “siyasallasmasi” (Politisierung)
dedi.” Robbins bu Almanca terimi, ulusal planlamanin
uluslararasi ekonomik iligkiler tizerindeki etkisini agikla-
mak i¢in kullandi.™ Eucken bu sézctugi 1932’de, devletin
tedrici bir bigimde “... eylemleri, devleti az ¢ok bir alet ola-
rak kullanan ekonomik gruplarin iradesine bagimli olan...
bir ekonomi devleti” haline nasil geldiginden s6z etmek
i¢in kullandi.”> Hem Eucken hem de Ropke ekonomi ile
devlet arasindaki iligkinin “bozulma’sina isaret etti. Euc-
ken, “diinyanin demokratiklesmesinin ve bunun sonucun-
da uluslarda seytani giiglerin serbest kalmasi”nin baskisi
altinda, ekonomik politika “her biri gesitli ekonomik gii¢

109. Wilhelm Répke, “International Economics in a Changing World,” The World
Crisis, ed. Cenevre Uluslararas: Aragtirmalar Yiiksek Enstitiisii (Londra: Longmans,
Green and Co., 1938) iginde, 278.

110. Wilhelm Ropke, “Wirtschaftssystem und internationale Ordnung: Prolegomena,”
Ordo 4 (1951): 275.

111. Robbins, Economic Planning, 91.

112. Walter Eucken, “Staatliche Strukturwandlungen und die Krisis des Kapitalis-
mus,” Weltwirtschaftliches Archiv 36 (1932): 307.
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gruplarinin istekleriyle baglantih bir yigin 6nleme ayrihir
ve birlestirici bir dustinceden ya da iradeden ¢ok tam bir
sistem yoksunlugunu ifsa eder” diyordu.™

Eucken ve Répke'nin anlayigina gore ekonomik milli-
yetcilik, irrasyonel bir histeri ya da psikolojik maniptilasyon
eseri degil, bir ulusun i¢inde degisik gruplarin, devletten
maksimum ekonomik avantaj elde etmek i¢in kendi siya-
sal niifuzlarini —segimle ilgili ya da bagka ttrli— kullanma
rasyonel girisimiydi. Bu baskiy: ptisktirtmek ikna ya da tis-
tin argliman yoluyla olmayacakty; devlet iradesi gerekliydi.
Répke, 1942°de bu gorevi tarif etmek igin askeri bir metafor
kullanip sunlari yazdi: “Ancak New Deal kalesi alindiktan
sonra, biitiin ‘olgun ekonomi’, ‘agik biit¢e harcamalar1’ ve
‘tam istihdam’ teorilerinin tiimii temizlendikten sonra,
ciftciler ve sendikalar dahil olmak tzere buyik ¢kar
gruplarinin giicti kétiye kullanmalar lanetlendikten son-
ra korumaci Amerikan politikas: kalesi ele gegirilebilir.”4
Ekonomik milliyetciligin etkilerini etkisizlestirmek —iftci-
lerin ve sendikalarin glictinti zapt etmek— i¢in devleti kitle-
lerden geri almak gerekiyordu. Béliim 6'da gérecegimiz gibi
Eucken ve ¢alisma arkadagi Franz B6hm buna “ekonomik
bir anayasa” yaratma ihtiyac1 dedi. Bu ifadeyi muhafazakar
hukuk¢u Carl Schmitt’ten aldilar ve ekonomik anayasayi
“ulusal ekonomik yagsami diizenlemeyle ilgili biittnsel bir
siyasal karar” olarak nitelediler."s

1u3. A.g.e., 307, 314.
114. R6pke, “Die internationale Wirtschaftsordnung der Zukunft,” 382.
115. Walter Eucken, Franz Bshm ve Hans GroBmann-Doerth, “Ons6z,” Franz Béhm,
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Ordoliberal Eucken ve BShm uluslararas: élgege fazla
ilgi gostermedi, ancak Répke, onlarin goériislerinin 6lgegini
biiyiiterek imparatorluktan sonra diinya ekonomik diizeni-
ni kurtarmann bir yolu olarak gtiglii bir devlet 6nerdi. Lip-
pmann Kolokyumundaki bir sémiirgecilik tartigmasinda
Ropke, biraz sifreli bir bicimde sunlan séyledi: “Emperyalist
politika ile 6zel girisimin rolii arasinda fiilen var olan iligkileri
incelemeli ve iyi diizenlenmis bir sistem i¢in yaygin yonetim
yerine yogun y6netimin gegirilip gecirilemeyeceginin esas me-
sele olup olmadigini sormahyiz.” Bu karsithkla ne demek
istedigi, Marcel Van Zeeland’a yazdig1 bir mektupta agiklanir:

“Griglii devlet” (le gouvernement qui gouverne) goriisiimle,

olasilikla sizden bile “daha fasist"im [faschistischer]; ¢iinkii

tiim ekonomik politika kararlarimin korporatist tiirden higbir
popiilist otoritenin zayiflatmadigi tam bagimsiz ve ding bir
devletin elinde toplandigini gergekten gormek isterim... Dev-
letin giiciinii, ekonomi politikalarimin yaygmhgmda degil,
yogunlugunda arwyorum. Boyle bir devletin anayasal yap1-
sin1 nasil tasarlamak gerektigi basl basma bir sorundur ve
bunun icin onerecek hazir bir recetem yoktur. Eski parlamen-
ter demokrasi formiillerinin yararsiz oldugunun kantland:-
g1 konusunda sizinle hemfikirim. Baskanlik, otoriterlik, evet
hatta —horrible dictum [soylemesi korkung|— diktatorliik de-
mokrasisinin de var oldugu gercegine insanlar alismalidir.”"’

Die Ordnuing der Wirtschaft als geschichtliche Aufgabe und rechtschopferische Leistung
(Stuttgart: W. Kohlhammer, 1937), xix.

116. Colloque Walter Lippmann, Compte-Rendu des séances, 58.

117. Répke'den Marcel van Zeeland'a, Répke Archive Institute tor Economic Research,
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Répke burada, kitle demokrasisinin tirettigi ekonomi politi-
kasinin bozulmasini etkisizlestirmek igin otoriter yonetim
bi¢imlerinin zorunlu —ya da en azindan dustniilebilir—
olma olasiligini ortaya atiyor. Robbins ve Hayek'te oldugu
gibi, ancak 6zel ¢ikar gruplarimin etkisinden kurtulmus
boylesine gtiglii bir otorite, altin standardiyla birlesmis im-
paratorluklar sisteminin 1914’e kadar yaptig gibi, serbest
kiiresel miibadele kogullarini koruyabilirdi.

Girig bolimiinde gérdigiimuz gibi, Répke yeniden
kurmak i¢in gutgli devletin zorunlu olacag duzeni
agiklamaya yardima olsun diye Roma hukukundan yararh
kategoriler sundu. 1934'te, dogru anlasildiginda kapitaliz-
min kendisinin anti-emperyalist oldugunu savunan kisa
bir makalede, jeopolitik 6gretisinin imperium ve dominium

us

ilkesiyle sik¢a karigtirldigini 6ne stirdii.”® 1942'de gelistirip
ekonomik milliyet¢iligin iddialarindan birinin “ekonomik
somiirii (dominium) igin siyasal egemenlik (imperium) zo-
runludur” seklinde oldugunu séyledi."? Dominium ya da bir
bilim insaninin ifadesiyle “seylere hitkmetme” ve imperium
ya da “insanlara hitkmetme” kategorileriyle Répke, liberal
dinya goriistine hukuksal kavramlar sundu.*® “Imperium

ve dominium ashnda iki ayr seydir,” diyordu, “ama yalniz-

Kéln, dosya 7; italikler 6zgiin.

18. Wilhelm Roépke, “Kapitalismus und Imperialismus,” Zeitschrift fiir schweizerische
Statistik und Volkswirtschaft, no. 3 (1934): 384.

119. Répke, International Economic Disintegration, 96.

120. Timothy Mitchell, Rule of Experts: Eqypt, Techino-Politics. Modernity (Berkeley:
University of California Press, 2002), 70.
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ca liberal bir diinyada. Béyle bir diinyada siyasal sinirlarin
fazla bir ekonomik 6nemi yoktur; diinya pazari, sinirlardan
ve milliyetten bagimsiz olarak satin alma ve satma firsatla-
rinin herkes igin esit oldugu, az ¢ok tek tip bir pazardir.”*
Burada Répke, Eucken’in Birinci Diinya Savagiyla ve onu
izleyen ekonomik milliyetgilikle ortadan kalkan “devlet ve
ekonomi alanlarinin liberal ayrnhig” olarak tartistigy seyi
agiga kavusturuyordu.”

Répkenin kategorileri, kapitalizmin ikili bir diinya
trettigini 6ne stirmekteydi. Ideal neoliberal diizen, bu iki
kiiresel alan arasindaki dengeyi stirdiirecekti. Bu kategori-
ler gériinmez olana téz kazandirdu. ikili diinya tanimi, neo-
liberallerin tasavvur ettigi ikili yonetime karsilik geliyordu:
Bir uluslar diinyasiyla bir arada var olan bagka bir ekonomi
ve miilkiyet diinyas olacakti. [deal liberal diinyada hig kim-
se haritalarin tzerindeki ¢izgileri, dominium diinyasinda
anlaml isaretler sanmayacakti. Giigli —demokratik etkinin
baskilarina direngli- bir devlet diinyanin ekonomik biinye-
sini korumak i¢in zorunlu olacakti.

1937'de Walter Lippmann “Iyi Toplumun mimari tasa-
rim1 yoktur. Higbir sablon yoktur” diye yazd1.** Lippmann,

121. Répke, International Economic Disintegration, 96.

122. Eucken, “Staatliche Strukturwandlungen,” 314.

123. Walter Lippmann, An Inquiry into the Principles of the Good Society (Boston: Little,
Brown and Co., 1937), 364.
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iki y1l 6nce “ekonomik sistemimizin isleyisini ‘planlama’y-
la iyilestirmek i¢in entelektiiel olarak donaniml degiliz"*
diyen Hayek’'in ve Mises’in ¢aligmalarina yaslanmaktaydi.
fronik bir bicimde, bu gériige neoliberallerin tepkisi ulus
olgeginde degil, bolge ve diinya élgeginde tasarimlar, sab-
lonlar ve planlar yaratmaya derhal baglamak oldu. Hayek,
Robbins ve Mises'in federasyon planlar koruyucu olarak
tasarlandi —kasith 6zel gikar taleplerinin ortaya ¢ikmasini
bastirmak i¢in kurumlari kullanma. Bastirilacak en énemli
6zel gikarlar gruplarindan biri de ulusun kendisiydi.

Bu boliimde, neoliberalizmin kismen bir ulusal ege-
menlik elestirisi olarak dogdugunu 6ne stirdiim. Neolibe-
rallere gore uluslar degiskendi, gegiciydi, yeryiiziiniin su ya
da bu pargas: tzerinde iddialan yoktu. Uluslarn trettigi
siyasal 6zdeslesmeler, ekonomik alan ile siyasal alan arasin-
daki dengenin bozulmasina yol agti; ¢linkii demokrasilerin
katilimailar devlet biitgesini ¢cekinmeden kigisel zenginles-
menin aracina dénugtiirdiler. B6liim 2’de neoliberalizmin
mutlak giice inang kibrinin elestirisi oldugunu 6ne siirdim.
Burada, ayni zamanda insan kibrinin bagka bir devasa edimi
olarak gordtikleri seyin —toplumlarin kendi yasalarini yara-
tabildigi inancinin— bir elegtirisi oldugunu da 6ne stirdiim.

Neoliberaller, ulusun karsisina neyi ¢ikard1? Yalnizca
diinya ekonomisini degil, bireyi de. 1931'de LSE ekonomisti
William H. Hutt, “tiiketici egemenligi” terimini uydurdu.

124. F. A. Hayek, “The Present State of the Debate,” Collectivist Economic Planning, ed.
F. A. Hayek (Londra: Routledge and Kegan Paul, 1935), 241.
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Bu terimi Hayek, 1935te benimsedi ve Bonn, 1933’te kul-
landi. Hutt’a gére bu, ulusal egemenlik taleplerine bir ¢6-
ziimdu. Terimin ima ettigi gibi egemen olan, yasama or-
ganlarinca temsil edilen ulus-devlet degil, onun igindeki
bireydi. Hayek, kaynaklar1 yukaridan tahsis eden sosyalist-
lerin “tiiketici egemenliginin ilgasi™ni talep ettiklerini soy-
ledi.”> Avusturyali 6nceli Carl Menger'in izinden gidip bir
tiyat1 yakabul eden ya da reddeden ve bir fiyati reddetmek-
le yeni bir fiyat tretenleri ekonomide gercek yaratici giig
olarak gordi. Ulus-devletlerin “egemenlik” denilen bir seyi
giderek daha fazla talep etigi bir zamanda Hayek, terimi
caktirmadan alip ulustan bireysel tiiketiciye devretti. Ulu-
sal kendi kaderini tayin hakk: diinya ¢capinda moda olurken
bireysel tiiketicinin kendi kaderini tayin hakkini 6ne stirdi.

Devletin goriiniir bigimde, egemen tuketici diize-
yine kadar taneciklerine ayrigmasi da her zaman bir ya-
nilsamaydi. Hayek’e gore, yalnizca federasyon distyapisi
bireysel tiiketici egemenligini olanakli kilabilirdi. Ekono-
mik ve parasal milliyetcilige saldirmak iktidari bireye dev-
retmiyordu. Onun yerine egemenligi boliiyordu —asag
dogru ttiketiciye, yukar1 dogru tst-devlete. 1930’larda ve
1940’larda neoliberal entelektteller, bir program olarak,
imparatorlugun yerini alacak ve ytikselen ulusun bozucu
guglerini ehlilestirecek bir sey olarak ulusalsizlagtirmanin
pesine diistii. Neoliberallerin kitle demokrasisi, proleter-
lesme ve ekonomik milliyetgilik sorunlarina getirdigi ¢6-

125. A.g.e.
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ziim, yonetimin ulusalsizlasmasiydi. Dtnya yonetimi ve
federalizm tartismalarinda Hayek, Robbins ve Mises, bazen
“ikili yénetim” dedikleri seyi 6nerdi; buna gére uluslariistii
bir devlet bigimiyle ekonomi siyasetsizlesmis olacak
ve ekonomik konularin yonetimi kdltiirel konulardan
ayrilacakti.

Savag sonrasi uluslararasi diizen, neoliberallerden
pek ya da hi¢ girdi olmadan tasarlanmasina ragmen, iki-
li diizen taleplerinin bir kismim gergeklestirdi. Ulusal
egemenlik ilkesi zafer kazanirken bile (uzun dekoloni-
zasyon miicadelelerinden bir siire sonra) diinyanin ¢ok
biyiik boliimii Uluslararasi Para Fonu (IMF) ve Giimriik
Tarifeleri ve Ticaret Genel Antlagmasi (GATT) tarafindan
denetlenen bir ekonomik ger¢eve iginde kaldi. 1944 te Diinya
Bankasi'yla birlikte kurulan IMF, gorece istikrarh déviz
kurlarini ve paray: bir dévizden digerine ¢evirme olanagini
glivenceye almaya yardimci oldu. 1947'de imzalanan GATT
serbest ticaret goriisii ve anlagmanin sézleriyle, “gtimrik
tarifelerinin ve uluslararas: ticarette ayrimci muamelenin
ortadan kaldirilmas: ve ticaretin 6ntindeki diger engelle-
rin azaltilmasi” dogrultusunda ¢alisti. Bu ekonomik diin-
ya yonetimi gériintisii, ayn1 zamanda, neoliberal bir bakis
agisindan ¢ok yetersizdi. GATT anlagmasi hedefinin “tam
istthdam saglamak” —neoliberallerin bag 6ciilerinden biri—
oldugunu ifade ederek basliyordu. IMF, kismen, bireysel
uluslari diinya piyasasinin disiplinine maruz birakmak i¢in
tasarlandiysa da yapti1 yenilik uluslararas: spekiilasyonun
asiriliklarina ve sicak para akiglarina karsi uluslarin kendi-
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lerini korumalarina izin vermekti. Politika 6zerkligi —refah
devleti hedefi dogrultusunda ekonomi politikasi hazirlama
yetenegi— Bretton Woods denilen sistemin alamet-i farika-
stydi.

Bretton Woods sistemi neoliberal diigiin bir kismi-
n1 gergeklestirirken bagka bakimlardan kékli bir bicimde
ondan sapti. Baskin diinya otoritesinin Milletler Cemiye-
ti'nden Birlesmis Milletlere aktarilmasi, daha fazla ilgi ko-
nusuydu. Bir tlke-bir oy ilkesine dayanan BM, neoliberal
federasyon gortislerinin 6nlemeye ¢ahstigi ekonomik faa-
liyetin siyasallagsmasini baglatacakti. Bir Agik Kapi diinya
federasyonunda Agik Kap: Britanya imparatorlugunun ye-
niden dogusu fantezisi, Kiiresel Kuzeyde ve yeni uluslarin
denetimci manda modelinin 6tesinde kendi kaderini tayin
etmeye ¢alistigi Kiresel Giineyde, 6zel ¢ikar gruplarinca
berbat edilecekti. 1945'ten sonra diinya yonetimi diline en
zararli ilavelerden biri insan haklar1 diigtincesinin yayilma-
styd1. Gorecegimiz gibi, neoliberaller sosyal ve ekonomik
hak taleplerini sinirlama ve yatirimar ile sirketin —yurttasin
ve miiltecinin degil- paradigmatik hak-sahibi 6zne oldugu
paralel bir kiiresel rejimi kurumsallastirma kampanyasina
yardimci olacakti.
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4
HAKLAR DUNYASI

Baris zamaninda kambiyo denetimi,
uluslararasit hukukta bir saldirganlik hareketi ve
bir insan haklar1 ihlali sayilmalidar.

Philip Cortney, 1949

F. A. Hayek, 1944te yayimladig1 ve kendisini tnlii yapan
kitabi Kolelik Yolunun ortasina insan haklari tizerine bir
yorum sokusturdu. Hedefi, yazar H. G. Wells'in 1939'da
yayimladig1 ve egitim, beslenme, saghk, calisma haklarin
igeren on bir maddelik kapsamli “Halklar Bildirisi"ydi.' Ha-
yek’in, maddi erzak tedarikine pek itirazi yoktu. Kendi 6ne-
risinde de temel bir sosyal giivenlik agi1, hatta konjonktiire
karsi devlet harcamasi égeleri vardi.? Ozgiirliikgiilerin daha
sonra hayiflandig gibi Kolelik Yolu “asgari bir gelir giivence-
si” ve “kapsamli bir sosyal sigorta sistemi” ¢agrisinda bulun-

1. F. A. Hayek, The Road to Serfdlom (Londra: Routledge and Sons, 1944), 88. Ayrica
bkz. Roger Normand ve Sarah Zaidi, Human Rights at the UN: The Political History of
Universal Justice (Bloomington: Indiana University Press, 2008), 77.

2. Ornegin bkz. “Hayek'in piyasanin ve devletin roliyle ilgili goriisii, sistematik
olarak bir sosyal demokratinkinden ayirt edilemez” diyen Hans-Hermann Hoppe:
“F. A. Hayek on Government and Social Evolution: A Critique,” Review of Austrian
Economics 7, no. 1 (1994): 67.
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maktaydi.> Hayek'i kizdiran sey ise Wells'in haklar dilini,
merkezi bir ekonomik karar alma programuyla birlestirme-
siydi. Hayek’e gore haklar lafi, devletin tiretim ve ¢aligmay:
yonlendirmesiyle birlikte etkili olamaz. “Ortak refah” gibi
puslu kategoriler insanin is se¢imine istiin gelebilseydi o
zaman bireysel haklar var olamazdi.* Hayek, bireysel haklar
dilini savundu, ancak yalnizca bu haklar olumsuz oldugu
siirece: Insanin emegini ve sermayesini uygun gérdiigii yere
tagima 6zgiirliigii. Gerekge de dogal hukuktan ¢ok yararcili-
ga dayanmaktaydi: Rekabetin yonlendirdigi bireysel se¢im-
ler piyasanin karmagikligi bilmecesini ¢6zecek ve olasi en iyi
isboliimi ve kaynak tahsisini saglayacakti.

Hayek ve Wells 1930’lar Britanya’sinda ayni gevreler-
de dolasti —savas sonrasi bir diinyanin temellerini yeniden
distinmeyi zorunlu géren akademik ve kultirel bir seckin-
ler toplulugu. $imdi yok olmus bir imparatorluga hizmet
etmek i¢in yetismis Hersch Lauterpacht, Hans Kelsen, Mi-
ses ve Hayek gibi Avusturyal seckinler ve hala yasayan bir
imparatorlugu 1slah etmeye calisan James Meade, Edwin
Cannan, Lionel Robbins ve John Maynard Keynes gibi Bri-
tanyali seckinler arasinda ortak bir gérev duygusu vardi.
Baglantilar yakindi. Wells'in bildirisini hazirlayanlardan
biri Hayek’in dostu ve Federal Birligin ekonomistler komi-
tesindeki ¢caligma arkadag1 Barbara Wootton'du; New Com-
monwealth Quarterly’de “devletlerarasi federalizm” tizerine

3. Hayek, The Road to Serfdom, 124—125.
4. A.g.e., 88 Ayricabkz. Normand ve Zaidi, Human Rights at the UN, 77.

KURESELCILER

214



inli 1939 makalesinden sonra, Wootton'in makalesi yayim-
lanmigt1.> Wells de aym dergide yazi yazdi.® Savag 6ncesi
ve savag sirasinda Hayek, Batida kamusal entelekttellerin,
Wells'in 1940'ta kiiresel ¢atigmayi izleyecek “Yeni Diinya
Diizeni” dedigi seyi kavramsallagtirma ¢abalarina katildi.”
1947'de Hayek, Mont Pelerin Society’yi kurmak ve savag
sonrasi neoliberal entelektiiel hareketi baglatmak tizere Is-
vigre'de bir grup entelektiieli topladiginda ayni 6ngérili
kiireselcilik ruhuyla ¢alisiyordu.®

Bilim insanlari, Hayek’in normatif ulusal diizenine
bir giivenlik ag1 dahil ettigine stirekli dikkat ¢ekmelerine
ragmen, bakislarini ulusun Gtesine —ya da tstiine— gevir-
mezler.? Bolim 3'te gérdugiimuz gibi Hayek'in Kélelik Yo-
lu'nun sonundaki diinya diizeni sablonu, uluslararasi fede-

5. Barbara Wootton, “Economic Problems of Federal Union,” New Commonwealth
Quarterly s, no. 2 (Eyliil 1939): 150-156; Jan Herman Burgers, “The Road to San Fran-
cisco: The Revival of the Human Rights Idea in the Twentieth Century,” Human
Rights Quarterly 14, no. 4 (Kasim 1992): 465; Or Rosenboim, “Barbara Wootton, Fried-
rich Hayek and the Debate on Democratic Federalism in the 1940s,” International
History Review 36, no. 5 (2014): 910.

6. H. G. Wells, “The Survival of Homo sapiens,” New Commonwealth Quarterly 7, no.
3 (Ocak 1942): 163-171.

7. Burgers, “The Road to San Francisco,” 466.

8. Bu konuda bkz. Manfred B. Steger, The Rise of the Global Imaginary: Political Ideo-
logies from the French Revolution to the Global War on Terror (New York: Oxford Univer-
sity Press, 2008), 168.

9. Angus Burgin, The Great Persuasion: Reinventing Free Markets since the Depression
(Cambridge, MA: Harvard University Press, 2012), 90; Ben Jackson, “At the Origins
of Neo-Liberalism: The Free Economy and the Strong State, 1930 1947,” Historical
Journal 53, no. 1(2010): 145; Jeremy Shearmur, Hayek and After: Hayekian Liberalism as
a Research Programme (Londra: Routledge, 1996), 140-141. Olumsuz haklar igin bkz.
F. A. Hayek, The Mirage of Social Justice, Law, Legislation and Liberty (Londra: Routle-
dge and Kegan Paul, 1976), cilt 2, 103.
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rasyonu genisleyen refah devletinin bir tamamlayicisi olarak
degil de panzehri olarak 6neriyordu. Onun ulusal gérust
devlet gérevlerini olumsuz haklarla dengelemekteydi, fakat
kiiresel diizeni, yalnizca olumsuz haklara yogunlasmak-
taydi. Uluslararas: bir otoritenin yetkileri, diyordu, “her
seyden 6nce ‘hayir’ diyebilmek olmalidir”: Mal, sermaye ve
insan dolagimi 6niindeki engellere hayir, dolayisiyla bebek
sanayilerin korunmasina, devlet harcamalari igin vergi arti1-
sina ve emek pazarlarinin yalitimina hayir.* Hayek’in atifta
bulundugu iki bireysel hak ihlalinin uluslartsti iligkilerle
baglantili olmasi fikir vericidir. Birincisi, Orta Avrupa’'da
isletmelerin kamulastirilmasiydi; burada isletme sahipleri,
parcalanan Habsburg Imparatorlugunun ardil uluslarin-
da aniden yabana “azinhik” haline geldi.* [kincisi, sagirtic1
bir sertlikle “totaliterlik ve bireysel 6zgiirliigtin bastirilma-
s1 yolunda belirleyici bir ilerleme” dedigi, paranin bir para
biriminden digerine ¢evrilmesinin ve sinirlardan gegisinin
kontrol edilmesiydi.*

Hayek’in olumsuz haklar dili ve hayir deme yetki-
si onun normatif kiiresel diizeninde pasif ya da etkisiz bir
devlete dair yanhs bir izlenim verebilir. Boyle bir diizenle-
meyi yaratmak ve giivenceye almak da 6n alic1 ugras gerek-
tirirdi. Hayek’in kendisi de uluslararas: giiciin “kurallar
uygulayabilen bir otorite”ye ihtiya¢ duydugu konusunda

10. Hayek, The Road to Serfdom, 239.
1. A.g.e., 90.
12. A.ge., 96.
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netti.? Savagtan sonra Hayek uluslararasi duzenle ilgilen-
meyi birakmasina ragmen, diger neoliberaller birakmadi.
Gortilecegi gibi neoliberaller kendi ekonomik haklarim —
her seyden 6nce dig yatirimi giivende tutma ve sermayeyi
sinirlardan serbestge gegirme hakki— gerekli goriirken bile
temel olumsuz haklar listesine sosyal ve ekonomik haklar
eklenmesine karsi ¢ikti ve Hayek gibi, temel hak ihlalle-
ri olarak yabanci-sahipli milkiyetin kamulastirilmasina
ve sermaye hareketleri tizerindeki denetimlere odaklandi.
Muafiyet “olumsuz haklari’mi Kamulagtirma ve sermaye
denetiminden koruyacak kurumlan tasarlamaya yardima
olacaklardu.

Neoliberallerin destekledigi haklarin tekil bigimini
tarif etmek i¢in Hayek’ten bir terim 6diing alarak “ksenos
haklar1” diyorum. Son yayimlanan eserinde Hayek, erken
Yunan tarihinde “yabana bir tilkede bireysel giris ve koru-
ma glivencesi verilen” ksenos yani misafir-arkadastan s6z
etti. Hayek bu pratikten, “ticaret, bir kisisel iligkiler mesele-
si olarak ¢ok gelismis olmali” anlamini gikariyor.* Bagka bir
yerde “her bir korumali alanin sinirin1 belirlemeyi ve boy-
lece meum [benim olan] ile tuum’u [senin olan| ayirt etmeyi
her an olanakl kilan kurallar gereklidir” diyordu.” Ksenos
haklarikategorisi, iilkeden bagimsiz olarak, giivenli gecis ve

13. A.g.e, 239.

14. F. A. Hayek, The Fatal Conceit: The Errors of Socialism (Chicago: University of Chi-
cago Press, 1989), 42.

15. E. A. Hayek, Rules and Order, Law, Legislation and Liberty (Londra: Routledge and
Kegan Paul, 1973), cilt 1, 132.
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taciz edilmemis miilk sahipligi haklar korunmus bireyleri
diginmemize yardimci olur. Bu, imperium’un pargali dev-
let alanindan ¢ok dominium’un Uniter ekonomik alanina
6zgli bir haktir —ama bunu giivenceye almak igin siyasal
imperium kurumlarina ihtiyag vardr.

Neoliberallere gore savas sonrasi dénemin sorunu,
Birinci Diinya Savagindan sonra devletlerin bagina bela
olan ayni sorundu: Demokrasinin dizginsiz yayilmas.
1932’de ordoliberal Walter Eucken, “diinyanin demokratik-
lesmesi”ni yerdi. Bununla, sanayilesmis tilkelerde “halki ve
tutkularini, ¢ikar gruplarini ve kitlelerin kaotik gtictini”
siyasete sokan erkeklere genel oy hakkim kastediyordu.*
1945 sonras1 dénem, William Répke’nin ifadesiyle “demok-
rasi kuduzunu” yerkiireye yayd1.” {lk sémiirgeler emperyal
efendilerinden bagimsizliklarini kazaninca uluslararas:
kurumlar ve 6zellikle Birlesmis Milletler siyasal hak iddia-
larinda bulunma alan1 haline geldi.” Bir kisi-bir oy, bir iil-
ke-bir oy halini alirken Kiiresel Giiney tilkeleri, 1930’larda
neoliberallerin ¢atistig1 sosyal demokrat ekonomistler ara-
sinda sozciiler buldu. Haberler ve Alexander Loveday gibi
liberaller erken Milletler Cemiyeti'nde havay: belirlemisti
ancak gen¢ BM'ye, Isvecli Gunnar Myrdal, Macar Nicholas

16. Walter Eucken, “Staatliche Strukturwandlungen und die Krisis des Kapitalis-
mus,” Weltwirtscha ftliches Archiv 36 (1932): 297—321.

17. Ropke’den Hanna Seiler’e, 13 Kasim 1965, Wilhelm Ropke Archive Institute for
Economic Research, Kéln (bundan sonra RA olarak anilacak), dosya 23, s. 9.

18. BM kurucularinin muhafazakir niyetlerine ragmen bu gergeklesti. Bkz. Mark
Mazower, No Enchanted Palace: The End of Empire and the Ideological Origins of the Uni-
ted Nations (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2009).
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Kaldor ile Thomas Balogh gibi sosyal demokratlar egemen-
di. Yeni “kalkinma” dili ve “kalkinma iktisadi” alt-alani tam
istihdam taleplerinin, sermaye denetimlerinin, yabana sa-
hipli varliklari ve kaynaklari ulusallagtirma hakkinin diinya
¢apinda megrulagmasina yardimcr oldu. Répkenin alayh
bir bigimde ifade ettigi gibi “bugiin BM'nin formiile ettigi
sekliyle ‘insan haklarr’, bir devletin bir enerji santralini ka-
mulastirma kutsal hakkini kapsar.™

Neoliberaller savas sonrasi ilk yillarda, savas ka-
zandiklarini ama barigt kaybetmekte olduklarim hissetti.
1947'de Mont Pelerin'de durum degerlendirmesi yapip stra-
tejileri konugsmak i¢in toplandiklarinda Hayek, sosyalistleri
6rnek almayi 6nerdi. Bazilariyla, Federal Birlikte ve Fabi-
anclarin kurdugu Londra Ekonomi Okulunda bir profesér
olarak igbirligi yaptig1 Fabiancilar gibi solcular tartigmalar
degistirmeyi basarmis, boylece hem kamuoyunu hem de
kamu giiciint ele gegirmis ve goriislerini gercege dénus-
tirmustd. Bilim insanlari, neoliberallerin savag sonrasi
dénemde diisiincelerin giictine iliskin bu anlayis tizerine
“uzun-erimli bir mevzi savag1”n1 nasil baglattiklarina dikkat
cekti.

Neoliberaller uzun bir miicadele i¢in siper kazarken
bile daha kisa vadeli “manevra savaglari’na girdiler. Bu bo-
liim, Bretton Woods sistemini tamamlamasi1 amaglanan bir
kurum olan Uluslararasi Ticaret Orgiiti’'niin (ITO) yenilgiye

19. Répke'den Hanna Seiler'e, 13 Kasim 1965, RA, file 23.
20. Jamie Peck, Constructions of Neoliberal Reason (New York: Oxford University Press,
2010), 49.
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ugratilmasinda ve savag sonrasi uluslararasi yatirim hukuku-
nun ilk taslaklarinin yaziminda neoliberal entelektiiellerin
6zel ama az bilinen roliine yogunlagiyor. Kilit rol oynayan-
lar Michael Heilperin, Philip Cortney ve Ludwig Erhard’di.
Cenevre Okulu neoliberalleri, bir haklar diinyasina iligkin
kendi gériislerini énerdi. insan haklarinin karsisina serma-
yenin insan haklarini, devletsiz kisinin karsisina yatirimciyi,
egemenligin ve 6zerkligin kargisina ise diinya ekonomisini
ve uluslararasi isboliimiinii koydu. Onlarin “ulusal”t hem
bir kisi hem de bir sirketti. Biiytk is diinyasinin en bitytk iki
¢ikar grubunun sézctisii olarak Heilperin ve Cortney, pole-
mikgi, alternatif bir insan haklan goriga agikladi, kalici bir
uluslararasi: hukuk emsali yaratti ve Hayek'in 1949’daki libe-
ral Gtopya talebini somutlagtirdi.

EKONOMIK DEMOKRASI TEHLIKESI

Bretton Woods kurumlar eksik dogdu. Uluslararasi Para
Fonu (IMF) diinyanin parasindan sorumluydu. Sikintida
olan tlkelere kisa vadeli borg vererek ve devletlerin, gerekti-
ginde kambiyo kurlarini ayarlamalarina izin vererek déviz
degerlerini istikrarh tutmaya yardimci oldu. Diinya Banka-
s1 yeniden yapilandirmadan ve kalkinmadan sorumluydu.
Once Bat1 Avrupa’da sonra Kiiresel Giineyde altyapi ve sinai
kapasite ingasina yardim etmek i¢in diistik faizli, uzun va-
deli kredi ve kredi garantileri verdi. Eksik olan, ticareti de-
netlemekten sorumlu bir organdi. Bu roltioynamas planla-
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nan yap1 Bretton Woods tgliisiinii tamamlayacak ITO’ydu.
IMF ve Diinya Bankas: gibi BM’de barinacak ve uluslara-
rasi serbest ticarete yasal bir ¢erceve saglayacakti. {lk énce
1945'te Amerika Birlesik Devletleri'nin 6nerdigi Birlesmis
Milletler Ekonomik ve Sosyal Konsey (ECOSOC), Subat
1946'da bir dlinya ticareti s6zlesmesi hazirlamak tzere tica-
ret ve istihdam tizerine uluslararas: bir konferans toplama-
ya karar verdi.”

Sozlesmenin ilk yazarlari Kiiresel Kuzeyin buytik
uluslarn ile Hindistan ve Cin'den on bes kisilik bir grup
olacakti. Bu karar alma yetkisi paylagimi, diinya ekonomi-
sinde ticaretin goreli payin yansitmis olabilir, ama 1946’da
diinyada yetmis bir bagimsiz tilke bulundugu dustntldu-
gunde, temsilin gerisindeydi. Boyle sinirh bir demokratik
ilke, kuigiik bir Guivenlik Konseyinin biiytik bir Genel Ku-
rul tizerinde veto yetkisine sahip oldugu BM y6netiminin
iki-kademeli dogasini yeniden tiretmis olurdu. Oylarin bir
tilkenin dunya ticaretindeki payiyla orantih oldugu IMF
ve Diinya Bankasi modeline de uymus olacakti. BM’nin
durtiiklemesiyle ITO planlama grubu zamanla genisle-
di; 6nce $ili, Libnan ve Norveg, sonra digerleri eklendi.”
Ug toplantida —1946’da Londra'da, 1947°de Cenevre'de ve
1948'de Havana'da— gériigsmelere katilan tilke sayis1 daha da
artt1. Kiiresel Giiney tlkelerinin eklenmesiyle is ciddilesti;

21. Rorden Wilkinson, Multilateralism and the World Trade Organisation: The Architecture
and Extension o f International Trade Regulation (New York: Routledge, 2000), 16.

22. Douglas A. Irwin, Petros C. Mavroidis ve A. O. Sykes, The Genesis of the GATT
(New York: Cambridge University Press, 2008), 72—73.

KURESELCILER

221



¢linkt Latin Amerikali ve Asyali delegeler giindemi serbest
ticaret ortodokslugundan uzaklastirdi. Bu tlkeler uluslara-
rasl ticaretin degerine leke siirmeden, yeni dogan sanayileri
dis rekabete karsi korumak ile yerli kalkinma ve tam istih-
dam politikasi izlemek i¢in paralel bir hakki, serbest ticare-
tin ortodoks kurallarindan sapma hakkini mabede koyma-
ya ¢aligt1.

ITO'nun planlanmasinda demokratik ilkenin genis-
lemesi, 1927 Diinya Ekonomik Konferansinda ifade edildigi
sekliyle Milletler Cemiyeti ve Uluslararasi Ticaret Odasinin
(ICC) ikiz hayallerine kars: bir ayaklanma dniydi. Artik ba-
sit olumsuz biitiinlesme ilkesi hdkim olmayacakti. Gimriik
duvarlar yalnizca yikilmak i¢in degil, hevesli bebek sanayi-
leri korumak i¢in de vardi. ITO’da ABD’li bag goriismeci,
kalkinma nedeniyle 6zel muamele ihtiyac1 adina tek tip il-
kelere karg1 ¢ikan “azgelismis uluslar”’dan gelen bir “itham
korosu’ndan bahsediyordu.** Bu sikayetleri dile getirmenin
en 6nemli yolu da y6netim ilkesindeydi. IMF ve Diinya
Bankasi'ndan farkhi olarak ITO, bir tilke-bir oy ilkesine
gore orgiitlenecekti. Kiiresel ekonomik yonetisim sahnesine
demokrasi getirilecekti.

Savag sonrasi neoliberal hareket, ITO draminin orta-
sinda dogdu ve bazi tyeleri burada basrol oynadi. Delege-
ler 1947 Baharinda diinya ticareti s6zlesmesini hazirlamak
tizere Cenevre'de bulugurken bir grup entelektiiel de gélin

23. A.g.e., 76-78.
24. Aktaran a.g.e., 95.
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diger ucunda Mont Pelerin'de toplandi. Adimi buradan
alan Mont Pelerin Society (MPS —Mont Pelerin Dernegi),
dernegin orgiitleyicisi Hayek'in ifadesiyle “neoliberal hare-
ket”in tohumu oldu.» Toplananlar arasinda Mises, Ropke,
Robbins ve gelecegin Nobel Odiil sahibi Milton Friedman
ve George Stigler de vardi. MPS, Lippmann Kolokyumu,
Haberler'in Bunalim aragtirmalar atélyesi ve diinya ekono-
misi izerine Annecy atélyesi gibi 1930’larin “Haberler tipi”
uluslararasi igbirligi projelerinden bir araya geldi.

Hayek'in sézleriyle MPS'nin niyeti, “neoliberalizm
savunuculari arasinda kisisel temas”a olanak saglamak,
“tutarl bir... neoliberal dustince yapisi kurmak ve farkl
tilkelerin sorunlarina pratik uygulamalar tretmek™ti. Bu,
kisisel temasin yani sira, “neoliberal dustince akigi"n1 can-
landiracak temel metinlerin gevirisini ve dagitimini da
gerektirmekteydi.* 1930’larda Cenevre ve Paris’te yapilan
toplantilar gibi MPS de hem etki alan1 hem de inceleme
konusu bakimindan kiireseldi. Hayek, sosyalistlerin en-
ternasyonalizm dilini ¢oktan tekellestirdigini hissetti.
Neoliberallerin inang cesaretine sahip olmasi ve sosyalist-
lerin elli yildir yaptigini yapma ciiretini géstermesi gere-
kiyordu: Bir ttopya diislemek. Uygulanamaz ya da ma-
kul gériinmese bile gérmek istedikleri diinyay1 tasavvur
etmeliydiler.”

25. F. A. Hayek, “A Rebirth of Liberalism,” The Freeman, 28 Temmuz 1952, 731.

26. A.ge.

27. F. A. Hayek, “The Intellectuals and Socialism (1949),” Studies in Philosophy, Politics
and Economics, ed. F. A. Hayek (Londra: Routledge and Kegan Paul, 1967) iginde.
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Sosyalistlerin 1945'ten 6nce kiireselci diistince tize-
rinde tekellerinin pek olmadigini zaten gérdiik. Cenev-
re’'de Milletler Cemiyeti'nin hem i¢inde hem de disinda
ekonomik liberaller, iki savas aras1 donemde, dinya kapi-
talizminin kayip altin ¢ag1 olarak gordtikleri seyi yeniden
dusiinmeye, inga etmeye ¢alisirken biiytik bir diig kurmus-
tu. MPS, bir¢ok bakimdan, Milletler Cemiyeti ruhunun
bir devamiydi. Mont Pelerin’deki figiirlerin birgogu —Mi-
ses, Ropke, Hayek, Robbins, Maurice Allais ve Rappard
dahil- ya Cenevre’de ¢alismig ya Rappard'in Yiiksek Ens-
titisiinde ¢aligmalarin1 sunmustu. Répke, Eylil 19397,
savasin patlak verdigi aya, ayni oyuncularin bir¢ogunu
Cenevre'de bir araya getirecek bir bulusma planlamigti.
Mont Pelerin’deki ilk toplanti, ertelenen uluslararas: bu-
lusmanin gergeklesmesiydi.

Cenevreli nesebi géz 6ntine alindiginda MPS’nin
amag bildirisinde bakig agisinin kiiresel olmasi sasirtica
degildir. Robbins’in kaleme aldig1 bildiri su gézlemle bagh-
yordu: “Yerytziintin biiytik béliimtinde insan onuru ve 6z-
gurliigtniin temel kosullar1 yok olmug durumdadir. Diger
béliimlerinde ise cari politika egilimlerinin gelisiminden
dolay: stirekli tehdit altindadir.” Burada yalnizca komtiniz-
me degil, Britanya'da yeni segilen Isci Partisi'nin gercekles-
tirmekte oldugu ulusallagtirma dalgas: gibi, sosyal demok-
rasi egilimlerine de isaret edilmekteydi. Bildiri, “barigin ve
ozgirligin korunmasina elverigli, uyumlu uluslararas
ekonomik iligkilerin kurulmasina izin veren bir uluslararasi
diizen yaratma” ¢agrisiyla bitiyordu.
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MPS bildirisinin genel —ve bir bakima muglak— duy-
gulan birkag¢ hafta sonra Mont Pelerin’in yirmi kilometre
kadar uzaginda bulunan Montreux’de, otuz iilkeden bes
yiiz ig insam Uluslararasi Ticaret Odasinin savagtan beri ilk
toplantisinda bir araya gelince somutluk kazandi. Boliim
1'de agiklandigi gibi Hayek, Mises, Haberler ve Machlup
kiiresel bakig agilarini kismen 1920’lerde ve 1930’larin bagin-
da igverenleri olan ICC’den aldilar; Mises, iki savas arasi1 do-
nemde birden fazla ICC toplantisinda Avusturya’y: temsil
etmisti. Ik MPS toplantisinin en biiyiik tekil mali destek-
¢isi 1930’larda ICC yiirtiitme komitesinin tyesi ve 1945'ten
sonra bagkan yardimcilarindan biri olan Isvigreli sanayici
ve diplomat Hans Sulzer’di.®® MPS’nin ana mali destekgisi
ve daha sonra tyesi —ve Nazilerle ticaret iddiasindan 6turi
Britanyalilarin kara listeye aldigi— Sulzer, Hayek’i savastan
sonra Ziirih Universitesi’'nde bir kiirsiiye aldirma ¢abasini
artirdi.® Sulzer, 1930’larda uluslararasi ekonomik yeniden
ingsa konusunda dinyanin énde gelen ekonomistlerinin
(Mises de dahil) biiytik arastirmalarina mali destek sagla-
yan Carnegie Uluslararasi Barig Vakfi ve ICC'nin Ortak Ko-
mitesinin de bir tyesiydi.*®

28. International Chamber of Commerce, Resolutions Adopted by the Twelfth Congress
of the International Chamber o f Commerce, Quebec, 13th—17th June 1949 (Paris: Internatio-
nal Chamber of Commerce, 1949).

29. Olivier Longchamp ve Yves Steiner, “Comment les banquiers et industriels su-
isses ont financé le renouveau libéral,” L'Economie politique 4, no. 44 (2009): 79; Jean
Solchany, “Wilhelm Ropke et la Suisse: La dimension helvétique d'un parcours
transnational,” Traverse: Zeitschrift fiir Geschichte (2010): 32.

30. Joint Committee, Carnegie Endowment-International Chamber of Commerce,
The Improvement of Commercial Relations between Nations and the Problems of Monetary
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Neoliberal entelektiieller dagin tepesinden konustuy-
sa dagin tabani da ICC’ydi. Montreux'de 1960’larda para
tartigmalarinda biytk bir rol oynayacak MPS tyesi otuz
¢ yasindaki Polonya kokenli Amerikali ekonomist Micha-
el Angelo Heilperin, toplanan is insanlarina ITO Havana
Sozlesmesinin analizini sundu. Heilperin, Cenevre Oku-
lunun tipik bir tyesiydi. 1909'da Varsova’da dogdu; lisans
ve yiiksek lisansini 1929 ve 1931'de Cenevre Universitesi'nde
tamamlad.. Bitirme tezi (Fransizca yazildi), Habsburg Im-
paratorlugunun ¢okiisiiniin yarattigs parasal sorunlar tize-
rineydi. 1934'te Rockefeller Vakfinda ciddi ilgi uyandirip
Cenevre’de bir uluslararasi para enstitiistiniin yaratilma-
sina fon saglamigt1.” Rappard’in 6grencisi olan Heilperin,
Mises’ten bir yil sonra, 1935'te Cenevre Uluslararasi Aras-
tirmalar Yiiksek Enstitiisiinde gérev ald1.* Ug yil boyunca
Mises’le, “neredeyse giinliik temas iginde” ve 1937'de ensti-
tiiye gelen Ropke’yle birlikte ¢aligt1.® Heilperin 1938'de Lip-

Stabilization (Paris: International Chamber of Commerce, 1936), 4. Bertil Ohlin,
Theodore Gregory ve J. B. Condliffe’nin 6nciiliik ettigi biiyiik yaymn igin bkz. Joint
Committee of the Carnegie Endowment for International Peace and the Internatio-
nal Chamber of Commerce, International Economic Reconstruction: An Economists’ and
Businessmen'’s Survey of the Main Problems of Today (Paris: International Chamber of
Commerce, 1936).

31.JVS [John Van Sickle], Dr. Michael Heilperin ile Gériigme, 25 Ekim 1934, klas6r
482, kutu 12, seri 100, RG 1.1, Officers’ Diaries, FA 118, Rockefeller Vakf1 kayitlar,
Rockefeller Arsiv Merkezi.

32. Victor Monnier, William E. Rappard: Défenseur des libertés, serviteur de son pays et de
la communauté internationale (Cenevre: Slatkine, 1995), 491.

33. Aktaran Joseph T. Salerno, “Gold and the International Monetary System: The
Contribution of Michael A. Heilperin,” The Gold Standard: An Austrian Perspective ed.
Llewellyn H. Rockwell (Lexington, MA: Lexington Books, 1985) iginde, 108.
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pmann Kolokyumunda para konularinda sunum yapti.3
Savagtan sonra MPS'nin lafini sakinmaz bir tyesi ve Fortune
dergisinin yardima edit6rii oldu; Bretton Woods sabit ama
ayarlanabilir kambiyo kurlan sisteminin son bulmasina
yardima olan Bellagio Grubu ve Bilderberg toplantilarina
katildi.»

Heilperin 1943’te, en iyi mushil ilaglarini treten ve
savas sirasinda Muittefik askerlerine penisilin tedarik etme
sozlesmesi yapan ilag ve kozmetik sirketi Bristol-Meyers'te
danigman olarak ¢alijmak tizere Hamilton College’dan
izin alinca uluslararas: is cevrelerine bulagti1.** ICC, Ulu-
sal Imalatglar Birligi ve digerlerini bir araya getiren 1944
Uluslararas: [§ Konferansinda Heilperin, uluslararasi para
iligkileri béliimiiniin raportéritydi.” BM Ekonomik ve Sos-
yal Konseyde en ytiksek danigmanlik statiistine sahip ICC,
ITO’yu yaratma girisiminin her evresine katildi.* ICC da-

34. Colloque Walter Lippmann, Compte-Rendu des séances du Colloque Walter Lipp-
mann (Agustos 26—30, 1938), Travaux du centre international d'études pour la renovation
du libéralisme (Paris: Libraire de Médicis, 1938) cilt 1.

35. Heilperin altin standardina dénigiin savunucusuydu. Bkz. Anthony M. Endres,
Great Architects of International Finance: The Bretton Woods Era (Londra: Routledge,
2005), 162—173. Dalgali déviz kurlarina gegisi savunmada Bellagio Grubunun rolii
konusunda bkz. Carol Connell, Reforining the World Monetary System: Fritz Machlup
and the Bellagio Group (Londra: Pickering and Chatto, 2013); Matthias Schmelzer, Fre-
iheit fiir Wechselkurse und Kapital: Die Urspriinge neoliberaler Wiihrungspolitik und die
Mont Pelerin Society (Marburg: Metropolis, 2010).

36.Jim Cox, Sold on Radio: Advertisers in the Golden Age of Broadcasting (Jefferson, NC:
McFarland, 2008), 96.

37. Final Reports of the International Business Conference (New York: Uluslararas: Is
Konferansi, 1944), 17.

38. “Big Business at Montreux,” Economist, 21 Haziran 21, 1947, 985.
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nigmani olarak Heilperin, Cenevre ve Havana konferans-
larina gayriresmi sifatla katilan az sayilda Amerikalidan
biriydi.¥ 1950'de Bristol-Meyers'in bagkani1 Lee H. Bristol,
ABD Kongresinin huzuruna ¢ikip ITO sézlesmesini reddet-
tiginde Heilperin'i yaninda getirdi, onun ¢6ziimlemesinden
yararlandi ve oturum sirasinda kendisinin veremedigi ay-
rintilari ona birakti.*

Heilperin'in Montreux’de Havana S6zlesmesine mu-
halefet agiklamasi 1927 Diinya Ekonomik Konferansinda
Milletler Cemiyeti ve ICC'nin tutumunun neredeyse bi-
rebir kopyasiydi —Heilperin'e gére 1927 Diinya Ekonomik
Konferansi “uluslararasi ¢abanin ytiksek noktasi”ydi ve
“kendi tiriintn en kapsamli raporunu, iyi distintlmis bir
belge”yi tiretti, ama ne yazik ki bir uygulama ya da taahhtt
mekanizmasi igermiyordu.* 1927 raporu gibi Heilperin de
negatif bitiinlesme istiyordu. “Biitiin diinyada genel yasam
standartlari, yatirim, ticaret ve verimlilik artis1” i¢in “Glke-
den iilkeye olasi en biytik 6zgiirlitkle mallarin, sermayenin
ve insanlarin hareket edebildigi ve hizmetlerin miibadele
edilebildigi” bir sisteme ihtiyag vardi.

Heilperin énerilen ITO’yu, 1930’larin elestiri teri-
mini —“ekonomik milliyetgilik”— kullanarak mahktm etti.

39. Membership and Participation by the U.S. in the International Trade Organization: He-
arings before the United States House Committee on Foreign Affairs, Eighty-First Congress,
Second Session, on Apr. 19—21, 2527, May 1-5, 9-12, 1950 (Washington, DC: U.S. GPO,
1950), 561.

40.A.ge., 570.

41. Michael A. Heilperin, The Trade of Nations, 2. ed. (New York: Knopf, 1952), 151.
42. Aktaran “Big Business at Montreux.” Italikler 6zgiin.
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Heilperin'e gére Havana Sézlesmesindeki istisnalarin, acil
durum sartlarinin ve ¢ekilmelerin sayisi, onu “ekonomik
milliyet¢iligin uygar diinyanin uzun tarihinde simdiye ka-
dar yazilmis ilk uluslararasi s6zlesmesi” haline getirmisti.
Heilperin'e ve ICC’ye gore ITO s6zlesmesi her seyden énce
demokrasiyi uluslararasi iligkilere tagimasiyla “tehlikeli bir
belge”ydi. ABD Kongresinin éniinde konusan Bristol, “bir
tilke-bir oy yontemi kabul edilemez” dedi. Bunun, “ulusla-
raras ticaret kurallarinin, uluslararas: ticarette ¢ok az pay-
lar1 olan ve ¢ogu kez ticari politika ytiriitmede fazla dene-
yimi olmayan ¢ok sayida tlke tarafindan belirlendigi” bir
durum yaratma tehlikesi vardi.+4

Heilperin ITO elestirisini Birinci Diinya Savaginin
sona eriginden bu yana diinyayla ilgili genel gézlemlere ka-
dar genisletti. Déneme bir paradoksun damga vurduguna
dikkat ¢ekti: Kuresel ekonomik bagimhilik farkindahig ar-
tarken bile uluslararas: ticaret ve miibadelenin 6ntindeki
engeller ¢ogaldi.# Bu, Keynes'in tanitimini yaptig ve bir-
¢oklarinca savas sonrasi diizenin kalbi olarak goriilen “ya-
Iitim” gibi bir dizi hayalperest umut getirmisti. “Politika
ozerkligi” hedefinin 6z, bir ulusun istediginde oyunun
kurallarin1 bozma 6zgurligiine sahip olmasiydi. Bir en-
ternasyonalizm isi olmasi amaglanan Havana Konferansi,

43. Michael A. Heilperin, “Elephant Traps in the World Trade Charter,” American
Affairs, Temmuz 1950, 50.

44. Membership and Participation by the U.S. in the International Trade Organization, 569.
45. Michael Heilperin, “An Economist’s Views on International Organization (1950),”
Studies in Economic Nationalism (Geneva: E. Droz, 1960) i¢inde, 181.
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“bugiintin milliyetciligi konusunda ¢ok agiklayici ve aydin-
latic1 bir seminer” oldu.* Heilperin'e gére ITO, imperium
ve dominium igin ikili bir yénetim ihtiyacini fark edememe
vakasiydi.

Heilperin bagka bir sanayiciler toplantisinda konu-
surken sunlarn séyledi: “Iyi” bir ITO, sermayeyi ve malla-
11 engellemenin her bi¢imini ve bunun yaninda tretimi
stibvanse ederek piyasayr bozmanin daha ince bigimlerini
“yasak”lard1.#” Heilperin “egemenlik”i tirnak i¢ine alip eko-
nomik konulara uygulandiginda terimin asli bir anlaminin
olmadigini ima etti.#* Cenevre’'de Yiiksek Enstitiide verilen
bir konferansa dayanan bir makalede “6zerklik” konusun-
da da ayni seyi yapip bu kavramu itibarsizlagtirdi.* Heilpe-
rin'in okumasina gére ekonomik egemenlik ve ekonomik
6zerklik uygulamak, basit bir yanlis degil, olanaksizd:.

Heilperin elestirisinin bir kismini, benim kapitaliz-
min ikili diinyas: dedigim sey geregince ifade etti. Diinya-
nin bir katmani yeryiiziiniin dogal donanimu ile tretim,
bélistim ve miulkiyet alanindan olusan katmandi. Diger
tabaka, uluslarin ve devletlerin siyasal diinyasiydi. Ege-
menlik iddiasinin kategori yanhsi, doganin dinyas1 ve
ekonomi tizerinde siyasal denetim kurmakti. Heilperin
bunu 1952’de ayrintilandirdi. Fiziksel bakimdan, diyordu,
“gezegen, esdeger ya da kendi kendine yeterli parcalara bo-

46.A.g.e., 184.

47. “Chemical Makers Hear LT.O. Attack,” New York Times, 9 Subat 1950.

48. Heilperin, The Trade of Nations, 3.

49. Michael Heilperin, Studies in Economic Nationalism (Cenevre: E. Droz, 1960), 27.
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liinemeyen tek bir birimdir. Ama siyasal bakimdan her biri
bagimsizliga egilimli, ogu kez en azindan kismen ekono-
mik kendi kendine yeterlilik arayan ¢ok sayida ayri devlete
boliintr.”® Iklimler, denizler ve yerytziiniin i¢ ¢ekirdegi
de dahil olmak tizere diinyanin kaynaklar “gezegenimizde
gecerli olan siyasal béliinmelerden yana degil”dir. “Yerku-
renin ytizey ve kaynaklarini bireysel devletler arasinda su
ya da bu bi¢imde paylastirarak gezegenin siyasal béliinme-
sini fiziksel yapisiyla uzlagtirmanin bir yolu yoktur. Bunun
alternatifi, ekonomik iligkiler agisindan siyasal béltinmele-
rin 6nemini azaltmaktir.”

Heilperin'in diizen gériisii ¢ok-tarafli, aym zamanda
da tek-tarafliydi: Serbest ticaret yapilarindan higbir sapma-
ya katlanmiyordu. Yalnizca egemenligin saldiriya ugrama
serzenisini dikkate almamakla kalmadi. Cenevre Okulu-
nun 1930’lardan itibaren gelistirilen militan kireselcilik
tutumuyla tutarl bir bigimde, esas sorun egemenligi azalt-
makt1. Ulusal hedefleri uluslararasi diizene “tabi kilma’nin
zorunlu oldugunu yazdi.”* “Ulusal sinirlarin 6nemi... kokli
bir bi¢cimde ve siddetle azaltilmalidir” ve ulusal hiktimet-
lerin “kendi ntfuzlan tizerinde yalmizca simirh yetkileri”
olmalidir dediginde, Mises, Robbins ve Hayek'in federa-
list goriistini yansitiyordu.” Giigli bigimiyle bu goris,

50. Heilperin, “Economic Nationalism as an Obstacle to Free World Unity (1952),”
Studies in Economic Nationalism iginde, 214.

51. A.ge., 215.

52. Heilperin, The Trade of Nations, 133.

53. Heilperin, “An Economist’s Views on International Organization,” 184.
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“geri viteste jeopolitik” dedigi seyi, ulusal sinirlar kendi
kendine yeterlilik kapasitesini azaltacak sekilde yeniden
duzenlemeyi gerektirecekti.*

Heilperin'in tlkeleri serbest ticarete baglayacak ve
potansiyel olarak sindirip diinya ticaretine daha fazla ba-
gimh hale getirecek gtiglii bir ITO talebi, savag sonras: neo-
liberal bir titopyanin tam agiklanmug ilk 6rnegiydi. Diinya-
nin en 6nemli i diinyasini savunma grubunun iginde de bu
yapildi. C6ziim radikaldi ve kuskusuz, “kapitalist enternas-
yonal” i¢indeki igverenlerince reddedilecekti. Amerika Bir-
lesik Devletleri de dahil olmak tizere ¢ok az sayida ulusun
boyle bir belgeyi imzalamaya istekli olacagini kabul ediyor-
du. Bu olgu géz éniine alindiginda, ITO’nun batmasinda
onun ve neoliberal arkadaglarinin aktivizminin fark edilir
etkisine dikkat cekmek kayda degerdir.

ITO’ya ICC mubhalefeti bir siirprizdi. Orgiit, savas
sirasinda ve hemen sonrasinda ABD Disisleri Bakanlhigina
yakin olmugtu. Digigleri Bakani Cordell Hull'un serbest ti-
caret isteginin arkasinda durdu ve ICC'nin Amerikan Kon-
seyi, onun programina “iki partili destegin kése taglar™n-
dan biri olmugtu.” Havana Sézlesmesi karar i¢in geldiginde
bir¢ok ICC tiyesinin tepkisel egilimi s6zlesmeyi imzalayarak
ABD Digisleri Bakanhigini destekleme 6riintiisiine uymak-
ti. Ama ICC'nin resmi tarihinin (eski bir tiyenin yazdig1)
anlattigina gére Heilperin, Mises’in 1953'te MPS’ye katilan

54. Heilperin, The Trade of Nations, 175.
55. George L. Ridgeway, Merchants of Peace: the History of the International Chamber of
Commerce (Boston: Little, Brown and Co., 1959), 193.
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bir tamidiginda, Philip Cortney’in sahsinda, ok énemli bir
miuittefik buldu.*® Cortney muhalefetin bagina gecti ve ICC
yuriitme komitesini ilk kez 6nemli bir konuda Disisleri Ba-
kanhgina kargi ¢ikmaya ikna etmeyi bagardi. Uluslararast
toplantida, anlasmay: imzalama egiliminde olan Britanya
komitesine karg1 ITO’ya muhalefetin bagina gegince de ayni
sahne tekrarlandi. Komitenin bagkani, Walter Lippmann
Kolokyumuna katilmig ve MPS'nin tyesi de olan Fransiz
sanayici Ernest Mercier, kararin kabuliinden 6nce istifa
edecegini sdyleyince belirleyici an geldi. Karar tasarisi oldu-
gu yerde 6ldu.s

Mercier, Cortney’in ve Heilperin'in yaninda yer al-
makla ICC'nin ITO’ya verdigi destegi geri gekti. Bir gzlem-
ci Heilperin'in etrafindaki gruba “miitkemmeliyetgiler” dedi
ve su “ilging olasilik™ 6ne stirdi: “Bu durumda isadamlan
‘umutsuz idealist’ken, sézlesmeyi destekleyen biirokrat-
lar ve profesérler ‘gercek¢i’ydi.”® Heilperin'in yazdig1 bir
agiklamaya isaret ederek, “bu agiklamalarin ttopik ideal-
leri ne zaman ortaya koydugunu ve bir gidisat1 ne zaman
tarif ettigini soylemek her zaman kolay degildir; is gruplan
gercekten ulagilabilir oldugunu distintyor” dedi.” Bu tiir
elestiriler, Gitopyaciigin tesadiif degil kasith oldugunu go-

56. Jorg Guido Hiilsmann, Mises: The Last Knight of Liberalism (Auburn, AL: Ludwig
von Mises Institute, 2007), 1005.

57. Ridgeway, Merchants of Peace, 194—195.

58. Willliam Diebold Jr., “The End of the LT.O.,” Essays in International Finance, no.
16 (Ekim 1952): 22.

59. A.g.e., 21
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remedi. Heilperin 1947’de sunlan yazdi: “§imdinin kisir ve
halinden memnun rasyonellestirmelerinin (genellikle ‘ger-
cekgilik’ denilen sey adina) 6tesine gegip fiilen ulasilana ka-
dar... ulagilmaz gibi goriinebilen hedeflerin pesine diigmeyi
kabul etmeliyiz.”* Heilperin ve Cortney “¢ok fazla pratik
olmayan ve bugiin siyasal olarak olanakh olanla kendini s1-
nirlamayan... liberal bir titopya” sunarak Hayek’in 1949'dan
bu yana arzusunu harfiyen yerine getiriyordu. Boyu asan
aciklamalar, liberalizmi “entelektiiel bir macera, bir cesaret
isi” haline getirmenin araci olarak polemigi emreden neoli-
beral programa uygundu.® Bagka bir deyisle gézlemcilerin
bir basarisizlik olarak gérdukleri sey tam da Heilperin ve
Cortney’in hedefi olmus olabilir; diplomasi ve pragmatizmi
reddedip ulusal ekonomik 6zerkligi savunanlarla savasa tu-
tugsmak. ICC tutum agiklamalar yalmizca politika belgeleri
degil, Almanlarin Kampfschriften dedigi savas belgeleriydi.
Heilperin'in ifadesiyle, iki savas arasi donemin basarisiz
diinya konferanslar su dersi vermisti: “Guiglii bir egilime
kars1 koymak i¢in ona saldirmak ve sert vurmak gerekir.”*
Genis anlamda, ITO konusunda miicadele Kiresel
Kuzey ile Kiiresel Giineyi kars: karsiya getirdi. ABD resmi
makamlarinin Havana S6zlesmesini zorlama konusundaki
tavizi “Bat1"nin savas sonrasi donemde tekil bir tiniter oyun-
cu oldugunu varsaymamanin énemli oldugunu gésterir.®

60. Heilperin, The Trade of Nations, 19.

61. Hayek, “The Intellectuals and Socialism,” 194.

62. Heilperin, The Trade of Nations, 151.

63. “Bat1”y1 homojen bir kategori olarak ele alma egilimi, Antony Anghie’nin az say1-
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Savasgtan hemen sonra resmi ABD temsilcileri, uzlagmaz
olmak s6yle dursun, Kiiresel Giiney tlkelerinin taleplerine
yanit vermeye bariz bir isteklilik gésterdi. ABD'nin ITO’yu
onaylamamasindan buytk isletmelerin egemenliklerin-
den vazge¢mek istememelerini sorumlu tutmak, ICCnin
resmi tutumunun, Amerika Birlesik Devletlerinin ITO’ya
katilmakla egemenliginin ¢ogunu yitirecek olmasi degil,
ITO'nun imzacilarin egemenligini yeterince ¢ignemeyecegi
gercegini ihmal eder. “Is diinyasi enternasyonali”ni 1930’lar-
dan Hayek'in ve Robbins’in federalizmini hatirlatan radikal
bir gériistiin hoparléri olarak kullanan Cenevre Okulu ne-
oliberalleri, resmi hiikiimet tutumunu kusatip, diinyanin
yoksul tlkeleriyle esit bir karar alma duzeyine bagh bir
orgutin son bulmasina yardimei oldu.*

SERMAYE KAGISININ INSAN HAKKI

ITO’ya muhalefette Heilperin'in en yakin mittefiki hem
ICC'nin Amerikan Konseyi hem de Ulusal Imalatcilar Birli-
gi'nde (NAM —National Association of Manufacturers) ak-
tif olan Philip Cortney olmustu. Bir tarihgi Cortney’e Hava-

daki yetersizliklerinden biridir: Imperialism, Sovereignty, and the Making of Internatio-
nal Law (New York: Cambridge University Press, 2007), 210.

64. Havana Sozlegmesinin temsil ettigi alternatif diizen goriisii konusunda daha
fazlasi icin bkz. Martin Daunton, “Presidential Address: Britain and Globalisation
since 1850: III. Creating the World of Bretton Woods, 1939-1958,” Transactions of the
Royal Historical Society, 6. seri, 18 (2008): 14—18.
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na Sozlesmesine karsi “puristlerin bag sézciisi” diyor. Asil
ad1 Philippe Cotnareanu olan Cortney 1895'te Romanya'da
dogdu ve Fransa'da miihendislik diplomas: aldiktan sonra
Amerika Birlesik Devletlerine goctii. 1946'da Amerikan
vatandag ve Fransiz parfiim sirketi Coty’nin bagkan: oldu.
Cortney, ICC ABD Konseyinin yiiriitme komitesinin bir
tyesiydi ve 1957'de bagkani olacakt1.* Ayni zamanda Av-
rupali neoliberallere yakin bir is diinyasini savunma grubu
olan NAM'in Uluslararas: {ligkiler Komitesinin de iiye-
siydi.” Komitenin ydneticisi, 1943'ten Cortney’in ilk kez
Mises’le kargilagtig1 1948'e kadar Mises'i NAM’a ticretli ve
Ucretsiz danigman olarak ige alan Noel Sargent’ti.® 1949’da
Cortney ITO elestirisini, Havana Sézlesmesi ile Neville
Chamberlain'in Adolf Hitler’i hafife alis1 arasinda bir ben-
zerlik kuran The Economic Munich adiyla yayimladi. Mises
dvgiistinde dlgiiyt kagirip kitabin “Cobden’in ve Bastiat'nin
eserleri gibi bir ekonomik 6zgirliik klasigi olarak tekrar tek-
rar okunacagini” séyledi.*

The Economic Munich, insan haklar1 séylemini ele
almasiyla en dikkat ¢eken yayindi. Cortney, genel olarak
insan haklarini reddetmedi. BM nin insan Haklar: Bildir-

65. Thomas W. Zeiler, Free Trade, Free World: The Advent of GATT (Chapel Hill: Uni-
versity of North Carolina Press, 1999), 151.

66. “Philip Cortney, Ex-head of Coty,” New York Times, 16 Haziran 1971; “Cortney,
Philip,” Current Biography (New York: H. W. Wilson, 1958) iginde, 4.

67. NAM konusunda bkz. Kim Phillips-Fein, Invisible Hands: The Making of the Con-
servative Movement from the New Deal to Reagan (New York: W. W. Norton, 2009).

68. Hiilsmann, Mises, 822—825, 829.

69. Ludwig Mises, “Government vs. Liberty,” The Freeman, Mayis 1955, 396.
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gesini “kisinin 6zgiirlik ve insan onuru miicadelesinde
bir kilometre tag1” olarak 6vdii.” Kabul etmedigi, hakla-
rin se¢imiydi. Havana Sézlesmesinin “tam istihdam”1 “bir
tir kutsal insan hakki”na déntgtiirmesini kinadi ve des-
tek olarak Heilperin'in Montreux agiklamasindan uzun
bir alint1 yapt1.” Cortney, insan haklan dilini bozulmus
diye bir tarafa atmak yerine kendi dilini ekledi. Gugli bir
ifadeyle, “barig zamaninda kambiyo denetimi, uluslarara-
st hukukta bir insan haklar ihlali ve saldirganlik hareketi
sayllmalidir” 6nerisinde bulundu.” Kambiyo denetimiyle
Cortney, daha ¢ok sermaye kontrolii olarak bilinen seyi
kastediyordu: Ulusal bir sinirdan gegirme amaciyla, pa-
rayl1 6zellikle bir para biriminden digerine ¢evirme hakki.
Sermaye kontrollerini kullanma hakk: Bretton Woods'ta
IMF ¢ergevesine dahil edildi: Heilperin'in can alic1 basari-
sizliklarindan biri olarak mahkam ettigi bir olgu. Bir¢ok
gozlemcinin 1920’lerde spekiilatérlerin yatirdigr “sicak
para’nin Atlantik tizerinden ileri geri akmasinin ¢okiise
zemin hazirladigini hissetmesine ragmen Heilperin soru-
nu tersine gevirdi. “‘Sicak’ olan para degil, paranin birakip
kagtig1 yerdir” dedi.” Sermaye kontrolleri kaldirilsa yati-
rimci geken tilkeler yabanci sermayeyi kalmaya ikna et-
meye yetecek kadar uygun kosullar saglamak zorunda

kalirda.

70. Philip Cortney, The Economic Munich (New York: Philosophical Library, 1949), 131.
71. A.g.e., 27, 50.

72. A.g.e., xvii.

73. Heilperin, The Trade of Nations, 264.
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Cortney’in retorik hamlesi, sorunu ekonomik bir
konudan bir insan haklar konusuna doniistiiriip yeni bir
gergeveye oturtmakti. Sermaye kontroliinii bir tilkeden ay-
rilma hakkiyla iligkilendirdi. “Bir tilkeden ayrilma hakk:
esyalarini da birlikte gétiirme hakk: olmadikga nereden ba-
kilirsa bakilsin anlamsiz” oldugu igin, diyordu, bir kisinin
her kosulda sermaye aligverisi yapmasina ve ihrag etmesine
izin verilmelidir.” Cortney gé¢ etme hakkini “diger tiim in-
san haklarinin temeli” olarak niteledi; Evrensel insan Hak-
lar1 Bildirgesinde yer aldigina (Madde 13) dikkat gekti, ama
bunu zorunlu énkosuluyla iliskilendirerek daha da ileri git-
mesi gerektigini 6ne siirdii: Serbest sermaye dolagimi hak-
k1 kosulu.” Cortney fiilen sermaye kagisinin insan hakkin
6neriyordu.

Savagtan sonra miilteci ve siginmacilarin tehlikeden
kagtiklarinda kalma haklariyla mesgul bir iklimde Cort-
ney, sermaye hareketinin insan hakk: iddiasin bir yerden
ayrilma hakkiyla iligskilendirmede 1srar etti. Talebi ne duz-
meceydi ne de bilgisizceydi. Cortney 6miir boyu Amerikan
Uluslararasi Hukuk Derneginin tyesiydi ve uluslariisti hu-
kukun babalarindan biri olan Philip Jessup, kambiyo dene-
timinin gé¢ etme hakkini “fiilen yok” edebildigi konusunda
Cortney’e atifta bulundu.” Cortney’in mahareti, ekonomik

74. Cortney, The Economic Munich, 132.

75-A.g.e., 71

76. Philip C. Jessup, A Modern Law of Nations: An Introduction (New York: Macmillan,
1948), 79. Ayrica bkz. Hersch Lauterpacht, An International Bill of the Rights of Man
(Oxford: Oxford University Press, 2013), 129-133.
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bir hak olarak niyet edilmemis bir seyi diinyanin ekonomik
biinyesinin bir yani olarak okumakti; paray, siyasal yetki
alanini agan ekonomik alanda ikamet eden bir miilkiyet
kalemi saymasiydi. Onun yorumuna gére sermaye, evrensel
haklarin korunmasini ister. Ordo-kiireselcilikle tutarh bir
bi¢imde serbest piyasa ilkelerinin anayasallastirilmas: ¢ag-
risinda bulundu; “kambiyo denetimlerinin ulusal anayasa-
larda yasaklanmasi”n1 istedi.””

Cortney’de bir sinizm gibi goriinen sey, aslinda 1945
sonrasi yillarda insan haklan sorununa Cenevre Okulu-
nun neoliberal yaklagimiyla tutarhdir. Neoliberal egilim,
insan haklarin1 dipediiz reddetmek yerine insan haklarina
ve uluslararas1 hukuka iliskin sosyal demokrat yorumlarn
zayiflatma, ayni1 zamanda bunlar agik¢a kapitalist ayrica-
liklan kapsayacak sekilde sahiplenme yéntinde olmustur.
Bunun bir “sosyal ve ekonomik haklar” elestirisi oldugunu
soylemek yaniltici olurdu; ¢iinkt sermaye, mal ve emegin
serbest dolagimi sosyal giivenlik, istihdam ya da beslenme
talebi kadar sosyal ve ekonomik bir hakti. Aslinda Bélim
6'da gorecegimiz gibi Avrupa Ekonomik Toplulugu antlas-
masinda yer alan pazar haklari, neoliberal Avrupa goriisiin-
de merkezi 6nemdeydi. Roosevelt'in Dért Ozgiirligiiniin
—konugma, ibadet, korkudan kurtulma ve yoksulluktan
kurtulma ézgtirliiklerinin— karsisina neoliberaller sermaye,
mallar, hizmetler ve emegin 6zgtirliklerini koydu.

77. Cortney, The Economic Munich, 132.
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KAPITALIST MAGNA CARTA

Heilperin, 1947'de Montreux konferansinda iki sapka giy-
di. Birincisi, ITO goériigmelerinde ICC'nin masadaki ada-
mu olarak. fkincisi, ICC'nin Dig Yatirimlar1 Korumak I¢in
Uluslararasi Yasasinin bagyazari olarak. Bu son belge, Cort-
ney’in hayalinde ig diinyasinin taleplerini haklar diline bag-
layarak etkili olmaktaydi. Konferansta Heilperin “uluslara-
ras1 yatinnmlar alaninda bir adil pratikler yasasi"na ihtiyag
oldugunu duyurdu.” Yasa tasarisi, Heilperin'in raportéri
oldugu Dis Yatinmlar Komitesinden ¢ikti. Tasar1, 1929'da
Yabancilara Muamele Uzerine Konferansta Milletler Ce-
miyetinin gosterdigi ¢abalara ve 1939°da ICC'nin “yabanci
sirketlere yasal muamele” tizerine bir 6nerisine dayanmak-
tayd1.” Savas 6ncesi koklere donen 6neri, bugtiniin ulusla-
rarasi yatirim hukuku rejimi olacak seyin ilk versiyonuydu.

BM’ye kars: degil, daha ¢ok onunla birlikte ¢alisan
Heilperin ve ICC, yatirimci haklar yasasinin Evrensel In-
san Haklar Bildirgesinin tamamlayicisi iglevi gorecegini
dusiindi. ICC, ECOSOC'u, yasay: “evrensel bir s6zlesme™-
ye dontstirmekle gérevlendirdi.® Olasilikla Heilperin'in
yazdig girig boliimii, bir BM alt-komisyonunun Uruguay
tarafindan sunulan ve “bu tlkelerin siyasal ve ekonomik

78. “Capital Is Urged to Return Abroad,” New York Times, 6 Haziran 1947.

79. E. Wyndham White, “Report by the Committee of the International Chamber
of Commerce on the Legal Treatment of Foreign Companies,” Modern Law Review
3, no. 1 (1939): s5.

80. International Chamber of Commerce, International Code of Fair Treatment for Fore-
ign Investments (Paris: International Chamber of Commerce, 1949), 6.
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iligkilerine karigan dogrudan dig yatirimlar tehlikesi’ni
elestiren Aralik 1947 tarihli bir raporunu hedef almaktay-
d1.* Bu raporun aksine, ICC yasasi yurttaglarin (“yalnizca
gercek kisiler degil, anonim ya da adi ortakliklar” olarak
da tanimladig1), kendilerine “ayricalikli” bir konum verse
bile ev sahibi devletin degil, kendi devletlerinin vatan-
dasghk haklarindan yararlanmalarini istedi.®* Heilperin
1947 tarihli kitabinda yabana yatirimcilarin yurttaglardan
daha fazla korunmasi gerektigini zaten belirtmisti. Orne-
gin sermaye kontrolleri yurttaglar i¢in uygulandiginda,
yabancilar i¢in uygulanmasina izin verilmemelidir. “Esit
muamele,” diyordu, “yeterli degildir.”® Klasik bir ksenos
haklar1 talebinde yabanci yatirnma yurttaglardan daha
fazla haklara sahip olmaldur.

1947'de neoliberaller ve biiytik igletmelerin yatirimci
haklarina odaklanmalarinin nedeni fkinci Diinya Savast si-
rasinda ve sonrasinda 6zel miilkiyetin algilanan giivencesiz-
ligiydi. Gerileme Birinci Diinya Savasi sirasinda, Ropkenin
dikkat ¢ektigi gibi, “diismanin 6zel miilkiyetine 6nem ver-
memek, savagan taraflar arasinda kural haline” gelince bas-
lamist1.* 1917'den sonra Sovyetler Birliginin mulkiyeti ka-
mulastirmasi dikkat cekici bir kirilma olmug ve bunu, bir
ABD Digisleri Bakanligi danigmaninin ifadesiyle “savaslar

81. Age.,o.

82.A.ge., 14.

83. Heilperin, The Trade of Nations, 26.

84. Wilhelm Répke, International Order and Economic Integration (Dordrecht: D. Reidel,
1959),79-
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aras1 dénemde pes pese bu tiir kazanglar” izlemisti.» Ha-
yek'in Kolelik Yolu'nda yakindigida bu tiirden yabanci sahipli
muilkiyeti kamulagtirma eylemleriydi —ya da imparatorluk
sonrasi Orta Avrupa'da 6zel vatandaglara miilk verildigin-
de muadil sayma denen eylemlerdi.** Diinya ¢apinda bu tiir
ulusallagtirmalarin karsihginda yabanc miilk sahiplerine
piyasa fiyatinin (izerinde tazminat édenmesine ragmen,
gozlemciler 1938'de Meksika'da petroliin ulusallagtirilmas:
gibi vakalari milkiyet haklarinin kiiresel bir erozyonunun
kaniti olarak aktard.*

Neoliberaller, farkh bigimlerde kapitalistlerin “dig
haklar1” ve “yabanci haklar1” denen seye saygisizhgin savag
sonrasi dénemde devam ettigini gérityorlardi. Ofkelenmele-
rine neden olan 6zel kivilaimlar bazen sagirticiydi. Ornegin
Cortney’'in kambiyo denetimini bir “insan haklan ihlali”
sayma ¢agrisinin yakin baglami, ABD ile Bat1 Avrupa hu-
kiimetlerinin Marshall Planinin bir pargas: olarak ortilu
Bat1 Avrupa varliklarinin iadesi igin igbirligi yapmasiydi.
Cortney, bunu yapmakla ABD'nin Amerikan banka hesap-
larindaki Avrupa varliklarini tespit ederken “bir Gestapo
roldi” Gstlendigini séyledi.* Répke Ikinci Diinya Savagindan
sonra, Isvi¢re’deki Alman varliklarina el konulmasina ayni

85. Loftus Becker, “Just Compensation in Expropriation Cases: Decline and Partial
Recovery,” Department of State Bulletin, 1 Haziran 1959, 785.

86. Muadil sayma konusunda bkz. Leo Pasvolsky, Economic Nationalism of the Danu-
bian States (New York: Macmillan, 1928), 73.

87. Noel Maurer, The Empire Trap: The Rise and Fall of U.S. Intervention to Protect Ame-
rican Property Overseas, 1893—2013 (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2013), 22.
88. Cortney, The Economic Munich, 135.
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sekilde itiraz edip bunun “savas durumunda egemenlik ile
miilkiyeti ayirma ilkesi"ni zayiflattigini soyledi.®

Savagin dehseti dusiintldagiinde, bir entelekttielin
savasin devam eden rezaletini, saldirgan ulusun yurttagla-
rina ait yabanci-sahipli mulkiyetin kayb: olarak algiladigini
gormek carpicidir. Ancak Ropke ve Cortney’e gore, bunlar
yahtik sikdyetler degil, daha buyiik bir hastahgin belirti-
leriydi. Cenevre Okulu neoliberalleri ekonomik bir diinya
anayasas1 talep ederken bir toprag yénetmenin igindeki
miilkiyete sahip olmak anlamina gelmedigini 1srarla belirt-
ti. ICC'nin ve neoliberal danigmanlarinin miicadelesi, hii-
kiimetin imperium™u ile mulkiyetin dominium'u arasindaki
ayrimu stirdurecek yasal bir gergeve yaratmak igindi. Neoli-
beraller, miilkiyet ile tilke toprag: arasindaki ayrimi yeniden
inga edecek hukuk zirhina ulagti.

ICCnin 6nerisi, 6gretisel kiireselci isletme hakla-
rindan ¢ok ulus-bazli sosyal demokrat taleplere yakin bir
ECOSOS tarafindan benimsendi. Savas sonrasi onyillarda
BM Genel Kurulu “dogal kaynaklar tizerinde daimi ulusal
egemenlik” ilkesinin “ebesi” oldu.? Uruguay ve Bolivya’nin
bir énerisinden sonra, 1952'de, BM Genel Kurulu “halklarin
dogal zenginliklerini ve kaynaklarim 6zgiirce kullanma ve
isletme hakki, egemenliklerinin ayrilmaz pargasidir” diyen

89. Wilhelm Répke, “Wirtschaftssystem und internationale Ordnung: Prolegome-
na,” Ordo 4 (1951): 277.

90. Nico Schrijver, Sovereignty over Natural Resources: Balancing Rights and Duties (New
York: Cambridge University Press, 1997), 31.
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ilk karan kabul etti.”” BM onayl ulusallagtirma egilimine
kargilik olarak, Yabana Yatirimi Korumak I¢in Alman Der-
negi, kendi taslak sézlesmesinin temeli olarak Heilperin'in
ICC yasasini canlandirdi. 1956’da dernegin agihis toplanti-
sinda MPS tiyesi Ludwig Erhard, “6zellikle Bat1 diinyasinda
6zel miilkiyete kars: suglar, sinsi bir zehir gibi, durmadan
yutuluyor” dedi.”” Erhard'in muilkiyete yénelik tehlikeyi
Batida gormesi, Kiiresel Kuzeyde sosyal demokrasinin K-
resel Glineydeki ulusallagtirma egilimleriyle birlikte ¢calisip
muilkiyetin kutsalligini tehlikeye attigini savunan neoliberal
yorumla tutarhydi. 1957'de bir MPS toplantisinda Arthur
Shenfield sunlarn séyledi: “Bati sermayesinin yalnizca ser-
mayenin haklarina saygi duyanlarca elde edilebildigi netles-
seydi, bor¢lanmalari muhtemel tlkelerde i islerin yurtitiil-
mesi tizerinde ¢ok yararl bir etkisi olurdu. Ama bunun igin
6nce Batinin kendisi, sermaye sahiplerinin haklarini anla-
may1 ve onlara saygi duymayi 6grenmelidir.””

1952’'de Mises, “Britanyalilarin Britanya kémiir ma-
denlerini ulusallagtirmasi dogruysa, franlilarin fran petrol

91. BM Genel Kurul Karan 626 (VII), “Right to Exploit Freely Natural Wealth
and Resources,” 411 genel toplanti, 21 Aralk 1952, https://daccess-ods.un.org/
TMP/5805275.44021606.html.

92. “Vermégensschutz,” Die Zeit, 5 Nisan 1956.

93. A. A. Shenfield, “Liberalism and Colonialism,” MPS Proceedings, 1957, kutu 82,
Friedrich A. von Hayek Papers, Hoover Institution Archives. Ayrica bkz. MPS tyesi
Henry Hazlitt'in 1950'den itibaren ABD di§ yardimlarina iliskin elegtirisi: “Bugiin
uluslararasi borglarin 6niindeki gergek engel olas: 6zel Amerikan yatinim fonlarinin
olmayig1 degil, borg almak isteyen yabana tilkelerin hiikiimetlerinden koruyacak-
larina dair diizgiin teminatlarin olmayisidir.” Henry Hazlitt, Illusions of Point Four
(Irvington-on-Hudson, NY: Foundation for Economic Education, 1950), 46.
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sanayini ulusallagtirmalan yanlis olamaz. Bay Attlee tu-
tarli olsayd:i biiyiik sosyalist bagarilarindan étiri [ranhlan
kutlard1” dediginde, Kiiresel Kuzey ile Kiiresel Giiney arasin-
da reddedilen simetri ironisini gézlemliyordu. * Bir yil son-
ra Ropke, “Musaddiklar, ulusallagtirma diistincesini onlara
asilayan Attleelere ve Bevanlara bagvuruyor” dedi.”” Aslinda,
Anglo-Iranian Oil'in kamulagtinlmasina kargi ingilizlerin
a¢tig1 dava, yabanci miilkiyetin daha saglam korunmas igin
yeni standartlarin gerekli olugu konusunda uluslararas is
topluluguna verilen en énemli isaretlerden biriydi. Alman
Derneginin baskani ve Ugiincii Reich'ta Yahudi mallarinin
kamulagtinlmasini yéneten Deutsche Bank Bagkani Her-
mann Josef Abs, 1950’lerin ikinci yarisinda miilkiyet haklari-
nin uluslararasi bir sézciisti oldu. Dernek “Yabanai Ulkelerde
Ozel Miilkiyet Haklarinin Kargilikli Korunmas: i¢in Ulusla-
rarasi Sozlesme” taslagini hazirladiktan sonra, Abs 1956'da
Amerikan Uluslararasi Hukuk Derneginin huzurunda ve en
etkilisi, 15 Ekim 1957'de San Francisco'da Uluslararasi Sinai
Kalkinma Konferansinda, ICC agiklamasina atifta bulundu-
gu bir konusmada savunmasini yapti. “Sermayenin Guiven-
ligi” baghkl konusma, Time dergisinde, kapaginda Ludwig
Erhard’a yer veren bir sayisinda “Kapitalist Magna Carta”
mangetiyle haber yapildi.*

94. Ludwig Von Mises, “The Plight of the Underdeveloped Nations (1952),” Money,
Method, and the Market Process: Essays, ed. Richard Ebeling (Auburn, AL: Praxeology
Press of the Ludwig von Mises Institute, 1990) i¢inde, 167.

95. Wilhelm Répke, “Unentwickelte Lander,” Ordo 5 (1953): 69.

96. “The Capitalist Magna Carta,” Time, 28 Ekim 1957, 67.
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Abs’in 6nerisi yatirrmei haklari tizerine uluslararas: bir
muhabbet a¢t1. “Kapitalist Magna Carta”s1 imzacilari, “ya-
banci sermaye’ye “dogrudan ya da dolayl yasadisi miidahe-
le’den uzak durmaya mecbur edecek ve ihlalleri yargilamak
i¢in bir Uluslararasi Tahkim Mahkemesi yaratacakti. Yati-
rimcilar, hentiz yerel mahkemeleri kullanmadan, ilk 6nce
tarafsiz mahkemeye yonelebilirdi.” Bu yasaya duyulan ihti-
yact vurgulamak i¢in Abs, Anglo-Iranian Oil Company'nin,
Guatemala’'da United Fruit Company'nin, Stiveys Kanalinin,
Endonezya'da Hollanda arazilerinin ve Arjantin'de yabanc
sahipli enerji santrallerinin kamulastirilmas: vakalarindan
bahsetti.”® ICC gibi Abs’a gére de BM, “tazminatsiz kamulas-
tirmalar her zaman uygundur” dtgtincesini destekleyen ka-
rarlar alarak miilkiyet hirsizlarinin sug ortag olmugtu.”

Alman Yahudilerin mallarini kamulagtirma siirecine
aktif katilan birinin, daha sonra miilkiyeti aktif bir bigim-
de savunmasi tuhafti, ama Abs bunu unutkanhktan ya da
pismanliktan yapmiyordu. San Francisco konusmasinda
Cortney ve Ropkenin yersiz korkusu konusunu, Alman
bankalarindaki hesaplarin “hald adil ¢6ziim bekleyen” ya-
banal sahipleri konusunu giindeme getirdi.* Abs, 1953'te
Almanyanin buiytk savas borg¢larini affeden belgeyi imza-

97. Michael Brandon, “An International Investment Code: Current Plans,” Journal of
Business Law 3, no. 7 (1959): 14.

98. Hermann . Abs, “The Safety of Capital,” Private Investment: The Keyto International
Industrial Development, ed. James Daniel (New York: McGraw-Hill, 1958) iginde, 72.

99- A.gee.,73.

100. A.g.e., 75.
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layan adamdi ve bunun ashinda af olmadig1, yurtdiginda el
konulan Alman varliklan i¢in adil bir hesaplasma oldugu
inanciyla bunu yaptig biliniyor. Abs’in yatirimciy: koruma
kampanyasi, devletlerin kamusal diinyasini miilkiyetin 6zel
diinyasindan ayiran ekonomik anayasaya azimli bagliligin
bir devamiydi. Bir gézlemcinin “idealist” diye niteledigi 6z-
giin 6nerisinin bir boliimi, yabanci miilkiyeti savag zaman-
larinda musadereden muaf yapacakti.*

Kapitalist Magna Carta, Amerika Birlesik Devletle-
rinde ilgi ¢ekti. New York yargi komitesi bagkan1 Emma-
nuel Celler, bir Mexico City bulvarinda petroliin ulusal-
lagtinlmasini kutlayan bir anit: tarif ederken ve Hollanda
varhklarinin “intikama egilimli vahgiler”ce kamulastirildig:
Endonezya'da gegerli olan “orman kanunu’ndan s6z eder-
ken Abs’in Magna Carta’sinin aciliyetini ilan etti. “Bati
Almanya Abs ve Erhard'in énderliginde boyle bir Magna
Carta’nin yaratilmasina yol verebilseydi,” diyordu, “gercek-
ten buyiik bir bagar1 olurdu.™ 1950’lerin sonunda kamu-
lagtirmaya kars1 mticadele radikallesmis bir orman kanunu-
na karg1 hukukun tstunlugi dilini benimsiyor, egemenlige
“duygusal” bagh Kuresel Glineyin karsisina rasyonel Batiy
koyuyordu.*

101. Becker, “Just Compensation,” 789.

102. “Statement Issued by Celler in Chicago on Dec 9 Prior to Returning to NY,” ve
“Statements Read at Press Conference Held by Celler, Amerika Haus, Frankfurt,
November 21,1957,” 104 Cong. Rec. 727 (21 Ocak 1958), 727-729.

103. “Statements Read at Press Conference Held by Celler,” 729.

104. Stanley D. Metzger, “Multilateral Conventions for the Protection of Private Fo-
reign Investment,” Journal of Public Law 9, no. 1(1960): 144.
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Abs, Sir Hartley Shawcross yonetiminde bir grup
Britanyali avukatin ¢calismasiyla birlikte “Yurtdisinda Yatirim
Uzerine Taslak Sozlesme”yi 1959'da tartigmaya sundu. Belge,
birey olarak degil, “tiizel kisilige sahip olmasalar bile ortak-
liklar ve taraflardan birinin hukukunca éyle kabul edilen tii-
zel kigiler” de dahil olmak tizere “sirket” olarak tanimlanan
“yurttaglar”in miilkiyetini korumakla ilgiliydi.' S6zlesmeyi
yorumlayan hukuk uzmanlar cesaret vermiyordu. Sozles-
menin girisi, diyordu bir uzman, kendisini “ilkelerin yeniden
ifadesi” olarak sunuyordu, ama “bir¢ok bakimdan, bundan
bir hayli fazladir.”** S6zlesmeyi yabana yatinmaiya sagladi-
g1korumayla esi gortilmemis bir s6zlesme olarak gordler.*
Her durumda yatinmadan yanayds; “kamu ¢ikarim” kamu-
lagtirmanin bir nedeni diye 6nemsemiyor, yatinmcilarin ulu-
sal mahkemelerden 6nce uluslararasi bir mahkemeye gitme-
sine izin veriyor, yatirimcinin kendi para birimiyle tazmine
zorlayarak gegerli pratigi bozuyor ve bireyi degil, sirketi, ko-
rumanin birincil amaa yapiyordu.'®

Abs-Shawcross sézlesmesi  “dogrudan” ve “dolay-
II” kamulagtirmaya isaret etmekle daha sonra “diizenleyi-
ci kamulagtirma”min uluslararas: yasalara dahil edilmesini
bile 6nceledi. Zamanin bir elestirmeninin dikkat gektigi

105. “Draft Convention on Investments Abroad,” Journal of Public Law 9, no. 1(1960): 117.
106. Richard N. Gardner, “International Measures for the Promotion and Protection
of Foreign Investment,” Proceedings of the American Society of International Law at Its
Annual Meeting (1921-1969) 53 (1959): 259.

107. Metzger, “Multilateral Conventions,” 133.

108. Georg Schwarzenberger, “The Abs-Shawcross Draft Convention on Invest-
ments Abroad: A Critical Commentary,” Journal of Public Law 9, no. 1 (1960): 151-157.
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gibi, “milkiyetten dolayli yoksun kalmanin nerede bitti-
gini ve 6rnegin vergi, planlama mevzuat1 ya da mtilkiyet
hukuku reformunun nerede bagladigimi belirlemek zor-
dur.”® Digigleri Bakanhginin eski bir hukuk danigmani
sozlesmenin orantisizligini ¢ok keskin bir bicimde ifade etti.
Onerinin “kamulagtirma hakkini kullanirken alinan miilkiin
tazminatin1 déviz cinsiyle 6demek igin kendi halkinin ag-
zindaki ekmegi almaya hazir olmasi gereken bir tilkeden ta-
ahhiit” alip alamayacagini merak ediyordu. Bunun “yemek
yeme seklindeki ‘insan hakki'nin tizerine ‘miilkiyet hakkimi
dikme ¢abasi” anlamina gelip gelmedigini soruyordu."
Boyle bir s6zlesmenin gerceklikten ne kadar uzak
oldugunu kanitlayan bir hukuk¢u Amerika Birlesik Dev-
letleri’nin bir avug Kiiresel Giiney tilkesiyle ancak “sulan-
dirilmig” ticari yatinm koruma antlagmasi yapabildigine
ve yabanci sermayenin hedefi olan Giiney Amerika tlke-
leriyle ya da somturge olmaktan yeni ¢ikmig uluslarla bir
basar1 elde edemedigine dikkat gekti.” ICC yasasi gibi
Abs-Shawcross sézlesmesinin de ciddi bir 6neri olmadig:
yorumu da yapilabilirdi. Bir polemik belgesiydi; serma-
yenin kiiresel 6l¢ekte engelsiz hareket edebildigi, ayni za-
manda hem ev sahibi devletler hem de uluslariistii tarafsiz
hakem kurumlarinca kiiresel 6lgekte sarip sarmalandig
bir hayal diinyasinin ana hatlarini ¢iziyordu. [ki énerinin
de gelismekte olan tlkelerle orta yolda bulugma ¢abas ol-

109. A.g.e., 157
110. Metzger, “Multilateral Conventions,” 142.

111. Gardner, “International Measures,” 260.
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madig1 agikti. Aksine, Kiiresel Giineye meydan okumayd..
Elestirmenlerin dikkat ¢ektigi gibi hem ICC’nin hem de
Abs-Shawcross s6zlesmesinin Kiresel Giineyden, 6zellik-
le sermaye ihrag eden tilkeler ile ithal eden tlkelerin ihti-
yaglarini dengelemeye ¢alisan Malaya'dan gelen yatirimi
koruma énerilerini bile kabul etmemeleri semptomatik-
ti."* Yasalar, onlarin kodlanmis tehditleriydi; yazarlarinin
ve destekgilerinin Ugiincii Diinyanin boyunu agmast ola-
rak gordukleri seyi terbiye etmeye ¢alisiyordu.

iKi TARAFLI DUZELTME

Onerilen uluslararasi yatinm yasalarinin ttopik dogas: goz
6ntine alindiginda bu yasalarin zamanla ger¢eklesmis olma-
s1, Kiiresel Giineyin pazarlik giiciiniin uzun vadede yenil-
gisinin ¢arpici bir kabultidiir. Modern uluslararas: yatinm
antlasmalari simdi biiytik 6l¢tide Abs-Shawcross “Tasarisin1
andiriyor.” Bununla birlikte Heilperin'in onerileri ile daha
sonra yurirliige girenler arasindaki biiytk farklardan biri
cok-tarafh yaklagimdan iki-tarafh yaklagima kayist1. 1958'de,
ITO igin bag goriigmecilerden biri, ABD temsilcisi James G.
Fulton (R-PA) kapitalist Magna Carta dustincesini 6vdd,
ama diinya sartinin evrensel talebin zorlugunu gosterdigini
kabul etti. Onun yerine ikili antlasmalarin kullanilabilecegini

112. Brandon, “An International Investment Code,” 8.
13. Stephan Schill, The Multilateralization of International Investment Law (New York:
Cambridge University Press, 2009), 36.
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one stirdii.™ Bagindan itibaren ICC evrensel bir yasanin ter-
cih edilir olduguna isaret etmigti, ama belgeleri, ikili iligki-
lerin temeli olarak da ise yarayacakti™ Aslinda Montreux
Kongresi, iki savas arasi dénemin sablonlarindan yararlanan
bir Ikili Anlagma Modeli de tiretmisti."* Heilperin'in kendisi
de “dtinya ekonomisini eski saghgina kavusturma sorunlari-
na ‘evrenselci yaklasim™in basarisizhigini ilan etti."” 1947 ta-
rihli kitabi The Trade of Nationsin 1952’de ikinci basimi ¢ikin-
ca aradaki yillarda kanaatinin ikili antlagmanin niteliginden
yana kaydigini ifade etti. ABD’nin 1980’lere kadar kullandig:
Ticaret ve Seyriisefer Ozgiirliigii antlasmalar1 da dahil olmak
tizere devletten devlete antlagmalar gercekten de giderek bir
norm haline geliyordu.™

Ikili Yatirim Antlagmasi, yatinmer haklanniitopyadan
gerceklige gotiiren yolu sunmakla sonuglandi. Burada da
bir MPS 6ykiist vardi 1959'da New York Times, Pakistan'in
“Bati Almanya'nin savas sonras: dikkate deger toparlanma-
sinin arkasinda bulunanlarin hazirladi: radikal bir ekono-
mik rehabilitasyon programina bagladi’gin1 bildirdi. Bati
Almanyanin ekonomi bakani ve MPS tiyesi Ludwig Erhard

114. 104 Cong. Rec. 9959 (1958), 2 Haziran 1958, 9959—9960.

115. International Chamber of Commerce, Intelligent International Investment (New
York: International Chamber of Commerce, 1949), 9.

116. International Chamber of Commerce, Resolutions adopted by the Twelfth Congress, 26.
117. Heilperin, “Elephant Traps,” 152.

118. Yatinmear korumanin erken tarihi konusunda bkz.Kate Miles, The Origins of In-
ternational Investment Law: Empire, Environment and the Safequarding of Capital (New
York: Cambridge University Press, 2013); A. Claire Cutler, “Artifice, Ideology and
Paradox: The Public / Private Distinction in International Law,” Review of Internatio-
nal Political Economy 4, no. 2 (1997): 261—285.
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1958’'in sonunda Pakistan ziyaret etti ve verdigi politika tav-
siyesi, bir darbeyle iktidan ele gegiren General Muhammed
Eytip Han tarafindan “buttntyle” benimsendi. Tavsiye, il-
kenin sanayilesme seferberligini durdurmak ve tarima odak-
lanip gida trtinlerinde bir “topyekiin ihracat kampanyas:”
baslatmakt1.”? 1959'da bagka bir MPS tyesi, Egon Sohmen,
onde gelen Amerikan ekonomi dergisinde Pakistan'in “kal-
kinma planini neoliberal ¢izgide bastan sona yeniden deger-
lendirme”sine isaret etti.”® Strateji, MPS'de ¢eperin potan-
siyel bir “agir1 sanayilesme”sini elestiren ve Kiiresel Giineyi
tarimsal tiretimle uluslararasi isbsliimiindekiyerini koruma-
ya tesvik eden kalkinma séylemiyle tutarliydi.

Pakistan'in reformunun bir kismi, gelecekte biitiin
ikili yatirim antlagmalarinin sablonu olacak seyin imzasiy-
di. Bat1 Almanya ve Pakistan hiiktimetlerince Kasim 1959’da
imzalanan “Yatinmlan Tegvik ve Koruma Antlagmasi™ni
Erhard, 1961'de Bundestag’a sundu.”* Antlagma, dilini dog-
rudan ICC Yasasindan ve Abs-Shawcross Tasarisindan aldi
—yabancinin para birimiyle tazminat hitkmii ve “ttizel kisi-
ligi olsun ya da olmasin her sirket ya da ortaklik™ kapsaya-
cak sekilde genisletilmis “yurttas” tanimi da dahil.” Evren-

119. “Bonn Economics Buoys Pakistan,” New York Times, 26 Subat 1959.

120. Egon Sohmen, “Competition and Growth: The Lesson of West Germany,” Ame-
rican Economic Review 49, no. 5 (Aralik 1959): 1000.

121. Bkz. Ropke, “Unentwickelte Lander,” 89.

122. Erhard'dan Alman Bundestag bagkanina, Subat 15, 1961, Deutscher Bundestag 3,
Wahlperiode, Drucksache 2495.

123. No. 6575, Pakistan and Federal Republic of Germany, Treaty for the Promotion
and Protection of Investments (with Protocol and Exchange of Notes), Bonn'da 25
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sel yaklagimin basarisiz oldugu yerde tikel yaklasim basarih
olup, uluslararasi yatirimciy1 korumanin gériiniirde radikal
kosullarin1 baglayic yasaya soktu.

*%¥

Hayek, kitaplarindan birine hukuku bir bigakla
karsilagtirarak bagladi. “Nasil ki ytruytise ¢ikan bir adam
ongortlen tikel birkullanimigin degil, gesitli olasi ihtimaller
i¢in donanmimh olmak ya da gergeklesmesi olas1 durumlarla
basa ¢ikabilmek i¢in ¢akisini yanina aliyorsa,” diyordu, “bir
grubun gelistirdigi davranig kurallan da bilinen tikel amag-
larin araglan degil, ge¢mis deneyimin iginde yasadigimiz
diinyada tekrarlanacagini gésterdigi durumlara uyum arag-
laridir.™* 1945 sonrasi yillarda neoliberaller, hukuk bigag:-
n1 yanlarina alip piyasaya bir gergeve saglamak adina ona
guvendiler. Bunu yapmak zorunda kaldilar; ayni nedenle
Hayek'in de hukuka giiveni giderek artti: Demokrasinin
pervasizca uygulanmasi ve cografi genislemesi siyaseti eko-
nomiden ayiran ilkeleri agindiriyordu.

Neoliberaller dekolonizasyon ¢aginda bir ftilke-bir
oy ilkesine dayanan uluslararasi érgiitleri diinya ekonomik
diizeninin diigmani olarak gérdi. Bu orgiitler, Hayek'in
ifadesiyle, hayir deme yetkisine sahip uluslararasi bir gtice
uygun aday degildi. 1930’larin kiireselci Cenevre’si neolibe-

Kasim 1959'da imzaland.. https://www.iisd.org/pdf/2006/investmentpakistan_ger-
many.pdf.
124. Hayek, The Mirage o f Social Justice, 5.
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raller igin kayip bir cennetti. 1960'ta Heilperin, “liberalizm
felsefesinden esinlenen”, “serbest ticaret ve 6demelerin, til-
keler arasinda istikrarli para iliskilerinin canlanmasini teg-
vik i¢in elinden gelen her seyi yapan” Milletler Cemiyeti’nin
hasretini ¢ekiyordu. Savas sonrasi dénem, “biiytik 6lgtide
tersi gegerli olan Birlesmis Milletler”i, “simdiye kadar igler
bir uluslararasi ekonomiyi yeniden insa etmeye yardim ko-
nusunda etkisizligini kanitlamig” bir érgatt getirdi.” Bir-
¢ok bakimdan neoliberaller Milletler Cemiyeti “kayip etti-
renleri’iydi; Cenevre kurumu, uluslararasi érgtitlenmenin
daha iyi bir versiyonu kabul edilmekteydi. Cenevre Okulu
neoliberalleri, BM’ye diinya hiikiimeti oldugu i¢in degil,
yanlis ttirden diinya hiikiimeti oldugu i¢in séviip sayiyor-
du. Bu Cennet Miletler Cemiyeti’nin, tipki Cennet Habs-
burg Imparatorlugu gibi, biiyiik slctide bir fantezi, kendi
teorilerinin bir ingas1 olmas bir ironidir. Ashnda 1945’e ge-
lindiginde Milletler Cemiyeti, kiiresel diizeyde genislemeci
politikanin 6nde gelen bir savunucusu olmugtu.*¢
Neoliberalizmle ilgili devam eden sorulardan biri
sudur: Simf iktidarini geri getirme projesi midir, yoksa tu-
tarli bir ideoloji mi? Ikisi de oldugunu gérdiik. 1945 sonrasi
yillarda neoliberaller Uluslararasi Ticaret Odasiyla birlikte
ve onun yaninda ¢alist1, 6zel bir sinifin tehdit altindaki ay-
ricaliklarini savundu. Ote yandan imgelemleri birlikte ¢a-
listiklari ortaklarinin imgelemini asiyordu. Radikalizmleri,

125. Heilperin, Studies in Economic Nationalism, 43.
126. Bkz. Patricia Clavin, Securing the World Economy: The Reinvention of the League of
Nations, 1920-1946 (New York: Oxford University Press, 2013).
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kendi bagina bir yasama sahip olma potansiyelini hep be-
raberinde getirdi. Enternasyonalizme dayanan 6rgiitlerle bir-
likte ¢calismalarina ragmen neoliberallerin kiireselciligi, cogu
kez ev sahiplerinin (ya da fon saglayanlarin) zorunlu olarak
paylasmadig1 bir hedefe egilimliydi.

1945 sonras! yillarda neoliberaller, ulusal egemenligi
sinirlayacak ve yatinnmer haklarini yurttag haklarindan daha
gucli yapacak bir “iyi” ITO 6nerdiklerinde dinozor ya da
hayalperest diye 6nemsenmedi. Ama 1950’lerde ¢agdaslarca
“on-dokuzuncu-ytzyilalik yanilgisi” —saatin daha 6nceki
bir ¢aga geri alinabilecegine inanma— olarak mahkim edi-
len sey, yirmi birinci ytzyil gergekliginin bir pargasi oldu.*”
1990’larda, Bat1 Almanya ile Pakistan arasindaki 6zgiin ant-
lagmaya dayanan ikili yatinm antlagmalarinin sayis: katla-
nip yaklagik 2.000’e ulast1.* Bu antlagma ve organlar, bir bi-
lim insaninin “is diinyasi haklan olarak insan haklar1” ilkesi
geregi “kapitalizmin anayasal korunmasi” dedigi seyi yu-
celtmeye ¢alisacakt1.”® Bilim insanlar 1970leri “sermayenin
insan haklan”nin atilim zamani olarak gérayorlar.*° Burada
gordigiimiiz gibi, bu hareketin daha 6nceki bir tarihi var.

127. Arthur S. Miller, “Protection of Private Foreign Investment by Multilateral Con-
vention,” American Journal of International Law 53 (1959): 376.

128. Enrique Prieto-Rios, “Neoliberal Market Rationality: The Driver of Internatio-
nal Investment Law,” Birkbeck Law Review 3 no. 1 (Mayis 2015): 59.

129. Danny Nicol, The Constitutional Protection of Capitalism (Londra: Bloomsbury,
2010); Danny Nicol, “Business Rights as Human Rights,” The Legal Protection of
Human Rights: Sceptical Essays, ed. Tom Campbell, K. D. Ewing ve Adam Tomkins,
229—243 (New York: Oxford University Press, 2011).

130. Frederick Cooper, “Afterword: Social Rights and Human Rights in the Time of
Decolonization,” Humanity 3, no. 3 (Kis 2012): 487.
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Yatirimcinin haklarin1 savunmak, neoliberal entelek-
tieller i¢in 6nemli ve 1920’lerden itibaren ortaklar ICC'yle
birlikte yiruttikleri bir kavgaydi. Miicadeleleri miilkiyet
haklarinin kutsallig: i¢in kampanya olarak ¢ergevelenmesi-
ne ragmen, daha dogru sermaye hareketinin kutsalligi ug-
runa bir savastir. Sahip olma ve kalmahakkiigin degil satip
gitme hakki i¢in savagiyorlardi. ikinci Diinya Savagindan
sonra, uluslararasi hukuk devletsizler ve miilteciler sorunu-
nu kapsayacak sekilde yeniden distiniiliirken uluslararasi
ekonomik hukuk da bir ¢cagdagin ifadesiyle “miilteci para”-
nin haklarini ve sermaye kagiginin insan haklarini koruya-
cak seklide formiile ediliyordu.” Tarihgilerin 6ne stirdGgu
gibi, 1940’larin insan haklarinin devlet egemenligi pahasina
uygulanabilir olmasi gerektigine kimse inanmadiysa da ser-
mayenin 6zel haklarinin tami tamina ayni sekilde uygulan-
masi gerektigine bir¢ok kisinin inanmasi dikkate degerdir.
Uluslararasi yatirim hukukunun fiili pratigi hatasiz olmak-
tan uzak olmasina ragmen, savas sonrasi kékeninin 6ykiist
diinya ekonomisini kihflama arayisinda olan neoliberallerin
siyasal eylemliliginin bariz bir 6rnegini sunuyor.

131. Aktaran Eric Helleiner, States and the Reemergence of Global Finance: From Bretton
Woods to the 1990s (Ithaca, NY: Cornell University Press, 1994), 59.
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5
IRKLAR DUNYASI

Mill'in “vahgilerin” 6zgiirliigii olamaz vecizesini hatirlatmama
izin verin. Bu ac1 sozciigiin yerine “siyasal ve entelektiiel bakim-
dan olgunlagmamig insanlar™ koyun ve tam demokrasinin bu
tiir insanlar igin en uygqun yonetim sistemi olmayabilecegi; 6rne-
gin sinirsiz oy hakkz ve dilkeyi yonetecek insanlart segme hakki-
nin diger birgok 6zgiirliigiin ve ekonomik kalkinma sansinin yok
olmasina yol agabilecegi onermesini diigiiniin.

Fritz Machlup, 1969

Imparatorluklar son bulabilirdi, diyordu neoliberaller
1945'ten sonra; sayet sermaye haklar glivence altina alinsay-
d1 ve ulus-devletler paranin ve de mallarin serbest akigini
engellemekten uzak tutulsaydi. Kurtulus, kendikaderini ta-
yin hakk: ve egemenligin, devletl olmanin tanimlayici 6zel-
likleri olarak géklere ¢ikarildig: dekolonizasyon ¢aginda bu
sonug nasil saglanacakti? 1957°de, Isvi¢re'nin Sankt Moritz
bolgesinde bir Mont Pelerin Society (MPS) toplantisinda
Britanyali ekonomist ve daha sonra MPS bagkan1 Arthur
Shenfield bu paradoksu iki boliim halinde sundu: Birincisi,
“liberal, demokrat olmak zorunda degildir, ama olmamak
onun igin son derece zordur.” Ikincisi, “bagimli insanlarin
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kétt yonetilmeyi segme hakkina izin vermek zorunda de-
gildir, ama bunu yapmamasi higbir sekilde kolay degildir.”
MPS {iyesi Fritz Machlup on yil sonra Gottfried Haberler’e
yazdig1 bir mektupta benzer bir noktaya deginip su gozlem-
de bulundu: “Demokrasinin maliyeti olduk¢a yiiksektir.
Yapilmasi gerekeni yapmay: olanaksizlastiriyor ve insani,
yapilmamasi gerekeni kamu yararina yapmaya zorluyor.”
Neoliberallere gore kitle demokrasisi ve ulusal kendi
kaderini tayin ilkeleri tartigmaliydi. Yararhydilar ve kolay-
ca silinemezlerdi, ama diinya ekonomisini bozma potan-
siyeli de tagiyorlardi. Savas sonras: yillarda neoliberal tu-
tum kaybediyor gibi goriiniiyordu. Afrika ve Asya'da yeni
tlkeler, onlardan 6nceki Habsburg ardihi devletler gibi ve
Latin Amerika'da gelismekte olan daha eski uluslarin yan
sira kendi sanayilerini inga etmeye ve kiiresel rekabetten
korunmaya ¢alistyordu. Yeni uluslarin heveslerine egemen
ekonomik teoriler de yardima oluyordu. Savas sonrasi
iyimserlikle cogan ve komiinizm tuzagina karsi koymaya
kararli ABD’li akademisyen ve politika yapicilar, Elizabeth
Borgwardt'in ifadesiyle, tam istihdamla, uluslariistii sendi-
kacilikla ve hem buyiik igletme hem de demokratik yoneti-
sim olanaklariyla tamamlanmig “dtinya i¢in bir New Deal”

1. A. A. Shenfield, “Liberalism and Colonialism,” MPS Proceedings, 1957, Friedrich A.
von Hayek Papers, Hoover Institution Archives, Stanford University (bundan sonra
Hayek Papers olarak anilacak), kutu 82.

2. Fritz Machlup’tan Gottfried Haberler'e, 13 Aralk 1967, Fritz Machlup Papers,
Hoover Institution Archives, Stanford University (bundan sonra Machlup Papers
olarak amilacak), kutu 41.
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dedigi siyasal hedefi onaylayan bir epistemoloji kurdu.’ Mo-
dernlegme teorisi, ulusal ekonomileri tarimsal tretimden,
yeni teknolojilerin tretkenligi artiracagi ve genel yasam
standardin1 ytkseltecegi ekonomik “sicrama” noktasina
gotiiren bir yol ¢izdi.* Ekonomistlere gére kalkinmaya geg
kalmak bir engel degil, bir nimetti. Gelismekte olan uluslar,
baska yerde zaten gelismis teknolojileri benimseyerek “gerili-
gin avantajlari”ndan yararlanabilirdi. Nebraskali bir senatér,
“Sangay’1 tipki Kansas City gibi olana kadar ha bire, durma-
dan ytkseltme” seklindeki unutulmaz vaadinde bulunurken
zamanin ruhunu yansitiyordu.’

Ama modernlesme teorisi hi¢bir zaman gértundagi
kadar hegemonik olmadi. Neoliberal elestirmenler, diinya
i¢cin New Deal gortistinti bagindan itibaren sinsice izledi.
MPS dyeleri dig yardimdan erkenden kugkuland: ve s6-

3. Elizabeth Borgwardt, A New Deal for the World: America’s Vision for Human Rights
(Cambridge, MA: Belknap Press of Harvard University Press, 2005); Nils Gilman,
Mandarins of the Future: Modernization Theory in Cold War America (Baltimore: Joh-
ns Hopkins University Press, 2003). Séylemeye gerek yok; ABD'nin dig ekonomik
politikasinda retorik ile pratik arasinda biiyiik bir ugurum vardi. Genis bir litera-
tirden segkiler i¢in bkz. Nick Cullather, “Miracles of Modernization: The Green
Revolution and the Apotheosis of Technology,” Diplomatic History 28, no. 2 (Nisan
2004): 227-254; Michael E. Latham, The Right Kind of Revolution: Modernization, De-
velopment, and U.S. Foreign Policy from the Cold War to the Present (Ithaca, NY: Cornell
University Press, 2010); Greg Grandin, Empire's Workshop: Latin America, the United
States, and the Rise of the New Imperialism (New York: Metropolitan Books, 2006); Odd
Arne Westad, The Global Cold War: Third World Interventions and the Makings of Our
Times (New York: Cambridge University Press, 2007).

4. Merkezi metin igin bkz. W. W. Rostow, The Stages o f Economic Growth, a Non-Com-
munist Manifesto (Cambridge: Cambridge University Press, 1960).

5. Aktaran Michael Latham, introduction to Staging Growth: Modernization, Deve-
lopment, and the Global Cold War, ed. David C. Engerman (Amherst: University of
Massachusetts Press, 2003), 1.
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miirgecilik sonrasi hizli sanayilesme riyalarini, ekonomik
milliyetciligin en son tiri olarak gérdii.® Hayek, kalkin-
manin tek yolunun sanayilesme oldugu diistincesine “naif
bir yanilg1” dedi.” Neoliberaller, bilim insanlarinin gémtilii
liberalizm dedigi Bretton Woods sistemini, ulusal 6zerk-
lik kuruntularini besleyen bir tecrit yolu olarak gordiiler.*
Ana-akim kalkinma teorilerinin neoliberal elestirisi, (eski
somiirgeler gibi) eski tarimsal alanlarin sanayilesmesinin
ve (Bat1 Avrupa gibi) 6ncelikli olarak sinai alanlarda tari-
mi1 korumanin uluslararasi ighélimiinii bozdugu ve ulusla-
rin, dogal kaynaklarina uygun olmayan tiretim alanlarinda
uzmanlagmasina yol a¢tif1 inanciyla bagladi. Mallarin ve
sermayenin serbest miibadele edildigi sahiden liberal bir

6. Ornegin bkz. P. T. Bauer, “The United Nations Report on the Economic
Development of Under-Developed Countries,” Economic Journal 63, no. 249 (Mart
1953): 210—222; Gottfried Haberler, “The Case for Minimum Interventionism,” Fore-
ign Aid Reexamined: A Critical Appraisal, ed. James W. Wiggins, 139-150 (Washington,
DC: Public Affairs Press, 1958) i¢inde; Henry Hazlitt, Illusions of Point Four (Irvin-
gton-on-Hudson, NY: Foundation for Economic Education, 1950); Gaston Leduc,
“Le Sous-devéloppment et ses problemes,” Revue déconomie politique 62, no. 2 (Ma-
yis 1952): 133—-189; Wilhelm Ropke, The Economics of Full Employment: An Analysis of
the UN Report on National and International Measures for Full Employment (New York:
American Enterprise Association, 1952); Wilhelm Répke, “Unentwickelte Linder,”
Ordo 5 (1953): 63—113.MPS kalkinma tartigmalarina iligkin bir genel degerlendirme
igin bkz. Dieter Plehwe, “The Origins of the Neoliberal Economic Development Dis-
course,” The Road from Mont Pélerin: The Making of the Neoliberal Thought Collective
ed. Philip Mirowski ve Dieter Plehwe (Cambridge, MA: Harvard University Press,
2009) iginde, 238-279; Jean Solchany, Wilhelm Répke, lautre Hayek: Aux origines du
néolibéralisme (Paris: Sorbonne, 2015), 371-383.

7. E. A. Hayek, The Constitution of Liberty (1960) (Chicago: University of Chicago
Press, 2011), 490.

8. John Gerard Ruggie, “International Regimes, Transactions, and Change: Embed-
ded Liberalism in the Postwar Economic Order,” International Organization 36, no. 2
(1982): 379—415.
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diinya ekonomisi, diinya kaynaklarinin en verimli kullani-
mina yol acacakti. Diinya pazariyla biitiinlesme, pedagojik
bir stirecti. Rekabetin iti kakiglarindan korunmalarina izin
vermek yerine, sémiirgecilik sonrasi uluslar, diinya ekono-
misinin gugleri tarafindan, piyasa talebinin rehberligine
dogru yanit verecek sekilde egitilmelidir. imparatorlugun
yok olmasi, Ludwig von Mises'in ifadesiyle rekabetin haki-
miyeti i¢in yenilenmis bir rol demekti.

Diinya ekonomik diizeni igin, gecen boliimlerde
aciklanan neoliberal karsi-6neriler kisa vadede fazla ba-
sariyla kargilagmadi. Planlamasizlagma ttopyalar, refah
devletinin kolektif risk-havuzlamalar lehine reddedildi.
Savag sonrasi serbest ticaret rejimleri istisnalarla doluydu
ve sermaye kontrolleri, Uluslararas1 Para Fonu (IMF) tara-
findan onaylanmaktaydi. Evrensel yatirim yasalari, ulusal
egemenlik kayasina ¢arpiyordu. Sorunun bir kismi, diin-
yanin degistigini kabul edememek gibi gértintiyordu. Ha-
yekgi ksenos haklar talebi, on dokuzuncu yiizyilin tilke dis1
dokunulmazlhk —yabana oyuncularin i¢ hukuktan bagi-
sikligi— ilkesine yakindi. Hayek, 1953’te ABD hiikiimetinin
Amerikali denizaginn yatinmalan kamulagtirmaya ya da
fon geri déntstiniin bloke edilmesine kars1 sigortalayabi-
lecegini 6ne strdi. Alici uluslar, diyordu, “Amerikan mali
kurumlarinin tlkelerinde engelsiz ¢alismasina izin” ver-
melidir.” Ama onlar1 bunu yapmaya kim zorlayacakti ya da
boyle bir dayatma neden kabul edilsindi? Ludwig von Mises

9. F. A. Hayek, “Substitute for Foreign Aid,” The Freeman, 6 Nisan1953, 484.
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1943'te soruna isaret edip s6yle demisti: “Bu tiir ¢atigmala-
rin tarafsiz mahkemelerin hakemligiyle ¢6ztlebilecegine
inanmak bir yanilsamadir. Bir mahkeme ancak kanunun
maddelerine gore adalet dagitabilir. Ancak kars1 ¢ikilan,
tam da bu kurallar ve recetelerdir.™

Ayni yil yazan Ropke (dis yardimu ilk elegtirenler-
den biriydi) de imparatorluk ¢agindan sonra iilke diginda
dokunulmazhigi yeniden canlandirmanin olabilirliginden
emin degildi. Ona gore eski sémiirgeci giigler, bu tiir hak-
lar1 geri getirme irade ve giiciinden yoksundu.” Bir yatirim
yasasl, “agik¢a uymamanin tehlikeli ve etrafindan dénme-
nin rahatsiz edici olacagi normlar”in yaratilmasinda yararh
olurdu. Ama ¢6ziimiin yalnizca bir hukuksal miithendislik
isi olduguna inanmak “adliyeciligi”, “sahte enternasyona-
lizmi” ve 1930’lardaki ekonomik diplomasi basarisizliklari-
nin yansimalariyla birlikte kuruntulu bir “konferanscilig”
disa vurmaktaydi.* Répke, ihlalleri kimin dava edecegini
merak ediyordu. BM —Batili devlet aklinin, gelismekte olan
tilkelerin yaninda Avrupanin sesinin zar zor isitilebilecegi
sekilde inga ettigi 6rgtitlenme— mi? Lahey’deki Uluslararas:
Ceza Mahkemesi mi? “Bu tiir sorular sormak,” diyordu, “en

10. Ludwig Mises, “Economic Nationalism and Peaceful Economic Cooperation
(1943),” Money, Method, and the Market Process, ed. Richard Ebeling (Norwell, MA:
Kluwer Academic Publishers, 1990) i¢inde, 164.

11. Ropke, “Unentwickelte Linder,” 102.

12. A.g.e., 103. Sekiz yil sonra ayn1 makalenin neredeyse tipki-basiminda aym duy-
gulan tekrarladi. Wilhelm Répke, “Die unentwickelten Lander als wirtschaftliches,
soziales und gesellschaftliches Problem,” Entwicklungslinder, Wahn und Wirklichkeit,
ed. Albert Hunold ve Wilhelm Ropke (Ziirih: E. Rentsch, 1961) iginde, 52.
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ac1 alay™ yansitir.® Répke’ye gore savag sonrasi uluslararasi
sistem kusurlu bir yapimd. Kiiresel kapitalizm i¢in dogru
davranigi uygulamak igin bu sisteme giivenmek 6ltimctil
olurdu.

Répkenin gordagu bas engel, tasarim engeli degil,
daha zorlu olan kdltiir engeliydi. Alic1 uluslarda serma-
yenin giivenligini giivenceye alacak ahlaki kogsullarin var
olmadigin1 ve “bir kihinin gozleriyle bile gértilemeyecek
kadar uzak” bir gelecekte de var olmayacagini 6ne str-
dii.** Ekonomik kalkinma diigtincesinin materyalizmi dedi-
gi seyin kargisina, “ahlaki altyap1”nin 6nemini koydu.” Bazi
nifuslarin, diyordu, kiiresel kapitalizm sisteminde basaril
olmak i¢in gerekli 6zellikleri vard, bazilarinin yoktu —ve bu
gercegi cok az sey degistirebilirdi.

Buraya kadar benim anlatim, kapitalizme giivenli bir
diinya tasarlama girisimlerinde hukuk ile iktisadin birbirini
nasil tamamladigina odaklandi. $imdi de Giiney Afrika ile
goz ard1 edilen neoliberal iligki 6rnegiyle tigtincti bir terimi
—irk degiskenini— aydinlatacagim. Gliney Afrika ve Rodez-
ya, [kinci Diinya Savagindan sonra diinyanin yeniden du-
zenlenmesinde sinir vakalar olarak géruldi. Kiiresel olarak
vazgecilirken bile, irksal hiyerarsiyi bir yonetim stratejisi
olarak uyguladilar. Gliney Afrika 1948'de apartheide gectik-

13. Ropke, “Unentwickelte Linder,” 105.

14.Age.

15. Wilhelm Ropke, “Die Entwicklungslinder als Partner von Morgen,” Das Ende der
Kolonialzeit und die Welt von morgen, ed. Ludwig Alsdorf (Stuttgart: Alfred Kroner,
1961) iginde, 206.
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ten sonra, 1961'de 6zellikle Birlesmis Milletler'de neredeyse
evrensel bir évgii altinda Ingiliz Uluslar Toplulugundan
ayrildi.® Rodezya, 1965'te tek tarafli bagimsizlik ilan edip
Beyazlarin y6netimine girdi. Her iki tilke, oy hakki konu-
larinda ve giindelik yasamda Beyaz olmayan ntifusa kars:
ayrimcilik yapan kurumsal diizenlemelerle ¢alist1.

Uluslararas: érgiitlerce ve diinya kamuoyu tarafin-
dan kinanmasina ragmen, Gliney Afrika ve Rodezyamin
uyguladig: alternatif dekolonizasyon versiyonunun, neoli-
beral hareket i¢inde savunucular vardi. Burada MPS iginde
bir béliinme gorilityor. Bir yanda, 1960’larin baginda Beyaz
Guiney Afrika'nin en ytksek profilli tek destekgisi, neolibe-
ral hareketin kurucularindan biriydi: Répke. Onu Gtiney
Afrika apartheidini kat1 bir bicimde savunmaya gétiiren yol,
1930’larda Alexander Riistow’la birlikte liberalizmin zorun-
lu bir alt katmaniolarak ekonomi dig1 bir cergeve cagrisinda
bulundugu andan itibaren baglayan kendine 6zgu bir yol-
culuktu. Dekolonizasyon ¢aginda kiiresel ekonomik diize-
ni geri getirme potansiyeliyle ilgili derinlesen kotiimserlik
ortaminda Répke, irkin sézde asli karakteristiklerinde bir
agtklama buldu ve eskiden kinadigi emperyalizmi yeniden
degerlendirdi.

Répke'nin apartheidle ilgili tutumu, bir¢ok destekgisi
i¢in rahatsiz edicidir. Bir istisna harig, yakin zamanda Rép-
ke’ye bilimsel yaklagimlar, Giiney Afrika'y1 sevkle savun-

16. Shula Marks, “Southern Africa,” The Oxford History of the British Empire, ed. Ju-
dith M. Brown (Oxford: Oxford University Press, 1999) i¢inde, 567.

KURESELCILER

264



masina isaret etmekten sakinir; bagka bakimdan kapsaml
olan bir biyografi, bundan hi¢ s6z etmez.” Retorigi, neoli-
beralhareketin 1920’lerden 1980’lere kadar, irksal hiyerarsiyi
agtk¢a savunmanin yalnizca marjinal bir rol oynadig1 en-
telektiiel tarihine de uygun degildir. Répkenin apartheidle
ilgili tutumu Hayek, Mises ve Heilperin gibi diisiiniirlerden
uzaklagip ABD Yeni Saginin gelenek¢i muhafazakarlaryla,
ozellikle sémiirgecilik kargit1 hareketlerde ve Amerika Bir-
lesik Devletlerinde Afrika kékenli Amerikalilarin yurttag
haklar1 hareketinde Bati uygarhginin ilkelerine bir saldi-
1 géren William F. Buckley’le ittifak kurmasina yol agt1.”
1960’larin baginda Répke, Gliney Afrika’yr ekonomik dii-
zensizlige karsi kiiresel cephenin en 6nemli temsilcisi olarak
gormeye basladi. Onun kisisel neoliberalizm ve gelenekgi
muhafazakirhk kaynagmasinda Giiney Afrika'daki Beyaz

17. Quinn Slobodian, “The World Economy and the Color Line: Wilhelm Répke,
Apartheid, and the White Atlantic,” German Historical Institute Bulletin Supplement,
no. 10 (2014): 61-87. Giiney Afrika'ya ve Répke'ye iligkin genis ve bilgilendirici bir
yaklagim igin bkz. Solchany, Wilhelm Rdpke, lautre Hayek, 390—404. Giiney Afri-
ka'dan s6z etmeyen ¢aligmalar igin bkz. Samuel Gregg, Wilhelm Répke's Political Eco-
nomy (Northampton, MA: Edward Elgar, 2010); Hans J6rg Hennecke, Wilhelm Rapke:
Ein Leben in der Brindung (Stuttgart: Schiffer-Poeschel Verlag, 2005); Razeen Sally,
Classical Liberalism and International Economic Order: Studies in Theory and Intellectual
History (New York: Routledge, 1998), bl. 7; Sylvia Hanna Skwiercz, Der Dritte Wey
im Denken von Wilhelm Rdpke, 2 cilt (Wiirzburg: Creator, 1988); Sara Warneke, Die
europdische Wirtschaftsintegration aus der Perspektive Wilhelm Ropkes (Stuttgart: Lucius
und Lucius, 2013); John Zmirak, Wilhelm Ropke: Swiss Localist, Global Economist (Wil-
mington, DE: ISI Books, 2001).

18. Bu transatlantik olusuma iligkin aydinlatic1 bir degerlendirme igin bkz. David Sa-
rias Rodriguez, “ “We Are All Europeans'’: Toward a Cosmopolitan Understanding of
the American Traditionalist Right,” Transatlantic Social Politics: 1800—Present, ed. Daniel
Scroop ve Andrew Heath (New York: Palgrave Macmillan, 2014) iginde, 213-234.
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tstiinlGgl diinya ekonomisini giivenceye alan ekonomi disi
cercevenin temel bir 6zelligiydi.

Bagka hi¢bir neoliberal, apartheidi Répke’yle ayni se-
kilde savunmadi ve Répke, bu konuda en gii¢lu agiklama-
larin1 yaptig1 sirada MPS’den istifa etmigti. Yine de baz
neoliberal diigtintrler, kapsamli bir irk ayrimcilig: sistemi
olarak apartheid ile Siyah ntfusa oy hakki sorununu ayirt
etti. Bu boliimiin baginda Machlup’un yaptig gibi, istikrar
ve refahi korumak i¢in demokrasinin belli halklar i¢in kisit-
lanabilecegini 6ne strdiler.” Genellikle anlasildig: sekliy-
le siyasal 6zgurlugi kisitlamak, bazi kosullarda ekonomik
ozgurlugi korumak igin gerekliydi. Milton Friedman, John
Davenport ve Shenfield gibi 6nde gelen neoliberaller, bu
mantikla hareket edip Giiney Afrika'da genel oy hakkina
karg1 gikt1.

Esit oy hakkinin en 6nemli elestirmeni, 6zgurliket
harekette “Giliney Afrika'daki apartheidin ilk ve en tutkulu
muhalifleri’nden biri olarak tinlenen kisiydi: 1948den iti-
baren MPS tiyesi, Londra Ekonomi Okulunda (LSE) oku-
mug Britanyali ekonomist William H. Hutt.> Hutt'in Gnu
1964 tarihli kitab1 The Economics of the Color Bar’a dayamr.”
Kitap emek piyasalarinda ayrimciliga karsi oldugu halde,
yetkilendirilmis bir niifusun bozucu etkilerine karg: piyasa-

19. Fritz Machlup, “Liberalism and the Choice of Freedoms,” Roads to Freedom: Essays
in Honour of Friedrich A. von Hayek, ed. Erich W. Streissler (Londra: Routledge and
Kegan Paul, 1969) iginde, 142.

20. https://mises.org/library/economics-colour-bar; W. H. Hutt'tan F. A. Hayek'e,
21 Haziran 1948, Hayek Papers, kutu 76.

21. W. H. Hutt, The Economics of the Color Bar (Londra: Andre Deutsch, 1964).
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ya bagisiklik kazandirmak i¢in oy hakkinin gézden gegirilip
duzeltilmesini 6neriyordu; agik¢a Hayek’ten esinlenmigti.
1940'lardan 1980’lerde 6lene kadar Hutt, hem Guiney Afri-
ka hem de Rodezya i¢in, demokrasinin olumsuz etkilerini
gidermek amagl agirhikli oy imtiyazi modelini destekledi.
Diger neoliberallerden de destek alan Hutt renk kérii bir
piyasay1 destekledi, ama 6nce siyah ve beyaz goren, sonra
oylan zenginlere ve yoksullara farkh béliistiiren bir se¢im
sandigiyla birlikte.

Giiney Afrika'yla ilgili burada irdeleyecegimiz son
tutum, Hayek'in tepkisidir. Ulkeyi iki kez ziyaret eden Ha-
yek, apartheidi “hem adaletsiz hem de yanls” diye kamu-
oyu 6niinde kinarken agik ve netti.** Yine de en sert séz-
lerini uluslararasi 6rgiitlerin, apartheid Giiney Afrika’sini
i¢ politikalarin1 degistirmeye zorlamak i¢in, yaptirimlara
ve ambargoya bagvurma girisimlerine ayirdi. Neoliberal
diinya yoénetisimi tarzi, Répke'nin bir irklar diinyasina
basvurmasindan ¢ok Hayek'in ve Hutt'in apartheide tep-
kilerine yansidi. Hutt demokrasi konusunda, ekonomik
korumacilik ve yeniden bélusiim olasihigini azaltacak
kisitlamalar 6nerdi; Hayek'in militan kiireselciligi, ktire-
sellesmis bir ahlakin yikic1 taleplerine kars1 bittnlugiin
korunmas: gerektigini 6ne stirdi.

22. F. A. Hayek, “Internationaler Rufmord,” Politische Studien, special issue no. 1
(1978): 45.
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ROPKE VE ZAMBEZI HATTI

Beyaz azinlik yonetiminde bir tilke olarak Giiney Afrika,
dekolonizasyon diinya ¢apinda yayginlastik¢a giderek ar-
tan bir uluslararasi denetime maruz kaldi. Giiney Afri-
ka'nin Transvaal bolgesinde polisin, irk ayrimci gegis ya-
salarina kars1 gosteri yapan altmis dokuz kisiyi 6ldirdagi
1960 Sharpeville Katliami ve ardindan Giiney Afrika'da
apartheid kargit1 biitiin gruplarin yasaklanmasindan sonra
tilkenin 1rkq1 bir polis devletinden bagka bir sey oldugunu
savunmak daha da zorlagt1.® Amerika Birlesik Devletleri,
Eisenhower yonetiminin BM’de ilk kez apartheid karsiti
bir karar1 imzaladig1 1958’de baglamak tizere rejimi resmi
olarak elestirdi.>* Bilim insanlari, 6zellikle bir uranyum
ve diger stratejik minerallerin kaynag olarak Guiney Afri-
ka'ya yaslandig i¢in ekonomik bag ve siyasal iligkileri teh-
likeye atmadan, Giiney Afrika'ya karsi, 1963'te kismi bir
silah ambargosu da dahil olmak tizere simgesel eylemlerle
Afrika ve Asya kamuoyunu yatistirmaya ¢alisan ABD hu-
ktimetinin oynak ¢izgisinin izini sirmigtiir.»

23. Elegstirilerin artmasi konusunda bkz. Ryan M. Irwin, Gordian Knot: Apartheid and
the Unmaking of the Liberal World Order (New York: Oxford University Press, 2012).
1963'te BM'de Ozel Apartheid Komitesi olusturuldu. Roland Burke, Decolonization
and the Evolution of International Human Rights (Philadelphia: University of Pennsy-
Ivania Press, 2010), 60.

24. Thomas Borstelmann, The Cold War and the Color Line: American Race Relations in
the Global Arena (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2001), 124.

25. A.g.e., 155.
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Répke, Giiney Afrika'ya iligkin “olumlu bir deger-
lendirme girisimi” dedigi makaleyi 1964’te bu atmosfer-
de yazdi. Makalede “Giiney Afrikali Zenci, yalnizca son
derece farkh bir irkin insani degil, ayni zamanda tama-
men farkh bir uygarhk tipinden ve dtizeyinden gelir” di-
yordu.” Guiney Afrika’y1 “diinya ekonomisinde en zengin
ve -bazi bakimlardan— yeri doldurulamaz tlkelerden
biri” olarak niteleyen Répke, “alisilmadik 6lgiide elverisli
iklim kosullarinda yasayan, ancak Amerika Birlesik
Devletleri'nde rastlananla kargilagtirilabilen 6ncii bir ruha
sahip Beyaz ntfusun olaganiisti nitelikleri’ni 6viiyordu.”
Ulkenin en dikkate deger 6zellikleri turistlere cekici gelme-
si, “gorece uygun vergi yapisi” ve dis yatirima sundugu yiik-
sek getiriydi.*

Répke'ye gére apartheid politikasi baskic degildi. Ak-
sine, “Gliney Afrikanin, iilkenin ihtiya¢larina uygun ‘kal-
kinma yardim1’ ve ‘dekolonizasyon’ politikasi izledigi 6zel
bir bi¢im”di.* Bu, gerekliydi; ¢linkt Beyaz olmayan Giiney
Afrikalilar “ziyadesiyle uygarlasmis Beyazlarla gergek ruh-
sal ve siyasal biitiinlesmeyi diglayan bir gelisme evresin-

26. Wilhelm Ropke, “South Africa: An Attempt at a Positive Appraisal,” Schweizer
Monatshefte 44, no. 2 (Mays 1964): 8. Makalenin 6zgiin basim: “Stidafrika: Versuch
einer Wiirdigung,” Schweizer Monatshefte 44, no. 2 (1964): 97-112. Ahntilar Informati-
on Service of South Africa’nin Ingilizce baskisindan. Répke, bir yil 6nce benzer duy-
gularla daha kisa bir makale yayimladi. Bkz. Wilhelm R6pke, “Wege und Irrwege der
Apartheid,” Frankfurter Allgemeine Zeitung, October 18, 1963.

27. Ropke, “South Africa,” 3.

28.A.ge.

29. A.g.e., 10. Répke'nin bu terimleri tirnak iginde kullanmasi, kategori olarak geger-
lilikleri konusunda kugkusunu gésterir.
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de”ydi “ve su anda siyasal, kiiltiirel ve ekonomik dtizenin
destekgileri olan Beyazlar alt etmekle tehdit edecek kadar
kalabaliklar.” [srail'le bir paralellik kurup, Yahudi niifu-
sun Araplarla iliskisinde oldugu gibi, Siyah ntfusa tam si-
yasal esitlik vermenin “ulusal intihar” olacagini yazdi.»
1930’larda ve 1940’lardan itibaren bir ¢6ziimleme ka-
tegorisi olarak irkin ya ¢ok az rol oynadig: ya da higbir rol
oynamadig yazilarindan —ve anti-Semitizme karsi Nazi
Almanya’sindan gog etmesine yol agan ilkeli durusundan—
sonra, 1960’larda Ropkenin siyasal cografyasinda Giiney
Afrika'nin Beyaz bir kale olarak 6viildigiinii gérmek ¢ar-
picidir.* Ulkenin “bagka bir Kongo ya da Endonezya’ya
dontigmesini 6nlemek igin, “kitanin Siyah denetimindeki
kuzey bélumiini Beyaz denetimindeki giineyden” ayiracak
“bir Zambezi hatt1” ¢agrisinda bulundu.® Irksal farkhilik,
ekonomi ve realpolitik nedenlerle Répke, Gliney Afrika'da
Beyaz tistiinliigtiniin devam etmesi gerektigine inaniyordu.
Gliney Afrika hiiktimeti, retorik mithimmattan 6tu-
ri minnettardi. Makalenin yer alacag kitabin g cevirisi-
ni ve on alt1 bin kopyasini siparis etti.** Ertesi y1l Amerika

30. Wilhelm Répke, “Conceptions and Misconceptions of Apartheid,” Africa Institute
Bulletin 4, no. 1(1964): 25. Bu, Répke'nin “Wege und Irrwege der Apartheid” baghkh
makalesinin bir ¢evirisidir.

31. Répke, “South Africa,” 13.

32. Irksal farklihga yaptig: az sayidaki gondermelerin birinde Ropke, ilk kez 1942'de
yayimlanan bir kitabin bir bélimiinti, Almanya’da seyahat eden Afrika kokenli bir
Amerikaliyla ilgili empati uyandiran bir anekdotla bitirdi. Wilhelm Répke, The Soci-
al Crisis of Our Time (Chicago: University of Chicago Press, 1950), 194.

33. Ropke, “South Africa,” 15.

34. Hunold'dan Ropke'ye, 15 Agustos 1964, Répke Archive Institute for Economic
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Birlesik Devletleri'nde dagitilmak tizere makalenin yirmi
bin ayr1 basimini siparis etti.® Apartheidi savunanlar, ken-
di makalelerinde Répke’den alintilar yapt1.* Répke, Giiney
Afrika konusunda, tutumlarindan da uzaklastigi ahsilmig
Avrupali muttefiklerine yaslanamazdi. Ekonomik-liberal
Isvigre gazetesi Neue Ziircher Zeitung'un otuz yildir Rép-
ke’yle birlikte ¢alisan editorleri, onun Hendrik Verwoerd'un
rejimi i¢in gosterdigi gayreti paylasmadi.” Répke, Temmuz
1964'te Zirih'te Afrika tizerine verdigi bir dizi konferan-
sin pargasi olarak makalesini sundugunda, gazete, yabanc
ogrencilerin bir protesto agiklamasini yayimladi.*® Répke,
konferans dizisini érgiitleyen [svigreli is insani, eski MPS
Avrupa sekreteri ve 1960’larin ortasindan itibaren basglica
is ortagi Albert Hunold’a yazdig mektupta “Bu NZZ en-
telektielleri, gercek bir yamyamin konusmasina izin ve-
rene kadar tatmin olmayacak” dedi.*® Ropke, konferans
dizisinde bagka bir konugmacinin, savastan sonra yaptigi
Bati uygarhig savunmasinin yam sira, Uglincii Reich’ta da
The Ascendancy of the White Race (Beyaz Irkin Yiikselisi) adiy-
la Beyaz-tisttinliik¢t bir monografi yayimladig: anlagilinca

Research, K6In (bundan sonra RA olarak anilacak), dosya 22, s. 259.

35. Ropke’den Hunold'da, 28 Agustos 1965, RA, dosya 23, s. 313.

36. Afrikaans-Deutsche Kulturgemeinschaft, “Wenndie Nashérner stampfen: Deut-
scher Jurist tiber den Alexander-Prozess,” ADK-Botschaft, Ocak 1964, RA, Panzer-
schrank, s. 596.

37. NZZ ile ortakhigi konusunda bkz. Hennecke, Wilhelm Ropke, 129.

38. “Zur Diskussion tiber den Afrika-Vortragszyklus,” Neue Ziircher Zeitung, 21 Tem-
muz 1964.

39. Répke’den Hunold'a, 16 Ocak 1965, RA, dosya 22, s. 203.
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elestiriyle karsilasan Alman s6miirge tarihgisi Wahrhold
Drascher’in de yer almasina destek oldu.* Kisisel bir mek-
tupta Drascher, Répke’nin Giiney Afrika tizerine makalesi-
ni “seckin” diye 6vdi.

Répke ve Hunold, Giiney Afrika konusunda, MPS
grubunun ¢ekirdegiyle ayr1 digtiiklerinin bilincindeydi.
Hunold, Giiney Afrika’'dan Répke’ye yazdigi mektupta,
eski neoliberal ortaklar1 Hayek “simdi bir insan-bir oyu
ve 1rk karigimini savunuyor” dedi. Saygisizca bitirdi: “ar-
tik Hayek’le ilgili hi¢bir sey beni sasirtmaz.”# Répke ile
Hunold apartheid sorununda bagmiittefiklerini Avrupa’nin
neoliberal ortaminda degil, ABD Yeni Saginin, Beyaz
egemenligi ilkesini savunmaya daha istekli bir toplulugun
kismen ortiisen ¢evrelerinde buldu.® 1950’lerde Répke,
Avrupa biitiinlesmesi, savas sonrasi yeniden insa ve ulus-
lararasi ekonomi konularinda ABD muhafazakir hareke-

40. Ropke'nin savunma mektubu i¢in bkz. Ropke'den Eberhard Ernst Reinhardta,
18 Agustos 1964, RA, Panzerschrank, mektup 1, s. 615. Bkz. Wahrhold Drascher, Die
Vorherrschaft der Weissen Rasse: Die Ausbreitung des abendldndischen Lebensbreiches auf die
iiberseeischen Erdteile (Stuttgart: Deutsche Verlags-Anstalt, 1936); Wahrhold Drascher,
Schuld der Weifen? Die Spitzeit des Kolonialismus (Tiibingen: Verlag Fritz Schlichten-
meyer, 1960). Drascher'in kategorilerinde 1945ten 6nce ve sonra goriilen farklihk ve
stireklilik konusunda bkz. Katrina Hagen, “Internationalism in Cold War Germany”
(doktora tezi., University of Washington, Seattle, 2008), 65-71.

41. Drascher'den Ropke'ye, 15 Mayis 1964, RA, Panzerschrank, mektup 1, s. 584.

42. Hunold'dan Répke’ye, 3 Ekim 1965, RA, dosya 23, s. 304.

43. ABD Yeni Saginin temel baglamu yerliydi. Nancy MacLean, “Giineyde Beyaz
egemenligini savunma’nin, muhafazakar hareketin farkl damarlan arasinda “bir-
lestirici bir gii¢” oldugunu 6ne siirdii. Nancy MacLean, “Neo-Confederacy versus
the New Deal: The Regional Utopia of the Modern American Right,” The Myth of
Southern Exceptionalism, ed. Matthew D. Lassiter ve Joseph Crespino (New York: Ox-
ford University Press, 2009) iginde, 313-315.
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tinin sabit bilgi kaynagiydi. Hareketin sembolik énderleri
Buckley ve Russell T. Kirk, Répke’yle kapsamli bir bigimde
yazist1 ve igbirligi yapti; 1955'te, Yeni Sagin sancak gemisi
yayinlar1 National Review ve Modern Age’in ilk sayilarinin
kiinyesinde onun da adi vard1.# 1956’da Buckley, kendini
Répkenin “¢omez”i ilan etti.* Mektuplarinda Kirk, Rép-
ke'nin etkisine borcunu ifade etti ve “ekonomik diistinceyi
insanilestirmek” i¢in en iyi umut diye 6vdu.* Répkenin
Gulney Afrika yazis1 yayimlandiktan sonra 6zgirlikgii
kose yazar Lawrence Fertig bir tebrik mektubu yazip Rép-
ke'nin dustincelerine “¢ok katkida bulundugunu” kabul
ettigi makalesini yazarken gosterdigi “cesaret”i ve “biiytik
asaleti” takdir etti.# MPS’nin adin1 éneren Stanford Uni-
versitesi tarim ekonomisti ve Alman multeci Karl Brandt,
makale i¢in “¢ok rafine ve ayn1 zamanda muazzam giigli
bir 6zgiirluk felsefesi agiklamasi” dedi.** Buckley, Verwo-
erd hitkiimetini savunan kendi makalesini yayimladiktan
sonra, Ropke’nin 6vgiisiinden dolay: “gururdan gégstiniin
kabardigini” yazdi.#

44. Buckley'in R6pke’ye yakinhg, National Review'un tutumuna kugkuyla bakan Ha-
yek'le iligkisi eligkiliydi. Angus Burgin, The Great Persuasion: Reinventing Free Markets
since the Depression (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2012), 138-140.

45. Buckley’den Répke'ye, 25 Nisan 1956, RA, DVD 1, s. 460.

46. Kirk'iin biyograficisi, Kirk'an Ropke'yi “sik sik 6verken,” “Mises’in sosyal felse-
fesinde asli olarak var olan ahlaki izolasyonu reddetti"gini belirtir. W. Wesley Mc-
Donald, Russell Kirk and the Age of Ideology (Columbia: University of Missouri Press,
2004), 168; Kirk’ten Ropke’ye, 14 $ubat 1955, RA, DVD 2, s. 150.

47 Lawrence Fertig'den Répke'ye, Ocak 1965, RA, dosya 22, s. 96.

48.Brandt'tan Répke'ye, 8 Aralik 1964, RA, dosya 22, s. 31

49. Bill'den [Buckley] Répke'ye, 25 Subat [1963], RA, dosya 21, s. 576. Zamanlama
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Répkenin irkgiligini, serbest ticaret ve serbest ser-
maye dolagimi kogullariyla demokratik kendi kaderini ta-
yin hakkini kabul eden neoliberal diinya diizeni séylemiyle
nasil uzlagtinyoruz? Béliim 2’de s6zi edildigi gibi, 1930’lar-
da Répke'nin Biiyiik Bunalimla ilgili diistinceleri, ekonomi
dis1 faktorleri diinya ekonomisini korumak igin ¢ok 6nemli
gormesine yol act1. Ona gére 1914'ten 6nce altin standardina
ve serbest sermaye ve mal dolagimina baghlik, “bir tiir yazih
olmayan ordre public international, laiklesmis bir Res Publica
Christiana” islevi gérmiig, “bu ytizden tiim yerkiireye ya-
yilmis” ve “diinyanin siyasal ve ahlaki biitiinlesmesi™ne yol
a¢mist1.® Bir bilim insaninin isaret ettigi gibi, sistem ulu-
sal yasalar kadar “gayriresmi kisitlamalara, yani hukuk dig1
standartlara, uzlagimlara ve ahlaki kodlara” da dayanmak-
taydi.” Ropkenin gortsiine gore uluslararasi bir dernege
tyelik, serbest piyasada sorumlu bir oyuncu olmakla
esanlamliydi. Liberal diinya diizeni, Hiristiyan bir diizenin
varisi, resmi olarak ydnetilmeyen bir ekonomik beklentiler
ve etkilesim tarzlan sistemi olarak tamimlandi: Bireysel
ekonomilerin girip ¢ikabildigi, ama uluslartsti kurumlarin
yasayla var edemedigi bir degerler topluluguydu.

Répke'nin “Bati diinyasinin parlak giinesli gtinleri”
dedigi 1914 6ncesi dénem anlatisinin geperinde, on doku-

g6z 6niine alindiginda makalenin, Buckley'in devlet fonuyla Giiney Afrika'ya yap-
tig1 gezinin raporu oldugu neredeyse kesindir. William F. Buckley, “South African
Fortnight,” National Review, Ocak 15, 1963.

50. Sally, Classical Liberalism and International Economic Order, 74, 158.

51 A.g.e., 139.
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zuncu yiizyilin aynm zamanda yerytziiniin ¢gogunun Avru-
pa gugleri arasinda boligaldugi yiksek emperyalizm ¢ag:
oldugu gergegi vardi.”> Hem uluslararasi toplumun dinsel
temelinin yok oldugu hem de “Bat1” toplulugunun deko-
lonizasyonla par¢alandigi savas sonrasi diinyada ne yapil-
maliyd1? 1950’lerde Ropke'nin karg1 karsiya kaldigi agmazi,
diger bir¢ok muhafazakir ve aslinda merkezciler de payla-
styordu: Beyaz olmayan diinyanin denetimini kaybetmeden
imparatorluk nasil sona erdirilebilir? Répke, somiirgecilik
sonrasi uluslar akran olarak kabul edecek demokratik bir
diinya y6netimi Snerisini, Batinin 6liim arzusu olarak go-
rerek 6nemsemedi; “6zgiir dilnya’nin, diyordu, “intihar et-
mesi” beklenemez.*

Répke'nin somut 6nerilerinden biri, 1930’larda Robbins
ve Hayek'in 6nayak oldugu ¢izgide bir federasyon bi¢imiydi:
Uluslar bigimsel siyasal egemenlige ama sinirlardan serbest
sermaye ve yatirim akiginin diizenledigi azaltilms bir ekono-
mik 6zerklige sahip olmaliydi.” R6pke’nin yeniden inga edilen
bir Bati Almanya'ya, ihracat-yénelimli olmayr 6nermesi,
kismen, kiiresel piyasadaki degisikliklere duyarhiligin baytk

Olgekli ve uzun erimli planlama girisimlerini kisitlayacag

52. Wilhelm Ropke, International Order and Economic Integration (Dordrecht: D. Reidel,
1959), 3.

53. Bkz. Matthew Connelly, “Taking Of fthe Cold War Lens: Visions of North—South
Conflict during the Algerian War for Independence,” American Historical Review 105,
no. 3 (2000): 753—769.

54. Ropke, International Order and Economic Integration, 22.

55- A.g.e., 45.
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dustncesinden  kaynaklanmaktaydi  Kuresel —gorusii,
Bernhard Walpen'in neoliberal diisiincenin temel bir 6zelligi
olarak gérdiigi, “bir biitiin olarak toplumun 6zgirlestirici
tasarim1” i¢in kolektif karar alma kapasitesini ortadan
kaldiracak yetki adem-i merkeziyetciligi ¢cagrisinda bulunan
“yeniden eklemlenmis federalizmle” tutarliydi.’” Robbins ve
Hayek'in gériisiinde oldugu gibi, gevsek bir diinya federasyo-
nu, kitlesel popiiler beklentilerin gerceklesmesini énlemeye
yardima olacakty; ¢iinkii her zaman var olan sermaye kagisi
tehdidi, 6zgtirlestirici soysal politika kampanyalarim dizgin-
leyecekti. Varliklariyla birlikte gekip giderek tepkilerini orta-
ya koyan ekonomik aktérler, yerli refah devletleri inga etme
projeleri tizerinde en kesin diizeltici olacakti.”*

Ropke, agtk diinya ekonomisinin disiplin saglama
islevine, daha 6nce Batinin tehdit altinda oldugu bir 4
hatirlatip “kapilara dayanan Hannibal” dedigi seye tepki
olarak uygarlik bloklarinin daraltilmasinin eglik edecegini
ongoriyordu.” Répke'nin Hannibal'i, muhafazakar Alman
soyleminde Asyal olarak nitelenen Sovyetler Birliginden
¢ok somiirge olmaktan ¢ikan diinyaydi. “Ne kadar ¢ok Av-
rupali olmayan buyiik gii¢ ortaya ¢ikarsa ve 6teki kitalarin

56. Helge Peukert, Das sozialokonomische Werk Wilhelm Répkes, cilt 1 (Frankfurt am
Main: Peter Lang, 1992), 86.

57. Bernhard Walpen, Die of fenen Feinde und ihre Gesellscha ft: Eine hegemonietheoretische
Studie zur Mont Pelerin Society (Hamburg: VSA-Verlag, 2004), 278.

58. Répke'nin refah devleti elestirisi igin bkz. Keith Tribe, Strategies of Economic Order:
German Economic Discourse, 1750—1950 (New York: Cambridge University Press, 1995),
240.

59. Ropke, International Order and Economic Integration, 51.
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uygarliklar: bize kiigimseyen bir 6zgiivenle bakmaya bas-
larsa,” diyordu, “Avrupalilar arasinda manevi ve ahlaki ho-
mojenlik duygusunun giiglii bir bigimde artmasi da o kadar
dogal ve zorunlu olur.”° Kusatilmis toplulugun sinirlan
okyanusun &tesine uzanmaktaydi. Ona gére “Avrupamnin
manevi ve siyasal biitiinlesmesi... ancak Atlantik’in her
iki yakasinda biitiin Bati1 diinyasinin direnis potansiyelinin
daha ytiksek bir bilesiminin ve 6rgiitlenmesinin pargasi ola-
rak anlamli olur.” Ahlaki olarak gti¢lendirilmis bir Garp
Kalesi, Batinin sinirlarini gizen ahlaki topluluktan kopuk
Bati dig1 diinyanin cesaretlenen halklarina kars: zorunlu bir
savunma olarak yiikselecekti.*>

Ropkenin normatif Bati gériisii ve kiiresel irk dii-
zenindeki degisimlerle ilgili kaygilari, tarihgilerin ytzyihn
basinda Anglo-Amerikan birligi ¢agrilarindan 1930’larda ve
1940’larda Clarence Streit’in Amerika Birlesik Devletlerinin
Biiytik Britanya ve Bat1 Avrupa'yla federalist kaynagmasina
iligkin gériglerine kadar izini siirdiigti Atlantikgilikle bu-
yuk olgiide értiismekteydi.® Bolum 6'da gorecegimiz gibi
Ropke, biirokrasiyi sisirecegi ve Bati Avrupa’da sosyalist

60.A.ge., 49

61. A.ge., 54.

62. Ropke'nin 1944'te Occident (Bat1) adinda bir dergi kurmaya kalkigmas: dikkate
degerdir. Walpen, Die of fenen Feinde, 99.

63. Bkz. Duncan Bell, “Project for a New Anglo Century: Race, Space and Global
Order,” Anglo-America and Its Discontents: Civilizational Identities beyond West and East,
ed. Peter ]. Katzenstein, 33-55 (New York: Routledge, 2012) iginde; Clarence K. Stre-
it, Union Now: A Proposal for a Federal Union of the Democracies of the North Atlantic
(New York: Harper and Bros., 1939); Valérie Aubourg, Gérard Bossuat ve Giles Scott-
Smith, ed., European Community, Atlantic Community? (Paris: Editions Soleb, 2008).
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egilimleri giiclendirecegi gerekgesiyle Avrupa Ekonomik
Toplulugunun yaratilmasina karst ¢ikt1.* Onun yerine,
Britanya'y1 kapsayacak ve federalist goriisiiyle tutarl bir bi-
¢imde, uluslartstii planlama organlarini degil, ama serbest
ticaret ve dovizi gerektirecek bir Avrupa Serbest Ticaret
Bolgesini savundu.® Bir bilim insaninin gézlemledigi gibi,
Répke ve Ludwig Erhard, biitiinlesmenin “Atlantik Toplu-
lugu pahasina” ger¢eklesmemesi gerektigine inand1 ve go-
riglerini “Batinin siyasal, sosyal ve tarihsel benzerliklerini
vurgulayan Bat1 kavrami”na dayandird1.*

Répkenin gortistine gore ortak Hiristiyan miraslariyla
birbirine baglanan Bati1 Avrupa ve Kuzey Amerika, 1914’ten
sonra kaybolan liberal uluslararasi ekonomik diizeni geri
getirme sorumlulugunu tagimaktaydi. Diger neoliberal du-
stintrler 1945ten sonra kiiltur ve irkin merkeziligine vurgu-
yu azaltti, ama Répke 6neminde israr etti. “Irk fanatizmi,”
diyordu 1965'te, “ethnos, irk denilen bir seyin var ve temel
6nemde oldugunu inkir etmeyi hakh ¢ikarmaz.™’ Dipnot-
larda verdigi literattr, hiyerarsik biyolojik 6zctiliigiiyle ¢arpi-
adir. “Etnopsikoloji” alani i¢in 6nerdikleri arasinda, “zihinsel

64. Rachel S. Turner, Neo-liberal Ideology: History, Concepts and Policies (Edinburgh:
Edinburgh University Press, 2008), 88—89.

65. Anthony James Nicholls, Freedom with Responsibility: The Social Market Economy in
Germany, 1918-1963 (New York: Oxford University Press, 1994), 341-347.

66. Milene Wegmann, Friiher Neoliberalismus und Europdische Integration: Interdepen-
denz der nationalen, supranationalen und internationalen Ordnung von Wirtschaft und
Gesellschaft (1932—1965) (Baden-Baden: Nomos, 2002), 326.

67. Wilhelm Répke, “Stidafrika in der Weltwirtschaft und Weltpolitik,” Afrika und
seine Probleme, ed. Albert Hunold (Zirih: Eugen Rentsch Verlag, 1965) iginde, 130.
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kapasite, soguk ve 1liman iklimlere uyum saglamis haklar ve
irklar arasinda yeterli, sicak iklimlere uyarlanmus olanlar ara-
sinda yetersiz olma egilimindedir” sonucuna varan ve “rasyo-
nel diisiinmeye yetenekliolmayan nifuslarin egemen oldugu
ulus-devletlerin elindeki dliimciil gii¢” uyarisinda bulunan
bir inceleme vard1. Biyolojik irkin sosyal bilimlerin ¢ogu i¢in
ya marjinallesmekte oldugu ya da yeniden kodlandig bir za-
manda, Répke, onu ¢éziimlemesinin merkezine yerlestirdi.

KURESEL NEW DEAL'A KARSI

Répkenin yeniden insa edilmis Bat1 goriisinde Amerika
Birlesik Devletleri anahtar bir rol oynadi. Yine de 1950’ler-
de Répke, ABD hiikiimetinin diinya diizeninin dagilma-
sin1 hizlandirmak i¢in elinden gelen her seyi yaptigini
dustntyordu. Sorunlar, New Deal’le birlikte baglamisti.
Orgiitli emek, korumacilik ve planlama ekonomik siire¢-
leri “siyasallagtirmig” ve liberal uluslararasi ekonomik iligki-
lerin temellerini asindirmigt1.* Miidahaleci devlet, ¢calisan
nifusu glglendirmeye ve ulusal-tilkesel mekan iginde
yasam standartlarim yiikseltmeye c¢alistig1 icin, liberal
diinya ekonomisinin diigmaniydi. Savas sonrasi ugrakta

68. A.g.e., 129. Atifta bulunulan eser: Nathaniel Weyl ve Stefan Possony, The Geog-
raphy of Intellect (Chicago: Henry Regnery, 1963), 288. Daha fazla alinti igin bkz. Ro-
bert Vitalis, White World Order, Black Power Politics (Ithaca, NY: Cornell University
Press, 2015), 152.

69. Sally, Classical Liberalism and International Economic Order, 139.
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ABD hiikiimeti, bu beklentileri 6nce Bati Avrupa'ya,
ardindan sémiirge olmaktan ¢ikan diinyaya ihrag ediyordu.
Dinyanin ekonomik anayasasi —devletler diinyas: ile
diinya ekonomisi arasinda kati bir béliinme— Amerikan
politikasiyla aginiyordu.

Mubhafazakar ABD yaymi The Freeman’'deki ilk ma-
kalelerinin birinde Ropke, diinya igin New Deal'n savas
zamani gorisiini hedef aldi. 1941°den Roosevelt'in Dort
Ozgiirligiinin sosyo-ekonomik vaadine atifta bulunarak,
“gercek liberalin, 6zgiirligiin 6ztni kolektivizme teslim
eden Yoksulluktan Kurtulma Ozgiirliigi gibi dilbaz ifa-
delere kanmas: olasi degildir” dedi.”” Atlantik $art: ilan
edildiginden itibaren Répke, bir bilim insaninin ifadesiyle,
“topyekiin savagin diger ytizi”,
arasinda bir refah devleti olacag beklentisinin” yayginlasa-
cak olmasindan korkmugtu.” Roosevelt, savasi kazanmak

savag icin seferber olanlar

i¢cin Répke'nin “esitlik¢ilik” dedigi cinin giseden ¢ikmasina
izin vermisti ve onu tekrar siseye sokmak zor olacakti. De-
mokrasi kategorisini ekonomik igerikle doldurmanin, feci
bi¢imde istikrarsizlagtirici sonuglar olacakt.

New Deal'in uluslararasilagmasinin ilk sonucu, sa-
vag sonrasi Bat1 Avrupa'da ortaya ¢ikan degisik planlama
denemeleriydi.”” 1950'de Britanya ve Fransa’ya Marshall

70. Wilhelm Répke, “The Malady of Progressivism,” The Freeman, 30 Temmuz
1951, 690.

71. Josef Mooser, “Liberalismus und Gesellschaft nach 1945: Soziale Marktwirtsc-
haftund Neoliberalismus am Beispiel von Wilhelm Répke,” Biirgertum nach 1945, ed.
Manfred Hettling ve Bernd Ulrich (Hamburg: Hamburger Edition, 2005) iginde, 152.
72. Planlama gesitleri konusunda bkz. Tony Judt, Postwar: A History of Europe since
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Plan1 yardimina yénelik saldirisinda Missourili bir sena-
tér Ropke’nin gozlemledigi ironiyi, “Bat1 Avrupa’yr kolek-
tivist, milliyet¢i ekonomik politika ¢amurundan gikarmas:
gereken Marshall Planinin bir tst-devlet diizeyinde yeni
bir tst-kolektivizm yaratma tehlikesi dogurmus olmas1”
ironisini aktard1.” Ropke renkli terimler énerdi; Avrupa
Ekonomik Toplulugunun (AET) planlama organlarina
ABD destegini “kaba biiytik-perestlik ve tekno-perestlik”
diye sugladi.” Uluslararasi érgutlerin, planlamanin za-
rarh etkilerini daha genis bir 6lgege yayma tehlikesi vardi.
1952’de Amerikan Girisim Birligi (Amerikan Girigsim Ens-
titiisti), 6ncelikle Britanyal ve Fransiz Keynesgiler tarafin-
dan yazilan BM “Tam [stihdam I¢in Ulusal ve Uluslararas:
Onlemler Raporu’na (1949) Répke'nin yénelttigi elestiriyi
yayimlad1.” Répke, “bu yamiltic1 ve ac1 acal tartigilan” tam
istthdam “kavramina dayanan konu kadar ¢ekici goriinen
ama bir o kadar da tehlikeli olabilen bagka hicbir ekonomik
konu” olmadigini yazd1 ve raporun, “ulusal planlama”dan
“uluslararasi planlama’ya tehlikeli gegisin isareti oldugu
uyarisinda bulundu.”

1945 (New York: Penguin, 2005), 69—71.

73. 1950 Cong. Rec. 0503, 3 Mayis 1950, s. 6222. Alint1, 1957'de on yedi kongre tiyesi-
nin destek oldugu ve Ticaret Odasinin ulusal dergisinde yayimlanan bir incelemede
tekrarland: “Adverse Effects of Expanding Government,” Nation's Business 45, no. 9
(Eyliil 1957): 39-94, at 89.

74. Aktaran Wegmann, Friiher Neoliberalismus, 317.

75. Répke, The Economics of Full Employment; |. E. ]. Toye ve Richard Toye, The UN
and Global Political Economy: Trade, Finance, and Development (Bloomington: Indiana
University Press, 2004), 93.

76. Répke, The Economics of Full Employment, 5, 31.

KURESELCILER

281



1961'de Kennedy'nin Yeni Sinir (New Frontier) prog-
raminin ilaniyla birlikte Ropke, elestiri odagina yerlestire-
cek bagka bir “Yeni” olugsum buldu. Nisan 1963’te Wall Street
Journal'da “Washington’in fktisadi: Alman Bir Bilim Insani
Ulkenin Mali Sosyalizme Gegtigini Goériiyor” baslikli ya-
rim sayfalik bir bagyazi yayimladi. Yayhm atesi, New Deal
ile Yeni Sinin iligkilendirerek baghyordu: “Otuz yil énce,
Bagkan Roosevelt'in ‘New Deal’ adina izlemeye basladig:
ekonomi politikalarini agir bir bigimde elestiren bir maka-
le yayimladim.” Bagkan Kennedy'nin “Yeni Sinir”1, diyordu
Répke, daha az kayg verici degildi. ““New Deal’ ile ‘Yeni
Sinir’ arasindaki benzerlik, yalnizca is diinyasinin 6zgtive-
ninde genel bir gerilemede degil, acik¢a ctiretkar bir ‘biiytik
htkimet’ 6vgiisiinde ve bu tartigmali ideale hizmet eden
mali megalomanide de ifade buluyor.” Her iki program da
sendikalarin artan ticret taleplerine teslim oluyor ve “zama-
nimizin giderek daha fazla merkezilesen devletinin asalak
bir sarmagik gibi toplumu ve ekonomiyi sarma egilimi’ni
ifade eden enflasyoncu bir parasal genisleme politikasini
paylasiyordu.”

Yeni Sinirin 6zel tehlikesi, fiilen kiiresel bir New Deal
olmasiydl. Répkenin metaforu genisletilerek, genisleyen
bir devlet kredili dis yardim programiyla ve Kennedynin
flerleme Ittifakinin bir pargas: olarak Amerikan Serbest Is
Kalkinma Kurumunun kurulmasi da dahil, sendikalarin

77. Wilhelm Répke, “Washington’s Economics: A German Scholar Sees Nation Mo-
ving into Fiscal Socialism,” Wall Street Journal, 1 Nisan 1963.
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daha saldirganca kullanilmasiyla devlet sarmagiginin
disartya dogru yayildigi sylenebilirdi. Répke dig yardima,
“kolektivist politika diistince ve yontemlerini diinya ekono-
misine tagiyan buytik eylem” dedive modern refah devletini
Batidan, Ropke’nin “gelismemis” dedigi diinyaya (normatif
“azgelismis” teriminden bilingli olarak sakiniyor) “aktarilma-
s1’n1 6neren kisi olarak ekonomist Gunnar Myrdal’1 segti.”
Ropke makalesinde, Keynesci biiyiime modeli ve
modernlesme teorisinin iki yazarina, John Kenneth Galb-
raith ve Walt Whitman Rostow’a, adlarin1 da vererek hii-
cum etti ve Rostow’un, “Roosevelt¢i hokkabazlhigin... Prof.
Rostow’un sandig1 kadar Marx'inkinden uzak olmayan
ekonomik determinizm kiliginda yeni bir versiyonu’nu
tavsiye ettigini savundu. Modernlesme teorisinde igerilen
kiiresel ekonomik esitlik vaadi aslinda Répkenin “yasam-
cilik standard1” dedigi seyi tesvik etmekle, “komiinizmin
simdiki gﬁcﬁne ilerlemesinde, komiinist tank, roket ve
taburlarin toplamindan ¢ok daha énemli bir rol oyna-
mis"t1.”? Bagka bir deyisle Répke, 1950’lerde kalkinmay:
uluslararas: ¢lgekte bir mutabakat haline getiren 6zelligi
mahk®m etmekteydi: Amaca ulagmak i¢in kullanilan yol

78.Ropke, “Die unentwickelten Linder,” 15, 59. Peter T. Bauer ve Fritz W. Meyer gibi
kalkinma yardimin elestiren neoliberaller, 6zellikle Myrdal'1 elestirdi. Bkz. Plehwe,
“Origins of the Neoliberal Economic Development Discourse,” 262—264; Fritz W.
Meyer, “Entwicklungshilfe und Wirtschaftsordnung,” Ordo, no. 12 (1960 / 1961):
279—280. Myrdal konusunda bkz. William J. Barber, Gunnar Myrdal: An Intellectual
Biography (New York: Palgrave Macmillan, 2008); Andrés Rivarola Puntigliano ve
Orjan Appelqvist, “Prebisch and Myrdal: Development Economics in the Core and
on the Periphery,” Journal of Global History 6, no. 1 (2011): 29—52.

79- Ropke, “Washington’s Economics.”
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konusunda agir1 buyurgan olmadan tiretimi artirmaya yo-
gunlagmay1.*

Répke, sanayilesme fetisiyle birlikte Kiiresel Giineye
materyalist ilerleme &lgiitleri ihra¢ eden “tek-tarafli eko-
nomizm”in diinya ¢apinda enflasyona, diinya gida arzinin
erozyona ugramasina ve kendi geleneklerine yabancilagmig
kiiresel bir kent proletaryasinin yaratilmasina yol agacag-
na inaniyordu.® Ona gére, ekonomik olarak esit bir diinya
olanaksizd1 ve gelismekte olan tilkeler, diinyann olas1 “agir1
sanayilesmesi ve az tarimsallagmasini” énlemenin bir yolu
olarak azgelismis kalmak zorunda olabilirdi.®* Tamamen
sanayilesmis bir diinyanin yapisal dengesizliginin 6tesinde,
diyordu Répke, Ugiincti Diinyada sanayilesmenin kogullar
yoktu. Kiresel zenginlik esitsizliklerini kulturel 6zciiliikle
agiklayip “bugiintin ‘zengin’ tilkeleri, modern teknoloji ve
bu teknolojinin sinai kullanimi zorunlu kosullarinin yani
sira ruhlarina [Geist] yanit veren tikel bir ekonomik 6rgiit-
lenme bigimine sahip olduklar i¢in zengindir” diyordu.®
Bu ruhun yalnizca “gok kisith alanlarda... yani 6zgiir diinya-
nin tam gelismis sinai tilkelerinde” bulunabilmesi “rahatsiz
edici bir olgu”ydu ama gergekti.* Bir bilim insaninin yazdi-
g1gibi Répke’nin inancina gore, Kiiresel Giineyde “dakiklik-

80. Toye ve Toye, The UN and Global Political Economy, 108.

81. Wilhelm Répke, “The Free West,” Freedom and Serfdom: An Anthology of Western
Thought, ed. Albert Hunold (Dordrecht: D. Reidel, 1961) iginde, 76.

82. Ropke, “Unentwickelte Linder,” 89.

83. Wilhelm Roépke, “Die Nationalokonomie des ‘New Frontier, ” Ordo 9 (1963): 106.
84.A.ge.
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ten, givenilirlikten, biriktirme ve yaratma egiliminden yok-
sunluk,” sanayilesme planlarinin “basarisizliga mahkam”
olmas: demekti.*

Razeen Sally, Répkenin modelini, hukuk dis1 dav-
ranig pratiklerine dayanan uluslararas: bir “asagidan libe-
ralizm” olarak niteledi. Kendisi bu anlamda hakh oldugu
halde modelin gémuli kdltirel kisithliklarini géremez.*
Répke’ye gore sémirgecilik sonrasi uluslar igin kalkinmanin
bazi yollar ve dolayisiyla olasi gelecekler bagindan itibaren
elenmigti. Onun kanisinca, refah devleti ruhunda 6zetlenen
esitlik hakki, ulusal 6lgekte oldugu kadar kiiresel 6l¢ekte de
uygulanamazd ve akilsizcayd. Esitsizlik, kapitalist toplu-
mun kaginilmaz bir 6zelligi olarak anlagilmaliydi. Modern-
lesme teorisinin en biiyiik ¢ekiciliklerinden birinin “esitlik
vaadi” oldugu kabul edilmekteydi; Répke’'nin modeli ise
esitsizligi uluslararas: bir igbélimu i¢inde devam eden ka-
¢inilmaz, stirekli statiiko olarak goriiyordu.”

1963 te bir glin iginde ti¢ kongre tiyesi R6pkenin Ken-
nedy karsit1 polemigini Kongre Tutanaklarina soktu ve izle-
yen haftalarda onlara biri daha eklendi.*® Agiri muhafazakar
biri Répke'yi izleyip Yeni Sinir1, “New Deal nazim planinin

85. Plehwe, “Origins of the Neoliberal Economic Development Discourse,” 249.

86. Sally, Classical Liberalism and International Economic Order, 132.

87. Kristin Ross, Fast Cars, Clean Bodies: Decolonization and the Reordering of French
Culture (Cambridge, MA: MIT Press, 1995), 10.

88. Patrick Boarman'dan Répke’ye, 12 Nisan 1963, RA, dosya 21, 5. 598. Kongre tiyeleri
sunlardi: Steven B. Derounian (New York), Bruce Alger (Texas), Thomas B. Curtis
(Missouri) ve Bob Wilson (California). Congressional Record 1963-0401, 1 Nisan1963,
88-1, A1867, A1879, 5207; Congressional Record 1963- 0422, 22 Nisan 1963, A2339.
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devami” olarak niteledi. Rostow ve Galbraith’e isaret ederek
su soruyu sordu: “Halkimiz bu sosyalizm, kélelik mimar-
larinin tasarimlarina yeterince uyanip rotamizi tekrar ka-
pitalizme ¢evirecek mi ¢evirmeyecek mi?”® Ilimh bir Cum-
huriyet¢i de Kennedy'yi ve “bitkin, hayal giicti olmayan ve
ise yaramaz New Deal teorileri’ni elestirmek i¢in Répke'nin
makalesini kullandi.** Répke'nin Kennedy'yi ve denizasiri
politikasin1  kigkirtici elestirisi, Cumbhuriyet¢i politika
yapicilara kiiresel diizeyde New Deal’a kars1 yiirttecekleri
retorik savasinda cephane sagladi.

OTEKi AVRUPA'DAN EKONOMIST-KAHIN

Répke'nin makalesinin ¢iktigi an, ABD muhafazakar hare-
ketinin yogunlasan seferberlik zamanlarindan biriydi. Bilim
insanlar1 1930’larda New Deal’a kars: 6rgiitlenen is diinyasi
muhafazakirlarinin, Eisenhower’in ikinci kez segilmesin-
den ve 1958'de “modern Cumhuriyetcilik” takma adiyla
Keynesciligi benimsemesinden sonra, kampanyalarinin
daha agik bir evresine girdiklerini gésterdi.” 1964 bagkanhk

89. Bruce Alger (Texas), Congressional Record 1963-040, A1879.

90. Thomas B. Curtis (Missouri) a.g.e iginde., 5208. Curtis, 1950’lerin sonunda ve
1960'larda ihmh Cumbhuriyet¢i “Geng Tiirk” grubunun liderlerinden biriydi. Onun
serbest ticaret savunmasi, GOP'un birgok tyesinden ayriydi. Geoffrey M. Kabaser-
vice, Rule and Ruin: The Downfall of Moderation and the Destruction of the Republican
Party, from Eisenhower to the Tea Party (New York: Oxford University Press, 2012), 55.
91. Kim Phillips-Fein, Invisible Hands: The Making of the Conservative Movement from
the New Deal to Reagan (New York: W. W. Norton, 2009), 56—58.
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yarisinda Almanca konugan bir grup gégmen ekonomistten
danigmanlik hizmeti alan Arizona senatéri Barry Goldwa-
ter, o y1l Eisenhower’in yeni biitgesine saldirilariyla ulusal
ilgi odag1 oldu.” Répke de Goldwater igin bir makale yazdi
ve onu “Amerikan siyasetinin biitiin ¢ehresini degistiren bir
gl¢” olarak niteledi.” John Birch Society o yil kuruldu ve
MPS Amerika Birlesik Devletlerinde ilk kez, United Fruit
ve US Steel gibi sirketlerin mali destegiyle Princeton Uni-
versitesi'nde toplandi.** Bu sagci elestirmenler ag1 Eisen-
hower’1, Keynes¢i politika aletlerine dogru hamlesinden
otiiri “komtnist” degilse bile, “sosyalist” olarak etiketleme
istegini paylasiyordu. 1960’ta Kennedy'nin se¢ilmesi, Rép-
ke'nin Wall Street Journal makalesinde “mali sosyalizm”e isa-
ret etmesinin gosterdigi gibi, yalnizca retorigi gti¢lendirdi.
Bu ayni zamanda, panige kapilan ABD muhafa-
zakarlarinin piyasa konformizminin kalesi olarak Bat1 Av-
rupa’ya baktigi andi. Birgogunun Avrupa yiksek kdltii-
riiyle giiclit duygusal 6zdesligi bulunan Yeni Sagalar icin
Roépke gibi neoliberaller, piyasa mekanizmalarina inang
ve Keynesci talep yonetimine kuskularini pek ¢ok ABD’li
politika yapicidan daha fazla ifade eden Bat1 Almanya’da
Bakan Ludwig Erhard’in, italya’da Cumhurbagkani Luigi
Einaudi’nin ve Fransa’da De Gaulle’in danigman Jacqu-

92. Rick Perlstein, Before the Storm: Barry Goldwater and the Unmaking o f the American
Consensus (New York: Hill and Wang, 2001), 33.

93. Ropke'den Paul Wilhelm Wenger'e, 5 Agustos 1964, RA, dosya 89, s. 568.

94. Phillips-Fein, Invisible Hands, 57, 59. Kim Phillips-Fein, “Business Conservati-
ves and the Mont Pelerin Society,” Mirowski ve Plehwe, The Road from Mont Pelerin
icinde, 292.
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es Rueft’in (hepsi MPS tyesi) ekonomi politikalarinda
cisimlegsen “Oteki Avrupa’y: temsil etmekteydi.” Bu yali-
tik bireyler, cesur siperler olarak gosterildi; Buckley, “Bat1
Avrupa’nin toparlanmasindan biiytik 6l¢tide [Répkenin]
serbest girisimcilik sistemine azimli inanci sorumludur”
dedi.”* 1963’te muhafazakar gazeteci ve MPS iiyesi William
Henry Chamberlain bir Wall Street Journal makalesinde
Ropke'yi, “ekonomik diistincede, Avrupa hiikiimetlerinin
kolektivizm ve planli ekonomi hedef ve yéntemlerinden
uzaklasmasinda 6nemli bir etken olan neoliberal egilimin
liderleri” arasinda saydi.” 1970’lerden sonra tersine dé-
nen bir dinamikle Amerika Birlesik Devletleri 1960’larin
basinda, ABD Yeni Saginin tyelerine, Avrupa’nin baz
bélimlerinden —6zellikle Bat1 Almanya ve Isvi¢re— daha
fazla “sosyalist” gériintiyordu.®*

Répke ve Almanca konugan diger ekonomistler, algi-
lanan nesnelliklerinden ve ABD siyasetinin itig kakiginin di-
sinda olmalarindan yararlandi. Répke'nin 1963 polemiginden

95. Bkz. George H. Nash, The Conservative Intellectual Movement in America since 1945
(Wilmington, DE: ISI Books, 2006), 69; Sarias Rodriguez, “ ‘“We Are All Europeans,’
" 213; Christopher S. Allen, “The Underdevelopment of Keynesianism in the Fede-
ral Republic of Germany,” The Political Power of Economic Ideas: Keynesianism across
Nations, ed. Peter A. Hall (Princeton, NJ: Princeton University Press, 1989) i¢inde;
Fabio Masini, “Luigi Einaudi and the Making of the Neoliberal Project,” History of
Economic Thought and Policy 1, no. 1 (2012): 39—59.

96. William F. Buckley, “Buckley Supports DeGaulle’s Views,” Boston Globe, 17 $ubat
1963.

97. William Henry Chamberlin, “A Powerful Argument for a Free Economy,” Wall
Street Journal, 15 Nisan 1963.

98. [svicrenin ve Bati Almanyamin dig liberalizasyon politikalarinda Répke'nin
aynicahg konusunda bkz. Sally, Classical Liberalism and International Economic Order, 140.
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sonra editére gonderilen bir mektup, “onun mesaji, durumu
telagsiz degerlendirmeye olanak veren rahat bir mesafeden
verildigi i¢in, daha giiglidur” diyordu.” Bir is dtinyas bilgi
hizmeti sirketi makaleyi abonelerine gonderdiginde, igine su
biyografik notu koydu: “Nazi Almanya’sin1 géniillii olarak
terk eden Répke, cagimizin degilse bile Avrupa’nin en 6nde
gelen ekonomistlerinden ve ekonomi filozoflarindan biri-
dir; belki en 6nde gelendir. Ayrica yillarca Amerika Birlesik
Devletleri'yle derinlemesine ilgilenen biridir. Agik¢as: gikar
pesinde degildir; Cenevre'de yasiyor; siyasal hirslan yoktur;
gercek bir kozmopolittir.”* Avrupa ve Répke igin 6zellikle
Isvicre, 1960’larin basinda mekansal olarak savunma duru-
munda olan muhafazakarlarin arkasinda siper alip konus-
tuklan retoriksel tabyay: temsil etmekteydi. Bu durum, adini
ilk toplantisini yaptig Isvigre dagindan —Wall Street Journalin
1972'deki ifadesiyle “diigtiniirlerin oturdugu dag’dan— alan
MPS igin harfi harfine dogruydu.**

Répke “6teki Avrupa’nin elgisi ve yeniden béligiim
ve sosyal adaletten ¢ok, 6zel miilkiyet ve rekabet ilkelerine
baglh olan “6teki liberaller”in temsilcisi rolinti benimsedi.
Ug yil sonra kendisini “Avrupa’nin ortasindan... son onyil-
larin tiim deneyim ve degerlendirmelerinden sonra planh
ekonomilerden, tam istthdam politikalarindan, ulusal-

99. William R. Van Gemert, “Letter to the Editor,” Wall Street Journal, Nisan 22, 1963.
100. Rundt's Weekly Intelligence: A Service to Exporters, Bankers and Overseas Investors, 30
Nisan 1963, RA, “Vortrige” klasorii.

101. Edwin McDowell, “A Mountain Where Thinkers Dwell,” Wall Street Journal, 20
Eyliil 1972.
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lagtirmadan ve refah devletinden, alay etmek disinda s6z
edilemeyecegini géren bir ekonomist” olarak niteledi.*
Amerikalillar “ticaret odalarinin bagkanlarindan ve banka
miidiirlerinden... piyasa ekonomisine baghlik ve sosyalizm
elestirisi” isitmeye alistk olduklarini, ama Répkenin, “in-
sanin, entelektiiel agidan ham ya da egitimsiz olmas: ge-
rekmeden ‘muhafazakar’” olabildigini “ve bu tutumu bir
entelektiiele yarasir sekilde temsil” edebildigini kanitla-
digini agiklad1.** Bir bilim insani1, Répke gibi gorece fazla
taninmayan Avrupali diigtintirlerle 6zdeslesmenin, 1950’ler
ve 1960’larda ABD muhafazakar hareketinin kendisini meg-
rulastirmasina yardima oldugunu 6ne siirtiyor.**

Klasik liberalizmi savunabilen ABD’li entelekttiel
kithg konusunda Répke’nin kendi teorisi vardi. Sorunun
kékenini Amerika Birlesik Devletlerinin “dinamik reka-
bet¢i ekonomi’sinde gérityordu; bu ekonomi o kadar hiz-
I1 zenginlik tretiyordu ki akademisyenler geride kaliyor,
“sosyal itibar” kaybediyor ve kirginhiklarini anti-kapitalist
fikirlerle diga vuruyordu. Yeni ekonomik se¢kinlerin yara-
tilmasi, diyordu Répke, o kadar hizli oluyordu ki Weimar
enflasyonu yillarinda nouveaux riches (yeni zenginler) ile
ilgili anlattig1 bir fikra terimden habersiz zengin is insan-
larindan olusan bir dinleyici toplulugunda bos bakislara

102. Wilhelm Répke, “Amerikanische Intellektuelle von Europa gesehen,” Deutsche
Rundschau, Subat 1957, 137.

103. A.g.e., 138.

104. Nash, The Conservative Intellectual Movement, 58—59, 69—70.
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neden oluyordu. Kendisini nouveaux riches filozofu olarak
sunup “is dlinyasi ile entelektiiel yasam diinyas1” arasinda
képri kurmayi amag edindi.

Répke, yazih ¢aligmalariyla ve kamusal eylemleriy-
le is diinyasinin muhafazakar halkla iligkiler saldirisinin
pargast oldu.”® Bu aglar sayesinde, 1964 New York Diinya
Fuarn i¢in bir “Serbest Girigim Salonu” yaratma planinda
uluslararasi danigma konseyinin pargasi oldu; etkinligi 6r-
gutleyenler, “serbest bir ekonominin bittn halinin basit,
gorsel bir bi¢cimde ilk kez bir araya getirilmis” oldugunu
iddia etti.*” Salon hatasiz, tarafsiz bir bilgi kaynag olarak
ekonomistin paradigmatik bir temsiliydi. Salonun en dik-
kat ¢eken yani, ziyaretgilerin yazdig1 sorularin yanitlarim
kagit cikt: halinde veren bir bilgisayardi. New Republic bu
konuda s6yle haber yapt1: “Bu makinenin, onu canh bir
alimden daha etkileyici yapan bir ttr kdhin yanilmazhg
vardir. Hayran kalan bir grup ziyaretc¢i, makineyi ¢alistirdi
ve yanitlan okudu. Oyle anlagiliyor ki dedikleri dogru ol-
maly; ¢linki bir makine, her seyden 6nce, 6nyargisiz ve ta-
rafsizdir.”**

Almanca konugan ekonomistlerin, 1960’larda diin-
ya ¢apinda tutkuyla uygulanan bir Keynes¢iligin muha-

105. Répke, “Amerikanische Intellektuelle von Europa gesehen,” 139.

106. Bir keresinde, U. S. Steel'in Ivy League radyolarinda yayinladig: bir programin
bir béliminii hazirladi. C. M. Underhill, Not, U.S. Steel'den Répke'ye, 29 Eylil
1961, RA, dosya 88, s. 576.

107. Ropke'den Fred Clark’a, 22 Eylill 1962, RA, dosya 20, s. 50.

108. T. R. B., “The Fair,” New Republic, 25 Eyliil 1965, 4.
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fazakar bir anti-Keynesci tepkiyle kargilastigi bu hassas
anda benzer bir “kahin yanilmazlig1” havasindan yarar-
landig1 6ne striilebilir.*® Répke’yle yazisanlardan biri,
Harvard'da Haberler'den ders alan ve daha sonra AET'de
calisan bir Venezuelali, Répke’ye “peygamber” dedi.™ Bir
gazete onu “serbest girisimin yiiksek rahiplerinden biri”
olarak niteledi; bagka biri “yetenekli bir tip otoritesi’yle
kargilagtirdi.” Uluslararas: mali kurumlara tavsiyede bu-
lunan ve daha sonra yapisal uyum programlarinin yéne-
timine yardimci olan “bilge adamlar”, benzer bir statiiye
sahipti, uzmanliklanyla bir tir insantsti tarafsizhga
ulagmisti. 1960'ta Diinya Bankasi'min Bes Yillik Plan ko-
nusunda tavsiye vermeleri i¢in Hindistan'a génderdigi
Bati Alman, Amerikan ve Ingiliz merkez bankas: gérev-
lilerine “ti¢ bilge adam” dendi.”* 1963’te olusturulan Bat1
Alman Ekonomik Uzmanlar Konseyi (Sachverstandigenrat)
genellikle Bes Bilge Adam (Fiinf Weisen) olarak anildi.»
Bilim insanlari, 1968’de yayimlanan bir kitabin “ekono-
mistler ¢ag1” dedigi donemde ekonomi uzmanlarinin sa-

109. Ropke'nin biyograficisi ona “Cenevre'deki kahin” diyor. Hennecke, Wilhelm Répke, 182.
110. Harvard Universitesinden Ricardo A. Ball'den Roépke'ye, 8 Aralik 1961, RA, dos-
ya 20, s. 37.

11. “Book Shelf: Anatomy of the Welfare State,” Pittsburgh Courier, 2 Ocak 196s;
Chamberlin, “A Powerful Argument.”

12. Internationale Bank fiir Wiederaufbau und Entwicklung, not, 20 Nisan 1960,
Political Archive of the West German Foreign Office, B 61-411, cilt 128.

u3. Christopher S. Allen, “‘Ordo-Liberalism’ Trump’s Keynesianism: Economic
Policy in the Federal Republic of Germany and the EU,” Monetary Union in Crisis:
The European Union as a Neo-Liberal Construction, ed. Bernard H. Moss, 199—221 (New
York: Palgrave Macmillan, 2005) iginde.
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hip oldugu 6zel itibara dikkat gekti.”* Bilgisayar ile kir
saghi Avrupali entelekttelleri eslestirmek, ytizeysel olarak
tuhaf gortnebilir, ama goriintrde siyasetin 6tesindeki bir
mekanda, bilgi tiretme iddiasin1 paylasiyorlard..

CEPHEYi GUNEYE ALMAK

1960’larin basinda New Deal politikalari ihracina mu-
hafazakar direnisin Atlantik cephesi, Ilerleme Ittifakina
bir kargi-blok inga etme ¢abasiyla glineye uzandi. Répke
caligmalarim yerel gazetelerde yayimlayan, kitaplarini ve
brogtirlerini gevirenlerin yani sira Perulu ekonomi bakani
Pedro Beltran gibi simdi yetkili konumlarda olan eski 6g-
renciler arasinda miittefikler buldu.” 1963’te R6pke Meksi-
ka'daki baglantisina, MPS tyesi Gustavo Velasco'ya, kendi
“anti-Keynes¢iliginin” onun tlkesinde bilinmis olmasindan
memnun oldugunu yazdi.”® Wall Street Journal’daki basya-
z1s1 yayimlamdiktan bir ay sonra Venezuela'da Ispanyolca
cevirisi gikti. Meksikali yayincisi, Ekonomik ve Sosyal C6-
ziimlemeler Enstitiisiinden Nicomedas Zuloaga sunlarn

114. Alexander Niitzenadel, Stunde der Okonomen: Wissenschaft, Politik und Exper-
tenkultur in der Bundesrepublik, 1949-1974 (Gottingen: Vandenhoeck und Ruprecht,
2005), 12; Michael A. Bernstein, A Perilous Progress: Economists and Public Purpose in
Twentieth-Century America (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2001), bl. 5-6.
115. Hennecke, Wilhelm Répke, 219. Latin Amerika'da R6pke konusunda daha fazlasi
i¢in bkz. Solchany, Wilhelm Répke, 383-390.

116. Ropke’den Velasco'ya, 18 Kasim 1963, RA, dosya 21, s. 69. Velasco”nin MPS faa-
liyetleri konusunda bkz. Plehwe, “Origins of the Neoliberal Economic Development
Discourse,” 244.
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yazdi: “ABD’nin Latin Amerika'ya y6nelik dis politikasiyla
tilkemizde buyiik bir tehlikeyle karsi karsiyayiz. Bu politi-
kanin tamamai, bize gére, ECLA'dan [Birlesmis Milletler La-
tin Amerika Ekonomik Komisyonu] Bay Ratl Prebisch’in
yazilarina dayaniyor.”” Ortak diigman BM ve BM'nin yer
ve kaynak sagladig esitlik¢i ekonomiydi.

Répke’nin yakin ¢alisma arkadasi ve mali destekgisi
Hunold, 1962’deki Giliney Amerika turu sirasinda yaptig
konugmalarin iki bin kopyasin1 Peru Ticaret Odasi satin
aldiktan sonra, dogmakta olan transatlantik blokunu res-
milestirme ihtiyacina ikna oldu.”® Hunold ve Répke, Fo-
rum Atlanticum dedikleri bir 6rgiitlenme i¢in propaganda
yapmaya basladi. Yeni organin, Hayek'le uzun siiren bir
catigmadan sonra istifa ettikleri MPS’nin yerini alacagini
umdular; Répke 1963'te MPS'nin “entelekttiel kariyerist ve
entrikacilar’la doldugunu séyledi.”” Kendilerini hem sosyal
demokrat mutabakattan hem de var olan 6rgiitli neolibera-
lizmden ayirt eden Hunold ve Répke'nin niyeti, Hayek’in ve
Mises’in dine merkezi bir yer vermeyen felsefelerinden ¢ok
Kirk ve Buckley’in etrafinda ortaya ¢ikan —serbest piyasa il-
kelerini Hiristiyanlikla “kaynagtiran”— muhafazakarhk ¢iz-
gisini temsil edecek bir forumdu. Foruma destek bulmaya

117. Zuloaga'dan Répke'ye, 9 Mayis 1963, RA, dosya 89, s. 318.

18. Hunold’dan Répke’ye, 2 Nisan 1962, RA, dosya 20, s. 230.

119. Répke’den Karl Brandt'a, 26 Nisan 1963, RA, dosya 21, s. 597. Kisisel stirtiigme-
lerin étesinde gatisma, Hunold ve Répke'nin daha kiyametimsi bir jeopolitik teshisi
koymalarindan, daha fazla MPS tamitimi tercihinden ve iiyeler tizerinde daha kat:
bir kontrol kurma arzusundan kaynaklandi. Ayrintilar igin bkz. Walpen, Die offenen
Feinde, 145-151.
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calisirken Avusturyalilar sézde ortak diye itibarsizlastirip,
teorilerini “toplum felsefesinden yoksun” ve “insani tama-
men” disglayan seklinde nitelediler.”

Répke ve Hunold, olasilikla, Katolik segkinlere hitap
ederek MPS'nin 6niinti kesmeyi umdu. Hunold, énerilen
tyeler listesinin en basina Kolombiya, Venezuela ve Mek-
sika’dan ekonomi profesérlerinin de dahil oldugu Giiney
Amerikalilar1 koydu. Kiibali gé¢men is insani ve ilk Castro
karsit1 6rgiitiin kurucusu Rafael Lincoln Diaz-Balart, Latin
Amerika’daki ¢abalara katilmaya, katki sunmaya ve bags
toplamaya sé6z verdi; kuskusuz Kennedy yénetiminin Do-
muzlar Kérfezi fiyaskosuyla hiisrana ugradi.™ [lerleme Itti-
fakinin tehdidiyle ilgili Silili senat6r ve tiniversite profeséri
Pedro Ibaiiez Ojeda’yla yapilan gériismeler, Hunold'un yeni
bir érgiit kurma kararhhgini giiglendirdi.* Ibafiez, Pinoc-
het'nin darbesinden sonraki atihimlarindan énce 1960’larda
Sili'deki Chicago-egitimli ekonomistlere “altyap: ve iligki
ag1” saglayan Amerikan Devletleri Arasi Ticaret ve Koru-
ma Komitesinin bagkaniydi.” Ibafiez disginda Kirk, Buck-
ley, Thomas Molnar, Velasco, Venezuelali ve Kolombiyal
bireyler, U.S.A. dergisinin yayincis1 Alice Widener ve Ame-
rika Birlesik Devletlerinde forumun 6nerilen diger tiyeleri

120. Hunold'dan Répke’ye, 20 Mart 1964, RA, dosya 22, s. 298.

121. Hunold'dan Répke’ye, 1 Ocaki96s, RA, dosya 22, s. 206; Hunold’dan Ropke’ye,
Ocak 5, 1965, RA, dosya 22, s. 205; Jesds Arboleya, The Cuban Counterrevolution (At-
hens: Ohio University Center for International Studies, 2000), 41.

122. Hunold'dan Répke’ye, 13 Kasim 1962, RA, dosya 20, s. 178.

123. Juan Gabriel Valdés, Pinochet's Economists: The Chicago School in Chile (New York:
Cambridge University Press, 1995), 224—225.
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arasinda Stanford’da Friedman gibi 1964te Goldwater'in
ekonomi danigmanlarindan biri olacak Brandt da vardi.”
Hunold, Giiney Afrika'ya yaptig1 bir gezi sirasinda “Afrikali
bir temsilci” devsirmeyi de umdu.”

Mustakbel Forum Atlanticumun bagkanligim
Kirk’e teklif ederken Ropke diistincesini soyle agikladi:
“Avrupa’nin ve her iki Amerika'nin iyi zihinleri... gtigleri-
ni birlestirip Bat1 uygarhgimizin ortak mirasini sunmal,
odaga almali ve ayni zamanda bu uygarlig1 agindiran ve da-
gitan disman egilimleri ¢6ziimlemeli ve elestirmelidir.”>
Daha énce yazmusti, “Amerikali entelektiiellerin ideolojik
takintilar1 konusunda her zamankinden daha ¢ok Ameri-
kalilagmis ve solaklagmig Avrupalilari aydinlatmak igin”
bu zorunluydu; “bu olmadan Kennedy'nin akla zarar po-
litikalar1 anlagilamaz.” Eski muttefiki, Bat1 Almanyanin
onceki ekonomi bakani ve simdiki sansélyesi Erhard, Rép-
ke'ye gére, Kennedy'nin olusturdugu tehlikenin farkinda
degildi; Erhard diinya siyasetini “bir izci gibi” gériiyordu
ve “sozde zorunlu sanayilesme”lerini istemekle “gelisme-
mis tilkelerin samatasina katilmis™t1.”* Répke, Kennedy'yi
“beyhude, yeni-Jakoben Hamlet, zeki bir esek, agik bir
Germanophobe [Alman diigmani]... daha biiytik eseklerle

124. Kirk’ten Répke'ye, 19 Mart 1963, RA, dosya 21, 5. 649.

125. A.g.e.; Hunold’dan Répke’ye, 1 Ocak 1965, RA, dosya 22, s. 206.

126. R6pke'den Kirk'e, 14 Subat 1963, RA, dosya 21, s. 269.

127. Répke'den Hunold'a, 18 Agustos 1962, RA, dosya 20, s. 220.

128. Rpke'den Karl Brandt'a, 26 Nisan 1963, RA, dosya 21, s. 597; Répke’'den Hu-
nold’a, 30 Nisan 1959, RA, dosya 18, s. 230; Répke’den Schoeck’e, 17 Kasim 1958, RA,
dosya 18, s. 623.
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cevrili, siyasal iradeden yoksun bir adam” olarak niteledi
ve Washington'in politikasinin “diinyay: fark ettirmeden
komtinist yapmaya koyulmaktan pek farkli” olmadigini
soyledi.” 1962’de, Avrupa’nin “Kennedy terérii’niin altin-
da var oldugunu yazdi.”

Forum Atlanticum 1964’te cesaret verici isaretler
aldi. Hunold ve Kirk, ABD’li bagiscilarla, Lilly Vakfin-
dan John Lynn ve Indianapolisli hukuk¢u ve MPS tiyesi
Pierre Goodrich’le bulustu; ikisi de destekleyici gibi gérii-
ntyordu.”* Bir bagkan bulma konusunda zorluk ¢ekildi.
Roépke, Ocak 1962’de MPS’den ayriligin ortasinda ikinci
kalp krizini gegirmisti ve bozulan saglhigi onun aday olma
olasiligini ortadan kaldirdi.»* Kirk “baglangigta bagkanlik
gorevini alma’y1 6nerdi, ama “uygun bagka biri buluna-
maz”sa. Bir tereddut daha vardi: “Atesle ve kili¢la kafirle-
re saldirmakla o kadar ¢ok mesguldii ki daha az acimasiz
bir bagkan daha iyi olabilirdi;” ayrica kurumsal bir tsst
yoktu ve “araliksiz dolasiyor”du.” 1962'de Ropke’yle da-
yanisma amaciyla MPS'den ayrilan Brandtn oénerdi.>*
Ama Brandt, Goldwater'a danigman olmugtu ve kugku-
suz, adaymin Kasim 1964'te feci kaybiyla sarsild1 ve yeni

129. Répke'den Karl Ménch'’e, 18 Ekim 1961, RA, dosya 20, s. 397.

130. Répke’den Willi Bretscher’e, 3 Kasim 1962, RA, dosya 89, s. 148.

131. Hunold'dan Répke'ye, 20 Mart 1964, RA, dosya 22, s. 298. MPS toplantilarimin
finansmaninda Goodrich'in rolii konusunda bkz. Phillips-Fein, Invisible Hands, 48-51.
132. Hennecke, Wilhelm Répke, 224.

133. Kirk'ten R6pke'ye, 19 Mart 1963, RA, dosya 21, s. 649.

134. Brandt'in istifa mektubu igin bkz. Brandt’tan MPS Uyelerine, 8 Ocak 1962,
Machlup Papers, kutu 279.
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isler yiiklenmekten ¢ekindi. O yilin aralik ayinda Brandt,
Répke’'ye yazdigi mektupta (Ekonomik Isler Enstitiisii
kurucusu Antony Fisher dahil) MPS iiyelerinin kendisini
tekrar dernege katilmaya tesvik ettigini ve bunu ciddi bir
bi¢cimde dusiindugiini anlatti.” Fiilen rakip bir 6rgitiin
baskanligini kabul etmek, onu 1947’de adinin belirlenme-
sine yardim ettigi dernekten kalic1 bir bi¢gimde uzaklasti-
rabilirdi.»*

ABD’li muhafazakirlar arasinda muhtemel lider-
lerden gelen ¢ekimser yanitlar, Forum Atlanticum plan-
larini tehlikeye diigtirdi.” Hunold gui¢ toplayip 1966'nin
basinda yeniden denemeyi 6nerdi, ama Répkenin sagli-
g1 kotiilesmeye devam etti ve o yilin Subat ayinda 6ldi.**
Orgiit fiyaskosuna ragmen, énerdigi agin diigiimlerinde
Répke'nin, Kuzeyin muhafazakir alimlerinde ve Latin
Amerika'nin is diinyas: seckinlerinde “Oteki Amerika’y1
bulmaya bagladigini, onlarin da Almanca konusan neo-
liberallerde “Oteki Avrupa’yr buldugunu gérebiliriz. Bir
bilim insani, Rpke'nin yeni olusuma tye i¢in en ¢ok Na-
tional Review'un etrafindaki Amerikali muhafazakirlan
hedef aldigina dikkat ¢eker.” Forum Atlanticum, serbest
piyasa liberalizmi ile Répke’nin en etkili savunucularini
Amerika Birlesik Devletleri'nde gérdugii gelenek¢i muha-

135. Brandt’tan Ropke’ye, 8 Aralik 1964, RA, dosya 22, s. 30.
136. Walpen, Die offenen Feinde, 108.

137. Burgin, The Great Persuasion, 146.

138. Hunold'tan Répke’ye, 1 Ocak 1965, RA, dosya 22, s. 206.
139. A.g.e., 145.
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fazakarhg kaynagtirma projesinin muhtemel uluslarara-
silasmasini temsil etmekteydi. Yeni Sagin gelenekgileriyle
ittifak kurarak Mises, Hayek ve Friedman’a kapilan 6zgiir-
likkgiilerin “ekonomist getto’sunu kurtarmayr umuyor-
du.** Amerika Birlesik Devletleri'ne yonelttigi tim eles-
tirilere ragmen R6pke Amerikan Yeni Sagin, J. Howard
Pew’in savag sonrasi muhafazakar érgiitiniin adinda kul-
landig1 ifadeyle, Manevi Seferberlik kapasitesine értiik bir
bi¢imde hayrandi.'#

UYGARLIGIN FAIiZ ORANI TEORIiSi

1964'te Hunold, ABD Orta Batisinda yaptig bir konugma tu-
rundan Répke'ye, Peoria, Illinois'deki konugsmalarindan biri-
nin adini degistirmek zorunda kaldigini yazdi. Konu baghg:
—“Avrupa Ekonomik Buttinlesmesi”— yerel televizyon istas-
yonu mudurinin “Orada da m1 irk sorunu var?” sorusunu
sormasina yol agt1. Hunold, Amerika Birlesik Devletlerinde
insanlarin her seyden énce “buitiinlesme ve aynlmayla” mes-
gul olduguna isaret etti.> Aslinda irk ve ekonomik diizen so-
runlarinin kesisimi, Ropke’nin bu dénemdeki endiselerinin
6n safinda yer aldi. Ekonomist, sevilmeyen tutumlar benim-
semekle ve “akintiya karg1” (Henry Regnery tarafindan Ingi-

140. Répke bu ifadeyi Alexander Riistow'a yazdig1 bir mektupta kulland1. Aktaran
Philip Plickert, Wandlungen des Neoliberalismus: Eine Studie zu Entwicklung und Ausst-
rahlung der “Mont Pelerin Society” (Stuttgart: Lucius und Lucius, 2008), 189.

141. Manevi Seferberlik konusunda bkz. Phillips-Fein, Invisible Hands, 71~74.

142. Hunold'dan Répke’ye, 20 Mart 1964, RA, dosya 22, s. 298.
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lizce yayimlanan anilarina bu ad verildi) olmakla 6viindii.*’
Gliney Afrika konusunda durum tam da boyleydi. 1964'ten
1966'da 6lene kadar Ropke'nin dis yardim ve “Bat1 uygarhg:”
kaygilar Guney Afrika'da birlegti.*+

Tarihgiler National Review’un 1950’lerin sonunda irk ko-
nularinda saga nasil takildigini ve bunun, Buckley'in 1957'de
Beyazlarin “ileri irk” oldugu ve bilimin “Beyazlarin Zenciler-
den ortalama kiilturel tstiinliigina kamtladig) gerekgesiyle
irk ayrimmnin kaldinlmasina kargi ¢ikan bagyazisiyla sonug-
landigim géstermistir.# Ama Buckley'in bagyazisinin, Afri-
ka'daki Avrupa somiirgeciligi savunusu seklinde yazildigina
nadiren dikkat gekerler. Buckley, Britanyalilarin Kenya'da
(1964’e kadar devam eden) somiirge denetimini strdiirme
eylemlerini, ABD Giineyi igin, “uygarhigin haklar1 genel oy
hakkindan tstiin” oldugunun 6rnegi olarak savundu ve agik-
¢a anti-demokratik bir Beyaz tistiinltgi argiimaniyla bitirdi:
“Diinyanin her yerinde bir topluluk i¢in uygar standartlan
onaylamak ve onlara gére yasamak, sayisal ¢ogunlugun ta-
leplerine boyun egmekten daha énemlidir.”¢ Buckley'in irk

143. Wilhelm Ropke, Against the Tide (Chicago: H. Regnery Co., 1969).

144. Nicholls, Répke'nin 1950’lerde saga kaydigini 6nti siirtiiyor —bu bélimiin destek-
leyecegi ir sonug. Nicholls, Freedom with Responsibility, 324.

145. William F. Buckley, “Why the South Must Prevail,” National Review, 24 Agus-
tos 1957, 149. Bu tiir pervasiz agiklamalar enderdi. Genel olarak eyalet haklar: ve
federalizm dili, National Review ve Modern Age gibi muhafazakar yayinlarda siyasal
esitligin gerceklesmesine muhalefetin taninabilir bir kodu islevi gérdii. Joseph E.
Lowndes, From the New Deal to the New Right: Race and the Southern Origins of Modern
Conservatism (New Haven, CT: Yale University Press, 2008), 50.

146. Buckley, “Why the South Must Prevail,” 149; italikler bana ait. Bir istisna igin
bkz. Rodriguez, “ ‘We Are All Europeans,” 220-221.
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gorusleri, bir bilim insaninin ifadesiyle, “suyun kenarinda
durmadi.” 19607larda tcretli bilgi toplama géreviyle Giiney
Afrika’y: ziyaret etti ve apartheid hitkiimetini destekleyen ya-
yinlar dagitt1.” Buckley'in “Guiney tstiin gelmeli” tavsiyesi,
ayni zamanda Kiiresel Giineyde Beyazlarin tstiin gelmek zo-
runda oldugu anlamina geliyordu.

Beyaz olmayan aktérlerin diinya sahnesinde 6ne stir-
diikleri iddialara gosterilen hoggériiden Répkenin duydu-
gu hiisran, sik sik kabindan tasip agir elestiriye dontsti.
1963'te “Gliney Afrika konusunda Zenci seflerin 6ntinde diz
¢oken” Amerikal politikacilarin gériinttstinden “tiksindi-
gini” ifade etti. “Giiney Afrika'da Siyahlara ‘esitlik’ cagrisin-
dabulunmak, bir intihar ¢cagrisidir” ve “gok az insanin bunu
anlamasi hiiziin vericidir” dedi.* Répke'nin adi, Répke
o6ldiikten sonra da apartheid savunucularinin kampanyasina
Avrupali entelektiiel cila olmaya devam etti. Ornegin ABD
Temsilciler Meclisi tiyesi, Draft Goldwater hareketinin lideri
John M. Ashbrook (R-Ohio), agir1 muhafazakir Amerika-
Afrika [gleri Birliginin (AAAA —American-African Affairs
Association) Guiney Afrika'yla ilgili belgelerini 1967'de
Kongre Tutanaklarina gecirdi. National Review'un yayincisi
William Rusher ve Afrika kokenli Amerikali eski komiinist

147. Allan J. Lichtman, White Protestant Nation: The Rise of the American Conservative
Movement (New York: Atlantic Monthly Press, 2008), 227.

148. Répke'den Hunold'a, 27 Haziran 1963, RA, dosya 21, 5. 354. Ozellikle Uluslarara-
s1 Galiyma Konferansina giden ABD heyetinin bagkan1 David Abner Morse’a isaret
ediyordu. Répke’nin ima ettigi 1963 “Giiney Afrika krizi” ve Morse konusunda bkz.
Daniel Maul, Human Rights, Development, and Decolonization: The International Labour
Organization, 1940—70 (New York: Palgrave Macmillan, 2012), 236—24s.
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Max Yerganin giiney Afrika'da Beyaz egemenligini savun-
mak i¢in kurdugu AAAAda, Répkenin 1940’lardan beri
iligkide oldugu Kirk, Regnery, Chamberlin ve Henry Hazlitt
gibi Yeni Sag aydinlarin ¢ekirdek grubu vardi.*® Ashbrook,
“saygin ekonomist” Ropkenin Giiney Afrika “aptal ya da
kot degil” dedigine atifta bulundu.®® Ashbrook, apartheid
Guney Afrika’'sina baski yapmanin ekonomik sonuglarina
da dikkat gekip “kitanin en ileri ve iiretken sektorii, yapti-
rimlarla ya da savasla —beraberinde Britanya ekonomisini
¢okertecek ve Afrika’ya yardimlarimi bitirecek— pargalan-
mast durumunda biitiin Siyah Afrikalilar i¢in dogacak
ekonomik felaketi BM fazla diigtinmemis gibi gériintyor”
dedi.* Ashbrook’'un Répke’ye géndermeyle desteklenen
mantiina gére, Siyahlan yetkisiz kilan irkgi sistemi savun-
mak, ekonomik olarak bizzat Siyah niifus i¢in gerekliydi.
Daha énce goérdigiimiiz gibi Ropke, “Giiney Afrika-
i Zenciler”i “tamamen farkl bir uygarlik tipinden ve dii-
zeyinden” gelen “son derece farkl bir irkin insan1” olarak
niteliyordu. Bdylesine kaba evrimci irkgihik ifadeleri, ya-
zil1 halde gérece azdi. Ropke daha ¢ok irki ekonomiye ge-
virmekteydi. Bu ¢ergeve, 6ldiigu yil 1966’da Modern Age’de
yayimlanan bir makalede 6zellikle aleniydi. Laik bir ¢agda
sosyal etkilesimin altkatmam olarak artik yaslanilama-
yan “republica Christiana’nin kaybina hayiflanan Répke,

149. Sara Diamond, Roads to Dominion: Right-Wing Movements and Political Power in
the United States (New York: Guilford Press, 1995), 118, 346.

150. Congressianal Record 1967-0322, 22 Mart 1967, 7710.

151. Congressional Record 1967-0322, 22 Mart 1967, 7711.
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“Avrupa ve Avrupali yerlesimi olan deniz agin tlkeler’de
“uluslararasi diizen”in varligini hila stirdtrdiigine, bunun
disinda kalanin yalnizca “dékiintii” olduguna okurlarini
inandintyordu. Gelismekte olan ve sémiirge olmaktan ¢i-
kan diinyay1, uluslararas: diizenden diglarken bagvurdugu
ilkeyi Kongo 6rnegiyle agikladi: “Kongo, Belgika aracihigiy-
la Batinin uluslararas: diizeniyle baglantili oldugu siirece,
Bel¢gika hiikiimetinin sundugu garanti Kongonun normal
faizle bor¢lanma yoluyla serbest sermaye piyasalarina daya-
narak ekonomik kalkinmasi ve modernlesmesi i¢in ihtiyag
duyulan muazzam paray: bulmasini olanakh kilardi.” Son-
ra, daha 6nceki bu dahil olma anini, Kongo'nun “iyi diisii-
niilmemis ve panik halinde bir ‘dekolonizasyon’ eylemiyle
Batinin uluslararas: diizeninden koptugu” 1960’larin orta-
siyla kargilagtirdi. Bu kosullarda, “akla gelebilecek higbir
faiz orani, Bati tilkelerindeki insanlari, Hindistan, Misir ya
da Endonezyanin aksine, bu tilkeye géntllii borg para ver-
meye ikna edemez.™

Répke, bir tlkenin “Batiya” yakinhg sorununu, il-
kenin borg para almak i¢in 6demek zorunda olacag faiz
miktarina indirgedi. Ona gore en uygun 6l¢iit kiiltiir, ide-
oloji ya da cografya degil kredi itibariyd1. Duygusunu kéti
bir bi¢imde ifade edip faiz oranina “6zgiir diinya’ blokuna
tiye olma hakkinin bir kogulu” dedi.*® Répke; girisimciligin
nitelikleri, Bat1 uygarhig: kategorisi ve serbest piyasa isleyisi

152. Wilhelm Répke, “The Place of the Nation,” Modern Age 10, no. 2 (Spring 1966): 121.
Bu argiimanin daha erken bir versiyonu i¢in bkz.Ropke “Unentwickelte Linder,” 103.

153. Répke, “Die unentwickelten Lander,” so.
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arasinda kusursuz bir tirdeslik gordiigii igin faiz oran-
lar1 yalnizca ekonomik bir gosterge degil, manevi de bir
gostergedir; bir Geist gostergesi. Diinya Bankasi ve diger
uluslararasi mali kurumlar, dusiik faizli bor¢ verme ve
devletten devlete finansmanla diinya diizeninin merkezi
mekanizmasiyla oynuyordu. Répke'nin Giiney Afrika'ya
yaklagiminin altinda, 6zgtr diinyaya iliskin bu ekonomik
tanim —“Bat1”nin mali bir kategoriye ¢evrilmesi— yatiyordu.

Répke’nin retorigi, Beyaz Rodezya hitkiimetinin Ka-
sim 1965 'te uluslararasi elestiri ve Britanyahlarin yaptirim
cagrilariyla birlikte tek tarafli bagimsizlik ilaninin ardindan
doruga ulasti. Cenevre’de Guiney Afrika ekonomi baka-
nin1 ve karisini agirlarken Hunold’a yazan Répke, “Igreng
Rodezya 6rneginde... ideolojinin, takintinin, ikiytzlaltgiin,
aptalligin ve mazogizmin bilesimi yeni bir zirveye ulast1.
Gelismekte olan Beyaz bir tlke, kalkinma yardiminin
gereksiz oldugunu kanitlarsa, o zaman yikilmahdir” dedi.»*
Hunold, Rodezya'yla ilgili fikrini degistirsin diye Erhard’in,
Répkenin Giiney Afrika’yla ilgili ¢aligmasini okumasini
saglamaya ¢alistigini séyledi.’> Hunold, Giiney Afrika'nin,
6zgiir ditnyanin bekasi ve Bat1 kiilttriiniin simdi ve gele-
cekte devamu i¢in 6nemli bir rol” oynayacagim yineledi.»*
Rodezya'da olanlari, “otuz yil énce, nasyonal sosyalistlerin
ilk biiytik se¢im bagarilarini elde ettigi ve ardindan Alman-
ya'da cephelerin sistematik olarak zayifladig1 ayni tehlikeli

154. Ropke’den Hunold'a, 15 Kasim 1965, RA, dosya 23, s. 300.
155. Hunold'dan R6pke’ye, 4 Ocak 1966, RA, dosya 23, 5. 104.
156. Hunold'dan Ropke’ye, 3 Ekim 1965, RA, dosya 23, s. 304.
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nokta”ya benzetti.’” Bagka bir deyisle, Beyaz blok sarsiliyor-
du ve bu kez, Yahudilere karsi Almanlarin degil, Beyazla-
ra kars1 Siyahlarin bir irk savaginin baglama potansiyeline
isaret ediyordu. Hunold’a gére Zambezi hatti, yeni Maginot
Hattiyd1 ve Beyaz olmayanlar da yeni Nazilerdi.

Roépke'nin bagka bir mektup arkadasi, Hunold'un
orgutledigi Zirich konferanslan dizisinde de konusan
sosyolog Helmut Schoeck, Ikinci Diinya Savaginin sonu-
cu ile sémiirgesizlesmekte olan simdi arasinda dogrudan
bir iliski goriiyordu. Ona gére Batili entelektiiellerin Beyaz
olmayanlarla dayanismasi —onun ifadesiyle “Afrofili"— as-
linda “Hitler’in Yahudi zulmiine dogru zamanda ve basa-
rili bir bigimde miidahale edemedigi i¢in utanan insan ve
gruplarin, gecikmis ve tamamen yersiz bir pigsmanlik ha-
reketi”ydi. Schoeck, Répke’ye yazdig1 bir mektupta sunu
One stirdi: Bu entelektiieller “bir¢ok meslektagimizin bi-
lingdisinda tuhaf bir tersine dénme sayesinde” ge¢mis bir
hatayi telafi etmeye ¢alistiklar i¢in, “bugiin Afrikalilara
(renkliler), Hitler'in Yahudilerde fiilen yok ettigi zeka ve
kiltiirel potansiyel atfedilmekte.” Schoeck’iin inancina
gore bu goénil alma girisimi, Beyaz nifusun fiilen im-
hasinin hizlanmasiyla sonlanacakti. “Once yamyamlara
haddini bildirip sonra yaklasik alt: milyon Beyazi onlara
ziyafet olarak sunmakla,” diyordu, “alti milyon Yahudiyi
tekrar diriltemezsiniz.”*

157. Hunold'dan Répke'ye, 27 Kasim 1965, RA, dosya 23, s. 20.
158. Schoeck’ten Répke’ye, 16 Aralik 1964, RA, dosya 23, s. 551.
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Répke'nin muhafazakar tanidik ¢evresinde, Afrikah
siyasal aktorleri tarif etmek igin “yamyam” teriminin sik-
¢a kullanilmasi, “Zambezi hatt1” ¢agrisinda bulunulmas:
ve surekli “Batinin intihar1” nakaratinin tekrarlanmasi,
Ropkenin savag sonrasi toplum ve ekonomi felsefesinin
kalbinde irk ayrimc bir diinya gériisiiniin bulundugunu
gosterir. Gliney Afrika'yla ilgili yazilarinda ve bunlarin
Yeni Sag tarafindan yiirekten onaylanmasinda, kiiltiirel ve
ekonomik cografya kategorilerinin kesisim noktalar1 agiga
cikar. Ropke, savas sonrasi eserlerinde bir ¢6ziimleme
kategorisi olarak irkin kullanilmasina kargi ¢ikan Mises
ve Ropke'nin mektup arkadasi Russell Kirk'le arasina
agtk¢a mesafe koymak i¢in “Neden Ben Bir Muhafazakar
Degilim?”i yazan tutumundan uzaklagsmist1.® Répke'nin
onciiliik ettigi neoliberalizm ¢esidi aragtirmakta oldugu-
muz evrenselci kireselcilikten uzakti, ama gérecegimiz
gibi Giiney Afrika’da Beyaz egemenligin neoliberal savu-
nusu bagka bigimler alabilirdi, ald: da.

159. Bkz. Ludwig Mises, Human Action: A Treatise on Economics (1949) (Auburn, AL:
Ludwig Von Mises Institute, 1998), 37; Nash, The Conservative Intellectual Movement,
148. Mises ve Hayek'in biyolojik irkgilik nedeniyle degil, irksallagmug 6f kenin tirettigi
sosyal siirtiigmeden 6tiirii go¢ konusunda gekince ifade ettiklerini belirtmek gere-
kir. Mises 1944'te sunlar yazri: “Kendi tlkelerinde yagsayan milyonlarca Siyah ya da
Sar1 insanun resmi kargisinda iirpermeyen ¢ok az sayida Beyaz insan vardir.” Ludwig
Mises, Omnipotent Government: The Rise of the Total State and Total War (New Haven,
CT: Yale University Press, 1944), 107. Hayek, The Times'ta (Londra) bir dizi makalede
ve mektupta Margaret Thatcher'in kisitlayia gég politikasini onayladigini agiklada..
Bkz. F. A. Hayek, “The Politics of Race and Immigration,” The Times, 11 $ubat 1978;
Hayek, “Origins of Racialism,” The Times, 1 Mart 1978; Hayek, “Integrating Immig-
rants,” The Times, 9 Mart 1978.
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HUTT VE AGIRLIKLI OY ¢OZUMU

Roépkenin diipediiz biyolojik irk¢ilik igeren agiklamalar:
neoliberaller arasinda norm degildi.° Apartheid savunu-
cusunun en dikkate deger kargi-stiriimdi, 1964te New Indi-
vidualist Review un “apartheid politikalarinin tutarl muhali-
fi” olarak niteledigi William H. Hutt'mig gibi gériintyor.™
Hutt'in ana kitabi The Economics of the Color Bar, 1964’te ya-
yimland: ve 1980’lerin sonunda Ekonomik Isler Enstitiisii
ve 2007'de Ludwig von Mises Enstittisii tarafindan tekrar
yayimlandi. Hutt, Ropke ve Hayek’in tam olarak ¢agdasiy-
di. 1899'da dogan Hutt, LSE’de Theodore Gregory ve Edwin
Cannan’dan ders aldi ve 1928'de Cape Town Universite-
sinde (UCT) 6gretim tyesi oldu; orada LSE’den arkadasi,
MPS'nin kurucu tyesi ve 1930’da profesér olarak LSE’ye
dénecek Arnold Plant’la birlikte caligt1. Hutt'in UCT deki
6grencilerinden biri de kalkinma yardiminin 6nde gelen ne-
oliberal elestirmeni olan ve Peter Bauer’le birlikte makaleler

160. Bununla birlikte, 6nde gelen bazi liberaller iklim, kiltiirel ézellikler ve ekono-
mik azgeligmislik arasinda bag oldugunu 6ni siirdii. Bauer “iklim ile maddi gerilik
arasinda bir baglant1” 6ne siirdii. Peter T. Bauer, “Development Economics: The
Spurious Consensus and Its Background,” Streissler, Roads to Freedom icinde, 30.
1960'ta Louis Rougier, “gelismiglik farkliliklarini zihniyet farkliliklaniyla” agiklayip
“Arap kaderciligi” ile Orta Afrika ve Avustralasya'da yerli halklarin “sihirli man-
tik-6ncesi zihniyeti"ne atifta bulundu. Aktaran Solchany, Wilhelm Ripke, lautre Ha-
yek, 381.

161. “New Books and Articles,” New Individualist Review 3, no. 3 (1964): 47.

162. Ayrintilar igin bkz. “Autobiography Copy 2,” 10 Agustos 1984, William H. Hutt
Papers, Hoover Institution Archives, Stanford University (bundan sonra Hutt Pa-
pers olarak arilacak), kutu 11.
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yazan Basil Yamey'di.* Hutt, 1966’ya kadar UCT’de kaldy;
sonra Amerika Birlesik Devletlerinde bir dizi gorev tstlen-
di. En uzun siire kaldig1 yer ise 1972’den 1988’de 6lene kadar
saygin bir misafir 6gretim tiyesi olarak ¢aligtig1 Dallas Uni-
versitesi'ydi. Hutt'in ekonomi distincesine temel katkisi,
sendikalar tzerine ¢aliymalarinin ve “atil kaynaklar teori-
si’nin yani sira “tiketici egemenligi” kavramiydi.

Hutt, 1930’lardan itibaren LSE araciligiyla neolibe-
ral entelekttellerle baglantihydi. Hayek, 1954'te onun bir
makalesini Capitalism and the Historians derlemesine ald1.
Hutt, 1948'de MPS iiyesi oldu ve 1949'dan 1984’e kadar yil-
lik toplantilarin sekizinde hazir bulundu; bu toplantilarda
“liberalizm ve irkqilik” (1964) ve “Giiney Afrika’da girisim-
ci imgesi” (1970) gibi konularda uzmanhgin sundu. Kendi
anlatimina gére, MPS'nin yalnizca ikinci toplantisina de-
gil, “sonraki biitiin konferanslarinin biyiik ¢ogunluguna”
da katild1.*¢ Guney Afrika'dayken Hayek’i misafir etti ve
Afrika’daki neoliberal hareketin kilit baglantisiyd.

Neoliberal diistinceyi Gliney Afrika 6rnegine en kap-
samli uygulama olan The Economics and the Color Bar’da Hutt,
Milton Friedman'in ABD irkqhigyla ilgili gérislerini uygu-
lad1 ve Gary Becker’inkileri yansitt1. Son dénem bilim in-
sanlar kitabu, “biling ytikselten bir eser” ve “Gtiney Afrika'da

163. Ornegin bkz. P. T. Bauer and B. S. Yamey, “Against the New Economic Order,”
Commentary, 1 Nisan 1977.

164. “Autobiography Copy 2.”

165. Hutt, Capitalism and Freedom'dan bir sayfa uzunlugunda bir alintiy: kendi ki-
tabinin girigine dahil etmek i¢in Friedman'dan izin aldi. Friedman'dan Hutt’a, 16
Temmuz 1963, Hutt Papers, kutu 40.
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apartheidin ahlaki dehsetini ortaya seren kokli ve rahatsiz
edici bir ¢6ziimleme” olarak hatirhyor.* Irkgihgin éziinde,
diyordu Hutt, Beyaz olmayan iscilerin girisine kargi kendi
ayricaliklarini savunan sendikalara benzer bir rant arayig1 bi-
¢imi vardir.'” Hutt’a gére, “renk ayrimcliginin bag kaynag:”,
“ekonomik ayricaligi savunma dogal kararliiginda buluna-
cak”t1.** Onun okumasina gére irk¢ihik piyasanin degildi; pi-
yasanin diginda ve kargisindaydi. MPS tiyesi arkadagi Enoch
Powell bir degerlendirmesinde Hutt'in kitabini, “piyasa eko-
nomisi[nin]... bireyler, siniflar ve irklar arasinda ayrimciligin
en etkili digmani” oldugunun kamti olarak 6vda.'*

Hutt'in vardig1 sonuca gore, “piyasa renk kortdiir.”7
Hutt, emek hareketliligini 6vdii ve apartheidin irkqi “kapa-
li igyeri"ne saldirdi. Daha énceki ¢aligmasiyla tutarhi bir
bicimde Hutt, kendi modelini hem tiiketici hem de ¢ali-
san egemenligi etrafinda inga etti. Yine de Hutt apartheidi
mahkam ederken bile ¢ok tikel bir bicimde tanimladi. Ona
gore esitlik, siyasal bir talebin yerine getirilmesinden ¢ok,
isyerinde istihdamin éntindeki irksal engellerin kaldirilma-
styla esanlamliydi. Hutt hayranlar, bu isyeri kurtulusunun

166. Peter Lewin, “William Hutt and the Economics of Apartheid,” Constitutional Po-
litical Economy 11 (2000): 255.

167. A.g.e., 257. Hutt'in argiiman ile kamu tercihi tartigmalar arasinda onaylanma-
mug benzerlikler konusunda bkz. Ben Jackson, “Hayek, Hutt and the Trade Unions,”
Hayek: A Collaborative Biography; Part V: Hayek's Great Society of Free Men, ed. Robert
Leeson (Houndmills, UK: Palgrave Macmillan, 2015) iginde, 169.

168. Hutt, The Economics of the Color Bar, 27.

169. J. Enoch Powell, “How Money Works for Integration,” The Sunday Times (Lond-
ra), 14 Haziran 1964.

170. Hutt, The Economics of the Color Bar, 173.
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siyasal tamamlayicisinin Siyahlara esitlik degil, gérilebilir
gelecek boyunca siirecek ikinci sinif statileri oldugu ger-
¢eginden ustaca sakinir, ama onun bu temayla ilgili nere-
deyse buttin yazilarimin odag: budur. Hutt'in agirhkh oy
imtiyazi 6nerileri sonunda, Répkenin uygarhigin faiz oram
gostergesi 6nerisi kadar radikal oldu.

Demokrasi sorunu, Hutt'in yazilarinin merkezinde-
ki temaydi. The Economics of the Color Bar'da “tezimin en
yasamsal noktas1” dedigi sey ekonomik degil, siyasal bir
argimandi: Genel oy hakk: sistemlerinde “parlamenter
¢ogunlugun tiranhgi"yla ilgili bir uyar.” Giiney Afrika'da
¢ogunluk ntfusun Siyah olmasi, ona gére, durumu
olaganiistii derecede vahimlestirmekteydi. Genel oy hakk:
¢oziimu, misilleme suistimalini onleyecek hichir anayasal si-
nirlamanin olmamasiyla iktidarin yeni bir siyasal cogunluga
devri” anlamina gelecekti.” Hutt, “Siyah ustiinliigiinden
(durumun tersine dénmesinden)” korkanlarin halinden
anladigindan s6z etti.”? Hutt, olasilikla 1962-1963 Kisinda
Gliney Afrika'ya yaptig1 devlet destekli bir gezi sirasinda,
Buckley’'in National Review igin istedigi bir makalede bu
dustinceleri genisletti.™ “Guiney Afrika'da Apartheid ve
Yabanc1 Elestirmenleri” baghkli yayimlanmamis bir ma-
kalenin taslaginda Hutt, Giiney Afrika'da bir insan-bir oy
sistemine gegisin, onun ifadesiyle Sovyetlerin tesvik ettigi

171. A.g.e., 115.

172. A g.e., 178; italikler 6zgiin.
173.A.g.e., 180.

174. Buckley, “South African Fortnight.”
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“Siyah emperyalizmi™ne yol agacagini 6ne siirdii.” Hutt,
“azinliklar [yani Beyazlar] yagmadan ve intikamdan ko-
ruma” ihtiyacini ifade etti ve oy hakkinin “bir agirhk ilke-
sine” uygun olmasini 6nerdi.”® Hutt, 1957'de Cape Times'in
editoriine yazdig: bir mektupta, 6nerisiyle ilgili daha fazla
ayrint1 sundu. Avrupali ve Avrupali olmayan se¢menlerin
oy hakki i¢in bir egitim sart1 getirilmesini éne stirdt, ama
“uzak bir gelecekte (50 y1l sonrasini varsaymak ¢ok iyimser
olurdu) Avrupali olmayan segmenlerin toplam sayis1 Avru-
palilarinkiyle egitlenince, Avrupali olmayan her segmenin
degeri tedricen ve ¢ok yavas bir bi¢cimde azalmaya basla-
yacakt1.””” Model, azalan oran modeliydi ve Beyaz azinhk
egemenligini degilse bile, beyaz bir oyun beyaz olmayan oy-
dan daha fazla olan degerini koruyacakti.

Hutt'in kendi felsefesine en yakin gérdugi kisi,
1963'te Gliney Afrika’da agirlamadan énce makalenin tas-
lagini paylagtigi Hayek’ti. Hayek'in 1960 tarihli kitabi Oz-
giirliigiin Anayasasina demokrasiyi sinirlama ihtiyaci ilkesi-
nin “en buytik izah1” dedi.”® O kitapta Hayek, hem tarihten
hem giincel olandan yararlanip demokrasinin potansiyel
agiriliklarinin anahatlanmni ¢izdi. Once Orta Avrupa yakin
tarihini hatirlatip “kendi oylariyla bir tirana tam bagiml
hale gelen milyonlar1 gérmis” olmak, “bizim kusagimi-

175. “Apartheid in South Africa and Its Foreign Critics” tarihsiz [1963], Hutt Papers,
kutu 31.

176. A.g.e.

177. Hutt'tan Cape Times editériine, 18 Ocak 1957, Hutt Papers, kutu 14.

178. “Apartheid in South Africa and Its Foreign Critics.”
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zin, kendi hiikiimetini segmenin zorunlu olarak ézgiirlik
getirmedigini anlamasini sagladi1” dedi.”” Sémtirge sonrasi
htikiimetlere kars1 incelikli bir kaziyla devam edip “ulusal
ozgurlik kavrami, bireysel ézgiirlitk kavramina benzer
olmasina ragmen, aym degildir; birincisi i¢in micadele
etmek, her zaman ikinciyi gliglendirmemistir” dedi. Deko-
lonizasyon ve demokratik kendi kaderini tayinin, olumsuz
sonuglar1 oldugunu gézlemledi: “Bazen insanlarin kendi
rkindan bir despotu, yabanai bir ¢ogunlugun liberal yone-
timine tercih etmesine yol agmugtir.”*

Hayek, Giiney Afrika'dayken Ozgirligin Anaya-
sas1 Uzerine konferanslar verdi. Hutt, gezide konusulanla-
rn “Cok-Irkli Toplumda Parlamenter Cogunlugun Kétiiye
Kullamilmas1” baghgiyla yaziya dokti ve bu, Hayek'in

agtklamalarinin tek belgesidir.*®

Huttn anlattigina gére
Hayek, “gelecekte Siyah-egemen bir se¢men kitlesinin olus-
ma tehlikesi konusunda yamilsama ig¢inde” degildi, “ama
gercekten korkutucu olanin, devlet iktidar oldugunu ¢ogu
kez unutuyoruz.”® Hayek'e gore, “devlet makinesinin grup
¢ikarlan igin kullanilabilecegini —esas olarak Beyazlara ay-
ricalik bi¢iminde— Afrikahlara Ggretenler... Beyazlardir.”

“O halde,” diyordu, “Afrikal liderlerin ¢ok kolay bir bi¢im-

179. Hayek, The Constitution of Liberty, 63.

180. A.g.e., 64.

181. Hutt tarafindan editér Victor Norton'a ek olarak sunuldu, Cape Times, 2 Ekim
1961, Hutt Papers, kutu 14.

182. W. H. Hutt, “The Abuse of Parliamentary Majority in Multi-Racial Society,”
Hutt Papers, kutu 14.
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de durumu tersine ¢evirmeyi dustinme egiliminde olmalari
sagirtict m1?”® Hayek'in Hutt'a ve digerlerine verdigi mesaj
suydu: Siyah se¢menlerin ele gegirdigi bir devlet, eger devle-
tin kendisi rekabetgi piyasa disiplininden muafiyetler tanima
hakkindan yoksun birakilirsa sorun olmayacakti. Hayek'in
onerisi, 1930'lardaki neoliberal federasyon distincesinde ol-
dugu gibi temsili yénetimin roltinii rekabet ve sézlesmenin
uygulanmasina indirgeyerek 6nemini azaltacakti.

Hutt, agirhikli oy imtiyazi 6nerilerini ABD Yeni Sag1-
nin yayinlarina tasidi. 1966’da New Individualist Review'da,
Guney Afrika'da “‘bir insan-bir oy’ temelinde oy hakkinin
nihai sonucu olarak bir Afrikali ¢ogunluk ihtimalinin, Be-
yazlarda tamamen hakh korkular yarattigini” savundu.®
Tek ¢6ziimiin “genel oy hakki ilkesinden vazge¢mek... ve
agirlikhi oy imtiyazinin bir bigimini kabul etmek” oldu-
gunu one surdu.” Ropke gibi Hutt da 1965'te, tek tarafh
bagimsizlik ilanindan ve Ingiliz Uluslar Toplulugu'ndan
ayrilmasindan sonra Beyaz egemenliginde olan Rodezya iil-
kesine gosterilen ve haksiz gordigii muameleye 6fkelendi
ve de harekete gecti. 1964 'te baglamak tizere Hutt, Rodezya
Bagbakani Ian Smith’e mektuplar gonderip, “kabul edilen
biitiin kusurlanyla birlikte, simdiki rejimin yerini bir Si-
yah egemenligi déneminin almamasi”nin nasil saglanacag

183. A.g.e.

184. W. H. Hutt, “ ‘Fragile’ Constitutions,” New Individualist Review 4, no. 3 (Bahar
1966): 48.

185.A.ge.
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konusunda tavsiyelerde bulunmaya basladi.®* Muiilkiyetin
anayasayla korunmasini ve yine “agirlikh oy imtiyazi
dtizenlemeleri” 6nerdi.”” “Rodezya iftirasi” tizerine bir ma-
kalede Hutt, “bir insan-bir oy’ tiranhi1"na kars: bir siper
olarak Beyaz azinlik egemenligini korumak i¢in tasarlanan
miilkiyet kisitlamalarimi savundu ve Rodezya'ya “tama-
men demokratik, ¢ok-irkl1 bir toplum yaratmada diinya-
nin simdiye kadar gérdiigii en umut vaat eden bilingli giri-
sim” dedi.”® Goérundiigi gibi paradoksal bir bicimde Hutt,
tam da genel oy hakki yadsinarak gercek demokrasinin
gergeklestirilebildigini savundu.

Hutt 1970 ve 80’ler boyunca, Rodezya ve Giiney Afri-
ka'ya kargi uluslararasi seferberligin s6zde haksizligina karsi
protesto davulunu ¢almaya devam etti. Vali Ronald Reagan ve
Bagkan Jimmy Carter’a Rodezya'y: “Afrika’'daki tek sahici irk-
ihik karsiti demokrasi” olarak 6ven mektuplar yazdi.”® Porte-
kiz, Angola ve Mozambik sémiirgelerinden ¢ekildikten sonra
Amerika Birlesik Devletleri Gtiney Afrika’ya karsi tutumunu
sertlestirdi; Carter 1977'de, insan haklan tartigmalan ve ¢o-
gunluk yénetimine gegis talepleri arasinda Rodezya kromu it-
halatina yasak getirdi.* Irka dayanan siyasal modellerden de-

186. Hutt'tan Smith’e, 28 Ekim 1964, Hutt Papers, kutu 14.

187. Hutt'tan Smith’e, 12 Ekim 1965, Hutt Papers, kutu 14.

188. W. H. Hutt, “The Rhodesian Calumny,” New Individualist Review 5, no. 1 (Kis
1968): 3, 12.

189. Hutt'tan Reagan'a, 9 Mart 1977, Hutt Papers, kutu 14; Hutt'tan Carter’a, 1 Mart
1977, Hutt Papers, kutu 14.

190. Sean Wilentz, The Age of Reagan: A History, 1974—2008 (New York: HarperCol-
lins, 2008), 103.
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vam eden uzaklagmaya duyarh olan Hutt, Giiney Afrika'daki
siyasal liderlere 1rksal bakimdan agirhkh oy imtiyazinin yeni
bir modelini 6nerdi. Irk yerine gelire gére agirhikh oy hak-
kini 6ne siirdii. 1978'de Giiney Afrika Maliye Bakan1 Owen
Horwood’a yazdig1 bir mektupta sunu éne stirdi: “Her kisi-
nin oyunu édemesi gereken vergi miktarina gore” tartarsaniz,
Guiney Afrika “hakli olarak Siyahlarin, Renklilerin, Hintlerin
ve Beyazlarin renk engellerinin kaldirilmasiyla en eksiksiz
esitlige kavusacag konusunda israrh” olabilir.”” Hutt, bu 6n-
lemin, “biitiin irklara mutlak esitlik” anlamina geleceginden
Amerikal elestirmeleri yatistirmaya yetecegini iddia etti.”
Gelire dayanan oy, hig siyasal ayrimalik yapmama anlamina
gelecek ve piyasanin biiyiik bilgeligine boyun egecekti.

Hutt, 6nerisinin, kendisinin 1930’larda icat ettigi bir
fikrin, “tuketici egemenligi” fikrinin gerceklesmesini sag-
layacagini savundu. Hutt’a gore, Mises’in sevdigi ifadeyle
eger “her dolar bir oy” olsayd: gelir-agirlikli oy hakki bir
kisinin zenginligini, o kisinin temsili bir htiikiimet se¢me-
deki goreli glictine ¢evirerek benzestirmeyi genisletecekti.
“Boylesine devrimci bir reformun etkisi,” diyordu, “yurt-
taglarin hitkimet hizmetlerini fiilen satin aldigini ve hi-
ktimetlerin hitkimdar degil, memur sayilmalarina neden
oldugunu vurgulamak” olurdu."® Hutt'in 6nerisi, gérin-
dagii kadar yeni degildi. On dokuzuncu ytizyilda oy hakk:

ontindeki miilkiyet engellerini agik¢a yansitmasinin éte-

191. Hutt'tan Owen Horwood'a, 20 Eyliil 1978, Hutt Papers, kutu 14.
192. Hutt'tan R. F. Botha'ya, 9 Mart1983, Hutt Papers, kutu 14.
193. Hutt'tan Owen Horwood'a, 20 Eyliil 1978.
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sinde, boyle bir agirlhikli temsil modelinin oylarin kiiresel
ticarete ulusal katilima gére belirlendigi Diinya Bankas:
ve IMF'de zaten kullanilmis olmas: da dikkate degerdir.
Hutt'in ekonomist demokrasi uyarlamasi, aslinda Bretton
Woods kurumlarinin élgegini yurttas diizeyine indiriyor-
du. Igyerinde apartheide karsiydi, ama onun yerini alacak
yeni bir ekonomik se¢men ayricahig: hiyerarsisini savunu-
yordu.

Hutt'in Guney Afrika’da genel oy hakkina muha-
lefeti, neoliberal kampta bagkalarinca da paylagilmak-
taydi.' 1970'te Shenfield “totaliter demokrasinin sinsi
tehlikeleri'ni hatirlatip “Giiney Afrika kosullarinda oy
hakkina sinirlama yanlis olmadig: gibi olumlu anlamda
butiin irklarin ¢ikarina istenir bir durumdur” dedi. “Gu-
ney Afrika’da ‘bir insan-bir oy’ herkes i¢in felaket demek-
ti.””> Onceden Fortune ve Barrons'ta ¢alisan gazeteci John
A. Davenport ve Milton Friedman'in da benzer duygular:
vard1. Her ikisi de MPS'nin kurulus toplantisinda hazir
bulunmustu ve neoliberal entelektiiel hareketin aktif tye-
leriydi.** Hutt gibi Davenport da 1960’larda ve 1970'lerde
sekiz MPS toplantisinda konustu; Friedman da 1976'da
kazandig1 Nobel Odiiliiniin yani sira popiiler yazilariyla

194. Fritz Machlup’un 1971'de Uluslararasi Ekonomik Birligin baskani olarak apart-
heid konusunda resmi bir tutum alma baskilarina “ideolojik ya da siyasal anlagmaz-
liklarin diginda kalmaliy1z” argiimaniyla direndigini belirtmek gerekir. Machlup'tan
Luc Fauvel'e, 22 Arahk 1971, Machlup Papers, kutu 291.

195. Arthur Shenfield, “The Ideological War against Western Society,” Modern Age
14, no. 2 (Bahar 1970): 168.

196. Dieter Plehwe, Mirowski ve Plehwe, The Road from Mont Pélerin i¢inde, 21.
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da uluslararas: tine kavusmustu. Hutt, ikisinin 1970’lerde
bolgeyi ziyaret edene kadar Guiney Afrika’yla ilgilenmedi-
gini iddia etti.” 1970'lerde ikisi de bu bélge, ézellikle Ro-
dezya i¢in, genel oy hakkini agikga elestirdi.
Davenport’'un Gliney Afrika’da Beyaz egemenligini
savunmasi Répkeninkini bile asti. Daha 1972’de Giiney
Afrika Enformasyon Servisi, New York Times'a bir mek-
tup gonderip Namibya'daki Guiney Afrika egemenligi-
ni savunan, tlkenin “BM tarafindan yutulmamasini” ve
“bir insan-bir oy’ demokrasisinin rezaletlerine maruz”
birakilmamasini isteyen Davenport’u rejime agik deste-
ginden 6tiirti takdir etmisti.”* 1977°de Carter yonetimi, Ro-
dezya’da Smith rejimine kesin bir bi¢imde kars: ¢iktiktan
sonra Davenport, Rodezya Enformasyon Servisiyle birlik-
te calisip Amerikal is insanlarindan Smith hiktmetine
destek imzalar1 topladi.” Davenport Rodezya'ya iki kez
gitti ve Amerika-Rodezya Birligi (ARA —American-Ro-
desian Association) es bagkani olarak, Ekim 1978'de 1rk
ayrimcisi senator Jesse Helms ve daha sonra bagkan aday:
olan Bob Dole’un da i¢inde yer aldig bagka bir muhafa-
zakar senat6r grubunun daveti tizerine Smith, Amerika

197. Hutt'tan Susan M. Haufe'ye, Disisleri Bakanlig, 23 Kasim 1977, Hutt Papers,
kutu 14.

198. Les de Villiers'ten John Davenport'a, Agustos 2, 1972, John A. Davenport Papers,
Hoover Institution Archives, Stanford University Davenport Papers olarak anila-
cak), kutu 3; John A. Davenport, “Namibia—Victim or Beneficiary of South African
Rule?,” New York Times, 19 Temmuz 1972.

199. K. H. Towsey'den Davenport’a, 7 Nisan 1978, Davenport Papers, kutu 4; Tow-
sey’den Davenport'a, 18 Mayis 1978, Davenport Papers, kutu 4.
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200

Birlesik Devletleri'ni ziyaret ettiginde kendisini agirlad..
Kendi gorev taniminda ARA, yaptirimlara “barbarhga
yardim ve tesvik” dedi ve “Afrika’da Ozgiir Diinyanin dig
kalesi olarak Rodezya'nin (Zimbabve) tistiin kahramanhg:
ve degeri’ne saygisini ifade etti.** Davenport, 1980lere ve
Universite kamptslerinde yoksun birakma hareketi yiik-
selene kadar “cogunluk yénetimi deliligi”yle ve “6gretisel
demokrasi ahmakliklari”na baghlikla yurittlen “Giiney
Afrika'ya ahlaksiz saldir1 savagina” hiicum etmeye devam
etti.*>* 1985'te yaptirimlar konusunda dogrudan Beyaz Sa-
ray’a sikdyette bulundu ve bagkan yardimcisi Pat Bucha-
nan’'dan yazih destek ald1.** Davenport, Gliney Afrika’da
¢ogunluk yénetimine muhalefetin pasif bir sempatizan
degildi; 1970’lerin sonunda ve 1980’lerde en 6nde gelen ak-
tivistlerinden biriydi. Hutt'in argiimani gibi onunki de iki
yone hamle yapar: Yaptirimlara karg1 ve genel oy hakkina
karg1. Bu iki noktada, savas sonrasi neoliberal entelektiiel-
lerin en yiiksek profillisi Friedman ve yaptirimlara muha-
lefet konusunda Hayek de ona katilmaktayd.

200. Borstelmann, The Cold War, 256; Brenda Gayle Plummer, “Race and the Cold
War,” The Oxford Handbook of the Cold War, ed. Richard H. Immerman ve Petra Goed-
de (Oxford: Oxford University Press, 2013) iginde, 517; American-Rhodesian Associ-
ation daveti, 13 Ekim 1978, Davenport Papers, kutu 28.

201. The American-Rhodesian Association, Davenport Papers, kutu 28.

202. John A. Davenport, “The Anti-apartheid Threat,” The Freeman, Agustos 1985, 454.
203. Patrick J. Buchanan’dan Davenport'a. 28 Agustos 1985, Davenport Papers, kutu 28.
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FRIEDMAN VE HAYEK’IN YAPTIRIMLARA KARSI
MILITAN KURESELCIiLiGI

Milton Friedman Rodezya'ya karsi yaptirimlari, Newsweek
i¢in yazdig: iki basyazida mahkGm etti; yazilardan biri ilk
6nce Londra Sunday Times'ta gikt1.** 1976'da, bolgeye yap-
tig1 geziden sonra yayimlanan kdse yazisinda su sasirtica
argiimani 6ne siirdii: “Bugiin Rodezya i¢in ‘¢ogunluk y6ne-
timi,” neredeyse kesin bir bi¢imde Beyazlarin biiytik ¢ogun-
lugu i¢in gé¢ ya da tahliye, Siyah Rodezyali kitleler i¢in agir1
derecede diisiik bir yasam ve firsat diizeyi anlamina gelecek
bir Siyah azinhik hiikiimetinin edebikelamidir.”* Fried-
man, genel oy hakkini “azinlik yénetimi” olarak tanimlar-
ken bizzat Amerika Birlesik Devletleri'ndeki demokrasi
pratigiyle ilgili kuskusunu ifade etmekteydi. 1976’da Giiney
Afrika’da Cape Town Universitesi'nde 6ne siirdiig gibi, bir
insan-bir oy pratigi, ashnda “6zel ¢ikarlarin kamu gikarin-
dan ¢ok daha biiyiik rol oynadig yiiksek-agirlikh bir oyla-
ma sistemi”ydi.>* Mancur Olson gibi teorisyenlerin eser-
lerinden ortiik bir bi¢imde yararlanan Friedman, “siyasal
piyasa’nin 6rgiitlenme kaynak ve tegviklerine sahip olanlar1
kayirdigini, kamu yararina ve daha az giigli olanlara engel

204. Milton Friedman, “Rhodesia,” Newsweek, 3 Mayis 1976, 77. Ayn1 makale bir giin
6nce Sunday Times'ta yayimlandi. Bkz. tekrar basim, Milton Friedman, “Suicide
of the West,” Friedman in South Africa, ed. Meyer Feldberg, Kate Jowell ve Stephen
Mulholland (Cape Town: Graduate School of Business, 1976) icinde, 58—6o0. fkinci
makale i¢in bkz. Milton Friedman, “Economic Sanctions,” Newsweek, 21 Ocak 1980.
205. Friedman, “Rhodesia,” 77.

206. Friedman, “The Fragility of Freedom,” 7.
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oldugunu 6ne siirdii.*” Ekonomi piyasasi ise aksine, “et-
kili, nispi bir temsil sistemi”ydi.*** Giiney Afrika baglam
icin yeni ¢6ziimler 6nerdi. Insanlar, Beyazlar parasiz
egitim alirken, Siyah 6grencilerin para 6demek zorunda
olmalarindan sikayet¢iydi. Céziimii: Egitimi iki kesim igin
de parali yapmak. “Esit sonuglar anlaminda esitlikgilikten
yana degilim” diyordu dinleyenlerine.> Esitsizlik, isleyen
bir piyasa diizeninin kéki kazinamaz koguluydu.
Friedman, Rodezya tecridinin James Burnham’'dan
alintiyla “Batinin intihari”nin bir isareti oldugunu séyler-
ken Répke'nin izinden gitmesine ragmen vardigi sonug-
lar irka ya da uygarlik duzeyine degil, se¢im demokrasisi
pratiginin genel bir elestirisine dayanmaktaydi.»® Yap-
tirimlara karg1 olusu da soyut bir ilkeye dayanmaktaydi:
Piyasalar “Ureticiler ile tiketicileri iliskilendirme inceligi
ve katilimcilari gizleyen anonimligi”yle basarili olur. ideal
piyasa irk, din ya da milliyet ayrimi yapmadig i¢in ulusla-
rarasi bir otorite araciligiyla su ya da —Rodezya 6rneginde
oldugu gibi— bu siyasal iktidar cezalandirmak amaciyla
miibadele stireglerine karigmak “glicimiiziin en buyik
kaynagi olan serbest piyasalar sistemi’ni zayiflatmak

207. Bu argiimanin kurucu bir agiklamasi igin bkz. Mancur Olson, The Logic of Col-
lective Action: Public Goods and the Theory of Groups (Cambridge, MA: Harvard Uni-
versity Press, 1965).

208. Friedman, “The Fragility of Freedom,” 9.

209. Friedman, “The Milton Friedman View,” Friedman in South Africa, ed. Meyer
Feldberg, Kate Jowell ve Stephen Mulholland (Cape Town: Graduate School of Bu-
siness, 1976) iginde, 49.

210. Friedman, “Rhodesia,” 77.
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olurdu.”* Dominium, diplomasinin kaprislerinin 6tesinde
var olmaliydi.

Hayek’in Giiney Afrika'yla ilgili agiklamasi, Fried-
man’'inkini yansitmaktaydi. 1970’lerde Friedman’la bir-
likte Pinochet'nin §ili’sine yaptiklar ziyaretlere yénelik
yaygin elestirilerin ortasinda Hayek, 1977'de yalnizca
Giiney Amerika uluslarini degil, Giiney Afrika'yr da
(ertesi y1l ikinci kez ziyaret edecegi bir tilkeyi) hedef alan
“uluslararas bir karakter suikasti"ndan yakindi.** Apart-
heidi gti¢lt ifadelerle kinarken BM'nin belirli uluslarin ce-
zalandirmak tizere se¢iminde kullandig “keyfi 6l¢tilerin”
diinya ekonomisi i¢in en biiytik tehditlerden biri olmasin-
dan korktugunu ifade etti. “BM, bireysel durumlarda oy
avciligiyla bagtan gikarilinca degil, bireysel tlkelere kars
boykotlar ya da benzer konular saptanmis ve listelenmis
kurallara gore baslatildiginda ntafuzunu koruyabilir.” Ha-
yek, kiiresel olgekte agindirici etkilerin yayilmasi uyari-
sinda bulundu: “Batih Buytik Giiglerin, Gliney Afrika'ya

211. Friedman, “Economic Sanctions.”

212. Hayek, “Internationaler Rufmord,” 44. Hayek makaleyi ilk énce Frankfurter
Allgemeine Zeitung igin yazmigti ama onlar yayimlamak istemedi. Bruce Caldwell
ve Leonidas Montes, “Friedrich Hayek and His Visits to Chile,” Review of Austrian
Economics 28, no. 3 (2015): 282. Sili ve neoliberaller konusunda, Caldwell ve Montes
disinda bkz. Andrew Farrant, Edward McPhail ve Sebastian Berger, “Preventing the
‘Abuses’ of Democracy: Hayek, the ‘Military Usurper’ and Transitional Dictatorship
in Chile?,” American Journal of Economics and Sociology 71, no. 3 (Temmuz 2012): 513—
538; Karin Fischer, “The Influence of Neoliberals in Chile before, during, and after
Pinochet,” Mirowski ve Plehwe, The Road from Mont Pélerin iginde, 305—346. James
Buchanan'in §$ili anayasas: tizerindeki etkisi i¢cin bkz. Nancy MacLean, Democracy
in Chains: The Deep History of the Radical Right's Stealth Plan for America (New York:
Viking, 2017), bl. 10.
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silah ambargosuna raz1 olan temsilcilerinin bu kararla
davet ettikleri tehlikenin farkinda olup olmadiklarini bil-
miyorum. Uluslararasi ekonomik diizeni yitkmaya basla-
dilar.”*® Yaptinmlarin ekonomik bir silah olarak kulla-
nilmasi, miilkiyet diinyas ile devletler diinyasin1 ayiran
sinurlar ihlal etmekteydi. Ahlaki taleplerin, uluslararasi
orgitlerle megsrulastinlanlarin bile, dilnyanin ekonomik
biinyesini bozmaya yetkisi yoktu.

Gliney Afrika, dekolonizasyon ¢aginda irk, dinya
diizeni ve imparatorluk sorunlarinda degisik neoliberal ba-
kis agilarina bir turnusol gérevi goriiyor. Neoliberal kampta
tek bir tutum olmadig gibi, basrol oyuncular da tutumla-
rin1 zaman iginde degistirdi. En agiris1, herhalde Répkenin
¢alimiydi. 1930’larin ortasinda irkg bir rejime ilkeli direnis-
ten &tiiri siirgiinde bir bilim insan1 olarak Istanbul'dan ya-
zan Ropke, emperyalizmi sert terimlerle mahkim etmisti.
Denizagir1 Avrupa yayilmacihgmin tarihi, diyordu, “bir fe-
tih, barbarlik ve gaddarlik tarihi"ydi.? Anti-kapitalist degil
liberal bir anti-emperyalizmi —onun ifadesiyle “imperium ile

213. Hayek, “Internationaler Rufmord,” 45. Birkag yil sonra bir réportajda elestiriye
geri doniip insan haklar lakirdisimin kullanilarak bagka tlkelerin politikalarina ka-
nigilmasindan yakindi. “Giiney Afrika'daki insanlar kendi sorunlarini ele almahdir
ve her seyden 6nce bir tiir uygarhk kurmus insanlan degistirmek i¢in dis baskinin
kullanilabilecegi dusiincesi, bana ahlaki agidan gok kugskulu bir inang gibi gériinii-
yor.” “Nobel-Prize Winning Economist,” F. A. Hayek ile s6zlii tarih gériigmesi, Oral
History Program, UCLA, 1983, 439, https://archive.org/details/nobelprizewinnin-
oohaye. Caldwell ve Montes, Hayek'in bu makalede “genel kurallara uymanin 6ne-
mi"ne yaptig1 vurgunun genel kiilliyatiyla tutarh oldugunu ifade eder. Caldwell ve
Montes, “Friedrich Hayek and His Visits to Chile,” 283.

214. Wilhelm Répke, “Kapitalismus und Imperialismus,” Zeitschrift fiir schweizerische
Statistik und Volkswirtscha ft, no. 3 (1934): 370.
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dominium, ekonomik alan ile devletler alam” ayrilhigini aktif
bir bi¢imde koruyacak bir anti-emperyalizmi- savundu.*”
Otuz yil sonra, dekolonizasyon kiiresel bir gergeklik haline
gelince, iddialar degisti. Simdiki iddiasina gore sémiirge-
cilik, Bat1 uygarhgini Batili olmayan diinyaya gétiirmekle
“tarihin kurnazhig"n1 gostermisti. 1934'te Avrupa emper-
yalizminin “uluslarin i¢ yagamindaki tiim irrasyonel yetile-
re” karsihk geldigini yazarken 1965te Avrupa mirasinin ona
karsi ¢ikan “ucube kaos ve yikim giigleri"nce tehdit edildi-
gini iddia ediyordu.”® En 6nemlisi, yeni kesfettigi inanciy-
di; buna gére “Avrupahlagma” biitiin diinyay: “Batinin tek
bir sémiirgesi’ne doniistiirmusti.” Bu gergeklikten 6tiirt,
Kiiresel Giineye istikrar ve goreli refah ancak Batililagmayi
reddetmeyi birakinca, bir degerler sistemi, yasam tarzi ve
zihniyet olarak kabul edince gelecekti. Genetik farkliigin
bunu olanakh kilip kilmadig1 sorusunu cevapsiz birakti.
Répke'nin tarih anlatisinin artik kamu otoritesi ve 6zel miil-
kiyeti dengeleyen bir anlati olmadig1, onun yerine Batili Ge-
ist'in nihai zaferini buyuran bir anlatioldugu agikti. impara-
torluk bitmis bir ¢ag degil, tamamlanacak bir gérevdi.

Hutt, Friedman ve Hayek’e gore, ilgi odag1 uygarliklar
degil, isleyen bir piyasa diizenini yeniden tretmeyi tesvik
edecek siyasal sistemlerdi. Baslica kaygilari, genel oy hakk:
taleplerinde ya da yaptinm ve ambargo gibi ekonomik
silahlarin kullanilmasinda yanlis ahlakin sayisiz emekgi,

215. A.g.e., 384—386.
216. Ropke, “Stidafrika in der Weltwirtschaft und Weltpolitik,” 158.
217. A g.e., 156.
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satic1 ve tiiketicinin koordinasyonunun dayandig 6ngérii-
lebilirlik ve gehresizligi altiist etme olasiligiydi. Gelenege
kazili, yazih olmayan, hatta bilingsiz davranis kodlarinin
kabul edilen sinirlar iginde, diinya ¢apinda mtilkiyet ve re-
kabeti korumanin arac olarak ¢ok-dtizeyli anayasal tasari-
min yararina inandilar. B6liim 6 ve 7'nin gosterecegi gibi,
neoliberallerin ana-akimu bir irklar diinyas: degil, kurallar
dunyas: gérda. Bu diinyanin bagladigi yer ise Avrupa’ydi.
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6
ANAYASALAR DUNYASI

Avrupa Ekonomik Toplulugu antlasmasinin tarihsel 6nemi;
hukukun ve siyasal kurumlarin uluslararasiligini, ekonomik
iligkilerin uluslararasihgina baglamasina dayamr. Bu anlamda
AET antlagmasi, ekonomik bir anayasav: cisimlegtirir.

Ernst-Joachim Mestmicker, 1973

Avrupa, neoliberal ytizyilin bilmecelerinden biridir. Bazi
bilim insanlari, Avrupa Ekonomik Toplulugunun (AET)
basindan itibaren neoliberal bir proje oldugunu iddia eder
—Mart 1957'de Bati1 Almanya, Fransa, Italya ve Beneliiks
tilkeleri Roma Antlagmasini kabul ettiklerinde aslinda Ha-
yek’in 1930’lardaki federasyon planlarini imzalyordu.* Ba-
zilar1 ise buna, Hayek'in kendisinin 1945’ten sonra Avrupa
federasyonuna kars1 giktigini soyleyerek karsilik verdi.

1. John Gillingham, European Integration, 1950—2003: Superstate or New Market Eco-
nomy? (New York: Cambridge University Press, 2003), 6; Werner Bonefeld, “Euro-
pean Economic Constitution and the Transformation of Democracy: On Class and
the State of Law,” European Journal of International Relations 21, no. 4 (2015): 876—877;
Bernard H. Moss, Monetary Union in Crisis: The European Union as a Neo-Liberal Cons-
truction (New York: Palgrave Macmillan, 2005), 12, 29.

2. Milene Wegmann, Friiher Neoliberalismus und Europdische Integration: Interdepen-
denz der nationalen, supranationalen und internationalen Ordnung von Wirtschaft und
Gesellschaft (1932—1965) (Baden-Baden: Nomos, 2002), 368.
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AET neoliberal bir “zafer”se 1962’de “neoliberal denilen
inangtan ekonomistler, bir Avrupa Ekonomik Toplulugu
kurma ¢abalarini uzun stre elestirdi” diyen bir gézlemci-
nin a¢iklamasina ne demeli?® Avrupa biitiinlesmesi, neo-
liberal bir kita goériigtinden 6tiirii mii, yoksa ona ragmen
mi gergeklesti?

Bu paradoksu ¢6zmek, duruma hem yakin hem de
uzaktan bakmay1 gerektirir. Avrupa’nin kurumsal yaratil-
ma anina yakindan bakinca Roma Antlagmasinin neolibe-
ral grubu iki hizbe béldiigtini gortriiz. Bir tarafta Cenevre
Okulu neoliberallerinin evrenselci olarak damgalanan eski
kusagi vardi.* Diger tarafta ise anayasac1 diyebilecegimiz
daha geng neoliberaller toplulugu vardi. Mercegi geri ¢eker-
sek imparatorluk ve diinyanin 6ykiideki 6nemini géruriiz.
Wilhelm Répke, Gottfried Haberler ve Michael Heilperin
gibi AET’ye karsi ¢ikan evrenselciler, Milletler Cemiye-
ti’'nin ve Glimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Antlagmasinin
(GATT) savundugu sekliyle daha biiyiik bir kiiresel buitiin-
lesme olgegine baglihg: yansitmaktaydi. Roma Antlagma-
sinin ashinda “Avrupa’y1 degil, “Avrafrika’nin bir versiyo-
nu'nu yarattifi gercegi 6zellikle sinir bozucuydu. Avrupa
pazarina ayricalikh erisim “ortak devletler” olarak Fransa,
Hollanda ve Belgika imparatorluklarina kadar genisledigi
i¢in Ortak Pazar alanimin yiizde 90’1 Avrupa sinirlarinin

3. Jacques Stohler, “Neoliberalismus und europiische Integration,” Europa-Archiv 17,
no. 1 (1962): 99.

4. Hans Von der Groeben, The European Community: The Formative Years (Luxem-
bourg: Office for Official Publications of the European Communities, 1987), 48.
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disindaydi.’ Avrafrika, evrenselcilere diinya ekonomisini
biitiinlesme adina par¢alamanin bir bagka araci gibi gori-
niiyordu. AET, serbest mal dolagimi aginda, Bat1 Avrupa
art1 Afrika’nin bayiik bolimu buyikliginde bir pihti ya-
ratt1. Varsayilan liberal diinya ekonomisi ¢aginda impara-
torluk ve korumacilig canl tutuyordu.

Evrenselciler, AET’ye karst GATT"1 desteklemek i¢in
somut ¢abalar harcadi. 1958'de Haberler GATT i¢in hazir-
lanan ve AET nin yeni tarimsal korumacihigini ve Ameri-
ka Birlesik Devletleri'nde tarimsal siibvansiyonlar: eleg-
tiren bir raporun es-yazarhigim yapti. Haberler Raporu,
GATT’in ve daha sonra Diinya Ticaret Orgiitii'niin (DTO)
tarihinde bir kilometre tas1 oldu ve kendisine Kiiresel
Glineyde beklenmedik ortaklar kazandirdi. Ancak evren-
selcilerin gayretine ragmen, kiireselciliklerinde 6limctil
bir kusur vardi: Uygulama mekanizmasi yoktu. Ekonomik
milliyetciligi azaltma hedefi agikti, ama uluslaristi
yOnetisime sicrama o kadar da agik degildi. ilkkugak kiiresel
neoliberaller, umutlarint GATT’a baglamakla pengeleri ol-
mayan bir érgiite inandu.

Neoliberal kiireselcilerin bir hizbi Avrupa butiin-
lesmesinin degerini reddederken digeri de onu kurumsal
tasarim ile uygulama arasindaki ugurumun tzerinde bir
kopru olarak gordii. 1960’larda Hans von der Groeben,
Ernst-Joachim Mestmicker ve Erich Hoppmann gibi kilit

5. PeoHansenve Stefan Jonsson, “Bringing Africa as a ‘Dowry to Europe,” Interven-
tions: International Journal of Postcolonial Studies 13, no. 3 (2011): 1038.
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konumlardaki neoliberaller Roma Antlagmasini, “ekono-
mik bir anayasa” ve gelecegin ¢ok-diizeyli yonetisim mo-
delleri i¢in bir temel olarak tasavvur etti.® Cogu ekono-
mist olarak degil, hukukgu olarak yetisen Avrupa yanls:
neoliberaller i¢in hukuk merkezi 6nem tasiyordu. Ha-
yek’in federasyon degerlendirmesi savas sonrasi ¢aligma-
larinda neredeyse buharlagmasina ragmen, anayasacilar
onun 1960’lardaki yazilarini anayasal tasarima uyarlayip
uluslartsti diizeni yeniden tasavvur etti8. Cenevre Oku-
lu neoliberalizminin savas sonrasi tamimlayici projesi,
ironik bir sekilde, yash neoliberallerin mahktm ettigi Av-
rupa biittinlesmesi projesinin iginde filizlendi. Neoliberal
anayasacilar, ekonomik anayasanin 6l¢egini ulustan ulus-
lariistii federasyona ve daha sonra diinyaya kaydirirken,
1970'lerde ortaya ¢ikacak uluslararasi ekonomik hukuk
tarlasina tohumlarini ekti ve butiinlesmis bir Avrupanin
bir kiiresel ekonomik yonetisim modeli olarak teorilesti-
rilmesine yardimci oldu.

6. Katja Seidel, “DG IV and the Origins of a Supranational Competition Policy: Es-
tablishing an Economic Constitution for Europe,” The History of the European Union:
Origins of a Trans-and Supranational Polity, 1950—72, ed. Wolfram Kaiser, Brigitte Leu-
cht ve Morten Rasmussen (New York: Routledge, 2009) iginde, 132. Christian Joer-
ges, “Three Transformations of Europe and the Search for a Way out of Its Crisis,”
The European Crisis and the Transformation of Transnational Governance: Authoritarian
Managerialism versus Democratic Governance, ed. Christian Joerges ve Carola Glinski
(Portland, OR: Hart, 2014) iginde, 27.

KURESELCILER

328



EVRENSELCILER:
NEOLIiBERALLER AVRUPA’YA KARSI

Neoliberaller 1945'ten hemen sonra, uluslararasi federas-
yonla ilgili savas 6ncesi tartigmalarina déndu. 1947'de
Mont Pelerin Society’nin (MPS) ilk toplantisinda buttin
bir giin “Avrupa Federasyonu sorunu ve sansi"na ayrildi.
Robbins, Avrupa’da “ekonomik birlikler Bati diinyasinin
birligini bozabilir” kaygisiyla tonu belirledi.” Hatirlana-
caktir; 1930’larin federal dustincelerinin neredeyse tiimii,
Bat1 diinyasinin eksenel noktas: olarak Anglo-Amerikan
iligki ¢ipasina dayanmaktaydi. Neoliberal entelektiiel-
ler, Avrupa 6rgiitiintin Atlantik Toplulugunun baglarini
tehlikeye sokabilecegine dair korkular1 dillendirdi.® Te-
mel sorun, uluslarin egemenliklerinden vazge¢mek iste-
memeleriydi. 1949'da yazan Haberler, “Buiyiik Britanya,
Fransa, Italya ve Belgika gibi tilkelerin ortak bir ekonomik
politikada anlagmasi fiilen olanaksiz” oldugu igin, “simdi
ya da zamanimizda bir Avrupa birligi olmayacak” dedi.’
“1914’ten 6nce var oldugu gibi ekonomik konulara gérece
az devlet miidahalesi’nin oldugu bir durumda ekonomik
birlesme olasiigindan farazi olarak s6z ediyordu, ama
bunu gergeklestirecek pratik bir ara¢ gérmuyordu. Bir-

7. Aktaran Susan Howson, Lionel Robbins (New York: Cambridge University Press,
2011), 665.

8. Wegmann, Friiher Neoliberalismus, 326.

9. Gottfried Haberler, “Economic Aspects of a European Union,” World Politics 1, no.
4 (1949): 434-435.
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lesmis Milletler sistemi, uluslariistii olmaktan ¢ok ulus-
lararasiyd1 ve merkezinde, kiskanglikla korunan ulusal
egemenlik ilkesi vardi.

Evrenselciler kitasal Avrupa buttinlesmesi dustine
karg1 diinya igin bir Agk Kapr politikasi tasavvur eden
Milletler Cemiyetinin kiiresel gortisiine sadakati savun-
du. Savagin sonuna gelindiginde Milletler Cemiyeti'ndeki
mutabakat tam istithdam ve Keynes¢i genisleme politika-
larina kaymis olmasina ragmen Milletler Cemiyeti Ce-
nevre Okulu neoliberallerinin kafasindaki saglikli liberal
enternasyonalizm vaadini strdirdi.* Ne var ki Milletler
Cemiyetinin basarisinin énkogulu her zaman s6z konu-
su devletlerin iyi niyeti ve géniilli igbirligiydi. Uye dev-
letlerin ihlallerini cezalandirmak ve t{iye olmayanlan ka-
tilmaya zorlamak igin hi¢bir araci olmamasi sebebiyle
de liberal deney 1930’larda basarisiz olmustu ve 1945'ten
sonra da yine basarisizha mahk(m gibi gértniiyordu.
Egemenligi teslim etmek istemeyen uluslarin egemenlik-
lerini gontlli olarak teslim etmelerini gerektirecek biiytik
olgekli bir ¢6ztimle ilgili Haberler'in yasadig: diis kiriklig
duygusunu 1920’ler ve 1930’larda sosyallesen bir¢ok neoli-
beral paylasmaktaydi. Ozellikle “paradoksal bir gériingii”-
nun, serbest girisimin varsayilan rehberi Amerika Birlesik
Devletleri'nin Marshall Plani fonlarini tutarli bir bicimde
dagitmak i¢in uluslardan ¢ok-yillik planlar yapmalarini is-

10. Patricia Clavin, Securing the World Economy: T he Reinvention of the League of Nati-
ons, 1920-1946 (New York: Oxford University Press, 2013).
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temesinin 151§1nda Haberler savas sonras1 Avrupa devletle-
rini planlamadan uzaklagtirabilecek bir yol gérmiiyordu.”
1949’da kurulan Bat1 Almanya’da piyasanin serbestlesme-
ye basglamasi 6vgliye deger bir sablon sunmasina ragmen,
6teki uluslar1 Almanlarin yolundan gitmeye zorlayacak
kurumsal bir onarim yoktu. Bélim 4’te gérdiigiimiiz gibi
neoliberal bir onarim i¢in en iyi secenek uluslarustu ti-
cari yatinm hukuku ve iki tarafli yatirim anlagmas: gibi
gérintiyordu. Ozel uluslararasi hukuka yogunlagmak,
uluslararasi1 kamu hukukunun devletler-arasi ¢ok-tarafl
dtzenlemelerine ihtiya¢ duymadan, benim ifademle yati-
rimcilarin ksenos haklarini koruyacakt.

1950’lerin en konugkan Avroseptigi, hem Bati1 Alman
ekonomi bakani (ve MPS tyesi) Ludwig Erhard’in begeni-
sine hem de bir kamusal entelektiiel olarak basina kolay
erisim olanagina sahip, her yerde hazir ve nizir Wilhelm
Roépke'ydi.” Ropke; AET'nin 1952’de yaratilan, kitanin
triinlerini ortak bir glimriik duvarinin arkasinda koruyan,
dig rekabetten uzak tutulan ve uluslartstii bir biirokrasi
tarafindan kolektif yonetilen Avrupa Kémiir ve Celik Top-
lulugunun, “blok ¢6ziim"tniin bir uzantis1 olmasindan
korkuyordu. Avrupa’nin “blok™ versiyonunun, “butiinles-
me” olarak etiketlenme hakki olmadig1 dustincesindeydi.
1930’larin ayirt edici 6zelligi olan devlet denetimi ve koru-
macilik belirtilerini yeniden tretiyordu. Avrupa'ya biitiin-

11. Haberler, “Economic Aspects of a European Union,” 436.

12. Stohler, “Neoliberalismus und europiische Integration,” 99.
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lesme gibi gériinen sey, diinya 6lgeginde pargalanmay ka-
licilastiracakti. Boyle bir diizenleme, “ulusal otarsiyi kitasal
otarsiye” dontstiirecek “ve eski sorunlarn daha yiiksek bir
cografi 6lgekte” tekrarlayacakt.”

Michael Heilperin de benzer bir duyguyu ifade
ederken bilinen heytla “yalitim™ akla getirdi.* Blok Av-
rupa kokten gayrimesru bir politika, kiiresel rekabetin
baskilarindan korunma politikas: izlemenin bir yoluydu.
Dahasi, Hayek’in 1930’larda agikladig 6liimciil hatay: yap-
maktaydi; ekonomi yetkililerini algilanan haksizliklarin
kaynag olarak bir hedef haline getirmekteydi. Erhard’a
gore, “ulus-devletlerin davranigi tizerinde anonim denebi-
lecek bir baski kuran diizen sistemi” daha iyiydi.” Hayek ve
Robbins’in 6nerdigi neoliberal federasyon modelinde oldu-
gu gibi, Erhard'in gorustine gore de hiikiimetin miidahale
alani, degismez serbest ticaret ve serbest gé¢ politikalari ne-
deniyle kendi kendini sinirlayici olmahdir. AET nin lider-
ligi i¢in 6nerilen komisyon, ilgili taraflarin hem gikayetleri
hem de 6zel dilekleri i¢in bir hedef tahtasi olacakt.

Evrenselciler biitiinlesmeyi bir gelecek vizyonu
olarak degil, 6nceki bir diizene déniis olarak tanimladi.
Répke soyle yaziyordu: “Hakikat basit ve inkar edilemez
oldugu igin temel[dir], 6niimtizdeki gérev de aslinda bir

13. Répke, “Gemeinsamer Markt und Freihandelszone: 28 Thesen als Richtpunkte,”
Ordo 10 (1958): 35.

14. Michael A. Heilperin, “Future of E.R.P.,” New York Times, 6 Kasim 1949.

15. Aktaran Sara Warneke, Die europdische Wirtschaftsintegration aus der Perspektive
Wilhelm Répkes (Stuttgart: Lucius und Lucius, 2013), 170.
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yeniden-biitiinlesmedir; yani Avrupa ekonomik iligkilerinin
ge¢miste zaten var olan ve 1931'den beri diinya krizinin
firtinalar i¢inde giderek yok edilen daha mutlu bir duru-

716

munun yeniden yaratilmasidir.” 1914’e kadar tniter olan
diinya ekonomisi yeniden yapilandirilmalidir. Herhangi
bir bitiinlesme konugmasi ancak bu kayip altin ¢aga dénu-
stn bir aracina iliskin konugma olabilir. Evrenselci anlayzs,
sozcugiin etimolojisiyle tutarhydi. Latince integratio [in-
tegration; entegrasyon, biitiinlesme] sézcGgiiniin anlami yeni
bir kendilik yaratmak degil, kayip bir seyin restorasyonu-
dur.” Heilperin 1949’da, Répke'ninkine benzer bir noktaya
degindi. “Butiinlesme’nin, Marshall Planiyla Avrupa’ya
ithal edilen bir “Amerikan 6gretisi” olduguna itiraz etti.
Bu kavram ashinda “giimriik tarifelerine geleneksel bagh-
ligi"yla Amerika Birlesik Devletleri'nden ¢ok Avrupa'da
guivendeydi.®® Amerikal politika yapicilar, “Bat1 Avrupa’y
bitiinlesmeye” tesvik ettiklerinde “Avrupallara teorik bir
kavramdan ibaret olmayan bir seyi, ¢ok miireffeh bir ge¢-
misin hatirasini anlatan bir seyi, hatirlatiyor”lar.”

En yagh neoliberaller, yirminci ytizyilin bag1 civa-
rinda dogdu ve Biiyiik Savastan 6nceki dénemde ¢ocuk-
luklarinin sonunda ya da ergenliklerinin bagindaydi. Bu
déneme duygusal baghliklarini ¢ogu kez agit sézleriyle

16. Répke, “Gemeinsamer Markt und Freihandelszone,” 33.

17. Ludolf Herbst, “Integrationstheorie und europiische Einigung,” Vierteljahrshefte
fiir Zeitgeschichte 34, no. 2 (1986): 164.

18. Heilperin, “Future of E.R.P.”

19. A.g.e.
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ifade ettiler. Ropke bir kitabina, kendisini “Bat1 diinyasi-
nin Viyana Kongresinden Agustos 1914’e kadar stiren ve
tarihin yalnizca simdiki soguk gecesinde yasamis olanlarin
tahayyul edemeyecegi o uzun ve parlak giinesli giinlerinin
ginbatimi kizilhigini gengliginde géren kusak”tan biri diye
tanimlayarak bagladi.*® Diinya ekonomik butiinlesmesi, es
zamanli olarak, hem ideolojik bir hedefti hem de bir ¢ocuk-
luk hiilyasiydi.

Integratio kavraminin iki savas aras1 donemde eko-
nomik séyleme tasinmasinda, neoliberaller merkezi rol
oynamusti. Fritz Machlup, Répke’nin 1930’larda butiinles-
meyle ilgili sistematik yazi yazan ilk ekonomistlerden biri
oldugunu gésterdi. Stockholm Okulundan Isvecli ekono-
mistler, Eli Heckscher ve Bertil Ohlin, 1920’ler ve 1930’la-
rin baginda “dagilma” sézcligiinii ekonomik tartigmalara
soktuktan sonra Ropke, kaybolan ve geri getirilmesi gere-
kenle ilgili 1942 tarihli kitab: tizerinde ¢aligmaya bagladi.”
“Dagilma” terimini ilk kez 1931’de, Biiyik Bunalimin “bir
yiizyil i¢inde diinya ekonomisi ad1 altinda ortaya ¢ikan
uluslararasi ekonomik iligkilerin istikrarh ve organik yap1-
sin1 ¢oztindiirme” etkisini tarif etmek i¢in kullandi1.> R6p-

20. Wilhelm Ropke, International Order and Economic Integration (Dordrecht: D. Re-
idel, 1959), 3.

21. Fritz Machlup, A History of Thought on Economic Integration (Londra: Macmillan,
1977). Bkz. Wilhelm Ropke, International Economic Disintegration (Londra: William
Hodge and Company, 1942).

22. Wilhelm Répke, “Integration und Desintegration der internationalen Wirtsc-
haft,” Wirtschaftsfragen der freien Welt, ed. Erwin von Beckerath (Frankfurt: F. Knapp,
1957) i¢inde, 494. Bkz. Wilhelm Répke, Weltwirtschaft und Aufenhandelspolitik (Ber-
lin: Industrieverlag Spaeth und Linde, 1931).
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ke ve Mises bu terimi Cenevre Uluslararasi Arastirmalar
Yiiksek Enstitiistiniin “diinya krizi"ne ayrilan 1938 tarihli
bir yayininda kulland1.

Cenevre Okulunun biitiinlesme séylemi, gegen bo-
lumlerde arastirildi. Diinya ekonomisini kapitalizmin ikili
diinyasinda imperium ve dominium ayrimini koruyan ve hem
rekabete hem de uluslararas: igbéliimiine olanak veren bir
dizi kurumsal diizenlemeye dayanan birbirine bagiml bir
bitinlik olarak kavriyordu. Bu gérts, yanhs bir bigimde
neoliberallere atfedilen 6zerk ya da kendi kendini yéneten
bir piyasa diisiinden ¢ok farkliydi. Bunun yerine, evrensel
normlarla kiliflanan ve devletler arasi isbirligiyle stirdtri-
len bir ticaret ve 6demeler mekanini varsaymaktaydi. Neoli-
beral kiiresel gortistin mimari zarafeti ve i¢ tutarlihii diinya
diizeyinde yeniden biitiinlesme yolunda kismi ¢éziimleri
ya da orta noktalar1 digtinmeyi zorlagtirmaktaydi. Ancak
yine de Heilperin'in kabul ettigi gibi “evrenselci ¢6ziimler”
1950'lerde basarisiz olmus gibi goriiniiyordu.** Yazarhgin
yaptig1 uluslararasi yatirim yasasini zorlamaktan vazgecti
ve daha etkili olan iki tarafli yatirnm antlagmalarinin yasa-
yabilirligini kabul etti. Diger neoliberallerle birlikte gelis-
mekte olan diinyanin siyasallagmis 6zel ricasiyla lekelenmis
gérdtgi Uluslararas: Ticaret Orgiiti skandals, geriye, Rop-

23. Wilhelm Répke, “International Economics in a Changing World,” The World Cri-
sis, ed. Geneva Graduate Institute of International Studies (Londra: Longmans, Green
and Co., 1938) iginde, 278; Ludwig Mises, “The Disintegration of the International Di-
vision of Labour,” The World Crisis iginde. Ayrica bkz. Moritz]. Bonn, The Crumbling of
Empire: The Disintegration of World Economy (Londra: Allen and Unwin, 1938).

24. Michael A. Heilperin, The Trade of Nations, 2. baski (New York: Knopf, 1952), 293.
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ke'nin ifadesiyle “miitevazi ama ¢ok yararli” GATT'1, (tarim
dahil) istisnalarla ve ¢ekincelerle dolu gérece zayif bir 6rgu-
tii birakt1.”

Avroseptik neoliberaller, gértunitir zayifligina ragmen,
yeni AET’ye saldir1 igin eldeki en iyi silah olarak GATT'in
etrafinda toplandi. Oz itibariyle GATT, Cenevre'de én-
ciiltk edilen, ticari engellerin kargilikl: gevsetilmesini tiim
imzacilara genisleten, on dokuzuncu ytizyila ait “en ¢ok ka-
yirilan tilke” antlagmasi ilkesine dayanan, liberal diinya eko-
nomisi modelinin kurumsal varisiydi. GATT"1n bag mimari
James Meade Milletler Cemiyetinde ¢alismis, 1930’larin
sonunda Cemiyetin Diinya Ekonomik Aragtirmasimi (Wor-
1d Economic Survey) yazmist1.* Ropke, 1958'de Fransizlarin
egemen oldugu Avrupa kurumlarina karsi GATT'1 savunup
“Avrupa’y: biitiinlestirmek i¢cin Kémiir Celik ortak pazar
yontemi... uluslarustii bir siyasal diizeni gerektirir” dedi ve
su soruyu sordu: “Bunu, neden GATT’a birakmiyorsunuz?
Ya da GATT yeterince etkili degilse onu neden gti¢lendir-
miyorsunuz?”¥ Erhard, GATT'n ustiinligiini destekledi-
ginde genel olarak “ekonomi” adina konusup “ekonomiye
kars islenen giinahlar ve yapilan yanlslar, Avrupal olduk-
lar ilan edilince iyi olmazlar” dedi.”®

25. Ropke, “Gemeinsamer Markt und Freihandelszone,” 38.

26. Thomas W. Zeiler, Free Trade, Free World: The Advent of GATT (Chapel Hill: Uni-
versity of North Carolina Press, 1999), 28; Endres ve Fleming, International Organi-
zations, 126.

27. Rpke, “European Free Trade: The Great Divide,” The Banker, Eyliil 1958, 4.

28. Aktaran Anthony James Nicholls, Freedom with Responsibility: The Social Market
Economy in Germany, 1918—1963 (New York: Oxford University Press, 1994), 345. Ayrica
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Répke’ye gore, adina layik tek biitiinlesme bigimi,
“cekirdek ¢6ztim” dedigi seyin pesine diigmekti. Cekirdek
Avrupa, mallarin1 dig diinyadan korumayacakti. Aksi-
ne, zaman iginde tedricen genisleyip siirekli biiytiyen bir
uzmanlik ve serbest rekabet alaninadigeruluslarida emen
bir serbest ticaret bélgesi ve sonunda ortak bir “6deme
toplulugu” ya da para birimi yaratacakti. Bu biitiinlesme
bi¢imi “Avrupa’da baslayabilir” ama “evrensel bir diinya-
ekonomik biitiinlesmesine gegisi hazirlar.”” Roépke ve
Erhard, AET’ye kars, Buyiik Britanya, Isvicre, Avusturya,
Portekiz ve Iskandinav iilkelerini kapsayacak bir Avrupa
Serbest Ticaret Bolgesini (EFTA) savundu.* Sonugta
EFTA modeli, AET kavramina galip gelemedi; demek ki,
diyordu Ropke National Review'da, “ekonomik serbestli-
gi... disariya kars1 bir hendek kazarak satin almak gereki-
yormus.”

Hans von der Groeben geriye dontip bakarak “evren-
selciler’ her bolgesel yapiyr dogru yoldan bir sapma olarak
gordu” derken fazla abartmiyordu.®* Avrupa buttinlesme-
si tzerine miicadeleyi, diyordu Groeben, “Manici terim-
lerle, AET'yi isteyenleri kétti adam roliinde tasvir ettiler.”
Répke kendine 6zgii, yangina kortikle giden retorigine yas-

bkz. Alfred C. Mierzejewski, Ludwig Erhard: A Biography (Chapel Hill: University of
North Carolina Press, 2004), 147-150.

29. Répke, “Gemeinsamer Markt und Freihandelszone,” 39.

30. Nicholls, Freedom with Responsibility, 346.

31. Wilhelm Répke, “Report on an Uneasy Common Market,” National Review, 10
Mart 1964, 195.

32. Von der Groeben, The European Community, 48.
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lanarak “piyasa ekonomisi’nin “Avrupa sunaginda kurban”
edilmemesini istedi ve su uyarida bulundu: “Har¢ olmas:
gereken seyin dinamit oldugu anlagilabilir.”® Heilperin,
on dokuzuncu ytizyilldaki siyasal ekonominin temel mo-
dern savaglarini hatirlatti. “Entelekttiel ve siyasal naftalin
toplarina on yillarca gémiili kalan Serbest Ticarete karsi
Korumacailik anlasmazhg,” diyordu, “inanilmaz bir bi-
¢imde bir kez daha birinci sayfa konusu oldu.”* Béyle bir
secenek karsisinda evrenselciler, dogal olarak, klasik liberal
dogmanin terimleriyle “seylerin dogasina ve yerkiirede
kaynaklarin ve insanlarin dagilimina uygun olan” serbest
ticaretin yaninda yer ald1.¥ Bat1 Almanya, Ekonomi Bakani
Erhard’in yonetiminde serbest ticaret kutbunu temsil edi-
yordu ve bas diisman Fransa’yd1. Heilperin Fortune'daki bir
makalede siyaset yiikli bir terim kullanarak, “Fransa’nin
6ziinde zengin, utang verici bicimde de topal ekonomisinde
biiytik kayip yasayan Fransiz tiiketiciler kitlesi"ne zarar ve-
ren “ayrimcilik” tercihini kinadi.*

Neoliberal ¢ekirdek kadronun Avrupa ekonomik
biitiinlesmesine muhalefetten sapan ilk tiyesi, azimli bir
muhalif olarak kalan Répke degil, Erhard'in bakanhiginin
bir ¢aligani olan Alfred Miiller-Armack’t. 1901’de dogan
Muiller-Armack, birinci kusak neoliberallerin ¢agdagiy-

33. Répke, “Gemeinsamer Markt und Freihandelszone,” 32.

34. Michael A. Heilperin, “Freer Trade and Social Welfare,” International Labour Re-
view 75, no. 3 (1957): 173.

35. A.g.e.,178.

36. Michael Heilperin, “Europe Edges toward a Common Market,” Fortune, Eyliil 1956.
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di. 1933'ten itibaren Nazi Partisi'nin bir tiyesiydi; 1940'tan
itibaren Miinster Universitesi ekonomi kiirsiisiinde gérev
ald1 ve ingaat, yerlesim ve tekstil tiretimi tizerine aragtir-
malar1 ySnetti.” Savas zamani aragtirmalarimin bir kismi,
Dogu Avrupa’da Nazi imparatorluguna ekonomik ¢6ziim-
ler arayigi ile Ugiincii Reich’in Avrupa biitiinlesmesini ele
ald1.®* Miiller-Armack 1940’larin baginda Erhard’la tanigti;
gelecegin ekonomibakani ve sansélyesi, Hitler hiikiimetinin
emrinde tekstil sanayini arastirtyordu.” Ikili savastan sonra
da birbirine yakin durdu. Walter Eucken ve Franz Bohm'iin
Freiburg Okuluyla birlikte temel Alman neoliberal tutumu-
nun tanimlanmasina yardimc oldu. 1950’de Miiller-Arma-
ck K8In Universitesi'nde profesér oldu ve 1952'de Erhard’in
Ekonomi Bakanliginda politika dairesinin basina gegti.
Akademik ttineklerinde ptirizmlerini koruyan Rép-
ke’den ve Haberler'den farkli olarak Miiller-Armack’in si-
yasetteki ve yonetimdeki aktif rolii, uygulanabilir ¢6ziimler
ve ideolojik hasimlarla ortak zemin bulma ihtiyacinin daha
fazla farkina varmasini sagladi.* “Sosyal piyasa ekonomi-
si” terimini uydurma konusundaki kalic1 bagaris1 béyle bir
ortak zemin bulma maharetiydi. Bu terim, serbest piyasa
ilkeleri ile refah ve emek kaygilarina ilgiyi zamanla diger

37. Ralf Ptak, Vom Ordoliberalismus zur sozialen Marktwirtscha ft: Stationen des Neolibe-
ralismus in Deutschland (Opladen: Leske und Budrich, 2004), 8.

38. A.g.e., 86.

39. Nils Goldschmidt, “Alfred Miiller-Armack and Ludwig Erhard: Social Market
Liberalism,” Freiburg Discussion Papers on Constitutional Economics 4 (2012): 16.

40. Warneke, Die europdische Wirtschaftsintegration, 186.
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neoliberallere ac1 verecek seklide birlestirmekteydi, ama
Miiller-Armack terimi “arabulucu” iglevinden éturi tercih
etmisti.# Miiller-Armack 1957'de, Avrupa bititinlesmesi
ihtimalleriyle ilgili yazi yazarken de benzer bir pragmatik
tutum benimsedi. Diinya ekonomik biitiinlesmesinin “en
iyi 6rnegi” olarak 1914 6ncesi dénemin 6niinde diz ¢6kerken
kosullarin degistigine ve kurumlarin bu kosullara uyarlan-
masi gerektigine isaret etti. GATT bir secenek sunuyordu
ama kurumun “6rgiitsel uyusuklugu”, “karisik ve 6rgutsel
olarak ¢ok emek gerektiren anlagmalarin yalmzca sinirh
cevrelerde bagar sagladigin1” kanitladi.#* “Diinya ¢apinda
orgltler”e yonelikken bile, diyordu Muiller-Armack, bu-
tiinlesme ancak “siki bir Avrupal ¢evrenin inisiyatifiyle”
gerceklesecekti.®

1957'de Muiller-Armack deneyimine dayanarak ko-
nusabiliyordu. Mayis 1955’te bakanlari yazhiginda toplayip
Alman kabinesindeki karsit goriislerin bir araya gelmesine
yardimci olmustu.* O toplantida Erhard, Sansélye Konrad
Adenauer ve Digsigleri Bakanhginin énayak oldugu Avru-
pa bitiinlesmesi projesine razi oldu. Miiller-Armack ile
Erhard, vizyonu Kémiir ve Celik Toplulugu modelinden
“bozulmamis rekabet”i koruyan ve “dort 6zgiirlik”e, mal,

41. Ptak, Vom Ordoliberalismus zur sozialen Marktwirtscha ft, 214.

42. Alfred Miiller-Armack, “Fragen der europiischen Integration,” Wirtschaftsfragen
der freien Welt, ed. Erwin von Beckerath (Frankfurt am Main: F. Knapp, 1957) iginde,
532.

43.A.ge., 533

44. Alfred Miiller-Armack, Auf dem Weg nach Europa (Stuttgart: C. E. Poeschel, 1971),

99-
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sermaye, hizmet ve emek 6zgiirliiklerine, 6ncelik veren bir
modele kaydirmay: da bagardi.® Rekabetci ortak pazar kav-
rami, Ekonomi Bakanliginda zamaninin ilerisinde, kismen,
1952’den beri bakanligin Schuman Plani Dairesinin baginda
bulunan hukukgu von der Groeben tarafindan hazirlanmig-
t1.# Haziran 1955'te Messina’da alt1 imzaci devletin temsil-
cilerinin bir toplantisindan sonra, Belgika Disisleri Bakani
Paul-Henri Spaak, von der Groeben ve Pierre Uri'yi bir ant-
lagma taslagi hazirlamakla gérevlendirdi: 1956 Baharinda
baglayan gériismelerin temeli olan Spaak Raporu.# Von der
Groeben goriismelerde Ortak Pazar komitesinin bagkani,
Muiller-Armack ise tyesi yapildi.+*

Paris ve Briiksel'de bir yil stiren gériigmelerden son-
ra antlagma, Mart 1957'de Roma’da, ellerinde alt1 imzac1
tlkenin minyatiir bayraklarimi sallayan okul ¢ocuklari
yollara dizilirken imzalandi. Roma sokaklarinda telefon
kuliibelerindeki afislerde, ulusal renklerle siisli bluzlar
icinde halka seklinde dans eden ¢iftlik kizlar vardi; ge-
lecegin Avrupa’sinda tarimin merkeziliginin isareti.®
Antlagsmanin kendisi aylarca siiren gériigmeler ve uzlas-

45. Ulrich Enders, “Integration oder Kooperation?,” Viertel jahrshefte fiir Zeitgeschichte
45, no. 1 (1997): 150.

46. Ralf Kowitz, Alfred Miiller-Armack: Wirtschaftspolitik als Berufung (Kéln: Deutsc-
her Instituts-Verlag, 1998), 268; Hans Von der Groeben, “Die Anfinge der Europiis-
che Wirtschaftsgemeinschaft,” 4o Jahre Rémische Vertrdge: Der deutsche Beitrag, ed.
Ruldolf Hrbek ve Volker Schwarz (Baden-Baden: Nomos, 1998) iginde, 165.

47. Kowitz, Alfred Miiller-Armack, 276—281.

48.A.ge., 282.

49. Ayrintilar, Miller-Armack, Au f dem Weg nach Europaicinde, 125.
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manin bir Griniydi. Bir agidan bakildiginda neoliberal
bir zafer gibi gériintiyordu. Dért 6zgtrlik, bozulmamas
rekabet taahhtdiyle birlikte metne girmisti.”® Bagka bir
acgidan ise bagari biraz karigikti. Tekel ve kartelleri kura-
la baglayan rekabet yasalarini uygulama mekanizmalan
yoktu ve antlagma hikimleri Fransiz gériismecilere ve-
rilen 6nemli 6diinlerin isaretini tagiyordu.”” Céztilmemis
tarim konulari11962’de kabul edilen Ortak Tarim Politika-
styla (CAP —Common Agricultural Policy) ele alindigin-
da, “belli bagh trtnler i¢in degisken ithalat kaldirag ver-
gileri (prelevman) ve ihracat siibvansiyonlarinin yani sira
siyasal olarak belirlenen fiyatlar” gibi bariz bir bigimde
neoliberal olmayan 6nlemler i¢ermekteydi.” Yumrugunu
yumusatacak biri olmayan Répke, CAP’a, “modern bir s1-
nai ekonomide simdiye kadar yaratilmis en grotesk fiyat
sabitleme, siibvansiyon ve yapay satin alma diizenlemele-
ri sistemi” dedi.® CAP'1n etkisi 1958'de “Haberler’in sapta-

50. David ]. Gerber, “Constitutionalizing the Economy: German Neoliberalism,
Competition Law and the ‘New’ Europe,” American Journal of Comparative Law 42,
no. 1 (Kis 1994): 73.

51. Hubert Buch-Hansen ve Angela Wigger, The Politics of European Competition Re-
gulation: A Critical Political Economy Perspective (New York: Routledge, 2011), 53-54;
Matthieu Montalban, Sigfrido Ramirez-Perez ve Andy Smith, “EU Competition
Policy Revisited: Economic Doctrines within European Political Work,” Cahiers du
GREThA, no. 33 (2011): 21.

52. Herbert Giersch, Karl-Heinz Paqué ve Holger Schmieding, The Fading Miracle:
Four Decades of Market Economy in Germany (New York: Cambridge University Press,
1994), 174

53. Aktaran Rachel S. Turner, Neo-liberal Ideology: History, Concepts and Policies (Edin-
burgh: Edinburgh University Press, 2008), 88.
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dig1 sorunlari agirlagtirmak” olacakti.’* Roma Antlagmasi
ve ondan ¢ikan AET, melez bir uzlagsma eseriydi ve baz1
bilim insanlarinin iddia ettigi “Fransiz mudahaleciliginin
kalintilar: kargisinda” bariz bir neoliberal “zafer” olmak-
tan uzakti.”

Neoliberal ilkelerden en biiytik sapmalardan biri
de imparatorluk sorunuyla ilgiliydi. Roma Antlagmasi-
nin dérdinci bélimi, tsti 6rtili bir baglikla, “Bel¢ika,
Fransa, italya ve Hollanda ile 6zel iliskileri olan Avrupa
dis1 tlke ve topraklar’a ayrilmist: (Madde 131). Von der
Groeben ve Uri, Spaak Raporuna sémiirgeler sorununu
dahil etmemigsti, ancak Fransizlar, dahil etmeyi antlagma-
y1 imzalamanin kosulu haline getirdi.* Sonug olarak, ya-
kin zamanda bir incelemenin ifade ettigi gibi, Ortak Pazar
“Baltik Denizinden Kongo'ya kadar uzanan bir alan” olus-
turdu.” Antlagma, 6zel olarak, bes yillik bir ilk dsnemde
Fransiz, Bel¢ika, Hollanda ve italyan imparatorluklarinin
on sekiz Afrika sémiirgesinin triinleri i¢in, pazara giim-
riiksiiz erisim olanag: saghiyor ve kiigiik sanayii koruma
hakki veriyordu (Madde 133). Ortak Pazarin tglinct taraf
treticilere karg: ortak bir gimriik dig tarifesi olacag i¢in

54. Kym Anderson, “Setting the Trade Policy Agenda: What Roles for Economists?,”
Journal of World Trade 39,no. 2 (2005): 345.

55. Moss, Monetary Union in Crisis, 10.

56. Miiller-Armack, 6nséz, Reinhold Biskup, Ronald Clapham ve Joachim Starbatty,
“Das Bananen-Protokoll im EWG-Vertrag,” Institut fiir Wirtschaftspolitik an der Uni-
versitdt zu Kéln Untersuchungen, no. 18 (1966): 13.

57. Peo Hansen ve Stefan Jonsson, Eurafrica: The Untold History of European Integration
and Colonialism (Londra: Bloomsbury, 2014), 244.
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de sémtirgelerin tropikal trtinleri Avrupa imparatorluk-
larinin disindaki rakiplere, 6zellikle geleneksel olarak Bati
Avrupa’yla ve 6zel olarak Bat1 Almanya’yla ticareti saglam
olan Latin Amerika’daki iireticilere, kargi 6nemli bir avan-
taja sahip olacakti.

Imparatorluk, Miiller-Armack i¢in bir dipnot degildi.
Anilarinin bitiin bir bélumund, ortak topraklar konusuna
ayirdi. Fransiz ve Belgikali gorismecilerin, gériigmelerin
son giintinde ortaklig “stirpriz” bir kogul olarak ortaya at-
tiklarini ve bu nedenle bireysel tiriin tarifelerine iliskin go-
riismenin gece ge¢ saatlere kadar stirdtigiint anlatti. Mil-
ler-Armack “calkantili gece oturumu”nda muz sorununa
yogunlasti; Ortak Pazar disindan gelen muza ytizde 20'lik
bir tarife ytiklenmesi 6nerisine —sémiirgeleri Somali'nin
muzunu korumak isteyen Italyanlarin isi— “sonuna kadar
karsi ¢ikt1.” Anlatilana gére Adenauer, protesto olarak gé-
rismelerin tamamlanmasini geciktiren Miiller-Armack’in
yaninda yer ald1.”* Gériigmeler teknik olarak tamamlandik-
tan sonra bile Miiller-Armack, Robert Marjolin'le antlas-
manin son versiyonuna bir ek olarak dahil edilecek bir pro-
tokol hazirlama sansini yakalad. Paris’teki son goriismeler
ile antlagmanin Roma’da imzalanmasi arasinda hazirlanan
ve Muz Protokolu denilen protokol Bat1 Almanya’ya, Avru-
pa imparatorluklarinin korunmakta olan Afrikal tretici-
lerinin ve Karayipler'deki denizagir1 Fransiz topraklarinin

58. Stefan Tangermann, “European Interests in the Banana Market,” Banana Wars:
The Anatomy of a Trade Dispute, ed. T. E. Josling ve T. G. Taylor (Cambridge, MA:
CABI, 2003) i¢inde, 20.
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Otesinden gelecek giimriikstiz muzlara siiresi uzatilabilir
erisim saglamakla Ortak Pazarin giimrik duvarinda bir
catlak yaratt1.»

Muz, Miiller-Armack i¢in bir ideolojik savas halini
aldi. “Disanidan giiliing gériinebilir,” diyordu, “ama muz
ihrag eden diger gelismekte olan tilkelere karg: ciddi ayrim-
clik yapmayan bir ekonomi politikasina inancimizi vurgu-
lamak istedik.”™ Blok dustincesine iligkin neoliberal kor-
kular en fazla sémirgelerde anlagilmis gibi gérintyordu.
Répke 1958'de su gozlemi yapti: “Ortak Pazarin biiyiik sani
i¢in,” Brezilya, Guatemala ve Kosta Rika'dan giren kahve ve
muzun korumaa tarifelerle daha pahali yapilmas: sagmay-
di. “Boyle bir ayrimalikla karsilasan tlkeler,” diyordu Rép-
ke, “GATT’a bagvurarak kendilerini korumaya c¢ahstiklar
i¢in suglanamaz.”™ Miller-Armack da diglanan tlkelerin,
Roma antlagmasi kogullarina kargi GATT’a bagvurma hakk:
oldugunu savundu.® Evrenselciler, GATT’ta Avrupa butiin-
lesmesine saldirmak i¢in tarima ve Avrafrika'ya tutundu.
Muz, kahve ve kakao sorunu, énemsiz olmak §6yle dursun,
Cenevre Okulu neoliberallerinin liberal diinya ticaret siste-
minde imparatorlugun devami olarak gérdiikleri seye karsi
onyillarca siiren miicadelelerini baglatt1. Erken yirmi birin-
ci ytizyihn inli “muz savaglar,” Roma Antlagmasi tizerine

59. Ayrintilar i¢in bkz. a.g.e., 21.

60. Miiller-Armack, Auf dem Weg nach Europa, 190.

61. Rpke, “Gemeinsamer Markt und Freihandelszone,” 53.

62. Biskup, Clapham ve Starbatty, “Das Bananen-Protokoll im EWG-Vertrag,” 6n-
56z, 39.
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kavgayla baslad1.® Konu aynmydi: Imparatorlugun yerini libe-
ral diinya ekonomisi almig miydi, yoksa sémiirge tarihi kiire-
sel ekonomik iligkileri hala sekillendirmeli miydi?

AVRAFRIKA’YA KARSI GATT:
1958 HABERLER RAPORU

Avrupa’nin yaratilmasinin Avrupa-disi baglami ¢ogu kez
g6z ardi edilir. Von der Groeben'in anlatimina gore,
Fransa'nin Cezayir'de somtrgecilik karsiti catigma iginde
olmasi onu Bati Almanya'nin daha fazla devlet-merkez-
li planlama yaklagimlarindan uzaklagma baskilarina raz
olmaya daha da yatkinlastirdi.® 1956 Siiveys Krizi sira-
sinda, eski emperyal Fransa ve Britanya giiglerinin aske-
ri mudahalesine Adenauer’in kararli destegi ona Fran-
sizlarin tevecctihiinii kazandirdi.® Siiveys miidahalesini
“siyasal delilik” olarak géren Muiller-Armack, yine de
ABD'nin jeopolitik giictine kars1 ortak bir Avrupa savun-
masi momentinde, Fransiz-Alman uzlagsmasi momenti-

63. James Wiley, The Banana: Empires, Trade Wars, and Globalization (Lincoln: Univer-
sity of Nebraska Press, 2008), 125.

64. Istisnalar i¢in, burada anilan ¢alismalarla birlikte bkz. Muriam Haleh Davis,
“Restaging Mise en Valeur: ‘Postwar Imperialism’ and the Plan de Constantine,” Re-
view of Middle East Studies 44, no. 2 (2010): 176-186; Giuliano Garavini, After Empires:
European Integration, Decolonization, and the Challenge from the Global South, 1957-1986
(New York: Oxford University Press, 2012).

65. Von der Groeben, The European Community, 33.

66. Von der Groeben, “Die Anfinge der Europiische Wirtschaftsgemeinschaft,” 168.
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nin gérismelerin hassas evreyi atlatabilmesine yardimc
oldugunu kabul etti.” Daha sonra Fransiz bir gézlemci su
espriyi yapti: Kanali ulusallastirip en biiyiik Bat1 Avrupa-
Ii gtiglerin birlesme kogullarini yarattig: i¢in, Misir lideri
Cemal Abdulnasir'in “Avrupa’nin federatérii” olarak hey-
kelinin dikilmesi gerekir.**

Stiveys Krizi Ropke'ye, eski diinya ile yeni diinya ara-
sindaki fark tizerinde dtiglinme sansi verdi. Ona gére Stiveys
Kanali on dokuzuncu yiizyilda “diinya ekonomisinin
¢oziilmemis bir sorunu” olmamisti. “Biiytik Britanyanin
ustinlagiyle korunan... uygar diinyanin kanaat ve ilkele-
ri"nce onaylanan bir uluslararasi hukuk antlasmas: diinya
ekonomisinin istikrarin1  saglamaktaydi. Uluslararas
orgiitler, emperyal giglerin tartismasiz “vasi” konumu
zayifladiktan sonra, kusurlu ikamelerden ibaretti. “Bir
Uluslararasi Stiveys Kanah Otoritesi olusturulacak olsayd1,”
diyordu Répke, “yeni uluslararasi dizen ilkelerine uygun
olurdu. Ama bunun nasil olacag: saniliyor? Taze infilak
eden milliyetciligin volkanik giictine kim karg ¢ikacak?”®
Amerika Birlesik Devletleri giivenilmez bir ortakti. Ropke
ABD'yi, Stiveys Krizi sirasinda “tamamen sorumsuz, do-
gulu bir despotun kollarina diigmiis” olmakla elestirdi.”
Béliim 5'in sonunda dikkat ¢ekildigi gibi Répke 1930’larda
liberalizmini anti-emperyalizmle birlestirmesine ragmen

67. Miiller-Armack, Auf dem Weg nach Europa, 130.

68. Hansen ve Jonsson, Eumfrica, 238.

69. R6pke, “Integration und Desintegration,” 499.

70. Wilhelm Répke, “Nation und Weltwirtschaft,” Ordo17 (1966): 41.
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cok-taraflilik ve kaynagik otorite ¢aginda imparatorluk nos-
taljisini agiga vurdu.”

Répke'nin huzinla slubu, 19507lerin sonunda ev-
renselcilerin hissettigi gligstizligu gosterir. Atlantik’in bir
tarafinda korumaa olarak gordiikleri Avrupa biitiinlesme-
si, diger tarafinda diinya ekonomik diizeninin gtivenilme
muhafizi ve bunlarin yaninda ulusal kaynaklar tzerinde
egemenlik ve kiiresel yeniden béliisiim talepleriyle on doku-
zuncu ylizyilin kurallarini ihlal etmekte olan Giineyli tlke-
lerle dolan bir BM'yle kusatilmiglardi. Neoliberaller, B6liim
4'te gordugiimiiz gibi, Stiveys Krizini ve diger ulusallastir-
malar1 hiiktimet imperium’u ile 6zel milkiyet dominium'u
arasindaki gok 6nemli ayrimin kaybolmasinin isareti olarak
yorumladi. imparatorlugun hangi kurumsal ikamelerinin,
kendilerinin sadakatine layik oldugu belli degildi. Avrupa
orneginde en uyumlu tavr ise GATT o&rguttyle Gottfried
Haberler ald1.

Muiller-Armack olayinda éne strildagi gibi, Afrika
devletlerinin AET’yle ortaklig1 neoliberal elegtirinin 6zel bir
hedefiydi. ithal tarimsal iiriinlere ayricalikli erigimi genis-
leterek ve Avrupa Kalkinma Fonuna finansman saglayarak
Fransiz sémirgeciliginin 6zelliklerini ve yiikiimliltklerini
kolektiflestirmekteydi. Erhard’a gére Avrafrika'ya baghhk,
basit¢e “imparatorlugun maliyetlerini Avrupahlastirmak-
tayd1” ve bunun ithalatinin yalnizca kugiik bir bélimunu

71. Wilhelm Répke, “Kapitalismus und Imperialismus,” Zeitschrift fiir schweizerische
Statistile und Volkswirtschaft, no. 3 (1934): 386.
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somiirge Bat1 ve Orta Afrika’dan satin alan Bat1 Almanya’ya
fazla yarar1 olmayan korumac bir bloku yeniden yaratma
tehlikesi vard1.” Neoliberaller, antlagmayi imzalayan alt1 tl-
kenin sinirlan etrafinda tarimsal giimrik duvarlarinin ye-
niden ingasini kabul etmek zorunda kaldiktan sonra, simdi
de bu duvarlarin glineye dogru, Akdeniz'in diger tarafina
ve Afrika’nin igine kadar uzatilmasini kabullenmek zorun-
dayd.

Bugtin ¢ok az bilinmesine ragmen Avrafrika kavrami
1960’larda, resmi dekolonizasyon biitiin Afrika'ya yayil-
madan 6nceki yillarda, yaygin bir bicimde dolagimdaydi.
Fransa'da Eurafrique vizyonlar1 imparatorlugu korumak ve
derinlestirmekle, belki de doniistiirmekle ilgiliydi. Senegal-
li milletvekili Léopolt Senghor, Ulusal Meclisteki Indépen-
dents d’Outre Mer blokundaki diger milletvekilleriyle bir-
likte Eurafrique’i destekledi.”” Bu, onlara, diger Afrikallarla
“yatay” baglantilaryaratirkenbile, “dikey olarak” Fransa’dan
hak taleplerini dillendirmenin bir aracin1 muhafaza etme-

72. Thomas Moser, Europdische Integration, Dekolonisation, Eurafrika: Eine historisc-
he Analyse iiber die Entstehungsbedingungen der Eurafrikanischen Gemeinschaft von der
Weltwirtschaftskrise bis zum Jaunde-Vertrag, 1929-1963 (Baden-Baden: Nomos, 2000), 353.
73. Gary Wilder, “Eurafrique as the Future Past of ‘Black France’: Sarkozy’s Tempo-
ral Confusion and Senghor’s Postwar Vision,” Black France / France Noire: The History
and Politics of Blackness, ed. Trica Danielle Keaton, T. Denean Sharpley-Whiting ve
Tyler Edward Stovall (Durham, NC: Duke University Press, 2012) iginde, 70. Ayrica
bkz. Frederick Cooper, Citizenship between Empire and Nation: Remaking France and
French Africa, 1945-1960 (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2014), 202—210;
Kaye Whiteman, “The Rise and Fall of Eurafrique: From the Berlin Conference of
1884—1885 to the Tripoli EU-Africa Summit of 2010,” The EU and Africa: From Euraf-
rique to Afro-Europa, ed. Adekeye Adebajo ve Kaye Whiteman (New York: Columbia
University Press, 2012) iginde, 30.
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nin bir yolu gibi gériintiyordu.” Senghor, yeni bir “kdlttirel
karsiliklihk” ruhuyla sosyal demokrasiyi Avrupa’ya yayma-
nin bir yolu olabilecegini de hissetti.” AET gériismeleri si-
rasinda Fildisi Sahili lideri Félix Houphoet-Boigny, ulusal
delegelerden Afrika sémiirgeleriyle ortakhigi onaylamalar-
n1istemek tizere Briiksel'e geldi. Miiller-Armack’in hatirla-
digina gore biiyiik 6l¢iide onun ikna giicii sayesinde, Roma
Antlagmasinin bir pargasi olarak, Fransiz sémiirgelerinc
mali yardima onay alind1.7¢

Fransa Bagbakani Guy Mollet'nin Eurafrique’e bakis
agis1 ise aksine, ataerkildi. 1957’de “Avrupa’nin tamami, Af-
rika’nin kalkinmasina yardim etmeye ¢agrilacaktir” dedi.””
Mollet'nin formiili, 1929'da “Eurafrique” terimini uyduran,
Afrika'da ekilebilir arazi yaratma ve hastaliklar tedavi etme
ortak projesinin Avrupah gtigleri bir araya getirecegini 6ne
stiren ve Pan-Avrupa Hareketinin babasi olan Richard Cou-
denhove-Kalergimin formilint hatirlatmaktaydi.”® Euraf-
rique konusunda bu bakis a¢is1, daha agik bir bigimde, 1884-
1885 Berlin Konferansinin duygusunu yansitmaktayds; o
konferansta Avrupa sémiurgeleri, Carl Schmitt'in “Avrupali
olmayan topragin Avrupali gii¢lerce son ortak sahiplenil-

74. Frederick Cooper, “Writing the History of Development,” Journal of Modern Euro-
pean History 8, no. 1(2010): 14.

75. Wilder, “Eurafrique as the Future Past,” 75.

76. Miller-Armack, Auf dem Weg nach Europa, 119.

77. Aktaran Martin Evans, “Colonial Fantasies Shattered,” The Oxford Handbook of
Postwar European History, ed. Dan Stone (Oxford: Oxford University Press, 2012) igin-
de, 493.

78. Moser, Europdische Integration, Dekolonisation, Eurafrika, 101.
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mesi” dedigi projede, kéleligi bastirma ve Afrika’ya serbest
ticareti getirme ortak projesinde birlikteliklerini ifade etti.”

Boyle anlagildiginda Avrafrika, iki kitayr tek bir
terimde birlegtirirken bile aralarindaki ugurumu ashn-
da buytitmekteydi. Projenin gerceklesme siireci de giig
dengesinde devam eden asimetriyi gésterdi. Senghor, “Eu-
rafrique Afrikalilarin rizasi olmadan yaratilamaz” demesi-
ne ragmen, Houphoet-Boigny'nin varlig1 kural kanitlayan
istisnayd1. 1957'de Roma Antlagmasi goriismeleri ve Fransiz
Ulusal Meclisinde anlagmayla ilgili tartigmalar, Afrikali de-
legeler olmadan ya da katilmadan gergeklegti.®

Almanlar i¢in Eurafrika Nazi déneminin jeopolitik
dustindstyle ve bolgesel sifir-toplaml ekonomik alan di-
stnceleriyle baglantiliydi.* Federal Cumhuriyet’te Euraf-
rika genellikle Fransizlarin sémiirge imparatorluklarini
stirdiirmenin bir arac olarak gorildi. Muhafazakar koge
yazar1 ve eski Nazi s6zciisii Ferdinand Fried'in 1960’ta ifade
ettigi gibi, “Eurafrika vizyonu ufukta ytkseliyor; ve Fran-
sizlar, yeni dénemde kendi eski sémiirge miraslarini zarif
bir bicimde canh tuttu.”® Halkin imgeleminde Eurafrika,
Avrupa paketinin bir pargasi olarak Almanya'ya dayatildy;

79. Carl Schmitt, The Nomos of the Earth in the International Law of the Jus Publicum
Europaeum (New York: Telos Press, 2003), 214.

80. Véronique Dimier, “Bringing the Neo-Patrimonial State Back to Europe: French
Decolonization and the Making of the European Development Aid Policy,” Archiv
fiir Sozialgeschichte, no. 48 (2008): 441.

81. Moser, Europiische Integration, Dekolonisation, Eurafrika, 107.

82. Aktaran Thomas Oppermann, “Eurafrika—Idee und Wirklichkeit,” Europa-Archiv,
5 Aralik 1960, 700.
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biitiinlesme ugruna ve Amerika Birlesik Devletleri'nin bas-
kisiyla kabul edilen bir uzlagmaydi. Liberal Alman liderler,
o6zellikle Erhard, ayni kanilar1 paylasan Hollandalilarla bir-
likte, Avrafrikamin agik bir diinya ekonomisine gegis islevi
gorecegini ummaya devam etti. Bu amagla yardimin siiresi-
ni sinirlayan ve Afrika ihrag tirtinleri igin piyasa fiyatlarina
gegisi belirli tarihlere —yillar gectik¢e daha da ileriye atilan
tarihler— baglayan maddelerde 1srar ettiler.

Eisenhower y6netimi, kendi payina, Avrafrika’y1 so-
mut adimlar atmadan dekolonizasyon vaadinde bulunma-
ya devam etmenin giivenli bir araci olarak kabul etti.® Ame-
rika Birlesik Devletleri ilan edilen liberalizmine ragmen,
hangi bi¢cimde olursa olsun, Fransizlar ile Bat1 Almanlar
arasinda bir anlagmaya biiytk 6ncelik verdi; gerekirse ta-
rimsal korumaciligi hos gérmeye bile istekliydi. Avrupa’da
tarim korumacihig1 1990’lara kadar, Avrupamin “buytk 6l-
clide piyasa yonelimli ekonomik ve ticari politikalarindan
en 6nemli uzaklagma” olarak kaldi; bir monografinin ifa-
desiyle “ciftcileri sosyal yardim listesine” koydu.* Garip bir
bi¢imde, gériiniirde serbest ticaretci ve somtirgecilik kargiti
savag sonrast ABD dizeninin ilk anlamh politika zaferi,
tamu tamina, Avrupa imparatorluklan seklinde korumal
bir ekonomik aland:.

83. Moser, Europische Integration, Dekolonisation, Eurafrika, 410-411.

84. Gerhard Pohl ve Piritta Sorsa, European Integration and Trade with the Developing
World (Washington, DC: World Bank, 1992), 18; Ann-Christina L. Knudsen, Farmers
on Wdfare: The Making of Europe's Common Agricultural Policy (Ithaca, NY: Cornell
University Press, 2009).
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Tarim 6rnegi egemenlerin kurallar1 bozma hakkina
sahip oldugunu gésteriyor. Tipki ABD'nin serbest ticaret
vaaz ederken kendi tarimini siibvanse etmesi gibi CAP da
ihrag Griinlerini diinya piyasasi fiyatlarina gegirmeleri igin
AET'nin Ortak Devletlerine bask: yaparken bile korumaci
bir Avrupa yaratt1.® Briiksel'deki Senegalli biiytikel¢i Djeme
Momar Gueye, “glipegiindiiz kendi tarimsal tretimlerini
korurken bile Ortak Devletlere ekonomik liberalizm adina
tretimlerini serbestlestirmeleri” i¢in baski yapan AET deki
ikiytizlilage isaret etti.® Serbest ticaret laf1 alt1 imzac tilke
arasinda giimrik birligini pekistirmeye yaradi ama tarimda
liberal ilkeler AET nin sinirlarinda —yani, Madagaskar'in
giney ucunda— durdu.

Avrupa, Avrafrika ve diinya ekonomisi arasindaki
catisma ekonomik orgiitlenme yasalarinin evrenselligiyle
ilgiliydi. 1961'de Eurafrika’yr savunan Avrupa Komisyonu
Bagkan1 Walter Hallstein, Afrika tarihinin 6nemini ve te-
mel farkliligini destekledi. Once “kozmopolit, ayrim gézet-
meyen, insancil ve odaksiz bir politika ugruna,” sémiirge
doneminden kalan baglari 6nemsemenin hicbir anlami
olmayacagin séyledi. Yalnizca yiiktimlultkler yoktu; Bati
yasalarinin bir hitkmu de yoktu. Fizikten bir metafor kul-
lanarak “gelismekte olan tlkelerle iliskilerimizde, deyim

85. Martin Rempe, “Airy Promises: Senegal and the EEC's Common Agricultural Po-
licy in the 1960s,” Fertile Ground for Europe? The History of European Integration and the
Common Agricultural Policy since 1945, ed. Kiran Klaus Patel (Baden-Baden: Nomos,
2009) iginde, 228.

86. Aktaran a.g.e., 231.
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yerindeyse, kendi boyutlar1 olan ve bizim Oklid¢i geometri-
mizin artik tamamen uygulanabilir olmadig1 yeni bir uzaya
giriyoruz” dedi.®” Avroseptik neoliberallerin reddiyesi aslin-
da ayni yasalarin uygulandig1 ve modern ¢agin, ekonomik
olarak kendi kaderini belirleyen ulus-devlet bi¢ciminde bir
esitligi gerektirdigi iddiasina dayanmaktaydi. Erhard’in
yonetimindeki Bat1 Almanya Ekonomi Bakanhg 1961’de,
Afrika'daki yeni devletlerin “ekonomik olarak da gergek
bagimsizliga ulasmalan” gerektigini yazdi1.* Neoliberaller
AET'nin tikelligine karsi, GATT in evrensel toplulugunu
savundu.

Neoliberaller, 1950’lerin sonunda Avrupa buttinles-
mesi elestirisi i¢in hi¢ de olas1 gériinmeyen Kiiresel Giiney-
de ortaklar buldu. Bagindan itibaren AET’yi en agik sekilde
elestirenler Asya, Latin Amerika ve Afrikanin Ortaklik-Di-
s1 Devletlerinden aktérlerdi. Elestirilerini ifade etmek i¢in
kullandiklar: kiirsti ise GATT't1. Gelismekte olan tlkelerin
“dis” devletleri, yeni ekonomi politikasinin dogasiyla ilgili
AET dilkelerine dagitilacak 132 soruluk bir listeyi Cenevre
merkezli bu 6rgiitte hazirlad1.* Yelpazenin radikal ucunda
1957 nin sonunda Kahire'de toplanan ilk Afrika-Asya Daya-
nisma Konferansinda Avrupa Ortak Pazarinin sémiirgele-

87. “Vortrag des Prisidenten der EWG-Kommision Walter Hallstein, vor dem Ham-
burger Uberseeklub am 8.Mai 1961 in Deutsche Gesellschaft fiir Auswirtige Politik,”
Dokumente zur auswirtigen Politik, ed. Deutsche Gesellschaft fiir Auswartigen Politik
(Bonn: Auswirtiges Amt, 1961) iginde, 341.

88. Aktaran Moser, Europiische Integration, Dekolonisation, Eurafrika, 483.

89. Hannedore Kahmann, “Der Gemeinsame Markt im Kreuzfeuer der GATT-Kri-
tik,” Europa-Archiv, 5-20 Mart 1958, 10583.
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ri “alti Avrupa tilkesinin mali” yaptig1 ve “halkin sémtirge
egemenliginden bagimsizlik ézlemlerini bogdugu” séylen-
di.* Birlesmis Milletler Latin Amerika Ekonomik Komisyo-
nunda (ECLA) Latin Amerikali ekonomistler ve Hindistan
huktmeti, Avrafrika’yr daha ilimh elestirdi. Onlarin sika-
yeti suydu: AET nin bolgesel diizenlemesi GATT yasasinin
lafzina uygun olsa bile Roma Antlagmasindaki korumaci-
lik liberal ruhuna aykiriydi.”” Amerika Birlesik Devletleri,
Charles de Gaulle'tin Britanya’nin AET {iyeligine siddetle
kars: ¢itkmasiyla birlikte daha da narinlesen Fransiz-Alman
ittifakini kigkirtmak ve kendisinin kapsaml tarimsal stib-
vansiyon pratiklerine 151k tutmak istemeyince, gelismekte
olan diinyanin magdur tlkeleri Avusturyali ve Alman neo-
liberallerde taktik mittefikler buldu.

Gelismekte olan tlkelerin Avrafrika'yla ilgili pro-
testolar1 1957°'de, Kore Savag sona erdikten sonra, meta fi-
yatlarinda diinya ¢apinda gerilemeyle ilgili daha genel bir
kaygiy1 somutlagtirmaktaydi. 1954'te yapilan bir degerlen-
dirme oturumu GATT yiirtitme sekreterinin Kasim 1957'de
Haberler yénetiminde bir aragtirma komitesi toplamasina
yol a¢t1.” Haberler Raporu hem GATT’in hem de DTO’niin
tarihinde 6nemli bir déniim noktasi kabul edilir.” Ocak

90. Afro-Asian Peoples’ Solidarity Conference (Moskova: Foreign Languages Press, 1958),
246.

91. Moser, Europiische Integration, Dekolonisation, Eurafrika, 394.

92. Robert E. Hudec, Developing Countries in the GATT / WTO Legal System, (Londra:
Rowman and Littlefield, 2007), 43.

93. GATT'1n kendi tarihleri, Haberler Raporunu “GATT'in ¢ahsmalan igin ilk esas-
lan” saglayan rapor olarak niteler. “A 40 Year Chronology of Events and Achieve-
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1958'de Haberler'den sorumlu sekretere gére rapor, tiimii
gelismekte olan tilkelerle ilgili ti¢ konuyu ele almahdir: Bi-
rincisi, azgeligmis tilkelerin diinya piyasasindaki meta fiyat:
dalgalanmalarina duyarhihgy; ikincisi, uluslararas: ticaretin
biiytimesinde ¢ok gelismis tilkeler ile azgelismis tilkeler
arasindaki uyumsuzluk; tigtinciisi, “herhalde sorunlarin en
biytgi,” gelismis tilkelerde tarimsal korumaciligin devam
etmesi.” Incelemenin niyeti, gelismekte olan iilkelerin kay-
gilarini ele almak olmasina ragmen yalnizca sanayilegsmis
tlkelerin politikalar elestiriye agik olacakt.

Ekibin bagina Haberler'in getirilmesi sagirtici degil-
di. 1930’lardan beri Harvard Universitesi'nde olan Haberler,
Ulusal Ekonomik Aragtirmalar Biirosunun (NBER —Nati-
onal Bureau of Economic Research) bagkani olmanin yani
sira 6nde gelen bir uluslararasi ticaret uzmaniydi. Dért ki-
silik ekip daha sonra genisledi. Yeni tiyelerin arasinda iki
uzman ve Milletler Cemiyeti ekonomisti vardi: GATT’in
mimarlarindan olan ve Britanyanin savas sonrasi tam istih-
dam politikalarinin hazirlanmasinda kilit bir rol oynayan
Meade ve Milletler Cemiyeti’ndeyken ulusal bir ekonomi-
nin ilk makroekonomik istatistiksel modelini yaratan Hol-
landali ekonometrici Jan Tinbergen. Bretton Woods'ta til-
kesini temsil eden, Brezilya Kalkinma Bankasi’nin bagkani
olan ve ABD dostu politikalarindan 6tart kendisine “Bob

ments,” 30 Ekim 1987, GATT Digital Library, Stanford University, GATT 40/ 2.

94. E. Wyndham White'tan Haberler’e, 10 Ocak 1958, Gottfried Haberler Papers,
Harvard University Archives (bundan sonra Haberler Papers olarak anilacak), kutu
1, “GATT Panel” klasérii.
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Fields” lakabi takilan Brezilyali ekonomist Roberto Campos
da onlara katild1.” Bagka bir Milletler Cemiyeti eski ekono-
misti Hans Staehle de grubun toplanmasina yardim etmis-
ti. Ekonometri uzmani olan Staehle Milletler Cemiyeti'nde
ekonomik aragtirmalar miidiiriyda, 1930’larda Cenevre'de
Uluslararasi Caligma Orgiitii'ne (ILO) raporlar hazirlad ve
uluslararas: ticaret tizerine ilk Milletler Cemiyeti kitabiy-
la ilgili Tinbergen'le de gériigmustii.*® 1950'lerde GATT’ta
caligan Staehle, ekibin bilesimi konusunda Haberler'le ya-
zist1. Komitenin nasil gériinmesi gerektigi konusunda bir
bakis agisini paylagiyorlardi. Ornegin; Haberler, ECLA'dan
tarimsal rin ticaretinin serbestlegtirilmesini savunan,
ayn1 zamanda sinai korumaciligin da giiglt bir savunucu-

95. Meade'in kendisi 1960’larda Mauritius igin bebek sanayii korumayi tegvik et-
misti. Bkz. Dani Rodrik, The Globalization Paradox: Democracy and the Future of the
World Economy (New York: W. W. Norton, 2011), bl. 8. Tinbergen’in Milletler Cemiye-
ti'ndeki galigmalar igin bkz. Mary S. Morgan, The History of Econometric Ideas (New
York: Cambridge University Press, 1990), 101-133. Tinbergen'i “ekonomi diisiincesi-
nin dogusu”nda anahtar bir figiir olarak okuma konusunda bkz. Timothy Mitchell,
“Fixing the Economy,” Cultural Studies 12, no. 1 (1998): 86—88. Dieter Plehwe, Campos
i¢in “Brezilya'da en 6nemli neoliberal entelektiiellerden biri” diyor. Dieter Plehwe,
“The Origins of the Neoliberal Economic Development Discourse,” The Road from
Mont Pélerin: The Making of the Neoliberal Thought Collective ed. Philip Mirowski ve
Dieter Plehwe (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2009) iinde, 274.

96. Robert Leonard, “The Collapse of Interwar Vienna: Oskar Morgenstern's Com-
munity, 1925-50,” History of Political Economy 43, no. 1 (2011), 116; Olav Bjerkholt,
“Tracing Haavelmo's Steps from Confluence Analysis to the Probability Approach,”
Department of Economics, University of Oslo, 2001, 16, https://www.duo.uio.no/
bitstream/handle/10852/17314/4845.pdf ?sequence=1. Hagemann'a gére, Staehle (1903
dogumlu) 1930'dan 1939'a kadar ILO'da, 1946'dan 1947'ye kadar IMF'de, 1947'den
1953'e kadar Cenevre'de BM Avrupa Ekonomik Komisyonunun miidiiri olarak ve
1953'ten 1961'e kadar GATT'ta ¢ahsti. Harald Hagemann, Claus-Dieter Krohn ve
Hans Ulrich Esslinger, Die Emigration deutschsprachiger Wirtschaftswissenscha ftler nach
1933: Biographische Gesamttibersicht (Stuttgart: Universitit Hohenheim, 1992), 272.
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su olan Ratl Prebisch yerine Campos'un segilmesinden
duydugu rahathi§) ifade etti.” Haberler, Ugiincii Diinyanin
sanayilesmesi ve dis yardimin en kati elestirmeni, MPS tiye-
si Peter T. Bauer’i 6ne stirecek kadar ileri gitti.”® Olasilikla
bunun ¢ok ileri gitmek oldugunu fark edince de bir uzlas-
ma adayi olarak Meade'i 6nerdi.”

Haberler'in amaci, kendi raporunun ekonomik esit-
lige ulagma projelerine destek olarak kullanilmas: degildi.
Raporun 6zetinde, “gelir ugurumunda daha fazla artig™a
yapilan gondermeden rahatsiz oldugunu agik¢a soyledi ve
“istenir” kalkinma hizi kavramini elestirdi. “Kugkusuz bu
kadar agik s6ylenemez” ama “azgeligsmis tlkeler, kendi po-
litikalarinda dig yardimi ve gelismekte olan tlkeleri sugla-
may1 aligkanhk haline getirmis” diyordu.* “Komitenin bazi
tyeleri bunu kabul etmeyecek” diye de ekledi; olasilikla,
hem biiytimeye hem de tam istihdama karg istikrar inatla
savunmaya devam eden Haberler'in kars1 qiktig1 Keynesci
ilkelere yakin gériisler savunan Tinbergen ve Meade1 dii-
stintiyordu. 1930’lardan 1980’lere kadarki yazilarinda Ha-
berler, potansiyel olarak enflasyonist sosyal harcamalar
ve aceleci sanayilesme projelerini disipline sokmanin bir
araal olarak agik diinya ekonomisinin énemli oldugunu

97. Haberler'den Staehle’a, 28 Ocak 1958, Haberler Papers, “GATT Panel” klasorii.
98. Bauer konusunda bkz. Plehwe, “Origins of the Neoliberal Economic Develop-
ment Discourse,” 262—263.

99. Haberler'den Staehle’a, 28 Ocak 1958, Haberler Papers, “GATT Panel” klasérii.
100. Haberler'den Staehle’a, 20 Ekim 1958 ve Staehle’dan Haberler’e, 1 Mayis 1958,
ikisi de Haberler Papers, “GATT Panel” klaséri iginde.

101. Haberler'den Staehle’a, 11 Nisan 1958, Haberler Papers, “GATT Panel” klasorii.
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ve gelismekte olan tlkelerin potansiyel sorunlarini higbir
zaman aklindan ¢tkarmadigini israrla belirtti.** 1990’larda
Paul Samuelson, 1950’lerde ve 1960’larda ithalat ikameci ve
de devlet destekli kalkinmadan ¢ok, “piyasa disiplinleri™ni
savunan Haberler'i bir “azinlik sesi” olarak hatirhyordu.*
Ekim 1958’de yayimlanan Haberler Raporu, yirmi bes
yil 6nce Cenevre'de yazilmis olabilirdi. Serbestlestirmenin
kalkinmay1 engelledigini 6ne stirmek bir yana serbestlestir-
menin yeterince ileri gitmedigi sonucuna varmaktaydi. Eles-
tirinin 6zel hedefi ise sanayilesmis tilkelerdi. Aylar énce, 1
Ocak 1958'de, resmi olarak var olan AET, tarimsal korumaci-
lig1 ortak topraklari kapsayacak sekilde geniglettigi icin hedef
alindy; bu, “Afrika’daki ve diger yerlerdeki denizagir tilkelere
karg1 ayrimciliga neden” olacakti.* Rapor, yeni dogan AET
elestirisiyle birlikte 6zellikle Amerika Birlesik Devletlerinde
yaygin olan tarimsal sitbvansiyonlara da saldirdi; bu durum
rapora, ABD Merkez Bankasi'ndan ve ABD Tarim Bakanl-
gindan sivri reddiyeler gelmesine yol agt1.' Her seyden 6nce

102. Gelismekte olan tilkelerde enflasyonist politikalara iliskin elestirisi i¢in bkz.
Gottfried Haberler, “Inflation,” The Conservative Papers, ed. Melvyn Laird (Chicago:
Quadrangle Books, 1964) iginde; Haberler, “The Case for Minimum Interventio-
nism,” Foreign Aid Reexamined: A Critical Appraisal, ed. James W. Wiggins (Washing-
ton, DC: Public Affairs Press, 1958) i¢inde.

103. Paul Samuelson, “Gottfried Haberler (1900—95),” Journal of International Trade
and Economic Development 4, no. 3 (1995): 414.

104. GATT, Trends in International Trade: Report by a Panel of Experts (Geneva: GATT,
1958), 119.

105. A. B. Hersey, Yardimc Damigman, Division of International Finance, Board of
Governors of the Federal Reserve 6 Nisan 1959, Haberler Papers, “GATT Panel” kla-
sord; J. H. Richter, “Trends in International Trade,” daktilo metin, Haberler Papers,
“GATT Panel” klasérii.
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emsal vaka olarak Avrupa gosterildi. “AET buytytp ticare

tin yéntnu degistirmenin ve digtarim tirtinlerine ya da dige:
uriinlere kargi artan korumaciligin bir aracina déniigecck
olursa,” diyordu raporun yazarlari, “ticaretin yoniini degis

tiren ve korumaci nitelikte istenmeyen ayrime diizenleme-
lerin buytimesinin igareti olabilir.”** Zaten gelismekte olan
tilkelerin “kanaatine gore su anda ticari politika ve uluslara-
rasi ticaret i¢in gecerlikurallar ve teamdller kendi ¢ikarlarina
uygun olmayan bir denge yoklugunu gésteriyor.™” Avrafri-
ka’yr kurumsallagtirmak, kurallarin bozulmak i¢in var oldu-
guna dair bir mesaj gonderecekti.

GATT yiiritme sekreteri E. Wyndham White, rapo-
run “biyiik bir bagar1”ya ulastigini ve “burada GAT T’taki
tartismalarimiz (izerinde belirleyici bir etkisi oldugunu”
Haberler'e anlatt1.® GATT'in Avrupa ofisi, “gok nadiren
ekonomistlerin bir raporu bu kadar sicak kargilanmis ve bu
kadar ¢ok alkiglanmigtir” diyordu.’ “Britanya basininda
epeyce yer almasi"ndan s6z eden Staehle, rapora “muazzam
bir ¢ikis” dedi.” Rapor, ézellikle Haberler’in disipline et-
meyi umdugu grup olan gelismekte olan tilkeler i¢in biiyiik
bir ¢ikis oldu. Mayis 1959’'da, Baglantisizlar Hareketinin
(Burma, Gana, Malaya, Hindistan ve Endonezya) liderleri

106. GATT, Trends in International Trade, 122.

107. A.g.e., 123.

108. Eric Wyndham White'tan Haberler'e, 2 Arahik 1958, Haberler Papers, “GATT
Panel” klasorii.

109. Information Service, European Office of the UN, GATT, Thirteenth Session
of the Contracting Parties, 18 Ekim 1958, Haberler Papers, “GATT Panel” klaséri.

no. Staehle’dan Haberler'e, 16 Ekim 1958, Haberler Papers, “GATT Panel” klas6ri.
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de dahil olmak tizere, on bes Afrika, Asya, Karayip ve Latin
Amerika tlkesi “uluslararasi ticaretin geniglemesi” tizerine
bir nota verdi.

Onlarin yorumuna gére, Haberler Raporu su sonuca
varmugti: “Azgelismis ilkelerin disticaretiyiiksek sanayilesmis
tlkelerin ticaretinden daha yavas genisletme” egilimi vards;
yani “hem birincil Girtinler alaninda hem de mamul mallarda
azgelismis tilkelerin ticaretine yardima olacak 6zel 6nlemler
ok erkenden ahinmaliydi.”" Gana ve Endonezya, Brezilya ve
Birlesik Krallik’la birlikte, Avrafrika imtiyaz modeline karg:
Haberler Raporunu kullandi. Amerika Birlesik Devletleri
1990'larda 6zgiin ekonomik Avrafrika kavraminin bir torunu
olan Lomé anlagsmasina karsi dava acinca DTO, bu konuda
ilk deneyimini yasadi."> Dava, popiiler imgelemde ABDnin
evrenselci serbest piyasa diline gizlenmis 6zel ¢ikarlarinin bir
ornegi olarak okunuyor.’ 2000lerde Cenevre Okulu modeli
neoliberalizme biiytik bir meydan okuma olacakti. Bu ytiz-
den Gana, Endonezya ve Hindistan gibi ilk somtirge sonrasi

1. Ulkeler Brezilya, Burma, Kambogya, Seylan, Sili, Kiiba, Malaya, Rodezya ve
Nyasaland, Gana, Yunanistan, Hindistan, Endonezya, Pakistan, Peru ve Uruguay’d:.
Expansion of International Trade, Note Submitted by the Less-Developed Countries,
Mayss 20, 1959, GATT Digital Library, Stanford University, W.14 / 15.

112. Bkz. Richard Gibb, “Post-Lomé: The European Union and the South,” Third
World Quarterly 21, no. 3 (Haziran 2000): 457—481. Britanya'nin eski denizagir toprak-
lar, 1975'e ve ACP (Afrika, Karayip ve Pasifik) Grubu kurulana kadar AET nin imti-
yazh ticaret anlagmalarindan yararlanmada. R. J. Barry Jones, Routledge Encyclopedia
of International Political Economy, cilt 1 (New York: Routledge, 2001), 12. By, 1957°den
1975'e kadar, Hindistan ve Pakistan gibi eski Britanya sémiirgelerinin, AET iilkeleri
(6zellikle Fransa) ile eski sémiirgeleri arasinda yaratilan ticari bloka kars: Birlesik
Krallik ve Avustralya ile igbirligi yaptig1 bir durum ortaya gikardi.

113. Ornegin bkz. belgesel film Life and Debt (yon. Stephanie Black, 2001).
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tilkelerin Haberler Raporunun serbest ticareti dilini bir kal
dirag olarak kullandigini, AET nin imtiyazh ticaret diizenle-
melerinin “ticaret yaratmaktan ¢ok ticaretin yéntini degis-
tirmek” anlamina geldigi konusunda ondan alint1 yaptigini
gormek daha da ¢arpicaidir.™

Gelismekte olan bu iilkeler, Ugiincii Diinyanin
taleplerinin korumaci gimrik tarifeleri talebiyle esit
olduguna dair sik¢a dolagima sokulan kliseye kars: Haber-
ler Raporunu kullanip aslinda korumaciliga kars: ¢ikiyor ve
serbest ticaret ¢cagrisinda bulunuyordu. Hazirladiklar “cid-
di engeller” listesinde serbest ticaret¢inin biittin 6ctileri var-
di: “Korumaai kotalar, stibvansiyonlar ve fiyat destekleme
planlan” ile miktar kisitlamalari. Bagka bir deyisle “bebek
sanayi’i koruyacak 6nlemlerle serbest diinya ekonomisin-
den ¢ekilme hakki istemiyorlardi. Onun yerine, GATT 1n
—dolayisiyla sanayilesmis diinyanin— kendi serbest ticaret
ilkelerine uygun davranmasini istiyorlardi. Giuliano Gara-
vini, 1960’larda azgeligmis tilkelerin temsilcilerinin “liberal
ogreti tarafindan bastan ¢ikarilmis” olmasindan yakinan
Fransizlara atifta bulunur.” Kalkinma talebi ve hem Avru-
pa hem de Avrafrika elestirisi agik diinya ekonomisi diliyle

16

yapildi.

114. “Consultation with the Member States of the EEC on Cocoa,” Rome Treaty, Tem-
muz 10, 1959, Annex II, The Treaty of Rome, Cocoa, Submission by Ghana, Brazil,
Indonesia and UK Delegations, GATT Digital Library, Stanford University, L / 994.
115. Garavini, After Empires, 68.

116. 1960'larda BM Ticaret ve Kalkinma Konferansina iliskin benzer bir argiiman
i¢in bkz. Johanna Bockman, “Socialist Globalization against Capitalist Neocoloni-
alism: The Economic Ideas behind the New International Economic Order,” Huma-
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Bilim insanlari, Kiiresel Giiney tlkeleriyle ilgili olarak,
varsayima gére ekonomiyi gesitlendirmek i¢in her seyden
¢ok, kiigtik sanayinin korunmasina 6ncelik veren bagimlilik
teorisi ideolojisine bagh tilkeler seklinde ¢cok genel nitelendir-
meleri sik¢a kullanir.”” Bu anlatida Amerika Birlesik Devletle-
ri'yle 6zellikle yakin baglar olan tilkeler istisnadir —Japonya,
Tayvan ve Giiney Kore: Bu tilkelerin ihracat y6énelimli sanayi-
lesme modelleri, genellikle, Ugﬁncﬁ Diinya bagimhlik teorisi
kaynakli yanilsamalarindan kurtuldugunda kalkinmanin gi-

" Haberler Raporuna

decegi yontn isareti olarak goruliyor.
gelen tepkilere bakilinca hakikatin pek de siyah-beyaz olma-
dig1 gorilur. Ashnda gelismekte olan tlkeler, ayni zamanda
hem korumaciligin hem de serbestlestirmenin savunucusuy-
du. Bir “ya o ya bu” politikasindan ¢ok, “her ikisi” politikasi
izlediler. Gelismekte olan dlinya basarisiz 1930’lar dinyasinin
ataci savunucusu degildi; s6z konusu olan bir serbest ticaret
tahayytiliine karsi korumaa bir tahayytl degildi. Dogrusu,
zayif iilkeler, GATT da dahil olmak tizere, bulabildikleri her
politika aletini kulland1.” Haberler Raporu 6rneginde gelis-
mekte olan tlkeler, Avrupa’nin ve Amerika Birlesik Devlet-

nity 6, no. 1 (Bahar 2015): 110.

17. Bkz. Ankie Hoogvelt, Globalization and the Postcolonial World: The New Political
Economy of Development (Houndmills, UK: Palgrave 2001), 42.

18. A.g.e., 241—-243; Jeffry A. Frieden, Global Capitalism: Its Fall and Rise in the Twen-
tieth Century (New York: W. W. Norton, 2006), 319—320. Neoliberal ekonomistlerin ih-
racat yonelimli sanayilesmeyi eylem halinde bir laissez-faire kalkinma iktisadi modeli
olarak sunma girigimleri konusunda bkz. Mark T. Berger, The Battle for Asia: From
Decolonization to Globalization (New York: Routledge, 2004), 4-5.

119. Benzer bir argiiman igin bkz. Rorden Wilkinson, “Developing Country Partici-
pation in the GATT: A Reassessment,” World Trade Review 7, no. 3 (2008): 473—s510.
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leri’nin kendi liberal ilkelerine bagh kaldikgini 6ne stirerck
ustanin aletlerini ustaya karsi kullandi. Haberler Raporu
gosteriyor ki neoliberal diistincelerin yiikselme ve yayilmas:,
ancak Kiiresel Giiney tlkelerince bir kalkinma stratejisi ola-
rak kismi benimsenmesiyle anlagilabilir.*

ANAYASACILAR:
GOK-DUZEYLi YONETi§iMIN
DOGUSU OLARAK ROMA ANTLASMASI

Roma Antlagmasi, neoliberal entelektiieller kampinda
can alic1 bir boliinmeye neden oldu. Bir tarafta, Rpkenin
ifadesiyle, “evrenselci ¢6ziimler"den yana olanlar vardi.”
Bizzat 1930’lar ve 40’larda federal ve uluslartsti ¢éziimler
6neren Avusturyali ve Almanlar, Avrupa biitiinlesmesine
karsiydi; GATT'1in daha genis yaklagimina engel olmasin-
dan ve Bati Avrupa'da Fransiz devlet¢iliginin yayllmasina
yol agmasindan korkuyorlardi. Haberler Raporunun ken-
disi, Avroseptik neoliberallerin yalnizca 1914’ten beri kayip
olan “agagidan liberalizm”in geri dSnmesini ¢ok 6zlemekle
kalmayip agik diinya ekonomisini glivenceye alacak neoli-
beral bir onarimi da desteklediklerinin agik bir 6rnegiydi.”

120. Bu argiimanin giigli bir versiyonu igin bkz. Raewyn Connell ve Nour Dados,
“Where in the World Does Neoliberalism Come From?,” Theory and Society 43, no.
2 (2014): 133.

121. Répke, “Gemeinsamer Markt und Freihandelszone,” 37.

122. “Asagidan liberalizm” konusunda bkz. Razeen Sally, Classical Liberalism and In-
ternational Economic Order: Studies in Theory and Intellectual History (New York: Rout-
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Roma Antlagmas yiirtrliige girmeden aylar énce Avrupa
Ortak Pazaryla ilgili ABD Kongresine sunulan bir raporda
Haberler, Avrupa’ya kars1 bir “bekgi kopegi” olarak GATT"1
gl¢lendirme geregini vurguladi. “ABD ve disarida kalan
diger tlkelerin (6rnegin diger Amerikan devletlerinin ve
Japonya'nin) ¢ikarlar,” diyordu, “en iyi GATT ta savunula-
bilir.”» Haberler, kilit bir hamleyle yalnizca Amerika Birle-
sik Devletlerinin degil “disarida kalanlar”in adina da konu-
suyordu. Ayni yil Erhard adina bir hatira koleksiyonunda
yazdig1 bir makalede de Haberler, “Avrupa’dan ¢ok daha
yoksul,” Avrupa’nin ticari ayrimciligindan zarar gérecek “ve
bu zaran sakin bir bi¢imde kabul etmesi i¢in hi¢cbir nede-
ni olmayan Latin Amerika tlkeleri” de dahil olmak tizere,
disarida kalanlardan s6z etti.>* Avrupa kar edebilir, diyor-
du Haberler, “ama bir biitiin olarak diinya ekonomisi zarar
eder.”» “Ayrimal bitiinlesme politikasinin bir alternatifiyle
ilgili soruyu yanitlamak kolaydir. Alternatif: Ticaretin tam
serbestlestirilmesidir [GAT T in savundugu gibi].”>¢
Haberler'in niyetinin aksine raporu GATT’ta yeni
bir dénem baglatti. Kasim 1958’de, on tglincti oturum-

ledge, 1998), 139.

123. Haberler, “Implications of the European Common market and Free Trade Area
Project for United States Foreign Economic Policy,” Foreign Trade Policy: Compendium
of Papers on United States Foreign Trade Policy Collected by the Staff for the Subcommittee on
Foreign Trade Policy of the Committee on Ways and Means (Washington, DC: U.S. GPO,
1957) iginde, 478.

124. Gottfried Haberler, “Die wirtschaftliche Integration Europas,” Wirtschaftsfragen der
freien Welt, ed. Erwin von Beckerath (Frankfurt am Main: F. Knapp, 1957) iinde, 526.
125. A.g.e., 527.

126. A.g.e., 529.

KURESELCILER

365



da taraf tlkeler, Haberler Raporunun bir devami olarak,
uluslararasi ticaretin genislemesini tesvik edecek cesitli ey
lem tiplerini inceleyecek ti¢ komite kurmaya karar verdi."
“Komite III” denilen ¢aligma grubu GATT'in gelismektc
olan tilkelerle iligkisinde bu tilkelerin pazara erisim talep-
leri lehine “kalic1 bir degisiklik” baslatt1.”*® Sonraki yirmi
yll boyunca gelismekte olan tlkeler GATT’1 basarili bir
bi¢imde kullanip ayrimci olmayan “disiplinler"den mua-
fiyet ve anlagma yapilarindan sapma izni i¢in lobi yapt1."”
Bir bilim insani, raporun bulgularinin gerileyen ticarel
hadleri teorisinin bir kanit1 olarak yorumlanmasina Ha-
berler’in karg1 ¢iktigini, onun yerine “daha fazla ticaret”in
uzun vadede sorunu ¢6zecegini 6ne stirdiigini belirtir."
1964’te Haberler, “azgelismis tlkelerin diinya ticaretinin
genislemesinden biiytk 6l¢iide yararlandigini ve ‘sanayi
merkezleri'ndeki refahin ‘azgelismis ¢eper’e yayildigini”
kendine giivenle ilan etti. Daha hizli biiyliyememeleri
kendi korumaciliklarinin kusuruydu.® Dikkate deger bir
ironiyle Cenevre Okulunun Haberler Raporu aracihigiyla
liberal ticaret politikasina kilitlenme girisimi, sonunda
tam tersi kosullar yaratti: Herkese tek beden bir ticaret ku-

127. GATT, “The Launching and Organization of Trade Negotiations in the GATT,”
26 Eyliil 1984, 4. GATT Digital Library, Stanford University, SPEC(85) 46,

128. Hudec, Developing Countries in the GATT / WTO Legal System, 43.

129. A.g.e., 35.

130. Jennifer Bair, “Taking Aim at the New International Economic Order,” Mirowski
ve Plehwe, The Road from Mont Pélerin, 359.

131. Gottfried Haberler, “Integration and Growth of the World Economy in Histori-
cal Perspective” American Economic Review 54, no. 2 (1964): 14, 17.
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rallar1 uygulamasina karsi Kiiresel Gilineyin argiimanina
muihimmat sagladi.

Bolim 7, tam da bu tiir sapmalara karsi GATT re-
formunun Cenevre Okulu neoliberalleri i¢in nasil 6zsel bir
proje haline geldigini gosterecek. Yine de tam da bir grup
neoliberal AET’ye saldirirken, bagka bir grubun bu kuru-
mun yaratilmasina yardim ettigine isaret etmek énemlidir.
AET’yi anayasallastirma projesinde neoliberaller aslinda
ulus-devlet i¢cinde denetleme ve en 6nemlisi uygulama me-
kanizmasi saglamakla GATT"1 asacak kurumsal bir diizelt-
me gelistirdi. Bu 6yktde anahtar figtrler, “ikinci kusak”
ordoliberallerden Hans von der Groeben ve Ernst-Joachim
Mestmicker’di. Bu anayasacilarin, ekonomist degil de hu-
kukgu olarak yetismis olmasi anlamhdir. lyi tasarlanmig
antlagsma kamusal ve 6zel ekonomik gii¢ yogunlagmalarina
karg1 harekete gececek yasal mekanizmalar yarattif: stirece
ekonomik bitiinlesmenin, siyasal btitiinlesme olmadan is-
leyebilecegini 6ne stirdiiler. Franz BShm ve Walter Eucken
yalnizca iilke diizeyinde ekonomik anayasadan soz ettigi
halde, anayasacilar uluslararasi diizenlemeler boyutuna ¢1-
karilabilecegini 6ne stirdi.

Anayasacilarin ¢aligmalari, Hayek'in 1930’lardan de-
gil de onyillar sonraki ¢aligmalarinin bilingli bir uygula-
masiyd1. 1960’larin bagindan baglamak tzere Hayek, yasa
koyucularin korumaci ya da yeniden béliigmeci politikala-
1 yasalagtirma girisimlerine karsi, ekonomik 6zgiirliikleri
saglama baglamanin bir yolu olarak anayasalari kullanma-
y1 6nermeye bagladi. Chicago Universitesi'ndeyken yazd-
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g1 Ozgiirliigiin Anayasasinda bu ¢aba baglamisti, ancak bu
kitap, uluslariistti 6rgutiin olanaklari konusunda hala son
derece kotiimserdi: “Uluslararas: 6lgekte hukukun tistiinlii-
gunin ahlaki temelleri, hentiz hi¢ yokmus gibi gérintyor
ve bugiin, hiiktimetin yeni yetkilerinden birini uluslarstti
kuruluglara emanet etseydik tilke i¢inde getirdigi avantajla-
r1 buytk olasilikla kaybederdik.>

Hayek, Almanya'ya tagininca bu tutumunu yumu-
satt1. Sorun, kendi ifadesiyle, “bu yetkilerin otorite katman-
lar1 arasinda nasil bolistiirtlecegi’ydi.” Haziran 1962'de,
Eucken ve Bshm'iin ilk kurumsal yuvasi Freiburg Univer-
sitesi'ndeki yeni gorevine baglarken yaptig1 ilk konugmada
Hayek, Viyana'da okurken iktisadin yani sira hukuk da 6g-
rendiginden bahsetti. “Insan bazen sormadan edemiyor,”
diyordu, “hukuksal aragtirmalar ile ekonomik aragtirmala-
rin ayrilmasi bir hata olabilir mi?”3* Sunumunun seyri i¢in-
de hukukun 6nemi berraklagti. Bundan sonra ilgi odaginin
“ekonomi politikas: sorunlar1” olacagini ilan etti.’* Yine de
1930’larin sonundan beri konusu olan insan bilgisinin si-
nirlar1 nedeniyle, politika, makroiktisadin “hatali” biytik-
liiklerine ve o6ngorilerine dayandirilamazdi: “Herhangi
bir noktada bagaril bir kestirimde bulunmak icin sadece

132. F. A. Hayek, The Constitution of Liberty, (Chicago: University of Chicago Press,
2011), 379.

133. A.ge.

134. F. A. Hayek, “The Economy, Science, and Politics (1962),” Studies in Philosop-
hy, Politics and Economics, ed. F. A. Hayek (Londra: Routledge and Kegan Paul, 1967)
i¢inde, 251.

135. A.g.e., 253.
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kendi tilkemizin degil, biitiin diinyanin tiim ekonomisinin
bitiin ayrintilarini bilmemiz gerekir.” Sayilar diinyasi,
naif ve samimiyetsiz bir alan olarak kalic1 bir bigimde iti-
barsizlagmist1. Bilginin sayisiz aktor arasinda dagihimi géz
6niine alindiginda, diyordu Hayek, “ekonomi politikasinin
temel gorevi, bireyin yapmak istediklerine 6zgiirce karar
verebildigi ve aym1 zamanda onun tikel bilgisine dayanan
bu kararin, toplam tiretime olabildigince ¢ok katkida bulu-
nacag bir gerceve yaratmakmug gibi gértintiyor.™” Sonugta,
“pratik olarak katkida bulunmak zorunda oldugumuz sey
ilkelerdir.”®

Eucken'in tanittig1 terimi hatirlatan Hayek, hem ilke-
lerin hem de 6nlemlerin systemgerecht, yani “biitiin sistemle
uyumlu” olmasi gerektigini soyledi.” Hayek’e gore en ytiksek
deger, bizzat sistemin genel tiretimi ve tiretkenligi i¢in iglevsel
bir zorunluluk oldugu durumlar harig, bireysel 6zgtirliik de-
gildi. Ekonomik politika, bizzat ekonomiye iliskin olanaksiz
olan kapsamli bir genel degerlendirme yapmaya ¢alismakla
ilgili degil, daha ¢ok ekonomik faaliyeti gercevelendirecek
kurallan saptamakla ilgiliydi. Bu ¢ergevenin dogasini belir-
lemek, zorunlu olarak insan1 bu disiplinin normal bilgi ala-
ninin 6tesinde insan davranisi ve devlet yonetimi alanlarina
gotiiriiyordu; bu nedenle, Hayek'in ifadesiyle “yalnizca eko-

136. A.g.e., 262—263.
137. A.g.e., 263.
138. A.g.e., 264.
139. A.g.e., 263.
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nomist olan, iyi bir ekonomist olamaz.” Sistem bakimi,
ekonomi igini kurumsal tasarim igine dénitisttirdyi.

Hayek’in digtincesinin merkezinde, hukuk (Rech!)
ile yasama (Gesetz) arasinda, Carl Schmitt’in de paylastig
bir ayrim vardi. Schmitt gibi Hayek de demokratik yolla
se¢ilmis hitkimetlerin hukuk yaratmasinin, Rechtsstaat'm
(hukuk devleti) bozulup bir Gesetzesstaat’a (yasama devle-
ti) déniigmesine yol a¢tiina inaniyordu.* “1920’lerde ge-
lismekte olan hiiktimet bi¢imini olasilikla pek ¢ok kigiden
dahaiyi anlayan olaganiistii siyaset bilimi 6grencisi Alman
Carl Schmitt, her seye kadir bir demokrasi y6énetiminin
zayifhigini ¢ok agik bir bigimde gérdi” dedi.** Schmitt’in
1932 tarihli denemesinden alint1 yapti: “Cogulcu bir par-
ti devleti kuvvet ve gligten degil, zayifliktan ‘total’ olur:
[lgili tiim taraflarin taleplerini yerine getirmek zorunda
oldugunu hissettigi i¢cin yasamin her kesimine mudahale
eder.” Bagka bir deyisle Hayek “sinirsiz” (ya da Mises’in
ifadesiyle “her seye kadir”) demokrasiyi, ele ge¢irme man-
tigindan otiri totaliterlige yol acan demokrasi olarak
goriiyordu. 1960’tan itibaren anayasa tasarimina yénelik
cabalar1, demokrasinin ekonomik dizenden ayrilip tikel
rant arayigina yénelme egilimine ve Alexander Riistow'un

140.A.g.e., 267.

141. F. A. Hayek, “Recht, Gesetz und Wirtschaftsfreiheit (1963),” Freiburger Studien.
ed. F. A. Hayek (Tiibingen: J. C. B. Mohr, 1969) i¢inde, 47.

142. F. A. Hayek, The Political Order of a Free People, cilt 3, Law, Legislation and Liberty
(Chicago: University of Chicago Press, 1979), 194.

143. A.g.e., 195.
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ifadesiyle devlet politikasinin ve ulusal biit¢enin 6zel gikar
gruplarinin “avi’na déniigmesine karsi kurumsal bir 6n-
lem kegfetme girigimleriydi.*

Bu kurumsal kavramin parametrelerini ilk kez Dort-
mund’da, Ticaret Odasinda yaptig1 ve Frankfurter Allgeme-
ine Zeitung'da yayimlanan bir konusmada ortaya koydu.
“Telotetler” (telothetes) dedigi ve devletin giindelik isleriyle
gorevli se¢ilmis yasa koyucular ile “nomotetler” (nomathe-
tes) denilen ve on bes yilligina akranlarinca segilen kirk ila
kirk bes yaginda bagka bir yasa koyucular kiimesine ayrilan
iki meclisli bir yasama organi 6nerdi.* Gérev stirelerinin
uzunluguyla ¢ikar gruplarinin baskilarindan farazi olarak
yalitik olan nomotetler, hukukun yaratilmasi ve yorumlan-
masindan sorumlu olacakti. Hayek’e gére boyle bir kurum
degisikligi, “biitiin ulusal hiikimetlerin, yurttaglar1 kendi
yoneticilerinin keyfiliginden eszamanli koruyacak ortak
kurallara tabi olurken, pratik hedefler pesinden gidebildigi
uluslariistii bir diizenin yavag tiretimi” i¢in bir arag olarak
da kullanilabilirdi.¢ Daha sonraki adlandirmasiyla bu “si-
nirth demokrasi” modelinde Hayek, kurumsal tasarimla
1930’larin uluslardstii olanaklarina tekrar bir kap: agti.

Hayek’in Freiburga gelisi ordoliberalizmin yéntini
1960’larin baginda agik¢a kusku duydugu kusursuz reka-
bet kaygilarindan uzaklagtirdi.’¥ Yeni y6n, “bir kesif stireci

144. Giersch, Paqué ve Schmieding, The Fading Miracle, 27.

145. Hayek, “Recht, Gesetz und Wirtschaftsfreiheit,” ss.

146. A.g.e.

147. F. A. Hayek, “ANew Look at Economic Theory: Four Lectures Given at the Uni-
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olarak rekabet” diistincesine dogruydu.* Von der Groe-
ben, Avrupa Rekabet Komisyonunda Hayek’ten bosalan
pozisyonda gorev alinca ¢aligmalarini benzer terimlerle
teorilestirmeye bagladi. 1907'de dogan von der Groeben,
ilk Cenevre Okulu neoliberalleri Haberler, Hayek, Répke
ve Robbins’ten neredeyse on yas kiigtiktii. 1965te sunlari
yazdi: “Piyasay: olusturanlarin ekonomik programlarinin
koordinasyonu, bir piyasa ekonomisindeki gii¢lerin oyu-
nuyla bagarilmalidir,” ama bunun kurumsal bir gergeve
i¢cinde gerceklesmesi gerekirdi.* En 6nemlisi ise “laissez-fa-
ire degil, hukuka dayanan bir diizenin bagsarimi anlamina
gelen rekabet politikasi”yd1.5° Roma Antlagmasinda “6zel-
likle rekabet kurallar1 neoliberal diistincelere uygundu.”'

Neoliberal ilkelerin antlasmada nasil yer aldigini bi-
raz agmak gerekebilir ve bilim insanlari, antlagmanin re-
kabet hiikiimlerinin neoliberal 6gretinin birebir kopyasi
olmaktan uzak oldugunu vurgulamaktadir.*> Roma Ant-
lagsmasinin, imzalandig1 andan itibaren siyasal yénle se-

versity of Virginia, 1961,” The Market and Other Orders, ed. Bruce Caldwell (Chicago:
University of Chicago Press, 2014) iginde, 425.

148. F. A. Hayek, “Der Wettbewerb als Entdeckungsverfahren,” Kieler Vortrdge, no.
56 (1968).

149. Hans Von der Groeben, “Competition Policy in the Common Market and in the
Atlantic Partnership,” Antitrust Bulletin 10, no. 12 (1965): 129.

150. A.g.e., 152.

151. Von der Groeben, The European Community, 48.

152. Rekabet politikasinin neoliberal dogasi tizerine tartisma Avrupa Birligi hukuku
uzmanlari arasinda yogundur. Ornegin bkz. Pinar Akman, “Searching for the Long-
Lost Soul of Article 82EC,” Oxford Journal of Legal Studies 29, no. 2 (2009); Montalban,
Ramirez-Perez ve Smith, “EU Competition Policy Revisited,” 21.
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killenecek bir hukuk ¢ercevesinden ibaret oldugu agikti.”
Antlagmada rekabetle ilgili 6zgiin maddeler (Madde 85 ve
86) oldukga geneldi ve Avrupa Adalet Divanina agik bir rol
vermiyordu. Antlagma aslinda rekabet konusunda gegiciydi
ve netlestirmeyi ti¢ y1l ertelemekteydi (Madde 87). Bununla
birlikte von der Groeben 1962’de kabul edilen ve antlagmay:
uygulama ttiziig i olacak seyi denetledi. Tiiziik, Bati Alman-
ya'nin 1950’lerin sonunda ytriirliige giren tiiziigiini agik¢a
model almaktaydi.* Tuziik 17, 6zellikle cezalar konusunda
divana verdigi “sinirsiz yarg: yetkisi” bakimindan, ¢ok gtiglii
bir bi¢imde ifade edildi. Giincellenen tiiziik, komisyona
karteller tizerinde topluluk ¢apinda yeni denetim yetkileri
veriyor ve dogrudan komisyona bildirim istiyordu —idari
yetkisi olmasa da.”> Ne var ki Fransiz baskisi dikkate ali-
narak can aha istisnalar olacakt: —tarim, savunma sanayi,
ulagim ve niikleer enerji alaninda.*® Hassas bir eklemeyle
Tizik 17, yalnizca tiye devletlere degil, “megru bir gikar ta-
lebinde bulunan gercek ya da tuizel kisiler’e de dava agma
hakki verdi (Madde 3).

Alman liberaller rekabet politikasini bagindan iti-
baren, Fransizlar esnek ilkeler géziiyle bakarken bile,

153. Wolfram Kaiser, “Quo vadis, Europa? Die deutsche Wirtschaft und der Geme-
insame Markt 1958-1963,” 40 Jahre Romische Vertrdige: Der deutsche Beitrag, ed. Ruldolf
Hrbek ve Volker Schwarz (Baden-Baden: Nomos, 1998) i¢inde, 195.

154. Buch-Hansen ve Wigger, European Competition Regulation, 54—55.

155. Antoine Vauchez, Brokering Europe: Euro-Lawyers and the Making of a Transnatio-
nal Polity (New York: Cambridge University Press, 2015), 60.

156. Buch-Hansen ve Wigger, European Competition Regulation, 54—55.
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merkezi 6nemde gérdu.’” Mestmacker'in dedigi gibi von
der Groeben ve ekibi i¢in hedef netti: “AET Antlagmasi-
nin ekonomik anayasasini hayata gegirmekle ilgiliydi.”»*
Mestmicker, bir yonetisim modeli olarak Roma Antlas-
masinin yansimalarini Hayekgi terimlerle teorilestirmede
anahtar figtirdu. 1926'da dogan Mestmaicker, ilk Cenevre
Okulu tayfasindan tam bir kusak gengti. Flakhelfer de-
nen kusagin pargasi olarak tanimlayic1 genglik deneyimi,
Birinci degil, Ikinci Diinya Savag: deneyimiydi ve Biiyiik
Bunalim onun i¢in yalnizca puslu bir ¢ocukluk hatirasiy-
di. Mestmaicker, Freiburg Universitesi'nde Bshm'den ders
ald1 ve meslek yasami boyunca hocasinin ¢aligmalarina
sayg1 gosterdi. Bir bilim insani ona “ikinci kusak ordolibe-
rallerin 6nde gelen temsilcisi” diyor.'”? Mesleki pozisyonu
Saarland Universitesi'ndeydi, ama 1960’tan 1970’e kadar
Avrupa Komisyonunun ézel danigmanhgini yapti. Mest-
micker, Avrupa Toplulugu hukukundaki “carpitilmamug
rekabet” hedefini, “Almanya’da ilk 6nce Walter Eucken ve
Franz B6hm'tn fark ettigi ekonomik sistemin yasal sekil-
lenebilirligi degerlendirmesinin siyasal agidan en 6nemli
sonucu” olarak goérdi. Bu, hukuka ordoliberal ilgiyi Ha-

157. Vauchez, Brokering Europe, 6o.

158. Ernst Joachim Mestmicker, “Auf dem Wege zu einer Ordnungspolitik fiir Euro-
pa,” Eine Ordnungspolitik fiir Europa: Festschrift fiir Hans von der Groeben zu seinem 8o.
Geburtstag, ed. Ernst Joachim Mestmicker, Hans Méller ve Hans-Peter Schwarz (Ba-
den-Baden: Nomos, 1987) iginde, 11.

159. Peter Behrens, “The Ordoliberal Concept of ‘Abuse’ of a Dominant Position and
Its Impact on Article 102 TFEU,” Discussion Paper, Europa-Kolleg Hamburg, Insti-
tute for European Integration, No. 7/ 15, 2015, http://hdl.handle.net/10419/120873.
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yek’in “bir kesif yontemi olarak rekabet” diisiincesiyle bir-
lestirmeyi basardi.*® Mestmacker, her ekonomik diizenin
siyasal bir kararin sonucu oldugu distincesini Bshm'den
aldigini iddia etti.* Hayek’in Bshm'le birlestirilmesinde
ve ekonomik anayasanin devlet-tsti diizeye yiikseltilme-
sinde en 6nemli figtrdii.**

Savas sonrasi Avrupa'da federasyon ihtimaline g6z
diken Haberler ve diger Cenevre Okulu neoliberalleri, Mil-
letler Cemiyeti hayaletini kasvetle hatirlatip egemenligi tes-
lim etmeme isteginin her sahici ekonomik butiinlesme ¢a-
basini basarisizhiga mahkm ettigini 6ne stirmustii. 1965'te
bir makalede Mestmicker de Milletler Cemiyetini yad etti
—ama Avrupa'nin Milletler Cemiyeti'ni agsacak bir kurumsal
¢6ztim buldugunu 6ne siirmek i¢in. Clive Morrison-Bell'in
gumriik duvarlari haritasini sergiledigi 1927 Diinya Ekono-
mik Konferansini hatirlatt1. Milletler Cemiyeti o toplantida
bireysel ulusal egemenligin birakilmasi temelinde uluslara-
ras1 bir denetim tiizGgi disiincesini énermisti, ama 6ne-
ri “konferansin i¢inde ya da disinda ‘makul higbir kisinin
savunamayacag kadar agir1 olmasindan dolayi reddedildi.”
Avrupa Toplulugu Hukuku digtnilince, diyordu Mest-

160. Ernst-Joachim Mestmicker, “Power, Law and Economic Constitution,” German
Economic Review 11, no. 3 (1973): 182.

161. Ernst-Joachim Mestmaicker, “Offene Markte im System unverfilschten Wett-
bewerbs in der Europdischen Wirtschaftsgmeinschaft,” Wirtschaftsordnung und Re-
chtsordnung, ed. Helmut Coing, Heinrich Kronstein ve Ernst Joachim Mestmicker
(Karlsruhe: C. E. Miiller, 1965) i¢inde, 390.

162. Christian Joerges, “The Science of Private Law and the Nation-State,” The Euro-
peanisation of Law: The Legal Effects of European Integration, ed. Francis G. Snyder
(Portland, OR: Hart, 2000) i¢inde, 69.
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macker, bu kadar kesin “benzer bir gayriihtiyari kehanel
ornegi bulmak zordur.”

Baska bir deyisle AET yalnizca Milletler Cemiye-
ti'nin kayip vaadini gerceklestirmekle kalmamis, onu
agmisti da. Mestmicker, Lionel Robbins’'in iki savas
aras1 federal yazilarina isaret edip uluslararas1 duzenle
ilgili 1937 tarihli kitabindan, giimriik birliginin bireysel
tyelerin “6zerkligini” azalttigi anlamina gelen alintilar
yapt1.**¢ Mestmacker, AET modelinin ayirt edici 6zelli-
ginin, “hukuk yoluyla” siyasal bir topluluk yaratmaya
yaptig1 yatirimdi.** Roma Antlagmasi gériismelerinde
Hayek'in diigtincelerinin varligini gérmek zordur, ancak
bu fikirler Mestmicker'in ¢aligmalarinda agik¢a gorii-
lebilir. 1973'te Hayek’in vardig1 sonuca atifta bulundu:
“Serbest bir sistem ancak ayrimci politikanin birakilma-
styla ve devletin her eyleminin genel, anayasayla garanti
altina alinmis yasal ilkelere baglanmasiyla olanaklidir.”*
Daha sonra gelistirdigi sekliyle Hayek'in ¢aligmalarini,
“Eucken’in hukuksal ve ekonomik duzenlerin karsilikl
bagimhilig1 teorisi'nin bir agilimi olarak gérdi.”” Avrupa
bitiinlesmesine “ekonomik anayasacilik” merceginden
bakan Mestmicker, Roma Antlasmasinin béyle bir dii-

163. Mestmaicker, “Offene Mairkte,” 348.

164. A.g.e., 353.

165. A.g.e., 390.

166. Mestmaicker, “Power, Law and Economic Constitution,” 187.

167. Ernst Joachim Mestmicker, A Legal Theory without Law: Posner v. Hayek on Econo-
mic Analysis of Law (Tiibingen: Mohr Siebeck, 2007), 40.
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zenleme yaratmanin baglangi¢ noktasi oldugunu distin-
di.**® Onun i¢in en 6nemli nokta, antlagmanin hedefinin
“ulusal ekonomi politikasinin bir araci olarak devletlera-
rasi ticaretin kontrolini diglamak” olmasiydi.*

Roma Antlagmasiyla ulusal egemenlik tirtiklanmig-
t1. Iki yénli yetki verildi: Yukariya ve asagiya dogru. Yu-
kariya dogru, komisyona giimriik politikas1 yapma yetkisi
verildi. Daha da 6nemlisi, Rekabet Genel Mudtrligiine
gozetim ve potansiyel olarak anti-trést 6nlemler alma yet-
kisi verildi. Asagiya dogru, AET yeni 6zel haklar kabul
etti. “Yalnizca iiye devletler degil, bireyler de” AET nin
“yasal uyruklari”yd1.” Yasal dilde bu, Roma Antlagmasi-
nin “kendiliginden yirtrlige girdigi” ve “dogrudan etki-
1i” oldugu anlamina geliyordu. Mestmacker’in ifadesiyle
“bir anlagmazlik ¢ikarsa ulusal hukuk boyun egmelidir.””
Bolum 7'de goérecegimiz gibi bu, daha sonra Cenevre
Okulu neoliberallerinin “¢ok-diizeyli yénetisim” olarak
teorilestirdigi seyin ¢ekirdegi oldu.”

168. Fritz W. Scharpf, “Economic Integration, Democracy and the Welfare State,”
Journal of European Public Policy 4, no. 1 (Mart 1997): 28.

169. Ernst-Joachim Mestmicker, “Competition Law in the European Economic
Community,” World Unfair Competition Law: An Encyclopedia, ed. H. L. Pinner (Ley-
den: A. W. Sijthoff, 1965) iginde, 39.

170. A.g.e., 73.

171. A.g.e., 70.

172. Bkz. Adam Harmes, “Neoliberalism and Multilevel Governance,” Review of In-
ternational Political Economy 13, no. 5 (2006): 725—749; E. U. Petersmann, “Multilevel
Trade Governance in the WTO Requires Multilevel Constitutionalism,” Constitu-
tionalism, Multilevel Trade Governance and International Economic Law, ed. Christian
Joerges ve Ernst-Ulrich Petersmann (Portland, OR: Hart, 20om) iginde. Terimi farkh
tarimlayan qigir agic bir makale igin bkz. Gary Marks, “Structural Policy and Mul-
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Erhard’n iyi bir devlet gorevlisi olarak ulusal egemenli-
gi uluslarstii bir organa terk etmek istememesi, Avrupa bu-
tiinlesmesine muhalefeti bakimindan ¢ok énemli olmugtu."
Oysa AET'yi Mestmicker igin degerli yapan tam da buydu.
Avrupa Toplulugu hukukunun hassas yani ise ulusal huku-
kun yerine gecip “liye devletlerin yurttaslarini topluluk huku-
kuna tabi” kilmasiydi.”# Mestmacker'in teoriyi ayrintilandir-
masl, iki ilkeye dayanmaktaydi: Mahkemenin ulusal hukuku
htikiimstiz kilma yetkisi ve bireylerin dogrudan mahkemeye
sikdyette bulunma olanag). 1965'te yazdig1 gibi Avrupa Top-
lulugu “uluslararas: hukukta, yalnizca tiye devletlerin degil,
bireylerin de yasal uyrugu oldugu yeni bir tuizel kisi"ydi.”

Mestmaicker, Avrupa Toplulugu hukukunun “eko-
nomik gii¢ ve hiikiimet glig¢stizliigii"nti savusturmanin
ve “kamu gliciniin etki alanini topraksal olarak geniglet-
me”nin bir aracin1 “ilk kez” sundugunu yazdi.”* Bu du-
rum, kamu ve 6zel hukukun ayrilmasina, piyasa aktor-
lerine kendi devletlerinin 6tesinde bagvuracaklar1 —simdi
dogrudan toplum diizeyinde— bir forum saglanmasina
izin vermekteydi. Mestmicker, “piyasaya erigimin
engellendigi ya da tikandi§1” ve “bireysel 6zgirligiin

tilevel Governance in the EC,” The State of the European Community, ed. Alan Cafruny
ve Glenda Rosenthal (Boulder, CO: Lynne Rienner, 1993) iinde, 407. Kavramun farkh
kullanimlar igin bkz. Simona Piattoni, The Theory of Multi-level Governance: Con-
ceptual, Empirical, and Normative Challenges (Oxford: Oxford University Press, 2010).
173. Kowitz, Alfred Miiller-Armack, 271.

174. Mestmicker, “Power, Law and Economic Constitution,” 190.

175. Mestmicker, “Competition Law,” 73.

176. Mestmaicker, “Power, Law and Economic Constitution,” 190.
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korunmasini rekabet kurallarinin bir isi haline getiren”
durumlara dikkat ¢ekiyordu."””

Yetkilerin yukariya, topluluga ve asagiya, bireye dog-
ru ¢atallanmasi anayasaci Avrupa okumasi igin gerekliydi.
Neoliberal anayasacilara gére Avrupa, Avrupa Adalet Diva-
niyla uygulanabilen 6zel haklar gtivenceye alan “uluslarts-
ti bir hukuk diizeniydi.””* Mestmicker’in Hayek, B6hm ve
Robbins sentezinde, komisyonun denetim haklarina degil,
yurttasi i¢ ice gecen Avrupa ve ulus ikiz egemenlikleri i¢ine
yerlestiren hukuksal iligkiye vurgu yapilir. Bireyden Avru-
pa Adalet Divanina yaratilan dikey hukuksal iligki, ulusal
egemenligin sapkin asirihiklarindan kurtulmak ve insanin
ticaret hakkini giivenceye almak i¢in bir yol yaratti.

MESTMACKER, BOHM VE SCHMITT:
EKONOMIK ANAYASA VE KARAR

Avrupa tizerine neoliberal tartismalar i¢in déniim noktasi
1964'te, Roma Antlagmasi rekabet kurallar ilk 6nemli zafe-
rini kazaninca ortaya ¢ikti; Avrupa Adalet Divani, Alman
tretici Grundig ile Hollandali perakendeci Consten arasin-
daki bir anlasmanin yasaklanmasini uygun buldu.” Von der

177. Mestmaicker, “Offene Mirkte,” 391.

178.Joerges, “Science of Private Law and the Nation-State,” 79.

179. Michelle Cini ve Lee McGowan, Competition Policy in the European Union (New
York: St. Martin’s Press, 1998), 22.
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180

Groeben, Grundig-Consten davasina bir “sansasyon” dedi.
Mestmicker bu davadan sonra, AET Antlagmasinin anayasal
niteliklere sahip oldugunu; rekabet yasasinin “bireysel 6zgiir-
lagu” kisinin kendi ulusal hiitkiimetine karg: bile koruyabildi-

8 Antlagmanin “ekonomik bir ana-

gini diistinmeye basladi.
yasay1” cisimlestirdigini ilan etti.** {lk kez 1930’larda Eucken
ve B6hm'iin kullandig1 ekonomik bir anayasa kavraminin iki
anlami vard: Hem verili bir sosyolojik gercekligin betimle-
yicisi hem de arzu edilen bir hukuksal diizenin normatifiy-
di.*® Ordoliberaller, “ekonomik anayasa”y1 éncelikle gergek
big¢imiyle kastetmedikleri gibi kurucu bir hukuksal belgede
cisimlegmesi gerektigini de varsaymadi.® Bu olgu, BShm'iin
1940'larda Bat1 Alman Temel Yasasiyla ilgili tartismalara 6zel
bir ilgi gostermemesinin nedenini agiklar. Neoliberallerin
kafasinda Temel Yasa “ekonomik anayasa” degildi; ¢ink 6z-
gul bir ekonomik diizen kuran bir karari cisimlegtirmiyordu,
daha liberal tutum ile sosyal demokrat tutumun uzlagmas:-
nin bir tirtintiydii."® Sahici bir ekonomik anayasa i¢in gerekli

180. Von der Groeben, The European Community, 195.

181. Mestmaicker, “Offene Markte,” 391. Avrupa biitiinlesmesi miinasebetiyle terimi
kullanan ilk kiginin Carl Ophiils oldugu konusunda Vauchez hakli olmasina rag-
men, Ophiils'iin argiimani, béyle bir “Avrupa ekonomik anayasasi’nin heniiz var
olmadig: seklindeydi. Vauchez, Brokering Europe, 59. Bkz. C. F. Opbhiils, “Grundzii-
ge europiischer Wirtschaftsverfassung,” Zeitschrift fiir das gesamte Handelsrecht und
Wirtschaftsrecht 124 (1962): 137.

182. Mestmaicker, “Power, Law and Economic Constitution,” 190.

183. Reinhard Behlke, Der Neoliberalismus und die Gestaltung der Wirtschaftsverfassung
in der Bundesrepublik Deutschland (Berlin: Duncker und Humblot, 1961), 96.

184. Tamara Zieschang, Das Staatsbild Franz Béhms (Stuttgart: Lucius und Lucius,
2003), 177.

185. Behlke, Der Neoliberalismus und die Gestaltung, 134-135.
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olan ise ilk 6nce Weimar Cumhuriyetinin édtnlerine karst
tammlandig sekliyle ekonomik bir diizenle ilgili gérus bir-
ligiydi. ™

Béhm, “temel bir karar” olarak ekonomik anayasa
tasvirini, 1928’de anayasay: “siyasal birimin dogasi ve bigi-
miyle ilgili kapsayic1 bir karar” olarak tasvir eden Carl Sch-
mitt’ten ald1.”®” 1937°"de B6hm, anayasy1 “bilingli ve farkinda
bir iradenin, yetkin bir liderlik kararinin” yaptirimiyla var
olmasi gereken “normatif bir ulusal ekonomi dtizeni” diye
tasvir etti.®® Uzun uzun aktarmaya deger askeri metaforlar
kullanip sunu ilan etti: “Sessiz bir biiytimeye, seylerin eko-
nominin kucagindan, yani asagidan yukariya diizenli bir
bi¢imde olusmasina artik yer yoktur. Bu kadarytiksek ve bu
kadar hizli bir tempoyla insa edilen sosyal Babiller, tek bag:-
na birlik 6gesini temsil edebilen diizen duistincesi son ayrin-
tisina kadar buttnlagi aydinlatmadikga, diizen diigtincesi
‘Her sey benim emrimde!’ ctimlesine dayanmadikga, kétii
bir dil karmasas: tiretir.”*

B6hm'iin metaforlari, Hayek’in sosyal diizenin mu-
harebe alaniyla, ordudakiyle ya da tek bir firmadakiyle ayn
orgtitlenme modeline uydugu diistincesine 6zellikle karsi
¢tkan metaforlaryla ¢atigir.® B6liim 7'de ayrintisiyla tasvir

186. Zieschang, Das Staatsbild Franz Béhms, 179.

187. Ornegin bkz. Ernst Rudolf Huber, Wirtschaftsverwaltungsrecht, 2. bs., 2 cilt (Ti-
bingen: Mohr, 1953), 24; Gerber, “Constitutionalizing the Economy,” 44.

188. Franz Béhm, Die Ordnung der Wirtschaft als geschichtliche Au fgabe und rechtschop-
ferische Leistung (Stuttgart: W. Kohlhammer, 1937), 54, 56.

189. A.g.e., 56.

190. John Gray, Hayek on Liberty (New York: Routledge, 1984), 34.
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edilecegi gibi Hayek'in kendiliginden ya da “olusmus” di-
zenler diistincesi, “insan tasariminin degil, insan eyleminin
sonucu” olan insan etkilesiminin bigimleri fikrine inanir."”
Yine de neoliberaller 1960’larda Hayek’in anayasa tasarimi
onerilerinden esinlenirken bile, fiili uygulama anmna ilgi
gostermemesinden rahatsiz oldu. Hayek, biitin anayasa ta-
sarimi ¢aligmalarina ragmen, onun ifadesiyle, “konstriikti-
vizm” safsatasi olmadan eyleme nasil gegirilebilecegini net
bir bigimde agiklamad..

Mestmicker Roma Antlasmasini, Hayek’'in devleti
“anayasa glivencesinde hukuksal ilkeler’le baglama ihtiya-
cin1 destekleyen 6nermelerinin gergeklesmesi olarak tasvir
etti.”” Yine de hukukun zayifliklarindan birinin kendi di-
siplininin siyasetini kabul edememesi oldugunu gérda."
Buna kars1 koymaya yardimai olsun diye Schmitt’e yoneldi.
Liberal diigiincenin evrimine bakan Schmitt ise on doku-
zuncu yuzyilin, 6zerk bir siyaset ve ekonomi alaninin ya-
ratildig1 bir zaman oldugunu 6ne siirmustii. Mestmacker,
Schmitt'in 6gretiyi lafziyla ele aldig1 i¢in yamldigini 6ne
stirdii. Liberallere gore, siyasal projenin kendisi gériiniir
siyasetsizlestirmeydi. Ama bu durum, liberallerin bunun
tamamlanmuis bir stire¢ oldugunu dustindiikleri sonucuna
yol agmamalidir. Ekonomik olanin stiregiden siyasetsizles-

191. Hayek, “The Results of Human Action but not of Human Design,” Studies in
Philosophy, Politics and Economics, ed. F. A. Hayek, 96—105 (Londra: Routledge and
Kegan Paul, 1967) iginde.

192. Mestmacker, “Power, Law and Economic Constitution,” 183.

193. Ernst-Joachim Mestmacker, Die Vermittlung von europdischem und nationalem Re-
cht im System unverfilschten Wettbewerbs (Bad Homburg: Verlag Gehlen, 1969), 170.
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tirilmesi kesintisiz bir hukuk mtcadelesiydi, rekabet alani-
n1 koruyabilen kurumlarn yaratilmasinda stirekli yenilik
gerektiren bir miicadeleydi.

Schmitt’e gore liberalizmde siyasetin onaylanmama-
s1, siyaseti ortadan kaldirmad, yalnizca daha da 6nemli
olan temel bir dost/diisman ayrimin gizledi. Genel ola-
rak insanlk adina konugma seklindeki liberal iddiasinda,
liberalizmin herhangi bir diigmani genel olarak insanhgin
yalnizca muhalifi degil, diigmani da oluyordu. Mestmacker
onun nitelemesini kabul etti ve tam da bu nedenle liberaliz-
min kendi siyasal dogasini inkar etmemesi gerektigini iddia
etti. Hayek’in gecis dnuyla ilgili suskunluguna karg1i Mest-
macker, siyasal iradenin edimlerinde serbest piyasa ilkele-
rinin “kararc1” temeline duyulan ihtiya¢ konusunda agikh-
g1 savundu. Kararin 6nemini gérmezden gelmek, diyordu
Mestmicker, “carpitilmamig rekabet sisteminin siyasal an-
lami”n1 gézden kagirmakti.

Mestmaicker, ekonomiyi siyasetsizlestirme yéniinde-
ki neoliberal projesinin agikga siyasal dogasin stirekli ha-
tirda tutma gereksinimini Schmitt’'ten 6grenmisti. Onun
tutumunu, bagka bir ikinci kusak neoliberal olan Erich
Hoppmann da destekledi. 1923’te dogan Hoppmann, Mest-
maicker’in ¢agdasiydi ve Hayek emekli olduktan sonra Fre-
iburg’da onun yerini aldi. Ekonominin apolitik bakicilar-
ca bakim yapilan bir makine oldugu iddiasin1 kurgu diye
6nemsemedi. Her ekonomik érgtitlenme bigimi sonuglarla

194. A.g.e., 173.

KURESELCILER

383



ilgili bir 6n karar gerektirdigi i¢in, “ekonomik politikanin
goriiniir siyasetsizligi” yalnizca onaylanmayan deger yargi-
larini gizlemekteydi.> Ekonomiyi makineye benzer apoli-
tik bir kendilik olarak diistinmenin kendisinin, piyasa top-
lumunun nasil ¢alisabildigiyle ilgili bir varsayim oldugunu
soyleyen Hayek’'in argimanina atifta bulundu. Eucken’i,
“kusursuz rekabetin” olabilirligiyle ilgili yanilsamalarla bir-
likte, ekonominin “6zerkligini” ger¢eklesmis bir sonug ola-
rak gérme tuzagina diigmekle sugladi.®® Mestmacker ve von
der Groeben gibi Hoppmann da rekabetin sonucu énceden
belirlenemeyen bir “bilgi, kesif ve 6grenme stireci” oldugu
distincesini Hayek’ten ald1.””

Rekabeti savunmak, ekonomik stireglerin siyasal ta-
rafsizig1 safsatasina ve farkh sonuglara ayarlanabilir ve ¢e-
kilebilir ekonomi goriiglerine direnmek demekti. Rekabet
bir nesne, bir yap1 ya da bir son nokta degildi. Gértilmesi
muimkiin degildi. “Belirsizlik,” diyordu Hoppmann, “6z-
gurlagin 6nkosuludur.”® “Tarihsel stirecin agikligi"ndan
otiirt rekabetten etkilenen insan yagaminin stiregiden ye-
niden 6rgiitlenmesini kolaylagtirmak i¢in olanakl olan tek
sey, baglayici hukuka yerlesik minimal kisitlayic1 kurallar

195. Erich Hoppmann, “Zum Schutzobjekte des GWB,” Wettbewerb als Aufgabe: Nach
zehn Jahren Gesetz gegen Wettbewerbsbeschrankungen, ed. Ernst-Joachim Mestmicker
(Bad Homburg: Gehlen, 1968) iginde, 78.

196. A.g.e., 97.

197. A.g.e., 90.

198. Erich Hoppmann, “Wettbewerb als Norm der Wettbewerbspolitik,” Ordo 18
(1967): 84.
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formiile etmekti.” Hayek’e atifta bulunarak rekabetin Pro-
meteuscu karakterinibozan, “teleokratik” ya da amag-y6ne-
timli bir diizen ile rekabeti btitiin sonuglariyla birlikte kihf-
layan “nomokratik” ya da hukuk-yénetimli bir sosyal diizen
arasinda se¢im yapmakla bag basa kaldigimizi séyledi.>

Anayasacilar, kurumsal tasarimin 6nemini ve bir ke-
sif stireci olarak rekabet disiincesini Hayek’ten aldi. Onun
teorisinde bulamadiklarn sey ise déniim noktasiyla —yeni
anayasanin yurirlige girdigi anla— ilgiliydi. Yine aym di-
sindrler, bunun nasil gerceklestigine iligkin berrak bir an-
layis1, BShm ve Schmitt’ten aldilar: Karar 4n1. Mestmacker,
Avrupa Adalet Divanin1 “AET Antlagmasinin muhafiz1”
olarak** ve Antlagmanin kendisini, Hayek’in devleti “ana-
yasa giivencesinde hukuksal ilkeler’le baglama ¢agris ola-
rak tasavvur ederek Hayek’in sorununu ¢6zdi.** Anayasa-
cilar Avrupa’yl, Hayek’in devletlerin kamu hukuku yaninda
demokratik hitkiimetlerin miidahale alani diginda 6zel hu-
kuk ayrimini koruyan nomokratik bir toplum gérustiniin
gerceklesmesi olarak Sykdlestirdi.

Boylece, ancak 1960’larda neoliberal anayasacilarin
gelistirdigi AET, 1930’larda Hayek’in disledigi ikili yone-
timin gerceklesmesini sagladi. Ozellikle Mestmacker, ilk
kusak Cenevre Okulu neoliberallerinin diigtinceleri ile ek-

199. A.g.e.

200.A.g.e., 92.

201. Mestmiicker, Die Vermittlung von europdischem und nationalem Recht, 173.
202. Mestmiicker, “Power, Law and Economic Constitution,” 183.

203. A.g.e., 192.

KURESELCILER

385



siksiz ¢ok-diizeyli y6netigim teorileri arasinda can alic1 bir
képrii —bilim insanlarinin kanitlamaktan ¢ok iddia ettigi
bir bag— 6nerdi. Can alic1 olan ise Mestmicker’in daha ileri
gitmesiydi. Kendiliginden uygulanan anayasa olarak Roma
Antlagmasi ve muhafiz olarak Avrupa Adalet Divaninda
Mestmaicker, ¢ekirdeginde yalnizca liberal ilkeler degil, de-
mokratik taleplerden yakay: kurtarabilen bir yiirtitme me-
kanizmasi da bulunan bir uluslartstii yonetisim modeline
onculik etti. 1972'de Mestmicker, bir dlgek degisikligi 6ne-
riyordu: Roma Antlagmasi, “yalnizca Avrupa'da degil, ulusla-
rarast ekonomik hukukun gelismesi i¢in bir model” olarak
“ekonomik giicti giderek sinirlamanin temellerini sagla-
d1.”*4 Neoliberal Avrupa vizyonu, 1960’larda fiilen var olan
AET’den ¢ok uzak olmasina ragmen, neoliberal onarimin
can ahic1 bir yeniligi gibi gértintyordu.

*¥¥

Avrupa  butiinlesmesinin  neoliberaller  igin
iki ytuzi vardi. AET igine bakildiginda bir pazarin
siiurlart agan rekabeti uygulayabilen bir yapiyla nasil
butiinlestirileceginin bir 6rnegiydi. Digina bakinca ise
AET, somtrgeleri ortak topraklar olarak yeni bir ticaret
blokunun igine alip “digariya kars: bir hendek” kazan, bi-
rincil tretim yapan diger tlkelerle, 6zellikle Latin Ameri-

204. Ernst-Joachim Mestmicker, “Concentration and Competition in the EEC,"
Journal of World Trade Law 6 (1972): 615-647, at 621; italikler bana ait.
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ka tlkeleriyle, siiregelen iliskileri bozan bir kaleydi.* ki
neoliberal hizbin birbiriyle ¢catisan duruslari, kitanin ken-
di baktiklar1 ytziini yansitmaktayd..

Anayasacilar igeriye bakip iyi olacak Avrupa'yi,
1930'larda neoliberal federalistlerin hayal bile etmedigi
yeni uygulama ve denetleme araglarina ulasmig Avrupa’yr
buldular. Anayasaci neoliberaller AET’yi var etmek i¢in
6dunler verdi, ancak ayni zamanda yeni ¢ok-kath yoneti-
sim bicimleri de getirdiler. Mestmicker ve Hoppmann'in
somutlagtirdigi “ordoliberalizmin Hayek¢i déntstimi,”
neoliberal onarimin yeni bir ¢esidine isaret etmekteydi.>*
Ulus-devletler istege bagh politika ézgurliiklerini bagla-
yan yasalar1 kabul ettiyse o zaman insanin ticaret hakk
uluslaristi bir diizenle uygulanabilirdi. Cok-dtizeyli eko-
nomik anayasa dustincesi, yirmi birinci ytizyillda Cenevre
Okulu neoliberalizmi i¢cin merkezi 6nemde olacakt.

Evrenselciler ise, aksine, Avrupa’yr dig sinirlarinda
gozlemleyip bolinmus bir diinya pazari gérdiler. Avrafrika
savag sonrasinda daha serbest bir ticarete dogru yapilacak
hamleyi tehlikeye att1 ve 1930’larin imtiyazh ticaret anlag-
malarini hatirlatti. Birinci kugak Cenevre Okulu neoliberal-
lerinde, iki savas arasinda diinya ticaretinin ¢6kustnt ye-
tigkin olarak yasayanlarin korkmus bilinci vardi. Haberler
1956'da, su uyarida bulundu: “Birinci Diinya Savagindan

205. Ropke, “Uneasy Common Market,” 195.

206. Christian Joerges, “The European Economic Constitution and Its Transforma-
tion through the Financial Crisis,” ZenTra Working Papers in Transnational Studies,
no. 47 (2015): 10.
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sonra Biytk Bunalimin digmanliklar bittikten on bir yil
sonra bagladigini unutmayalim.”*

Evrenselcilerin saflik avantaji vardi; ama uygulama
mekanizmasindan yoksundular. Haberler, 1958 GATT ra-
porunu, Avrupa’nin artan korumacihigina karg1 bir silah ve
agik bir liberal diizen ¢agrisi olarak diisiindii. Rapor ters
etki yaratt1. Kiiresel Giiney Haberler Raporunu kullanip
daha fazla pazar erigimi talep edince Kiiresel Kuzey serbesl
ticaret uygulamak ve siibvansiyonlar1 kesmek istemedi.
Liberal olmayan daha az direnis yoluna girip 1960’larda
gelismekte olan tilkelere imtiyazli muamele gostermeyc
bagladilar. Boylece gelismekte olan tilkelerin triinlerine
daha fazla pazar erisimi olanag verirken aym zamanda ken-
di tretimlerini sitbvanse etmeye devam edebildiler. Roma
Antlagsmasindaki somiirge ortakligi maddeleri, bir bilim in-
saninin ifadesiyle savas sonrasi liberal normlar “duvarinda
gedik agmist1” ve bunu izleyen imtiyazlar dalgast GATT 1n
ayrimcilik yapmama ilkesinden ¢ark etti.**® Sonug, Gunnar
Myrdal'in (onaylayan) ifadesiyle “uluslararas: ticarette gifte
standart ahlaki” oldu —sanayilesmis tilkeler arasinda karsi-
liklilik beklentisi ve Kuzey ile Giiney arasinda “6zel ve fark-
Il muamele.” Afrika tilkeleri dekolonizasyon dalgasindan
sonra AET ile ortakliklarini, yeni gli¢ dengesini yansitmak
lizere Kamerun'da simgesel olarak imzalanan 1963 Yaoundé
Antlagmasinda yenilediler; 1969'da Yaoundé II ile aynisini

207. Gottfried Haberler, “Economic Consequences of a Divided World,” Review of
Politics 18, no. 1 (1956): 10.
208. Hudec, Developing Countries in the GATT / WTO Legal System, 49.
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bir daha yaptilar.>? 1968'de gelismekte olan tilkeler i¢in Ge-
nellestirilmis Tercihler Sistemi anlasmasi, Amerika Birlesik
Devletleri de AET nin énctiluk ettigi karsilikli-olmama mo-
delineuyunca, bagka bir déntim noktasi oldu.”° Neoliberal-
lere gére 1960'larin sablonu, Haberler'in Milletler Cemiyeti
tahayyilintn bosluksuz diinyas: degil, tarihsel olarak kay-
nagtk Avrafrika modeli oldu.

1960’lara bakan neoliberaller, Avrafrika istisnasinin
cini siseden gikardigini hissetti. Haberler 1964’teki Ameri-
kan Ekonomi Derneginde yaptig1 baskanlik konusmasinda,
AET’yi “diinya ¢apinda buttinlesme igin yakin tehlike” ola-
rak niteledi.” Cenevre’de Répke'nin koltuguna oturan Ge-
rard Curzon, Amerika'nin Ortak Pazarda sémtirgelere izin
verme kararina “daha sonra ABD’ye pahaliya patlayacak bir
ilk ginah vakasi” dedi. Haberler'in 1958 uyarisina uygun
olarak Avrafrika’nin mesaji su olmugtu: “GATT, bagyazari
tarafindan devlet ¢itkari ugruna goz ardi edilebildiyse bas-
kalarinin da ¢ok ge¢gmeden aynisini yapacagini 6ngérmek
zor degildi.”** Haberler 1964'te Latin Amerika’nin Avru-
panin izinden gidip bolgesel butiinlesmeyi “korumaci bir

209. Garavini, After Empires, 49.

210. A.g.e., 77. Bir d6ntiim noktas: olarak Haberler Raporu konusunda ayrica bkz.
Andrew Lang, World Trade Law after Neoliberalism: Reimagining the Global Economic
Order (Oxford: Oxford University Press, 2011), 45.

211. Haberler, “Integration and Growth of the World Economy,” 20.

212. Gerard Curzon, “Crisis in the International Trading System,” In Search of a New
World Economic Order; ed. Hugh Corbet ve Robert Victor Jackson (New York: Wiley,

1974) iginde, 37.
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diizenek” olarak kullandigina dikkat ¢ekti.s 1970’te hayat
arkadag (ve miistakbel MPS bagkani) Victoria Curzon-Pri-
ce’la birlikte yazan Curzon, “yeni-korumacilik” salginina
gogiis gerecek bir “yeni-liberalizm” [neoliberalizm] politi-
kas1 savundu.” “Riizgdr korumaci mahalleden sert esiyor
ve politika yapicilar boyun egiyor” diyordu Curzonlar. “Bu
gidisi tersine ¢evirmek i¢in ihtiya¢ duyulan sey, ya kararli
bir siyasal direnistir ya da karg1 yonden esen giiglii bir riiz-
gardir.””

Bazi neoliberaller, agir1 soldan elestirmenlerle
dikkate deger bir simetri i¢inde, dekolonizasyondan sonra
Avrupa ile Afrika arasinda devam eden baglarin impara-
torlugun bir devami anlamina geldigini iddia etti. Harry
Johnson, Avrupanin devam eden ticaret tercihlerini “ye-
ni-yeni-sémiirgecilik” vakasi olarak tanimladi.”® Bagka bir
neoliberal yorumcu “emperyalizm olarak tercihler’e isa-
ret etti.?” Tercihler, BM Ticaret ve Kalkinma Konferans:
gibi organlarin Kiiresel Kuzeyin agik¢a ikiytzla “liberal”
tlkelerinden baz1 ticari imtiyazlar kazanmak igin
yuriittiig basarili kampanyanin bir sonucuydu. Neolibe-

213. Haberler, “Integration and Growth of the World Economy,” 21.

214. Gerard Curzon ve Virginia Curzon Price, Hidden Barriers to International Trade
(Londra: Trade Policy Research Centre, 1970).

215. A.g.e.

216. Harry G. Johnson, “World Inflation, the Developing Countries and an ‘Integrated
Programme for Commodities,” Banca Nazionale del Lavoro Review, Aralik 1976, 335.

217. Martin Wolf, “An Unholy Alliance: The European Community and Developing
Countries in the International Trading System,” European Trade Policies and the Deve-
loping World, ed. L. B. M. Mennes ve Jacob Kol (Londra: Croom Helm, 1988) iginde,
45.
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raller, cesur bir akrobatik hareketle, bu bagariy1 tam de-
kolonizasyon konusunda bir basarisizlik olarak mahktm
etti. Imparatorluk tiim diinyada, birérnek ticaret kurallar
olmadan yasamaya devam ediyordu.

1960’larin sonunda neoliberaller, “ilerledikce GATT
kurallarin1 daha da agik bir bigimde ihlal eden” bir AET g6-
riyordu.® Nasil tepki verdiler? Bélim 7, ekonomik anaya-
sayl Avrupa’nin tesine genisleterek bir ¢6ziim bulmak i¢in
Avrupa oyun kitabindan bir sayfa 6dting aldiklarini goste-
riyor. 1970lerde liberal kapitalizmin birérnek kurallarina
Kiiresel Glineyden itirazlar ytkselince, Avrupa ve onun ya-
salar1 Yeni Uluslararas1 Ekonomik Diizen talepleri igin bir
karsi-model oldu. Evrenselci ve anayasaci tutum, 1970lerin
ve 1980’lerin GATT reformu planlarinda bir sentez buldu.
Ekonomik anayasa distincesi kiiresellesmeye bagladi.

218. Gerard Curzon ve Victoria Curzon Price, Global Assault on Non-tariff Trade Bar-
riers (Londra: Trade Policy Research Centre, 1972), 3.
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7
SINYALLER DUNYASI

Diizen bir nesne degildir.

Friedrich A. Hayek, 1968

Diizen, uyumdur.

Jan Tumlir, 1980

1970’te imparatorluk ¢ag1 neredeyse bitmisti. Afrika’'da-
ki Portekiz somurgelerinin ve Gliney Afrika'nin ¢ogunda
devam eden Beyaz azinhk egemenliginin Gtesinde, eski-
den yayilan imparatorluklar diinyas: pargalara ayrilip bir
ulus-devletler diinyasina déntigmustii. Dekolonizasyon
dalgasi, uluslararas: érgitlerin tiye yapisini dénigtiirdii.
Birlesmis Milletler’de baslangigta 51 olan iilke sayisi 127°e
¢tkmigt: ve Afrika, Asya ve Latin Amerika tilkeleri net bir
¢ogunluk olusturuyordu. Grup 77 (G-77) olarak orgiitle-
nen gelismekte olan tilkeler, Glimriik Tarifeleri ve Ticaret
Genel Antlagmasina (GATT) taraf tlkelerin yarisindan
azini olugtururken 1960’larin seyri i¢inde tgte ikisine ytik-
seldi.!

1. Robert E. Hudec, Developing Countries in the GATT / WTO Legal System (Londra:
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Ne BM’de bir sandalye ne de GAT T’ta bir sese sahip ol-
mak, otomatik olarak gii¢ sahibi olmaya eitti. Yine de ulusal
bagimsizlik yeni siyasal stratejileri olanakli kild1. 1973-1974Gin
petrol ambargosunda petrol treticisi Arap tlkelerinin sergi-
ledigi “meta giicii"yle cesaretlenen Kiiresel Giiney uluslari,
ekonomist Mahbub til Hak'in 1976'daki ifadesiyle bir “yoksul
uluslar sendikasi'nda bir araya geldi.> Devlet egemenligini
“bir kilig ve kalkan” gibi kullanip “Yeni Uluslararasi Ekono-
mik Diizen (NIEO —New International Economic Order) ve
1974'te “Devletlerin Ekonomik Haklari ve Odevleri Sarti”yla
ilgili kararlan aldirtmak i¢in BM Genel Kurulu forumun-
dan yararlandilar. Boliisim adaleti, sémiirge tazminatlary,
dogal kaynaklar tizerinde daimi egemenlik, meta fiyatlarinin
istikrari, daha fazla yardim ve uluslariistu sirketlerin daha
fazla kurallara baglanmasi taleplerinde bulundular.

Neoliberal digtintrler, Avrupa Ekonomik Toplulu-
gu'nun (AET) sémiirge sonrasi uluslar i¢in “Avrafrika” tica-

Rowman and Littlefield, 2007), 31.

2. Mahbub ul Haq, The Poverty Curtain: Choices for the Third World (New York: Co-
lumbia University Press, 1976), 169.

3. Balakrishnan Rajagopal, International Law from Below: Development, Social Movements
and Third World Resistance (New York: Cambridge University Press, 2003), 79, 82. Do-
gal kaynaklar tzerinde daimi egemenlik talebine iligkin daha 6nceki BM tarihi igin
bkz. Nico Schrijver, Sovereignty over Natural Resources: Balancing Rights and Duties (New
York: Cambridge University Press, 1997), Bol. 1-3. NIEO, yakin zamanda bilimsel ilgi
konusu oldu. NIEO'nun genel bir tarihi igin bkz. Humanity: An International Journal
of Human Rights, Humanitarianism, and Development 6, no. 1 (Bahar 2015). Ayrica bkz.
Umut Ozsu, “Neoliberalism and the New International Economic Order: A History of
‘Contemporary Legal Thought,’ " In Search of Contemporary Legal Thought, ed. Chris-
topher L. Tomlins ve Justin Desautels-Stein (Cambridge: Cambridge University Press,
2017) iginde, 330-347.
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ret tercihlerini sémirgeciligin tertemiz bitmediginin kanit:
olarak gordiiler. G-77 delegeleri de imparatorlugun bigimsel
egemenlikle birlikte yok olmadigini 6ne stirdii. 1977'de Jag-
dish Bhagwati su gézlemde bulundu: “Arsi1z sémtirgeciligin
yerini sinsi yeni-sémiirgeciligin almasiyla birlikte ge¢mis
modellerde bayragi izleyen 6zel yatirimlarin simdi bayragin
ontinden gittikleri goriiliiyor.”* Gana Devlet Bagkan1 Kwa-
me Nkrumah bir incelemesinde, yonetimden feragatin ici
bos bir hesap verebilirlik ihtiyacini bile ortadan kaldirdigin
yazd1. Ona gore yeni-sdmurgecilik, “emperyalizmin en kétii
bi¢imi”ydi. Yeni-sémiirgecilik “uygulayanlar i¢in, sorum-
luluk ytiklenmeden iktidar demektir; zarar gérenler igin
bedava sémtirii demektir.”> Dominium’un egemenligi impe-
rium’un egemenliginden daha kasvetli olabilirdi.

NIEO, BM oyu kaldiraaiyla giigstizlik duygusunu
hafifletmeye ¢alist1. 1974 Bildirgesi, “yabanci ve sémtirgeci
egemenliginin izleri, dis isgal, irk ayrimailig1, apartheid ve
yeni sémirgecilik”in bagimsizliktan sonra esitsizligi yeni-
den tiretmeye devam ettigini savunuyordu. Kiiresel Kuzeyin
tarim gibi kilit sektorlerde fiilen serbest ticareti uygulayarak
kendi liberal ilkelerine uygun davranmak istemedigi apacik
ortadayken, izlek-bagimh esitsizligi hesaba katmak i¢in
bizzat liberal ilkelerden daha fazla sapma olmasi zorunluy-
du. Hint bir GATT delegesinin ifade ettigi gibi, “esit mu-

4. Jagdish N. Bhagwati, ed., The New International Economic Order: The North—South
Debate (Cambridge, MA: MIT Press, 1977), 3.

5. Kwame Nkrumah, Neo-colonialism: The Last Stage of Imperialism (New York: Inter-
national Publishers, 1965), xi.
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amele, yalnizca esitler arasinda hakkaniyetlidir.”® Kiiresel
Gtiney tilkeleri, bu esitligin esash bir bi¢imde var olmamasi
sebebiyle, kurallardan muafiyetler ya da kurallar esnetme
hakki elde etmeye mecburdu.

NIEO talepleri, zorunlu olarak uluslararasi huku-
ka bir meydan okumaydi. 1973’te bir uzmanin ifade etti-
gi gibi, uluslararas1 hukukun mevcut ilkeleri, “hukuksal
bagimsizlig1 ekonomik olarak tamamlamak igin gerekli
i¢ ekonomik dekolonizasyon oénlemler olanagi™ni sinir-
lamaktaydi.” 1972’de Senegalli hukuk¢u Kéba M’baye bir
“kalkinma hakk:” énerdi ve éneri, 1977°de Insan Haklar
Komisyonunca ve 1986’da BM Genel Kurulunca benim-
sendi.® 1970lerin ortasinda BM Uluslararasi Hukuk Ko-
misyonu, NIEO'nun taleplerine hukuksal agirlik kazan-
diracak makaleler tizerinde ¢aligmaya basladi.® NIEO,
serbest ticaretten sapmalara izin verecek ve yabanc sahip-
li milkiyetin ulusallagtirilmasina olanak saglayacak yeni

6. N. Raghavan Pillai, aktaran Amrita Narlikar, International Trade and Developing
Countries: Bargaining Coalitions in the GATT and WTO (Londra: Routledge, 2003), s5.
7. E. U. Petersmann, “Die Nationalisierung der chilenischen Kupferindustrie,” Wirt-
scha ftsrecht 3 (1973): 278.

8. Andrew Lang, World Trade Law after Neoliberalism: Reimagining the Global Economic
Order (Oxford: Oxford University Press, 2011), 49; Daniel J. Whelan, ““Under the Aegis
of Man'’: The Right to Development and the Origins of the New International Econo-
mic Order,” Humanity: An International Journal of Human Rights, Humanitarianism, and
Development 6, no. 1 (Bahar 2015): 224; Samuel Moyn, The Last Utopia: Human Rights in
History (Cambridge, MA: Belknap Press of Harvard University Press, 2010).

9. Frieder Roessler, “The International Law Commission and the New International
Economic Order (1979),” The Legal Structure, Functions and Limits of the World Trade
Order, ed. Frieder Roessler (Londra: Cameron May, 2000) iginde. Makale, ilk 6nce
“Damian Hubbard” takma adiyla yayimlandi, German Yearbook of International Law
22 (1979): 80—99 icinde.
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yasal standartlar1 amagliyordu. Bunlar, neoliberallerin en
¢ok korktugu dominium ihlalleriydi.

Kiiresel Giiney retorigi, pratige de yansidi. Denizagin
ABD-sahipli firmalarin ele gegirilmesi, NIEO'nun ilan ettigi
gibi zirve yapti. 1967-1971'de yetmis dokuz, 1972-1973te elli
yedi ABD firmasi kamulastirildi.* Neredeyse her vakada
yatirimcilar, el konulana esdeger tazminat aldi, ama 6zel
miilkiyet normlarinin gézle gériliir halde bozulmasiyla
meydana gelen belirsizlik, Kuzeyli is ve hiikiimet ¢evrele-
rinde yaygin bir kaygiydi.” NIEO'ya kars1 olanlar, yabanc
yatirimcilar i¢in bu tir hamlelerin neden oldugu 6ngéru-
lebilirlik bozulmasina tepki olarak kurallarda dtinya tica-
ret sistemi lehine ince ayarlar yapmaya ¢alist1. Kuzey her
seyden 6nce kendi giiciiyle kurallar: takmazsa ve Gliney de
goreli zayifligini telafi etmek i¢in onlardan saparsa kurallar
neye yarardr?

Goérmis oldugumuz gibi, Cenevre Okulu neo-
liberalleri 1930’lardan beri 6zel miilkiyet haklar1 —ya
da Hayek'in ifadesiyle ksenos haklari— diinya ¢apinda
korundugu, serbest sermaye ve mal akisi sémtirge sonrasi
devletlerin davranigini disipline soktugu siirece impara-
torlugun son bulabilecegine inaniyordu. NIEO, egemen-
lik ve o6zerklik talebini genisletip siyaset diinyasindan
miilkiyet diinyasina tagimakla, normatif neoliberal ikili

10. Charles Lipson, Standing Guard: Protecting Foreign Capital in the Nineteenth and
Twentieth Centuries (Berkeley: University of California Press, 1985), 98.

11. Noel Maurer, The Empire Trap: The Rise and Fall of U.S. Intervention to Protect Ameri-
can Property Overseas, 1893—2013 (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2013), 350.
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yonetim modelinin tam karsisinda yer almaktaydi. Sa-
vagtan hemen sonraki dénemde, Birlesmis Milletler'in
yaratilmasinda oldugu gibi dekolonizasyon bittikten son-
ra demokrasi ilkesinin uluslararas: diizeye yiikseltilmesi,
neoliberallerin tasavvur ettigi kiiresel kapitalizmin ikili
diinyasini tehdit etmekteydi.

Bilim insanlari, 1970’lerde neoliberallerin NIEO’yu
nasil “hedef aldigini” ve ideolojik hasmina kars1 “liberal
uluslararas: ekonomik diizen”i savundugunu agiklamis-
tir.” Neoliberal dustintrler konferans, makale ve gaze-
te bagyazilarinda “Yeni Uluslararasi Ekonomik Diizene
kars1 dava’y1 savundu.” Harvard'daki gérevinden ayrilip
Amerikan Girigim Enstittisinde daimi 6gretim tyesi olan
Gottfried Haberler, 1977'de béyle bir konferans topladi.
NIEO’yu, komitinizmden de Bati korumacihginin hortla-
masindan da daha ciddi tehdit ilan etti.* Macaristan do-
gumlu muhafazakar kalkinma ekonomisti ve Mont Pelerin
Society (MPS) tiyesi Peter T. Bauer ile Hutt'in 6grencisi
Basil Yamey de polemiklerinde en ug noktaya gidip NIE-
O’nun, “yoksulluk istirabinin azalmasiyla degil, totaliter

12. Jennifer Bair, “Taking Aim at the New International Economic Order,” The Road
from Mont Pélerin: The Making of the Neoliberal Thought Collective ed. Philip Mirowski
ve Dieter Plehwe (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2009) icinde; Ozsu,
“Neoliberalism and the New International Economic Order.”

13. Herbert G. Grubel, “The Case against the New International Economic Order,”
Weltwirtscha ftliches Archiv 113, no. 2 (1977): 284—307.

14. Gottfried Haberler, “The Liberal International Economic Order in Historical
Perspective” Challenges to a Liberal International Economic Order, ed. Ryan C. Amacher,
Gottfried Haberler ve Thomas D. Willett (Washington, DC: American Enterprise
Institute for Public Policy Research, 1979) iginde, 44.
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yonetimin yayginlasmasi”yla sonuglanacagini iddia etti.”
ABD’li bir ekonomist, Bauer'in cogkunlugunun “Sarazen-
lerin Roncesvalles Ge¢idinde, Altin Ordanin Vistula’da ve
Muhtesem Stileyman’in Viyana kapilarinda oldugu gibi,
NIEO’nun Bat1 uygarlig: i¢in bu kadar biiytik bir tehlike
arz ettigini hayal etme”sine yol a¢tigin1 agikladi.”

NIEO, G-77 tilkelerinin diinya ticaretindeki paylariy-
la ya da 6ztinde simgesel olan BM kararlarin1 uygulamak
i¢cin ellerinde bulunan araglarla, orantisiz bir neoliberal
hiddet uyandirdi. Cok 6nemli olan petrol disinda kiiresel
meta karteller olusturma girigimleri, hizla basarisiz oldu
ve sdmiirge tazminat: taleplerine Bat1 bagkentlerinde ku-
lak tikand1.”” Ofkeyi anlamak, NIEO'nun tek bagina hareket
etmedigini fark etmek demektir. NIEO'nun harekete gegir-
digi, niifuz sahibi Kuzeyli ekonomist ve sosyal demokrat-
lar arasinda muttefikler buldular. 1970’lerde G-77'yle daya-
nigma i¢inde hareket eden ve zamanin bir elestirmeninin
“kiiresel reformistler” dedigi kilit bir kadro da Keynesgi
planlamaya iliskin distincelerinin 6lgegini biyitiip diinya
duzeyine gikard:.®

15. P. T. Bauer ve B. S. Yamey, “Against the New Economic Order,” Commentary, 1
Nisan 1977, 31.

16. Hollis B. Chenery, aktaran Amacher, Haberler ve Willett, Challenges to a Liberal
International Economic Order, 76.

17. Bhagwati, The New International Economic Order,7. NIEO'ya tepki konusunda bkz.
Daniel J. Sargent, “North / South: The United States Responds to the New Interna-
tional Economic Order,” Humanity: An International Journal of Human Rights, Huma-
nitarianism, and Development 6, no. 1 (Bahar 2015): 201-216.

18. Craig N. Murphy, Global Institutions, Marginalization, and Development (Londra:
Routledge, 2005), 34. “Kiiresel reformistler” etiketinin sahibi P. D. Henderson, “Sur-
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Bilgisayarin olanakh kildigi insan muhakemesinin
prostetik esnemesi, bu ¢aba igin ¢ok 6nemliydi. Diinya
ekonomisinin gelecegini bilgisayar destekli gérmeye dair
ilk caba 1972'de Roma Kultbiintn kiiresel tiiketimde bir
azalma olmamasi halinde vahim sonuglar 6ngéren —ve bir-
¢ok G-77 lideri tarafindan kalkinma olanaklarinin éniint
tikamak ve diinyanin farkh bélgelerinin farkli sorumluluk-
lar1 arasinda ayrnim yapmamakla elestirilen— The Limits of
Growth (Biiytimenin Simirlar1) raporuydu. Roma Kultibiiniin
1974'te Mankind at the Turning Point (Insan Soyu Déniim
Noktasinda) olarak yayimlanan ikinci raporu, G-77 talep-
leriyle daha uyumluydu ve yardimda bir artig olmazsa ge-
ligmis tlkeler ile gelismekte olan tlkeler arasinda artan bir
ugurum o6ngériyordu.® BM'de “Yeni Uluslararasi Ekono-
mik Diizenin kurulmasinda referans ¢erceve” olarak sunul-
du.” Kiiresel reformistler arasinda Milletler Cemiyetinde
Haberler'le tartisan ve Keynesci dilin 1958 GATT raporuna
girmesine yardimci olan Jan Tinbergen de vardi. Tinbergen
1974’te, NIEO'nun “uluslararasi diizeni yeniden sekillendir-
me” taleplerini desteklemek amaciyla Roma Kulibi igin
aragtirma yapmaya bagladi.”

vival, Development and the Report of the Brandt Commission,” The World Economy
3, no. 1 (1980): 107.

19. Mihajlo D. Mesarovi¢ ve Eduard Pestel, Mankind at the Turning Point: The Second
Report to the Club of Rome (New York: Dutton, 1974), 142.

20. Sam Cole, Global Models and the International Economic Order (Oxford: Pergamon
Press, 1977), sayfa numarasiz 6nsoz.

21. Kees van der Pijl, “The Sovereignty of Capital Impaired: Social Forces and Codes
of Conduct for Multinational Corporations,” Restructuring Hegemony in the Global Po-
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Kiel Universitesi'nde Diinya Ekonomisi egitimi alan
Rus gé¢men ekonomist Wassily Leontief, 1973'te diinya
ekonomisinin bilgisayarh bir modelinden 6ttirii Nobel Eko-
nomi Odiiliinii kazandi. Ertesi yil bir Ulusal Ekonomik
Planlama Kurulu ¢agrisinda bulunup ABD ekonomisinin
bagarili bir bicimde miidahale edilebilen “devasa, karigik
bir makine” oldugunu ilan etti.** 1976'da plani kiiresel ele
alip NIEO’yu destekleyen BM Leontief Raporunu yayimla-
d1.» G-77'yle dayamismayi disa vuran kiresel reformistler;
bilgisayarlarin, dogru verilerin ve aydinlanms politikanin
birlesmesiyle diinya ekonomisinin daha hakkaniyetli so-
nuglar doguracak sekilde “yeniden sekillendirebilecegini”
savundular.*

Hem NIEO'nun hem de kiiresel reformistlerin diinya
projelerine karsi ¢ikmak, 1970’lerde neoliberaller i¢in for-
matif bir miicadeleydi. G-77'nin devlet egemenligini kétiiye
kullanip diinya ekonomik dtizenini bozdugunu distindtik-
leri i¢in, neoliberaller ulusal hitktimetlerin otoritesini atlat-
manin yollarini aradi. 1980’lerin baginda bu, Diinya Bankas:
yardimi ve IMF destegi i¢cin Washington Konsensiisti olarak
anilacak élgttlerin yeniden dustiniilmesiyle birlikte yatirim
koruma ve tigtincii-taraf hakemlik tarzlarina dair yenilenen

litical Economy: The Rise of Transnational Neo-Liberalism in the 1980s, ed. Henk Overbe-
ek (Londra: Routledge, 1993), 36. Bkz. Jan Tinbergen vd., Reshaping the International
Order: A Report to the Club of Rome (Londra: Hutchinson, 1977).

22. Wassily Leontief, “For a National Economic Planning Board,” New York Times,
14 Mart 1974.

23. Wassily Leontief, The Future of the World Economy (New York: United Nations, 1976).
24. Tinbergen vd., Reshaping the International Order.
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ilgide kendini gosterdi.» 1979'da ABD faiz oranlarini —dola-
yistyla Kiiresel Giiney tilkelerinin bor¢ 6deme taksitlerini—
dramatik bir bicimde yiikseltip Ugtincii Diinyanin borg kri-
zini baglatan ve “NIEO hareketine limctil darbe”yi indiren
Volcker $okuyla sonuglanan monetarizmin ytikselisi de esit
olgtide 6nemliydi.>¢

Bilim insanlari Washington Konsensusiinin dogu-
sunun ve Amerika Birlesik Devletleri'nde para y6netisimi
ideolojilerindeki degisimlerin izini siirdi. Ancak NIEO
meydan okumasinin, bizzat Cenevre'de kiskirttigi sessiz
kargi-devrimi goérmediler.” 1970’ler ve 1980’lerin baginda
GATT’ta uzman bir tgld, Jan Tumlir, Frieder Roessler ve
Ernst-Ulrich Petersmann, Hayek’'in distincelerini agik¢a
uygulayip uluslararasi ekonomik diizeni yeniden diisiin-
dii ve Cenevre Okulu neoliberalizminin bayraktar1 oldu.
Anahtar, “katmanl diizen” distincesiydi; Hayek'in birey-
sel insan bilisi diizeyinden bir biitiin olarak topluma ka-

25. Bkz. Sarah Babb, Behind the Development Banks: Washington Politics, World Poverty,
and the Wealth o f Nations (Chicago: University of Chicago Press, 2009).

26. Hank Overbeek ve Kees van der Pijl, “Restructuring Capital and Restructuring
Hegemony: Neo-Liberalism and the Unmaking of the Post-war Order,” Overbeek,
Restructuring hegemony i¢inde19. Aynica bkz. Bair, “Taking Aim,” 360—-361; Martijn
Konings, “Governing the System: Risk, Finance, and Neoliberal Reason,” European
Journal of International Relations 22, no. 2 (2016): 268—288; Greta R. Krippner, Capita-
lizing on Crisis: The Political Origins of the Rise of Finance (Cambridge, MA: Harvard
University Press, 2012).

27. Robert Hudec'in yetkin anlatimi mitkemmel ve bilimsel olmasina ragmen, neoli-
beral Trade Policy Research Centre (Ticaret Politikalar1 Aragtirma Merkezi) tarafin-
dan siparig edildi ve bu ytizden digaridan bir gézlemden ¢ok, bizzat kargi-devrimin
i¢indeki bir aktériin anlatimiydi. Kitap, Jan Tumlir'in anisina ithaf edildi. Robert E.
Hudec, Developing Countries in the GATT Legal System (Londra: Rowman and Little-
field, 1987).
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dar tasavvur ettigi bir izomorfizm. GAT T taki Hayekgiler,
Hayek'in dtizenle ilgili i¢gorisiini genisletip 19707lerde
olusan ve 1990’larda hizla yayilan uluslararas: ekonomi hu-
kuku disiplininde etkili olan bir ¢ok-diizeyli yénetmelik ve
cok-duizeyli anayasacilik teorisi 6nerdi. Onlarin dustincele-
ri, GATT’in 1995'te Diinya Ticaret Orgiitii'ne (DTO) déniis-
mesine yol agan 6nemli bir entelektiiel akimi besledi.

1970’ler, diinya ekonomisi tahayyiillerinin ¢arpici
bir ¢atigmasina sahne oldu. G-77 ve kiiresel reformistleri
somurgecilik tarihinin trettigi esitsizlik, bagimhlik ve
bozuk miibadele iligkileri icinde ulus-devletlerden olugan
bir ekonomi diinyas1 tasavvur ederken GATT reformcu-
lar1 da Hayek'i izleyip “kendi kendini dengeleyen bir sis-
tem” —diinya bireylerinin davranigin1 yonlendirecek fiyat
sinyallerini gondermeye yardimc olan evrilmis yasa ta-
bakalarina sahip bir bilgi-isleme mekanizmasi— olarak
dinya ekonomisi gortisti 6nerdi.”® S6z konusu olan diizen
sorunuydu. NIEO'nun son hedefi béliigtim adaleti olan
gorusiine karsi, Cenevre Okulu neoliberalleri diizeni, zo-
runlu olarak bilinemez bir gelecekte tepki ve uyarlanma-
y1 gerektiren uyaranlara siirekli degisen bir maruz kalma
iligkisi olarak tanimladi. Statiikoyu savunmak igin son
airpinislardan da fazlasini yapan neoliberaller, sezgiye ay-
kir1 iddialan “diizen uyumdur” tezini savunmak igin bir
cerceve ve ethos 6nerdi.”

28. Jan Tumlir, “Need for an Open Multilateral Trading System,” The World Economy
6, no. 4 (1983): 407.
29. Tumlir, “National Sovereignty, Power and Interest,” Ordo 31 (1980): 24.
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Karsilikli bagimhiligin Cenevre Okulu versiyonunda,
NIEO gibi kurallan kenarlarda bozanlar bir biitiin ola-
rak sistemi tehdit edebilirdi, bu nedenle dizginlenmeleri
gerekiyordu. Neoliberallerin ¢aresi ise iyilestirilmis bir
GATT'’ta devletlerin resmi esitligi kosullarinda uluslarara-
s1 ekonomik iligkileri yasallagtirmakti. Kurallarin ¢ok-du-
zeyli kalibrasyonu, NIEO'nun yoksul tilkelere imtiyazl
muamele ve 6zde esitlik taleplerinin yerini alacakti. Ha-
yek'in epistemolojisinden yararlanarak benim sibernetik
yasalcilik dedigim ve bireysel olarak insanlari kendi kendi-
ni diizenleyen bir sistemin i¢indeki birimler olarak géren
bir tasavvuru tanittilar; bu sistemde yasa koyucunun bi-
rincil sorumlulugu, sistemin kurallarini baglayic1 yasalara
dénugtirmekti. Kendi bagina radikal olan neoliberallerin
yeni bir uluslararas: ekonomik diizen disti, bir diinya sin-
yaller ekonomisiydi; bilginin fiyatlarla ve yasalarla iletildi-
gi genis bir mekan.

HOMO REGULARIS VE BIiLGIi iDDiASI

Cenevre Okulu neoliberalizminin tikelligini anlamak, kendi-
lerini etkileyen en énemli figiir olan F. A. Hayek'in ¢ogu kez
yanhs anlagilan teorilerine ilgiyi gerektirir. Onun 1970lerde-
ki teorileri hukuk alanini ekonominin bilinmezlik alaniyla
iligkilendirmede 6nemliydi. Bilim insanlari, Hayek'in epis-
temolojisinde sibernetik, sistem teorisi ve psikolojinin sessiz
(bazen o kadar da sessiz degil) ortak oldugunu uzun stiredir
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one stirmektedir® Nisan 1947°'de MPS'nin ilk toplantisindan
sonra neoliberal hareketin bir kolu, Uluslararas: Ticaret Oda-
sina dogru uzanirken diger kolu Alpbach Avrupa Forumun-
da sistem teorisyenlerinin toplantilarina dogru gitti; Hayek,
Agustos 1947 toplantisina katildi ve bu yeni bilimin 6nc fi-
giirleriyle temas kurdu.* 1960’larda “Oz-érgiitlenmenin ilke-
leri Sempozyumu” tizerine bir konferansta ve 1968'de Alpba-
ch Sempozyumunun basgka bir toplantisinda Hayek'in yolu,
sistem teorisyenleriyle bir kez daha kesigti.»

Hayek'in ¢aligmalar sistem teorisine en ¢ok 1970’ler-
de, iig ciltlik ticlemesi Hukuk, Yasama ve Ozgiirliik’te kendi
hukuk teorisini sistem teorisiyle birlestirince yaklast:. Ha-
yek 1974’te, Leontief bilgisayarli diinya ekonomisi mode-
linden é6tiirti Nobel Odiliini aldiktan bir yil, BM Genel
Kurulunda NIEO'nun ilanindan alt1 ay sonra Nobel Eko-

30. Ornegin bkz. William N. Butos ve Thomas J. McQuade, “The Sensory Order,
Neuroeconomics, and Austrian Economics,” The Oxford Handbook of Austrian Eco-
nomics, ed. Peter J. Boettke ve Christopher J. Coyne (New York: Oxford University
Press, 2015), 616; Bruce Caldwell, “F. A. Hayek and the Economic Calculus,” History
of Political Economy 48, no. 1 (2016): 176; Paul Lewis, “The Emergence of ‘Emergence’
in the Work of F. A. Hayek: A Historical Analysis,” History of Political Economy 48, no.
1 (2016): 113; Gabriel Oliva, “The Road to Servomechanisms: The Influence of Cy-
bernetics on Hayek from the Sensory Order to the Social Order,” CHOPE Working
Paper no. 2015-11 (Durham, NC: Center for the History of Political Economy, 2015);
David G Tuerck, “Economics as Mechanism: The Mind as Machine in Hayek's Sen-
sory Order,” Constitutional Political Economy 6, no. 3 (1995): 281. Psikolojinin Hayek’in
diisiincesinin tizerindeki etkisini daha erken bir ilgi i¢in bkz. John Gray, Hayek on
Liberty (New York: Routledge, 1984).

31. P. A. Lewis, “Systems, Structural Properties, and Levels of Organisation: The
Influence of Ludwig von Bertalanffy on the Work of F. A. Hayek,” Research in the
History of Economic Thought and Methodology (¢ikacak): 1, http://dx.doi.org/10.2139/
§srN.2609349.

32. A.g.e.,18.
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nomi Odiiliinii kazaninca kendi tikel hasilatinin ayrinti-
larina girdi. Hayek’in laflari, bilinir bir gelecege giivenin
tiim zamanlarin en yiiksek noktasinda oldugu bir onyilda
akortsuz bir ezgiydi. Fen bilimleri yontemlerinin toplum ve
ekonomi gibi “karmagik sistemler”in sorunlarina uygulan-
masini “bilgi iddias1” diyerek reddetti. Bilim 6rtiisii altinda
6ne siirtilen gayrimesru bir argiman 6rnegi olarak bilgisa-
yar simiilasyonu ile diinyanin azalan kaynaklar1 uyarisinda
bulunan Biiyiimenin Smirlarina atifta bulundu. Blytimenin
sinirlar yerine, bilginin sinirlarina vurgu yapti. 1930’lardan
beri kullandigi metaforlar1 yineleyerek, piyasa hakkinda
nihai mesajlar énceden bilinmeyen bir “iletisim sistemi”
tanimini yapti. Rekabetin kendisi, yararlamilmamis insan
bilgisi ve diinya kaynaklarin kesfetme siireciydi. Gelecek-
le ilgili planlamada kullanilacak somut veriler umut edile-
mez, yalnizca “6riintt tahminleri” umut edilebilirdi. Biytk
tasarimlar ¢aginda bilim i¢in bunun “ikinci en iyi” kullanim
gibi gortinebilecegini kabul ediyordu, ama “insanin toplu-
mu kontrol etmeye dair 6liimciil ¢abasi”n1 savusturmak
i¢in bir “insanlik dersi"nin gerekli oldugunu 6ne strdii.»
Hayek, 1962'de Freiburg'daki agiliy konugmasinda
oldugu gibi, diinya ekonomisinin ya da “katalaksi"nin (ca-
tallaxy; uzlagimsal mubadele), ulvi oldugunu savundu. Ka-
talaksi aklin 6tesinde ¢calismaktaydi, ama akhn kétiye kul-
lanilmas: sistemin yikimina yol agabilirdi. “Sosyal adalet

33. F. A. Hayek, “The Pretence of Knowledge (1974),” New Studies in Philosophy, Politi-
cs, Economics and the History of Ideas, ed. F. A. Hayek (Chicago: University of Chicago
Press, 1978) i¢inde.
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serab1” pesinde énceden tasarlanmis bir ekonomik esitlik
dustincesi talep etmek, rekabetin yaratic1 kapasitesinin
6niint kapatmak, piyasanin fiyat sinyallerini ¢irpmak ve
sonunda “hi¢bir beynin tasarlamadigi ama milyonlarca
bireyin 6zgiir ¢abalariyla gelisen bir uygarhigin yikicisi”
olmakt1.3* NIEO gibi taleplerin “sinoptik yamilgi”sina kars:
diinya ekonomisinin kutsallig1 —istatistigin, matematigin,
hatta duyu algisinin tistiinde— savunulmahdir.»

Hayek'in dili kiiresel reformistlere ait séylemin tam
tersi gibi gortiintiyordu. Yine de bilgisayar destekli modeller
safsatasini kétiilerken bile, ayni sistem teorisi kaynagindan
esinlendi. Hayek Nobel konusmasinda “6riintt tahminleri”
dilinden Warren Weaver alintisina kadar sistem diisiince-
sine karsi ¢tkmadi, sistemle birlikte diiginmeyi savundu.
1979'da Hukuk, Yasama ve Ozgiirlik'tin i¢iinci cildinin gi-
risinde “sibernetigin ve birbiriyle baglantil bilgi ve sistem
teorisi konularinin gelisimi™nin kendi kategorilerini de-
gistirmesine yol agtigin1 yazdiginda durumu agikga ifade
etti.”* Kendiliginden diizenin yani sira “kendi kendini tire-
ten diizen” ve “kendi kendini iireten yap1” diistincesini de
benimsedigini agikladi, diizenin yerine ¢ogu kez “sistem”i
kullandi, “bilgi"nin yerine “enformasyon”u gegirdi. Hayek

34. A.g.e. F. A. Hayek, Law, Legislation and Liberty, cilt 2: The Mirage of Social Justice,
(Londra: Routledge and Kegan Paul, 1976).

35.F. A. Hayek, Law, Legislation and Liberty, cilt 1: Rulesand Order, (Londra: Routledge
and K. Paul, 1973), 14.

36. Aktaran F. A. Hayek, Law, Legislation and Liberty (Londra: Routledge and Kegan
Paul, 1982), xviii—xix. (Ug cilt diizeltmelerle ve gézden gegirilmis 6nsozle birlikte tek
cilt olarak yayimlanda.)
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aslinda ekonomi politikas: i¢in bilgisayarin kullanilmasini
kétiilerken, bilim insanlarinin gézlemledigi gibi, insan zih-
ninin imal etme ya da kavrama kapasitesini asan muazzam
bir bilgi islemci olarak diinya ekonomisi goriistinii 6neri-
yordu.”

Sibernetigin kokeni, Ikinci Diinya Savagi sirasinda
askeri amagli kendi kendini dtizenleyen sistemler arayisi-
na, o6zellikle de insan yénlendirmesi olmadan bir hedefi
izleyebilen servomekanizmali ugaksavar tasarimlarina
dayanir. Sibernetik terimini 1947’de ortaya ¢ikaran ve ¢ok
okunan kitabiyla poptilerlesmesine yardimci olan Norbert
Wiener'le iligkilendirilir.* Ama sibernetigin “iletisim ve
kontrol”le ve kapali bir sistem iginde topyekin denetim
olasihgiyla iligkilendirilmesine ragmen Hayek’in yaklag:-
mu sibernetigi makro diizeyde ekstrapolasyon yapilabilen,
mikro diizeyde etki ve tepki kurallarini saptayacak, sonsuz
bilgiden uzak duran mitevaz bir bilim olarak gérmekti.
Hatta “kontrol” terimini reddedip onun yerine, Nobel ko-
nusmasinda geri déndiiga bir metaforla, “cift¢inin ya da
bahgivanin belirleyici kosullardan yalnizca bir kismini
bildigi ve kontrol edebildigi yerde bitki yetistirme anla-
minda, akilli yasa koyucu ya da devlet adaminin sosyal
stirecin guglerini kontrol etmekten ¢ok belki yetistirmeye

37. Philip Mirowski, Never Let a Serious Crisis Go to Waste: How Neoliberalism Survived
the Financial Meltdown (New York: Verso, 2013), 54.

38. Peter Galison, “The Ontology of the Enemy: Norbert Wiener and the Cybernetic
Vision,” Critical Inquiry 21, no. 1 (Sonbahar 1994): 232. Bkz. Norbert Wiener, Cyber-
netics: Or Control and Communication in the Animal and the Machine (Cambridge, MA:
MIT Press, 1948).
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kalkisabildigi anlamda yetistirme” s6zciiglinii 6nerdi."
Bahgivanhga yakin ekonomi politikas: metaforu ise kendi
dustinceleri ile Walter Eucken ve Hayek'in Freiburg'daki
meslektasi Franz Béhm'tn digtinceleri arasindaki bir¢ok
bagdan biriydi.*> Hayek'in sistemlerle diigiinme versiyonu
aslinda, 6ne siirdagiim gibi, Eucken'in énciiliik ettigi “dii-
zenlerle diiginme” ordoliberal geleneginin bir ¢esidi gibi
gorinmekteydi.

Hayek, Isko¢ Aydinlanma disiintri Adam Fergu-
son’dan 6diing aldig bir ifadeyle “insan tasariminin degil
insan eyleminin sonucu” olan bir dizi karmagik sistemde
insanlarin yerine bakarak kendi sistem teorisine ulast1.”
Insanlar, topyekiin kavramanin yanina bile yaklagmadan
el yordamiyla anlamaya ¢alisiyorlardi. En iyi durum-
da, genel diizeni fazla sinirlamayan ya da ihlal etmeyen
bir kurallar kiimesini —Nobel konusmasinda dedigi gibi
“6riintii tahminleri’ni— umabilirlerdi. Léon Warlas, fi-
yatlarin karanlikta el yordamiyla kesfedildigini soyledi.
Hayek de benzer bir bigimde, evrimci bir sinama yanilma
yoluyla kurallara ulagan insanlar gérdu; daha etkili kural-
lar varhgin siirdirtrken digerleri gegip gidiyordu. Bunu
1940’larda siirsel bir bigimde ifade edip diizeni “engebeli
vahsi bir arazide patikalarin olusma sekli”ne benzetti. “Ilk

39. F. A. Hayek, “Degrees of Explanation (1955),” Studies in Philosophy, Politics and
Economics, ed. F. A. Hayek (Londra: Routledge and Kegan Paul, 1967) iginde, 19.

40. F. A. Hayek, “Degrees of Explanation (1955),” Studies in Philosophy, Politics and
Economics, ed. F. A. Hayek (Londra: Routledge and Kegan Paul, 1967) iginde, 19.

41. F. A. Hayek, “The Results of Human Action but not of Human Design,” Hayek,
Studies in Philosophy, Politics and Economics iginde, 96—105.
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basta herkes kendisine en iyi yol gibi goriineni arar, ama
boyle bir yolun eskiden kullanilmis olmasi, muhtemelen
o yoldan gitmeyi kolaylastirir, dolasiyla tekrar kullanilma-
s1 daha olasidir; boylece giderek daha fazla netlesen izler
ortaya ¢ikar ve bunlar kullanilip diger olasi yollar diglanir.
Bolgedeki insan hareketleri, ¢ok sayida insanin bilingli ka-
rarinin sonucu olmasina ragmen herhangi bir kimse tara-
findan bilingli olarak tasarlanmamais belirli bir 6riintiiye
uygun olmaya baglar.”# Cagdas bir tanidik, 1901’de Viya-
na'da dogan ve ilk kez 1937'de adlandirilan kendi sistem
teorisini gelistiren Ludwig von Bertalanffy, Hayek'in ev-
rimci sistem dustncesini énemli 6l¢iide etkiledi.® Berta-
lanfty kendi “genel sistem teorisi’ni, Wiener'in sibernetik
teorisinden ayirt etmeye dikkat edip Hayek’le paylastig:
ve 1920’lerde Viyana Cevresinin aragtirmalarina dayanan
ortak koékeni vurguladi. 1950’lerde Bertalanfty, ekono-
mist Kenneth Boulding ile birlikte bir Genel Sistem Te-
orisi Dernegi kurdu ve Boulding’in psikoloji tizerine mo-
nografisi The Sensory Order konusunda Hayek’le yazist1.4
Diger sistem teorisyenlerinden farkl olarak Bertalanfty,
ayricalikli bir anlama aleti olarak bilgisayarla evli degildi
ve “ilkesel olarak agiklama’nin karmagik sistemlerde ¢cogu

42. F. A. Hayek, “Scientism and the Study of Society (1942—44),” Studies on the Abuse
and Decline of Reason: Text and Documents, ed. F. A. Hayek (Chicago: University of
Chicago Press, 2010) iginde, 104.

43. Lewis, “Systems, Structural Properties, and Levels of Organisation,” 6.

44. Ludwig von Bertalanffy, General System Theory (New York: George Braziller,
1968), 12—15.

45.A.ge., 14.
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kez olanakli olan tek sey oldugu konusunda Hayek’e atifta
bulundu.#

Bertalanfty’in teorisinin 6zt biyoloji, ekonomi ve
psikoloji gibi gesitli disiplinlerin aragtirma nesnelerinde bir
izomorfizm bulundugu 6nermesiydi. Temel diizeyde or-
tak ilke ve kurallar, gériiniir ve gériinmez diinyanin biitiin
sistemlerini baglamaktaydi.# Sistemler, “etkilesim i¢inde”
pargalardan olusan biitiinlerdi.** Hayek, Bertalanffy'nin 6l-
cekler ile goriingtiler arasinda yaptig1 serbest analoji patina-
jin1 benimsedi. Onun i¢in, izomorfizmin 6nceli, daha genis
bir anlayis i¢cin metaforun matematikten ¢ok daha merkezi
6nem tasidig1 anlamina geliyordu. Zihin, piyasa ve evrenle
ilgili nitel i¢goriiler, ortaya ¢ikan ya da kendiliginden diizen-
ler veya karmasik sistemler olarak adlandirdig: seyin degi-
sik enstantaneleri olarak 6zgtirce birbirine karigmaktayd..

Deniz kiyisina yapilan bir ziyaret hayal edilerek
Hayek’in sistem diigiincesine yaklagilabilir. Sig sularda
yurtrken, degisken bir kiire halinde yaklagmakta olan bir
balik stiriisti gérebilirsiniz. Stirii diizgiin siraya girmez ama
temel bir sekil olarak kaynasir. Siz yaklasinca kiire dagilr
ve baska bir yoéne hareket etmeden 6nce yeniden toplanir.
Hayek’e gore diizen, sudaki bir balik siirtistintin hareketi
kadar plansiz ve kendiliginden olmalidir. 1979’da zama-
nin kiiresel planlama girisimlerine kars: ifade ettigi gibi

46. A.ge., 113

47. Ludwig von Bertalanffy, “An Outline of General System Theory,” British Journal
for the Philosophy of Science 1, no. 2 (1950): 137-139.

48. Von Bertalanffy, General System Theory, 19.
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“biytik sosyal sistemlerin ekonomik yanlarini agiklamak
i¢in, bir biitiin olarak kendisini degisen kogullara kars: si-
rekli uyarlayan bir akarsuyun seyrini izah etmek zorunda-
y1z.”# Bu tiir devinimleri rasyonel olarak koordine etme
girisimleri bagarisiz olur ve diizenin iglemesini saglayan
dogaglama kapasite ve akigkanligini azaltabilir. Hayek’in
Freiburg'daki ardili Erich Hoppmann, ugan kazlarin “V”
seklinde dizilisini yazip metaforu genisletti. Bireysel bir
kazin davranig1 6ngériilemez ama genel diizenleriyle ilgili
bir kural fark edilebilir. Bu ytizden “6riintii tahmini olanak-
lidir.”° Kazlarin kendileri kurallar bilmez; égrenilmis ve
kalitsal davranisla dizilise bagh kalirlar.

Hayek’in “anayasal bilgisizlik” diistincesinin kokleri
1930’lardadur; ancak o, bu teoriyi ciddi bigimde ikinci Diin-
ya Savagindan sonra gelistirdi. Diigmanliklar sona erdikten
birka¢ ay sonra Dublin'de yaptig1 bir konugsmada Hayek,
liberalizmin baglangicinin bireysel bilginin sinirlarini anla-
mak oldugunu séyledi: “Gergek bireyciligin temel tutumu
insanoglunun, herhangi bir bireyin tasarlamadigi ya da
anlamadig ve bireysel zihinlerden daha buyiik olan seyler
basarmasina yol agan siireglere tevazu tutumudur.” Aym
yll yayimlanan ve en iyi bilinen makalelerinin birinde bu
gortsiin gelistiren Hayek, her birimizin fiyatlarn aracihk

49. F. A. Hayek, Law, Legislation and Liberty, cilt 3: The Political Order of a Free People,
(Chicago: University of Chicago Press, 1979), 159.

50. Erich Hoppmann, “Die Interdependenz der Ordnungen,” Ordo 49 (1998): 6.

s51. F. A. Hayek, “Individualism: True and False (1945),” Individualism and Economic
Order, ed. F. A. Hayek (Chicago: University of Chicago Press, 1948) iginde, 32.
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ettigi bilginin kigtik bir miktarina, onun ifadesiyle “kisaltil-
mig bigimiyle... bir tiir simge” halinde bilgiye sahip oldugu-
muzu dne siirdii.”* Serbest piyasada mal ve kaynak aligverisi
yaparken o kiigtik bilgi miktarim kullaniyoruz. Her yerde
tim bireysel kararlarin —her birinin kendi kii¢tik dinya
bilgisiyle bi¢imlenen— toplamu, tek bir bireyin kalkigmasi
durumunda olanaksiz olacak bir kaynak koordinasyonu
anlamina gelir. “Biitiin, bir piyasa gibi davranir,” diyordu
Hayek.»

Hayek'in 1960larda agikladig gibi, bilgi sorunu hem
mikro hem de makro Slgekte sonsuz geriye giden bir sorun-
du. Benzer ilkeler, distntlebilir en kiigtik ve en buyiik dii-
zenleri yonetiyordu. Bir incelemenin ifadesiyle Hayek'e gére
“zihin de piyasa da karmagik sistemlerdir.”* Bagka bir ince-
leme, Hayek'in “ister beyinler, ister bireyler isterse gruplar
olsun, ¢6ztimlemesinin ¢alsh dizey”i bulaniklagtirdigina
dikkat ¢ekiyor.» Hayek'in ilk yetiskinlik deneyimlerinden biri
Birinci Diinya Savagindan sonraki y1l, yirmi bir yagindayken,
Zirih'te bir laboratuvarda bir anatomi uzmaninin insan
beynindeki sinir liflerini ortaya ¢ikarmasina yardim ederek

52. F. A. Hayek, “The Use of Knowledge In Society (1945),” Hayek, Individualism and
Economic Order iginde, 86.

53.A.ge.

54. Paul Lewis and Peter Lewin, “Orders, Orders, Everywhere . . . On Hayek’s The
Market and Other Orders,” Cosmos and Taxis 2 (2015): 15.

55. Philip Mirowski, “On the Origins (at Chicago) of Some Species of Neoliberal Evo-
lutionary Economics,” Building Chicago Economics: New Perspectives on the History of
America’s Most Powerful Economics Program, ed. Robert Van Horn, Philip Mirowski
ve Thomas A. Stapleford (New York: Cambridge University Press, 2011) iginde, 262.
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gegirilen bir kis mevsimiydi.*® Metafor olarak da kendi bilis
anlayisi i¢in de bu deneyimden yararlandi. Calisir durumda
sistemi fiilen kavramanin zorlugunu gostermek igin, “birkag
dakikalik kortikal faaliyet sirasinda néronlar arasinda fiilen
kurulan baglanti sayisi (farkh 6riintiilerde birden ¢ok kez et-
kin hale gelenler de sayilarak), giines sistemindeki atomlarin
toplam sayis1 kadar olabilir” sonucunu bulan nérobiyologla-
ra atifta bulundu.” Demek ki Hayek i¢in en kiigtik inceleme
birimi birey degildir. Nérondur. En yiiksek inceleme birimi
tilke hatta diinya degildir, evrendir. “Kesin konugsmak gerekir-
se: Evrende kapali sistemler yoktur.”*

1964'te istatistigin yetersizligini ve insan motivas-
yonunun bulanikligin1 kanitlama girisiminin bir pargas
olarak Hayek, ¢arpici bir imgeyi, arazide bagibog dolasan
bilgisayar siirtileri imgesini canlandirdi. “Bilgisayarlar, ye-
terince ¢ok sayida buldugumuz... davraniglarini éngérmek
istedigimiz dogal nesneler olsayd: ne olurdu” diye soruyor-
du. Yalnizca davraniglarini degil, bizzat programlamalarin-
da “yapilarini belirleyen teori”yi de bilmeye ihtiya¢ duyar-
dik. Insanlar bilgisayarlardan “cok daha karmagik yapilar”
olduklar i¢in kaygisiz bir bigimde bireyi inceleme birimi
olarak alamayiz.” Insan zihni hesaplanamaz bir sonsuzluk-

56. Lewis, “The Emergence of ‘Emergence, " 120.

57. E. A. Hayek, “The Theory of Complex Phenomena (1964),” Studies in Philosop-
hy, Politics and Economics, ed. F. A. Hayek (Londra: Routledge and Kegan Paul, 1967)
i¢inde, 25.

58. A.g.e., 27.

59. A.g.e., 30.
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tan farksiz, karmagiktir ve evren de 6yledir. Ne néron duize-
yinde ne de galaksi diizeyinde kendi benliklerimize iliskin
doyurucu bir gézleme ulasabiliriz.

Hayek'in temel 6nermelerinden biri, Cenevre Okulu
neoliberalizminin 1970’lerden itibaren déntstimlerini anla-
manin anahtarn sudur: Piyasa, fiyat sinyallerine bilis-6ncesi
tepkiler tizerine kuruludur. 1963’ten temsil niteliginde bir
agiklamada “insan hangi kurallara gore hareket ettigini cogu
kez bilmez; hatta zekis1 dedigimiz sey bile biytk élgtde,
onun Uzerinde etkili olan ama onun bilmedigi bir kurallar
sistemidir” iddiasinda bulundu.* Bilig-6ncesine ya da ras-
yonel-6ncesine bu htirmet onu, hem bi¢imsel matematik-
sel modellemeye hem de 6ngérmeye ¢ok daha fazla inanan
Chicago Okulu ekonomistlerinin rasyonel tercih ve rasyonel
beklenti modellerinden ayirir. Nobel konusmasinda
agikladigr gibi Hayek o tir ¢abalan yalnizca haddini
bilmezlik olarak degil, yaniltict da buluyordu. En fazla
ortnti tahmini umulabilirdi. Béyle bir tahmin, dinyadaki
seyriisefer tarzimiza zaten ickindi. 1964’te “duyularimizin
érintl tanima sezgisel kapasitesi’nden séz etti —“zihinsel
islemlere bagvurmadan bireysel olaylar kadar ¢ok 6riintu
gorir ve isitiriz.”® Hoppmann gibi etolojiye, yani hayvan
davranisi incelemelerine bagvurarak, “baliklarla ve kuslarla
yapilan deneyler... yalnizca ¢ok soyut kimi ézellikleri ortak
olan ¢ok ¢esitli sekillere ayni tarzda tepki verdiklerini goste-

60. F. A. Hayek, “Kinds of Order in Society,” New Individualist Review 3, no. 2 (1964):
461.
61. Hayek, “The Theory of Complex Phenomena,” 23.

KURESELCILER

414



riyor” agiklamasini yapt1.® Bu, onun temel tepkilerin gerek-
tirdigi seyin basitlik degil, bilmeden soyutlama olduguna ve
bu tepkilerin, insan hayvani da dahil olmak tizere, hayvan-
larda dogustan bir yetenek, yaptiklarinin farkinda olmadan
karmagiklig1 tanima yetenegini gerektirdigine inanmasina
yol agt1. “Bu tiir stireglere ‘bilingdis1” degil, ‘list-biling’ de-
mek daha dogru gibi gériniirdi; ¢inkii bunlar i¢lerinde
goriinmeksizin bilingli stiregleri yonetirler,” diyordu.®
1968'de Alpbach sibernetik konferansinda hazir-
liksiz yaptig1 6nemli bir agiklamada Hayek “diizen, bir
nesne degil” bir “olaylar diizeni”dir dedi.** Onun diinya
ekonomisi goériisti balik siiriistine, bir néron kompleksine,
bir galaksiye benzer; siirekli uyarlanan ve insan zihninin
aynisini ‘yapmaya gayret edemedigi ve etmemesi gerektigi
bir biittinlik. Sistemdeki soyut ilkeleri ayirt etmenin tek
yolu ise “fizikgilerin kozmoloji dedigi sey, yani evrimle-
rine iligkin bir teori”ydi.® “Galaksilerin ya da gtines sis-
temlerinin nasil olustugu sorunu,” diyordu, “mekanigin
sorunlarindan ¢ok sosyal bilimlerin ytzlesmek zorunda

62. F. A. Hayek, “The Primacy of the Abstract,” Beyond Reductionism: The Alpbach
Symposium 1968, ed. Arthur Koestler ve J. R. Smythies (New York: Macmillan, 1968)
iginde, 311.

63. A.g.e., 319.

64.]. R. Smythies'a yaptig1 yorum, “Aspects of Consciousness,” Beyond Reductionism:
The Alpbach Symposium 1968, ed. Arthur Koestler ve . R. Smythies (New York: Mac-
millan, 1968) iginde, 254.

65. Hayek, “Notes on the Evolution of Systems of Rules of Conduct,” Studies in Phi-
losophy, Politics and Economics, ed. F. A. Hayek (Londra: Routledge and Kegan Paul,
1967) i¢inde, 76.
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oldugu sorunlara benzer.”* Gelecek bakimindan, uyum
saglama kapasitesi beklenmeyenlere her zaman hazir ol-
malidir. 1952'den, psikoloji tizerine kitabindan bir benzet-
meyi hatirlatip “en az direng gosterecek bir konum alarak
sert bir riizgdrda kopmaktan sakinan” yaprak metaforunu
sundu.¥ Daha sonra da “anlama dedigimiz sey, son kerte-
de [insanin] varligini stirdiirmesine yardim eden bir eylem
oriintiisiiyle ¢evresine tepki verme kapasitesidir” dedi.*
Bireylerin hem kendilerini hem de bittnliagi yeniden
tretmeye dair refleksif ¢abalariyla sistem varligini stirdii-
riir —ve diizen ortaya ¢ikar.

Hayek'in teorisi incelendiginde piyasa aktériiniin
ozgiir iradesinin sasirtict 6lgtide sinirh oldugu gérilir.
Birden ¢ogu kez geri dondugii bir metafor da “lizerine
[demir talasi] doktiigiimuz bir kagit pargasinin altindaki
miknatisin ¢ektigi” demir talagi metaforudur. Talaglar
“digerlerine 6yle bir etki ve tepki gosterir ki ayrintilarini
degil, genel seklini 6ngorebildigimiz kendine 6zgi bir bi-
¢imde dizilir.”® Bu benzetmeden ¢ikardigi sonug suydu:
“Bu tiir kendiliginden diizenlerde yer alan 6gelerin eylem-
lerini yoneten kurallar o 6gelerce ‘bilinen’ kurallar olma-
malidir.”” Yegledigi metaforlardan biri de laboratuvarda

66. A.g.e.

67. F. A. Hayek, The Sensory Order: An Inquiry into the Foundations of Theoretical Psy-
chology (Londra: Routledge and Kegan Paul, 1952), 128.

68. Hayek, Rules and Order, 19.

69. Hayek, “Kinds of Order in Society,” 460.

70. Hayek, Rules and Order, 68.
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bir kristal yaratma girisimiydi. “Bireysel atomlari, organik
bir bilesigi olusturan benzol halklarina dayanan sistemi
ya da bir kristalin 6rgtsiinii olusturacak sekilde yerlesti-
rerek” bir kristal tiretemeyiz. Ama “o sekilde dizilecekleri
kosullar yaratabiliriz.””

Hayek’in argimani suydu: Insanlar, kristalin
bilesenlerinden ya da bireysel demir talaglarindan gériin-
dukleri kadar farkh degildir. “Biitiin diisiintisimiizde, far-
kinda olmadigimiz kurallar tarafindan yénlendiriliriz (hat-
ta isletiliriz).””* “Bilgi” teriminin yaniltici oldugunu kabul
ediyordu. “Bilgi dedigimiz sey,” diyordu, “6ncelikle, uyaran
esdegerlilik, farklihk ya da cesitli bilesimlerini gosteren
kurallarin degistirdigi ve destekledigi bir eylem kurallar
sistemidir.”” Kurallar daha yiice bir ahlaki iyiye dayandik-
lar1 i¢in de bir sonuca giden yolu ortaya ¢ikardigimizdan
kurallara uymayiz; kurallan “uygulayan daha fazla sayida
grubun ya da bireyin varhigini devam ettirmesini sagladi-
gin1” bilingdisinda gézlemledigimiz icin uyariz.” “Insan
dustinmeden 6nce hareket etti,” diyordu Hayek “ve hareket
ettikten sonra anlad1.”

Hayek’i Homo economicus dusiincesinden ¢ok, Homo
reqularis dligtincesinin bir savunucusu olarak gérmek daha
dogru olabilir: Insanlarin ilk emri, kir1 maksimize etmek

71. A.ge., 64.

72. Aktaran Steve Fleetwood, Hayek's Political Economy: The Socio-Economics of Order
(New York: Routledge, 1995), 113.

73. Hayek, “The Primacy of the Abstract,” 316.

74. Hayek, Rules and Order, 18.
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degil, hayatta kalma sansim1 maksimize edecek sekilde
kurallara uygun bir bicimde uyaranlara tepki vermektir.
Hayek’e gore insanlar “kurallara uyan hayvan”dir.” Fiyatlar
gibi kurallar da ¢ogu kez, bir “lst-biling” diizeyinde bire-
yi yénlendiren sinyallerdir. Hayek'in “néro-duyusal kes-
tirim”i, diiglincesine hem sempati duyan hem de elestirel
bakan bilim insanlarinca derinlemesine arastirildi.” Philip
Mirowskinin ifadesiyle Hayek’in “agnotoloji’si, ¢agdas ne-
oklasik ekonomi bi¢imlerinde ima edilen “rasyonel aragtir-
ma’nin Hayek'in modeliyle neden bagdasmaz oldugunu
agtklamaya ¢ahisanlarin eserlerinde, ekonomik aktérlerin
“radikal bilgisizligi” varsayiminda yankilanir.””

Yukaridaki metaforlarin agik¢a ortaya koydugu gibi,
Hayek'in ¢alismalarinda aracaillik distincesi yaygindir. Bir
bilim insan1 Hayek'in “6zgiirligu aragsal gerekgelendirme-
si'nden s6z ediyor; buna gére “6zgiirlitk daginik, pargali ve
alisgilmig ya da ortiik bilgiden yararlanmak igin elzemdir.””
Bu okumaya gore 6zgtirlik yeni ve daha iyi kurallar kesfet-
mek i¢in vardir. Oznenin yok olmas: da genele bakildiginda

75-A.g.e., 11

76. Manfred E. Streit, “Institutionen als Kognitionsproblem-Bemerkungen zu einer
neurosensorischen Vermutung,” Ordo 51 (2000). Ayricabkz. Roger Koppl, “Confessi-
ons of a Neuro-Hayekian,” Advances in Austrian Economics 13 (2010): 391—397; J. Bark-
ley Rosser Jr., “How Complex Are the Austrians?,” Advances in Austrian Economics
14 (2010): 165-179; Filomena de Sousa, “Hayek and Individualism: Some Question
Marks,” History of Economic Ideas 13, no. 2 (2005): 111-127.

77. Gray, Hayek on Liberty, 40; Mark Pennington, “Hayek on Socialism,” Elgar Com-
panion to Hayekian Economics, ed. Roger W. Garrison ve Norman Barry (Cheltenham,
UK: Edward Elgar, 2014) iginde, 251.

78. Raymond Plant, The Neo-Liberal State (Oxford: Oxford University Press, 2010), 72.
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sistemin kendisinin bagkahraman oldugu sistem teorisiyle
tutarhdir. Bir bilim insaninin ifade ettigi gibi Hayek'in gerge-
vesinde “nedenselligin merkezi” birey degil, “buttin ag ya da
sebekeymis gibi gortintir.”” Bagka biri daha da ileri gidip “tek
6zne, tim insanlik ve tarih sistemi diizeyindedir” diyor.* Ha-
yek'e gére 6zerk birey, buttinle iliskisine bagiml aldatici bir
etkidir; biitiintin kendisi de bu aldatic1 etkiye bagimhdir.

Hayek’in en inlii metaforunun —“kélelik yolu™-
carpicl bir bicimde, Hayek¢i olmadig: artik netlesmis ol-
mali. Yol metaforu, néral patikalarin daha yaygin oldugu
Hayek’in dagarcigina yabancidir. Onun kendi metafor
ve ornekleri —kristaller, bulutlar, demir talasi, borular
ve santraller— tek-hatli amaghlik yollarinin degil belirsiz
sonuglarin, simirh bilginin ve sinirh araciligin karakterize
ettigi karmagik kargihkli bagimliligin 1ginsal ve dalli sebe-
kelerini tasvir eder. Hayek’e gore tasarlayarak tek bir yolda
insan-bi¢imli kolektif hareket dugtincesi biligsel bir ucu-
bedir; normatif diizen diistincesinin tersidir. “Ulus ya da
devlet dedigimiz sey”de merkezilesme, diyordu, “6ziinde,
bu 6rgiitlenmeyi savas i¢in gli¢lii yapma ihtiyacinin sonu-
cudur.”® Bagka bir deyisle sorun varis yeri —kélelik— degil
metaforun bi¢imidir; sosyal yagamin temel birimi ve 6zerk
bir araci olarak ulus.

79. Fleetwood, Hayek's Political Economy, 112.

80. Jean-Pierre Dupuy, “The Autonomy of Social Reality: On the Contribution of
Systems Theory to the Theory of Society,” Evolution, Order and Complexity, ed. Elias
L. Khalil ve Kenneth E. Boulding (New York: Routledge, 1996) iginde, 79.

81. Hayek, The Political Order of a Free People. 132.
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Hayek ekonomist, uzman ve politika yapicinin yal-
nizca sinirh bilgiye sahip oldugu inancina katihyordu. Bu
okumaya goére diizene baglica tehdit diisiik-diizeyli, hay-
vani durtiler degil, ytksek-diizeyli, rasyonel diirtilerdi.
Orman kanunu, miihendislerin kanunu kadar tehlikeli
degildi. Akil, kot kullanilirsa diizenin diigmanidir. Bu
nedenle anlatimin buraya kadar 6ne strdiklerini kabul
etmezsek Hayek'in nefret ettigi “konstriktivizm”in 6zi-
nin, sibernetik —Yunanca “diimenci” s6zctigtinden geliyor—
oldugunu diigtnebiliriz.®> Cenevre Okulu neoliberalleri,
diinya ekonomisinde sinirh bir aracilik bi¢imi; uluslararas
isbolimiiniin taleplerinin “yénlendirdigi” bireyler gérdii.
Diizgiin iglediginde diinya piyasasinin kendisi, insan aktor-
lerin diimencisiydi.

Onde gelen ordoliberal Franz Béhm, Hayek’in
sibernetik metaforlarini izleyip bu gértist izah etmeye ¢a-
list1. Savag sonrasi en 6nemli metninde, “piyasa fiyati siste-
mi... toplumun tirettigi tiim sinyal sistemlerinin en mekanik
ya da tam olanidir” dedi.® Diizen konusunda Hayek'e atifta
bulunarak sunlar yazdi: “Degerleme ilkesi, otomasyon ve
sibernetik alanindan bir ifadeden yararlanabilirsem, prog-
rama bagl kalan y6énlendirme mekanizmasina programli-
dir. Rasyonel ve diizenli gelismenin énkogulu, toplumun

82. Philip Mirowski, Machine Dreams: Economics Becomes a Cyborg Science (New York:
Cambridge University Press, 2002), 18.

83. Franz Bohm, “Rule of Law in a Market Economy,” Germanys Social Market Eco-
nomy: Origins and Evolution, ed. Alan T. Peacock ve Hans Willgerodt (New York: St.
Martin's Press, 1989) i¢inde, 53.
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tiim tyelerinin ayni yoénlendirme mekanizmasina ayn ge-
kilde tabi olmalaridir.”* “Biyolojik ve sosyal alan"da, diyor-
du Hayek, “kendiliginden duzenler, her bir 6ge kendi tikel
cevresine belirli kurallara uygun tepki verdigi i¢in diizenli
butin” olarak olugur.®

Hayek, Bohm ve onlari izleyen tiim neoliberallere
gore, bir biitin olarak sistemin yeniden iiretimi i¢in en
uygun bilgi fiyatlardir. Hayek’in bir soyleside ifade ettigi
gibi Marksizmin yanliglarindan biri, fiyatlar1 bir nesne-
ye yatirilan emegin yansiticist olarak gérmekti. Fiyatlar
oncelikle, sibernetikten bir terim kullanarak, “olumsuz
geribildirim etkisi” dedigi sey i¢in énemlidir. “Fiyatlarin
islevi,” diyordu, “insanlara ne yapmalarn gerektigini s6y-
lemektir.”® Sunu Hayek’'in felsefesinin 6zii sayabiliriz:
“Piyasada, bazi beklentilerin sistematik olalarak bosa
¢itkmasi yoluyla, genel olarak beklentilerin oldugu haliyle
etkin bicimde kargilandig1 paradoksu. ‘Olumsuz geribil-
dirim’ ilkesi bu sekilde ¢alisir.”” Hayek, bu pasajda bir-
ok seyi aqiga vurur. Sonunda ayricalikli olan birey degil,
butindir. Adaletsizlik, sistemin islevsel bir geregidir.
“Hak edilmemis talihsizlikler,” diyordu, “piyasanin
yonlendirme mekanizmasinin ayrilmaz bir pargasi”dir:

84. Franz Bohm, “Privatrechtsgesellschaft und Marktwirtschaft,” Ordo17 (1966): 74.
85. Hayek, “Kinds of Order in Society,” 460.

86. “Nobel-Prize Winning Economist,” oral history interview with F. A. Hayek, Oral
History Program, UCLA, 1983, 315, https://archive.org/details/nobelprizewinnin-
oohaye.

87. Hayek, Rules and Order, 104.
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“Sibernetik olumsuz geribildirim ilkesi bu sekilde ¢aligip
piyasa diizenini stirdiirdr.”**

“Hak edilmemis talihsizlikler’in keyfiligi, bireyin
tizerinde fiyat sinyallerine olabildigince duyarh olma bas-
kisini artirdi. Neoliberaller i¢in girigimci figliriiniin merke-
ziligi, tehlikeye dair bu odaklanmayla daha iyi anlagilabilir.
1947'de girisimci tizerine kisa bir yazida Répke, girisimciyi
“inanilmaz karmasik piyasa ekonomisi stirecinde yer alan
bogum” olarak tamimlady; “tiiketicilerin ona génderdigi
uyarilari alip ona uygun iiretim tipi ve hacmine terciime
eder.” Uzunca alintilamaya deger olaganiistii bir metafor-
la Ropke sunlar yazar: Girisimci “bagka bir yéne ve bagka
bir bicimde gonderilecek binlerce akimin igine girdigi bir
salt cihazinin baginda” oturur. “Bireysel girisimcinin 6zel
ekonomik kaderi, bu salt cihazinin dogru ¢alismasina bag-
ldir... salt cihazini, trenle ayni kaderi paylastig igin gliven
ve inan¢ duydugumuz karmagik bir elektrikli lokomotifin
makinisti kadar vicdanli, gayretli ve akilli ¢alistirmasini
garanti eden iste bu bagimhiliktir.”® Tehlikeli yasamakla gi-
risimci, bagkalarinin yasamini, dolayisiyla kendi yasamin
tehlikeye atar. Girisimciler, diyordu Répke, “piyasanin ege-
menligine tabidir.”*°

Hayek, buitiin bir sistemi kendi bagina kuracak kadar
ona hikim olduguna inanan bilim insan1 anlaminda mu-

88. Hayek, The Mirage of Social Justice, 94.

89. Wilhelm Ropke, “Die Stellung des Unternehmers auf dem Markte,” Schweizer
Monatshefte (Subat 1947): 664.

90. A.g.e.
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hendisi kétiilemesine ragmen, tren makinisti anlaminda
miithendisi Répkeninkine benzer nedenlerle 6vdii. 1945’te
“fiyat sistemi[nin], bir tiir degisimi kaydetme cihazi ya da
faaliyetlerini ayarlamak i¢in, bir mihendisin birkag¢ kad-
ranin ibresini izlemesi gibi, bireysel treticilerin birkag isa-
retin hareketini izlemesini olanakl kilan bir telekomiini-
kasyon sistemi” oldugunu yazdi.” 1941’de neredeyse 6zdes
bir metaforda miihendis yerine “bireysel girisimci, deyim
uygunsa birkag sayagtan ve basit rakamlarla, sistemin her-
hangi bir yerinde olup biten her seyin uygun sonuglarini
okuyabilir.””* Miihendis ile girisimci hizli giden bir treni,
elektrik santralini ya da kapitalist girisimi yonlendirme
seklindeki hassas konumdayken, araciligini uyaranlara
yanit vermeye indirgeyerek fiyat sistemi devresinde ideal
salter haline geldi.

Yukaridaki uzun ama gerekli yorum géz éniine alin-
diginda, NIEO'nun neden Hayek'in anladigi anlamda bir
diizen olusturmayacagl netlesmis olmali. Dtizen, regeteli
hedeflerle ve arzulanan son-durumlarla kahcalagmaz. Di-
zenin kalicilagmasi, bireylerin —ve devletlerin— sistemin
bilgeligine sayg1 géstermelerini gerektirir. Hayek’e gore en
yiiksek rasyonellik bi¢imi, uzun erimli dogal segilim stireg-
leriyle belirlenen bagarili stratejilerin birikimi olan kurum-
larin daha biytik bilgisine teslimiyettir. Zorunlu bilgisizlik
korunmalidir.

91. Hayek, “The Use of Knowledge in Society,” 86.
92. F. A. Hayek, “Planning, Science and Freedom,” Nature, 15 Kasim1941, 581.
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Bu, miidahale etmeye hevesli aktivist neoliberal ente-
lekttieli nerede birakir? 1977°"de MPS tiyesi James M. Bucha-
nan, “gériiniirde Hayek’in yaptig1 gibi var olan kurumlan
degerlendirmek i¢in bir kilavuzun var olmadigini ve olma-
mas! gerektigini ima etmek, bana modern ortamda bir ¢a-
resizlik 6giidii gibi gortintiyor” diye yakindi.” John Gray’e
gore Hayek bizden, “tarihsel mekinda insanoglunun rast-
gele yirtytsiiniin tiim kaprislerine kendimizi emanet et-
me”mizi istiyor.* Hayek’in sistem teorisi versiyonu gergek-
ten de piyasanin karsisinda bir tir dingincilik mi 6neriyor?
Bir “tst-biling” kurallar ve sinirli bilgi sisteminde gértniir
sapmalar nasil diizeltilecek? 1970lerin sonunda neoliberal-
ler, NIEO’da “duinya ticaret diizeninin altinin oyulmasi"na
ve sanayilesmis tUlkelerin génulli ihracat kisitlamalari, da-
zenli pazarlama diizenlemeleri ve ticaretin 6niinde engel
olarak gértlen bagka bir dizi 6nlemden olusan “yeni-koru-
macilik”a yénelmelerine tanik olunca bu sorular 6ne ¢ikt1.”
Ilging bir bicimde imparatorluk sonrasi miidahale sansini
yeniden degerlendirme firsat1 —varsayima gére miidahaleci-
lige kargi— Britanya Imparatorlugunun son kalintilarindan
birinde, kralligin sémiirgesi Hong Kong’da geldi.

93. James M. Buchanan, Freedom in Constitutional Contract: Perspectives of a Political
Economist (College Station: Texas A&M University Press, 1977), 34.

94. Gray, Hayek on Liberty, 68.

95. Gerard Curzon ve Victoria Curzon Price, “The Undermining of the World Trade
Order,” Ordo 30 (1979): 383—407.
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BILINGLI TASARIMIN INCE ¢izGisi

Eylil 1978'de Hong Kong'daki MPS toplantisi, toplulu-
gun Avrupa ve Kuzey Amerika disindaki ilk genel toplan-
tistydi. Dernegin ilk baskani Hayek'in sekseninci dogum
gintini erken kutlama sansi sundugu igin 6zel bir top-
lant1yd: da.”* Hong Kong, temel bi¢imiyle neoliberal ona-
rimin dikkate deger bir 6rnegiydi: Cogunlukqu olmayan,
dillerden diigmeyen serbest ticaret politikasiyla, saglam
bir banka gizliligi yasasiyla ve dustiik bir kurumlar vergisi
oraniyla sermayenin egemenligini maksimuma ¢ikarirken
halk egemenligini sinirlayan bir piyasa ekonomisi modeli.
Bir¢ok bakimdan Hong Kong, 1970'lerde NIEO'nun ve Ku-
resel Glineyin taleplerinin tersine dénmiis bir versiyonuy-
du. 1974’te bir MPS toplantisinda konusmacilardan biri su
gozlemde bulundu: “Kapali ve bagimli ekonomik ve siyasal
durum”undan 6ttri Hong Kong, “karl yatirima uygun bir
ortam” siirdiirmeye mecbur kald1.” Arjantinli ekonomist
Radl Prebisch ve Birlesmis Milletler Latin Amerika Eko-
nomik Komisyonu (ECLA) “bagimlilik”1 kagilmasi gereken
olumsuz bir durum olarak teorilegtirirken neoliberaller Ha-
yek’in Hong Kong konugmasinin yayimlanan versiyonunda
kullandig ifadeyle “6zgiirliigiin disiplini"ne devletleri tabi

96. Sekseninci dogum giinii 8 Mayis 1979 olmasina ragmen, o tarihten énceki son
MPS genel toplantisi buydu; bu yiizden Hayek'e bir dogum giini hediyesi verildi.
Tibor Machan, “Meeting of the (Free) Minds,” Reason, Aralik 1978, 47.

97. Alvin Rabushka, “How Goes the Underdeveloped World?,” MPS Meeting, Briik-
sel, 1974, William H. Hutt Papers, Hoover Institution Archives, Stanford University
(bundan sonra Hutt Papers olarak anilacak), kutu s.
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tutmanin bir araa olarak bagimhhg agik¢a buyurdu.”® Ne
temsili hitkiimetin olmamasi ne de Hong Kong'un sémiirge
statiisti (ya da tiim topraklarin kamu miilkiyetinde olmas),
toplantiyr haber yapan bir gazetecinin Hong Kong'u “bu-
gun, diinyadaki en 6zgiirlik¢t uygar topluluk” olarak tarif
etmesine engel oldu.” Hayranlk verici olan ise bozucu de-
mokrasi sorununa getirdigi ¢6ztimdu.

MPS Hong Kong'da toplanirken bile Cin Komiinist
Partisi, Cin Halk Cumhuriyeti i¢in kendi kurumsal onari-
mini1 planhyordu. O siralarda anakara Cin'in bir biittin ola-
rak ihracati, kiigiik Hong Kong sémiirgesinden daha fazla
degildi. Deng Xiaoping'in reformlar: Cin'in kendi, ¢ogun-
lukgu olmayan kapitalizm bigimine dogru bir stireci baglat-
t1, siyasal temsili genisletmeden piyasa 6zgiirliiklerini yavas
yavas uygulamaya koydu. Halk egemenligi mekanizmas:
—¢okpartili se¢im— olmadan fiyat mekanizmasina izin ve-
rildi. 1979’da Cin, Inci Nehri Deltasinda ulusal vergi yapisi-
nindisinda tutulan bir bélgede, 1990’larda neoliberal tarzda
kalkinmanin tanimlayici bigimi olacak tlkenin ilk serbest
tretim bolgelerini agt1.

Ne var ki 1970'lerde bu gelecek heniiz ¢ok uzakti
ve NIEO onyilinda durum, neoliberaller i¢in iyi gériin-

98. Hayek, The Political Order of a Free People, 163.

99. Machan, “Meeting of the (Free) Minds.”

100. Barry Naughton, The Chinese Economy: Transitions and Growth (Cambridge, MA:
MIT Press, 2007), 382. Serbest tiretim bolgeleri igin bkz. Patrick Neveling, “The Glo-
bal Spread of Export Processing Zonesand the 1970s as a Decade of Consolidation,”
Changes in Social Regulation: State, Economy, and Social Protagonists since the 1970s, ed.
Knud Andersen and Stefan Miiller (Oxford: Berghahn Books, 2017) iginde, 23—-40.
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miiyordu. MPS bagkani George Stigler'in Hong Kong ko-
nusmasinin baghg “Sosyalistler Neden Kazaniyor?” idi.
Gordugi temel sorun, Alman neoliberallerin 1930’lardan
beri ve Amerikali kamu tercihi teorisyenlerinin 1960’lar-
dan beri teshis ettigi ayn1 demokrasi ikilemiydi: “Siyasal
stireg giiglii bir bigimde kolektivizme egilimlidir.”* Neoli-
beral tutumun “azinlik gériisii” olma olasihigini géz 6niine
alan Stigler soruyordu: “Aslinda bir¢ok kisinin istemedigi
seyin pesindeysek ve bunu hesaba katar, kendi amaglar-
miz1 glitmemize izin veren siyasal kurum ve politikalarin
pesine dusersek daha basarihh olmaz miyiz?”* Stigler o
yil California’da kabul edilen, varlik vergilerine bir sinir
koyan ve eyalet gelirlerine iligkin herhangi bir 6nlemin ka-
bul edilmesi i¢in tgte iki ogunlugu sart kosan bir yasada
—Oneri 13— bir 151k gordii.'

Stigler'in konugmasi, 6nde gelen neoliberal dergi
Ordo’da yayimlandi. Bu, demokratik gergeklikleri hesaba
katacak fakat piyasa dostu sonuglara odaklanmig neolibe-
ral kurumsal bigimler arayisinin hizlanmasinda bir déniim
noktasiydi. Derginin aym sayisinda Buchanan, “Hiikiime-
tin Vergi Yetkisine Anayasal Kisitlamalar” baglikli bir ma-
kalede, Oneri 13’e benzer énlemler icin bir plan hazirlad.'

101. George ]. Stigler, “Why Have the Socialists Been Winning?,” Ordo 30 (1979): 63.
Bkz. James M. Buchanan ve Gordon Tullock, The Calculus of Consent (Ann Arbor:
University of Michigan Press, 1962).

102. Stigler, “Why Have the Socialists Been Winning?”

103. Wendy Brown, “Neoliberalized Knowledge,” History of the Present 1, no. 1 (Yaz
2011): 119.

104. James M. Buchanan, “Constitutional Constraints on Governmental Taxing
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Amerika Birlesik Devletleri gibi federal bir devlette vergi
reformunun avantaji, Hong Kong'u bagarili bir isyeri yapan
ayni ilkenin uygulanmasi anlamina gelmekteydi —devlet,
insanlarn “ayaklariyla gelerek ya da taginabilir kaynaklary-
la oy vermeye” tesvik edecek daha ¢ekici bir yatirim iklimi
yaratir.'> Hong Kong toplantisinda W. H. Hutt, Hayek’in
davet ettigi Gliney Afrikalilarla tanigti. O toplantidan son-
ra, buytik olasilikla Stigler'in neoliberal onarimi gelistirme
cagrisindan esinlenerek, Gliney Afrika Maliye Bakanina bi-
reysel vergi dilimine gore oy agirhg: planinin anahatlarini
cizen yedi sayfalik bir mektup yazdi.*

Gortntise gore Hayek'in konugmasinin, Stigler'in
kurumsal tasarim ¢agrisina sunacak fazla bir seyi yoktu.
Oneri 13'ten farkh olarak yasamaya daha yiiksek engeller
ya da devletleri yeniden bélisiimden alikoyma ¢agrisinda
bulunmuyordu. Hutt'in agirlikli oy hakk: énerisinde farkh
olarak serveti demokratik iktidara baglayan bir yol haritas
sunmuyordu. Yine de daha yakindan incelendiginde, Hong
Kong toplantisina katilanlardan birinin ifadesiyle, Hayek’in
“sosyo-biyoloji elestirisi,” ¢aligmasinin kuresel ekonomik
yonetisim planlarina uygulanmasiyla ilgili ipuglar iger-
mekteydi.”” Hayek'in tebligi “Insan Degerlerinin Ug Kay-

Power,” Ordo 30 (1979): 358.

105. A.g.e.

106. Hutt'tan Owen Horwood'a, Maliye Bakani, Giiney Afrika, 20 Eyliil 1978, Hutt
Papers, kutu 14.

107. Ernest Van den Haag, “Mont Pelerin Strikes Again,” National Review, 16 Subat
1979-
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nag1” baslikliyd ve 1970’lerdeki Hukuk, Yasama ve Ozgiirliik
ticlemesinin son kitab1 Ozgiir Bir Halkin Siyasal Diizeni'ne
sons6z olarak yayimlandi. Karmagik sistemlere iligkin ¢ag-
das teorilerle dogrudan ¢atigmayla baslayip E. O. Wilson
gibi sosyo-biyologlar1 insan degerlerinin yalmizca iki kayna-
gin1 gérmekle sugladi: Genler ve insan akli. “Icat edilmemis
ve eyleyen bireylerin islevlerini genellikle anlamadig 6gre-
nilmis davranis kurallarn gelenegi” olarak yorumlanan, ge-
netik olmayan, rasyonel olmayan kiiltiir deposunda tigtincii
bir terimi gerekli gértiyordu.'*®

Bilim insanlar1; Hayek’in diigtincesindeki evrimci ku-
rallar, kendiligindenligi ve “olgun diizen"in merkeziligini
hakli olarak vurguladi.® Yine de Hayek’in bir iftin (gen/
akil) yerine bagka bir cifti (gen/gelenek) gegirmedigi gercegi
¢ogu kez gozden kagirilir. Hayek’e gore “li¢ kural katman1”
vard1. Birinci katmanda psikolojinin bilingdisi ve gérece sa-
bit, sezgisel kurallari; ikinci katmanda gelenegin bilingdi-
s1 ve kazanilmig kurallari; “biitiin bunlarin tstiinde” ince
liclincti katmanda ise “bilinen amaglara hizmet etmek i¢in
bilingli olarak benimsenen ya da degistirilen kurallar” var-
di. {1k iki kural katmani bilinmezdi, onun ifadesiyle “di-
zenlilik’e daha yakind ve tipki demir talaginin miknatisi
izlemesi gibi, bu kurallara farkinda olmadan uyariz. Ama

108. Hayek, The Political Order of a Free People, 155.

109. Ornegin bkz. Gerald F. Gaus, “Hayek on the Evolution of Society and Mind,”
The Cambridge Companion to Hayek, ed. Edward Feser (Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press, 2007) iginde; Mirowski, “On the Origins (at Chicago),” 258—265.

no. Hayek, The Political Order of a Free People, 159.
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en Ustteki “ince katman” kurallari, “bilingli tasarim trtinle-
ri"nden ibaretti: “Bunlar, aklimizi kullanarak meydana geti-
rilen ve ‘uymaya mecbur edildigimiz’ kurallard:.”™
Hayek'in davranig kurallarini ti¢ katmana ayirmas,
hem bireysel bilisi hem de bir biittin olarak sosyal sistemi
agiklamaktaydi. Bir¢ok modeli gibi bu da kolayca 6lgek de-
gistirebiliyordu. Hayek 1960’ta, zihin ile toplum arasinda bir
benzerlik kurmustu: “Insan zihninin yénetim giigleri gibi,
sosyal dlizene neden olan giigler de ¢ok-dtizeyli bir istir;"
“eklemli kurallar,” dile getirilmemis “ortak inanglar” temeli
tizerinde ¢aligtig1 igin etkili olabilir.”* Freiburg'daki kiirsi-
de Hayek’in ardili onun, “yasa anlaminda bireysel davranig
kurallari"ni, “i¢gtidtisel durtiileri ve gelenegi de kapsayan
bir kurallar tabakasinin tst katman1” olarak alikoyduguna
dikkat cekti.*s Bilinen, bilingli tasarlanmis ve eklemlenmis
kurallar1 “ince bir katman” ya da “yalnizca tst katman” ola-
rak cercevelendirmek, vazgecilebilir ya da ihmal edilebilir
olduklari izlenimi verebilir. Yine de Hayek'in 6ncelikli mu-
dahalesinin, dillendirilmemis kurallar vurgulamak oldugu
dogrudur, ama hiyerarsinin tepesinde eklemlenmis kurallar
“ince katman1” olmadan biitiin sisteminin dagilacag ve in-
sanlarin termitlerle egsdeger olacag: da esit 6l¢tide dogrudur.
Ne kadar “ince” olursa olsun sosyal diizeni yeniden tiretmek

111. Hayek, Rules and Order, 45—46.

12. F. A. Hayek, The Constitution of Liberty (Chicago: University of Chicago Press.
2011), 268.

113. Manfred E. Streit, “Economic Order, Private Law and Public Policy: The Freiburg
School of Law and Economics in Perspective” Journal of Institutional and Theoretical Eco-
nomics (JITE) / Zeitschrift fiir die gesamte Staatswissenschaft 148, no. 4 (1992): 680.
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i¢in bilingli kurallar katmani zorunludur. Ne kadar narin
olursa olsun Hayek’in bilingli tasarim ince ¢izgisi diyebile-
cegimiz sey, biitiin sistemin temel tasidir. O tag1 ¢ekerseniz
dtizen bozulur.

Hayek’in tasarima yaptigi gondermelerin pek
gogunun olumsuz oldugu siiphe goétiirmezdir; o6zellikle
duzenlerin “insan tasariminin degil, insan eyleminin
triinleri” oldugu konusundaki israriyla. Ama saldirdig:
seyin, tamamen tasarlama girigsimleri oldugunu fark etmek
6nemlidir. 1970’lerdeki tiglemesinin ilk sayfalarinda kendi
projesini samimi bir bigimde “anayasal tasarim” olarak ta-
rif eder.** Kurallarin Gst katmani ince olabilmesine ragmen
Hayek buray insanlarin fiilen mtdahale edebildigi tek yer
olarak gortiyordu: “O yiizden, bilingli olarak degistirebildigi-
miz i¢in, sonugta ortaya ¢ikan diizeni, yani hukuk kuralla-
rin1 etkileyebilmemizin baglica araci olan kurallar esas ilgi
alanimiz olacaktir.”

Hayek’in Hong Kong konusmasinda atifta bulun-
dugu 1969 tarihli bir makalede felsefeci Garrett Hardin'in
6nerdigi planlama ve tasarim ayrimina burada deginmek
yararli olur. Hardin planlamay: “olduk¢a ayrintili, oldukga
kat1 planlar yapma” olarak tanimladi. Tasarimla kastettigi
ise “negatif geribildirimleri, kendi kendini diizelten kont-
rolleri igiren sibernetik bir sistemin ¢ok daha gevsek, daha
az ayrintih bir tarifi"ydi. “Klasik piyasa ekonomisi, boyle

114. Hayek, Rules and Order, 4.
115. A.g.e., 45; italikler bana ait.
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bir taginmdir” diye de ekledi.”* Bu konuda Hayek dogru-
dan Hardin'den esinlenmis olsun ya da olmasin, bu ayrim
onun yazdiklarim berraklagtirmaya yardimer olur. Ozellik-
le 1970’lerde Hayek’in ugrasmakta oldugu seyin bir sistem
tasarimu projesi oldugunu savunmak zor degildir. Hayek’in
modeli psikolojiden, insan gelenegi birikiminden ve —eylem
alani- bilingli tasarimin ince ¢izgisinden tireyen ilkeler ya
da onun ifadesiyle “adil davranis kurallar1” ekonomisidir.

Bu ytizden Hayek’in 1970’lerdeki yazilarini, Gray'in
ifadesiyle bizi “rastgele bir ytrtyiis”e mahk(im eden yazilar
olarak nitelemek yanilticidir. Hayek basit ve yalin bir bigim-
de “isbirligi her zaman hem kendiliginden diizene hem de
bilingli érgiitlenmeye dayanir” diyor ve kendi projesini bir
tasarim projesi olarak etiketliyor."” Bir¢ok bilim insanina
gore Hayek'in diizenin evrimci, kendiliginden ve bilingdisi
yanlarina odaklanmasi, baglayici hukukun evreni sarmala-
dig1 gerceginden dikkatleri uzaklagtirabilir. Dogru anlagil-
diginda Hayek sosyal sistemi asla tasarlayamayacagimizi
degil, sosyal sistemi biitiiniiyle tasarlayamayacagimizi ve za-
ten bir kismini tasarlamamiz gerektigini kastediyor.

Ayni cildin sonunda Hayek, bu diisiincenin kiire-
sel duizeye nasil aktarilacagina iliskin agik bir 6rnek verir.
1930’lar ve 1940’lardan kalan federasyon tizerine yazilan
sik¢a tartigilmasina ragmen 1970’lerde konuya geri déni-

116. Garrett Hardin, “The Cybernetics of Competition: A Biologist's View of So-
ciety,” The Subversive Science: Essays toward an Ecology of Man, ed. Paul Shepard ve
Daniel McKinley (Boston: Houghton Mifflin, 1969) i¢inde, 295.

u7. Hayek, Rules and Order, 46.
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sU, bilimsel ilgiden neredeyse tamamen kagmistir. 1979'da
“siyasetin tahttan indirilmesi” denilen bir boliimde Hayek
sunlar yazdi: “Bu ytizyilda bars saglamaya yetenekli ulus-
lararas bir y6énetim yaratma girigimlerimiz ise genellikle
yanlis yerden basladi: Ulusal hiikiimetlerin birbirine zarar
verme gtiglerini sinirlandiracak gergek bir uluslararasi hukuk
amaglamak yerine, daha ¢ok tikel yonetmelikleri amaglayan
ok sayida uzman otorite yaratma. En ytiksek ortak degerler
olumsuzsa yalnizca en ytiksek ortak kurallar degil, en ytik-
sek otorite de yasaklarla sinirli olmalidir.”"® Burada Hayek,
savas sona erdiginden beri az ¢ok uykuda olan uluslararasi
diizen teorilerinin nasil kiiresel diizeye genisletilebilecegine
iligkin bir isaret sunuyordu. Bir grup neoliberal, Hayek'in
Cenevre'deki dustincesini yeniden irdeleyerek tam da bunu
yapacakti. G-77'ye kendi silahlariyla misillemede bulunan
bu grubun NIEO ¢6ziimi, hukuka karsi hukukla savas-
makt1. GATT reformu, kismen, Hayekgi sistem tasariminin
diinya 6l¢eginde bir laboratuvari olacakti.

BiR SISTEM HATASI OLARAK NIEO

1977'de, MPS Hong Kong toplantisindan bir yil 6nce,
GATT, 1930’lar ve 1940’larda neoliberal entelektiiel hare-
ketin Uluslararasi Aragtirmalar Yiiksek Enstitiisindeki
emprezaryosunun adi verilen bir binaya, William Rappard

118. Hayek, The Political Order of a Free People, 149; italikler orijinal.
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Merkezine tagindi; arsay1, Rappard’in varlikh ailesi bagis-
lamist1. Binanin yeni sakinlerinin ilk faaliyetlerinden biri,
daha énce Uluslararas: Caligma Orgiiti'niin (ILO) yeriyken
binay: siisleyen duvar resimlerini ve ¢inileri kaldirmak ve
de tsttint 6rtmekti. Dean Cornwell’in bir duvar resmi top-
lanip bir bahgivan kuliibesine kaldirildi; 1956’da Amerikan
Isci Federasyonunun bagisladig1 duvar resmi, bileklerinden
sarkan kirik prangalar ve demirci 6nlugi iginde tstii gip-
lak bir is¢inin etrafini saran ilkokul 6gretmenleri ve kadin
sekreterleri tasvir etmekteydi.” 1939’da ILO’nun siparis
ettigi ve doktumlii giysiler iginde palmiye yapraklar tutan,
meyve toplayan ve ¢ardaklarin altinda dinlenen figiirleri
tasvir eden Gustave-Louis Jaulme'un duvar resimleri, ke-
ten duvar panellerinin altina gizlendi.” 1926'da Hollanda
sendikalarinin bagisladigi ve Versailles Antlagmasindan
emegin asaletiyle ilgili, kirmiz1 giysiler iginde, savastan
sonra diinya diizeninin direklerini inga eden erkek bir is¢i-
nin etrafinda dort dile gevrilen bir pasaji tasvir eden Delft
¢inisi bir eser de nasibini aldi. Alternatif diinya ekonomi-
si goriigtiniin kgilagtigini gésteren DTO genel direktori
Pascal Lamy daha sonra sanatin kaldirilmasiyla ilgili espri
yapti: “Bir sosyal konut alaninda gé¢menlerin yerini almig-
simiz gibi.”* 1977'"de GATT'in genel mudtrt Olivier Long’a

119. World Trade Organization, The WTO Building: Art and Architecture at the Centre
William Rappard (Cenevre: World Trade Organization, 2015), 34.

120.A.ge, 32.

121. “Socialist Realism Comes to Light at WTO after 30 Year Cover-Up,” Economic
Times, 28 Mart 2008.
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gore sanat, bu ticaret 6rguttiniin ruhuyla bagdagmiyordu.*
Gorecegimiz gibi, GATT'in diinya ekonomisi; emegin,
bedenlerin, zahmetin ve bos zamanin diinya ekonomisin-
den ¢ok fiyat sinyallerinin, kurallarin ve Long'un 1978'de
ilan ettigi gibi “uluslararas: ticarette hukukun ustanlagu-
niin yeniden teyit edilmesi’nin diinya ekonomisiydi.*
GATT yeni yerine gectigi sirada, Tokyo Gériigmele-
ri (1973-1979) imparatorluktan ve savas sonrasi ekonomik
duzenin anahtar bélimleri dagildiktan sonraki dénem
i¢cin dunya ticaret kurumunu yeniden digstinmeye ¢ali-
sirken, bir gazete haberinin ifadesiyle “Cenevre’nin gizli
savasi nin ortasindaydi. Bretton Woods sistemi 1971'de,
Amerika Birlesik Devletleri dolar altinla degistirmeye
tek tarafli olarak son verince, ilk bi¢imiyle sona ermisti.
1973’te, kismen Haberler ve diger neoliberallerin gayretli
ikna ¢abalarina yanit olarak Amerika Birlesik Devletleri
dolar1 “dalgalanmaya” birakip degerinin piyasa talebi ta-
rafindan (hedefli devlet miidahaleleriyle birlikte) belirlen-
mesine izin verdi.** Sirasiyla diinyanin bir¢ok parasi da

122. Craig VanGrasstek, The History and Future of the World Trade Organization (Ce-
nevre: World Trade Organization, 2013), 539.

123. Olivier Long, “International Trade under Threat: A Constructive Response,”
The World Economy 1, no. 3 (1978): 257.

124. Haberler, Fritz Machlup, Milton Friedman ve diger ekonomistlerin dalgal dé-
viz kuru kampanyalar konusunda bkz. Carol Connell, Reforming the World Monetary
System: Fritz Machlup and the Bellagio Group (Londra: Pickering and Chatto, 2013);
Robert Leeson, The Eclipse of Keynesianism: The Political Economy of the Chicago Coun-
ter-Revolution (New York: Palgrave 2000); Matthias Schmelzer, Freiheit fiir Wechselkur-
se und Kapital: Die Urspriinge neoliberaler Wiihrungspolitik und die Mont Pélerin Society
(Marburg: Metropolis, 2010).
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dalgalanmaya birakild: ve béylece esnek déviz kurundan
“gozetimli dalgalanan” déviz kuruna kadar uzanan
cesitli para stratejileri ¢agi bagladi. Eszamanli olarak
IMF'nin sermaye hareketlerini denetleme yetkisinin son
bulmasi, 1930’larin “sicak para” akisini geri getirdi; daha
fazla kuresel telekomiinikasyon baglantisi bu paranin
hacmini artirdi.”® Diinya ¢apinda ilkeler yeni yatirim
akiglar1 bulabiliyordu, ama yabana yatinmalar, yiiksek
vergilendirmeyle yerli refah devleti kurma gibi pahali
politikalar1 onaylamadiginda, sermaye kagis1 cezalandiri-
c1 olabiliyordu.* Haberler gibi neoliberaller bu sikintiyi,
gelismis tlkeleri kur istikrarini siirdirmeyi diger biitiin
degerlendirmelerin 6niine ge¢mesi gereken bir sey olarak
“gérmeye mecbur ettigi i¢in, saglikli gérdii.”” Hong Kong
gibi bir bolgenin riskli durumu, Bretton Woods sonras bir
neoliberal diinya i¢in paradigmatik olabilirdi ve olmaliyd.

Distan bakildiginda GATT, neoliberal bir hukuksal
kargi-devrim igin olas bir yer degildi. Biitiin muddrleri hu-
kuk egitimli olmasina ragmen, Cenevre'de tercih edilen eko-
nomik diplomasi ve 6zel amagh gériismelerdi. 1983’e kadar,
Diinya Bankasi'nin yiiz hukuk¢u ¢alistirdig bir zamanda,

125. Eric Helleiner, States and the Reemergence of Global Finance: From Bretton Woods to
the 1990s (Ithaca, NY: Cornell University Press, 1994), 103.

126. Barry Eichengreen, Globalizing Capital: A History of the International Monetary
System (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2008), 178-179.

127. Aktaran Jeffrey M. Chwieroth, Capital Ideas: The IMF and the Rise of Financial
Liberalization (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2010), 70. Haberler bu ar-
giimani 1960’ta Amerikan Girigim Enstitiisii i¢in yazdig1 ve The Conservative Papers,
ed. Melvyn Laird (Chicago: Quadrangle Books, 1964), 175-199 iginde “enflasyon” bas-
igiyla yayimlanan bir brostirde éne stird .
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GATT’mn bir hukuk igleri ofisi bile yoktu.”* [lk kez Cenev-
re egitimli hukukg¢u Olivier Long'un miidiirliigiinde durum
degismeye basladi. Long 1978’de, Londra merkezli bir diistin-
ce kurulusu olan ve Avustralyali ekonomist Hugh Corbet’in
1968’de kurdugu Ticaret Politikasi Aragtirma Merkezinde
(Trade Policy Research Centre ~-TPRC) yaptig1 bir konusma-
da ilk kez “hukukun tistlinlGgi” terimine bagvurdu.” Long,
onceki yil TPRC'de konugsan Amerikali hukuk¢u John H.
Jackson'in htiktimetlerin “GATT kurallarini ¢igneme ya da
onlardan kaginma” egilimini durdurmak i¢in bir yol gelistir-
me ihtiyac tizerine yaptig1 6neriyi onayladi.®

Cogunlukla “GATT kutsal kitabi” denilen kitab
1969'da yazan Jackson, 1970’lerde Amerikan Uluslarara-
s1 Hukuk Derneginde (American Society of International
Law) calisip kendi ifadesiyle “GAT T in ¢iirtik anayasal te-
meli’ni gii¢lendirdi ve “liberal ticaret sisteminin ¢atirdayan
kurumlari"nikurtardi.” Jackson, ¢agdas ticaret hukukunun
mucidi ve uluslararasi ekonomi hukukunun en énemli figii-
rii kabul edilir.” Jackson, kurallara dayal diizenin aginma-

128. E. U. Petersmann, “The Establishment of a GATT Office of Legal Affairs and
the Limits of ‘Public Reason’ in the GATT / WTO Dispute Settlement System,” A
History of Law and Lawyers in the GATT / WTO: The Development of the Rule of Law in
the Multilateral Trading System, ed. Gabrielle Marceau (New York: Cambridge Uni-
versity Press, 2015) iginde.

129. Long, “International Trade under Threat,” 257.

130. A.g.e., 256.

131. John H. Jackson, “Crumbling Institutions of the Liberal Trade System,” Journal
of World Trade Law 12, no. 2 (1978): 95. Bkz. John H. Jackson, World Trade and the Law
of GATT (Indianapolis: Bobbs-Merrill, 1969).

132. David Kennedy, “The International Style in Postwar Law and Policy: John Jack-
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sina yol agan iki temel neden gérdii. Bir yanda sanayilegmis
Kuzeyli tlkeler Japonya gibi yiikselen ekonomilerin reka-
betini savusturmak i¢in bir y1gin “yeni-korumaci” énleme
bagvuruyordu; diger yanda, somiirgelikten yeni ¢ikmig
biytk bir iilke grubu “bir tilke-bir oy sisteminin gegerli
oldugu bir zamanda bir¢ok 6rgutte ¢ogunluk statiisii"ne
sahipti ve kurala dayali rejimden muafiyetler kazanmak i¢in
bunu kullanmaktaydi. Jackson’a gére, demokratik ilkenin
uluslararasi yonetisim diizeyine saghkh ytikselisi gibi gorii-
nen sey, diizenin éniinde bir engeldi. “Bugtin, prosediirtini
bir tilke-bir oy sistemine dayandiran herhangi bir uluslara-
rasi organda,” diyordu, “anlaml kural koyucu otoritenin
gelisme sansi yoktur.”>

Jackson'in, ticaret hacmi bakimindan goérece kugiik
aktor olan gelismekte olan tlkeleri hedef almasi yersiz gibi
gortinebilir. Yine de bu 1970lerde yeni ortaya ¢ikan ulusla-
rarast ekonomi hukuku ve GATT reformunun simgesiydi.
Gelismekte olan diinyanin —Birlesmis Milletler Ticaret ve
Kalkinma Konferansi (UNCTAD) ile G-77'nin temsil ettigi—
diinya ekonomisi tahayyiili GATT reformunu tanimlayan
Otekiydi. Bunun nedeni, kaba bir yeni-sémiirgecilik ya da
kiltarel Gstiincilik degil (ya da bazi durumlarda sadece
degil), Kiresel Giineyin 1960’larda kazandig1 6dtinlere bir
tepkiydi. Kiiresel Giiney tilkeleri ikna edici bilgi tretimi,
etkili diplomasi ve kolektif seferberlikle kendilerini GATT

son and the Field of International Economic Law,” American University International
Law Review 10, no. 2 (1995): 672.
133. Jackson, “Crumbling Institutions of the Liberal Trade System,” 102.
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disiplininden kurtaran Béliim IV (1966) ve ardindan Genel-
lestirilmis Tercihler Sistemini (1971) elde etmislerdi. Diinya
ticaret rejiminde gelismekte olan tilkelere “6zel ve farklh mu-
amele” olarak bilinen seyin 6zl bu sistemdi.

Zaferler soniiktii. Tarimin GATT'1in diginda tutulma-
s1, birgok Kiiresel Giiney tilkesinin, temel ihrag triinlerinin
ABD ve Avrupa siibvansiyon ve de korumacihigina karsi reka-
bet etmek zorunda olmasi demekti. GATT reformunu savu-
nanlar, karma kalkinma taleplerine verilen 6dtinleri, kuralla-
ra dayali kiiresel ekonomide yine de savunulamaz bozulma
niivesi olarak goriyorlardi. Petrol krizinin ¢6ziim yeni bir
biiyiik petrodolar denizinin Wall Street ve Londra tizerinden
Kiiresel Glineydeki bankalara geri déntistimtine yol agtiktan
sonra kiresel olgekte kosullarin birbigimliligi (uniformity)
daha da ivedilesti. TPRC ve onun kurum i¢i dergisi The World
Economy, 1970’lerde ve 1980’lerin baginda, NIEO elestirileri-
nin ve GATT reformu ¢agrilarinin takas edildigi yer oldu.>*
O sirada en sert elestirmenlerinden biri ise bugiiniin en nii-
fuzlu ekonomi yorumcularindan biriydi: Financial Times'tan
Martin Wolf. 1971'de Diinya Bankasi’'nda kariyerine baglayan
Wolf (bankanin ilk Dinya Kalkinma Raporunu, gelecegin
MPS bagkani Deepak Lallla birlikte yazdi), 1981'de TPRC’de
arastirma mudiirti oldu ve alti yil sonra Financial Times da
ise baglad1.» TPRC’de Wolf kendi ifadesiyle “gelismekte olan

134. Ornegin bkz. W. M. Corden, The NIEO Proposals: A Cool Look (Londra: Trade
Policy Research Centre, 1979); Staffan Burenstam-Linder, “How to Avoid a New In-
ternational Economic Disorder,” The World Economy 3, no. 3 (Kasim 1980): 275—285.
135. “CBE for FT's Economics Commentator,” Financial Times, 13 Aralik 2000.
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tlkelerin, bir grup tlkenin yiikiimliliklerin ¢oguna, diger
grubun da haklarin ¢oguna sahip oldugu bir diinya yarat-
ma arzusu'nu elegtirdi.*® Wolf ve digerlerine gére gelismekte
olan tilkeler, GATT disiplininin digina ¢ikmakla hukukun
tstunliigiini zayiflatiyordu. Wolf'un yazimina yardim ettigi
1984 tarihli bir TPRC raporunun ifade ettigi gibi, “gelismekte
olan iilkeler, uluslararasi ticaret sisteminin liberal ilkelerine
araliksiz bir sekilde saldiriyordu.”” Ozel ve farkl muameleye
karsi NIEO mubhaliflerinin hedefi, diinya ekonomisinde her-
kes i¢in tek kurul disiincesini 6ne ¢tkarmaktu.

Cenevre'de en 6nemli ti¢ GATT reformcusu da Ha-
yekgi diisiincenin miiridiydi. ilki, 1967°'den 1985'ekadar aras-
tirma boliimiintin baginda bulunan ve bazilarinca GAT T '1in
“yerlesik filozofu” olarak hatirlanan Jan Tumlir'di.”® Tumlir
1926'da Cekoslovakya'da dogdu ve 1949'da gégmeden 6nce
Prag’da hukuk okudu. Bat1 Almanya'da iki y1l gecirdikten
sonra Amerika Birlesik Devletleri'ne gitti ve 1964 te Yale'den
ekonomi dalinda doktora derecesi aldi. Aynmi yil GATT’ta
aragtirma gérevine bagladi ve 1968’den elli dokuz yasinda
kalp krizinden erken yasta 6lene kadar Uluslararas: Aragtir-

136. Martin Wolf, “Two-Edged Sword: Demands of Developing Countries and the
Trading System,” Power, Passions, and Purpose: Prospects for North—South Negotiation,
ed. Jagdish Bhagwati ve John Gerard Ruggie (New York: Columbia University Press,
1984) icinde, 202.

137 Brian Scott, Has the Cavalry Arrived? A Report on Trade Liberalisation and Economic
Recovery (Londra: Trade Policy Research Centre, 1984), 78.

138. Stuart Harbinson, “Lessons from the Launching of the Doha Round Negoti-
aations,” Cordell Hull Institute Trade Policy Roundtable, 18 Nisan 2002, 7. Ayrica
bkz. Briiksel'de Avrupa Uluslararas: Siyasal Ekonomi Merkezinin Tumlir onuruna
baglattig1 seminer dizisi.
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malar Yiiksek Enstitiisinde 6gretim tiyeligi yapt1.™ Yiiksek
Enstitintn kiitiiphanesi William Rappard Merkezindeydi
ve Tumlir'in yiizlerce kitaptan olusan kiitiiphanesi de “Jan
Tumlir Mirasi1 Koleksiyonu” adiyla simdi DTO'niin barin-
dig1 binada bulunuyor.*°

1970’lerde GATT’ta, birlikte Hayekg¢i uluslararas:
dtizen teorisini formtile edecegi iki hukukqu da Tumlir’e
katildi. 1939 dogumlu Frieder Roessler, Freiburg Uni-
versitesi mezunuydu ve Hayek’ten ders almisti. GATTa
1973'te otuzlu yaslarinin baginda geldi.** 1945 dogumlu
Ernst-Ulrich Petersmann da Freiburg'da Hayek’ten ders
aldi. 1981°de GATT’a girmeden 6nce Heidelberg'de, Max
Planck Uluslararasi ve Kargilagtirmali Kamu Hukuku
Enstitiistinde asistan olarak ve Almanya Ekonomi Bakan-
liginin Disg Ticaret Dairesinin hukuk biirosunda tg yil
caligmigt1. Doktora tezinde, Tumlir'in ve Hayek'in kendi
dustincesi tzerindeki olaganusti etkisini ayr1 yere koy-
du.* 1990’larin sonunda Petersmann, uluslararasi eko-
nomi hukuku alaninin uluslararas: 6l¢ekte en gériinir
uygulayici ve savunucularindan biri oldu.

139. “Jan Tumlir, GATT’s Chief Economist, Retires,” 28 $ubat 1985, GATT Digital
Library, Stanford University, GATT / 1370.

140. Peter Sutherland, “A Future for the World Trade Organisation?,” Jan Tumlir Po-
licy Essays, no. 1(2010): 4.

141. Gabrielle Marceau, “From the GATT to the WTO: The Expanding Duties of
the Legal Affairs Division in Non-panel Matters,” Marceau, A History of Law and
Lawyers iginde, 252.

142. E. U. Petersmann, Constitutional Functions and Constitutional Problems of In-
ternational Economic Law (Fribourg: University Press Fribourg, 1991), xxxi.
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Roessler ve Petersmann, Ake Linden ile birlikte,
GATT ’1n 1983te yaratilan Hukuk [sleri Ofisinin ilk tiyele-
riydi. Roessler 1989'da, GATT Hukuk Igleri Bsliimiiniin
ilk miidiirii oldu ve “GATT’tan DTO’ye gegis lizerine bir
dizi tarihsel kararin taslaklarini hazirladi.”# Bir bilim in-
san1 Tumlir ile Petersmann’a (John H. Jackson'la birlikte),
“GATT'1n biytk entelekttiel mimarlar1” diyor.** GATT
hukukgulari, neoliberalizmin Cenevre Okulunun deger-
li vérisleriydi. Hepsi Uluslararasi Aragtirmalar Yiiksek
Enstitiisinde ya ders verdi ya da arastirma yapti. Ekipte
Journal of World Trade Law’un edit6rii ve Répke 1966’da
oldukten sonra Yiksek Enstitiide Répkenin yerini alan
Gerard Curzon ve onun hayat arkadasi, Cenevre Univer-
sitesi’'nde ders veren ve daha sonra MPS'nin ilk (ve simdi-
ye kadar tek) kadin bagkani olan, Victoria Curzon-Price
da vardi. GATT reformu kampanyasinda Cenevre hizbi,
1977'de Tumlir'in “Uluslararasi Ekonomik Diizen Kur-
tarilabilir mi?” baghkl bir bagmakalesiyle The Word Eco-
nomy dergisini ¢ikaran TPRC’yle birlikte ¢aligt1. Tumlir
ilk kez 1975’te, Hayek'le sahsen iligki kurup makalenin bir
taslagini gonderdi. The World Economy'nin niyetinin “eko-
nomistlerden ¢ok politika yapicilar ve siyasal kamuoyuna
hitap etmek” oldugunu ve makalesinin “temel entelekti-

143. Marceau, “From the GATT to the WTO,” 252.

144. Dongsheng Zang, “Divided by Common Language: ‘Capture’ Theories in
GATT / WTO and the Communicative Impasse,” Hastings International and
Comparative Law Review 32,no. 2 (2009): 426.

145. Jan Tumlir, “Can the International Economic Order Be Saved?,” The World
Economy 1, no. 1 (Ekim 1977): 3-20.

KURESELCILER

442



el dirti"stintin Hayek’in ¢aligmalarindan geldigini agik-
ladi.#

Cenevre Okulu neoliberalleri, uluslararasi ekonomik
diizeni 1970'ler ve 1980’lerde diinya ekonomisi i¢in kurallara
dayali bir sistem yaratarak kurtarmaya ¢aligti. GATT a ege-
men olan pragmatizm ve uzlasma atmosferini etkisizlestir-
meyi, Roma Antlagmasinda sémiirge ve ardindan sémtrge
sonras devletlere imtiyazlar verildiginden beri stirekli agin-
makta olan liberal diizenin buittinlGgiini yeniden saglamay:
umuyorlard1.’” Liberal ilkelerden “Avrafrika” sapmalar,
1960’lar boyunca gelismekte olan diinyanin triinlerine ay-
ricalik taninmasiyla devam etmigti. Britanyanin 1973'te
AET’ye girmesinden sonra 1975 tarihli Lomé Sézlesmesi ilig-
kiyi, 46 Afrika, Karayip ve Pasifik devletini kapsayacak sekil-
de genisletti ve daha 6nceki Yaoundé sézlesmeleri ile onlarin
Ingiliz kargihig1 olan Arusha Antlagmasinin yerini aldi.

Roessler 1973'te, Freiburg'da okumus bir hukuk¢u
olarak geldiginde, ona GATT’taki insanlarla ilgili s6yle den-
di: “Hukuka inanmazlar. Pragmatizme inanirlar”.*® 1978'de
hedefinin “Hayek’in daha genis bir baglamda 6ne siirdugi
argtimanlan diinya ekonomik iligkilerine” uygulamak ola-

146. Tumlir'den Hayek'e, 17 Eylil 1975, F. A. Hayek Papers, Economists’ Papers
Archive Duke University Library (bundan sonra Hayek Papers, Duke olarak
anilacak), kutu 53, klasér 28.

147. TPRC'nin siparis ettigi ve ilk basta Martin Wolf'un dusiindtgii inceleme-
de bu siire¢ ayrintili bir bigimde tasvir edilir. Hudec, Developing Countries in the
GATT Legal System.

148. Frieder Roessler, “The Role of Law in International Trade Relations and the
Establishment of the Legal Affairs Division of the GATT,” Marceau, A History of Law
and Lawyers icinde, 161—162.
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cagini agikladi.*® Sorun, diinya ekonomik diizeni “béliigiim
hakkaniyeti konular”yla bozulmaktayken kurallar sistemi-
nin fiyat sinyallerinin dogru ¢aligmasina olanak verecek se-
kilde nasil ayarlanacagiydi.”® Goérdugiimuz gibi Hayek hem
Roessler’in “de facto normlar” dedigi “olusmus” kurallar1 hem
de Roessler’in “de jure normlar” dedigi bilingli tasarim yasala-
rin1 6nerdi. Roessler olgun normlara genel iisttinliik verirken
Hayek'in diizen tehdit altindayken ilkelerin amaca yé6nelik
yeniden tesisi arglimanini tekrarladi. “Karar almanin, uzun
vadeli bakabilen adli ya da yari-adli organlara devri’nin ge-
rekli oldugunu savundu, GATT'in “kurallar1 genel ilkeler
1s1iginda” yonetebilen ya da yorumlayabilen béyle bir organ
oldugunu 6ne stirdii.”* GATT"1n kendisi, benim bilingli tasa-
rimin ince ¢izgisi dedigim seyi olusturabilirdi.

Roessler; Kiiresel Giineyi, diinya ticaret sisteminin
daha rasyonel bir 6rgiitlenmesi 6ntinde bas engel olarak
goriyordu. GATT’a taraf olan ve diinya ticaretinin yalniz-
ca minik bir kismina sahip tilkelerin koalisyonu, oylariyla
tiiziikte yapilacak degisiklikleri engelliyor ya da yavaslati-
yordu; gelismekte olan iilkeler, onun ifadesiyle “yasallik
anahtari’n elinde tutuyordu.”* Kiiresel Giiney tilkeleri,
kendi talepleri i¢in hukuk dilini de aktif bir bi¢imde
kullaniyordu. GATT’la elde ettikleri imtiyazlar, “kurallara

149. Frieder Roessler, “Law, De Facto Agreements and Declarations of Principle in
International Economic Relations,” German Yearbook of International Law 21 (1978): 38.

150. A.g.e., 39.
151. A.g.e., 40.
152.A.g.e., 51
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déntigmus ilkeler”in bir 6rnegiydi. NIEO Bildirgesi daha da
rahatsiz ediciydi. BM bildirgeleri teknik olarak baglayici ol-
mamasina ragmen zaman iginde pekisme egilimleri vardi.
“Ilkeler gériisiiliip yaziya dokiiliince tartigmalarda hazir bir
referans iglevi gériir.”® De jure normlar1 Kiresel Glineyin
devralmasi, sanayilesmis tlkelerin de facto normlara daha
fazla yonelerek uluslararasi o6rgiit forumundan tamamen
uzak durmasi demekti. Sémiirge sonrasi ve gelismekte olan
dtinyanin hukuksal aktivizminin neden oldugu bu tiir ¢a-
tismalar ytziinden, Roessler'in John H. Jackson'dan bir
alintiyla ifade ettigi gibi, “hukuksal bir yapinin biittin do-
kusu... uzun dénemde sagaklarda gignenip tiiketilebilir.”>*

Petersmann’in 1970’lerdeki ¢aligmalarini ise Kresel
Gtiney tilkelerinin uluslararasi hukuku gértintr gaspina Ro-
essler'inkinden ¢ok daha buytik bir tepki tanimladi. Peters-
mann o ony1l iginde NIEO'nun hukuksal yanlar tizerine bir
diizineden fazla makale yazdi. “Dekolonizasyonun seyri igin-
de seksenden fazla yeni azgelismis devletin ortaya ¢ikmasi
[ve] BM Genel Kurulunda yiizden fazla gelismekte olan til-
kenin egemenligi’nin yarattif1 “yeni devlet cogunlugu” hak-
kinda yazilar yazd1.** Onun ifadesiyle “neoliberal uluslararas
ekonomi hukuku’nun yerini yeniden béliigiim ve dayanigma
ilkeleri aliyordu; refah devleti ve “ekonomik ve sosyal insan
haklar” kiiresel diizeye ytikseltiliyordu. “Sendikalar gibi 6r-

153. A.g.e., 59.

154. A.g.e., 56.

155. E. U. Petersmann, “Die Dritte Welt und das Wirtschaftsvélkerrecht,” Zeitschrift
fiir ausldndisches offentliches Recht und Volkerrecht 36, no. 16 (1976): 494.

KURESELCILER

445



gltlenen gelismekte olan tlkeler,” diyordu, “geleneksel ulus-
lararasi ekonomi hukukunun tamamen devrimci bir bicimde
gozden gegirilmesini” istiyordu.”* NIEO, “merkezsiz piyasa
ekonomisi mekanizmalarinin yerine,” Ekonomik Isbirligi ve
Kalkinma Orgiitiine tiye tilkelerin “hakl olarak reddetti”gi
“(azgeligmis tilkelerden biirokratlarin ¢aligtigi) BM planlama
biirokrasilerini gegirme” girisimiydi.*” Kisacass UNCTAD
“ulusal ¢aptaki refah devleti dustincesini ‘uluslararasilagtiril-
mug’ bir refah diinyasina” dénitstiiriiyordu.”®

Petersmannin okumasmna gore “az gelismis ve dev-
letin ticaret yaptig1 tlkeler, diinya ekonomisi igin birbigimli
sistematik bir kavrayisa ve evrensel olarak kabul goren bir
uluslararasi ekonomi hukuku sistemine engel oluyorlar.”
NIEO’nun talepleri, “genel bir siyasal diizen kavrami olmadan
Kuzey-Giiney iliskileri agisindan bireysel ekonomik-siyasal ta-
leplerin bolluk yeriydi"ydi.° Liberal ilkelere saldiriy: gercekles-
tirme araglar ise 1945'ten beri korkulanlarla ayniyd: BM'nin
bir iilke-bir oy modeli. Petersmann, kalkinma hukukunu zora
sokmakta olan “6teki BM kurumlarinin se¢imle ele gegirilme-

156. A.g.e., 496.

157. E. U. Petersmann, “The New International Economic Order: Principles of Po-
litics and International Law,” The International Law and Policy of Human Wdfare, ed.
Ronald St. John Macdonald ve Douglas M. Johnston (Alphen aan den Rijn: Sijthoff
& Noordhoff, 1978) icinde, 466.

158. E. U. Petersmann, “Das neue Recht des Nord-Stud-Handels,” Zeitschrift fiir aus-
lindisches offentliches Recht und Vilkerrecht 32 (1972): 343.

159. Petersmann, “The New International Economic Order,” 449.

160. E. U. Petersmann, “Internationales Recht und Neue Internationale Wirtschaft-
sordnung,” Archiv des Vilkerrechts 18, no. 1 (1978): 32.
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si'ne isaret etti.* Roessler gibi Petersmann da UNCTAD ka-
rarlarinin baglayici olmadigini biliyordu, ama zamanla kanun
hitkmtinde olabileceklerine dikkat ¢ekti: “Simdi sayilan ytzii
askin gelismekte olan tlkenin ¢ogunluk kararlar uluslararas:
hukukun gelisimini ciddi bicimde etkileyebilir.”** 1945te “ki-
ctik bir Batih tilkeler kuliibii” olan diinya sahnesinin “farkl uy-
garliklari temsil eden ¢ok daha fazla sayida tilke’ye déntisimd,
bizzat uluslararasi hukukun niteligi tizerinde baski yaratt1.'
Ozellikle “sémiirge sucu tazminati” talepleri, “sanayi tilkeleri
i¢in uluslararas: bir vergi yiiktimlultgi demek”ti.

Soru suydu: “Evrensel uluslararasi teamil huku-
ku... bireysel devletlerin iradesine ragmen degisen ¢ogun-
luklarla ne kadar yeniden yaratilabilir?”* Petersmann,
Libya’nin Amerikan petrol imtiyazlarini ulusallagtirirken
hukuksal bir argiiman olarak Devletlerin Ekonomik Hak-

166 1950’ler-

lar1 ve Odevleri Sartini kullandigina isaret etti.
deki neoliberaller i¢in oldugu gibi yabanci sahipli mulki-
yetin ulusallagtirilmasi birincil kaygiydi. Petersmann’in
ifadesiyle “i¢ ekonomik dekolonizasyon” hareketleri

olarak yabanci sahipli mulkiyete el koymak, siyasal ege-

161. Petersmann, “Die Dritte Welt und das Wirtschaftsvélkerrecht,” 498.

162. E. U. Petersmann, “Vélkerrecht und Entwicklung,” Verfassung und Recht in Uber-
see 5, no. 2 (1972): 167.

163. Petersmann, “The New International Economic Order,” 450.

164. Petersmann, “Vélkerrecht und Entwicklung,” 169.

165. Petersmann, “Internationales Recht und Neue Internationale Wirtschaftsord-
nung,” 376.

166. A.g.e., 36.
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menligi ekonomik egemenlikle karistirmaktaydi.*” Deko-
lonizasyonun kendisi, tipik bir 6rnekti; “kendi kaderini
tayin hakk:1”, “sémurgeci giiglerin direnisine ragmen” bir
gerceklik olmugtu.*® Imparatorluktan kurtulma hakki bir
hak olabildiyse var olan normlarin tamami neden bir ta-
rafa atilmasin? “1945ten bu yana bagimsizlasan seksenden
fazla gelismekte olan tilke, kendi iradelerine ragmen, daha
once var olan genel uluslararasi ekonomi hukukuna baglh”
m1?* 1970’lerde bu sorunun yanit1 apagik hayir gibi go-
riniyordu. Diinya ve onunla birlikte uluslararas: teamiil
hukuku yeniden yaratiliyordu.

GATT hukukgulari, bu gelismelere kargi ¢caligmalar
yapmay1 zorunlu gérdu. Petersmann, Hayek’ten bir alinti-
y1 bir makalesinin 6zdeyisi olarak kullandi: “Hukuk¢unun
tiim sistemi tutarli yapmaya ¢alismasi... hukuksal diistint-
stn 6zidiir.”” Petersmann kendi y6ntemini, kendi ifade-
siyle Eucken, Bohm, Ropke ve Hayek'in “neoliberal Ordo
okulu”undan kaynakh “diizenlerle diisiinme” yéntemi ola-
rak tarif etti.” Sibernetik {izerine ¢aligmalara atifta bulu-
narak “sistem ¢éztimlemesi’nin su konuyu aydinlattigina

167. Petersmann, “Die Nationalisierung der chilenischen Kupferindustrie,” 278.

168. Petersmann, “Internationales Recht und Neue Internationale Wirtschaftsord-
nung,” 376.

169. A.g.e.

170. E. U. Petersmann, “The Changing Structure of International Economic Law by
Themaat, P. VerLoren van,” Verfassung und Recht in Ubersee / Law and Politics in Africa,
Asia and Latin America 17, no. 4 (1984): 503.

171. Petersmann, “Internationales Recht und Neue Internationale Wirtschaftsord-
nung,” 21.
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dikkat gekti: “Kural mekanizmalarnin istisnalarn “gogu
kez ancak sistemin topyekiin yapisi i¢inde anlagilabilir” ve
“sistemin diger boliimleri tizerinde istenmeyen yan etkileri
olabilir.”7”* Bagka bir deyisle goriintirde sonugsuz sapmalar,
diinya ekonomisi tizerinde etkileri olan “sistemdeki tepki
kapasiteleri'ni tehlikeye atmaktayda.

Sibernetikten etkilenen Petersmann'in anlayisina
gore karmasik sistem, kusurlarin ortaya ¢ikabildigi kenar-
larda giivenceye alinmaliydi. GAT T kurallarinin gelismekte
olan tilkelerce ihlal edilmesi tam da bu tiir sapmalar olus-
turmaktaydi. “Diinya ekonomisi hukuku™nda “¢ogulcu-
luk,” Kuzey i¢in bir kurallar kiimesi ve Gliney i¢in bagka bir
kurallar1 kiimesi, tehlikesinden s6z etti.” 1977°de Tumlir’in
es-yazarhgini yaptig1 bir eserde GATT Aragtirma Bolimu
benzer bir tele dokunup “herhangi bir basarili kural ihla-
linin hem iceride hem de digarida bir emsal olusturdugu
anlagilinca... bu tir emsallerin birikmesi, karmagik bir ge-
kilde uzmanlagmig ama esgiidiimlii faaliyet dtizenini zayif-
latabilir” yorumunu yapt1.7# Bu distintrlere gére 19707ler-
de diinya ticaret sisteminin bittinligline en biyiik tehdit,
biiyiik ¢ogunlugu bir imparatorluk tarihinden ulus olarak
yeni ¢ikmis en gligsiiz ekonomik oyuncularin aktivizmiydi.
Daha 6nceki bir ¢agin liberal ilkelerine bagh kalmak yerine

172. A.g.e., 20. Bagka yerlerde “kapah devre geribildirim déngiileri,” “dairesel neden-
sellik,” “tagma” ve “geri sagma mekanizmalarn” gibi bagka sibernetik terimler kullan-
d1. Petersmann, “Die Dritte Welt und das Wirtschaftsvélkerrecht,” 513.

173. Petersmann, “Vélkerrecht und Entwicklung,” 161.

174. Richard Blackhurst, Nicolas Marian ve]Jan Tumlir, Trade Liberalization, Protectio-
nism, and Interdependence (Cenevre: GATT, 1977), 5.
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yeni oyun kurallar1 6nermekle Kiiresel Giiney aktérleri, bu-
tiin sistemi felce ugratmakla tehdit etmekteydi.

Hayek¢i GATT uzmanlan tglistinde en énemli fi-
gur, daha yash olan Tumlir'di. Hayek’in 6grencilerinin kii-
resel bir sistem hatasi olarak NIEO takintisini paylasip bu
kurumu diinya ekonomik diizeninde “bozucu bir gelisme”
olarak tarif etti.” 1970’lerin degisen kosullarinin gelismekte
olan tlkeleri neden uluslararas: 6rgttlerde artan ¢ogunluk-
larinin 6tesinde énemli kildigini erkenden anladi. 1974te
TPRC’de yaptig1 ve bir gazete bagyazisi olarak yayimlanan
konusmasinda, petrol krizi kararinin —petrol gelirlerini
dort kat artirmasina ragmen— nasil bir kararsizhik yaratti-
gin1 agikladi: Fazla likidite nereye akacakti? Vardigi sonuca
gore, enflasyonist olmayan tek ¢ikt1 petrodolarlarin serma-
yeye a¢ Kiiresel Glineye sanayilesme projelerine kamg ola-
rak yatirilmas: olacakti. Michael Heath'in bagyaziya eslik
eden bir karikattri, Kuresel Giineyi temsil eden sarig1 yan
yatmis ve gaga-burunlu bir dilenciye, tizerinde sanayi isare-
ti olan madeni bir para firlatan bir Arap erkegi resmediyor-
du. Sanayilesmis tilkeler, diyordu Tumlir, “bu yeni kitlesel
yatirima donanim, makine, miihendislik, yonetim bilgisi”
saglayarak kar edecek ve boylece “birbirlerinin bogazini kes-
meden petrodolar kazanma firsati” bulacakt1.”

Sematik (ve irkgi) karikatiirde, Ortadogu’dan Kiiresel
Giineye giden yoldaki hassas ara istasyonlar, yatirimi

175. Tumlir, “National Sovereignty, Power and Interest,” 21.
176. Jan Tumlir, “How the West Can Pay the New Arab Oil Bill,” Sunday Times (Lond-
ra), 3 Subat 1974.
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Glineye yénlendirmede mali hizmet sektériintin basrol
oynadig1 Wall Street ve Londra resmedilmiyordu. Tumlir'in
okumasina gére, Kiiresel Gliney ¢ok buiytk bir yeni yatirim
sermayesi havuzu aldiysa yatinmalar igin éngérilebilirli-
gi glivenceye alan kurallara bagh kalma sorumlulugunun
daha ¢ok onlarda olacag agiktr. Tumlir'in bagyazisi, 1974
Subatinin baginda ¢ikt1. Ug aydan kisa bir siire sonra NIEO
bildirgesi, BM Genel Kurulundan gegti ve G-77nin eski
normlarla igbirligi yapma niyetinde olmadigini ve kendi
kurallarin1 yazmaya ¢alistigini gosterdi.

Hayek’in sekseninci dogum giinti vesilesiyle konusan
Tumlir, Kiiresel Giineyin yikici kibrine saldirdi. NIEO, di-
yordu, “modern toplumlarin bilingli kendi kendini diizelt-
me ve kendi kendini diizenleme giiciine giiveni ifade etti.
Bu, olumlu degil olumsuzdu: “Ulkeler yalnizca kiiresel bir
duzen i¢inde kendi geleceklerini belirleme iddiasinda bu-
lunmakla kalmiyor; madem dtizen asilacak, oldugu haliyle
diinya da evrenin dtzeni i¢inde kendi gelecegini belirlemek
i¢in harekete gegiriliyor.””” Tumlir, yoksul tlkelerin G-77
koalisyonunun 1930’larda Walter Lippmann’in gérdigii ve
o zamandan beri Hayek’in strekli teshis ettigi hatanin ayni-
sin1 yapmakta olduguna inaniyordu. “Her seye glicii yetme
ve her seyi bilme” —dtinyanin degistirilebilecegine dair yan-
lig inan¢— yemine av oluyorlardi. Tumlir’i en ¢ok sinirlendi-
ren ise bizzat “diizen” teriminin sahiplenilmesiydi. Dikkat
cektigi gibi bu s6zctgiin iki anlami vardir: “Gézlemlenmis

177. Tumlir, “National Sovereignty, Power and Interest,” 2.
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sonuglarin duzeni vardir (sokaklar giivenli, fiyatlar istik-
rarhdir),” ama “daha analitik bir anlamda bu kavram, goz-
lemlenmis duzenlilik ve intizam treten kurallar ve kurum-
lar kiimesini belirtmek i¢in kullanilir.””® Diizenin hedefi,
insanlara istediklerini vermek degil istediklerini almalarini
—ve boylece bir biitiin olarak sistemi yikmalarini— énle-
mekti. Bariz ifadesi ise Cenevre Okulu neoliberalizmi i¢in
bir slogan islevi gorebilirdi: “Uluslararas: kurallar dinya
piyasasini hiikiimetlere karsi korur.”” Diinya ekonomisi,
hiikiimetlere kars1 savunulmalidir; hiikiimetler de ¢ikarc
ve sorumsuz nifuslardan korunmaldir.

Tumlir'e gére devletler, bu kurallara uymakla
iceriden gelen gaspq gliglere kargi kendi egemenliklerini de
kurtaracakti. 1981'de “uluslararasi ekonomik diizen, i¢ agin-
maya kars1 ulusal egemenligi koruyan ek bir siper” islevi
gorebilir dedi.’® Ayni y1l Mestmacker'den su alintiyr yapti:
“Sorun, bir ekonominin devletin hizmetgisi ya da efendisi
olamayacak sekilde nasil yapilandirilacagi ya da diizenle-
necegidir.”® Devletler baglayic1 kurallari kabul etmekle,
diinya ekonomisini savunurken kendilerini kurtaracakti.
Béyle bir egemenligin sinirsiz 6zerklik degil diinya piyasa-

178.A.g.e.

179. Jan Tumlir, “International Economic Order and Democratic Constitutiona-
lism,” Ordo 34 (1983): 72.

180. Jan Tumlir, “Notes on the Theory and Present State of International Econo-
mic Order,” Latin Amerika'da Serbest Ticaret Hareketi Uzerine Uluslararasi Konfe-
rans'ta sunulan teblig, 21-24 Haziran [1981], Haus Rissen, Hamburg, Hayek Papers,
Duke, kutu 53, klasér 28.

181. Age.
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sinin giiglerine bagimlilik anlamina gelecegi gergegi ise isin
dogasi geregi sayllmaktaydi. Tumlir, NIEO'nun merkezi
kategorisini yeniden ¢ergevelendirirken diizenin istikrar
ya da hakkaniyet olmadigini savundu: Aksine, “dlizen
uyumdur.”® Hayek’in degisen riizgdra uyum saglayan yap-
rak metaforu gibi gelismek —ve hayatta kalmak— araliksiz
degisime agik olmakti. GATT arastirma ekibinin baskan
olarak eg-yazarhigini yaptig1 bir ¢alisma bunu su sekilde ifa-
de etti: “Degisime uyum, ekonomik biiytimenin zorunlu bir
kosuludur; aslinda biiyiime siireci, bir uyumlar dizisinden
pek farkl degildir.”® Kisaca, NIEO'nun “diizeni”, “uyum
gostermeyi reddetmek”ten baska bir sey degildi.* Birlikte
ele alindiginda GATT reformcular1 G-77'nin yeniden boli-
stim ile 6zel ve farkli muamele taleplerini birbi¢imli kurallar
sisteminde, diinya ekonomisi mekanizmalarinin feci sekilde
¢okmesine yol agabilecek sapmalar tireten talepler olarak
goriiyorlardi. Diizen, bir sistem iginde siirekli uyarlanma
demekti; yasa koyucularin ve kurumlarin gérevi, sistemin
kurallarin1 baglayici yasalara dénigtiirmekti. Yalnizca
ekonomik anayasanin muhafizina degil, homeostatik siste-
min muhafizina da ihtiyag vardi.

182. Tumlir, “National Sovereignty, Power and Interest,” 24.

183. Richard Blackhurst, Nicolas Marian ve Jan Tumlir, Adjustment, Trade and Growth
in Developed and Developing Countries (Cenevre: GATT, 1978), 1.

184. Blackhurst, Marian ve Tumlir, Trade Liberalization, Protectionism, and Interdepen-
dence, 49.
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KATMANLI DUZENI AYARLAMA

1980’lerin baginda Tumlir, yirminci ytizyillda dinya eko-
nomik diizeni sorununa kafa yordu. Kendisinden énceki
Répke'yi ve Hayek'i tekrarlayarak 1914’ten 6nce “diizen, tam
anlagilmaksizin igliyordu” diye yazdi. Bu gayriresmi ken-
diligindenlik olas: en iyi diizen olmasina ragmen kolayca
yeniden tiretilemezdi. “1914’ten 6nce uluslararasi ekonomik
duzeni yoneten ayni insanlar,” 1918'den sonra diizeni yeni-
den kuramayincabunun kolay olmadig1 anlagildi.” Tumlir,
Robbins ve Hayek’in 1930’larda bir ilk ¢6ziim olarak federal
planlar 6nerdiklerini gézlemledi. Robbins ve Hayek, iki sa-
vas aras1 dénemde, ordoliberal B6hm ve Eucken de aralarin-
da olmak tizere, diger liberallerle birlikte sunu algiladilar:
“Milliyetgiligin, demokratik devletlerin ekonomi politikasi-
n1 bozup sifir toplamli bir oyuna déniistiirme gibi bir asli
egilimi” vard1.** Tumlir de onlarin, demokrasi kogullarinda
kitlelerin devleti ele gecirdigine dair i¢goriilerini benimsedi.
Bu noktadan sonra devlet, “bir yonetim olmaktan gikip 6r-
gutli ¢ikar gruplarinin gladyatér dévist igin bir arena hali-
ne gelir.”¥ Cagdas kamu tercihi teorisyenlerinin kullandig
bir ifadeyi kullanan Tumlir, “piyasa basarisizliklar1 arada
bir gorilir ama yonetim basarisizhgr yaygin ve kitleseldir”
diyordu.'®®

185. Tumlir, “International Economic Order and Democratic Constitutionalism,” 72.
186. A.g.e., 8.

187. Tumlir, “Need for an Open Multilateral Trading System,” 403.

188. A.g.e.; italikler orijinal. Kamu tercihi ve anayasal ekonomi (1982'de Richard
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Tumlir’in vardig (Petersmann ve Roessler’in de pay-
lagt1g1) sonug, Stigler'in Hong Kong'daki sonucunu tekrar-
lamaktayd1. Sosyalistlerin neden kazanmakta oldugunu
soran Tumlir, belki de demokrasinin kendi manti§1 geregi
sosyalizme yol agma olasihigini kabullendi. “Ekonomik di-
zenin ¢alismasi genel kurallarinin i¢ tutarhhgina bagh ol-
dugu halde, demokratik siyasal stire¢ buytik 6l¢tude tikel
gruplara muafiyetler elde etmekle ilgilidir.™* Bu yiizden
sosyalizmi ya da devletin bireysel ¢ikar gruplarinin “av1” ol-
masini savusturmak, sermayenin gtivenligini ve devinimini
savunmak kurumsal bir sabiti gerektirmekteydi. Tumlir, bu

MacKenzie'nin uydurdugu bir terim) alani, bu bélimdeki tartigmalarin gogunda
gizli ortaktir, ama yerden 6tiirii dahil edilmemigtir. Eski MPS bagkani James M.
Buchanan’in mali anayasa ve federalizm diigiincesine iliskin bir aragtirma, burada
sunulan argiimanin 6nemli bir tamamlayicisi iglevi goriirdii. Bir genel degerlen-
dirme i¢in bkz. James M. Buchanan, “The Domain of Constitutional Economics,”
Constitutional Political Economy 1, no. 1 (1990): 1-18. Mali anayasacihk konusunda
bkz. James M. Buchanan, The Limits of Liberty: Between Anarchy and Leviathan
(1975) (Indianapolis: Liberty Fund, 2000), 23-24; Geoffrey Brennan ve James M.
Buchanan, The Power to Tax: Analytical Foundations of a Fiscal Constitution (1980)
(Indianapolis: Liberty Fund, 2000). Buchanan'in federalizm teorisi konusunda
bkz. James M. Buchanan, “Federalism as an Ideal Political Order and an Objective
for Constitutional Reform,” Publius 25, no. 2 (1995): 19-27; Lars P. Feld, “James
Buchanan’s Theory of Federalism: From Fiscal Equity to the Ideal Political Order,”
Constitutional Political Economy 25 (2014): 231—252; Adam Harmes, “The Political
Economy of Open Federalism,” Canadian Journal of Political Science 40, no. 2 (2007):
418—428; Richard E. Wagner, James M. Buchanan and Liberal Political Economy: A
Rational Reconstruction (Lanham, MD: Lexington, 2017), 85-108. Kamusal tercih,
hukuk ve iktisadin kurumsal tarihi konusunda bkz. Steven M. Teles, The Rise of
the Conservative Legal Movement: The Battle for Control of the Law (Princeton, NJ:
Princeton University Press, 2008).

189. Jan Tumlir, “Strong and Weak Elements in the Concept of European Integrati-
on,” Reflections on a Troubled World Economy: Essays in Honour of Herbert Giersch, ed.
Fritz Machlup, Gerhard Fels ve Hubertus Miiller-Groeling (Londra: Trade Policy
Resealjch Centre, 1983) iginde, 31.
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yonetim basarisizigina —devletin diinya ekonomisini koru-
may1 bagaramamasini kastediyor— Robbins’in ve Hayek’in
getirdigi ¢6ziimiin “kural koyma, bu kurallara gére karar
verme ve kararlar uygulama yetkisine sahip... uluslararas
bir otorite” oldugunu hatirlatt1.® Ancak onlarin hatasi, fe-
derasyonda resmi olarak egemen kalan tlkelerin i¢inde bu
kurallari uygulayacak yeterli aracin olmamasiydi.
1930’larin neoliberal federalistleri, kiiresel kurallara
bagh kalmanin kendi ¢ikarlarina oldugunu gérebilen ay-
dinlanmug tilkelerin iyi niyeti konusunda iyimser olmustu.
Tumlir, 1945 sonrasi ¢6zimi bu diizenlemeye benzer bir
¢6ztim olarak gordii. Ulkeler kurallara razi oldu, Bretton
Woods sisteminin kilavuzlarina uydu ve GATT kurallarina
biiytik olgtide bagh kaldi. Tumlir baz1 bakimlardan bunu,
Hayek’in ve Robbins’in aydinlanmus federalizm umudunun
bir dogrulanmas: olarak gérdu. “Diinya ekonomisinin” bu
gecici “yeniden biitiinlesmesi, ulusal ekonom politikalari-
nin yiratilmesini yéneten yeni disiplinin bir sonucuydu.
Bu disiplin, htikiimetlerce tizerinde anlagilmis uluslararas:
kurallar bigimde kabul edildi.”" Bu modelin artik uygula-
nabilir olmaktan ¢iktig1 hassas déniim noktas ise deniza-
sirt Avrupa imparatorlugunun sona ermesiydi. “Dekoloni-
zasyon bagimsiz tilkelerin sayisini bityiik 6lgiide artirinca,”
diyordu Tumlir, sorunlar ortaya ¢ikti. Savas sonrasi ulus-
lararas: diizenin “disiplininden her tiirden bagisiklik talep

190. Tumlir, “International Economic Order and Democratic Constitutionalism,” 73.
191. Jan Tumlir, “International Economic Order—Can the Trend Be Reversed?,” The
World Economy 5, no. 1 (Mart 1982): 34.
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etmeye bagladilar.”* Sanayilesmis tilkeler, bu muafiyetleri
saglayinca, ortik bir bigimde “disiplinin... yalnizca zengin-
lerin giiglerinin yettigi bir likks oldugu; aslinda ekonomik
biiytimenin 6ntinde bir engel oldugu” gérustini kabullen-
diler.' Eski sémiirge tilkelere imtiyazli muamele, GATT in
Bolim IV'a ve kargilikli olmama; bunlar, modernlesmenin
en kolay yolunun bebek sanayinin korunmasindan, hayir-
sever transferlerden ve kurullar ¢igneme hakkindan gegtigi
konusunda Kuzeyin verdigi 6dtintin bir pargastydi.

1977de Amerikan Girisim Enstitiisinde Haberler'in
NIEO tizerine konferansinda Tumlir, 1930’larla “korkutu-
cu” paralellikler uyarisinda bulundu.* Hem iki savag ara-
st donemde hem de 1970’lerde yanlis adim, Tumlir’in Karl
Popper’den alint1 yapip “‘egemenlik safsatasi,” sinirsiz yet-
ki, fiilen mutlak gii¢ olarak egemenlik kavrami” dedigi sey-
di. Neoliberal miidahalenin, biitiinsel —diinya diizenleriy-
le— diigiinme ve karmagik kargilikli bagimhilik kogullarinin
farkinda olma ¢agrisi oldugunu bir kez daha gériyoruz.
Tumlir, kisisel 6zgtirltik retorigi kullanmak séyle dursun,
kendi uyarilarini, Hayek’ten esinlenen Cenevre Okulunun
bitiinlagun isleyisinde asli olarak var olan ézgurlagun si-
nirlar1 ya da belirli “megsru ulusal hedeflerin... uluslararasi

192. Tumlir, “International Economic Order and Democratic Constitutionalism,” 75.
193. A.g.e.

194. Jan Tumlir, “The New Protectionism, Cartels, and the International Order,”
Amacher, Haberler ve Willett, Challenges to a Liberal International Economic Order
icinde, 246.

195. A.g.e., 256.
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diizenin disiplinine feda edilmesini” gerektiren “karsilikl
bagimhiligin maliyetleri” retorigiyle ifade etti.”

Sistem teorisi dustincelerinden yararlanan GATT
reformculari, kurallardan uzaklagmanin bulasic1 oldugunu
ve taklitle kalicilagtigini hissetti. Tumlir'in ifadesiyle “ulus-
lararasi diizeni olusturan kurallar, bir kez biytimenin 6niin-
de engel olarak gorildi mu, duzeni savunmak zorlagir.
Oncti iilkenin kendisi, bagkalarini kabul etmeye tegvik ettigi
kurallardan istisna talebinde bulunmaya basladiginda da
dtizen son bulur.” Kiiresel ticaretin siirekli artan hacmine
ragmen —ki tursel olarak butiinlesmenin bir isareti olarak
gortilebilir— hukuksal normdan sapmalar diinya diizenini
“ileri bir dagilma durumu”nda birakmigti.*

Tumlir, ¢6ztimiine 6l¢ek degistirerek ulagti. B6hm'iin
1930’lardaki “kararc1” bir “ekonomik anayasa tercihi” ¢agrisi-
n1 benimsedi, ama Alman hukuk¢unun yapmadigini yapip
bu yontemi uluslararas: 6lgege aktarma adimini att1.** Hay-
ranligini belli eden bir denemede Tumlir, Alman hukuk-
¢unun “uluslararasi matris”e referans kithgina dikkat ¢ekti
ve “bir dig ekonomi politikas: teorisi ve bunun hukuksal
kontrolii olmadan ekonomik bir anayasa tam olmaz”
diye 1srar etti.>> B6hm'iin diigtincesini iki yénde siyasal

196. A.g.e., 257.

197. Jan Tumlir, “The Contribution of Economics to International Disorder,” The
World Economy 3, no. 4 (Ocak 1981): 399.

198. Tumlir, “International Economic Orderand Democratic Constitutionalism,” 74.
199. Bohm'iin diigiincesinin bu damar igin aslinda 1930’lara vurgu yapmak gerekir-
ken Tumlir yaniltia bir bicimde Ikinci Diinya Savagi sonrasi baglami vurgular.

200. Jan Tumlir, “Franz B6hm and the Development of Economic-Constitutional

KURESELCILER

458



uygulamaya tagimayi énerdi. ilki “dis islemler konusunda
bir 6zel haklar teorisi (ve baglayici ifadesi)” gelistirmek-
ti. Bu, ulusal yarg: yetkisinden bagimsiz savunulabilir bir
kiiresel alan olarak 6zel uluslararast hukukun yaratilmasiyla
ilgili bu anlatinin daha 6nceki degerlendirmelerinde yank:
buluyor. Uluslararasi yatinm hukuku ve yeni bir lex merca-
toria (ticaret hukuku) dustincesi, bu alana yerlestirilebilir.
Ikinci yén ise “uluslararasi anlagmalar1 ve ekonomik diplo-
masinin koydugu politika kurallarini i¢ hukukta yeterince
saglama baglayan bir teori” gelistirmek.> Burada Tumlir,
Cenevre Okulu neoliberalizminin kurumsal tasarimina ka-
lic1 katkisi olacak fikrini ifade etti: Ulusal mahkeme ve ana-
yasalar1, sermaye haklarini i¢ hukuk sistemlerine sokmanin
araglari olarak kullanmak.>*

Bitiin neoliberaller gibi Tumlir de piyasanin sag-
likl1 disiplinini uygulamak i¢in ekonomi dis1 bir gergeveye
ihtiya¢ oldugunu kabul ediyordu. “Bu haliyle uluslararas:
ticaret ve 6demeler sistemi egemen hiiktimetler tizerinde,
eylemlerinde sistemin kurallarina uymak anlaminda di-
siplin uygulayamaz.”* Burada Répke’nin, tilkelerin ulus-
lararas1 diizeyde saptanan ve Lahey’de, BM’de ya da bagka
yerde dava konusu yapilan kodlara uyacaklarini ima eden

Analysis,” German Neo-Liberals and the Social Market Economy, ed. Alan T. Peacock,
Hans Willgerodt ve Daniel Johnson (New York: St. Martin's Press, 1989) iginde, 140.
201 A.g.e.

202. Heinz Hauser vd., “Der Beitrag von Jan Tumlir zur Entwicklung einer 6kono-
mischen Verfassungstheorie internationaler Handelsregeln,” Ordo 39 (1988): 219.
203. Tumlir, “Need for an Open Multilateral Trading System,” 396.

KURESELCILER

459



“adliyecilik”le alay etmesini hatirlayin. Tumlir’in ¢6ziimu
farkli ve daha radikaldi ~hukuk, tilkeler arasinda degil, ul-
kelerin iginde, sinirda degil, anildig sekliyle “sinirin 6te-
si"nde yuritilirdd. Sistem, nihayetinde uluslararas: bir
cabaya degil, “sisteme uymak ve stirdiirmek igin aktif bir
ulusal ¢aba’ya dayanmaktaydi.** “§imdiki kriz ekonomik
degil... siyasal” oldugu igin yarg: sistemi demokratik ola-
rak se¢ilmis yapilarin miidahalesinden sakinmanin bir
araciydi. “Mahkemeler, yasama kararlarinda uluslararas:
duzeyde kabul edilmis kurallar1 uygulatabilen aracilar-
dir” diyordu.>* Diinya ekonomi hukukunu uluslararas
mahkemeler degil, ulusal mahkemeler uygulayacakt:.
Mahkemeler, kendilerinin gergeklesmesine izin verdikle-
ri “anayasa ihlali"ne kars:1 gerekli ¢6zimu ve takozu sun-
maktaydi.>

Tumlir, restore edilmis bir diizeni teorilestirmenin
bir yolunu ararken ytizeysel bakildiginda tuhaf gériinen
bir yere bakti: Hayek’in katmanh davranis kurallan
dustincesi. Hayek; kurallari imal edilmis sirali bir sistemi,
gelenegin olusmus kurallarinin ve fizyolojik i¢gtidi diir-
ttlerinin tizerine yaslanan bilingli tasarim ince ¢izgisi ola-
rak tarif etmigti. Tumlir “ulusal, bélgesel ve uluslararas:
sistemler arasinda” bir dizi 6lgekte kurallar tasarlama ih-
tiyacini, “Hayek’in diizenin katmanlagmasiyla ilgili i¢go-

204.A.ge.

205.A.g.e., 407.

206. Jan Tumlir, “Clash of Security and Progress: The Constitutional Resolution,”
Ordo 36 (1985): 10.
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risitiniin bilingli bir uygulamasi” olarak tarif etti.>” Atif-
ta bulundugu deneme, Hayek'in sibernetik sorunlariyla
daha dogrudan ilgilenen ve daha anlagilmaz bir deneme-
siydi. Izomorfizmiyle tipikti; “gruplari olusturan birey-
sel tyelerin hayvan ya da insan olup olmamasi... nemli
degildir” ifadesiyle baghiyor; “hatta canli organizma ya da
bir tur tekrarlanan mekanik yapilar olup olmamalar bile”
diyen bir dipnot ekliyordu.>**

Kendi ifadesine gére Tumlir, yukarida irdelenen me-
tinden, Hayek’'in Hong Kong’'da bir konugma olarak sun-
dugu ve Hukuk, Yasama ve Ozgiirlik iiclemesinin sonuna
eklenen makaleden de etkilendi. Haziran 1979'da Tumlir,
uluslararas1 diizen tizerine en 6énemli sentetik metinlerini
yazmadan 6nce “bir¢ok konuda gérusleri™ni degistiren Ha-
yek'e “Ggtincti kitabinizin muhtesem son kismi” ifadesiyle
mektup yazdi. “Bu ytizyilda ya da éntimtizdeki elli y1lda, bi-
rinin adalet ve liberal diizen teorisine daha derin bir temel
saglayabilecegini hayal etmek zordur” diyordu.>® Tumlir,
“bir ekonomi, bir anayasa altinda ulusal siyaset ve uluslara-
ras1 ekonomik diizen, kendi kendini dengeleyen homeosta-
tik sistemler sayilabilir” iddiasinda bulununca da Hayek’te-
ki sibernetik alt tonlar kabul ettiginin isaretini verdi.°

207. Tumlir, “International Economic Order and Democratic Constitutionalism,” 80.
208. Hayek, “Notes on the Evolution of Systems,” 66.

209. Tumlir'den Hayek’e, 6 Haziran 1979, Hayek Papers, Duke, kutu 53, klasér 28.
210. Tumlir, “Need for an Open Multilateral Trading System,” 407. Hayek'in “kendi
kendini yonlendiren sistem” tizerine 1952 tarihli kitab1 The Sensory Order’a da atifta
bulundu. Bkz. Tumlir, “National Sovereignty, Power and Interest,” 4.
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Tumlir'e gére Hayek'in uluslarin tsttinde federal bigimler
ve dikeylik sorunlarina ilgisi, ulus i¢inde yatayliga dair or-
doliberal odaklanmayi tamamlamaktaydi.”

Tumlir, Hayek’in teorilerini bagka bir amaca uygun
hale getirmede yalniz degildi. Petersmann da Hayek'in dav-
ranis kurallarinin katmanlagmas: tzerine ¢aligmalarina
atifla, “ekonomik alanda (devlet gorevlileri de dahil) birey-
lerin gelecekteki davranisi konusunda ekonomik aracilarin
makul 6l¢tide dogru beklentiler olusturmalarini olanakli
kilacak sekilde bireysel davranisi etkilemek ve ‘kendili-
ginden diizen’i ya da bilingli olarak yaratilmis ‘giidiimlu
duzenler’i desteklemek icin ilkeler ve kurallar tasarlanir”
iddiasinda bulunur.?* Kendisinin kiiresel ekonomi tanim
da sibernetik metaforlara sadikt1. “Milyonlarca insan ara-
sinda kapsamh bir uluslararas: igbsliimi, biyiik 6lgide,
kendiliginden piyasa fiyatlarinin (sibernetik bir geribil-
dirim mekanizmas: gibi) ilettigi enformasyona, ulusal ve
uluslararas: 6zel ve kamusal hukukun genel ¢ergevesine
gore hareket eden milyonlarca insanin 6zgtir ¢abalarina yas-
lanmakla olanaklidir.” Hayek'in dikey bir yasal tabakalar
hiyerarsisi diistincesinin hem ekonomik duizenin &zellikle
fkinci Dinya Savagindan sonraki fiili tarihsel bicimleri-
ni hem de 6zlem duyulan normatif bir diizeni yansittigini
one sturda.” 1980’lerin sonunda, Hayek’in diistincesinde

211. Tumlir, “Strong and Weak Elements,” 55.

212. Petersmann, Constitutional Functions and Constitutional Problems, 16.
213.A.g.e., 19.

214.A.g.e., 403.
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sibernetigin rolt bilim insanlarinca hentiz kabul edilmeden
énce, Hayek’in ve GATT hukuk uzmanlarinin hiyerarsik
iletisim ve davranig sistemleri konusunda ortak bir bakig
agisiyla yazi yazmis olmasi garpicidir. Cenevre'de, neolibe-
ral uzmanlarin ¢aliymalarinda Hayek'in biligsim i¢in kullan-
dig1 ¢ok-kath metaforun 6lgegi, diinya ekonomik diizenini
yeniden diisiinmek i¢in biyutaldi.

Peki, bu olduk¢a soyut Hayekgi kavramlar nasil iglev-
sellestirilebilirdi? Ulusal ve uluslararas: sistemler arasinda
geribildirim mekanizmasi nasil saglanabilirdi? GATT refor-
mcularinin benimsedigi sablon, Avrupa modeli ¢ok-diizeyli
yonetisim ve Mestmicker’in agikladig sekliyle Bolim 6'da
tarif edilen “ekonomik anayasa”ydi.>> Tumlir, “kendi ku-
rallarinin yetkin bir yorumunu vermede GATT’1n “zayif-
lik"n1, “birbigimli bir Avrupa hukuku” yaratmada AET nin
“radikal” ¢6ztimiiyle karsilagtirdi. “Ortak Avrupa hukuku-

215. Tumlir, Peru’da Hernando de Soto'nun érgitledigi, Tumlir'in Hayek’i konugma
yapmaya davet ettigi bir konferansta Mestmacker'in ekonomik anayasa diisiincesi
lizerine sunum yapma umudunu dile getirdi. Tumlir'den Hayek’e, 10 Nisan 1979,
Hayek Papers, Duke, kutu 53, klasor 28. De Soto, 1967'de Cenevre'de Yiiksek Ensti-
tiiden uluslararasi hukuk ve ekonomi alaninda doktora derecesi aldi1 ve ondan sonra
da GATT'da caligt.. Kasim 1979 konferansi, Ozgiirliik ve Demokrasi Enstitiisiintin
aqihisini yapty; enstitii 2000'lerde, Diinya Bankasi'nin milyonlarca dolarlik Peru’da
miilkiyet haklarini resmilestirme programini yénetti. Mario Vargas Llosa, “In De-
fense of the Black Market,” New York Times, 22 Subat 1987; Peter H. Schuck ve Robert
E. Litan, “Regulatory Reform in the Third World: The Case of Peru,” Yale Journal
on Regulation 4, no. 1 (1986): 58; Timothy Mitchell, “How Neoliberalism Makes Its
World: The Urban Property Rights Project in Peru,” Mirowski ve Plehwe, The Road
from Mont Pélerin iginde, 389—390. De Soto'nun en etkili eserleri i¢in bkz. Hernando
De Soto, The Other Path: The Invisible Revolution in the Third World (New York: Harper
and Row, 1990); de Soto, The Mystery of Capital: Why Capitalism Triumphs in the West
and Fails Everywhere Else (New York: Basic Books, 2000).
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nun Uye devletlerin ulusal hukukundan tstiin” olmasi ¢ok
6nemliydi.”® Kavramsal olarak, diyordu Tumlir, “bu, ulus-
lartistti dlizeni hayata gegirmenin olasi en giiglii bi¢imidir.
Kurallan tiye devletlerin i¢ hukukuyla tamamen biitiinle-
sen, tek bir otorite tarafindan yorumlanan ve her bir tye
devletin antlasma yiikiimliiliklerine uymasin kisisel ola-
rak isteme olanag yaratan sahici bir hukuktur.”” Avrupa
hukukunun kendine 6zgii yani ulus-devletlerde “dogrudan
gecerli” olmasiydi. Yani bireysel yurttaglar —ve “tiizel kisi-
ler” (sirketleri de iceren bir kategori)— kendi yerel mahke-
melerinde Avrupa hukukuna bagvurabilirdi; “ortak Avrupa
hukukunun tiye devletlerin ulusal hukukundan tstiin” ol-
masi ve ulusal mahkemelerin Avrupa Toplulugu hukukunu
uygulamasi onu devletlerarasi diizen sorununa “en radikal”
yaklagim yapmaktaydi.*® Tumlir'e gére ideal bi¢imiyle Av-
rupa Toplulugu'nun fiyat sinyallerinin bireysel, ulusal ve
uluslartstti duzeylerde iletimini piirtizsiiz gergeklestirme
kapasitesi onu, “Hayekgi anlamda ara bir diizenin neredey-
se kusursuz bir 6rnegi” yapmaktaydi.*

Tumlir, Petersmann ve DTO’niin taslagini hazirlayan
etkili ekipte yer alan digerlerine gére hedef; “Avrupai” neo-
liberal anayasacilik “diistince’sinin 6lgegini kitadan diinya
ekonomisine biiytitmek, DTO’yli Anlagmazliklar1 Céziim
Organi ile Temyiz Organinin Avrupa Adalet Divanina es-

216. Tumlir, “International Economic Order and Democratic Constitutionalism,” 81.
217.A.g.e.

218.A.g.e.

219. Tumlir, “Strong and Weak Elements,” 33.
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deger bir islev gorecegi bir “ticaret anayasasi"na doniigtiir-
mekti.?> Bunlarin diigtinceleri, Cenevre Okulu neoliberaliz-
minin geligimiyle tutarl bir bigimde, Bchm'tin ve Hayek'in
dustincesiyle birlesip neoliberal kararcilig: ve gti¢lii bir yasal
yuriitiici goriisiint, Hayekgi sibernetik, katmanli, ¢ok-du-
zeyli diizen insasina tagidi. Onlarin NIEOmun etkisiyle
diinya ticaret diizeninin “bozulmasi’na ve potansiyel olarak
bulagic1 etkilerine iligkin kaygilarindan esinlenen GATT
reformcular yasalarin ve haklarin yani sira fiyatlarin da
“uyum sinyali ve tegviki” iglevi gorecegi katmanli bir dtizeni
adil davranis kurallarina ayarlayarak Hayek'in gortstinin
ruhunu gergeklestirmeye ¢aligt1.*

Tumlir 1985'te bir kalp kriziyle aniden 6lmesine ve
bazi distincelerinin trtn verdigini gorecek kadar yagama-
masina ragmen, entelektiiel ortagi Petersmann, yaratil-
masina yardimci oldugu uluslararasi ekonomi hukuku di-
siplininde, tam da Tumlir'in 1980’lerin sonunda saptadig1
konular zorlayarak diinya ekonomisini “anayasallagtirma”
diistincesini destekleyen 6ncii figiirlerden biriydi.** 1990la-
rin ortasinda var olan DTQ, tam olarak reformcularin ta-
sarladig1 gibi degildi. Yine de dogrudan gegerli baz: hakla-
ra (fikri milkiyet durumunda) izin vererek ve uygulamayi
GATT'n “simirda” konularindan hizmetler, fikri muilkiyet

220. Bu konuda birkgok makale arasinda bkz. E. U. Petersmann, “How to Promote
the International Rule of Law? Contributions by the World Trade Organization Ap-
pellate Review System,” Journal of International Economic Law 1, no. 1 (1998): 25—48.
221. Tumlir, “Strong and Weak Elements,” 31.

222.Joel P. Trachtman, “The International Economic Law Revolution,” University of
Pennsylvania Journal of International Economic Law 17, no. 1 (1996): 48—49.
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haklar1 ve ¢aligma, ¢evre ve saghk standartlan gibi “sinir
otesi” konulara tagiyarak dikey katmanl diizenin bazi arzu-
larin1 yedine getirdi.?> Bu sayfalarda anlatilan 6yki, 1995’te
DTO'niin yaratilmasina yol agan gériisme ve pazarlik itis
kakigini yeniden canlandirmak olamaz. DTO’ye giden yol,
her seyden 6nce Amerika Birlesik Devletlerinin en 6nemli
oyuncu oldugu dolambagh bir diplomasi, siyasal ekonomi
ve gii¢ siyaseti yoluydu.”* Yine de Amerikan gui¢ siyaseti-
nin bir aleti olarak ya da gelismekte olan tlkelerin giigstiz
miizakere mekani olarak DTO tasvirlerinde, girigimin ar-
kasindaki canlandiria digtincelerin anlami genellikle kay-
bolur. GATT’taki Hayekgilerin yazilarindan elde ettikleri-
miz ise 1920’lerin neoliberal diinya ekonomisi tahayyiilint
1990’larla iligkilendiren bir diigiince silsilesidir.

*¥¥

“Tek diinya” diisiincesinin, Ikinci Diinya Savaginin
sonunda kisa bir anlik zamani olduysa 1970’lerde de bir
onyili oldu. Uzman gevrelerde ve kamusal kiiltiirde diinya
ekonomisi gériis ve modelleri patlama yapti. Diinyanin ilk
kez 1968’de dis uzaydan ¢ekilen “mavi mermer” fotografi

223. Kristen Hopewell, Breaking the WTO: How Emerging Powers Disrupted the Neolibe-
ral Project (Stanford, CA: Stanford University Press, 2016), s5.

224. Ornegin bkz. Nitsan Chorev, Remaking U.S. Trade Policy: From Protectionism to
Globalization (Ithaca, NY: Cornell University Press, 2007); Bernard M. Hoekman ve
M. M. Kostecki, The Political Economy of the World Trading System: The WTO and Be-
yond, 3. bs. (New York: Oxford University Press, 2009); Van Grasstek, The History and
Future of the World Trade Organization.
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1970’te birinci Diinya Guniintn simgesiydi ve sonunda
biitlin zamanlarin en ¢ok ¢ogaltilan goériintiilerinden biri
oldu.”» ABD'nin Birlesmis Milletler biytkelgisi Adlai
Stevenson’in 1965'te Cenevre'de yaptig1 bir konusmada,
sonraki on yil boyunca tekrarlanacak bir metafor uydur-
du. Dinyanin sakinlerini, “bir uzay gemisinde, geminin
kirilgan hava ve toprak kaynaklarina bagimli, gtivenli-
gimiz onun glivenligi ve barigina bagli, ancak aracimiza
verdigimiz sevgi, 6zen ve ¢aligmayla yok olmaktan kur-
tulan yolcular” olarak tasavvur etti.* Diinya, “dig uzayin
husu uyandiran ihtisami’yla merkez olmaktan gikti;
insan varolusunun giivencesizligine ve ttriin varhgini
stirdiirmesi i¢in kuresel igbirligi ihtiyacina dikkat ¢ekti.*

1970’lerde “kirilgan gemi’nin tam boyutu ve kapa-
siteleri yeni teknolojilerin kullanilmasiyla sayilara ve 6n-
gortlere dontstirildi. 1976'da bir BM gérevlisinin ifade
ettigi gibi, “ktiresel modellerin, bilgisayar ¢aginin dogal ve
kaginilmaz bir triini olmalan disginda bagka bir gerekgeye
ihtiyac1 yoktur.””® Ekonometriciler 1970’lerde, G-77 tilkele-
rinin NIEO taleplerini giiglii bir bicimde destekledi. Kiire-
sel reformistlerin uluslararasi yeniden béliisiim projelerine

225. Benjamin Lazier, “Earthrise; or, The Globalization of the World Picture,” Ame-
rican Historical Review 116, no. 3 (2011): 606.

226. Adlai Stevenson II's Speech before the United Nations Economic and Social
Council, Geneva, Switzerland, 9 Temmuz 1965, http://www.adlaitoday.org/articles/
connectzgenevao7-09-65.pdf.

227. Bkz. Jo-Anne Pemberton, Global Metaphors: Modernity and the Quest for One Wor-
Id (Londra: Pluto Press, 2001), 147—148.

228. Philippe de Seynes, Cole, Global Models i¢inde, sayfa numarasiz 6nsoz.
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bilimsel otorite kazandirma ¢abalarn da Bati1 Almanya’nin
eski bagbakan1 Willy Brandt'in bagkani oldugu komisyonun
1980 tarihli “Bir Hayatta Kalma Programi” alt-baghklh “Ku-
zey-Gliney” raporuyla sonuglandi.?* Onlara goére bilgiyle
ve planlarla Diinya Uzaygemisi, toplumsal bakimdan daha
adil bir gemi yapilabilirdi.

Gezegen bilincinin yiikselisi ve solcu ekonomistlerin
Kiiresel Guiney liderleriyle isbirligi yapma gayreti de kendi
tarihgilerini bulmaya bagladi. NIEO'daki ¢abalara ve bilgi-
sayar destekli kiiresel reformizme neoliberal muhalefetin
bu sayfalarda anlatilan 6ykdst ise az biliniyor. Bu bélim
carpici bir olgu sundu: Tam da diinya uzmanlar toplulugu-
nun bir bélimi diinya ekonomisinin gorilir olabildigini
one siirdiigu sirada, bir neoliberal kargi-hareket diinya eko-
nomisinin gériinmez ve temsilin 6tesinde oldugunda 1srar
etti. Hayek’in “bilgi iddiasi”yla ilgili Nobel konugmasi ve
diinya ekonomisinin bilinemezligi konusunda israri, GATT
reformcularinin kiresel diizeyde “hukukun tstiinligi ne
gecme c¢abalarinin dayanagi oldu. Bunu yaparken de ra-
kamsiz bir diinya ekonomisi gériisiine yaslandilar. Diinya
Uzaygemisinin kiiresel ekonomisi —bir hacimler, nicelikler
ve esitsizlikler alani— yok olup Hayekgi bir tiir sinyallerin
diinya ekonomisine yol agt1.

Neoliberaller, Hayek'in ifadesiyle “hayir deme yet-
kisi"ne sahip olacak daha genis bir uluslararasi ¢ergeve var
oldugu stirece ulusa evet dediler. Uluslar, bu tir ulusla-

229. Willy Brandt, North—South: A Program for Survival (Londra: Pan Books, 1980).
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rastii diizenlemelere hayir deyince “ekonomik milliyetgi”
ve haddini agmis oluyorlardi. Neoliberallere gére, enter-
nasyonalist NIEO bizzat enternasyonalizme bir saldiriydi.
Cenevre Okulu gériisiine gore ulus, kiiresel kurumlar ve
hukuksal diizenlemeler igine yerlestirilmenin énkosulunu
kabul etmelidir; bu yerlestirme buyiik 6l¢tide bir kisitlama-
lar sisteminden ibaretti. NIEO, yeni-somtirgecilik baglarim
koparma ve Petersmann’in ifadesiyle “ekonomik dekoloni-
zasyon"u gergeklestirme yéniinde ileri bir kerteye benzi-
yordu.”?° NIEO, neoliberal kibuslardan ¢ikan bir ucubeydi:
Ozel miilkiyet kurumlarini alaya alarak kiiresellesen bir
Jakobenizm, kiiresellesen bir sendikacilik, kiiresellesen bir
esitlikgilik... Pacta sunt servanda, asgari muamele standards,
uluslartsti ekonomi hukukunun agirhg: olmayan norm-
lards, 1974 bildirilerinde bir tarafa stipiiralda.

Daha derin bir diizeyde NIEO, Hayek'in “konstriikti-
vizm” dedigi tehdidi temsil etmekteydi. i¢giidiisel eylemin
6nemini ve diizenin, denge durumunun egemen olmasi igin
nétr ve birbigimli bir kurallar gercevesi gerektirdigine dair
sibernetik i¢goriiyii yeterince ciddiye almiyordu. Daha énce
sozl edildigi gibi Hayek, gercek tehlikeyi orman kanunun-
da degil, mithendisler kanununda gériiyordu. Bu anlamda
NIEO bir kabilecilik kasilmasi degil, rasyonalist duygunun
donemsel kabarmasiydi —Irving Kristol''n tnli ifadesiyle
Batiy1 “mau-maulagtirmiyor, Batiyr Saint-Simonculastiri-

230. E. U. Petersmann, Wirtschaftsintegrationsrecht und Investitionsgesetzgebung der
Entwicklungslinder (Baden-Baden: Nomos, 1974), 141.
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yordu.” NIEO, insanin uluslararas: hukuku emirle yeniden
tasarlama kapasitesinin abartilmasiydi. Refleksif eylem ger-
cevesi, rasyonel eylem kampanyalarina karg1 savunulmaliydu.

Bir bilim insaninin 6ne siirdigiine goére “i970’ler-
de Yeni Uluslararasi Ekonomik Diizenle ilgili sahne dis1
gurultiiler, Cenevre’de ancak kisik seviyede duyulabili-
yordu.””* Cenevre Okulu neoliberallerine gore sesler kisik
olmaktan ¢ok uzakti. Kiiresel Giineyin girulti ¢karan
taleplerine kars1 kendi kargi-programlarini tamimladilar.
Imparatorluk sona erdikten sonra Kiiresel Giiney seferber-
liginin tehlikesi, yerlesik giiglerin arzularina ragmen ¢o-
gunlugun iradesinin yeni bir norm haline gelebilmesiydi.
NIEO, denizagir1 Avrupa imparatorluklarinin dagilmasi-
nin baglattig1 stireci devam ettirme, olasilikla tamamlama
ihtimalini gosteriyordu; uluslararasi hukukun dekoloni-
zasyonundan korkuluyordu. NIEO’daki “dtizen” yoklugu,
BM'nin uluslararas: hukuk pratigine tecaviizii puskiirtiile-
rek ve Roessler ile Petersmann’mn DTO icin tasarlanmasina
yardimar olacaklar anlagmazlik ¢6zme mekanizmalar: da
dahil olmak tzere, baglayic1 hakemlik ve yargi kurumuyla
duzeltilecek bir sorundu. G-77'nin hukuku kendi amaglan
i¢in kullanma girisimine karsi Cenevre Okulu, 6zel miil-

231. Aktaran Antony Anghie, “Legal Aspects of the New International Economic
Order,” Humanity: An International Journal of Human Rights, Humanitarianism, and
Development 6, no. 1 (Bahar 2015): 145.

232. Sylvia Ostry, “The Uruguay Round North-South Grand Bargain: Implications
for Future Negotiations,” The Political Economy of International Trade Law, ed. Daniel
M. Kennedy ve James D. Southwick (New York: Cambridge University Press, 2002)
i¢inde, 28s.
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kiyet ve rekabetin bir icracisi olarak hukuku geri almaya
calisti. 1970’lerde neoliberal program biiyiime, denge, en
iyi durum, esitlik, sosyal adalet ya da refahla ilgili degildi.
Kargilikli bagimli karmagik bir sistemin yeniden tretilme-
siyle —milliyetcilerden gelen ve 1930’lar kadar felaket olma
tehlikesi bulunan bir saldiriya kars: diinya ekonomisinin
bitiinliigiint savunmakla— ilgiliydi.

1970'lerin sonuna gelindiginde ticareti yonetmekle
gorevli birincil uluslararasi kurum GATT’ta fiyat sistemin-
deki “carpilmalar”in ekonomik degil, siyasal sorun oldugu
konusunda bir Cenevre Okulu uzlagsmasi vardi. 1977'de bas-
lamak tizere bu sorunlar, Avrupa Toplulugu'nun ¢ok-katl
yapisini model alan anayasallastirma stiregleriyle en iyi ¢6-
ziilecek sorunlar olarak goriildi. Bir bilim insaninin géz-
lemledigi gibi Hayek “kendi zihin teorisini izah etmek i¢in
makineleri sik¢a kullaniyor”sa Cenevre Okulu neoliberalle-
ri de diinya ekonomik diizenini izah etmek i¢in Hayek'in zi-
hin teorisini kulland1.?® Hayek’'in matematik ve istatistikle
ilgilenememesi ya da ilgilenmek istememesi onu sibernetik-
ten ve sistem ¢6ziimlemesinden esinlenen ekonomistlerin
gittigi anayoldan uzak tuttu.”* Cenevre Okulu neolibera-
lizminde Hayek'in etkisini ekonomi alaninda degil, hukuk
alaninda gériiyoruz. Insan, kurumlan fiyat sinyali hareke-
tine minimum direng gostermeye ayarlandiginda, diinya
ekonomisi, neoliberallerin terimlerini kullanirsak ticari

233. Tuerck, “Economics as Mechanism,” 281.
234. Mirowski, Machine Dreams, 240.
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islemlerde 6ngoriilebilirligi saglamak ve pirtzsiz bilgi
iletimine izin vermek icin birlikte ¢caligan kiresel sistemler
ile ulusal ve bolgesel alt-sistemleri bulunan katmanl
bir diizen modeline dénusturtlebilirdi. Tumlirin eg-
yazarligini yaptig1 bir GATT yayini 1978'de “piyasay etkili
bir sinyal aygit1 yapan ve ekonominin bu sinyallere gore
hareket etmesine izin veren gergeve yasalar ve politikalar”
cagrisinda bulundugunda da sibernetik iyi niyetini gosteri-
yordu.” Cenevre Okulu bir NIEO'nun y6netiminde ulusal
6zerklik ve yeniden béliisiim talepleri yerine bir izonomi
—dtinya ekonomisi igin, tarihsel olarak yoksul ve zengin
nufuslar ya da tilkeleri ayirmayan tek hukuk— énerdi.
1970’lerde ve 1980’lerde Cenevre’deki tartigmalar, Ha-
yek ve Robbins’in 1930’lardaki tartigmalarini canlandirdi.
Neoliberal federasyon gériisti her iki dsnemde de biitiinliik
kabul edildigi stirece ulusal bagimsizhgin kabul edilebilir
oldugunu savundu. Ticari antlagmalar, s6zlesmenin kut-
sallig1 ve miilkiyet bakimindan “enternasyonalizm” egemen
olmaliydi. Ozgiir tilkeler diinya ekonomik diizeninin bagla-
11 iginde rahat dursaydi dekolonizasyon sorun yaratmazdi.
Aslinda, resmi olarak egemen topraklarin ¢ogalmasi, yati-
rim ve yenilik alanlarini gogaltarak devletler tizerinde ser-
mayeye daha ¢ekici bir iklim yaratma baskisi ortaya gikara-
rak yararl bile olabilirdi. Hayek'in dogum giiniinde yaptig
konugmada Tumlir'in dedigi gibi, “ekonomist, ¢ok sayida

235. Blackhurst, Marian ve Tumlir, Adjustment, Trade and Growth in Developed and
Developing Countries, 74.
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egemen tllkeden olusan diinyay: rekabet¢i bir siyasal di-
stinceler piyasasi olarak gériir.”¢ “Firmalar ve ayn1 zaman-
da egemen uluslar,” diyordu, “birbirlerinin yanhslarindan
6grenmeye devam ediyor. Bu, Hayek'in 6ne strdigu gibi
baslangicta birbirlerinin dillerini ve rittiellerini anlamayan
gruplar halinde yapilanan insanoglunun ilerleyisinin ana
kaynagi olmustur.”® Son zamanlardaki elestirmenlerin ifa-
desiyle “rekabet devleti,” neoliberal diinyada, Hayekgi bir
sebekede taklit¢i 6grenme bogumu olarak kavrandi.»®
Neoliberaller akisi, piyasanin opak ama iistiin bilge-
ligiyle yonetilen bir diinyanin zorunlu kogulu olarak olum-
lu kargiladi. Dtizen bir duragan durum degil, bir uyumdu,
cogu kez acili bir 6grenme stireciydi. Bu, bir yapisal uyum
ogretisiydi; daha dogrusu siirekli uyum ogretisiydi. Sinyal-
lerin piirtizstiz hareket etmesine ve boylece bireysel ekono-
mik aktorlerin piyasanin mesajlarina gore stirekli ve esnek
bir bigimde biikiilme kosullarinin yaratilmasina olanak
vermek i¢in, ¢ok-diizeyli sistemin ticaret kurallarinin ince

ayari zorunluydu.

236. Tumlir, “National Sovereignty, Power and Interest,” 7.

237. A.ge., 8.

238. Ornegin bkz. Philip G. Cerny, “Paradoxes of the Competition State: The
Dynamics of Political Globalization,” Governinent and Opposition 32, no. 2 (1997):

251-274.
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SONUC
INSANSIZ BiR INSAN DUNYASI

Insanlarn ‘kapitalist’ ads verilenlerin ahlaki pratiklerine
en ¢ok neyi bor¢lu oldugunu sorsak bunun yaniti su olur:
Yagamlari.

Friedrich A. Hayek, 1989

Berlin Duvarinin yikilmasindan iki yil sonra ve Sovyetler
Birligi'nin resmi olarak dagilmasindan bir ay 6nce George
H. W. Bush, Wilhelm Répke’nin mektup arkadag ve Birlesik
Devletler'in glineyinde irk ayrimciligini savunan William
F. Buckley'e Bagkanlik Ozgiirliik Madalyas: verdi. Bush’'un
iddiasina gore Buckley, “bu tilkede siyasal tartigmanin dutize-
yini yiikseltmis™ti. Ardindan, bir sivil haklar liderine de bir
madalya verdi. Gliniin son madalyasi, doksan iki yagindaki
F. A. Hayek’e sunuldu. Hayek’i, dedi Bush, “bir 6miir boyu
ufkun 6tesine baktig1 i¢in onurlandirtyoruz. Bir¢ok kisinin
sosyalizmi tarihin buyrugu olarak gérdigii bir zamanda, o
6zgurligin zaferini 6ngdrdu... Profesér von Hayek, Orta
ve Dogu Avrupamin 6zgiir halki tarafindan gergek bir ileri
gorisla olarak yiiceltilir ve tiim diinyada entelekttel ve si-
yasal diistince alaninda bir devrimci olarak kabul edilir. Dii-
stincelerinin diinyanin g6zii 6niinde dogrulandigina tanik
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”,

olmak onun i¢in muhtegsem olmali.™ Zaten ironiyle zengin
bir giiniin bagka bir ironisinde, diinyanin, gelecegin ve insan
zihninin bilinemezligini kendi en 6nemli kesfi olarak géren
adam, neredeyse mistik 6ngériistinden 6tiirti onurlandirili-
yordu.

Bush'un konugmasinin értitk Soguk Savasg zaferi gos-
terisi, Soguk Savasin Hayek i¢in ne kadar anlamsiz oldu-
gunu distiniince de ironikti. Carpia bir istisnayla 1979'da,
“Rusya’yla ahmakga bir rekabet” nedeniyle “azgelismis tl-
kelerin sosyalist deneylerini biiyiik 6l¢tide stibvanse” eden
Amerikan dig yardimuna isaret etti.> Ozgiirligiin Anayasast
kitabindan daha da ¢arpic1 bir alint1 geliyor: “Ytizeysel ola-
rak bakildiginda, bugiin iki uygarhk tipi diinya halklarinin
baghihigini kazanmak igin rekabet ediyormus gibi goriinebi-
lir, ama gergek su ki kitlelere sunduklar 6nctil, 6nerdikleri
avantajlar 6ziinde aynidir.” Her iki taraf da refah istiyordu,
refahi bolistiirmek i¢in devlet yardimini istiyordu. “Ola-
naklarin bilgisi maddi yararlardan daha hizli yayilmakla
birlikte,” diyordu Hayek, “bugtin diinya halklarinin baytik
bir bolimii daha énce hi¢ olmadig1 kadar memnuniyet-
sizdir ve hakki olarak gérdiigu seyleri almaya kararhdir.™

1. George H. W. Bush, “Remarks on Presenting the Presidential Medal of Free-
dom Awards,” 18 Kasim 1991, https://bushgulibrary.tamu.edu/archives/public-pa-
pers/3642.

2. F .A. Hayek, Law, Legislation and Liberty, cilt 3: The Political Order of a Free People
(Chicago: University of Chicago Press, 1979), 133.

3. F. A. Hayek, The Constitution of Liberty (Chicago: University of Chicago Press,
2011), 105.

4.A.ge.
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Elbette diinya halklarinin yeniden bélistimii “koparmak”
i¢in kullanacad: ara¢ demokrasi olacakti; gtigleri de deko-
lonizasyonla artacakti. Neoliberal ytizyilda Soguk Savas,
kitlelere oy hakkinin yiikselisi ve imparatorlugun sonu ana
olaymin bir yan gésterisiydi.

Hayek Ozgiirligiin Anayasasini, “Amerika’da biiyi-
mekte olan mechul uygarlik’a adadi. Bu sayfalarda tarif
edilen neoliberallerin tasavvur ettigi me¢hul uygarhgin pa-
rametreleri nelerdi? Zorunlu olarak kireseldi, demokratik
yetki sahibi kitlelerden kaynakli potansiyel bozulmalar
sinirlayacak kurumlarla birlikte tasarlanmaktaydi. impa-
ratorluksuz bir diinyaydi, ama se¢men kitlesinin erigimi
disinda ¢alisan uluslaristi organlarca belirlenen kurallan
vardi. Kiresel ekonominin, béliigtim esitligi ve sosyal adalet
taleplerine karsi gtivenle korundugu bir diinyaydi. Benim
anlatim, Habsburg Imparatorlugunun sonundan Diinya
Ticaret Orgiiti’'ntin kurulmasina kadar uzanan bir ¢izgiyi
izledi. Onde gelen neoliberal dergi Ordo’da, Berlin Duva-
rinin yikilisinin arifesinde Ropke’nin yegeni Hans Willge-
rodt, ordo-kureselcilik ytzyihnin giizel bir 6zetini sundu.
Hayek’in ve Robbins’in 1930’lardaki yazilarina atifta bulun-
duktan sonra, “komiinizmin iflasinin uluslararas: ilaninin
taniklar olarak,” ulus-devletlerin “egemenliklerinden ge-
reginden fazla yararlandiklarin1” anlamalarinin zamaninin
geldigini yazdi.> On dokuzuncu ytzyilin, “ekonomik alanin

5. Hans Willgerodt, “Staatliche Souverinitit und die Ordnung der Weltwirtschaft,”
Ordo 40 (1989): 404, 407.
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kokli bir siyasetsizlestirilmesi” yoluyla “dtinya ekonomik
biitiinlesmesi’ne ulastigini yazdi.° Ropke’den alint1 yaparak
onun su duygusunu tekrarladi: “BM gelismekte olan
tlkelere yabanci miilkiyeti kamulagtirma hakki verir’se
“bu demektir ki béyle bir ‘hakk:’ kullandiklarinda, yalnizca
diinya ekonomik piyasasindan kopmakla kalmaz... uygar
uluslarin uluslararas: hukuk toplulugundan da” gikarlar.”
Diinya ekonomik biitiinlesmesinin yolu i¢in Willge-
rodt hem ileriye hem de geriye bakt1: “Diinya piyasasinin
ulusal diizenlemeden ve ticaret engellerinden kurtulusu-
nun yolu, GATT [Giimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel An-
lagmasi] gibi kurumlarla kolaylastirilabilir.”® Ama Hayek ve
Mises'in eski sablonuna da bagvurdu: Orta Avrupa Impa-
ratorlugu: “Dizginlenmis egemenlik uygulamasiyla huku-
kun uluslararas: tistiinlagi, kuskusuz, merkeziyetci ulusal
devlet savunucular i¢in zor ve bilinmedik bir dugtincedir.
Devlet ilk 6nce, yurttaslar tizerindeki otoritesinden vazgeg-
melidir. Egemenligini asagiya dogru federal yapilarla pay-
lasmali ve yukariya dogru uluslararas: bir hukuk toplulu-
gunun i¢inde kendini baglamalidir. Kugkusuz uluslararasi
diizen bu yonde hareket ediyor. Bu baglamda, uzun émiirla
Kutsal Roma Imparatorluguyla ilgili ¢arpik yarg: yeniden
ele alinmalidir.” Bu kadar hakiki bir imparatorluk nostalji-
si, ender goriilen bir seydi. Mont Pelerin Society (MPS) bas-

6.A.g.e., 421
7. A.ge., 413.
8. A.ge., 423.
9.Ag.e.
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kani Deepak Lal da dikkate deger bir istisnaydi; ABD'nin
Afganistan ve Irak’1 liberal demokrasi adina iggalinden esin-
lenip 2004’te, diizen getirme, hukukun tstiinliigiint kurma
ve “etnik ¢atigmalarn yatigtirma” yeteneginden 6ttir bir im-
paratorluk methiyesi yazdi.® Habsburg Imparatorlugunu
6vip “sonraki devletlerin yurttaglarinin bagina gelen buyiik
firsat kayb1"n1 mahkim etmekle baglad.”

Bununla birlikte pek ¢ok neoliberal, ulus ¢aginin geri
cevrilemez oldugunu kabul etti. Tam da Lal'in atifta bulun-
dugu Dogu Orta Avrupanin ardil devletlerinin sergiledigi
ekonomik 6zerklige dair yikici bir arzu olmadan dekoloni-
zasyon digliyorlardi. Bu kitap 1920’lerden 19907lara kadar
neoliberal onarimin 6ykdilerini, demokrasi ve milliyetgilige
kars1 diinya ekonomisini savunma amagh kurumsal giri-
simler olarak anlatt1. Hayek, Robbins ve Mises i¢in bu ona-
rim, rekabetin egemenligini korurken siyasal bagimsizlig
taniyan uluslararas: ikili yonetim federasyonlar i¢in plan-
lar anlamina geliyordu. Heilperin igin ise hukuku devletin
tesine yerlestirme girigsimiyle asil bagarisiz olan evrensel
yatirim yasasiydi. Ropke ve Hutt igin ise apartheid ve agirhk-
11 oy hakk: bigimleriydi. Mestmacker i¢in Roma Antlagmas:
ve onu izleyen rekabet hukukuydu. Tumlir ve Petersmann
i¢in ise devletlerin i¢ine kadar ulagan bir yarg: yetkisine sa-
hip GATT't1.

10. “Emperyalizm sakincali olmak s6yle dursun,” diyordu, “Ortadogu’da diizeni
geri getirmek igin gereklidir.” Deepak Lal, In Praise of Empires: Globalization and
Order (New York: Palgrave Macmillan, 2004), 2—18, 33.

. Age.,3.
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fkinci Diinya Savagindan sonra Almanca konusan
neoliberalizmin en 6nemli yeni yéneliminin hukuka déntsg
oldugunu o6ne sirdiim. Ordo-kureselcilik dedigim sey,
yurttaglara ulusun 6tesinde 6zel haklar sunarak megruiyet
yaratmaya calisirken bile demokratik hesap verebilirligin
tesinde piyasalan kihiflayacak yarg: giici aygitlan olarak
Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) ve daha sonra Diinya
Ticaret Orgﬁtﬁ (DTO) anlayisinin tretilmesine yardima
oldu. Ordoliberal ilginin kiiresel ya da uluslararas: élcege
kaymasinda, boliisimcii devletin yere goge sigdirilmayan
yanlarinin kaybolmasi dikkate degerdir.” Is¢i haklarini ve
sosyal adaleti sorumluluklarinin bir pargas: haline getiren
Uluslararasi Galigma Orgiitii (ILO) gibi kurumlar ise tekrar
diisman haline geldi.” Ropke, artan oranl bir gelir vergisini
ve iilke i¢cinde 6zel miilkiyetin yayilmasini tasavvur ederken
ayni zamanda uluslararasi bir kisitlama dtzeni regetesi
yaziyordu.* Diger olgularin yam sira bu da tekrar gosteri-
yor ki sosyal piyasa ekonomisindeki “sosyal,” felsefelerinin
gekirdek bir yaninin gostergesinden ¢ok savas sonrasi Bati
Almanya’da 6rgiitlii emegin ve sosyalist duygunun gtictine
verilen, taktik olarak zorunlu, bir 6diin olarak gértlebilir.»

12. Ordoliberalizmde “béliigiimcii ve iletisimci adalet sentezi"ne iligkin bir tartima
i¢in bkz. Manuel Wérsdérfer, “Von Hayek and Ordoliberalism on Justice,” Journal of
the History of Economic Thought 35, no. 3 (2013): 301—-308.

13. Ornegin bkz. Wilhelm Ropke, The Social Crisis of Our Time (Chicago: University
of Chicago Press, 1950), 224. Bu kitap ilk énce 1942'de Almanca yayimlandi.

14. Bkz. Répke, The Social Crisis of Our Time; Ropke, International Economic Disinteg-
ration (Londra: William Hodge and Co., 1942).

15. Bkz. Ralf Ptak, Vom Ordoliberalismus zur sozialen Marktwirtschaft: Stationen des
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Ulkenin 6tesinde —demokrasi ve érgiitlii emek kaldiraglari-
nin daha zayif oldugu yerlerde- sosyal dil kayboluyor, yal-
nizca kurallar kaliyordu.

Bilim insanlari, neoliberal onarima ¢esitli adlar verdi.
Birisi “kapitalizmin anayasayla korunmasi” diyor." Bagka
biri, “esitlik¢i-muidahaleci demokratik siyasete kars: genis-
leyen kapitalist piyasalara bagisiklik kazandirma”y1 amag-
layan “Hayek¢i ekonomik anayasa” diyor.” Stephen Gill,
“baskin ekonomik gti¢lerin demokratik kuraldan ve halka
hesap verebilirlikten giderek daha fazla yalhitilmasina ola-
nak verme”ye ¢alisan “Yeni Anayasacihik” diyor.* Bilim in-
sanlarinin 6zetledigi gibi bu anayasallastirma, “uluslarsti
sermayeye birden ¢ok ¢ikis secenegi sunan diinya ¢apinda
bir kurumsal kafes kuruyor.”

Bazilari, neoliberal onarimin tarihini farkh bicimlerde
yazdi. Bir bilim insani, liman bagkanliklarinda “gogunluk¢u

Neoliberalismus in Deutschland (Opladen: Leske und Budrich, 2004), 214. Hayek,
“sosyal”e “zamammizin en kafa karigtiric1 ve zararh sézciiklerinden biri” dedigin-
de Miiller-Armack’in uydurdugu “sosyal piyasa ekonomisi” ifadesinden duydugu
memnuniyetsizligi ifade etmekteydi. F. A. Hayek, “Kinds of Rationalism,” Studies
in Philosophy and Economics, ed. F. A. Hayek (Londra: Routledge and Kegan Paul,
1967) iginde, 83.

16. Danny Nicol, The Constitutional Protection of Capitalism (Londra: Bloomsbury,
2010).

17. Wolfgang Streeck, “Small-State Nostalgia? The Currency Union, Germany, and
Europe: A Reply to Jiirgen Habermas,” Constellations 21, no. 2 (2014): 216.

18. Stephen Gill, “New Constitutionalism, Democratisation and Global Political
Economy,” Pacifica Review: Peace, Security and Global Change 10, no. 1 (1998): 23.

19. Neil Brenner, Jamie Peck ve Nik Theodore, “New Constitutionalism and Variega-
ted Neo-Liberalization,” New Constitutionalism and World Order, ed. Stephen Gill ve
A. Claire Cutler (New York: Cambridge University Press, 2014) i¢inde, 129.
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olmayan” y6netisim modellerini ve merkez bankas1 bagim-
s1zhg diistincesini yaziyor.** Bazilar da bu damar Avrupa
Merkez Bankasi'nda ve Avrupa Birliginin yonetigim yapisin-
da gordu.” Bazilari vergi cennetlerinden olusan bir “off-sho-
re dinyas1” tarif etti; bu yolla tlkeler, birey ve sirketlerin
kendi yeniden boltstimcii devletlerinin pengesinden kag-
malari i¢in olasi en diigiik kurumlar vergisi, olasi en biiytik
gizlilik ve en iyi tesvikleri sunma rekabetine girer.”” 1990’lar
ve sonrasindaki tartigmalara “bolgesel rekabet” ve “politika
rekabeti” diigtincesi egemen oldu.? Neoliberal uluslararasi
diizen diisiincesinin temelinde; sermayenin siirlar agan
firsatlarin nerede ortaya ¢ikmis olurlarsa olsunlar pesinden
gitme olanaginin bulundugu rekabetgi federalizm fikri bu-
lunur. Neoliberal federalizm aragtirmalarindan birinde bir
bilim insani, Amerikan Girigim Enstitiisiniin (American
Enterprise Institute —AEI), 1990’larda Buchanan’in “piyasa
iligkilerinde etkili bir ¢ikis se¢enegi’ni koruma énerilerini iz-
leyerek 2000’de bir Federalizm Projesi olusturduguna dikkat

20. Alasdair Roberts, The Logic of Discipline: Global Capitalism and the Architecture of
Government (New York: Oxford University Press, 2011).

21. Fritz W. Scharpf, “The Asymmetry of European Integration, or Why the EU Can-
not Be a ‘Social Market Economy,’ ” Socio-Economic Review 8 (2010): 211—250.

22. Ronen Palan, The Offshore World: Sovereign Markets, Virtual Places, and Nomad Mil-
lionaires (Ithaca, NY: Cornell University Press, 2003).

23. Herbert Giersch, “The Age of Schumpeter,” American Economic Review 74, no. 2
(1984): 106. Bkz. Philip G. Cerny, “Paradoxes of the Competition State: The Dyna-
mics of Political Globalization,” Government and Opposition 32, no. 2 (1997): 251-274;
Dieter Plehwe ve Quinn Slobodian, “Landscapes of Unrest: Herbert Giersch and
the Origins of Neoliberal Economic Geography,” Modern Intellectual History (2017),
https://doi:10.1017/51479244317000324.
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geker.* AEI'nin kadrolu bir bilim insani, projenin vizyonu-
nu agikladi: “Sinirlar olmayan bir diinya, ¢ikislar olmayan
bir dinyadir. Cikislara ihtiyacimiz vardir.”» Bu hayaller,
neoliberallerin inandig1 séylenen sinirsiz diinyadan ya da
sifir-devletli toplumdan ¢ok uzaktir.* Bu sayfalarda agikla-
nanlari bir hiilya diye 6nemsememek ¢ok daha kolaydir. Or-
do-kdreselciligin ikili diinya, imperium ile dominium olarak
ayrilmig ve kiliflanmug bir diinya gérisi daha gergekgi ve en
azindan teoride, daha gerceklesebilir bir goristur.
Anlattiklarnim, Hayek’in ve benim ifademle Cenevre
Okulu neoliberalizminin kalbindeki bir paradoksa isaret etti.
Bir yanda demokrasinin agiriliklarina kargi diinya ekono-
misi savunulmaliydi. Diger yanda diinya ekonomisi gértin-
mezdi, akhn ve temsilin 6tesindeydi. Hayek, kiiresel piyasa
ya da onun ifadesiyle “genisletilmis diizen” i¢in “tek uygun
s6zclik”iin “agkin” oldugunu yazdiginda agik sézluydu. “Ger-
¢ek anlami’nda diinya piyasasi idrakimizin, isteklerimizin,
amaglarimizin ve duyu algilarimizin menzilini agar ve hi¢bir
bireysel beynin ya da tekil bir 6rgiitiin sahip olamadig1 ya da
icat edemedigi bilgiyi cisimlestirir ve tiretir.”” Bu kutsal dtin-
ya ekonomisi anlayis1, Hayek'le sinirh degildir. Neoliberaliz-

24. Adam Harmes, “New Constitutionalism and Multilevel Governance,” Gill ve
Cutler, New Constitutionalism icinde, 150—151.

25.Michael S. Greve “The AEI Federalism Project,” Federalist Outlook, no. 1 (Temmuz/
Agustos 2000): 2.

26. “Sifir-devletli toplum” iddiasi igin bkz. Jamie Peck, “Explaining (with) Neolibera-
lism,” Territory, Politics, Governance 1, no. 2 (2013): 147.

27. F. A. Hayek, The Fatal Conceit: The Errors of Socialism (Chicago: University of Chi-
cago Press, 1989), 72.
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min en Snemli dergisinin adindaki ve ordoliberallerin ad-
larini aldig1 Ordo s6zctigiiniin kaynag ortagag teolojisidir.”
Hayek, diizen kavramimmn baglangi¢ noktasi olarak Aziz
Augustinus’un diyaloglarina isaret etti. Bu tartigmalarda
Augustinus, evrenin olaganiistii karmagikhginin, herhangi
bir birey tarafindan gergekten kavranamaz olduguna dikkat
geker. Yalnizca insanlarin bu biiyiik diizen kargisinda hisset-
tigi kaginilmaz giigstizlitk duygusunu degil, bireysel ve 6z-
nel bakig agimizdan kaynaklanan bozulmalar: da tarif eder.
“Durum,” diyordu Augustinus, “mozaik bir tabanin yalniza
bir kismini incelemeye mahkam olup mozaige ¢ok yakindan
bakan ve ardindan sanat¢iy1 diizen ve kompozisyon cahili ol-
makla suglayan bir adamin durumuna benzer.” O bélimiin
gortinir dizensizligi, aslinda “bir araya gelip gtizel bir port-
renin birligini” olusturan “daha biyiik mozaik diinyay: fark
edemeyen” izleyicinin sinirh bakis agisinin bir eseridir. Daha
sinoptik bir bakis agisina gayret eden birey dtizensizligi dii-
zen, diizeni de diizensizlik olarak tanimlama riskini géze ahr.
“Bir biitiin olarak evrenin uyumunu ve etkilesimini kavraya-
mayan ve akh ermedigi seylerden rahatsiz olan bu tiir kisiler,
telasla, seylerin asli olarak ¢irkin ve diizensiz oldugu sonucu-
na varir’ diyordu.*

Augustinus, sezgiye aykin bir gézlem tarzi Onerir.

28. Bkz. Mitchell Dean, The Signature of Power: Sovereignty, Governmentality and Biopo-
litics (Los Angeles: Sage, 2013), 179—183.

29. F. A. Hayek, Law, Legislation and Liberty, cilt 1: Rules and Order (Londra: Routledge
and Kegan Paul, 1973), 155.

30. St. Augustine, On Order (South Bend, IN: St. Augustine’s Press, 2007), 5.
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Izleyici, biitini yanhs temsil eden parca tarafindan alda-
tilmaya kargi 6nlem almalidir. Burada, ters gézlem potan-
siyeline bir ¢agr vardir: Dtizen gibi gériinen ashinda di-
zensizlik, duzensizlik gibi gériinen de diizen olabilir. Daha
biiytik dizeni gérememek de sosyalizme neoliberallerden
gelen yaygin bir elestiriydi. Franz Bohm'tin “Ordo dustin-
cesi” lizerine bir makalede ifade ettigi gibi sosyalist diisu-
niirler, “rekabetc¢i ekonomide bir diizen gérmek istemedi,
yalnizca anarsi ve kaos gérdi ve de orman kanunu disinda
bir yasanin varhgini inkar etti”.” Benim anlatim, Cenevre
Okulu neoliberalizminin bir piyasa ya da ekonomi teorisi
olmaktan ¢ok bir hukuk ve devlet teorisi oldugunu géster-
di. Ordo-kiireselcilik, diinya ekonomisinin ulu ve anlatila-
maz oldugunu savunan olumsuz bir teoloji sayilabilir.
Cenevre Okulu neoliberalleri, bazen suglandiklar
ekonomizm —ekonomiyi 6zerk, arzu edilen belli sonuglari
tretebilen makine gibi gérmek anlaminda- yerine, ekono-
miyi kozmik, hukuksal ve siyasal kurumlara gémuli, her
zaman agtk uglu bir olus stireci iginde gériiyorlardi. Hayek,
makroekonomide “siyaset¢ileri etkilemek” i¢in matemati-
gin, “profesyonel ekonomistler arasinda gergeklesen biiyii
pratigine en yakin sey”in kullanilmasiyla alay etti.>* Milton
Friedman’in “her zerresi Keynes'inki kadar tehlikeli” Essays
in Positive Economics’inin bir elestirisini yazma geregini hep

31. Franz B6hm, “Die Idee des Ordos im Denken Walter Euckens: Dem Freunde und
Mitherausgeber zum Gedichtnis,” Ordo 3 (1950): xvii.
32. Hayek, The Fatal Conceit, 98.
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hissettigini soyledi.” Chicago Okulundan farkh olarak Ce-
nevre Okulu iktisadin matematiklestirilmesine kars1 ¢ikti,
dolayisiyla ekonomiyi kapsamh 6ngérme ve modelleme
olanaginin 6ntini kapatti. Rasyonel beklentileri de kusur-
suz rekabeti de reddetti ve “verimliligi” ya da “optimal” so-
nuglan belirleme iddiasinin da hem Don Kisot¢uluk hem
de kibirlilik oldugunu savundu. Hatta son yillarda Peters-
mann, 2008 mali krizinin sugunu, “piyasa fiyatlan ilgili
tim bilgileri yansitir” diyen Chicago Okulunun “etkin pi-
yasalar hipotezi'nin tistiine att1.?* Petersmann’in DTQO’yi
“dinya ¢apinda ekonomik anayasa” olarak savunmasinin
temsil ettigi sekliyle Cenevre Okulu, bilginin sinirlarina ve
kiiresel 6lgege Avusturyah vurgusu ile kurumlara ve siyasal
karar 4nina Alman ordoliberal vurguyu birlestirdi.»
“Ekonomiler”in varlig1 ya da gériinebilirligini kabul
etmemek; kasith olarak sosyal adalet, esitlik ya da yeniden
boliigiim projelerini diigintilemez yapar. Ancak iktidar
ortadan kaldirmaz. Bazen neoliberallerin ana hokkabaz-
liginin devleti gizlemek oldugu iddia edilir, ama ana te-
orisyenleri tstiinkorii okumak bile olumlu bir devlet gé-
ristini neoliberal kiilliyatin her yerinde gésterir. Cenevre
Okulu neoliberallerinin esas gizledigi sey devlet degil,

33. Stephen Kresge ve Leif Wenar, ed., Hayek on Hayek: An Autobiographical Dialogue
(Londra: Routledge, 1994), 128.

34. E. U. Petersmann, International Economic Law in the 21st Century: Constitutional Plu-
ralism and Multilevel Governance of Interdependent Public Goods (Portland, OR: Hart,
2012), 174.

35. E. U. Petersmann, “Theories of Justice, Human Rights, and the Constitution of
International Markets,” Loyola of Los Angeles Law Review 37 (2003—2004): 425.
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guc asimetrileridir. Karmagikliga ve bilinmezlige atif ise
aslinda yararh bir hikiimet pratigidir. Kiiresel mali kriz-
den sonra Alman maliye bakan1 Wolfgang Schauble sunu
soyledi: “Toplumun ve ekonominin makine olmadigini...
Friedrich August von Hayek’ten 6grendik. Olaylar kont-
rol etmeyi olanakli kilan kapsaml bilgi edinmenin ola-
nakli olduguna inanan kisinin bilgisi yoktur, yalnizca bilgi
iddias1 vardir.”** Bugiinkii bilgi toplumu fikrinin aksine,
diyor bilim insanlari, 6rnegin finans diinyasinda oldugu
gibi kuresel sistemli riskten sorumlu olanlarin temize ¢-
karilmasinda en faydali olan seyler bilgisizlik ve bilinmez-
lik meslekleridir.””

Bittnliga stirdiirmek igin gerekli kurallan bilmek
ama bitinlagi bilmemek, bu kitapta tarif ettigim Ce-
nevre Okulu neoliberalizminin 6ziidiir. Schiauble’nin avro
bolgesi krizindeki tutumunun gosterdigi gibi ekonominin
bilinmezligini kabul etmek, pragmatik agik fikirlilik ya da
degisik bilesenler arasinda goértigmeler ve uzlagma yoluyla
yeni yonetim stratejilerine ulagma istegi anlamina gelmez.
Bu, aksine, ilkeye ve kurala uymaya dair daha da kat1 bir
egilim anlamina geliyordu. Ekonomiyi hiikiimete bir i¢ s1-

36. Wolfgang Schiuble, “Germany and the Global Financial Crisis: Lessons We Need
to Learn,” London School of Economics'te yapilan konusma, 18 $ubat 2009, http://
www.Ise.ac.uk/website-archive/publicEvents/pdf/20090218Schaeuble.pdf.

37. William Davies ve Linsey McGoey, “Rationalities of Ignorance: On Financial Cri-
sis and the Ambivalence of Neo-Liberal Epistemology,” Economy and Society 41, no.
1 (2012): 65. Konings, “neoliberalizmin belirsizligi nasil tretken yaptigi"m yaziyor.
Martijn Konings, “Governing the System: Risk, Finance, and Neoliberal Reason,”
European Journal of International Relations 22,n0. 2 (2016): 282.
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nir olarak kabul etmek, bilinemez ekonomiyi kiliflamak
i¢in zorunlu goriilen yasalara kat1 bir bi¢imde bagh kal-
mak demektir.

Geriye dénitip yiizyila bakildiginda ise kapsamh bir
ekonomi yonetimi girisimi gergeklestiginde neoliberal-
lerin dogrudan harekete gectigi fark edilir. Bunlarin en
barizi 1930’larda ve 1970’lerde oldu; her iki dénem de im-
paratorlugun sonundadir. 1930’larda neoliberaller, ulusal
duizeyde planlamaya ve uyumlu kiiresel ¢ergeve olmadan
ekonominin gorulebildigi ve yonlendirilebildigi inanci-
na kars1 harekete gecti. 1970’lerde de diinya ekonomisini
bir biitiin olarak gérmeye ¢alisan bilgisayar destekli
reformistleri elegtirdiler. Bilim insanlan su ironiye
dikkat ¢ekti: Diinyanin Beyaz olmayan ¢ogunlugunun
dekolonizasyonla hukuksal esitlik talebinde bulunmasu ile
sosyal bilimlerin niifuzlu dallarinin bireyin var olmadig:
sonucuna varmasi ayni anda oldu.*® Burada da benzer bir
sey gérditk: Ozerklik éne siriildigii anda neoliberallerin
tepkisi bireyciligi —dahasi, serbest mal ve sermaye hareke-
tinin buyruklariyla tutarsiz bir mantikla ulusal ya da bél-
gesel eylem olanagini olumsuzlayan sistemli bir kargilikli
bagimhiligi— 6ne siirmek oldu.

Neoliberal diinya diizeni goriigtine gére diinya ekono-
misi; her bir tilkeye stirekli kriz tehdidiyle, sosyal politikada
genislemeyi cezalandiran yatinm kagisiyla ve devlet harca-

38. Kristin Ross, Fast Cars, Clean Bodies: Decolonization and the Reordering of French
Culture (Cambridge, MA: MIT Press, 1995), 160.
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malarindaki artisa tepki olarak dévize spekiilatif saldirilar-
la disiplin uygular. Devletler arasinda yurttas rekabeti de
kalic1 bir vizyon olmaya devam ediyor. Benim anlatim, ilan
edilen piyasalan 6zgiirlestirme projesinin ayni zamanda
bir kurumsal tasarim projesi oldugunu gésteriyor. Peters-
mann'in ifade ettigi gibi, “kurallar, kendi kendilerini uygu-
latmaz.™ Tasarimin Hayekgi reddi, kendi énerilerini de bir
tasarimdan bagka bir seye doniistiirmez. Diinya ekonomisi
bir bilgi islemci ve kendi kendini diizenleyen bir sistem ola-
rak anlagildiginda bile kurallan ayarlamak i¢in mtidahaleyi
gerektirir. Répke’nin 1942’deki talebi bakidir: “Bir serbest
piyasa arzuluyorsak kosul, kural ve kurumlarin gergevesi
dahagtiglii ve daha esnek olmalidir. Laissez-faire [Birakiniz,
yapsinlar]; evet ama sézctigiin en genis anlaminda kalici ve
agtk gortsli bir piyasa polisince saptanan bir gerceve igin-
de.”* Neoliberal hareketin 6nemli bir okulu i¢in moral giig,
kiiresel ticaret sisteminin karmagik, hatta bilinemez kargi-
likli bagimliligini, diinya ¢apinda bir piyasa polisinin sap-
tanmasiyla —hatta yaratilmasiyla— koruma taahhiidiinden
geliyordu.

Cenevre Okulu neoliberalizminin 6zii, birka¢ mad-
deyle 6zetlenebilir. Bunlar buyruk olarak degil, 6nerme ola-
rak niyet edilir. Kili kirk yarip varyasyonlara isaret edilebilir
ama bu kitabin merkezindeki entelektiiellerce paylasilan
temel bir mutabakati sunar:

39. E. U. Petersmann, The GATT / WTO Dispute Settlement System (Londra: Kluwer
Law, 1997), xiii. ‘
40.Ropke, The Social Crisis of Our Time, 228.
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1. Higbir bilgi kusursuz olmadigi igin, kusursuz piya-
sa yoktur. Ekonominin viice statiisti, kurallarm yalnizca
“ince bir tabaka'sin insan tasarimina konu olabildigi
anlamina gelir.

2. Kiireselcilik, milliyetcilikten distiindiir. Yalmzca kapita-
lizm enternasyonalisttir; sosyalizm, her zaman milliyet¢idir.
3. Diinya ekonomik diizeni, imperium’un (devletlerin ege-
menligi) ¢izgiyi asmasina karsi dominium'un (miilkiyetin
egemenligi) korunmasma dayanir.

4. Tiiketici egemenligi ulusal eqgemenlikten distindiir. Kamu-
sal/6zel ayrimz, yabanci/yerli ayrimmdan daha énemlidir.
5. Diinya hukuku, bir diinya devletinden tistiindiir. Ulus-
lararasi kurumlar, popiiler taleplerde bulunmaya yer ag-
madan rekabeti koruma ve geligtirme mekanizmalari ola-
rak ¢aligmalidar.

6. Demokrasi, piyasa diizeninin islemesine potansiyel bir
tehdittir. Bu nedenle demokrasinin yikici kapasitesine kar-
st koruyucular zorunludur.

7. Demokrasinin tehlikesi, yeniden boliisiim taleplerini
megrulagtirmasidir. Diinyanin tiim ekonomik sorunlar i¢
boliisiim miicadelelerinden kaynaklanir.

8. Yasalar olugur, imal edilmez. Yargiglarm ve bilim in-
sanlarimn kararlari, parlamentolarn yarattigi yasalara
tercih edilir.

9. Izonomi ( ayn hukuk), otonomiden (bizim hukuk) tis-
tiindiir. Insanlar dogas: geregi kurallara uyar. Bu yiizden,
diizenlilikler-olarak-kurallar, yonetmelik-olarak-kurallar-
la korunmalidir.
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10. Hukuk, gelecekteki insan eyleminin kilavuzu olarak
ngoriilebilirligi giivenceye almalidr. Ozel olarak, gelecek-
le ilgili bilginin iletiminde fiyatlarin roliinii korumaldr.
11. Kurallar, insan eyleminin kiiresel geribildirim meka-
nizmalarinin kosullarint ve piyasamn kendiliginden dii-
zenine gergeve yaratir.

12. Insanlar bilgiye cogunlukla bilingsiz tepki verir, Bu bil-
ginin merkezinde, yasak, hayir diyen kural vardir. Bu yiiz-
den, uluslararasi kurumlarin rolii oncelikle olumsuzdur.
13. Biitiinlesme de oncelikle olumsuzdur, dilkeler arasin-
daki engelleri kaldirmaya yoneliktir. Yine de olumsuz bii-
tinlesme projesinin kendisi aktif ve siiregiden bir igtir. Bu
stirecin pliriizsiiz iglemesi i¢in kurumlara gerek vardir.

14. Swnir Gtesi ticaret yasalara girmelidir ve genel diizenin
biitiinliigii icin gereklidir.

15. Biittinlesme yeni bir seyin yaratilmas: degil, kayip bir
seyin geri getirilmesidir.

Bu kitap, neoliberalizmin Kiiresel Kuzey ve Kiiresel Gliney

fay hattinda ortaya ¢ikiginin 6ykisiindi, imparatorlugun

sona ermesine getirdigi ¢6ziim diinya ekonomisi i¢in tek

hukuk ilan etmek olan Cenevre Okulunun soyagaci tizerin-

den anlatt1. 1984 te yash bir kisi olarak MPS’nin kurulusunu

hatirlayan Hayek, kendisine Ozgiirliik Madalyas: verirken

Bush’un kullandig kibirli 6ngérii dilini kullanmadi. Onun

yerine 1947'deki amacinin “hiikiimet tizerindeki anayasal

kisitlamalara iligkin sorunlar™ tartigacak “uluslararasi bir
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dernek olusturmak” oldugunu soyledi.# Sik¢a geri doniis
yaptigi metaforda amag, sémiirge sonrasi demokratik
devletin Ulysses’ini, yonetim ve hukuk ¢ergeveleriyle diinya
ekonomisinin diregine baglamakt:.

SEATTLE VE A$AéIDAN ONARIM

Ordo-kiireselciligin, en anlamli zaferiyle neredeyse aym
anda bir krize girmis olmas: biytk bir ironidir. GATT'1n
DTO’ye déniigimii, yirminci yiizyilda Cenevre Okulu
i¢in bir taglanma 4niydi. Bu kurumun ortaya ¢tkmasinin
onlarin Ustlin entelektiiel gériisii ya da siyasal ikna gtigle-
rinin degil de diinyanin 6nde gelen glicii Amerika Birlesik
Devletlerinin kaba ekonomik ¢ikarlarinin bir sonucu
olmasina ragmen bu dogruydu. ABD'nin geleneksel olarak
gli¢li oldugu imalat sektorlerinde yeni ortaya ¢ikan ekono-
milerin rekabeti ve ABD'nin avantajh sektorleri olan eglen-
ce, ilag ve yazilim alanlarindaki metalarin kagak olarak imal
ve taklit edilecegi korkusu, Amerika Birlesik Devletleri'nin
egemen olani agik¢a kollayan bir anlagmaya razi olmalari
i¢in duinya tilkelerine tath sézler soylemesine, baski yapma-
sina ve gézdag1 vermesine yol a¢t1.** Ama DTO’niin gergek-

41. F. A. Hayek, “Reflections on Constitutional Economics,” Constitutional Economics:
Containing the Economic Powers of Government, ed. Richard B. McKenzie (Lexington,
MA: Lexington Books, 1984) iginde, 237.

42. Bkz. Nitsan Chorev, Remaking U.S. Trade Policy: From Protectionism to Globalization
(Ithaca, NY: Cornell University Press, 2007).
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lesmesinin kogullar1 ne olursa olsun Cenevre Okulu neoli-
beralleri, yapisinin ayrintilarina kendi damgalarini vurmusg
olmakla hakli olarak 6viinebilirdi. Bu sayfalarda anahatlan
gizilen sekilde DTO yénetiminde diinya ticaret sistemi, Av-
rupa’yl yoneten kurallarin ve kurumlarin 6l¢egini kiiresel
duzeye yukseltti.

13 iilke anlagmay1 imzalayip DTO'yii yaratmadan alti
ay once, gelecekteki direktorii Peter Sutherland, Londra’da
Ekonomik iliskiler Enstitiisiinde (Institute of Economic Af-
fairs) Hayek Anisina Ugiincii Konferansta konusurken bu
iddiaya giivenini belirtti. DTO’yﬁ hazirlayanlar, diyordu,
“Hayek’in iki i¢goristinden yararlands; bilgi iletiminde fi-
yat sisteminin rolt ve hukukun ustiinliigiiniin 6nemi.”*
Sutherland, Hayekg¢i mesajin kusursuz sézctstydii. Hukuk
egitimi alan bir irlandali olan Sutherland, rekabet huku-
kunun federal Avrupa bitiinlesmesi igin eldeki en gtiglu
alet oldugunu goérdiigii igin, 1984ten 1988’e kadar Avrupa
rekabet komiseri gorevini tistlendi. Aktivizmi ona Jacques
Delors’un taktig “serif” lakabini kazandirds; ¢inkt Avru-
pa Toplulugu iginde ticareti serbestlestirmek ve bireysel
tilkeleri Avrupa Adalet Divanina gétiirmek i¢in rekabet hu-
kukunu saldirganca kullandi.# Devletin ulusal sanayileri
fonlamasina son vermek ve rekabeti artirmak i¢in Avrupa

43. Peter Sutherland, “A New Framework for International Economic Relations,”
tigiincti Annual Hayek Memorial Lecture, Institute of Economic Affairs, Londra, 16
Haziran 1994, GATT Digital Library, Stanford University, GATT / 1640.

44. John Gillingham, Europeansintegration, 1950—2003: Superstate or New Market Eco-
nomy? (New York: Cambridge University Press, 2003), 251.
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Adalet Divanini kullanmasindan éttirii bir bilim insan1 ona
“neoliberal dustincelerin Avrupa Komisyonundaki cisim-
lesmis hali” diyor.*s

Hayek’in normatif hukukun astinliga goértst bir
uygulama, yargi denetimi ve izonomi aracinin 6zelliklerini
icermekteydi. Sutherland uygulama mekanizmas: olarak
Temyiz Organina, DTO Anlagmas: hiikiimlerine gére fikri
muilkiyet i¢cin korunan bireysel ticaret haklarina ve buttin
tilkelerin —Ktiresel Gtiney tilkeleri de dahil- ticaret disipli-
nine tibi olmasiyla meydana gelen izonomiye isaret edebi-
lirdi. Sutherland’in fiyat sistemine bagvurmasi da Hayek'in
diinya ekonomisine dair fiyat sinyallerinin verdigi istihba-
ratla ulagilacak dev bir bilgi deposu inanciyla baglantiliydi.
Hayek’in sermayenin serbest hareketi ve serbest ticaret ar-
giimani, diinya sakinlerinin bilgisini kullanmakla ilgiliydi.
1979 tiglemesinin sonunda ifade ettigi gibi: “Bu dinyanin
farkh yerlerinde yasayan bireylerin birbirinden ayn olgusal
bilgilerinden yararlanacaksak bu bilgileri hem kendilerinin
hem de genelin ¢ikari igin en iyi nasil kullanacaklarinin gay-
risahsi piyasa sinyalleri tarafindan anlatilmasina izin ver-
meliyiz.”* DTO'niin arkasindaki felsefe, fiyat sinyallerinin
i¢ ice ge¢mis yonetmelik katmanlarindan engelsiz iletimini
saglayan sibernetik hukuksal diizenin muhafiz olarak 6r-
gute Hayekgi bir inanc1 yansitmaktaydi.

45. Angela Wigger, “Competition for Competitiveness: The Politics of the Trans-
formation of the EU Competition Regime” (doktora tezi, Amsterdam Universitesi,
2008), 200.

46. Hayek, The Political Order of a Free People, 172.
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Bu bakis agisindan DTO bir zafere benziyordu; huku-
kun tstinlagiini sunuyor ve fiyat mekanizmasi devresini
daha da hassas bilgi alimina olanak verecek sekilde ayarh-
yordu. Ama Hayek fiyat bilgisini 6verken bile bilginin teh-
likeli oldugunu kabul ediyordu. Sisteme zarar verebilirdi.
Ozgiirliigiin Anayasasi'nda ifade ettigi gibi, “olanaklar bilgi-
si"nin kiresel yayilmasi, rekabet ve siirekli uyum politikala-
rina odaklanan bir kargi-hareketi gerektirmekteydi. Hayek
diinya ekonomisinin gériinmezliginin ve anonimliginin
kiiresel kapitalizm i¢in iki zorunluluk oldugunu 1930’lar-
dan itibaren netlestirmisti. DTO, bu kurallar ¢ignedi. As-
linda, ¢calismaya bagladiktan yalnizca dért yil sonra, orgiitle
ilgili bilginin yayilmas: agagidan tasarlanan bir kapanmaya
yol agt1.#

1999'da kitlesel protestolar, Seattleda DTO’niin top-
lantisinin iptal edilmesine yol agti. Jan Tumlir'e adanan bir
konferans dizisinde Sutherland, Seattle hakkinda “kurum
icin DTO sistemine etkili siyasal destekte temel bir agik”
yaratan “déniim noktasi” dedi. “Seattle bir DTO’den nef-
ret edenler kusagi ve ordusu yaratt1,” diyordu Sutherland
“ve bunlarin oylar: var.”# Ayni konferans dizisinde Martin
Wolf suna dikkat cekti: “Karar vericiler ticaret sisteminin
buytikligini, ekonomik kapsamini, etkisini ve yasal giicii-
ni donustiriirken siyasal gériintrlugiint de artirdi. Daha

47. Bkz. Markus Krajewski, “Democratic Legitimacy and Constitutional Perspecti-
ves of WTO Law,” Journal of World Trade Law 35,n0. 1 (2001): 167.

48. Peter Sutherland, “A Future for the World Trade Organisation?,” Jan Tumlir Po-
licy Essays, no. 1(2010): 6.

KURESELCILER

494



énce ¢ok bilgili politika yapicilardan ve teknokratlardan
olusan siurl bir grubun oyuncad olan sey, genis bir hu-
kiimetdig1 orgiitler yelpazesinden gelen siddetli baskinin
odagi oldu.” Eski diigman “gogunlukg¢uluk”, “simdiki hiiki-
metler-arasi diizenlemenin ‘demokratik olmadigini™ iddia
eden insanlar olarak geri dond.*

Bilim insanlari, kiiresel ekonomik y&netisimin ya-
sallagsma degil, daha ¢ok kapali kapilar ardinda, birgok
¢tkis seceneginin oldugu gortsmelerle yapildiginda en
iyi calhisabilecegini ancak daha sonra anladi — bazilan ke-
derle.° Kurallar kiiresel 6lgekte tutarli yapmak, zorunlu
olarak o kadar biiytik bir isti ki kamuoyunun bunu fark
etmesi kac¢inilmazdi. Fark edilince de insanlar, neden bu
kadar ¢ok kararin onlar adina ve onlar katilmadan alin-
makta oldugunu sordu. Uluslararasi ekonomik iligkileri
siyasetsizlestirme girisimi, sonunda kendisini kaginilmaz
olarak siyasal anlagmazlik konusu yapan olduk¢a gori-
nir bir projeyle sonuglandi. Neoliberal onarimin temel
sorunlarindan biri buydu ve Mestmicker bunu agik¢a
goren az sayida kisiden biriydi. Schmitt’e bagvurunca,
siyasetsizlestirmenin zorunlu siyasal dogasini algiladi ve
belli konular1 “hukukun tstiinlugi’ne havale etmenin, o
konular:1 kahicr olarak popiiler ¢ekisme olasihginin tsti-
ne yiikseltecegi diistincesine, ampirik olarak ¢iirtitilebilir

49. Martin Wolf, “Does the Trading System Have a Future?,” Jan Tumlir Policy Essays,
no. 1 (2009): 7.

50. Joost Pauwelyn, “The Transformation of World Trade,” Michigan Law Review 104,
no. 1 (Ekim 2005): 17.
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bu diisiinceye aldanmadi. DTO’de siyaset olanagini diin-
ya ekonomisi anayasasinin muhafizi bir tlkenin ¢ikarina
inkar etmek aslinda siyaseti yasaklamiyor, yalnizca Seattle
protestolar1 gibi eylemler patlak verdiginde bir referans
gergevesi sunuyordu. Anlagilan su ki higbir tabela ya da
mikrofon saglanmasa da insanlar ses ¢ikaracaktir.”

Bazi bilim insanlari, DTO’ye ve kiiresel piyasalar ki-
iflamaya dair diger ¢abalara en dayanikli meydan okuma-
nin diinya ekonomisi i¢in bir demos'un yoklugu oldugunu
6ne stiriyor.” Ama diinya ekonomisinde bir halk aramak,
soruyu yanlig sormaktir. Aym zamanda bir kategori hatas:
yapmaktir. Anlatimin gosterdigi gibi liberaller ve daha son-
ra neoliberaller, yirminci ytizy1l boyunca diinya ekonomi-
si mekanini temsili hitkiimet mek4nindan ayn bir mekén
olarak dugiindi. Neoliberal onarimin bir¢ok ¢esidi, kendi
bagina “demos’u geri alma” ruhuyla degil, ayn tutma ve bag-
lama, belirlenmis alanlara hapsetme ruhuyla tasarlandi.”
Diinya ekonomisinin bir demosu olmadiysa sorun tam da
buydu. Insansiz bir insan diinyasiyd:.

Seattledan sonra kurumu yeniden gergevelendir-
mek isteyen genel direktér Mike Moore: “Bu lanet gosteriyi
tekrar yoluna sokmaliyiz... imaj degistirmek zorundayiz!”*

51. A.ge.,59.

52.A.g.e, 42.

53. Wendy Brown, Undoing the Demos: Neoliberalism’s Stealth Revolution (New York:
Zone Books, 2015).

54. Aktaran Kristen Hopewell, Breaking the WTO: How Emerging Powers Disrupted the
Neoliberal Project (Stanford, CA: Stanford University Press, 2016), 74.
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Bir sonraki ticaret gériigmeleri turuna “Doha Kalkinma
Turu” dendi; burada katihmalarin daha sonra kabul ettigi
sey ise bariz bir halkla iligkiler eylemi olduguydu. 2005'te
Pascal Lamy, bagarilh DTO Genel Direktérliigii kampanyast
sirasinda ilk kez “Cenevre Mutabakati” terimini kullaninca
da yeni imaja bagka bir ad verildi.® Lamy, AB ticaret komi-
seri deneyimiyle ¢alisiyordu ve ordo-kiireselciligin ruhuna
sadik kalarak sunu savundu: “Avrupa’nin ingasi, ashnda
simdiye kadar girisilmis en iddiali uluslariistii yonetisim
deneyidir” ve “bir laboratuvar” olarak “Avrupa deneyimi...
kiiresel diizey i¢in ilging yollar sunuyor.”* Lamy, yerini aldi-
g1 Washington Mutabakatina karsi Cenevre Mutabakatinin
“kurresellesmeyi insanilestirmeye, daha fazla adalet ve hak-
kaniyet kurmaya” adanacagini ilan etti.”” Kamu biitgelerini
kisma konularina odaklanmaya devam ederken yoksullugu
azaltma laflari etmeye baslayan IMF gibi DTO de temel ya-
pisini degistirmeden yeni bir retorik eklemeye ¢alisti.*®
Seattle, ordo-kiireselcilik i¢in varolugsal bir krizdi
ve ulu diinya ekonomisini yeryiiziine indirdi. Piyasalarin
kiliflanmasina bir halk itiraz1 ihtimali, liberal disiince

55. Pascal Lamy, The Geneva Consensus: Making Trade Work for All (Cambridge:
Cambridge University Press, 2013), vii.

56. A.g.e., 9; Pascal Lamy, “Towards Global Governance,” Master of Public Af-
fairs inaugural lecture at the Institut d’Etudes Politiques, Paris, 21 Ekim 2005,
https://www.wto.org/english/newse/spple/spplize.htm.

57. Statement by Pascal Lamy, 26 Ocak 2005, WTO General Council, https://www.
wto.org/english/thewtoe/dge/statlamye.htm.

58. IMF konusundabkz. Alexander E. Kentikelenis, Thomas H. Stubbs ve Lawrence
P. King, “IMF Conditionality and Development Policy Space, 1985-2014," Review of
International Political Economy 23, no. 4 (2016): 543—582.
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icin her zaman bir sorun oldu. Bircok elestirmen, otoriter
bir ¢6ziime y6nelisin her zaman kapidaymig gibi gériin-
dugune dikkat ¢ekti; Hayek ve Friedman'in, Augusto Pi-
nochet’nin §ili’sini ziyaretleri ibretlikti. Pinochet’ye isaret
eden Hayek, “liberal bir diktatéra liberalizmden yoksun
demokratik bir hitkimete tercih” edecegini ve “bir dikta-
toriin liberal bir sekilde yonetmesinin olanakli” oldugunu
soyledi; bunun yalnizca “gegici bir gecis diizenlemesi” ol-
mas! kosulunu koydu.”® Hayek’in agiklamalar1 hem Ro6p-
ke'nin 1940'taki “diktatérce demokrasi” tartigmasini hem
de Mises’in 1927'deki su agiklamasini hatirlatmaktaydi:
[talyan “fagizmi ve diktatérlik kurmay: amaglayan benzer
hareketler en iyi niyetlerle doludur ve mudahaleleri, Av-
rupa uygarhgini simdilik kurtarmistir. Fagizmin bu sekil-
de kazandig1 meziyet, tarihte ebediyen yasayacaktir.”* Eh-
veniser mantigina uygun olarak, soldan bozucu bir giiciin
bastirmasi da bazi neoliberaller igin diktatérlere destegi
dustintlebilir hale getirdi. Mises 1922’de sunlar1 yazdu:
“Tim uygarhigimiz, insanlarin yeniden bélistimctlerin
saldirisini puskiirtmeyi her zaman bagarmis olmasina da-

”6;

yanir.

59. Aktaran Bruce Caldwell ve Leonidas Montes, “Friedrich Hayek and His Visits to
Chile,” Review of Austrian Economics 28, no. 3 (2015): 298. Yazarlarin, Hayek'in, Pino-
chet'yle iliskisinin elestirmenlerce abartildigini éne siirdiigiine dikkat edilmelidir.
Neoliberaller ve $ili konusunda daha fazla génderme igin bkz. Bélim s.

60. Ropke'den Marcel van Zeeland’a, 20 Ekim 1940, Wilhelm Répke Archive Insti-
tute for Economic Research, Kéln, dosya 7, p. 729; Ludwig Mises, Liberalism, 3. bs.
(Irvington-on-Hudson, NY: Foundation for Economic Education, 1985).

61. Ludwig Mises, Socialism: An Economic and Sociological Analysis (Indianapolis: Li-
berty Fund, 1981), 51.
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DTQ’ye saldiridan sonra Cenevre Okulunun 6énde ge-
len digtniirleri, teorilerinde ne Pinochet segenegini ne de
“liberal diktator” caresini benimsedi. Aksine, Pinochet’nin
en etkili muhaliflerinin diline yéneldiler: insan haklar dili.
Cenevre Okulu neoliberallerinin tepkisi, kendi tarafina
cekme ve yeniden tanimlamaydi. Neoliberaller Philip Cort-
ney’in savag sonrasi sermaye kagisinin insan hakki ¢agrilari-
n1 tekrarlayarak projelerini desteklemek i¢in Hayek’'in burun
kivirdig: insan haklari diline daha da agirlik verdi. Bu kitap
ticaret hakki, piyasa hakk: ve sermaye hakkini bireysel hak
olarak yeniden bi¢imlendirmenin 1945 civarinda Birlesmis
Milletler’in sosyal ve ekonomik haklar diigtincesine karg:
Uluslararasi Ticaret Odasi (ICC) ve neoliberaller tarafindan
o6nerildigini, 1950'lerde ve 1960’larda Avrupa biitiinlesmesi
projesinin piyasa 6zgurltkleri ve piyasa yurttaslar1 olarak
cisimlestigini, 1970’lerde ve 1980’lerde GATT reformunun
seyri icinde DTQ’ye yiikseldigini gosterdi. Seattle’dan sonra
Ernst-Ulrich Petersmann, merkezinde insan haklar olan
bagka bir liberalizm yeniliginin en gértnir ve konugkan
sozcusii oldu. Bir yayin seliyle bireysel ticaret ve sermaye ta-
stma hakkini koruyan, katmanh kurumlardan inga edilmis
normatif bir diinya ekonomik duizeni diistincesinin propa-
gandasini yapti. Kamuoyunun géziine sokulan neoliberal
federalizm projesi, evrensel insan haklarin1 koruma projesi
olarak yeniden tahayytil edildi.

Petersmann’in G-77'de Kiiresel Glineyin elindeyken
hak dilini elestirip ancak Avrupa biitiinlesmesi baglamin-
da serbest mal ve sermaye hareketi olarak yeniden tanimla-
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ninca haklari savunmasi agiklayici bir ironidir. Seattle’dan
sonra da ses tonunda benzer bir aragsal degisikligin izi st-
rtlebilir. Protestolardan 6nce yayimlanan —kismen Hong
Kong yénetimine yaptig1 danismanhga dayanan— son ma-
kalede Petersmann’in anahtar terimi “rekabet”ti. U¢ kez
Hayek’e atifta bulunarak azgeligsmis tilkelerde rekabet ya-
salar1 olmamasini kinadi ve “DTO icinde ‘rekabeti savun-
ma’... ve DTO’de bir ‘rekabet ve girigsimcilik kiiltiiri‘ni
destekleme” ¢agrisinda bulundu.®* Seattle’dan sonraki ilk
makalesi de ¢ok farkli bir ¢erceveye oturtuldu. Makalenin
baghgi, “DTO Hukukuna Insan Haklarini Yerlestirmenin
Zaman1"yd1.® Uluslararasi Arastirmalar Yiiksek Ensti-
tusiinde profesér olarak yazan Petersmann, “Seattle’'da
DTO'ntin bakanlar konferansinin basarisizligi ve DTO
kurallarina dayanan diinya ticaretine kars1 siddetli pro-
testocularin ‘Seattle Cay Partisi,” WTO kurallarinin mes-
ruiyetini ve ‘insan haklar islevi'ni yerli yurttaglara daha
inandina bir bigimde agiklamalar: gereken ticaret diplo-
matlar i¢in bir ‘uyandirma servisi’ olarak tarif edildigini”
yazdi.* Bu agiklama 1998'de, DTO’niin gériiniir zaferin-
den sonra, ¢ikmaya baslayan Journal of International Eco-

62. E. U. Petersmann, “Legal, Economic and Political Objectives of National and In-
ternational Competition Policies: Constitutional Functions of WTO ‘Linking Prin-
ciples’ for Trade and Competition,” New England Law Review 34, no. 1 (Giiz 1999):
153, 62.

63. E. U. Petersmann, “From Negative to Positive Integration in the WTO: Time for
Mainstreaming Human Rights into WTO Law,” Common Market Law Review, no. 37
(2000): 1363-1382.

64. E. U. Petersmann, “The WTO Constitution and Human Rights,” Journal of Inter-
national Economic Law 3, no. 1 (2000): 24.
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nomic Law’da yer ald1. Derginin ilk sayisinda Petersmann,
“temel insan hakki olarak... 6zel fikri mulkiyet hakki” da
dahil olmak tizere “hukukun uluslararas: dstinlugia ni
desteklemekte DTO’niin “anayasal islevleri’ni vmiistii.
Tam iki yil sonra Seattlet “uyandirma servisi” olarak ni-
telemesi, Cenevre Okulu imgelemine meydan okumanin
ciddiyetini gésterir.

Seattle'dan sonra, Petersmann'in yazlarinda daha
6nce hi¢ olmayan bir terim yer aldi: “Megruiyet.” Dogru-
dan protestoya karsilik verip “simdi IMF, Diinya Bankasi
ve DTO'niin bakanlik konferanslarinda diizenli hale gelen
sokak gosterilerinde yurttaslar, devlet-merkezli uluslara-
ras1 hukuku ve uluslararasi érgiitleri insan haklar ve ‘yeni
gelisen demokrasi hakki’'na uygun hale getirme ihtiyacim
hitkiimetlere hatirlatiyor” dedi.* Protestocularla aym fikir-
deydi ama devaminda onlarin insan haklar dilini ¢ok 6zel
bir bicimde yorumladi. BM insan haklar1 s6zlesmelerinin
“ekonomik 6zgurliikleri, miilkiyet haklarini ve hukukun
tstinlGginid etkili bir bigimde koruyamamasi,” diyordu,
gercekten bir rezaletti.” DTO'yii insan haklar diliyle temel-
lendirmeye ¢alisirken bile baskin insan haklari séylemine
ekonomik dili sokmaya ¢alisti. “DTO hukukunda insan

65. E. U. Petersmann, “How to Promote the International Rule of Law? Contributi-
ons by the World Trade Organization Appellate Review System,” Journal of Internati-
onal Economic Law 1, no. 1 (1998): 31—32.

66. E. U. Petersmann, “Human Rights and International Economic Law in the 21st
Century: The Need to Clarify Their Interrelationships,” Journal of International Eco-
nomic Law 4, no. 1(2001): 5.

67. A.g.e.
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haklarinin geleneksel gérmezden gelinisi, uluslararas: in-
san haklarinda, bireysel refahin 6nkosulu olarak ekonomik
ozgirliik ve ticaret 6zgiirligl araglarinin israrla gérmezden
gelinisi kadar ¢agdisi oluyor.”®

Petersmann’in 1997'de Hayekgi anayasal tasariminin
bir zaferi olarak 6vdagi anlagma, 2001'de, “DTO iiyesi iil-
kelerde bir¢ok parlamento 25.000 sayfalik Uruguay Turu
Anlagmalarini birkag saat i¢inde gerekli parlamenter dene-
tim ve saydam tartigma olmadan onaylandig1” igin yerildi.*
Onun ifadesiyle “anayasal agidan 1947 GATT'indan DTO’ye
gegis, uluslararas: ticaret hukukunun basariyla ‘anayasal-
lagtirllmasi’nin bir 6rnegini” sunmasina ragmen pratikte
bir basarisizhik oluyordu.” Insanlarin DTO’de gérdugii
merkezi sorun, diger hukuk bilginlerinin gérdiga gibi,
“mesru ve megrulastirici bir amacin yoklugu”ydu.” Tersine
donis buytleyiciydi; demokratik baskinin olmamasi, sim-
di bu kurumun Asil topugu olarak gértilityordu. Anlagilan,
demokratik mesruiyet tasarlanamaz.

Petersmann’in mesruiyet sorununa ¢6zimii ise insan
haklarina vurguyu artirmakti. Insan haklarini aktivizm
i¢in yeni bir cepheilan etti: “1989'un ‘demokratik halk devri-
mi'nden sonra,” diyordu, ““( DTO'niin kiiresel biitiinlesme
hukuku dahil) ekonomik ve hukuksal kiiresellesme ayrimci

68. Petersmann, “From Negative to Positive Integration,” 1377.

69. Petersmann, “Human Rights and International Economic Law,” 27.

70. A.g.e., 24.

71. Andrew Lang, World Trade Law after Neoliberalism: Reimagining the Global Economic
Order (Oxford: Oxford University Press, 2011), 347.
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olmayan agik pazarlar, kiresel rekabet ve insan haklarinin
daha etkin korunmasi lehine bir ‘insan haklari devrimi’ ola-
na@ sunmaktadir.””* Tuhaf bir yorumla Arap Baharindaki
ayaklanma zincirini, i§ diinyas: ve piyasa haklar i¢in boyle
bir devrimci talebinin pargasi olarak okudu.” Cenevre Oku-
lu neoliberalizminin bireyi yikic1 bir siyasal aktér olarak
goren eski bigiminden farkh olarak, ¢ok-diizeyli anayasaci
versiyon bireylere olumlu bir agagidan yukariya siyasal rol
olanag1 sunmaktaydi. DTO'yii kendi bagina mesafeli bir
biirokrasi olarak kinayanlar ile neoliberal diinya projesinin
mutasyonlarinin izini stirenler bu agiy1 genellikle gézden
kagirir. Hayek “siyaseti tahttan indirme” ¢agrisi yaparken,
2000 ydinin Cenevre Okulu siyasetin yeniden yapilanma-
sindan s6z ediyor, piyasa yurttagh§l ve onun taleplerini
kiiresel sistemi bireysel diizeyden diinya duizeyine 6rerek
birlestirmenin yolu olarak gériiyordu. Seattle'dan sonra
Petersmann, “DTO’niin danigma organlarina ve diger ¢ok-
duzeyli uluslararasi yonetisime yurttas katiimi, diinya
ticaret sisteminin mesruiyetini ve siyasal destegini giiglen-
direbilirdi” diye yazdi.”

Bir bilim insan1 “pek ¢ok insandan farkh olarak bir
piyasa, sevilmeden oldukg¢a diizgiin ¢alisabilir” diyor.”> An-
cak tam tersi de dogru olabilir. Bir¢ok insan sevgisiz varh-
gin1 strdirdr ve deneyimler, verili bir diizenin kaos ve halk

72. Petersmann, “Human Rights and International Economic Law,” 30.
73. Petersmann, International Economic Law, 2-3.

74. Petersmann, “The WTO Constitution and Human Rights,” 25.

75. Streeck, “Small-State Nostalgia?,” 216.
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ayaklanmasiyla kargilagmamasi i¢in mesruiyete ilginin zo-
runlu oldugunu gostermistir. Piyasa, sevilmese bile kabul
edilmelidir. Neoliberal anayasayr “yalnizca devlet otori-
tesine sinir koymanin araci olarak” géren bilim insanlari,
“yurttag-merkezli” yanin énemini ¢ogu kez g6z ard etti.”
Denklemin pozitif yani vardir; o da ticaret hakkidir. Bir
elestirmen bu yaklagima Petersmann’in “uluslararasi insan
haklar1 hukukunu gasp etme” girisimi dedi.” Petersmann,
bir agagidan onarim olanag 6neriyordu.

Peki bu asagidan onarim pratikte neye benziyor?
Cenevre Okulunun kendi tilkelerinin tsttinde ya da ken-
di ilkeleri i¢inde diinya hukukuna bagvurarak yénetim
yapilarinin mesruiyetini gliglendiren bireyler dustince-
si, buytk 6l¢tide yalnizca sirketlerin benimsedigi bir yol
oldu. 1990’lardan itibaren sayilari katlanarak artan ticaret
hukukgularindan olusan bir ekibe édeme yapamamak,
piyasa yurttaghginin bu bi¢imine girmemekle sonuglanir.
DTO gibi ticaret anlagmalarinin gériismelerini yiiriitenle-
rin de 6zel ¢ikar gruplarinca ele gegirilme olanag1 olmayan
baglantisiz nomotetler olmalar §éyle dursun, sirket lobi-
leriyle yakin ve resmi iligkileri vardir. Ornegin Amerika
Birlesik Devletleri'nde “6zel sektér danigmanlik siireci’n-
de, 6zel sektérden gelen yaklagik bin kisinin bulagtigs,

76. Tore Fougner, “The State, International Competitiveness and Neoliberal Globa-
lisation: Is There a Future Beyond ‘The Competition State’?,” Review of International
Studies 32, no. 1 (2006): 178.

77. Philip Alston, “Resisting the Merger and Acquisition of Human Rights by Trade
Law: A Reply to Petersmann,” European Journal of International Law 13, no. 4 (2002):
816.
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duzenli olarak toplanip duinya ticaretinin hukuksal mi-
marisinden neye ihtiya¢ duyduklari konusunda ABD tica-
ret temsilcilerine tavsiyede bulunan otuzdan fazla komi-
te vardir.”® Petersmann’in tarif ettigi “asagidan yukarya”
mesrulastirmanin fiilen var olan versiyonu, diinya ekono-
misinin piyasa yurttaglarinin yalnizca seckin bir dilimini
kapsamaktaydi.

Seattle sonrasi imaj degistirmenin bir pargas: olarak
DTO, 1970lerin sonunda GATT William Rappard Mer-
kezinde Uluslararasi Caligma Orgiitii'niin biirolarina tagi-
ninca Ustd Ortiilen ve kaldirilan eski tablolar: geri getirdi.
Kahraman isgileri ¢alisirken ve dinlenirken gésteren duvar
resimleri tekrar giin ytzi gérdi.” 2012'de Petersmann bi-
naya bakti ve DTO’de ¢alistig1 on alt1 yil icinde neden hig
kimsenin giristeki iki heykeli yorumlamadigini sordu —ale-
gorik “baris” ve “adalet” figtirleri.* Kendisinin de kesinlikle
bildigi ve sézti edilmeyen gergek, heykellerin ILO giinle-
rinden kalmis olmasiydi. Caliganlarin ya da miizakerecile-
rin heykelleri yorumlamamasinin gizemli bir yani yoktu.
DTO’ntin buyrugu barisa ya da adalete ulagmak degil, libe-
ral ticaret kurallarina odaklanip ¢ok-dizeyli siyasal yapilar
ayarlamak ve fiyat sinyallerine karsilik olarak siirekli uyum
saglamaya olanak yaratmakti. Petersmann'in akil hocasi

78.]. Michael Finger and Julio J. Nogués, “The Unbalanced Uruguay Round Out-
come: The New Areas in Future WTO Negotiations,” World Economy 25, no. 3 (Mart
2002): 335.

79. World Trade Organization, The WTO Building: Art and Architecture at the Centre
William Rappard (Cenevre: World Trade Organization, 2015), 9.

80. Petersmann, International Economic Law in the 21st Century, 9.
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Hayek’e gore tek miibah adalet bi¢imi, tarihten bagimsiz
olarak tiim katiimcilara esit davranan usul adaletiydi. Ada-
let, ILO buyrugunda —ya da Lamy'nin Cenevre Mutabaka-
tinda— oldugu gibi, sosyal adalet olarak hakkaniyetle esle-
since daha da koti oldu. Sosyal adalet, totaliterlige zemin
hazirlayan teleokratik bir talepti ve insanlig1 genisletilmig
diizen ve Biiyiik Toplumdan “kabile” toplumuna geri gén-
deren ataci bir kasilmayd1.*

Petersmann’in segici tarih okumasi, 2012’de yayim-
ladig1 bir kitabin kapaginda yeniden sergilendi. Kapakta
Meksikali ressam Diego Riveranin giizel, beyaz ¢igekler-
den olusan bir dagin agirhg altinda egilen bir kadini tas-
vir eden Cigek Saticist (1941) vardi. Metinde buna “pazarda
satma 6zgurligi nun bir ikonu dedi.® Riveranin tescilli
bir komiinist ve is¢i yanlis1 duvar resimleriyle tinlii olmasi
gercegi, Petersmann’in en temel insan hakki olarak piya-
sa hakkina baghlhgini gt¢lendirmek i¢in Riveramin ese-
rini yanlis tanitmasina engel degildi.® Lamy ise Cenevre

81. F. A. Hayek, “Adam Smith'’s Message in Today’s Language,” New Studies in Philo-
sophy, Politics, Economics and the History of Ideas, ed. F. A. Hayek (Chicago: University
of Chicago Press, 1978) iginde, 269. Hayek'in sert tutumu, ordoliberal gelenegin di-
ger korkuluklar tarafindan paylagilmadi. Degisik adalet tanimlar konusunda bkz.
Woérsdérfer, “Von Hayek and Ordoliberalism.”

82. Petersmann, International Economic Law in the 21st Century, 2.

83. “Ayrimai olmayan, garpik olmayan dig ticaret rekabetinde 6zel haklar” ve “miil-
kiyet hakki"n1 giivenceye almak i¢in ¢ok-diizeyli yonetisim kullanilmasi iizerine er-
ken bir degerlendirme igin bkz. E. U. Petersmann, “Trade Policy as a Constitutional
Problem: On the ‘Domestic Policy Functions’ of International Trade Rules,” Aus-
senwirtschaft 41, no. 2—3 (1986): 431. Elegtirel yorum i¢in bkz. Robert Howse, “Human
Rights in the WTO: Whose Rights, What Humanity? Comment on Petersmann,”
European Journal of International Law 13, no. 3 (2002): 654.
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Mutabakat: tizerine kitabinda daha uygun bir se¢im yap-
ti: Jean-Claude Prétre’in Danaé World Suite, 2001'inden,
DTO’niin duvarlarini siisleyen daha yeni resimlerden biri.
Resim, renkli boya lekelerinden ve haglardan olusan bir
1zgaranin altinda merkatér bir diinya projeksiyonunu gos-
teriyor. Kitalarin anahatlari, altinda zar zor goériilebiliyor.
Goriintl, kurum neyin tzerinde insa edildiyse ona yakin
bir seyi gésteriyor. Bir insan haklarn diline son déntige rag-
men bu, temsili zor, bir kurallar 1zgarasiyla kiliflanan, st-
rekli sekil degistirme ve déntigsme halinde bir diinya eko-
nomisi kavrayigidir.

Petersmann, William Rappard Merkezinden sokak-
taki doner kavsaga, metal bariyerler ve silahl gtivenlik go-
revlilerine baksaydi, emekten ticarete déntismesi Rivera'nin
resminden daha zor olacak bir seyi de gortrdi. 1937'de,
Hayek’in “Ekonomi ve Bilgi” denemesini, Robbins’in plan-
lamasizlagma manifestosunu ve Lippmannin The Good
Society’yi yayimladig yil dikilen anit, ILO’nun kurucusu
Albert Thomass anmaktaydi. Heykelin kaidesi ¢alisma gé-
rinttlerini sergiler: Bir kémir damarinda madenciler, de-
nizde balikgilar, tirtin kaldiran ciftgiler... Ustteki dért figiir,
piring sepeti tagiyan bereli Asyal: bir erkek, deri tagiyan ku-
kuletal yerli bir erkek, is¢i 6nliigti igcinde kerpeten tutan bir
erkek ve ¢apali Siyah bir Afrikah erkektir. Heykel tabanina
ise bukulmesi zor sézctikler kazinmig: “Emek tiim rekabet
muicadelelerinin tstindedir. Bir meta degildir.” Burada
kiiglik protestolar yapilir. 2005'te, burada bes kitadan gelen
protestocularin bir goésterisi oldu ve Brezilyali bir kadin
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“kapitalizme kars1 micadeleyle ilgili bir konugsma yapti.
Bir pankart, neoliberallerin karg1 koymak i¢in 6rgiitlendi-
gi dunyaya isaret etmekteydi: “Bir dayanigma diinyasi insa
etmek.”

1990’lar, bir kurum kurma projesi olarak neolibe-
ral kureselciligin ytksek noktasiydi. Onyilin sonu gelmez
kiiresellesme konusmalarinda “diinya ekonomisi’ne, her-
hangi bir tekil tlkenin 6tesinde bir gui¢ verildi. Politikaci-
lar sosyal yardim kesintileri ve yeniden yapilanmayi haklh
gostermek i¢in diinya ekonomisine boyun egmeye alist1.
Oziir diler gibi isaret edebilecekleri tilke-disinda bir di-
siplinciye sahip olmak, omuz silkebilmek ve savas sonrasi
¢6ziimiin avantajlarini tiras ederken kolaylik saghyordu.
Diinya ekonomisini suglamak, siirdiriilebilir bir stratejiy-
di; ¢link disiplinci yalnizca onun iki siyasal yiiziinden bi-
riydi. Tersine viicut bulmasinda ise diinya ekonomisi, ucuz
kredi deresiyle sulanan ucuz tiiketim mallar1 bollugu olarak
davet edilmekteydi. Bu stratejinin tehlikeleri ancak 2000’le-
rin baginda, 6zelikle de 2008’ den sonra netlesti. Diinya eko-
nomisi vermeyi birakinca geriye ona giinah kegisi maskesi
takmak kaldi. Se¢menler 6ngoértilen tepkiyi verdi: Kargi oy
kullanarak.

Cenevre Okulu neoliberallerinin sonunda, kendileri-
ne ragmen, kurumsal belirlenimci olduklar1 éne stirtlebi-
lir. Cogu kez “agagidan liberalizm”e ve Ropke'nin ifadesiyle

84. Siv O’Neall, “Stop WTO International Demonstration in Geneva on 15 October
2005,” www.axisoflogic.com/artman/publish/Article20145.shtml.
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kiltarel degerler topragina baghlik iddia edilmesine rag-
men, bu sézde anti-planclarin yirminci yiizyila en kaha
entelekttiel katkis: tirettikleri planlar ve sablonlar olabilir.
Belki de Cenevre Okulu neoliberalleri, diinya ekonomisi
i¢in kristal kaleler inga etmekle o kadar mesguldii ki Mi-
ses’in, sanslar degistik¢e desteklenecek ya da reddedilecek,
pragmatik bir iyiden ¢ok mutlak bir iyi olarak ulusal piya-
salar1 degil, kiiresel piyasay1 destekleyecek bir kitle zihniye-
tini gliclendirmeyle ilgili 6gtdiine kulak asamadi, sikintili
d6nem igin bir plan yapmadiklar gibi genis esitsizlik ugu-
rumlariyla ayrilan ahaliyi yatigtirmanin bir yolunu da bu-
lamadi. $anslarina, kapitalizmin refahi onlarin mtdahale-
lerine dayanmiyor; higbir zaman da dayanmadi. Cenevre
Okulu neoliberalleri, serbest ticaret kiireselciligine poptiler
bir baglihg: bircok 6zellikten yalnizca biri degil, zorunlu
merkezi 6zellik olarak gérseydi erken yirmi birinci ytizyilda
endiselenmek i¢in bir sebepleri olurdu. Bu sayfalar, simdiki
krize giden uzun yolun éykdstinii anlatt:.

Neoliberalizmin bir krizini teshis etmek, ekonomik
esitsizligin ilerlemeyi biraktigini 6ne stirmek degildir. Sos-
yal sorunlarda piyasa ¢éziimlerine bagvurulmasi ya da her
insani degerin parayla hesaplanmasi da son bulmadi; yeni-
den boliigim értintiistine bir geri déntise ya da Keynesgi re-
fah devleti ideolojisine bir déniige de tanik olmuyoruz. Ozel
borglarin devletge emilmesi ve parasal gevseme politikalari,
agir1 zenginler ile geri kalanlar arasindaki ugurumu daha da
derinlestiren “6zel Keynescilik”in siiregelen gergekliklerini
cevirmedi.
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Yine de DTO'niin yaratildigindan beri bagina bela
olan megruiyet krizi, neoliberalizmin ayr bir damar ola-
rak ordo-kiireselciligin boyunu agmis olabilecegini gosterir.
Amag, kurallan sosyal adalet ya da yeniden béltgiim gibi
yikic talepleri 6nlemeye ayarlamak ise ufukta hi¢bir sekil-
de bir zafer gériinmuyor. 1958 Haberler Raporunu izleyen
aktivizmin geg bir tekrariyla yeni dogan tlkeler, Amerika
Birlesik Devletleri ve Avrupa’nin kendi serbest ticaret reto-
rigine uygun davranmasini isteyerek ve DTO’yii Amerika
Birlesik Devletleri'nin beklemedigi sekillerde kullanarak
kiiresel bir kérdiigiim yaratt1. Diger tlkeler, yabana yati-
rimcilar i¢in ksenos haklarini saglama almak icin tasarla-
nan iki-tarafl yatinm antlagmalarini reddetmeye baglad1.*
Yakin zamanda ¢ikan bir kitap “neoliberalizmden sonra
diinya ticaret hukuku”ndan s6z ediyor.”” Bazen kapsayici ba-
zen de dislayici sekilde ifade edilen esitlik talepleri, tarihsel
olarak belirlenmis gercek esitsizligi kabul etmeyen bigimsel
bir esitligi uygulama girisimlerine kars: siyasal manzaray:
bulandirmaya devam ediyor.

Neoliberaller sosyalistleri, kaybedeni olmayan bir
diinya ekonomisi hayal etmekle elestirir ama kendileri de
kural ¢igneyenlerin olmadig ve daha 6nemlisi tesvik, yu-
kiimlaliik ve 6diil sistemini degistirmeye ¢aligan kural boz-
cularin idealist —ya da onlarin ifadesiyle atavistik [ataci1]—

85. Hopewell, Breaking the WTO.

86. M. Sornarajah, Resistance and Change in the International Law on Foreign Investment
(New York: Cambridge University Press, 2015).

87. Lang, World Trade Law after Neoliberalism.
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ittifaklarinin olmadig bir diinya ekonomisi hayal ediyordu.
2010’larin ortasinda Brexit lehine referandum ve baglayici
ticaret yasalarinin gerileyen poptilerligi, neoliberallerin ni-
yeti demos’u geri almak olsa bile demos™un —iyi ya da kotii—

hentiz geri alinmadigini gosteriyor.®

88. Brown, Undoing the Demos.
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TESEKKURLER

Bu kitap, 1999’da Diinya Ticaret Orgiiti'ne kargi Seatt-
le protestolarinin uzun siire demlenerek ortaya ¢ikan
bir trtintdir. Ben, Soguk Savas sona erdikten sonra re-
sit olan kugagin bir parcasiydim. Bizler Kiiresellesme ve
Tarihin Sonu lakirdilarinin ortasinda delikanh olduk. Bu
lakirdilarin daha hiperaktif tekrarlariyla tilkelerin bittigi ve
insanhg birlestiren tek tartigmasiz bagin kiiresel ekonomi
oldugunu dusiinmemiz saglandi. Seattle, olup bitenlere
kolektif bir anlam vermeye ve olay érgiisiinii geriye sarmaya
bagladigimiz bir andi. Portland’dan kuzeye gitmedim ama
bir¢ok arkadagim ve tanidigim kigit hamurundan dev
yumruklan kirmiziya boyayip sirt ¢antalarina asarak gitti,
kelepge ve biber gazi, hapishane geceleri ve polisle ¢atigma
hikayeleriyle —savas éykiilerine ve tezlere donustiirdiikleri
hikayelerle— geri déndiiler. Bu kitap, orada olmamanin bir
6zrudur ve oraya hangi kavramla savagmaya gittiklerini
sozctiklerle yeniden kesfetme girisimidir.

Bir kitap bi¢iminde donan aragtirmada bana eglik
eden ¢ok sayida dosta ve ¢aliyma arkadagina minnet borg-
luyum. Unuttuklanimdan oéziir dileyerek, asagidakilere
cani goniilden tesekkiir ederim: Hadji Bakara, Bruce Cal-
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dwell, Frederick Cooper, Andrew Daily, Rudiger Graf, Eric
Helleiner, Ryan Jeffery, David Kool, Leigh Claire La Berge,
Boaz Levin, Molly Lynch, Owen Lyons, lan Malcolm, Ja-
mes Mark, Jamie Martin, Malgorzata Mazurek, Philip Mi-
rowski, Craig Murphy, Molly Nolan, Subodh Patil, Dieter
Plehwe, Ryan Quintana, Glenda Sluga ve Heidi Tworek.
Aileme ve 6zellikle bu kitap yazilirken vefat eden babama,
Stella Deloris Edgar’a sevgiyle. Son olarak yasamimdaki
en 6nemli kigilere, Michelle’e ve bu sabah ilk adimini atan
Yann'a tesekkir ediyorum. Adimlar ¢ok olsun.
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riedrich Hayek ve Ludwig von Mises
gibi tinlii olanlarindan, Wilhelm
Répke ve Michael Heilperin gibi etkili
ancak daha az bilinen figtirlere kadar
bir grup liberal iktisat¢1, imparatorluklarin
¢oktigl, komtnizmin ve milliyet¢iligin hizla
ytikseldigi diinyayi kiiresel bir sistem halinde
organize etmenin yollarini arad1. Yeni bir
laissez-faire rejimi 6nermek yerine, devletleri ve
bazi kiiresel kurumlari 6ne ¢ikaran bir model
gelistirdiler.
Kiireselciler: Imparatorlugun Sonu ve
Neoliberalizmin Dogusu adli bu ¢caligmada
Kanadali tarih¢i Quinn Slobodian, kiireselciligin
entelekttiel tarihini ele aliyor. Habsburg
Imparatorlugunun ¢skisiinden Diinya Ticaret
Orgiiti'niin kurulusuna kadar bir dizi gelismeyi,
bir grup distintrin faaliyetleri Gizerinden takip
eden bu caligma, okurlarma 2o0. ytizyilhn tarihine
dair bambagka bir bakis a¢is1 sunmay1 vaat
ediyor.




